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Διά γυμνού οφθαλμού

Είμαστε αυτό πού κάνουμε
γιά ν’ αλλάξουμε αυτό πού είμαστε1

E s s  καί λίγο καιρό κάτι φαίνεται νά κινείται, κάτι σημαντικό, στά συ
νήθως ακύμαντα νερά των ελληνικών πανεπιστημίων. Τό περίφημο φοιτητι
κό κίνημα μοιάζει νά αναζωπυρώνεται γιά τά καλά, μέ μιά κινητοποίηση 
πρωτοφανούς, γιά τά δεδομένα των τελευταίων έτών, έντασης καί ζωτικό
τητας. Ή  συγκυρία είναι αισιόδοξη, καί έπιτρέπει αισιόδοξες σκέψεις.

"Ολα ξεκίνησαν άπό μιά πρωτοβουλία της κυβέρνησης γιά άλλαγές στήν 
πανεπιστημιακή έκπαίδευση, λίγο πολύ αναμενόμενη καΤτοι διόλου μοναχική. 
"Ενα άπό τά παράδοξα ίσως, αλλά όχι έντελώς ανεξήγητα, φαινόμενα τής 
νεωτερικότητας είναι ότι τό πανεπιστήμιο —ιδιαίτερα στή μήτρα του, τόν ευ
ρωπαϊκό χώρο— κατάφερε νά διατηρήσει μιά ορισμένη απόσταση, μιά σχετι
κή, άν έπιτρέπεται ό όρος, αυτονομία άπό τούς κανόνες καί τίς δομές τής 
καπιταλιστικής, έκχρηματισμένης οικονομίας τής αγοράς. 'Ωστόσο, αυτή ή 
απόσταση έπιχειρεϊται έσχάτως νά έκμηδενιστεϊ, τώρα πιά μέ όχημα κε
ντρικές πολιτικές έπιλογές τής ίδιας τής Ευρωπαϊκής "Ενωσης, κατά τά 
(πρωτοπόρα!) αγγλοσαξονικά πρότυπα ανώτατης έκπαίδευσης. Είναι προφα
νές ότι ένας τέτοιος σχεδιασμός δέν θά μπορούσε νά χωρέσει εύκολα τό δη
μόσιο, δωρεάν πανεπιστήμιο.

Ή  έλληνική κυβέρνηση λοιπόν καί τό υπουργείο Παιδείας, έχοντας άπό 
καιρό στρατοπεδεύσει στίς έπάλξεις παρόμοιων πολιτικών καί ιδεολογικών θέ
σεων, άνέλαβαν νά διεκπεραιώσουν τίς σχετικές «μεταρρυθμίσεις» στά καθ’ 
ήμάς. ’Ανέθεσαν έτσι στούς λεγάμενους «έννιά σοφούς» τής νεώτερης Ε λ λ ά 
δας (τού ΜΙΤ καί τού LSE) νά προτείνουν μιά αναθεώρηση τού νόμου-πλαί- 
σιο τού ’82 γιά τά πανεπιστήμια. Καθώς όλοι οΐ θεσμικοί συνομιλητές της 
αποχώρησαν άπό τόν «διάλογο» καταγγέλλοντάς τον ώς προσχηματικό, ή 
έπιτροπή τών «σοφών» διαβουλεύθηκε μέ τόν έαυτό της έπί μήνες' έν τέ- 
λει, ώδινεν «μεταρρύθμιση» καί έτεκεν μάνατζερ γιά νά διαχειρίζονται τά πα
νεπιστήμια, κατάργηση τών δωρεάν συγγραμμάτων, έν μέρει κατάργηση τού 
άσύλου, περιορισμό τών έτών φοίτησης, δίδακτρα, άνταποδοτικές υποτροφίες 
καί άλλα τέτοια μοντέρνα.

Ή  πιό σοβαρή έως τώρα έπίθεση κατά τού δημόσιου χαρακτήρα τού πα
νεπιστημίου βρισκόταν σέ πλήρη έξέλιξη. Κι ήταν άρκετά σοβαρή γιά νά λει
τουργήσουν άμεσα τά άντανακλαστικά τής άκαδημαϊκής κοινότητας, ή οποία 
άντέδρασε, συγκροτήθηκε καθ’ έαυτή καί δι’ έαυτήν, κινητοποιήθηκε συλλο-
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γικά. Τά υπόλοιπα είναι γνωστά: οΐ πανεπιστημιακοί δάσκαλοι κήρυξαν άπερ- 
γία διάρκειας (ΠΟΣΔΕΠ), οί φοιτητές κατέλαβαν μέ μαζικότατες καί πολι- 
τικότατες Γενικές Συνελεύσεις σχεδόν όλα τά πανεπιστήμια (στά μέσα ’Ιου
νίου είναι ύπό κατάληψη 240 άπό τά 258 τμήματα των ΑΕΙ τής χώρας 
καί 159 άπό τά 197 των ΤΕΐ), ένώ 20.000 άτομα πορεύθηκαν στούς δρό
μους τής ’Αθήνας στό συλλαλητήριο τής Πέμπτης 8 ’Ιουνίου, δέχτηκαν τήν 
άγρια καταστολή των ΜΑΤ καί εισέπνευσαν τά (άπαγορευμένα άκόμη καί 
στόν πόλεμο) χημικά των δυνάμεων «άσφαλείας». Καί είναι γνωστά όλα 
αυτά, άκόμη καί στόν πιό καναπεδοεξαρτημένο πολίτη, έπειδή τό κίνημα 
αυτό, άρχικά χωρίς φωνή καί χωρίς πρόσβαση στά ΜΜΕ, κατάφερε μέ τή 
μαζικότητα καί τήν ορμή του νά άρθρώσει λόγο, νά άλώσει τά τείχη τής 
μεντιακής λογοκρισίας, νά άναγκάσει τούς πάντες νά τό άκούσουν —κατά
φερε τελικά νά έκκοινωνισθεΓ.

"Ωσπου πέτυχε μιά πρώτη τακτική νίκη, συμβολική καί ούσιαστική. Τήν 
Τρίτη 13 ’Ιουνίου ή υπουργός Παιδείας άναγκάστηκε νά δηλώσει ότι ή πρό
ταση των «σοφών» θά κατατεθεί” πρός δημόσιο διάλογο καί όχι ώς σχέδιο 
νόμου καλοκαιριάτικα, έν μέσω των μπάνιων τοϋ λαοϋ. Νίκη δική μας ή 
άναβολή κατάθεσης τοϋ νομοσχεδίου, «άναδίπλωση» τής κυβέρνησης καί τοϋ 
υπουργείου, καθώς γράφτηκε στις έφημερίδες —άλλά καί σημείο έκκίνησης 
νέων ζητημάτων, άφετηρία καινούριων κινήσεων, άφοϋ τά μέτωπα παραμέ
νουν άνοιχτά.

Ή  κυβέρνηση υπαναχώρησε άλλά δέν άπαρνήθηκε τήν πολιτική της θέση. 
Ή  άλλαγή τοϋ νόμου-πλαίσιο άλλωστε δέν είναι παρά μιά δοκιμή των άντι- 
στάσεων, μιά άπόπειρα ρύθμισης «παράπλευρων» ζητημάτων, διότι στό βά
θος τοϋ ορίζοντα βρίσκεται τό πραγματικά έπίδικο: ή άναθεώρηση τοϋ άρθρου 
16 τοϋ Συντάγματος, ή διάνοιξη θεσμικοΰ χώρου γιά τήν ίδρυση ιδιωτικών 
πανεπιστημίων καί τήν ούσιαστική ιδιωτικοποίηση τών δημοσίων. Καί έκεί 
ή κυβέρνηση θά έχει τήν, δεδηλωμένη έξάλλου καί όχι άπρόθυμη, συναίνεση 
τοϋ άντιπολιτευόμενου ΠΑΣΟΚ «τοϋ Γιώργου».

Αύτά άπό τή μιά μεριά τοϋ χαρακώματος. Ή  άντίπερα όχθη, ή πρός τό 
παρόν νικήτρια, έχει τώρα νά άναμετρηθεϊ μέ νέα καθήκοντα. Μέ τήν κι
νητοποίησή της, πάντως, δείχνει νά έχει έστω πρωτογενώς άναπτύξει τά 
σπέρματα έκεΤνα πού ένδεχομένως θά τής έπιτρέψουν, στήν πορεία, νά σπεί
ρει θύελλες καί νά θερίσει θαυμάσια πράγματα. Διότι έχει έν μέρει ξεπερά- 
σει προηγούμενες, άριστερίστικου τύπου άγκυλώσεις τοϋ φοιτητικοϋ κινήμα
τος, συνενώνοντας σέ κοινό —πολιτικό— μέτωπο διδάσκοντες καί διδασκόμε
νους. Προσπαθεί νά άμφισβητήσει τούς διαχωρισμούς άνάμεσα σέ «διανοού-
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μένους» καί «τεχνίτες» στήν έκπαίδευση καί τήν έργασία (ΑΕΙ καί ΤΕΐ). 
Προσπαθεί έν τέλει, καί έχει καταφέρει σέ σημαντικό βαθμό, νά ακυρώσει 
τά ιδεολογήματα τής «άγοράς», τής μεταφυσικής «αναγκαιότητας» τοΰ 
ανταγωνισμού κ.λπ.

'Τπάρχει όμως καί κάτι ακόμη πιό σημαντικό, κατά τή γνώμη μου. Ώ ς  
βασική αιχμή των ιδεολογικών καί ρητορικών έπιθέσεων κατά τοΰ δημόσιου 
πανεπιστημίου χρησιμοποιούνται οΐ ίδιες οΐ άδυναμίες του, υπαρκτές καί δια
πιστωμένες καταρχάς άπό έμάς τους ίδιους που έντός του ζοΰμε καί τό υπε
ρασπιζόμαστε. Αυτές άκριβώς τίς άνεπάρκειες πρέπει νά συζητήσουμε πρώτα 
έμεΐς, καί όχι οί έπιτροπές «σοφών» στους γυάλινους πύργους τους —καί ή 
σημερινή συγκυρία, ή κινητοποίηση τής άκαδημαϊκής κοινότητας όπως δια
μορφώνεται (δίνοντας νόημα στή λέξη κοινότητα), προσφέρει μιά έξαιρετική 
ευκαιρία γιά τήν έμβάθυνση ένός τέτοιου διαλόγου. Δημοκρατικά νά συζητή
σουμε καί νά άποφασίσουμε γιατί καί πώς θά υπερασπιστούμε τό δημοκρα
τικό, ένιαΐο, δημόσιο σχολείο καί πανεπιστήμιο. ’Αλλά καί πώς μπορούμε νά 
διεκδικήσουμε καί νά δημιουργήσουμε έκείνους τούς υλικούς, λειτουργικούς 
καί οργανωτικούς όρους πού είναι άναγκαΐοι γιά νά γίνει πραγματικότητα 
ένα άληθινά διαφορετικό πανεπιστήμιο —καί πού συχνά λησμονούμε στίς κου
βέντες μας.

’Αντί άλλης φλυαρίας, ας μοΰ έπιτραπεΤ νά άνατρέξω γιά λίγο στους «κλα
σικούς», όχι έπειδή τάχα αύτοί τά έχουν πεί όλα, άλλά έπειδή όσα είπαν 
καί έγραψαν έχουν καμιά φορά εξαιρετική έπικαιρότητα γιά έμάς τούς ση
μερινούς, γιά τίς θέσεις μας, τά αιτήματα καί τή δράση μας. Νά τί έγρα
φε ας πούμε ό Γκράμσι, σέ μιά άλλη ιστορική συνάφεια, μακρινή ίσως άλλά 
έντέλει όχι τόσο ξένη γιά τά δικά μας:

«Τό ένιαΐο σχολείο άπαιτεΐ ν’ άναλάβει τό κράτος τά έξοδα γιά τή συ
ντήρηση τών μαθητών, έξοδα πού μέχρι σήμερα έπιβαρύνουν τήν οικογένεια. 
Δηλαδή, νά αλλάξει ριζικά ό προϋπολογισμός τού υπουργείου Παιδείας ώστε 
[ . . . ]  ολόκληρη ή λειτουργία τής έκπαίδευσης καί τής διαμόρφωσης τών 
νέων γενεών νά γίνει άπό ιδιωτική δημόσια, άφοϋ μόνον έτσι μπορεί νά κα
λύπτει όλες τίς γενιές, χωρίς καμιά διάκριση ομάδας ή κάστας. ’Αλλά αυτή 
ή μετατροπή τής σχολικής δραστηριότητας απαιτεί μιά πρωτοφανή διεύρυν
ση τής πρακτικής οργάνωσης τού σχολείου, δηλαδή σ’ ό,τι άφορά τά σχο
λικά κτίρια, τή διδακτική υλη, τό διδακτικό προσωπικό κ.λπ. Τό διδακτικό 
προσωπικό, ειδικά, θά πρέπει νά αυξηθεί, έπειδή ή άποτελεσματικότητα τού 
σχολείου είναι τόσο πιό μεγάλη καί έντονη όσο πιό στενές είναι οΐ σχέσεις
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ανάμεσα στό δάσκαλο καί τούς μαθητές, πράγμα πού θά φέρει στήν έπιφά- 
νεια άλλα προβλήματα, πού δέν έπιδέχονται εύκολες καί πρόχειρες λύσεις. 
’Ακόμη καί τό πρόβλημα των κτιρίων δέν είναι άπλό, έπειδή αύτός ό τύπος 
σχολείου θά πρέπει νά είναι ένα σχολείο-κολλέγιο, μέ κοιτώνες, εστιατόρια, 
ειδικές βιβλιοθήκες, αίθουσες κατάλληλες γιά σεμινάρια κλπ.».1 2

Κι άκόμη:
« ...τ ό  σχολείο [θά πρέπει νά] υποδεικνύει μιά φάση της έρευνας καί μιά 

μέθοδο γιά τήν έρευνα καί τή γνώση, καί όχι ένα προκαθορισμένο “πρόγραμ
μα” πού σέ υποχρεώνει νά πρωτοτυπήσεις καί νά καινοτομήσεις πάση θυσία 
όταν τό πραγματοποιείς. ’Επίσης διδάσκει ότι ειδικά ή παιδεία γεννιέται άπό 
μιάν αύθόρμητη κι αυτόνομη δύναμη πού ένυπάρχει στό μαθητή, καί στόν 
όποιο ό δάσκαλος παίζει μονάχα τό ρόλο τοϋ φιλικού όδηγοϋ (όπως γίνεται 
ή θά ’πρεπε νά γίνεται στά πανεπιστήμια). Νά άνακαλύψουν οΐ μαθητές άπό 
μόνοι τους κάτι, χωρίς συμβουλές κι έξωτερική βοήθεια’ μιά άλήθεια είναι 
δημιουργία, άκόμη κι όταν ή άλήθεια είναι παλιά»'3 « ...σ τ ά  πανεπιστήμια 
ή έπαφή των καθηγητών μέ τούς σπουδαστές δέν είναι οργανωμένη. Ό  κα
θηγητής διδάσκει άπό καθέδρας στή μάζα τών άκροατών, δηλαδή παραδίδει 
τό μάθημά του καί υστέρα φεύγει [ . . . ]  Γιά τή μάζα τών σπουδαστών τά 
μαθήματα δέν είναι παρά μιά σειρά διαλέξεων, πού τίς άκοΰνε μέ μεγαλύ
τερη ή μικρότερη προσοχή, όλες ή μόνο ένα μέρος τους: έτσι ό σπουδαστής 
έγκαταλείπεται στίς σημειώσεις, στήν έργασία πού έγραψε ό ίδιος ό διδά
σκων γιά τό θέμα ή στή βιβλιογραφία πού άναφέρει [ . . .]  Ό  καθηγητής 
πραγματικά καθοδηγεί τόν μαθητή του [όταν] τοϋ υποδείχνει θέματα, τόν 
συμβουλεύει στήν άνάπτυξή του, τοϋ διευκολύνει τίς έρευνες, τοϋ έπιταχύνει 
τήν έπιστημονική του διαμόρφωση μέ τίς συζητήσεις [ . . .]  Αυτή ή συνήθεια, 
έκτος άπό μερικές σποραδικές περιπτώσεις κλίκας, είναι ευεργετική έπειδή 
ολοκληρώνει τήν πανεπιστημιακή λειτουργία. Θά έπρεπε όμως άπό προσω
πική περίπτωση καί προσωπική πρωτοβουλία νά μεταβληθεί σέ οργανική λει
τουργία».4

Γιάννης Μπαλαμπανίδης

1. Σύνθημα γραμμένο σέ τοίχο, στή Φιλοσοφική Σχολή Θεσσαλονίκης.
2. Άντόνιο Γκράμσι, Ή  οργάνωση της κουλτούρας, Στοχαστής, ’Αθήνα, 2005, σελ. 15.
3. "Ο.π., σελ. 19-20.
4. Ό .π ., σελ. 43-44.
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Πιό εύκολα στό Μπουντρίν 
παρά στό Ναύπλιο

Ιέ μιά μικρή πόλη τής ’Αλβανίας, χώρας φτωχής καί μέχρι πρότινος 
απούσας από τά καλλιτεχνικά δρώμενα, στό Μπουντρίν, πραγματοποιείται 
ένα άρτια οργανωμένο διεθνές φεστιβάλ πειραματικού θεάτρου. Τήν ίδια στιγ
μή είναι διαπιστωμένη ή ανεπάρκεια τής χώρας μας νά δημιουργήσει σκη
νοθέτες, ήθοποιούς, σκηνογράφους κ.ο.κ. πτυχιούχους Πανεπιστημίου.

Πρίν άπό τρία χρόνια, τό Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου απέκτησε ένα ακό
μη παιδάκι. Τό βάφτισε Τμήμα Θεατρικών Σπουδών τής Σχολής Καλών Τε
χνών. "Οπως τό αντίστοιχο, όχι όμως ίδιο, τοΰ Τμήματος Θεατρικών Σπου
δών τής Σχολής Καλών Τεχνών τοΰ ΑΠΘ. "Ολα κυλούσαν ηρεμία τόν πρώτο 
χρόνο, μέ υποσχέσεις καί έλπίδες γιά πενταετή φοίτηση, τά τρία τελευταία 
έτη τής οποίας θά αποτελούσαν οΐ έξής κατευθύνσεις: σκηνοθεσία-ύποκριτι- 
κή, σκηνογραφία-ένδυματολογία, χορός καί θεατρολογία. Μιά πρώτη γιά τό 
αντικείμενο τού χορού σέ πανεπιστημιακά δωμάτια, όπως έπίσης καί γιά τή 
σκηνοθεσία... Καθηγητές (όχι όλοι) καί νεοεισαχθέντες (όχι όλοι) μιλούσαν 
μέ ένθουσιασμό γιά μιά μοναδική ευκαιρία' μοναδική ευκαιρία γιά άπεγκλω- 
βισμό άπό μιά έλληνική νοοτροπία πού θέλει τόν καλλιτέχνη νά δημιουργεί 
γιά τήν ψυχούλα του.

Κατατρυχόμαστε, όμως, άπό μικρόνοες λογικές, οι οποίες μάς οδηγούν σέ 
μιά πραγματικότητα φροντιστηρίων (αβάσταχτων οικονομικά), μεταπτυχιακών 
(σαφώς καί μόνο στήν Εύρώπη όπου κατά τ ’ άλλα δέν ξέρουν νά ζούν όπως 
οΐ ευτυχείς έμείς), ΙΕΚ, ιδιωτικών δραματικών σχολών, όπου ή σκηνοθεσία 
αποτελεί σχεδόν ανύπαρκτο αντικείμενο, κι ένός Πολυτεχνείου πού θυμίζει στό 
υπουργείο Παιδείας ό,τι καί ό Παρθενώνας στό υπουργείο Πολιτισμού.

"Ως πότε οΐ νέοι θά είναι δέσμιοι τής μοιρολατρίας καί τών πελατειακών 
σχέσεων; "Ως πότε ή έμπνευση καί ή καλλιτεχνική υποκειμενικότητα πού 
—ώ τί τύχη!— προκύπτει άπό τό λαχειοφόρο τάλαντο θά είναι οί μοναδικές 
βάσεις γιά τήν πλειονότητα τής ελληνικής καλλιτεχνικής δημιουργίας; Καί, 
ώς συνέπεια, αντίστοιχη νά είναι καί ή αντιμετώπιση τών πλείστων απαίδευ
των ή, τουλάχιστον, διαρκώς απογοητευμένων, κενολόγων, μέ γεροντοκορίστι- 
κη συμπεριφορά, κριτικών. "Ως πότε ή ιστορική μας πατρίδα θά έπιλέγει τήν 
αναπαραγωγή ανέργων καί ανθρώπων πού κάθονται στούς καφενέδες μέ τό 
’να πόδι πάνω στ’ άλλο κρίνοντας τά πάντα μέ ανατολίτικη ραθυμία, καί όχι
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τήν προώθηση ένός νεαρού πανεπιστημίου μέ δασκάλους πού δέν κινούνται μέ 
πρακτικίστικη λογική, μέ σοβαρές σπουδές καί σοβαρές προτάσεις γιά τό πε
ριεχόμενο καί τήν οργάνωση των μαθημάτων; Φαινόμενο γιά τό οποίο, έτσι 
κι άλλιώς, οΐ έγκέφαλοι τοϋ υπουργείου Παιδείας δέν πήραν χαμπάρι!

Μιά ευκαιρία γιά τήν παιδεία καί τήν έκπαίδευση. Μιά ευκαιρία της τέ
χνης ή, καλύτερα, μιά ευκαιρία γιά τόν Έλληνα(-ρα), πού τοϋ τήν πρότει- 
νε ή τέχνη. Προσωποποιώντας όμως τήν έξέλιξη, θά πρέπει νά μιλήσω γιά 
έμπνευσμένους φιλολόγους (καί δυστυχώς —άλλά καί όλως μυστηρίως γιά τό 
ταπεινό μυαλό μιας φοιτήτριας— αυτοί είναι λίγοι), πωρωμένους (μέ τήν κάλ- 
λιστη έννοια) σκηνοθέτες καί σκηνογράφους, «πεινασμένους» φοιτητές, άκό- 
μη καί τό όμορφο Ναύπλιο μέ τόν τόσο πλατύ του ούρανό —όπως πολύ σω
στά τό είχε θέσει ό στιχουργός μας Παπαδόπουλος—, πού έπαιξε καί αυτό 
τό ρολάκι του.

Πέσαμε λοιπόν μέ τά μούτρα, καθώς άπό αυτά μάς έπιασαν όλοι οΐ προ- 
αναφερθέντες, νά μάθουμε τί έστί ποίησις καί ποιά στά κομμάτια είναι πιά 
αύτή ή Π οίψ ικη  καί τί θέλει νά μας πεΓ ό καλός μας ’Αριστοτέλης, καί 
γιατί είμαστε Έ λληνες, γιατί Ευρωπαίοι, γιατί φεμινίστριες ή όχι, καί τε
λικά πλησιάσαμε, σιγά σιγά, σέ συνθέσεις υπέροχες. . .  σκηνογραφήματα καί 
σκηνοθεσίες, ταινιάκια μικρού μήκους καί λογοτεχνήματα άπό φερέλπιδες (ή 
αν προτιμάτε άφελείς) νέους. "Ολοι τους φαίνονταν υπέροχοι, ήταν δέν ήταν.

νΗ τάν ή έπί τάς, αναφωνήσαμε λοιπόν, εύλογα, όταν ή Προσωρινή Γε
νική Συνέλευση τής Σχολής μάς άνακοίνωσε μέ χαρά ότι —ά ρέ τυχερού- 
ληδες!— «μάς ξαλάφρωσαν» άπό ένα έτος σπουδών. "Ομως, μάς είπαν, μήν 
ανησυχείτε, γιατί καί πάλι Καλών Τεχνών θά ονομάζεστε, καί θά έχετε τόν 
ίδιο άριθμό μαθημάτων μέ τούς συναδέλφους σας τής Θεσσαλονίκης θά έχε
τε, απλώς θά τόν συμπληρώσετε σέ τέσσερα έτ η ... Υπήρξαμε λογικοί, καί 
πρώτα ρωτήσαμε: «Γιατί;». Μάς περιέλουσαν μέ τήν καλλιεπέστατη απά
ντηση πού είχαν λάβει (καρπό τών έναγώνιων πιέσεών τους γιά τό αίτημά 
μας) άπό τόν γραμματέα τοϋ ύφυπουργοΰ (καί τελειωμό δέν έχει) άντ’ αύτοϋ, 
τοϋ υπουργείου Παιδέματος. Τήν παραθέτω έπακριβώς: «Τό αίτημά σας γιά 
μετονομασία τής σχολής άπό Θεατρικών Σπουδών σέ Σχολή Θεάτρου καί ή 
παράλληλη αύξηση τών έξαμήνων άπό 8 σέ 10 δέν είναι στίς άμεσες προ
τεραιότητες τοϋ 'Υπουργείου μας» (πράγμα πού, έτσι κι άλλιώς, οί «προη
γούμενοι» άνήγγειλαν). Τούς κοιτάξαμε χάσκοντας...

Ή  συνέχεια ήταν άναμενόμενη. Οί φοιτητικές έκλογές πού άκολούθησαν 
έδωσαν 4 θέσεις σέ άριστερή παράταξη, φοιτητές όλων τών άριστερών ειδών 
έσπευσαν νά μάς ένημερώσουν (αν κάτι γνωρίζουν οί «ζερβοί» φίλοι μου,
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αυτό είναι τό τρέξιμο) καί, τέλος πάντων, κάτι άρχισε νά γίνεται κάτι πού 
θύμιζε Πανεπιστήμιο.

τή στιγμή τελούμε ύπό κατάληψη καί τά αΐτήματά μας δέν είναι
λίγα:

— Μ η κατάργηση του άρθρου 16.
— Πενταετής φοίτηση σπουδών τοϋ τμήματος.
— *Αμεσος ορισμός τοϋ Προγράμματος Σπουδών.
— Οι θέσεις πού προκηρύσσονται άπό τό 'Υπουργείο καί στις όποιες εκλέ

γονται τά αρμόδια μέλη τοϋ Πανεπιστημίου νά είναι επιτέλους σχετικές, νά 
συμβαδίζουν μέ τό αντικείμενο των σπουδών τοϋ τμήματός μας καί νά τό 
καθιστοϋν καθαρά Τμήμα Θεάτρου της Σχολής Καλών Τεχνών.

— νΑμεση ανάπτυξη καί αναβάθμιση όλων των άπαραίτητων υποδομών 
(σύγχρονα έργαστήρια, βιβλιοθήκες, άναγνωστήρια καί έξοπλισμός). ’Ανάπτυ
ξη υποδομών γιά πολιτιστικές δραστηριότητες καί, παράλληλα, πρόσληφη 
μόνιμου είδικοϋ προσωπικοϋ, έτσι ώστε νά καλύπτονται οΐ άνάγκες τών φοι
τητών.

— Δωρεάν δωμάτια γιά όσους φοιτητές σπουδάζουν μακριά άπό τό σπίτι 
τους καί ή οΐκογένειά τους έχει εισόδημα κάτω άπό 35.000 ευρώ. 
ση εστίας μέ χρήματα άπό τόν κρατικό προϋπολογισμό. Μέχρι τότε, ένοι- 
κίαση ξενοδοχείων.

— Δωρεάν σίτιση γιά όλους τούς φοιτητές. Εστιατόρια, κυλικεία ύπό τήν 
εύθύνη τοϋ πανεπιστημίου καί όχι τών ιδιωτών.

— Δωρεάν συγγράμματα γιά όλους τούς φοιτητές. "Εκδοση καί ανανέωση 
τους μέ κάλυψη τών έξόδων άπό τόν κρατικό προϋπολογισμό σέ πανεπιστη
μιακά τυπογραφεία.

— "Ολη ή άπαραίτητη γιά τό άντικείμενο τών σπουδών γνώση μέσα στό 
πτυχίο. ’Απόκτηση επιστημονικής ειδίκευσης στό άντικείμενο σπουδών. Πρα
κτική άσκηση μέ εύθύνη τοϋ ιδρύματος, σχετική μέ τίς σπουδές, μέ κανο
νική πληρωμή καί άσφάλιση.

— Εξασφάλιση τών έπαγγελματικών δικαιωμάτων. νΕνταξη μαθημάτων 
θεατρικής παιδείας στά σχολεία, κάλυφη τών άναγκών στά δημόσια θέατρα.

— Οικονομική καί έπιστημονική στήριξη τών έκπαιδευτικών. Αύξηση τοϋ 
διδακτικοϋ καί τεχνικοϋ προσωπικοϋ, τών αποδοχών καί τών συντάξεών 
τους, ώστε νά είναι πλήρους καί άποκλειστικής άπασχόλησης. Παιδαγωγι
κή έκπαίδευση καί περιοδική έπιμόρφωσή τους.

Αμήν.

Σοφία Φίλωνος
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Ελληνικό ’Ανοιχτό Πανεπιστήμιο: 
μεγάλες προσδοκίες
Ί 'ή ν  ώρα πού στά Πανεπιστήμια συνεχίζεται αμείωτη ή κινητοποίηση φοι- 
τητών καί διδασκόντων ας μάς έπιτραπεϊ ν’ ασχοληθούμε μέ τήν έσωτερική 
κατάσταση τοϋ Ελληνικού ’Ανοιχτού Πανεπιστήμιου (Πάτρα).

Τό πρόβλημα τοϋ ΕΑΠ έχει νά κάνει μέ τή δομή τοϋ συγκεκριμένου πα
νεπιστημίου πού έχει ώς βάση του τήν ανοικτή καί έξ άποστάσεως έκπαί- 
δευση. Αύτό σημαίνει ότι δέν γίνονται μαθήματα, παρά μόνο κάποιες ομαδι
κές συμβουλευτικές συναντήσεις —πέντε τόν αριθμό— γιά κάθε θεματική ένό- 
τητα καί μιά φορά τόν χρόνο πραγματοποιοΰνται έξετάσεις οΐ όποιες έπανα- 
λαμβάνονται μέσα σέ σύντομο χρονικό διάστημα, γι’ αυτούς πού θά άποτύ- 
χουν στίς πρώτες. ’Αξίζει έδώ νά σημειωθεί ότι οί φοιτητές είναι υποχρεω
μένοι νά έπιλέγουν γιά κάθε ακαδημαϊκό έτος άπό μία έως τρεϊς 
ενότητες ένώ σύμφωνα μέ τό πρόγραμμα σπουδών κάθε μιά θεματική ένό- 
τητα περιλαμβάνει όλη πού αντιστοιχεί σέ τρία έξαμηνιαϊα μαθήματα τών 
έλληνικών ΑΕΙ. Σημειωτέον δέ, ότι γιά νά πάρει ένας φοιτητής πτυχίο ύπο- 
χρεοϋται νά ολοκληρώσει έπιτυχώς δώδεκα θεματικές ένότητες. “Ολα τά 
προαναφερθέντα, βέβαια, άφοροϋν τά προπτυχιακά προγράμματα τοϋ ΕΑΠ 
καί πάνω σέ αύτό θά μποροϋσε νά ξεκινήσει μιά μεγάλη συζήτηση κρίσιμης 
σημασίας.

Ή  πρόταση στό πρόγραμμα σπουδών ότι: «κάθε θεματική ένότητα περι
λαμβάνει όλη πού αντιστοιχεί σέ τρία έξαμηνιαϊα μαθήματα τών έλληνικών 
ΑΕΙ», αποτελεί άπό μόνη της ένα πολύ σοβαρό ζήτημα, όταν μάλιστα ή 
μικρή έμπειρία μας δείχνει ότι δέν αντιστοιχεί απλώς σέ τρία έξαμηνιαϊα μα
θήματα τών ΑΕΙ, όπως θά δοΰμε παρακάτω, αλλά σέ ορισμένες περιπτώ
σεις σέ πολύ περισσότερα. Συγκεκριμένα: θά πάρουμε ώς παράδειγμα μία θε
ματική ένότητα, τή Φιλοσοφία στην Ευρώπη (ΕΠΟ 22), τήν οποία είναι 
υποχρεωμένοι νά έπιλέξουν κάποια στιγμή όσοι φοιτοϋν στό Τμήμα τοϋ 
Ευρωπαϊκού Πολιτισμού. Ή  όλη αυτής τής ένότητας στήν ουσία περιλαμ
βάνει σχεδόν ολόκληρη τήν Ιστορία τής Φιλοσοφίας. Ξεκινάει άπό τήν 
αρχαία έλληνική φιλοσοφία, δηλαδή τούς Προσωκρατικούς, τόν Πλάτωνα καί 
τόν ’Αριστοτέλη, συνεχίζει μέ τούς έλληνιστικούς χρόνους, φτάνει στόν Θω
μά τόν Άκινάτη καί τόν Αυγουστίνο καί αφού διατρέχει καί τόν Διαφωτι
σμό, όπου περιλαμβάνει όλους τούς μεγάλους φιλοσόφους τής έποχής —Λόκ, 
Ντεκάρτ, Ρουσσώ, Χιούμ κ.λπ.— καταλήγει στόν Κάντ, συνεχίζει όμως καί

θεματικές
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παρακάτω μέ Μάρξ, Χέγκελ, Νίτσε, Βιττγκενστάιν, Ράσσελ, Χούσερλ κ.ο.κ. 
'Όλα αυτά σέ ένα καί μόνο μάθημα!

Δέν είναι λοιπόν δύσκολο νά καταλάβει κάποιος ότι όλα αυτά άντιστοιχούν 
όχι σέ τρία έξαμηνιαία μαθήματα των ΑΕΙ άλλά σέ πολλές περιπτώσεις σέ 
περισσότερα. Καί φυσικά δέν κάνουμε τή σύγκριση μέ σχολές πού άσχολοϋνται 
άποκλειστικά μιέ τή φιλοσοφία, όπου έκεί είναι λογικό νά γίνονται έκτενέστε- 
ρες άναφορές καί επομένως καί περισσότερες ώρες μαθημάτων άνά έξάμηνο. 
Ή  σύγκριση άφορά άλλες σχολές πού περιλαμβάνουν στό πρόγραμμα σπουδών 
τους τή φιλοσοφία ώς δευτερεύον μάθημα. Ακόμα καί σέ αύτές γίνεται ένας 
διαχωρισμός, ορίζονται οΐ περίοδοι της φιλοσοφίας ή τουλάχιστον τά ρεύματα.

Ν ά  άναφερθοΰμε όμως τώρα καί σέ κάτι άκόμα πιό ειδικό: στίς έργασίες 
μέ τίς οποίες οι φοιτητές τοΰ ΕΑΠ καλούνται νά άνταποκριθοϋν στίς υπο
χρεώσεις τους μέσα σέ αύτό τό περιορισμένο διάστημα. Είναι υποχρεωμένοι 
νά γράψουν τρείς άπό τίς τέσσερις έργασίες πού τούς δίνονται μέ σκοπό νά 
συγκεντρώσουν στό σύνολο είκοσι μονάδες μέ άριστα τό δέκα σέ κάθε εργα
σία. Τά θέματα των έργασιών είναι μεγάλων άπαιτήσεων, σχεδόν μεταπτυ
χιακού έπιπέδου, —άν όχι όλες, τουλάχιστον κάποιες άπό αύτές— καί κα
λούνται νά τίς ολοκληρώσουν πολλές φορές σέ διάστημα μικρότερου τού ενός 
μηνός. "Ενα πρόσφατο παράδειγμα τέτοιας εργασίας είναι τό έξης: « Έ π ε-  
ζηγηστε τόν ρόλο πού ή έννοια τοΰ “καθ’ εαυτό” διαδραματίζει στη φιλοσο
φία τοΰ Κ άντ καθώς καί την κριτική πού ό Χ έγκ ελ  ασκεί στην παραπά
νω έννοια». Δέν χρειάζεται κάποιος νά έχει ιδιαίτερες γνώσεις φιλοσοφίας γιά 
νά καταλάβει ότι αυτή ή έργασία έχει μεγάλο βαθμό δυσκολίας. Ό  Κάντ 
καί ό Χέγκελ είναι άπό τούς πιό δυσνόητους φιλοσόφους άκόμα καί γ ί  
αύτούς πού έχουν άσχοληθεί μέ τή φιλοσοφία έκτενώς. Πώς λοιπόν άνθρω
ποι πού δέν έχουν έρθει κάν σέ έπαφή μέ τίς άρχές τής φιλοσοφίας κα
λούνται νά άπαντήσουν σέ τόσο σημαντικά θέματα καί μάλιστα όταν ή βοή
θεια πού τούς παρέχεται είναι έλάχιστη καί δέν άνταποκρίνεται τελικά στή 
βοήθεια πού καλείται νά προσφέρει ή έξ άποστάσεως έκπαίδευση; Θά έξη- 
γήσουμε όμως παρακάτω τί έννοοΰμε μέ αύτό. Τό προαναφερθέν, βέβαια, δέν 
είναι ένα τυχαίο παράδειγμα, άλλά λίγο ώς πολύ τό ίδιο γίνεται καί μέ τά 
υπόλοιπα μαθήματα τού ΕΑΠ.

'Υποτίθεται ότι ό θεσμός αυτός έγινε ώστε νά δοθεί μιά ευκαιρία σέ άνθρώ- 
πους πού δέν μπόρεσαν νά σπουδάσουν καί άρχισαν νά δουλεύουν, σέ άνθρώ- 
πους τέλος πάντων πού άποφάσισαν νά σπουδάσουν κάπως άργότερα. "Οπως, 
έπίσης, υποτίθεται ότι πληρώνοντας 700 εύρώ τήν κάθε θεματική ενότητα,

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 13



Διά γυμνού οφθαλμού

καί μάλιστα καταβάλλοντας τα τοίς μετρητοίς άπό τόν ’Ιούλιο κιόλας, θά 
υπήρχε καί ή δυνατότητα πρόσβασης σέ παροχές υπηρεσιών (κάτι έξάλλου 
πού προβλέπεται άπό τό Καταστατικό ίδρυσης τοϋ ΕΑΠ) όπως σύγχρονο 
όπτικοακουστικό υλικό, πρόσβαση σέ ένημερωμένες βιβλιοθήκες μέ άρκετά 
άντίτυπα άπό κάθε τίτλο κ.λπ., έτσι ώστε νά έξυπηρετούνται καί νά υποστη
ρίζονται όσο τό δυνατόν περισσότερο οΐ σπουδαστές' πράγμα όμως πού —μετά 
άπό τόσα χρόνια λειτουργίας— δέν έχει γίνει κατορθωτό. Καί κάτι τελευταίο, 
πρακτικό, πρίν περάσουμε σέ άλλα ζητήματα. Ό  όρος «άνοικτή καί έξ άπο- 
στάσεως έκπαίδευση» δέν άνταποκρίνεται στήν πραγματικότητα, άφοϋ μία 
άπό τίς πιό σημαντικές προϋποθέσεις αύτοϋ τοϋ θεσμού, δέν έχει τεθεί σέ 
λειτουργία καί αύτή είναι τό σύστημα των τηλεδιασκέψεων (e-conferences), 
ώστε φοιτητές πού δέν μπορούν νά παρευρεθοΰν στίς συμβουλευτικές συνα
ντήσεις νά τίς παρακολουθούν άπό τόν δικό τους χώρο μέσω υπολογιστή.

Στό θεωρητικό τώρα κομμάτι, προκύπτει μία εύλογη ερώτηση: ποιό είναι 
τό γνωστικό άντικείμενο τών τμημάτων πού έχουν δημιουργηθεί; Τί σημαί
νει «Εύρωπαϊκός πολιτισμός» ή «Νεοελληνικός πολιτισμός»; Ποιό είναι τό 
πτυχίο πού παίρνει κάποιος όταν άποφοιτήσει άπ’ αυτές τίς σχολές, πού άνα- 
φέρεται, ποιό είναι τό γνωστικό άντικείμενο; Έ χει σπουδάσει τά πάντα καί 
τίποτα μαζί. Ιστορία τέχνης, λογοτεχνία, άνθρωπογεωγραφία, φιλοσοφία, 
οικονομική ιστορία καί πολλά άλλα μέ άφιερωμένο χρόνο σέ κάθε μάθημα τό 
πολύ οχτώ μήνες. Ποιά ύλη μπορεί νά καλυφθεί σέ τόσο μικρό χρονικό διά
στημα; Έδώ, βέβαια, σέ καμία περίπτωση δέν μπορούμε νά άφήσουμε άσχο- 
λίαστο τό έξής: ότι καί σέ πολλά άπό τά ΑΕΙ συμβαίνει τό ίδιο πράγμα. 
Ούτε εκεί τό γνωστικό άντικείμενο είναι ξεκάθαρο. Κι έκεί ένα άνακάτεμα 
γίνεται, χωρίς σχεδίασμά χωρίς κανέναν προσδιορισμό τού γνωστικού άντικει- 
μένου καί τού πτυχίου.

Τελικά: άνταποκρίνεται τό ’Ανοικτό Πανεπιστήμιο στά αιτήματα άλλά καί 
στά έπιχειρήματα αυτών πού ήταν ύπέρμαχοι γιά τήν ίδρυσή του; Άνταπο- 
κρίνεται στίς προσδοκίες έκείνων πού έπέλεξαν το ΕΑΠ; Καί σέ αύτό τό ση
μείο δέν άρκεί ή κριτική, άλλά μάλλον χρειάζεται νά γίνει έπανεξέταση τής 
άνοιχτής καί έξ άποστάσεως έκπαίδευσης στήν Ελλάδα. Έ τσι κι άλλιώς ή 
συζήτηση γιά τήν «έξ άποστάσεως έκπαίδευση» άποκτά νέες διαστάσεις στό 
πλαίσιο τής ευρωπαϊκής έκπαιδευτικής σύγκλισης, γεγονός πού τήν καθιστά 
σημείο αιχμής όχι μόνο γιά τήν αύτομόρφωση «δεύτερης ευκαιρίας» άλλά 
καί γιά τήν πρωτογενή παραγωγή γνώσης έντός καί έκτος τών άκαδημαϊκών 
ιδρυμάτων.

Φιλία Μ πουγιούχου
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Ίο σπόρ των Πακιστανών

τόν έγκυρο αθλητικό συντάκτη Γιάννο Πακιστάνο, λάβαμε τό πα- 
ρακάτω απόσπασμα άρθρου του στήν έφημερίδα Ερυθρόλευκος Πολίτης, γιά 
τίς πρόσφατες εξελίξεις στόν χώρο τοϋ άθλητισμοϋ καί τοϋ πολιτισμού:

« [...]  Ό  φίλαθλος κόσμος μέ έκπληξη πληροφορήθηκε τήν είδηση γιά τήν 
ύπαρξη ενός αρκετά πρωτότυπου σπόρ. Διά στόματος τοϋ ΰπουργοϋ Δημό
σιας Τάξης κ. Πολύδωρα μέσα στό ελληνικό Κοινοβούλιο άκούστηκε ότι οί 
Πακιστανοί έπιδίδονται στό σπόρ τοϋ νά άπάγουν ό ένας τόν άλλο, ιδίως κα
τά τήν περίοδο των θερινών διακοπών. ’Ά ν καί ό υπουργός δέν έδωσε πολ
λές λεπτομέρειες γιά τό έν λόγω άθλημα όλοι καταλάβαμε τούς βασικούς 
του κανόνες: κατ’ άρχάς πρέπει νά είσαι Πακιστανός, μετά νά βρεις έναν 
άλλο Πακιστανό καί νά τόν άπαγάγεις, μετά νά πας στίς ελληνικές αρχές 
καί νά καταγγείλεις τήν άπαγωγή ίσχυριζόμενος πώς υπάρχει έμπλοκή τών 
έλληνικών μυστικών υπηρεσιών καί βρετανών πρακτόρων. Στή συνέχεια, τήν 
ύπόθεση άναλαμβάνει ή έλληνική Δικαιοσύνη καί, τήν ώρα πού άνακοινώνει 
τά πρώτα πορίσματά της γιά τήν παράνομη αρπαγή, άνάκριση καί κράτη
ση τών Πακιστανών, ό υπουργός βγαίνει καί άποκαλύπτει τίς άθλητικές έπι- 
δόσεις τών ομάδων, καθώς καί τή βαθμολογία τους στό πακιστανικό πρω
τάθλημα απαγωγών. Τό σπόρ είναι λίγο περίπλοκο άλλά σίγουρα άξίζει νά 
τζογάρει κανείς στοιχηματίζοντας γιά τήν πορεία τοϋ πρωταθλήματος, τήν 
εύθύνη τοϋ οποίου έχει ή γνωστή πακιστανική αθλητική ύπηρεσία μέ τήν 
έλληνική συντομογραφία ΟΠΑΠ ('Ομάδες Πακιστανικών ’Απαγωγών Πα- 
ντοΰ). Τό σπόρ τών Πακιστανών άρχίζει νά ριζώνει καί στόν τόπο μας. 
Ενδέχεται μάλιστα ή μετακίνηση τοϋ κ. Βουλγαράκη στό υπουργείο Πολι- 
τισμοΰ νά συνδέεται μέ τήν αρμοδιότητα τής ένταξης τοϋ δημοφιλοϋς αύτοϋ 
σπόρ στά έγχώρια τυχερά παίγνια “ΠΡΟΠΟ” καί “Στοίχημα”.

Οΐ πληροφορίες πού έχουμε ώς τώρα έπιβεβαιώνουν πώς ή πολιτισμική 
διείσδυση τών Πακιστανών στόν χώρο τοϋ έλληνικοϋ άθλητισμοϋ άποτελοϋσε 
καλά οργανωμένο σχέδιο έδώ καί χρόνια. Προσποιούμενοι τούς μετανάστες 
καί τούς λαθρομετανάστες, οΐ άθλητές τών ΟΠΑΠ έρχονταν κατά κύματα 
στή χώρα μας, άναζητώντας εργασία στά πτηνοτροφεία τών Οίνοφύτων, σέ 
άμπέλια στά Μεσόγεια, στά οικιακά παρτέρια τών Βορείων Προαστίων, καί 
σέ ευκαιριακές δουλειές τοϋ ποδάριοϋ. "Οπως άποδείχτηκε, ο πραγματικός 
λόγος αύτής της υποαπασχόλησης καί τής “μαύρης έργασίας” ήταν ή εξεύ
ρεση άφθονου έλεύθερου χρόνου γιά τήν έντατική προετοιμασία τών άμοι-
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βαίων απαγωγών ατό έσωτερικό τής κοινότητάς τους. Οΐ παμπόνηροι μελα
ψοί αθλητές διοργάνωσαν πέρυσι τήν πρώτη τους μεγάλη “’Ολυμπιάδα ’Απα
γωγών”, χρησιμοποιώντας όλη τήν τεχνογνωσία πού είχε ή χώρα μας άπό 
τή διεθνή έπιτυχία τοϋ οργανισμού “’Αθήνα 2004”: μυστικούς πράκτορες, 
“κινητά-σκιές”, ηλεκτρονικές παρακολουθήσεις, ξυλοδαρμούς, άνακρίσεις, 
έκβιασμούς καί άπειλές. Τό πάθος τοϋ άθλητικοϋ τους άγώνα ήταν τέτοιο 
πού, γιά μιά στιγμή, τό φίλαθλο κοινό πίστεψε πώς υπήρχε παραβίαση 
άνθρωπίνων δικαιωμάτων, ένώ, στήν πραγματικότητα, όλα αυτά ήταν ένα 
τέχνασμα ρεαλιστικής άληθοφάνειας, άκριβώς όπως στήν πυγμαχία πρέπει 
νά βλέπει ό θεατής τούς μώλωπες καί τό αίμα στά πρόσωπα τών πυγμά
χων. Ή  άποκάλυψη τοϋ ΰπουργοϋ Δημόσιας Τάξης έβαλε τά πράγματα στή 
θέση τους, καί έδωσε νέα αίγλη στό παράξενο αυτό άνατολικό σπόρ.

Γιά τήν ιστορία, μάλιστα, σημειώνουμε ότι, όπως καί τό ινδικό κρίκετ, οί 
πακιστανικές απαγωγές έλκουν τίς ρίζες τους άπό τήν έποχή τής δυτικής 
άποικιοκρατίας, όταν οί εύρωπαΤοι έκπολίτιζαν άθλητικώς τούς έντόπιους ιθα
γενείς, διοργανώνοντας “κουκουλοφορίες” στά χωριά καί στίς πόλεις τοϋ Πα
κιστάν. Τό σπόρ είχε τόση λαϊκή άπήχηση, πού μέ τήν άναχώρηση τών 
άποίκων, οΐ Πακιστανοί συνέχισαν μόνοι τους νά άμιλλώνται εύγενώς καί 
άμοιβαίως στό σπόρ τών απαγωγών, έξάγοντας άργότερα τά άθλητικά τους 
ήθη καί έθιμα καί στήν Ευρώπη. Δέν είναι λίγες οι φορές, άλλωστε, πού 
παρόμοια φαινόμενα “άμφίδρομης πολιτισμικής μεταφοράς”, έχουν συμβεί στόν 
χώρο τών σπόρ. 'Όπως μάς πληροφορούν οί ανταποκριτές μας στή συνά
δελφο αθλητική έφημερίδα “Ά λ  Γκαβράρα”, στά ορεινά χωριά τοϋ Πακι
στάν, άπόγονοι τής έλληνομακεδονικής φυλής Κάλας συνεχίζουν άκόμα καί 
σήμερα νά παίζουν “τάβλι”, “πόρτες” καί “φεύγα”, καί πανηγυρίζουν έξαλλα 
τή νίκη τους μέ άκατονόμαστες πράξεις, πού μάλλον οφείλονται σέ ελαφρές 
παρερμηνείες τής ταβλαδόρικης φράσης “σοϋ ’πιασα τή μάνα”. Οί άπρόσμε- 
νοι δρόμοι πού άνοιξαν γιά τόν έλληνικό αθλητισμό μέ τήν παρέμβαση τοϋ 
κ. Υπουργού γεμίζουν μέ αισιοδοξία τό έλληνικό φίλαθλο κοινό, τό οποίο μέ 
αγωνία ρωτάει στά πρακτορεία πότε θά ξαναρχίσει τό πακιστανικό πρωτά
θλημα απαγωγών καί πόσο θά διαρκέσει αυτή τή φορά. Ή  έφημερίδα μας, 
πιστή στό καθήκον τής ένημέρωσης, θά έπανέλθει στό θέμα μετά τά νέα 
προγνωστικά πού θά δώσει τό Υπουργείο Δημόσιας Τάξης».

Γιά τόν ’Ερυθρόλευκο Πολίτη  
Γιάννος Πακιστάνος

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 16



ΤΑ 12 ΝΑΥΤΙΚΑ ΜΙΛΙΑ ΤΗΣ ΑΙΓΙΑΛΙΤΙΔΑΣ:
Η ΦΛΕΓΟΜΕΝΗ ΒΑΤΟΣ

τοϋ “Αγγέλου Έλεφάντη

πό τίς ήμερες πού κυκλοφόρησε τό προηγούμε
νο τεύχος τού Πολίτη (άριθ. 143), συνέβη ένα 
έπεισόδιο («συμβάν» ονομάστηκε έπισήμως) 

πού συντάραξε την κοινή γνώμη καί έθορύβησε τήν 
πολιτική τάξη. Πρόκειται γιά τό θλιβερά πασίγνωστο 
έπεισόδιο τής σύγκρουσης δύο μαχητικών άεροπλάνων, 
ελληνικού καί τουρκικού, μέ άποτέλεσμα τήν κατα
στροφή τών δύο άεροσκαφών καί, κυρίως, τόν θάνα
το τού έλληνα σμηναχού Κώστα Ήλιάκη. 'Ο άτυχος 
πιλότος ήταν πιστός στό καθήκον του πού τού υπα
γόρευε, όπως καί σέ όλους τούς συναδέλφους του, σχε
δόν έπί καθημερινής βάσεως νά άπογειώνεται γιά νά 
άναχαιτίσει τούρκικα μαχητικά πού «παραβιάζουν», 
πολλές φορές κατά σμήνη, τόν έλληνικό έναέριο χώρο.

Τό «συμβάν» ήταν έγγεγραμμένο, ώς πιθανότητα, σ’ 
αύτού τού είδους τίς έπιχειρήσεις καθώς αύτά τά μα
χητικά άεροπλάνα πετούν μέ τεράστιες ταχύτητες, 
πολλές φορές πολύ κοντά τό ένα άπό τό άλλο. Κανείς 
δέν μπορεί νά αποκλείσει τήν έν πτήσει σύγκρουση. 
Καί όντως, δυστυχώς, έπήλθε, άνεβάζοντας τίς απώ
λειες τής έλληνικής πολεμικής άεροπορίας σέ 141 άε- 
ροπόρους πού χάθηκαν άπό τό 1974 ώς σήμερα 
κυρίως σέ έκπαιδευτικές πτήσεις καί γυμνάσια. Παρό
μοιες, αριθμητικά, είναι καί οί τουρκικές άπώλειες.

Τό «συμβάν», όπως ήταν φυσικό, προξένησε παντοει
δείς άντιδράσεις καί τοποθετήσεις. Νά σταθώ μόνο 
στό πασίγνωστο πλέον άρθρο τού πρώην προέδρου τής 
έλληνικής δημοκρατίας Κωστή Στεφανόπουλου πού 
προτρέπει τήν έλληνική κυβέρνηση νά προσφύγει στό 
διεθνές δικαστήριο τής Χάγης καί νά ζητήσει τό έν λό
γω δικαστήριο νά έπιληφθεΐ έπί τού συνόλου τών 
έλληνο-τουρκικών διαφορών, πλήν τών άξιώσεων τής 
Τουρκίας έπί τών ονομαζόμενων «γκρίζων ζωνών».

’Ακούστηκαν, λοιπόν, πολλά αύτές τίς δυό τρεις 
έβδομάδες, τά όποια, σέ γενικές γραμμές, χαράζουν 
μιά διαχωριστική γραμμή άνάμεσα σ’ έκείνους πού 
στηλιτεύονται ώς «ένδοτικοί» καθ’ όσον, υποτίθεται, 
ένδίδουν στις έπεκτατικές βλέψεις τής Τουρκίας καί 
άπεμπολούν άπαράγραπτα έλληνικά δικαιώματα- καί 
έκείνους πού δέν δέχονται καμία έλληνική παραχώρη
ση, κανένα συμβιβασμό θεωρώντας ότι οί έλληνικές θέ
σεις είναι άπολύτως νόμιμες καί παγιωμένες ένώ τά 
ζητήματα προκύπτουν μόνον έξ υπαιτιότητας τής Τουρ

κίας πού διακατέχεται άπό τήν πάγια τακτική τού 
έπεκτατισμού.

Στό σημείωμα αύτό θά θίξω μόνο δύο σημεία πού καί 
τά δύο βρίσκονται στό έπίκεντρο τής έλληνοτουρκικής 
διαφοράς. Έχουν νά κάνουν μέ τίς έπίοημες θέσεις τών 
δύο κρατών. Λέω τίς έπίοημες θέσεις τού έλληνικού καί 
τού τουρκικού κράτους διότι τό τί έχει λεχθεί καί λέ
γεται άκόμη άπό έλληνικά καί τουρκικά ΜΜΕ, άναλυ- 
τές διεθνολόγους, κόμματα, κινήσεις κ,λπ. κ.λπ. θά 
χρειαζόταν άπειρες σελίδες γιά νά τά καταγράψει κα
νείς. Νά παραπέμψω ώστόσο σέ μιά συνέντευξη στήν 
Αυγή (4-6-2006) τού καθηγητή Χρήστου Ροζάκη καί σ’ 
ένα άρθρο τού καθηγητή Αλέξη Ήρακλείδη στά «Ένθέ- 
ματα» τής Αυγής (4-6-2006) πού καί τά δυό μέ έμπε- 
ριστατωμένο τρόπο περιγράφουν μέ άκρίβεια τίς έκατέ- 
ρωθεν κρατικές θέσεις καί τίς όποιες ρυθμίσεις έχουν 
υπάρξει ώς τώρα άπό τό Διεθνές Δίκαιο.

Τ ά  12 μίλια  τής αίγιαλίτιδος ζώνης

Σύμφωνα μέ τή Διεθνή Σύμβαση γιά τό Δίκαιο τής Θά
λασσας (Διεθνές Δίκαιο τής Θάλασσας, Σύμβαση Mou- 
tego Bay 1982. ’Απέκτησε διεθνή νομική ισχύ το 1994 
οπότε καί έπικυρώθηκε μέ τόν άπαιτούμενο άριθμό 
κρατών, μεταξύ τό όποιο καί ή Ελλάδα -μέ άποχή 
τής Τουρκίας ή όποια δέν τό άποδέχεται), πού κωδι
κοποιεί προηγούμενες ρυθμίσεις σύμφωνα, λοιπόν, μέ 
τόν ίσχύον ΔΔΘ κάθε παράκτιο κράτος έχει δικαίωμα 
νά έπεκτείνει τά χωρικά του ύδατα (ή αίγιαλίτιδα ζώ
νη) μέχρι τά 12 ναυτικά μίλια πέραν τής ακτογραμμής 
του πρός τήν ανοιχτή θάλασσα. Αύτή άλλωστε είναι ή 
συνήθης διεθνής πρακτική. Νά σημειώσουμε ότι τά χω
ρικά ύδατα έξομοιώνονται πλήρως πρός τό έδαφος τού 
κάθε κράτους, είναι κρατική έπικράτεια μέ πλήρη δι
καιώματα κρατικής κυριαρχίας. Νά τό πώ μέ ένα πα
ράδειγμα: ή έλληνική αίγιαλίτιδα ζώντ), άπό πλευράς 
έλληνικών κυριαρχικών δικαιωμάτων, είναι άκριβώς τό 
ίδιο πράγμα μέ τή Θεσσαλία ή τήν Πελοπόννησο.

Ή Ελλάδα, βεβαίως, έχει τό δικαίωμα μέ βάση τό 
δίκαιο τής θαλάσσης νά έπεκτείνει τήν αίγιαλίτιδα ζώ
νη της στά 12 μίλια. ’Ανακύπτει όμως ένα έρώτημα 
καί δύο προβλήματα. Γιατί ή 'Ελλάδα, καίτοι έχει τό
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δικαίωμα, δέν έπεκτείνει τήν αίγιαλίτιδα ζώνη της στά 
12 ναυτικά μιλιά καί περιορίζεται, ήδη άπό τήν έποχή 
τής συνθήκης τοΰ Μοντραί (1936) στά 6 ναυτικά μι
λιά: 1 ναυτικό μίλι= 1852 μέτρα); Όλες οί κυβερνήσεις 
της είναι ένδοτικές, φοβισμένες καί υποκύπτουν συνε
χώς καί άδιαλείπτως στον έκφοβισμό τοΰ τουρκικού 
casus belli; Δύο είναι οί λόγοι αύτοΰ τοΰ «ένδοτισμοΰ».

Ό πρώτος: άν ή ’Ελλάδα έπεκτείνει τά χωρικά της 
ΰδατα στά 12 ν. μίλια τό Αιγαίο Οά μετατραπεΐ σε 
«κλειστή» ελληνική θάλασσα Οά γίνει σά μιά λίμνη. 
'Όσο, λοιπόν, κι άν διακηρύξει ότι σέβεται τήν άρχή 
τής «ελεύθερης ναυσιπλοΐας» δέν άπομένει μέσα στό 
Αιγαίο ζώνη διεθνών ύδάτων. Τά ξένα πλοία καί άερο- 
πλάνα Οά είναι υποχρεωμένα νά περνοΰν μέσα άπό 
ελληνικά χωρικά ΰδατα. Καμία ναυτική δύναμη δέν Οά 
άποδεχόταν μιά τέτοια μονομερή έλληνική πράξη καί 
ιδιαίτερα οί χώρες τής Μεσογείου-Εύξείνου Πόντου. 
Μόνο μέ διεθνή συγκατάθεση Οά μπορούσε νά γίνει 
κάτι τέτοιο καί εφόσον μέ διεθνή σύμβαση κατοχυρω
νόταν ή ελεύθερη ναυσιπλοΐα. ’Αλλά γιατί τόσες καί 
τόσες ναυτικές χώρες Οά άποδέχονταν νά γίνει ή 
'Ελλάδα «άστυνόμος τοΰ Αιγαίου», κατά τήν έκφραση 
τοΰ καθηγητή Ήρακλείδη; Βεβαίως, ή ’Ελλάδα έχει δη
λώσει ότι σέβεται τις αρχές τής ελεύθερης ναυσιπλοΐας 
πού συγκεκριμενοποιούνται στήν άρχή τής «έλευΟέρας 
διελεύσεως διόδου» ή άβλαβούς «διελεύσεως». Ωστόσο 
μέ τόν τρόπο αυτό ή έπέκταση τής έλληνικής αίγιαλί- 
διας ζώνης καί ένδεχομένως τής άντίστοιχης τουρκικής 
στά 12 ν.μ. στό άνατολικό Αιγαίο Οά είχε ώς συνέπεια 
τά χωρικά ΰδατα τής μιάς χώρα νά επικαλύπτουν τά 
χωρικά ΰδατα τής άλλης σέ ορισμένα σημεία. ’Οπότε 
Οά πρέπει ή έπίκοινη θαλάσσια έκταση νά μοιρασΟεΐ. 
’Αλλά κάτι τέτοιο Οά σήμαινε, χωρίς άλλο, επιστροφή 
στά 6 μίλια. Ό  ισχυρισμός, λοιπόν, πολλών ότι ή ’Ελ
λάδα πρέπει νά επεκτείνει τήν αίγιαλίτιδα ζώνη της 
στά 12 ν.μ. -άποψη στήν όποια προσεχώρησε εσχάτως 
καί ό Γεώργιος Παπανδρέου (άλλά καί ό Συνασπισμός 
σύμφωνα μέ δήλωση τοΰ προέδρου του Α. Άλαβάνου) 
δέν είναι παρά πηγή έντασης άνάμεσα στίς δύο χώρες, 
άλλά καί έντέλει άνευ πρακτικού νοήματος. Αυτός ό 
ισχυρισμός ρίχνει μπόλικο λάδι στή φωτιά καί προσφέ
ρει στήν ένταση τών έλληνοτουρκικών σχέσεων.

Όταν ή Ελλάδα έπικύρωσε τή σύμβαση τοΰ Δικαίου 
τής Θάλασσας, τόν ’Ιούλιο τοΰ 1995, έδήλωσε ταυτό
χρονα ότι «Οά άποφασίσει πότε καί πώς Οά άσκησα 
αύτά τά δικαιώματα σύμφωνα μέ τήν εθνική της στρα
τηγική. Τούτο δέν συνεπάγεται ότι ή 'Ελλάδα άπεμπο- 
λεΐ αύτά της τά δικαιώματα [δηλ. τά 12 ν.μ. αίγιαλί- 
τιδας ζώνης] καθ' οίονδήποτε τρόπο». Νά σημειώσου
με άκόμα ότι τά ελληνικά χωρικά ΰδατα έχουν όρισΟεΐ 
στά 6 ν.μ. άπό τό 1936 (Μοντραί) καί ούδέποτε έπε- 
κτάΟηκαν στά 10 ή τά 12 ν.μ. Τήν έποχή τής κύρω
σης άπό τήν Ελλάδα τοΰ Δικαίου τής Θάλασσας 
(1995) ήδη 120 κράτη είχαν δεχθεί τό εύρος τών 12 
ν.μ. μεταξύ τών όποιων οί ΗΠΛ, ή Βρετανία καί ή 
Γαλλία. Καί ή Τουρκία έχει αυξήσει σέ 12 ν.μ. τά χω

ρικά της ΰδατα άλλά, προσοχή, στόν Εύξεινο Πόντο 
καί στίς νότιες μεσογειακές άκτογραμμές έναντι τής Κύ
πρου· στό Αιγαίο ή αίγιαλίτιδα ζώνη τής Τουρκίας 
είναι τά 6 ν.μ., όπως καί τής Ελλάδας.

Άντιπαρέρχομαι, άλλα έπίμαχα σημεία τών έλληνο
τουρκικών σχέσεων (άποστρατιωτικοποίηση τών νησιών, 
FIR ’Αθηνών κ.λπ.). Νά σημειώσω μόνον έπιγραμματι- 
κά ότι τό ζήτημα τοΰ προσδιορισμού τοΰ εύρους τής 
αίγιαλίτιδας ζώνης συνδέεται οργανικά μέ τό εύρος 
τοΰ έναέριου χώρου δεδομένου ότι σύμφωνα μέ τή διε
θνή πρακτική τό εύρος έναέριου χώρου καί χωρικών 
ύδάτων συμπίπτουν απολύτως (παγκόσμια πρώτη είναι 
ή θέση τής Ελλάδος περί έναερίου χώρου 10 ναυτικών 
μιλιών, θέση πού ή Τουρκία δέν άποδέχεται, όΟεν οί 
ονομαζόμενες «παραβιάσεις» έΟνικοΰ μας χώρου, οί 
«άναχαιτίσεις» έκ μέρους τής Ελληνικής Πολεμικής 
’Αεροπορίας, τά δισεκατομμύρια πού καίγονται στόν 
άέρα καί «συμβάντα» σάν τό πρό ήμερών στήν Κάρ
παθο καί ή άπώλεια τού σμηναγού). ’Επίσης τό εύρος 
τής αίγιαλίτιδας ζώνης έχει σημασία καί γιά τόν κα
θορισμό τής ύφαλοκρηπίδας δεδομένου ότι ή τελευταία 
καθορίζεται άπό τοΰ τέλους τών χωρικών ύδάτων μέ
χρι βάθους 200 μέτρων.

Ό  εναέριος έλληνικός χοίρος

Πάγια διεθνής τακτική, άλλά καί Οεσμοποιημένη άπό 
τό Δίκαιο τής Θάλασσας, είναι ότι ό έναέριος χώρος 
κάθε χώρας συμπίπτει άκριβώς μέ τήν έπίγεια έπικρά- 
τεια συμπεριλαμβανομένης καί τής αίγιαλίτιδας ζώνης. 
Ό  έναέριος χώρος είναι κι αύτός χώρος άπολύτου 
κρατικής κυριαρχίας. Ό  ύπερκείμενος στά χωρικά ΰδα
τα έναέριος χώρος είναι άκριβώς ίδιας έκτασης καί 
ορίων μέ τόν ύποκείμενο θαλάσσιο χώρο, οριζόμενος 
κατακορύφως άπό τό έσχατο θαλάσσιο όριο τής έπι- 
κράτειας πρός τόν ούρανό. Τά ύπερκείμενα ύπείκουσι 
τοΐς ύποκειμένοις. ’Όταν, επομένως τά χωρικά ΰδατα 
είναι στά 6 μίλια έπίσης 6 μίλια είναι καί ό έναέριος 
χώρος. Τό ίδιο άκριβώς ισχύει καί γιά τά 12 ν.μ.

Εδώ, ώστόσο, ύπάρχει, μιά περιπλοκή, άπολύτως 
άκατανόητη. ΊΙ ’Ελλάδα μονομερώς τό 1931 καθόρισε 
μιά ζώνη εύρους 10 ν.μ. έναέριου χώρου πέραν δηλ. 
άπό τά 6 ν.μ. πού ήταν καί είναι ή αίγιαλίτιδα ζώνη 
της, γιά σκοπούς διευκόλυνσης τής ’Αεροπορίας καί 
τής ’Αστυνομίας, κυρίως δηλαδή γιά τή ταχύτερη διέ
λευση τών αεροπλάνων τής ταχυδρομικής ύπηρεσίας, 
ζώντος άκόμη τοΰ Κεμάλ Άτατούρκ. Ή Τουρκία, έπει- 
δή δέν έΟεώρησε τήν έπέκταση αύτή ώς έπέκταση τής 
κυριαρχίας τής Ελλάδας σέ έναέριο χώρο 10 ν.μ. δέν 
έναντιώΟηκε έως τό 1973. Έκτοτε όμως θεωρεί ότι ή 
ζώνη αύτή, ή πέραν τών 6 ν.μ. τής έλληνικής αίγιαλί- 
τιδος, άποτελεϊ καταχρηστική, παράνομη καί μονομε
ρή άσκηση κυριαρχικών δικαιωμάτων έκ μέρους τής 
’Ελλάδος. Γι’ αύτό άποστέλλει συχνά πυκνά τά μαχη
τικά της άεροπλάνα αμφισβητώντας, άκριβώς, τό πέ
ραν τών 6 ν.μ., έλληνικό έναέριο χώρο. Είναι τό περι
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Τά 12 ναυτικά μίλια τής αίγιαλίτιδας

βόητο ζήτημα των καθημερινών σχεδόν τουρκικών 
διεισδύσεων στή ζώνη τών 4 ν.μ., πράγμα πού συνεπά
γεται τήν άντίστοιχη απάντηση τής έλληνικής αεροπο
ρίας αναγνωρίσεων καί αναχαιτίσεων. Έξ αιτίας αυτών 
τών τουρκικών διεισδύσεων καί τών έλληνικών αναχαι
τίσεων, σ’ αυτή τή ζώνη διεξάγεται μιά ιδιότυπη, άνευ 
χρήσεως πυρών, αερομαχία, πράγμα πού στοιχίζει καί 
στις δύο χώρες άπειρα έκατομμύρια δολλάρια, ένίοτε 
καί ζωές, όπως ό άτυχος πιλότος του τελευταίου «συμ
βάντος» στά άνοιχτά τής Καρπάθου. Είναι ένα άγκά- 
θι αύτά τά 4 ν.μ. πού ή 'Ελλάδα θεωρεί, μονομερώς, 
ότι άποτελοΰν κυριαρχικό της δικαίωμα.

Ή άναντιστοιχία ώστόσο αίγιαλίτιδος ζώνης καί 
έναέριου χώρου είναι ένα θέμα στό όποιο οί δύο χώ
ρες, ώς σήμερα, παρά τις άναρίθμητες συναντήσεις καί 
συζητήσεις δέν έχουν απαντήσει, άφοΰ γιά τήν ώρα 
δέν έχει υπάρξει καμία υποχώρηση ούτε άπό τή μία 
ούτε άπό τήν άλλη μερικά. Ή Τουρκία, όπως τονίστη
κε ήδη, θεωρεί ότι αίγιαλίτιδα ζώνη καί εναέριος 
χώρος συμπίπτουν στά 6 ναυτ. μίλια- ή Ελλάδα θεω
ρεί ότι ό έναέριος χώρος της έκτείνεται στά 10 ν.μ., 
άν καί ή αίγιαλίτιδα ζώνη της είναι τώρα 6 ν.μ. ’Αλλά 
διατηρεί τό δικαίωμά της, κατά τό Δίκαιο τής Θάλασ
σας, νά τήν έπεκτείνει ώς τά 12 ν.μ. όταν θά άποφα- 
σίσει «πότε καί πώς θά τό άσκήσει». Είναι φανερό ότι 
οί έκατέρωθεν θέσεις δέν συμβιβάζονται, ή ένταση θά 
παραμένει, θά έγκυμονεΐ συνεπώς έπεισόδια, μή απο
κλεισμένων καί τών θερμών. Είναι έπίσης σίγουρο ότι 
ή ’Ελλάδα γιά νά προασπίζεται αύτό της τό δικαίωμα 
έπί τών 4 ν.μ. (πέραν τών 6 ν.μ. έως τά 10 τοΰ έναέ
ριου χώρου) ύποχρεώνεται νά πληρώνει τεράστια πο
σά ώστε νά μπορεί ν’ άντιμετωπίζει αύτό πού ονομά
ζει δικαίωμά της. Επομένως καί πάσα συζήτηση περί 
μειώσεως τών έξοπλιστικών δαπανών, μέ δεδομένη 
αύτή τή διαφορά, άποτελεΐ έκδήλωση πνεύματος φι
λειρηνισμού χωρίς πρακτικό αποτέλεσμα. Είναι τέτοια 
ή αξίωση τής Ελλάδας πού δέν τής επιτρέπει νά πε
ριορίσει τόν άεροπορικό της στόλο. Καί τώρα μάλιστα 
διαπραγματεύεται νά άγοράσει 30 νέα μαχητικά, τέ
ταρτης γενιάς ώστε νά πλησιάσει τήν άριθμητική δύ
ναμη τοΰ τουρκικού άεροπορικού στόλου. Ό  δρόμος 
αύτός πέρα άπό άβάστακτος είναι δρόμος στό σκοτά
δι, χωρίς προοπτική- καί δέν μπορεί νά κάμψει παρά 
μόνον τήν άντοχή τού έλληνικού λαού.

Ή  υφαλοκρηπίδα

"Οταν υπογραφόταν ή συνθήκη τής Λωζάννης δέν 
υπήρχε πρόβλημα υφαλοκρηπίδας- άκόμη καί ό όρος 
ήταν άγνωστος. Τό θέμα προέκυψε όταν διαπιστώθη
κε ότι καί ό υποθαλάσσιος βυθός ένδεχομένως είναι 
οικονομικά ένδιαφέρων, ουσιαστικά μετά τόν ΕΓ πα
γκόσμιο πόλεμο. Μεταξύ 'Ελλάδος καί Τουρκίας υπάρ
χει πλήρης άβεβαιότητα ώς πρός τό εύρος τής υφαλο
κρηπίδας έκάστης. Κατ’ άρχήν, όπως ειπώθηκε καί πιό 
πάνω, ή υφαλοκρηπίδα άρχίζει άπό κεΐ πού τελειώ

νουν τά χωρικά ΰδατα μιάς χώρας. Δεδομένου ότι στό 
ζήτημα τών χωρικών ύδάτων δέν έχει υπάρξει άκόμη 
ξεκαθάρισμα είναι άδύνατο νά όρισθεΐ καί ή υφαλο
κρηπίδα. ’Επομένως καί ή παραπομπή στή Χάγη θά 
είναι ατελέσφορη χωρίς τόν προηγούμενο προσδιορι
σμό τής αίγιαλίτιδος ζώνης. Χωρίς αυτόν τόν προσδιο
ρισμό, καί τήν υπογραφή τού προαπαιτούμενου συνυ
ποσχετικού καί άπό τις δύο χώρες τό δικαστήριο τής 
Χάγης δέν μπορεί νά δικάσει.

Κατά δεύτερο λόγο ή Τουρκία θεωρεί ότι τά νησιά 
δέν έχουν υφαλοκρηπίδα. Κατά τήν άποψή της ή υφα
λοκρηπίδα είναι προέκταση τής ήπειρωτικής άκτής. 
’Αντίθετα ή Ελλάδα θεωρεί ότι καί τά νησιά έχουν 
υφαλοκρηπίδα. Ή διάσταση είναι άγεφύρωτη άν δέν 
υπάρξουν έκατέρωθεν συμβιβασμοί. Διότι, μέ βάση τήν 
έλληνική άποψη περί υφαλοκρηπίδας καί μέ έπέκταση 
τών χωρικών ύδάτων στά 12 μίλια τό δικαίωμα τής 
'Ελλάδας στά νερά τού Αιγαίου θά έπεκτείνονταν στό 
70,35% τής έπιφανείας άπό 41,7% πού είναι τώρα. 
’Αντίθετα, άν καί ή Τουρκία έπεκτείνει τά χωρικά της 
ΰδατα στά 12 ν.μ. καί ταυτόχρονα άποδεχόταν ότι 
έχουν υφαλοκρηπίδα καί τά νησιά τότε θά αύξανε τό 
δικαίωμά της κατά 1% περίπου γιά νά φτάσει συνολι
κά τό 9,2% τής έπιφανείας τού Αιγαίου

Τό ζήτημα τής διάστασης ώς πρός τήν υφαλοκρηπί
δα είναι κυρίως οικονομικό. Καί τούτο διότι, μέ βάση 
τις γεωτρήσεις καί μελέτες πού ώς τώρα έχουν γίνει, 
ό ύποθαλάσσιος βυθός τού βόρειου Αιγαίου, όπως καί 
δυτικά τής Ρόδου «κρύβει πετρέλαιο». Μέ βάση τά 70 
δολ. τό βαρέλι πού κοστίζει σήμερα τό πετρέλαιο καί 
τά 10 δισ. εύρώ πού θά πληρώνει ή Ελλάδα γιά πε
τρέλαιο τό 2006 (σχεδόν 5% τού ΑΕΠ) καταλαβαίνει 
κανείς τήν κρισιμότητα τού ζητήματος καί γιά τίς δύο 
χώρες. Υπολογίζουν μερικοί ότι μόνον τά πετρέλαια 
άνατολικώς τής Θάσου μπορεί νά άποφέρουν πάνω 
άπό 100.000 βαρέλια τήν ήμέρα. Ά ρα τά νόμιμα καί 
άπαράγραπτα έθνικά μας δικαιώματα «μυρίζουν πε
τρέλαιο». "Οπως καί τά τουρκικά άλλωστε.

Πιστεύω ότι οί δύο χώρες πρέπει νά καταλήξουν σέ 
κάποιον, συμφερτικό καί γιά τίς δύο συμβιβασμό. Καί 
συμβιβασμός δέν σημαίνει μονά χάνεις ζυγά κερδίζω. 
Συμβιβασμός δέν σημαίνει έπίσης οί δύο χώρες νά καί
νε δισεκατομμύρια δολλάρια στόν άέρα καί τή θάλασ
σα καί νά κάνουν διακηρύξεις περί άπαραγράπτων δι
καιωμάτων τής φυλής. Ή Τουρκία είναι πιά μιά θα
λασσινή δύναμη- όπως καί ή Ελλάδα. Τό Αιγαίο δέν 
μπορεί νά άνήκει άποκλειστικά ούτε στήν Τουρκία 
ούτε στήν 'Ελλάδα ούτε στά ψάρια. Ή λογική τής κα- 
ταλλαγής καί τής συνεργασίας μεταξύ τών δύο χωρών, 
πού συμφέρει καί τίς δύο, πρέπει νά βρει τρόπο γιά 
συνεκμετάλλευση τού Αιγαίου. ’Εκεί θά θεμελιωθεί καί 
ή ειρήνη πού θά ένώνει καί ή συνύπαρξη πού θά 
άντλεΐ άπό τόν πλούτο τού Αιγαίου.
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ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ ΚΑΙ ΑΝΕΡΓΙΑ
τού Γιώργου Ίωαννίδη

Ί ο  «πρόβλημα» καί τό «αίτημα»

έ όσους παρακολουθούν τίς συζητήσεις γιά την 
έκπαίδευση είναι γνωστό ότι ένα άπό τά άγα- 
πημένα μότο τόσο τής σημερινής, όσο καί τής 

προηγούμενης κυβέρνησης είναι ή ανάγκη σύνδεσης τού 
έκπαιδευτικοΰ συστήματος με τήν αγορά. Σύμφωνα με 
τό κεντρικό έπιχείρημα πού διατυπώνεται άπό τούς 
ιθύνοντες, υπάρχει μιά άπόσταση άνάμεσα στό έκπαι- 
δευτικό σύστημα καί τήν άγορά έργασίας, πού τελικά 
έχει σάν άποτέλεσμα τήν έπιβράδυνση τής άνάπτυξης 
καί τή διατήρηση υψηλών ποσοστών άνεργίας, ιδιαίτε
ρα ατούς νέους. Μέ λίγα λόγια, υποστηρίζουν ότι τό 
πρόβλημα τής άνεργίας σήμερα σέ μεγάλο βαθμό είναι 
πρόβλημα προσφοράς έργασίας καί όχι ζήτησης. Πρα
κτικά αυτό σημαίνει ότι οί έπιχειρήσεις διαθέτουν θέ
σεις έργασίας πού μένουν κενές έπειδή οί υποψήφιοι 
έργαζόμενοι δέν έχουν τίς άπαραίτητες δεξιότητες. 
’Από κοντά άκολουθοΰν καί οί έπιχειρηματίες, πού σέ 
κάθε ευκαιρία έπιβεβαιώνουν τού λόγου τό άληθές.1

Κάπως έτσι προκύπτει πιεστικό τό αίτημα γιά μεγα
λύτερη σύνδεση τής έκπαίδευσης μέ τήν άγορά έργα
σίας. ’Επιπρόσθετα, αύτό τό αίτημα βρίσκει άπήχηση 
σέ μεγάλο τμήμα καί τών φοιτητών-σπουδαστών οί 
όποιοι πιέζουν γιά περισσότερο «πρακτικό προσανα
τολισμό» τών σπουδών τους, μέ άντίστοιχη μείωση φυ
σικά τού «θεωρητικού σκέλους». Πάνω σέ αύτό τό 
έδαφος πατά καί ή ήγεσία τού ύπ. Παιδείας καί προω
θεί μέτρα γιά μιά συγκεκριμένου τύπου άξιολόγηση 
τών Πανεπιστημίων, γιά τή φιλελευθεροποίηση (μέ τήν 
οικονομική έννοια τού όρου) τού πλαισίου λειτουργίας 
του^ κ,λπ.

Είναι όμως τά πράγματα έτσι; Ή υψηλή άνεργία 
τών νέων οφείλεται στό γεγονός ότι δέν διαθέτουν τίς 
άπαραίτητες δεξιότητες ώστε νά καλύψουν υπαρκτές 
θέσεις έργασίας; 'Υπάρχει άναντιστοιχία τού έκπαιδευ- 
τικοΰ συστήματος μέ τήν άγορά έργασίας, καί άν ναί 
ποιά είναι τά χαρακτηριστικά της;

Πριν μπούμε στήν ουσία τής κουβέντας πρέπει νά 
γίνουν κάποιες άπαραίτητες άποσαφηνίσεις. Στον τρέ
χοντα διάλογο ή έννοια «έκπαιδευτικό σύστημα» συ
χνά χρησιμοποιείται (όχι τυχαία) μέ διττό τρόπο. ’Από 
τήν μία έννοεΐται τό σχολείο καί τά Πανεπιστήμια. 
Ταυτόχρονα όμως νοείται καί όλο τό σύστημα ’Επαγ
γελματικής ’Εκπαίδευσης καί Κατάρτισης. Ή  διάκριση 
όμως μεταξύ έκπαίδευσης καί κατάρτισης είναι ούσιώ- 
δης, όχι μόνο γιά θεωρητικούς άλλά καί γιά πραγμα
τικούς λόγους.

Γιά παράδειγμα είναι πιθανό σέ κάποιους έπαγγελ-

ματικούς κλάδους νά υπάρχει όντως έλλειψη ειδικευ
μένων τεχνιτών. Ό  κλάδος τής έπισκευής αυτοκινήτου 
είναι μιά τέτοια περίπτωση. "Ενα άπό τά στοιχεία πού 
τόν χαρακτηρίζουν είναι οί μεγάλες τεχνολογικές άλ- 
λαγές τά τελευταία χρόνια. Τόσο ή τεχνολογία πού 
ένσωματώνουν τά αυτοκίνητα, όσο καί τά έργαλεϊα 
πού χρησιμοποιούν οί τεχνίτες έχουν άλλάξει. Σέ τέ
τοιες περιπτώσεις τό σύστημα έπαγγελματικής κατάρ
τισης μπορεί καί πρέπει νά παρεμβαίνει έκπαιδεύοντας 
νέους καί παλαιότερους έργαζόμενους στίς νέες τεχνι
κές. Μέ άλλα λόγια, ή έπαγγελματική κατάρτιση οφεί
λει νά είναι προσανατολισμένη στίς άνάγκες τής άγο- 
ράς έργασίας, άφού τίς δικές της άνάγκες έρχεται νά 
καλύψει. Ωστόσο, ότι ή έπαγγελματική κατάρτιση πρέ
πει νά είναι συνδεμένη μέ τήν άγορά έργασίας δέν ση
μαίνει καί ότι δέν υπάρχουν κανόνες ή διαφορετικές 
μεθοδολογίες γιά τό πώς θά έπιτευχθεΐ ή σύνδεση αυ
τή. Ούτε βέβαια ότι δέν υπάρχουν συμφέροντα πίσω 
άπό τήν άθλια κατάστασή της σήμερα στήν ’Ελλάδα. 
Τό γεγονός, γιά παράδειγμα, ότι έλλείψει ένός φορέα 
έλέγχου καί πιστοποίησης, οί γνώσεις πού άποκτούν οί 
καταρτιζόμενοι στά ΚΕΚ δέν άναγνωρίζονται θεσμικά 
(άρα καί μισθολογικά) δέν άποτελεΐ «παράβλεψη». Ή 
άθλια κατάσταση τών ΙΕΚ είναι άκόμη ένα ζήτημα. 
’Όπως καί νά έχει, τά ζητήματα έπαγγελματικής κα
τάρτισης είναι σημαντικά καί δυστυχώς δέν τούς έχου
με δώσει άκόμη τή δέουσα προσοχή.

Ωστόσο, τό αίτημα σύνδεσης τής έκπαίδευσης μέ 
τήν άγορά έργασίας δέν άναφέρεται μόνο στήν έπαγ
γελματική έκπαίδευση. Συχνά (καί κυρίαρχα) άναφέρε- 
ται καί στό Πανεπιστήμιο. ’Εδώ όμως ύποκρύπτονται

1. Βλ. έκθεση ΙΝΕ-ΓΣΕΕ «Ή άνταγωνιστικότητα τής ελ
ληνικής οικονομίας», 2005. ’Απαραίτητη άποσαφήνιση: Εί
ναι γεγονός ότι πολλοί έπιχειρηματίες δηλώνουν ότι άντι- 
μετωπίζουν δυσκολίες στήν έξεύρεση καταρτισμένου προ
σωπικού καί ότι σέ πολλές περιπτώσεις αυτή ή δήλωσή 
τους είναι άληθινή. Τό ίδιο συμπέρασμα προκύπτει καί 
άπό τήν έρευνα τής ΓΣΕΒΕΕ «Κίνητρα καί εμπόδια γιά 
τήν αύξηση τής άπασχόλησης στούς αυτοαπασχολούμενους 
καί στίς Πολύ Μικρές ’Επιχειρήσεις». Ή λαθροχειρία όμως 
(καί πάλι ό^ι τυχαία) πού γίνεται άπό τήν πλευρά τής κυ
βέρνησης, είναι ότι παραβλέπει τό γεγονός ότι αυτή ή δή
λωση άναφέρεται στό σύστημα έπαγγελματικής κατάρτισης 
καί όχι έκπαίδευσης. Αύτό πού λένε στήν ουσία είναι ότι 
τό έπίπεδο γνώσεων τών άποφοίτων στολών ζαχαροπλα
στικής, έπιπλοποιών, υδραυλικών κ,λπ. είναι έξαιρετικά χα
μηλό.
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άλλα πράγματα. Είναι καί ιδεολογικοί καί δημοσιο-οι- 
κονομικοί οί λόγοι. ’Ιδεολογικοί γιατί οί κυβερνώντες 
είναι δεξιοί, δημοσιο-οικονομικοί γιατί ή άπελευθέρω- 
ση τής άγοράς τής τριτοβάθμιας έκπαίδευσης σημαίνει 
αυτόματα μείωση τής ΰποχρέωοης τοΰ κράτους νά τήν 
στηρίζει, άρα καί νά τήν χρηματοδοτεί. Φυσικά ή σύν
δεση τοΰ πανεπιστημίου με τήν άγορά ένέχει καί μιά 
σειρά άλλων σημαντικών έπιπτώσεων πού σχετίζονται 
με τήν ποιότητα τής παρεχόμενης έκπαίδευσης, τό έπι- 
στημονολογικό άκόμη στάτους τής κάθε έπιστήμης κ.α. 
πού έχουν ήδη σχολιαστεί (καί θά συνεχίσουν νά σχο
λιάζονται).

’Εκτός όμως άπό τά ακαδημαϊκά ζητήματα υπάρχει 
καί τό έρώτημα άν καί σε ποιό βαθμό αύτά πού υπο
στηρίζει ή κυβέρνηση ισχύουν. Με άλλα λόγια, ισχύει 
ότι οί πτυχιοΰχοι τών πανεπιστημίων δέν είναι έπαρ- 
κώς καταρτισμένοι ώστε νά καλύψουν τίς άνάγκες τών 
έπιχειρήσεων πού έχουν άδιάθετες θέσεις έργασίας; 
’Εάν ισχύει, πρέπει νά μπορέσουμε νά βρούμε κάποιες 
ποσοτικές αποτυπώσεις τής υποτιθέμενης άνάγκης. "Ας 
δούμε τί μάς λένε τά στατιστικά στοιχεία τής Έρευ
νας ’Εργατικού Δυναμικού τής Στατιστικής Υπηρε
σίας.

Απασχόληση - άνεργία καί έκπαιδευτικό 
επίπεδο

Στόν πίνακα 1 βλέπουμε τήν κατάσταση άπασχόλησης 
τού συνόλου τού πληθυσμού τής χώρας (έξαιρεΐται ή 
ήλικιακή ομάδα 0-14) γιά τό έτος 2005. Αυτό πού πα
ρατηρούμε είναι ότι τά ποσοστά ανεργίας γιά κάθε 
έκπαιδευτική ομάδα είναι περίπου τά ίδια. Τά υψηλό
τερα ποσοστά άνεργίας παρουσιάζουν όσοι διαθέτουν 
άπολυτήριο δευτεροβάθμιας έκπαίδευσης (10,8%) καί 
τά χαμηλότερα όσοι διαθέτουν άπολυτήριο πρωτοβά
θμιας έκπαίδευσης (7,6%). Τό τελευταίο δέν άποτελεΐ 
έκπληξη άφού τό μεγαλύτερο τμήμα τής έκπαιδευτικής 
ομάδας «Πρωτοβάθμια έκπαίδευση» άφορά άνθρώ- 
πους μεγαλύτερων ηλικιών (άνω τών 50 έτών). Οί άν
θρωποι αύτοί διαθέτουν ήδη έργασία καί είναι ένταγ- 
μένοι στήν άγορά έργασίας. Τά προβλήματα γιά αύ- 
τούς ξεκινούν άπό τή στιγμή πού χάνουν τή δουλειά 
τους. Έπιπροσθέτως αύτές οί ήλικιακές ομάδες παρου

Πίνακας 1
Ποσοστά άνεργίας άνά έκπαιδευτικό έπίπεδο 

-σύνολο πληθυσμού- 
-2005-3

’Απασχολούμενοι Άνεργοι
Τριτοβάθμια έκπαίδευση 90,6% 9,4%
Δευτεροβάθμια έκπαίδευση 89,2% 10,8%
Πρωτοβάθμια έκπαίδευση 92,4% 7,6%
Δέν πήγε καθόλου σχολείο 91,0% 9,0%
ΣΥΝΟΛΟ 90,4% 9,6%

σιάζουν πολύ υψηλά ποσοστά «μή οικονομικά ένερ- 
γού» πληθυσμού.2 Πολλοί έχουν βγει στή σύνταξη, 
άλλοι (κυρίως γυναίκες) δέν μπήκαν ποτέ στήν άγορά 
έργασίας (νοικοκυρές).

Τό ένδιαφέρον όμως στοιχείο είναι ότι ή παραπάνω 
εικόνα διαφοροποιείται έντονα όταν έξετάζουμε έπιμέ- 
ρους ήλικιακές ομάδες, καί πιό συγκεκριμένα αυτή τών 
νέων άνθρώπων. Ά ς  δούμε τόν άντίστοιχο πίνακα, 
αυτή τή φορά όχι γιά τό σύνολο τού πληθυσμού άλλά 
μόνο γιά τήν ήλικιακή ομάδα «20-29 έτών» (Πίνακας 
2).

Πίνακας 2
Ποσοστά άνεργίας άνά έκπαιδευτικό έπίπεδο 

-ήλικιακή ομάδα 20-29- 
-2005-

Άπασχολούμ. Άνεργοι ΣΥΝΟΛΟ4

Τριτοβάθμια έκπαίδευση 79,8% 20,2% 424.776
Δευτεροβάθμια έκπαίδευση 82,7% 17,3% 921.006
Πρωτοβάθμια έκπαίδευση 87,1% 12,9% 114.858
Δέν πήγε καθόλου σχολείο 57,6% 42,4% 4.708
ΣΥΝΟΛΟ 81,9% 18,1% 1.465.348

’Εδώ οί κάτοχοι διδακτορικού ή μεταπτυχιακού τί
τλου, όπως καί οί πτυχιούχοι άνώτατων σχολών 
(έντάσσονται στήν κατηγορία «Τριτοβάθμια έκπαίδευ
ση»), παρουσιάζουν ποσοστά άνεργίας άρκετά υψηλό
τερα άπ’ ό,τι αύτοί πού έχουν τελειώσει τό Λύκειο 
(20,2% έναντι 17,3%).

Πολύ ύψηλά ποσοστά άνεργίας παρουσιάζουν καί 
όσοι δέν πήγαν καθόλου σχολείο- ώστόσο αύτό είναι 
λιγότερο σημαντικό άπ’ ό,τι τά ποσοστά δείχνουν, δε
δομένου τού έξαιρετικά μικρού άπόλυτου άριθμού 
όσων έντάσσονται στήν κατηγορία αυτή (πρόκειται γιά

2. Γιά παράδειγμα γιά τήν ήλικιακή ομάδα 55-64 έτών, 
τό 57% άνήκει στόν μή οικονομικά ένεργό πληθυσμό. Είναι 
δηλαδή είτε συνταξιούχοι είτε δέν άναζητοϋν έργασία γιά 
όποιονδήποτε λόγο. Τό άντίστοιχο ποσοστό γιά τήν ήλι- 
κιακή ομάδα 65-74 είναι 93,6% (ευτυχώς!).

3. Στους πίνακες πού ακολουθούν στήν κατηγορία «Τρι
τοβάθμια έκπαίδευση» συμπεριλαμβάνονται καί όσοι δια
θέτουν πτυχίο ’Ανώτερης Τεχνικής Σχολής.

4. Αύτό τό σύνολο περιλαμβάνει καί τούς «μή οικονομι
κά ένεργούς». ’Αποτελεί δηλαδή τό σύνολο τού πληθυσμού 
ηλικίας 20-29 έτών. ’Αντίθετα τά ποσοστά άνεργίας καί 
άπασχόλησης δέν περιλαμβάνουν τόν μή οικονομικά ένερ
γό πληθυσμό. Τό ποσοστό άνεργίας δηλαδή προκύπτει άπό 
τή διαίρεση τών άνεργων πρός τό άθροισμα τών άπασχο- 
λούμενων καί τών άνεργων. Ό  λόγος πού άναφέρεται τό 
σύνολο στόν πίνακα 2 είναι προκειμένου νά έχουμε καί 
μιά εικόνα γιά τά πραγματικά μεγέθη τής ήλικιακής ομά
δας πού έξετάζουμε. Σημαντικό όταν μιλάμε γιά άνθρώ- 
πους.
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4.708 νέους, έκ τών οποίων έργάζονται οί 944, άνερ
γοι είναι οί 694 καί μή οικονομικά ένεργοί είναι οί 
3.070). Τό σύνολο τών νέων πού δέν πήγαν καθόλου 
σχολείο άποτελεϊ τό 0,32% τοΰ συνολικού πληθυσμού 
20-29 έτών.

Άπό την άναλυτικότερη εξέταση τών στοιχείων προ
κύπτει ότι γιά τούς κατόχους Διδακτορικού ή Μετα
πτυχιακού ή άνεργία άνέρχεται στό 16,9%, γιά τούς 
κατόχους πτυχίου ’Ανώτατης ’Εκπαίδευσης είναι 22,9%, 
στούς άπόφοιτους Λυκείου ή άνεργία φτάνει τό 18,1% 
καί στούς άπόφοιτους Γυμνασίου τό 14,7%. Μέ άλλα 
λόγια οί απόφοιτοι πανεπιστημίου παρουσιάζουν τά 
υψηλότερα ποσοστά άνεργίας άνάμεσα σέ όλες τίς έκ- 
παιδευτικές ομάδες.

Ή άπάντηση πού δίνεται συνήθως είναι ότι άκριβώς 
ή σύνδεση τού έκπαιδευτικού συστήματος μέ τήν άγο- 
ρά είναι προβληματική καί υπάρχει πρόβλημα προσφο
ράς έργασίας. Τά υψηλά ποσοστά άνεργίας τών άπο- 
φοίτων ανώτατων σχολών, λένε, άποδεικνύουν ότι δέν 
είναι οί άπόφοιτοι έπαρκώς καταρτισμένοι ώστε νά 
βρούν δουλειά.

Ή  έξέλιξη τής απασχόλησης τών νέων

Σύμφωνα μέ τά στοιχεία τής Έρευνας ’Εργατικού Δυ
ναμικού, τήν περίοδο 2000-2005 ή απασχόληση στόν

ιδιωτικό τομέα τής οικονομίας αυξήθηκε κατά 180.000 
θέσεις (αύξηση 6%). Πρακτικά αυτό σημαίνει ότι τό 
2005 υπήρχαν στόν ιδιωτικό τομέα 180.000 περισσότε
ροι έργαζόμενοι άπ’ ό,τι τό 2000. Βάσει τών στοιχείων, 
τήν περίοδο 2000-2005 δημιουργήθηκαν 404.000 νέες 
θέσεις έργασίας καί χάθηκαν περίπου 224.000. Ό  
άγροτικός τομέας κατέχει τά πρωτεία στή μείωση τής 
άπασχόλησης, άφού κατά τη διάρκεια τής πενταετίας 
οί άπασχολούμενοι σέ αυτόν μειώθηκαν κατά 170.000. 
'Αντίθετα ή μεγαλύτερη αύξηση παρατηρήθηκε στόν 
τομέα τών Κατασκευών (+73.000), στις λεγάμενες 'Αλ
λες επιχειρηματικές δραστηριότητες (+69.000), στό Λια
νικό ’Εμπόριο (+53.000), καί στά Ξενοδοχεία & 'Ε
στιατόρια (+16.700). Αύτοί οί κλάδοι δημιούργησαν 
περίπου τό 56,8% τών νέων θέσεων άπασχόλησης. Αύ- 
τά γιά τό σύνολο τής οικονομίας. Τί συμβαίνει όμως 
γιά τούς νέους 20-29 έτών;

Τά πράγματα έδώ είναι λίγο διαφορετικά. Τό 2005, 
στό σύνολο τής οικονομίας, έχουμε μιά καθαρή μείω
ση τών νέων έργαζομένων 20-29 έτών κατά 28.000 ά
τομα (-4%). Μην βιαστείτε νά πείτε ότι αυτό είναι 
οπωσδήποτε άρνητική έξέλιξη. Ά ν  κάποιος πάει λίγο 
πιό βαθειά στά στοιχεία θά διαπιστώσει ότι ή μείωση 
αύτή προκαλεΐται άποκλειστικά άπό τήν ΰπο-ομάδα 
20-24 έτών. ’Αντίθετα οί άπασχολούμενοι 25-29 έτών 
αυξάνονται. ’Από πού προκαλεΐται ή μείωση τών έργα- 
ζόμενων 20-24 έτών; Άπό τό γεγονός ότι αύξάνεται ό
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Πίνακας 3
’Εκπαιδευτική διάρθρωση απασχολούμενων νέων 20-29 έτών 

στον ιδιωτικό τομέα 
2000-2005

2000 Ποσοστό 
έπί τού 
συνόλου 
-2004-

2005 Ποσοστό 
έπί τού 
συνόλου 
-2005-

Διαφορά
2000-2005

Διδακτορικό ή Μεταπτυχιακός τίτλος 
ή πτυχίο ΑΕΙ-ΤΕΙ 70.040 9% 71.061 10% 1.021

Πτυχίο ’Ανώτερης Τεχνικής 
’Επαγγελματικής ’Εκπαίδευσης5 138.867 18,3% 162.011 22,2% 23.144

’Απολυτήριο Μέσης 'Εκπαίδευσης6 456.182 60,2% 423.179 58,0% - 33.003
’Απολυτήριο Δημοτικού7 90.362 11,9% 72.464 9,9% - 17.898
Δέν πήγε καθόλου σχολείο 2.057 0,3% 944 0,1% - 1.113
ΣΥΝΟΛΟ 757.676 100% 729.659 100% - 28.017

άριθμός όσων σπουδάζουν. Καί πάλι μάς προκύπτει 
ότι τό έκπαιδευτικό έπίπεδο των νέων αυξάνει. Είναι 
λιγότεροι αύτοί πού άναζητοϋν έργασία μόνο μέ τό 
άπολυτήριο τού Λυκείου.

Οί κλάδοι ατούς όποιους αύξάνεται ή απασχόληση 
τών νέων είναι οί άλλες έπιχειρηματικές δραστηριότη
τες (+12.700), οί Κατασκευές (+11.700), οί άλλες δρα
στηριότητες παροχής υπηρεσιών (+7.500) καί τό Χον
δρικό ’Εμπόριο (+3.000). 'Αντίθετα οί μεγαλύτερες άπώ-

σύγκριση μεταξύ τού 2000 καί τού 2005.
’Από τόν πίνακα 3 μπορούμε νά βγάλουμε κάποια 

πρώτα συμπεράσματα. Φαίνεται ότι τό έκπαιδευτικό 
έπίπεδο τών νέων έργαζομένων κατά τήν 5ετία βελ
τιώνεται. Τό 2000 οί νέοι έργαζόμενοι μέ κάποιου τύ
που πτυχίο (ΑΕΙ, ΤΕΙ, ΙΕΚ κ,λπ.) άποτελούσαν τό 
27,3% τών νέων έργαζομένων. Τό 2005 τό ποσοστό 
αύτό ανέρχεται σέ 32,2%. Ή αύξηση οφείλεται κατά 
κύριο λόγο σέ αυτούς πού διαθέτουν πτυχίο έπαγγελ-

Πίνακας 4
Σύγκριση έκπαιδευτικού έπιπέδου έργαζομένων στόν ιδιωτικό τομέα 2000-2005 

-κλάδοι: Κατασκευές, Λιανικό ’Εμπόριο, Ξενοδοχεία & Εστιατόρια, Άλλες έπιχειρηματικές δραστηριότητες-
-σύνολο πληθυσμού-

2000 ’Εκπαιδευτική
σύνθεση
-2004-

2005 ’Εκπαιδευτική
σύνθεση
-2005-

Διδακτορικό/Μεταπτυχιακός τίτλος/πτυχίο ΑΕΙ-ΤΕΙ 140.333 12% 183.176 13%
Πτυχίο ’Ανώτερης Τεχνικής 'Εκπαίδευσης 134.420 11% 188.271 13%
’Απολυτήριο Μέσης Έκπαίδευσης 588.573 50% 740.453 52%
’Απολυτήριο Δημοτικού 319.013 27% 301.512 21%
Δέν πήγε καθόλου σχολείο 6.176 1% 4.791 0%
ΣΥΝΟΛΟ 1.188.515 100% 1.418.203 100%

λειες παρατηρούνται στόν αγροτικό τομέα (-25.400), 
στή Βιομηχανία τροφίμων καί ποτών (-7.500), στην 
'Εκπαίδευση (-6.300) καί στην κατασκευή ειδών ένδυ
σης (-5.200). Τό σημαντικό όμως είναι νά δούμε καί 
τή σύνθεση τών νέων έργαζομένων 20-29 έτών κατά 
έπίπεδο έκπαίδευσης. Στόν πίνακα 3 παρουσιάζεται ή

5. Κ.Ε.Κ., Ι.Ε.Κ., ιδιωτικές καί δημόσιες σχολές έπαγγελ- 
ματικής κατάρτισης κ,λπ.

6. ’Απόφοιτοι Λυκείου & απόφοιτοι Γυμνασίου πού δέν 
συνέχισαν στό Λύκειο.

7. ’Απόφοιτοι Δημοτικού καί όσοι παρακολούθησαν μό
νο κάποιες τάξεις τού Δημοτικού.
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ματικής κατάρτισης. 'Ο άριθμός τών νέων έργαζομένων 
μέ πτυχίο ’Ανώτατης ’Εκπαίδευσης έχει παραμείνει 
σχεδόν σταθερός.

’Αντίστοιχα μειώνεται τό ποσοστό τών έργαζόμενων 
νέων μέ άπολυτήριο μέσης έκπαίδευσης. Πιό συγκεκρι
μένα, τό 2005 οί νέοι έργαζόμενοι μέ άπολυτήριο Μέ
σης Έκπαίδευσης ή Δημοτικού ήταν κατά 50.000 λι- 
γότεροι άπό τό 2000.

”Ας δούμε άκόμη τήν έκπαιδευτική σύνθεση τών 
κλάδων πού φαίνεται νά πρωτοστατούν στη δημιουρ
γία νέων θέσεων απασχόλησης. Στόν πίνακα 4 παρου
σιάζεται ή σύγκριση τού έκπαιδευτικού έπιπέδου τών 
άπασχολούμενων (όλων τών ηλικιών) στούς κλάδους 
Κατασκευές, Λιανικό ’Εμπόριο, Ξενοδοχεία & 'Εστια
τόρια καί "Αλλες έπιχειρηματικές δραστηριότητες, τών 
έτών 2000 καί 2005.

Ή εικόνα πού διαμορφώνεται είναι άντίστοιχη μέ 
αυτή τού προηγούμενου πίνακα, μέ έξαίρεση ότι έδώ 
οί κάτοχοι απολυτηρίου Μέσης Έκπαίδευσης αυξάνο
νται. Αυτό πού διαπιστώνουμε είναι ότι τό έκπαιδευ- 
τικό έπίπεδο έχει βελτιωθεί έλάχιστα. Οί έργαζόμενοι 
κάτοχοι πτυχίου ’Ανώτατης σχολής αυξήθηκαν κατά 
42.000 περίπου, οί έργαζόμενοι κάτοχοι πτυχίου έπαγ- 
γελματικής έκπαίδευσης αύξήθηκαν κατά 53.000 καί οί 
έργαζόμενοι κάτοχοι άπολυτηρίου μέσης έκπαίδευσης 
αύξήθηκαν κατά 152.000 περίπου. ’Αντίθετα μειώθη
καν οί έργαζόμενοι μέ άπολυτήριο δημοτικού (πράγμα 
φυσιολογικό λόγω τής γήρανσης τού πληθυσμού καί 
τής σταδιακής άποχώρησης αυτής τής ομάδας άπό τό 
έργατικό δυναμικό).

Μέ άλλα λόγια, άπό τίς 229.688 θέσεων έργαοίας 
πού δημιουργήθηκαν σέ αυτούς τούς κλάδους, τό 66% 
άφορά θέσεις έργαοίας πού καλύφθηκαν άπό άπόφοι- 
τους μέσης έκπαίδευσης, τό 23% άφορά θέσεις πού κα
λύφθηκαν άπό απόφοιτους ΙΕΚ, ΚΕΚ κ.λπ. καί τό 18% 
άφορά θέσεις πού καλύφθηκαν άπό άπόφοιτους πανε
πιστημίου.

Συμπεράσματα

Αύτό λοιπόν πού προκύπτει άπό τά στοιχεία είναι ότι 
τό πρόβλημα είναι άκριβώς τό άντίθετο άπό αυτό πού 
προσπαθούν νά μάς πείσουν ότι είναι. Δέν άντιμετω- 
πίζουμε πρόβλημα προσφοράς έργαοίας αλλά ζήτησης. 
Ό  χαρακτήρας τής έλληνικής οικονομίας είναι τέτοιος 
πού οί νέες θέσεις έργαοίας πού δημιουργεί δέν άπαι- 
τούν υψηλό έπίπεδο κατάρτισης. Οί νέες θέσεις έργα- 
σίας πού δημιουργούνται καλύπτονται κατά κύριο λό
γο άπό άπόφοιτους τού Λυκείου ή σχολών έπαγγελ- 
ματικής κατάρτισης. Προφανώς καί υπάρχει μιά άπό- 
οταση άνάμεσα στό Πανεπιστήμιο καί τήν άγορά έρ- 
γασίας, τό σκέλος όμως πού υστερεί δέν είναι τό Πα
νεπιστήμιο άλλά ή άγορά. Είναι ή άγορά πού άδυνα- 
τεΐ νά άπορροφήσει άνθρώπους μέ υψηλές δεξιότητες 
καί όχι τό έκπαιδευτικό σύστημα πού δέν μπορεί νά 
καλύψει τίς άνάγκες της. Ό  νοών νοείτω!

Γ ιώ ρ γ ο ς  Γ ρ α μ μ α τ ικ ά κ η ς

Η ΑΥΤΟΒΙΟΓΡΑΦΙΑ 
ΤΟΥ ΦΩΤΟΣ

UPοC3

«Γεννήθηκα πριν από αιώνες αιώνων, σε έναν Χώρο όπου δεν υπήρ

χε χώρος, και σε έναν Χρόνο όπου δεν υπήρχε χρόνος. Με έναν πε

ρίεργο ωστόσο τρόπο, αισθάνομαι ότι προϋπήρχα της γενέσεώς μου. 

Κι ενώ από τότε όλα έχουν αλλάξει, εγώ αισθάνομαι ότι τίποτε δεν 

αλλάζει. Η παρουσία μου μετρά το αιώνιο. Δεν αξίζει άλλωστε να 

συζητά κανείς για πράγματα -την γένεσή μου και την γένεση του 

Κόσμου- που προκαλούσαν ανέκαθεν διαμάχες».

Με αυτά τα λόγια αρχίζει την αυτοβιογραφία του το αρχέγονο 

φως, που η ανακάλυψή του το 1965 υπήρξε από τις σημαντι
κότερες στην ιστορία της κοσμολογίας. Πριν δώσει τον λόγο στο 

ίδιο το φως, ο γνωστός συγγραφέας της Κόμης της Βερενίκης και 
των Κοσμογραφημάτων παρουσιάζει τους θαυμαστούς τρόπους 

που, μέσω του φωτός, η επιστήμη οδηγήθηκε στις πιο σπουδαίες 

κατακτήσεις της: την θεωρία της σχετικότητας, την κβαντική συ
μπεριφορά του μικροκόσμου, τις σύγχρονες απόψεις για την γένε
ση και την εξέλιξη του Σύμπαντος. Λεν παραλείπει ακόμη να υπο
γραμμίσει την σημασία του φωτός για την ίδια την ζωή αλλά και 
την Τέχνη, ενώ αναφέρεται και στις φιλοσοφικές ή θρησκευτικές 

αντιλήψεις που συνοδεύουν το φως από τους αρχαίους χρόνους. 
Βιβλίο εύληπτο και πολυσήμαντο, η Αυτοβιογραφία τον φωτός πε

ριγράφει με απλά λόγια την συναρπαστική περιπέτεια της σύγχρο
νης επιστήμης, και απλώς ζητά από τον αναγνώστη να διαβαστεί 
«πρώτα με τον νου και, ύστερα ή παράλληλα, με την ψυχή».

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑΚΕΣ ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΗΤΗΣ
ΙΔΡΥΜΑ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑΣ & ΕΡΕΥΝΑΣ

ΜΑΝΗΣ 5, 106 81, ΑΘΗΝΑ. ΤΗΛ. 210 3818372, FAX. 210 3301583
e-mail: pek(a physics.uoc.gr · www.cup.gr__________
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ΠΟΛΥΠΟΛΙΤΙΣΜΙΚΕΣ ΑΝΑΓΝΩΣΕΙΣ 
ΤΟΥ ΟΘΩΜΑΝΙΚΟΥ ΠΑΡΕΛΘΟΝΤΟΣ

Πρός έναν μεταμοντέρνο ρομαντισμό*
τοΰ Νίκου Ροτζώκου

ά άναφερθώ σέ ένα στερεότυπο πού τείνει νά 
κατισχύσει στόν δημόσιο λόγο στις μέρες μας, 
τό όποιο άποδίδει στην ’Οθωμανική Αυτοκρα

τορία τά χαρακτηριστικά μιας πολυπολιτισμικής κοι
νωνίας. Θά προσπαθήσω νά δείξω έτσι, με άφορμή τό 
παράδειγμα αυτό, πώς μιά σύγχρονη κανονιστική αρχή 
οργάνωσης τών κοινωνιών, έκείνη πού άναφέρεται 
στήν πολυπολιτισμικότητα, μπορεί καί προβάλλεται 
άναδρομικά στό παρελθόν υπαγορεύοντας τούς δικούς 
της όρους στήν άνασύσταση καί έρμηνεία του.

Είναι λοιπόν διάχυτη στίς μέρες μας μιά άντίληψη, 
σύμφωνα μέ τήν οποία στούς κόλπους τής 'Οθωμανι
κής Αυτοκρατορίας διαφορετικές θρησκείες καί πολι
τισμοί συνυπήρχαν ειρηνικά, δείχνοντας άνοχή ό ένας 
απέναντι στόν άλλο καί μέ υπέρτατο έγγυητή αύτής 
τής άνοχής τήν οθωμανική έξουσία. Κι όλα αυτά συ- 
νέβαιναν μέχρι τήν έλευση τοΰ έθνικισμοΰ καί τήν κα
τάρρευση τής Αυτοκρατορίας.

Σέ μιά έκδήλωση τοΰ ’Ινστιτούτου Νίκος Πουλαν- 
τζάς γιά τόν Έντουαρντ Σαΐντ, τόν 'Οκτώβριο τοΰ 
2003, ό Στάθης Γουργουρής, καθηγητής τής Λογοτε
χνίας στό Πανεπιστήμιο Κολούμπια, άνέφερε μεταξύ 
άλλων τά έξής: «’Αναμφισβήτητα, ή δημιουργία τοϋ 
έθνους κατέστρεψε -μιλάω πολύ συγκεκριμένα γιά τήν 
’Ανατολική Μεσόγειο- τήν 'Οθωμανική Αυτοκρατορία,

* Τό κείμενο άποτελεΐ ’Ανακοίνωση στό Συμπόσιο Πο- 
λυπολιτιομικότητα: Διεπιστημονική συνάντηση, τοΰ κλάδου 
τής Πολιτικής Ψυχολογίας τής Ελληνικής Ψυχολογικής 
'Εταιρείας 'Ελλάδας (ΕΛΨΕ) - 10ο Πανελλήνιο Συνέδριο 
Ψυχολογίας.

κατέοτρε-ψε τήν πολυπολιτισμικότητα τοϋ χώρου. Αυτό 
ήταν κάτι ηθελημένο, προγραμματισμένο νά γίνει γιά 
νά δημιουργηθοϋν τά έθνη, δέν έγινε κατά τύχη». Καί 
συνέχιζε ό Γουργουρής: «Ό  Σαΐντ στό βιβλίο του 
“Χωρίς Πατρίδα” άναπολεϊ αυτό τό παρελθόν, καθώς 
έζησε τά τελευταία ίχνη του, καί νομίζω ότι αυτά τόν 
βοήθησαν νά μπορεί ό ίδιος νά άντιστέκεται ανέκαθεν 
στόν όποιονδήποτε εθνικισμό, ακόμα καί τόν άραβικό. 
Τό θέμα τής θρησκείας πρέπει νά τό δούμε μέσα άπό 
αυτήν τήν ιστορική διαφορά μιας εποχής κατά τήν 
οποία υπήρχε μιά πολυπολιτισμικότητα καί ή θρησκεία 
έπαιζε έναν ρόλο στήν ταυτότητα τοΰ άτόμου (άλλά 
σίγουρα δέν έπαιζε πολιτικό ρόλο στήν 'Οθωμανική 
Αυτοκρατορία) καί στή σημερινή έποχή. Κι αυτό είναι 
ένα πολύ ενδιαφέρον χαρακτηριστικό τής 'Οθωμανικής 
Αυτοκρατορίας. Γ ι’ αυτό καί μπόρεσαν νά συνυπάρ
ξουν διαφορετικοί λαοί».

Ή άντίληψη αυτή έκφράζει μιά νοσταλγία γιά τό 
οθωμανικό παρελθόν μιά νοσταλγία γιά μιά έποχή 
πού δέν είχε σημαδευτεί άπό τις μεγάλες πολιτικές καί 
συγκρουσιακές ιδεολογίες τής νεωτερικότητας. Ή ίδια 
άντίληψη δηλώνει έτσι καί τήν άντίδραση άπέναντι 
στόν έθνικισμό καί τά δεινά πού αυτός προκαλεΐ, μέ 
τό νά βάζει τούς άνθρώπους νά μισούνται καί νά σφά
ζονται. ’Εκφράζει έπίσης τήν άντίδραση στά έπιγεννή- 
ματα τοΰ έθνικισμοΰ, τίς έθνικές ιστοριογραφίες, πού 
άντιμετωπίζουν τό οθωμανικό παρελθόν ώς «σκοτει
νούς αιώνες», καί τούς όθωμανούς ώς «βάρβαρους κα- 
τακτητές», άποσιωπώντας έτσι τήν πολυμορφία καί τή 
βιοποικιλότητα μέσα στήν Αυτοκρατορία ύπό τήν άνο
χή τής οθωμανικής έξουσίας.
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Ή έν λόγω (αντίληψη συνδέεται μέ μιά συνολικότερη 
άναθεώρηση τοΰ οθωμανικού παρελθόντος πού εκδη
λώνεται κυρίως οτόν χώρο των πολιτισμικών σπουδών. 
Θά τήν χαρακτήριζα ώς ένα είδος μεταμοντέρνου ρο
μαντισμού. Τό έγχείρημα τού μεταμοντερνισμοΰ γενι
κότερα παρουσιάζεται ώς συνολική κριτική καί άπόρ- 
ριψη μιας παλαιός γραμμικής-έξελικτικής άντίληψης 
γιά τήν ιστορία, στό πλαίσιο τής όποιας προνομιούχο 
θέση κατέχει ό δυτικός πολιτισμός. Σύμφωνα μέ τή 
γραμμική-έξελικτική αντίληψη, ή παγκόσμια ιστορία 
άκολουθεΐ μία συγκεκριμένη κατεύθυνση πρός τόν 
έξορθολογισμό όλων τών μορφών κοινωνικής ζωής· μιά 
κατεύθυνση έκδυτικισμοΰ. Ή κατεύθυνση αύτή παρου
σιάζεται ότι μάς δίνει καί τό μέτρο σύγκρισης τών δια
φόρων ιστορικών μορφών ζωής καί πολιτισμού. Αύτό 
τό μέτρο σύγκρισης όμως ορίζεται μέ μοναδικό καί 
άποκλειστικό κριτήριο άξιολόγησης τόν δυτικό κόσμο 
καί πολιτισμό. Κι έδώ έχει στεγαστεί ή άντίληψη πε
ρί τής άνωτερότητας τού δυτικού πολιτισμού έναντι 
τών άλλων, τών «προηγούμενων» μορφών πολιτισμού. 
Ή μεταμοντέρνα θεώρηση, λοιπόν, παρουσιάζεται ώς 
συνολική αμφισβήτηση αύτού τού δυτικοκεντρικού εξε
λικτικού σχήματος, έπιχειρώντας νά άποσαθρώσει τά 
σταθερά θεμέλιά του, στό όνομα τής αναζήτησης καί 
τής άνάδειξης τής έτερότητας καί τής διαφοράς. Στό 
πλαίσιο αύτό, έπιχειρεΐται κι αυτή ή «άλλη» (ή δια
φορετική άπό τήν κυρίαρχη δυτικοκεντρική) άνάγνω- 
ση τού οθωμανικού παρελθόντος.

Όπως συμβαίνει συχνά μέ τά έπιστημονικά έγχειρή- 
ματα, έτσι κι ή νέα αύτή τάση στήν άντιμετώπιση τού 
οθωμανικού παρελθόντος συναρτάται έκ τών πραγμά
των (σχεδόν αναπόφευκτα, θά έλεγε κανείς) καί μέ 
σκοπιμότητες στό πεδίο τής σύγχρονης πολιτικής. Λό
γου χάριν, ή «πολυπολιτισ^ιική» πρόσληψη τής ’Οθω
μανικής Αυτοκρατορίας είναι παρούσα στό πλαίσιο 
τών διαπραγματεύσεων γιά τήν ένταξή τής σημερινής 
Τουρκίας στήν Εύρωπαϊκή 'Ένωση. Είναι άκόμη πα
ρούσα στις έλληνοτουρκικές σχέσεις. Είναι ένδεικτικό 
ένα Δελτίο Τύπου τού Υπουργείου Παιδείας, άπό τήν 
έπίσκεψη τής κας Γιαννάκου στήν Κωνσταντινούπολη 
τόν ’Ιανουάριο τού 2005. Ή υπουργός παρέστη σέ μία 
τελετή γιά τή συμπλήρωση 550 χρόνων άπό τήν (έπα- 
να)λειτουργία τής Μεγάλης τού Γένους Σχολής. Σύμ
φωνα μέ τό Δελτίο Τύπου, στόν χαιρετισμό της, ή 
υπουργός άνέφερε: «(...) ή Μεγάλη τού Γένους Σχο
λή, μέ τήν έπαναλειτουργία της, έξέφραζε τήν πολυπο- 
λιτιομικότητα μέσα στήν 'Οθωμανική Αυτοκρατορία». 
Καί συνέχισε ή υπουργός: «Σήμερα, πού ή Δημοκρα
τία καί ή πολυπολιτιομικότητα αποτελούν βασικές άρ- 
χές στήν 'Ενωμένη Ευρώπη, οί κυβερνήσεις τών δύο 
χωρών μπορούν άπό κοινού, μέσω τής Παιδείας, νά 
καλλιεργήσουν τή φιλία καί νά πετύχουν συνεργασίες».

Νά δώσω άλλο ένα τέτοιο παράδειγμα. Στήν πρώτη 
σελίδα τής Ίντεπέντεντ, πρίν άπό καιρό, υπήρχε ό τί
τλος: «Λοιπόν, τί έχουν κάνει οί Τούρκοι γιά έμάς». 
Σύμφωνα μέ τήν έφημερίδα, «ή Ευρώπη θά πρέπει νά

άνοίξει τήν αγκαλιά της στόν μουσουλμάνο γείτονα». 
Κι ώς ένας άπό τούς λόγους προβάλλεται ή «πολυπο- 
λιτισμική» της παράδοση: «ή πάλαι ποτέ 'Οθωμανική 
Αυτοκρατορία, παρά τόν μουσουλμανικό της χαρακτή
ρα, φιλοξενούσε χριστιανούς, έβραίους καί βουδιστές, 
πού συνυπήρχαν έν ειρήνη καί ευημερία αέ μιά πρώι
μη έμπρακτη απόδειξη τής βιωσιμότητας μιας πολυπο- 
λιτισμικής κοινωνίας».

Στήν ίδια πάντα λογική, παραθέτω ένα άπόσπασμα 
άπό τήν έκλογική διακήρυξη τών οίκολόγων Πρασίνων 
τής Ελλάδας, μέλους τού Ευρωπαϊκού Πράσινου Κόμ
ματος, άπό τις Εύρωεκλογές τού 2004. Οί οίκολόγοι, 
άφού έκαναν μνεία γιά τόν «πλούτο πού σημαίνει γιά 
τή ζωή καί τήν έξέλιξη τών κοινωνιών ή πολυπολιτι- 
σμικότητα», υπενθύμισαν ότι: «άπό τήν άρχαιότητα 
μέχρι τό Βυζάντιο καί τήν Οθωμανική Αυτοκρατορία, 
ή Ελλάδα καί όλη ή Μεσόγειος ήταν σταυροδρόμι πο
λιτισμών καί θρησκειών, ή έλεύθερη διακίνηση ανθρώ
πων ήταν κατά κανόνα κεκτημένη. Κλειστά σύνορα, 
έθνικισμοί, έθνοκαθάρσεις καί ιδεολογίες ρατσισμού 
είναι φαινόμενα τών τελευταίων αιώνων».

Τί ισχυρίζεται, μέ άλλα λόγια, αύτή ή πολυπολιτισμι- 
κή άνάγνωση τοΰ παρελθόντος; "Οτι ό κόσμος τής ένό- 
τητας μέσα στή διαφορά καί τής άνοχής, πού προτάσ
σεσαι όχι μόνο ώς έπιθυμητός, άλλά καί ώς άπαραί- 
τητος γιά νά ζήσουμε στό παρόν καί στό μέλλον, 
αύτός λοιπόν ό κόσμος μπορεί καί πρέπει νά υπάρξει, 
έπειδή είχε υπάρξει ώς τέτοιος καί στό παρελθόν. Στό 
(οθωμανικό έν προκειμένψ) παρελθόν οί άνθρωποι 
ζοΰσαν μαζί, ειρηνικά, άν καί άνήκαν σέ διαφορετι
κούς πολιτισμούς, μέχρι πού ήλθε ό (κακός) έθνικισμός 
πού τούς έβαλε νά πολεμούν καί νά σφάζονται. ’Απέ
ναντι λοιπόν στό μή άνεκτικό καί διχαστικό «ή έμεΐς 
ή αύτοί» τού έθνικισμού προτάσσεται τό πολυπολιτι- 
σμικό «όλοι μαζί ώς διαφορετικοί», τό όποιο νομιμο
ποιείται άπό μιά άνάγνωση τού παρελθόντος μέ όρους 
«τί καλά πού ζούσαμε στό παρελθόν μαζί ώς διαφο
ρετικοί».

’Αναφέρθηκα προηγουμένως σέ παραδείγματα άπό 
πολύ διαφορετικά περιβάλλοντα. Σέ όλα αύτά τά πα
ραδείγματα, ή πολυπολιτιομικότητα άποτελεΐ τήν κοι
νή μήτρα γιά τήν άνάγνωση τού οθωμανικού παρελθό
ντος. Ή σύγχρονη αύτή ιδεολογία (ή πολυπολιτισμικό- 
τητα), πού εύαγγελίζεται τήν ένότητα μέσα στή διαφο
ρά, τήν άνοχή άπέναντι στό διαφορετικό κ.λπ., προβάλ
λει καί θεμελιώνει τις άρχές καί τις άξιες της στό πα
ρελθόν. Τό παρελθόν καλείται έτσι νά στοιχειοθετήσει 
καί νά νομιμοποιήσει τις έπαγγελίες της, τό πρόταγμά 
της γιά τήν οργάνωση τών σύγχρονων κοινωνιών.

Νά τονίσω στό σημείο αύτό, ότι όλες οί ιδεολογίες 
τής νεωτερικότητας έχουν πραξεολογικό περιεχόμενο: 
στόχος τους είναι νά παρέμβουν στόν κόσμο καί νά 
τόν άλλάξουν, δηλαδή νά τόν ερμηνεύσουν, γιά νά τόν 
συγκροτήσουν σύμφωνα μέ τίς έπιταγές τους. Ακόμη, 
όλες οί ιδεολογίες τής νεωτερικότητας θεμελιώνονται 
στό παρελθόν καί τήν ιστορία, άναζητώντας έκεϊ έχέγ-
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γυα έγκυρότητας τών ισχυρισμών τους. Τό παρελθόν 
όμως στό όποιο άναφέρονται οί σύγχρονες ιδεολογίες 
δέν είναι τό ιστορικό παρελθόν, άλλα ένα πρακτικό 
παρελθόν, όπως εύστοχα τό έχει χαρακτηρίσει ό Π. 
Λέκκας οτίς μελέτες του γιά τόν εθνικισμό. Ένα πα
ρελθόν δηλαδή πού έπιτελεΐ συγκεκριμένες λειτουργίες 
οτόν τρόπο μέ τόν όποιο οί σύγχρονες ιδεολογίες ορ
γανώνουν τις περιγραφές καί τίς ερμηνείες τους γιά τόν 
κόσμο, μέ σκοπό νά τόν διαμορφώσουν σύμφωνα μέ 
τίς αρχές τους.

Θεωρώ ότι αύτή ή πολυπολιτισμική θεώρηση τού 
οθωμανικού παρελθόντος, παρότι άντιστρατεύεται την 
άντίοτοιχη έθνοκεντρική, τήν κατοπτρίζει καί τή συ
μπληρώνει- άποτελεΐ, μέ άλλα λόγια, τό άντεστραμμέ- 
νο της είδωλο. Καί οί δύο αύτές άντιλήψεις θεμελιώ
νονται σέ παρόμοιου τύπου ιδεολογικές παραδοχές ώς 
πρός τόν τρόπο μέ τόν όποιο άντιλαμβάνονται τήν 
ιστορία. Καί οτίς δύο, τά φαινόμενα τού ιστορικού πα
ρελθόντος (τά πολιτικά συστήματα, οί μορφές τής συλ
λογικής δράσης, τά φρονήματα, οί θεσμοί καί οί σχέ
σεις τών άνθρώπων) άποσπώνται άπό τό πλαίσιο άνα- 
φοράς τους καί έρμηνεύονται άποκλειστικά μέσω τής 
άναδρομικής άναφοράς τους σέ μεταγενέστερες άρχές 
καί άξιες. Ή διαφορά βέβαια είναι ότι τή θέση τής 
έθνοκεντρικής οπτικής τού οθωμανικού παρελθόντος 
(ή όποια προβάλλει άναδρομικά σ’ αυτό τίς άρχές τού 
έθνικισμού) καταλαμβάνει έδώ μιά (σέ μεταμοντέρνα 
έκδοχή) θραυσματική άνάγνωση τής ιστορίας. Σέ κάθε 
περίπτωση, όμως, σύγχρονες έννοιες, σύγχρονα ιδεολο
γήματα καί πολιτικά διακυβεύματα (όπως είναι π.χ. τό 
έθνος, ή δημοκρατία, τά άνθρώπινα δικαιώματα, ή ά- 
νεξιθρησκεία καί ή άνοχή) ΰποστασιοποιούνται καί 
προβάλλονται άναδρομικά μέσα οτόν χρόνο καί τήν 
ιστορία. Έτσι, φαινόμενα πού έχουν δημιουργηθεΐ σέ 
διαφορετικές ιστορικές συνθήκες άπό αύτήν τής νεω- 
τερικότητας (τού έθνικού κράτους ή τής σύγχρονης 
παγκοσμιοποίησης καί τών προκλήσεών της) μεταγγί
ζονται, άναχρονιστικά, μέ νεωτερικό περιεχόμενο. Καί 
οτίς δύο περιπτώσεις, τό άποτέλεσμα είναι νά άνασυ- 
στήνονται ιστορικές αιτιότητες καί άκολουθίες καί νά 
άποδίδονται σημασίες στό παρελθόν στή βάση πρωθύ
στερων έξηγητικών άρχών.

Μέ τόν τρόπο αυτό, άπό τήν ιστοριογραφία τού 
«κρυφού σχολειού» καί τίς πρόδηλες ιδεοληψίες της 
οδηγούμαστε εύκολα στήν άπέναντι όχθη: στήν άναγό- 
ρευση (καί μάλιστα διά στόματος τής υπουργού Παι
δείας) τής Μεγάλης τού Γένους Σχολής σέ πρότυπο 
πανεπιστημιακό θεσμό μιας πλουραλιστικής καί άνε- 
κτικής κοινωνίας. Άπό έκεϊ δηλαδή πού ή μακρά οθω
μανική κυριαρχία άντιμετωπιζόταν άπό τόν έθνικισμό 
περίπου ώς Κατοχή, παρόμοια μέ αύτήν τού 1941-44, 
φτάνει νά παρουσιάζεται τώρα περίπου ώς πολυπολι- 
τισμικός παράδεισος.

Οί «πολυπολιτισμικές» άναγνώσεις τού οθωμανικού 
παρελθόντος συνιστούν άναχρονισμό ίδιου τύπου μέ 
τούς άναχρονισμούς τής έθνοκεντρικής ιστοριογραφίας.

Ά ς  πάρουμε ώς παράδειγμα τήν έννοια τής άνεξιθρη- 
σκείας. Ή έννοια τής άνεξιθρησκείας συνιοτά ώς γνω
στόν διανοητική παραγωγή τού Διαφωτισμού καί πο
λιτικό διακύβευμα τής νεωτερικότητας. Άναφέρεται δε 
στήν έλευθερία τής βούλησης, στά άτομικά δικαιώμα
τα. Αύτή ή έννοια ώστόσο προβάλλεται, σχεδόν άπα- 
ράλλακτη, στήν οθωμανική άνοχή άπέναντι οτίς μονο
θεϊστικές θρησκείες τής Βίβλου. Προβάλλεται δηλαδή 
μέ τό ίδιο άκριβώς νόημα καί σημασία σέ ένα προνεω- 
τερικό παρελθόν. Έτσι, παραδοσιακές πολιτικές ρυθμί
σεις άναβαπτίζονται μέ νεωτερικό νόημα καί σημασία. 
Μέ τόν τρόπο αύτό όμως παραβιάζεται κάθε έννοια 
ιστορικότητας, παραγνωρίζεται ή έτερότητα τού παρελ
θόντος καί άκυρώνεται ή διαφορά μέσα στήν ιστορία.

Ά ς  δούμε όμως τί είδους άνοχή διήπε τίς σχέσεις 
μεταξύ μουσουλμάνων καί χριστιανών στή μακρά διάρ
κεια τής οθωμανικής κυριαρχίας. Διότι, πράγματι, ένα 
είδος άνοχής διήπε αύτές τίς σχέσεις. Δέν έπρόκειτο 
όμως γιά άνεξιθρησκεία, μέ τή σημασία πού έπεξεργά- 
στηκε τήν έννοια αύτή ό Διαφωτισμός. Ή άνοχή πού 
έδειχνε ή οθωμανική έξουσία πρός τούς υποταγμένους 
πληθυσμούς δέν ήταν άντιληπτή άπό τήν πλευρά της 
μέ όρους δικαιώματος ή έλευθερίας. Κάτι τέτοιο άπλώς 
δέν άνήκε στό ιδεολογικό καί διανοητικό σύμπαν τής 
έποχής. Γιά τόν ίδιο άκριβώς λόγο, ή οθωμανική άνο
χή δέν ήταν άντιληπτή ώς δικαίωμα ούτε άπό τούς 
χριστιανούς, ούτε άπό τούς άλλους μή μουσουλμάνους- 
στήν καλύτερη περίπτωση, έκλαμβανόταν ώς έκχωρη- 
θέν προνόμιο. Τουλάχιστον μέχρι τόν μέσο καί ύστερο 
18ο αιώνα. Μόνο τότε τέθηκε τό ζήτημα τής έλευθε
ρίας καί τής θρησκευτικής άνοχής ώς δικαιωμάτων. 
Καί τέθηκε στούς περιορισμένους κύκλους τών λογίων, 
πού δέχονταν τίς έπιδράσεις τών Φώτων. Άπό τότε 
όμως πού τέθηκε τό ζήτημα μέ αύτούς τούς νεοτερι- 
κούς όρους, οί υποταγμένοι άρχισαν νά κατανοούν τή 
θέση τούς μέσα στήν Αύτοκρατορία μέ διαφορετικό 
τρόπο, καί νά άναζητούν έτσι τήν έλευθερία τους. Νά 
άναζητούν δηλαδή τήν άποδέσμευσή τους άπό τό οθω
μανικό πλαίσιο καί άπό τήν οθωμανική άνοχή.

Ή άνοχή τής οθωμανικής έξουσίας ήταν ένα είδος 
παραχώρησης άπό τήν πλευρά της. 'Ένα είδος παρα
χώρησης πού περιελάμβανε καί παρήγαγε τή δυσμενή 
διάκριση άνάμεσα σέ πιστούς καί άπιστους, άνάμεσα 
σέ κατακτητές καί κατακτημένους. Είχε νά κάνει μέ 
τήν ίδια τήν άρχή οργάνωσης τού οθωμανικού συστή
ματος κυριαρχίας καί τήν πρόσβαση οτίς στρατιωτικο- 
διοικητικές θέσεις έξουσίας σέ όλα τά έπίπεδα τής 
οθωμανικής διοίκησης. Σύμφωνα μέ τήν άρχή αύτή, οί 
υπήκοοι τού οθωμανικού κράτους διακρίνονταν σέ 
θρησκευτικές κοινότητες (μιλέτια). Στό πλαίσιο αύτό, 
οί μονοθεϊστικές θρησκείες (ή ιουδαϊκή, ή χριστιανική) 
άναγνωρίζονταν έπίσημα άπό τήν οθωμανική έξουσία 
βάσει ένός συστήματος κανόνων πού άντλούσαν νομι
μοποίηση άπό τό Κοράνι. Οί έν λόγω κανόνες προσ
διόριζαν τίς υποχρεώσεις κάθε θρησκευτικής κοινότη-
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τας, άλλά καί τά προνόμια πού άπολάμβαναν. Έτσι, 
στον βαθμό πού οί χριστιανοί άποδέχονταν τό καθε
στώς τού υποταγμένου (τό καθεστώς τής Κατάκτησης) 
ή οθωμανική έξουσία τούς έπέτρεπε νά ένταχθοΰν 
στούς κόλπους της, νά οργανώνονται σε δικές τους 
κοινότητες, νά έχουν τά έθιμά τους, νά «ζοΰν ήσυχα 
καί ειρηνικά». Πληρώνοντας βέβαια ώς άντάλλαγμα 
γιά τη ζωή τους τόν φόρο ύποτέλειας (κεφαλικός φό
ρος), άλλά καί μέ τήν προϋπόθεση νά είναι νομιμό- 
φρονες. Αύτό ήταν τό τίμημα γιά νά μείνει τό κεφά
λι τους στή θέση του. Ή άνοχή λοιπόν στό οθωμανι
κό πλαίσιο, πού έπέτρεπε τή συμβίωση χριστιανών καί 
μουσουλμάνων, ίσχυε στόν βαθμό πού θεωρούνταν δε
δομένοι οί όροι τής υποταγής.

Αύτήν τή σημασία είχε έπομένως ή άνοχή στό οθω
μανικό πλαίσιο. Δέν είχε δηλαδή καμία σχέση μέ τήν 
άνεξιθρησκεία, όπως άναδείχθηκε ή έννοια άπό τόν 
Διαφωτισμό καί υιοθετήθηκε άπό τίς πολιτικές ιδεο
λογίες πού άντλησαν άπό αύτόν. "Οπως άναφέρθηκε, 
ή άνεξιθρησκεία στήν όποια άναφέρονταν οί φιλόσο
φοι τού Διαφωτισμού παραπέμπει στήν έννοια τών δι
καιωμάτων. Έχει νά κάνει μέ τήν έννοια τής άτομι- 
κής καί συλλογικής αύτοδιάθεσης κ.λπ. Τά μιλέτια 
όμως στά όποια άναφέρθηκα δέν οργανώνονταν βάσει 
τής άρχής τής αύτοδιάθεσης. Δέν άποφάσιζαν δηλαδή 
οί ίδιες οί υποτελείς κοινότητες νά ζήσουν όπως ήθε
λαν καί έπιθυμούσαν. Άλλά καί γενικότερα, άτομα καί 
άτομικά δικαιώματα, ή πολίτες καί πολιτικά δικαιώ
ματα, ήταν πράγματα άγνωστα στήν ’Οθωμανική Αύ- 
τοκρατορία. "Οπως λοιπόν είναι άναχρονισμός ότι οί 
’Οθωμανοί ήταν «βάρβαροι κατακτητές», διότι δέν σέ
βονταν τά «άνθρώπινα δικαιώματα» τών υποτελών 
τους (αύτό περίπου υποστηρίζει ή έθνοκεντρική ιστο
ριογραφία), άλλο τόσο άναχρονισμός είναι ότι υπήρχε 
άνοχή στό οθωμανικό σύστημα κυριαρχίας μέ τήν έν
νοια τού σεβασμού τών άτομικών καί συλλογικών δι
καιωμάτων. Μία τέτοιου είδους άνάγνωση άναιρεΐ τίς 
συνθήκες ύπό τίς όποιες ζούσαν οί άνθρωποι, πιστοί 
καί άπιστοι, μουσουλμάνοι καί χριστιανοί. ’Αναιρεί ό
μως καί τίς ιστορικές διαδικασίες πού οδήγησαν στήν 
άλλαγή αυτών τών συνθηκών. Άρνεΐται δηλαδή τό γε
γονός ότι, όταν οί υποταγμένοι ήλθαν σέ έπαφή μέ τά 
χειραφετητικά προτάγματα τής νεωτερικότητας, όταν 
δηλαδή συναντήθηκαν μέ τήν έτερότητα, ονομάτισαν 
τίς συνθήκες ύπό τίς όποιες ζούσαν «τυραννία», «σκλα
βιά», «ζυγό» κ,λπ, καί θέλησαν νά τίς άλλάξουν, διεκ- 
δικώντας τήν πολιτική έλευθερία τους, κάποτε καί τήν 
έθνική.

'Ολοκληρώνοντας, θά ήθελα νά έπισημάνω ότι οί 
όποιεσδήποτε σύγχρονες ιδεολογίες, γιά νά μήν ΰπο- 
στασιοποιούνται, θά πρέπει νά καθίστανται οί ίδιες 
άντικείμενο κριτικής διερεύνησης. ’Αλλιώς, επιβάλλουν 
ώς αύτονόητους τούς δικούς τους όρους στόν τρόπο 
μέ τόν όποιο άντιλαμβανόμαστε τήν ιστορία καί τή θέ
ση μάς μέσα στόν κόσμο.
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ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΗ
Κείμενα πούΑτιχειρούν νά 
απαντήσουν σέ έρωτήματα 
σχετικά μ ^ ΐ ς  αναπόφευ
κτες αλλαγές στή νοηματο- 
δότηση του πολιτισμού στούς 
χρόνους τής όψιμης νεωτε
ρικότητας, στόν τόπο μας 
καί ευρύτερα στόν παγκο- 
σμιοποιημένο κόσμ

Λ άμπρου Καμπεριλη

ΔΟ Σ ΜΟΙ ΤΟ Υ ΤΟ Ν  
Τ Ο Ν  ΞΕΝΟΝ

Τό βιβλίο αύτό άναπαριστα 
τήν εσωτερική πορεία ένός 
ανθρώπου καθώς βιώνει 
χρόνια τώρα τή φυσική του 
ξενιτιά.

Γιάνν η  Τ ζαβαρα

Η ΑΠΑΞΙΩΣΗ 
ΤΩΝ ΑΞΙΩΝ

Οί νιτσεϊκές άπόψεις γιά τόν 
«θάνατο τοϋ θεοϋ» καί τόν 
«ΰπεράνθρωπο» σχολιά
ζονται άπό τήν χαϊντεγγε- 
ριανή σκέψη.
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ΑΠΟΔΟΜΗΣΗ ΣΤΕΡΕΟΤΥΠΩΝ 
ΣΤΗ ΒΑΛΚΑΝΙΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ: Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ 

ΤΗΣ ΟΘΩΜΑΝΙΚΗΣ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ*
τής Σίας Άναγνωστοπούλου

f T T  άποδόμηση των στερεοτύπων στην προοπτική 
I—I καταπολέμησης τοΰ έθνικιομοΰ στά Βαλκάνια 

■Ί· ■*·! είναι μιά διαδικασία δύσκολη καί άρκετά πο
λύπλοκη. Καί αύτό γιά δύο κυρίως λόγους: πρώτον, 
γιατί τά στερεότυπα συγκροτούνται σε κάποιες συγκε
κριμένες Ιστορικές φάσεις, οι όποιες πρέπει νά έντο- 
πιοτοΰν καί στη συνέχεια νά αναδομηθούν έξω άπό 
στερεότυπα. Δεύτερον, τά στερεότυπα, έπειδή άκριβώς 
έχουν μιά άληθοφανή ιστορική βάση, έπειδή τά έπιμέ- 
ρους στοιχεία πού τά συγκροτούν έχουν ιστορικότητα, 
έχουν κερδίσει έθνική νομιμοποίηση. Μέ αύτό τόν τρό
πο άποτελούν μέρος τής συλλογικής συνείδησης, τής 
έθνικής συνείδησης, καί ή όποιαδήποτε προσπάθεια 
άποδόμησής τους θεωρείται ότι πλήττει τό ίδιο τό 
έθνος καί τήν Ιστορία του.

Στά παραπάνω πρέπει νά προστεθεί ένα έπιπλέον 
πρόβλημα. Ή αναδόμηση τοΰ παρελθόντος έξω άπό 
έθνικιστικά στερεότυπα, τά τελευταία κυρίως χρόνια, 
άντί νά οδηγεί στήν άποδόμηση τής έθνικιστικής άνά- 
γνωσης τού παρελθόντος, οδηγεί πολλές φορές στήν 
άποδόμηση τής ίδιας τής ιστορίας. Δηλαδή έχει τά ίδια 
αποτελέσματα, έστω καί μέ άλλο τρόπο μέ τήν έθνικι- 
στική άνάγνωση: δημιουργεί νέα στερεότυπα, όπου τό 
παρελθόν έμφανίζεται εξίσου ισοπεδωμένο μέ αύτό τής 
έθνικιστικής άνάγνωσης. Σήμερα, μέσα άπό τό παρά
δειγμα τοΰ οθωμανικού παρελθόντος τών Βαλκανίων, 
θά προσπαθήσω νά δείξω τόσο τά στερεότυπα πού ένι- 
σχύουν τόν έθνικισμό, όσο καί τά στερεότυπα πού στό 
όνομα τής καταπολέμησης τού έθνικισμού, τόν ένι- 
σχύουν μέ άλλο τρόπο. Ό πως είναι γνωστό, σύμφωνα 
μέ τις έθνικιστικές αναγνώσεις τής ιστορίας τών Βαλ

* Εισήγηση στό Κοινωνικό Φόρουμ τής ’Αθήνας, Μάιος 
2006.

κανίων, ή οθωμανική περίοδος τών Βαλκανίων συνι- 
στά τήν πιό σκοτεινή περίοδο τής ιστορίας τους, κα
τά τήν όποια τά βαλκανικά έθνη έζησαν κάτω άπό 
έναν τυραννικό ζυγό, προσπαθώντας μονίμως νά κερ
δίσουν τήν έθνική τους άνεξαρτηοία.

Ά ς  δούμε πόσα στερεότυπα κρύβει αύτή ή απλή δια
τύπωση περί σκοτεινού, τυραννικού οθωμανικού παρελ
θόντος. Καταρχάς, ή πλήρης όμογενοποίηση πέντε αιώ
νων ιστορίας, χωρίς καμιά διάκριση άπό τή μιά ιστο
ρική περίοδο στήν άλλη -δηλαδή ίδιο πράγμα ό 16ος 
αιώνας μέ τόν 18ο, κλπ- σημαίνει ότι τά έθνη στά 
Βαλκάνια ήταν πολιτικά συγκροτημένα άπό πρίν -δη
λαδή πρίν άπό τόν 14ο, 15ο αιώνα. Δηλαδή τόσο τό 
Βυζάντιο, όσο καί τά υπόλοιπα βαλκανικά κράτη ήταν 
συγκροτημένα έθνικά. Ό  βαλκανικός κόσμος ήταν πο
λιτικά καί έθνικά άνεξάρτητος, είχε δηλαδή τίς έξου- 
σίες πού τόν άντιπροσώπευαν, μέχρι πού έπιβλήθηκε ή 
οθωμανική τυραννία. Μέ αυτή τήν έννοια ή οθωμανι
κή περίοδος άποτελεΐ περίοδο στασιμότητας, περίοδο 
τού άπόλυτου σκοταδιού, έντέλει τής μή προόδου. νΑν 
προστεθεί σέ αύτό ότι ή ’Οθωμανική Αυτοκρατορία 
ήταν μουσουλμανική καί τά βαλκανικά έθνη χριστιανι
κά, έχουμε τήν πλήρη υποδούλωση τού χριστιανισμού 
στό Ίσλάμ. 'Επομένως τό Ίσλάμ είναι μιά θρησκεία 
πού άπειλεΐ τόν χριστιανισμό, μιά θρησκεία πού άπει- 
λεΐ τόν πολιτισμό τών πολιτισμένων χριστιανικών έ- 
θνών. Μιά θρησκεία πού είναι άσύμβατη μέ τήν έθνι
κή άνεξαρτηοία.

Σέ αύτό τό πλαίσιο άνάγνωσης τού οθωμανικού πα
ρελθόντος συγκροτείται ένα άλλο κεφαλαιώδους σημα
σίας στερεότυπο. ’Αφού αύτά τά έθνη υποδουλώνο
νται, έπομένως δέν έχουν πολιτική άνεξαρτηοία, αύτό 
σημαίνει ότι κάποια δύναμη τά έσωσε ώστε νά διατη
ρήσουν ζωντανή τήν έθνική τους συνείδηση, νά διατη
ρήσουν τή δύναμή τους γιά άντίσταση στόν τύραννο: 
αύτή ή δύναμη ήταν ή ορθοδοξία. 'Επομένως, ή όρθο-
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δοξία οτά Βαλκάνια άποτελεΐ ιστορικά τόν σωτήρα 
τής έθνικής συνείδησης, τόν σωτήρα τοΰ έθνους.

Σέ όλα αυτά πού παραπάνω άνέφερα υπάρχουν κά
ποια άληθοφανή στοιχεία πού καθιστούν τήν έθνικιστι- 
κή άνάγνωση περί οθωμανικού παρελθόντος σχεδόν νό
μιμη ιστορικά. Πρώτο στοιχείο: πράγματι ή οθωμανική 
αύτοκρατορία ήταν μιά τυραννική, δεσποτική, θεοκρα
τική έξουσία. 'Ωστόσο, ή οθωμανική έξουσία ήταν τυ
ραννική καί θεοκρατική όσο ήταν καί όλες σχεδόν οί 
έξουσίες παντού, καί στήν Ευρώπη. Ή οθωμανική έξου
σία λοιπόν δεν άποτελεΐ ιδιαιτερότητα, μέχρι τόν 18ο 
αιώνα. Άποτελεΐ προϊόν τής τότε ιστορικής πραγματι
κότητας, στό πλαίσιο τής όποιας τά κράτη κυριαρ
χούσαν έπί πληθυσμών χάρη στή δύναμη τών όπλων 
καί χάρη οτόν Θεό. Στις έθνικιστικές αναγνώσεις, ή 
οθωμανική έξουοία συνιστά εξαίρεση. Είναι τυραννική, 
γιατί είναι βάρβαρη, λόγω θρησκείας καί πολιτισμού. 
Δεύτερο άληθοφανές στοιχείο: ή οθωμανική αύτοκρα
τορία κατέλυσε κράτη πού υπήρχαν πριν άπό αύτήν 
-Βυζάντιο, οερβικό βασίλειο, βουλγαρικό, κλπ. Ωστό
σο, δέν κατέλυσε έθνικά κράτη, όπως θέλει ή έθνικιστι- 
κή άνάγνωση τής Ιστορίας, έπομένως δέν υποδούλωσε 
συγκροτημένα έθνη. Κατέλυσε κράτη καί υποδούλωσε 
πληθυσμούς καί έδάφη, χριστιανικά καί μουσουλμανι
κά, άλλά όχι συγκροτημένα έθνη καί έθνικά έδάφη.

Τρίτο άληθοφανές στοιχείο: ό έθνοσωτήριος ρόλος 
τής θρησκείας. Σέ όλη τήν οθωμανική περίοδο ή ορθο
δοξία έπαιξε πρωταγωνιστικό ρόλο στό πλαίσιο τών 
χριστιανών. Ωστόσο, σέ άντίθεοη μέ τήν έθνικιστική 
άνάγνωση, οί θρησκευτικές άρχές τών 'Ορθόδοξων χρι
στιανών στήν τότε θεοκρατική ιστορική πραγματικότη
τα, άποκτούν προνόμια άπό τήν οθωμανική έξουσία, 
έπομένως άφομοιώνουν καί νομιμοποιούν οτό πλαίσιο 
τού ποιμνίου τους τίς άρχές τής οθωμανικής έξουοίας.

Ή ορθοδοξία λοιπόν μέχρι τόν 18ο αιώνα άποτελεΐ μέ
σον υποταγής καί νομιμοφροσύνης τών χριστιανών 
στούς 'Οθωμανούς, δέν άποτελεΐ μέσον έθνικής συσπεί
ρωσης καί άντίστασης κατά τών 'Οθωμανών. Ή ορθο
δοξία, μέ τούς έπίσημους έκπροσώπους της, γίνεται μέ
ρος τής οθωμανικής τάξης, τήν όποια άποδέχεται. Χρί
ζει ποίμνια υποταγμένα οτόν Σουλτάνο, έκπρόσωπο 
τού Θεού έπί τής γής, δέν ορίζει έθνικά σύνολα. ’Ακό
μη καί οί έξεγέρσεις πού γίνονται μέχρι τόν 19ο αί., 
δέν είναι έξεγέρσεις συγκροτημένων έθνικά συνόλων 
όπως τίς παρουσιάζει ή έθνικιστική άνάγνωση τού 
οθωμανικού παρελθόντος. 'Ωστόσο, μέσα άπό αυτές τίς 
έξεγέρσεις άρχίζει ή σταδιακή, άργή διαδικασία έθνι
κής συγκρότησης τών πληθυσμών.

Τελικά, ή διαδικασία πολιτικής συγκρότησης τών 
βαλκανικών έθνών γίνεται μέσα άπό τίς έπαναστάσεις 
οτόν 19ο αιώνα, οί όποιες άκριβώς έγγράφονται στήν 
ιστορική πραγματικότητα τής τότε έποχής, μιά ιστορι
κή πραγματικότητα πού άφορά καί τήν υπόλοιπη Εύ- 
ρώπη. Είναι ή έποχή τής έπανάοτασης κατά τών θεο
κρατικών, τυραννικών καθεστώτων. Οί έθνικές έπανα- 
στάσεις τών Βαλκανίων δέν άποτελούν ιδιαιτερότητα 
τών βαλκανικών λαών, άποτελούν προϊόντα μιας έπο
χής τής όποιας τίς άξιες συμμερίζονται καί οί βαλκα
νικοί λαοί. Αύτό σημαίνει ότι τά βαλκανικά έθνη, 
όπως άλλωστε καί τά άλλα έθνη αύτής τής περιόδου, 
συγκροτούνται πολιτικά στό πλαίσιο ’Επανάστασης, 
έναντίον τής θεοκρατίας καί τής τυραννίας.

Τό έρώτημα πού τίθεται είναι τό έξής: σέ ποιά ιστο
ρική περίοδο καί γιατί συγκροτήθηκαν όλα τά έθνικι- 
στικά στερεότυπα γιά τό οθωμανικό παρελθόν; Ή 
ιστορική πραγματικότητα στό πλαίσιο τής όποιας όλο 
τό οθωμανικό παρελθόν διαβάστηκε έθνικιστικά μέ 
έντελώς μονοσήμαντο τρόπο ήταν ή περίοδος τού με
γαλοϊδεατισμού τών Βαλκανικών κρατών. Άπό τά μέ
σα τού 19ου αί. καί μετά, όταν υποχωρούν οί άξιες 
τοΰ Διαφωτισμού καί έπικρατεΐ ό ρομαντισμός πού 
έκφρασή του οτά Βαλκάνια είναι ό μεγαλοϊδεατισμός, 
τά βαλκανικά κράτη άρχίζουν νά διαβάζουν τό παρελ
θόν μέ τρόπο πού νά νομιμοποιεί τόν έθνικισμό τών 
Μεγάλων ’Ιδεών. Στό πλαίσιο λοιπόν τού μεγαλοϊδεα
τισμού, τά βαλκανικά έθνη υπάρχουν πολύ πρίν άπό 
τήν οθωμανική αυτοκρατορία, έπομένως στό τέλος τού 
19ου αιώνα νομιμοποιούνται νά διεκδικήσουν έδάφη. 
Έτσι, τό κάθε βαλκανικό κράτος διεκδικεΐ όσο τό δυ
νατόν περισσότερα έδάφη άπό τήν οθωμανική αύτο
κρατορία, οτό όνομα τής Ιστορίας τού κάθε έθνους. 
Αύτό έχει ώς άποτέλεομα τή συγκρότηση μιας όχι 
έθνικής άλλά έθνικιστικής άφήγησης στό πλαίσιο τής 
όποιας χάνονται τά όρια τών ιστορικών περιόδων καί 
άνασυγκροτεΐται ένα προαιώνιο έθνικό παρελθόν, στό 
πλαίσιο τού όποιου κάθε βαλκανικό έθνος ύπέφερε 
άπό τήν οθωμανική αυτοκρατορία, ύπέφερε όμως καί 
άπό τίς έπεκτατικές βλέψεις τού άλλου έθνους.

Αυτή ή έθνικιστική άνάγνωση τής βαλκανικής ιστο
ρίας έχει κάποιες άλλες διαστάσεις: πρώτη διάσταση,
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ή έλευθερία δεν ορίζεται μέ πολιτικούς όρους άλλα με 
εθνικούς. Γιά παράδειγμα, τό έλληνικό έθνος δεν συ
γκροτήθηκε πολιτικά μέσα άπό μιά ιστορική διαδικα
σία πολιτικής διεκδίκησης τής έλευθερίας του, άλλα ή 
έλευθερία άποτελεΐ προαιώνια άρετή των 'Ελλήνων, 
δηλαδή άποτελεΐ άρετή τής φυλής. Δέν ορίζεται ή 
έλευθερία μέ διαλεκτικούς όρους άλλα μέ φυλετικούς. 
Δεύτερη διάσταση: τό έθνος δέν ορίζεται μέ ιστορικούς 
πολιτικούς όρους αλλά μέ μεταφυσικούς, θρησκευτι
κούς όρους. Έτσι, τό έθνος δέν συγκροτείται πολιτι
κά στό πλαίσιο τής διεκδίκησης τής δημοκρατίας, τής 
πολιτικής έκπροσώπησης, τής πολιτικής συγκρότησης 
τού λαού, δέν είναι λοιπόν προϊόν διαλεκτισμοΰ, κοι
νωνικών, ιδεολογικών καί πολιτικών συγκρούσεων στό 
έσωτερικό του, άλλα είναι ένα προαιώνιο άγαθό. Άπό 
πάντα υπάρχει ένα ομοιογενές, άταξικό καί χωρίς ιδεο
λογικές διαφοροποιήσεις καί συγκρούσεις έθνος. Μέ 
αυτή τήν έννοια τό έθνος δέν έχει άξιες καί άρχές πο
λιτικές άλλά άρετές πού άποτελούν προαιώνια χαρα
κτηριστικά τής φυλής. Τρίτον, ό έχθρός δέν ορίζεται 
στό πλαίσιο τής κάθε ιστορικής πραγματικότητας καί 
μέ διαλεκτικό τρόπο, άλλά προαιώνια. Προαιώνιος έχ
θρός οί Τούρκοι γιά τούς "Ελληνες, προαιώνιος έχθρός 
κάποτε οί Βούλγαροι κ.λπ. Σέ αυτό τό πλαίσιο χάνε
ται ή τοξικότητα καί οί ιδεολογικές διαφοροποιήσεις. 
Ο έθνικός έχθρός ομογενοποιεί ιδεολογικά καί ταξικά 
μιά κοινωνία, τήν καθιστά ποίμνιο.

Στά πολύ πρόσφατα χρόνια έχει άρχίσει νά άλλάζει 
ή άνάγνωση τού οθωμανικού παρελθόντος. Ή νέα άνά- 
γνωση οτό όνομα τής καταπολέμησης τού έθνικισμού 
είναι ή άνάδειξη μιάς πολυπολιτισμικής καί άνεκτικής 
οθωμανικής αυτοκρατορίας. Έτσι, τό έθνικιστικό στε
ρεότυπο τού άπόλυτα σκοτεινού οθωμανικού παρελθό
ντος άντικαθίσταται άπό ένα νέο σχήμα: αυτό τού πο- 
λυπολιτισμικού καί άνεκτικού οθωμανικού παρελθό
ντος, όπου όλοι οί πληθυσμοί συμβίωναν ειρηνικά μέ
χρι τή στιγμή πού έμφανίστηκαν οί έθνικισμοί, μέ τίς 
έθνικές έπαναστάσεις καί κατέστρεψαν τήν ειρήνη. 
Αυτό τό δεύτερο ειδυλλιακό σχήμα, ώοτόσο, είναι έξί- 
σου μέ τό πρώτο άνιοτόρητο καί ίσοπεδωτικό, ένώ συγ
χρόνως παράγει πολλά στερεότυπα. Είναι βέβαιο ότι ή 
'Οθωμανική Αυτοκρατορία, όπως άλλωστε καί όποιο- 
δήποτε άλλο κράτος, κυριαρχεί μέχρι τά τέλη τού 
18 ου αί. έπί πολλών καί διαφορετικών πληθυσμών, μέ 
διαφορετικές έθνοθρησκευτικές καί πολιτισμικές ανα
φορές. "Ομως μέχρι περίπου τόν 18ο αί. πού ή οθω
μανική έξουσία -τό Παλάτι- έχει τή δύναμη νά έπι- 
βάλλει τήν κυριαρχία της σέ όλους τούς κυριαρχούμε
νους πληθυσμούς, οί άρχές πού οριοθετούν τόν δημό
σιο χώρο ορίζονται άπό τό πρόσωπο τού Σουλτάνου, 
στό όποιο οί πάντες -μουσουλμάνοι καί μή μουσουλ
μάνοι- οφείλουν υποταγή καί ύπακοή. Δέν υπάρχει 
λοιπόν πολυπολιτισμικότητα στόν δημόσιο χώρο.

Τό γεγονός ότι οτό οθωμανικό πλέγμα έξουοίας, 
στούς «υπηρέτες» τού Σουλτάνου άνήκουν καί μή μου
σουλμάνοι: ή έκκλησιαστική ιεραρχία καί οί Φανα-

ριώτες γιά παράδειγμα σέ ό,τι άφορά τούς ορθόδοξους 
χριστιανούς, αυτό δέν σημαίνει πολυπολιτισμικότητα 
οτόν δημόσιο χώρο. Δέν άναγνωρίζονται ώς ή ηγεσία 
μιάς ξεχωριστής κοινότητας ή όποια θεσμικά άναγνω- 
ρίζεται στόν δημόσιο χώρο μέ τά δικά της πολιτισμι
κά χρακτηριστικά. Ή έξουσία παραχωρεΐται προσωπι
κά άπό τόν σουλτάνο σέ πρόσωπα, τόσο θρησκευτικά 
όσο καί λαϊκά. Γι’ αύτό άλλωστε οί έξουσίες πού πα- 
ραχωρούνται ονομάζονται προνόμια. Προνόμια πού 
έχουν κάποια συγκεκριμένα πρόσωπα, καί όχι δικαιώ
ματα πού έχει μιά κοινότητα. Αυτά τά πρόσωπα γίνο
νται φορείς τής έξουοίας τού Σουλτάνου έπί τών ομο
θρήσκων τους. Γίνονται λοιπόν φορείς νομιμοποίησης 
τής υποταγής καί τής άφοσίωσης στόν Σουλτάνο καί 
τό οθωμανικό κράτος τών μή μουσουλμάνων.

Ή 'Οθωμανική Αυτοκρατορία, λοιπόν, δέν έχει άνο- 
χή, άφού καταρχήν ό πολιτικός όρος άνοχή είναι 
άγνωστος στούς 'Οθωμανούς, καί δεύτερον δέν τίθεται 
τέτοιο θέμα γιά τήν οθωμανική έξουσία άφού ή νομι
μοποίησή της δέν προκύπτει άπό τόν λαό άλλά άπό 
τόν Θεό. Μέ τίς έθνικές έπαναστάσεις έπομένως δέν 
άνατρέπεται μιά ειρηνική, πολυπολιτισμική τάξη, όπου 
οί πάντες άπολαμβάνουν δικαιωμάτων. Μέ τίς έθνικές 
έπαναστάσεις τόν 19ο αί. διεκδικούνται πολιτικά, έθνι- 
κά δικαιώματα τών πληθυσμών έναντίον μιάς θεοκρα
τικής, άπολυταρχικής έξουοίας καί τών θεσμών υποτα
γής τών πληθυσμών σέ αυτό τό καθεστώς. Πρόκειται 
γιά έπαναστάσεις πού άνατρέπουν τήν ισορροπία ένός 
καθεστώτος πού έκπροσωπεΐ τόν παλιό κόσμο, αυτόν 
τής υποταγής στόν Θεό καί τόν μονάρχη.

Τά στερεότυπα περί πολυπολιτισμικού οθωμανικού 
παρελθόντος προκύπτουν οτόν 19ο αί., όταν ή οθωμα
νική αυτοκρατορία μέ τούς θεσμούς έξουοίας της -με
ταξύ τών όποιων ό Σουλτάνος, ή γραφειοκρατία καί
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οί θρησκευτικές, ορθόδοξες αρχές- δίνει μάχη γιά νά 
διατηρηθεί μπροστά στον κίνδυνο τών έθνικών διεκδι
κήσεων τών υποταγμένων. Στό πλαίσιο λοιπόν τής 
προσπάθειας γιά έπιβίωση συγκεκριμένων πολιτικών 
δυνάμεων στόν 19ο αί. έφευρίσκεται τό πολυπολιτισμι- 
κό οθωμανικό παρελθόν, μέ τό όποιο γίνεται προσπά
θεια άναδρομικής νομιμοποίησης τής οθωμανικής έξου- 
σίας άπό έναν οθωμανικό λαό.

Σέ αυτό τό πλαίσιο ή πολυπολιτισμικότητα τοΰ 19ου 
αί. έχει τή λειτουργία τής ένίσχυσης τής αύτοκρατορι- 
κής έννοιας τοΰ κράτους: ό κυρίαρχος τοΰ κόσμου, μέ 
τήν έννοια τοΰ δίκαιου κράτους, τοΰ ευνομούμενου 
κράτους γιά πολλές καί διαφορετικές έθνότητες. Θά 
έλεγα ότι ή άνασυγκρότηση ένός πολυπολιτισμικοΰ 
οθωμανικού παρελθόντος δέν άποτελεΐ παρά τήν άλλη 
όψη τών βαλκανικών μεγαλοϊδεατισμών, πρόκειται γιά 
έναν αύτοκρατορικό έθνικισμό.

Ή άναπαραγωγή, ώστόσο, σήμερα αύτοΰ τοΰ στερε
οτύπου τής πολυπολιτισμικότητας έχει ώς συνέπεια όχι 
τήν καταπολέμηση τοΰ έθνικισμοΰ άλλά τήν ένίσχυση 
τοΰ έθνικισμοΰ μέ άλλο όμως τρόπο. Τό στερεότυπο 
ότι όλα ήταν άρμονικά πάντα στήν ’Οθωμανική Αύτο- 
κρατορία μέχρι τό ξέσπασμα τών έθνικών έπαναστά- 
σεων άναιρεΐ ιστορικά τήν ύπαρξη τών πολιτικών καί 
ιδεολογικών συγκρούσεων, άναιρεΐ έπίσης ιστορικά τήν 
ύπαρξη άπολυταρχικών καθεστώτων έναντίον τών 
όποιων διεκδίκησαν οί λαοί τήν έλευθερία τους. 'Όπως 
ό έθνικισμός έτσι καί ή μή έθνικιστική πολυπολιτισμι- 
κή έκδοχή άποδέχεται τήν ύπαρξη λαών καί έθνών 
προαιώνων πού συμβιώνουν άρμονικά μέχρι πού έμφα- 
νίζεται ό έθνικισμός. 'Επομένως, τά έθνη δέν προκύ
πτουν πολιτικά μέσα άπό συγκρούσεις άλλά άπό τήν 
προαιώνιων άναγνώρισή τους άπό μιά έξουσία. Στό 
πλαίσιο τών έθνών έπίσης δέν ύπάρχουν ιδεολογικές 
καί ταξικές συγκρούσεις άλλά πρόκειται γιά ομοιογε
νή, άταξικά σύνολα τά όποια ύπάρχουν ιστορικά σέ 
άρμονία μέ άλλα έθνη, άρκεΐ νά ύπάρχει μιά μή έθνι- 
κιστική έξουσία πού διαχειρίζεται αύτή τή συνύπαρξη. 
Δέν τίθεται λοιπόν ζήτημα σύγκρουσης καί διεκδική
σεων, άλλά ζήτημα άρμονίας, άνεξαρτήτως έξουσίας 
καί τών ιδεολογικών της άναφορών. Τέλος, ή όποια- 
δήποτε διεκδίκηση, κυρίως έθνική, θεωρείται ιστορικά 
ώς έγγενώς έθνικιστική.

Θά ήθελα νά καταλήξω μέ τό έξής: τό παρελθόν, 
όπως τό παρόν καί τό μέλλον, είχε ιδεολογικές, πολι
τικές καί ταξικές συγκρούσεις. Τά όμογενοποιητικά 
καί άχρονα σχήματα, είτε έθνικιστικά είτε δήθεν μή 
έθνικιστικά, στά όποια λείπει ή άνάγνωση τοΰ παρελ
θόντος μέ όρους σύγκρουσης, πολιτικής, ιδεολογικής 
καί ταξικής, στά όποια λείπει ή άνάδειξη τοΰ έθνους 
ώς πολύπλοκου πολιτικοΰ φαινομένου τό όποιο στό 
έσωτερικό του είχε καί έχει πάντα διαφορετικές πολι
τικές δυνάμεις πού συγκρούονται, καθιστούν όχι μόνο 
τό παρελθόν άλλά καί τό παρόν καί τό μέλλον άπολι- 
τικό, έπομένως εύκολο πεδίο δράσης τοΰ έθνικισμοΰ 
καί τής «πολυπολιτισμικότητας».

"-----------------------------------------------------------------
Θ. Αραμπατζής - Κ. Γαβρόγλου (επιμ.)
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Ο Αϊνστάιν 
και η σχετικότητα

Η δημιουργία και η εδραίωση της Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότη

τας έχουν αποτελέσει αντικείμενο συστηματικής ιστορικής έρευνας. 

Οι ιστορικοί των φυσικών επιστημών έχουν διερευνήσει, μεταξύ 

άλλων, τα ακόλουθα ερωτήματα: Ποια ήταν τα προβλήματα που 

απασχολούσαν τους φυσικούς του τέλους του 19ου και των αρχών 

του 20ού αιώνα; Πώς συνέβαλαν άλλοι φυσικοί στη δημιουργία της 

Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότητας; Ποια ήταν η προβληματική του 

Αϊνστάιν που τον οδήγησε στην διατύπωση της θεωρίας; Ποιες φι

λοσοφικές, πολιτισμικές και τεχνολογικές επιρροές μπορεί να δια

κρίνει κανείς στη σκέψη του Αϊνστάιν; Τί αντιδράσεις συνάντησε η 

Ειδική Θεωρία της Σχετικότητας και πώς καθιερώθηκε στην κοινό

τητα των φυσικών; Ποιες ήταν οι ιδιαιτερότητες της πρόσληψης 

της θεωρίας σε διαφορετικές χώρες; Αυτά είναι και τα ερωτήματα 

στα οποία επιχειρεί να απαντήσει η παρούσα συλλογή, που ξεκινά 

με ένα κείμενο των επιμελητών σχετικό με την ιστορική και ιστο

ριογραφική προβληματική γύρω από την Ειδική Θεωρία της Σχε

τικότητας, συνεχίζει με το αυτοβιογραφικό κείμενο του ίδιου του 

Αϊνστάιν, και συμπεριλαμβάνει τα κλασικά πλέον άρθρα των ιστο

ρικών των επιστημών Gerald Holton, Stanley Goldberg και Peter 

Galison.
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Η ΤΙΜΗ ΤΟΥ ΙΟΥΔΑ
τοΰ Δημήτρη I. Κυρτάτα

σοι νομίζουν ότι ό ’Ιούδας δεν έχει θέση στον 
Πολίτη άσφαλώς έχουν κάνει λάθος έκτίμηση 
τόσο γιά τόν Πολίτη όσο καί γιά τόν ’Ιούδα. 

Ό  Πολίτης είναι περιοδικό πολιτικής παιδείας (πολύ 
περισσότερο άπό πολιτικής παρέμβασης) πού προσφέ
ρει απλόχερα τίς στήλες του σέ θέματα ποικίλα, άνε- 
πίκαιρα καί, κάποτε, διόλου πολιτικά. Ό  ’Ιούδας άπό 
τήν πλευρά του υπήρξε πάντα πρόσωπο έπίκαιρο (του
λάχιστον κάθε Πάσχα) καί, άσφαλώς, πολιτικό. Στις 
σελίδες τοΰ Πολίτη ένδέχεται νά μήν είχε βρει έως σή
μερα τή θέση του, άλλά οί προσεκτικοί αναγνώστες 
τοΰ περιοδικού θά θυμούνται ότι άρκετές φορές έγινε 
λόγος γιά τόν ’Ιησού καί τήν ιστορία τοΰ χριστιανι
σμού. Κάποτε θά ερχόταν καί ή δική του σειρά.

Ή σειρά τοΰ ’Ιούδα κατέφθασε πάντως απρόσμενα. 
Τό Ευαγγέλιό του κάνει τόν γύρο τοΰ κόσμου καί μπαί
νει ήδη σέ πολλά σπίτια πού είναι ζήτημα έάν έχουν 
πρόχειρη τήν Καινέ] Διαθήκη. Ή είδηση αύτή έπανα- 
φέρει τόν ’Ιούδα σέ μιάν έκτακτη έπικαιρότητα, δη
μιουργεί μεγάλο ένδιαφέρον καί προκαλεΐ έρωτήματα 
γύρω άπό τούς μηχανισμούς διακίνησης καί κυκλοφο
ρίας τοΰ παράδοξου αύτοΰ συγγράμματος.

Οί συζητήσεις πού γίνονται βεβαιώνουν ότι τό κύριο 
πρόβλημα δέν είναι τόσο πολύ νά φωτιστοΰν κρυφά 
νοήματα τοΰ κειμένου, ούτε νά άναδειχτεΐ ή άξια (καί 
νά αυξηθεί ή κυκλοφορία) του άκόμα περισσότερο. ’Α
πεναντίας, έκεΐνο πού χρειάζεται είναι νά έξηγηθεΐ ή 
αιφνίδια δημοσιότητα πού έλαβε ένα μάλλον άνύπαρ- 
κτο θέμα.

'Υποτίθεται ότι όλα ξεκίνησαν μέ τήν άνακάλυψη ένός 
παπύρου πού έφερε στό φώς ένα χαμένο σύγγραμμα. 
’Αλλά αύτό είναι έν μέρει μόνο άλήθεια. Πρώτα άπ’ 
όλα, οί άνακαλύψεις δέν οδηγούν πάντα σέ έκδόσεις. 
Λέγεται ότι παλαιότερα, όταν οί αίγύπτιοι χωρικοί ξέ
θαβαν άρχαίους παπύρους έκαναν μεγάλη χαρά. Τούς 
έκαιγαν γιά νά άπολαύσουν τήν ευχάριστη όσμή πού 
άνέδιδαν. (Ή πληροφορία αύτή δέν έχει έπιβεβαιωθεΐ, 
έπειδή λίγοι σήμερα είναι διατεθειμένοι νά κάνουν τά 
άναγκαΐα πειράματα.) 'Ύστερα, όλες οί έκδόσεις δέν 
προκαλοΰν ένδιαφέρον, άκόμα καί όταν δημοσιοποιούν 
κείμενα ιδιαιτέρως μεγάλης άξίας.

Μιά άπό τίς παλαιότερες καί σημαντικότερες άνα- 
καλύψεις έγινε στήν ’Ιταλία, τό 1752, όταν ξεπρόβαλε 
μιά ολόκληρη βιβλιοθήκη μέ φιλοσοφικά συγγράμματα. 
Η έκρηξη τοΰ Βεζούβιου πού είχε καταστρέφει ολο
κληρωτικά δύο πόλεις στάθηκε αιτία νά διασωθεί ένας 
πνευματικός θησαυρός άπό τόν όποιο όμως έχουν δια
βαστεί μόνο σπαράγματα. Μελετητές καί ευρύτερο 
κοινό πληροφορήθηκαν πάντως ότι ήταν δυνατόν νά 
άναμένουν νέα ευρήματα πού θά άποκάλυπταν τή χα
μένη σοφία τής άρχαιότητας. Τέτοια ευρήματα δέν άρ
γησαν νά κάνουν τήν έμφάνισή τους στήν Αίγυπτο, 
όπου οί συνθήκες έπέτρεπαν τή διατήρηση άρχαίων 
παπύρων σέ καλή κατάσταση.

Τό 1890, γιά νά σταθούμε σέ ένα παράδειγμα πού 
είναι χρήσιμο νά τό θυμόμαστε, έφτασε στό Βρετανι
κό Μουσείο μιά μικρή συλλογή αιγυπτιακών παπύρων 
τήν όποια άνέλαβε νά μελετήσει ό νεαρός τότε φιλό
λογος Φρίντερικ Κένυον. Μέσα σέ ένδεκα μήνες κυ
κλοφόρησε ένα βιβλίο πού καθιστούσε καί πάλι προ
σιτή τήν 'Αθηναίων Πολιτεία τοΰ ’Αριστοτέλη, χαμένη 
ήδη άπό τήν άρχαιότητα. Ό  Κένυον άπολογήθηκε 
άργότερα γιά τά (λιγοστά) σφάλματα πού είχε κάνει. 
Ή παπυρολογία βρισκόταν άκόμα στό ξεκίνημά της, ό 
ίδιος ήταν άπειρος, ένώ ή εργασία άνάγνωσης καί 
άποκατάστασης έγινε μέ μεγάλη πίεση. ’Αλλά ή άξια 
τοΰ συγγράμματος ήταν τέτοια πού δέν έπέτρεπε χρο
νοτριβή -έτσι πίστευε τουλάχιστον ό ίδιος. ’Ο μελετη
τής συναισθανόταν πλήρως τή μεγάλη ευθύνη πού είχε 
άναλάβει καί τό χρέος του στήν έπιστήμη. 'Αλλωστε ή 
έκδοσή του ήταν σέ γενικές γραμμές άριστη. ’Εργασίες 
αύτοΰ τοΰ είδους ώθησαν άλλους μελετητές στήν άνα- 
ζήτηση παπύρων μέ συστηματικές πλέον άνασκαφές.

Δύο άλλα ονόματα τά όποια άξίζει έπίσης νά θυμό
μαστε είναι τοΰ Μπ. Π. Γκρήνφελ καί τοΰ Α.Σ. Χάντ 
πού άρχισαν νά εκδίδουν άπό τό 1898 τή σειρά τών 
Παπύρων τής Όξυρύγχου. Τό πρώτο σπάραγμα τοΰ 
πρώτου τόμου άνήκει, όπως γνωρίζουμε σήμερα, στό 
Κατά Θωμάν Ευαγγέλιο. Σύντομα άρχισαν νά δημο
σιεύονται καί άλλα κομμάτια άπό τό ίδιο σύγγραμμα 
πού, σχεδόν ολόκληρο, είναι πλέον διαθέσιμο σέ κο- 
πτική μετάφραση. Στό εύαγγέλιο αύτό δόθηκε άπό τήν 
άρχή άρκετή δημοσιότητα, πρώτον έπειδή ήταν ένα 
άπό τά πρώτα σημαντικά άπόκρυφα χριστιανικά συγ
γράμματα πού έρχονταν στό φώς, δεύτερον έπειδή,
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όπως άποδείχτηκε, ήταν πολύ πρώιμο, σύγχρονο με τά 
ευαγγέλια τής Καινής Διαθήκης καί, ένδεχομένως, πα- 
λαιότερο άπό ορισμένα. Λίγο νωρίτερα είχε βρεθεί ένα 
σπάραγμα άπό τήν 'Αποκάλυψη τού Πέτρου -  πού 
έχει καί αυτή σήμερα συμπληρωθεί σέ μεγάλο βαθμό. 
Ή σημασία τού ευρήματος δύσκολα μπορεί νά υποτι
μηθεί καθώς στην άπόκρυφη αυτή αποκάλυψη οφείλει 
ό χριστιανισμός μέγιστο μέρος τών μεταθανάτιων δο
ξασιών του.

Ή έπιστημονική κοινότητα καί τό ευρύτερο κοινό 
πληροφορήθήκαν έτσι τό αυτονόητο: ή χριστιανική γραμ
ματεία γιά τόν βίο καί τή διδαχή τού Ίησοΰ καί τών 
μαθητών του δέν περιλαμβάνει μόνο τά κείμενα τής 
Καινής Διαθήκης αλλά καί πλήθος άλλα συγγράμμα
τα. Καθώς δέν έγιναν άποδεκτά άπό τήν έπίσημη 
έκκλησία τήν όποια στήριξε ό αύτοκράτορας Κωνστα
ντίνος καί οΐ διάδοχοί του άφέθηκαν στή λήθη. 'Ορι
σμένα μάλιστα καταπολεμήθηκαν μέ πάθος καί ρίχτη
καν στήν πυρά.

Παρά τό ένδιαφέρον πού προκάλεσαν τά συγγράμ
ματα αυτά, τό ευρύτερο κοινό άρκέστηκε στις σύντο
μες ειδήσεις τών έφημερίδων. Τό Κατά Θωμάν Εύαγ- 
γέλιον καί ή Αποκάλυψις Πέτρου διαβάστηκαν σχεδόν 
άποκλειστικώς άπό ειδικούς. Γιά πολλά χρόνια, κανείς 
έμπορικός έκδοτης δέν φαντάστηκε ότι υπήρχε γενι- 
κευμένη ζήτηση γιά έργα αύτοΰ τού είδους.

Μιά άπό τις συγκλονιστικότερες ανακαλύψεις έγινε 
τό 1945 στό αιγυπτιακό χωριό Νάγκ Χαμμάντι. Έπρό- 
κειτο, όπως διαπιστώθηκε, γιά κοπτικές μεταφράσεις 
μιας ολόκληρης χριστιανικής βιβλιοθήκης, γνωστικής 
κατεύθυνσης, τής όποιας τά πρωτότυπα ήταν γραμμέ
να στά έλληνικά. Ό  προνοητικός της κάτοχος τήν έ
κρυψε σέ ένα πιθάρι καί κατάφερε νά τή διασώσει ά
πό τούς άντιαιρετικούς έκκλησιαστικούς πατέρες. Δέν 
μπορούσε ώστόσο νά φανταστεί ότι ή άποκάλυψή της 
χίλια πεντακόσια περίπου χρόνια άργότερα θά σκόντα- 
φτε σέ προβλήματα, τελείως διαφορετικά, άλλά έξίσου 
δυσοίωνα.

Στήν άρχή ήταν ή άμάθεια καί ή δεισιδαιμονία τών 
χωρικών. 'Ορισμένα χειρόγραφα βρήκαν γρήγορα τή 
θέση τους σέ παρακείμενο φούρνο. Ύστερα ή άπληστία 
τών έμπορων. Τά συγγράμματα διαμοιράστηκαν καί κα
τέληξαν σέ πολλά διαφορετικά χέρια. Ό  κύριος όγκος 
τους παραδόθηκε σέ ειδικούς μελετητές μόλις τό 1970. 
Δύο χρόνια άργότερα άρχισε ή δημοσίευσή τους καί 
τό 1977 κυκλοφόρησε μιά πρώτη πλήρης άγγλική με
τάφραση (πού θά χρειαζόταν στή συνέχεια άρκετές 
βελτιώσεις). Οί μεταφράσεις σέ διάφορες εύρωπαϊκές 
γλώσσες γνώρισαν κάποια έκδοτική έπιτυχία. Άλλά σέ 
γενικές γραμμές, ή βιβλιοθήκη αυτή διαβάστηκε καί 
πάλι, κυρίως, άπό ειδικούς.

Ή σκέψη ότι ό γνωστικισμός μπορούσε νά έχει κά
ποιο νόημα γιά τόν σύγχρονο άνθρωπο πρωτοδιατυ- 
πώθηκε στίς ΗΠΑ τή δεκαετία τού ’80. 'Ορισμένοι θεο
λόγοι θεώρησαν ότι μέσα άπό τά νέα συγγράμματα 
προέκυπτε μιά έκδοχή τού χριστιανισμού πού δέν είχε

άπλώς ιστορικό ένδιαφέρον, άλλά ήταν ένδεχομένως 
κατάλληλη γιά νά προσφέρει λύσεις στά προβλήματα 
τού φθίνοντος 20ού αιώνα. Γιά πρώτη φορά άρχισαν 
νά προσφέρονται έκλαϊκευτικές εισαγωγές καί προσι
τές μεταφράσεις. Άπό τήν άμερικανική ήπειρο, τό έν
διαφέρον έξαπλώθηκε γρήγορα στήν Ευρώπη.

Τό 1989 κυκλοφόρησε μέ έπιμέλεια τού Σάββα Ά- 
γουρίδη, ομότιμου καθηγητή τής Θεολογικής Σχολής 
τού Πανεπιστημίου Αθηνών, μιά έλληνική μετάφραση 
τής γνωστικής βιβλιοθήκης τού Νάγκ Χαμμάντι. Σέ 
αυτήν περιλαμβάνονται Τό Ευαγγέλιο τής αλήθειας, 
Τό Ευαγγέλιο τής Μαρίας, Ή  'Αποκάλυψη τοΰ Παύ
λου, Οί Πράξεις τοΰ Πέτρου καί άλλα πολλά. Αμέσως 
μετά άκολούθησαν άλλες νεοελληνικές μεταφράσεις 
άνισης άξίας. Μέ έλάχιστες έξαιρέσεις, όλες βασίζονται 
σέ άγγλικές καί πολύ λιγότερο γαλλικές καί γερμανι
κές έκδόσεις. Ακόμα καί στον άκαδημαϊκό χώρο, έλά- 
χιστοι στήν 'Ελλάδα γνώριζαν καί γνωρίζουν κοπτικά. 
"Ετσι, αύτό πού προσφέρεται στό νεοελληνικό κοινό 
είναι συνήθως μιά νεοελληνική μετάφραση άπό μιά 
άγγλική μετάφραση άπό μιά κοπτική μετάφραση άπό 
ένα χαμένο άρχαιοελληνικό κείμενο. Έστω καί έτσι, οί 
ένδιαφερόμενοι μπορούν νά προμηθευτούν μέ εύκολία 
πάρα πολλά πρωτοχριστιανικά συγγράμματα, κάνο
ντας μιά έπίσκεψη σέ ένα κεντρικό βιβλιοπωλείο.

Γιά τούς άπαιτητικότερους άναγνώστες κυκλοφο
ρούν άπό τό 1999 καί τό 2004 δύο τόμοι μέ τά σημα
ντικότερα άπόκρυφα χριστιανικά κείμενα. Είναι έπιμε- 
λημένοι άπό τόν ’Ιωάννη Καραβιδόπουλο, ομότιμο κα
θηγητή τής Θεολογικής Σχολής τού Πανεπιστημίου 
Θεσσαλονίκης, καί περιλαμβάνουν έγκυρες καί κατα
τοπιστικές εισαγωγές. Φυσικά έλάχιστοι ένδιαφέρθη- 
καν νά τά προμηθευτούν καί άκόμα λιγότεροι νά τά 
μελετήσουν. Καί αύτή ή έκδοση, όπως όλες οί παλαιό- 
τερες, πέρασε σχεδόν άπαρατήρητη. Τό ένδιαφέρον 
πού έκδηλώθηκε ήταν μικρό καί οί βιβλιοκρισίες ή βι- 
βλιοπαρουσιάσεις σχεδόν άνύπαρκτες. Ό  ημερήσιος τύ
πος καί ή τηλεόραση ούτε πού άσχολήθηκαν. Ό  γνω
στικισμός καί οί άλλες ξεχασμένες έκδοχές τού χρι
στιανισμού δέν προκάλεσαν άλλωστε στήν Ελλάδα κά
ποιο πραγματικό θρησκευτικό ένδιαφέρον πού θά άνοι
γε έναν ουσιαστικό διάλογο. Πολύ περισσότερος λόγος 
γίνεται γιά τόν παγανισμό παρά γιά τόν χριστιανικό 
γνωστικισμό. Μόλις όμως κυκλοφόρησε τό Ευαγγέλιο 
τοΰ ’Ιούδα, όλες σχεδόν οί έφημερίδες καί όλα τά τη
λεοπτικά κανάλια έσπευσαν νά άσχοληθούν μέ τό γε
γονός.

Δέν χρειαζόταν βεβαίως μεγάλη έρευνα γιά να πλη- 
ροφορηθούν οί πάντες ότι τό σύγγραμμα αύτό είναι 
ένα άνάμεσα σέ πάρα πολλά πού κυκλοφορούν ήδη 
άπό χρόνια. Ώστόσο, όλοι σχεδόν οί σχολιαστές στά
θηκαν στήν πληροφορία ότι αύτό είδικώς παρουσιάζει 
ξεχωριστό ένδιαφέρον έπειδή άποδίδεται στόν Ιούδα. 
"Οταν όμως κλήθηκαν νά σχολιάσουν τό περιεχόμενό 
του περιορίστηκαν στήν πληροφορία ότι ό ’Ιούδας δέν
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εμφανίζεται ώς προδότης άλλα ώς συνεργάτης στήν 
έκπλήρωση τής άποστολής τοΰ Ίησοΰ. Αυτή όμως ή 
έκδοχή, πού ασφαλώς παρουσιάζει κάποιο ένδιαφέρον 
γιά τό ευρύτερο κοινό, ήταν άνέκαθεν γνωστή ατούς 
ειδικούς καί παραδίδεται ήδη άπό τήν άρχαιότητα. Σε 
αυτήν στηρίζονται άλλωστε άκόμα καί μυθιστορήματα. 
Προφανώς δεν μπορεί νά θεωρηθεί ώς πραγματική 
αιτία τοϋ μεγάλου θορύβου πού έχει προκληθεΐ.

Μ-

Ό  ’Ιούδας στάθηκε, κατά κάποιον τρόπο, τυχερός. Οί 
μελετητές έχουν υπολογίσει ότι γιά κάθε 10.000 περί
που παπύρους πού κυκλοφόρησαν ποτέ στήν άρχαία 
Αίγυπτο, σώζεται μόνο ένας -τό πολύ. ’Αλλά ό ’Ιού
δας στάθηκε ταυτοχρόνως άτυχος. Τό Ευαγγέλιό του 
άνακαλύφθηκε σέ μιά έποχή πού οί άρχαΐοι πάπυροι 
άνοίγουν τήν όρεξη γιά μεγάλα κέρδη.

Άπό τό 1978 πού έντοπίστηκε σέ λαθραίες άνασκα- 
φές στήν Αίγυπτο, έφθασε στά χέρια ειδικών μελετη
τών μόλις τό 2001 καί έκδόθηκε γιά πρώτη φορά τό 
2006. Στό διάστημα αυτό βρισκόταν στήν κατοχή άρ- 
χαιοκαπήλων καί έμπορων πού άναζητοΰσαν κατάλλη
λο άγοραστή. Στό μεταξύ τά φύλλα του, πού ή αιγυ
πτιακή έρημος είχε προστατέψει γιά περίπου χίλια 
έξακόσια χρόνια, ύπέστησαν άνεπανόρθωτες φθορές 
καί καταστροφές. Φυλάγονταν σέ άκατάλληλες συν
θήκες καί έπιδεικνύονταν σέ άνθρώπους πού δέν έν- 
διαφέρονταν γιά τό περιεχόμενό τους άλλά γιά τήν τι
μή στήν όποια θά μπορούσαν νά τούς μεταπωλήσουν. 
Τεμαχίστηκαν καί θρυμματίσθηκαν. 'Ορισμένοι υποψή
φιοι άγοραστές άντιλήφθηκαν τή σημασία πού είχαν 
γιά τήν ιστορία τοΰ χριστιανισμού άλλά δέν θεώρησαν 
ότι όφειλαν νά καταβάλλουν γιά τήν άπόκτησή τους 
τό ποσό πού τούς ζητούσαν. Κάποια στιγμή τά χρή
ματα βρέθηκαν καί ό πάπυρος πήρε τή σειρά του γιά 
άποκατάσταση καί δημοσίευση.

δ*

Τριάντα χρόνια καθυστέρηση καί άπώλεια ορισμένων 
σελίδων ίσως νά μην είναι υπερβολικό τίμημα γιά νά 
καταστεί καί πάλι διαθέσιμο ένα σημαντικό χειρόγρα
φο. Κάτι παρόμοιο είχε συμβεΐ άλλωστε μέ τή βιβλιο
θήκη τοϋ Νάγκ Χαμμάντι. Ή κακοδαιμονία τοΰ νέου 
συγγράμματος ώστόσο δέν έληξε αυτή τή φορά μέ τήν 
παράδοσή του στά χέρια τών ειδικών, διότι οί τελικοί 
του άγοραστές τόν πλήρωσαν όσο τόν πλήρωσαν μέ τή 
σκέψη ότι κατείχαν ένα χρυσωρυχείο. Φρόντισαν έτσι 
όχι μόνο γιά τήν έκδοσή του άλλά καί γιά τήν κυκλο
φορία του. ’Εκτός άπό τήν καθυστέρηση τών τριάντα 
χρόνων καί τίς φθορές πρέπει έτσι νά συνυπολογίσου
με καί τό διόλου ευκαταφρόνητο οικονομικό τίμημα 
πού καταβλήθηκε (καί καταβάλλεται άκόμα) γιά τήν 
κυκλοφορία τοϋ χειρογράφου αυτού.

Στό ξεκίνημα τοϋ 21ου αιώνα, τό ένδιαφέρον γιά 
άπόκρυφα χριστιανικά συγγράμματα μπορούσε άσφα- 
λώς νά θεωρηθεί δεδομένο, άν όχι στήν Ελλάδα, πά
ντως στίς ΗΠΑ καί ορισμένες άλλες ευρωπαϊκές χώρες. 
Δέν προσέγγιζε όμως ούτε στό έλάχιστο τίς άπαιτήσεις 
καί τίς προσδοκίες τών κατόχων τού παπύρου. Έπρε
πε νά δημιουργηθεϊ μιά ζήτηση τελείως άλλης κλίμα
κας. Γιά νά πειστούν νά καταβάλουν τόν όβολό τους 
άνθρωποι πού δέν είχαν άντιληφθεϊ ποτέ ότι τούς ά- 
φοροϋσε ή άπόκρυφη χριστιανική γραμματεία, έπρεπε 
νά στηθεί μιά γιγαντιαία επιχείρηση πληροφόρησης καί, 
κυρίως, παραπληροφόρησης. Σέ αυτήν συνεργάστηκαν 
μέ τή γνωστή τους προθυμία πολλοί σχετικοί καί κυ
ρίως άσχετοι δημοσιογράφοι. Χωρίς άμφιβολία τό 
Ευαγγέλιο τοϋ ’Ιούδα είναι, μέχρι στιγμής, τό πιό α
κριβοπληρωμένο σύγγραμμα τής χριστιανικής γραμμα
τείας μετά τήν Καινή Διαθήκη.

Μ-

Άκόμα καί τό υπέρογκο οικονομικό τίμημα πού έξα- 
σφαλίστηκε γιά τήν κυκλοφορία τού νέου συγγράμμα
τος ένδέχεται νά άξίζει τόν κόπο. Τί ένδιαφέρει άλλω
στε άν πεταχτούν στά σκουπίδια μερικά έκατομμύρια 
άχρηστα άντίτυπα -άφοϋ έχουν βεβαίως πληρωθεί. Θά 
πρέπει ώστόσο νά συνυπολογίσουμε καί μιά παράπλευ
ρη άπώλεια διόλου ευκαταφρόνητη. Διότι ή εύρεση 
τοΰ κατάλληλου άγοραστή δέν άπαιτούσε μόνο τή 
φθορά τοϋ παπύρου καί τήν καταστροφή ορισμένων 
σελίδων πού προσφέρονταν κατά καιρούς ώς δείγμα
τα. Γιά νά κατακτήσει ό συγκεκριμένος πάπυρος τή 
θέση πού τοϋ προόριζαν, ήταν άναγκαΐο νά θυσια
στούν δεκάδες άλλοι.

Ό  Γκρήνφελ καί ό Χάντ είχαν πιστέψει ότι όλοι οί 
πάπυροι, άκόμα καί τά μικρότερα σπαράγματα, έχουν 
τήν άξια τους. Στή σειρά πού άρχισαν νά έκδίδουν 
βρήκαν τή θέση τους άποδείξεις, προσκλήσεις σέ γεύ
μα, έρωτικά σημειώματα, μαθητικά τετράδια, φορολο
γικές άπογραφές, προικοσύμφωνα, κατάλογοι μισθοδο
σίας στρατιωτών. Δυστυχώς τίποτα άπό αύτά δέν μπο
ρεί νά συγκινήσει τούς άρχαιοκάπηλους, τούς έμπο
ρους καί τούς μεγαλοεκδότες -  έκτος άν πρόκειται γιά 
τήν άπόδειξη πού έδωσε ό ’Ιούδας όταν είσέπραξε τά 
τριάκοντα άργύρια. Στήν πορεία άναζήτησης τού κα
τάλληλου άγοραστή, οί περισσότεροι πάπυροι πρέπει 
νά καταστραφοϋν, όχι άπό άγνοια ή δεισιδαιμονία τών 
χωρικών, άλλά έπειδή τό έμπόριο πού τούς διακινεί 
δέν έχει χρόνο καί θέση γιά αυτούς. Τά υπέρογκα κέρ
δη έξασφαλίζονται μέ τόν έναν καί μοναδικό πάπυρο 
πού θά έπιλεγεΐ γιά μεγάλη προβολή. Όσο έκτινάσσε- 
ται στά ύψη ή άξια ένός μεμονωμένου συγγράμματος, 
τόσο έκμηδενίζεται ή άξια όλων τών υπολοίπων. Στό 
τίμημα πού καταβλήθηκε γιά τήν κυκλοφορία τοϋ 
Ευαγγελίου τοϋ ’Ιούδα θά πρέπει λοιπόν νά συνεκτι- 
μήσουμε καί τήν άξία όλων τών παπύρων πού θυσιά
στηκαν ήδη καί θά θυσιαστούν στό μέλλον.
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Τήν έπιστημονική άξια πού μπορεί νά έχει γιά τήν 
ιστορία τοΰ χριστιανισμού ένα μόνο σπάραγμα φανε
ρώνει ένα ώραΐο παράδειγμα. ’Ανάμεσα στό πλήθος 
των τεμαχισμένων φύλλων παπύρου πού είχε συγκε
ντρώσει ό Γκρήνφελ ήταν καί ένα μικρό, μικρούτσικο 
κομμάτι μέ λιγοστές μόνο λέξεις, πού περίμενε τή σει
ρά του άπό τό 1920. Δεκατέσσερα χρόνια άργότερα, 
ένας έμπειρος παπυρολόγος, ό Κ.Χ. Ρόμπερτς, διαπί
στωσε ότι προερχόταν άπό τό Κατά Ίωάννην Ευαγγέ
λιο. Τό έντυπωσιακό ήταν ότι τό άντίγραφο είχε γίνει 
γύρω στό 100 μ.Χ. καί κυκλοφορούσε σέ μιά έπαρχια- 
κή πόλη τής Αίγύπτου. Στήν πληροφορία αύτή στηρί
ζεται σήμερα μεγάλο μέρος των έπιχειρημάτων γιά τή 
χρονολόγηση όλων των εύαγγελίων τής Καινής Διαθή
κης. 'Ορισμένες άπό τις σημαντικότερες έκτιμήσεις πού 
γίνονταν έως τό 1934 έχουν πλέον όριστικώς έγκατα- 
λειφθεΐ.

Οί μελετητές πού άνέλαβαν νά έκδώσουν τό Ευαγγέ
λιο τοΰ 'Ιούδα ήταν άσφαλώς έπαρκεΐς στό είδος τους. 
Ύπακούοντας ώστόσο στίς έπιταγές τών κατόχων τοΰ 
παπύρου άνέλαβαν διάφορες δεσμεύσεις, πού δέν άπαι- 
τούνταν έως σήμερα σέ παρόμοιες περιπτώσεις. ’Ακό
μα καί γιά έπιστημονικές έπισημάνσεις ή έκδοτικές 
διορθώσεις χρειάζονται ειδική άδεια. Μεταξύ άλλων 
όφειλαν, όπως άντιλαμβανόμαστε, νά παρουσιάσουν τό 
νέο εύρημα σάν νά έχει αύτοτελή άξια. Πράγματι υπάρ
χουν πολλά χριστιανικά συγγράμματα πού έχουν αύτο
τελή άξια. Αύτό συμβαίνει, γιά παράδειγμα, μέ τά 
εύαγγέλια τής Καινής Διαθήκης. ’Ασφαλώς οί περισ
σότεροι τά διαβάζουμε ώς κεφάλαια ένός ένιαίου βι
βλίου καί συμπληρώνουμε τά κενά κάθε εύαγγελικής 
έκδοχής μέ τίς πληροφορίες τών άλλων. Οί μελετητές 
οφείλουν πάντως νά διαβάζουν τά εύαγγέλια καί σύμ
φωνα μέ τό πνεύμα πού γράφτηκαν: όχι νά συμπλη
ρώσουν άλλά νά άντικαταστήσουν τό ένα τό άλλο. 
Στήν περίπτωση τού Ευαγγελίου τοΰ ’Ιούδα συμβαίνει 
άκριβώς τό άνάποδο: τό έργο γράφτηκε γιά νά σχο
λιάσει καί νά άναιρέσει πληροφορίες τών άλλων εύαγ
γελίων.

’Ακόμα καί ό έπιπόλαιος άναγνώστης μπορεί νά 
άντιληφθεΐ ότι τό Ευαγγέλιο τοΰ Ιούδα δέν διαβάζε
ται άπό μόνο του. Έάν δέν γνωρίζει ήδη καλά τίς κα
νονικές έκδοχές δέν θά καταλάβει ούτε περί τίνος πρό
κειται. ’Αναμένει λοιπόν άπό τόν έπαρκή μελετητή νά 
τού έπισημάνει ποιά άκριβώς συγγράμματα τοΰ είναι 
έντελώς άπαραίτητα γιά νά κατανοήσει τό περιεχόμε
νο τού νέου ευρήματος. ’Αλλά προφανώς ή έπισήμαν- 
ση αύτή θά στερούσε άπό τό Ευαγγέλιο τοΰ Ιούδα τή 
μοναδικότητά του. ’Αντί νά ικανοποιήσουν τίς άνάγκες 
τών έλάχιστων άναγνωστών πού θά είχαν τόν χρόνο 
καί τή θέληση νά διαβάσουν τό νέο σύγγραμμα ώς μέ
ρος ένός έκτενούς διαλόγου, οί έπιμελητές καί έκδοτες

του δεσμεύτηκαν νά τό παρουσιάσουν ώς μιά έναλλα- 
κτική θεώρηση τής ιστορίας.

Αύτό είναι τό μεγαλύτερο τίμημα πού καλούμαστε 
νά καταβάλουμε γιά νά άποκτήσουμε τό νέο εύαγγέ- 
λιο: νά τό άγοράσουμε άλλά νά μήν τό καταλάβουμε. 
Νά τό άγοράσουμε νομίζοντας ότι άποκτοΰμε πρόσβα
ση σέ κάποια άλήθεια πού μάς άφορά, ένώ ή άλήθεια 
του ΰφίσταται μόνο σέ διάλογο μέ άλλες άλήθειες. Ό  
’Ιούδας τού άπόκρυφου εύαγγελίου δέν έχει νόημα έάν 
δέν γίνουν προηγουμένως κατανοητοί οί άλλοι ’Ιούδες 
τής πρωτοχριστιανικής ιστορίας. Δέν φτάνει όμως μό
νο αύτό. ’Εκείνο πού κυρίως ένδιαφέρει είναι νά γίνει 
άντιληπτός ό μηχανισμός μέσα άπό τόν όποιο παρά
γονταν νέες χριστιανικές ιδέες. Καί γιά αύτό χρειάζε
ται έξοικείωση όχι μόνο μέ τήν Καινή Διαθήκη άλλά 
καί μέ τή γραμματεία τού δεύτερου αιώνα. Πού ση
μαίνει ότι οί μελετητές έχουν άκόμα μπροστά τους 
πολλή δουλειά πρίν μπορέσουν νά άπευθυνθούν πειστι
κά στό εύρύτερο κοινό. "Οταν έρθει έκείνη ή ώρα, τό 
ένδιαφέρον θά έχει άοφαλώς ξεθυμάνει καί ή συζήτη
ση θά περιοριστεί (δυστυχώς) μεταξύ ειδικών. Τά 
ΜΜΕ θά διαφημίζουν ήδη τό επόμενο εύρημα πού πε
ριμένει άπό τώρα τή σειρά του.

Σύμφωνα μέ τά εύαγγέλια τής Καινής Διαθήκης, ό ’Ιη
σούς ισχυρίστηκε γιά τόν ’Ιούδα ότι θά ήταν ίσως κα
λύτερα νά μήν έχει γεννηθεί. 'Ορισμένοι μελετητές θεώ
ρησαν πράγματι πιθανό ότι ό ’Ιούδας δέν γεννήθηκε 
ποτέ. Ή υπόθεση αύτή είναι καλή βάση γιά νά άνοί- 
ξει μιά συζήτηση πού θά υπενθύμιζε ότι βρισκόμαστε 
στόν κόσμο τών ιδεών καί τής ιδεολογικής σύγκρου
σης. Οί διαφορετικές έκτιμήσεις γιά τόν ρόλο πού 
έπαιξε ή δέν έπαιξε ένας μαθητής τόν όποιο ό ’Ιησούς 
είχε περιλάβει στόν στενό του κύκλο δέν φωτίζουν τίς 
ιστορικές συνθήκες τής σύλληψης καί τής σταύρωσης 
άλλά τίς ιστορικές συνθήκες πρόσληψης τού χριστιανι
σμού έναν αιώνα άργότερα. Ή άπίστευτη κυκλοφορία 
τού συγκεκριμένου συγγράμματος φωτίζει μέ τή σειρά 
της προβλήματα τής δικής μας έποχής. Στό κάτω κά
τω κανένας μηχανισμός επιτυχούς πληροφόρησης ή 
παραπληροφόρησης δέν μπορεί νά οίκοδομηθεΐ πάνω 
στήν άμμο.

’Η προθυμία μέ τήν όποια ή κοινωνία μας είναι έτοι
μη νά πέσει θύμα άκόμα καί τής πλέον ευφάνταστης 
υπόθεσης γύρω άπό τίς ιερές της παρακαταθήκες δέν 
μπορεί παρά νά σχετίζεται μέ προβλήματα υπαρκτά 
καί έπίκαιρα. Στήν υπέρογκη τιμή πού καταβάλλουμε 
γιά νά έπαναφέρουμε στήν κυκλοφορία ένα σύγγραμ
μα χαμένο τόσους αιώνες ένδέχεται νά περιλαμβάνο
νται καί πληροφορίες γιά τόν δικό μας πολιτισμό καί 
τίς δικές μας έγνοιες. Τά μηνύματα άλλωστε διαρκώς 
πυκνώνουν. ’Αλλά αύτή είναι βεβαίως μιά άλλη ιστο
ρία.
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ΠΟΥ ΤΙΣ ΒΡΙΣΚΕΙΣ 
ΟΛΕΣ ΑΥΤΕΣ 
ΤΙΣ ΙΣΤΟΡΙΕΣ, 
ΣΙΓΚΜΟΥΝΤ;

Τρία έρασιχεχνικά σημειώματα 
γιά τόν Φρόυντ

τοΰ Γιάννη Παπαθεοδώρου

1. Ή  ζωή τής έρμηνείας

e sens un chien sur moi». (Αισθάνομαι πάνω 
μου ένα σκύλο). Τά λόγια αύτά άνήκουν σέ 
έναν άσθενή τοΰ Φρόυντ, καί είναι γνωστό 

πώς άποτέλεσαν τήν άφετηρία γιά νά κατασκευαστεί 
ή έννοια τοΰ 'Υπερεγώ [Surmoi] στη φροϋδική ψυχα
νάλυση. Τυχαία έπιλογή, έμπνευση τής στιγμής; Μάλ
λον όχι. Γιά τόν Φρόυντ, ή γλώσσα τής άσθένειας μπο
ρεί καί δύναται νά έννοιολογεΐ καί νά περιγράφει τόν 
έαυτό της, μπορεί άκόμη καί νά «χαρίζει» άναλυτικές 
κατηγορίες στήν έπιστήμη πού τήν μελετά, άκριβώς 
γιατί ή γλώσσα αύτή είναι ήδη καί πάντα μιά ερμη
νεία. Στή φροϋδική ψυχανάλυση, δεν υπάρχει ή άνά- 
γκη τής μηχανικής παραπομπής άπό τό σύμπτωμα 
στήν «ασθένεια», άλλά ή έμφαση στό διαθέσιμο αφη
γηματικό υλικό μέ τό όποιο ή άσθένεια έκδιπλώνει τόν 
έαυτό της. Τό σύμπτωμα τό προσφέρει ό άσθενής μέ
σα σέ ένα λόγο περί τοΰ συμπτώματος, μέσα, δηλαδή, 
σέ ένα λόγο προσημειωμένο καί οριζόμενο άπό προγε
νέστερες έρμηνεΐες. 'Ο Φρόυντ, όπως σωστά έπισημαί- 
νει ό Μισέλ Φουκώ,1 δέν ένδιαφέρεται γιά συμπτώμα
τα, ούτε γιά τά περίφημα «ψυχικά τραύματα»- ένδια- 
φέρεται γιά τό σύμπτωμα πού δίδεται πρός έρμηνεία, 
τήν ώρα άκριβώς πού ό λόγος, άντί νά λάμψει μέσα 
στήν έρμηνευτική του διαφάνεια, άποκτά ξανά τήν 
αινιγματική του άβεβαιότητα.

Πράγματι, σέ άντίθεση μέ τά άλλα έρμηνευτικά προ
γράμματα τών νεωτερικών έπιστημών, ή φροϋδική ψυ
χανάλυση έγκαινιάζει μιά νέα σφαίρα γιά τή ζωή τής 
έρμηνείας. "Αν ή θετικιστική έρμηνευτική είχε θέσει ώς 
βασικό της στόχο τήν έξόρυξη τοΰ νοήματος μέσα άπό 
τήν έμπειρική κατάδειξη ένός σημείου/συμπτώματος 
πού μαρτυρά per se γιά τό ίδιο τό καταγωγικό βάθος 
τών πραγμάτων [υπάρχει ένα κρυμμένο νόημα πού 
οφείλουμε νά τό μάθουμε, καί μπορούμε νά τό κατα

νοήσουμε, νά τό έξηγήοουμε, νά τό τυποποιήσουμε], μέ 
τόν Φρόυντ ή γλώσσα έπιστρέφει στή σκοτεινή πλευ
ρά τής έρμηνείας: «Δέν υπάρχει κάτι τό άπολύτως 
πρωταρχικό πού νά χρήζει έρμηνείας. Καί αύτό γιατί, 
κατά βάθος, ήδη τά πάντα είναι έρμηνεία. Τό σημείο 
δέν είναι καθαυτό πράγμα πού προσφέρεται στήν έρ
μηνεία, άλλά είναι μιά έρμηνεία άλλων σημείων».1 2 Τί 
άλλο είναι ή Έρμηνεία τών 'Ονείρων (1900) παρά μιά 
σπουδή στόν λόγο τών φαντασιώσεων, στή μυθοπλα
στική διεργασία τών άφηγήσεων, στό έρμηνευόμενο 
πού γίνεται ταυτόχρονα καί έρμηνεΰον; Ό  Φρόυντ 
προσφέρει μιά έξήγηση σέ όλα αύτά τά βουβά καί 
άκροάσιμα άποσπάσματα λόγου, όχι γιά νά φέρει στό 
φώς τή ρηματική έπιβεβαίωση τοΰ «τραύματος» άλλά 
τις σημασιολογικές συγκρούσεις τής γλώσσας: ή φροϋ
δική παράσταση τής γλώσσας είναι μιά παράσταση με
τέωρη, συχνά ρηγματική, ήμιτελής, κάποτε άκόμη καί 
προγραμματικά άνολοκλήρωτη. Ή  περίφημη άνάλυση 
τής Ντάρας δέ δείχνει μόνο τήν προβληματική συγκρό
τηση ή άκόμη καί τή διακοπή τής έρμηνευτικής σχέ- 
σης (π.χ. άνάμεσα στόν άναλυόμενο καί στόν άναλυτή) 
άλλά διακηρύσσει τό ρήγμα καί τή μεταβίβαση ώς βα
σική συνθήκη στή ζωή τής έρμηνείας. Στόν Φρόυντ, ή 
έρμηνεία δέν είναι μιά συντελεσμένη γνωσιολογική κα
τάσταση άλλά ένα διαρκές πρόβλημα, γύρω άπό ένα

1. Ό Φουκώ έχει συχνά κατηγορηθεϊ γιά τίς άποστάσεις 
του ή άκόμη καί τίς βολές του κατά τοΰ Φρόυντ. Ωστό
σο, άν καί τά πράγματα είναι περίπλοκα, ή αντιρρητική 
φουκωϊκή άνάγνωοη τής φροϋδικής ψυχανάλυσης είναι 
άρκετά πιό παραγωγική ώς πρός τήν έρμηνευτική τομή 
τής ψυχανάλυσης, σέ σχέση μέ πολλές ψυχαναλυτικές άνα- 
γνώσεις τοΰ Φρόυντ.

2. Μισέλ Φουκώ, «Νίτοε, Φρόυντ, Μάρξ», στό: Τρία 
Κείμενα γιά τόν Νίτοε, Πλέθρον, 2003, ο. 30.
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λόγο πού δομείται συγκρουσιακό καί κανονιστικά ταυ
τόχρονα. Ή ερμηνεία δεν είναι ή λύση τού αινίγματος- 
είναι τό ίδιο τό αίνιγμα. ’Από μιά άποψη, τό «οιδιπό
δειο» τής φροϋδικής ψυχανάλυσης δεν είναι ό Οίδίπο- 
δας άλλά ή ίδια ή Σφίγγα. Μιά Σφίγγα πού ζεΐ διαρ
κώς με τήν έπιθυμία νά ρωτάει ένοχλητικά πράγματα.

2. Η στιγμή τοΰ Οίδίποδα

«’Αν λοιπόν ό Μωυσής ήταν Αιγύπτιος -  τότε τό πρώ
το κέρδος πού προκύπτει άπό αύτή τήν παραδοχή εί
ναι ένα νέο, δισεπίλυτο αίνιγμα».3 Παντού καί πάντα 
τό αίνιγμα στόν Φρόυντ είναι ή προϋπόθεση τής ψυ
χαναλυτικής έρμηνείας. 'Ας θυμηθούμε, ώστόσο, τά 
συμφραζόμενα αύτού τού «νέου αινίγματος», πού πε
ριγράφει. Ή μελέτη γιά τόν Μωυοή ολοκληρώνεται 
καί έκδίδεται μέσα σέ άντίξοες συνθήκες, στό Λονδί
νο τό 1939. 'Ο ναζισμός έχει ήδη δείξει τό πρόσωπό 
του στούς 'Εβραίους πολίτες τής Εύρώπης. Στό έργο 
αυτό, πού συχνά έχει διαβαστεί σάν μιά οριακή πραγ- 
μάτευση τής ίδιας τής ταυτότητας τού συγγραφέα του, 
ό Φρόυντ «άνασκάπτοντας τήν έβραϊκή ταυτότητα, έ- 
πέμενε ότι αύτή δέν ξεκινάει άπό τόν έαυτό της, άλλά 
άντιθέτως, άπό άλλες (τήν αιγυπτιακή καί άραβική 
ταυτότητα».4 Μέσα σέ αυτές τίς διχασμένες συνθήκες 
μιάς ύβριδικής ταυτότητας, ό Φρόυντ δέν προβλημα- 
τοποίησε απλώς τήν έβραϊκή ταυτότητα, παραδίδοντάς 
την στήν έρμηνευτική άμφισημία, άλλά ταυτόχρονα 
κατασκεύασε γιά χάρη της μιά νέα εύρυχωρία. Αύτός 
«ό μή 'Εβραίος Εβραίος» διεκδίκησε τήν έβραϊκότητα 
ώς «ένσάρκωση τού εύρωπαϊκού πνεύματος», καί έπι- 
νόησε τόν Εβραίο ώς «τόν αιώνιο ξένο... σάν κάποιον 
πού ήθελε νά μπει στόν κόσμο τών έθνών» μέ τό 
αίνιγμα τής ταυτότητάς του.5 Τό σκοτεινό, άμφίσημο 
σημείο τής έρμηνευτικής έγινε γιά τόν Φρόυντ ή κα
ταστατική στιγμή τού ίδιου τού νοήματος, ή δήλωση 
μαζί καί ή άναβολή του, ή «φιλοξενία» του καί ή με- 
ταφρασιμότητά του. Ή ίδια ή ψυχανάλυση άγκιστρώ- 
θηκε πάνω σέ αύτή τήν έρμηνευτική άμφισημία: σχε
δόν έπιστήμη καί σχεδόν μυθολογία, σχεδόν θεωρία 
καί σχεδόν πρακτική διεκδίκησε τό κύρος της μέσα 
άπό τήν έπινόηση τού άσυνείδητου καί τήν άμφισβή- 
τηση τής άναγκαστικής «φυσικής» ύπαρξης καί κυ
ριαρχίας τής ουμανιστικής καί ρομαντικής έννοιας τού 
«’Ανθρώπου»: τώρα τό πρόβλημα δέν ήταν ό «άνθρω
πος» άλλά ή «άνθρωποποίηση» πού θά άνοιγε τή σκη
νή άπό τήν έλευση ώς τήν κατάρρευση τού Οίδίποδα- 
μέ άλλα λόγια, ή μετάβαση άπό τόν άνθρωπο στό 
Υποκείμενο. Μιά νέα έπιστήμη έρχόταν νά άναγγείλει 
τό τέλος τής παραδοσιακής έρμηνευτικής. «"Ετσι δε
χτήκαμε τόν Φρόυντ», σημειώνει ό Άλτουσέρ. «Μα
κριά σειρά κειμένων μέ βάθος, άλλοτε καθαρών, άλλο
τε σκοτεινών, συχνά αινιγματικών καί άντιφατικών,

προβληματικών, οπλισμένων μέ έννοιες πού φαίνονται, 
σέ πρώτη ματιά ξοφλημένες, ασύμμετρες ώς πρός τό 
περιεχόμενό τους, ξεπερασμένες».6

'Επιστήμη ώς πρός τό τυπικό της, άλλά καί απλή 
πρακτική δίχως θεωρία, ή φροϋδική ψυχανάλυση διείσ- 
δυσε μέ όρους αινιγματικούς μέσα στό πεδίο τής έρμη
νευτικής γιά νά φέρει στό προσκήνιο μιά πολύ συγκε
κριμένη τροπικότητα τού σκέπτεσθαι, έναν τροπισμό 
(modalite) τής έρωτηματοθεσίας πού έγγράφεται, πέ
ρα άπό όποιαδήποτε «καθαρότητα» καί βεβαιότητα, 
στήν κατανόηση τής «δομής τής άγνοιας».7 Ό  Φρόυντ, 
σέ άντίθεση μέ όσα πιστεύουν όσοι είδαν τήν ψυχανά
λυση ώς σύγχρονη κοινωνική μαγεία, δέν στοχάστηκε 
γύρω άπό τόν άνθρωπο καί τήν «ψυχοπαθολογία» του 
άλλά γύρω άπό ένα φυγόκεντρο υποκείμενο στημένο 
γύρω άπό τό θέατρο τής γνώσης. Τέτοια είναι άλλω
στε καί ή «θεατρική μηχανή» τού Οίδίποδα: όχι μιά 
ιστορία ένός άρχετυπικού υιού πού έπιθυμεΐ νά κοιμη
θεί μέ τήν άρχετυπική μητέρα του, όπως τόν θέλει ή 
«λαϊκή» ψυχανάλυση καί τά σχολικά στερεότυπα, άλ
λά ένα «αίνιγμα» τής ένταξης τού 'Υποκειμένου στό 
συμβολικό νόμο τής Γνώσης. Αύτή τήν τυπική διαδι
κασία τής ύποκειμενοποίησης μάς δείχνει ό Φρόυντ, 
άντικαθιστώντας τά «μικρά παιδάκια πού τρώνε τή 
σούπα τους» μέ τήν έννοιολογική πρόσβαση τών κοι
νωνικών υποκειμένων σέ ένα συγκεκριμένο τύπο έρμη- 
νευτικού αινίγματος. Μέ άλλα λόγια, ή «στιγμή τού 
Οίδίποδα» μέσα στή φροϋδική ψυχανάλυση δέν είναι 
ή ώρα πού τό άνθρώπινο παιδί σαγηνεύεται άπό τήν 
κρυφή γοητεία τής μητέρας άλλά είναι ή ώρα πού τό 
άνθρώπινο υποκείμενο, μέσω τής γλωσσικής τάξης, 
άφήνεται στή γοητεία τού έρμηνευτικού αινίγματος 
τής Σφίγγας.

3. Λογοτεχνία καί Ψυχανάλυση

Τό έρώτημα είναι εύλογο; Τί ήταν έκεΐνο πού έξέτρε- 
ψε τήν ιατρική καί βιολογική σκέψη τής θετικιστικής 
έρμηνευτικής τού ύστερου 19ου αιώνα στούς δρόμους 
τής αινιγματικής έρμηνευτικής, έτσι όπως τή διεκδίκη
σε γιά τόν έαυτό της ή φροϋδική ψυχανάλυση; "Αν καί 
τά αίτια είναι όπως πάντα πολλαπλά, θά μπορούσαμε 
ίσως νά σκεφτοϋμε τόν τρόπο πού ή ψυχανάλυση 
άρδεύεται άπό τή δεξαμενή τής λογοτεχνίας. Ή έρμη
νευτική τού Φρόυντ, καθώς καί ό τύπος μέ τόν όποιο

3. Σίγκμουντ Φρόυντ, Ό Άνδρας Μωυσής καί ή Μονο
θεϊστική θρησκεία, ’Επίκουρος, 1997, σ. 82.

4. Έντουαρντ Σαΐντ, Ό Φρόυντ καί οί μή Ευρωπαίοι, 
Άγρα, ’Αθήνα, 2003, σ. 63.

5. Jaqueline Rose, «’Απάντηση στόν Έντουαρντ Σαΐντ», 
ατό: Ό Φρόυντ καί οί μή Ευρωπαίοι, ό.π., σ. 103.

6. Λουί Άλτουσέρ, Θέσεις, Θεμέλιο, ’Αθήνα, 1999, σ. 17.
7. Λουί Άλτουσέρ, Θέσεις..., ό.π., σ. 36.
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Ποϋ βρίσκεις όλες αυτές τις ιστορίες, Σίγκμουντ;

θέτει τά έρμηνευτικά προβλήματα τής ψυχανάλυσης 
βγαίνει (με την έννοια τοΰ «έρχεται» καί ταυτόχρονα 
τοΰ «έξέρχεται»), μέσα άπό τόν χώρο τής λογοτεχνίας. 
Ό  ίδιος ό Φρόυντ συχνά ομολογεί τις λογοτεχνικές 
«πηγές» των ψυχαναλυτικών καταστάσεων τίς όποιες 
μελετά. Καί βέβαια, δέν πρόκειται μόνο γιά τόν Οίδί- 
ποδα. «Δυό σκηνές άπό έργα τοΰ Σαίξπηρ», γράφει 
στό Θέμα τής 'Εκλογής ανάμεσα στά κοντάκια, «μοΰ 
έδωσαν πρόσφατα τήν άφορμή νά θέσω ένα μικρό 
πρόβλημα καί νά βρώ τή λύση».8 Ή έκλογή τοΰ μνη
στήρα στόν Έμπορο τής Βενετίας γίνεται κι έδώ ή 
άφετηρία μιας καινούργιας έρμηνευτικής περιπέτειας. 
Άπό τόν Σοφοκλή ως τόν Σαίξπηρ καί άπό τόν 
Γκαΐτε ως τόν Ντοστογιέφσκι, ό Φρόυντ άναδεικνύει 
τή λογοτεχνία ώς τόν πιό προνομιακό «συμπαίκτη» 
τής ψυχανάλυσης: ό τρόπος κατασκευής τοΰ λογοτε
χνικού σύμπαντος, ή δημιουργική φαντασία, ή πλοκή, 
ή νοηματική άμφισημία, άκόμη καί ό συγγραφέας καί 
τό κοινό του, άποτελοΰν τά βασικά υλικά μέ τά όποια 
ό Φρόυντ θά σκηνοθετήσει τό «αίνιγμα» τής ψυχανά
λυσης. Διαπιστώνοντας τήν ήδη ύπάρχουσα «ψυχανα
λυτική» διάσταση έντός τών λογοτεχνικών κειμένων, ό 
Φρόυντ άναζήτησε έναν κρίσιμο σύμμαχο καί ίσως 
έναν «εύγενή» πρόγονο γιά τήν εύρύτερη πολιτισμική 
νομιμοποίηση τής ψυχανάλυσης, τήν ώρα πού τό έπι- 
στημονικό περιβάλλον τής γύριζε τήν πλάτη: «Φρονώ 
ότι ό Γκαΐτε», γράφει, «δέν θά άπέρριπτε ψυχρά τήν 
ψυχανάλυση, όπως τόσοι σύγχρονοί μας. Ό  ίδιος μά
λιστα τήν είχε πλησιάσει σέ άρκετά σημεία...».9 ’Ακρι
βώς αυτή ή έγγύτητα, τό πλησίασμα τής λογοτεχνίας 
στήν ψυχανάλυση μέσω τής συμμετοχής στό ίδιο έντέ- 
λει έρμηνευτικά πρόβλημα, πρόσφερε τή μόνη δυνατό
τητα γιά νά άρθρωθεϊ ό φροϋδικός λόγος: «όλοι κι 
όλοι οί προηγούμενοι μερικοί συγγραφείς, ό Σοφοκλής, 
ό Σαίξπηρ, ό Μολιέρος, ό Γκαΐτε -  μερικές φράσεις. 
Θεωρητικά ό Φρόυντ έχτισε μόνος του τήν υπόθεση»,10 11 
μέ τά υλικά τής λογοτεχνίας. Τό μεΐζον λογοτεχνικό 
διακείμενο τής ψυχανάλυσης (Ό  Οίδίποδας) σφράγισε 
καθοριστικά τή διπλή ταυτότητα τοΰ φροϋδικού κει
μένου ταξινομώντας το άνάμεσα στόν άναλυτικό λόγο 
καί τήν ποίηση, άνάμεσα στήν έπιστήμη καί τή λογο
τεχνία.

Σέ μεγάλο βαθμό, άκόμα καί τά έργαλεΐα τής ψυχα
νάλυσης είναι τά έργαλεΐα τής λογοτεχνικής κριτικής. 
Στήν Ερμηνεία τών 'Ονείρων, ό Φρόυντ δέ μιλάει γιά 
τά όνειρα, άλλά γιά λογοθετικές λειτουργίες καί μηχα
νισμούς τής γλώσσας: ή μετατόπιση καί ή συμπύκνω
ση πριν γίνουν «ψυχαναλυτικές» διαδικασίες περιγρά- 
φονται ώς παραλλαγές στή ρητορική τροπικότητα τοΰ 
άνθρώπινου λόγου.11 Τά διανοητικά έργαλεΐα τοΰ 
Φρόυντ έκκινοΰν άπό τόν στοχασμό καί τήν άνάλυση 
τής γλώσσας, τοΰ κειμένου, τής άφήγησης. Στήν πραγ
ματικότητα, ό Φρόυντ φτιάχνει τά έργαλεΐα τής ψυ
χανάλυσης ώς άναγνώστης καί έρμηνευτής λογοτεχνι
κών κειμένων. Θά έλεγε μάλιστα κανείς πώς σέ αύτό

τό σημείο έκδηλώνεται καί ό έπιστημονικός έλιγμός 
τοΰ Φρόυντ: άντί νά άσχοληθεΐ μέ τά υπολείμματα τής 
νευρολογίας καί τής βιολογίας προχωράει στήν αυτο
δύναμη σύσταση ένός νέου έπιστημονικοΰ άντικειμέ- 
νου, μέ όρους καί άναλυτικές κατηγορίες πού συχνά 
προέρχονται άπό τήν ερμηνευτική τών λογοτεχνικών 
κειμένων. Δέν πρόκειται άπλώς γιά έπιστημολογική 
μεταφορά· πρόκειται γιά τήν έπινόηση ένός νέου λό
γου πού κινείται άνάμεσα στά είδη, άνάμεσα στή δια
νοητική πειθαρχία τής έπιστήμης καί δημιουργική φα
ντασία τής τέχνης. 'Ο Φρόυντ «μπαίνει» στή σκηνή 
τών νεωτερικών έπιστημών θέτοντας έρωτήματα γύρω 
άπό τήν έρμηνευτική τής τέχνης: «’Εμείς οί μή ποιη
τές» γράφει, «φλεγόμαστε άνέκαθεν άπό τήν περιέρ
γεια νά μάθουμε άπό πού ό ποιητής, αυτή ή παράξε
νη προσωπικότητα, άντλεΐ κάθε φορά τό υλικό του 
-ίσως ϋπό τήν έννοια τοΰ έρωτήματος πού είχε άπευ- 
θύνει καί έκεΐνος ό καρδινάλιος στόν Άριόστο- καί 
πώς κατορθώνει νά μάς συγκινεΐ μέ αυτό, νά μάς προ- 
καλεΐ αισθήματα τά όποια ίσως δέν πιστεύαμε κάν ότι 
μπορούσαμε νά τρέφουμε».12 'Ο ψυχαναλυτής στρέφε
ται στόν ποιητή γιά νά τόν ρωτήσει γιά τήν τέχνη του 
προκειμένου κι έκεΐνος νά κατανοήσει τήν έπιστήμη 
του. «Νά μπορούσαμε τουλάχιστον νά βρούμε σέ μάς 
ή ατούς όμοιους μας μιά δραστηριότητα κατά κάποιον 
τρόπο συγγενική μέ τό γράψιμο ποιημάτων!» συνεχίζει 
ό Φρόυντ. Στίς καθόλου άφελεΐς έρωτήσεις του, ό 
Φρόυντ άνακαλύπτει, δηλώνοντάς το άλλοτε ρητά καί 
άλλοτε ύπόρρητα, μιά νέα δυνατότητα γιά τήν έπιστή
μη τής ψυχανάλυσης: τήν άφηγηματικότητα τών «ιστο
ριών» της, τή δυνατότητά της νά έπινοεΐ τήν έπιστη- 
μονική πλοκή της, καί νά στοχάζεται έρμηνευτικά πά
νω σέ αυτή τήν τέχνη τής άφήγησης. ’Όταν, λοιπόν, ό 
Φρόυντ μάς καλεΐ νά σκεφτοΰμε «ίσως ϋπό τήν έννοια 
τοΰ έρωτήματος πού είχε απευθύνει καί έκεΐνος ό 
καρδινάλιος στόν Άριόστο», ξέρει πάρα πολύ καλά τί 
λέει- γιατί τό έρώτημα πού έθεσε ό καρδινάλιος 
Ippolito d’ Este στόν Άριόστο, όταν έκεΐνος τοΰ άφιέ- 
ρωσε τόν Όρλάνδο Μαινόμενο ήταν τό έξής: «πού τίς 
βρίσκεις όλες αυτές τίς ιστορίες, Λουδοβίκε;»

8. Σίγκμουντ Φρόυντ, Ψυχανάλυση καί Λογοτεχνία, 
’Επίκουρος, Αθήνα, 1994, σ. 167.

9. Σίγκμουντ Φρόυντ, Ψυχανάλυση καί Λογοτεχνία, ό.π., 
σ. 280.

10. Λουί Άλτουσέρ, Θέσεις..., ό.π., σ. 17.
11. Ό Άλτουσέρ μάς θυμίζει πώς ή θέση πού έχει ή με- 

τωνυμία καί ή μεταφορά οτή Λακανική ψυχανάλυση είναι 
άπόρροια τής ανάπτυξης τής γλωσσολογίας. Βλ. Λουί 
Άλτουσέρ, Θέσεις..., ό.π., σ. 26. Άπό αυτή τήν άποψη, ή 
κειμενοκεντρική καί ή λογοκεντρική τάση τής φροϋδικής 
ψυχανάλυσης προσδιόρισε σέ μεγάλο βαθμό άκόμα καί τή 
μετα-φροϋδική έποχή.

12. Σίγκμουντ Φρόυντ, Ψυχανάλυση καί Λογοτεχνία, 
δ.π., ο. 151.
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ΝΑ ΑΚΟΥΣΟΥΜΕ ΤΟΥΣ ΑΝΘΡΩΠΟΥΣ*
τού Δημήτρη Άρβανιτάκη

? Α ρχίζει κανείς πάντα άπό τίς χρονολογίες, άπό 
Ι λ  τά πρόσωπα, άπό τούς τόπους: άπό τούς άξο-

■*- *·1νες έκείνους πού ορίζουν τίς συντεταγμένες 
τής ιστορίας.

'Όταν γεννήθηκε ό Μουστοξύδης, τό 1785, στό Ίό- 
νιο κυριαρχούσαν άκόμη οί Βενετοί. Στή διάρκεια τής 
ζωής του είδε τόν σεισμό έκεΐνο πού υπήρξε ή Γαλλι
κή ’Επανάσταση* είδε «τόν Θεό τού πολέμου», τόν 
Ναπολέοντα- είδε την πτώση τής Serenissima Repub- 
blica καί τίς έπαναστατικές ιδέες νά παίρνουν τη θέ
ση της· είδε τίς μάζες νά ξυπνούν καί είδε στίς πλα
τείες των Ίονίων νησιών άνθρώπους νά κηρύσσουν τήν 
άθεΐα καί νά λογομαχούν μέ ένα αιωνόβιο παρελθόν- 
είδε τούς Γάλλους έπαναστάτες νά έφευρίσκουν μιάν 
άλλη κοινωνική καί πολιτική γλώσσα- είδε, στό γύρι
σμα τού αιώνα, νά άλλάζουν οί κυρίαρχοι τών νησιών: 
Γάλλοι έπαναστάτες, Ρώσοι καί Τούρκοι, μέσα άπό 
μιά ιδιόμορφη συμ^ιαχία, καί πάλι οί Γάλλοι, καί κα
τόπιν οί "Αγγλοι- είδε τή δημιουργία τού πρώτου ελλη
νικού κράτους στά Ίόνια ντ)σιά, γέννημα τής Συνθή
κης τού Παρισιού (1815)· είδε τή γέννηση, έστω καί 
προβληματική, τών συνταγματικών θεσμών στό Ίόνιο- 
εΐδε τό μεγάλο γεγονός τής 'Ελληνικής ’Επανάστασης 
τού 1821 καί τή δημιουργία τού πρώτου έθνικού ελλη
νικού κράτους (1830)· είδε τήν προσπάθεια τού πρώ
του κυβερνήτη, τού 'Ιωάννη Καποδίστρια, νά αποτυγ
χάνει, είδε τόν Όθωνα, τόν πρώτο βασιλιά- καί έφτα
σε νά ζήσει μέχρι τίς παραμονές τής "Ενωσης τών νη
σιών τού Ίονίου μέ τήν 'Ελλάδα, τό 1864.

Προσπαθώ, νά φτιάξω τήν εικόνα ένός «Ίόνιου», 
ένός «'Έλληνα» Μουστοξύδη. ’Αλλά, αύτό δέν είναι 
άλήθεια. Κάνω αύτό τό συνειδητό σφάλμα γιά νά πώ 
ότι έκεΐνο πού συνήθως μάς διαφεύγει είναι ή συνολι
κή οπτική του, ό συνολικός κόσμος του. Ό  Μουστο
ξύδης δέν έζησε «άπλώς» κάποια χρόνια στήν ’Ιταλία, 
δέν συμμετείχε «άπλώς» στήν ιταλική πραγματικότη
τα ώς ένας ξένος. Γιά μεγάλο διάστημα έδρασε -αλλά

* Τό κείμενο διαβάστηκε κατά τήν παρουσίαση τού βι
βλίου: Δημήτρης Άρβανιτάκης (έπιμ.), Άνδρέας Μονστο- 
ξύδης-Αίμίλιος Τυπαλδος. 'Αλληλογραφία (1822-1860), έκδ. 
Μουσείο Μπενάκη-Κότινος, ’Αθήνα 2005. Στήν έκδήλωση 
έκείνη (Μουσείο Μπενάκη, 29 Μαΐου 2006), γιά τό βιβλίο 
μίλησαν οί ιστορικοί: Σπύρος Άσδραχάς, "Ελλη Γιωτοπού- 
λου-Σισιλιάνου καί Νίκος Καραπιδάκης. Τό κείμενο τού 
Σπύρου Άσδραχά δημοσιεύτηκε στά «Ένθέματα» τής 
Αυγής (4 ’Ιουνίου 2006).

καί πάντα συμπεριφερόταν- ώς ένα κομμάτι αύτού 
τού κόσμου: δέν υπήρξε μόνον φίλος καί συνεργάτης 
τού Monti, δέν υπήρξε μόνον φίλος τού Pindemonte, 
τού Vieusseux, τού Tommaseo, τού Carrer καί άλλων. 
Ή  πραγματικότητα, οί προοπτικές, τά προβλήματα, ή 
πολιτική, ό πολιτισμός τής ιταλικής χερσονήσου ήταν 
κεντρικός άξονας στή ζωή του. Καί ό Μουστοξύδης 
δέν είναι παρά μόνο ένα παράδειγμα: άποτελεΐ έναν 
κρίκο -άπό τούς τελευταίους- μιάς μακράς σειράς άν- 
θρώπων, οί όποιοι μέσα άπό τίς δεδομένες ιστορικές 
συνθήκες, ζούσαν αύτή τή διπλή ζωή.

’Αγαπώ νά χρησιμοποιώ τή φράση τού ζακύνθιου 
ποιητή, τού Διονυσίου Σολωμού, τή φράση πού κρυ
σταλλώνει αύτή τήν, άς τήν πούμε έτσι, «διπλή ταυ
τότητα»: ό Σολωμός λοιπόν, έγραψε, γυρνώντας άπό 
τήν ’Ιταλία: «Barbara giunsi e tal non sono^piu» («Βάρ
βαρος έφτασα έκεΐ καί τέτοιος πιά δέν είμαι»). Αύτή 
ή άλυσίδα, αύτή ή ζωντανή σχέση άνάμεσα στίς δύο 
πλευρές τής Άδριατικής, έπρόκειτο νά σπάσει γιά πά
ντα κάπου έκεΐ στό τέλος τού 19ου αιώνα: ήταν ή 
έποχή κατά τήν όποια κωδικοποιούνταν οί πατρίδες 
καί οί ταυτότητες έχαναν τή δυνατότητα τής πολλα
πλότητας. Ό  Ούγο Φόσκολο, ό Άνδρέας Κάλβος, ό 
Άνδρέας Μουστοξύδης, ό Μάριο Πιέρι, ό Αιμίλιος Τυ- 
πάλδος, ό Μάρκος Ρενιέρης, ό Έρμάννος Λούντζης, ό 
Αριστοτέλης Βαλαωρίτης, ό ’Ιωάννης καί ό Σπυρίδων 
Βελοΰδος -άλλά μέχρι έκεΐ. Μετά τό 1864, μετά τήν 
"Ενωση τών νησιών μέ τήν 'Ελλάδα, ό δεσμός θά χα
λαρώσει ώσπου θά σπάσει.

Δύο άπό τά πολλά παραδείγματα:
Γύρω στό 1860, ό Έρμάννος Λούντζης, μιά άπό τίς 

πλέον υψηλές μορφές τής στοχαστικής ιστοριογραφίας 
τού έλληνικού 19ου αιώνα, έγραφε στά παιδιά του: 
«Αγαπώ καί σέβομαι τό Πανελλήνιον. Άλλά, τί τά θέ
λετε, παιδιά μου; Γράφω ιταλικά καί θαραπεύεται ή 
ψυχή μου!»
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Νά άκούαουμε τούς ανθρώπους

Τό 1890, ό Jacopo Bemardi γράφοντας τή βιογρα
φία τοϋ ’Ιωάννη Βελούδου, άνέφερε τό έξης περιστα
τικό. ’Απευθυνόμενος ό Λουίτζι Πελεγκρίνο Ρόσσι 
(Luigi Pellegrino Rossi) οέ μιάν έλληνίδα φίλη του, τής 
έγραφε: «Θυμάστε τούς στίχους τοΰ ποιητή σας (σσ. 
έννοεΐ τόν Σολωμό) πάνω στό πτώμα τής 'Ελλάδας; 
Έ , λοιπόν, γιά σάς, γιά μένα, γιά καθέναν πού άγα- 
πά την ποίηση, την έπιστήμη, τόν πολιτισμό, ή 'Ελλά
δα καί ή Ιταλία είναι δυό άδελφές, διαφορετικές ώς 
πρός την ηλικία, όμοιες ώς πρός τήν ομορφιά καί τή 
δόξα. Νεκρές κείτονταν καί ή μιά καί ή άλλη. ’Αλλά, 
άφότου ή πρώτη σχεδόν άναστήθηκε, εσείς δέ μπορού
σατε νά μοΰ απαγγείλετε έκείνους τούς πανέμορφους 
στίχους, δίχως ή θλιμμένη σκέψη σας νά σταθεί σέ κεί
νην πού άκόμη κείτονταν, ναί, πάντοτε όμορφη, μά 
άψυχη καί παγωμένη».

Στις άρχές τοϋ 20οΰ αιώνα τέτοια λόγια δέν θά μπο
ρούσαν πιά νά ειπωθούν. Δες τε πόσο μικρή είναι ή 
ιστορία μας: είκοσι τέσσερα χρόνια μετά τόν λόγο τού 
Μπερνάρντι, ξεσπούσε ό φονικός πόλεμος τής παρά
νοιας τών χαρακωμάτων (1914): οί πατρίδες νοούνταν 
πιά ώς έθνη-κράτη: ή ιστορία είχε πιά άλλη κατεύθυν
ση.

Τί θέλω νά πώ; Μά, αύτό πού θά έπρεπε νά είναι 
αυτονόητο γιά τήν ιστορική πρόσληψη: ότι πρέπει νά 
δούμε αυτές τίς πολλαπλές ταυτότητες μέσα στίς συ
γκεκριμένες ιστορικές συνθήκες. Συνηθίζουμε νά λέμε 
γιά τόν Μουστοξύδη καί γιά όλους αυτούς: «Άνθρω
ποι άνάμεσα σέ δύο πατρίδες». Νομίζω ότι σ’ αυτή τή 
φράση υπάρχουν δύο προβλήματα.

Τό πρώτο: «’Ανάμεσα». Ά ς  διαβάσουμε τή βιογρα
φία τού Μάριο Πιέρι, άς διαβάσουμε τήν ’Αλληλογρα
φία τοϋ Σολωμού, άς διαβάσουμε τήν ποίηση καί τό 
έργο τοϋ Φόσκολο, άς διαβάσουμε τό ίσως όχι υψηλής 
άξίας έργο τού Αιμίλιου Τυπάλδου ή τό άσύγκριτα 
σπουδαιότερο έργο τοΰ Ίούλιου Τυπάλδου, τού Γεωρ
γίου Τερτσέτη καί τοϋ Έρμάννου Λούντζη, άς διαβά
σουμε αυτήν έδώ τήν ’Αλληλογραφία Υπάρχουν άρα
γε στοιχεία πού νά πιστοποιούν μιά τέτοια «διαίρεση»; 
Νομίζω άλλοϋ είναι τό κλειδί καί όχι στήν άπλοϊκή 
αυτή έρμηνεία.

’Αλλά, άς περάσουμε στό δεύτερο: «δύο πατρίδες». 
Στόν υπολογισμό τών πατρίδων, πρέπει νά μήν μάς 
διαφύγει ότι αυτοί οί άνθρωποι ήταν πλουσιότεροι 
άπό μάς, γιατί είχαν τρεις πατρίδες: ή patria nativa, ό 
γενέθλιος δηλαδή τόπος, πού έν προκειμένω ήταν τά 
νησιά τού Ίονίου (άκόμη περισσότερο: κάποιο άπό τά 
νησιά)· ή patria storica, πού είναι ό έλληνικός κόσμος, 
καί πού τήν κουβαλούσαν μέσα άπό τή γλώσσα τής 
κλασικής φιλολογίας, άπό τή γλώσσα τής έκκλησίας, 
άπό τή λαϊκή όμιλούμενη γλώσσα, άπό τίς παροιμίες 
καί τά τραγούδια- καί υπάρχει ή patria storico-cultu- 
rale (πατρίδα ίστορικο-πολιτιστική), πού είναι ή Βενε
τία καί ή ’Ιταλία. Αυτή ή πολλαπλότητα τών πατρί
δων, ή ιδιομορφία τής τοπικότητας, δημιουργούσε όχι 
μόνο διαφορετικές δυνατότητες κατανόησης τοϋ πα
ρελθόντος, αλλά καί διαφορετικούς τρόπους οργάνω

σης τοϋ μέλλοντος. Αυτό ΐσχυσε γιά τούς έπτανήσιους, 
άλλά όχι γιά τούς υπόλοιπους ’Έλληνες, "ΐσχυσε όμως 
έπίσης σέ μεγάλο βαθμό -άν καί όχι μέ τόν ίδιο άκρι- 
βώς τρόπο- καί γιά τήν ’Ιταλία, κάτι πού σέ ορισμέ
νες περιπτώσεις έδωσε έξαιρετικούς καρπούς. Ά ς  θυ
μηθούμε δύο ονόματα μόνον: Ούγο Φόσκολο καί Νί- 
κολο Τομαζέο (Niccolo Tommaseo).

Όταν τό 1856 ό Έρμάννος Λούντζης έγραφε τήν πο
λύτιμη ιστορία τών νησιών τού Ίονίου, έγραφε γιά νά 
υπερασπιστεί τήν προοπτική ένταξης τών νησιών στόν 
έλληνικό κόσμο, κατά «τή στιγμή τής συγκροτήσεως τής 
μεγάλης έλληνικής οικογένειας». Καί ζωγραφίζοντας τό 
παρελθόν τών νησιών, έντόπιζε τό κύριο χαρακτηριστι
κό του: τήν «πολιτική περιουσία» τών νησιών, μιά πε
ριουσία πού δημιουργήθηκε μέσα άπό τόν συνδυασμό 
αυτής τής ιδιαιτερότητας: τών πολλών πατρίδων καί, 
άρα, τών διαφορετικών έκδοχών τού μέλλοντος.

Δέν είναι ή στιγμή καί δέν είναι ό χώρος νά τό ανα
λύσουμε αύτό. Θέλω μονάχα νά πώ αυτό πού πιστεύω, 
αύτό πού όλοι γνωρίζουμε, άλλά συχνά τό λησμονούμε: 
ότι ό ιστορικός πρέπει νά σέβεται τά έργαλεΐα μέ τά 
όποια οί ίδιοι οί άνθρωποι μπορούσαν νά καταλάβουν 
τήν έποχή τους. Τά δικά μας σχήματα μπορούν νά 
άκολουθήσουν, άλλά έκεΐνο πού πρέπει νά προηγείται 
είναι ή κατανόηση τοϋ τρόπου μέ τόν όποιο οί άνθρω
ποι οργάνωναν τόν κόσμο τους. Γιά νά τό πώ μέ άλλα 
λόγια: οί άνθρωποι δέ γνωρίζουν τό μέλλον τους, γνω
ρίζουν ,̂όνο τό παρελθόν καί τό δικό τους παρόν -καί 
αυτό είναι ή ιστορία.

Θά σταματήσω, όμως, έδώ. Λέγοντας ότι νομίζω 
πώς άν τό βιβλίο αύτό έχει μιά κάποια σημασία, αυτή 
είναι ότι θέλει νά συμμετάσχει σέ έναν διάλογο πρός 
αύτή τήν κατεύθυνση, πρός τήν καλύτερη κατανόηση 
αυτών τών πολλών πατρίδων, πού κάποτε οί άνθρω
ποι τίς άντιλαμβάνονταν διαφορετικά άπ’ ό,τι εμείς 
σήμερα. Κι άν αυτού τοϋ τύπου ή έρευνα μάς φαίνε
ται έκ πρώτης όψεως στεγνή καί κουραστική, τό γνω
ρίζουμε όλοι μας ότι έν τέλει είναι πολύ πιό πλούσια. 
Θά μάς φέρει αμέσως στίς μεγάλες συζητήσεις, στά με
γάλα προβλήματα: στούς διαφορετικούς τρόπους συνει- 
δητοποίησης τοϋ έθνους, στούς διαφορετικούς τρόπους 
κατανόησης καί οργάνωσης τού πολιτισμού, στούς δια
φορετικούς τρόπους νοηματοδότησης τοϋ ιστορικού 
χρόνου.
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ΝΙΚΟΣ 0ΙΚ0Ν0ΜΑΚ0Σ
Σεδάχ ό άριατερός. Αναμνήσεις 
εξι δεκαετιών 1930-1990
’Εκδόσεις Βιβλιοπωλεΐον τής 'Εστίας, 
’Αθήνα 2006

Τ όν Νίκο Οίκονομάκο δεν τόν γνώρισα έγκαι
ρα γιά νά μπορέσω καί έγώ νά τόν ζήσω σέ 
_____κάποια άπό τίς φάσεις τής ζωής του πού πα

ρουσιάζονται στό βιβλίο του. Δυό φορές τόν συνά
ντησα έντελώς έμμεσα καί γ ί αυτό νά βάλουμε τήν 
λέξη, συνάντησα, σέ πολλά εισαγωγικά.

Ή πρώτη ήταν όταν στόν ΡήγαΦεραΐο, περιμέναμε 
τά έκλογικά άποτελέοματα τής «Συμμαχίας» τό 
1977, έκεΐνο τό βράδυ πού όλα φαίνονταν δυνατά 
καί συζητιόταν μέ βεβαιότητα ότι θά έκλέγαμε άρκε- 
τούς βουλευτές καί μεταξύ αύτών έναν βουλευτή στή 
Λέσβο. Κι αύτός θά ήταν βέβαια ό Οίκονομάκος.

Ή δεύτερη, έμμεση κι αυτή, ήταν όταν ήρθε στά 
χέρια μου έγγραφο γιά τίς έπαφές κεντρώων βουλευ
τών καί στελεχών τού κομμουνιστικού κινήματος τόν 
Δεκέμβριο τό 1966 μέ άντικείμενο τήν άποψη των 
στελεχών τής Ένώσεως Κέντρου σχετικά μέ τή νομι
μοποίηση τού κομμουνιστικού κόμματος. Στά έγγρα
φα αύτά συνάντησα τό όνομα τού Νίκου στόν απο
λογισμό τής έπαφής πού έγινε μέ τόν βουλευτή τής 
Ένώσεως Κέντρου.

Ή τρίτη συνάντηση, άμεση αυτή τή φορά ήταν 
πριν άπό τρία χρόνια, τό καλοκαίρι τού 2003, όταν 
συζήτησα μαζί του γιά πρώτη φορά, στό πλαίσιο 
έρευνας γιά τόν έλληνικό στρατό στή δεκαετία τού 
1940 καί γιά τή συγκρότηση τών άντιφασιστικών 
οργανώσεων στή Μέση ’Ανατολή. Τότε ξεδιπλώθηκε 
μπροστά μου μέ τόν πιό φυσικό καί άβίαοτο τρόπο 
ή κοσμογονία πού έφερε ό ΕΓ παγκόσμιος πόλεμος 
στή ζωή τών άνθρώπων. Τό κομμουνιστικό όραμα δί
πλα σέ αύτά καί παράλληλα ξεδιπλώθηκε τό πάθος

καί τό κέφι ένός ανθρώπου πού βίωνε τήν καθημερι
νότητα άμεσα μέ τρόπο προσωπικό καί σπάνιο άπα- 
ξιώνοντας τίς διαμεσολαβήσεις καί κερδίζοντας ικα
νοποίηση άπό κάθε ήμέρα. Κοντά σέ αύτά ξεδιπλώ
θηκε ό κόσμος τού πολέμου, οί ιδιαιτερότητες τών 
συγκρούσεων στήν έρημο, οί νέες τεχνικές τού πολέ
μου πού ακολουθούσαν οί ’Εγγλέζοι, ή στενοκεφαλιά 
καί ό άναχρονισμός τών διοικούντων τόν έλληνικό 
στρατό, οί ειδικές καταδρομικές άποοτολές πού 
αναλάμβανε ό Νίκος Οίκονομάκος μέ συντρόφους 
του, οί προσπάθειες δημιουργίας άριστερών οργανώ
σεων άπό τό μηδέν, ό σχεδιασμός τής καθοδήγησης 
γιά νά έπεκτείνει τά δίκτυα τών οργανώσεων. Κοντά 
σέ αύτά, μιά πλειάδα απτών πραγμάτων μεγάλων 
καί μικρότερων όπως τό μεγαλείο τής πολεμικής 
προσπάθειας, ή ζωή στό σκοτάδι τών τμημάτων προ- 
κάλυψης στήν πρώτη γραμμή, ή σύνεση καί ό κίνδυ
νος, ή παλικαριά καί ή σκέψη, οί γεύσεις καί οί μυ
ρωδιές, ή χαρά τής βροχής. Στοιχεία πού χαρακτήρι
σαν τόν συγγραφέα τού βιβλίου στήν πορεία τής 
ζωής καί πού βγαίνουν ζωντανά άπό τίς σελίδες του.

Διατήρησε ό Οίκονομάκος μαζί μέ πολλούς άλλους 
τής γενιάς του μιά διαρκή σχέση μέ τά άκραΐα ση
μεία τής άνθρώπινης δράσης, μέ τό τέρμα τής έκτα- 
οης τής άνθρώπινης πραγματικότητας, μέ τά άνθρώ- 
πινα όρια όπως έγραψε ό Γιάννης Βούλγαρης πα
ρουσιάζοντας τό βιβλίο στά Νέα. Ή σχέση αυτή μέ 
τά άκραΐα σημεία υπήρξε τό μέτρο γιά τόν ίδιο καί 
γιά τή δράση του, ή φυσικότητα στήν έκθεση στόν 
κίνδυνο, βασισμένη στήν πεποίθηση ότι ό άγώνας 
του άξίζει καί συγχρόνως ότι ή ζωή είναι ώραία.
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Δύσκολα πράγματα νά συνδυαστούν από τή φύση 
τους καί ακόμα δυσκολότερο νά συνδυαστούν σέ 
έποχές πού ή βία καθόριζε τή ζωή τών άνθρώπων 
καί ήταν παρούσα με μεγάλη ένταση στήν καθημερι
νότητα τής κοινωνίας καί τίς συμπεριφορές τών 
άνθρώπων.

'Η ούσιαστική συμβολή τού βιβλίου έγκειται στή 
δυνατότητα πού δίνει στόν άναγνώστη νά λειτουργή
σει τό βιβλίο σάν παρατηρητήριο γιά τίς έξι δεκαε
τίες πού άποτέλεσαν τήν κορύφωση τής δράσης καί 
τής ύφεσης τού κομμουνιστικού κινήματος στά έλλη- 
νικά πράγματα, ή δυνατότητα πού μάς δίνει νά άντι- 
ληφθοΰμε τήν πολιτική δράση τών έλλήνων κομμου
νιστών μετά τήν απελευθέρωση, τίς διώξεις, τίς έκτε- 
λέσεις, τόν κόσμο τών συγγενών τών διωκόμενων, τίς 
διαφορετικότητες μεταξύ τών νοοτροπιών πού είχαν 
οί κρατούμενοι κομμουνιστές, τόν κόσμο τών φυλα
κών. Κατεξοχήν παρατηρητήριο άποτελεϊ τό βιβλίο 
καί γιά τήν άνθρώπινη προσπάθεια, τήν άνθρώπινη 
χαρά, τήν ικανοποίηση, τήν άνθρώπινη άντοχή. Στά 
μονοπάτια αύτά τών συναισθηματικών δεξιοτήτων 
τού συγγραφέα πυκνώνει ή περιουσία τής άφήγησης, 
πυκνώνει σέ έκεΐνο τόν συνδυασμό τής πολιτικής 
δράσης καί τής άνθρώπινης διάστασης, πυκνώνει ή 
ποιότητα τής άφήγησης όταν κινείται ό συγγραφέας 
σέ συχνότητες χειρισμού καί συνδυασμού στοιχείων 
πού δύσκολα συνυπάρχουν σέ άφηγήσεις καί σέ βι
βλία αυτού τού είδους. Πολλοί καί ποικίλοι οί λόγοι 
πού οί άνθρωποι δέν άναπτύσσουν μέ τέτοιο τρόπο 
τό προσωπικό τους βίωμα, δύσκολο γιά μάς νά τό 
ερμηνεύσουμε όταν οφείλουμε σεβασμό στόν άνθρώπι- 
νο άγώνα. "Ομως ό Νίκος άφηγήθηκε τήν πορεία 
τής ζωής του σεβόμενος τό ίχνος πού άφησε χωρίς 
νά αισθάνεται υποχρεωμένος νά άντιμετωπίσει τήν 
πορεία του σάν πορεία μαρτυρίου πού στερούνταν 
άπό κάθε έγκόσμια έλπίδα καί αισιοδοξία. Τά πολι
τικά ήθη καί ή αύστηρή κομματικότητα δέν έπέτρε- 
παν εύκολα τήν προσέγγιση στά βιώματα τού παρελ
θόντος άπό μονοπάτια πού συνδυάζουν τή ζωή καί 
τόν άγώνα σέ ένα περιβάλλον συνεκτίμησης καί τών 
δύο. ’Η συνεκτίμηση τού άγώνα καί τής ζωής δέν 
είναι βέβαια κάτι πού μπορεί νά γίνει έκ τών υστέ
ρων ή κάτι πού γίνεται μέ τό ζόρι γιατί έτσι πρέπει. 
Είναι στάση ζωής πού τελικά μπορεί νά μάς φέρει 
κοντύτερα στό πνεύμα, στό κλίμα, γενικότερα στά 
ζητούμενα μιάς έποχής, όπως έπίσης νά μάς διευκο
λύνει στήν άντίληψη νοοτροπιών καί προσλήψεων 
τών γεγονότων καθιστώντας έτσι τίς μαρτυρίες αύτές 
διαφωτιστική πηγή γιά τή δουλειά μας.

Έρχεται ή μαρτυρία τού Οίκονομάκου σέ έποχή 
πού ή ποινικοποίηση τής πολιτικής δράσης έχει πε
ριοριστεί καί σέ έποχή πού ή πολιτική σύγκρουση 
έχει άλλάξει όρους. Ή εικόνα τού άντίπαλου είναι 
παρούσα στόν λόγο του μέσω τής προσπάθειας πού 
καταβάλει ό ίδιος. Πολεμάει πράγματα καί όχι πρό

σωπα. Παρά τήν ούσιαστική καί έντατικοποιημένη 
στράτευσή του ό συγγραφέας δέν άπαξιώνει τούς 
άντιπάλους πού βρίσκονται στήν άλλη πλευρά, έκτος 
άπό κραυγαλέες περιπτώσεις. Διατηρεί τήν κατανόη
ση άπέναντι στούς άνθρώπους πού έμειναν άπό τήν 
άλλη καί δέν κινήθηκαν πρός τή δίκιά τους πολιτική 
γειτονιά καί στέκεται άπέναντι τους μέ άνωτερότητα 
καί σέ περιπτώσεις μέ οικειότητα.

’Ακόμα καί μέ τούς συντρόφους πού διαφωνεί στό 
έσωτερικό τού κινήματος, διαφωνεί μέ τρόπο άρκετά 
διακριτικό καί είναι προσεκτικός χωρίς νά μπαίνει 
σέ άδιέξοδες καταγγελτικές διαδικασίες. ’Ισορροπία 
καί στήν άντίρρηση, τουλάχιστον στόν άπολογισμό
της· '

Στή μεγάλη αίγλη καί στή μεγάλη δοκιμασία πού 
μπήκε ή άνανεωτική ’Αριστερά μετά τή μεταπολίτευ
ση, ό Οίκονομάκος συνέχισε νά πλοηγεί τό σκάφος 
του μέ τόν ίδιο προσανατολισμό. Ή  στέρηση άπό 
τήν ’Αριστερά τού πρωταγωνιστικού της ρόλου ήρθε 
σταδιακά. Στούς δύσκολους καιρούς πού άκολούθη- 
σαν οί πολεμιστές κομμουνιστές βρέθηκαν σέ θέση 
άμήχανη μέ έργαλεία διαφορετικά άπό έκεΐνα τών 
κομματικών ηγεσιών. Τό σκάφος τού Νίκου έφερε 
πιά τόν ίδιο καί τόν προσωπικό του κόσμο. ’Αθήνα, 
Βρυξέλλες, Βενεζουέλα, Αίγινα μιά πορεία ζωής 
αΰτοδιαχειριζόμενης μέ άξιοπρέπεια, μέ κάθε σεβα
σμό στό παρελθόν καί μέ λύσεις γιά τό μέλλον.

Οί άναλυτές τού κλασικού έργου Χίλιες καί μία 
νύχτες παρουσιάζουν τόν Σεβάχ τόν Θαλασσινό ώς 
υπερβολικό στήν εικόνα πού δίνει στόν κίνδυνο, 
άλλά ώς θετικές τίς πληροφορίες πού προσφέρει γιά 
ναυσιπλοΐα, τό έμπόριο, τίς άγνωστες θάλασσες τής 
’Ανατολής. Ό  Οίκονομάκος μάς τροφοδοτεί καί 
έκεΐνος μέ εικόνες ενός κόσμου πού δέν ζήσαμε πολ
λοί άπό εμάς καί μειώνει τόν κίνδυνο πού πέρασε, 
τόν μειώνει γιατί τόν άντιμετωπίζει σάν κάτι φυσικό. 
Μάς βοηθά όμως μέ τή διήγησή του νά άνακτήσουμε 
τήν έκτίμηση γιά τή ζωή, άντίστοιχο καί αύτό τού 
άποτελέσματος πού είχε ή διήγηση τής Σεχραζάτ 
στόν άπογοητευμένο σουλτάνο. Δέν ξέρω μονάχα μή
πως ό σουλτάνος ζήλευε όχι τόσο μέ τήν άποκοτιά 
του όσο μέ τή μετριοφροσύνη του πού επιμένει νά 
υποστηρίζει, μέ έμμεσο βέβαια τρόπο, ότι λεβέντης 
καί παλικάρι είσαι μόνο όταν στό άναγνωρίσουν οί 
άλλοι. Νομίζω ότι άν κάτι έχει άναγνωριστεΐ στόν 
Νίκο άπό όσοι τόν γνώρισαν είναι ή λεβεντιά του 
καί ή παλικαριά του.

’Από τίς χίλιες καί μιά νύχτες άνάκτηση έμπιστο- 
σύνης στήν ζωή γοητευμένος έγκαταλείπει τά σχέδιά 
του.

Λεβέντης καί παλικάρι πού όμως άφήνει τούς 
άλλους νά τό πούν.

Τάσος Σακελλαρόπουλος
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ΒΑΣΩ ΨΙΜΟΥΛΗ
“Ελεύθερη Ελλάδα” - “Ή Φωνή τής Αλήθειας”
'Ο παράνομος Ραδιοσταθμός του ΚΚΕ. ’Αρχείο 1947-1968
’Αρχεία Σύγχρονης Κοινωνικής Ιστορίας - έκδόσεις Θεμέλιο, ’Αθήνα 2006

A

άς ευχαριστούμε θερμά γιά τή θετική σας 
άνταπόκριση στην πρόσκληση τών ΑΣΚΙ καί 
τοΰ Θεμέλιου νά παρευρεθεΐτε στήν παρουσία

ση τοΰ βιβλίου τής Βάσως Ψιμούλη γιά τόν ραδιο
φωνικό σταθμό τοΰ ΚΚΕ «’Ελεύθερη Ελλάδα» / 
«Φωνή τής ’Αλήθειας», 1947-1968. Γιά τό βιβλίο θά 
μιλήσουν άρμοδιότερα άπό έμενα πρόσωπα, σε όλους 
μας γνωστά, ώστε νά περιττεύουν οί συστάσεις. Τό 
ίδιο ισχύει καί γιά τή συγγραφέα: γι’ αυτήν όμως θά 
θυμίσω ότι μάς έχει δώσει καί ένα άλλο βιβλίο, γιά 
τό Σούλι καί τούς Σουλιώτες, στό όποιο ή τεκμηριω- 
τική δεινότητα συμπλέει μέ τήν έρμηνευτική διεισδυ
τικότητα, άρετές πού χαρακτηρίζουν καί τό πρόσφα
το έργο της γιά τό όποιο γίνεται σήμερα σ’ αυτή 
μας τή συνάντηση λόγος.

Γιά τό έργο αύτό θά πώ λίγα μόνο λόγια. Προη
γουμένως όμως θά ήθελα νά άναφερθώ γιά μιάν 
άκόμη φορά στό τεκμηριωτικό σχέδιο στό όποιο 
άνήκει: πρόκειται γιά τό σχέδιο τών ΑΣΚΙ, μέ τήν 
αυτονόητη καί πάντα έπίκαιρη άναφορά στόν Φίλιπ
πο Ήλιού, έμπνευστή, άνάμεσα στ’ άλλα, καί αύτοΰ 
τοΰ σχεδίου τεκμηρίωσης. 'Υπακούει σέ μιάν άρχή 
πού δέν είναι ούτε τόσο αυτονόητη ούτε τόσο εύκο
λη οτήν πραγματοποίησή της, όπως θά μποροΰοε νά 
φανταστεί κανείς: οί δημοσιευόμενες εύρετηριάσεις 
τοΰ άρχειακοΰ ύλικοΰ συνοδεύονται άπό τήν ιστορία 
τους. Αυτή ή ιστορία άφορά τά Ιδια τά τεκμήρια, 
είναι δηλαδή μιά αρχειακή ιστορία, άλλά καί τούς 
όρους τής παραγωγής τους, είναι δηλαδή μιά πολυ
διάστατη ιστορία, όχι μόνο ιστορία πολιτική. Είναι 
αύτόδηλο ότι πρόκειται γιά μιά συνάντηση λογικών: 
έκείνης τής άρχειονομίας καί έκείνης τής ιστορίας, 
μέ δυό μεθοδολογικά κατηγορήματα, δηλαδή τή μερί- 
κευση καί τήν απάλειψη τής σκοπιμοθηρίας άπό τήν 
οπτική τής ιστορικής έρμηνείας. 'Όσα έργα τεκμη
ρίωσης έφεραν ώς τή στιγμή αύτή στό φώς οί 
άνθρώπινοι συντελεστές τών ΑΣΚΙ ύπακούουν στά 
κριτήρια αύτά: θυμίζω τίς έργασίες τής Άννας Ματ
θαίου καί τής Πόπης Πολέμη, τής ’Ιωάννας Παπα
θανασίου, τοΰ Δημήτρη Δημητρόπουλου καί τής

Εύδοκίας Όλυμπίτου καί άκόμη τίς «Μαρτυρίες» 
ποΰ έπιμελεΐται ό Άγγελος ’Ελεφάντης· θυμίζω επί
σης τήν άρχειακή ύλη ποΰ έχει δημοσιευθεΐ στό 
Άρχειοτάξιο, γιά νά μείνω μόνο σέ όσες έργασίες 
έχουν δει τό φώς τής δημοσιότητας. Στό Ιδιο κλίμα, 
κυριολεκτικότερα στό Ιδιο εκδοτικό πρόγραμμα, ανή
κει καί τό βιβλίο τής Βάσως Ψιμούλη, γιά τό όποιο, 
καθώς έλεγα, δέν έχω νά πώ παρά λίγα πράγματα, 
άφήνοντας πολλά γιά τούς άρμοδιότερους.

Τό μεγαλύτερο σώμα τοΰ βιβλίου είναι τεκμηριωτι- 
κό καί αποτελεί τήν εύρετηρίαση τοΰ άρχείου τοΰ 
ραδιοφωνικού σταθμού, τό όποιο άπόκειται στά 
ΑΣΚΙ καί οτό όποιο έχουν καταχωριστεί τά έκφω- 
νούμενα κείμενα άλλα καί άλλο συναφές ύλικό. Ή 
εύρετηρίαση είναι ειδολογική σέ χρονολογική φυσικά 
βάση- είναι έπιπροσθέτως τόσο άναλυτική, ώστε ό 
χρήστης τοΰ βιβλίου νά μπορεί νά σχηματίζει μιά 
ευκρινή εικόνα τοΰ τύπου καί τών περιεχομένων τών 
έκπομπών, χωρίς νά χρειάζεται, γιά νά σχηματίσει 
τήν εικόνα αύτή, νά άνατρέξει στά Ιδια τά έκφωνού- 
μενα κείμενα. Ή άναδρομή στά κείμενα θά άποτελέ- 
σει μέριμνα άλλοΰ είδους χρηστών μέ έξειδικευμένα 
αιτήματα. Προσεκτικό εύρετήριο προσώπων, τόπων 
καί πραγμάτων έπιτρέπει τίς συγκεκριμένες άναζητή- 
σεις, πού τό πεδίο τους έχει ήδη διευρύνει ή άναλυ
τική εύρετηρίαση τών φακέλων καί ή ειδολογική κα
τάταξη.

Τής άρχειακής έργασίας προηγείται μιά έκτενής 
εισαγωγή, στήν όποια άνασυγκροτοΰνται δυό ιστο
ρίες: ή ιστορία τοΰ Σταθμού καί ή ιστορία τοΰ 
άρχείου του, ένώ συγχρόνως εκτίθεται ό τρόπος χρή
σης του άπό τή συγγραφέα καί ταξινόμο του. Χρησι
μοποιώ τόν ένικό «ραδιοφωνικός σταθμός», μολονότι 
αύτός πέρασε άπό δυό διακριτές φάσεις καί έφερε 
άντιστοίχως δυό διαφορετικές έπωνυμίες -«'Η ’Ελεύ
θερη ’Ελλάδα» καί «Ή Φωνή τής ’Αλήθειας»: ήταν, 
ώστόσο, ένα καί ένιαΐο όργανο πολιτικής παρέμβα
σης τοΰ ΚΚΕ μέ όλα τά συνακόλουθα τών έννοιών 
καί πρακτικών ποΰ προσέδιδε στήν πολιτική ή στρα
τηγική καί ή τακτική τών κομμουνιστικών κομμάτων.
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Δέν προτίθεμαι νά έπαναλάβω όοα μέ σαφήνεια 
έκθέτει ή Ψιμούλη στην έμπεριστατωμένη εισαγωγή 
της, άλλα άπλώς νά έπισημάνω ορισμένα: άπό τά ζη
τήματα πού πραγματεύεται ή άποτυπώνει. "Αρχίζω 
έπικαλούμενος ένα άπό τά δεύτερα. Ό  Σταθμός λει
τουργεί άρχικώς (’Ιούλιος 1947) στό Βελιγράδι, κατό
πιν (Μάρτιος 1949) στο Βουκουρέστι μέ μιαν άντέ- 
να, κάποια στιγμή, 1957 στή Λειψία, άπ’ όπου θά 
μεταδίδει άπό τό 1968- φυσικά σέ συνθήκες άκρας 
παρανομίας, δηλαδή προφύλαξης. Οί λόγοι είναι 
εύνόητοι καί δέν θά τούς έπαναλάβω. 'Ωστόσο, ή 
συγγραφέας έπικαλεΐται τό γεγονός ότι ό έπίσης πα
ράνομος Ισπανικός ραδιοσταθμός λειτουργούσε οτό 
πλαίσιο ένός έλαστικότερου συνομωτικοΰ συστήματος. 
Θεωρώ ότι αύτή ή έπισήμανση έχει τή σημασία της, 
γιατί μάς άνοίγει ένα άκόμη παράθυρο, άν όχι γιά 
νά διαγνώσουμε, τουλάχιστο νά άνιχνεύσουμε τά 
όρια τού έσωκομματικοΰ έλέγχου στό όνομα τής συ- 
νομωτικής έπαγρύπνησης καί των χρήσεών της.

Δέν είναι όμως οί έπισημάνσεις αύτοΰ τού είδους 
πού χαρακτηρίζουν τό εύρος καί τήν πληρότητα τής 
«Εισαγωγής». Θά ήθελα, πρώτο, νά σημειώσω τήν 
τεκμηριωτική έδραίωση τής έξιστόρησης. Σπεύδω νά 
διασαφηνίσω ότι δέν πρόκειται γιά μιά χρονογραφι- 
κή έκθεση τών όρων καί τών πεπραγμένων πού συ
γκροτούν τήν ιστορία τού Σταθμού: πρόκειται άντί- 
θετα γιά μιάν ερμηνευτική, μέσω τής έξιστόρησης, 
χρήση καί κατανόηση τών άρχειακών πληροφοριών. 
Αύτή ή ιστορία, γιά νά μήν καταλήξει σέ παράθεση 
πληροφοριών, χρειάζεται νά άρθρωθεΐ σέ πρόβλημα: 
τί είδους όργανο μετάδοσης μηνυμάτων ήταν γιά τήν 
ήγεσία τού ΚΚΕ ή ίδρυση ένός ραδιοφωνικού σταθ
μού. Ή Βάσω Ψιμούλη άντιμετωπίζει αύτό τό κεφα
λαιώδες πρόβλημα σέ όλες τίς συναρτήσεις του, άπό 
τήν τεχνική υποδομή ώς τούς άνθρώπινους συντελε
στές- άπό τίς συνθήκες έργασίας ώς τήν πρόσληψή 
τους άπό τό προσωπικό τού Σταθμού- άπό τούς 
όρους πληροφοριοδότησης ώς τούς τρόπους έκφοράς 
τού μηνύματος καί κυρίως οί στρατηγικές σταθερότη
τες καί οί τακτικές μεταβλητές. Είναι μιά ιστορία 
πού τήν παρακολουθούμε περισσότερο έκ τών έσω 
παρά έκ τών έξω, χωρίς τούτο νά σημαίνει ότι ή 
μαρτυρία γιά τήν έκ τών έξω πρόσληψη άπουσιάζει.

Εύστοχα ή συγγραφέας αύτού τού βιβλίου μάς έξη- 
γεΐ ότι στό ξεκίνημά του, άλλά καί κατόπιν, όταν 
άλλάζουν οί όροι τής έπικοινωνιακής παρέμβασης 
τού ΚΚΕ, ό Σταθμός δέν ήταν παρά μιά έμφωνη 
κομματική έφημερίδα πού, άπό τεχνική άποψη, υπα
κούει περισσότερο στόν έντυπο παρά στόν προφορι
κό λόγο, παρά τίς προσπάθειες προσαρμογής του 
στόν δεύτερο. Οί συνθήκες διάδοσης τού προφορικού, 
τού φωνητού, μηνύματος είναι δυσμενείς: σπάνη ρα
διοφωνικών συσκευών άλλά καί φόβος. Γιά νά φτά
σει τό μήνυμα ατούς άποδέκτες του, χρειάζεται νά 
πολλαπλασιαστεϊ μέ τήν άπομνημόνευσή του σέ λόγο 
γραπτό, μάλιστα καί ή έκπομπή «Τό Φροντιστήριο

τού ’Αγωνιστή». Πολλοί άπό σάς έχουν τήν έμπειρία 
τής καταγραφής σέ πολλαπλά άντίτυπα μέ καρμπόν 
τών μεταδόσεων τού Σταθμού καί, φαντάζομαι, άπό 
μιά στιγμή καί ύστερα, τήν παράλληλη έμπειρία, 
έκείνου τού μάταιου κόπου καί τού μάταιου κινδύ
νου. Συνοψίζοντας, θά έλεγε κανείς ότι ό ραδιοφωνι
κός Σταθμός τού ΚΚΕ ιδρύθηκε γιά νά διαδίδεται ή 
«γραμμή» τού Κόμματος, μέ τρόπο μάλιστα βαθμιδω
τό, άνάλογα μέ τούς άποδέκτες, όταν μάλιστα ή κυ
κλοφορία τών κομματικών έντύπων, καί ιδίως τών 
έφημερίδων, δέν ήταν έφικτή. Ή συγγραφέας παρα
κολουθεί τίς μεταβλητότητες τής γραμμής σέ συνάρ
τηση μέ τήν άλλαγή τού θεματολογίου τών έκπο- 
μπών μέ ό,τι τούτο συνεπάγεται ρητώς άλλά καί 
ύπορρήτως ώς πρός τή διανοητική συγκρότηση τών 
έλλήνων κομμουνιστών καί τήν ένεργητική δυνατολο- 
γία τής συγκρότησης αυτής, πού άποτελούσε ένα 
είδος σταθερού πυρήνα καί προϋπόθεση γιά δημιουρ
γικές υπερβάσεις, αύτονόητες στό έπίπεδο τής θεω
ρίας καί έκλεκτικές στό έπίπεδο τής πράξης. Ή συ
στηματική πρόβαση τής Ψιμούλη μάς υποδεικνύει 
αύτούς τούς έρμηνευτικούς ορίζοντες καί συγχρόνως 
τούς τεκμηριώνει. Άναφέρομαι στήν κομμουνιστική 
σταθερά τής αύτομόρφωσης πού ισχύει βεβαίως, μά
λιστα βασανιστικά, γιά τό προσωπικό τού Σταθμού.

'Όπως συμβαίνει μέ τό τεκμηριωτικό σώμα τού βι
βλίου, έτσι καί στήν εισαγωγή οί θεματικές διακρί
σεις οργανώνουν καί κατασταίνουν έναργή τή γενική 
καί συνάμα συνθετική εικόνα πού θέλει καί πετυχαί
νει νά παρουσιάσει. Ή στατιστική προσέγγιση, δηλα
δή ένα άπό τά έφαρμοζόμενα άναλυτικά έργαλεΐα, 
δίνει στήν ποιοτική πρόβαση τήν ποσοτική της διά
σταση, συνεπώς τό μέτρο γιά τήν έκτίμηση τών 
ορίων τής σχέσης πομπού καί δέκτη καί τής κομμα
τικής παιδαγωγικής πού καθορίζει τή σχέση αύτή. 
'Όλα αύτά στή σχετική μεταβλητότητα τού κομματι
κού πολιτικού χρόνου.

Δε θά έπιμείνω στήν ιστορία τού άρχείου τού ρα
διοφωνικού Σταθμού πού μέ γνώση καί μεθοδικότητα 
άνασυσταίνει ή συγγραφέας. Θά έπισημάνω μόνο τήν 
έγνοια τών κομμουνιστικών Κομμάτων νά συγκρο
τούν, διασώζουν, έλέγχουν καί χρησιμοποιούν ή νά 
διαχειρίζονται έπιλεκτικώς τά άρχεΐα τους. Χάρη σ’ 
αύτή τήν έγνοια έγινε δυνατό νά γραφεί τό βιβλίο 
πού παρουσιάζουμε σήμερα. Ό χι όμως άποκλειστικά 
χάρη στήν έγνοια αύτή άλλά κυρίως χάρη στήν 
άρχειακή καί έρευνητική πολιτική τών ΑΣΚΙ καί τού 
έπιστημονικού καί πολιτικού σκεπτικού τού πρωτερ
γάτη τους, τού Φίλιππου Ήλιού: τό όνομά του, μέ 
τό όποιο άρχισα καί τελειώνω αύτή τή σύντομη 
προσλαλιά, τό βλέπετε στή λιτή καί ουσιαστική άφιέ- 
ρωση τής συγγραφέως -«Στόν Φίλιππο Ήλιού», όχι 
στή Σκιά του, άλλά έτσι όπως ταιριάζει στούς 
άνθρώπους πού δέν πεθαίνουν.

Σπ. I. Άοδραχάς
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Τ ό βιβλίο τής Βάσως Ψιμοΰλη πού σήμερα πα
ρουσιάζουμε έδώ, όπως θά δει όποιος άρχίοει

_____τό φυλλομέτρημά του, είναι άφιερωμένο στον
Φίλιππο Ήλιού. Ά ν ζούσε, θά ήταν αυτός στή δική 
μου θέση ή στή θέση κάποιου άλλου έκ των παρου- 
σιαστών. Θά κατείχε τή θέση αυτή, δικαιωματικά, 
γιατί αυτός ήταν ό κύριος έμψυχωτής καί οργανωτής 
των ’Αρχείων Σύγχρονης Κοινωνικής Ιστορίας, τών 
ΑΣΚΙ, αύτός ήταν πού παρότρυνε καί τή Βάσω Ψι
μούλη νά καταπιαστεί μέ ένα σω^ό έγγραφα πού 
έναπόκεινται στά ΑΣΚΙ καί πού ήταν οί έκπομπές 
τοΰ Ραδιοφωνικού Σταθμού τού ΚΚΕ στά χρόνια τού 
’Εμφύλιου Πολέμου καί στά χρόνια τής υπερορίας 
τών 'Ελλήνων Κομμουνιστών στις σοσιαλιστικές 
χώρες. Ή άφιέρωση τής Βάσως Ψιμούλη στον Φίλιπ
πο Ήλιού δέν είναι μιά συνηθισμένη έκδήλωση έθιμο- 
τυπίας καί άβροφροσύνης, δέν είναι μόνον μιά, ούτως 
ή άλλως άναγνώριση οφειλής, άλλά άναγνώριση τού 
έργου καί τού ρόλου τού Ήλιού στή δημιουργία καί 
τή λειτουργία τών ΑΣΚΙ χάρη στό όποιο μπόρεσε νά 
υπάρξει καί τό έργο τής Βάσως “Ελεύθερη Ελλάδα” 
- “Ή Φωνής τής Αλήθειας” - Ό  παράνομος Ραδιο
σταθμός τον ΚΚΕ αρχείο 1947-1968. Ή άφιέρωση, 
λοιπόν, τής Βάσως είναι έκ μέρους της μιά έκδήλωση 
τιμιότητας, πού τιμά καί χαρακτηρίζει καί τήν ίδια.

Μ’ αύτή τήν τιμιότητα, έσκυψε καί ή Βάσω πάνω 
στά χαρτιά τών δύο σταθμών. Στον καιρό τους αύτά 
τά χαρτιά ήταν ή φωνή τού ΚΚΕ. "Υστερα τά χαρ
τιά αύτά, 370.000 δακτυλογραφημένα δελτία, στήν 
έργώδη προσπάθεια τής Βάσως Ψιμούλη, άφού τα
κτοποιήθηκαν όπως έπρεπε, άπέκτησαν πάλι φωνή.
Ό  καθένας πλέον μπορεί νά τά έπισκεφθεΐ, νά τά 
πιάσει στά χέρια του, νά τά διαβάσει, νά τά άναστο- 
χασθεΐ, νά τά έρμηνεύσει κι έτσι νά καταλάβει τί 
ήταν αύτοί πού μιλούσαν άπ’ τό Βουνό, τί ήταν ό 
«Σταθμός τής ’Ελεύθερης Ελλάδας» καί ή «Φωνή 
τής ’Αλήθειας». Έχουμε λοιπόν, χάρη στό ’Αρχείο 
τού Ραδιοφωνικού Σταθμού καί χάρη στό βιβλίο τής 
Ψιμούλη, άλλη μιά πηγή γιά νά μελετήσουμε τόν τε
τράχρονο ’Εμφύλιο Πόλεμο καί τήν περιπέτεια τών 
’Ελλήνων Κομμουνιστών στις χώρες τής υπερορίας. 
Καί κάτι άκόμη: μιά έπιπλέον πηγή γιά όσα συνέβη- 
σαν στήν ίδια τήν Ελλάδα άπό τό καλοκαίρι τού 
1947 ως τό 1968. Τά ΑΣΚΙ αισθάνονται περήφανα 
γιά τό έργο αυτό πού παρουσιάζουμε σήμερα.

* 'Ομιλία στήν παρουσίαση τού βιβλίου τής Βάσως 
Ψιμούλη στις 24 Μαΐου 2006. Μίλησαν επίσης ό 
Σπύρος Άσδραχάς, ό Στέφανος Στεφάνου (τό κείμενο 
τής ομιλίας του δημοσιεύτηκε οτά «’Ενθέματα» τής 
Αυγής καί ό Στέλιος Κούλογλου.

Τό νά έπισκεφθεΐ κανείς σήμερα τά ΑΣΚΙ καί νά 
συμβουλευτεί τόν όποιονδήποτε φάκελο τών αρχείων 
τους είναι κάτι τό αυτονόητο. Δέν ήταν όμως πάντα 
τά πράγματα αύτά τόσο αύτονόητα. ’Όπως άναφέρει 
ό Φίλιππος Ήλιού στή συνηγορία του υπέρ τών 
ανοιχτών άρχείων,

«ένα κομμουνιστικό αρχείο, τό αρχείο ένός κομ
μουνιστικού κόμματος, έθεωρεΐτο έξ ορισμού άπόρ- 
ρητο καί μή προσβάσιμο ατούς ένδιαφερομένους.
Ή λειτουργία του προσδιοριζόταν άπό άγραφους 
νόμους, θεσμοθετημένους κανόνες τού διεθνούς 
κομμουνιστικού κινήματος, πού διασφάλιζαν ταυ- 
τοχρόνως τήν πλήρη μυστικότητα, τήν άδιαφάνεια 
καί τις ίδιοτελεΐς χρήσεις: οργανικό τμήμα ένός 
έξουσιαστικού μηχανισμού τό άρχεϊο καί τά 
άρχεΐα μπορούσαν νά χρησιμοποιηθούν, καί χρησι
μοποιήθηκαν, γιά νά έξυπηρετήσουν κομματικές 
σκοπιμότητες καί έσωτερικές άντιπαραθέσεις. Κυ
ρίως γιά νά υπηρετήσουν, μέσα άπό έπιλεκτικές 
χρήσεις τών πηγών, ένα ένοποιητικό, άλλά μονί- 
μως τροποποιήσιμο καί τροποποιούμενο, ιστοριο
γραφικό σχήμα, στό όποιο πρυτάνευε ή έννοια τής 
κομματικότητας. Στό όνομα πάντα τής “καλής 
έπαγγελίας”».

"Αλλαξαν όμως αύτά τά καθεστώτα. "Αλλαξαν όχι 
άπό μόνα τους, άλλά άλλαξαν οί άνθρωποι πού μέ 
τούς άγώνες τους έπέβαλαν τό νέο καθεστώς τής 
έλευθερίας, τής διαφάνειας, πού έστειλε κυριολεκτικά 
στό άρχεϊο τήν άρχή τής μυστικότητας.

Ή Βάσω Ψιμούλη σέ μιά σελίδα τής Εισαγωγής
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της πετάει δυό τρία νούμερα πού άν όμως τά άνα- 
λογισθεΐ κανείς θά ανατριχιάσει μπροστά στον όγκο 
τής δουλειάς πού πέρασε άπ’ τά χέρια της. Λέει:
(σελ. 126) «Τό αρχείο είναι τοποθετημένο σέ 409 
κουτιά, τά όποια περιέχουν 370.000 φύλλα δακτυλο
γραφημένων δελτίων έκπομπών καί καταλαμβάνει 72 
τρέχοντα μέτρα ατά ράφια». Τόσο απλά: 72 τρέχο
ντα μέτρα στά ράφια. "Επονται τής Εισαγωγής τά 
πολύτιμα καί πολυσέλιδα ευρετήρια καί γιά τίς δύο 
περιόδους τού Σταθμού.

’Αλλά πώς προέκυψαν αύτά τά ράφια, τά γεμάτα 
μέ μιλημένα λόγια, μέ βιωμένα λόγια; Έχουν κι 
αυτά τά ράφια, όπως κάθε πράγμα, τήν ιστορία 
τους. Αυτή τήν ιστορία, μέ γνώση τών ίστορικών-έπι- 
στημονικών έργαλείων καί στοχαστική σύνεση, διε- 
ξέρχεται ή Βάσω Ψιμούλη στίς 130 σελίδες τής 
Εισαγωγής της. Παρακολουθώντας τήν πορεία τού 
Σταθμού, τού τρόπου οργάνωσης, λειτουργίας του 
καί τών ανθρώπων πού έργάστηκαν σ’ αύτόν, περπα
τάει παράλληλα μέ τήν κομματική-πολιτική ιστορία 
τού ΚΚΕ, τόσο στήν έμπόλεμη φάση όσο καί μετά 
τή λήξη τού ’Εμφύλιου, ως τή διάσπαση τού ΚΚΕ τό 
1968. Νά σημειώσουμε ότι μετά τή διάσπαση τού 
ΚΚΕ ή «Φωνή τής ’Αλήθειας» συνέχισε νά έκπέμπει 
ως τό τέλος τής δικτατορίας τών Συνταγματαρχών 
τό 1974, μέ ευθύνη τού ΚΚΕ.

’Εδώ δέν θά έπαναλάβω μέ δικά μου λόγια τήν 
πορεία τού παράνομου Ραδιοφωνικού Σταθμού πού 
στήν πρώτη φάση ονομάζεται ’Ελεύθερη 'Ελλάδα. Λί
γα λόγια γιά τούς βασικούςτ κόμβους καί τίς αρχές 
λειτουργίας τού Σταθμού, είναι άπαραίτητα.

Ή ’ίδρυση Σταθμού άπασχολεΐ τήν ηγεσία τού ΚΚΕ 
άπ’ τό καλοκαίρι τού 1946. Ύστερα άπό διάφορες 
διαβουλεύσεις ή μετάδοση τών έκπομπών ξεκινά τήν 
Τετάρτη 16 Ιουλίου 1947, ώρα 7 τό πρωί καί ώρα 
8 τό βράδυ. ’Έδρα του τό Βελιγράδι.

Στήν έναρκτήρια μετάδοση άκούγεται ή διακήρυξη 
τού ΑΣΕ γραμμένη άπό τόν ίδιο τόν γραμματέα τού 
ΚΚΕ Νίκο Ζαχαριάδη: «Ποτέ δέν θελήσαμε τίποτε 
παραπάνω άπ’ αυτά πού έκφράζονται καί πού πραγ
ματοποιούνται μέ τή λευτεριά, τή δημοκρατία, τήν 
περισυλλογή καί ανοικοδόμηση όταν είναι έξααφαλι- 
σμένη ή έθνική ανεξαρτησία».

Έκτοτε ό Σταθμός τής ’Ελεύθερης 'Ελλάδας τελεί 
ύπό τήν άμεση διεύθυνση καί καθοδήγηση τού Κόμ
ματος, τού ίδιου τού Πολιτικού Γραφείου. Καί δεύτε
ρον ή συντακτική ομάδα τού Σταθμού, άποτελούμενη 
άπό τό μέλος τού Π.Γ. Πέτρο Ρούσο, τήν ’Αφροδίτη 
Νοδάρα (ψευδώνυμο 'Ελένη Μακρή), τόν Γιώργο 
Άγγουράκη, τόν Περικλή Καλοδίκη, τόν Παναγιώτη 
Λειβαδά, τήν έκφωνήτρια Γιάννα Καλοδίκη, άργότερα 
(1948 Μάιος) τόν ’Απόστολο Σπήλιο, ή συντακτική 
ομάδα, λοιπόν, ζεΐ σέ συνθήκες παρανομίας, έγκλειστη 
καί αυστηρά απομονωμένη. Δέν έχει ρεπόρτερ, δέν 
έχει δημοσιογράφους πεδίου. Πηγές του είναι άπο- 
κλειστικά κομματικές άποφάσεις καί τά άνακοινωθέ- 
ντα τού Γενικού ’Αρχηγείου καί δευτερογενώς άντλεΐ

άπό τόν άστικό Τύπο καί τήν άκρόαση τών ράδιο 
φωνικών σταθμών ’Αθήνας, Μόσχας καί Λονδίνου.

ΟΙ συντάκτες δέν έχουν καμιά άπολύτως αυτονο
μία. Έκτελούν τήν άποστολή τους όπως οί μαχητές 
τού ΑΣΕ κάτω άπό τίς διαταγές τής ηγεσίας του. 
Πέραν τούτου όμως είναι ένα άτελές μέσο πληροφό
ρησης πού δύσκολα θά μπορούσαμε νά τού άποδώ- 
σουμε τό όνομα ΜΜΕ. Δέν είναι μόνο ό άτελής του 
έξοπλισμός, ή μικρή του έμβέλεια, ή μικρή του έντα
ση. Τό ράδιο αύτό πολύ δύσκολα βρίσκει τούς άπο- 
δέκτες του. Ό  κύριος λόγος: στίς πόλεις τής ’Ελλά
δας, αυτή τήν έποχή, έλάχιστες οικογένειες έχουν 
ραδιόφωνο στό σπίτι. Στά χωριά καθόλου. ’Επομένως 
μόνον θραύσματα τών έκπομπών θά άκουσθούν. ’Από 
κεΐ καί πέρα τό ράδιο θά τό συνεχίσει, όπως μπορεί, 
ή προφορικότητα, πού συχνά έρχεται πολύ έτεροχρο- 
νισμένα, ή σάν σπασμένο τηλέφωνο. Κι ωστόσο 
υπάρχουν πολλοί στήν 'Ελλάδα πού άγωνιούν νά μά
θουν «τί είπε ό Σταθμός» στίς συνθήκες τού 
’Εμφυλίου καί τής άγριας τρομοκρατίας πού 
βασιλεύει σέ όλη τήν Ελλάδα.

’Ακολουθώντας τίς συνέπειες τής ρήξης στίς σχέ
σεις Τίτο-ΚΚΣΕ ή έδρα τού Ραδιοφωνικού σταθμού 
’Ελεύθερη Ελλάδα μεταφέρεται άπό τό Βελιγράδι 
στό Βουκουρέστι. ’Από κεΐ θά συνεχίσει τίς έκπομπές 
του στίς 19 Μαρτίου 1949. Ή  ήττα όμως τού ΔΣΕ 
πλησιάζει. Άπό τό κεντρικό σύνθημα «Ό εχθρός στό 
Βίτσι-Γράμμο δέν θά περάσει. Όλοι στ' άρματα, όλα 
γιά τή ΝΙΚΗ» πού άκούγεται συνεχώς τόν ’Ιούλιο 
καί τόν Αύγουστο τού 1949 έρχεται τό έπεΐγον τηλε
γράφημα τού Π.Γ. πού υποδηλώνει τήν έπίσημη λήξη 
τού ’Εμφυλίου: «Άπό τίς ’Εκπομπές τού Σταθμού νά 
καταργηθεΐ τό σύνθημα “Όλοι σ τ’ άρματα, όλοι γιά 
τή νίκη”». Ήταν 20 ’Οκτωβρίου 1949.

’Εφεξής ό σταθμός καλείται νά άναλάβει τόν ρόλο 
τού βασικού οργανωτή τής ιδεολογικής καί πολιτικής 
φυσιογνωμίας τού κόμματος καί τού λαϊκοδημοκρατι- 
κού κινήματος στήν 'Ελλάδα. Αύτά τά φτωχά έρτζια- 
νά θά πάρουν τή θέση τής οργάνωσης καί τού καθο
δηγητή. Μάλιστα άπό τίς 4 ’Ιουλίου 1950 θά ξεκινή
σει τίς μεταδόσεις της μιά ειδική έκπομπή, τρεις φο
ρές τήν έβδομάδα: τό Φροντιστήριο τού ’Αγωνιστή. 
Άπό τήν έκπομπή αυτή θά περάσουν μαθήματα δημο
κρατικού συγκεντρωτισμού, ή δράση τού παγκόσμιου 
έπαναστατικού κινήματος, οδηγίες γιά σύσταση οργά
νωσης, άνάλυση τής πολιτικής κατάστασης, τής οικο
νομίας άκόμη καί οδηγίες γιά τήν κατασκευή μικρού 
ραδιοφώνου. Στήν ίδια ιστορία έγγράφονται καί τά 
συνθήματα Τί Πλαστήρας, τί Παπάγος, όλοι σκύλοι 
μιά γενιά, γιά τίς έκλογές τού Νοέμβρη 1952, ή τά έν 
κενώ ζαχαριαδικά συνθήματα γιά τή δημιουργία «παλ
λαϊκού μετώπου τής έθνικής άντίστασης τού έλληνικού 
λαού», τά μέτωπα δηλαδή πού κατασκευάζει τό κόμ
μα μέ τόν έαυτό του. Στήν εισαγωγή τής Βάσως Ψι
μούλη ό άναγνώστης θά βρει τούς βασικούς κόμβους 
αυτής τής περιόδου, ώς τόν Μάρτιο τού 1956 οπότε 
καθαιρεΐται ό γραμματέας τού ΚΚΕ Νίκος Ζαχαριά-

0  ΠΟΛΙΤΗΣ 47



Καί Ίρ//ο//μματα 7τωρίζω

δης καί συνάμα πολιτικός καθοδηγητής τοΰ Στάθμου. 
Έκτοτε ό Σταθμός θά σιγήσει γιά 2 χρόνια, ώς τήν 
1η Μαρτίου τοΰ 1958 πού θά έπαναλειτουργήσει άπό 
τό Χάλε τής ’Ανατολικής Γερμανίας, μέ τό όνομα 
Φωνή τής ’Αλήθειας. Ώς σήμα τής έκπομπής θά χρη
σιμοποιηθεί άπόσπασμα τοΰ δημοτικοΰ τραγουδιού 
«Ένας αϊτός», παιγμένο μέ κλαρίνο καί βασικούς 
έκφωνητές τή Μαριάννα Βεάκη καί τόν Νίκο Πα- 
πανδρέου. Κομματικός υπεύθυνος ορίζεται ό Ζήσης 
Ζωγράφος. Σέ μιά έποχή πού ή ΕΔΑ κερδίζει τό 25% 
των ψήφων τοΰ έλληνικοΰ λαοΰ, ή Φωνή τής ’Αλή
θειας άκούγεται ολοένα καί λιγότερο, παρόλο πού τά 
ραδιόφωνα στήν 'Ελλάδα μπαίνουν στά περισσότερα 
σπίτια. ’Από τήν άλλη μεριά ένα άλλο μέσο μαζικής 
έπικοινωνίας καί άριστεροΰ λόγου ξεπετάγεται δυνα
μικά πού θά τό άγκαλιάσουν οί "Ελληνες ’Αριστεροί: 
ή έφημερίδα Αυγή πού αυτή τήν έποχή ή μέση 
ημερήσια κυκλοφορία της φθάνει στα 28.000 φύλλα. 
Δέν ήταν άριστες οί σχέσεις Σταθμού καί Αυγής.

Μέ τή δικτατορία «Ή Φωνή τής ’Αλήθειας» κα
λείται νά γίνει ή φωνή τοΰ «Πατριωτικού Μετώ
που» χωρίς συγχρόνως νά παύσει νά είναι καί ή 
φωνή τοΰ κόμματος. Σέ λίγους μήνες θά έλθει ή 12η 
'Ολομέλεια τοΰ ΚΚΕ καί ή διάσπασή του. Ή Φωνή 
τής ’Αλήθειας θά συνεχίσει τίς μεταδόσεις της άπό 
τή Λιψία ύπό τήν καθοδήγηση τής ΚΕ τοΰ ΚΚΕ.
Στή θέση τής Μαριάννας Βεάκη θά πάρει ό Τάκης 
Άδάμος. Αυτή ή «Φωνή τής ’Αλήθειας» θά έκπέμπει 
άπό τή Λιψία ώς τή μεταπολίτευση. Τά σχετικά κου
τιά μέ τά δακτυλόγραφα τών έκπομπών δέν βρίσκο
νται στά ΑΣΚΙ.

’Επιλογίζοντας σ’ αυτή τή σχηματική παρουσίαση 
νά υπογραμμίσω καί τό τελικό συμπέρασμα τής Ψι- 
μούλη γιά τόν Σταθμό, τό όποιο καί συμμερίζομαι. 

«’Εκπέμπει ό Σταθμός τό λόγο ένός κόμματος, 
παράνομου στό χώρο υποδοχής τοΰ έκπεμπόμενου 
έρτζιανοΰ μηνύματος στήν 'Ελλάδα. Παράνομος 
καί στίς φιλοξενούσες χώρες τών αδελφών κομμά
των παρέμεινε ούσιαστικά μέχρι τέλους ένα σύστη
μα κλειστό, ασφυκτικά εποπτευόμενο άπό τήν 
κομματική καθοδήγηση (...) Ώς δομή καί λειτουρ
γία, ύφος καί αισθητική παρέμεινε “πολύ λίγο ρα
διόφωνο”».

Καί θά πρόσθετα τό μήνυμα τοΰ Σταθμού τής ’Αλή
θειας, τοΰ σταθμού τοΰ ΚΚΕ, ένός κράτους έν κρά- 
τεσι, κατά τήν προσφυή διατύπωση τής Άννας Μα
τθαίου καί τής Πόπης Πολέμη, ήταν πλήρως ξεκομ
μένο άπό τίς πραγματικότητες καί τόν κόσμο πού 
τ)θελε νά καθοδηγήσει. Ή φωνή τής άλήθειας δέν 
ήταν άληθινή φωνή. Δέν άκούγεται πιά. Τά ρεάλιά 
της όμως, πολύτιμα κι αύτά γιά τή μελέτη τοΰ ελλη
νικού κομμουνιστικού κινήματος, βρίσκονται σέ μεγά
λο βαθμό στά «κουτιά» πού τακτοποίησε μέ τόσο 
μόχθο ή Βάσω. Καί τήν εύχαριστοΰμε γι’ αυτό.

Άγγελος Έλεφάντης
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