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Ίο 4ο Φόρουμ της ’Αθήνας, 
καί μία αναγκαία υποσημείωση

Π ο λ λ ο ί  είπαν δτι τό 4ο Φόρουμ της ’Αθήνας ήταν τό καλύτερο άπ’ δσα 
οργανώθηκαν ώς τώρα. Δέν ξέρω, μπορεί νά είναι κι έτσι. Πάντως δέν είναι 
θέμα ρεκόρ: ποιος έτρεξε γρηγορότερα τά 100 μ., ποια πήδηξε πιό ψηλά στό 
άλμα εις μήκος, δέν είναι θέμα μετρήσιμων, ποσοτικά, άποτελεσμάτων, πα
ρόλο πού καί τά ποσοτικά δεδομένα έχουν τή σημασία τους. "Οπως γιά πα
ράδειγμα ή μεγάλη διαδήλωση των 70-80 χιλιάδων διαδηλωτών μέ τήν οποία 
έκλεισε τό 4ο Φόρουμ καί στήν οποία έβαλε τήν υπογραφή της ή λαϊκή 
συμμετοχή. Σημασία, λοιπόν, έχει ότι χάρη στή μεγάλη λαϊκή συμμετοχή 
τό Φόρουμ τής ’Αθήνας έδειξε ότι ή υπόθεση αΰτοϋ τοϋ διεθνούς νεογέννη
του θεσμού δέν έξεμέτρησε τόν βίο, όπως έδειχναν ορισμένα συμπτώματα 
κούρασης άπό τά προηγούμενα Φόρουμ. Κι αυτό είναι, κατά τή γνώμη μου, 
ή σημαντικότερη σημασία τοΰ Φόρουμ τής ’Αθήνας. "Εδειξε ότι ο θεσμός 
έχει μέσα του ζωή.

Πολύχρωμο, πολυπολιτισμικό, πολυτασικό, πολύβουο κ.λπ. τό είπαν οϊ πε
ρισσότεροι σχολιαστές, καί οί έπιχώριοι οργανωτές-έμπνευστές του. Σύμφω
νοι μέ τά έπίθετα, άκόμα καί μέ τό «χορό των έπιθέτων» πού τό περιβάλ
λουν. Σύμφωνοι, καί όχι απλώς συγκαταβατικά. ’Αλλά τί είναι; Οΐ έμπνευ
στές καί οργανωτές τών Φόρουμ, τοϋ Εΰρωπάίκοϋ καί τοϋ Παγκόσμιου, 
άλλά καί οι συμμετέχοντες τό θεωροΰν ώς μία άνέκδοτη πολιτική μορφή, 
ένα νέο πολιτικό όργανο πού ύποκαθιστά καί άντικαθιστά τίς κουρασμένες 
καί παραδοσιακές πολιτικές μορφές, τά κόμματα καί τά συνδικάτα. Τό θεω
ρούν ώς κορυφαίο τρόπο άμεσης λαϊκής συμμετοχής, πέρα άπό τίς γραφειο
κρατικές μορφές τής άντιπροσωπευτικής δημοκρατίας. Λέγεται ότι τό Φό
ρουμ, τά δίκτυα, οΐ έπιμέρους συλλογικότητες, οΐ άμεσες κινηματικές μορ
φές είναι οί νέες πραγματικότητες, αυτές πού θά γράψουν ιστορία στόν 21ο 
αιώνα, αυτά είναι οί τόποι, οΐ τρόποι καί τά νέα έργαστήρια έκφρασης τών 
πολιτών, τής κοινωνίας τών πολιτών. Τά κόμματα, τά συνδικάτα καί οί άλ
λες παραδοσιακές πολιτικές μορφές, λέγεται, είναι ξεπερασμένες- μυρίζουν πο
λύ 19ο αιώνα.

Σ ’ αυτό τό σημείωμα, πού δέν θέλει νά είναι παρά μόνον ένα σημείωμα, 
μιά υποσημείωση στό κάτω μέρος τής σελίδας, ύποσημειώνω ότι ή πολιτι
κή έξακολουθεΤ νά άσκεϊται άπό τά κόμματα. Κι άπ’ τήν Δεξιά καί τήν
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Διά γυμνόν οφθαλμού

’Αριστερά. ’Ιδίως άπό τήν ’Αριστερά πού δέν έλέγχει τό κράτος καί τούς 
κρατικούς μηχανισμούς. Δέν βλέπω τά κόμματα νά έχουν παραπεταχτεί 
στούς σκουπιδοντενεκέδες τής ιστορίας. Αύτά έξακολουθοΰν νά σχηματίζουν 
κυβερνήσεις παντού, στήν ’Αγγλία, τή Γαλλία, τή Γερμανία, τίς ΗΠΑ, στήν 
Ελλάδα, στον Τρίτο Κόσμο. Κόμματα έξακολουθοΰν νά είναι, άδιαμφισβη- 
τήτως, οΐ μηχανισμοί διαμόρφωσης καί έκφρασης τής Λαϊκής Εντολής καί 
άντιπροσώπευσης. Τό ίδιο ισχύει καί γιά τήν ’Αριστερά. Τά άριστερά κόμ
ματα, σέ σχέση μέ άμεσες λαϊκές έκφράσεις, όπως τά Φόρουμ, δέν άποτε- 
λοϋν άντίφαση, όπου τό ένα ύποκαθιστα τό άλλο. Πάνε μαζί. Κόμματα χω 
ρίς τίς όποιες λαϊκές έκφράσεις καί οργανώσεις είναι απλώς ονοματολογίες 
χωρίς κοινωνικό-πολιτικό νόημα. Κι άντίθετα λαϊκές έκφράσεις χωρίς ισχυ
ρές κομματικές όργανώσεις-έκπροσωπήσεις είναι μιά άλλη σχολάζουσα ονο
ματολογία.

Εκλογές πού έρχονται, δημοτικές, καί μετ’ ού πολύ βουλευτικές, θεωρώ 
τήν υποσημείωση άναγκαία.

'Άγγελος Έλεφάντης

Μιά βόλτα στά εικαστικά τοϋ Φόρουμ

Α  ριγυρνώντας τίς μέρες τοΰ Φόρουμ στούς χώρους πού φιλοξενούσαν τό 
εικαστικό σκέλος, μιας κατά τά άλλα συμπαθητικής αισθητικά διοργάνωσης, 
άναλογιζόμουν έναν προβληματισμό πού έπανέρχεται συχνά πρός συζήτηση 
στόν χώρο τής Άριστεράς: ή άνάγκη τών νέων καλλιτεχνών νά βρίσκουν 
χώρους νά δείξουν τή δουλειά τους. Πράγματι τέτοιοι χώροι στήν ’Αθήνα 
τουλάχιστον σπανίζουν, ένώ τό αίτημα έκφρασης καλλιτεχνικών προτάσεων 
καί δημιουργιών νέων άνθρώπων περνά υποχρεωτικά μέσα άπό ένα περίπλο
κο καί παντοιοτρόπως προβληματικό δίκτυο προώθησης καλλιτεχνικών προϊό
ντων. Οί διοργανωτές τοϋ Φόρουμ τής ’Αθήνας άκολούθησαν τή λογική τής 
παραχώρησης τοϋ άπαιτούμενου χώρου έκφρασης σέ όσους νέους ανθρώπους 
ήθελαν νά παρουσιάσουν τή δουλειά τους, κάτι άλλωστε πού συνιστά πάγια 
τακτική σέ άντίστοιχες διοργανώσεις. Έ τσι ό καθένας πού θεωρεί ότι ή πο
λιτεία διατηρεί, άναφορικά μέ τίς εικαστικές τέχνες, μιά άδιάφορη στάση πού 
τίς κρατά στό περιθώριο, καί έχει άπό τό ζωηρό ένδιαφέρον μέχρι τήν απλή
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Διά γυμνόν οφθαλμού

περιέργεια νά δεί τί έχουν νά πουν δλοι έκεΤνοι οί άνθρωποι πού μέ τόν έναν 
ή τόν άλλο τρόπο ή ’Αριστερά σέ κάποια της μορφή τούς άφορά καί μέσα 
στό πλαίσιό της έχουν τή διάθεση νά έκφράσουν τίς καλλιτεχνικές τους ανη
συχίες, είχε μιά ευκαιρία νά τό έξακριβώσει μέ τόν καλύτερο τρόπο. Φυσι
κά οι αισθητικές προτιμήσεις είναι πάντα καί θέμα υποκειμενικών κριτηρίων, 
ωστόσο έχω τήν αίσθηση ότι έχει μιά άξια νά συζητήσουμε λίγο παραπάνω 
τό μάλλον φτωχό άποτέλεσμα (κρίνω ουσα εΐκαστικώς άναλφάβητη μόνο άπό 
τήν αίσθηση πού μοϋ άφησε ή έκθεση).

Τ ό κυρίαρχο μοτίβο πού φαίνεται νά άπασχολεί τό έργο των νέων καλλιτε
χνών είναι ό μετανάστης. Είτε σέ φωτογραφικά πορτρέτα πού έχουν άπα- 
θανατίσει στιγμές του στήν πόλη (πανομοιότυπα μέ τά χιλιάδες άλλα τών 
τελευταίων δεκαπέντε χρόνων), είτε σέ πιό σύνθετες άφαιρετικές συνθέσεις 
μέ τή χρήση υλικών καθημερινής χρήσης τύπου ArtePovera (Φτωχή τέχνη), 
ή ένασχόληση μέ τής «γής τούς κολασμένους» μοιάζει νά άποτελεΤ τό έκ 
τών ών οΰκ άνευ μιας σύγχρονης τέχνης πού διέπεται άπό άριστερόστροφες 
ευαισθησίες. ’Ά ν κάποτε, ΰπό τελείως διαφορετικές συνθήκες, ό έργάτης 
έκθειάστηκε μέ τόν καλύτερο καί τόν χειρότερο —πλήν όμως χαρακτηριστι
κότατο τρόπο— στά έργα στρατευμένων καλλιτεχνών, ό μετανάστης στίς δυ
τικές μητροπόλεις έρχεται νά μονοπωλήσει (εξίσου μονοδιάστατα) τό ένδια- 
φέρον στίς σύγχρονες άναπαραστάσεις, πού δέν ξέρω άν τοϋ παραχωρούν 
άρρητα τή θέση τοϋ νέου έπαναστατικοϋ υποκειμένου, διέπονται όμως άπό 
μιά κάποιου τύπου «ήθική υποχρέωση» νά άποτυπώσουν τή δύσκολη καθη
μερινότητα του.

Πέραν αΰτοΰ, τό τρίπτυχο τής θεματολογίας συμπληρώνεται άπό τήν ενα
σχόληση μέ τό σώμα καί τήν πόλη, ύπό τό πρίσμα είτε τής φθοράς είτε 
τής παρακολούθησης καί τής καταστολής. Καί στίς περιπτώσεις αύτές, πέ
ρα άπό τή φωτογραφία, οΐ λοιπές συνθέσεις φαίνεται ότι μάλλον διεκδικοϋν 
μιά μακρινή συγγένεια μέ ένα σουρεαλιστικό ή ντανταϊστικό παρελθόν, νεο- 
μπρουταλιστικοϋ τύπου. Ωστόσο, ή ώμότητα, τό έφήμερο, τό άναλώσιμο ή 
δέν ξέρω τί άλλο όταν άναπαρίσταται μέ κρέατα κρεμασμένα άπό ένα τσι
γκέλι ή μέ τό πλαστικό άνθρωπάκι πού χρησιμοποιούσαμε στό μάθημα τής 
άνθρωπολογίας στό γυμνάσιο, ίσως νά σήμαιναν περισσότερα καί νά προκά- 
λεσαν όταν έντάσσονταν σ’ ένα κίνημα μέ κάποιου τύπου έπεξεργασμένες θέ
σεις γιά τήν τέχνη καί τήν κοινωνία ή όταν έμφανίστηκαν γιά πρώτη φορά 
καί ήρθαν πολύ συγκεκριμένα σέ άντιπαράθεση μέ προηγούμενες φόρμες ή 
μορφές έκφρασης. Ή  ριζοσπαστικότατα καί τό όποιο πολιτικό μήνυμα μάλ
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Διά γυμνού οφθαλμού

λον χάνεται δταν αυτά άποτελοΰν τυχαία καί μεμονωμένη μίμηση, που έπό- 
μενο είναι νά καταλήγει καί λιγότερο ευφάνταστη, μέ χαμηλότερο αισθητι
κό άποτέλεσμα καί φυσικά στείρα άν άναλογιστοΰμε τόν άντίκτυπο στό κυ
ρίαρχο status quo.

Δ έν νομίζω ότι έχει καμιά άξια νά έπεκταθώ στήν πλήρη καταγραφή των 
έκθεμάτων, ούτε νά ισχυριστώ ότι κάποια άπ’ αύτά δέν ήταν αίσθητικώς 
ενδιαφέροντα. 'Ωστόσο, θεωρώ ότι είναι χαρακτηριστικός ό αύτοπεριορισμός 
τοϋ καλλιτεχνικού προβληματισμού άριστερών καταβολών στό κυρίαρχο πα
ράδειγμα τής πολυπαιγμένης τριλογίας μετανάστες-σώμα-πόλη, όπως άκρι- 
βώς άλλωστε συμβαίνει καί στίς κοινωνικές έπιστήμες (σπάνια πιά θά βρε
θεί1 κείμενο χωρίς Άγκάμπεν, Φουκώ καί Μπένγιαμιν), δοσμένος μέ έναν 
τρόπο πού άνακυκλώνει απλώς τά τετριμμένα. Τήν ίδια θεματολογία μέ μι
κρές άποκλίσεις έξάλλου θά μπορούσαμε νά δοϋμε καί σέ μιά όποιαδήποτε 
συμβατική γκαλερί πού θέλει νά χαρακτηρίζεται «έναλλακτική». Δέν ξέρω 
άν είναι δίκαιο νά κατηγορείς τούς καλλιτέχνες καί δή τούς νεότερους ότι 
δέν μπορούν νά πάνε ένα βήμα μπροστά άπό τήν έποχή τους. Ούτε άν μπο
ρούμε νά τούς έγκαλέσουμε έπειδή μάς φαίνονται άδιάφοροι καί άκίνδυνοι, 
άπό τή στιγμή πού τό ίδιο άκριβώς ισχύει τόσο γιά τή θεωρία όσο καί γιά 
τήν ’Αριστερά. Όρθώς άγανακτούμε όταν δέν υπάρχει χώρος έκφρασης, πο
λιτικής ή καλλιτεχνικής, ωστόσο θά πρέπει νά σκεφτούμε μέ τί άκριβώς θά 
γεμίσουμε αυτόν τόν χώρο όταν βρεθεί. Καί κυρίως ποιές είναι οΐ νέες μορφές 
πού θά έκφράζουν καί θά άναπαριστοΰν τό νέο.

Κατερίνα Λαμπρινοϋ

«Συμμετοχική δη μοκρατία»:
Μιά περίπτωση πολιτικού βερμπαλισμού

ϊ ϊ ο λ ύ ς  λόγος γίνεται τελευταία γιά δημοκρατία. ’Ό χι άδικα, άφού κάτι 
φαίνεται νά λείπει άπό τίς σημερινές δημοκρατικές κοινωνίες μας, άπό τά 
άπομαγευμένα, όπως λέμε, άντιπροσωπευτικά πολιτικά μας συστήματα. Ζω
τική άνάγκη, λοιπόν, ό διάλογος, πολλές οΐ ιδέες, οΐ προτάσεις πού πέφτουν
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Α ιά γυμνοϋ οφθαλμού

στή συζήτηση, πολλές καί οί συγκρούσεις, οΐ διαφωνίες. Μέσα στον ορυμα
γδό, ανακύπτουν κάπου κάπου καί έτοιμες συνταγές, διά πάσαν νόσον. Μιά 
πολύ πρόσφατη έκδοχή —καί σημαντική έπειδή αύτοσυστήνεται ώς ολοκλη
ρωμένη πρόταση καί έπειδή προέρχεται άπό ένα κόμμα πού διεκδικεΤ έξου- 
σία— είναι ή λεγάμενη «συμμετοχική δημοκρατία», τό περίφημο μοντέλο γιά 
τή δημοκρατία τοϋ μέλλοντος μας, πού προέρχεται άπό τό νέο, άνανεωμένο 
ΠΑΣΟΚ, άκριβέστερα άπό τό «ΠΑΣΟΚ τοϋ Γιώργου».

Τελευταίο έπεισόδιο αύτοϋ τοϋ σήριαλ: τήν Τρίτη 9 Μαΐου οι εφημερίδες 
καί ή τηλεόραση άσχολήθηκαν έκτενώς μέ τις προτάσεις τοϋ ΠΑΣΟΚ γιά 
τή συνταγματική άναθεώρηση πού έξήγγειλε ή κυβέρνηση, όπως είθισται νά 
κάνει τά τελευταία χρόνια κάθε κυβέρνηση πού σέβεται τόν έαυτό της. Γιά 
τήν άκρίβεια, έπρόκειτο γιά τίς «Προτάσεις τοϋ Γιώργου», διότι μπορεί ή 
«συμμετοχική δημοκρατία» νά είναι όραμα γιά τήν κοινωνία άλλά όχι καί 
γιά τό κόμμα' κανένα άπό τά όργανα τοϋ κόμματος, τίς πολυάριθμες έπι- 
τροπές καί υποεπιτροπές, δέν συνεδρίασε, συζήτηση δέν έγινε ούτε ψηφοφο
ρία —ήταν απλώς οΐ «Προτάσεις τοϋ Γιώργου», πού ό Πρόεδρος άνέλαβε νά 
διακοινώσει, διά των μίντια, στό Κίνημα καί στόν λαό.

'Ορισμένες άπό τίς προτάσεις διασυνδέονται μέ τό μοντέλο δημοκρατικής 
συμμετοχής πού εΐσηγείται. Ή  πιό φανταχτερή, πού πολλή συζήτηση προ- 
κάλεσε, είναι έκείνη γιά τήν άμεση έκλογή Προέδρου τής Δημοκρατίας άπό 
τόν λαό. Οί συνταγματολόγοι βέβαια, οΐ πλέον αρμόδιοι, θά σημειώσουν ίσως 
ότι σέ έναν Πρόεδρο έκλεγμένο άπό τόν λαό θά έπρεπε νά άποδοθοϋν αύξη- 
μένες αρμοδιότητες, θά έπρεπε δηλαδή νά άλλάξει τό πολίτευμα άπό προε- 
δρευόμενη σέ προεδρική δημοκρατία, ένδεχόμενο πού όμως δέ μοιάζει σοβα
ρό. ’Ά ν ωστόσο οί ρυθμιστικές αρμοδιότητες τοϋ Προέδρου μείνουν ώς έχουν, 
όπως εΐσηγείται άλλωστε ή σχετική «πρόταση τοϋ Γιώργου», τότε ο λαός 
θά έκλέγει έναν, όπως λέγεται, «άνεύθυνο» άρχοντα, ένα πρόσωπο χωρίς 
εξουσίες. Ψήφος χωρίς κανένα βάρος δηλαδή, δίχως καμία δυνατότητα έπη- 
ρεασμοϋ τής πολιτικής, άνευ νοήματος τελικά. Γιατί άν δημοκρατία σημαί
νει συμμετοχή, άπόφαση, έπιλογή πολιτικής καί όχι προσώπων χωρίς αρμο
διότητες, τότε μιά καθολική ψηφοφορία γιά τήν έκλογή Προέδρου δέν είναι 
παρά ψευδαίσθηση συμμετοχής, απλός άντικατοπτρισμός τής δημοκρατίας. 
Τό πουκάμισο άδειανό, δηλαδή.

Σ τ ό  ίδιο πνεΰμα καί ή πρόταση γιά θεσμούς δημοψηφισματικής δημοκρα
τίας. Έδώ τά πράγματα μοιάζουν πιό σοβαρά' «άμεση» δημοκρατία σοϋ λέει, 
καλό πράγμα καί δίκαιο καί ριζοσπαστικό. Μόνο πού ή «πρόταση τοϋ Γιώρ-
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γου» δέν προβλέπει ούτε γιά ποια θέματα θά μπορεϊ νά γίνει δημοψήφισμα, 
ούτε άν τό αποτέλεσμα κάθε δημοψηφίσματος θά έχει δεσμευτική ισχύ γιά τήν 
έξουσία ή θά λαμβάνεται απλώς ύπόψη, ώς γνώμη. Εύλογη ή σιωπή, καθώς 
τό «ΠΑΣΟΚ τοϋ Γιώργου» έχει ήδη δώσει δείγματα γραφής γιά τό πώς άντι- 
λαμβάνεται τήν άμεση, δημοψηφισματικοΰ τύπου λαϊκή έτυμηγορία. Τί χρείαν 
έχομεν αποδείξεων όταν τό ϊδιο τό κόμμα διοργάνωσε έσωτερικό δημοψήφισμα, 
στό όποϊο κάλεσε τή βάση του νά έκλέξει, άμεσοδημοκρατικά βεβαίως βε
βαίως, τόν έναν καί μοναδικό υποψήφιο γιά τήν προεδρία τοϋ κινήματος; Ή  
όταν, άπό τήν άλλη, δέν στήριξε τήν κατατεθειμένη στή Βουλή πρόταση γιά 
διενέργεια δημοψηφίσματος έπί τοϋ προτεινόμενου εύρωπάίκοϋ συντάγματος 
—έκεί όμως υπήρχε τό προηγούμενο τοϋ γαλλικοΰ "Οχι, καί μιά ένδεχόμενη 
άρνητική άπόφανση τοϋ λαοΰ, μέ δεσμευτική ισχύ, θά έρχόταν σέ σύγκρουση 
μέ τίς άποφασισμένες στά υψηλά κλιμάκια πολιτικές. Δημοψηφίσματα λοι
πόν μόνο γιά ζητήματα άκίνδυνα, όπου ή συναίνεση είναι έκ τών προτέρων 
έξασφαλισμένη, καί άμεση δημοκρατία πού άποκλείει τή σύγκρουση πολιτι
κών άντιλήψεων, τήν έκφραση κοινωνικών άναγκών. Πάλι άδειανό τό που
κάμισο.

Ή  άλλη όψη τοϋ ίδιου νομίσματος είναι ή πρόταση γιά τήν άναθεώρηση 
τοϋ έκλογικοϋ συστήματος. Καμία νύξη δέν γίνεται γιά άλλαγή τοϋ έκλογι- 
κοΰ νόμου έπί τό άναλογικότερο, μέ άλλες λέξεις έπί τό οΰσιωδώς δημοκρα
τικότερο. Άντιθέτως, ή «πρόταση τοϋ Γιώργου» είναι νά άντικατασταθεϊ έν 
μέρει τό ψηφοδέλτιο άπό λίστα, τήν οποία έννοεϊται ότι θά καταρτίζουν τά 
κόμματα, άποφασίζοντας πρίν άπό τόν ψηφοφόρο ποιά πρόσωπα θά καταλά
βουν τίς έκλόγιμες θέσεις. Οί έκπρόσωποι τοϋ λαοΰ έπιλέγονται έτσι όχι στήν 
κάλπη άλλά άπό τά κομματικά όργανα (στήν καλύτερη περίπτωση) ή άπό 
τήν ηγεσία (κεκλεισμένων τών θυρών). Κι όλα αυτά τήν ίδια στιγμή πού 
«ό Γιώργος», ό μέγας άντιφατικός, άπορρίπτει τήν πρόταση τοϋ πρωθυπουρ- 
γοϋ γιά διεύρυνση μιας άλλης λίστας, τών βουλευτών ’Επικράτειας, ώς «οπι
σθοδρόμηση» πού «υποκρύπτει μιά άγωνία έλέγχου τής Κοινοβουλευτικής 
'Ομάδας άπό τόν άρχηγό».

Ο  δεκάλογος τών προτάσεων περιέχει κι άλλες εισηγήσεις στήν κατεύθυν
ση τής «συμμετοχικής δημοκρατίας», όπως ή συνταγματική κατοχύρωση 
τής κοινωνίας τών πολιτών, τών κοινωνικών κινημάτων, τών ΜΚΟ κ.λπ., 
τής οποίας τό νόημα μοϋ διαφεύγει καθώς τό Σύνταγμα ήδη κατοχυρώνει 
μιά χαρά τό δικαίωμα τοϋ συνδικαλισμοϋ καί τοϋ συνεταιρίζεσθαι. Ούτε έγώ 
λοιπόν, ούτε ό Πρόεδρος τοϋ Κινήματος, ούτε καί κανένας μάλλον δέν κα
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τάλαβε τί σημαίνει κατοχύρωση τής ούτως ή άλλως θολής έννοιας «κοινω
νία των πολιτών» (ή οποία, έντελώς τηλεγραφικά, περιλαμβάνει περίπου τά 
πάντα πλήν τοϋ κράτους), ή άκόμη πώς θά μπορούσε τό Σύνταγμα νά κα
τοχυρώνει τίς ΜΚΟ, ποιόν ρόλο καί ποιές στοχοθεσίες νά τούς άναγνωρίζει 
πέρα άπό αύτές πού ήδη έχουν, έκτος αν άπώτερη σκέψη είναι νά ύποκα- 
τασταθούν τά κόμματα καί οί πολιτικές ενώσεις άπό ΜΚΟ (όπως στό γνω
στό πλέον παράδειγμα τής ΜΚΟ πού λέγεται Σοσιαλιστική Διεθνής).

’Ά ς  είναι. Θά ήταν άδικο πάντως νά μήν έπισημανθοϋν ορισμένες προτά
σεις στή σωστή κατεύθυνση, όπως ή άναγνώριση πολιτικών δικαιωμάτων 
στούς άλλοδαπούς ή ένα νέο φορολογικό πλαίσιο πού θά μεταφέρει σημαντι
κούς πόρους στήν Τοπική Αυτοδιοίκηση. 'Ωστόσο έλάχιστο βάρος έχουν τε
λικά, άφοΰ ώς γνωστόν στήν άναθεώρηση θά συζητηθούν ούσιαστικά μόνο οΐ 
προτάσεις τής κυβέρνησης, ή οποία διαθέτει τήν άπαιτούμενη πλειοψηφία γιά 
νά τίς περάσει. Καί έδώ, μία καί μοναδική περίπτωση ταύτισης άπόψεων 
είναι έκκωφαντική: ή συνηγορία στήν κατοχύρωση «μή κρατικών» πανεπι
στημίων, τά όποια βέβαια δέν θά έχουν στόχο τήν κερδοσκοπία, όπως άλλω
στε όλα τά ιδιωτικά ιδρύματα άπό κτίσεως κόσμου.

Ω ς  τελευταίο σχόλιο, άς έπιτραπεΤ μιά ύπενθύμιση. Ό  έπιθετικός προσδιο
ρισμός «συμμετοχική» πρίν τή δημοκρατία δέν είναι καμιά ριζοσπαστική και
νοτομία, όπως μεγαλεπήβολα αΰτοπαρουσιάζεται" είναι πλεονασμός. 'Απλού- 
στατα έπειδή άπό τότε πού οΐ άνθρωποι τήν έπινόησαν, ή δημοκρατία ταυ
τίζεται μέ τή συμμετοχή, σημαίνει ή ίδια καί άπό μόνη της συμμετοχή. Καί 
δέν τήν σκέφτηκαν οί άνθρωποι τή δημοκρατία έπειδή τούς έπεσε σάν ώρι
μη ιδέα άπό τούς ούρανούς, άλλά έπειδή είχαν προηγηθεΓ μακρές ιστορικές 
διεργασίες καί υπήρχαν συγκεκριμένες άνάγκες καί συγκεκριμένα αιτήματα, 
μέ βάση τά οποία διαπλάστηκε ένα τέτοιο σύστημα πολιτικής οργάνωσης 
τής κοινωνίας. Σύστημα δημοκρατικό, συνώνυμο μέ τή συμμετοχή, τούς πο
λίτες δηλαδή πού συναθροίζονται στήν άγορά μέ άλλους πολίτες, πού δι
καιούνται νά έχουν γνώμη γιά τά κοινά πράγματα καί νά τήν έκφράζουν, νά 
άκούουν καί νά άκούγονται, νά έκλέγουν καί νά έκλέγονται, νά έλέγχουν, νά 
άποφασίζουν ισότιμα μαζί μέ τούς υπόλοιπους. Σήμερα δέν έχουμε άνάγκη 
άπό περιττούς, καινοφανείς έπιθετικούς προσδιορισμούς τής δημοκρατίας' άπό 
περισσότερη δημοκρατία έχουμε άνάγκη. Χωρίς νά ξεχνάμε ότι ή ίδια ή πά
λη τών τάξεων είναι πάλη γιά τή διεύρυνση τού δημοκρατικού πεδίου.

Γιάννης Μπαλαμπανίδης
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Ίο Ζάππειο ΐδιωτικοποιεΐται

Χ^ατηφορίζοντας άπό τίς υπώρειες του Άρδηττοΰ σχεδόν κάθε πρωί, άπ’ 
τή γειτονιά πού ονομάζεται Μέτς, καί έπί 25 συναπτά έτη, περνώντας άπό 
τήν κοίτη τοϋ Ίλισσοϋ, πού έδώ καί χρόνια δέν υπάρχει πιά, έγινε ή τα
χείας διελεύσεως οδός Καλλιρρόης καί Άρδηττοϋ γιά νά περνάνε τά αυτο
κίνητα —πολλά αυτοκίνητα, μαζί καί τό τράμ— διέσχιζα τό Πάρκο καί τήν 
πλατεία τοϋ Ζαππείου κι άπό κεΤ κατέληγα στήν Πλάκα, στά παλιά γρα
φεία τοϋ Πολίτη. Ά πό τό 1999 πού μεταφερθήκαμε λόγω σεισμού στή Νεά
πολη, άλλαξε τό δρομολόγιο" μετά τό Ζάππειο ό δρόμος μέ φέρνει, μέσα άπό 
τόν ’Εθνικό Κήπο, στό Σύνταγμα καί έπεται συνέχεια. Είμαι τυχερός, προ
νομιούχος. Λίγοι άνθρωποι στό Λεκανοπέδιο έχουν τήν τύχη, γιά νά πάνε 
στή δουλειά τους, νά περνάνε μέσα άπό τέτοια ύπέροχα μέρη, άπό ένα άστι- 
κό τοπίο πού δέν μοιάζει όμως μέ τά ΧαυτεΤα. Δέν θά άπαριθμήσω τώρα 
τίς χάρες αύτοΰ τοϋ τόπου, όλος ό κόσμος ξέρει τό Ζάππειο. Κι άν δέν είναι 
πιά ό τόπος πού έκαναν περίπατο οΐ κυρίες τοϋ καλοΰ κόσμου μέ τούς φρα
μπαλάδες τους καί τά ομπρελίνα, κι άν κανείς πιά δέν μπορεί νά ομολογή
σει ότι

«Στό Ζάππειο μιά μέρα περιπατούσα 
κι αντάμωσα μιά νέα ξανΟομαλλοΰσα, 
παράμ πάμ πάμ, παράμ πάμ πάμ»

κι άν κανένας ποιητής δέν φτιάχνει πιά στιχάκια όπως ό ρομαντικός (τοϋ 
19ου αιώνα) Άχιλλέας Παράσχος σάν τό πασίγνωστο (;)

«Ποιά ε'ιν εκείνη 
πού κατεβαίνει 
στ’ άσπρα ντυμένη 
άπ’ τό βουνό»

ωστόσο τό Ζάππειο, τό ’ίδιο τό κλασικό κτήριο πού σχεδίασε άρχικά ό Χάν- 
σεν καί ολοκλήρωσαν ό Καυτατζόγλου κι ό Θεοφιλάς, ή παρακείμενη «Αί
γλη», ή ύπέροχη Παιδική Χαρά, τό καφενείο πρός τή λεωφόρο ’Αμαλίας, 
ή ολόφωτη άνοιχτότητα τής πλατείας μπροστά στό μέγαρο —τά τελευταία 
χρόνια, συνήθως κατειλημμένη άπό τά περίπτερα διαφόρων έμπορικών καί 
μή έκθέσεων ή άπό άγήματα τής Προεδρικής Φρουράς πού κάνουν ασκήσεις 
πυκνής τάξεως γιά νά μάθουν οί τσολιάδες νά συγχρονίζουν βήματα καί γρο
θιές σέ άψογο πρωσσικό στύλ καί νά βροντοβαράνε τά τσαρούχια τους μέ 
τίς πρόκες στήν άσφαλτο—, τό πέριξ τοϋ Ζαππείου άλσος μέ τίς ολάνθιστες
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πρασιές καί τά συντριβάνια, τά δρομάκια και τά παγκάκια, δπου ό Άβρα- 
μόπουλος άράδιασε εκατοντάδες φωτιστικά γιά νά σκορπίσει τά κακά πνεύ
ματα τής νύχτας, δλον αυτό τόν τόπο καί τόν κόσμο πού τόν κοσμούν που
λιά, γατιά, σκυλιά καί άνθρωποι, μαζί καί οΐ γερόντοι τής « ’Αγοράς» τοϋ 
Ζαππείου, επιδιδόμενοι σέ φωναχτή άνταλλαγή έγκυκλοπαιδικών γνώσεων, 
πολιτικών-ποδοσφαιρικών άντεγκλήσεων καί πολύωρων άγώνων ταβλιού, μα
ζί καί διάφοροι γραβατοφορεμένοι καί γενικώς λάιτ πρόσωπα άμφοτέρων των 
φύλων πού πάνε νά λάβουν θέση σέ σεμινάρια καί συνέδρια στίς έσωτερικές 
αίθουσες τοϋ Μεγάρου, μαζί καί πολλοί πού κάνουν «βάδην» ή «τζόκινγκ», 
οΐ έργάτες, οί κηπουροί καί οι τουρίστες, όλη αυτή ή χλωρίδα μέ τά σπά
νια αν καί γερασμένα δένδρα τοϋ Κήπου καί τήν άργόσχολη πανίδα -ο ΐ σκύ
λοι μειώθηκαν πολύ μετά τίς έκκαθαριστικές έπιχειρήσεις τής ’Ολυμπιάδας—, 
θά μάθουν σήμερα τό πρωί ότι τό Ζάππειο ίδιωτιχοποιεΐται, Άλογοσκούφης 
έφα. Θά τό μάθουν καί όσοι δέν ξέρουν γράμματα, οί σκύλοι γιά παράδειγ
μα, στό πετσί τους. Ποϋ άκούστηκε σέ ιδιωτικό χώρο, άξιοποιούμενο δέ, νά 
σουλατσάρουν άδέσποτοι κόπροι.

Γιά τήν ιστορία, χρειάζεται κι αυτή.
Τό 1800 στό Τεπελένι τής ’Αλβανίας γεννήθηκε ένα παιδί όνομασθέν Εύαγ- 

γέλης Ζάππας. “Οταν μεγάλωσε υπηρέτησε στή σωματοφυλακή τοϋ Ά λή  
Πασά, ύστερα κατατάχτηκε στό σώμα τοϋ Μάρκου Μπότσαρη καί τό 1831 
μετανάστευσε στή Ρουμανία, όπου άπέκτησε τεράστια περιουσία. Πεθαίνο- 
ντας τό 1865 στό Μπροστένι, άφησε τήν περιουσία του σέ ευεργετήματα, 
στό πνεϋμα τοϋ εύεργετισμοϋ τής εποχής. Ά π ’ αύτά τά χρήματα χτίστη
κε τό Ζάππειο (ό ίδιος δέν τό πρόλαβε). Ε ίχε άγοράσει τόν τεράστιο χώρο 
πού έκτείνεται άπό τόν Κήπο μέχρι καί τόν Άρδηττό, έξαιρουμένου τοϋ 
Καλλιμάρμαρου. Τήν κινητή καί τήν άκίνητη περιουσία τοϋ Εύαγγέλη Ζάπ- 
πα, σύμφωνα μέ τή διαθήκη του, διαχειρίζεται ένα ίδρυμα, πού άπό τό 1939 
φέρει τό όνομα Επιτροπή ’Ολυμπίων καί Κληροδοτημάτων, μέ βάση τόν νό
μο 1920/1939. Τό κτήριο τοϋ Ζαππείου, ως σήμερα, παραχωρείται σέ κρα
τικές υπηρεσίες, οργανισμούς, άναγνωρισμένα σωματεία καί συλλόγους γιά 
τήν έκτέλεση έκθέσεων, εορτών, συνεδρίων κ.λπ. μέ τήν καταβολή δικαιω
μάτων. Ό  πέριξ χώρος άφέθηκε στό σουλάτσο, στό οποίο γενιές έπί γενεών 
’Αθηναίων έπιδόθηκαν μετά μανίας. Πρόσφατα λειτουργεί ιδιωτικό πάρκινγκ 
καί μιά ντίσκο τά καλοκαίρια κι άπό χρόνια πολλά ό κινηματογράφος «Αί
γλη». Τό εστιατόριο «Αίγλη» νοικιάζεται: τίς δεκεατίες τοϋ ’50, ’60, ’70 
άκόμα καί τοϋ ’80 είχε γνωρίσει πιέννες στό κέντρο πού λειτουργούσε έξω
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άπό τό έστιατόριο. Τραγουδίστριες, τραγουδιστές, κονφερανσιέ, σαλτιμπάγκοι, 
μίμοι καί κόσμος πολύς' πολύς κόσμος. Κατέβαιναν κάθε βράδυ τά καλοκαί
ρια όλες οΐ άνατολικές γειτονιές.

Ή ταν τό Ζάππειο —καί είναι άκόμη— ένας ανοιχτός δημόσιος χώρος άνα- 
ψυχής, περιπάτου, ρέμβης, συναντήσεων πάσης φύσεως. ΊδιωτικοποιεΤται. 
Γιά νά βγάζει, λέει, αύτός ό τόπος λεφτά. Καί γιά νά έκσυγχρονισθεΤ πρέ
πει νά ιδιωτικοποιηθεΤ, νά έκχωρηθεί σέ ιδιώτες που θά τόν «άξιοποιήσουν». 
Είναι βέβαιο ότι δέν θά χτίσουν πολυκατοικίες ούτε θά κόψουν τά δένδρα. 
’Αλλά κάποιες χρήσεις —π.χ. τραπεζάκια, τέντες, μουσικές, φαγάδικα κ.λπ.— 
θά άπαγορευθοΰν στο κοινό, καί οΐ άνθρωποι θά πρέπει νά μετατραποϋν σέ 
πελάτες πολυτελείας. Ή δη ή «Αίγλη» είναι πανάκριβη. Κι όλα έκεΤνα, άπό 
τίς φαντασιώσεις τοϋ Παράσχου πού περίμενε τήν άσπροντυμένη «απ’ τό 
βουνό» έως τόν άσκοπο περίπατο καί τή δροσιά τών δένδρων θά γίνουν νο
σταλγίες. Ή  νοσταλγία δέν ΐδιωτικοποιεΐται. ’Αλλά όταν έρχεται ή νοσταλ
γία γιά τήν έποχή πού έφυγε, γιά τούς άνθρώπους πού έφυγαν, γιά τίς άπε- 
ρίφραχτες μορφές πού χάθηκαν, άπό έκεϊ φεύγει ή ζωή. Δηλαδή οί άνθρω
ποι.

Δέν έχει νόημα νά κλείσω τούτο τό σημείωμα χαρακτηρίζοντας τίς έπι- 
χειρηματικές βλέψεις τού κ. Άλογοσκούφη κι έκείνων πού καραδοκούν νά 
βγάλουν λεφτά, νά τό πώ, άς πούμε, νεοφιλελευθερισμό κ.λπ. Είναι βέβαια 
νεοφιλελευθερισμός καί άγοραία βουλημία. Πρίν όμως άπό τό δόγμα υπάρχει 
κάτι άλλο, σοβαρότερο: ή ανοησία. ’Ανοηταίνουν οι άνθρωποι. Μέσα άπό τόν 
όποιον νοΰ έχουν, περνούν μόνον κατάστιχα καί μπακαλοδέφτερα. ΈκεΤ όμως 
δέν μένει χώρος ούτε γιά τίς ομορφιές ούτε γιά τή μνήμη ούτε γιά τίς άνά- 
γκες ούτε γιά τούς άνθρώπους. Δέν μένει χώρος γιά δυό γιαγιάδες πού θά 
ήθελαν νά άκουμπήσουν τό κουρασμένο γεροντικό τους βήμα σ’ ένα παγκά
κι, νά ξαποστάσουν, νά πούνε τά δικά τους, νά αναπολήσουν τόν καιρό πού 
κι αυτές ήταν κορίτσια. Θά έρθει άμέσως τό γκαρσόνι καί θά τούς ρωτή
σει: τί θά πάρουν οί κυρίες;

"Αγγελος Έλεφάντης

Καί τό παρόν σημείωμα άφιερώνεται σέ όλους τούς ύποψήφιους δημάρχους 
’Αθηνών καί περιχώρων καί ιδιαίτερα στόν κ. Κακλαμάνη πού υπόσχεται νά 
κάνει κάθε γωνιά τής πόλης τόπο άνθισης πολιτισμού.
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τής Μαρίνας Κόντη

χουν υπάρξει κατά καιρούς, σπανίως είναι ή 
άλήθεια, φωνές διαμαρτυρίας γιά τό έπίπεδο 
τοΰ πανεπιστημίου, γιά τόν τρόπο πού δο

μούνται τά μεταπτυχιακά προγράμματα σπουδών, έ
χουν γίνει υπαινιγμοί γιά τόν μή άξιοκρατικό τρόπο 
πού έκλέγονται ή έξελίσσονται διδάσκοντες στίς διά
φορες άκαδημαϊκές βαθμίδες. ’Ελάχιστα τέτοια κείμε
να έχουν δει τό φως τής δημοσιότητας- συνήθως αύτά 
λέγονται ιδιωτικά, σιγοψιθυρίζονται, οπότε καί οί 
άκροατές τά έκλαμβάνουν ώς γκρίνια ή κακή προαί
ρεση. Καί συνήθως αύτά τά κείμενα γράφονται είτε 
άπό όσους έχουν άδικηθεΐ ή άπ’ όσους είναι έκτος πα
νεπιστημιακού νυμφώνος. 'Όσοι είναι έντός, δέν κα
ταγγέλλουν δημοσίως αύτά τά κρούσματα, είτε άπό 
φόβο είτε άπό άτομικό συμφέρον είτε άπό άδιαφορία.

Τό πανεπιστήμιο, όμως, έάν κινδυνεύει δέν είναι μό
νον άπό τά προτάγματα τής νεοφιλελεύθερης πολιτι
κής πού θά διαλύσει τό δημόσιο πανεπιστήμιο καί θά 
δώσει χώρο π.χ. στίς έπιχειρήσεις νά άλώσουν τόν δη
μόσιο χαρακτήρα του. Ά ν  κινδυνεύει, κι άν όντως υ
πάρχει πρόβλημα κάπου είναι, κατά τήν άποψή μου, 
πρωτίστως στίς χαραμάδες πού άφήνει ό περίφημος 
νόμος-πλαίσιο γιά αυθαιρεσία- άπό έκεΐ νά ξεκινήσου
με κι ύστερα νά δούμε κατά πόσο καί τά άτομα ώς 
φορείς ηθικής, ιδεολογίας, πολιτικής ένέχονται στό 
πρόβλημα. Ά ς ξεκινήσουμε δηλαδή άπό τά αυτονόη
τα, όμως καί τόσο ουσιώδη: όταν τό θεσμικό πλαίσιο 
είναι προβληματικό -άν μή τί άλλο- καί οί άνθρωποι 
θά αύθαιρετούν, θά παραβιάζουν, θά αύτοσχεδιάζουν, 
θά έρμηνεύουν, κατά τό δοκούν, τούς νόμους καί τις 
γραφές.

’Ιδίως τά τελευταία χρόνια, όσοι έμπλέκονται στόν 
θεσμό τού Πανεπιστημίου (φοιτητές-διδάσκοντες) μάλ
λον σιωπούν όταν διαπιστώνουν «δυσλειτουργίες». Σπα
νίως, όπως έλεγα προηγουμένως, γίνεται δημόσια συ
ζήτηση όχι μόνο γιά τά προβλήματα πού φέρνει ή νεο
φιλελεύθερη πολιτική στόν χώρο τής έκπαίδευσης άλλά 
καί γιά τόν τρόπο πού έχει οργανωθεί ή γνώση. Ή

σιωπή, λέγανε παλαιότερα, είναι καί συνενοχή. Δέν 
είναι δυνατόν νά βλέπεις νά γίνονται άδικίες, παρατυ
πίες, ένίοτε καί παρανομίες καί νά σιωπάς. Τουλάχι
στον όχι, όταν είσαι άριστερός. Γιατί, όπως έχω έγώ 
καταλάβει αυτή τήν ιδιότητα, ή άριστερή σου συγκρό
τηση, ιδεολογία, δέν σού έπιτρέπει νά άνέχεσαι κάτι 
πού παραβιάζει κατάφωρα τή δεοντολογία ή τούς ηθι
κούς κανόνες, τήν ήθική σου φιλοσοφία ή τό άξιολο- 
γικό σου μοντέλο ή τούς θεσμούς καί νά μήν βγεις νά 
τό καταγγείλεις δημόσια. Ό χι γιά νά πεις τόν πόνο 
σου, ούτε γιά νά γκρινιάξεις, ούτε γιά νά «καρφώσεις» 
βεβαίως, άλλά γιατί έχεις εύθύνη, πολιτική εύθύνη. 
’Αλλιώς συμπράττεις κι έσύ διά τής σιωπής σου. Ή 
σιωπή, όσο νά ’ναι, βολεύει. Ή διαφορετική στάση καί 
ξεβόλεμα είναι καί ψυχοφθόρα, χρονοβόρα, ένίοτε καί 
ψυχοβόρα διαδικασία. νΑσε πού άν βγούν δυό τρεις 
πεισμονές νά κάνουν αύτή τή δουλειά οί υπόλοιποι 
μπορεί νά τούς θεωρήσουν γραφικούς ή κακοπροαίρε
τους ή άντιδραστικούς καί οΰτω καθεξής.

Έχει άρχίσει έδώ καί χρόνια, μέ διάφορες άφορμές, 
ένός τύπου δυσφήμηση τής πανεπιστημιακής κοινότη
τας. Οί καθηγητές είναι αύτοί πού άδικούν, πού «τά 
παίρνουν», πού είναι «άσχετοι», πού είναι άνάξιοι γιά 
τή θέση πού κατέχουν, πού δέν θέλουν νά άξιολογού- 
νται, πού κάνουν άτασθαλίες, πού δημιουργούν ομάδες 
συμφερόντων, πού άσκούν πιέσεις καί χρησιμοποιούν 
άνεξέλεγκτα τήν έξουσία τους καί λοιπά. Πώς γίνεται 
όμως άπό τή μιά νά συμβαίνουν τέτοια κι άπ’ τήν 
άλλη νά διαπιστώνεται ότι υπάρχουν λαμπροί έλληνες 
έπιστήμονες πού δέν έχουν νά ζηλέψουν σέ τίποτα συ
ναδέλφους τους ξένων μεγάλων πανεπιστημίων; Ή  
πώς νά έξηγήσει κανείς τό γεγονός ότι υπάρχουν υπο
ψήφιοι διδάκτορες οί όποιοι μέ έξαιρετικό κόπο προ
σπαθούν νά άρθρώσουν μιά άξιοπρεπή μελέτη δεδομέ
νων τών πενιχρών έως άνύπαρκτων υποστηρικτικών 
μέσων; Είναι, γιά παράδειγμα, βιβλιοθήκες αυτές πού 
υπάρχουν στά πανεπιστήμια, όπου, παρά τά χρόνια 
καί τά χρήματα πού κατά καιρούς έδόθησαν -έστω
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καί λίγα- αυτές έμειναν οέ έπίπεδα προσχολικά σέ 
σχέση μέ άλλες βιβλιοθήκες τοϋ έξωτερικού; Παρά τά 
προβλήματα ώστόσο καί παρά τίς τεράστιες δυσκολίες 
πού άντιμετωπίζει ό έλληνας ερευνητής, ξέρουμε λα
μπρές περιπτώσεις νέων έπιστημόνων πού διακρίνο- 
νται καί γιά τό άκέραιο τού χαρακτήρος τους καί γιά 
τή ζηλευτή δουλειά τους. Ό πως γνωρίζουμε καί πανε
πιστημιακούς δασκάλους πού διακρίνονται γιά τό ά- 
ξιοζήλευτο μορφωτικό τους άπόθεμα. Θά πρέπει νά 
θεωρήσουμε ότι είναι ή θλιβερή μειοψηφία;

'Όλα αύτά λοιπόν, καί κυρίως ή σιωπή, συσκοτίζουν 
τό τοπίο, δημιουργούν λανθασμένες έντυπώσεις, ότι 
δηλαδή όλοι έτσι είναι κι όλο τό πανεπιστήμιο είναι 
χάλια, καί οί δάσκαλοι παράγουν άγράμματους ή ημι
μαθείς έπιστήμονες κι έτσι χύνεται ή μαύρη μπογιά σέ 
όλους: καί ατούς καθηγητές -καλούς, κακούς δέν έχει 
πιά σημασία- γιατί κυριαρχεί τό άρνητικό πάντα, καί 
στούς αποφοίτους πού χαρακτηρίζονται συλλήβδην ώς 
αγράμματοι καί άνεπαρκεΐς άφοΰ δάσκαλοί τους ήταν 
άγράμματοι καί άνεπαρκεΐς καί ό φαύλος κύκλος προ- 
χωρά μέ λύσσα- κανείς δέν τόν σταματά.

Ξεκίνησα γράφοντας ότι σπανίως βλέπουν τό φως τής 
δημοσιότητας κείμενα κριτικά ή αύτοκριτικά περί τού 
πανεπιστημίου καί των πανεπιστημιακών λειτουργών- 
κείμενα άμεσης άνάγκης, παρ’ όλα αύτά, γιά νά ξεχω
ρίσει ή ήρα άπό τό σιτάρι. Τίς τελευταίες δύο βδομά
δες όμως τό σκηνικό μοιάζει ν’ άλλάζει. Μέ άφορμή 
τόν αιφνίδιο θάνατο τού καθηγητή Στ. Άλεξανδρόπου- 
λου οί έφημερίδες βοούν, ή συζήτηση μπαίνει βιαίως 
στόν δημόσιο χώρο. "Οσοι δέν μιλούσαν πριν, φοβού
μενοι μήν διασυρθεϊ ή φήμη τών πανεπιστημίων τους, 
τώρα άποφάσισαν νά μιλήσουν. Θά μπορούσε νά πει 
κάποιος ότι αύτό είναι υποκρισία. Δέν θέλω νά τό 
άντιληφθώ έτσι. Θεωρώ ότι μέ άφορμή τόν θάνατο, 
πού ούτως ή άλλως είναι καθαυτό ένα σοκαριστικό γε
γονός, θά άρχίσουν νά θίγονται ζητήματα πού πρίν τά 
σκέπαζε ή άοριστία καί ή γενικολογία τού «κακού» 
νεοφιλελευθερισμού ό όποιος κυριαρχεί στό πανεπι
στήμιο καί σχεδόν ποτέ τών κατακερματισμένων προ
γραμμάτων σπουδών, τών άστείων γνωστικών άντικει- 
μένων τά όποια τά άπαρτίζουν, τών «κακών» πανεπι
στημιακών λειτουργών καί πολλών άλλων σημαντικών 
ζητημάτων πού έχουν νά κάνουν μέ τό κοινώς λεγό
μενο «ποιότητα έκπαίδευσης».

Είναι αυτονόητο ότι τό πανεπιστήμιο δέν μπορεί νά 
είναι χώρος άσκησης πολιτικής έξουσίας- είναι άντιδε- 
οντολογικό, τουλάχιστον, νά θεωρούμε ότι ό μηχανι
σμός παραγωγής γνώσης λειτουργεί μέ κομματικά ή 
άλλα κριτήρια κι όχι μέ τό προφανές: γιά παράδειγ
μα, είναι κάτι παραπάνω άπό προφανές ότι στό έκλε- 
κτορικό σώμα πού θά συγκληθεΐ γιά νά έπιλέξει ποιόν 
υποψήφιο θά προσλάβει γιά νά κάνει στό παν/μιο μά
θημα π.χ. νεώτερης ιστορίας οί έκλέκτορες θά είναι συ

ναφούς άντικειμένου: δέν μπορεί νά άποφανθεΐ, έκ 
τών πραγμάτων, ό θεατρολόγος γιά τόν ιστορικό. Μά, 
δέν είναι αύτονόητο;... Κι όμως. ’Ακριβώς λόγω τής 
έλλειψης σαφούς καθορισμού τών γνωστικών άντικει- 
μένων, ή πλειοψηφία τών τμημάτων πού δημιουργήθη- 
καν έπί κυβέρνησης ΠΑΣΟΚ καί αυτό συνεχίζεται 
είναι ή συνένωση, ή παρατακτική σύνδεση τών έπι- 
στημών: Ιστορία, ’Αρχαιολογία καί Διαχείριση Πολιτι
σμικών ’Αγαθών, κι έτσι όταν ένας υποψήφιος κριθεΐ 
γιά θέση π.χ. Νεώτερης Ιστορίας οί έκλέκτορες πρά
γματι θά μπορούσε νά είναι καί άρχαιολόγοι καί πλη
ροφορικοί άκόμα άκόμα, άφού κατά έναν μυστήριο 
τρόπο όλα συνδέονται μέ όλα καί είναι μέρη τού «συ
ναφούς» γνωστικού άντικειμένου- σέ ένα τέτοιο πλαί
σιο ίσως μόνον ένας γιατρός θά μπορούσε νά μήν δια
θέτει τή ζητούμενη «συνάφεια»... Τό παρακάτω άπό- 
σπασμα, δημοσιευμένο στήν ’Εφημερίδα τής Κυβέρνη
σης, μοιάζει σχεδόν κωμικό στόν έπιστημονικοφανή 
τρόπο πού έκθέτει τούς στόχους ένός νέου Τμήματος 
(τά σχόλια βεβαίως δικά μου):

«Τό Τμήμα 'Ιστορίας, Αρχαιολογίας καί Διαχεί
ρισης Πολιτισμικών Αγαθών έχει ώς άποοτολή α) 
νά καλλιεργεί καί νά προάγει τή γνώση γιά τήν 
ιστορία [ποιά ιστορία; Μία είναι ή ιστορία; "Οπως 
λέμε ένας είναι ό θεός κ,λπ], τήν άρχαιολογία [γε
νικώς καί άορίστως;] καί τή διαχείριση τών πολι
τισμικών άγαθών [δηλαδή;] μέ έμφαση στήν ανά
πτυξη τής επιστήμης στούς τομείς τής Ιστορίας 
τής 'Ελλάδας [ποιας περιόδου;] καί τής Ευρώπης, 
τής έπιγραφικής, τής ένάλιας άρχαιολογίας καθώς 
καί τής διαχείρισης μνημείων καί τής Μουσειολο- 
γίας [όλα αύτά; Μωρέ μπράβο!] 6) νά παρέχει 
στούς φοιτητές καί τίς φοιτήτριες τά απαραίτητα 
έφόδια πού έξασφαλίζουν τήν άρτια [μόνο άρτια; 
Τέλεια θά ήταν τό καλύτερο έπίθετο] κατάρτισή 
τους γιά επιστημονική καί έπαγγελματική σταδιο
δρομία, [όχι μόνο θά σταδιοδρομήσουν άλλά θά 
ξέρουν τά πάντα- περίπου δημιουργεί ίλιγγο τό 
πόσα πράγματα θά μάθουν: άπό έπιγραφική, μέ
χρι όλη τήν ιστορία καί τής 'Ελλάδας καί τής Ευ
ρώπης μέ έμφαση στή διαχείριση τών πολιτιστι
κών άγαθών...] γ) νά οργανώνει μεταπτυχιακές 
σπουδές πού οδηγούν στήν κατάρτιση έπιστημό
νων μέ έξειδικευμένες γνώσεις σέ έπιμέρους γνω
στικά άντικείμενα τοϋ Τμήματος [αύτό δέν σχο
λιάζεται γιατί πράγματι γιά έξειδίκευση τό τμήμα 
είναι κατάλληλο, άρκεϊ βέβαια οί φοιτητές νά κα
ταρτιστούν πρώτα μέ «άρτιο» τρόπο καί μετά θά 
άκολουθήσει καί ή έξειδίκευση. Μήν βιάζεστε!] 
καί δ) νά συμβάλλει στήν άνάπτυξη τών πολιτι
σμικών σπουδών σέ συνδυασμό μέ τίς σύγχρονες 
μορφές διαχείρισης τών πολιτισμικών άγαθών καί 
τή χρήση τών νέων τεχνολογιών [νά καί ή πλη
ροφορική, πού έλεγα παραπάνω, τής μοδός αύτή, 
κολλάει μέ όλα]», (βλ. δικτυακό τόπο Πανεπιστη
μίου Πελοποννήσου: http: kalamata.uop.gr).
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Τό πανεπιστήμιο «έκ των έξω»

Τό παράδειγμα πού πήρα τυχαίο- έτσι είναι δομημέ
να πολλά παν/κά τμήματα, δυστυχώς. Κατά βάθος 
είναι διασκεδαστικό τό πώς δημιουργοΰνται- μπορεί νά 
στερούνται ουσίας αλλά οί τίτλοι τους, άν μή τί άλλο, 
είναι ευφάνταστοι. Πολλά τά παραδείγματα, άρκεΐ νά 
ψάξει λίγο, έλάχιστα, οποίος θέλει νά διασκεδάσει τόν 
πόνο του.

Έκ τού θεσμικού πλαισίου λοιπόν καί ό μηχανισμός 
πρόσληψης τών διδασκόντων πού θά διδάξουν έκεΐ 
έχει έγγενή προβλήματα τά όποια μεταφέρουν έκ τών 
πραγμάτων τό πρόβλημα καί στά μεταπτυχιακά προ
γράμματα τά όποια μέ τή σειρά τους είναι δομημένα 
σέ μιά κακώς έννοούμενη διεπιστημονικότητα. Τί διε- 
πιστημονικότητα υπάρχει όταν δέν ξέρεις ούτε τή μιά 
ούτε τήν άλλη ούτε τήν παράλλη έπιστήμη; ’Ακόμα κι 
άν λειτουργήσει άξιοκρατικά ό μηχανισμός πρόσληψης 
τών διδασκόντων, άκόμα κι άν τά κρούσματα τής 
άδιαφάνειας, τής άπάτης ή τής διαφθοράς ώς διά μα
γείας εξαφανιστούν, τό κύριο ζητούμενο θεωρώ ότι 
είναι έάν καί κατά πόσο οί άπόφοιτοι τών πανεπιστη
μίων, οί άπόφοιτοι τών μεταπτυχιακών τμημάτων ή οί 
διδακτορούχοι ξέρουν είς βάθος τό αντικείμενο πού 
σπούδασαν. Έάν τό γνωστικό άντικείμενο πού σπού
δασαν είναι τελικά μάθηση-discipline ή είναι ένα κέρ
μα άπό τόν κατακερματισμό τής οποιοσδήποτε επιστή
μης. Κι αύτό δέν ισχύει μόνον γιά τούς άποφοίτους 
τών πανεπιστημίων, ισχύει καί γιά τούς άποφοίτους 
τών λυκείων- κι άν υπάρχει έλλειμμα στόν πανεπιστη
μιακό χώρο προφανώς άπορρέει καί άπό τίς έλλείψεις 
τών χαμηλότερων βαθμιδών τής έκπαίδευσης. Προη
γουμένως, υπάρχει τό Λύκειο, τό Γυμνάσιο, τό Δημο
τικό, άκόμα καί τό Νηπιαγωγείο: έκεΐ πού μπαίνουν 
δηλαδή οί βάσεις τού γνωστικού οικοδομήματος- πα- 
ρήλθαν έξάλλου οί καιροί όπου στό νηπιαγωγείο έλε
γαν παραμύθια καί τραγουδάκια γιά νά άπασχολήσουν 
λίγο τά νήπια μέχρι νά ’ρθει ή ώρα νά τά παραλάβουν 
οί γονείς τους. Πέφτει μεγάλο τό βάρος στις πλάτες 
τών δασκάλων όποιας βαθμίδας κι άν είναι αυτοί, για
τί ό σκοπός τους είναι νά μάθουν στά παιδιά γράμ
ματα- ούτε νά τά έξασκήσουν στήν παπαγαλία, ούτε 
νά τά έξασκήσουν στόν άρπακολισμό, ούτε νά τά έξα
σκήσουν στήν εύκολία καί τό πασάλειμμα: λίγο άπό 
’δώ, λίγο άπό ’κει καί τίποτα είς βάθος. Κι άν ή συ
ζήτηση καί ψ άπαίτηση γυρνά καί ξαναγυρνά στό πα
νεπιστήμιο είναι γιατί έκεΐ παράγονται καί οί δάσκα
λοι πού άργότερα θά πάνε στό Γυμνάσιο γιά νά διδά
ξουν, γιά παράδειγμα, έλληνική γλώσσα στούς μαθη
τές.

Διάβαζα σέ έφημερίδες μεγάλης κυκλοφορίας ότι ό 
έκλιπών καθηγητής είχε καταγγείλει εισαγωγές «ήμε- 
τέρων» σέ Πρόγραμμα Μεταπτυχιακών Σπουδών. Κι 
άρχιζε έκεΐ μιά εμβριθής περιγραφή, λαϊκιστικώ τώ 
τρόπω, ότι π.χ. είχαν πάρει στό μεταπτυχιακό έναν 
άπόφοιτο μέ χαμηλότερο βαθμό πτυχίου καί Lower 
άντί γιά κάποιον άλλον πού είχε πολύ καλύτερο βαθμό 
πτυχίου καί Proficiency. Ή  λίστα μεγάλη μέ παρατυ

πίες ίδιου βεληνεκούς. Έτσι όμως, όπως παρουσιάζε
ται τό γεγονός, πάλι συσκοτίζεται τό τοπίο, γιατί, έάν 
υποθέσουμε ότι άπό ’δω καί πέρα όσοι άποφασίζουν 
ποιοι θά είσαχθούν στό μεταπτυχιακό καί ποιοι όχι 
συμμορφωθούν καί δράσουν μέ άπολύτως σωστά αξιο
λογικά κριτήρια, πάλι μένει αίωρούμενο καί άναπά- 
ντητο τό έρώτημα τού πώς, γιά παράδειγμα, δημιουρ- 
γήθηκε ένα ΠΜΣ πού λέγεται «Πολιτική ανάλυση καί 
πολιτική θεωρία», σέ τί ειδικεύεται ό άπόφοιτος τού 
τμήματος αυτού, σέ ποιές προϋπάρχουσες γνώσεις ά- 
κουμπάει αύτή ή έξειδίκευση, πώς είναι δομημένο τό 
πρόγραμμα σπουδών του, ποιά είναι δηλαδή τά μεθο
δολογικά, έπιστημονικά κριτήρια βάσει τών όποιων 
δημιουργήθηκε. Γιατί, άν κρίνουμε άπό παρόμοια με
ταπτυχιακά τμήματα, στό υποτιθέμενο μάθημα «Πολι
τική Θεωρία» θά γίνεται ίσως πάλι τό γνωστό πασά
λειμμα: καμιά δεκαπενταριά θεωρητικοί σέ συντομευ- 
μένη έκδοχή ώστε νά τελειώσει ή θεωρία στό ένα εξά
μηνο καί μετά νά έρθει τό έπόμενο μάθημα πού θά 
πάρει ένα άπό τά γνωστά κέρματα τού κατακερματι
σμού γιά νά προσθέσει άλλο ένα λιθαράκι στήν άμά- 
θεια τελικά. Μέχρι νά συμπληρωθούν 2 έτη καί νά δο
θεί τό χαρτί.

Έκεΐ θά είχε νόημα, κατά τήν άποψή μου, νά έπικε- 
ντρωθεΐ ή συζήτηση όσον άφορά τά προγράμματα προ
πτυχιακών καί μεταπτυχιακών σπουδών κι όχι άν ένας 
υποψήφιος είχε 8,17 βαθμό πτυχίου ένώ ό συνυποψή
φιος του 6,54 ή άν ό ένας είχε Lower καί ό άλλος 
Proficiency. Δέν μάς ένδιαφέρουν θεωρώ οί, ούτως ή 
άλλως, μικρές διαφορές έπιπέδου μεταξύ τών υποψη
φίων μεταπτυχιακών φοιτητών όποιουδήποτε τμήματος- 
ούτε ένας βαθμός πτυχίου άκόμα καί 9,5 διασφαλίζει 
ότι ό φοιτητής είναι άριστος μιά καί ξέρουμε πολύ κα
λά ότι ορισμένοι καθηγητές καί στή Μέση Εκπαίδευση 
καί στήν ’Ανώτατη μοιράζουν απλόχερα τούς βαθμούς. 
’Όμως, θά μάς ένδιέφερε νά άποδειχτεϊ ότι παραβιάζο- 
νται κανόνες δεοντολογίας όταν έπιλέγονται άτομα σέ 
όποιοδήποτε σχήμα μέ σκοπό οί συμμετέχοντες στό 
πρόγραμμα αύτό νά λειτουργήσουν, γιά παράδειγμα, μέ 
τόν τρόπο πού χρειάζονται οί έκάστοτε συσχετισμοί δυ
νάμεων. Νά ένεργήσουν δηλαδή μέ τρόπους πού παρα
βιάζουν όχι μόνο τή δεοντολογία άλλά καί τούς ήθικούς 
κανόνες (καί όχι ήθικολογικούς) οί όποιοι υπάρχουν, 
όσο κι άν δέν τούς βλέπουν κάποιοι.

νΑν άνοίξει, ευκαιρίας δοθείσης, μιά σοβαρή κουβέ
ντα γιά τό έπίπεδο τελικά τού έλληνικού πανεπιστη
μίου, άς μήν έπαναλάβει τά γνωστά λαΐκιστικά σκαν- 
δαλολαγνικά τού στύλ: άνακαλύφτηκε φυτεία χασίς 
στό Παν/μιο Ρεθύμνου ή καθηγητής τής ’Ιατρικής είχε 
προσλάβει τήν άνηψιά του ή ό άδικοχαμένος καθηγη
τής πού παραπέμφθηκε γιατί γίνονταν αδικίες στόν 
τρόπο έπιλογής μεταπτυχιακών φοιτητών. Έτσι χάνε
ται ή ούσία. Έν τέλει, είναι άλήθεια αύτά πού άκούμε, 
όσοι δέν είμαστε στό πανεπιστήμιο, ότι δημιουργού- 
νται στημένα έκλεκτορικά(Ι), είναι άλήθεια ότι άποπέ- 
μπονται άπ’ τήν άκαδημαϊκή κοινότητα άτομα πού τα
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ράζουν τά βαλτωμένα ύδατα καταγγέλλοντας τά κακώς 
κείμενα, είναι άλήθεια ότι έπιλέγονται φοιτητές πού μέ 
τή σειρά τους -ώς άντάλλαγμα- θά υποστηρίξουν τή χ 
ή ψ πρυτανεία, είναι αλήθεια ότι χαμηλόβαθμοι καθη
γητές έκβιάζονται νά ψηφίσουν άτομα πού «βολεύουν» 
τίς έκάστοτε συμμαχίες, είναι άλήθεια ότι διοικούσες 
έπιτροπές πανεπιστημίων λειτουργούν ανεξέλεγκτα έχο
ντας πλήρως παρανοήσει τήν έννοια τής «άκαδημαϊκής 
έλευθερίας» καί τού θεσμού τής αυτοδιοίκησης των 
ΑΕΙ,1 είναι άλήθεια ότι κάποιοι καθηγητές χρησιμο
ποιούν τήν έξουσία πού έχουν άποφασίζοντας ποιούς 
θά κρατήσουν καί ποιούς θά διώξουν άναλόγως τών 
συμφερόντων -οικονομικών ή άλλων, ότι καί οί φοιτη
τές συναινούν σ’ αύτό καί, τέλος πάντων, άν κάτι άπ’ 
όλα αύτά είναι άλήθεια, τότε γιά ποιό πανεπιστήμιο 
συνεχίζουμε νά συζητάμε; Μήπως τελικά πρέπει νά έ- 
παναπροσδιοριστούν οί όροι τής συζήτησης ή οποία 
δέν θά πρέπει νά μένει κλεισμένη μόνο στον στενό 
χώρο τής εκπαιδευτικής κοινότητας;

Φαντάζομαι, γιά έναν πανεπιστημιακό, τό νά παρα- 
πεμφθεΐ οτό Πειθαρχικό Συμβούλιο μέ τό έρώτημα τής 
άπόλυσης είναι ό,τι χειρότερο μπορεί νά τού συμβεΐ. 
’Ακόμα κι άν οί καταγγελίες τού άποθανόντος Στ. 
Άλεξανδρόπουλου δέν εύσταθούσαν καί οί έπιλεγέντες 
φοιτητές καλώς έπελέγησαν, είναι αιτία αυτή νά τιμω
ρηθεί παραδειγματικά ένας καθηγητής ό όποιος έκα
νε μιά στοιχειοθετημένη καταγγελία; Καί ποιό τό μή
νυμα γιά όποιον καταγγείλει στοιχειοθετημένα άλλες 
σοβαρές παραβάσεις, παρατυπίες ή άλλο τί τό όποιο 
υποσκάπτει τόν χαρακτήρα τής δημόσιας έκπαίδευσης; 
Ή άπόλυση; Ά ν δέν καταγγελθεί ή παρατυπία ένίοτε 
καί παρανομία -εφόσον υπάρχει- μέ ποιόν τρόπο θά 
διασφαλιστεί ή νομιμότητα; ’Ερωτήματα άναπάντητα 
μέχρι στιγμής, πάντως όχι ρητορικά.

'Αν δέν συζητηθούν δημοσίως τά θέματα αύτά καί 
κυρίως άπό τήν ’Αριστερά, άν δέν έπιστρέψει τό θέμα 
στήν κοινωνία, άν δέν επαναπροσδιοριστούν οί σκοποί 
τής έκπαίδευσης, άν δέν άλλάξει τό θεσμικό πλαίσιο 
τότε τό έλληνικό πανεπιστήμιο θά συνεχίσει νά πάσχει. 
'Ορισμένοι λειτουργοί του θά συνεχίζουν νά αυθαιρε
τούν, ορισμένοι φοιτητές θά συνεχίζουν νά συναινούν 
άποσκοπώντας σέ ατομικά οφέλη καί πάει λέγοντας. 
Ά ν  θέλουμε νά άλλάξουμε τό status quo πρέπει νά 
άλλάξουμε καί τόν θεσμό.

Τελειώνω, λέγοντας καί πάλι ότι σπανίως πιά βλέ
πουν τό φώς τής δημοσιότητας κείμενα προβληματι
σμού γιά τό πού οδεύει τό πανεπιστήμιο. Κείμενα πού 
θά συζητούν τό πρόβλημα άναζητώντας καί τίς λύσεις 
του. ’Ιδιαίτερα τά τελευταία χρόνια μοιάζει σάν νά φί
μωσε τό στόμα τών άριστερών ή μέγγενη τού χειμαρ
ρώδους έκσυγχρονιστικού ΠΑΣΟΚ. Τά άντανακλαστικά 
μειώθηκαν, οί συζητήσεις λιγόστεψαν, οί κριτική εκμη
δενίστηκε. Ξεφυλλίζοντας όμως ένα τεύχος τού πα

λαιού Δεκαπενθήμερου Πολίτη, τχ. 42, 24/5/1985, τό
τε πού ή λαίλαπα τού σοσιαλισμού είχε άρχίσει νά 
βγάζει κλαδιά, είδα μιά μεγάλη συζήτηση μέ τίτλο 
«Πού πάει τό έλληνικό πανεπιστήμιο;». "Οσο κι άν 
μοιάζει παράξενο μοΰ φάνηκε έξαιρετικά επίκαιρη ώς 
πρός τούς προβληματισμούς πού θέτει. Συζητούν 4 κα
θηγητές: ό Σ. Καράγιωργας, ό Κ. Κριμπάς, ό Λ. Λου- 
λούδης καί ό Φ. Άλυκαρίδης. Δέν μπορώ νά άντιστα- 
θώ στή μεταφορά έλάχιστων άποσπασμάτων:

[.··]
-  Σ. Καράγιωργας: Ά ν ό έπιστήμονας δέν έμβα- 
θύνει στον τομέα του είναι άδύνατο νά διδάξει 
[...]. Εμένα μ ’ ένδιαφέρει ή δεύτερη λειτουργία 
τού πανεπιστημίου, δηλαδή τό πανεπιστήμιο ώς 
μηχανισμός έγχάραξης τής κυρίαρχης ιδεολογίας. 
'Εδώ, χάσαμε μιά ευκαιρία μετά τή δικτατορία 
όταν ένώ τό κράτος ένδιαφέρονταν νά έκσυγχρο- 
νίσει τό πανεπιστήμιο γιά τά δικά του συμφέρο
ντα, έμεΐς οί προοδευτικοί δάσκαλοι άποτύχαμε 
στή δημιουργία ομάδων έγχάραξης μιας άς πούμε 
άντι-ιδεολογίας. Λειτουργήσαμε κορπορατίστικα 
καί σάν καριερίστες.
[.··]
-  Κ. Κριμπάς: [μιλώντας γιά τούς φοιτητές]. Πά
ντως κάθε φορά πού επιχείρησα νά εισαγάγω 
διαδικασίες αυτενέργειας καί κρίσης άπέτυχα. 
Δέν συνέβη τό ίδιο στις ΗΠΑ ή τή Γαλλία, όπου 
δίδαξα επίσης. Συνεπώς μάλλον τό πρόβλημα βρί
σκεται στήν ποιότητα τής πρωτοβάθμιας καί δευ
τεροβάθμιας έκπαίδευσης καί λιγότερο στή συ
μπεριφορά τών κομμάτων.
-  Σ. Καράγιωργας: Μίλησα μόνο γιά τήν ευθύνη 
τών κομμάτων, στ' άλλα συμφωνώ.
-  Λ. Λουλούδης: [...] Ή έλλειψη κριτικής τών 
δασκάλων τους, έστω κι άν κάποτε γινόταν μέ 
κριτήρια περισσότερο ιδεολογικά παρά έπιστημο- 
νικά, σήμερα άπουσιάζει [...] άπ’ τή μιά τό πα
νεπιστήμιο ώς θεσμός αδυνατεί νά άπαντήσει 
στις προσδοκίες αύτών τών παιδιών [...] άπ' τήν

1. Ή άκαδημαϊκή έλευθερία είναι συνταγματικά κατοχυ
ρωμένη. Στό γνωστό άρθρο τού ’Αριστόβουλου Μάνεση μέ 
τίτλο «Ή συνταγματική προστασία τής ακαδημαϊκής έλευ
θερίας», βλ. Ό Πολίτης, τχ. 6, Νοέμβρης 1976, άναφέρε- 
ται τό έξής: «[...] ό νόμος οφείλει νά οργανώνει τά ΑΕΙ 
μέ τρόπο πού νά διασφαλίζεται ή ακαδημαϊκή έλευθερία 
καί νά προάγεται ή έπιστημονική έρευνα καί διδασκαλία», 
οελ. 17. Θά μπορούσε νά άναρωτηθεϊ κάποιος πώς νοείται 
ή έλευθερία τών πανεπιστημιακών σήμερα, πού δέν είναι 
ή περίοδος μετά τή δικτατορία, μήπως δηλαδή διολίοθησε 
ή έννοια τής έλευθερίας πρός τήν άσυδοαία καί αύθαιρε- 
σία, όπως θά είχε έπίοης ένδιαφέρον νά προβληματιστούμε 
στό πώς νοεί τό κάθε πανεπιστήμιο -πού είναι πλήρως 
αΰτοδιοικούμενο- τήν προαγωγή τής έπιστημονικής έρευ
νας καί διδασκαλίας.
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άλλη ή αριστερά άδυνατεΐ κι αυτή μέ τή σειρά 
της νά άντιμετωπίσει τούς νέους προβληματι
σμούς [...]. Λείπει ή επεξεργασία πού κατά τήν 
ορολογία τοϋ κ. Καράγιωργα θά έπέτρεπε τήν 
έγχάραξη μιας άντι-ιδεολογίας μέσα οτά πανεπι
στήμια.
[...]
-  Σ. Καράγιωργας: [...] Μ' αυτό τό νόμο-πλαίοιο 
μπορεί νά γίνει ό εκσυγχρονισμός άν ουμβονν δύο 
πράγματα. Τό πρώτο είναι νά μπει ή έρευνα οτό 
πανεπιστήμιο. Νά πάψει τό έλληνικό πανεπιστή
μιο νά είναι -έκτος έξαιρέσεων- μεταπράτης γνώ
σης πού δημιουργεΐται οτά άντίστοιχα κέντρα του 
έξωτερικοϋ. Νά θεσπιστούν μεταπτυχιακά καί νά 
ίδρυθοϋν έρευνητικά κέντρα μέσα οτά πανεπιστή
μια [...] [τό κράτος] νά θεσμοθετήσει 2.000-3.000 
νέες θέσεις διδακτικού προσωπικού [...].
-  Κ. Κριμπάς: Αυτό είναι σωστό αλλά πρόσεξε 
ποιος θά κρίνει αύτές τις δυό-τρεΐς χιλιάδες...
-  Σ. Καράγιωργας: Αυτό είναι ένα πρόβλημα 
αλλά θά μπορούσε νά αντιμετωπιστεί μέ άλλαγές 
δραστικές στή διαδικασία πού προβλέπει ό νόμος 
γιά τήν κρίση όλων.

1985. Πέρασαν 21 χρόνια άπό τότε. Άλλα ζητήμα
τα λύθηκαν δημιουργώντας καινούργια, άλλα όχι. Τό 
έλληνικό πανεπιστήμιο έκσυγχρονίστηκε. Θεσπίστηκαν 
μεταπτυχιακά πού ήταν ζητούμενο. Τί είδους μεταπτυ
χιακά όμως; Καί ιδρύθηκαν έρευνητικά κέντρα μέσα 
οτά πανεπιστήμια (παραρτήματα έταιρειών;). 'Ωστόσο 
οί φοιτητές έξακολουθοΰν νά μήν συμμετέχουν ένεργά 
στις διαδικασίες πού τούς άφοροΰν, ορισμένοι καθηγη
τές δέν βλέπουν τή σχέση διδασκόντων καί διδασκο- 
μένων ώς σχέση συνεργασίας άλλά ώς σχέση έξουσίας2 
καί έξαιτίας των κενών άκριβώς αύτοΰ τοΰ νόμου- 
πλαισίου, πού έχει μείνει ό ίδιος, δημιουργήθηκε ή 
ευκολία σέ «παρατυπίες» οί όποιες μπορούν νά στοι
χίσουν τήν αξιοπρέπεια καί τήν έπιστημονική υπόστα
ση ένός έρευνητή. Τό βασικότερο: τό έλληνικό πανεπι
στήμιο ιδιαίτερα στις άνθρωπιστικές έπιστήμες έξακο- 
λουθεΐ νά είναι μεταπράτης γνώσης- τίποτα δικό του 
δέν δημιουργεί. Ή συζήτηση είναι άναγκαΐο νά άνοί- 
ξει ξανά καί νά συμμετάσχουν όλοι γιατί τό αίτημα 
πού έθετε ό Σάκης Καράγιωργας περί δημιουργίας «πυ
ρήνων άντι-ιδεολογίας» ώς κρίσιμου παράγοντα στή 
συγκρότηση των πανεπιστημίων άκόμα δέν έχει εύο- 
δωθεΐ παρά τίς καλές προθέσεις.

2. «Σχέση συνεργασίας καί όχι σχέση έξουσίας πρέπει νά 
είναι λοιπόν ή σχέση διδασκόντων καί διδασκόμενων. Οί 
“παραδοσιακές” βασικά ίεραρχικές σχέσεις [...] διευκολύ
νουν τήν αλλοτρίωση [...] νοθεύουν έπίσης τήν άκαδημαϊκή 
έλευθερία», Άρ. Μάνεσης, ό.π., σελ. 27.

Θ. Αραμπατζής -  Κ. Γαβρόγλου (επιμ.)

Ο ΑΪΝΣΤΑΙΝ 
ΚΑΙ

Η ΣΧΕΤΙΚΟΤΗΤΑ
«ΤΜ ΙΛ*«5(ΛΟΥ

0  Αϊνστάιν
και η σχετικότητα

ΙΣΤΟΡΙΚΕΣ ΜΕΛΕΤΕΣ

Η δημιουργία και η εδραίωση της Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότη

τας έχουν αποτελέσει αντικείμενο συστηματικής ιστορικής έρευνας. 

Οι ιστορικοί των φυσικών επιστημών έχουν διερευνήσει, μεταξύ 

άλλων, τα ακόλουθα ερωτήματα: Ποια ήταν τα προβλήματα που 

απασχολούσαν τους φυσικούς του τέλους του 19ου και των αρχών 

του 20ού αιώνα; Πώς συνέβαλαν άλλοι φυσικοί στη δημιουργία της 

Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότητας; Ποια ήταν η προβληματική του 

Αϊνστάιν που τον οδήγησε στην διατύπωση της θεωρίας; Ποιες φι

λοσοφικές, πολιτισμικές και τεχνολογικές επιρροές μπορεί να δια

κρίνει κανείς στη σκέψη του Αϊνστάιν; Τί αντιδράσεις συνάντησε η 

Ειδική Θεωρία της Σχετικότητας και πώς καθιερώθηκε στην κοινό

τητα των φυσικών; Ποιες ήταν οι ιδιαιτερότητες της πρόσληψης 

της θεωρίας σε διαφορετικές χώρες; Αυτά είναι και τα ερωτήματα 

στα οποία επιχειρεί να απαντήσει η παρούσα συλλογή, που ξεκινά 

με ένα κείμενο των επιμελητών σχετικά με την ιστορική και ιστο

ριογραφική προβληματική γύρω από την Ειδική Θεωρία της Σχε

τικότητας, συνεχίζει με το αυτοβιογραφικό κείμενο του ίδιου του 

Αϊνστάιν, και συμπεριλαμβάνει τα κλασικά πλέον άρθρα των ιστο

ρικών των επιστημών Gerald Holton, Stanley Goldberg και Peter 

Galison.

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑΚΕΣ ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΗΤΗΣ
ΙΔΡΥΜΑ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑΣ & ΕΡΕΥΝΑΣ

ΜΑΝΗΣ 5, 106 81, ΑΘΗΝΑ. ΤΗΛ. 210 3818372, FAX. 210 3301583 

e-m ail; pek@ physics.uoc.gr · www.cup.gr
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ΑΝΘΡΩΠΟΙ ΜΙΑΣ ΧΡΗΣΗΣ:
«Εργαζόμενοι μιας χρήσης» ή/καί «Μετανάστευση μιας χρήσης»;

τού Κωνσταντίνου Παπαντωνίου* 1

Μ έ αυτά τά συνθήματα (« 'Εργαζόμενοί μιας χρή
σης» - «Salaries jetables», «Μετανάστευση μιάς

______χρήσης» - «Immigration Jetable») συνοψίζουν
τά κοινωνικά κινήματα τούς στόχους τής γαλλικής κυ
βερνητικής πολιτικής άποδεικνύοντας τήν έπικαιρότη- 
τα τού συνθήματος τών δεκαετιών '60-70 «('Εργαζό
μενοι): Γάλλοι-Μετανάατες='Αλληλεγγύη» [«(Travail- 
leurs): Frangais-Immigres=Solidarite»]. Τό τελευταίο 
αυτό σύνθημα ήταν ένας άπό τούς άπόηχους τών διεκ
δικήσεων καί τών κεκτημένων τών κινημάτων τών δε
καετιών 1950-70, τού γενικού άναβρασμοΰ μετά τόν 
«Μάη τού ’68» καί ή άρχή ένός μακρόχρονου άγώνα 
τών μεταναστών.1 Άπό έκείνη τήν έποχή πολλά πραγ- 
μάτα άλλαξαν.2 Μερικές οργανώσεις, όμως, συνεχίζουν 
νά προσπαθούν νά άποδείξουν ότι οί πολιτικές πού 
έχουν ώς στόχο τόν κατακερματισμό τού νομικού κα
θεστώτος τών μεταναστών, τή μείωση τών έργατικών 
καί κοινωνικών δικαιωμάτων τους καί τήν καταστολή 
τους άποτελοΰν έργαστήριο γιά τή διαμόρφωση καί 
τήν έφαρμογή πολιτικών μέ τούς ίδιους στόχους πού 
θά άφοροΰν, όμως, τό σύνολο τού πληθυσμού μιάς χώ
ρας.......................................

Αυτή τή φορά, δέν χρειάστηκε καμιά τέτοιου είδους 
άνάλυση. Ή γαλλική κυβέρνηση έφαρμόζει πολιτικές 
απέναντι σέ Γάλλους καί ξένους πού έχουν τούς ίδιους 
στόχους, δηλαδή νά μετατρέψουν τούς έργαζόμενους 
σέ προϊόντα μιάς χρήσης.

* Μέλος τής νομικής 'Οργάνωσης ’Ενημέρωσης καί 'Υπο
στήριξης τών Μεταναστών, στό Παρίσι (Groupe d’lnfor- 
mation et de Soutien aux Immigres).

Εργαζόμενοι μιάς χρήσης είπατε;

Στόν τομέα τής έργασίας, ή νέα δεξιά κυβέρνηση μέ 
πρωθυπουργό τόν Ντέ Βιλπέν, μετά τήν οϊκτρή ήττα 
τήν άνοιξη τού 2005 στό δημοψήφισμα γιά τό Εϋρω- 
σύνταγμα, άνακάλυψε ότι ή ανεργία έφτασε τό 10% 
καί ότι σέ δύο χρόνια θά λάβουν χώρα οί προεδρικές 
καί βουλευτικές έκλογές. Γιά αυτούς τούς λόγους, ή 
νέα αύτή κυβέρνηση έπεξεργάστηκε μεσοΰντος τού κα
λοκαιριού τού 2005 καί δημιούργησε μέ Πράξη τού 
'Υπουργικού Συμβουλίου, κατόπιν γενικής έξουσιοδό- 
τησης τής Βουλής (άρθρο 38 τού Συντάγματος), στις 
03/08/2005 μία νέα μορφή-(τύπο) έργασιακών σχέ
σεων. Μία καινούργια σύμβαση έργασίας, τή «Σύμβα
ση Καινούργιας Πρόσληψης» («Contrat Nouvelle Em- 
bauche», CNE), πού άφορά τις έπιχειρήσεις κάτω τών 
20 εργαζομένων, μέ τή δικαιολογία ότι αυτές οί έπι- 
χειρήσεις δέν δημιουργούν νέες θέσεις έργασίας λόγω

1. Σχετικά μέ τούς αγώνες τών μεταναστών τήν περίο
δο 1968-1980, δείτε: Michelle Zancarini-Foumel (Profes- 
seur d’histoire contemporaine IUFM de Lyon), «La question 
immigree apres 68», in Plein Droit «Immigration: trente ans 
de combat par le droit», n° 53-54, mars 2002: www.gisti. 
org/doc/plein-droit/53-54/question.html.

2. a) «1972-2002 Les grandes etapes...», in Plein Droit 
«immigration: trente ans de combat par le droit», n° 53-54, 
mars 2002: www.gisti.org/doc/plein-droit/53-54/etapes. html.

β) Γιά μιά κινηματική καί γενική βιβλιογραφία, δείτε 
στήν ιστοσελίδα τού Gisti (www.gisti.org): www.gisti.org 
/doc/presse/2001/math/biblio.html.

γ) Γιά μιά πιό πανεπιστημιακή καί γενική βιβλιογραφία, 
δείτε στήν ιστοσελίδα τού δικτύου Travaux, Etudes et Re- 
cherches sur les Refugies et l ’Asile (http://terra.rezo.net): 
http://terra.rezo.net/rubrique.php3?id_rubrique=9.
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‘Ανθρωποι μιας χρήσης

τής άκαμψίας τοΰ έργατικοΰ δικαίου καί, κυρίως, τών 
έγγυήσεων πού υπάρχουν γιά τήν προστασία τών ερ
γαζομένων οέ περίπτωση άπόλυσης.3

Λίγο μετά τά «γεγονότα» στά προάστια τοΰ Παρι
σιού καί άλλων μεγάλων γαλλικών πόλεων τόν Νοέμ
βριο τοΰ 2005, ή κυβέρνηση άνακάλυψε ότι ή άνεργία 
τών νέων κυμαίνεται περίπου στό διπλάσιο τοΰ μέσου 
όρου, δηλαδή στό 20%. Ώς λύση στό πρόβλημα τών 
νέων νά βροΰν μιά πρώτη έργασία, ή κυβέρνηση είσή- 
γαγε μία τροπολογία στό νομοσχέδιο, πού έχει τόν 
ειρωνικό τίτλο «’Ισότητα ευκαιριών».4 Τό νομοσχέδιο 
αύτό ψηφίστηκε άπό τή Γερουσία τήν 01/03/06 σύμ
φωνα μέ τό άρθρο 40-3 τοΰ Συντάγματος. Δηλαδή ή 
γαλλική κυβέρνηση ζήτησε ψήφο έμπιστοσύνης άπό 
τούς γερουσιαστές, μέ στόχο νά περιορίσει τίς κριτικές 
καί τίς έπιφυλάξεις πού έξέφραζαν άκόμα καί οί γε
ρουσιαστές τής δεξιάς καί νά συντομεύσει τή διαδικα
σία ψηφοφορίας άπό τά δύο νομοθετικά σώματα, πριν 
τά πανεπιστήμια καί τά συνδικάτα προλάβουν νά ορ
γανώσουν τήν πορεία πού είχε προγραμματιστεί γιά 
τίς 07/03/06. Ή νέα αυτή σύμβαση ονομάζεται «Σύμ
βαση Πρώτης Πρόσληψης» («Contrat Premiere Em- 
bauche», CPE) καί άπευθύνεται στούς νέους κάτω τών 
26 έτών καί τίς έπιχειρήσεις άνω τών 20 έργαζομένων.

Οί δύο αυτές συμβάσεις εργασίας έχουν ένα πολύ 
σημαντικό κοινό χαρακτηριστικό: άν καί πρόκειται γιά 
συμβάσεις άορίστου χρόνου, ή περίοδος κατά τήν ό
ποια ό έργοδότης μπορεί νά άπολύσει τόν έργαζόμενο 
χωρίς αιτιολογία, έκτείνεται σέ δύο χρόνια, ένώ ή πε
ρίοδος τοΰ κοινοΰ δικαίου είναι ένας ή δύο μήνες (καί 
maximum 6 μήνες σέ ορισμένες περιπτώσεις). Αύτή ή 
περίοδος έπιτρέπει, θεωρητικά, στίς μικρές επιχειρή
σεις, μέ τή «Σύμβαση Καινούργιας Πρόσληψης» νά 
σταθεροποιήσουν τίς θέσεις έργασίας πού δημιουργούν, 
χωρίς τόν φόβο ότι θά πρέπει νά πληρώσουν τίς απο
ζημιώσεις γιά τίς άπολύσεις. Γιά τούς νέους, ή «Σύμ
βαση Πρώτης Πρόσληψης» στοχεύει νά προτρέψει τίς 
έπιχειρήσεις νά προσλάβουν νέους πού θά μποροΰν νά 
άπολύσουν χωρίς αιτιολογία γιά δύο χρόνια, έως ότου 
πειστούν ότι ό νέος προσαρμόστηκε πλήρως στίς συν
θήκες έργασίας καί τίς άπαιτήσεις τοΰ έργοδότη. Έπι- 
προσθέτως, ό νόμος έπιτρέπει στόν ίδιο έργοδότη νά 
ξαναπροσλάβει τόν ίδιο νέο τρεις μήνες μετά τήν άπό- 
λυση.

Σύμφωνα μέ τό κοινό δίκαιο ό έργαζόμενος μπορεί 
νά απολυθεί γιά δύο βασικούς λόγους: γιά λάθος του 
ή άν ή οικονομική κατάσταση τής έπιχείρησης τό έπι- 
βάλει. Οί λόγοι αύτοί σημειώνονται στήν έπιστολή 
άπόλυσης πού ό έργαζόμενος μπορεί νά άμφισβητήσει 
ένώπιων τών δικαστηρίων τά όποια μοιράζουν τό βά
ρος τής άπόδειξης άνάμεσα στούς δύο διάδικους. Στίς 
περιπτώσεις τών καινούργιων συμβάσεων, ή αιτιολογία 
τής άπόλυσης δέν θά γίνεται γνωστή. Ό  έργαζόμενος, 
θά οφείλει νά άνακαλύψει άπό μόνος του τήν αιτιο
λογία καί νά προσκομίσει τήν άπόδειξη ή τήν άρχή τής

άπόδειξης ότι ή άπόλυσή του δέν στηρίζεται σέ λάθος 
του ή στήν οικονομική κατάσταση τής έπιχείρησης. Σέ 
αύτές τίς περιπτώσεις, υπάρχει ό κίνδυνος αύξησης 
τών προσφυγών στά δικαστήρια καί ή βεβαιότητα ότι 
ό έργαζόμενος τών νέων συμβάσεων θά βρίκεται σέ 
μειονεκτικότερη θέση άπό αύτή τοΰ κοινού δικαίου.5 
Μέ τήν ευκαιρία τών προσφυγών, τά δικαστήρια θά 
οδηγηθούν, έπίσης, νά έξετάσουν τή συμβατότητα τής 
περιόδου τών δύο χρόνων μέ τή Σύμβαση νούμερο 158 
τής Διεθνούς ’Οργάνωσης Έργασίας (ILO).

Φυσικά, στήν περίπτωση άπόλυσης, ό έργοδότης δέν 
πληρώνει παρά μόνο μία έλάχιστη άποζημίωση καί ό 
πρώην έργαζόμενος θά λάβει ένα πάγιο έπίδομα γιά 
δύο μήνες άπό τό κράτος, άν δούλεψε τουλάχιστον 
τέσσερις μήνες, καί άν δέν πληροί τούς όρους γιά νά 
λάβει έπίδομα έργασίας άναλογικό μέ τόν μισθό του 
καί τήν περίοδο έργασίας άπό τό έθνικό σύστημα ά- 
σφάλισης τών άνέργων. Καταλήγουμε, συνεπώς, σέ μία 
έλαστικοποίηση τών έργασιακών σχέσεων, πού δέν συ
νοδεύεται, όμως, άπό καμία συμπληρωματική προστα
σία τοΰ έργαζόμενου μετά τήν άπόλυση, όπως σέ με
ρικά βορειοευρωπαϊκά καί, κυρίως, σκανδιναβικά κρά
τη, άπό τά όποια ήρθε ή ιδέα αύτή.

Πολλές οργανώσεις, συνδικάτα καί φοιτητικά κινή
ματα δέν έχασαν βεβαίως τήν ευκαιρία νά καταγγεί
λουν αύτή τήν πολιτική ώς άπορρύθμιση τών έργασια- 
κών σχέσεων, άκύρωση τών συνδικαλιστικών δικαιω
μάτων υπό τόν φόβο μιάς πιθανής άπόλυσης καί, τέ
λος, μίλησαν γιά συμβάσεις «καλάθια άχρήστων» άφοΰ 
ό έργαζόμενος άντιμετωπίζεται μόνο ώς δύναμη έργα
σίας τήν όποια μπορούμε νά πετάξουμε καί όχι ώς 
υποκείμενο μέ έργασιακά καί κοινωνικά δικαιώματα. 
Ή παγκοσμίως γνωστή νίκη τοΰ κινήματος τών φοι
τητών κατά τής Σύμβασης Πρώτης Πρόσληψης καί ό 
έξευτελισμός τοΰ Ντέ Βιλπέν, πού άρνεΐται έως καί 
σήμερα νά παραδεχτεί τήν ήττα του, οδήγησαν τόν τε
λευταίο νά έγκαταλείψει τό σχέδιο του καί νά προτεί
νει τήν άνοιξη τοΰ 2006 μία «Μοναδική Σύμβαση» 
έργασίας πού θά στηριζόταν στήν έμπειρία τών δύο 
προηγούμενων συμβάσεων, θά είχε παρόμοια χαρακτη
ριστικά, άλλά θά άφοροΰσε όλους τούς έργαζόμενους 
άνεξαρτήτως τοΰ μεγέθους τής έπιχείρησης. Ή νίκη, 
λοιπόν, ήταν διπλή, παρόλο πού μπορεί νά ύποστηρι-

3. Ordonnance n° 2005-893 du 2 aout 2005 relative au 
contrat de travail nouvelles embauches. Μπορούμε νά συμ
βουλευτούμε όλη τή γαλλική νομοθεσία στήν ιστοσελίδα 
τής κυβέρνησης: www.legifrance.gouv.fr.

4. Loi n° 2006-396 du 31 mars 2006 pour l’egalite des 
chances.

5. Γιά μία πολύ ένδιαφέρουσα άνάλυση τών δύο συμβά
σεων δείτε τό άρθρο τών Tiennot Grumbach, Pierre Lan- 
quetin, Pierre Lyon-Caen, Claude Michel, Christine Zbin- 
den, «Employeurs, salaries, vous avez ete trompes», Le 
Monde, 11 Φεβρουάριου 2006.
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Κωνσταντίνος Παπαντωνίου

χθεΐ ότι ό έπίσης νεοφιλελεύθερος Σαρκοζί έπωφελή- 
θηκε άπό τήν ήττα τοΰ Ντε Βιλπέν.

Μετανάστες μιας χρήσης είπατε;

Παράλληλα, ή γαλλική κυβέρνηση άνήγγειλε τόν Δε
κέμβριο τοΰ 2005 μιά δεύτερη μεταρρύθμιση τοΰ νό
μου περί άλλοδαπών. Σέ παρα-λογική συνέχεια τής 
προεκλογικής έκστρατείας τοΰ 2002, πού στηρίχθηκε 
στά έπιχειρήματα τής άνασφάλειας λόγω τής μετανά
στευσης καί τή νίκη τοΰ Σιράκ έπί τοΰ Λέ Πέν μέ 82% 
ποσοστό, ό Ύπουργος ’Εσωτερικών Σαρκοζί, μετά άπό 
μία άκαρπη άντίσταση οχτώ μηνών τών συλλογικοτή- 
των τών «χωρίς χαρτιά» («sans-papiers») καί τών 
ΜΚΟ, πέρασε τόν Νοέμβριο τοΰ 2003 καινούργιο νό
μο περί άλλοδαπών καί προσφύγων.6

Ό  άγώνας κατά τής παράνομης μετανάστευσης καί 
ή στενή παρακολούθηση τών νόμιμων μεταναστών ά- 
ποτελοΰν τά κύρια χαρακτηριστικά αύτοΰ τοΰ νόμου. 
Μερικά άπό τά μέτρα ήταν: ή αύξηση τών άπαραίτη- 
των έγγράφων γιά τή νόμιμη είσοδο στή χώρα, ό πε
ριορισμός τών περιπτώσεων έκδοσης άδειας παραμο
νής, ή περιπλοκή τής διαδικασίας οικογενειακής συνέ
νωσης, ή αύξηση τών μέσων γιά τήν άπέλαση τών με
ταναστών, ό περιορισμός τής δυνατότητας άπόκτησης 
τής γαλλικής υπηκοότητας κτλ. Τήν ίδια άκριβώς πε
ρίοδο, ψηφίστηκε καί ό νόμος σχετικά μέ τούς αίτοΰ- 
ντες άσυλο ό όποιος «δαιδαλοποίησε» τή διαδικασία 
πολιτικού άσύλου πού άποτελοΰσε, σύμφωνα μέ τήν 
κυβέρνηση, μία άπό τις λίγες άνοιχτές πόρτες γιά τήν 
είσοδο τών μεταναστών.7 Σήμερα στή Γαλλία, ό πρό
σφυγας έχει νά άντιμετωπίσει όχι μόνο τίς δυσκολίες 
πού μπορεί νά έχει ένας ξένος άπέναντι σέ μία καφ- 
κική γραφειοκρατία άλλά καί τό καχύποπτο βλέμμα 
τών υπηρεσιών καί τών δημόσιων υπαλλήλων πού τόν 
άντιμετωπίζουν ως έναν άπατεώνα άφοΰ ένστερνίστη- 
καν καί αύτοί, ή τουλάχιστον έπηρεάστηκαν άπό τό 
γενικότερο κλίμα καί τήν εικόνα πού δημιούργησαν ή 
κυβέρνηση καί τά ΜΜΕ καί δημιουργεί άκόμα καί σή
μερα ή Εύρωπαϊκή "Ενωση στά θέματα άσύλου...8

Άφοΰ οι δύο αύτοί νόμοι πέρασαν, ό Σαρκοζί ώς 
ύπουργός έσωτερικών ή/καί ώς πρόεδρος τοΰ δεξιού 
συνασπισμού άρχισε νά υπερασπίζεται τήν άποψή του 
γιά τή μετανάστευση ώς τό κύριο μέσο γιά νά διαφο
ροποιηθεί άπό τούς «σιρακικούς» έν δυνάμει υποψή
φιους γιά τήν προεδρία τής δημοκρατίας. Ή άποψή 
του συνοψίζεται στήν καταστολή καί τή δημιουργία 
ποσοστώσεων γιά τήν είσοδο στή Γαλλία τών «χρήσι
μων» μεταναστών. Οί «σιρακικοί» εκφράζονται μέσα 
άπό τό πρόσωπο τοΰ Ντέ Βιλπέν, ό όποιος υπερασπί
ζεται τήν αυστηρότητα άπέναντι στήν παράνομη μετα
νάστευση καί τή ρεπουμπλικανική έννοια τής ισότητας 
πού άρνεΐται τά ποσοστά, άλλά άποδέχεται τήν ιδέα 
ότι μπορούμε καί πρέπει νά έπιλέγουμε τούς μετανά
στες. Τό μόνο πράγμα πού έπέτρεψε αύτή ή έσωκομ-

ματική διαμάχη, μέ τή βοήθεια τών ΜΜΕ, ήταν νά ξε
χωρίσουν οί «σιρακικοί» άπό τούς «σαρκοζικούς» καί 
νά βρεθεί ένας κοινός τόπος γιά τήν κοινή γνώμη, 
στήν ιδέα ότι ή μόνη δυνατή μεταναστευτική πολιτική 
είναι αυτή τής καταπολέμησης τής «παράνομης» με
τανάστευσης καί ή προαγωγή τής «χρήσιμης» μετανά
στευσης. Καί οί δύο προτείνουν, λοιπόν, τήν ίδια πο
λιτική άλλά μέ άλλα λόγια. Ή πολιτική αύτή παίρνει 
σάρκα καί όστά μέ τό νέο νομοσχέδιο πού προτείνει 
συνολικά ή κυβέρνηση μέσα σέ ένα υποτιθέμενο κλίμα 
έσωκομματικής συνοχής, ένα χρόνο πριν τίς προεδρι
κές καί βουλευτικές έκλογές τοΰ 2007.

Τό πολιτικό σύνθημα τής κυβέρνησης πού συνοψίζει 
τούς στόχους της είναι: «non a Γ immigration subie, oui 
a Γ immigration choisie» («όχι στήν υφιστάμενη μετανά
στευση, ναι στήν έπιλεγόμενη μετανάστευση»). "Ενα 
σύνθημα πού βρίσκει άπήχηση στήν κοινή γνώμη, άφοΰ, 
ώς γνωστόν, οί υπεύθυνοι γιά όλα τά κακά τής κοινω
νίας είναι οί μετανάστες. ’Απέναντι σέ αύτή τήν έπίθε- 
ση, δημιουργήθηκε τόν Δεκέμβριο τοΰ 2005 μία όργά- 
νωση-όμπρέλα κατά τοΰ νομοσχεδίου, πού ονομάστηκε 
«'Ενωμένοι Κατά τής Μετανάστευσης μιας Χρήσης» 
(«Uni-e-s contre une Immigration Jetable»). Δύο συνθή
ματα τά όποια μπορούμε νά καταλάβουμε μόνο μέσα 
άπό τήν άνάλυση τών ρυθμίσεων τοΰ νομοσχεδίου.9

Ή δυνατότητα νομιμοποίησης τών μεταναστών μετά 
άπό μιά δεκάχρονη «παράνομη» παρουσία στό γάλλι

ό. Μιά εκτενής καί κριτική άνάλυση τοΰ νόμου οτήν 
ιστοσελίδα τής ’Οργάνωσης Gisti: http://www.gisti.org/doc/ 
publications/2003/punir/index.html.

7. Πολλές χρήσιμες πληροφορίες καί άναλύσεις γιά τή 
μεταρρύθμιση τής διαδικασίας άσύλου, δείτε: http://www. 
gisti.org/dossiers/reformes/2003-asile/index.html καί τήν ι
στοσελίδα τής ΜΚΟ Coordination Frangaise pour le Droit 
d’Asile: http://cfda.rezo.net/index-loi.html.

8. Γιά τόν ρόλο τής έπικρατούσας άντίληψης καί τής 
κοινής γνώμης πάνω στον τρόπο λήψης τών άποφάσεων 
τών δικαστικών, δείτε:

α) Jean-Michel Belorgey, μέλος τοΰ Συμβουλίου ’Επικρά
τειας καί πρόεδρος τμήματος τής ’Επιτροπής γιά τίς Προ
σφυγές τών Προσφύγων (Commission des Recours des 
Refugies) «L’asile et l ’intime conviction du juge», in Pie in 
Droit «Achamements Legislatifs», n° 59-60, mars 2004, p. 50.

6) Jerome Valluy [Maitre de conference en science 
politique a 1’Universite Pantheon-Sorbonne - Paris 1, ’Αντι
πρόσωπος τής "Υπατης Αρμοστείας γιά τούς Πρόσφυγες 
ώς βοηθός δικαστή στήν ’Επιτροπή γιά τίς Προσφυγές τών 
Προσφύγων καί μέλος τοΰ δικτύου Travaux, Etudes et Re- 
cherches sur les Rifugies et I’Asile (http://terra.rezo.net)], 
«La fiction juridique de l’asile», in Pie in droit «Petits arran
gements avec le droit», n° 63, decembre 2004: http://www. 
gisti.org/doc/plein-droit/63/fiction.html.

9. α) Γιά τήν έξέλιξη τοΰ νομοσχεδίου, τίς κριτικές καί 
νομικές άναλύσεις του, τή σχετική άρθογραφία καί τίς κι
νητοποιήσεις, δείτε: www.contreimmigrationjetable.org.
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κό έδαφος καταργεΐται. Ή ρύθμιση πού έπέτρεπε τή 
νομιμοποίηση χάρη στήν ένταξή τους στή γαλλική κοι
νωνία καί τής δημιουργίας μιας κοινωνικής, έπαγγελ- 
ματικής καί συναισθηματικής ζωής (άλλά καί πού πα
ράλληλα τούς καταδίκαζε σε δέκα χρόνια χωρίς κανέ
να νομικό καθεστώς ή προστασία), πολύ απλά καταρ- 
γεΐται. ’Επίσης, οί όροι πρόσβασης στήν άδεια παραμο
νής [άπόρροια τού άρθρου 8 τής Εύρωπαϊκής Σύμβα
σης των ’Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων (ΕΣΔΑ)], γιά προ
σωπικούς καί οικογενειακούς δεσμούς μέ τή Γαλλία 
πολλαπλασιάζονται δραστικά καί δίνουν μιά μεγαλύτε
ρου εύρους διακριτική εύχέρεια στόν κρατικό μηχανι
σμό.

Ο μετανάστης χωρίς χαρτιά πού παντρευόταν μέ 
γάλλο υπήκοο άποκτοΰσε άδεια παραμονής ένός χρό
νου πού μετατρεπόταν, σχεδόν αυτόματα, σέ δεκαετούς 
διάρκειας άδεια μετά άπό έναν χρόνο γάμου. Ά ν τό 
νομοσχέδιο περάσει, θά πρέπει νά επιστρέφει στή χώ
ρα του καί νά ζητήσει βίζα μακράς διάρκειας. Θεωρη
τικά, αύτή ή μεταρρύθμιση δέν δημιουργεί προβλήμα
τα, ύπό τόν όρο βέβαια ότι οί προξενικές άρχές θά μειώ
σουν τήν προθεσμία παράδοσης τής βίζας, είδάλλως θά 
υπάρξουν προβλήματα μέ τό άρθρο 8 τής ΕΣΔΑ. Άπό 
τήν άλλη πλευρά, σύμφωνα μέ όσα ισχύουν τώρα, ό

«νόμιμος» μετανάστης πού παντρεύεται μέ γάλλο υπή
κοο έχει άμεσο δικαίωμα σέ άδεια παραμονής διάρ
κειας δέκα χρόνων. Σύμφωνα μέ τό νομοσχέδιο, ό με
τανάστης θά πρέπει νά περιμένει τρία χρόνια γιά νά 
μπορέσει νά πάρει αύτή τήν κάρτα διαμονής (δέκα 
χρόνων), καί νά άποδεικνύει τή «ρεπουμπλικάνικη έ
νταξή» του στήν κοινωνία. Ή ένταξή του άποδεικνύε- 
ται μέσα άπό τή γνώση τής γαλλικής γλώσσας καί των 
άρχών τής γαλλικής δημοκρατίας, άλλά υπήρξε καί 
άπόρριψη άδειας παραμονής μέ τήν αιτιολογία ότι ή 
μετανάστρια, σύζυγος Γάλλου, φορούσε φουλάρι πού 
κάλυπτε τά μαλλιά, τά αύτιά καί τόν λαιμό της...!

Αύτή ή κάρτα διαμονής δεκαετούς διάρκειας ήταν 
τό άποτέλεσμα τής Πορείας γιά τήν ’Ισότητα καί Κα

β) Γιά μιά πιό ιστορική καί άκαδημαϊκή προσέγγιση τής 
«χρηστικότητας» (utilitarisme) των μεταναστευτικών πολι
τικών καί τού νομοσχεδίου, δείτε: Conference de Daniele 
Lochak du 14 mars 2006 «Immigration subie, immigration 
choisie: vers de nouvelles hierarchies» dans le cadre des 
seminaires sur les politiques antidiscriminatoires anime par 
Daniel Borrillo (CERSA-CREDOF http://credof.u-paris 10.fr): 
http://credof.u-parisl0.fr/article.php3?id_article=79.
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Κωνσταντίνος Παπαντωνίου

τά τού Ρατσισμού τοΰ 1983 καί θεωρούνταν ώς μία 
απαραίτητη νομική ασφάλεια γιά τήν ένταξη τοΰ με
τανάστη στή γαλλική κοινωνία.10 Με τό νομοσχέδιο ή 
ένταξη μετατρέπεται σε δρο γιά τήν άπόκτηση κάρτας 
διαμονής καί μετατρέπει, έτσι, τή φύση τής ένταξης 
καί τής κάρτας.

Ό  συγκεκριμένος όρος τής ένταξης έμφανίζεται καί 
στις αιτήσεις οικογενειακής συνένωσης. Ό  αϊτών οφεί
λει νά άποδείξει τή γνώση τής γαλλικής γλώσσας καί 
τών άρχών πού διέπουν τή Γαλλία, άλλά καί νά άπο- 
δείξει ότι τά σέβεται καί πρακτικά. Πολλές άμφιβολίες 
υπάρχουν σχετικά μέ τό ποιος καί μέ ποιά μέσα θά 
διακριβώνει τήν ύπαρξη ή όχι αυτού τού όρου. Ό  δή
μαρχος, ό όποιος καλείται ήδη άπό τήν πρώτη μεταρ
ρύθμιση νά παίξει έναν ρόλο όλο καί μεγαλύτερο στή 
διαδικασία οικογενειακής συνένωσης καί ό όποιος δέ
χεται τις πιέσεις τών γάλλων ψηφοφόρων του ή ή γαλ
λική υπηρεσία πληροφοριών καί σύμφωνα μέ ποιά κρι
τήρια; ’Επιπλέον, ό μετανάστης θά πρέπει νά περιμέ
νει ένάμισι χρόνο, καί όχι έναν, όπως ισχύει τώρα, γιά 
νά καταθέσει τό αίτημα. Τέλος, θά πρέπει νά σημειώ
σουμε ότι τό πρώτο νομοσχέδιο πού προτάθηκε παρό
τρυνε τούς νομάρχες νά έλέγξουν άν ή οικία τού αί- 
τούντος έπιτρέπει τή μελλοντική ένταξη τής οικογέ
νειας σέ σχέση μέ τό έμβαδόν, τίς άνέσεις καί σέ ποιά 
περιοχή βρίσκεται τό σπίτι (προάστιο ή κέντρο;). Αυτή 
ή ρύθμιση, δίνοντας τεράστια ευχέρεια στή διοίκηση 
γιά νά κρίνει τό άν τό διαμέρισμα πληροί τούς παρα
πάνω όρους, ήταν τό άποτέλεσμα τής έξομοίωσης άπό 
μέρους τής κυβέρνησης τής μετανάστευσης μέ τήν 
«άνασφάλεια» καί τή βία. Αυτό τό έπιχείρημα χρησι
μοποιήθηκε πάρα πολύ κατά τή διάρκεια τών «γεγο
νότων» τού Νοεμβρίου 2005. Στήν πραγματικότητα, ό
μως, τό ποσοστό τών συλληφθέντων τού Νοεμβρίου 
2005 πού δέν είχαν τή γαλλική υπηκοότητα ήταν κά
τω άπό 10%. ’Ακόμα καί σήμερα όμως, δέν γνωρίζου
με ποιοι άπό αυτούς καταδικάστηκαν άπό τά δικαστή
ρια καί ποιοι όχι. Ούτε γνωρίζουμε ποιοι δέν είχαν τή 
γαλλική υπηκοότητα γιατί δέν θέλησαν νά τήν πάρουν 
καί ποιούς άπό τούς καταδικασθέντες ή γαλλική κυ
βέρνηση δέν μπορεί νά άπελάσει χωρίς νά παραβιάσει 
τό άρθρο 8 τής ΕΣΔΑ (πού προστατεύει τήν οικογε
νειακή ζωή). Τό ποσοστό αύτό, λοιπόν, είναι μικρότε
ρο άπό τό 10%.

Συνεπώς, μπορεί κάποιος εύκολα νά παρατηρήσει ότι 
όταν ή γαλλική κυβέρνηση άναφέρεται στή μετανά
στευση πού ή Γαλλία θεωρεί ότι ύφίσταται χωρίς νά 
τήν έπιλέγει, θέλει πολύ άπλά νά καταργήσει τά κε- 
κτημένα άγώνων πού έγιναν στό όνομα τών άνθρωπί- 
νων δικαιωμάτων. Μπορούμε, έπίσης, νά παρατηρή
σουμε ότι ό Σαρκοζί καθιστώντας κοινότοπη τήν ιδέα 
τής «υφιστάμενης μετανάστευσης» είσήγαγε, μετά άπό 
τούς πρόσφυγες, σέ αυτού τού «είδους» τή μετανά
στευση καί τούς αλλοδαπούς πού μπορούν νά έρθουν

ή νά παραμείνουν στή χώρα λόγω τών οικογενειακών 
τους δεσμών.

Γιά πρώτη φορά άπό τό 1974, ή γαλλική κυβέρνη
ση άποφασίζει νά «άνοίξει» τά σύνορά της στή μετα
νάστευση έργασίας. Μία πρώτη, «μικρή» άλλαγή, άφο- 
ρά τίς κάρτες διαμονής (ΚΔ) έξαρτημένης έργασίας. 
Αυτή ή κάρτα διαμονής δίνεται ατούς αλλοδαπούς ύπό 
τόν όρο ότι κανένας Γάλλος δέν άπάντησε στήν προ
σφορά έργασίας. Τό νομοσχέδιο δημιουργεί μία και
νούργια υποκατηγορία άλλοδαπών, γιά τήν όποια αυ
τός ό όρος δέν ύφίσταται γιά τίς περιοχές όπου υπάρ
χουν άνάγκες έργατικού δυναμικού καί οί όποιες θά 
ορίζονται μέ διοικητική άπόφαση. Ο άλλοδαπός, σέ 
αύτή τήν περίπτωση, δέν θά μπορεί νά έργαστεΐ πα
ρά μόνο στήν περιοχή γιά τήν όποια τού δόθηκε ή ΚΔ. 
Περιορίζεται έτσι ή έλευθερία παραμονής του σέ όλη 
τή γαλλική έπικράτεια. ’Επιπλέον, αύτή ή ύπο-κάρτα 
διαμονής θά άνακαλεΐται σέ περίπτωση διάρρηξης τής 
σύμβασης έργασίας καί ό άλλοδαπός δέν θά μπορεί 
κατά συνέπεια νά είσπράξει τό έπίδομα άνεργίας στό 
όποιο έχει δικαίωμα λόγω τής έργασίας του.

Τό νομοσχέδιο έπισημοποιεΐ καί γενικεύει τίς ΚΔ 
«προσωρινού έργαζόμενου» πού άφορά τούς άλλοδα- 
πούς πού δέν διαθέτουν σύμβαση έργασίας τουλάχι
στον ένός έτους τή στιγμή πού ζητάνε τή βίζα ή τήν 
ΚΔ. Ή συγκεκριμένη ΚΔ «προσωρινού έργαζόμενου» 
είναι διάρκειας ίσης μέ τή σύμβαση έργασίας καί γιά 
συγκεκριμένη γεωγραφική ζώνη σέ περίπτωση διάρρη- 
ξης τής σύμβασης αύτής. Κατά συνέπεια ό άλλοδαπός 
θά είναι σέ άπόλυτη έξάρτηση άπό τόν έργοδότη, άπό 
τόν όποιο θά έξαρτάται όχι μόνο ή έργασία του, άλλά 
καί ή ΚΔ καί τά κοινωνικά δικαιώματα πού τήν συ
νοδεύουν. Ή μόνη έπιπλέον «προστασία» γιά τόν έρ- 
γαζόμενο θά είναι ή δυνατότητα τού κράτους νά άπαι- 
τήσει άπό τόν έργοδότη νά πληρώσει τά έξοδα έπι- 
στροφής τού άλλοδαπού στή χώρα προέλευσης στήν 
περίπτωση πού ή ρήξη τής σύμβασης οφείλεται σέ λά
θος του...!

’Επιπλέον, ή κυβέρνηση θέλει νά δημιουργήσει μία 
καινούργια κατηγορία καρτών διαμονής πού θά ονο
μάζεται «ικανότητες καί ταλέντα ή χαρίσματα». Ή 
ομώνυμη ΚΔ θά άποδίδεται ατούς άλλοδαπούς πού θά 
έχουν έπιλεγεΐ άπό μία -άγνωστη γιά τήν ώρα- διοι
κητική αρχή, καί θά στηρίζεται στά έξής χαρακτηρι-

10. Σχετικά μέ τό κίνημα τής δεκαετίας '80, δείτε: 
α) Mogniss Η. ABdallah et Le Reseau No Pasaran, «J’y 

suis, j ’y reste! Les luttes de l ’immigration en France depuis 
les annees soixante», edition Reflex, 2000, p. 158.

6) Frederique Matonti «Marche, arret», in Vacarme 
«Michel Foucault 1984-2004», automne 2004, n° 29, p. 16: 
http://vacarme.eu.org.

γ) Albano Cordeiro «Convergence 84: retour sur un 
echec», in Plein Droit «Etrangers en Europe, etrangers a 
I’Europe, juillet 2005, n° 65-66.
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οτικά: ικανότητες καί ταλέντα τοΰ άλλοδαποϋ μέ τά 
όποια μπορεί νά συμμετέχει οτήν οικονομική άνάπτυ- 
ξη καί οτήν πνευματική, καλλιτεχνική καί άθλητική 
«άκτινοβολία» τής Γαλλίας στον κόσμο. 'Ο αλλοδαπός 
θά μπορεί νά άσκήσει τό έπάγγελμα πού έπιθυμεΐ καί 
νά φέρει τήν οίκογένειά του οτή Γαλλία, μέ ειδική δια
δικασία, πού θά είναι πιό εύκολη άπό τήν οικογενεια
κή συνένωση. Δύο μέτρα καί δύο σταθμά γιά δύο, a 
priori, διαφορετικές ταξικές κατηγορίες.

Σχετικά μέ τούς φοιτητές, τό νομοσχέδιο προβλέπει 
τή γενίκευση των «Κέντρων γιά Σπουδές στή Γαλλία» 
καί συμπληρωματικούς όρους γιά τή βίζα. Μέ τόν και
νούργιο νόμο, θά υπάρχουν δύο διαδικασίες γιά τήν 
έπιλογή των φοιτητών. Ή πρώτη καί προϋπάρχουσα 
διαδικασία έπιτρέπει στά πανεπιστήμια νά έπιλέγουν 
τά ίδια τούς φοιτητές τους καί οί προξενικές αρχές νά 
έλέγχουν άν αύτοί οί μετανάστες πληρούν τούς τυπι
κούς όρους γιά τή χορήγηση βίζας. 'Η δεύτερη διαδι
κασία πού γενικεύεται μέ τό νομοσχέδιο, δίνει τήν 
άρμοδιότητα στις προξενικές αρχές (τών «Κέντρων γιά 
Σπουδές στή Γαλλία») νά έπιλέγουν αύτές τούς καλύ
τερους φοιτητές μέ κριτήρια τό σχέδιο σπουδών τους, 
τών προηγούμενων αποτελεσμάτων τους, τών γλωσσι
κών τους ικανοτήτων, τών διμερών σχέσεων τών κρα
τών, καθώς καί τοΰ συμφέροντος τής Γαλλίας. Κατά 
αυτό τόν τρόπο, δημιουργοΰνται «δύο ταχύτητες» φοι
τητών καί ό ρόλος κοινωνικής κινητικότητας πού έ
παιζαν τά πανεπιστήμια θά μειωθεί.

Στίς 21 Φεβρουάριου τοΰ 2006, δύο βδομάδες μετά 
τή δημοσιοποίηση τοΰ νομοσχεδίου, οί Υπουργοί ’Ε
σωτερικών καί Δικαιοσύνης άπηύθυναν στίς υπηρεσίες 
τους μία έγκύκλιο σχετικά μέ τούς όρους καί τίς συν
θήκες σύλληψης τών άλλοδαπών χωρίς χαρτιά. Υπεν
θυμίζοντας επιλεκτικά τή νομοθεσία καί τή νομολογία 
τών εθνικών δικαστηρίων καί τοΰ Εύρωπαϊκοΰ Δικα
στηρίου Δικαιωμάτων τοΰ ’Ανθρώπου (ΕΔΔΑ), ή έγκύ- 
κλιος οργανώνει τήν αύθαιρεσία τών διωκτικών άρχών. 
Δίνοντας πολύ συγκεκριμένες έντολές σχετικά μέ τούς 
χώρους, τίς συνθήκες έλέγχου καί τίς άναφορές στίς 
έκθέσεις σύλληψης τοΰ άλλοδαποϋ, καταστρατηγεί τόν 
νόμο καί οδηγεί σέ μία συστηματική κατάχρηση εξου
σίας, έφόσον οί προστατευτικές διατάξεις θά τηρού
νται μέν, άλλά μόνο τυπικά. "Ετσι, στό μέλλον οί κοι
νωνικοί λειτουργοί θά μπορούν ή καί θά οφείλουν νά 
υποδεικνύουν τούς χωρίς χαρτιά, ή άστυνομία θά μπο
ρεί νά συλλαμβάνει τόν άλλοδαπό στό χειρουργείο, 
οτήν πόρτα τοΰ σπιτιού του ή στήν είσοδο τής οικο
δομής του, στό κέντρο υποδοχής τών αίτούντων άσυλο 
κτλ. Μπορεί ό έθνικός δικαστής νά μήν θελήσει ή νά 
μήν μπορέσει νά άντισταθεΐ στήν πολιτική πίεση τής 
κυβέρνησης, άλλά ό εύρωπαϊκός δικαστής συνηθίζει νά 
έλέγχει τήν ούσιαστική τήρηση τών νόμων καί τών δια
δικασιών καί όχι μόνο τήν τυπική, άκόμα καί άν αύτός 
ό έλεγχος έπέλθει 4 ή 6 χρόνια μετά τά γεγονότα.

Αυτές οί έξελίξεις οδήγησαν ένα μεγάλο άριθμό

ΜΚΟ, συλλογικοτήτων μεταναστών, συνδικάτων καί 
πολιτικών οργανώσεων, νά ένωθοΰν σέ μία ομάδα καί 
νά καταγγείλουν τή μετατροπή τοΰ μετανάστη άπό 
υποκείμενο μέ δικαιώματα, σέ ένα άντικείμενο έργατι- 
κής δύναμης. ’Αντικείμενο άπό τό όποιο μποροΰμε νά 
άπαλλαχθοΰμε πετώντας το στό «καλάθι τών άχρή- 
στων» ή έξω άπό τά εύρωπαϊκά σύνορα, σέ κάποια 
χώρα «τοΰ τρίτου κόσμου» πού θά είναι διαθέσιμη νά 
τόν υποδεχτεί έναντι εύρωπαϊκών επιχορηγήσεων καί 
βοηθειών.11

Παρά, λοιπόν, τό γεγονός ότι οί κυβερνητικές πολι
τικές έχουν τόν ίδιο στόχο καί τήν ίδια άντίληψη γιά 
τήν έννοια τοΰ ύποκειμένου/άνθρώπου (είτε γιά τούς 
έργαζόμενους είτε γιά τούς μετανάστες) καί οί κινη
ματικές άντιδράσεις χρησιμοποιούν τό ίδιο άκριβώς 
σύνθημα, δηλαδή τόν όρο «μιας χρήσης», οί πορείες 
υπέρ τών μεταναστών συγκεντρώνουν έλάχιστους δια
δηλωτές καί τά συνθήματα υπέρ τής άλληλεγγύης με
ταξύ Γάλλων καί ξένων δέν «πουλάνε» πλέον. Ή ιδέα 
τοΰ άνθρώπου μέσα σέ ένα καλάθι άχρήστων χρησιμο
ποιήθηκε στήν καμπάνια τής οργάνωσης «κατά τής 
μετανάστευσης μιας χρήσης» καί τά κινήματα τήν πή
ραν καί τήν χρησιμοποίησαν στήν καμπάνια γιά τούς 
γάλλους έργαζόμενους. Τό πρόβλημα δέν έστιάζεται σέ 
αυτό, άλλά στό γεγονός ότι σήμερα, όταν οί διαδηλω
τές (οί περισσότεροι, τουλάχιστον) βλέπουν τό σύμβο
λο μέ έναν άνθρωπο μέσα σέ ένα καλάθι άχρήστων, 
σκέφτονται μόνο τίς νέες συμβάσεις εργασίας καί δέν 
καταλαβαίνουν όταν άρχίζουμε νά τούς μιλάμε γιά τό 
νομοσχέδιο περί άλλοδαπών. Πρόκειται γιά ένα λάθος, 
ένα τραγικό λάθος...!

Σέ αύτό, λοιπόν, τό σημείο οφείλουμε νά έπικεντρώ- 
σουμε τήν προσοχή μας, όχι γιά νά βρούμε καί νά κα
τηγορήσουμε τούς υπεύθυνους γι’ αύτό, άλλά γιά νά 
δούμε πώς μποροΰμε νά βελτιώσουμε τήν έπιχειρημα- 
τολογία μας ώς οργανώσεις πού υπερασπίζονται μιά 
άλλη μεταναστευτική πολιτική, καί, κατ’ έπέκταση, μιά 
άλλη κοινωνία. Οί πιό πρόσφατες καί πιό ένδιαφέρου- 
σες συζητήσεις έχουν ώς σημείο προβληματισμού τίς 
βάσεις τής έπιχειρηματολογίας μας γιά άλληλεγγύη. 
Στρατηγικά καί πολιτικά ποιά βάση είναι πιό χρήσιμη;

’Από τήν μιά μποροΰμε νά χρησιμοποιήσουμε τή νο- 
μικό-πολιτική βάση τής ’Ισότητας ή τής Αρχής τής Μή 
Διάκρισης γιά νά ένισχύσουμε τόν λόγο μας καί νά 
άγγίξουμε ένα ευρύτερο κοινό. Αυτή ή άρχή, μέ μεγά
λη άπήχηση στό εύρύ κοινό καί στίς νομοθεσίες, χρη
σιμοποιήθηκε γιά τή διεκδίκηση καινούργιων δικαιω
μάτων γιά τούς άλλοδαπούς. Ή άρχή αύτή ένισχύθη- 11

11. Σχετικά μέ τήν πολιτική τής Ευρωπαϊκής "Ενωσης 
σέ θέματα προστασίας τών συνόρων, άσυλου, άπελάσεων 
καί τής δημιουργίας στρατοπέδων προσφύγων ώς συνέπεια 
αυτής τής πολιτικής, δείτε τήν ιστοσελίδα τοΰ ευρωπαϊκού 
δικτύου MIGREUROP: www.migreurop.org.
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Κωνσταντίνος Παπαντωνίου

" Σύντροφοι,
αατος που σημαδεύετε
είναι δικός μας άνθρωπος.

Βασίλης
Ραφτούδης

1914-1948

Κώστας Πασχαλης
Ιστορικ© οφήγημα 

ΦιΑκττωρ

κε, επίσης, με τά κείμενα τής 
Ευρωπαϊκής "Ενωσης (Ε.Ε.) πού 
έπέτρεψαν τήν έπέκταση μερικών 
μέτρων προστασίας καί δικαιωμά
των των πολιτών τής Ε.Ε. στους 
ξένους τρίτων χωρών. Έχει, όμως, 
δύο όρια. Δέν άμφισβητεΐ τή βά
ση τού διαχωρισμού άνάμεσα 
στούς ήμεδαπούς καί τούς άλλο- 
δαπούς, διαιωνίζοντας μέ αύτόν 
τόν τρόπο τίς ρίζες τού ρατσι
σμού. Κατά δεύτερον, τά πρόσφα
τα κείμενα τής Ε.Ε. καί κυρίως τό 
Εύρωσύνταγμα καί ή Χάρτα τών 
Θεμελιωδών Δικαιωμάτων τού 
’Ανθρώπου διαχωρίζουν τούς άν- 
θρώπους σέ ήμεδαπούς, πολίτες 
τής Ε.Ε. καί τούς ξένους τρίτων 
χωρών άποκλείοντας τούς τελευ
ταίους άπό μερικά βασικά δικαιώ
ματα.12

Άπό τήν άλλη, μπορούμε νά 
χρησιμοποιήσουμε τήν πολιτική 
διεκδίκηση τής ’Ελευθερίας Διακί
νησης ώς βάση τής έπιχειρηματο- 
λογίας μας. Ή ’Ελευθερία Διακίνη
σης, κατά πρώτον, είναι μία προϋ
πόθεση ώστε ό μετανάστης νά 
μπορεί νά διαθέτει τά ίδια (άν- 
θρώπινα) δικαιώματα καί στόν 
ίδιο βαθμό μέ τούς ήμεδαπούς, 
καί, κατά δεύτερον, περιλαμβάνει/ 
έμπεριέχει ή ίδια τήν έννοια τής 
ισότητας. Ή άδυναμία αυτής τής 
διεκδίκησης είναι ότι οδηγεί συχνά 
σέ συντομεύσεις στήν έπιχειρημα- 
τολογία καί γίνεται άντιληπτή μό
νο ώς ένα άκόμα μαξιμαλιστικό 
συνθήμα πού «πείθει» μόνο τούς 
«πιστούς».

Χωρίς νά θέλω νά δώσω μιά 
άξια στό κείμενο αυτό, πού δέν 
έχει άπό μόνο του, έλπίζω αυτό τό 
παράδειγμα καί αυτοί οί προβλη
ματισμοί νά μήν οδηγήσουν άπλώς 
σέ μία ιδεολογική διαμάχη, άλλά 
νά έπιτρέψουν μιά πιό στέρεη 
διάρθρωση τού αιτήματος γιά αλ
ληλεγγύη. Νά επιτρέψουν, έπίσης, 
τή δημιουργία μιάς επιχειρηματο
λογίας πού νά δίνει τά κατάλληλα εργαλεία τά όποια 
θά έπιτρέψουν στόν καθένα νά άναπτύξει έναν καινούρ
γιο πολιτικό λόγο πού τού ταιριάζει καί τού αρμόζει.

Ή συζήτηση άνοίγει έδώ καί παραμένει ανοιχτή τό
σο γιά τίς έθνικές πολιτικές όσο καί γιά τήν ευρω
παϊκή μεταναστευτική πολιτική...

12. Σχετικά μέ τούς μετανάστες καί τό Εύρωσύνταγμα, 
δείτε: Emmanuel Blanchard et Claire Rodier, «Les etrangers 
dans la constitution europeenne: faire sortir l’UE du non
droit?», in Mouvements «Menaces sur la diversite cultu- 
relle», n° 37, janvier-fevrier 2005: http://www.gisti.org/doc/ 
presse/2005/mouvements/index.html.
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Η ΕΥΡΕΤΙΚΗ ΑΞΙΑ ΤΗΣ ΣΥΜΒΟΛΑΙΟΚΡΑΤΙΚΗΣ 
ΜΕΘΟΔΟΥ ΚΑΙ Η ΣΥΝΘΗΚΗ 

ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΛΟΓΗΣΗΣ
John Rawls, Ή  δίκαιη κοινωνία. Ή Δικαιοσύνη ώς άκριβοδικία. Μιά άναδιατύπωση, 

έπιμέλεια πρωτοτύπου: Erin Kelly, μετάφραση: Φιλήμων Παιονίδης, 
έκδόσεις Πόλις, 2006, σελ. 423

τοϋ Στέφανου Δημητρίου

I

ό έπιχείρημα πού θά άναπτυχθεΐ σε αυτό τό 
κριτικό κείμενο άφορμάται άπό την άκόλουθη 
μεθοδολογική θέση: βασικό μέλημα τής θεωρίας 

καί τής κριτικής στή φιλοσοφία είναι ή κατά τό δυ
νατόν έπαρκέστερη άποσαφήνιση έννοιών, καθώς καί 
ή ικανοποιητική δικαιολόγηση τής σχέσης αυτών τών 
έννοιών, άλλά καί τών μεταξύ τους συνδέσεων, με 
άρχές, θέσεις καί πεποιθήσεις με τίς όποιες δομούμε 
τή σχέση μας μέ τήν κοινωνία.

Κατόπιν αυτής τής διευκρίνισης, ό τίτλος αύτοΰ τού 
κριτικού άρθρου καθίσταται μάλλον προφανής: ή εύρε- 
τική άξια τού συμβολαιικού έπιχειρήματος ώς πρός 
τήν ικανοποίηση τού αιτήματος τής δικαιολόγησης α
ποτελεί τή συντακτική αρχή γιά τήν οργάνωση τού έ
πιχειρήματος τό όποιο οφείλει νά δικαιολογήσει τά 
κριτήρια μέ τά όποια προσεγγίζουμε τό πρόβλημα πε
ρί τό πώς ό Τζών Ρώουλς (John Rawls) δικαιολογεί 
τή δικαιοσύνη νοούμενη ώς άκριβοδικία.

Τό έν λόγω βιβλίο άπετέλεσε προϊόν σημαντικών 
διαλέξεων-μαθημάτων τού Τζ. Ρώουλς Σε αυτές τίς 
διαλέξεις, ή ιδέα τής δικαιοσύνης ώς άκριβοδικίας, ή 
κατανόηση καί άντιμετώπιση τής δικαιοσύνης ώς πο
λιτικής αντίληψης, άλλά καί ή συμβολαιοκρατική πα
ράδοση έν σχέσει μέ τόν καντιανό φιλελευθερισμό καί 
τήν καντιανή ιδέα τού «υποθετικού συμβολαίου» καί 
τής καθολικώς νομοθετούσης βουλήσεως, άπετέλεσε 
άντικείμενο έπανεπεξεργασίας. Αύτή ή έκ νέου έπεξερ- 
γασία τών άνωτέρων ζητημάτων συνδυάζεται μέ τό αί
τημα τής δημόσιας δικαιολόγησης τής δικαιοσύνης καί 
τού περιεχομένου τών άρχών της, σέ σχέση καί μέ τίς

πεποιθήσεις πού φέρουμε ώς πρός αυτές. Πρόκειται 
δηλαδή γιά τή ριζοσπαστική μέθοδο τής άναστοχαστι- 
κής ισορροπίας, ανάμεσα σέ πεποιθήσεις καί άρχές, ώς 
τρόπου έπαρκούς έπιχειρηματολογικής δικαιολόγησης.

Ή «Δίκαιη Κοινωνία» τού Ρώουλς, πού κυκλοφορεί 
στά έλληνικά μέ τήν υψηλή έκδοτική φροντίδα πού έγ- 
γυώνται οί έκδόσεις Πόλις, καί στήν έξαιρετική μετά
φραση πού μάς χάρισε ό Φιλήμων Παιονίδης, μάς θέ
τει ένώπιον μιάς σημαντικής πρόκλησης: «"Οσοι υπο
στηρίζουν ότι οί κρίσεις τους διέπονται πάντα άπό λο
γική συνέπεια είναι είτε δογματικοί είτε άστόχαστοι 
πολύ συχνά είναι ίδεολόγοι ή ζηλωτές».1

’Εάν λοιπόν ή Θεωρία τής Δικαιοσύνης προϋπέθετε 
ότι οί άνθρωποι ώς έλλογα υποκείμενα θά μπορούσαν 
νά συμφωνήσουν στήν υιοθέτηση κοινών ηθικών άρ
χών, έφόσον εύρίσκοντο σέ μιά «άρχική θέση» έκ τής 
όποιας θά ήταν δυνατή ή κοινή οπτική καί άντιμετώ- 
πιση θεμελιωδών ηθικών καί δικαιοπολιτικών έπιλο- 
γών, στόν Πολιτικό Φιλελευθερισμό ή δημόσια άντίλη- 
ψη τής δικαιοσύνης άπομακρύνεται άπό τό αίτημα πε
ρί γνώσης τής ηθικής καί τής πολιτικής άλήθειας, τό 
όποιο χαρακτηρίζεται μεταφυσικό.1 2

"Αν καί ό Ρώουλς δέν άποσαφηνίζει τό περιεχόμενο

1. John Rawls, Ή  Δίκαιη Κοινωνία. Ή  Δικαιοσύνη ώς 
άκριβοδικία μιά άναδιατύπωοη, έπιμέλεια πρωτοτύπου: 
Erin Kelly, μετάφραση: Φιλήμων Παιονίδης Πόλις, 2006, σ. 
73.

2. J. Rawls, Ό  Πολιτικός Φιλελευθερισμός, μετάφραση- 
προλογικό σημείωμα: Σπύρος Μαρκέτος, Μεταίχμιο, 2000, 
σ. 36-41.
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τού όρου «μεταφυσική», ώστόσο φρονεί ότι γιά τή χρή
ση τού όρου δεν άπαιτεΐται ή άποδοχή ορισμένης με
ταφυσικής θεωρίας. Τό μέλημα καί ή έπιχειρηματολο- 
γική σκόπευση τού ρωλσιανοΰ Πολίτικου Φιλελευθερι
σμόν έγκειται στήν προσπάθεια εναρμόνισης τής πολι
τικής άντίληψης περί δικαιοσύνης με τίς έλλογες πε
ποιθήσεις καί θεωρήσεις πού άναγνωρίζονται στή δη
μόσια διαβούλευση. Προϋπόθεση γιά τήν έπιχειρηματο- 
λογική υποστήριξη αύτοΰ τού στόχου είναι ή άποφυ- 
γή τών θεμελιωδών φιλοσοφικών προβλημάτων καί 
τών κοσμοθεωρητικών τους υποδηλώσεων καί άναφο- 
ρών. Μέ αύτόν τόν τρόπο, συγκροτείται τό άντιθετικό 
ζεύγμα άνάμεσα στό πολιτικό περιεχόμενο τού ρωλσια- 
νού φιλελευθερισμού, άλλά καί τής προβαλλόμενης ιδέας 
περί δικαιοσύνης, καί τού περιεκτικού (comprehensi
ve) χαρακτήρα, δηλαδή τού μή πολιτικού περιεχομέ
νου τών κοσμοθεωρητικών στάσεων.

Ύπό αύτούς τούς όρους, ό Πολιτικός Φιλελευθερι
σμός συνιστά έγχείρημα τό όποιο άποσκοπεί στή δια
σφάλιση τής ένότητας τών συνθηκών ένός έλλογου 
πλουραλισμού, ώστε ή κοινωνική συνοχή νά μήν δια
σαλεύεται ούτε καί νά άπειλεΐται άπό τή διαμάχη καί 
τίς άντιπαραθέσεις «περιεκτικών», δηλαδή κοσμοθεω
ρητικής υφής θεωριών. Ή εύτεταγμένη κοινωνία πού 
εύαγγελίζεται ό Ρώουλς προκρίνει τή συναίνεση έπί 
τής πολιτικής άντίληψης τής δικαιοσύνης ώς όρο καί 
αίτημα ύπερκείμενο τών άξιώσεων ισχύος πού προτάσ
σονται άπό τά περιεκτικά δόγματα. Παρότι ό έλλογος 
πλουραλισμός δέν άποσαφηνίζεται πλήρως ώς πρός τά 
κριτήρια πού προσδιορίζουν τό τί λογίζεται έλλογο καί 
τί όχι, προβάλλει τό ζητούμενο τής έπάλληλης συναί
νεσης (overlapping consensus) ώς τήν πρακτική οδη
γητική άρχή ή όποια υπηρετεί τόν στόχο τής συναίνε
σης καί τής δημοκρατικής ισότητας.3

'Η μελέτη τής Δίκαιης Κοινωνίας, έν σχέσει μέ τή 
Θεωρία τής Δικαιοσύνης καί τόν Πολιτικό Φιλελευθε
ρισμό, μάς επιτρέπει νά προσεγγίσουμε τό πρόβλημα 
περί τό έάν ό Ρώουλς άναπτύσσει έπιστημολογική 
θεωρία ώς βάση γιά τήν έρειση τής θεωρίας του περί 
πολιτικής άντίληψης τής δικαιοσύνης ή άντιθέτως 
προϋποθέτει ^μιά τέτοια πολιτική άντίληψη άπότοκο 
τής όποιας είναι τό σύνολο τών επιστημολογικών του 
παραδοχών. Υιοθετώντας τή δεύτερη άποψη, πιστεύου
με ότι ό Ρώουλς προκρίνει τήν πολιτικοπρακτική του 
άντίληψη περί δικαιοσύνης, μέ άποτέλεσμα τό αίτημα 
περί δικαιολόγησης νά άποκτά ισχυρή έπιτακτικότητα. 
Άλλωστε -χωρίς νά ύπεισέλθουμε στά προβλήματα 
πού συνεπάγεται τό γεγονός ότι ό Ρώουλς παροράται 
καί σκοπίμως άποφεύγει, άλλά πάντως άδίκως, ίσως 
καί έπικινδύνως, τά μεταηθικά ζητήματα καί τήν άνά- 
γκη μεταθεωρίας,- ό Ιδιος δέν άναφέρεται στήν άλή- 
θεια τών ήθικών θεωρήσεων, άλλά ένδιαφέρεται γιά 
τήν έπίτευξη ή μή τής συναίνεσης. Δηλαδή τό αίτημα 
περί γνώσης τής άλήθειας στό ήθικοπολιτικό πεδίο 
διακυβεύεται ή ικανοποιείται έντός τών περιεκτικών 
συστηματικών θεωρήσεων, άλλά σέ ό,τι άφορά τό πο

λιτικό περιεχόμενο τής δικαιοσύνης, τό ρωλσιανό έπι- 
χείρημα άρκεΐται στήν ικανοποίηση τού αιτήματος νά 
διασφαλίζεται ό έλλογος χαρακτήρας -καί μόνο- τών 
διαφόρων θεωρήσεων πού συνθέτουν τόν έλλογο επί
σης πλουραλισμό.

Τά άνωτέρω άποτελούν συστατικά μέρη τού ρωλσια- 
νοϋ έπιχειρήματος τό όποιο άναγνωρίζει ώς πολιτική 
τήν άντίληψη περί δικαιοσύνης, ή όποια μπορεί νά τύ- 
χει άποδοχής άπό όλες τίς διαφορετικές καί άσύμμε- 
τρες θεωρήσεις πού, άν καί μπορούν νά άντιπαρατίθε- 
νται σέ σχέση μέ κοσμοθεωρητικής έντασης ζητήματα, 
άλλά καί έννοιολογικούς σχηματισμούς, έντούτοις μπο
ρούν νά συγκλίνουν στήν άποδοχή κοινών πολιτικών 
κριτηρίων ώς πρός τή δικαιοσύνη, τή δημόσια δικαιο- 
λόγηση άλλά καί τήν έλλογη πρακτική διαβούλευση.

Ώστόσο, άν καί οι ιδέες πού άναγνωρίζονται στό 
πολιτικό πεδίο είναι κανονιστικής καί ήθικής υφής, ή 
πολιτική άντίληψη δέν άναφέρεται σέ αύτές άλλά στή 
θεσμική διάρθρωση τής συνταγματικής δημοκρατίας, 
οπότε οί άρχές, τά κριτήρια, άλλά καί τό άξιακό σύ
στημα τής πολιτικής άντίληψης δέν έξαρτώνται άπό 
ορισμένη προσυντεταγμένη φιλοσοφική ήθικοπολιτική 
θεωρία. Συνέπεια αύτής τής θέσης άποτελεΐ τό γεγο
νός ότι ή πολιτική άντίληψη πού προκρίνει ό Ρώουλς 
δέν άποσκοπεί στή δεοντοκρατική έπιτακτικότητα τών 
όρθοπρακτικών κανόνων καί τών ήθικοπολιτικών τους 
σκοπεύσεων, έφόσον ή πιθανή κατίσχυση καί έδραίω- 
ση μιάς περιεκτικής θεώρησης θά συνεπαγόταν τήν 
άπίσχναση τής πολιτικής, όπως τήν υποστηρίζει τό 
ρωλσιανό έπιχείρημα, καί πιθανώς θά οδηγούσε στήν 
άποδιάρθρωση τής συνοχής τού έλλογου πλουραλισμού.

Άπό τά προαναφερθέντα μπορούμε νά διατυπώσου
με τό άκόλουθο έρώτημα: πώς διακρίνονται, άλλά καί 
μέ ποιά κριτήρια, οί άμιγώς πολιτικές άξιες άπό τίς 
μή πολιτικές καί γιατί νά πρέπει νά διασφαλίζονται οί 
πρώτες σέ περίπτωση άντιπαράθεσης; Μέ βάση αύτό 
τό έρώτημα μπορούμε νά κατανοήσουμε καί νά άνα- 
συγκροτήσουμε κριτικά τό έπιχείρημα τού Ρώουλς, 
έφόσον είναι δυνατή ή διακρίβωση τών συστατικών 
μερών τού έπιχειρήματος. Σαφέστερα: τό διαλαμβανό
μενο στή Θεωρία τής Δικαιοσύνης έπιχείρημα άπέβλε- 
πε στή δικαιολόγηση τής εύρετικής διαδικασίας γιά τή 
διατύπωση ορθών άρχών δικαιοσύνης.4 Ή έγερση αίτή-

3. Περί τού έάν ή έπάλληλη συναίνεση μπορεί νά περι- 
λάβει τίς άξιες τών φιλελευθέρων κοινωνιών ή δικαιολο
γείται μέ έπιχειρήματα πού έπονται προειλημμένων πεποι
θήσεων καί έπιλογών, βλ. Ρ. Neal, «Justice as Fairness, Po
litical or Metaphysical?» εις Political Theory, 18/1, 1990, 
24-50. ’Επίσης βλ. S. Scheffler, «The Appeal of Political Li
beralism» εις Ethics, 105/1, 1994, 40-22.

4. J. Rawls, Ή Δίκαιη Κοινωνία, ό.π., σ.ο. 42-45, καθώς 
καί τοΰ ίδιου. Θεωρία τής Δικαιοσύνης, μτφ. Φ. Βασιλόγιαν- 
νης, Β. Βουτσάκης, Φ. Παιονίδης, Κ. Παπαγεωργίου, Ν. 
Στυλιανίδης, Α. Τάκης, έπίμετρο: Κ. Παπαγεωργίου, Πό
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ματος καθολικής έγκυρότητας αυτών των άρχών, άν 
κριθεΐ μέ τά κριτήρια πού υποστηρίζονται άπό τό έπι- 
χείρημα τοΰ Πολιηκοϋ Φιλελευθερισμού, θά κατέτασ
σε τήν έν λόγω θεωρία στό σύστημα τών περιεκτικών 
μεταφυσικών θεωρήσεων, έφόσον ή έκεΐ ύποστηριζόμε- 
νη πολιτική άντίληψη άφορά μόνο τίς δημοκρατικές 
συνταγματικές κοινωνίες, δηλαδή δέν έγείρει άξίωση 
καθολικής έγκυρότητας ούτε καί προσβλέπει στήν ικα
νοποίηση γνωσιοκρατικών αιτημάτων ώς πρός τήν 
άλήθεια τών ήθικοπολιτικών ζητημάτων. "Ομως, αύτή 
ή διαφορά οδηγεί τό ρωλσιανό έπιχείρημα στά όριά 
του, καί αύτά τά όρια διευκρινίζονται έναργώς στήν 
Δίκαιη Κοινωνία. Δηλαδή, μπορεί ό Ρώουλς, σύμφωνα 
μέ τό ύστερο επιχείρημά του, νά άποβλέπει στή δυνα
τότητα νά έπέλθει έλλογη συναίνεση σέ σχέση μέ ζη
τήματα πού άξιώνουν ήθικοπολιτική δικαιολόγηση, σέ 
συνδυασμό μέ πολιτικές σκοπεύσεις, άλλά δέν διασφα
λίζει τήν άποτροπή τοΰ κινδύνου τό ίδιο άκριβώς έπι
χείρημα νά τεθεί έν χρήσει, μέ σκοπό τήν υπονόμευση 
τής δικής του πολιτικής άντίληψης. Τό πρόβλημα πού 
έπισημαίνουμε, τό όποιο άποτελεΐ μέρος τοΰ κριτικοΰ 
έπιχειρήματος μέ τό όποιο έλέγχουμε τήν ισχύ τοΰ 
ρωλσιανοΰ έπιχειρήματος, προκύπτει άπό τήν άποδέ- 
σμευση τής πολιτικής άντίληψης άπό τό αίτημα περί 
γνώσης τής άλήθειας τών ήθικοπολιτικών ζητημάτων. 
Έτσι, μένει σέ έκκρεμμότητα ή καταστατικού κύρους 
καί συντακτικής ισχύος άρχή τοΰ ρωλσιανοΰ πολιτικού 
φιλελευθερισμού, δηλαδή ή έγκυρότητα τής άρχής τής 
έλλογης άποδοχής.5

Σέ αυτό τό σημείο μπορούν νά διατυπωθούν έναρ- 
γέστερα οί συνέπειες πού άπορρέουν άπό τό πρόβλη
μα πού άνεφύη: τό έπιχείρημα τοΰ Ρώουλς καί ή δι- 
καιολογητική του σκόπευση, έάν παραβλέψει τά ζητή
ματα ούσιαστικής, δηλαδή περιεχομενικής ορθότητας, 
θά περιοριστεί στή διακρίβωση περί τοΰ πότε έπιτυγ- 
χάνεται συναίνεση, ένώ ταυτοχρόνως θά άδυνατεΐ νά 
άποφανθεΐ περί τοΰ έάν ή έπελθούσα ή μή συναίνεση 
άφορά τήν όρθή καί όχι άπλώς άποδεκτή πολιτική 
άντίληψη.

Ώς συνέπεια τών άνωτέρω έπεται ή θέση ότι ή έλλο
γη άποδοχή δέν μπορεί νά άποτελεΐ έπαρκώς δικαιο
λογημένο κριτήριο γιά τήν έγκυρότητα κανόνων πού 
θά έπιλεγοΰν γιά τη διευθέτηση άμφιλεγόμενων κανο
νιστικών ζητημάτων. Άντιθέτως, ή πολιτική άντίληψη, 
όπως έχει έκτεθεΐ μέχρι αύτοΰ τοΰ σημείου, οφείλει ή 
ίδια νά άναζητήσει καί νά έξεύρει τήν ικανοποιητική 
της δικαιολόγηση έρειδόμενη στόν άξονα στέρεων ήθι- 
κοπολιτικών έπιχειρημάτων τά όποια δέν έξαρτοΰν ού
τε άρύονται τήν έγκυρότητα καί τή δεσμευτική τους 
άξίωση άπό τή δυνατότητα έλλογης άποδοχής καί συ
ναίνεσης, άλλά διαθέτουν αυτοτελή ούσιαστική ορθότη
τα. Στήν άντίθετη περίπτωση, οί λόγοι πού έκφέρονται 
πρός συνηγορία τής πολιτικής άντίληψης θά προέρχο
νται άπό τό πλαίσιο τής πολιτικής, όπως έχει ορίσει 
τήν τελευταία ή πρός δικαιολόγηση τεθείσα πολιτική 
άντίληψη. Αύτή ή τελευταία περίπτωση παρουσιάζει

καί τό κόστος πού θά πρέπει νά καταβάλει τό ρωλ- 
σιανό έπιχείρημα γιά τήν άποδέσμευση άπό τό μετα- 
θεωρητικό αίτημα περί γνώσης τής άλήθειας τών ηθι
κών καί πολιτικών ζητημάτων, όπως καί γιά τήν ΰπο- 
βάθμιση τοΰ κύρους τής μεταηθικής προβληματικής 
καί τής δικαιολογητικής της ισχύος.

Ωστόσο, ό οφειλέτης ένίοτε άναζητεΐ τρόπους, γιά 
νά άποφύγει τήν καταβολή τοΰ κόστους καί έν προ- 
κειμένω τό ρωλσιανό έπιχείρημα άναδιπλώνεται, ώστε 
νά διασώσει τήν άρχή τής έλλογης άποδοχής δικαιο
λογώντας τή δυνατότητα ιδιότυπης έπιστημολογικής 
έποχής, δηλαδή έπίσχεσης τής κρίσης καί τής άποφα- 
σιστικής της ισχύος άπό τά άκανθώδη ζητήματα ήθι- 
κοπολιτικής άλήθειας, καθώς καί άπό τά δυσαπάντη- 
τα έρωτήματα πού προκύπτουν. Τό μέσο πού μετέρχε
ται ό Ρώουλς, κατά τήν άνάπτυξη τοΰ έπιχειρήματος 
του, γιά τήν έπίτευξη αύτοΰ τοΰ δυσθήρευτου στόχου 
είναι ή έξεύρεση καί περαιτέρω διασφάλιση τής ισορ
ροπίας άνάμεσα στή συναίνεση καί στήν άλήθεια.

'Όμως, ή έπισφαλής αύτή ισορροπία δέν έγγυάται 
καί τήν άρση τών έσωτερικών άντινομιών τής θεωρίας 
περί πολιτικής άντίληψης. Δηλαδή, μπορεί ό Ρώουλς 
νά άποβλέπει στή δικαιολόγηση αυτής τής άντίληψης 
ώς εΰλογης προϋπόθεσης γιά τή ζητούμενη συναίνεση, 
άλλά ή ίδια ή συναίνεση, έφόσον άφορά άξιες συγκρο- 
τητικές τών συνταγματικών δημοκρατικών κοινωνιών, 
οφείλει νά διεκδικεΐ καθολικότητα. "Αν λοιπόν ό πο
λιτικός φιλελευθερισμός έγείρει άξίωση καθολικότητας 
έπί τή βάσει ήθικοπρακτικών καί δικαιοπολιτικών άρ
χών, τότε ή ισότητα καί ή έλευθερία θά πρέπει νά έ
χουν τήν ήθικοπολιτική περιωπή έγκυρων, καθολικών 
άξιακών αιτημάτων. Σέ αύτή τήν περίπτωση, όμως, θά 
άνέκυπτε τό πρόβλημα περί τοΰ ποιά θεωρία θά δια
τυπώσει μέ δεσμευτικότητα αύτά τά αιτήματα, έχοντας 
παραλλήλως έπιτύχει τόν έννοιολογικό προσδιορισμό 
τοΰ περιεχομένου αυτών τών άξιακών αιτημάτων: έ
λευθερία καί ισότητα ύπό ποιές καθολικές προϋποθέ
σεις καί μέ ποιό περιεχόμενο;

Α π ό  τά άνωτέρω μπορούμε νά άχθοΰμε στή διερεύ- 
νηση καί τόν κριτικό έπιχειρηματολογικό έλεγχο τοΰ 
άκόλουθου προβλήματος τό όποιο άφορά τό γεγονός 
ότι οί άξιες πού λογίζονται έγκυρες είναι αυτές έπί 
τών όποιων μπορεί νά έκδηλωθεΐ έλλογη συναίνεση, 
ώστε νά διασφαλισθεΐ ή άποδοχή τους. "Ομως, άκόμη 
καί άν σημειωθεί ή μέγιστη δυνατή συναίνεση, δέν μπο
ρούμε νά άποφανθοΰμε παρά μόνο γιά τόν εύλογο, ώς

λις 2001, σ. 188-200 καί γιά άναοτοχαστική ισορροπία, σ.σ. 
78-81.

5. Γιά τή σχέση έπάλληλης συναίνεσης καί διασφάλισης 
δικαιωμάτων, βλ. Τ. Nagel, «Rawls and Liberalism» εις S. 
Freeman (ed.), The Cambridge Companion to Rawls, 2000. 
62-85.
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Στέφανος Δημητρίου

πρός τή δυνατή άποδοχή, χαρακτήρα αυτών τών ά
ξιων, διότι ή συναίνεση νοείται μόνο διά τής άναφο- 
ράς της σε μιά υπέρτερη αυτής άξια. Ή αυτοτέλεια 
τοΰ αιτήματος τής έλλογης άποδοχής, άρα ή συναίνε
ση ώς κριτήριο, δέν άποτελεΐ δικαιολογημένο εχέγγυο 
τής ουσιαστικής ορθότητας μιας υπό κρίση αξίας.

Σέ συνάφεια μέ αυτό τό πρόβλημα, πρέπει νά έξε- 
τασθεϊ ή ιστορικότητα τοΰ πεδίου στό όποιο χαλκεύο
νται οί ήθικοπολιτικές άρχές καί ή δικαιοπολιτική 
τους θέσμιση. Σέ αυτήν τήν περίπτωση, τό ρωλσιανό 
έπιχείρημα, πού συνηγορεί υπέρ τής πολιτικής άντίλη- 
ψης τοΰ πολιτικού φιλελευθερισμού, θά οφείλε νά έξη- 
γήσει έάν μπορεί νά ισορροπήσει μέ άξιες ευρισκόμε
νες έκτος αυτού τού ιστορικού πεδίου, δηλαδή μέ μή 
νεωτερικές άξιες.6 Έτσι όμως άναδεικνύεται καί πάλι 
ή άναγκαιότητα καθορισμού ενός θεωρητικού πλαι
σίου, ή μεταθεωρητική δυνατότητα τού όποιου θά διε- 
σφάλιζε καί μιά πιό ισχυρή θεωρία δικαιολόγησης· έν 
προκειμένω μιά πιό ισχυρή θεωρία δικαιολόγησης, σέ 
συνδυασμό μέ μιά κριτική θεωρία τής νεωτερικότητας 
καί τού ήθικοπολιτικού άξιακού περιεχομένου της, 
ώστε νά διασφαλίζεται ό ήθικοπρακτικός προσανατο
λισμός, χωρίς νά έκπίπτει καί νά έγκαταλείπεται ή ου
σιαστική καί πρακτικώς ένδιαφέρουσα -όχι ώς έννοιο- 
λογική άσκηση- μεταηθική προβληματική.

II

Μέ βάση αυτήν τή θεωρητική στοιχείωση μπορούμε 
τώρα νά προσδιορίσουμε καί νά οροθετήσουμε τό πλαί
σιο έντός τού όποιου άναπτύσσεται τό ρωλσιανό έπι
χείρημα. Σέ αυτό τό πλαίσιο ή «Δίκαιη κοινωνία», ώς 
κείμενο πού διαλέγεται μέ τήν άσκηθείσα στό ρωλσια- 
νό έργο κριτική, μπορεί νά άποτελέσει όρο άνασυ- 
γκρότησης τού ρωλσιανού επιχειρήματος, όπως αυτό 
δομείται στή Θεωρία τής Δικαιοσύνης αλλά καί στόν 
Πολιτικό φιλελευθερισμό.

νΑν λοιπόν ή προηγούμενη ένότητα άποσκοπούσε 
στόν καθορισμό ενός τέτοιου πλαισίου, ή έντός τού 
πλαισίου έργασία άποβλέπει στή συντακτική άναδιορ- 
γάνωση τού έπιχειρήματος καί τών έννοιολογικών 
άρμογών πού τό συνέχουν, ώστε νά έκτεθεΐ στήν κρι
τική. Μπορούμε λοιπόν, έγκαθιστάμενοι στό έσωτερι- 
κό τής προβληματικής πού διαλαμβάνεται στήν «Δί
καιη κοινωνία», νά έκτελέσουμε αυτή τήν κριτική έρ
γασία χρησιμοποιώντας τόν οικείο στό έν λόγω έργο 
έξοπλισμό ό όποιος άπαρτίζει τήν σύνολη έξάρτυση 
τού έξεταζόμενου έπιχειρήματος. Αυτό τό έπιχείρημα 
διατυπώνεται καί άναπτύσσεται στις διαδοχικές καί 
διαφορετικές φάσεις τού ρωλσιανού έργου, κατά τήν 
πρόταξη τών διαφορετικών στρατηγικών άποβλέψεων 
καί τών άξιώσεων ισχύος του.7

Ή γόνιμη άξιοποίηση τής νεωτερικής κανονιστικής 
σκέψης άπό τόν Ρώουλς χαρακτηρίζεται άπό τήν 
άμφισβήτηση τού δογματικού χωρισμού δικαίου καί 
ήθικής. Αυτός ό χωρισμός, άπότοκος τής άμφισβήτη-

σης ή άκόμη καί τής άπόλυτης άρνησης τού άντικει- 
μενικού χαρακτήρα καί τής έγκυρότητας τών ήθικοπο- 
λιτικών κρίσεων, άπωθούσε οίαδήποτε κριτική διερεύ- 
νηση τών ορίων άνάμεσα στά διεστώτα μέρη: τό δί
καιο καί τήν ήθική. Τό έπιχείρημα τού Ρώουλς, άπο- 
βλέποντας στήν έξεύρεση τών δυνατοτήτων δικαιολό- 
γησης τών ήθικοπολιτικών κρίσεων καί άρχών, άλλά 
καί τοΰ έλέγχου τής άπαιτητέας συνοχής τους, δέν 
άφορμάται άπό τήν άναφορά σέ ορισμένη ήθική πραγ
ματικότητα παρέχουσα άρχές μέ άναμφίλεκτη ισχύ καί 
άξιακή βαρύτητα.

Ό  Ρώουλς άποβλέπει στήν άναζήτηση τών προϋπο
θέσεων πού θά έπέτρεπαν οί ήθικοπολιτικές κρίσεις 
καί άρχές νά προκύπτουν ώς άποτελέσματα μιας συλ
λογιστικής πόρευσης μέσω τής έλλογης πρακτικής δια- 
βούλευσης, ώστε νά ικανοποιείται τό νεωτερικό κανο
νιστικό αίτημα τής δημόσιας δικαιολόγησης όχι μόνο 
τών έπιγενομένων άρχών καί τών συναφών κρίσεων, 
άλλά καί τής ίδιας τής διαδικασίας στήν όποια αυτές 
άνάγονται πρός έπίρρωση καί έπιβεβαίωση τής ήθικο- 
πολιτικής τους άξιακής σύστασης. Ταυτοχρόνως, δια
μορφώνονται οί όροι γιά τήν συντακτική οργάνωση 
έπιχειρήματος ικανού νά άποδυθεΐ στό έργο τής δι- 
καιολογητικής υποστήριξης τών θέσεων μιας κανονι
στικής θεωρίας, ή όποια άποσκοπεΐ στήν έλλογη ρυ
θμιστική διευθέτηση έπίμαχων κανονιστικών ζητημά
των τά όποια συχνά άποτελούν έπίδικα άντικείμενα 
διαλόγου ή καί έριζόμενα θέματα ισχυρών άντιπαρα- 
θέσεων.

"Ετσι τό ρωλσιανό έπιχείρημα καί ή δικαιολογητική 
άξίωση ισχύος συμπορεύεται μέ τήν πορεία άνάπτυξης 
ένός ευρύτερου κατασκευαστικού έγχειρήματος, ένός 
κατασκευαστικού έργου, κατά κυριολεξία, τουλάχιστον 
σέ ό,τι άφορά τήν οικοδόμηση τού συγκροτήματος τών 
ηθικών μας πεποιθήσεων. Τά «υλικά» μιάς τέτοιας κα
τασκευής ό Ρώουλς τά έξευρίσκει στό καντιανό ήθικο- 
πολιτικό σύστημα καί στή συναφή θεωρία περί Δι
καίου, οπότε καταφάσκει τή δυνατότητα νά συμπερι- 
φερόμαστε έλλόγως, άρα καί ήθικοπρακτικώς ώς ηθι
κά υποκείμενα δεσμευόμενα άπό τήν όρθοπρακτική δε
οντοκρατική έπιτακτικότητα ένός καθολικού νόμου ό 
όποιος άποτελεΐ κανόνα έλευθερίας.8

6. Περί τοΰ κοινού πολιτισμού, άλλά κυρίως περί τού ότι 
τό έπιχείρημα τού Rawls προϋποθέτει κοινωνίες μερικώς 
καί όχι ριζικώς άδικες, βλ. J. Raz «Facing Diversity: The 
Case of Epistemic Ahstinence» εις: Philosophy and Public 
Affairs, 19/1, 1990, 3-46, ή κριτική τού όποιου ένίοτε εί
ναι υπερβολική. Βλ. επίσης Τ. Μ. Scanlon, «Rights,Goals 
and Fairness» in Samuel Scheffler (ed.), Consequentialism 
and its critics, Oxford University Press, 1988. o. 74-92.

7. J. Rawls, Ή  Δίκαιη Κοινωνία, ο. 66, 191-196.
8. Κ. Παπαγεωργίου, Ή πολιτική δυνατότητα τής δι

καιοσύνης. Συμβόλαιο καί συναίνεση στόν John Rawls, Νή
σος, 1994, ή μελέτη τού όποιου άποτελεΐ οταθερό σημείο
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Μέ αυτόν τόν τρόπο, συγκροτείται ή βάση γιά τήν 
στέρεα καί άσφαλή έδραση τοϋ έπιχειρήματος, σέ άπό- 
σταση άπό οίαδήποτε άναφορά σέ κάποια άπροσδιό- 
ριστη ηθική πραγματικότητα ικανή νά έγγυηθεΐ τήν 
άσφάλεια τών κανονιστικών έπιταγών, άλλά καί νά 
παράσχει τά έχέγγυα πού θά διασφαλίζουν τό ήθικο- 
πολιτικό τους κύρος καί τήν ουσιαστική τους ορθότη
τα. 'Ο Ρώουλς μεριμνά ιδιαιτέρως γιά τόν άναστοχα- 
στικό έλεγχο τής συνοχής τών θέσεών του καί γιά τήν 
τήρηση τής ισορροπίας αυτών τών θέσεων καί άρχών 
μέ τις κεφαλαιώδεις ήθικοπολιτικές πεποιθήσεις.

'Όμως, ή έπανεύρεση καί άξιοποίηση τής συμβολαιο- 
κρατικής μεθόδου άπό τόν Ρώουλς δέν άποσκοπεϊ στή 
συναγωγή άρχών πού θά προκόψουν άναποδράστως ά
πό ένα σύστημα υπέρτερων αύτοθεμελιούμενων άρχών. 
Ό  Ρώουλς μετέρχεται τή συμβολαιοκρατική μέθοδο, 
ώς μέρος τού ευρύτερου έπιχειρήματος του, καί ένδια- 
φέρεται πρωτίστως γιά τήν εύρετική ισχύ καί άξια 
αύτής τής μεθόδου.9 "Ηδη μέ τό νά άναφερόμαστε σέ 
αυτήν τήν εύρετική άξια ώς βασικό συστατικό γνώρι
σμα τής δημιουργικότητας αύτής τής μεθόδου προσδιο
ρίζουμε τό τί είναι αύτή καί συνεπώς τόν λόγο γιά 
τόν όποιο έπιλέγεται άπό τόν Ρώουλς. Ό  Ρώουλς 
ένδιαφέρεται γιά τήν εύρετική ισχύ τής συμβολαιοκρα- 
τικής μεθόδου, άκριβώς έπειδή αύτή, κατά κυριολεξία, 
οδηγεί στήν εύρεση αύτοΰ πού άναζητεϊ. Δηλαδή, άνα- 
ζητεΐ τόν τρόπο δικαιολόγησης καί έλέγχου τών ήθι- 
κοπολιτικών άρχών δικαιοσύνης, οί όποιες προϋποθέ
τουν τή συνεζευγμένη σχέση δικαίου καί πολιτικής, 
καθώς καί τό κοινό ήθικοπρακτικό τους περιεχόμενο.

Βάσει αύτών, τό ρωλσιανό έπιχείρημα στρέφεται 
στήν καντιανή ιδέα τού ύποθετικοΰ συμβολαίου, διότι 
αύτή δέν έξηγεΐ άπλώς τή σύσταση τού πολιτικού, άλ
λά τή συλλαμβάνει ώς έπιτακτικό κέλευσμα έκφωνού- 
μενο άπό τήν έλλογη φύση μας, άρα δέν τήν έννοεΐ 
ώς άποτέλεσμα κάποιας, έκτος τών έλλογων δυνατο
τήτων μας, έμπειρικής, προκοινωνικής άρχής. Μέ αύ- 
τόν τόν τρόπο, ό Ρώουλς θέτει τό πρός άνάπτυξη έπι- 
χείρημά του στή θεωρητική άφετηρία τής καντιανής 
άρχής, ότι ή δικαιοπολιτική σύσταση καί ή θεσμική 
συγκρότηση μιας κοινωνίας δικαίου οφείλει νά έκπο- 
ρεύεται άπό τό γεγονός τής πρωταρχικής συναίνεσης, 
όχι ώς ύποχώρηση στήν ώστική ίσχύ κάποιας άνάγκης 
ή άποφυγής κινδύνων, άλλά ώς σύμπτωση τών έπιμέ- 
ρους βουλήσεων στήν αύστηρή κατηγορικότητα τών έ- 
πιτασσομένων άπό τόν πρακτικό λόγο καί τών έκφρα- 
ζομένων άπό τήν καθολικώς νομοθετούσα βούληση.

"Αν ισχύει ή μέχρι τώρα έπιχειρηματολογία μας, μέ 
τήν όποια κρίνουμε καί άξιολογοΰμε τήν άνάπτυξη τού 
ρωλσιανοΰ έπιχειρήματος, μπορούμε νά καταλάβουμε 
τήν ύπερβολή πού διακρίνει τήν σέ βάρος τού Ρώουλς 
κριτική, όταν αύτή τού προσάπτει ότι ή συμβολαιο
κρατική του άντίληψη «άπσψιλώνει» τό ύποκείμενο 
τής συμβολαιϊκής συμφωνίας άπό τά μή ίδιάζοντα στά 
περιεχόμενα αύτής τής συμφωνίας χαρακτηριστικά. Ά- 
ντιθέτως, τό έπιχείρημα τού Ρώουλς δέν άποσκοπεϊ

στόν καθορισμό τών άρχών δικαιοσύνης καί τών δι
καιωμάτων, ώστε βάσει αύτής τής προεπιλογής νά πε
ριγράφει ό τύπος τής πολιτικής κοινωνίας πού θά τά 
περιλάβει, άλλά τό έγχείρημα τής συμβολαιοκρατικής 
δικαιολόγησης έλαύνεται άπό τή θέση ότι άρχές καί 
δικαιώματα δέν μπορούν κάν νά έννοηθούν, χωρίς τή 
δυνατότητα τής εύσύντακτης πολιτείας, όπως καί ή τε
λευταία στερείται ήθικοπολιτικής καταξίωσης, όταν 
δέν έξασφαλίζει τά άνωτέρω.10

Ή  έννοια λοιπόν τής συμβολαιϊκής συμφωνίας έχει 
ήθικοπολιτικό περιεχόμενο, μέ δεσμευτικές άξιώσεις 
πού άποτυπώνονται στόν εύρετικό χαρακτήρα τής 
συμβολαιοκρατικής μεθόδου καί δή καί στήν καντιανή 
έκδοχή της." Τό γεγονός αύτό μάς έπιτρέπει νά ύπο- 
στηρίξουμε ότι ή άξιοποιούμενη καντιανή ιδέα τού ύ- 
ποθετικού συμβολαίου προϋποθέτει άφαίρεση άπό έπι- 
μέρους ιστορικά περιεχόμενα, χωρίς αύτό νά σημαίνει 
ότι παροράται τό ιδιαίτερο βάρος τής ιστορικότητας. 
Αύτή ή άφαίρεση είναι άναγκαία, στόν βαθμό πού ύ- 
ποτάσσεται στήν άξίωση νά ύπάρξει ή μορφή τοϋ έ- 
λεύθερου πολιτικού συντάγματος ώς ύποθετικής σύ
γκλισης καί συνεκφοράς τών έπιμέρους βουλήσεων.

Έπί τής ούσίας ή έν λόγω συμβολαιοκρατική μέθο
δος μπορεί νά άποκρούσει τήν ίστοριστική έγκληση 
καί νά άντικρούσει τίς σχετικιστικές αιτιάσεις, διότι

άναφοράς στή σχετική βιβλιογραφία. Βλ. επίσης, τού ίδιου, 
«’Εποικοδομητικές προσπάθειες. Σημειώσεις πάνω στήν 
ιδέα τής κατασκευής στις κανονιστικές έπιστήμες» εις: Πε
ρί κατασκευής, Τοπικά 6', Νήσος, 1996, σ. 285-299. Σέ ό,τι 
άφορά τήν κριτική τοϋ M.J. Sonolel στήν κατασκευαστική 
μέθοδο, ή όποια κριτική συνοψίζει τίς κριτικές άρχές τοϋ 
κοινοτιστικοΰ έπιχειρήματος (M.J. Sanolel, Ό φιλελευθερι
σμός καί τά όρια τής δικαιοσύνης, μτφ. Κ. Γεωργοπούλου, 
είσαγωγή-έπιμέλεια, Γ. Μολύβας, Πόλις, 2003), υιοθετούμε 
τήν άνασκευαστική αύτής τής κριτικής έπιχειρηματολογίας 
εις Κ. Παπαγεωργίου, Ή  πολιτική δυνατότητα τής δικαιο
σύνης, ό.π. βλ. έπίσης, Μ. Άγγελίδης, «Κοινότητα, ελευθε
ρία, ισότητα» εις Αξιολογικά, 11-12, 1998, σ.σ. 413-454.

9. Περί τού «συμβολαίου», βλ. J. Hampton, Hobbes and 
Social Contract Tradition, Cambridge University Press, 
1986, o. 132-176, Μ. Άγγελίδης, Ή Γένεση τοϋ φιλελευθε
ρισμού. Προβλήματα σύστασης τοϋ πολιτικού σέ θεωρίες 
τοϋ κοινωνικού συμβολαίου: Thomas Hobbes-John Locke, 
'Ίδρυμα Σάκη Καράγιωργα, 1994, σ. 87-99, I. Πατέλλη. Ή 
φιλοσοφία τοϋ Hobbes. Λόγος καί αιτιότητα οτή νέα φυ
σική έπιστήμη, ’Ίδρυμα Σάκη Καράγιωργα, 1995, σ. 103- 
122, ιδίως σ. 106, σημ. 2.

10. Π. Σοϋρλας, «Πρόσωπα καί πολίτες. Όψεις τού φι
λελευθερισμού καί τού κοινωνικού συμβολαίου» εις Ίοοπο- 
λιτείας, τ. 1, Ιχΐ,  1997, σ. 130 καί ο. 141, σημ. 62, καθώς, 
καί Will Kymlicka, «The social contract tradition» in P. 
Singer (ed.), A Companion to Ethics, Blackwell, 1993, o. 
186-197.
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άναδεικνύει τή σύσταοη τής πολιτικής κοινωνίας όχι 
ώς προϊόν βίας καί εξαναγκασμού, άλλα πραγμάτωσης 
ύπό τήν μορφή τής ελευθερίας. Ή έπιστροφή λοιπόν 
τοΰ Ρώουλς στόν Κάντ άποσκοπεΐ στό νά ένοφθαλμί- 
σει οτή θεωρητική του κατασκευή τήν ιδέα τής έλλο
γης έλευθερίας καί τά έξ αυτής προβαλλόμενα κανονι
στικά δικαιοπολιτικά προτάγματα. Τό σημαντικότερο 
ίσως άπό αυτά τά προτάγματα, τό όποιο ό Ρώουλς 
προβάλλει ώς έμβληματικό γνώρισμα των ήθικοπρακτι- 
κών καί δικαιοπολιτικών του σκοπεύσεων, είναι ή κα
ντιανή ιδέα τής αυτονομίας. Ή αυτονομία, άναφερό- 
μενη στήν ιδέα τοΰ έλευθέρου, άλλα καί υπευθύνου γιά 
τις πρακτικές του έπιλογές προσώπου, συνιοτά προϋ
πόθεση γιά τήν άναγνώριση καί τήν έξασφάλιση ίσης 
έλευθερίας οέ όλους. Ή καντιανή ιδέα τής αύτονομίας 
συλλαμβάνει τό ήθικό πρόσωπο σέ συνδυασμό μέ τήν 
παραδοχή ότι όλοι άποτελοΰν υποκείμενα ίσης έλευθε
ρίας καί άξιοπρέπειας, ώστε αύτή ή παραδοχή νά έπέ- 
χει θέση αύτοσκοποΰ.

Ταυτοχρόνως, σέ αυτήν τήν καντιανή ιδέα ένέχεται 
καί ό καθορισμός τοΰ άνθρώπινου υποκειμένου ώς έ- 
ξατομικευμένης μορφής πού μπορεί νά έκφράσει τήν 
άνθρώπινη κοινωνικότητα έν ταυτώ πρός τό έλλογο 
αίτημα τής άρσης τών έτερόνομων σχέσεων. Μέ αυτόν

τόν τρόπο, ή καντιανή πρακτική καί δικαιοπολιτική 
φιλοσοφία, ώς κριτική φιλοσοφία, συλλαμβάνει καί 
έξαίρει τήν αυτονομία ώς θεμελιώδη άρχή τοΰ ήθικο- 
πολιτικοΰ πράττειν καί τών όρων πού τό δεσμεύουν 
καί τό καθορίζουν.11 12

Ή πρόσδεση λοιπόν τοΰ ρωλσιανοΰ έπιχειρήματος 
στήν καντιανή πολιτική φιλοσοφία επιτρέπει τήν κα
τανόηση τής ιστορικής έδρασης τών άξιων, άλλά καί 
άποτρέπει άπό τό νά άφομοιωθοΰν αύτές άπό τήν 
ιστορική περίσταση κατά τήν όποια διατυπώνονται. Σέ 
αυτό άκριβώς τό σημείο, μπορεί νά ύπογραμμισθεΐ ή 
δικαιολογητική έπάρκεια τής συμβολαιοκρατικής μεθό
δου καί ή έξεταζόμενη εΰρετική της άξια: ή ζητούμε
νη συναίνεση, όπως περιγράφεται στήν ιδέα τοΰ υπο
θετικού συμβολαίου, κατά τήν καντιανή εκδοχή του, 
δέν έξαρτάται άπό τόν φορμαλισμό τών κανόνων, άλ-

11. Κ. Ψυχοπαίδης, Κριτική φιλοσοφία καί λογική τών 
θεσμών. Έρευνες γιά τήν πολιτική φιλοσοφία τού Κάντ, 
μτφ. Ό λγα Σταθάτου, Βιβλιοπωλεΐον τής 'Εστίας, 2001, σ. 
168-207.

12. Κ. Σταμάτης, Δίκαιο καί δικαιοσύνη στήν έποχή τών 
ορίων, Πόλις, 2000, σ. 108.
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λά έπεται τής αρχής ότι ή δημοκρατική πλειονότητα 
νομιμοποιείται ήθικοπολιτικώς νά διευρύνει τό χειρα- 
φετητικό αίτημα τοΰ συλλογικοί αΰτοκαθορισμοΰ καί 
ώς πρός τούς άξιακούς όρους άναπαραγωγής τής πο
λιτικής κοινωνίας.

Άπό τήν προρρηθείσα θέση μπορούμε νά συναγά- 
γουμε τό ότι ή καντιανή συμβολαιοκρατική ιδέα σκο
πεύει τήν έπέλευση ένός άποτελέσματος τό όποιο άντι- 
στοιχεΐ στό αίτημα γιά δικαιοσύνη έντός τής πολιτι
κής κοινωνίας, γιά έλευθερία προϋποθέτουσα τήν άρση 
τών προνομίων, γιά ισότητα καί αύτονομία, άλλά καί 
γιά κριτική ή οποία θά πρέπει νά άσκεϊται άδιακωλύ- 
τως στήν έξουσία έντός τής διαβουλευτικής συνθήκης 
όπου έλέγχονται οί όροι κατεξουσιασμοΰ καί άνελευ- 
θερίας.

Αύτές οί προϋποθέσεις, κατά τή συστηματική διάρ
θρωση μέ τήν όποια έχουν ώς τώρα έκτεθεΐ καί ανα
πτυχθεί, μάς έπιτρέπουν νά προσδιορίσουμε τή σχέση 
τής καντιανής συμβολαιϊκής ιδέας καί τοΰ άξιακοΰ αι
τήματος τής αυτονομίας. Αύτός ό προσδιορισμός άνα- 
δεικνύει τήν αύτονομία, κατά τή συνεξάρτησή της μέ 
τό αίτημα περί άρσης τής άδικίας. Δηλαδή, ή καντια
νή ιδέα τοΰ σεβασμοί, κατά τήν προσδιοριστική της 
σχέση μέ τήν αξία τοΰ ήθικοΰ προσώπου, άναγνωρίζει

καί τόν υφιστάμενο τίς συνέπειες τής κοινωνικής άδι
κίας ώς πρόσωπο άξιου σεβασμοί. Ά π ό  αύτήν τήν 
άναγνώριση έπεται, μέ ισχυρή δεσμευτικότητα, ή επι
τακτική έκφώνηση τής αρχής ότι ό άδικούμενος μετέ
χει τής συνθήκης περί άπόδοσης ίσης έλευθερίας σέ 
όλους -όπ ω ς τήν έκθέσαμε άνωτέρω- άρα δικαιούται 
τήν άναγνώριση καί ίσης αυτονομίας, κατά τόν σκοπό 
τοΰ αύτοκαθορισμοΰ καί τής δικαιοπολιτικής καταξίω
σης αύτοΰ τοΰ σκοποί.

'Ο Ρώουλς συνδέει τό έπιχείρημά του περί δικαιολό- 
γησης τών άρχών δικαιοσύνης μέ αύτήν τήν προβλη
ματική, ώστε στηριζόμενος στήν εύρετική άξια τής 
συμβολαιοκρατικής μεθόδου νά προβάλει τό αίτημα πε
ρί συναίνεσης ώς ορθολογικής συμφωνίας μη όφειλό- 
μενης σέ άνάγκη ή σέ άνιστορικούς καί προκοινωνι- 
κούς λόγους καί άρχές, άλλά έκπορευομένης άπό τήν 
έλλογη ικανότητα τών δρώντων, οί όποιοι μπορούν νά 
κρίνουν δεχόμενοι ώς γνωμονική άρχή τών επιλογών 
τους τόν πρακτικό λόγο.13 Ταυτοχρόνως, όμως, ή εύρε-

13. Βλ. τήν πολύ ένδιαφέρουσα μελέτη τοΰ Γ. Μολύβα, 
ο. 333. ’Επίσης, J. Rawls, «Classical Utilitarianism» in S. 
Schefflerc (ed.), ό.π., o. 1-14.
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τικότητα τής συμβολαιοκρατικής μεθόδου έξασφαλίζει 
καί την άνάδειξη ένός ακόμη στόχου: ή συναίνεση 
αύτής τής μορφής μπορεί νά άναδείξει τήν άξίωση δι- 
καιολόγησης των δικαιωμάτων ώς κανονιστικό αίτημα 
τό όποιο έπιτάσσει τή δικαιολόγηση τών όρων πού 
άντιστοιχοϋν σέ έλλογες πολιτικές ρυθμίσεις. Ή έπίτευ- 
ξη ή, έστω, ή έπιδίωξη ένός στόχου αύτοΰ τοΰ είδους 
έπιτρέπει στό ρωλσιανό έπιχείρημα νά κινηθεί άποτε- 
λεσματικότερα έναντίον τής ώφελιμοκρατικής θεμελίω- 
σης τών δικαιωμάτων.14 Δηλαδή, ή αναγωγή τους στήν 
άρχή τής μεγίστης ώφέλειας, όπως άναδεικνύεται άπό 
τόν ώφελιμισμό, περιστέλλει τήν ισχύ πού διαθέτει ώς 
όριο ρύθμισης τών διαφορετικών έπιπέδων έξωτερικής 
έλευθερίας, άρα έξασθενεϊ τή δεοντοκρατική τους έπι- 
τακτικότητα ώς πρός τή δέσμευση τοΰ πράττειν άπό 
τή σύννομη έλευθερία καί τή δυνατότητα έξαναγκαστι- 
κής διασφάλισής της.

Αύτή ή κίνηση τοΰ ρωλσιανοΰ έπιχειρήματος άπο- 
σκοπεΐ στή συνοργάνωση τών κανονιστικών αιτημάτων 
πού υποστηρίζονται άπό τό έπιχείρημα μέ τά ευρέως 
παραδεκτά έλλογα κίνητρα πού καθοδηγούν τήν πρα
κτική, ώστε νά μένει άλώβητη ή κανονιστική διάρθρω
ση τής σχέσης όρθοΰ καί άγαθοΰ ώς άνεγνωρισμένη 
προτεραιότητα τοΰ πρώτου έπί τοΰ δευτέρου. Μέ αύ- 
τόν τόν τρόπο, τό έξεταζόμενο έπιχείρημα άποσκοπεΐ, 
όπως προσπαθήσαμε νά δείξουμε, στήν κατάδειξη τής 
συνεκτικής σχέσης άνάμεσα στή διαδικασία άπό τήν 
όποια προκύπτουν οί άρχές καί διά τής οποίας δικαιο
λογούνται, καθώς καί τής καντιανής ιδέας τής ήθικο- 
πολιτικής αύτονομίας καί τής δικαιοπολιτικής της κα
ταξίωσης καί άναγνώρισης.

Τέτοια αιτήματα όμως άξιώνουν αυστηρή κατηγορι- 
κότητα, καί ό Ρώουλς, έφόσον άποφεύγει τόν φαύλο 
κύκλο τής θεμελίωσης, άξιοποιεΐ τήν εύρετική ισχύ τής 
συμβολαιοκρατικής μεθόδου, γιά νά διασφαλίσει τήν 
δικαιολογητική έπίρρωση τών κατηγορικών αυτών 
έξαρτημάτων, άλλά καί γιά νά άσκήσει -καί έδώ έξαί- 
ρεται ή εύρετική ισχύς τής συμβολαιοκρατικής μεθό
δου- τόν άπαιτούμενο άναστοχαστικό έλεγχο. Παραλ- 
λήλως, όμως, ή χρήση τής συμβολαιοκρατικής μεθόδου 
έπιτρέπει καί τόν καθορισμό τοΰ πεδίου όπου συντε- 
λεϊται ή διακύβευση τών ήθικοπολιτικών αιτημάτων έν 
σχέσει μέ τά έπίμαχα, άμφίβολης κανονιστικής ισχύος, 
πρακτικά ζητήματα. Κατ’ αυτόν τόν τρόπο, σχηματί
ζεται ή διαδικασία εύρεσης τοΰ ζητουμένου κανονιστι
κού άποτελέσματος, χωρίς όμως νά είναι βέβαιη έκ 
προοιμίου ή έπέλευσή του.

Ύπό τό φώς τών άνωτέρω, ή «Δίκαιη κοινωνία» 
μάς έπιτρέπει νά κατανοήσουμε τή σχέση τών δύο με
ρών τοΰ ρωλσιανοΰ έπιχειρήματος, όπως αυτό διασκε
δάζεται άνάμεσα στήν Θεωρία τής Δικαιοσύνης καί 
τόν Πολιτικό Φιλελευθερισμό, ώστε νά έννοηθοΰν ώς 
«στιγμές» τοΰ ίδιου έπιχειρήματος. Ή θεώρηση άπό 
τήν οπτική τής «Δίκαιης κοινωνίας» έπιτρέπει τή συ
στηματικότερη κριτική προσέγγιση καί κρίση περί τής 
διάρθρωσης καί άνάπτυξης αύτοΰ τοΰ έπιχειρήματος

κατ' άναλογία πρός τίς ιεραρχούμενες, διαφορετικές 
στό ύστερο έργο, στρατηγικές του άποβλέψεις.

III

’Εντός τοΰ πλαισίου πού ορίσαμε στήν προηγούμενη 
ένότητα, μπορεί νά τεθεί καί τό έρώτημα περί τής 
σχέσης άνάμεσα στήν κατασκευαστική μέθοδο τοΰ 
Ρώουλς καί τίς άξιες τής δημοκρατικής ισότητας, σέ 
συνθήκες έλλογης άποδοχής αύτών τών άξιών καί έ- 
πάλληλης συναίνεσης ώς πρός τίς πολιτικές άξιες καί 
τήν πολιτική περί δικαιοσύνης άντίληψη.15

Έφόσον ή έν λόγω πολιτική άντίληψη διεκδικεΐ εύ- 
ρύτατη έλλογη συναίνεση, θά πρέπει, άφενός, νά σχη
ματίζεται μέ όρους πού θά μπορούσαν νά καταστούν 
άποδεκτοί, ένώ, ταυτοχρόνως, θά είναι άπαλλαγμένοι 
άπό περιεχομενικά γνωρίσματα κοσμοθεωρητικής ή, 
κατά Ρώουλς, μεταφυσικής ύφής. Σέ αύτήν τήν περί
πτωση, ή πολιτική άντίληψη τής δικαιοσύνης άξιώνει 
καί τήν ήθικοπολιτική δικαιολόγηση τών άξιών τίς 
όποιες προϋποθέτει. Δηλαδή, τίθεται ζήτημα περί τών 
κριτηρίων βάσει τών όποιων ή δημόσια δικαιολόγηση 
θά έπιτρέψει ατούς άποδέκτες αύτής τής άντίληψης νά 
συγκατατεθοΰν στις εΰλογες άρχές της.

Ή ρωλσιανή μέθοδος, λοιπόν, άποβλέπει στήν έξα- 
σφάλιση τής εύρύτατης έλλογης άποδοχής, άλλά άπο- 
φεύγει νά δικαιολογήσει τίς προαπαιτούμενες γιά τήν 
σύσταση τής ίδιας τής μεθόδου άξιολογήσεις καί σκο
πεύσεις. Οί τελευταίες δέν άποτελοΰν απλώς καί μόνο 
«περιεκτικά» γνωρίσματα, άλλά καθορίζουν καί καθο
δηγούν τήν έπιλογή καί τήν άνάπτυξη τής δικαιολογη- 
τικής μεθόδου. Ή έξέταση αύτών τών ζητημάτων, ύπό 
τήν οπτική πού άναδεικνύει ή «Δίκαιη Κοινωνία», μάς 
έπιτρέπει νά κατανοήσουμε καί νά κρίνουμε όχι μόνο 
τό πώς δικαιολογείται ή έπιλογή τής μεθόδου δικαιο- 
λόγησης, άλλά καί τό πώς άντιμετωπίζει τίς έκδηλού- 
μενες κριτικές έντάσεις ή άκόμη καί άρνήσεις. Ό  
Ρώουλς έπιρρωνύει τήν πειστικότητα τής πολιτικής 
άντίληψης, ώστε νά ένισχυθεΐ ή δυνατότητα άποδοχής 
της, μέ τήν προσπάθεια νά καταδειχθεϊ ότι είναι έπι- 
χειρηματολογικώς ένταγμένη στή φιλελεύθερη δημο
κρατική παράδοση τής όποιας καθίσταται έφικτός ό 
έλλογος πλουραλισμός, όπως καί ή διαβουλευτική συν
θήκη τής δημόσιας δικαιολόγησης.16

Άναδεικνύεται λοιπόν καί τό πρακτικό αίτημα πού 
άφορά τήν άποδοχή τής πολιτικής άντίληψης έν σχέ- 
σει μέ τή δίκαιη ή άδικη πρακτική.17 Θά μπορούσε

14. Γ. Μολύβας, δ.π., σ. 270 καί σημ. 184. Θεωρούμε 
όμως άδικη καί άναιτιολόγητη τήν κρίση τοΰ ίδιου οτήν 
σημ. 145 (σ. 259).

15. J. Rawls, Ή Δίκαιη κοινωνία, ό.π., ο. 333-360.
16. J. Rawls, Ό Πολιτικός φιλελευθερισμός, ό.π., σ. 257- 

264.
17. Έν σχέοει μέ τήν δίκαη ή άδικη πρακτική καί τό
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εϋλόγως νά δεχθεί κανείς δτι, σε περιστάσεις κανονι
στικής ανασφάλειας καί άβεβαιότητας, μέ τίς όποιες 
κατεξοχήν συνδέονται οί μορφές τοΰ πράττειν, ή έξεύ- 
ρεση τής ορθής άντιμετώπισής τους θά προϋπέθετε μιάν 
ήθικοπολιτική θεωρία μέ ισχυρές κανονιστικές άξιώ- 
σεις, ικανή νά δικαιολογεί τή δικαιοπολιτική τάξη καί 
οργάνωση πού άντιστοιχεΐ στίς άξιες τής θεωρίας, 
άκόμη κι άν αύτή ή σχέση διέπεται άπό ορισμένη ίδα- 
νικότητα. Ή έλλειψη δμως μεταθεωρίας, άλλά καί 
πρακτικώς προσανατολισμένου μεταηθικοΰ προβλημα
τισμού, δέν έπιτρέπει στή ρωλσιανή θεωρία νά άκολου- 
θήσει αυτήν τή μεθοδολογική κατεύθυνση. "Αλλωστε ή 
συγκρότηση ήθικοπολιτικής θεωρίας, πού θά άξιώνει 
τόν μεταθεωρητικό έλεγχό της, άρα θά κρίνει καί ώς 
μεταμεθοδολογία τίς προϋποθέσεις σύστασης τής μεθό
δου της, όπως καί τής δικαιολογητικής της ισχύος, δέν 
μπορεί παρά νά παρακολουθεί τίς καθοδηγούσες άρχές 
ορισμένης φιλοσοφικής θέσης καί θεωρίας, γεγονός 
πού δέν μπορεί νά έναρμονισθεΐ μέ τή ρωλσιανή θέση 
περί έλλογης άποδοχής τής πολιτικής άντίληψης.

Ό  στόχος τής ισχυρής δικαιολόγησης άπαιτεΐ έλεγ
χο καί διασφάλιση τής συνοχής, άλλά δέν μπορεί καί 
δέν πρέπει νά παραιτεΐται άπό τήν άξίωση άντικειμε- 
νικότητας, δηλαδή άπό τήν άξίωση ή όποια έγείρεται 
έν ταυτώ πρός τό αίτημα περί γνώσης τής ήθικοπολι- 
τικής άλήθειας.18 Έτσι, ή συγκρότηση κανονιστικής 
θεωρίας τής δημοκρατίας θά τυγχάνει πλημμελούς καί 
έλλιπούς δικαιολόγησης, έφόσον ή άπομάκρυνση άπό 
τό γνωσιοκρατικό αίτημα τής ήθικοπολιτικής άλήθειας 
θά έξασθενεΐ τή δυνατότητά της νά δικαιολογήσει τό 
άπαραίτητο πρακτικό της υπόβαθρο.

"Οταν ό Ρώουλς παραιτεΐται άπό τήν άξίωση άλη- 
θείας, χάριν τής διασφάλισης τής έλλογης άποδοχής τής 
πολιτικής άντίληψης τής δικαιοσύνης άπό όλους τούς 
έλλόγως σκεπτομένους, προϋποθέτει δογματικώς καί 
άδικαιολογήτως ότι ή δέσμευση στό άνωτέρω αίτημα 
θά ήταν άσύμβατη μέ τόν δημοκρατικό πλουραλισμό, 
επειδή θά έπέτρεπε στή φιλοσοφία νά έκφωνεΐ έπιτα- 
κτικά καθοδηγητικά φθέγματα πρός τούς πολίτες. Ά- 
ντιθέτως, ή άποδέσμευση τής πολιτικής φιλοσοφίας 
άπό τό άνωτέρω αίτημα τής στερεί τή δυνατότητα νά 
λαμβάνει σαφή θέση σέ όλα τά έπίμαχα ζητήματα τών 
σύγχρονων κοινωνιών, όπως ή δικαιοσύνη, ή ισότητα 
καί ή αυτονομία, άλλά καί μειώνει τή δικαιολογητική 
ισχύ της ώς πρός τή στήριξη αύτών τών θέσεων.

"Αλλωστε, σκοπός τής πολιτικής φιλοσοφίας δέν θά 
ήταν ή έκφώνηση κανονιστικών παραγγελμάτων ύπό 
τή μορφή άναντιρρήτως άποδεκτών καί άπαρεγκλίτως 
έφαρμοστέων υποδείξεων, άλλά ή σύσταση έπιχειρημά- 
των ικανών νά δικαιολογήσουν τήν αυστηρή κατηγο- 
ρικότητα καί τήν καθολική έπιτακτικότητα τού κανο
νιστικού της λόγου.19 Ό  σκοπός αύτός, όχι μόνο δέν 
είναι άσύμβατος -ούτε πολύ περισσότερο άντίθετος- 
μέ τόν έλλογο πλουραλισμό, άλλά μάλιστα τόν προϋ
ποθέτει ώς συνθήκη τής διαβούλευσης έντός τής έλλο
γης κριτικής καί πολιτικής δημοσιότητας. Ή ισχύς τών

έπιχειρημάτων τού κανονιστικού φιλοσοφικού λόγου 
δοκιμάζεται έντός αύτής τής συνθήκης καί μόνο τότε 
άποσκοπεΐ δικαίως στήν άπαίτηση τήρησης τών κανο
νιστικών του έπιταγών, όταν δηλαδή έχει δώσει τή μά
χη γιά τή δικαιολογητική τους υποστήριξη.

Ή άνωτέρω προβληματική καί έπιχειρηματολογία 
έπαναθέτει τό ζήτημα περί τής ούσιαστικής ορθότητας 
καί όχι περί τής άπλής εύλογης άποδοχής τών έπιχει- 
ρημάτων. ’Επί παραδείγματι τό έρώτημα, πού σέ αύτό 
τό σημείο αύτής τής έργασίας μπορούμε δικαιολογημέ
να νά θέσουμε, περί τού έάν είναι, θεωρούμενες άπό 
μιά άντικειμενική σκοπιά, ήθικώς παραδεκτές οί κοι
νωνικές άνισότητες, θέτει τό ζήτημα περί τής ούσια
στικής ορθότητας τών θέσεων πού θά άναπτυχθούν 
καί έπιχειρηματολογικώς θά ϋποστηριχθούν ώς άπα- 
ντήσεις. ’Ακολούθως ό έλεγχος αυτών τών θέσεων, κα
θώς καί τής συνοχής τών πεποιθήσεων πού άναγνωρί- 
ζονται σέ αυτές τίς θέσεις, έπιβάλλει τή μεταθεωρητι- 
κή οπτική καί τή μεταηθική θεώρηση, ώστε νά διατη
ρείται ή άξίωση γιά άλήθεια, γνώση καί άντικειμενι- 
κότητα.

Ή συνάφεια κανονιστικής καί μεταηθικής προβλημα
τικής, υπέρ τής όποιας συνηγορούμε σέ αύτή τήν ένό- 
τητα, μπορεί νά ένισχύσει τή μεταθεωρητική θέση γιά 
τή στήριξη τών αιτημάτων τής πολιτικής φιλοσοφίας, 
άλλά καί τίς άπαιτήσεις γιά άξιολογική έξήγηση καί 
δικαιολόγηση τών περιεχομένων της καί τών μεθοδο
λογικών της έπιλογών. Μέ αυτόν τόν τρόπο, ένισχύε- 
ται περαιτέρω ή συνοχή τών ήθικών θέσεων καί πε
ποιθήσεων, έφόσον ή ήθικοπολιτική καί μεταηθική τους 
δικαιολόγηση άναδεικνύει καί τό αίτημα περί ελέγχου 
τής ούσιαστικής ορθότητας τών έπιχειρημάτων πού ά- 
ναπτύσσονται πρός ένδυνάμωση αύτής τής συνοχής.20

πλαίσιο συγκρότησης τών δικαιωμάτων, βλ. Μ. Άγγελίδης, 
«Ή θεωρία τών δικαιωμάτων στόν σύγχρονο φιλελευθερι
σμό: Ζητήματα κριτικής άνακατασκευής στίς θεωρίες τών 
R. Nozick, J. Rawls, J. Dworkin» εις: Π. Γετίμης-Δ. Γράβα- 
ρης (έπ.), Κοινωνικό κράτος καί κοινωνική πολιτική, Ή 
σύγχρονη προβληματική, Θεμέλιο, 1993, σ. 73-90. Βλ. έπί- 
σης τοΰ ίδιου, Φιλελευθερισμός: κλασικός καί νέος. Ζητή
ματα συνέχειας καί ασυνέχειας στό φιλελεύθερο έπιχείρη- 
μα, 'Ίδρυμα Σάκη Καράγιωργα, 1993, σ. 127-138, όπου καί 
κριτική στό υπέρ τοΰ «άδυνάτου τής κοινωνικής δικαιοσύ
νης» έπιχείρημα. ’Επίσης γιά τή σχέση τής θεμελίωσης καί 
δικαιολόγησης, μέ σκοπό τήν κριτική στόν δογματισμό καί 
τήν ανασκευή τοΰ σχετικισμοΰ, βλ. Σ. Δημητρίου, Θεμελίω- 
ση καί 'Ανασκευή. ’Επιχείρημα, νοηματική ταυτότητα καί 
φιλοσοφική άξιολογία, Βιβλιοπωλεΐον τής 'Εστίας, 2003.

18. Π. Σούρλας, «Φιλοσοφία καί δημοκρατία. Ό  φόβος 
τοΰ Πλατωνισμού ατούς Rawls καί Habermas» εις Ίσοπο- 
λιτεία, τ. IV, τχ. 1, 2000, σ. 93.

19. Κ. Σταμάτης, «Ή δυνατότητα μιας κριτικής θεωρίας 
δικαιοσύνης στό έργο τοΰ Κοσμά Ψυχοπαίδη» εις Ίσοπο- 
λιτεία, τ. IV, τχ. 1, 2000, σ. 178.

20. Περί τής συνοχής καί τής σχέσης της μέ τήν «άνα-
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Στέφανος, Λημητρίου

Στηριζόμενοι σέ αυτήν τήν αρχή καί ανασυγκροτώ
ντας τήν μέχρι αύτοϋ τοϋ σημείου έπιχειρηματολογία 
πού άναπτύξαμε στίς δύο προηγούμενες ένότητες, μπο
ρούμε νά συσχετίσουμε τίς άνωτέρω θέσεις περί μετα- 
θεωρίας καί μεταηθικής μέ τήν πορεία τού ρωλσιανοΰ 
έπιχειρήματος. 'Ο Ρώουλς ορίζει τό πεδίο τού πολιτι
κού κατά τέτοιον τρόπο, ώστε νά δεσπόζει σέ αυτό ή 
άρχή τής ανεκτικότητας (principle of tolerance).21 Έν 
συνεχεία ορίζει τήν έννοια τού «μεταφυσικού» κατά 
τέτοιο τρόπο, ώστε νά περιλαμβάνει κοσμοθεωρητικές 
παραδοχές καί φιλοσοφικές θεωρήσεις. Τό γεγονός αύ- 
τό τού έπιτρέπει νά προσδιορίσει τό λεγόμενο «δεδο
μένο τού πλουραλισμού» (fact of pluralism), ώστε νά έ- 
πέλθει ή διάκριση τής πολιτικής άντίληψης (political 
conception) άπό τίς περιεκτικές θεωρήσεις (compre
hensive doctrines). Έτσι, άποβλέπει στή διεύρυνση τής 
πολιτικής άντίληψης, ώστε νά συσχετίσει τό αίτημα τής 
έλλογης συναίνεσης μέ τήν πολιτική φιλοσοφία, προσ
διορίζοντας τίς συνθήκες τής έλλογης διαφωνίας. Τό 
έπόμενο βήμα τού έπιχειρήματος υπέρ τής πολιτικής 
άντίληψης είναι ή σύνδεση τών άνωτέρω μέ τή δημό
σια δικαιολόγηση άπό τήν όποια θά άναδειχθεΐ καί τό 
κριτήριο τής έλλογης άποδοχής, όπως καί ή ιδέα τής 
άμοιβαιότητας. ’Επόμενο στάδιο στήν άνάπτυξη τού 
έπιχειρήματος τού Ρώουλς είναι ή υπεράσπιση τής 
έποχής, σέ ό,τι άφορά τίς φιλοσοφικές άντιπαραθέσεις, 
ώς μέσο άπαραίτητο γιά τή διαφύλαξη τών ορίων τού 
πολιτικού πεδίου.

Ή μέχρι αυτού τού σημείου άνάπτυξη τού έπιχειρή
ματος υπέρ τής πολιτικής άντίληψης άποσκοπεΐ στόν 
μεθοδολογικό καθορισμό τής σχέσης της μέ τόν έλεύ- 
θερο δημόσιο διάλογο (free public reason), όπου καί τί
θενται ζητήματα άφορώντα τήν έγκυρότητα τής θεω
ρίας, άλλά καί τήν έδρασή της ατό υπόβαθρο τού δη
μοκρατικού πολιτικού πολιτισμού καί τών συνταγματι
κών άρχών καί άξιων του. Έτσι τίθεται πρός υπερά
σπιση τό αίτημα τής διατήρησης τής ένότητας ύπό 
συνθήκες πολλαπλότητας, ώστε νά υπηρετείται τό 
ιδεώδες τής άμοιβαίας κοσμοθεωρητικής άνοχής, άλλά 
καί τής συνεργασίας, ή οποία δικαιολογείται, έν ταυ- 
τώ πρός τήν άνοχή, μόνο άφού θά έχει ύποστηριχθεΐ 
ή διάκριση άνάμεσα σέ δημόσιο (public) καί ιδιωτικό 
(private) πεδίο.

Αύτή είναι ή έκθεση καί άνασυγκρότηση τού έπιχει
ρήματος, όπως προηγήθηκε στίς άλλες δύο ένότητες, 
σύμφωνα μέ τό κριτικό έπιχείρημα πού άναπτύξαμε, 
ώστε νά ύποστηριχθεΐ, μεταξύ άλλων, ότι τό άνωτέρω 
έγχείρημα τού Ρώουλς μένει έκθετο άπέναντι σέ κρι
τικές ένστάσεις, ιδιαιτέρως ώς πρός τά κριτήρια άπο- 
κλεισμού μή πολιτικών καί μή έλλογων άντιλήψεων 
άπό τό πολιτικό πεδίο τού έλλογου πλουραλισμού. Ή 
πειστικότητα τών θέσεων, στήν οποία σκοπεύει ή ρωλ- 
σιανή έπιχειρηματολογία, δέν έγγυάται τήν ούσιαστική 
τους ορθότητα, ή όποια άπαιτεΐ μεταθεωρητικό καί 
μεταηθικό έλεγχο, άλλά καί δικαιολόγηση- δηλαδή θά

πρέπει νά άξιώνει άντικειμενικότητα καί όχι άπλώς 
έλλογη άποδοχή.22

Η προσπάθεια τού Ρώουλς νά άποφύγει τόν σχετι
κισμό υπονομεύεται έκ τών έσω, καί τό γεγονός ότι 
καθίσταται δυσχερής προσπάθεια προκύπτει άπό τό 
κόστος πού καταβάλλει ή θεωρία του, όπως υποστηρί
ξαμε στήν πρώτη ένότητα, λόγω τής έλλειψης μεταθεω- 
ρητικής καί μεταηθικής δικαιολόγησης. Δηλαδή ή έσω- 
τερική έξέταση άμφίβολων κανονιστικών ζητημάτων 
δέν έπαρκεΐ τουλάχιστον ώς πρός τή σύνταξη κριτη
ρίων ικανών νά άξιώσουν δεσμευτική ισχύ. ’Ακριβώς 
γιά αύτόν τόν λόγο ό Ρώουλς διεκδικεΐ τήν καθολικό- 
τητα ορισμένων πολιτικών καί θεμελιωδών άξιών, άλ
λά δέν μπορεί νά στηριχθεΐ στή μεταθεωρητική καί με
ταηθική θέση πού θά έπέτρεπε νά δικαιολογηθεί ή νο
μιμοποίηση καί ή έγκυρότητα τής ίδιας τής καθολικό- 
τητας. Ύπό αυτήν τήν έννοια, ή θεωρία του είναι πρά
γματι αύτεξάρτητη (freestanding), έφόσον παραβλέπει 
τήν άνάγκη νά δικαιολογήσει τό άν είναι άληθής ή όχι,

στοχαστική ισορροπία», άρα καί μέ τή δυνατότητα κριτι
κής ή όποια άποκτιέται, ώστε νά συνέχονται οί ήθικές πε
ποιθήσεις, άλλά καί οί προεννοήσεις, ώστε νά κριθοΰν οέ 
ευρύτερο πλαίσιο άληθών καί δικαιολογημένων πεποιθή
σεων, βλ. Σ. Βιρβιδάκης, «Τό πρόβλημα τής θεμελίωσης 
τής γνώσης: Μιά σύγχρονη προσέγγιση» εις: 'Ελληνική Φι
λοσοφική ’Επιθεώρηση, 7, 1990, σ. 107-132. Βλ. επίσης Ρ. 
Engel, Η ’Αλήθεια: Στοχασμοί πάνω σέ μερικές προφανείς 
άλήθειες, μτφ. Σ. Βιρβιδάκης, Scripta, 2000, καθώς καί J. 
Dancy, Introduction to Contemporary epistemology, 
Blackwell, 1985.

21. T.W. Pogge, Realizing Rawls, Cornell University Press, 
1991, o. 211-218. Βλ., έπίσης, S.L. Darwall, «Is there a Kan
tian Foundation for Rawlsian Justise?» εις H.G. Blocker - F. 
H. Smith (έπ.), John Rawl’s theory of social justice, Ohio 
University Press, o. 311-345, καθώς καί R. Sushila, Liberty, 
Equality and Social justice: Rawl’s political theory, Ajanta 
Publication (India), 1990, o. 109-111 καί γιά τήν «άναστο- 
χαστική ισορροπία», σ. 106. ’Επίσης, Σ. Βιρβιδάκης «Προ
βλήματα τής καντιανής ηθικής φιλοσοφίας» εις Κ. Καβου- 
λάκος (έπ.), I. Kant. Πρακτικός λόγος καί νεωτερικότητα, 
Αλεξάνδρεια, 2006, σ. 29-48, ιδίως σ. 33.

22. Περί έπάλληλης συναίνεσης καί τού έλλογου χαρα
κτήρα της, βλ. J. Rawls, «The lolea of Overlapping Concen
sus» εις: Collected Papers, 421-442 Journal for Legal Stu
dies, 7/1, 1987, 1-25. Βλ. έπίσης, Κ. Ψυχοπαίδης, Κανόνες 
καί άντινομίες στήν πολιτική, Πόλις, 1999, σ. 530-541, κα
θώς καί τού ίδιου ώς πρός τή δικαιολόγηση τής δεσμευτι- 
κότητας: «Μεθοδολογικά προβλήματα τής καντιανής κρι
τικής μέ άφετηρία τό κείμενο γιά τήν Αιώνια Ειρήνη» εις 
Ελληνική Επιθεώρηση Πολιτικής Επιστήμης, 25, 2005, σ. 
8-18, ιδίως σ. 9, «’Αναζητώντας τήν έπιστημολογία τής 
κριτικής θεωρίας», πρόλογος τού Κ. Ψυχοπαίδη στό: Σ. 
Δημητρίου, Θεμελίωαη καί άνασκενή, ό.π., έπίσης, "Οροι, 
αξίες, πράξεις, Πόλις, 2005, σ. 443-478, όπως καί τό 
«Υπάρχει θεμελίωαη σοσιαλιστικών άξιών;» είς Πολιτική 
μέσα στίς έννοιες, Νήσος, 1997, σ. 199-210.
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Ή εΰρετική αξία τής ουμδολαιοκρατικής μεθόδου καί ή συνθήκη τής δικαιολόγησης

δσο κινείται εντός τοΰ πολίτικου πεδίου όπου ένδιαφέ- 
ρεται μόνο γιά τήν πειστικότητα πού θά τής έπιτρέψει 
νά τύχει ελλογης άποδοχής. "Ομως αυτή ή έπιχειρημα- 
τολογική κίνηση μάλλον έξυπηρετεΐ τόν στόχο νά άπο- 
φευχθεΐ ή θεμιτώς καί νομίμως άπαιτητέα λογοδοσία 
ώς πρός τό πώς κατανοεΐται καί προσδιορίζεται τό πο
λιτικό πεδίο καί με ποιά κριτήρια ορισμένες πολιτικές 
άντιλήψεις μπορούν νά ένδιαιτώνται σέ αύτό, ένώ 
άλλες άπειλοΰνται μέ άγωγή έξώσεως ή καί εξοβελι
σμού στόν παραλογισμό τής πολιτικής υπερορίας.

Έτσι, ή έλλειψη μεταθεωρητικού έλέγχου καί μετα
ηθικής δικαιολόγησης διαχωρίζει τό ζήτημα τής δι
καιοσύνης, άλλά καί τής σαφούς θέσης περί των άνι- 
σοτήτων, άπό τά προβλήματα στά όποια υπεισέρχο
νται μεταηθικά έρωτήματα ώς πρός τό πότε μιά πρα
κτική είναι ούσιαστικώς όρθή καί μέ ποιά κριτήρια. Ή 
δικαιολόγηση τέτοιων κριτηρίων συνιστά μείζονα σκο
πό τής πολιτικής φιλοσοφίας, έφόσον έγείρει αίτημα 
δικαιολόγησης τής άξίωσης ουσιαστικής ορθότητας καί 
έλέγχου τοΰ περιεχομένου, άλλά καί τών κανονιστικών 
δεσμεύσεων τοΰ πολιτικώς πρακτέου.

Αυτή ή άξίωση δικαιολόγησης έπιτάσσει τήν εύρετι- 
κή πορεία πρός τή διακρίβωση ούσιαστικών ήθικών 
λόγων ικανών νά στηρίξουν μιά κανονιστική ήθικοπο- 
λιτική θεωρία, ή όποια δέν μπορεί νά είναι απλώς καί 
μόνο εύλογη καί πειστική. Αύτό είναι καί τό πρόβλη
μα στό όποιο προσκόπτει τό ρωλσιανό έπιχείρημα, 
όταν κινείται στό έσωτερικό τής κανονιστικής προβλη
ματικής πού διατυπώνει ή θεωρία, χωρίς νά μπορεί νά 
έδρασθεΐ καί στήν έξωτερική μεταθεωρητική θέση τού 
γόνιμου μεταηθικού άναστοχασμού.

Ή άναζήτηση λοιπόν τής γνώσης καί τής άλήθειας 
στήν ήθική καί τήν πολιτική δέν συνιστά μεταφυσικού 
χαρακτήρα δογματισμό, άλλά άποτελεΐ άνάπτυξη τού 
άναστοχαστικού έλέγχου ό όποιος παρακολουθεί τήν 
συλλογιστική πορεία σχηματισμού τών ήθικών μας πα
ραδοχών, ώστε νά υπέχουμε δικαιολογημένα τήν υπο
χρέωση έπιτακτικής άπαξίωσης καί ήθικής άποδοκιμα- 
σίας όλων τών άνήθικων άποτελεσμάτων πού προκα- 
λεΐ ή άδικία καί ή άνισότητα. Πρόκειται λοιπόν γιά 
τό αίτημα τής άλήθειας καί τήν άξίωση άντικειμενικής 
καί ουσιαστικής ορθότητας, άνεξαρτήτως τών προσω
πικών μας προτιμήσεων, έπιθυμιών ή συναισθηματικών 
ροπών.

Πλέον άποσαφηνίζονται πλήρως τά κριτήρια πού 
υπερασπίζονται αύτό τό έπιχείρημα πού έχουμε ώς τώ
ρα άναπτύξει καί μέ τό όποιο προσπαθούμε νά ελέγ
ξουμε τό ρωλσιανό έπιχείρημα, στίς διαδοχικές φάσεις 
τής άνάπτυξής του, μέσα άπό τήν οπτική τής Δίκαιης 
Κοινωνίας! Ή έγκατάλειψη τοΰ ρεαλιστικού γνωσιο- 
κρατικοϋ αιτήματος καί ή υποχώρηση τού αιτήματος 
γιά άντικειμενικότητα καί ουσιαστική ορθότητα, άρα 
ή άδιαφορία γιά τήν έπιλογή θεωρητικής καί μεταηθι
κής θέσης, οδηγεί σέ άπίσχναση τήν κανονιστική δυ
ναμική τής πολιτικής φιλοσοφίας καί περιορίζει τή δυ
νατότητα ήθικοπολιτικής δικαιολόγησης τών άξιακών

της αιτημάτων. Συνεπώς, ή έγκατάλειψη τής δυνατό
τητας νά άσκηθεΐ έξωτερικός μεταθεωρητικός έλεγχος 
τού ήθικοπολιτικού χαρακτήρα άρχών καί έπιλογών 
κοστίζει περισσότερο άπό όσο μπορεί νά φαίνεται: δη
λαδή ή αποχή άπό τή διαμάχη φιλοσοφικών θεωριών, 
όπως καί τών ήθικοπολιτικών τους υποδηλώσεων καί 
συνεπειών, άποδυναμώνει τή δεσμευτικότητα μιάς δε
οντοκρατικής θεωρίας, έφόσον ό περιορισμός στά πε
δία τής πολιτικής άντίληψης -έτσι όπως έχει προκα
θοριστεί ή ιδέα τού πολιτικού- μπορεί νά οδηγήσει σέ 
ουδετερότητα ώς πρός τις έκφερόμενες κανονιστικές 
κρίσεις έπί τών έπίμαχων καί έπισφαλών κανονιστικών 
ζητημάτων πού διακυβεύονται.

Έτσι όμως υποχωρεί καί ή ισχύς τού αιτήματος νά 
διασώσουν τήν καθολική δεσμευτική τους έπιτακτικό- 
τητα οί ήθικοπρακτικές καί δικαιοπολιτικές άξιες. Αυ
τές έπιζητοΰν τήν άναγνώριση τής ουσιαστικής όρθό- 
τητάς τους στήν προοπτική μιάς δημοκρατικής κοινω
νίας όπου τό αίτημα τής ισότητας θά συνδυάζεται μέ 
τή δυνατότητα, ή άξιοπρέπεια καί ή αυτονομία νά συ
νυπάρχουν μέ τόν συλλογικό αύτοκαθορισμό τών έλευ- 
θέρων συνεργαζομένων άνθρώπων οί όποιοι συμβάλ
λουν στήν άναπαραγωγή τών όρων ζωής τής κοινω
νίας καί τής άξιακής συνοχής της. Τά έλλογα έπιχει- 
ρήματα δέν μπορούν νά άμφισβητήσουν θεμελιωδώς 
τήν ούσιαστική ορθότητα τής έλευθερίας, τής ισότητας 
καί τής αύτονομίας, διότι οί άξιες αυτές προϋποτίθε
νται, ώστε νά υπάρξει ή δυνατότητα τής διαβούλευσης 
καί τού ίσηγορικοΰ διαλόγου, έντός τών όποιων καθί
σταται δυνατή ή προβολή όλων τών έπιχειρημάτων. 
Αυτή ή θέση, ευρισκόμενη στόν άξιακό πυρήνα τής δεο
ντοκρατικής, κανονιστικής, ήθικοπολιτικής φιλοσοφίας 
υπολαμβάνει τήν κατάφαση στόν άξιακό δεσμό θεω
ρίας καί πράξης, χωρίς βεβαίως νά παραβλέπει τά κρι
τήρια τών μερικών τους διακρίσεων. Ό  άναπροσδιορι- 
σμός αύτής τής πλατωνικής συζυγίας έπιτρέπει, έκτος 
άπό τόν άναστοχασμό τών άντινομιών τους, καί τήν 
άναγνώριση ότι προβλήματα λειτουργίας τών κοινω
νιών άναβαθμίζονται σέ πολιτικά καί ήθικοπρακτικά 
προτάγματα, όταν σκοπεύουν στήν άρση τών προσκομ
μάτων πού παρακωλύουν τήν άξιακή πραγμάτωση τών 
άπειλουμένων όρων άναπαραγωγής τής κοινωνίας. 
Πλέον ή έν λόγψ καταληκτική θέση, έδραζόμενη στήν 
έπιχειρηματολογική δικαιολογητική βάση πού συγκρο
τήσαμε στά προηγούμενα, άξιώνει τά σχετικά έπιχει- 
ρήματα νά κρίνονται έπί τής ούσιαστικής τους ορθό
τητας, δηλαδή νά μήν έξαντλούνται στήν έπιδίωξη νά 
τύχουν άπλώς καί μόνο έλλογης άποδοχής. Τέτοια έπι- 
χειρήματα, χωρίς νά άποσιωποΰν τό έρώτημα γιά τό 
πώς είναι μιά δίκαιη κοινωνία, άποσκοπούν στή δι- 
καιολόγηση τών κριτηρίων βάσει τών όποιων ή θεω
ρία μπορεί νά άποφαίνεται περί τού πότε μιά κοινω
νία είναι δίκαιη. Έρώτημα τό όποιο καταφάσκει τήν 
ούσιαστική ορθότητα τής άξιακής μορφής έντός τής 
όποιας συνέχεται ό έπιστημονικός, καί δή καί ό φιλο
σοφικός, λόγος μέ τή δεσμευτικότητα τής πολιτικής
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ΦΡΟΥΝΤ: Ο ΣΤΟΧΑΣΤΗΣ 
ΤΩΝ ΣΚΟΤΕΙΝΩΝ ΦΩΤΩΝ

τής Έλιζαμπέτ Ρουντινεσκό

Ή Elisabeth Roudinesco, διευθύντρια έρευνών στό τμήμα ίατορίας τοΰ Πανεπιστημίου Paris-VII καί 
συγγραφέας ένός D ictionnaire de la psych analyse  (Λεξικό τής Ψυχανάλυσης) άφηγεΐται τή ζωή, τά 
ήθη καί τήν πνευματική ιστορία τοΰ Σίγκμουντ Φρόυντ, αΰτοϋ τοΰ παράδοξου Βιεννέξου, πού γεν
νήθηκε στή Μοραβία τό 1856 καί πέθανε στό Λονδίνο τό 1939.

Χ ιλιάδες βιβλία έχουν άφιερωθεΐ στόν έφευρέτη 
τής ψυχανάλυσης, καί πολλές δεκάδες βιογρα-

_____φικά έργα έπιτρέπουν σήμερα νά γνωρίζουμε
άκόμη καί οτίς μικρότερες λεπτομέρειες καί πέρα άπό 
κάθε μαύρο ή ρόζ μύθο, τή ζωή, τά ήθη καί τήν πνευ
ματική ιστορία αυτού τού παράδοξου Βιεννέζου, στο
χαστή των «Σκοτεινών Φώτων», τού όποιου τό έργο 
-είκοσι πέντε τόμοι καί μιά τεράστια άλληλογραφία- 
έχει μεταφρασθεΐ σέ έξήντα γλώσσες.

Γοητευμένος άπό τόν θάνατο καί τό σέξ, άλλά γε
μάτος φροντίδα νά εξηγήσει με έλλογο τρόπο τίς πιό 
ώμές καί τίς πιό σκοτεινές όψεις τής άνθρώπινης ψυ
χής, ό Φρόυντ είχε τή μεγαλοφυή ιδέα, στίς 17 'Οκτω
βρίου 1897, στά σαράντα ένα του χρόνια, νά συσχετί
σει τή μεγάλη σκηνή τών τραγικών δυναστιών τής 
άρχαίας ’Ελλάδας μέ τή μικρή ιδιωτική υπόθεση τής 
άστικής κοινωνίας τού τέλους τού 19ου αιώνα, μέ τήν 
όποια άσχολούνταν έκτος άπό τόν ίδιο καί όλοι οί 
έξειδικευμένοι ψυχολόγοι μέ βάση τή μελέτη τών νευ
ρώσεων. «Κάθε άκροατής τής πρωταρχικής σκηνής», 
λέγει, «υπήρξε κάποια στιγμή, έν σπέρματι, καί κατά 
φαντασίαν, ένας Οϊδίπους πού τρομάζει μπροστά στην 
πραγματοποίηση τον ονείρου του μή τυχόν μεταφερ- 
θεΐ στην πραγματική ζωή». Καί σύμφωνα μέ τή μορ
φή τού Οίδίποδα προσέθεσε τή μορφή τού "Αμλετ,
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ήρωα ένοχοποιημένου καθώς έρχόταν άντιμέτωπος μέ 
τό φάντασμα ενός πατέρα πού διεκδικοΰσε την εκδί
κησή του.

"Οτι τό σύνδρομο τού Οίδίποδα -νά σκοτώσει τόν 
πατέρα καί νά νυμφευθεΐ τή μάνα- άπό λάθος των 
ίδιων τών ψυχαναλυτών έγινε στη συνέχεια μιά οίκο- 
γενειοκεντρική ψυχολογία, πού πολλοί φιλόσοφοι κα
ταδίκασαν, δέν άναιρεΐ τίποτα άπό τή δύναμη μιας 
εναρκτήριας χειρονομίας πού έγκειται στό νά θέσει τό 
σύγχρονο υποκείμενο άπέναντι στή μοίρα του: τή μοί
ρα ένός άσυνείδητου, τό όποιο, χωρίς νά τού στερεί 
τήν έλευθερία νά σκέφτεται, τό προσδιορίζει έν άγνοια 
του. Ήταν μιά έπανάσταση τοΰ μύχιου κόσμου ή ψυ
χανάλυση κι είχε ώς πρώτη άποστολή νά άλλάξει τόν 
άνθρωπο δείχνοντας ότι «Έγώ είναι κάποιος άλλος» 
καί ότι τό «'Εγώ δέν είναι κύριος στην κατοικία του».

Ό Φρόυντ υπήρξε ένας στοχαστής τοΰ ιρασιοναλι
στικού καί τοΰ παράλογου όσο κι ένας θεωρητικός τής 
δημοκρατίας προσκολλημένος στήν ιδέα ότι μόνο ό πο
λιτισμός, δηλαδή ή έπιλογή ένός νόμου έπιβαλλόμενου 
πάνω στήν παντοδυναμία τών φονικών ένορμήσεων, 
είναι αυτός πού θά έπέτρεπε στήν κοινωνία νά ξεφύ- 
γει άπό τή βαρβαρότητα, τήν έπθυμούμενη άλλωστε 
άπό τήν ίδια τήν άνθρωπότητα.

Τό 1905, ήδη άπό τά πρώτα του γραπτά πάνω στήν 
παιδική σεξουαλικότητα, τόν Φρόυντ μίσησαν οί οπα
δοί όλων τών θρησκειών, πού τόν κατηγόρησαν ότι 
καταστρέφει τίς άξιες τής ήθικής, τόν κατηγόρησαν έ- 
πίσης οί θιασώτες τών έθνικισμών πού έβλεπαν στή 
θεωρία του τήν έκφραση έκπτωσης τής πατριαρχικής 
κοινωνίας, καί τέλος οί έκπρόσωποι όλων τών δικτα
τοριών πού τόν υποπτεύονταν ότι σπέρνει τήν άταξία 
στις συνειδήσεις. ’Επιστήμη τών Γερμαναράδων γιά 
τούς Γάλλους, έπιστήμη Λατίνων γιά τούς Βόρειους, 
έπιστήμη έκφυλη γιά τούς άγγλόφωνους πουριτανούς, 
ή ψυχανάλυση θεωρήθηκε τελικά έπιστήμη έβραϊκή 
άπό τούς ναζί καί άστική έπιστήμη άπό τούς σταλινι
κούς. Κατά τή διάρκεια τοΰ δεύτερου μισού τοΰ 20οΰ 
αιώνα οί θιασώτες τών «σκληρών έπιστημών» τήν 
θεώρησαν ώς ψευτοεπιστήμη πού τής καταλόγιζαν ότι 
δέν είναι μετρήσιμη, κι ύστερα θεωρήθηκε πάλι ώς έ- 
βραϊκή καί κομμουνιστική έπιστήμη άπό τήν άκρα δε
ξιά καί τέλος έπιστήμη σατανική άπό τούς ριζοσπά
στες ίσλαμιστές. Αυτή ή συνεχής άπέχθεια γιά τήν ψυ
χανάλυση θά παραμείνει ώς τό πιό ισχυρό σύμπτωμα 
άνατρεπτικής άλήθειας γιά τή φροϋδική άνακάλυψη;

Γεννημένος στό Φράιμπεργκ-Πρίμπορ τής Μοραβίας 
(σήμερα τσέχικη δημοκρατία) στίς 6 Μαΐου 1856 μέ 
τό όνομα Σχλόμο-Σιγισμοΰνδος Φρόυντ ήταν γιός τής 
’Αμαλίας Νάτανσον καί τοΰ Ζακόμπ Φρόυντ καί έπο- 
μένως ήταν ό πρωτότοκος τοΰ τρίτου γάμου τοΰ πα
τέρα του πού άσκοΰσε τό έπάγγελμα τοΰ έμπορου 
βαμβακερών καί υφασμάτων. ’Από τόν πρώτο του γά

μο ό Ζακόμπ είχε άποκτήσει δύο γιούς, τόν Έμμα- 
νουέλ καί τόν Φιλίπ, πού νέος ό Φρόυντ τούς θεω
ρούσε ώς θείους του, όπως άκριβώς καί τούς πέντε 
άδελφούς τοΰ πατέρα του. Άπό τόν γάμο τοΰ Ζακό
μπ καί τής Αμαλίας θά γεννηθούν άκόμη έπτά παι
διά: ό ’Ιούλιος, ή Άννα, ή Ντέμπορα, ή Μαρία, ή 
Άντολφίν, ή Πωλίν καί ό ’Αλέξανδρος.

Ό  άγαπημένος τής μητέρας του πού τόν άποκα- 
λοΰσε «χρυσέ μου Σίγη» καί τοΰ προέλεγε μιά λαμπρή 
μοίρα, ό Φρόυντ άνατράφηκε σέ μιά πολυμελή οικογέ
νεια στό πλαίσιο τής όποιας κατείχε βασιλική θέση. 
Βασίλευε πάνω στίς άδελφές του μέ εΰλάβεια καί 
αισθανόταν τόσο ώς γιός τών έτεροθαλών άδελφών 
του όσο καί προστάτης τοΰ μικρού του άδελφοΰ, ύστε
ρα καί τής μητέρας του, όταν άπέθανε ό πατέρας του. 
Δέν είναι, λοιπόν, έκπληκτικό, όπως τό άποδεικνύουν 
ορισμένες κλινικές του άφηγήσεις, ότι καλύτερα κατα
νοούσε τήν έξέγερση τών γιών έναντίον τών πατέρων 
παρά τήν έξέγερση τών θυγατέρων έναντίον τών οικο
γενειών τους.

Τό 1860 ένώ οί άδελφοί του Έμμανουέλ καί Φιλίπ 
μετανάστευαν στό Μάτζεστερ ό πατήρ Ζακόμπ, μετά 
άπό πολλές οικονομικές άτυχίες, έγκαταστάθηκε στή 
Βιέννη. Σ’ αύτή τήν πόλη, πού δέν τήν άγάπησε ποτέ 
άλλά έζησε έκεΐ ώς τό 1938, ό Φρόυντ σπούδασε ια
τρική ένώ ταυτόχρονα παθιαζόταν μέ τή δαρβινική βιο
λογία, πού τοΰ χρησιμέυσε ώς μοντέλο σέ όλα του τά 
έργα.

Ή ιδέα ότι ή ψυχανάλυση δέν ήταν παρά καθαρό 
προϊόν τοΰ βιεννέζικου έβραϊκοΰ πνεύματος άπορρέει 
άπό ένα κλισέ. Κι ώστόσο, γνωρίζουμε καλά ότι στόν 
άντίποδα τής προοδευτικής άποσύνθεσης τής Αΰστρο- 
ουγγρικής Αυτοκρατορίας άναδείχτηκε ή πόλη αυτή 
«ώς ή πιό γόνιμη χοάνη ά-ιοτορικής κουλτούρας τού 
αιώνα μας», όπως τό υπογράμμισε ό Κάρλ Σκόρσκ 
(Carl Schorske). Άπορρίπτοντας τίς αυταπάτες τών 
πατέρων τους, πού πίστευαν στά άγαθά τοΰ φιλελευ
θερισμού, τά παιδιά τής άστικής τάξης στράφηκαν 
πρός τήν άναζήτηση μιάς άλλης ταυτότητας. 'Εβραίοι 
ώς έπί τό πλεΐστον καί πολύγλωσσοι, άλλοι ονειρεύτη
καν τήν κατάκτηση μιάς γής τής ’Επαγγελίας, άλλοι 
μιάν έφικτή άναγέννηση τοΰ άνθρώπου χάρη στήν έπι- 
στροφή στούς μεγάλους μύθους τοΰ παρελθόντος: σχέ
διο γιά τή δημιουργία ένός έβραϊκοΰ κράτους άπό τόν 
Τεοντόρ Χέρζλ (Theodor Herzl), άποδόμηση τοΰ έγώ 
άπό τόν Ούγο φόν Χόφφμανσταλ (Hugo von Hoffmann- 
sthal), άπάρνηση τοΰ έγώ ή προσηλυτισμός σέ άλλα 
δόγματα άπό διανοουμένους έθισμένους στό έβραϊκό 
μίσος πρός έαυτόν, λατρεία μιάς παραβατικής θηλυκό
τητας ή, άκόμα, άντιστροφή ή «άπόσχιση» άπό τίς 
άξιες τής κλασικής τέχνης όπως συνέβη μέ τόν Ρόμπερ 
Μούζιλ, τόν Άρτουρ Σνίτσλερ, τόν Γκούσταβ Κλίμτ ή 
τόν Γκούσταβ Μάλερ.

Παρόλο ξένος πρός αυτόν τόν μοντερνισμό, άντί τοΰ 
όποιου προτιμούσε τήν τέχνη τής Αναγέννησης ή τήν 
έλληνορωμαϊκή άρχαιότητα, αυτό τό κίνημα ώστόσο
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σφράγισε τόν Φρόυντ πολύ περισσότερο άπ’ όσο ό ίδιος 
πίστευε, έστω κι άν πάρουμε μόνο την άντίληψή του 
γιά ένα ά-χρονικό άσυνείδητο ή γιά έναν ψυχισμό 
άρθρωμένο σε ορισμένες τοπικότητες (έγώ, έκεΐνο, υπε
ρεγώ): «σ’ αύτόν άξίζει ό έπαινος», έλεγε ό Κάρλ Κρά- 
ους, «γιατί άπέδωοε μιάν οργάνωση στην άναρχία τοϋ 
ονείρου. 'Αλλά όλα συμβαίνουν όπως στην Αυστρία».

Τό 1885, άφοΰ άποφοίτησε ώς νευρολόγος, ό Φρόυντ 
κερδίζει μιά υποτροφία γιά σπουδές στό Παρίσι. Φλε
γόταν άλλωστε νά συναντήσει τόν Ζάν-Μαρτέν Σαρκό 
(Jean-Martin Charcot) πού ή έμπειρία του πάνω στην 
υστερία τόν γοήτευε. Ό  μεγάλος μαιτρ τής γαλλικής 
νευρολογίας, ήδη διάσημος σ’ ολόκληρο τόν κόσμο, 
υπνώτιζε γυναίκες τού λαού, έγκλειστες στό ψυχια
τρείο τής Σαλπετριέρ. Μπροστά σε μιά συγκέντρωση 
διανοουμένων έξαφάνιζε τά συμπτώματά τους -παρα
λυσία ή μυϊκή άκαμψία- καί στΤ) συνέχεια τά έπανεμ- 
φάνιζε δείχνοντας έτσι ότι δεν ήταν καθόλου ύποκρί- 
τριες. ’Από τήν άλλη μεριά στό Νανσύ, ό Ίππολύτ 
Μπερνχάιμ (Hippolyte Bemheim), άνταγωνιστής τού 
Σαρκό χρησιμοποιούσε τήν υποβολή γιά σκοπούς θε
ραπευτικούς.

Έπιστρέφοντας στή Βιέννη ό Φρόυντ παντρεύτηκε, 
επιτέλους, τήν Μάρθα Μπερναί μετά άπό πέντε χρό
νια άρραβώνα, στή διάρκεια των όποιων αίσθάνθηκε 
μιά έντονη σεξουαλική στέρηση, στό σημείο μάλιστα νά 
χάνεται μερικές φορές μέσα στή νευρασθένεια. Άπό 
τήν ένωση αυτή θά γεννηθούν έξι παιδιά: Ματίλντ, 
Μαρτέν, Όλιβερ, Έρνστ, Σοφία καί Άννα. Στό δια
μέρισμά του τής οδού Μπέργκας άριθ. 19, μέ τήν υπο
στήριξη τού φίλου του Ζόζεφ Μπρέγιερ (Josef Breuer) 
άρχισε νά περιθάλπει νεαρές κοπέλες καί γυναίκες τής 
βιεννέζικης μπουρζουαζίας πού έπασχαν άπό υστερικά 
νοσήματα. ’Επιχειρώντας νά τίς θεραπεύσει χρησιμο
ποιούσε τίς παραδεκτές τήν έποχή έκείνη μεθόδους: 
ΰδατοθεραπεία, μασάζ, ήλεκτροθεραπεία. Αλλά, διαπι
στώνοντας σέ λίγο τήν πλήρη άναποτελεσματικότητα 
αύτών των μεθόδων έφήρμοσε κατ’ άρχάς τήν ύπνωση 
καί τήν υποβολή, καί στή συνέχεια τήν ονομαζόμενη 
«κάθαρσι». Ά π’ έδώ προέκυψε ό όρος ψυχανάλυση πού 
χρησιμοποιήθηκε γιά πρώτη φορά τό 1896 γιά νά ονο
μάσει μιά θεραπεία διά τού λόγου, μέ διερεύνηση τού 
άσυνειδήτου χωρίς σωματική παρέμβαση ούτε υποβολή.

Ή δημοσίευση άπό τόν Φρόυντ καί τόν Μπρέγιερ, 
τό 1895, τών Σπουδών πάνω στην Υστερία υπήρξε 
ένα γεγονός σημαντικό. Οί συγγραφείς παρουσίασαν σ’ 
αυτό οκτώ περιπτώσεις γυναικών, μεταξύ τών όποιων 
τής Μπέρτα Παπεχάιμ («Άννα, Ο») πού βεβαίωναν 
ότι είχαν θεραπευτεί άπό τή νεύρωση. Γνωρίζουμε σή
μερα ότι αυτό δέν ήταν άλήθεια. Αλλά τό μεγαλείο 
αύτού τού έργου συνίστατο στή χρησιμοποίηση άπό 
τούς συγγραφείς ένός σχεδόν λογοτεχνικού ύφους, χω- 
ρίς χρησιμοποίηση τής τεχνικής γλώσσας καί πού άπέ- 
διδε άξιοπρέπεια σέ άνώνυμες γυναίκες περιγράφοντάς 
τες ώς ήρωΐδες μιας άνανεωτικής περιπέτειας τής άν- 
θρώπινης ψυχής.

Μεταξύ 1887 καί 1902 συνδέθηκε φιλικά μέ τόν Βίλ- 
χελμ Φλίες (Wilhelm Fliess), έναν βερολινέζο γιατρό 
θιασώτη εκκεντρικών θεωριών. Στή διάρκεια μιας μα- 
κράς άλληλογραφίας μεταξύ τους άνακαλύπτουμε πώς 
ό Φρόυντ ένδιαφέρθηκε γιά τήν άμφιφυλοφιλία, πώς 
άμφέβαλλε συνεχώς γιά τόν έαυτό του, πώς τόν έπια
νε ντελίριο μέ τήν κοκαΐνη χωρίς νά έγκαταλείψει τό 
κάπνισμα, καί πώς, άφού υποπτεύτηκε τόν πατέρα του 
ότι ήταν ένας σεξουαλικά διεστραμμένος έχοντας άσελ- 
γήσει πάνω στά παιδιά του, έγκατέλειψε τήν ονομαζό
μενη θεωρία του τής πραγματικής γοητείας καί τήν 
άντικατέστησε μέ τή θεωρία τού φαντάσματος. Αύτή 
ή μύχια έμπειρία έπιστεγάστηκε άπό μιά βίαιη ρήξη. 
'Ο Φρόυντ έπεξεργάστηκε μιά πρωτότυπη θεωρία τών 
ονείρων, τής σεξουαλικότητας, τής άπώθησης καί τής 
έπιθυμίας. Άπό τό 1900 θά δημοσιεύσει όλα έκεΐνα τά 
έργα πού τόν έκαναν γνωστό ώς έναν κλινικό ψυχο
θεραπευτή χωρίς όμοιο του καί θεμελιωτή ένός νέου 
(έπιστημονικού) κλάδου: Ή ερμηνεία τών ονείρων 
(1900), Ψυχοπαθολογία τής καθημερινής ζωής (1901), 
Τρία δοκίμια πάνω στή σεξουαλική θεωρία (1905), Τό 
έφυολόγημα σέ σχέση μέ τό άσυνείδητο (1905), Τοτέμ 
καί ταμπού (1912).

Τό 1909 προσκεκλημένος γιά πέντε διαλέξεις στό 
Clark University τού Worcester, στήν άνατολική άκτή 
τών ΗΠΑ, ό Φρόυντ γνώρισε μιά θριαμβευτική έπιτυ- 
χία μιλώντας, χωρίς σημειώσεις, στά γερμανικά καί 
κουβεντιάζοντας στά άγγλικά μέ τό κοινό. Διατήρησε 
ώστόσο μιά δυσμενή προκατάληψη γι’ αύτή τήν πραγ
ματιστική χώρα πού υποδέχτηκε τή διδασκαλία του μέ 
μιάν προβληματική απλοϊκότητα.

Φροντίζοντας νά δώσει οικουμενική διάσταση στή 
θεωρία του καί πιστεύοντας ότι μπορούσε νά τήν προ
στατεύσει ένάντια σέ διάφορες παραμορφώσεις ίδρυσε 
μιά Διεθνή συγκεντρώνοντας γύρω του πολλούς εΰρω- 
παίους μαθητές καί ομοϊδεάτες του: Σάντορ Φερεντζί 
(Βουδαπέστη), Κάρλ Άμπραχαμ (Βερολίνο), Έρνεστ 
Τζόουν (Λονδίνο), Κάρλ Γιούνγκ (Ζυρίχη), Ραιημόν 
ντέ Σωσύρ (Γενεύη), Μαρία Μποναπάρτε (Παρίσι), 
Άντρέας-Σαλομέ (Γκέτινγκεν). Άφού ψυχαναλύθηκε ή 
κόρη του Άννα έγινε ή πιστότερή του κληρονόμος.

Χωρίς νά άποφύγει τίς έτεροδοξίες αύτή ή πρωτο
βουλία, άντίθετα, τίς εύνόησε. Καί άν ή ψυχανάλυση 
πέτυχε νά έδραιωθεΐ στό σύνολο τού δυτικού κόσμου 
αυτό έγινε πληρώνοντας τό τίμημα σκληρών άντιδι- 
κιών καί άποκηρύξεων πού έδειξαν ότι ή θεραπεία διά 
τού λόγου δέν μπόρεσε νά βοηθήσει τούς ψυχαναλυτές 
νά συνεννοηθούν μεταξύ τους καί νά διαλύσουν τίς 
έριδές τους.

ΙΥΧετά τόν Α' παγκόμιο πόλεμο καί τήν κατάρρευση 
τής Αΰστρο-Οϋγγρικής Αύτοκρατορίας ή Βιέννη έπαψε 
νά είναι ή πρωτεύουσα τού φροϋδισμού τή στιγμή μά
λιστα πού άμερικανοί έμπειροτέχνες τήν έπισκέπτο-
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Φρόνντ: ό στοχαστής των Σκοτεινών Φώτων

νταν γιά νά μυηθούν πάνω στό ντιβάνι τοΰ μαιτρ. Αυ
τή τήν περίοδο άκριβώς άποφάσισε νά ξαναδουλέψει 
την πρώτη του θεωρία γιά τό άσυνείδητο διατυπώνο
ντας τήν άποψη ότι υπάρχει μιά ένόρμηση τοΰ θανά
του προσίδια στήν άνθρωπότητα (Πέρα άπό τήν αρχή 
τής ηδονής). Αυτή ή άναθεώρηση, πού τόν οδήγησε νά 
συντάξει τά ώραιότερα έργα του ώς θεωρητικού τής 
κουλτούρας (Τό μέλλον μιας ψευδαίσθησης, Δυστυχία 
στον πολιτισμό), προκύπτει άκριβώς τήν έποχή όπου 
ή βιεννέζικη κοινωνία, πού ήδη πλήττεται άπό τή δι
κή της άγωνία, έρχεται άντιμέτωπη με τύ) ριζική άπάρ- 
νηση τής ταυτότητάς της, καθώς δεν είναι πιά, σύμ
φωνα με τά λόγια τού Στέφαν Τσβάιχ, «παρά μιά 
ώχρή άνταύγεια λυκόψωτος», πάνω στό χάρτη τής Εύ- 
ρώπης.

Τό 1923 ό Φρόυντ άνακάλυψε στήν άριστερή πλευ
ρά τοΰ παλατιού τοΰ ούρανίσκου του ένα μικρό κακοή
θη όγκο. 'Έξι μήνες άργότερα έγχειρίστηκε χάνοντας 
ένα μέρος τής σιαγώνας του. ’Επί δέκα έξι χρόνια ύπέ- 
στη καμιά τριανταριά έγχειρήσεις. "Απιστος έναντι τοΰ 
ιουδαϊσμού, έχθρικός πρός κάθε τελετουργία θρησκευ
τικής ένταξης παράμεινε ώστόσο πιστός στήν έβραϊκό- 
τητά του. Αύτοοριζόταν ώς άθεος Εβραίος, οίκουμενι- 
στής καί γερμανικής κουλτούρας. Τό 1930 έκφράστηκε 
έναντίον δημιουργίας έβραϊκοΰ κράτους στήν Παλαι
στίνη, υπογραμμίζοντας μέ διορατικότητα ότι τό ζήτη
μα τών Αγίων Τόπων μιά μέρα θά βρισκόταν στό έπί- 
κεντρο άλυτων άντιθέσεων μεταξύ τών τριών μονο
θεϊσμών. Μετά τό 1933 άπελπισμένος, έζησε τήν άνα- 
γκαστική αύτοεξορία πρός τόν άγγλόφωνο κόσμο ομοϊ
δεατών του καί μαθητών του πού έφευγαν άπό τή γη
ραιό ήπειρωτική Εύρώπη, κυνηγμένοι άπό τούς ναζί.

Μετά τό "Ανσλους [προσάρτηση τής Αύστρίας στήν 
Γερμανία, 1938] άναγκάζεται νά έγκαταλείψει τή 
Βιέννη καί έγκαθίσταται στό Λονδίνο, σέ μιά ώραία 
κατοικία μαζί μέ τήν οϊκογένειά του, περιτριγυρισμέ
νος άπό τά βιβλία του καί τίς συλλογές του άρχαιο- 
τήτων. ’Εδώ συνέγραψε τό τελευταΐτο του βιβλίο, Ό 
Μωυαής καί ή θρησκεία τοΰ μονοθεϊσμού στό όποιο 
έξηγοΰσε ότι τό μίσος άπέναντι στούς 'Εβραίους τό 
τροφοδοτούσε ή πίστη τους στήν άνωτερότητά τους 
ώς περιούσιου λαού καί ή άγωνία εύνουχισμοΰ πού 
υποδαύλιζε ή περιτομή ώς σημείου άναγνώρισης τής 
περιουσιότητας.

Ό  Φρόυντ πέθανε στίς 23 Σεπτεμβρίου 1939 άφοΰ 
είχε ζητήσει άπό τόν γιατρό του Maxschur νά τόν 
άπαλλάξει άπό τούς πόνους του. Δέν γνώρισε ποτέ τήν 
τύχη πού έπιφύλαξε ό ναζισμός στίς τέσσερις άδελφές 
του πού χάθηκαν στά σκοτάδια τής Τελικής Λύσης.

Δημοσιεύτηκε στήν έφημερίδα Le Monde,
4 Μαΐου 2006 

Μετάφραση: Α.Ε.
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ΑΠΟ ΤΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΣΤΗ ΜΕΤΑΦΑΣΗ
Μιά προχεινόμενη καί έφαρμοζόμενη αλλαγή παραδείγματος

Νάσος Βαγενάς, Ποίηση καί μετάφραση, έκδ. Στιγμή 2005, ο. 175

τού Γιάννη Κουβαρά

πορεΐ ό λυπομανής Νίκος Έγγονόπουλος νά 
μάς καθησυχάζει διαβεβαιώνοντας -ποιητική 
άδεια φυσικά- ότι τό δίχως άλλο οί άγγελοι 

στον Παράδεισο μιλούν έλληνικά, τί γίνεται όμως με 
τήν έπί γης βαβελική κόλαση καί τά παντοΐα γλωσ
σικά συρματοπλέγματα όπου οί μεταφραστές, αυτοί 
οί διεκπεραιωτές τού άνέφικτου, κρίνονται όσονοΰπω 
άναγκαΐοι γιά τή διάνοιξη διαύλων σέ έποχή μεγί
στης κινητικότητας άλλά καί άσυνεννοησίας όχι μόνο 
άνά όροφο, άλλά καί μέ τόν γείτονα τής διπλανής 
χώρας; Έχουν τή δέουσα άρωγή καί σκευή; Πρός 
αυτή τήν κατεύθυνση τείνει χείρα βοήθειας τό ώς 
άνω βιβλίο καταθέτοντας γόνιμο προβληματισμό γιά 
περαιτέρω ζυμώσεις ή καί άντιρρήσεις.

Χρόνια ταμένος καί χαμένος στή μετάφραση ό Βα
γενάς -ή άγρυπνία του υπερβαίνει τέταρτον αίώνος 
πλησιάζοντας ήδη τή σταυρική ηλικία- έχει καταθέ
σει σπερματικά τή μεταφραστική του θεωρία ήδη στό 
κομβικής σημασίας βιβλίο-άνατροφοδότη. Ή  συντε
χνία 1976, άλλά παράλληλα καί στον Ποιητή καί χο
ρευτή 1974-1979, γιά νά τήν άποκρυσταλλώσει στό 
Ποίηση καί μετάφραση 1989. Ταυτόχρονα ή θεωρία 
του δοκιμάζεται έμπρακτα γιά νά προσγειωθεί στήν 
Πτώση τοϋ ιπτάμενου 1989 καί στις Σκοτεινές μπαλ- 
λάντες (2001) όπου πρωτότυπα ποιήματα καί μετα
φρασμένα συνυπάρχουν ισοδύναμα (ό μεταφραστής 
άφομοιώνεται/άναχωνεύεται άπό τόν ποιητή) κατά 
τό προηγούμενο λ.χ. τού Καρυωτάκη, τού Μαλακά- 
ση, τού Παπαδιαμαντόπουλου. Πέραν άπό ίδιοσυ- 
γκρασιακή καί προσωπική έκφραστική άνάγκη αυτή 
ή χρόνια έμπλοκή τού Βαγενά μέ τή μετάφραση συ- 
νιστά ίσως άτυπα φόρο τιμής τρόπον τινά στόν πα

τέρα του πού έργάστηκε ώς μεταφραστής σέ έκδοτι- 
κούς οίκους.

Ή ένδειξη στό βιβλίο «Δεύτερη έκδοση» άνταπο- 
κρίνεται μόνο κατά τό ήμισυ στό περιεχόμενο, άφού 
στά 8 κείμενα τής ομώνυμης έκδοσης τού 1989 προ
στίθενται άκριβώς άλλα 8 νέα πού προεκτείνουν έν 
μέρει τά προηγούμενα ή άντιμετωπίζουν παρεμφερή 
νέα προβλήματα. Μάλλον έχουμε έργω έν προόδψ μέ 
ορίζοντα καί δυναμική ή μεταφραστική οδύσσεια τού 
Βαγενά νά φτάσει στά 24.

Ή μεταφραστική θεωρία καί πρακτική του έχει 
διεξοδικά μελετηθεί σχετικά πρόσφατα άπό τή Μ. 
Μάλλη (Μοντερνισμός, Μεταμοντερνισμός καί περι
φέρεια, ΠΟΛΙΣ 2002) όπου έπισημαίνει τή στροφή 
πού σημειώνει τό μεταφραστικό «παράδειγμα» τού 
Βαγενά άπό τήν περιφερειακή μοντερνιστική άντίλη- 
ψη σέ μιά προσωπική μεταμοντέρνα πρακτική πού 
άντιστέκεται στά άντιουμανιστικά μοντέλα τού μετα- 
μοντερνισμού τού δυτικού κέντρου.

'Ο Βαγενάς πρεσβεύει ότι τό μετάφρασμα πρέπει 
νά πείθει, ότι είναι γραμμένο άπευθείας στή γλώσσα 
υποδοχής, νά έχει αισθητική αύτοδυναμία, νά είναι 
μιά άναδημιουργία χωρίς ίχνη διαμεσολάβησης (τά 
καλλίτερα παιδιά είναι έκεΐνα πού σέ κάνουν νά ξε
χνάς τόν πατέρα). Ήδη ό τίτλος «Ή μετάφραση ώς 
πρωτότυπο» μέ τό όποιο άνοίγει ό τόμος μάς εισά
γει χωρίς περιστροφές στό κεντρικό του διακύβευμα. 
Στις προϋποθέσεις έπιτυχίας τού μεταφραστικού 
έγχειρήματος προτάσσει όχι τήν κατά λέξη άλλά τήν 
κατά άντιστοιχίαν, τήν κατά πνεύμα δηλαδή καί όχι 
κατά γράμμα μετάφραση, μεταμοσχεύντας ταυτόχρο
να σκέψη, αίσθημα, μεταπήδηση τόνου. Στό κρισιμό-
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τερο δοκίμιο «Τό πρόβλημα τής μετάφρασης τοΰ 
έλεύθερου στίχου» πιστώνει τήν άποτυχία πολλών 
νεότερων μεταφραστών στό ότι μεταφράζουν κατ' 
έξωτερικήν πανομοιοτυπίαν, παγιδευμένοι στήν ψευ
δαίσθηση ότι ό έλεύθερος στίχος μεταφράζεται ευκο
λότερα καί στη μή καλή γνώση τοΰ έμμετρου στίχου. 
Στη συγκρότηση τής θεωρίας του έχει πατήσει στά 
χνάρια τής γραμμής Βηλαρά-Παλαμά-Καρυωτάκη 
(στοιχεία καί άπό τό Έλιοτικό παράδειγμα) ένώ έχει 
έπιφυλάξεις καί έπανεξετάζει τίς μεταφραστικές θέ
σεις των διόσκουρων τοΰ έλληνικοΰ μοντερνισμού Σε- 
φέρη-Έλύτη.

Σέ δυό νέα του μελετήματα κρίνει καί συγκρίνει 
τά άποτελέσματα ένδογλωσσικών μεταφράσεων, τοΰ 
Μαρωνίτη γιά τήν 'Οδύσσεια καί τίς δυό 'Αποκαλύ
ψεις άπό τόν Σεφέρη καί Έλύτη άντίστοιχα, σέ άλλο 
άποτιμά τήν ’Ανθολογία 'Επτανησιακών μεταφράσεων 
τοΰ Ροζάνη, ένώ στό εκτενές Ή παγκοσμιοποίηση 
τοΰ Καβάφη άνιχνεύει μεταξύ άλλων τη συνομιλία 
ξένων ποιητών μέ τήν καβαφική ποίηση.

Ό  Βαγενάς γνωρίζει ότι ό κώδικας κυκλοφορίας 
τοΰ καλοΰ μεταφραστή τελεί διαρκώς υπό αίρεση κι 
άναθεώρηση, ότι «ιδεώδης μετάφραση είναι άδύνατο 
νά υπάρξει». 'Ωστόσο κι ευτυχώς δέν παραιτεΐται 
προσπαθώντας νά υλοποιήσει τό σύνθημα τοΰ γαλλι
κού Μάη «Ά ς είμαστε ρεαλιστές. νΑς έπιδιώκουμε 
τό άδύνατο». Ήδη έχει πολιτογραφήσει -κι όχι άδύ- 
νατα- γιά πρώτη φορά στή γλώσσα μας ξένες φωνές. 
Σημαντική προσφορά καί φάρμακο στόν τρόμο τοΰ 
έπαρχιωτισμοΰ. Έχει γραφεί γιά τόν Σαραντάρη 
θαρρώ, ότι άξιζε τόν τιμητικό τίτλο τοΰ ποιητή καί 
χωρίς δικό του στίχο λόγω τών μεταφράσεών του. 
Αύτή τήν τιμή ό Βαγενάς θά ήθελε νά τήν διεκδικεί 
κάθε μεταφραστής/ποιητής. Θά πρόσθετα ότι σέ 
όλους τούς άξιους μεταφραστές πού έπιτελοΰν ισότι
μο μέ πρωτογενές έργο άξίζει νά τούς άπονεμηθεΐ ό 
τίτλος τοΰ Μεγάλου Διερμηνέως καί κυρίως -γιατί 
όχι- καί στόν άγνωστο μεταφραστή, τόν άνώνυμο.
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Τρία βιβλιαράκια των ΑΣΚΙ, τρεις σημαντικές μαρτυρίες
Στάθης Γκοτσίνας, Α πό χιόνι..., Βαοίλης Λασκαρίδης, Από τόν Δεκέμβρη οτόν Εμφύλιο 

καί 134 μήνες εξορία, Κώοτας Γκέκας, Ένας άνταρτάκος απ’ τό Παλιόκαοτρο
’Εκδόσεις ’Αρχεία Σύγχρονης Κοινωνικής Ιστορίας, καί Βιβλιόραμα, σειρά «Μαρτυρίες» 2006

ετά τήν έκδοση των τριών πρώτων βιβλίων 
στή σειρά «Μαρτυρίες» -'Αναμνήσεις άπό τό 
βουνό, Υιός συμμορίτου καί Τό ημερολόγιο 

ενός Καπαπίτη άπό τόν 'Εμφύλιο- άπό τά «’Αρχεία 
Σύγχρονης Κοινωνικής Ιστορίας» καί τήν έκδοτική 
συνδρομή τών έκδόσεων Βιβλιόραμα, ή σημαντική 
αυτή σειρά συνεχίζεται με τήν έκδοση τριών νέων 
μαρτυριών: τοΰ Στάθη Γκοτσίνα, Άπό χιόνι..., τοΰ 
Βασίλη Λασκαρίδη, Από τόν Δεκέμβρη στον Εμφύ
λιο καί 134 μήνες έξορία καί τοΰ Κώστα Γκέκα, 
Ένας άνταρτάκος απ' τό Παλιόκαοτρο. Καί οί τρεις 
αυτές νέες μαρτυρίες είναι γραμμένες μέ τρόπο ξεχω
ριστό, ένώ ή κάθε μιά παρέχει κάτι διαφορετικό γιά 
τήν περίοδο στήν όποια άναφέρεται, άπό τήν κήρυξη 
τοΰ πολέμου, τόν Όκτώβρη τοΰ 1940, μέχρι καί τή 
λήξη τοΰ 'Εμφυλίου άλλά καί Αργότερα. ’Η προσωπι
κή κατάθεση, ή συναισθηματική φόρτιση σέ ορισμένα 
σημεία άλλά καί τό πληροφοριακό υλικό, είναι αυτά 
πού καθιστούν τίς μαρτυρίες σημαντικές καί ιδιαίτε
ρες. Ή κήρυξη τοΰ έλληνοϊταλικοΰ πολέμου, ή έπι- 
στράτευση, οί κακουχίες, ή πείνα, τό Αντάρτικο, ό 
’Εμφύλιος καί έξορίες, είναι αυτά πού τίς συνθέτουν 
καί τίς χαρακτηρίζουν.

Τό τέταρτο βιβλιαράκι τής σειράς «Μαρτυρίες» 
τών ΑΣΚΙ είναι τό ήμερολόγιο τοΰ Στάθη Γκοτσίνα, 
πού έχει τόν τίτλο Από χιόνι... Ο συγκεκριμένος τί
τλος γίνεται Απόλυτα κατανοητός όταν κάποιος δια
βάσει τό ντοκουμέντο αύτό. Πρόκειται γιά τό ήμερο
λόγιο τοΰ δικηγόρου Στάθη Γκοτσίνα πού άρχισε νά 
τό κρατάει άπό τήν πρώτη στιγμή πού κηρύχθηκε ό 
έλληνοϊταλικός πόλεμος στις 28 ’Οκτωβρίου τοΰ 
1940, άπό τήν ώρα πού έγινε γνωστή ή είδηση γιά 
γενική έπιστράτευση καί κλήθηκε ώς στρατιώτης, 
ένώ διακόπτεται Απότομα, άγνωστο γιατί, στίς 20 
’Ιανουάριου τοΰ 1941.

Τό ήμερολόγιο είναι στήν κυριολεξία «γραμμένο 
στό πόδι», μέ καλύτερους συντρόφους του ένα χαρτί 
κι ένα μολύβι καί σέ πολλές περιπτώσεις, μάλλον,

ένα κερί, πού φώτιζε τό Αντίσκηνό του, στήν πρώτη 
γραμμή. Άπό τίς πρώτες ώρες τής έπιστράτευσης, 
πού κρατά τό ήμερολόγιο, μάς μεταφέρει στό κλίμα. 
Γρήγορες προετοιμασίες γιά τήν Αποχώρηση πρός τό 
μέτωπο, καμιόνια γεμάτα άπό Ανθρώπους στιβαγμέ- 
νους «σάν σαρδέλες», άφιξη στό Χαϊδάρι καί τήν 
έπομένη Αναχώρηση γιά τή Θεσσαλονίκη. "Οπότε τοΰ 
δινόταν ή ευκαιρία, κάθε στιγμή ό Γκοτσίνας συ
μπλήρωνε τό ήμερολόγιο του. Μετά τή Θεσσαλονίκη, 
Αφού τούς έδωσαν όλο τόν έξοπλισμό πού χρειαζό
ταν, ξεκίνησαν γιά τό μέτωπο. ’Εκεί ό Στάθης Γκο
τσίνας, «πολεμώντας στήν ’Αλβανία», συνέχισε νά 
κρατάει τό ήμερολόγιο, στά Αφιλόξενα βουνά της, 
μέσα στό κρύο καί τό χιόνι, τήν ψείρα, τήν πείνα 
καί τίς βόμβες. ’Εκεί συναντάει καί τόν Αδερφό του 
Διονύση, ύπολοχαγό τοΰ πυροβολικού, ό όποιος σκο
τώθηκε τελικά στίς 17 Μαρτίου 1941 στό Πόγρα- 
δετς. Τίς συναντήσεις μέ τόν Αδερφό του τίς περι
γράφει μέ ιδιαίτερα συγκινητικό τρόπο, όπως βέβαια 
κάνει καί μέ όλες τίς καταστάσεις πού Αντιμετωπίζει 
πάνω στά βουνά. Τό ήμερολόγιο του διακρίνεται άπό 
τή διαύγεια καί τή μεστότητα τοΰ λόγου του. Ή 
μαρτυρία είναι αυθεντική, άμεση, γράφεται τήν ώρα 
Ακριβώς πού εκτυλίσσονται τά γεγονότα τοΰ έλλη- 
νοϊταλικοΰ πολέμου καί έδώ έγκειται ή σπουδαιότη- 
τά της. 'Όπως γράφει καί ό "Αγγελος Έλεφάντης 
στό έπίμετρο τοΰ βιβλίου, «ό Ευστράτιος Γκοτσίνας, 
πολεμιστής τοΰ ’Αλβανικού, δέν ιστορεί κατορθώματα 
καί πολεμικούς άθλους, άπογράφει αύτά πού ζεΐ καί 
βλέπει. Οί ημερολογιακές του σημειώσεις διαπνέονται 
άπό ένα είδος ήρωικής έγκαρτέρησης. Ζεΐ τά δεινά 
τοΰ πολέμου μέ Αξιοπρέπεια, μέ πείσμα, άλλά καί 
μιά αίσθηση καθήκοντος».

Ή μαρτυρία τοΰ Βασίλη Λασκαρίδη, μέ τίτλο Από 
τόν Δεκέμβρη στον ’Εμφύλιο καί 134 μήνες έξορία, 
στήν ουσία Αποτελεί Ανατύπωση, μέ κάποιες διορθώ
σεις, δύο παλαιότερων βιβλίων τοΰ Λασκαρίδη μέ τί
τλο Από τόν Δεκέμβρη στον 'Εμφύλιο καί Ήμερολό-
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για τής εξορίας, τά όποια κυκλοφόρησαν τό 2003 
καί τό 2005 σέ έκδοση τής έφημερίδας Ή ’Εποχή, σέ 
λίγα άντίτυπα.

Στό πρώτο μέρος τοΰ βιβλίου ’Από τόν Δεκέμβρη 
στον 'Εμφύλιο, ό Βασίλης Λασκαρίδης ξεκινάει τήν 
άφήγησή του ένώ βρίσκεται στό χωριό Σίρτξι 
("Υπατο) Θηβών, άφοΰ έκείνη τήν περίοδο είναι 
οργανωτής τής ΕΠΟΝ τής βορειοανατολικής έπαρ- 
χίας. Άναφέρεται στήν περίοδο μετά τόν Δεκέμβρη 
τοΰ 1944 καί φτάνει μέχρι τά τέλη τοΰ 1947. ’Ιδιαί
τερης σημασίας σέ αυτό τό πρώτο μέρος είναι ή κα
τάσταση «ήμιπαρανομίας - ήμινομιμότητας» τήν 
οποία άντιμετωπίζει ό ίδιος άλλά καί οί σύντροφοί 
του καί τήν όποια περιγράφει μέ άρκετές λεπτο
μέρειες. Μέχρι τότε, δηλαδή μέχρι τά τέλη τοΰ 1947, 
τό ΚΚΕ, ή ΕΠΟΝ, τό ΕΑΜ, ή ’Εθνική ’Αλληλεγγύη 
καί άλλες οργανώσεις ένώ είναι νόμιμες, στήν πραγ
ματικότητα λειτουργούν ύπό ένα καθεστώς ήμιπαρα- 
νομίας καί τρομοκρατίας. Αυτό τό καθεστώς, λοιπόν, 
περιγράφει ό Λασκαρίδης καί σέ αύτό κινείται, ανα
ζητώντας συνεχώς άσφαλές κατάλυμα. Στό ίδιο περί
που κλίμα μάς περιγράφει καί τό Ιο Συνέδριο τής 
ΕΠΟΝ πού πραγματοποιήθηκε σέ συνθήκες παρανο
μίας. Παρ’ όλες όμως αύτές τις άντίξοες συνθήκες ό 
Λασκαρίδης σημειώνει ότι ή έπιμονή τών άγωνιστών 
είχε αποτελέσματα. "Οπως άναφέρει καί ό Στρατής 
Μπουρνάζος στό έπίμετρο τοΰ βιβλίου: «οί οργανώ
σεις μεγαλώνουν, δένουνε καί ισχυροποιούνται, άξιο- 
ποιοΰν τις δυνατότητες τής νόμιμης δράσης».

Στό δεύτερο μέρος τοΰ βιβλίου, Μνήμες από τό κο- 
λαστήρι τού Μακρονηοιοϋ, ό Βασίλης Λασκαρίδης μάς 
μεταφέρει σέ άλλο χρόνο καί τόπο. Μιλάει πιά γιά 
τήν περίοδο τής έξορίας του στό Μακρονήσι άπό τόν 
Φεβρουάριο τοΰ 1949 μέχρι τόν ’Ιούλιο τοΰ 1950. Καί 
έδώ ό λόγος του είναι λιτός, χωρίς μεγαλοστομίες καί 
υπερβολές, παρόλο πού άναφέρεται στις άπάνθρωπες 
συνθήκες πού έπικρατοΰσαν, στήν ψυχολογική βία 
άλλά καί τήν σωματική τήν όποια ΰπέστη ό ίδιος καί 
οί συγκροτούμενοι του. Σέ αύτό τό κομμάτι άξίζει νά 
σταθούμε σέ δύο σημεία. Τό πρώτο είναι ό εύστοχος 
τρόπος μέ τόν όποιο ό Λασκαρίδης περιγράφει τίς 
διαφορετικές άντιδράσεις τών άνθρώπων πού βρέθη
καν στό Μακρονήσι. "Αλλοι υπέγραψαν «δήλωση» καί 
μετατράπηκαν σέ βασανιστές τών πρώην συναγωνι
στών τους, άλλοι πού ήταν άμετανόητοι οδηγήθηκαν 
στό «σύρμα», ένώ κάποιοι πού υπέγραψαν «δήλωση» 
στό τέλος τρελλάθηκαν ή σακατεύτηκαν. Τό δεύτερο 
σημείο στό όποιο άξίζει νά σταθούμε είναι ό τρόπος 
μέ τόν όποιο περιγράφει τίς ομορφιές τής φύσης, ή 
ρομαντική διάθεση μέ τήν όποια άπολαμβάνει «ένα 
μοναδικό άξέχαστο ήλιοβασίλεμα», κι άς είναι στήν 
έξορία, άλλά καί ή σκληρότητα ή καί ή άποστασιο- 
ποίηση μέ τήν όποια μιλάει γιά τούς ξυλοδαρμούς, 
τούς λιπόθυμους κρατούμενους, τούς ήμιθανεΐς.

Τέλος, στό τρίτο μέρος άλλάζει πάλι τόπο καί περι

γράφει τίς μνήμες του, όπως τίς έζησε στόν Άι-Στρά- 
τη ώς πολιτικός κρατούμενος σέ τρεις διαφορετικές 
χρονικές περιόδους: άπό τίς 29 ’Ιουλίου 1947 μέχρι 
τίς 17 Φεβρουάριου τοΰ 1949, άπό τόν ’Ιούλιο τοΰ 
1950 έως τόν Μάρτιο τοΰ 1958 καί, τέλος, άπό τόν 
’Ιούνιο τοΰ 1959 μέχρι τόν Μάρτιο τοΰ 1961. Σέ 
αύτό τό σημείο τής μαρτυρίας ό Λασκαρίδης άφη- 
γεΐται μέ άπλό μέν τρόπο τήν οργάνωση τής καθημε
ρινής ζωής τών κρατουμένων, παρέχει δέ χρήσιμες 
πληροφορίες τόσο γιά τή μορφωτική δουλειά πού γι
νόταν στόν Άι-Σράτη όσο καί γιά τίς εσωτερικές 
άντιθέσεις. Μάς δίνει πλήρη εικόνα γιά τό πώς είχαν 
κατανεμηθεΐ οί δουλειές, στόν φοΰρνο, στά μαγειρεία 
κ.λπ., άλλά καί πώς γινόταν ή σημαντικότατη δουλειά 
τής έπιμόρφωσης. 'Η μαρτυρία τοΰ Λασκαρίδη άποτε- 
λεΐ σημαντική πηγή, άφοΰ μάς δίνει μιά μεγάλη σειρά 
ονομάτων συγκρατούμενών του. Υπάρχουν πολλές 
μαρτυρίες γιά τίς έξορίες άπό πρώην έξόριστους· τοΰ 
Λασκαρίδη είναι άπό τίς καλύτερες, ιδίως γιά τήν 
οργάνωση τής καθημερινότητας.

Ή σειρά κλείνει, πρός τό παρόν, μέ τή μαρτυρία τοΰ 
Κώστα Γκέκα "Ενας άνταρτάκος άπ' τό Παλιόκα- 
στρο. Ό  Γκέκας παιδί, άμούστακο άκόμα, άκολούθη- 
σε τούς άντάρτες στά βουνά, γλίτωσε τόν θάνατο με
τά άπό έναν σοβαρό τραυματισμό, άλλά καί άπό τήν 
έλονοσία, μετά άπό όλες τίς κακουχίες πού άντιμε- 
τώπισε στό βουνό.

Περιγράφει τίς καταστάσεις πού έζησε στά βουνά 
μαζί μέ τόν "Αρη μέ άπλότητα καί χωρίς νά κομπά
ζει, άκόμα καί όταν ό ίδιος έκανε ένα άνδραγάθημα 
αιχμαλωτίζοντας μόνος του έναν ’Ιταλό στή μάχη 
τοΰ Γοργοπόταμου. Αίσθηση προκαλεΐ σέ αυτή τή 
μαρτυρία ή άποστασιοποίηση τοΰ γράφοντος καί ή 
ψυχραιμία πού έπιδεικνύει σέ κάποιες περιγραφές 
ιδιαίτερης σκληρότητας, όταν γιά παράδειγμα άφη- 
γεΐται τήν έκτέλεση ένός ζωοκλέφτη άπό τόν ίδιο 
τόν "Αρη Βελουχιώτη. ’Ο Κώστας Γκέκας έπέζησε 
καί μέ αύτή τή μαρτυρία, όπως λέει καί ό ίδιος, 
«περιγράφει τήν προσωπική του συνεισφορά, τό πε- 
τραδάκι του στόν βωμό τοΰ μεγαλείου τής Εθνικής 
’Αντίστασης».

Κλείνοντας θά μπορούσαμε νά πούμε ότι κάθε ένα 
άπ’ αύτά τά τρία βιβλιαράκια προσφέρει κάτι διαφο
ρετικό καί ιδιαίτερο γιά τήν έποχή στήν όποια άνα- 
φέρεται. Ζοΰμε μαζί τους, μέ έναν ξεχωριστό τρόπο, 
τίς εντάσεις, τίς κακουχίες, τή στενοχώρια πού 
βίωναν αυτοί οί άνθρωποι. Κι έτσι καταλαβαίνουμε 
καλύτερα τήν έποχή καί τούς άνθρώπους. Έν άναμο- 
νή, λοιπόν, τής συνέχειας...

Φίλια Μπουγιούκου
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ΛΑΜΠΡΟΣ ΦΛΙΤΟΥΡΗΣ
Popolo Albanaise. Ή ιταλική 
διπλωματία καί χάραξη 
των έΜηνοαλβανικών αννόρων
’Εκδόσεις Ίσνάφι, ’Ιωάννινα 2006

Κ αλοκαίρι 1923 - ’Ιούλιος
Ή 'Ελλάδα τήν έποχή αυτή βρίσκεται σέ δει-

____ J νή θέση ύστερα άπό τήν καταστροφή τού
έλληνικοΰ στρατού στή Μικρά ’Ασία, τήν οριστική 
άπώλεια τής ’Ιωνίας καί τής ’Ανατολικής Θράκης (τό 
«όνειρο» τής Μεγάλης ’Ιδέας), τή μαζική συσσώρευ
ση προσφύγων άπό τή Μ. ’Ασία πού πρέπει νά περι
θάλπει. Ταυτόχρονα, ύστερα άπό πολλές περιπλοκές 
(διπλωματικές καί άλλες) υπογράφεται ή συνθήκη 
τής Λωζάννης (’Ιούλιος 1923) μέ τήν όποια άναγνω- 
ρίζεται τελικώς ή έθνική κυριαρχία τής ’Ελλάδας στή 
Λήμνο, Σαμοθράκη, Χίο, Λέσβο, Σάμο καί ’Ικαρία, 
ένώ ή ’Ανατολική Θράκη, ή Ίμβρος καί ή Τένεδος 
κατακυρώνονται στήν Τουρκία. Ταυτόχρονα ορίζεται 
ό τρόπος υποχρεωτικής άνταλλαγής έλληνικών καί 
μουσουλμανικών πληθυσμών μέ έξαίρεση τούς μου
σουλμάνους τής Δυτ. Θράκης καί τούς ’Έλληνες τής 
Κωνσταντινούπολης. Προβλήματα δυσθεώρητα, μιά 
άληθινή άνθρώπινη, κοινωνική καί έθνική τραγωδία 
άπό τήν οποία ή ’Ελλάδα θά συνέλθει μετά άπό δε
καετίες.

Καί αίφνιδίως στις 31 Αύγούστου 1923 τρία θωρη- 
κτά, τέσσερα καταδρομικά, έξι άντιτορπιλικά καί ένα 
υποβρύχιο τού ιταλικού στόλου κατέπλευσαν στό λι
μάνι τής Κέρκυρας καί άξίωσαν άπό τόν νομάρχη, 
νά παραδώσει τήν πόλη έντός δύο ώρών. "Ωσπου οί 
τοπικές άρχές νά έπικοινωνήσουν μέ τήν κυβέρνηση 
των ’Αθηνών ή προθεσμία τών δύο ώρών έξέπνευσε 
καί ό ιταλικός στόλος, μέ έντολή τού φασίστα πρω
θυπουργού Μουσολίνι (πού έχει άναρριχηθεΐ στήν 
έξουσία άπό τό 1922), βομβαρδίζει τό φρούριο τής 
Κέρκυρας καί οί ιταλικές άποβατικές δυνάμεις κατα
λαμβάνουν τήν πόλη. Ό  βομβαρδισμός τού Κάστρου 
κόστισε τό θάνατο σέ 15 άτομα καί τόν τραυματισμό 
άλλων 35, κυρίως ’Αρμενίων άλλά καί ’Ελλήνων προ
σφύγων άπό τή Μ. ’Ασία, πού είχαν στεγασθεΐ προ
σωρινά στό Κάστρο -περίπου 6.000.

'Αλβανός κατατάσσεται ατόν 'Οθωμανικό στρατό

Γιά πιό λόγο αυτή ή βάρβαρη εισβολή τών ’Ιταλών 
στήν Κέρκυρα, πού έκτος άπό αίμα στοίχησε πολλά 
στήν 'Ελλάδα;

Τό «έπεισόδιο» έγγράφεται στήν ιμπεριαλιστική 
πολιτική τού Μουσολίνι πού έπιδιώκει νά κατακτή
σει θέσεις στά Βαλκάνια, τήν Άδριατική καί νά θέ
σει ΰπό έλεγχο τό νεοδημιουργηθέν κράτος τής 
’Αλβανίας. 'Ωστόσο τήν έποχή τού έπεισοδίου τής 
Κέρκυρας δέν έχουν όρισθεΐ άκόμα συγκεκριμένα τά 
έλληνοαλβανικά σύνορα ούτε, επομένως, έχει άποφα- 
σισθεΐ ή οριστική τύχη τού έλληνισμού τής Βορείου 
’Ηπείρου (ή Νότιας ’Αλβανίας).

Πρίν όμως τήν εισβολή τής ’Ιταλίας στήν Κέρκυρα 
καί τήν κατάληψή της έχει σημειωθεί ένα άλλο έπει
σόδιο κοντά στήν Κακαβιά, πού ή ιταλική κυβέρνηση 
χρησιμοποίησε ώς πρόσχημα γιά νά άξιώσει σοβαρές 
παραχωρήσεις έκ μέρους τής Ελλάδας.

Στις 27 Αύγούστου 1923 μιά διεθνής έπιτροπή, 
πού όρισε ή ονομαζόμενη Πρεσβευτική Συνδιάσκεψη, 
άποτετελούμενη άπό έκπροσώπους ’Ιταλίας, ’Αγγλίας, 
Γαλλίας καί ’Ιαπωνίας, έξουσιοδοτήθηκε νά χαράξει 
συγκεκριμένα τά έλληνοαλβανικά σύνορα. Τό ιταλικό 
αυτοκίνητο τής έπιτροπής αυτής, μέ έπικεφαλής τόν 
ίταλό στρατηγό Ένρίκο Τελίνι έπεσε σέ ένέδρα κο
ντά στήν Κακαβιά. ’Αποτέλεσμα: δολοφονήθηκαν ό 
ίταλός στρατηγός, τρεις ίταλοί άξιωματικοί καί ό 
έλληνας μεταφραστής. Άπό τότε μέχρι σήμερα οί 
δράστες αυτής τής δολοφονικής έπίθεσης δέν βρέθη
καν. Ό  φόνος άπό άλλους άποδόθηκε σέ "Ελληνες 
Βορειοηπειρώτες πού ήθελαν νά σαμποτάρουν τό 
έργο τής έπιτροπής Τελίνι ώστε νά μήν κλείσει ορι
στικά τό «βορειοηπειρωτικό», άπό άλλους ένοχοποιή- 
θηκε ευθέως ή έλληνική κυβέρνηση, άλλοι θεώρησαν 
ώς δράστες τούς ’Ιταλούς γιά νά δημιουργήσουν τό 
πρόσχημα πού θά ένοχοποιούσε τήν έλληνική πλευρά, 
άλλοι έθεώρησαν ότι ηταν έργο ’Αλβανών έθνικιστών 
πού άξίωναν τό νεότευκτο άλβανικό κράτος νά έπε-
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κταθεΐ άπό τό Μαυροβούνιο ώς τόν Άμβρακικό καί 
κάποιοι άλλοι θά τό άποδώσουν στους μουσουλμά
νους Τσάμηδες τής Θεσπρωτίας. Νά σημειωθεί ότι 
άκόμη καί πολύ πρόσφατα έργα ιστορίας θεωρούν 
υπεύθυνη την έλληνική πλευρά, γιά παράδειγμα ή 
Histoire Diplomatique de 1919 a nos jours τού J.B. 
Durosselle (1978).

Όπως καί νάχει τό πρόβλημα τής ευθύνης ό Μου- 
σολίνι άδραξε τήν ευκαιρία καί έθεώρησε υπεύθυνη 
τήν 'Ελλάδα. Καί τί δεν ζήτησε ό άνθρωπος ώς έπα- 
νόρθωση!

-  ’Απόδοση τιμών στήν ιταλική σημαία άπό τμήμα
τα τού έλληνικοϋ στόλου στό Φάληρο, υπό τήν πα
ρουσία μοίρας τού ιταλικού στόλου.

-  Εκδήλωση συγνώμης πρός τήν ιταλική κυβέρνη
ση μέσω τής ιταλικής Πρεσβείας άπό τήν υψηλότερη 
έλληνική στρατιωτική αρχή.

-  Τέλεση νεκρώσιμης άκολουθίας γιά τά θύματα 
τής Κακαβιάς στόν ρωμαιοκαθολικό ναό τής ’Αθήνας 
μέ παρουσία ολόκληρης τής έλληνικής κυβέρνησης.

-  Παραδειγματική τιμωρία τών ένοχων ύστερα άπό 
έρευνα πού θά ’πρεπε νά ολοκληρωθεί έντός 5 ήμε- 
ρών.

-  Καταβολή άποζημίωσης 50 έκ. ιταλικών λιρών 
πού ή Ελλάδα οφείλε νά καταθέσει σέ τράπεζα τής 
’Ελβετίας.

’Αγγλία καί Γαλλία δέχτηκαν τά ιταλικά αιτήματα. 
Ή 'Ελλάδα, τελικά, πιεζόμενη άσφυκτικά, ικανοποίη
σε όλες τίς ιταλικές άξιώσεις καί οί Ιταλοί άποσύρ- 
θηκαν άπό τήν Κέρκυρα. Γαλλία καί ’Αγγλία όμως 
δέν δέχτηκαν τήν άλλαγή τού μεταξύ ’Αλβανίας καί 
'Ελλάδος έδαφικού status έμμένοντας στό Πρωτόκολ
λο τής Φλωρεντίας τού 1913 πού προέβλεπε ότι ή Β. 
Ήπειρος θά περιλαμβανόταν στό άλβανικό κράτος. 
Έτσι στίς 27 Ίαν. 1925 ορίστηκαν τά σύνορα ’Ελλά
δος-’Αλβανίας, αύτά πού ισχύουν ώς σήμερα. Ταυτό
χρονα άναγνωρίστηκαν στήν ’Ιταλία δικαιώματα 
«προστασίας» έπί τής ’Αλβανίας. Ώς έκ τούτου ή 
’Ιταλία θά μετατρέψει τήν ’Αλβανία σέ οικονομικό 
προτεκτοράτο της καί τό 1939 τό νέο κράτος θά 
άποτελέσει τμήμα τού ιταλικού Βασιλείου. Γνωρίζου
με τή συνέχεια: τό προτεκτοράτο αύτό άποτέλεσε 
προγεφύρωμα τής ’Ιταλίας γιά τήν έπίθεσή της κατά 
τής 'Ελλάδας (28η ’Οκτωβρίου 1940).

’Όλα αύτά καί πολλά άλλα, στρατιωτικά, διπλωμα
τικά, προπαγανδιστικά, γνωστά αλλά καί ορισμένα 
άγνωστα, περιγράφονται στό μικρό άλλά μεστό βι
βλίο τού Λάμπρου Φλίτουρη: Popolo Albanese (άρχι- 
κά ήταν μεταπτυχιακή έργασία στό τμήμα Ιστορίας 
τού ΑΠΘ - 1998).

Ο Λ. Φλίτουρης πιάνει τό ζήτημα πού πραγμα
τεύεται πολύ πριν τούς Βαλκανικούς Πολέμους, άπό 
τήν έποχή σχεδόν τής Συνθήκης τού Βερολίνου. Χρη
σιμοποιώντας τόσο τήν έλληνική όσο καί τή διεθνή 
βιβλιογραφία, στό μέτρο τού δυνατού άλλωστε γιατί 
είναι άπέραντη, άλλά καί πολλούς φακέλλους τού

Ελληνικού 'Υπουργείου ’Εξωτερικών, δείχνει πόσο 
περίπλοκο ήταν τό ζήτημα. "Απτονταν ευθέως καί 
τού άνταγωνισμού τών μεγάλων δυνάμεων, καί τής 
έπιθετικής προβολής τής ’Ιταλίας καί τής Αυστροουγ
γαρίας πού κάθε μία διεκδικούσε τόν έλεγχο τής 
Άδριατικής, καθώς καί τίς άντιστάσεις τής 'Οθωμα
νικής Αυτοκρατορίας. Συνάμα οί παραπάνω άνταγω- 
νισμοί διαπλέκονται μέ τίς έλληνικές άξιώσεις στήν 
Ήπειρο καί τή Νότια ’Αλβανία, τίς σερβικές στή 
Μακεδονία καί τό Κόσοβο, ένώ ταυτόχρονα παρεμ
βάλλεται άφενός ό έλληνικός έθνικισμός τών έλληνό- 
φωνων καί χριστιανικών περιοχών καί ή γενικότερη, 
άν καί έντελώς ρευστή στίς στοχεύσεις της, άναδυό- 
μενη άλβανική έθνική συνείδηση· μαζί καί οί διεκδι
κήσεις τών Βλάχων, καί τών μουσουλμάνων Τσάμη- 
δων. Στά δυτικά Βαλκάνια δέν υπάρχουν σταθερές 
διαχωριστικές γραμμές. Γι’ αύτό καί ή χάραξη τών 
έλληνοαλβανικών συνόρων είναι πρόβλημα έκρηκτικό 
παρόλο πού ό έλληνικός στρατός δύο φορές κατέλα
βε τίς έλληνόφωνες περιοχές τής Ν. ’Αλβανίας, ένώ ή 
κυβέρνηση Σκουλούδη ένσωμάτωσε πρόσκαιρα τήν Β. 
Ήπειρο στήν έλληνική έπικράτεια (1916). Παράλληλα 
μέσα στόν Α ' παγκόσμιο πόλεμο ό ιταλικός στρατός 
κατέλαβε τά ’Ιωάννινα τό 1917 καί οί Γάλλοι τήν 
περιοχή Πρεβέζης, καταλήψεις πού «ξέμπλεξαν» μέ 
τή λήξη τού πολέμου.

'Όσα παραπάνω έξέθεσα γιά τό βιβλίο τού Φλιτούρη 
δείχνουν, νομίζω, πόσο σημαντικό καί έκρηκτικό 
ήταν τό ζήτημα τού καθορισμού τών έλληνοαλβανι
κών συνόρων. "Ελαβε, τότε, τή λύση πού έλαβε, πότε 
μέ τίς λόγχες πότε μέ τή διπλωματία πότε κάτω άπό 
τήν άποπνικτική πίεση τών Δυνάμεων, άλλά ποτέ μέ 
βάση τή βούληση τών πληθυσμών πού κατοικούσαν 
τήν περιοχή. "Αλλωστε ό καθ’ ένας άπ’ αυτούς βρί
σκονταν στά μαχαίρια μέ τόν διπλανό του. Πάντως, 
έκτος άπό κάποιους άκροεθνικιστές «βρακάδες» κι 
«Μαβύδες», σήμερα μεταξύ ’Αλβανίας καί Ελλάδας 
δέν μπορούν νά άναβιώσουν οί άνταγωνισμοί καί οί 
έριδες σάν έκεΐνες τών άρχών τού 20ού αιώνα. Τό 
παλαιό έπεισόδιο τής Κακαβιάς ξεχάστηκε. Ή Κακα
βιά ξανάγινε γνωστή στό Πανελλήνιο μόνον ώς τό
πος «έπαναπροώθησης» ’Αλβανών οικονομικών μετα
ναστών.

'Όσο γιά τήν κατάληψη τής Κέρκυρας άπό τούς 
’Ιταλούς, τό 1923, δέν άπασχολεΐ πλέον κανέναν. Καί 
όρθώς. "Ομως είχε υπάρξει- κι έκεΐνοι πού σκοτώθη
καν άπό τούς ιταλικούς κανονιοβολισμούς ήταν σκο
τωμένοι καί νεκροί (όπως καί τά 50 έκ. λίρες πού ή 
'Ελλάδα κατέβαλε στή φασιστική ’Ιταλία ήταν πραγ
ματικά, ολόχρυσα νομίσματα).

Άγγελος Έλεφάντης
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ΙΣΑΑΚ ΜΠΑΜΠΕΛ
Τό κόκκινο ιππικό
Διηγήματα. Μετάφραση Βασίλης 
Πουλάκος. ’Εκδόσεις Ροές - Ρώσσοι 
συγγραφείς, 2005

’Ισαάκ Μπάμπελ (1894-1940), ό ρωσοεβραΐος 
συγγραφέας πού έκτελέστηκε τό 1940 κατά τίς 
σταλινικές έκκαθαρίσεις, είναι μιά έμβληματική 

μορφή τής μετεπαναστατικής σοβιετικής λογοτεχνίας. 
Είχε, βέβαια, έμφανιστεϊ καί πρίν τήν ’Επανάσταση 
στά ρωσικά γράμματα μέ ορισμένα διηγήματα, ώστό- 
σο τό σημαντικό λογοτεχνικό του έργο τοποθετείται 
στή δεκαετία τοΰ '20, μέ κορυφαίο τό «Κόκκινο ιππι
κό» πού κυκλοφόρησε τό 1926. Ό  ίδιος τή χρονιά 
1920 είχε βρεθεί στό μέτωπο τής Πολωνίας ώς πολε
μικός άνταποκριτής ένταγμένος σέ μιά μονάδα Κοζά
κων τού Κόκκινου Στρατού κι άπόλυτα ταυτισμένος 
μέ τή μεριά τής ’Επανάστασης. Στά διηγήματα τοΰ 
Κόκκινου 'Ιππικού -όλα εικόνες άπό τίς σκληρές συ
γκρούσεις στό πολωνικό μέτωπο- παρακολουθούμε τά 
πολεμικά έπεισόδια πού ζεΐ ό ονομαζόμενος Κίριλ 
Βασίλιεβιτς Λιοΰτοφ πού δέν είναι άλλος άπό τόν 
συγγραφέα πού έχει άποκρύψει μ’ αυτό τό παράνομα 
τήν έβραϊκή του καταγωγή. ’Υλικό του είναι οί ήμε- 
ρολογιακές του σημειώσεις κατά τή διάρκεια τοΰ 
’Εμφυλίου. Νά σημειωθεί ότι ήταν ό Γκόρκυ πού 
προέτρεψε τόν Μπάμπελ νά δώσει λογοτεχνική μορφή 
σ’ αυτές τίς σημειώσεις. Καί τό άποτέλεσμα ήταν συ
ναρπαστικό. Ό  νεαρός, καί μάλλον άγνωστος διηγη- 
ματογράφος, μέ τή δημοσίευση τοΰ Κόκκινου 'Ιππικού 
έντυπωσιάζει, τό βιβλίο του γίνεται άνάρπαστο.

Τά μικρά διηγήματα, σάν ψηφίδες ένός γενικότε
ρου πανοράματος, σάν μιά άρθρωτή άφήγηση έπιμέ- 
ρους πολεμικών έπεισοδίων, κινούνται άνάμεσα στήν 
καταστροφική μανία τοΰ πολέμου καί τήν άπαρασά- 
λευτη πίστη των μαχητών Κοζάκων-συμπολεμιστών 
του στήν ιδέα τής ’Επανάστασης. ’Απλοί Κοζάκοι 
ιππείς, άξιωματικοί καί κομισάριοι, άκόμη καί ήγέτες 
τοΰ Κόκκινου ιππικού, άνάμεσά τους διάσημοι πρω
ταγωνιστές, άργότερα, τοΰ σοβιετικοΰ καθεστώτος 
καί στρατάρχες στόν Β ' παγκόσμιο πόλεμο όπως ό 
Μπουντιόνι, ό Βοροσίλοφ, ό Βινογράντοφ, ό Τιμο- 
σένκο -μέ τό ψευδώνυμο στά έν λόγω διηγήματα 
«Χλεμπνίκοφ»- χωρίς καμιά έξιδανίκευση περιγράφο- 
νται άπό τόν ’Ισαάκ Μπάμπελ μέ τήν τραχύτητα πού

τούς έπιβάλλει ή σκληρή πολεμική μηχανή καί τήν 
άκράδαντη πίστη στή μεγαλειώδη υπόθεση γιά τήν 
οποία πολεμάνε. Γλώσσα άμεση, δέν κρύβει τίποτε, 
ούτε τή δειλία ούτε τό βόλεμα ορισμένων, ούτε τήν 
ώμότητα τών Κοζάκων. ΤΗταν αυτή ή άμεσότητα τής 
γλώσσας καί ή ειλικρίνεια τοΰ άφηγητή Μπάμπελ 
πού εντυπώσιασε τό κοινό του γιατί, χωρίς ρητορείες 
καί λογοτεχνισμούς, τό οδηγούσε μέσα στίς σκληρές 
πραγματικότητες τοΰ πολέμου. "Ενα μόνο παράδειγμα 
- μικρό απόσπασμα πρώην μουζίκου πού κλήθηκε σέ 
άπολογία γιά κάποια παραβίαση τοΰ κανονισμού:

«Τήν ιστορία τής ζωής μου μέχρι τό 1914 τή 
χαρακτηρίζω οικογενειακή, καθώς μαζί μέ τούς 
γονιούς μου άσχολιόμουνα μέ τά χωράφια καί 
ύστερα άπό τά χωράφια πέραοα οτίς τάξεις τών 
ιμπεριαλιστών γιά νά υπερασπιστώ τόν πολίτη 
Πουανκαρέ καί τόν χασάπη τής γερμανικής επα
νάστασης Έμπερτ-Νόοκε οί όποιοι μάλλον κοι
μήθηκαν καί είδαν στό όνειρό τους ότι έπρεπε 
νά βοηθήσουν τό χωριό μου, τόν "Αγιο Ίβαν, 
στήν περιοχή Κουμπάν. Κι έτσι ξετυλιγόταν τό 
κουβάρι ώσπου ό σύντροφος Λένιν μέ τόν σύ
ντροφο Τρότσκυ έστρεφαν τήν άγρια ξιφολόγχη 
μου σ’ άλλες κοιλιές καί πλευρά» (σελ. 199).

Τό έργο τοΰ ’Ισαάκ Μπάμπελ είναι μικρό. Ωστό
σο, μετά τήν άποκατάστασή του τό 1957, γνώρισε 
πολλές έκδόσεις καί μεταφράστηκε πολύ στό εξωτερι
κό, ιδίως στίς ΗΠΑ. Στίς έβραϊκές κοινότητες τών 
ΗΠΑ είχε μεγάλη άπήχηση. Ό  Λόνοφ, πού τόσο 
θερμά περιγράφει ό Φίλιπ Ρόθ στόν Ζούκερμαν Δε
σμώτη (έκδ. Πόλις), δέν είναι άλλος άπό τόν ’Ισαάκ 
Μπάμπελ. Στά έλληνικά, έκτος άπό τό Κόκκινο 
'Ιππικό, κυκλοφορούν, πάλι άπό τίς εκδόσεις «Ροές», 
ή συλλογή τό *Αρωμα τής ’Οδησσού (2004) κι ένας 
τόμος μέ τίτλο «Στό πεδίο τής τιμής καί άλλα κείμε
να». 'Επομένως, μετά άπό έξι δεκαετίες, τό έλληνικό 
κοινό μπορεί νά γνωρίσει τό έργο τοΰ Μπάμπελ. 
Κάλιο άργά παρά ποτέ.

Άννέζα Ριβάρη
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