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Αιά γυμνόν οφθαλμού

ΔΕΗ : ώδινες «απελευθέρωσης»
' Τ Τ

X I  κρίση πού ξέσπασε στή ΔΕΗ, μέ πρώτα θύματα τόν μέχρι πρό
τινος πρόεδρό της Γιάννη Παλαιοκρασσά καθώς καί τήν αξιοπιστία τής 
νεοδημοκρατικής έπαγγελίας γιά αποτελεσματική καταπολέμηση τής 
διαπλοκής, τροφοδοτείται κυρίως από τό μέλλον παρά άπό τό παρελ
θόν. Είναι προϊόν τής έπερχόμενης «άπελευθέρωσης» τής άγοράς ένέρ- 
γειας σέ συσκευασία διαπλοκολογίας.

Ό  Γιάννης Παλαιοκρασσάς άπεπέμφθη καταγγέλοντας πολλά καί διά
φορα. Άναφερόμενος στά φαινόμενα διαπλοκής ίσχυρίσθηκε πώς τά 
«έπιασε χειροπιαστά» στή ΔΕΗ. Χωρίς, δυστυχώς, άποτέλεσμα μιά καί 
οΐ μεθοδεύσεις καθώς καί ό έναντίον του πόλεμος άπό τό καταστημένο 
τής ΔΕΗ άλλά καί άπό τό αρμόδιο υπουργείο ’Ανάπτυξης κρατούσαν 
δεμένα τά δικά του χέρια.

Δέν είμαι σέ θέση νά υιοθετήσω ή νά άπορρίψω τίς καταγγελίες τοϋ 
Παλαιοκρασσά. Δέν μπορώ, πάντως, νά κατανοήσω καί τούς λόγους 
γιά τούς οποίους όλα τά άλλα μέλη του Δ.Σ. τής ΔΕΗ κράτησαν 
έντονα άρνητική στάση άπέναντί του (παρά τό ότι αυτά τά μέλη έπε- 
λέγησαν άπό τό κόμμα του), όπως δέν μπορώ νά κατανοήσω καί τή 
διαλλακτική στάση πού κράτησε στό Δ.Σ. κατά τή συζήτηση τών πι
θανών ζημιών τής ΔΕΗ άπό τίς συμβάσεις, τούς φακέλους τών οποίων 
είχε ήδη στείλει ό ίδιος στόν εισαγγελέα. ’Αδυνατώ, έπίσης, νά χωνέ
ψω τή σιωπή του γιά τήν έπερχόμενη «άπελευθέρωση» τής άγοράς 
ένέργειας, γιά τό πώς βλέπει τό ρόλο τής ΔΕΗ μελλοντικά, γιά τό 
φυσικό άέριο, γιά τίς άνανεώσιμες πηγές ενέργειας καί λοιπά συναφή 
θέματα.

Δέν γνωρίζω ποιές είναι οΐ σχέσεις τοϋ Παλαιοκρασσά μέ τόν κ. Κο- 
πελοϋζο, έναν άπό τούς κύριους άνταγωνιστές τοϋ κ. Μυτιληναίου, 
αύτοϋ πού άπέσπασε τό 70% τών προμηθειών τής ΔΕΗ άπό τό 2000 
μέχρι σήμερα. Οΐ κακές γλώσσες λένε πώς ό Παλαιοκρασσάς ήθελε νά 
σπάσει τήν κατεστημένη διαπλοκή Μυτιληναίου-ΔΕΗ γιά νά βοηθηθεί 
ό Κοπελοΰζος. "Αλλες γλώσσες λένε πώς ήθελε, πράγματι, νά έξυγιά- 
νει τίς προμήθειες τής ΔΕΗ.

’Εξυγίανση, όμως, τών προμηθειών τής ΔΕΗ δέν σημαίνει απλώς τήν 
κατάργηση τής παντοδυναμίας τοϋ όποιουδήποτε υπόπτου διαπλοκής 
Μυτιληναίου, ούτε τήν άντικατάστασή του άπό τόν ριγμένο Κοπελοΰζο
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Αιά γυμνόν οφθαλμού

(ριγμένο έπειδή πήρε μόνον τό 0,5%  των προμηθειών τής ΔΕΗ στό 
ίδιο διάστημα). ’Εξυγίανση δέν σημαίνει νά κοπεί απλώς τό λάδωμα 
καί ή ύπερτιμολόγηση. Σημαίνει κάτι πολύ περισσότερο: έπαρχώς τεκ 
μηριωμένη απόφαση γιά τήν ανάγκη τής κάθε συγκεκριμένης έπένδυ- 
σης ή/καί προμήθειας κι όχι γιά κάποια άλλη. Σημαίνει, έπίσης, προ
καταβολική ένταξη τών έπί μέρους έπενδύσεων/προμηθειών σέ ένα 
έπαρχώς τεκμηριωμένο πρόγραμμα γιά τό δέον γενέσθαι στόν τομέα 
τής ένέργειας στό προβλεπτό μέλλον. [Πρόγραμμα-εΐσήγηση στήν κυ
βέρνηση, δημόσια συζήτηση αΰτοϋ, λήψη άποφάσεων μέ δημοκρατικό 
τρόπο].

Δυστυχώς, ούτε ό τέως πρόεδρος τής ΔΕΗ μίλησε αυτή τή γλώσσα, 
ούτε ό αρμόδιος υπουργός ’Ανάπτυξης, ούτε συνολικά ή κυβέρνηση, ούτε 
οί λοιπές δημοκρατικές δυνάμεις. Ή  ρητορεία τής διαπλοκολογίας, οΐ φω
νασκίες, ή σκανδαλολογία, οί παραπομπές καθαρώς πολιτικοοικονομικών 
θεμάτων στήν αρμοδιότητα τοϋ εισαγγελέα, άλλά καί ή πεισματάρικη 
υπεράσπιση τοϋ status quo (άκριβέστερα τών έπί μέρους status quo, 
όπως είναι ή έπιμονή παραγωγής ηλεκτρικής ένέργειας μέ βάση τόν λι
γνίτη ή τό πετρέλαιο, ή ΔΕΗ νά μείνει ώς έχει καί λοιπά), δέν οδη
γούν παρά άπό τό κακό στό χειρότερο.

Η έπερχόμενη «άπελευθέρωση» τής άγοράς ένέργειας, έτσι όπως με
θοδεύεται έρήμην τής κοινωνίας καί τών θεσμών της, δέν μπορεί πα
ρά νά είναι μιά «άπελευθέρωση» έντός εισαγωγικών, μία κατ’ έπίφα- 
σιν άπελευθέρωση. ’Απελευθέρωση αυτής τής άγοράς, αντάξια τοϋ ονό
ματος της, σημαίνει τή δική μας άπελευθέρωση άπό τίς δουλείες τής 
ΔΕΗ (άναφέρω, ένδεικτικά, τά μπλάκ άουτ, τή διασπάθιση δημοσίου 
χρήματος, τήν οικολογική έπιβάρυνση ολόκληρων περιοχών), σημαίνει 
προϊούσα εισαγωγή έναλλακτικών καί δή άνανεώσιμων πηγών ένέρ- 
γειας, σημαίνει θεσμοθέτηση πολυετούς άπόσβεσης τών έπενδύσεων καί 
διαφανή κοστολόγηση (άς μή ξεχνάμε πώς πρόκειται γιά βασικότατη 
άνάγκη), σημαίνει θεσμοθέτηση συγκεκριμένων διαδικασιών κοινωνικού 
έλέγχου.

Δυστυχώς, δέν γίνεται λόγος γιά μιά τέτοια άπελευθέρωση. Ά ντ’ 
αυτής καί έπ’ ευκαιρία τής πρόσφατης κρίσης στή ΔΕΗ μαθαίνουμε 
πώς ή έπερχόμενη «άπελευθέρωση» τής άγοράς ένέργειας θά άνοίξει 
δουλειές 12 δισ. ευρώ στά έπόμενα χρόνια (ποσό Ιδπλάσιο τών προ-
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μηθειών τής ΔΕΗ τήν τελευταία πενταετία!), ότι τά τοκοχρεωλύσια 
τής χρηματοδότησης αυτών των έργων —είτε πρόκειται γιά άντικαστά- 
ταση/έκσυγχρονισμό μονάδων τής ΔΕΗ, είτε πρόκειται γιά νέες μονά
δες παραγωγής που θά άνατεθοϋν σέ ιδιώτες— θά είναι τέτοια πού θά 
έπιφέρουν υπέρμετρη αύξηση τής τιμής τής κιλοβατώρας, μαθαίνουμε 
πώς ό ρόλος τοϋ χρηματιστηριακού τζόγου συνεχώς θά διευρύνεται (στό 
χρηματιστήριο θά προστρέξουν καί οΐ νέες έταιρείες, όπως έκανε ήδη 
ή ΔΕΗ' υπενθυμίζω πώς σημαντικό σημείο τριβής μεταξύ υπουργών 
καί Παλαιοκρασσά ήταν καί ή πτώση τής τιμής τής μετοχής τής 
ΔΕΗ), μαθαίνουμε ότι θά είναι μία «άπελευθέρωση» νεοφιλελεύθερης 
κοπής όπου τόν πρώτο λόγο θά έχουν τά συμφέροντα τών μετόχων 
τών εταιρειών παραγωγής, διανομής καί έμπορίας τής ένέργειας κι όχι 
ή κοινωνία καί οΐ θεσμοί της.

Δέν είναι δυνατό νά προεξοφλήσουμε σήμερα τό τι άκριβώς μας πε
ριμένει. Ή  έμπειρία, πάντως, μιας κυβέρνησης πού αν κι άπέσπασε άνε
τη κοινοβουλευτική πλειοψηφία μέ λάβαρο τήν κάθαρση κατάφερε νά 
αύτοδιαψευσθεί λοιδορούμενη είτε ώς συμβιβασθείσα μέ τή διαπλοκή είτε 
ώς χιμαιροκυνηγός της, ή έμπειρία ένός ΠΑΣΟΚ πού άντί πολιτικής 
παράγει θόρυβο, ή έμπειρία ένός Συνασπισμού τών ρηχών διαπιστώσεων 
τού τύπου «οΐ διαπλεκόμενες πολιτικές εύθύνονται γιά τά προβλήματα 
στή ΔΕΗ καί στίς ΔΕΚΟ» καί ένός ΚΚΕ πού απλώς λέει κάτω «τό 
άντιλαϊκό πρόσωπο τής ‘απελευθέρωσης” καί ή Ε.Ε .», ή έμπειρία τής 
θεματολογίας τών ΜΜΕ, κοντολογίς ή άπουσία ολοκληρωμένων θέσεων 
γιά τό ζήτημα, δέν προοιωνίζονται καλά πράγματα.

Μία άπελευθέρωση τής άγοράς ένέργειας, άντάξια τού ονόματος της 
(όπως περίπου τή σκιαγράφησα) είναι καί καλόν καί έπίκαιρον πράγ
μα. "Οσοι τό πιστεύουμε, όσοι έχουμε κάτι θετικό καί συγκεκριμένο νά 
πούμε, αξίζει νά τό δημοσιοποιήσουμε.

Βασίλης Ζουναλης

Τ.Γ. Διαβάζω στήν Α ύγη  (08.12.05) πώς ό πρόεδρος τού Συνασπι
σμού ζήτησε νά κατατεθούν στή Βουλή όλες οΐ συμβάσεις τής ΔΕΗ 
άπό τό 2000 ώς σήμερα. "Ωστε νά προκόψει τί; Πάντως όχι αύτό πού 
λείπει: μιά κάποια άξια λόγου αριστερή πολιτική θέση γιά τό δέον γε-
νέσθαι στήν ένέργεια.
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« Ό  Τούρκος είναι Τούρκος»

« Ψ ;ήνεται» ή αγορά 30+10 F16 έξ ’Αμερικής καί πάνω άπό 150.000 
άτομικά τυφέκια παραγγέλλονται στή Γερμανία. Μόνο γιά τά άεροπλάνα τό 
κόστος 2,5 δισ. δολάρια. Αυτά σέ έποχή οικονομικής ύφεσης, υπέρμετρης 
άνάπτυξης τοΰ δημοσίου χρέους, μείωσης των δημοσίων έπενδύσεων, περι
στολής τοϋ κοινωνικού κράτους, άνεργίας, άκρίβειας καί τά τρία κακά τής 
μοίρας μας.

Δικαίως, όπως καί παλιότερα, ή ’Αριστερά καταγγέλλει αύτή τήν άμετρη 
αύξηση των στρατιωτικών δαπανών γιατί, κοντά στά άλλα, φαλκιδεύουν τήν 
ευημερία τοϋ ελληνικού λαοΰ, στρέφονται έναντίον του.

Μόνιμη ή άπάντηση τών κυβερνήσεων ΠΑΣΟΚ καί Ν. Δημοκρατίας: οί 
στρατιωτικές δαπάνες, οΐ νέες παραγγελίες πανάκριβων οπλικών συστημά
των προορίζονται γιά τό υπέρτατο άγαθό τή διασφάλιση τής άμυνας τής χώ 
ρας. ’Οδυνηρό πράγμα οΐ έξοπλισμοί, πλήν ιερό. Καί τό θέμα λήγει χάρη 
στόν ογκόλιθο τής κοινοβουλευτικής δύναμης τών 2 κομμάτων.

’Αλλά τί σκέφτονται αύτο ίο ί κοινοβουλευτικοί άνδρες, οΐ γυναίκες καί ή 
κυβέρνηση; Τί τά θέλει τόσα πανάκριβα όπλα ή Ελλάδα; Ποιόν έχθρό θά 
άντιμετωπίσει μέ αυτά;

Δέν είναι χαζοί όλοι αύτοί οί στρατηγοί, οί διπλωμάτες, τά έπιτελεία, οί 
διαχειριστές τής έξωτερικής πολιτικής. Δέν μπορεί νά θέλουν ένα τέτοιο τρο
μερό οπλοστάσιο, έτσι στό βρόντο. Τό οξυδερκές τους βλέμμα πρέπει νά έχει 
έντοπίσει έναν έχθρό, τοΰ οποίου τις βουλιμικές καί έπεκτατικές βλέψεις μπο
ρεί ή Ελλάδα νά άποτρέψει, μόνον άν έχει περισσότερα F16, άρματα, τυ
φέκια, βεντέτες κ.λπ.: τόν Τούρκο.

Παλιότερα υπήρχε ή άνάγκη άντιμετώπισης τοϋ άπό βορράν κινδύνου, τοϋ 
σλαβοκομμουνισμοϋ (καί τοΰ έσωτερικοΰ έχθροϋ). Μ ’ αυτόν τελειώσαμε. "Ε
να πολύ μικρό μέρος τών στρατιωτικών δυνάμεων τής Ελλάδας μπορεί νά 
διαλύσει έντός είκοσιτεσσάρων ωρών τούς συνασπισμένους στρατούς Βουλγα
ρίας, FYROM, ’Αλβανίας, άν υποτεθεί ότι υπήρχε τέτοιος έπιθετικός συνα
σπισμός τών βορείων γειτόνων, υπόθεση πού κανείς δέν κάνει πλέον. ’Απο
μένει 6 Τοϋρκος, πού έποφθαλμιά, πού έπιβουλεύεται κ.λπ. Μά υπάρχει στά 

τέτοιος κίνδυνος άπό τήν Τουρκία ώστε νά χρειάζεται αύτή ή πα
νάκριβη πανοπλία;
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"Ετσι κρίνουν οί στρατέγκο, ή πολιτική καί ιδεολογική τους ηγεσία. Μή
πως όμως πέρα άπ’ αυτή τήν ιδεοληψία υπάρχει καί κάποια άλλη ΐδεολη- 
πτικότερη ιδεοληψία πού έξωθεί τήν Ελλάδα νά συναγωνίζεται άπό έξοπλι- 
στική άποψη τό Ισραήλ;

Δυστυχώς υπάρχει. Καί είναι άπολύτως χιμαιρική: έκλαμβάνουν καί άνα- 
λύουν τήν κατάσταση τής Τουρκίας ώς μιας κοινωνίας στά πρόθυρα τής διά
λυσης: έξι έκατομμύρια Άλεβίτες πού δέν δέχονται άλλο τήν καταπίεση τοϋ 
τουρκικού κράτους, 15 έκατομμύρια Κούρδοι αυτονομιστές, άλλες μειονότη
τες, κρυπτοχριστιανοί, κρυπτοαρμένιοι, Τσερκέζοι μαζί καί ή πάμφτωχη μά
ζα των Τούρκων προλετάριων πού τρέχουν στη  Γερμανία ή ζούν γιά ένα 
κομμάτι ψωμί, παραδοσιακοί καί έκσυγχρονιστές, κεμαλικοί καί ΐσλαμιστές, 
όλοι αυτοί μαζί έχουν βάλει τούς δυναμίτες τους στά θεμέλια τού τουρκικού 
κράτους καί τής τούρκικης κοινωνίας. Ή  Τουρκία έν διαλύσει, έτοιμη νά 
έκραγεϊ, καί μόνον ό μιλιταριστικός έπιθετισμός μπορεί νά τη  σώσει άλλά 
κι αυτός προσωρινά, όταν κι έμεΤς μέ τά φοβερά μας έξοπλιστικά προγράμ
ματα καί παραγγελίες τού στραπατσάρουμε τήν πρώτη του έμπόλεμη έκδή- 
λωση. Κι ό,τι αρπάξουμε έπί τή εύκαιρία. Έ τσ ι «σκέφτονται» τά επιτελεία 
μας. Έ ξ  αιτίας αυτής τής «σκέψης» ό έλληνικός λαός, καραδοκώντας γιά 
τήν ιστορική ευκαιρία, πρέπει άγόγγυστα νά πληρώνει. Καί θά πληρώνει γιά 
πάντα, όσο θά έπικροτεί αύτούς τούς τρομερούς στρατέγκο τής έξοπλιστι- 
κής πολιτικής, τής διπλωματίας καί τής έξωτερικής πολιτικής, των οποίων 
ή «σκέψη» συμπυκνώνεται στό έξ άνέκαθεν ρητόν «ό Τούρκος είναι 
Τούρκος».

"Αγγελος Έλεφάντης

Καταναλωτικές αποδράσεις

^Λ έν ξέρω γιά τίς χώρες της καθ’ ημάς ανατολής, δμως σέ δ,τι αφορά τήν 
Ελλάδα μπορούμε νά πούμε μέ σχετική βεβαιότητα ότι ή έποχή των υπαί
θριων άγορών, των παζαριών, των γιουσουρούμ έχει παρέλθει άνεπιστρεπτί 
καί, έδώ καί καιρό, έχει άντικατασταθεί άπό τήν παραδοσιακή βόλτα στίς 
βιτρίνες καί τά καταστήματα των έμπορικών τετραγώνων καί δρόμων των 
πόλεων. Τά τελευταία χρόνια ωστόσο, τό στοίχημα, άν καταλαβαίνω καλά, 
είναι ή άλλαγή τής νοοτροπίας των έλλήνων καταναλωτών μέ τή δημιουρ
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γία ένός νέου είδους έμπορικών κέντρων, «διεθνών προδιαγραφών», δπως 
άποκαλοϋνται, σέ μιά δχι καί τόσο προσφιλή διάλεκτο. Πρό ολίγων ήμερών 
ένας τέτοιος πολυσυζητημένος χώρος, έγκαινιάστηκε στό Μαρούσι' πρίν από 
λίγα χρόνια ένας αντίστοιχος κάπου στοϋ Ρέντη, ένώ κάνα τεσσάρι άκόμα, 
αν δέν άπατώμαι, άναμένεται νά ολοκληρωθούν τούς έπόμενους μήνες, σέ πε
ριοχές εύκολα προσβάσιμες άπ’ τά μέσα μαζικής μεταφοράς.

Οί νέοι αύτοί πολυχώροι δέν άπευθύνονται σέ έργαζόμενους γονείς πού τρέ
χουν μέ τήν ψυχή στό στόμα νά προλάβουν τά πάντα, οπότε ένας χώρος 
πού θά συγκέντρωνε όλα τά μαγαζιά μαζί καί θά διέθετε έπιπλέον χώρο στάθ
μευσης ένδεχομένως νά τούς προσέφερε τήν πολυτέλεια τής έξοικονόμησης 
χρόνου. Κάθε άλλο, άφοΰ τό σκεπτικό τής δημιουργίας τους στηρίζεται άκρι- 
βώς στό άντίθετο, στήν τεχνολογία τοϋ ξοδέματος —πέραν τών χρημάτων— 
καί ελεύθερου χρόνου. Πέρα άπό τό μέγεθος άλλωστε, αυτό είναι πού τούς 
διαφοροποιεί άπό τά συμβατικά έμπορικά κέντρα τής προηγούμενης δεκαε
τίας.

Στή λογική αύτή, λοιπόν, τά νέα έμπορικά κέντρα διαθέτουν έστιατόρια, 
καφετέριες, γυμναστήρια, κινηματογράφους, σούπερ μάρκετ, πισίνες, αίθουσες 
ψυχαγωγίας γιά παιδιά καί έφήβους. 'Ό πως προσφάτως έμαθα μάλιστα στό 
έμπορικά κέντρο τής Θεσσαλονίκης στεγάζεται καί έκκλησία προκειμένου τό 
χριστεπώνυμο καταναλωτικό κοινό νά ζεΓ καί πνευματικώς, όχι μόνο χυδαία 
ΰλιστικώς καί νά πετάγεται μιά στιγμούλα νά άσκήσει τά καθήκοντά του 
μέ τά νέα ψώνια παραμάσχαλα. Τό σύνολο τών προσφερόμενων υπηρεσιών 
πρός τέρψιν καί κατανάλωση είναι σχεδιασμένο γιά νά τραβά τό ένδιαφέρον 
καί τών πιό άπαιτητικών έπισκεπτών όλες τίς ώρες τής μέρας. Πρόκειται 
δηλαδή γιά μιά πόλη, έν προκειμένω κάτι σάν πόλη-θέρετρο πού στόχος είναι 
οί ’Αθηναίοι ή οί Θεσσαλονικείς νά περνούν τά Παρασκευοσαββατοκύριακά 
τους. Μιά πόλη έπιπλέον μάλλον ουδέτερη, πού σχεδόν θά μπορούσε νά βρί
σκεται οπουδήποτε στόν κόσμο (ίσως κάτι σάν τά άεροδρόμια πού είναι όλα 
ίδια μεταξύ τους), άφοΰ τό μεγαλύτερο μέρος τών έμπορικών κέντρων κα
ταλαμβάνουν φίρμες πολυεθνικών έταιρειών.

Τό στοίχημα είναι τά έμπορικά κέντρα νά γίνουν τρόπος ζωής. Νά άπο- 
τελέσουν τόν νέο τυποποιημένο, έμπορευματοποιημένο, «δημόσιο»-ίδιωτικό χώ 
ρο μικροαστικής θαλπωρής, όπου όλοι χωρούν πλήν τών ζητιάνων καί τών 
τσιγγάνων. Στήν Βρετανία υπάρχουν ολόκληρες γενιές έφήβων πού έχουν πε
ράσει άπειρες ώρες, έχουν σχεδόν γαλουχηθεί μέσα σέ τέτοιου τύπου έμπο
ρικά κέντρα. Τό θέμα είναι τόσο έκτεταμένο ώστε άποτελεί ένα ιδιότυπο κοι- 
νωνικοπολιτισμικό φαινόμενο καί τά παιδιά αυτά, στά οποία τά κέντρα κα
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λύπτουν τήν ανάγκη ύπαρξης ένός τόπου αναφοράς γιά τήν παρέα, ένός τό
που συνεύρεσης καί έκκοινωνισμου, νά άποκαλοϋνται «τυφλοπόντικες των 
εμπορικών κέντρων», μέ τόν αστεϊσμό πού δημιουργεί ή όμοηχία των λέ
ξεων «malls moles» (mall: έμπορικό κέντρο, mole: τυφλοπόντικες).

Δέν ξέρω τί θά γίνει στή συνέχεια, πρός τό παρόν όμως τό στοίχημα πάει 
καλά. Τίς πύλες τοϋ έμπορικοΰ κέντρου στό Μαρούσι πέρασαν τίς πρώτες 
μέρες τής λειτουργίας του 150.000 άνθρωποι. Γιουρούσι κανονικό, μέ λίγα 
λόγια. Καί δέν ξέρω έπίσης πώς είναι δυνατόν όλοι νά παραπονιούνται γιά 
άκρίβεια καί άνεργία, άλλά τά έμπορικά κέντρα νά άποδεικνύονται έπικερδεΐς 
έπιχειρήσεις, άκόμα καί αν τό μεγαλύτερο μέρος τής κατανάλωσης μετα- 
φερθεΤ έκεϊ, ό τζίρος τών μικρομεσαίων έμπορων μειωθεί-, άκόμα καί αν με
ρικές χιλιάδες νοικοκυριά χρεωθούν μέχρι τόν λαιμό. Έκεϊνο πού δέν μπο
ρώ νά φανταστώ όμως είναι ότι τόσοι πολλοί ξοδεύουν τό χρόνο τους κάνο
ντας αΰτιστικές βόλτες σέ προκάτ 185.000 τ.μ. Ή  ουσία, πάντως, βρίσκεται 
όχι μόνον στόν ΰπερκαταναλωτισμό στόν όποιο εισάγουν αύτά τά Κέντρα, 
άλλά σέ έναν τρόπο ζωής όπου ή «άγορά» είναι ήδη ένας «ολοκληρωμένος» 
τρόπος ζωής. Μέσα στό «Κέντρο» δημιουργοϋνται οΐ καταναλωτικές άνά- 
γκες, άπό τίς πιό άπλές καί υλικές ως τίς πλέον αυλές καί πνευματικές, έ
νας τρόπος ζωής πού ή κατανάλωση γίνεται τό έπίκεντρό του.

Κατερίνα Λαμπρινοΰ

Φοβοΰ τούς Δαναούς καί Ντόρα φέροντες

Ι ζ ^ α ί  όμως. “Εχουμε τήν καλύτερη δήμαρχο τοΰ κόσμου! Ή  Ντόρα Μ πα- 
κογιάννη κατέκτησε τήν παγκόσμια διάκριση τής world mayor άνάμεσα σέ 
550 συνυποψήφιους. Κριτήριο γιά τήν έπιλογή ήταν ή συνεισφορά στήν ευη
μερία τής πόλης καί ή άποτελεσματική άντιμετώπιση τών άναγκών τών πο
λιτών. Τούς τίτλους άπονέμει έτησίως ό οργανισμός City Mayors πού έδρεύει 
στό Λονδίνο.

Μέ υπερηφάνεια διάβασα αυτή τήν είδηση. Δέν είναι καί λίγο, ή δήμαρ
χος τής πόλης σου νά παίρνει τέτοιον τίτλο. Τής καλύτερης τοΰ κόσμου! Ύ π’ 
αυτή τήν έννοια, θά είμαστε τουλάχιστον ηλίθιοι, ώς δημότες ’Αθηναίων, νά
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θέλουμε νά τήν αλλάξουμε. Πώς είναι δυνατόν νά ξαναβροΰμε έναν πιό κα- 
λυτερότερο, τόπ των τόπ δήμαρχο;

'Ωστόσο, άν καί θά φανώ ολίγον στριμμένη, θά πρότεινα νά προσεχθούν 
άπό τή βραβευμένη δήμαρχό μας ορισμένες λεπτομερειοϋλες οΐ οποίες —παρ’ 
όλα αυτά— ταλανίζουν, θεωρώ, τούς δημότες, κάνοντάς τους τή ζωή πατί-

Τ  / Ύνι — είναι που είναι...
1. Χώροι πρασίνου: "Ας γελάσω. Ή  κ. Μπακογιάννη σέ πρόσφατη έκπο- 

μπή στήν TV παρότρυνε τους δημότες νά βάλουν φυτά στίς βεράντες καί 
τίς ταράτσες τους. Κι έμείς τό λέμε, χρόνια τώρα, άπό τό περιοδικό. Με
ρικοί τό κάνουν, όμως τό έκαναν καί πρίν τήν προτροπή" είναι αυτοί πού 
άλλιώς ό λαός τούς λέει καί μερακλήδες ή μερακλοϋδες. "Αντε καί μπήκα
με στή λογική τής ποιοτικότερης ζωής ή έπηρεαστήκαμε άπό τό μεράκι, 
πού ώς σαράκι —μέ τήν καλή έννοια— μάς άλλαξε τά μυαλά.

Τί γίνεται μέ τούς, χρόνια πολλά τώρα, έπαγγελλόμενους χώρους πρασί
νου; ’Εγώ  βλέπω —ίσως έπειδή φοράω γυαλιά, ένώ ή Ντόρα πάλι όχι— ότι 
όπου γκρεμίζεται κάτι, χτίζεται κάτι άλλο τάχιστα" τό μόνο πράσινο είναι 
ίσως κάποιος φυστικί τοίχος στό έσωτερικό τοϋ γιγαντονεόδμητου.

2. Πεζόδρομοι: Οΐ δρόμοι τών πεζών. Πράγματι, τά τελευταία χρόνια έχουν 
γίνει πεζοδρομήσεις, ιδίως στό λεγόμενο ιστορικό κέντρο. Ή  οδός Διονυσίου 
Άεροπαγίτου, οΐ πέριξ δρόμοι τοϋ Θησείου, Μοναστηρακίου, Πλάκας, ή οδός 
Έρμου κ.λπ. έγιναν όμορφοι πεζόδρομοι, ιδανικοί γιά βόλτα. Μόνο όμως έκεί 
πού δεν υπάρχουν μαγαζιά. Γιατί έκεί πού υπάρχουν, δηλαδή στούς περισ
σότερους άπ’ αύτούς τούς δρόμους, τά μαγαζιά κατέλαβαν μέ τά τραπεζο- 
καθίσματά τους σχεδόν τό μισό τοϋ φάρδους τοϋ πεζοδρόμου. Γιά τό υπό
λοιπο μισό κονταροχτυπιούνται οΐ πεζοί, καί οΐ κάτοχοι παντός είδους οχή
ματος, όπως καί οΐ πλανόδιοι μικροπωλητές πού άπλώνουν τήν πραμάτεια 
τους έπί τοϋ πεζοδρόμου. Τό ποιος θά έπικρατήσει, έλπίζω νά λυθεί τάχι
στα άπό τή βραβευμένη μας δήμαρχο.

3. Τά πεζοδρόμια καί ή ελεύθερη διάβαση τών πεζών (sic): Θλιβερή ιστο
ρία, ιστορία άπ’ αύτές πού θά μπορούσαν νά έμπνεύσουν νεο-τραγωδούς. νΑς 
πάρω ένα παράδειγμα, άπό αυτά πού βρίσκονται στήν έπικράτεια τοϋ δήμου 
’Αθηναίων καί τυχαίνει νά τά γνωρίζω, καθόσον μένω έκεί. Παγκράτι. νΑχ, 
αυτό τό Παγκράτι! Μέχρι καί τραγούδια φτιάχτηκαν γιά χάρη του. Λεω
φόρος Ύμηττοΰ. Έ π ί δημαρχίας τής κ. Ντόρας Μπακογιάννη τά μαγαζιά 
τής μιας πλευράς τής όδοΰ, δηλαδή οΐ καφετέριες, τά καφέ-μπάρ, οΐ πιτσα
ρίες, τά σουβλατζίδικα, τά γλυκατζίδικα καί παντός είδους μαγαζιά άναψυ-
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χής αποφάσισαν, ένόψει ’Ολυμπιακών ’Αγώνων, νά σουλουπωθούν αφενός, καί 
νά κλείσουν όλο τό φαρδύ πεζοδρόμιο αφετέρου, μέ σκεπαστές κατασκευές. 
’Αποτέλεσμα: νά διαπλασιαστεί ό χώρος τους κι έκεί πού έχεις ένα μαγαζί, 
ξαφνικά βρίσκεσαι μέ δύο (μιράκολο!). ’Έ τσ ι, λοιπόν, τό έν λόγω πεζοδρό
μιο μετατράπηκε σέ μιά στενότατη λωρίδα, ή οποία —ιδιαίτερα τά σαββατο
κύριακα— καταλαμβάνεται, άκόμη κι αύτή, άπό τούς νεαρής ήλικίας θαμώ- 
νες, οΐ οποίοι ουδόλως διαμαρτύρονται, βεβαίως, όταν βλέπουν (σπανίως) νά 
περνάει καί κανένας πεζός. Διότι ό πεζός, έπειδή πλέον δέν μπορεί νά πε
ράσει άπό τίς συμπληγάδες τών κέντρων ψυχαγωγίας, έπιλέγει νά πάει άπ’ 
τήν άλλη πλευρά τοϋ δρόμου, στό άπέναντι πεζοδρόμιο, σ’ έκείνο πού βρί
σκονται τά έμπορικά καί πού τό βράδυ μεταμορφώνεται, αυτό καί, ιδιαιτέρως, 
τό μικρό πεζοδρομημένο κομμάτι τής όδοϋ Τιμοθέου, σέ υπαίθριο πάρκινγκ.

Έ να ς πανέμορφος πεζόδρομος τοϋ Παγκρατίου, έπίσης, ή οδός Β. Λάσκου, 
έκεί πού βρίσκεται καί ή καθολική έκκλησία, έχει γίνει κανονικό, κανονικό
τατο πάρκινγκ πρό πολλοϋ" έκεί δέν μπορείς νά περπατήσεις ούτε τό πρωί 
ούτε τό βράδυ, ούτε ποτέ. Οΐ κάτοικοι τών πολυκατοικιών, έκεί γύρω, θεω
ρούν ότι ή καλή τους δήμαρχος έκανε τόν πεζόδρομο γιά νά παρκάρουν τά 
αυτοκίνητά τους καί, βεβαίως, ούτε λόγος γιά περπάτημα. "Ετσι οΐ κάτοι
κοι τής περιοχής βολτάρουν, έάν είναι έπίμονοι, στό "Αλσος Παγκρατίου 
—καί όχι βράδυ, γιατί βγαίνουν βόλτα καί οΐ έπιδειξίες καί οΐ όφθαλμολάγνοι 
(άλλιώς μπανιστηρτζήδες)— ή μαθαίνουν νά έλίσσονται ώς φίδια στά πεζο- 
μηχανο-αυτοκινητο-μαγαζοδρόμια. Γιά τά σκουπίδια δέν θά μιλήσω’ άλλω
στε άλλες πόλεις στόν κόσμο είναι πιό βρώμικες άπ’ τή δική μας...

4. Φρου φρου κι αρώματα. Έ κ ε ί συνεχίζουμε νά είμαστε πολύ καλοί. Οΐ 
έκδηλώσεις τοϋ Δήμου γιά τά διάφορα γεγονότα πού μάς συνέβησαν, π .χ. 
’Ολυμπιάδα (133.600.000 ευρώ ξοδεύτηκαν σέ 19 μήνες!), άλλά καί μάς συμ
βαίνουν, π .χ. Χριστούγεννα, Πρωτοχρονιά καί λοιπές γιορτές, είναι όσο γί
νεται πλουσιότερες. Τό ίδιο γινόταν καί επί δημαρχίας Άβραμόπουλου. Μόνο 
πού, βεβαίως, ή βραβευμένη μας δήμαρχος ούδεμία σχέση έχει —καί εύτυ- 
χώς— μέ τήν άτυχή περίπτωση Άβραμόπουλου, πού έπί δημαρχίας του αυτό 
πού φάνηκε, πέρα άπό τήν καταχρέωση τοϋ Δήμου, ήταν τά περίφημα κά
γκελα μέ τά οποία θωράκισε όλους τούς κεντρικούς δρόμους.

Σχόλιον τελικό: "Οχι ότι έμείς θά τά κάναμε καλύτερα. Λέμε τώρα...

Μαρίνα Κ όντη
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ΑΝΑΝΕΩΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ: ΤΕΡΜΑ;
-όχι βέβαια-
τοϋ "Αγγέλου Έλεφάντη

Είδες νά μαδοΰν τήν κότα
κι ό άέρας νά συνεπαίρνει τά πούπουλα;
Έ τσι πάει τό έθνος...

Δ. Σολωμός, Ή γυναίκα τής Ζάκνθος

ιγόβραζε βέβαια, αλλά όπως συνήθως οέ κάθε 
κρίση, ξέσπασε άπότομα. Κι όπως συνήθως καί 
τούτη ή κρίση ξέσπασε ψευδώνυμα. Μιά νέα 

έριδα έδίχασε τούς αριστερούς τής άνανεωτικής άριστε- 
ράς. Αύτή τή φορά μέσα στόν Συνασπισμό, αλλά κι έξω 
άπ’ αυτόν, άλλοι υποστήριξαν τήν υποψηφιότητα στό 
δήμο τής 'Αθήνας τού Μιχάλη Παπαγιαννάκη κι άλλοι 
τού 'Αλέξη Τσίπρα, υποψηφιότητα πού έντέλει ύπερί- 
σχυσε, καί μέ μεγάλη πλειοψηφία, στήν τελευταία συ
νεδρίαση τής Κεντρικής ’Επιτροπής τού Συνασπισμού.

Τίποτε δέν είναι πιό φυσικό, καί μάλιστα σέ ένα 
κόμμα όπως ό ΣΥΝ, άπό τό νά υπάρχουν διαφορές 
απόψεων. Δέν έμφανίστηκε άλλωστε γιά πρώτη φορά 
σημαντική διαφωνία. Είναι ώστόσο έντυπωσιακό ότι 
ένώ όλο αυτό τό φθινόπωρο τό περάσαμε μέσα σέ με
γάλη καταχνιά κι άντάρα κανείς, μά άπολύτως κανείς, 
τουλάχιστον άπό τούς εσωκομματικά ένεχομένους, δέν 
κατήγγειλε τόν Παπαγιαννάκη ώς τό στέλεχος μέ τις 
απαράδεκτες άπόψεις γιά τά τού δήμου τής ’Αθήνας 
καί κανείς, μά άπολύτως κανείς, δέν υποστήριξε ότι ό 
Τσίπρας ήταν ό φορέας τών σωτήριων γιά τά δημοτι
κά πράγματα άπόψεων. Καί, άντίθετα -πράγμα πού 
είναι σχεδόν ταυτολογικό- δέν ειπώθηκε ότι είχαμε νά 
κάνουμε μέ δυό διαφορετικές πολιτικές άπόψεις γιά 
τήν Τοπική Αυτοδιοίκηση, οπότε ό καθένας βουλευό- 
μενος θά προέκρινε εκείνον τόν υποψήφιο πού θά ταί
ριαζε μέ τίς πολιτικές του άπόψεις. Καί, γενικά, δέν 
ήταν λίγοι εκείνοι πού καί στούς δύο υποψηφίους 
έβλεπαν δυό ικανά στελέχη τού Συνασπισμού πού τό 
καθένα μέ τόν τρόπο του θά εκπροσωπούσε έπάξια τό 
κόμμα καί γενικότερα τήν παράταξη τής άνανεωτικής 
Άριστεράς. Μέ δυό λόγια, μεγάλη ή πολιτική άνατα- 
ραχή μέσα κι έξω άπό τόν ΣΥΝ, άλλά κουβέντα γιά 
τόν Δήμο τής ’Αθήνας. Άλλο ήταν τό άντικείμενο τής 
κρίσης πού κατέληξε στή γνωστή έριδα. Γι’ αυτό, λοι
πόν, μιλούσα πιό πάνω γιά καταχνιά κι άντάρα πού 
σκέπασε καί τούτη τήν κρίση. Τό γεγονός όμως ότι τά 
ζητήματα καί οί διαφορές δέν είναι ευθέως καί σαφώς

ονοματισμένα δέν σημαίνει ότι πλέουμε σέ πελάγη πλή
ρους άδιαφάνειας. 'Εχουν γνωστοποιηθεί άρκετά στοι
χεία πού άγγίζουν έμμεσα τό θέμα κι έτσι, διά τής με
θόδου τής όσφρήσεως, άντιλαμβανόμαστε ότι ναί μέν 
πρωτογενώς, τουλάχιστον, δέν υπάρχει θέμα άντιδικίας 
προσώπων, ώστόσο οί διαφορές είναι πολλές, σοβαρές 
καί καταστατικής φύσεως.

'Ορισμένες άπ’ αυτές τίς διαφορές, πολύ σοβαρές μά
λιστα, άπτονται τών οργανωτικών άντιλήψεων καί 
πρακτικών πού χώρισαν τά μέλη καί στελέχη τού ΣΥΝ 
οέ έντελώς διακριτές καί άντίπαλες παρατάξεις. Ό  
τρόπος μέ τόν όποιο ό πρόεδρος τού ΣΥΝ προέβαλε 
-κα ί έπί 8 μήνες- τήν υποψηφιότητα Παπαγιαννάκη, 
στή συνέχεια τήν πήρε πίσω καί, παραγνωρίζοντας τήν 
πλειοψηφία τής καταστατικούς άρμόδιας Νομαρχιακής 
’Επιτροπής ’Αθηνών, υπέβαλε στήν Κ.Ε. τού ΣΥΝ τήν 
υποψηφιότητα Τσίπρα σίγουρα δέν λαμπρύνει τίς δη
μοκρατικές παραδόσεις τής άνανεωτικής Άριστεράς. 
Ό πω ς, έπίσης, τό γεγονός ότι δέν ρωτήθηκε καμιά 
Πολιτική Κίνηση τού κόμματος γιά ένα τόσο σοβαρό 
θέμα είναι κάτι πού μοιάζει νά ρχεται άπό έκεΐνες τίς 
ζοφερές έποχές κομματικής ζωής κατά τίς όποιες, ό
πως είπε κάποιος μιά φορά, «οί τέσσερις νόμοι τής 
διαλεκτικής συνοψίζονται στήν τακτική τού σάς τά 
’πάμε, μάς τά ’πάτε, σάς τά ξαναλέμε». Άλλά δέν θ’ 
άσχοληθώ έδώ μέ τά διαδικαστικά- τό άρθρο τού Νί
κου Κοταρίδη καί Νίκου Θεοτοκά στά «Ένθέματα» 
τής Αυγής (27.11.2005), είναι πολύ διαφωτιστικό καί 
άποκαλυπτικό γιά τά ζητήματα αυτά. Καί τό συμμε
ρίζομαι άπολύτως.

Χ ά  ζητήματα αυτά όμως είναι ένδοκομματικά, κι 
έπομένως νομιμοποιούνται νά μιλούν γι’ αύτά μόνο τά 
μέλη καί τά στελέχη τού ΣΥΝ μέσα άπό τίς προβλε- 
πόμενες διαδικασίες καί πρακτικές. Σέ εμάς, τούς 
έκτος, δέν πέφτει λόγος. ’Εγώ τουλάχιστον έμαθα νά 
τή σέβομαι αύτή τή στάση καί δέν μ’ άρέσει καλυπτό-
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’Αγγελος Έλεφάντης

μένος στό άπυρόβλητο καί τό άνεύθυνο τής «άνεντα- 
ξίας» νά μιλώ γιά τά έσωτερικά τοΰ κόμματος. Μοΰ 
άρκεΐ νά συζητώ την πολιτική καί τή δράση, πρός τά 
έξω, τοΰ ΣΥΝ γιά τήν όποια μοΰ πέφτει λόγος, όπως οέ 
κάθε πολίτη καί μάλιστα αριστερό. 'Υπάρχει ώστόσο μιά 
διάσταση τοΰ θέματος πού όχι μόνο μοΰ έπιτρέπει 
άλλά καί μοΰ επιβάλλει νά μιλώ καί γιά τά έντός τοΰ 
κόμματος τεκταινόμενα. Πρόκειται γιά μιά διάσταση 
πού υπερβαίνει κατά πολύ τήν προσωπική στάση τοΰ 
οίουδήποτε καί σηματοδοτεί μιά πολύ γενικότερη κα
τάσταση, δομική τής άνανεωτικής ’Αριστερός.

Δεν μπορώ έδώ νά συνοψίσω σε πέντε-δέκα άράδες 
τά καθέκαστα μιας σαραντάχρονης ιστορίας. Είναι 
γνωστό όμως ότι ή άνανεωτική ’Αριστερά προέκυψε, 
τό 1968, άπό τή διάσπαση τοΰ ΚΚΕ. Ά πό εκείνη 
ώστόσο τή διάσπαση δέν προέκυψε μόνον τό σοβιετό- 
φιλο ΚΚΕ άπό τή μιά μεριά καί τό ΚΚΕ έσωτερικοΰ 
άπό τήν άλλη, άλλά καί μιά κατηγορία μελών καί στε
λεχών τής ιστορικής ’Αριστερός πού ονομάστηκαν ανέ
ντακτοι. Οί άνέντακτοι ήταν καί παρέμειναν άριστε- 
ροί, δέν προσχώρησαν σέ κάποια άλλη οργάνωση ούτε 
δημιούργησαν κάποια δική τους. Κι ένώ κοινή τους 
στάση ήταν ή άπόρριψη, τότε καί τά έπόμενα χρόνια, 
καί τών δύο κομμουνιστικών κομμάτων, ώστόσο παρό
λο πού κομματικώς ήταν άνέστιοι, οί πιό πολλοί άπ’ αύ- 
τούς παρακολούθησαν μέ διάφορους τρόπους τή μοίρα 
καί τήν πολιτική πορεία τοΰ ΚΚΕ έσωτερικοΰ κι άργό- 
τερα τοΰ ένιαίου Συνασπισμού. Μέ αύτήν τήν πολιτι
κή εύαιοθησία πορεύτηκαν, χωρίς νά όργανωθοΰν, έ
κτος άπό μιά μικρή κατηγορία άριστερών, προερχόμε
νων κυρίως άπό τό ΚΚΕ έσωτ., πού, τελικά, συγκρό
τησαν τήν ΑΚΟΑ ή έντάχθηκαν σέ κάποιες οικολογι
κές κινήσεις. Καί ήταν ένεργοί αύτοί οί άνέντακτοι ά- 
ριστεροί πολίτες. Συνεργάσθηκαν μέ τήν άνανεωτική 
’Αριστερά σέ βουλευτικές έκλογές, οέ εύρωεκλογές, σέ 
συνδικαλιστικές οργανώσεις, σέ πολιτιστικές κινήσεις, 
σέ οικολογικές κινήσεις, σέ δημοτικές κινήσεις καί δη
μοτικές έκλογές, σέ κινήσεις πολιτών, σέ έκδοτικές 
προσπάθειες. Κρατούσαν πάντα τόν άνέντακτο χαρα
κτήρα τους, δραστήριοι κι ΰπόφοροι σέ νέες ιδέες, σέ 
νέους πειραματισμούς. Θά μποροΰσα νά υποστηρίξω 
ότι αύτό τό μή οργανωμένο κομμάτι άριστερών ήταν 
έκεΐνο πού, μαζί μέ τούς οργανωμένους, σχημάτιζαν 
τήν ένεργό μάζα, τόν σκληρό πυρήνα τής άνανέωσης 
ώς πολιτικού καί ιδεολογικού ρεύματος. Οί δυνάμεις 
αύτές, οί οργανωμένες καί οί άνοργάνωτες, θά άποτε- 
λέσουν τήν άφετηρία καί τό έφαλτήριο συνάμα γιά τήν 
άνάπτυξη τοΰ κόμματος τής άνανέωσης μέσα στήν κοι
νωνία. Μικρή ή μεγαλύτερη αύτή ή άνάπτυξη έξαρτιό- 
ταν καί άπό τούς άνέντακτους, άπ’ αυτά τά οίονεί μέ
λη. Οί άνέντακτοι δηλαδή ήταν καί είναι δομικό στοι
χείο τής άνανεωτικής ’Αριστερός. Γενικεύοντας κάπως, 
άλλά όχι αυθαίρετα, στό 3% τοΰ έκλογικοΰ σώματος 
πού τά τελευταία χρόνια ψηφίζει τόν ΣΥΝ στίς βου
λευτικές έκλογές, πέρα άπό τούς όργανωμέους, ένα με
γάλο μέρος είναι άνέντακτοι έκ τής άνανεωτικής ’Αρι

στερός. Δέν είναι οπαδοί. Αύτοί λοιπόν οί ψηφοφόροι, 
πού ψάχνουμε νά τούς βρούμε στίς έκλογές, δέν άνή- 
κουν σέ τάσεις, μειοψηφίες καί πλειοψηφίες σάν κι 
αυτές πού έπιχωριάζουν στόν οργανωμένο ΣΥΝ. ’Αλλά 
αυτούς ποιος τούς ρωτάει;

’Ό πως καταλαβαίνει ό καθένας, άλλά καί ξέρει άπό 
τίς προσωπικές του έμπειρίες, οί άνέντακτοι δέν είναι 
όλοι τό ίδιο πράγμα. Ό  βαθμός σύνδεσης μέ τίς κομ
ματικές οργανώσεις καί τούς άνθρώπους τοΰ κόμμα
τος είναι γενικά πολύ χαλαρός. Οί άνέντακτοι συνή
θως ένεργοποιοΰνταν μέ δική τους πρωτοβουλία πάνω 
οέ συγκεκριμένα άντικείμενα δράσης. Καί έν πάση πε- 
ριπτώσει έμφοροΰνται άπό τίς ιδέες τής άνανεωτικής 
’Αριστερός, είναι τά «παραγνωρισμένα» παιδιά ένός 
άνώτερου θεού. Καθώς δέ οί πιό πολλοί είναι προϊό
ντα μικρότερων ή μεγαλύτερων διασπάσεων, πού δέν 
κατέληξε όμως σέ έθελούσια άπόταξη, οί άνέντακτοι 
είναι τά ζωντανά τραύματα τής πορείας τής άνανεω
τικής ’Αριστερός, μέ έντονη τή συνείδηση μιάς ιστορι
κότητας στήν όποια καί οί ίδιοι μετέχουν καί άπό τήν 
όποια δέν άφίστανται.

Τήν ύπαρξη μιας μεγάλης μερίδας άνέντακτων άρι
στερών κληρονόμησε καί ό ΣΥΝ, πού μέ τή σειρά του 
έκαλλιέργησε κι αυτός. Δηλαδή, δεδομένου ότι οί άνέ- 
ντακτοι δέν ήταν μιά μορφή άπόταξης, άλλά πολλές 
περιπτώσεις κριτικής στάσης πρός τόν έπίσημο φορέα 
τής άνανεωτικής ’Αριστερός, μιός κριτικής στάσης πού 
έφτανε ώς τήν πολιτική καί οργανωτική άμφισβήτηση, 
ώς έκ τούτου καί ό σημερινός Συνασπισμός έχει στά 
άριστερά του ή τά δεξιά του σημαντική δύναμη άριστε
ρών, πολλαπλάσιων τών οργανωμένων, μέ τούς όποιους 
ή σχέση είναι βαθύτατα δυσλειτουργική άλλά καί πο
λιτικά συντροφική. Θά μπορούσε νά χαρακτηρισθεΐ ή 
σχέση αύτή μέ τή λαϊκή ρήση «μαζί δέν κάνουμε καί 
χώρια δέν μπορούμε». "Οθεν καί τό μεγάλο πρόβλημα: 
τί θά γίνει μέ τούς άνέντακτους, τών όποιων ή «πα
ραγωγή» συνεχίζεται μέχρι σήμερα;

Θά μποροΰσα νά πώ ότι ό ΣΥΝ, όπως καί παλιότε- 
ρα τό ΚΚΕ έσωτ., άντιμετωπίζει τό πρόβλημα διά τής 
άποσιωπήσεως. Κι όταν μιλάει γιά ένότητα τής ’Αρι
στερός δέν έννοεΐ θεραπεία τοΰ τραύματος πού δη
μιούργησε τούς κατά καιρούς άνέντακτους -  ίσως για
τί θεωρεί ότι αύτούς τούς έχει στήν τσέπη, ίσως όμως 
γιατί ή θεραπεία αύτής τής στρεβλής σχέσης θά άνέ- 
συρε στήν έπιφάνεια «οικεία κακά». 'Οπότε ώς ένότη
τα τής ’Αριστερός άπομένει ένα κενού περιεχομένου 
ήθικολογικό κήρυγμα ή έξαντλεΐται σέ μιά προσπάθεια 
συνεργασίας μέ άριστερούς προερχόμενους άπό άλλους 
ιδεολογικούς ορίζοντες, όπως οί διάφορες μορφές έ- 
ναλλακτισμοΰ, άριστερισμοΰ, κινηματισμοΰ, κουλτουρα- 
λισμοΰ, έσχάτως δέ καί ριζοσπαστισμού.

'Η προσπάθεια δέ προσέγγισης μέ τά ρεύματα αυτά 
προσδίδει καί στόν ΣΥΝ, μέ τόν τρόπο τής προσο
μοίωσης, χαρακτηριστικά άνάλογα, μέ άποτέλεσμα τήν 
πλήρη ιδεολογική του άλλοίωση ώς ρεύματος τής άνα
νεωτικής ’Αριστερός.
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’Ανανεωτική ’Αριστερά: τέρμα;

ρεύματος τής άνανεωτικής ’Αριστερός; Μά υπάρ
χει τέτοιο πρόβλημα; Ή  άνανεωτική ’Αριστερά (καί ή 
διάσπαση τοϋ ΚΚΕ τό 1968) υπήρξε στή βάση δύο, 
κατ’ αρχήν, προβλημάτων: Ιο τήν ιδεολογική καί ορ
γανωτική υπαγωγή τοϋ ελληνικού κομμουνιστικού καί 
άριστεροϋ κινήματος στήν ΕΣΣΔ καί τό ΚΚΣΕ, 2ο τήν 
ανάγκη άνάδειξης μιάς ηγεσίας γιά τό κίνημα πού θά 
προέκυπτε άπό τίς δυνάμεις τού κόμματος μέσα στήν 
'Ελλάδα καί στή βάση δημοκρατικών κομματικών δια
δικασιών. Ά ν  τό δεύτερο πρόβλημα ήταν ή άφετηρία 
γιά τήν άνάδυση τού ανανεωτικού έγχειρήματος καί 
κινήματος, ή ίδια ή δυναμική του άνέδειξε καί τό πρώ
το ζήτημα ώστε ή κριτική πρός τόν ’Υπαρκτό Σοσια
λισμό καί ειδικά τή Σοβιετική 'Ένωση τού Μπρέζνιεφ 
νά δυναμιτίσει τό σύνολο τών προβλημάτων. Προοδευ
τικά ή έλληνική κομμουνιστική άνανέωση, τό ΚΚΕ 
έσωτ., έν προκειμένω, έπαιρνε τίς αποστάσεις της πρός 
τόν Υπαρκτό, μέχρι πλήρους άπορρίψεως, ταυτιζόμε
νη κατά κάποιον τρόπο μέ τό γενικότερο ιδεολογικό 
ρεύμα τών κομμουνιστικών κομμάτων τής Δυτικής Ευ
ρώπης πού ονομάστηκε εύρωκομμουνισμός. ’Αρκού
ντως γνωστά όλα αύτά καί άρκούντως, πλέον, ξεχασμέ
να. Πάντως άπ’ αύτή τή διπλή κριτική προέκυψε τό 
σύνολο τών άνανεωτικών ιδεών γιά τό κόμμα, γιά τή 
δημοκρατία, τήν Εύρώπη, τή σχέση μέ τίς μάζες, τήν 
αύτονομία τών μαζικών κινημάτων, τά έθνικά θέματα, 
τόν δημοκρατικό δρόμο πρός τόν σοσιαλισμό, τή γενι
κότερη άνάλυση τής έλληνικής κοινωνίας καί ιστορίας. 
Ή  άνανέωση, παρ’ όλες τίς άσάφειές της καί τίς άντι- 
φάσεις της, ήταν ένα πραγματικό κίνημα ανανέωσης 
τής πολιτικής στό χώρο τής ’Αριστερός. Έκ τών πρω
ταγωνιστών τής διαδικασίας αύτής ήταν οί όνομασθέ- 
ντες άνέντακτοι, πού γίνονταν άνέντακτοι διότι ή επί
σημη άνανέωση γιά πολλούς δέν υπηρετούσε σωστά τό 
ανανεωτικό κίνημα. Στήν άλλη μεριά ή άνανέωση 
«προκαλοϋσε ανατριχίλα» κατά τήν έκφραση τοϋ μα
καρίτη Χαρίλαου Φλωράκη. Στήν άλλη μεριά ένα ήταν 
τό κόμμα, ένας ήταν καί ό σοσιαλισμός, ό Υπαρκτός 
καί μεταξύ αύτών «μέγα χάσμα έστήρικται».

Τά προβλήματα αύτά «ξεπεράστηκαν». Έπαψε νά 
υπάρχει ό Υπαρκτός, κανείς δέν ομνύει στόν Μπρέζ
νιεφ. Επομένως; 'Επομένως ή διάσπαση τοϋ 1968 έπα
ψε νά υπάρχει. Ή  άνανέωση δέν έχει λόγο ύπαρξης, ό 
λόγος της είναι κεντροαριστερός. ’Αλλωστε άπ’ αύτή 
προέρχονται κάθε τόσο ομάδες ή στελέχη πού τά βρί
σκουν μέ τό ΠΑΣΟΚ, λένε.

Είναι όμως έτσι τά πράγματα; Γιά τήν πλεισψηφία, 
μετά τό τελευταίο συνέδριο τοϋ ΣΥΝ, επικράτησε ή 
άποψη ότι έτσι έχουν τά πράγματα: άνανέωση τέρμα. 
Πού καί πού άναφέρεται μόνο τό όνομά της, όπως τό 
όνομα τών μακαριστών στά εύχέλαια περί τεθνεώτων 
τά ψυχοσάββατα. Τό θεμελιώδες καί θεμελιωτικό δη
μοκρατικό πρόταγμα στό κόμμα ίσοΰται μέ τήν κα- 
ζουιστική τών τάσεων, ένώ ή δημοκρατία στήν κοινω
νία καί τόν πολιτικό βίο ορίζεται ώς άμεσοδημοκρατι-

κή. ’Αρκεί όλα νά σκεπάζονται άπό τό στέγαστρο τής 
άντιπαγκοσμιοποίησης, οπότε οί ένοικοϋντες ύπό τήν 
σκέπη του δέν μπορεί παρά νά είναι «ριζοσπαστικοί». 
Έ πονται ξόρκια καί καταγγελίες. Ούδείς όμιλεΐ περί 
έτερο-παγκοσμιοποίησης (alter-modialisation) διότι έ
τσι εικάζεται ότι ξαναμπαίνει άπό τό παράθυρο ή νεο
φιλελεύθερη παγκοσμιοποίηση, ό μεταρρυθμισμός, του- 
τέστιν ή κεντροαριστερά. Άλλωστε ή έν πολλαΐς άμαρ- 
τίαις περιπεσούσα διαχείριση τής άνανεωτικής προο
πτικής δίνει μπόλικα «έπιχειρήματα», κι άντίθετα ένα 
πλατύ πνεύμα -τόσο πλατύ όσο ό ορίζοντας- προσημαί
νει συνεχώς κι άδιαλείπτως μιά κάποια, έστω καί προ
σχηματική ενότητα μέ τίς δυνάμεις τοϋ ΚΚΕ -καθό
σον άριστεροί είναι κι αυτοί, άντινεοφιλελεύθεροι καί 
ταξικά συνεπείς. Μπορεί αυτός ό στόχος νά θεωρείται 
άπώτερος, όραματικός, όντολογικός, καί έπομένως 
ένοικεΐ σέ κάποιο μεταφυσικό υπερπέραν έκεΐ όπου τά 
πράγματα καί τούς άνθρώπους διαχωρίζει ή μανιχαϊκή 
ιδέα τοϋ καλού καί τοϋ κακού, έκεΐ πού άν δέν είσαι 
μέ τό θεό είσαι μέ τό σατανά. Ή  ένότητα είναι τοϋ 
θεού. Πώς άλλιώς άλλωστε, άφοϋ ό σατανάς είναι διά
βολος, αυτός πού διαβάλλει, πού φέρνει τή σύγκρου-

ΚΕΝΤΡΟ ΜΕΛΕΤΟΝ k ΨΥΧΟΘΕΡΑΠΕΙΑ! "ΒίΛΧΕΜ ΡΛΐΧ"

Κλορΐντα Λοσμπράνο-Κωτοόλα
&
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Η Ομάδα, το Σώμα 
και η Ψυχοθεραπεία
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ση, την άμαχη, τη διάσπαση, ένώ ή ένότητα είναι άγά- 
πη καί ειρήνη, τίποτε δεν μάς χωρίζει, όλοι σ' αυτήν 
προσβλέπουμε. ’Εκτός άπό τούς αίρεσιάρχες.

Άφοΰ, λοιπόν, άναγορεύτηκε ή ένότητα ώς τόπος 
τοϋ καλού έπρεπε νά φύγουν άπό τή μέση ιδέες όπως 
ή άνανέωση ή όποια, ώς γνωστόν γεννήθηκε άπό τή 
διάσπαση. Μαζί μέ τήν άνανέωση, πού παραμένει άνά- 
μεσά μας, χωρίς τά νοήματα της, έκεϊνα πού είχε προ- 
σλάβει κι έκεϊνα πού θά μπορούσε νά καλλιεργήσει, 
πρέπει νά άποδυναμωθούν πολιτικά καί όσοι τή δια
τηρούν άκόμα ζωντανή, ώς διακύβευμα, στόχο, συνεχή 
προοπτική. Αυτό τό ζήτημα έθετε καί τό άρθρο τού 
Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου στόν προηγούμενο Πο
λίτη (τεύχ. 137, «Συνασπισμός: ή αύτοκτονική έπιλο- 
γή». 'Ότι δηλαδή οί σημερινές διακηρύξεις τού ΣΥΝ γιά 
τήν «ένότητα όλης τής 'Αριστερός δέν είναι παρά ά- 
ναίρεση τού ιστορικού συμβολαίου διά τού όποιου υ
πάρχει ή παράταξη τής ’Ανανεωτικής 'Αριστερός καί 
διά τού όποιου ένεγράφη στήν έλληνική πολιτική σκη
νή καί κοινωνία».

’Εκεί, λοιπόν, έρχεται ό Μιχ. Παπαγιαννάκης πού 
άνεξάρτητα άπό τίς συγκεκριμένες πολιτικές του θέ
σεις, «δεξιές», «κεντροαριστερές» ή «άριοτερές» καί έ- 
πικαλεΐται μετά παρρησίας τή συνέχιση τής άνανέω- 
σης. Μέσα στή συγκεκριμένη συγκυρία, ό υποψήφιος 
Μιχ. Παπαγιαννάκης, άκριβώς έπειδή έπικαλεΐται τήν 
άνανεούμενη άνανέωση, κι άκριβώς έπειδή πολλοί, πά
ρα πολλοί άριστεροί έστω καί άνέντακτοι, έπικαλού- 
νται άκόμα τήν άνανέωση, κι άκριβώς έπειδή ώς ύπο- 
ψήφιος δήμαρχος 'Αθηνών «υπάρχει ό κίνδυνος» τήν 
άποψή του νά τήν ένιοχύοει σημαντικά μέ ένα άξιό- 
λογο ποσοστό ψήφων πού θά ύπερέβαινε τά καθιερω
μένα, γι’ αυτό πρέπει νά φύγει άπό τή μέση. Ό χ ι ό ί
διος ώς πρόσωπο άλλά τό βάρος έκείνης τής λαϊκής 
έτυμηγορίας πού θά προέκρινε τόν Παπαγιαννάκη καί 
δι’ αύτού τή συνέχιση τής άνανέωσης. 'Επιχειρήματα 
μπορούσαν νά βρεθούν μήν δέν ήταν άλλωστε γιά τό 
Σχέδιο Εύρωουντάγματος υπέρ τού ΝΑΙ;

Ο φ ειλ α  νά έκφράσω όσα έγραψα πιό πάνω, κυρίως 
διότι, όπως καί τόσοι άλλοι, ένώ δέν είμαι ένταγμένος 
στό ΣΥΝ, ή υπόθεση τής άνανέωσης συνεχίζει νά μέ 
άφορά καί δέν έπαψα νά είμαι στρατευμένος σ’ αυτήν, 
πόνε τέσσερις δεκαετίες τώρα. Ά π ’ αύτή τή σκοπιά, 
άλλωστε, συνεργάζομαι, όσο τό μπορώ κι όπου καλού
μαι, μέ τόν Συνασπισμό, όπως καί τόσοι άλλοι άλλω
στε. Κι άν άναφέρθηκα ατούς άνέντακτους άριστερούς 
ήταν γιά νά υπενθυμίσω ότι υπάρχουν κι αύτοί, όχι 
σάν παραπονούμενα άποπαίδια μιάς παλιός καί ξεπε
ρασμένης ιστορίας άλλά ώς ένεργοί άριστεροί, άγωνι- 
στές πού άγωνιούν συνεχώς τί θά γίνει μ’ έκείνη τήν 
υπόθεση τού σοσιαλισμού. Μιά μεγάλη υπόθεση πού 
μας έφτιαξε όλους ώς άριστερούς καί πού δίνει νόημα, 
ούσία καί προοπτική στήν ύπαρξη τής 'Αριστερός, τής 
άνανεωτικής ’Αριστερός.

Θ. Αραμπατζής -  Κ. Γαβρόγλου (επιμ.)

Ο ΑΪΝΣΤΑΙΝ 
ΚΑΙ

Η ΣΧΕΤΙΚΟΤΗΤΑ
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0  Αϊνστάιν 
και η σχετικότητα

Η δημιουργία και η εδραίωση της Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότη

τας έχουν αποτελέσει αντικείμενο συστηματικής ιστορικής έρευνας. 

Οι ιστορικοί των φυσικών επιστημών έχουν διερευνήσει, μεταξύ 

άλλων, τα ακόλουθα ερωτήματα: Ποια ήταν τα προβλήματα που 

απασχολούσαν τους φυσικούς του τέλους του 19ου και των αρχών 

του 20ού αιώνα; Πώς συνέβαλαν άλλοι φυσικοί στη δημιουργία της 

Ειδικής Θεωρίας της Σχετικότητας; Ποια ήταν η προβληματική του 

Αϊνστάιν που τον οδήγησε στην διατύπωση της θεωρίας; Ποιες φι

λοσοφικές, πολιτισμικές και τεχνολογικές επιρροές μπορεί να δια

κρίνει κανείς στη σκέψη του Αϊνστάιν; Τί αντιδράσεις συνάντησε η 

Ειδική Θεωρία της Σχετικότητας και πώς καθιερώθηκε στην κοινό

τητα των φυσικών; Ποιες ήταν οι ιδιαιτερότητες της πρόσληψης 

της θεωρίας σε διαφορετικές χώρες; Αυτό είναι και τα ερωτήματα 

στα οποία επιχειρεί να απαντήσει η παρούσα συλλογή, που ξεκινά 

με ένα κείμενο των επιμελητών σχετικά με την ιστορική και ιστο

ριογραφική προβληματική γύρω από την Ειδική Θεωρία της Σχε

τικότητας, συνεχίζει με το αυτοβιογραφικό κείμενο του ίδιου του 

Αϊνστάιν, και συμπεριλαμβάνει τα κλασικά πλέον άρθρα των ιστο

ρικών των επιστημών Gerald Holton, Stanley Goldberg και Peter 

Galison.
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ΣΥΡΡΙΖΑ ΣΤΟ ΚΕΝΟ
τοΰ Γιάννη Παπαθεοδώρου

«Πώς πέσαμε, σύντροφε, μέσα στό λαγούμι τοΰ φόβου; 
Δέν ήταν τής δικής σου μοίρας, μήτε τής δικής μου τά

γραμμένα,
ποτές μας δέν πουλήσαμε μήτε άγοράοαμε τέτοια πραμάτεια» 

Γιώργος Σεφέρης, Ή μορφή τής μοίρας

1. Τό σύμπτωμα

πρόσφατη διαφωνία στόν ΣΥΝ, σχετικά μέ τήν 
άνάδειξη τής υποψηφιότητας γιά τό δήμο τής 
’Αθήνας, έφερε στό προσκήνιο τής πολιτικής 

συζήτησης ένα σημαντικό ιδεολογικό πρόβλημα, πού υ
περβαίνει τά συνήθη παράπονα, τίς πολώσεις καί τούς 
καβγάδες τών έσωκομματικών συγκρούσεων. Δέν έν- 
νοώ, βέβαια, τό «διαδικαστικό» πρόβλημα τής άπόφα- 
σης πού προέκρινε τόν Άλέξη Τσίπρα έναντι τοΰ Μι- 
χάλη Παπαγιαννάκη ούτε τή ρητορική πού συνοδέυσε 
τίς έπιλογές αυτές (ή «κινηματική» λύση Τσίπρα, ή 
«δεξιά» λύση Παπαγιαννάκη). Δέν έννοώ, έπίσης, ούτε 
τίς διαφαινόμενες καί κάπως έσπευσμένες πρωτοβου
λίες τοΰ ΣΥΡΙΖΑ γιά τήν ανασυγκρότηση ένός νέου 
όργανωτικοΰ φορέα τής ριζοσπαστικής 'Αριστερός, πέ
ρα καί έξω άπό τίς θεσμικές λειτουργίες πού προβλέ
πουν τά όργανα καί τό καταστατικό τοΰ ΣΥΝ. Δέν 
έννοώ, τέλος, ούτε τίς θυμικές έκρήξεις τοΰ Άριστεροΰ 
Ρεύματος πού διατυμπανίζει τήν άρχή τής «πλειοψη- 
φίας» ώς μοναδικό καί άποκλειστικό κριτήριο τοΰ πο
λιτικού διαλόγου καί τών κομματικών άποφάσεων. 'Ό 
λα αυτά είναι προβλήματα αλλά δέν είναι «τό πρό
βλημα»· άποτελοΰν συμπτώματα μιας ευρύτερης διερ
γασίας στό έσωτερικό ένός χώρου, πού έχει αρχίσει 
πλέον συστηματικά νά άναζητά νέες ιδεολογικές συνά
φειες προκειμένου νά ορίσει τό πολιτικό του στίγμα, 
ύποκύπτοντας συχνά, μέσα στή βιασύνη του, στούς πα
λαιούς καί νέους κομματικούς πειρασμούς. Τό θέμα, ω

στόσο, πού θά άξιζε νά συζητήσουμε δέν έξαντλεΐται 
στή διαχείριση τής έσωκομματικής τάξης καί νομιμό
τητας (γεγονός μάλλον άδιάφορο γιά τούς άνέντα- 
χτους άριστερούς ψηφοφόρους), ούτε κάν στήν πολιτι
κή στρατηγική γιά τήν αυτοδιοίκηση (όπου ή ήλικια- 
κή ανανέωση ώς κριτήριο αύτοδιοικητικής ικανότητας 
συναγωνίζεται έπάξια σέ «πολιτικό νόημα» τόν φολ
κλορισμό τής παλαιότερης υποψηφιότητας Γλέζου!). 
Στήν ουσία, αυτό πού έχουμε νά συζητήσουμε είναι ή 
«τύχη» τής άνανεωτικής ’Αριστερός, ώς ιστορικού καί 
διακριτοΰ ρεύματος πολιτικών ιδεών καί ιδεολογικών 
προταγμάτων, μέσα σέ μιά συγκεκριμένη συγκυρία, 
στήν όποια παρακολουθούμε καθημερινά τή διολίσθη
ση καί τήν έκτροπη ένός χώρου οέ κατευθύνσεις καί 
λογικές ξένες ώς πρός τό άνανεωτικό έγχείρημα.

Θά ήταν καλύτερο, βέβαια, αυτή ή συζήτηση νά γι
νόταν σέ ένα πιό εύνοϊκό κοινωνικό περιβάλλον γιά 
τήν ’Αριστερά γενικότερα καί τόν Συνασπισμό ειδικό
τερα, ένόψει μάλιστα τών έπικείμενων δημοτικών έ- 
κλογών, άλλά μερικές φορές τίς συγκυρίες δέν τίς έπι- 
λέγουμε- «μός βρίσκουν στό δρόμο». Ή  συνθηματική 
«φυγή πρός τά έμπρός», άλλωστε, πού διατύπωσε ό 
Άλέκος Άλαβάνος γιά νά δικαιολογήσει τίς πρόσφα
τες άποφάσεις τής Κεντρικής ’Επιτροπής είναι άρκε- 
τά ένδεικτική γιά αύτό τόν δύσκολο δρόμο, στόν ό
ποιο καλείται νά βαδίσει ό ΣΥΝ, καί μαζί του όλοι 
όσοι συνέδεσαν τήν ψήφο τους καί τή συντροφικότη- 
τά τους μέ αύτόν. Κι έπειδή, ή έκφραση τής κριτικής 
καί τής γνώμης γιά τούς άριστερούς πολίτες δέν τε
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λειώνει μέ τήν εκπλήρωση τοΰ δημοκρατικού τους κα
θήκοντος κάθε τέσσερα χρόνια, είναι ίσως πιό παρα
γωγικό νά συζητήσουμε δημόσια γιά τό άν καί κατά 
πόσο αυτή ή «φυγή πρός τά έμπρός», νοούμενη ώς 
ιδεολογικοπολιτική πραγμάτωση τής «άριοτερής στρο
φής» στό χώρο τοΰ ΣΥΝ, άνταποκρίνεται στά σύγχρο
να αιτήματα τής άριοτερής παρέμβασης στήν κοινω
νία. ’Αλλά άς πάρουμε τά πράγματα μέ τή σειρά, ξε
κινώντας μέ τό βασικό έρώτημα: Ποιά είναι ή κατά
σταση σήμερα;

2. Ή αριστερή στροφή καί ή μεταφυσική 
τής ένότητας

Ή  άναζήτηση καί ή διαφύλαξη τής ένότητας τής Αρι
στερός, σταθερό ιδεολογικό αίτημα όλων λίγο-πολύ 
τών τάσεων καί τών κειμένων πού προέκυψαν άπό τό 
τελευταίο Συνέδριο, παραμένει κεντρικό χαρακτηριστι
κό τής ιδιοσυστασίας τοΰ Συνασπισμού, στήν παρούσα 
φάση του. Δέν είναι τυχαίο ότι ακόμη καί μετά τήν 
πρόσφατη κρίση όλες οί τάσεις ξόρκισαν «τό κακό» 
στό όνομα τής ένότητας, έπιβεβαιώνοντας μέ σωφρο
σύνη ότι ένας δύσκολος γάμος ίσως είναι προτιμότε
ρος άπό ένα εύκολο διαζύγιο. Πράγματι, αύτή ή «οι
κογενειακή» όρθολογικότητα φαίνεται νά είναι προ
σωρινά λειτουργική, άλλά δέν θεραπεύει πάντοτε τά 
οικεία κακά. Καί αυτό συμβαίνει, έπειδή, στήν τρέχου
σα πολιτική ρητορική όλων τών τάσεων, ή ένότητα τής 
Άριστεράς έμφανίζεται περισσότερο σάν ένα άλλοθι 
καί λιγότερο σάν ένα συγκροτημένο θεωρητικό καί 
πρακτικό πολιτικό πρόταγμα, δοκιμασμένο μέσα οτήν 
ίδια τήν κομματική ζωή. Έτσι, γιά τό ’Αριστερό 
Ρεύμα, ή πολυπόθητη «ένότητα», έχει γίνει συνώνυμη 
τής ίδιας τής «άριοτερής στροφής», ή όποια έπιχειρεΐ 
νά μετατρέψει μιά έκλογική συμμαχία (τέτοια ήταν ή 
κοινοβουλευτική έκφραση τού ΣΥΡΙΖΑ) σέ κεντρική καί 
ιδεολογική καί πολιτική πλατφόρμα τής σύγχρονης 
άνανεωτικής καί ριζοσπαστικής ’Αριστερός. Σύμφωνα 
μέ αύτή τήν άντίληψη, τό κόμμα οφείλει νά «διαχυ- 
θεΐ» μέσα στά κινήματα, στίς συνομαδώσεις, στίς έτε- 
ρόνομες καί κατακερματισμένες άριστερές ομάδες, μέ 
στόχο τήν ευρύτερη συγκρότηση τού λεγάμενου «τρίτου 
πόλου» τής Άριστεράς. Ό  στόχος αυτός, θεμιτός σέ 
ένα βαθμό, οφείλει, ώστόσο, νά άναμετρηθεΐ μέ ένα 
πολύ κρίσιμο ζήτημα, πού συνήθως παρακάμπτεται ή 
άποσιωπάται: Μέ ποιά μορφή παρουσίας καί δομή λει
τουργίας μπορεί καί πρέπει ένα κόμμα νά μετασχημα
τιστεί ώστε νά πάρει τή μορφή ένός πολυσυλλεκτικού 
«άστερισμού»; Τό ζήτημα, βέβαια, δέν είναι οργανωτι
κό· είναι κυρίως ιδεολογικό. Είναι, άραγε, πολιτικά 
παραγωγικό γιά ένα κόμμα νά λειτουργεί ώς «όλο- 
ποιητική στιγμή» τών έπιμέρους κινημάτων ή οργανώ
σεων, ή μήπως αύτή άκριβώς ή λειτουργία υπονομεύει 
όχι μόνο τήν ταυτότητα τού κόμματος άλλά καί τήν 
ίδια τήν αυτονομία τών κινημάτων; Ή  κομματική ένό

τητα τής Άριστεράς δέν μπορεί νά προκύπτει μέσα 
άπό μιά άθροιστική διαδικασία, άλλά άπό μιά πολιτι
κή στρατηγική συμπλησιασμού τών άριστερών συλλο- 
γικοτήτων μέ ιδεολογικό στόχο καί περιεχόμενο. Ά ς  
άφήσουμε, λοιπόν, τά «τσιρότα» τής μαχητικής δρά
σης γιά νά ξαναγυρίσουμε στή συγκολλητική ουσία τής 
ιδεολογίας.

Νομίζω πώς τό έγχείρημα τής άριστερόστροφης «συ- 
ριζοποίησης» τοΰ ΣΥΝ έμφανίζει δύο βασικά προβλή
ματα. Τό ένα άφορά τήν ίδια τή σχέση τού κόμματος 
μέ τά κινήματα. Ή  λογική τής έλεγχόμενης καί έπιλε- 
κτικής άντιπροσώπευσης τών αύτενεργών κοινωνικών 
κινημάτων, στό πλαίσιο τής άριοτερής στροφής, οδη
γεί στή σταδιακή θεσμική άπορρόφηση τής ζωντανής 
κοινωνικής δυναμικής άπό τήν ιδιότυπη κομματική μη
χανική τής ένσωμάτωσης. (Ανάλογο, άλλωστε, είναι 
καί τό φαινόμενο πού συρρικνώνει τή «συμμετοχική 
δημοκρατία» καί τήν «κοινωνία τών πολιτών» στή συ- 
νεδριακή γραφειοκρατία τών «έπιτροπών» τοΰ ’Εθνι
κού Συμβουλίου τού ΠΑΣΟΚ). Οί πολιτικές αύτές έπι- 
τείνουν τή θεσμική κρίση τής άντιπροσώπευσης τών 
κινημάτων καί τών οργανώσεων, έμφανίζοντας τήν προ
στατευτική κομματική ομπρέλα ώς έχέγγυο «κοινωνι
κής ευαισθησίας» καί ριζοσπαστικής δράσης.

Τό άλλο πρόβλημα άφορά τό ζήτημα τής «πολιτικής 
γνώσης καί έμπειρίας», πού προκύπτει μέσα άπό τή 
σύγχρονη «κινηματική» Αριστερά. Δέν χρειάζεται νο
μίζω νά θυμίσω τήν παλαιότερη παθολογία τής Ά ρι
στεράς γύρω άπό τίς έθνοτικές, έμφυλες, καί πολιτι
σμικές διεκδικήσεις τών έπιμέρους κοινωνικών κινημά
των, καθώς καί τίς άναγωγιστικές διακρίσεις πού έπι- 
βάλλονταν ανάμεσα σέ «πρωτεύοντα» (βλ. ταξικά) καί 
«δευτερεύοντα» κινήματα- εύτυχώς, ή περίοδος πού ή 
Αριστερά έβλεπε τούς λευκούς καί τούς νέγρους έργά- 
τες απλώς ώς «έργάτες» πέρασε άνεπιστρεπτί. Στή θέ
ση τής παλαιότερης «ταξικής» άφαίρεσης, ώστόσο, 
έμφανίζεται σήμερα μιά καινούργια άφαιρετική μυθο
λογία: ή μυθολογία τοΰ κινηματικού «πλήθους»· ένός 
κατακερματισμένου καί «άσύντακτου» πολιτικού υπο
κειμένου, τό όποιο, όντας τό ίδιο σύμπτωμα τής πα
γκοσμιοποίησης, καλλιεργεί τίς ποικίλες «ιδεολογίες 
τής διαφοράς», χωρίς νά άφήνει κανένα περιθώριο γιά 
μιά εύρύτερη κοινωνική ήγεμονία: μικρές «τοπικές νί
κες» καί οί μερικευμένες κατακτήσεις τών κινημάτων 
άντικατέστησαν τήν όποιαδήποτε δυνατότητα γιά τή 
συγκρότηση ένός αριστερού συλλογικού υποκειμένου 
μέ έναλλακτική πρόταση έξουσίας. Ή  νεο-ουμανιστική 
συνθηματολογία τής άντιπαγκοσμιοποίησης («οί άν
θρωποι πάνω άπό τά κέρδη», «ένας άλλος κόσμος εί
ναι έφικτός») είναι άρκετά ένδεικτική γιά τή νέα άκα- 
θόριστη μυθολογία τής κινηματικής Άριστεράς: όταν ό 
άσκητικός άνθρωπισμός περί τής «άλλοτρίωσης» συνο
δεύεται μέ τήν άσαφή ρητορική περί έκείνου τού 
«άλλου κόσμου», τότε ή Αριστερά γίνεται συνώνυμη 
μέ τόν κοινωνικό έξωτισμό καί τήν πολιτική γραφικό
τητα. Δέν είναι τυχαίο ότι ακόμα καί σήμερα, πού τά
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κινήματα βαδίζουν άργά άλλα σταθερά στήν κατεύθυν
ση τής «έτερο-παγκοσμιοποίησης» (altermodialisation), 
στήν 'Ελλάδα ή κάθε κινηματική ντουντούκα πού σέ
βεται τόν έαυτό της φωνάζει τό βροντερό «άντί», σε 
όλους τούς τόνους καί τίς άποχρώσεις.

Τό άκοΰμε συχνά καί άπό έπίσημα κομματικά χείλη: 
τό κόμμα οφείλει νά γίνει τό ηχείο αυτής τής βουερής 
κοινωνικής διαμαρτυρίας. Οί τακτικές, όμως, πού άκο- 
λουθοΰνται ως τώρα, στήν άριστερή στροφή τού ΣΥΝ 
καί στήν κομματική συναναστροφή του μέ τόν ΣΥΡΙΖΑ 
καί τά κινήματα, είναι οί τακτικές τής διάχυσης, τής 
άπορρόφησης, καί τής διολίσθησης- τακτικές πού α
πλώς μετατρέπουν τόν ΣΥΝ-ΣΥΡΙΖΑ σέ ένα πολυσυλ
λεκτικό κόμμα λαϊκιστικοϋ τύπου, μέ άσαφή ιδεολογι
κά χαρακτηριστικά καί καχεκτική κοινωνική παρου
σία, καθ’ όσον δέν καταφέρνει νά έχει έναν άξιοπρό- 
σεκτο πολλυσυλλεκτισμό αλλά άπλώς τόν διακηρύσσει. 
Πρόκειται γιά έναν άντεστραμμένο άριστερό λαϊκισμό 
πού, μέ άφορμή τήν άνάλυση τής «δύσκολης» συγκυ
ρίας καί στό όνομα τής άκτιβιστικής πολυφωνίας φα- 
ντασιώνεται ένα εύρύχωρο μπλοκ δυνάμεων πού θά 
καλύπτει όχι μόνο τά νέα κοινωνικά κινήματα άλλά 
άκόμα καί χώρους μέ έγνωσμένο δογματικό παρελθόν 
καί παρόν (ΚΚΕ), κάτω άπό τό κοινό πρόταγμα τής 
άντιπαγκοσμιοποίησης, καί τού θορυβώδους μετώπου 
έναντίον τού νεοφιλελεύθερου καπιταλισμού καί ιμπε
ριαλισμού. Ά πό αυτή τήν άποψη, ή άριστερή στροφή 
δέν είναι τίποτε άλλο παρά ή υλοποίηση μιας διαχει
ριστικής άντίληψης γιά τήν 'Αριστερά, τόν κόσμο της 
καί τά κινήματά της- μιας άντίληψης πού καλλιεργεί 
τήν περιθωριακή ταύτιση τής ’Αριστερός μέ μιά φωνή 
άντίστασης καί διαμαρτυρίας, μέ μιά έξω-θεσμική 
κραυγή άπόγνωσης γιά τήν κοινωνία τών άνισοτήτων. 
Τό περίφημο κάλεσμα γιά τόν «έπαναπατρισμό» τής 
’Αριστερός στόν «φυσικό» κοινωνικό της χώρο άπλώς 
υποβιβάζει μιά σύνθετη πολιτική διαδικασία συνάντη
σης μέ τήν κοινωνία σέ μιά υποχρεωτική καί άναγω- 
γιστική «πληβειοποίηση» τού κοινωνικού της δυναμι
κού. Ωστόσο, τό DNA τής ’Αριστερός δέν είναι ούτε 
ό «έργατισμός», ούτε ό «κουλτουραλισμός». Τέτοιου 
είδους βιολογικές μεταφορές περί έπανανακάλυψης 
κάποιων άπολεσθέντων δήθεν άριστερών κυττάρων ή 
ό άφελής δικανικός λόγος περί τής «πολυπολιτισμικό- 
τητας» μετατρέπουν τή σύνθετη κοινωνική παραγωγή 
τοϋ πολιτικού σέ μιά έπιταγή χωρίς άντίκρισμα. Αυτό 
δέν σημαίνει, βέβαια, πώς τό κόμμα δέν πρέπει νά 
«συναντιέται» μέ τά κινήματα, άλλά ό οποιοσδήποτε 
μετασχηματισμός τού κόμματος θά πρέπει νά λαμβά
νει ΰπόψη του τή διαλεκτική ένταση -γ ιά  νά θυμη
θούμε τόν Νίκο Πουλαντζά- αύτής τής κοινωνικής καί 
πολιτικής συνάντησης. ’Αντίστοιχα, γιά όσους, πάνω 
στήν «άριστερή στροφή», βγάζουν «δεξί φλάς», ή δια
τύπωση άπόψεων πού συρρικνώνουν τίς πιθανές άρι- 
στερές πρακτικές καί λύσεις μέσα στό δελεαστικό σχή
μα ένός ένσωματώσιμου κυβερνητισμού, λειτουργεί εξί
σου υπονομευτικά, άφού ή ένδεχόμενη ταύτιση τής ’Α

ριστερός μέ μιά έκδοχή τής σοσιαλδημοκρατίας θολώ
νει άκόμη περισσότερο τό πολιτικό τοπίο. Καί στίς 
δύο περιπτώσεις, ή συζήτηση γιά τήν ένότητα έκφυλί- 
ζεται σέ μιά διεκπεραιωτική καί άποϊδεολογικοποιημέ- 
νη άντίληψη γιά τήν ένδεχόμενη συγκρότηση έναλλα- 
κτικών πολιτικών καί κοινωνικών ηγεμονιών. Ή  κομ
ματική ζωή καί παρουσία τής ’Αριστερός, ώστόσο, δέν 
μπορεί νά είναι συνώνυμη τού έναλλακτισμοΰ, τού δι- 
καιωματισμού, τού άντιρρητισμοΰ, τού άκτιβισμού, τού 
κυβερνητισμού, τού διαχειριστικού έλέγχου, καί τών 
έπιμέρους διορθωτικών παρεμβάσεων. Ό  ΣΥΝ δέν πρέ
πει νά γίνει μιά άνερμάτιστη καί έπιλεκτική «συμμα- 
χία» διαμαρτυρίας, πρέπει νά συνομιλήσει μέ τήν έλλη- 
νική κοινωνία στό σύνολό της.

3. Περί ανανέωσης

Μέ τόν κίνδυνο νά σχηματοποιώ καί νά άπλουστεύω 
έπικίνδυνα τίς τρέχουσες προτάσεις, θά έλεγα πώς ή 
καλλιεργούμενη «μεταφυσική τής ένότητας» όχι μόνο 
δέν άποτελεΐ λύση άλλά έπιτείνει τήν κρίση στό έσω- 
τερικό τού χώρου. Τό ερώτημα, λοιπόν, προκύπτει εύ
λογα: ’Υπάρχει, άραγε, κάτι πού νά έγγυαται μιά νέα 
άπόπειρα σύνθεσης, ιδίως μετά τά πρόσφατα τραύμα
τα πού άνοιξε ή υποψηφιότητα γιά τό δήμο τής ’Αθή
νας, ή διαφορετική προσέγγιση σέ ζητήματα πολιτικών 
συμμαχιών, ή διάσταση άπόψεων γύρω άπό τό Κυ
πριακό καί τό Εύρωσύνταγμα, άλλά άκόμα καί τό διά
χυτο κλίμα άπογοήτευσης τών ψηφοφόρων; Υπάρχει 
κάποιος ιδεολογικός τόπος πού νά έπιτρέπει τήν άνα- 
συγκρότηση καί τήν ένότητα τών δυνάμεων τής ριζο
σπαστικής ’Αριστερός, άξιοποιώντας τό παρελθόν της 
άλλά καί τή σύγχρονη δυναμική της, τόν πολιτικό λό
γο καί τόν κοινωνικό άκτιβισμό;

Καμιά συμμαχία δέν φτιάχνεται χωρίς προηγούμενο 
ιδεολογικό προβληματισμό όχι μόνο γιά τούς στόχους 
της άλλά καί γιά τίς προϋποθέσεις της. Γιά τόν Συνα
σπισμό, τουλάχιστον (καί όχι, άπαραίτητα, γιά τίς υ
πόλοιπες άριστερές συσσωματώσεις καί πολυδιασπά
σεις), ή άφετηρία γιά τήν όποιαδήποτε προοπτική τής 
ένότητας τής ’Αριστερός οφείλει νομίζω νά ξεκινάει 
άπό τούς ίδιους τούς όρους πού έπέτρεψαν τήν άνά- 
δυση αύτού τού χώρου, τόν σκληρό πυρήνα τής ύπαρ
ξής του: τήν ίδια τήν άνανεωτική Αριστερά, μέ τήν 
ιστορία της καί μέ τό διακριτό ιδεολογικό της στίγμα. 
Ά ς  μείνουμε λίγο σέ αύτές τίς δύο ιδεολογικές παρα
μέτρους πού νομίζω πώς μπορούν νά είναι μιά ουσια
στική βάση γιά τή μελλοντική πορεία τού ΣΥΝ: ιστο
ρικότητα καί αυτονομία. ’Αποτελώντας συστατικά στοι
χεία τής μαρξιστικής θεωρίας, ή ιστορικότητα καί ή 
αύτονομία -πού σέ καμία περίπτωση δέν ταυτίζονται 
μέ τή νοσταλγία καί τόν άπομονωτισμό- έξελίχθηκαν 
σέ διακριτά ποιοτικά χαρακτηριστικά τού δυτικού 
μαρξισμού, ιδίως κατά τήν περίοδο τής άποδέσμευσής 
του άπό τό προηγούμενο παράδειγμα τής σταλινικής 
πολιτικής κουλτούρας. Γιά τήν άνανεωτική ’Αριστερά,
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γιά έκείνη, τουλάχιστον, πού είχε «απογαλακτιστεί ορι
στικά καί άμετάκλητα άπό τόν σοβιετισμό, ή ιστορι
κότητα καί ή αύτονομία λειτούργησαν ώς τό κατεξο- 
χήν ιδεολογικό a priori τού σχηματισμού της. Έ τσι ό
πως προσλαμβάνονται οί όροι αύτοί, σήμερα, νομίζω 
πώς έπιβάλλουν κατευθύνσεις συνεργασίας άλλά καί 
ιδεολογικές πλατφόρμες πού, πάντως, δεν θά άναιροΰν 
τή διακριτότητα τής άνανεωτικής ’Αριστερός, τό θεμε
λιακό γεγονός τής διάσπασης τού ’68, τήν πολιτική 
ουσία τού δημοκρατικού σοσιαλισμού, τόν εύρωπαϊσμό 
τής ’Αριστερός, τόν θεσμικά κατοχυρωμένο ρόλο της 
έντός των κοινοβουλευτικών διαδικασιών, τή σύγχρο
νη οικολογική, άντιρατσιστική πολιτική της, τήν κρι
τική άπέναντι στή νεοφιλελεύθερη ήγεμονία καί τή σο
σιαλδημοκρατική συναίνεση. Αυτό δέν σημαίνει πώς ό 
ΣΥΝ δέν πρέπει νά αναζητήσει έκλογικές συμμαχίες 
καί στρατηγικές συνεργασίες μέ δυνάμεις τής ευρύτε
ρης ’Αριστερός ή άκόμα καί μέ δυνάμεις τής σοσιαλ
δημοκρατίας (έφόσον αύτές υπάρξουν). Άλλο όμως 
έκλογική συνεργασία στή βάση προγραμματικών συ
γκλίσεων καί άλλο ιδεολογική μετατόπιση σέ γειτονι
κά άλλά μάλλον άλλότρια πολιτικά πεδία (ΠΑΣΟΚ, 
ΚΚΕ, έξωκοινοβουλευτική «έναλλακτική» ’Αριστερά). 
Ό  χώρος τής άνανεωτικής ’Αριστερός, ό κατεξοχήν 
φορέας παραγωγής νεωτερικών καί έκσυγχρονιστικών 
ιδεών μέσα στόν μεταπολιτευτικό βίο, δέν μπορεί καί 
δέν πρέπει νά έξελιχθεΐ σέ ασθενική τάση ένός άλλου 
σχηματισμού ούτε σέ γραφική λεπτομέρεια μέσα στή 
θολή φωτογραφία τής «νέας ’Αριστερός» ή τής «συμ
μετοχικής δημοκρατίας».

Παρόλο πού ό χώρος αύτός έμφανίζεται σάν ένας ο
ριστικά «κλεισμένος κύκλος», ένα μουσειακό έργαστή- 
ρι «κοινωνικής εύαισθησίας» καί νοσταλγικών αναμνή
σεων, μιά στριμωγμένη μειοψηφία άνάμεσα στό ΠΑ
ΣΟΚ καί στό ΚΚΕ, μπορεί καί είναι σέ θέση νά ένερ- 
γοποιήσει μιά νέα δυναμική, άν έπιμείνει στήν ίστορι- 
κότητά του καί στήν αύτονομία του, άν δέν αποφασί
σει ότι τις έκποιεϊ στό όνομα τής «μεταφυσικής τής 
ένότητας», πού τήν έκθέτει διαρκώς «μές στήν πολλή 
συνάφεια τού κόσμου». Ή  «ιστορικότητα καί ή αύτο
νομία τού ΣΥΝ τού παρέχει τό απαραίτητο πολιτικό 
καί πολιτισμικό κεφάλαιο γιά νά ξεκινήσει τή συζήτη
ση γιά μιά έναλλακτική ήγεμονία (χωρίς ήγεμονισμούς) 
μέσα στό χώρο τής ευρύτερης ’Αριστερός· όχι γιά νά 
διαχυθεΐ ή ίδια ή άνανεωτική ’Αριστερά μέσα σέ άλλα 
σχήματα -αύτό θά σήμαινε τήν αύτοκατάργησή της- 
άλλά γιά νά συνδιαμορφώσει ώς άδιαμφισβήτητος κε
ντρικός πρωταγωνιστής τίς άριστερές πολιτικές, τόσο 
στό χώρο τού Κοινοβουλίου όσο καί στίς κοινωνικές 
δράσεις. «Πρέπει νά συνδεόμαστε περισσότερο μέ τό 
παρόν πού εμείς οί ίδιοι έχουμε συμβάλλει νά δημιουρ- 
γηθεΐ, έχοντας συνείδηση τού παρελθόντος καί τής συ- 
νέχειάς του», γράφει ό Γκράμσι στό Παρελθόν καί πα
ρόν, τονίζοντας, παράλληλα, καί τή σημασία γιά μιά 
«διακριτή πολιτική ζωή» τής ’Αριστερός καί τών αρι
στερών. Ά ς  πάρουμε λίγο στά σοβαρά αυτή τήν κου
βέντα.

Ελένη Φεοοά-Εμμανουήλ 
Εμμανουήλ Μαρμαράς
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ευρύτερα κατανοητή και, το κυριότερο, να εκτιμηθεί ο 
ρόλος των ανθρώπων που τη δημιούργησαν.

Η δίγλωσση αυτή έκδοση (ελληνικά & αγγλικά), με το 
πλήθος των πρωτογενών στοιχείων, τις 620 εικόνες και την 
υψηλή της αισθητική, δεν απευθύνεται μόνο στους 
ειδικούς επιστήμονες αλλά και σε ένα ευρύτερο κοινό 
απαιτητικών αναγνωστών, εντός και εκτός ελληνικών 
συνόρων.

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑΚΕΣ ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΗΤΗΣ
ΙΔΡΥΜΑ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑΣ & ΕΡΕΥΝΑΣ

ΜΑΝΗΣ 5, 106 81, ΑΘΗΝΑ. ΤΗΛ. 210 3818372, FAX. 210 3301583 
e-m ail: pekii. physic s.uoc .gr · w w w .cup.gr
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ΕΥΗΜΕΡΙΣΜΟΣ: ΛΙΓΕΣ ΣΚΕΨΕΙΣ 
ΠΑ ΤΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ «ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ ΤΗΣ ΖΩΗΣ»

τού Νικόλα Α. Σεβαοτάκη

ν ανατρέξει κανείς στό έπίσημο καί άκαδη- 
μαϊκό παρελθόν τοΰ όρου, θά έντοπίοει στίς 
λεγάμενες φιλοσοφίες τής ζωής (Lebensphi- 

losophies) τήν προσδοκία γιά άπελευθέρωση τής αν
θρώπινης δράσης καί βούλησης άπό τίς περιοριστικές 
άφαιρέσεις τής μεταφυσικής τοΰ «ορθολογισμού». Κοι
νός τόπος στάθηκε έδώ ή κριτική στίς συνέπειες πού 
έχει τό όντολογικό πρωτείο τής διάνοιας καί τής ορ
θολογικής άνάλυσης γιά τόν πολιτισμό τής ευρωπαϊκής 
Δύσης. Κάτω άπό τόν όρο φιλοσοφίες τής ζωής στε
γάστηκε έτσι ένα δίκτυο εύαισθησιών στό όποιο έ- 
ντάσσονται ό Νίτσε καί ό Μπερξόν, ό Ζίμμελ καί ό 
Όρτέγκα Γκασσέτ, κάποιοι άπό τούς «συντηρητικούς 
έπαναστάτες» τής Δημοκρατίας τής Βαϊμάρης άλλά 
καί ιδιόρρυθμες φυσιογνωμίες τοΰ Μεσοπολέμου πού 
υιοθέτησαν ένα άκραΐο ύφος άνορθολογισμοΰ καί άρ- 
χαϊσμοΰ όπως, γιά παράδειγμα, ό νεοπαγανιστής φι
λόσοφος Λούντβιχ Κλάγκες.1 ’Επιρροές όμως άπό ένα 
λεξιλόγιο καί ύφος φιλοσοφίας τής ζωής βρίσκουμε άλ
λωστε σέ σημαντικά κείμενα τοΰ Μεσοπολέμου, ατούς 
Στοχασμούς ένός ’Απολιτικού τοΰ Τόμας Μάν, στήν 
Παρακμή τής Δύσης τοΰ Σπένγκλερ άλλά καί σέ συγ
γραφείς καί ποιητές όπως ό Μούζιλ, ό Ρίλκε, ό Στέ- 
φαν Γκεόργκε καί πολλούς έλάσσονες τών πρώτων δε
καετιών τοΰ είκοστοΰ αιώνα. ’Εντυπωσιακή ώθηση σέ 
όλα αύτά τά ρεύματα δόθηκε άπό τρεις καταλυτικούς, 
γιά διαφορετικούς λόγους, παράγοντες: τήν πρόοδο 
τών έρευνών στίς φυσικές καί στίς έπιστήμες τής ζωής, 
τή γερμανική έκδοχή μιας φιλοσοφικής άνθρωπολογίας 
καί φιλοσοφίας τών άξιων καί τήν άνθηση τοΰ καλλι
τεχνικού Μοντερνισμού μέ τήν άναθέρμανση τοΰ έν- 
διαφέροντος γιά τό βίωμα καί τήν έκφραστικότητα. 
’Από τήν έκπνοή τοΰ δέκατου ένατου αιώνα, ή συν
δυασμένη παρουσία αύτών τών πολιτισμικών ώθήσεων

άναδεικνύει τό ζήτημα τής κρίσης τοΰ ευρωπαϊκού Λό
γου καί τών κλασικών θεμελιώσεων τής φιλελεύθερης 
νεωτερικότητας.

Καταγωγική έμπνευση τών φιλοσοφιών τής ζωής, 
άνεξάρτητα άπό διαφορές καί άποστάσεις μεταξύ με
μονωμένων διανοητών, δόθηκε άπό τήν έκκληση τοΰ 
Νίτσε γιά τήν άποδέσμευση τής δράσης άπό τήν «τυ
ραννία» τής υπερβατικής καί λογικο-αποδεικτικής ά- 
λήθειας. Ή  έπίθεση στίς ήθικές άφαιρέσεις, στόν θετι
κισμό καί τόν ώφελιμισμό τοΰ άστικοΰ 19ου αιώνα 
άποτελεΐ άπλώς τό γενικό πλαίσιο μιας βαθύτερης καί 
πολυδιάστατης σύγκρουσης. ’Ιδιαίτερος καρπός αύτής 
τής σύγκρουσης είναι τό αίσθημα τής τραγικής άντι- 
νομίας καί έριδας άνάμεσα στή σφαίρα τής δημιουργι
κής αϋθορμησίας τών προσώπων καί τών ψυχικών κό
σμων καί στίς άποκρυσταλλώσεις τών συμβατικών πο
λιτικών θεσμών τών «φιλελεύθερων δημοκρατιών». Στό
χος κάθε φιλοσοφίας τής ζωής υπήρξε κυρίως κάθε 
ορθολογισμός πού διατηρεί νομοθετικές άξιώσεις καί 
προσφεύγει, κανονιστικά, στή γλώσσα τοΰ άφηρημένου 
καί οικουμενικού άνθρωπισμοΰ. Μαζί μέ αυτόν όμως 
άμφισβητήθηκαν καί θεμελιώδεις δομές τής παραδο
σιακής μεταφυσικής στίς όποιες διαγνώστηκε είτε μιά 
τυφλή ιδεοκρατία είτε ένας ήθικός φορμαλισμός πού 
παραγνωρίζουν τή συγκεκριμένη ύπαρξη καί τίς υπαρ
κτικές της άποφάσεις. Γι’ αυτό τό λόγο στήν περιοχή 
τών φιλοσοφιών τής ζωής μπορεί νά έντοπιστοΰν τά 
ίχνη ένός ριζικού εμπειρισμού1 2 παράλληλα μέ τή ρομα

1. Γιά μιά εισαγωγή καί χαρτογράφηση τών φιλοσοφιών 
τής ζωής βλ. Ferdinand Fellmann, Lebemsphilosophie, Rein- 
bek b., Hamburg, 1993.

2. Πράγμα πού έπισημαίνεται άπό σημερινούς νεοπραγ-
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ντική έλξη πρός τίς άδιαοάφητες καί άόιαφανεις δυ
νάμεις τής δημιουργικής φαντασίας. Ή  ιδέα έλευθερίας 
πού κοινοποιείται στον Ευρωπαίο τής «κρίσης»3 φαί
νεται, έν τελεί, μοιρασμένη σε δυό διαφορετικές οικο
γένειες μεταφορών καί εικόνων: πρώτα, σέ έκεΐνες πού 
άποκαθιστοΰν την ιδέα μιας ίεραρχικά συντονισμένης 
βιολογικής ύπαρξης τής όποιας ό ύποθετικώς άρχέγο- 
νος χαρακτήρας υποβάλλει τήν άντίληψη γιά τήν πη
γαία σκληρότητα τής ζωής·4 5 συναντούμε, όμως, καί με
ταφορές ή εικόνες πού έπαναφέρουν τήν ποιητική καί 
καλλιτεχνική άνταροία έναντίον κάθε τυπικού καθορι
σμού: άντίπαλος είναι πλέον ή τυποποιημένη έξημέρω- 
ση τής προσωπικής φαντασίας καί τής άσίγαστης δη
μιουργικότητας. Τό πνεύμα τών τυπικών-μηχανιστικών 
καθορισμών θά άμφισβητηθεΐ έπειδή ή κυριαρχία του 
παρεμποδίζει τήν αύθορμησία καί τήν πολυτονική άνά- 
ταση τής ζωής έγκαθιστώντας τεχνητά σύνορα καί ά- 
ναλυτικές διαιρέσεις πού καταστρέφουν τή θεμελιώδη 
ένότητα τών φαινομένων τού βίου. Στήν πρώτη περί
πτωση, έκεΐ πού ή ζωή θά προσεγγιστεί ώς «ολιγαρ
χικά δομημένος οργανισμός» (Νίτσε) δικαιώνεται, έν 
τέλει, ένας άντι-ιστορικός νατουραλισμός ή άκόμα καί 
ένας κοινωνικός δαρβινισμός πού υπερτονίζει τό θη
ριώδες καί τίς άλογες «δυνάμεις» οί όποιες ορίζουν τίς 
άνθρώπινες τύχες-5 ένώ στή δεύτερη περίπτωση ό άπο- 
δεσμευμένος άπό έλλογες κατασκευές υποκειμενισμός 
τείνει νά άρνηθεΐ τό πνεύμα τών λογικο-ιστορικών ά- 
φαιρέσεων πού καταδικάζονται έπειδή άποξενώνουν 
τά πρόσωπα καί τούς λαούς άπό τίς αυθεντικές κοι
τίδες τής ύπαρξής τους.

Ή  διάκριση, γιά παράδειγμα, πού προτείνει ό Χάι- 
ντεγκερ άνάμεσα σέ Historic (ίστοριολογία, «όντική» 
καί κοινωνική ιστορία) καί Geschichte (Ίστορία-μοίρα, 
όντολογικά καθορισμένο πεπρωμένο τού Είναι) άντα- 
ποκρίνεται σέ μιά ιδέα πού διατρέχει σέ μεγάλο βα
θμό τίς περισσότερες φιλοσοφίες τής ζωής: στήν ιδέα 
ότι ή ίστορία-οίκουμενικότητα μέ τόν άνθρωποκεντρι- 
σμό, τόν ορθολογισμό καί τήν «πολιτικοποίησή της»6 
παραποιεί κάθε αυθεντικό δεσμό τών άνθρώπων μέ 
τήν 'Ιστορία ώς τόπο μιας βαθύτερης άλήθειας συσχε
τισμένης μέ τή γλώσσα καί τά ήθη τής ζωής, πέρα άπό 
τίς τεχνητές κατασκευές τών πολιτικών χρονικών καί 
τών χρονικών τής λογοτεχνίας. Ή  διεκδίκηση τής 
οίκουμενικότητας καί οί άφηγήσεις πού έπενδύουν 
στήν όρθολογικότητα τών χειραφετητικών άξιών άπορ- 
ρίπτονται συλλήβδην ώς όψεις τής ίδιας διαδικασίας 
παρακμής: τής υπαγωγής τής ποικιλίας τών πολιτισμι
κών καί ψυχικών τόπων (Loci) στή βούληση κυριαρ
χίας τού Λόγου.

Σ τ ή  γερμανική ιδεολογία τών άρχών τού εικοστού 
αιώνα, ή έλξη πρός μιά φιλοσοφία τής ζωής διέπει τό
σο τήν έκκληση γιά μιά «πολιτική τού ένδον» -βασι
σμένη σέ μιά ειρωνική άντίληψη τής ζωής όπως τήν

έγκωμίαζε, χαρακτηριστικά, ό Τόμας Μ άν-7 όσο καί 
ένα νέο ένδιαφέρον γιά τό σωματικό, τίς ορμές, τήν 
πρωτογενή δωρήτρια βία τού οργανικού πού άπειλεί- 
ται άπό τίς μηχανές τού ευρωπαϊκού πολιτισμού (civi
lization) καί τών πολιτικών του. Παραδόξως, ή φιλο
σοφία τής ζωής -ώ ς μία άπό τίς έκφάνσεις τού Μο
ντερνισμού καί όχι τόσο ώς ένα διακριτό φιλοσοφικό 
σύστημα- βρέθηκε νά στεγάζει, έξαρχής, δυό πολύ δια
φορετικούς τόνους πού κάποια στιγμή θά συντονι
στούν. Ό  πρώτος τόνος παρακολουθεί τήν έκφραστι- 
κή άποδέσμευση τών δυνατοτήτων τού Έγώ καί άπό 
ένα σημείο καί έπειτα τίς γλωσσικές/πολιτισμικές δια
μονές τού εαυτού (όταν, άς πούμε, ή έννοια τού Έγώ 
θά έκπέσει ώς κατάλοιπο τής άφορισμένης καρτεσια
νής παράδοσης). Ά πό τήν πλευρά της, ή άλλη ευαι
σθησία, σύμφυτη καί αυτή μέ τή φιλοσοφία τής ζωής, 
θά άνοιχτεΐ περισσότερο σέ έναν μοντερνιστικό πραγ
ματισμό: σέ χειρονομίες συμφιλίωσης μέ τόν κόσμο ώς 
φάσμα συμβάντων δύναμης καί ένεργειακό πεδίο άπό 
όπου έκτοπίζεται ή ’Ιδέα τού άνθρώπου ώς αυτόβου
λου υποκειμένου καί έλλογης κριτικής διάνοιας. Αυτός 
ό «Άνθρωπος» θά θεωρηθεί, όπως ήδη διδάσκει ό Νί
τσε, μυθοπλαστική σύμβαση καί πλασματικό υπόλοιπο

ματιστές φιλοσόφους, όπως ό Ρόρτυ, πού έπισημαίνουν 
παραλληλισμούς καί άναλογίες άνάμεσα στή νιτσεϊκή άπε- 
λευθέρωση τών προοπτικών (προοπτικισμός) καί στίς ψυ
χολογικές θεωρίες τού άμερικανικοΰ πραγματισμού τού 
Γουίλιαμ Τζαίημς.

3. Μιά πολύπλευρη μελέτη τής ευρωπαϊκής κρίσης μέ 
έπίκεντρο τή Δημοκρατία τής Βαϊμάρης καί τίς πνευματι- 
κές-φιλοσοφικές της διαστάσεις βρίσκουμε ατά πρακτικά 
τού Συμποσίου «Weimar ou la modernite» πού έκδόθηκαν 
μέ τόν τίτλο Weimar ou Γexplosion de la modernite (έπιμέ- 
λεια: Gerard Raulet), Paris, ed. Anthropos, 1984.

4. Σκληρότητα ή όποια συνδέεται έδώ μέ τό μεγαλείο, 
τόν ηρωισμό καί τήν αυταπάρνηση πού διαχωρίζεται ώστό- 
σο άπό κάθε «άλτρουισμό» καί ήθική τής συμπάθειας. Του
λάχιστον στή νιτσεϊκή καταγωγή της, ή ιδέα τής ζωής ώς 
σκληρότητας είναι άνοιχτή στό ενδεχόμενο τής αυταπάρ
νησης ένώ συγχρόνως άποδέχεται τή στοιχειώδη άλήθεια 
τής αυτοσυντήρησης.

5. Αυτή ή άνατίμηση τού «άλογου» καί τών επιδράσεων 
του στή συγκρότηση τών κοινωνικών καί πολιτικών συμπε
ριφορών θά περάσει άλλωστε σέ ένα τμήμα τών κοινωνι
κών έπιστημών μέ τίς θεωρίες τών έλίτ τής ιταλικής σχο
λής τής πολιτικής κοινωνιολογίας.

6. Πολιτικοποίηση ή όποια μεταφράζεται μέ τή διαμόρ
φωση «κοσμοθεωριών» καί «κοσμοεικόνων» έναντι τών ό
ποιων ό Χάιντεγκερ (όπως καί πολλοί άλλοι) διάκειται έχ- 
θρικά. Βλ. ιδιαίτερα τό δοκίμιό του «Ή έποχή τών κοσμο
εικόνων» (L’epoque des «conceptions du monde», στό βι
βλίο Chemins qui ne menent nulle part, Gallimard (Tel), 
1962, a  99-147.

7. Τόμας Μάν, Στοχασμοί ενός Απολιτικού, Αθήνα, 
Ίνδικτος, ίδ. σ.
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Εύημερισμός: σκέψεις γιά τή «φιλοσοφία τής ζωής»

τών κυρίαρχων φιλοσοφιών τής πλατωνικο-χριστιανι- 
κής σοφίας.

’Ακολουθώντας τίς ιστορικές περιπλοκές τών δυό τό
νων βρισκόμαστε μπροστά στίς συνέργιες μεταξύ κάθε 
άν-ιστορικοΰ νατουραλισμού καί άντι-ιστορικοΰ υπο
κειμενισμού. Γιά παράδειγμα, άπό τούτο τό δίκτυο έν- 
νοιολογικών καί γλωσσικών μεταβάσεων φτάνουμε καί 
στήν άμφισημία τού μεταμοντερνισμού. Σέ τούτη την 
όψιμη μετάσταση τής δυτικής κουλτούρας, ή στροφή 
πρός τίς συγκεκριμένες καί άνυπολόγιστες μοναδικότη
τες συντελεΐται συγχρόνως μέ τήν παραίτηση τών υπο
κειμένων ένώπιον τής έτερότητας τού «ούτως είναι» 
(Νίτσε) τών πραγμάτων. Αυτή ή άπαράκαμπτη 'Ετε
ρότητα θά άντικαταστήσει τήν «άνθρωπιστική» έννοια 
τής άλλοτρίωσης/άποξένωσης. ’Αλλά τό «ούτως είναι» 
ή άκόμη τό amorfati τό όποιο έξήγγειλε μέ πολεμική 
πρόθεση ό Νίτσε ξαναγράφεται όλο καί περισσότερο 
ώς ένα άπροκάλυπτο «έτσι συμβαίνει»: ή αισθητική 
άνταρσία έναντίον τού κακού νομοθέτη τών Σκοπών 
τής Ύπαρξης8 έπανέρχεται πλέον ώς ένας άν-αρχικός 
(άφελής ή συναισθηματικός) έμπειρισμός. Τό συγκεκρι
μένο, τό μοναδικό καί ή διαφορά του άποσπώνται 
πλήρως άπό τίς μεγάλες νομοθετικές μέριμνες τού σκέ- 
πτεσθαι καί τής πρακτικής βούλησης γιά έλεγχο τού 
πραγματικού- προβάλλουν στήν ποιοτική άσυμφωνία 
τών καταστάσεων καί τών βιορυθμών τους πού θέλουν 
νά είναι όλο καί πιό παράδοξοι καί άκατάτακτοι. Τήν 
ίδια στιγμή, βεβαίως, αύτή ή άφελώς «λυτρωμένη» 
άπό τή Μεταφυσική μοναδολογική ιδιαιτερότητα προ
σεγγίζεται ώς άδύναμη νά ιδρύσει τό νέο ή νά έπινοή- 
σει μιά πραγματική έλλογη άντίθεση μέσα στίς έπανα- 
ληπτικές τροχιές τών σημάτων καί τών λογότυπων τής 
«έξουσίας».

Σέ ορισμένα φωτεινά κείμενα τής πρώτης Κριτικής 
Θεωρίας, ειδικά στόν νεοεγελιανό Μαρκούζε τής δεκα
ετίας τού 1930, αύτή ή κακή διαλεκτική μεταξύ άπο- 
λογίας τού συγκεκριμένου καί μυστικοποιημένης γενι
κότητας, άνάμεσα στήν προαγωγή τού αύθορμησιακού 
υποκειμενισμού καί στήν κατήφεια τής άντικειμενικό- 
τητας, διαγνώστηκε ώς πηγή πολλών σύγχρονων δεισι
δαιμονιών. ’Αναρωτιέμαι, μάλιστα, ποιος θά μπορούσε 
νά άρνηθεΐ ότι ή πιό πάνω διάγνωση έπιβεβαιώνεται 
στίς δημοκρατίες τής άγοράς καί τής γνώμης όπου 
-έκτος τών άλλων- άνανεώνονται καί τά καθεστώτα 
τής δεισιδαιμονίας. Ή  «δεισιδαιμονία» συγχωνεύεται 
μέ τίς διεγερτικές συσπάσεις μιας καθημερινότητας 
άνθηρής σέ καινοτομίες καί προοδευτικούς ιλίγγους. Ή 
δεισιδαιμονία έπαναπαύεται ατούς έντατικούς έκσυγ- 
χρονισμούς τών τρόπων ζωής καί όχι σέ κάποιο μυ- 
στικο-μυθολογικό περιθώριο. Σέ μιά συγκυρία πού δια
πιστώνεται ή ίσχνότητα τής κοινωνικής φιλοσοφίας, ή 
πρακτική σοφία τής ύπερ-μοντέρνας ζωής ένδύεται τό 
πενιχρό ιδίωμα μιας «φιλοσοφίας» τών πληθυντικών 
υφών ζωής. Έκεΐ πού στίς ήρωικές της στιγμές, ή φι
λοσοφία τής ζωής πάσχισε νά συντηρήσει τήν έμπιστο-

σύνη στόν καταπιεσμένο ποιοτικό ατομικισμό (Ζίμμελ) 
τής άστικής ύπαρξης γιά νά άντιπαρέλθει τήν όρθολο- 
γικο-μηχανιστική έκποίηση τού πλούτου τής υποκειμε
νικής ποιήσεως, τά σημερινά ξόανα λόγου άρκούνται 
νά περιγράφουν τά περιτρίμματα τής μητροπολιτικής 
ζωής καί τών ήπιων τεχνολογιών της. Μιά ολόκληρη 
συζήτηση άναλώνεται πλέον στά λεπτά «περιθώρια» 
καί στίς άόρατες «στρατηγικές»9 ένός έαυτού ή μιας 
ταυτότητας πού δέν έχουν πλέον καμιά φιλοδοξία διά
σωσης τής κατακερματισμένης κοινωνικής ολότητας 
καί άρκούνται στήν ήδονική ή πραγματιστικά έξυπνη 
χρήση τών τεχνολογικών καί πολιτισμικών stimuli.

Δ έ ν  πρέπει έξάλλου νά λησμονούμε πώς κύρια μέρι
μνα κάθε φιλοσοφίας τής ζωής είναι ή διάσωση τού συ
γκεκριμένου -τής υπαρξιακής, έθνογλωσσικής καί ποιη
τικής μοναδικότητας- άπό τό «άγονο» πάθος κάποιων 
Μοντέρνων γιά τή σύσταση μιας διαφορετικής καί χει
ραφετημένης καθολικότητας. Πάει καιρός πλέον πού 
αύτή ή άπόσχιση άπό τίς κοπιώδεις έργασίες τής κα
θολικότητας έχει μεταστραφεΐ σέ κανονική λήθη αύτού

8. Βλ. Νίτσε, Ή Γενεαλογία τής 'Ηθικής, Νησίδες (μετ: 
Ζήσης Σαρίκας), 2001. Σέ ένα χαρακτηριστικό εδάφιο άπό 
τό συγκεκριμένο βιβλίο διαβάζουμε: «’Ακόμα καί άπό άπο
ψη φυσιολογίας, ή έπιστήμη στηρίζεται στήν Ιδια βάση μέ 
τό άσκητικό ιδεώδες: καί τά δυό προϋποθέτουν ένα ορι
σμένο φτώχεμα τής ζωής -  καί στίς δυό περιπτώσεις τά 
αισθήματα έχουν κρυώσει, τό τέμπο έχει γίνει πιό άργό, ή 
διαλεκτική έχει μπει στή θέση τού ένστικτου, ή σοβαρότη
τα έχει άποτυπωθεΐ στά πρόσωπα καί στίς χειρονομίες (ή 
σοβαρότητα, αυτό τό άλάθητο σημάδι ένός μεταβολισμού 
πού έχει γίνει πιό κουραστικός, μιας ζωής πού άγωνίζεται, 
πού δουλεύει σκληρά.) Παρατηρήστε τίς έποχές/ίστορία 
ένός λαού κατά τίς όποιες ό λόγιος βρίσκεται στό προσκή
νιο: είναι έποχές κόπωσης, συχνά δειλινού, παρακμής -  
έχει χαθεί ή ένέργεια πού ξεχειλίζει, ή σιγουριά γιά τή 
ζωή, ή σιγουριά γιά τό μέλλον. Ή υπερίσχυση τού μανδα
ρίνου δέν σημαίνει ποτέ κάτι καλό: τό ίδιο καί ή έλευση 
τής δημοκρατίας, οί συνθήκες ειρήνης στή θέση τού πολέ
μου, τά ίσα δικαιώματα γιά τίς γυναίκες, ή θρησκεία τού 
οίκτου καί όλα τά άλλα συμπτώματα μιάς ζωής πού βου
λιάζει» (σ. 155).

9. Ό  πληθωρισμός τών «στρατηγικών» στήν ιδιόλεκτο 
τών κοινωνικών έπιστημών καί μιάς ορισμένης έπιτυχημέ- 
νης φιλοσοφίας φέρει στό νού τήν πληθωριστική κυκλοφο
ρία τών «άτομικισμών» τής ίδιας περιόδου: όσο περισσό
τερο κυριαρχεί ή δομημένη άταξία καί τό οργανωμένο χάος 
τής νεοφιλελεύθερης δημοκρατίας τόσο πολλαπλασιάζονται 
οί λόγοι περί στρατηγικής χωρίς στράτευμα καί ό «άκα- 
δημαϊκός τους ριζοσπαστισμός» (campus radicalisme, τόν 
ονόμαζε ό Μπουρντιέ). Καί, βεβαίως, όσο περισσότερο ή 
άτομικότητα χάνει σέ συμβολική καί πολιτική δύναμη, τό
σο περισσότερο έκθειάζεται είτε ώς δημοκρατικός άτομικι- 
σμός είτε ώς ευκαιρία καί ρίσκο τής έξατομίκευσης.
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τού πάθους. Ή  σύγχρονη persona, ιδιαίτερα στην έκ- 
δοχή τοΰ δημοκρατικού ατομικισμού, μοιάζει νά άπο- 
δέχεται πλήρως τη θέση τού «χρήστη» τής αγοραίας 
καθολικότητας τήν όποια πλαισιώνει ό υπερεθνικός 
φιλελευθερισμός. Διατηρεί απλώς γιά τόν έαυτό της τό 
δικαίωμα τής έπιλογής σε προκαθορισμένα πεδία ένερ- 
γοποίησης καί δικαιωματικής άναγνώρισης πού τής 
παρέχονται άπό τίς κυψέλες καί τά δίκτυα τής τεχνο- 
οικονομίας: στις άγορές, στή μόδα, στό παιχνίδι τών 
κοινωνικών εικόνων, στή δοκιμή έργασιακών ρόλων 
καί στό μαστόρεμα προσωπικών βιωματικών πλάνων. 
'Εχοντας έγκαταλείψει τίς τελεολογικές έντολές τής 
βούλησης γιά νά έξασφαλίσει ποσοτικά αύξημένες καί 
περισσότερο διαφοροποιημένες έπιλογές στό μικρο-επί- 
πεδο, αυτή ή persona συμφιλιώνεται μέ τήν πενιχρό- 
τητα τών ουσιωδών τής δυνατοτήτων. ’Ανταλλάσσει, 
κατ’ ουσίαν, τή δύσκολη εμπειρία τής έλευθερίας καί 
τής πολιτικής τής πράξης μέ τίς σπασμωδικές άντα- 
μοιβές μιας ιδιωτικής εύτυχίας καί αύτοπραγμάτωσης. 
Ό  άνθρωπος χωρίς ιδιότητες πού άναδύθηκε μέ τήν 
πρώτη κρίση τής ορμής τού Μοντερνισμού, μέ έκείνη 
τήν κρίση πού ιδανικές της φωνές υπήρξαν ένας Πεσ- 
σόα, ένας Μούζιλ ή ένας Κάφκα έχει παραχωρήσει τή 
θέση του στά άντι-υποκείμενα τής κόπωσης: μικρόκο- 
σμους πολιορκημένους έσωτερικά καί έξωτερικά άπό 
μιά πολλαπλότητα σημείων-συμβάντων δίχως νά ζη
τούν πλέον τή δύναμη νά κρίνουν καί νά άρνηθούν 
έλλογα τήν καθεστηκυΐα άταξία τών συμβάντων.

Σ έ  ένα μεστό άπόσπασμα σκέψης πού άποτελεϊ 
έντούτοις έναν πλήρη στοχασμό καί ένα έπιχείρημα, ό 
Πώλ Βαλερύ προειδοποιεί:

Ή  «εύτυχία», ζωική ιδέα.
Αύτή ή λέξη δέν έχει άλλο νόημα παρά ζωικό.
Ό  ευτυχής οργανισμός άγνοεΐ τόν έαυτό του. Τό 
σωματικό αριστούργημα θά συνίστατο στήν αιώνια 
σιωπή ένός ολόκληρου τμήματος τής δυνατής μας 
ευαισθησίας. Ή  τελειότητα αύτού τού έργου θά εί
χε ώς άποτέλεσμα τήν άπουσία ορισμένων αξιών, 
τήν έλλειψη ορισμένων σημείων τής ικανότητάς μας 
νά αισθανόμαστε (...)
Ό  πόνος όμως μάς κάνει νά υποψιαζόμαστε ότι τί
ποτα δέν είναι αυτονόητο, ότι ή απλότητα, τό αύ- 
θόρμητο, τό φυσικό δέν είναι παρά άποτελέσματα 
άναισθησίας ή μιας άναισθησίας πού είναι, ευτυ
χώς, ανεπαρκής.
’Ακόμα όμως είναι ή «γνώση», ή διάνοια, ή παρά
ξενη παραγωγή προβλημάτων καί έρωτημάτων πού 
εισάγουν δυσκολίες καί άντιστάσεις στή φυσική ροή 
τής διανοητικής μας ζωής, είναι έπομένως είδη πό
νου, μορφές χρήσιμες, καλλιεργήσιμες ( ...)10 11

Ή  λέξη εΰημεριομός, πού χρησιμοποιώ στόν τίτλο 
τού άρθρου, άναφέρεται στή σημερινή προσφώνηση 
τής «εύτυχίας», όπως τή σχολιάζει ό Βαλερύ. 'Υποδει
κνύει μιά συνθήκη όπου τίθεται έν άναστολή ένα ση
μαντικό μέρος τών δυνατοτήτων τού έαυτοΰ πού σπεύ
δει, έν τούτοις, νά έπενδυθεΐ στή μιά ή άλλη μορφή 
μη-προβληματικής" κατάφασης. Τούτο τό κομμάτι ά- 
φορά πράγματι ό,τι ό Γάλλος ποιητής άποκαλούσε μέ 
τήν ίδεαλιστική του γλώσσα πνεύμα (esprit): τήν πα
ραγωγή προβλημάτων καί έρωτημάτων ή αλλιώς τήν 
καλλιέργεια τής δυσκολίας. Γιά νά περιγράφουμε, έν 
συντομία, τήν ούσία τοΰ εύημερισμού θά λέγαμε ότι 
αποτελεί τήν αύταπάτη ένός οργανισμού πού αγνοεί 
έαυτόν μέσα στίς ταχύτητες μέ τίς όποιες έντατικο- 
ποιεί τίς στιγμές τής ύπαρξής του. Αυτός ό οργανι
σμός δέν είναι βεβαίως τό κάθε μεμονωμένο σώμα ή 
έμπειρικό άτομο αλλά ή ίδια ή δημοκρατική πληθύς 
πού ύποκαθιστά τά σώματα καί τά πνεύματα τής δη
μοκρατικής πράξης. 'Η διαφορά τής δημοκρατικής 
πληθύος άπό κάθε ιστορικό λαϊκό πλήθος είναι θεμε
λιώδης, άν θέλουμε νά άναλογιστούμε τήν άπόσταση 
πού χωρίζει τόν εύημερισμό12 άπό τίς έκκλήσεις τής ρι
ζοσπαστικής φιλοσοφίας στήν κατάκτηση τής «δημό
σιας ευτυχίας» (καί άς έχουμε πλέον χίλιους λόγους νά 
είμαστε καχύποπτοι θεωρητικά γιά κάθε πολιτική χρή
ση τής εύτυχίας). Στά όρια αύτού τού σύντομου κει
μένου ισχυρίζομαι άπλώς ότι ό εύημερισμός πρέπει νά 
άναχθεϊ στή σύγχυση τού Είναι μέ τήν προβολή καί 
πύκνωση τών καπιταλιστικών κοινωνικών σχέσεων στό 
παρόν. 'Ο εύημερισμός συνιστά μιά μή διαλεκτική με
ταβίβαση τών στοιχείων τής ιδιωτικής «φυσικής» ύ
παρξης στή δημόσια καί στήν πολιτική σφαίρα. ’Επει
δή δέν έμπεριέχει κανένα ισχυρό πνεύμα, έπειδή άπω- 
θεΐ κάθε κόπο διαμεσολάβησης καί ήθικοπολιτικής 
έπιμέλειας τών σημειακών φωνών τοΰ πλήθους, αυτός 
ό εύημερισμός ένορχηστρώνεται ώς συμφιλίωση τών 
δυό εύαισθησιών πού άνιχνεύσαμε στίς φιλοσοφίες τής 
ζωής: συμφιλίωση τού ριζικού έμπειρισμού μέ τόν υπο
κειμενισμό τής προσωπικής έκφρασης. Γιά νά τό έκ- 
φράσουμε διαφορετικά, αύτή ή συμφιλίωση συνδέει τό 
έπίπεδο τών δομικών περιορισμών (τού «συστήματος» 
καί τών πιέσεων, έξαναγκασμών, ώθήσεών του) μέ τή 
μορφική άναρχία πού χαρακτηρίζει τίς δημοκρατίες 
τής πληροφορίας.

Αύτή ή συνάντηση εύοδώνεται, όπως φαίνεται, μέ

10. Paul Valery, Tel quell II, Gallimard, 1943, σ. 274-275
11. Μέ τήν έννοια μιας αύτοκατάφασης άπό τήν όποια 

έχει άφαιρεθεΐ ή ικανότητα τής απόστασης πού καθιστά 
δυνατή τήν κριτική αύτοσυνείδηση.

12. Ό  εύημερισμός αντιστοιχεί σέ αύτό πού ό Ζάν Πιέρ 
Ταγκιέφ άποκαλεΐ «σωβινισμό τής ευζωίας». Βλ. τή συνέ
ντευξή του στόν Άνδρέα Πανταζόπουλο μέ τόν τίτλο «Τό 
“κοινωνικό κέντρο” δέν υπάρχει», περιοδικό Κράμα, τ. 19, 
’Οκτώβριος 2004, σ. 32-35.
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τίμημα την έξασθένιση καί συγχρόνως την παροξυσμι- 
κή ένταση κάποιων ευαισθησιών. νΑν άναλογιστοΰμε 
τό παραδοσιακό σενάριο τών φιλοσοφιών τής ζωής, 
στό όποιο έπικρατοϋσε μιά τραγική νεορομαντική θεώ
ρηση, τό σημαντικότερο πρόβλημα έγκειται στή συρρί
κνωση τών «ποιοτικών» στοιχείων άπό τήν ποσοτικο- 
ποίηση, στόν έξ-οικονομισμό τής ύπαρξης (Κάρλ Σμίτ) 
καί στήν κυριαρχία τών άφηρημένων καί τυπικών ατο
μικισμών είς βάρος τών οργανικών κοινοτήτων. Στό 
λεξιλόγιο μιάς άλλης έποχής, ή «ψυχή» κλονίζεται άπό 
τό «πνεύμα»13 ή άκόμα οί αυθεντικές δυνατότητες τού 
dasein κινδυνεύουν άπό τήν ανώνυμη μαζική δημοσιό
τητα: με άλλα λόγια, είναι πάντοτε μιά ιδιαίτερη, συ
γκεκριμένη καί ριζωμένη κουλτούρα [Kultur] πού κιν
δυνεύει άπό τόν «γενικό» πολιτισμό [civilization] τής 
τεχνικο-υπολογιστικής νοημοσύνης. Περιττό νά ειπω
θεί όμως ότι τό έν λόγω σενάριο δέν διευκολύνει τόν 
στοχασμό αύτοϋ πού μάς διαμηνύεται μέ τήν εύστοχη 
παρατήρηση τού Βαλερύ. Καί αύτό διότι ή δική μας 
άπορία άφορά τούς τρόπους μέ τούς όποιους έχει ήδη 
συγχωνευτεί τό ποσοτικό καί τό ποιοτικό, οί υλικές 
καί άυλες δυνάμεις, οί υπολογιστικές καί οί φαντασιω- 
σικές μηχανές τού βιόκοσμου.

Στόν Μεσοπόλεμο, άκόμη καί ό άντιρομαντικός καί 
«έγκεφαλικός» Βαλερύ δέν μπορούσε νά φανταστεί 
τήν κρίση τού πνεύματος παρά ώς έλευση ένός κόσμου 
«πού βαφτίζει μέ τό όνομα τής προόδου τήν τάση του 
γιά μοιραία άκρίβεια», ένός κόσμου πού έχει τόν πει
ρασμό νά έξαλείψει τά άσαφή καί θολά πράγματα γιά 
νά έγκαταστήσει τό «θαύμα μιάς κοινωνίας ζώων, μιάς 
υπέροχης καί τέλειας μυρμηγκοφωλιάς».14 Ή  μοιραία 
άκρίβεια καί τό φάντασμα τού «άριθμού» (nombre) 
πού καθιστά τό «πολιτικό» άφομοιώσιμο στό «έμπο- 
ρικό»15 υποδεικνύει έναν πολυσύχναστο τόπο γιά όλες 
τίς φιλοσοφίες τής ζωής: μιά έμπειρία τής κρίσης πού 
ή αιχμή της είναι ή πίεση τήν όποια άσκεΐ τό ποσο
τικό καί μετρήσιμο σέ όλες τίς άλλες σφαίρες τής ύ
παρξης καί τού βιώματος. Ά πό αυτή τήν έμπειρία τρέ
φεται ό φόβος έναντι μιάς μορφής κοινωνίας ή όποια 
πάσχει, όπως λέγει ό Βαλερύ, άπό τρόμο τού κενού γι’ 
αύτό καί έπιδιώκει τήν ολοσχερή ταξινόμηση καί ορι
στική έξάλειψη τής άμφιβολίας καί τής σύγχυσης, τήν 
άποτελεσματική κωδικοποίηση τών συμπεριφορών καί 
τών δραστηριοτήτων κ.λπ. Ή  μυρμηγκοφωλιά φέρει 
άλλωστε στή μνήμη τίς άνησυχαστικές περιγραφές τού 
Τοκβίλ γιά τή μελλοντική δημοκρατική κοινωνία ώς 
«κοπάδι δειλών καί παραγωγικών ζώων»16 ή τή νιτσεϊ- 
κή μεταφορά τής «άγέλης». ’Αλλά αυτά τά σχήματα 
καταλήγουν συχνά σέ μιά απλή δυαδική δομή: ή κα
ταπιεστική ολότητα καί ή στείρα Πολιτική πιέζουν καί 
συντρίβουν τίς άτομικές ιδιαιτερότητες. Ά ν  σταθεί κα
νείς στήν ειρωνική έναντίωση τού Τόμας Μάν στην 
«πολιτικοποίηση τού πνεύματος» τήν όποια, κατά τήν 
κρίση του, προωθεί ή γαλλική ριζοσπαστική παράδο
ση θά έξοικειωθεΐ μέ μιά παραπλήσια υπόθεση: ότι ό 
κοινωνικοπολιτικός άτομικισμός -ό  ριζωμένος στίς ά-

φηγήσεις τού Διαφωτισμού, τής ’Επανάστασης καί τής 
κοινωνικής έλπίδας- διαφθείρει τόν ποιοτικό άτομικι- 
σμό τού άπολιτικού άστοΰ έπειδή προάγει τήν έξάρτη- 
ση τών άτομικών υποκειμένων άπό τό μηχανισμό τής 
προόδου τών «προκατειλημμένων ιδεών»17 τού άνθρω- 
πισμού.

Α π ό  αύτό τό συντηρητικό καί τραγικό σενάριο μοιά
ζει έξαιρετικά άπίθανη ή εύθύγραμμη μετάβαση στόν 
εύημερισμό. Δέν είναι όμως καθόλου άπίθανη ή έπι- 
βίωση καί αναγόμωση τής «κακής διαλεκτικής» τήν 
όποια συναντήσαμε στίς φιλοσοφίες τής ζωής: άναφέ- 
ρομαι στή σχέση πού μπορεί νά διαπιστωθεί άνάμεσα 
σέ έναν ριζικό έμπειρισμό καί έναν έξίσου άκραΐο υπο
κειμενισμό. Ή  μήτρα αυτής τής σχέσης βρίσκεται ήδη 
στόν Νίτσε όταν περιγράφει τόν ελεύθερο καί ά-ηθικό 
άνθρωπο:

Ό  έλεύθερος άνθρωπος είναι ά-ηθικός έφόσον, σέ 
όλα τά πράγματα, θέλει νά έξαρτάται μόνο άπό 
τόν έαυτό του καί όχι άπό μιά καθιερωμένη χρήση 
ή παράδοση: σέ όλα τά πρωτόγονα στάδια τής κοι
νωνίας τό «κακό» είναι τό συνώνυμο τού «άτομι- 
κού», τού «έλεύθερου», τού «αύθαίρετου», τού «ά- 
συνήθους», τού «απρόβλεπτου» καί «άστόχαστου».18

Σέ μιά τέτοια περιγραφή έντοπίζουμε τό πρόπλασμα 
τής μετάβασης άπό τήν τραγική καί ήρωική έλευθερο- 
φροσύνη στίς άπενοχοποιημένες πρακτικές τού εύημε- 
ρισμού. Ή  μετάβαση αυτή προϋποθέτει άσφαλώς τήν 
ήγεμονία τής ιδέας περί ιδιωτικής άνεξαρτησίας καί 
έπομένως τήν άποδοχή τών ρήξεων μέ τίς άκινησίες 
μιάς αύστηρής παράδοσης, ένός καθιερωμένου ήθικού, 
πολιτικού κ,λπ. λεξιλογίου. ’Αλλά ή ρήξη περιορίζεται 
άπλώς στή διασφάλιση τού αισθήματος τής ιδιωτικής

13. Βλ. Ludwig Klages, La nature du rythme. Pour com- 
prendre la philosophie vitaliste allemande, Paris, L’Harmat- 
tan, 2004.

14. Πώλ Βαλερύ, Ή κρίση τοϋ πνεύματος, ’Αθήνα, με
τάφραση: Θανάσης Χατζόπουλος, Καστανιώτης, 1996, σ. 
19.

15. Βλ. Paul Valery, Les principes d ’ an-archie pure et 
appliquie, Gallimard, 1984, σ. 96, 101.

16. Tocqueville, La Ddmocratie en Amerique, II, Paris, 
Flammarion, 4o μέρος, κεφάλαιο 6, 386.

17. Pier Giorgio Zunino, La faiblesse de la tradition de- 
mocratique en Europe (Le cas d’ Italie, 1920-1940), Στόν 
τόμο ΰπό τήν έπιμέλεια τού Zeev Stemell, L’iternel retour. 
Contre la ddmocratie, L’ideologie de la decadence, Paris, 
Presses De la Fondation Nationale des sciences politiques, 
1994. a  239.

18. Νίτσε, Χαραυγή, στό Oeuvres, Paris, Robert Laffont, 
1993, σ. 975.
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άνεξαρτησίας καί δεν ένδιαφέρεται γιά τή διεκδίκηση 
τοΰ πραγματικού συλλογικού αύτοκαθορισμού άπό μέ
ρους των ένδιαφερομένων: μιά τέτοια διεκδίκηση είτε 
άντιμετωπίζεται άδιάφορα είτε, τίς περισσότερες φο
ρές, λογαριάζεται ώς μιά έκδοχή «μεταφυσικής ευθύ
νης» άπό τήν όποια τό έλεύθερο καί ά-ηθικό άτομο 
έπιδιώκει νά απαλλαγεί. Ή  άπελευθέρωση τοΰ συγκε
κριμένου άτόμου στηρίζεται έφεξής στήν καλλιέργεια 
τής έκκεντρικότητας καί τής διαφοράς του μέοα σέ έ
να σύστημα σχέσεων πού μοιραία θά παραμένει πά
ντοτε «ένας κανόνας», «μιά μετριότητα» ή μιά «άγε- 
λαία συνθήκη». Ή  προσδοκία ποιοτικής άλλαγής τού 
κανόνα υποκαθίσταται έτσι άπό τήν άπλή τόνωση τής 
διαφοροποίησης, τής ποικιλότητας, τής παραλλαγής 
ευφάνταστων καί παράτολμων έπιλογών. Ό  ίδιος ό 
κανόνας -ο ί ταξικές διαιρέσεις, τά πνευματικά χάσμα
τα, οί πολιτισμικές άνισότητες- δέν πρέπει, μέ κανέ- 
ναν τρόπο, νά άμφισβητηθεΐ:

Στήν πραγματικότητα, πολλά μπορεί νά ειπωθούν 
υπέρ τής έξαίρεσης, μέ τήν προϋπόθεση πώς δέν θά 
θελήσει νά γίνει ό κανόνας19

Άπό τούτη τήν οπτική γωνία ξεπροβάλλει ήδη ό 
ειρωνικός φιλελευθερισμός πού νομιμοποιεί τίς ιδιωτι
κές παρασπονδίες καί τίς παρά-δοξες μικροδιαφυγές 
άπό τήν «ευθεία όδό» άφήνοντας τή δόξα τού κυρίαρ
χου κανόνα στό άπυρόβλητο τής κριτικής.

Δέν είναι βεβαίως ά-ηθική ή «νιτσεϊκή» κάθε φιλο
σοφία τής ζωής. 'Απλώς, σέ άντίθεση μέ τόν τραγικό 
συντηρητισμό πολλών φωνών τού παρελθόντος, ή νι- 
τσεϊκή εικόνα τού άνεξάρτητου καί έλεύθερου άτόμου 
βρίσκεται πλησιέστερα στις έμπειρίες πού συναντούμε 
στό περιβάλλον τοΰ εύημερισμού. Αυτές οί έμπειρίες 
δέν άνταποκρίνονται, όπως πιστεύουν ορισμένοι κριτι
κοί τής Αριστεράς, σέ μιά άπλή οικονομία συγκροτη
μένη στή βάση τής ορθολογικής μεγιστοποίησης τού 
ιδιωτικού οφέλους, σέ έναν οίκονομισμό ή κερδοσκο
πικό ώφελιμισμό «δίχως ψυχή». Αντίθετα, ή ρητορική 
τής εύτυχίας, όπως έπανήλθε στόν σύγχρονο εύημερι- 
σμό, είναι υπερβολικά άνοιχτή στις έκφραστικές ποιό
τητες, στή ρομαντική έπινόηση τής νοσταλγίας, στήν 
κατάχρηση ποιητικών τροπισμών, χιουμοριστικών άνα- 
τροπών, θυμικών τόνων. Σέ καμιά περίπτωση ό δικός 
μας εύημερισμός δέν είναι ένα καθεστώς μοιραίας «ά- 
κρίβειας» (ή άκριβολογίας) ούτε, βεβαίως, ή έπιτυχη- 
μένη εξάλειψη τού διφορούμενου, τής άμφιβολίας καί 
τής άμφισημίας μέ τήν έδραίωση τοΰ ολοκληρωμένου 
τεχνικού-λειτουργικοΰ προγραμματισμού τών κόσμων 
τής ζωής. Οί σχεδιασμοί πρός έναν παρόμοιο τεχνικο- 
λειτουργικό προγραμματισμό -έτσι όπως διαφαίνονται 
σέ πλευρές τής νέας βιολογικής καί γενετικής έρευνας, 
τών παγκόσμιων δικτύων προφύλαξης καί ελέγχου τής 
έπικράτειας, τών προσώπων, τών άτομικών δεδομένων 
κ,λπ.- έπεκτείνονται όχι έναντίον άλλά χάρις στήν έ-

μπέδωση μιας «χαρούμενης κατάφασης» πρός τήν έπι- 
πολαιότητα τών Συμβάντων. Ή  λήθη, ή έξασθένηση 
τών έλεγκτικών μηχανισμών τής «μεταφυσικής» συνεί
δησης, ή άπενοχοποίηση τής παρούσας στιγμής καί ή 
άπόδραση άπό τή στυφή εργασία τής μεγάλης ’Ιστο
ρίας, όλα αυτά τά νιτσεϊκά μοτίβα, ένεργοποιοΰνται 
στίς έμπειρίες ένός έμπορικο-δημοκρατικού πλουραλι
σμού πού συνυπάρχει μέ τό έπίπεδο τοΰ τεχνικού καί 
λειτουργικού έλέγχου τών διαδικασιών τής ζωής. Ή 
θεμελιώδης πρόθεση τών παλαιών φιλοσοφιών τής 
ζωής, ή άπελευθέρωση τής δημιουργικής εξέλιξης τών 
ένεργειακών ροών άπό τά καθεστώτα τής άφηρημένης 
έννοιας καί τίς άπατηλές ύποσχέσεις της, έκπληρώνε- 
ται μέ τόν πιό άπροσδόκητο τρόπο: ώς κίνηση κατα
βύθισης στή μερικότητα, στό άποσπασματικό, στό κα
τά περίσταση καί στή διαχείριση τών «ειδικών κατα
στάσεων».

Φυσικά, άπό τή σκηνή τού εύημερισμού λείπει κάθε 
άξίωση βάθους καί έκείνη ή χαρακτηριστική έπιμονή 
τών φιλοσόφων τής ζωής στήν τραγωδία τής κουλτού
ρας καί στά διλήμματα τής μορφής. Ό  εύημερισμός 
άποτελεΐ ούσιαστικά μιά «κακή» λύση στό πρόβλημα 
τής ριζικής έμμένειας. Ή  διαφορετικά, μιά παθητική 
έκδοχή κατάλυσης -κα ί όχι άρσης- τής έτερονομίας 
καί τής ύπερβατικότητας. Είναι κακή λύση έφόσον 
ταυτίζεται μέ τή λήθη καί τήν ώμή έγκατάλειψη τών 
άληθειών οί όποιες χτίστηκαν μέσα στά «ψεύδη» καί 
στίς πλάνες τής κλασικής μεταφυσικής. Ή  πολιτική 
οικονομία αύτής τής λησμονιάς ριζώνει στή συρρίκνω
ση τής παραγωγής πρός όφελος τής κατανάλωσης, τής 
κυκλοφορίας καί τής έπικοινωνίας. Οί κόσμοι τής πα
ραγωγής, τής πολιτικής καί τής έπαναστατικής προ
σπάθειας συνδεόταν, μέ άόρατα νήματα, μέ τή δυσκο
λία τού πνεύματος, τήν αύστηρότητα καί τή βάσανο 
τής κλασικής σύνθεσης ένός άπαιτητικοΰ έργου: αύτό 
τό έργο πού ώς ώραία ολότητα, καρπός μιάς έπώδυ- 
νης μεσολάβησης καί ένός «ιστορικού τοκετού». Ή  
σχετικά εύκολη πρόσβαση στίς άνταμοιβές τής κατα
νάλωσης, ύλική βάση τού εύημερισμού, καταστρέφει τή 
σχέση άνάμεσα στίς διαφορετικές μορφές τής δημιουρ
γίας (πολιτικής, αισθητικής κ,λπ.) γιά νά ύπηρετήσει 
τήν άθρόα αίσθητικοποίηση τής οικονομίας. Α ν  οί πα- 
λαιές φιλοσοφίες τής ζωής έτειναν στήν αίσθητικο- 
ποίηση τού πολιτικού καί στίς παρωδίες ήρωισμού τής 
περιόδου τών φασισμών, ό σημερινός φιλελεύθερος δη
μοκρατικός εύημερισμός έμπνέεται άπό μιά άλλη γραμ
μή: άποκαθηλώνει τή διάνοια καί έξασθενίζει τήν κρί
ση γιά νά έπιβεβαιωθεΐ ώς ό μοναδικός έφικτός ύλι- 
σμός τών καιρών, ώς ή μοναδική σφαίρα τού έμμενούς 
πού μπορεί νά προσφέρει χαρά στό πλήθος.

19. Νίτσε, Χαρούμενη 'Επιστήμη, Θεσσαλονίκη, Εκδοτι
κή Θεσσαλονίκης, μετ: Ζήσης Σαρίκας, (χ.χ.), σ. 114.

0  ΠΟΛΙΤΗΣ 28



ΑΠΟ ΤΟ ΞΕΜΑΓΕΜΑ ΣΤΟ ΞΑΝΑΜΑΓΕΜΑ
ΤΟΥ ΚΟΣΜΟΥ;*

Μέ αφορμή τό βιβλίο των Ο. Carl Simonton, Stephanie Matthews-Simonton, 
James L. Greighton, Γίνε Ξανά Καλά. Μιά ολιστική προσέγγιση στη θεραπεία 

τοϋ καρκίνου, έκδ. ’Ιάμβλιχος, ’Αθήνα 1988

τής 'Ελένης Άνδριάκαινα

Παράξενο πράγμα ό καρκίνος· 
Κανείς δεν ξέρει τήν αιτία 

Χτυπά τίς άκληρες γυναίκες, 
Κι άντρες οάν παίρνουνε τή σύνταξή τους 

Είναι σά νά πρέπει νά πληρώσουν, 
Τή δημιουργική φωτιά πού τούς έσβησε.

W. H.Auden, Miss Gee 

Ό  νους μπορεί νά θεραπεύσει τίς άσθένειες τό ίδιο καλά

/ V  έληση γιά ζωή· Ό νοϋς ώς θεραπευτής, ό νους 
[ H i  ώς φονιάς· Μπορείτε νά παλέψετε γιά τή ζωή 

σας· Νέος νους, νέο οώμα· Βλέποντας μέ τά μά
τια τοϋ νοϋ.

’Ιδού μερικοί τίτλοι άπό τά βιβλία πού διεκδικοΰν 
σήμερα μιά σημαντική θέση στά θεραπευτήρια τής χώ
ρας -  μιά θέση δίπλα στό προσκέφαλο τοΰ ασθενούς, 
έκεΐ πού παραδοσιακά κείτονταν ή γραφή, βίοι θαυ
ματουργών αγίων, ένα μικρό εικόνισμα. Τό Γίνε Ξανά 
Καλά είναι ένα άπό αυτά' αφορά τήν ολιστική άντι- 
μετώπιση τοΰ καρκίνου καί έπιχειρεΐ νά ένημερώσει 
τόν άναγνώστη σχετικά μέ τή σχέση μεταξύ νοΰ, σώ
ματος καί συναισθημάτων. Οί συγγραφείς του, Ο.Κ. 
Σίμοντον, Στ. Μάθιους-Σίμοντον και Τζ. Κρέιτον (Ο. 
C. Simonton, St. Matthews-Simonton καί J. Creighton) 
-ό  πρώτος είναι όγκολόγος έρευνητής καί οί άλλοι

* Σέ μιά πρώτη μορφή, τό παρόν κείμενο άνακοινώθη- 
κε στό Διεθνές Διεπιστημονικό Συμπόσιο Σώμα, Εκπαί
δευση καί Βιωματική Γνώοη πού διοργάνωσε τό Παιδαγω
γικό Τμήμα Προσχολικής ’Εκπαίδευσης, Πανεπιστήμιο 
Κρήτης, Ρέθυμνο, 5 & 6 Νοεμβρίου 2004.

όπως μπορεί καί νά τίς προκαλέσει
Simonton et al., Γίνε Ξανά Καλά

δύο προέρχονται άπό τό χώρο τής ψυχολογίας καί τής 
συμβουλευτικής- λειτουργούν ένα νέο κέντρο θερα
πείας καρκίνου στό Τέξας. Τό σύγγραμμά τους γιά τήν 
άντιμετώπιση τής άσθένειας άποτελεΐ ένα τυπικό 
δείγμα μιάς άξιοσημείωτης, τά τελευταία χρόνια, έκδο- 
τικής παραγωγής βιβλίων καί περιοδικών σχετικών μέ 
ζητήματα υγείας τά όποια δέν άνήκουν στό χώρο τής 
κλασικής ιατρικής. Σκοπός των συγκεκριμένων εγχει
ριδίων, πού γνώρισαν σημαντική άνθηση μετά τό ’60, 
δέν είναι τόσο νά παράσχουν πληροφορίες γιά τή φύ
ση καί τή συμπτωματολογία των άσθενειών, άλλά νά 
διαμορφώσουν ένα σώμα γνώσεων καί τεχνικών γιά 
τήν έξωιατρική διαχείριση τής νόσου, γιά τήν άντιμε- 
τώπισή της άπό τόν άρρωστο καί τήν οίκογένειά του.

Τό Γίνε Ξανά Καλά είναι ουσιαστικά ένα manual, 
ένα έγχειρίδιο τοΰ τύπου «Κάντο μόνος σου», τό ό
ποιο άπευθύνεται όχι μόνο σέ άσθενεΐς άλλά στό εύρύ- 
τερο άναγνωστικό κοινό πού ένδιαφέρεται γιά τήν 
πρόληψη τής υγείας του. Πέρα άπό τίς θεωρητικές ά- 
ναλύσεις, οί Σίμοντον κ.ά., δίνουν συμβουλές γιά τό 
πώς ό άσθενής μπορεί νά άποκτήσει μιά ένεργητική 
στάση άπέναντι στήν άρρώστια καί νά έλέγξει τήν πο
ρεία της. Ά πό τίς πρώτες κιόλας σελίδες είναι έμφα-
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νής ή προσπάθεια τους νά υπερασπιστούν νέες άντι- 
λήψεις γιά τήν θεραπεία οί όποιες άποδυναμώνουν τά 
θεμέλια τής κλασικής ιατρικής καί φαίνεται νά έπαλη- 
θεύονται άπό τίς δικές τους έρευνες:

«Οί περισσότεροι ασθενείς πού έρχονται σέ μάς 
άπό διάφορες πολιτείες έχουν λάβει άπό τούς για
τρούς τους διάγνωση “ιατρικά άθεράπευτος”. Σύμ
φωνα μέ τίς στατιστικές, έχουν ελπίδα ζωής ένα 
χρόνο (...). Οί ιδέες καί οί τεχνικές πού περιγρά- 
φονται σέ αυτό τό βιβλίο είναι αυτές πού μεταχει
ριζόμαστε στό Κέντρο [μας], γιά νά δείξουμε στούς 
ασθενείς μας πώς μπορούν νά συμβάλουν στό νά 
γίνουν ξανά καλά καί νά ζήσουν μιά ζωή πού νά 
τούς άνταμείβει καί νά τούς ικανοποιεί». 

νΑς σημειώσουμε καταρχήν ότι ή συμβουλευτική τής 
άσθένειας δέν αποβλέπει απλά στή θεραπεία των πα
θήσεων άλλά έξαρχής ορίζει τόν στόχο της πολύ ευρύ
τερα, ή θεραπευτική δηλαδή παρέμβαση άφορά καί 
τόν τρόπο ζωής των άσθενών. ’Αξιοσημείωτο είναι έπί- 
σης ότι ή ψυχοθεραπεία στρέφει τό ένδιαφέρον της σέ 
έκεϊνες τίς περιπτώσεις τίς όποιες ή ιατρική έχει ορί
σει ώς «ιατρικά άθεράπευτες». ’Από αύτήν τήν άπο
ψη, ή συμβολή της στήν ανάρρωση άσθενών μέ δυσμε
νή πρόγνωση έχει ώς πρακτικό άποτέλεσμα, άν όχι 
τήν διάψευση τουλάχιστον τήν άποδυνάμωση τής πί
στης στή δύναμη καί τό κύρος τής έπιστήμης.

Ή  έξάπλωση τών ολιστικών άντιλήψεων άποτελεΐ μιά 
διαδικασία πού συνοδεύεται άπό τήν άνακατανομή τής 
έξουσίας γιά τόν έλεγχο τής υγείας πρός όφελος τής 
ψυχολογίας, τής ψυχοθεραπείας καί τής συμβουλευτι
κής. Σύμφωνα μέ τούς ειδικούς, ή κλασική ιατρική δέν 
μπορεί πλέον νά διεκδικεΐ τό μονοπώλιο στή διαχείρι
ση τού σώματος καί τής άρρώστιας. Ά ν  καί ούδέπο- 
τε άμφισβητεΐται ρητά ή πρόοδος καί ή συνεισφορά της, 
επιμένουν ότι ό άσθενής, πέρα άπό τήν συνεργασία του 
μέ τούς αρμόδιους γιατρούς, θά πρέπει νά στραφεί στον 
έαυτό του γιά νά δει τό δικό του ρόλο στήν άνάρρω- 
ση:

«Αύτό τό βιβλίο θά δείξει στούς άνθρώπους πού 
πάσχουν άπό καρκίνο ή άλλες σοβαρές άσθένειες, 
ότι μπορούν νά παίξουν ένεργό ρόλο στή θεραπεία 
τους προκειμένου νά γίνουν ξανά καλά. ’Επίσης θά 
δείξει σέ έκείνους πού δέν είναι άρρωστοι ότι μπο
ρούν νά παίξουν ένεργό ρόλο στή διατήρηση τής 
υγείας τους» (Simonton 1988, 19-20).

'Όπως ομολογούν οί Σίμοντον κ.ά., ένώ τό Κέντρο 
τους είχε σκοπό νά δουλεύει παράλληλα καί όχι άντα- 
γωνιστικά μέ τούς γιατρούς, οί ίδιοι συνάντησαν σο
βαρές άντιδράσεις άπό τούς θεράποντες τής κλασικής 
ιατρικής. Ή  έννοια βέβαια τού ένεργητικοΰ άσθενοΰς 
στήν όποια άναφέρονται δέν είναι άγνωστη στήν κλι
νική πρακτική. Στό πλαίσιο αύτό όμως, ή ένεργητικό- 
τητα συνίσταται στήν προθυμία τού άσθενοΰς νά άνα- 
λάβει τό ρόλο πού τού έκχωρεϊται στό πλαίσιο τού νο
σοκομειακού θεσμού καί νά άνταποκριθεΐ στίς προσδο
κίες τών γιατρών (λήψη φαρμάκων, συμμόρφωση πρός

τίς υποδείξεις τού θεράποντος ιατρού κ.λπ.). Οί άντι- 
δράσεις πρός τίς έναλλακτικές άντιλήψεις τών Σίμο
ντον κ.ά., δέν πρέπει λοιπόν νά άφορούν τήν έννοια 
τής συμμετοχής τού ίδιου τού άσθενοΰς στή διατήρη
ση, τήν άπώλεια ή τήν άνάκτηση τής υγείας του άλλά 
μάλλον τόν άκραΐο ίδεαλιστικό προσανατολισμό τους 
ό όποιος έρχεται συχνά σέ άντίθεση μέ τήν υλιστικά 
προσανατολισμένη κλινική πρακτική.

Πρόκειται άλλωστε γιά στοιχείο τό όποιο τονίζεται 
στον πρόλογο τής έλληνικής έκδοσης. ’Εκεί έπιχει- 
ρεΐται ή ένταξη τού Γίνε Ξανά Καλά στό πλαίσιο μιας 
έπιστημολογικής τομής —μιας ριζικής άλλαγής στόν τρό
πο μέ τόν όποιο άντιλαμβανόμαστε τήν πραγματικό
τητα- ή όποια χαιρετίζεται μάλιστα ώς ή άπαρχή τής 
χειραφέτησης άπό τήν «τεχνοκρατική υποδούλωση καί 
τόν έκμηδενισμό τής άνθρώπινης φύσης»:

«Ό  κόσμος είναι μιά ψευδαίσθηση (...). Αύτό πού 
βλέπουμε (...) δέν είναι τίποτε άλλο άπό τήν άντα- 
νάκλαση τής σκέψης (...) “τά υλικό τού σύμπαντος 
είναι νοητικό νλικό“, αύτό είναι κάτι πού οί Βου
διστές υποστηρίζουν έδώ καί αιώνες (...) τά σύμπαν 
είναι τσίτα-μάτρα, δηλαδή νοϋς (...). Ό ταν αλλά
ζουν τά βαθύτερα πιστεύω μας γινόμαστε αύτό πού 
πιστεύουμε (...). Τά ψυχικά φαινόμενα [είναι] πα
ραπροϊόντα τής πανταχοϋ παρουσίας. [Αφού] μέ 
τη σκέψη μας δημιουργούμε τη πραγματικότητά 
μας (...) μπορούμε νά δημιουργήσουμε καί συν
θήκες υγείας» (Simonton 1988, 11-5).

'Ερμηνεύοντας καί χρησιμοποιώντας έπιλεκτικά στοι
χεία άπό διαφορετικά καί ετερόκλητα μεταξύ τους συ
στήματα ιδεών1 -όπως ή ινδική γιόγκα, ή κυβερνητι
κή, ό βουδισμός καί ό άπειροστικός λογισμός τού Λάι- 
μπνιτς- ό ψυχοθεραπευτικός λόγος ισχυρίζεται ότι υ
πάρχει ένότητα τών ψυχικών καί σωματικών καταστά
σεων μέ σκοπό νά άποδείξει τήν καθοριστική έπίδρα- 
ση τού νοΰ πάνω στό σώμα:

« Ό  άποκλεισμός τών ιδεών καί τών συναισθημά
των τού άτόμου άπό τήν ιατρική πρακτική δέν δι
καιολογείται (...). Ά ν  ό νούς μπορεί νά καταστή
σει άρρωστο τό σώμα, θά μπορούσαμε νά έπιδρά- 
σουμε συνειδητά στό νοϋ, ώστε νά τά καταστήσει 
ξανά υγιές (...). Ό νούς μπορεί νά άνακουφίσει τίς 
άσθένειες τό ίδιο καλά, όπως μπορεί καί νά τίς 
προκαλέσει» (Simonton 1988, 38, 44, 46).

Ό  ίδεαλιστικός προσανατολισμός τής ψυχοθεραπευ
τικής προσέγγισης συνδυάζεται μέ τήν έμφαση πού δί
νεται στό υποκείμενο καί τίς έρμηνεΐες του. Οί σκέ
ψεις, τά συναισθήματα καί οί έμπειρίες έπέχουν θέση 
αίτιων τής άρρώστιας. Μέ τήν καθοδήγηση τών συγ- 1

1. Πρόκειται βέβαια γιά έτερόκλητα συστήματα ιδεών τά 
όποια όμως έξομοιώνονται καθώς διαβάζονται μέ κριτήριο 
νά προσφέρουν απαντήσεις στό πρόβλημα τών σχέσεων 
πνεύματος καί ύλης, σώματος καί ψυχής, υποκειμενικής 
ιδέας καί αντικειμενικής πραγματικότητας κ.λπ.
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Από τό ξεμάγεμα ατό ξαναμάγεμα τοϋ κόσμου;

γραφέων τοΰ Γίνε Ξανά Καλά, ό ένδιαφερόμενος ανα
τρέχει στό παρελθόν καί έπιλέγει άπό τήν πρόσφατη 
μνήμη του σκόρπια συμβάντα καί αποσπασματικά στοι
χεία βάσει των όποιων φιλοτεχνεΐται τό ιστορικό τής 
ασθένειας. ’Αρνητικά καί δυσάρεστα συναισθήματα πού 
προέρχονται άπό έξαντλητική έργασία, έπώδυνες ε
μπειρίες καί πιεστικές κοινωνικές υποχρεώσεις συγκα
ταλέγονται, μεταξύ άλλων, στίς αιτίες πού προκαλοΰν 
τή δυσλειτουργία τοΰ άνοσοποιητικοΰ συστήματος. Οί 
«κακές» σκέψεις καταπονούν τό άνοσοποιητικό σύστη
μα, δηλαδή τή φυσική άμυνα τοΰ άνθρώπινου οργανι
σμού άπέναντι στό «κακό», καί έτσι διευκολύνουν τή 
δράση τών καρκινικών κυττάρων. Ό  άσθενής μαθαίνει 
λοιπόν ότι αιτία τής άρρώστιας είναι ή άδιαφορία του 
γιά τό ανεκτίμητο δώρο τής ζωής καί παροτρύνεται 
νά κινητοποιήσει τή δύναμη τής θέλησής του γιά νά 
γίνει «ξανά καλά». "Οταν δέν ικανοποιούνται οί βα
θύτερες, πνευματικές άνάγκες τού άνθρώπου, τονίζουν 
οί Σίμοντον κ.άλ., καί κυρίως ή άνάγκη γιά έναν προο
ρισμό καί ένα άνώτερο νόημα, τότε «τό σώμα μέ τήν 
άσθένειά του» στέλνει τό σήμα ότι παραμελούνται οί 
«άληθινές άνάγκες» τού έαυτού. Γιά νά ισχυροποιή
σουν τή θέση τους, οί ειδικοί έπικαλούνται τά πορί
σματα τών έρευνών πού έχουν διεξαχθεΐ άπό ψυχολό
γους, σύμφωνα μέ τά όποια, οί καρκινοπαθείς, πολύ 
πρίν άρρωστήσουν, έπασχαν άπό έντονα συναισθήμα
τα άπελπισίας, άπογοήτευσης καί άδιαφορίας:

«Δέν φαίνονταν πιά προσκολλημένοι οτή ζωή (...). 
Τό νόημα έφυγε άπό τή ζωή τους. (...) Ήταν έτοι
μοι γιά τό θάνατο» (Simonton 1988, 77-8).

Ή  άρρώστια λοιπόν θεωρείται ένα μήνυμα πού υπο
δεικνύει τήν άνάγκη τού άσθενοΰς νά στραφεί πρός τά 
ένδότερα γιά νά άκούσει τή φωνή τού «πραγματικού» 
του έαυτού τόν όποιον έχει άμελήσει, καταστείλει καί 
καταπιέσει:

«Ή ασθένεια έπέτρεψε [στούς καρκινοπαθείς] νά 
καταπατήσουν τό κοινωνικό κατεστημένο καί νά 
άρχίσουν νά αναπτύσσονται σάν άνθρώπινα πλά
σματα» (Simonton 1988, 143).

Σέ άντίθεση μέ τήν κλασική ιατρική, ή άρρώστια δέν 
θεωρείται έδώ ώς μιά οργανική βλάβη άλλά προικίζε
ται μέ νόημα. Ή  φύση θεωρείται πλήρης νοήματος, δη
λαδή, τό άνθρώπινο σώμα διαθέτει μιά σοφία, διακα
τέχεται άπό μιά «δημιουργική πρόθεση», ένώ προνοεΐ 
γιά τόν άνθρωπο πού έχει ξεστρατίσει άπό τό δρόμο 
του καί έχει ξεφύγει άπό τόν προορισμό του.

Χ ό  Γίνε Ξανά Καλά προτείνει μιά ολιστική προσέγ
γιση στή θεραπεία τού καρκίνου, άσκεΐ κριτική στή 
μηχανιστική πρόσληψη τοΰ κόσμου καί τήν έργαλεια- 
κή σχέση τού άνθρώπου μέ τή φύση καί έντάσσεται 
στό πεδίο τών άλλαγών πού έχουν συντελεστεΐ στή 
σύγχρονη κοινωνία άναφορικά μέ τήν πρόσληψη τών 
σχέσεων σώματος καί πνεύματος. Σύμφωνα μέ τήν

έναλλακτική, ολιστική προσέγγιση, ό άσθενής δέν πρέ
πει νά άντιμετωπίζεται ώς παθητικό άντικείμενο, ώς 
άδρανές μηχανικό σώμα άλλά ώς «άνθρωπος». Ή  άρ- 
ρώστια θεωρείται μιά ψυχοκοινωνική δυσλειτουργία 
καί σχετίζεται μέ προβλήματα πού άφορούν όχι μόνο 
τόν οργανισμό, άλλά εύρύτερα τίς κοινωνικές σχέσεις 
τοΰ άτόμου, κυρίως δέ, τή σχέση μέ τόν έαυτό. Αυτό 
πού χρειάζεται λοιπόν θεραπεία δέν είναι ή άσθένειά, 
ώς άπομονωμένη οντότητα, άλλά συνολικά ό άσθενής 
ώς πρόσωπο.

Τό πρόσφατο ένδιαφέρον γιά τήν ψυχοθεραπευτική 
προσέγγιση καί, κυρίως, ή άπήχησή της στά μικρομε- 
σαΐα κοινωνικά στρώματα συναρτάται μέ τήν προσπά
θεια νά κατανοηθεΐ ή άρρώστια μέ ολιστικό τρόπο 
ώστε νά μήν άκυρώνεται ή άτομική έμπειρία τής νό
σου άλλά νά έρμηνεύεται σέ ένα πεδίο τό όποιο βρί
σκεται πέραν τής τεχνικής, έργαλειακής σκέψης. Ή  ο
λιστική άντίληψη καθώς συνέχει τήν σωματική κατά
σταση μέ τίς άλλες όψεις τοΰ έαυτού, συνδέει τόν ρό
λο τού άσθενοΰς μέ τούς άλλους ρόλους πού διεκπε- 
ραιώνουν τά άτομα στήν καθημερινότητά τους, ένο- 
ποιεΐ τίς διάσπαρτες κατακερματισμένες έμπειρίες τοΰ 
υποκειμένου καί συγχρόνως, προικίζει τήν άρρώστια 
μέ μιά ήθική, πνευματική διάσταση. Σέ άντίθεση πρός 
τήν κλασική ιατρική, ή ψυχοθεραπευτική προσέγγιση 
άναβαθμίζει τήν υποκειμενική διάσταση τής νόσου διό
τι τήν άντιμετωπίζει ώς μέρος τής βιογραφίας τού α
σθενούς. Οί ειδικοί προσανατολίζουν τίς έρευνές τους 
γιά νά εντοπίσουν τούς παράγοντες πού άφορούν όχι 
άπλά τήν άσθένειά, στήν τυπική της μορφή -  σάν πε
ρίπτωση πού ταξινομείται άφηρημένα καί άπρόσωπα- 
άλλά στήν ιδιαίτερη, έξατομικευμένη της μορφή. "Ο
πως χαρακτηριστικά άναφέρουν, ή έπιδίωξή τους είναι 
νά άπαντήσουν έρωτήματα τά όποια ή κλασική ιατρι
κή, παρ’ όλες τίς προόδους τής έρευνας καί τής τεχνο
λογίας, άφησε άναπάντητα. ’Επιζητούν λοιπόν νά ύ- 
περβούν τά όρια τής έπιστημονικής γνώσης καί νά έ- 
ξηγήσουν «πλήρως» τήν προέλευση τού κακού, τής ά- 
σθένειας:

«’Εξωτερικοί παράγοντες, ακτινοβολίες, διατροφή -  
όλα αυτά μπορεί νά παίζουν κάποιο ρόλο στήν 
αιτιολογία τής ασθένειας άλλά κανένας άπό αυτούς 
δέν εξηγεί πλήρως γιατί ορισμένα άτομα, σέ κά
ποια συγκεκριμένη στιγμή τής ζωής τους, έρχονται 
άντιμέτωπα μέ τόν καρκίνο (...). Είναι καιρός νά 
δούμε ότι ό συσχετισμός τοϋ νοΰ, τοϋ σώματος καί 
τών συναισθημάτων μπορεί νά μάς προμηθεύσει 
μιάν άπάντηση σέ ό,τι άφορά τήν έρώτηαη “Γιατί 
σέ εμένα;”». (Simonton 1988, 59).

Ή  έναλλακτική, ψυχοθεραπευτική προσέγγιση θεμε
λιώνεται σέ ένα έρώτημα τό όποιο δέν προέρχεται άπό 
τό χώρο τής έπιστήμης άλλά υποβάλλεται άπό τούς μή 
ειδικούς. Πρόκειται γιά ένα έρώτημα πού τίθεται συ
χνά καί σχεδόν άνακλαστικά άπό τά κοινωνικά υπο
κείμενα, άπό τούς ίδιους τούς άσθενεΐς, στήν προσπά-
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θειά τους νά διαχειριστούν μιά έπώδυνη καί άκατανόη
τη έμπειρία:

«Πολλοί ασθενείς έρχονται οέ έμάς μπερδεμένοι 
σχετικά μέ τό τί είναι καρκίνος καί τί τόν προκα- 
λεϊ. Ο'ι περισσότεροι από αυτούς αναρωτιούνται 
“Γιατί σέ έμενα;” “Γιατί έγώ;”. Αυτό τό έρώτημα 
είναι ό πραγματικός πυρήνας τού βιβλίου μας» 
(Simonton 1988, 48).

Ή  κλασική ιατρική μπορεί νά κάνει διάγνωση καί νά 
δώσει τόν ορισμό τής κατάστασης, μπορεί άκόμη νά 
περιγράψει τά αίτια τής άσθένειας, δεν μπορεί όμως 
νά άπαντήσει στό γιατί τό συγκεκριμένο πρόσωπο άρ- 
ρώστησε άπό καρκίνο. Τό έρώτημα «Γιατί σέ έμένα», 
«Γιατί έγώ» δέν τίθεται άπό τό κλασικό ιατρικό πα
ράδειγμα διότι ή αιτιότητα τής άρρώστιας άφορά σέ 
φυσικούς, υλικούς παράγοντες, τό δέ νόημά της προσ
διορίζεται άνεξάρτητα άπό τά βιώματα, τίς ιδέες καί 
τήν προσωπικότητα τού άσθενοΰς. Τό έρώτημα «Για- 
τί έγώ», τό όποιο ή ψυχοθεραπευτική προσέγγιση τής 
άσθένειας ζητά νά άπαντήσει, δέν άνήκει στό πεδίο 
τής κλασικής έπιστήμης, άπαντάται, όμως, στό πλαί
σιο τής θρησκευτικής διαχείρισης τού πόνου. Παρά τήν 
ποικιλία των παραδοσιακών καί θεολογικών άντιλή- 
ψεων, σημαντικό είναι ότι ή άρρώστια προικίζεται μέ 
μιά βαθιά πνευματική σημασία, άποκτά ένα βαθύτερο, 
υπαρξιακό νόημα. Στήν παραδοσιακή θεοδικία, οί ά- 
σθένειες δέν θεωρούνται άπλά δεδομένα στόν έξωτερι- 
κό, φυσικό κόσμο, άλλά έρμηνεύονται ώς ένσωματώ- 
σεις τής σχέσης Θεού καί άνθρώπου, καί, μέ αύτήν τήν 
έννοια, άποτελοΰν σημάδια τής πνευματικής καί ηθι
κής ζωής τού άσθενούς. Ή  έξήγηση τής άσθένειας άπό 
τήν ιατρική έπιστήμη, χωρίς καμία άναφορά στή θεία 
παρέμβαση, έρχόταν σέ σύγκρουση μέ τή θρησκευτική 
έννοια τής άσθένειας ώς άμαρτίας, ώς ένός ήθικού γε
γονότος γιά τό όποιο τό πρόσωπο είναι υπεύθυνο. 
Ύπό τήν έπίδραση ένός συνεχώς αυξανόμενου σέ δύ
ναμη καί κύρος ιατρικού έπαγγέλματος, ή μηχανιστική 
θεώρηση τού σώματος άποτέλεσε μέρος τής διαδικα
σίας έκκοσμίκευσης πού έδωσε έμφαση στήν ικανότη
τα τού άνθρώπου νά συλλάβει καί νά έξηγήσει τόν κό
σμο μέσω ορθολογικών έννοιών. 'Ορίζοντας τό νόσημα 
ώς άποτέλεσμα τής διαταραχής των φυσιολογικών λει
τουργιών τού σώματος, ή ιατρική κατάφερε νά άπαλ- 
λάξει τήν άρρώστια άπό τά μαγικοθρησκευτικά περιε
χόμενα καί νά τήν άποσυνδέσει άπό τήν άμαρτία καί 
τήν τιμωρία. Έτσι, διέσωζε ούσιαστικά τούς άσθενεΐς 
άπό τήν καχυποψία τής κοινότητας καί τήν ήθική κα
ταδίκη. Άπό τήν άλλη όμως πλευρά, ή διαδικασία 
έξορθολογισμού τών σωματικών φαινομένων οδηγούσε 
στόν κατακερματισμό τού έαυτού, στήν άποσπασματι- 
κότητα τών έμπειριών οί όποιες περιέρχονταν σταδια
κά σέ διαφορετικές βαθμίδες δικαιοδοσίας, σέ διαφο
ρετικές αυθεντίες (άμαρτία/θρησκεία, παρέκκλιση/νόμος, 
άρρώστια/ίατρική). Ή  έργαλειακή όρθολογικότητα τής 
έπιστήμης συνέβαλλε στήν άπομάγευση τής φύσης, συ
γχρόνως όμως, ή ρομαντική άντίδραση στίς ρασιοναλι

στικές θεωρίες τού Διαφωτισμού έστιαζόταν στήν άνά- 
γκη τού άνθρώπου γιά νόημα, στήν ένότητά του μέ τή 
φύση, τήν άξια τών συναισθημάτων καί μιάς αύθεντι- 
κής κοινότητας όπου ό άλλοτριωμένος έαυτός θά άνα- 
κτήσει τήν ολότητα τής ύπαρξής του.

Σέ άντίθεση μέ τήν άπρόσωπη γραφειοκρατική ορ
γάνωση τού σύγχρονου νοσοκομείου, ή ψυχοθεραπεία 
προάγει τή ρητορική άφήγηση άντί τής άνάλυσης, θε
μελιώνεται στήν οικεία, προσωπική σχέση μεταξύ τού 
ειδικού καί τού μή ειδικού, άναβαθμίζει τό νόημα καί 
τό βίωμα τής άσθένειας, ένώ ένισχύει τό κύρος τών 
έξηγήσεων πού δίνονται άπό τούς άσθενεΐς στήν προ- 
σπάθειά τους νά άφηγηθούν καί νά κατανοήσουν τήν 
κατάστασή τους:

«Μάθαμε νά άκοϋμε τούς άσθενεΐς μας προσεκτι
κά [καί έτσι] βρήκαμε τή σχέση ανάμεσα ατά συ
ναισθήματα καί τήν ασθένεια (...). Καθώς ανακα
λύπταμε ότι ολόκληρο τό άτομο συμμετέχει στήν 
πορεία τής ασθένειας, αρχίσαμε νά δίνουμε μεγαλύ
τερη προσοχή σέ οτιδήποτε μάς έλεγαν οί άσθενεΐς 
μας» (Simonton 1988, 81).

Μέ αύτόν τόν τρόπο, μειώνεται τό χάσμα άνάμεσα 
στόν είδικό/γιατρό καί τόν μή είδικό/άσθενή, τό όποιο, 
μεταξύ άλλων, άφορά τούς διαφορετικούς κώδικες 
άντίληψης πού συμμερίζεται ό κοινός νοΰς καί ή έπι
στήμη· μειώνεται, δηλαδή, ή διαφορά άνάμεσα στίς έ- 
ξηγήσεις τών σωματικών φαινομένων πού παρέχει ή 
ιατρική έπιστήμη άφενός, καί ή καθημερινή γνώση, 
άφετέρου. Ή  έξήγηση τής άρρώστιας δέν συντελεΐται 
στό πλαίσιο τής άκατάληπτης, ιατρικής ορολογίας, άλ
λά στήν οικεία καθημερινή γλώσσα. ’Επίσης, ή θεραπευ
τική σχέση έμφανίζεται άμφίδρομη, λιγότερο άνιση καί 
έξουσιαστική άφού, όπως σημειώνουν οί Σίμοντον κ.ά., 
καί οί ίδιοι, ώς ειδικοί, «διδάσκονται πολλά» άπό τούς 
άπλούς άνθρώπους, τούς άσθενεΐς τους:

«Μία άπό τίς άσθενεΐς j.ιας ή όποια μάς δίδαξε 
πολλά ήταν ή Μίλι (...). Ήρθε σέ μάς πεισμένη ότι 
εφε προκαλέσει μόνη της τήν άρρώστια (...). Μάς 
είπε ότι είχε “άρρωατήσει τόν έαυτό της” (...). Μάς 
άνέφερε τήν πραγματική πορεία τών σκέψεων της 
(...). Βρισκόταν κοντά στήν ηλικία τής συνταξιοδό- 
τησής της (...), ήταν δασκάλα στό δημοτικό (...), οί 
μαθητές της τήν ένοχλοΰσαν (...), ήταν άνύπαντρη 
(...), όλος ό κόσμος τής φαινόταν χάλια. Δέν επι
θυμούσε νά ζήσει (...), τίς νύχτες σκεφτόταν τό θά
νατο» (Simonton 1988, 81-2).2 

Προσπαθώντας νά ένισχύσουν τή σύνδεση άνάμεσα 
στήν σκέψη τού θανάτου καί τήν πρόκληση τής άρρώ-

2. Άνθρωπολογικές μελέτες βεβαιώνουν ότι οί άσθενεΐς 
συνηθίζουν στίς άφηγήσεις τους νά συσχετίζουν ένα τραυ
ματικό συμβάν μέ τήν εκδήλωση τής αρρώστιας, 6λ. ένδει- 
κτικά, Β. Good, Medecine, Rationality and Experience. An 
Anthropological Perspective, Cambridge Univ. Press, Cam
bridge 1995, o. 8.
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Άπό τό ξεμάγεμα στό ξαναμάγεμα τοϋ κόσμου;

στιας, οί ειδικοί αναφέρουν άκόμα περισσότερα στοι
χεία άπό τίς άφηγήσεις των άσθενών: «Πολλοί άοθε- 
νεϊς μας θυμούνται ότι εύχονταν νά πεθάνουν, αισθά
νονταν απελπισμένοι καί σκέφτονταν τό θάνατο. “Εκα
ναν τίς καθημερινές τους ασχολίες αλλά τό νόημα έφυ
γε άπό τή ζωή τους. Δέν φαίνονταν πιά προσκολλη- 
μένοι στη ζωή» (Simonton 1988, 78, 83).

Η  δομή τοΰ ψυχοθεραπευτικού λόγου έμφανίζει έδώ 
μιά ομολογία με τή μαγικοθρησκευτική σκέψη καθώς 
συμμερίζεται τήν παραδοχή ότι ή σκέψη τοΰ θανάτου 
σκοτώνει, δηλαδή, ή ιδέα παράγει τό πραγματικό γε
γονός τοΰ θανάτου, ένώ ή βούληση καί ή έπιθυμία τής 
ζωής μπορεί νά έλέγξει τίς φυσικοχημικές λειτουργίες 
τής ύλης καί νά προλάβει ή νά θεραπεύσει τήν αρρώ
στια. Έτσι, δέν μάς ξαφνιάζει ή προσπάθεια των Σί- 
μοντον κ.ά. νά έξερευνήσουν τά «μυστήρια τής θερα
πείας», φράση πού προέρχεται άπό τόν τίτλο ένός ει
δικού κεφαλαίου στό όποιο άναφέρονται στά όρια τής 
ιατρικής έπιστήμης:

«Στήν ιατρική τεχνολογία έχει επενδυθεί χρόνος, 
χρήμα καί γνώση (...) οί άνθρωποι όμως συνεχίζουν 
νά πεθαίνουν [ένώ] πολλά άπό τά όιπαραίτητα συ
στατικά τής θεραπείας παραμένουν μυστηριώδη. 
Είναι σπουδαίο νά θυμόμαστε τά όρια τής γνώσης 
μας» (Simonton 1988, 31-2).

’Εκεί λοιπόν πού άρχίζουν τά όρια τής έπιστήμης, οί 
ειδικοί άνιχνεύουν τό μυστήριο τής ζωής καί τοΰ θα
νάτου, καθοδηγώντας τούς ασθενείς τους νά άφηγη- 
θοΰν καί καθοδηγούμενοι άπό τίς άφηγήσεις τους. Μέ 
αυτόν τόν τρόπο, ή ψυχοθεραπευτική πραγματογνωμο
σύνη προσδίδει κύρος καί άξιοπιστία στις άντιλήψεις 
τοΰ «κοινού νοΰ» γιά τήν άρρώστια καί τούς τρόπους 
έξήγησης καί άντιμετώπισής της -  κύρος, τό όποιο ή 
κλασική ιατρική, κατά τόν άγώνα της έναντίον των 
προκαταλήψεων, των δεισιδαιμονιών καί τών άνορθό- 
δοξων πρακτικών τής λαϊκής ιατρικής, τό είχε στερή
σει. Χαρακτηριστικό είναι τό παράδειγμα τής «μυστη
ριώδους άνάρρωσης», όπως άποκαλοΰν τήν ϊαση ένός 
«άθεράπευτου», σύμφωνα μέ τή διάγνωση τής κλασι
κής ιατρικής, πελάτη τους:

«Στήν κλινική πού πήγα γιά χημειοθεραπεία είχα 
μιά άπρόαωπη μεταχείριση (...). “Ετσι έγινα ένα 
“μή διαφοροποιημένο” καρκίνωμα στό δωμάτιο 
351-Α (...). Στά μάτια όλων ήμουν ήδη πεθαμένος. 
Κατά τή διάρκεια τών μηνών πού έκανα έντατική 
χημειοθεραπεία κυνηγούσα ένα θαύμα (...). Πολλές 
φορές ούρλιαζα, “’Ανάθεμά σε καρκίνε! Βγές έξω 
άπό τό σώμα μου”» (Simonton 1988, 35).

Έδώ, ό άναθεματισμός τής άρρώστιας προσομοιάζει μέ 
τόν έξορκισμό τών κληρικών γιά τήν άπαλλαγή τών 
πιστών άπό τίς δαιμονικές δυνάμεις πού προκαλοΰν 
τήν άπίσχνανση τής ζωτικότητάς τους, τής σωματικής, 
ψυχικής καί πνευματικής τους υγείας.

’Ανεξάρτητα άπό τήν όποια έγκυρότητα τών έρευ- 
νών γιά τή σχέση άνάμεσα στόν καρκίνο καί τά οδυ
νηρά συναισθήματα ή τήν κατάθλιψη, ό ψυχοθεραπευ
τικός λόγος διαμορφώνει μιά «καρκινική προσωπικό
τητα»: ό καρκινοπαθής, ένας άνθρωπος κατακλυσμέ- 
νος άπό πάθη καί έπιθυμίες τά όποια, μή μπορώντας 
νά βροΰν διέξοδο πρός τά έξω, στρέφονται κατά τοΰ 
έαυτοΰ -  «Τόν έφαγε τό κακό του», λέει ό λαός. ’Ε
ξάλλου, καθώς τά κακοήθη κύτταρα περιέχουν άνακρι- 
βεϊς πληροφορίες μέ άποτέλεσμα νά μήν έπιτελοΰν τή 
λειτουργία γιά τήν όποια προορίζονται -είναι κύττα
ρα άντάρτες, παράλογα, άπείθαρχα, δέν άκολουθοΰν 
κανέναν νόμο, είναι χαοτικά- γίνονται μιά άπειλητική 
μεταφορά τής άποτυχημένης κοινωνικοποίησης. 'Η εί- 
κονοποιία τής νόσου προσφέρεται γιά τήν κριτική τοΰ 
πολιτισμού ό όποιος, καταστέλλει τήν έξωτερίκευση 
τοΰ πάθους, έξίσου όμως ό καρκίνος παραπέμπει στήν 
κοινωνική παρέκκλιση, τήν άποδιοργάνωση καί τήν 
άνομία. Ένώ γιά τή ρομαντική κοσμοθεώρηση τοΰ 
προηγούμενου αιώνα, ή φυματίωση ήταν ένα είδος έ- 
ξύψωσης τής συνείδησης καί πνευματικής έκλέπτυνσης, 
σημάδι μιάς ταλαντούχας, ευαίσθητης καί διανοούμε
νης φύσης, ό καρκίνος θεωρείται μιά πάθηση πρός τήν 
όποια «είναι ιδιαίτερα έπιρρεπεΐς οί σωματικά κατα
βεβλημένοι, οί έσωστρεφεΐς, οί καταπιεσμένοι καί προ
παντός, όσοι άπωθοΰν τό θυμό τους ή τίς σεξουαλικές 
τους ορμές».3 Έχοντας βιώσει ή ίδια, ώς άσθενής, τά 
στιγματιστικά άποτελέσματα τών μεταφορών τοΰ καρ
κίνου, ή Σούζαν Σόνταγκ θεωρεί ότι «ένα μεγάλο μέ
ρος άπό τή δημοτικότητα καί τήν πειστικότητα τής 
ψυχολογίας προέρχεται άπό τό γεγονός ότι άποτελεΐ 
μιά έξιδανικευμένη πνευματοκρατία» πού έπιβεβαιώνει 
έπιστημονικά τήν υπεροχή τοΰ πνεύματος έπί τής ύ
λης.4 ’Ωστόσο, ό,τι οί ολιστικές προσεγγίσεις μπορεί νά 
έπιτρέπουν τήν άναζωπύρωση τών παραδοσιακών ή 
τών μαγικοθρησκευτικών άντιλήψεων τής άσθένειας 
δέν προκαλεί άμηχανία στούς ειδικούς τής ψυχοθερα
πείας στό βαθμό πού άναγνωρίζουν τή συμβολική τους 
άποτελεσματικότητα:

«Μερικοί άσθενεΐς μας βλέπουν (...) κάποια μαγι-

3. Susan Sontag, Ή νόσος ώς μεταφορά, Ύψιλον, ’Αθή
να 1993, σ. 106.

4. «Ή άναπόδραστη αύτή υλική πραγματικότητα, ή νό
σος, μπορεί νά δεχτεί μιά ψυχολογική έρμηνεία. Ό  ίδιος ό 
θάνατος μπορεί νά θεωρηθεί, τελικά, ψυχολογικό φαινόμε
νο. Ό  Γκρόντεκ διακήρυσσε στό Βιβλίο γιά τό Αυτό (άνα- 
φερόμενος στή φυματίωση): “Θά πεθάνει μόνο αυτός πού 
έπιθυμεΐ νά πεθάνει, αυτός γιά τόν όποιο ή ζωή είναι άνυ- 
πόφορη”. Σέ ένα μεγάλο μέρος τής ψυχολογικής σκέψης 
[...] υπονοείται σιωπηρά ή έπαγγελία ένός πρόσκαιρου 
θριάμβου πάνω στό θάνατο [...]. Μέρος τής άρνησης τοϋ 
θανάτου σ’ αυτόν τόν πολιτισμό είναι καί μιά μεγάλη διεύ
ρυνση τής ψυχικής νόσου». Susan Sontag, Ή νόσος ώς με
ταφορά, ό.π., σ. 61-62.
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'Ελένη Άνδριάκαινα

κή η θεία παρέμβαση που βγάζει τά καρκινικά κύτ
ταρα από τό σώμα τους» (Simonton 1988, 171).

Ή  στάοη αύτή μπορεί βέβαια νά έρχεται σε άντίθεση 
μέ τίς ρασιοναλιστικές προσεγγίσεις τοΰ σώματος, δέν 
φαίνεται όμως ασύμβατη μέ τίς επιδιώξεις τοΰ ψυχο
θεραπευτικού λόγου ό όποιος, αντίθετα μέ την ιατρι
κή, δέν υποβαθμίζει, άλλα άξιοποιεΐ τίς ερμηνείες των 
ίδιων των άσθενών γιά τήν άρρώστια καί τήν υγεία.

Ή  κλασική ιατρική άποφεύγει νά θέσει έρωτήσεις 
καί νά δώσει απαντήσεις στά ύπαρξιακά προβλήματα 
τοΰ άνθρώπου, στό πρόβλημα τοΰ νοήματος τοΰ πό
νου, τής δοκιμασίας, τής ασθένειας καί τοΰ θανάτου. 
Έτσι άλλωστε διακρινόταν άπό μιά παραδοσιακή θεο- 
δικία γιά τήν όποια ή άσθένεια συνδέεται μέ τή θεϊκή 
παρέμβαση καί προικίζεται μέ πνευματικό, υπερβατικό 
νόημα. Πράγματι, όπως σημειώνουν οί Τζ. Ρέβελ (J. 
Revel) καί Τζ. Πήτερ (J. Peter) στό Έργο τής 'Ιστο
ρίας, ή ιατρική έπιστήμη, κάνοντας πέρα τό φαντασια- 
κό των άσθενών πρός όφελος τής άντικειμενικότητας 
τών συμπτωμάτων τους, δέν έπαψε νά σκέφτεται πώς 
νά προστατέψει ένα πεδίο βεβαιοτήτων: νά έξορκίσει 
καθετί πού δέν έχει μιά εύεξήγητη έπίδραση.5 Νά, ό
μως, πού οί άλλαγές πού συντελοΰνται τίς τελευταίες 
δεκαετίες στις σύγχρονες κοινωνίες μάς υποχρεώνουν 
νά ζανασκεφτοΰμε τή διαδικασία τοΰ έξορθολογισμοΰ 
καί τής έκκοσμίκευσης, νά προσεγγίσουμε μέ νέους ό
ρους τίς σχέσεις άνάμεσα στή θρησκεία καί τήν έπι
στήμη καί νά προσεγγίσουμε ιστορικά τίς συγκλίσεις, 
τίς άποκλίσεις, τίς διολισθήσεις καί τούς άποκλεισμούς 
πού διέπουν τόν διάλογο τών παραδοσιακών άντιλή- 
ψεων, τής μαγικοθρησκευτικής σκέψης καί τοΰ ψυχο- 
θεραπευτικοΰ λόγου πού κερδίζει άπήχηση σέ ολοένα 
καί εύρύτερα στρώματα τοΰ πληθυσμού.

Υποσχόμενη τή θεραπεία τών βαθύτερων, πνευματι
κών καί υπαρξιακών άναγκών τοΰ άνθρώπου, έπιχει- 
ρώντας νά ορίσει τόν σκοπό καί τό νόημα τής ζωής 
καί νά άπαντήσει σέ έρωτήματα (Γιατί έγώ, Γιατί έμε
να), τά όποια βρίσκονταν έξω άπό τά όρια δικαιοδο
σίας τής έπιστήμης, ή ψυχοθεραπεία άναλαμβάνει σέ 
σημαντικό βαθμό τίς λειτουργίες τής παραδοσιακής θεο- 
δικίας. ’Εξηγεί, καθησυχάζει, νουθετεί, καθοδηγεί καί 
ένδυναμώνει όχι τή δύναμη τής πίστης, άλλά τή δύνα
μη τής θέλησης. ’Ενισχύει άκόμη τήν πίστη στόν έλεγ
χο πού μπορεί νά άσκήσει τό κοινωνικό υποκείμενο 
πάνω στό σώμα του, όχι μέ τή γνώση ή τήν τεχνολο
γία, άλλά μέ τήν ικανοποίηση τών βαθύτερων, πνευ
ματικών του άναγκών. Ή  ψυχοθεραπεία φτιάχνει ένα 
νόημα γιά τήν άρρώστια καί έτσι, ή σχέση άνάμεσα 
στις σωματικές καταστάσεις, τήν ήθική καί τό πρόσω
πο άποκαθίσταται μέ νέους όρους. Ό  άσθενής μπορεί 
νά θεραπευτεί όχι μέσω τής προσευχής, τής μετάνοιας 
ή τής θρησκευτικής έξομολόγησης, άλλά μέσω τής έξο- 
μολογητικής πρακτικής στό πλαίσιο τής ψυχοθεραπευ

τικής συνεδρίας. ’Εκεί, μέ τήν καθοδήγηση τοΰ ειδικού 
θεραπευτή, τής σύγχρονης έκκοσμικευμένης έκδοχής 
τοΰ κληρικού, τό πρόσωπο έξιστορεΐ τίς έμπειρίες καί 
τά συναισθήματά του, ένώ προσπαθεί νά συνθέσει τά 
διάσπαρτα κομμάτια τής άτομικής βιογραφίας σέ ε
νιαίο, συνεκτικό άφήγημα. Ένώ γιά τήν παραδοσιακή 
θεοδικία, ή άρρώστια δοκιμάζει τούς ένάρετους καί 
ένδυναμώνει τήν πίστη τους ή παιδεύει τούς άμαρτω- 
λούς, δίνοντάς τους μιά ευκαιρία νά έπιστρέψουν στό 
δρόμου τοΰ θεού καί νά σώσουν τήν ψυχή τους, γιά 
τήν ψυχοθεραπεία, ή άσθένεια είναι μιά ευκαιρία νά 
βρει κανείς τόν «πραγματικό» του εαυτό. Ή  νόσος δέν 
έρμηνεύεται ώς σύμπτωμα μιας οργανικής διαταραχής, 
ούτε ώς διατάραξη τών σχέσεων τοΰ πιστού μέ τό θεό, 
άλλά όιποδίδεται σέ έναν άλλοτριωμένο καί υλιστικό 
τρόπο ζωής πού έστιάζει στά έπιτεύγματα καί όχι στήν 
ουσία, στά φαινόμενα καί όχι στό βάθος, ατούς κοι
νωνικούς ρόλους καί τήν έπιτυχία καί όχι στήν έσω- 
τερικότητα, τήν πνευματικότητα τοΰ άνθρώπου. Ή 
έξασθένιση τής βούλησης γιά ζωή, ή όποια, σύμφωνα 
μέ τόν ψυχοθεραπευτικό λόγο, προκαλεΐ τήν άρρώστια 
ίσοδυναμεΐ ούσιαστικά μέ τήν άποδυνάμωση τής πί
στης σέ ένα άνώτερο νόημα, άφορά συνεπώς ένα είδος 
σύγχρονης τιμωρίας μέ τή όποια ό «άληθινός» έαυτός 
άντιδρά καί προειδοποιεί ή έκδικεΐται. Δέν άρκεΐ ή 
ικανοποίηση τών υλικών άναγκών γιά μιά άρμονική 
καί ισορροπημένη ζωή. Πέρα άπ’ αύτές τίς άνάγκες τίς 
όποιες ό σύγχρονος τεχνολογικός καί έργαλειακός πο
λιτισμός έχει υπερτιμήσει, ό ψυχοθεραπευτικός λόγος 
έντοπίζει τίς αυθεντικές, τίς υπαρξιακές καί πνευματι
κές άνάγκες τοΰ άνθρώπου. Ποιοΰ άνθρώπου όμως;

Α ν  θά άναζητούσαμε τήν καταγωγή τών μοτίβων 
άπό τά όποια συντίθεται ή ολιστική ψυχοθεραπευτική 
προσέγγιση θά έπρεπε οπωσδήποτε νά σταθούμε στήν 
άμφισβήτηση τής τεϋλορικής διοίκησης τής έργασίας 
καί τή μετάβαση στό μεταφορντικό μοντέλο όργάνω- 
σης τής παραγωγής. Στό πλαίσιο αύτό, ή κριτική τής 
ψυχοθεραπείας στήν κλασική ιατρική, δηλαδή ότι 
άγνοεΐ τό υποκείμενο διότι άντιμετωπίζει τόν άνθρω
πο ώς πράγμα, τό σώμα ώς έργαλεΐο-μηχανή καί τήν 
άσθένεια ώς βλάβη, συνηχεΐ μέ τήν κριτική τοΰ τεϋλο- 
ρισμοΰ ώς κινήματος ιδεών καί πρακτικών έφαρμογών 
στή βιομηχανία. Γιά τήν κριτική τής έπιστημονικής 
οργάνωσης τής έργασίας χρησιμοποιήθηκαν έπιχειρή- 
ματα άνάλογα μέ αύτά τής έναλλακτικής, ολιστικής 
προσέγγισης: ό τεϋλορισμός άμφισβητήθηκε ώς ένας 
μηχανιστικός τρόπος άντίληψης καί οργάνωσης τής

5. J. Revel-J. Ρ. Peter, «Τό σώμα. Ό  άρρωστος καί ή ι
στορία του», στό: Ζ. Λέ Γκόφ-Π. Νορά, Τό Έργο τής 'Ιστο
ρίας, τ. Β', Ράππας, ’Αθήνα 1975, σ. 234-62.
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Άπό τό ξεμάγεμα στό ξαναμάγεμα τοϋ κόσμου;

έργαοίας πού έπικεντρώνει στίς έργαλειακές, ποσοτι
κές πλευρές τής συμπεριφοράς καί δέν λαμβάνει υπό
ψη του τά μίσθήματα, τίς επιδιώξεις, τίς έμπειρίες τών 
έργαζομένων. Ά ν  ή κυριαρχία τοϋ τεϋλορισμοΰ καί τής 
έκμηχάνισης τής παραγωγικής διαδικασίας συμπίπτει 
μέ την κυριαρχία τών μηχανικών6 καί τήν ανάδειξή 
τους σέ σημαντικές θέσεις στή δομή τής έπιχείρησης, 
μετά τή δεκαετία τοϋ ’60, ή μεταφορντική άναδιάρ- 
θρωση συνάδει μέ τή μαζική είσοδο τών ψυχολόγων 
στόν έργασιακό χώρο. Ή  βιομηχανική ψυχολογία δίνο
ντας έμφαση στόν άνθρώπινο παράγοντα μέσα στήν 
έπιχείρηση έπιχείρησε νά έπιλύσει μιά σειρά άπό προ
βλήματα πού άντιμετώπιζε ό τεϋλορισμός (άποδοτικό- 
τητα, άμέλεια, έλαττωματικά προϊόντα, έργατικά άτυ- 
χήματα, συστηματικές άπουσίες κ.λπ.). Νέες ψυχολογι
κές τεχνικές προσανατολίζονταν στή διαχείριση τών 
έργασιακών σχέσεων καί προωθούσαν ένα νέο έργα- 
σιακό ήθος σύμφωνα μέ τό όποιο ή έργασία δέν ταυτί
ζεται μέ τόν καταναγκασμό καί τήν άλλοτρίωση άλλά 
μέ τήν ικανοποίηση καί τήν αύτοπραγμάτωση.7 Πρό
κειται γιά ό,τι ό Κρ. Λάς (Cr. Lash) ονομάζει «θερα
πευτικές μορφές έξουσίας» γιά νά άναφερθεΐ σέ ένα 
νέο είδος έργαζομένων, στελεχών καί έργοδοτών. Στίς 
μελέτες πού διεξήχθησαν στίς Σχολές Διαχείρισης τού 
’Ανθρώπινου Δυναμικού (Management of Human Re
sources), ό στόχος αφορούσε τή διαμόρφωση ενός άν- 
θρώπου πού νά ταυτίζει τήν προσωπική του ολοκλή
ρωση καί ισορροπία μέ τήν οικονομική ευημερία τής 
έπιχείρησης, ικανού νά διαχειρίζεται τό έργασιακό άγ
χος, νά έλέγχει άλλά καί νά έκφράζει τά συναισθήμα- 
τά του, νά συνεργάζεται αρμονικά μέσα σέ μικρές ευέ
λικτες ομάδες, νά διατηρεί τή ψυχραιμία του ώστε νά 
παίρνει τίς σωστές αποφάσεις καί στό τραπέζι τών 
διαπραγματεύσεων νά λαμβάνει υπόψη του τήν πολυ- 
πολιτισμικότητα, δηλαδή, νά συνυπολογίζει τίς πολιτι
σμικές ιδιαιτερότητες τής παγκόσμιας οικονομίας, τούς 
διαφορετικούς πολιτισμούς καί τρόπους ζωής τών συ
νομιλητών του.

Στό πλαίσιο αύτών τών άναζητήσεων, οί ειδικοί θά 
άνακαλύψουν, τή δεκαετία τοϋ ’80, τό λεγόμενο «σύν
δρομο τής έπαγγελματικής έξουθένωσης (bum out)» νά 
πλήττει κυρίως τά άνώτερα στελέχη τών έπιχειρήσεων, 
ένώ θά άναγορεύσουν τήν άσυμβατότητα άνάμεσα στήν 
ύλη καί τό πνεύμα -τήν υλική πρόοδο καί έπιτυχία 
(οικονομική εύημερία, έπιτυχημένη καριέρα κ.λπ.) καί 
τήν προσωπική αποτυχία, τήν ψυχική καί συναισθημα
τική υστέρηση- σέ κύρια αιτία πτώσης τής άποδοτι- 
κότητας τών διευθυντών. Τίς τελευταίες δεκαετίες, νέες 
ψυχικές καί ψυχοσωματικές άσθένειες πλήττουν τά 
νέα μεσαία στρώματα τά όποια μετατρέπονται σέ κα- 
τεξοχήν σύμβολα τού μεταμοντέρνου patchwork: παρό- 
τι προοδεύουν έπαγγελματικά καί εύημεροϋν οικονομι
κά, υποφέρουν συναισθηματικά, πλήττουν καί υστερούν 
στήν προσωπική τους ζωή. Ή  έπαγγελματική καταξίω
ση, ή δύναμη καί ό υλικός πλούτος δέν οδηγεί στήν 
ευτυχία, προειδοποιούν οί σύγχρονοι γκουρού, ένώ τά

οικονομικά κίνητρα πού προσφέρουν οί έπιχειρήσεις 
δέν απαντούν στά υπαρξιακά προβλήματα τών άπογο- 
ητευμένων τεχνοκρατών. Έτσι, οί μεγάλες επιχειρήσεις 
πέρα άπό τά πριμ παραγωγικότητας, διαθέτουν σήμε
ρα σημαντικά κονδύλια σέ ειδικούς συμβούλους, ψυχο
θεραπευτές, έκπαιδευτές, ψυχολόγους κ.ά. γιά τήν έπι- 
μόρφωση τού διοικητικού προσωπικού καί τών άνώτε- 
ρων στελεχών τους. 'Όλοι αυτοί άναζητοϋν έναγωνίως 
τήν αύτοπραγμάτωση καί τήν πληρότητα στίς ομαδι
κές ψυχοθεραπευτικές συνεδρίες, τούς ’Ινδούς Μαχαρί- 
σι ή τούς Θιβετιανούς Δαλάϊ Λάμα, ένώ στρέφονται 
στόν παραμελημένο πραγματικό τους έαυτό καί τίς 
πνευματικές του ανάγκες. Σέ συνθήκες άκρατου άντα- 
γωνισμοΰ, ό όποιος μάλιστα ένισχύεται άπό τά ολοέ
να καί αυξανόμενα τμήματα μάνατζμεντ, ή έπιστημο- 
νική γνώση καί ή έξειδίκευση δέν έπαρκούν ώς προ
σόντα, ένώ ή νέα πνευματικότητα άναδεικνύεται σέ 
έναλλακτική πηγή άντλησης δεξιοτήτων καί συμβολι
κού κεφαλαίου γιά τά διευθυντικά στελέχη.

"Οσο παράδοξο κι άν φαίνεται, οί άναζητήσεις πού 
στεγάζει τό λεγόμενο κίνημα τοϋ New Age καί τής νέ
ας πνευματικότητας συνδέονται μέ ένα στρώμα τής 
σύγχρονης διανόησης, τούς τεχνοκράτες, τό όποιο υ
πήρξε κατεξοχήν ταυτισμένο μέ τήν κατίσχυση τού έ- 
πιστημονισμοϋ καί τής ψυχρής, έργαλειακής όρθολογι- 
κότητας. "Αν καί θά έπανέλθουμε στό σημείο αυτό σέ 
έπόμενα κείμενα, πρός τό παρόν άς σημειωθεί έλλει- 
πτικά τό έξής: οί έναλλακτικές άντιλήψεις τής Νέας ’Ε
ποχής έμφανίζουν μιά έκλεκτική συγγένεια μέ τήν τε
χνοκρατία, άποτελοϋν, δηλαδή, μιά έναλλακτική ολι
στική κοσμοθεωρία ή όποια τείνει νά καταλάβει τό κε
νό πού άφήνει ή υπονόμευση τών μεγάλων άφηγήσεων 
τής νεοτερικότητας καί τής ηγεμονίας τών παραγωγών 
τους, τών άνθρωπιστικά προσανατολισμένων διανοού
μενων τοϋ προηγούμενου αιώνα.

6. «Ή ίδρυση, τό 1880, τής ’Αμερικανικής "Ενωσης Μη
χανικών Παραγωγής δείχνει τήν αυξανόμενη αίγλη αύτοΰ 
τοϋ έπαγγέλματος». Νίκος Μουζέλης, 'Οργάνωση καί Γρα
φειοκρατία, Α. Μαθιουδάκης-Π. Ανδριανόπουλος, ’Αθήνα 
1991, σ. 117.

7. Σέ ειδικό κεφάλαιο μέ τίτλο Διοικώντας μέ τήν Καρ
διά, ό Daniel Goleman, άναφερόμενος στήν έπικοινωνία 
του μέ συνάδελφό του, ψυχολόγο στή Σχολή Διοίκησης 
’Επιχειρήσεων στό πανεπιστήμιο τοϋ Χάρβαρντ, σημειώνει: 
«Οί έταιρεΐες γνώρισαν μιά πραγματική έπανάσταση καί 
μαζί μέ αυτήν έπήλθε καί μιά άντίστοιχη μεταμόρφωση 
τοϋ συναισθηματικού τοπίου [...]. Άπό τήν έποχή τής ά
καμπτης ιεραρχίας [...] κατά τήν όποια έπιβραβευόταν ό 
αυταρχικός έργοδότης-Ταρζάν, πού εκμεταλλευόταν τούς 
ανθρώπους [...] μετά τή δεκαετία τοϋ ’80, τό αυταρχικό 
πρότυπο αντικαθίσταται άπό τόν βιρτουόζο στίς διαπρο
σωπικές σχέσεις». Daniel Goleman, Ή Συναισθηματική νοη
μοσύνη. Γιατί τό «E.Q» είναι πιό σημαντικό άπό τό <<1.Q»;, 
'Ελληνικά Γράμματα, ’Αθήνα 1997, σ. 215-216.
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ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΝΟΠΛΗ 
ΑΝΤΙΣΤΑΣΗ ΣΤΟΝ 

Β' ΠΑΓΚΟΣΜΙΟ 
ΠΟΛΕΜΟ

τοΰ Γιώργου Μαργαρίτη

ένοπλη άντίοταση, ό άνταρτοπόλεμος άν προ
τιμάτε, δεν άποτέλεσε, ώς στρατηγική καί τα
κτική, καινοτομία τοϋ Β ' παγκοσμίου πολέ

μου. Πολλοί όμως ήταν έκεΐνοι πού θεώρησαν ώς τέ
τοια αυτήν τήν μορφή πολέμου, καθώς οί άνθρωποι 
έκείνου τοΰ καιρού δέν είχαν συναντήσει τίποτε παρό
μοιο στά δικά τους χρόνια ή έστω στις πρόσφατες έ- 
μπειρίες τους. Στόν Α ' παγκόσμιο πόλεμο δέν έμφανί- 
στηκαν τέτοιες πρακτικές άκόμα καί στήν πιό συγκε
χυμένη πλευρά του, στό άνατολικό μέτωπο στά 1917- 
1918. Οί μεγάλοι έμφύλιοι πόλεμοι τής έποχής δέν 
είχαν έπίσης ώς σημαντική παράμετρο αυτό τό είδος 
τοΰ άτακτου πολέμου. Οί Αταμάνοι, οί Λευκοί, οί Κο
ζάκοι, άλλά καί ό Κόκκινος Στρατός δέν άνέπτυξαν 
τέτοιες τακτικές στή διάρκεια τοΰ ρωσικού έμφυλίου 
πολέμου ένώ στό ισπανικό αντίστοιχο, λίγα χρόνια άρ- 
γότερα, τό άντάρτικο, πίσω άπό τίς γραμμές τοΰ άντι- 
πάλου, δέν έγινε ποτέ σημαντικός παρονομαστής γιά 
τήν έκβαση τών στρατιωτικών έπιχειρήσεων. Οί λίγες 
περιπτώσεις όπου αυτό υπήρξε καί έδρασε έλάχιστα 
έπηρέασαν τή ροή τοΰ πολέμου, ένώ ή έπένδυση τών 
έμπολέμων σέ αυτή τή μορφή πολέμου δέν είχε καμία 
προτεραιότητα. Στόν Μεσοπόλεμο οί όποιες άναφορές 
σέ λαϊκό πόλεμο, σέ άγώνες άτάκτων καί όλα τά σχε
τικά παρέπεμπαν σέ άποικιακές -ή  μάλλον ήμι-αποι- 
κιακές καταστάσεις. ’Εννοούμε ότι μόνο μερικές συ
γκρούσεις στήν άμεση περιφέρεια τοΰ μητροπολιτικοΰ 
ευρωπαϊκού χώρου μπορούσαν νά δικαιολογήσουν αύ- 
τόν τόν τίτλο. Ά ς  άπαριθμήσουμε τήν άντίοταση τών 
Λίβυων ένάντια στήν ιταλική εισβολή στά 1911-1912, 
τήν άντίοταση τών Τούρκων ένάντια στήν εισβολή τών 
δυνάμεων τής Άντάντ στά 1919-1922 ή τούς άγώνες 
τών Μαροκινών ένάντια σέ Ισπανούς καί Γάλλους 
οτόν Μεσοπόλεμο. Πέρα άπό αύτές τίς περιπτώσεις, 
πού ή καθεμία παρουσίαζε τήν ιδιομορφία της, καί δέν 
ήταν κλασικές μέ βάση τίς ευρωπαϊκές λογικές,1 μόνο 
στή Λατινική ’Αμερική μπορούσαμε νά συναντήσουμε

συγγενείς καταστάσεις. Τό μαοϊκό σύνθημα -καί πε
ποίθηση ταυτόχρονα- ότι ό λαϊκός πόλεμος είναι άνί- 
κητος (πού στρατιωτικά μεταφράζεται μέ τήν έπιλογή 
τοΰ άνταρτοπολέμου ώς κύριας στρατηγικής καί συνε- 
πακόλουθα τακτικής) δέν τό συμμεριζόταν άκόμα ούτε 
ό ίδιος ό Μάο Τσετούγκ.

Παρ’ όλα αύτά, ό λαϊκός πόλεμος δέν ήταν άγνω
στη λέξη γιά τήν Ευρώπη καί τούς Ευρωπαίους -  έπι- 
κεντρώνομαι σέ αύτούς γιατί άπό αυτή τή «γηραιό» 
ήπειρο θά έμπαινε καί πάλι τό άντάρτικο στήν παγκό
σμια ιστορία. Στίς άπαρχές τής νεότερης ευρωπαϊκής 
ιστορίας, τόν καιρό τής Γαλλικής ’Επανάστασης καί 
τής ναπολεόντιας μετεξέλιξής της, δύο «λαϊκοί πόλε
μοι», δύο άντάρτικο κινήματα έγιναν διάσημα: έκεΐνο 
τής Βανδέας άρχικά καί έκεΐνο τής ’Ισπανίας στά έπό- 
μενα χρόνια τό όποιο μάλιστα, χάρη στήν έκταση καί 
τή σημασία του, άπέδειξε -μία άπό τίς σπάνιες άντί- 
στοιχες περιπτώσεις στήν ιστορία- τή στρατιωτική ά- 
ποτελεσματικότητα αύτοΰ τοΰ άνορθόδοξου πολέμου. 
Ά ν  καί στίς δύο περιπτώσεις ό βρετανικός παράγοντας 
υποβοήθησε πράγματα καί καταστάσεις, τά μέτωπα 
αύτά έφεραν στό προσκήνιο τής στρατηγικής σκέψης 
αυτό τό είδος πολέμου σέ βαθμό ώστε ό μεγάλος θεω
ρητικός τής έποχής, ό Κάρλ φόν Κλαούζεβιτς, νά τοΰ 
άφιερώσει ειδικό κεφάλαιο στό περίφημο βιβλίο του, 
«Περί τοΰ Πολέμου». Ό χ ι τυχαία, αυτό τό κεφάλαιο 
«Γιά τόν ένοπλο λαό» ή «Γιά τόν έξοπλισμό τοΰ λα- 
οΰ», συμπεριλαμβανόταν στό τμήμα έκεΐνο τοΰ βιβλίου 
πού άσχολοΰνταν μέ τίς τακτικές τής άμυνας, τής προ
άσπισης έδάφους.

Κάτω άπό αύτές τίς συνθήκες δέν ήταν παράξενο 
πού ή ίδια ή ορολογία τοΰ λαϊκού, τοΰ άτακτου πο
λέμου χρειάστηκε νά διαμορφωθεί καί έν μέρει νά έ- 
φευρεθεΐ στή διάρκεια τοΰ Β ' παγκοσμίου πολέμου. Ή  
πρώτη «έφεύρεση» άφοροΰσε τόν ίδιο τόν όρο «’Αντί
σταση» πού τής έδωσε νόημα καί υπόσταση ό Ντέ 
Γκώλ, τήν έπαύριο τής γαλλικής κατάρρευσης στά 
1940. "Οσα συνέβησαν στήν Ελλάδα, γιά νά έπισκε- 
φθοΰμε γιά πρώτη φορά τίς έδώ καταστάσεις, άποτε- 
λοΰν ένα πρόσθετο έπιχείρημα ώς πρός τήν άμηχανία 
πού προκαλοΰσε ή έλλειψη πρόσφατων άνάλογων πρα
κτικών -  ή έλλειψη «θεωρίας», άν θέλετε νά τό πούμε 
άλλιώς. Τό Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας, ό μόνος 
χώρος πού άπό τό φθινόπωρο τοΰ 1941 είχε ξεκάθα
ρες πολιτικές προθέσεις ώς πρός τόν «λαϊκό πόλεμο», 
ύπέφερε έξαιτίας άκριβώς αυτής τής άπουσίας προτύ
πων, συγκρίσιμων καταστάσεων καί θεωρίας. Είναι γνω
στή -περίπου ώς χιουμοριστικό άνέκδοτο- ή μανιώδης

1. Γιά τήν άκρίβεια βρίσκονταν κάπου άνάμεοα στά 
ευρωπαϊκά πρότυπα τών «έθνικών αγώνων» καί στά μεσ- 
σιανικοϋ-προφητικοΰ τύπου κινήματα τών μαχτιντιατών. 
Οί άνταύγειες τοΰ κινήματος τών Νεότουρκων καί τοΰ κε- 
μαλιομοΰ ήσαν ορατές οέ αύτά.
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Γιά τήν ένοπλη αντίσταση στόν Β ' παγκόσμιο πόλεμο

άνάγνωση τοΰ Κλαούζεβιτς άπό όλους τούς ηγέτες τοΰ 
ΚΚΕ τής περιόδου, με τόν Σιάντο έπικεφαλής, μετά 
άπό υπόδειξη τοΰ «θεωρητικού» ταγματάρχη Μακρί- 
δη, άνάγνωση πού τή βλέπουμε νά έπηρεάζει αποφα
σιστικά τόν τρόπο σκέψης καί τίς διαταγές -τ ίς  οδη
γίες- πού έξέδωσε ή Κεντρική ’Επιτροπή τοΰ ΕΛΑΣ 
ώς τό καλοκαίρι τοΰ 1943, οπότε καί ούσιαστικά πα
ραμερίστηκε άπό τό Γενικό Στρατηγείο. Οί δέ πραγ
ματικοί άντάρτες τοΰ ΕΛΑΣ, έκεϊνοι πού προέκυψαν 
άπό τό καλοκαίρι τοΰ 1942 μετά τήν έξοδο τοΰ "Αρη 
καί τών άλλων μαχητικών ομάδων, κατέφυγαν, άναζη- 
τώντας πρότυπα, στην παράδοση τοΰ 1821. Ή  τελευ
ταία, άν καί μποροΰσε νά προσδώσει συμβολισμούς καί 
πολιτικά μηνύματα στό άντάρτικο, έλάχιστα μποροΰσε 
νά τό βοηθήσει στίς τακτικές καί στρατηγικές επιλο
γές του. ’Εξάλλου, σέ πολύ λίγες φάσεις τοΰ άπελευ- 
θερωτικοΰ άγώνα στά 1821-1828 άναπτύχθηκαν τακτι
κές πού θά μπορούσαν νά θεωρηθούν «λαϊκός πόλε- 
μος»-άντάρτικο, ένώ, έπιπλέον, οί φάσεις αύτές μάς 
είναι πολύ λίγο γνωστές: άπό τίς τακτικές πού έπέλε- 
ξε, λόγου χάρη, ό Κολοκοτρώνης γιά ν’ άντιμετωπίσει 
τήν στρατιωτική έπικράτηση τών τακτικών τοΰ Ίμπραήμ 
στόν Μωρηά στά 1826-1827, σώζεται μόνο τό άξίωμα 
«φωτιά καί τσεκούρι ατούς προσκυνημένους», τό όποιο 
άπό μόνο του δέν άποτελεΐ παρά μία μόνο άνεπαρκή 
ένδειξη. Αύτά τά λίγα πρότυπα πού υπήρχαν υιοθετή
θηκαν καί οί άναφορές οέ αύτά υπήρξαν πληθωρικές 
σέ όλες τίς φάσεις τής ένοπλης ’Αντίστασης χωρίς όμως 
νά βοηθούν στή διατύπωση τακτικής καί στρατηγικής, 
όπως θά απαιτούσε ή σκληρή σύγκρουση.

Στην πράξη, όπου δέν άρκοΰσε ή «παράδοση» καί 
τό ιστορικό πρότυπο γιά νά διαμορφωθούν πολεμικές 
τεχνικές, έκεΐ έπιστρατεύθηκε ή πρόσφατη γνώση: ή 
έμπειρία τοΰ πολέμου τής 'Αλβανίας δηλαδή. Ή  τακτι
κή τοΰ ΕΛΑΣ άκολούθησε, άντιγράφοντάς την σχεδόν 
κατά γράμμα, τήν άντίστοιχη τοΰ έλληνικοΰ στρατοΰ 
στό άλβανικό μέτωπο καί μόνο πρός τό καλοκαίρι τοΰ 
1944, μετά άπό σημαντικές άποτυχίες -όπως στό Βέρ
μιο τόν Μάιο τοΰ 1944- ή πλήγματα -όπως στην 
'Αγία Τριάδα Καλοσκοπής τόν ’Ιούλιο 1944- άρχισαν 
νά άντιγράφονται καί νά υιοθετούνται γερμανικές τα
κτικές. ’Ο χρόνος ώρίμανσης τών τελευταίων θά ήταν 
όμως μακρύς καί στήν ούσία πολλές άπό αύτές -γιά  
παράδειγμα οί τακτικές άνατροπής τών ένεδρών- δέν 
έφαρμόστηκαν παρά άργότερα, άπό τόν Δημοκρατικό 
Στρατό στή διάρκεια τοΰ ’Εμφυλίου.

Ο ί  λόγοι πού έφεραν στό ιστορικό προσκήνιο τοΰ Β ' 
παγκοσμίου πολέμου μία έν πολλοΐς ξεχασμένη καί 
άσυνήθιστη πρακτική, τόν ένοπλο άντιστασιακό άγώ
να, δέν είναι εύκολο νά προσδιοριστούν. Γεγονός είναι 
ότι αύτή ή έπανεγγραφή στό ρεπερτόριο τών πολεμι
κών πρακτικών υπήρξε πετυχημένη. Χωρίς αύτή τήν 
έπιτυχία δέν θά ήταν δυνατό νά έξηγηθεΐ ή διάδοση 
τής πρακτικής αύτής στόν μεταπολεμικό κόσμο, άπό

τούς άντιαποικιακούς άγώνες ώς τό Βιετνάμ καί τίς 
σημερινές περιπτώσεις τοΰ ’Ιράκ καί τοΰ ’Αφγανιστάν.

Σέ κάποιο ποσοστό, ή έπιτυχής έπανεμφάνιση τοΰ 
άντάρτικου στό πλαίσιο τοΰ Β ' παγκοσμίου πολέμου 
μπορεί νά έξηγηθεΐ μέ τεχνικούς όρους. Οί δυνάμεις 
τοΰ Άξονα, τόσο στό εύρωπαϊκό πεδίο τής άναμέτρη- 
οης όσο καί οτό άσιατικό, δέν είχαν τήν υπεροχή ώς 
πρός τούς δημογραφικούς καί άνθρώπινους πόρους τό
σο άπέναντι στούς άντιπάλους τους όσο καί άπέναντι 
στίς έκτάσεις καί τούς πληθυσμούς πού είχαν κατα
κτήσει. ’Ακόμα καί όταν λειτουργούσαν ώς κατακτη- 
τές τό περιθώριο ισχύος πού διέθεταν ήταν σχετικά μι
κρό καί οπωσδήποτε εύθραυστο άπέναντι σέ έχθρικό 
περιβάλλον. ’Επιπλέον, ό σκληρός πυρήνας τών στρα
τιωτικών δυνάμεων τοΰ Ά ξονα στήν Εύρώπη, ό γερ
μανικός στρατός, ήταν μία βιαστική κατασκευή -ή  γε
νική στρατολόγηση καί ή μαζική έκπαίδευση τών Γερ
μανών ξεκίνησε μόλις τό 1936, ώς τότε οί στρατεύσι
μες ήλικίες άπό τό 1920 δέν είχαν στρατιωτική θη
τεία- ή όποια, σέ μεγάλο βαθμό, ώρίμασε καί μορφο- 
ποιήθηκε μέσα άπό τή διαδικασία τών κατακτήσεων, 
μετά τό 1940. Στηριζόταν σέ ένα περιορισμένο σέ μέ
γεθος βαρύ πυρήνα στρατευμάτων κρούσης, συγκροτη
μένο άπό μονάδες καλής ποιότητας, τεχνολογικά προη
γμένων καί άνάλογα έκπαιδευμένων. Τό χτίσιμο αύτοΰ 
τοΰ βασικού έργαλείου έπίθεσης καί κατάκτησης υπο
νόμευσε, μέσα στό πλαίσιο τών σχετικά περιορισμένων 
χρονικών καί υλικών διαθέσιμων τοΰ Ράιχ, τήν ποιό
τητα τοΰ υπόλοιπου όγκου τοΰ γερμανικού στρατοΰ, 
έκείνου δηλαδή άκριβώς πού θά διαχειριζόταν τήν 
άμυνα καί τίς κατακτήσεις. Ή  ένίοτε ληστρική έκμε- 
τάλλευση τών έγχώριων πόρων, γιά τήν έξυπηρέτηση 
τής «έν θερμώ» κατασκευής μιας «οικονομίας πολέμου» 
καί ή ταυτόχρονη μεγάλη γεωγραφική έξάπλωση, όξυ- 
νε τίς άντιθέσεις άνάμεσα στίς μονάδες πρώτης καί 
δεύτερης σειράς στό γερμανικό στρατό.

Σέ συνδυασμό μέ τή γεωγραφική έξάπλωση πού έφε
ραν οί γρήγορες κατακτήσεις δημιουργήθηκε ένα κενό 
πού γινόταν ολοένα καί πιό έντονο καθώς οί ρωσικές 
πεδιάδες κατάπιναν τά στρατεύματα τοΰ Άξονα. Ά ς  
σημειωθεί πάντως ότι τό πρόβλημα τής διαχείρισης τών 
κατακτημένων άπό τόν Άξονα περιοχών άνέκυψε σέ 
κρίσιμη μορφή μετά τήν κατάληψη τών Βαλκανίων. Ή 
έδώ μορφολογία τοΰ έδάφους, τό ορεινό καί δύσβατο 
τής περιοχής, πολλαπλασίασε «γεωμετρικά» τήν υπο
λογιζόμενη έξάπλωση τών δυνάμεων Κατοχής τή στιγ
μή άκριβώς πού οί υποχρεώσεις στά άνατολικά καί οί 
έσωτερικές έντάσεις στά Βαλκάνια περιόριζαν τίς δια
θεσιμότητες ένώ έδιναν στήν Κατοχή ουσιαστική στρα
τιωτική παρέμβαση.

Ή  τεχνική αύτή προϋπόθεση Ισχυε μέ τόν τρόπο της 
στά 1943-1944 όταν άναπτύχθηκε στή στρατιωτική 
του μορφή τό άντάρτικο στήν 'Ελλάδα. Ό  γερμανικός 
στρατός τότε είχε καλύψει σέ μεγάλο βαθμό τά έκπο- 
ρευόμενα άπό τήν βιαστική κατασκευή του κενά, είχε 
όμως υπέρμετρα έξαπλωθεΐ καί υποβάθμιζε διαρκώς
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τήν ποιότητά του γιά νά καλύψει τά κενά. Στά 1944, 
στήν κατεχόμενη 'Ελλάδα, δίπλα στίς «ειδικές» μονά
δες τού στρατού (τήν 4η Τεθωρακισμένη Μεραρχία 
τής ’Αστυνομίας τών Έ ς  Έ ς) δροΰσαν μονάδες Τατά- 
ρων ή Μαροκινών ή Πολωνών ή άλλων έθελοντών, 
σχηματισμοί «καταδίκων» (μονάδες 999), ’Ιταλοί εθε
λοντές σέ μεγάλους άριθμούς καθώς καί τά κωμικο
τραγικά ώς πρός τή στρατιωτική τους άποτελεσματι- 
κότητα Τάγματα ’Ασφαλείας τών 'Ελλήνων έθελοντών. 
Δέν άποτελοΰσαν έπαρκές φόβητρο γιά ένα στρατό 
λαϊκού πολέμου όλα αυτά.

Ή  άλλη τεχνική καί πολιτική ταυτόχρονα παράμε
τρος ήταν ή ολοκληρωτική μορφή τού πολέμου. Ή  προ
σαρμογή δηλαδή όλων τών λειτουργιών τής κοινωνίας 
στήν έξυπηρέτηση μαζικών στρατιωτικών μηχανισμών, 
κατέστησε στήν ουσία κάθε πτυχή τής κοινωνικής καί 
παραγωγικής ζωής, «στόχο». Μέ περισσότερα άπό τά 
δύο τρίτα τών έξήντα (ίσως) έκατομμυρίων θυμάτων 
τού πολέμου νά είναι «άμαχοι», ή τελευταία λέξη έχα
σε τό νόημά της. Οί άνθρωποι ήσαν άναλώσιμοι στήν 
«ειρηνική» τους έκδοχή καί δέν κόστιζε τίποτε περισ
σότερο -σέ όρους ασφαλείας- τό νά άλλάξουν αύτή 
τήν έκδοχή μέ μία άλλη περισσότερο μαχητική.

Ή  ίδια ή θεωρία καί πολιτική τού Τρίτου Ράιχ προ- 
καλούσε πρόσθετες έντάσεις έκμεταλλεύσιμες άπό τήν 
ένοπλη ’Αντίσταση. Ή  φυλετική ιεράρχηση τών λαών 
τής Ευρώπης ήταν μία άπό αυτές καθώς δημιουργούσε 
έχθρούς μέ μεγαλύτερη ταχύτητα άπ’ δ,τι τό σύστημα 
μπορούσε νά παράγει δεσμοφύλακες. Τό πιό σοβαρό 
όμως ήταν οί οικονομικές παράμετροι αυτής τής πολι
τικής -  μιας πολιτικής πού ύπέκρυπτε πίσω άπό τήν 
δεισιδαιμονία, τόν ρατσισμό, τήν έπιθετικότητα καί τό 
μίσος, σαφέστατους οικονομικούς στόχους. ’Η πολιτική 
τής κατάκτησης περιλάμβανε πρακτικές άληθινής λεη
λασίας τών κατακτημένων χωρών, ειδικά τών «κατώτε
ρων» φυλετικά. Ή  λεηλασία δέν ήταν μονοσήμαντη, δέν 
συνίστατο απλώς καί μόνο στήν άφαίρεση κεφαλαιουχι
κών ή άλλων άγαθών άπό τούς κατακτημένους, άλλά 
διαρθρωνόταν σέ ένα σύστημα έ|οντωτικής εκμετάλλευ
σης. Οί άξονες τής τελευταίας ήταν ή έκμηδένιση τού 
κόστους τής έργαοίας καί ή άπαξίωση τής έγχώριας πα
ραγωγής: δύο στοιχεία καίριας σημασίας γιά τήν κατα
νόηση τού πώς δημιουργήθηκε ή ένοπλη άντίσταση στήν 
Ευρώπη γενικά καί στήν ’Ελλάδα ειδικότερα.

Κάτω άπό τό καθεστώς τής Κατοχής πάρα πολλοί 
άνθρωποι έχαναν τό βασικό γιά τήν κοινωνική τους 
ένταξη διαβατήριο, τήν άμοιβή τής έργαοίας τους, τού 
μόχθου τους ένώ, ταυτόχρονα, έβλεπαν νά άπαξιώνο- 
νται τά ιδιωτικά καί δημόσια περιουσιακά τους στοι
χεία. Ά ν  καί ή διαδικασία μπορεί νά άποτυπωθεΐ σέ 
άριθμούς, δέν είμαστε πλέον στό πεδίο τών τεχνικών 
προϋποθέσεων άλλά σέ έκεΐνο τής πολιτικής καί τής 
κοινωνίας.

Γιά νά κατανοήσουμε αύτό πού συνέβη, έπιστρέφο- 
ντας στήν έλληνική περίπτωση, άς σταθούμε σέ αυτό: 
μέ τήν ολοκλήρωση άπό τήν 'Ελληνική Πολιτεία (τών

δωσιλογικών κυβερνήσεων δηλαδή) τού νομοθετικού ο
πλοστασίου τής Κατοχής, τήν άνοιξη τού 1942, μέ 
άντικείμενο τή γεωργική παραγωγή, ό συνδυασμός δε- 
κάτης, παρακρατήματος καί υποχρεωτικής συγκέντρω
σης μέ βάση τίς αυθαίρετα καί διοικητικά καθορισμέ
νες τιμές, οδηγούσε στήν άπόσπαση, τήν άπομύζηση 
-τήν φορολόγηση, άν προτιμάτε- χωρίς κανένα άντάλ- 
λαγμα, μέ τούς μετριότερους υπολογισμούς τού ένός 
τρίτου τής άγροτικής παραγωγής. Τήν ίδια περίπου 
έποχή οί όροι άμοιβής τής μισθωτής έργαοίας άρχισαν 
νά μοιάζουν έπικίνδυνα μέ τούς αντίστοιχους τής «υ
ποχρεωτικής άγγαρείας». Δέν χρειάζονται ίσως περισ
σότερες έξηγήσεις γιά τίς αιτίες τής άγροτικής πρώτι
στα, άλλά καί άστικής δευτερευόντως, έξέγερσης τής 
άνοιξης τού 1943 πού, μεταξύ άλλων, οδήγησε στήν γι
γάντωση τού ΕΑΜ καί τή συγκρότηση τού άντάρτικου 
στρατού, τού ΕΛΑΣ.

Νά προσθέσουμε στά παραπάνω τήν οργανωτική 
πρόταση καί δεξιότητα τών κομμουνιστών -κα ί όχι 
μόνο- καί τήν πολεμική έμπειρία τών πρώην μαχητών 
τής ’Αλβανίας άλλά καί τών τοπικών ηγετών τους: ό
λων έκείνων τών δασκάλων καί τών μελών τών έπαρ- 
χιακών έλίτ -  έν πολλοΐς τών έφέδρων άνθυπολοχα- 
γών τής ’Αλβανίας δηλαδή.

Χ ό  μέγεθος τών λαϊκών στρατών τής ’Αντίστασης 
ήταν συνάρτηση ένός εύθραυστου μαθηματικού τύπου 
-  εύθραυστου μέ τήν έννοια τής διαρκούς μεταβλητό
τητας τών παραμέτρων του. Πολύ απλά, ένας άντάρ- 
τικος στρατός έπρεπε νά άπορροφά άπό τήν κοινωνία 
μέσα άπό τήν όποια προερχόταν τέτοιο ποσοστό πα
ραγωγικού πλεονάσματος πού νά είναι μικρότερο 
-έστω καί λίγο- άπό τό άντίστοιχο ποσοστό τής αφαί
μαξης πού τό κατοχικό καθεστώς καί οί κατακτητές 
έπέβαλαν στούς άγρότες.

Κάτω άπό αύτή τή σκοπιά, ή γερμανική τακτική τής 
πυρπόλησης χωριών καί κεφαλαιουχικών άγαθών (ά- 
ποθηκών, έργαλείων, άροτριώντων ζώων κ.λπ.) είχε ά- 
ποτελεσματικότητα. Συρρικνώνοντας τό παραγωγικό 
πλεόνασμα καί τά άποθέματα μιάς περιοχής περιόρι
ζαν τή δυνατότητά της νά στηρίζει λαϊκό στρατό καί 
υποχρέωναν τόν τελευταίο είτε νά γίνει δυσάρεστος 
στήν κοινωνική του βάση άποσπώντας περισσότερα 
άπ’ όσα ή τελευταία ήταν διατεθειμένη νά τού προσφέ
ρει, είτε νά γίνει ευάλωτος, μεταφέροντας τή δραστη- 
ριότητά του -  μέ στόχο τήν άπόκτηση πρόσθετων πό
ρων νά άναγκαστεΐ νά έξαπλωθεΐ σέ στρατηγικά δυ
σμενείς γι’ αυτόν περιοχές (στά πεδινά). Ή  «μάχη τής 
σοδειάς», τό καλοκαίρι τού 1944, γινόταν π.χ. στά 
προάστια τής Λάρισας όπου τά άρματα τής 4ης Τε
θωρακισμένης Μεραρχίας τής ’Αστυνομίας τών ’Ες Έ ς 
ήταν σαφώς πιό έπικίνδυνα άπ’ ό,τι στά ορεινά τών 
Χασίων, τού Όλύμπου ή τού Κόζιακα.

Γιά τό λόγο αύτό τά μεγέθη τών λαϊκών στρατών 
είχαν μεταβαλλόμενο άνώτατο όριο, αύξομειούμενο σύμ
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φωνα μέ τίς ειδικές περιατάσεις. Ο ΕΛΑΣ, ό όποιος 
έφθασε οέ μία αιχμή ίσως 40.000 μαχητών μετά τόν 
άφοπλιομό των ιταλικών στρατιωτικών σχηματισμών 
τόν Σεπτέμβριο τοϋ 1943, περιορίστηκε σέ 30.000 πε
ρίπου μαχητές την άνοιξη τοΰ 1944 (καί ώς αποτέλε
σμα τών γερμανικών έπιχειρήσεων τοϋ χειμώνα) καί 
καθηλώθηκε στίς 35.000 ώς 40.000 ώς την άπελευθέ- 
ρωση γιά νά φτάσει τό μέγιστο τής δύναμής του στά 
τέλη τοΰ 1944 (στήν περίοδο τής «ΕΑΜοκρατίας») μέ
50.000 ίσως μαχητές. Κάτι άνάλογο μπορούμε νά πα
ρατηρήσουμε στά γειτονικά κράτη, στήν ’Ιταλία, γιά 
παράδειγμα, δπου οί 130.000 ώς 150.000 άντάρτες τοΰ 
χειμώνα 1943-1944 (τροφοδοτημένοι άπό τή διάλυση 
τοΰ ίταλικοΰ φασιστικού στρατού) συρρικνώθηκαν σέ
70.000 τό 1944-1945.

Σ τ ή ν  ιστοριογραφία τοΰ Β ' παγκοσμίου πολέμου ή 
πιό έπιτυχημένη στρατιωτική έπιχείρηση τών λαϊκών 
στρατών τής ’Αντίστασης θεωρείται -μάλλον άδικα- ή 
καθήλωση τής μεραρχίας «Das Reich» στήν κίνησή της 
πρός τό μέτωπο τής Νορμανδίας στά 1944. Τί θά πει 
όμως άποτελεσματικότητα;

Δέν είμαστε σέ θέση νά προσδιορίσουμε μέ άκρίβεια 
τό πόσοι άπό τούς 14.500 τάφους Γερμανών στρατιω
τών πού βρίσκονται -ή  πού βρέθηκαν- στήν 'Ελλάδα 
οφείλονται στή δράση τής ένοπλης ’Αντίστασης. Μπο
ρούμε όμως μέ σχετική αξιοπιστία στίς έκτιμήσεις μας 
νά κάνουμε συγκρίσεις καί υπολογισμούς. Γνωρίζουμε 
ότι οί νεκροί Γερμανοί στήν σύντομη έκστρατεία στήν 
'Ελλάδα τόν ’Απρίλιο τοΰ 1941 ήσαν 1.100, οί άπώ- 
λειες στή μάχη τής Κρήτης ήσαν 4.000 σχεδόν, οί 
άπώλειες στίς δευτερεύουσες έπιχειρήσεις (Δωδεκάννη- 
σα, Ίόνια τό 1943 κ.λπ.) καί τούς βομβαρδτσμούς δέν 
ήσαν περισσότεροι άπό 1.000 νεκρούς. Ή  διαφορά πού 
προκύπτει, περισσότεροι άπό 8.000 νεκροί πρέπει μάλ
λον νά μοιραστεί μεταξύ τών θανόντων άπό άσθένεια 
ή άπό μετατραυματικές επιπλοκές στά έλληνικά νοσο
κομεία (τραυματίες τοΰ μετώπου τής ’Αφρικής) καί 
τών νεκρών πού προκάλεσε ή ένοπλη ’Αντίσταση. Δέν 
θά ήταν λοιπόν έξωπραγματικό νά υπολογίσουμε πώς 
ή ένοπλη ’Αντίσταση προκάλεσε στόν γερμανικό στρα
τό άπώλειες περίπου τεσσάρων χιλιάδων νεκρών, χω
ρίς φυσικά σέ αύτούς νά υπολογίζονται οί τραυματίες, 
οί ’Ιταλοί καί οί συνεργάτες τών Ταγμάτων ’Ασφα
λείας.

’Απέναντι στά ιταλικά στρατεύματα -τοΰ 1943 όμως, 
όταν ή μαχητική άξια τών ιταλικών μονάδων β ' σει
ράς βρισκόταν στό χειρότερο σημείο της- ή «φονικό- 
τητα» τοΰ ΕΛΑΣ (καί τοΰ ΕΔΕΣ) ήταν άντίστοιχη, άν 
όχι άνώτερη έκείνης τοΰ έπίσημου έλληνικοΰ στρατού 
στήν Αλβανία.

’Απέναντι ατούς Γερμανούς τά πράγματα ήσαν πιό 
σύνθετα. Ό  ΕΛΑΣ, μέ μέγιστη παρατακτή δύναμη πού 
ποτέ δέν ξεπέρασε τούς 40.000 μαχητές, προκάλεσε 
στή Βέρμαχτ σαφώς μεγαλύτερες άπώλειες άπ’ ό,τι οί

50.000 στρατιώτες τοΰ Βρετανικοΰ Έκστρατευτικοΰ 
Σώματος (ΒΕΣ) καί οί 80.000 Έλληνες στρατιώτες τοΰ 
τακτικού στρατοΰ (ΤΣΑΜ σύν 12η καί 20ή Μεραρχίες, 
σύν οχυρά) προκάλεσαν σέ αύτήν τόν Απρίλιο τοΰ 
1941.

Χονδρικά -λέω χονδρικά, γιατί ένώ ή πρόσφατη ά- 
καδημαϊκή άνοησία έχει συρρικνώσει τήν έπιστήμη τής 
ιστορίας γιά τήν περίοδο στήν καταμέτρηση νεκρών, ή 
τελευταία άποβλέπει μάλλον στήν έπανέκδοση τών 
άποφάσεων τών μεταπολεμικών στρατοδικείων έπί τό 
αύστηρότερον παρά στό νά καταλάβουμε τό τί έγινε- 
ό ΕΛΑΣ έφερε τή σχέση άπωλειών στήν άναμέτρηση 
τών δυνάμεων τοΰ "Αξονα στήν Ελλάδα άπό τό τα
πεινό 1 πρός 10 πού ήταν στόν πόλεμο στή χερσαία 
Ελλάδα, τόν ’Απρίλιο τοΰ 1941, στό άκρως ικανοποιη
τικό ένα πρός δύο. Πολύ καλή έπίδοση γιά ένα στρα
τό πού ήταν υποχρεωμένος σέ αύστηρή πειθαρχία πυ
ρών καί πού ξεκινούσε τίς έπιχειρήσεις του μέ 0,1 ή 
0,2 μονάδες πυρός [μονάδα πυρός είναι ή άναγκαία 
ποσότητα πυρομαχικών πού πρέπει νά διαθέτει μία 
στρατιωτική μονάδα γιά νά διεξαγάγει έπιχείρηση διάρ
κειας μιάς ήμέρας]. Καθώς ή λογική άπαγόρευε τέ
τοιες ένέργειες, οί διοικητές πρόσθεταν στίς διαταγές 
τους -ώ ς τρόπο έξορκισμοΰ τής πραγματικότητας- τό 
περίφημο «έφοδιασμός άπό τόν έχθρό»!

’Επιπλέον, καθώς οί νεκροί τοΰ ΕΛΑΣ υπολογίζονται 
κατά προσέγγιση σέ τέσσερεις μέ πέντε χιλιάδες νε
κρούς, ή σχέση «φονικότητας» τοΰ ΕΛΑΣ σέ σχέση μέ 
τούς άντιπάλους του Γερμανούς μπορεί νά άναχθεΐ σέ 
1 πρός 1,1 ή 1 πρός 1,2 χωρίς σέ αύτόν τόν υπολογι
σμό νά συμπεριλαμβάνονται οί ’Ιταλοί καί τά Τάγμα
τα ’Ασφαλείας. Νά θυμίσουμε ότι άπό τόν ’Ιούνιο ώς 
τόν Δεκέμβριο τοΰ 1944 ή σχέση «φονικότητας» μετα
ξύ τών δυτικών συμμάχων καί τοΰ γερμανικού στρα
τοΰ στό μέτωπο τής Γαλλίας ήταν 1 πρός 1,5 υπέρ 
τών Γερμανών (Overy), παρά τήν άεροπορική υπερο
πλία καί τήν υπεροχή μέσων τών πρώτων. "Οταν τά 
βρετανικά έπιτελεΐα έκτιμοΰσαν άπό τό καλοκαίρι τοΰ 
1944 ότι χρειάζονταν 80.000 βρετανικού στρατοΰ γιά 
νά διώξουν τόν ΕΛΑΣ άπό τίς πόλεις καί τούς βασι
κούς συγκοινωνιακούς άξονες τής ’Ελλάδας, μάλλον 
γνώριζαν μέ τί είχαν νά κάνουν.

Δ έ ν  ήταν όμως ή φθορά πού προκαλοΰσε στίς ένο
πλες δυνάμεις τοΰ κατακτητή καί τών συνεργατών του 
τό βασικό κριτήριο γιά τή στρατιωτική καί πολιτική 
σημασία τής ένοπλης ’Αντίστασης. Κανείς δέν θά είχε 
τήν άπαίτηση νά νικήσει -έστω καί στό δικό του πε
δίο μάχης- ό φτωχός ΕΛΑΣ τόν στρατό μιάς μητρο- 
πολητικής δύναμης πού έσερνε πίσω της όλο τό οικο
νομικό δυναμικό τής εύρωπαϊκής ήπείρου. Οί πόλεμοι 
είναι σύνθετες καταστάσεις καί όχι παιχνίδια μέ στρα
τιωτάκια, όπως θέλουν νά τούς παρουσιάζουν τά ποι
κίλα πολεμοχαρή περιοδικά πού κοσμούν τά περίπτε
ρα τής χώρας μας.

Ή  τεχνική έκθεση θριάμβου, γιά παράδειγμα, τοΰ
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φόν Στρόπ, τό 1943 σχήν καταστροφή τοΰ Γκέτο τής 
Βαρσοβίας, πού έπιχειρούσε νά άποτυπώσει μέ καθαρά 
στρατιωτικούς όρους τό πώς «έξαφανίστηκε» τό Γκέ
το (ό τίτλος τής έκθεσης ήταν: «Τό Γκέτο τής Βαρσο
βίας δέν υπάρχει πιά!») έπιμένοντας βλακωδώς στή 
στρατιωτική υπεροχή τών Άρείων άπέναντι στούς «πα- 
ρηκμασμένους» 'Εβραίους άντιπάλους τους, άναδείκνυε 
καί άναδεικνύει ακόμα τήν πολιτική, τήν ήθική άνω- 
τερότητα τών έξεγερμένων 'Εβραίων. (Παρεπιμπτόντως, 
ό φόν Στρόπ υπήρξε γιά ένα διάστημα δάσκαλος καί 
οργανωτής τών «δικών μας» Ταγμάτων ’Ασφαλείας).

Γιά νά τό πούμε άλλιώς: Ό  θρίαμβος τοΰ "Αξονα, ό 
θρίαμβος τοΰ ναζισμού θά μπορούσε νά στηριχθεΐ μό
νο στήν εύρυθμη καί άποτελεσματική λειτουργία τοΰ 
σχήματος τής Νέας Εύρώπης. Δέν έπρόκειτο γιά μία 
προαναγγελμένη άποτυχία. Σέ πολλές χώρες οί ναζί 
προσεταιρίστηκαν κοινωνικές ομάδες, πρόσωπα, πολι
τικές καί οικονομικές έλίτ, στή βάση τής ολόπλευρης 
κοινωνικής άδικίας πού δημιουργούσαν παντού οί κα
νόνες τής κατάκτησης.

’Ακριβώς ή ’Αντίσταση, ή ένοπλη, ή δυναμική ειδικά 
’Αντίσταση, μέ τό μέγεθος τών οργανωτικών της έπι- 
τυχιών καί μέ τήν άπρόσμενη ικανότητά της νά άνα- 
πτύσσεται μέσα στό ίδιο τό σώμα τής ναζιστικής πρα
γματικότητας, σώριασε σέ έρείπια τίς πρωτοβουλίες τού 
ναζισμού. Οί ιθύνοντες τού ναζισμού τό παρατήρησαν 
πρώτοι. Σύμφωνα μέ μία ένδιαφέρουσα παρατήρηση 
τού Μπράουνιγκ, πού δέν έχει προσεχθεί όσο θά έπρε
πε, ή άνησυχία, ό πανικός πού προκάλεσαν στήν πολι
τική ηγεσία τοΰ Ράϊχ οί πρώτες ένδείξεις άντίστασης 
άπό τήν πλευρά άμάχων τό καλοκαίρι τοΰ 1941 στήν 
προέλαση τοΰ γερμανικού στρατού (Μάιος στήν Κρή
τη, 'Ιούλιος στή Σερβία καί τά Βαλκάνια -πβ. ώς υπο
περίπτωση τήν έξέγερση τής Δράμας- άπό τόν ’Ιούνιο 
στό άνατολικό μέτωπο κ.λπ.). Ό  Μπράουνιγκ συνδέει 
άμεσα αύτήν τήν άνησυχία μέ τή ριζοσπαστικοποίηση 
τής γερμανικής κατοχικής πολιτικής ώς τόν πλήρη 
έκβαρβαρισμό τού πολέμου καί τήν υιοθέτηση τής «Τε
λικής Λύσης» τόν άμέσως έπόμενο χειμώνα.

Εξήντα χρόνια μετά οί ευρωπαϊκές χώρες -έκτος 
ολίγων στίς ακτές τής Βαλτικής- έξακολουθούν, στις 
«σχολικές» έκδοχές τής ιστορίας τους, νά υπερτονίζουν 
καί νά «μεγαλοποιούν» έξω άπό κάθε λογική τίς έπι- 
δόσεις τής δικής τους ’Αντίστασης ένάντια στό ναζισμό 
καί τόν φόρο αίματος πού πλήρωσαν γι’ αύτό. Αύτό 
συμβαίνει καί σέ χώρες όπου λαϊκοί καί «μυστικοί» 
στρατοί πρακτικά δέν υπήρξαν (’Ολλανδία;). Διά τής 
μεθόδου αύτής έξορκίζουν τόν έκτεταμένο δωσιλογισμό 
καί τή συνεργασία πού άνθισαν σέ αυτές (π.χ. Βέλγοι, 
'Ολλανδοί, Δανοί κ.λπ. έθελοντές στό άνατολικό μέτω
πο κ.λπ.) στή διάρκεια τού πολέμου καί έγγράφονται 
στή μεταπολεμική νομιμότητα πού ήταν, είναι καί θά 
είναι -όσο κρατά ό κόσμος μας- άντιφασιστική.

Στήν 'Ελλάδα αύτό τό τόσο πολιτικά έπιθυμητό δέν 
χρειάζεται νά τό έφεύρουμε ή νά τό φανταστούμε. Τό 
είχαμε!

Γιώργος Γραμματικάκης

Η ΑΥΤΟΒΙΟΓΡΑΦΙΑ 
ΤΟΥ ΦΩΤΟΣ

« Γ εννή θ η κ α  π ρ ιν  α π ό  α ιώ ν ες  α ιώ νω ν, σ ε  έ ν α ν  Χ ώ ρ ο  ό π ο υ  δ εν  υ π ή ρ 

χ ε  χώ ρ ο ς , κ α ι σ ε  έ ν α ν  Χ ρ ό ν ο  ό π ο υ  δ εν  υ π ή ρ χ ε  χ ρ ό ν ο ς . Μ ε  έ ν α ν  π ε 

ρ ίε ρ γ ο  ω σ τόσ ο  τρ όπ ο , α ισ θ ά νο μ α ι ό τ ι π ρ ο ύ π ή ρ χ α  τη ς  γ ε ν έσ εώ ς  μ ο υ .  

Κ ι ενώ  α π ό  τό τε  ό λ α  έ χ ο υ ν  α λ λ ά ζ ε ι,  ε γ ώ  α ισ θ ά νο μ α ι ό τ ι τ ίπ ο τε  δ εν  

α λ λ ά ζ ε ι. Η  π α ρ ο υ σ ία  μ ο υ  μ ε τ ρ ά  το  α ιώ ν ιο . Δ ε ν  α ξ ίζ ε ι άλλωστε να 
σ υ ζη τά  κ α ν ε ίς  γ ια  π ρ ά γ μ α τ α  - τ η ν  γ έν εσ ή  μ ο υ  κα ι τ η ν  γ έ ν ε σ η  του  

Κ ό σ μ ο υ -  π ο υ  π ρ ο κ α λ ο ύ σ α ν  α ν έ κ α θ ε ν  δ ια μ ά χες» .

·» *- ε αυτά τα λόγια αρχίζει την αυτοβιογραφία του το αρχέγονο 
-LV1 φως) που η ανακάλυψή του το 1965 υπήρξε από τις σημαντι
κότερες στην ιστορία της κοσμολογίας. Πριν δώσει τον λόγο στο 
ίδιο το φως, ο γνωστός συγγραφέας της Κ ό μ η ς  τη ς  Β ερ εν ίκ η ς  και 
των Κ ο σ μ ο γ ρ α φ η μ ά τ ω ν  παρουσιάζει τους θαυμαστούς τρόπους 
που, μέσω του φωτός, η επιστήμη οδηγήθηκε στις πιο σπουδαίες 
κατακτήσεις της: την θεωρία της σχετικότητας, την κβαντική συ
μπεριφορά του μικροκόσμου, τις σύγχρονες απόψεις για την γένε
ση και την εξέλιξη του Σύμπαντος. Δεν παραλείπει ακόμη να υπο
γραμμίσει την σημασία του φωτός για την ίδια την ζωή αλλά και 
την Τέχνη, ενώ αναφέρεται και στις φιλοσοφικές ή θρησκευτικές 
αντιλήψεις που συνοδεύουν το φως από τους αρχαίους χρόνους. 
Βιβλίο εύληπτο και πολυσήμαντο, η Α υ τ ο β ιο γ ρ α φ ία  τ ο υ  φ ω τ ό ς  πε
ριγράφει με απλά λόγια την συναρπαστική περιπέτεια της σύγχρο
νης επιστήμης, και απλώς ζητά από τον αναγνώστη να διαβαστεί 
«πρώτα με τον νου και, ύστερα ή παράλληλα, με την ψυχή».
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ΛΟΥΚΑΤΣ ΚΑΙ ΑΛΤΟΥΣΕΡ
τοΰ Μιχάλη Σκομβούλη

Τ  μέριμνα τοΰ Λούκατς γιά τή σύνδεση Χέγκελ
1“ I καί Μάρξ, τόσο στό 'Ιστορία καί Ταξική Συ-

■*· ■̂•1 νείδηση (1923), όσο καί στόν Νεαρό Χέγκελ 
(1948), έκτος τοΰ ότι περίπου ιδρύει τήν έννοια τοΰ 
«δυτικοΰ μαρξισμού» καί δίνει έναν συγκεκριμένο έρ- 
μηνευτικό τόνο, άποτέλεσε καί αντικείμενο έντονων 
κριτικών. Είναι γνωστή ή πολιτική κριτική πού άσκησε 
ό δογματικός μαρξισμός στήν 'Ιστορία καί Ταξική Συ
νείδηση ώς «ίδεαλιστική», λόγω τής πρωταρχικής ση
μασίας πού άποδίδει στή συνείδηση. "Ομως σέ θεωρη
τικό έπίπεδο περισσότερο άξιες λόγου θά μπορούσαν 
νά θεωρηθούν οί άντιρρήσεις πού έχει γιά μία τέτοια 
έρμηνεία τοΰ Μάρξ τό ρεύμα τοΰ μαρξισμού πού προ
σδιορίζεται ώς άντιεγελιανό καί κυρίως ό Λουί Άλ- 
τουσέρ.

Σκοπός τοΰ Άλτουσέρ είναι νά διαμορφώσει μιά 
στρατηγική γιά τόν τρόπο ανάγνωσης τών κειμένων 
τοΰ Μάρξ, πού έπεκτείνεται σέ μιά νέα θεωρία ώς 
πρός τήν άναζήτηση καί τή συγκρότηση τής μαρξικής 
θεωρίας. Μέρος αυτής τής στρατηγικής είναι ή συστη
ματική άντιπαράθεση τόσο μέ τόν άνθρωπισμό, ώς μέ
θοδο πού χρησιμοποιεί ό ίδιος ό Μάρξ στά νεανικά 
του κείμενα,1 όσο κυρίως ή άντιπαράθεση μέ τίς άν- 
θρωπιστικές έρμηνεΐες τοΰ μαρξισμού, λόγω τών παρα- 
γωγιστικών (οίκονομιατικών) καί ίστορικιστικών τους 
συνεπειών. Ή  άντιπαράθεση μέ τόν άνθρωπισμό συμ
βαδίζει λοιπόν μέ τόν άντιοικονομισμό καί τόν άντι- 
ιστορικισμό. Βέβαια ή άντιπαράθεση αυτή τοΰ Άλτου
σέρ μέ τόν άνθρωπισμό είναι πολλαπλώς παρεξηγημέ- 
νη, συνήθως δέχεται κριτικές στό πολιτικοϊδεολογικό 
έπίπεδο καί δέν κατανοεΐται ώς μιά μεθοδολογική ά- 
φετηρία.2 Ή  άποψη τοΰ Άλτουσέρ έχει νά κάνει μέ τή 
θεώρηση τών κοινωνικών σχηματισμών ώς δομικών 
διαρθρώσεων έντός τών όποιων τά υποκείμενα δέν έ
χουν περιθώρια αύτόνομης δράσης, άλλά εντάσσονται 
σ’ ένα πλέγμα σχέσεων καί ουσιαστικά πληρούν τίς θέ
σεις πού τούς μοιράζει ή δομή.3 Ώ ς έκ τούτου μιά τέ
τοια προσέγγιση είναι, έκ τών πραγμάτων, άντίθετη μέ 
μία θεωρία αυτονόμησης τοΰ δημιουργήματος άπό τόν 
δημιουργό του, όπως άπαιτεΐ ή έγελιανής προέλευσης 
θεωρία τής πραγμοποίηοης τοΰ Λούκατς. Μιά τέτοια 
άποψη θά έπέστρεφε ουσιαστικά στόν νεαρό Μάρξ καί 
τήν άνθρωπιστική θεωρία τοΰ Φόυερμπαχ. Στήν κοι

νωνική άνάλυση δέν μπορεί νά γίνει λόγος γιά τό προ
λεταριάτο ώς δημιουργό τής κοινωνίας. Άντιθέτως 
μπορούμε νά άναφερθοΰμε μόνο σέ άπόκρυψη τής 
πραγματικότητας άπό τήν ιδεολογία πού παράγει ό 
κοινωνικός σχηματισμός ώς συστηματική μορφή παρα
γνώρισης. Δέν υπάρχουν δημιουργικά υποκείμενα πού 
άποκρύπτουν άπό τόν έαυτό τους, μέσω τής πραγμο- 
ποίηοης, τήν έλευθερία τους καί χρειάζεται νά τή συ
νειδητοποιήσουν, άλλά ή ύποκειμενικοποίηση είναι ά- 
ποτέλεσμα τής παραγωγής υποκειμενικότητας άπό τούς 
ιδεολογικούς μηχανισμούς.4

Ή  εύρύτερη κατανόηση τής άντίθεσης αύτής τοΰ Ά λ
τουσέρ σέ μιά έννοια άπελευθερωτικοΰ, ιστορικού υπο
κειμένου προϋποθέτει τή διερεύνηση τής γνωσιοθεωρη- 
τικής άντίθεσής του σ’ ό,τι ονομάζει «έγελιανό ίστορι- 
κισμό», ώς κομβικό σημείο γιά τό πρόγραμμα πού θέ
τει πρός μιά έπιστημολογική άνάγνωση τοΰ Μάρξ. Γιά 
τόν έγελιανό μαρξισμό τό χαρακτηριστικό στοιχείο τής 
μεθόδου τοΰ Μάρξ είναι ή οίκειοποίηση τής ιστορικής 
διαλεκτικής έντός τής όποιας έμβαπτίζει τίς έννοιες 
τής κλασικής πολιτικής οικονομίας καί, ώς έκ τούτου, 
διαλύει τήν (πραγμοποιημένη) άπολυτότητά τους.5 Κα
τά συνέπεια ή γνώση ταυτίζεται μέ τή ροή τής 'Ιστο
ρίας όπως άπαιτεΐ ή λουκατσιανή θεώρηση τής ιστο
ρικότητας τοΰ προλεταριάτου ώς διαδικασία αυτογνω
σίας τοΰ έαυτοΰ του, ώς δημιουργού τής ιστορικής 
ολότητας, ώς προνομιακού ιστορικού υποκείμενου.6 Ά 
ντιθέτως, ή άλτουσεριανή προσέγγιση άρνεΐται ριζικά 
αυτού τοΰ είδους τήν ταύτιση τής γνωστικής διαδικα
σίας μέ τήν ιστορική έμπειρία καί διαπιστώνει τήν ι
διαιτερότητα τής μαρξικής μεθόδου στό συνεπή διαχω
ρισμό έμπειρικοΰ καί γνωστικού άντικειμένου. Ό  Ά λ 
τουσέρ θά άντιπαρατεθεΐ στήν ίστορικιστική άντίληψη 
διαφοροποίησης άπό τήν πολιτική οικονομία, ότι δη
λαδή ό Μάρξ ίστορικοποίησε έγελιανό τίς κατηγορίες 
τής πολιτικής οικονομίας (305-306).7 Σέ μιά τέτοια πε
ρίπτωση θά είχαμε απλώς έπικόλληση τής έγελιανής 
μεθόδου σ’ ένα προκαθορισμένο άντικείμενο (334). Γιά 
νά θεμελιώσει αυτή τή διαφορά ό Άλτουσέρ προχω- 
ράει σέ μιά ένδελεχή άνάλυση τής διαφοράς τής έγε- 
λιανής άντίληψης τοΰ ιστορικού χρόνου (306-310) άπό 
τή μαρξική (311-317): Στόν Χέγκελ έχουμε μιά ομοιο
γενή άντίληψη τοΰ ιστορικού χρόνου ώς ένα συνεχές
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έκδήλωσης τής ιδέας, ώς μιας κοινής ουσίας -τό  Πνεύ
μα τού Λαού στή φιλοσοφία τής ιστορίας- πού δια- 
χέεται καί αίματοδοτεΐ τό σύνολο τών μερών τής ιστο
ρικής ολότητας.8 Θά μπορούσαμε σ’ αύτό τό σύνολο νά 
έφαρμόσουμε ένα είδος τομής ουσίας, όπου άν, κατά 
κάποιο τρόπο, είχαμε τή δυνατότητα νά κάνουμε μιά 
τομή σ' ένα μέρος ένός κοινωνικού σχηματισμού, θά 
μπορούσαμε νά δούμε σ' αύτό τή συνολική εικόνα τών 
στοιχείων τής κοινωνίας στό ιστορικό παρόν. Τό πα
ρόν συμπυκνώνει κάθε φορά τό όλον πού βρίσκεται, 
όπως είπαμε, σέ μία συνεχή ροή. Τά χαρακτηριστικά 
λοιπόν τού έγελιανού χρόνου είναι ή συνέχεια καί ή 
συγχρονικότητα.

Η  έννοια τής μαρξικής ολότητας είναι ριζικά διαφο
ρετική. «Πρόκειται γιά ένα όλον τού όποιου ή ένότη- 
τα δέν είναι ή έκφραστική ή πνευματική ολότητα τού 
όλου στόν Λάιμπνιτς καί στόν Χέγκελ, άλλά συνίστα- 
ται σ’ έναν ορισμένο τύπο συνθετότητας, στήν ενότη
τα ένός δομημένου όλου, πού έμπεριέχει ό,τι μπορούμε 
νά ονομάσουμε χωριστά “σχετικά αύτόνομα” επίπεδα 
ή βαθμίδες πού συνυπάρχουν στή σύνθετη δομική ενό
τητα, συναρθρούμενα μεταξύ τους σύμφωνα μέ τούς 
τρόπους πού έπιβάλλουν οί ιδιαίτεροι καθορισμοί, οί 
όποιοι σέ τελική άνάλυση προσδιορίζονται άπό τό επί
πεδο ή τή βαθμίδα τής οικονομίας» (312). Ή  άντίλη
ψη τού μαρξικού όλου ώς ιεραρχημένου παραπέμπει 
καί σέ μιά άντίστοιχη έννοια χρονικότητας ώς διαφο
ροποιημένης, μή συνεχούς. Ή  συνύπαρξη διαφορετικών 
έπιπέδων, σέ μία δομή χωρίς κέντρο (314), οδηγεί καί 
σέ αντίστοιχη συνύπαρξη διαφορετικών χρονικοτήτων. 
Μιά σειρά άπό έννοιες έρχονται γιά νά υπογραμμίσουν 
αυτή τή μή γραμμικότητα τού χρόνου, άνισομερής α
νάπτυξη, έπιβίωση, καθυστέρηση (323). Ή  έννοια τού 
χρόνου, πού έντοπίζεται στό Κεφάλαιο, είναι ριζικά 
διαφοροποιημένη άπό τήν έμπειρική άντίληψη τού κα
θημερινού χρόνου καί παραπέμπει στόν ιστορικό χρό
νο ώς τήν ιδιαίτερη μορφή ύπαρξης τής κάθε φορά 
κοινωνικής ολότητας, άνάλογα μέ τόν τρόπο παραγω
γής (328).

Ό  Άλτουσέρ θά συγκεκριμενοποιήσει τίς θεωρητικές 
συνέπειες τής διαφοράς έγελιανής καί μαρξικής μεθό
δου στήν αντιπαράθεσή του μέ τόν ίστορικισμό ώς έρ- 
μηνευτικής γραμμής τού μαρξισμού. ’Αναγνωρίζει τούς 
λόγους γένεσης τών ίστορικιστικών έρμηνειών ώς αντι
δράσεις στίς μηχανιστικές άντιλήψεις τής Β ' Διεθνούς 
(344) καί άναγνωρίζει έπίσης τό αίτημα τής έπαναστα- 
τικής βούλησης πού υπάρχει σ’ αύτές τίς τάσεις (374). 
Βασική άφετηρία τής ίστορικιστικής έξήγησης είναι ή 
έρμηνεία τού Κεφαλαίου ώς ανάπτυξης μιάς έννοιας 
(τής έργασίας), πού δημιουργεί τήν έγελιανή ψευδαί
σθηση μίας άπόλυτης γνώσης. Αύτή ή άνάγνωση είναι 
ή μήτρα τού ίστορικισμοΰ. Παρότι κάνει περισσότερες 
συγκεκριμένες άναφορές στόν Σάρτρ ώς πρός τήν ένο- 
ποίηση τών πρακτικών έκ μέρους του στή μεταφυσική

έννοια τής «πράξης», άν συνδυάσουμε τίς παρατηρή
σεις του μέ τό συγκεκριμένο σχολιασμό πού κάνει τού 
ζητήματος τού φετιχισμού τού έμπορεύματος σ’ ένα 
υποκεφάλαιο τής μελέτης του «Marx dans ses limites» 
τά συμπεράσματά του θά μπορούσαν νά θεωρηθούν μιά 
ξεκάθαρη άντιπαράθεση μέ τήν έρμηνεία τού Κεφα
λαίου άπό τό Λούκατς: Είναι σαφές ότι ό Λούκατς 
κάνει μία έκτατική-καθολικευτική10 έρμηνεία τού Κε
φαλαίου θεωρώντας το ώς άνάπτυγμα τής έννοιας τού 
φετιχισμού τού έμπορεύματος. Πάνω σ’ αυτή τήν 
έννοια στηρίζει μιά μεταφυσική τής έργασίας ώς μετα- 
σχηματιστική δύναμη τού κόσμου, άπό τήν όποια 
έκπορεύεται ή θέση γιά τήν ιστορική θέση καί απο
στολή τού προλεταριάτου. Ό  ’Αλτουσέρ τονίζει στό 
«Sur le fetichisme»11 ότι βάση όλων αύτών τών προ
σεγγίσεων, πού έχουν αύθορμησιακά καί έργατιστικά 
παρεπόμενα, είναι μιά άνθρωπιστική θεωρία τής άλλο- 
τρίωσης πού ξεκινάει άπό τόν Χέγκελ.

Ό μως ή άπόρριψη τού φετιχισμού είναι μιά σταθε
ρά σ’ όλο τό έργο του. Στό Lire le Capital τό πρόβλη
μα τού φετιχισμού χαρακτηρίζεται ώς κύρια περίπτω
ση φανέρωσης τών ταλαντεύσεων τού Μάρξ μεταξύ 
υποκειμενισμού καί άντικειμενισμού, λόγω τής ανα
γκαστικής έκ μέρους του κληρονομιάς τού φιλοσοφι
κού δίπολου ούσία/φαινόμενο.12 Λίγα χρόνια νωρίτερα, 
στό δοκίμιο «’Αντίφαση καί ύπερπροσδιορισμός» έχου
με έκτεταμένη κριτική στήν έγελιανή άντίληψη τής 
Ιστορίας ώς άνάπτυξη μίας ένιαίας ’Αντίφασης. Ταυ
τόχρονα έλέγχεται ή άντίληψη ότι τό Κράτος είναι α
πόλυτη πραγμάτωση τής ’Ιδέας.13 ’Εδώ άρχίζει ή άλ- 
τουσεριανή πρόταση: μέ βάση τίς άναλύσεις τού Λένιν, 
τονίζεται ότι στόν μαρξισμό ή άντίφαση χαρακτηρίζε
ται άπό τήν έννοια τού «ύπερπροσδιορισμού», τήν 
έκφρασή της δηλαδή σέ μία σειρά διαφορετικών άντι- 
φάσεων πού συναρθρώνονται κάθε φορά στήν άνάλυ
ση τής συγκεκριμένης κατάστασης. Ή  πρόταση αύτή συ
νυπάρχει καί μέ μία πολεμική ένάντια σ’ ένα υποκεί
μενο τής πράξης, πού κατά κάποιο τρόπο «χάνει τόν 
έαυτό» μέσω τού φετιχισμού. Ή  δομή ένός κοινωνικού 
σχηματισμού δέν δημιουργεΐται άπό τά άτομα πού 
άλλοτριώνονται, άλλά προϋπάρχει αύτών καί τροφοδο
τεί τίς φαντασιακές τους άναπαραστάσεις, γιά νά άνα- 
παράγεται υλικά. Τό μέσο μέ τό όποιο διαμορφώνο
νται οί συνειδήσεις δέν είναι ό φετιχισμός, άλλά ή ιδε
ολογία πού σχηματίζεται άπό τούς ιδεολογικούς μηχα
νισμούς τού Κράτους.14

Ή  κριτική τού Άλτουσέρ συνέβαλε άποφασιστικά στήν 
άναγνώριση τών προβλημάτων στά όποια οδηγεί ό 
ίστορικισμός τόσο σέ θεωρητικό όσο καί σέ πολιτικό 
έπίπεδο: Κύρια άποτελέσματα αυτής τής συμβολής 
είναι ή άντίθεση στή μεταφυσική άντίληψη μιάς ορι
σμένης ιστορικής τελεολογίας, ή άντιπαράθεση μέ τό 
βολονταρισμό καί τόν αυθορμητισμό15 ώς νοοτροπίες
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πού καταστρέφουν την ανάπτυξη τού θεωρητικού έν- 
νοιολογικοΰ πλαισίου τού μαρξισμού μέσω ένός άνα- 
γωγισμού τής συνθετότητας τού κοινωνικού άντικειμέ- 
νου, καθώς καί ό τονισμός τής άνάγκης γιά τη δη
μιουργία μιάς θεωρίας τής ιδεολογίας ώς μηχανισμό 
αναπαραγωγής τής παραγωγικής δομής. Ταυτόχρονα 
οί θέσεις τού Άλτουοέρ συνοδεύονται καί μέ μία με
θοδολογική πρόταση ώς πρός τήν άνάγνωση τών έρ
γων τού Μάρξ.

Σ έ  κάθε περίπτωση όμως δέν θά πρέπει νά άγνοή- 
σουμε ότι άρκετά σημεία στήν προσέγγιση τού Λού- 
κατς έχουν ισχυρά έπιχειρήματα καί σημαντικό βάθος. 
Δέν φαίνεται νά επαληθεύεται ή άποψη ότι τό υποκε
φάλαιο περί φετιχισμοΰ είναι άπλώς μιά παρέκβαση 
τού Μάρξ πού άφορά τήν άστική σκέψη, όπως ισχυ
ρίζεται ό Άλτουοέρ. Άντιθέτως, φαίνεται ότι τό ζήτη
μα τού φετιχισμού καί τής πραγμοποίησης (φυσικο- 
ποίησης) τών κοινωνικών σχέσεων κατέχει καίρια θέ
ση σ’ όλη τήν άνάπτυξη τού Κ ε φ α λ α ίο υ . Γιά παράδειγ
μα, έκτος τού άποσπάσματος περί φετιχισμού στό κε
φάλαιο γιά τόν «γενικό νόμο τής κεφαλαιοκρατικής 
συσσώρευσης» τού πρώτου τόμου, ό Μάρξ άναφέρει: 

«Έτσι ό νόμος τής κεφαλαιοκρατικής συσσώρευ
σης, πού δόλια τόν άνακήρυξαν φυσικό νόμο, 
εκφράζει στήν πραγματικότητα μόνο ότι ή φύση 
τής κεφαλαιοκρατικής συσσώρευσης άποκλείει 
κάθε έλάττωση τού βαθμού έκμετάλλευσης τής 
έργασίας ή κάθε αύξηση τής τιμής τής έργασίας, 
πού θά μπορούσε νά άπειλήσει σοβαρά τη διαρ
κή άναπαραγωγή τής σχέσης τού κεφαλαίου καί 
τήν άναπαραγωγή της σέ διαρκώς διευρυνόμενη 
κλίμακα. Καί δέν θά μπορούσαν νά είναι διαφο
ρετικά τά πράγματα σ’ έναν τρόπο παραγωγής, 
όπου ό έργάτης υπάρχει γιά τίς άνάγκες άξιο- 
ποίησης ύπαρχουσών άξιών, άντί, τό ενάντιο, ό 
υλικός πλούτος νά υπάρχει γιά τίς άνάγκες άνά- 
πτυξης τού έργάτη. 'Όπως στή θρησκεία ό άν
θρωπος κυριαρχείται άπό τά δημιουργήματα τού 
κεφαλιού του, έτσι καί στήν κεφαλαιοκρατική 
παραγωγή κυριαρχείται άπό τό δημιούργημα τού 
χεριού του».16

Τό γεγονός δέ ότι ό Λούκατς συνδέει άμεσα τίς κο
ρυφαίες έκφράσεις τής πραγμοποίησης μέ τό τοκοφό- 
ρο κεφάλαιο,17 σχετίζει τήν άνάλυσή του μέ τίς άνα- 
φορές τού Μάρξ στό φετιχισμό στόν τρίτο τόμο, καί 
θέτει τό έξαιρετικά σημαντικό ζήτημα τής τοποθέτη
σης τού φετιχισμού στό σύνολο τού Κ ε φ α λ α ίο υ .

Δέν θά πρέπει επίσης σ’ αυτή τήν προοπτική νά χα
θεί ή σημασία τής σύνδεσης τού Μάρξ μέ τό προηγού
μενο φιλοσοφικό έννοιολογικό περιβάλλον του καί τό 
ριζοσπαστικό δυναμικό πού κληρονομεί άπ’ αύτό, στοι
χεία πού στήν προοπτική τού Λούκατς καθίστανται 
φανερά. Σ’ αύτόν έχουμε ^ιιά έντονη άξιοποίηση τής 
διαλεκτικής μεθόδου πού είναι όμως συνδεδεμένη άμε

σα μέ τό φιλοσοφικό περιβάλλον τού γερμανικού ιδεα
λισμού καί κυρίως μέ τόν Χέγκελ,18 όντας έτσι όμως 
άναγκαστικά έξαρτώμενος μέ μιά έντονη τελεολογική 
άντίληψη πού άναζητά ένα ιστορικό υποκείμενο, καί 
θέτοντας ώστόσο παράλληλα τό αίτημα μιάς υλιστικής 
οίκειοποίησης τού έργου τού Χέγκελ.

Ό  Άλτουοέρ θέλει νά έπεξεργαστεΐ μιά διαφορετική 
έννοια διαλεκτικής πού νά συμπυκνώνεται στόν ύπερ- 
προσδιορισμό μιάς κοινωνικής στιγμής άπό τό σύνολο 
τών άντιφάσεων, έξαλείφοντας τήν ούσιοκρατική έν
νοια τής άντίφασης ή όποια καθορίζει όλα τά έπιμέ- 
ρους έπίπεδα χωρίς νά σέβεται τήν αυτονομία τους. Σ’ 
αύτό τό έγχείρη^α θά πρέπει νά υπενθυμίσουμε ότι ό 
Άλτουοέρ δέν είναι καθόλου άπαλλαγμένος άπό έγε- 
λιανες έπιρροές:19 Ή  άναλογία πού καθιερώνει άνάμε- 
σα στόν παραδοσιακό έμπειρισμό καί στόν ορθολογι
κό έμπειρισμό, ώς άντεστραμμένο είδωλο τού πρώτου, 
ώς ίδια δομή έμπειριστικής άφαίρεσης20 είναι κατευ
θείαν ομόλογη μέ τήν περιοδολόγηση πού κάνει ό ίδιος 
ό Χέγκελ τού προηγούμενου ορθολογισμού ώς μιά μορ
φή έμπειρισμού (στόν όποιο έντάσσει καί τόν Κάντ).21 
Μόνο πού ό Άλτουοέρ τοποθετεί ώς κορυφαία έκφρα
ση τού ορθολογικού έμπειρισμού τόν ίδιο τό Χέγκελ(!)

Ή  άναγκαστικά έντονη έπιρροή τού Χέγκελ σέ μιά 
μαρξιστική θεωρία, πού θέλει νά τόν άρνηθεΐ, φαίνε
ται άπό τήν άνάγκη τού Άλτουοέρ νά διατηρήσει στήν 
άνάλυσή του μιά έννοια ολότητας τού κοινωνικού σχη
ματισμού, έπικαλούμενος ένοποιητικές έννοιολογήσεις 
όπως ή «σ υνά ρθ ρ ω σ η »  ή ή διατύπωση « σ έ  τ ελ ευ τα ία  
α νά λυσ η » . ’Ενώ καί ή περιγραφή τού έγελιανού όλου 
πού κάνει ώς «έκφραστικού» καί «άδιαφοροποίητου» 
είναι ιδιαιτέρως συζητήσιμη, άφού ή έννοια τής ολό
τητας πού είχε ό Χέγκελ φαίνεται πώς είναι άρκετά 
πιό σύνθετη.22 Τέλος, καί ό ίδιος ό Άλτουοέρ είναι 
άναγκασμένος νά άντιμετωπίσει τό ζήτημα τής σύνδε
σης τού φορέα τής γνώσης μέ τήν πολιτική τοποθέτη
σή του καί άρα τής ταύτισης σέ κάποιο έπίπεδο τού 
γνωστικού υποκείμενου μέ τήν ιστορική άντικειμενικό- 
τητα, τήν τοποθέτηση δηλαδή τού Ιστορικού Υλισμού 
ώς θεωρίας τής έργατικής τάξης, πέραν τής άξίωσης 
έπιστημονικής άντικειμενικότητας.23 Ή  σημασία τού 
Λούκατς βρίσκεται στό ότι, άναζωογονώντας τό έγε- 
λιανό πλαίσιο τής μαρξιστικής διαλεκτικής, πρώτος έ
θεσε τό γνωσιοθεωρητικό αίτημα γιά τήν άνάλυσή τής 
άστικής συνειδησιακής δομής ή όποια έχει τήν τάση 
νά φυσικοποιεΐ τό έννοιολογικό πλαίσιο τού καπιταλι
σμού, κάνοντας έτσι καί τό πρώτο βήμα γιά τήν άνά
πτυξη μιάς μαρξιστικής θεωρίας τής ιδεολογίας. Τά ό
ριά του συνίστανται στό ότι τό προσπάθησε μέσα σ’ 
ένα ίστορικιστικό καί άναγωγιστικό πλαίσιο πού προϋ
πέθετε τήν ύπαρξη ένός απόλυτου (ένιαίου) υποκειμέ
νου τής πράξης, τό όποιο θά πραγμάτωνε τήν τελεο- 
λογία τής Ιστορίας. Ή  κριτική πού άσκεΐ ό Άλτουοέρ 
στις έγελιανές έννοιες είναι σωστή, άν αυτές νοηθούν 
ώς όντολογικές κατηγορίες πού προικοδοτούν στόν 
Μάρξ μιά ίστορικιστική-μεταφυσική άντίληψη γιά τήν
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κοινωνική «ολότητα» καί την πορεία τής Ίατορίας. 
νΑν όμως τό έργο τοΰ Χέγκελ διαβαστεί γνωσιοθεω- 
ρητικά,24 ώς μεθοδολογία κατασκευής άνοιχτών έν- 
νοιών, τότε άποτελεΐ τό προνομιακότερο πλαίσιο δια
τύπωσης μιας πολυσύνθετης θεωρίας όπως ό μαρξι
σμός. Αυτή ίσως θά μπορούσε νά είναι μιά υλιστική 
οίκειοποίηση (μία τρόπον τινά «άντιστροφή») τοΰ Χέ
γκελ σήμερα. 1 11

1. Είναι γνωστή ή θέση τοΰ Αλτουσέρ γιά τήν τοποθέ
τηση μίας θεμελιακής τομής (coupoure epistemologique) τό 
1845 μεταξύ των νεανικών καί τών κειμένων πού σηματο
δοτούν τό πέρασμα οτήν περίοδο τής έπιοτήμης γιά τόν 
Μάρξ. Βλ. L. Althusser, Pour Marx, Maspero, 1996, σελ. 
27.

2. Γιά τήν άποοαφήνιση τής έννοιας καί μία άπάντηση 
οτίς επικρίσεις άπό τόν ίδιο τόν ’Αλτουσέρ, Θέσεις, Θεμέ
λιο 1999, σελ. 154-166.

3. L. Althusser et al., Νά Διαβάσουμε τό Κεφάλαιο, 'Ελ
ληνικά Γράμματα, 2003, σελ. 426.

4. Ή ΰποκειμενικοποίηση (έγκληση) είναι μιά άπό τις 
τρεις θεμελιώδεις λειτουργίες τής ιδεολογίας (οί άλλες δυό 
είναι ή φαντασιακή αναπαράσταση τής πραγματικότητας 
καί τά υλικά αποτελέσματα). Βλ. Λ. ’Αλτουσέρ, Θέσεις, 
ό.π., σελ. 99-112.

5. Βλ. Lukacs, History and class consciousness, Merlin 
Press, 1971, σελ. 180.

6. Γιά τό προλεταριάτο ώς ιδιαίτερο ϋποκείμενο-άντικει- 
μενο τής 'Ιστορίας, βλ. Lukacs, ό.π., σελ. 159.

7. Οί παραπομπές έντός παρενθέσεως γίνονται σέ Al
thusser et al, Νά διαβάσουμε τό Κεφάλαιο, Ελληνικά 
Γράμματα, 2003.

8. «Τούτη ή Πνευματική ολότητα συνιστά μία ουσία, τό 
Πνεύμα ένός λαού. Σ’ αύτόν ανήκουν τά άτομα- κάθε άτο
μο είναι παιδί τού λαού του καί ταυτόχρονα, οτό βαθμό 
πού τό κράτος του άναπτύσσεται, τής έποχής του. Κανείς 
δέ μένει πίσω άπό τόν καιρό του καί πολύ λιγότερο κα
νείς δέν τόν ξεπερνά- αυτή ή πνευματική ουσία είναι δική 
του, ό ίδιος είναι ένας εκπρόσωπός της- άπ’ αυτή βγαίνει 
καί σ’ αύτή βρίσκεται». Γ. Χέγκελ, Φιλοσοφία τής 'Ιστο
ρίας, τόμ. Α, Νεφέλη, 1980, σελ. 68. Ή έννοιακή συμπύ
κνωση έκφράζεται άπό τόν Χέγκελ ώς Zeitgeist.

9. «Sur le fetichisme», σελ. 499-508 σέ «Marx dans ses 
limites» (1978) σέ Ecrits philosophiques et politique, τόμ. 
1 (1994), STOCK/MICE, σελ. 369-537.

10. Βλ. Γ. Μηλιός, Δ. Δημούλης, Δ. Οίκονομάκης, Ή 
θεωρία τοΰ Μάρξ γιά τόν καπιταλισμό, Νήσος, 2005, σελ. 
139.

11. L. Althusser, ό.π., σελ. 505.
12. L. Althusser, Νά Διαβάσουμε..., ό.π., σελ. 443-444.
13. L. Althusser, Pour Marx, Maspero, 1996, σελ. 100- 

102 καί 110-111.
14. ’Αλτουσέρ, Θέσεις..., ό.π., σελ. 82-87.
15. Ό  «αυθορμητισμός» ώς πολιτική στάση έχει ώς άμε

ση θεωρητική συνέπεια τόν οϊκονομισμό, όπως έδειξε ό 
Λένιν στό Τί νά κάνουμε; (Λένιν, Γι' νά κάνουμε;, Σύγχρο
νη ’Εποχή, 2003: κεφ. II καί IV). Πράγματι πολλές άπό

τις θέσεις τοΰ «διαλεκτικού μαρξισμού» τείνουν νά τονί
σουν υπερβολικά τή σημασία τής αυτόνομης ανάπτυξης τής 
συνείδησης τού εργάτη έντός τής παραγωγικής διαδικα
σίας. Σέ κάθε περίπτωση ή διαλεκτική τής σημασίας τού 
οικονομικού καί τού πολιτικού στοιχείου στό έργο τού 
Λούκατς δέν είναι τόσο εύκολο νά άναχθεΐ στόν οίκονο- 
μισμό, άς μή ξεχνάμε ότι στό τελευταίο κείμενο στό Ιστο
ρία καί ταξική συνείδηση επικαλείται τή λενινιστική θεω
ρία τού κόμματος.

16. Κ. Μάρξ, Τό Κεφάλαιο, τόμ. Α, Μόρφωση, 1963, 
σελ. 642.

17. Βλ. G. Lukacs, History and class consciousness, Mer
lin Press, 1971, σελ. 94.

18. Ή γλώσσα τού Μάρξ «ερωτοτροπεί» μέ τήν έγελια- 
νή (δηλαδή τόν διευκολύνει στή διατύπωση άφηρημένων 
καί δυναμικών έννοιολογικών άναπτύξεων). Πρόκειται γιά 
κάτι πού μπορεί νά τό διαπιστώσει κανείς καί έκτος τού 
πρώτου μέρους τοΰ Κεφαλαίου. Στήν περιγραφή τής έργα- 
σιακής διαδικασίας στό πέμπτο Κεφάλαιο «προτσές παρα
γωγής καί προτσές άξιοποίησης βρίσκουμε φράσεις όπως»: 
«Αύτό πού άπό τήν πλευρά τού έργάτη έμφανιζόταν μέ τή 
μορφή τής άνηρεμίας (Unruhe) έμφανίζεται τώρα άπό τήν 
πλευρά τού προϊόντος ώς ηρεμούσα ιδιότητα (ruhende Ei- 
genschaft), μέ τή μορφή τού Είναι». Μάρξ, Τό Κεφάλαιο, 
ό.π., σελ. 192.

19. ’Υπενθυμίζουμε ότι ό ’Αλτουσέρ είχε κάνει διδακτο
ρικό πάνω στόν Χέγκελ.

20. L. Althusser, Νά Διαβάσουμε..., ό.π., σελ. 50.
21. Βλ. §60 τής έγκυκλοπαίδειας σέ Γ. Χέγκελ, ’Επιστή

μη τής Δογικής, Δωδώνη, 1991, σελ. 157-163.
22. Είναι χαρακτηριστικά τά όσα γράφει ό Λούκατς στό 

Νεαρό Χέγκελ γιά τήν κριτική τού Χέγκελ στήν αντίληψη 
τής ολότητας πού έχει ό Σέλλινγκ, βλ. G. Lukacs, The 
Young Hegel, Merlin Press, 1975, σελ. 434-438. Ο Σέλλιν- 
γκ άπορροφά τήν πολλαπλότητα τής πραγματικότητας στό 
φορμαλισμό τού ’Απολύτου. Τόν Χέγκελ άντιθέτως δέν τόν 
ένδιαφέρει ή άκύρωση τών μερών, άλλά ή διάσωσή τους 
έντός τού όλου (τό καθένα άπ’ αυτά συγκροτεί μιά ολό
τητα). Είναι χαρακτηριστικό ότι στή Φαινομενολογία ό 
Χέγκελ ορίζει τή μέθοδο ώς τή δόμηση τού συνόλου (G. 
Hegel, Phenominologie de / ’ esprit, Aubier, 1991, σελ. 57), 
ή φιλοσοφία χρειάζεται τά αντικείμενα τών έμπειρικών 
έπιστημών, ό ρόλος τού άναστοχασμού είναι νά άρθρώνει 
τίς διαμεσολαβήσεις αυτών τών άντικειμένων καί νά τά 
ένοποιεΐ σέ μιά ολότητα.

23. «Οί προλετάριοι πού διαβάζουν τό “Τό Κεφάλαιο" 
μπορούν νά τό καταλάβουν καλύτερα άπ’ όλους τούς ειδι
κούς άστούς, όσο κι άν αυτοί είναι “σοφοί”. Γιατί άραγε; 
’Επειδή άπλούστατα “Τό Κεφάλαιο” μιλάει γιά τήν καπι
ταλιστική έκμετάλλευση, τής όποιας είναι θύματα». Λ. 
’Αλτουσέρ, Θέσεις, ό.π., σελ. 51.

24. ’Αφετηρία μιας τέτοιας άνάγνωαης θά μπορούσαμε 
νά βρούμε οτό έξαιρετικό κείμενο τού Ζάκ Ρανσιέρ, («Ή 
έννοια τής Κριτικής καί ή κριτική τής Πολιτικής Οικονο
μίας» σέ L. Althusser et al., Νά Διαβάσουμε τό Κεφάλαιο, 
’Ελληνικά Γράμματα, 2003, σελ. 99-227), πού είχε συμπε- 
ριληφθεΐ αρχικά στό Lire le Capital. Μιά άνάλογη προσπά
θεια πραγματοποιεί τά τελευταία χρόνια στόν άγγλόφωνο 
χώρο ό Chris Arthur, βλ. Arthur, New Dialectics and Marx’s 
Capital, Brill, 2002.
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ΨΥΧΑΝΑΛΥΣΗ,
ΓΛΩΣΣΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΟΣ ΔΕΣΜΟΣ

Γιά τό γραπτό τοϋ Ζάκ Λακάν, Λειτουργία καί πεδίο τής ομιλίας 
καί τής γλώσσας στην ψυχανάλυση

(εισαγωγή: Ζάκ-Άλέν Μιλέρ, μπρρ.: Νάσια Λινάρδου-Μπλανσέ καί Ρεζινάλντ Μπλανσέ, 
έπίμετρο: Ρεζινάλντ Μπλανσέ, ’Εκκρεμές, ’Αθήνα 2005)*

τοΰ Γιάννη Σταυρακάκη

---------  L

?Τ  Τ  Λ ε ιτ ο υ ρ γ ία  κ α ί  π ε δ ίο  τή ς  ο μ ιλ ία ς  κ α ί τής  
1“ I γλώ σ σ α ς  σ τη ν  'ψ υχανάλυση  είναι ένα κείμενο 

ίοχορικό. Πρόκειται, χωρίς υπερβολή, γιά μιά 
άπό τίς άφετηρίες τοΰ λακανιομοΰ ώς αύτόνομου 
κλινικού, θεωρητικού καί θεσμικού προτάγματος. 
’Ασφαλώς ό Λακάν είχε αποδείξει την ικανότητά 
του νά συνεισφέρει κατά ιδιαίτερα πρωτότυπο τρόπο 
στήν ψυχαναλυτική θεωρία ήδη άπό τήν εισήγησή 
του γιά τό Σ τ ά δ ιο  το ϋ  κ α θ ρ έφ τη  (ή πρώτη μορφή 
τής όποιας χρονολογείται άπό τό 1936, άλλά πρωτο- 
δημοσιεύτηκε τό 1949), άκόμα καί άπό τό πρώιμο 
κείμενό του γιά τά Ο ικ ο γεν ε ια κ ά  σ υ μ π λέγμ α τα  (1938). 
Παρ’ όλα αύτά ή Λ ε ιτ ο υ ρ γ ία  κ α ί π ε δ ίο  τή ς  ο μ ιλ ία ς  
κ α ί τή ς γλώ σ σ α ς  σ τή ν  ψ υ χ α νά λυ σ η  συνιστά μιά με
γάλη τομή στήν έξέλιξη τής σκέψης του καί στήν 
ίδια τήν ιστορία τού άναλυτικού λόγου.

’Αναμφίβολα, έχουμε νά κάνουμε με έργο «ιδρυτι
κό» τής λακανικής προσέγγισης καί χαρακτηριστικό 
τού ιδιαίτερου τρόπου με τόν όποιο ό Λακάν μετα
σχημάτισε έκ βάθρων τήν ψυχαναλυτική θεωρία επι
κεντρώνοντας συστηματικά τήν προσοχή του -κατά 
τήν περίοδο πού έξετάζουμε (δεκαετίες 1950-1960)— 
στή θεμελιακή σημασία τής γλώσσας καί τού λόγου 
(d isco u rs) γιά τόν άνθρώπινο ψυχισμό καί γιά τήν 
ίδια τή σύσταση τού κόσμου μας, δηλαδή τόσ ο  τή ς  
ψ υ χ ικ ή ς  ό σ ο  κ α ί  τή ς  κ ο ινω ν ικ ή ς  π ρ α γμ α τ ικ ό τη τα ς . 
Χωρίς αυτό, δύσκολα μπορεί κανείς νά κατανοήσει 
έκεΐνο πού ό Λ α κ ά ν  ονόμασε «έπιστροφή στόν 
Φρόυντ», τήν έπαναπροσέγγιση δηλαδή τοΰ φροϋδι
κού κειμένου -κα ί τελικά τού ίδιου τού άντικειμένου 
τής ψυχανάλυσης- μέ έργαλεΐα πού έμπνέονται

* ’Επεξεργασμένη μορφή ομιλίας τοΰ γράφοντος στήν 
παρουσίαση τοΰ βιβλίου, πού έλαβε χώρα στό Γαλλικό 
’Ινστιτούτο τής ’Αθήνας, στις 13 ’Οκτωβρίου 2005.

-άλλά δεν α ν ά γ ο ν τ α ι-  στή γλωσσολογία καί τόν 
στρουκτουραλισμό (άπό τόν Σωσύρ στόν Γιάκομπσον 
καί τόν Λεβί-Στρώς). ’Επίσης, χωρίς αυτό, είναι άδύ- 
νατον νά παρακολουθήσει κανείς καί τή μετεξέλιξη 
τής σκέψης τού Λακάν άπό τά μέσα τής δεκαετίας 
τού 1960 καί ύστερα, πού θά σημάνει τήν οριστική 
υπέρβαση ένός πλαισίου μέ ισχυρά δομιστικά γνωρί
σματα καί τήν έπικέντρωση στό πραγματικό τής 
άπόλαυσης ( jo u is sa n c e ).

Ή  έκδοση τού ιστορικού αυτού κειμένου στά έλληνι- 
κά άξίζει νά έπισημανθεΐ καί γιά έναν έπιπλέον λόγο, 
πού έχει νά κάνει μέ τήν ιδιαιτερότητα τού έλληνικού 
χώρου. Ά ν  κρίνει κανείς άπό τή σύγχρονη βιβλιοπα- 
ραγωγή καί τίς προθήκες τών βιβλιοπωλείων, τό έργο 
τού Λακάν -καί όσων άλλων έμπνέονται άπό αύτό- 
βρίσκεται τελευταία στή χώρα μας στό έπίκεντρο τού 
έκδοτικοΰ καί άναγνωστικού ένδιαφέροντος. Πολλοί 
έκδοτικοί οίκοι έχουν έγκαινιάσει λακανικές ψυχανα
λυτικές σειρές ή έκδίδουν πληθώρα λακανικών βι
βλίων, ένώ τά δοκίμια τού σλοβένου λακανικού φιλο
σόφου Σλάβοι Ζίζεκ φιγουράρουν συχνά πυκνά στίς 
λίστες τών μπέστ σέλερ. Αυτή ή έξέλιξη καλύπτει ένα 
σημαντικό κενό στήν έλληνική βιβλιογραφία καί φέρ
νει σέ έπαφή τό έλληνικό κοινό μέ μιά έρευνητική καί 
κλινική παράδοση πού γνωρίζει σημαντική άνάπτυξη 
παγκοσμίως, όχι μόνον στή Γαλλία, άλλά καί στή Λα
τινική ’Αμερική καί τόν άγγλοσαξονικό κόσμο. Μέχρι 
σήμερα όμως κάτι έλειπε άπό όλα αύτά, κάτι άπολύ- 
τως ουσιώδες γιά τήν άμεσότερη καί πιό παραγωγική 
-πρωτογενώς παραγωγική- σχέση μέ τή λακανική ψυ
χαναλυτική θεωρία καί τό πεδίο στοχασμού πού 
έγκαινιάζει: σύγχρονες καί άξιόπιστες μεταφράσεις τών 
έργων τού ίδιου τού Λακάν.

Χωρίς άμφιβολία υπήρξαν κάποιες άξιόλογες προ
σπάθειες μετάφρασης, οί όποιες όμως δέν είδαν τό 
φώς τής εύρείας δημοσιότητας καί συνήθως παρέμει- 
ναν στό πλαίσιο έξειδικευμένων περιοδικών έκδόσεων 
(όπως, κατά τήν τελευταία περίοδο, Ή  Ψ υ χα νά λυ σ η
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καί ό Τειρεσίας). Έτσι, έχουν περάσει πάνω άπό 
είκοσι χρόνια άπό τήν τελευταία -καί μοναδική μέχρι 
πρίν άπό μερικούς μήνες- ολοκληρωμένη μετάφραση 
καί έκδοση ένός άπό τά τριάντα περίπου σεμινάρια 
τοϋ Λακάν, ατά  όποια άποτυπώνεται ανάγλυφα ολό
κληρη ή έξέλιξη καί ό δυναμισμός τής λακανικής δι
δασκαλίας. ’Ελάχιστα είναι καί τά γραπτά του (άπό 
τή συλλογή E crits , πού έκδόθηκε στά γαλλικά τό 
1966), πού κυκλοφορούν στά έλληνικά καί κανένα 
τους οέ μορφή βιβλίου. ’Αποτελεί λοιπόν, χωρίς καμιά 
δόση υπερβολής, μεΐζον έκδοτικό γεγονός ή κυκλοφο
ρία στά έλληνικά, οέ μιά αξιόπιστη καί ρέουσα μετά
φραση καί σέ μιά ιδιαίτερα προσεγμένη έκδοση,1 τής 
λεγάμενης Ε ισ ή γη σ η ς τή ς Ρ ώ μ η ς  πάνω στή Λ ε ιτ ο υ ρ 
γ ία  κ α ί τό  π εδ ίο  τής ο μ ιλ ία ς  κ α ί τή ς γλώ σ σ α ς  σ τη ν  
ψ υχα νά λυση , πού έκφωνήθηκε σέ μιά πρώτη μορφή 
τό 1953 στό διεθνές ψυχαναλυτικό συνέδριο τής Ρώ
μης, γιά νά δημοσιευθεΐ στό περιοδικό L a  
P sy c h a n a ly se  τό 1956 πρίν άνατυπωθεΐ τελικά στά 
E crits . Τό ίδιο ισχύει βεβαίως καί γιά τό τρίτο σεμι
νάριο τού Λακάν (έκεΐνο τής χρονιάς 1955-6) μέ θέ
μα τις Ψ υχώ σεις, ή έκδοση τής έλληνικής μετάφρα
σης τού όποιου προηγήθηκε κατά μερικούς μήνες.1 2 3

II.
Τό γραπτό τού Λακάν Λ ε ιτ ο υ ρ γ ία  κ α ί π εδ ίο  τής ο μ ι
λ ία ς  κ α ί τής γλώ σ σ α ς σ τη ν  'ψ υχανάλυση  σηματοδοτεί 
μιά ρήξη μέ τήν Διεθνή Ψυχαναλυτική Ένωση καί ά- 
ποτελεΐ ίσως τό πρώτο μανιφέστο αρχών (τόσο κλινι
κών όσο καί θεωρητικών) τού λακανισμοΰ. ’Εδώ ό 
Λακάν, μ έ  μ εγά λ η  δόση  ε ιρ ω νεία ς1 άλλά καί ισχυρά 
κριτικά έπιχειρήματα, καταγγέλει τήν άπονεύρωση τής 
φροϋδικής άνακάλυψης άπό τούς θεσμικούς έπιγόνους 
τού Φρόυντ, άπονεύρωση πού συμπυκνώνεται στήν 
«άποστροψή τού ένδιαφέροντος σχετικά μέ τις λειτουρ
γίες τής ομιλίας καί τό πεδίο τής γλώσσας» (σελ. 61) 
καί στόν κοινωνικοπολιτικό κομφορμισμό τής ψ υ χο λο 
γ ία ς  τού  εγώ  (μιας κοινωνικής μηχανικής στήν υπηρε
σία τού άμερικανικοΰ καπιταλισμού καί τής «κουλτού
ρας τής άφθονίας», βλ. καί σελ. 68, 134 καί 141).

'Ελεύθερος άπό τούς περιορισμούς πού έθετε ή 
συμμετοχή του στήν Ψυχαναλυτική Εταιρεία τών 
Παρισίων, ό Λακάν εισάγει πιά καί θεμελιώνει στό 
κείμενο αυτό μιά σειρά κλινικούς νεωτερισμούς 
(όπως ή κυμαινόμενη διάρκεια τής άναλυτικής συνε
δρίας καί γενικότερα ή σημασία τής στίξης), άλλά 
καί έκθέτει μέ άξιοθαύμαστη σαφήνεια τά κομβικά 
σημεία τής θεώρησής του (όπως ή σημασία τού σ υμ
β ο λ ικ ο ύ  ε ν τ ό ς  τή ς τρ ιά δ α ς  φ α ν τ α σ ια κ ό /σ υ μ β ο λ ι
κ ό /π ρ α γ μ α τ ικ ό  -  βλ. ένδεικτικά σελ. 101, 121, 137 
καί 183, ό χαρακτήρας τού Ν ό μ ο υ  -  βλ. ένδεικτικά 
σελ. 116, 125 καί 127 κτλ.). Τοποθετεί έτσι τήν ψυ
χανάλυση, μαζί μέ τήν γλωσσολογία καί τήν άνθρω- 
πολογία, στήν αιχμή τών πρακτικών καί θεωρητικών 
αναζητήσεων μιά ολόκληρης έποχής.

’Ακόμα καί στά σημεία πού οί απόψεις τού Λακάν 
θά διαφοροποιηθούν άργότερα, τά περισσότερα άπό 
τά διακυβεύματα πού τίθενται στό κείμενο αυτό, θά 
παραμείνουν κεντρικά. Θά ήθελα νά δώσω δύο πα
ραδείγματα:

1. Στή Λ ε ιτ ο υ ρ γ ία  κ α ί π ε δ ίο .. . στό προσκήνιο βρί
σκεται φυσικά ή γλώσσα ώς θετικό δίκτυο νοήματος, 
στήν προοπτική τού συμβολικού. Τίθεται όμως ήδη 
ώς θεμελιώδες ζήτημα ή σχέση της μέ τό α νε ίπ ω το  
(σελ. 64), πού άργότερα θά οδηγήσει στήν άρθρωση 
τής προβληματικής τού π ρ α γ μ α τ ικ ο ύ  ώς έκείνου πού 
άντιστέκεται στή συμβολοποίηση. Έχουμε έδώ μιά 
άποτύπωση τού τρόπου -ένός άπό τούς συνήθεις 
τρόπους- μέ τούς όποιους έξελισσόταν ή σκέψη τού 
Λακάν: μέσα άπό διαρκείς καί τολμηρές π α ρ α λλά ξε ις . 
’Ό ταν μιά συγκεκριμένη έννοιολογική καί θεωρητική 
οπτική γωνία έξαντλούσε τή δυναμική της, τότε 
έρχόταν μιά μετατόπιση τής οπτικής γωνίας πού 
άποκάλυπτε μιά τελείως διαφορετική θέαση τού έξε- 
ταζόμενου ζητήματος. 'Όταν, γιά παράδειγμα, ή 
οπτική τής γλώσσας πού κυριαρχεί στή Λ ε ιτ ο υ ρ γ ία  
κ α ί π ε δ ίο .. . έξάντλησε τή δυναμική της, τότε ή 
γλώσσα έγινε αντικείμενο στοχασμού άπό τή σκοπιά 
τών ορίων τού συμβολικού, χωρίς όμως νά φύγει 
άπό τό προσκήνιο ώς άξονικός προβληματισμός. 
Φτάνουμε έτσι στήν περίφημη ρήση τού Λακάν άπό 
τήν τη λεόρ α σ η  -  μιά ρήση πού, όπως έχει έπισημά- 
νει ό Ζάκ-Άλέν Μιλέρ, άποτελεΐ τήν καλύτερη έπι- 
τομή τής λακανικής διδασκαλίας:

«Λέω πάντοτε τήν άλήθεια. Ό χ ι όλη τήν άλή- 
θεια, γιατί δέν υπάρχει τρόπος νά ειπωθεί όλη. 
Είναι κάτι υλικά άδύνατο: οί λέξεις άποτυγχά- 
νουν. ’Εντούτοις, είναι άκριβώς μέσα άπό αυτήν 
τήν άδυνατότητα πού ή άλήθεια βρίσκει έρεισμα 
στό πραγματικό».

Ή  άναφορά αυτή μού δίνει έπίσης τήν ευκαιρία νά 
έπισημάνω πόσο ταιριαστό είναι τό κείμενο τού Λα
κάν στήν αξιόλογη σειρά «Ευμενείς Έλεγχοι» τών 
έκδόσεων ’Ε κκρεμές. Ά ν  άνατρέξει κανείς στό βιβλίο

1. ’Ιδιαίτερη μνεία πρέπει νά γίνει στό κατατοπιστικό 
έπίμετρο τού Ρεζινάλντ Μπλανσέ.

2. Βλ. Ζάκ Λακάν, Σεμινάριο τρίτο, Οί Ψυχώσεις 
(1955-6), μεταγραφή κειμένου: Ζάκ-Άλέν Μιλέρ, μτφρ.: 
Ρούλη Χριστοπούλου καί Βλάσης Σκολίδης, πρόλογος, 
έπιμέλεια, έπίμετρο: Βλάσης Σκολίδης, ’Αθήνα, Ψυχογιός, 
2005.

3. "Οσον άφορά μάλιστα τήν ειρωνεία άξίζει νά ση
μειωθεί ότι ό Λακάν έπισημαίνει μέ αυτήν κάτι πολύ ση
μαντικό: ότι έκεΐνο πού διακυβεύεται οέ όλα αύτά είναι 
πολύ σοβαρό γιά νά τό άφήσουμε στό έλεος τής σοβαρο
φάνειας -  καί είναι στά έπιτεύγματα τής μετάφρασης 
ότι κατορθώνει νά άποδώσει τό ειρωνικό στύλ τοϋ Λα
κάν, άποδεικνύοντας πόσο ό λακανικός λόγος διαφέρει 
άπό τή συνήθη σοβαροφάνεια κάθε άπολιθωμένης πανε
πιστημιακής «αυθεντίας».
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πού προηγήθηκε τής έκδοσης πού συζητούμε έδώ, θά 
βρεθεί μπροστά στό 'Εγκώμιο τής φιλοσοφίας τού 
Μωρίς Μερλώ-Ποντύ.4 Λοιπόν, δεν είναι απλώς ότι ό 
Μερλώ-Ποντύ υπήρξε φίλος τού Λακάν, αλλά καί οτό 
ομώνυμο κείμενό του, στήν έναρκτήρια ομιλία του στό 
College de France τό 1953, άναφερόμενος στή σωκρα
τική οτάση -μιά στάση γιά τήν όποια καί ό Λακάν 
ένδιαφερόταν πολύ- καταλήγει στήν έξής φράση:

«[ό Σωκράτης] δεν ξέρει περισσότερα άπό έκεί- 
νους, ξέρει μόνο ότι δέν υπάρχει άπόλυτη γνώ
ση καί ότι χάρη άκριβώς στό κενό μας στή 
γνώση είμαστε άνοιχτοί στήν άλήθεια» (σελ. 68). 

Νομίζω ότι ή συνάφεια μέ τή λακανική προβληματι
κή τής τηλεόρασης είναι παραπάνω άπό προφανής.

2. 'Η Λειτουργία καί πεδίο... θέτει, έξάλλου, έπί 
τάπητος τό ζήτημα τής έπιστημονικότητας τής ■ψυχα
νάλυσης (σελ. 107) καί τής άνάγκης τυποποίησης τής 
ψυχαναλυτικής θεωρίας (σελ. 137 καί 146). Σέ τούτη 
τή φάση, ή θεματική αύτή προσεγγίζεται λίγο πολύ 
μέσα άπό τή στρουκτουραλιστική οπτική πού έγκαι- 
νιάζει ό Σωσύρ καί αναπτύσσουν ό Γιάκομπσον καί 
ό Λεβί-Στρώς. "Οπως γράφει ό Λακάν,

«Ή γλωσσολογία μπορεί έδώ νά μάς χρησιμεύ
σει ώς οδηγός, έφόσον έκεΐ βρίσκεται ό πρωτο

ποριακός ρόλος πού τής έχει δοθεί άπό τή σύγ
χρονη άνθρωπολογία, καί δέν θά μπορούσαμε 
νά τό άγνοήσουμε» (σελ. 138).

’Αργότερα, βέβαια, θά στραφεί στά μαθηματικά καί 
τήν τοπολογία, άλλά καί αύτή ή έξέλιξη προοιωνίζε
ται στό κείμενο αύτό, όταν ό Λακάν άναφέρεται στό 
ζήτημα τής μαθηματικοποίησης (σελ. 138) καί όταν 
παρατηρεί πώς

«ή μαθηματική τυποποίηση πού ένέπνευσε τή 
λογική τού Μπούλ [Boole], καί μάλιστα τή 
θεωρία τών συνόλων, μπορεί νά προσκομίσει 
στήν έπιστήμη τής ανθρώπινης δράσης αύτή τή 
δομή τού διυποκειμενικοΰ χρόνου, τήν οποία ή 
ψυχαναλυτική εικασία έχει άνάγκη προκειμένου 
νά έξασφαλίσει τήν αύστηρότητά της» (σελ. 143, 
βλ. έπίσης τή σχετική υποσημείωση τής σελ. 203). 

Θά ακολουθήσει φυσικά τό ένδιαφέρον γιά τόν Κάντορ 
καί τόν Γκέντελ, γιά τήν τοπολογία καί τούς κόμβους, 
μιά άκόμα ούσιώδης καί τολμηρή παράλλαξις.

4. Βλ. Μωρίς Μερλώ-Ποντύ, 'Εγκώμιο τής φιλοσοφίας, 
εϊσαγωγή-μτφρ.: Κική Καψαμπέλη, ’Αθήνα, ’Εκκρεμές, 
2005.
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"Ομως ή τόλμη τοΰ Λακάν είναι περισσότερο έμφα- 
νής κάπου άλλου, σε ένα κομβικό σημείο πού άφορά 
τή σχέση τής ψυχανάλυσης μέ τό ευρύτερο πεδίο τών 
άνθρωπιστικών καί κοινωνικών έπιστημών. ’Εκπεφρα
σμένος σκοπός τοΰ Λακάν, ήδη άπό τόν πρόλογο τοΰ 
κειμένου, είναι ή άνανέωση τών βάσεων τοΰ ψυχανα
λυτικού γνωστικού κλάδου στή γλώσσα (σελ. 53). Καί 
αύτό δέν μπορεί νά γίνει χωρίς τήν έπαφή μέ τήν αι
χμή τής έπιστημονικής έρευνας στις λεγάμενες κοινω
νικές καί άνθρωπιστικές επιστήμες, άπαιτεΐ τόν προσ
διορισμό τών ισοδυναμιών «μέ τή σημερινή γλώσσα 
τής άνθρωπολογίας, καί μάλιστα μέ τά τελευταία 
προβλήματα τής φιλοσοφίας, όπου συχνά ή ψυχανά
λυση δέν έχει παρά νά ανακτήσει έκεΐνο πού τής 
άνήκει» (σελ. 55-56). ’Ιδιαίτερη σημασία στό πλαίσιο 
αύτό έχει καί ό έκτεταμένος παραλληλισμός άνάμεσα 
στήν έπιστήμη τής ιστορίας καί τήν ψυχανάλυση στό 
πρώτο μέρος τοΰ κειμένου (σελ. 92-93 καί 94).

Στό σημείο αύτό ό Λακάν θίγει ένα θεμελιακό ζή
τημα. Θά τό έθετα ώς έξής: Πώς νομιμοποιείται, πώς 
δικαιώνεται ένας λόγος τής ψυχανάλυσης πάνω στήν 
κοινωνική καί πολιτική πραγματικότητα, άλλά καί ά- 
ντίστροφα, πώς εμπλέκεται ή θεώρηση τοΰ κοινωνι
κού στήν ψυχαναλυτική κλινική; Γνωρίζουμε ότι τού
τη ή διαπλοκή συχνά δημιουργεί ρίγη τόσο ατούς 
κοινωνικούς έπιστήμονες όσο καί ατούς ψυχαναλυτές. 
Ό  άμοιβαΐος φόβος τοΰ άναγωγισμοΰ άρκεΐ γιά νά 
υψωθούν τά τείχη. Μετά τόν Φρόυντ κανένας μεγά
λος τής ψυχανάλυσης δέν έκανε όσα έκανε ό Λακάν 
γιά νά γκρεμίσει τά τείχη αύτά. Ή  κλινική τής ψυχα
νάλυσης δέν άφορά μιά έξωκοινωνική συνάντηση 
(έκείνη μεταξύ τοΰ άναλυόμενου καί τοΰ άναλυτή 
νοούμενων ώς αύστηρά άτομικών οντοτήτων). ’Απενα
ντίας, πρόκειται γιά μιά σχέση πού προϋποθέτει τόν 
κοινωνικό δεσμό τοΰ λόγου -  όπως άκριβώς καί τό 
σύμπτωμα δέν είναι καθόλου άσχετο μέ τή δυσφορία 
στόν πολιτισμό. 'Επιπλέον, ή ίδια ή άναλυτική σχέση, 
μέ τή σειρά της, παράγει μιά γνώση καί μιά θεωρία 
μέ σημαντικές κοινωνικοπολιτικές συνέπειες.

Ή δ η  άπό τή διδακτορική του διατριβή (1932) ό 
Λακάν θά επιχειρήσει νά έντοπίσει τίς άλληλοεξαρ- 
τήσεις τοΰ άτομικοΰ μέ τό συλλογικό. ’Αργότερα θά 
άποδομήσει τήν Ιδια τή διάκριση άνάμεσα στό άτομι- 
κό καί τό συλλογικό καί ολόκληρο τό έννοιολογικό 
του οπλοστάσιο θά άρθρωθεΐ στό σημείο υπέρβασης 
αύτοΰ τοΰ δυϊσμού. Αύτή ή στρατηγική είναι ορατή 
καί στό σημαντικό κείμενο πού έξετάζουμε έδώ, 
άφοΰ σέ αύτό βρίσκει τήν πρώτη συστηματική απο
κρυστάλλωσή της. Μπορούμε νά διακρίνουμε, όσον 
άφορά τό ζήτημα αύτό δύο ταυτόχρονες, άλλά λογι
κά διακριτές κινήσεις.

Ή  πρώτη άπαντά στό έρώτημα Π ώ ς  κ α τα σ κ ευ ά ζε

τα ι ή π ρ α γμ α τ ικ ό τη τα , ψ υ χ ικ ή  κ α ί  κο ινω νικ ή; ’Εδώ 
συναντοΰμε άρχικά τόν κονστρουκτιβιστή Λακάν: «Εί
ναι ό κόσμος τών λέξων πού δημιουργεί τόν κόσμο 
τών πραγμάτων [...] παρέχοντας τό συγκεκριμένο 
είναι του στήν ουσία τους» (σελ. 124). Ή  δεύτερη κί
νηση έρχεται νά διαφοροποιήσει τήν παραπάνω άρχι- 
κή παραδοχή. Ή  κοινωνική κατασκευή τής ψυχικής 
καί κοινωνικής πραγματικότητας δέν είναι ποτέ πλή
ρης. Καμιά έμμένεια, αύτοαναφορικότητα ή πληρότη
τα δέν είναι δυνατόν νά έπιτευχθεΐ καί νά έδραιωθεΐ 
οριστικά. Ή  δομή τοΰ συμβολικού δέν είναι κλειστή 
καί παντοδύναμη, άλλά άνοιχτή καί διχασμένη.
"Οπως τό υποκείμενο έτσι άκριβώς καί ό μεγάλος 
Άλλος διασχίζεται άπό μιά θεμελιακή έλλειψη, άπό 
έναν ρ ιζ ικ ό  α ντα γω νισ μ ό , άρθρώνεται γύρω άπό μιά 
τρ α υμ α τικ ή  εξάρθρω ση, όπως θά τό έθεταν ό Έρνέ- 
στο Λακλάου, ή Σαντάλ Μούφ καί ό Σλάβοι Ζίζεκ. 
Στό σημείο αύτό, μέ τή δεύτερη αύτή κίνηση, ό Λα
κάν δίνει τή χαριστική βολή στήν πλάνη τοΰ δυϊσμού: 
«έδώ βρίσκεται ή δική μας άντίρρηση σέ όποιαδήποτε 
άναφορά στήν ολότητα εντός τοΰ άτόμου, άφοΰ τό 
υποκείμενο εισάγει μέσα στό άτομο τόν διχασμό, κα
θώς έπίσης καί στή συλλογικότητα ή όποια αποτελεί 
ισοδύναμο τής άτομικότητας. Ή  ψυχανάλυση είναι 
ιδιαίτατα αύτό πού παραπέμπει τή μία καί τήν άλλη 
στό καθεστώς τής πλάνης» (σελ. 153).

Τά περάσματα λοιπόν άνάμεσα στό ψυχικό καί τό 
κοινωνικό είναι ίσως εύκολότερα άπό όσο συνήθως 
νομίζουμε. Άναφερόμενος στή σχέση ψυχανάλυσης καί 
ιστορίας καί στή χρήση άπό μέρους του ιστορικών 
έννοιών καί παραδειγμάτων γιά τή διαύγαση κλινικών 
θεματικών, ό Λακάν άμφισβητεΐ τήν άνάγκη οποιοσ
δήποτε μετάθεσης, «μετάφρασης» ή προσαρμογής:
«θά ήταν υπερβολικό νά θεωρηθεί ότι πρόκειται νά 
μεταθέσουμε αύτές τίξ παρατηρήσεις στό πεδίο τής 
ψυχανάλυσης, άφοΰ είναι ήδη έκεΐ»! (σελ. 96). Ά ν  
άδυνατοΰμε νά τό κατανοήσουμε είναι ίσως έπειδή 
δ έ ν  γνω ρ ίζο υμ ε  π ώ ς  τό  γνω ρ ίζο υ μ ε  ήδη. Στήν περί
πτωση αύτή δέν έχουμε βέβαια παρά νά εγγράφουμε 
στήν ιδανική ψυχαναλυτική άκαδημία πού είχε σκια
γραφήσει ό Φρόυντ καί τήν έπικαιρότητα τής όποιας 
έπαναφέρει ό Λακάν στό κείμενο πού συζητούμε. Στά 
τμήματά της συγκαταλέγονται ή ιστορία τοΰ πολιτι
σμού, ή κριτική τής λογοτεχνίας, ή ψυχολογία τών 
θρησκειών. "Ολα αύτά έγγράφονται στό έπιστημολογι- 
κό τρίγωνο -μαθηματικά, ιστορία καί γλωσσολογία- 
στό όποιο έχει άναφερθεΐ προηγουμένως ό Λακάν 
καί στό όποιο προσθέτει τή ρητορική, τή διαλεκτική, 
τή γραμματική καί τήν ποιητική (συμπεριλαμβανομέ- 
νης τής τεχνικής τοΰ εύφυολογήματος) (σελ. 145). Τί
ποτε λιγότερο δηλαδή άπό τά γνωστικά πεδία πού 
μελετούν τή συγκρότηση τής κοινωνικής καί πολιτι
κής πραγματικότητάς μας. Ή  π ρ ό (σ )κ λη σ η  π α ρ α μ ένε ι  
έπ ίκ α ιρ η  τόσ ο  γ ιά  τ ο ύ ς  ψ υ χ α ν α λ υ τ ές  ό σ ο  κ α ί γ ιά  
το ύ ς  κ ο ινω ν ικ ο ύ ς  έπ ισ τ ή μ ο ν ες  κ α ί  το ύ ς  φ ιλο σ ό φ ο υ ς , 
σ τή ν  π ρ ά ξη  γ ιά  τ ό ν  κ α θ έν α  μας.
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