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Διά γυμνοϋ οφθαλμού

Κοσμάς Ψυχοπαίδης

Π ο λ λ ο ί  τό ξέρουμε' λιγότεροι άποτιμοΰμε τή σημασία του' ίσως, δμως, τά 
χρόνια πού ’ρχονται τό εκτιμήσουν καλύτερα οί έπερχόμενοι: ό Κοσμάς Ψ υ
χοπαίδης, πού πέθανε μόλις, ήταν ό σημαντικότερος "Ελληνας φιλόσοφος τής 
έποχής μας. Δέν τοϋ βάζω έγώ τόσο μεγάλο βαθμό, καθ’ όσον, όπως λέ
γεται, ό θανών δεδικαίωται, άλλά γιατί, πράγματι, ήταν φιλόσοφος μέ τήν 
πιό σκληρή καί καθαρή έννοια τοϋ όρου. ’Εραστής άλλά καί γνώστης τής 
κριτικής σοφίας, αύτής τής μέγιστης άνθρώπινης άρετής τήν οποία άνέγνω- 
σε σέ έργα των μεγάλων καί μελέτησε εις βάθος στά έργα τοϋ κριτικού 
ορθολογισμού καί τής κοινωνικής χειραφέτησης, προσθέτοντας τό δικό του 
λιθαράκι, φέρνοντάς τα κοντά μας. Μεγάλα ονόματα, ό Πλάτων, ό Μονταί- 
νιος, ό "Ανταμ Σμίθ, ό Χέγκελ, ό Βέμπερ, ο Μάρξ, ό Κάντ, ό Ρουσώ, ό 
Χόμπς, ό Νίτσε χάρη στό έργο τοϋ Ψυχοπαίδη, έγιναν άναγνώσιμα μέ σύγ
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Αιά γυμνόν οφθαλμού

χρονους ορούς. Καί πρωταγωνίστησε δσο λίγοι γιά νά εδραιωθεί στά πανε
πιστήμιά μας ό φιλοσοφικός θεσμός, νά άναδειχθοΰν νέοι θεράποντες τής φι
λοσοφίας πού θά άναιροΰσαν τό πομπώδες μουρμουρητό τής άκαδημαϊκής καί 
μή άμπελοφιλοσοφίας.

Κόπηκε τό έργο τής ζωής του άπότομα. Μά κι όσο πρόφτασε νά μάς χα 
ρίσει είναι τό σπουδαίο δώρο τοΰ διαφωτισμένου καί διαφωτιστή στοχαστή. 
Δέν θά μιλήσω έγώ τώρα γιά τόν φιλόσοφο Κοσμά Ψυχοπαίδη. Γιά τήν 
ώρα ζοϋμε τίς οδυνηρές στιγμές τής άπουσίας του. Πώς μπορούμε όμως νά 
μετριάσουμε τήν άναντίστρεπτη φυσική του άπουσία πού ό θάνατός του κα
θιστά άπόλυτη; Δέν θά τόν έχουμε πιά στά άμφιθέατρα, στίς εφημερίδες καί 
τά περιοδικά, στά συνέδρια, στά πάνελ, στίς συναναστροφές, στίς παρέες, 
στίς παιγνιώδεις άλλά καί στίς deprofundis συζητήσεις, τόν «χάσαμε» αυτόν 
τόν άνθρωπο τής γραφίδας, τοΰ μικροφώνου, τής ταβέρνας, τής συνομιλητι- 
κότητας. Τόν χάσαμε; ’Ό χι, βέβαια. Γιατί ό Κοσμάς ήταν μιά ωραία λα
λιά πού έπέμενε άκαταπόνητα στήν «έπιθυμία τής διάρκειας», πού έβγαζε 
γέλιο μέ τόν λόγο σάν σέ σπουδαιογέλοιον πού έλεγαν οΐ άρχαΤοι. Δέν χάνο
νται αυτά.

Σε κάθε εποχή, πέρα άπ’ τά προβλήματα, τίς συγκρούσεις, τά δημιουργή
ματα ή τίς καταστροφές, υπάρχει ένα πνευματικό καί συναισθηματικό ρευ
στό, μιά αύρα πού μάς τυλίγει καί μάς συνεπαίρνει σάν άνάλαφρο άρωμα 
πού έρχεται άπό μακριά, χωρίς νά ξέρουμε άκριβώς άπό ποϋ. Κάποια μου
σική, κάποια ποιήματα, μιά ζωγραφική, κάποιοι ήχοι, βλέμματα, κορμοστα
σιές, κάποια πρόσωπα πού άναστατώνουν τή φαντασία, άδιόρατες «άκούσιες 
μνήμες πού υπερβαίνουν τίς εκούσιες καί τίς ισορροπούν». Σάν άπό άπροσ- 
διόριστο ήχεΤο έρχονται αυτές οΐ φωνές πού ομιλούν γιά τά σημερινά, τά 
χτεσινά, τά μέλλοντα, πέρα άπό τή φθαρτότητα τού χρόνου καί τού θανά
του. Δέν μετέχουμε όλοι στό φύσημα αυτής τής αύρας. Πολλούς όμως μάς 
δροσίζει, αν διαθέτουμε τίς άνάλογες ευαισθησίες. Είναι ένα πάθος, πότε σφο
δρό καί πότε νηφάλιο, πού άντιμάχεται τήν άδράνεια, τήν άκτιβιστική άπά- 
θεια τής καθημερινότητας καί ζωντανεύει κάτι τό τόσο απλό άλλά καί τό
σο σπάνιο στίς μέρες μας, μάς θυμίζει ότι υπάρχουν άκόμα άνθρωποι ζω
ντανοί κι όχι πλαστικά άπεικάσματα τής θεαματικότητας.

Θά πορευτούμε μέ τήν αύρα πού άνέδυε ή μορφή τού Κοσμά, ώς ανεξί
τηλη μνήμη, νά μάς δείχνει όσα βλέπουν τά κλειστά μάτια τών ποιητών. 
Είναι ή αύρα πού δέν χάνεται ποτέ.

‘Ά γγελος Έλεφάντης
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Διά γυμνόν οφθαλμού

Μιά κοινότοπη διαπίστωση...
' Π  , ,απερχόμενος πρόεδρός τοϋ Συνασπισμού, στο πρόσφατό συνέδριο τοϋ κόμματός, 
έπέλεξε νά κλείσει τήν ομιλία του μέ λίγους στίχους τοϋ Νίκου Γκάτσου. Ή  αμφι
σημία καί ή αμφιθυμία των συγκεκριμένων στίχων είναι ίσως τό θέμα ένός άλλου 
άρθρου. Ωστόσο, έκεΤνο πού έχει μιά αξία νά σχολιαστεί", είναι ότι οί τέτοιου τύπου 
λογοτεχνικές αναφορές όλο καί περισσότερο καθίστανται σπάνιες στό δημόσιο λόγο. Οί 
γενιές των προέδρων τοϋ ΣΓΝ, των πρώην καί τοϋ νϋν, είναι, ’ίσως, οί τελευταίες 
πού μπορούν νά διεκδικήσουν —γιά ένα συμπαθητικό ποσοστό τους τουλάχιστον— ότι 
έχουν παιδεία, άς τήν ποϋμε «κλασική», ότι έκτος των άλλων έχουν διαβάσει βιβλία 
καί ότι έζησαν τήν εποχή των μεγάλων λογοτεχνικών περιοδικών πού διαμόρφωσαν 
καί έπηρέασαν τήν έποχή τους, άπό τήν ’Επιθεώρηση Τέχνης καί τίς ’Εποχές ως 
τήν Κριτική, τήν Καινούργια ’Εποχή  καί τήν ιδεολογικά άντίπαλή τους Ν έα Ε στία .

Προφανώς δέν κομίζει κανείς γλαϋκα εις ’Αθήνας άν ισχυριστεί ότι στήν πλειοψη- 
φία τους σήμερα οί νέοι δέν διαβάζουν πεζογραφία καί ποίηση, παρόλο πού στόν το
μέα «μόρφωση» είναι πολύ πιό προνομιούχοι άπό τίς προηγούμενες γενιές. ’Ενώ στίς 
νεανικές παρέες οί κουβέντες καί τά σχόλια γιά κινηματογραφικές ταινίες ή γιά θε
ατρικές παραστάσεις δέν λείπουν (έννοείται ότι γιά τά τηλεοπτικά δρώμενα καί άδό- 
μενα περισσεύουν), σπάνια συζητάμε ή συστήνουμε ό ένας στόν άλλο βιβλία. Σ ’ ένα 
μεγάλο βαθμό είναι άλήθεια τό ότι δέν ξέρουμε κάν νά άπαντάμε σέ απλές έρωτή- 
σεις γνώσεων σχετικές μέ λογοτεχνία, πράγμα πολύ προβληματικό γιά όσους άπό 
εμάς παίζουν trivial pursuit. Τίς πταίει πού τά άγαπημένα τέκνα τών έκδρομέων τοϋ 
’60 είναι λογοτεχνικώς άναλφάβητα καί συγκρότησαν ταυτότητα ώς κοινό όχι ανα
γνωστικό άλλά φιλοθέαμον; Δέν ξέρω. Πάντως έχω τήν αίσθηση ότι γιά τή δίκιά 
μου γενιά ή άξια νά διαβάζει κανείς βιβλία ήταν απλώς sos θέμα γιά τήν έκθεση 
τής Γ '  Λυκείου ή μιά ήθικολογική κοινοτοπία, άπ’ αύτές πού όλοι παπαγαλίζουν καί 
κανείς δέν πιστεύει.

Μάλλον, όμως, ένα άπό τά προβλήματα μέ τή λογοτεχνία είναι καί αυτό, ότι, δη
λαδή, δέν είναι άπτό τί προσφέρει —όπως π .χ. συμβαίνει μέ τή γνώση μιάς ξένης 
γλώσσας— καί ή «χρηστική» της αξία δέν είναι άμεσα μετρήσιμη καί φανερή. Στά 
«πρωτοκλασάτα» σχολικά μαθήματα (τά κείμενα νεοελληνικής ή μή λογοτεχνίας δέν 
έμπίπτουν σ’ αυτήν τήν κατηγορία) ή στά έκτος σχολείου άποκτούμενα έφόδια άνα- 
γνωρίσαμε καί άναγνωρίζουμε ασυζητητί τή δυνατότητα —καλώς ή κακώς— νά μάς 
χτίσουν ένα πλούσιο βιογραφικό ή μιά καριέρα, πράγμα τό οποίο ή Μέλπω Άξιώτη 
ή ή Ρέα Γαλανάκη δέν δύνανται, γ ι’ αύτό καί χαλαλίζουμε έλάχιστο ή μηδενικό χρό
νο γιά δαϋτες. Καί είναι φυσιολογικό. Ά φ ’ ένός, όταν διαβάζεις ένα καλό βιβλίο σε 
τραβάει νά κάτσεις έκεί μέχρι νά τό τελειώσεις. 'Όταν ταυτόχρονα έχεις άπειρες
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Λιά γυμνού οφθαλμού

άλλες υποχρεώσεις, απλώς δέν μπαίνεις στή διαδικασία. Ά φ ’ έτέρου, καί αυτό είναι 
τό πιό σημαντικό, ή ανάγκη νά διαβάσεις ή ή ικανότητα νά έκτιμήσεις όποιοδήπο- 
τε πολιτισμικό προϊόν δέν είναι κάτι μέ τό όποϊο γεννιέσαι, συνεπώς αν κάπου, κά
πως, κάποτε δέν έχουν υπάρξει καί οΐ προϋποθέσεις γιά νά καλλιεργηθεί αυτή ή 
δεξιότητα, δέν θά εκδηλωθεί ποτέ.

Ωστόσο, όσα καί αν βρεί κανείς νά προσάψει στό έκπαιδευτικό σύστημα τών τελευ
ταίων χρόνων ή στό τρόπο πού γαλούχησαν τά βλαστάρια τους άστικές καί μικροα
στικές οικογένειες, δέν μπορεί νά ισχυριστεί ότι τό αν διαβάζει κανείς ή όχι είναι θέ
μα γενεών. Ρίχνοντας μιά ματιά στά εύρωβαρόμετρα τών τελευταίων χρόνων είναι ήλιου 
φαεινότερο ότι ή άναγνωστική άνορεξία είναι μιά γενικευμένη άσθένεια. Σχεδόν τό 40% 
τών Ελλήνων δηλώνει ότι μέσα σέ ένα χρόνο διαβάζει μόνο ένα βιβλίο, ένώ ένα άντί- 
στοιχο ποσοστό διαβάζει άπό ένα έως έννιά βιβλία. "Αν πάλι κοιτάξουμε τά μπέστ σέλερ 
τής προηγούμενης χρονιάς θά δοϋμε, όπως έκδοτες καί δημοσιογράφοι άλλωστε συμ
φωνούσαν στίς τελευταίες έφημερίδες τοϋ 2004, ότι πέραση έχουν τά παραμύθια γιά 
μεγάλους, ή μεταφυσική καί ή πολλή φαντασία. "Ας τό συνοψίσουμε στό «μικροί καί 
μέ μεγάλοι ξεχνιούνται μ ’ ένα Χάρι Πόττερ». Φυσικά άνθρωποι πού διαβάζουν άρκετά, 
«άπαιτητικό» ή «ειδικό» κοινό υπάρχουν, άλλά μειοψηφούν πανηγυρικά.

Μολονότι, σήμερα, ή λογοτεχνική παραγωγή είναι μεγάλη —δέν είναι λίγοι αύτοί 
πού θέλουν νά δουν τό όνομα τους τυπωμένο, ένώ οΐ μεταφράσεις άπό τήν ξένη 
λογοτεχνία πολλαπλασιάζοντας οΐ έκδοτες έχουν μπεί στόν άγώνα κατοχύρωσης με
γαλύτερου κομματιού άπ’ τήν πίτα τής άγοράς. 'Ωστόσο, λίγοι διαβάζουν καί άκόμα 
λιγότεροι διαβάζουν σοβαρή λογοτεχνία. Καλά βιβλία υπάρχουν μέν, σπανίζουν δέ, 
όπως σπανίζει καί ή άνάγκη πού υπήρχε σέ πολλά άπό τά λογοτεχνικά κινήματα 
τών προηγούμενων χρόνων τής ρήξης μέ τό ηγεμονικό πολιτισμικό πρότυπο, τής κρι
τικής καί τής υπέρβασης τοϋ πολιτισμικού προϊόντος ώς έμπορεύματος. Καί αυτό 
τροφοδοτεί καί τροφοδοτείται άπό ένα κοινό πού διαβάζει γιά νά ξεκουραστεί, νά ξε- 
χαστεί καί νά νυστάξει. Άντιθέτως, τά μυθιστορήματα τοϋ 19ου αιώνα, γιά παρά
δειγμα, χαρτογράφησαν τίς παραγωγικές σχέσεις, κατέδειξαν τίς κοινωνικές άντιθέ- 
σεις καί τίς ιδεολογικές συγκρούσεις τής έποχής, συνεισέφεραν στή δημιουργία ταξι
κής καί ιστορικής συνείδησης. Κάποιος έχει πεί πολύ χαρακτηριστικά ότι τό λαϊκό 
κοινό μυήθηκε στό άντικαπιταλιστικό πενϋμα διαβάζοντας τά μυθιστορήματα τοϋ 
Ντίκενς καί τοϋ Ζολά. 'Όταν τά διαβάζεις, δέν μπορεί, κάπου θά σκαλώσεις καί 
αυτό είναι ή παιδευτική τους άξια.

Ωστόσο, άκόμα καί άν δεχτοϋμε ότι τά πράγματα σήμερα στή λογοτεχνία είναι 
μαϋρα καί άραχλα, άκόμα καί άν πολλοί έπαψαν νά διαβάζουν δέν άναιρείται τό ότι 
κάποτε διάβασαν. Ε μ ε ίς , ποϋ στό καλό πάμε ξυπόλητοι;

Κατερίνα Λαμπρινοϋ

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 8



...ΚΑΙ ΟΜΩΣ ΤΑ ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΑ 
ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΑ ΕΙΝΑΙ ΙΔΙΑΙΤΕΡΑ ΧΡΗΣΙΜΑ!

τοΰ Λόη Λαμπριανίδη

*/ ~ \  σκοπός τοΰ πανεπιστημίου δεν είναι μόνο ή
I 1 μετάδοση, άλλα πρωτίστως ή παραγωγή νέας
^  γνώοης. Κατά συνέπεια ό ρόλος του είναι έξ 

όρισμοΰ έρευνητικός καί έκπαιδευτικός. Τά ένεργά πα
νεπιστήμια συμβάλλουν αποφασιστικά στήν προώθηση 
τής έρευνας σέ όλους τούς τομείς (κριτική άνανέωση 
καί παραγωγή νέας γνώσης, νέας τεχνολογίας καί 
νέων δεξιοτήτων, έδραίωση μεθοδολογικών έργαλείων 
κ,λπ.), πού στή συνέχεια μπορούν νά τήν άναπτύξουν 
καί νά τήν εφαρμόσουν οί παραγωγικές δυνάμεις τής 
χώρας. Ή έρευνα λοιπόν άποτελεΐ καθοριστικό πυλώ- 
να/συστατικό τών πανεπιστημίων καί τής άπασχόλη- 
σης τών πανεπιστημιακών, απαραίτητο στοιχείο γιά 
τήν άνάπτυξη ιδίως τών πιό προχωρημένων-άναπτυγ- 
μένων κοινωνιών όπως ή δική μας. Μέ αυτή τήν έν
νοια τά πανεπιστήμια μπορούν νά ουντελέοουν στήν 
άνάπτυξη τής χώρας μέσω τής συνολικής πνευματικής 
καί επιστημονικής άνάπτυξής της καί μέσω τής προώ
θησης τής έρευνητικής δραστηριότητας, στήν οποία θά 
στηριχθεϊ ή παραγωγή καινοτόμων προϊόντων καί 
υπηρεσιών.

Στή σημερινέ) συγκυρία ό ρόλος τοΰ έλληνικοΰ πα
νεπιστημίου είναι έξαιρετικά σημαντικός. Ή χώρα 
άντιμετωπίζει έδώ καί καιρό μιά «διπλή πίεση» μέ τήν 
έννοια ότι τά προϊόντα τών έλληνικών έπιχειρήσεων 
άφενός είναι συγκριτικά άκριβότερα άπό τά αντίστοι
χα τών παραγωγών χαμηλού κόστους καί άφετέρου 
είναι ποιοτικά υποδεέστερα άπό τά άντίστοιχα τών 
ποιοτικότερων παραγωγών. Ή μετατόπιση άπό τόν α
νταγωνισμό τιμών στόν άνταγωνισμό ποιότητας, άπο
τελεΐ γιά τίς έλληνικές έπιχειρήσεις μονόδρομο. ’Εάν

λοιπόν στοχεύουμε στήν άναβάθμιση τής έλληνικής 
οικονομίας στό Διεθνή Καταμερισμό ’Εργασίας θά 
πρέπει νά υπάρξουν πολιτικές γιά τή δόμηση πλεονε
κτημάτων πρός αυτήν τήν κατεύθυνση, όπου αναπό
φευκτα τό πανεπιστήμιο θά παίξει κεντρικό ρόλο. 
Είναι σαφές λοιπόν ότι ή χρηματοδότηση τής πανεπι
στημιακής έρευνας είναι άπαραίτητη γι’ αύτόν τό λό
γο. ’Επίσης είναι άπαραίτητη καί γιά έναν επιπλέον 
λόγο, ότι άποτελεΐ τήν κύρια διέξοδο γιά έρευνητική 
δραστηριότητα νέων έπιστημόνων (μεταπτυχιακών φοι
τητών, υποψηφίων διδακτόρων καί νέων έρευνητών, 
κατόχων διδακτορικών διπλωμάτων) συντελώντας έτσι 
στή δημιουργία μιας έρευνητικής κοινότητας καί επι
τρέποντας τήν αύτο-αναπαραγωγή τοΰ πανεπιστημίου. 
Παράλληλα, ή μεγάλη πλειονότητα τών έρευνητών 
-ιδίως τών πολυτεχνικών σχολών- μετακινείται μετά 
άπό 2-3 έτη στίς έπιχειρήσεις, όπου καί μεταφέρει ένα 
σημαντικό κομμάτι τής έρευνητικής τεχνογνωσίας, 
άσχετα έάν οί περισσότερες έπιχειρήσεις δέν τό άξιο- 
ποιοΰν πάντοτε στήν πορεία.

’Ασφαλώς καί υπάρχει μή χρηματοδοτούμενη βασική 
έρευνα πολύ υψηλών προδιαγραφών ή όποια βασίζε
ται στήν έπισκόπηση τής διεθνούς βιβλιογραφίας καί 
σέ δευτερογενείς πηγές κάτι πού σέ ορισμένες έπι- 
στήμες (π.χ. θεωρητική φυσική, θεωρία τών μαθηματι
κών, φιλοσοφία κ.λπ.) είναι πιό εύκολο άπό ό,τι σέ άλ
λες (π.χ. βιοτεχνολογία). 'Όμως ή πραγματοποίηση βα
σικής καί έφαρμοσμένης έρευνας άπαιτεΐ ολοένα καί 
περισσότερους πόρους. Ό  μεμονωμένος έρευνητής πού 
άφιερώνοντας τή ζωή του στήν έπιστήμη μπορούσε μέ 
ελάχιστους πόρους νά έχει μιά μεγάλη συμβολή στήν
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έπιστήμη πού διακονοΰσε, άποτελεΐ πλέον έξαίρεση. 
Σήμερα χρειάζονται σημαντικοί χρηματικοί πόροι γιά 
την πραγματοποίηση βασικής έρευνας τόσο στις φυσι
κές έπιστήμες (αγορά έξοπλισμού, άναλώσιμων κ.λπ.) 
όσο καί στίς κοινωνικές (άγορά βάσεων δεδομένων, 
έρευνα πεδίου μέ έρωτηματολόγια καί συνεντεύξεις 
κ.λπ.).

Άβυσσος χωρίζει τό επίπεδο των δαπανών γιά έρευ
να μεταξύ χωρών. ’Αναμφίβολα, τό χάσμα μεταξύ άνα- 
πτυγμένων καί υπανάπτυκτων χωρών ώς πρός τίς δα
πάνες γιά έρευνα είναι πολύ μεγαλύτερο άπό αύτό 
πού τίς χωρίζει ώς πρός την κατανομή τού ΑΕΠ κατά 
κεφαλή. Στήν 'Ελλάδα ή χρηματοδότηση τής έρευνας 
τόσο άπό φορείς τοϋ δημοσίου όσο, καί κυρίως, άπό 
ιδιωτικούς είναι πολύ περιορισμένη αέ σχέση μέ τίς 
άλλες άναπτυγμένες χώρες (π.χ. ένώ στήν Ε.Ε. τών 15 
διατίθεται 1,93% τού ΑΕΠ γιά έρευνα καί τεχνολογι
κή ανάπτυξη, στήν Ελλάδα διατίθεται μόλις 0,67%). 
’Επιπλέον, στήν ’Ελλάδα δέν υπάρχει έρευνητική πα
ράδοση. Ούσιαστικά ή έννοια τής χρηματοδοτούμενης 
έρευνας στή χώρας μας είναι σχετικά πρόσφατη καί 
συνδέεται άμεσα μέ τούς πόρους πού δόθηκαν άπό τήν 
Ε.Ε. Τά έλάχιστα έρευνητικά κέντρα πού ύπάρχουν 
ύποχρηματοδοτοΰνται άπό τό δημόσιο καί καλούνται 
ολοένα καί συχνότερα νά άναζητήσουν μόνα τους πό
ρους (ΔΗΜΟΚΡΙΤΟΣ, ΕΚΚΕ, ΚΕΠΕ κ,λπ.).

Ή  χρηματοδοτούμενη έρευνα άποτελεΐ ένα πολύ μι
κρό ποσοστό τού προϋπολογισμού τού πανεπιστημίου, 
άν καί άναμφίβολα αύτό ποικίλλει πολύ, άνάλογα μέ 
τό πανεπιστήμιο. Σχηματικά μπορεί νά ειπωθεί ότι 
έχουμε πανεπιστήμια δύο ταχυτήτων ώς πρός τή χρη
ματοδοτούμενη έρευνα. Ά πό τή μιά δηλαδή έχουμε τίς 
πολυτεχνικές σχολές καί τίς συναφείς θετικές σχολές 
πού μπορούν νά άντλούν πόρους άπό τήν Ε.Ε. λόγω 
έφαρμοσμένης έρευνας καί άπό τήν άλλη τίς πιό θεω
ρητικές σχολές (ιστορίας, φιλοσοφίας κ.λπ.) πού δέν 
έχουν τέτοιες διεξόδους. 'Ετσι, στήν περίπτωση τού 
Πανεπιστημίου Μακεδονίας, σέ ένα συνολικό έτήσιο 
προϋπολογισμό περίπου 16 έκατομμυρίων εύρώ ή 
διάρθρωσή του έχει ώς έξής: Μισθοί 46,9%, Τακτικός 
Προϋπολογισμός (λειτουργικές δαπάνες, διαρρυθμίσεις 
χώρων κ.λπ.) 18,8%, Πρόγραμμα Δημοσίων ’Επενδύ
σεων 6,3%, Ειδικός Λογαριασμός Κονδυλίων Έρευνας 
18,8% καί ’Ερευνητικό Πανεπιστημιακό Ίνστι- 
τούτο/Έταιρεία Διαχείρισης Περιουσίας Πανεπιστη
μίου 9,4%.

Άπό τά παραπάνω φαίνεται ότι 28,2% τών δαπα
νών (οί δυό τελευταίες κατηγορίες) θά μπορούσε νά 
άφορά δαπάνες γιά έρευνα. Τό ποσοστό αύτό είναι 
σχετικά υψηλό γιατί τό Πρόγραμμα Δημοσίων ’Επεν
δύσεων είναι συγκυριακά πολύ χαμηλό, λόγω άδυνα- 
μίας άπορρόφησης τών διαθέσιμων κονδυλίων. ’Επιπλέ
ον, στό ’Ερευνητικό Πανεπιστημιακό Ίνστιτούτο/Έται- 
ρεία Διαχείρισης τής Περιουσίας τού Πανεπιστημίου 
άσχολούνται άποκλειστικά μέ καταρτίσεις άνθρώπινου 
δυναμικού, δηλαδή διάδοση τής γνώσης πού δέν άπο

τελεΐ έρευνα. Έτσι, άπομένει τό 18,8% τού Ειδικού 
Λογαριασμού Κονδυλίων «Έρευνας», πού όμως καί 
αύτό δέν άφορά κυρίως έρευνητικές δαπάνες. Χαρα
κτηριστικά άναφέρεται ότι κατά τήν πρόσφατη περίο
δο τό συντριπτικά μεγαλύτερο κομμάτι του είναι έργα 
ΕΠΕΑΕΚ, δηλαδή έργα πού άνατίθενται στό πανεπι
στήμιο γιά τήν ίδια τήν άνάπτυξη του. Αύτή ή δρα
στηριότητα περιλαμβάνει έργα όπως: δημιουργία νέων 
προγραμμάτων σπουδών (π.χ. προσλήψεις προσωπι
κού), δημιουργία μεταπτυχιακών Τμημάτων (π.χ. ένί- 
σχυση βιβλιοθήκης), δημιουργία υποδομής (π.χ. άνά
πτυξη τής βιβλιοθήκης, δίκτυα Η.Υ.), καί νέων υπηρε
σιών έργα υποβοήθησης τών φοιτητών (π.χ. πρακτική 
άσκηση φοιτητών, σταδιοδρομία, συμβουλευτική φοιτη
τών), άναμόρφωσης τού προγράμματος σπουδών καί 
τών μαθημάτων (π.χ. ήλεκτρονικό μάθημα). Τά έργα 
αύτά είναι πολύ σημαντικά γιά τό πανεπιστήμιο 
-έστω καί άν υπάρχουν προβλήματα ώς πρός τήν δια
δικασία άξιολόγησης καί παρακολούθησής τους- άλλά 
βέβαια δέν άποτελούν έρευνα.

Τελικά, άπομένει μόνο ένα μικρό ποσοστό (32,7% 
τού Ειδικού Λογαριασμού Κονδυλίων «Έρευνας» ή 
6,1% τού συνολικού προϋπολογισμού τού πανεπιστη
μίου) πού χαρακτηρίζονται ώς έρευνητικά. Σέ αύτό τό 
ποσοστό περιλαμβάνονται έρευνες-ύποτροφίες πρός φοι
τητές καί διδακτορικούς έρευνητές (προγράμματα: ’Η
ράκλειτος καί Πυθαγόρας) άλλά καί άρκετά έργα πα
ροχής υπηρεσιών πού άποτελούν μελέτες πού θά έπρε
πε νά γίνονται κυρίως άπό τόν ιδιωτικό τομέα (γρα
φεία συμβούλων, τεχνικά γραφεία κ,λπ.).

Τό πανεπιστήμιο θά πρέπει βέβαια νά άσχολεΐται μέ 
τέτοιες μελέτες μόνο σέ έξαιρετικές περιπτώσεις καί μέ 
αύστηρούς κανόνες δεοντολογίας γιατί άναμφίβολα 
υπάρχει μιά «γκρίζα» περιοχή μεταξύ βασικής καί έ
φαρμοσμένης έρευνας πού μάλιστα σέ ορισμένες έπι
στήμες (π.χ. Πληροφορική), τά όρια είναι άπολύτως 
άσαφή. ’Εξάλλου, στό πανεπιστήμιο υπάρχει συσσωρευ- 
μένη γνώση καί έξοπλισμός πού δέ θά έπρεπε νά μέ
νει άδρανής μιά πού ή μή ένασχόληοη τών πανεπιστη
μιακών μέ τό άντικείμενο τρέχουσας πρακτικής μπο
ρεί νά οδηγήσει στήν έπιστημονική τους άπαξίωση.

Ή  ύπαρξη τού Ειδικού Λογαριασμού άναμφίβολα 
είναι θετική, μέ τήν έννοια ότι έπιτρέπει στό πανεπι
στήμιο νά άποφύγει τίς άγκυλώσεις τού δημόσιου λο
γιστικού πού άπαιτεΐ όλες οί δαπάνες νά οριστούν έκ 
τών προτέρων. Φυσικά έλεγχος τής νομιμότητας τών 
πράξεών του υπάρχει άλλά γίνεται έκ τών υστέρων. "Ο
μως ό Ειδικός Λογαριασμός δέν άφορά κυρίως δαπά
νες γιά έρευνα, περιλαμβάνει ούσιαστικά όλα τά κον
δύλια έκτος Τακτικού Προϋπολογισμού καί Δημοσίων 
’Επενδύσεων, δηλαδή έργα πού είτε καλύπτουν ανά
γκες υποδομής (άλήθεια τί θά συμβεΐ όταν τελειώσουν 
τά ΕΠΕΑΕΚ;) είτε άποτελούν μέρος τών καθηκόντων 
μας ώς πανεπιστημιακών καί γιά τά όποια προβλέπο- 
νται άμοιβές γιά τούς πανεπιστημιακούς πού τά υλο
ποιούν.
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Είναι σαφές ότι χρειάζεται ένα νέο θεσμικό πλαίσιο 
οργάνωσης τής έρευνας, μιά πού ό Ειδικός Λογαρια
σμός Κονδυλίων «Έρευνας» έχει ορισμένα προβλημα
τικά στοιχεία όπως ότι πρώτον, συντηρεί μία έπιδομα- 
τική λογική πού υποσκάπτει τή λειτουργία τού πανε
πιστημίου άφοϋ θεωρεί ότι θά πρέπει νά έπιδοτούμα- 
στε άκόμη καί όταν έκτελοΰμε βασικές υποχρεώσεις 
μας (άναμφίβολα χρειάζεται αύξηση τών μισθών μας 
όχι όμως μέ αυτόν τόν τρόπο). Δεύτερον, συντηρεί μιά 
λογική έκλογικής πελατείας όπου, σέ άρκετές περιπτώ
σεις, «μοιράζονται» τά «προγράμματα» ατούς ευνοού
μενους τής έκάστοτε έξουσίας τού πανεπιστημίου. Τρί
τον, ή ίδια ή έννοια τών έρευνητικών προγραμμάτων 
δέν γίνεται κατανοητή γιατί πολλά έργα πού υλο
ποιούνται μέσω τής ’Επιτροπής ’Ερευνών τών πανεπι
στημίων είναι έργα παροχής συμβουλευτικών υπηρε
σιών, τά όποια δέν άποτελοΰν έρευνα καί δέν θά πρέ
πει νά περιλαμβάνονται στήν ίδια κατηγορία. Έτσι, 
προκαλεΐται σύγχυση στό ευρύτερο κοινό αλλά καί 
στήν ίδια τήν πανεπιστημιακή κοινότητα δίνοντας μιά 
παραπλανητική εικόνα γιά τήν έρευνητική δραστηριό
τητα τών πανεπιστημίων γενικά καί ειδικότερα γιά 
τούς έπιστήμονες πού καταβάλλουν τεράστιες προσπά
θειες τόσο γιά νά άναλάβουν ένα έρευνητικό πρόγραμ
μα (σύνταξη άρτιας έπιστημονικά πρότασης, συγκρό
τηση διεθνούς έπιστημονικής ομάδας κ.λπ.) όσο καί 
γιά νά τό πραγματοποιήσουν (ή έπιστημονική άρτιό- 
τητά του θά έλεγχθεΐ στή συνέχεια άπό άνεξάρτητους 
άξιολογητές). Μάλιστα, στά περισσότερα έρευνητικά 
προγράμματα -όχι στήν παροχή έπιστημονικών υπηρε
σιών- δέν προβλέπεται άποζημίωση γιά τούς πανεπι
στημιακούς πού συμμετέχουν (π.χ. προγράμματα τής 
ΓΔ Έρευνας τής Ε.Ε.).

Κλείνοντας, θά ήθελα νά τονίσω ότι τό πρόβλημα 
τού ελληνικού πανεπιστημίου δέν είναι ή ύπαρξη έρευ
νητικών προγραμμάτων άλλά άκριβώς τό άντίθετο: ή 
έλλειψή τους μέ κύρια ευθύνη τής Πολιτείας (π.χ. στό 
Πανεπιστήμιο Μακεδονίας τά άμιγώς έρευνητικά προ
γράμματα είναι λιγότερο άπό 4% τού συνολικού προϋ
πολογισμού του). Ή  συζήτηση μέσα καί έξω άπό τό 
πανεπιστήμιο δέν θά πρέπει νά οδηγείται σέ επιχειρή
ματα έναντίον τής έρευνητικής δραστηριότητας άλλά 
υπέρ τής διεύρυνσής της σέ συνθήκες διαφάνειας πού 
θά εύνοούσε τήν αύξηση τής συμμετοχής τής γνήσιας 
βασικής καί έφαρμοσμένης έρευνας. Πρέπει νά δια
σφαλίσουμε, λοιπόν, ότι θά υπάρχει πολύ μεγαλύτερη 
χρηματοδότηση άπό τό κράτος γιά άνταγωνιστικά έ
ρευνητικά προγράμματα βασικής καί έφαρμοσμένης 
έρευνας γιά τίς φυσικές, τίς κοινωνικές καί άνθρωπι- 
στικές έπιστήμες πού θά δίνονται μέ άκαδημαϊκά κρι
τήρια καί όχι άλλότρια (έπιδοματική λογική κ.λπ.). Καί 
βέβαια ότι οί πανεπιστημιακοί καλό είναι νά προσπα
θήσουν νά άντλήσουν έρευνητικούς πόρους άπό διε
θνείς οργανισμούς, όπως ή Ε.Ε., πού προωθούν τήν 
έρευνητική δραστηριότητα.

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑΚΕΣ 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΗΤΗΣ
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κ.ι/κ.ίΙο<ρόρΛσε

ALAIN SCHNAPP
Η καιάκιηση του παρελθόντος

Οι απαρχές της Αρχαιολογίας
Ότι είχαν υπάρξει άνθρωποι πριν από τον Αδάμ ήταν μια αποκά
λυψη που συγκλόνισε τα θεμέλια της δυτικής κοινωνίας κατά τον 
19ο αιώνα. Δεν αποτέλεσε όμως έκπληξη για τους Πέρσες, π.χ., οι 
οποίοι είχαν επίγνωση της βαθύρριζης ιστορίας των προγόνων 
τους. Το βιβλίο ερευνά τους τρόπους με τους οποίους ο άνθρω
πος, απάτην αρχαιότητα έως τον 19ο αιώνα, άρχισε να αποκτά συ
νείδηση του παρελθόντος του. Αντίθετα με την πιο διαδεδομένη 
άποψη, η αρχαιολογία δεν υπήρξε μια επινόηση της αναγέννησης· 
ήταν μια πρακτική γνωστή στους γραφείς της Ασσυρίας, της Αίγυ
πτου και της Κίνας, και αντικείμενο συζήτησης από τους σοφιστές 
της Ιωνίας, προτού αρχίσει να ασκείται από τους Ρωμαίους ιστορι
κούς. Η μελέτη εκπλήσσει με το βάθος και το εύρος της θεματο
λογίας της. Το κείμενο συνδυάζεται εξαιρετικά με την εικονογρά
φηση και τις περιγραφές των αρχαίων αντικειμένων, ενώ εκτενή 
αποσπάσματα από τις πρωτογενείς πηγές προσφέρουν μια συναρ
παστική άμεση ματιά στις ιστορικές αφηγήσεις. Σύγχρονες απεικο
νίσεις της αρχαίας ζωής καθώς και περιστατικά της ανακάλυψής 
της αντικατοπτρίζουν τη γοητεία της αρχαιολογικής έρευνας.
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ΤΡΙΤΟΒΑΘΜΙΑ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ 
ΚΑΙ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΔΙΑΡΘΡΩΣΗ*

τοΐ Νίκου Θεοτοκα

πό τήν έποχή τής «Λευκής Βίβλου γιά τή Δ ι
δασκαλία καί τή Μάθηση» (Κομισιόν, 1995), 
τήν υπογραφή τής περίφημης «διακήρυξης τής 

Μπολόνια» (1999), τό 'Ανακοινωθέν τής Συνόδου 'Υ
πουργών Παιδείας τής Ευρωπαϊκής Ένωσης στό Βε
ρολίνο (Σεπτέμβριος 2003), ή πανεπιστημιακή παράδο- 
ση τής γηραιός Ευρώπης πλήττεται άπό ραγδαίες πο
λιτικές παρεμβάσεις. Πρώτ’ άπ’ όλα, θεωρείται άχρη
στη καί «πεπαλαιωμένη» ή άρχή ότι ή άνώτατη παι
δεία είναι δημόσιο άγαθό. Στόν νέο «φιλελεύθερο» κό
σμο, άγαθά λογίζονται μόνο έκεΐνα πού πωλοΰνται καί 
άγοράζονται. Τά πανεπιστήμια προορίζονται, λοιπόν, 
νά παράγουν καί νά προσφέρουν υπηρεσίες, τίς όποιες 
θά άγοράζουν οί πελάτες (τό δημόσιο ή οί ιδιώτες) ά- 
νάλογα μέ τήν «ποιότητά» τους, τήν άποτελεσματική 
τους προώθηση καί, φυσικά, τήν τιμή τους. Βασική 
άρχή: άν τό προϊόν δέν πουλιέται, τότε ή έπιχείρηση 
πρέπει νά κλείσει. ’Ενδιαφέρει τήν άγορά ή κριτική 
σκέψη, ή φιλοσοφία τών έπιστημών, οί κοινωνικές έπι- 
στήμες; Πουλάνε οί βασικές σπουδές καί ή βασική 
έρευνα; "Αν όχι, δέν έχουν αυτονόητα θέση στόν νεο
φιλελεύθερο κόσμο πού οίκοδομεΐται.

Τό εύρωπαϊκό πεδίο λειτουργίας τής άγοράς «υπη
ρεσιών έκπαίδευσης» ονομάστηκε έπισήμως «Εύρω-

* Προλογικό σημείωμα στό βιβλίο τού Χρήστου Κάτσι- 
κα, Τριτοβάθμια έκπαίδενση καί καπιταλιστική άναδιάρ- 
θρωση: Ή μετάλλαξη τού πανεπιστημίου, πού θά κυκλοφο
ρήσει προσεχώς άπό τίς εκδόσεις Ελληνικά Γράμματα. Τό 
βιβλίο αυτό, όπως καί οί προηγούμενες παρεμβάσεις τοΰ 
συγγραφέα στά φλέγοντα έρωτήματα γιά τό μέλλον τής 
δημόσιας άνώτατης έκπαίδευσης, άποτελεΐ σημαντικό έρ- 
γαλεϊο γιά τήν κατανόηση τών άλλαγών πού συντελοΰνται 
καί μεταβάλλουν τόν χαρακτήρα, τίς λειτουργίες καί τή 
δομή τών ευρωπαϊκών πανεπιστημίων.

%

Καρέγκα Νικόλας, Παιδί μέ πίπα, 1947

παϊκός Χώρος ’Ανώτατης ’Εκπαίδευσης (European 
Higher Education Area)». Ύπό τό πρόσχημα διευκό
λυνσης τής συνεργασίας τών ευρωπαϊκών ιδρυμάτων 
άνώτατης έκπαίδευσης καί τής άμοιβαίας «άναγνωρι- 
σιμότητας» τών τίτλων σπουδών πού παρέχουν, άπο-
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φασίστηκε ή θέσπιση ενιαίων προδιαγραφών, τέτοιων 
πού νά έπιτρέπουν τήν έμπορευματοποίηση των υπη
ρεσιών μεταλυκειακής μάθησης μέ τή δημιουργία ένός 
ενιαίου ρυθμιστικού πλαισίου τής άντίστοιχης άγοράς. 
Τό δημόσιο πανεπιστήμιο τείνει, λοιπόν, νά αντιμετω
πίζεται σάν μιά έπιχείρηση άνάμεσα στίς άλλες, πού 
οφείλει νά δοκιμάσει καί νά βρει τρόπους ώστε νά έπι- 
πλεύσει σέ συνθήκες όξύτατου έμπορικοΰ άνταγωνι- 
σμοΰ. Τούτο σημαίνει ότι τά ΑΕΙ ΰποχρεούνται νά 
μειώσουν τό κόστος καί τόν χρόνο παραγωγής τών 
άγαθών πού προσφέρουν, νά αύξήσουν τή θελκτικότη- 
τά τους πρός τούς πελάτες καί, τέλος, νά βρούν μεθό
δους άποτελεσματικής προώθησης τών προϊόντων τους 
στήν αγορά. Μέ άλλα λόγια, ή παιδεία δέν λογίζεται 
πλέον ώς δημόσιο άγαθό άλλά ώς έμπόρευμα.

Γιά νά άποτιμήσουμε τίς έξελίξεις, χρειάζεται νά 
γνωρίζουμε τίς αλλαγές πού συντελούνται σήμερα στά 
εύρωπαϊκά πανεπιστήμια. 'Ας έπισημανθούν συνοπτι
κά καί σχηματικά οί βασικότερες:

1. Ώ ς «Εύρωπαϊκός Χώρος ’Ανώτατης ’Εκπαίδευσης 
(European Higher Education Area)» ορίζεται πλέον ά- 
διακρίτως ολόκληρο τό πλέγμα τών «εκπαιδευτικών 
υπηρεσιών» πού προσφέρονται τόσο άπό πανεπιστη
μιακά ή μή πανεπιστημιακά δημόσια ιδρύματα όσο καί 
άπό ιδιωτικές έπιχειρήσεις γιά τήν έπαγγελματική «κα
τάρτιση» άποφοίτων λυκείου. Ή  διευκόλυνση τής συ
νεργασίας τών εύρωπαϊκών ιδρυμάτων μεταλυκειακής 
έκπαίδευσης καί τής άμοιβαίας «άναγνωσιμότητας» 
τών τίτλων σπουδών πού παρέχουν, οδήγησε στή θέ
σπιση ένιαίων προδιαγραφών, τέτοιων πού νά έπιτρέ
πουν τήν άμεση ή έμμεση (μέ τήν μέθοδο τού φραντ- 
σάιζ) έμπορευματοποίηση τών υπηρεσιών μάθησης μέ 
τή δημιουργία ένός ένιαίου ρυθμιστικού πλαισίου τής 
άντίστοιχης άγοράς.

2. Στόν ένιαΐο αύτόν εύρωπαϊκό χώρο μεταλυκεια- 
κής έκπαίδευσης έπιβάλλεται ένα κοινό σύστημα τυπο
ποίησης τών προσφερόμενων μαθήσεων, πού καταλή
γει σ’ ένα ένιαΐο κεντρικό διευρωπαϊκό δίκτυο άνα- 
γνώρισης «πιστωτικών διδακτικών μονάδων (credits)». 
Προϋπόθεση αύτής τής άναγνώρισης είναι ή τυπική 
πιστοποίηση τών έκπαιδευτικών φορέων (δημοσίων ή 
ιδιωτικών) πού παρέχουν υπηρεσίες μάθησης. Ώ ς όρος 
γιά τήν άπελευθέρωση τής μεταλυκειακής «έκπαιδευ- 
τικής άγοράς» έπιβάλλεται, λοιπόν, ένα ένιαΐο σύστη
μα «άξιολόγησης καί διασφάλισης τής ποιότητας» τών 
ιδρυμάτων καί τών έπιχειρήσεων πού προσφέρουν 
υπηρεσίες μεταλυκειακής έκπαίδευσης.

3. Ή άπελευθέρωση τής άγοράς έκπαιδευτικών υπη
ρεσιών προϋποθέτει τήν άρση τών «μονοπωλιακών 
προνομίων» τά όποια, μέ βάση τίς έθνικές νομοθεσίες, 
άπολαμβάνουν τά δημόσια εύρωπαϊκά πανεπιστήμια 
καί τά δημόσια τεχνολογικά ιδρύματα έναντι τών ιδιω
τικών έπιχειρήσεων. Έτσι, ή άπελευθέρωση τής άγο
ράς τών έκπαιδευτικών υπηρεσιών έπιτάσσει άλλαγές 
πού θά μπορούν νά άφομοιωθοΰν σταδιακά καί μέ τίς 
μικρότερες δυνατές αντιστάσεις στήν εύρωπαϊκή θεσμι

κή τάξη. Οί άλλαγές αυτές άποσκοποΰν σέ έννέα δια
κηρυγμένους καί άλληλοσυμπληρούμενους στόχους:

• Στήν άποσύνδεση τών τίτλων σπουδών πού άπο- 
νέμουν τά πανεπιστήμια άπό τά «παραδοσιακά» προ
γράμματα σπουδών, τά όποια έγγυώνται τήν άπόκτη- 
ση τών βασικών μαθήσεων μίας έπιστήμης, μέ έπιστη- 
μονική καί παιδαγωγική εύθύνη τής πανεπιστημιακής 
κοινότητας. Τώρα, κάθε έκπαιδευόμενος, μέ δική του 
ευθύνη, θά μπορεί νά κατασκευάζει τό αυριανό έπαγ- 
γελματικό του προφίλ έπιλέγοντας ή άγοράζοντας «πι
στωτικές διδακτικές μονάδες» πού θά συμπληρώνουν 
τό δίπλωμά του.

• Στήν καθιέρωση ένός συστήματος τριών κύκλων α
νώτατων σπουδών. Ό  πρώτος κύκλος, τριετούς τουλά
χιστον φοίτησης, άποσκοπεΐ σέ μαζική γενική μεταλυ- 
κειακή έπαγγελματική κατάρτιση. Ό  δεύτερος κύκλος, 
έτήσιας ή διετούς διάρκειας, οδηγεί σέ περαιτέρω έξει- 
δικεύσεις αιχμής καί προσφέρεται μέ άνταποδοτικούς 
όρους (δίδακτρα ή υψηλά τέλη έγγραφής). Ό  τρίτος 
κύκλος (τριετούς τουλάχιστον διάρκειας) άφορά προω
θημένες διδασκαλίες, οί όποιες καταλήγουν στήν έκπό- 
νηση διδακτορικής διατριβής ή οδηγούν σέ διπλώματα 
υψηλής έπαγγελματικής έξειδίκευσης. Έν τέλει, ό 
πρώτος καί ό δεύτερος ύποκαθιστούν τό σημερινό πτυ
χίο μέ πιστοποιητικά έπαγγελματικής κατάρτισης σέ 
γνωστικά πεδία «έγνωσμένης ζήτησης». Ό  τρίτος κύ
κλος άντιστοιχεΐ στόν σημερινό ορισμό τών μεταπτυ
χιακών σπουδών ειδίκευσης.

• Στήν καθιέρωση «συμπληρώματος διπλώματος» πού 
θά συνοδεύει τούς τίτλους σπουδών καί στό όποιο θά 
άναγράφονται καί θά πιστοποιούνται οί δεξιότητες 
πού άπέκτησαν οί φοιτητές καθ’ όλη τή διάρκεια τής 
φοίτησής τους. «Οί τίτλοι πού περιλαμβάνει τό «συ
μπλήρωμα διπλώματος» είναι δυνατόν νά άπονέμονται 
«ύπεργολαβικά» άπό κάποιο 'ίδρυμα [ίδιωτικό-άνεξάρ- 
τητο, ιδιωτικό καί άναγνωρισμένο άπό τό κράτος 
κ,λπ.] στό όποιο έχει δοθεί ή σχετική άδεια ή άλλη 
μορφή «διαπίστευσης» άπό άνώτερη αρμόδια άρχή, ή 
όποια θά μπορούσε νά είναι τό κράτος, ένα πανεπι
στήμιο ή ένας έπαγγελματικός οργανισμός».

• Στήν οργάνωση κεντρικά πιστοποιημένων «δι
κτύων» άριστείας, πού θά προσφέρουν προπτυχιακές ή 
μεταπτυχιακές σπουδές υψηλού έπιπέδου. Στά δίκτυα 
άριστείας θά συρρικνωθούν οί άκαδημαϊκές σπουδές 
πού προσφέρουν σήμερα τά ευρωπαϊκά δημόσια πανε
πιστημιακά ιδρύματα.

• Στήν άλλαγή τής «χρηματοδοτικής κουλτούρας» καί 
τής «υπευθυνότητας» τών ιδρυμάτων. Πρόκειται γιά τή 
συνάρτηση τού ύψους τών δημοσίων πόρων πού «έπεν- 
δύονται» στά δημόσια άνώτατα έκπαιδευτικά ιδρύματα 
μέ τόν βαθμό υλοποίησης συγκεκριμένων «στόχων» πού 
θά ορίζει ή χρηματοδοτούσα άρχή έπειτα άπό διαβού- 
λευση μέ τά ιδρύματα. Στό έξής, κάθε δημόσια χρημα
τοδότηση τών άνώτατων ιδρυμάτων έκπαίδευσης πρέπει 
νά είναι «στοχοθετημένη» καί νά υπηρετεί τήν ολοκλή
ρωση τής «διαδικασίας τής Μπολόνια».
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• Στη σταδιακή «άπελευθέρωση» των μή ανελαστι
κών δαπανών τών ιδρυμάτων άπό τή δημόσια χρημα
τοδότηση μέσω τής «έπιτάχυνσης καί διεύρυνσης τής 
συνεργασίας τους μέ τήν άγορά καί τούς εργοδότες».

• Στήν άλλαγή τοΰ τρόπου .διοίκησης τών ιδρυμάτων 
καί στήν καθιέρωση «άποτελεσματικότερων» συστημά
των μάνατζμεντ, πού επιτρέπουν εύελιξία, άποτελεσμα- 
τική διαχείριση πόρων, άνοιγμα στις άγορές υπηρεσιών 
έκπαίδευσης, «προώθηση» προϊόντων έρευνας καί έ
λεγχο τής «άποδοτικότητας» τοΰ διδακτικού καί έρευ- 
νητικοΰ προσωπικού.

• Στήν «ένθάρρυνση» τών ιδρυμάτων νά ενσωματώ
σουν ατούς τίτλους σπουδών πού άπονέμουν, τυπο
ποιημένες «διδακτικές μονάδες» οί όποιες προσφέρο- 
νται άπό άλλα ιδρύματα ή «πιστοποιημένες» ιδιωτικές 
έπιχειρήσεις, μέ οικονομικότερους όρους άπό έκείνους 
πού θά άπαιτούσε ή πρόσληψη νέου προσωπικού ή ή 
άνάπτυξη τών υποδομών τους.

4. Σημαντική προτεραιότητα τού ενιαίου εύρωπαϊκού 
χώρου ανώτατης έκπαίδευσης είναι ή διαμόρφωση φο
ρέων «διά βίου κατάρτισης» μέ άνταποδοτικούς όρους, 
πού θά συνδέονται εύθέως μέ τή βιομηχανία, τίς έπι- 
χειρήσεις καί τούς μηχανισμούς διαχείρισης τοΰ πλεο- 
νάζοντος έργατικού δυναμικού. Οί φορείς αύτοί, ιδιω
τικοί ή δημόσιοι, άναπτύσσονται σέ όλα τά έπίπεδα τής 
δευτεροβάθμιας καί τής τριτοβάθμιας έκπαίδευσης καί 
οί μαθήσεις πού προσφέρουν πιστοποιούνται κεντρικά 
ώς «πιστωτικές διδακτικές μονάδες».

Έν κατακλείδι, στόν ένιαΐο εύρωπαϊκό χώρο μεταλυ- 
κειακής έκπαίδευσης σχεδιάζεται ένα κοινό σύστημα 
τυποποίησης τών προσφερόμενων προϊόντων-μαθή- 
σεων, πού καταλήγει σ’ ένα ένιαΐο κεντρικό διευρω- 
παϊκό δίκτυο άναγνώρισης «πιστωτικών διδακτικών 
μονάδων (credits)». Προϋπόθεση αύτής τής άναγνώρι
σης είναι ή τυπική πιστοποίηση τών έκπαιδευτικών 
φορέων (δημοσίων ή ιδιωτικών) πού παρέχουν υπηρε
σίες μάθησης. Ώς όρος γιά τήν άπελευθέρωση τής με- 
ταλυκειακής «έκπαιδευτικής άγοράς» έπιβάλλεται, λοι
πόν, ένα ένιαΐο σύστημα «άξιολόγησης καί διασφάλι
σης τής ποιότητας» τών «κρατικών πανεπιστημίων» 
καί τών ιδιωτικών έπιχειρήσεων πού προσφέρουν υπη
ρεσίες μεταλυκειακής έκπαίδευσης. Ή  άπελευθέρωση 
τής άγοράς έκπαιδευτικών υπηρεσιών προϋποθέτει τήν 
άρση τών «μονοπωλιακών προνομίων». Καί, όπως δή
λωσε ό 'Έλληνας Πρωθυπουργός στή Βουλή, παρ’ όλο 
πού «ή έκπαιδευτική πολιτική είναι συμπληρωματική 
αρμοδιότητα τής Ευρωπαϊκής "Ενωσης καί οί Υπουρ
γοί Παιδείας τών είκοσι πέντε χωρών μπορούν νά δια
μορφώνουν κοινές πολιτικές μόνο μέ ομοφωνία [...], 
ή 'Ελλάδα, υπογράφοντας τό 1999 καί επαναβεβαιώ
νοντας τό 2001 καί τό 2003 τή διακήρυξη τής Μπο- 
λόνια, έχει άναλάβει απέναντι στήν Ευρωπαϊκή ’Επι
τροπή σημαντικές δεσμεύσεις». Γιατί ή έλληνική κυ-

Άνρί Ματίς, Πασιφάη

βέρνηση θεωρείται «δεσμευμένη»; Ή  ’Υπουργός Παι
δείας Μ. Γιαννάκου ξεκαθάρισε τό θέμα μέ μεγαλύτε
ρη σαφήνεια: «Παρά τό γεγονός ότι ή παιδεία παρα
μένει στις έθνικές πολιτικές, υπάρχουν ζητήματα παι
δείας, [...], τά όποια συζητιούνται σέ επίπεδο αντα
γωνισμού». Μέ άλλα λόγια, ή φυσιογνωμία τών πανε
πιστημίων, τό περιεχόμενο τών σπουδών, οί ισοδυνα
μίες τών πτυχίων καί τά έπαγγελματικά δικαιώματα 
τών πτυχιούχων «μέ τήν οδηγία 8948, είναι θέματα ε
λεύθερης κυκλοφορίας καί άνταγωνισμού».

Οί «νέες ιδέες» γιά τό μέλλον τών πανεπιστημίων 
συμπυκνώνονται στή φράση ότι «τά πανεπιστήμια 
πρέπει νά αΰτονομηθοϋν πλήρως άπό τήν κρατική 
ευθύνη» ή, όπως τό έξέφρασε ό άρχηγός τού ΠΑΣΟΚ, 
«νά υπάρξει πλήρης αυτονόμηση [τών ΑΕΙ]. Αέν θά 
παράγει τό κράτος γνώση, παιδεία. Θά είναι τά πανε
πιστήμια πού παράγουν γνώση καί παιδεία καί θά 
άγοράζει τό κράτος έν όνόματι τών παιδιών τήν παι
δεία καί τή γνώση. [...] Αυτό θά μάς λύσει τό πρό
βλημα καί τής λεγάμενης ιδιωτικής ή μή κρατικής παι
δείας [...] Καί εμείς πιά δύο εργαλεία νά κρατήσου
με στά χέρια μας ώς κράτος, ώς έπιτελικό πιά κράτος: 
Τόν τρόπο χρηματοδότησης καί τήν άξιολόγηση καί 
πιστοποίηση».
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Μέ ποιόν τρόπο θά πειστούν τά ΑΕΙ νά άποποιη- 
θούν τήν πανεπιστημιακή τους φύση καί νά καταπια
στούν μέ τό έμπόριο υπηρεσιών κατάρτισης; Διά τού 
μηχανισμού τής λεγάμενης «άξιολόγησης» καί, βάσει 
αυτής, διά τής έφεξής στοχευμένης χρηματοδότησής 
τους. Καθώς τό διατύπωσε ό Πρωθυπουργός, «ή οικο
νομική αυτοτέλεια τών ιδρυμάτων δέν μπορεί παρά νά 
έχει άμεση σχέση μέ τήν ικανοποίηση τών στόχων πού 
θά έχουν τεθεί ώς βάση σέ μία προγραμματική συμ
φωνία άνάμεσα ατό κράτος καί τά ιδρύματα». Ποιος, 
όμως, θά ορίζει τούς στόχους ατούς όποιους θά πρέ
πει νά συμφωνήσουν τά πανεπιστήμια; Ή  Εύρωπαϊκή 
’Επιτροπή, τό Συμβούλιο 'Υπουργών, ή 'Ελληνική Κυ
βέρνηση; Κι άν είναι έτσι, μήπως άκυρώνεται στήν 
πράξη ή προβλεπόμενη άπό τό Σύνταγμα άκαδημαϊκή 
αυτοτέλεια τών ΑΕΙ; Ποιος θά τήν υπερασπιστεί;

Ή  σχεδιαζόμενη ψευδεπίγραφη «άξιολόγηση» σέ 
συνδυασμό μέ τούς άνελαστικούς, πλέον, όρους δημό
σιας χρηματοδότησης τής τριτοβάθμιας έκπαίδευσςη 
άποτελεΐ τό κατεξοχήν έργαλεΐο γιά τήν πειθάρχιση 
τών πανεπιστημίων στίς έπιταγές τής άγοράς. Οί πα
νεπιστημιακοί λειτουργοί, οί φοιτητές, κάθε δημοκρα
τικός πολίτης, κάθε πολιτικό κόμμα καί δημοκρατική 
παράταξη πού άναφέρονται στά δικαιώματα τού πολί
τη, στίς ελευθερίες καί στήν κοινωνική πρόοδο έχουν 
τήν υποχρέωση νά άνασκουμπωθούν καί, μέ κάθε κό
στος καί θυσία, νά συμβάλουν στήν υπεράσπιση τού 
δημοσίου καί άκαδημαϊκού πανεπιστημίου. ’Αγώνας 
μέχρις έσχάτων γιά τήν υπεράσπιση τού ώς χθές κε- 
κτημένου αύτονόητου. Ή  θρησκευτική προσήλωση τών 
ήγεμόνων στή νεοφιλελεύθερη προοπτική έχει, έκ τών 
πραγμάτων, άποκλείσει κάθε άλλη διέξοδο πού νά βα
σίζεται σέ ορθολογικές προϋποθέσεις τού διαλόγου.

Ποιοι είναι οί άπώτεροι στόχοι αυτών τών παρεμβά
σεων; ’Υπάρχει, άσφαλώς, ή εύκολα νοούμενη έπιδίω- 
ξη, πού έχει νά κάνει μέ τή μέριμνα «άπελευθέρωσης» 
τού δημοσίου τομέα άπό τήν υποχρέωση χρηματοδό
τησης μιας ολοένα μαζικοποιούμενης τεχνολογικής καί 
πανεπιστημιακής δημόσιας έκπαίδευσης. Πρόκειται γιά 
ριζική άλλαγή τών προτεραιοτήτων στήν έπένδυση καί 
τή διαχείριση τών δημοσίων πόρων, έκδήλωση τής 
όποιας είναι ή σταδιακή αποσάθρωση τού κοινωνικού 
κράτους. Μέ άλλα λόγια, ή «πεπαλαιωμένη» άρχή τής 
δημόσιας καί δωρεάν έκπαίδευσης πού άποτέλεσε κε- 
κτημένο κοινό τόπο στήν ήπειρωτική Εύρώπη, δέν 
θεωρείται πλέον συμφέρουσα τοποθέτηση δημοσίων 
πόρων. Πουθενά στόν σύγχρονο νεοφιλελεύθερο καπι
ταλισμό δέν νοούνται «άγαθά» έξω άπό τόν κόσμο τής 
παραγωγής καί τής άνταλλαγής έμπορευμάτων. Έτσι, 
τά πανεπιστημιακά Ιδρύματα «οφείλουν» κι έκεΐνα νά 
έγκαταλείψουν τά «κεκτημένα» καί νά δοκιμαστούν 
στά στοιχήματα τού άνταγωνισμού, νά άναζητήσουν 
καί νά βρούν έπενδυτές ή πελάτες στή λεγάμενη «έλεύ-

θερη άγορά». Μέσω τής στοχευμένης χρηματοδότησης, 
τά ευρωπαϊκά πανεπιστήμια εκβιάζονται νά δημιουρ
γήσουν πεδία ζήτησης τών «υπηρεσιών» τους έργα- 
λειοποιώντας πλήρως τή διδασκαλία καί τήν έρευνα. 
Αναγκάζονται νά προωθήσουν τις «πωλήσεις» τών 
υπηρεσιών αύτών, ύποτασσόμενα στίς έκάστοτε (πολι
τικά έπιβεβλημένες ή έσωτερικά διαμορφούμενες) έκτι- 
μήσεις γιά τίς άνάγκες τής άγοράς, νά μετατοπίσουν 
τή μέριμνα τών προγραμμάτων σπουδών πρός τίς ά- 
παιτήσεις τής κατάρτισης καί νά μειώσουν τό χρόνο 
τής μάθησης πού άντιστοιχεΐ στό βασικό πτυχίο. Κι 
άκόμα, τά πανεπιστήμια πιέζονται άσφυκτικά νά άνα- 
συγκροτήσουν τίς διοικητικές τους δομές, κατά τό 
πρότυπο τού μάνατζμεντ πού, έπιχειρησιακά, είναι δι
καιωμένο στή λειτουργία τών επιχειρήσεων. Δηλαδή, 
τά εύρωπαϊκά πανεπιστήμια σφυροκοπούνται συστη
ματικά μέχρι νά άποποιηθούν «ιδία βουλήσει» τίς κε- 
κτημένες άρχές λειτουργίας τους, νά έγκαταλείψουν 
τίς «προκαταλήψεις τους» (όπως άποκαλεΐ ή Κομισιόν 
τήν έμμονή τών ιδρυμάτων στίς άκαδημαϊκές άρχές) 
καί νά παραιτηθούν διά παντός άπό τήν άπαίτηση 
έξασφάλισης όρων έπιστημονικής έλευθερίας καί κριτι
κής στή διδασκαλία καί τήν έρευνα. Αυτή ή στροφή 
έπιφέρει δραματικές άλλαγές στά πανεπιστημιακά 
δρώμενα καί καταλήγει σέ ριζική μετατόπιση τού άξιο- 
λογικού πλαισίου πραγματοποίησης τής διδασκαλίας 
καί τής έρευνας. Μέ άλλα λόγια, οί πανεπιστημιακές 
λειτουργίες έκβιάζονται νά γίνουν «άνταποδοτικές» μέ 
τήν πλέον συσταλτική καί άγοραία σημασία τής έν
νοιας αυτής. Πρόκειται, έν τέλει, γιά έξαιρετικής ση
μασίας μετατόπιση αρχών στή σφαίρα τού πολιτισμού, 
γιά παλινόρθωση προνεωτερικών καί άρχαϊκών προτύ
πων πού έπιστρατεύονται γιά νά υποστηρίξουν τή 
«νέα έποχή», τή νέα τάξη πραγμάτων.

Δέν πρόκειται, όμως, μόνο γιά υποχώρηση στή σφαί
ρα τών ιδεών ούτε, άπλά, γιά τήν έκδήλωση τής ιδεο
λογικής ήγεμονίας ένός φιλελεύθερου, πουριτανικού 
φονταμενταλισμού. Δέν νομίζω ότι φταίνε ή πειστικό
τητα ή ή άνεπάρκεια τών ιδεών γιά τήν πορεία πού 
πήρε ή ευρωπαϊκή σοσιαλδημοκρατία καί ή νεοφιλε
λεύθερη μετάλλαξή της, γιά τήν περιθωριοποίηση τών 
κομμουνιστικών κομμάτων, γιά τή θατσεροποίηση τού 
βρετανικού έργατικού κόμματος. Δέν είναι πειστική ή 
έξήγηση ότι οί χονδροκομμένες συνταγές τών νεοφιλε
λεύθερων υπήρξαν πειστικότερες άπό τίς άντιλήψεις 
τών κομμουνιστών, τών σοσιαλιστών, τών κεϋνσιανών, 
τών συντηρητικών ή καί τών χριστιανοδημοκρατών τής 
παραδοσιακής ευρωπαϊκής δεξιάς. Ή ιδεολογική ήγε- 
μονία τού νεοφιλελευθερισμού δέν μπορεί νά έρμηνευ- 
θεΐ άναγόμενη άποκλειστικά στόν κόσμο τών ιδεών. 
Τό άντίθετο. Ή  ιδεολογική ήγεμονία τού νεοφιλελευ
θερισμού συμπυκνώνει στό έργαλειακό της πρόταγμα 
τά συμφέροντα καί τίς άντιφατικές έπιδιώξεις πού συ
γκροτούν τόν σημερινό ταξικό σχηματισμό έξουσίας 
στήν Εύρώπη. 'Έναν περιφερειακό σχηματισμό έξου
σίας άπέναντι στήν ισχύ τών ΗΠΑ καί στή βύνη τών
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κοινωνικών καί πολιτικών διακυβεύσεων πού συνεπά
γεται ή άναγκαία άναδιάρθρωοη τού διεθνούς κοινω
νικού καταμερισμού τής έργασίας. Πρόκειται γιά φαι
νόμενο πού χρειάζεται νά τό άναλύσουμε ένδελεχώς 
καί νά τό έρμηνεύσουμε περισσότερο τεκμηριωμένα 
καί πειστικά. Κι αυτό χρειάζεται πολλή δουλειά άκό- 
μα. 'Υπάρχουν, ώστόσο, κάποιες στοιχειώδεις έπιση- 
μάνσεις, οί όποιες μπορούν νά συμβάλουν στήν κατα
νόηση τών στοχεύσεων πού υπαγορεύουν τό κύμα τών 
έπιχειρούμενων άλλαγών στήν εύρωπαϊκή άνώτατη 
έκπαίδευση.

Οί ραγδαίες καί συνεχείς μετατοπίσεις τίς όποιες, 
άκατάπαυστα πλέον, έπιφέρει ή άνάπτυξη τών νέων 
τεχνολογιών στήν οργανική σύνθεση τού κεφαλαίου, 
άπαιτούν καί κυοφορούν ριζικές άλλαγές καί άναδιαρ- 
θρώσεις στό έπίπεδο τών έργασιακών σχέσεων. Κι όλα 
αύτά σχηματοποιούνται πολιτικά σέ κρίσιμες διακυ- 
βεύσεις οί όποιες, δυνάμει, θέτουν ύπό αίρεση τίς ύ- 
πάρχουσες δομικές προϋποθέσεις άπόσπασης υπερα
ξίας καί κερδοφορίας τού κεφαλαίου, τόσο σέ ευρω
παϊκό όσο καί σέ πλανητικό έπίπεδο. Μόνο πού σέ τέ
τοιες ιστορικές διακυβεύσεις, πέρα άπό τούς δομικούς 
προσδιορισμούς, παίζουν ρόλο, καθοριστικό ρόλο, καί 
οί πολιτικοί συσχετισμοί πού διαμορφώνονται στό πε
δίο τών ταξικών άντιθέσεων. Ή  ξέφρενη άνάπτυξη τής 
παραγωγικότητας καί ή μείωση τού ποσοστού τού 
κέρδους τού κεφαλαίου, ή έκτεταμένη πλασματική τό
νωση τής ζήτησης καί, άρα, ή συγκυριακή ή μεσοπρό
θεσμη έπιτάχυνση τής έμπορευματικής κυκλοφορίας, ή 
υποχώρηση τής πολιτικής εύρωπαϊκής οικοδόμησης 
μπροστά στήν άμερικανική ισχύ, ή συντριπτική πολιτι
κή ήττα τής ’Αριστερός τού τέλους τού εικοστού αιώ
να, οί κλυδωνισμοί καί ή πολυδιάσπαση τών συνδικά
των, ή έγερση τών έθνικισμών καί οί διεθνείς άντιθέ- 
σεις πού μορφοποιούνται στή λεγάμενη «σύγκρουση 
τών πολιτισμών», όλα αύτά μαζί διαμορφώνουν δύσκο
λα άνασχέσιμους κοινωνικούς καί πολιτικούς συσχετι
σμούς εις βάρος τής έργατικής τάξης καί τού κόσμου 
τής έργασίας. Στήν Ευρώπη τουλάχιστον, οί κρίκοι 
αύτής τής αλυσίδας δέν φαίνεται νά παρουσιάζουν ώς 
τώρα αισθητές ρωγμές.

Στις διεθνοποιημένες στρατηγικές τού κεφαλαίου καί 
οί διακυβεύσεις πού συνεπάγονται οί μετατοπίσεις στό 
πεδίο ένός νέου καταμερισμού τής έργασίας άφορούν 
κυρίως στις πιέσεις γιά τή δημιουργία σταθερά άναπα- 
ραγώγιμων τρόπων μετατόπισης τού βάρους πρός τήν 
άπορρύθμιση τών έργασιακών σχέσεων καί τήν εντατι
κότερη εκμετάλλευση τής μισθωτής έργασίας. νΑν αύτό 
δέν έξασφαλιστεΐ, διδάσκουν οί νεοφιλελεύθεροι προ
φήτες, τότε τά ευρωπαϊκά καί τά άμερικανικά κεφά
λαια θά άρνηθούν νά έπενδύουν στήν Εύρώπη, τά με
σαία στρώματα θά άπολέσουν τά κεκτημένα, ό τομέας

τών υπηρεσιών θά συρρικνωθεΐ μέ σοβαρές κοινωνικές 
έπιπτώσεις, ή άνεργία θά πολλαπλασιαστεΐ άμετάκλη- 
τα, ή ζήτηση θά συρρικνωθεΐ καί ή άπόσπαση υπερα
ξίας δέν θά μορφοποιεΐται σέ κέρδη κι έκεΐνοι πού θά 
καταφέρουν νά κρατήσουν τήν έργασία τους θά περά
σουν στό φάσμα τής έργασιακής άβεβαιότητας. Χάος 
στήν εύρωπαϊκή γειτονιά τής «παγκοσμιοποιημένης 
οικονομίας». Χάος τό όποιο θά καταστήσει περισσό
τερο άνταγωνιστική τήν οικονομία τών ΗΠΑ πού βα
σίζεται, πριν άπ’ όλα, στήν έξωοικονομική ισχύ τής 
ύπερδύναμης. Σήμερα, ένα φάντασμα πλανιέται πάνω 
άπ’ τήν Εύρώπη. Τό φάντασμα τής κρίσης καί τής διά
λυσης τού «κοινωνικού ιστού». Τό φάντασμα τής ανα
σφάλειας, πού τρομοκρατεί τίς κοινωνίες καί έκβιάζει 
γιά τήν άποδοχή τών όρων άναπαραγωγής τού κεφα
λαίου καί, άρα, τήν έξασφάλιση, γιά «τό καλό τών 
κοινωνιών», τών νεοφιλελεύθερων όρων άναδιάρθρω- 
σης τής κεφαλαιοκρατικής παραγωγής καί τού κοινω
νικού καταμερισμού τής έργασίας, τών μόνων «έφι- 
κτών» προϋποθέσεων μιάς νέας οικονομικής «κανονι
κότητας» ή όποια θά έγγυάται τήν όσο περισσότερο 
κερδοφόρα γιά τό κεφάλαιο άπόσπαση υπεραξίας. Καί, 
συνεπώς, τήν κατ’ οικονομία έξασφάλιση θέσεων έργα
σίας καί, έξ ίσου, τήν κατ’ οικονομία διαχείριση τής 
άνεργίας καί τής φτώχειας. Οί δημόσιοι πόροι, άκόμα 
καί αύξημένοι στό πολλαπλάσιο, καλούνται νά ρυθμί
σουν καί νά τροφοδοτήσουν κατά προτεραιότητα, τήν 
άνταγωνιστικότητα τών έπιχειρήσεων, έγκαταλείπο- 
ντας τήν «άντιπαραγωγική» τοποθέτηση σέ μή άντα- 
ποδοτικές παροχές, όπως ή δημόσια υγεία, οί συντά
ξεις ή, μεταξύ τών άλλων, τό μαζικοποιημένο καί, συ
νεπώς, πολύ δαπανηρό δημόσιο άκαδημαϊκό πανεπι
στήμιο.

Οί πιέσεις τίς όποιες δημιουργεί παγκοσμίως ή πτω
τική τάση τού ποσοστού τού κέρδους (γεγονός πού 
συμβαδίζει μέ τήν, άναγκαστικά, όλο καί μεγαλύτερη 
καί πυκνότερη έπένδυση στή ραγδαία τεχνολογική 
πρόοδο) καί ό πολλαπλασιασμό τής παραγωγικότητας 
(σέ συνδυασμό μέ τόν άνταγωνισμό στις έθνικές, περι
φερειακές καί διεθνείς αγορές) μεγιστοποιούν τίς α
παιτήσεις αυτές τού κεφαλαίου καί πιέζουν γιά τήν 
ταχύτερη δυνατή έξασφάλιση τών όρων τής νεοφιλε
λεύθερης άναδιάρθρωσης. Γιά μεγάλους κλάδους τής 
παραγωγής καί τών δικτύων κυκλοφορίας τών αγα
θών, ή ευέλικτη καί ταχύρυθμη κατάρτιση (πού προ
σαρμόζει τίς δεξιότητες τής έργατικής δύναμης στις 
έλαστικές σχέσεις έργασίας καί στίς άπαιτήσεις τής τε
χνικής άναδιοργάνωσης τής παραγωγής) άποτελεΐ, όλο 
καί περισσότερο, καθοριστικό όρο τής άνταγωνιστικό- 
τητας καί τής σχετικής κερδοφορίας τών έπιχειρήσεων. 
Ή  ένταση τού ανταγωνισμού δέν έπιτρέπει τήν άπώ- 
λεια χρόνου καί πόρων, τήν όποια συνεπάγεται ή άνα
γκαία συνεχής άναπροσαρμογή τών δεξιοτήτων πού 
διαθέτουν οί έργαζόμενοι στό άνελαστικό πλαίσιο τής 
έργάσιμης ημέρας καί τού έργάσιμου βίου ενώ, παράλ
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ληλα, οί πιέσεις τής άγοράς υπαγορεύουν τάσεις άπορ- 
ρύθμισης των υφιστάμενων έγγυήσεων γιά τή σταθερό
τητα τών σχέσεων έργασίας. Οί μακροοικονομικές λει
τουργίες τής ρύθμισης δέν μπορούν νά άναγνωρίζουν 
στό έξής κοινωνικά κεκτημένα. Αύτό είναι, μέ τρεις 
λέξεις, τό νεοφιλελεύθερο σχέδιο. ’Απελευθέρωση, άπε- 
λευθέρωση, άπελευθέρωση. Οί «κανονικοί όροι έργα
σίας», πού κληροδότησε ό εικοστός αιώνας στήν Εύρώ- 
πη, γιά τήν έργάσιμη ημέρα καί τόν έργάσιμο βίο νά 
παύσουν νά άποτελοΰν έγγυημένα δικαιώματα τών έρ- 
γαζομένων καί ή ρύθμισή τους νά έπαφίεται πλέον 
στήν έλευθερία τής διαχείρισης καί στίς έκάστοτε προ
τεραιότητες τών έπιχειρήσεων. Εύέλικτα ώράρια, έξο
δος άπό τήν έργασία καί ένταξη τών νέων άνέργων 
στούς μηχανισμούς κατάρτισης. 'Ένας «στρατός άνέρ
γων» πού θά άνανεώνει τίς δεξιότητές του, μέ έξοδά 
του ή μέ προϋπολογισμένους στόν χρόνο δημόσιους 
πόρους, μέ μόνη καί μή διαπραγματεύσιμη προοπτική 
νά άντικαταστήσει αύριο ή μεθαύριο ή ποτέ τούς «άντι- 
παραγωγικούς έργαζομένους» πού θά άπολυθούν, μέ 
τή σειρά τους, άπό τίς έπιχειρήσεις γιά νά άνανεώσουν 
κι έκεΐνοι τήν κατάρτισή τους καί νά άνανεώσουν, γιά 
όσο χρειαστεί, τίς δυνάμεις τού «στρατού άνεργίας». 
Ή  εύηχη προοπτική τής «διά βίου μάθησης» λειτουρ
γεί, έν τέλει, ώς συμπληρωματικός μηχανισμός διαχεί
ρισης τών συνεπειών τής πίεσης γιά τήν άπορρύθμιση 
τών έργασιακών σχέσεων καί τήν άπελευθέρωση καί 
τήν έπιτάχυνση τής κινητικότητας μεγάλης μάζας τού 
οικονομικά ένεργού πληθυσμού άπό τήν έφήμερη έργα
σία στήν άνεργία καί άπό αύτήν, ξανά, στήν έφήμερη 
έργασία. Καί οΰτω καθ’ έξής. «'Απελευθερώστε τά πά
ντα κι αφήστε νά λειτουργήσουν οί νόμοι τής άγοράς». 
Αύτό κελεύουν οί Προφήτες. ’Εδώ καί περισσότερο 
άπό μιάμιση δεκαετία, ή έπικράτηση τέτοιων άντιλή- 
ψεων σέ ολόκληρο τό πολιτικό φάσμα καί, ταυτόχρο
να, οί άμηχανία καί οί άντιφάσεις πού χαρακτηρίζουν 
τή δράση τών Συνδικάτων καί τών κοινωνικών κινη
μάτων δυσχεραίνουν τήν προοπτική άλλαγής τού συ
σχετισμού πρός όφελος τού κόσμου τής έργασίας.

Σύμφωνα, λοιπόν, μέ τούς προσανατολισμούς πού 
ήγεμονεύουν στό πλαίσιο τής Ε.Ε., ή άνώτατη έκπαί
δευση οφείλει έφεξής νά προσαρμόζεται στίς άνάγκες 
τής «άγοράς», τού πιό αύθεντικού έκφραστή τής «κοι
νωνίας τών πολιτών». Καί ή άγορά, έπιτάσσοντας τόν 
«έκσυγχρονισμό» τών έργασιακών σχέσεων πρός τήν 
κατεύθυνση τής νεοφιλελεύθερης καπιταλιστικής άνα- 
διάρθρωσης, υπαγορεύει τήν υπαγωγή τών πανεπιστη
μίων στίς μέριμνες τών έπιχειρήσεων. Τό μαζικό εύρω- 
παϊκό πανεπιστήμιο θά παράγει μαζικά «άπασχολήσι- 
μους», έφοδιασμένους μέ στοιχειώδεις καί σέ μεγάλο 
βαθμό προσωρινού χαρακτήρα έργασιακές δεξιότητες. 
Οί άλλαγές καί οί αναπροσαρμογές πού σχεδιάζονται 
στήν προοπτική τού «Ευρωπαϊκού Χώρου ’Ανώτατης 
Εκπαίδευσης», συνιστούν σκληρές ταξικές έπιλογές 
τού ήγεμονικού μπλοκ κυριαρχίας στίς ευρωπαϊκές 
οικονομίες καί κοινωνίες. Ό  νεοφιλελεύθερος έκσυγ-

χρονισμός τής εύρωπαϊκής έκπαιδευτικής πολιτικής 
δέν κατατείνει παρά στή δημιουργία μηχανισμών δια
σφάλισης τών έκπαιδευτικών προϋποθέσεων παραγω
γής καί διά βίου άνανέωσης τής «άπασχολησιμότητας» 
τών πολιτών καί τών νέων τής Ευρώπης. Μέ αύτόν 
τόν τρόπο, ή άνώτατη έκπαίδευση συρρικνώνεται έπι- 
λεκτικά σέ μηχανισμό ρηχής έπαγγελματικής κατάρτι
σης, υπονομεύοντας τή μακρά παράδοση τής άκαδη- 
μαϊκής έλευθερίας καί αύτοτέλειας τών εύρωπαϊκών 
άνωτάτων έκπαιδευτικών ιδρυμάτων ένώ ή πανεπιστη
μιακή κοινότητα άποδυναμώνεται άπό ουσιαστικές αρ
μοδιότητες στό πεδίο λήψης τών άποφάσεων. Οί κλα
σικές λειτουργίες τών πανεπιστημίων καί τών έρευνη- 
τικών κέντρων περνούν στά λεγάμενα «κέντρα άρι- 
στείας», τά όποια καλούνται νά άναπαραγάγουν τίς 
μελλοντικές εύρωπαϊκές έλίτ κατά τό δοκιμασμένο α
μερικανικό πρότυπο. Αυτή είναι ή προοπτική τής 
«κοινωνίας τής μάθησης», πού έπαγγέλλεται ή σημερι
νή πολιτική τής Ε.Ε.

Υπάρχει, τέλος, μιά άκόμα διάσταση τού προβλήμα
τος. Καθώς είπαμε, τά πανεπιστήμια προορίζονται νά 
τροφοδοτούν τήν άγορά έργασίας μέ έξειδικευμένο 
προσωπικό πρόσκαιρης άποδοτικότητας τό όποιο, κα
τά τή διάρκεια τής έπαγγελματικής του ζωής, θά μπο
ρεί νά καταρτίζεται διαδοχικά σέ δεξιότητες πού, κα
τά περίπτωση, θά έπιζητούν οί έπιχειρήσεις. Ή  διαφο
ρά άπ’ όσα γνωρίσαμε ώς τώρα είναι ότι αύτή ή «κα
τάρτιση» θά χρηματοδοτείται άπό τήν τσέπη τών νέων 
άνέργων ή, έπιλεκτικά καί πρόσκαιρα, άπό κοινοτι
κούς πόρους. Νά τό πώ πιό αύστηρά διατυπωμένο. Ή 
γενικώς διακηρυγμένη πρόθεση τής Κομισιόν γιά τήν, 
ύπό άνελαστικά αύστηρές προϋποθέσεις, πρόσκαιρη 
έπιδότηση τών καταρτιζόμενων άνέργων, δέν φτιάχνει 
παρά ένα νεοφιλελεύθερο κακέκτυπο τού Κεϋνσιανοϋ 
μοντέλου γιά τήν τόνωση τής ζήτησης.

’Αποτέλεσμα αύτής τής άντίληψης είναι ή όλο καί 
μεγαλύτερη έμπλοκή τών πανεπιστημίων σέ «εύέλικτα» 
καί χαμηλού έπιπέδου προγράμματα σπουδών, πού 
άπευθύνονται σ’ ένα έμπορευματοποιημένο περιβάλλον 
προσφοράς καί ζήτησης «υπηρεσιών κατάρτισης». Σέ 
ένα παρόμοιο έκπαιδευτικό περιβάλλον δημιουργεΐται 
τό προσφορότερο έδαφος καί γιά τήν προσφορά έκπαι- 
δευτικών υπηρεσιών άπό ιδιωτικές έπιχειρήσεις. Κατά 
τούτο, έδώ καί μερικά χρόνια άποτελεΐ σταθερή έπι- 
δίωξη τού Παγκόσμιου ’Οργανισμού ’Εμπορίου νά 
«άπελευθερωθεΐ μέχρι τό 2010 ή άγορά τής άνώτατης 
παιδείας» σέ ολόκληρο τόν κόσμο. Κι άκόμα, σύμφω
να μέ τόν ΟΟΣΑ, ή διεθνοποίηση τής έκπαίδευσης καί 
τού έμπορίου τών έκπαιδευτικών υπηρεσιών έπιβάλλει 
νά έγγραφεΐ «τό πνεύμα τής έπιχείρησης» στά ιδρύμα
τα άνώτατης έκπαίδευσης. Ή  άντιμετώπιση τού αντα
γωνισμού γιά τήν προσέλκυση πελατών στίς υπηρεσίες 
έκπαίδευσης πού προσφέρουν τά πανεπιστήμια,

«θά μπορούσε νά άναγκάσει τά ιδρύματα νά ανα
θεωρήσουν, μεταξύ άλλων, τά προγράμματα 
σπουδών καί τίς μορφές τής έπιχορήγησής τους
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καί νά λαμβάνουν ΰπ όψη τις γνώσεις οί όποιες 
άποκτήθηκαν εκτός τού στενά νοούμενου έκπαι- 
δευτικοϋ συστήματος. [...] Ή  άνάπτυξη τής άπο
ρός τής έκπαίδευσης καί τής κατάρτισης είναι 
αυνδεδεμένη μέ τίς διαπραγματεύσεις πού διεξά
γονται γιά τό εμπόριο των υπηρεσιών υπό την 
αιγίδα τού ΠΟΕ».

'Όπως φαίνεται, ή λεγάμενη «διαδικασία τής Μπολό- 
νια» (καί ό,τι αύτή έχει ήδη θέσει σε κίνηση) άποτε- 
λεΐ, πέραν των άλλων, καί μία περιφερειακή έφαρμο- 
γή τών βλέψεων τοΰ διεθνούς κεφαλαίου γιά κερδο
σκοπική είσοδο στον χώρο τής άνώτατης έκπαίδευσης 
στον όποιον, μέχρι πρόσφατα, δέν είχε άμεση καί ανε
ξέλεγκτη πρόσβαση. Νά θυμηθούμε μόνο ότι στήν 
Ευρώπη οί δημόσιοι καί ιδιωτικοί πόροι γιά την εκ
παίδευση άγγίζουν τό 10% τού ΑΕΠ. Τεράστιο πεδίο 
έπένδυσης πού «πρέπει νά άπελευθερωθεΐ άπό τό κρα
τικό μονοπώλιο», άποδεομεύοντας ταυτόχρονα δημό
σιους πόρους, ώστε νά έπενδυθούν στήν ένίσχυση καί 
τήν άνταγωνιστικότητα τών έπιχειρήσεων.

Τό τί μπορεί νά γίνει, τό πώς είναι δυνατόν νά άπο- 
κρουστοΰν αυτές οί παρεμβάσεις δέν είναι γραμμένο 
σέ κανένα συνταγολόγιο γιά τό μαγειρείο τού μέλλο
ντος. Είναι υπόθεση τών ίδιων τών πανεπιστημίων, 
τών φοιτητών καί τών πανεπιστημιακών, τών συνδικά
των, τών κινημάτων πού αναπτύσσονται σέ όλα τά 
κοινωνικά πεδία καί τά πολιτικά μέτωπα. Βρισκόμα
στε, προφανώς, μπροστά σέ σημαντικές άλλαγές καί 
εξελίξεις πού άπαιτούν υπευθυνότητα, ένδελεχή ενημέ
ρωση, σύνεση, αυτοκριτική καί άναστοχαστική έτοιμό- 
τητα άλλά καί έμμονή στίς αρχές τού δημοσίου καί 
άκαδημαϊκού πανεπιστημίου. "Αν αυτές οί άξιες συνε- 
χίσουν νά έμπνέουν τά Προγράμματα Σπουδών, τίς 
προπτυχιακές καί τίς μεταπτυχιακές διδασκαλίες, τήν 
έρευνητική δραστηριότητα τών μελών ΔΕΠ, τή συνεχή 
μέριμνα τών συλλογικών τού οργάνων νά άξιολογούν 
αύστηρά καί νά βελτιώνουν διαρκώς τίς διδακτικές καί 
διοικητικές λειτουργίες του, τότε, ή πανεπιστημιακή 
κοινότητα θά είναι σέ θέση νά άντιμετωπίζει κριτικά 
καί τεκμηριωμένα τόσο τήν παντοδυναμία τών «δυνά
μεων τής άγοράς» πού τήν πολιορκούν όσο καί τούς 
άρχαϊσμούς ή τά κακώς κείμενα πού τής κληροδότη
σε ένα παρελθόν συχνά προβληματικό ή καί νοσηρό. 
Σέ κάθε περίπτωση, πέρα άπό τά μέτωπα τής άντιπα- 
ράθεσης καί τών κινητοποιήσεων, άν κάτι στήν πράξη 
μπορεί νά άκυρώσει τψ νεοφιλελεύθερη προοπτική τής 
Μπολόνια, αυτό θά είναι ή έμμονή τών πανεπιστη
μίων, τών συλλογικών οργάνων καί τών πανεπιστημια
κών νά θεραπεύουν τίς έπιστήμες καί τήν έρευνα μέ 
κάθε θυσία καί κόστος. Αύτή ή έμμονή άποτελεΐ τήν 
περιουσία τους καί συγκροτεί τό μόνο σταθερό έπιστη- 
μονικό καί ήθικό ανάχωμα γιά τήν υπεράσπιση τού 
δημοσίου καί άκαδημαϊκού Πανεπιστημίου.

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑΚΕΣ 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΡΗΤΗΣ
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Η «Εντολή» 
του Γαλιλαίου

Ε. Blair Bolles

Η «Εντολή» 
του Γαλιλαίου

Μια ανθολογία 
από σημαντικές 

στιγμές του 
επιστημονικού 

λόγου

Ο Ηρόδοτος παρατηρεί την κοιλάδα του Νείλου και 
συμπεραίνει πως κάποτε βρισκόταν κάτω από την επι
φάνεια της θάλασσας. Ο Χέρμπερτ Μπάτερφιλντ μας 
δείχνει πώς η αγκίστρωση σε μια εσφαλμένη ιδέα μπο
ρεί να παρακωλύσει την πρόοδο της επιστήμης. Ο Ρό- 
μπερτ Οπενχάιμερ, λίγο πριν του απαγορεύσουν να 
ασχολείται με την πυρηνική φυσική, εξηγεί πώς γίνεται 
η πυρηνική σχάση και αναρωτιέται αν οι επιστήμονες 
μπορούν τελικά να κατακτήσουν τη γνώση σε μεγάλο 
βαθμό. Ο Πρίμο Λέβι γράφει ένα θαυμάσιο κείμενο 
για το χημικό στοιχείο του άνθρακα επειδή αισθάνεται 
ένα χρέος προς αυτό, από την εποχή των στρατοπέ
δων του Άουσβιτς. Ο αστρονόμος και συγγραφέας 
Καρλ Σαγκάν αντικρούει τους ισχυρισμούς ότι ο πλα
νήτης μας δέχεται τακτικά επισκέψεις από εξωγήι
νους...

(==>
Πρόκειται για μερικά από τα ξεχωριστά δείγματα γρα
φής που έχει συγκεντρώσει σε αυτό το βιβλίο ο Έντμου- 
ντ Μπλερ Μπολς, αφού διέτρεξε όλη τη βιβλιογραφία 
των επιστημών, σε μια διάρκεια δυόμισυ χιλιάδων χρό
νων. Το αποτέλεσμα είναι μια ανθολογία συναρπαστι
κών κειμένων που διαβάζονται αβίαστα, και μάλιστα με 
όποια σειρά επιθυμεί ο αναγνώστης. Ένα πολύτιμο 
απόσταγμα, προσιτό και συναρπαστικό για τον αναγνώ
στη που δεν έχει ιδιαίτερη σχέση με την επιστήμη, αλλά 
συνάμα αρκετά διεισδυτικό ώστε να ικανοποιήσει και 
τους μυημένους.
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Η ΕΠΟΧΗ ΤΩΝ 
«ΣΥΜΒΟΛΑΙΩΝ»

Ή «αγορά» οχόν πόλεμο, 
ιόν θάνατο καί 

την πολιτική
τοΰ Γιώργου Μαργαρίτη

αγορά πολιτικών καί στρατιωτικών υπηρεσιών 
μέ βάση τούς κανόνες της έκχρηματισμένης 
οικονομίας δεν είναι έφεύρεση τής δικής μας, 

καπιταλιστικής, έποχής. "Αν καί τό χρήμα άποτέλεσε 
ουσιαστικό έργαλεΐο στή λειτουργία τών άνθρώπινων 
κοινωνιών γιά λίγους μόνο αιώνες, άπό τή διάδοσή 
του ως τις μέρες μας, βρέθηκε νά έξυπηρετεΐ μέ τήν 
ίδια δυναμική τήν πολιτική εξουσία όσο καί τήν οικο
νομική άντίστοιχη -  έκεΐ τουλάχιστον όπου ή διαφο
ροποίηση τών δύο αυτών τομέων ήταν δυνατή. Μέ πιό 
χαρακτηριστικό, ιστορικό, παράδειγμα έκεΐνο τής άρα- 
βικής έξάπλωσης στά χρόνια τοΰ Μεσαίωνα, γνωρίζου
με ότι οί σχετικοί μηχανισμοί κάθε άλλο παρά άναπο- 
τελεσματικοί υπήρξαν. Στήν πολιτική καί τόν πόλεμο 
μπόρεσαν πολλές φορές νά κυριαρχήσουν οί κανόνες 
τής έκάστοτε «άγοράς» μέ τόν πλέον άποτελεσματικό 
τρόπο. Ή  δέ άγορά στρατιωτικών καί πολιτικών υπη
ρεσιών υπήρξε μία σταθερή δυνατότητα στά χρόνια 
τοΰ «έκχρηματισμοΰ» καί πολλές μορφές έξουσίας βά
σισαν σέ τέτοιου είδους συναλλαγές τήν έξουσία τους.

Παρόλα αυτά, ό εικοστός αιώνας δέν ήταν ό αιώνας 
τών μισθοφόρων. Στούς δύο παγκόσμιους πολέμους 
πού έγιναν στή διάρκειά του, τό ποσοστό τών μισθο
φόρων πού πολέμησαν σέ αυτούς ήταν μικρό, ώς σχε
δόν άνύπαρκτο. Έπρόκειτο γιά πολέμους μεταξύ πολι
τών, κοινωνιών ολόκληρων καί όχι υποθέσεις μισθοφό
ρων. ’Ακόμα καί όταν στούς πολέμους λόγου χάρη, τής 
άπο-αποικιοποίησης χρησιμοποιήθηκαν άπό τήν πλευ
ρά τών άποικιοκρατών σημαντικά ποσοστά μισθοφό
ρων στούς στρατούς τους, οί τελευταίοι άποδείχθηκαν 
«κατώτεροι τών περιστάσεων» καί υπήρξαν κατά γενι
κή ομολογία έξόχως άναποτελεσματικοί άπέναντι στά 
στρατεύματα τών άποφασισμένων εθελοντών τών απε
λευθερωτικών κινημάτων. 'Εξάλλου, παρόλες τις κινη
ματογραφικές «άναπλάσεις» γεγονότων καί καταστά
σεων ό ίδιος ό όρος «μισθοφόρος» άποτελοΰσε όρο δυ-

Μπέκμαν, Lido, 1924

σφήμισης έκεΐ όπου άνέδειξαν τις αιματηρές τους ιδιό
τητες, στήν ’Αφρική ή τήν Λατινική ’Αμερική -  κάτι 
συνώνυμο τοΰ ληστή καί τοΰ άδίοτακτου στις σύγχρο
νες φυσικά έκδοχές τους. Οί τελευταίοι μεγάλοι πόλε
μοι τοΰ είκοστοΰ αιώνα, τό Βιετνάμ, οί πόλεμοι τής 
Μέσης ’Ανατολής, ή σύγκρουση Ίράν-Ίράκ, τά Βαλκά
νια, ή «καταιγίδα τής έρήμου» έπίσης, ήταν πόλεμοι 
στρατεύσιμων, έστω έθελοντών, όχι όμως μισθοφόρων.

Κάτι άνάλογο συνέβη καί στόν χώρο τής πολιτικής. 
Οί δυνάμεις πού άναδείχθηκαν στό πολιτικό στερέωμα 
δέν ήταν αύτονόητα έκεΐνες πού διέθεταν τούς μεγα
λύτερους οικονομικούς πόρους καί διέθεταν τή συνε- 
πακόλουθη δυνατότητα έξαγορών. νΑν ήταν έτσι τότε 
τά κοινωνικά καί τά έπαναστατικά κινήματα πού 
σφράγισαν μέ τήν παρουσία τους τήν ιστορία αύτοϋ 
τοΰ αιώνα δέν θά υπήρχαν καί δέν θά κυριαρχούσαν 
σέ πλήθος περιπτώσεων. Μέ λίγα λόγια ή πολιτική δέν 
έμοιαζε στόν αιώνα αύτό νά είναι σύστημα έξαγορών 
καί έπενδύσεων. "Αλλοι παράγοντες άνέτρεπαν τίς δυ
νατότητες τοΰ χρήματος καί έφερναν στό προσκήνιο 
άλλου τύπου καταστάσεις. Σέ αύτό τό σκηνικό, ό 21ος 
αιώνας -στά δείγματα πού ώς τώρα μάς έχει δώσει- 
φαίνεται ότι φέρνει μέ έντυπωσιακή ταχύτητα καίριες 
μεταβολές.

Στά δελτία τών μεγάλων είδησεογραφικών πρακτο
ρείων, στις άνταποκρίσεις άπό τά πεδία τών «θερμών» 
ένοπλων συγκρούσεων άλλά καί άπό κάθε σημείο έ
ντασης καί όξυνσης πολιτικών ή κοινωνικών καταστά
σεων, πολλαπλασιάζεται μέ γρήγορους ρυθμούς ή λέξη 
πού άποκαλύπτει τίς νέες καταστάσεις. Στά κυρίαρχα 
άγγλικά ή λέξη-κλειδί είναι «contractor» τό όποιο, στά 
έξειδικευμένα έλληνικά, θά μπορούσε νά έρμηνευθεΐ 
«συμβασιοΰχος». Η τελευταία λέξη παραπέμπει φυσι
κά, πρωτίστως, στούς άγχωμένους συμπατριώτες μας 
πού παρέχουν έργασία καί υπηρεσίες μέ σημαντικό μέν 
περιεχόμενο γιά τό κοινωνικό σύνολο, «ευκαιριακές»
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καί μή παγίως άπαραίτητες κατά τόν πολυμήχανο έλ- 
ληνα νομοθέτη, πού ένδιαφέρεται κυρίως γιά τήν εξοι
κονόμηση τών πόρων τοΰ κράτους καί των κεφαλαιού
χων. ’Οχι δέν πρόκειται γιά τέτοιου είδους «συμβα- 
σιούχους» άν καί ή κοινή άναφορά τους στή λέξη 
«σύμβαση» αφήνει νά διαφανοΰν κάποια συγγενικά 
χαρακτηριστικά.

Ό  συνολικός άριθμός τών «συμβασιούχων» πού πολε
μούν δίπλα στίς τακτικές άμερικανικές δυνάμεις στήν 
πρώτη γραμμή τοΰ κατακτημένου άλλά όχι καί υπο
ταγμένου ’Ιράκ δέν έχει ποτέ προσδιοριστεί έπίσημα, 
όπως έξάλλου καί οί άριθμοί πού αφορούν τίς απώ
λειες τους. Παρόλα αύτά, κάθε φορά πού οί δυνάμεις 
κατοχής στό ’Ιράκ ύφίστανται πλήγματα άπό τούς 
άντάρτες καί άπώλειες, οί έκπρόσωποι τού Πενταγώ
νου σπεύδουν μέ τρόπο κατηγορηματικό νά προσδιο
ρίσουν ότι μέρος αύτών τών άπωλειών άφορούσε «συμ- 
βασιούχους» καί όχι άμερικανούς στρατιωτικούς. 'Υπο
θέτουμε ότι οί άνακοινώσεις αυτού τού τύπου έλάχι- 
στα παρηγορούν τίς οικογένειες τών θυμάτων πίσω 
στή μακρινή πατρίδα, ίσως μάλιστα νά μεγαλώνουν τή 
θλίψη έκείνων πού έχασαν τούς άνθρώπους τους κά
τω άπό τόν ταπεινωτικό τίτλο τού «συμβασιούχου», 
πού υποβαθμίζει τόν θάνατό τους καθιστώντας τόν 
απλά «έργατικό άτύχημα». Οί σχετικές πάντως διακρί
σεις άποκαλύπτουν τό μέγεθος τής συμβολής τών «συμ
βασιούχων» στήν πολεμική προσπάθεια τών ΗΠΑ, πο
σοστό πού ξεπερνά ίσως τό ένα πέμπτο τού αμερικα
νικού προσωπικού στήν περιοχή.

Τά συμβόλαια μέ τούς έκπροσώπους αύτής τής κα
τηγορίας άνθρώπων -είτε πρόκειται γιά απλούς «έργο- 
λάβους» είτε γιά πολυσύνθετες έταιρεΐες «παροχής υ
πηρεσιών» κάθε είδους- άφορούν τόσο τή λογιστική 
υποστήριξη, τήν κατασκευή καί τή συντήρηση τών 
στρατιωτικών έγκαταστάσεων καί στρατοπέδων, όσο 
καί καθαρά μάχιμες υπηρεσίες. Ή  πλειοψηφία μάλιστα 
τών άμερικανών «συμβασιούχων» στό ’Ιράκ φαίνεται 
πώς άνήκει σέ έταιρεΐες παροχής υπηρεσιών άσφα- 
λείας, ένα είδος ιδιωτικών «σεκιουριτάδων» έπί τό ελ
ληνικότερο, πού άναλαμβάνουν καθαρά πολεμικές ά- 
ποστολές είτε γιά λογιαρισμό τού άμερικανικού στρα
τού καί τής κυβέρνησης, είτε γιά λογαριασμό ιδιωτι
κών έταιρειών πού δραστηριοποιούνται στήν κατεχό- 
μενη χώρα. Στήν ούσία πρόκειται γιά τή μαζική έπά- 
νοδο τών μισθοφορικών υπηρεσιών στόν πόλεμο, έπά- 
νοδος πού τονίζεται άκόμα περισσότερο άπό τό γεγο
νός ότι μεγάλο μέρος τού προσωπικού τών τακτικών 
άμερικανικών δυνάμεων άποτελεΐται άπό έπαγγελμα- 
τίες στρατιωτικούς οί όποιοι άν καί βρίσκονται «κά
τω άπό όρκο», έπιτελούν στήν ούσία έργο πού άναλή- 
φθηκε μέσω συμβολαίου.

Τά πλεονεκτήματα πού προκύπτουν άπό τήν εισβο
λή τών «κανόνων τής άγοράς» στή σφαίρα τού πολέ
μου είναι συζητήσιμα. Στό πεδίο τών έντυπώσεων καί 
τής προπαγάνδας γιά παράδειγμα, άμβλύνεται ή έντύ-

πωση πού προκαλεΐ τό κόστος τού πολέμου σέ αιμα 
καθώς τά έπιτελεΐα έχουν τήν εύχέρεια νά άνακοινώ- 
νουν μόνο τίς άπώλειες τών στρατιωτικών καί όχι 
έκεΐνες τών «συμβασιούχων». Αύτή ή εύχέρεια όμως 
δέν φαίνεται νά έξορκίζει τή δυσμενή γιά τούς κατα- 
κτητές πορεία τών γεγονότων: χρειάστηκαν -άπό τόν 
Μάρτιο τού 2003 ώς τόν Σεπτέμβριο τού 2004- δεκα
οκτώ μήνες πολέμου καί κατοχής γιά νά φθάσουν οί 
άμερικανικές στρατιωτικές άπώλειες στό ’Ιράκ τό ορό
σημο τών χιλίων νεκρών -  μέ ρυθμό 55 νεκρών τό μή
να. Στούς τελευταίους τρεις μήνες οί κατά μήνα νε
κροί ξεπέρασαν τούς έκατό -  τό σύνολο πλησιάζει ήδη 
τούς 1400! Μπροστά σέ αυτή τήν έξέλιξη δέν είναι ή 
άπόκρυψη τών άπωλειών τών συμβασιούχων πού θά 
μπορούσε νά άνατρέψει τίς έντυπώσεις.

Ταυτόχρονα, ή έπένδυση στήν «άγορά» άποτελεΐ 
έναν εύκολο τρόπο στράτευσης άλλοεθνών στήν άμερι- 
κανική πολεμική υπόθεση. Ή  πρακτική αύτή γενικεύ- 
θηκε στόν τομέα τών χερσαίων μεταφορών, όπου στήν 
έπικίνδυνη θέση τών οδηγών τών οχημάτων έφοδια- 
σμού κάθισαν «συμβασιούχοι» προερχόμενοι άπό όλες 
τίς φτωχές χώρες τής εύρύτερης περιοχής. Φαίνεται 
ότι ή άπάντηση σέ αύτήν τήν πρακτική άπό τήν πλευ
ρά τών άνταρτών ήρθε μέ τή τακτική τών άπαγωγών 
καί τών συνακόλουθων θεαματικών έκτελέσεων. Ή 
έπιτυχής άπάντηση δείχνει νά οδήγησε μάλιστα σέ 
ένδεικτική κρίση τίς ισορροπίες τού στρατού κατοχής. 
Τό κόστος τών μεταφορών σέ αιμα καί σέ χρήμα αύ- 
ξήθηκε δυσανάλογα καθώς ό διαρκής κίνδυνος μεγά
λωσε τά έξοδα γιά τούς έμπλεκόμενους ιδιώτες, ένώ ή 
ολοένα καί ισχυρότερη στρατιωτική συνοδεία κατέστη
σε πρακτικά άδιάφορο τό ποιος οδηγεί τά καμιόνια. 
Ώ ς παραδοχή τού άδιεξόδου, τόν περασμένο μήνα, ή 
άμερικανική διοίκηση άνέθεσε μεγάλο μέρος τού άνε- 
φοδιασμού τών άμερικανικών στρατευμάτων στό Ιράκ 
στήν άεροπορία, στά έναέρια μέσα -  αυξάνοντας τό 
κόστος τής κατοχής, άλλά καί ένισχύοντας τήν ανα
σφάλεια στίς τάξεις τών στρατιωτών πού αισθάνονται 
πλέον περισσότερο άπό ποτέ άποκομμένοι μέσα σέ μία 
έχθρική ένδοχώρα.

"Αν καί είναι πολύ νωρίς γιά νά διαπιστώσουμε τήν 
αποτυχία τών στρατιωτικών «συμβασιούχων» άπέναντι 
στίς στρατιές τών άποφασισμένων άντιπάλων τους -πα 
ρουσιάζει εξαιρετικό ένδιαφέρον ή άγκύλωση τής άμε- 
ρικανικής στρατηγικής άντίληψης πού έξακολουθεΐ νά 
θεωρεί τήν άποτελεσματικότητα τής ίρακινής άντίστα- 
σης ώς άπευθείας συνάρτηση τών οικονομικών της πό
ρων καί νά έπικεντρώνει τήν προσοχή της στήν άνα- 
κάλυψη τών υποτιθέμενων «θησαυρών» πού τάχα προ- 
καλοΰν τή μαχητικότητα τών άνταρτών- μπορούμε 
βάσιμα νά υποθέσουμε ότι ή έπάνοδος τών μισθοφό
ρων στό στρατιωτικό καί ιστορικό προσκήνιο συναντά 
μύριες όσες δυσκολίες. Τό μέλλον θά δείξει πού άκρι- 
βώς βρισκόμαστε καί ποιά τάση θά έπικρατήσει. Τήν 
ίδια όμως στιγμή ή μέθοδος τών έπιχειρηματικών συμ
βάσεων δοκιμάζεται καί στά πεδία τής πολιτικής.
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Ή εποχή τών «Συμβολαίων»

Οί πολιτικοί «συμβασιοΰχοι»

Πραγματικά, ή συμμετοχή τών ΗΠΑ στήν πολυτάρα
χη -καί γεωπολιτικά κρίσιμη- πολιτική άνατροπή πού 
συνέβη πρόσφατα στήν Ουκρανία φαίνεται ότι άποτι- 
μάται σε δολάρια καί σέ άριθμό συμβάσεων μέ συγκε
κριμένους πολιτικούς στόχους. Μετά τήν εύνοϊκή γιά 
τίς ΗΠΑ έκβαση τής άναμέτρησης στήν Ούκρανία ήρ
θε ή ώρα τών απολογισμών καί τών συμπερασμάτων 
ώς πρός τήν απόδοση τών έπενδύσεων. Στό πλαίσιο 
αύτοΰ τού άπολογισμοΰ ό ύπόλοιπος κόσμος έμαθε ότι 
ή κυβέρνηση τών ΗΠΑ έπένδυσε άμεσα μέσα στά δύο 
τελευταία προεκλογικά γιά τήν Ούκρανία χρόνια τό 
ποσό τών 53 έκατομμυρίων δολαρίων γιά τήν «προώ
θηση τών δημοκρατικών άλλαγών». Στό πλαίσιο αύτοΰ 
τού ποσού καί τών άλλων πού προήλθαν άπό πιό έξει- 
δικευμένους οργανισμούς δημοσίου ή ιδιωτικού δικαίου 
τών ΗΠΑ, άνατέθηκαν «συμβόλαια» σέ ιδιωτικούς φο
ρείς -ακόμα καί σέ «μή κυβερνητικές όργανώσεις»- 
γιά μία σειρά δραστηριοτήτων πού έμμεσα ή άμεσα 
στρέφονταν ένάντια στήν προηγούμενη κυβέρνηση τής 
χώρας: τόν συντονισμό δηλαδή τών «μή κυβερνητικών» 
-σύμφωνα μέ τήν έπίσημη ορολογία τών ΗΠΑ -  καί 
τυχαία άντικυβερνητικών έγχώριων οργανώσεων, τήν 
έκπαίδευση άκτιβιστών άπό τόν φοιτητικό κυρίως χώ
ρο, τή δημιουργία «άσφαλών» δικτύων έπικοινωνιών 
καί τήν οργάνωση τών μέσων μαζικής ένημέρωσης -ο 
πωσδήποτε όχι τών «έπίσημων» κυβερνητικών- καί τήν 
«ένεργοποίηση» ψηφοφόρων -  οπωσδήποτε όχι άντί- 
θετων στίς άμερικανικές έπιθυμίες.

'Όταν ή έκταση τής άμερικανικής άνάμειξης στίς 
ούκρανικές υποθέσεις άπασχόλησε τήν κοινή γνώμη 
καί τά νομοθετικά σώματα τών ΗΠΑ, ή άπολογητική 
τακτική τών κυβερνητικών παραγόντων υπήρξε πρό
σθετα ένδιαφέρουσα. Μέ πολλές δηλώσεις τόνισαν ότι 
τέτοιου είδους παρεμβάσεις γίνονται ή γίνονταν σέ δώ
δεκα άλλες χώρες τού πρώην άνατολικού συνασπισμού. 
Ή  όλη συζήτηση μάλλον έπιβεβαιώνει τά τεκταινόμε- 
να καί δείχνει τίς διαστάσεις τής άμερικανικής παρέμ
βασης στήν περιοχή. "Ετσι, Σέρβοι «άκτιβιστές» πού εί
χαν στό παρελθόν έκπαιδευτεΐ άπό άμερικανούς «con
tractors» -ιδιωτικούς οργανισμούς πού δουλεύουν βά
ση συμβάσεων μέ τήν άμερικανική κυβέρνηση- καί 
έπέδειξαν έπιτυχή δραστηριότητα στή διαδικασία άνα- 
τροπής τού καθεστώτος Μιλόσεβιτς στή Σερβία, δια
δραμάτισαν πρωτεύοντα ρόλο στίς πρόσφατες έξελίξεις 
στήν Ούκρανία.

Σύμφωνα μέ τόν άρθρογράφο τών New York Times 
(21 Δεκεμβρίου 2004), σέ αύτό τόν χώρο διακρίνονται 
ειδικοί οργανισμοί όπως τό Institute for Sustainable 
Communities: Ινστιτούτο γιά «διατηρήσιμες» κοινότη
τες (!) - ίδρυμα πού άναλαμβάνει έργο στήν Ουκρανία 
καί τή Ρωσία κατόπιν συμβάσεων μέ τήν άμερικανική 
κυβέρνηση. ’Εξαιρετικά ένεργό είναι έπίσης τό ίδρυμα 
Freedom House, τό όποιο έδρασε σέ πλήθος χωρών 
τού πρώην άνατολικού συνασπισμού ή τής πρώην Σο

βιετικής "Ενωσης, μεταφέροντας μάλιστα τήν «τεχνο
γνωσία» πού άπέκτησε -ειδικά στή Σερβία καί τή 
Γεωργία- μαζί μέ τούς έξειδικευμένους πράκτορες, σέ 
νέες έστίες δραστηριότητας.

Τά όρια μεταξύ τών ανεξάρτητων οργανισμών καί 
τής κυβέρνησης τών ΗΠΑ είναι δυσδιάκριτα στίς πε
ρισσότερες περιπτώσεις. Ή  έπίσημη βοήθεια τών ΗΠΑ 
πρός τήν ίδια χώρα, τήν Ούκρανία, είναι έπίσης πολι
τικά προσανατολισμένη σύμφωνα μέ τό πλαίσιο πού 
συνδιαμόρφωσαν οργανώσεις καί κυβερνητικές υπηρε
σίες τών ΗΠΑ. 'Από τά 97 έκατομμύρια δολάρια τής 
έπίσημης χρηματοδότησης τών ΗΠΑ πρός τήν Ούκρα
νία τό τελευταίο οικονομικό έτος, τά 28 έκατομμύρια 
κατευθύνθηκαν πρός «προγράμματα έκδημοκρατισμού»! 
Οί διαμαρτυρίες γιά τό άπροκάλυπτο τών έπεμβάσεων 
δέν προήλθαν μόνο άπό τήν προηγούμενη κυβέρνηση 
τής χώρας ή τή ρωσική κυβέρνηση άλλά έκδηλώθηκαν 
καί στό έσωτερικό τών ΗΠΑ, άπό μέλη τής Γερουσίας. 
Ό  τρόπος μέ τόν όποιο οί ΗΠΑ έπηρεάζουν τά έκλο- 
γικά άποτελέσματα καί τίς πολιτικές έξελίξεις στήν 
Ούκρανία φάνηκε σέ ορισμένους γερουσιαστές υπερβο
λικός καί, μακροπρόθεσμα, έπικίνδυνος. Ή  άνάθεση 
κρίσιμων γαιοπολιτικών ζητημάτων σέ ποικιλόμορφους 
«συμβασιούχους» άποδομεϊ τήν έπίσημη πολιτική πα
ρέμβαση καί, μή γνωρίζοντας όρια, μπορεί νά οδηγή
σει σέ έπικίνδυνες καί άνεπιθύμητες καταστάσεις. Ή  
Ρωσία, γιά παράδειγμα, δέν μπορεί νά περιοριστεί καί 
νά ταπεινωθεί πέρα άπό κάποιο σημείο. Σέ κάθε πε
ρίπτωση οί σχέσεις τών ΗΠΑ μέ μία ισχυρή καί πυρη
νική δύναμη δέν μπορούν -κατά τούς έπικριτές τής 
κυβέρνησης τών ΗΠΑ -  νά άφεθούν στά χέρια άνεύ- 
θυνων «συμβασιούχων».

Στό έρώτημα έάν θά είναι ό 21ος αιώνας έποχή θριάμ
βου τών στρατιωτικών καί πολιτικών μισθοφόρων, 
έποχή «συμβασιούχων», «έργολάβων» καί συμβολαίων, 
ή άπάντηση δέν μπορεί άκόμα νά δοθεί. Οί σχετικές 
προθέσεις καί τά συνεπακόλουθα σχέδια δείχνουν νά 
προσκρούουν σέ σημαντικές άντιδράσεις καί νά συνα
ντούν πλήθος προβλημάτων. Στόν πόλεμο οί μέθοδοι 
τής «άγοράς», οί διά τών «συμβασιούχων» πόλεμοι 
φαίνεται πώς έξάντλησαν γρήγορα τή δυναμική τους. 
Ή μαζική ένίσχυση τών άμερικανικών στρατευμάτων 
κατοχής στό ’Ιράκ τίς τελευταίες έβδομάδες στήν 
άπελπισμένη προσπάθεια πραγματοποίησης τών έκεΐ 
έκλογών μέ κάποια δόση άξιοπιστίας, άποτελεΐ ίσως 
τήν παραδοχή αυτής τής άποτυχίας. Στήν πολιτική, ή 
άνοδος τού έκλεκτοΰ τών ΗΠΑ στήν έξουσία στήν 
Ουκρανία, μετά άπό άνάλογες έπιτυχίες καί σέ άλλες 
χώρες τής πρώην Σοβιετικής "Ενωσης καί τού άνατο- 
λικοΰ συνασπισμού, δημιουργούν τήν έντύπωση ότι τά 
πράγματα βαδίζουν καλύτερα σέ αύτό τό πεδίο. «Νά 
δούμε πόσο θά κρατήσει» όπως θά έλεγε -μέ μικρή 
παραλλαγή- καί ή γηραιό μητέρα τού Ναπολέοντα 
στό άκουσμα τών έπιτυχιών τού γιού της.
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ΟΙ ΔΙΑΛΕΚΤΙΚΕΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ 
ΚΑΙ Η ΔΙΑΣΩΣΗ ΤΗΣ ΥΛΙΚΟΤΗΤΑΣ

Hommage στόν Κοομά Ψυχοπαθή
τοΰ Κωνσταντίνου Ράντη

τή Γερμανία διεξάγεται τά τελευταία χρόνια έκ 
νέου μιά διεξοδική συζήτηση σχετικά με τή 
μαρξική θεωρία. Τή συζήτηση άνοιξε ή Marx- 

Gesellschaft ('Εταιρεία Μάρξ) πού ιδρύθηκε τό 1994 
μέ έδρα τό ’Αμβούργο. Τά μέλη της έθεσαν ώς στόχο 
τους άπό τή μιά τήν κριτική άνακατασκευή τής μαρ- 
ξικής θεωρίας καί άπό τήν άλλη τή συνέχιση καί έμβά- 
θυνση τής συζήτησης σχετικά μέ τό τί είναι ή υλιστι
κή διαλεκτική. Ή  συζήτηση αυτή είχε αρχίσει, λέει, με
ρικές δεκαετίες νωρίτερα άπό τούς θεωρητικούς τής 
Κριτικής Θεωρίας (Χορκχάιμερ, Άντόρνο, Μαρκούζε 
κ.ά.), άλλά έμεινε άνολοκλήρωτη, διότι τήν παρέπεμ- 
ψαν στις calendas graecas.1 Στή διεξαγόμενη συζήτηση 
διαγράφηκαν ξεκάθαρα δυό άντιτιθέμενες τάσεις. Ή 
μιά τάση άναγιγνώσκει στό έργο τού Μάρξ μιά άκα
μπτη αιτιοκρατία (ντετερμινισμός), ένώ ή άλλη συγκε
ντρώνει τήν άπόλυτη προσοχή της στό ούτοπικό στοι
χείο της. Μέ τή «μέθοδο τοΰ Προκρούστη» κατορθώ
νουν μερικοί άπό τούς συμμετέχοντες στή συζήτηση νά 
έξαλείψουν είτε τό ένα στοιχείο τής θεωρίας τού Μάρξ 
είτε τό άλλο. Τό ζητούμενο όμως είναι, κατά τή γνώ
μη μου, νά άναγνώσει κανείς καί τά δυό μοτίβα τής 
θεωρίας τοΰ Μάρξ καί νά έπιχειρήσει τή διαλεκτική 
διαμεσολάβηοή τους. ’Επιπλέον, βασιζόμενος στήν έπι- 
θυμία γιά τή δημιουργία μιας κοινωνίας μέ άνθρώπι- 
νο πρόσωπο νά άναδείξει έκεΐνα τά στοιχεία της πού 
έμπεριέχουν τίς πραγματικές δυνατότητες μιας «άλ
λης» κοινωνίας (ή στιγμή τοΰ μήπω-εϊναι, das Moment 
des Nochnichtseins).

Στήν προαναφερόμενη συζήτηση παρενέβη καί ό Κο
σμάς Ψυχοπαίδης προσπαθώντας νά άρει τό χάσμα 
μεταξύ των δυό άντιτιθέμενων τάσεων στό πλαίσιο τής 
έρμηνείας τής μαρξικής θεωρίας τοΰ παρόντος. Στό 
άφιέρωμα πού έξεδόθη γιά τά έβδομηκοστά πέμπτα γε
νέθλια τοΰ Γιοχάνες Άνιόλι (Johannes Agnoli) ό Ψυ
χοπαίδης συμμετείχε μέ ένα κείμενο πού φέρει τόν τί
τλο «Das politische Element in der Darstellung dialekti- 
scher Kategorien» («Τό πολιτικό στοιχείο στήν έκθεση 
διαλεκτικών κατηγοριών»).2 Σ’ αυτό συμπυκνώνεται 
κατ’ ουσίαν τό βαθυστόχαστο καί πολύπλευρο έργο του 
στή σφαίρα τής κοινωνικής καί πολιτικής θεωρίας πού 
υπερβαίνει τά στενά πλαίσια τοΰ έλληνικοΰ χώρου. 
"Αλλωστε ό Ψυχοπαίδης συμμετείχε ένεργά στά δρώ
μενα τής εύρωπαϊκής διανόησης καί όχι μόνο στό γερ

1. Πβ. D. Behrens (Hg.), Geschichtsphilosophie oder das 
Begreifen der Historizitat, Freiburg im Br. 1999, o. 13. Μιά 
έκτενής βιβλιοκριτική τοΰ άνωτέρω συλλογικού τόμου, πού 
συνοψίζει τή σχετική συζήτηση, θά δημοσιευθεΐ σέ έπόμε- 
νο τεύχος τοΰ περιοδικού ’Αξιολογικά

2. Πβ. Κ. Psychopedis, «Das politische Element in der 
Darstellung dialektischer Kategorien», στό J. Bruhn, M. 
Dahlmann und C. Nachtmann (Hg.), Kritik der Politik. 
Johannes Agnoli zum 75. Geburtstag, Freiburg im Br. 2000, 
σσ. 259-278. ’Από έδώ καί στό εξής άναφέρεται στό κεί
μενο ώς Ε καί ό άριθμός πού τό συνοδεύει δηλώνει τήν 
αντίστοιχη σελίδα τοΰ βιβλίου.
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μανικό χώρο. ’Επειδή τό άνωτέρω κείμενο τοΰ Ψυχο- 
παίδη είναι άπό τά σημαντικότερα του, άξίζει πραγ
ματικά νά τό παρακολουθήσουμε λεπτομερώς καί νά 
τό διερευνήσουμε κριτικά.

Σ’ αυτό τό κείμενο ό Ψυχοπαίδης συνεχίζοντας τήν 
άνωτέρω συζήτηση διαπιστώνει καταρχήν ότι πολλοί 
άπό τούς συμμετέχοντες περιστέλλουν τή σημερινή, κυ
ρίως μεθοδολογική, συζήτηση σχετικά μέ τή μαρξική 
θεωρία σ’ ένα πρόβλημα πού άφορά μόνον τή μορφή. 
Έτσι μαζί μέ τά βρομόνερα πετοΰνε καί τό μωρό, τήν 
ύλικότητα, τήν οποία άνάγουν καί ταυτίζουν άποκλει- 
στικά μέ τό μηχανισμό τών τεχνικο-κοινωνικών παρα
γωγικών δυνάμεων. Αύτό έχει ώς άποτέλεσμα τήν πα
ραμέληση μιάς στιγμής πού είναι ζήτημα κεφαλαιώ
δους σημασίας γιά τή διαλεκτική θεωρία. Αύτή ή στιγ
μή δέν είναι άλλη άπό τήν «άξιολογική φύση τής ύλι
κότητας τής άζίας» (Ε 267).

Ώ ς άριστος γνώστης τής μαρξικής θεωρίας ό Ψυχο
παίδης άναζητά στή νεότερη φιλοσοφία καί ειδικά 
στήν § 83 τής Κριτικής τής κριτικής δύναμης τοΰ Ίμ. 
Κάντ τήν άπαρχή τοΰ μίτου τής μοντέρνας διαλεκτι
κής καί τής κατεξοχήν φιλοσοφίας. Πολύ εύστοχα 
έντοπίζει τόν πυρήνα τής διαλεκτικής στήν άντιπαρά- 
θεση μηχανισμού καί τελεολογίας ή στή μετάβαση άπό 
τήν άναγκαιότητα στήν έλευθερία.3 Γιά τόν Κάντ ή 
διαλεκτική μέθοδος έγκειται στή διερεύνηση τής «δυ
νατότητας πραγματοποίησης τών άνθρωπίνων έλεύθε- 
ρων σκοπών» (Ε  259). Οί σκοποί τοΰ άνθρώπου μέ 
τούς οποίους άντιπαρατίθεται στή φύση βρίσκονται 
στόν Κάντ σέ άγαστή συμφωνία μέ τή μορφή σκέψης 
καί πράξης τοΰ άνθρωπίνου είδους. 'Ο Ψυχοπαίδης 
άνακατασκευάζει σχηματικά τή διαδικασία άφαίρεσης 
πού χρησιμοποιεί ό Κάντ σ’ αυτή τήν προσπάθεια. Τό 
πρώτο του βήμα είναι ή άναγωγή τών όρων τής έμπει- 
ρίας τοΰ άντικειμένου σέ όρους δυνατότητας τής γνώ
σης του μέσω τοΰ ύπερβατολογικοΰ υποκειμένου. Τό 
επόμενο βήμα του είναι ή διαπίστωση τών περιοριστι
κών όρων τής έμπειρικής χρήσης τοΰ Λόγου. Σέ ένα 
τρίτο βήμα ό Λόγος καθίσταται άνεξάρτητος άπ’ αυ
τούς τούς περιοριστικούς όρους, καί στό τελευταίο βή
μα του ή δυνατότητα αύτή γίνεται σκοπός, ό Λόγος 
τίθεται ώς σκοπός. "Ολα αύτά τά βήματα τής άφαιρε- 
τικής διαδικασίας τοΰ Κάντ σχηματίζουν κατά τόν 
Ψυχοπαίδη ένα συλλογισμό ό όποιος χαρακτηρίζεται 
ώς «κριτική-διαλεκτική κρίση» καί άπαντά σέ ολάκε
ρη τή μετά τόν Κάντ διαλεκτική θεωρία, άκόμη καί 
στή Διαλεκτική τοϋ Διαφωτισμού τών Χορκχάιμερ καί 
Άντόρνο (πβ. Ε  260).

Ή  ισχύς τής άνάλυσης τοΰ Ψυχοπαίδη έγκειται στή 
μεταφορά αύτοΰ τοΰ συνοπτικού σχήματος στήν πολι
τική φιλοσοφία, όπου τά πράγματα δέν είναι άφηρη- 
μένα σχήματα, άλλά γίνονται άπτά καί συγκεκριμένα. 
Τότε τό προηγούμενο σχήμα λαμβάνει τήν άκόλουθη 
μορφή. Σέ ένα πρώτο βήμα τό άντικείμενο τής κοινω
νικής έμπειρίας άνάγεται στήν ύπερβατολογική ίκανό-

Κάντ

τητα τοΰ άνθρωπίνου είδους. Σέ ένα δεύτερο βήμα ή 
άνθρωπότητα συνειδητοποιεί τούς περιοριστικούς ό
ρους τοΰ τρόπου ζωής της. 'Ωστόσο είναι δυνατή μιά 
άφαίρεση άπ’ αύτές τις συνθήκες. Αύτό είναι τό τρίτο 
βήμα καί τό άποτέλεσμά του έγγράφεται στό Λόγο ώς 
διαφορά ή καλύτερα ώς ή δυνατότητα τής μή μηχανι
κής, δηλ. τής έλεύθερης διαμόρφωσης τής ζωής. Σέ ένα 
τέταρτο καί τελευταίο βήμα μπορεί (καί πρέπει) αύτή 
ή δυνατότητα νά είναι τό κίνητρο τοΰ πράττειν. Αύτή 
ή διευρυμένη «κριτική-διαλεκτική κρίση» άποτελεΐ τή 
βάση τής καντιανής έκθεσης τών πολιτικών θεσμών 
(πβ. Ε  261).

Άνακεφαλαιώνοντας τήν καντιανή διαδικασία άνα- 
στοχασμοΰ, ό Ψυχοπαίδης τονίζει ότι ό Κάντ έχει ώς 
άφετηρία του τόν ύποκειμενικό Λόγο, έν συνεχεία στρέ
φεται στό ίστορικο-κοινωνικό στοιχείο καί άναζητά σέ 
αύτό τίς κανονιστικές δομές πού άντιστοιχοΰν στόν 
ύποκειμενικό Λόγο. Μιά τέτοια νόρμα βρίσκει ό Κάντ 
στή Γαλλική ’Επανάσταση, όπου θριαμβεύουν ή πραγ
ματοποίηση τής έλευθερίας, ή ισότητα, ή δημοσιότητα, 
ή κριτική, ή καθολικότητα, ή θεμελίωση τής πολιτικής 
στό δίκαιο κ,ο.κ. Σύμφωνα μέ αύτή τήν έρμηνεία, στόν

3. Αύτή ή έπίγνωση διαδραματίζει έναν κεντρικό ρόλο 
καί στήν άνάλυση τοϋ G. Lukacs γιά τή μετάβαση άπό τήν 
άναγκαιότητα στήν έλευθερία στους Kant, Hegel καί Marx, 
τήν οποία έκθέτει στό κεφάλαιο «Ή εργασία καί τό πρό
βλημα τής τελεολογίας», τοΰ έργου του Der junge Hegel: 
«ή άντινομία αιτιότητας καί τελεολογίας είναι στήν πραγ
ματικότητα μιά διαλεκτική άντίθεση». G. Lukacs, Der jun
ge Hegel, tjber die Beziehungen von Dialektik und Okono- 
mie, Bd. 2, Frankfurt am Main 1973, o. 536.
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Κάντ όλοι οί έπιμέρους θεσμοί θεμελιώνονται επάνω 
σε αυτό τό κανονιστικό πλαίσιο (πβ. Ε  262).

Ό  έπόμενος φιλόσοφος πού έπιχείρησε νά έκθέσει 
τίς διαλεκτικές κατηγορίες είναι, ώς γνωστόν, ό Έ γε- 
λος. Οί καντιανές προκείμενες ισχύουν καί γιά τόν 
Έγελο, προκειμένου νά θεμελιώσει τή διαλεκτική έκθε
ση των κοινωνικο-θεωρητικών κατηγοριών. Ό  "Εγελος 
άναλύει τίς δικαιο-φιλοσοφικές κατηγορίες του βάσει 
τοΰ δικαίου, γιά τό όποιο έγγυητής είναι τό έλλογο 
κράτος. Ό  "Εγελος άφορμάται άπό τήν άποψη ότι τό 
πολιτικό στοιχείο είναι άφενός τό ουσιώδες καί θεμε
λιωτικό στοιχείο των κοινωνικών σχέσεων, άφετέρου 
ότι αύτό μπορεί νά έκτεθεΐ θεωρητικά ώς άποτέλεσμα 
τής δυναμικής αυτών τών σχέσεων (πβ. Ε  262 κ.έ.). 
"Ετσι ό "Εγελος δέχεται άπό τή μιά τήν έξάρτηση τής 
πολιτικής άπό τήν κοινωνία, καί άπό τήν άλλη ή πο
λιτική είναι έκείνη πού θεμελιώνει τήν κοινωνία. Τε
λευταία βαθμίδα θεμελίωσης είναι όμως ή πράξη άπό- 
φασης τού μονάρχη, μιά πράξη καθαρής πολιτικής θέ
λησης γιά έξουσία.4 Αύτή βέβαια δέν είναι αύθαίρετη, 
έφόσον άναφέρεται άναγκαΐα στίς πρός ρύθμιση κοι
νωνικές στιγμές, στήν έπίτευξη τής εύημερίας καί στήν 
έγγύηση τής έπικράτησης τοΰ κράτους δικαίου (πβ. Ε  
263).

Ό  Ψυχοπαίδης άναλύει έν συνεχεία τή μεθοδολογι
κή σύλληψη τής έκθεσης τών διαλεκτικών κατηγοριών 
στόν "Εγελο, τήν όποια ό ίδιος ονόμαζε «παραγωγή 
(άπαγωγή) τών κατηγοριών». Σύμφωνα μέ αυτήν, μιά 
κατηγορία θεμελιώνεται, όταν δειχθεΐ ότι αύτή άποτε- 
λεΐ τόν όρο γιά τήν άνάπτυξη τής κατηγορίας πού έ- 
πεται αύτής. Ή  έπόμενη κατηγορία είναι, λοιπόν, θε
μελιωτική ύπό τήν έννοια ότι είναι πιό πλούσια καί 
πιό συγκεκριμένη άπ’ ό,τι ή προηγούμενή της, τήν ό
ποια καί εμπεριέχει ώς στιγμή της. Στήν έγελιανή δια
λεκτική οί πιό πλούσιες καί ούσιαστικές κατηγορίες 
προκύπτουν στό τέλος τής διαδικασίας έκθεσης καί 
είναι τό άποτέλεσμα τής άνάπτυξης τών άφηρημένων 
στιγμών της. "Ολη ή διαδικασία άντιστοιχεΐ στήν άνά
πτυξη τής έγελιανής Λογικής, όπου «ή άρχή ώς αρχή 
είναι ένα παράγωγο». Ή  θεμελίωση τής άρχής δέν 
προκύπτει άπό τήν ίδια, διότι, σύμφωνα μέ τόν "Εγε
λο, κάθε βήμα τής πορείας γιά τόν περαιτέρω προσ
διορισμό τής άπροσδιόριστης άρχής είναι τόσο μιά 
άπομάκρυνση άπ’ αύτήν όσο καί μιά έκ νέου προσέγ
γιση της, έτσι ώστε αυτά πού άρχικά φαίνονται ώς 
διαφορετικά, δηλ. ό πρός τά έμπρός περαιτέρω προσ
διορισμός της καί ή πρός τά πίσω κινούμενη θεμελίω
ση τής άρχής, νά συμπίπτουν καί νά είναι ένα καί τό 
αύτό (πβ. Ε  263). Έτσι στή Φιλοσοφία τον Δίκαιου ό 
"Εγελος περνά βαθμιαία άπό τίς άφηρημένες κατηγο
ρίες σέ όλο καί πιό συγκεκριμένες καί ούσιαστικές κα
τηγορίες τής πολιτικής σφαίρας. Αύτό προϋποθέτει 
ότι, όταν άρχίζει ή έκθεση τών διαλεκτικών κατηγο
ριών, έχει ήδη συντελεσθεΐ ή μετάβαση άπό τήν άδικη 
προαστική κοινωνία στή μοντέρνα κοινωνία τοΰ δι
καίου καί τής έλευθερίας. Τότε ή έκθεση δέν έχει τί-

Χέγκελ

ποτέ άλλο νά έπιτελέσει άπό τό νά έρμηνεύσει θεωρη
τικά τήν ιστορικά άντικειμενοποιημένη μορφή τοΰ 
πνεύματος. Έτσι οί κατηγορίες τής άρχής είναι ανα
γκαστικά ή άφηρημένη αφετηρία τής άνάλυσης, συγ
χρόνως είναι όμως οί έμφανιζόμενες κατηγορίες μέσω 
τών όποιων θά έπρεπε νά διαμεσολαβηθεΐ ή διαδικα
σία συγκρότησης τοΰ συγκεκριμένου (πβ. Ε  264).

Σ’ αύτό τό σημείο άκριβώς παρεμβαίνει, σύμφωνα μέ 
τήν έρμηνεία τοΰ Ψυχοπαίδη, ή μαρξική θεωρία καί 
θέτει τό ζήτημα τής έκθεσης μιάς άφηρημένης θεωρίας 
τών ούσιαστικών στιγμών τής ολότητας πριν τήν έκθε
ση τών μερών της. Αύτό είναι ένα κεντρικό μοτίβο της 
έν γένει φιλοσοφικής κριτικής τοΰ Ψυχοπαίδη.5 Αύτό 
σημαίνει ότι ό Μάρξ θέτει τό ζήτημα τής δυνατότη
τας μιάς θεωρίας τών κοινωνικών δυνάμεων πού μπο
ρεί νά προηγηθεΐ τής έκθεσης τής έξωτερίκευσης αύ- 
τών τών δυνάμεων στήν καπιταλιστική άγορά καί, έν- 
τέλει, τό ζήτημα μιάς ένδεχόμενης έκθεσης τών έσωτε-

4. Στό έγελιανό σύστημα είναι ή νεφελώδης άπόφαση 
τής ιδέας νά αύτοαπελευθερωθεΐ σέ φύση (πβ. § 244, στό 
G. W. Ε Hegel, Enzyklopadie der philosophischen Wissen- 
schaften (1830), 8. Aufl., Hamburg 1991, σ. 197). Αύτή ή 
νεφελώδης άπόφαση βρίσκεται στό στόχαστρο τής κριτικής 
τών Schelling, Feuerbach καί Marx. Πβ. Κ. Rantis, Geist 
und Natur. Von den Vorsokratikern zur Kritischen Theorie, 
Darmstadt 2004, σ. 83.

5. Πβ. K. Psychopedis, Geschichte und Methode. Begriin- 
dungstypen und Interpretationskriterien der Gesellschaft- 
stheorie: Kant, Hegel, Marx und Weber, Frankfurt/New 
York 1984, o. 173. ('Ελληνική μετάφραση Λ. Σακαλή, Ι
στορία καί μέθοδος, έκδόσεις Σμίλη, Αθήνα 1984).
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ρικών νόμων τής καπιταλιστικής παραγωγής πρίν τήν 
έκθεση τών έξωτερικών φαινομένων στά όποια έκφρά- 
ζονται αυτοί οί έσωτερικοί νόμοι. Ό  στόχος τής μαρ- 
ξικής θεωρίας είναι νά δείξει ότι τά αποτελέσματα, 
οτά όποια καταλήγει ή θεωρία στό τέλος τής έρευνας 
της, μπορούν νά παρασταθοϋν ουσιαστικά άφηρημένα, 
άν θέλει κανείς νά ερμηνεύσει τή φύση τής έκμετάλ- 
λευοης τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής πού συ
γκαλύπτεται διαρκώς μέσω τών διαμεσολαβουσών καί 
άνεστραμμένων μορφών έμφάνισής της. Ή  απλή άνα- 
κύκληση λ.χ. πού άναπτύσοεται πρίν άπό τήν άφηρη- 
μένη-οΰσιαστική σχέση έκμετάλλευσης δέν είναι διαμε
σολαβούσα στιγμή τής έμφάνισής αύτής τής σχέσης, 
άλλά παριστά απλώς καί μόνον τούς προσδιορισμούς 
της, τούς όποιους όμως προϋποθέτει λογικά ή άνάπτυ- 
ξη τού καπιταλιστικού πλαισίου έκμετάλλευσης. Έτσι, 
σέ άντίθεση μέ τόν Έγελο, ή μαρξική έκθεση διαχω
ρίζει τή λογική προϋπόθεση (απλή άνακύκληση) άπό 
τίς μορφές έμφάνισής (πβ. Ε  264 κ.έ.).δ Ή  άφηρημένη 
έκθεση τής ουσιαστικής καπιταλιστικής έκθεσης καθι
στά δυνατή τήν έκθεση τών διαμεσολαβουσών στιγμών 
καί έτσι μπορεί νά συλληφθεΐ ή καπιταλιστική κοινω
νία ώς συγκεκριμένη ολότητα. Μέ άλλα λόγια ή ιστο
ρική άνάπτυξη τού καπιταλισμού δέν συμπίπτει μέ τή 
λογική άνάπτυξη τής θεωρητικής άνακατασκευής του.6 7

Στό σημείο αυτό ό Ψυχοπαίδης άποσαφηνίζει τή με
θοδολογική διαφορά τής έγελιανής έκθεσης άπό τή 
μαρξική. Γιά τόν "Εγελο ή ουσία είναι, λοιπόν, τό συ
γκεκριμένο, τό αποτέλεσμα πού προκύπτει στό τέλος 
τής έκθεσης. Στήν «έννοια» τού Έγέλου δέν μένει τί
ποτε άλλο άπό τό νά στραφεί στις ίδιες τίς διαμεσο
λαβούσες στιγμές πού ήταν ήδη άνεπτυγμένες στήν 
άρχή τής έκθεσης (πβ. Ε  265). Τουναντίον ή μαρξική 
έκθεση άφορμάται άπό τό γεγονός ότι ή έκθεση τής 
συγκεκριμένης πραγματικότητας μπορεί νά λάβει χώ
ρα μόνο σέ σχέση μέ μιά θεωρία τών ουσιωδών διαδι
κασιών τής καπιταλιστικής κοινωνίας ή όποια παρα
βλέπει προσωρινά τά φαινόμενα πού συγκαλύπτουν τό 
έσωτερικό παιγνίδι τών ούσιωδών κοινωνικών μηχανι
σμών.8 Οί μορφές διαμεσολάβησης πού παραβλέπονται 
προσωρινά έπανεισάγονται μετά τήν έκθεση τής άδια- 
μεσολάβητης διαδικασίας παραγωγής καί, βάσει αύτής 
τής άναφοράς, θά γίνουν κατανοητές, όπως λ.χ. τά 
σχήματα άναπαραγωγής τού κεφαλαίου, οί τιμές πα
ραγωγής, τά ιδεολογήματα κ,ο.κ. (πβ. Ε  266).

Μετά αύτή τήν εισαγωγή, ό Ψυχοπαίδης εισέρχεται 
στό καταξοχήν άντικείμενο τής παρέμβασής του στή 
σχετική συζήτηση πού είναι καί ή προσωπική του συμ
βολή στήν προσπάθεια διαμεσολάβησης τών δυό άντι- 
τιθέμενων τάσεων, οί όποιες σχηματίστηκαν κατά τή 
διάρκεια τής έπίκαιρης συζήτησης γιά τή μαρξική θεω
ρία σήμερα, καί δή καί γιά μεθοδολογικά ζητήματα. Ή 
άναγωγή καί ταύτιση τής ύλικότητας άπό αρκετούς 
συμμετέχοντες στή συζήτηση μέ τό μηχανισμό τών τε- 
χνικο-κοινωνικών παραγωγικών δυνάμεων είναι ή ά-

Μάρξ

φετηρία γιά τόν Ψυχοπαίδη γιά νά φέρει στό φώς τών 
σημερινών διερευνήσεων σέ σχέση μέ τή μαρξική θεω

6. Πβ.: «ιδωμένη συνολικά ή άπλή άνακύκληση χαρακτη
ρίζεται, λοιπόν, μέσω τού ότι ή άνταλλακτική άξια -όπως 
άναφέρθηκε στό προηγούμενο άπόσπασμα- είναι “απλώς 
εξαφανιζόμενη μορφή”. Μετά τήν άνταλλαγή αύτή βυθίζε
ται στήν “ύλικότητά της, ή όποια μένει πίσω ώς ανόργα
νη στάχτη”. Ή ύλικότητά τού χρήματος έξακολουθεϊ βέ
βαια νά ύπάρχει, όμως ό οικονομικός προσδιορισμός τής 
μορφής έχει διαλυθεί. Αύτή ή θεώρηση γίνεται φυσικά άπό 
τή σκοπιά τού άνεπτυγμένου κεφαλαίου, έχοντας ώς άφε- 
τηρία τό έρώτημα πώς είναι δυνατόν, λοιπόν, ή άξια νά 
μπορεί νά άνεξαρτητοποιεΐται, νά διατηρείται ώς άνεξάρ- 
τητη καί νά μεγεθύνεται. Μπροστά σ’ αύτό τό φόντο πρέ
πει νά γίνει ή συζήτηση τής άνάπτυξης τών διαφορετικών 
λειτουργιών τού χρήματος στά Σχεδιάσματα [τού Κεφα
λαίου]». Η. Reichelt, «Zum Verhaltnis von Psychologie und 
dialektischer Methode in der Marxschen Okonomiekritik», 
στό D. Behrens (Hg.), Geschichtsphilosophie oder das Be- 
greifen der Historizitat, Freiburg im Br. 1999, o. 104.

7. Πβ. Th. Gehrig und K. Hafner, «Historisches iiber das 
Kaufmannskapital. Ober das notwendige Hereintreten des 
Historischen in die Darstellung der Kritik der politischen 
Okonomie», στό D. Behrens (Hg.), Geschichtsphilosophie 
oder das Begreifen der Historizitat, Freiburg im Br. 1999, o. 
192.

8. Πβ.: «Γι’ αύτό τό λόγο ή καθαρή ανάλυση τής [δια
δικασίας συσσώρευσης] αξιώνει μιά προσωρινή παράβλεψη 
όλων εκείνων τών φαινομένων πού κρύβουν τό έσωτερικό 
παιγνίδι τού μηχανισμού της». Κ. Marx, Das Kapital. Kritik 
der politischen Okonomie, Erster Band. Buch I: Der 
Produktionsprozefi des Kapitals, 19. Aufl., Berlin 1998, a  
590.
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Κωνσταντίνος Ράντης

ρία καί νά υπογραμμίσει μέ έμφαση τό έξης παράδο
ξο:

«Τά άντικείμενα πού έχουν άξία είναι μεν προϊό
ντα τής καταμερισμένης άνθρώπινης έργασίας, τής 
βιομηχανίας, τής έπιστήμης καί τής τεχνολογίας 
τού άνθρώπου, άλλα σημαίνουν συνάμα γιά τούς 
άνθρώπους τήν αυτόνομη οργάνωση αύτής τής δρα
στηριότητας καί τίς προϋποθέσεις της, είναι ώς 
πρός τό περιεχόμενο μιά “’αξία” πού δυνητικά υ
περβαίνει τόν καπιταλιστικό φενακισμό τής άξίας» 
{Ε 267).

Ή  παραπάνω άνάπτυξη τού μαρξικοΰ παράδοξου πού 
έπιχειρεΐ ό Ψυχοπαίδης μπορεί νά άναγνωσθεϊ κάλλι- 
στα ώς μιά δοκιμή συγκεκριμενοποίησης τής πρότασης 
τού Άντόρνο, «αυτό πού είναι, είναι περισσότερο άπό 
αυτό πού είναι»,9 ή όποια είναι ή κινητήρια δύναμη 
τής «άρνητικής διαλεκτικής».

Μέ δυό παραδείγματα ό Ψυχοπαίδης κάνει τή θεω
ρητική του πρόταση συγκεκριμένη: ή κοινωνική άξία 
ότι οί έργαζόμενοι πρέπει νά σιτισθοΰν, λαμβάνει στόν 
καπιταλισμό τήν άνεστραμμένη μορφή τού μεταβλητού 
κεφαλαίου. Ή  έτέρα κοινωνική άξία, ότι στούς μή έρ- 
γαζομένους πρέπει νά διατεθούν τά μέσα τής ύπαρξής 
τους άπό τά άλληλέγγυα κοινωνικά μέλη, λαμβάνει 
στόν καπιταλισμό τήν άνεστραμμένη μορφή τής υπε
ραξίας ώς έκμετάλλευσης (πβ. ό.π.). Ά πό τό γεγονός 
αύτό ότι οί άξιες έχουν διττό χαρακτήρα συμπεραίνε- 
ται άβίαστα ότι άφενός γιά τήν έκθεση των διαλεκτι
κών κατηγοριών έχει σπουδαιότητα ή κίνηση τής μορ
φής πού άπειλεΐ ευθέως ό,τι έχει άξία γιά τά κοινω
νικά μέλη. ’Αφετέρου έχει σπουδαιότητα ή άντικίνηση 
τής κοινωνικής ύλης, δηλ. ή κοινωνικά πολύτιμη δρα
στηριότητα πού δημιουργεί τήν άξία καί ή όποια προ
σπαθεί νά άνασυστήσει καί νά διασφαλίσει τούς όρους 
τής άνθρώπινης ζωής. Αύτή, βέβαια, θά μπορούσε νά 
έπιτευχθεΐ πραγματικά μόνο μέ τήν υπέρβαση (Aufhe- 
bung) τών καπιταλιστικών σχέσεων.

Αύτή τή διπλή κίνηση καί σύγκρουση ύλης καί μορ
φής ό Ψυχοπαίδης τήν έντοπίζει αύτούσια στό Κεφά
λαιο τού Μάρξ. Στήν πραγμάτευση περί ημερήσιας έρ
γασίας, στό όγδοο κεφάλαιο τού Κεφαλαίου, ό Μάρξ 
άντιπαραθέτει, σύμφωνα μέ τήν έρμηνεία του, δυό ά- 
ντιτιθέμενα δίκαια: άπό τή μιά βρίσκεται τό δίκαιο 
τού καπιταλιστή γιά έκμετάλλευση καί άπό τήν άλλη 
τό δίκαιο τού έργάτη γιά τή διατήρηση τής κοινωνι
κής ουσίας πού διακινδυνεύεται. 'Ως άντίδραση στόν 
κίνδυνο έμφανίζεται ή ρύθμιση (Normierung) τής ημε
ρήσιας έργασίας μέσω τής πολιτικής γιά νά διασφαλι- 
σθεΐ ή άναπαραγωγή της. Αύτό φαίνεται έκ πρώτης 
όψεως νά έχει έναν έργαλειακό χαρακτήρα, ώς μιά 
άπλή άντίδραση. Ωστόσο, στή μαρξική θεωρία έννο- 
εΐται πρακτικά, διότι ό Μάρξ θέτει ώς όρο γιά τήν 
έπίτευξή της ότι ή νέα ισορροπία θά δημιουργηθεΐ μέ
σω τού πράττειν τών έλεύθερων παραγωγών πού δη
μιουργούν τούς νόμους τους (πβ. Ε  268).

Ή  πραγμάτευση άπό τόν Μάρξ τής έργοστασιακής 
νομοθεσίας στό δέκατο τρίτο κεφάλαιο τού Κεφαλαίου 
προσφέρει στόν Ψυχοπαίδη τήν ευκαιρία νά δείξει τόν 
διττό χαρακτήρα τών κοινωνικών άξιών. "Ετσι άπό τή 
μιά ή έργοστασιακή νομοθεσία είναι τό άναγκαϊο προϊ
όν τής μεγάλης καπιταλιστικής βιομηχανίας, ένώ άπό 
τήν άλλη είναι ή πρώτη συνειδητή καί σχεδιασμένη 
έπέμβαση τής κοινωνίας στή φυσική μορφή τής παρα
γωγικής διαδικασίας της. Δηλ. είναι μιά νόρμα άποδε- 
κτή άπό τήν Κριτική, διότι δέν έξασφαλίζει μονόπλευ
ρα τίς έπιδιώξεις τών καπιταλιστών, έφόσον έξασφα- 
λίζει συγχρόνως καί τίς έπιδιώξεις τών έργατών, ΰπό 
τήν έννοια ότι έξασφαλίζει τούς στοιχειώδεις όρους 
τής υγείας τους, τής προστασίας τους άπό τά άτυχή- 
ματα κ.ο.κ.

Ή  στοιχειώδης έκπαίδευση τών έργατών προσφέρει 
ένα άκόμη παράδειγμα γιά τήν έρμηνεία τού διττού 
χαρακτήρα τών άξιών άπό πλευράς Ψυχοπαίδη. Αύτή 
είναι άφενός άναγκαία γιά τήν κοινωνική άναπαραγω
γή καί τή διατήρηση τού καπιταλισμού. ’Αφετέρου πα- 
ριστά έναν όρο πού μπορεί νά οδηγήσει στήν υπέρβα
ση τών άστικών σχέσεων:

«Σύμφωνα μέ τόν Μάρξ ή έπιτυχία τής έκπαί- 
δευσης σηματοδοτεί τήν άρση τού χωρισμού μυα
λού καί χεριών, έργασίας καί μάθησης, ώστόσο 
αύτό είναι τό σπέρμα τής έκπαίδευσης τού μέλλο
ντος. Ή  “μέθοδος γιά τήν αύξηση τής κοινωνικής

9. Πβ.: «Was ist, ist mehr, als es ist». Th. W. Adorno, Ne
gative Dialektik, στό Th. W. Adorno, Gesammelte Schriften, 
Bd. 8, 4. Aufl., Frankfurt am Main 1990, o. 164.
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Οί διαλεκτικές κατηγορίες καί ή διάσωση τής ύλικότητας

παραγωγής” (δρος) συμπίπτει μέ τή “μοναδική μέ
θοδο παραγωγής ολόπλευρα ανεπτυγμένων ανθρώ
πων” (“άξια” γιά τήν Κριτική)» (Ε  269).

Μ’ αυτήν τήν υπογράμμιση είσήλθαμε στόν σκληρό 
πυρήνα τής έρμηνευτικής προσέγγισης τού Ψυχοπαίδη. 
Ή Κριτική, λοιπόν, δέν δημιουργεί άπόλυτα νέες άξιες. 
Τέτοιες δέν υπάρχουν καί όταν τίς θέτει ή θεωρία ώς 
αίτημα δέν είναι τίποτε άλλο άπό ρομαντικές φαντα
σιώσεις τοΰ άπολύτου, κατάλοιπα ναρκισσισμού τού 
Έγώ πού νοσταλγεί τήν άπόλυτη πρωταρχή, τό δήθεν 
χαμένο παράδεισο. Αυτό τό στοιχείο πού άναδεικνύει 
ή έρμηνεία τού Ψυχοπαίδη είναι κεφαλαιώδους σημα
σίας γιά τήν υλιστική διαλεκτική. Είναι συγγενική τής 
κριτικής πού άσκεΐ ό Άντόρνο στόν άντίποδά τοΰ Χάι- 
ντεγγερ καί στήν prima philosophia, ότι «διαλεκτική 
είναι ή άπόπειρα νά δεις τό νέο τοΰ παλαιού αντί νά 
βλέπεις τό παλαιό τοΰ νέου».'0 Τό νέο δέν πέφτει ώς 
«μάννα έξ ούρανοΰ» άλλά ένυπάρχει ώς δυνατότητα 
στή «θετική» πραγματικότητα. Ή  έμμενής κριτική, ώς 
«προσδιορισμένη άρνηση» (bestimmte Negation), δέν 
κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά άναδεικνύει τίς ρεαλιστι
κές άπραγματοποίητες δυνατότητες τής «θετικής»,10 11 
κατ’ ουσίαν έν έαυτώ άνταγωνιστικής πραγματικότη
τας. Αυτή είναι «ή στιγμή τού μήπω-είναι» (das Mo
ment des Nochnichtseins) πού κινεί τή διαλεκτική σκέ
ψη καί παράγει τήν έκθεση των διαλεκτικών κατηγο
ριών.

’Απώτερος σκοπός τής μαρξικής έκθεσης είναι νά 
δείξει τήν έμμενή άντίφαση μεταξύ τοΰ περιεχομένου 
τής μεγάλης βιομηχανίας, ή όποια αίρει άφενός τόν 
ξεπερασμένο καταμερισμό έργαοίας τής μανουφακτού- 
ρας καί άφετέρου τήν έφορου ζωής προσάρτηση τοΰ 
άνθρώπου, καθώς καί τής καπιταλιστικής μορφής της 
ή όποια τόν άναπαράγει σέ άκόμη πιό τερατώδη μορ
φή, έφόσον μετατρέπει τόν άνθρωπο σέ εξάρτημα τής 
μηχανής. ’Απόρροια αύτής τής έσωτερικής άντίφασης 
τοΰ καπιταλισμού είναι, έντέλει, ή ματαίωση τής έπαγ- 
γελματικής έκπαίδευσης τών παιδιών τής έργατικής 
τάξης (πβ. Ε  269 κ.έ.).

’Ανακεφαλαιώνοντας τήν άνάλυσή του σχετικά μέ τό 
Κεφάλαιο τοΰ Μάρξ, ό Ψυχοπαίδης υπογραμμίζει ότι 
στήν έκθεση τών έπιδράσεων τής μεγάλης καπιταλιστι
κής βιομηχανίας έπάνω στόν κοινωνικό καταμερισμό 
έργαοίας άποκαλύπτεται ή λογική κίνηση πού είναι ή 
βάση τής διαλεκτικής κρίσης τοΰ Μάρξ. Μέσω τής 
άφαίρεσης πού έπιχειρεΐ ό Μάρξ άπό τήν ΰπάρχουσα 
καπιταλιστική μορφή γίνεται ορατή ή κοινωνική ύλη 
πού άποτελεΐ τή βάση της. Ή  λογική έρευνα τής ύλι
κότητας φέρνει στήν έπιφάνεια καί τό άξιολογικό της 
συμπλήρωμα. Ή μεγάλη βιομηχανία ώθεΐ σέ κίνηση 
τήν άλλαγή τής έργαοίας, τή ροή λειτουργίας, τήν πο
λύπλευρη κινητικότητα τοΰ έργάτη. Τά στοιχεία αυτά 
είναι άκριβώς έκεΐνα πού οραματίζεται ό Μάρξ γιά 
τόν ολόπλευρα άνεπτυγμένο άνθρωπο. Δηλ. άφοΰ ή έκ
θεση διέσωσε τόν άξιολογικό πυρήνα τής ύλικότητας 
άντιπαρατίθεται έν συνεχεία μέ τήν καπιταλιστική

μορφή, τήν όποια άρχικώς παρέβλεψε καί ή όποια 
άποτελεΐ τό έμπόδιο γιά τήν άνάπτυξη τής ύλικότη
τας, ώς ενότητας τεχνικού καί άξιολογικοΰ, ντετερμι
νισμού καί τελεολογίας.

Γιά νά έκθέσει τήν άντινομία μορφής/περιεχομένου, 
ό Ψυχοπαίδης καταφεύγει στήν «κατηγορία τοΰ νό
μου». Στόν "Εγελο, τόν προπάτορα τοΰ Μάρξ, είχε τή 
μορφή τοΰ «νόμου τών έμφανίσεων» καί περιγραφό- 
ταν ώς ούσιαστική σχέση ολότητας καί μερών, δύνα
μης καί έξωτερίκευσης, έντέλει, έσωτερικοΰ καί έξωτε- 
ρικοΰ. Στήν ούσία όμως ή σχέση στηριζόταν στήν ένό- 
τητα μηχανισμού καί τελεολογίας πού είναι ή βάση 
τής έγελιανής «’Ιδέας» (πβ. Ε  270). Τήν ίδια κατηγο
ρία πραγματεύεται έκ νέου καί ό Μάρξ. Σέ άντίθεση 
μέ τόν "Εγελο, αύτός σκοπεύει στήν άλλαγή τών άστι- 
κών σχέσεων. Σύμφωνα μέ τή μαρξική θεωρία οί κοι
νωνικές μορφές κυκλοφορίας προσαρμόζονται στήν τε- 
λεολογία πού έμπεριέχεται στήν κοινωνική ύλικότητα, 
δηλ. στό σκοπό διατήρησης τής κοινωνίας μέσω τής α
νάπτυξης τής έλευθερίας καί τοΰ άνθρωπισμοΰ. "Ομως 
αύτός «ό φυσικός νόμος» προσκρούει σέ έμπόδια:12 
έπιβάλλει μέν ό,τι είναι άναγκαϊο γιά τή ζωή τής με
γάλης βιομηχανίας, δηλ. τήν άλλαγή έργασιών, άνα- 
γνωρίζει δέ τήν όσο τό δυνατόν πολύπλευρη άνάπτυ
ξη τών έργατών. Ή  μαρξική έκθεση άνακαλύπτει στόν 
όρο διατήρησης τής κοινωνίας τήν άξια μιας ύψηλότε- 
ρης μορφής άνθρωπισμοΰ (πβ. Ε  271). Τό μονομερώς 
άνεπτυγμένο άτομο πρέπει νά άντικατασταθεΐ άπό τό 
καθολικά άνεπτυγμένο άτομο. Αύτό έχει ώς έπακόλου- 
θο τήν άναγκαία γιά τό σύστημα εισαγωγή τής πολυ
τεχνικής έκπαίδευσης, ή όποια γιά τήν ύφιστάμενη 
μορφή κοινωνίας είναι συνάμα άδύνατη (Ε  272).

Ή  ίδια μαρξική διαλεκτική βρίσκεται καί στήν άνα
γκαία άναφορά παιδιών καί γυναικών στήν κοινωνικά

10. Th. W. Adorno, Zur Metakritik der Erkenntnistheorie. 
Studien iiber Husserl und die phanomenologischen Antino- 
mien, στό Th. W. Adomo, Gesammelte Schriften, Bd. 5, 3. 
Aufl., Frankfurt am Main 1990, o. 46.

11. Ό  όρος «θετικό» είχε ήδη στήν έγελιανή φιλοσοφία 
μιά άποκρουστική ίδιάζουσα γεύση πού διατηρήθηκε πε
ραιτέρω στήν κριτική κοινωνική θεωρία ή φιλοσοφική κρι
τική. Πβ. G. Lucacs, Der junge Hegel. LJber die Beziehun- 
gen von Dialektik und Okonomie (σημ. 3), σ. 827. ’Επίσης 
πβ. Κ. Ψυχοπαίδης, «Ή Διαλεκτική τοΰ ορθού Λόγου καί 
οί άντινομίες τής κριτικής του», έπίμετρο στό Μ. Χορκχάι- 
μερ καί Τ. Β. 'Αντόρνο, Διαλεκτική τού Διαφωτισμού. Φι
λοσοφικά άποσπάαματα, έλληνική μετάφραση Λ. 'Αναγνώ
στου, έκδόσεις Νήσος, 'Αθήνα 1996, σ. 412.

12. Τό στοιχείο αύτό έξυμνεΐται άπό τόν Άντόρνο ώς 
τό ισχυρότερο μοτίβο τής μαρξικής θεωρίας. Δέν είναι 
άλλο άπό «αύτό τής δυνατότητας κατάργησης εκείνων 
[τών φυσικών νόμων τής καπιταλιστικής κοινωνίας], ’Εκεί 
πού θά άρχιζε τό βασίλειο τής έλευθερίας, αύτοί δέν θά 
είχαν πλέον ισχύ». Th. W. Adomo, Negative Dialektik (σημ. 
9), σ. 348.
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Κωνσταντίνος Ράντης

οργανωμένη παραγωγική διαδικασία, δηλ. ή μοντέρνα 
σχέση έκμετάλλευσης φαίνεται νά είναι ό όρος τόσο 
γιά μιά άνώτερη μορφή σχέσεων μεταξύ τών δύο φύ
λων όσο καί γιά τό ριζικό μετασχηματισμό τής «φυσι
κής» καπιταλιστικής μορφής σέ πηγή ανθρωπιστικής 
ανάπτυξης. Γιά νά διαφυλαχθεϊ ή ύλικότητα, ή άξιο- 
λογική στιγμή τών κοινωνικών άξιών, τήν όποια έφε
ρε στό φώς ή διαλεκτική άνάλυση, άπαιτεΐται μιά πο
λιτική ρύθμιση. Αύτή δέν μπορεί νά τή διαφυλάξει ορι
στικά καί άμετάκλητα, διότι οί άξιες τού αληθινού άν- 
θρωπισμοΰ μπορούν νά άναπτυχθοΰν πλήρως μόνο σέ 
μιά κοινωνία πού έχει ήδη ύπερβεΐ τόν καπιταλισμό. 
Ή  άναγκαία πολιτική δράση γι’ αύτήν είναι, σύμφω
να μέ τή μαρξική θεωρία, ή κατάκτηση τής έξουσίας 
άπό τό προλεταριάτο.

Τό δεύτερο κεντρικό ζήτημα γιά τήν κριτική ερμη
νεία (Deutung) τού Ψυχοπαίδη είναι ό τρόπος μέ τόν 
όποιο πραγματοποιούνται ιστορικά οί άξιες τής Κρι
τικής τής Πολιτικής Οικονομίας (πβ. Ε  273). Στόν 
Κάντ τό πρόβλημα λύνεται μέσω τού χωρισμού τού 
Λόγου καί τής χρήσης του, ένώ στόν Έγελο ή έλλο
γη έννοια έξωτερικεύεται, άντικειμενοποιεΐται, ώς ά- 
φηρημένο δίκαιο καί ήθικότητα. Κοινός παρονομαστής 
Κάντ καί Έγέλου είναι ότι ό άστικός νόμος παριστά 
μιά ορισμένη καί σταθερή βαθμίδα έφαρμογής έλλογων 
περιεχομένων, ό όποιος παρ’ όλες τίς διαφορές τών ά- 
νταγωνιζόμενων συμφερόντων άπαντά πραγματικά στίς 
άνάγκες τής κοινωνίας. Έτσι ή πολιτική ρύθμιση τού 
άστικού νόμου είναι σταθερή. Άντιθέτως ό Μάρξ έκ- 
πορεύεται άπό τήν άντιστροφή αύτού τού κοινού πα
ρονομαστή. Ή  πολιτική ρύθμιση πρέπει νά παραμείνει 
άσταθής, ή μόνη πού παραμένει άνοικτή είναι ή άνα- 
πόφευκτη κατάκτηση τής έξουσίας όσιό τό προλετα
ριάτο. Ή  μαρξική διαλεκτική δέν είναι έπομένως ένα 
κλειστό σύστημα, άλλά παραμένει ανοικτή στήν ιστο
ρία. Ό  προσδιορισμός όμως τής πολιτικής πράξης πού 
θά ύπερβεΐ τόν καπιταλισμό άποκλειστικά ώς κατάλη
ψης τής έξουσίας καί όχι ώς πολιτικο-πρακτικής πρά
ξης, ώς κοινό πράττειν άλληλέγγυων παραγωγών, τήν 
άφήνει άναγκαστικά ασταθή καί γιά τή μελλοντική 
κοινωνία (πβ. Ε  274).

Στό τελευταίο μέρος τής παρέμβασής του ό Ψυχο- 
παίδης άφήνει νά διαφανεΐ ή μοναξιά του. Είναι ή ά- 
γωνία καί ή λαχτάρα ένός θεωρητικού πού έχει κάνει 
σημαία του τήν 11η θέση τού Μάρξ γιά τόν Φόυερ- 
μπαχ,13 14 15 16 δέν ένδιαφέρεται μόνο γιά μιά διαφορετική 
έρμηνεία τού κόσμου, άλλά πρωτίστως γιά τήν άλλα- 
γή του, γιά τό μετασχηματισμό του σέ άνθρώπινο. Έ 
τσι καταγγέλλει άνοικτά «τήν έποχή τής άποδόμησης» 
(Ε  274), ή όποια, όπως έπισημαίνει πολύ όρθά, δέν 
ένδιαφέρεται γιά τήν άποδόμηση τών σχέσεων κυριαρ
χίας τής έκμετάλλευσης πού έξακολουθούν νά διαιωνί- 
ζονται, άλλά γιά τήν κατάργηση τής Κριτικής τους. Ή 
άπόρριψη τής Κριτικής δέν γίνεται μόνον άπό τούς 
φανερούς άντιπάλους της, άλλά καί άπό κάποιους πού 
γιά ένα διάστημα έρωτοτρόπησαν μαζί της (λ.χ. X.

Άρεντ, Ά . Νέγκρι καί Μπ. Μπρέχτ). Ή  παρατήρησή 
του ότι ή «άπόρριψη τής “έκθεσης” συμβαδίζει μέ τήν 
άπόρριψη τής θεωρίας τής άξίας» (Ε 275) είναι σήμε
ρα πραγματικότητα. ’Ωστόσο, άν λάβουμε ΰπόψη ότι 
«τό οκέπτεοθαι είναι ένα πράττειν, ή θεωρία μιά μορ
φή πράξης»,'4 τότε υπάρχει έλπίδα γιά τό μέλλον, πα- 
ρότι ό δρόμος τόν όποιο πορεύτηκε καί ό ίδιος είναι 
ιδιαίτερα άνηφορικός καί άκανθώδης. Ή  δυνατότητα 
μιάς κοινωνίας μέ άνθρώπινο πρόσωπο δέν είναι α
πλώς ένας εύσεβής πόθος, άλλά προκύπτει άπό τήν 
ίδια τή διαλεκτική πού δέν μπορεί νά είναι άπλώς 
άνακατασκευή τής πραγματικότητας, άλλά υπέρβασή 
της.'5 Ή  συζήτηση, πού άνοιξε έκ νέου, φαίνεται ότι 
θά διευρυνθεΐ τά άμέσως έπόμενα χρόνια. Θά είναι α
πόρροια τόσο τών άνυπέρβλητων προβλημάτων πού 
προέκυψαν άπό τή σημερινή παγκόσμια τάξη πραγμά
των τής άδικης, άνισης καί καθολικής άνταλλαγής, ό
σο καί τής άδυναμίας σύλληψης μιάς άντικειμενικής 
θεωρίας τής άξίας ή όποια θά είναι πραγματικά έναλ- 
λακτική έναντι τής καθολικής μαρξικής θεωρίας τής 
άξίας. Ό  δρόμος είναι μέ τόν Μάρξ καί συνάμα ένά- 
ντια στόν Μάρξ.

Τό έγχείρημα τού Ψυχοπαίδη είναι έπιτυχημένο, 
άφού έντέλει μέσω τής έκθεσης τών διαλεκτικών κα
τηγοριών διασώζεται ή ύλικότητα. Κατορθώνει νά δια
μεσολαβήσει μεταξύ τών δυό άντιτιθέμενων τάσεων 
πού έχουν σχηματισθεΐ στό πλαίσιο τής συζήτησης γιά 
τή μαρξική θεωρία, ή όποια διεξάγεται στίς μέρες μας 
-ειδικά στήν Γερμανία- μέ ιδιαίτερο ζήλο. Συγκεκρι
μένα δείχνει ότι τό ένα στοιχείο τής μαρξικής θεωρίας 
πού καταδικάζεται άπερίσκεπτα ώς έργαλειακό είναι 
άκριβώς έκεΐνο τό στοιχείο άπό τό όποιο θά προέλθει 
τό νέο, τό «άλλο» στοιχείο. Αύτή άλλωστε ήταν καί ή 
διάγνωση τής μαρξικής διαλεκτικής: «κι όμως ή ανά
πτυξη τών άντιθέοεων τής ιστορικής μορφής παραγω
γής είναι ό μοναδικός ιστορικός δρόμος γιά τή διάλυ

13. Πβ. Κ. Marx, «Thesen iiber Feuerbach», στό Marx 
Engels Werke, Bd. 3, 9. Aufl., Berlin 1990, σ. 7.

14. «Denken ist ein Tun, Theorie eine Gestalt von Praxis». 
Th. W. Adorno, «Marginalien zu Theorie und Praxis», στό 
Th. W. Adorno, Gesammelte Schriften, Bd. 10.2, Frankfurt 
am Main 1977, o. 761.

15. Πβ.: «τό καθολικό είναι κάτι περισσότερο άπ’ ό,τι 
τό ιδιαίτερο. Αυτό σημαίνει συγκεκριμένα ότι οί έσωτερι- 
κές δυνατότητες άνθρώπων καί πραγμάτων δέν έξαν- 
τλούνται στίς δεδομένες μορφές καί σχέσεις στίς όποιες 
φαίνεται πραγματικά ότι βρίσκονται». Η. Marcuse, Vem- 
unft und Revolution. Hegel und die Entstehung der Gesell- 
schaftstheorie, στό H. Marcuse, Schriften 4, Frankfurt am 
Main 1990, o. 106 (ελληνική μετάφραση Γ. Λυκιαρδόπου- 
λος, Λόγος καί ’Επανάσταση. Ό Χέγκελ καί ή γένεση τής 
κοινωνικής θεωρίας, έκδόσεις "Υψιλον, ’Αθήνα 1985).

16. Κ. Marx, Das Kapital. Kritik der politischen 
Okonomie, Erster Band. Buch I: Der Produktionsprozeft des 
Kapitals (σημ. 8) σ. 512.
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Οί διαλεκτικές κατηγορίες καί ή διάσωση τής ύλικότητας

σή της καί τήν άναμόρφωσή της».16 Ή  παρέμβαση τοΰ 
Ψυχοπαίδη έρχεται νά καλύψει ένα κενό πού δεν είναι 
μόνον τό άποτέλεσμα τής σημερινής συγκυρίας, όπου 
κυριαρχεί ό άγριος καπιταλισμός, άλλά καί «μιας δυ
σκολίας» τής κριτικής κοινωνικής θεωρίας. 'Ως γνω
στόν, οί γενάρχες τής Κριτικής Θεωρίας (Χορκχάιμερ, 
Άντόρνο) ένιωθαν μιά άποοτροφή στό νά ένασχολη- 
θοΰν με τίς «άξιες» καί παρέμεναν στήν ορισμένη άρ
νηση τών «θετικών» άξιων τής ύπάρχουσας τάξης πρα
γμάτων, χωρίς νά καταλήγουν σέ μιά θετική περιγρα
φή τών δικών τους άξιών, διότι αύτό θά κατέστρεφε 
τή μεθοδολογική τους άρχή καί ή φιλοσοφική τους 
κριτική θά μεταστρεφόταν σέ σύστημα.17 Ή  άναφορά 
τους όμως στήν άρνητική ολότητα, τήν ιστορία καί 
τήν ούτοπία είναι τό δεσμευτικό πλαίσιο τής Κριτικής 
Θεωρίας τους,18 όπως συμβαίνει καί μέ τήν έκθεση τών 
διαλεκτικών κατηγοριών τοΰ Ψυχοπαίδη (πβ. Ε  275).

Τό θέμα τής σχέσης τής Κριτικής Θεωρίας μέ τίς 
άξιες βρισκόταν στό έπίκεντρο τοΰ θεωρητικού ένδια- 
φέροντος τοΰ Ψυχοπαίδη έδώ καί πολλά χρόνια. 'Ό 
πως ήδη προαναφέρθηκε, μέ έξαίρεση ίσως τόν Μαρ- 
κοΰζε οί υπόλοιποι γενάρχες τής Κριτικής Θεωρίας 
δέν άσχολήθηκαν διεξοδικά καί εντατικά μέ τό ζήτη
μα τών άξιών, διότι αυτό έρχεται σέ άντίθεση μέ τήν 
κατηγορική προσταγή τοΰ «ού ποιήσεις είδωλο ώς σε- 
αυτώ». Έτσι τό έγχείρημά του έντάσσεται στήν προ
σπάθεια έμπλουτισμοΰ τής Κριτικής Θεωρίας σχετικά 
μέ τό συγκεκριμένο ζήτημα.19 Ωστόσο, νομίζω ότι καί 
ό Ψυχοπαίδης δέν περιγράφει τίς «άξιες» θετικά, άλλά 
άσκεΐ τήν «προσδιορισμένη άρνηση» στις ύπάρχουσες 
κοινωνικές άξιες, καί έτσι διασώζει τήν ϋλικότητά τους 
πού είναι ή μήτρα τοΰ νέου. Αύτό όμως παραπέμπε- 
ται σαφώς σέ μιά μελλοντική κοινωνία: «οί εκδηλώσεις 
“άληθινοϋ ούμανιομοϋ” μπορούν νά άναπτυχθοϋν πλή
ρως μόνο οέ μιά κοινωνία πού έχει ήδη νπερβεΐ τήν 
καπιταλιστική» (Ε  273). Πώς θά είναι άκριβώς αυτές 
οί άξιες στή μελλοντική κοινωνία τών άλληλέγγυων 
παραγωγών είναι ένα ζήτημα πού θά λύσει ή ίδια ή 
ιστορία, δηλ. οί άξιες μπορούν νά όρισθοΰν μόνο φορ
μαλιστικά καί όχι ώς πρός τό περιεχόμενο, όπως οί 
ήθικές άρχές τοΰ Κάντ.20 Έτσι άκόμη καί όταν φαί
νεται ότι αυτές περιγράφονται θετικά, ουσιαστικά δέν 
είναι θετικά άλλά ουτοπικά προσδιορισμένες, όπως 
συμβαίνει λ.χ. μέ τήν έννοια «καθολικά άνεπτυγμένος 
άνθρωπος», πού είναι κατ’ ούσίαν μιά ούτοπική καί 
διόλου μιά θετική περιγραφή. Αυτή δέν προκύπτει 
άπλώς άπό τήν «προσδιορισμένη άρνηση» τοΰ συγκε
κριμένου, ιστορικού άνθρώπου τής συγκεκριμένης, ιστο
ρικής καπιταλιστικής κοινωνίας, τό «ίστορικο-κριτικό» 
στοιχείο τής μαρξικής θεωρίας, άλλά έχει καί ένα συ- 
στηματικο-θεωρησιακό χαρακτήρα πού άπορρέει άπό 
τήν άφηρημένη σκιαγράφηση τών μελλοντικών, μή άλ- 
λοτριωμένων σχέσεων, τό «θεωρησιακό στοιχείο» τής 
μαρξικής θεωρίας,21 τό όποιο συνδέεται άρρηκτα μέ 
τήν ούτοπία μιάς έλεύθερης κοινωνίας. Ώ ς πρός τόν 
τρόπο έργασίας βρίσκεται, κατά τή γνώμη μου, εγγύ

τερα άπ’ ό,τι φανταζόταν καί ό ίδιος στούς γενάρχες 
τής Κριτικής Θεωρίας. Σέ σχέση όμως μέ τήν «προσ
διορισμένη» άρνησή τους ή δική του «δοκιμή στό 
δείγμα» παίρνει κατά γράμμα τήν οδηγία τοΰ Β. Μπέν- 
γιαμιν «νά είναι κανείς συγκεκριμένος στούς ίστορικο- 
φιλοσοφικούς αστερισμούς».22 Έ τσι μέσω τών συγκε
κριμένων παραδειγμάτων του έχουμε μιά άνάπτυξη 
τής άρνητικής διαλεκτικής in concreto. Τό μεγαλύτερο 
έπίτευγμά του είναι ή διάσωση τής ύλικότητας τόσο 
έναντι τοΰ γιακωβινισμοΰ, όπως τοΰ Γ. Άνιόλι πού 
θεωρούσε τήν κοινοβουλευτική δημοκρατία άπλώς ώς 
μιά βαθμίδα νομιμοποίησης τοΰ καπιταλισμού (πβ. Ε  
216 κ.έ.), όσο καί έναντι τών σχετικιστικών άνακατα- 
σκευών. Μέ άλλα λόγια, έδωσε μιά δυναμική καί πει
στική άπάντηση άπό τή μεριά τής υλιστικής διαλεκτι
κής, ή όποια κρίνεται άναγκαία στήν παρούσα συγκυ
ρία, καί άνέδειξε έπίσης μιά «δυσκολία» τής Κριτικής 
Θεωρίας. Τό ζήτημα αύτό έξακολουθεΐ νά παραμένει 
άνοικτό (πβ. Ε  276).

17. Πβ.: «Τό μόνο πού ίσως θά μπορούσε νά πει κανείς 
είναι ότι ή ορθή ζωή θά συνίοτατο σήμερα οτή μορφή ά- 
ντίστασης έναντίον τών μορφών τής ψευδούς ζωής πού 
άποκαλύπτονται καί άναλύονται κριτικά άπό τή προοδευ
τική ουνείδηοη. Μιά άλλη άρνητική οδηγία πέραν αύτής 
δέν μπορεί πραγματικά νά δοθεί». Th. W. Adorno, Pro- 
bleme der Moralphilosophie (1963), στό Th. W. Adorno, 
Nachgelassene Schriften, Abteilung IV: Vorlesungen, Bd. 
10.2, 2. Aufl., Frankfurt am Main 1997, o. 249.

18. Πβ. R. Tiedemann, «Begriff, Bild, Name. Ober Ador
nos Utopie der Erkenntnis», στό Frankfurter Adorno Blatter 
II, Munchen 1993, o. 94 κ.ε.

19. Ό  K. Ψυχοπαίδης διερεύνησε περαιτέρω τή στάση 
τών Χορκχάιμερ καί Άντόρνο έναντι τών άξιών. Κατά τή 
διάρκεια τοΰ χειμερινού έξαμήνου τοΰ 2002 έδωσε μιά πο
λύ ένδιαφέρουσα διάλεξη στό ’Ινστιτούτο Κοινωνιολογίας 
τοΰ Albert-Ludwigs-Universitat Freiburg στό πλαίσιο τοΰ 
Σεμιναρίου τοΰ καθηγητή Β. Έσμπαχ (W. EBbach). Ή διά
λεξη, άπ’ ό,τι γνωρίζω, παραμένει αδημοσίευτη. Είμαι βέ
βαιος ότι ή δημοσίευσή της θά διευρύνει τόν προβληματι
σμό γιά τή θέση τών άξιών στήν Κριτική Θεωρία καί θά 
πυροδοτήσει νέες συζητήσεις.

20. Πβ. G. Schweppenhauser, Grundbegriffe der Ethik zur 
Einfiihrung, Hamburg 2003, o. 54.

21. Πβ. Th. W. Adorno, Vorlesung iiber Negative Diale- 
ktik. Fragmente zur Vorlesung 1965/66, στό Th. W. Ador
no, Nachgelassene Schriften, Abteilung IV: Vorlesungen, 
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ΓΕΝΕΤΙΚΗ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΑ
τού Ζώρξ Κοέν

Ό  Georges Cohen γεννήθηκε τό 1920 σχή Κωνσταντινούπολη άπό γονείς έλληνικής καταγωγής. ’Από
φοιτος τής Λεόντειου Σχολής στή συνέχεια σπούδασε στή Σορβόννη άπ' όπου πήρε τό 1941 τήν 
Licence es Science, καί τό 1945 τό doctorate es Science. "Ολη ή καριέρα του έξελίχθηκε στό CNRS 
(Attache en 1944; Charge en 1945; Maitre en 1956, Directeur en 1959, de classe exceptionnelle άπό τό 
1967). ’Από τό 1969 είναι καθηγητής τού ’Ινστιτούτου Παστέρ, τού Παρισιού. Στό ’Ινστιτούτο Πα- 
στέρ έχει διατελέσει διευθυντής τής μονάδας Μικροβιακής Φυσιολογίας καί τής μονάδας Κυτταρικής 
Βιοχημείας. ’Επίσης έχει διατελέσει Πρόεδρος τό 1973-74 καί τό 1983-84, καί Διευθύνων Σύμβου
λος τό 1985 έως τό 1993.
Είναι άντεπιστέλλον μέλος τής Γαλλικής ’Ακαδημίας ’Επιστημών (άπό τό 1983), επίτιμο μέλος τής 
’Αμερικανικής ’Ακαδημίας Τεχνών καί ’Επιστημών (άπό τό 1987) καί τής ’Ακαδημίας ’Αθηνών (άπό 
τό 1988).
Στίς 7 Δεκεμβρίου άναγορεύθηκε ’Επίτιμος Διδάκτορας τής Σχολής Χημικών μηχανικών τού ΕΜΠ. 
Δημοσιεύουμε τή διάλεξή του 'Επιστήμη, Κοινωνία καί Ευγονική, πού έξεφώνησε κατά τήν τελετή 
άναγόρευσής του σέ έπίτιμο διδάκτορα τού ΕΜΠ.

γενετική, όπως καί άλλα κεφάλαια τής βιολο
γίας, άνήκει στή γνώση πού ό άνθρωπος τού 
21ου αιώνα καλείται νά άφομοιώσει, άν όχι σέ 

λεπτομέρεια, οπωσδήποτε σέ μία σφαιρική οπτική, μα
ζί μέ τά μαθηματικά, τήν ιστορία ή τήν ποίηση. Οί ση
μερινοί μαθητές θά ζήσουν τήν ένήλικη ζωή τους σέ 
μία έποχή έπηρεασμένη άπό τίς έξελίξεις στή γνώση 
τού άνθρώπινου γονιδιώματος. Είναι λοιπόν σημαντι
κό νά άποκτήσουν μία άκριβή ιδέα γιά τό άντικείμε- 
νο τής έρευνας σέ αυτό τό πεδίο, στίς βασικές άρχές 
καί τίς πιθανές έπιπτώσεις.

Οί κοινωνικές έπιπτώσεις τής γενετικής τού άνθρώ- 
που είναι ένα θέμα έξαιρετικής σπουδαιότητας πού θά 
πρέπει νά πραγματευτούμε. Δέν υπάρχει κανένας άλ
λος οργανισμός γιά τόν όποιο νά υπάρχουν διαθέσι
μες, σέ τέτοια λεπτομέρεια καί έκταση τόσες πληρο
φορίες σχετικά μέ τήν άνατομία, τήν άνάπτυξη, τή φυ
σιολογία, τή βιοχημεία, τήν έξέλιξη τού άνθρώπου κα
θώς καί τή στατιστική άνάλυση πληθυσμών. "Ολη αύτή 
ή πρόοδος έχει οδηγήσει σέ σημαντικές άνακαλύψεις, 
ένδεικτικά άναφέρω τίς γνώσεις μας γιά τή φύση τών 
ομάδων αίματος ή τίς άνωμαλίες τής αίμογλοβίνης.'

Ό  άντίκτυπος τής βιολογίας γενικά καί τή£ γενετι
κής πιό ειδικά στήν άνθρώπινη κοινωνία δέν ήταν πο
τέ άμελητέος. Ά ς  δούμε κάποια παραδείγματα:

Οί νόμοι τού Κανόνα τής ’Εκκλησίας άπαγορεύουν

τό γάμο σέ συγγενείς έξ αίματος έδώ καί αιώνες καί 
άκόμη άπαιτεΐται έπισκοπική άδεια ώς προαπαιτούμε- 
νο γιά γόμους άνάμεσα σέ πρώτα ξαδέλφια. Ό  ίδιος 
ό Κάρολος Δαρβίνος, πού είχε 10 παιδιά μέ τήν ξα- 
δέλφη του Έμμα Γουέντγουντ, άνησυχούσε τόσο πολύ 
γιά τίς πιθανές δυσμενείς βιολογικές συνέπειες πού 
έπιχείρησε /χωρίς έπιτυχία/ νά περιλάβει στήν άπο- 
γραφή ’Αγγλίας καί ’Ιρλανδίας, τό 1871, μία έρώτηση 
σχετική μέ τίς έπιπτώσεις τού γάμου άνάμεσα σέ 
πρώτα ξαδέλφια.

Περίπου έκατό χρόνια νωρίτερα ό Βασιλιάς τής 
Πρωσίας Φρειδερίκος Γουλιέλμος ό Α ' ένδιαφέρθηκε 
νά δημιουργήσει μιά φρουρά άπό ψηλούς στρατιώτες. 
Θεωρώντας ότι αυτό θά μπορούσε νά πραγματοποιη
θεί μέ τόν ίδιο τρόπο πού οί άγρότες του παρήγαγαν 
έξαιρετικές σοδειές ζαχαροτεύτλων καί σίκαλης, διέτα
ξε οί ψηλοί νέοι άνδρες νά παντρεύονται γυναίκες ά- 
ντίστοιχου ύψους. Τό πείραμα δέν δούλεψε, βέβαια, 
πολύ καλά, όπως μπορούμε νά καταλάβουμε σήμερα.

Ά ν  πηδήξουμε στή χρονιά 1904, όταν γεννήθηκε με- 1

1. Αίμογλοβίνη - αιμοσφαιρίνη, σιδηρούχος πρωτεΐνη, 
χρωστική τών έρυθρών αιμοσφαιρίων. Μεταφέρει τό οξυ
γόνο άπό τούς πνεύμονες στά κύττρα τού οργανισμού 
(Σ,τ.Μ.).
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τά άπό τέσσερις κόρες ό τσάρεβιτς Άλέξης άπό τόν 
Νικόλαο τό δεύτερο, αύτοκράτορα τής Ρωσίας, καί τή 
γυναίκα του ’Αλεξάνδρα, χρειάσθηκαν μόλις λίγες 
έβδομάδες γιά νά δημιουργηθοΰν μυστηριώδη πρηξίμα
τα καί αιμορραγίες κάτω άπό τό δέρμα καί τίς άρθρώ- 
σεις στό πολυαναμενόμενο άγόρι. Ή ταν θύμα τής 
αιμοφιλίας, μιας γενετικής άνωμαλίας κληρονομημένης 
άπό τήν προγιαγιά του Βικτωρία, βασίλισσα τής ’Αγ
γλίας, πού είχε μεταφέρει αύτή τή φυλοσύνδετη άσθέ- 
νεια μέσω τής κόρης της στίς βασιλικές οικογένειες 
τής 'Ισπανίας, τής Πρωσίας καί τής Ρωσίας. ’Από τή 
στιγμή πού ή θεραπεία μέ άντικατάσταση τού παρά
γοντα VIII δέν είχε άκόμη άναπτυχθεΐ, ή οικογένεια 
άναζήτησε συμβουλές σέ πολλές άσυνήθιστες πηγές, 
συμπεριλαμβανομένου καί τοΰ καλόγερου άπό τή Σι
βηρία Γρηγόρη Ρασπούτιν. Είναι μάταιη ή προσπάθεια 
στην Ιστορία νά ρωτάς «τί θά μπορούσε νά συμβεΐ 
έάν», άλλά υπάρχει μία πιθανότητα ή έξέλιξη τής 
ιστορίας τοΰ αιώνα μας, καί όχι μόνο τοΰ Οίκου των 
Ρωμανόφ, νά ήταν διαφορετική άν αύτή ή άσθένεια 
είχε άντιμετωπισθεΐ σωστά.

'Ένα άλλο παράδειγμα μάς πάει στό 1968, όταν ό 
Άρθουρ Γένσεν (Arthur Jensen), καθηγητής κοινωνιο- 
λογίας τοΰ πανεπιστημίου τοΰ Harvard, έγραψε τό πε
ριβόητο άρθρο του στό περιοδικό Harvard Educational 
Review μέ τόν τίτλο «Πόσο μπορούμε νά προωθήσου
με τό IQ μέ τά έκπαιδευτικά έπιτεύγματα;». Σέ αύτό 
τό άρθρο ίσχυρίσθηκε καί υποστήριξε ότι τά μαύρα 
παιδιά είναι γενετικώς κατώτερα άπό τά λευκά ώς 
πρός κάποια άπό τά γενετικά χαρακτηριστικά τους 
στά όποια περιλαμβάνεται καί ή ευφυΐα, μέ συνέπεια 
νά υπάρχουν γενετικοί περιορισμοί στίς έπιτεύξεις 
τους. Τό συμπέρασμα αύτό δέν προκάλεσε μόνο δια
μάχες στήν έπιστημονική κοινότητα, άλλά οδήγησε καί 
σέ σοβαρές κοινωνικές αναταραχές, πέρα άπό τήν 
ένταση πού είχε ήδη δημιουργηθεΐ καί είχε άνάψει 
άπό τίς διαμαρτυρίες ένάντια στόν πόλεμο τοΰ Βιετ
νάμ τό θερμό καλοκαίρι τοΰ 1968. ’Εκτός όμως άπό 
τά έπιστημονικά λάθη καί τίς παγίδες πού περιείχαν 
τά ευρήματα καί τά συμπεράσματά του, είναι ένδια- 
φέρον νά σημειωθεί ότι ό Γένσεν ύπέστη έντονη κρι
τική γιά τίς δηλώσεις του καί άπό τήν ίδια κλίκα θε
ολόγων, νομικών καί κοινωνικών έπιστημόνων πού σή
μερα 28 χρόνια άργότερα, κάνοντας στροφή 180 μοι
ρών άποδίδει στή δύναμη των γονιδίων τά σοβαρότε
ρα προβλήματα αυτού τοΰ κόσμου, άπό τήν εξαφάνι
ση των τροπικών δασών έως τή χολέρα τοΰ Περού.

Πώς έγινε αύτή ή μεταστροφή γνώμης; Γιατί ή βιο
λογία γενικότερα καί ή γενετική ειδικότερα βρέθηκαν 
ξαφνικά στό κέντρο των συζητήσεων καί έγιναν τό 
άντικείμενο έκτεταμένων διαφωνιών, καί σοβαρής κα
χυποψίας, όταν μόλις 20 χρόνια νωρίτερα κάθε άνα- 
φορά στή γενετική σέ αύτό τό πεδίο ήταν έξίσου απα
ράδεκτη;

Ή  άπάντηση είναι πολύ απλή: Ή  βιολογία ποτέ δέν 
είχε τέτοια μπουνάτσα όπως σήμερα. Έ χει τελικά πε- 
τύχει ό,τι ή φυσική καί ή χημεία κατάφεραν νά κά

νουν στό παρελθόν, συγκεκριμένα νά άφήσει τήν κα
τά κάποιο τρόπο σκονισμένη αύρα μιας καθαρά περι
γραφικής έπιστήμης καί νά γίνει συνθετική. Μέ τή 
βοήθεια τής έπανάστασης πού έφερε ή κατανόηση τοΰ 
γενετικού υλικού καί τής δυνατότητας νά άπομονωθεΐ 
καί νά έκφρασθεΐ σέ κάθε ζώντα οργανισμό, είναι τώ
ρα θέμα έργαστηριακής πρακτικής ή σύνθεση γονιδίων, 
ή εισαγωγή κάθε πιθανής μετάλλαξης στίς πρωτεΐνες 
καί ή δημιουργία νέων ιδιοτήτων. Καί αύτή είναι μό
νο ή άρχή. Ποιος θά μπορούσε νά προβλέψει, 15 μό
λις χρόνια πριν, ότι τά μόρια τοΰ RNA2 θά είχαν ένζυ- 
μική δράση, ότι ένας πολύπλοκος ιός όπως αύτός πού 
προκαλεΐ τό AIDS, θά μπορούσε νά προσδιορισθεΐ καί 
νά χαρακτηρισθεϊ μέσα σέ τέσσερα ή πέντε χρόνια μό
λις μετά τήν άνακάλυψη τής άσθένειας, ότι θά μπο
ρούσαμε νά άγοράσουμε άνασυνδυασμένη άνθρώπινη 
ινσουλίνη σχεδόν σέ κάθε φαρμακείο στό κόσμο, ότι 
θά μπορούσαν νά γίνουν άντισώματα πού θά συμπερι- 
φέρονται σάν ένζυμα, ότι θά έχουν προσδιορισθεΐ καί 
θά συνεχίσουν νά προσδιορίζονται τόσα γονίδια υπεύ
θυνα γιά τόν συνηθέστερο τύπο καρκίνου, τοΰ στήθους 
καί τοΰ παχέος έντέρου, όπως καί γιά μιά μεγάλη ποι
κιλία γενετικών διαταραχών, ότι ή κλωνοποίηση πού 
γίνεται σέ ζωντανούς οργανισμούς, μόνο καί μόνο γιά 
λόγους ένίσχυσης ένός τμήματος DNA, μπορεί νά ύ- 
περφαλαγγισθεΐ καί νά άντικατασταθεΐ μέ in vitro με
θόδους όπως ή άντίδραση PCR, ή ότι ή γενετική πλη
ροφορία ολόκληρου τοΰ χρωματοσώματος ένός βακτη
ρίου ή άκόμη τοΰ σύνθετου γονιδιώματος τής ζύμης 
(πού έχει 16 χρωματοσώματα) θά γινόταν γνωστή σέ 
έπίπεδο ζεύγους βάσεων άνά ζεΰγος βάσεων; Ή  άπα- 
ρίθμηση μπορεί νά συνεχίζεται άπεριόριστα.

Ή  καταπληκτική αύτή πρόοδος έχει προκαλέσει έπι- 
κρίσεις καί δυσφορία στή κοινή γνώμη. Δέν είναι μό
νο ότι «οί Πράσινοι είναι ένάντιοι στά γονίδια» (Greens 
are against genes), ή ότι ορισμένοι άνθρωποι ονομά
ζουν τήν έποχή μας «ή έποχή πού οί έπιστήμονες εί
ναι δολοφόνοι»: κάτι άκόμη πιό σημαντικό, ή νομοθε
σία πού ρυθμίζει τό πεδίο τής βιοτεχνολογίας σέ πολ
λές χώρες περιλαμβανόμενης καί τής Εύρωπαϊκής "Ε
νωσης δέν άπειλεΐ μόνο τή βιοτεχνολογική βιομηχανία, 
άλλά καί τίς άναζητήσεις τής έπιστήμης.

Ό  άμερικάνος συγγραφέας Χένρυ Τόρω (Henry Tho- 
reau), ό γκουρού τής έπανάστασης τών λουλουδιών 
τοΰ κινήματος τής δεκαετίας τοΰ ’60, έχει άπό τότε 
υποδείξει μία λύση όταν γράφει στό βιβλίο του Walden: 
«οί περισσότερες άπό τίς πολυτέλειες καί πολλές άπό 
τίς ονομαζόμενες άνέσεις τής ζωής δέν είναι μόνο μή 
άναντικατάστατες, άλλά έμπόδια στήν άνύψωση τοΰ

2. DNA: Περιέχεται στόν πυρήνα τοΰ κυττάρου. Σ’ αύτό 
είναι καταγραμμένες οί γενετικές πληροφορίες τοΰ ατόμου. 
RNA: ρουβονουκλεϊκό όξύ, περιέχεται έπίοης στόν πυρήνα 
τοΰ κυττάρου καί άντιγράφει τίς γενετικές πληροφορίες 
τοΰ DNA.
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άνθρώπινου είδους» καί άποσύρθηκε ζώντας άπομονω- 
μένος σάν καλόγερος στίς όχθες τής λίμνης Walden. Ή  
συμβουλή του είναι δύσκολο νά άκολουθηθεΐ σήμερα 
μιά καί γιά τούς περισσότερους ισχύει αύτό πού είχε 
πει ό Χένρυ Κίσσινγκερ «ε^ω υπάρξει φτωχός, έχω 
υπάρξει πλούσιος· πλούσιος εΐναι καλύτερα».

Πολλοί άνθρωποι πιστεύουν ότι ή νέα βιολογία είναι 
κοντά ή πλησιάζει στή καρδιά τής ίδιας τής ζωής, 
διεισδύοντας στήν προσωπική τους ζωή καθώς καί σε 
μία ποικιλία προσωπικών ζητημάτων. ’Εδώ, στή καρ
διά τής ζωής, ή βιοτεχνολογία συναντιέται μέ τήν ηθι
κή. Συγκρούσεις σέ θέματα ήθικής μπορεί εύκολα νά 
δημιουργηθοΰν σέ έπιστημονικά έρωτήματα όπου βρί
σκει έδαφος ή άτέλειωτη καί συχνά δημιουργούμενη 
σύγχυση των τεχνολογιών τού άνασυνδυασμένου DNA 
μέ τίς τεχνολογίες άναπαραγωγής. Ή  πρόσφατη έξα
ψη σχετικά μέ τό «γονίδιο τής έγκληματικότητας» 
άποτελεϊ ένα καλό παράδειγμα. ’Ακόμη καί οί πιό 
αισιόδοξοι άνθρωποι θεωρούν αυτή τήν άνακάλυψη 
άρκετά δυσοίωνη. νΑν καί άναφέρεται σέ μία μικρή 
άναδίπλωση τού χρωματοσώματος Ψ, τού οποίου ή 
δραστηριότητα μπορεί νά έκδηλωθεΐ σάν ένα πρώιμο 
έναυσμα στήν έμβρυϊκή άνάπτυξη καί πού θά οδηγή
σει σέ μία απλή κατευθυντήρια άπόφαση γιά ένα 
άρσενικό ή θηλυκό οργανισμό, κατανοήθηκε σάν κάτι 
τό όποιο μπορεί νά πραγματοποιηθεί σέ ώριμα άτομα 
ύποκύπτοντας στήν άναγωγική θεώρηση τής ζωής πού 
έμφανίζεται πολύ άπλουστευμένη καί έπιφανειακή. Τό

πείραμα έχει έπιβεβαιώσει τίς χειρότερες υποψίες πολ
λών, συγκεκριμένα ότι ό άνθρωπος σύντομα ίσως έχει 
τήν ίδια τύχη πού έχει ό γιγάντιος ποντικός, διαγονι- 
διακός γιά τό γονίδιο τής άνθρώπινης αυξητικής ορμό
νης, πού άποτυπώθηκε όχι μόνο στά έξώφυλλα τού 
«Nature» καί τού «Science», άλλά άκόμη καί στόν 
ήμερήσιο Τύπο.

Αυτές μαζί μέ άλλες έμπειρίες διδάσκουν ότι ό άν
θρωπος έχει καί πρέπει νά έχει μεγάλη προκατάληψη 
σχετικά μέ τή πρόοδο τών επιστημών, κάτι πού είναι 
άπολύτως κατανοητό. Υπάρχουν πολλοί λόγοι γι αυτό. 
Ό  άνθρωπος, έπί παραδείγματι, έξαιτίας τής έλλειψης 
έμπειρίας έχει χάσει τήν ικανότητα νά άσχολείται μέ 
άλλους ζωντανούς οργανισμούς έκτος άπό τόν έαυτό 
του. "Οπου καί νά κοιτάξει ό άνθρωπος βλέπει έναν 
άλλο άνθρωπο. Τά ζώα έμειναν στούς ζωολογικούς κή
πους, άς άφήσουμε τούς μικροοργανισμούς. Ποιος ξέ
ρει καί άναγνωρίζει ότι υπάρχουν περισσότεροι μικρο
οργανισμοί στό άνθρώπινο σώμα άπ’ ό,τι κύτταρα, ότι 
τό 90% τού βάρους τής ζωής στή γή έχει δημιουργη- 
θεΐ άπό μικροοργανισμούς μέσα στά 50 cm βάθους γής, 
ότι ή μαγιά ζεΐ καί διαιρείται κανονικά σέ κάθε πο
τήρι μπύρας πού πίνουμε; 'Ακόμη καί οί παθογόνοι 
οργανισμοί έχουν ξεχασθεΐ. Πώς νά έξηγήσουμε διαφο
ρετικά ότι άκόμη καί οί πιό βασικοί κανόνες υγιεινής 
άγνοοΰνται όταν οί άνθρωποι έρχονται σέ έπαφή μέ 
άσθένειες όπως ή σύφιλη ή τό AIDS;

Δυστυχώς, κάποια λείψανα ενός έπικείμενου τρόμου
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άπό τά ταχύτατα διαδιδόμενα κύματα τής ’Ανδρομέ
δας φαίνεται ότι έχουν παραμείνει στά κεφάλια κά
ποιων άπό τούς σημαντικότερους έπικριτές τής γενε
τικής, όσο χρειάζεται γιά νά οραματίζονται τό μεγα
λύτερο δυνατό άτύχημα άνασυνδυασμένου DNA, α
γνοώντας τήν ύπαρξη ένός έπικίνδυνου είδους, πού ή
δη έξαπλώνεται με άστρονομικούς άριθμούς στήν υ
δρόγειο, τού ίδιου τού Homo sapiens. Τέτοια σενάρια 
άφήνουν άρκετά νά σκεφτοΰν καί νά προβληματιστούν 
άκόμη καί οί πιό καλοπροαίρετοι καί άνοιχτόμυαλοι. 
’Επιπρόσθετα σέ αύτά οί άνθρωποι δέν ξεχνούν τά 
Μποπάλ, Σεβέζο καί Τσέρνομπιλ, καί τελικά άπογοη- 
τεύονται άπό τη πρόοδο τής έπιστήμης, κάτι πού ένι- 
σχύεται καί άπό τή τάση τής έπιστημονικής κοινότη
τας νά δημιουργεί απραγματοποίητες προσδοκίες στή 
κοινωνία, οί όποιες δέν είναι μόνο υποθετικές, άλλά 
πού δέν θά πραγματοποιηθούν ποτέ ή ίσως μόνο στό 
άπώτατο μέλλον. Τριάντα πέντε χρόνια πρίν, τήν έπο- 
χή τού Νίξον, κηρύχθηκε ένας πόλεμος κατά τού καρ
κίνου, άπό τόν όποιο δέν είχαμε καί πολλά άποτελέ- 
σματα. Τώρα οί έπιστήμονες διαπίστωσαν ότι έψαχναν 
σέ λάθος κατεύθυνση άλλά καί ότι τό πρόγραμμα αύτό 
ξεκίνησε πολύ νωρίς, πρίν άπό τήν άνάπτυξη των έρ- 
γαλείων τής γενετικής άνάλυσης, πού τώρα άρχισε νά 
δίνει καρπούς σέ αύτό τό πεδίο. Οί ίντερφερόνες είναι 
ένα άλλο παράδειγμα. ’Ανακαλύφθηκαν στά τέλη τής 
δεκαετίας τού πενήντα, ή κλωνοποίησή τους στά 1979 
έξελίχθηκε σέ ένα πανηγύρι προβολής καί χρήματος. 
’Ακόμη καί τά σοβαρά έπιστημονικά περιοδικά όπως 
τό «Science» κυκλοφόρησαν μέ τίτλους όπως «Ή ορ
μή τής κλωνοποίησης μετατρέπει τή βασική βιολογία 
σέ Μεγάλη ’Επιχείρηση -  ή κλωνοποίηση ένός γονιδίου 
μπορεί νά σέ βοηθήσει νά κερδίσεις 50 έκατομμύρια 
δολάρια»- οί Ίντερφερόνες ονομάζονται «μαγικές σφαί
ρες» στή μάχη κατά τού καρκίνου, σάν τό τελικό ό
πλο, πού φυσικά ποτέ δέν ήταν. Τώρα ή σκόνη κατα
κάθισε καί παραμένουν απλά άξιόλογα φάρμακα γιά 
τό καρκίνο καί τις ιώσεις.

Έχουμε έπίσης μιά τάση νά χρησιμοποιούμε ένα λε
ξιλόγιο πού συνδέει τήν έπιστημονική προσπάθεια μέ 
τό Θεό ή τόν Δημιουργό. ’Εντούτοις είναι ξεκάθαρο 
ότι ή άντικατάσταση ένός άμινοξέος σέ μία πρωτεΐνη, 
μία πολύ κοινή διαδικασία στήν «πρωτεϊνική μηχανι
κή», ή άκόμη καί ό σχεδιασμός μιά νέας ένζυμικής κα
τάλυσης, δέν είναι μία πράξη δημιουργίας καί δέν έχει 
νά κάνει τίποτε μέ τόν ονομαζόμενο άνασχεδιασμό τής 
ζωής. Τέτοιες έσφαλμένες άντιλήψεις έχουν γίνει έπι- 
κίνδυνες στό παρελθόν. Στό έργο του «Γαλιλαίος», ό 
Μπ. Μπρέχτ άφήνει τόν Σαγκρέντο, έξομολόγο καί 
φίλο τού Γαλιλαίου, νά τού θέτει τήν άκόλουθη έρώ- 
τηση: «Πού είναι ό Θεός ατό δικό σου σύστημα τοϋ 
Σύμπαντος;». Μιά έρώτηση στήν όποια ό Γαλιλαίος 
άπαντά: «Μέσα μας ή πουθενά». Σαγκρέντο: «Πρίν 
δέκα χρόνια ένας άνθρωπος κάηκε στήν πυρά έπειδή 
είπε αύτά». Ό  Γαλιλαίος άπάντησε: «Ό  Τζιορντάνο 
Μπροϋνο3 ήταν ένας άνόητος, μίλησε πολύ νωρίς, δέν

θά είχε ποτέ καταδικαστεί άν στήριζε αύτά πού έλε
γε μέ μία άπόδειξη». "Ας συνεχίσουμε λοιπόν νά κά
νουμε υποθέσεις άλλά όχι νά υπερβάλουμε.

Ή  έρώτηση παραμένει, πώς προχωρούμε στή συνέ
χεια; Δέν θά έπιτύχουμε κάποιο βαθμό άποδοχής άπό 
τήν κοινωνία γιά τή δουλειά μας, μία έμπιστοσύνη άπό 
τό κοινό χωρίς τήν οποία ή οικονομική υποστήριξη θά 
στερέψει καί χωρίς αύτήν ή τεράστια δυναμική τής Νέ
ας Βιολογίας δέν θά μπορέσει ποτέ νά υλοποιηθεί; Μία 
άπάντηση σέ αύτήν τήν προκλητική καί κριτική έρώ
τηση ίσως είναι ή άναζήτηση ένός άνοιχτού καί ειλι
κρινούς διαλόγου μέ τήν κοινωνία, ένός διαλόγου πού 
δέν θά άναγνωρίζει «άφεντικά καί δούλους», άλλά 
ίσους συνεταίρους μιας σύνθετης καί σύγχρονης κοινω
νίας, πού άποδέχεται τά ένδιαφέροντα τού καθένα καί 
άναγνωρίζει ότι ό καθένας έξαρτάται άπό τόν άλλο. 
"Ενας τέτοιος διάλογος μπορεί νά έχει έπιτυχία μόνο 
άν ίσχύσουν τά έξής δύο προαπαιτούμενα: 1) ένα κοι
νό έλάχιστο έπίπεδο γνώσης στή μία πλευρά καί 2) μιά 
δεδομένη εύαισθησία στούς προβληματισμούς τής κοι
νωνίας, ένα εύήκοον οΰς στούς ευρύτερους προσανατο
λισμούς των έπιστημονικών πραγμάτων άπό τήν άλλη. 
"Ισως φαίνεται μή ρεαλιστικό σέ μιά πρώτη ματιά νά 
παλεύεις γιά μεγαλύτερη κατανόηση τής βιολογίας, γιά 
νά μή πώ γιά τή γνώση σχετικά μέ τό DNA, σέ μία 
περίοδο πού τό χάσμα τών τεχνολογικών έπιτεύξεων μέ 
τή κοινωνία μεγαλώνει πιό γρήγορα άπό κάθε άλλη 
φορά. Ή  αισιοδοξία μου ότι ίσως έχουμε τήν εύκαιρία 
νά σταματήσουμε, άν όχι νά άντιστρέψουμε, αύτή τήν 
κατάσταση πηγάζει άπό τήν ύπαρξη όλο καί περισσό
τερων προγραμμάτων στή τηλεόραση πού άναφέρονται 
σέ βιολογικά καί γενετικά προβλήματα, τήν έμφάνιση 
προγραμμάτων γιά τή κατανόηση τού DNA σέ καθη
γητές τού γυμνασίου. "Οπως αύτά πού γίνονται στό 
Μόναχο, τά όποια έχουν άγγίξει σχεδόν κάθε καθηγη
τή βιολογίας στή Βαυαρία, καί τό Κέντρο ’Εκμάθησης 
τού DNA στό Hyfttington, Ν.Υ., τά όποια οργανώνο
νται άπό τό Cold* Spring Harbor Laboratory.

Θά ήθελα νά κάνω μία έκκληση γιά τό ρόλο καί τή 
σπουδαιότητα τής βασικής έρευνας στή βιολογία. Φυ
σικά συμφωνούμε μέ τόν Φράνσις Μπέικον, ότι μία 
άπό τις μεγαλύτερες τιμές, άν όχι ό μοναδικός σκοπός 
τής έπιστήμης, είναι νά υπηρετεί τήν άνθρωπότητα 
καί νά βελτιώνει τίς συνθήκες τής ζωής τού άνθρώπου. 
"Ομως είναι έπικίνδυνη πρόωρη έκρηξη, άν όχι άνηθι- 
κότητα, νά δημιουργούνται υπέρμετρες προσδοκίες στήν 
κοινωνία. Σπάνια ένημερώνεται ή κοινωνία γιά τή συ
νεισφορά τών τεχνολογιών πού περιβάλουν τό γονίδιο 
στή πρόοδο σέ όλους τούς τομείς τής βιολογίας, άπό

3. Τζιορντάνο Μπροϋνο, 1548-1600. ’Ιταλός φιλόσοφος 
τής Αναγέννησης πού άπέρριψε τήν θεωρία τής περατό- 
τητας τού σύμπαντος καί υποστήριξε τό κοπερνίκειο ού- 
στημα, γιά νά καταλήξει οέ ένα πανθεϊατικό οϋμανιομό. 
Κάηκε οτήν πυρά μέ άπόφαση τής Ίεράς ’Εξέτασης.
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την ανθρωπολογία, τή βοτανική έως τή ζωολογία. Ζη
τούμε άποδοχή γιά τήν έπιστήμη καί τά άπαραίτητα 
λεφτά πού θά τήν στηρίξουν, δίνοντας έμφαση στίς έ- 
φαρμοσμένες δυνατότητες της μόνο, άντί νά έπισημά- 
νουμε μέ έμφαση τά βασικά βιολογικά έρωτήματα. 'Υ
ποσχόμαστε θεραπεία τοΰ καρκίνου, άντί νά έξηγοΰμε 
ότι αύτό μπορεί νά είναι ένα άποτέλεσμα άπό τις με
λέτες των μηχανισμών τής κυτταρικής διαίρεσης ή τών 
περιπλοκών στήν άντιγραφή τών ιών. Τό Πρόγραμμα 
τοΰ ’Ανθρώπινου Γονιδιώματος προωθήθηκε στηριζό- 
μενο άποκλειστικά στό ότι θά άποτελέσει ένα έργαλεϊο 
άντιμετώπισης πολύπλοκων άσθενειών τού άνθρώπου 
-πού ισχύει- άντί νά τονισθούν καί τά χαρακτηριστι
κά του, πού άφορούν περισσότερο βασικά έρωτήματα 
καί προοπτικές. Οί άποτυχίες πού άναπόφευκτα θά 
προκόψουν, καθώς οί άνθρωποι θά συνεχίσουν νά πε
θαίνουν άπό τό καρκίνο άκόμη καί όταν θά έχει κα
τορθωθεί ή χαρτογράφηση καί ή άνάλυση τής άλλη- 
λουχίας τών γονιδίων, ή κατηγορία θά είναι τότε γε
νική γιά τό σύνολο τών έπιστημονικών δραστηριοτή
των καί δέν θά έξαιρέσει τή βασική έρευνα. "Ομως ή 
άνθρώπινη κοινωνία χρειάζεται αυτές τίς προσπάθειες 
γιά νά έξασφαλισθεΐ -όπως έλεγε καί ό Τσώρτσιλ- 
«...ή  αυτοκρατορία τού μέλλοντος, ώς αυτοκρατορία 
τού πνεύματος».

Επιστήμονες καί ευγονική

'Η συστηματική μελέτη τής γενετικής τού άνθρώπου 
έχει άρχίσει πριν άπό τόν Μέντελ μέ τήν έργασία τού 
Φράνσις Γκάλτον4 (Francis Galton, 1822-1911), άντά- 
ξιο σέ ευφυΐα ξάδελφο τού Κάρολου Δαρβίνου. Αύτός 
είσήγαγε τήν ιδέα τής θετικής ευγονικής στά μέσα τού 
προηγούμενου αιώνα, πού πάντα υπάρχει πάνω άπό 
τή γενετική, καί ειδικά σήμερα στό Πρόγραμμα τού 
’Ανθρώπινου Γονιδιώματος. Τό πρόγραμμα αύτό άναμ- 
φισβήτητα θά οδηγήσει στή κατανόηση τής μοριακής 
βάσης πολλών άνθρώπινων άσθενειών, θά αύξήσει τής 
θεραπευτικές επιλογές καί θά οδηγήσει στή θεραπεία 
μερικών άσθενειών άπειλώντας τά αίτια καί όχι τά συ
μπτώματα τής άρρώστιας. Τήν ίδια ώρα ή άνάλυση 
τού DNA θά βελτιώση σημαντικά τίς ύπάρχουσες δια
γνωστικές μεθόδους όχι μόνο γιά τίς μολυσματικές 
άσθένειες, άλλά καί γιά πολλές διαταραχές πού συνδέ
ονται μέ τά γονίδια, όπως ή άσθένεια Άλτσχάϊμερ, ή 
άρθρίτις, ό καρκίνος, ό διαβήτης καί πολλές άλλες. Τά 
τέστ τοΰ DNA σύντομα θά γίνουν μέρος μιας έπίσκε- 
ψης ρουτίνας στό γιατρό. Αύτό θά άναδείξει θέματα 
νομιμότητας τά όποια θά κυμαίνονται άπό «τό δι
καίωμα νά μή γνωρίζω» έως τήν αναγκαία προστασία 
τών άτομικών δικαιωμάτων, ή όποια ίσως θά πρέπει 
νά ένισχυθεϊ μέ νόμο.

Μετά τό 1900, παρακολουθούμε μία συσσώρευση 
πληροφοριών πού άφορούν τή σύμφωνα μέ τούς νό
μους τού Μέντελ5 κληρονομικότητα διαταραχών στόν 
άνθρωπο, ξεκινώντας μέ τήν κατά τόν Φάραμπυ (Fa-

rabee) βραχυδακτυλία στά 1905. Νωρίτερα στά 1902 
οί Γκάροντ καί Μπάτισον (Garrod καί Bateson) υπο
δεικνύουν ότι ή άλκαπτονουρία (μία καλοήθης μετα- 
βολική διαταραχή πού παρατηρεΐται στό μεταβολισμό 
τών άρωματικών άμινοξέων καί δίνει μαύρο χρώμα στά 
ούρα- πρώτα περιγράφηκε στά 1649, οφείλεται σέ ένα 
άπλό ύπολειπόμενο γονίδιο. Οί άποδείξεις παρέμειναν 
άτελεΐς έως ότου ό Γκάροντ τό τεκμηρίωσε σ’ ένα 
έπαρκή άριθμό οικογενειών τό 1908.

Οί πιό οικείες καί προφανείς διαφορές, όπως τό 
άνάστημα, τό χρώμα στά μαλλιά, τά μάτια, τό δέρμα, 
τά δακτυλικά άποτυπώματα, οί δεξιόχειρες καί οί άρι- 
στερόχειρες, είναι δύσκολο νά άναλυθούν. Σέ άλλα θη
λαστικά, τό χρώμα τών ματιών καί τών μαλλιών άνή- 
κουν στά πλέον κατανοητά κληρονομικά χαρακτηρι
στικά, άλλά στόν άνθρωπο υπάρχουν τόσα ένδιάμεσα 
ώστε ή άνάλυση νά γίνεται δύσκολη. Τά κόκκινα μαλ
λιά καί τά μπλέ μάτια συχνά άναφέρεται ότι οφείλο
νται σέ υποτελή γονίδια, όμως ή ταξινόμησή τους είναι 
συχνά άβέβαιη, ένώ υπάρχουν άλληλοσυγκρουόμενες 
παρατηρήσεις σέ συνηθισμένες περιγραφές πληθυσμών.

Τά πνευματικά χαρακτηριστικά, πολύ μεγάλου ένδια- 
φέροντος άλλά καί σημασίας γιά τήν κοινωνία, είναι 
άκόμη πιό δύσκολο νά άναλυθούν. Σέ αισθητηριακό 
επίπεδο υπάρχουν μερικές πολύ καλά άναγνωρισμένες 
μενδελιανές διαφορές, όπως ή εύαισθησία σέ ορισμένες 
γεύσεις, ή ήμεραλοπία (νυχτερινή τύφλωση), ό δαλτο
νισμός (άδυναμία διάκρισης χρωμάτων). Στ’ άλλο άκρο 
υπάρχουν μενδελικά χαρακτηριστικά τά όποια ένοχο- 
ποιούνται γιά σοβαρές πνευματικές διαταραχές (π.χ., 
φαινυλοκετονουρία, άσθένεια τού Huntington). Τό διά
στημα άνάμεσα στά δύο άκρα είναι τό δυσκολότερο 
άλλά καί τό πλέον ένδιαφέρον γιά άνάλυση. Μία άπό 
τίς πρώτες προσπάθειες έχει πραγματοποιηθεί άπό τόν 
Γκάλτον. Αύτός είναι ό υπεύθυνος γιά τήν έκφραση 
«ή φύση κατά τής άνατροφής» (nature versus nurture). 
Στά 1896 συνέλεξε σειρά άπό γενεαλογικά στοιχεία 
πού έδειχναν τή συγκέντρωση ειδικών χαρακτήρων μέ 
ξεχωριστές έπιτυχίες σέ συγκεκριμένες οικογένειες, ό
πως οί μουσικοί στήν οικογένεια Μπάχ. ’Ελαχιστο
ποιώντας τήν έπίδραση τών οικογενειακών παραδό
σεων συμπέρανε ότι τά άποτελέσματα οφείλονταν 
πρωταρχικά στή βιολογική κληρονομικότητα, έκτος 
άπό μία περίπτωση τήν όποια έπισήμανε άλλά δέν έ
δωσε έμφαση: Στή ρωμαϊκή οικογένεια τού Σκιπίωνα, 
υπήρχε ένας άσυνήθιστος άριθμός άπό στρατηγούς καί 
ρήτορες, ένας όμως άπό αυτούς ό Αίμιλιανός Σκιπίω- 
νας δέν ήταν «έξ αίματος Σκιπίωνα» άλλά είχε υίοθε-

4. Φράνσις Γκάλτον, 1822-1911. Βρετανός φυσιοδίφης, 
έξάδελφος τοΰ Δαρβίνου. Έκ τών θεμελιωτών τής ευγονι
κής καί τής διαφορικής ψυχολογίας.

5. Γκρεγκόρ Μέντελ, 1822-1884, αυστριακός γενετιστής 
πού διατύπωσε τούς νόμους τής κληρονομικότητας, θέτο
ντας τίς βάσεις τής γενετικής.
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τηθεΐ, υποδεικνύοντας (όχι όμως καί στον Γκάλτον) τή 
σπουδαιότητα τής οικογενειακής παράδοσης περισσό
τερο παρά τή γενετική σύσταση.

"Ιδια προσέγγιση άκολούθησε καί ό Ντάβενπορτ στά 
1911. Περιγράφει τήν οικογένεια των Tuttle-Edwards 
άπό τό Νιού Χάβεν, όπου βρέθηκαν δύο πρόεδροι καί 
ένας αντιπρόεδρος των 'Ηνωμένων Πολιτειών τής ’Α
μερικής, έξι πρόεδροι κολεγίων καί πολυάριθμοι έπίση- 
μοι. Στήν οικογένεια τών Λή άπό τή Βιρτζίνια βρέθη
καν άρκετοί στρατηγοί καί πολιτικοί. Ά πό τήν άλλη, 
έπισήμανε τίς οικογένειες τών Jukes καί Kallikak μέ 
μία ζοφερή λίστα άπό πόρνες, μέθυσους, λωποδύτες 
καί άπορους. Ό  Ντάβενπορτ άγνόησε έπίσης τήν 
σπουδαιότητα τού οικογενειακού περιβάλλοντος πού 
είχε σάν άποτέλεσμα τήν άπουσία ευκαιριών. Θά έπρε
πε νά είχε άναγνωρίσει ότι ένας πιθανός πρόεδρος κο
λεγίου, ή ένα υποψήφιο μέλος τής νομοθετικής έξου- 
σίας τής Βιρτζίνια, δέν θά είχε ποτέ τήν ευκαιρία νά 
άποδείξει τίς δυνατότητες του άν είχε γεννηθεί στήν 
οικογένεια τών Jukes!

Άπό τό 1900, άλλοι βιολόγοι μερικοί άπό τούς 
όποιους σίγουρα πιό ραφινάτοι άπό τόν Ντάβενπορτ, 
όπως ό Μπάτισον στήν Herbert Spence διάλεξή του 
στά 1912, έκφράζει τόν θαυμασμό του λέγοντας «οί 
περισσότερο άποκλίνουσες κόστες τής πολιτισμένης 
άνθρωπότητας είναι άξιες γιά διασταύρωση καί γιά 
παραγωγή γόνιμων άπογόνων. Τίποτε άλλο πέρα άπό 
αυτό τό παράδοξο γεγονός δέν μάς έμποδίζει άπό τό 
νά παρατηρούμε πολλές τάξεις άκόμη καί Άγγλων 
σάν ιδιαίτερο είδος μέ τήν πλήρη έννοια τού όρου». 
Στήν ίδια πηγή γράφει ό Ντάρλινγκτον (Darlington) 
στά 1953 (The Facts of life): «Στήν Αγγλία γιά παρά
δειγμα, δέν είναι ή άπουσία έρευνας πού περιορίζει τή 
παραγωγή τής τροφής άλλά ή γενετική άκαταλληλότη- 
τα ένός μεγάλου μέρους τών κολίγων...».

Ή  συζητήσεις σέ αυτό τό θέμα είναι πολύ συναισθη
ματικές, έπειδή είναι δύσκολο νά έχεις άδιαφιλονίκη- 
τα άντικειμενικές άποδείξει^. Οί άκραϊοι συνήγοροι 
τού γενετικού καθορισμού είναι γενικά συντηρητικοί, 
καί οί άπόψεις σέ τελευταία ανάλυση έχουν ρίζες στό 
σύστημα κόστας τού φεουδαλισμού, ένώ οί ύποστηρι- 
κτές τού περιβαλλοντικού έλέγχου άντιπροσωπεύουν 
μία πολιτική φιλοσοφία πού προκύπτει άπό τήν ισό
τητα τής Γαλλικής ’Επανάστασης.

Ή  περισσότερο άποτελεσματική προσέγγιση ξεκίνησε 
άπό τόν Γκάλτον στά 1883, όταν μελέτησε τά ζεύγη 
τών διδύμων καί άναγνώρισε ότι μπορούσαν νά κατα
ταχθούν σέ δύο κατηγορίες, «όμοιοι» καί «άνόμοιοι». 
Συμπέρανε ότι προέρχονταν άντίστοιχα άπό ένα γονι- 
μοποιημένο ώάριο ή άπό δύο άνεξάρτητα γονιμοποιη- 
μένα ώάρια, ένα συμπέρασμα πού έπιβεβαιώθηκε άπό 
έμβρυολογικές καί γενετικές μελέτες. Οί δύο κατηγο
ρίες άντιπροσωπεύτηκαν στά μονοζυγωτικά καί στά 
διζυγωτικά. Άντιλήφθηκε τήν ευκαιρία πού προσφερό- 
ταν γιά νά έλεγχθεΐ ή σχετική συνεισφορά τής κληρο
νομικότητας (φύση) καί τού περιβάλλοντος (άνατρο- 
φή), άφού οί μονοζυγωτικοί θά πρέπει νά είναι πανο

μοιότυποι γενετικά, ένώ οί διζυγωτικοί δίδυμοι θά 
μοιάζουν άλλά όχι περισσότερο άπό δύο κανονικά ά- 
δέλφια ή άδελφές. Έκανε μερικά τέστ σέ πνευματικές 
ιδιότητες καί 'συμπέρανε ότι τά μονοζυγωτικά μοιάζουν 
πολύ στή συμπεριφορά τους. Τό 1925, ό Μούλερ 
(Muller) βρήκε ένα ζευγάρι μονοζυγωτικών διδύμων 
πού είχαν χωρίσει νωρίς στή ζωή τους καί είχαν άνα- 
τραφεΐ άπό διαφορετικές οικογένειες. Τά ψυχολογικά 
τέστ πού πραγματοποίησε έδειξαν ότι οί δίδυμοι άντι- 
δρούσαν μέ παρόμοια συμπεριφορά. Τέτοιου τύπου με
λέτες συνεχίσθηκαν μέχρι τό 1937 σέ είκοσι διαχωρι
σμένους μονοζυγωτικούς, μέ άναφορά σέ σειρές άνα- 
πτυσσόμενων μαζί μονοζυγωτικών, καθώς έπίσης καί 
διζυγωτικών. Οί έρευνητές άπογοητεύθηκαν άπό τήν 
άντιφατικότητα τών άποτελεσμάτων. Μετέπειτα σειρές 
άνάλογων πειραμάτων άποδείχθηκαν άπογοητευτικές 
άνεξάρτητα άπό τή σοβαρότητά τους. Οί δυσκολίες πού 
συναντήθηκαν άποδίδονται 1) στίς διαφορετικές ήλικίες 
πού έγιναν οί διαχωρισμοί, 2) τήν άνακρίβεια τής σιω
πηλής συμφωνίας ότι δίδυμοι πού άναπτύσσονται μαζί 
έκτίθενται σέ παρόμοιες περιβαλλοντικές έπιδράσεις, 3) 
τό γεγονός ότι δίδυμοι πού διαχωρίζονται άναπτύσσο- 
νται σέ κοινωνικά παρόμοιες οικογένειες (κανένας δέν 
μεγαλώνει ατούς Lee καί ό δίδυμός του στούς Jukes!), 
4) ή άβεβαιότητα σχετικά μέ τό τί μετρούν τά ψυχο
λογικά τέστ. "Ομως μέ τίς μελέτες αυτές καθιερώθηκε 
ή ύπαρξη μία κληρονομούμενης συνιστώσας στό προσ
διορισμό άνθρώπινων πνευματικών διαφορών.

Οί δυσκολίες μιάς άντικειμενικής μελέτης τών πνευ
ματικών διαφορών γίνονται άκόμη πιό έντυπωσιακές 
στή περίπτωση φυλετικών διαφορών. Έάν άποδεχτού- 
με ότι υπάρχουν κληρονομικές άτομικές διαφορές, θά 
πρέπει νά συμπεράνουμε σέ γενικές γραμμές ότι υπάρ
χουν στατιστικές διαφορές άνάμεσα στίς φυλές. Έάν 
κάποιος έχει τή τάση νά θεωρήσει ότι οί άτομικές 
πνευματικές διαφορές έχουν μία έπικρατούσα γενετική 
βάση, τότε θά πρέπει νά τείνει νά θεωρήσει ότι οί πα
ρατηρούμενες ή οί φανταστικές πολιτιστικές διαφορές 
στίς διάφορες φυλές προσδιορίζονται γενετικά καί νά 
συμπεράνει ότι μερικές φυλές (ειδικά δέ αύτή στήν 
όποια άνήκει) είναι γενετικά άνώτερη. Πρόσωπα μέ τέ
τοια συμπεριφορά συνήθως δέν έχουν επιστημονική 
έκπαίδευση· τό άποκρουστικότερο παράδειγμα είναι ό 
Άδόλφος Χίτλερ, πού έχει ξεπερασθεΐ καί άπό πολλούς 
ψευτο-επιστημονικούς συγγραφείς Γ κομπινώ,
Τσαμπερλάιν, Γκράντ (Gobineau, Houston Chamber- 
lain, Madison Grant, etc.), πολλοί άπό τούς όποιους 
προφανώς θά πρέπει νά είχαν τρομοκρατηθεί άπό τίς 
θηριωδίες τού Χίτλερ. Δυστυχώς υπάρχουν καλόπιστοι 
βιολόγοι καί γενετιστές πού έχουν έκφράσει τέτοιες ρα
τσιστικές θεωρίες (βλέπε τά βιβλία, Benno Muller-Hill, 
Murderous Science. Elimination by scientific selection oj 
Jews, Gypsies and Others: Germany 1933-1945. Oxford 
University Press, Oxford 1988 and that edited by Josiane 
Olff-Nathan, La science sous le Troisieme Reich.Victime 
ou alliee du nazisme?, Editions du Seuil, 1993).

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 35



Ζώρζ Κοέν

Τζορτζόνε, Κοίμωμένη 'Αφροδίτη, 1509

Ό  πρώτος πού υποστήριξε τή δυνατότητα τής γενε
τικής βελτίωσης των άνθρώπων ήταν ό Γκάλτον, ό 
όποιος είσήγαγε τόν όρο ευγονική. Δύο τύποι ευγονι
κής έχουν περιγράφει, ή θετική καί ή άρνητική. Ή  
άρνητική εύγονική προτείνει τήν έλάττωση ή έξάλειψη 
τών πιό άκραίων κληρονομικών έλαττωμάτων -φυσι
κών ή πνευματικών- καί ή θετική εύγονική προτείνει 
νά αύξήσει τόν άριθμό τών καλύτερων άτόμων, αύξά- 
νοντας τίς πιθανότητες νά φτιάξει άκόμη καλύτερους. 
Οΐ δύο αύτές προσεγγίσεις έχουν άξια γιά τή γεωργία: 
μιά ματιά στήν άγορά φρούτων είναι άρκετή γιά νά 
άνακαλύψουμε τά άποτελέσματα τών αγροτών τού χθες 
με τούς γεωργούς τού σήμερα. Ή  ύπαρξη τών υπέρο
χων κερασιών, μήλων, άχλαδιών, σταφυλιών πού έχουν 
παραληφθεΐ μετά άπό γενεές έπιλογής δεν χρειάζεται 
δικαιολόγηση. Τό ίδιο άφορά καί τήν έκτροφή ζώων.

Τί γίνεται όμως με τόν άνθρωπο;
Δεν θά πρέπει νά ξεχνούμε νά τονίζουμε καί νά δη

μοσιοποιούμε μερικά θεμελιακά όρια τής δύναμης τής 
γενετικής. Γιά τήν άνάπτυξη ένός άνώτερου οργανι
σμού τό πλήθος τών γονιδίων στό έμβρυϊκό κύτταρο 
πρέπει νά λαμβάνεται κυρίως σάν ένα πρόγραμμα δρά
σης μέ δυναμικό νά άναπτυχθεΐ σέ ένα ώριμο οργανι
σμό, ένα δυναμικό πού άπαιτεΐ άλληλεπιδράσεις μέ τό 
περιβάλλον γιά νά μετασχηματισθεϊ σέ ένα πραγματι
κό ζωντανό οργανισμό. Αυτό είναι ιδιαίτερα σωστό 
γιά τό νευρικό σύστημα καί πολλές άπό τίς παραμέ
τρους τής γνώσης, άνάμεσα στίς όποιες ή συμπεριφο

ρά καί ή εύφυϊα, μέ τίς όποιες ό άνθρωπος ξεχωρίζει 
άπό τούς άλλους ζωντανούς οργανισμούς. 'Ο άνθρωπος 
λοιπόν θά πρέπει νά κοιτάζεται σάν κάτι πολύ περισ
σότερο άπό τό άθροισμα τών γονιδίων του. Τό γεγο
νός ότι αύτή ή ομάδα τών γονιδίων δημιουργεί ένα 
φάσμα μοναδικών χαρακτήρων πού κυμαίνονται άνά
μεσα στή μητέρα Τερέζα καί στόν Χάϊνριχ Χίμμλερ 
συνηγορεί στήν υποστήριξη αύτοΰ τού συμπεράσματος.

Ή  γενετική τού άνθρώπου έχει έπηρεάσει ένα μεγά
λο άριθμό άπό άνθρωπιστικές έπιστήμες, όπως ή άν- 
θρωπολογία, ή ψυχολογία καί ή ψυχιατρική γιά νά ά- 
ναφέρω μερικές. ”Αν κάποιος μελετήσει τίς έπιπτώσεις 
τής γενετικής στήν άνθρωπολογία καί τή ψυχιατρική, 
ή πρόσφατη ιστορία θά φανερώσει ένα πελώριο πεδίο 
άπό έρείπια καί κακουργήματα. Πολλοί γενετιστές, 
άνθρωπιστές καί ψυχίατροι έχουν άναδυθεΐ άπό αύτό 
τόν έφιάλτη γιά νά βυθισθοΰν στό βαθύ ύπνο τής 
άμνησίας (βλ τό βιβλίο τού Muller-Hill).

Ή  εύγονική δέν είναι μία ιδεολογία πού έχει έπιβλη- 
θεΐ στούς έπιστήμονες άπό τούς πολιτικούς. Οί ρίζες 
τής άνάπτυξής της βρίσκονται άνάμεσα σέ ταλαντού
χους έπιστήμονες καί γιατρούς. “Εχει έξαχθεϊ μέ τίς 
εύχές τους στό πολιτικό στίβο. Ό  Γκάλτον καί ό Φίσερ 
είναι άνάμεσα στούς ιδρυτές τής γενετικής τού άνθρώ
που, άν καί άλλοι εϋγονιστές όπως ό Ντάβενπορτ καί 
ό Λένζ έχουν άφήσει έπίσης τά ίχνη τους στήν ιστο
ρία τών έπιστημών. Ή  εύγονική στηρίζεται στήν ιδέα 
τής ποιοτικής σπουδαιότητας τών γονιδίων καί ότι ένα
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μέαο νά αλλάξεις τήν κατανομή τους σέ ένα πληθυσμό 
συνίσταται οτήν αλλαγή τών αναπαραγωγικών συνη
θειών. Έτσι κάποιος θά μποροΰοε νά ένθαρρύνει μιά 
αυξανόμενη άναπαραγωγή σέ φορείς «καλών γονι
δίων» ή μία έλάττωση στή παραγωγή φορέων «κακών 
γονιδίων». Ή  πρώτη έπιλογή (θετική ευγονική) έπειδή 
δέν είναι οικονομική δεν έφαρμόζεται συχνά. Μία πο
λιτική περιορισμών στόν άριθμό άνεπιθύμητων άτόμων 
συνεπάγεται χαμηλότερο κόστος καί είναι περισσότε
ρο έλκυστική. Έτσι, λοιπόν, έχουν προωθηθεί στειρώ
σεις σέ πνευματικώς καθυστερημένα άτομα καί σέ άτο
μα μέ άνώμαλη συμπεριφορά στίς πολιτείες τής Καλι- 
φόρνιας καί τής Βιρτζίνιας τών ΗΠΑ, κι άργότερα στή 
Γερμανία τών Ναζί.

Το 1927 έμφανίζεται στή Γαλλία ένα βιβλίο μέ τό 
προκλητικό τίτλο «La trahison des clercs» (Ή προδο
σία τών ταγών). Θά μπορούσε νά σημαίνει μορφωμέ
νος, διανοούμενος, έπιστήμονας. Ό  συγγραφέας Ζυλιέν 
Μεντά (Julien Benda), ισχυρίζεται ότι οί φιλόσοφοι, οι 
κοινωνιολόγοι καί οί πολιτικοί έπιστήμονες τής έπο- 
χής του διέπραξαν προδοσία μέ τό νά εγκαταλείπουν 
τήν άλήθεια ή τό δίκαιο ή καί τά δύο γιά νά υπηρε
τήσουν τό έθνος, τή φυλή ή τήν τάξη. Σέ μία νέα 
έκδοση πού έμφανίσθηκε τό 1946 πρόσθεσε ένα άκό- 
μη έπιστήμονα στό μακρύ του κατάλογο μη-επιστημό- 
νων, τόν Άλέξιν Καρρέλ, ένα Γάλλο, βραβείο Νόμπελ 
καί εύγονιστή. Θά μπορούσε νά είχε προσθέσει τούς 
περισσότερους Γερμανούς καθηγητές κοινωνιολογίας, 
νομικής, φιλοσοφίας καί ιδιαίτερα όλους τούς Γερμα
νούς καθηγητές τής γενετικής τού άνθρώπου, τής 
άνθρωπολογίας καί τής ψυχιατρικής. Είναι περίεργο 
πού τό 1927, τήν ίδια χρονιά πού έμφανίσθηκε αυτό 
τό βιβλίο, στό Βερολίνο γινόταν ένα Διεθνές Συνέδριο 
Γενετικής. Ό  Hermann Muller έδωσε μία διάλεξη σχε
τικά μέ τήν άνακάλυψή του.πού άναφερόταν στήν με- 
ταλλακτική ικανότητα τών άκτίνων X δίνοντας τή 
πρώτη έξήγηση γιά τήν ύπαρξη τών άλληλόμορφων 
γονιδίων. Πρόεδρος τού Συνεδρίου ήταν ό Γερμανός 
γενετιστής τού άνθρώπου Φίσερ (Eugen Fischer). Είχε 
μόλις γίνει διευθυντής τού Kaiser-Wilhelm ’Ινστιτούτου 
Άνθρωπολογίας, ’Ανθρώπινης Γενετικής καί Εύγονι- 
κής τού Βερολίνου. Ή ταν ένας σπουδαίος έπιστήμο
νας μέ μεγάλη έπιρροή. Τοποθετήθηκε στόν κατάλογο 
άνάμεσα σέ αύτούς πού διέπραξαν έγκλημα δικαιοσύ
νης, άλλά όχι (ή πολύ σπάνια) άλήθειας καί λογικής. 
Νά ορισμένα άπό τά άδικήματά του:

-  'Ως έκλεγμένος Πρύτανης τού Πανεπιστημίου τού 
Βερολίνου άπέλυσε τούς έβραίους συναδέλφους του τό 
1934.

-  Ήταν συντελεστής στή διατύπωση καί έφαρμογή 
τού νόμου πού έπέτρεπε τήν άναγκαστική στείρωση 
τών πνευματικά άδύνατων, τών σχιζοφρενών, τών μα- 
νιοκαταθλιπτικών, τών φορέων Huntington. Μεταξύ 
1934 καί 1939, 350.000 Γερμανοί πολίτες στειρώθηκαν 
μέ αύτό τό νόμο.

-  Σχετίζεται μέ τήν παράνομη στείρωση περίπου 700 
έγχρωμων Γερμανών παιδιών.

-  Ζήτησε τό 1933 νά γίνει νόμος πού νά απαγορεύει 
τό γάμο καί νά τιμωρεί τή σεξουαλική επαφή άνάμε
σα σέ έβραίους καί μή έβραίους Γερμανούς. Ό  νόμος 
αυτός έγινε πραγματικότητα τό 1935 ώς ένας άπό 
τούς νόμους τής Νυρεμβέργης.

-  Ζήτησε νά γίνει νόμος πού νά έπιτρέπει τήν άνα
γκαστική στείρωση καί τή φυλάκιση μικροεγκληματιών 
(Asoziale) σέ στρατόπεδα συγκέντρωσης. Περίπου ένα 
έκατομμύριο άνθρωποι, οί περισσότερο άπό τούς ό
ποιους Τσιγγάνοι, έκδίωχθηκαν. Οί περισσότεροι τσιγ- 
γάνοι στειρώθηκαν καί περίπου 20.000 μεταφέρθηκαν 
στό Άουσβιτς όπου καί δολοφονήθηκαν.

Θά μπορούσα νά συνεχίσω άλλά παραπέμπω στό βι
βλίο τού Benno Muller Hill πού άνέφερα πιό πάνω.

Είναι σημαντικό νά άναφερθεΐ ότι ό Φίσερ καί οί 
άλλοι ειδικοί πού ένεπλάκησαν σέ αύτές καί άλλες 
δραστηριότητες έκαναν ότι μπορούσαν νά είναι ορθο
λογικοί καί άκριβεΐς στόν ορισμό τών άνθρώπων πού 
ανήκουν ή δέν άνήκουν σέ κάποια συγκεκριμένη ομά
δα. Δέν ήταν ή προδοσία τής έπιστήμης άλλά ή άδι- 
κία πού ήταν άποκρουστική. Θά πρέπει νά τονισθεΐ 
ότι ούτε ό Φίσερ ούτε οί συνεργάτες του είχαν κάποια 
σοβαρή ένόχληση μετά τό 1945. Ή  διεθνής έπιστημο- 
νική κοινότητα δέν ένδιαφέρθηκε καί οί Γερμανοί έπι
στήμονες έδειξαν συναδελφική άλληλεγγύη. Είναι έπί- 
σης άξιο λόγου νά άναφερθεΐ ότι ή φύση τών γονιδίων 
(DNA) δέν ήταν γνωστή έκείνη τήν έποχή. Έκτοτε 
όλα άλλαξαν ριζοσπαστικά. Σήμερα ό γενότυπος μπο
ρεί νά προσδιορισθεΐ σέ μερικές άπό τις περιπτώσεις 
πού άναφέρθηκαν πιό πάνω. Θά πρέπει έπίσης νά 
ειπωθεί ότι οί πνευματικά κατώτεροι άνθρωποι άντι- 
μετωπίζονται μέ τόν ίδιο τρόπο άπό τις άρχές στή Κί
να, όπως έγινε 50 χρόνια πριν άπό τούς Ναζί. Οί πε
ρισσότερο άνεπτυγμένες χώρες όπως ή ΗΠΑ, ή Γαλ
λία ή ή Γερμανία ίσως καταλήξουν σέ διαφορετικό 
άλλά έξίσου έπικίνδυνο βάραθρο άν άποφασίσουν νά 
έμπιστευθούν μόνο τήν οικονομία τής άγοράς σέ θέμα
τα πού έχουν σχέση μέ τις διαφορές τού γενότυπου. 
Μερικά παραδείγματα:

-  Ό  γενότυπος τής άσθένειας τού Huntington μπο
ρεί νά προσδιορισθεΐ μέ άκρίβεια στίς μέρες μας. Στίς 
ΗΠΑ όπου δέν υπάρχει σύστημα δημόσιας ιατρικής 
άσφάλισης, δέν τίθεται θέμα νά άσφαλισθεΐ ένας φο
ρέας τού ύπολειπόμενου γονιδίου τής άσθένειας σέ φυ
σιολογικά χαμηλές τιμές. Τό οικονομικό κόστος είναι 
τόσο υψηλό ώστε τό συγκεκριμένο άτομο δέν μπορεί 
νά άσφαλισθεΐ. Ά πό τή στιγμή αυτή άνήκει στήν γε
νετικά οριζόμενη υποκατηγορία, ή σωστότερα κατώτε
ρη φυλή.

-  Αντίστοιχα τέστ δέν υπάρχουν γιά τή σχιζοφρέ- 
νια ή τή μανιοκατάθλιψη. Μέχρι τώρα έχουν άποτύχει 
όλες οί προσπάθειες νά άπομονώσουν τά σχετικά καί 
τά άλληλόμορφά τους γονίδια. Αύτό πιθανόν νά οφεί
λεται σέ λανθασμένους ή άνεπαρκεΐς ορισμούς τών 
διάφορων φαινοτύπων. Άλλά είναι άπόλυτα σίγουρο 
ότι άργά ή γρήγορα σχετικά γονίδια θά ανακαλυφθούν
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καί ότι τό DNA τεστ θά γίνει πραγματικότητα. Αύτό 
θά έχει έπιπτώσεις στό ένα ή περισσότερο τοΐς έκατό 
τού πληθυσμού. Είναι περισσότερο άπό ξεκάθαρο τό 
κατά πόσον ή περίθαλψη συνιστά τή φτηνή καί απο
τελεσματική λύση αύτοΰ τοΰ κοινωνικού προβλήματος. 
Ό  στιγματισμός ίσως έπανέλθει ξανά άν δεν έχει κη
ρυχθεί παράνομος μέχρι τότε.

-  Δεν έχουν άκόμη απομονωθεί γονίδια υπεύθυνα 
γιά τήν εύφυΐα, βέβαια μπορούμε νά ορίσουμε τήν 
εύφυΐα. Αύτό δέν σημαίνει ότι δέν θά μπορέσουν νά 
βρεθούν τέτοια γονίδια καί τά άλληλόμορφά τους. Σή
μερα οί περισσότεροι άπό αυτούς πού διατείνονται ότι 
τό IQ είναι κληρονομικό συμπεραίνουν ότι λιγότερα λε
φτά θά ξοδεύονται γιά τήν έκπαίδευση των άνθρώπων 
μέ τή χαμηλότερη εύφυΐα, όταν προφανώς χρειάζεται 
τό άντίθετο! Ή πλειοψηφία τών έπιστημόνων, πού δέν 
δέχεται ότι έχει άποδειχθεΐ ή κληρονομικότητα τού IQ, 
θά πρέπει νά σκεφθούν τί θά πούν έάν άποδειχθεΐ, 
ιδιαίτερα άν συνδεθεί μέ φυλετικές διαφορές.

-  Τέλος μεγάλη προσπάθεια γίνεται οτίς μέρες μας 
νά άποδειχθεΐ ή κληρονομικότητα αυτού πού άποκα- 
λούν κατ’ εύφημισμό «βίαιη έπιθετικότητα», μέ άλλα 
λόγια έγκληματικότητα. Σέ μία περίπτωση έχει άναφερ- 
θεΐ ή έπιτυχής άπομόνωση ένός γονιδίου, υπεύθυνου 
γιά τή προδιάθεση γιά βίαιτ) συμπεριφορά, βιασμό, 
έμπρησμό κλπ. Πιστεύω ότι είναι τελείως λανθασμένο 
νά συνδέονται μεταλλαγμένα γονίδια μέ τό φαινότυπο 
τού έγκλήματος. Ό  ισχυρισμός ότι τό έγκλημα είναι 
άμεσα συνδεδεμένο μέ μεταλλαγμένο γονίδιο άρνεΐται 
τήν έλευθερία τής θέλησης ένός βασανισμένου άνθρώ- 
που- τόν υποβιβάζει σέ μηχανή καί δέν μπορεί νά γί
νει άποδεκτό.

Ή σύνδεση άνάμεσα στήν εύγονική καί τό «καθαρι
σμό τής φυλής» οδηγεί στή ψήφιση νόμων σχετικών μέ 
τήν μετανάστευση καί τήν έτερομιξία. Τό έκλογικευμέ- 
νο συμπέρασμα πού προκύπτει είναι ή άπομάκρυνση 
τών φορέων τών άνεπιθύμητων γονιδίων μέ γενοκτονία 
καί ολοκαύτωμα. Μένεις βουβός άπό κατάπληξη όταν 
διαβάζεις τά παρακάτω γραμμένα άπό τήν Έμίλ 
Γκιγενώ (Emile Guyenot), πρώτης τάξεως γενετίστρια, 
μέλος τής Γαλλικής ’Ακαδημία ’Επιστημών, καθηγήτρια 
στό Πανεπιστήμιο τής Γενεύης, στήν τέταρτη έκδοση 
του κατά τά άλλα καλού βιβλίου της «Ή  Κληρονομι
κότητα» πού έκδόθηκε τό 1948, τήν έποχή πού ό τρό
μος τών Ναζί ήταν σέ όλους γνώριμος:

«Σέ σύγκρουση μέ τήν πρόοδο τής έπιστήμης τής 
κληρονομικότητας, πολλοί έπιστήμονες πού έχουν 
άφιερώσει τίς δραστηριότητές τους στή βελτίωση 
τού άνθρώπινου γένους, έχουν θεμελιώσει τίς βά
σεις μιας νέας έπιστήμης, τής Ευγονικής, ή όποια 
προτείνει άνάμεσα σέ άλλα, τό περιορισμό ορισμέ
νων κληρονομικών άσθενειών πού είναι μάστιγα 
γιά τήν άνθρωπότητα, μέσω τού διακριτικού έλέγ- 
χου τών γάμων. 'Ορισμένοι προτείνουν μία νομοθε
σία άποκλεισμών, ένώ άλλοι θεωρούν έπαρκές νά 
ένημερώνουν τήν κοινή γνώμη γιά τούς κινδύνους

κάποιων συνενώσεων. Φαίνεται ότι θά μπορούσαν 
νά υιοθετηθούν οί άκόλουθες ένδείξεις: έγκράτεια 
θά μπορούσε νά είναι ό κανόνας γιά τούς φορείς 
κυρίαρχων άσθενειών, άφού γνωρίζουν ότι θά με
ταφέρουν τήν άσθένεια τουλάχιστον σέ κάποιον 
άπό τούς άπογόνους τους. "Οσοι γνωρίζουν ότι εί
χαν προγόνους φορείς υποτελών γονιδίων τέτοιων 
άσθενειών θά πρέπει νά γνωρίζουν ότι συνένωση μέ 
όμοαίματους μπορεί νά άποβεΐ καταστροφική γιά 
κάποιους άπό τούς άπογόνους τους. Οί προσπά
θειες τής Εύγονικής έχουν χλευασθεΐ άπό ψευδο-ε- 
πιστήμονες πού μπερδεύουν τίς φαντασιώσεις τους 
μέ τήν πραγματικότητα. Είναι σκανδαλώδες, όταν 
οί νόμοι τής κληρονομικότητας μάς έπιτρέπουν νά 
βελτιώσουμε τά βόδια, τά άλογα ή τά γουρούνια νά 
άφήνεται στήν τύχη ή άναπαραγωγικότητα τού 
άνθρώπινου είδους όπως τήν έποχή τών σπηλαίων. 
Ή  κατάσταση γίνεται σοβαρότερη άπό τότε πού ή 
πρόοδος τής ιατρικής, τής χειρουργικής καί τών 
κοινωνικών συνθηκών τείνουν νά συντηρούν καί νά 
έπιτρέπουν τήν τεκνοποίηση σέ άνθρώπινα σκουπί
δια πού θά είχαν έξαλειφθεΐ στό παρελθόν μέ τή 
φυσική έπιλογή. Οί έκφυλισμένοι είναι πολυάρι
θμοι, τά άσυλα φρενοβλαβών είναι γεμάτα. Οί κυ
βερνήσεις πού δέν θά τό καταλάβουν έγκαιρα θά 
πληρώσουν αυτή τήν έλλειψη πρόβλεψης».

"Οπως άνέφερε ό Φρανσουά Ζακόμπ6 (Francois Ja
cob) στό «Τό παιχνίδι τών πιθανοτήτων», υπάρχει μιά 
σταθερή άναλογία μοχθηρών καί ήλιθίων άνθρώπων σέ 
κάθε δείγμα πληθυσμού, άνάμεσα σέ έπιστήμονες καί 
άσφαλιστές, άνάμεσα σέ συγγραφείς καί άγρότες άνά
μεσα σέ ιερείς καί πολιτικούς.

Οί έπιστήμονες θά πρέπει νά είναι σέ έγρήγορση 
σχετικά μέ τίς σταθερές άναγεννήσεις τής εύγονικής, 
μέ τή μία ή μέ τήν άλλη μορφή. Οί σημερινοί γενετι
στές θά παίξουν άποφασιστικό ρόλο στή χρησιμοποίη
ση τής έπιστήμης τους. Θά χρησιμοποιηθεί γιά τή δη
μιουργία μιας κατώτερης φυλής πού θά βολεύει τήν 
άγορά; Θά χρησιμοποιηθεί γιά νά βοηθήσει τούς βα
σανισμένους; Ή  έπόμενη γενεά τών γενετιστών θά κρι- 
θεΐ τελικά σύμφωνα μέ τό πώς θά άντιδράσει μπρο
στά στό δίλημμα: θά βοηθήσει ή θά έγκαταλείψει 
όσους χρειάζονται βοήθεια;

Θά ήθελα νά τελειώσω αυτή τήν ομιλία μέ ένα 
έγκώμιο στόν Benno Miiller-Hill, τόν άκούραστο γενε
τιστή πού μάχεται έπίμονα ένάντια σέ κάθε λανθασμέ
νο έπιστημονικό μήνυμα, πού οδηγεί στήν άπόρριψη ή 
στόν στιγματισμό κάθε μειονότητας μέ βάση τό φαι
νότυπό της.

6. Φρανσουά Ζακόμπ, 1920-, γάλλος βιολόγος, Νόμπελ 
1965 γιά τήν άνακάλυψη τού άγγελιοφόρου RNA καί τών 
μηχανισμών ρύθμισης τής λειτουργίας τών γονιδίων.
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ΤΑ ΜΠΕΙΡΙΚΕΪΚΑ
τής Πόπης Πολέμη

...«σ τέκουν  σιωπηλά σάν ά
γρυπνοι φρουροί τής μυθικής 
γοητευτικής γιά μάς πατρίδος 
μας, τό ένα κοντά στό άλλο 
τά Έμπειρικαίικα -  δηλαδή 
τά σπίτια των 'Εμπειρικών, 
των όποιων ή παλαιά καί 
ισχυρά οικογένεια καπετάνε- 
ψε καί καπετανεύει πάντα  τή 
μοίρα τού ώραίου νησιού»

(Άνδρέας 'Εμπειρικός, Γραπτά ή 
Προσωπική μυθολογία, Αθήνα, 

Άγρα, 1980, σ. 106-107)

άφορμή γιά τό σημείωμα αυτό δόθηκε άπό τήν 
έκθεση φωτογραφιών τοϋ Άνδρέα Εμπειρικού 
έπικεντρωμένη στόν τόπο καταγωγής του, τήν 

Άνδρο. Έ γινε τό καλοκαίρι πού πέρασε, με ευθύνη 
τής Καϊρείου Βιβλιοθήκης στή Χώρα, καί μπορεί κα
νείς άκόμη νά τήν έπισκεφτεΐ. Τόσο ή έκθεση όσο καί 
τό συνοδευτικό λεύκωμα Ή  ’Ανδρος τοϋ Άνδρέα 'Εμ
πειρικού, με κείμενα τού έπιμελητή τής έκθεσης Γιάν
νη Σταθάτου καθώς καί τού Δημητρίου Πολέμη καί 
τού Λεωνίδα ’Εμπειρικού (συμπαραγωγή των Εκδό
σεων Ά γρα καί τής Καϊρείου Βιβλιοθήκης, με επιμέ
λεια τοϋ Σταύρου Πετσόπουλου) είχαν πολλούς λόγους 
νά μέ συγκινήσουν. Καί όπως συμβαίνει με κάθε έπι- 
λογή, έν όψει μιας έκθεσης/έκδοσης, δέν έλειψαν οί έν- 
στάσεις, νά συζητάς μέ τόν φίλο Λεωνίδα, πίνοντας 
ρακί, γιατί τούτο κι όχι έκεΐνο καί τά λοιπά.

Δέν θέλω όμως νά γράψω γι’ αυτά. Ούτε γιά «τάς 
καλλιμάστους καί καλλιπύγους τής νήσου ταύτης κό
ρας» ούτε γιά τήν αρμονία τού σχιστόλιθου ούτε γιά 
τά θαλερά μονοπάτια. Άλλωστε κάθε άλλο παρά είδή- 
μων τής τέχνης τής φωτογραφίας μπορώ νά θεωρηθώ,

ένώ ή σχέση μου μέ τό συγγραφικό έργο τού Άνδρέα 
’Εμπειρικού δέν έχει ύπερβεΐ τό στάδιο τής μετ’ άγαλ- 
λιάσεως άναγνώσεως.

Ά ν  κάτι θέλω νά καταθέσω έδώ είναι ή άκρως πο
λύτιμη συμβολή τής φωτογραφικής άποτύπωσης στήν 
κατανόηση, τήν ιστορική τουτέστιν άνάγνωση τοϋ χώ
ρου καί όχι μόνο. Μοιάζει αύτονόητο, άλλά δέν πει
ράζει- τά αύτονόητα καλό είναι νά τά λές καί καί νά 
τά ξαναλές.

Ά πό τά πρώτα πράγματα πού ακόυσα γιά τήν ιστο
ρία τού οικισμού τής γενέθλιας χώρας, ήταν πώς στή 
Ρίβα -έκεΐ όπου στέκεται τό άγαλμα τοϋ Αφανούς 
Ναύτη, φιλοτεχνημένο άπό τόν Μιχάλη Τόμπρο, άπέ- 
ναντι άπό τήν Καμάρα καί τό βενετσιάνικο κάστρο, 
πλάι στά γνώριμα καί προσφιλή βράχια τής άπολαυ- 
στικής καλοκαιρινής βουτιάς, τού έφηβικού φλέρτ καί 
τής νυχτερινής κιθαρωδίας- έστεκε άλλοτε ή μία άπό 
τίς δύο συστάδες Μπειρικέικων σπιτιών, πού κάηκαν 
τό Σεπτέμβριο τοϋ ’43, όταν οί Γερμανοί βομβάρδισαν 
άπό πλοία τή Χώρα καί τούς άμυνόμενους ’Ιταλούς, 
μετά τή συνθηκολόγηση.
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Π όπη Πολέμη

1955, Τά Έμπείρικέικα τής Πλακούρα

Ή άλλη συστάδα, πού τή ρήμαξαν κι αυτήν οί βόμ
βες, βρισκόταν στήν έπίσης παραθαλάσσια Πλακούρα, 
πρός τήν πλευρά τού Νειμποργιοΰ, έκεΐ όπου έστεκε 
πλέον τό άνοικονόμητο Ξενία. Στά παιδικά μας μάτια 
έτοϋτο φαινόταν έντελώς παράταιρο καί θυμάμαι ότι 
όποτε κάνοντας βαρκάδα μάς έπιανε ό οίστρος νά έπι- 
θεωροΰμε τήν εικόνα πού έδινε ή Χώρα άπ' τή θάλασ
σα καί νά σχεδιάζουμε τίς παρεμβάσεις στις όποιες θά 
προχωρούσαμε όταν θά είχαμε τό έπάνω χέρι, τό κτί
ριο αυτό οπωσδήποτε τό προορίζαμε γιά τήν μπουλ
ντόζα. ’Αργότερα έμαθα πώς ήταν έργο τού Α ρη 
Κωνσταντινίδη καί προσπάθησα φιλότιμα νά τό δω μέ 
άλλο μάτι, ένώ στούς έντελώς πρόσφατους καιρούς, 
παρατημένο καί έτοιμόρροπο -κάποτε νά φιλοξενεί 
Κούρδους λαθρομετανάστες καί νά άπειλεΐ τούς περα
στικούς σέ ώρα μπουρινιοΰ μέ κομμάτια μπετόν- άρχι
σε νά μοΰ γίνεται μέχρι καί συμπαθές· μνημείο, μέ τή 
σειρά του, άξιο τής στοργής καί τής φροντίδας.

Ωστόσο τό νά άκοΰς -είτε νά διαβάζεις, τό ίδιο εί
ναι- καί νά λές κι έσύ στή συνέχεια πώς εδώ βρισκό

ταν άλλοτε έτοΰτο ή τό άλλο, πόρρω άπέχει άπό τήν 
εικόνα πού έτοΰτο ή τό άλλο προσφέρει όταν σοϋ δο
θεί ή δυνατότητα στ’ άλήθεια νά τό δεις. Έτσι, λοι
πόν, αύτά τά Μπειρικέικα τής Πλακούρας -ή  μάλλον 
οί προσόψεις τους, άφοϋ τό πίσω μέρος είχε πρό 12ε- 
τίας καταρρεύσει- άποτυπωμένα μέ τό φακό τού Άν- 
δρέα ’Εμπειρικού τό 1955, τά όποια πρωτοαντίκρισα 
στήν έκθεση καί μπορώ έκτοτε νά τά κοιτώ καί νά τά 
συλλογίζομαι μέ τήν άνεσή μου στό λεύκωμα, μοΰ ξε
διάλυναν ένα αίνιγμα. Αίνιγμα πού πιστεύω ότι θά δη
μιουργεί ή Χώρα τής Ανδρου καί σέ όποιον έπισκέ- 
πτη της άρέσκεται νά προσπαθεί νά καταλάβει τό 
χώρο πού περιηγείται, μέ τούς άνθρώπους του καί 
τούς χρόνους του.

"Ωστε ή Χώρα-κάστρο πού έσπασε μετά τήν ’Επα
νάσταση καί απλώθηκε πέρα άπ’ τήν τάφρο, στό ση
μείο όπου σήμερα -ώ ς πλατεία πλέον, μέ τά Μουσεία 
ολόγυρα καί τά καφενεία- προσφέρεται νά πίνουν 
ντόπιοι καί ξένοι τά ούζάκια τους, είχε φτιάξει μιά 
θαλασσινή πρόσοψη άντάξια τής ναυτοσύνης της πού
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Τά Μπειρικέϊκα

Ξενοφών Πεζάρος, 1965 
Στό βάθος διακρίνεται ό Σ.Κ.

σταδιακά πήρε νά αύγαταίνει με τό πέρασμα τοϋ 19ου 
αιώνα. Γιατί, βέβαια, πώς ή Πλακούρα ήταν τό λιμά
νι -άπροστάτευτο άπό τόν βοριά, άλλά τί νά κάνου
με, αύτό διέθετε ή εγγύς περιοχή- τό έγνώριζα. 'Ωστό
σο, όσες φωτογραφίες έτυχε νά έχω δει, άπέδιδαν τή 
μία πλευρά τής παραλίας, έκεΐ όπου καφενεία καί μα
γαζιά άλλοτε έσφυζαν άπό ζωή, ιδίως όταν πλησίαζε 
τό καράβι. ’Εκείνο όμως πού δέν είχα συνειδητοποιή
σει, παρόλες τίς διηγήσεις, ήταν ότι αύτή ή μικρή πο
λιτεία τής άνερχόμενης ναυτοσύνης έστησε μιά facade 
πρός τή θάλασσα όπως τής άρμοζε, ένα οικοδομικό 
συνεχές πού δέν φαίνεται νά είχε τίποτα νά ζηλέψει 
άπό άλλα άνάλογα καί πού καμαρωτό καλωσόριζε 
τούς ταξιδεμένους ή κατευόδωνε όσους είχε έρθει ή 
ώρα νά ξαναφύγουν γιά ταξίδια μακρινά. 'Εκεί, εξάλ
λου, σέ συμβολικό έπίπεδο μνημειοποιοϋνταν καί κα
τοχυρωνόταν ή κυριαρχία τής συγκεκριμένης έφοπλι- 
στικής οικογένειας έπί τής κοινωνίας τού νησιού, ή τα
ξική διάρθρωση τής όποιας άποτυπώνεται έναργέστα- 
τα σέ ένα άλλο στιγμιότυπο πού συλλαμβάνει ό φακός

'Ερατώ Καΐρη (νϋν Πολέμη), 1954

τού Άνδρέα ’Εμπειρικού, τό 1920: τού πολιτευτή καί 
τής άκολουθίας μέ τίς ρεπούμπλικες πλάι ατούς πλη
βείους χωρικούς μέ τίς τραγιάσκες.

Στά χρόνια πού άκολούθησαν, ή γραμμή πού συνέ
δεε τή Χώρα μέ τόν Πειραιά διακόπηκε -τό  νησί εξυ
πηρετείται πλέον άπό τό λιμάνι τού Γαυρίου στά βο
ρειοδυτικά-, ή γειτονιά τής Πλακούρας μαράζωσε, οί 
μπουλντόζες ή ό,τι άνάλογο υπήρχε τότε γκρέμισαν τά 
άπομεινάρια των βομβαρδισμών καί αύτή ή πολιτεία 
τής ναυτοσύνης στήν όποια μεγαλώσαμε έμοιαζε νά 
έχει γυρίσει τήν πλάτη πρός τή θάλασσα, προτού νά 
τής στρέψουν τά νώτα καί οί ίδιοι οί γόνοι τών ναυ
τικών οικογενειών.

Πλάι, λοιπόν, στήν «ποίησιν πού περιέχει καί άνα- 
δίδει ένα τοπίον», ποίηση πού άποτυπώνεται μέ τούς 
λεκτικούς τρόπους πού διαθέτει ό ποιητής, ή φωτο
γραφική άποτύπωση καθιστά τό οικείο τοπίο κατα
νοητό καί διαφορετικά άναγνωρίσιμο, γεγονός πού 
μπορεί νά προσφέρει όχι λιγότερη τέρψη άπό τήν 
ποίηση καθαυτή.
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ΕΡΡΕΤΩΣΑΝ ΤΑ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΑ;
τού ’Άγγελον Έλεφάντη

^Τ'"' πανέρχομαι στό θέμα «άρχαΐα έλληνικά»- ή τε-
Η λευταία φορά ήταν τόν ’Οκτώβριο τού συγχω-
-*■^1 ρεμένου 2004,1 όταν άπ’ άφορμή τά σχέδια τού 

'Υπουργείου Παιδείας νά αυξήσει τίς ώρες διδασκα
λίας τών ’Αρχαίων Ελληνικών (συν 2 ώρες έβδομα- 
διαίως στήν Α ' Λυκείου, σύν μία ώρα στίς τάξεις τοΰ 
Γυμνασίου) ώστε νά θεραπευτεί ή «μή όρθή χρήση τής 
γλώσσας, οί άδυναμίες στήν έκφραση καί ή λεξιπενία», 
πολλοί είχαν άντιδράσει, κυρίως έναντίον τής αιτιολο
γίας πού προέβαλε ή κα υπουργός Παιδείας. Υποστή
ριξαν τήν άποψη ότι γιά νά μάθουν οί νέοι νά χρησι
μοποιούν, γραπτά καί προφορικά, τή Νεοελληνική σω
στά δέν χρειάζονται τά δεκανίκια τής ’Αρχαίας ’Ελλη
νικής, ούτε άλλης γλώσσας άλλωστε. Γιά νά χρησιμο
ποιούν σωστά οί νέοι καί γενικώς οί Νεοέλληνες τή 
Νεοελληνική δέν χρειάζονται παρά νά διδάσκονται 
σωστά τή γλώσσα τους· τή Νεοελληνική. Άποψη μέ 
τήν όποια δέν μπορεί παρά νά συμφωνεί κανείς.

Από τήν άλλη μεριά υπάρχει τό θέμα γιατί τά ’Αρ
χαία Ελληνικά στό σχολείο, άφού στό κάτω κάτω, 
παρά τίς τόσες διδακτικές προσπάθειες καί βάσανα, οί 
μαθητές ελάχιστα άρχαιοελληνικούλια μαθαίνουν έντέ- 
λει. Στή συντριπτική τους πλειοψηφία δέν καταλαβαί
νουν κάν τή γλώσσα τού Ευαγγελίου, ένώ οί άπόπει- 
ρες χρησιμοποίησης άρχαιοελληνικών έκφράσεων ή λέ
ξεων καταλήγουν στους συλλέκτες γλωσσικών μαργα
ριτών πού όμολογουμένως, όταν δέν είναι γιά κλάμα
τα, βγάζουν γέλιο μερικές φορές.

Γιατί, λοιπόν, τά Άρχαΐα; Τό μπέρδεμα είναι πολύ 
παλιό. Δέν θ’ άσχοληθώ τώρα μ’ αύτό. Ά π ’ άφορμή 
όμως τά νέα σχέδια τού Υπουργείου πρός τό πουθε
νά μιας χιλιοπατημένης δογματικής έκπαιδευτικής τα
κτικής γράφηκαν καί ειπώθηκαν ορισμένα καί γιά τή 
διδασκαλία τών Αρχαίων στό Σχολείο. ’Επιλέγω γιά 
νά σχολιάσω ένα άπ’ αυτά τά δημοσιεύματα, τού Γιάν

νη Χάρη (Νέα, «Να καταργηθούν τα αρχαία;») πού 
άπορρίπτει ρητά τήν υποχρεωτική διδασκαλία τών 
’Αρχαίων Ελληνικών στό Σχολείο.

Έκ προοιμίου νά έπισημάνω δύο στοιχεία. Τό πρώτο 
είναι ότι υπάρχουν πολλοί, λόγιοι καί μή, ειδικοί καί 
άνειδίκευτοι, πού έχουν τήν ίδια άποψη μέ τόν Γιάν
νη Χάρη. Ό  ίδιος δέν είναι μιά μεμονωμένη περίπτω
ση αλλά έντάσσεται σέ ένα γενικότερο ίδεολογικό- 
γλωσσικό ρεύμα πού δέν τά πάει καλά μέ τήν ταύτι
ση Νεοελληνικής καί Αρχαιοελληνικής γλώσσας καί 
πολύ περισσότερο μέ τήν υπαγωγή τής πρώτης στή 
δεύτερη. Τό ρεύμα αύτό συνεχίζει νά άντιμάχεται τά 
ισχυρά κατάλοιπα τών παλαιότερων «άρχαιοφίλων», 
τών έπιβιωμάτων τού άρχαϊσμού -πού ήθελε νά μά
θουμε νά γράφουμε καί νά μιλάμε σάν τόν Θουκυδί
δη- καί τού καθαρευουσιανισμού, πού ταλαιπώρησε τό 
ρωμαίικο έπί δύο αιώνες. Σήμερα παρά τήν κατάργη
ση τής καθαρεύουσας, οί άρχαιόφιλοι θεωρούν τά 
Άρχαΐα ’Ελληνικά μήτρα, προστάτη καί άγρυπνο φύ
λακα τής Νεοελληνικής, πού άν τά χάσουμε χαθήκα
με. Τήν άποψη τής άρχαιοφιλίας υποστηρίζει καί στη
ρίζει διοικητικά καί τό Υπουργείο, άποψη πού δια
περνά όλο τό οικοδόμημα τής νεοελληνικής ιδεολογίας. 
Μέ ποιά άλλη ταυτότητα τό νεοελληνικό έθνος θά 
θεωρούσε τόν έαυτό του άπόγονο καί κληρονόμο τών 
άρχαίων Ελλήνων άν δέ πίστευε άκράδαντα ότι ή 
γλώσσα πού μιλάει δέν είναι ίδια μ’ έκείνη τών άρ
χαίων ήμών προγόνων; Μέ τό δίκιο τους, λοιπόν, υ
πάρχουν πολλοί πού άντιμάχονται αύτή τήν «άρχαιο- 
φιλία», πού θά έλεγα ότι έχει όλα τά στοιχεία καί τή 
διάδοση μιας λαοπρόβλητης ιδεολογίας. Γι’ αύτό έπι-

---------------------------  1. Ό Πολίτης, «Άρχαΐα γιά νά μιλάμε Νέα», τεύχ. 126,
* Δημοσιεύτηκε καί στήν Αυγή, «Ένθέματα», 9/1/2005. ’Οκτώβριος 2004.
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Έρρέτωσαν τά Αρχαία 'Ελληνικά;

διώκουν τό Σχολείο, τουλάχιστον, ν’ άπαλλαγεΐ άπ’ 
αυτόν τό χαλκά πού τοΰ σφίγγει τό κεφάλι. Κι αυτός 
ό άγώνας είναι παλαιός, είναι ό πυρήνας τοΰ γλωσσο- 
εκπαιδευτικοΰ μεταρρυθμισμοΰ.

'Ο δεύτερος λόγος γιά τόν όποιο έπέλεξα τόν Γιάν
νη Χάρη είναι ότι ό Γιάννης, χρόνια τώρα, παλεύει με 
τά γλωσσικά. Μιά σπάνια περίπτωση αύτοδίδακτου- 
δέν πήγαν τά γράμματα επάνω του, πήγε αύτός έπά- 
νω στά γράμματα. Διορθωτής, έπιμελητής κειμένων, 
μεταφραστής άλλά καί στοχαστικός μελετητής, ιδιαίτε
ρα τής νεοελληνικής γλωσσικής γραμματείας, κριτικός, 
καί τά τελευταία χρόνια δόκιμος άρθρογράφος (στά 
Νέα) πού μέ τά κριτικά άλλά καί παιγνιώδη, ένίοτε, 
κείμενά του έπεσήμαινε μύρια όσα παραστρατήματα 
καί σολοικισμούς τής δημοσιογραφικής κυρίως γλώσ
σας, προϊόντα είτε τής άγραμματοσύνης τών σπου
δαιοφανών είτε τής βιασύνης καί τής τσαπατσουλιάς, 
είτε τής άπορίας καί τής δυσκολίας,2 είτε τής άρχαιοελ- 
ληνίζουσας οίησης. Είναι μάχιμος σ’ αύτό τό μετερίζι- 
ή γνώμη του καί ή γνώση του βαραίνουν πολύ. Παρά 
ταϋτα ό Γιάννης Χάρης τάσσεται κατά τής υποχρεω
τικής διδασκαλίας τών ’Αρχαίων άν καί υποστηρίζει, 
καί ξέρω ότι τό υποστηρίζει μετά λόγου γνώσεως, ότι 
«ευχής έργο, καλό, άριστο θά ήταν νά μαθαίναμε όλοι 
άρχαΐα έλληνικά».

’Ιδού τά έπιχειρήματά του κατά τής υποχρεωτικής 
διδασκαλίας τών Αρχαίων Ελληνικών στό Σχολείο.

• «οι περισσότερες κατηγορίες λαθών που εντο
πίζονται στην τρέχουσα γλωσσική χρήση σχετίζο
νται με την ιδεολογικοποιημένη προσέγγιση των 
αρχαίων ελληνικών, και μόνο δευτερευόντως με την 
αμέθοδη διδασκαλία τους»

• «αρχαία δεν μαθαίνονται γενικά στο σχολείο, 
δεν είναι δυνατόν να μαθευτούν στο σχολείο- ακό
μη πιο ειδικά και πιο συγκεκριμένα, τα αρχαία -ό 
πως και κάθε άλλη γλώσσα- δεν είναι απλώς λέ
ξεις, άρα δεν μαθαίνονται μέσα από λέξεις και 
φρασούλες, ή έστω σπαράγματα κειμένων.»

• «τα αρχαία -πολύ περισσότερο από κάθε άλλη 
γλώσσα- ακριβώς επειδή είναι συγγενή με τα νέα 
ελληνικά στο λεξιλόγιο, είναι όμως αρκετά ως πο
λύ ξένα στην όλη δομή, μάλλον σύγχυση δημιουρ
γούν στον μαθητή, παρά προάγουν και στηρίζουν 
την εκμάθηση και την καλλιέργεια των νέων ελλη
νικών»

• «Πρέπει να μελετούμε τον αρχαίο κόσμο, την 
αρχαία σκέψη; Οπωσδήποτε ναι. Και μοναδικός 
τρόπος γι’ αυτό είναι η αρχαία γλώσσα; Οπωσδή
ποτε όχι. Ευχής έργο, καλό, άριστο θα ήταν να μα
θαίνουμε όλοι αρχαία ελληνικά. Και δεν μπορούμε; 
Οπωσδήποτε ναι, αλλά οπωσδήποτε όχι στο σχο
λείο. Και ειδικά στο σχολείο, όχι μόνο δεν μπο
ρούμε, αλλά, όπως φαίνεται καν δεν πρέπει, στο 
πλαίσιο μάλιστα της υποχρεωτικής εκπαίδευσης.»

• Τα αρχαία είναι «μια απαιτητική γνώση που 
δεν επιδέχεται αυτοσχεδιαστικά διδακτικά παιχνί

δια αλλά συστηματική και ειδική μελέτη, συστημα
τικές και ειδικές σπουδές. Και όπως η μουσική [να 
διδάσκονται] τα αρχαία σε ειδικά σχολεία και μά
λιστα από λύκειο καί πάνω, για να μην πω απο
κλειστικά ανώτερη και ανώτατη σχολή»

• «... για τους πολλούς θα μιλήσω για τη δυνα
τότητα να καλλιεργήσουν τη γλώσσα τους. Χωρίς 
τη γλωσσική παραμορφωτική παρεμβολή των αρ
χαίων που σαν εξ αίματος συγγενής γλωσσική μορ
φή, επαναλαμβάνω, παράγει μάλλον γλωσσική σχι
ζοφρένεια, η οποία -μέσα πάντοτε και από τον 
άλλο παραμορφωτικό καθρέφτη, την ιδεολογία τρο
φοδοτείται εφεξής και παγιώνεται από τη λειψή 
πλέον γνώση και της παλαιάς και της νεότερης 
γλωσσικής μορφής»

• «Γι’ αυτό», έπιλογίζει ό Γιάννης Χάρης, «γιά 
λόγους ψυχοπαιδαγωγικούς και αυστηρότερα γλωσ
σικούς, πιστεύω ότι η υποχρεωτική διδασκαλία των 
αρχαίων, κατά τη φάση όπου διαμορφώνεται και 
καλλιεργείται το γλωσσικό όργανο, είναι εν τέλει 
επιβλαβής. (...), τα αρχαία στη φάση τη γυμνασια
κή μπορεί να στρεβλώσουν διά παντός το γλωσσι
κό αισθητήριο του παιδιού. Δηλαδή, τον νου.»

("Ολες οί υπογραμμίσεις στά χωρία τοΰ άρθρου τοΰ 
Γ.Χ. πού παρέθεσα είναι τοΰ Ιδιου).

Ώ ς έπαρκής χειριστής τής γλώσσας ό Γ.Χ. μπορεί νά 
είναι σαφής.

Καί είναι σαφής: «Τά άρχαΐα μπορεί νά στρεβλώ
σουν διά παντός τό γλωσσικό αισθητήριο τού παιδιού. 
Δηλαδή, τόν νοϋ». Μπορεί νά στρεβλώσουν τά άρχαΐα 
τόν νοΰ; ”Ας ψάξουμε λίγο αύτό τό τελευταίο, συντρι
πτικό καί τρομοκρατικό, συνάμα, συμπέρασμα. Καί ό 
καλύτερος τρόπος είναι ή ίδια ή ιστορία τής διδασκα
λίας τών άρχαίων στό έλληνικό σχολείο, πάνε 177 χρό
νια άπό συστάσεως τοΰ έλληνικοΰ κράτους, όταν τό 
Ιδιο τό κράτος άνέλαβε τήν έκπαίδευση τών Έλληνο- 
παίδων, καθιστώντας την υποχρεωτική γιά όλους, θή- 
λεις καί άρρενες, σέ όλα τά σχολεία τής έπικράτειας 
καί ορίζοντας συνάμα μέ τρόπο έντελώς άνελαστικό, 
στή στοιχειώδη καί τή μέση έκπαίδευση, τό περιεχόμε
νό τους, δηλαδή τά διδασκόμενα μαθήματα. Ώ ς πρός 
τή γλωσσική παιδεία τό κράτος έπέβαλε τά ’Αρχαία 
'Ελληνικά πού μαζί μέ τήν καθαρεύουσα -έπίσημη

2. Τά μάζεψε όλα τά κείμενά του σ’ ένα τόμο, Ή 
γλώσσα, τά λάθη καί τά πάθη, έκδ. Πόλις 2003. Έξοχο, 
χρηστικό βοήθημα ούν τοΐς άλλοις, στό όποιο προσφεύγου- 
με μέ ωφέλεια. Τό περιοδικό Πολίτης καί έγώ προσωπικά, 
τοΰ οφείλουμε πολλά. Ήταν ό Γιάννης Χάρης ό διορθω- 
τής-έπιμελητής τοΰ περιοδικού τά πρώτα χρόνια τής ζωής 
του, τό έστρωσε γλωσσικά, μάς έφτιαξε ένα κανόνα, πού 
προσπαθούμε νά εφαρμόσουμε.
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*Αγγελος Έλεφάντης

γλώσσα τοΰ κράτους άλλωστε σέ όλες τίς έκφάνσεις 
τού κρατικού, τοΰ δημόσιου, τοΰ πολιτικού, άκόμη καί 
τοΰ δημοσιογραφικού λόγου- άποτέλεσαν τήν άποκλει- 
στική σχεδόν γλωσσική τροφή των Νεοελλήνων. 
Έσπασαν δάκτυλα μέ τόν χάρακα γιά τόν άόριστο 
δεύτερο καί τήν ευκτική, τά άπαρέμφατα καί τίς με
τοχές, τά άνώμαλα ρήματα, τά δύστροπα καί τά πο
λύτροπα τριτόκλιτα, τά ώά καί τά ία, τά ίσχνέγχυλα,3 
έμειναν κι άν έμειναν μαθητές στήν ίδια τάξη γιατί 
στή γραφίδα τους τό «χρόνου φείδου» γινότανε «χρό
νου φίδου» καί στήν έκθεση έγραφαν γιά δενδρογια- 
λιές καί οχιές, άπειροι όσοι καί όσες βασανίστηκαν 
γιατί δέν μπόρεσαν νά μεταφράσουν στό περίπου τρεις 
άράδες άπ’ τόν Άρριανό, άπειροι φαντάροι έστειλαν 
γράμμα ατούς γονείς τους άρχίζοντας μέ τό «υγείαν 
έχω καί υγείαν έπιθυμώ δ ί ήμάς», μήν έχοντας κατα
φέρει νά ξεχωρίσουν τό ήμάς άπό τό υμάς. Τό παλαιό 
καί τό νεότερο κίνημα τοΰ δημοτικισμού κατέγραψε 
άπειρες τέτοιες στρεβλώσεις καί οί εύθυμογράφοι βρή
καν πλούσιο υλικό γιά νά κάνουν πλάκα μέ τίς άρ- 
χαιοελληνικοΰρες. Είναι πιά κοινότοπο, σήμερα πού 
έχει ξεπεραστεΐ τό γλωσσικό ζήτημα ύστερα άπό τό
σες πολύχρονες καθυστερήσεις, άγκυλώσεις καί άγώνες 
γιά τή γλώσσα, νά μιλά κανείς γιά τίς άρχαιοελληνι- 
κοΰρες των διαφόρων σά νά βρισκόμαστε στά 1880. Κι 
ώστόσο σ’ όλη αύττ| τήν ιστορική πορεία τής έκπαί- 
δευσης τά ’Αρχαία ήταν ή έκ των ών ούκ άνευ μάθη
ση, ή κορωνίδα τής γλωσσικής, κι όχι μόνο, μόρφω
σης. Πέρασαν γενιές καί γενιές μέσα σ’ αυτή τή γλωσ
σική στρέβλωση καί τήν ιδεολογική άποχαύνωση. Μη- 
δενός έξαιρουμένου.

Γνωρίζουμε, χονδρικά, τήν ιστορία αύτοΰ τοΰ πνευ
ματικού ολοκαυτώματος, τό ιδεολογικό καί τό κοινω
νικό του περιεχόμενο, τίς στοχεύσεις του. Γνωρίζουμε 
άκόμα καί τά ρεάλιά του. ’Από τήν ιστορία όμως 
αύτής τής έκπαιδευτικής πολιτικής έκατόν πενήντα 
χρόνων, πού είχε κατ’ άρχάς νά κάνει μέ τή γλωσσι
κή διαμόρφωση των παιδιών, τών νέων, δέν προκύπτει 
ότι στρεβλώθηκε διά παντός τό γλωσσικό τους αισθη
τήριο, ό νοϋς τους δηλαδή, παρά τά τραύματα, τή 
σπατάλη χρόνου καί εύαισθησιών, παρά τή θυσία 
άλλων γλωσσικών μορφών. Βασανίστηκαν οί Νεοέλλη
νες μέ τά ’Αρχαία, μαρτύρησαν, δέν έχασαν όμως τόν 
νοΰ τους. Σπουδαίοι άνθρωποι, τών όποιων ή μόνη 
έγκύκλια γλωσσική παιδεία ήταν τά ’Αρχαία, σκέφτη- 
καν παρά ταΰτα πολύ δυνατά, έγραψαν σπουδαία 
ποιήματα, σπουδαία λογοτεχνία, διατύπωσαν σπουδαία 
έπιστημονική γλώσσα μέ άκρίβεια καί κυριολεξία, 
πλούτισαν τή γλώσσα, τή γνώση καί τή σκέψη. Καί 
σχεδόν όλοι ήταν άρχαιομαθέστατοι, πολλοί μάλιστα 
καί άθεράπευτα άρχαιόφιλοι μέχρι άρχαιοπληξίας. Δέν 
έχει κανείς παρά νά ρίξει μιά ματιά στήν έπιστημονι
κή ορολογία καί ιδιαίτερα τών θετικών έπιστημών, 
τών μαθηματικών, τών φυσικών, τών φυσιογνωστών, 
τών άνατόμων καί τών γιατρών, τών βιολόγων, άλλά 
καί τών άνθρώπων τών ονομαζόμενων άνθρωπιστικών

έπιστημών, τών νομικών, τών ιστορικών, τών φιλοσό
φων, τών φιλολόγων, τών κοινωνιολόγων, δέν έχει, 
λοιπόν, παρά νά ρίξει κανείς μιά ματιά σ’ αύτά τά 
έργα τής νεοελληνικής σκέψης κι έπιστήμης γιά νά 
διαπιστώσει τόν πλούτο, τήν εύρηματικότητα, τήν ά- 
κρίβεια, τήν σαφήνεια, τή διακριτότητα τής ορολογίας 
καί τήν έκφραστικότητά της. Δέν γίνονται αύτά άπό 
άγλωσσους, άπό άνθρώπους χωρίς νοΰ. Ή  «άμφιέρι- 
στος δοκός» τών μηχανικών, τό «ινιακόν τρήμα» τών 
άνατόμων, τό «διάνυσμα» καί τό «ημίτονον» τών μα
θηματικών καί χιλιάδες άλλες τέτοιες λέξεις-όροι, κα
μωμένοι άπό άνθρώπους πού πέρνασαν χιλιάδες ώρες 
μέ τά 'Αρχαία, δέν δείχνουν ότι είχαν χάσει τό γλωσ
σικό τους αισθητήριο. ’Αντίθετα δείχνουν άνθρώπους 
πού καί μόρφωση είχαν καί αισθητήριο γλωσσικό διέ
θεταν καί νά σκεφθοΰν δυνατά μπόρεσαν, γι’ αυτό μέ 
άνεση χρησιμοποίησαν άντιδάνεια άπό ξένες γλώσσες, 
κυρίως τίς ρομανικές, ή λέξεις άπό ξένες γλώσσες έξελ- 
ληνίζοντάς τες, ή λέξεις άπό τήν τρέχουσα καθομιλού- 
μενη γλώσσα, ή άπό τή λαϊκή παράδοση, ή άντλησαν 
άπό τή μεγάλη δεξαμενή τής 'Αρχαίας 'Ελληνικής, ή 
έπλασαν νεολογισμούς.

’Αλλά καί πέρα άπό τίς έξέχουσες περιπτώσεις έπι- 
στημόνων, λογιών καί λογοτεχνών καί ό πολύς κόσμος 
συμπεριφέρθηκε άντίστοιχα- δέν έχασε τό νοΰ του, αύ
τά πού ήθελε νά πει τά είπε, αύτά πού άναγκάστηκε 
νά σκεφτεΐ τά σκέφτηκε καί τά μίλησε. Καί οί πολλοί 
έπίσης έπλεαν σέ πελάγη άρχαιοφιλίας καί προγονο
πληξίας καθώς μ’ αύτές τράφηκαν στή λίγη, ή τήν πε
ρισσότερη, έγκύκλια έκπαίδευσή τους. Μέ τήν καθα
ρεύουσα καί τά ’Αρχαία σκύφτηκαν τόν κόσμο, ώσπου, 
κυρίως μετά τό 1974 άλλαξε ή κατάσταση μέ τήν άνα- 
γνώριση τής δημοτικής, άν καί είχαν δουλευτεί ισχυ
ρά προηγούμενα στή λογοτεχνία καί τήν έπιστήμη, ήδη 
άπό τίς άρχές τοΰ 20οΰ αιώνα καί παλιότερα.

Τά ’Αρχαία, λοιπόν, μάς λέει ή ιστορική έμπειρία 
δέν στρεβλώνουν διά παντός τό γλωσσικό αισθητήριο 
τοΰ παιδιού' δηλαδή τόν νοΰ. νΑς λείπει αύτό τό συ
ντριπτικό καί τρομοκρατικό συνάμα συμπέρασμα.

Έλεγα πιό πάνω ότι τό έλληνικό κράτος άπό συστά- 
σέως του, όσο μπόρεσε στήν άρχή τής ζωής του, άργό- 
τερα άπολύτως όταν αύγάτισαν οί δυνατότητές του, 
θέλησε τήν στοιχειώδη έκπαίδευσή υποχρεωτική. Μετά 
τή μεταπολίτευση έπεξέτεινε τό υποχρεωτικό καί στά 
τρία χρόνια τοΰ Γυμνασίου, τώρα δέ γίνεται λόγος καί 
καταβάλλονται προσπάθειες ή υποχρεωτική έκπαίδευ- 
οη νά γίνει δωδεκάχρονη. Άμποτε. ’Υποχρεωτική έκ-

3. «Ίσχνέγχυλα», λέξη πού έπεσήμανε ό Γ.Χ. κάπου' δέν 
τή βρήκα στό μεγάλο Λεξικό Δημητράκου ούτε στό Lidell- 
Scot ούτε σέ δύο ομηρικά λεξικά πού συμβουλεύτηκα.
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Έρρέτωσαν τά 'Αρχαία 'Ελληνικά;

παίδευση^ σημαίνει δύο πράγματα: πρώτον ότι όλα τά 
παιδιά είναι υποχρεωμένα νά πάνε οτό σχολείο (έπί 
έννέα χρόνια τά τελευταία τριάντα χρόνια). Δεύτερον 
τό κράτος αϋτοδεομεύεται καί θεωρεί τόν εαυτό του 
υποχρεωμένο νά παρέχει σέ όλους την ίδια εκπαίδευ
ση, νά αναλαμβάνει τό κόστος της, τήν οργάνωσή της, 
νά ορίζει τό περιεχόμενό της καί μέ τά όργανά του νά 
έποπτεύει στά τής έκπαιδεύσεως. Καί μεϊς οί πολίτες 
αυτός θέλουμε νά είναι ό ρόλος τού κράτους καί τού 
έκπαιδευτικοΰ μηχανισμού. Ή  κοινωνία μας καί τό 
κράτος της πού προέκυψε άπό τήν ’Επανάσταση θεώ
ρησαν ότι ή έκπαίδευση τής νέας γενιάς δέν μπορεί νά 
άφεθεΐ στήν τύχη ούτε κάν στίς δυνατότητες καί στίς 
προτιμήσεις τής οικογένειας ούτε νά άφεθεΐ στούς 
προνεωτερικούς θεσμούς (έκκλησιαστικά σχολεία, οικο
διδάσκαλοι, μοναστήρια, φιλανθρωπικά-ίδιωτικά 
έκπαιδευτήρια). ’Ακόμη καί τά ιδιωτικά εκπαιδευτήρια 
τελούν ύπό τήν έποπτεία τού κράτους καί είναι υπο
χρεωμένα νά παρέχουν τήν ίδια μέ τά δημόσια σχο
λεία έκπαίδευση. Σ’ αυτό τό σύστημα τό κράτος είναι 
έκεΐνο πού άποφασίζει ποιό θά είναι τό περιεχόμενο 
τής έκπαίδευσης, τό υποχρεωτικό γιά όλους, ζήτημα 
πού δέν έπαφίεται στήν προαίρεση τών ιδιωτών. Καί 
βέβαια άκατασίγαστος ό διάλογος, άκόμη καί οί συ
γκρούσεις γιά τό ποιό θά είναι τό περιεχόμενο τής έκ
παίδευσης. Ζήτημα, άλλωστε, άκρως πολιτικό, άπ’ έ- 
κεΐνα πού χωρίζουν τήν προοδευτική άπό τή συντη
ρητική πολιτική παράταξη.

Τό έλληνικό κράτος, λοιπόν, έθεώρησε ότι μέσα στήν 
υποχρεωτική έκπαίδευση -έκτος άπό τά μαθηματικά, 
τή φυσική, τή χημεία, τή βιολογία, τήν ιστορία, τή 
γεωγραφία, τή νεοελληνική γλώσσα καί τή λογοτεχνία, 
τίς ξένες γλώσσες, τή γυμναστική, κάποια καλλιτεχνι
κά καί εικαστικά μαθήματα, στά όποια έσχάτως προ
στίθενται κι ορισμένα άλλα άντικείμενα όπως οί ήλεκ- 
τρονικοί υπολογιστές καί ή πληροφορική, έκτος άπ’ 
όλα αυτά κεντρική θέση έχουν τά ’Αρχαία 'Ελληνικά 
(καί τά Λατινικά). ’Ανεξαρτήτως τής μελλοντικής σπου
δαστικής σταδιοδρομίας τών νέων καί άνεξαρτήτως 
τών μελλοντικών έπαγγελμάτων θεωρούμε ότι όλες 
αύτές οί μαθήσεις, ώς ένιαΐον όλον, συνιστούν τή γε
νική παιδεία, τή γενική μόρφωση καί πρέπει όλοι νά 
τήν άποκτήσουν. Ύποχ^εωτικώς. Διότι θεωρούμε ότι 
οί πολίτες πρέπει νά είναι μορφωμένοι, διότι μόνον 
όντας μορφωμένοι είναι συνειδητοί πολίτες, μέ συνει
δητή πολιτοφροσύνη. ’Αλλά καί διότι μόνον οί μορφω
μένοι πολίτες μπορούν νά έχουν υψηλή παραγωγικό
τητα, νά προσφέρουν στή γενική ευημερία καί τήν 
προσωπική προκοπή.

Είναι προφανές ότι άραδιάζω κοινοτοπίες τίς ό
ποιες, άλλωστε, κανείς δέν άμφισβητεΐ. Θέλω όμως νά 
πώ ότι τό υποχρεωτικό Σχολείο, δέν είναι ένας μηχα
νισμός παραγωγής γνώσεων, δέν είναι έρευνητικό κέ
ντρο ούτε έκπαιδευτήριο έπαγγελματικής κατάρτισης. 
Είναι σχολείο υποχρεωτικής μετάδοσης υπαρκτών ήδη 
γνώσεων. Στό υψηλότερο έπίπεδό του λειτουργεί ώς

χώρος καί τρόπος μύησης τών νέων στίς έπιστημονι- 
κές μαθήσεις καί τίς καλλιτεχνικές ευαισθησίες. Μα
θαίνουμε στό Σχολείο κάποια μαθηματικά ή ιστορία 
δέν γινόμαστε όμως ούτε μαθηματικοί ούτε ιστορικοί. 
Καί μουσική κάνουμε (ή μάλλον έκαναν) δέν γινόμα
στε όμως μουσικοί. 'Όλα τά επιστημονικά άντικείμενα,· 
άπό τά μαθηματικά ώς τήν ιστορία, άπ’ τή βιολογία 
ώς τήν πληροφορική καί τή φυσική είναι άπαιτητικές 
γνώσεις «δέν έπιδέχονται αΰτοσχεδιαστικά διδακτικά 
παιχνίδια, άλλά συστηματική καί ειδική μελέτη, συστη
ματικές καί ειδικές σπουδές», γιά νά χρησιμοποιήσω 
τά λόγια τού Γ.Χ. Ό χ ι μόνον τά ’Αρχαία. ’Όλα.

Ό  Γ. Χάρης όμως υποστηρίζει ότι είδικώς τά ’Αρ
χαία μπορούμε μέν νά τά μάθουμε, όχι όμως στό σχο
λείο, άλλά σέ ειδικά έκπαιδευτήρια άπό λύκειο καί πά
νω, σέ έξειδικευμένες, άνώτερες καί άνώτατες Σχολές. 
Ό χ ι όμως στό πλαίσιο τής ολιγόχρονης υποχρεωτικής 
παιδείας. Τό διαβάσαμε αύτό expressis verbis στά άπο- 
σπάσματα τού άρθρου του πού παρέθεσα. ’Εκτός άπό 
τόν έσφαλμένο τρόπο μέ τόν όποιο γίνεται ή διδασκα
λία τών ’Αρχαίων καί τόν έσφαλμένο στόχο πού έχει 
-τά  ’Αρχαία κάτι σάν νταντά καί συνάμα σηματωρός 
γιά τή Νεοελληνική- υπάρχει μιά καταστατική άναπη- 
ρία τού Σχολείου νά τά διδάξει καθ’ όσον ό χρόνος 
πολύ βραχύς καί τό είδος τού Σχολείου είναι τέτοιο, 
υποχρεωτικό κατ’ άρχήν καί έπομένως όχι άφιερωμέ- 
νο μόνον στούς έραστές τής άρχαιοφιλίας-άρχαιογλωσ- 
σίας, ώστε ή άποτυχία του είναι δεδομένη κατά τόν 
Γ.Χ. Δέν θά τόν παρακολουθούσα. ’Εξακολουθώ νά πι
στεύω ότι τά ’Αρχαία καί πρέπει καί μπορεί νά διδα
χθούν. Θά έκθέσω πιό κάτω μερικές σκέψεις, κυρίως 
γιά τό πρέπει τής διδασκαλίας. ’Εδώ νά τονίσω μετ’ 
έμφάσεως ότι σχεδόν όλα τά μαθήματα τού σχολείου 
δέν έπιδέχονται αΰτοσχεδιαστικά διδακτικά παιχνίδια 
άλλά συστηματική, πολύχρονη καί έργώδη μελέτη. Εί
ναι «εύκολο» νά προσθέτει ό δάσκαλος δύο μήλα στό 
τραπέζι ή νά τά άφαιρεΐ κι έτσι, μ’ αύτό τό διδακτι
κό παιχνίδι, τά παιδιά στό δημοτικό νά μαθαίνουν 
πρόσθεση καί άφαίρεση· άλλά κάτι άνάλογο δέν μπο
ρεί νά γίνει μέ τήν άλγεβρα. Ούτε μέ τό νόμο τής βα
ρύτητας πού κάνει τά σώματα νά «πέφτουν» ένώ στήν 
πραγματικότητα, λέει ή νευτώνεια φυσική, έλκονται 
άπό κάποια άόρατη άλλά ισχυρότερη άπ’ αύτά δύνα
μη πού τά τραβάει πρός τά κάτω, άκόμη κι άν είναι 
έλαφρότατα πούπουλα. Είναι δύσκολο, σύνθετο πράγ
μα καί χρειάζεται χρόνο πολύ νά μάθει κανείς μαθη
ματικά, φυσική, χημεία, βιολογία. Ωστόσο κανείς δέν 
σκέφτηκε ν’ άποβληθούν τά μαθήματα αυτά άπό τό 
Σχολείο τής υποχρεωτικής έκπαίδευσης. Δύσκολα ξε- 
δύσκολα έπιμένουμε όλοι οί μαθητές νά τά διδάσκο
νται στό σχολείο γιατί μ’ αυτή τή γνώση διαμορφώνε
ται ό καλλιεργημένος άνθρωπος. Γιατί τά ’Αρχαία πρέ
πει ν’ άποβληθούν μέ βάση τόν νεοελληνικό νόμο χέ
ρι πονάει χέρι κόβει; Γιατί ή δυσκολία τών ’Αρχαίων 
πρέπει νά τά οδηγήσει σέ ειδικά ή άνώτερα σχολεία 
(προφανώς στά πανεπιστήμια κυρίως), προαιρετικά
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’Αγγελος Έλεφάντης

γιά τούς ρέκτες καί τούς ταλαντούχους μόνον, όπως 
γίνεται μέ τή μουσική, τό πιάνο, τό βιολί, τό ταεκβο- 
ντό, τά σανσκριτικά, τήν άρχιτεκτονική, τή γενετική, 
τή μοριακή βιολογία; 'Ο λόγος πού κρατάμε όλα τά 
μαθήματα μέσα στό όλον τής γενικής παιδείας δέν 
είναι νά γίνουν οί μαθητές φυσικοί σάν τόν Αϊνστάιν, 
φιλόλογοι όπως ό Βιλαμόβιτς καί ιστορικοί όπως ό 
Μπρωντέλ. Άλλος είναι ό λόγος -θά  μιλήσω πιό κά
τω γι’ αυτόν τόν λόγο, πού ώστόσο όλο καί περισσό
τερο έξασθενεΐ καί άποβάλλεται, δυστυχώς, άπό τίς 
ζητήσεις τών άνθρώπων τής μεταμοντέρνας έποχής. 
Έδώ μόνον νά τονίσω ότι τά ’Αρχαία είναι τόσο «έπι- 
βλαβή» όσο καί οί άλγεβρικές έξισώσεις ή τά στοιχεία 
γενετικής άφοΰ ή διδασκαλία τους καταλήγει στό νά 
τσιμπολογοΰν οί άπόφοιτοι άρχαϊα ρητά, κάποιες λε
ξούλες τύπου «πώποτε, άρχολίπαρα καί ίσχνέγχυλα». 
Τό ότι ή παρεμβολή τών ’Αρχαίων παράγει γλωσσική 
σχιζοφρένεια κι ότι είναι παραμορφωτική δέν θά τό 
συζητήσω. Δέν τά καταφέρνω στήν ψυχολογία, ίσως 
γιατί στά χρόνια μου δέν διδάχτηκα καθόλου ψυχολο
γία, ούτε παραδοσιακή ούτε βάθους, ένώ στά ’Αρχαία, 
πού διδάχτηκα πολλά, έμαθα λίγα καί θυμάμαι λιγό- 
τερα, δέν υπάρχει κάν ή λέξη ψυχολογία, ένώ άπό ψυ
χή οί άρχαΐοι άλλο τίποτε. Ψυχάρες ήτανε. Ή  παιδεία 
ήταν πάντα δύσκολο πράγμα άλλά καί πολύ τιμώμενο 
γιατί οδηγούσε στήν άρετή. Γι’ αύτό οί άνθρωποι τού 
δικού μας πολιτισμού τήν προέτασσαν ώς άξια καί 
στόχο γιά τά παιδιά τους. Καί γιά νά τό «άρχαιοελ- 
ληνίσω»: «παιδείαν δή λέγω τήν παραγιγνομένην πρώ
τον παιοίν άρετήν» (Πλάτων).

Νά φτάσω, τώρα, στό τελευταίο καί τό μόνο ουσια
στικό σημείο τό όποιο ειδικοί καί άνειδίκευτοι, νομο- 
θέτες, οργανωτές, πολιτικοί, έκπαιδευτικοί καί γενικώς 
όλοι μας πρέπει νά τό μελετήσουμε, νά τό ψάξουμε, 
νά τό άναστοχαστοΰμε, όσα κι άν ξέρουμε: γιατί τά 
’Αρχαία στήν υποχρεωτική έκπαίδευση; Είναι τό Ιδιο 
μέ τά μαθηματικά ή τή βιολογία, μαθήματα γιά τά 
όποια δέν υπάρχει καί δέν μπορεί νά υπάρξει καμία 
ένσταση;

Φυσικά, έχουμε, ώς κοινωνία άπαλλαγεΐ άπό τήν 
ιδεοληψία νά μάθουμε τά ’Αρχαία γιά νά γράφουμε 
καί νά μιλάμε σάν τόν Θουκυδίδη ώστε νά τονίσουμε 
καί νά υπερασπίσουμε τήν άρχαιοελληνική μας κατα
γωγή καί ν’ άντλήσουμε άπό τό κλέος τών προγόνων. 
Τώρα, μέ άλλα ιδεολογικά τερτίπια, μέ κύριο τό άδιά- 
σπαστον καί συνεχές τού έλληνικού έθνους έπί τρεις 
χιλιάδες χρόνια, πάμε νά καπαρώσουμε τήν άρχαία 
κληρονομιά ώς άποκλειστικοί νομεΐς καί κληρονόμοι. 
’Επίσης, θολό μοιάζει καί μίζερο ότι θέλουμε τά ’Αρ
χαία γιά νά προστατεύσουμε τά Νέα ’Ελληνικά, νά 
πολεμήσουμε τή λεξιπενία, προβάλλοντας τά ’Αρχαία 
ώς άνυπέρβλητο γλωσσικό πρότυπο. Κι αύτή τήν νεο- 
μιζέρια πάει νά στηρίξει τό Υπουργείο. Ή  ’Αρχαία

Ελληνική γλώσσα «δέν μπορεί νά λειτουργεί ώς προ
στάτης καί άγρυπνος φύλακας τής νεοελληνικής», υπο
στηρίζει ορθότατα άλλη μιά φορά ό Δ.Ν. Μαρωνίτης 
(Βήμα, 21/11/2004, «Άρχαιοφιλίας τό άνάγνωσμα»).

’Αλλά τότε τί άπομένει υπέρ τής διδασκαλίας τών 
’Αρχαίων 'Ελληνικών στήν υποχρεωτική έκπαίδευση; 
Σχεδόν τίποτε, άν άποσπάσουμε τήν άρχαία γλώσσα 
άπό τό ιστορικό όλον στό όποιο έντάσσεται καί άπό 
τό όποιο άπορρέει: τόν άρχαΐο έλληνικό κόσμο. Ό  πο
λιτισμός μας, ό δικός μας κι όλων τών Εύρωπαίων, 
τράφηκε άπ’ αύτόν τόν πολιτισμό. Αντλώντας άπ’ 
τούς άρχαίους όρθωσε τό οικοδόμημα τών άξιών τής 
νεωτερικότητας: άπό τούς άρχαίους φιλοσόφους, τούς 
ποιητές καί τούς τραγικούς, τήν αρχιτεκτονική, άπ’ τό 
πολιτικό σύστημα τών άρχαίων καί ιδίως τό δημοκρα
τικό σύστημα τών πόλεων, άπό τή δημόσια άρετή τής 
πολιτοφροσύνης, άπό τίς δημιουργικές άρχές τού ελλη
νιστικού συγκρητισμού, άπό τήν άπόλυτη άνεκτικότη- 
τα τών λατρειών τού άρχαίου κόσμου πού δέν γνώρι
σε ιερατείο ποτέ. Στοιχείο τού άρχαίου κόσμου, τό πιό 
ζωντανό άλλωστε, είναι καί ή γλώσσα του. Δέν μπο
ρούμε νά ξεχωρίσουμε τά δυό. Τό ζήτημα είναι όχι ή 
άρχαιογλωσσία καί ή άρχαιοφιλία άλλά ή άρχαιογνω- 
σία, γιατί ή άρχαιογνωσία, ώς ιστορία, είναι άναγκαία 
γιά τήν καλλιέργεια τής ίστορικότητάς μας, γνώση καί 
έπίγνωση τού βάθους τού πολιτισμού μας. Κι ένα ιστο
ρικό άντικείμενο, όπως ό άρχαΐος κόσμος, έπιστημονι- 
κά προσεγγίζεται καί μελετάται στήν ολότητά του κι 
όχι περισυλλέγοντας ψίχουλα καί θραύσμαστα.

Μά ή δουλειά τού υποχρεωτικού Σχολείου είναι τά 
παιδιά νά γίνονται έπιστήμονες; Ό χ ι βέβαια. Ούτε οί 
ίησουίτες δέν υποστήριζαν κάτι τέτοιο. Ή  δουλειά τού 
υποχρεωτικού Σχολείου, γιά νά μπορεί διότι πρέπει νά 
μορφώνει τούς νέους, είναι νά τούς παράσχει ορισμέ
να στοιχεία γνώσης καί εύαισθησιών, άπό τόν άρχαΐο 
κόσμο (όπως καί άπό τόν βυζαντινό καί τόν μεσαιω
νικό). Καί έπί τού προκειμένου: Χρειάζεται μιά στέρεη 
καί ολοκληρωμένη γνώση τού άρχαίου κόσμου (μέ 
στοιχεία πολιτεύματος, οικονομίας, φιλοσοφίας, θρη
σκείας, άρχιτεκτονικής, γλώσσας κ.λπ.) ώστε νά γνω
ρίσουν κάπως αύτόν τό μεγάλο πολιτισμό άπ’ τόν 
όποιο καταγόμαστε, άποφεύγοντας στό μέτρο τού δυ
νατού δεισιδαιμονίες, έξιδανικεύσεις, άποσιωπήσεις, 
ευτελισμούς -καί κυρίως άναγωγισμούς. Πώς γίνεται 
αύτό; Σίγουρα όχι μέ τή μέθοδο τού χέρι πονάει χέρι 
κόβει- σίγουρα όχι μέ τά ιδεολογήματα τής άρχαιοφι
λίας· σίγουρα όχι μέ τήν έκπληροφόρηση καί τήν έργα- 
λειακότητα τής γνώσης. ’Ιδού πεδίον δόξης λαμπρόν 
καί μεγάλης άνάγκης ιδιαίτερα γιά τούς ειδικούς, γιά 
τό έκπαιδευτικό κίνημα. Ά πό τό παρελθόν γνωρίζου
με ορισμένες λύσεις- πρέπει ώστόσο νά έπινοήσουμε 
ένα νέο έκπαιδευτικό σύμπαν. Καί στό σημείο αύτό 
δέν είμαστε άοπλοι, δέν άρχίζουμε άπό μηδενική βάση 
έμπειριών, γνώσεων καί προβληματισμών. Ή  πάλη έ- 
ναντίον τού άόριστου δεύτερου ή υπέρ του είναι α
πλώς μίζερη καί άδιέξοδη.
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Η ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΚΗ ΠΟΡΕΙΑ 
ΤΟΥ ΠΡΟΔΡΟΜΟΥ X. ΜΑΡΚΟΓΛΟΥ

τού Δημήτρη Κόκορη

ποίηοη τοϋ Μάρκογλου ήδη άπό τό ξεκίνημά 
της (Έγκλειστοι, 1962) κουβαλάει τό φορτίο 
μιας διαφαινόμενης άπογοήτευσης συνδυασμέ

νο με ματιά κοινωνική. Με τή Χωροστάθμηση (1965) 
καί τίς έπόμενες έξι ποιητικές καταθέσεις του -έπτά 
συλλογές άποτέλεσαν τόν συγκεντρωτικό τόμο ’Εσχα
τη υπόσχεση (1958-1992) καί τό 2002 έκδόθηκε ή 
συλλογή 'Ονείρων κοινοκτημοσύνη- ό Μάρκογλου 
διαμορφώνεται σέ μία άπό τίς άξιολογότερες φωνές 
τής μεταπολεμικής ποίησης καί ειδικότερα τής δεύτε
ρης μεταπολεμικής γενιάς, οτήν οποία γραμματολογι
κά έντάσσεται. Ή  ποίηση τοϋ Μάρκογλου κατορθώ
νει νά συγκεράσει δημιουργικά βασικές ποιητικές τά
σεις, πού φάνηκαν καί οτήν ποιητική παραγωγή των 
έκπροσώπων τής πρώτης μεταπολεμικής γενιάς: Κοι- 
νωνική-πολιτική φόρτιση καί υπαρξιακή ύφή, δοσμέ
νες μέ τούς έκφραστικούς τρόπους τοϋ μοντερνισμού. 
'Ενός μοντερνισμού πού δέν θεμελιώνεται στό άλογο 
στοιχείο ή στή διανοητική σκοτεινότητα, άλλά καί 
στό βαθύ συναίσθημα πού πηγάζει άπό τό βίωμα, 
στό άπλό-λιτό λεξιλόγιο καί οτήν εκδίωξη τής λυρι
κής πόζας. Στούς στίχους τοϋ Μάρκογλου έντοπίζε- 
ται καί ένας ποιητικός έμπλουτισμός, βασισμένος κα
τά κύριο λόγο στό σχήμα τής μεταφοράς- μεταφοράς 
έκφραστικά καίριας, μή έπιβεβαιώσιμης ώς εικόνας 
μέ όρους ρεαλισμού, άλλά έλλογα έλεγχόμενης καί 
λεκτικά δραστικής:

Υπάρχουν κάτι πρωινά
οί βρύσες μάς ποτίζουν αίμα
έτσι ή δίψα δέν σβήνει, άνάβει
κι ή φρίκη μας ζώνει
[άπό τήν συλλογή Έγκλειστοι - 1962]

Φωνές καταδύονται φιλτραρισμένες στό αίμα 
[άπό τή συλλογή ’Ονείρων κοινοκτημοσύνη - 2002]

Τά ποιήματα τοϋ Μάρκογλου μάς οδηγούν νά νιώ
θουμε τή γεύση τής φθοράς. Ό χ ι μόνο τής φθοράς 
τοϋ χρόνου, άλλά καί τής φθοράς πού προέρχεται 
άπό τόν πολτό τής άστικοποιημένης ζωής, άπό τήν 
έπώδυνη διάψευση των έλπίδων γιά μιά κοινωνία δι
καιότερη, άπό τήν κοινωνική σκληρότητα καί άδικία:

Σφυρίγματα τό μεσημέρι
Πάνω άπό μαδημένες λεύκες
Φουντώνει ό καπνός των τραίνων
Ραντίζει φως ατά μάτια αιθάλη
’Εδώ μέ τά καθάρματα
Κάθε μέρα στό αλώνι των δρόμων
Χωρίς λεβεντιά μ ’ άηδία
Μέσα στον κίτρινο καθρέφτη
Πρόσωπο χλωμό κι άσπρο
[άπό τή συλλογή Πάροδος Μοναστηριού - 1989]

Ό  ποιητής «συνομιλεί» όπως είναι φυσικό, καί μέ 
ποιητικές καταθέσεις άλλων δημιουργών (άρχαΐοι 
ποιητές, Σολωμός, Σεφέρης, Κατσαρός, ’Αναγνωστά- 
κης κ.ά.), τίς όποιες βέβαια μετουσιώνει, έντάσσοντάς 
τες οτήν προσωπική του ποιητική. Ό  Μάρκογλου 
καταθέτει καί σημαντικά ποιήματα ποιητικής. Ό  ρό
λος καί ή λειτουργία τής ποίησης άμεσα ή κεκαλυμ- 
μένα τόν άπασχόλησαν σέ όλη τή μακρά ποιητική 
του πορεία:

Άλλο παρμένη φυσά ή Σελήνη κρύσταλλο αίμορραγεϊ 
Τή σιωπή διεκδικώ, κομμάτια των σκοτεινών ονείρων
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Έκτοτε όλα τά ποιήματα φτιαγμένα είναι απ' τίς 
πλάνες μας
[άπό τή συλλογή 'Ονείρων κοινοκτημοσύνη - 2002]

Ή  αίσθηση τών πόλεων τοΰ βόρειου έλληνικοΰ χώ
ρου ένυπάρχει σε πολλούς στίχους τοΰ Μάρκογλου, 
χωρίς όμως κραυγαλέα νά καταδεικνύεται. ’Αρκετά 
ποιήματα διασπούν τό στενό κλοιό ένός συγκεκριμέ
νου άστικοϋ τοπίου, σχεδόν όλα όμως παραμένουν 
ποιήματα τής πόλης. ’Επίσης, ό ποιητής μετουσιώνει 
καί άποδίδει συγκεκριμένα ιστορικά γεγονότα μέ τόν 
ιδιότυπο τόνο τής προσωπικής του εύαισθησίας: Ή 
γενοκτονία τών 'Εβραίων άπό τούς ναζί («Έσθήρ ή 
ό δύσκολος τοκετός» - 'Έγκλειστοί), τό λεγόμενο 
«βασιλικό πραξικόπημα» ένάντια στή στρατιωτική δι
κτατορία («Καβάλα, 13 τοΰ Δεκέμβρη 1967» - Συνο
πτική διαδικασία), τό δικτατορικό καθεστώς γενικό
τερα («Ώδή γιά έναν τύραννο» - Συνοπτική διαδικα
σία) κ.ά. Τό ποιητικό έργο τοΰ Μάρκογλου δέν είναι 
άποκλειστικά κοινωνικό, άλλά άπό τήν άλλη, δέν 
άνήκει στίς μονήρεις καί συλλογικά άτελέσφορες 
ποιητικές καταθέσεις:

ΔΙΑΔΡΟΜ Η

Λάσπη
Κι ένας ουρανός μελάνι 
Ναί
Κάτι χάνεται άργά 
Μ ά δέν τό ξέρω 
'Ή ξέρω καί δέν καταλαβαίνω 
Ή  καταλαβαίνω χωρίς παραδοχή

Μουργκρίζει τό λεωφορείο στήν πρωινή βροχή

'Αλλά κάτι χάνεται σταθερά 
Άπό τετράγωνο αέ τετράγωνο 
Από στάση σέ στάση 
Άπό τή μιά λέξη στήν άλλη 
Ό  χρόνος γλυκόπικρος πολτός 
Δέν ραγίζει καί ρέει

Πεζοδρόμια φεύγουν μάντρες βουλιάζουν

Τί σημαίνει 
Δαμάζω τόν καιρό 
Ό ταν αυτό πού μένει
Είναι φως πρωινό παγωμένο σάν κρύσταλλο 
Καί κάποιες λέξεις στά δόντια

Τί σημαίνει

Ή  δική μου άρνηση κι ή δική σας παραδοχή

22 τοΰ Φλεβάρη 1984
[από τή συλλογή Πάροδος Μοναστηριού]

Ό  Μάρκογλου είναι άπό τίς όχι συχνές περιπτώ
σεις ποιητών πού έχουν δώσει καί άξιόλογο έργο στό 
χώρο τής μυθοπλαστικής πεζογραφίας. Θά σημειώνα
με ότι ή Ονείρων κοινοκτημοσύνη (2002) είναι ή 
ποιητική εκδοχή τών Σπαραγμάτων (1997), ένός 
αφηγήματος πού τιμήθηκε μέ κρατικό λογοτεχνικό 
βραβείο καί άναδίνει αίμα καί οδύνη, έκφρασμένα 
όμως μέ τή γλώσσα τής πεζογραφίας. Ή  πεζογραφι- 
κή γλώσσα τοΰ Μάρκογλου συσσωματώνει ποιητικά 
στοιχεία καί αυτό γίνεται έμφανές άπό τό πρώτο 
πεζογραφικό βιβλίο του, πού τιτλοφορείται Ό  χώρος 
τής ’Ιωάννας καί ό χρόνος τού Ιωάννη (1980). Τό 
κείμενο χαρακτηρίζεται άπό μιά βαθιά έσωτερικότη- 
τα, ΰπό τήν έννοια ότι δέν δίδεται ό κύριος ρόλος 
στήν έκτύλιξη μιας πλοκής γεγονότων καί μόνο. 
Πρωτεύουν οί σκέψεις καί οί λεπτές συναισθηματικές 
άποχρώσεις. ’Εντοπίζεται, έπίσης ένας υψηλός βαθμός 
δραματικότητας, ό όποιος στοιχειοθετεΐται καί άπό 
τόν σκηνικό διάκοσμο τής άφήγησης, άλλά προπά
ντων άπό τίς έναλλαγές τών όμιλουσών φωνών (αφη
γητής, ’Ιωάννης, ’Ιωάννα). Ό  λυρισμός τοΰ κειμένου 
άναδύεται άπό τή διαποτισμένη μέ συγκίνηση χρήση 
τής γλώσσας, άπό τίς έντεχνα ισορροπημένες γλωσσι
κά έκφράσεις βιωμάτων καί συναισθημάτων. 'Η άρχή 
τοΰ άφηγήματος, λόγου χάριν, συγκροτεί ένα άπό τά 
έξοχότερα δείγματα έλληνικής έρωτικής λογοτεχνίας, 
χωρίς νά γίνεται ή παραμικρή παραχώρηση στήν 
έρωτογραφική καί στή λεκτική «φτήνεια».

Ή  συλλογή διηγημάτων Σταθερή άπώλεια (1992) 
έδράζεται σέ τρόπους παραδοσιακότερης άφήγησης 
καί έντάσσεται δημιουργικά στό κύριο ρεύμα τής με
ταπολεμικής πεζογραφικής παραγωγής, τοΰ όποιου 
βασικό (άν καί όχι μοναδικό) χαρακτηριστικό είναι ή 
σύνδεση τής γραφής μέ τήν ιστορική πραγματικότη
τα. Ή  δεύτερη έκδοση (2001) έμπλουτίζεται μέ τά 
«Τρία έρωτικά πενθήματα» (πρωτοδημοσιεύτηκαν τό 
1996 στό περ. Τράμ), τά όποια μπορούν νά θεωρη
θούν έλλειπτικότερες παραλλαγές τοΰ έξαίρετου διη
γήματος «Οί ξένες γλώσσες», πού άνυψώνει τήν 
άθωότητα τής νεανικής ηλικίας, τό φιλότιμο καί τήν 
ψυχική γενναιότητα. Αυτά στέκουν σάν «άνθισμένες 
πασχαλιές», πάνω άπό τήν κοινωνική άδικία, τήν 
άνθρώπινη ευτέλεια καί τήν άδήριτη βιοτική άνάγκη.

Στά Σπαράγματα (1997) ό ρόλος τοΰ άφηγητή 
άναλαμβάνεται έναλλακτικά άπό τά βασικά λογοτε
χνικά πρόσωπα. Οί δύο κεντρικοί ήρωες (άντιήρωες, 
θά σημειώναμε άκριβέστερα), ό Νικηφόρος καί ή 
Μάγδα, άνήκουν στήν πληγωμένη γενιά, πού βίωσε 
τήν παιδική καί έφηβική της ήλικία στά χρόνια τοΰ 
’Εμφυλίου. Οί περιστάσεις τής ζωής, ή κοινωνική 
σκληρότητα καί ή βία τών «νικητών» τούς συντρί
βουν. Ό  συγγραφέας κατορθώνει νά έξισορροπήσει 
καί νά φορτίσει λογοτεχνικά τό βιωματικό καί τό 
αύτοβιογραφικό στοιχείο: Ό  άρχικός καί τελικός 
άφηγητής, Παύλος Μαρτάκος, άποκαλύπτει ότι «άπό
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τή Μάγδα έμειναν μερικά διηγήματα», ένώ άπό τόν 
Νικηφόρο διασώθηκαν κάποιοι θλιμμένοι στίχοι.

Ή  ιδεολογική σκευή τής πεζογραφίας τοΰ Μάρκο- 
γλου διαφαίνεται, δεν υπερτονίζεται- υποβάλλεται, 
άλλά μέοα άπό τή διακριτική υποβολή καταφέρνει 
καί έπιβάλλεται. Πρωτεύουν ή άνασύσταση τής βιω
ματικής καί αύτοβιογραφικής ύλης, ή έστίαση οτίς 
σωματικές, ψυχικές καί κοινωνικές πληγές, ή ψηλά
φηση των καρπών τής μνήμης. Αυτά είναι πού οδη
γούν στή δημιουργία μιας εύχυμης καί συγκινησιακά 
δονούσας γραφής, ή όποια λειτουργεί καί δραστηριο
ποιείται καί στό πλαίσιο τών «έπάλληλων διηγημά
των», πού συγκροτούν τήν τελευταία μέχρι στιγμής 
πεζογραφική κατάθεση τού συγγραφέα: Διέφυγε τό 
μοιραϊον (2003). Κοινή θεματική παράμετρος τών 
κειμένων ό θάνατος, πού μερικές φορές άναστέλλε- 
ται, άλλά είναι άδύνατον νά ματαιωθεί, έφόσον άπο- 
τελεΐ τήν άναπόδραστη κατάληξη τής άνθρώπινης

πορείας. 'Ωστόσο, τό «μοιραϊον», πού συμπίπτει μέ 
τή λησμονιά καί τήν άδικαίωτη ύπαρξη, μπορεί νά 
άποφευχθεΐ καί μέ τήν καλλιτεχνική δημιουργία (τό 
έργο τέχνης μπορεί νά ζεΐ, άκόμη καί όταν ό δη
μιουργός έχει κλείσει τό βιολογικό του κύκλο) καί μέ 
τή βίωση μιας άγωνιστικής καί βασισμένης σέ 
άνθρωπιστικές άξιες ζωής, έστω καί άν αύτή δέν τε
λεσφόρησε άπό υλικής πλευράς. Ή  άφετηριακή πα
ράγραφος τού τελευταίου κειμένου («"Εξοδος») τού 
βιβλίου συμπυκνώνει τό θεματικό ιστό τής λογοτεχνι
κής συνεισφοράς τού Μάρκογλου:

Έκλεινε μιά δεκαετία μέ πολέμους, θανάτους, αίμα, 
πείνα, πόνο. Έ να αίσθημα έξευτελιομοϋ καί ταπείνω
σης. Μιά άνέκκλητη απώλεια. Μιά έλλειψη συνέχειας 
τοϋ χρόνου. Χρόνος νεκρός. Μόνο μέ τή λογική, χω
ρίς αισθήματα, ίσως καί έπρεπε νά γίνει καί πάλι 
μιά αρχή. Κάτι νά έπιζήοει.

. |

Ε Κ Δ ΟΣ Ε Ι Σ  S C R I P T A
Π Ο Λ Ι Τ Ι Σ Μ Ι Κ Η  Θ Ε Ω Ρ I A -  Κ Ρ I Τ I Κ Η ·  Π Ο Λ Ι Τ Ι Σ Μ Ι Κ Η  Θ Ε Ω Ρ I A -  Κ Ρ I Τ I Κ Η

...το σημαντικότερο ίσως βιβλίο για τη μετάφραση που γρά
φτηκε κατά τις τελευταίες δεκαετίες. Βιβλίο-ορόσημο στις 
μεταφραστικές και γλωσσολογικές σπουδές, το Μετά τη Βαβέλ 

έχει το μεγάλο πλεονέκτημα της συνολικής αντίληψης, της 
εποπτείας μιας σχεδόν αχαρτογράφητης μέχρι πρότινος πε
ριοχής. Απευθύνεται όχι μόνο σε μεταφραστές, μεταφρασεο- 
λόγους, γλωσσολόγους και φιλοσόφους της γλώσσας, αλλά 
και στους ποιητές, στους συγγραφείς, και στον καθένα που 
ενδιαφέρεται για τη γλώσσα -  αυτό το κύριο όργανο της ταυ
τότητάς μας, συλλογικής είτε ατομικής, που αποκαλύπτει και 
ταυτόχρονα αποκρύπτει, που απεικονίζει και ταυτόχρονα ανα
δημιουργεί, αυτό το μέσο της άρνησης του ανθρώπου να απο

δεχθεί τον κόσμο ως έχει.

Α ρ η ς  Μ π ε ρ λ η ς  

Ε π ιμ ε λ η τ ή ς  τ η ς  έ κ δ ο σ η ς

Ασκληπιού 10, 106 79 Αθήνα · Τηλ. 210 36 16 528, Fax: 210 36 16 529 · e-mail: scripta@hellasnet.gr ·  www.scripta.gr
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2 0 0 4 ...ΕΤΟΣ ΛΟΚ...
τής Βασιλικής Γρηγοροπούλου

ό 2004 ήταν έτος Κάντ, έτος Φόυερμπαχ, 
έτος Λόκ... μιά χρονιά πού πήρε μαζί της καί 
τόν έπιοτήμονα πού είχε τή γνώση καί τήν 

τέχνη νά μήν είναι ειδικός μονάχα σε έναν. Ό  Κο
σμάς Ψυχοπαίδης έφυγε άφοϋ τούς ζωντάνεψε μέσα 
στό έργο του, οτά συνέδρια, οτά άμφιθέατρα καί τίς 
συζητήσεις, αύτούς καί πολλούς άλλους, άκόμη κι 
έμάς πού είχαμε τήν τιμή νά τόν γνωρίσουμε. Άκόμη 
χορεύουν στό νοΰ οί μνήμες, τά λόγια, τά κείμενά 
του καί δέν γνωρίζω άν καί πότε θά μπορέσουν νά 
μπουν σέ μιά τάξη. Sub specie aeternitatis (Σπινόζα, 
'Ηθική V, 23): καταφεύγοντας στόν γερο-Σπινόζα, κι 
άν καταλαβαίνω σωστά, ό Κοσμάς θά πρέπει νά 
είναι μιά μοναδική άλήθεια, πού είναι δύσκολο όσο 
καί σπάνιο νά διακρίνουμε στήν όλη σύνθεσή του, 
ώς γενναία σκέψη καί πράττειν. Αύτό μόνο άς άρκε- 
στώ νά πω, άν θέλω νά σέβομαι τόν έαυτό μου καί 
τά όριά μου.

Μολονότι τό 2004 ήταν καί έτος Λόκ, δέν περίσ
σεψε λίγος άκόμη χρόνος γιά κάποια εκδήλωση σχε
τικά μέ τό έργο του στή χώρα μας. Ό  Τζών Λόκ 
γεννήθηκε τήν ίδια χρονιά μέ τόν Σπινόζα, στά 
1632, καί πέθανε έκατό χρόνια πρίν τόν Κάντ, στά 
1704. Στό Κανόνες καί άντινομίες στήν πολιτική, ό 
Κοσμάς Ψυχοπαίδης τού έχει άφιερώσει μιά ένότητα, 
μέ τίτλο «Κανόνες διακυβέρνησης γιά έλεύθερους πο
λίτες», έπισημαίνοντας ότι ό Λόκ έγκαινιάζει τήν 
κανονιστική παράδοση ώς κριτική παράδοση (σελ. 
184).

Σέ πολλές ιστορίες τής φιλοσοφίας, γίνεται ό δια
χωρισμός άνάμεσα ατούς όρθολογιστές: Ντεκάρτ, 
Σπινόζα, Λάιμπνιτς, καί ατούς έμπειριστές: Βάκων, 
Χόμπς, Γκασεντί, Λόκ, Χιούμ. 'Ο Κ. Ψυχοπαίδης δέν 
άρκέστηκε σέ αύτούς τούς διαχωρισμούς, όπως γνω

ρίζουμε. Ό  προσανατολισμός του στή σύνδεση φιλο
σοφίας καί κοινωνικών έπιστημών ορίζεται άπό με
θοδολογικές προϋποθέσεις πού έπέτρεψαν νά διερευ- 
νηθοΰν κλασικές θεωρίες σάν μιά ιστορία πού μάς 
άφορά καί σήμερα. 'Ο κριτικός στοχασμός έπί τών 
όρων συγκρότησης τής κοινωνικής ζωής άπέβλεπε σέ 
νέες μορφές όρθολογικότητας, πέρα άπό τούς γνω
στούς διαχωρισμούς, άγονους τόσο γιά τή θεωρία 
όσο καί γιά τή ζωή. ’Εξάλλου, τό έργο του άπέβλεπε 
ώστε τά άντίπαλα μοντέλα τής σημερινής κοινωνικής 
θεωρίας νά μή συνεχίσουν νά άποτελοΰν πηγή άσυ- 
νεννοησίας, έρμηνευτικών παρανοήσεων καί σύγκρου
σης, άλλά νά άναπτυχθοΰν οί κριτικοί όροι κατανόη
σης καί αξιοποίησής τους. "Ενα έργο πού άπαιτεΐ 
μεγάλη προσπάθεια καί συνδυασμό πολλών άρετών 
γιά νά συνεχιστεί.

Σχετικά μέ τόν Λόκ, σέ πολλές μελέτες δίνεται 
έμφαση στήν κριτική πού άσκησε στις «έμφυτες»
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ιδέες, καί γι’ αυτό τοποθετήθηκε σε άντιπαράθεση 
πρός τόν Ντεκάρτ. Πρόκειται όμως γιά έλλιπή κατα
νόηση τόσο των καρτεσιανών ιδεών όσο καί τής λο- 
κιανής έπιστημολογίας. Ή  κριτική τοϋ Λόκ, πολύ συ
νοπτικά, στράφηκε πρός τήν πολιτικο-θρησκευτική 
χρησιμοποίηση τών «έμφυτων» ιδεών καί άπαιτεϊ 
άπό τόν άναγνώστη νά διακρίνει τήν Πολιτική μέσα 
στίς έννοιες.

Όρος σταθεροποίησης τής κοινωνίας είναι ή έλευ- 
θερία (Κανόνες καί άντινομίες, σελ. 189)· στήν έκ 
πρώτης όψεως άντινομία αυτή, έπισημαίνεται καί ό 
ριζοσπαστικός χαρακτήρας τής λοκιανής πολιτικής.
Ο Λόκ υποστηρίζει τόσο τήν ελευθερία τών άτόμων 
όσο καί τήν ενότητα τής κοινωνίας. Φαίνεται δε νά 
κινείται στήν προέκταση τής καρτεσιανής θεωρίας 
γιά τήν έλευθερία τής βούλησης, υποστηρίζοντας ότι 
οί νοητικές δραστηριότητες, όπως καί οί πρακτικές, 
μπορεί νά είναι προϊόν τής βούλησης.'

Στό κεφάλαιο «Περί τής φυσικής καταστάσεως», 
στή Δεύτερη Πραγματεία περί κνδερνήοεως, υποστη
ρίζει ότι ή έλευθερία, ή ισότητα καί ό Λόγος προη
γούνται τής πολιτικής κοινωνίας. "Οπως άναφέρει,
«ή φυσική κατάσταση διευθύνεται άπό τό φυσικό νό
μο, πού δεσμεύει τούς πάντες- καί ό Λόγος ταυτίζε
ται μέ αύτό τό νόμο».1 2

Τό Δοκίμιο γιά τόν άνθρώπινο νοϋ (An Essay 
Concerning Human Understanding, άμετάφραστο στά 
έλληνικά, άκόμη) είναι άφιερωμένο στά δύο μεγάλα 
ζητήματα, τόν άνθρώπινο λόγο καί τήν έλευθερία. Ή 
κοινωνική ζωή έντούτοις άπειλεΐται άπό συγκρούσεις, 
προκαταλήψεις, φόβους, άνέχεια, άνελευθερία. Τό 
πώς ό άνθρωπος θά άξιοποιήσει τίς δυνάμεις, κυρίως 
τοϋ νοϋ του, γιά νά πετύχει νά γίνει αυτόνομος καί 
κύριος τού έαυτοΰ του, κι έπίσης πώς ή κοινωνία 
μπορεί νά βασιστεί σέ διαδικασίες συναίνεσης, άπο- 
τελοϋν κύρια ζητήματα πού διατρέχουν τό έργο του.

Τό πρόβλημα πώς ό άνθρωπος ένώ είναι προικι
σμένος μέ λογικό, δέν μπορεί έντούτοις νά τό έμπι- 
στευθεΐ, έφόσον ύπόκειται σέ προκαταλήψεις, κι έπο- 
μένως ό λόγος του δέν είναι πράγματι έλεύθερος νά 
παίξει άποφασιστικό ρόλο, άπαιτεϊ τήν προσέγγιση 
τού ζητήματος τών παθών, στά όποια έχει άφιερώσει 
δύο κεφάλαια τού Δοκιμίου.

Ό πω ς γράφει στό O f the Conduct o f  the 
Understanding (άμετάφραστο κι αύτό), «Πολλοί 
άνθρωποι έπιμένουν νά άσπάζονται ψέματα γιά άλή- 
θειες, όχι μόνο έπειδή δέν σκέφτηκαν ποτέ διαφορε
τικά, άλλά έπίσης, έπειδή έτσι τυφλωμένοι όπως 
έχουν υπάρξει έξαρχής, δέν μπόρεσαν νά σκεφτοϋν 
διαφορετικά, τουλάχιστον χωρίς πνευματικό σθένος 
ικανό νά άμφισβητήσει τό βασίλειο τής συνήθειας 
καί νά δουν τίς αρχές του. Μιά έλευθερία γιά τήν 
όποια λίγοι έχουν σχηματίσει κάποια έννοια μέσα 
τους καί ακόμα λιγότεροι έχουν έπιτρέψει σέ άλλους 
νά άσκήσουν. Ή  μεγάλη τέχνη καί άπασχόληση δα
σκάλων καί καθοδηγητών στίς περισσότερες σέχτες

είναι νά καταπιέζουν όσο μπορούν αύτό τό θεμε
λιώδες καθήκον πού καθένας οφείλει στόν έαυτό 
του, καί είναι τό πρώτο στέρεο σκαλί πρός τό δί
καιο καί τήν άλήθεια στήν όλη άκολουθία τών πρά
ξεων καί τών άπόψεών του».

Μέ άλλα λόγια, ή αύτονομία παρουσιάζεται μέσω 
τού ορθολογισμού- καί ορθολογισμός σημαίνει κριτική 
σκέψη. Καί κριτική σημαίνει ότι τό ορθό καί τό 
άληθές δέν γίνεται δεκτό απλώς έπειδή τό δέχονται 
καί άλλοι, άλλά έπειδή όποιος τό άσπάζεται έχει ό 
ίδιος δοκιμάσει νά τό άποδείξει. "Ετσι ή κριτική 
είναι όρος πραγματοποίησης τής αύτονομίας. Γιά νά 
μπορεί όμως νά δοκιμάζει κανείς τόν αντίθετο δρόμο 
άπό έκεΐνον πού άκολουθούν άλλοι ή κι άπό αύτόν 
πού κι ό ίδιος έχει συνηθίσει, άπαιτεϊ τήν άσκηση 
τής βούλησης. Κι αύτή ή ένίσχυση τής άνθρώπινης 
βούλησης, όπως άντιλαμβανόμαστε, συνηγορεί υπέρ 
τής έλευθερίας γιά τήν άνάπτυξη νέας γνώσης, 
εύνοεΐ ρήξεις καί άνατροπές στή διαδικασία της, 
άλλά καί τόν έλεγχο τής νέας γνώσης. Ή βούληση, 
όπως καί στό πασίγνωστο δοκίμιο τού Κάντ, «Τί 
είναι ό Διαφωτισμός», υπάγεται στό πρόγραμμα τής 
γνώσης, τής χειραφέτησης καί τής δημόσιας χρήσης 
τοϋ λόγου.

’Επιπλέον, στόν Λόκ, ή σύνδεση βούλησης καί γνώ
σης έπιτρέπει νά διερευνηθεΐ έπιστημολογικά ένας 
όρος τής κοινωνικής καί πολιτικής ζωής, ή συναίνε
ση. "Οπως διαβάζουμε στή Δεύτερη πραγματεία περί 
κνδερνήοεως, § 57, «ή έλευθερία δέν είναι, όπως λέ
γεται, ή έλευθερία καθενός νά κάνει ό,τι θέλει» υπο
στηρίζοντας ότι υπάρχουν βέβαιες προτάσεις στήν 
ήθική, πού μπορούν νά άποδειχθοϋν, όπως οί μαθη
ματικές προτάσεις. Ή  σύνδεση έλευθερίας καί νόμου, 
πού άπαντά στή συνέχεια στόν Ρουσσώ καί στόν 
Κάντ, ιστορικά έξέφρασε τήν άνάγκη νέων κανονι
στικών ρυθμίσεων πού θά προστάτευαν τήν έλευθερία 
τών πολιτών. Μιά σύνδεση πού δέν πραγματοποιήθη
κε ποτέ, βέβαια- μιά ιστορία πού είναι ίσως άκόμα 
πιό σημαντική, στό πλαίσιο τοϋ στοχασμού τών άντι- 
νομιών.

Νά κλείσω όμως σέ αύτό τό σημείο- έξάλλου, αύτό 
τό σημείωμα προοριζόταν μόνο γιά μιά μικρή ύπεν- 
θύμιση.

1. Σύμφωνα μάλιστα μέ τή μελέτη τοϋ Losonski, 
Enlightenment and Action from Descartes to Kant (Καί- 
μπριτζ, 2002), μέ βάση τή θεωρία τής βούλησης ό Λόκ 
παρουσιάζεται στή συνέχεια τού Ντεκάρτ, ένώ ό Σπινόζα 
στή συνέχεια τοϋ Χόμπς. Στή μελέτη αύτή μεταβάλλεται 
ό παραδοσιακός γιά τίς άγγλοαμερικανικές σπουδές χάρ
της καί ό τρόπος σύνθεσης τής ιστορίας τού Διαφωτι
σμού.

2. Τ. Λόκ, Δεύτερη Πραγματεία περί κνδερνήοεως, Π. 
Κιτρομηλίδης (είσ.-μετ.-σχόλια), Γνώση, ’Αθήνα 1990, §
6, σσ. 84-85.
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TIBETAN ΤΟΝΤΟΡΟΦ
Ή κατάχτηση τής ’Αμερικής: τό ζήτημα τοΐ άλλου
Μετάφραση: Κική Καψαμπέλη, επίμετρο: Ρίκα Μπενβενίστε, έκδ. Νήσος, ’Αθήνα 2004

τής Μαρίνας Κόντη

Τοντόροφ διηγείται μιά παραδειγματική 
ιστορία, την ιστορία τής κατάχτησης τής 
’Αμερικής. ’Επιλέγει νά άφηγηθεΐ αΰτή τήν 

ιστορία διότι θεωρεί ότι άποτελεΐ μιά άκραία καί 
παραδειγματική συνάντηση. Τό 1492, γράφει, σημα
τοδοτεί τή νεότερη έποχή, είναι τόσο σημαντικό για
τί ή κατάχτηση αυτή έξαγγέλει καί θεμελιώνει τήν 
παρούσα ταυτότητά μας. "Οπως άναφέρεται καί στόν 
υπότιτλο τού βιβλίου, ό Τοντόροφ πραγματεύεται τό 
πρόβλημα τού άλλου, τό ζήτημα τής έτερότητας, τής 
διαφορετικότητας. Τό παράδειγμα τής Κατάχτησης 
είναι εύστοχο έπειδή άκριβώς έξεικονίζει τή συνάντη
ση δύο έντελώς διαφορετικών πολιτισμών, άρα τή 
συνάντηση τού έγώ καί τού άλλου, τού ξένου, μέ μιά 
μορφή πού γιά πρώτη φορά στήν ιστορία υπήρξε σέ 
τέτοια ένταση.

Πρόσφορο πεδίο, λοιπόν, άνάλυσης τού ζητήματος 
τής έτερότητας, ζήτηματος μεγάλου καί σημαντικού, 
όχι μόνο γιά τή γνώση των τρόπων πού μετήλθαν οί 
κονκισταδόρες άλλά καί γιατί αύτή ή παραδειγματι
κή ιστορία άπελευθερώνει ένα τεράστιο πεδίο στοχα
σμού ή προβληματισμού καί γιά σημερινές καταστά
σεις, όπως, γιά παράδειγμα, τό ζήτημα των «δίκαιων 
πολέμων» πού διεξάγουν οί ’Αμερικανοί στήν περιο
χή τού ’Ιράκ, ή τό ζήτημα τής υποδοχής τού ξένου 
στοιχείου, άς πούμε γιά τά δικά μας, τό ζήτημα τών 
μεταναστών - ’Αλβανών, κατά κύριο λόγο- στήν 
'Ελλάδα.

Ή άναφορά στό παρόν τόν άπασχολεΐ. Δέν κάνει 
μιά ιστορική μελέτη, άφού τό ένδιαφέρον του δέν 
είναι τόσο ιστορικό άλλά περισσότερο, μέ άφορμή τά 
ιστορικά γεγονότα, άναλύει εξονυχιστικά τά όπλα

Χριστόφορος Κολόμδος

τής Κατάχτησης, γιατί, όπως άναφέρει, οί κατα
κτήσεις δέν άνήκουν μόνο στό παρελθόν καί, άν 
θέλεις νά τίς σταματήσεις κάποτε, επιβάλλεται νά 
γνωρίζεις τά όπλα τους.

Ό  Τοντόροφ χρησιμοποιεί πλουσιότατο υλικό -καί 
ποσοτικά καί ποιοτικά- γιά νά φωτίσει πολλές πλευ
ρές τής ιστορίας αυτής. ’Επιλέγει τήν άφήγηση τής 
ανακάλυψης καί κατάχτησης τής Αμερικής. Ως ενό
τητα χρόνου, έπιλέγει τόν 16ο αιώνα- τήν περιοχή 
τής Καραϊβικής καί τού Μεξικού ώς ένότητα τόπου,
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καί ώς ένόχητα δράσης τήν άντίληψη πού είχαν οί 
Ισπανοί γιά τούς ’Ινδιάνους.

Τό βιβλίο αύτό, γραμμένο τό 1982, μπορεί άφενός 
νά θεωρηθεί καμπή στην πορεία τού συγγραφέα, ό 
όποιος άσχολοΰνταν έως τότε μέ ζητήματα θεωρίας 
τής λογοτεχνίας, καθώς καί κείμενο άναφοράς πάνω 
σ’ όλη τή μετέπειτα συζήτηση γιά τόν άποικιακό καί 
μετα-αποικιακό λόγο. 'Ο Τοντόροφ γεννημένος στή 
Βουλγαρία τό 1939, άπό τό 1963 ζεΐ στή Γαλλία καί 
είναι διευθυντής σπουδών στό CNRS στό Παρίσι. 
Φαίνεται ότι ή καταγωγή του συνέβαλε στό γράψιμο 
αϋτοΰ τού βιβλίου, διότι, δανειζόμενος ένα παράθεμα 
πού πριν άπ’ αυτόν είχε χρησιμοποιήσει ό 
Έντουαρντ Σαΐντ, μιλά γιά τόν έξόριστο ώς άποκα- 
λυπτική περίπτωση τοΰ προβλήματος τής ετερότητας: 
«Ό  άνθρωπος πού βρίσκει τήν πατρίδα του γλυκιά 
είναι απλώς ένας τρυφερός άρχάριος· έκεΐνος γιά τόν 
όποιο όπου γής καί πατρίς, είναι ήδη ισχυρός· τέ
λειος όμως είναι μόνο έκεΐνος γιά τόν όποιο ολόκλη
ρος ό κόσμος είναι σάν ξένη χώρα» (σελ. 372).

Ό  Τοντόροφ παραθέτει πλήθος πρωτογενών πη
γών, όπως προαναφέρθηκε, κείμενα γραμμένα άπό 
τούς κονκισταδόρες, άπό τήν πρώτη περίοδο τής 
άνακάλυψης τής ’Αμερικής, κείμενα τοΰ Κολόμβου, 
των συντρόφων του καί ιστορικών τής έποχής, κείμε
να ’Ισπανών μοναχών, κείμενα τοΰ Φερνάντο Κορτές, 
ό όποιος κατέκτησε τό Μεξικό τό 1521, χρονικά, 
άνέκδοτα ντοκουμέντα, κείμενα ’Ινδιάνων ή μιγάδων 
σέ ινδιάνικες γλώσσες ή στά ισπανικά, πραγματείες 
τοΰ Σεπούλβεδα καί τοΰ Λάς Κάσας καί άλλων, κα
θώς καί δευτερογενείς μελέτες κοινωνιολογικοΰ, έθνο- 
γραφικοΰ, φιλοσοφικοΰ χαρακτήρα, οί όποιες τόν 
έπηρεάζουν ώς πρός τή διαμόρφωση τοΰ προτεινόμε- 
νου μοντέλου στήν άνάλυση τής έτερότητας (π.χ. Έ. 
Λεβινάς, Μ. Μπαχτίν). ’Εξαιρετικό υλικό δηλαδή, 
πού μπορεί νά χρησιμοποιηθεί άπό έρευνητές διαφο
ρετικών γνωστικών άντικειμένων: ιστορικούς, έθνολό- 
γους, άνθρωπολόγους, κοινωνιολόγους, φιλοσόφους, 
θρησκειολόγους, παιδαγωγούς. ”Αν καί τό θέμα του 
είναι πολύ συγκεκριμένο (τό ζήτημα τοΰ «άλλου», 
ένα ζήτημα πολιτικό έπί τής ούσίας), έντούτοις, μέ
σω τής ποικιλίας τών πηγών πού χρησιμοποιεί, θέτει 
ζητήματα έξίσου σημαντικά ώς παραπληρωματικά 
τοΰ κεντρικοΰ του θέματος: τό ζήτημα τής πολιτικο
κοινωνικής συγκρότησης τής αύτοκρατορίας τών 
’Αζτέκων, τών Μάγιας, τών Ίνκας, τό ζήτημα τής 
γλώσσας ώς κυρίαρχο στοιχείο στήν έπικοινωνία πο
λιτισμών μεταξύ τους άλλά καί στήν επιβολή τής 
έξουσίας, τό ζήτημα τής ανθρωποθυσίας στό όνομα 
τής λατρείας τών θεών, τό ζήτημα τής σφαγής 
άνθρώπων άπό χριστιανούς, τό ζήτημα τοΰ καλοΰ 
καί τοΰ κακοΰ, τοΰ δικαίου καί άδικου, τοΰ ήθικοΰ 
καί άνήθικου, τό πρόβλημα τής «κατανόησης», τό 
ζήτημα τοΰ τρόπου μετάβασης τής ιδεολογίας τών 
κατακτητών στήν ιδεολογία τών κατακτημένων καί 
άντιστρόφως, τό ζήτημα τοΰ μετασχηματισμού

Βαρθολομαίος δέ Λάς Κάσας

έννοιών όπως ή θρησκεία, κ.λπ. "Απειρα όσα άποκα- 
λύπτονται κατά τήν παράθεση τών πηγών, στοιχεία 
πού λειτουργούν έρεθιστικά στή σκέψη τοΰ άναγνώ- 
στη, άνοίγοντας πεδία γόνιμων συζητήσεων.

Κατά τήν άνάγνωση τοΰ βιβλίου παρατηρούμε μέ 
ποιόν τρόπο, σιγά-σιγά μεταστρέφεται τό πνεύμα καί 
άπό ’κεΐ πού υπάρχει πλήρες χάσμα, πλήρης άπόστα- 
ση μεταξύ τών δύο πολιτισμών, όπως καί άδιαφορία 
άπό τήν πλευρά τών Ισπανών νά μάθουν ποιούς κα
τακτούν, έρχεται ή συνειδητοποίηση τής άνάγκης νά 
γνωρίσουν, νά «κατανοήσουν» τά παλαιό θρησκευτι
κά τους ήθη γιά νά τά ξεριζώσουν καί στή θέση 
τους νά βάλουν τά ρωμαιοκαθολικά. Ή  άδιαφορία 
πού είχε ό Κολόμβος γιά τήν κουλτούρα τών αύτό- 
χθονων πληθυσμών, δίνει τή θέση της, στά χρόνια 
τοΰ Κορτές (μετά τό 1520), στό ένδιαφέρον νά γνω
ρίσουν τούς ’Αζτέκους, έτσι ώστε ή κατάκτηση νά 
γίνει ολοσχερής. Τά κίνητρα τών Ισπανών, ώς γνω
στόν, σ’ αυτή τήν ιστορία ήταν ό χρυσός καί ή διά
δοση τοΰ χριστιανικού λόγου. Τό πώς αύτό έγινε 
κατορθωτό άναλύεται έξονυχιστικά. Ό  Τοντόροφ 
άποκαλύπτει όχι μόνο τά κίνητρα τών κονκισταδό- 
ρων καί τών τρόπων πού έδρασαν γιά νά πετύχουν 
τούς στόχους τους άλλά ξεδιπλώνει σημειολογικά όλα 
τά μοντέλα πού άκολουθήθηκαν στή μακρά πορεία
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τής Κατάχτησης. Άπό τό μοντέλο άνώτερος-κατώτε- 
ρος, βάρβαρος-πολιτισμένος μέχρι τά ύβριδικά μοντέ
λα πού προήλθαν άπό τήν έπιμειξία τών πολιτισμών 
μέ άρνητικό μάλλον πρόθεμα γιά τούς γηγενείς. Πώς 
άλλιώς μπορεί νά έξηγηθεΐ τό γεγονός ότι, μόλις 
είκοσι περίπου χρόνια μετά τήν κατάχτηση τοΰ Με
ξικού, οί μεξικανοί εΰγενεΐς συνθέτουν ήρωϊκούς στί
χους στά λατινικά!

Πρίν τήν άφιξη τών Ισπανών ό πληθυσμός τοΰ 
Μεξικού είναι περίπου είκοσι πέντε έκατομμύρια· τό 
1600, άπέμειναν περίπου ένα έκατομμύριο. Πράγματι 
πρόκειται γιά έξόντωση ένός λαού, μέ τή σφαγή, τήν 
κακομεταχείρηση, τίς μολυσματικές άσθένειες πού 
έφεραν οί 'Ισπανοί οί όποιες τελικά λειτούργησαν ώς 
βιολογικός πόλεμος. Ή  οριστική έξόντωσή τους δέν 
οφειλόταν μόνο στήν οπλική υπεροχή τών Ισπανών 
έδώ, τόν Τοντόροφ τόν απασχολούν περισσότερο 
όλοι οί άλλοι παράγοντες πού συνετέλεσαν στήν πλή
ρη υποταγή τών καταχτημένων: πολιτισμοί χωρίς 
γραφή, προσκολλημένοι στήν παράδοση καί τήν ιερό
τητα τής τελετουργίας, παραδοσιακά θεοσεβούμενοι- 
θεοφοβούμενοι, διαφορετικοί κώδικες έπικοινωνίας 
(πηγαίνουν στή μάχη φορώντας διαφόρων λογιών 
πλουμιστά φτερά άλλά άκάλυπτο τό κεφάλι μέ άπο- 
τέλεσμα νά άναγνωρίζονται άπό τόν άντίπαλο, βγά
ζοντας ιδιαίτερες κραυγές τήν ώρα πού προηγείται 
τής μάχης), προϋπάρχουσες έριδες μεταξύ τών λαών 
αύτών, κ.λπ., κ.λπ.· νά, ορισμένες μόνο άπό τίς αιτίες 
πού αύτοί οί άνθρωποι όχι μόνο έξοντώθηκαν άλλά 
καί, όσοι έπέζησαν, έχασαν μιά γιά πάντα τήν ταυ
τότητά τους.

"Ας μεταφερθούμε στό ζήτημα τής «κατανόησης 
πού σκοτώνει». «Υπάρχει», λέει ό Τοντόροφ, «μιά 
τρομακτική άλληλουχία, όπου τό κατανοώ οδηγεί 
στό παίρνω καί τό παίρνω στό καταστρέφω- άλλη
λουχία, τόν άφευκτο χαρακτήρα τής όποιας έπιθυ- 
μούμε νά θέσουμε υπό έρώτηση» (σελ. 193). Γιά τόν 
Τοντόροφ ή έξαιρετική έπιτυχία τών 'Ισπανών έγκει
ται, παραδόξως, στήν ικανότητά τους νά κατανοούν 
τούς άλλους. Ώς παράδειγμα φέρνει τή συμπεριφορά 
τού Κορτές, ή όποια διεπόταν άπό τήν τέχνη τής 
προσαρμοστικότητας καί τού αύτοσχεδιασμού. Συμπε
ριφορά πού οργανωνόταν σέ δύο στάδια: ένδιαφέρον 
γιά τόν άλλον μέ κόστος κάποιου τύπου προσωρινή 
ταύτιση, χωρίς όμως νά παραιτεΐται ποτέ άπό τό 
αίσθημα άνωτερότητας. ’Εξασφάλιση τής κατανόησης 
τής γλώσσας, γνώση τής πολιτικής, έπικοινωνία στόν 
ένδεδειγμένο κώδικα, κάτι πού βεβαίως οδηγεί στό 
δεύτερο στάδιο: τήν πλήρη άφομοίωση τών ’Ινδιάνων 
στόν κώδικα τών καταχτητών. "Οπως άκριβώς 
δηλαδή έκαναν οί Φραγκισκανοί μοναχοί- υιοθε
τούσαν τά ήθη τών αυτοχθόνων προκειμένουν νά 
τούς προσηλυτίσουν μέ άποτελεσματικότερο τρόπο.

Βεβαίως ό Τοντόροφ είναι άντίθετος μέ κάθε τύπο 
«κατανόησης» πού οδηγεί στήν καταστροφή τής 
υποκειμενικότητας τού άλλου. «"Αν τό κατανοώ δέν

συνοδεύεται άπό πλήρη άναγνώριση τού άλλου ώς 
υποκειμένου, τότε ή κατανόηση κινδυνεύει νά χρησι
μοποιηθεί στήν υπηρεσία τής έκμετάλλευσης, τού 
“παίρνω”- ή γνώση θά υποταχθεί στήν έξουσία» (σελ. 
201). «Σέ κάθε σημείο», έγραφε ό Ντιλτάυ (Dilthey) 
τό 1910, «ή κατανόηση άνοίγει έναν κόσμο». Νά 
όμως πού, στήν περίπτωση τού Κορτές, ό κόσμος ό 
όποιος άνοίχτηκε ήταν αύτός τής έξόντωσης, καί όχι 
μόνο τής υλικής καταστροφής. "Αν ή κατανόηση 
είναι πορεία πρός τή γνώση, κάτι πού πιστεύει καί 
ό Τοντόροφ, τότε θά πρέπει νά περιφρουρηθεΐ αυτή 
άκριβώς ή πορεία, ή όποια μπορεί εύκολα νά διολι- 
σθήσει στή σχετικοποίηση άξιών όπως είναι ή έλευ- 
θερία, ή ισότητα, ή δικαιοσύνη, άξιών πού κάνουν 
τόν κόσμο μας άξιο νά τόν ζήσουμε. Οί Ισπανοί 
κονκισταδόρες δέν τό πέτυχαν αύτό...

Τό πρόβλημα τής «κατανόησης», καί άρα τής γνώ
σης, υπάρχει έκατέρωθεν, μόνο πού οί Ισπανοί κυ
ριαρχούν καί σ’ αύτό τό έπίπεδο. Ό  Τοντόροφ ξέρει 
ότι άντιπαρέρχεται τήν ύλικότητα τής ιστορίας (υπε
ροχή στά όπλα καί λοιπές σημαντικές αιτίες) όταν 
προτείνει ότι όλα έγιναν γιατί χάθηκε ό έλεγχος τής 
έπικοινωνίας. «Ή κατανόηση έχει χαθεί, ή σοφία 
έχει χαθεί», άναφέρεται ο’ ένα άζτέκικο κείμενο (σελ. 
95). 'Ο συγγραφέας έπιμένει νά δίνει ιδιαίτερη έμφα
ση, όπως προαναφέρθηκε, σέ άλλες παραμέτρους πού 
πρωταγωνίστησαν στό συμβολικό καί ιδεολογικό έπί
πεδο. ’Εξού καί τό βιβλίο αύτό άποτελεΐ σημαντική 
μελέτη τής ιστορίας τής Κατάχτησης άπό πολιτισμι
κή, ιδεολογική καί πολιτική σκοπιά.

Ό  Τοντόροφ ξεκινά τό βιβλίο του χρησιμοποιώ
ντας ώς μότο μιά άκραία έκδοχή τής σχέσης μέ τόν 
άλλον: ένα άνατριχιαστικό παράθεμα τής δολοφονίας 
μιάς Μάγια γυναίκας, τήν όποια έριξαν στά σκυλιά 
οί 'Ισπανοί. Παρόλο, λοιπόν, πού άναφέρει έξαρχής 
αύτό τό βάναυσο παράδειγμα, στόν έπίλογο τού βι
βλίου μάς λέει ότι «άναζητώντας τήν άλήθεια» προ
σπαθεί νά μήν ξεχαστεΐ αύτή καί χίλιες άλλες ιστο
ρίες παρόμοιες γιά νά «θυμόμαστε τί διατρέχουμε 
τόν κίνδυνο νά άνακύψει, άν δέν κατορθώσουμε νά 
άνακαλύψουμε τόν άλλον. Γιατί τόν άλλον πρέπει νά 
τόν άνακαλύψεις» (σελ. 368). Νά τόν άναγνωρίσεις 
καί ώς υποκείμενο. ’Ακόμα καί μέσα άπό τήν πραγ- 
μάτευσή του μέ τά κείμενα, ό Τοντόροφ έξεικονίζει 
τή στάση αύτή. Άποφεύγοντας τά δύο άκρα, άφενός 
νά έξαφανίσει τή δική του φωνή γιά νά άκουστούν 
αύτούσιες οί φωνές τών πρωταγωνιστών, άφετέρου 
νά υποτάξει τούς άλλους σ’ αύτόν, έπιλέγει «τό δρό
μο τού διαλόγου. ’Επερωτώ, μεταθέτω, έρμηνεύω τά 
κείμενα, έπίσης όμως τά άφήνω νά μιλήσουν (έξού 
καί τά τόσα παραθέματα) καί νά υπερασπιστούν τόν 
έαυτό τους» (σελ. 373).

Πλούσιο τό πεδίο γιά άναλύσεις καί συζητήσεις. 
Τελικά, θά έλεγα ότι ή άνακάλυψη τού άλλου είναι 
ή πραγματική άνακάλυψη τής Αμερικής- μόνο πού 
δέν συνέβη αύτό.
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Καί Ίρ//θ]/  μματα ήΦωρίζω

Δ. ΠΑΛΑΙΟΛΟΓΟΠΟΥΛΟΣ
Τό Παγκράτι στην Αντίσταση 1941-44
’Εκδόσεις Μέλισσα, 2004

τού "Αγγέλου Έλεφάντη

Π αγκράτι. Μιά άπό τίς άνατολικές συνοικίες 
τοΰ δήμου ’Αθηναίων. Πρέπει νά έχει (λέω

______ πρέπει, γιατί δέν ξέρω παρά οτό περίπου)
καμιά διακοσαριά χιλιάδες κατοίκους, γιά τούς 
όποιους προορίζονται μιά έλάχιστη πλατειούλα, τό 
"Αλσος, μιά μεγαλύτερη, ή Πλατεία Μεσολογγίου, 
τρία Γυμνάσια-Λύκεια, τρεις κινηματογράφοι, κανένα 
θέατρο, άρκετά μποντιλάιν καί τά συναφή, μπόλικες 
ταβέρνες, φασφουντάδικα παντού, άρκετά μπάρ, 
ιδίως στόν ύπερκείμενο τής λεωφόρου 'Υμηττού όπου 
γίνεται χαμός, τό ’Εθνικό "Ιδρυμα ’Ερευνών μέ τό 
άξιόλογο άνθρώπινο-έρευνητικό έσωτερικό του καί τό 
τριτοκοσμικό του εξωτερικό, πιό κεΐ ή ’Εθνική Πινα
κοθήκη, βεβαίως ένας γιγαντιαΐος Βαοιλόπουλος καί 
πληθώρα μαναβομπακάλικα, στά νότια όριά του τό 
μεγαλόπρεπο Α ' νεκροταφείο πού «στεγάζει» τό έπέ- 
κεινα τής νεοελληνικής μπουρζουαζίας, τής πολιτικής 
καί τής διανοουμενοκαλλιτεχνικής τάξης, άρκετά 
εκπαιδευτήρια ξένων γλωσσών, κανένα βιβλιοπωλείο, 
άλλά άρκετά «βιβλιο»χαρτοπωλεΐα καί φροντιστήρια, 
άπό παιδικές χαρές δέν τά πάει καλά, τά καφενεία 
του άραίωσαν έπικινδύνως γιατί μεταποιούνται σέ 
σνάκ μπάρ άκόμη καί τό «καφενεΐον ή ’Ελλάς», 
άπειρες μπουτίκ ένδυματολογικών νεωτερισμών, άλλά 
δύσκολο νά βρεις υδραυλικό. Βεβαίως οτό Παγκράτι 
υπάρχει ό λόφος τού Άρδηττού, τό υπέροχο Πανα
θηναϊκό Στάδιο ή Καλλιμάρμαρο, καί δυό τρεις με
γάλες έκκλησίες. Δημογραφικώς τό Παγκράτι είναι 
τό τέλειο κράμα: λίγο άπόγονοι τών παλαιών ’Αθη
ναίων, άρκετή προσφυγιά, μπόλικη εσωτερική μετα
νάστευση μεταπολεμικά, έσχάτως πολλοί ’Αλβανοί,
Φιλιππινέζοι καί Πακιστανοί. Συνοικία, άπ’ ό,τι 
φαίνεται, μικρο-μεσοαστική. Συνοικία τής ’Αθήνας 
άπόλυτα, κι ομοιόμορφα, πολυκατοικιοποιημένη. Περ
πατώντας στούς δρόμους βλέπεις ότι τά πάντα έχουν 
ιστορία δυό ως τρεις δεκαετίες τό πολύ, σά νά μήν 
τό κατοικούσαν άνθρωποι πρίν. ’Αλλά μέ τά άρχαιο- 
ελληνικά ονόματα τών δρόμων μπορεί νά τά χάσει 
άκόμα καί ό εμβριθέστερος άρχαιογνώστης. Στίς 
δημοτικές εκλογές τό Παγκράτι ψήφισε μαζικά Άφίασα άπό τά Δεκεμβριανά.
Άβραμόπουλο καί Μπακογιάννη. Βάαω Κατρακη
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μματα'γνωρίζω

Ή διοίκηση τοϋ ΕΑΑΣ τοϋ 1ου Τάγματος 
Καιοαριανής. Πρώτος αριστερά ό καπετάνιος 

τής Αιλοχίας, δεύτερος ό καπετάνιος τοϋ Τάγματος 
Παν. Αρώνης, ό τρίτος (στη μέση), ό στρατιωτικός 

διοικητής τοϋ Τάγματος Όρέστης Βαβαλάκης, 
ό πέμπτος ό καπετάνιος λόχον Μάνος Ίωαννίδης

Ν. Μεντάκης καί Στέλιος Φάντης, 1942 
Έπονίτες καί στή συνέχεια Έλασίτες

Ή  ιστορία αυτής τής συνοικίας δέν καταστράφηκε· 
όέν είναι βάζο ή ιστορία πού σπάει. 'Όπως έγινε σ’ 
όλες τίς γειτονιές τής ’Αθήνας οί Νεοπαγκρατιώτες 
κάλυψαν τήν ιστορία των πατεράδων τους, των παπ
πούδων τους, των παλαιών Γκαγκαραίων.

Ό  Μήτσος Παλαιολογόπουλος όμως, πού δέν είναι 
παγκρατιώτης άλλά κουβαλήθηκε άπ’ τήν ορεινή 
’Αρκαδία, έχει τό διάολο μέσα του: μ’ ένα μικρό βι
βλιαράκι Τό Παγκράτι στην 'Εθνική ’Αντίσταση 
1941-44 τρύπησε τό μοντέρνο έπικάλυμμα τής γειτο
νιάς του, καί φάνηκε ότι άπό κάτω του, όταν άκόμη 
δέν υπήρχε ούτε μία πολυκατοικία ούτε ένα σπίτι 
τριώροφο, υπήρχαν άνθρωποι πού πήραν πολύ σοβα
ρά τόν έαυτό τους. Μέχρι τού σημείου μάλιστα πολ
λοί νά θυσιάσουν τό πιό πολύτιμο πράγμα πού 
είχαν, τόν έαυτό τους. 'Όταν, λοιπόν, οί Γερμανοϊτα- 
λοί κατέκτησαν τή χώρα καί τό Παγκράτι, οί Πα- 
γκρατιώτες, όπως καί κάτοικοι τών άλλων συνοικιών 
τής Αθήνας καί τοϋ Πειραιά βγήκαν μαζικά στό 
κλαρί, στό παντελώς άδενδρο τόπο τους. Μαζικά 
στρατευμένοι κυρίως στις οργανώσεις τού ΕΑΜ, τοϋ 
ΚΚΕ, τής ΕΠΟΝ, τής ΕΑ. Ό  Μ. Παλαιολογόπουλος,

ψάχνοντας σάν τό μυρμήγκι, βρήκε ορισμένα στοιχεία 
αύτής τής, μόλις χτεσινής, ιστορίας. Παράδειγμα: νε
κροί τοϋ έθνικοαπελευθερωτικοϋ άγώνα: (σημειώνει 
σελ. 181 έπ.) α) πέσανε σέ μάχες μέ τούς Γερμανούς, 
’Ιταλούς καί ταγματασφαλίτες, β) πέσανε κατά τή 
διάρκεια διαδηλώσεων στήν ’Αθήνα γ) όσοι έκτελέ- 
στηκαν άπό Γερμανούς καί τά Τάγματα ’Ασφαλείας 
δ) όσοι χάθηκαν στά στρατόπεδα συγκέντρωσης τής 
Γερμανίας. "Εχουμε καί λέμε: νεκροί Παγκρατίου 85, 
Γούβας καί Μέτς 67, Βύρωνα 90, Καιοαριανής 233. 
Σίγουρα δέν τούς βρήκε όλους τούς πεσόντας στό 
’Αγώνα. "Αν πρόσθετε μάλιστα σ’ αυτούς κι όσους 
σκοτώθηκαν στά Δεκεμβριανά κι άργότερα στόν 
’Εμφύλιο, ό κατάλογος θά μάκρυνε πολύ.

Λέει κι άλλα ό Μήτσος στό βιβλιαράκι του -πολύ 
λίγα βέβαια σέ σχέση μέ όσα έγιναν, πολλά όμως γιά 
έναν έραστή τής ιστορίας πού δούλεψε ολομόναχος-: 
γιά τά καφενεΐα-στέκια, τούς προπολεμικούς οργανω
μένους, τήν ένθερμη συμμετοχή στόν ’Ελληνοϊταλικό 
πόλεμο, περιστατικά τής Κατοχής, τής Πείνας, τής 
δημιουργίας τών Πρώτων ’Οργανώσεων. Μάζεψε μυ
στικές κουβέντες, ονόματα, υπεύθυνους, βρήκε «πα- 
λιανικές» φωτογραφίες: τού Γιώργου Κότσιρα, τοϋ 
Κώστα Κότσιρα, τού Γιώργου Σίτου, τής "Αννας καί 
τοϋ Νίκου Σολωμού, τής 'Ελένης Γλύκατζη (κατά κό-
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Άννα καί Νίκος Σολωμός, 1944

σμον Άρβελέρ) καί τής Άλέκας Καρούμπαλου, μαθή
τριες τότε με τίς μαθητικές τους ποδιές, τού Νίκου 
Μεντάκη μέ τό τσιγάρο στό στόμα, τοΰ Στέλιου Φά- 
κη, τού Γιάννη Κυριακάκου, τοΰ Άνδρέα Ίωαννάτου, 
τοΰ Νίκου Κουτσούκου, τοΰ Παύλου Παπαμερκου- 
ρίου, τοΰ Πέτρου Παπαθανασίου, τοΰ Γιάννη Σιδέρη, 
τοΰ Θανάση Τερτάκη, τοΰ Γιώργου Ρούγκα, τοΰ Λευ- 
τέρη Μαστρογιάννη, τοΰ Γρ. Γρηγοράκη, τοΰ Βαγ. 
Χατζηδάκη, τοΰ Γιάννη Κουτσοδήμου, τής Άναΐς Νι- 
κηφοράκη, τοΰ Νίκου Νικηφορίδη, τοΰ Τζώνη Φρα- 
γκονικολόπουλου, τοΰ Βασίλη Άλαγιάννη, τών Άργύ- 
ρη καί Δημοσθένη Κότσιρα, τοΰ Σώτου Τζανουλίνου, 
τοΰ Σπύρου Παυλόπουλου, τών Νότη, Χρήστου καί 
Μπάμπη Μαστρογιάννη, τοΰ Σπύρου Θεοδόση, τοΰ 
Θανάση Σίμιζα, τών μακρονησιωτών Νίκου Τέμενου, 
τοΰ Τάσου Αύγέρη, τοΰ Στέλιου Φάντη, τοΰ Δημο
σθένη Χριστόπουλου, τοΰ Κώστα Παπαβασιλείου.

Κατ' αρχήν ή τών ονομάτων έπίσκεψις, διότι οί 
αγωνιστές καί οί άγωνίστριες ήταν άνθρωποι μέ σάρ
κα καί όστά. Καί ονόματα. Κι άλλες φωτογραφίες 
ομαδικές, παρέες, έκδρομές Έλασίτες μέ κράνη γερ
μανικά, έλληνικά καί ιταλικά, μερικοί μέ φυσεκλίκια. 
Δέν παραλείπει νά μιλήσει γιά τή δράση, τή θετική 
κι άρνητική τής ΟΠΛΑ καί τίς εκτελέσεις 
τροτσκιστών.

'Επάνω ό Νίκος Νικηφορίδης 
Κάτω ό Σπόρος Παυλόπονλος (Πανλής)

Βέβαια, οί σημερινοί Παγκρατιώτες στή συντριπτι
κή τους πλειοψηφία δέν άναγνωρίζουν σ’ αυτά τά 
ονόματα τούς δικούς τους. ’Αλλά νά, αυτοί οί 
άνθρωποι κι άλλοι πολλοί ένσάρκωσαν κάποια στιγ
μή, εκείνα τά κρίσιμα χρόνια, τήν ιστορία αύτοΰ τοΰ 
τόπου, τήν έφτιαξαν. Τό βιβλιαράκι τοΰ Μήτσου 
Παλαιολογόπουλου μάς θυμίζει ότι τό Παγκράτι δέν 
ήταν πάντα πολυκατοικίες, φασφουντάδικα, καί μα
γαζιά μουσικής ντούκου ντούκου.

”Αν θά ήθελα νά πώ έναν μεγάλο έπαινο γιά κά
ποιον πού άκόμα καί τό όνομά του άρέσκεται στά 
παλαιό λόγια (καί έργα) θά έλεγα τό εξής: Γιά τήν 
’Αθήνα, τόν Πειραιά, γιά τίς γειτονιές τους στά χρό
νια 1941-44, ξέρουμε λίγα, πολύ λίγα, καί τά περισ
σότερα άναφέρονται στά μεγάλα γεγονότα: τήν Πεί
να, τίς διαδηλώσεις, τή μαύρη άγορά, τήν έκτέλεση 
τών 200 στήν Καισαριανή, τό Χαϊδάρι, τήν όδό 
Μέρλιν, τό μπλόκο τής Κοκκινιάς, τίς ώρες τής 
’Απελευθέρωσης, τά Δεκεμβριανά. Μάς ξεφεύγει τό 
ψιλοϋφάδι τών ανθρώπων, τά μικρά-μεγάλα έργα 
τους. Ά ν  είχαμε μερικές μονογραφίες, σάν κι αυτή 
τοΰ Μήτσου Παλαιολογόπουλου, θά ζωντάνευε ή ζω
ντανή, ή μαχόμενη ’Αθήνα τής έποχής, μέ πολύ πιό 
ζωντανό τρόπο, άπ’ όσο τά ποιήματα τών μεγάλων 
ποιητών μας μπόρεσαν νά υμνήσουν.
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GORE VIDAL
Όνειρα Πολέμου
Μετάφραση: Μαργαρίτα Ζαχαριάδου, έκδ. Scripta, ’Αθήνα 2004

τού Γιώργου Σταθάκη

ά Όνειρα Πολέμου είναι μιά συλλογή άρθρων 
καί σύντομων παρεμβάσεων τοΰ Γκόρ Βιντάλ 
πού συστηματοποιούν τήν κριτική του πρός 

τό πολιτικό σύστημα των ΗΠΑ καί τήν άμερικανική 
έξωτερική πολιτική. Παράλληλα άπαντοΰν σε ορισμέ
να έπικριτικά άρθρα πού γράφτηκαν άπό συντηρητι
κούς ιστορικούς καί πολιτικούς σχολιαστές, καί άφο- 
ροΰν στις παρεμβάσεις του σέ κρίσιμα θέματα τής 
άμερικανικής ιστορίας: τίς άμερικανικές ευθύνες γιά 
τό Πέρλ Χάρμπορ, τήν άπόφαση γιά τή χρήση τής 
άτομικής βόμβας κατά τής ’Ιαπωνίας τό 1945, τήν 
11η Σεπτέμβρη.

Ή κριτική τοΰ Βιντάλ κινείται σέ διάφορα έπίπε- 
δα. 'Ένα μέρος τής έργασίας του, ίσως τό πιό σημα
ντικό, άναφέρεται στήν κατασκευή τών ιστορικών 
μύθων πού συντηρούν τήν ιδέα τής «καλής» ’Αμερι
κής. Ό  Βιντάλ άποδομεΐ τά κρίσιμα ιστορικά γεγο
νότα πού συγκροτούν τόν άξονα τής έθνικιστικής 
ιδεολογίας στίς ΗΠΑ, άπό τήν περίοδο τού ’Εμφυ
λίου Πολέμου (1861-1864) μέχρι σήμερα.

Στήν άμερικανική οικονομία ήγεμονεύουν ένας μι
κρός άριθμός έταιρειών (άπό άλλες πηγές έκτιμώνται 
ότι είναι περίπου 500), όλες σχεδόν πολυεθνικές, καί 
οί μισές άπό αύτές είναι έμπλεκόμενες στή βιομηχα
νία παραγωγής όπλων. Ή  ισχύς τους είναι καθολική. 
Αύτές έλέγχουν μεταπολεμικά τά μέσα μαζικής ένη- 
μέρωσης καί χρηματοδοτούν τά δύο μεγάλα κόμματα, 
τούς υποψήφιους προέδρους καί τούς έκλεγμένους 
στή Γερουσία, τή Βουλή καί τούς κυβερνήτες τών 
Πολιτειών. Αύτές έπίσης έχουν έπενδυμένα συμφέρο
ντα σέ πληθώρα χωρών στό έξωτερικό, στίς όποιες 
άπαιτούν νά υπάρχει άμερικανικός έλεγχος.

Ή έπεκτατικότητα τών ΗΠΑ καί ή μετατροπή της 
σέ Αύτοκρατορία ήταν τό άποτέλεσμα τού Β ' πα
γκοσμίου πολέμου. Ο Βιντάλ θεωρεί ότι άπό τήν 
στιγμή πού οί ΗΠΑ μετατράπηκαν σέ αΰτοκρατορική 
δύναμη διαθέτουν μιά οικονομία πού γιά νά λειτουρ
γήσει έχει άπόλυτη άνάγκη άπό τήν ύπαρξη έχθρών 
καί τή διενέργεια πολέμων. Οί ΗΠΑ βρίσκονται σέ 
διαρκή πόλεμο άπό τό 1940 καί μετά, καθώς έχουν 
προβεΐ σέ 250 στρατιωτικές έπεμβάσεις στό έξωτερι

κό, χωρίς μάλιστα νά κηρύξουν ποτέ πόλεμο στίς 
χώρες πού έπενέβησαν. Παράλληλα έχουν ένα τερά
στιο δίκτυο στρατιωτικών έγκαταστάσεων στό σύνολο 
τών γεωγραφικών περιοχών τού κόσμου. Τέλος ό 
ομοσπονδιακός προϋπολογισμός, δημιούργημα ούσια- 
στικά τού παγκοσμίου πολέμου, συνέχισε νά αύξάνει 
μεταπολεμικά, έχοντας ώς κύριο προσανατολισμό τίς 
άμυντικές δαπάνες.

Αυτή ή δομή τής οικονομίας, ή εξάρτησή της δη
λαδή άπό τίς άμυντικές βιομηχανίες, επιβάλλει τή 
διαρκή συντήρηση τής άπειλής τών ΗΠΑ άπό εχθρι
κές δυνάμεις. 'Ο Ψυχρός Πόλεμος χθές, ή τρομοκρα
τία σήμερα. "Ενα κράτος πού βρίσκεται σέ διαρκή 
έμπόλεμη κατάσταση έχει άνάγκη άπό άδιαφανεΐς 
θεσμούς, οί όποιοι δικαιολογούνται σέ μιά δημοκρα
τική χώρα μόνο σέ περίπτωση πολέμου. Ή  CIA, τό 
πανίσχυρο Συμβούλιο ’Εθνικής "Αμυνας, οί πρόσφα
τοι νέοι θεσμοί κατά τής τρομοκρατίας άποτελούν 
οργανισμούς πού δέν ύπόκεινται σέ δημοκρατικό 
έλεγχο καί δροΰν άνεξέλγκτα έντός καί έκτος τής 
χώρας. Ή  κυβέρνηση καί οί οργανισμοί αυτοί οργα
νώνουν τίς επεμβάσεις τών ΗΠΑ σέ άλλες χώρες, 
χωρίς κανένα έλεγχο, έκτος άπό τήν έγκριση κονδυ- 
λίων, άπό τό Κονγκρέσο.

Ή  παρεμβατικότητα τών ΗΠΑ καί οί ίδιες οί πο
λεμικές τακτικές της παραβιάζουν συστηματικά κάθε 
έννοια νομιμότητας, είτε τού διεθνού δικαίου, είτε 
τού δικαίου τού πολέμου. Ή  χρήση δύο άτομικών 
βομβών κατά τής ’Ιαπωνία έγινε κάτω άπό έντελώς 
άδικαιολόγητες συνθήκες. ’Εγκληματίες πολέμου θεω
ρούνται όσοι χρησιμοποιούν μή έπιτρεπτά μέσα στή 
διεξαγωγή τού πολέμου. Μάλιστα αυτούς τούς κανό
νες έπικαλούνται οί ΗΠΑ προκειμένου νά κυνηγή
σουν τούς «κακούς έγκληματίες πολέμου» στίς μέρες 
μας. Στήν περίπτωση τής ’Ιαπωνίας, οί κανόνες πα
ραβιάστηκαν καθώς ή χρήση τής άτομικής βόμβας 
στρεφόταν άποκλειστικά κατά άμαχων. Ή  άποτρό- 
παια αυτή πράξη δικαιολογήθηκε άπό τόν τότε 
πρόεδρο Τρούμαν ώς μιά τακτική πού έσωζε άμερι- 
κανικές ζωές, υπονοώντας στρατιωτών. ’Εντούτοις 
κανείς έμπόλεμος δέν έχει τό δικαίωμα νά προστα
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τεύει τίς ζωές των στρατιωτών του έπιτιθέμενος σέ 
άμαχο πληθυσμό. Ή  λογική αυτή έγινε καθολική 
στους επόμενους πολέμους των ΗΠΑ. ’Από τήν Κο
ρέα μέχρι τή Γουατεμάλα, καί άπό τό Βιετνάμ μέχρι 
τή Γιουγκοσλαβία, ή πολύ πρόσφατα τή Φαλούτζα, ό 
βομβαδισμός άμάχων πληθυσμών νομιμοποιείται στό 
όνομα τής έζοικονόμησης άμερικανικών ζωών. Καμιά 
φορά προστίθεται καί τό επιχείρημα ότι οί στρατιω
τικοί στόχοι κρύβονται πίσω άπό τόν άμαχο πληθυ
σμό. ’Εντούτοις ή παράδοση αύτή είναι ακόμα πα- 
λαιότερη. Ό  Βιντάλ έπικαλεΐται τόν ίδιο τόν ’Εμφύ
λιο τών ΗΠΑ ώς εξαιρετικά αιματηρό πόλεμο, πού 
άνάμεσα στις άλλες του συνέπειες, ήταν ότι έξοικείω- 
σε τόν άμερικανικό πληθυσμό μέ τή χρήση καθολικής 
βίας κατά άμάχων πληθυσμών.

Σέ μιά χώρα πού βρίσκεται σέ έμπόλεμη κατάστα
ση ή δημοκρατία δέν μπορεί νά λειτουργήσει. Τά μέ
σα ένημέρωσης έλέγχονται καί οί δημοκρατικοί θε
σμοί λειτουργούν άτελώς. Τά δύο βασικά κόμματα 
πατρονάρονται άπό τούς χρηματοδότες τους, τίς με
γάλες δηλαδή έταιρεΐες. Σ’ ένα τέτοιο σύστημα δέν 
υπάρχει χώρος γιά σοβαρές πολιτικές προσωπικότη
τες. Οί τελευταίοι πρόεδροι τών ΗΠΑ είναι ορατά 
φαιδρές προσωπικότητες, πού όμως μόνο αύτές μπο
ρούν νά έξυπηρετήσουν τίς άνάγκες τού συστήματος. 
Ώς διεκπεραιωτές καί χωρίς ήθικούς ένδοιασμούς 
άποφαίνονται γιά έπεμβάσεις σέ χώρες πού οί ίδιοι 
άγνοούν άκόμα καί πού πέφτουν στό χάρτη, καί 
έξυπηρετούν βάναυσα τά αιτήματα έταιρειών στις 
ΗΠΑ καί τό έξωτερικό. Ό  άσφυκτικός έλεγχος τών 
έταιρειών στήν κυβέρνηση τών ΗΠΑ έγινε έξώφθαλ- 
μος στήν περίοδο τής προεδρίας Μπούς, καθώς τό 
σύνολο σχεδόν τών μελών τής κυβέρνησης προέρχεται 
άπό συγκεκριμένες εταιρείες. Στίς πρόσφατες έπεμβά- 
σεις στό έξωτερικό (’Αφγανιστάν, ’Ιράκ) οί προσωρι
νοί πρωθυπουργοί πού ορίστηκαν καί στίς δύο χώρες 
ήταν υπάλληλοι συγκεκριμένης έταιρείας μέ σημαντι
κά συμφέροντα στήν ένεργειακή βιομηχανία στήν 
εύρύτερη περιοχή.

’Εντούτοις σέ μιά χώρα πού διεξάγονται έκλογές ή 
δημιουργία μιας τεράστιας πολεμικής βιομηχανίας καί 
ή διαρκής έμπλοκή σέ ζώνες πολέμου καί πραξικοπή
ματα έπιβάλλει κάποιας μορφής νομιμοποιητική δρά
ση. Τά μέσα ένημέρωσης μπορεί νά συγκροτούν πα
νίσχυρους προπαγανδιστικούς θεσμούς, αλλά δέν 
άρκούν. Ό  Βιντάλ στό σημείο αυτό θεωρεί ότι ή 
ίδια ή κυβέρνηση τών ΗΠΑ έμπλέκεται, μέ χαρακτη
ριστικές παραλείψεις καί άδράνεια, στή δημιουργία 
δραματικών έθνικών τραγωδιών, όπως τό Πέρλ Χάρ- 
μπορ ή ή 11η Σεπτεμβρίου, προκειμένου νά κινητο
ποιηθεί ή κοινή γνώμη υπέρ τής μαζικής έμπλοκής 
τών ΗΠΑ σέ πολέμους. Ό  Ρούσβελτ ήθελε νά βάλει 
τήν ’Αμερική στόν πόλεμο, σέ μιά περίοδο πού οί 
’Αμερικανοί σέ συντριπτικά ποσοστά ήταν άντίθετοι. 
Τό Πέρλ Χάρμπορ ήταν τό άποτέλεσμα μιας συστη
ματικής πολιτικής προκλήσεων άπό τίς ΗΠΑ πρός

τήν ’Ιαπωνία καί ταυτόχρονα μιας συστηματικής 
ύποβάθμισης τών πληροφοριών καί τών μέτρων άμυ
νας πριν άπό τό Πέρλ Χάρμπορ. Μέσα άπό παρό
μοια οπτική χειρίζεται καί τήν 11η Σεπτέμβρη. Οί 
πληροφορίες γιά έπικείμενο τρομοκρατικό κτύπημα 
υπήρχαν, άλλά ή κυβέρνηση έπέδειξε χαρακτηριστική 
άδιαφορία άκόμα καί τήν ίδια τήν ήμέρα τών επιθέ
σεων.

Γιά τόν καθηγητή Γκόρ Βιντάλ οί ΗΠΑ δέν συ
γκροτούν μιά δημοκρατική χώρα, τουλάχιστον σέ 
σχέση μέ τόν καταστατικό δημοκρατικό χάρτη ίδρυ
σης τής χώρας αύτής. Τήν έπιστροφή σέ αύτόν προ
τείνει ώς διέξοδο στήν σημερινή κατάσταση καί γι’ 
αύτό άφιερώνει τό βιβλίο του στούς πρώτους φεντε- 
ραλιστές. Ή  ήθικοκεντρική βάση τής κριτικής αύτής, 
πού συγγενεύει πολύ μέ τήν κριτική γραμμή πού 
άκολουθεΐ καί ό Τσόμσκυ, φέρει τό βάρος τής ίδιας 
τής παράδοσης τής φιλελεύθερης ριζοσπαστικής κρι
τικής. Στό έπίκεντρο δέν βρίσκεται ή έλεύθερη άγο- 
ρά, άλλά οί θεσμικοί όροι τού ίδιου τού δημοκρατι
κού πολιτεύματος. ’Αντίθετα μέ ό,τι ισχυρίζονται 
στήν 'Ελλάδα διάφοροι έλληνες νεοφιλελεύθεροι, ό 
Βιντάλ καί ό Τσόμσκυ δέν είναι κρατιστές, ούτε 
άντίπαλοι τής έλεύθερης άγοράς, ούτε κάν άντίπαλοι 
τής παγκοσμιοποίησης, νοούμενης ώς μιας διεθνο- 
ποιημένης οικονομίας άνταλλαγών καί εμπορίου.
Αύτό πού έπιζητούν είναι ό έκδημοκρατισμός τών 
ΗΠΑ καί ή ένίσχυση τών θεσμών τού διεθνούς δι
καίου. ’Απαιτούν τή συρρίκνωση τής άμυντικής βιο
μηχανίας τών ΗΠΑ, τήν άπόσυρσή της μέ τή σημερι
νή μορφή άπό τή διεθνή σκηνή, τήν ένίσχυση τών 
κοινωνικών θεσμών στό έσωτερικό τών ΗΠΑ, τή διά
λυση τών παρακέντρων έξουσίας στήν Ούάσινγκτον 
καί τήν άποδυνάμωση τής ομοσπονδιακής κυβέρνη
σης υπέρ τών θεσμών τής πολιτειακής καί τοπικής 
δημοκρατίας. Ό  έκδημοκρατισμός τών ΗΠΑ θά συμ
βάλλει στήν παγίωση τών κανόνων τού διεθνούς δι
καίου στόν κόσμο.

’Επιτρέψτε μου μιά προσωπική σημείωση. Τό 1992- 
1993 ήμουνα στίς ΗΠΑ. ’Εκεί διάβασα στό Christian 
Monitor μιά χριστιανική φιλελεύθερη προοδευτική, 
καί φυσικά περιθωριακή έφημερίδα, ένα άρθρο τού 
Μόντυ Γουντχάουζ ό όποιος έθετε μάλλον ήπια τίς 
έλληνικές θέσεις γιά τό θέμα τής ονομασίας τής Μα
κεδονίας. Σέ υποσημείωση τού άρθρου άναφερόταν 
ότι είχε προηγούμενα άπορριφθεΐ άπό τίς New York 
Times. Σημασία έ^ει τό πρόσωπο. Ό  πασίγνωστος 
μας Γουντχάουζ ήταν βουλευτής τού συντηρητικού 
κόμματος στήν ’Αγγλία, μέ ένεργό ρόλο στήν ’Αντί
σταση καί τήν περίοδο πού διαμορφώθηκε ή μεταπο
λεμική 'Ελλάδα. Τό άρθρο άπορρίφθηκε λόγω τών 
άπόψεών του. Πρόκειται γιά τή λειτουργία τών μέ
σων ένημέρωσης σέ μιά χώρα πού, όπως χαρακτηρι
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στικά λέει ό Βιντάλ, βρίσκεται σε διαρκή έμπόλεμη 
κατάσταση.

Την ίδια περίοδο προετοιμαζόταν ή έπέμβαση στήν 
Γιουγκοσλαβία. "Οπως συμβαίνει συνήθως, με πρωτο
βουλία τής κυβέρνησης γίνονται άλλεπάλληλες συσκέ
ψεις έκπροσώπων τοΰ Πενταγώνου ή άλλων υπουρ
γείων μέ δημοσιογράφους, πανεπιστημιακούς καί ειδι
κούς κάθε μορφής στή συγκεκριμένη περιοχή. 'Όταν 
ξεκινάει ό πόλεμος ή κοινή συστράτευση έφημερίδων, 
τηλεόρασης καί ειδικών, συχνά πανεπιστημιακών, 
είναι έντυπωσιακή. Αυτή ή νομιμοποιητική μηχανή 
τής έξωτερικής πολιτικής, δημιουργεί κύμα προπα
γάνδας καί μονόπλευρης ένημέρωσης, όπου κάθε δια
φορετική φωνή έξοστρακίζεται.

Τό μοντέλο αυτό είναι παγιωμένο έπί δεκαετίες. Ό  
Γκόρ Βιντάλ χρησιμοποιεί τήν περίπτωση τοΰ Δόγ
ματος Τρούμαν καί τής έπέμβασης των ΗΠΑ στήν 
'Ελλάδα ώς τυπικό παράδειγμα τής λειτουργίας 
αυτής τής τεράστιας προπαγανδιστικής μηχανής. Τό
τε ήταν ό "Ατοιοον, άναπληρωτής Υπουργός ’Εξωτε
ρικών, πού λίγες μέρες πριν άπό τήν έξαγγελία συνέ
λαβε τήν ιδέα γιά τήν έπεκτατική πολιτική τής Σο
βιετικής "Ενωσης, πού άπειλοΰσε τό σύνολο τοΰ 
έλεύθερου κόσμου καί πού έκανε άναγκαία τήν άμε
ση έπέμβαση των ΗΠΑ στήν Ελλάδα. Τίποτα άπό 
αύτά δέν στηριζόταν σέ κανένα πραγματολογικό δε
δομένο.

Ό  Γκόρ Βιντάλ ισχυρίζεται ότι ή άνεκτικότητα 
αύτοΰ τοΰ συστήματος είναι έξαιρετικά περιορισμένη. 
Ή προεδρία Κλίντον είχε πολλά άρνητικά άλλά καί 
ορισμένα άξιοσημείωτα θετικά. Ό  Κλίντον είχε προ

χωρήσει σέ μείωση τών στρατιωτικών δαπανών (χά
θηκαν περίπου 1 εκατομμύριο θέσεις έργασίας στήν 
πολεμική βιομηχανία μέσα σέ μιά τετραετία, οί μισές 
άπό αυτές στήν Καλιφόρνια), δημιούργησε πλεόνα
σμα στόν προϋπολογισμό καί έπεδίωξε νά δημιουργή
σει δημόσιο σύστημα υγείας πού νά προσεγγίζει τά 
ευρωπαϊκά πρότυπα. Ή  άπόπειρά του νά προωθήσει 
τή σχετική νομοθεσία μέσω τής Χίλαρι στό Κονγκρέ- 
σο είχε παταγώδη άποτυχία. ’Αντίπαλοί του ήταν οί 
ιδιωτικές άσφαλιστικές έταιρεΐες καί οί ιδιωτικές έπι- 
χειρήσεις υγείας. Οί ΗΠΑ διαθέτουν, άπό όλες τις 
άνεπτυγμένες χώρες, τό πιό δαπανηρό σύστημα 
υγείας (περίπου 14% τοΰ ΑΕΠ) καί αυτό καλύπτει 
τό μικρότερο ποσοστό τοΰ πληθυσμοΰ (περίπου 60%). 
Ό  Γκόρ Βιντάλ έξηγεϊ πώς οί άσφαλιστικές έται- 
ρεΐες πολέμησαν τόν Κλίντον, πώς οργανώθηκε ή 
καμπάνια δυσφήμισης καί άποδυνάμωσής του μέ θέ
μα τά «έρωτικά σκάνδαλα», καί στή συνέχεια πώς 
τό έλεγχόμενο σύστημα πολιτικής καί δικαστικής 
έξουσίας υποστήριξε τήν πραξικοπηματική έκλογή 
Μπούς τήν πρώτη τετραετία.

Ό  Βιντάλ συγκροτεί μιά μορφή ριζοσπαστικού λό
γου πού όλο καί σπανιότερα συναναντάμε πλέον 
στήν ίδια τήν Ευρώπη. Στήν γηραιό ήπειρο οί κριτι
κές άναλύσεις κινούνται όλο καί περισσότερο σέ μορ
φές λόγου περισσότερο δομικές καί άκαδημαϊκές, καί 
έλάχιστα έως καθόλου πολιτικές. Ή παρακαταθήκη 
τοΰ Βιντάλ είναι ή αίσθηση τοΰ μαχόμενου ριζοσπα
στικού λόγου μέ ορατές πολιτικές αιχμές. Δικαιολο
γημένα έχει τόση δημοσιότητα καί άποδοχή.

η  Α υ γ ή
ΠΑΡΤΕ ΤΗΝ ΑΥΓΗ ΣΤΑ ΧΕΡΙΑ ΣΑΣ

• Καθημερινή, έγκυρη ενημέρωση, πολιτικές αναλύσεις.
• Πλούσιο κοινωνικό ρεπορτάζ, η φωνή των κοινωνικών κινημάτων.
• Η δράση της Αριστερός.
• Κάθε Σάββατο πλούσιο ρεπορτάζ για διεθνή θέματα, καθώς και παρουσίαση του διεθνούς Τύπου.
• Τετρασέλιδο για το βιβλίο κάθε Κυριακή.
• Κινηματογραφική κριτική, θέατρο, μουσική, τέχνες.
• Αναλύσεις για τα θέματα του καιρού μας στα «Ενθέματα» κάθε Κυριακή.

• Γραφτείτε συνδρομητές στην Αυγή.
• Η Αυγή στο σπίτι σας, κάθε μέρα, και Κυριακή, το πρωί στις 7 με ειδικό Ταχυδρομείο. Ισχύει μόνον 

εντός Λεκανοπεδίου (όχι για την επαρχία).
• Για να γραφτείτε μπορείτε να απευθυνθείτε στο τμήμα Συνδρομών της εφημερίδας, Αγίου Κωνσταντίνου 12, 

ΑΘΗΝΑ, τηλ.: 010-5231831, FAX: 010-5231822, E-mail, editors@avgi.gr.
• Ετήσια συνδρομή: 250 €. Εξάμηνη συνδρομή: 150 €

Με τη συνδρομή σας ενισχύετε την εφημερίδα της Ανανεωτικής Αριστερός

Κι εού καθ’ αυγή με την ΑΥΓΗ
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ANTONY BEEVOR
Κρήτη. Η μάχη καί ή άντίοταοη
’Αθήνα, έκδόσεις Γκοβόστης, 2004, μετάφραση Παν. Μακρίδης, έπιμ.-σχόλια ’Αριστείδης 
Προκοπίου, άντιστράτηγος έ.ά.

τού Γιώργου Μαργαρίτη

μάχη τής Κρήτης δεν θά μπορούσε νά συμπε- 
ριληφθεΐ στις μεγάλες μάχες τοϋ Β ' παγκο
σμίου πολέμου, τουλάχιστο ώς πρός τούς άρι- 

θμούς των άντιμαχομένων, τά πολεμικά μέσα πού 
χρησιμοποιήθηκαν οέ αύτή ή τίς στρατηγικές συνέ
πειες τής έκβασής της. 'Οπωσδήποτε, όμως, ήταν μία 
σύγκρουση πολύπλευρα καινοτόμος. Δέν πρόκειται 
μόνο γιά τήν τεχνικά υπερφίαλη μέθοδο πού έπέλε- 
ξαν οί εισβολείς γιά τήν κατάληψη τού νησιού άλλά 
καί γιά τή συμμετοχή τής κοινωνίας τού νησιού στή 
σύγκρουση. ’Επιπλέον, καθώς στή μάχη πήραν μέρος 
έπίλεκτα στρατεύματα άπό τή μία πλευρά καί σημα
ντικό ποσοστό δυνάμεων πού προερχόταν άπό τή μα
κρινή Νέα Ζηλανδία καί τήν έξίσου μακρινή Αυστρα
λία, ή πολεμική πλευρά μελετήθηκε όσο έλάχιστες 
στήν πολεμική ιστορία. Οί μέν τεχνικές πού έφαρμό- 
στηκαν ήταν πολύ χρήσιμες γιά τήν έξέλιξη τών σύγ
χρονων μεθόδων πολέμου ένώ γιά τίς μακρινές «κτή
σεις τού Στέμματος» ή Κρήτη -πολύ περισσότερο άπ’ 
ό,τι ή Ελλάδα ή ή Σιγκαπούρη- ήταν ένα είδος Καλ- 
λίπολης τού Β ' παγκοσμίου πολέμου. Μία σύγκρουση 
δηλαδή όπου, παρά τήν τελική έκβαση, οί προερχόμε
νοι euro τούς μακρινούς τόπους πολεμιστές έπέδειξαν 
τήν άξια τους καί σφυρηλάτησαν τήν ίδιαίτερή τους 
ταυτότητα στό πλαίσιο μιάς Αυτοκρατορίας πού συ
χνά -μέ τήν άσυνέπεια καί τήν άδεξιότητά της- τούς 
στερούσε τή νίκη. Γιά τό λόγο αυτό ή δεκαήμερη μά
χη μελετήθηκε σχεδόν φανατικά καί σέ πολλές ειδι
κευμένες σελίδες τού Διαδικτύου μπορούμε νά μάθου
με γι’ αυτήν καί τήν τελευταία λεπτομέρεια - πότε 
έσκασε τό λάστιχο κάποιου πυροβόλου...

Φυσικά υπάρχουν πολλοί τρόποι νά μελετήσει κα
νείς μιά μάχη κι έναν πόλεμο. Ή  έπιλογή τού Μπή- 
βορ διακρίνεται άπό ένα είδος νοσταλγίας γιά τόν 
αΰτοκρατορικό τρόπο πολέμου πού ή Βρετανία 
προσπάθησε, έπί ματαίω, νά έφαρμόσει στίς αρχές 
τού Β ' παγκοσμίου πολέμου, πριν άκόμα ό πόλεμος 
γίνει πραγματικά παγκόσμιος καί ολοκληρωτικά έξο- 
ντωτικός. ’Ιδιόμορφοι καί γενναίοι έκπρόσωποι τής

Γερμανοί αλεξιπτωτιστές προσγειώνονται οέ άμπέλι

βρετανικής καλής κοινωνίας, τζέντλεμεν, ελληνιστές, 
άρχαιολόγοι, τυχοδιώκτες, μαζί μέ τούς σκληρούς καί 
άδάμαστους στρατιώτες τών εσχατιών τής Αυτοκρα
τορίας, Αύστραλούς καί Νεοζηλανδούς, άντιμετώπι- 
ζαν τόν αδυσώπητο έχθρό σέ άνελέητες μάχες μέ
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τρόπο πού οί άλλοι κοινοί καί πεζοί άνθρωποι δύ- 
οκολα καταλαβαίνουν. Ό  πόλεμος ήταν σάν παιχνίδι, 
δοκιμασία, τελετή μύησης, λίγο ανθρώπινες σχέσεις, 
λίγο περιπέτεια, λίγο διασκέδαση. Θά έλεγε κανείς 
τό πνεύμα τού Κίπλιγκ ή τού Κόνραντ σέ μία πιό 
σύγχρονη έκδοχή. Μέ κεντρικό πυρήνα τής άφήγησης 
τούς άληθινά παράξενους «στρατιώτες» τού SOE 
(Special Operations Executive: κλάδος τών μυστικών 
υπηρεσιών τής Βρετανίας μέ άποστολή τή διεξαγωγή 
άνορθόδοξου πολέμου κατά τού έχθροΰ), βασικούς 
έκπροσώπους αύτής τής «ειδικής» περί πολέμου 
άντίληψης, τά γεγονότα έξελίσσονται είδωμένα μέ τό 
βλέμμα κάποιου πού νοσταλγεί καί θαυμάζει -ή  
μάλλον- συμμερίζεται άπόλυτα αύτές τίς άντιλήψεις.

Πρός Θεού, τό βιβλίο τού Μπήβορ σέ καμία περί
πτωση δέν είναι μία μυθιστορηματικού τύπου φαντα
σίωση. Τά γεγονότα, οί εικόνες, οί καταστάσεις πού 
περιγράφονται είναι, στή μεγάλη τούς πλειοψηφία, 
άκριβεΐς καί οπωσδήποτε ή σύνθεση τού βιβλίου 
άπαίτησε πολύ κόπο καί έξονυχιστική μελέτη. Σέ 
αύτόν τόν τομέα ή έπιλογή τής άφηγηματικής πα
ρουσίασης, χωρίς δηλαδή τίς δουλείες ένός μεθοδικού 
ύπομνηματισμού καί έκτεταμένων υποσημειώσεων καί 
βιβλιογραφικών άναφορών, άδικεΐ τό βιβλίο. Παρόλα 
αύτά τό τελευταίο, γιά άλλους λόγους, δέν θά μπο
ρούσε νά είναι έργο άναφοράς γιά όσα συνέβησαν 
στή μάχη τής Κρήτης καί στήν έπακολουθήσασα πε
ρίοδο τής Κατοχής.

Ό  λόγος γι’ αυτό δέν είναι τά όποια λάθη, μερικά 
άπό τά όποια οφείλονται προφανώς στή μετάφραση 
(π.χ. στή σελίδα 64 όπου είναι μάλλον υπερβολικό νά 
υπάρχει ίπποκίνητη μονάδα πυροβολικού μέ πυροβό
λα τών 25 ίντσών -άν υπήρχαν θά ήταν τά μεγαλύ
τερα πυροβόλα τής πολεμικής ιστορίας, μέ 
διαμέτρημα βλήματος περίπου 65 εκατοστά- ένώ, 
στή σελίδα 308, ή 32η γερμανική τεθωρακισμένη με
ραρχία είναι μία άνύπαρκτη μεραρχία -όσο γνωρί
ζουμε- μονάδα καί ώς έκ τούτου δέν χρειάζεται νά 
βασανίζουμε τή σκέψη μας μέ τό έρώτημα πώς μιά 
τέτοια μεγάλη καί «βαριά» δύναμη κατάφερε νά με- 
ταφερθεϊ διά θαλάσσης ώς τό Καστέλλι Κισσάμου). 
Δέν είναι ίσως καί ή παράλειψη άναφοράς ή έξέτα- 
σης σημαντικών παραμέτρων τής μάχης, όπως, λόγου 
χάρη, οί τελικές άπώλειες τών άντιμαχομένων. Ένώ 
οί έκτιμήσεις γιά τίς γερμανικές άπώλειες βρίσκονται 
μάλλον στήν ψηλότερη κλίμακα τών παλαιών υπολο
γισμών, οί βρετανικές άπώλειες άπουσιάζουν ώς μέ
γεθος όπως έξάλλου καί οί άντίστοιχες τών 'Ελλή
νων, στρατιωτικών ή άμάχων. Μέσα άπό αύτό τό βι
βλίο -πρόκειται γιά έπιλογή- τούς Γερμανούς τούς 
γνωρίζουμε τόσο όσο είναι άπαραίτητο γιά νά «γίνει 
παιχνίδι» καί γι’ αύτό μάς φαίνονται συχνά άκατα- 
νόητοι καί άντιφατικοί στίς κινήσεις τους, ένώ τούς

"Ελληνες τούς γνωρίζουμε άκόμα λιγότερο καθώς 
είναι ένας τρίτος παράγοντας πού απλά υπάρχει καί 
πού παρεμπιπτόντως λειτουργεί «άνθρωπολογικά» 
όπως όλοι οί λαοί στό περιθώριο τής αύτοκρατορίας.

Δύο είναι οί βασικοί λόγοι γιά τούς όποιους τό βι
βλίο αύτό δέν μπορεί νά γίνει έργο άναφοράς καί 
συνθετικής έξιστόρηση τής μάχης τής Κρήτης. Ό  
πρώτος είναι ότι μέσα άπό αύτό πολύ δύσκολα μπο
ρεί νά τοποθετήσει κανείς τήν άφήγηση τής μάχης 
στό γενικότερο πλαίσιο τού Β ' παγκοσμίου πολέμου, 
στή συγκυρία, όπως λέμε διαφορετικά. Ό  δεύτερος 
είναι ότι άπουσιάζουν ολοκληρωτικά σχεδόν τά όσα 
σπουδαία συντελέστηκαν στή διάρκεια τών γεγονό
των στό έσωτερικό τής κοινωνίας τής Κρήτης -  
σπουδαία πού έπηρέασαν τήν πορεία τού πολέμου 
ίσως περισσότερο άπ’ ό,τι οί στρατηγικές έπιπτώσεις 
τής ίδιας τής μάχης. Τήν τελευταία άπουσία τήν 
αισθάνονται ιδιαίτερα οί "Ελληνες άναγνώστες.

Ή  έπιχείρηση «Ερμής», ή γερμανική έπίθεση ενά
ντια στήν Κρήτη, έγινε στίς παραμονές τής μεγάλης 
καί άποφασιστικής έπίθεσης ένάντια στή Σοβιετική 
"Ενωση, έπίθεσης πού, κατά τούς ιθύνοντες τού Να
ζισμού, θά ολοκλήρωνε τόν θρίαμβο τού Ράιχ καί θά 
άνοιγε τό δρόμο στήν υλοποίηση τών κοσμογονικών 
άλλαγών τού εύρωπαϊκού χώρου, όπως τίς οραματι
ζόταν τό Βερολίνο. Σέ αύτή τή φάση ή γερμανική 
στρατηγική χαρακτηρίζεται άπό ένα άντιφατικό 
σχήμα, στή μία πλευρά τού όποιου βρίσκεται μιά 
υπερφίαλη ώς πρός τήν τόλμη της έπιθετικότητα 
-άπό τήν όποια άπορρέει ή ριψοκίνδυνη καί άσυνή- 
θιστη τακτική πού έπιλέχθηκε γιά τήν κατάληψη τού 
νησιού, ή τακτική τού πτέραρχου Κούρτ Στούντεντ, 
μέ τή μαζική ρίψη άλεξιπτωτιστών, πού έγκαταλεί- 
φθηκε καί δέν χρησιμοποιήθηκε άλλη φορά, λόγω 
τού ιδιαίτερα μεγάλου φόρου αίματος πού κόστισε 
στούς Γερμανούς- ένώ στήν άλλη πλευρά βρίσκεται 
ένα αίσθημα άπειλής, μία φοβία άπέναντι στό άπρό- 
σμενο, στούς παράγοντες δηλαδή πού θά μπορούσαν 
νά άνακόψουν έναν γερμανικό θρίαμβο, πού έμοιαζε 
νά φθάνει στήν ολοκλήρωσή του.

Ή  δεύτερη αύτή αίσθηση τών εισβολέων βρέθηκε 
στήν Κρήτη άντιμέτωπη μέ αύτό άκριβώς τό άνησυ- 
χητικό «άπρόβλεπτο». Οί τεχνικές άδυναμίες τής 
υπερφίαλης «άπό άέρος» έπίθεσης βρέθηκαν άντιμέ- 
τωπες όχι μόνο μέ τόν άντίπαλο στρατό άλλά καί μέ 
ένα σημαντικό μέρος τής κοινωνίας τής Κρήτης ή 
όποια, μέ διαδικασίες εξέγερσης, έσπευσε στό πεδίο 
τής μάχης γιά νά προασπίσει τό νησί. Οί απώλειες 
πού ύπέστη τό σώμα τών «έκλεκτών» -τών άλεξι- 
πτωτιστών- άπό χωρικούς ήταν ιδιαίτερα αισθητές 
καθώς ξύπνησαν τίς βαθιές φοβίες τής ναζιστικής 
ήγεσίας. Τής υπενθύμισαν δηλαδή ότι ή στρατιωτική 
ανωτερότητα καί οί συνακόλουθοι θρίαμβοι δέν
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άρκούν γιά την κατάχτηση καί τήν υποδούλωση μιας 
χώρας η έστω ένός άπλοΰ νησιού. Στίς παραμονές 
τής έφόδου πρός τήν ΕΣΣΔ ήταν ό,τι χειρότερο μπο
ρούσε νά ουμβεΐ.

Ή  άμεση συνέπεια ήταν τά τρομερά «άντίποινα» 
σέ βάρος τών αμάχων τής Κρήτης. ’Αντίποινα σέ δύο 
δόσεις, ή πρώτη άμέσως μετά τή μάχη, άπό άλεξι- 
πτωτιστές καί ορεινά στρατεύματα, ή δεύτερη στίς 
άρχές Αύγούστου άπό τά «ειδικά» άποσπάσματα τής 
Βέρμαχτ. Τέτοιας έκτασης καί άγριότητας άντίποινα 
είχαν γίνει μέν στήν Πολωνία -όπου όμως υπήρχε 
άνοικτό τό θέμα τών διώξεων πού ύπέστησαν οί έκεΐ 
γερμανικές μειονότητες στίς παραμονές καί στήν 
άρχή τού πολέμου- δέν είχαν όμως έπαναληφθεΐ στή 
Δανία, τή Νορβηγία, τό Βέλγιο, τήν 'Ολλανδία, τή 
Γαλλία ή τήν κυρίως 'Ελλάδα (τά τής Γιουγκοσλα
βίας ήταν έξαιρετικά πολύπλοκα). Στήν Κρήτη δηλα
δή έγινε ένα σημαντικό βήμα πρός τόν «έκβαρβαρι- 
σμό» τού πολέμου άπό τήν πλευρά τών Ναζί, βήμα 
τό όποιο πάρθηκε σοβαρά υπόψη στήν αιματηρή

έφαρμογή τής έννοιας τού «πολέμου καταστροφής» 
λίγο άργότερα, στή Σοβιετική 'Ένωση. Άπό αυτή τή 
σκοπιά, ή μάχη τής Κρήτης, άποτελεΐ έξαιρετικά ση
μαντικό κρίκο στήν έξέλιξη τού πολέμου, καί είναι 
κρίμα πού ή άφήγηση τού Μπήβορ άφιερώνει τόσο 
λίγα σέ αυτή τήν πλευρά τού θέματος.

Γιά τούς λόγους αυτούς ή ιστορία τής μάχης τής 
Κρήτης παραμένει μία άνοικτή πρόκληση γιά τούς 
ιστορικούς. Τό βιβλίο τού Μπήβορ, παρόλη τήν άμη- 
χανία του στά βασικά, έχει οπωσδήποτε κάτι σημα
ντικό νά μάς δώσει. Ή  συναρπαστική του άφήγηση 
πού παρακινεί τόν άναγνώστη νά τό έξαντλήσει 
«άπνευστί» είναι ίσως μία καλή υπόδειξη γιά τό πώς 
πρέπει νά γράφονται τά έργα τής ιστορίας έτσι ώστε 
νά έπιτελούν τό σκοπό τους: νά διαβάζονται κατ’ 
άρχήν καί νά πλουτίζουν τήν παιδεία τών πολλών 
άνθρώπων δηλαδή.
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