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«Στολίδια στήν άμμο»

τολίδι: κόσμημα, στόλισμα (Λεξικό Δημητράκου), οτιδήποτε χρησιμοποιεί
ται γιά διακοσμητικοός ή καλλωπιστικούς λόγους (Λεξικό Μπαμπινιώτη).

Στολίδι [στήν άμμο]: «καλαίσθητες καί λειτουργικές λυόμενες κατασκευές, 
πού έξυπηρετοϋν χρήσεις καντίνας, θαλασσίων σπόρ, αποθηκευτικών χώρων 
κλπ.». ('Ορισμός στολιδιού σύμφωνα μέ τήν έταιρεία «Ελληνικά Τουριστικά 
’Ακίνητα», άνώνυμη έταιρεία πού διαχειρίζεται πλέον τήν περιουσία τοϋ EOT).

Τά «στολίδια» αυτά έγιναν μέ μέριμνα τής ΕΤΑ γιά «τή διασφάλιση τής 
αισθητικής άναβάθμισης καί τής ενιαίας ταυτότητας των αΐγιαλών». Αυτό 
πληροφορούμαστε άπό τήν περίληψη προκήρυξης διαγωνισμού γιά τήν υλο
ποίηση προγράμματος σέ παραλίες τής Β. Ελλάδας.

Δύο τινά: Ή  οΐ συγκεκριμένες παραλίες είναι τόσο χάλια πού χρειάζονται 
έξωραϊσμό, καλλωπισμό καί τά συναφή ή είναι μιά χαρά άλλά πρέπει νά «ά- 
ξιοποιηθοΰν» μερικά έκατομμύρια υπέρ τής άναπλάσεως καί τοϋ «στολισμού» 
τής άμμου. Έ ξ’ όσων γνωρίζω όμως ή άμμος δέν έχει άνάγκη στολιδιών" 
τά στολίδια της, γιά τά οποία έχει μεριμνήσει ή φύση, είναι τά κοχύλια, οί 
άστερίες ή ό,τι άλλο τέλος πάντων ξεβράσει ή θάλασσα (έκτος των σκου- 
πιδιών).

’Έτσι οΐ παραλίες, ιδιοκτησίας τοϋ έλληνικοΰ κράτους, πού μέχρι πρότινος 
έμεναν «άναξιοποίητες» τώρα θά άρχίσουν, μέ τή βοήθεια των έπιχειρημα- 
τιών πού δραστηριοποιούνται στους τομείς τοϋ τουρισμού, νά «άξιοποιοϋνται».

Τό τελευταίο διάστημα έχουν κατακλυσθεί οί σελίδες έφημερίδων μεγάλης 
κυκλοφορίας άπό τίς διαφημίσεις των ΕΤΑ. «Σέ δύο μόλις χρόνια 450 .000 .000  
εύρώ γιά τόν Ελληνικό Τουρισμό» άναφέρει μία, «Οί ιδιωτικές έπενδύσεις 
στά δημόσια τουριστικά άκίνητα....δημιουργούν τή νέα τουριστική Ελλάδα», 
λέει ή άλλη καί συνοδεύεται τό μότο αυτό άπό τεράστια φωτογραφία τού 
έπιχειρηματία πού άνέλαβε τή διαχείριση ένός έστιατορίου. "Εξυπνος τρόπος 
μέν, πολύ κραυγαλέος δέ, προπαγάνδας τής κυβερνητικής πολιτικής όσον 
άφορά τόν τουρισμό.

Τά Ελληνικά Τουριστικά ’Ακίνητα όμως δέν ήταν αύτά πού ήθελαν νά 
«άξιοποιήσουν» καί τήν Πάρνηθα μέ τήν ιδιωτικοποίηση τού καζίνο καί των 
3 .000  στρεμμάτων τού έθνικοΰ Δρυμού ό οποίος χαρακτηρίζεται, άπό τήν 
Εύρωπάίκή 'Ένωση, προστατευόμενη περιοχή;

Τά προαναφερθέντα «στολίδια», όπως πληροφορούμαστε άπό τήν προκήρυ
ξη, «θά διατίθενται σέ 3 διαφορετικούς τύπους μεγέθους καί κάθε πακέτο 
θά περιλαμβάνει έκτος άπό τή βασική μονάδα καντίνας (πλήρως έξοπλισμέ-
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νη), πέργκολα, θέση ναυαγοσώστη, όμπρελοκαθίσματα, καί χώρους αποθή
κευσης όμπρελοκαθισμάτων καί μέσων θαλασσίων σπόρ».

Τά παιδιά —καί μερικοί μεγάλοι— έχουν τη συνήθεια στήν άμμο νά χτίζουν 
δχι μόνο παλάτια άλλά καί κάστρα κλπ. άναλόγως μέ τήν έμπνευση τής 
στιγμής. Αυτά τά στολίδια βραχείας χρήσης είναι υπέροχα καί θά μπορούσαν 
νά μείνουν γιά πάντα. Άλλά —ώς γνωστόν— ό,τι χτίζεται στήν άμμο ό βο
ριάς τό κάνει συντρίμμια, κομμάτια πού τραγουδούσε καί ό Καζαντζίδης. 
’Έτσι τώρα είπαν νά τούς μείνουν τά στολίδια καί άποφάσισαν νά χτίσουν 
όχι βέβαια μέ άμμο άλλά μέ άλλα οικοδομικά υλικά πού θά μείνουν καθόλη 
τη διάρκεια τού καλοκαιριού, μετά νομίζω θά τά μαζέψουν, καθότι οΐ κατα
σκευές είναι λυόμενες’ διότι άν δέν μείνουν οΐ κατασκευές αυτές νά κοσμούν 
τόν αίγιαλό τό καλοκαίρι, πού τυχαίνει νά ’ναι στήν Ελλάδα ό μισός χρό
νος, τί θά μείνει; Τό τίποτα. Μόνον άμμος, βότσαλα, κοχύλια — άντε καί 
κάνα αρμυρίκι, δέν λέει. Φτωχό μοιάζει. ’Ά λλη ή χάρη τής καντίνας καί ή 
αισθητική των όμπρελοκαθισμάτων!

Προτείνω λοιπόν τό έξής καλλωπιστικόν: νά προσθέσει ή ΕΤΑ καί λίγο 
τσιμέντο στόν αίγιαλό διότι είναι πολύ ένοχλητική ή άμμος ιδιαίτερα όταν 
τή σηκώσει ένας άναπάντεχος αέρας' εισχωρεί παντού παρεμποδίζοντας τήν 
ήλιοθεραπεία των λουσμένων. Ά λλο  ή ξαπλώστρα καί μάλιστα άν είναι τής 
αισθητικής τού άσπρου πλαστικού άκόμα καλύτερα: φτηνό, άνθεκτικό, λύνει 
τά προβλήματα τής άμμου καί άλλων έπιβλαβών ή άνωφελών στοιχείων πού 
μπαίνουν στό μαγιό ένοχλώντας τά άπόκρυφα σημεία μας. Ά λλο  έπίσης ή 
αισθητική τής πέργκολας μέ τόν άναρριχώμενο κισσό κάτω άπό τήν οποία 
θά μπορούν οΐ λουόμενοι νά άπολαύσουν ένα ντρίνκ — ένα κοκτέηλ δροσιστι
κό, καλοκαιρινό εις τήν παραλία π .χ . Νέας Ήρακλείτσας Καβάλας είναι ό,τι 
πρέπει. Καλού κακού όμως οΐ λουόμενοι —έπειδή γι’ αυτούς γίνονται όλα— 
άς προσέχουν όσους κάνουν θαλάσσια σπόρ (π.χ. τζέτ-σκί), αύτά τά «άθό- 
ρυβα» μηχανάκια θαλάσσης, τά οποία μπορεί κατά λάθος νά καρφωθούν στό 
κεφάλι κανενός άνέμελου κολυμβητή.

Πράγματι, κατ’ αύτόν τόν τρόπο, οΐ αίγιαλοί όχι μόνο θά άναβαθμιστούν 
(ποιος ξέρει πώς είναι...) άλλά καί θά άναδειχθεί ή κρυμμένη ομορφιά τους. 
’Ηθικόν δίδαγμα: Οΐ λυόμενες κατασκευές, τύπου «στολιδιών», φέρνουν στήν 
έπιφάνεια, άναδεικνύουν τήν κρυμμένη ομορφιά των αίγιαλών...άλλιώς αύτή 
μένει γιά πάντα στήν άφάνεια, έπί τού προκειμένου στόν μαύρο βυθό' μόνο 
τά ψάρια τήν άντιλαμβάνονται. Ε μ είς  θά τήν έκτιμήσουμε μέ τά προσφε- 
ρόμενα «πακέτα στολιδιών». Ή  Ελλάδα όχι μόνο προοδεύει, άναπτυσσεται 
καί έκσυγχρονίζεται άλλά «στολίζεται» κιόλας. Καλό καλοκαίρι!

Μαρίνα Κ όντη
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«Σ έ τί είδους παιδιά θά άφήσουμιε τόν κόσμο;»

ν \
ΧΑ,λλη μιά σχολική χρονιά έφθασε στό τέλος της. Γιά άλλη μία φορά τά φώτα τής δη

μοσιότητας στράφηκαν, αύτές τίς ήμέρες, στίς Πανελλαδικές τής Β ' καί Γ ' Λυκείου. Γιά 
άλλη μία φορά δέν έλειψαν οΐ έπικρίσεις γιά ορισμένες έπιλογές θεμάτων καί γιά λάθη τής 
έπιτροπής έξετάσεων. ’Επικρίσεις δικαιολογημένες, πλήν αλυσιτελείς ώς πρός αύτό πού θά 
οφείλε νά θεωρεί κύριο ή κοινωνία μας: τήν άναβάθμιση-αύτοτέλεια τοϋ λυκείου.

Ά ν  οΐ έπικρίσεις έπικεντρώνονται στό «τί καί πώς» τών Γενικών ’Εξετάσεων χωρίς νά θέ
τουν τό «τί καί πώς» τοϋ περιεχομένου τής έκπαίδευσης, τό «τί καί πώς» τό Σχολείο καί 
ειδικότερα τό Λύκειο οφείλει νά διδάσκει στούς νέους, τότε αφήνουμε τά σχολικά πράγματα 
στήν τύχη τους, έπικροτοϋμε τόν θεσμό τών Γενικών ’Εξετάσεων γιά τήν εισαγωγή τών 
νέων στά ΑΕΙ (αρκεί νά είναι «αξιόπιστος»), αδιαφορούμε γιά τήν έκπαίδευση καί αγχώνου
με τούς νέους στήν αναζήτηση τοϋ «χρήσιμου», στήν απόκτηση ενός πτυχίου πάση θυσία.

Κι αύτό είναι τό λιγότερο. Ά ν  τά πράγματα έμειναν έκεί, στό «αγχώνουμε τούς νέους», 
μικρό τό κακό. ’Αλλά οΐ νέοι δέν αγχώνονται μόνο στό κυνήγι γιά τήν απόκτηση ένός «χαρ
τιού» άπό κάποιο ΑΕΙ, επιπλέον οργίζονται, καί δικαιολογημένα, γιά τίς ΰπάρχουσες συν
θήκες. Δέν είναι λίγες οΐ φορές πού κατέβηκαν στό δρόμο άρνούμενοι τό σημερινό σχολείο. 
'Όσο κι άν έβαλαν τό χεράκι τους, σ’ αύτές τίς κινητοποιήσεις, οΐ πολιτικές σκοπιμότητες 
τής συγκυρίας, οΐ μαθητές διαδήλωσαν γιατί αμφισβητούν τίς ΰπάρχουσες συνθήκες. Κι αύτό, 
θά μέ ρωτήσετε, είναι κακόν πράγμα; Δέν πρέπει νά μάς χαροποιεί τό γεγονός ότι οΐ νέοι 
πολιτικοποιούνται μέσα άπ’ αύτές τίς έξεγέρσεις τους, ότι διαδηλώνουν γιά μιά άλλη παιδεία 
άπ’ αύτήν πού παρέχει ό σύγχρονος καπιταλισμός;

Μακάρι νά ήταν τόσο απλό. Μακάρι αύτές οΐ έξεγέρσεις νά πολιτικοποιούσαν τούς νέους. 
’Ά ν καί ένυπάρχει σ’ αύτές ή μαγιά μιας πολιτικοποίησης αύτό δέν αρκεί. Καί τό χειρότε
ρο: ό σημερινός καπιταλισμός έχει τόν τρόπο, τό άποδεικνύει μέχρι νεοτέρας, νά μετασχημα
τίζει αύτήν τήν «στιγμιαία» πολιτικοποίηση σέ φιλελευθερο-έλευθεριακό χαβαλέ. Τά γεγονό
τα είναι δεδομένα. Ά πό τόν Μάη τοϋ ’68 ώς τίς ήμέρες μας δέν έμειναν παρά «έκείνες οΐ 
ωραίες στιγμές», τά φιλευθερο-έλευθεριακά συνθήματα καί ή πανούργα αξιοποίησή τους άπό 
τίς άρχουσες τάξεις.

Αύτά δέν συνεπάγονται πώς τό στοίχημα γιά ένα Σχολείο Γενικής Παιδείας, τό οποίο νά 
έκπαιδεύει τούς νέους στό νά «καταλαβαίνουν τί γίνεται στόν κόσμο πού ζοϋν», είναι οριστι
κά χαμένο. Τονίζουν, απλώς, τό πόσο δύσκολο είναι αύτό τό έγχείρημα καί πόσο αντίθετο 
μέ τήν «έκπαίδευση τής αμάθειας»1 πού προωθεί ό καπιταλισμός καί στή χώρα μας. Τό κύ
ριο βάρος αύτής τής προσπάθειας τό έχουν, άν θελήσουν νά τό άναλάβουν, οΐ άμεσα και σε 
δεύτερο βαθμό οΐ έμμεσα έμπλεκόμενοι μέ τό έκπαιδευτικό σύστημα. Ή  έπικαιρότητα τής
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άναδιαμόρφωσης τοϋ περιεχομένου τής έκπαίδευσης είναι αναγκαία όσο ποτέ άλλοτε, είναι τό
σο περισσότερο αναγκαία όσο αδύνατη φαίνεται. ’Αλλά δέν υπάρχει άλλος δρόμος άν μάς ένδια- 
φέρει «σε τί είδους παιδιά θά άφήσουμε τόν κόσμο»2 κι άν συμβεί αυτό νά ένδιαφέρει καί τά 
παιδιά μας.

Κλείνω αυτό τό σημείωμα μέ μία κραυγή: ελεύθερος χρόνος, περισσότερος ελεύθερος χρό
νος γιά τούς μαθητές. Αυτό θά δώσει περισσότερες εύκαιρίες καί στους μαθητές καί στους 
δασκάλους τους νά άναστοχασθοΰν γιά μιά γενική παιδεία άξια τοϋ ονόματος της. νΑλλωστε, 
ή μείωση τής έκτασης των σχολικών προγραμμάτων καί άπαραίτητη καί έφικτή είναι. Δέν 
είναι, δέ, συνώνυμη μέ τήν πτώση τοϋ έπιπέδου. Τό άντίστροφο, κάθε περιορισμός τής ύλης, 
άν γίνει μέ στόχο τή μείωση τοϋ χρόνου εργασίας γιά τήν άνούσια καί παθητική έκμάθηση 
θραυσμάτων γνώσης, γιά τόν περιορισμό των χρονοβόρων πήγαινε-έλα στά πάσης φύσεως 
«ιδιαίτερα», γιά τήν εισαγωγή τής πρακτικής των ένεργών άναγνώσεων καί συζητήσεων 
(ύπάρχουν σήμερα τόσα όπτικοακουστικά μέσα στήριξης αυτών), θά άναβαθμίσει τήν έκπαί- 
δευση. Αυτό θά ήταν μιά καλή άρχή.

Βασίλης Ζουναλης

1. Ζάν Κλώντ Μισεά, Ή  εκπαίδευση της αμάθειας, μετάφραση Άγγελος Έλεφάντης, έκδ. Βιβλιόραμα. 
Θά σάς δροσίσει τίς ζεστές ήμέρες πού έρχονται.

2. Ό  Τζέμ Σεμπρούν στό L ’ Abime se repeuple (Ή  άβυσσος έπανοικίζεται) γράφει: «"Οταν ό οϊκολό- 
γος πολίτης ισχυρίζεται δτι θέτει τό πιό ένοχλητικό έρώτημα: Ποιόν κόσμο θά άφήσουμε στά παιδιά μας;, 
άποφεύγει νά θέσει ένα άλλο πραγματικά άνησυχητικό έρώτημα: Σέ τί είδους παιδιά θά άφήσουμε τόν κό
σμο;» (βλ. σημ. 1).

Τέτοια προβλήματα δέν «είναι γιά τά σκουπίδια...»

X  ρόνια τώρα, κυβέρνηση, τοπική αυτοδιοίκηση, τοπικές κοινωνίες, άλλά καί ή Κοινωνία 
(μέ κεφαλαίο κάπα), «έριχναν στά σκουπίδια» καί τό πρόβλημα τής διαχείρισής τους, κοινή 
συναινέσει καί συνενοχή, μέ άποτέλεσμα αυτό νά πάρει τίς σημερινές έκρηκτικές του διαστά
σεις.

’Αρκεί ή παράθεση ορισμένων πανευρωπαϊκών ρεκόρ τής χώρας μας (καί τοϋ Λεκανοπεδίου 
ειδικότερα) γιά νά φανεί κάπως τό μέγεθος του.

•  Είμαστε πρώτοι, μεταξύ τών 15, σέ άριθμό άνεξέλεγκτων χωματερών, στίς οποίες «πε- 
τάμε» ή «καίμε» χωρίς κανένα μέτρο καί προστασία πάνω άπό τά μισά σκουπίδια, πού πα-
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ράγουμε. Ή  ’Αττική, μόνο, έχει 27 τέτοιους «σκουπιδότοπους», δίπλα σέ σπίτια, σέ παρα
λίες, σέ δάση...

•  Ή  «ταφή» είναι πρακτικά ή μόνη μέθοδος διαχείρισης σκουπιδιών (όπου καί όταν έφαρ- 
μόζεται). Είναι μηδενικά τά ποσοστά χρήσης άλλων πιό σύγχρονων καί άποτελεσματικών με
θόδων (διαλογή - άνακύκλωση, λιπασματοποίηση, καύση, κ.λπ.).

•  Είμαστε πρώτοι σέ ποσοστό οργανικών άποβλήτων (υπολειμμάτων τροφών, δηλαδή), 
άπόρροια τής ποιότητας τής διατροφής μας καί τοϋ κυρίαρχου καταναλωτικού μοντέλου.

•  Είμαστε υπό «εύρωπαϊκή έπιτήρηση» (έχουμε ήδη καταδικαστεί καί άπειλούμαστε μέ 
πολύ αύστηρές ποινές ώς υπότροποι), αν δέν καταβάλουμε υπέρμετρες προσπάθειες βελτίω
σης, σέ πολύ σύντομο διάστημα.

Ειδικότερα γιά τό Λεκανοπέδιο τό πρόβλημα τών σκουπιδιών γίνεται έκρηκτικό, όταν στο 
3,2%  τοϋ έλληνικοϋ έδάφους έχουν συσσωρευθεί ό μισός καί πλέον πληθυσμός, οΐ μισές καί 
πλέον βιομηχανίες, τά περισσότερα αυτοκίνητα, καθώς καί χρήσεις ιδιαίτερα ρυπογόνες, πού 
συνεπάγονται τά μεγάλα έργα υποδομής καί υπηρεσιών (άεροδρόμιο, λιμάνια, αυτοκινητόδρο
μοι κ.λπ.). ’Εδώ, λοιπόν, σέ μιά περιοχή πολεοδομικά ύπερκορεσμένη καί σ’ ένα οικοσύστη
μα στά κατώτατα όρια άντοχών του, ή έξεύρεση χώρων γιά άνάλογα έργα διαχείρισης άπορ- 
ριμμάτων είναι έξαιρετικά δύσκολη υπόθεση, όσο καί τό μέγεθος τών προβλημάτων πού τά 
έπιβάλλουν.

'Όμως τά πράγματα έφτασαν στό άπροχώρητο. Ή  μοναδική «νόμιμη» χωματερή τοϋ Λε
κανοπεδίου τών τεσσάρων καί πλέον έκατομμυρίων κατοίκων, στά ’Άνω Λιόσια, ξεπέρασε κά
θε έπιτρεπτό καί άνεκτό όριο καί άπό τίς άρχές τοϋ 2005 (άναγκαστικά) «άποσύρεται».

7 ^  Σήμερα λοιπόν, στό «καί πέντε», ή κυβέρνηση είναι υποχρεωμένη νά πάψει ν’ άδιαφορεί 
1 R  και> ν’ άναβάλλει (γιά λόγους πολιτικοϋ κόστους) —όπως έκανε τόσα χρόνια— τή λήψη μέ- 
’  * τρων. ’Οφείλει νά προωθήσει άμεσες λύσεις.

Σήμερα ή έμπλεκόμενη αύτοδιοίκηση δέν μπορεί νά διαμαρτύρεται, νά υποκρίνεται, νά εκβιά
ζει, όταν τόσα χρόνια συνεργούσε (όταν δέν πρωταγωνιστούσε), στό νά δημιουργηθεί αυτή ή 
κατάσταση. ’Οφείλει νά βοηθήσει νά βρεθούν λύσεις, άποδεχόμενη τό βάρος τής διαχείρισης 
πού τής άντιστοιχεί.

Σήμερα καμιά τοπική κοινωνία, κανένας πολίτης δέν έπιτρέπεται νά παραμένει δέσμιος κο
ντόθωρων άτομικών συμφερόντων («μακριά άπό τό σπίτι μου κι όπου νά ’ναι...») γιατί άνά- 
λογες άντιλήψεις (τής πολιτείας ή τών πολιτών) στό παρελθόν οδήγησαν σ’ αυτή τήν κατά
σταση.

Σήμερα έπιβάλλεται μέ υπευθυνότητα καί μέ γνώμονα τό κοινωνικό συμφέρον ν’ άντιμετω- 
πίσουμε τό όλο πρόβλημα συναινώντας σέ λύσεις, όπου ο καθένας θ’ άναλάβει τό βάρος πού 
τοϋ άντιστοιχεί κι όλοι θά «συνδράμουν» αυτούς πού τυχόν θίγονται περισσότερο.

Σταύρος Λιβαδάς
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ΤΟ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΚΟ ΑΛΛΟΘΙ ΤΗΣ ΣΦΑΓΗΣ
τού Γιώργου Μαργαρίτη

V -fn  χει περάσει άρκετός ήδη καιρός άπό τήν χε- 
Η λευχαία πολεμική έπιχείρηση χής «Συμμαχίας 

-*■^1 χών προθύμων», χήν εισβολή σχό ’Ιράκ καί χήν 
κατάληψη χής χώρας άπό χίς 'Ηνωμένες Πολιχεΐες καί 
χούς σχενούς χους συμμάχους (σέ καλή σειρά ή 'Ελλά
δα, ή Σούδα χης καί ή φρεγάχα χης). Τό κόσχος χής 
έπιχείρησης σέ άνθρώπινες ζωές, κάπου 250 ως 300 
ήχαν οί νεκροί χής συμμαχίας, διαφημίσχηκε ώς έπι
χείρηση χαμηλού κόσχους όσον άφορά χίς άνθρώπινες 
ζωές. Ή  σημασία χοΰ θανάχου άμβλύνθηκε μάλισχα 
άπό χό γεγονός όχι πολλοί άπό χούς θανάχους αύχούς 
όφείλονχαν σέ «φίλια πυρά» ή ήχαν άπλά «έργαχικά 
άχυχήμαχα», μέσα σχήν ένχαση χοΰ πολέμου. Η άδυ- 
ναμία χοΰ έχθροΰ, ή άνυπαρξία χου μπροσχά σχήν ισχύ 
χών εισβολέων, χονίσχηκε περισσόχερο μέ χόν χρόπο 
αϋχό, δικαιώνονχας, διά χής ευκολίας, χήν πολεμική 
έπιλογή καί προεχοιμάζονχας χόν δρόμο γιά χήν έπό- 
μενη άνάλογη.

Ό  θάναχος χών έχθρών υπήρξε έπίσης «δικασχικά» 
άκριβοδίκαιος, σύμφωνα μέ χήν έπίσημη έκδοχή χών νι- 
κηχών. Οί κακοί, οί οπαδοί χοΰ καθεσχώχος, οί σχρα- 
χιώχες πού δέν συμμορφώθηκαν μέ χίς άμερικανικές 
υποδείξεις, σκοχώθηκαν, ένώ οί καλοί, οί άμαχοι καί 
οί ύποχαχθένχες, έλάχιστα έπαθαν. Φυσικά σέ αύχή 
χήν πλευρά δέν υπάρχουν ούχε άπολογισμοί, ούχε έκτι- 
μήσεις. 'Ο άριθμός χών θυμάχων άκυρώνεχαι μέσα άπό 
χόν «δίκαιο» χαρακχήρα χους. Τήν κρίση δέ έπ’ αϋχοΰ 
άνέλαβαν χά «έξυπνα» όπλα, έκεΐνα πού ξέρουν νά πι- 
σχοποιοΰν χήν ένοχή χοΰ έκάσχοχε σχόχου χους.

Παρόλα αΰχά, οί πρώχες έκθέσεις γιά χό χί άκριβώς 
συνέβη αχόν χελευχαϊο αύχό πόλεμο δύσκολα έπιβε- 
βαιώνουν χήν κυρίαρχη έκδοχή. Ό  πόλεμος δέν ήχαν 
«χεχνολογικά χειρουργικός». Ή  ισχύς χών 'Ηνωμένων 
Πολιχειών καί ή υπεροχή χους άπένανχι αχούς άντι- 
πάλους, έκδηλώθηκαν μέ χόν πλέον παραδοσιακό χρό
πο, όπως συνηθίζεται σχούς κατακτητικούς πολέμους 
πού άποβλέπουν σέ κατοχή καί υποδούλωση, έκεΐ 
όπου χό φρόνημα χοΰ άνχιπάλου πρέπει νά συντρίβει 
όπως άκριβώς καί ή στρατιωτική χου δυναχόχηχα. Μέ 
άλλα λόγια χό αιμα χών έχθρών έπρεπε νά κυλήσει 
άφθονο έτσι ώστε ό τρόμος νά διευκολύνει χό έργο χής 
καχάκχησης καί χής υποταγής.

Ά πό χούς 18.898 στόχους πού χτυπήθηκαν σχήν 
διάρκεια χοΰ πολέμου μόλις οί 1.799, λιγότερο άπό 
10%, σχετίζονταν μέ χό καθεστώς καί χήν περίφημη 
«ικανότητά χου νά κυβερνά». Ά πό χούς υπόλοιπους, 
οί 15.592 άφοροΰσαν στρατεύματα, οπλικά συστήμα
τα καί άνθρώπους, καί ό έπιζηχούμενος στόχος δέν 
ήταν παρά ή καθολική καταστροφή χών μέσων καί ή 
έξόντωση χών άνθρώπων. Γιά νά έπιτευχθεΐ ό στόχος 
αυτός τά πυρομαχικά άκριβείας δέν ήταν πάντοτε 
άπαραίτητα. Σημαντικός άριθμός χών τελευταίων 
έξάλλου -ο ί υψηλής άκρίβειας πύραυλοι καί οί βόμβες 
πού χρησιμοποιούν δορυφορικά συστήματα πλοήγη- 
σης- χρησιμέυσαν κυρίως γιά τήν έπιτυχία χών τηλεο
πτικών έφφέ σχούς νυκτερινούς τρομοκρατικούς βομ
βαρδισμούς χής Βαγδάτης. Μακρυά άπό χίς κάμερες 
δέν χρειαζόταν τέτοια σκηνοθετική άκρίβεια.

Τό ένα τρίτο χών 30.000 περίπου βλημάτων -βόμ
βες καί πύραυλοι- πού ρίχθηκαν κατά χοΰ Ιράκ βα
σίστηκαν σχήν παραδοσιακή σκόπευση άπό μεγάλα 
μάλισχα ύψη. Γιά νά μειωθεί χό κόσχος χής χρήσης 
τους αυτά χά βλήματα -βόμβες χών 250, χών 500, 
χών 1.000 ή περισσότερων κιλών καθώς καί οί λεγά
μενες «διασποράς»- ρίχτηκαν μαζικά άπό παλαιό βομ
βαρδιστικά Β-52. Καθώς ουσιαστικά δέν υπήρχε καμ- 
μία έναέρια έμπλοκή, ούτε καταγράφηκε μάλισχα πτή
ση έστω καί ένός ίρακινοΰ άεροπλάνου, δέν χρειάστη
κε νά χρησιμοποιηθούν τά υπερσύγχρονα μαχητικά άε- 
ροπλάνα χών ΗΠΑ. Σχόν πόλεμο αύχό πήραν μέρος 
μόνο τέσσερα Β-2 καί 12 F-117, χά γνωστά ήλεκτρο- 
νικά άόραχα Σχέλθ, έναντι 28 Β-52, χά όποια έπωμί- 
σθηκαν χό κύριο βάρος χών καταστρεπτικών άποστο- 
λών. Φυσικά χό είδος βομβαρδισμού σχόν όποιο χά τε
λευταία ειδικεύονται είναι ό λεγόμενος «βομβαρδισμός 
χάπηχος», ή μαζική δηλαδή καταστροφή μιάς έκτασης 
μάλλον παρά ένός συγκεκριμένου σχόχου. Είναι άδιευ- 
κρίνιστο χό πώς σχήν περίπτωση αύχή ξεχωρίζουν τά 
θύματα σέ «δίκαια» καί «άδικα» καί χό πώς άποφεύ- 
γονχαι οί «παράπλευρες άπώλειες».

Τό άλλο τρίτο χών βλημάτων καί χών βομβών πού 
ρίχθηκαν σχόν πόλεμο αύχό -χά  8.716 γιά χήν άκρί- 
βεια- άνήκαν σέ μία παλαιό κατηγορία κατευθυνόμε- 
νων όπλων, έκεΐνα δηλαδή πού καχευθύνονχαι άπό
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Τό τεχνολογικό άλλοθι τής σφαγής

άκτίνες λέιζερ. Ή  τεχνολογία αυτή προαπαιτεί τό ση
μάδεμα, τόν «φωτισμό» τοΰ στόχου άπό μία πηγή 
άκτίνων λέιζερ -άπό τό έδαφος ή άπό άλλο άεροπλά- 
νο ή έλικόπτερο. Ώ ς παλαιά διαδικασία είναι σέ κά
ποιο βαθμό άντιμετωπίσιμη ένώ υποφέρει άπό άστο- 
χίες όφειλόμενες είτε σέ άντίμετρα τοΰ έχθροΰ είτε, 
κυρίως σέ φυσικά φαινόμενα (σκόνη, άντανακλάσεις, 
βροχή, υγρασία, καπνός κ.λπ.). Ή  εύκολη έκτροπή τής 
πορείας των όπλων αυτών, σέ στρατηγικούς ειδικά 
βομβαρδισμούς, τά καθιστά σχετικά μόνον «όπλα άκρι- 
βείας» καθώς όταν ξεφύγουν άπό τήν άκτίνα κατεύ
θυνσης πέφτουν τυφλά στις γύρω περιοχές. Σκόνη καί 
καπνός υπήρχαν άφθονα στό ’Ιράκ....

Περίπου 11.000 άπό τά βλήματα πού χρησιμοποιή
θηκαν, τό ένα τρίτο τοΰ συνόλου, ήταν όπλα άκριβείας 
νέας γενιάς, κατευθυνόμενα μέσω γαιοστατικών δορυ
φόρων. Τό κρίσιμο ερώτημα ώς πρός τήν άκρίβειά 
τους άφορά τόν προσδιορισμό τών συντεταγμένων τοΰ 
στόχου. 'Υπάρχει δηλαδή ένα πρόβλημα άνάγνωσης 
τών πληροφοριών, έρμηνείας καί άξιολόγησης τών 
στοιχείων. Τά τελευταία παρέχονται άπό δορυφορικές 
φωτογραφήσεις (προβληματικές σέ συνθήκες πολέμου 
όπου κυριαρχούν ό καπνός καί ή σκόνη καί άκόμα πιό 
προβληματικές στό άνοιξιάτικο ’Ιράκ όπου οί άνεμοι 
γεμίζουν τόν άέρα μέ κάθε είδους σωματίδια) καί τίς 
παραδοσιακές άναγνωρίσεις άπό άεροπλάνα, έλικόπτε- 
ρα ή τηλεκατευθυνόμενα μή έπανδρωμένα ιπτάμενα 
οχήματα. Στόν τελετυταΐο πόλεμο κρίσιμο υλικό γιά 
τόν προσδιορισμό στόχων ήταν οί 42.000 φωτογρα
φίες, οί 3.200 ώρες βιντεοσκόπησης καί οί 1.700 ώρες 
ειδικής βιντεοσκόπησης πού έχει ώς στόχο τών προσ
διορισμό τών κινήσεων τοΰ άντιπάλου. 'Οπωσδήποτε ή 
πτήση πάνω άπό κάθε γωνιά τοΰ ’Ιράκ τών κατασκο
πευτικών άεροσκαφών U-2 στις παραμονές τοΰ πολέ
μου -μέ πρόσχημα, θυμίζουμε τήν άνακάλυψη «άπα- 
γορευμένων όπλων»- βοήθησε τή συγκέντρωση αΰτοΰ 
τοΰ ΰλικοΰ.

Ή  μέθοδος αυτή είναι άλάνθαστη όταν πρόκειται 
γιά έπισήμανση σταθερών στόχων -κτιρίων, έργοστα- 
σίων, τεχνικών έργων, στρατοπέδων, άποθηκών, κυβερ
νητικών κτιρίων. Πάνω άκριβώς σέ τέτοιους στόχους 
έπιδεικνύουν οί άμερικανοί στρατηγοί τήν άκρίβειά 
τών όπλων τους καί τήν ισχύ τών «έξυπνων» βλημά
των τους. Άπό τήν άλλη μεριά ό προσδιορισμός όποιο- 
δήποτε άλλου στόχου, μετακινούμενου ή δύσκολα άνα- 
γνωρίσιμου καί ταυτοποιήσιμου, ύπόκειται σέ λάθη 
έκτίμησης πού, όπως είναι φυσικό, πολλαπλασιάζονται 
σέ πολεμικές περιόδους όταν δέν υπάρχει χρόνος καί 
διάθεση γιά νηφάλια έξέταση τών στοιχείων. Στόν το
μέα αύτό μάλιστα είναι προφανές ότι ή εκτίμηση τών 
στοιχείων μέσα σέ πυκνοκατοικημένες καί άλλοιωμένες 
άπό τήν άνθρώπινη δραστηριότητα περιοχές γίνεται 
τόσο δύσκολη ώστε αυξάνει σημαντικά τό ποσοστό 
τών λανθασμένων έπιλογών.

Τό άθροισμα τών παραπάνω οδηγεί εύκολα στό συ
μπέρασμα ότι ή περί «χειρουργικής άκριβείας» προ
σφιλής στούς ’Αμερικανούς ιθύνοντες φιλολογία είναι 
ουσιαστικά παραπλανητική καί προπαγανδιστική. Στόν 
τελευταίο πόλεμο τοΰ ’Ιράκ, τό μεγαλύτερο ποσοστό 
-άνάμεσα στό 50 καί στό 75 %- τών πληγμάτων πού 
κατάφερε ή άμερικανική άεροπορία καί οί πύραυλοι 
προήλθε άπό όπλα μειωμένης άκριβείας. Τό καταστρο
φικό άποτέλεσμα βασίστηκε περισσότερο στήν ισχύ 
τών έκρηκτικών ή στόν τρόπο κατανομής τους -βόμ
βες διασποράς- παρά στόν «χειρουργικό» χαρακτήρα 
τών πληγμάτων. Μέ άλλα λόγια οί βομβαρδισμοί πλη
σίαζαν περισσότερο τό πρότυπο τών μαζικών κατα
στροφικών άντίστοιχων μέ αυτούς πού γνώρισε ή άν- 
θρωπότητα άπό τόν δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο καί 
μετά, παρά σέ ένα νέο «άνθρωπιστικό» καί άβλαβές 
γιά τούς άθώους πρότυπο. Αύτό πού έγινε ήταν μία 
άπό τόν άέρα σφαγή τών πάντων, πολεμιστών καί 
άμάχων. Νά θυμίσουμε ότι 30.000 βλήματα τής άερο- 
πορίας καί τοΰ ναυτικού (Τόμαχοουκ) άντιπροσω-
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Γιώργος Μαργαρίτης

πεύουν περίπου 25.000 χάννους ισχυρών έκρηκτικών 
-μιά ισχύς πού υπερβαίνει την άντίστοιχη μιάς άτομι- 
κής βόμβας.

Ή «έκ τοϋ σύνεγγυς» σφαγή

Στή διάρκεια των έπιχειρήσεων ή ίρακινή άεράμυνα 
χρησιμοποίησε τά πυροβόλα της 1.224 φορές καί έκτό- 
ξευσε 1.660 πυραύλους. Καθώς τά ηλεκτρονικά συστή- 
ματά της είχαν καταστραφεϊ στόν μακρόχρονο άγώνα 
φθοράς πού προηγήθηκε τού πολέμου, οί προσπάθειές 
της έπεσαν στό κενό καί πέτυχαν τήν καταστροφή μό
λις έξι ελικοπτέρων καί ένός άεροσκάφους Α-10. Ή  
άδυναμία τής άντίδρασης τών Ίρακινών έπέτρεψε τήν 
μαζική χρήση έλικοπτέρων καί άεροσκαφών έγγύς 
υποστήριξης σέ τακτικές τού τύπου «search and kill» 
πού θά έλεγαν οί ’Αμερικανοί, έπιθετικής περιπολίας 
πού θά τό λέγαμε, ηπιότερα, έμεΐς οί άλλοι. Σέ αυτές 
τις τακτικές κάθε άεροπλάνο καί έλικόπτερο έχει τό 
έλεύθερο νά προσβάλλει ό,τι βρει μπροστά του μέ μό
νο κριτήριο έμπλοκής τήν άντίληψη τού πληρώματος 
του. Οί Βρετανοί σύμμαχοι πού ΰπέστησαν μερικές φο
ρές τό καταστροφικό μένος τών άμερικανών πιλότων 
ονόμασαν αυτήν τήν πρακτική, πόλεμο τού «μανιακού 
καουμπόυ».

Στή διάρκεια αύτών τών άποστολών καταστροφής 
ρίχτηκαν χιλιάδες κατευθυνόμενοι ή μή τακτικοί πύ
ραυλοι ένώ τά άεροσκάφη Α-10 έρριξαν 311.597 βλή
ματα τών 30 χλστ., γνωστά σέ όλη τήν άνθρωπότητα 
άπό τό άπεμπλουτισμένο ουράνιο πού περιέχουν. Στα
τιστικά ρίχτηκαν δηλαδή περισσότερα άπό έκατό βλή
ματα τού είδους αυτού ένάντια σέ κάθε πιθανολογού
μενο τεθωρακισμένο όχημα τών Ίρακινών ή ένα τέτοιο 
βλήμα ένάντια σέ κάθε ίρακινό στρατιώτη προσωπι
κά!!! ’Εάν λάβουμε ύπ’ όψη ότι τά Α-10 πού χρησιμο
ποιήθηκαν στόν πόλεμο ήταν έξήντα, ότι ή δράση τους 
έλαβε χώρα στις τελευταίες φάσεις τού πολέμου, ότι 
σέ κάθε άποστολή τό κάθε άεροσκάφος μεταφέρει τό 
μέγιστο 1.170 βλήματα αυτού τού είδους, μπορούμε νά 
έκτιμήσουμε τό μέγεθος τής καταστροφικής μανίας 
πού είχε καταλάβει τούς πιλότους τους. Προφανώς τό 
’Ιράκ είχε μεταβληθεΐ σέ ένα άπέραντο σκοπευτήριο 
όπου ό κάθε έμπλεκόμενος έξόντωνε ό,τιδήποτε κινιό- 
ταν, πυροβολώντας σχεδόν έξ έπαφής.

Τό μέγεθος καί ή ευκολία τής σφαγής φαίνεται ότι 
άναστάτωσε τό άμερικανικό κατεστημένο. Δέν πρόκει
ται γιά τύψεις συνειδήσεως όπως ίσως ορισμένοι άπό 
τούς αναγνώστες νά υπέθεσαν. Πρόκειται γιά άνατρο- 
πή χρηματοοικονομικοπολιτικών άναλύσεων. Ή  ευκο
λία τού έγχειρήματος, ή χωρίς άντίδραση έξόντωση 
εκατοντάδων ίσως χιλιάδων άνθρώπων, έθεσε σέ άμφι- 
σβήτηση τήν άξια τών έπενδύσεων σέ πολύπλοκα οπλι
κά συστήματα. Τά Β-52, άεροσκάφη πού χρονολο
γούνται άπό τό 1950, μπορούν άνετα νά σκοτώνουν 
καί νά κερδίζουν τούς πολέμους τών πετρελαίων καί

τών συναφών. ’Ακόμα καί ένα έπιβατηγό Boeing 747, 
παρατήρησε ένας άμερικανός άναλυτής μπορεί νά κερ
δίσει αυτούς τούς πολέμους άν τό φορτώσει κανείς μέ 
τις κατάλληλες βόμβες. Τό βάρος τών έκρηκτικών έχει 
σημασία όχι ή ποιότητα! Κατά συνέπεια τί χρειάζονται 
οί σχεδιασμοί νέων άεροσκαφών, τών πανάκριβων 
βομβαρδιστικών Β-1, Β-2 ή F-117; ’Από αυτήν τήν 
οπτική ή εύκολη σφαγή στό 'Ιράκ μπορεί νά άποδει- 
χθεΐ πρόβλημα γιά τούς κολοσσούς τής άμερικανικής 
άεροναυπηγικής βιομηχανίας. Στις τελευταίες χρειάζε
ται μάλλον έπειγόντως ένας πόλεμος μέ μεγαλύτερο 
βαθμό δυσκολίας...

Στό έρώτημα έάν μετά άπό όλα αυτά οί Ίρακινοί 
-Σουνίτες, Σιΐτες ή Κούρδοι- άπέκτησαν λόγους νά 
λατρεύσουν τούς ’Αμερικανούς, τόν τεχνικό καί άν- 
θρωπιστικό τους πολιτισμό, ή άπάντηση μάλλον παρα
μένει άνοικτή.

Τά στοιχεία προέρχονται άπό τίς ιστοσελίδες τού Global 
Security καί άλλων άμερικανικών οργανισμών στρατηγι
κών μελετών.

μΑ AiAWMeis. εγογΰ
Til tW T i-  zuseei

Η εποχή
εβδομαδιαία εφημερίδα 
της Ανανεωτικής αριστερός
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«ΠΟΛΕΜΟΣ ΚΑΙ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΣΤΟΝ 21ο ΑΙΩΝΑ»

τού ’ Αγγέλου Έλεφάντη

ροεισαγωγικά θέλω νά πώ ότι, άναγκαστικά, 
θά είμαι έκτος θέματος. Καί τοΰτο γιατί τόν 
21ο αιώνα τόν έχουμε μπροστά μας- είναι πα

ρά πολλά τά 97 χρόνια πού υπολείπονται ώοπου νά 
τελειώσει ό αιώνας, ώστε νά μπορούμε νά ξέρουμε ή 
νά προλέγουμε άπό τώρα πώς θά είναι ή ανθρωπότη
τα μετά 20, 30 ή 70 χρόνια. Ούτως ή άλλως προφή
της δέν είμαι, ούτως ή άλλως, ως τό τέλος τούτου τοΰ 
αιώνα, δέν θά είμαι έδώ, ούτε έσεΐς άλλωστε. ”Ας 
δούμε λοιπόν τά δικά μας, αυτά πού ήδη ζήσαμε, κι 
ίσως ξεκινώντας άπ’ αυτά νά διαγνώσουμε, άν τά κα
ταφέρουμε, κάποιες τάσεις πού προεκτείνονται πρός 
ένα κοντινό σχετικά μέλλον, μή ξεχνώντας ότι τό μέλ
λον έκτος τού ότι διαρκεΐ πολύ είναι καί άστάθμητο.

Έδωσα στά όσα θά σάς πώ τόν άμήχανο τίτλο 
«διαρκής πόλεμος», παραφράζοντας τόν τίτλο τού βι
βλίου τού Γκόρ Βιντάλ, «Διαρκής πόλεμος γιά διαρκή 
ειρήνη» πού κι αυτός δανείστηκε τόν τίτλο άπό έναν 
άλλο Αμερικανό. Καί μ’ αυτό βέβαια τό «διαρκής» 
πόλεμος δέν σκοπεύω νά μιλήσω όντολογικά περί πο
λέμου, νά υπενθυμίσω ότι ή άνθρωπότητα έζησε χιλιά
δες χρόνια τώρα μέσα στά αίματα καί τίς πολεμικές 
καταστροφές, τουλάχιστον άπό τή φάση έκείνη καί 
δώθε πού ονομάζουμε ιστορική- στήν προϊστορία δέν 
πολυξέρουμε τί γινόταν.

Τό βάφτισα όμως τό θέμα μου διαρκής πόλεμος θέ
λοντας ευθύς έξ άρχής νά έπισημάνω ότι στίς μέρες 
μας υπάρχει μιά γιγαντιαία, πλανηταρχική δύναμη, οί 
Ηνωμένες Πολιτείες τής ’Αμερικής πού κάνουν συνε
χώς πόλεμο καί δηλώνουν παντοιοτρόπως ότι δέν θά 
πάψουν νά κάνουν πόλεμο, προληπτικόν ή ό,τι άλλο, 
διότι άντιπροσωπεύουν τό Καλό, είναι ό Παράκλητος 
τού Καλού, σάν τόν ’Ιησού Χριστό καί τό "Αγιον Πνεύ
μα τής Καινής Διαθήκης. Είναι, λένε, οί περιούσιοι 
έκπρόσωποι τού Καλού διότι έχουν τήν άποστολή νά 
πολεμούν τόν άξονα τού Κακού, όπου κι όπως άν 
αυτό έμφανίζεται: ώς τρομοκρατία, ώς άλητήρια κρά
τη, ώς διασαλευτής τής ειρήνης καί ταραξίας τού ήσυ
χου ύπνου καί τών ήσυχων άνθρώπων. Καί έπειδή τό 
Κακό, τό διάβολον, ό διάβολος, ό δαίμονας μέ τά κέ
ρατα ξεπετιέται άπό παντού ό πόλεμος έναντίον του 
θά είναι διαρκής, ώσπου νά έπικρατήσει έπί γής ειρή
νη καί έν άνθρώποις ευδοκία. Δέν τά λέω έγώ αυτά, 
τά λένε οί ’Αμερικανοί, ή κυβέρνησή τους, οί ίδεολό- 
γοι τους, οπωσδήποτε οί κοινωνικοί καί οί πολιτικοί 
τους έπιστήμονες, τά ΜΜΕ, οί έπίσκοποί τους καί οί

ραβίνοι τους, οί στρατηγοί τους καί ό λαός τους, ή με
γάλη κοινή γνώμη πού βάζει στό αυτοκίνητό της ή στό 
πέτο τοΰ σακκακιού τήν άστερόεσσα καί τάσσεται 
υπέρ τής εισβολής στό ’Ιράκ σέ ποσοστό άνω τού 70%. 
”Αν ό λόγος αύτός είναι αύστηρά θεολογικός, δέν ση
μαίνει ότι δέν τόν πιστεύουν- άντίθετα είναι ή συμπύ
κνωση τής πολιτικής τους φιλοσοφίας καί ιδεολογίας, 
ό οδηγός τους. Οί 'Αμερικανοί δέν κάνουν τίποτε άλλο 
παρά αυτό πού πιστεύουν καί πιστεύουν αυτό πού κά
νουν.

’Αλλά γιατί ή ιδεολογία τους είναι πολεμική; Γιατί 
ό τρόπος ύπαρξής τους είναι ό διαρκής πόλεμος; Για
τί άπό τό 1945 οί ΗΠΑ έλαβαν μέρος σέ πάνω άπό 
διακόσιους μικρούς ή μεγάλους πολέμους άνά τόν κό
σμο ή, έστω στρατιωτικές έπιχειρήσεις-έπεμβάσεις; Για
τί, καί κυρίως, μετά τήν κατάρρρευση τής ΕΣΣΔ, όχι 
μόνο δέν σταμάτησαν νά πολεμούν, αλλά άρνούνται 
κάθε θεσμό διεθνούς καταλλαγής καί συνεννόησης; Εύ
χονται νά βγάλουν σιγά σιγά τίς ΗΠΑ άπό τό διεθνές 
πολυμερές πολιτικό πλαίσιο συνύπαρξης- υποβαθμίζουν 
άκόμη καί τό ΝΑΤΟ- καταγγέλλουν τό πρωτόκολλο 
τού Κιότο γιά τό φαινόμενο τού θερμοκηπίου, τήν 
άντιβαλιστική συνθήκη- δέν υπογράφουν τή συνθήκη 
πού θεσμοθετεί τό Διεθνές Ποινικό Δικαστήριο, τή 
συνθήκη γιά τίς νάρκες κατά προσωπικού, τό πρωτό
κολλο γιά τά βιολογικά όπλα, τή συνθήκη γιά τά πυ
ρηνικά όπλα μικρού διαμετρήματος, τή συνθήκη γιά 
τήν καθολική άπαγόρευση τών πυρηνικών όπλων, άκό- 
μα καί τίς συμβάσεις τής Γενεύης γιά τούς αιχμαλώ
τους πολέμου όπως δείχνουν οί κρατούμενοι ’Αφγανοί 
στό κάτεργο τού Γκουαντανάμο, γιατί άρνούνται τίς 
άποφάσεις τού Συμβουλίου ’Ασφαλείας όπως έγινε στό 
’Ιράκ, καί πάνω άπ’ όλα πρός τί οί έξωφρενικοί στρα
τιωτικοί έξοπλισμοί ή ή διατήρηση 260.000 στρατιω- 
τιών τους σέ ξένα έδάφη ή σέ περιπολούντα σκάφη, 
έκτος τών 200.000 πού έδώ καί δυό μήνες κατέχουν 
τό ’Ιράκ;

"Ολα αυτά άπαιτούν μιά έξήγηση- δέν άρκεΐ ή κα
ταγγελία, δέν άρκεΐ ή άντιπολεμική όργή καί ή οδύνη 
γιά τά διαμελισμένα παιδιά καί τίς καταστροφές στή 
Βαγδάτη. Ούτε ή άμερικανική πολιτική θεολογία μπο
ρεί νά μάς έξηγήοει γιατί αυτή ή μιλιταριστική έξαρ
ση παρόλο πού είναι αυτή ή ιδεολογία πού οργανώνει 
τήν πίστη, τίς συμπεριφορές καί τήν πολιτική πράξη. 
Θά ήταν όμως λόγια τού άέρα άν δέν είχε μιά υλική 
άγκύρωση. Διότι ή συνεχής πολεμική κινητοποίηση δέν
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*Αγγελος Έλεφάντης

γίνεται έτσι, ίδαλγικά, γιά τήν «πίστη τοΰ Χριστού 
μας τήν άγίαν». Έ χει συγκεκριμένους στόχους, μεγά
λα υλικά καί άυλα διακυβεύματα πού θέλει νά προα
σπίσει, διακυβεύματα -καί οικονομικά καί ισχύος. Θέ
λω νά πώ δηλαδή ότι είναι τέτοιου είδους ή άμερικά- 
νικη στρατηγική ύπαρξης τής ίδιας τής κοινωνίας της 
κατ’ άρχήν καί είναι τέτοιες οί άνάγκες τής παγκό
σμιας ήγεμονίας ώστε, στή συγκεκριμένη συγκυρία, οί 
ΗΠΑ δέν μπορούν νά υπάρξουν παρά μόνο μέ πόλεμο.

Γιά νά γίνω κατανοητός θά χρησιμοποιήσω πρός 
στιγμήν μιάν ιστορική άναλογία άπό τόν ΕΓ παγκό
σμιο πόλεμο. Ή  μιλιταριστική ιδεολογία των ναζί ήταν 
τέτοια πού μόνον μέ πόλεμο μπορούσε νά προωθήσει 
τούς στόχους της ή, πού κάνει τό ίδιο, οί στόχοι της 
ήταν τέτοιοι πού μόνο μέ πόλεμο μπορούσαν νά προω
θηθούν, είτε αύτοί ήταν ή κατάργηση των Συνθηκών 
τών Βερσαλλιών, είτε ή οικοδόμηση τής Νέας Εύρώ- 
πης κάτω άπό τήν ήγεμονία τού Γ ' Ράιχ, είτε ή έξό- 
ντωση τών Εβραίων, είτε ή έκμηδένιση τού σλαβοκομ- 
μουνιστικού κινδύνου πού άντιπροσώπευε ή ΕΣΣΔ, 
είτε ή κατάκτηση τών πετρελαιοφόρων κοιτασμάτων 
τής Μέσης ’Ανατολής καί τής Κασπίας, είτε ή υποτα
γή καί ή ταπείνωση τών «πλουτοκρατών τών Δυτικών 
Δημοκρατιών». Οί στόχοι αύτοί ένας ένας καί πολύ 
περισσότερο όλοι μαζί δέν μπορούσαν νά έπιτευχθούν 
παρά μέ πόλεμο, παρά μέ τό manu militari σπάσιμο 
τών διεθνών συμβάσεων, τών ισορροπιών συνύπαρξης, 
όλων τών νομιμοποιήσεων, όλων τών συμβιωτικών-ή- 
θικών κανόνων καί κυρίως μέ τήν έκμηδένιση τών ενά
ντιων πολιτικοστρατιωτικών-κρατικών δυνάμεων.

’Εδώ σταματά ή ιστορική άναλογία καί μάς άφήνει 
μέ άνοιχτό τό έρώτημα γιατί οί ΗΠΑ δέν μπορούν, 
μέσα στή σημερινή συγκυρία, νά υπάρξουν παρά μόνο 
μέ πόλεμο.

Καί κατ’ άρχήν γιά λόγους έσωτερικών άναγκών, 
τής κοινωνίας τους δηλαδή. Θά γνωρίζετε βέβαια ότι 
οί ΗΠΑ είναι μιά κοινωνία πού καταναλώνει πολύ πε
ρισσότερο άπ’ όσο παράγει. Τό δείχνει άναντίλεκτα τό 
έμπορικό τους ισοζύγιο πού είναι έλλειμματικότατο. 
Τό 1989 τό έτήσιο έλλειμμά τους άνερχόταν σέ 100 
δισ. δολάρια. Τό 2001 στά 450 δισ. δολάρια. Καί σωρ- 
ρευτικώς τό συνολικό έλλειμμα τών ΗΠΑ έχει ξεπερά- 
σει τό 1 τρισεκατομμύριο 100 δισεκατομμύρια δολά
ρια. Ποιος πληρώνει τό τρομακτικό αυτό χρέος; Γιατί 
περί χρέους πρόκειται. Μέ πολύ μικρότερα έλλείμματα 
όποιαδήποτε άλλη χώρα τού κόσμου θά κατέρρεε, πο
λύ περισσότερο πού στις ΗΠΑ ή ιδιωτική άποταμίευ- 
ση άνέρχεται σέ δολάρια μηδέν, άλλη άπόδειξη τού 
καταναλωτικού, τού σπάταλου χαρακτήρα αυτής τής 
κοινωνίας.

Θά είχε σημασία νά δει κανείς τήν πορεία αυτή 
πρός τήν υπερχρέωση άπό τή δεκαετία τού 7 0  κι έφε- 
ξής, τής όποιας οί ρυθμοί αυξάνονται, όπως κιόλας 
είπα, ίλιγγιωδώς μέσα στή δεκαετία τού ’90. ’Αλλά δέν 
γίνεται τώρα. Οί ’Αμερικανοί πάντως έχοντας υιοθετή
σει τό δόγμα Ο’ Νίλ, ότι δηλαδή «στόν χωρίς σύνορα 
κόσμο ό ισολογισμός τού έμπορικού ισοζυγίου δέν έχει

πιά σημασία». Δέν τούς πολυενδιαφέρει τό έλλειμμα 
δεδομένου ότι μπορούν νά τό καλύπτουν άπό διάφο
ρες ροές κεφαλαίου ή άπό μετακύλιση τού χρέους. Θά 
άναφερθώ έπί τροχάδην σ’ αύτές τίς μορφές κάλυψης 
τοΰ χρέους.

α) Χρηματοδότηση τής διατροφής καί στέγασης τοΰ 
προσωπικού στρατιωτικών δυνάμεων καί βάσεων στό 
έξωτερικό συνόλου 260.000 άξ/κών καί φαντάρων, μέ 
πρώτη τή Γερμανία 60.000 άνδρες, τήν ’Ιαπωνία 
41.000, τήν Ν. Κορέα 36.000, τήν ’Ιταλία 12.000, τό 
Ήνωμ. Βασίλειο άλλοι τόσοι, καί πάει λέγοντας, ώς 
καί τήν ’Ελλάδα μέ 498 ’Αμερικανούς τό 1998. Στήν 
πραγματικότητα αυτή ή μετακύλιση τών έξόδων είναι 
ένας φόρος, χάρη στό όποιο οί ΗΠΑ έχουν μιά μόνι
μη καί ισχυρή στρατιωτική παρουσία σ’ όλον τόν πλα
νήτη- ,

-  Ό  δεύτερος τρόπος είναι οί έξαγωγές όπλων καί 
οπλικών συστημάτων, γιά τό 1999 ύψους 32 δισ. δολ. 
ή τό 58% τών παγκοσμίων πωλήσεων. Πάντως γιά τή 
σημερινή έποχή, πού τό χρέος έχει άνέλθει σέ 450 δισ. 
δολάρια έτησίως τά προηγούμενα ποσά, άπό οικονομι
κή άποψη δέν άντιπροσωπεύουν σπουδαία πράγματα.

-  Πολύ μεγαλύτερη σημασία έχει ό έλεγχος τής πα
ραγωγής πετρελαίου σέ ορισμένες ζώνες. ’Αλλά κι έδώ 
ή κυρίαρχη πολιτική καί ή οικονομική θέση τών άμε- 
ρικανικών πολυεθνικών πετρελαίου ένώ άποσπά ένα 
σημαντικό πλανητικό εισόδημα δέν άρκεΐ γιά νά χρη
ματοδοτεί τίς εισαγωγές άγαθών.

-  Τήν κύρια σημασία έχει, άντίθετα, τό γεγονός ότι 
τό χρήμα όλου τοΰ κόσμου ρέει πρός τίς ΗΠΑ, πρός 
τό δολάριο. Ή κίνηση τού χρηματιστικού κεφαλαίου 
είναι έκείνη πού έξασφαλίζει τόν ίσοσκελισμό τού άμε- 
ρικανικού ισοζυγίου χάρη στήν όποια πραγματοποιού
νται καί άμεσες έπενδύσεις στίς ΗΠΑ, κυρίως όμως 
γιά τήν άπόκτηση έντοκων γραμματίων τού δημοσίου, 
ομόλογα ιδιωτικών τραπεζών, μετοχές. Έτσι όπως 
προσφυώς είπε κάποιος ότι «οί ΗΠΑ δέν παράγουν 
άγαθά άλλά χρήμα». Οί ροές κεφαλαίου πρός ΗΠΑ 
άπό 88 δισ. δολ. πού ήταν τό 1990 άνήλθαν στά 865 
δισ. δολ. τό 2001. Νά σημειώσουμε μόνον ότι τά ξένα 
νομίσματα κατευθύνονται στίς ΗΠΑ όχι λόγω υψηλής 
γενικά, άποδοτικότητας, άρα κερδοφορίας, άλλά λόγω 
υψηλής άσφάλειας. Γίνεται δηλαδή αύτό πού έλεγε ό 
Κέυνς «’Όποιος έπενδύει φοβάται μή τυχόν καί δέν 
κερδίσει, κυρίως όμως, φοβάται μή τά χάσει τά χρή
ματά του».

Αύτή ή πραγματικότητα, πού έπιτρέπει στίς ΗΠΑ 
τρομακτικές χρηματιστηριακές κεφαλαιοποιήσεις (13,5 
τρισ. δολ. τό 1999), μάς φέρνει κοντά στό άπόλυτο 
ιμπεριαλιστικό πρότυπο καθ’ όσον αυτή ή άσφάλεια 
πού παρέχουν οί ΗΠΑ στό κεφάλαιο, ιθαγενές καί ξέ
νο, έπιτυγχάνεται χάρη στόν έξωφρενικό στρατιωτικό 
μηχανισμό τους, θά πρόσθετα δέ καί χάρη στή δραστι- 
κότητα τής νεοφιλελεύθερης ιδεολογίας καί τής βο- 
ρειοαμερικανικής κουλτούρας. ’Αλλά δέν θά έπεκταθώ 
σ’ αυτά τά θέματα.

Δέν είμαι τής άποψης ότι τά οικονομικά ύπαγο-

0  ΠΟΛΙΤΗΣ 14



«Πόλεμος καί δημοκρατία οτόν 21ο αιώνα»

ρεύουν καί μάλιστα γραμμικά τά υπόλοιπα δεδομένα. 
Ήδη φάνηκε ότι τό άμερικανικό οικονομικό οικοδό
μημα δεν είναι άνεξάρτητο άπό τήν πολιτικο-στρατιω- 
τική ισχύ των ΗΠΑ. Ιδιαίτερα, μετά τήν κατάρρευση 
τής ΕΣΣΔ οί ΗΠΑ παρέμειναν στό διεθνές προσκήνιο 
ώς μόνη πλανητική δύναμη, μόνος πόλος ένός ηγεμο
νικού συστήματος. Τή διατήρηση αυτής τής μονοκρα
τορίας, πού έξααφαλίζει στίς ΗΠΑ κατ’ άρχήν καί πά
νω άπό όλα τόν τρόπο ύπαρξης αυτής τής κοινωνίας, 
πού βασίζεται στήν κατανάλωση κι όχι στήν παραγω
γή, δέν είναι διατεθειμένες νά τόν χάσουν. Μιά τέτοια 
άπώλεια θά σήμαινε τεράστιες άναταράξεις καί κοινω- 
νικο-πολιτικές άναστατώσεις στίς ίδιες τίς ΗΠΑ πού 
δέν είναι ορατές, δέν βλέπουμε δηλαδή ποιές δυνάμεις 
κοινωνικές καί πολιτικές θά άναλάμβαναν νά τίς προω
θήσουν. 'Ο δρόμος τους γιά τή διατήρηση τής πλανη
τικής κυριαρχίας, πού ονομάζουν έσχάτως ορισμένοι 
αύτοκρατορία, είναι μονόδρομος. Είναι ό δρόμος των 
έξοπλισμών, τής παράκαμψης των διεθνών πολυμερών 
δεσμεύσεων, τής manu militari έξόντωσης τών άντιπά- 
λων -έγινε αυτό στόν πόλεμο τού Κόλπου, στό Κόσο- 
βο, στό Αφγανιστάν, στό ’Ιράκ-, τής άπειλής τού προ
ληπτικού πολέμου, τής παροχής προστασίας καί άσφά- 
λειας στό ξένο κεφάλαιο πού εισρέει στίς ΗΠΑ καί τίς 
τροφοδοτεί. Αυτός ό δρόμος προϋποθέτει καί συνεπά
γεται ένα μοναδικό κέντρο ισχύος. Φτιάχνεται γιά τόν 
πόλεμο κι ό πόλεμος τό φτιάχνει. Τά γεράκια κουβα
λούν τόν πόλεμο στά φτερά τους καί ό πόλεμος τά 
τροφοδοτεί. Γιά τή νομή τής ύλης, βεβαίως, γίνονται 
οί πόλεμοι, ιδίως άπό έκείνους πού αύτοορίζονται ώς 
ύπέρμαχοι υψηλών ιδανικών. Πού άκούστηκε προτε- 
σταντική ήθική καί υλικά κίνητρα! Μόνον, καί πάνω 
άπ’ όλα ό Θεός ό όποιος, έπί τή ευκαιρία, προτεστά- 
ντης Θεός δέν συγχωρεΐ ποτέ τή φτώχεια: ή φτώχεια 
είναι μέγιστη αμαρτία, ό πλούτος είναι τό σήμα τής 
εύνοιας τού Θεού.

Τόν παλιό καιρό είχαμε λιγότερο καπιταλισμό άνά 
τόν κόσμο άλλά πολλούς ιμπεριαλισμούς στά μαχαίρια: 
τόν βρετανικό, τόν ρωσικό, τόν γαλλικό, τόν άμερικα- 
νικό, τόν ιαπωνικό, τόν γερμανικό, άκόμα καί τόν ιτα
λικό. Σήμερα έχουμε λίγο πολύ παντού καπιταλισμό 
άλλά έναν καί μόνον ιμπεριαλισμό τέτοιον πού νά σέ
βεται τό όνομά του, σέ σημείο πού ή κοινωνία πού 
τόν έκτρέφει νά μήν μπορεί νά υπάρξει παρά μόνο ώς 
ιμπεριαλισμός δηλαδή μέ τή χρησιμοποίηση τής στρα
τιωτικής ισχύος.

Ό  Πώλ Γούλφοβιτς, ό υφυπουργός τού υπουργείου 
"Αμυνας τών ΗΠΑ, μαζί μέ τόν συνεργάτη του Ζαλ- 
μέ Κάλλιντζαντ, επεξεργάστηκαν τό 1992 έναν «’Οδη
γό ’Αμυντικού Σχεδιασμού», πού τμήματά του διέρρευ- 
σαν ατούς Τάιμς τής Ν. Ύόρκης. Σύμφωνα μ’ αύτόν 
τόν οδηγό ή άποστολή τής ’Αμερικής ήταν νά διασφα
λίσουν πώς καμιά άντίπαλη ύπερδύναμη δέν θά μπο
ρούσε ν’ άναδυθεΐ ποτέ ξανά στόν κόσμο. Έπρεπε νά 
πείσει τίς άλλες βιομηχανικά άνεπτυγμένες χώρες πώς 
μόνο ή ’Αμερική θά προστάτευε τά νόμιμα συμφέρο-

ντά τους μέ τό νά διατηρεί άδιαφιλονίκητη τήν στρα
τιωτική υπεροπλία της. Οί Γούλφοβιτς καί Κάλλιντ- 
ζαντ έφτασαν στό σημείο νά υποστηρίζουν πώς τό Πε
ντάγωνο θά έπρεπε νά πάρει όλα τά μέτρα, συμπερι
λαμβανομένων τών προληπτικών έπιθέσεων, ώστε νά 
έμποδίσει χώρες οάν τό ’Ιράκ ή τή Β. Κορέα ν’ άπο- 
κτήσει πυρηνικά όπλα. "Οποιος θέλει περισσότερα άς 
συμβουλευτεί τό άρθρο τού Κόριν Ρεντγκρέιβ στά 
«’Ενθέματα» τής 9/3.

Ό  νέος, λοιπόν άμερικανικός ’Ιμπεριαλισμός σκια- 
γραφεΐται καί άπό τούς σχεδιασμούς τών στρατηγικών 
έπιτελών άλλά καί έξεικονίζεται πλήρως άπό τήν πρα
κτική τους, όπως τήν είδαμε νά ξετυλίγεται καί στόν 
Πόλεμο τού ’Ιράκ.

Γιά νά τελειώνω, καί χωρίς νά θέλω νά περιπέσω σέ 
ψυχολογικά γυμνάσματα, νά προσθέσω ότι ό νέος άμε- 
ρικανικός ιμπεριαλισμός, καθώς θεωρεί ότι άπειλεΐται 
άπό παντού άκόμη κι άπ’ τό πουθενά -κ ι έδώ τό χτύ
πημα τής 11 Σεπτέμβρη τού προοέφερε θεόσταλτη νο
μιμοποίηση-, καθώς έκδηλώνεται ώς διαρκής πόλεμος, 
τελεί ό ίδιος υπό καθεστώς διαρκούς τρόμου. Γι’ αυτό 
καί γίνεται ολοένα πιό έπιθετικός, γι’ αυτό σκάβει πα
ντού καί έπιτηρεΐ τά πάντα γιά ν’ άνακαλύψει τούς 
κρυμμένους έχθρούς.

Σέ έναν κόσμο όπου άρχίζουν νά διαμορφώνονται οί 
προϋποθέσεις άνάδειξης περισσότερων πόλων, όπως ή 
Ε.Ε., ή Ρωσία, ή Κίνα, *ή ’Ιαπωνία, ή Λατινική ’Αμερι
κή, οί ’Ινδίες, ό άραβομουσουλμανικός κόσμος, όπου ή 
κοσμο-οικονομία καί ή κοσμο-πολιτική κάθε άλλο πα
ρά μετατρέπονται σέ ένα άμορφο καί κατακερματισμέ
νο μάγμα υπό τήν ήγεμονία τής μίας καί μόνης ύπερ- 
δύναμης είναι φανερό ότι αυτοί οί διάφοροι πόλοι δια
πιστώνουν ότι βρίσκονται άντιμέτωποι πρός ένα κοινό 
άνταγωνιστή ή καί κοινό έχθρό. Τούτο δημιουργεί καί 
άντιφάσεις καί άντιδράσεις καί δυνατότητες γιά τήν 
υπέρβαση αύτοΰ τού ζόφου. Δυνατότητες ώστε νά κου
βεντιάσουμε καί κυρίως νά παλέψουμε γιά τόν δεύτε
ρο όρο τού σημερινού θέματος, τή Δημοκρατία γιά τήν 
όποια μάς κάλεσε τό Τμήμα Πολιτικής ’Επιστήμης, ώ
στε ή Δημοκρατία νά γίνει ό ορίζοντας τού 21ου αιώνα.

'Ομιλία στή Θεσσαλονίκη στήν ημερίδα πού οργάνωσε τό 
Τμήμα Πολιτικών ’Επιστημών τής Νομικής Σχολής τού 
ΑΠΘ, στίς 29 Μαΐου 2003, μέ θέμα «Πόλεμος καί Δημο
κρατία στόν 21ο αιώνα». Έλαβαν μέρος έπίσης ό Γεράσι
μος Βώκος, Μιχάλης Σπουρδαλάκης, Ίω. Μεταξάς, Πανα- 
γής Παναγιωτόπουλος, Μιχάλης Παπαγιαννάκης, Παντε
λής Λέκας καί Γιάννης Βούλγαρης. Στήν ημερίδα προή- 
δρευοαν οί καθηγητές Γιώργος Πάσχος καί Αντώνης Μα- 
νιτάκης.

"Ολα τά αριθμητικά δεδομένα γιά τήν άμερικανική οι
κονομία είναι άπό τό βιβλίο τού Emmanuel Todd, Μετά τήν 
Αυτοκρατορία; Μετάφρ. Νίκ. Βούλγαρης, έκδόοεις «Κρι
τική», 2003.
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ΔΗΜΟΣΙΟ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ ΚΑΙ ΑΓΟΡΑ* 1
τοϋ Θανάση Αλεξίου

Στό άρθρο αύτό θά προσπαθήσουμε νά δείξουμε τό έπιατημολογικό υπόβαθρο 
πού οδήγησε στον έπαναπροσδιορισμό τής γνώσης, συνεπώς καί τοϋ πανεπι
στημίου, παράγοντας ό όποιος μαζί με τήν συρρίκνωση τοϋ κράτους πρόνοιας 
συνέβαλε στήν άμφισβήτηση τοϋ δημόσιου χαρακτήρα τοϋ πανεπιστημίου καί 
στή μερική έκ νέου έμπορευματοποίηση τής έκπαίδευσης. ’Επίσης θά έξετά- 
σουμε τίς λειτουργίες τοϋ δημόσιου πανεπιστημίου σέ συνθήκες διευρυμένης 
άναπαραγωγής τοϋ κεφαλαίου καθώς καί τή θέση τών πανεπιστημιακών.

Τό επιστημολογικό πλαίσιο έπαναπροσ- 
διορισμοΰ τής γνώσης

no Τα Μέσα Του 19ου Αιώνα ώς συνέπεια 
τής δραματικής άλλαγής τοΰ κοινωνικού τοπίου 

(έκβιομηχάνιση, προλεταριοποίηση, πραγμοποίηση 
κ.λπ.) έγκαινιάζεται μία κριτική στή νεωτερική σκέψη, 
δηλαδή στή σκέψη πού βασίστηκε στόν όρθό λόγο πού 
έξελίοσεται άνορθολογικά (Σοπενάουερ, Νίτσε κ.ά.),' 
σχετικοποιώντας όμως τή γνώση ή άναδεικνύοντας ώς 
κεντρικό πρόβλημα τή σχέση τής γνώσης μέ τήν έξου- 
σία, ένα ζήτημα πού έθεσε ξανά στίς μέρες μας ό Μ. 
Φουκώ. Ή  κριτική αύτή έπικαιροποιείται τόν 20ό 
αιώνα, στίς δεκαετίες τοΰ ’60 καί ’70, άπό τό χώρο 
τών μεταμοντερνιστών, οί όποιοι άρνοΰνται κάθε αί- 
τιακή άκολουθία άνάμεσα στά πράγματα, άπορρίπτουν 
τή γραμμική άντίληψη γιά τόν χρόνο, δηλαδή τήν 
ιστορία, προβάλλοντας τήν υπέρβαση τοΰ όρθοΰ λόγου 
καί τοΰ υποκειμένου μέσα άπό τήν αισθητική διάστα
ση τής γνώσης. Μάλιστα σέ μιά βασική έκφραση τοΰ 
μεταδομισμοΰ (άποδομισμός), ό όποιος έχει καταργή

* ’Ανακοίνωση στό ’Ερευνητικό Σεμινάριο πού διοργά- 
νωσε τό Τμήμα Κοινωνιολογίας τοΰ Πανεπιστημίου Αιγαίου 
στίς 10/11 Μαΐου 2003.

σει όποιαδήποτε αναφορά στή δομή, ή άναζήτηση μέ
σα) τής γνώσης καθολικών άξιών, οδηγεί σέ άδιέξοδα. 
Τό γεγονός αύτό καθιστά άδύνατη τή δυνατότητα 
γνώσης γιά τήν κοινωνία, άλλά καί τή δυνατότητα συ
γκρότησης μιας ένιαίας γνώσης, καθώς γι’ αύτό λείπει 
πλέον μετά τό τέλος τών "μεγάλων άφηγήσεων” μιά 
μετα-θεωρία. «Ή γνώση άποκτά καί διατηρεί τό νόη
μά της στό μεταμοντερνισμό μόνο στά πλαίσια τής 
μορφής τής ζωής, τής κοινοτικής παράδοσης, τής γλωσ
σικής κοινότητας κτλ. στά όποια παρήχθη».2

Όποιαδήποτε προσπάθεια άνάλυσης, άξιολόγησης, 
ιεράρχησης αύτών τών βιόκοσμων (ταυτότητα, έθνότη- 
τα κ,λπ.) άλλοιώνει τή μοναδικότητά τους (θέση τοΰ 
σχετικιστικοΰ ιστορισμού). Ή  όταν έπιχειρηθεΐ, όπως 
γιά παράδειγμα μέ τήν τρέλα, όταν αύτή συλλαμβάνε- 
ται μέ ορθολογικούς όρους, οδηγεί σύμφωνα μέ τόν Μ. 
Φουκώ στήν άλλοτρίωσή της. Ή  άμφισβήτηση τής 
ύπαρξης όποιασδήποτε μετα-θεωρίας, μετα-γλώσσας, ή

1. Lukacs, G., Die Zerstorung der Vernufi. Irrationalismus 
und Ifnperiulismus, Darrnstadt-Neuwied 1983, o. 23.

2. Bauman, Z. «Ό "φιλοσοφικός λόγος τής νεοτερικότη- 
τας” τοϋ Jurgen Hamermas», στό: Βέλτσος, Γ. (έπιμ.), Ή 
διαμάχη. Κείμενα γιά τή νεοτερικότητα, ’Αθήνα 1990, σ. 
68.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 16



Α ημόοίο πανεπιστήμιο καί άγορά

έξω-αφήγησης πού νά είναι σέ θέοη νά παρέχει έξω- 
τερικά ώς πρός τή γλώσσα, τή θεωρία ή τήν άφήγη
ση τεκμήρια ορθότητας, άκυρώνει, όπως είναι φυσικό, 
τό χειραφετητικό αίτημα πού σκοπεύει στή δυνατότη
τα υπέρβασης τού κοινωνικού μέσω τής άρσης των 
διαχωρισμών καί μέσω τού κριτικού άναπροσδιορισμού 
τών όρων σύστασής του.3 "Οπως είναι φυσικό ή έμμο
νή σ’ αύτούς τούς διαχωρισμούς καί ή θεωρητικοποίη- 
σησή τους δέν οδηγεί μόνο στήν φετιχοποίηση τών 
κοινωνικών μορφών μέ τίς όποιες εμφανίζεται μιά 
αλλοτριωμένη πραγματικότητα, άλλά καί σ’ έναν άκρα
το έμπειρισμό, ό όποιος έκλαμβάνει ώς δεδομένες -καί 
συνεπώς φυσικοποιεΐ- κοινωνικές μορφές πού έχουν 
προκόψει ιστορικά.4 'Όπως συμβαίνει λ.χ. μέ τό παρά
δειγμα τής πολυπολιτισμικής κοινωνίας, όπου ό πολι
τισμός έρμηνεύεται ούσιοκρατικά καί άνιστορικά καί ή 
πολιτισμική ταυτότητα φετιχοποιεΐται, μέ τήν έννοια 
πώς αύτή δέν άνάγεται στήν κοινωνική δομή άλλά 
προκύπτει άπό ύπερχρονικά στοιχεία. «Τό μόνο πού 
άπομένει νά πραγματοποιηθεί στόν διακοινοτικό χώ
ρο», σύμφωνα μέ τόν μετα^ιοντερνισμό, όπως τόν έρ- 
μηνεύει ό Ζ. Μπάουμαν «είναι τό καθήκον τής μετά
φρασης καί τής έρμηνείας».5 Σέ τελική άνάλυση γιά 
τόν μεταμοντερνισμό οί έπιμέρους πραγματικότητες 
(εθνότητα, ταυτότητα, φύλο κ.λπ.) συγκροτούν αύθύ- 
παρκτα μορφώματα χωρίς σχέση μεταξύ τους καί χω
ρίς άναφορά σέ μιά δομή ή κάπου αλλού. Οί άρθρω- 
μένες άφηγήσεις αυτών τών μορφωμάτων, παράγουν 
καί τή δική τους έμπειρία, τή δική τους "κοινή γνώ
ση”, τή δική τους θεωρία, συγκροτούνται δηλαδή στίς 
έκάστοτε ρηματικές πρακτικές. νΑς υπενθυμίσουμε έδώ 
τή μεταφυσική παραδοχή τού δομισμού ότι μιά προ
βληματική, μιά πρακτική δημιουργεί τά δικά της άντι- 
κείμενα.6 Δέν χρειάζεται νά έπιμείνουμε έδώ στήν 
οφθαλμοφανή άντίφαση αύτού τού έπιχειρήματος: δη
λαδή πώς θά μπορέσει νά υπάρξει μιά ηθική άρχή ισό
τητας όλων τών μορφών ζωής, όλων τών παραδόσεων, 
χωρίς τήν προσφυγή σέ καθολικές κανονιστικές άρχές; 
Καί άν υπάρξει μιά παράδοση, όπως λ.χ. ό ρατσισμός, 
ό όποιος άπορρίπτει τόν πολιτισμικό πλουραλισμό καί 
τήν άνοχή άξιών καί προτύπων; Μέ ποια κριτήρια θά 
άξιολογήσουμε αύτήν τήν παράδοση άφού έχουμε πα
ραιτηθεί άπό μιά μετα-θεωρία, δηλαδή άπό κανονιστι
κές αξίες; Ή  προσφυγή στή γενική άγωνιστική τών 
γλωσσικών παιγνίων μέ τήν έννοια ότι παίζουμε χωρίς 
διακύβευμα, δηλαδή νά χάσουμε ή νά κερδίσουμε, 
όπως προτείνει ό Φρ. Λυοτάρ, παρατείνει τό άδιέξο- 
δο, ένώ άφαιρεΐ άπό τή γλώσσα καί τή δημόσια λει
τουργία της, ή όποια δέν είναι μόνο αύτοαναφορική 
(καί γι’ αυτό "ιδιωτική”) άλλά καί πεδίο έξωτερίκευ- 
σης τού περιεχομένου τών διαφορετικών παιγνίων, καί 
γι’ αυτό δημόσιος χώρος, χώρος άντιπαράθεσης ιδεών 
καί πρακτικών μέ πρόθεση πάντα τήν υπερίσχυση τής 
μιάς ή τής άλλης ιδέας, τής μιας ή τής άλλης πρακτι
κής.7 ’Εξάλλου γιά νά άποφανθεΐ κανείς πώς ή ισότη
τα, λ.χ. τών πολιτισμών συνιστά σήμερα μιά αύταξία,

καί γι’ αυτό δέν μπορεί νά υπάρχει άξιολόγηση, ση
μαίνει πώς αυτός πού άποφαίνεται, (δηλαδή ό μετα- 
μοντερνισμός), βρίσκεται πέρα άπό τόν άξιακό ορίζο
ντα αυτών τών πολιτισμών, προϋποθέτοντας αύτό πού 
όφειλε νά άποδείξει,8 λειτουργώντας τώρα αύτός ώς 
μεγάλη άφήγηση.

Εφοςον Ομως Δ εν Υφιςταται μιά κοινή μετα-θεωρία 
καί δεδομένου ότι κάθε θεωρία άπορροφά καί έγκλω- 
βίζεται στή μετα-θεωρία της υπάρχει άδυναμία μετά
βασης άπό τή μιά θεωρία στήν άλλη, όσο καί άδυνα
μία συγκρότησης ένιαίου γνωστικού άντικειμένου έπει- 
δή αύτό διασπάται στίς έπιμέρους θεωρητικοποιήσεις.9 
’Υπάρχει δηλαδή άδυναμία συγκρότησης ένιαίας επι
στημονικής γνώσης, τόσο έπειδή κάθε γνώση όπως καί 
ή έπιστημονική είναι μιά (νομιμοποιητική) άφήγηση, 
όσο καί έπειδή άφού έχει άποκλειστεϊ κάθε έξωτερικό 
σημείο άναφοράς είναι άδύνατο νά υπάρξει καί σύ
γκριση μεταξύ τών θεωριών, νά έλεγχθεί, δηλαδή ή 
έγκυρότητά τους.

’Απόρροια αυτής τής θεώρησης γιά τή γνώση είναι 
ό έπιστημολογικός σχετικισμός, όπου όλα μπορούν νά 
ισχύουν. Μάλιστα στόν έπιστημολογικό άναρχισμό τού 
Π. Φέγιεραμπεντ, όπου όλα τά έπιχειρήματα κρίνονται 
ισοδύναμα καί οί έπιλογές ισάξιες, -κα ί καθώς άπορ- 
ρίπτεται ή τυπική δεσμευτικότητα τής μεθοδολογίας 
καί υπονομεύεται ή όρθολογικότητα τής έπιστημονικής 
έπιλογής- αύτός προσλαμβάνει, τή στιγμή μάλιστα πού

3. Δημητρίου, Σ. «Ό φιλοσοφικός μεταμοντερνισμός καί 
ή σχετικιστική άναίρεση τού κριτικού φιλοσοφικού λόγου», 
Ό Πολίτης, τχ.108, 2003, ο. 28.

4. Kiely, R. «Στουκτουραλισμός, μαρξισμός καί άνάπτυ- 
ξη», στό: Κύρτσης, Α.-Α., Κοινωνιολογική Θεωρία τής 
’Ανάπτυξης, έκδ. Νήσος, ’Αθήνα 1999, σ. 300.

5. Bauman, Ζ. «Ό "φιλοσοφικός λόγος τής νεοτερικότη- 
τας” τού Jurgen Habermas», στό: Βέλτσος, Γ. (έπιμ.), Ή δια
μάχη. Κείμενα γιά τή νεοτερικότητα, Αθήνα 1990, σ. 68.

6. Graib, J. Σύγχρονη κοινωνική θεωρία. Άπό τόν Πάρ- 
σονς στόν Χάμπερμας, ’Αθήνα 1998, σ. 363. Δέν θά πρέ
πει νά «άντιμετωπίζουμε-πλέον-τούς λόγους ώς σύνολα ση
μείων πού παραπέμπουν σέ περιεχόμενα ή παραστάσεις», 
γράφει χαρακτηριστικά ό Μ. Φουκώ, «άλλά ώς πρακτικές 
πού σχηματίζουν συστηματικά τά αντικείμενα γιά τά 
όποια μιλούν». Foucault, Μ., Ή άρχαιολογία τής γνώσης, 
’Αθήνα 1987, σ. 77

7. Βλ καί Frank, Μ, «Διαφωνία καί συναίνεση κατά τόν 
J.-F. Lyotard καί τόν J. Habermas» στό: Βέλτσος, Γ. (έπιμ.), 
Ή διαμάχη. Κείμενα γιά τή νεοτερικότητα, ’Αθήνα 1990, 
ο. 175.

8. Honeth, Α. «Τό πάθος ένάντια στό καθολικό», στό: 
Βέλτσος, Γ. (έπιμ.), Ή διαμάχη. Κείμενα γιά τή νεοτερικό
τητα, Αθήνα 1990, σ. 96.

9. Ψυχοπαίδης, Κ., Κανόνες καί άντινομίες στήν πολιτι
κή, ’Αθήνα 1999, σ. 545.
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έχει διαρρηχθεΐ ή σχέση μεταξύ γνώσης καί άπόφασης 
(δηλαδή ή άπόφαση δεν προϋποθέτει τή γνώση), τή 
μορφή τού αύθορμησιασμοϋ, τοΰ σχετικισμού καί τού 
νταταϊστικού πειραματισμού, χωρίς άναστοχασμό των 
δρων αύτών των αποφάσεων.10 11 Ή  αυτονόμηση τής 
βούλησης άπό τή νόηση, δηλαδή ή άπελευθέρωση τών 
"γλωσσικών παιγνίων” άπό τόν λογοκεντρισμό καί τίς 
δεσμεύσεις του, πού έπαγγέλλεται ό μεταμοντερνισμός 
μαζί μέ τήν έμφαση στήν αισθητική έμπειρία, δηλαδή 
στήν έλευθεριακή δραστηριότητα καί στό φαντασιακό 
άπόθεμα τού άτόμου, προετοιμάζει τό έδαφος γιά τήν 
έπικράτηση ένός συγκεκριμένου παραδείγματος έπι- 
στήμης μέ κουλτουραλιστικά καί αίσθητικιστικά στοι
χεία όπως συμβαίνει σ’ ένα βαθμό μέ τίς Πολιτισμικές 
Σπουδές (Cultural Studies). Βεβαίως ή άρχή είχε γίνει 
μέ τήν Αισθητική Θεωρία τού Τ. Άντόρνο όταν αύτός 
στήν προσπάθειά του νά εύνοήσει τήν άναπαράσταση 
τού μή ταυτού, τού έτερογενούς, τό όποιο ή (καντια
νή) γνωσιοθεωρία άπέκλειε, παραχωρούσε γνωστικές 
ικανότητες στήν τέχνη.11 Σέ έπίπεδο κοινωνίας ή κα
λειδοσκοπική μορφή τής κοινωνικής πραγματικότητας, 
πού προωθείται άπό τόν μεταμοντερνισμό σημαίνει 
άδυναμία συγκρότησης συλλογικών υποκειμένων, ένώ 
στό μεταδομιστή Μ. Φουκώ είναι άδύνατον νά άντι- 
μετωπιστεϊ ό πανοπτισμός τής έξουσίας παρά μόνο μέ 
τοπικές άντιστάσεις καί μέ τόν κλεφτοπόλεμο τών 
άπόκληρων. Παράλληλα ή "ούσιοκρατία τής ταυτότη
τας” πού άπορρέει άπό τό μεταμοντέρνο παράδειγμα 
οδηγεί στον κουλτουραλισμό καί τόν περσοναλισμό 
τών κοινωνικών σχέσεων, καθώς ή κοινωνία αντικαθί
σταται ώς έξηγητική άρχή άπό τήν κουλτούρα, τά 
πρόσωπα, τό φύλο κ,ο.κ.

Άπό τήν άλλη ή έκπληροφόρηση τής γνώσης, δηλα
δή ή μετατροπή τής γνώσης σέ πληροφορία καί ή διά
χυσή της σ’ ολόκληρη τήν κοινωνία, καθιστά, σύμφω
να μέ τόν Φ. Λυοτάρ κάθε μετα-αφήγηση περιττή. Ή  
γνώση δέν συνιστά πλέον αϋταξία άλλά έχει μόνο χρη
στικό περιεχόμενο, καί άξια χρήσης έχει μόνο ή γνώ
ση πού μπορεί νά συσκευαστεί, γεγονός πού γιά τό 
πανεπιστήμιο σημαίνει προσανατολισμό στήν άγορά. 
Στις σύγχρονες κοινωνίες σκοπός τής άνώτερης εκπαί
δευσης δέν είναι ή κοινωνική ώφελιμότητά της σύμ
φωνα μέ τόν Φ. Λυοτάρ άλλά ή καλύτερη άποδοτικό- 
τητα τού κοινωνικού συστήματος.12 Μέ τόν τρόπο αυ
τό ό Λυοτάρ άπαλλάσσεται άπό τά ένοχλητικά έρω- 
τήματα ένός μεταλόγου,13 δηλαδή μιάς 'αρνητικής φι
λοσοφίας” (Έγελος)14 γιά τό περιεχόμενο τής έκπαί- 
δευσης: ποιόν οφείλει νά υπηρετεί ή έκπαίδευση κ.ο.κ. 
ένώ νομιμοποιεί καί έκείνη τήν αίσθηση αύτοαναφορι- 
κότητας τού ύστερου καπιταλισμού πού προκύπτει 
άπό τήν ήγεμονία τοΰ κεφαλαίου καί τών αγορών έπί 
τής έργασίας καί άπό τήν φετιχοποίηση τής τεχνολο
γίας καί τών έργασιακών νεωτερισμών (τεχνολογικός 
ντετερμινισμός).15

Ή αμφισβήτηση τοΰ πανεπιστημίου ώς 
Universitas

Δύο είναι οί συνέπειες γιά τό πανεπιστήμιο πού προ
κύπτουν άπό αύτές τίς θεωρήσεις: α) δέν μπορεί νά 
υπάρξει ένιαία γνώση, καί β) έφόσον ή γνώση μετα
τράπηκε σέ πληροφορία, καταργείται ούσιαστικά τό 
πανεπιστήμιο ώς χώρος παραγωγής γνώσης πρός όφε
λος έξωπανεπιστημιακών δικτύων καί άτυπων μορφών 
παραγωγής καί διαμεσολάβησης γνώσης (βλ. ’Ανοικτό 
Πανεπιστήμιο, ΠΣΕ κ,λπ.).16

Έμμεσα οί συνέπειες αύτές άποτυπώνονται σ’ ένα 
βαθμό καί στά προγράμματα σπουδών. Κατ’ αύτόν τόν 
τρόπο δίνεται έμφαση στή διαθεματική γνώση (βλ. τήν 
έγκύκλιο τού Υπουργείου Παιδείας γιά τήν άναμόρ- 
φωση τών προγραμμάτων σπουδών μέ αναφορά στήν 
ταυτότητα, στήν πληροφορική, καί στό φύλο), στήν 
ένίσχυση τής διεπιστημονικότητας (μέ τήν έννοια τής 
trans-disciplinarity παρά τής inter-disciplinarity), ένώ 
ή έκπαιδευτική διαδικασία μετατοπίζεται άπό τή διδα
σκαλία (teaching) στή μάθηση (learning) μέ έπίκεντρο 
τό φοιτητή καί τή δυνατότητα αυτός νά "φτιάχνει” 
άπό μόνος του τό πρόγραμμα σπουδών (σπονδυλωτά 
προγράμματα σπουδών).17 Τό Ευρωπαϊκό Σύστημα Με
ταφοράς Διδακτικών Μονάδων πού προωθεί ή Ευρω
παϊκή 'Ένωση μέσω τών προγραμμάτων Socrates καί 
Erasmus, κινείται σ’ αυτήν τήν κατεύθυνση καθώς εί
ναι εύκολότερο νά έφαρμοστεΐ σέ πανεπιστήμια τά 
όποια άκολουθούν τό σύστημα τών Modules.18 Πίσω

10. Τσινόρεμα, Σ. «Ό έπιστημολογικός άναρχισμός τού 
Ρ. Feyerabend. Μιά ανολοκλήρωτη ίστοριστική κριτική στό 
μεθοδολογισμό καί στό θεμελιωτισμό», Ουτοπία, τχ. 29, 
1998, σ. 127 καί σ. 134.

11. Habermas, δ.π., σ. 93.
12. Λυοτάρ, Ζ.-Φ., Ή  μεταμοντέρνα κατάσταση, ’Αθήνα 

1993, σ. 120.
13. Ά ς υπενθυμίσουμε πώς ό Φ. Λυοτάρ έγραψε τό βι

βλίο Μεταμοντέρνα κατάσταση γιά τήν κυβέρνηση τού Κε- 
μπέκ. Τό βιβλίο αυτό αποτελεί, όπως άναφέρει ό ίδιος 
(Λυοτάρ 1993, σ. 27), μιά Έκθεση γιά τή γνώση στις άνα- 
πτυγμένες κοινωνίες καί προτάθηκε στό Συμβούλιο τών 
Πανεπιστημίων.

14. Στήν ’αρνητική φιλοσοφία” τού Έγελου ή κοινωνία 
καί τό κράτος έμφανίζονται ώς δημιουργήματα τής ιστο
ρίας. Μαρκοΰζε, X., Λόγος καί έπανάσταση, ’Αθήνα 1983, 
σ. 310 καί σ. 319.

15. Jameson, ό.π.
16. Λυοτάρ 1993, σ. 124.
17. Πετμεζίδου, Μ. «Ευέλικτα προγράμματα σπουδών. 

Ή έμπειρία τής Μ. Βρετανίας», στό: Τμήμα Κοινωνιολο- 
γίας/Πανεπιατημίον Κρήτης, Προοπτικές καί μέλλον τών 
κοινωνικών έπιστημών στήν Ελλάδα, Ρέθυμνο 1999, σ. 111.

18. Coulby, D. «Οικονομία τής γνώσης, ή Ευρωπαϊκή 
Ένωση καί τά πανεπιστήμια», Πανεπιστήμιο, τχ. 4, 2001, 
σ. 9.
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άπ’ αυτήν τή μετατόπιση διακρίνει κανείς τήν κον- 
στρουκτιβιστική αντίληψη πώς τό υποκείμενο είναι 
αυτόνομο οτήν έπιλογή καί τόν αύτοπροσδιορισμό τής 
γνώσης καί των γνωστικών δομών,19 καθώς ό κοινωνι
κός κόσμος δεν είναι τίποτα άλλο παρά άποτέλεσμα 
έμπειριών καί διαδράσεων. Μέ δυσκολία αυτή ή άντί- 
ληψη μπορεί νά άναχθεΐ στήν «προοδευτική παιδαγω
γική» τοΰ Τζ. Ντιούι (J. Dewey), καθώς άπ’ αυτήν έχει 
άφαιρεθεΐ ό κεντρικός της πυρήνας πού είναι ή αμφι
σβήτηση τής ύπάρχουσας κοινωνικής οργάνωσης.20 Μ’ 
αυτόν τόν τρόπο έπιτυγχάνεται έμμεσα καί ή άναγνώ- 
ριση τής μή έπιστημονικής γνώσης (στό πλαίσιο τής 
ισοτιμίας έπιστημονικών καί μή έπιστημονικών μορ
φών γνώσης πού ζητούσε ό Φέγιεραμπεντ) ένώ άπε- 
λευθερώνετα ή βούληση καί ή δημιουργική φαντασία 
τοΰ άτόμου πού ζητούν οί μεταμοντερνιστές, καί τήν 
όποια ζητά έπίσης έπίμονα ό Μεταφορντισμός, όταν 
άσκεΐ κριτική στόν Τεϊλορισμό.21 Δεν χρειάζεται νά 
άναφέρουμε έδώ ποιοι θά ευνοηθούν άπό μιά τέτοια 
διαδικασία. Σε κάθε περίπτωση όμως ή δυνατότητα 
έπιλογής καί αύτοπροσδιορισμού τής γνώσης καθώς 
καί ή άνάπτυξη τής δημιουργικής φαντασίας προϋπο
θέτει γνωστικές ικανότητες οί όποιες έξαρτώνται σχε
δόν κατ’ άπόλυτο τρόπο άπό τό κοινωνικο-πολιτισμι- 
κό περιβάλλον τού άτόμου (δηλαδή άπό τό κοινωνικό 
κεφάλαιο, τούς γλωσσικούς κώδικες, τά ταξικά habitus 
κ,ο.κ.). Ό  κατακερματισμός τής κοινωνικής πραγματι
κότητας, πού έγγράφεται στίς μεταμοντέρνες προσεγ
γίσεις, έξηγεΐ καί τόν κατακερματισμό τής γνώσης 
άλλά καί των γνωστικών άντικειμένων. Τό έπιστημο- 
νικό πεδίο συγκροτείται πλέον χωρίς άναφορά στίς δο
μές άλλά άνιστορικά καί μέ άναφορά στίς έπιμέρους 
κοινωνικές πραγματικότητες (ταυτότητα, διαφορά, φύ
λο, κ.ο.κ.) οί όποιες στό όνομα μιας πληθυντικής πραγ
ματικότητας φετιχοποιούνται μέ άποτέλεσμα, καί ά- 
φού έχουμε παραιτηθεί άπό ένιαΐα κριτήρια άξιολόγη- 
σης καί ιεράρχησης, νά οδηγούμαστε καί σ’ έναν άγνω- 
στικισμό.

Οί θεωρήσεις αυτές όπως είναι αύτονόητο κατα
λύουν τό πανεπιστήμιο ώς Universitas, ώς χώρο πα
ραγωγής καί ένοποίησης μορφών καί κατηγοριών γνώ- 
σης.

Οί λειτουργίες τοΰ πανεπιστημίου

Βεβαίως τό πανεπιστήμιο έχει συγκεκριμένες λειτουρ
γίες στόν υφιστάμενο κοινωνικό καταμερισμό έργα- 
σίας. Τά πανεπιστήμιο έχει οικονομική, ιδεολογική 
άλλά καί κατανεμητική λειτουργία. Ή  οικονομική λει
τουργία προκύπτει άπό τήν άνάγκη ύπαρξης γνώσεων, 
δεξιοτήτων καί ειδικεύσεων σέ έργασιακά περιβάλλο
ντα πού δομούνται ίεραρχικά άκολουθώντας τούς δια
χωρισμούς άνάμεσα στήν διανοητική καί τήν χειρωνα
κτική έργασία άλλά καί άνάμεσα στή διευθυντική/σχε- 
διαστική καί τήν έκτελεστική έργασία. Ή  κοινωνικο
ποίηση τών άτόμων σέ κοινωνικούς ρόλους πού άπορ-

ρέουν άπό αυτούς τούς διαχωρισμούς (όπως είναι 
αυτοί τών καθηγητών, τών διευθυντών, τών μηχανι
κών, τών διοικητικών υπαλλήλων, τών τεχνικών στε
λεχών, τών στρατιωτικών, τών πολιτικών, τών κληρι
κών κ.ά.) μέ τις άντίστοιχες συμπεριφορές (έπαρσης, 
καρτερίας, περιφρόνησης, υποταγής κ.ο.κ.)22 συμβάλλει 
ουσιαστικά στήν άναπαραγωγή τών κοινωνικών σχέ
σεων παραγωγής. Καταλυτικός είναι ό ρόλος τού πα
νεπιστημίου καί στή συγκρότηση τών νέων μικροαστι
κών στρωμάτων καθώς μέσω τών δυνατοτήτων κοινω
νικής άνέλιξης, αύτά τά στρώματα τοποθετούνται στήν 
κοινωνική δομή.23 Ή  εξέλιξη τής τριτοβάθμιας έκπαί- 
δευσης στίς ΗΠΑ μέσα σέ δύο δεκαετίες μετά τό 1945 
σέ μαζική συντέλεσε σημαντικά στόν σχηματισμό τής 
νέας μικροαστικής τάξης, τών "χαρτογιακάδων”.24 Γιά 
τήν περίπτωση τής 'Ελλάδος τό πρόβλημα έχει τεθεί 
άπό τόν Κ. Τσουκαλά.

Σε Συνθήκες Δ ιευρυμενης Αναπαραγωγής, όπου 
έχει έμπορευματοποιηθεΐ τόσο ή έργατική δύναμη όσο 
καί τά προϊόντα τής έργασίας, οί λειτουργίες αύτές 
πού μόλις άναφέραμε είναι κρατικές λειτουργίες. Τό 
γεγονός αύτό προσδιορίζει τόν δημόσιο χαρακτήρα τού 
πανεπιστημίου άλλά καί τόν τρόπο χρηματοδότησής 
του. ’Επειδή ή κοινωνία πρέπει νά άναπαραχθεϊ ώς 
ολότητα, τό κράτος πού διασφαλίζει αυτήν τήν άνα
παραγωγή άναλαμβάνει καί τή χρηματοδότηση τού 
πανεπιστημίου στό πλαίσιο τής κοινωνικοποίησης τού 
κόστους άναπαραγωγής τής έργατικής δύναμης. Μ’ 
αύτόν τόν τρόπο ή έκπαίδευση άναδεικνύεται σέ δη
μόσιο άγαθό, όπως ή υγεία, ή κοινωνική άσφάλιση κ.ά. 
δηλαδή σέ άξια χρήσης πού προσφέρεται δωρεάν ή σέ 
χαμηλό κόστος. Τά πανεπιστήμια άναλαμβάνουν τόν 
κύριο όγκο τής βασικής έρευνας καί τά ινστιτούτα ή 
τά έρευνητικά ιδρύματα, πού πάλι χρηματοδοτούνται 
άπό τό κράτος, τήν έφαρμοσμένη έρευνα (όπως τό 
ΜΙΤ στίς ΗΠΑ, ή τό Max Plank Institut στή Γερμα
νία). ’Επίσης σημαντικό μέρος τής έφαρμοσμένης έρευ

19. Dinter, F. «Zur Diskussion des Konstruktivismus im 
Instruktionsdesign. Constructivism and Instructional De
sign», Unterrichtswissenschaft 3, 1998, a. 276.

20. Γρόλλιος, Γ./Λιάμπας, T. «Ευέλικτη ζώνη καί μέθο
δος projekt», 'Εκπαιδευτική Κοινότητα, τχ. 60, 2002, σ. 
14.

21. Γιά τόν χαρακτήρα αυτής τής κριτικής βλ. ’Αλεξίου, 
Θ., Έργασία, έκπαίδευση καί κοινωνικές τάξεις. Τό ίστο- 
ρικο-θεωρητικό πλαίσιο, ’Αθήνα 2002.

22. Βλ. Άλτουσέρ, Λ., Θέσεις, ’Αθήνα 1990, σ. 94.
23. Άσημακοπούλου, Μ./Τσιαντούλα, Α. «Τό μαζικό 

Πανεπιστήμιο άναγκαϊο καί στό νέο αιώνα», 'Ελευθεροτυ
πία 27-5-2000 ( ’Αφιέρωμα: Τό Πανεπιστήμιο στόν 21ο 
αιώνα), σ. 16.

24. Wright Mills, C., Οί χαρτογιακάδες. Ή νέα μεσαία 
αμερικανική τάξη, ’Αθήνα 1970.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 19



Θανάσης 'Αλεξίου

νας (νέα προϊόντα, νέες τεχνολογίες) γίνεται, όπως 
είναι αυτονόητο, μέσα στις ίδιες τίς έπιχειρήσεις, δη
λαδή στό χώρο παραγωγής. Τό γεγονός αύτό προσδιο
ρίζει καί τά περιθώρια ιδιωτικοποίησης τοΰ πανεπι
στημίου, δηλαδή μετατροπής τής έκπαίδευσης άπό 
άξια χρήσης σέ άνταλλακτική άξια (έμπόρευμα). Σέ 
καμία περίπτωση ή βασική έρευνα άλλα καί τό μεγα
λύτερο μέρος τής έφαρμοσμένης έρευνας δέν μπορεί νά 
ΐδιωτικοποιηθεΐ, γιατί τό κόστος θά μεταφερθεΐ έμμε
σα στίς ίδιες τίς έπιχειρήσεις πού θά κληθούν νά κα
ταβάλλουν υψηλότερους μισθούς.

Αυτό Ομως Που Προωθείται κυρίως μέσα άπό μιά 
ρητορική "κρίσης” τού πανεπιστημίου είναι τό άνοιγ
μα τών πανεπιστημίων στίς έπιχειρήσεις, μέ τήν έννοια 
ότι τό πανεπιστήμιο θά πρέπει νά προασανατολιστεΐ 
στήν παραγωγή γνώσεων καί καινοτομιών άπολύτως 
άναγκαίων γιά τίς επιχειρήσεις πού θά συνδυάζουν 
έναν υψηλό βαθμό έφαρμοσιμότητας, άπ’ όπου θά 
προκύπτει καί ή μετρησιμότητά τους. Αύτό γιά τό πα
νεπιστήμιο σημαίνει μεταφορά κονδυλίων άπό τή γενι- 
κή χρηματοδότηση στή χρηματοδότηση συγκεκριμένων 
έρευνητικών δραστηριοτήτων πού μπορούν νά συνδε
θούν άμεσα μέ τήν άγορά. Κατ’ αυτόν τόν τρόπο κοι
νωνικοποιείται τό κόστος τών καινοτομιών καί τής πα
ραγωγής γνώσεων, τό όποιο μεταβιβάζεται πάλι άπό 
τίς έπιχειρήσεις στό κράτος.25 Σέ συνάρτηση μ’ αυτήν 
τήν έξέλιξη τίθεται καί τό ζήτημα τής άξιολόγησης 
τών έρευνητικών άποτελεσμάτων, δηλαδή τής σύνδεσης 
τού πανεπιστημίου μέ τήν άγορά. Σ’ αύτό τό πλαίσιο 
όμως ή άποτίμηση τού έρευνητικού έργου μέ βάση πο
σοτικούς δείκτες καθιστά τήν άξιολόγηση άντικείμενο 
έξωακαδημαϊκών θεσμών. Καθώς μάλιστα ή χρηματο
δότηση έξαρτάται πλέον άπό τή σύνδεση τών πανεπι
στημίων μέ τίς έπιχειρήσεις όξύνεται καί ό άνταγωνι- 
σμός μεταξύ πανεπιστημιακών ιδρυμάτων.26 Τό ζητού
μενο είναι τό πανεπιστήμιο νά δρά ώς νά είναι έπι- 
χείρηση,27 χωρίς όμως νά λειτουργεί κερδοσκοπικά, 
γιατί αύτό θά αυξήσει τό κόστος τού έκπαιδευτικού 
προϊόντος, γιά νά χρησιμοποιήσουμε τόν ορισμό τού 
ΠΟΕ γιά τήν έκπαίδευση, καί συνεπώς θά οδηγήσει 
στήν αύξηση τών μισθών.

'Αμεση συνέπεια τής μεταφοράς κονδυλίων στά 
άξιολογούμενα προγράματα είναι ή μείωση κονδυλίων 
γιά τή βασική έκπαίδευση καί έρευνα άλλά καί ή μείω
ση τών δαπανών γιά τίς κοινωνικές έπιστήμες.28 Μά
λιστα ή καθιέρωση έθνικών κανόνων άξιολόγησης, 
όπως στήν ’Αγγλία, -σ ’ άντίθεση μέ χώρες όπως ή 
Γαλλία ή ή Αυστραλία όπου τό πανεπιστήμιο κρίνεται 
σέ σχέση μέ τή δική του δήλωση περί έπιθυμητής έπί- 
δοσης-, τυποποιεί καί μεταφέρει τόν θεσμικό έλεγχο 
γιά τόν προσδιορισμό τής άριστίας στή διδασκαλία καί 
οτήν έρευνα σέ γραφειοκρατικούς κανόνες, άναδει- 
κνύοντας σέ διακύβευμα όχι τήν έπιστημονική πρωτο
τυπία, τή μόρφωση, τή διανοητική έργασία καί τίς 
σχέσεις καί διαδράσεις πού άναπτύσσονται στό χώρο

τού πανεπιστημίου, άλλά ένα Discours γιά τή συγκρι
τική έπίδοση καί τήν έθνική κατάταξη.29 30

Βεβαίως θά ήταν έλιτίστικη μιά άντίληψη πού θά 
ήθελε τό πανεπιστήμιο σέ άσύμπτωτη τροχιά μέ τήν 
έπαγγελματική έξέλιξη τών φοιτητών καί τών φοιτη
τριών. 'Εντούτοις τό πρόβλημα τής άπασχόλησης πα
ραμένει πάντα ένα δομικό πρόβλημα πού άφορά πρω- 
τίστως τόν τρόπο κοινωνικής οργάνωσης τής έργασίας, 
άλλά καί ένα πολιτικό πρόβλημα μέ τήν έννοια πώς 
μιά κεϋνσιανή πολιτική λ.χ. θά μπορούσε νά χειριστεί 
μέ μεγαλύτερη άποτελεσματικότητα ζητήματα άπασχό
λησης. Στό βαθμό πού ή πολιτική βρίσκεται έγκλωβι- 
σμένη στό σύνδρομο τής ’υπερφορτωμένης κυβέρνη-

«•JA ♦ / » * / »  / / /σης αρνουμενη ουσιαστικά να αντιμετωπίσει το πρό
βλημα τής άπασχόλησης, αύτό μεταφέρεται στό πανε
πιστήμιο, τροφοδοτώντας τήν "κρίση” τού πανεπιστη
μίου, γιά τήν όποια μιλήσαμε παραπάνω. ’Από τήν 
άλλη οί έκπαιδευτικές έπιδόσεις πολύ λίγο μπορούν νά 
συμβάλλουν στήν οικονομική άνάπτυξη, όπως διατείνε
ται σήμερα ή θεωρία τής οικονομίας τής γνώσης, ή 
όποια συνιστά, όσον άφορά αύτή τή διάσταση τού 
προβλήματος, μιά έπαναδιατύπωση τής θεωρίας τού 
άνθρώπινου κεφαλαίου.31 Άλλά καί έκεΐ όπου έμφανί- 
ζεται άμεσότερη σχέση τού πανεπιστημίου καί τού 
έκπαιδευτικού συστήματος μέ τήν οικονομία καί τήν 
άπασχόληση αυτή παραπέμπει πάλι σέ θετικές έξωτε- 
ρικότητες (externalities) πού συνθέτουν τό 'ανθρώπινο 
κεφάλαιο" μιας χώρας, τό όποιο πάλι καθορίζεται σέ 
σημαντικότερο βαθμό άπό έξωεκπαιδευτικές παραμέ
τρους (κοινωνική καταγωγή, πολιτισμικό περιβάλλον, 
πολιτισμικό καί γλωσσικό κεφάλαιο κ.ά.).

Δημόσιο πανεπιστήμιο καί πανεπιστημιακοί

Ή  άντίληψη πού θέλει τό πανεπιστήμιο νά λειτουργεί 
ώς έπιχείρηση μετατρέπει τήν έκπαίδευση σέ έμπόρευ
μα, τόν φοιτητή ή τή φοιτήτρια σέ πελάτες καί κατα
ναλωτές, τούς έργαζομένους σέ πλασιέ. ’Εδώ, όπως 
άντιλαμβάνεστε, παρεισφρέει μιά βασική θέση τού με-

25. Σωτήρης, Π. «Πανεπιστήμιο καί καπιταλιστική ανα
διάρθρωση», Θέσεις, τχ. 76, 2001, σ. 33.

26. Harvie, D. «Alienation, Class and Enclosure in UK 
Universities», Capital and Class, τχ. 7, 2000.

27. Cowen, R. «Ακαδημαϊκή Ελευθερία, Πανεπιστήμιο 
καί οικονομία τής Γνώσης», Πανεπιστήμιο, τχ. 2, 2002, σ. 
18.

28. Τό ποσοστό έρευνητικής δαπάνης γιά τίς κοινωνικές 
έπιστήμες μειώθηκε άπό 8% τό 1973 σέ 4,6% τό 1997. 
National Science Board: Science and Engineering Indicators 
2000, Washington 2000.

29. Cowen, όπ., σ. 21.
30. Χέλντ, Ντ., Μοντέλα δημοκρατίας, Αθήνα 1995.
31. Karabel, J ./Halsey, Α.-Η., Power and ideology in 

Education, New York 1977.
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ταμοντερνισμού πού βλέπει τά πράγματα άπό τήν 
οπτική τού καταναλωτή, έννοώντας πώς ή αίθητική 
διάσταση τών προϊόντων πού χαρακτηρίζουν τήν κα
τανάλωση στό μεταμοντέρνο καπιταλισμό καί άποτυ- 
πώνονται στίς συμβολικές-μεταϋλιστικές αξίες καί άνά- 
γκες τών νέων μεσαίων στρωμάτων, άποκτά όλο καί 
μεγαλύτερη σημασία γιά τήν άναγνώριση τής ιδιωτικής 
καί κοινωνικής ταυτότητας σέ βάρος τής παραγωγής.32 
'Ασφαλώς τά ζητήματα αυτά τά έχει θέσει καί ό με
θοδολογικός άτομικισμός, έσχατο σημείο ανάλυσης τού 
όποιου είναι τό άτομο, οί έπιθυμίες του καί οί ιδεο
ληψίες του. Ή  διαφοροποιημένη καί έξατομικευμένη 
κατανάλωση άπελευθερώνει έπιτέλους, σύμφωνα μ’ 
αύτές τίς άπόψεις, τό έκλεκτικιστικό καί ήδονιστικό 
πνεύμα, όπως τό ζητούσαν οί μεταμοντερνιστές, τό 
όποιο μέχρι τώρα, έξαιτίας τού λογοκεντρισμού ή τής 
μαζικής καί τυποποιημένης παραγωγής τού Φορντι- 
σμού στόν όποιο άντιστοιχούσαν πραγματιστικές άνά- 
γκες, δέν μπορούσε νά άρθρωθεΐ.33 Ή θέση αυτή πα
ραχωρεί, όπως άντιλαμβάνεται κανείς, μιά προνομιακή 
μεταχείριση στή σφαίρα κατανάλωσης έναντι τής πα
ραγωγής, υπονοώντας πώς ή μετάβαση στή "μεταβιο
μηχανική κοινωνία” ή στό "Μεταφορντισμό” (δηλαδή 
στίς νεοτεϊλορικές μορφές παραγωγής) προήλθε άπό 
τή σφαίρα τής ζήτησης, δηλαδή τής κατανάλωσης καί 
όχι άπό τή σφαίρα τής παραγωγής.34 Γιά τήν ιστορία 
άναφέρουμε πώς ό κύριος λόγος πού συνέβαλε στήν 
άποκέντρωση τής παραγωγικής διαδικασίας καί στήν 
υιοθέτηση μεταφορντικών (νεοτεϊλορικών) μορφών πα
ραγωγής ήταν τό ξεπέρασμα τής άκαμψίας τών τεϊλο- 
ρικών συστημάτων παραγωγής (βλ. Τογιοτισμός, άπέ- 
ριττη παραγωγή κ,λπ.), άλλά καί ή άντιμετώπιση τού 
υπερβολικού κόστους έργασίας πού προέκυπτε άπό τή 
δυσφορία καί τήν άντίδραση στούς χώρους έργασίας. 
Βεβαίως γιά μιά κοινωνία πού θέλει νά λησμονήσει τά 
περί τάξεων καί τήν άντιπαράθεση γιά τήν ιδιοποίηση 
τού κοινωνικού πλεονάσματος, άναφέρει χαρακτηριστι
κά ό Φ. Τζαίημσον, ή προσέγγιση τού προβλήματος 
άπό τήν οπτική τού καταναλωτή, άποδεικνύεται ιδιαί
τερα λειτουργική καθώς απαλλάσσει τούς άνθρώπους 
άπό έκείνη τήν ιδιαίτερη ένοχή όταν δέν μπορούν νά 
φέρουν στή μνήμη τους τήν έργασία πού ένσωματώθη- 
κε στά παιχνίδια, ή στά έπιπλά τους.35 36

Η Λειτουργία Του Πανεπιστήμιου ώς έπιχείρηση θέ
τει καί τό ζήτημα τής θέσης τών πανεπιστημιακών. Μέ 
βάση τή συλλογιστική τού Ν. Πουλαντζά αυτοί θά 
μπορούσαν νά τοποθετηθούν στά νέα μικροαστικά 
στρώματα, καθώς ή έργασία τους δέν είναι παραγωγι
κή, δέν έμπλέκονται άμεσα στήν παραγωγή υπεραξίας. 
νΑς υπενθυμίσουμε ότι ό Πουλαντζάς ταυτίζει τήν έρ- 
γατική τάξη μέ τήν χειρωνακτική έργασία. Κατά τή 
γνώμη μας ή έννοια τού Ε.Ο. Ράιτ γιά τίς «άντιφατι- 
κές θέσεις μέσα στίς ταξικές σχέσεις»37 συνιστά ένα 
καλό μεθοδολογικό έργαλεΐο γιά νά άναλύσει κανείς 
τή θέση τών πανεπιστημιακών στήν κοινωνική δομή. 
Οί πανεπιστημιακοί κινούνται ώς κοινωνική ομάδα σέ

μιά περιοχή 'αντιφατικών ταξικών θέσεων” μέ τήν έν
νοια ότι αυτοί δέν άνήκουν ούτε στά νέα μικροαστι
κά στρώματα ούτε στήν έργατική τάξη. Ά πό τή μιά 
αυτοί είναι μισθωτοί έργαζόμενοι, έξαρτώνται δηλαδή, 
έφόοον δέν κατέχουν μέσο παραγωγής, άπό τήν πώ
ληση τής έργατικής τους δύναμης, δηλαδή τών διανο
ητικών τους δεξιοτήτων. Ά πό τήν άλλη αυτοί συγκρο
τούν κατά κάποιο τρόπο μιά κατηγορία 'ημιαυτόνο
μων έργαζομένων” πού έλέγχουν σέ σημαντικό βαθμό 
τήν έργασιακή τους διαδικασία, -ή  όποια άναπτύσσε- 
ται καί συλλογικά,38 καί τό περιεχόμενό της (πού είναι 
ή διδακτική καί ή έρευνητική δραστηριότητα). Νά τό 
πούμε διαφορετικά: αυτοί δέν είναι πλήρως άλλοτριω- 
μένοι άπό τήν έργασία τους καί τά προϊόντα της όπως 
οί έργάτες. Τό γεγονός έπίσης ότι στόν καταμερισμό 
έργασίας τό πανεπιστήμιο άσκεΐ συγκεκριμένες λει
τουργίες, όπως τίς προσδιορίσαμε παραπάνω, καί οί 
πανεπιστημιακοί είναι κάτοχοι γνώσεων καί δεξιοτή
των άκρως άναγκαίων στόν καπιταλιστικό καταμερι
σμό έργασίας, δίνει τή δυνατότητα στούς πανεπιστη
μιακούς νά άποσπούν άπό τό κοινωνικό πλεόνασμα, 
δηλαδή άπό τήν έργασία άλλων, άμοιβές πού είναι 
όμως πάνω άπό τό κόστος παραγωγής καί άναπαρα- 
γωγής τής έργατικής τους δύναμης.39 Συνεπώς τό πρό
βλημα πού θέτει ή λειτουργία τού πανεπιστημίου ώς 
έπιχείρησης, έπαναφέρει στό προσκήνιο τό ζήτημα 
ποιος παράγει τή γνώση καί ποιος τήν έλέγχει; Ή 
άνάληψη τής διαχείρισης τής γνώσης άπό τίς έπιχει- 
ρήσεις καί ό διαχωρισμός μεταξύ παραγωγής καί έλέγ- 
χου τής γνώσης σημαίνει ουσιαστικά τήν έμπέδωση 
τεϊλορικών μορφών έργασίας στό πανεπιστήμιο. ’Εφό
σον έπρόκειτο μόνο γιά τήν διαφύλαξη τής έργασια- 
κής αυτονομίας τών άμεσων παραγωγών, δηλαδή τών

32. Gough, J. «Industrial Policy and Socialist Strategy: 
Restructuring and the Unity of the Working Class», Capital 
and Class, τχ. 29, 1988.

33. Habermas, δ.π., 93.
34. Μαυρουδέας, Σ. «Κοινωνικές άνισότητες καί σύγχρο

νος καπιταλισμός: Τό τέλος τών τάξεων; Κριτική έπισκό- 
πηση τών θεωριών τής Ριζοσπαστικής Πολιτικής Οικονο
μίας» στό: Ίδρυμα Σάκης Καράγιωργας: Κοινωνικές άνι
σότητες καί κοινωνικός άποκλεισμός, Αθήνα 1998, σ. 153.

35. Jameson, F., Τό μεταμοντέρνο ή ή πολιτισμική λογι
κή τον νοτερού καπιταλισμού, Αθήνα 1999, σ. 125.

36. Πουλαντζάς, Ν., Οί κοινωνικές τάξεις στόν σύγχρο
νο καπιταλισμό, Αθήνα 1984, 239 κ.έ.

37. Wright. Ε. Ο., Classes, London 1985.
38. Τό γεγονός ότι σ' ένα άρθρο υπάρχουν παραπομπές 

σ’ άλλους συγγραφείς δέν στοχεύει μόνο στήν τεκμηρίωση 
μιάς θέσης άλλά θέλει νά υποδείξει πώς τό προϊόν πού πα- 
ράγεται στό πανεπιστήμιο, δηλαδή ή έλεύθερη γνώση τών 
συνθηκών άναπαραγωγής τής κοινωνίας, είναι καί μιά 
συλλογική διαδικασία.

39. Wright, Ε.-Ο., Class, Crisis and the State, London 
1978, o. 75 κ.έ.
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πανεπιστημιακών, θά μπορούσε νά χαρακτηρίσει κα
νείς αυτό τό ζήτημα συνδικαλιστικής μορφής. 'Ωστόσο 
διακυβεύονται πολλά περισσότερα πράγματα.

Κατά τήν άποψή μας τό ζήτημα αύτό μπορεί νά 
ιδωθεί ολοκληρωμένα μέσα άπό τήν έννοια τής ήγεμο- 
νίας τού Άντ. Γκράμσι.40 41 Παρόλο πού ή ηγεμονία έχει 
σαφώς ταξικό περιεχόμενο, έπειδή αυτή εκφράζει καί 
μιά κατάσταση ισορροπίας δυνάμεων, έμπεριέχει μαζί 
μέ τό στοιχείο τής διαρκούς διαπραγμάτευσης καί συμ
φέροντα τών κυριαρχούμενων τάξεων. Μ’ αύτήν τήν 
έννοια ή λειτουργία τού πανεπιστημίου, δηλαδή τό κα
θεστώς έργασίας τών πανεπιστημιακών, ή αύτοτέλεια 
τού πανεπιστημίου, ή έλευθερία τού έρευνητή καί ή 
αύτονομία τού διδάσκοντα άποτυπώνουν αύτήν τήν 
κατάσταση. Μάλιστα ό νομοθέτης σάν έκφραστής κα
τά κάποιον τρόπο μιάς "κοινής βούλησης" καί γνωρί
ζοντας άπό τήν ιστορία πώς τό κράτος μπορεί νά ταυ
τιστεί μέ τά συμφέροντα μιάς κοινωνικής τάξης, κα
τοχυρώνει καί συνταγματικά αυτή τή λειτουργία. "Ας 
έχουμε ύπόψη πώς τό καθεστώς πού διέπει σήμερα τή 
λειτουργία τού έλληνικού πανεπιστημίου προέκυψε 
άπό τήν κρίση ηγεμονίας τής άστικής τάξης, μετά τή 
δικτατορία τής 21ης ’Απριλίου τού 1967, πού σήμαι- 
νε καί άδυναμία της νά διευθύνει τόν συνασπισμό 
έξουσίας μέ τίς σύμμαχες τάξεις, άλλά καί νά είναι κυ
ρίαρχη στήν κοινωνία, χωρίς παραχωρήσεις.

’Αποτέλεσμα αύτών τών παραχωρήσεων είναι καί 
ένα κοινωνικό καί πολιτισμικό κεκτημένο πού άντι- 
λαμβάνεται τό πανεπιστήμιο ώς χώρο (έπαν)απόκτη- 
σης γνώσης καί ώς χώρο έπανιδιοποίησης ένός μέρους 
τού έλεύθερου χρόνου πού ή κοινωνία συλλογικά έχει 
παράξει, μέ τήν έννοια πώς γιά νά υπάρξει χρόνος 
φοίτησης κάποιοι έχουν έργαστεΐ. Ή  κοινωνία δηλαδή 
έχοντας επίγνωση πώς ή έργασία άπογυμνώθηκε άπό 
τό προϊόν της άλλά καί άπό τά μέσα παραγωγής καί 
τής ένσωματωμένης σ’ αύτά γνώσης νομιμοποιεί στή 
μορφή τών κοινωνικών διακαιωμάτων άξιώσεις έπανι- 
διοποίησης χρόνου καί γνώσης. Γιά νά συμβεΐ όμως 
αύτό ή πρόσβαση στό άγαθό τής παιδείας θά πρέπει 
νά διασφαλίζεται σέ όλους ένώ αύτή ή διαδικασία 
έπανιδιοποίησης δέν μπορεί νά γίνει ξανά άντικείμενο 
τών μηχανισμών τής άγοράς. Τό πανεπιστήμιο δηλαδή 
δέν μπορεί νά λειτουργεί ώς έπιχείρηση.

40. Gramsci, A., Selections from the Prison Notebooks, 
New York 1971.

41. Ή προβληματική αύτή άναπτύοσεται στό: Γράβαρης, 
Δ. «Χρόνος, έργασία, πολιτική», στό: 'Επτά Ήμερες (Κα
θημερινή}. ’Εργατική Πρωτομαγιά, 28-4-2003, ο. 23.
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«ΜΑΡΓΑΡΙΤΑΡΙΑ»
Μάιος 2003, στη Νεότερη Ελληνική Ιστορία τής Γ  Λυκείου - Γενικής Παιδείας

τοΰ Άλιέως Μαργαριταριών

Π αλαιόθεν άναγνώοτης τού «Πολίτη» ό Α.Μ., μάς άπέστειλε έκτενές 
άπάνθισμα απαντήσεων μαθητών καί μαθητριών τής Γ ' Λυκείου, πού  
διαγωνίστηκαν πρίν λίγες μέρες στό μάθημα Ιστορίας Γενικής Κ ατεύ
θυνσης. Τό δημοσιεύουμε βεβαιώνοντας ότι οι άπαντήσεις είναι αυθεντι
κές, πρός τέρψιν -ο ί  σοβαρές άναλύσεις, άλλη φορά.

ΘΕΜΑ Α1
Α.1.1. Ποια ήταν τά αϊτια καί ποιες οί αφορμές γιά 

την έκδήλωση τοΰ κινήματος τοΰ Στρατιωτικού 
Συνδέσμου στό Γουδί, τό 1909;

’Απαντήσεις:
1. [...] ότι οί άστικές τάξεις έχουν χάσει τά προνόμιά 

τους καί ότι θά έπρεπε νά γίνει κάτι άμμεσα έτσι 
ώστε ό πόλεμος νά βαδίζει πρός τό τέλος του.

2. ό λαός ζητούσε νά βρει λύση στό έλληνικό ζήτημα.
3. τά αίτια ήταν ή χρεωκοπία πού έγινε στό Γουδί.
4. όλος ό πληθυσμός άπό τό Γουδί έξεγέρθηκε καί 

άρχησε νά κατηγωρεΐ τήν οργάνωση τοΰ στρατού 
γιατί έξετίας τους τό Γουδί άρχησε νά χάνει τά 
έδάφη του [...] τότε όλες οί γειτονικές περιοχές 
άρχισαν νά σχηματίζουν τήν έντήποση ότι τό Γου
δί θά άρχήσει κάποια έκστρατεία.

5. τά αίτια έκτος στρατιωτικά ήταν καί πολιτικά γιά 
τήν απελευθέρωση τής πόλης.

6. αιτία ήταν ό έλληνοϊταλικός πόλεμος πού είχε ξε
σπάσει.

7. οφείλεται στήν ένταση πού δημιουργήθηκε μεταξύ 
των προκρίτων καί των κλεφτακαπεταναίων.

8. ό κόσμος ήταν δυσαρεστημένος άπό τή διοίκηση τοΰ 
βασιλιά Κωνσταντίνου. Έ τσι ή άντιβασιλεία δη
μιούργησε τό κίνημα τοΰ Στρατιωτικού Συνδέσμου.

9. οί Νεότουρκοι (ένν. πρίν τό 1909) άπομονώνουν 
τούς 'Έλληνες μακριά άπό τά κέντρα άνεφοδιασμοΰ 
τους, χωρίς καμιά έπαφή μέ τήν Ελλάδα καί τούς 
άναγκάζουν νά έκτουρκιστοΰν. ’Απέναντι σ’ αύτή 
τήν άντιμετώπιση οί 'Έλληνες προβαίνουν σέ κίνη
μα στό Γουδί.

Α.1.2. Πώς έπεκτείνεται ή οικονομική κρίση τοΰ 1929 
άπό τίς 'Ηνωμένες Πολιτείες σέ ολόκληρο τόν 
κόσμο;

Απαντήσεις:
1. λόγος αυτής τής οικονομικής κρίσης ήταν ή έξαρ- 

γύρωση τοΰ χρυσσοϋ.
2. οί ΗΠΑ δέν βοηθούσαν όποια χώρα τούς ζητούσε
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βοήθεια νά είχε λίγο περιουσία δηλαδή παράδειγμα 
θά βοηθούσε μιά χώρα μέ μεγάλη έκταση γιά νά 
μπορεί νά τής άποσπάσει περιουσία καί όλα αυτά 
τά κάνει γιατί περνά οικονομική κρίση καί μέ 
αυτούς τούς τρόπους τήν μεταβιβάζει καί στής 
άλλες χώρες. Τά έπόμενα χρόνια όμως είναι διαφο
ρετικά γιατί είναι ή βιομηχανική έπανάσταση καί

κάπως συνέρχεται άπό τήν κρίση πού πέρναγε.
3. μέ τήν κρίση πού περνάει ή οικονομία καταστρέφο- 

νται παταγοδός.
4. άλλά καί οί ’Αφρικανικές χώρες άντιμετώπισαν 

πρόβλημα άφοΰ μέ αύτά τά δάνεια είχαν άρχίσει 
νά άναπτύσσονται.

5. ή Γαλλία είχε σταδιοδρομήσει στό χώρο τών έπιχει- 
ρήσεων.

6. τέλος παρατηρήται μεγάλη οικονομική κρίση καί 
στά δικτατορικά καθεστώτα όπου έπικρατοΰσε τό 
μονοπωλιακό καφάλαιο.

ΘΕΜΑ Α2
Α.2.1. Να δώσετε τό περιεχόμενο τών ακόλουθων 

όρων:
α. Κομιτατζήδες

Απαντήσεις:
1. αύτοί πού έχουν χρήματα καί δόξα.
2. ισχυρή τάξη πού κατείχε μεγάλες έκτάσεις γης.
3. άτομα τά όποια είχαν ισχυρή δύναμη μέσω τής 

όποιας έπέβαλαν τίς άπόψεις τους.
4. [...] ή άλλιώς πρόκριτοι.
5. οί έπονομαζώμενοι τοκογλύφοι τής έποχής [...] σέ 

άντάλλαγμα όμως νά τούς έπαιρναν (ένν. άπ’ τούς 
δανειολήπτες) καί τό τελευταίο κοματάκι γης πού 
τούς είχε άπομήνει.

6. πλούσιοι τοΰρκοι γαιοκτήμονες πού έπιδίωκαν τήν 
κατάληψη όσο τόν δυνατό περισσότερων έκτάσεων
γής·

7. εισέπρατταν άπό τό Μακεδονικό λαό τούς φόρους 
σχεδόν αύθαίρετα καί βίαια.

8. μαζί μέ τούς έπισκόπους εισέπρατταν τά μοναστη
ριακά εισοδήματα.

9. σύμφωνα μέ τό «Σύνταγμα τού 1911» έπιτρέπονται 
οί άπαλλοτριώσεις μεγάλων έκτάσεων γης, μέ άπο- 
ζημίωση (όταν πρόκειται νά έξυπηρετηθεΐ τό κοι
νωνικό συμφέρον, π.χ. κομιτατζήδες).

10. οργανωμένη ομάδα πού ήταν ίσχυρεϊ καί ήθελε νά 
διοίσδηση στήν κυβέρνηση έτσι ώστε νά έπιτυγχά- 
νει τούς στόχους της.

11. προσονήμιο τό όποιο έδινε ή 'Ιερή Συμμαχία ατούς 
φιλελεύθερους καί τά κινήματα τά όποια καί πολε
μούσαν.

12. ξεσηκώνονταν καί δημιουργούσαν διαταραχές στή 
χώρα. Έ τσι ονόμαζαν τούς ’Ιταλούς.

13. Βούλγαροι σύμμαχοι τών ’Ελλήνων πού βοηθούσαν 
τήν 'Ελλάδα άπό τήν Βουλγαρία νά άντισταθούν 
στόν Αγώνα μέ μοναδικό στόχο τήν έδραίωση τής 
’Επανάστασης.

14. ήταν σχετικοί μέ τά κόμματα.
15. ήταν αυτοί πού διοικούσαν τά κομιτάτα.
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16. άρχηγοί τών θαλάμων στό στρατό.
17. οί κομιτατζήδες όπως ονομάστηκαν άπό τό λαό 

ήταν άνδρες οί όποιοι είχαν συμπληρώσει τό όριο 
ηλικίας τους άνω τό 20 έτών.

18. ήταν Βούλγαροι προεστοί οί όποιοι διοικούσαν σ' 
αυτές τίς περιοχές (Μακεδονία).

19. έτσι ονομάζονται οί έπαρχοι ατούς όποιους άνή- 
κουν βουλγαρικές έπαρχίες.

20. Βούλγαροι πού έχουν κάποιες ιδεολογικές ιδέες.
21. βουλγαρικές σατραπικές ομάδες.
22. ειδικά έκπαιδευμένοι στό στρατό τής Βουλγαρίας. 

"Οπου προσπαθούσαν νά έκχριστιανίσουν τού Μα- 
κεδόνες.

23. βουλγαρικές άντάρτικες ομάδες πού ζούσαν στή 
Γ ερμανία.

β. Οργανικός νόμος (Κρήτη)

Απαντήσεις:
1. ήταν ένας νόμος όπου είχε ψηφιστεί άπό τά όργα

να τής πολιτικής έξουσίας όπου μπορούσε νά κάνει 
κουμάντο ατούς πολίτες καί νά προσέχει γιά καμιά 
άναμπουμπούλα τής κοινωνίας.

2. τό περιεχόμενό του ήταν ότι τό 20% περίπου τών 
έσόδων τους πήγαιναν ατούς φόρους, όπως είχαν 
διατάξει οί εξουσίες.

3. ό λαός έβγαλε τό νόμο αυτό ό όποιος θά προστά
τευε όλους τούς άνδρες τού πολέμου.

4. ή Κρήτη παρέμενε γιά ένα διάστημα ώς άνεξάρτη- 
το καί άποκομένο τμήμα τής Ελλάδος.

5. ορίζει τήν κυριαρχία τού πασά ύπό τήν αυτονομία 
τής ’Οθωμανικής Αυτοκρατορίας.

6. υποτυπώδης αυτονομία στά πλούσια στρώματα τής 
’Οθωμανικής Αυτοκρατορίας.

7. ή ύποτυπόδης οικονομία τού όθομανικού κράτους.
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γ. Νιού Ντήλ

Απαντήσεις:
1. ή καινούργια ιδέα πού είχε κάποιος στόν Ιο πα

γκόσμιο πόλεμο.
2. οί νέοι δρόμοι πού άνοίχτηκαν μετά τόν Ιο παγκό

σμιο.
3. αυτός πού εύφεύρει τό αύτοκίνητο.
4. [...] οί έργάτες θά κυλούσαν ουσιαστικά τήν οικονο

μία.
5. είναι μιά άγγλική συμφωνία μέ τούς Ρώσους έπει

τα άπό διαπραγματεύσεις στό Λονδίνο μέ πρεσβευ
τές τών τριών μεγάλων δυνάμεων.

6. ή συμφωνία πού θά πραγματοποιηθεί μεταξύ τών 
κρατών γιά τήν έξηγίανση τής οικονομικής κρίσης 
τών ΗΠΑ τό 1929.

7. τρόπος γιά άνάκαμψη τής αυτονομίας τών ΗΠΑ.

8. οικονομική πολιτική τού Ρούσβελτ γιά τήν παλινόρ
θωση τής αμερικάνικης οικονομίας.

9. άμερικανική πολιτική τού προέδρου τών ΗΠΑ γιά 
ανάπτυξη τής ’Αφρικής.

10. ήταν ή ιδέα τού άμερικανού πρωθυπουργού Κάνιγκ.
11. ή σκέψη πού έκανε ό πρόεδρος τών ΗΠΑ Φρα

γκίσκος Φερδινάνδος.
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12. ή λύση πού προσπάθησε νά δώσει ό Ρήγκαν.

ΘΕΜΑ Β1
’Αντλώντας στοιχεία από τά παρακάτω κείμενα καί 
άξιοποιώντας τίς ιστορικές σας γνώσεις νά έξηγήσετε 
τούς λόγους τής μεταστροφής τής αγγλικής πολιτικής 
τό 1823 απέναντι στήν ελληνική έπανάσταση καί νά 
προσδιορίσετε τούς τρόπους μέ τούς οποίους έκδηλώ- 
θηκε αυτή ή μεταστροφή.

«Είχε καί κίνητρα εσωτερικής πολιτικής ή μεταστρο
φή τής ’Αγγλίας τό 1823. Ο Ποτέμκιν γράφει:

“Ό  Κάνιγκ φιλοδοξούσε νά προσφέρει στούς άστούς, 
στήν τάξη τών βιομηχάνων, έμπορων καί τραπεζιτών, 
δυνατότητα γιά νέα άναπτυξιακά άλματα, υποστηρίζο
ντας άπελευθερωτικά κινήματα στήν Ευρώπη καί τήν 
’Αμερική καί δημιουργώντας έτσι νέες άγορές καί εύ- 
καιρίες κερδοσκοπικών έπενδύσεων καί έκμεταλλεύ- 
σεων”».

(Κ. Σιμόπουλου, Πώς είδαν οί ξένοι ταξιδιώτες τό 
1821, 3, 139)

Οδηγίες τού Γεωργίου Κάνιγκ πρός τόν βρετανό 
αρμοστή τών Ίονίων Νήσων:

«Ή άγγλική κυβέρνησις ώφειλε νά θεωρήση τούς 
έξοπλίσαντας τά πλοία των 'Έλληνας ή ώς πειρατάς 
ή ώς έμπολέμους. Καί έπειδή ολόκληρον έθνος, έξανι- 
στάμενον κατά τής ’Αρχής του, δέν ήμπορεΐ νά θεω- 
ρηθή ώς πειρατικόν, άνάγκη πάσα νά θεωρηθή ώς 
έμπόλεμον, έφ’ όσον φυλάττει τούς κανόνας, καί ένερ- 
γεϊ έντός τών έν τοιαύτη περιστάσει παραδεδεγμένων 
όρων».

(Δ. Κόκκινος, 'Ελληνική Έπανάσταση, 6, 70)

Γραπτές οδηγίες τού Γεωργίου Κάνιγκ ώς υπουργού 
έξωτερικών τής Μεγάλης Βρετανίας πρός τόν πρεσβευ
τή του στήν Κων/πολη:

«Τήν κατάστασιν τού χριστιανικού τούτου λαού, ό 
όποιος στενάζει ύπό τόν ζυγόν τών βαρβάρων άπό 
έκατονταετηρίδων, δέν δύναται ή ’Αγγλία νά βλέπη 
μετ’ άδιαφορίας. Ό  βασιλεύς έπιθυμεΐ νά ένεργήση ό 
πρέσβυς τής Μεγάλης Βρετανίας εις τήν Πύλην υπέρ 
τών χριστιανών, νά άπαιτήση τήν έκπλήρωσιν τών 
υποσχέσεων, τάς όποιας έδωσεν ή Πύλη περί τούτου 
πρός τούς πρέσβεις τών συμμαχικών δυνάμεων καί νά 
τής υπόδειξη ότι, άν άρνηθή νά ίκανοποιήση τάς αξιώ
σεις αύτάς, δέν δύναται πλέον νά διατηρή μετ’ αύτής 
φιλικός σχέσεις».

(Δ. Κόκκινος, 'Ελληνική Έπανάσταση, 6, 68-69)

Απαντήσεις:
1. τό πρωτόκολλο τής Πετρούπολης δίνει έλεύθερα τό

δικαίωμα καί τήν έπιθυμία στούς "Ελληνες νά πο
λεμήσουν.

2. ή ’Αγγλία δέν ήθελε νά μπει στό Πρωτόκολο τής 
Πετρούπολης γιατί είχε καλές σχέσεις μέ τόν τουρ- 
κο-αιγυπτιακό στόλο καί τό Μωχάμετ "Αλη τής 
Αίγύπτου.

3. είναι φανερό στό τρίτο παράθεμα μέ τί καλά καί 
συγκηνητηκά λόγια μήλησε γιά τούς "Ελληνες καί 
βγήκε αύτό τό πρωτόκολο (ένν. τής Πετρούπολης).

4. [...] μέ τήν ίδρυση ώς υπουργού έξωτερικών τού 
Γεωργίου Κάνιγκ.

5. ή ’Αγγλία μετά τίς οδηγίες πού πήρε άπό τίς βρε
τανικές άρχές κράτησε εύνοϊκή στάση άπέναντι 
στήν Ελλάδα.

6. ή άγγλική πολιτική άλλάζει ϋπό τόν πρόεδρο τής 
’Αμερικής Γεώργιο Κάνιγκ.

7. τέλος γιά νά έλένχει καλύτερα τά έσωτερικά τής 
'Ελλάδας ή ’Αγγλία έστειλε δικό της βασίλειά γιά 
νά κυβερνήσει τήν 'Ελλάδα, τόν Γεώργιο Κάνιγκ.

8. ό Κάνιγκ ήταν τακτικό μέλος τής άντιβασιλείας 
γιατί ό Όθωνας παίρνει τήν άντιβασιλεία στά χέ
ρια του άλλά όμως ήταν άνίλικως.

9. οί τρόποι πού έκδηλωθηκε αύτή ή μεταστροφή ήταν 
ή άθλια κατάσταση τού λαού, πού ήταν κάτω άπό 
τήν ηγεμονία τών Βαυαρών.

10. ή ’Αγγλία άσκούσε έξουσία στά νησιά. Οί "Αγγλοι 
είχαν ώργάνωση καί στόν άέρα καί στή θάλασσα, 
είχαν 115 άεροπλάνα στήν άεροπορία...

11. ΰλοποιητής αύτής τής μεταστροφής ήταν ό Γεώρ
γιος Κάνιγκ ό όποιος ήθελε ή Ελλάδα νά χαράξει 
μιά αναπτυξιακή πορεία.

12. ή Ελλάδα μπορούσε νά άποτελέσει τό έρεισμά της 
πρός τίς ’Ινδίες.

13. ή ’Αγγλία έβλεπε τήν 'Ελλάδα ώς ένα πέρασμα γιά 
τίς άγονες περιοχές τής ’Ασίας όπου βρίσκονταν 
νέες άγορές.

14. ή 'Αγγλία δέν ήθελε νά υπάρχουν ισχυρές δυνάμεις 
πρός τούς δρόμους τής ’Ινδίας έφόσον έτσι ύποβό- 
σκονταν τά συμφέροντά της.

15. [...] έξοπλίζοντας μάλιστα καί τό ναυτικό τής χώ
ρας (ένν. τής Ελλάδας) προσδίδοντας γι’ άλλη μιά 
φορά οικονομικούς διαδρόμους στήν ’Αγγλία.

16. ή ’Αγγλία δέν υποστήριζε πλέον τήν Ελλάδα. 
Στράφηκε πρός τό μέρος τής Τουρκίας άλλά δέν 
τήν υποστήριζε άνοιχτά. Είχε οικονομικά συμφέρο
ντα σ’ έκείνη τήν περιοχή καί ήξερε πώς ή 'Ελλά
δα μόνη της δέν θά κατάφερνε τίποτα, άφού 
άρκούνταν μόνο στόν κλεφτοπόλεμο.

17. ή μεταστροφή άπό τήν έλληνική έπανάσταση είναι 
ότι δέν έπιθυμούσαν τήν έπάνοδο τού βασιλιά Κων
σταντίνου στό θρόνο. ’Εξάλλου ή ’Αγγλία δέν είχε 
συμφέροντα πρός τήν ’Ανατολική Μεσόγειο.

18. οί "Αγγλοι έβλεπαν πώς οί έλληνες ήταν ένας βα
σανισμένος λαός πού δέν μπορούσε νά άποδώσει 
όσο έπρεπε.
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19. ή ’Αγγλία τήν υποστήριξε άφοΰ έβλεπε πώς ή 
'Ελλάδα έξελισοόταν σε δύναμη με τίς συνεχόμενες 
προσαρτήσεις έδαφών.

20. ή μεταστροφή έγινε έπειδή ή Ελλάδα μετά άπό τή 
νίκη στήν έπανάσταση θά έδινε κάποια άπό τά 
έδάφη της στίς συμμαχικές χώρες [...] καί άκόμα 
ήθελε (ένν. ή ’Αγγλία) νά δείξει «καλό πρόσωπο» 
καί στίς άλλες δυνάμεις τής Ανταντ.

21. όταν λοιπόν ή 'Ελλάδα σάν μικρή χώρα πολέμησε 
τό 1821 καί μέ υπερηφάνεια νίκησε τόν κατακτη- 
τή έξέδωσε σέ όλες τίς χώρες τήν άπορεία καί τόν 
ένθουσιασμό [...] ή ’Ελλάδα ήταν ή ιδανικότερη 
(ένν. σύμμαχος γιά τήν ’Αγγλία) καί ώς πρός τήν 
άνάπτυξη των πόρων των έμπορευμάτων της άλλά 
καί ώς πρός τόν στρατό της.

22. ή Ελλάδα άποτελοΰσε ώς ναυτικό κράτος ιδανική 
χώρα γιά έπενδύσεις καί έπίσης είχε δυνατότητα 
άνάπτυξης.

23. έπειδή ή 'Ελλάδα είχε πάντα ισχυρό ναυτικό οί 
βλέψεις των δύο (’Αγγλία - Ελλάδα) γιά τό άνατο- 
λικό ζήτημα ήταν ίδιες.

24. οί Άγγλοι σκεπτόμενοι λογικά λογάριασαν ότι θά 
άποκτήσουν ένα νέο έρεισμα πού δέν ήταν άλλο άπ’ 
τό άναπτυσσόμενο έλληνικό κράτος [...] ή χώρα μας 
άλλωστε ώς μή έξελιγμένο κράτος στήν οικονομία 
καί μή έκβιομηχανισμένο, έξυπηρετοΰσε τήν άνά
πτυξη κεφαλαίων, μέ έξαιρετικά οφέλη γιά τούς 
έξελιγμένους "Αγγλους άστούς, δίνοντας έτσι τή δυ
νατότητα τής οικονομικής άνέλιξης στήν τάξη αύτή.

25. ή Αγγλία έδωσε δάνεια στήν 'Ελλάδα [...] άλλω
στε τότε ή Ελλάδα είχε άνάγκη αυτά τά χρήματα 
καθώς χρειαζόντουσαν πόροι γιά στρατιωτικές άπο- 
ζημιώσεις, γιά τήν έπέκταση τών ζωνών τών βιομη- 
χάνων, έμπορων, τραπεζιτών κ.ά.

26. ό Κάνιγκ φιλοδοξούσε μιά 'Ελλάδα άνεπτυγμένη, 
μέ βιομηχανικές υποδομές, έμπόριο, τραπεζικό σύ
στημα καί οικονομική άνάπτυξη [...] Σκεφτόμενοι 
όμως τά συμφέροντά τους στήν ’Εγγύς ’Ανατολή, 
ψάχνουν άφορμή νά παρανομήσει σέ κάτι ή Τουρ
κία, νά ξεσηκωθούν οί "Ελληνες, νά άσχολεΐται ό 
’Οθωμανικός στόλος καί νά μπορεί ή ’Αγγλία νά 
άκολουθήσει τό πρόγραμμά της.

27. ύποστηρίχθηκαν άπελευθερωτικά κινήματα σέ ’Α
μερική καί Εύρώπη έτσι ώστε νά έπαναστατήσει ό 
κόσμος υπέρ τών Ελλήνων καί κατά αυτού τού 
’Αγώνα καί νά δημιουργήσει νέες άγορές μέ σκοπό 
νά αυξήσει τά κέρδη καί νά άνεβάσει οικονομικά 
τούς "Ελληνες.

28. [...] στήν έσωτερική πολιτική τών 'Ελλήνων ή 
όποια ήταν άρκετά δαπανερή [...] όταν λοιπόν οί 
"Αγγλοι βλέπουν όλες αυτές τίς δαπάνες είναι άπό- 
λυτα λογικό καί φυσιολογικό πώς πρέπει νά συνε- 
παχθεϊ ή μεταστροφή της.

29. (ή Αγγλία βοήθησε τούς "Ελληνες) μέ σκοπό τήν 
άφαίμαξη τών παρθενικών πλουτοπαραγωγικών πη
γών τούς έθνους.

30. [...] δίνει έντολές ατούς άρμοστές τών Ίονίων νή
σων νά άσκούν έλαφριντική πολιτική πρός τούς 
Έλληνες.

31. ή Αγγλία μέ έπιστολές καί οδηγίες άνακοίνωνε τή 
θέση της πάνω σέ ορισμένα θέματα τού ’Αγώνα καί 
πρότεινε καί λύσεις [...] δηλαδή γιά νά καταλάβουν 
οί "Ελληνες ότι έχουν τήν υποστήριξη τής άγγλικής 
κυβέρνησης άποστέλλονται στά διοικητικά όργανα 
οδηγίες.

32. ή ’Αγγλία γιά νά πετύχει τήν άξιοπιστία τών 
'Ελλήνων καί νά τούς δείξει ότι είναι υπέρ τους, 
τούς ύποσχέθηκε άπελευθερωτικά κινήματα.

33. γνωρίζοντας ότι τό έλληνικό κράτος δέν μπορούσε 
νά δημιουργήσει τίς κατάλληλες προϋποθέσεις έτσι 
ώστε νά θεωρηθεί πειρατικό, έπιβαλλόταν νά λει
τουργήσει ώς έμπόλεμο κράτος μέ βάση όμως τούς 
όρους πού είχαν ήδη παρθεΐ.

34. ό βασιλιάς φωνάζει τόν Κάνιγκ στήν Πύλη καί τού 
λέει κάποια πράγματα νά κάνει, όπως νά έκπληρώ- 
σει τά αιτήματα τών Χριστιανών πού ύπέφεραν 
άπό όλα τά άναγκαϊα πράγματα.

ΘΕΜΑ Β2
Αντλώντας στοιχεία άπό τίς παρακάτω πηγές καί 
άξιοποιώντας τίς ιστορικές σας γνώσεις, νά έπισημά- 
νετε τούς λόγους γιά τούς όποιους ό Ε. Βενιζέλος προ
κήρυξε τίς έκλογές τού Νοεμβρίου 1920, τούς λόγους 
γιά τούς όποιους τίς έχασε καί τήν έσωτερική πολιτι
κή έξέλιξη πού σημειώθηκε τόν Δεκέμβριο τού ίδιου 
έτους.

Ε. Βενιζέλος πρός Γ. Βεντήρη, 20 ’Απριλίου 1931
«"Οταν ύπεγράφη καί ή συνθήκη τών Σεβρών, έκρι

να ότι δέν είχα πλέον καμμίαν δικαιολογίαν ν’ άναβά- 
λω περαιτέρω τάς έκλογάς. Τ’ άποτελέσματα τής πο
λιτικής μου άνεγράφοντο εις τάς ύπογραφείσας συνθή- 
κας, δι’ ών έτερματίζετο ό πόλεμος, ό λαός έπομένως 
είχε τά μέσα νά ίδη ποιοι υπήρξαν οί καρποί τής πο
λιτικής μου, καί, χωρίς νά άρνούμαι ότι διετήρουν 
άνησυχίας τινάς ώς πρός τό ένδεχόμενον άποτέλεσμα 
τών έκλογών, ήλπιζα έν τούτοις σοβαρώς (...) ότι ό 
λαός θά έκρινε τά γενόμενα.

Είχα δέ άνάγκη νά είμαι βέβαιος ότι ό λαός έγκρί- 
νει τήν πολιτικήν μου, πρίν ή προβώ εις τήν περαιτέ
ρω δράσιν, τήν όποια έπέβαλεν ή άνάγκη τής έπιβο- 
λής τής συνθήκης τών Σεβρών».

(Στ. Στεφάνου, έπιμ., ’Ελευθερίου Βενιζέλου, τά κεί
μενα τόμος Γζ 125-126)

Ο Ε. Βενιζέλος όμιλεΐ στήν Πηνελόπη Δέλτα μετά τίς 
έκλογές τού Νοεμβρίου 1920:

«Είμαι συντριμμένος, δέν έχω πιά δυνάμεις ν’ άντι- 
παλαίσω.- είχα σχηματίσει τ’ όνειρο πώς ό έλληνικός 
λαός μ’ άκολουθεΐ στήν κατάκτηση τών έλληνικών με-
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ρών μά ό έλληνικός λαός δέ μ’ ακολουθεί· πήγε διά 
τής βίας... Τοΰ πήρα χό παιδί του γιά πολλά χρόνια- 
δέν άντέχει πιά οτίς θυσίες ό κουρασμένος λαός (...). 
Τό ξέρω πώς ή Ελλάδα κακοδιοικήθηκε- μά τούς είπα 
πώς τώρα πού τελειώνουν τά έξωτερικά προβλήματα, 
θά στρέψω στά έσωτερικά. Τό ξέρουν πώς ποτέ δέν 
εΐπα ένα πράμα καί δέν τό έκανα- πίστευα πώς θά μοϋ 
δώσουν δυό μήνες γιά νά κάνω καί τήν εσωτερική 
άναδιοργάνωση. Μά δέ μέ πίστωσαν μέ δυό μήνες, δέ 
μέ πίστεψαν...».

(Π. Δέλτα, ’Ελευθέριος Κ. Βενιζέλος, Ήμερολόγιο- 
Άναμνήσεις-Μαρτυρίες- ’Αλληλογραφία, 60-62)

Απαντήσεις:
1. μέ τή συμφωνία τοϋ Νεϊγύ ή 'Ελλάδα έξασφάλιζε 

τά μή δικαιώματα τής Βουλγαρίας στήν Μακεδο
νία καί Θράκη.

2. ό Βενιζέλος προκήρυξε τίς έκλογές διότι πίστευε ότι 
ό λαός ήταν πλέον σέ κατάσταση κανονική.

3. στήν προεκλογική του ομιλία ό Βενιζέλος τόνισε 
τούς λόγους πού έχασε τίς έκλογές.

4. οί λόγοι πού έχασε τίς έκλογές ήταν κυρίως ψυχο
λογικοί καί ότι κάλεσε τόν στρατό σέ γενική έπι- 
στράτευση κι ότι είχε ρίξει τήν έπανάσταση σ’ ένα 
πόλεμο πού δέν θά έβγαιναν νικητές.

5. ό Βενιζέλος ήταν άντίθετος στήν Συνθήκη των σε
βρών γιαυτό καί έχασε τίς έκλογές.

6. οί λόγοι πού έχασε ό Βενιζέλος είναι έντελώς άσή- 
μαντοι [...] παρ’ όλα αύτά οί έξελίξεις τόν Δεκέμ
βριο τοΰ ίδιου έτους είναι συνταρακτικές καί τώρα 
τό έλληνικό έθνος δέν έχει τόν Βενιζέλο νά τό σώ
σει.

7. έχασε τίς έκλογές γιατί πήραν περισσότερες έδρες 
τό κόμμα των κοινωνιολόγων μέ άρχηγό τόν Πα
παναστασίου καί τό φιλελεύθερο κόμμα.

8. ό Βενιζέλος έστελνε στρατό στή Μικρά ’Ασία μέ 
άποτέλεσμα νά δημιουργηθεΐ ένας διάδρομος άνά- 
μεσα στήν Ελλάδα καί τή Μικρά ’Ασία.

9. [...] θά έπωφεληθοΰν οί "Ελληνες καθώς θά συνά
ψουν έμπορικές σχέσεις μέ τούς έμπορους τής Μι
κρός ’Ασίας καί θά μάθουν πολλά άπό τήν έμπορι- 
κή ζωή.

10. (ένν. ό Βενιζέλος) νά οργανώσει καλύτερα τήν 
έσωτερική Ελλάδα μιάς καί τά προβλήματα στήν 
έξωτερική είχαν τελειώσει.

11. ό Βενιζέλος είναι συντετριμμένος άπό τήν έκφαν
ση των γεγονότων.

12. ό Βενιζέλος στήν ομιλία πού παραχωρεί στήν Πη
νελόπη Δέλτα ....

13. ή πολιτική έξέλιξη τοϋ Δεκεμβρίου ήταν ότι ό βα
σιλιάς άπέτυχε σάν προσωπικότητα καί σάν πολιτι
κό πρόσωπο ιδιαίτερα γιατί μέ τούς φόρους πού 
έπέβαλε έχασε τήν έξουσία.

14. [...] ό λαός μέ ψήφισμα έπαναφέρει τόν Βενιζέήο 
στήν πρωθυπουργία.

15. μετά τήν άποτυχία τού Βενιζέλου στήν χώρα έπι- 
κράτησε τό χάος καί μέ τραγική είρωνία θά φαίνε
ται ή εικόνα έκείνου τού λαού τού υποταγμένου 
χρόνια κάτω άπό τόν ζυγό τού κατακτητή.

16. οί 'Έλληνες έβλεπαν τόν Έλ. Βενιζέλο ώς μεσαία 
λόγω τής έμπειρίας ώς Υπουργός Εξωτερικών 
Τσάρος τής Ρωσίας ...

17. ό έλληνικός λαός έμπιστεύθηκε τήν έλευθερία του 
αυτό τό πολύτιμο άγαθό, πού τόσο έπιθυμούσε στά 
χέρια των Μεγάλων Δυνάμεων οί όποιες διά μέσο 
αυτού τού άγαθοϋ ήθελαν νά πραγματοποιήσουν τά 
συμφέροντά τους.

18. στό Άφιόν Καραχισάρ ξεκίνησε ή κατάρευση τού 
μικρασιατικού μετώπου καί τελείωσε μέ τήν άλωση 
τής Πόλης.

19. ό Βενιζέλος δημιούργησε τήν Ελλάδα τών πέντε 
ήπείρων καί τών πέντε θαλασσών.

20. ή Ελλάς τών τριών ήπείρων.
21. γιά τή δημιουργία τής Ελλάδος τών δύο θαλασ

σών καί τών πέντε ήπείρων.

Οι σχέσεις τέχνης, 
λογοτεχνίας και πολιτικής 
στα κρίσιμα 200 χρόνια 
της ευρωπαϊκής ιστορίας 
που οδηγούν από 
την απόλυτη μοναρχία 
του Λουδοβίκου ΙΔ' 
στις αστικές επαναστάσεις, 
αποτελούν το αντικείμενο 
των μελετών που 
δημοσιεύονται εδώ.
Στο επίκεντρο όλων 
των προσεγγίσεων βρίσκεται 
το ζήτημα της ακτινοβολίας 
του Διαφωτισμού και 
της άσκησης κοινωνικής 
κριτικής μέσω της τέχνης.

ΑΠΟ ΤΟ Ν  Μ Ο Λ ΙΕ ΡΟ  ΣΤ Ο Ν  Γ Κ Ο Γ ΙΑ
Ν Ι Κ Ο Σ  X A Τ Ζ Η Ν I Κ Ο Λ Α Ο Υ

Π Α Ν Ε Π Ι Σ Τ Η Μ Ι Α Κ Ε Σ  Ε Κ Δ Ο Σ Ε Ι Σ  ΚΡΗΤΗΣ 
Ιδρυμα Τεχνολογίας κόι Ερευνας
Μάνης 5, 106 81 Αθήνα, Τηλ.: 210 38 18 372, Fox: 210 330 1583
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Ο ΑΓΩΝΑΣ ΤΗΣ ΕΟΚΑ, ΤΑ «ΙΣΤΟΡΙΚΑ 
ΘΕΜΑΤΑ» ΚΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ

τοϋ Μιχάλη Μιχαήλ

τόν έλληνικό χώρο, γιά χρόνια ολόκληρα, ή 
ιστορία υποφέρει. Πάντοτε περνά καί παραμέ
νει στην επιφάνεια ή άποψη καί ή θέαση τών 

γεγονότων όπως τά θέλουν οί νικητές.
Ή ιστορία τής άρχαίας 'Ελλάδας διαστρεβλώνεται 

καί παρουσιάζεται (μέχρι σήμερα) στά μέτρα τής άρ- 
χουσας διάδοχης κατάστασης, μέσα άπό τά μάτια τής 
βυζαντινής παπαδοκρατίας.

Ή περίοδος τής Όθωμανοκρατίας κωδικοποιεΐται 
σάν Τουρκοκρατία γιά νά διαιωνίζει τίς διαφορές (υ
παρκτές καί άνύπαρκτες) μέ τό τουρκικό έθνος καί νά 
ικανοποιεί τόν εθνικισμό ορισμένων πού κρατούν τά 
ήνία. Ο άγώνας τού 1821 παραχαράσσεται καί πα
ρουσιάζεται ούτε λίγο ούτε πολύ σάν έπανάσταση κα
θοδηγούμενη άπό τό Θεό καί τήν ’Εκκλησία γιά νά 
καλυφθούν οί πραγματικές διαστάσεις τής πολιτικής 
πού έφάρμοζε άπό τό 1453 ή έκκλησιαστική ιεραρχία.

Τό ίδιο συμβαίνει καί μέ μιά σειρά άλλες ιστορικές 
περιόδους πού άφορούν τόσο τήν 'Ελλάδα όσο καί τήν 
Κύπρο. "Ομως μέ αυτόν τόν τρόπο δέν γράφεται ιστο
ρία.

Άπό αυτή τή γάγγραινα δέν ξέφυγε βέβαια καί ό 
άγώνας τής ΕΟΚΑ, άφού οί πολλές σκοτεινές πτυχές 
τού έπέβαλαν τόν άπόλυτο έλεγχο στό τί θά λεγόταν 
καί βέβαια στό τί θά γραφόταν καί θά παράμενε σάν 
ιστορία. Καί δέν ήταν καθόλου δύσκολο νά γίνει αυτό, 
άφού ή άφρόκρεμα τών άγωνιστών τού άγώνα έκείνου 
άποτελούσαν τόν πυρήνα τού κράτους πού γέννησε ή 
Ζυρίχη.

* Ό  Μιχάλης Μιχαήλ είναι δημοσιογράφος-έρευνητής, 
ζεΐ καί έργάζεται στη Λευκωσία. Είναι έπίσης μέλος τής 
έπιτροπής γιά άποκατάσταση τών αδίκως δολοφονηθέντων 
’Αριστερών στήν περίοδο τής ΕΟΚΑ.

Τό περιοδικό «Ιστορικά Θέματα» (τεύχος 17, ’Απρί
λιος 2003) μέ τήν εύκαιρία τής συμπλήρωσης 48 χρό
νων άπό τήν έναρξη τού άγώνα τής ΕΟΚΑ άφιέρωσε 
17 σελίδες γιά τήν περίοδο έκείνη. Πρόκειται γιά ένα 
κείμενο τού ιστορικού Σταύρου Καρκαλέτση,* 1 πού υιο
θετεί καί άναπαράγει τήν έπικρατούσα άποψη, χωρίς 
νά λογαριάζει τίς πραγματικές παραμέτρους τής έπο- 
χής καί έν πολλοΐς κινείται περισσότερο στό συναισθη
ματικό τομέα, παρά άσχολεΐται μέ τά καθαυτό ιστορι
κά καί πολιτικά γεγονότα.

’Εδώ πρέπει νά σημειώσουμε ότι άπευθυνθήκαμε στή 
διεύθυνση τού περιοδικού ζητώντας χώρο γιά νά πα
ραθέσουμε τίς δικές μας θέσεις (έξήγησα τί έκπροσω- 
πούσα) καί πήραμε τήν άπάντηση ότι τό περιοδικό δέν 
δημοσιεύει... άπόψεις άναγνωστών! Μάς προέτρεψαν, 
μάλιστα, άν έπιθυμούμε νά στείλουμε τά στοιχεία μας 
γιά νά τά θέσουν ύπ’ όψιν τού συγγραφέα!

Επί τής ουσίας

Μετά τά εισαγωγικά άς περάσουμε οτήν ουσία.
Νιώθουμε τήν άνάγκη, γιατί ναί είμαστε άναγκασμέ- 

νοι νά τό κάνουμε κάθε φορά πού άσκούμε κριτική 
στήν περίοδο τής ΕΟΚΑ γιά νά μήν... κατηγορηθούμε 
ότι άμαυρώνουμε καί σπιλώνουμε τούς νεκρούς καί

1. Είναι ό ίδιος άνθρωπος πού ατό περιοδικό «’Απολλώ
νιο Φώς» (τεύχος 32, ’Ιούλιος Αύγουστος 2001) έγραψε 
ένα άφιέρωμα γιά τό Νίκο Σαμψών καί τόν παρουσίαζε 
νά πολεμά τόν ’Ιούλιο τού 1974 (όντας «πρόεδρος») στήν 
πρώτη γραμμή τού μετώπου, τή στιγμή πού βριοκόταν χι
λιόμετρα μακριά, στό στρατιωτικό έπιτελεΐο ατό χωριό 
Μαλούντα!
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τούς άγωνιστές, νιώθουμε λοιπόν την άνάγκη νά δη
λώσουμε ότι κανένας δέν άμφιβάλλει ότι τήν έποχή 
έκείνη γράφτηκαν χρυσές σελίδες ηρωισμού καί ανδρα
γαθίας (καί αυτό τό έννοοΰμε). "Ομως σέ καμιά περί
πτωση αυτό δέν άποτελεΐ άνασταλτικό παράγοντα 
στην άσκηση οποιοσδήποτε κριτικής. Καί αυτό γιατί ή 
περίοδος έκείνη υπήρξε καθοριστική γιά τό μέλλον τού 
τόπου καί τίς συνέπειές της πληρώνει άκόμα ή Κύ
προς. "Ετερον έκάτερον!

Πρέπει έπίσης νά υπογραμμίσουμε ότι:
α) Άπό τή βιβλιογραφία καί μόνο πού παραθέτει ό 

συγγραφέας φαίνεται καί ή κατεύθυνση πού άκολου- 
θεϊ. Άπό τά 13 βιβλία δέν υπάρχει ούτε ένα πού νά 
περιέχει τό παραμικρό ίχνος κριτικής, άντίθετα είναι 
έκδόσεις έλεγχόμενες άπό τήν ΕΟΚΑ καί τούς συνδέ
σμους άγωνιστών.

β) Ώς συνέπεια τού προηγουμένου, μέσα στίς σελί
δες τού άφιερώματος δίνεται ή έντύπωση ότι στήν Κύ
προ, έκείνη τήν έποχή δέν υπήρχε κανένας άλλος 
έκτος άπό τόν Μακάριο καί τόν Γρίβα. Δέν υπήρχε 
άσφαλώς τό ΑΚΕΛ καί ευρύτερα ή Αριστερά, δέν 
υπήρχαν οργανώσεις καί ομάδες πού πρόσφεραν έκτος 
άπό τήν ΕΟΚΑ καί τό δικό τους άνθρώπινο δυναμικό.

Γιά τό Ενωτικό Δημοψήφισμα τοΰ 1950

Σημείο έκκίνησης γιά τόν συγγραφέα άποτελεΐ (καί 
σωστά άπό μιά άποψη) ή διενέργεια τού δημοψηφί
σματος υπέρ τής "Ενωσης στίς 15 Ίανουαρίου 1950.

Ή  ένστασή μας έγκειται στό ότι ό κ. Καρκαλέτσης 
(όπως καί ή έπίσημη άποψη) παίρνει τό άποτέλεσμα 
χωρίς νά δει τί προηγήθηκε. "Ετσι, παρασιωπάται ότι 
ούσιαστικά τήν πρωτοβουλία γιά τή διενέργεια τοΰ δη
μοψηφίσματος τήν είχε τό ΑΚΕΛ καί ή ’Αριστερά. Τί 
πετυχαίνουν όμως μέ αυτό τόν τρόπο; Απλούστατα 
οίκειοποιοϋνται ένα ιστορικό γεγονός καί ταυτόχρονα 
σβήνουν άπό τήν ιστορία άκόμα καί τήν ύπαρξη τής 
άλλης πλευράς, δημιουργώντας τήν έντύπωση (πού γιά 
χρόνια προβάλλουν καί συντηρούν) ότι ή άριστερή πα
ράταξη ήταν άνθελληνική καί άνθενωτική.

Συνοπτικά άναφέρουμε ότι, όταν έφτασε στήν Κύ
προ ό νέος κυβερνήτης σέρ "Αντριου Ράιτ, ή ’Εκκλη
σία άνακοίνωσε ότι θά συνεργαστεί μαζί του μόνο σέ 
υπηρεσιακά ζητήματα.

Τό ΑΚΕΛ οργάνωσε συλλαλητήριο καί ένέκρινε ψή
φισμα στό όποιο μεταξύ άλλων άνέφερε ότι:

«Διακαής μας πόθος είναι νά ζήσουμε έλεύθε- 
ρα, νά ενωθούμε μέ τήν πατρίδα μας Ελλά
δα...».1

Τόν ίδιο μήνα, στό 6ο συνέδριό του τό ΑΚΕΛ έγκρί- 
νει ψήφισμα πρός τόν 'Υπουργό ’Αποικιών μέ αίτημα 
τήν "Ενωση (27 έως 29.8.1949).

Τό Σεπτέμβρη -τό  ΑΚΕΛ- προτείνει στή Δεξιά (γιά 
πολλοστή φορά) τήν άποστολή κοινού υπομνήματος 
στά Ηνωμένα Έθνη μέ αίτημα τήν Ένωση, πρόταση 
ή όποια άπορρίπτεται. "Ετσι τόν Νοέμβρη αποφασίζει

νά δράσει άπό μόνο του. ’Οργανώνει συσκέψεις πού 
έγκρίνουν καί άποστέλλουν υπόμνημα στόν ΟΗΕ κα
ταγγέλλοντας τή βρετανική πολιτική. Παράλληλα ζητά 
τή διεξαγωγή δημοψηφίσματος γιά τήν Ένωση ύπό 
τήν επίβλεψη τοΰ ΟΗΕ. Ακόμα έκδίδει τή γνωστή 
διακήρυξη «Κατηγορούμε τή Μ. Βρετανία» καί έξαγ- 
γέλλει τήν 1η Δεκεμβρίου 1949 έκστρατεία συλλογής 
υπογραφών υπέρ τής "Ενωσης, διενέργεια δηλαδή δη
μοψηφίσματος!

'Η ’Εκκλησία άπό τήν πλευρά της, άντί νά χαιρετή
σει τήν πρωτοβουλία τού ΑΚΕΛ, θορυβημένη καί μέ 
εισήγηση τού νεαρού μητροπολίτη Μακάριου (μετέπει- 
τα 'Αρχιεπισκόπου καί Προέδρου τής Κυπριακής Δη
μοκρατίας) προκηρύσσει άμέσως δικό της δημοψήφι
σμα μέ στόχο τήν έξουδετέρωση τής πρωτοβουλίας τού 
ΑΚΕΛ. 'Ορίζει ημέρες διεξαγωγής του άπό τίς 15 μέ
χρι τίς 22 Ίανουαρίου 1950.

Τό ΑΚΕΛ μετά καί άπό αυτή τή διασπαστική κίνη
ση τής ’Εκκλησίας καί τής Δεξιάς καί σκεπτόμενο 
ορθά, άναστέλλει τή δική του πρωτοβουλία καί γιά χά
ρη τής ένότητας συντάσσεται καί ένισχύει τήν ένέργεια 
τής 'Εκκλησίας.

Σύμφωνα μέ δεκασέλιδη έκθεση τού τότε Βρετανού 
διοικητή τής Λεμεσού, τού "Αρθουρ Ρέταγουεη,2 3 ό ό
ποιος περιγράφει τίς συγκεντρώσεις πού διοργάνωσαν 
ή Δεξιά καί ή ’Αριστερά, άναφέρεται ότι ό τόνος τών 
δεξιών ομιλητών ήταν ήπιος καί όχι έντονα άντιβρε- 
τανικός, ένώ τών άριστερών ήταν σαφώς προκλητικός 
καί υβριστικός άλλά... δέν έφθαναν τά συνηθισμένα 
έπίπεδα συμπεριφοράς τους.

’Εντύπωση προκάλεσαν στόν διοικητή τά θερμά χει
ροκροτήματα τών έθνικιστών παραγόντων Σωκράτη 
Τορναρίτη καί Μάριου Τριτοφτίδη πρός τούς ήγέτες 
τής ’Αριστερός όταν ό Δήμαρχος καί ό έπαρχιακός 
γραμματέας τού ΑΚΕΛ διακήρυσσαν ότι:

«Ξέρουμε ότι αν ή ένωση πραγματοποιηθεί σή
μερα, έμεΐς [οι Αριστεροί] θά είμαστε οι πρώτοι 
πού θά εξοριστούμε, θά φυλακιστούμε καί θά 
δολοφονηθούμε...».4

Αυτή ή άναφορά καταρρίπτει άκόμα ένα μύθο, ότι 
δηλαδή ή ’Αριστερά στράφηκε υπέρ τής "Ενωσης όταν 
στήν 'Ελλάδα διαφάνηκε ότι θά έπικρατήσει τό ΚΚΕ. 
Ή  ύπό άναφορά συγκέντρωση -καί γενικά τό Δημο
ψήφισμα- πραγματοποιήθηκε όταν ό ’Εμφύλιος είχε 
ήδη τελειώσει (Αύγουστος 1949) μέ τήν πλήρη νίκη 
τών Δεξιών δυνάμεων χάρη στή βοήθεια βέβαια τών 
Αγγλοαμερικάνων καί βρισκόταν σέ πλήρη έξέλιξη τό

2. "Ολες οί έμφάσεις στά κείμενα πού παραθέτουμε είναι 
δικές μας.

3. Έρευνα Δρ. Γιώργου Λεβέντη, ιστορικού έρευνητή 
οτό King’s College Πανεπιστήμιο τοΰ Λονδίνου, έφημερί- 
δα «Τά Νέα», 11 Μαρτίου 2000.

4. Τό ίδιο.
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Ό αγώνας τής ΕΟΚΑ

άγριο κυνηγητό τών 'Ελλήνων κομμουνιστών, άριστε- 
ρών καί προοδευτικών.

"Αρα, λοιπόν, ή έθναρχούσα ’Εκκλησία δεν ήταν τό 
μοναδικό στήριγμα τοϋ λαού άπέναντι στήν αποικιο
κρατία, όπως άναφέρει ό Σ. Καρκαλέτσης καί ή έπι- 
κρατοΰσα άποψη.

Ο Γρίβας στήν Κύπρο

Σε άλλο σημείο ό συγγραφέας άναφέρεται στίς διερ
γασίες γιά τή σύσταση μυστικής οργάνωσης στήν Κύ
προ παρουσιάζοντάς τα όλα ρόδινα, χωρίς νά άναφέ- 
ρεται στίς θεμελιώδεις διαφωνίες πού άναπτύχθηκαν 
μέσα στήν ίδια τήν έπιτροπή άγώνα μεταξύ Μακαρίου 
καί Γρίβα.

Αυτή ή θέση δέν είναι αυθαίρετη ούτε άτεκμηρίωτη: 
«Κατόπιν έντονων προσπαθειών έπετεύχθη τήν 
2αν ’Ιουλίου 1952 νά γίνει μιά συγκέντρωση έν 
Άθήναις ύπό τήν προεδρίαν τοϋ ’Αρχιεπισκόπου 
Μακαρίου, πρός συζήτησιν τών δυνατοτήτων 
άναλήψεως απελευθερωτικού άγώνος έν Κύπρω. 
Κατά τήν έπακολουθήσασαν συζήτησιν διετυπώ- 
θησαν διάφοραι γνώμαι ώς πρός τό σκόπιμον 
άναλήψεως απελευθερωτικού κινήματος έν Κύ
πρω, καθώς καί ώς πρός τήν μορφήν, ήν έπρε
πε νά λάβει τούτο. 'Επ' αυτού διετυπώθησαν 
διάφοραι γνώμαι. Ή ϋποστηριχθεΐσα ύπ' έμοϋ 
ήτο: α) ό άγών έπρεπε νά άναληφθή οπωσδήπο
τε, 6) νά διεξαχθή ύπό διπλήν μορφή ευαρίθμων 
άνταρτικών ομάδων, λόγω τοϋ ότι τό έδαφος 
δέν έπέτρεπεν τήν άπορρόφησιν ικανών τοιού- 
των δυνάμεων, έν αυνδυασμώ μέ ομάδας δολιο
φθορών.
Ό  'Αρχιεπίσκοπος διετύπωσε τήν γνώμην ότι 
δέν ήτο εύκολος ή άνάληψις έπαναστατικής 
δράσεως έν Κύπρω, καθ' όσον “δέν θά έβρίσκο- 
ντο ούτε πεντήκοντα άνδρες νά μάς άκολουθή- 
σουν”. Εις τούτον άπήντησα, “γνωρίζω καλώς 
τούς Κυπρίους καί είμαι βέβαιος, ότι θά άντα- 
ποκριθοϋν εις τήν πρόσκλησιν μας’? (σ.σ. οί 
έμφάσεις είναι δικές μας).

Είναι όρθή ή θέση τού κ. Καρκαλέτση ότι λήφθηκε 
άπόφαση ό άγώνας νά διεξαχθεΐ μόνο άπό Κύπριους, 
όμως άποκρύβει ότι ό Μακάριος, σύμφωνα μέ τόν Γρί
βα, έπιθυμοΰσε νά μήν πάει στήν Κύπρο ούτε ό Γρί
βας.

«Ό Αρχιεπίσκοπος Μακάριος ουνεφώνησε ότι 
πρέπει νά άναληφθή δυναμική ένέργεια, διεφώ- 
νησε όμως πρός τήν έκτασιν ταύτης, έπιθυμών, 
όπως ό άγών λάβει τήν μορφήν μόνον δολιο
φθορών ούχί δέ ένοπλου δράσεως άντάρτικων 
ομάδων. Μέ τήν άποψιν τούτην δέν συνεφώνη- 
σα, έμμένων έπί τοΰ άρχικώς συλληφθέντος γε
νικού σχεδίου μου. Τήν 7ην 'Ιουνίου 1953 μέ 
έπεσκέφθη έν Αθήναις ό Άνδρέας Αζίνας έκ 
μέρους τοϋ 'Αρχιεπισκόπου καί άνέφερε ότι οϋ-

τος ζητεί νά άποσταλοϋν εις Κύπρον μόνο μέ
σα διά δολιοφθοράς (νάρκαι, χειροβομβίδες), 
ούχί δέ αυτόματα καί τυφέκια καί ότι ή έπιθυ- 
μία του είναι, όπως ούδείς έξ Ελλάδος μεταβή 
εις Κύπρον (ύπονοών άσφαλώς έμέ)».5 6

Μάλιστα, τόσο μεγάλες ήταν οί μεταξύ τους διαφω
νίες πού έγιναν σκέψεις άπό τόν Γρίβα γιά περιθωριο
ποίηση τοϋ Μακαρίου:

«Εις τόν έπισκεφθέντα μέ, ώς άνωτέρω, Ανδρέ- 
αν Αζίναν έδήλωσα ότι δέν συμφωνώ μέ τάς 
άπόψεις τοΰ ’Αρχιεπισκόπου καί θά ήτο προτι- 
μότερον νά παύσω νά άναμιγνύομαι εις τό ζή
τημα τούτο, διά νά μή γίνω συνένοχος άποτυ- 
χίας μέ τήν τακτικήν τήν οποίαν θέλει νά έφαρ- 
μόση ό Μακάριος. (...) Τά διαμειφθέντα μεταξύ 
έμοϋ καί Αζίνα άνεκοίνωσα καί εις τά μέλη τής 
’Επιτροπής Αγώνος, τά όποια έπίσης έξενίσθη- 
σαν καί ήγανάκτησαν μέ τήν στάσιν τοϋ Αρχιε
πισκόπου, διετυπώθη μάλιστα ύπό τινών ή σκέ- 
ψις, ότι έπρεπε νά άναληφθή ό άγών έν Κύπρω 
καί νά άγνοηθή ούτος».7 8

Ή  διαφωνία τους περιστρεφόταν καί γύρω άπό τό 
θέμα τής χρονικής διάρκειας τοΰ άγώνα! Ο Γρίβας 
λέει ότι ό Μακάριος ήθελε νά διαρκέσει άπό τρεις μέ
χρι έξι μήνες μέ σκοπό τή δημιουργία πίεσης πρός 
τούς "Αγγλους ώστε νά στραφούν πρός τήν κατεύθυν
ση λύσης τοΰ κυπριακού, άλλά όπως λέει ό Γρίβας: 

«τήν άντίληψιν τούτην δέν συμμεριζόμην»?
Ό  συγγραφέας τοΰ άφιερώματος τών «'Ιστορικών 

Θεμάτων» άναφέρει έπίσης ότι ό Γρίβας ταξίδεψε δύο 
φορές στήν Κύπρο γιά κατόπτευση τοΰ έδάφους. Ναί 
αύτό είναι άλήθεια. 'Όμως:

«Ό 'Αρχιεπίσκοπος, άναχωρών, άφήκε έντολήν, 
όπως μή μεταβώ εις Κύπρον διά νέαν άναγνώ- 
ρισιν πρίν ούτος μέ είδοποιήση».

Καί όμως πρίν καί χωρίς νά τόν ειδοποιήσει:
«...ούτω τήν 3ην 'Οκτωβρίου 1952 άνεχώρησα 
εις Κύπρον δια νέαν άναγνώρισιν...».9

"Αρα, τά πράγματα δέν ήταν καθόλου ρόδινα καί οί 
σχέσεις Μακαρίου καί Γρίβα δέν ήταν καθόλου καλές, 
άπό τήν πρώτη στιγμή. Συνεπώς έκεΐνοι πού ισχυρίζο
νται ότι οί διαφωνίες τους προέκυψαν άπό τήν περίο
δο τής Ζυρίχης καί μετά δέν λένε τήν άλήθεια. Ό  Μα
κάριος άντιλήφθηκε πολύ νωρίς τό λάθος πού διέπρα- 
ξε μέ τήν έπιλογή Γρίβα, άλλά ήταν άργά. Καί ή προ
ειδοποίηση πού τοΰ έδωσαν στίς αρχές, ότι μέ τόν Γρί
βα εύκολα μπλέκεις άλλά δύσκολα ξεμπλέκεις, έγινε 
άντιληπτή άπό τόν άρχιεπίσκοπο άπό τις πρώτες ημέ
ρες. "Ομως δέν μπορούσε πλέον νά άντιδράσει.

5. Γ. Γρίβα Διγενή «’Απομνημονεύματα», σελ. 19.
6. Τό ίδιο, σελ. 21.
7. Αυτόθι, ό.π., σελ. 22.
8. Αυτόθι, ό.π., σελ. 20-22.
9. Τό ίδιο, σελ. 19.
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Οί Κύπριοι καί ή πολεμική έμπειρία τους

Σέ άλλο σημείο τοΰ άφιερώματος καί γιά νά δοθεί ή 
έντύπωση περί άνυπέρβλητων προβλημάτων πού είχε 
νά άντιμετωπίοει ό Γρίβας, έπαναλαμβάνει τόν ισχυρι
σμό τοΰ Διγενή ότι έπειδή οί Κύπριοι βρισκόντουσαν 
έπί αιώνες ύπό κατοχή, στερούνταν κάθε στρατιωτικής 
εκπαίδευσης καί γνώσης.

Αυτό είναι ψέμα. Καί είναι ψέμα γιατί ναί μέν ήταν 
ύπό κατοχή, όμως μεγάλος άριθμός όχι μόνο είχε 
στρατιωτική γνώση καί έκπαίδευση, άλλα ήταν καί 
έμπειροπόλεμος. Χιλιάδες Κύπριοι μετέβησαν στήν Ελ
λάδα καί πολέμησαν γιά την άπελευθέρωοή της άπό 
τό 1821 μέχρι τόν Β ' Παγκόσμιο Πόλεμο.

'Όσον δέ άφορά τή συγκεκριμένη περίοδο, ή Κύπρος 
ήταν γεμάτη άπό άπόστρατονς τοϋ παγκόσμιου πολέ
μου πού είχαν πλούσιες πολεμικές έμπειρίες σέ όλες 
τίς υπηρεσίες άφοΰ πολέμησαν σέ πολλά μέτωπα τόσο 
στήν 'Ελλάδα, όσο καί στήν Μέση ’Ανατολή καί άλλου 
στό πλευρό τών συμμαχικών δυνάμεων.

Συνεπώς ό Γρίβας χρησιμοποιεί τό ψέμα όταν γρά
φει ότι:

«...οί Κύπριοι ήσαν έντελώς άπειροπόλεμοι, έκ 
φύσεως δέ ήρεμοι καί πραεΐς τόν χαρακτήρα, 
ξένοι δέ πρός τήν ιδέαν χρησιμοποιήσεως ένο
πλου βίας δι ’ οίονδήποτε σκοπόν (...) Οί Κύπριοι 
ουδέποτε έστρατεύθησαν καί ουδέποτε έγνώρι- 
σαν τήν χρήσιν τών όπλων».10 11 12

Ή  δικαιολογία αυτή δέν λέχθηκε τυχαία άπό τόν 
Γρίβα. Είχε συγκεκριμένο σκοπό, νά δικαιολογήσει τό 
ότι ή έπιλογή τών μελών τής ΕΟΚΑ έγινε άπό τίς Δε
ξιές καί μόνον οργανώσεις. Ό  Γρίβας είχε (αποκλείσει 
τή συμμετοχή τής ’Αριστερός στόν αγώνα, άσχετα άπό 
τό γεγονός ότι τό ΑΚΕΛ είχε ξεκάθαρη θέση ένάντια 
σέ ένοπλο εγχείρημα. Καί οί άπόστρατοι στήν πλειο- 
ψηφία τους άνήκαν στήν ’Αριστερά ή ήταν έπηρεασμέ- 
νοι άπό τίς ιδέες της. Σήμερα υπάρχει σωρεία άποδεί- 
ξεων ότι άπέκλεισε τήν ’Αριστερά. Θά άναφέρουμε 
ένδεικτικά μερικές:

Σύμφωνα μέ τόν Πρόεδρο τοϋ Συνδέσμου Τομεαρ- 
χών ΕΟΚΑ Ρένο Κυριακίδη:

«Ό Αρχηγός Αιγενής μέ προκήρυξή του διευ
κρίνιζε πώς δέν έπρεπε ν’ άναμειχθεΐ τό ΑΚΕΑ  
στόν άγώνα γιά νά μήν νομισθεΐ ότι ό άγώνας 
μας ήταν κομμουνιστικός. Κι έτσι καταφέραμε 
ώστε ό άγώνας τής ΕΟΚΑ νά ’ναι έθνικός. Ό 
πως ήταν τής Κένυας καί τής ’Ιρλανδίας. ΤΗταν 
τά μόνα κινήματα πού δέν ήταν κομμουνιστι
κά»."

Ό  ίδιος ό Γρίβας γράφει:
«Ή στρατολογία μελών τής ΕΟΚΑ έγένετο με
τά πολλής προσοχής, έπελέγοντο δέ κατ’ αρχήν 
τά άτομα εκείνα τά όποια παρεϊχον έχέγγυα 
(αποτελεσματικής χρησιμοποιήαεως. Έπηκολούθη 
λεπτομερεστέρα διακρίβωσες φρονήματος, προ

σόντων, ιδία βαθμού εχεμύθειας καί έν συνεχεία 
ήρχιζε ή μύησις...».'2

Στό Παράρτημα τοϋ ίδιου βιβλίου σέ διαταγή τοϋ 
Γρίβα μέ τόν τίτλο «Όδηγίαι διά τήν όργάνωσιν τοϋ 
λαού τής υπαίθρου», στό σημείο 3 ύπό τόν τίτλο «'Ε
πιλογή καί μύησις μελών» γράφει μεταξύ άλλων:

«Ή μύησις νέων προσώπων θά περιορισθεΐ εις 
τούς έθνικόφρο^ας, οί όποιοι είναι δεδοκιμασμέ- 
νοι καί άξιοι έμπιστοσύνης».13

'Ένα έγγραφο τού ίδιου τού Διγενή, ήμερομηνίας 8 
Φεβρουάριου 1955, μεταξύ άλλων άναφέρει:

«Δέν πρέπει νά έπιζητηθή ό ΑΡΙΘΜΟΣ άλλά 
τό ποιόν. Ή μύησις θά περιορισθεΐ εις άπολύ- 
τως έθνικόφρονας καί έκ τούτων εις τούς δεδο- 
κιμααμένους...». (σ.σ. ή λέξη ΑΡΙΘΜΟΣ μέ κε
φαλαία γράμματα είναι στό κείμενο).14

Οί ’Άγγλοι διεισδύουν στά άδυτα τής ΕΟΚΑ. 
Γνωρίζουν ποιος κρυβόταν πίσω άπό τό ψευδώ
νυμο Διγενής

Μιά άλλη, σοβαρότατη ιστορική άνακρίβεια πού πα
ραθέτει ό Σ. Καρκαλέτσης είναι ότι οί Ά γγλοι δέν κα- 
τάφεραν ποτέ νά διασπάσουν τή στεγανότητα καί νά 
είσέλθουν στά άδυτα τής ΕΟΚΑ.

Δέν θά άναφερθοϋμε διεξοδικό σ’ αύτό στό θέμα. Θά 
άναφέρουμε μόνο τήν άποψη ένός έκ τών πρωτεργα
τών τής ΕΟΚΑ, τοϋ Άνδρέα Άζίνα. ’Απαντώντας σέ 
έρώτηση πού άφοροϋσε τήν άνακάλυψη τών Ημερολο
γίων τοϋ Γρίβα τό καλοκαίρι τού 1956 καί τίς συνέ
πειες του, λέει:

«Ή  ουσία όμως ήταν ότι οί Άγγλοι άπό τό 
γνήσιο Ημερολόγιο δημοσίευσαν 10.000 λέξεις -  
άπό τίς 250.000 πού άποτελεΐτο -  καί τίς υπό
λοιπες 240.000 τίς μελέτησαν καί άπλωσαν ένα 
άόρατο δίκτυ καί είχαμε τά τραγικά άποτελέ- 
σματα τοΰ έγκλωβισμοϋ καί τή λεπτομερή γνώ
ση άπό μέρους τους τών κινήσεων πολλών ομά
δων καί προσώπων, μέ άποτέλεσμα νά έχουμε 
έκεΐνες τίς άπώλειες πού είχαμε».15

10. Γεωργίου Γρίβα Διγενή «’Απομνημονεύματα», οελ. 13.
11. Δηλώσεις Ρένου Κυριακίδη στήν έφημερίδα «Ό Α

ΓΩΝ» 23 ’Απριλίου 1989. Ά ς προσέξει ό άναγνώστης 
τούς ορισμούς πού χρησιμοποιούνται καί τόν κάθετο δια
χωρισμό: κομμουνιστικός σημαίνει μή έθνικός! 'Όταν αυτά 
λέγονται τό 1989, άς φανταστεί ό καθένας πώς σκέφτο
νταν κάποιοι τό 1950.

12. Γ. Γρίβα Διγενή «Χρονικό Αγώνος ΕΟΚΑ, 1955 - 
1959», μέρος Α', οελ. 3.

13. Παράρτημα, οελ. 3.
14. «Τό ήμερολόγιον τού Γρίβα», Λευκωσία 1957, οελ. 34.
15. Συνέντευξη τού Α. Άζίνα στό κυπριακό περιοδικό 

«Τό Λοιπόν», τεύχος 2, ’Απρίλης 2001.
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Ό  αγώνας τής ΕΟΚΑ

Όμως οί Ά γγλοι γνώριζαν γιά τήν ύπαρξη τής 
ΕΟΚΑ άρκετό χρόνο πριν τήν έναρξη τής δράσης της. 
Καί όχι μόνο αύτό. Γνώριζαν καί γιά τόν ίδιο τόν Γρί
βα, τήν άφιξή του στό νησί αλλά καί γενικά γιά τή 
δραστηριότητα τής ΕΟΚΑ πρίν άκόμα αρχίσει τή δρά
ση της.

Απόδειξη; Ή σύλληψη τού πλοιαρίου «Ά γιος Γεώρ
γιος» οτίς 25 Ιανουάριου 1955, πού μετέφερε πολεμι
κό υλικό γιά τήν οργάνωση. Ή  σύλληψη δεν ήταν τυ
χαία γιατί φάνηκε άπό τό παρασκήνιο ότι οί κινήσεις 
τού πυρήνα παρακολουθοΰνταν στενά.

Ό  συγγραφέας τού κειμένου άναφέρεται σέ μιά φρά
ση τού Μακαρίου γιά νά άποδείξει ότι οί Ά γγλοι δέν 
γνώριζαν τίποτε γιά τόν Γρίβα:

«’Αμέσως μετά τήν έναρξη των έπιχειρήσεων ό 
Μακάριος φανερά ικανοποιημένος άπό τό εντυ
πωσιακό ξεκίνημα, δήλωνε άπευθυνόμενος στον 
Γρίβα: “Η  ΕΟΚΑ πρόοφερε άπείρως περισσότε
ρα άπό τόν 75ετή χαρτοπόλεμο. Τό όνομα «Δι- 
γενής» είναι αίνιγμα γιά τούς Αγγλους καί 
συγχρόνως θρύλος”».

Ή δήλωση τού Μακαρίου ήταν αύθαίρετη καί έγινε 
γιά τή δημιουργία έντυπώσεων. Πρώτα-πρώτα δέν μπο
ρούσε άπό τίς πρώτες μέρες νά υπήρχε άποτέλεσμα 
πού νά άνατρέπει τά 75 χρόνια χαρτοπολέμου, όπως 
λέει, άλλά τό σημαντικότερο είναι ότι οί Αγγλοι γνώ
ριζαν γιά τόν Γρίβα.

Αύτό δέν τό λέμε έμεϊς, άλλά τό καταγράφει ό ίδιος 
ό Γρίβας στό 'Ημερολόγιο του:

• Στίς 6 ’Ιανουάριου 1955 (τρεις μήνες πρίν άπό τήν 
έναρξη τού άγώνα!) γράφει: «Κατόπιν μοϋ έδωσε δελ
τών πληροφοριών των ένταύθα άρχών δι ου έμφαίνε- 
ται ότι έλαβον γνώσιν τής έδώ άφίξεώς μου».

• Έ να μήνα άργότερα (13 Φεβρουάριου 1955) γίνε
ται πιό συγκεκριμένος: «Κατά εσπερινός πληροφορίας 
Νότη'6 ή αστυνομία επιτηρεί τόν χώρον άπό Τρικώ- 
μου μέχρι Μπογαζιοΰ Τρικώμου, όπου έγκατεοτάθη 
τμήμα των Ίντέλλιτζενς Σέρβις. ’Ασφαλώς μέ άποζη- 
τούν εις τόν χώρον τούτο όπου καί ή γενέτειρά μου».

Μέ αύτή τήν καταχώριση δέν άφήνει κανένα περι
θώριο άμφιβολίας ότι οί Ά γγλοι γνωρίζουν.

• Στίς 7 Μαρτίου, λίγες μόνο μέρες πρό τής ένάρ- 
ξεως των έπιχειρήσεων άποκαλύπτεται ότι οί αρχές 
γνώριζαν πάρα πολλά γιά τόν ίδιο καί τήν ΕΟΚΑ: 
«Μάς συμφέρει ή άντίθετος έκδοχή ϊνα [παραπλανή- 
σωμεν] τούς Αγγλους καί μάλιστα νά δώσωμεν τήν 
έντύπωσιν ότι ούδέν θά κάμωμεν. ’Επειδή δέ οί Ά γ 
γλοι γνωρίζουν ότι έγώ εύρίσκομαι έδώ, διαδίδω έπι- 
τηδείως ότι απογοητευμένος άπό τήν κατάοταοιν άπο- 
ζητώ νά άναχωρήοω κρυφίως έκ Κύπρου».'1

Έχουμε τήν εντύπωση ότι κάθε σχόλιο περιττεύει. 
Καί έπειδή γίνεται προσπάθεια άπό τούς γνωστούς κύ
κλους νά μειωθεί ή σημασία τού Ημερολογίου -λόγω 
των αληθειών πού περιέχει- μέ τό έπιχείρημα ότι αύτό 
είναι πλαστό, παραθέτουμε τήν άποψη τού ίδιου τού 
Γ ρίβα:

«Έκ των δημοοιευθέντων εις τήν Ελληνικήν 
άποσπασμάτων τά πλεΐστα είναι άκριβή, ένδοια- 
σμούς δέ έχω διά τήν άκρίβειαν ώριομένων ση
μείων αύτοΰ».16 17 18

Πόσα μέτωπα άνοιξε ή ΕΟΚΑ

Γράφει ό Σ. Καρκαλέτσης: «Από τίς άρχές τού 1957 
ή ΕΟΚΑ έπιδόθηκε σέ διμέτωπο άγώνα, άφοϋ οί Βρε
τανοί υποκίνησαν τό τουρκοκυπριακό στοιχείο προ
σπαθώντας νά δημιουργήσουν ένα άντίβαρο».

Κι έδώ γράφει τή μισή άλήθεια. Ό  άγώνας τής ΕΟΚΑ 
ήταν τριμέτωπος. ’Εναντίον τών Άγγλων, των Τουρ
κοκυπρίων καί τών κομμουνιστών. Καί αύτό τό γρά
φει πολλές φορές ό Γρίβας.

’Όσον άφορά τούς Τουρκοκύπριους θά λέγαμε ότι ή 
έθνικόφρων παράταξη τής Κύπρου σκόπιμα τούς άφη
σε άπ’ έξω. Καί υπάρχουν άναφορές ότι ούτε κάν τούς 
λογάριασαν. Τό ίδιο (περί άποκλεισμού) ίσχυσε καί γιά 
τήν ’Αριστερά.

Οί Ά γγλοι φρόντισαν άμέσως νά άξιοποιήσουν τόν 
άποκλεισμό τών Τουρκοκυπρίων. Ένισχύοντας τίς εθνι
κιστικές ομάδες καί έκμεταλλευόμενοι τό χαμηλό βιο
τικό τους έπίπεδο κατάφεραν νά τραβήξουν μιά μερί
δα τους. Δέν ήταν όμως όλοι οί Τουρκοκύπριοι πού 
κατετάγησαν στό άστυνομικό (έπικουρικό) σώμα, ούτε 
ήταν λόγω τού άσβεστου άνθελληνικού τους μίσους. 
’Ως έπί τό πλεΐστον οί λόγοι ήταν οικονομικοί.

’Εάν όμως μιλούμε γιά διμέτωπο άγώνα, τότε πρέ
πει νά λάβουμε σοβαρά ύπ’ όψιν ένα άρθρο τής κυ
πριακής έφημερίδας Έθνος πού άποτελούσε καί τό 
έκφραστικό όργανο τής ΕΟΚΑ. Έγραφε λοιπόν ανά
μεσα σ’ άλλα στίς 21 Μαρτίου 1958 ϋπό τόν τίτλο 
«ΔΙΜΕΤΩΠΟΣ Ο ΑΓΩΝ» τά άκόλουθα:

«Ό κομμουνιστικός κίνδυνος δέν έκριζώνεται μέ 
τόν ιμπεριαλισμόν. Ασπονδος καί θανάσιμος 
έχθρός τού κομμουνισμού είναι ό έθνικισμός. Ή 
σημερινή μεγαλειώδης έκδήλωσις τού έθνικισμοϋ 
τού κυπριακού λαού αποτελεί έπί τούτου τήν 
τρανωτέραν άπόδειξιν. (...) Ό άγών του είναι δι- 
μέτωπος. (...) Φωτίζεται άπλέτως άπό τή δάδα 
τού έθνικισμού του, πού καίει εις τά στήθη του,

16. Πρόκειται γιά τόν υπασπιστή του Νότη Πετροπου- 
λέα, πού τόν έφερε μαζί του άπό τήν ’Αθήνα καί στό τέ
λος, όπως γράφει, τόν έδιωξε γιά νά μήν τόν έκτελέοει.

17. Διαβάζοντας κάποιος τό 'Ημερολόγιο, διαπιστώνει 
πολλές φορές ότι δέν υπάρχει συνοχή μεταξύ τών κατα
γραφών. Αύτό οφείλεται στό ότι οί Άγγλοι άφαίρεσαν 
ολόκληρες παραγράφους ή άκόμα καί λέξεις, όπως μαρτυ
ρώ ό Α. Άζίνας.

18. Γ. Γρίβα-Διγενή «’Απομνημονεύματα», σελ. 127. Πρέ
πει έπίσης νά σημειώσουμε ότι τό Ημερολόγιο δέν άναφέ- 
ρεται σέ κανένα σχεδόν βιβλίο τών ύποστηρικτών τής 
ΕΟΚΑ, ούτε περιέχεται στή βιβλιογραφία.
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εις τόν δρόμον πού ακολουθεί καί πού τόν φέ
ρει άσφαλώς πρός τάς άγκάλας τής Μητρός 
αυτού Ελλάδος».

ΕΟΚΑ -  Αριστερά καί προδότες

Μιά άλλη αύθαίρετη θέση πού προβάλλεται άπό τόν 
συγγραφέα είναι αυτή πού άφορά τίς προδοσίες καί 
τίς έκτελέοεις τών προδοτών. Γράφει:

«'Αρκετοί έκτελέσθηκαν άπό τήν ΕΟΚΑ, δίνο
ντας μάλιστα λαβή οτήν κυπριακή 'Αριστερά νά 
τήν καταγγείλει γιά “άντικομμουνιστικό αγώ
να”. Ή αλήθεια, όμως, είναι ότι έκτελέσθηκαν 
πράκτορες τών Βρετανών».

Πού βασίζει αυτή τήν «αλήθεια» ό συγγραφέας; 
Ποιά είναι τά άποδεικτικά του στοιχεία όταν ή ίδια 
ή ΕΟΚΑ ομολογεί σήμερα ότι δέν διαθέτει στοιχεία 
γιά όλους όσους έκτέλεσε; Μέ ποιόν τρόπο ήταν πρά
κτορας τών Άγγλων ή 13χρονη Δεσπούλα Κατσούρη 
άπό τή Μηλιά τής Άμμοχώστου, πού δολοφονήθηκε 
ένώ βρισκόταν στό κρεβάτι της, καθώς καί τόσοι άλλοι 
άριστεροί πού δολοφονήθηκαν μέ άγριο κανιβαλικό 
τρόπο; Ναί, υπήρχαν πράκτορες τών Άγγλων μεταξύ 
τών έκτελεσθέντων. Δέν ήταν όμως όλοι καί δέν άνή- 
καν στήν Αριστερά.

Δέν μάς έπιτρέπει ό χώρος νά έπεκταθοΰμε στό θέ
μα όμως θά πρέπει νά υπογραμμίσουμε ότι ό ισχυρι
σμός τής Αριστερός δέν είναι διόλου έκτος πραγματι
κότητας.

Ό  Γρίβας έβλεπε τόν άγώνα του καί σάν μιά εύκαι- 
ρία γιά νά έξοντώσει τήν Αριστερά. Θά παραθέσουμε 
έλάχιστα άποδεικτικά στοιχεία καί άν κάποιος έπιθυ- 
μεΐ μπορούμε νά παραθέσουμε κι άλλα.

Στίς 19 Απριλίου 1955 ό Γρίβας σημειώνει στό 
Ημερολόγιό του:

«Μέ απασχολεί σήμερον σοβαρώς τό ζήτημα κα- 
ταπνίξεως πόσης κομμουνιστικής κινήσεως»,19 

γιά νά συμπληρώσει στίς 28 τού ίδιου μήνα:
«Προσπαθώ (νά) άντιμετωπίσω (τήν) κατάστα- 
σιν έναντίον (τών) κομμουνιστών δια προχείρων 
μέσων μέχρι έξευρέσεως καταλλήλων προσώπων. 
Δυστυχώς δέν ευρίσκω πρόσωπα, λιπόψυχοι οί 
πλεΐστοι».20

Γίνεται όμως πιό συγκεκριμένος στό κεφάλαιο γιά 
τίς συμφωνίες τής Ζυρίχης όπου γράφει:

«Καί έάν μέν έπρόκειτο περί χώρας μεγάλης 
έκτάσεως παρεχούσης εύρύν χώρον έλιγμοϋ καί 
κινήσεων καί δυνατότητας έπικοινωνίας μέ τόν 
έξω κόσμον, θά αντιμετώπιζα καί τό ένδεχόμε- 
νο έμφυλίου πολέμου, μέ τή βεβαιότητα ότι θά 
έπεβαλλόμην άπολύτως καί άμέσως είς τό έσω- 
τερικόν μέτωπον, καί δέν θά έδίοταζα τότε νά 
αυνεχίοω μόνος τόν άγώνα έναντίον τών Αγ- 
γλοτούρκων. Δυστυχώς, ή Κύπρος ήτο πολύ μι
κρά είς έκτααιν, ώστε νά άναλάβω έναν τοιοϋ- 
τον άγώνα νικηφόρως».2'

Στίς 20 ’Ιουλίου 1957 γράφει στόν μητροπολίτη 
Άνθιμο:

«...Συνεπώς πρέπει νά προπαρασκευάσωμεν άπό 
τοϋδε τήν πολιτικήν μάχην τής αύριον έναντίον 
τού ΑΚΕΑ».22

Ποιά ήταν αυτή ή προπαρασκευή; Τήν θέτει ξεκά
θαρα στόν Άνθιμο στίς 25 ’Ιανουάριου 1958 (άφού 
προηγήθηκε τέσσερις μέρες πρίν ή διπλή δολοφονία 
τών άριστερών Μιχάλη Πέτρου καί Ήλία Ττοφαρή 
στή Λύση καί Κώμα τού Γιαλού):

«Πρέπει ν' άντιμετωπίαουμε τήν κατάσταση 
θαρραλέα. Οί κομμουνισταί είναι οί άντίπαλοί 
μας, είτε τό θέλουμε είτε όχι. Ένδείκνυται νά 
τούς έξοντώσουμε ώς πολιτική οντότητα, ώστε 
νά μην είναι πλέον υπολογίσιμος καί δυναμένη 
διά τών άποφάσεών της νά έπηρεάζει τό έθνι- 
κόν ζήτημα όπως συνέβαινε μέχρι τοϋδε»!

Καί συνεχίζει:
«Εν πάση περιπτώαει, έγώ έτοιμάζομαι δυναμι- 
κώς νά άντιμετωπίσω καί τούς τρεις αντιπά
λους».

’Εννοεί άσφαλώς Άγγλους, Τούρκους καί κομμουνι
στές.23

Αποκαλυπτική τών προθέσεων τού Γρίβα είναι μιά 
έπιστολή πού ό ’Ανθιμος άπέστειλε στόν Άνδρέα Άζί- 
να στίς 8 ’Οκτωβρίου 1957 στήν οποία γράφει μετα
ξύ άλλων:

«Ή έδώ κατάστααις έξακολουθεΐ ή αυτή, έρευ- 
ναι, συλλήψεις, κκέρφιου, άνακρίσεις, καί έπί 
πάσι τούτοις θέλει ό Γέρων, σώνει καί καλά, νά 
ξεσπάση έναντίον τών Κομμουνιστών, πράγμα 
όλέθριον, ώς θά άντιλαμβάνεσαι, κατά τήν πα
ρούσαν τουλάχιστον φάσιν τοϋ άγώνος μας. Προ
σπαθώ νά τόν συγκρατήσω καί τόν συγκρατώ, 
άλλά δέν ξέρω μέχρι πότε».24

Ό  ίδιος ό Άνθιμος δήλωνε μετά τίς προαναφερ- 
θεΐσες δολοφονίες ότι «καταδικάζει τή χρησιμοποίηση 
βίας γιά ιδεολογικές διαφορές».25

Πρέπει νά έπισημανθεΐ ότι ή έπιστολή αυτή είναι 
γραμμένη λίγες βδομάδες πρίν άπό τήν έναρξη τού συ
στηματικού οργίου τών δολοφονιών ένάντια στά στε
λέχη τού ΑΚΕΑ, πού κορυφώθηκε μέσα στό 1958 
άρχής γενομένης άπό τίς 21 τού Γενάρη! ’Ιδού, λοιπόν,

19. Ή τρομοκρατία έν Κύπρω: Τό Ήμερολόγιον τού Γρί
βα, σελ. 22.

20. Αυτόθι, ό.π.
21. Αυτόθι, ό.π., σελ. 402.
22. Στό ίδιο, σελ. 198.
23. ’Ιδού ακόμα μιά έπιβεβαίωση τών όσων λέμε. Ή πα

ραδοχή αυτή θέτει ΰπό σοβαρή άμφισβήτηση τά ΰπό τού 
κ. Καρκαλέτση γραφόμενα.

24. Ή έπιστολή αυτή δημοσιεύεται αυτούσια καί στό βι
βλίο τοϋ Α. Άζίνα «50 χρόνια σιωπής».

25. Βλ. Χαραυγή, 31 ’Ιανουάριου 1958.
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πώς έξηγεΐται καί ή τοποθέτησή του περί ιδεολογικοί 
άγώνα πού ξεκίνησε ό Γρίβας, κάτι ήξερε.

Γρίβας - Ζυρίχη - ’Άξιος τής Πατρίδος

'Ολοκληρώνουμε χωρίς νά έξαντλοΰμε τά θέματα μέ τό 
ζήτημα τής ένημέρωσης τοΰ Γρίβα όσον άφορά τις 
συμφωνίες Ζυρίχης καί τήν ανακήρυξη τοΰ Γρίβα ώς 
«άξιου τής Πατρίδας».

Δέν άληθεύει ό ισχυρισμός ότι ό Γρίβας τελούσε έν 
άγνοια, γιά τίς συμφωνίες. Μιά ματιά στις άναφορές 
πού περιέχονται στά ’Απομνημονεύματά του (έστω καί 
άν είναι κουτσουρεμένες γιατί έτσι τόν συμφέρει) άλλά 
καί στις άφηγήσεις τών έμπλεκομένων θά πείσει ότι 
ήταν πλήρως ένήμερος. Θά κλείσουμε όμως μέ τό πε
ριβόητο παραμύθι τής άνακήρυξής του σε «άξιο τής 
Πατρίδας».

Ή  άπόδοση εκείνης τής τιμής δέν ήταν γνήσια ένέρ- 
γεια τής έλληνικής κυβέρνησης καί Βουλής. "Εγινε γιά 
νά καλοπιάσει τόν φιλόδοξο Γρίβα γιά νά παραιτηθεί 
άπό κάθε πολιτική άξίωση. Καί πάλι μιλούμε μέ ντο
κουμέντα. Μέ έπιστολή του στόν Άβέρωφ θέτει ώς 
άπαίτηση γιά νά σταματήσει τόν άγώνα τό όρο νά δο
θεί άμνηστία ατούς άγωνιστές καί:

«Ή έπιθυμία μου, νά παραμείνω οίος είμαι σή
μερον καί οΐος ήμην πρίν όναλάβω τόν άγώνα, 
ένας άφανής άγωνιατής τής ελευθερίας καί τί

ποτε άλλο. Ή μόνη ηθική άμοιβή γιά μένα είναι 
μία: Ή  άναγνώρισις ύφ’ όλων, ή ενσυνείδητος, 
καί όχι στά χαρτιά, ότι έφάνην άξιος τής Πα
τρίδος. Μέ μίαν τοιαύτην άναγνώριαιν θά άπο- 
αυρθώ, ικανοποιημένος, εις τόν ιδιωτικό μου 
βίον, χωρίς νά άναμειχθώ ούτε εις τήν πολιτι
κήν ούτε εις τήν δημοσίαν ζωήν, είτε έν Κνπρω 
είτε έν Έλλάδι».26

Καί ό ταλαίπωρος Έλληνας καί Κύπριος πολίτης 
διαπιστώνει ότι ό Γρίβας δέν τήρησε καμία άπό τίς 
υποσχέσεις του. Καί υποφέρουμε μέχρι σήμερα άπό τή 
στενοκεφαλιά ενός άσχετου μέ τήν πολιτική καί τά 
παρακλάδια της μωροφιλόδοξου στρατιωτικού.

Ή  ιστορία λοιπόν δέν γράφεται μέ αύθαιρεσίες, 
ώραιοποιήσεις καί έξιδανικεύσεις. Ή  έποχή πού κά
ποιοι «έκοβαν καί έραβαν» έχει περάσει.

Σεβασμός στήν ιστορία σημαίνει σεβασμός στήν πα
τρίδα, σεβασμός στόν έαυτό μας.

Υ.Γ. Τά στοιχεία πού παρατίθενται σ’ αυτό τό ση
μείωμα είναι άπό τό υπό συγγραφή βιβλίο τού ύπο- 
γράφοντος, μέ θέμα τήν ΕΟΚΑ καί τό ΑΚΕΛ.

26. Βλ. Ε. Άβέρωφ «Ιστορία Χαμένων Ευκαιριών», τό
μος Β', σελ. 221-222. Έπιστολή Γρίβα πρός Ε. Άβέρωφ 
ήμερ. 22/2/1959.

ΘΑΝΑΣΗΣΑΘΑΝΑΣΟΠΟΥΛΟΣ- 
ΚΛΛΟΜΑΛΟΣ

Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ 
ΑΝΕΞΑΡΤΗΣΙΑΣ

ΜΙΚΡ0ΪΛ10ΚΤΗΤ1Κ0Σ ΤΡΟΜΟΣ ΙΙΑΡΑΓΩΓΗΣ 
ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΑΑ ΚΑΙ ΜΕΧΡΙ ΣΗΜΕΡΑ

Η  Ε Λ Λ Η Ν ΙΚ Η  Κ Λ Η Ρ Ο Ν Ο Μ ΙΑ  
Α Ν Ε Ξ Α Ρ Τ Η Σ ΙΑ Σ

Τό βιβλίο πού αποτελεί εφαρμογή 

τής θεωρίας τού Μάρξ 

γιά τήν αρχαία Ελλάδα.
Τό βιβλίο πού αντιμετωπίζει 
τόν Μάρξ
σάν τόν μεγάλο επιστήμονα πού ήταν, 
μέ τίς τεράστιες ανακαλύψεις του 
καί τά ανθρώπινα λάθη του.
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Η ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑ ΤΟΥ ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΟΥ 
ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ ΩΣ ΓΛΩΣΣΙΚΟ ΜΑΘΗΜΑ: 
Προβλήματα προσδιορισμού καί περιεχομένου

τής Έλενας Πατρικίου

πιτρεψτε Μου Ν α Ξεκαθαρίσω κατ’ άρχήν 
πώς ή πρόθεσή μου είναι νά άντιμετωπίσω έδώ 
τό μάθημα τών άρχαίων έλληνικών έντελώς 

άνεξάρτητα άπό όποιοδήποτε φορτίο ιδεολογικών χρή
σεων τής άρχαιοελληνικής γλώσσας, τής αρχαιοελληνι
κής λογοτεχνίας ή τοΰ άρχαιοελληνικού πολιτισμού. 
Θά μπορούσα τά ίδια άκριβώς πράγματα, τίς ίδιες 
άκριβώς σκέψεις πού πρόκειται νά σάς έκθέσω, νά τίς 
χρησιμοποιήσω καί γιά τό μάθημα τών νέων έλληνι
κών, πολύ δέ περισσότερο γιά τά μαθήματα τών λατι
νικών, τών γαλλικών ή τών άγγλικών. Τό γεγονός ότι 
έπέλεξα τά άρχαϊα έλληνικά είναι έντελώς συμπτωμα- 
τικό καί άφορά περισσότερο τίς δικές μου έπαγγελμα- 
τικές έπιλογές παρά όποιαδήποτε άλλη δέσμευση.

Θά ξεκινήσω λοιπόν μέ μία διαπίστωση πού δέν 
άφορά μόνον τά άρχαϊα έλληνικά, άλλά καί όλα τά 
άλλα μαθήματα πού άνέφερα. "Οταν άναφερόμαστε 
στά «γλωσσικά» μαθήματα δέν κάνουμε ποτέ, ειδικά 
όταν πρόκειται γιά τήν μέση έκπαίδευση, διάκριση με
ταξύ τοΰ γλωσσικού σκέλους τού μαθήματος καί τού 
λογοτεχνικού. "Ολα έντάσσονται στό ίδιο όλον. Καί 
πάντα ό καημός τών δασκάλων καί τών γονέων, τό 
βάσανο τών μαθητών, είναι ή έκμάθηση τής γλώσσας, 
ένώ ή έκμάθηση τής λογοτεχνίας, ό,τι κι άν σημαίνει *

* Τό κείμενο αύτό άποτέλεσε τήν άνακοίνωση τής Έλ. 
Πατρικίου ατό συνέδριο πού οργάνωσε τό Τμήμα Φιλολο
γίας τής Φιλοσοφικής Σχολής τού Πανεπιστημίου Ίωαννί- 
νων, μέ θέμα «Γλώσσα καί Λογοτεχνία στήν Δευτεροβάθμια 
Έκπαίδευση», 16-17 Μαΐου 2003. "Εχει διατηρηθεί τό 
προφορικό ύφος τής άνακοίνωσης.

αυτό, δέν άποτελεΐ παρά τόν έξωραϊσμό, γιά κάποιους 
μάλιστα, μαθητές, δασκάλους ή γονείς, τόν άδιάφορο, 
προσχηματικό ή έπαχθή έξωραϊσμό, τής γλωσσικής δι
δασκαλίας, πού είτε ζαχαρώνει τό χάπι, είτε, δυστυ
χώς συχνά, τό κάνει νά πικρίζει άκόμα περισσότερο. 
Τό πράγμα γίνεται ολοφάνερο όταν μιλάμε γιά τήν 
έκμάθηση τής άγγλικής, όπου ούδείς ένδιαφέρεται άν 
ή λογοτεχνία άποτελεΐ μέρος τής διδακτικής διαδικα
σίας, πολύ περισσότερο δέ στόχο τής έκμάθησης τής 
ξένης γλώσσας. Τά άγγλικά, πού ήδη ΰφίστανται τίς 
τραγικές συνέπειες τής έπιτυχίας τους, διδάσκονται, 
μαθαίνονται καί χρησιμοποιούνται κατά τόν πλέον βά
ναυσο τρόπο, άπολύτως άποσυνδεδεμένα άπό τό λογο
τεχνικό παρελθόν καί παρόν τους. Τό περίεργο δέ 
είναι ότι οί ίδιοι οί "Αγγλοι έπεξεργάστηκαν καί διέ- 
δοσαν ένα σύστημα έκμάθησης τής τρέχουσας άγγλι
κής πού σέ κανένα σημείο δέν συνδέεται μέ τή λογο
τεχνία. Κι αύτό, σέ άπόλυτη άντίθεση μέ τούς Γάλ
λους, πού έπί τρεις τουλάχιστον συναπτούς αιώνες διέ- 
δοσαν συστηματικά τή γαλλική γλώσσα ώς μέσον διά
δοσης μιάς λογοτεχνίας καί ένός πολιτισμού, ή μέ τούς 
Γερμανούς, τούς ’Ιταλούς καί τούς ’Ισπανούς, πού μι- 
μήθηκαν τό γαλλικό πρότυπο κατά τό μέτρο τών δυ- 
νάμεών τους. "Οσον άφορά πάντως τά νέα έλληνικά, 
καί μόνον έξαιτίας τού άποκλεισμού τής λογοτεχνίας 
άπό τήν έξεταστική ύλη τών εισαγωγικών έξετάσεων, 
γίνεται σαφές πώς πρόκειται γιά μάθημα έφάμιλλο 
τών θρησκευτικών μέσα στήν σχολική πράξη άποτελεΐ 
μία έπιπλέον ώρα τοΰ παιδιού, χωρίς μαθησιακές συ
νέπειες. Τό ίδιο θά συνέβαινε, δικαιούμαστε νά υποθέ
σουμε, καί μέ τήν άρχαιοελληνική λογοτεχνία, άν ή

0  ΠΟΛΙΤΗΣ 36



Ή όώασκσλια τον άμχαισνλλιινικσύ πολιτισμού ως γλωσσικό μάθημά

μοίρα όέν είχε έντάξει τίς έρωτήσεις περί τοϋ νοήμα
τος καί τίς περίφημες πραγματολογικές έρωτήσεις οτό 
έξεταατικό πρόγραμμα. Δέν είναι όμως μυστικό πώς ή 
διδασκαλία τών εισαγωγών πού προτάσσονται στά δι
δακτικά εγχειρίδια τών μαθημάτων άρχαίων έλληνι- 
κών, καθώς καί τών (έλάχιστων κατά κανόνα σέ έκτα
ση) πραγματολογικών στοιχείων καί άναλύσεων τοΰ 
περιεχομένου έρχεται πάντα σέ δεύτερη καί καταϊδρω- 
μένη μοίρα, ένώ βαρύνεται μέ τήν τρομερή γιά τά νεοελ
ληνικά δεδομένα κατηγορία ότι ή έξέτασή τους άνήκει 
στήν κατηγορία τών επάρατων έρωτήσεων κρίσεως, 
τών έρωτήσεων τών όποιων ή άπάντηση μπορεί συχνά 
νά είναι «υποκειμενική» καί ότι συνεπώς ή βαθμολό
γησή τους έπαφίεται στις ιδιορρυθμίες καί τό γούστο 
τών βαθμολογητών.

Εαν Ομως Οι Περίφημες Εισαγωγές, στις όποιες θά 
έπανέλθω, καθώς καί οί άναλύσεις τοΰ περιεχομένου, 
είναι έκ τών προτέρων υποβαθμισμένες, τότε προκύ
πτει άμείλικτο τό έρώτημα ώς τί διδάσκουμε τά άρ- 
χαΐα έλληνικά στή Μέση έκπαίδευση, ώς γλώσσα ή ώς 
λογοτεχνία; Προσπερνώ ώς έπίπλαστη τήν άπάντηση 
πού θέτει τήν έκμάθηση τής γλώσσας ώς τήν απλή καί, 
βεβαίως, άναγκαία προϋπόθεση γιά νά γίνει προσπε
λάσιμη ή λογοτεχνία. Καί τήν προσπερνώ, όχι άπό πε
ριφρόνηση πρός τόν έμπειρισμό της, πού δέν είναι κα
θόλου άβάσιμος, άλλά ώς προσχηματική. Κατανοώ

πώς καί παλαιότερα, όταν τά άρχαΐα διδάσκονταν έπί 
9 ώρες έβδομαδιαίως καί έπί 6 συναπτά έτη, όταν κυ
ριαρχούσε ή καθαρεύουσα ήδη άπό τό δημοτικό, τό 
μάθημα αύτό, χωρίς νά καταφέρνει νά διαπλάσσει μα
θητές μέ άξιόλογες γνώσεις στήν άρχαία άττική διάλε
κτο, έπέτρεπε τουλάχιστον στόν διδάσκοντα νά διατη
ρεί τήν αύταπάτη πώς έχει έξαντλήσει τά γραμματικά 
καί συντακτικά φαινόμενα. 'Αλλά ή πείρα όλων μας 
μάς καταδεικνύει πώς ή έξαντλητική αύτή γραμματι
κή καί συντακτική άνάλυση δέν έπέτρεψε μία καλύτε
ρη καί βαθύτερη προσέγγιση τών ίδιων τών κειμένων. 
Αντιθέτως, έπί διακόσια περίπου χρόνια στόν τόπο 
μας, ή έμπειρική αύτή άναμφισβήτητη άλήθεια, πού 
λέει πώς χωρίς μία σχετική γνώση τής γλώσσας δέν 
μπορεί κανείς νά έχει μία ουσιαστική σχέση μέ τά κεί
μενα, είτε είναι λογοτεχνικά είτε φιλοσοφικά έργα, 
λειτούργησε ώς τροχοπέδη γιά νά μήν φτάσουμε ποτέ 
στό ποθούμενο, ή τουλάχιστον, σ’ αύτό πού προτασσό
ταν καί προτάσσεται άπό τά διδακτικά άναλυτικά 
προγράμματα ώς ποθούμενο, δηλαδή στήν προσέγγιση 
τής άρχαιοελληνικής λογοτεχνίας καί, μέσω αύτής, 
στήν προσέγγιση τοΰ άρχαιοελληνικού πολιτισμού. Α
κριβώς τό άνάποδο συνέβη, καί συνέβη πάντα μέ θαυ
μαστή συνέπεια, άνεξαρτήτως μεταρρυθμίσεων, προθέ
σεων καί έξαγγελιών: τά λογοτεχνικά κείμενα χρησιμο
ποιήθηκαν κατ’ άρχήν ώς πεδία γλωσσικών άσκήσεων, 
δευτερευόντως δέ ώς τόποι έμπέδωσης ιδεολογικών 
κοινοτοπιών. Παρά τή θαυμαστή άντοχή τους σ’ αύ-
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τούς τούς οδοστρωτήρες, αυτήν τήν άπίστευτη άντοχή 
πού έπέτρεπε στον Επιτάφιο τού Θουκυδίδη νά μπο
ρεί νά λειτουργήσει ώς άνατρεπτικό κείμενο στά χρό
νια τής δικτατορίας, τά κείμενα, δηλαδή ή λογοτεχνία 
των άρχαίων, δέν άντιμετωπίστηκαν τελικά άπό τήν 
έκπαιδευτική πράξη πολύ διαφορετικά άπό τά τεχνη
τά γυμνάσματα τού τύπου: «όμοιος όμοίω άε'ι πελά
ζει». Καί δεν νομίζω ότι υπάρχει κανείς πού νά μπο
ρεί νά υποστηρίξει πειστικά ότι, παρά τις προσπά
θειες, συχνά έξαιρετικά αποτελεσματικές, κάποιων 
έμπνευσμένων δασκάλων, πού ώς λαμπρές έξαιρέσεις 
έπιβεβαίωναν πάντα τόν θλιβερό κανόνα, στίς τάξεις 
τής έπικράτειας καί συμφώνως πρός τό άναλυτικό 
πρόγραμμα καί τήν έν γένει αντίληψη των εκπαιδευ
τικών ιθυνόντων, ό Σοφοκλής ή ό Δημοσθένης άντιμε- 
τωπίστηκαν έν πολλοΐς διαφορετικά άπό τόν Ζούκη.

Προσωπικά, γιά νά ξεκαθαρίσω τη δική μου θέση, 
δέν θά είχα καμία άντίρρηση τό μάθημα νά είναι άπο- 
κλειστικά γλωσσικό. Δέν έννοώ πώς αυτή είναι ή δι
κή μου έπιδίωξη, τό δικό μου όνειρο γιά τή διδασκα
λία των άρχαίων έλληνικών. 'Ένας τέτοιος προσανατο
λισμός όμως, πού θά άφηνε έκτος προγράμματος τό 
λογοτεχνικό καί «πνευματικό» μέρος τοΰ γνωστικού 
άντικειμένου, δέν θά μέ έβρισκε άντίθετη. Ύπό τούς 
έξής όμως όρους: Πρώτον, νά είναι προγραμματικά ξε
καθαρισμένο ότι ό στόχος τής διδασκαλίας είναι άπο- 
κλειστικά γλωσσικός. Δέν τόν υποτιμώ καθόλου καί θά 
άρκεστώ νά σάς παραπέμψω στά κείμενα τής Ζακλίν 
ντέ Ρομιγύ καί τοΰ Ζάν-Πιέρ Βερνάν, δύο έλληνιστών 
πού έκκινοΰν άπό τελείως διαφορετικές προσεγγίσεις 
τής άρχαιότητας, άπό τελείως διαφορετικές προσεγγί
σεις γιά τόν κλασσικισμό, άπό τελείως διαφορετικές 
ιδεολογίες, κοσμοθεωρίες καί πολιτικές καί έκπαιδευ- 
τικές θεωρήσεις, πού όμως άναγνωρίζουν τήν καταλυ
τική σημασία τήν όποια μπορεί νά έχουν μέσα στήν 
έκπαιδευτική διαδικασία ένός ουμανιστικού σχολείου 
τά άρχαία έλληνικά ώς γλώσσα καί μόνον. Δεύτερον, 
ή άποτελεσματικότητά τους ώς μαθήματος νά μήν κρί- 
νεται άπό τό κατά πόσον οί μαθητές θά γίνουν ικα
νοί νά τά μεταχειρίζονται ώς ζωντανή γλώσσα. Θυμί
ζω ότι έπί αιώνες αυτός ήταν ό στόχος τής διδασκα
λίας των λατινικών στά κεντροευρωπαϊκά έκπαιδευτι- 
κά ιδρύματα, όπου ή χρήση των μητρικών διαλέκτων 
ή τών έθνικών γλωσσών ήταν διά ροπάλου άπαγορευ- 
μένη άκόμα καί τήν ώρα τού διαλείμματος, μέχρι πού 
τό σύστημα κατέρρευσε έκ τών έσω καί σαρώθηκε τε
λειωτικά μέ τήν έκδίωξη τών ’Ιησουιτών άπό τήν Γαλ
λία καί τίς νομοθετικές πράξεις τής Γαλλικής 'Επανά
στασης. Κι όμως, άκόμα καί αύτοί οί τόσο ταλα
ντούχοι καί συστηματικοί έκπαιδευτικοί πού ήταν οί 
καθολικοί καλόγεροι, δέν κατάφεραν νά μετατρέψουν 
μία νεκρή γλώσσα, τά κλασσικά λατινικά, σέ ζωντανή. 
Επομένως, δέν μπορεί αύτό νά είναι τό κριτήριο γιά τήν 
άποτελεσματικότητά τής διδασκαλίας μιας άρχαίας 
γλώσσας. Καί τρίτον, νά μήν άποτελούν ώς γλωσσικό 
μάθημα τήν ιδεολογική προϋπόθεση τής γλωσσικής

έμπέδωσης τών νέων έλληνικών, ή, άκόμα χειρότερα, 
τής οργανωμένης έπαφής, τής παιδευτικής έπαφής, μέ 
τή λογοτεχνία καί, έξ αύτής, μέ τό σύνολο τού έλλη- 
νικού πολιτισμού, άρχαίου ή νέου. Δέν είμαι άπό αύ- 
τούς πού ισχυρίζονται πώς ή γλωσσική παιδεία τών 
άρχαίων έλληνικών είναι άχρηστη στήν έμπέδωση τών 
νέων έλληνικών. Στό κάτω-κάτω, άν οί Γάλλοι, οί 
"Αγγλοι ή οί Γερμανοί, άκόμα καί οί πλέον άριστεροί, 
άκόμα καί οί πλέον στρουκτουραλιστές, παραδέχονται 
πώς οί δικές τους γλώσσες άκονίστηκαν καί λειάνθη- 
καν μέσα άπό τή διδασκαλία τής άρχαιοελληνικής, πέ
ρα άπό τούς δύο-τρεΐς διαδοχικούς έκλατινισμούς πού 
ύπέστησαν στήν ιστορία τους μέχρι νά φτάσουν σ’ αύ
τό πού γνωρίζουμε, γιατί νά άρνηθώ πώς τά άρχαία 
έλληνικά, έστω καί στήν κλασσικιστική άττικίζουσα μορ
φή τους, μπορούν νά παίξουν, καί έχουν παίξει, έναν 
άντίστοιχο ρόλο γιά τά νέα έλληνικά. Αύτό όμως είναι 
σαφώς τελείως διαφορετικό πράγμα άπό τή γνωστή 
ίδεοληπτική προσήλωση στά άρχαία έλληνικά ώς μο
ναδικού δρόμου γιά τήν έμπέδωση τών νέων έλληνι
κών. Καί βεβαίως είναι τελείως διαφορετικό πράγμα 
άπό τόν ισχυρισμό ή τήν προσδοκία, άν θέλετε, ότι μό
νη ή γλωσσική διδασκαλία είναι ικανή νά διδάξει καί 
τόν πολιτισμό πού χρησιμοποίησε αύτήν τή γλώσσα.

Θά ήθελα πάντως νά υπενθυμίσω ότι, άκόμα καί 
στήν πιό πληκτική έποχή τους, τά κεντροευρωπαϊκά 
σχολεία καί πανεπιστήμια μπορεί νά μεταχειρίστηκαν 
καί αυτά τά άρχαιοελληνικά λογοτεχνικά κείμενα ώς 
συλλογές γραμματικών καί συντακτικών παραδειγμά
των (ήδη στά τέλη τού 19ου αιώνα υπήρχε καθηγητής 
στήν 'Οξφόρδη πού ξεκινούσε τό μάθημά του μέ τή 
φράση: «Θά έχουμε τήν χαρά νά άσχοληθούμε μέ τόν 
Οίδίποδα έπί Κολωνώ, πού άποτελεϊ ένα πραγματικό 
χρυσορυχεΐο συντακτικών άνωμαλιών»), ’Αλλά, έν τού- 
τοις, ό στόχος δέν ήταν μόνον ή γραμματική καί τό 
συντακτικό. 'Η έκμάθηση τής γλώσσας άποτελούσε τό 
μέσον γιά τήν έκμάθηση τού μεγάλου μαθήματος τής 
Ρητορικής. Ή  εισαγωγή τών σύγχρονων λογοτεχνιών, 
όπως αύτή έγινε σέ κάθε χώρα, άποτέλεσε μία άργή 
διαδικασία τής όποιας ό στόχος δέν ήταν άλλος, καί 
πάλι, άπό τήν Ρητορική, σέ καμία περίπτωση ή διδα
σκαλία τής λογοτεχνίας όπως μπορούμε νά τήν 
έννοούμε σήμερα.

Η Μεγάλη Τομή Εγινε τελικά όταν τά λογοτεχνικά 
κείμενα άρχισαν νά διδάσκονται ώς «νόημα» πιά, καί 
όχι άποκλειστικά ώς γλώσσα, δηλαδή μέ τή μεταρρύθ
μιση τού σχολικού προγράμματος άπό τόν Ναπολέο- 
ντα τόν Γ ' στήν Γαλλία καί μέ τόν Χούμπολντ καί τήν 
εισαγωγή τών νέων γλωσσών στά γερμανικά Λύκεια. 
"Ενα θλιβερό άπείκασμα αυτών τών μεταρρυθμίσεων 
μπορούμε νά διακρίνουμε στά έλληνικά σχολικά βιβλία 
πού, μέχρι καί τή δικτατορία, διαιρούσαν τήν ύλη τών 
νεοελληνικών άναγνωσμάτων άνάλογα μέ τό ιδεολογι
κό περιεχόμενο, σέ κείμενα «γιά τήν πατρίδα», γιά τή
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«θρησκεία», «γιά τόν ποιμενικό βίο» κοκ. Τά άρχαιο- 
ελληνικά λογοτεχνικά κείμενα ξέφευγαν άπό αυτές τίς 
κατηγοριοποιήσεις, προφανώς διότι ώς «μεγάλα» κεί
μενα είχαν τή χάρη νά τίς έμπεριέχουν όλες.

Έδώ όμως φτάσαμε στό ιδιαίτερο νεοελληνικό πα
ράδοξο, όπου, προκειμένου νά ξεφύγουμε άπό τήν τυ
ραννία τών ρηματικών άνωμαλιών, προκειμένου νά 
έλευθερωθοΰμε άπό τό μεγαλείο τών γραμματικών τύ
πων πού τό νεοελληνικό γλωσσικό αίσθημά μας δέν 
κατάφερνε νά ένσωματώσει ούτε στήν προφορική ούτε 
στή γραφόμενη νεοελληνική, ούτε κάν οτήν γραφόμε
νη καθαρεύσουσα, περάσαμε στήν έξύμνηση τού νοή
ματος. Ή άρχαιοελληνική γραμματεία δέν θεωρείται 
πλέον σημαντική γιά τή γλώσσα της, άφοΰ ώς γλώσ
σα μάς τυράννησε, άλλά γιά τό νόημά της. 'Ο δυτικο
ευρωπαϊκός κλασσικισμός ζεΐ στή μεταπολεμική νεοελ
ληνική έκπαιδευτική πράξη καί θεωρία τίς τελευταίες 
άναλαμπές του, έντελώς διεστραμμένος όμως, άφοΰ 
έδώ έξυμνοΰμε πιά τό περιεχόμενο ώς έντελώς άνεξάρ- 
τητο όποιασδήποτε φόρμας. νΑν μεταφέρουμε αύτήν 
τήν άντίληψη άπό τή λογοτεχνία στίς εικαστικές τέ
χνες, ό παραλογισμός θά φανεί σέ όλο του τό μεγα
λείο: ό Παρθενώνας, ό κούρος τού Μαραθώνα, τά 
άγγεΐα τοϋ Έξηκία δέν είναι σπουδαία γιά τή φόρμα 
τους, τό μοναδικό όχημα τού περιεχομένου τους, άλλά 
γιά τό νόημά τους, πού μπορεί νά έπιβιώσει καί σέ 
άλλη φόρμα, δές σέ μετάφραση!!!

Κι έτσι, φτάσαμε σέ μία έκπαιδευτική πραγματικό
τητα, στήν όποια τά «άρχαΐα άπό μετάφραση» θεω
ρούνται ώς σημαντικός τρόπος προσέγγισης καί έμπέ- 
δωσης τής άρχαιοελληνικής λογοτεχνίας. Τό παράδοξο 
τού θεάτρου (άρχαίου, νέου, εύρωπαϊκοΰ ή άνατολι- 
κοϋ), πού θέλει, ώς έκ τής οικείας φύσης του, τό νό
ημα νά άντέχει άκόμα καί έρήμην τής γλώσσας, άφοϋ 
δέν είναι μόνον ή γλώσσα τό όχημά του, έπιτρέποντας 
έτσι μεγάλες παραστάσεις ένός θεατρικού κειμένου 
άκόμα καί σέ μετάφραση, έγινε στήν Ελλάδα ό κανό
νας γιά τό σύνολο τής λογοτεχνίας. Καί τό γεγονός 
ότι ή μετάφραση ένός μυθιστορήματος μπορεί νά πε
ρισώσει στοιχεία, έστω σημαντικά στοιχεία, τού πρω
τοτύπου, καί πάλι γιά λόγους πού άφοροϋν περισσό
τερο τήν οικεία φύση τού νεότερου μυθιστορήματος 
παρά τήν άξιοσύνη τού κάθε μεταφραστή, μάς έπεισε 
ότι τό μεταφρασμένο ποίημα είναι ισοδύναμο τού 
πρωτοτύπου, έχει δέ καί τό συγκριτικό πλεονέκτημα 
νά έξοικειώνει τόν μαθητή μέ τή νεοελληνική λογοτε
χνία. ’Ενδεχομένως, άφού ή διδασκαλία τής νεοελληνι
κής λογοτεχνίας είναι ούσιαστικά άνύπαρκτη, καί στίς 
καλύτερες περιπτώσεις είναι συρρικνωμένη σέ διδα
σκαλία τής ιστορίας τής νεοελληνικής λογοτεχνίας μέ 
τήν άρωγή συντομότατων παραθεμάτων, πού λειτουρ
γούν ώς εικονογράφηση μάλλον. Καί, ΰπ’ αυτήν τήν 
έννοια, θά συμφωνούσα άπολύτως ότι ή μελέτη τής με
τάφρασης τής Ίλιάδας άπό τόν Πάλλη μπορεί νά είναι 
μία έξαιρετικά ένδιαφέρουσα πόρτα γιά νά μπει κα
νείς στή λογοτεχνική καί καλλιτεχνική πραγματικότη

τα τής περιόδου 1890-1920, ειδικά μάλιστα τής άγ- 
γλογαλλικής. Διότι, άν άφαιρέσουμε τίς γλωσσικές συ
γκρούσεις, πού έπικαλύπτουν μέ ένα άρωμα ψυχαρι
σμού τή μετάφραση αυτή, ή έργασία τού Πάλλη έχει 
νά μάς άποκαλύψει μία έξαιρετικά ένδιαφέρουσα, καί 
έντελώς άνεξερεύνητη, σχέση μέ τόν μοντερνισμό, τό
σο στή λογοτεχνία καί τήν ποίηση όσο καί στίς εικα
στικές τέχνες, μέ τήν όσκαρουαλντιανή καί ζιντιανή 
πρόσληψη τής άρχαιότητας, ή μέ τήν Βίλλα Κέρυλος 
πού έχτισε ό Ρεϊνάρ. Άλλά πόσα πράγματα μπορεί νά 
μάς μάθει, καί δή στούς έφήβους τών γυμνασίων καί 
τών λυκείων μας, γιά τήν ίδια τήν άρχαιότητα, γιά τήν 
ίδια τήν ομηρική ποίηση ή γιά τόν άρχαϊκό κόσμο; 
Άλλά, έν πάση περιπτώσει, τί μπορεί νά μάς μάθει γιά 
τήν ίδια τήν ομηρική ποίηση όποιαδήποτε άλλη μετά
φραση, τών Καζαντζάκη-Κακριδή π.χ. ή τού Δημήτρη 
Μαρωνίτη; Πρόκειται γιά έξαιρετικές έργασίες, γιά 
έξαιρετικές άσκήσεις λόγου καί ποίησης, πού άντιμε- 
τώπισαν, ή κάθε μία στόν δικό της χρόνο καί τόπο, 
μέ μεγάλη άποτελεσματικότητα τά γλωσσικά καί ποιη
τικά προβλήματα τής «μεταφοράς» σέ ένα άλλο γλωσ
σικό ιδίωμα, σέ ένα άλλο ποιητικό ιδίωμα, σέ έναν 
άλλο πολιτισμό. Άλλά ούτε, έλπίζω, φιλοδόξησαν νά 
χρησιμεύσουν ώς «έκπαιδευτικά» έργαλεΐα, ούτε μπο
ρούμε νά τίς υποβιβάσουμε σέ έναν τέτοιο, εύγενικό 
μέν, άλλά σαφώς «χρηστικό» σκοπό, στόν όποιο δέν 
έχουν κανένα λόγο νά μπορούν νά άνταποκριθούν. Γιά 
ποιό νόημα μιλάμε λοιπόν;

Και Για Ποιο Νόημα Μ ιλάμε όταν, άνεξαρτήτως 
πρωτοτύπου ή μετάφρασης, τά στοιχεία πού άπαι- 
τούνται γιά όποιαδήποτε κατανόηση τής άρχαιοελλη
νικής λογοτεχνίας έξακολουθούμε νά τά άποκρύπτου- 
με συστηματικά. ’Εννοώ όλα έκεΐνα τά στοιχεία πού 
στά σχολικά έγχειρίδια περιορίζονται σέ, κατά τίς έπι- 
ταγές τού Παιδαγωγικού ’Ινστιτούτου, συντομότατες 
εισαγωγές, τόσο σύντομες ώστε νά μπορούν νά διδα
χθούν σέ δύο διδακτικά δίωρα, τόσο σύντομες ώστε νά 
μήν περιέχουν τίποτα άπ’ ό,τι δέν πρόκειται νά έξετα- 
στεΐ, τόσο σύντομες ώστε νά μήν έχουν καμία δυνατό
τητα νά προσφέρουν, έστω έκ περισσού, στόν ένα καί 
μοναδικό μαθητή τής έπικράτειας πού θά τύχει* νά 
ένδιαφερθεΐ, κάποια μή έξεταζόμενη συμπληρωματική 
πληροφορία, γιά νά μήν μιλήσω γιά έρέθισμα. Μιλώ
ντας γιά γλώσσα καί λογοτεχνία δέν πρέπει νά ξε
χνάμε τήν ιστορία. Καί φυλλομετρώντας τά έγχειρίδια 
άρχαίας ιστορίας τού γυμνασίου καί τού λυκείου ανα
ρωτιέμαι πώς θά κατανοήσει ώς κείμενο τήν τραγωδία 
ένας μαθητής πού δέν ξέρει κάν ότι ή δημοκρατία 
ήταν άποκλειστικώς άθηναϊκό πολιτικό φαινόμενο, ότι 
ήταν ή έξαίρεση καί όχι ό κανόνας. Τί θά καταλάβει 
άπό τήν ρητορική κάποιος πού δέν ξέρει έπί τής 
ουσίας, έστω μιάς σχολικού έπιπέδου ουσίας, πώς λει
τουργούσε ή άθηναϊκή δημοκρατία καί γιατί τέλος πά
ντων αύτοί οί άνθρωποι μιλούσαν δημοσίως άκατα-
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παύστως (καί νά σημειώσω πώς τό βιβλίο τής ρητορι
κής είναι σαφώς, νομίζω, τό καλύτερο καί αρτιότερο 
τού είδους· άλλα καί τό άρτιότερο έγχειρίδιο δεν μπο
ρεί νά καλύψει τέτοιου είδους κενά).

Η Προσωπική Μου Εμπειρία άπό τη συγγραφή τής 
εισαγωγής τού βιβλίου τής Γ ' Λυκείου γιά τόν Φιλο
σοφικό Λόγο ήταν, οφείλω νά πώ, συντριπτική γιά ό- 
ποιαδήποτε φιλοδοξία ή ματαιοδοξία μπορεί νά έτρε
φα έπί τού θέματος. Διότι, άν υπάρχουν κάποια κεί
μενα των οποίων τό νόημα θά μπορούσε ίσως νά έπι- 
βιώσει σέ μετάφραση, άλλά είναι άδύνατον νά σταθεί 
χωρίς μία σημαντική υποστήριξη καί άρχαιογνωσίας 
καί ιστορίας καί φιλοσοφικής ανάλυσης καί γνώσεων 
αύτοϋ πού ονομάζουμε μυθική σκέψη, είναι ασφαλώς 
τά φιλοσοφικά κείμενα. Κι όμως, ό άγώνας τού Παι
δαγωγικού ’Ινστιτούτου ήταν, όχι νά έλέγξει, νά διορ
θώσει, νά άλλάξει άπόψεις καί ερμηνείες πού δέν συμ
φωνούσαν μέ τίς δικές του (αυτό θά μοΰ φαινόταν 
άπολύτως κατανοητό), άλλά νά περιορίσει, νά κόψει, 
νά μειώσει τήν έκταση άκόμα καί μιας καθαρά ιστο
ρικής προσέγγισης, μιας καθαρά ιστορικής άφήγησης, 
πού νά καλύπτει μέ σχετική έπάρκεια, χάριν κυρίως 
τής κατανόησης, τήν ιστορία τής άρχαιοελληνικής φι
λοσοφίας άπό τούς Τωνες φιλοσόφους μέχρι τόν Πλά
τωνα. Τό άκόμα έντυπωσιακότερο, γιά τή δική μου 
άφέλεια, ήταν ή περικοπή πού έπεσε στά ίδια τά πλα
τωνικά άποσπάσματα (τά όποια, σημειωτέον, ήταν με
ταφρασμένα). Προκειμένου νά δώσω μία έναργή εικό
να τού Σωκράτη, κατέφυγα καί χρησιμοποίησα τίς πε
ριγραφές τού Πλάτωνα, κυρίως δηλαδή τήν περιγρα
φή πού κάνει γι’ αυτόν ό ’Αλκιβιάδης στό Συμπόσιο. 
Άκόμα άδυνατώ νά καταλάβω γιατί τά άποσπάσματα 
αύτά, πού έκαναν γενιές καί γενιές Εύρωπαίων μαθη
τών καί φοιτητών νά έρωτευτούν τόν Σωκράτη, ίσως 
όχι μέ τήν ένταση τού ίδιου τού ’Αλκιβιάδη, άλλά μέ 
άρκετή ένταση πάντως ώστε νά άλλάξει δρόμο ή ζωή 
τους (είναι δεκάδες πραγματικά οί άναφορές τών πλέ
ον γνωστών Ευρωπαίων συγγραφέων καί ποιητών πού, 
αύτοβιογραφούμενοι, ξαναθυμούνται τήν πρώτη έπαφή 
τους μέ αύτά τά πλατωνικά χωρία καί τή σημαδιακή 
έντύπωση πού τούς προκάλεσαν), γιατί λοιπόν αύτά 
άκριβώς τά χωρία δέν κάνουν γιά τά μάτια καί τά 
αυτιά τών έλληνοπαίδων; Κι άς άφήσουμε τή χαμένη 
συνάντηση τού νέου έλληνισμού μέ τήν άρχαιομάθεια 
καί τή φιλοσοφία. Έστω όμως γιά χάρη τού Καβάφη 
καί έκείνου τού νέου, πού στό φώς τού φεγγαριού 
έμοιαζε μέ τόν πλατωνικό Χαρμίδη, ίσως θά υπήρχε 
λόγος νά διδάξουμε πόσο άσκημος άλλά καί πόσο θα
νάσιμα γοητευτικός υπήρξε, γιά αιώνες, ό Σωκράτης. 
"Ισως γιά χάρη μιας νεοελληνικής λογοτεχνίας πού δέν 
έχει βρει άκόμα έντελώς τόν δρόμο της στό μυθιστό
ρημα, θά άξιζε νά διδάξουμε κάτι άπό αυτό πού θά 
μπορούσε κανείς νά ονομάσει τό «νουβελαΐο στοιχείο» 
στόν Πλάτωνα. Εκτός άν φοβόμαστε τελικά τόσο πο

λύ τό νόημα, τό όποιο ισχυριζόμαστε ότι θέλουμε νά 
διακονήσουμε, κι άν παγώνουμε στήν ιδέα μήπως μέ
σα σέ αύτά τά νουβελαΐα άποσπάσματα μπορεί οί έ
φηβοι νά άνακαλύψουν κάτι άπό τό νόημα τής άρ
χαιοελληνικής ομοφυλοφιλίας. Ή , έστω, τού πλατωνι
κού έρωτα, άρα καί τής πλατωνικού τύπου σχέσης δα
σκάλου καί διδασκομένου. Γιατί, άναμφισβήτητα, ό 
Πρωταγόρας ή ή Πολιτεία, διδαγμένα σέ σύντομα 
άποσπάσματα, χωρίς τήν πραγματική άρωγή τής άρ
χαιογνωσίας καί τής φιλοσοφίας, θά μείνουν γράμμα
τα κενά, πού θά έπιβεβαιώνουν ές άεί ότι τά άρχαΐα 
έλληνικά είναι καταδικασμένα νά άποτυγχάνουν ώς 
μάθημα τής δευτεροβάθμιας έκπαίδευσης. ’Ενώ, έπιτρέ- 
ψτε μου νά ισχυριστώ καί νά προτείνω, κλείνοντας, 
ότι τά άφηγηματικά μέρη τού Πλάτωνα, αύτές οί λα
μπρές νουβέλες πού προτάσσει ή έντάσσει στούς δια
λόγους του, άποτελούν ταυτοχρόνως έξέχουσα πηγή άρ- 
χαιογνωστικών πληροφοριών, σημαντική πηγή αισθητι
κής καί λογοτεχνικής άπόλαυσης καί σημαίνουσα πη
γή αισθηματικής διαπαιδαγώγησης καί έλευθερίας. Τό 
έρώτημα είναι άν αύτά τά πράγματα τά θέλει τελικά 
τό σχολείο κι άν τά άντέχει ή άρχαιολατρεία τής κοι
νωνίας μας.

Ο διάσημος συγγραφέας 
και ιστορικός της τέχνης 
Τζων Μπέρτζερ έδωσε 
με αυτό το μυθιστόρημα 
το συγκλονιστικό 
πορτραίτο ενός 
στρατευμένου καλλιτέχνη 
που παλεύει ασταμάτητα 
με τον εαυτό του και 
τις αμφιβολίες του.
Η καθημερινότητα ενός 
πρόσφυγα καλλιτέχνη 
και οι αισθητικές και 
κοινωνικές απόψεις ενός 
ώριμου στοχαστή, 
συνθέτουν μια ιστορία 
γεμάτη προβληματισμούς 
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την επικαιρότητά τους.
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ΕΝΔΥΜΑ ΘΕΑΤΡΟΥ - ΑΡΧΑΙΟ ΔΡΑΜΑ
( Μ ία  π ρ οσ ω π ική  π ρ ό τα σ η  π ερ ιή γ η σ η ς  τ ή ς  έκ θ εσ η ς )

τής Φίλιας Δενδρινού

υτυχηςαν Οσοι Πέρασαν άπό τήν έκθεση 
«Ένδυμα Θεάτρου» νά ταξιδέψουνε γιά λίγο 
πρός τά πίσω. Σέ μιά παράσταση πού είχαν 

δει ώς φοιτητές, ή έρωτευμένοι, ή απλώς συνειδητο
ποιημένοι οδοιπόροι μιας έποχής πού κλείνοντας 
πήρε μαζί της τίς φωνές καί τις χειρονομίες, συνή
θειες καί καημούς καί προσδοκίες. Καί πήρε μαζί 

+ της τό γαλανό τό χρώμα τού Φωκά, ίδιο μέ τόν 
ουρανό τού Λυγουριοΰ τά ξημερώματα καί τίς πτυ
χώσεις άπό τά ρούχα του τίς ιδιαίτερες, όμοιες μέ 
μελτεμάκι οτής Παλιάς τής Έπιδαύρου τή «Μου
ριά», τότε πού είχε καλάμια καί χαλίκι καί ψάθινες 
παλιές καρέκλες.

Ευτύχησα κι έγώ πηγαίνοντας, γιατί θυμήθηκα, τά 
χρόνια πού ώς παιδί άκολουθοΰσα τόν πατέρα, ήθο- 
ποιό τότε τού ’Εθνικού Θεάτρου, καί άντάλλασσα τό 
παιδικό τό παραμύθι μέ τήν πρόβα. Τή Σταχτοπούτα 
μέ τήν ’Αντιγόνη καί τή Χιονάτη μέ τή Μήδεια, τόν 
Ροβινσώνα Κρούσο μέ τόν Φιλοκτήτη, καί μέτραγα 
τόν χρόνο πού περνούσε μέ καλοκαίρια στήν 'Επί
δαυρο. Καί ήταν ή ’Επίδαυρος τού χθές, μιά διαδρο
μή ολόκληρη νά πάς, μιά προετοιμασία. 'Από τή Νε
μέα σάν περνούσες καί τό "Αργος μέ τά άλογα πού 
έβοσκαν στά λιβάδια καί πού πηδούσανε καμιά φορά 
καταμεσής στό δρόμο, κι άλάφιαζαν τά φίατ καί τά 
ντάτσουν καί τίς παλιές κατρέλ πού άγκομαχούσανε 
ατούς φιδωτούς τούς δρόμους. Χουντέικα καί Για- 
νουλέικα, διάσπαρτα χωριουδάκια «-έικα» καί παρα
πίσω έκεΐνο, πού στά πόδια τού Θεάτρου άναπαυό- 
τανε, τό Λυγουριό. Μέ τά καπνά του απλωμένα σέ 
συστάδες καί τά μικρά τά σπίτια πού τά δωμάτια 
νοίκιαζαν οί ηθοποιοί γιά όσο ^ρόνο διαρκούσανε 
πρόβες καί παραστάσεις. Καί είχε τό Λυγουριό λίγο 
πιό κάτω άπό τό έμπα του, παρκαρισμένο τό γκρί 
τό πουλμανάκι τού ’Εθνικού, γνωστό οέ όλους ώς 
«Μαρμάρω», πού άνέβαζε τόν κόσμο του στήν πρό

βα, γιατί ήταν άλλοι οί καιροί καί λίγοι είχαν προ
νόμιο τό αυτοκίνητο.

Καί ήταν κοιτώντας τά κοστούμια πού ήρθαν στά 
αυτιά μου οί φωνές, έκείνων πού στέκουνε μέσα 
στήν αίθουσα μά καί τών άλλων, τών πολλών, πού 
πέρασαν άπό τήν ορχήστρα τού Θεάτρου καί πού 
τραγούδι έψαλλαν στό Διόνυσο καί στή χλωμή ’Εκά
τη. Μορίδης, Κανάκης, Παναγιώτου, Παπακωνστα
ντίνου, Παπανίκας, Δημήτριεφ, Κοκάκης, Τουρνάκης, 
Κοσμόπουλος, Γιωτόπουλος, Βουλαλάς καί τόσοι τό
σοι άλλοι. Καί έπειτα ήρθαν οί μυρωδιές άπό τό 
χώμα καί ή πέτρα πού χτυπημένη στόν ήλιο τού κα
λοκαιριού άχνίζει πιά τό βράδυ. Καί νότος τώρα μές 
τής θύμησης τήν αίθουσα, ό πιό παλιός, καί ό πιό 
πιστός στά Έπιδαύρια, ό μόνος πού δέν άλλαξε τά 
ρούχα του μοντέρνα, πρωθιερέας τού άρχαίου μυστη
ρίου, τής Έπιδαύρου τό τριζόνι. Ή ταν καί αυτός 
έκεΐ καί ονειροπολούσε κι έσκυβε γιά νά άκούσει τή 
μελωδική τής Χατζηαργύρη τή φωνή, στού ρούχου 
της τήν ούγια περασμένη. «Νερά - νερά - νεράιδες 
τής θάλασσας» τραγουδά ό Χορός τού Φιλοκτήτη, 
κρυμμένος πίσω άπό τού Βόκοβιτς τό κοστούμι καί 
νά ό ’Αντωνίου κάνει πρόβα στήν ’Επίδαυρο. Λίγο 
πιό πέρα, τού Θόα τό κοστούμι πού φόρεσε ό Γκί- 
κας ό Μπινιάρης, μά έγώ συνειρμικά τόν βλέπω πού 
ροβολάει τού Θεάτρου τήν πλαγιά, ντυμένος ένα 
άλλο ρούχο πού ίσως δέν υπάρχει πιά, τού Ρήσου, 
καί στήν ορχήστρα τώρα είναι ό Βασιλειάδης γιατί 
διδάσκει μουσικά τό «...γιέ τού Στρυμόνα...». Καί 
είναι μαζί του ό Γιάννης ό Άργύρης-Όδυσσέας -  
καί άγέρωχη μελαχρινή ομορφιά ή Ζέτα ή Κονδύλη, 
τής ’Αθηνάς κρατώντας τήν άσπίδα. Καί είναι ή ώρα 
περασμένη, κι ή πέτρα τής Έπιδαύρου ζεστή, πολύ 
ζεστή, καί τό θερμός -μεγάλη «γκλαμουριά» τής δε
καετίας τού έξήντα, γιατί τό πλαστικό νερό δέν τό 
έβρισκες στά μαγαζιά- άνοίγει, τή δίψα γιά νά άνα-
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κουφίσει, μά τό καπάκι πέφτει καί κάνει «γκελ» 
χτυπώντας οτήν κερκίδα. «-Ποιος κάνει τέτοια φα
σαρία;» άστράφτει καί βροντάει ή Παξινοΰ μέσα άπό 
τό ροΰχο τής Κλυταιμνήστρας.

«...Βασιλιά πού τής Τροίας γυρνάς πορθητής, χαΐρε 
γιέ τοϋ Άτρέως» άκάθεκτος ό Χορός συνεχίζει καί 
τό τριζόνι τής ’Επίδαυρου γελά, όχι μέ τήν παιδική 
άτσαλιά άλλά γιατί θυμήθηκε έκείνη τήν ’Αντιγόνη 
τοΰ 1969. Γιατί είχε φέρει ό Πατακός, πού έγκαι- 
νίαζε έκεΐ γύρω ένα σχολείο, τούς χειροκροτητές του. 
Καί ήρθαν καί έκατσαν οί άσχετοι έπάνω στά σκα
λάκια. Καί γέμισαν τό Θέατρο καί κλείσανε τούς 
άγωγούς τοΰ ήχου. Καί μόνο βλέπαμε καί δέν άκού- 
γαμε. "Ετσι μαζί μέ τό σχολείο ό Πατακός εγκαινία
σε έκείνη τη χρονιά στό ’Αρχαίο Θέατρο τής Έπι- 
δαύρου καί τήν πρώτη παράσταση κωφών, όπως 
«κουφή» ήταν καί ή χώρα μας.

Η τα ν  Η  Ε π ίδ α υρο ς  Τ ο υ  Χ θ ε ς , ή κοσμική καί

λαϊκή, πού είχε γεύση άπό τοΰ «Λεωνίδα» τόν κε
φτέ άλλά καί μπάνιο στοΰ «Πιτίδη» γιά πιό άριστο- 
κρατικά. Πού είχε φακιόλι στά μαλλιά άλλά καί τό 
άπαραίτητο μπατίκ μπικίνι, γιατί ή δεκαετία τοΰ 
έβδομήντα πού έρχότανε, είχε κιόλας άνάψει τά 
φώτα πορείας μέ σαφή προορισμό τήν Ευρώπη.

Αυτή ήταν ή ’Επίδαυρος τοΰ χθές, κλεισμένη στά 
λιγοστά τής Πινακοθήκης τετραγωνικά. Καί όταν ή 
ώρα γιά νά φύγω ήρθε καί λίγο άπό τό κτίσμα άπο- 
μακρύνθηκα, γύρισα μιά στιγμούλα νά κοιτάξω πίσω 
μου. Γιατί είχα έντονη τήν αίσθηση πώς θά τόν 
έβλεπα, τρέχοντας τοΰ παλατιοΰ τίς σκάλες νά κατε
βαίνει, ντυμένο τό κοστούμι τοΰ Εξάγγελου, τόν Νί
κο Δενδρινό, τόν πατέρα μου, πού μέ τή βροντερή 
φωνή του ατούς περαστικούς θά φώναζε:

« Ώ  τιμημένοι άρχόντοι αυτής τής χώρας, 
τί θά άκούσετε, τί θά δείτε, 
σέ ποιό άραξοβόλι τής θύμησης 
έδώ μέσα μπαίνοντας, φτάνετε».
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«Ή Ιστορία τής 'Ελλάδος τοΰ 20οΰ αιώνα»
1922-1940

τόμος Β2, έκδόσεις Βιβλιόραμα

τοΰ ’Άγγελοί) Έλεφάντη

ί έκδόσεις «Βιβλιόραμα», μέ έπιστημονική έπι- 
μέλεια άλλα καί μέ τήν άποφασιστική συγγρα
φική συνδρομή τοΰ Χρήστου Χατζηιωσήφ, μέ 

τή συμμετοχή πλειάδος συνεργατών, ιστορικών, κοι
νωνικών έπιστημόνων καί πολιτειολόγων μάς παραδί
δουν τούς δύο τελευταίους τόμους τής 'Ιστορίας τής 
'Ελλάδας τοϋ 20ον αιώνα, πού άναφέρονται καί οί 
δυό στόν Μεσοπόλεμο. Είχαν προηγηθεΐ οί δύο 
πρώτοι τόμοι τής σειράς γιά τήν περίοδο 1900-1922, 
καί, όπως άναγγέλλεται,θά άκολουθήσουν άκόμη δύο 
τόμοι, ένας γιά τόν Β ' παγκόσμιο πόλεμο καί τόν 
’Εμφύλιο κι ό τελευταίος γιά τόν Μεταπόλεμο. 
Άμποτε νά ολοκληρωθεί τό έργο.

"Οποιος έχει ξεφυλίσσει έστω τό έντυπωσιακό αυτό 
έργο θά έχει διαπιστώσει ότι πρόκειται γιά μιά ιστο
ρία πού καταπιάνεται μέ ορισμένα θέματα τής περιό
δου τοΰ Μεσοπολέμου. Δέν έξαντλεΐται βέβαια ή 
σχετική θεματολογία -άλλωστε κάτι τέτοιο θά ήταν 
άδύνατο, πολύ περισσότερο πού ή δουλειά τών έρευ- 
νητών, τών ιστορικών άναδεικνύει συνεχώς νέα θέμα
τα, παράγει νέα άντικείμενα έπιστημονικής ιστορικής 
γνώσης, μέ βάση τίς νεότερες έπιστημονικές έπερωτή- 
σεις έπί τοΰ πραγματικού, μέ βάση νεότερες προβλη
ματικές πού διευρύνουν τό πεδίο τής ιστορικής θέα
σης καί διαμορφώνουν έτσι λεπτότερες προσεγγίσεις. 
Ή έπιστημονική ιστορία, όπως έχουν διδάξει οί πα
λαιοί, είναι μιά ίστορία-πρόβλημα, μιά ιστορία έντά- 
σεων μεταξύ τοΰ πραγματικού άντικειμένου καί τών 
άντικειμένων τής έπιστημονικής γνώσης, έντάσεων 
στίς όποιες δοκιμάζονται ιδεολογίες, μέθοδοι, έπιστη- 
μονικά έργαλεϊα, τό συγκεντρωμένο κάθε φορά ιστο
ρικό υλικό, ή πολιτική θέαση τών ίστορούντων άλλά 
καί οί προσλήψεις τόσο άπό τήν έπιστημονική κοινό
τητα όσο καί άπό τό ευρύτερο, έστω τό κάπως λό
γιο καί καλλιεργημένο κοινό. Σίγουρο είναι ότι οί

ίστοροΰντες δέν θά πλήξουν καθώς θά ’ρχονται άντι- 
μέτωποι καί μέ τό πραγματικό καί μέ τά άντικείμε- 
να τής ιστορικής γνώσης, ή ιστοριογραφία θά είναι 
πάντοτε μιά συναρπαστική ιστορία.

Πολλά λοιπόν τά θέματα πού έπεξεργάστηκαν οί 
συνεργάτες τοΰ τόμου, άπό τίς «σταθερές καί τίς με
ταβολές τής έλληνικής οικονομίας» πού πραγματεύε
ται ό Χρηστός Χατζηιωσήφ ως τήν τραυματική δια
λεκτική μεταξύ «Δικτατορίας καί Κοινοβουλίου» πού 
πραγματεύεται ό ίδιος ιστορικός, άπό τό ρεμπέτικο 
τραγούδι γιά τό όποιο μιλά ό Μανόλης Άθανασά- 
κης, ως τό θέατρο καί τόν κινηματογράφο στό Με
σοπόλεμο μέ τίς έμπεριστατωμένες συνεργασίες τής 
Λιζιάνας Δελβερούδη- τούς μηχανικούς καί τή βιομη
χανία μέ τίς πρωτότυπες καί διεισδυτικές προσεγγί
σεις τής Χριστίνας Άγριαντώνη ως τή λογοτεχνία, 
αύτό τό τεράστιο καί έπίμαχο θέμα τοΰ Μεσοπολέ
μου μέ τό όποιο καταπιάνεται μέ έπάρκεια ό Τάκης 
Καγιαλής παρατηρώντας το, όπως είναι φυσικό, μέ 
τή δική του ματιά- τίς έθνικές μειονότητες, θέμα πού 
άναπτύσσει ό Γιώργος Μαυρογορδάτος, άλλά κι ένα 
θέμα πού αίφνιδιάζει ώς έπιλογή, τήν ίδρυση τοΰ 
Συμβουλίου ’Επικράτειας πού ό Νίκος Άλεβιζάτος 
χαρακτηρίζει ιστορικό παράδοξο καί πράγματι είναι- 
τούς λαβύρινθους, τίς δουλείες άλλά καί τίς άντιφά- 
σεις τής έξωτερικής πολιτικής πού πραγματεύεται ό 
Προκοπής Παπαστράτης- τό κεφαλαιώδες ζήτημα τής 
άγροτικής οικονομίας γιά τό όποιο μιλά ό Σωκράτης 
Πετιμεζάς καί βέβαια τό ζήτημα τών πόλεων καί τής 
άρχιτεκτονικής όπου τά νέα κοινωνικά δεδομένα καί 
ή δημογραφική έκρηξη λόγω, κυρίως προσφύγων, θέ
τουν νέα προβλήματα καί έπιβάλλουν νέες, λειτουργι
κές ή άνοικονόμητες λύσεις, θέματα γιά τά όποια 
γράφουν οί Χρηστός Λοΰκος, ή "Αννα Μαχαίρα, ό 
Βασίλης Κολώνας καί ή Άλέκα Καραδήμου-Γερόλυ-
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Ό  Θωμάς Άποστολίδης, γραμματέας τού ΣΕΚΕ κι άλλα ηγετικά στελέχη ατή φυλακή, τό 1921.

μπου. Καί μιά καί καταπιάστηκα μέ τήν απαρίθμηση 
των θεμάτων των δύο αύτών τόμων νά μήν αποσιω
πήσω τήν προσφορά τού ’Αλέξανδρου Κιτρόεφ γιά 
τούς μετανάστες καί τίς παροικίες, τήν 'ίδρυση τής 
Τράπεζας τής Ελλάδος τής Ό λγας Χριστοδουλάκη, 
τίς γυναίκες καί τό κοινωνικό ζήτημα πού μελετά ή 
Έ φη Άβδελά, τό έργατικό κίνημα καί τήν έργασία 
τοϋ Κώστα Φουντανόπουλου, τίς εικαστικές τέχνες 
τού Εύγένιου Ματθιόπουλου.

Σέ μιά όλιγόλεπτη παρουσίαση οάν τήν παρούσα 
είναι άδύνατο νά μιλήσει κανείς γιά όλα όσα γράφο
νται στούς 2 τόμους. Πάντως οί δύο τόμοι έχουν τή 
δέουσα εύρύτητα. Καί ή προηγούμενη άπαρίθμηση 
των μελετών των δύο τόμων δέν έχει άξιολογικό χα
ρακτήρα: θά ήταν ηλίθιο νά βάλει κανείς καλό ή κα
κό βαθμό μέ πέντε αράδες. Τό έκανα μόνον γιά νά 
έκτιμηθεΐ ή εύρύτητα τής θεματολογίας πού, οπωσ
δήποτε καί παρά τά πολλά κενά της, συγκροτεί μιάν 
έπαρκή θεματική ιστορία τού Μεσοπολέμου. Άλλω
στε ποτέ ένα βιβλίο δέν τά λέει όλα. ’Αλίμονο άν 
άνοίγοντας τό ένα καί μοναδικό βιβλίο τά μαθαίναμε 
όλα. ’Αρκεί τά λίγα ή τά περισσότερα πού βρίσκουμε 
σέ ένα νά μάς προϊδεάσουν γιά τά πολλά πού μέ
νουν άπ’ έξω, άρκεΐ νά υπάρχουν έκεΐνα τά κομβικά 
σημεία πού έπιτρέπουν νά πάμε παραπέρα, μακρύτε- 
ρα καί βαθύτερα. Κι άπ’ αυτή τήν άποψη ό Μεσο
πόλεμος τού Βιβλιοράματος μπορεί νά κοσμεί τήν 
όποιαδήποτε βιβλιοθήκη.

Είπα νά κοσμεί. Δέν χρησιμοποίησα τυχαία τή λέ
ξη, όχι βέβαια γιά νά υποστηρίξω ότι ή σειρά αυτή 
είναι ένα καλό διακοσμητικό στοιχείο στό ονομαζό
μενο «σύνθετο» πού συνήθως καταλαμβάνει περίοπτη 
θέση σέ τόσα καί τόσα σαλόνια. Χρησιμοποίησα τό 
ρήμα «κοσμεί» καί γιά τό περιεχόμενο τών μελετών 
άλλά καί γιατί τό έργο είναι καλαίσθητα κεκοσμημέ- 
νο άπό ένα πλουσιότατο φωτογραφικό υλικό, ένα 
υλικό πού έξεικονίζει κάπως τά πρόσωπα πού χάθη
καν, τίς σκηνές ζωής πού έσβυσαν, τά ρούχα πού 
δέν φοριούνται πιά, τά σπίτια πού γκρεμίστηκαν, τά 
βιβλία καί τά περιοδικά πού κιτρίνισαν στις βιβλιο
θήκες, τά άγωνιστικά λάβαρα πού κανείς πιά δέν 
κρατά, τά έργαλεΐα πού μ’ αύτά μοχθούσαν τότε οί 
άνθρωποι, τά παράσημα τών στρατηγών στά στήθεια 
τους πού τώρα είναι άπλά τενεκεδάκια άλλά πού τό
τε προέβαλαν τήν πραγματική ή τήν κατ’ οικονομίαν 
άνδρεία τών άνθρώπων τού πολέμου, τά πρωτόφυλλα 
τών έφημερίδων, σκηνές τών διαδηλώσεων καί τών 
άπεργιών, καί τόσα άλλα φωτογραφικά ίχνη πού κά
πως μάς βοηθούν νά άναπαραστήσουμε κι έμεΐς τόν 
κόσμο καί τόν διάκοσμο τού Μεσοπολέμου, δηλαδή 
τόν κόσμο καί τόν διάκοσμο τού παπού καί τής για
γιάς μας. "Ολα αύτά είναι μόχθος, εύαισθηοία άλλά 
καί γνώση τής Δάφνης Λάππα, τού Στρατή Μπουρ- 
νάζου καί τής Δάφνης Πατρικίου. Στίς σελίδες τών 
δύο τόμων καί στά περιθώριά τους μοντάρησαν ένα 
συναρπαστικό φωτογραφικό υλικό τέτοιας ποιότητας
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Καί γρ μματα γνωρίζω

Γιάννης Τσαρούχης, «Ελληνικές Βιοτεχνίες», 1931.

πού, άκόμα, κανένα έλληνικό κινηματογραφικό έργο 
δεν έχει διανοηθεΐ. Είμαι υποχρεωμένος σ’ αυτή τή 
νεανική σύναξη των τριών νά πω συγχαρητήρια: όχι 
γιατί είναι νέοι άλλα γιατί είναι ώραΐοι. Λέγοντας 
συγχαρητήρια τό έννοώ καί κυριολεκτώ: χάρηκα μαζί 
τους. Τά δυό κορίτσια έλπίζω νά μή μέ παρεξηγή- 
σουν πού τά «κατέταξα» στό ίδιο φύλο, μέ τόν ένα 
άρσενικό.

Δέν είπα τίποτε γιά τίς τρεις μελέτες πού πραγμα
τεύονται τά τής «ελληνικής ’Αριστερός στόν Μεσο
πόλεμο» τού Σπύρου Μαρκέτου, «τά τού Κομμουνι
στικού Κόμματος ’Ελλάδας», τού ’Αλέξανδρου Δά- 
γκα, καί τό κείμενο γιά τήν «’Αριστερή ’Αντιπολίτευ
ση» στό ΚΚΕ, τού Κώστα Παλούκη. 'Υποτίθεται ότι 
γι’ αυτά τά θέματα έχω κάποια γνώση καθ’ όσον 
συγγραφέας ένός έργου γιά τό ΚΚΕ στόν Μεσοπόλε
μο, ήλικίας ήδη 27 έτών. Θά πώ λίγα λόγια γι’ 
αύτά. Πρίν όμως θέλω νά κάνω μιά γενική έκτίμηση 
γιά τόν Μεσοπόλεμο, πολλά στοιχεία τού όποιου 
βρίσκουμε ατούς 2 τόμους.

νΑν ή προηγούμενη εικοσαετία ήταν έκείνη τών 
πολέμων, πού έδωσε στήν Ελλάδα τή σημερινή της 
έδαφικότητα -μέ τήν προσθήκη τών Δωδεκανήσων 
τό 1947-, υπερδιπλασίασε τόν πληθυσμό της, καί 
καθόρισε οριστικά τά ως τότε διαμφισβητούμενα 
όριά της, άν έπιπλέον τό τέλος τής πρώτης εικοσαε
τίας τού 20οΰ αιώνα μέ τήν τραγωδία τού έλληνο- 
τουρκικοΰ πολέμου καί τήν Μικρασιατική Καταστρο

φή ένταφίασε οριστικά τά οράματα καί τίς εθνικιστι
κές βλέψεις τής Μεγάλης ’Ιδέας, έτούτη ή δεύτερη 
εικοσαετία είναι μιας άλλης ιστορικής σημασίας. Τό 
ρωμέικο, είτε είχαν ευκρινή συνείδηση οί πολιτικοί, 
οί ιδεολογικοί καί οί κοινωνικοί πρωταγωνιστές του, 
είτε έπλεε άκόμη μέσα σέ φαντασιώσεις τού παρελ
θόντος καί σέ ούτοπιστικές προβολές, άναγκάστηκε 
μετά τό 1922 νά ζήσει μέσα στό χώρο πού κατέκτη- 
σε καί μέσα σ’ ένα χρόνο, τόν ευρωπαϊκό πιά, πού 
τόν διαπέρασαν τάσεις, έντάσεις καί προοπτικές τε
λείως διαφορετικές άπ’ έκεΐνες τής πρώτης εικοσαε
τίας τού αιώνα. ’Αναγκάστηκε νά ζήσει μέ τά προ- 
βλήματά του, νά παλέψει μέ τίς υστερήσεις του, τούς 
άναχρονισμούς, νά παλέψει μέ τίς ρομαντικές έκδι- 
πλώσεις ένός στείρου πνεύματος πού άπλώς τό καθή
λωναν σέ ομφαλοσκοπήσεις καί νοσταλγίες, άναγκά
στηκε νά πολεμήσει τή φτώχεια, τήν άρρώστια, τήν 
άμορφωσιά, τή σιτοδεία, τίς δεισιδαιμονίες, άναγκά
στηκε νά ζήσει καί ν’ άντιμετωπίσει τίς άντιφάσεις 
του πάνω σ’ ένα ρευστό κοινωνικό έδαφος, πάνω σέ 
μιά πολιτισμική άνομοιομορφία, μέσα στή βουλημία 
τής τράπεζας, τού βιομήχανου καί τού κτηματία 
άλλά καί τήν άκατασίγαστη διεκδίκηση τών άγροτο- 
έργατο-προσφυγικών μαζών, ένώ παράλληλα τά πρα
ξικοπήματα διαδέχονταν τό ένα τ’ άλλο. Καί φτιά
χτηκαν πολλά, πού άν δέν ικανοποίησαν όλες τίς 
προσδοκίες, ώστόσο ένέγραψαν άποφασιστικά τήν 
'Ελλάδα στή σύγχρονη νεωτερικότητα. Δέν τσόνταραν
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όλοι μέ ίδια προσφορά. Πολλοί μάλιστα, οι συντηρη
τικοί, πολέμησαν τίς νέες προοπτικές. ’Αλλά νά 
δοϋμε τά μεγάλα καί τά ισχυρά, κυρίως έκεΐνα πού 
συνέχισαν κι άργότερα νά δομούν τή νεοελληνική 
πραγματικότητα. 'Απλώς ονοματίζω: Αυτά τά χρόνια, 
λοιπόν, τού Μεσοπολέμου πού τότε, όπως παντού, 
δέν ονομάζονταν Μεσοπόλεμος, φτιάχτηκε μισθωτή 
εργασία πού πάει μαζί μέ τή σύγχρονη βιομηχανία. 
Έγιναν τά μεγάλα έργα, λιμάνια, δρόμοι, άποξηράν- 
σεις· τό ένάμισυ έκατομμύριο πρόσφυγες λίγο λίγο 
-καί μάλλον γρήγορα- δέν έζησε σέ τενεκεδουπόλεις, 
στεγάστηκε καί έντάχθηκε στήν κοινωνική ζωή τών 
υπόλοιπων Ελλήνων, άρχισαν οί κοινωνικές άσφαλί- 
σεις καί ό σύγχρονος, άν καί περιορισμένος άκόμη 
τουρισμός, διανεμήθηκε ή άγροτική γη ώς πρός τό 
κύριο, φτιάχτηκε συνδικαλισμός, ταξικός συνδικαλι
σμός, άναπτύχθηκαν ισχυρά λογοτεχνικά καί πνευμα
τικά ρεύματα ίσως έπείσακτα άπ’ τό πνευματικό κέ
ντρο Δύση πού πάντως έγκλιματίστηκαν, καταπολε
μήθηκε δραστικά ό άναλφαβητισμός, ή ’Αθήνα καί 
άλλες μεγάλες πόλεις άπέκτησαν ηλεκτρικό, φως, νε
ρό καί νοσοκομεία (καί φυλακές βέβαια πού άποδεί- 
χθηκαν άνεπαρκεϊς), τά κόμματα ή τουλάχιστον ορι
σμένα κόμματα άρχισαν νά παίρνουν σύγχρονα χαρα
κτηριστικά, φτιάχτηκε θέατρο ένώ ό κινηματογράφος 
έρχόταν κι αυτός άπό πίσω, τά πανεπιστήμια σέ ορι
σμένες τους έκφάνσεις έγιναν έφάμιλλα τών ευρω
παϊκών, ολοένα καί λιγότεροι άνθρωποι παντρεύο
νταν μέ συνοικέσιο, ή προσωπική άτομικότητα ξέ- 
φευγε άπό τόν κλοιό τής παραδοσιακής οικογενειο
κρατίας, στά εικαστικά καί τήν άρχιτεκτονική άνα- 
δείχθηκαν μορφές καί δημιουργήματα πού συμβάδι
ζαν μέ τίς εύρωπαϊκές πρωτοπορίες, καταπολεμήθη
καν οί μεγάλες άσθένειες -έλονοσία, φυματίωση, τά 
άφροδίσια- πού θέριζαν τά λαϊκά στρώματα έν 
πολλοΐς καί τής έπιστήμης, ή δημοτική γλώσσα κατέ
λαβε τό χώρο τής δημιουργίας, έν πολλοΐς καί τής 
έπιστήμης, ό κόσμος ταξιθετούσε καλύτερα τίς άντι- 
νομίες του σέ σχέση μέ τόν άνθρωπο τών άρχών τού 
αιώνα, τό άνάπηρο καί συνεχώς βαλλόμενο δημοκρα
τικό πολίτευμα άφύπνισε πολύ έντονα στή συνείδηση 
τού λαού τό νόημα τής δημοκρατίας. Έγιναν κι 
άλλα πολλά πού καθιστούν τόν Μεσοπόλεμο περίοδο 
βασανισμένη μέν αλλά γόνιμη, νά έφορμά πρός τό 
μέλλον γυρίζοντας μία μία τίς σελίδες τού παρελθό
ντος. Καί πάνω άπ’ όλα ήταν μιά περίοδος πού 
έφτιαχνε νέες έλίτ, άνθρώπους παθιασμένους μέ τήν 
πρόοδο, μάχιμους.

Νά προσθέσω στά μεγάλα τής περιόδου τή γένεση 
μιας νέας προοδευτικής λαϊκότητας: τούς άνθρώπους 
τής ’Αριστερός, δηλαδή τού Κομμουνιστικού Κόμμα
τος Ελλάδας. Αυτή ή νέα πολιτική δημιουργία ήταν 
ό νέος πολιτικός, ό νέος ηγεμόνας πού θά έλεγε ό 
Γκράμσι. Άντιπαρέρχομαι τίς άπειρες έριδες μέσα 
στό ΣΕΚΕ, στις άντιπολιτευτικές ομάδες πού γεννή
θηκαν στό χώρο του, τίς έριδες, τίς διασπάσεις καί

τούς άποκλεισμούς μέσα στό ΚΚΕ, καί τίς δυσανά
λογα πρός τόν όγκο τους συγκρούσεις στά μορφώμα
τα τής «άριστερής άντιπολίτευσης», στούς άρχειομαρ- 
ξιστές καί τούς τροτσκιστές. Γι’ αύτά ό υπομονετικός 
άναγνώστης τών τριών μελετημάτων περί ’Αριστερός 
στόν έν λόγω τόμο μπορεί νά βρει πολλά γιά νά 
ικανοποιήσει τήν περιέργειά του. Έγώ άλλο θέλω νά 
πώ έδώ: γιά τήν άνάδυση τού νέου πολιτικού άνθρώ- 
που, τούς κομμουνιστές, πού δυναμίτισε όλο τό πολι
τικό σύστημα τής έποχής, τήν πρωταγωνιστική έμφά- 
νιση καί άνάπτυξη τής ’Αριστερός. Αύτό τόν νέο τύ
πο πολιτικού τόν είδαμε νά έκβάλει δυναμικά, προω- 
τοποριακά, αυτόνομα, ώς νέα ήγεμονιακή δύναμη 
στά χρόνια τής ’Αντίστασης καί μετά, ώς τίς μέρες 
μας. Αύτός ό τύπος τού νέου πολιτικού άνθρώπου 
γεννήθηκε τότε μέσα στίς άντιφάσεις τής κοινωνίας 
τού Μεσοπολέμου, μέσα στίς υποτυπώδεις κομματι
κές οργανώσεις, στίς άντιφασιστικές κινητοποιήσεις, 
στά συνδικάτα, στίς μαζικές οργανώσεις, στά πολιτι
σμικά ρεύματα, τύπος άγνωστος ώς τίς τότε παρα
γωγές τού πολιτικού άστικού κόσμου. Ό  νέος πολιτι
κός μέλος-στέλεχος τού ΚΚΕ, συνδικαλιστής, δια
νοούμενος, διαδηλωτής, έξόριστος, υπόδικος, φυλακι
σμένος, άπεργός, συνεταιριστής, κοινοτάρχης, ήταν τό 
εύαίσθητο καί προοδευτικό ένζυμο στόν κοινωνικό 
του χώρο, γέννημά του καί φυσικός του ήγέτης. Τό 
νόημα τής σοσιαλιστικής λαϊκότητας πού άναδείκνυε 
ήταν διπλά ρηξικέλευθο: άνατάραζε τήν άκινησία τής 
παράδοσης καί δέν έστεργε στήν καπιταλιστική τάξη 
τού έκσυγχρονιστή-μοντέρνου άστού.

Έ τσι άνοιγαν οί φλέβες γιά νά χυθεί τό μολυσμέ- 
νο αιμα, έτσι γεννιόταν τό νέο όραμα τής άνατροπής.

Είναι άλήθεια ότι ή δράση τού νέου πολιτικού 
αύτή τήν έποχή κατέδειξε μόνο τό άσπρο-μαύρο, χω
ρίς άποχρώσεις· δέν είδε μέ ένάργεια τίς γενικότερες 
περιπλοκές, τή συνθετότητα καί τού ταξικού άγώνα 
καί τής έλληνικής κοινωνίας. Αύτό λένε, γιά παρά
δειγμα, έκεΐνες οί βάναυσες κατασκευές τού ΚΚΕ 
κατά τό 1930 περί «βενιζελοφασιστών», «σοσιαλφα- 
σιστών» κλπ. πράγμα πού στοίχησε ότι τό άντιφασι- 
στικό λαϊκό μέτωπο δέν μπόρεσε νά προβληθεί πολι
τικά παρά μόνον όταν «ό φασισμός», δηλαδή ή βα
σιλεία είχε ήδη περάσει, κουβαλώντας κάτω άπό 
τούς θυρεούς της καί τή δικτατορία τού Μεταξά. Ή 
άστική τάξη, οί ίδεολόγοι της καί οί πολιτικοί της 
βάφτισαν τό νέο πολιτικό μέ παρατσούκλια κακόηχα: 
φραμασόνος, άναρχικός, μπολσεβίκος, ξενόδουλος, 
Βούλγαρος, Εβραίος, άνθρωπος χωρίς πατρίδα, χω
ρίς θρησκεία, χωρίς οικογένεια γιατί ήταν ό άπρό- 
σκλητος μουσαφίρης πού χαλούσε τή φιέστα τής Με
γάλης Πατρίδας, τής "Αγιας Οικογένειας, τής Θείας 
Θρησκείας. Διότι ή ήθική άφερεγγυότητα πήγαινε 
μαζί μέ τήν άγρια καταστολή, νέου τύπου κι αυτή, 
πού έμελλε νά γνωρίσει ήμέρες δόξης άργότερα.

Τό ΚΚΕ, μέσα στή δίνη τών άντινομικών στοι
χείων, τή θολάδα τών δικών του άνεπαρκειών άλλά
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κι έκείνων πού τοΰ φόρτωνε ή άναγκαστική προσή
λωση στήν ΕΣΣΔ καί την Κομιντέρν, άνεν τής 
οποίας όμως δέν θά μπορούσε νά υπάρξει -κα ί έν 
πάση περιπτώσει έτσι υπήρξε- έδωσε κατά τόν Με
σοπόλεμο μιά πρώτη υπόσταση στό έλληνικό έπανα- 
στατικό φαινόμενο, έτσι όπως τό έφερναν στόν κό
σμοι οί ώδινες τής ταξικής πάλης καί τής πολιτικής 
περιπλοκής. Οί έπαναστάτες βρέθηκαν στίς γραμμές 
του, στήν αυλακιά πού χάραζαν οί κομμουνιστές. Τά 
ποσοτικά του δεδομένα είναι άλήθεια ότι κινούνται 
σέ σχετικά χαμηλά έπίπεδα. Τό 1935, σύμφωνα μέ 
δικά του στοιχεία, τό ΚΚΕ έχει 17.000 μέλη, πράγ
μα μάλλον υπερβολικό. Τό έκλογικό του ποσοστό δέν 
ξεπέρασε ποτέ τό 6%. (Στίς έκλογές τοΰ 1934 έλαβε 
9,6%, άλλα άπεϊχαν οί Φιλελεύθεροι).

Ωστόσο ήταν ένα κόμμα πού όδευε μέσα στή δυ
ναμική των πραγμάτων, στηριζόταν καί δυναμίτιζε 
τή λαϊκή συνέργεια καί συνάμα συμβάδιζε μέ τή δυ
ναμική όλων τών ευρωπαϊκών κομμάτων, όντας τό 
μεγαλύτερο ΚΚ τών Βαλκανίων. Γι’ αυτό τό 1941, 
τήν ώρα τής κατάρρευσης κράτους καί πολιτικών δυ
νάμεων, ό νέος οργανωτής σήκωσε τό βάρος τοΰ 
άγώνα, πολέμησε στήν πρώτη γραμμή τής Αντίστα
σης, τήν έφτιαξε καί φτιάχτηκε άπ’ αυτήν, γαλβάνισε 
τό λαϊκό κίνημα καί τή λαϊκή διαθεσιμότητα γιά τόν 
πατριωτικό 'Αγώνα, άλλάζοντας πλήρως μέσα στή 
διάρκειά του τό συνολικό πολιτικό σκηνικό. Στό τέ
λος τοΰ πολέμου, ή ’Αριστερά, τό ΚΚΕ, τό ΕΑΜ, 
ήταν πλέον ένα πλειοψηφικό γεγονός καταργώντας 
τούς παραδοσιακούς άνταγωνισμούς βενιζελικών καί 
άντιβενιζελικών, γερμανόφιλων καί άγγλόφιλων.

Γι’ αύτό άλλωστε, μέσα στόν ’Εμφύλιο, έτελεύτησε 
έν στόματι μαχαίρας. Μπόρεσε όμως, τή δεκαετία 
τοΰ ’50, μέ τήν ΕΔΑ, ν’ άνοίξει μιά νέα προοπτική 
πού κι αυτή άντλοΰσε άπ’ τήν άρχική προωθητική 
δύναμη τοΰ Μεσοπολέμου.

Καί οί άλλοι, οί τής «άριστερής άντιπολίτευσης» 
στό ΚΚΕ, οί άρχειομαρξιστές καί οί τροτσκιστές;

’Ανεξάρτητα άπό τίς πολλές συγκρούσεις πρός τό 
ΚΚΕ, τίς ποικίλες ομαδοποιήσεις τους, τίς προσωρι
νές έκλάμψεις τους, όπως τών άρχειομαρξιστών περί 
τό 1930, τά δίκια τους καί τά άδικά τους, αυτοί 
ήταν άλλης, μή ιστορικής θά έλεγα, προοπτικής. Οί 
ιδέες τους τούς έθεσαν εκτός τροχιάς, χάθηκαν στό 
τέλμα τοΰ έπαναστατικοΰ ντεφετισμού πού διακο- 
νοΰσαν στά χρόνια τοΰ πολέμου. Στό μελέτημα τοΰ 
Κώστα Παλούκη θά βρει κανείς συγκεντρωμένες όλες 
τίς οργανωτικές, διακηρυκτικές έφορμήσεις αυτών 
τών ρευμάτων πρός τό πουθενά.

Στό σχετικό τόμο ό άναγνώστης θά έχει μπροστά 
του 45 σελίδες γιά τό κομμουνιστικό κίνημα, 41 γιά 
τήν άριστερή άντιπολίτευση. Καί μόνον ή ποσοτική 
έξίσωση τών σελίδων τών άφιερωμένων στά δύο ρεύ
ματα στόν έξεταζόμενο τόμο δείχνει ότι οί συντελε
στές του δέν μπόρεσαν νά διακρίνουν τήν τεράστια 
διαφορά δυναμικού άνάμεσα στά δυό, τή διαφορετι

κή ιστορικότητα τοΰ ΚΚΕ καί τών άντιπολιτεύσεών 
του, περίπου έξομοιώνοντας τά δυό.

Μιά σημειολογικής φύσεως παρατήρηση: Είπα 
πολλά καλά, καί τά ένννοΰσα, γιά τήν εικονογράφη
ση. Στίς σελίδες όμως γιά τήν ’Αριστερή ’Αντιπολί
τευση ό άναγνώστης μπορεί νά βρει τή φωτογραφία 
ή σκίτσα τοΰ Τρότσκυ 8 φορές, μία μάλιστα ολοσέλι
δη. Φαίνεται ότι ή λατρεία τοΰ προσώπου έδώ μετα
τοπίζεται άπό τόν ειδεχθή μουστάκια πρός τόν 
«προδομένο Προφήτη». Κι άν πράγματι μιά φωτο
γραφία είναι 1000 λέξεις, όπως λένε, αυτές οί 8000 
λέξεις τών φωτογραφιών, νομίζω, ότι συνιστοΰν 
υπερβολική φλυαρία. Συμβαίνουν κι αυτά, άν καί 
στήν πραγματικότητα είναι σά νά βλέπεις τά τοτινά 
μέ σημερινά μάτια.

’Όσο γιά τό μελέτημα πού προτάσσεται, περί ελλη
νικής ’Αριστερός γενικά τοΰ Σπύρου Μαρκέτου, είναι 
ούσιαστικά μιά μονογραφία γιά τόν ’Αλέξανδρο Πα
παναστασίου, όπου καί πάλι τά περί «άριστερής 
άντιπολίτευσης» καταλαμβάνουν σημαντικό χώρο. 
’Αντίθετα, έλάχιστες άράδες άφιερώνονται ατούς σο
σιαλιστές, τό Σοσιαλιστικό Κόμμα ’Ελλάδος τών Κα- 
λομοίρη-Στρατή πού άφενός είχαν σημαντική συνδι
καλιστική δύναμη άφετέρου προσέλκυσαν μερικούς 
άπό τούς σημαντικότερους 'Έλληνες διανοητές τοΰ 
Μεσοπολέμου καί πού όλους, μαζί μέ τό ΚΚΕ, θά 
τούς βρούμε στόν άντιφασιστικό άγώνα κι άργότερα 
στό ΕΑΜ.

Είπα πολλά, νά μέ συγχωρεϊτε. Τό κατασταστικό 
άστόχημα πού υπάρχει στόν έν λόγιο τόμο ώς πρός 
τήν ’Αριστερά στόν Μεσοπόλεμο, όπου τά 3 μελετή- 
ματα δέν κατάφεραν νά άναδείξουν κατά τή γνώμη 
μου τό κύριο, πού ήταν ή άνάδυση τοΰ κομμουνιστι
κού κινήματος, δέν άκυρώνουν ούτε τίς εκθέσεις τών 
3 μελετημάτων ούτε πολύ περισσότερο τή συνολική 
έργασία. Ό  άναγνώστης μπορεί νά βρει στά μελετή- 
ματα πού περιέχονται στό έργο πολύ ψωμί. Καλή 
όρεξη, λοιπόν, περιμένοντας βέβαια καί τή συνέχεια.

Σκίτσο τού Τρότσκυ. Κυκλοφόρησε στήν Ακροναυπλία, 1941, 
μεταξύ φυλακισμένων τροτοκιοτών.
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ΤΑ (ΣΠΑΣΜΕΝΑ) ΧΕΡΙΑ ΤΗΣ ΑΦΡΟΔΙΤΗΣ 
ΤΗΣ ΜΗΛΟΥ Ή ΤΟ ΛΥΣΙΜΕΛΕΣ ΜΥΘΙΣΤΟΡΗΜΑ

Νάνος Βαλαωρίχης, Τά σπασμένα χέρια τής ’Αφροδίτης τής Μήλου,
έκδ. "Αγρα, ’Αθήνα 2002.

τής Καλλιόπης Στεφανάκη

Θ α Μιλήσω Για Μια Καθαρςη· ώς τό τέλος 
μιας τριλογίας· ώς (τ( έως;) την έξοδο. Δεν

------- είναι λύτρωση, δέν είναι ανάνηψη ή ανάληψη,
δεν είναι υπέρβαση· ούτε συμφιλίωση· άλλά μετεωρι
σμός καί μηδενισμός· τοΰ χρόνου ή καλύτερα τοΰ 
πάθους τοΰ χρόνου- κατακρήμνιση καί διάσωση στό 
σημείο μηδέν, ό ισημερινός τής γής σέ νηνεμία. Τά 
τρία έργα, πού άποτελοΰν τήν τριλογία αύτή, τιτλο
φορούνται «’Απ’ τά κόκκαλα βγαλμένη», «Ό  θησαυ
ρός τοΰ Ξέρξη», καί «Τά σπασμένα χέρια τής ’Αφρο
δίτης τής Μήλου»· τό πρώτο, ξεκινώντας άπό τό 
«έθνικό» καί προσωπικό πρόβλημα τής διγλωσσίας, 
κλωθογυρνά γύρω άπό τήν προβληματική «Γλώσσα 
καί ’Ελευθερία», τό δεύτερο γύρω άπό τήν «άπο-θη- 
σαύριση τής Ελευθερίας» ή τήν «άπ-ελευθέρωση τοΰ* * 
Θησαυρού» καί τό τρίτο θεματοποιεΐ τήν «’Ελευθε
ρία τοΰ* Έρωτα». Ό  συνδετικός ιστός τών τριών 
είναι ή «άποκάλυψη ένός θησαυρού'»... Στό πρώτο 
μυθιστόρημα ή άναφορά είναι εμβόλιμη, διακόπτει (;) 
τήν «άτακτη» ροή του, συνθέτει τό ομώνυμο τελευ
ταίο κεφάλαιο «’Ο θησαυρός τοΰ Ξέρξη» καί προα
ναγγέλλει τό έπόμενο μυθιστόρημα en title de lettre: 
«Αύτά, μοΰ λέει ό μάγκας είναι άπό τό θησαυρό τοΰ 
Ξέρξη, στά Ταμπούρια άπό πάνω -θά  σέ πάω στό 
Μπαρμπαθανάση, έκεϊνος ξέρει τήν είσοδο τή μυστι
κή- μά δέ τή λέει σέ κανέναν2». Ωστόσο δίνεται έπί- 
σης, τολμούμε νά χρησιμοποιήσουμε αυτόν τόν όρο, 
ή όντολογική διάσταση τοΰ θησαυρού αυτού: 
«“’Ανθρωπε κουτέ καί άνόητε -  άφήνεις μιά σίγουρη 
εύτυχία γιά νά κυνηγήσεις ένα όνειρο πού δέν ύπάρ-

* Καί στίς δύο περιπτώσεις ή γενική «τοΰ» είναι ταυ
τόχρονα γενική υποκειμενική καί γενική άντικειμενική.

Ξύπνησα μέ τό μαρμάρινο τούτο κεφάλι στά χέρια 
πού μου έξαντλεϊ τούς όγκωνες καί δέν ξέρω 
πού νά τ' άκουμπήοω. (...)
Αέν έχω άλλη δύναμη-
τά χέρια μου χάνονται καί μέ πλησιάζουν
ακρωτηριασμένα.

(Γ. Σεφέρης, Μυθιστόρημα, Γ')

χει;” (...) Κείνη τήν ώρα κόπηκε τό σκοινί καί άρχι
σα νά πέφτω. Τό σκοινί πού μέ έδενε μέ τά έγκό- 
σμια, τό σκοινί τής εύτυχίας έσπασε, είπα μέσα μου 
-  καί τώρα βυθίζομαι στήν άβυσσο. Ποιος ξέρει πότε 
καί πού θά βγώ άπό ’δώ, καί άν θά δώ ξανά ζωντα
νός καί όχι φάντασμα, τό φώς τής ημέρας.3»· «’Ένα 
τέτοιο θανατηφόρο παιχνίδι σκαρφίστηκα καί έβαλα 
μέ τό νοΰ μου καί τώρα δέν ξέρω πώς νά τό σταμα
τήσω».4

Στο Δ εύτερο Μυθιστόρημα συντελεΐται ή μετοίκηοη 
τοΰ θησαυρού. Άλλωστε κάθε κεφάλαιο είναι μία 
παραλλαγή, σέ διαφορετικό σκηνικό καί μέ τά ίδια 
πρόσωπα σέ διαφορετικούς ρόλους. Έχουμε προώθη
ση τής δράσης καί διευκρινίζεται τό είδος αύτό τοΰ 
«θανατηφόρου παιχνιδιού»: Ή  γλώσσα έπανεμφανίζε- 
ται μέ τή μορφή ένός μικρού κοριτσιοΰ, τής Ευλα
λίας, πού παίρνει τό ρόλο τής ’Ιφιγένειας (ή τής 
άληθινής, τής γνήσιας γενιάς)- οπότε τίθεται θέμα 
«θυσίας». Ό  θησαυρός προϋποθέτει πάντοτε μία θυ
σία γιά τήν άπόκτησή του. Καί τότε είναι πού τεθε

ί. Γιά τό ρόλο τοΰ «θησαυρού» στά παραπάνω μυθι
στορήματα βλ. Κ. Σταθόπουλος, «Ό θησαυρός πού ξέρεις 
πού βρίσκεται», στό Μανδραγόρας (αφιέρωμα στον Νάνο 
Βαλαωρίτη), τ. 27, Μάριος 2002, σσ. 80-87.

2. Νάνος Βαλαωρίτης, ’Απ' τά κόκκαλα βγαλμένη, έκδ. 
Νεφέλη, 'Αθήνα 1982, α. 140* βλ. έπίσης στό ίδιο, σσ.
151 κ,έξ.

3. Στό Ιδιο, σ. 189.
4. Στό Ιδιο, σ. 191.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 48



Καί ’yp/loJ/  μματα γνωρίζω

ται χό δίλημμα: «Νά φύγω ή νά μείνω;5». Ή  άπά- 
ντηση όμως έρχεται άφοπλιστική: «Νά φύγεις άπό 
πού καί νά πάς πού; Τί είναι ό χώρος; Ό ,τ ι είναι 
έδώ είναι κι άλλου. Ό  χώρος υπάρχει μόνο μέσα 
μας. Καθώς καί ό χρόνος. Ά ν  δεν μπορείς νά μεί
νεις έδώ σημαίνει ότι ή γή δε σε χωράει, δέν υπάρ
χει μέρος όπου μπορείς νά πάς. (...) "Ολοι οί δρόμοι 
είναι κυκλικοί». Ωστόσο τά πράγματα φτάνουν σε 
μία «υποψία έκβασης» στην τελευταία σκηνή, στή 
σκηνή μιας παραλίγο (;) ώμοφαγίας, όπου έπανεμφα- 
νίζεται ό θησαυρός τού Ξέρξη -προφανώς πριν τό 
θάνατο τού βασιλέως, οπότε, λίγο πρίν ξεκινήσει ή 
Κάθοδος τών Μυρίων... Μέσα σ’ ένα θωρηκτό πού 
βουλιάζει βρίσκεται ό ήρωας πασαλειμμένος μέ σάλ
τσα, ένώ μονολογεί: «'Εχω γίνει “νόστιμος”. Θά μ’ 
έπιστρέψουν άραγε στήν πατρίδα μου; Τό “νόστιμον 
ήμαρ” άπομακρύνεται6».

Στο Τρίτο Μυθιστόρημα «Τά σπασμένα χέρια τής 
’Αφροδίτης τής Μήλου», τό όποιο άλλωστε συμπερι
λαμβάνει θεματικές καί τρόπους άπό τά δύο προη
γούμενα -καί κυρίως οί «ήρωες» τών προηγουμένων 
έπιστρέφουν ώς μετωννμίες- ό θησαυρός είναι κατά 
μία άποψη... άνεπιθύμητος: ένα κιβώτιο μέ δύο σπα
σμένα χέρια, τό ένα νά κρατάει ένα μήλο καί τό 
άλλο τμήμα ίματίου, κίνηση διπλή καί παράλληλη 
προσφοράς, άν καί τού μήλου τής Έριδος, καί προ
σπάθειας κάλυψης τής γύμνιας τού άγάλματος μέ τό 
ίμάτιο πού είναι τυλιγμένο γύρω άπό τόν κορμό- κί
νηση χιαστί «έσωστρέφειας», πού άντιστρατεύεται 
τήν άλλη τής έξωτερίκευσης. Φυσικά είναι τά χέρια 
τής ’Αφροδίτης, τού γνωστού άγάλματος πού βρέθη
κε στήν Μήλο καί τών όποιων χεριών παρακολου
θούμε τήν περιπλάνηση -χωρισμένα πάντοτε άπό τόν 
κορμό, στούς αιώνες- καθώς βρίσκονται ΰπό τήν πε- 
ριστασιακή κατοχή διαφόρων άνθρώπων, έπηρεάζο- 
ντας τή ζωή τους σέ όλα τά έπίπεδα μέσα άπό τή 
συντεταγμένη «έρως-έρις»· τό κάλλος καί ό έρως σέ 
άντιθετική σύζευξη μέ τό θάνατο καί τόν πόλεμο. 
Συνεπώς ό «θησαυρός» δείχνει άπροκάλυπτα τή διτ
τή του ισχύ, ώς δύναμη φιλότητος καί νείκους. Καί 
πάλι έν είδει τίτλων, άνεξάντλητων σημαινόντων δη
λαδή, τό πρώτο κεφάλαιο βρίσκει τό τελευταίο άκο- 
λουθώντας τήν ήρακλείτεια διαλεκτική «Ξυνόν γάρ 
άρχή καί πέρας έπί κύκλου περιφερείας» (D.K. 103), 
καί τό «Κυνηγοί ομοιοτήτων καί άνομοιοτήτων» συ- 
ναντάται μέ τό «Κεφάλαιον έσχατον: Ύπνερως»· όχι 
μόνο όσο ομοιάζουν τόσο διαφέρουν, άλλά ή ομοιό
τητα φανερώνεται μέσα άπό τή διαφορά καί τανά- 
παλιν, ώστε όλες οί ομοιότητες καί όλες οί διαφορές 
τελικώς ν’ άνακεφαλαιώνονται σέ αυτή τή Μορφή μέ 
τό όνομα Ύπνερως: ό "Υπνος, δίδυμος άδελφός τού 
Θανάτου, καί ό έρωτας, έχουν ένα κοινό χαρακτηρι
στικό, είναι λυσιμελεις7, παραλύουν, χαλαρώνουν τά

μέλη σάν σέ όνειρο- ό έρωτας γίνεται εύ-πλαστος, εύ- 
φάνταστος, όνειρ-ώδης- ζήτημα πλαστουργίας- καί οί 
λέξεις καί οί έρωτες συνεπαίρνουν... σέ μιά πλαστική 
τέχνη (πού τό ίδιο τό άγαλμα υπενθυμίζει) όπου τό 
«πλαστό» είναι έργο δημιουργίας καί (αύτ)απάτης.
Ή  'Αφροδίτη λοιπόν λυσιμελής καθιστά άναπόφευκτα 
τό ίδιο τό μυθιστόρημα λυοιμελές, άφοΰ αυτή είναι 
πού δίνει τούς άρμούς τού μυθιστορήματος, αλλάζο
ντας τίς τροπικότητες τού έρωτα καί τού λογοτεχνι
κού ύφους, καταδεικνύοντας μέ τή μορφή ένός έρω- 
τικοΰ saga ότι ό έρωτας καί ή γλώσσα μάς δίνονται, 
χωρίς νά μπορούμε νά διεκδικήσουμε κανένα προνό
μιο κατοχής καί χρήσης, μάς κυκλώνουν καί μάς 
στοιχειώνουν, υπαγορεύοντας οί ίδιοι αύτοί τό μερί
διό μας στή γλώσσα καί στόν έρωτα. Περιγράφονται 
λοιπόν όλες οί μορφές έρωτα καί άναλόγως δοκιμά
ζονται διαφορετικές τεχνικές γραφής, μέ μία, πάντο
τε, «λυσιμελή» άρχιτεκτονική. Καί έτσι ή Ιδια ή έρω- 
τική μανία προσδιορίζει τήν ποιητική μανία καί ή 
ίδια ή συγγραφική δημιουργία γίνεται έργο έρωτικής 
καταλήψιας. Αύτή λοιπόν ή έρωτικο-ποιητική μανία, 
πού λανθάνει, δρά σέ μιά ιστορία χωρίς δράστες... 
’Από τήν έναρκτήρια ήμερομηνία τού χωρισμού τού 
άγάλματος άπό τά χέρια του, κάπου άνάμεσα στήν 
άνακάλυψή του στή Μήλο καί τή μεταφορά του στή 
Γαλλία, αύτά τά ξενιτεμένα χέρια, άφή χωρίς αίσθη
ση, δώρον άδωρον, εύχή καί κατάρα, ήδονή καί πό
νος, θά περιπλανηθούν στούς αιώνες σ’ ένα ταξίδι 
(αύτο-)βιογραφικό καί λογο-τεχνικό λυσιμελές, δηλα
δή δοτικό καί δεκτικό τού έρωτα καί τού θανάτου, 
έρμαιον έν έλευθερίςχ έξω άπό «κανονικότητες» λογι
κές, ιστορικές, άφηγηματικές ή ήθικο-κοινωνικών ή 
άκόμα καί λογοτεχνικών καθωσπρεπισμών- δίχως δη
λαδή... ψυχαναγκασμούς πού θά μπορούσαν νά δη
μιουργήσουν ένα λογοτέχνημα ώς σύμπτωμα νευρωσι- 
κό ή ψυχωτικό λόγω άπωθημένων. Τά σπασμένα χέ
ρια δέν είναι άπλώς ένα συγγραφικό εύρημα. Είναι 
ή μεταφορά τής Ιδιας τής έπιθυμίας, είναι ή απώ
λεια πού μεταφέρεται, ό θησαυρός-παγίδα τού σφαί- 
ρου, πού μένει όχι άπλώς μισός άλλά λειψός. ’Ωστό
σο τά σπασμένα χέρια τής ’Αφροδίτης, τό άγγιγμα 
τού έρωτα, έστω καί φευγαλέο καί έξαρχής καταδι
κασμένο, γίνεται ή μεταφορά τής ίδιας τής δυνατό
τητας τής «έρωτικής μεταφορικότητας», τής έρωτι
κής «άγωγιμότητας», άφοΰ γίνεται «ποιητική»: στις 
σελίδες τού μυθιστορήματος τά πρόσωπα-σύμβολα, τά 
πρόσωπα-μάσκες καί τά ιστορικά πρόσωπα θ’ άπο-

5. Νάνος Βαλαωρίτης, Ό θησαυρός τοϋ Ξέρξη, έκδ. 
'Εστία, ’Αθήνα 1982, σ. 64.

6. Στό ίδιο, σ. 345.
7. Βλ. ενδεικτικά γιά τή «λυσιμελή» ιδιότητα τού έρω

τα «έρος δηύτέ μ’ο λυσιμελής δόνει γλυκύπικρον άμάχα- 
νον όρπετον» (Σαπφώ, LP 130 13) καί γιά τοϋ ύπνου 
«ύπνος ότε γλυκύων μέλιτος βλεφάροισιν έφίζων/λυσιμε- 
λής...» (Μόσχος, Ευρώπη, στ. 3-4).
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δειχτούν όργανα τής ευεργετικής καί καταστροφικής 
έπήρειας τής ’Αφροδίτης ώς συγγραφείς τών παθών 
τους· καί ό έρωτας τότε γίνεται λογοτεχνικός, δηλα
δή μεταφορά Νοήματος- έπαναλαμβάνουμε: τό τρί- 
πτυχο γλώσσα-έλευθερία-έρωτας, οέ αυτό τό μυθιστό
ρημα αναλύεται ώς ή έρωτική λυσιμέλεια τής γραφής.

Η Αξιοπρόσεκτη Ιδιαιτερότητα αυτού τού θησαυ
ρού, όμως, είναι ότι στίς λίγες στιγμές, συγκυρίες ή 
σκόπιμες προσπάθειες, όπου υπάρχει ή δυνατότητα 
επανένωσης τών χεριών μέ τό άγαλμα, δέν άποδει- 
κνύεται ή γνησιότητά τους- τό άγαλμα είναι καταδι
κασμένο νά είναι κομματιασμένο καί ό έρωτας άπο- 
σπασματικός ή καλύτερα άτελέσφορος. Τά χέρια δέν 
έχουν «καλλιτεχνική πατρότητα»... Κανείς δέν πι
στεύει ότι ανήκουν στό άγαλμα τής ’Αφροδίτης, οπό
τε, άπό τή στιγμή τής άπόσπασής τους καί γιά πά
ντα, καί γιά νά ξεχαστεΐ ό χωρισμός ώς μή υπάρ
χων, ποτέ δέν θά έπιστρέψουν στό τεμαχισμένο 
σώμα, σήμα ότι ή έρωτική ένωση είναι καί παραμέ
νει άδύνατη. Τά χέρια θεωρούνται νόθα, τή στιγμή 
πού ό συγγραφέας-λαθρεπιβάτης στό ίδιο του τό μυ
θιστόρημα, άνευρίσκει τούς χαμένους του συγγενείς... 
παρά ή χάρη στή μακιαβελική του σκηνοθεσία. Τά 
χέρια δηλαδή συνεχίζουν νά δρούν καί ν’ άνασυνθέ- 
τουν μία έρωτική γενεαλογία, τής μεγάλης οικογέ
νειας τών Μορόνηδων, τόσο κοσμοπολίτικη όσο καί 
έθνική, οπότε άληθινά οικογενειακή, όπου ό «έμφύ- 
λιος» είναι ιστορία έρωτα καί έριδος. Ναί, τά χέρια 
δρούν άπρόσκλητα καί άδιάκριτα, έλεώντας αυτούς 
πού έμπλέκονται στήν έρωτική περιπέτεια, οπότε, 
έστω καί έρήμην τους, τ’ άναγνωρίζουν, άφού δέχο
νται τήν «ευεργεσία» τους. Αυτή ή περιπέτεια έχει

τή μορφή περιπλάνησης μέ «σπασμένους» έρωτες καί 
γλώσσες, όπου αυτό τό έρωτικο-γλωσσικό συνονθύ
λευμα άναδεικνύει τό ήθος τού έρωτα ώς ή λεκτική 
του παράσταση, τό μυθιστορηματικό του δέσιμο- καί 
είναι μάλιστα παριστάμενο στήν καθαρή του μορφή, 
brut- παραδίδεται δηλαδή τό διονυσιακό ήθος τού 
έρωτα, δίχως τήν άπολλώνια persona του. Γι’ αύτό 
τό μυθιστόρημα αύτό δέν ήθογραφεΐ άλλά γίνεται 
τόπος, πού προετοιμάζει καί συντελεί στή συνεύρεση 
(καί άνεύρεση) τού ίδιου πάντα ζεύγους (Παμίνος- 
Παμίνα), ακόμη καί άν δέν είναι... τό ίδιο ζεύγος, 
άλλά μιά συνεκδοχή τού «άνδρογύνον» πού μέσα 
άπό τήν πληθώρα τών προσώπων πού έμφανίζονται, 
κατορθώνει πάντοτε ν’ άναγνωρίζεται, οάν τό πρώτο 
έκεΐνο ζεύγος πού, καί μετά τή συντέλεια τών αιώ
νων, θά καταφέρει νά έπιζήσει. Πώς καί γιατί; Γιατί 
παρά τό χωρισμό, τά χέρια τής ’Αφροδίτης γίνονται 
τόκος έν τώ καλώ, φορέας έμπνευσης καί σύμβολο 
γονιμότητας.

Τά Σπασμένα Χέρια τής ’Αφροδίτης τής Μήλου γί
νονται, έπομένως, μιά άνακεφαλαίωση -τής οποίας 
άνακεφαλαίωση είναι τό κεφάλαιο πού τιτλοφορείται 
«Ύπνερως», όπως προείπαμε- καί έπίλογος στό 
«κυνήγι τού χαμένου θησαυρού», όποιος κι άν είναι 
αυτός κάθε φορά, όπου πατρίδα τού θησαυρού άπο- 
δεικνύεται ή κοσμοπολίτικη χώρα τής έπιθυμίας- 
αύτή είναι τώ όντι «νόστιμη». Καί ή «έπιστροφή» 
έρχεται, όπως πάντα καί μόνο, μέσφ τής γλώσσας, 
τής γραφής, ή όποια λειτουργεί μέ «μαγικό» τρόπο: 
ζωοποιεί τόν έρωτα, γράφοντας γιά αύτόν, γράφει, 
καί λέξη μέ τή λέξη, τό άγαλμα άνασυοτήνεται ολό
κληρα «πάρε τή λέξι μου, δώσε μου τό χέρι σου».
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