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Νέες διασπάσεις, νέες άπορίες

Η  διάσπαση του ΚΚΕ ήταν άναμενόμενη από καιρό. Ε πιπλέον τόσο ή άφορμή πού τήν 
προκάλεσε όσο καί ή μορφή πού πήρε, ακόμη καί τά θλιβερά επεισόδια τύπου άγανακτι- 
σμένων πολιτών πού τήν συνοδέυσαν, δεν έξέπληξαν ουσιαστικά κανέναν. Προφανείς είναι 
μάλλον καί οί βραχυχρόνιες επιπτώσεις του γεγονότος.

’Από τή μιά μεριά τό ΚΚΕ τής κ. Παπαρήγα θά επαναφέρει στό προσκήνιο τό τιμημένο 
παρελθόν, τούς άγώνες, τίς θυσίες, τούς ήρωικούς νεκρούς, θά ένισχύσει τήν «ταξική» α 
διαλλαξία καί θά οξύνει τή φραστική του άντιπαράθεση μέ τήν κυβέρνηση. ’Έ τσ ι θά προ
σπαθήσει νά διατηρήσει τόν υπάρχοντα μηχανισμό του μέ τίς μικρότερες δυνατές απώ 
λειες, προσβλέποντας πολιτικά σέ μιά κάποια μορφή συνεργασίας μέ τό ΠΑΣΟΚ καί ελπί
ζοντας ότι στίς προσεχείς εκλογές θά κρατήσει τή μερίδα του λέοντος άπό τό ποσοστό τής 
Άριστεράς. Ό  υπολογισμός του είναι καί άπλός καί κυνικός: καλύτερα ένα ποσοστό τής 
τάξης του 5 έως 6 % αλλά δικό του παρά τά μεγαλύτερα, πού θά προσδοκούσε ό ενιαίος 
Συνασπισμός άλλά υπό τήν κυριαρχία τών άλλων συνιστωσών τού ΣΥΝ.

’Από τήν άλλη μεριά οί άπό καιρό σοβούσες άντιθέσεις στούς κόλπους τών «άνανεωτι- 
κών» θά ξεσπάσουν, ή σχετική άνυποληψία τών ήγετικών τους στελεχών καί ιδεολογική 
άνομοιογένεια θά καταδικάζουν τήν παράταξη αυτή σέ μόνιμη κρίση. Οί φυγόκεντρες τά 
σεις πρός κάθε κατεύθυνση είναι τό μέλλον αυτής τής παράταξης πού αύτοσυστήνεται ώς ά- 
νανεωτική καί εκσυγχρονιστική. Καί βέβαια ό Συνασπισμός τών «άνανεωτικών» θά δια
τηρηθεί κατ’ αρχήν όσο διαρκεΐ ή σύγκρουση γιά τόν διαχωρισμό άπό τήν κ. Παπαρήγα 
άλλά πολύ δύσκολα θά μπορέσει νά ξεπεράσει στίς εκλογές τό φράγμα τού 3 % , πράγμα 
πού θά προκαλεϊ διάφορες νευρικές κινήσεις, ιδίως σέ όσα εκ τών στελεχών του πού πολιτι
κή θεωρούν μόνο εκείνη πού άσκεϊται διά τής κατοχής βουλευτικής έδρας. Προμηνύονται 
επομένως «μεταγραφές», πάλι πρός πάσα κατεύθυνση.

Π ροφανώ ς αυτή ή νέα διάσπαση τής Άριστεράς, πού συντελεϊται μέσα σέ έναν πλήρως ά- 
ποϊδεολογικοποιημένο καί άπολιτικό διάκοσμο, θά καταστήσει άκόμη πιό άφερέγγυα, ά- 
κόμη πιό περιθωριακή τήν Αριστερά. Τό ΠΑΣΟΚ θά μπορεί νά μονοπωλεί, χωρίς αντί
παλο, τόν προοδευτικό χώρο, ό δικομματισμός θά είναι μοίρα τού τόπου. Καί τό κρίσιμο 
ερώτημα τίθεται άκριβώς εδώ: αν ή Αριστερά πού εκπροσωπεί τό ΚΚΕ δέν μπορεί ούτε θέ
λει καί ή Αριστερά πού εκπροσωπεί ό Συνασπισμός τών «άνανεωτικών» ούτε κι αυτή μπο
ρεί ούτε θέλει νά άποτελέσουν τόν αντίπαλο τού δικομματισμοΰ, μπορεί νά υπάρξει κοινω
νία χωρίς Αριστερά; Κοντολογίς, μπορεί νά υπάρξει καπιταλισμός χωρίς άντίπαλο; Καί τί 
συγκεκριμένα συνεπάγεται αυτή ή τόσο πιθανή προοπτική γιά  όσους δέν τήν άποδέχονται 
εκτός άπό μελαγχολία καί καυστικά σχόλια;

Ο σ ο ι αυθόρμητα τείνουμε νά άπαντήσουμε ότι ένα τέτοιο μέλλον είναι απαράδεκτο καί 
δέν μάς ταιριάζει, ας μην ξοδευόμαστε μόνο στήν καταδίκη τής ευτέλειας τών εγκοσμίων. 
Πλούσιοι άπό άπογοητευτκές παραδόσεις καί βιώματα άποτυχίας είμαστε. Εύκολες απα
ντήσεις ύπάρχουν. Ά λλά  δύσκολες προσπάθειες γιά  δύσκολα προβλήματα θά υπάρξουν; 
Αυτό είναι τό θέμα πού καλούμαστε σήμερα νά συζητήσουμε.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 5



Τοκιστές καί σουλατσαδόροι

Η πρόσφατη άποκάλυψη του «ηλεκτρονικού» τοκογλυφικού γραφείου των αξιότι
μων άδελφών Ζάχαρη έπανέφερε στό προσκήνιο τό πασίγνωστο ζήτημα τής τοκο
γλυφίας. Πηχυαΐοι τίτλοι, βαρύγδουπες δηλώσεις άρμοδίων καί μή, τηλεοπτικές συ
ζητήσεις, άρθρα καί άναλύσεις εντός καί έκτος θέματος: νέες άπορίες...

’Ακούσαμε, λοιπόν, καί διαβάσαμε δτι ή τοκογλυφία άνθεΐ καί οργιάζει επειδή 
φταίνε: τά νομικά κενά, ή ολιγωρία των άρμοδίων, ή στενότητα του χρήματος στήν 
άγορά, ό ύπερεπαγγελματισμός, τό «σοσιαλιστικό τραπεζικό σύστημα» ( Ά . Ά ν- 
δριανόπουλος), καί τό άντίθετο, «ή σταδιακή άπελευθέρωση του τραπεζικού συστή
ματος» (πρόεδρος τού Βιοτεχνικού Επιμελητηρίου), ό υπέρογκος δανεισμός τού 
Δημοσίου άπό τίς Τράπεζες, οι γραφειοκρατικές καί άναχρονιστικές διαδικασίες χρη
ματοδοτήσεων («γοργά βήματα εκσυγχρονισμού» προτείνει ή ΟΤΟΕ πού «έχει προ
τάσεις» καί άναζητεΐ παραλήπτες τών προτάσεών της μέ διαφημιστική καμπάνια!), 
ό θεσμός τής έπιταγής, ή κυβέρνηση πού «εύθύνεται γιά  τήν άνάπτυξη τής παραοικο
νομίας» (Μ . Δαμανάκη), ή διακυβέρνηση τής χώρας άπό τό ΠΑΣΟΚ πού «εμπέδω
σε τήν αντίληψη δτι τό τίμιο κέρδος είναι ήθικώς κολάσιμο έπιβραβεύοντας έτσι τήν 
παραοικονομία» (Γ . Παλαιοκρασσάς), τό δτι «ένα τραπεζικό χρέος μπορεί νά άπο- 
δειχθεΐ έπαχθέστερο άπό μιά οφειλή σέ τοκογλύφο», τό κράτος πού «ενεργεί ώς το
κογλύφος γιά  καθυστερούμενες οφειλές», τό πολύ μεγάλο ποσοστό κέρδους ορισμέ
νων επιχειρηματικών δραστηριοτήτων ή /κα ί ή προσδοκία μεγαλύτερου κέρδους άπό 
μιά επιχειρηματική έως τζογαδόρικη πράξη πού ευνοεί τήν «εύκολη» λύση τού τοκο
γλύφου, ή έκταση τής παραοικονομίας στή χώρα μας. Διαλύοντας έτσι τό πρόβλη
μα, επιτρέπεται στόν καθένα νά ’χει λίγο ή περισσότερο «δίκιο» άπό τή σκοπιά του, 
αρκετό πάντως νά εξυπηρετήσει τούς άμεσους στόχους του, ευκαιρίας δοθείσης.

Ο  έντοκος δανεισμός χρημάτων ήταν καί είναι μιά ευρύτατα διαδεδομένη πρακτι
κή. Οί μορφές τού έντοκου δανεισμού ήταν καί είναι ποικίλες. Διακρίνονται δέ σέ νό
μιμες καί παράνομες. ’Ά ν  περιοριστούμε στήν υπόθεση Ζάχαρη, έχουμε τήν περί
πτωση μιας παράνομης δραστηριότητας πού βασίζεται στήν μεταχρονολογημένη ε
π ιταγή . Ή  μεταχρονολογημένη επιταγή, άν καί παράνομη, άποτελεϊ πλέον έναν ι
διόμορφο θεσμό στίς συναλλαγές τής αγοράς. Ή  καθολικότητα αυτού τού θεσμού 
στή χώρα μας είναι, ίσως, μοναδική: ή επ ιτα γή  έχει πρακτικά  μ ε τα τρ α π εΐ άπό μ έ 
σο πληρωμής σέ πιστω τικό μέσο. Ή  παρανομία έγκειται στό δτι, αντικαθιστώντας 
έτσι τή συναλλαγματική, στερεί τό Δημόσιο άπό τήν είσπραξη μεγάλων ποσών, γιατί 
δέν χαρτοσημαίνεται δπως συμβαίνει μέ τή συναλλαγματική. Στήν περίπτωση τής έ
πιταγής ή έντολή πληρωμής δίνεται πάντοτε πρός κάποια τράπεζα, είναι πληρωτέα 
«επί τή έμφανίσει», καί στήν περίπτωση πού δέν ύπάρχει στόν τραπεζικό λογαριασμό 
δψεως τό άντίστοιχο χρηματικό άντίκρισμα τού άναγραφομένου ποσού έπισύρονται 
ποινικές κυρώσεις. Τό ενδεχόμενο αυτών τών ποινικών κυρώσεων καί τό ενδεχόμενο 
μή χορήγησης νέου μπλοκ επιταγών άπό τίς τράπεζες διασφαλίζουν, σέ μεγάλο βαθ
μό, τίς συναλλαγές μέ μεταχρονολογημένες έπιταγές. Μεταξύ αυτών διασφαλίζουν 
καί τίς τοκογλυφικές συναλλαγές, πλήν εξαιρέσεων. Ό  Ζάχαρης είναι, άπό μιά 
πλευρά, παιδί αύτοΰ τού ιδιόμορφου θεσμού.

Αυτή, δμως, ή κοινή πρακτική τής άγοράς δέν είναι παρά ή σύγχρονη πρακτική 
τών περισσότερων, ίσως, τοκογλυφικών συναλλαγών. Είναι ή επόμενη τών προη
γούμενων καί ή προηγούμενη τών επόμενων πρακτικών. ’Ά λλω στε ό Ζάχαρης είναι
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καί παιδί τού πατέρα του, έγγονός τοϋ παππού του: λένε δτι στην οικογένεια του ή 
τοκογλυφία έχει παράδοση δυο γενεών, προηγείται τής μεταχρονολογημένης επιτα
γής. Οι ρίζες τής τοκογλυφίας, ό έντοκος δανεισμός μέ «ύπερβολικό» επιτόκιο, είναι 
άνέκαθεν ριζωμένες στην «υπερβολική» άνάγκη των ανθρώπων γιά χρήματα, στήν 
«υπερβολική» ζήτηση: άμεση καί επιτακτική άναζήτηση χρημάτων εδώ κ α ί τώρα. 
Αυτή ή ζήτηση ποικίλλει: από άνάγκες επιβίωσης, πολυέξοδα «πάθη», δουλειές τοϋ 
ποδαριού, καταναλωτικές άνάγκες, επιμονή στή χρηματοδότηση «εύγενών» σκο
πών, άπρόβλεπτες επαγγελματικές άνάγκες, ετεροχρονισμός ανάμεσα στίς εισπρά
ξεις καί στίς άμεσες υποχρεώσεις πληρωμών (π .χ . ήμερομίσθια, άσφάλιστρα, πρώ 
τες ύλες, ενέργεια κ .λπ .) ενός μικρού ή μεγάλου επιχειρηματία, εγκληματικές δρα
στηριότητες, έως καιροσκοπικές καί κερδοσκοπικές επιδιώξεις. Αυτή ή ζήτηση δεν 
μ π ο ρ εί ή  δεν επ ιθυμ εί νά καλυφθεί άπό τήν προσφορά τοϋ τραπεζικού συστήματος. 
Οί παρατράπεζες παρέχουν τότε τή μοναδική λύση.

Τ ό  εγχώριο τραπεζικό σύστημα είναι πράγματι άθλιο. 'Ό σ ο , όμως, κι άν βελτιω
θεί, θά παραμένει πάντοτε ένα σημαντικό υπόλοιπο γιά τήν τοκογλυφία. Γ ι’ αυτό μάς 
πείθει ή έπιβίωση τής τοκογλυφίας ακόμα καί στίς χώρες δπου τό τραπεζικό σύστημα 
είναι πρό καιρού «άψογο». Αυτό συμβαίνει γιατί ή ζήτηση τού χρήματος είναι μεγα
λύτερη άπό τήν προσφορά του κι δχι μόνο: πρέπει νά ικανοποιηθεί έγκαίρω ς (πράγ
μα πού δέν συμβαίνει σέ πολλές περιπτώσεις), προαπαιτείται δέ, πέραν τών εξασφα
λίσεων, μιά κάποια έξομολόγηση: «Ποιος ό σκοπός τοΰ δανείου»; Πολλοί σκοποί εί
ναι άνομολόγητοι καί πολλές ομολογίες είναι ανεπαρκείς.

Αυτό, βέβαια, δέν σημαίνει δτι κάποιες απαραίτητες βελτιώσεις τοΰ τραπεζικού 
συστήματος δέν πρέπει νά γίνουν. Τό άντίστροφο μάλιστα, επιβάλλεται νά γίνουν τό 
ταχύτερο. 'Απλώς σημαίνει δτι, στό βαθμό πού τό τραπεζικό σύστημα θά επιτρέπει 
μιά καλύτερη καί ευρύτερη εξυπηρέτηση, στό βαθμό πού ή μεταχρονολογημένη επι
ταγή δέν θά διασφαλίζει τήν τοκογλυφία (βλέπε αποποινικοποίηση τής επιταγής, 
χαρτοσήμανση μεταχρονολογημένων επιταγών καί λοιπά συναφή πού λέγονται με
ταξύ σοβαρού καί άστείου), ή τοκογλυφία θά περιορίζεται, άλλά γ ι ’ αυτό άκριβώς θά 
γίνεται δλο καί πιό παράνομη: έχοντας δλο καί μεγαλύτερο ποσοστό αναξιόπιστων 
πελατών, καθόσον οί πιό άξιόπιστοι θά ικανοποιούνται δλο καί περισσότερο άπό τό ε
πίσημο τραπεζικό σύστημα, θά είναι πιό σκληρή, πιό απαιτητική, καί στά επιτόκια 
καί στίς μεθόδους είσπραξης τών όφειλομένων. Λόγω αυξημένης έπικινδυνότητας 
(σήμερα οί αξιόπιστοι πελάτες τής τοκογλυφίας έπιβαρύνονται σέ μεγάλο ποσοστό 
μέ τό κόστος τών άναξιόπιστων καί έτσι οί σχέσεις τών τοκογλύφων μέ’τούς τελευ
ταίους δέν είναι ιδιαίτερα σκληρές, οί δέ ποινικές κυρώσεις τών τοκογλύφων δέν είναι 
αυστηρές) ή τοκογλυφία θά οργανωθεί κατά γκανγκστερικό τρόπο: τά θύματά της θά 
«πληρώνουν», έτσι κι αλλιώς, πιό ακριβά άπό σήμερα. Τό τραπεζικό σύστημα θά α
πορροφήσει έτσι ένα ποσοστό τών παρατραπεζικών συναλλαγών, δσοι δμως ζητούν 
πάταξη τής τοκογλυφίας εν όνόματι τών θυμάτων της θά άπογοητευθοΰν.

Ο φείλουμε νά δεχθούμε τή λύπη τών περισσότερων πελατών τοϋ Ζάχαρη γιά τήν 
παύση τών έργασιών τής παρατράπεζάς του. 'Ό π ω ς  οφείλουμε νά δεχθούμε τή λύπη 
τών εργαζομένων μιας έπιχείρησης πού κλείνει λόγω  παρανομιών. ’Από πού θά δα- 
νεισθοϋν χρήματα οί πρώτοι, πού θά βροΰν δουλειά οί δεύτεροι; Τό προνόμιο τής ά - . 
τομικής ιδιοκτησίας είτε τού χρήματος είτε τών μέσων παραγωγής, ό ιερός θεσμικός
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διαχωρισμός ανάμεσα στους χατέχοντες καί στους μή κατέχοντες, που κάνει νά φα
ντάζει σάν φυσικό φαινόμενο δ τόκος καί ή έκμετάλλευση τής εργατικής δύναμης άρ
χει νά μήν ύπερβαίνεται κάποιο δριο, ¿εν μ π ο ρ εί νά ε γγυ η θ εΐεν α  τέτοιο δρω σ ’ ό
λες τις περιπτώ σεις. ”Ά ν  δέν βολευόμαστε μέ τό μελόδραμα, αν έχουμε κουρασθεΐ 
άπό τό κυνήγι των μαγισσών, ας άπαλλαγοΰμε άπό την ψευδαίσθηση δτι μπορεί «νά 
μένει ή πίτα άφάγωτη καί τό σκυλί χορτάτο».

Βασίλης Ζουναλής

Προεδρικές παραινέσεις

Ο  κ. Καραμανλής δέν είναι δημαγωγός καί αύτό είναι πρός τιμήν του. Γι’ αύτό δέν θεώ
ρησε τήν επέτειο ένταξης τής Ελλάδας στήν ΕΟΚ ώς ευκαιρία νά προβάλει τήν «ορθότητα» 
τής πρό δεκαετίας επιλογής του ίδιου καί του κόμματός του. ’Άλλωστε, αυτή ή επιλογή δέν 
άμφισβητειται πιά ούτε άπό τόν δημαγωγό κ. Παπανδρέου, ό όποιος διεκδικεΐ σήμερα τόν 
τίτλο του άκραιφνέστερου ευρωπαϊστή, γιά τούς ίδιους οικονομικούς καί έθνικούς λόγους 
πού, τό 1981, τόν είχαν οδηγήσει στήν άκριβώς άντίθετη θέση.

υ κ. Καραμανλής είναι γνωστό δτι έμφορεΐται άπό «μεσσιανικές» αντιλήψεις, τις όποιες 
ένισχύει ό θαυμασμός των γνωστών προεδρικών δημοσιογράφων. Ή  διατύπωση παραινέσε
ων πρός τούς απλούς πολίτες, τίς κοινωνικές τάξεις, τά κόμματα, τό έθνος, τήν Ευρώπη καί 
τόν κόσμο δλο χαρακτήριζε πάντοτε τόν πολιτικό του λόγο. Στήν ομιλία του πρός τούς πρε
σβευτές τών χωρών-μελών τής ΕΟΚ, μέ τήν ευκαιρία τής δεκαετούς έπετείου πού προαναφέ- 
ραμε, δέν άπέστη τών συνηθειών του. Μετά άπό μιά απλοϊκή, ή έστω κοινότυπη, άνάλυση 
τής διεθνούς κατάστασης, σύμφωνα μέ τήν όποια «ό άνθρωπος τής έποχής μας θέλει νά απο
μακρυνθεί άπό έναν τρόπο ζωής καί άναζητεΐκαινούργιο», δηλαδή «πορεύεται, μέ άλλα λό
για, σάν καράβι πού έχασε τήν πυξίδα του» κ.λπ., ό Πρόεδρος τής Δημοκρατίας έδωσε, ό
π ω ς

,πάντα, συμβουλές περί τού πρακτέου. Θεώρησε ώς «άπαράδεκτη τήν ιδέα τής Ευρώπης τών 
δύο ταχυτήτων», ή όποια «άντιστρατεύεται στό πνεύμα τής άλληλεγγύης, πού πρέπει νά διέ- 
πει τήν λειτουργία καί τήν αποστολή τής ΕΟΚ», ένώ ισχυρίστηκε δτι ή Κοινότητα «ένσαρ- 
κώνει περισσότερο υψηλά ιδανικά καί λιγότερο υλικές έπιδιώξεις». ’Έκρουσε, τέλος, τόν κώ
δωνα τού κινδύνου άπό τήν μετατροπή τής ΕΟΚ σέ «λέσχη πλουσίων», ή όποια θά οδηγήσει 
στήν «άμβλυνση τής πολιτικής καί ψυχικής συνοχής της».

υ κ. Καραμανλής είναι ένας αστός πολιτικός, τό στολίδι τού ελληνικού άστισμού, δπως 
δείχνουν οί δεκάδες άγιογραφικές βιογραφίες του, πού κυκλοφορούν στά βιβλιοπωλεία. Γι’ 
αύτό άγνοεΐ πλήρως, ή τό λιγότερο ύποτιμά, τήν οικονομική, κοινωνική καί ιδεολογική βά
ση τών συντελούμενων πολιτικών διεργασιών στήν Ευρώπη. Στή συγκεκριμένη περίπτωση 
πιστεύει είλικρινώς δτι ή διαφαινόμενη οικονομική αναγκαιότητα τής Ευρώπης «τών δύο τα
χυτήτων» μπορεί νά έμποδιστεΐ άπό τήν, κατά τή γνώμη του, λογική ορθότητα κάποιων έπι- 
χειρημάτων. Ποιά «υψηλά ιδανικά», δμως, καί ποιά «αλληλεγγύη» θά πείσουν π.χ. τό κε
φάλαιο καί τά ισχυρά κράτη-μέλη τής νομισματικά ενοποιημένης Ευρώπης νά δεχτούν μιά 
αύξηση τών κοινών έπιτοκίων γιά νά καλύψουν τά δημόσια έλλείμματα χωρών δπως ή Έλ-
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λάδα ή ακόμα καί ή ’Ιταλία; Καί πόσες μεταβατικές περίοδοι καί δάνεια μπορούν ακόμα νά 
δοθούν στή χώρα μας, με τήν προσδοκία νά «ξεμπλοκαριστεΐ», επιτέλους, τό εθνικό πρότυπο 
συσσώρευσης;

Μ έχ ρ ι πρίν λίγα χρόνια, οί κοινοτικές πολιτικές καθορίζονταν στή βάση τής ομοφωνίας 
των κρατών-μελών. Σιγά σιγά, ή ανάγκη νά επιταχυνθεί ή ενοποίηση τής εσωτερικής αγο
ράς επέβαλε τήν αρχή τής πλειοψηφίας στή λήψη των αποφάσεων. Σήμερα, ή δυναμική τής 
καπιταλιστικής ολοκλήρωσης καί ή ανάγκη ενσωμάτωσης σ’ αυτήν τού πρώην «σοσιαλιστι
κού» μπλοκ απαιτούν τόν άποκλεισμό από ορισμένες κρίσιμες αποφάσεις των χωρών πού 
«καθυστερούν». ’Άλλωστε, αυτός ό μύθος τής «ισοτιμίας», πού δήθεν ισχύει σήμερα, πρέπει 
νά έγκαταλειφθεί κάποτε. Κάποιες χώρες είναι περισσότερο ίσες από άλλες. ’Έτσι, ενώ ή 
Ελλάδα, γιά παράδειγμα, δέν μπορεί νά προχωρήσει ούτε στήν προγραμματισμένη ιδιωτι
κοποίηση τών «προβληματικών», μετά τήν παρέμβαση τού Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου πού 
δικαιώνει τούς παλιούς μετόχους, ή Γαλλία γράφει στά παλιά της τά παπούτσια τήν ρητή α
παγόρευση τών εθνικών επιδοτήσεων καί ενισχύει μέ κάθε μέσο τήν βιομηχανία Bull.

'Ως πρός τόν κίνδυνο, τώρα, διαταραχής τής «πολιτικής καί ψυχικής συνοχής», δηλαδή, 
γιά νά λέμε τά πράγματα μέ τό ονομά τους, τής εμφάνισης κοινωνικών αντιστάσεων στή συ- 
ντελούμενη νεοφιλελεύθερη αναδιάρθρωση, αύτός είναι ανεξάρτητος άπό τήν Ευρώπη τής 
«μιας ταχύτητας» γιά όλες τίς χώρες καί συνδέεται περισσότερο μέ τίς «πολλαπλές ταχύτη
τες» ευημερίας τών ευρωπαϊκών κοινωνικών τάξεων. Ό  λόγος τού κ. Καραμανλή, ώς «εθνι
κός», «ύπερταξικός» καί «υπερκομματικός», δηλαδή ώς αστικός, δέν άναφέρεται φυσικά σ’ 
αύτά τά ζητήματα. Ό  κ. Πρόεδρος αδιαφορεί γιά τήν καθυστέρηση τής «κοινωνικής» ενο
ποίησης, γιά τούς χιλιάδες άστεγους καί γιά όσους ζούν κάτω άπό τά δρια τής φτώχειας σ’ ε
κείνες ακριβώς τίς χώρες πού απειλούν νά τοποθετήσουν τήν Ελλάδα στή ζώνη τής «δεύτε
ρης ταχύτητας». Τού διαφεύγει, δμως, καί τό γεγονός δτι μιά άκαιρη κίνηση τής ελληνικής 
οικονομίας μέ τήν «πρώτη ταχύτητα» προϋποθέτει εξοντωτική λιτότητα καί μεγάλη ανερ
γία, πού θά διαταράξει τήν εσωτερική «συνοχή» καί θά προστεθεί στήν πανευρωπαϊκή δυσα
ρέσκεια τών τάξεων πού πλήττονται άπό τή συντελούμενη άναδιάρθρωση.

Ο  κ. Καραμανλής δέν είναι, βέβαια, σοφός, σέ άντίθεση μέ τά περί τού άντιθέτου θρυλού- 
μενα. Δέν χρειάζεται νά είναι κανένας μαρξιστής γιά νά κατανοήσει δτι δέν είναι δυνατή ή 
σύγκριση τής τάξης πραγμάτων πού προέκυψε μετά τόν Β Παγκόσμιο Πόλεμο καί ή οποία 
οδήγησε, δπως λέει ό κ. Πρόεδρος, στήν «άλληλεγγύη» τής ’Αμερικής πρός τήν Ευρώπη καί 
ιδιαίτερα τή Δυτική Γερμανία καί τήν Ελλάδα, μέ τήν σημερινή κατάσταση. Τότε υπήρχε, 
καί αύτό τό γνωρίζει ό κ. Καραμανλής τό ίδιο καλά μέ τούς πολιτικούς του άντιπάλους, ό 
λεγόμενος κομμουνιστικός κίνδυνος, ό «εσωτερικός καί εξωτερικός εχθρός», πού ή καταπο
λέμησή του άπαιτοΰσε αυτήν τήν άλληλεγγύη τού «ελεύθερου κόσμου». Σήμερα, τά ερείπια 
τού Τείχους τού Βερολίνου καί ή προοδευτική επικράτηση τής καπιταλιστικής πραγματικότη
τας σέ δλο τόν κόσμο έχουν έκμηδενίσει αυτόν τόν κίνδυνο καί συνεπώς τήν άνάγκη μεταβι- 
βαστικών πληρωμών γιά τήν άντιμετώπισή του, ιδιαίτερα σέ χώρες δπως ή Ελλάδα.

Ό  κ. Καραμανλής, τέλος, έχει παρελθόν. Ή  άναφορά του στό «οικονομικό θαύμα τής δε
καετίας τού ’50», ώς άπόδειξη τής ικανότητας τής Ελλάδας νά «ξεπεράσει τή σημερινή της 
κρίση», άποδεικνύει πόσο δύσκολο είναι γιά έναν Πρόεδρο Δημοκρατίας, μέ προηγούμενη 
πολιτική δράση, νά έκφράσει τό έθνος στό σύνολό του. Θυμόμαστε, λοιπόν, κι εμείς εκείνο τό 
«θαύμα». Δέν ξεχνάμε, δηλαδή, δτι ή οικονομική «άνάπτυξη» στηρίχτηκε δχι μόνο στήν ά- 
μερικανική βοήθεια άλλά καί στήν αυταρχική καταστολή ενός άστυνομικοϋ κράτους πού εξα
σφάλιζε έτσι τήν ύπερεκμετάλλευση τής εργασίας, στήν μαζική μετανάστευση καί στή κατα
στροφή τού περιβάλλοντος, ιδιαίτερα τής πρωτεύουσας. Τό σημερινό χάλι είναι δημιούργη
μα αύτής τής πολιτικής, ή όποια, άλλωστε, δέν άντιμετώπισε ούτε κάν τίς διαρθρωτικές άδυ- 
ναμίες τής έλληνικής οικονομίας, πού μάς καταδικάζουν σήμερα στή «δεύτερη ταχύτητα».
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Ι^ίναι αλήθεια δτι ό κ. Καραμανλής είναι ιδιαίτερα δημοφιλής, μαζί με τήν κ. Μερκούρη 
και τόν κ. Θεοδωράκη, στήν Ευρώπη. “Οχι, δμως, ώς ένας Ντέ Γκώλ ή ένας Άντενάουερ, 
δπως χωρίς αίσθηση μέτρου ισχυρίζονται οί προεδρικοί δημοσιογράφοι, αλλά σάν μιά συ
μπαθής φυσιογνωμία του παρελθόντος, ένας πολιτικός μιας μικρής χώρας του οποίου οί πα
ραινέσεις ουδόλως επηρεάζουν τίς ευρωπαϊκές εξελίξεις.

Χ αράλαμπος Γολέμης

Συνασπισμός: άπό τήν κρίση στή ρήξη

Τ ή  στιγμή πού γράφονται αυτές οί γραμμές δέν είναι γνωστό μέσα άπό ποιές συγκεκριμένες 
«διαδικασίες» ολοκληρώνεται πρακτικά ή διάσπαση τοΰ ΚΚΕ καί εξελίσσεται ή ανοικτή κρί
ση, δηλαδή δρομολογείται ή άπαρχή τοΰ τέλους τοΰ Συνασπισμού. Μικρή δμως σημασία έ
χουν σέ τέτοιες στιγμές τά γεγονότα, δταν απλώς συγκεκριμενοποιούν καί εδραιώνουν αλλά 
δέν αλλάζουν τή φορά τών πραγμάτων, δταν απλώς αφορούν σκηνές στήν εξέλιξη τής κρίσης 
εμπλουτισμένες μέ τίς εκατέρωθεν μικρότερες καί τίς αθλιότητες πού αναπόφευκτα περισσεύ
ουν σέ τέτοιες περιπτώσεις.

Ή  διάσπαση τού ΚΚΕ άλλά καί ή αποχώρησή του άπό τόν Συνασπισμό έρχεται ώς άνα- 
πόφευκτη συνέπεια τής έξέλιξης τών πραγμάτων στό χώρο τού Συνασπισμού, δταν τίθενται 
πλέον σέ εφαρμογή διαδικασίες πού καταργούν ουσιαστικά τό ΚΚΕ ώς κόμμα καί συνεπά
γονται παράλληλα τόν ντέ φάκτο παροπλισμό τής λεγάμενης «συντηρητικής» ήγεσίας του.

’Ανεξαρτήτως φραστικών διατυπώσεων, οί διαδικασίες πρός τήν «πανελλαδική συνέλευ
ση» άποτελούσαν παράλληλα καί μιά «νομιμοποιημένη» διαδικασία άφαίρεσης άπό τήν ήγε- 
σία τού ΚΚΕ άκόμη καί τών δικαιωμάτων πολιτικής εκπροσώπησής του καί εκχώρησής τους 
στά νεοεκλεγμένα όργανα τού Συνασπισμού. “Ηδη άπό τόν πρώτο καιρό τής δημιουργίας 
του ό Συνασπισμός είχε άφαιρέσει άπό τό ΚΚΕ τόν αυτόνομο πολιτικό του λόγο καί τήν αυ
τόνομη πολιτική του παρουσία ή, γιά νά είμαστε άκριβεΐς, τό ΚΚΕ γιά δικούς του λόγους τού 
είχε εκχωρήσει αύτά τά πολιτικά του δικαιώματα. Μέ τήν ολοκλήρωση τών διαδικασιών 
πσύ μπήκαν σ’ εφαρμογή θ’ άπέμεινε στήν ήγεσία τού ΚΚΕ ή άρμοδιότητα τών άνακοινώσε- 
ων καί έκπροσωπήσεων στίς κομματικές επετείους καί τό δικαίωμα στή μοναξιά τών άδειων 
κομματικών γραφείων. Ήγεσία μετά χαρτοφυλακίου καί άνευ άρμοδιοτήτων.

Η άντίστροφη μέτρηση γιά τή διάσπαση άρχισε δταν ή λεγάμενη «άνανεωτική» πτέρυγα 
τού ΚΚΕ, άφού έχασε τήν εσωκομματική μάχη καί ήττήθηκε στό συνέδριο, έπέλεξε τό χώρο 
τού Συνασπισμού ώς προνομιακό γ ι’ αυτήν πεδίο συνέχισης τής σύγκρουσης μέ τούς «συντη
ρητικούς» τοΰ κόμματος καί υιοθέτησε τήν τακτική τής ύπερφαλάγγισής τους μέ τή μετεξέλι
ξη τοΰ Συνασπισμού σέ κόμμα.

'Ως εκείνη τή στιγμή ή «μετεξέλιξη» τού Συνασπισμού σέ ενιαίο κόμμα υπήρχε ώς άνώδυ- 
νη πολιτική πρόταση, έκφραζόμενη δειλά καί άνευ επιμονής άπό τήν ΕΑΡ καί άλλους «μι
κρούς» καί τό πολιτικό της βάρος εξαντλούνταν στή νομιμοποίηση τού Συνασπισμού ώς 
πλουραλιστικού φορέα, μέσα στόν όποιο μπορούν καί συνυπάρχουν συνθετικά διάφορες πολι
τικές διαθέσεις καί άπόψεις.
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Μέ τήν υιοθέτησή της καί από τούς «ανανεωτικούς», ή πρόταση τής μετεξέλιξης αποκτά 
ύπόσταση καί τίθεται σέ εφαρμογή, γεγονός πού ανοίγει τόν χωρίς επιστροφή δρόμο τής διά
σπασης στό ΚΚΕ καί τό μεγάλο ρήγμα στόν Συνασπισμό. ’Άλλωστε είναι σαφές πώς δλη 
αυτή ή διαδικασία εξελίσσεται περισσότερο ώς σύγκρουση μηχανισμών, καθορίζεται περισσό
τερο από τά δικά τους πολιτικά συμφέροντα καί πολύ λιγότερο άνταποκρίνεται στις πολιτικές 
ανάγκες τών άριστερών, ειδικότερα δσων οργανωμένων έχουν άπομείνει, οι όποιοι χωρίς 
αμφιβολία συσπειρώνονται γύρω από τήν έκκλησιά, τίς εικόνες, τά λάβαρα καί τούς δεσπο
τάδες της. Ή  εικόνα τών εκατοντάδων «άγανακτισμένων» οπαδών του ΚΚΕ πού γιουχάϊζαν 
καί επιφανή στελέχη τών «ανανεωτικών» στήν τελευταία κρίσιμη συνεδρίαση τής Κ.Ε. δέν 
μαρτυρεί τή διαφορά ήθους μεταΕύ τών δύο πλευρών —δέν πέρασε δά καί πολύς καιρός άπό 
τότε πού άρκετοί σημερινοί άνανεωτικοί διέπρεπαν ώς επικεφαλής ομάδων κρούσεως τής 
ΚΝΕ— δσο τό μέτρο τής έπιρροής τών δύο άντιμαχόμενων πλευρών στίς οργανωμένες δυνά
μεις του ΚΚΕ καί τό βαθμό άποδοχής τών άντιτιθέμενων επιλογών τους.

Α ν  ώς τώρα άναφερθήκαμε στόν πολιτικό μηχανισμό μέσα άπό τόν όποιο πραγματοποιεί
ται ή διάσπαση του ΚΚΕ καί ή άπαρχή τής συρρίκνωσης ώς πρόθυρα τής διάλυσης τοΰ Συνα
σπισμού, δέν σημαίνει πώς ή διαμάχη τών δύο πτερύγων, πού οδήγησε στήν κρίση, άποτέλε- 
σε τόν μοναδικό λόγο καί αίτιο αυτής τής ρήξης.

’Άλλωστε οί δύο τάσεις μέσα στό ΚΚΕ δέν άποτελοΰν τυχαίες ή στή βάση τής διαφοράς 
τών γενεών συσπειρώσεις, δσο κι αν ό τελευταίος λόγος άποτελεί χαρακτηριστικό μορφής 
πού διαχωρίζει ανανεωτικούς καί συντηρητικούς.

Οί διαφορές τους έπεκτείνονται σέ θέματα ιδεολογίας ή γιά τήν ακρίβεια στά ιδεολογήμα
τα πού τούς συγκροτούν καί τούς συγκρατούν μετά τήν κατάρρευση τής ΕΣΣΔ καί τού «υπαρ
κτού σοσιαλισμού» καί τή βίαιη καί άναγκαστική άφύπνιση άπό τόν χρόνιο ιδεολογικό λή
θαργο τους.

Ή  συγκρότηση τού Συνασπισμού, τήν ίδια περίοδο, καί τό δέλεαρ συγκυριακών πολιτι
κών κερδών άπό τυχόν διάσπαση τοΰ ΠΑΣΟΚ, πού θά κατέρρεε στό βούρκο τών σκανδάλων 
του, άνέστειλαν τήν άποδιάρθρωση καί λειτούργησαν ένοποιητικά γιά τό ΚΚΕ καί κατ’ επέ
κταση τόν Συνασπισμό.

Ό  πολιτικός τυχοδιωκτισμός επούλωσε πρόσκαιρα τήν πληγή. 'Ωστόσο, ή αποτυχία τών 
επιλογών τους μέ τήν κυβέρνηση Τζαννετάκη καί τήν Οικουμενική, ή άνάκαμψη τού ΠΑ
ΣΟΚ, ό πολιτικός παραμερισμός τους άπό τή Ν.Δ. μετά τήν άνοδό της στήν εξουσία, άλλά 
καί ή ταυτόχρονη πολιτική αποτυχία τής «περεστρόικα», δταν άρχισαν δηλαδή νά εμφανί
ζονται τά δύσκολα καί ή άγωνία τής πολιτικής επιβίωσης, δλ’ αυτά ξανάφεραν ώς εφιάλτη 
τό κενό στρατηγικής καί τήν έκλειψη τού οράματος.

Σ ’ αύτό τό αδιέξοδο τών προοπτικών ή «φυγή πρύς τά μπρος» άπό τή μιά καί τό «ολοτα
χώς πρός τά πίσω» άπό τήν άλλη άποτέλεσαν τίς δυό άπαντήσεις γιά τά ήγετικά στελέχη 
τού ΚΚΕ. Οί νεότεροι καί πλέον κοσμοπολίτες είδαν τή «λύση» στήν κατεύθυνση τής σοσιαλ
δημοκρατίας, στήν προσαρμογή στά βήματα πού άντίστοιχοί τους Δυτικοευρωπαιοι κομμου
νιστές, κυρίως, επιχειρούσαν ήδη. Καί άλλοι, οί παλιότεροι καί λιγότερο κοσμικοί, νοστάλ
γησαν τόν «χαμένο παράδεισο» καί άρχισαν νά άναζητοΰν τόν «δφι» πού τούς έξαπάτησε. Τό 
«πέταγμα στό κενό» άπό τή μιά καί ή οχύρωση στό «ιερό τής εκκλησίας» άπό τήν άλλη 
μπρος στά πολλαπλά άδιέξοδα καί τίς ζοφερές προοπτικές.

Καί δταν ή μάχη γιά τόν έλεγχο τού οίκου έγειρε μέ τό μέρος τών παλαιών ιερέων καί αυ
τοί ξαναντύθηκαν τά άμφια, κι δταν οί διάκονοι έβγαλαν τά ράσα καί παράτησαν τά έξαπτέ- 
ρυγα, τότε ή κρίση έγινε ρήξη.

Ή  διάσπαση τού ΚΚΕ άποτελεί τήν άπαρχή τού τέλους τού Συνασπισμού τουλάχιστον ώς 
τρίτου κόμματος στήν ελληνική πολιτική σκηνή καί υποψήφιου πολιτικού εταίρου στά παι
γνίδια τού δικομματισμού. Γιά τόν Συνασπισμό τίθενται ταυτόχρονα τά ερωτήματα τού



ποιον και με ποια πολίτικη καλείται νά έκπροσωπήσει. Κρίση πολιτικής αντιπροσώπευσης 
καί κρίση πολιτικής ταυτότητας μαζί. Διότι, μετά τίς τελευταίες εξελίξεις, μετά τή ρήξη με 
τό ΚΚΕ, είναι δυσδιάκριτο ποιό τμήμα τής κοινωνίας αποτελεί χώρο άναφοράς του ΣΥΝ, 
ποιό κομμάτι του εκλογικού σώματος αποτελεί δυνάμει έστω τή μαγιά των ψηφοφόρων του, 
όταν μαλιστα τό ΠΑΣΟΚ παίρνει τά επάνω του. Είναι δμως δυσδιάκριτη επίσης ή κοινή πο
λιτική βάση των ύπόλοιπων συνιστωσών του Συνασπισμού, δταν τό κύριο ένοποιητικό τους 
στοιχείο ήταν ή άντίθεσή τους στους συντηρητικούς του ΚΚΕ.

Καί τώρα τί θά γίνουμε χωρίς βαρβάρους; Κάτω απ’ αυτές τίς συνθήκες, καμιά πλατφόρ
μα Άνδρουλάκη, κανένα νέο τέχνασμα πολιτικού μάρκετινγκ, ούτε τό χαμόγελο τής Μα
ρίας δεν φαίνονται ν’ αποτελούν σωτηρία, δταν οί μισοί άπό τούς χθεσινούς ψηφοφόρους φεύ
γουν πρός τόν Χαρίλαο καί γιά πολλούς άπ’ τούς άλλους μισούς προτείνεται εκ νέου ώς άπα- 
ντοχή στόν πόνο καί τήν απογοήτευσή τους ό Άνδρέας.

Σ ταϋρος Λ ιβαδάς

Τό τέλος τοΰ Ρωμαϊκού Δικαίου καί δλων 
των δικαίων γενικά

Σ πάνια  οί ιδιόμορφες «κρητικές» συνήθειες έχουν απασχολήσει τούς πολιτικούς τής χώρας. 
Σπανιότερα έχει άκουστεΐ άπό τά χείλη τους κάποια οργισμένη νότα, μιά μικρή έστω αποδο
κιμασία γιά τά συμβαίνοντα συχνά πυκνά στό νησί. «Συμβαίνοντα» αιματηρά, εγκληματικά 
καί συνήθως άτιμώρητα...

’Αντίθετα μάλιστα. Πολλοί δημόσιοι λειτουργοί ενοχλούνται δταν ή δημοσιότητα επιμέ
νει πάνω στίς ιδιομορφίες τής περιοχής καί σπεύδουν πρόθυμα νά απαλύνουν τίς εντυπώσεις 
κάθε φορά πού ή κατάσταση ξεπερνά τά πιό άπαισιόδοξα δρια. Είναι πρόσφατες οί αντιδρά
σεις στίς δηλώσεις τοΰ πρύτανη τού Πανεπιστημίου Κρήτης άμέσως μετά τή δολοφονία τών 
δύο καθηγητών τού ιδρύματος. «Νά μή βάζουμε τήν Κρήτη σ’ δλα αύτά». Καί ό δολοφόνος 
πάντα ελεύθερος (πόσες φορές τόν είδανε γύρω ή καί μέσα στό χωριό του!). Καί ή κοινωνία 
διχασμένη νά συζητά αν «καλά τούς έκανε ή όχι» καί τό λαθρεμπόριο δπλων πάντα ν’ ανθίζει 
άκόμα καί μέσα στίς πιό ψηλές βαθμίδες τής εξουσίας. Οί «κουμπουροφόροι» περήφανα συ
νοδεύουν νΰν ύπουργό σέ κάθε του εξόρμηση στά πέριξ.

Α π ό  τήν αρχή τού χρόνου — 1991, παραμονή «ευρωπαϊκής ενοποίησης» καί κατώφλι τού 
μυθολογικού πλέον 2000— πολλά γεγονότα ήλθαν περίπου ταυτόχρονα νά ξαναθέσουν τό 
πρόβλημα σ’ δλη τήν δραματική του διάσταση. Τά περισσότερα ήταν συνήθη καί «τρέ
χοντα». Κάποιες ληστείες, πολυάριθμες κλοπές (ό γράφων ύπέστη ήδη τρεις άπό τήν αρχή 
τού χρόνου), άρκετοί φόνοι (νά ξεχωρίζει ή δολοφονία τού εικοσάχρονου σπουδαστή τών 
ΤΕΙ «γιά λόγους τιμής»), πολλά αύτοκινητιστικά δπου, κατά κανόνα, τό δποιο θύμα έγκα- 
ταλείπεται. 'Ένα άπό αύτά δμως, άν καί λιγότερο συνηθισμένο, σπάνιο μάλλον συμβάν, εί
ναι πολύ πιό άνησυχητικό. Μέ τίς φροντίδες τού υπουργού Δικαιοσύνης καί τών δικηγόρων 
τής πόλης τών Χανίων θεσμοθετήθηκε μέ νομοσχέδιο ή ίδρυση στά Χανιά ’Ινστιτούτου Κρη
τικού Δικαίου, επιχορηγούμενου μάλιστα άπό τήν πολιτεία.

Θ ά  μπορούσε κανείς νά τό θεωρήσει σάν μία άκόμα ψηφοθηρική εξόρμηση τής εξουσίας πού 
κολακεύει τοπικισμούς καί «ιδιαιτερότητες» μέ τό μάτι στίς επόμενες εκλογές. Θά μπορούσε 
νά γελάσει ίσως κανείς μέ τό έπιστημονικό υπόβαθρο πού προβάλλεται γιά νά στηρίξει τήν γ
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«προσπάθεια». 'Υπάρχουν, λέει, κώδικες δικαίου στό νησί σέ χρήση από τά χρόνια τοΰ Μί- 
νωα ώς σήμερα (τά μελλοντικά κρητολογικά συνέδρια μάλλον δέν θά είναι πληκτικά!)... "Ο
ταν όμως αυτή είναι ή άπάντηση τής εξουσίας άλλά καί πολλών τοπικών «νομομαθών» στήν 
κατάσταση πού ενδημεί στό νησί, τότε τά πράγματα δέν είναι καθόλου μά καθόλου αστεία. 
Ή  οπλοχρησία καί τό έγκλημα δέν είναι ούτε μουσειακά ζητήματα ούτε ξεχασμένες υποθέ
σεις στήν Κρήτη. ’Αντίθετα, διογκώνονται καί έπεκτείνονται καθώς τά τρέφει ό γρήγορος, 
άπρόσμενος, σχετικά εύκολος άλλά καί άνισος πλουτισμός τών τελευταίων χρόνων. Ή  ζωο
κλοπή ποτέ άλλοτε δέν είχε πάρει βιομηχανικό χαρακτήρα (μέ τριαξονικά φορτηγά, όπως 
καταγγέλλεται). "Οταν λοιπόν όλα αυτά τά πολύ συγκεκριμένα καί ποινικά βαφτίζονται «ι
διαιτερότητες», «παραδόσεις», καί παραπέμπονται σέ ’Ινστιτούτα, τότε απλά θεσμοθετούνται. 
Έπισημοποιούναι ή νομιμοποιούνται, γιά νά τό καταλάβουμε καλύτερα.

Παράξενη άντίφαση γιά ένα κράτος «ισότητας», τουλάχιστον άπέναντι στούς νόμους. Ε 
νώ θεωρεί περίπου φυσικό τό νά σκοτώσει ό όποιος Μελίστας έναν δεκαπεντάχρονο πού τόν 
«απειλούσε» άοπλος, στήν Κρήτη άνέχεται τό ίδιο φυσικά τό νά πυροβολούν τούς αστυνομι
κούς μέ πολεμικά όπλα οί όποιοι ζωοκλέφτες. Κώδικας γάρ καί όχι έγκλημα. Προειδοποίη
ση «κωδική» νά μή συλληφθεί κανένας, όπως καί κανένας ποτέ δέν συλλαμβάνεται. Πάγια 
κατάσταση; Μά στήν αρχή τού αιώνα μας, σέ πιό «άγριες» θά έλεγε κανείς εποχές, ή Κρητι
κή Χωροφυλακή τής Αυτονομίας τίς είχε σταματήσει αυτές τίς ιδιαιτερότητες. Φυσικά τότε 
τούς ένδιέφερε ή δημιουργία ευνομούμενης πολιτείας καί όχι τά ινστιτούτα μεταβάπτισης τού 
κοινού εγκλήματος. Καί ακόμα οί τότε εξουσίες δέν ήταν φαίνεται τόσο χυδαία δημαγωγι
κές.

Γιώργος Μ αργαρίτης

Δέν προκάναμε

« Θ ά  προκάνουμε;» αναρωτιόταν ό Χαρίλαος Φλωράκης πρίν δύο χρόνια. Τελικά δέν πρό- 
καναν. Κι όχι μόνο τότε, γιά τό ζήτημα τής κάθαρσης επί κυβερνήσεως Τζαννετάκη, αφού ή 
άφετηρία τής ποινικής διαδικασίας πού προέκριναν οδήγησε σέ μιά χωρίς προηγούμενο περι
πλοκή αντί γιά τήν εξυγίανση τού δημόσιου βίου. Ή  ’Αριστερά δέν πρόκανε γενικώς τίποτε 
τά τελευταία τριάντα χρόνια, όποιο κι άν ήταν τό πρόβλημα πού είχε μπροστά της. ’Έτσι, 
αυτή ή φράση τού X. Φλωράκη, άν τήν καλοσκεφτεί κανείς, περιγράφει πολύ καλά μιά ολό
κληρη ιστορική πορεία. ’Ό χ ι όλη τήν ιστορία τής Άριστεράς βέβαια, γιατί σέ άλλες εποχές 
ή ’Αριστερά είχε προκάνει καί νά δεί τό πρόβλημα πού απασχολούσε τήν κοινωνία καί νά 
δράσει άντίστοιχα. ’Αλλά τουλάχιστον από τή δεκαετία τού ’60 καί δώθε ή ’Αριστερά αστο
χούσε συνεχώς καί κατά συρροή. "Οταν ερχόταν καλπάζουσα ή δικτατορία δέν πρόφτασε νά 
τήν δεί καί βρέθηκε από τή μιά μέρα στήν άλλη συντριμμένη κι άποδιοργανωμένη, μαζί της 
καί ή ελληνική κοινωνία. Δέν πρόκανε νά δεί ότι έτσι όπως ήταν οργανωμένη, μ’ ένα επιτε
λείο στή Ρουμανία καί στήν Τασκένδη καί τόν μάχιμο κόσμο της στήν ΕΔΑ, μόνο οργάνωση 
πάλης κι αγώνα δέν διέθετε. Δέν πρόκανε νά δεί, επί δικτατορίας, ότι διακονώντας τά πλα
τιά δημοκρατικά άντιδικτατορικά μέτωπα καί άναποτελεσματική άποδεικνυόταν στόν άγώνα 
κατά τής δικτατορίας καί παραχωρούσε τήν ηγεμονία σέ δυνάμεις συντηρητικές πού έβαλαν 
τή σφραγίδα τους στή μεταπολιτευτική Ελλάδα. Δέν πρόφτασε νά δεί ότι ό λαϊκισμός καί ή 
δημαγωγία τού ΠΑΣΟΚ τίναζαν στόν αέρα τά λίγα πού επί πενήντα χρόνια είχε σπείρει στίς 
συνειδήσεις τού κόσμου ή σοσιαλιστική ιδεολογία. Δέν πρόκανε τό μεγάλο της κομμάτι, τό 
ΚΚΕ, νά δεί ότι τά τάνκς δέν χόρευαν στήν Τσεχοσλοβακία, ότι αύτό πού φτιάχτηκε στήν 
ΕΣΣΔ καί στίς πάλαι ποτέ λαϊκές δημοκρατίες μόνο σοσιαλισμός δέν ήταν. Δέν πρόφτασε νά 
δει ότι ό τύπος κόμματος πού ό σταλινισμός τής είχε κληροδοτήσει μόνο δημοκρατικός δέν ή-
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ταν. Δεν πρόφτασε νά δει ότι οί ιδέες της ήταν ίδιες με τις ιδέες τού σταλινισμού πού θρονιά
στηκε στήν πλάτη τού σοβιετικού λαού καί άλλων λαών. Δέν πρόφτασε νά καταλάβει δτι τό 
ΠΑΣΟΚ έφερε τή χώρα στό χείλος τού γκρεμού κι δτι, αφού ή ίδια ήταν άποδυναμωμένη, ή 
Ν .Δ . θά τήν έριχνε μέσα στον γκρεμό. Δέν πρόφτασε ή ήγεσία των ιστορικών κομμουνιστών 
τής άνανέωσης νά καταλάβει δτι ή ΕΑΔΕ ήταν ή καταδίκη της. Ή  ίδια ήγεσία δέν πρόκανε 
νά καταλάβει δτι μέ τή «μετεξέλιξη» τού ΚΚΕ Εσωτερικού σέ ΕΑΡ άπλώς άνοιγε μιά τρύπα 
στό νερό, δτι διέλυε καί τίς λίγες δυνάμεις πού είχε. Τό ΚΚΕ δέν πρόκανε νά δει δτι δέν ήταν 
τό ένα καί μοναδικό κόμμα τής εργατικής τάξης· ού'τε δτι ή στρατηγική τού «έξω απ’ τήν 
ΕΟΚ» δέν ήταν παρά μιά ρόδα πού γύριζε στό κενό, άπλώς δογμάτιζε κι έσπρωχνε τόν κό
σμο πρός τόν δογματισμό. 'Ο Συνασπισμός δέν πρόκανε νά καταλάβει δτι ή συνεργασία μέ 
τή Ν .Δ . στό πλαίσιο τής κυβέρνησης Τζαννετάκη ήταν ολέθρια καί γιά τήν ’Αριστερά καί γιά 
τόν τόπο. Οΐ μικρές καί οί μεγάλες συνιστώσες τού ΣΥΝ δέν πρόφτασαν νά καταλάβουν δτι 
αύτό τό ύβρίδιο πού έφτιαξαν ήταν θνησιγενές. Τώρα πού τινάζεται στόν αέρα, ό κάθε συνε
ταίρος ψάχνει νά βρει τά φταιξίματα τού κακού συνεταίρου του, γιατί καλοί καί κακοί δέν 
πρόκαναν νά ύποψιασθοΰν μήπως κάτι άλλο, βαθύτερο, συνέβαινε.

Α λλά  καί σέ άλλα δέν πρόκανε ή ’Αριστερά. Θεωρία δέν πρόκανε νά άνανεώσει κι έμεινε 
μ’ εκείνη τήν παλιά τού άντιφασισμού παρ’ δλο πού δέν ύπήρχε φασισμός καί τού λαϊκομε- 
τωπισμού παρ’ δλο πού ό καιρός γιά τά μέτωπα είχε παρέλθει, μιά καί προϋπέθεταν ως άντί- 
παλο τόν φασισμό. Δέν πρόκανε νά σχετισθεί μέ τόν μαρξισμό: έμεινε μέ τά εγχειρίδια τών 
Γιοϋλιν καί Ρόζενταλ, τίς βάσεις τού «μαρξισμού-λενινισμοϋ» τής ’Ακαδημίας τής ΕΣΣΔ, 
άντε καί λίγον Γκαρωντύ παλιότερο, μπόλικο Έλευστάιν καί Καρίγιο από τήν ανανεωτική 
της εκδοχή στούς νεότερους χρόνους. Δέν πρόκανε νά καταλάβει τί γινόταν κάθε φορά μέ τή 
νεολαία, ιδίως τή «δική» της, καί τήν έχανε συνεχώς: ή ανανεωτική αριστερά έχασε τόν Ρή
γα Φεραΐο τό 1978, τό ΚΚΕ, αρκούντως έτεροχρονισμένο, έντεκα χρόνια άργότερα έχανε 
τήν ΚΝΕ.

Δέν πρόκανε νά καταλάβει χιλιάδες άλλες λεπτομέρειες: δτι ή καταστροφή τής φύσης προ
έρχεται από τόν τρόπο παραγωγής/κατανάλωσης πού επιβάλλει ό καπιταλισμός, δτι είναι δ- 
ρος καί τρόπος ύπαρξής του- δτι σέ σύνθετες κοινωνίες υπάρχει περίπλοκη καί σύνθετη ταξική 
σύνθεση πού δέν υπακούει στά χονδροειδή δίπολα «βάση/έποικοδόμημα», γαιοκτήμονας/ά- 
κτήμονας, προλετάριος/άστός. Δέν πρόκανε ακόμη νά καταλάβει δτι οί συνειδήσεις τών αν
θρώπων, οί συμπεριφορές, οί ιδεολογίες, οί συμβολικοί κώδικες, οί κοινότητες, οί μορφές 
ζωής, οί μορφές τέχνης καί πολιτισμού είναι πολύ πιό σύνθετα πράγματα άπ’ δσο τά παρου
σιάζει ή θυμοσοφία τού Φλωράκη καί ή προσηνής συγκαταβατικότητα τού Κύρκου πού, ειδι- 
κώς γ ι’ αυτά τά πράγματα καί εν όνόματίτοΰ πλουραλισμού, θεωρεί σωστές δλες τίς από
ψεις, καί τούτες καί τίς άκριβώς άντίθετές τους. Δέν πρόκανε ή ’Αριστερά νά καταλάβει δτι 
οί γυναίκες εκτός άπό ψηφοφόροι καί εργατική δύναμη είναι καί γυναίκες: κάτι διαφορετικό 
δηλαδή, πού ούτε εμείς, τό γένος τών άνδρών, τό ξέρουμε ούτε αύτές τό καλογνωρίζουν, άν 
καί τό διαισθάνονται, αλλά πού τό μίλησαν σέ μιά γλώσσα πού δέν ήταν ούτε ανδρική ούτε 
γυναικεία, ούτε πολιτική ού'τε άπολιτική, αλλά είδος καλιαρντών.

Ο  κατάλογος είναι μακρύς, δέν χρειάζεται τώρα νά τόν εξαντλήσουμε, άλλωστε ό κάθε α
ριστερός, ανάλογα μέ τήν ήλικία του, έζησε κάποιο τμήμα αυτού τού καταλόγου, είναι βίω
μά του. ’Αλλά τό συμπέρασμα καί γιά τούς νεότερους καί γιά τούς παλιότερους είναι τό ίδιο: 
ή ’Αριστερά δέν πρόκανε ή αναρωτιόταν άν θά προκάνει. Τό συνολικό συμπέρασμα είναι δτι 
ή ’Αριστερά, σέ δλες της τίς εκδοχές, έχει άποτύχει, άπέτυχαν οί στρατηγικές της, άπέτυχαν 
οί ιδεολογίες της νά διαπεράσουν τό κοινωνικό σώμα καί ν’ άντικόψουν τίς κυρίαρχες άστικές 
ιδεολογίες, άπέτυχε νά υποδείξει μιά προοπτική, άπέτυχαν οί ήγετικές ομάδες πού καθοδή
γησαν τήν πορεία της. Ή  τελευταία τραγωδία μέσα στό ΚΚΕ καί τόν Συνασπισμό, γιατί πε
ρί τραγωδίας πρόκειται κι άς έχει πολλά χαρακτηριστικά φαρσοκωμωδίας, είναι χαρακτηρι
στική καί ένταφιάζει μιά ολόκληρη πορεία μέσα στήν πολιτική καί ιδεολογική χρεο/οπία. 
Μόλις πρίν τρία χρόνια, δταν φτιαχνόταν ό Συνασπισμός, περίσσευαν οί θριαμβολογίες. Θά
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πρέπει νά τό θυμούνται αυτό οί αριστεροί. Οί «συνιστώσες» είπαν ότι αφήνουν στήν άκρη τίς 
διαφορές καί κρατάνε ό,τι τούς ενώνει. Τό «νέο» θεωρητικό δόγμα, εαρινής προέλευσης, πά
νω στό όποιο πήγε νά χτιστεί τό οικοδόμημα ήταν ό ύμνος τής άποϊδεολογικοποίησης. Εί
παν: Ό  Συνασπισμός είναι οργανισμός πολιτικής ενότητας καί δράσης όχι ιδεολογικής ενό
τητας. Στήν πολιτική μόνο ή πολιτική, ή ιδεολογία γιά τό σπίτι. Θά ήταν μιά παγκόσμια 
πρωτοτυπία αυτή, γιατί τέτοιος πολιτικός οργανισμός πού θά έβγαζε έξω άπό τήν πόρτα τήν 
ιδεολογία ούτε ύπήρξε ποτέ ού'τε ήταν δυνατό νά υπάρξει. ’Αλλά αύτή ή «θεωρία» δέν ήταν 
παρά τό άλλο όνομα τού καιροσκοπισμού καί τής σκοπιμότητας. Κανένας δέν ήταν πρωτά
ρης, κανένας δέν ήταν τόσο άφελής, όλοι ήξεραν ότι ό χώρος τής ιδεολογίας ήταν ή φλεγομέ- 
νη βάτος. Κι επειδή όλοι ήθελαν «νά κάνουν πολιτική» — μιά ιδεολογία είναι κι αυτό— , ε
πειδή αν προσπαθούσαν νά κάνουν πολιτική μέ μιά κοινή ιδεολογία Συνασπισμός δέν θά υ
πήρχε, άφησαν άπ’ έξω ό,τι τούς χώριζε. Γιά νά τούς διαλύσει σήμερα.

«Μεγάλος αριθμός πολιτών τής Άριστεράς όλων τών προελεύσεων διαπίστωνε κατά 
τή διάρκεια τού 13ου Συνεδρίου τού ΚΚΕ καί μετά τή λήξη του πώς είναι άσύμβατη ή 
συνύπαρξη στό πλαίσιο τού Συνασπισμού άπόψεων τού δημοκρατικού σοσιαλισμού μέ 
απόψεις ολοκληρωτικής έμπνευσης, οί όποιες ουσιαστικά εξακολουθούν νά είναι προ- 
σκολλημένες στά καταρρεύσαντα καθεστώτα τού υπαρκτού σοσιαλισμού», διαπίστωνε 
πρό καιρού ένα κείμενο 38 μελών τής Κ.Ε. τής ΕΑΡ, δηλαδή μιά ιδεολογική άσυμβα- 
τότητα.

Οί ίδιοι όμως 38 ήταν έκ τών πρωτεργατών τής «θεωρίας» τής πολιτικής καί όχι ιδεολο
γικής ενότητας τού Συνασπισμού. ’Αντιφάσεων συνέχεια. Ή  μετεξέλιξη τού ΣΥΝ σέ κόμμα 
(άρα οργανώσεις βάσης τού ΣΥΝ, μέλη, οργανώσεις βουλευόμενες πού εκλέγουν όργανα καί 
αποφασίζουν γραμμή) δέν είχε συνομολογηθεΐ κατά τή σύναψη τού συμβολαίου, όταν συνε- 
κροτειτο ό ΣΥΝ. "Οσοι σκέφτονταν μιά τέτοια προοπτική ήταν άκριβώς εκείνοι πού δέν τούς 
πήγαινε ιδεολογικά τό ΚΚΕ ώς κόμμα καί θά ήθελαν έν καιρώ νά τό υπερφαλαγγίσουν διά 
τού ΣΥΝ. ’Αλλά άν προέβαλλαν τότε αύτή τους τήν άποψη ήταν σαφές ότι ΣΥΝ δέν θά είχε 
υπάρξει. Γι’ αυτό τήν άπέκρυψαν. Κανείς στή συνέχεια δέν μπορούσε νά υποχρεώσει τό ΚΚΕ 
ν’ άποδεχθεΐ κάτι πού τό ίδιο δέν ήθελε.κι άπό τό όποιο επιπλέον κινδύνευε. Τό ίδιο προτί
μησε, όπως ήταν φυσικό, νά μείνει μ ’ τόν εαυτό του καί μέ τήν ιδεολογία του, στόν γνώριμό 
του χώρο δηλαδή. "Οπως καί οί άντίπαλοί του άλλωστε. Προτιμούν νά μείνουν μέ τόν εαυ
τό τους καί τόν δικό τους γνώριμο ιδεολογικό χώρο. Έδώ σημασία δέν έχει ποιό είναι τό 
σωστό αλλά κυρίως ότι οί δύο παρατάξεις είναι άσύμβατες, ιδεολογικά (άρα καί πολιτικά) 
ριζικά διαφορετικές.

Οί πληροφορίες καί οί ενδείξεις γιά «υποδείξεις» έκ μέρους τού ΚΚΣΕ (στή συνάντηση 
Γκορμπατσώφ - Παπαρήγα ό Σοβιετικός πρόεδρος υπογράμμισε, κατά τόν πρωτοσέλιδο τί
τλο τού Ριζοσπάστη, ότι «δέν μπορεί τό ΚΚ νά διαλυθεί μέσα σέ έναν ευρύτερο συμμαχικό συ
νασπισμό») και ή άποδοχή τής πρωτοβουλίας τού Γαλλικού ΚΚ γιά συνεργασία καί αλλη
λεγγύη όλων τών ΚΚ δείχνει καθαρά, μαζί μέ τίς εσωτερικές εξελίξεις, ότι αυτού τού τύπου 
τά κόμματα-άπομεινάρια τού σταλινικού προτύπου θά παραμείνουν καλά κλεισμένα στό 
προστατευτικό όστρακο τού συγκεντρωτισμού καί τής οργανωτικής περιφρούρησης. Θά κρα
τούν πεισματικά τόν τίτλο τού «κομμουνιστικού», ώς στοιχείου αναγνώρισης, σάν σανίδα 
σωτηρίας καί ανάχωμα άμυνας. ’Αλλά όταν τό ΓΚΚ μένει καθηλωμένο έδώ καί χρόνια σέ 
ποσοστά περί τό 7 % , τό ΚΚΣΕ στήν πρώτη ανοιχτή έκλογική άναμέτρηση σέ καθεστώς πο
λυκομματισμού παίρνει μόλις τό 16% , όταν σέ άλλες χώρες έχει ουσιαστικά άπαλειφθεΐ άπό 
τόν πολιτικό τους χάρτη, είναι σαφές ότι αύτού τού τύπου τά κόμματα, άρα καί τό ΚΚΕ, δέν 
έχουν ιστορική προοπτική.

’Αμυνόμενα, μέ ό,τι τούς άπομένεμ θά περιφρουροΰν τήν περιθωριοποίησή τους καί θά έ- 
παγρυπνούν τήν συρρίκνωσή τους. Δέν μπορούν ν’ αλλάξουν, νά άνανεωθούν, ό πολύς «κομ
μουνισμός» τούς απαγορεύει νά γίνουν κομμουνιστικά. Μπορούν όμως νά αύτοκαταστρα- 
φοΰν. Αύτό τό μέλλον θά τό προκάνουν.
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’Άρα, θά συμπέραινε κανείς, απελευθερώνεται μιά νέα δυναμική γιά τίς υγιείς καί σύγχρο
νες δυνάμεις τής Άριστεράς, τίς ανανεωμένες καί ανανεωτικές. Έδώ δμως τά πράγματα είναι 
εξίσου άπογοητευτικά. Ή  ιστορία τής ανανέωσης καί ή ιστορία των νέων «ανανεωτικών», 
πού βγαίνουν άπό τό ΚΚΕ δπως καί οί σημερινές τους ιδέες άπαγορεύουν μιά τέτοια αισιοδο
ξία. Είναι γνωστό δτι τά μισά άπό τά κορυφαία στελέχη του ΣΥΝ ρέπουν παθολογικά πρός 
τό ΠΑΣΟΚ. Τά άλλα μισά οραματίζονται ακόμη πιό εύρείες συνεργασίες καί εθνικές συναινέ
σεις. Τό δικαιολογημένο «άντιαυριανικό» μένος τά εξωθεί σέ μιά εξίσου παθολογική ροπή 
πρός τούς πεφωτισμένους φιλελεύθερους τής Ν .Δ .

Στή μιά καί στήν άλλη περίπτωση, ό λόγος ύπαρξης τής Άριστεράς, ό σοσιαλισμός, είναι 
τό μόνο πού δέν απασχολεί κανένα. Εκείνα τά περί «δημοκρατικού ριζοσπαστικού σοσιαλι
σμού» είναι απλώς υποχρέωση απέναντι σέ μιά ιστορική προέλευση καί παιδεία, κατάλοιπο 
εφηβικών ανησυχιών. Τό ΠΑΣΟΚ άλλωστε δέν έχει καμιά δυσκολία νά εμφανίζεται καί ώς 
ριζοσπαστικό καί δημοκρατικό καί σοσιαλιστικό. ’Έ χει τή δύναμη, μέ τό πνεύμα τά βολεύ
ουμε, ιδίως δταν τό πνεύμα τών «ανανεωτικών» τού ΣΥΝ θορυβείται καί αγχώνεται μ’ εκεί
νο τό καταραμένο 3% τού εκλογικού νόμου. Οΰτε κι αυτοί προκάνουν.

Ω ς  παρατηρητής τών εξελίξεων έλεγα πιό πάνω δτι ή δλη πορεία, δλων τών εκδοχών τής 
Άριστεράς, καταλήγει σέ μιά αβυσσαλέα άποτυχία χωρίς προοπτική, σέ μιά ιστορική χρεο
κοπία. Αύτή ή «απαισιοδοξία», ή διάθεση δηλαδή νά μή θέλει κανείς νά εξωραΐζει τήν πραγ
ματικότητα δταν ή ίδια ή πραγματικότητα δέν προσφέρει ενθαρρυντικά στοιχεία, ή πεποίθη
ση δτι δέν πρέπει νά επαναπαύεται κανείς μέ μυθολογικές νομοτέλειες γιά τήν αναπόδραστη 
πρόοδο τού κινήματος, είναι ή άλλη οψη τής αποτυχίας. Είναι αρνητική βέβαια αύτή ή συνεί
δηση, σίγουρα δέν οίκοδομεί, δέν προτείνει. 'Ωστόσο προφυλάσσει άπό νέες περιπέτειες, ιδίως 
άπό τήν άναζήτηση τού μικρότερου κακού. Πρέπει πιά νά ξέρουμε δτι τό «καλύτερο» (ποιό 
καλύτερο άλλωστε; ό Άνδρουλάκης έναντι τής Παπαρήγα ή τό άντίστροφο;) είναι εχθρός 
τού καλού, ή συνέχιση τής χρεοκοπίας μέσα στήν χρεοκοπία, ένας τρόπος νά μήν προκάνουμε 
καί πάλι.

Αύτή ωστόσο ή άρνητική συνείδηση κανέναν δέν προφυλάσσει άπό τίς άπορίες του, τίς στε
ρήσεις του, κανέναν δέν έπαναπαύει, σέ κανέναν δέν παρέχει δικαίωση καί περηφάνια, γιά 
ποιόν λόγο τέλος πάντων θέλει νά είναι άριστεράς. Καί παρά ταύτα έχουμε πολλούς λόγους 
νά μήν μετανιώνουμε πού υπήρξαμε άριστεροί ούτε νά ύπογράφουμε δηλώσεις νομιμοφροσύ
νης γιά τό μέλλον ένδίδοντας στήν τρυφηλή αυταπάτη γιά τήν άξια τής υποκειμενικότητας 
καί τή σαγήνη τού κόσμου τής «έπι-κοινωνίας». Σέ κοινωνία ζούμε. Αλλά χωρίς έπικοινω- 
νία, γιατί, άκριβώς, τά μέσα επικοινωνίας καθιστούν τή ζωή καί τήν πολιτική έπάγγελμα.

- Ά ν  τό περιγραφικό συμπέρασμα τής ιστορικής άποτυχίας τής Άριστεράς είναι δεδομένο, 
άλλο τόσο δεδομένη θά έπρεπε νά είναι ή άνάγκη νά ψάξουμε τά στοιχεία τής διαδρομής, νά 
βρούμε πού καί γιατί κλώτσησε τό πράγμα. Δέν είναι εύκολη αύτή ή άναζήτηση έτσι δπως ή 
ίδια μας ή ιστορία έχει σκεπασθεΐ μέ άποκρύψεις, μύθους, ιδεολογικοποιήσεις, αύτονόητα, 
σκοπιμότητες άλλά καί άγνοιες. Είναι δμως άναγκαία. Γιατί άν ή θετική συνείδηση δέν είναι 
τίποτε άλλο άπό τό σύγχρονο νόημα τοϋ σοσιαλισμόν, άν τό πρόβλημα δέν είναι ή άνα- 
βίωση τού οράματος (δηλαδή τό ξαναζεσταμένο φαί), ή επίγνωση τού τί πέθανε οριστικά καί 
τι έχει άκόμη πολλή ζωή μέσα του είναι προϋπόθεση εκ τών ών ούκ άνευ γιά τή γέννηση τών 
σύγχρονων πολιτικών μορφών τού σοσιαλισμού.

"Αγγελος Έ λεφάντης
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Κρέων ό καφενόβιος 
ό λόγος του καφενείου

τον ’Άγγελον Έλεφάντη

Ή  ύπόθεσή τής δίωξης κατά του διευθυντή τής Ελευ
θεροτυπίας κ. Φυντανίδη καί ή «συναδελφΐκή άλλη- 
λεγγύη» πού ακολούθησε έδωσαν τήν άφορμή καί δη
μιούργησαν συνάμα τήν άνάγκη σύσσωμος ό δημοσιο
γραφικός κόσμος νά έπιδοθεΐ σέ υψιπετείς φιλοσοφικές 
διατριβές περί Δικαίου. ’Ανασύρθηκαν ρήσεις μεγά
λων άνδρών, θυμηθήκανε δ,τι ήξεραν καί κυρίως δ,τι 
δέν ήξεραν περί Νόμου, Δημοκρατίας, Ενημέρωσης, 
Δικαιώματος, γιά νά ύποστηριχθεΐ δτι δταν ό νόμος 
είναι άδικος τότε δλοι έχουν τήν υποχρέωση δχι μόνο 
νά τόν πολεμούν άλλά νά παρανομούν, νά παραβαί
νουν τόν άδικο νόμο, γιατί έτσι μόνο θριαμβεύει τό 
δίκαιο, μόνο δταν τό Δίκαιο ερχεται σέ σύγκρουση μέ 
τόν Νόμο προοδεύουν οί κοινωνίες.

^  λα αυτά γιά νά ύποστηριχθεΐ ότι,
I  I  σύμφωνα μέ τό περί Δικαίου α'ίσθη- · 

μα πού έκφράζουν οΐ εκπρόσωποι ! 
τής τέταρτης έξουσίας ώς Παράκλητοι τής ά- 
ληθείας αυτοί, όρθώς δημοσιεύθηκε αυτούσια 
ή προκήρυξη τής 17 Νοέμβρη, δτι καίτοι ή 
δημοσίευση παραβίαζε τόν νόμο ήταν ωστόσο 
έπιβεβλημένη γιά νά καταγγελθεί έμπράκτως 
καί νά καταργηθεΐ ό άδικος τρομονόμος, ή 
κοινωνία νά άναπνεύσει χωρίς τά δεσμά ενα
ντίον τής έλευθεροτυπίας, ώστε, τελικά, ή ’Ε 
λευθεροτυπία νά μπορεί νά έπιτελεΐ τό καθή
κον της προσφέροντας σελίδες αφειδώς γιά τή 
δημοσίευση των δικαιωτικών τής τρομοκρα
τίας διατριβών τής 17 Νοέμβρη!

Επειδή δμως ό τρομονόμος δέν υπάρχει 
μόνο στά χαρτιά άλλά έφαρμόστηκε μέ εντολή 
του εισαγγελέα, πάραυτα φτιάχτηκε τό δίδυμο 
του Κρέοντα καί τής ’Αντιγόνης. ’Αλλά ποιος 
μπορεί νά είναι μέ τόν Κρέοντα; Ή  καταδίκη 
των εκδοτών θά ήταν ή καλύτερη δικαίωσή 
τους. ’Έτσι οί έκδοτες θά έμφανισθοΰν ώς ή 
σύγχρονη μορφή τής ’Αντιγόνης πού προκαλεΐ 
τό νόμο του Κρέοντα, τοΰ κράτους, τής βίας,

τής έξουσίας. Πρόδηλη είναι ή προσπάθεια νά 
φτιαχτεί ένα μοντέλο μέ ύπόρρητη άναφορά 
στό ένδοξο δίδυμο Κρέοντα - ’Αντιγόνης, άπό 
τό όποιο τό σημερινό δίδυμο Τσεβά - Φυντα
νίδη θά αντλήσει τή νομιμοποίησή του. Ή  ο
μοιότητα τών ρόλων υποδηλώνει τήν ομοιό
τητα τών αξιών. Οί αξίες καί οί απαξίες είναι 
δοσμένες προκαταβολικά, είναι έγγεγραμμέ- 
νες στούς ίδιους τούς ρόλους, δέν χρειάζεται 
παρά νά τούς βάλουμε στό πετσί μας. Διεκδι- 
κώντας γιά τόν εαυτό μας τόν ρόλο τοΰ εκπρο
σώπου τής ’Αρετής κι αφήνοντας στόν άντίπα- 
λο Τσεβά τόν ρόλο τής Κακίας, βρισκόμαστε 
έντός τοΰ μανιχαϊστικοΰ ζεύγους καλό /  κακό, 
κράτος τής βίας /  πάθος τής δημοκρατίας, ό
που ή δικαίωση είναι αυτονόητη. Καί πήγε 
μακριά αύτή ή συνηγορία ύπέρ τοΰ δικαιώμα
τος τής παράβασης τοΰ άδικου νόμου, πολύ 
περισσότερο πού, στή συγκεκριμένη περίπτω
ση, ό τρομονόμος είναι πράγματι άδικος.

Τ ό ένδιαφέρον στήν προκειμένη περίπτωση 
είναι οί διαδοχικές μετατοπίσεις καί α

ναγωγές μέχρι τήν απόλυτη γενίκευση: άπό 
τήν καταγγελία τοΰ τρομονόμου, στό δικαίω
μα παραβίασης, κι άπό κεΐ στήν καταγγελία 
τοΰ νόμου γενικώς. 'Ένα παράδειγμα ιδιαίτε
ρα εύγλωττο:

«Γράφτηκε αυτές τίς ήμέρες " πώς άν 
δέν είχε παραβιασθεΐ ποτέ κανένας νό
μος, ή άνθρο.>πόιητα θά βρισκόταν ακό
μη στήν εποχή τών σπηλαίων". Καί εί
ναι έτσι άκριβώς. Πρόκειται γιά τήν πά
σα άλήθεια. Άφοΰ οί πολιτείες νομοθε- 
τοΰν παγίως σέ συντηρητική βάση. Στή 
βάση τής διατήρησης καί τής υπεράσπι
σης' τών "δεδομένων” . Καί δέν προβλέ
πουν όχι τήν πρόοδο άλλά ούτε —συνη- 
θέστατα— καί τήν απλή έξέλιξη. Πολύ 
συχνά μάλιστα κατασκευάζονται έτσι οί 
νόμοι ώστε νά έαποδίζουν τήν έξέλιξη».

Βασίλης Πάικος, Αυγή, 13.6.91

Οί υπογραμμίσεις είναι τοΰ άρθρογράφου, λές 
καί θέλησε μ’ αυτές νά υποδείξει τό μέγεθος 
τής άσυναρτησίας τών άπόψεών του, άπόψεων 
πού πρέπει νά γίνουν πνευματική τροφή καί 1 
τρόπος σκέψης άριστερών άνθρώπων πού κατά 
τεκμήριο διαβάζουν άκόμη τήν Αυγή.

Τί λέει τό άπόσπασμα αύτό;
Τά άκόλουθα, ευανάγνωστα καί ορατά διά . 

γυμνοΰ όφθαλμοΰ:
— "Οτι ή παραβίαση νόμων είναι ό ίστορι- ■ 

κός μηχανισμός τής έξέλιξης καί τής προό
δου τών κοινωνιών, ότι χωρίς τήν παράβαση
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θά «ήμαστε στά σπήλαια».
— 'Ό τι «οί πολιτείες» νομοθετούν πάντο

τε συντηρητικά. 'Ό τι οί νόμοι φτιάχνονται 
γιά νά εμποδίζουν τήν πρόοδο καί τήν εξέλιξη.

— 'Ό τι οί πολιτείες δέν προβλέπουν.
Είναι σαφής ό μηχανισμός του «συλλογι

σμού». ’Από μιά συγκεκριμένη ρήση πού έχει 
μέσα της σοβαρή δόση ιστορικής άλήθειας, 
γιατί εντοπίζει τή σύγκρουση ανάμεσα σέ μιά 
κατεστημένη τάξη πραγμάτων καί στήν πάλη 
γιά τήν ανατροπή της, θά περάσει σέ αυθαίρε
τες καί ανιστόρητες γενικεύσεις μέ τόν πιό α
πόλυτο καί δογματικό τρόπο. «’Έτσι είναι» 
— «ή πάσα αλήθεια». Καί είναι τόσο αντίθε
τη στήν πραγματικότητα αυτή ή «πάσα αλή
θεια», πού αν πράγματι «οί πολιτείες» (sic) δέν 
πρόβλεπαν καί αν νομοθετούσαν πάντα συντη
ρητικά, τότε κράτος, εξουσία καί νόμος δέν θά 
απασχολούσαν κανέναν, θά είχαμε ξεμπερδέψει 
άπ’ αυτές καί άπό δσους τόσο εύκολα καί άνε
τα τίς κατατάσσουν στήν κατηγορία τών άση- 
μαντοτήτων.

’Αλλά ας τό δούμε τό ζήτημα πιό προσεκτι
κά, μολονότι τό διάβημα μοιάζει σχολαστικό.

Τό άναφερόμενο ρητό, προφανώς κάποιου 
μεγάλου άνδρός, τό όποιο θυμήθηκε κάποιος 
άλλος άρθρογράφος τής ’Ελευθεροτυπίας, ά
πό τήν οποία τό έπήρε ό Πάικος (εγώ προσω
πικούς αγνοώ ποιος είναι ό πρώτος λαλήσας) 
δέν μιλά γενικά γιά δλους τούς νόμους. ’Αλ
λά γιά κάποιους νόμους, άν καί δέν ορίζονται 
ποιοι μέσα σ’ αυτές τίς δύο αράδες. Καί πράγ
ματι άν οί νόμοι πού κάποια στιγμή θεσπίζον
ται έμεναν έσαεί αναλλοίωτοι, είτε διότι αυτοί 
πού τούς έφτιαξαν δέν έβλεπαν δτι ήρθε ή ώρα 
νά τούς αλλάξουν είτε διότι εκείνοι πού βλά
πτονταν άπ’ αυτούς δέν αγωνίζονταν νά τούς 
ανατρέψουν, ή ανθρωπότητα θά είχε νεκρωθεί. 
Κάποιος άλλος άλλωστε είχε πεί δτι ή ιστορία 
έξελίσσεται μέσα άπό συγκρούσεις, άρα καί μέ
σα άπό τίς συγκρούσεις γιά τήν άλλαγή τών 
νόμων. Πάντοτε βέβαια «οί πολιτείες», γιά 
νά μήν άνατρέπονται εύκολα οί νόμοι, γιά νά 
μοιάζουν ιεροί, άρα αιώνιοι καί νά στιγματί 
ζονται ώς ιερόσυλοι δσοι τούς παραβίαζαν, φρό 
ντιζαν νά προσδώσουν στούς νόμους ύπερβατι 
κή προέλευση, είτε ή υπερβατικότητα τής πη 
γής τους ήταν ή τάξη τών προγόνων είτε ό θε 
ός είτε ή φύση είτε ή άντικειμενικότητα τού δι 
καίου ή μιά μυθευτική άντίληψη περί λαϊκής 
κυριαρχίας, δηλαδή άς πούμε ένας βουλευτής 
παραπάνω, ό κ. Κατσίκης, έκλεγόμενος έλέω 
εκλογικού νόμου. Ό  πληροφορημένος άναγνώ- 
στης καταλαβαίνει δτι πίσω άπ’ αυτές τίς θεω
ρητικοποιήσεις πού ύπαινίχτηκα υπάρχουν τά 
ονόματα τών τεράτων τής πολιτικής θεωρίας 
καί πρακτικής, άπ’ τόν Μωυσή καί τόν Σό-

λωνα ώς τόν ’Αριστοτέλη, τόν Μοντεσκιέ καί 
τόν Κάντ, κυρίως δμως ολόκληρες περίοδοι 
τής ζωής τής άνθρωπότητας, δτι πίσω άπ’ αυ
τές τίς απλές φράσεις υπάρχουν ολόκληρα πο
λιτικά συστήματα καί συστήματα ήθικών ά- 
ξιών γιά τά όποια σφάζονταν οί άνθρωποι επί 
αιώνες αιώνων, έτσι πού απαγορεύεται στόν 
οίονδήποτε άρθρογράφο, εκ τού προχείρου φι
λοσοφώντας, νά γράφει δ,τι τού καπνίσει. Δη
λαδή ό νόμος περί ελευθεροτυπίας (κι αύτός

νόμος είναι) τού έπιτρέπει καί ή Έλευθεροτν- 1 
πια τού επιβάλλει νά γράφει δ,τι θέλει, άλλά 
τότε μπορούμε νά σκεφτοΰμε γιά λογαριασμό 
του δτι δέν έχει καί τόσο καλές σχέσεις μέ τήν 
πραγματικότητα, δτι αυθαιρετεί καί δογματί
ζει. ’Έτσι, λοιπόν, άν άκολουθώντας τόν «συλ
λογισμό» του δεχθούμε δτι οί «πολιτείες» 
πάντοτε νομοθετούν συντηρητικά, δτι είναι 
πάντα εναντίον τής έξέλιξης καί τής προόδου, 
τότε άβίαστα βγαίνει καί τό συμπέρασμα δτι 
κάθε νόμος, δλοι οί νόμοι, είναι έδώ καί τώ
ρα παραβιαστέοι, μιά καί δλοι οί νόμοι άπό 
«πολιτείες» φτιάχνονται. Κι έτσι, γιατί νά 
μήν παραβιάζει κανείς τό νόμο πού άπαγορεύ- 
ει τήν άφαίρεση τής ζωής τού άλλου, τούς νό
μους περί κλοπής, άπάτης, καταβολής άσφα- 
λίστρων στό ΙΚΑ, τόν Κώδικα 'Οδικής Κυ
κλοφορίας, γιατί ό εργοδότης νά μήν παρα
βιάζει τό νόμο «τών πολιτειών» περί κατωτά- 
του ήμερομισθίου, γιατί ό οίοσδήποτε οικοπε
δούχος νά μήν παραβιάζει τόν ΓΟΚ καί νά μήν 
χτίζει δεκαεξαώροφο στό οίκοπεδάκι του, για
τί δποιος έχει πέντε δεκάρες νά μήν τίς τοκίζει
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μέ 15% τόν μήνα, γιατί ό οίοσδήποτε νά μήν 
κόβει ένα κομμάτι δημόσιας πλατείας καί νά 
μήν τό ενώνει στό δικό του οικόπεδο, γιατί νά 
μήν αμολάει τά λύματά του στή θάλασσα, 
γιατί νά μήν βάλει φωτιά στά δάση, γιατί νά 
πληρώνει φόρους, γιατί νά υποκύπτει στούς 
συντηρητικούς νόμους περί βιασμού καί νά μήν 
άφήνει έλεύθερα τά ένστικτά του; ’Αφού οί πο
λιτείες νομοθετούν πάντα συντηρητικά καί μό
νο γιά νά διασφαλίσουν τά «δεδομένα», γιατί 
νά αποδεχτεί κανείς αύτά τά συντηρητικά κα
τασκευάσματα πού είναι οί νόμοι; Μά μήπως 
έτσι δεν γίνεται σήμερα σε άνησυχητικά μεγά
λο βαθμό;

Νά, λοιπόν, πού άνάμεσα στήν άναρχοειδή 
άμπελοφιλοσοφία τού Πάικου καί στίς κοινω
νικές πρακτικές τών συμπολιτών μας υπάρχει 
μιά σχέση. ’Ό χ ι βέβαια μιά σχέση αιτιότητας 
άνάμεσα στό δημοσίευμα τής Αυγής καί στήν 
άχαλίνωτη παρανομία πού παρατηρεΐται στίς 
μέρες μας, ειδικά σέ δ,τι αφορά τούς νόμους 
πού κάπως ή πολύ προστατεύουν τά δικαιώ
ματα τού κοινωνικού συνόλου. Αλλά ιδέες 
σάν κι αύτές τού Πάικου είναι ό καθρέφτης 
μιάς ορισμένης κοινωνικής συμπεριφοράς, ή ι
δεολογική της δικαίωση κι ακόμη ό καθρέ
φτης τών κυρίαρχων νοοτροπιών. Γιατί τό 
χαρακτηριστικό αυτής τής νοοτροπίας, πού τή

συναντά κανείς σέ κάθε βήμα του κι δχι μόνο 
στά δημοσιογραφικά γραψίμια, είναι ή γενί
κευση, ή ένταξη σέ ενα γενικό παράδειγμα 
πολλών περιπτώσεων πού δέν μοιάζουν μετα
ξύ τους καί γιά τις όποιες θά ΐσχύσει ή ίδια γε
νική παραδοχή. ’Άν*οί «πολιτείες» νομοθε
τούν πάντα συντηρητικά, δπως νομολογεΐ ό 
Πάικος καί ή καθημερινότητα τού καφενέ, τό
τε τά πάντα είναι επιτρεπτά, τά πάντα κυμαί
νονται άπό τόν Παράδεισο ως τήν Κόλαση, ό 
θύτης είναι ίδιος μέ τό θύμα, τό δίκαιο είναι τό 
άλλοθι τού άδικου, ηθική είναι μόνο δ,τι μάς 
βολεύει. ’Ίσως βέβαια αυτή ή άρειμάνια συνη- 
γορία ύπέρ τής απείθειας, αύτό τό ατίθασο καί 
άντισυμβατικό πνεύμα πού βγαίνει άπό τό τε- 
τράγραμμο φιλοσόφημα τού Πάικου νά είναι 
απλώς ή υπερβολή μιάς ανατρεπτικής έφεσης 
τού άρθρογράφου, ίσως νά μήν βολεύεται μέ τό 
πνεύμα τών νόμων καί θά ’θελε δλα νά τά σπά
σει, δπως οΐ ’Ινδιάνοι τών πόλεων τού 1968 ή 
κάποιοι σημερινοί Έξαρχειώτες. Δέν θά τό ’λε- 
γα ούτε γιά τόν ίδιο ούτε γιά τήν Αυγή. ’Έχει 
καί ή δημαγωγία τά δριά της.

Πάικος, δμως, πάει ακόμη παραπέρα 
V /  πρός τό πουθενά. Δέν προβλέπουν οί 

«πολιτείες», μάς λέει. Τό ότι έχουν φυλακές,
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στρατό, δικαστήρια, προϋπολογισμό, φόρους, 
εκπαιδευτήρια, άσφαλιστικούς μηχανισμούς, 
ερευνητικά κέντρα, δτι θεσπίζουν χωροταξικά 
και ρυθμιστικά συστήματα, φτιάχνουν αερο
δρόμια προβλέποντας ότι όλο καί κάποιο αε
ροπλάνο θά προσγειωθεί, λιμάνια γιά ν’ άρά- 
ξουν τά πλοία, δτι φτιάνουν νοσοκομεία, εμ
βόλια γιά τόν τύφο, υπονόμους, δρόμους, δτι 
δανείζουν καί δανείζονται, δτι έχουν λοιμοκα
θαρτήρια, νεκροταφεία, χωματερές, ληξιαρ
χεία, ρολόγια, δτι φροντίζουν νά υπάρχουν ει
σαγωγές καί αποθέματα πετρελαίου, σιταριού 
καί χιλιάδες άλλα δέν τού φαίνονται άρκετά 
γιά νά καταλάβει δτι κράτος σημαίνει πρόβλε
ψη, οργάνωση των προβλεπομένων. ’Αλλά αν 
οί «πολιτείες», καί γιά ν’ άφήσουμε τά εισα
γωγικά, αν τό κράτος δέν προβλέπει, πάει νά 
πεί δτι δέν ύπάρχει! Τί εύκολα λύθηκε τό ζή
τημα. Ξόφλησε κι αύτό μέ μιά φράση. Κά
ποιου άλλου θά έρθει ή σειρά τήν επόμενη Κυ
ριακή ή στήν επόμενη εκπομπή κάποιου ΡΜ. 
’Ακριβώς δπως στόν καφενέ: «Δέν ύπάρχει 
κράτος, κύριε...».

9  α λλά γιατί νά καταπιαστεί κανείς μ’ αύ- 
τή τή χαώδη «συλλογιστική»; Στό κά

τω κάτω δέν ήταν παρά πέντε αράδες σέ ένα 
άρθρο πού τυχαία τίς πιάνει τό μάτι, μέσα στίς

χιλιάδες άράδες πού γράφονται καθημερινά. 
’Ένδειξη είναι αυτές οί άράδες ενός γενικότε
ρου κλίματος πού άποτυπώνεται εγγράφους 
καί προφορικώς, όποιοδήποτε κι άν είναι τό θέ
μα πού φέρνει στήν επιφάνεια ή έπικαιρότητα. 
Πρόκειται δηλαδή γιά διάφορα συστήματα έκ- 
θέσεως ιδεών, κράμα αυτονόητου ρητορείας, 
κοινοτοπίας καί σοβαροφάνειας, πού συνθέτουν 
ένα άπερίγραπτο σαρδάμ.

Αύτό τό σαρδάμ είναι πού άπομένει ως 
πνευματική τροφή τού κόσμου, είναι αυτή ή α
συναρτησία πού καταστρέφει κριτήρια, αμβλύ
νει αισθητήρια κι ευαισθησίες κι εξωθεί στή 
χοάνη τού ίρρασιοναλισμού δπου δλα άλέθο- 
νται καί πολτοποιούνται. Αυτές οί έπί παντός 
τού επιστητού διατριβές, μέ μόνο πνευματικό 
εφόδιο τή γενικολογία, τή γενίκευση καί τήν 
άναγωγή, είναι μιά καθημερινή στρώση ιδεο
λογικού χαβαλέ πού διαπλάθει τά ιδεολογικά 
καί πνευματικά γνωρίσματα τού Νεοέλληνα. 
Είναι η ιδιοσυστασία του. ’Ονομάζεται καί 
άλαλούμ, άς μήν ψάχνουμε πάντα γιά λόγιες 
εκφράσεις καί λεπτεπίλεπτες έννοιες. Θά ήταν 
πιό γόνιμο νά ψαχνόμαστε οί ίδιοι, νά έπερω- 
τούμε τίς καθημερινές θορυβώδεις ή άθόρυβες 
πηγές του.
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Ή  κρίση τής (φίλαθλης) 
κοινότητας

τον Δαμιανόν Παπαδημητρόπονλον

Τ όσες καί τόσες κρίσεις έχουμε, 
με τήν κρίση του ποδοσφαίρου 
θά ασχολούμαστε; Κρίση κοι

νωνική, κρίση ήθική, κρίση εθνική, 
κρίση των ιδεών, κρίση τής Άριστε- 
ράς, κρίση παντού: στή μουσική, στό 
θέατρο, στήν κατοικία, στά βιντεο
κλάμπ, στήν οικογένεια, στό ΕΣΥ, 
στήν πολιτική, στις «αξίες». Κοντά 
σ’ δλες αυτές καί ή κρίση τού ποδο
σφαίρου μέ τήν όποια ασχολούνται 
καί γιά τήν οποία μιλούν οί ειδικοί 
πρός τούς ενδιαφερομένους — μόνο 
πού οί τελευταίοι δλο καί λιγοστεύ
ουν καί αύτοί πού έχουν μείνει μόνο 
γιά κρίση δέν θέλουν νά άκούν. ’Έ 
τσι είναι οί κρίσεις. ’Ή  είναι κανείς 
μέσα της, έχει άποκοπεΐ δηλαδή από 
τό αντικείμενό της, οπότε δέν τόν εν
διαφέρει ή οίαδήποτε συζήτηση γιά 
τό άντικείμενο τής κρίσης, ή βρίσκε
ται κανείς εκτός κρίσης, δηλαδή ε
ντός τού άντικειμένου, οπότε δέν τόν 
ενδιαφέρει ή συζήτηση περί κρίσης. 
Γιατί οί κρίσεις στίς όποιες άναφερό- 
μαστε δέν αφορούν τόσο τό ίδιο τό 
αντικείμενο, δσο τίς σχέσεις των αν
θρώπων μέ αύτό: δπως έγραφε πρό 
ήμερων ό Γ. Λυρατζόπουλος στήν 
’Εποχή, «ή ποδοσφαιροφιλία (καί 
δχι τό ποδόσφαιρο) βρίσκεται σέ 
κρίση».

Τά φάρμακα

’Έχουν προταθεΐ καί προτείνονται 
συνεχώς διάφορες ερμηνείες γιά τήν 
κρίση, οί όποιες έχουν ένα κοινό χα
ρακτηριστικό: άναφέρονται δλες στό 
ίδιο τό αντικείμενο, άποδίδουν τήν 
κρίση σέ διάφορες πτυχές του καί, μέ 
αύτή τήν έννοια, είναι χρησιμοθηρι- 
κές: αναζητούν λοιπόν τί μπορεί νά 
αλλάξει εντός τού άντικειμένου ώστε 
νά ξεπεραστεϊ ή κρίση του, άσχετα 
αν αύτή είναι ενδογενής ή δχι. Προ- 
σφέρονται έτσι διάφορες έρμηνεϊες- 
φάρμακα, δπως ή εξάλειψη τής βίας, 
τό άνέβασμα τού επιπέδου τής διαι
τησίας, νά βγούν καλοί ποδοσφαιρι
στές, νά άλλάξουν οί κανονισμοί, νά 
άλλάξει ή οργάνωση τού επαγγελ
ματικού ποδοσφαίρου, νά αλλάξει ό 
τρόπος μέτρησης τής διάρκειας τού 
παιγνιδιού κ.ο.κ. "Ολες αυτές οί έρ- 
μηνείες-φάρμακα αντιμετωπίζουν τό 
ποδόσφαιρο ώς άθλημα-θέαμα (τό ό
ποιο θέλουν νά καταστήσουν έλκυστι- 
κότερο) ενώ ποτέ δέν ήταν. Τό πο
δόσφαιρο ήταν πάντα ένα χάπενινγκ, 
δπου τά πάντα (κι δχι μόνο τό γκόλ, 
δπως πιστεύουν οί ειδήμονες) είχαν 
τό νόημά τους. "Αν τό ποδόσφαιρο 
ήταν ό βασιλιάς τών σπόρ, καί ήταν, 
αύτό σήμαινε ταυτόχρονα τήν άποθέ-

ωση τής διαδικασίας σέ βάρος τής ού- 
σίας. 'Υπάρχουν πολύ πιό ούσιαστικά 
σπόρ άπό τό ποδόσφαιρο, σπόρ δπου 
κάθε ενέργεια «γράφει». Ή  παντο- 
κρατορία τού ποδοσφαίρου οφειλόταν 
άκριβώς στήν αδιαφάνειά του, στό ό
τι κάθε μεμονωμένη ενέργεια ή γεγο
νός δέν ήταν παρά μιά ψηφίδα στό τε
λικό μωσαϊκό, μία στιγμή στήν άτέρ- 
μονα πάλη γιά τήν επικράτηση. Οί 
ρυθμοί τού ποδοσφαίρου ήταν πάντα 
πιό αργοί, ή διαδικασία του, είτε ώς 
άθλήματος είτε ώς θεάματος, πιό ε
γκεφαλική.

"Ισως δλα αύτά νά άλλάξουν καί 
μέ τήν αλλαγή τών κανόνων τού ά
θλήματος διεθνώς (γιατί ή κρίση τού 
ποδοσφαίρου είναι διεθνής) τό ποδό
σφαιρο νά προσελκύσει πάλι κάποιον 
κόσμο. "Ομως δέν θά πρόκειται πιά 
γιά τό ίδιο άθλημα, πιό σωστά γιά 
τό ίδιο φαινόμενο, γιά τό όποιο μι
λάμε σήμερα καί τό όποιο διέρχεται 
κρίση.

Ή  κρίση τού ποδοσφαίρου είναι 
κατ’ αρχήν αύτό πού αισθάνονται οί 
διάφορες ποδοσφαιρικές έταιρεΐες, 
μιά κρίση εισιτηρίων δηλαδή. Στά 
γήπεδα έχει άπομείνει μόνο τό ειδικό 
κοινό, οί «χουλιγκάνοι» τού άθλή
ματος, οί έπαγγελματίες θεατές δη
λαδή. Δέν ενδιαφέρει έδώ πόσοι άπό 
αύτούς είναι πραγματικοί χουλιγκά- 
νοι, πόσοι λιγότερο καί πόσοι καθό
λου, σύμφωνα μέ τήν καθιερωμένη 
έννοια τού χουλιγκανισμού. Αύτό 
πού ενδιαφέρει είναι ότι άνάμεσα σ’ 
αύτούς τούς μόνιμους, καί τούς άλ
λους, τήν υπόλοιπη κοινωνία δηλα
δή, έχουν ύψωθεί τείχη άδιαπέρα- 
στα, τείχη άδιαφορίας, άκόμα καί 
περιφρόνησης: τό ποδόσφαιρο δέν ζεϊ 
πιά μέσα στήν κοινωνία, αλλά μέσα 
σέ ένα ειδικό κοινό. ’Από φαινόμενο 
πού αγκάλιαζε όλον σχεδόν τόν αν
δρικό πληθυσμό, τό ποδόσφαιρο έγι
νε αίρεση. "Οπως άκριβώς πάει νά 
γίνει (άλλοΰ έχει ήδη γίνει) μέ τό 
τσιγάρο.

Τό παράδειγμα τού τσιγάρου είναι 
γόνιμο, άς τό κρατήσουμε. Ή  καθο- 
λικότητα τού καπνίσματος υποχωρεί 
δραματικά, τό κάπνισμα περιθωριο
ποιείται διεθνώς, «πολώνεται». Σή
μερα έχουμε άπό τή μία μεριά τούς 
πολλούς, τούς υγιείς, τούς μή καπνι
στές ή καί άντικαπνιστές. Καί άπό
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έχει καταστραφεΐ. Στό περίπτερο μέ 
τόν περίπτερά, στό καφενείο μέ τους 
πελάτες, στά σύνορα μέ τόν τελω
νειακό, στη δουλειά μέ τόν συνάδελ
φο, στό τηλέφωνο μέ τούς φίλους, 
κανείς δέν μιλάει γιά ποδόσφαιρο, 
κανείς δέν τσακώνεται γιά τό ποδό
σφαιρο. Ή  ομάδα, τό εργαλείο διά 
του όποιου εισέρχεται κανείς στόν χώ
ρο του ποδοσφαίρου, εχει φθαρεί, ή 
κοινότητα πού δημιουργεΐται γύρω 
άπό τήν ομάδα εχει καταστραφεΐ. Ή  
αδικία που έγινε, τό όφσάιντ πού δέν 
δόθηκε, τό πέναλτυ πού δόθηκε, ή 
μεταγραφή πού πρέπει νά γίνει ή πού 
δέν πρέπει νά γίνει, ολα αύτά δέν ά- 
ποτελοΰν θέματα ενδιαφέροντος, θέ
ματα συζήτησης, διότι δέν είναι κοι
νά προβλήματα ή δέν είναι πιά αυ
τονόητο δτι είναι κοινά προβλήματα.

'Υπάρχει δηλαδή ή άβεβαιότητα, ό 
φόβος δτι ή αναφορά στό ποδόσφαιρο 
θά προκαλέσει τήν άδιαφορία, ίσως 
καί τήν περιφρόνηση του συνομιλη
τή. Μόνο ή κουβέντα γιά τό Προ- 
Πό, τόν τζόγο, επιβιώνει αλλά αυ
τή είναι μιά τελείως διαφορετική ι
στορία. "Οταν κερδίσει ή ομάδα κερ
δίζουν δλοι, κανείς απ’ δσους κερδί
ζουν στό Προ-Πό δέν μοιράζει τά λε
φτά του.

Θά λέγαμε δτι ή σχέση τοΰ καθε- 
νός μέ τό ποδόσφαιρο, δπως καί μέ 
τόσα άλλα πράγματα, έχει κατ’ αρ
χήν γίνει ιδιωτική κι αύτό σημαίνει 
ταυτόχρονα παθητική. Ή  τηλεόρα
ση έπαιξε σ’ αύτό τόν ρόλο της, δχι 
δμως στό βαθμό ή τόσο ειδικά δσο πι
στεύουν ορισμένοι. Στό κάτω κάτω 
ή τηλεόραση μεταδίδει ποδόσφαιρο 
είκοσι πέντε χρόνια (στήν Ελλάδα) 
καί ή κρίση τόΰ ποδοσφαίρου είναι 
φαινόμενο των τελευταίων τριών, τεσ
σάρων χρόνων. Στήν άρχή μάλιστα 
ή τηλεόραση είχε συμβάλει καί σέ μιάν 
έξαρση τής ποδοσφαιροφιλίας. Μιά 
λοιπόν καί άναφερόμαστε στήν τηλεό
ραση, τό πρόβλημα είναι άλλου. Πρίν 
από μερικά χρόνια ή παρακολούθηση 
τοΰ ποδοσφαίρου, έστω καί άπό τήν 
τηλεόραση, ήταν ένα ομαδικό γεγο
νός. Ό  ένας καλοΰσε τόν άλλον, σχη
ματίζονταν παρέες στό σπίτι ή στό κα
φενείο, πού, έστω καί μπροστά στή

μικρή οθόνη, μιμούνταν τήν ατμόσφαι
ρα τής εξέδρας, καθιστούσαν τό γεγο
νός συλλογικό, δημόσιο. Ή  συνήθεια 
αυτή, στήν οποία ορισμένες τηλεοπτι
κές διαφημίσεις ακόμη επιμένουν, έ
χει πλέον περιορισθεΐ, σχεδόν έχει έ- 
κλείψει. Ή  σχέση τοΰ καθενός μέ τό 
ποδόσφαιρο έχει γίνει πλέον (μέ έξαί-

τήν άλλη μεριά τό περιθώριο, τούς 
ναρκομανείς - κλεφτρόνια, πρεζάκη- 
δες, άτομα πού αύτοκαταστρέφονται. 
Ή  ίδια πόλωση ύπάρχει καί στό πο
δόσφαιρο. Ό  οπαδός είναι καί θεω
ρείται —έγινε δηλαδή— παθολογι
κή περίπτωση: ό χουλιγκάνος είναι 
ένα άτομο πού αύτοκαταστρέφεται, 
τό γνωρίζουν οί άλλοι, τό γνωρίζει 
καί ό ίδιος δταν περάσει τά είκοσι. 
Οί συνομήλικοί του τόν αποκρούουν, 
τόν περιχαρακώνουν, ή ήλικιακή ά- 
νανέωση τής ποδοσφαιροφιλίας δια
κόπτεται.

’Αλλά θά ήταν λάθος νά αποδώ
σουμε τήν κρίση στούς χουλιγκάνους. 
Τό πρόβλημα —κι αύτό ταυτόχρονα 
πού μάς ενδιαφέρει— δέν εντοπίζε
ται στήν συμπεριφορά τών λίγων άλ- 
λά στήν συμπεριφορά τών πολλών. 
Είναι αύτή πού προηγείται καί δια
μορφώνει τή συμπεριφορά τών λίγων, 
είναι αύτή πού εγκαταλείπει τό έδα
φος καί δημιουργεί τόν κενό χώρο γιά 
τούς λίγους, τούς πολωμένους.

Κρίση κοινότητας

Σήμερα λοιπόν ή γλώσσα τοΰ ποδο
σφαίρου δέν μιλιέται, δέν περνάει, 
γιατί ή κοινότήτα τοΰ ποδοσφαίρου
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Κρίση τής φίλαθλης κοινότητας

ρεση τό γήπεδο καί τους λίγους πού 
έπιμένουν νά πηγαίνουν εκεί) ατομι
κή, δηλαδή ιδιωτική. Ή  κοινότητα 
δηλαδή τοΰ ποδοσφαίρου, αυτή πού 
τό μετέπλαθε από ένα απλό άθλημά 
σε μία δρώσα, έστω καί φαντασιακά, 
κοινωνική πραγματικότητα, αυτή έ
χει έκλείψει. Επιβιώνει βέβαια, άλ
λα μόνον έντός τών τειχών, στούς ορ
γανωμένους συνδέσμους καί τόν περί
γυρό τους, γιά νά μεταπλασθεΓ δμως 
σέ κοινότητα ειδικής, άκοινωνικής 
ή καί αντικοινωνικής συμπεριφοράς.

’Ιδ ιω τική  ένταξη

Δέν είναι βέβαια τό ποδόσφαιρο ό 
μόνος χώρος στόν όποιο ή κοινότη
τα, ή συλλογικότητα έχει καταστρα- 
φεΓ στίς μέρες μας. Κάθε άλλο. Ζοΰ- 
με ήδη στην «κοινωνία τών ιδιωτών», 
μιά μονοπυρηνική κοινωνία στήν ο
ποία τό δημόσιο συντίθεται άπό τό ι
διωτικό, ώς υλικό του άθροισμα, χω 
ρίς τή μεσολάβηση ιδεολογικών ή καί 
φαντασιακών συλλογικοτήτων.

Οι κοινοί τόποι μέσω τών οποίων

παλιότερα επικοινωνούσαν οι άνθρω
ποι καί μέσω τών οποίων διαπραγ
ματεύονταν, «πάλευαν», τήν ένταξή 
τους στήν κοινωνία, οί ιδέες δηλαδή, 
έχουν παραχωρήσει τή θέση τους στά 
μέσα (καί εδώ θά ξαναβροΰμε βέ
βαια τήν τηλεόραση), διά τών οποίων 
είναι πλέον δυνατή ή επικοινωνία ά
πό ιδιώτη σέ ιδιώτη ή τοΰ κράτους 
μέ τόν ιδιώτη, χωρίς τή διαμεσολά- 
βηση ενδιάμεσων επιπέδων, χωρίς τή 
διαμόρφωση παράλληλων καί επικίν
δυνων συλλογικοτήτων, παρά μόνο 
μέ τή μεσολάβηση τοΰ έπαγγελματία 
μεσολαβητή πού χειρίζεται τά μέσα.

'Η κοινωνία τών ιδιωτών είναι ά- 
σφυκτική στήν ύλικότητά της, είναι 
συμπαγής σάν κρύσταλλος, εξαιρετι
κά άδρανής στήν κίνησή της καί πα
θητική στήν συμπεριφορά της. Είναι 
ή κοινωνία δπου τό γενικό συντίθεται 
άπό τό μερικό-τελεία.

Σέ αυτή τήν κοινωνία δλες οί 
στιγμές καί δλα τά επίπεδα συλλογι- 
κότητας, κοινότητας, όμαδικότητας, 
μέ τήν έννοια τής συμμετοχής σέ ένα 
σύνολο, διέρχονται κρίση. ’Άν έπι- 
λέξαμε τήν άναφορά στήν κρίση τοΰ

ποδοσφαίρου, είναι γιατί ή κοινότη
τα τοΰ ποδοσφαίρου είναι κοινότητα 
γιά τόν έαυτό της, είναι παρομοίωση 
τής κοινότητας, είναι παιγνίδι. ’Αντί
θετα μέ άλλες ιδέες, ή ιδέα «’Ολυμ
πιακός» είναι άπόλυτη, είναι τό σύμ
βολο τής ιδέας, τό σύμβολο τής κοι
νότητας, τής συλλογικότητας, τής 
πάλης, τής προσπάθειας, τής συμμε
τοχής. Τό σύμβολο μιας στάσης ζω
ής καί μιας ένταξης στή ζωή πού υ
ποχωρεί. Τό σύμβολο μιας κοινωνίας 
πού πέρα άπό τό πραγματικό είχε χώ
ρο καί γιά τό φαντασιακό (μέχρι ση
μείου νά τό καθιστά πραγματικό) καί 
γιά τήν ελπίδα.

Ή  κρίση τοΰ ποδοσφαίρου είναι τό 
σύμβολο τής γενικότερης κρίσης τών 
ιδεών καί τών άξιών τής συλλογικό
τητας, τό σύμβολο τής επικράτησης 
τοΰ άτομικιστικοΰ ρασιοναλισμού. Σ ’ 
αύτόν καί στά δικά του μέσα ίσως ται
ριάζουν καλύτερα άλλα άθλήματα, 
άλλα θεάματα.

’Αλλά δχι, ή κρίση δέν είναι τελε
σίδικη, ή ελπίδα δέν πέθανε οριστι
κά.

Κυκλοφορούν άπό τίς εκδόσεις «Πολίτης»

Κέκροπος 2, 105 58 ’Αθήνα τηλ. 3239645, 3228791

Αγγέλου Έλεφάντη 
ΣΤΟΝ ΑΣΤΕΡΙΣΜΟ 
ΤΟΥ ΑΑΤΚΙΣΜΟΥ
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Έπτάμισι πρόσωπα 
ζητούν συγγραφέα
τον Γιώ ργον Καρρά

’Ιδέες δεν είχαν νά προσφέρουν άξιες λόγου, καί- 
τοι, κατά διαβεβαίωση του κ. Άνδρουλάκη, 
τουλάχιστον τό ανανεωτικό ρεΰμα του ΚΚΕ ξε
κίνησε «με στοιχειακό, σπερματικό τρόπο» από 
τη δικτατορία —  ανέκαθεν ήταν άνανεωτές. Τά 
περί «σύγκρουσης νέου καί παλιού», οί επικλή
σεις τού υπό κατασκευήν «νέου οράματος» δέν 
είναι ιδέες, είναι μάλλον ροκάνισμα τού χρόνου 
μέχρι νά λήξει τό ήμίχρονο. Ούτε είναι ιδέα νέα 
ή δίκιά τους δτι «ή άτομική ιδιοκτησία των μέ
σων παραγωγής στή σύγχρονη κοινωνία, πέρα 
άπό τά εκμεταλλευτικά - αλλοτριωτικά της χα 
ρακτηριστικά, προήγαγε τή μεγάλη αξία τού "έ- 
πιχειρεϊν” ...» . Ή  μόνη τους τελικά ιδέα είναι, 
φαίνεται, νά βρούν καί άλλους μέ άντίστοιχες ι
δέες στά άλλα κόμματα καί νά φτιάξουν, άπό 
κοινού ή χώρια, κάτι τό καλό, σύγχρονο κι ευ
ρωπαϊκό — τό τί άκριβώς θά τό βρούν στήν πο
ρεία. Μονόδρομος, αφού άνακαλύφθηκε νέα νο
μοτέλεια: ό εκσυγχρονισμός είναι «νομοτελεια
κή διαδικασία άνάπτυξης καί ανανέωσης τής κοι
νωνίας».

^  τ  δέες λοιπόν οί του Συνασπισμού ακόμα 
δέν έχουν. Κόσμο οργανωμένο επίσης 

-®· δέν έχουν (κι ούτε τίποτε δείχνει δτι 
θέλουν ή μπορούν νά βρούν μάλλον κάτι σάν 
εκλέκτορες ψάχνουν). ’Έχουν δμως ένα σο
βαρό πλεονέκτημα σέ σχέση μέ δλους τούς άλ
λους: διαθέτουν πρόσωπα. Φρέσκα, άφθαρτα 
πρός τό παρόν, έπαρκώς σαφή ώς πρός την 
προέλευση, έπαρκώς φλου ώς πρός τό τί πρε
σβεύουν. Διαθέτουν πρόσωπα έν άφθονία, σέ

αντίθεση μέ τούς παραδοσιακούς πού ούτε έ
χουν ούτε κανέναν θέλουν ούτε κανείς τούς θέ
λει (καλά καλά δέν μπήκε τό καλοκαίρι καί 
δέκα «Άλέκες Παπαρήγες» φάνηκαν στίς επι
θεωρήσεις)· σέ άντίθεση μέ τό ΠΑΣΟΚ, δπου 
τά λουριά είναι άκόμα σφιγμένα καί ή εξουσία 
τούς έχει φθείρει λίγο πολύ δλους· καί, βέ
βαια, σέ άντίθεση μέ τή Ν.Δ., πού χωλαίνει 
στό σημείο των προσώπων, ιδιαίτερα δέ στόν 
τομέα «γενιά τού Πολυτεχνείου». Αυτό λοι
πόν τό χαρτί έχουν (ισχύς μου ή αγάπη τών 
MME), αυτό παίζουν.

Ή  πολιτική τού εκσυγχρονισμού έν γένει 
καί μετά βλέποντας καί κάνοντας δέν έχει λοι
πόν άλλη πρακτική δυνατότητα πρός τό παρόν 
άπό τό νά προβάλλει τις εικόνες τών προσώ
πων της. Καί γιά νά μήν μείνει καμιά άμφιβο- 
λία περί αυτής τής προσωποποιημένης πολιτι
κής, ό κ. Άνδρουλάκης στήν τελευταία καί 
φαρμακερή άπό τίς 25 θέσεις του γιά τή Νέα 
’Αριστερά στό περιοδικό Έπτάμισι έθεσε καί 
τήν οικουμενική, φιλοσοφική διάσταση τού ζη
τήματος: «Ή  Νέα ’Αριστερά οφείλει νά έπα- 
νέλθει κριτικά στίς θετικές ιστορικές κατακτή
σεις τού αρχαιοελληνικού άτομοκεντρισμού, 
τής έννοιας τού "προσώπου” στήν ορθόδοξη 
χριστιανική παράδοση... ».

Δέν πρόκειται διόλου γιά λόγια τού συρμού' 
ή τού αέρα. Γιά σκληρή πολιτική ανάγκη πρό
κειται. Γιά μιά γενικότατη τοποθέτηση, αφού 
πολιτική τών προσώπων δέν μπορείς νά κάνεις 
μόνο γιά τόν εαυτό σου — κάτι τέτοιο θά ’ταν 
σκέτος αριβισμός καί άδικο νά καταλογιστεί 
σέ πολλά, τουλάχιστον, στελέχη τού Συνα
σπισμού. Πολιτική προσώπων πρέπει απαραι
τήτους νά κάνεις καί ώς πρός τούς άλλους καί 
ταυτόχρονα νά τήν απαιτείς άπό αυτούς. Γιατί 
άναζητώντας καί μήν βρίσκοντας τόν έκσυγ- 
χρονισμό, πού άλλωστε καί σύ άκόμα ψά
χνεις, στά άλλα κόμματα, ή πολιτική «δρά
ση» σου καί ή έπαφή σου μαζί τους, ή λανθά- 
νουσα πολιτική σου πρόταση, δέν μπορούν νά 
στηρίζονται σέ κάποιες ιδέες παρά μόνο σέ πο
λύ συγκεκριμένα πρόσωπα. Πρόσωπα πού πρέ
πει εσύ —παράλληλα μέ τά δελφινάρια καί τήν 
άκατάσχετη βουλιμία τών διάφορων «Διαξι
φισμών», «Προφίλ» καί ΓΜ γιά τήν κατανο
μή, κατάταξη καί κατανάλωση πολιτικών 
φυσιογνωμιών— νά άναζητάς καί νά διαβαθ
μίζεις κατ’ αΰξουσα σειρά έκσυγχρονιστικότη- 
τας. Νά τά φτιάχνεις, έν ανάγκη άπό τό ίίπο- 
τα. Τό άλλοθι υπάρχει γιατί δέν μιλάς δά καί 
γιά πολιτική, απλώς γιά πρόσωπα μιλάς.
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Παράδειγμα: «’Απολαμβάνουμε τήν πολιτική 
μας αντιπαλότητα με τόν κ. ’Έβερτ ( ...)  καί, 
κάπου κάπου, μέ τό ευθύβολο καί ρεαλιστικό 
τοΰ λόγου του, πιάνουμε τόν εαυτό μας νά 
συμφωνεί μαζί του» ( Έ πτάμισι). ’Ό χ ι ό λό
γος του- μόν’ τό ευθύβολο καί ρεαλιστικό του. 
Οι ίδιοι παρακολουθούν «μέ αγωνία τήν πο
ρεία τοΰ Γ. Γεννηματά άνάμεσα στον πολιτικό 
ρεαλισμό καί τίς κομματικές έπιταγές». Ξανά 
ό ρεαλισμός, ώς διαβατήριο γιά τόν εκσυγ
χρονισμό. Τρίτη καί καλύτερη, όπως άναμε- 
νόταν, σέ εκείνο τό τριπρόσωπο αφιέρωμα 
«Πρόσωπα» τοΰ πρώτου τεύχους τοΰ περιοδι
κού, ή κ. Δαμανάκη, «ή Μαρία τής Άριστε- 
Ρ«ς».

Αύτή ή οπτική πάνω στά τρέχοντα δέν δια
φέρει καί πολύ στήν προέλευσή της από εκείνη 
τήν επικρατούσα δημοσιογραφία πού εξατομι
κεύει τήν πολιτική άνά πολιτικό, πού άνασκα- 
λεύει ύποτυπωδώς τά πράγματα γιά νά άνα- 
καλύψει άμέσως άποκάτω τά πρόσωπα γύρω 
άπό τά οποία αρθρώνονται οί ειδήσεις καί τά 
είδησάρια, τά παρασκήνια καί τά σχόλια. Νό
μιμο τέκνο καί τών δύο γονιών είναι τό περιο
δικό Έπτάμισι τής ανανέωσης, ακραία δημο
σιογραφική εφαρμογή τοΰ άφορισμοΰ τοΰ κ. 
Άνδρουλάκη, μιά άνευ πολλών δρων παράδο
ση στήν παράδοση τών προσώπων. 'Ένα πε
ριοδικό πού κατά βάσιν εμπορεύεται τό ότι, 
γιά νά χρησιμοποιήσουμε λόγια τοΰ διευθυντή 
του, «στήν ’Αριστερά, μόνον, κάτι κινείται 
( .. .) .  Συγκρούσεις, μάχες, αντιπαραθέσεις, 
τρικλοποδιές, χτυπήματα κάτω άπό τή μέση. 
'Υπάρχει θέαμα». ’Έντυπο πού φλέγεται νά 
άναδείξει πρόσωπα καί αντάξιους συνομιλητές 
τους, νά πλέξει τίς διασυνδέσεις τους, έστω 
καί μόνο άποτυπώνοντας τίς εικόνες τους πλάι 
πλάι. 'Ένα περιοδικό πού, δίπλα στίς μικρο- 
πολεμικές μέ τήν συντηρητική πτέρυγα τοΰ 
ΚΚΕ, τήν άναζήτηση έκσυγχρονισμών καί τό 
εγκώμιο τοΰ «νέου», βρίθει τής πολιτικής λε
γάμενης δημοσιογραφίας τοΰ ποιος, ποιος 
ποιόν, ποιοι μέ ποιούς εναντίον ποιανών. 
Πλάι στόν τίτλο ή μόνιμη ένδειξη «Πρόσω
πα» πληροφορεί κάθε φορά τό κοινό δχι περί 
ποιων θά ενημερωθεί άλλά περί ποιων θά ενη
μερωθεί άναλυτικότερα απ’ δ,τι γιά πάμπολ- 
λους άλλους. Δυό φορές αναγκάζεται ό Λ. 
Κύρκος νά παρατηρήσει στόν έρωτώντα κ. 
Πάικο: Δέν χρειάζεται νά προσωποποιούμε. 
Ό  δημοσιογράφος πέφτει άπό τά σύννεφα: 
«Γιατί νά μήν προσωποποιούμε;».

9  α λλά πρόσωπα στήν ορθόδοξη έλληνο- 
ΐ \  χριστιανική παράδοση δέν είναι μόνο ή 

κ. Δαμανάκη, ό κ. Καραμανλής, ό κ. Γιάννα-

ρος καί ό κ. Τζουμάκας. Είναι καί ή Μερκού- 
ρη, ό Κοσκωτάς, ό Φασούλας, ό Βαρδινογιάν- 
νης· κι ακόμα ό Μίκυ Ρούρκ, ή Μαντόνα, ό 
Τζάγκερ καί πάμπολλοι άλλοι — δλοι όσοι 
τελοσπάντων έπιτρέπουν «ανάσες καλόγου
στης έπιθετικότητας», «τήν έκδίκηση τοΰ κα- 
λοΰ». 'Ό λοι αυτοί είναι πρόσωπα, δπως μέ
σω προσώπων εκτυλίσσονται σχεδόν δλα: τή 
συχνότητα τών φωτογραφιών τής προέδρου 
τοΰ Συνασπισμού, γιά παράδειγμα, συναγω
νίζεται μόνο ό κ. Παλαιοκρασσάς ώς προσω
ποποίηση τής οικονομίας.

Καί μιά καί περί φωτογραφιών ό λόγος. 
'Όπως κάθε ίλουστρασιόν ποικίλης ΰλης, τό 
Έπτάμισι είναι είκονοδίαιτο. Μετρήσαμε 
χονδρικά άλλ’ ευσυνείδητα τίς φωτογραφίες 
πού δείχνουν άποκλειστικά καί μόνο ένα πρό
σωπο, τά πορτρέτα. Τά βγάλαμε 260 σέ πέν
τε τεύχη. Φωτογραφίες τοΰ ενός προσώπου 
— τής πολιτικής, τής τέχνης, τοΰ αθλητι
σμού. Ό χ ι  μέ δύο ή μέ τρία πρόσωπα. Τοΰ ε
νός καί μόνο. Καταιγισμός άπό φάτσες γιά νά 
τίς μάθουμε καλά, νά τίς αφομοιώσουμε, δτι 
αυτών έστίν, μέ τόν έναν τρόπο ή τόν άλλο, ή 
βασιλεία τής γής. Καί δέν είναι ζαβολιά άν 
ποΰμε δτι στόν άριθμό αυτόν περιλαμβάνονται 
καί οί φωτογραφίες τών δημοσιογράφων ή δη- 
μοσιογραφούντων πού επικάθονται στίς μόνι
μες στήλες τους: 14 σέ κάθε τεύχος. Γιατί σή
μερα οί δημοσιογράφοι, μέ ή χωρίς εικόνα, εί
ναι πρόσωπα εξίσου επώνυμα δσο καί οί άλ
λοι, τήν ίδια άν δχι καί περισσότερη πολιτική 
καί ιδεολογία παράγουν, είναι κι αύτοί πού ο
ρίζουν τί είναι πολιτική, άκόμα καί πολιτική 
τής Άριστεράς, άκόμα κι άν δέν είναι άριστε- 
ροί. Τό περιοδικό (δπως τελικά, μοΰ φαίνε
ται, καί ό ίδιος ό Συνασπισμός) είναι μιά ιδιό
τυπη συμμαχία πολιτικών καί δημοσιογρά
φων στά χνάρια τής παράδοσης πού λέγαμε, 
πρόσωπο μέ πρόσωπο.

'Ό λα τά άριστερά περιοδικά πού έρχονται 
στό νοΰ έκδίδονταν άπό κάποια συλλογικότη- 
τα πού προσπαθούσε, άπό τά καλύτερα μέχρι 
τά χείριστα, νά φτιάξει ή νά έπανεπιβεβαιώνει 
ένα κάποιο —καλό ή κακό— «έμεΐς» μέ τούς 
άναγνώστες. Έδώ φτιάχνεται καθαρά ένα ε
μείς (τοΰ περιοδικού καί τών επωνύμων εν γέ- 
νει) απέναντι στούς αναγνώστες, ή, γιά τούς 
τελευταίους, ένα εκείνοι. Οί άναγνώστες («ό
λοι έσεΐς, οί έξυπνοι καί ευαίσθητοι...») κα
λούνται νά ταυτιστούν, νά εκπροσωπηθούν ή 
έστω νά ένδιαφερθοΰν φευγαλέα γιά κάποια ά
πό τά ψηφίδια τοΰ καλειδοσκόπιου, οί έπιλο- 
γές είναι πολλές — δσες περίπου καί τά πρό
σωπα. Τό περιοδικό προσφέρει, σέ ίλουστρα
σιόν, τά θρύψαλα τής μιας πλευράς, έναλλα- 
κτική λύση στό μονομπλόκ τής άλλης.
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Κ άλτσες δεν πούλησε;

Πώς καί δέν είχαμε καταλάβει, 
τόσο καιρό, τό ιδιαίτερο 
επιστημονικό κύρος του 
πασίγνωστου ’Ινστιτούτου Μελέτης 
της Ελληνικής Οικονομίας 
(ΙΜΕΟ); ’Ακούστε τί κατάφερε ό 
διευθυντής του, κ. Μάριος 
Νικολινάκος, καθηγητής, με μιά 
όλιγοήμερη επίσκεψή του στή 
Μόσχα: Πρώτον, νά υπογράψει 
συμφωνία με τόν πρύτανη τής 
Διπλωματικής ’Ακαδημίας τού 
υπουργείου Εξωτερικών τής ΕΣΣΔ  
γιά ανταλλαγή ερευνητών καί κοινή 
οργάνωση διασκέψεων καί 
σεμιναρίων. Δεύτερον, νά 
εξασφαλίσει τήν φοίτηση Ελλήνων 
διπλωματών στήν παραπάνω 
’Ακαδημία. Τρίτον, νά διαπιστώσει 
τήν ετοιμότητα τών σοβιετικών 
άρχών νά στηρίξουν επενδυτικές καί 
εμπορικές δραστηριότητες 
Ελλήνων επιχειρηματιών. 
Τέταρτον, νά δεχθεί τήν έκφραση 
τού ενεργού ενδιαφέροντος τών 
έκΛροσώπων τής κεντρικής καί τής 
ρωσικής κυβέρνησης γιά τή 
συνεργασία μέ τήν Ελλάδα 
γενικώς.
Κι εμείς πού νομίζαμε δτι τό 
ΙΜΕΟ ήταν απλώς μιά ιδιωτική 
εταιρεία μελετών, πού εξασφάλιζε 
κάποιο εισόδημα στούς ιδιοκτήτες 
του καί έδινε δεύτερη δουλίτσα, 
δηλαδή ψωμάκι, σέ μερικούς 
φτωχούς οικονομολόγους. Έδώ, 
άπ’ δ,τι φαίνεται, έχουμε νά 
κάνουμε μέ ένα πολυκατάστημα, 
γεμάτο άπό κάθε είδους 
εμπορεύματα. Αυτό άκριβώς πού 
χρειάζεται ή Σοβιετική 'Ένωση.

Ποιος βασανίζει ποιόν

«Έξαιτίας σας βασανίζεται τόσα 
χρόνια ό τόπος», είπε 6 βουλευτής- 
κατήγορος Ν. Κωνσταντόπουλος 
στόν Κοσκωτά τήν πρώτη (καί 
μοναδική) μέρα τής κατάθεσής του. 
’Αλλιώς τά ’λεγε πρίν δύο χρόνια 
ό κ. Κωνσταντόπουλος, τότε πού 
ώς βουλευτής καί υπουργός (μαζί 
μέ πολλούς άλλους συναδέλφους 
του) είχε τήν επιλογή είτε νά 
βασανίσει τόν τόπο γιά κάμποσα 
χρόνια μέ αύτή τήν ιστορία, είτε νά 
τόν απαλλάξει μιά καί καλή, 
ύπερβαίνοντάς την πολιτικά. 
Έπέλεξε τόν πρώτο δρόμο, τήν 
κάθαρση. Τώρα τήν ονομάζει 
βάσανο. Τότε τού έφταιγε ό 
Παπανδρέου, τώρα ό Κοσκωτάς. 
Φαίνεται πάντως δτι ό λαός έχει 
μαζοχιστικές διαθέσεις. Στήν 
τρίωρη κατάθεση Κοσκωτά 
εκατομμύρια συμπολίτες μας 
συμβασανίστηκαν έστω καί 
ραδιοφωνικά ή τηλεοπτικά μέ τούς 
παρόντες στήν αίθουσα τού 
δικαστηρίου. Σπίτια, γραφεία, 
γιαπιά, αυτοκίνητα, άπό δπου κι 
αν περνούσες τά μικρόφωνα τού 
Ειδικού Δικαστηρίου μετέδιδαν τή 
φωνή τού μεγαλοτραπεζίτη σέ δλες 
τίς γωνιές τής ’Αθήνας. Δέν ήταν 
ανάγκη νά έχει κανείς δικό του 
μέσον γιά νά ακούσει. 'Όπου κι αν 
πήγαινες εκείνη τήν ήμέρα, ή ροή 
τού ήχου, ή διασπορά του στό 
χώρο, ήταν συνεχής. Κι αν 
έκλεινες τό δικό σου ραδιόφωνο, «■ 
άκουγες τήν τηλεόραση τού 
γείτονα.
Κανείς δέν μπορούσε νά ξεφύγει 
άπό τήν φωνή τού Κοσκωτά εκείνη 
τήν ήμέρα. "Ολοι ψάχνουν νά 
βροΰν αναδρομικά τί συνέβη τά 
τρία τελευταία χρόνια καί έλεγαν 
αυτά πού έλεγαν, ψήφισαν αύτά 
πού ψήφισαν, έβρισαν αυτούς πού 
έβρισαν, περιφρόνησαν αυτούς πού 
σιχάθηκαν, ονειρεύτηκαν νά 
μεταναστεύσουν άπό τούς γείτονές 
τους, νά εκδικηθούν τούς προδότες 
τής εμπιστοσύνης τους. Μά, άπό 
ιόν Κοσκωτά τουλάχιστον, 
απάντηση δέν πήραν.

Τό «νέο πρόσωπο» τον 
Π ΑΣΟΚ

Έξερχόμενος ό πρόεδρος τού 
ΠΑΣΟΚ άπό τό Προεδρικό Μέγαρο, 
δπου έπισκέφθηκε τόν Πρόεδρο τής 
Δημοκρατίας γιά νά τού έπιδώσει 
υπόμνημα γιά τά κρίσιμα εθνικά 
μας θέματα καί νά τού έπαναλάβει 
τό μόνιμο αίτημά του γιά άμεσες 
εκλογές, δέν παρέλειψε, σέ σχετική 
ερώτηση δημοσιογράφου γιά τίς 
μειωμένες συνταγματικές 
αρμοδιότητες τού Προέδρου τής 
Δημοκρατίας, πού τού στερούν τή 
δυνατότητα νά προτείνει εκλογές 
τώρα, νά πεί: «’Οφείλω νά 
ομολογήσω πώς ή άναθεώρηση τού 
Συντάγματος είχε τίς θετικές καί 
τίς αρνητικές πλευρές της. Καί 
αύτή έδώ είναι μιά άπό τίς 
αρνητικές πλευρές...». ’Άν δέν μάς 
άπατά ή μνήμη μας, αυτές άκριβώς 
τίς «υπερεξουσίες» τού Προέδρου 
χτύπησε τότε ό κ. Παπανδρέου μέ 
τήν πολύχρωμη καί ομοιόμορφη 
άναθεώρηση τού Συντάγματος του. 
’Άν παραβλέψουμε τό γεγονός τού 
απύθμενου πολιτικού θράσους 
(προσωπικό χαρακτηριστικό τού κ. 
Παπανδρέου), οφείλουμε νά 
ομολογήσουμε πώς επί τής ούσίας 
τών πολιτικών θέσεων αντικρίζουμε 
πραγματικά ένα εντελώς «νέο 
πρόσωπο τού ΠΑΣΟΚ».
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Πρόκληση ατό δημόσιο 
αίσθημα

Σέ άναζήτηση πολιτιστικής 
πρωτεύουσας βρίσκεται καί πάλι ή 
Ευρώπη καί τούτη τή φορά οι 
υποψηφιότητες μπορούν νά είναι 
καί έκτος ΕΟΚ. Εμείς ώς 
"Ελληνες κάναμε πάντως τό 
καθήκον μας προτείνοντας τό 
Ναύπλιο, τή νοτιοελλαδική 
μετεπαναστατική πρωτεύουσα, 
πράγμα πού έθιξε τούς 
Βορειοελλαδίτες πού έσπευσαν 
αμέσως νά άντιπροτείνουν τή 
Θεσσαλονίκη.
Άπειλήθηκε πρός στιγμήν έμφύλια 
διαμάχη, άλλά τό ζήτημα έλυσαν 
οί Τούρκοι, όταν έσπευσαν κι αύτή 
νά προτείνουν τήν 
Κωνσταντινούπολη γιά πολιτιστική 
πρωτεύουσα. Μπροστά στόν κοινό 
έχθρό, οί έμφύλιες διαφορές 
παραμερίστηκαν πάραυτα, καί δλοι 
μαζί, Βόρειοι καί Νότιοι, άρχίσαμε 
νά λοιδωροΰμε τούς ξεδιάντροπους 
γείτονες πού είχαν τήν άποκοτιά νά 
προτείνουν ειδικά τήν Πόλη, έτσι 
γιά νά μάς έρεθίσουν.

ΤΗταν τόσο γενική ή αγανάκτηση, 
τόσο έμπεδωμένος ό κοινός τόπος 
άπό τόν όποιο αντλούσε, ώστε νά 
απορούμε με τόν δισταγμό τού 
αιρετικού: Γιατί δεν έχουν άραγε 
δικαίωμα νά προτείνουν οί Τούρκοι 
όποιαδήποτε πόλη τους; ’Ή  μήπως 
ή Πόλη δεν είναι «πόλη τους»; Καί 
γιατί είναι κακό νά είναι ή 
Κωνσταντινούπολη πολιτιστική 
πρωτεύουσα; Στή θέση τους (γιατί 
έμεΐς δέν θεωρούμε δτι τό Βυζάντιο 
χαρακτήρισε πολιτιστικά τήν 
Ευρώπη) θά άποσύραμε ύπέρ τής 
Κωνσταντινούπολης δλες τίς 
έλληνικές υποψηφιότητες.
'Όσο περνάνε τά χρόνια δλο καί 
περισσότερο αισθανόμαστε Ρωμιοί, 
δλο καί λιγότερο 'Έλληνες.

%

Ά για  Πετρούπολη

«Ή  Α γία  Πετρούπολη είναι μιά 
συναισθηματική έκρηξη», νομίζει ό 
κ. Θεοδωρής Ψαλιδόπουλος στόν 
Ριζοσπάστη. Ή  στήλη πού τόν 
φιλοξενεί είναι άπό τίς μόνιμες, τίς 
ιδεολογικές, «ό άλλος λόγος» 
λέγεται. Καί συνεχίζει έπί τού 
πρακτέου: «Ά λλά  στόν καιρό μας 
πρέπει νά άκου με τίς εκρήξεις.

Δέν υπάρχει χρόνος ούτε νά τίς 
άποκηρύξουμε ούτε νά τίς 
καταστείλουμε». "Αν δμως υπήρχε 
χρόνος, τότε θά βλέπατε, δπως 
είδαμε καί τό 1968 στήν 
Τσεχοσλοβακία. «’Άλλος λόγος», 
ό ίδιος κι άπαράλλαχτος, έστω καί 
σάν παραδρομή. Είναι αύτές οί 
παραδρομές, οί «απροσεξίες», πού 
λένε τή μαύρη άλήθεια.

Μ ονά ζυγά στόν μεγάλο δακτύλιο

Τό μετρό θά τελειώσει (δυό γραμμές δηλαδή) τό 2000. Τά άλλα μεγάλα 
έργα τά όποια, υποτίθεται, θά απαλλάξουν τό λεκανοπέδιο άπό τά δηλητή
ρια θέλουν κι αύτά κάποια χρόνια.

Ή  άποκέντρωση συνεχώς έξαγγέλλεται καί μεταστρέφεται στήν πράξη 
σέ συγκέντρωση. Είμαστε πολλοί στό λεκανοπέδιο, τέσσαρα εκατομμύρια 
ψυχές, καί οί οικονομικές, διοικητικές, πολιτιστικές κ.λπ. δραστηριότητες, 
ώς ποσοστό έπί τού συνόλου των δραστηριοτήτων έπί ελληνικού έδάφους, 
περισσότερες.

Ό  τόπος μικρός, οί χρήσεις πολλές. Συνέπεια: δηλητήριο καί δηλητη
ριασμένη ζωή. "Οταν τό πράγμα φτάνει στό απροχώρητο, έκεΐ δηλαδή 
πού ζαλίζονται οί άνθρωποι καί πέφτουν σάν τά κοτόπουλα, δπως αύτές 
τίς ήμέρες μέ τό δζον, άρχίζουν οί έκκλήσεις: μήν κυκλοφορείτε, μή κινεί- 
σθε άσκόπως, μήν καπνίζετε, μήν άναπνέετε, μή χειρότερα Παναγία μου. 
'Όταν έρχονται καί τά χειρότερα, τότε οί αρμόδιοι παίρνουν δρακόντεια 
μέτρα: απαγορεύονται δλα τά Ι.Χ. στό μεγάλο δακτύλιο (γιά τά ταξί ού- 
δείς λόγος νά περιορισθούν) γιά λίγες ώρες, καί μόλις φυσήξει λίγο, πάλι 
άπό τήν αρχή.

Είναι σίγουρο δτι λύσεις θαυματουργές δέν ύπάρχουν καί κυρίως δέν υ
πάρχουν λύσεις πού αποδίδουν αυτομάτως. "Ομως πρέπει νά ζήσουν οί 
άνθρωποι στό λεκανοπέδιο γιατί αλλιώς θά πεθαίνουν αυτομάτως. Ά ς  
διαλέξουν καί οί αρμόδιοι καί ό κόσμος. Τό μόνο μέτρο πού μπορεί νά ά- 
ποδώσει άμεσα, ώσπου νά έρθουν, άμποτε, καί τά μακροπρόθεσμα, είναι ό 
δραστικός περιορισμός τού αύτοκινήτου: τό σύστημα μονά ζυγά γιά δλα 
τά. τροχοφόρα, έπί καθημερινής βάσεως στόν μεγάλο δακτύλιο πού πρέπει 
νά γίνει άκόμη πιό μεγάλος, χωρίς έξαιρέσεις, παρά μόνο γιά τά λεωφο
ρεία καί τά τρόλεϊ. Καλύτερα νά συνυπάρξουμε μέ τή στέρηση τού αυτοκι
νήτου, ύπάρχει τρόπος, παρά μέ τό δζον, γιατί μ’ αύτό ό κόσμος δέν μπο
ρεί νά συνυπάρξει. Καί προπάντων δχι έξαιρέσεις γιά τά ταξί.

Τό μακάβριο στήν περίπτωση είναι δτι άν γινόταν δημοψήφισμα γιά 
τήν έγκριση ενός τέτοιου μέτρου, θά έτρωγε μαύρο χωρίς προηγούμενο...
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Ή  πρόσφατη άπαγόρευση τής σατιρικής σει
ράς «Μπεμπέτ σόου» άπό την κυβέρνηση θύ
μισε με τρόπο δυσάρεστο δτι ή δημόσια τηλεό
ραση απέχει πολύ στή χώρα μας άπό τό νά εί
ναι κάτι άλλο άπό τηλεόραση τοΰ κράτους. 
Είναι, επομένως, μεγάλος ό πειρασμός γιά 
τόν άγανακτισμένο δημοκράτη νά θεωρήσει 
τόν πολλαπλασιασμό των ιδιωτικών κανα- 
λιών —πού έπέτρεψε ό νόμος τόν ’Οκτώβριο 
τοΰ 1988— σάν ένα πραγματικό άνοιγμα 
πρός τήν ελευθερία στόν όπτικοακουστικό το
μέα, καί τό τέλος τοΰ μονοπωλίου τής πληρο
φόρησης σάν μία νίκη τοΰ πλουραλισμού.

’Αλλά άν, άντίθετα, ή λογική τοΰ άνταγω- 
νισμοΰ άνάμεσα στά κανάλια δέν οδηγούσε, σέ 
τελική άνάλυση, παρά σέ μιά αυξημένη ίσοπέ- 
δωση τών προγραμμάτων; ’Άν απειλούσε α
κόμα καί τις πολιτιστικές ταυτότητες; ’Άν, μέ 
πρόσχημα τήν πάλη κατά τοΰ πολλαπλασια
σμού τών ανταγωνιστικών καναλιών, τά λε
γάμενα δημόσια κανάλια, άποδεχόμενα τό παι
χνίδι τοΰ άνταγωνισμοΰ καί έχοντας παραδο- 
θεΐ στήν δλο καί πιό μεγάλη χρηματοδότησή 
τους άπό τή διαφήμιση —λόγω έλλείψεως μιάς 
πραγματικής πολιτικής τοΰ όπτικοακουστικοΰ 
τομέα, έχουν καί αύτά τήν πρόθεση νά μετέ
χουν σ’ αυτή τήν τεράστια επιχείρηση άπο- 
βλάκωσης πού άποτελεΐ, κατά τήν παρούσα 
στιγμή, ή θύελλα άπό στερεότυπες εικόνες, 
βίαιες ή έξαιρετικά φτωχές.

Δέν θά έπρεπε, άραγε, νά θέσουμε επιτέ
λους τό πρόβλημα τής χρηματοδότησης τών 
δημόσιων καναλιών καί τής θέσπισης μιάς πο
λιτικής στόν όπτικοακουστικό τομέα στά μέ
τρα δσων σήμερα διακυβεύονται;

Κ ρατικά κανάλια καί δημόσια 
υπηρεσία

Τό γεγονός δτι τά ιδιωτικά κανάλια μπορεί νά

διαφημίσεων

υποτάσσονται σέ ιδιωτικά συμφέροντα είναι α
πόλυτα λογικό. Αλλά τό νά φτάνουν τά κρα
τικά κανάλια στό σημείο νά παραδίδονται χει
ροπόδαρα δεμένα —λόγω τοΰ σημαντικού ελ
λείμματος,1 τής πτώσης τής ακροαματικότη
τας άλλά κυρίως λόγω τής άπουσίας πραγμα
τικής πολιτικής τοΰ δημόσιου τομέα— στή δι
κτατορία τής «εμπορικής άποδοτικότητας»,2 
αύτό είναι άπαράδεκτο. Γιατί δέν πρόκειται 
πλέον παρά γιά «δικτατορία τής μετριότητας».3

Έάν έκ πρώτης δψεως μπορεί νά φαίνεται 
άκίνδυνη ή χρηματοδότηση τής τηλεόρασης 
κυρίως άπό τίς διαφημίσεις, ή πραγματικότη
τα είναι τελείως διαφορετική. Πράγματι, ό 
άνταγωνισμός μεταξύ καναλιών οδηγεί σιγά 
σιγά στήν «στρατηγοποίηση» τών προγραμ
μάτων μέ άξονα τήν άκροαματικότητα καί μό
νο καί τά συμφέροντα τών διαφημιστών. Καί 
ή «άξιοποίηση» τών ωρών πού συγκεντρώνουν 
τήν προτίμηση, αυτών πού σημειώνουν τή με
γαλύτερη άκροαματικότητα, αύτά τά τόσο ά- 
ποδοτικά «κενά» πού άποτελοΰν τελικά οί 
διαφημιστικές διακοπές μπορούν νά προσπορί
σουν στά κανάλια τίς βασικές τους προσόδους. 
Άπό τή στιγμή αυτή καί προκειμένου νά φθά- 
σουν στό διαφημιστικό μάννα, ανοίγει ό δρό
μος γιά τήν πολιτιστική σφαγή καί ό τηλεοπτι
κός ναός γίνεται ή μεγάλη αγορά τών εμπό
ρων. Αδιάσειστη λογική πού οδηγεί στόν 
πολλαπλασιασμό τών τηλεοπτικών διακοπών 
παρά τούς περιορισμούς πού επιβάλλονται άπό 
τό ευρωπαϊκό πρόγραμμα «Τηλεόραση δίχως 
σύνορα»4 σέ θεάματα, τά όποια άπό τίς άπαι- 
τήσεις πού διατάσσει ή σχέση άκροαματικότη- 
τας /  κόστους γίνονται δλο καί πιό φτωχά. Καί 
δέν βλέπουμε έπίσης τί θά εμπόδιζε τόν πιό 
καλόπιστο τηλεθεατή νά υποψιαστεί, πίσω ά
πό τή μόνιμη έλλειψη σεβασμού τών ώραρίων 
πού άνακοινώνονται, μιά στρατηγική μέ στό
χο τήν προσήλωση τοΰ κοινού μπροστά στίς μ- 
τέλειωτες διαφημίσεις.
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Ή  τηλεόραση δεν θά έπρεπε, πράγματι, νά 
θεωρείται άτιμωρητί σάν μιά άγορά όπως οί 
άλλες. Διότι αυτό πού ισχύει γιά τά έμπορικά 
κανάλια δέν ισχύει πλέον γιά τά δημόσια, πού 
είναι έπιφορτισμένα, κατά τό νόμο, μεμιά δη
μόσια υπηρεσία. Αλλιώς δεν βλέπουμε νά υ
πάρχει λόγος διατήρησής τους, καί θ’ άξιζε 
καλύτερα μάλλον νά πουληθούν στόν ιδιωτικό 
τομέα. Πράγματι, ή δημόσια τηλεόραση, όπως 
άκριβώς καί τό έκπαιδευτικό σύστημα, άποτε- 
λεΐ έπίσης μέρος ενός συστήματος σκέψης, με
ταβίβασης γνώσεων καί πληροφοριών. Πρό
κειται λοιπόν έδώ γιά τό γενικό συμφέρον πού 
κανείς δέν θά μπορούσε νά τό έμπιστευθεΐ σέ ι
διωτικά συμφέροντα καί κυρίως σέ έμπορικά. 
Εξάλλου, ποτέ ιδιωτικά συμφέροντα δέν θά 
μπορούσαν νά έκπληρώσουν αύτόν τό διπλό 
στόχο: νά παράγουν εκπομπές πνευματικά «ά- 
παιτητικές» (άφοΰ θά υπήρχε ό κίνδυνος νά 
μήν άγγίζουν, στήν άρχή τουλάχιστον, παρά 
ένα ισχνό κοινό — όμως πολύ σπουδαιότερο 
άπ’ αύτό πού θά μπορούσε νά έξασφάλιζε ο
ποιοσδήποτε άλλος παραγωγός εκπομπών) 
ούτε, άκόμα λιγότερο, νά τίς προγραμματίσει 
στίς ώρες μεγάλης άκροαματικότητας. Τό νά 
διατηρηθεί έτσι ένας χώρος ελευθερίας, χώρος 
πού δέν κυβερνάται δηλαδή από τή διαφήμιση 
καί τό χρήμα, θά ήταν άραγε μία δυσβάστα- 
χτη πολυτέλεια; Πολύ πιθανόν, όπως άλλω
στε κάθε πολιτιστική πολιτική κάπως φιλόδο
ξη. ’Άλλες όμως χώρες άποδεικνύουν ότι τό 
εγχείρημα αύτό είναι κάτι τό εφικτό.

'Οπωσδήποτε δέν είναι τυχαίο ότι άκριβώς 
τό άγγλικό BBC —πού χρηματοδοτείται άπο- 
κλειστικά άπό τά τέλη τών συνδρομητών απο
κλείοντας κάθε χρηματοδότηση άπό διαφη
μίσεις— σαρώνει συστηματικά βραβεία καί με
τάλλια στούς διεθνείς διαγωνισμούς.4 Ή  επι
τυχία αυτή τού BBC (καί τού PBS στίς ΗΠΑ) 
αποτελεί έξίσου μιά διάψευση τής κοινής, πα
ραδεδεγμένης ιδέας, σύμφωνα μέ τήν οποία 
μία τηλεόραση χωρίς διαφήμιση δέν μπορεί 
παρά νά είναι μιά τηλεόραση μειοψηφούσα, 
καί μάλιστα μιά τηλεόραση - γκέτο. Τό BBC 
1 καί τό BBC 2 συγκεντρώνουν σήμερα τό 
50% τού βρετανικού ακροατηρίου καί σ’ αύτή 
τή χώρα τά δημόσια κανάλια δέν αντιγράφουν 
τά ιδιωτικά- συμβαίνει άκριβώς τό αντίθετο: 
τό επονομαζόμενο πολιτιστικό κανάλι, τό Chan
nel Four, είναι ιδιωτικής πρωτοβουλίας καί 
προορίζεται νά άνταγωνιστεί τό BBC στήν ίδια 
του τήν έδρα. Θά ήταν λοιπόν πράγματι σω
στό καί στή χώρα μας τά δημόσια κανάλια νά 
σταματήσουν νά σκέπτονται αποκλειστικά μέ 
τήν λογική τής ζήτησης — μιά λογική πού βά
ζει τροχοπέδη σέ κάθε νεωτερισμό καί σέ κάθε 
φιλόδοξη πολιτιστική πολιτική— (τι γνωρί

ζουμε άλλωστε γιά τίς προτιμήσεις καί τά έν- 
διαφέροντα τών τηλεθεατών;). Θά έπρεπε άν- 
τιθέτως νά δίνουν προτεραιότητα στούς νεωτε
ρισμούς καί νά υπολογίζουν περισσότερο σ’ έ
να κοινό άνοικτό, έτοιμο νά άπορήσει, νά έν- 
διαφερθεί.

Πράγματι, ό μηχανισμός τού άνταγωνι- 
σμού μεταξύ τών καναλιών, μέ σκοπό νά άγγί- 
ξει τήν άγορά τής διαφήμισης καί ό οποίος ε
πιφέρει μιά βελτιστοποίηση τής σχέσης άκρο
αματικότητας - κόστους, οδηγεί σιγά σιγά — 
ή μάλλον γοργά— σέ μιά ομοιομορφία τών 
προγραμμάτων σύμφωνα μέ τήν άρχή τού ελά
χιστου κόστους5 καί τού προγράμματος πού 
μπορεί νά ύποστεί τή μικρότερη κριτική. Μέ 
λίγα λόγια: Τά προγράμματα μέ τή μεγαλύ
τερη άκροαματικότητα είναι αυτά τά οποία κά
νουν τήν πιό μεγάλη άπόσβεση τών χρεών 
τους, τά λιγότερο άκριβά στήν εκ νέου πώλη
ση καί επομένως αύτά πού άναμεταδίδονται 
περισσότερο. Μέ τόν τρόπο αύτό ή πολιτιστι
κή ίσοπέδωση δέν είναι μακριά. Πόσο μάλλον 
πού σχεδόν αναπόφευκτα ή όπτικοακουστική 
παραγωγή τών ΗΠΑ καταλαμβάνει στήν ευ
ρωπαϊκή άγορά τή μερίδα τού λέοντος. Οί 
διάφορες τηλεοπτικές σειρές καί φίλμ στήν ’Α
μερική, πού έχουν πλήρη άπόσβεση στήν εσω
τερική άγορά καί επομένως προσφέρονται σέ 
πολύ χαμηλή τιμή, αποτελούν καί τήν δεύτε
ρη πηγή κέρδους τού εξωτερικού εμπορίου τής 
χώρας (άμέσως έπειτα άπό τήν άεροπορική 
καί διαστημική βιομηχανία) καθώς έπίσης έ
να προνομιακό τρόπο «άμερικανοποίησης» τού 
κόσμου.

Χρηματοδότηση καί δημόσια κανάλια

Ενόσω τά κανάλια τής κρατικής τηλεόρασης 
θά έξαρτώνται ώς πρός τή χρηματοδότησή 
τους άπό τά έσοδα τών διαφημίσεων, δέν θά 
μπορούν παρά νά μιμούνται τά ιδιωτικά: ή ά- 
νεύρεση άκροατών /  πελατών θά τελεί ύπό τήν 
δικτατορία τής άρχής τής άμεσης εμπορικής 
άποδοτικότητας (δηλαδή τής μετριότητας).

'Υπάρχουν άραγε γιά τά δημόσια κανάλια 
άλλα μέσα έπιβίωσης εκτός άπ’ αύτή τή θα
νάσιμη καταφυγή στίς διαφημιστικές συντα
γές; Τελικά, είναι δυνατόν ή δημόσια τηλεόρα
ση, στήν υπηρεσία πιά τού κοινού, νά «ξανα
κερδίσει τήν ελευθερία της μέ μέσα ύπαρξης ά- 
νάλογα μέ τό ρόλο πού οφείλει νά παίξει στήν 
κοινωνία μας»;6 Στή χώρα μας ή ΕΡΤ χρη
ματοδοτείται ταυτόχρονα άπό τό φόρο τηλεό
ρασης πού άπαιτείται άπ’ δλους δσοι πληρώ
νουν ήλεκτρικό ρεύμα καί άπό τή διαφήμιση· 
ή τελευταία άποκτά δλο καί περισσότερη ση-
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μασία καί έπιβάλλει τήν άνάγκη προσέλκυ
σης τών τηλεθεατών. Στήν πραγματικότητα, 
ή επιβίωση μιας πραγματικά κρατικής τηλεό
ρασης συνδέεται με τήν αν όχι άποκλειστική, 
οπωσδήποτε όμως έξαιρετικά κυρίαρχη διατή
ρηση τής κρατικής χρηματοδότησης, μόνου τρό
που νά μήν έπιτρέψουμε στους διαφημιστές νά 
επιβάλουν στήν ουσία τήν πολιτική των προ
γραμμάτων. ’Ή  μήπως πρέπει νά υποθέσουμε 
ότι ή προβολή «δύσκολων» ή ποιοτικών έρ
γων δέν έξαρτδται πλέον παρά από τήν τηλεό
ραση μέ συνδρομή: έτσι ακριβώς συμβαίνει 
στίς ΗΠΑ άπό τό 1975, όπου ή εισβολή τής 
διαφήμισης είχε ώς συνέπεια, σέ αντίδραση, 
τήν άνθηση τών καναλιών μέ συνδρομή, τε
λευταίο καταφύγιο τών θεαμάτων μέ κάποια 
ποιότητα.

Τι προοπτικές υπάρχουν λοιπόν γιά τήν 
χρηματοδότηση τών κρατικών καναλιών; Ή  
αύξηση του φόρου τηλεόρασης θά προξενούσε 
’ίσως δυσαρέσκεια. ’Αντιλαϊκό, τό μέτρο αυτό 
προφανώς άποκλείεται. Παράλληλα, ή ψήφι
ση στό Κοινοβούλιο ενός πραγματικού καί ου
σιαστικού κονδυλίου γιά τήν ΕΡΤ —όσο κι αν 
φαίνεται λογική (πρόκειται τελικά γιά τήν 
χρηματοδότηση μιας δημόσιας υπηρεσίας)— 
θά προσέκρουε προφανώς σέ σκληρές επιφυλά
ξεις. Γιά ποιό λόγο πράγματι, θά υποστηρί
ξουν, ένώ τό έλλειμμα τού δημόσιου τομέα θε
ωρείται έπικίνδυνα υψηλό καί βρισκόμαστε σέ 
«οικονομία τής αγοράς», νά κατασπαταλή
σουμε τίς τελευταίες δεκάρες τού δημόσιου α
φού ή λειτουργία τών κρατικών καναλιών 
μπορεί νά γίνει μέ τό χρήμα τού ιδιωτικού το
μέα;

Δέν θά έπρεπε ωστόσο νά έγκαταλείψουμε 
τά δημόσια κανάλια στή μόνη δικαιοδοσία 
τών ιδιωτικών συμφερόντων καί ατούς «μετα
πράτες τής κουλτούρας». Μάλιστα, ώς δημό
σια ύπηρεσία, ήΊθνική τηλεόραση πρέπει νά 
χρηματοδοτείται άπό τούς πόρους τού δημό
σιου. Τό κράτος έχει πράγματι τό δικαίωμα 
νά έγκαταλείψει τόν δημόσιο αυτό χώρο στούς 
εμπόρους; Δέν έχει μήπως καί ορισμένες βα
σικές άποστολές καί, μεταξύ άλλων, τήν παι
δεία καί τόν πολιτισμό; Ποιος θά μπορούσε νά 
άντιτεθεΐ ένσυνειδήτως στήν προοπτική μέρος 
τών φόρων του νά χρηματοδοτεί μία δημόσια 
ύπηρεσία, πού θά ήταν ένας χώρος εικόνων, έ
ξω άπό τούς νόμους τής άγοράς. Έάν τήν πα
ρούσα στιγμή ένας προϋπολογισμός Τν, άκό- 
μη καί ισχνός, θά είχε κάποιες πιθανότητες νά 
δει τό φώς τής ήμέρας, θά ήταν άπογοητευτι- 
κό νά μήν τόν προτείνει κανείς. Στό έξωτερικό 
ορισμένοι έχουν προτείνει τήν ιδέα ενός φόρου 
έπί τών διαφημιστικών κερδών τών ιδιωτικών 
καναλιών,7 δπως γιά παράδειγμα ό Γάλλος υ

πουργός τής Επικοινωνίας, πού εξηγεί: «'Όσο 
περισσότερο άφήνουμε τή διαφήμιση στόν ι
διωτικό τομέα, τόσο περισσότερο ή ιδέα αύτοϋ 
τού φόρου — ένα είδος μεταφοράς εισοδημά
των— είναι βάσιμη». Εξάλλου πρόκειται γιά 
χρήματα τού κοινού, αφού τά έξοδα τών δια
φημίσεων περιλαμβάνονται, ώς γνωστόν, στίς 
τιμές τών προϊόντων. Είναι πιθανόν δτι ή Ε 
πιτροπή τών Βρυξελλών θά μπορούσε ν’ ά- 
σκήσει στήν μεταφορά αυτή τών εισοδημάτων 
κριτική άλλά αύτή ή λύση δέν θά έπρεπε νά ά- 
πορριφθεΐ. "Οπως καί νά έχει τό πράγμα, άν 
δέν τεθεϊ έπί τάπητος τό θέμα τής μέχρι τώρα 
χρηματοδότησης τής κρατικής τηλεόρασης ά
πό τίς διαφημίσεις, ή πολιτιστική ι’σοπέδωση, 
πού ήδη έχει αρκετά προχωρήσει, θά έπεκτα- 
θεϊ, ψαλιδίζοντας, λιώνοντας, εκμηδενίζοντας 
τίς πολιτιστικές ταυτότητες.

1. 37 δισ. δραχ. κατά τόν Νίκο Σταθούλη: «ΕΡΤ. Τά 
κανάλια τών σκανδάλων», Καθημερινή, 26.8.1990.

2. Jean Cazeneuve, L'hom m e téléspectateur, Παρίσι 
1974.
3. Jacques Kirsner, Le Monde, 25.4.1990.
4. Βλ. τό άρθρο μου στό Βήμα, 17.2.1991.
5. Τά ιδιωτικά κανάλια στήν Ελλάδα βρήκαν ένα 

«κόλπο» γιά νά ελαχιστοποιήσουν ακόμη περισσότερο 
τό κόστος τους: άρνοϋνται νά καταβάλουν δικαιώματα 
συγγραφέα όσων προβάλλουν τά έργα καί επειδή ή ελ
ληνική κυβέρνηση δέν φαίνεται καθόλου διατεθειμένη νά 
πιέσει πρός αύτή τήν κατεύθυνση τά ιδιωτικά κανάλια, ή 
Εθνική Εταιρεία Συγγραφέων καί Σκηνοθετών πού προ
ασπίζεται τά δίκαιά της (στήν Ελλάδα υπάρχει νόμος 
γιά τά δικαιώματα τών συγγραφέων, καί προσυπέγραψε 
τή Συνθήκη τής Βέρνης) προσπαθεί νά άντιδράσει μέσω 
τής Διεθνούς Συνοσπονδίας τών Εταιρειών Συγγραφέ
ων καί Συνθετών.
6. Κείμενο πού ύπέγραψαν άρκετές προσωπικότητες 

τών γραμμάτων καί τεχνών στή Γαλλία οί όποιοι τάσσον
ται υπέρ τής δημόσιας χρηματοδότησης γιά τά δημόσια 
κανάλια. Le Monde, 29/30.4.1990.

7. ’Ανάλογη καί ή άποψη τού ’Αγγέλου Έλεφάντη. 
Βλ. «Μιά τηλεόραση χωρίς διαφήμιση», Πολίτης, 
τεύχ. 105, Ά πρ. 1990.
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Κοινωνικές διαστάσεις του Πανεπιστημίου
Προβλήματα καί δυνατότητες

αθώς εξακολουθούμε νά δια-Κ νύουμε περίοδο έντασης, βω
βής ή έκρηκτικής, σε όλες τίς 
βαθμίδες τής έκπαίδευσης, όλο καί 

περισσότερο άναδεικνύεται ό πρωταρ
χικός ρόλος των εκπαιδευτικών μη
χανισμών προκειμένου γιά αλλαγές 
στό έπίπεδο τών κοινωνικών σχέσεων· 
ή βιαιότητίχ τών συγκρούσεων πού 
προηγήθηκαν, καθώς καί αυτή πού 
άπό πολλούς περιγράφεται ώς ανα
μενόμενη, αυτόν ακριβώς τό λόγο 
πρέπει νά θεωρείται δτι έχουν ώς α
φετηρία: δέν έχουμε νά κάνουμε μέ 
αιφνίδια καί μεμονωμένη «κρίση» 
στόν χώρο τής παιδείας1 άλλά μέ α
ντιδράσεις καί συμπεριφορές απέναντι 
στόν έπιχειρούμενο εκβιασμό τών εκ
παιδευτικών μηχανισμών νά εξυπη
ρετήσουν τήν έν εξελίξει, ορισμένου 
τύπου καί μέ ορισμένους ορούς άνα- 
διάταξη τής κοινωνίας· μέ συγκεκρι
μένη δηλαδή πολιτική παρέμβαση 
πού τό περιγραφικό ύλικό της υποδει
κνύει τή μορφή καί τόν χαρακτήρα 
τών κοινωνικών σχέσεων, στίς όποιες 
επιδιώκεται νά άπολήξει ή αναδιάτα
ξη. Νά μου έπιτραπεΐ, λοιπόν, νά ι
σχυριστώ δτι ή σύγκρουση καί ό βαθ
μός βιαιότητάς της δέν θέτουν σέ αμ
φισβήτηση τήν αναδιάταξη, πού καί 
άναγκαία πρέπει νά θεωρείται καί ή 
αναγκαιότητά της δέν υπακούει πά
ντοτε σέ προγραμματισμούς, άλλά κά
ποιο περιεχόμενό της, τή μέθοδο καί 
τά έργαλεΐα πού χρησιμοποιούνται 
καί, φυσικά, τό άποτέλεσμα πού δια- 
φαίνεται.

Έ ν οψει αύτοΰ τού ζωτικού προ
βλήματος, πολύ φοβούμαι δτι ή πο
λιτική σημασία τού λεγάμενου Έθνι-

τοϋ Βασίλη Κρεμμυδά

κοΰ Διαλόγου γιά τήν Παιδεία, κυ
ρίως τής πρώτης φάσης του, πού εί
ναι ή συμπλήρωση τών περιβόητων 
πλέον ερωτηματολογίων, δέν έχει έ- 
κτιμηθεϊ σωστά καί οί δποιες άντι- 
δράσεις τήν έχουν υποτιμήσει: Διά
λογος καί ερωτηματολόγια πρέπει, 
κατά τή γνώμη μου, νά αντιμετωπι
στούν ώς όχημα γιά τή βίαιη εγκαθί
δρυση, νέων ή άναπαλαιωμένων, εκ
παιδευτικών μηχανισμών, κατάλλη
λων νά δεξιωθούν ορισμένου τύπου 
διαμορφούμενες κοινωνικές σχέσεις· 
τών Ιδιων δμως μηχανισμών πού έ- 
πιχειρήθηκε καί προηγουμένως νά 
έγκαθιδρυθούν, μέ άλλο τρόπο. Πιό 
συγκεκριμένα: οί επιθυμητές ή καί 
προσδοκώμενες απαντήσεις στίς πε
ρισσότερες άπό τίς ερωτήσεις τών 
ερωτηματολογίων βρίσκονται σέ έ
να άλλο, μακροσκελές κι αύτό, κεί
μενο πού έχει τίτλο «Προτάσεις γιά 
τόν εκσυγχρονισμό τού εκπαιδευτι
κού μας συστήματος», χρονολογία 
Δεκέμβριος 1990 καί υπογραφή Β. 
Κοντογιαννόπουλος. Ή  συνεξέταση 
τών «Προτάσεων» καί τών «Ερω 
τηματολογίων» εύκολα καταρρίπτει 
τό μύθο γιά διάλογο «άπό μηδενική 
βάση».

Αύτό άποδεικνύεται καί άπό κάτι 
άλλο, στό όποιο είτε δέν έχουμε α
ποδώσει τή σημασία πού έχει είτε τό 
έχουμε παρερμηνεύσει: ό υπουργός 
Παιδείας, προκειμένου γιά τό ρόλο 
τών ερωτηματολογίων, έχει γρά
ψει καί έπανειλημμένως δηλώσει δτι 
«πρόκειται γιά έπιστημονική έρευνα 
τών άπόψεων-τάσεων τής εκπαιδευ
τικής κοινότητας καί όχι γιά έκπαι- 
δευτικό δημοψήφισμα»,2 πράγμα

πού σημαίνει δτι δέν θεωρεί τόν εαυ
τό του υποχρεωμένο νά μετατρέψει σέ 
νόμο άπαντήσεις πού θά συγκεντρώ
σουν σχετική ή καί άπόλυτη πλειο- 
ψηφία, ούτε νά μή συμπεριλάβει σέ 
νόμο κάτι πού κανείς δέν θά τού 
ζητήσει· άπλώς, θέλει νά καταγρά
ψει «άπόψεις-τάσεις». Αύτή ή διαδι
κασία υποδεικνύει έναν, μή όμολο- 
γούμενο βέβαια, τακτικό ελιγμό καί 
μεθόδευση τής εφαρμογής ορισμένης 
πολιτικής κατά στάδια: σέ πρώτο 
στάδιο, μέ τή λήψη μέτρων πού, 
σύμφωνα μέ τά Ερωτηματολόγια, 
δέν θά προκαλέσουν κραδασμούς τύ
που «Καταλήψεις»· γιά νά άποφύγει 
μεγάλες άναστατώσεις στά πανεπι
στήμια, άλλωστε, ή, κυβέρνηση «ά- 
ποφάσισε» ξαφνικά, άπό τή μιά μέρα 
στήν άλλη, δτι ή ίδρυση ιδιωτικών 
πανεπιστημίων είναι άντισυνταγμα- 
τική. Θά άκολουθήσουν άλλα μέτρα 
καί, δπου έξυπηρετεί ειλημμένες ά- 
ποφάσεις, τό συμπληρωμένο ερωτη
ματολόγιο θά χρησιμοποιηθεί καί σάν 
νά είχε γίνει δημοψήφισμα.3

1. Θά χρησιμοποιήσω κι έγώ αυτήν τή 
λέξη, άφοϋ έχει έπικρατήσει, έν γνώσει 
μου ότι λανθασμένα έχει άντικαταστήσει 
τή λέξη έκπαίδευση.

2. Πρέπει νά σημειωθεί ότι ή έπιστη- 
μονικότητα τοΰ έρωτηματολογίου έχει 
αμφισβητηθεί σοβαρά, ένώ θά ήταν πα
ράδοξο αν στήν «έκπαιδευτική κοινότη
τα» συμπεριλαμβάνονται καί οί γονείς 
τών μαθητών, πρός τούς οποίους έχει 
σταλεί ιδιαίτερο έρωτηματολόγω.

3. 'Υπενθυμίζεται ότι ό υπουργός Παι
δείας ουδέποτε μίλησε γιά δημοσίευση 
τοΰ άποτελέσματος τής πρώτης φάσης 
τοΰ Διαλόγου.
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Βασίλη Κρεμμνδά

’Έ χει γίνει φανερό, νομίζω, οτι ε
κείνο που έπιχειρεϊται αυτή τή στιγ
μή δεν είναι μιά μεταρρύθμιση, έστω 
καί μερική, μέ στόχο τόν εκσυγχρο
νισμό καί κεντρικό αίτημα τήν απε
λευθέρωση εκπαιδευτικών δυνάμεων 
πρός αυτήν τήν κατεύθυνση, αλλά ή 
διαμόρφωση ευκολότερα χειραγω- 
γήσιμων εκπαιδευτικών μηχανισμών 
καί ό έλεγχος τών σπουδών. Βέβαια, 
ή προσπάθεια τής πολιτικής εξουσίας 
νά θέσει στήν υπηρεσία της τούς εκ
παιδευτικούς μηχανισμούς δέν είναι 
κάτι πρωτότυπο- οι μέθοδοι όμως 
πού χρησιμοποιούνται καί τό είδος 
του άποτελέσματος πού επιδιώκεται 
συνιστοΰν τήν άχίλλειο πτέρνα μιας 
εκπαιδευτικής πολιτικής.

Τά προηγούμενα καταγράφονται 
στό σύνολο τής εκπαίδευσης καί όχι 
στό πανεπιστήμιο άποκλειστικά. Τά 
προβλήματα καί τίς άνάγκες του ελ
ληνικού πανεπιστημίου πολλοί καί 
έπανειλημμένως τά έχουμε διατυπώ
σει, κάποτε πολύ φωναχτά μάλιστα- 
έπομένως, ή διατύπωση σχετικών ε
ρωτήσεων αυτή τή στιγμή παρέλκει.4 
"Οσα λέγονται στή συνέχεια δέν ά -1 
ντικαθιστοΰν τή συμπλήρωση τού Ε 
ρωτηματολογίου,5 άλλά επιδιώκουν 
νά συμβάλουν στή διαμόρφωση μιας 
πανεπιστημιακής πολιτικής μέ ακα
δημαϊκά, επιστημονικά καί επέκεινα 
κοινωνικά κριτήρια. ’Άλλωστε, ή ό
λη μεθόδευση τού λεγάμενου Εθνι
κού Διαλόγου γιά τήν Παιδεία, μέ
σω ερωτηματολογίων, έχει θεωρη
θεί αναξιόπιστη καί, άπό πολλούς, 
απατηλή.6

’Ακόμη καί αν παραβλέψουμε τίς 
«εντυπώσεις» πού έχουν σχηματιστεί 
καί θεωρήσουμε ότι προθέσεις καί δια
δικασίες έλαύνονται άπό ειλικρίνεια 
καί άπό άγωνία γιά τό «καλό» τής 
παιδείας, εύκολα μπορούμε νά διαπι
στώσουμε, άπό τό είδος καί τή δια
τύπωση τών ερωτήσεων, καθώς καί 
άπό έρωτήσεις πού δέν υπάρχουν, ό
τι δέν επιδιώκεται ή απόδοση στό 
πανεπιστήμιο τού ρόλου του ώς κέν
τρου παραγωγής επιστημόνων καί ε
πιστημονικού έργου μέ προοπτική νά 
παρεμβληθούν στή διαμόρφωση τών 
κοινωνικών σχέσεων- άντίθετα μάλι
στα, έπιδιώκεται ή ενίσχυση τών μη
χανισμών οί όποιοι θά διευκολύνουν 
τή χειραγώγησή του άπό έξωπανεπι-

στημιακές εξουσίες, πού εκτείνεται 
άπό τήν πολιτική παρέμβαση μέ σκο
πό τήν καθοδήγηση τής παραγόμενης 
ιδεολογίας μέχρι τήν παραγωγή ε
ρευνητικού έργου γιά εξυπηρέτηση 
μεγάλων οργανωμένων οικονομικών 
συμφερόντων. Αύτά προκαλοΰν του
λάχιστον σκεπτικισμό γιά τό αν πρά
γματι ζητούμενο είναι ή ποιοτική βελ
τίωση τού έργου πού παράγεται στό 
πανεπιστήμιο καί όχι ή μέσω αυταρ
χικών μηχανισμών χρησιμοποίησή 
του γιά τόν έλεγχο τής έτσι κι αλ
λιώς συντελούμενης άναδιάταξης τών 
κοινωνικών σχέσεων- ό έλεγχος δέν 
μπορεί νά είναι άποτελεσματικός αν 
οί δυνάμεις τού πανεπιστημίου δέν 
δεσμευτούν μέσα σέ ορισμένο παρα
γωγικό πλαίσιο, κάτι πού είναι άντί- 
θετο άπ’ αύτό πού χρειάζεται, δηλα
δή τήν πλήρη απελευθέρωσή τους.

Τό πανεπιστήμιο, γιά νά έπιτελέ- 
σει τό έργο του σέ καθεστώς ελεύθε
ρων επιλογών καί συγκρούσεων στό 
επίπεδο παραγωγής γνώσης καί επι
στημόνων, έχει άνάγκη άπό μηχανι
σμούς πού άποδεσμεύουν διαρκώς δυ
νάμεις —δέν εννοώ μόνο τίς δικές 
του, άλλά πρωτίστως αυτές— μέσα 
άπό ίεραρχικώς διαμορφωμένες καί 
συνεχώς ένισχυόμενες δημοκρατικές 
σχέσεις. "Οπως έχω έπανειλημμένως 
—καί πρόσφατα— ισχυριστεί,7 τό 
μεγάλο άλμα πού έπιχειρήθηκε τό 
1982 (ν. 1268) άπελευθέρωσε δυνά
μεις πρός τήν κατεύθυνση τής κατάρ
γησης τών αυταρχικών σχέσεων στό 
πανεπιστήμιο, άλλά δέν οδήγησε στήν 
εγκαθίδρυση τών όπως περιγράφονται 
εδώ δημοκρατικών σχέσεων- άπ’ αύ
τό προέκυψε, ώς άμεση παρενέργεια 
πού δέν έπιδιώχθηκε ή άφαίρεσή 
της, ή εμπλοκή τού πανεπιστημίου 
στόν φαύλο κύκλο τού λαϊκισμού πού 
ραγδαία εξαπλωνόταν στίς πολιτικο
κοινωνικές σχέσεις. Τό ότι τό πανε
πιστήμιο είναι άναπόσπαστο καί ζω
τικό όργανο τής κοινωνίας δέν ση
μαίνει, καθόλου μάλιστα, ότι χωρίς 
παρεμβατικές δυνατότητες παρακο
λουθεί τίς μεταμορφώσεις της- τό 
πανεπιστήμιο έχει τή δυνατότητα καί 
οφείλει νά άνοίγει δρόμους στήν κοι
νωνία, δικός της ρόλος όμως δέν εί
ναι νά τού κλείνει τό δρόμο. Συνέβη 
λοιπόν αύτό: άντί νά δοθεί στό πανε
πιστήμιο ή δυνατότητα νά παρέμβει

γιά τήν απαλλαγή τής κοινωνίας άπό 
τό λαϊκισμό, υποχρεώθηκε νά γίνει 
αύτό λεία τών λαϊκιστικών σχέσεων.

"Εχει γίνει σαφές άπό τά προη
γούμενα ότι άνάγκη —καί πρόβλη
μα— τοΰ πανεπιστημίου σήμερα εί-

4. Βλ. καί σχετική έπιφυλλίδα τοΰ κ. 
Ν. Βαγενά, εφημερίδα ΤΑ ΝΕΑ, 26 
Ά πρ. 1991.

5. «Τό κατ’ εμέ», έκτος άπό τίς άλλες, 
έπί τής ουσίας, άντιρρήσεις, διάλογο μέ 
ένα υπουργείο πού αποφάσισε τίς γνω
στές περικοπές διδακτέας ύλης άπό τό 
σχολικό βιβλίο ιστορίας τής Γ ’ Γυμνα
σίου δέν έπιτρέπεται νά κάνω- αύτό μέ 
τήν ιδιότητα τοΰ έπαγγελματία ίστορι- 
κοΰ καί τοΰ άκαδημαϊκοΰ δασκάλου καί 
όχι μέ αυτήν τοΰ συγγραφέα τοΰ έν λό
γω βιβλίου.

6. ’Επειδή είμαι ένας άπ’ αυτούς, νά 
μοΰ έπιτραπεΐ νά διατυπώσω μερικές, 
προφανέστατα άφελεΐς, άπορίες: Άφοΰ 
καθηγητές, μαθητές καί γονείς έρωτώ- 
νται στά άντίστοιχα έρωτηματολόγια 
ποια βιβλία νά βελτιωθοΰν καί ποιά νά 
άντικατασταθοΰν, γιατί τό ύπουργεΐο 
Παιδείας έχει άποφασίσει, πριν λάβει τίς 
άπαντήσεις, νά άντικαταστήσει τό βι
βλίο ιστορίας τής Γ Γυμνασίου; Πωά ά
ξια έχει, έν τοιαύτη περατώσει, ή έρώ- 
τηση; Καί αν οί «άπόψεις-τάσεις» δέν υ
ποδείξουν άντικατάσταση αύτοΰ τοΰ βι
βλίου, πώς θά υπερασπιστεί ό κ. υπουρ
γός τήν άξιοπιστία τοΰ Διαλόγου «του»; 
Πρέπει, άραγε, νά υποθέσει κανείς ότι ή 
ειλημμένη άπόφαση είναι καί υπόδειξη 
γιά τήν άναμένόμενη άπάντηση, μέ δε
δομένη μάλιστα τήν «οδηγία» τής ΔΑΠ 
γιά τή συμπλήρωση τών ερωτηματο
λογίων; "Η πρέπει νά διακρίνει περιφρό
νηση τοΰ κ. ύπουργοΰ πρός τή δική του 
έρώτηση; Εκτός καί άν καθιερώνεται 
μιά νέα «άρχή», στό έπίπεδο τής κοινω
νικής ήθικής, τοΰ τύπου «ό,τι καί νά 
άπαντήσετε, έμεΐς θά κάνουμε τό δικό 
μας»- μήπως αύτό είναι τό περιεχόμενο 
τής έπανειλημμένης δήλωσης ότι δέν 
πρόκειται γιά δημοψήφισμα; Ό  πρωθυ
πουργός μίλησε πρόσφατα γιά ρυθμίσεις 
πού θά γίνουν μέσα στό καλοκαίρι, όπως 
γιά τό μεγάλο πρόβλημα τής ίσοβιότη- 
τας τής φοιτητικής ιδιότητας- στό =ρω- 
τηματολόγιο όμως δέν υπάρχει σχετική 
έρώτηση καί έχει άρμοδίως δηλωθεί ότι 
ό Διάλογος θά ολοκληρωθεί στίς άρχές 
τοΰ φθινοπώρου.

7. ’Ανακοίνωσή μου στό Β' Επιστημο
νικό Συνέδριο τοΰ 'Ιδρύματος Σάκη Κα- 
ράγιωργα (28 Νοεμ. - 1 Δεκ. 1990) 
καί έπκρυλλίδες μου στήν έφημερίδα ΤΑ 
ΝΕΑ, 27 Φεβρ., 21 Μαρτίου καί 15 Ά -  
πρ. 1991.
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ναι ή διαμόρφωση ιεραρχικών δημο
κρατικών σχέσεων καί ή πλήρης αυ
τοτέλειά του στό έπίπεδο, έπαναλαμ- 
βάνω, παραγωγής τής γνώσης, πού 
θά πει έλεύθερη ανάπτυξη έπιλογών 
καί συγκρούσεων, προκειμένου νά πα
ράγει ιδεολογία μέσα άπό επιστημο
νικές διαδικασίες· τά δεσμά τής έξω 
άπ’ αύτό παραγόμενης ιδεολογίας ά- 
κυρώνουν πλήρως τόν κοινωνικό ρό
λο τοΰ πανεπιστημίου καί τό μετατρέ
πουν σέ όχημα μεταφοράς ιδεολογίας 
πού συνιστά επιλογή τής πολιτικής 
εξουσίας.

Ό  λαϊκισμός δέν άρνεΐται τήν ά
ξια τών δημοκρατικών διαδικασιών 
καί σχέσεων, μόνο πού επεμβαίνει 
στή διαμόρφωση τοΰ τύπου καί τής 
ποιότητάς τους: χαμηλής ποιότητας, 
άντιιεραρχικές καί σέ συλλογικό έπί
πεδο πελατειακές σχέσεις. Καί όπως 
ό λαϊκισμός δέν είναι συνώνυμος τοΰ 
φασισμοΰ, έτσι καί ή ιεραρχία δέν εί
ναι συνώνυμη τοΰ αύταρχισμοΰ· ή 
ταύτιση τών δύο τελευταίων καί επο
μένως ή ταυτόχρονη, όταν συμβεΐ, 
κατάργησή τους λειτουργεί πρός τήν 
κατεύθυνση τής ύποβάθμισης τών δη
μοκρατικών σχέσεων, κυρίως έπειδή 
σέ ένα τέτοιο πλέγμα σχέσεων οί α
ποφάσεις λαμβάνονται συχνά άπό συλ

λογικά όργανα καί άτομα άναρμόδια 
καί άνίκανα νά σηκώσουν αύτό τό βά
ρος. Ζητούμενο λοιπόν είναι οι άπαλ- 
λαγμένες άπό τό λαϊκισμό, έπομένως 
ύψηλής ποιότητας καί ίεραρχικές, δη
μοκρατικές σχέσεις.

Αύτό τό ζητούμενο παραπέμπει σέ 
ένα άλλο, εξίσου κεντρικό καί άρρη
κτα συνδεδεμένο μαζί του, δηλαδή 
στήν έλευθερία διεξαγωγής τής έρευ
νας καί άσκησης τοΰ διδακτικού έρ- 
ργου- στήν έλευθερία έπίσης τών σπου
δών, σημείο έκκίνησης, όπως είπα
με, γιά τήν παραγωγή ιδεολογίας σέ 
συνθήκες δημοκρατικού διαλόγου, α
ντιπαραθέσεων καί συγκρούσεων. 'Ο 
λόγος είναι άσφαλώς γιά τόν τρόπο 
παραγωγής τής γνώσης καί γιά τό 
είδος τών παραγόμενων επιστημόνων 
τό ότι συμβαίνει μερικοί άπό τούς πτυ- 
χιούχους νά είναι καί επιστήμονες, 
δέν σημαίνει ότι λειτουργούν στό πα
νεπιστήμιο μηχανισμοί παραγωγής 
επιστημόνων καί άναπαραγωγής τοΰ 
επιστημονικού δυναμικοΰ του: τό πρώ
το, έπειδή οΐ έπιστήμονες δέν γίνον
ται μέ τήν άποστήθιση τοΰ περιβόη
του συγγράμματος καί τήν έπιτυχία 
στις άλλεπάλληλες έξετάσεις, άκόμη 
καί άν παρακολουθούν τό μάθημα, 
πού είναι ό,τι καλύτερο μπορεί νά

περιμένει κανείς σήμερα· τό δεύτερο, 
έπειδή άναπαραγωγή τοΰ έπιστημο- 
νικοΰ δυναμικοΰ δέν γίνεται χωρίς 
μεταπτυχιακές σπουδές καί έρευνα.

Σ ’ αύτό τό τελευταίο, στό ότι δη
λαδή στό πανεπιστήμιο σήμερα περί
που δέν γίνεται έρευνα, χρειάζεται 
νά έπιμείνω λίγο περισσότερο: δέν 
γίνεται έρευνα στό πανεπιστήμιο δέν 
σημαίνει άναγκαστικά ότι τά μέλη 
ΔΕΠ δέν κάνουν έρευνα- σημαίνει ότι 
αύτή ή έρευνα γίνεται έξω καί άνε- 
ξάρτητα άπό τό πανεπιστήμιο, παρ’ 
όλο πού καί αύτό έπωφελεΐται, έξω 
άπό τό χρόνο τής πανεπιστημιακής 
άπασχόλησης. Στήν περίπτωση αύτή 
δέν έχουμε νά κάνουμε μέ παραγωγή 
τοΰ πανεπιστημίου: ή πολιτεία δέν 
θεωρεί τό πανεπιστήμιο ώς χώρο καί 
μηχανισμό δεξίωσης τής έρευνας.

Βέβαια, έδώ γίνεται λόγος γιά έ- 
ρευνητικό έργο πού παράγεται άπό 
πανεπιστημιακούς περίπου έρήμην τοΰ 
πανεπιστημίου- αύτό όμως πού άπό 
διάφορες πλευρές έπιδιώκεται τώρα 
είναι νά γίνει θεσμός ή χρηματοδό
τηση άπό τήν ιδιωτική οικονομία τής 
πανεπιστημιακής έρευνας. Γιά νά λά
βουμε θέση άπέναντι σ’ αύτήν τήν έ- 
πιδίωξη, πρέπει πρώτα νά συνειδη
τοποιήσουμε τί είδους πανεπιστήμιο 
θά άναδειχθεΐ άπό μιά τέτοια πραγμα
τικότητα- πρέπει νά σκεφτοΰμε πόσο 
χαμηλό θά είναι γιά τό ιδιωτικό κε
φάλαιο τό κόστος αύτής τής έρευνας, 
άφοΰ, παρ’ όλα όσα λέγονται, ή ύλι- 
κοτεχνική ύποδομή πού διαθέτει τό 
πανεπιστήμιο δέν είναι καθόλου εύ- 
καταφρόνητη, τί θά σημαίνει γιά τόν 
κοινωνικό ρόλο τοΰ πανεπιστημίου 
νά παράγει ερευνητικό έργο γιά λο
γαριασμό τοΰ ιδιωτικού κεφαλαίου, 
νά διαθέσει δηλαδή σ’ αύτό ερευνη
τές, ύλικά μέσα καί μηχανισμούς, 
καί τί θά σημαίνουν ιδιωτικό πανεπι
στήμιο καί κρατικό μέ ίδιωτικοποιη- 
μένες βασικές λειτουργίες του.

Επανέρχομαι: Μιά νέα θεσμική 
παρέμβαση στό πανεπιστήμιο πρέ
πει νά άποβλέπει στήν άπελευθέρω- 
ση δυνάμεων καί όχι στή χειραγώ
γησή τους, στόν εξοστρακισμό τοΰ 
λαϊκισμού καί στήν περαιτέρω ενί
σχυση τών δημοκρατικών σχέσεων 
σέ ίεραρχική βάση καί μέ άκαδημαϊ- 
κά κριτήρια- μιά τέτοια παρέμβαση 
κρίνεται έπείγουσα. Ή  μεγάλη δυ-
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σκολία γιά τήν επιτυχία ενός τέτοιου 
έγχειρήματος θά προβάλει, φοβού
μαι, από τήν πλευρά τών φοιτητών: 
οί φοιτητικές παρατάξεις, κομματικά 
παραρτήματα χωρίς μεταμφίεση πλέον 
καί οργανισμοί χωρίς ζωτικά όργα
να, άφοΰ έχουν άπολέσει τό μέγιστο 
τοΰ φοιτητικού πληθυσμού, έπιδίδο- 
νται καί αυτές στήν προώθηση τού λαϊ
κισμού μέ αιτήματα πού δέν οδηγούν 
στήν άνοδο τής ποιότητας τών σπου
δών καί τού πτυχίου τους. Δέν είναι 
τυχαίο άπ’ αυτήν τήν άποψη ότι οί 
εκπρόσωποι τών φοιτητών σπάνια έ- 
μφανίζονται στίς Γενικές Συνελεύσεις 
τών Τομέων, που μόνη άρμοδιότητά 
τους είναι ή όργάνωση τών μαθημά
των. Επομένως, ή όποια παρέμβα
ση είναι αναγκαίο νά διευκολύνει καί 
νά ύποβοηθεί τήν ανασυγκρότηση τοΰ 
φοιτητικού κινήματος μέ ακαδημαϊ
κά, δηλαδή έξωκομματικά, κριτήρια 
καί νά επιβάλλει τήν ουσιαστική συμ
μετοχή τών φοιτητών στά συλλογικά 
όργανα καί μέ τήν άνάθεση σ’ αυτούς 
ευθυνών.8

"Ολ’ αύτά υποδεικνύουν ουσια
στικές άλλαγές στίς ένδοπανεπιστη- 
μιακές σχέσεις καί υποβοηθούν τήν 
εγκαθίδρυση διαφορετικών σχέσεων 
ανάμεσα στό πανεπιστήμιο καί στήν 
κοινωνία. Ή  εύόδωσή τους παρα
πέμπει σέ άλλαγές στούς ρόλους καί 
σέ απελευθέρωση τής δράσης καί όχι 
στή συγκέντρωση τών διοικητικών 
αρμοδιοτήτων σέ όλιγομελή όργανα. 
Οί άνθρωποι τού πανεπιστημίου πρέ
πει επιτέλους νά άντιληφθούν ότι τό 
Ιδιο τούς παρέχει τή δυνατότητα νά 
συγκροτήσουν καί νά προβάλουν μιά 
άξιόπιστη πανεπιστημιακή πολιτική 
μέ προοπτική τήν παρέμβαση στή 
διαμόρφωση τών κοινωνικών σχέσε
ων μέσω τής γνώσης· όπως έχουν τή 
δυνατότητα νά άποτρέψουν τίς έξω
θεν παρεμβάσεις πού αποβλέπουν στήν 
έξουδετέρωσή τους.

Μετά άπό αυτές τίς γενικές παρα
τηρήσεις, πού κατά τήν άποψή μου 
πρέπει νά άποτελέσουν τίς βασικές 
αρχές τού νέου θεσμικού πλαισίου, 
νά μού έπιτραπεϊ νά γίνω πιό συγκε
κριμένος ώς πρός ορισμένα μέτρα 
πού τά θεωρώ επείγοντα καί έπειδή 
ή απόδοσή τους δέν είναι άμεση- κυ
ρίως όμως επειδή έχουν γίνει σαφείς 
οί κυβερνητικές επιλογές γιά άντιδε-

οντολογικές καί αντιεπιστημονικές έ- ι 
πιλογές πού δέν θά οδηγήσουν τό πα- \ 
νεπιστήμιο στήν παραγωγή έπιστη- 
μόνων, έπιστημονικής γνώσης καί πα
νεπιστημιακής πολιτικής, οΰτε στήν 
παρέμβασή του έν όψει τής άναδιά- 
ταξης τών κοινωνικών σχέσεων, πού 
λέγαμε στήν άρχή.
1. Ό  άπό πολλούς θεωρούμενος ώς 
άναγκαϊος νέος νόμος πρέπει νά είναι 
νόμος-πλαίσιο, νά προωθεί δηλαδή 
τή λύση τών προβλημάτων τού πα
νεπιστημίου μέσω τής άπελευθέρω- 
σης τών δυνάμεών του καί τής ενί
σχυσης τών ίεραρχικών δημοκρατι
κών σχέσεων καί τής αυτοτέλειάς του.
2. Ή  διαδικασία προσφοράς καί πρόσ
κτησης τής γνώσης πρέπει νά συμπε
ριλαμβάνει καί σεμιναριακά μαθή
ματα μέ άντικείμενο τήν σέ προπτυ
χιακό επίπεδο εισαγωγή στήν έρευ
να, κάτι πού προϋποθέτει τήν αύ'ξηση 
τού άριθμοΰ τών εκπαιδευτικών καί, 
προπάντων, τή δραστική μείωση τού 
άριθμοϋ τών έκπαιδευομένων.
3. Ή  ίσοβιότητα τής φοιτητικής ι
διότητας, κοινωνικά άνήθικη καί ά- 
καδημαϊκά άπαράδεκτη, έχει μετα
τρέψει τό πανεπιστήμιο σέ εξεταστι
κό κέντρο8 9 καί έχει υποβαθμίσει τά 
πτυχία.
4. Ή  άντικατάσταση τού ίσχύοντος, 
κατάπτυστου καί επίσης κοινωνικά 
άνήθικου, καθεστώτος τής δωρεάν δια
νομής συγγράμματος καί τής σύνδε
σής του μέ τήν εξεταζόμενη υλη έπι- 
χειρεΐται νά γίνει μέ τήν όργάνωση 
δανειστικών βιβλιοθηκών, κάτι πού 
θά οδηγήσει σέ άκόμη μεγαλύτερη ύ- 
ποβάθμιση τών σπουδών:10 ή εξοικο
νόμηση πόρων πού επιδιώκεται μέ 
αυτόν τόν τρόπο θά καταλήξει νά 
«σπουδάζουν» γενεές νέων μέ τό ίδιο 
σύγγραμμα- ή άντικατάσταση, άπο- 
λύτως άναγκαία, πρέπει νά γίνει, 
σταδιακά άλλά γρήγορα, μέ ήλε- 
κτρονικό σύστημα κεντρικών πανεπι
στημιακών βιβλιοθηκών καί μέ άπο- 
σύνδεση μαθήματος καί εξεταστέας 
ύλης άπό τό σύγγραμμα. Βεβαίως, 
έχει κόστος, πού ένα μέρος του θά 
καλυφθεί άπό τό κόστος τού σημερι
νού συστήματος.
5. Ή  άποσύνδεση τού πτυχίου άπό 
τήν επαγγελματική άδεια, τουλάχι
στο γιά έπαγγέλματα μέ υψηλή κοι

νωνική αξία, θά λειτουργήσει πρός 
τήν κατεύθυνση τής παραγωγής Ιπι- 
' στημόνων άντί γιά κατόχους έπαγ- 
γελματικών άδειών.
6. Τά ερωτηματολόγια δέν διαβε- 
βαιώνουν ότι ή πολιτεία θεωρεί τίς 
μεταπτυχιακές σπουδές πρωταρχικό 
ζήτημα γιά τό έκπαιδευτικό μας σύ
στημα. Εντούτοις, μέ αυτές συνδέ
ονται στενά ή ποιότητα καί τών προ
πτυχιακών, ή άνάπτυξη τής έρευνας 
καί ή διαμόρφωση πανεπιστημιακής 
πολιτικής.
Ή  τελευταία παρατήρηση πού θέλω 
νά διατυπώσω είναι ότι ή πολιτική 
γιά τό πανεπιστήμιο δέν μπορεί νά 
μήν είναι μέρος τής συνολικής καί ε
νιαίας άντίληψης γιά τήν εκπαίδευ
ση· οι όποιες παρεμβάσεις σ’ αύτό 
πρέπει νά γίνουν σέ συνδυασμό μέ ά- 
νάλογες στίς άλλες βαθμίδες της.

8. Παλαιότερα είχα κάνει τήν πρόταση 
ό ένας στούς τέσσερις ή στους τρεις κ.λπ. 
(άνάλογα μέ τό μέγεθος τοΰ πανεπιστη
μίου) άντιπρυτάνεις νά είναι φοιτητής 
(υπό τόν όρο βέβαια ότι θά έχει καταρ- 
γηθεϊ ή ίσοβιότητα τής φοιτητικής ιδιό
τητας), μέ αρμοδιότητα τά άποκλειστι- 
κά φοιτητικά ζητήματα- οί φοιτητές πού 
ήταν παρόντες, όταν διατύπωσα αυτήν 
τήν πρόταση, είχαν καγχάσει.

9. Δείγμα: στό Τμήμα Οικονομικών 
Επιστημών τοΰ Πανεπιστημίου ’Αθη
νών οί φοιτητές πού διανύουν τά όχτώ ε
ξάμηνα τών σπουδών τους είναι περίπου 
2.600· αν όμως προσθέσουμε καί όσους 
έξακολουθοΰν νά διατηρούν τή φοιτητική 
ιδιότητα, δηλαδή τό δικαίωμα νά προ
σέρχονται στίς έξετάσεις καί μάλιστα ά- 
προειδοποίητα, ό συνολικός άριθμός τών 
φοιτητών τοΰ Τμήματος είναι περίπου 
6.600.

10. Θά προσπαθήσω νά περιγράψω μιά 
εικόνα πού θά βλέπουμε καθημερινά, αν 
τό «σύγγραμμα» γίνει «δανειστική βι
βλιοθήκη»: σέ ένα δωματιάκι στοιβάζο
νται τά ύπάρχοντα συγγράμματα σέ μι
κρό άριθμό, πολύ μικρότερο άπό τόν ά- 
ριθμό τών φοιτητών στό γκισέ νεαρή υ
πάλληλος έξυπηρετει τήν ούρά τών φοι
τητών, δηλαδή τούς δανείζει τό σύγ
γραμμα γιά τρεις ή πέντε ήμέρες· ό φοι
τητής τό παίρνει, βγαίνει άπό τό κτίριο 
καί τό άφήνει στό άπέναντι φωτοτυπεΐο· 
σέ τρεις ήμέρες έπιστρέφει έκεΐ, πληρώ
νει, παραλαμβάνει φωτοαντίγραφα καί 
σύγγραμμα, ξαναπηγαίνει άπέναντι, μπαί
νει στήν ούρά καί ξεδανείζεται τό σύγγραμ
μα.
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Κοινωνικές θεσμικές πλευρές 
τής κρίσης των ΑΕΙ

τό παράδειγμα των Φιλοσοφικών Σχολών

τής Βούλας Τσινόρεμα

Ή  κοινω νική κρίση του 
ελληνικού πανεπιστημίου

Ό  υπουργός Παιδείας άνακοίνωσε 
προσφάτους «Πρόγραμμα Εθνικού 
Διαλόγου γιά τήν Παιδεία» μέ «γε
νικές αρχές» καί «πέντε φάσεις», εκ 
των οποίων ή πρώτη, αυτή του « Ε 
ρωτηματολογίου», ήταν ή μόνη που 
άπευθυνόταν στά μέλη τής πανεπι
στημιακής κοινότητας, δεδομένου ό
τι οί υπόλοιπες τέσσερις εμπλέκουν 
μόνον «επιτροπές ειδικών», κόμμα
τα καί κυβέρνηση. Δυστυχώς, όμως, 
ή πρώτη φάση δέν ήταν διάλογος. ’Ή 
ταν πρόσκληση γιά συμμετοχή σέ «ε
πιστημονική έρευνα καταγραφής άπό- 
ψεων-τάσεων» μέσω ερωταποκρίσεων 
καί μάλιστα «χωρίς σκεπτικό»; «Πα- 
ρακαλοΰμε θερμά οί απαντήσεις σάς 
νά είναι σύντομες, χωρίς σκεπτικό 
γιά νά μπορούν νά κωδικοποιηθοΰν». 
Μιά πρώτη, βεβαίως, καί στοιχειώ
δης ένσταση είναι ότι τό πρόβλημα 
τής παιδείας δέν αντιμετωπίζεται ού
τε «σύντομα» καί χωρίς «σκεπτικό» 
ούτε ώς θέμα απλώς «επιστημονικό», 
οτιδήποτε κι αν σημαίνει αύτό.

Ένώ, λοιπόν, τό ερωτηματολόγιο 
περιλαμβάνει τριάντα επτά ερωτή
σεις μέ πολλές ύποερωτήσεις πού ά- 
φορούν πληθώρα θεμάτων, από τή 
συμμετοχή τών πανεπιστημιακών φο
ρέων στά όργανα διοίκησης (σ’ αύτό 
επιμένει) καί τήν εξέλιξη τών μελών 
ΔΕΠ (καί σ’ αύτό επιμένει) μέχρι 
τόν «ανταγωνισμό» τών πανεπιστη
μίων, τήν αξιολόγηση (!) τών καθη
κόντων τών πανεπιστημιακών καί τή

σίτιση τών φοιτητών, σιωπά άνεπί- 
τρεπτα σ’ ένα μειζον θέμα αφετηρίας: 
τήν άνάδειξη τών αιτίων τής σημερι
νής κρίσης καί τών «όξυμένων προ
βλημάτων τής παιδείας μας». ’Απο
φεύγεται έτσι νά τεθεί ύπό συζήτηση, 
δηλαδή ύπό διαπραγμάτευση, τό βα
σικότερο σημείο ενός διαλόγου γιά 
τήν παιδεία σήμερα, μέσα από τό ο
ποίο θά ήταν δυνατόν νά άνακύψει 
καί νά συζητηθεί ό προβληματισμός 
καί ό προσανατολισμός γιά τήν υπέρ
βασή της. Διότι, βεβαίως, γιά τήν 
κρίση τού ελληνικού πανεπιστημίου 
δέν εύθύνεται ούτε τό ποσοστό συμ
μετοχής τών φορέων στά όργανα διοί
κησης ούτε ή εξέλιξη τών πανεπιστη
μιακών ούτε ή σίτιση τών φοιτητών.

Ή  κρίση τού ελληνικού πανεπι
στημίου, πού καλύπτει όλες τίς πλευ
ρές τής εσωτερικής του λειτουργίας, 
από τό χαμηλό επίπεδο σπουδών και 
τήν ανεπαρκή εκπαίδευση τών φοιτη
τών μέχρι τήν υποτυπώδη οργάνωση 
τής έρευνας καί τήν ασφυκτική γρα
φειοκρατία, κρίση ή όποια έκφράζε- 
ται κατά τήν έξοδο άπ’ αύτό μέ τήν 
προϊούσα άναξιοπιστία τών πτυχίων 
του, δέν πρόκειται νά κατανοηθεί έ- 
παρκώς εάν δέν κατανοηθούν οί κοι
νωνικοί όροι τής αναπαραγωγής της. 
Ή  μακρόχρονη διαρθρωτική καί θε
σμική κρίση τών ΑΕΙ είναι στή ρίζα 
της κρίση κοινωνική, είναι κρίση τοϋ 
ίδιου τοϋ κοινωνικού τους ρόλου. 
Γιά τό λόγο αύτό, δέν θά άντιμετω- 
πισθεΐ σέ βάθος (μέ ή χωρίς «ερωτη
ματολόγια») έάν δέν άντιμετωπισθεί 
μέ κοινωνικούς όρους, δηλαδή στό 
πλαίσιο ενός διαλόγου πού θά αφορά

τήν επεξεργασία μιας ολοκληρωμένης 
αντίληψης γιά τό ρόλο τού πανεπιστη
μίου στή σημερινή συγκυρία. «Τί πα
νεπιστήμιο θέλουμε, μέ τί κοινωνικό 
προσδιορισμό» είναι τό αναπόδραστο 
«σκεπτικό» κάθε διαλόγου πού θά α
ξίζει τό όνομά του.

Ή  κοινωνική αποστολή τού ελλη
νικού πανεπιστημίου, ήδη άπό τήν ί 
δρυση τού «Άθήνησι» τόν προηγού
μενο αιώνα, ταυτίστηκε μέ τήν εξα
σφάλιση μιας κοινωνικά επιτυχημέ
νης επαγγελματικής σταδιοδρομίας. 
Ειδικά στήν μετά τόν Β' Παγκόσμιο 
Πόλεμο ελληνική πραγματικότητα, 
στό πλαίσιο εύρύτερων κοινωνικοοι
κονομικών ανακατατάξεων, ή ανώ
τατη παιδεία αποκρυσταλλώθηκε σέ 
μεγάλο βαθμό ώς επαγγελματική εκ
παίδευση ένώ τά πτυχία τών Α.Ε.Ι. 
καθιερώθηκαν ούσιαστικά ώς τίτλοι 
επαγγελματικής σταδιοδρομίας, άλ
λα μέ μεγαλύτερο κι άλλα μέ μικρό
τερο κοινωνικό κύρος.

Στή σημερινή συγκυρία τό πανεπι
στήμιο άδυνατεΐ νά εκπληρώσει καί 
αύτήν τήν άποστολή μέ τήν όποια ι
στορικά συνδέθηκε, δηλαδή τό ρόλο 
του ώς μοχλού εξασφάλισης έπιτυχη- 
μένης επαγγελματικής σταδιοδρομίας, 
μέ χαρακτηριστικό τήν εμφάνιση ενός 
αύξανόμενου ποσοστού δομικής ανερ
γίας μεταξύ τών πτυχιούχων. Σήμε
ρα τό πανεπιστήμιο λειτουργεί περισ
σότερο ώς μηχανισμός βραχείας άπορ- 
ρόφησης τής ανεργίας παρά ώς μέσο 
εξασφάλισης εργασίας.

Τό παράδειγμα τών 
Φιλοσοφικών Σχολών

Χαρακτηριστικό παράδειγμα τών συ
νεπειών τής ανυπαρξίας μιας κοινωνι
κής οπτικής σέ ζητήματα θεσμικών 
καί διαρθρωτικών μεταρρυθμίσεων 
αποτελεί ή περίπτωση τών Φιλοσο
φικών Σχολών.

Στήν ιστορική τους διαδρομή, οί 
Φιλοσοφικές Σχολές έχουν άποτελέ- 
σει τόν κύριο κορμό τών «καθηγητι
κών σχολών» πού, σέ συντριπτικό πο
σοστό τών αποφοίτων τους, παράγουν 
φιλολόγους γιά τή μέση έκπαίδευση. * 
Είναι σχολές έπαγγελματοποιημένες 
καί γραφειοκρατικοποιημένες, μέ σα
φή έργαλειακή ήθική όσον αφορά τήν
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μεταδιδόμενη (άνθρωπιστική) γνώ
ση και έντονο στίγμα παραδοσιοκρα
τίας και πολιτιστικής δυσκινησίας.

I Οί Φιλοσοφικές Σχολές, οί λιγότερο 
δεκτικές στις οποίες προσπάθειες με- 
ταρρυθμιστικοΰ έκσυγχρονισμοΰ κα
τά καιρούς άποτολμοΰνταν, ήταν ε
πιφορτισμένες μέ τή μετάδοση ενός 
αυστηρά κλειστού και ιεραρχημένου 
σώματος στάσεων καί γνώσεων πού 
συγκροτούσαν τή νόμιμη καί επίση
μη «εθνική» μας κουλτούρα. ΤΗταν 
επιφορτισμένες μέ τή μύηση σ’ αυτή, 
μέσω έξετάσεων, βαθμών καί διπλω
μάτων, των άνθρώπων πού μέ τή σει
ρά τους έπρόκειτο νά τήν έγχαράξουν 
καί νά τήν άναπαράγουν στά σχολεία. 
Ή  άποστολή τών άνθρωπιστικών 
σπουδών στή χώρα μας, λοιπόν, συν
δέθηκε όργανικά μέ τήν ιδεολογική 
προετοιμασία τού δυναμικού πού έ- 
πρόκειτο νά στελεχώσει τή δευτερο
βάθμια εκπαίδευση. Τό γεγονός αυ
τό καί ειδικότερα ό πρωταρχικά ε
παγγελματικός χαρακτήρας τών Φι
λοσοφικών Σχολών, σέ συνδυασμό 
μέ τήν ιδεολογική προσκόλλησή τους 
στόν παραδοσιολατρικό πολιτιστικό 
συντηρητισμό, καθόρισε σέ μεγάλο 
βαθμό τό είδος τής (ύπ)άνάπτυξης 
τών ανθρωπιστικών σπουδών στή χώ
ρα μας.

Οί μεταρρυθμίσεις τής δεκαετίας 
τού ’80 άγγιξαν βεβαίως καί τις Φι
λοσοφικές Σχολές. 'Ο Ν. 1268/82 
καί τό Π.Δ. 445/18-4-1984 γιά τήν 
κατάτμηση τών Φιλοσοφικών Σχο
λών ’Αθηνών, Θεσσαλονίκης καί 
Ίωαννίνων σέ τρία αυτοτελή Τμή
ματα (Φιλολογίας, 'Ιστορίας - ’Αρ
χαιολογίας καί Φιλοσοφίας - Παιδα
γωγικής - Ψυχολογίας, καθένα από 
τά οποία χορηγεί «ένιαΐο» πτυχίο) 
άποτέλεσαν σημαντικούς μεταρρυθ- 
μιστικούς σταθμούς. 'Ό μως ούτε ό 
νόμος-πλαίσιο, ούτε ή νέα κατάτμη
ση κατάφεραν νά δράσουν άνασταλ- 
τικά στή δομική κρίση τών σχολών 
αυτών. Ό  μέν νόμος-πλαίσιο περιο
ρίστηκε κυρίως σέ θέματα άναδιανο- 
μής τής ένδοπανεπιστημιακής εξου
σίας καί αναδιάταξης τής ιεραρχίας, 
ένώ στό ζήτημα τού κοινωνικού προσ
διορισμού τού πανεπιστημίου στήν 
παρούσα συγκυρία παρέμεινε απολύ
τως χωρίς στρατηγική. "Οσο γιά τήν 
κατάτμηση, ούτε αύτή ήταν άπόρ- 
ροια ενός έπεξεργασμένου σκεπτικού

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 36

γιά τόν χαρακτήρα τών πτυχίων στή 
σημερινή κοινωνική πραγματικότη
τα, πολύ λιγότερο δε ήταν απόρροια 
έπιστημολογικών κριτηρίων γιά τήν 
ανάπτυξη τών ανθρωπιστικών καί κοι
νωνικών έπιστημών στή χώρα μας.

Μέ τήν ίσχύουσα κατάτμηση, μιά 
σειρά διαρθρωτικών, εκπαιδευτικών 
καί ερευνητικών άδιεξόδων άναπαρά- 
γεται. Συγκεκριμένα, ή συγκέντρωση 
διαφορετικών θεωρητικών κλάδων 
ύπό τήν ομπρέλα τού Τμήματος προ- 
καλεί δυσμενείς επιστημολογικές καί 
εκπαιδευτικές συνέπειες τόσο στόν 
τρόπο όργάνωσης καί στό πρόγραμ
μα σπουδών δσο καί στή διεξαγωγή 
τής έρευνας στό πλαίσιο τού κάθε 
Τμήματος.

Στή χώρα μας, οί ιστορικοί είναι 
de facto καί αρχαιολόγοι, οί άρχαιο- 
ελληνιστές είναι de facto  βυζαντινο- 
λόγοι καί νεοελληνιστές, ένώ οί φι
λόσοφοι είναι de facto  παιδαγωγοί 
καί ψυχολόγοι. ’Αφήνουμε δέ κατά 
μέρος τό γεγονός οτι εάν κάποιος θε
λήσει νά σπουδάσει, λ .χ ., ιστορία, 
οφείλει νά σπουδάσει οπωσδήποτε 
καί αρχαιολογία, ένώ δέν έχει τή δυ
νατότητα νά σπουδάσει ιστορία καί 
λογοτεχνία ή ιστορία καί φιλοσοφία. 
Μέ τήν ύπάρχουσα κατάτμηση ούτε 
ή αυτοτελής ένασχόληση μέ μιά έπι- 
στήμη είναι δυνατή αλλά ούτε ή διε- 
πιστημονικότητα έξασφαλίζεται.

Τ ό θαυμαστότερο παράδειγμα τής 
έλλειψης έπιστημολογικών κριτη
ρίων στήν κατάτμηση αποτελεί τό 
Τμήμα Φιλοσοφίας, Παιδαγωγικής 
καί Ψυχολογίας, τού οποίου ή συ
γκρότηση έξυπονοεί δτι οί φοιτητές 
του στά τέσσερα χρόνια τών σπουδών 
τους θά γίνουν φιλόσοφοι, παιδαγω
γοί, ψυχολόγοι καί έπιπροσθέτως, 
βεβαίως, «καλοί δάσκαλοι» γιά νά 
διδάξουν στά σχολεία! ’Αφήνουμε δέ 
κατά μέρος τό μοναδικό γιά τά ευ
ρωπαϊκά δεδομένα γεγονός τής, μέ
χρι πρόσφατα, μή αναγνώρισης καί 
μή άσκησης τής ψυχολογίας ως αυ
τοτελούς έπιστήμης στά άκαδημαϊκά 
μας ιδρύματα. (Μέ έξαίρεση τό Πα
νεπιστήμιο Κρήτης καί τελευταία τό 
Πάντειο Πανεπιστήμιο).

"Ετσι, λοιπόν, τό Τμήμα Φ.Π.Ψ. 
όπως άλλωστε αντιστοίχους καί τά 
άλλα, καλείται: α) νά παράσχει έ- 
ξειδικευμένες γνώσεις φιλοσοφίας καί

παιδαγωγικής και ψυχολογίας στους 
φοιτητές του, β) νά καλύψει διδακτι
κές ανάγκες γιά τήν κατάρτιση του 
προσωπικού της Μ.Ε. (φιλολόγων ι
κανών νά διδάξουν μιά έκπληκτική 
σωρεία μαθημάτων) καί γ) νά ανα
πτύξει τήν ερευνά στά αντίστοιχα πε
δία καλώντας φιλοσόφους καί παιδα
γωγούς νά άποφασίζουν καί νά κρί
νουν τήν έρευνητική δραστηριότητα 
τών ψυχολόγων, ψυχολόγους καί φι
λοσόφους νά κρίνουν τήν έρευνητική 
δραστηριότητα τών παιδαγωγών, καί 
πάει λέγοντας.

’Αντίστοιχα προβλήματα προκύ
πτουν άπό τή συγκέντρωση έπιστη- 
μονικών κλάδων στά άλλα Τμήμα
τα. ’Έτσι, είναι έπιστημολογικά διά
τρητο τό γιατί ή άρχαιολογία μέ τήν 
ιστορία αποτελούν ενιαίο σώμα γνώ
σεων ώστε άποκλειστικά μεταξύ τους 
νά συγκροτούν ενιαίο πτυχίο, καί δχι 
π .χ. ή ιστορία μέ τή φιλολογία ή ή ι
στορία μέ τή φιλοσοφία, ή ή ιστορία 
αύτοτελώς. Είναι έπίσης έπιστημο
λογικά άμφισβητήσιμο κατά πόσον ή 
αρχαία ελληνική φιλολογία πρέπει 
άναγκαστικά νά συνδυάζεται μέ τή 
βυζαντινή καί τήν νέα ελληνική φιλο
λογία, δπως γίνεται σήμερα στό 
πλαίσιο τού Τμήματος Φιλολογίας, 
κι δχι π .χ . ή άρχαία φιλολογία μέ 
τήν (άρχαία) ιστορία, μέ τήν (άρ
χαία) φιλοσοφία καί μέ άλλες πολι
τισμικές σπουδές στό πλαίσιο ενός ε
νιαίου πτυχίου πού θά άφορά τήν με
λέτη τού άρχαίου έλληνικοΰ πολιτι
σμού ώς συστηματικού δλου. Τό ίδιο 
έπιχείρημα ισχύει καί συνηγορεί υ
πέρ τής θεσμοθέτησης ενός ένιαίου 
πτυχίου βυζαντινών σπουδών καί ε
νός άλλου νεοελληνικών σπουδών 
γιά αντίστοιχους λόγους.

Ή  ύπάρχουσα κατάτμηση τών Φι
λοσοφικών Σχολών δημιουργεί έκ- 
παιδευτικά, έπιστημολογικά καί έπι- 
στημονικά προβλήματα πού άφορούν 
τήν έκπαίδευση τών φοιτητών, τήν 
κατάρτιση - έκπαίδευση τών έκπαι- 
δευτικών τής Μ.Ε. άλλά καί τή διε
ξαγωγή τής έρευνας στό πλαίσιό τους, 
τους.

Μιά δεύτερη, συναφής, δέσμη προ
βλημάτων προκύπτει στό σημείο τής 
έξόδου, δηλαδή δσον άφορά τή σχέση 
πτυχίου καί έπαγγέλματος. Καί τά 
τρία πτυχία (φιλολογίας, άρχαιολο-



Ή  κρίση ατά ΑΕΙ

γίας - ιστορίας καί φιλοσοφίας - παι
δαγωγικής - ψυχολογίας) οδηγούν, 
στή συντριπτική πλειοψηφία τών α
ποφοίτων, στό έπάγγελμα του φιλο
λόγου τής Μ.Ε. "Ετσι τό τί πραγμα
τικά έμαθε ό φοιτητής καί ή φοιτή
τρια στήν ειδίκευσή τους δεν έχει κα
μιά άπολύτως σημασία δσον άφορά 
τήν άξια του πτυχίου τους στήν άγο- 
ρά έργασίας. 'Ο φιλόλογος προέρχε
ται άπό όποιοδήποτε Τμήμα καί κα
λείται νά διδάξει έναν πρωτοφανή ά- 
ριθμό ειδικοτήτων, άπό αρχαία καί 
νέα ελληνικά μέχρι ιστορία, λατινι
κά, ψυχολογία, στοιχεία δημοκρατι
κού πολιτεύματος, φιλοσοφία, κοινω- 
νιολογία, έπαγγελματικό προσανα
τολισμό.

Τό γεγονός αύτό άνατροφοδοτεΐ 
μιά σειρά προβλημάτων στήν εσωτε
ρική λειτουργία τών σχολών. Πρα
κτικά ακυρώνει τή δυνατότητα ειδί
κευσης έστω καί στό έπίπεδο τής ύ- 
πάρχουσας τριμερούς κατάτμησης. 
Τά Τμήματα λειτουργούν πρωτί
στους ώς έξεταστικά κέντρα γιά τήν 
παραγωγή φιλολόγων. Τό κύριο βά
ρος τής έκπαιδευτικής διαδικασίας 
βρίσκεται στίς εξετάσεις, μέ άποτέλε- 
σμα τό ένδιαφέρον γιά τό μάθημα νά 
είναι μή κριτικό, ιδεολογικά ουδέτε
ρο καί άπολύτως χρησιμοθηρικό. 
Κριτική παρέμβαση στήν παρεχόμε
νη γνώση δέν γίνεται. Ή  γνώση με
ταδίδεται χωρίς νά κρίνεται ή νά άμ- 
φισβητεΐται, ρτέ συνέπεια τήν άκύρω- 
ση ενός άπό τά πιό βασικά γνωρί- 
σματά της, πού είναι ή κριτική διά
στασή της. Κι αν λάβει κανείς ύπόψη 
δτι κάθε νέα γνώση είναι, αν μή τί 
άλλο, κριτική υπέρβαση μιας προη
γούμενης, τότε είναι φανερό πώς ή 
ακύρωση τής κριτικής συνεπάγεται 
άκύρωση τών διαδικασιών παραγω
γής τής ίδιας τής γνώσης. Ή  άπου- 
σία κριτικής («γιατί οί διδασκόμενοι 
νά διεκδικήσουν κριτικά μιά γνώση 
πού δέν θά τήν χρειαστούν;») σέ συν
δυασμό μέ τή λογική τού «εύκολου 
πτυχίου» καί τό (δικαιολογημένο) 
άγχος τού έπαγγελματισμού επιτεί
νουν τήν ύποβάθμιση, διευκολύνο
ντας ταυτόχρονα τήν χωρίς τριγμούς 
προετοιμασία τών διδασκομένων γιά 
ανώδυνη ένταξη (ή, γιά νά κυριολε
κτούμε, ανώδυνη αναμονή γιά έντα
ξη) στήν κοινωνική καί παραγωγική 
μηχανή.

”Αν σέ δλα αυτά προστεθεί τό οξύ 
πρόβλημα απορρόφησης τών φιλολό
γων —ήδη ή εξοντωτική αναμονή 
στή λίστα τής επετηρίδας υπερβαίνει 
τήν πενταετία— τότε ή εικόνα τής 
κρίσης συμπληρώνεται.

Τ ό α ίτη μ α  τής θεσμικής 
αναδιοργάνω σ η ς α λ λ ά  
μέ «σκεπτικό»

Ή  επανεξέταση τής κατάτμησης τών 
Φιλοσοφικών Σχολών, μέ προτεραιό
τητα σέ επιστημολογικού χαρακτήρα 
κριτήρια άλλά καί σέ ζητήματα πού 
αφορούν τόν προσδιορισμό τών πτυ
χίων τους, είναι, νομίζουμε, αναπό
δραστη. ’Ήδη έχουν γίνει προτάσεις 
■γιά τήν ίδρυση αυτόνομων Τμημά
των Ψυχολογίας στίς Φιλοσοφικές 
Σχολές ’Αθηνών καί Θεσσαλονίκης, 
μέ διατυπωμένη πρόθεση, μάλιστα, 
τά πτυχία νά μήν οδηγούν στό έπάγ
γελμα τού φιλολόγου.

'Υπό τό πρίσμα τών σκέψεων πού 
προηγήθηκαν, προτείνουμε:

1) Τήν αναδιοργάνωση τών Τμη
μάτων τών Φιλοσοφικών Σχολών 
στή βάση τής αρχής τής 'ίδρυσης αυ
τοτελών Τμημάτων κατά θεωρητικό 
κλάδο: Τμήματα 'Ιστορίας, ’Αρχαιο
λογίας, Φιλοσοφίας, ’Αρχαίων Ε λ 
ληνικών Σπουδών, Βυζαντινών Σπου
δών, Νεοελληνικών Σπουδών. Κάθε 
Τμήμα νά έχει τή δυνατότητα χορή
γησης πτυχίου ειδίκευσης. (Δέν εί
ναι απαραίτητο δλες οί Σχολές νά έ
χουν άκριβώς τά ίδια Τμήματα, π.χ. 
μπορεί σέ ορισμένες νά λειτουργεί 
Τμήμα Κοινωνικής ’Ανθρωπολογίας, 
ενώ σέ άλλες οχι, πράγμα πού θά έ- 
ξαρτάται κατά περίπτωση άπό τίς 
δυνατότητες σέ προσωπικό καί υπο
δομή τής κάθε σχολής). Θεωρούμε 
επίσης θετική τή συμπλήρωση τής 
παραπάνω πρότασης μέ αυτήν τής ί 
δρυσης μιας ενιαίας Σχολής Ε π ι
στημών τής Εκπαίδευσης, ή οποία 
θά εκπαιδεύει τούς εκπαιδευτικούς ό
λων τών βαθμιδών. Στόχος μιας τέ-
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τοιας συνολικής πρότασης είναι άφ’ 
ενός ή αυτόνομη συγκρότηση και ά
σκηση τών κλάδων των ανθρωπιστι
κών καί πολιτισμικών σπουδών καί 
άφ’ ετέρου ή ειδικευμένη κατάρτιση 
τών εκπαιδευτικών δλων τών βαθμι
δών.

2) Ταυτόχρονα, δμως, προκειμέ- 
νου νά διασφαλισθεΐ ή διεπιστημονι- 
κότητα, είναι απαραίτητο ή αναδιάρ
θρωση μέ κριτήριο τήν αυτοτέλεια 
τώχ θεωρητικών κλάδων νά συνδυα- 
σθεΐ μέ τή θεσμική κατοχύρωση τών 
συγκριτικών σπουδών. Δηλαδή, τή 
δυνατότητα νά γίνονται συνδυασμοί 
επιστημών καί γνωστικών αντικει
μένων μέ τή θέσπιση πτυχίων δι
πλής (ή πολλαπλής) κατεύθυνσης 
γιά φοιτητές καί φοιτήτριες πού δέν 
έπιθυμοΰν νά σπουδάσουν άποκλει^ 
στικά μιά έπιστήμη. Τά Τμήματα, 
μέ άλλα λόγια, νά μήν είναι έρμητι- 
κά κλεισμένα, αλλά νά μπορούν οί 
φοιτητές/τριες, έάν θέλουν, νά συν
δυάζουν άντικείμενα διαφορετικών 
Τμημάτων άλλά καί Σχολών. Π .χ. 
νά υπάρξει ή δυνατότητα πτυχίου δι
πλής κατεύθυνσης φιλοσοφίας καί ι
στορίας, άλλά καί φιλοσοφίας καί 
μαθηματικών, φιλοσοφίας καί οικο
λογίας κ.λπ. (Βεβαίως τέτοια προ
γράμματα πολλαπλών κατευθύνσεων 
θά ποικίλλουν κατά πανεπιστήμιο ά- 
νάλογα μέ τίς δυνατότητες τών σχο
λών καί τμημάτων τους).

Μέ πτυχία διπλής κατεύθυνσης θά 
μπορούν νά εκπαιδεύονται καί οί εκ
παιδευτικοί. Λ .χ. πτυχίο φιλολογίας 
καί παιδαγωγικής (καθηγητές φιλό
λογοι), ιστορίας καί παιδαγωγικής 
(καθηγητές ιστορικοί). Αύτό βεβαίως 
προϋποθέτει καί απαιτεί ταυτόχρονη 
αναδιάρθρωση τού προγράμματος καί 
τού περιεχομένου σπουδών στή Μ.Ε. 
μέ τήν άναγνώριση νέων ειδικεύσεων 
στό σχολείο.

Μιά πρόταση άναδιοργάνωσης μέ 
άφετηρία καί τό έπιστημολογικό κρι
τήριο πρός τήν κατεύθυνση τής λει
τουργίας συστηματικών προπτυχια
κών σπουδών άναπόφευκτα έχει συ
νέπειες δσον άφορά καί τή λειτουργία 
μεταπτυχιακών σπουδών στή χώρα 
μας. Διότι, χωρίς βήματα γιά τήν ά- 
ναβάθμιση τών προπτυχιακών σπου
δών, ή θεσμοθέτηση τών μεταπτυ
χιακών θά σημάνει απλώς τή λει-

τουργία ενός άκόμα κύκλου σπουδών 
πού μπορεί νά έχει άλλα αποτελέ
σματα (π.χ. άπορρόφηση ανεργίας) 
άλλά δέν θά συμβάλει στήν παραγω
γή επιστημονικής γνώσης καί επι
στημονικού δυναμικού στή χώρα μας.

Βεβαίως, δμως, είναι αυτονόητο 
δτι όποιεσδήποτε άλλαγές συντελε
στών στίς Φ.Σ. δέν θά μπορέσουν νά 
ύπερβοΰν τούς περιορισμούς πού τούς 
επιβάλλει ή κοινωνική αποστολή 
τους, ήδη ή ίδια σήμερα σέ κρίση. 
Γι’ αύτό μιά επιστημολογική κριτι
κή γύρω άπό τό περιεχόμενο τών 
πτυχίων καί τή θεσμική οργάνωση 
τών ανθρωπιστικών καί πολιτισμι
κών σπουδών έχει νόημα στό βαθμό 
πού απορρέει άπό μιά κριτική αντί-, 
ληψη γιά τό ρόλο τών Φ.Σ. στή ση
μερινή κοινωνική πραγματικότητα.

Μ ετα σ χη μ α τισ μ ός του  
π α νεπ ισ τη μ ίου , ά λ λ ά  πρός  
π οια  κατεύθυνση;

Στή σημερινή συγκυρία τίθεται ανα
ντίρρητα τό ζήτημα τού μετασχηματι
σμού ενός γραφειοκρατικού, ύποβαθ- 
μισμένου καί δυσκίνητου πανεπιστη
μίου — δχι μόνο στή βάση «εσωτε
ρικών» πιέσεων καί αιτημάτων τής 
ελληνικής κοινωνίας άλλά καί σέ συ
νάρτηση μέ τίς δομικές άλλαγές πού, 
σταδιακά άλλά δραστικά, επιφέρει ή 
ευρωπαϊκή ολοκλήρωση.

Τά πανεπιστήμια, σ’ έναν βαθ
μιαίους όμοιογενοποιούμενο (δχι χω 
ρίς άντινομίες) ευρωπαϊκό χώρο, θά 
κληθούν, μαζί μέ τά MME καί άλ
λους συναφείς μηχανισμούς, νά γεφυ- 
ρώσουν τό χάσμα άνάμεσα στήν κοι
νωνική συνείδηση τών Εύρωπαίων 
καί στίς νέες θεσμικές καί παραγωγι
κές μορφές τής «Ενοποιημένης Εύ- 
ρώπης», θά κληθούν νά (συν)δια- 
μορφώσουν τή νέα «κοινωνική ταυ
τότητα» τού «Ευρωπαίου πολίτη». 
Στά πανεπιστήμια, έξάλλου, έναπο- 
τίθεται ή έκπαίδευση τών τεχνοκρα
τών τής νέας διοικητικής μηχανής 
καί τών μάνατζερ τής «νέας τάξης», 
στή λογική τής αυξανόμενης τεχνο- 
κρατικοποίησης τής γνώσης καί στή 
βάση τής άρχής «οί οικονομολόγοι 
καί οί μάνατζερ, δχι πλέον οί φιλόσο
φοι, αλλάζουν τόν κόσμο».

Προωθείται, λοιπόν, ή τεχνοκρα- 
τική μεταρρύθμιση τού πανεπιστη
μίου, σέ ευρωπαϊκό επίπεδο, μέ στό
χο τήν ένταξή του στόν νέο κοινωνικό 
σχεδιασμό: παραγωγή τής τεχνο-γνώ- 
σης καί -ίής τεχνοκρατικής έξειδίκευ- 
σης μέ μεγαλύτερη εξάρτηση άπό τίς 
νέες άνάγκες καί τίς οικονομικές πιέ
σεις τής άγοράς. Επιχειρήσεις καί ε
ταιρείες δλο καί περισσότερο εμπλέ
κονται στή χρηματοδότηση τής έρευ
νας, στήν άγορά καί πώληση τής γνώ
σης καί τής πληροφορίας, κατευθύνο- 
ντας έτσι τήν στρατηγική τής έρευνας 
καί επιβάλλοντας μιά νέα «κανονικο- 
ποίηση» στίς επιστήμες καί τίς «τέ
χνες».

Πώς τοποθετούμαστε άπέναντι σέ 
δλα αυτά; Δηλαδή, τί κοινωνική κα
τεύθυνση επιδιώκουμε νά έχει ό με
τασχηματισμός τού ελληνικού πανε
πιστημίου; ”Αν ή επιλογή είναι αύτή 
τού αύταρχικοϋ μεταρρυθμιστικοϋ εκ
συγχρονισμού, μέ τήν ενίσχυση τού 
συγκεντρωτισμού μιας σφιχτής καί 
αυστηρά ίεραρχικής εξουσιαστικής 
πανεπιστημιακής δομής σέ συνδυασμό 
μέ τήν κλιμακούμενη υποταγή τής 
γνώσης καί τής έρευνας στίς επιλογές 
τής άγοράς καί τών επιχειρήσεων, | 
τότε είναι άμφίβολο κατά πόσον ή με- 
ταρρυθμιστική πολιτική πού θά προ- 
κύψει άπό αύτήν θά συγκεντρώσει τήν 
έπιδιωκόμενη «εθνική συναίνεση».

'Ό πως καί νά ’χει τό πράγμα, 
πάνω σέ τέτοια ζητήματα κοινωνι
κού προσανατολισμού δοκιμάζεται 
σήμερα όποιαδήποτε μεταρρυθμιστι- 
κή πρόταση, καθώς καί τά δρια τής 
συναίνεσης πού θά έξασφαλίσει.

'Ένας «εθνικός διάλογος» γιά τήν 
ανώτατη παιδεία πού θά άγνοεϊ αύτά 
τά ζητήματα δέν μπορεί παρά νά εί
ναι, έν πολλοίς, εκτός αντικειμένου.
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ΣΤΡΑΤΙΩ ΤΙΚΟΣ ΚΡΑΤΙΚΟΣ  
ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜ ΟΣ

Τ ό  κείμενο πού ά κ ολουθεΐ δημοσιεύτηκε στίς 2 0  Μ αΐου  
1991  στό εβδομα δια ίο  άμερικανικό έντυπο «N A TIO N », 
πού έκδίδεται α πό τό 1 8 6 5 . Ό  Σ έυμορ Μ έλ μ α ν  είναι επ ί
τιμος καθηγητής τής β ιομ η χα νικ ή ς μ η χα νικ ή ς στό Π α νε 
πιστήμιο Κ ολού μ π ια  τής Ν έα ς  'Υ όρκης καί πρόεδρος τής 
«Ε θ νικ ή ς Ε π ιτρ ο π ή ς  γ ιά  τήν Ο ικονομική ’Α λ λ α γ ή  καί τόν 
’Α φ οπ λισ μ ό» . Π ρόσφ ατα έργα  του: « Ή  άποστρατιω τικο- 
ποιημένη  κ ο ινω νία » , «Κ έρδη χω ρ ίς  π α ρ α γ ω γ ή »  καί « Ή  
διαρκής π ολεμ ικ ή  ο ικ ονομ ία » .

Ο πόλεμος στον Περσικό Κόλπο 
δεν είχε σίγουρα τούς ευγενι
κούς λόγους γιά τούς οποίους 

ό Τζώρτζ Μπούς ισχυρίζεται δτι έγι
νε. ’Αλλά ούτε μπορεί νά κατανοηθεΐ 
μόνο μέ τούς ορούς τής «ρεαλπολιτίκ» 
ή των γυμνών οικονομικών συμφερό
ντων. Πίσω άπό τόν πόλεμο τών ΗΠΑ 
στόν Κόλπο κρύβεται μιά μεταμόρ
φωση τής παγκόσμιας πολιτικής οι
κονομίας. Αυτός ό πόλεμος καί άλ
λοι πού βρίσκονται στούς σχεδιασμούς 
του Πενταγώνου πηγάζουν άπό τήν 
κανονική λειτουργία μιας στρατιωτι
κής μορφής του κρατικού καπιταλι
σμού. ’Έ χει γίνει ή κυρίαρχη μορφή 
τής πολιτικής οικονομίας σε παγκό
σμια κλίμακα, άνεξάρτητα άπό πα
ραλλαγές στήν οικονομική υπερδομή, 
τήν ιδεολογία, τήν ιστορία καί τήν 
κουλτούρα. Μέ τίς ΗΠΑ καί τήν Σο
βιετική 'Ένωση ώς εισηγητές, τά συμ
μαχικά τους κράτη, δπως τό ’Ιράκ, 
διαπλάστηκαν καί ενσωματώθηκαν 
στό άνταγωνιστικό κρατικό σύστημα 
διαχείρισης.

Στόν κρατικό καπιταλισμό ή κε
ντρική κυβέρνηση έ'χει τόν κύριο έλεγ
χο πάνω στίς πηγές τού κεφαλαίου 
καί έκτελεΐ τίς πιό σημαντικές διευ
θυντικές λειτουργίες στή βιομηχα
νία. Στόν στρατιωτικό κρατικό καπι
ταλισμό ή στρατιωτική δραστηριότη
τα —ή δημιουργία καί ή λειτουργία 
τών ένοπλων δυνάμεων καί ή βιομη
χανική τους βάση— άποτελεΐ πρω
ταρχική δραστηριότητα τής κυβέρνη
σης.

Ό  καπιταλισμός χαρακτηρίζεται 
άπό τρία βασικά γνωρίσματα, αν εξε
ταστεί μέ δρους κοινωνικών σχέσεων 
καί δχι άπό τήν άποψη τών μηχανι
σμών τού χρήματος τών δυτικών ε
πιχειρήσεων ή τών πολιτικών μηχα
νισμών τής σοβιετικής γραφειοκρα
τίας: χωρισμός άνάμεσα στό έργο 
τής λήψης τών άποφάσεων καί στό 
έργο τής παραγωγής· ιεραρχική ορ
γάνωση τού μηχανισμού πού παίρνει 
τίς άποφάσεις- τέλος, ό καταναγκα
σμός πού αισθάνονται οί μάνατζερ νά 
διευρύνουν τή δύναμή τους μέσα καί 
έξω άπό τήν ιεραρχία.

Οί μάνατζερ παλεύουν νά αυξήσουν 
τή δύναμη λήψης άποφάσεων μέ πολ
λούς τρόπους: επεκτείνουν τούς στό
χους καί τούς διοικητικούς ελέγχους, 
δικαιολογώντας μ’ αύτό τόν τρόπο 
μεγαλύτερα έπιτελεΐα κατώτερων 
στελεχών· αγωνίζονται νά φτάσουν 
στήν κορυφή, ελέγχοντας δλο καί πιό 
πολλούς άνθρώπους· πασχίζουν νά 
αυξήσουν τή δύναμη τής ιεραρχίας 
τους, έναντι άλλων άνταγωνιστικών 
διευθυντικών κύκλων, γιά μεγαλύτε
ρο έλεγχο πάνω στό μερίδιο τής άγο- 
ράς καί τής παραγωγής. Πραγματι
κά οί διευθυντικοί έλεγχοι καί τά ά
μεσα έξοδά τους αυξάνονται, άνεξάρ
τητα άπό τήν παραγωγικότητα καί 
τήν άποτελεσματικότητά τους στά 
κέρδη. Ή  άποτυχία στήν πάλη γιά 
διευρυνόμενο έλεγχο είναι άδιανόη- 
τη, άποτελεΐ βασική παράβαση τής 
κουλτούρας τών μάνατζερ καί τιμω
ρείται μέ εκδίωξη.

Οί κορυφαίοι μάνατζερ στήν άμε- 
ρικανική καί τή σοβιετική βιομηχα
νία, τόσο στίς ιδιωτικές δσο καί στίς 
κυβερνητικές θέσεις, δίνουν προτεραιό
τητα στή διεύρυνση τής εξουσίας γιά 
τή λήψη άποφάσεων πάνω στήν πα
ραγωγή καί τούς εργάτες τής παρα
γωγής. Ό  έλεγχος αυτής τής σφαί
ρας δίνει στούς μάνατζερ επιρροή πά
νω σέ πολλές άλλες πλευρές τής κοι
νωνίας, άπό τό είδος τών άγαθών 
πού είναι διαθέσιμα στά καταστήμα
τα μέχρι τό περιεχόμενο τών εγχει
ριδίων στά σχολεία καί στά προγράμ
ματα τής τηλεόρασης. Κατά τό κλα
σικό σχήμα τών μπίζνες, ή επέκταση 
τής δύναμης τών μάνατζερ λειτουρ
γεί μέσω τής «κυκλοφορίας τού κεφα
λαίου», μέσα καί γύρω άπό τήν πα
ραγωγή, επενδύοντας, πουλώντας, 
κερδοσκοπώντας, συσσωρεύοντας χρη- 
ματιστικά κεφάλαια καί επενδύοντας 
ξανά σέ δλο καί μεγαλύτερες επιχει
ρήσεις.

Στή σοβιετική οικονομία ή έργα- 
λειακή ρουτίνα γιά τήν επέκταση τής 
δύναμης τών μάνατζερ περνάει μέσα 
άπό τήν προώθηση στόν κεντρικό πυ
ρήνα του κόμματος καί τών κρατι
κών οργανώσεων πού συνιστοΰν τή 
«νομενκλατούρα». Χρησιμοποιώντας 
τίς μονοπωλιακές δυνάμεις τους, π .χ. 
στό τραπεζικό σύστημα, οί Σοβιετι
κοί κρατικοί μάνατζερ οίκειοποιοΰν- 
ται χρηματιστηριακό κεφάλαιο μέσω 
τής ροής τοΰ χρήματος πού συνοδεύει 
τόν καταμερισμό τής εργασίας καί 
τοΰ εμπορίου· κατευθύνουν επίσης 
τήν κατανομή τών βασικών φυσικών 
πόρων. Επιπλέον ή κοινή άμερικα- 
νοσοβιετική τάση τών μάνατζερ γιά 
επέκταση τής εξουσίας πάνω στή λή
ψη τών σχετικών άποφάσεων λειτου
ργεί σέ διαφορετικές συνθήκες άγο- 
ράς, άπό τόν σχεδόν καθαρό αντα
γωνισμό μέχρι τό μονοπώλιο. Στό 
κρατικό διευθυντικό επίπεδο ό υπο
λογισμός κερδών καί ζημιών δέν υ
πάρχει ώς κριτήριο- τά χρήματα γιά 
τίς επιχειρήσεις τά σφετερίζονται ά
πό τό εθνικό εισόδημα.

"Ολα τά παραπάνω εννοώ, δταν 
ισχυρίζομαι δτι οί κοινωνικές σχέσεις 
στόν καπιταλισμό, ειδικά στόν κρα
τικό καπιταλισμό, είναι μιά κυρίαρ
χη μορφή πολιτικής οικονομίας, άνε- 
ξάρτητη άπό τίς παραλλαγές στό έ- 
ποικοδόμημα.
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Στρατιωτικός κρατικός καπιταλισμός

Κάτω άπό συνθήκες στρατιωτικού 
κρατικού καπιταλισμού, ή τάση γιά έ- 
πεκταση τής δύναμης των μάνατζερ 
οδηγεί στή διατήρηση τής διεθνούς 
βίας, αφού οί κρατικοί μάνατζερ βά
ζουν στό παιχνίδι τά στρατιωτικά τους 
κεφάλαια. Ό  πόλεμος τού Βιετνάμ 
τό έδειξε καθαρά. Ή  σύγκρουση θά 
ήταν άνεξήγητη μέ τά κλασικά κρι
τήρια τών ιμπεριαλιστικών μπίζνες 
— δεν υπήρχαν συμφέροντα εμπορι
κά ή έπενδυτικά. 'Ό πω ς άποκάλυ- 
ψαν «τά χαρτιά τού Πενταγώνου», ό 
πόλεμος ήταν μιά άσκηση στήν έπέ- 
κταση τής κρατικής δύναμης τών μά
νατζερ, κυρίως γιά νά έπιβάλουν τό 
«κύρος μας ώς εγγυητών». Μέ παρό
μοιο τρόπο ή Σοβιετική 'Ένωση κα
τέλαβε τό ’Αφγανιστάν.

Ή  ίδια δυναμική έδωσε ώθηση 
στόν πόλεμο τής περιοχής τού Περσι
κού Κόλπου. Οί κρατικοί μάνατζερ 
τών ΗΠΑ καί τής Σοβιετικής 'Έ νω 
σης άπό καιρό συναγωνίζονταν στήν 
πώληση οπλών καί στρατιωτικής τε
χνολογίας στό ’Ιράκ. Οι στόχοι τους 
ήταν καί βραχυπρόθεσμα κερδοσκο
πικοί καί λόγοι πολιτικής επιρροής 
επάνω στούς μάνατζερ τού ΐρακινού 
στρατιωτικού κράτους. Ούτε ή κατά
ληψη τού Κουβέιτ ούτε ό πόλεμος στό 
’Ιράν θά ήταν δυνατόν νά γίνουν χω 
ρίς τή μακροχρόνια καί γενναία υπο
στήριξη τόσο άπό τό σοβιετικό δσο 
καί άπό τό άμερικανικό στρατιωτικό 
κατεστημένο.

"Ομως οί κρατικοί μάνατζερ τού 
’Ιράκ προσπάθησαν νά κάνουν μπίζ
νες γιά τόν εαυτό τους, επιδιώκοντας 
νά υφαρπάξουν τόν δυτικό έλεγχο πά
νω στό Κουβέιτ. Αύτό οί ’Αμερικανοί 
καί οί Σοβιετικοί μάνατζερ τό είδαν 
ώς παραβίαση τής πειθαρχίας. Κι έ
τσι, μέ έγκριση τής Σοβιετικής 'Ένω
σης, οί ’Αμερικανοί στρατιωτικοί μά
νατζερ εξαπέλυσαν τήν επίθεση στό 
’Ιράκ· οί μέθοδοι τής ’Αμερικής γιά 
άσκηση εξουσίας πάνω στό ’Ιράκ άλ
λαξαν άπό τήν εξαγορά στήν καθυπό- 
ταξη. Οί φιλοδοξίες τών ’Αμερικανών 
κρατικών μάνατζερ περιλαμβάνουν 
καί τήν έγκαθίδρυση μιας μεγάλης 
βάσης μακράς διάρκειας στήν Μέση 
’Ανατολή, γιά άντικατάσταση τής 
«χαμένης» βάσης τής Δυτικής Ευ
ρώπης, μετά τήν εκτόνωση τού Ψ υ
χρού Πολέμου.

Ή  έπεκτατική τάση τών μάνατζερ 
τού στρατιωτικού κράτους συνεχίζε
ται καί μετά τόν πόλεμο. Τόν Μάρτιο 
ό Λευκός Οίκος άνακοίνωσε δτι γιά 
νά διατηρηθεί ή οικονομική υγεία 
τής άμερικανικής στρατιωτικής βιο
μηχανίας ή κυβέρνηση σκέπτεται νά 
χρησιμοποιήσει τούς πόρους τής Τρά
πεζας Εισαγωγών - Εξαγωγών γιά νά 
χρηματοδοτήσει τήν έξαγωγή οπλών 
σέ διάφορα κράτη. Αύτό σημαίνει μιά 
παρέλαση άπό διάφορα ’Ιράκ, συμ
περιλαμβανομένων πιθανών πολέμων 
γιά τόν έλεγχο τών διευθυντικών φι
λοδοξιών τών κατώτερων μάνατζερ 
άπό μικρότερα στρατιωτικά κράτη.

Ή  άμερικανική άεροπορία άρχισε 
ένα πρόγραμμα, τό όποιο θά κοστίσει 
95 δισ. δολάρια, γιά νά κατασκευά
σει νέα πολεμικά άεροπλάνα, πού 
δέν θά έχουν κανέναν νοητό στρατιω
τικό άντίπαλο. "Ομως τό όφελος εί
ναι καθαρό: γιά τή διατήρηση τού 
διευθυντικού ελέγχου πάνω στήν τε
ράστια στρατιωτικοβιομηχανική αυ
τοκρατορία, οί άνάγκες τών ύπόλοι- 
πων ΗΠΑ θά πρέπει νά υποταχτούν.

Οί ΗΠΑ λειτουργούν κάτω άπό 
στρατιωτικό κρατικό καπιταλισμό 
σχεδόν άπό τήν άρχή τού Ψυχρού Πο
λέμου. ’Αρκεί νά άναλογιστεΐ κανείς 
δτι άπό τό 1949 ώς τό 1989 ό συνο
λικός προϋπολογισμός τού ύπουρ- 
γείου ’Άμυνας ήταν 8,2 τρισεκ. δο
λάρια (σέ άξια τού 1982). "Ηταν δη
λαδή υψηλότερος άπό τήν άξια τής μή 
πολεμικής βιομηχανίας (κτίρια καί 
εξοπλισμό) καί ολόκληρη τήν υπο
δομή τού έθνους τό 1982, πού άνερ- 
χόταν σέ 7,3 τρισεκ. δολάρια. Μ’ άλ
λα λόγια, ή κυβέρνηση επένδυσε πε
ρισσότερα κεφάλαια στόν στρατιωτι
κό της τομέα άπό δσα θά χρειαζόταν 
γιά νά άντικαταστήσει τίς περισσότε
ρες μηχανές, πού ήταν φτιαγμένες ά
πό άνθρώπους, καί τίς δομές τής χώ 
ρας.

Κάθε χρόνο, άπό τό 1951 ώς τό 
1990, ό προϋπολογισμός τού υπουρ
γείου "Αμυνας ξεπερνοΰσε τό συνδυα
σμένο πλέγμα κερδών δλων τών άμε- 
ρικανικών νομικών προσώπων. Τό 
Πεντάγωνο χρησιμοποιεί 75% τών 
πόρων τής ομοσπονδιακής κυβέρνη
σης γιά τήν έρευνα καί άνάπτυξη- έ
χει περισσότερους υπαλλήλους άπό 
δλα τά υπόλοιπα υπουργεία καί δια
θέτει κεφάλαιο σέ μηχανές πού κάνει

νά φαίνεται νάνος τό κεφάλαιο πολ
λών οργανισμών.

Διευθυντές αυτής τής στρατιωτι- 
κοποιημένης οικονομίας είναι οί μά
νατζερ τού κατεστημένου τής έθνικής 
άσφαλείας. Στίς ΗΠΑ ή επέκταση 
τού στρατιωτικού κρατικού καπιτα
λισμού οδήγησε σέ βαθιές άλλαγές 
μέσα στήν κυρίαρχη τάξη, στήν κυ
βέρνηση καί στήν οικονομία.

Ή  κυρίαρχη τάξη: Οί ’Αμερικανοί 
επιχειρηματίες καί ή κυβέρνηση ήταν 
πάντοτε συνέταιροι, μοιράζονταν τή 
δύναμη, δμως οί επιχειρηματίες ήταν 
συνήθως ό εταίρος πού κυριαρχούσε. 
Κατά τή διάρκεια τού Β' Παγκόσμιου 
Πολέμου κυβέρνηση καί επιχειρημα
τίες έγιναν ισότιμοι εταίροι. Μετά 
ήρθε ό Ψυχρός Πόλεμος καί ή τεχνο- 
κρατική άναδιοργάνωση τού Πεντα
γώνου, μετά τό 1961, δταν ό υπουρ
γός ’Άμυνας Ρόμπερτ Μακναμάρα 
ίδρυσε τό Κεντρικό Διοικητικό Γρα
φείο στό Πεντάγωνο. Αύτό έπεξέτει- 
νε καί σταθεροποίησε τόν έλεγχο τών 
μάνατζερ, οπότε οί κυβερνητικοί μά
νατζερ έγιναν οί κύριοι έταΐροι τής 
σχέσης, δπως φαίνεται άπό τήν εξου
σία ελέγχου πάνω στό κεφάλαιο, μέ 
δλες του τίς μορφές. Ή  κανονική διευ- 
θύνουσα τάξη τών μάνατζερ επιβάλ
λει τή διατήρηση καί διεύρυνση τής 
δύναμης λήψης άποφάσεων πού βρί
σκεται σήμερα συγκεντρωμένη στό 
Πεντάγωνο.

Ή  κυβέρνηση: Τό σύνταγμα δί
νει στόν πρόεδρο, ώς άρχηγό τού ε
κτελεστικού, τήν κορυφαία πολιτική 
δύναμη καί τόν ονομάζει άρχιστρά- 
τηγο τών ενόπλων δυνάμεων. "Ο
μως πουθενά στό σύνταγμα δέν ορί
ζεται στόν πρόεδρο κορυφαία οικονο
μική δύναμη. Παρ’ δλ’ αύτά, άπέ- 
κτησε αυτή τήν ικανότητα άπό τό ρό
λο του ώς άρχηγοΰ εκτελεστικού ά- 
ξιωματούχου τής διαχείρισης τής στρα
τιωτικής οικονομίας. Στόν πρόεδρο 
υπάγονται οί μάνατζερ 35.000 συμ
βεβλημένων εταιρειών· καί άλλοι 
100.000 περίπου έταιρειών μέ ύπο- 
συμβόλαια. Τό Πεντάγωνο χρησιμο
ποιεί 500.000 άνθρώπους στό πλέγ
μα τής κεντρικής διοικητικής του υ
πηρεσίας.

Αξίζει νά θυμηθούμε δτι ή συ
γκέντρωση στά ίδια χέρια τής κορυ
φαίας δύναμης λήψης άποφάσεων 
γιά στρατιωτικά, πολιτικά καί οίκο-
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νομικά θέματα αποτελούσε γνώρι
σμα της λενινιστικής μορφής κρατι
κής οργάνωσης. Αυτή ή μορφή δια
κυβέρνησης έχει έγκαθιδρυθεϊ τώρα 
στίς ΗΠΑ, ώς αυτόματη συνέπεια 
μιας στρατιωτικής μορφής κρατικού 
καπιταλισμού.

Οικονομία: Εξακολουθώ νά υπο
στηρίζω τήν εκτίμηση πού διατύπω
σα τό 1974 γιά τίς οικονομικές συνέ
πειες τού στρατιωτικού κρατικού κα
πιταλισμού στό βιβλίο μου Ή  διαρ
κής πολεμική οικονομία: «Ή  πα
ραδοσιακή οικονομική ικανότητα κά
θε ε’ίδους εξαφανίστηκε άπό τό διευ
θυντήριο τού κρατικού καπιταλισμού, 
πού ανάγει τήν άναποτελεσματικότη- 
τα σε εθνικό στόχο καί κάνει ανίκανο 
τό σύστημα τής αγοράς. Καταστρέφει 
τήν αξία τού νομίσματος καί εξαφανί
ζει τή δύναμη λήψης αποφάσεων άπό 
δλους τούς άλλους θεσμούς εκτός άπό 
τό δικό της. Ή ’βιομηχανική παρα
γωγικότητα, τό θεμέλιο κάθε εθνι
κής οικονομικής άνάπτυξης, εξαφανί
ζεται άπό τά άμείλικτα, άρπακτικά 
άποτελέσματα τής στρατιωτικής οι
κονομίας» .

"Οταν τό μεγαλύτερο εθνικό άπό- 
θεμα κεφαλαίων χρησιμοποιείται γιά 
προϊόντα πού δέν έχουν άξια χρήσης 
γιά κατανάλωση ή γιά παραπέρα πα
ραγωγή, τότε τό μόνο πού πρέπει νά 
περιμένει κανείς είναι ή παρακμή τής 
υποδομής καί τής βιομηχανίας. Αύτό 
συνέβη στίς ΗΠΑ καί φαίνεται καί ά
πό τήν καταστροφική κατάρρευση 
τής παραγωγής στή Σοβιετική "Ε
νωση. Στίς ΗΠΑ τό βάρος αυτής τής 
καταλήστευσης —ένας άληθινός πό
λεμος ενάντια στους ανθρώπους μας— 
πέφτει πάνω στούς εργαζομένους, στίς 
μειονότητες, στά παιδιά. Καί σ’ αυ
τούς πού κατάντησαν άστεγοι, πείνα - 
σμένοι καί άρρωστοι χωρίς ιατρική 
περίθαλψη.

Ή  φύση αυτού τού πολέμου πού ε
πιχειρεί τό διευθυντήριο τού στρα
τιωτικού κρατικού καπιταλισμού πά
νω στόν ίδιο του τόν πληθυσμό κατα
νοήθηκε άπό τόν πρόεδρο Άϊζενχά- 
ουερ, ό όποιος, άπευθυνόμενος τόν 
’Απρίλιο τού 1953 σέ Βορειοαμερι- 
κανούς έκδοτες έφημερίδων, είπε επί 
λέξει: «Κάθε δπλο πού κατασκευάζε
ται, κάθε πολεμικό πλοίο πού καθελ- 
κύεται, κάθε οβίδα πού πυροδοτεΐ-

ται, σημαίνει σέ τελευταία άνάλυση 
κλοπή άπό αυτούς πού πεινάνε καί 
δέν έχουν τροφή, άπ’ αυτούς πού 
κρυώνουν καί δέν έχουν ρούχα. Αυ
τός ό πάνοπλος κόσμος δέν ξοδεύει 
μόνο χρήματα, ξοδεύει τόν ιδρώτα 
των έργατών του, τήν ευφυΐα των έ- 
πιστημόνων του, τίς ελπίδες των παι
διών του».

Ή  βασική εκτίμηση πού βρισκό
ταν πίσω άπό τήν άποχαιρετιστήρια 
προειδοποίηση τού Άιζενχάουερ πρός 
τόν άμερικανικό λαό, στήν όποια υ
παινισσόταν τήν πιθανότητα ό διάδο
χός του νά μήν είναι άρκετά άγρυ
πνος στό έπεκτεινόμενο δυναμικό τού 
«στρατιωτικοβιομηχανικοΰ συγκρο
τήματος».

Ή  κατάπτωση τής άμερικανικής 
μή πολεμικής βιομηχανίας προχώ
ρησε γρήγορα πρός μιά κατάσταση 
παρόμοια πρός τήν υπανάπτυξη. Σκε- 
φτεΐτε τήν εξαφάνιση έργοστασίων 
καί έργατικής δύναμης άπό τίς βιο
μηχανίες τής ’Αμερικής πού κατα
σκευάζουν μηχανές. ’Από τό 1977 
μέχρι τό 1987 50% τών έργατών 
πού δούλευαν στήν παραγωγή έξα- 
φανίστηκαν άπό τή βιομηχανία έρ- 
γαλείων, 60% άπό τή βιομηχανία 
κατασκευής μηχανήματων, 43% ά
πό τήν κατασκευή τουρμπίνων καί 
γεννητριών, 42% άπό τή βιομηχα
νία κατασκευαστικών μηχανών, 60% 
άπό τή βιομηχανία έξοπλισμοΰ έξό- 
ρυξης, 43 % άπό τή βιομηχανία έξο- 
πλισμού υφαντήριων, 68% άπό τή 
βιομηχανία έργαλείων γιά άντληση 
πετρελαίου καί γκαζιού. Μιά χιονο
στιβάδα κλεισίματος έργοστασίων σ’ 
αυτές καί σ’ άλλες βιομηχανίες κα
τασκευής μηχανών προμηνύει τήν ά- 
νικανότητα τής οικονομίας τών ΗΠΑ 
νά παραγάγει τά μέσα τής παραγω
γής. Αύτό δμως άποτελεΐ τό κύριο 
γνώρισμα οικονομικής ύπανάπτυξης, 
μιά κατάσταση πού ήταν διαδεδομέ
νη στή Σοβιετική "Ενωση.

Μιά τεράστια παρακαταθήκη άπό 
ιδεολογίες έπιστρατεύτηκε γιά νά δι
καιολογήσει τήν κυριαρχία τού στρα
τιωτικού κρατικού καπιταλισμού στήν 
’Αμερική. Τό έθνος, μάς είπαν, μπο
ρεί νά έχει καί «κανόνια καί βούτυ
ρο» σέ άπεριόριστο άριθμό. Ή  στρα
τιωτική τεχνολογία, μάς είπαν, πα
ράγει σπουδαία ύποπροϊόντα άπό τά

όποια ώφελοΰνται δλοι οΐ πολίτες 
(πολλοί Σοβιετικοί διανοούμενοι ά- 
σπάζονταν αύτή τήν πεποίθηση). Αυ
τοί οί μύθοι κρατήθηκαν ζωντανοί 
γιά νά ξεπεραστούν οί άμφιβολίες 
πού έγείρονται άπό τό κοινωνικό κό
στος μιάς διηνεκούς πολεμικής οικο
νομίας καί άπό μιά σειρά στρατιωτι
κών έπιχειρήσεων, δπως ήταν αυτές 
τού Βιετνάμ, τού ’Αφγανιστάν, τής 
Γρανάδας, τού Παναμά καί τού ’Ιράκ. 
Οί μόνοι κερδισμένοι άπό αύτή τή 
λεηλασία τής μή πολεμικής βιομηχα
νίας καί ύποδομής είναι τά κορυφαία 
στρώματα στήν κυβέρνηση καί τό συ
νεταιρικό της μάνατζμεντ.

Ό  στρατιωτικός κεϋνσιανισμός εί
ναι ένας μύθος μέ τόν όποιο ό δυτικός 
κρατικός καπιταλισμός έπιχειρεΐ νά 
ρυθμίσει τήν άπασχόληση καί τό ει
σόδημα. Βγάζοντας συμπεράσματα 
άπό τήν τετράχρονη έμπειρία τής ’Α
μερικής στόν Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο 
καί μέ τήν κάλυψη τών οικονομολό
γων, υποστηριζόταν δτι οί στρατιω
τικές δαπάνες άποτελούν έναν άποτε- 
λεσματικό καί ρεαλιστικό τρόπο γιά 
τή ρύθμιση τής ζήτησης τής άγοράς, 
άρα τής άπασχόλησης καί τού εισο
δήματος. "Ομως δταν οί στρατιωτι
κές δαπάνες αυξάνονται συνεχώς, έπι- 
ταχύνεται ή λεηλασία τών πόρων καί 
ένθαρρύνεται ή παραγωγή υπερτιμη
μένων άγαθών. Ό  στρατιωτικός κεϋ- 
νσιανισμός έχει γίνει ό «παράλογος 
ρεαλισμός» τής άμερικανικής οικονο
μίας, κατά τήν έκφραση τού C. Wri
ght Mills.

’Αμερικανοί κρατικοί μάνατζερ, ύ- 
ποστηριζόμενοι άπό τήν έκπαίδευση 
καί τή βιομηχανία τών μέσων μαζι
κής πληροφόρησης, διδάσκουν έπίσης 
δτι ή άμερικανική κυβέρνηση θά ’πρε- 
πε νά είναι ό «χωροφύλακας τού κό
σμου». Οί φυλετικά κατώτεροί μας 
στόν Τρίτο Κόσμο θά ’πρεπε κατά 
καιρούς νά διδάσκονται πειθαρχία μέ 
τή χρησιμοποίηση τής άμερικανικής 
στρατιωτικής δύναμης ύψηλής τεχνο
λογίας.

Μιά είδωλολατρική έγκόσμια «θρη
σκεία» στίς ΗΠΑ συγκεντρώνει τήν 
ιδεολογική υποστήριξη γιά τήν έπέ- 
κταση τής δύναμης τών μάνατζερ τού 
κράτους. Στήν κρατική θρησκεία τής 
Αμερικής, τό κράτος είναι ό θεός, ό 
πρόεδρος, ό άρχιερέας του, καί ή ση
μαία, τό είδωλό του. "Ενα θεόμορφο
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κράτος βεβαίως δεν μπορεί νά κάνει 
κάτι πού νά ’ναι κακό. Συνεχής έπί- 
δειξη τής σημασίας καί καθημερινοί 
όρκοι υποταγής άποτελοΰν δέσμευση 
γιά πίστη στον πρόεδρο.

Έν τώ μεταξύ στά αμερικανικά πα
νεπιστήμια ούτε συζητοΰνται κάν έ- 
ναλλακτικές λύσεις στόν τρόπο όργά- 
νωσης καί διεύθυνσης τής δουλειάς. 
Ούτε δοκιμάζονται άλλοι, μή ίεραρ- 
χικοί τρόποι λήψης αποφάσεων. Ή  
παραγωγικότητά τους δεν συγκρίνε- 
ται με τούς συγκεντρωτικούς τρό
πους μάνατζμεντ, οΐ όποιοι έχουν ώς 
τίμημα τήν έπέκταση του έλέγχου σ’ 
όλα τ ’ άλλα, τής παραγωγής συμπε- 
οιλαμβανομένης. Ό  καπιταλισμός 
διατυπώθηκε ώς ένας όρος γιά τήν ά- 
γορά καί ώς έκ τούτου γιά τήν α
νταλλαγή. ’Από τή στιγμή πού ή ά- 
νταλλαγή είναι έπακόλουθο τοΰ ειδι
κευμένου καταμερισμού τής έργασίας 
σέ μιά τεχνολογικά θεμελιωμένη οι
κονομία, ό ίεραρχικός καπιταλισμός 
προσπαθεί νά έμφανίζεται ώς αναπό
φευκτος καί αιώνιος.

Ή  ιδέα τού αφοπλισμού μέ σκοπό 
'τή συστηματική εξαφάνιση τών θε

σμών πού κάνουν τούς πολέμους ά- 
ναπόφευκτους έχει βυθιστεί στή μνή
μη τής παγίδας τού ’Όργουελ. Γ ι’ 
αύτό ή πρόταση τού προέδρου Κέν- 
νεντυ (τό 1962) γιά έναν διεθνή άφο- 
πλισμό αποκλείστηκε από τά βιβλία 
καί τά μαθήματα τών πανεπιστημίων. 
Σέ ένα μόνο σύγγραμμα οικονομίας 
τού Πανεπιστημίου τού Μίτσιγκαν 
(Dan Fusfeld) υπάρχει μιά αναγνώ
ριση καί έξέταση τής στρατιωτικής 
οικονομίας. Παντού αλλού ή τελευ
ταία θεωρείται ώς αδιαχώριστο τμή
μα τής άγοράς.

"Οταν ή άντιμετώπιση τού στρα
τιωτικού κρατικού καπιταλισμού ά- 
παιτεϊ κάτι παραπάνω άπό ένα διά
λειμμα ανάμεσα σέ δυό πολέμους καί 
χρειάζονται διαμαρτυρίες, έκφραση 
έντονης διαφωνίας, εξέγερση, ό βρα
χυπρόθεσμος στόχος θά ’πρεπε νά εί
ναι ό αφοπλισμός τών θεσμών πού 
οργανώνουν τούς πολέμους, μέσω 
μιας διαδικασίας οικονομικής άντι- 
στροφής καί διαπραγματεύσεων γιά 
τόν γενικό αφοπλισμό. Αυτές οί δια
δικασίες πρέπει νά έπιδιωχθούν μέ 
τρόπους πού νά συμβάλλουν στήν άν-

τικατασταση τών τεχνοκρατικών, κα
ταπιεστικών θεσμών τού στρατιωτι
κού κρατικού καπιταλισμού, πού δι
ψούν γιά δύναμη καί κάνουν τούς πο
λέμους δυνατούς.

Αυτοί οί θεσμοί είναι ενσωματω
μένοι στήν κυβέρνηση, στήν οικονο
μία καί στήν κοινωνική δομή τού στρα
τιωτικού κρατικού καπιταλισμού. "Ο
μως άν αυτοί πού παράγουν αποφάσι
ζαν νά μοιραστούν τήν εξουσία λήψης 
τών άποφάσεων σέ μή ιεραρχικές ορ
γανώσεις, ή κλασική τάση γιά έπέ
κταση τής τεχνοκρατικής εξουσίας θά 
εμποδιζόταν καί θά εξουδετερωνό
ταν. Τότε μόνο θά άνοιγε ό δρόμος 
γιά τήν οργάνωση τής έργασίας καί 
τής κοινότητας μέ έναν δημοκρατικό 
παραγωγικό τρόπο, πού νά υπηρετεί 
τή ζωή.

Ουτοπία; Κάθε άλλο. Ή  μοναδι
κή ουτοπική αυταπάτη τής έποχής 
μας θά ήταν τό νά πιστεύει κανείς ότι 
ή ζωή θά μπορούσε νά είναι υποφερ
τή κάτω άπό τόν συνεχιζόμενο στρα
τιωτικό κρατικό καπιταλισμό.

Μ ετάφραση: 
Εύθύμης Παπαδημητρίου

Αίμηνο περιοδικό με κριτική 
άποψη για την εκπαίδευση; 

επικαιρότητα, καθημερινότητα, 
θεωρία, θεσμοί

Κυκλοφόρησε το 12ο τενγοζ

Σ τρογγυλό  τραπέζι με τους:
Λ. Ανδρέον 
Γ. Μηλιό 
Μπ. Νοντσο 
Π. Παπακωνσταντίνου 
Γ. Παπαμιχαήλ

Πανελλαδικά σε κεντρικά βιβλιοπωλεία 
Συνδρομές (1200 δρχ.): Μπισκίνη 1, 157 72 
Ζωγράφου - Τηλ: 4968287, 3647001, 7523664

ΣΥΓΧΡΟΝΑ 
ΟΡΜΛΤΛ
Π Ε P I Ε X Ο Μ

ΕΠΕΑ ΠΤΕΡΟΕΝΤΑ
Γράφουν οι: Γιάννης Βούλγαρης, Μαρία Κουτσιλιέρη. Θανάσης Βα- 
λαβανίδης ..................................................................................................................... » ..

ΑΦΙΕΡΩΜΑ ΥΠΕΡΓΟ ΛΑ ΒΙΕΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΚΑΙ ΑΤΥΠΕΣ ΕΡΓΑ 
ΣΙΑ Κ ΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΠΟΛΗ

Επιμέλεια: ΣΑΒΒΑΣ ΤΣΙΛΕΝΗΣ - ΚΟΣΤΗΣ ΧΑΤΖΗΜΙΧΑΛΗΣ 
JOHN HOLMES: Οργάνωση και γεωγραφική διάρθρωση των υπεργο

λαβιών παραγωγής ........................................................................................
ALAN J . SCOTT: Ευέλικτα συστήματα παραγωγής και περιφερειακή 

ανάπτυξη: Η ανάδυση νέων βιομηχανικών χώρων στη Βόρεια
Αμερική και τη Δυτική Ευρώπη ............................................................

ARNALDO BAGNASCO: Ανάπτυξη βασισμένη στη μικρή βιομηχανία:
η περίπτωση της «Τρίτης Ιταλίας» .......................... ............................

ΣΑΡΑΝΤΗΣ ΛΩΛΟΣ: Εννοιολογική ταξινόμηση της ανεπίσημης οικο
νομίας ........................................................................................................................

ΝΤΙΝΑ ΒΑΪΟΥ - ΜΑΡΙΑ ΣΤΡΑΤΗΓΑΚΗ - ΖΩΓΙΑ ΧΡΟΝΑΚΗ Αμειβόμενη 
εργασία στο σπίτι: μια γυναικεία δουλειά και μια ιδεολογία 

ΑΝΤΙΓΟΝΗ ΛΥΜΠΕΡΑΚΗ: «Βιομηχανικές συνοικίες» γύρω jn ó  την 
Αθήνα: Αναδιαρθρωτική εμπειρία, προβλήματα και προοπτι-

ΒΑΝΑ ΤΕΝΤΟΚΑΛΗ: Η κοινωνική δόμηση της ταυτότητας των δύο
φύλων ........................................................................................................................

ΓΙΑΝΝΗΣ ΤΣΑΜΟΥΡΓΚΕΛΗΣ: Η απομυθοποίηση του οικονομικού 
«θαύματος» της κας Θάτσερ στη γλώσσα των αριθμών: Μια 
εισαγωγή στη θατσερική περιπέτεια της ελληνικής οικονο
μίας .............................................................................................................................

ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΤΙΚΗ
Γρηγόρης Ποταμιάνος .................................................................................................

• ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: Βαλαωρϊτου 12. 10671 ΑΘΗΝΑ, τηλ. 36.26.501 ·

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 42



’Ιταλία 1991:

Κομμουνιστική έπανοικοδόμηση
μιά θεωρητική καί ιστορική προσέγγιση

του Κονατάντζο Πρέβε

Δεν θά έπρεπε νά υπάρχει τίποτα τό παράδοξο αν, στή χώ 
ρα του Άντόνιο Γκράμσι, έχει άρχίσει νά διαφαίνεται μιά 
συλλογική καί μαζική αντίδραση επανίδρυσης του κομμου
νισμού καί ανανέωσης του μαρξισμού. Μιά άντίδραση πού 
άντιστέκεται στήν προσεγμένη καί θελημένη διάλυση τής 
οργανωτικής καί πολιτιστικής κληρονομιάς τής ιταλικής 
κομμουνιστικής καί μαρξιστικής παράδοσης. Θά έπρεπε νά 
μένουμε κατάπληκτοι μπροστά σ’ αυτή τήν κατάπληξη, 
έκπληκτοι μπροστά σ’ αύτή τήν έκπληξη. Σέ μερικές περι
πτώσεις, αυτός ό γνήσιος θαυμασμός οφείλεται στό γεγο
νός δτι σοβαροί καί έγκυροι παρατηρητές πίστεψαν ασυνεί
δητα δ,τι εδώ καί δύο χρόνια επαναλαμβάνει τό σύνολο 
τής διεθνούς δημοσιογραφικής κοινότητας καί ή πλειοψη- 
φία των διανοουμένων τών ευρωπαϊκών πανεπιστημίων: 
μέ τό 1989, τό «καταπληκτικό» 1989, δέν έπεσε μόνο τό 
Τείχος τού Βερολίνου αλλά κλονίσθηκε ολόκληρο τό θεω
ρητικό πρόγραμμα τού μαρξισμού καί διαψεύσθηκε ή κομ
μουνιστική κριτική στόν ιστορικό καπιταλισμό. Ό  μαρξι
σμός καί ό κομμουνισμός δχι μόνον έχουν οριστικά αμφι
σβητηθεί στή παραδοσιακή δογματική μορφή τους άλλά, 
επίσης, έχουν άποτύχει σέ κάθε δυνατή κριτική στάση, σέ 
κάθε άνανέωση. Γιά νά χρησιμοποιήσουμε τό άπόφθεγμα 
τού Ralf Daherenford, «γιά πρώτη φορά μετά ένάμιση 
αίώνα, αν δχι καί περισσότερο, οί πολιτικοί καί πνευματι
κοί αγώνες δέν φαίνεται νά διαπνέονται άπό κανένα εναλ
λακτικό δραμα γιά τήν κοινωνία».

Ό  R. Daherenford συμπεριφέρεται σάν τόν κυνηγό πού 
ύπόσχεται τό θήραμα πρίν άκόμα τό κτυπήσει. Πρόκειται 
άκριβώς γιά «δημοσιογραφική» αυταπάτη, ενδεικτική 
μιας νευρωτικής κουλτούρας πού, καρφωμένη στήν έπικαι- 
ρότητα, είναι ανίκανη νά άντιληφθει δτι ό κομμουνισμός 
καί ό μαρξισμός τού 1900 δέν θά άφεθούν εύκολα στόν 
γρήγορο ξεπεσμό τους, παρά τό γεγονός δτι ή παλαιά κυ
ριαρχική μορφή τής ύπαρξής τους φαίνεται νά έχει άναπό- 
τρεπτα ξεπερασθεΐ. Έάν ή «συνέχιση» τού κομμουνισμού 
δέν μπορεί πιά νά προταθεΐ, ή «επανίδρυση» τού κομμου
νισμού, άντίθετα, παρουσιάζεται σάν μιά πρόκληση πού 
κινεί πάθη, αισθήματα, σχέδια καί τή θέληση διαφορετι
κών πολιτικών γενεών. 'Υπάρχει, δμως, ένας σοβαρός λό
γος πού μάς έμποδίζει νά άντιληφθοΰμε τόσο τή μετεξέλιξη

πρός μιά επανίδρυση τού κομμουνισμού, δσο καί τή δυνα
τότητα ανασχηματισμού μιας κοινότητας θεωρητικών τού 
μαρξισμού (αυτά τά δυό, αν καί κατ’ επίφαση ανεξάρτητα, 
είναι ουσιαστικά άλληλένδετα στήν ’Ιταλία τού 1991). 
Καθίσταται, λοιπόν, αναγκαίο νά καταλάβουμε, καί δέν 
είναι καθόλου εύκολο, δτι ό γνωστός διαχωρισμός μεταξύ 
τής «παλαιάς» καί τής «νέας» Άριστεράς είναι ουτοπία 
μετά τό 1989. Οί παλαιοί γεωγραφικοί χάρτες πού κάπο
τε μάς προσανατόλιζαν στό δάσος τών πολιτικών ομάδων 
καί τών θεωρητικών τάσεων δέν χρειάζονται πιά σέ τίπο
τα, γιατί ένας σεισμός έχει καταστρέψει τό μέχρι τώρα συ
νηθισμένο τοπίο.

Ή  παλαιά καί ή νέα ’Αριστερά έχουν τόσο πολύ άποσυν- 
δεθεΐ, έπανασυνταχθεϊ, τροποποιηθεί κατά τήν τελευταία 
εικοσαετία καί αύτή ή κατάσταση οδήγησε στόν πρόσφατο 
σχηματισμό τών δύο ετερόκλητων σχημάτων. ’Έτσι, άπό 
τή μιά τό Δημοκρατικό Κόμμα τής Άριστεράς τού Άκίλε 
Όκέτο συγκροτήθηκε μέ τή σύγκλιση ανάμεσα σέ ένα με
γάλο παραδοσιακό τμήμα τού παλιού Κομμουνιστικού Κόμ
ματος τού Τολιάτι καί τού Μπερλιγκουέρ —άπό καιρό ο
λοκληρωτικά ρεφορμιστικό, δυτικοποιημένο, μετακομμου- 
νιστικό— καί μιά νέα τάση, εκσυγχρονισμένη, μεταμοντέρ
να, φιλελεύθερη, δημοκρατική, ή όποια στήν πλειοψηφία 
της προέρχεται άπό μετανοημένους τού έξτρεμιστικοΰ ρι
ζοσπαστισμού τής λεγάμενης «νέας Άριστεράς» τού 1968. 
Άπό τήν άλλη, ή Κομμουνιστική Επανίδρυση (Rifonda- 
ΐίοηβ (1οπιιηιιηΐ8ΐ3), πού μέχρι τόν Νοέμβριο τού 1991 θά 
έχει συνταχθεΐ σ’ ένα νέο Κομμουνιστικό Κόμμα, σχετικά 
μαζικό, έχει μέ τή σειρά της προκόψει άπό τήν απροσδόκη
τη συμφωνία —μέχρι πρίν δύο χρόνια δλοι τήν θεωρούσαν 
παράδοξη καί άδύνατη— μεταξύ μιάς λαϊκής καί εργατι
κής βάσης, πολιτιστικά «παραδοσιακής», δυναμικά συνδε- 
δεμένης μέ τό κόμμα τού Μπερλιγκουέρ τής δεκαετίας τού 
’60 καί τού ’80, καί δ,τι είχε άπομείνει άπό τόν κριτικό 
καί ανανεωτικό μαρξισμό τής ίδιας εποχής, πού τότε δέν 
είχε βρεϊ στούς σημερινούς συμμάχους ρεαλιστές συνομι
λητές.

Θά έπιμείνουμε σ’ αύτή τή διαδικασία τής διάσπασης 
καί τής άνασύστασης τής Άριστεράς, γιατί ή κατανόηση αυ
τής τής πορείας είναι τό κλειδί γιά νά άντιληφθοΰμε αύτό
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πού πραγματικά συμβαίνει. Οί άπλουστευμένοι διαχωρι
σμοί καί ή ράθυμη επιμονή στίς παραδοσιακές κατηγορίες 
συντηρητικών, άνανεωτικών, δογματικών κ.τλ. δεν μπο
ρούν, βέβαια, νά εξηγήσουν τίποτα απ’ δσα συμβαίνουν 
στήν ’Ιταλία τούς τελευταίους δύο μήνες. Καί αύτά πού 
συμβαίνουν πιστεύουμε πώς δέν ενδιαφέρουν μόνο τούς ’Ι
ταλούς άλλά παρουσιάζουν ένα διεθνές ή τουλάχιστον ευ
ρωπαϊκό ενδιαφέρον, γιατί είναι πιθανόν νά γνωρίσουν καί 
οί υπόλοιπες χώρες όμοιες εμπειρίες στό άμεσο μέλλον. 
’Από τή Γερμανία στήν Ελλάδα καί άπό τή Γαλλία στήν 
’Ισπανία, ή πραγματικότητα είναι άναμφίβολα διαφορετι
κή, άλλά παντού έχει ξεπερασθει ή διάκριση παλαιάς καί 
νέας Άριστεράς, πού γιά τριάντα χρόνια (άπό τό 1956 μέ 
τό 20ό Συνέδριο τού Σοβιετικού Κομμουνιστικού Κόμμα
τος) ήταν ή βασική παράμετρος γιά κάθε ταξινόμηση τής 
Άριστερας, κομμουνιστικής καί σοσιαλιστικής, θεωρητική 
ή πολιτική. Ή  διάκριση παλαιάς-νέας Άριστερας άπό 
καιρό άποτελοΰσε ένα «επιστημολογικό εμπόδιο», γιά νά 
χρησιμοποιήσουμε τόν δρο τού Αουί Άλτουσέρ. Κάτω ά
πό τήν έπιφάνειά της δμως ήταν εμφανείς οί προθέσεις γιά 
έναν οριστικό καί ριζοσπαστικό επαναπροσδιορισμό τής ά- 
ντικαπιταλιστικής ταυτότητας στήν ’Ιταλία καί τήν Ευρώ
πη. Μιλώντας γιά τήν Κομμουνιστική Επανίδρυση στήν 
’Ιταλία τού 1991 καί άναλύοντας έν συντομία τό παρελ
θόν, τό παρόν καί τό δυνατό μέλλον, νομίζουμε δτι θά συ
νεισφέρουμε στήν κατανόηση τής νέας αυτής εμπειρίας πού 
ενδιαφέρει ιστοριογραφικά καί θεωρητικά δσο καί πολιτικά.

Τ ό  παρελθόν

Ό  χώρος δέν επιτρέπει νά κάνουμε μιά εκτεταμένη καί κα
τά περιόδους άναφορά στήν πολιτιστική ιστορία τής ιταλι
κής Άριστερας, αν καί αυτό θά ήταν αναγκαίο. Οί πολιτι
κές καί θεωρητικές γενιές καθορίζονται άπό ιστορικές συ
γκυρίες καί μιά ιστορία τής ιταλικής Άριστερας δέν μπο
ρεί νά παραβλέψει ήμερομηνίες, όπως: 1945, 1948, 1956, 
1968, 1977. Δέν θά πρέπει νά ύποτιμάται ούτε νά παρα- 
βλέπεται ή σημασία τού δρου «πολιτική γενιά», πού προσ
διορίζει ένα σύνολο συγκεκριμένων εμπειριών όπως τίς έ- 
ζησαν, ατομικά καί συλλογικά, κάποιοι άνθρωποι καί εί
ναι δύσκολο νά τίς μεταδώσουν σέ δσους δέν τίς γνώρισαν 
— τούς γεροντότερους καί τούς νεότερους. Αυτή ή μύηση 
στίς εμπειρίες τών άλλων είναι συνήθως έργο τής λογοτε
χνίας καί τής ποίησης. Μ’ αυτόν τόν τρόπο δμως μιά συ
γκεκριμένη «πολιτική γραμμή» δέν σημαίνει τίποτα, άν δέν 
κατανοήσουμε πώς τήν φαντάστηκε, τήν Ενσάρκωσε, τήν 
έζησε άλλά καί τήν «ονειρεύτηκε» εκείνη ή γενιά πού θέ
λησε νά τήν πραγματοποιήσει.

Στήν περίπτωση πού μάς απασχολεί, ή «παλαιά» Α ρι
στερά, ή μαρξιστική - κομμουνιστική Αριστερά, ή παραδο
σιακή Αριστερά διαρθρώθηκε πολιτικά καί ιδεολογικά στή 
δεκαετία τού ’30 καί ήταν καρπός τής συνάντησης μεταξύ 
τού άντιφασιστικού άγώνα καί τής προσπάθειας τού εργα
τικού κινήματος νά επιβάλει μιά σταλινική μορφή εξου
σίας. Ή  «νέα» Αριστερά συγκροτήθηκε στήν εικοσαετία 
1940-1960. ΤΗταν καρπός τής περιορισμένης καί άντιφα-

τικής κριτικής στόν σταλινισμό καί ή πορεία της καθορίστη
κε άπό σημαντικά ιστορικά γεγονότα (άπό τόν Μάο, τόν 
Γκεβάρα, άπό τό φοιτητικό κίνημα, άπό τούς νέους έργα- 
τικούς άγώνες χ.τ.Χ .). Ή  «νέα» καί ή «παλαιά» Αριστερά 
πορεύτηκαν μαζί μέσα άπό πολεμικές αντιπαραθέσεις, χω 
ρίς ποτέ νά συγχωνευτούν πραγματικά. Δέν πρόκειται μό
νο γιά μιά απραγματοποίητη θεωρητική καί πολιτιστική 
σύγκλιση άλλά γιά μιά άπραγματοποίητη ιστορική καί κοι
νωνιολογική συνάντηση, πού προκάλεσε τό χωρισμό καί 
τήν άπομόνωση τής εργατικής καί μικροαστικής τάξης. Οί 
τυχόν ήθικολογικές ερμηνείες αυτού τού φαινομένου («πο
λιτιστική καθυστέρηση» τής λαϊκής καί έργατικής τάξης, 
«άτομικισμός» τής μεσαίας τάξης κ.τ.λ.) δέν είναι βέβαια 1 
ικανοποιητικές. Τά συμπτώματα είναι πολύ σοβαρότερα: 
ή ιδέα τού κομμουνισμού είχε άνάγκη άπό έναν βαθύτερο 
καί ριζοσπαστικότερο επαναπροσδιορισμό καί καμιά άπό 
τίς δυό παραδόσεις τής ιταλικής Άριστερας δέν φάνηκε ι
κανή νά τό προσπαθήσει. Είναι λοιπόν μεθοδολογικά άνα- 
γκαΐο νά μήν επιμένουμε πιά σέ αύτην τήν διάκριση μεταξύ 
παλαιάς καί νέας Άριστεράς. Είναι προτιμότερο, σάν πιό 
διαλεκτικό, νά εξετάσουμε τή δυναμική τής διάσπασης καί 
τής άποσύνδεσης πού σημειώθηκε στό εσωτερικό άμφοτέ- 
ρων, ήδη άπό τίς άρχές τής δεκαετίας τού ’80. Ή  διαδι
κασία αυτή άρχισε μέ τήν κρίση τής πολιτιστικής ταυτότη
τας τής νέας Άριστεράς καί ολόκληρου τού κομμουνιστικού 
κινήματος, συνεχίστηκε μέ τήν προοδευτική διάλυση τού 
IKK τού Τολιάτι καί τού Μπερλιγκουέρ καί ολοκληρώθη
κε μέ τή δημιουργία τού Δημοκρατικού Κόμματος τής Ά 
ριστεράς. Επιδίωξη τού Άκίλε Όκέτο ήταν νά συμφωνή
σει ολόκληρο τό «πλήρωμα» τού IKK μέ τή δίκιά του 
γραμμή πλεύσης πού οδηγούσε στήν όχθη τής δυτικοευρω
παϊκής φιλελεύθερης δημοκρατίας. Τό σχέδιο αυτό άπέτυ- 
χε καί ατούς μηχανισμούς καί στίς παραδόσεις του.

Ή  «νέα μαρξιστική Αριστερά» δημιουργήθηκε στήν ’Ι
ταλία τού 1950 καί 1960 μέσα άπό μεγάλες θεωρητικές 
καί πολιτιστικές διεργασίες πού επαγγέλλονταν τήν «επι
στροφή στόν Μάρξ». Ή  νέα Αριστερά επένδυσε πολλά στόν 
εργατικό άνταγωνισμό μέσα στή μεγάλη φάμπρικα (τεϋ- 
λορισμός, φορντισμός). Πρόκειται γιά τό λεγόμενο ope- 
raismo (έργατισμός), (τάση νά άποδίδεται περισσότερη 
σημασία στούς οικονομικούς άγώνες τών εργατών). Τό 
φαινόμενο αύτό, άν τό περιορίσουμε στήν οίχονομιστική 
έννοιά του, θά έπρεπε νά είχε υπονομεύσει ένα πλούσιο, 
πολυσύνθετο καί άκαθόριστο μαρξιστικό κίνημα σάν τό ι
ταλικό. Ή  νέα Αριστερά πρέσβευε τόν επίμονο περιορι
σμό τής ταξικής πάλης αποκλειστικά καί μόνο μέσα στά 
εργοστάσια, γιατί πίστευε ότι ήταν ό καλύτερος τρόπος γιά 
νά αμφισβητηθεί ή ρεφορμιστική γραμμή τού «ιταλικού 
δρόμου γιά τόν σοσιαλισμό», όπως τόν εξέφραζε τό IKK 
τού Τολιάτι. Ή  σχετική έλευθερία τής γνώμης πού παρα- 
χωρήθηκε στούς μαρξιστές διανοουμένους τού IKK — σέ 
άντίθεση π.χ. μέ τό ΚΚ Γαλλίας— βασιζόταν σέ ένα είδος 
μυστικής συμφωνίας, ή οποία άπαγόρευε τίς άντιθέσεις 
στήν «κομματική γραμμή» καί παράλληλα δέν έπέτρεπε 
νά εκφράζονται ανοιχτά οί κριτικές ερμηνείες τού ιστορι
κού υλισμού. Ό  «έργατισμός» εξελίχθηκε σάν ό μοναδι
κός τρόπος γιά νά παραβιασθεΐ αύτή ή μυστική συμφωνία 
τής μή αντιπαράθεσης μεταξύ διανοουμένων καί πολιτικών.
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Ή  Κομμουνιστική έπανοικοδόμηση

Γι’ αυτό ακριβώς νομίζουμε, παρά τό γεγονός ότι δεν συμ
φωνούμε με αυτή τή θεωρία, ότι ό έργατισμός γέννησε τή 
νέα μαρξιστική ’Αριστερά στήν ’Ιταλία. Ή  προσοχή στή 
λειτουργία τού μεγάλου εργοστασίου «εκσυγχρόνισε» τίς 
απόψεις των ’Ιταλών διανοουμένων καί σννόδενσε τόν με
τασχηματισμό τής ’Ιταλίας σέ μιά σύγχρονη βιομηχανική 
χώρα. Αυτός ό μετασχηματισμός ταυτίστηε, λανθασμένα, 
μέ τήν «προλεταριοποίηση». Σ ’ αυτή τή λανθασμένη κι 
αυθαίρετη έννοια πρέπει νά δεχθούμε πώς υπάρχει κάποια 
δόση αλήθειας. Ή  νέα καί πολύπλοκη κοινωνικοαστική 
πραγματικότητα, πού προέκυψε μέ τή μετάβαση άπό τή 
φάση τής τυπικής υποταγής στήν εργασία στή φάση τής 
πρακτικής ύποδούλωσης στό κεφάλαιο, δέν μπορεί βέβαια 
νά εξηγηθεί μέ τήν απλοϊκή θεωρία τής προλεταριοποίη
σης. Αυτή ή θεωρία μάς επιτρέπει νά κατανοήσουμε καλύ
τερα τή θεμελίωση τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής, 
χωρίς όμως νά μάς αφήνει νά απομακρυνθούμε άπό τό πα
ραδοσιακό οίκονομιστικό παράδειγμα τού μαρξισμού.

Ή  «νέα ’Αριστερά», ερμηνεύοντας τό πέρασμα στίς σύγ
χρονες μορφές καπιταλισμού μέ βάση τή θεωρία τής προ
λεταριοποίησης, έθεωρεΐτο αυτόματα έξτρεμιστική. Δη- 
μιουργεΐτο έτσι μιά παράδοξη κατάσταση: Εκείνη άκριβώς 
ή πολιτική δύναμη πού μιλούσε γιά προλεταριοποίηση είχε 
στούς κόλπους της τούς λιγότερους προλετάριους. Τό πα
ράδοξο αυτό γεγονός οφείλει τήν εξήγησή του στήν άρνηση 
πού έπεδείκνυε ή θεωρία τής προλεταριοποίησης νά άνα- 
γνωρίσει στή νέα κατάσταση τών πραγμάτων τόν σπουδαίο 
ρόλο πού ή μικροαστική καί μικροβιομηχανική τάξη μπο
ρούσαν νά διαδραματίσουν. "Οσοι άπό τούς ιθύνοντες τής 
νέας Άριστεράς άπέκτησαν συνείδηση τής αλλαγής πού είχε 
έπέλθει, πέρασαν^άπό τήν προηγούμενη άντίληψη τής έρ- 
γατιστικής, έξτρεμιστικής, μαρξιστικής-λενινιστικής κ.τ.λ. 
σέ μιά μετακομμουνιστική, μεταμοντέρνα, οικολογική, φε
μινιστική, φιλελεύθερη-δημοκρατική κ.τ.λ. θεωρία γιά τήν 
’Αριστερά.

Θά έπιμείνουμε ιδιαίτερα σ’ αύτό τό σημείο γιατί δέν 
πιστεύουμε ποτέ στήν ήθικολογική αιτιολόγηση πού θέλει 
νά άποδώσει τά πάντα στή μετάβαση άπό τόν μαοϊσμό, ά
πό τήν παριζιάνικη «νέα φιλοσοφία», τόν άναρχισμό καί 
τόν τροτσκισμό στήν συνηγορία ύπέρ τού καπιταλισμού, 
σέ μιά προδοσία δηλαδή πού πάει νά εξηγηθεί μέ τήν άστά- 
θεια καί τή διάβρωση τής «μικροαστικής τάξης». Βλα
κείες. Αύτό βέβαια μπορεί νά συμβαίνει μόνο σάν άντανά- 
κλαση άλλων βαθύτερων αιτιών. ’Από αυτήν τή άποψη, 
ή μεταμοντέρνα φιλοσοφία βγήκε άπό τή μικροαστική τά
ξη, όπως άκριβώς ό διαλεκτικός υλισμός βγήκε μέσα άπό 
τή σοβιετική εργατική τάξη τής εποχής τού Στάλιν. Τό 
μεταμοντέρνο είναι ό διαλεκτικός υλισμός τής «πλούσιας» 
μικροαστικής τάξης, είναι ή ιδεολογία τής κοινωνικής της 
νομιμοποίησης καί ή άντανάκλαση τής πολιτικής της ταυ
τότητας. Δέν είναι λοιπόν τυχαίο ότι άπό τό ραντεβού τής 
Κομμουνιστικής Επανίδρυσης τού 1991 μόνο τό 10% τών 
πολιτικών καί τών διανοουμένων τής τέως νέας Άριστεράς 
αύτοαποκαλούνται άκόμη μαρξιστές καί κομμουνιστές, ε
νώ τό 90% προσχώρησε στό φιλελεύθερο-δημοκρατικό ό
ραμα τού καπιταλισμού, μέσα άπό τό «θάλαμο τής άπο- 
συμπίεσης» τού κινήματος γιά τήν ειρήνη, τήν οικολογία, 
τόν φεμινισμό.

Γιά νά άποφύγουμε ενδεχόμενες παρανοήσεις, θά κάνου
με άμέσως δύο παρατηρήσεις. Κατά πρώτο λόγο, ή προ
σχώρηση στήν φιλελεύθερη δημοκρατία είναι προσποιητή 
καί ονομαστική, γιατί τά ευρωπαϊκά σχέδια πού άποσκο- 
πούν στήν ενίσχυση τής εκτελεστικής εξουσίας καί στήν πα
ράλληλη άποδυνάμωση τής νομοθετικής, άναβαθμίζοντας 
συνάμα τόν ρόλο τών χαρισματικών ήγετών, υποστηρίζο
νται άπό διανοουμένους οί όποιοι μόνο στή θεωρία αύτο- 
αποκαλοΰνται «δημοκρατικοί-φιλελεύθεροι» — liberal γιά 
νά χρησιμοποιήσουμε τόν άκριβή άγγλικό όρο— καί βέ
βαια δέν είναι. ’Έχουμε νά κάνουμε εδώ μέ ένα ενδεικτικό 
παράδειγμα γιά τό πώς χάνουν οί λέξεις τή σημασία τους 
υπό τήν πίεση τής μεταβολής τών ιστορικών συνθηκών.

Κατά δεύτερο λόγο, δέν σκοπεύουμε σέ καμία περίπτω
ση νά υποτιμήσουμε τόν θετικό ρόλο τών κινημάτων γιά 
τήν ειρήνη, τήν οικολογία, τόν φεμινισμό. Αντίθετα, πι
στεύουμε άκράδαντα ότι τό μήνυμα  τής χειραφέτησης καί 
τής άνανέωσης, πού αυτά τά κινήματα πρεσβεύουν, είναι α
ναγκαίο καί άπαραίτητο σ’ αύτή τήν φάση τής ιστορίας. 
Θά έπιμείνουμε όμως στό γεγονός ότι τό μήνυμα τής χει
ραφέτησης αύτών τών κινημάτων δέν χρησιμοποιήθηκε 
γιά νά τροποποιήσει τόν άπλουστευμένο καί οίκονομικιστι- 
κό πυρήνα τού μαρξιστικού παραδείγματος άλλά γιά νά 
κοινωνικοποιήσει μέ τρόπο άντιμαρξιστικό καί μετακομ- 
μουνιστικό ολόκληρη τήν πολιτική γενιά τής δεκαετίας τού 
1980. Τό μή βίαιο κίνημα ειρήνης, γκαντιανικό θά τό ονο
μάζαμε, τό φονταμενταλιστικό καί άταξικό οικολογικό κί
νημα καί, τέλος, ό διαφοροποιητικός φεμινισμός τού «εί
δους» άποτελούν τά πολιτιστικά θεμέλια τής άποσύνθεσης 
τής Άριστεράς.

Ή  ιστορία τής «νέας Άριστεράς» χαρακτηρίζεται άπό 
αύτή τή διαδικασία πού θέλησε ό Άκίλε Όκέτο, τής διά
λυσης δηλαδή τού IKK καί τής ολοκληρωτικής ένταξης σέ 
μιά ευρωπαϊκή «Αριστερά». Ό  Όκέτο άντιπροσωπεύει 
κοινωνιολογικά έναν άνθρώπινο «τύπο» ολοκληρωτικά με- 
ταϊδεολογικό, έναν άνθρωπο τού «συστήματος». Ή  λογι
κή τού ιδεολογικού προσανατολισμού του δέν στηρίζεται 
σέ άξιες ιστορικές καί στρατηγικές άλλά σέ κινήσεις τακτι
κής, όπως τίς προκαθορίζει τό πολιτικό καί κοινοβουλευτι
κό σύστημα (τό όποιο, ιστορικά, πρέπει νά θεωρείται άξε- 
πέραστα άπολυταρχικό). Αυτός ό έπαγγελματίας τής πο
λιτικής, ολοκληρωτικά μηδενιστής, φιλοσοφικά άκαλλιέρ- 
γητος, ειδικός στήν κοινοβουλευτική τακτική, περιέπεσε, 
άκριβώς, σέ λάθη πολιτικά καί σέ λάθη τακτικής, τά όποια 
οδήγησαν στή σημερινή ιστορική συγκυρία, όπου υπάρχουν 
φορείς πού επιδιώκουν νά πρωταγωνιστήσουν στήν προ
σπάθεια γιά τήν κομμουνιστική επανίδρυση. Μερικά άπό 
αύτά τά λάθη θά μπορούσαν νά είχαν άποφευχθεΐ. Γ ι’ α ϊ
τόν τό λόγο, καλό είναι νά τά εξετάσουμε στό σύνολό τους.

Τό παλιό IKK τού Τολιάτι καί τού Μπερλιγκουέρ ήταν 
ένα λεπτότατο όργανό καί ό «συμβολικός κώδικάς» του 
δέν ήταν εύκολος στόν όποιοδήποτε χειρισμό. ’Άν καί δέν. 
ήταν ένα «λαϊκιστικό» κόμμα, όπως τό ΠΑΣΟΚ στήν Ε λ 
λάδα ή ό περονισμός στήν Αργεντινή, εμπεριείχε, παρ’ ό
λα αύτά, κάποιες μορφές «λαϊκισμού»: λατρεία στό πρό
σωπο τού χαρισματικού άρχηγοΰ, έντονο διαταξικό χαρα
κτήρα. Θά πρέπει νά συμπεριλάβουμε αύτά τά στοιχεία
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τού «λαϊκισμού» στό γενικότερο πρόβλημα τής φυσιογνω
μίας τών λαϊκών κομμάτων τού 20ού αιώνα καί τής αμφί
βολης σχέσης τους μέ τόν σοσιαλισμό (ουσιαστικά είχαν 
ως σημείο άναφοράς μόνο τή σοσιαλιστική φρασεολογία). 
Τό παλιό IKK είχε συγκροτηθεί από τήν, συνήθως αρμονι
κή καί σπάνια άνταγωνιστική, συμβίωση τριών διαφορετι
κών τάσεων. Μιά κομμουνιστική τάση, σταλινικής καί 
τριτοκοσμικής προέλευσης, πού απαρτιζόταν άπό τούς εγ
γεγραμμένους καί τίς πιό ενθουσιώδεις ομάδες τών στρα- 
τευμένων. Μιά δεύτερη, «σοσιαλδημοκρατική», τάση εξέ
φραζε ή μεγάλη πλειοψηφία τών εκλογέων τού λαϊκού καί 
εργατικού στρώματος. Μιά τρίτη τάση, «φιλελεύθερη-δη- 
μοκρατική», άντιπροσώπευαν οί διανοούμενοι τής μικροα
στικής τάξης. Ή  συνύπαρξη αυτών τών τριών τάσεων μπο
ρεί νά προβληματίσει μόνο 'όσους απλοποιούν τά πράγμα
τα χωρίς νά άντιλαμβάνονται δτι ή ιδεολογική ταυτότητα 
μιας πολιτικής καί λαϊκής δύναμης, ή όποια θέλει νά κυ
ριαρχήσει, πρέπει νά βασίζεται σέ μιά «πολύπλευρη ιδεο
λογική συγκρότηση». Στήν ’Ιταλία, γιά ιστορικούς κυρίως 
λόγους «μακράς διάρκειας», δέν είχε ποτέ σχηματισθεΐ μιά 
σοσιαλδημοκρατία γερμανικού ή άγγλικού τύπου, ενώ ή 
«φιλελεύθερη δημοκρατία» ήταν πάντα ανύπαρκτη, έξαι- 
τίας τού συντηρητικού καί δεξιού «λαϊκισμού» τού ιταλι
κού φιλελευθερισμού.

Ό  Όκέτο διέλυσε τόν «κώδικα συμπεριφοράς» τού IKK 
ευνοώντας μόνο τή «φιλελεύθερη - δημοκρατική» συνιστώ
σα, καθαρά άντιμαρξιστική καί άντικομμουνιστική. Ό  ά- 
ναγνώστης διάβασε σωστά. Ό  Όκέτο δέν περιορίστηκε 
μόνο νά ήγηθεΐ τής μεταμαρξιστικής καί μετακομμουνιστι- 
κής μεταστροφής, άλλά έφερε στό προσκήνιο ομάδες δια
νοουμένων (σέ πολλές περιπτώσεις τέως κομμουνιστών- 
έξτρεμιστών τής περιόδου τού ’60 καί ’70) πού ανοιχτά

καί θορυβωδώς διακηρύσσουν πώς είναι άντιμαρξιστές καί 
άντικομμουνιστές. Ή  περίπτωση τού περιοδικού «Micro- 
mega» είναι χαρακτηριστική. Είναι άλήθεια πώς υπήρξαν 
κάποιοι διανοούμενοι τού IKK δπως ό Άλμπέρτο ’Άσορ 
Ρόσα άπό τή Ρώμη, διευθυντής τού εβδομαδιαίου οργάνου 
τού IKK «Rinascita», πού δέν κυκλοφορεί πιά, οί όποιοι 
έκρουσαν νωρίς τόν κώδωνα τού κινδύνου, διδαγμένοι άπό 
τά παραδείγματα πολιτικών ομάδων τής εικοσαετίας 1930- 
1950 (δπως «Partito d' Atione», «Ginstiria e Libertó»), 
πού δέν μπόρεσαν ποτέ νά ξεπεράσουν τόν μειοψηφικό καί 
ελιτίστικά χαρακτήρα τους.

Στήν ’Ιταλία καί στό εξωτερικό ύπερτιμάται συνήθως ή 
φυσιογνωμία τού Πιέτρο Ίνγκράο, σάν άντιπάλου τού Ό - 
κέτο. Ό  Ίνγκράο, μέ τήν ουτοπική καί, συνάμα, έξτρεμι- 
στική πλήν ακίνδυνη γλώσσα του, τόν πρωτόγονο κομμα
τικό πατριωτισμό του καί μέ τόν συστηματικό διοικητικό 
οπορτουνισμό του, είναι δυστυχώς ένα πρόσωπο κατάλλη
λο γιά τήν Commedia dell' Arte. Ό  Ίνγκράο δέν είναι έ
να πολιτικό φαινόμενο άλλά ένα συνεχιζόμενο πολιτιστι
κό σκάνδαλο. Ό  ’Άσορ Ρόσα άντίθετα έπέδειξε στά τε
λευταία χρόνια μεγαλύτερη ευφυΐα γιατί άντιλήφθηκε πώς 
έπρεπε νά δοθεί περισσότερος χώρος στόν κομμουνιστικό 
καί στόν σοσιαλδημοκρατικό - άριστερό ρεβιζιονισπό.

Δυστυχώς ή ευτυχώς —δπως τό παίρνει ό καθένας— ή 
προσπάθεια τού ’Άσορ Ρόζα άπέτυχε καί εκείνη τού Όκέ- 
το ολοκληρώθηκε μέ τήν διάλυση τού μακρόχρονου «συμ
βολικού κώδικα» τού IKK. Τό σημερινό κόμμα τής Δημο
κρατικής Άριστεράς είναι μιά υπολογίσιμη, άκόμα, Εκλο
γική δύναμη, άλλά χωρίς ταυτότητα καί προοπτικές.

Γιά νά άντιληφθοΰμε τή σχετική δύναμη τής Κομμουνι
στικής Επανίδρυσης (140.000 δηλωμένοι Εγγεγραμμένοι 
τόν Μάιο τού 1991), πρέπει νά λάβουμε ύπόψη τήν αδέξια
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τακτική τοΰ Όκέτο. 'Υπάρχει εδώ ένα ενδιαφέρον συγκρι
τικό στοιχείο πού συναντάται καί στη συμπεριφορά πολ
λών άνώτατων στελεχών τής ’Ανατολικής Ευρώπης, τά ό
ποια, άνίκανα νά περάσουν από τόν δογματικό μαρξισμό στήν 
κριτική ανανέωση τοΰ σοσιαλισμού, αναγκάζονται νά πε
ράσουν άπό τόν πρωτογονισμό στόν μηδενισμό, νά ένδώ- 
σουν στήν χωρίς ορούς προσχώρηση στόν καπιταλισμό, ά- 
ποποιουμενοι άμέσως κάθε δογματικό υπαινιγμό γιά τό 
μαρξισμό. 'Ό λα αυτά τά προβλήματα έχουν ίδιάζουσα ση
μασία καί πρέπει νά προσεχθούν ιδιαίτερα στά επόμενα 
χρόνια...

Τ ό  παρόν

Ή  Κομμουνιστική Επανίδρυση είναι άποτέλεσμα μιας ά- 
σταθοΰς καί άντιφατικής προσπάθειας συγχώνευσης δυο δια
φορετικών πολιτικών ιδεολογιών που άλληλοαγνοήθηκαν, 
άλληλοϋποτιμήθηκαν καί άνταγωνίστηκαν επί δεκαετίες. 
Ή  ιστορία άνάγκασε νά άναθεωρήσει ή καθεμιά τή στάση 
της άπέναντι στήν άλλη. Χωρίς τούς «συμβολικούς κώδι
κες» τοΰ Τολιάτι καί τοΰ Μπερλιγκουέρ, κάποιοι κοινωνι
κοί τομείς τής λαϊκής «βάσης» τοΰ IKK ζοΰν τήν Κομμου
νιστική Επανίδρυση σάν μιά κομμουνιστική συνέχιση, αλ
λά παράλληλα αντιλαμβάνονται δτι είναι αδύνατη ή συνέ
χιση τοΰ κομμουνισμού. Διαισθάνονται επίσης πώς πρέπει 
νά έπιστήσουν τήν προσοχή τους σέ κείνους πού μιλοΰν γιά 
μιά θεωρητική - ριζοσπαστική επανίδρυση τοΰ μαρξισμού 
καί τοΰ κομμουνισμού.

Μέσα στό 1991 συναντήθηκαν στήν Κομμουνιστική Ε 
πανίδρυση οί έπιβιώσαντες άπό τίς Ερυθρές Ταξιαρχίες

καί άπό άλλες ομάδες τοΰ ένοπλου άγώνα στήν ’Ιταλία 
τοΰ 1970. "Ολοι αυτοί έχουν προχωρήσει μέσα άπό τά ση
μερινά έντυπά τους (δπως «Política e Classe») σέ μιά ά- 
νοικτή αυτοκριτική γιά τίς προηγούμενες επιλογές τους. 
Στόν ’ίδιο χώρο τής Κομμουνιστικής Επανίδρυσης έχουν 
πλησιάσει καί δσοι στό παλιό IKK ήταν άπό τούς πρωτερ
γάτες τής σφοδρής αντιπαράθεσης κατά τοΰ ένοπλου άγώ
να. ΤΗταν οί ’ίδιοι πού επιδοκίμασαν τόσο τήν «κατάσταση 
έκτακτης ανάγκης» πού κηρύχθηκε στή χώρα δσο καί τά 
μέτρα τής 7ης ’Απριλίου τοΰ 1979 (δταν συνελήφθησαν 
πολλοί ’Ιταλοί διανοούμενοι πού άδικα είχαν κατηγορηθεΐ 
γιά συμμετοχή τους στις Ερυθρές Ταξιαρχίες). Θά κου
ράσουμε ’ίσως τόν άναγνώστη αλλά θά τό έπαναλάβουμε: 
ούτε εδώ υπάρχει τίποτα τό παράδοξο. 'Υπήρξαν στό πα
ρελθόν πολλοί τρόποι γιά νά θεωρείται κανείς υποκειμενι
κά κομμουνιστής. Αύτοί οί τρόποι είναι τώρα μοιραίο νά 
συναντηθούν.

Τό παρόν τής Κομμουνιστικής Επανίδρυσης δέν βρί
σκεται στή σύγκλιση αυτών τών διαφορετικών παραδόσε
ων, πού πρέπει έξ ορισμού νά θεωρούνται ασυμβίβαστες, 
γιατί δέν έχουν τίποτα πού νά τίς συνδέει. Στή θέση μιας 
απραγματοποίητης περιφρούρησης τής μυθικής πιά συνέχι
σης πρέπει νά οίκοδομηθεΐ μιά νέα θεωρητική σύνθεση, ή 
φυσιογνωμία ενός «κομμουνισμού μετά τό 1989», πού, σέ 
σύγκριση μέ τό παραδοσιακό αλλά καί τό «αιρετικό» πα
ρελθόν, νά εγκαθιδρύει μιά δυναμική καί προκλητική ασυ
νέχεια. Αύτό είναι κάτι τό όποιο μπορεί νά επιτύχει μόνο 
μιά νέα γενιά, μεταξύ είκοσι καί τριάντα χρόνων, πού δέν 
γνώρισε τήν περασμένη πολιτική κοινωνικοποίηση. 'Η πα- 
λαιά γενιά μπορεί νά συμβάλει στή νέα προσπάθεια παρα- 
μένοντας πολιτικά «σιωπηρή». Ούτως ή άλλως, τό μόνο 
πού κατάφερε νά μεταδώσει ή παλιά γενιά στή νεότερη εί-
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Κονστάντζο Πρέβε

ναι μιά συνείδηση οικολογική, φεμινιστική καί ειρηνιστι- 
κή. Ό  κριτικός μαρξισμός τής δεκαετίας τού ’60 αγνοείται 
άπό τή νέα γενιά. Σήμερα είναι δύσκολο νά ξαναρχίσει ό 
διάλογος γιά τόν μαρξισμό άπό μηδενική βάση, χωρίς εν
συνείδητες αλλαγές. Άπό τό άλλο μέρος, δέν είναι ρεαλι
στικό νά άπαιτήσουμε άπό τούς πενηντάρηδες καί εξηντά
ρηδες νά ξεπεράσουν πάραυτα τίς διαμάχες καί τά προβλή
ματα τού παρελθόντος καί νά αντιμετωπίσουν τή σύγχρονη 
ιστορική πραγματικότητα.

Αύτή είναι κατά τή γνώμη μας καί ή μεγαλύτερη δυ
σκολία γιά τήν Κομμουνιστική Επανίδρυση. Κανείς, φυ
σικά, δέν μπορεί νά άπαιτήσει ένα νέο θεωρητικό παρά
δειγμα μαρξισμού, πού δλοι έχουμε άνάγκη. Θά ήταν ήδη 
άρκετό αν ή Κομμουνιστική Επανίδρυση μπορούσε νά δεί 
στον μαρξισμό ένα «κοινωνικό» ενδιαφέρον καί δχι μόνον 
μιά εξωτική περιέργεια γιά άργόσχολους διανοουμένους. 
'Ένα άλλο πρόβλημα είναι εκείνο τής πολιτικής πλατφόρ
μας. Πώς ή Κομμουνιστική Επανίδρυση πρέπει νά κινηθεί 
μέσα στό ιταλικό πολιτικό σύστημα. Κατά τή γνώμη μας, 
πρέπει νά διατηρήσει τήν αύτονομία της άπέναντι σέ δλες 
τίς πολιτικές δυνάμεις. Τά παλιά αστέρια, οί πλανήτες, οί 
δορυφόροι δέν υπάρχουν πιά. Είναι άναπόφευκτο στά επό
μενα χρόνια ή «Κομμουνιστική Επανίδρυση» νά όρισθεΐ 
πρώτα απέναντι στον ίδιο τόν εαυτό της καί έπειτα νά ορί
σει αυτούς πού^,πορεί νά «βοηθήσει».

Πρωταρχικός σκοπός γιά τούς κομμουνιστές θά πρέπει 
πάντα νά είναι ή ορατή «κοινωνική χρησιμότητα». Τό πο
λιτικό σύστημα δέν μπορεί νά άποτελεί τήν κυρίαρχη ανα
φορά γιά μιά κομμουνιστική επανίδρυση.

Τ ό  μ έλλον

Κανείς βέβαια δέν μπορεί νά προβλέψει τι επιφυλάσσει τό 
μέλλον. 'Ένα πράγμα δμως είναι βέβαιο: ό ιταλικός κομ
μουνισμός, ό «ιταλικός δρόμος γιά τόν σοσιαλισμό» (ό
πως τόν χάραξαν ό Τολιάτι καί ό Μπερλιγκουέρ), πού γύ
ρω του δημιουργήθηκαν οί «ιστορικές αιρέσεις» τής νέας 
Άριστεράς, δέν υπάρχει πιά. ’Ό χ ι τυχαία ή Κομμουνιστι
κή Επανίδρυση ονομάσθηκε Κομμουνιστικό Κόμμα καί ό
χι ’Ιταλικό Κομμουνιστικό Κόμμα, άν καί αύτή ή επιλογή 
ευνοήθηκε άπό τίς συμπτώσεις (τό σφυροδρέπανο τοΰ IKK 
«κατασχέθηκε» άπό τό νέο ΔΚΑ, τό όποιο γιά νά εμποδί
σει τήν ανταγωνιστική εκλογική χρήση του τό πρόσθεσε 
στή βάση τής «βελανιδιάς», πού είναι τό σύμβολο τού κόμ
ματος τού Όκέτο). Οί «εθνικοί δρόμοι γιά τό σοσιαλι
σμό», πού άνοίχθηκαν στήν Ευρώπη μέ τούς λαϊκούς αγώ
νες τού 1930 καί τίς στρατηγικές τού 1943-1948, κάλυψαν 
στίς τελευταίες δεκαετίες τό κενό πού άφησε ό σοβιετικός 
διεθνισμός. Σήμερα κάθε «εθνικός δρόμος» γιά τόν σοσια
λισμό φαίνεται νά οδηγεί σέ αδιέξοδο, κι αυτό είναι καλό, 
δχι κακό.

Τό μέλλον τής Κομμουνιστικής Επανίδρυσης είναι λοι
πόν ένας νέος διεθνισμός, εύρωπαϊκός, μεσογειακός καί 
κατά κάποιο τρόπο συνδεδεμένος μέ τά τραγικά προβλή
ματα τού Τρίτου Κόσμου, πού τά ζούμε καθημερινά μετά τίς 
πρόσφατες μεταναστεύσεις. Οί θεωρητικές βάσεις τού νέου 
αύτού διεθνισμού δέν έχουν άκόμα δημιουργηθεί γιατί πρέ

πει πρώτα νά εντοπίσουμε σέ μιά ικανοποιητική σύνθεση 
τόν νέο παγκόσμιο καπιταλισμό. Παράλληλα, ή Κομμουνι
στική Επανίδρυση πρέπει νά ξεκαθαρίσει τή σχέση της μέ 
τή νέα πραγματικότητα τού «ιταλικού ζητήματος» πού 
στον Βορρά εκφράζεται άπό μιά τάση πρός τόν τοπικισμό 
(Lega Lombarda κ.τ.λ.) καί άπό τήν εξευτελιστική κατά
σταση στήν οποία έχουν υποχρεώσει τό Νότο ή Μαφία καί 
ή Καμόρα —στελέχη τους μέσα άπό τίς δημόσιες δαπάνες 
ευνοούνται καί ένισχύονται οικονομικά άπό τά ίδια τά «ε
θνικά» κόμματα.

Βρισκόμαστε λοιπόν μπροστά σέ μιά νέα διεθνή πραγ
ματικότητα δπου δέν έχει θέση καμιά «χώρα-όδηγός» καί 
σέ μιά νέα ιταλική πραγματικότητα δπου τό πρόγραμμα 
τού Τολιάτι καί τού Μπερλιγκουέρ έχει ριζικά άλλάξει. 
"Οποιος ένδιαφέρεται στήν ’Ιταλία ή στό εξωτερικό γιά τό 
φαινόμενο τής Κομμουνιστικής Επανίδρυσης δέν πρέπει νά 
επηρεάζεται άπό τά ονόματα. Ό  Κοσούτα, ό Καβαρίνι καί 
ό Μάγκρι είναι μέν σπουδαία ονόματα, άλλά δχι τόσο πο
λύ σπουδαία. "Ολα κινούνται: δποιος ήταν μέχρι τώρα 
συντηρητικός, μπορεί αίφνης νά παρουσιασθεί προοδευτι
κός ή μπορεί νά συμβεί τό άντίθετο. Τό πανόραμα τού 
1989 είναι καθ’ δλα νέο. Ό  ύπογράφων άποφάσισε νά 
στρατευθεί πολιτικά στίς τάξεις τής Κομμουνιστικής Ε π α 
νίδρυσης. Είναι δμως άπόλυτα πεπεισμένος καί πάραυτα 
θά άποχωρήσει άν έπαναληφθοΰν τά δυσάρεστα φαινόμενα 
τού παρελθόντος, άν ή Κομμουνιστική Επανίδρυση γίνει 
ένα ΚΚ Γαλλίας ά λά ιταλικά.

Στό καιρό του ό ’Ένγκελς έγραψε: The proof o f the 
pudding is the eating (άποδεικνύουμε τήν ύπαρξη τής που
τίγκας τρώγοντάς την) καί αύτή ή φράση ισχύει καί γιά τήν 
Κομμουνιστική Επανίδρυση. Αύτό πού αύτή τή στιγμή 
προέχει είναι νά παρακολουθήσουμε μέ προσοχή αύτό τό 
φαινόμενο, χωρίς προκαταλήψεις, χωρίς στερεότυπα. Ά π ’ 
αύτή τή συγχώνευση τής παραδοσιακής λαϊκής κομμουνι
στικής βάσης μέ τούς κριτικούς μαρξιστές ίσως προκύψει έ
νας καινούργιος δρόμος πού θά άκολουθήσουν καί άλλες 
χώρες... Θά μπορεί τότε κανείς νά άναφωνήσει τό λατινι
κό άπόφθεγμα de te fabula narratur, πού άρεσε καί στόν 
Μάρξ.

Μάης 1991

• εξόρχεια ■ βαγδότπ
• κόκκινη προβιά ιαι vía τάξη
• CIA «οι... αράξαμε
• οι βάοιοι
• YM τη συγκυρία
• εγκώμιο 

«οηισβοδρόμησης»
• αναδημοσιεύσεις
• δεξιά ιαι βημοιρατία
• εκσυγχρονισμός, 

πολιτική ιαι πρακτικός 
Βάγος

• άτιτλο
• ο ηόΑίμος της νίος τάξης
• προς το νάτο...
• το πλανητικά απαρτχάιντ
• ο πάΑεμος των άναβρυν
• το πετρέλαιο ιοι η 

αιραγή στον περσιιά
• διεθνές δίκαιο
• το ·κράτος· του ιουβέιτ
• EIIS ιαι πό Αίμος 

στον ιάλπο
• η ποΑπιχή γεωγραφία 

του πολέμου
t ιδιώνυμο
• η χρήσιμη αποτυχία τυν 

jljugg jiiúv πρακτικών
1 11 ιουλίου 1990: Ινδιάνοι
• media: η καισαρική τομή 
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«Τραγούδια» για ονειρικά ταξίδια
’Από τή ν  « Ό μ ά δα  Ε δάφους»

Σκηνοθεσία, χορογραφία, κοστούμια: Δημήτρης Παπαϊωάννου 
Εικαστικό περιβάλλον: Νίκος ’Αλεξίου 
Διαμόρφωση αίθουσας: Σταύρος Ζαλμας.
Συμμετέχουν: ’Αγγελική Στελλάτου, Σταύρος Ζαλμας, Πώλ Ζαχαριά- 
δης, Βαγγέλης Παπαδάκης καί Δημήτρης Παπαϊωάννον.

Σ9  ένα λευκό δωμάτιο του νεοκλα
σικού «Κτιρίου Καλλιτεχνών» 

τής οδού 3ης Σεπτεμβρίου, ειδικά δια
μορφωμένου, ή «'Ομάδα Εδάφους» 
παρουσίασε τά «Τραγούδια» της: μέ
σα στις «κυψέλες» μέ τόν «συμπυκνω
μένο χρόνο», πού διατηρείό επιβλη
τικός, φθαρμένος χώρος, οί τρεις χο
ρογραφίες του Δημήτρη Παπαϊωάν- 
νου μέ άξονα τό ταξίδι δίχως τέλος 
καί τό εικαστικό περιβάλλον τοϋ Νί
κου ’Αλεξίου έδιναν έναυσμα στόν ρεμ
βασμό καί ανακαλούσαν εικόνες πού 
θύμιζαν οικουμενικά άρχέτυπα καί 
Γκαστόν Μπασλάρ.

Στό «Τραγούδι τού δέντρου» μιά 
γυναίκα μέ μιά βαλίτσα στό χέρι «μα- 
κροπορεΐ» άνάμεσα σέ περιστρεφόμε
νες πόρτες στό φωτισμένο άνοιγμα 
στό βάθος άριστερά. Προορισμός 
της, ή έπί σκηνής συνάντηση μέ τόν

’Άνδρα-Δέντρο. Ή  ’Αγγελική Στελ
λάτου καί ό Σταύρος Ζαλμάς χορεύ
ουν «Τό μινόρε τής αυγής». Μετά- 
βασις μετ’ επανόδου: ή γυναίκα ξα
ναφεύγει.

Στό «Τραγούδι τού Νάρκισσου 
καί τής Ήχούς» ένα ντιζάιν όρθογώ- 
νιο τραπέζι μιμείται τήν πηγή τής 
γνώσης, πού θά άποκαλύψει στόν 
ταξιδιώτη Νάρκισσο τή μορφή του. 
Άνεβασμένος πάνω του, ό Βαγγέλης 
Παπαδάκης - ωραίος παις άνακαλύ- 
πτει —κι ανακαλύπτουμε— σιγά σι
γά τό κορμί του ενώ ό κόντρα τενό
ρος Πώλ Ζαχαριάδης τραγουδάει α 
καπέλα μιά άρια από τόν «Όρφέα 
καί Εύριδίκη» τού Γκλούκ.

Στό «Τελευταίο τραγούδι» πάλι 
τό θέμα τής επιστροφής καί τής ανα
χώρησης. Ό  άντρας μέ τή βαλίτσα 
στό χέρι φθάνει άσθμαίνοντας σ’ ένα

απόμακρο τοπίο γεμάτο γούρνες μέ 
νερό. Σμίξιμο μέ τή γυναίκα. Ό  Δη
μήτρης Παπαϊωάννου καί ή ’Αγγελι
κή Στελλάτου χορεύουν τό «Τελευ
ταίο τραγούδι» τού Ρ. Στράους, άπό 
τά «Τέσσερα τελευταία τραγούδια» 
μέ τήν Τζέσσι Νόρμαν.

Ή  πλαστικότητα τών σωμάτων 
καί τά σκηνικά αντικείμενα δημιουρ
γούν συνθέσεις μοναδικού κάλλους. 
'Ωστόσο, αύτή ή δουλειά τής νεανι
κής ομάδας πηγαίνει πολύ πιό πέρα 
άπ’ τό άξίωμα τού καλαίσθητου τα- 
μπλώ βιβάν. Ή  μετατόπιση τών σω
μάτων καί ή σχέση μέ τόν χώρο καί 
τόν χρόνο διαθέτουν γνήσια δραματι- 
κότητα, οι μινιμαλιστικές κινήσεις 
δίνουν τήν μέγιστη ένέργεια στό σώ
μα καί δέν αποποιούνται τής συγκί
νησης, ή βραδύτητα, κάποτε, τής κί
νησης προξενεί ατμόσφαιρα κατ’ δ- 
ναρ, όπως στά θεάματα τού Μπόμπ 
Ούίλσον, ή αφηγηματική πλοκή γ ί
νεται σπαρακτική, ένας ρυθμός εξαι
ρετικά εσωτερικός προκύπτει άπό 
τήν αυτονομία μουσικής καί χορού 
καί τήν καθαρή κίνηση τού κορμιού 
(μόνο σέ κάποια σημεία στό «Μινό
ρε» γίνεται έπανάληψη μετρικού ρυ
θμού), τής οποίας τόσο πολύ ύπε- 
ραμύνθηκαν ό Κάνινγκαμ καί ό Κέιτζ. 
Οί επιδράσεις είναι άφομοιωμένες, 
οι χορευτές γνωρίζουν άψογα τό vo
cabulaire τού σύγχρονου χορού καί 
βρίσκονται σέ άριστη φόρμα. ’Αρετές 
σπάνιες γιά τούς νεοελληνικούς και
ρούς τών άγαθών προθέσεων καί τών 
άχρείων αποτελεσμάτων. Τό τραγι- 
κωμικό στή κίνηση τού ποδιού τού 
Παπαϊωάννου, πού παραπέμπει σέ 
ήρωες τού παράλογου καί τού βω
βού, ή δύναμη τής πτώσης - έπανα- 
φοράς τής Στελλάτου στό «Μινόρε», 
ή επιβλητική έλευση τού Νάρκισσου 
τού Παπαδάτου, ή άπόλυτη προσοχή 
στή λεπτομέρεια —θυμάμαι τήν τσά
κιση τού παντελονιού τού Ζαλμά— 
ιδού μερικά άπό τά χαρίσματα αυτού 
τού θεάματος ζωντανής, «σωματικής» 
ποίησης. Ή  μοναδική άντίρρηση ά- 
φορά τίς τρεις μικρές ταινίες τού Ά - 
λέξη Μπιστικά πού προβλήθηκαν σέ 
διπλανή αίθουσα, στό τέλος, ώς μέ
ρος τής παράστασης. Ποιά ή διαλε
κτική σχέση τους μέ τά «Τραγού
δια»;

Δηώ  Κ αγγελάρη
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Ή  λιτότητα 
καί τό βιβλίο
Περιορίζονται οι εκδόσεις 
τοϋ Μορφωτικού Ιδρύματος 
της ETE;

Φ ημολογείται έντόνως ότι τό 
έκδοτικό πρόγραμμα τού Μορ
φωτικού 'Ιδρύματος τής Ε 

θνικής Τραπέζης πρόκειται, με ένέρ- 
γειες τής διοίκησης, νά συρρικνωθεΐ 
μέσα σ’ ένα πνεύμα γενικής λιτότη
τας. Ή  έξυγίανση τής οικονομίας 
περνάει τώρα καί στή σφαίρα τής 
πνευματικής τροφής. Ή  ένδεικνυό- 
μενη άγωγή δέν προβλέπει μόνο πε
ριστολή στό λάδι, στά λαχανικά, στά 
φρούτα, στό γάλα, στό ψωμί, στό 
κρέας, στή μετακίνηση διά ξηράς, ά- 
έρος καί θαλάσσης, στά ρούχα, στό 
νερό, τό ήλεκτρικό, τό τηλέφωνο, 
άλλά προβλέπει, ώς φαίνεται, λιγό
τερο ή καί καθόλου Πλάτωνα καί 
Αριστοτέλη (γιά νά θυμηθούμε δύο 
άπό τίς τελευταίες έκδόσεις τού Ι 
δρύματος), λιγότερη ιστορία καί φι
λοσοφία, λιγότερη ελληνική γραμ
ματεία. Θά περίμενε κανείς πώς σέ 
μιά χώρα δπου δέν άνθεΐ ή βιβλιοφι- 
λία καί περισσεύουν ή κενολογία, ή 
προχειρότητα, ό έρασιτεχνισμός, πε
τυχημένα πειράματα δπως αύτό τού 
ΜΙ ET —πετυχημένα άπό τήν άποψη 
τής έκδοτικής πολιτικής, τών συγκε
κριμένων τίτλων, τών μεταφράσεων, 
άλλά καί τήν πλευρά τήν οικονομι
κή— θά ένισχύονταν καί θά διευρύ- 
νονταν άντί νά καταπολεμώνται.

Ή  σημασία τών βιβλίων πού έκ- 
δίδει ή Τράπεζα ίσως δέν είναι προ
φανής σέ ένα μή ένημερωμένο κοινό. 
Δέν είναι προφανής ούτε στό κοινό 
γιά τό όποιο τά βιβλία βασικά προο
ρίζονται, τούς φοιτητές, τούς δασκά
λους, τούς καθηγητές, γενικά τούς ά- 
σχολουμένους μέ τά γράμματα. ”Αν 
έξαιρέσουμε έναν περιορισμένο άριθ-

μό δύο - τριών χιλιάδων ανθρώπων, 
αυτούς δηλαδή πού συντηρούν δλη 
τήν έκδοτική κίνηση, δέν έχουμε στήν 
Ελλάδα παρά μιά περιστασιακή καί 
δύσμορφη σχέση μέ τό βιβλίο.

Στό γυμνάσιο οί μαθητές δέν γνω
ρίζουν τίποτε πέρα άπό τό στεγνό εγ
χειρίδιο, δέν πατάνε τό πόδι τους σέ 
βιβλιοθήκη, κι δταν έρχεται τό τέλος 
τής χρονιάς γεμίζουν τούς δρόμους 
μέ τίς σκισμένες σελίδες τής άλγε
βρας, τών θρησκευτικών, τής ιστο
ρίας, τής γεωγραφίας, τής ελληνικής 
λογοτεχνίας. Στό πανεπιστήμιο τά 
πράγματα δέν είναι καλύτερα. Ή  α
ποξένωση άπό τό βιβλίο συνεχίζεται 
καί παγιώνεται. Βιβλίο στό πανεπι
στήμιο είναι συνήθως λίγες σελίδες 
δακτυλογραφημένων σημειώσεων, 
κακοτυπωμένες, ξεθωριασμένες άπό 
τόν χρόνο, δεμένες πρόχειρα μέ κά
ποιο συρραπτικό, χωρίς βιβλιογρα
φία, χωρίς παραπομπές, χωρίς ση
μειώσεις. Είναι τό λεγόμενο ένα καί 
μοναδικό σύγγραμμα, αύτό πού συ
μπυκνώνει τό απαύγασμα τής σοφίας 
κάθε επιστημονικής περιοχής. Κι δ
ταν ό διδάσκων ή ή διδάσκουσα, είτε 
άπό ευσυνειδησία είτε άπό τεμπελιά, 
διανείμουν άντί τών ευτελών ση
μειώσεων ένα βιβλίο κανονικό, δη
λαδή επιμελημένο σέ δ,τι άφορά τό
περιεχόμενο καί τήν έκδοση, ή συ
στήσουν μιά βιβλιογραφία γιά ένα 
πρός έξέταση άντικείμενο, τότε τά 
πράγματα παίρνουν μιάν άλλη τρο
πή. Φοιτητές, καθηγητές καί παντός 
είδους παρακείμενοι μαγαζάτορες 
(κυλικεία, φαστφουντάδικα, καφε
νεία, κατ’ δνομα βιβλιοπωλεία καί 
καταστήματα χαρτικών) ¿μπλέκο
νται σέ μιά πρακτική πού θά μπορού
σαμε νά όνομάσουμε βιασμό καί πα
ραοικονομία τής γνώσης. Τά βιβλία 
σπαράσσονται καί τέμνονται σέ ποι
κίλα κομμάτια. Γίνονται SOS καί 
περιλήψεις, άπλουστεύονται, συνο
ψίζονται, έξηγοΰνται, άναδιαρθρώ- 
νονται, άναδιατάσσονται, χρωματί
ζονται, τήν πρώτη έξεταστική περίο
δο μέ κίτρινο φωσφορίζοντα μαρκα
δόρο, τή δεύτερη —άν δέν πέρασε ό 
φοιτητής τό μάθημα— άπό πάνω μέ 
πράσινο, τήν τρίτη μέ ρόζ καί οΰτω 
καθ’ έξής. Μέ τήν άκρως κερδοφόρα

συνδρομή τής τεχνολογίας τής φωτο
τυπίας, ή οποία δμως, στή συγκεκρι
μένη περίπτωση, συμβαίνει νά συ
ντηρεί μιά ποινικά κολάσιμη πρακτι
κή, άναπαράγεται καί πωλείται μα
ζικά ή εξεταστέα υλη, πού σημαίνει 
δχι ένα επιστημονικό άντικείμενο, έ
να θέμα, άλλά τίς σελίδες 28-35 καί 
79-108. Οι φοιτητές στό πανεπιστή
μιο δέν διδάσκονται, δέν μαθαίνουν, 
δέν ερευνούν. Μόνο εξετάζονται. Για
τί νά πάρουν λοιπόν ένα βιβλίο 600 
σελίδων νά τό μελετήσουν, νά παρα
κινηθούν άπό τό ίδιο τό περιεχόμενο 
καί τόν τρόπο άνάπτυξης νά διαβά
σουν κι άλλο, κι άλλο, κι άλλο, νά 
πάνε σέ μιά βιβλιοθήκη —άν υπάρ
χει— νά ενημερωθούν γιά τή σχετι
κή βιβλιογραφία, νά ψάξουν γιά άλ
λες άπόψεις, νά προβληματιστούν; 
Καλύτερα νά προμηθευτούν τίς φω
τοτυπίες πού κυκλοφορούν. Σίγουρα 
θά γράψουν πιό καλά στίς εξετάσεις.

’Έτσι τά βιβλία στοιβάζονται σκο
νισμένα στά ράφια τών βιβλιοπω
λείων ή στίς άποθήκες τών εκδοτών 
καί τών τυπογράφων. Οί συνέπειες 
τής κατάστασης είναι άλυσιδωτές.
"Οταν τά βιβλία δέν διακινούνται 
στό χώρο δπου αύτό θά μπορούσε νά 
γίνεται μαζικά, σταθερά καί μέ συνέ
χεια, τό κόστος τής έκδοσής τους α
νεβαίνει. Οί εκδότες, δουλεύοντας 
μέ μικρά περιθώρια κέρδους, δέν 
διακινδυνεύουν έπενδύσεις σέ βιβλία 
πού μόνον μακροπρόθεσμα μπορεί νά 
άποδώσουν καί κάνουν άσφαλέστερες 
οικονομικά έπιλογές. ’Αποφεύγουν 
τούς ογκώδεις τόμους, κυνηγούν τήν 
έπικαιρότητα, κακοπληρώνουν συγ
γραφείς, μεταφραστές, επιμελητές. 
Δέν νομίζω νά χρειάζεται νά πώ 
ποιό είναι τό άποτέλεσμα.

Ή  ευθύνη γιά τήν κατάσταση πού 
περιγράψαμε έπιμερίζεται σέ πολ
λούς. Σίγουρα δέν είναι πρωτίστως 
τών φοιτητών, δπως μέ περισσή ευκο
λία λέγεται. Ούτε είναι μόνο τών εκ
δοτών, μόνο τών πανεπιστημιακών 
δασκάλων καί τών δασκάλων τής 
μέσης καί τής δημοτικής έκπαίδευ- 
σης. Ούτε μιας μόνο συγκεκριμένης 
κυβέρνησης. Αυτή ή κατάσταση έχει 
παγιωθεί έδώ καί πολλές δεκαετίες, 
έξυπηρετώντας σιωπηρά διάφορους
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Διονυσίου Σολωμοΰ
'Ά παντα, Γ  τόμος: «Α λληλογραφία». ’Ε πιμέλεια: Λ ίνος Π ολί
της. ’Εκδοτική Ε τα ιρεία  Ικαρος.

σκοπούς καί ποικιλώνυμα συμφέρο
ντα.

Τό Μορφωτικό "Ιδρυμα τής Ε 
θνικής Τραπέζης πέτυχε δλα αύτά τά 
χρόνια νά έκδώσει βιβλία πραγματι
κά σταθμούς στήν περιοχή στήν ο
ποία εμπίπτουν. Βιβλία τά όποια συ
στήνουν κυριολεκτικά επιστημονικά 
ή ερευνητικά αντικείμενα, βιβλία τά 
όποια διανοίγουν νέους ορίζοντες καί 
ύποδεικνύουν ενδιαφέρουσες οπτικές 
επί τοΰ θέματος τό όποιο πραγμα
τεύονται. Ή  εκδοτική δραστηριότη
τα τοΰ ΜΙΕΤ, δσο επιτυχημένη κι αν 
είναι, προφανώς δέν μπορεί άπό μό
νη της νά άνατρέψει τά καθιερωμένα 
στό χώρο τής εκπαίδευσης καί του 
βιβλίου. "Οσο δμως δέν υπάρχουν 
άπό άρμοδιότερους σημάδια ανα
γνώρισης τοΰ προβλήματος καί διά
θεσης αντιμετώπισής του, ας άφεθεϊ 
τό Μορφωτικό "Ιδρυμα τής Τράπε
ζας νά συνεχίσει καί διευρύνει τό εκ
δοτικό του πρόγραμμα. Τά βιβλία 
του, προσεγμένα καθώς είναι, κατά 
κανόνα, στή μετάφραση, στήν έπιμέ- 
λεια καί στήν τυπογραφική δουλειά, 
μπορούν κάλλιστα νά χρησιμοποιη
θούν ως πλούσια καί ζουμερά επιστη
μονικά έγχειρίδια στις συναφείς πα
νεπιστημιακές σχολές. Προφανώς ή 
αξιοποίησή τους θά προσκρούει σέ 
παγιωμένες αντιλήψεις καί πρακτι
κές. "Ομως μακροπρόθεσμα ό σπό
ρος πού θά ρίξουν, μαζί μέ άλλες σο
βαρές εκδοτικές προσπάθειες, είναι 
βέβαιο πώς θά αποδώσει τόσο γνω- 
σιακά, δσο καί οικονομικά — γιά νά 
μήν ξεχνάμε τή λιτότητα καί τό κέρ
δος. Ελπίζουμε δσα φημολογοΰνται 
γιά τό ΜΙΕΤ νά είναι απλώς φήμες.

Βάσω Κ ιντή

Μετά από έντεκα χρόνια προσπά
θειας, ολοκληρώθηκε άπό τήν Ε κ 
δοτική Εταιρεία "Ικαρος ό τρίτος 
τόμος τών Απάντω ν  τοΰ Διονυσίου 
Σολωμοΰ, μέ επιμέλεια, σχολιασμό 
καί μετάφραση τοΰ καθηγητή Λίνον 
Πολίτη.

Ό  τόμος αύτός περιλαμβάνει 147 
επιστολές τοΰ Δ. Σολωμοΰ καί 36 ε
πιστολές πρός αυτόν, χρονολογημέ
νες καί σχολιασμένες άπό τόν Λίνο 
Πολίτη, καθώς καί παράρτημα μέ 
δημόσια καί οικογενειακά έγγραφα 
τής οΐκογενείας Σολωμοΰ καί δύο ε
πίμετρα, μέ τό ιστορικό τής οικογε
νειακής δίκης καί αναλυτικό χρονο- 
λόγιο τοΰ βίου καί τοΰ έργου τοΰ 
ποιητή, τήν επιμέλεια τών όποιων 
είχε ή φιλόλογος Μαρία Πολίτη.

Οί επιστολές αυτές παρουσιάζον
ται στό πρωτότυπο —ιταλικά εκτός 
άπό ελάχιστες εξαιρέσεις ελληνόγλωσ
σων— μέ μετάφρασή τους καί προ
τάσσεται ένα μικρό σημείωμα «ταυ
τότητας» τοΰ κάθε γράμματος.

Ή  έκδοση συνοδεύεται άπό ένα 
κείμενο τοΰ επιμελητή γιά τό πολιτι
κό περιβάλλον καί τή διοικητική 
διάρθρωση στά Επτάνησα τά χρόνια 
πού καλύπτει ή «’Αλληλογραφία» 
καθώς καί άπό βιογραφικό γιά τούς 
κυριότερους άποδέκτες τών γραμμά
των: τήν μητέρα τοΰ ποιητή, τόν Γε
ώργιο Δέ Ρώσση, τόν λόρδο Γκίλ- 
φορντ, τόν ’Ιωάννη Γαλβάνη, τόν ά- 
δελφό του Δημήτριο Σολωμό. ’Ακό
μη, άπό στοιχεία πού άναφέρονται 
τόσο στά προβλήματα τής συγκέ
ντρωσης, δσο καί τής χρονολόγησης 
τών επιστολών, καθώς οί περισσότε
ρες ήταν άχρονολόγητες καί ορισμέ
νες δέν είχαν σταλεί κάν μέ τό ταχυ
δρομείο τής εποχής.

Ό  Λίνος Πολίτης, στήν «Εισα
γωγή» τοΰ τόμου, εξηγεί επίσης τήν 
επιμονή στή δημοσίευση αυτών τών 
επιστολών, έντασσομένων στά ’Ά 
παντα τοΰ ποιητή, ώς εξής: «Γιά

τούς άνθρώπους αυτούς (σ. άναφέρε- 
ται στίς κορυφαίες προσωπικότητες 
τής λογοτεχνίας, τής επιστήμης, τής 
πολιτικής), τό ενδιαφέρον δέν περιο
ρίζεται μόνο στό έργο τους· μάς εν
διαφέρει νά γνωρίσουμε τήν δλη προ
σωπικότητά τους, τίς σχέσεις τους μέ 
τούς συγχρόνους, τή θέση τους μέσα 
στήν κοινωνία τής εποχής τους. Καί 
οί επιστολές —καί δσες έγραφαν καί 
δσες λάμβαναν— άποτελοΰν τεκμή
ρια άπό τά πιό αυθεντικά γιά τή ζωή 
τους».

Μετά τόν θάνατο τοΰ Λίνου Πολί
τη, τή συνέχιση τής φιλολογικής επι
μέλειας τοΰ έργου άνέλαβε ή καθη- 
γήτρια 'Ελένη Τσατσάνογλου, ή ό
ποια, στήν παρουσίαση τής έκδοσης, 
άναφέρθηκε στή σημασία της, τονί
ζοντας δτι «είναι ένα άκόμη βασικό 
καί υπεύθυνο βοήθημα τής φιλολογι
κής έρευνας. Καί ή άξια τών βασι
κών φιλολογικών βοηθημάτων, δταν 
είναι φτιαγμένα μέ άγάπη καί ύπευ- 
θυνότητα, δέν επηρεάζεται άπό τήν 
καλή ή κακή χρήση τους. Παραμέ
νει πάντα δυνάμει γόνιμη...».

Στήν παρουσίαση τοΰ βιβλίου αυ
τού τό λόγο πήρε καί ό καθηγητής 
Δ. Μαρωνίτης, ό όποιος άναφέρθηκε 
στήν συνεισφορά τοΰ έργου δσον άφο- 
ρά τήν κάλυψη σημαντικών κενών 
τής μέχρι τώρα σολωμικής έρευνας. 
Ό  ίδιος προέκρινε τήν άνάγκη ενός 
είδους εσωτερικής βιογραφίας, «ή ό
ποια θά άναλάμβανε τώρα μέ τήν υ
ποστήριξη τής " ’Αλληλογραφίας” νά 
άντικρίσει συστηματικά τόν βίο καί 
τό έργο τοΰ Διονυσίου Σολωμοΰ».

'Υπενθυμίζουμε, τέλος, δτι ό Λ’ 
τόμος τών Απάντων τοΰ Δ. Σολω
μοΰ (1948) περιέχει τά ποιήματά 
του, ό Β’ τόμος (1955) τά πεζά καί 
τά ιταλικά καί ό ήμίτομος-παράρτη- 
μα τοΰ Β’ τόμου (1960) τίς μεταφρά
σεις τών ιταλικών.

Γ .Κ .
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Οί ωφέλειες μιας άνάγνωσης

Ό  καθρέφτης 
τής παραγωγής
Ζάν Μπωντριγιάρ

μετάφρ. Σ . Μ πενετάτον, πρόλογος, επιμέλεια  Κ . 
Λιβιεράτου, έκδ. ’Αλεξάνδρεια, 1990 (πρώ τη έκδο
ση ατά γαλλικά  1973).

Επειδή ό Ζάν Μπωντριγιάρ «προσπέρασε» τόν μαρξι
σμό άπό «ριζοσπαστικές θέσεις» καί μάς άρέσουν οί ριζο
σπάστες —μολονότι δέν είναι πλέον του συρμού— παρου
σιάζουμε εδώ τούς διαλογισμούς μας μπροστά στόν καθρέ
φτη τής προβληματικής του.

Διευκρινίζουμε, πάντως, ότι δέν άποσκοποΰμε ούτε σέ 
μιά βιβλιοπαρουσίαση ούτε σέ μιά βιβλιοκριτική ούτε σέ 
μιά απλή απόρριψη αυτής τής προβληματικής. ’Άλλωστε, 
τό έν λόγω βιβλίο φαντάζει ξεπερασμένο καί ίσως νά μήν 
εκφράζει πλέον τόν Μπωντριγιάρ. Αύτό πού κυρίως μάς 
ενδιαφέρει είναι ή επανασύνδεσή μας, ευκαιρίας δοθείσης, 
μέ κάποια γόνιμα στοιχεία τής μαρξιστικής προβληματι
κής, μέ κάποιες σιωπές τών άποριών του.

Τ ό  «φ άντασμα τής π α ρ α γω γή ς»

Ό  Μπωντριγιάρ μάς προσκαλεί «νά άποκαλύψουμε όλα 
όσα κρύβονται πίσω άπό τήν έννοια τής παραγωγής, του 
τρόπου παραγωγής, τών παραγωγικών δυνάμεων, τών σχέ
σεων παραγωγής κ.λπ.». Νά εξετάσουμε, κοντολογίς, όλες 
τίς θεμελιώδεις έννοιες τής μαρξιστικής ανάλυσης «μέ βά
ση τήν ίδια της τήν απαίτηση γιά ριζική κριτική καί ξεπέ
ρασμα τής πολιτικής οικονομίας» (σελ. 19). "Ωστε νά δια
πιστώσουμε, μαζί του, τόν ουσιαστικό ρόλο πού έπαιξε ό 
Μάρξ στό νά δώσει «τίτλους επαναστατικής εύγενείας» 
στήν έννοια τής παραγωγής, έτσι ώστε ένας «έρως παρα
γωγικός» νά καλλιεργείται μέσα άπό τήν ίδια τήν κριτική 
του καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής, μολύνοντας τόν ε
παναστατικό λόγο μέ όρους παραγωγικότητας, άναγρά- 
φοντας στίς σημαίες τής επανάστασης «τό καπιταλιστικό 
σύστημα παραγωγής θά άνατραπεί στό όνομα μιάς αυθε
ντικής καί ριζοσπαστικής παραγωγικότητας. Ό  καπιταλι
στικός νόμος τής άξίας θά καταργηθεί στό όνομα μιάς α
παλλαγμένης άπό τήν αλλοτρίωση ύπερπαραγωγικότη- 
τας, ένός παραγωγικού ύπερχώρου». Έδώ δέν πρόκειται

γιά μιά απλή μόλυνση, γράφει ό Μπωντριγιάρ, άλλά γιά 
«πραγματική άνικανότητα στοχασμού πέρα ή έξω άπό τό 
γενικό σχήμα τής παραγωγής, δηλαδή αντιθετική υπα
γωγή στό κυρίαρχο σχήμα» (σελ. 14, ύπογράμμιση δική
μ°υ).

'Ως αρχιερέας αύτής τής θρησκείας καταγγέλλεται ό ’ί
διος ό Μάρξ, ό όποιος έσπειρε τή μέγιστη σύγχυση άνάμε- 
σα στήν άπελευθέρωση τών παραγωγικών δυνάμεων καί 
στήν άπελευθέρωση τού ανθρώπου, ό οποίος έσπειρε τή μέ
γιστη αυταπάτη: τήν «Κριτική αυταπάτη του ιστορικού 
ΰλισμοϋ» (εξάλλου αύτός είναι καί ό υπότιτλος τού έν λό
γω βιβλίου). Στίς εκατόν εξήντα σελίδες τού βιβλίου σφυ- 
ροκοπιέται μέ μανία τό «φάντασμα τής παραγωγής» καί ή 
μαρξιστική κριτική πού δέν θίγει τήν αρχή τής παραγω
γής. Δέν μπορεί, γ ι’ αύτό, νά φτάσει στίς ρίζες, δέν είναι 
ριζική, περιορίζεται στήν αποκρυπτογράφηση τής «λει
τουργίας τού συστήματος τής πολιτικής οικονομίας, άλλά 
δουλεύει ταυτόχρονα γιά τήν αναπαραγωγή του ώς μοντέ
λου» (σελ. 63).

Πρός τί όλη αυτή ή προσπάθεια, όλο αύτό τό μένος καί 
τό πάθος; Γιατί έπρεπε νά καταγγελθεί ή μαρξιστική κρι
τική τής πολιτικής οικονομίας ώς μή ριζική; 'Ο Μπωντρι- 
γιάρ δέν διστάζει νά άποκαλύψει τούς λόγους. ’Άν ή μαρ
ξιστική κριτική είναι περιορισμένης εμβέλειας, επειδή ανα
λύει μία καί μόνο φάση τής γενικής διαδικασίας —τήν υλι
κή παραγωγή— , τότε τό μόνο πού μπορεί νά κάνει γιά τά 
υπόλοιπα είναι «εικασίες καί προεκτάσεις». Αυθαίρετη 
προβολή τής «πάλης τών τάξεων» καί τού «τρόπου παρα
γωγής» σέ όλη τήν προηγούμενη ιστορία, μεσσιανικός ό- 
ραματισμός μιάς μέλλουσας «ελευθερίας», θεμελιωμένης 
στή συνειδητή κυριαρχία πάνω στή φύση.

’Αξίζει νά σταθούμε γιά λίγο σ’ αύτόν τόν χαρακτηρι
σμό: περιορισμένη εμβέλεια. 'Ο Μπωντριγιάρ δέν είναι 
ούτε ό πρώτος ούτε ό τελευταίος πού μέμφεται, γιά ένα τέ
τοιο «ελάττωμα», τή μαρξιστική κριτική. Πρόκειται, πρά
γματι, γιά ελάττωμα ή γιά στοιχειωδώς απαραίτητο αύ- 
τοπεριορισμό στά κύρια ζητήματα, ώστε νά μή χαθεί κα
νείς στά νεφελώματα τής μεταφυσικής; Πιστεύουμε ότι 
πρόκειται γιά τό δεύτερο. ’Αναγνωρίζοντας, ταυτόχρονα, 
πολλά ελαττώματα μέσα στόν μαρξισμό, όπως είναι π .χ . 
οι μεσσιανικές ρητορίες τών Μάρξ-’Ένγκελς γιά τό πέρα
σμα «άπό τήν προϊστορία στήν ιστορία τής ανθρωπότητας», 
«άπό τό βασίλειο τής αναγκαιότητας στό βασίλειο τής ελευ
θερίας» καί λοιπές συναφείς «εικασίες καί προεκτάσεις» (ι
δίως εκείνες πού άντιστοιχοΰν στίς προηγούμενες κοινω
νίες, στίς άρχαϊκές καί φεουδαλικές κοινωνίες, όπου ή «ε
φαρμογή» τού ιστορικού ύλισμού παρουσιάζει άνυπέρβλη- 
τες δυσκολίες). ’Άλλο πράγμα, όμως, είναι ν’ αναγνωρί
ζει κανείς τήν ανάγκη διαχωρισμού τής ήρας άπό τό στάρι 
κι άλλο πράγμα νά είναι βιαστικός μπροστά στίς δυσκο
λίες: νά απορρίπτει τό στάρι έλέω ήρας. Ακριβέστερα: νά 
εγκαταλείπει τό χωράφι γιατί στό χώμα του φύεται ταυτό
χρονα μέ τό «καλό» καί τό «κακό», αναζητώντας τό (ανύ
παρκτο) χωράφι όπου μόνο τό «καλό» ευδοκιμεί. Αύτό δέν 
σημαίνει ότι, ενδεχομένως , δέν υπάρχει τό ζήτημα τού πό-
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ο» καί γράμματα γνωρίζω» καί γράμματ
σο περιορισμένη ή δχι είναι ή μαρξιστική κριτική, άλλα δτι 
πρίν άπ’ αυτό προηγείται ένα άλλο ζήτημα: Πόσο αυτή εί
ναι ή δέν είναι γόνιμη. ’Άλλωστε, είναι πάντοτε προτιμη
τέα η επανορθωσιμη ζημιά άπό τις «αυθαίρετες εικασίες καί 
προεκτάσεις» μιας περιορισμένης πλήν γόνιμης κριτικής ά
πό τήν άνεπανόρθωτη ζημιά τών «έγκυρων εικασιών καί 
προεκτάσεων» μιας γενικευμένης πλήν άγονης κριτικής, ό
πως αυτή τοΰ Μπωντριγιάρ.

Ά ν  καί είναι γεγονός δτι ό Μάρξ θεωρούσε τήν εκμε
τάλλευση άνθρωπον άπό άνθρωπο ώς τό καθεστώς τών 
άνθρώπινων σχέσεων τοΰ παρελθόντος καί τοΰ παρόντος, 
τήν δέ άπό κοινού έκμετάλλευση τής φύσης άπό τούς ελεύ
θερα συνεταιρισμένους παραγωγούς ώς τό πιό πιθανό μελ
λοντικό καθεστώς, αύτό δέν προέκυπτε άπό κάποια εξελι
κτική άρχή εκτός καί πέραν τής κατάστασης πού δημιουρ- 
γεΐται καθώς οί μάζες άντιπαλεύουν μέ τίς συνθήκες ύ
παρξής τους. Μ’ αύτή τήν έννοια, κάθε κοινωνική εξέλιξη 
είναι άείποτε άνταγωνιστική, άποτέλεσμα τής σύγκρου
σης μεταξύ κυριάρχων καί κυριαρχουμένων καί ή πρακτική 
τοΰ κοινωνικού μετασχηματισμού δέν είναι απλώς ένα βο- 
λονταριστικό ιδανικό, ή κομμουνιστική επανάσταση δέν εί
ναι ή «τομή» ή ή «άνατροπή» άνάμεσα σέ δύο άσύμβατες 
πραγματικότητες, τό μέλλον δέν είναι ή άπόλυτη άρνηση 
τοΰ παρελθόντος —ό θρίαμβος τοΰ καλού επί τοΰ κακοΰ— 
άλλά μιά διαδικασία παρόμοια μ ’ αύτό. ’Άραγε, πόσο 
παρόμοια; Αύτό θά παραμένει πάντοτε άγνωστο στίς λε- 
πτομέρειές του, άνέκδοτο, γιατί αύτή ή «ιστορική συνέ
χεια», επειδή θά είναι πάντοτε προϊόν ενός δυναμικού ά- 
νταγωνισμοϋ, (θά) δημιουργεί καινούργιες, απρόοπτες εν
πολλοΐς, συνθήκες. Έδώ άκριβώς, στόν δυναμικό άντα- 
γωνισμό, εντοπίζουμε μιά γόνιμη περιοχή τής μαρξιστι
κής προβληματικής πού μάς επιτρέπει νά ξεδιαλύνουμε κά
πως τίς άπορίες μας (π.χ. γιατί ήττήθηκε ή κομμουνιστι
κή τάση; Ή  άπάντηση βρίσκεται στήν ιστορική περιπέτεια 
τοΰ δυναμικού άνταγωνισμοΰ), νά δώσουμε νόημα στίς έλ- 
πίδες μας (πολιτικοποιώντας τήν κομμουνιστική πολιτι
κή, ώστε νά επηρεάσουμε τόν δυναμικό άνταγωνισμό). 
Έξ αύτοΰ επιτρέπεται, δμως, καί στόν Μπωντριγιάρ νά 
καταγγείλει τήν «περιορισμένη έμβέλεια»-τής μαρξιστικής 
κριτικής. Νά μιλήσει γιά τόν «νέο δυναμικό άνταγωνι- 
σμό», γιά τίς «νέες άντιφάσεις τής έποχής του» (άς μήν ξε
χνάμε δτι τό βιβλίο του πρωτοεκδόθηκε τό 1973): «Έάν 
ή ύπό έκμετάλλευση τάξη έφερε μιά βίαιη άντίφαση, τούτο 
συνέβαινε παρ’ δλα αύτά στό πλαίσιο μιάς ενσωμάτωσης, 
μιάς κοινωνικοποίησης, άγριας καί καταναγκαστικής μέν, 
άλλά πάντως κοινωνικοποίησης μέσα στό πλαίσιο τοΰ γε
νικού παραγωγικού συστήματος. Ή  εξέγερση ξεπηδοΰσε 
άπό τήν ενσωμάτωση τής εργατικής δύναμης ώς συντελε
στή τής παραγωγής. Ένώ αύτές οί νέες κατηγορίες (ση
μειώνω δτι εννοεί τίς νέες κοινωνικές κατηγορίες, τίς περι
θωριακές γενιές, πού άδρανοποιοΰνται επειδή ό καπιταλι
σμός τίς «άποστρατεύει» καί τίς «άπομετουσιώνει»), εκ 
τών πραγμάτων άποσυρμένες, ...στηρίζουν τήν εξέγερση 
στή βάση άκριβώς τής τιλήρους άνευθυνότητάς τους» 
(σελ. 122). Καταγγέλλοντας τήν «περιορισμένη έμβέ- 
λεια», εκμεταλλεύεται —χωρίς νά άναγνωρίζει τό χρέος 
του— τή γόνιμη περιοχή τής μαρξιστικής προβληματικής,

γιά νά προβεί σέ μιά σειρά άντικαταστάσεων: Αντί τοΰ 
προλεταριάτου οί περιθωριακές γενιές, άντί τής «άπώ- 
λειας τών αλυσίδων» ή «πλήρης άνευθυνότητα», άντί τής 
«ταξικής πάλης» οί «εξεγέρσεις». Σέ κάθε περίπτωση, 
πάντως, ή κοινωνική άλλαγή ώς προϊόν δυναμικού άντα- 
γωνισμοΰ.

Κατά παράδοξο, δχι δμως κι άνεξήγητο, τρόπο, μιά γό
νιμη ιδέα είναι εντούτοις δυνατό νο καταστεί άγονη, άν 
διαθέτει κανείς τήν έπαρση καί τήν (■ ασύνη τοΰ Μπωντρι- 
γιάρ. ’Άν ό Μπωντριγιάρ (κι δχι μόνον αύτός) λοιδωρεί 
τόν μαρξισμό γιά τίς φρούδες επαναστατικές ελπίδες πού 
εμπιστεύτηκε μόνο στούς «μέσα στήν παραγωγή» κι άντι- 
προτείνει νά γαντζωθούμε μόνο στούς «εκτός παραγωγής» 
γιατί αύτοί έχουν τό «προτέρημα» νά δύνανται νά άμφι- 
σβητήσουν τό σύστημα, δχι ώς λειτουργία άλλά «ώς θεμε
λιώδη δομή τής κοινωνίας, ώς κώδικα, ώς κουλτούρα, ώς 
έσωτερικευμένο κοινωνικό χώρο», εμείς άπαιτοΰμε πολύ 
περισσότερα, δέν μάς άρκεί ή λωδωρία: Τί πιό εύκολο νά 
«σβήσουμε» τόν Μπωντριγιάρ φωνάζοντάς του κατάμου
τρα πόσο γρήγορα αύτός διαψεύστηκε (οί ελπίδες του δέν 
άντεξαν ούτε δέκα χρόνια άπό τό 1973 καί μετά), πόσο ά- 
κίνδυνα παραμένουν γιά τό σύστημα τά νέα «ριζοσπαστικά 
υποκείμενα»; Τί πιό προφανές άπό τήν ικανότητα τοΰ κα
πιταλισμού νά «κοινωνικοποιεί τήν κοινωνία» άκόμα καί 
σήμερα, άπό τό νά εφαρμόζει τό «νέο στρατηγικό του σχέ
διο», τό σχέδιο τής κοινωνίας τών δύο τρίτων, χωρίς σο
βαρές αντιστάσεις; Ά λλά  αύτό πού μάς ενδιαφέρει είναι νά 
ξανασυναντήσουμε τά όποια γόνιμα στοιχεία τής μαρξιστι
κής προβληματικής (κι δχι μόνο), νά τά άξιοποιήσουμε 
περιορίζοντας την: τό πάθημα τοΰ Μπωντριγιάρ (δπως 
αύτό συνέβη μέ τόν «καθρέφτη τής παραγωγής») μάς βοη
θάει άναπάντεχα!

4

Ά π ό  τή μορφή τοΰ εμ πορεύμ ατος στή μορφή  
τοΰ σημείου;

Στό κεφάλαιο V τοΰ βιβλίου του (τίτλος κεφαλαίου: «Ό  
μαρξισμός καί τό σύστημα τής πολιτικής οικονομίας») ό 
Μπωντριγιάρ άποπειράται νά πραγματευθεί ένα άπό τά πιό 
δύσκολα θεωρητικά ζητήματα τοΰ ιστορικού υλισμού. Είναι 
δυνατό νά διαβαστεί ή άλήθεια μέσα στά φαινόμενα; Κάτω 
άπό ποιές προϋποθέσεις είναι αύτό δυνατό;

’Ά ς δεχθούμε, πρός στιγμήν, δτι ή διατύπωση τοΰ Άλ- 
τουσέρ —δπως αύτή άναφέρεται στό βιβλίο τοΰ Μπωντρι- 
γιάρ— άποδίδει μέ τόν πιό έγκυρο τρόπο τή μαρξιστική /  
επιστημονική θέση πάνω σ’ αύτό τό ζήτημα: «Αντίθετα 
μέ όλους τούς προηγούμενους τρόπους παραγωγής, ό καπι
ταλιστικός τρόπος συνιστά αύτό τό μοναδικό συγκεκριμένο 
παρόν όπου οί επιστημονικές άφαιρέσεις ύπάρχουν σέ κα
τάσταση εμπειρικών πραγματικοτήτων. Αύτή ή ιστορική 
εποχή τής θεμελίωσης τής επιστήμης τής πολιτικής οικο
νομίας φαίνεται σαφέστατα συσχετισμένη έδώ μέ τήν ίδια 
τήν εμπειρία, δηλαδή μέ τήν πεντακάθαρη άνάγνωση τής 
ούσίας μέσα στό φαινόμενο, οπού ή γενίκευση τής έμπο- 
ρενματικής παραγωγής, καί άρα τής κατηγορίας τού ε
μπορεύματος, εμφανίζεται συγχρόνως ώς άπόλυτη προϋπό-
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καί γράμματα γ ν ω ρ ίζω · καί γράμματα
θέση καί άμεσο δεδομένο αυτής τής απευθείας ανάγνωσης 
τής εμπειρίας (σελ. 105 καί 106, υπογράμμιση δική μου).1

Ό  Μπωντριγιάρ άπορρίπτει αυτή τή θέση διπλά. Πρώ
τον, θεωρεί ότι ή επιστημολογική τομή, ή οποία «κατέστη 
δυνατή χάρη σέ μιά ορισμένη ιστορική διαδικασία» καί 
«καθιστά μέ τή σειρά της δυνατή τήν επιστημονική άνάλυ- 
ση αυτής τής διαδικασίας», δέν συνιστά μιά «κριτική ρή
ξη» άλλα μιά «φαύλη κυκλικότητα». ’Έτσι, ό ιστορικός υ
λισμός «άφοΰ κατέστη δυνατός χάρη στή γενικευμένη μορ
φή τοΰ εμπορεύματος» αύτοεπαληθεύεται ερμηνεύοντας 
«δλες τίς σημασίες στήν κοινωνία μας σά νά διέπονται α
πό τή γενικευμένη μορφή τον εμπορεύματος» (σελ. 107).

Δέν θά άσχοληθοΰμε εδώ μέ τήν ορθότητα ή μή τής 
μαρξιστικής θέσης. ’Απορούμε, δμως, πώς είναι δυνατόν 
άπό τή μιά πλευρά νά άπορρίπτεται ό ιστορικός υλισμός ε
πειδή συνιστά ένα «αύθαίρετο μοντέλο» πού άπλώς επαλη
θεύεται άπό τήν ίδια του τήν κυκλικότητα κι άπό τήν άλλη 
άρκει νά περάσουμε «άπό τή μορφή τού εμπορεύματος στή 
μορφή τού σημείου», άρκεί νά έκληφθεϊ ή έννοια τού θεά
ματος «όπως εξ έλαβε στήν εποχή τον ό Μάρξ τήν έννοια 
τον εμπορεύματος» σέ δλη της τή ριζοσπαστικότητα, γιά 
νά στηθεί πάνω στό μνήμα τής μαρξιστικής κριτικής τής 
πολιτικής οικονομίας καί πάνω στόν τάφο τού ιστορικού υ
λισμού ένα νέο μοντέλο: ή πολιτική οικονομία τον ση
μείου (σελ. 111); Αύτό τό νέο μοντέλο δέν είναι, τουλά
χιστον, εξίσου αύθαίρετο δπως καί τό προηγούμενο, αύτό 
δέν είναι ιδεολογία; Έδώ ό Μπωντριγιάρ μάς φανερώνει 
ξανά, δπως καί προηγουμένως, πόσο άδιέξοδες είναι οί εύ
κολες γενικεύσεις δι’ άντικαταστάσεων στό νά «ύπερβεί» 
κανείς τή μαρξιστική κριτική. Ή  μαρξιστική κριτική τής 
πολιτικής οικονομίας άπορρίπτεται, άπό τόν συμπαθή «ρι
ζοσπάστη», κατ’ άρχάς ως περιορισμένης εμβέλειας, κα
τόπιν ώς αυθαίρετη, γιά νά ύποστηριχθεΐ στή συνέχεια ένα 
νέο μοντέλο, ή «πολιτική οικονομία τού σημείου», μέ τά 
δεκανίκια τής «περιορισμένης» μαρξιστικής προβληματι
κής: «'Όσο γιά τήν άντίρρηση δτι ή κοινωνία μας κυριαρ
χείται άκόμη εύρέως άπό τή λογική τοΰ εμπορεύματος, 
αυτή δέν έχει σημασία. 'Όταν ό Μάρξ καταπιάστηκε μέ 
τήν άνάλυση τοΰ κεφαλαίου, ή καπιταλιστική βιομηχανική 
παραγωγή ήταν άκόμη έν πολλοίς μειοψηφικό φαινόμενο. 
'Όταν προσδιόρισε τήν πολιτική οικονομία ώς καθοριστι
κή σφαίρα, ή θρησκεία ήταν άκόμη εν πολλοίς κυρίαρχη. 
Ή  επιλογή δέν βρίσκεται ποτέ στό ποσοτικό έπίπεδο άλλά 
στό κρίσιμο δομικό επίπεδο» (σελ. 111). Ό  Μπωντρι- 
γιάρ θέλει άλλά δέν μπορεί νά γίνει πατροκτόνος!

’Εντούτοις, πάρα πολλά έχουν άλλάξει άπό τήν εποχή 
τού Μάρξ. ’Ό χ ι δμως έτσι «ριζοσπαστικά» πού φαντάζε
ται ό Μπωντριγιάρ. Πρέπει νά τού άναγνωρίσουμε τό θάρ
ρος, οφείλουμε νά επιστρέφουμε στίς άρχές τής δεκαετίας 
τοΰ ’70 καί στόν παλμό εκείνης τής περιόδου γιά νά εκτι
μήσουμε τήν επιρροή πού είχαν στή σκέψη του (καί δχι 
μόνο στή δική του) οί ιστορικοί παράγοντες εκείνης τής έ- 
ποχής, γιά νά διδαχθούμε κάτι άπό τά παθήματα του, 
τουλάχιστον τούτο: γιατί επηρεάστηκε, πέραν τών άλλων, 
τόσο πολύ άπό τόν «φοιτητικό» Μάη τού ’68 καί καθόλου 
άπό τόν «εργατικό» Μάη. Γιατί επηρεάστηκε μόνο άπό τό 
πράγματι νέο γεγονός τής εξέγερσης τών φοιτητών, τών

μαθητών καί τών «διανοουμένων», πού προηγήθηκε βέ
βαια χρονικά, καί γιατί άδιαφόρησε γιά τή γενική εργατι
κή άπεργία πού άκολούθησε, «τό άπολύτως καθοριστικό 
φαινόμενο» στό όποιο τό νέο γεγονός ήταν υποκείμενο.2 
“Ας συγκρατήσουμε, πάντως, αύτό τό μάθημα: ή άδυνα- 
μία τής μαρξιστικής προβληματικής νά στοχασθεί τά νέα 
ιστορικά φαινόμενα, ή άνεπάρκεια ή έλλειψη τών άντί- 
στοιχων μαρξιστικών εννοιών, συνιστούν τό γλιστερό έδα
φος πού συνήθως άποθαρρύνει τά άνικανοποίητα, πλήν 
βιαστικά, πνεύματα καί τά άπογειώνει σέ «πρωτοπορια
κές» προβληματικές ή σέ βολικές ιδεολογίες (σοσιαλδημο
κρατία) προκειμένου νά στοχασθοΰν τίς νέες πραγματικό
τητες. Εμείς επειδή δέν πιστεύουμε δτι υπάρχει βασιλική 
οδός γιά τά άδιέξοδά μας (τουλάχιστον δέν τήν έχουμε ά- 
κόμα άνακαλύψει, ούτε κανείς μάς έπεισε γιά τήν ύπαρξή 
της) συνεχίζουμε τήν πορεία μας, δσο γίνεται προσεκτικά, 
πάνω σ’ αύτό τό γλιστερό έδαφος.

Επιστρέφουμε στό δεύτερο σκέλος τής διπλής άπόρρι- 
ψης τής μαρξιστικής /  επιστημονικής θέσης (άξίωση τού ι
στορικού υλισμού γιά έναν επιστημονικό λόγο θεμελιωμέ
νο σέ μιά ορισμένη ιστορική άνάπτυξη) άπό τόν Μπωντρι- 
γιάρ: «’Αντί νά άμφισβητήσουμε στόν ιστορικό ύλισμό τό 
λόγο πού επικαλείται... μπορούμε νά τού τόν παραχωρή
σουμε, άλλά γιά νά προσθέσουμε δτι άκριβώς, στόν καιρό 
τού Μάρξ, ή μορφή τού εμπορεύματος δέν είχε διόλου 
φτάσει στή γενικευμένη μορφή του, δτι αύτή ή μορφή έχει 
μιά μακριά ιστορία μετά  τόν Μάρξ, δτι επομένως αύτός 
δέν βρισκόταν ιστορικά σέ θέση νά μιλήσει επιστημονικά, 
νά πει τό άληθές. Σ ’ αύτή τήν περίπτωση, θά επιβαλλόταν 
μιά άλλη τομή, ή οποία θά εμφάνιζε ενδεχομένως τόν μαρ
ξισμό ώς θεωρία ενός ξεπερασμένου σταδίου τής έμπορευ- 
ματικής παραγωγής, άρα ώς ιδεολογία» (σελ. 107). “Αν 
έτσι έχουν τά πράγματα, άν ή μορφή τού εμπορεύματος 
δέν είχε φτάσει στή γενικευμένη του μορφή κατά τήν επο
χή τού Μάρξ, άν επιβάλλεται σήμερα μιά άλλη τομή, 
γιατί αύτή ή τομή πρέπει νά είναι άσύμβατη μέ τή μαρξι
στική προβληματική κι δχι περαιτέρω επεξεργασία της;

Α ν τ ίπ α λ ο ι  κάθε καταστροφισμού, άθεοι κάθε 
θρησκείας

’Ακόμη καί οι πιό ριζοσπάστες έχουν στιγμές άδυναμίας, 
διατηρούν κάποιες επιφυλάξεις γιά τή ριζοσπαστικότητά 
τους. Αύτές οί επιφυλάξεις υπάρχουν, ήδη, στό δεύτερο

1. Επειδή δέν πρόκειται νά έξετάσουμε συστηματικά αυτό τό 
ζήτημα έδώ καί γιά νά μήν υπάρξουν περαιτέρω συγχύσεις πα
ραπέμπουμε στό άρθρο τοΰ Λουί Άλτουσέρ, κατ’ αρχήν στό 
« Ό  μαρξισμός δέν είναι ίστορικισμός», Π ο λ ίτ η ς , τεύχος 79, 
Μάιος 1987, δπου μπορούμε νά πάρουμε μιά γεύση του πλούτου 
τής σκέψης τοΰ Άλτουσέρ στό σχετικό θέμα κι δχι τήν παραμόρ
φωσή της μέσα άπό τά είδωλα τοΰ «καθρέφτη τής παραγωγής».

2. ’Αξίζει τόν κόπο νά άνατρέξει κανείς στό άρθρο τοΰ Μισέλ 
Βερρέ «Φοιτητικός Μάης ή οί υποκαταστάσεις», Pensée, άρ. 
143, Φεβρ. 1969 καί οπωσδήποτε στήν απάντηση τοΰ Λουί 
Άλτουσέρ «Μάης "φοιτητικός” ή "έργατικός” », Π ο λ ίτ η ς , τεΰ- 
χος 91, Μάης 1988, γιά νά ξαναβρεθεΐ στό κλίμα τής έποχής.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 54
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σκέλος τής απόρριψης —από τόν Μπωντριγιάρ— των επι
στημονικών αξιώσεων τοΰ ιστορικού ύλισμοϋ καί είναι πιό 
φανερές στό ακόλουθο απόσπασμα: «Αύτή ή υπόθεση... υ
ποστηρίζει ότι όλα μπορούν άκόμη νά εξηγηθούν μέσα στό 
έννοιολογικό πλαίσιο μιας κριτικής (γενικευμένης όμως) 
τής πολιτικής οικονομίας καί μέσα στήν προοπτική τού ι
στορικού υλισμού (βαθμίδα τής παραγωγής), διευρυμένη 
όμως σέ όλα τά πεδία καί ριζικά απαλλαγμένη από την 
οίκονομιστική της τάση» (σελ. 108, υπογράμμιση δική 
μου).

Έκφράσαμε, προηγουμένως, κάποιες αντιρρήσεις γιά 
μιά «γενικευμένη» καί «διευρυμένη» κριτική, όπως φιλο
δοξεί ό Μπωντριγιάρ, θεωρώντας τήν άτακτη φυγή πρός 
τά εμπρός ώς νέες φρούδες ελπίδες γιά τήν πολιτική καί 
τήν επανάσταση. Μάς άρκεΐ, σήμερα, ή άναζήτηση ζωογό
νων νοημάτων στίς βασικές έννοιες τού ιστορικού υλισμού 
πού δέν έχουν ξεπεραστεΐ (άκόμα;) άπό κάποιες άλλες ε
πιστημονικές έννοιες. Μάς ενθουσιάζει, λοιπόν, αυτό τό 
τελευταίο «δέον» τού παραπάνω άποσπάσματος, όταν τί
θεται καί άπό έναν «ριζοσπάστη». ’Ά ς μείνουμε στήν α
παλλαγή «άπό τήν οίκονομιστική της τάση», καί στήν α
παλλαγή άπό τόν καταστροφισμό (μοιρολατρεία) θά συ
μπληρώναμε. ι

Άπό τήν εποχή τής συγγραφής τού βιβλίου «Ή  γερμα
νική ιδεολογία», ό Μάρξ άναζητούσε νά μετατοπίσει τήν ε
παναστατική προβληματική άπό τήν περιοχή τού ονείρου 
καί τής αφαίρεσης γιά νά τήν συνδέσει μέ τήν πρακτική τού 
προλεταριάτου (ώστε αύτή νά πραγματοποιηθεί ιστορικά). 
Ή  άνάλυσή του μετατοπίζεται άπό μιά γενική φιλοσοφική 
κατηγορία, τήν αλλοτρίωση, πρός αύτόν τόν Ιδιο τόν δυ
ναμισμό τής καπιταλιστικής παραγωγής, πρός τήν πραγ
ματικότητα τής εποχής του. Ή  άλλοτρίωση τού προλετα
ριάτου (πού παραμένει πάντοτε στή σκέψη του ώς ό συνδε
τικός κρίκος μεταξύ τής θεωρίας καί τής πρακτικής) συν
δέεται μέ εμπειρικούς ιστορικούς παράγοντες: τήν ανά
πτυξη τής διεθνούς αγοράς, τήν αντίφαση παραγωγικών 
δυνάμεων /  σχέσεων παραγωγής, τήν ταξική πάλη, άπο- 
τέλεσμα καί άνάπτυξη τού συνόλου τών άντιθέσεων. Ή  έν
νοια τού κομμουνισμού («ό κομμουνισμός δέν είναι γιά 
μάς μιά κατάσταση πού πρέπει νά δημιουργηθεΐ, ούτε ένα 
ιδανικό σύμφωνα μέ τό όποιο πρέπει νά συμμορφωθεί ή 
πραγματικότητα. ’Ονομάζουμε κομμουνισμό τήν πραγμα
τική κίνηση πού καταργεί τήν ύπάρχουσα κατάσταση...») 
δίνει νόημα σ ’ όλη τη διαδικασία, αντιστοιχεί σ’ όλη τήν 
άλληλουχία μεταξύ τού ιστορικού κινήματος εναντίον τού 
κεφαλαίου καί τής μελλοντικής αταξικής κοινωνίας. Γνω
ρίζουμε πολύ καλά (πληρώνουμε γ ι’ αυτό εδώ κι ένάμιση 
αιώνα) καί τό διαφορετικό, τό άλλο νόημα τής έννοιας 
κομμουνισμός πού συνυπάρχει μέ ποικίλες άποχρώσεις καί 
ατό έργο τού Μάρξ καί σέ πολλούς άπό τίς επιγόνους του: 
ό κομμουνισμός ώς κοινοκτημοσύνη τών αγαθών, ώς πρα
γματοποίηση τού άνθρωπισμού, ώς «συνεταιρισμός τών ε
λεύθερα συνεταιρισμένων παραγωγών» (ή κοινωνία ώς 
«συνδαιτημόνας», κοινωνία «ορθολογική»), ώς τό «άλμα 
τής ανθρωπότητας άπό τό βασίλειο τής αναγκαιότητας στό 
βασίλειο τής ελευθερίας», ό κομμουνισμός ώς κοινωνία 
τής άφθονίας, ώς ιδανική κατάσταση («.άπό τόν καθένα 
σύμφωνα μέ τίς δυνατότητές του, στόν καθένα σύμφωνα μέ

τίς άνάγκες του»), στήν οποία δέν θά υπάρχει πλέον «οδύ
νη καί στεναγμός», δέν θά ύπάρχουν ανταγωνιστικές αντι
θέσεις άρα ούτε πολιτική ούτε δικαιοσύνη ούτε ιδεολογίες. 
Ή  κομμουνιστική κοινωνία ώς μία γιγαντιαία τεχνική ορ
γάνωση, ή οικονομία (μέ τήν αυστηρή έννοια τού όρου) 
στό απόγειό της: ολοκληρωτικές κοινωνικές πρακτικές 
πού περικλείουν όλες τίς μορφές τής κοινωνικής δραστη
ριότητας. Τό καθεστώς τών παραγωγικών δυνάμεων, ή ε
νότητά τους, ό μετασχηματισμός τους, ώς άμεσο άποτέλε- 
σμα τής συνειδητής δραστηριότητας τών άνθρώπων (οί άν
θρωποι υποκείμενα τής ιστορίας, ταύτιση συνείδησης καί 
σχεδιοποίησης, ό μύθος τού «νέου ολοκληρωμένου ατό
μου»). Ελπίζουμε, ότι σήμερα είμαστε σέ θέση νά ξεκό
ψουμε (όχι επειδή ή κατάρρευση τού ιστορικού κομμουνι
σμού έστειλε, προσωρινά(;), στά άζήτητα κάθε σχετική 
περί κομμουνισμού προβληματική αλλά επειδή πασχίζου
με νά παραμείνουμε στό πεδίο τής κομμουνιστικής τάσης) 
άπ’ αυτήν καί όποια παρόμοια προβληματική.

Συμφωνούμε μέ τόν Μπωντριγιάρ ότι «ή ’ίδια ή οικονο
μική σφαίρα, μέ τίς έπιμέρους άντκράσεις της, λειτουργεί 
σήμερα ώς ιδεολογικός παράγων ενσωμάτωσης». Ό  κα
πιταλισμός χρησιμοποιεί τήν ευημερία, τήν κατανάλωση, 
τίς συνθήκες εργασίας, τίς άμοιβές, τήν παραγωγικότητα, 
τήν άνάπτυξη (προβάλλοντας τά πιό πετυχημένα κάθε φο
ρά παραδείγματα) ώς άλλοθι. Διαφωνούμε μαζί του στό 
πώς συνέβη κι ό καπιταλισμός διαθέτει τήν πολυτέλεια αυ
τού τού άλλοθι, στό ποιες δυνάμεις θά μπορούσαν, ενδεχο
μένως, νά τό αμφισβητήσουν.

Ό  μαρξισμός τού Μάρξ καταγγέλλεται ώς ένοχος τής 
παντοκρατορίας τού καπιταλιστικού συστήματος. Λές καί 
οί ιδέες του είχαν τέτοια παντοδυναμία. Ή  νίκη τού καπι
ταλισμού δέν άναγνωρίζεται ώς επιβολή στούς άντιπάλους 
του άλλά ώς άποτέλεσμα τής συμμαχίας του μέ «πεμπτο
φαλαγγίτες». Ό  Μπωντριγιάρ αναζητεί μόνον τούς ενό
χους. Συμμερίζεται έτσι, μέσα άπό τούς δικούς του δρό
μους, έναν ένύπαρκτο —στόν ιστορικό υλισμό— κατα
στροφισμό. Πέραν τής πολιτικής, πέραν τής ιστορίας, άπο- 
φαίνεται: «Ό  καπιταλισμός μπόρεσε νά άπορροφήσει τίς 
άντιφάσεις του εφόσον ετίθεντο μόνο στό επίπεδο τής υλι
κής παραγωγής» (σελ. 130). Κι εφόσον ό καπιταλισμός 
επιβίωσε απορροφώντας τίς άντιφάσεις του «στό επίπεδο 
τής υλικής παραγωγής», είναι σέ θέση νά άναπαράγεται 
οίκονομικο-πολιτικά, «άδυνατει, όμως, νά άνάπαραχθει 
συμβολικά» (σελ. 132). ’Ιδού ό νέος καταστροφισμός, ή 
νέα μοιρολατρεία: «Άπό αυτό τό πεπρωμένο τής συμβολι
κής άποσύνθεσης, πού ξετυλίγεται κάτω άπό τόν αστερι
σμό τής οικονομικής όρθολογικότητας, ό καπιταλισμός 
δέν μπορεί νά ξεφύγει» (σελ. 132, ύπογράμμιση δική 
μου). ’Έτσι κι άλλιώς ή «συμβολική» άποσύνθεση θά τόν 
εξοντώσει: τό συμβολικό θά καταργήσει τό «φαντασιακό 
τής πολιτικής οικονομίας» (σελ. 140).

Πασχίζοντας νά άπαλλαγεΐ άπό κάθε μίασμα τού οίκο- 
νομισμού, ό Μπωντριγιάρ μάς έκτροχιάζει πρός έναν νέο, 
«ριζοσπαστικό» αύτή τή φορά, καταστροφισμό, πρός μιά 
νέα μοιρολατρεία: έτσι κι άλλιώς δέν έχουμε παρά νά πε
ριμένουμε τή «συμβολική» άποσύνθεση τού καπιταλισμού! 
Έδώ ξαναχωρίζουν οι δρόμοι μας: άντί ν’ απαλλαγούμε
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άπό τόν οποίο μεσσιανισμό του ιστορικού υλισμού πέφτου
με σ’ έναν πιό «ριζοσπαστικό» μεσσιανισμό διαμέσου μιας 
σειράς αντικαταστάσεων. Ή  έννοια τού συμβολικού, έτσι 
θολή κι αδιευκρίνιστη πού παραμένει στόν «καθρέφτη τής 
παραγωγής», μάς άποπροσανατολίζει. Διευκρινίζουμε, 
πάντως, δη τό ζήτημα τής πρόσβασης στήν ίδια τήν πραγ
ματικότητα, σέ μιά πραγματικότητα διαφορετική άπό τήν 
«συμβολοποιημένη», παραμένει άνοικτό: εντοπίζεται ίσως 
εδώ μιά επιστημονική αυταπάτη τού ιστορικού υλισμού. 
Αυτό δέ πού εμείς άποκαλοΰμε συμβολικό σέ μιά κοινω
νία, είναι εκείνο πού εκφράζει τίς ανθρώπινες άνταλλαγές 
ή τίς κοινωνικές σχέσεις στή γλώσσα τού δικαίου, τής ηθι
κής, στίς σχέσεις συγγένειας, οικονομίας καί θρησκείας. 
’Αξίζει νά έπανέλθουμε σ’ αύτό τό ζήτημα μόλις υπάρξουν 
οί κατάλληλες προϋποθέσεις.

Ή  ταξική π ά λη

’Άν, δμως, εδώ εντοπίζεται μιά άδυναμία τού μαρξισμού, 
αύτή δέν γίνεται δύναμη κανενός «ριζοσπαστισμού», δέν 
καθιστά πιό έγκυρη τήν «επανάσταση πού στοχεύει στήν ο
λότητα τής ζωής καί τών κοινωνικών σχέσεων», τήν «πο
λιτιστική επανάσταση», ή οποία μάλιστα θά πρέπει νά γίνει 
«ενάντια στήν οίκονομικο-πολιτική επανάσταση» (σελ. 
140). Ούτε μπορεί νά γίνει οδηγός τής πολιτικής μας τό 
άκόλουθο: «'Όλες οί άντιφάσεις είναι έπιμέρους... ό τόπος 
τής θεμελιακής αντίφασης, ό τόπος τού πολιτικού σήμερα, 
είναι ή διαχωριστική γραμμή μεταξύ αυτών τών έπιμέρους 
πεδίων. Καί ή επανάσταση δέν είναι ή επίλυση τών έπιμέ
ρους αντιφάσεων αλλά ή κατάργηση αυτής τής γραμμής» 
(σελ. 138). “Αν άπέτυχε ή «οίκονομικο-πολιτική έπανά- 
σταση», ή νέα πανάκεια, ή «πολιτιστική έπανάσταση» τών 
«άπ’ έξω», τών «περιθωριακών», τών «έκτος παραγωγής» 
έναντίον τών «έντός παραγωγικής διαδικασίας», δέν έχει 
καμιά προϋπόθεση γιά νά έκδηλωθεϊ, γιατί προβαίνει προ
καταβολικά σέ διαλυτικούς γ ι’ αύτή τήν ίδια αποκλει
σμούς: αποκλείει άπό τήν πολιτική τεράστιες, «ένσωμα- 
τωμένες στό σύστημα», κατά τήν στατική άντίληψη τού 
Μπωντριγιάρ, κοινωνικές κατηγορίες, άποκλείει τήν ο
ποία άποτελεσματική πολιτική παρουσία, στέλνει στά άζή- 
τητα τήν ταξική πάλη, κι άδιαφορώντας γιά τίς «έπιμέ
ρους άντιφάσεις» άντιστρατεύεται τίς μάζες καθώς αυτές 
άντιπαλεύουν μέ τίς συνθήκες ύπαρξής τους.

Γιά μάς, «ή πραγματική κίνηση πού καταργεί τήν ύ- 
πάρχουσα κατάσταση» περιλαμβάνει καί τούς «μέσα» καί 
τούς «άπ’ έξω», ή πάλη τών τάξεων είναι τελεσίδικα ενερ
γοποιημένη καί γ ι ’ αύτό μη αντιστρεπτή. Τό ζητούμενο 
είναι, κάθε φορά, πώς αύτή διεξάγεται, πόσο καταργεί τήν 
ύπάρχουσα κατάσταση. Ζητούμενο είναι ή πολιτικοποίη
ση τής ταξικής πάλης, ό εξοστρακισμός του οικονομί
α μου.

’Επιστρέφουμε στόν Μπωντριγιάρ, ό όποιος, αν καί 
«ξαναβρίσκει τό χαμένο άνατρεπτικό νόημα στήν τεράστια 
ένδημική άποστασία/άντίσταση πρός τό σύστημα δχι στήν 
άνοικτή έξέγερση μερικών άλλά στή σιωπηλή πλειοψηφία 
πού νοσταλγεί τή βία» (σελ. 129, 130), αν καί άναθεμα- 
τίζει τήν ταξική πάλη (δπως δήλωνε κι άργότερα, «θά μπο-

ρούσαμε νά άναλύσουμε τήν πάλη τών τάξεων μέ ορούς 
πρόκλησης, πράγμα πού θά μάς οδηγούσε σέ μιά θεώρηση 
πολύ διαφορετική άπό κείνη πού γίνεται μέ ορούς συσχετι
σμού δυνάμεων, Le Monde, 1979), μάς βοηθάει άνέλπι- 
στα καθώς γράφει: «’Άν ή πάλη τών τάξεων έχει κάποιο 
νόημα, δέν είναι ή άντιπαράθεση μιας τάξης σέ μιά άλλη 
(όταν ή δομή άντιστρέφεται καί θριαμβεύει ή προλεταρια
κή τάξη, δπως στίς άνατολικές χώρες, τίποτε κατά βάθος 
δέν άλλάζει, δπως ξέρουμε, στίς κοινωνικές σχέσεις), δέν 
μπορεί νά είναι παρά ή ριζική άρνηση τού έγκλεισμοϋ στήν 
ταξική οντότητα*αί συνείδηση» (σελ. 146, ύπογράμμιση 
δική μου).

’Αφήνοντας κατά μέρος τή «ριζική άρνηση έγκλεισμοϋ 
στήν ταξική οντότητα καί συνείδηση» (άγνοοϋμε άν υπάρ
χουν καί τί είδους φυλακές είναι ή «ταξική οντότητα» καί ή 
«ταξική συνείδηση», ώστε άλλοτε νά αύτοεγκλείεται καί 
άλλοτε νά άρνείται κανείς τόν έγκλεισμά!), συμφωνούμε 
μαζί του στό έξης: Πάλη τών τάξεων δέν είναι ή άντιπαρά- 
θεση μιάς τάξης σέ μιά άλλη. Ό  Λένιν (καί άλλοι) μάς έ
δειξαν δτι ή ύπαρξη τών τάξεων (οι «ταξικές οντότητες») 
δέν είναι τό προαπαιτούμενο τής πάλης τών τάξεων. Μάς 
έδειξαν, έπίσης, δτι ή πάλη τών τάξεων δέν περιορίζεται 
μόνο στό οικονομικό πεδίο, είναι ταυτόχρονα πάλη θεωρη
τική καί πολιτική: «Γιά πρώτη φορά, άφότου υπάρχει ένα 
έργατικό κίνημα, ή πάλη έλαβε χώρα καί στίς τρεις δια
στάσεις της: θεωρητική, πολιτική καί οικονομική πρακτι
κή» (’Ένγκελς, στόν πρόλογο τής έπανέκδοσης τού βι
βλίου «Ό  πόλεμος τών χωρικών», 1874, θέλοντας νά δεί
ξει τήν άνωτερότητα, γιά τήν έποχή του, τού γερμανικού 
έργατικοΰ κινήματος ώς πρός τόν άγγλικό τρεϊντγιουνισμό 
καί τόν γαλλικό προυντονισμό). 'Ένα έπιπλέον μάθημα 
είναι ό μόνιμος ύπερπροσδιορισμός τής πάλης τών οικονο
μικών τάξεων άπό τίς άλλες πλευρές της πού δέν έχουν 
ποτέ τήν ίδια μορφή μ  ’ αύτή. ’Από τήν έποχή τού Λένιν:

r
>
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«Τό νά πιστεύει κανείς δτι ή κοινωνική επανάσταση 
μπορεί νά εννοηθεί χωρίς συρράξεις των μικρών ε
θνών στίς αποικίες καί στήν Ευρώπη, χωρίς επανα
στατικές εκρήξεις ενός τμήματος τών μικροαστών μέ  
δλες τίς προκαταλήψεις τους... είναι απόρριψη τής 
κοινωνικής επανάστασης. Είναι σά νά φαντάζεται 
κανείς δτι ένας στρατός θά πάρει θέση σ’ έναν δοσμένο 
τόπο καί θά πεί: "Είμαστε γιά τό σοσιαλισμό” καί ό
τι ένας άλλος, σ’ έναν άλλο τόπο, θά πεί: "Είμαστε 
γιά τόν ιμπεριαλισμό” , κι δτι αυτό θά είναι τότε ή 
κοινωνική επανάσταση... "Οποιος περιμένει μιά "κα
θαρή” κοινωνική επανάσταση δέν θά ζήσει ποτέ τόσο 
πολύ γιά νά τήν δει. Δέν είναι παρά ένας επαναστά
της στά λόγια πού δέν καταλαβαίνει τίποτε ώς πρός 
τό τί είναι μιά πραγματική επανάσταση» («Τό δί
καιο τών εθνών γιά αυτοδιάθεση» 1916).

"Ας μή ξεχνάμε καί τά μαθήματα τοΰ Γκράμσι καί τοΰ 
Άλτουσέρ.

Οΐ άπορίες, εντούτοις, παραμένουν. ’Άν έτσι εννοούμε 
τήν ταξική πάλη, άν τήν θεωρούμε κινητήρια δύναμη τής

ΔΥΟ
ΗΜ ΕΡΟΛΟΓΙΑ

Π .Σ .  Δ έλ τ α , ’Α ναμνήσεις  
1899, Έ πιμ. Π.Α. Ζάννας-Άλ.
Π. Ζάννας, Έρμης, ’Αθήνα 1991.

Μετά τίς Πρώτες ενθυμήσεις, δημο
σιευμένες τό 1980, κυκλοφόρησε πρό
σφατα ο δεύτερος τόμος τών ’Α να
μνήσεων τής Πηνελόπης Δέλτα πού 
έπιμελήθηκε, όπως καί δλα τά κεί
μενα τοΰ άρχείου τής Δέλτα, ό αεί
μνηστος Παύλος Ζάννας. Ό  τόμος 
βρισκόταν στό τυπογραφείο δταν ό 
αιφνίδιος θάνατος τού Παύλου Ζάννα 
διέκοψε τήν τελική επίβλεψη καί τυ
πογραφική διόρθωση. 'Ο γιός του 
’Αλέξανδρος άνέλαβε αύτή τήν τελι
κή επιμέλεια. Οί ’Αναμνήσεις 1899 
είναι γραμμένες γαλλικά, γλώσσα 
πού μαζί μέ τήν άγγλική χειρίζονταν 
πιό άνετα άπ’ δ,τι τήν ελληνική οί 
γόνοι παροικιακών οικογενειών. Τή 
μετάφραση τού κειμένου έκανε ή 
Βούλα Λούβρου.

Οί Πρώτες ενθυμήσεις, όπως ε
πισημαίνει ό Παύλος Ζάννας στήν ει
σαγωγή του, είναι οπωσδήποτε πιό 
ενδιαφέρον κείμενο από τίς ’Α να
μνήσεις. Τό πρώτο βιβλίο, γραμμέ
νο σέ περίοδο ωριμότητας, δίνει τή 
δυνατότητα στή συγγραφέα νά μιλή-

ίστορίας οποίες κι άν είναι οί μορφές της στήν έκάστοτε 
συγκυρία, άπαλλαγμένη δηλαδή άπό κάθε οίκονομισμό, 
τότε γιατί επιμένουμε στήν επιβίωση τού όρου «ταξική πά
λη» μέ δλα τά διφορούμενά του; Επιμένουμε γιά νά τονί
ζουμε σταθερά τόν άσυμφιλίωτο χαρακτήρα τών κοινωνι
κών αντιθέσεων, γιά νά αποκλείουμε προκαταβολικά κάθε 
φανταστική διαμεσολάβηση τών κοινωνικών αγώνων, κά
θε «ύπέρβασή» τους («τό πνίξιμο στίς φανταστικές διαμά
χες τής εξουσίας μέ τό σέξ», έγραφε ό Ε. Μπαλιμπάρ, 
Πολίτης, τεύχος 8, 1977, σελ. 62). ’Ασφαλώς, τό τίμημα 
γ ι’ αύτή τήν επιμονή μας είναι βαρύ: περιστέλλουμε, άθε- 
λά μας, τήν κοινωνική δομή σέ ένα συμμετρικό σχήμα 
«δύο στρατοπέδων», «δύο τάξεων». Αύτή είναι καί ή άδυ- 
ναμία πού μάς κληροδότησε ό μαρξισμός (κληρονομιά τού 
Μάρξ άπό τόν Χέγκελ), ό άπλουστευτικός δυϊσμός: ανα
φύεται κάθε φορά πού ή διαλεκτική φιλοδοξεί νά μετατρα
πεί σέ εργαλείο εμπειρικής ανάλυσης. "Ισως κάποτε απο
κτήσουμε τήν ικανότητα διατύπωσης ενός κώδικα μέ λιγό- 
τερες παγίδες.

Βασίλης Ζουναλής

σει άπό κάποια άπόσταση γιά τά 
παιδικά της βιώματα κι έτσι ή μαρ
τυρία της συνδυάζει «τή διπλή σκο
πιά τοΰ ιστορικού ντοκουμέντου 
καί τής αύτοβιογραφικής, άναμη- 
σιακής περιγραφής». Στό παρόν βι
βλίο, γραμμένο τό 1899, εκείνο πού 
άπασχολεί κυρίως τήν Π. Δέλτα εί
ναι «τό προσωπικό της δράμα στή 
σύγκρουσή της μέ τήν οικογένεια, ή 
άπογοήτευση καί ή τελική υποταγή 
στίς οικογενειακές καί τίς κοινωνι
κές επιταγές». Εντούτοις, καί ώς 
προσωπική, βιωματική μαρτυρία, οί 
’Αναμνήσεις αναδύουν αυθόρμητα 
καί άμεσα μιάν άτμόσφαιρα, εκείνην 
τού περιβάλλοντος τής σφύζουσας 
καί πλούσιας ελληνικής παροικίας 
τής Αίγύπτου.

Κ .Θ . Δ ημαράς, 'Ο Ρωσσαγ- 
γλογάλλος, κριτική έκδοση μέ 
επιλεγόμενα, Πορεία, ’Αθήνα 1990.

Ή λία ς Ά ναγνω στάκης-Ε ύαγ- 
γ ε λ ία  Μ π α λ τ ά , Ή  Κ αππαδο
κία τώ ν «ζώντων μνημείω ν», 
Πορεία, ’Αθήνα 1990.

Δύο βιβλιαράκια \ίέ επιμελημένη εμ
φάνιση καί τυπογραφική φροντίδα, 
στό ίδιο σχήμα καί τυποποιημένο έ-

ξώφυλλο, υπόσχονται —παρ’ δτι αύ- 
τό πουθενά δέν εξαγγέλλεται— δτι 
οί εκδόσεις Πορεία ξεκίνησαν μιά 
σειρά πού ελπίζουμε νά έχει σύντομα 
συνέχεια. Σειρά κάθε άλλο παρά ε
μπορική πού απευθύνεται εντούτοις 
καί στόν μέσο αναγνώστη, άφού γιά 
παράδειγμα -τό ένα άπό τά δύο τομί
δια περιέχει τήν κριτική έκδοση τού 
Ρωσσαγγλογάλλον: «’Έπρεπε μέ κά
ποιο τρόπο νά παύσει πιά ή απου
σία του άπό τήν βιβλιαγορά», ση
μειώνει στήν εισαγωγή του ό Κ.Θ. 
Δημαράς, μελετητής στόν όποιο ο
φείλουμε τόσο τίς γνώσεις γύρω άπό 
τό άνώνυμο αυτό στιχούργημα όσο 
καί τήν «ορθή τοποθέτησή του στήν 
διακόσμηση τού χωροχρόνου» καί 
τήν επισήμανση τής σημασίας του.

Στό δεύτερο βιβλίο δημοσιεύεται 
μιά έξαιρετική καί πρωτότυπη μελέ
τη πού διερευνά τήν ανακάλυψη,, τό 
ενδιαφέρον καί τήν πολιτική καί ιδε
ολογική χρησιμοποίηση στόν 19ο 
αιώνα τών «ζώντων μνημείων» τής 
Καππαδοκίας καί τής ίδιας τής χώ- 
ρας.

Καί τά δύο βιβλία, τέλος, περιέ
χουν θαυμάσια εικονογράφηση.

Στήν ίδια σειρά κυκλοφορεί επίσης: 
Paul Wittek, Ή  γένεση τής ’Οθω
μανικής Αύτοκρατορίας.
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Ή  ψυχοπαθολογία τής πείνας, 
τοΰ φόβου καί του άγχους

νευρώσεις και ψυχονευρώσεις

Φ. Σκούρα, Α. Χατζηδήμου, Α. Καλούτση, Γ. Παπαδημη- 
τρίου
Πρώτη έκδοση 194 7. Φ ω τομηχανική άνατύπω ση έκδ. Ό δνσσέας  
/  Τρίαψις Λόγος, 1991, Πρόλογος Θανάση Τζαβάρα, σελ. 378.

’Α π ό  τούς Θανάση Τζαβάρα κ α ί Θανάση Καράβατο, υπεύθυνω ν  
τής σειράς Τρίαψις Λόγος στην όποια έκδόθηκε ή Ψυχοπαθολο
γ ία ..., λάβαμε την  παρακάτω  απάντηση σέ σχόλιο τοΰ προηγού
μενου τεύχους τοΰ  Πολίτη στό όποιο άναρω τιόμαστε γιά  ποιόν 
λόγο άπαλείψθηκε από την έν λόγω  έκδοση ή εισαγω γή τοΰ ιστο
ρικού Φ ίλιππου Ή λιου  καίτοι είχε προγρα μμ α τισ θεΐνά  συνοδεύ
ει τό έργο των  τεσσάρων ψυχιάτρων, μ α ζ ί  μ έ  μ ιά ν  εισαγω γή τοΰ  
Θανάση Τζαβάρα (κα ί ή όποια δημοσιεύτηκε). Χ α ιρόμαστε γιά  
τήν ευαισθησία τω ν φίλων Θανάση Τζαβάρα κα ί Θανάση Κ α ρά 
βατου (σπάνιο πράγμα  στις μέρες μ α ς ) , πού αίσθάνθηκαν τήν α 
νάγκη νά εξηγήσουν στό κοινό τούς λόγους αυτής τής απάλειψης, 
πολύ περισσότερο πού τό όλο ζήτημα δημιουργήθηκε, όπως φαί
νεται στήν απαντητική  τους επιστολή, από τήν προσήλωση ενός 
εκ τω ν κληρονόμων στά δικαιώ ματα πού τοΰ παρέχει τό Κ ληρο
νομικό Δ ίκαιο, έν  όνόματι των οποίων μπορεί, πρά γμα τι, νά πε- 
ριφρονεΐ τά  δικαιώ ματα  πού έχει κ α ί ή επιστημονική κοινότητα  
κα ί γενικά  τό άναγνω στικό κοινό σέ έργα, όπως ή Ψυχοπαθολο
γία ..., πού άποτελοϋν ή  θά μπορούσαν νά άποτελέσουν στοιχεία 
επιστημονικής, ιστορικής κ α ί πνευματικής κληρονομιάς όλων 
μας. Γ ια τί οί τέσσερις ψυχίατροι δέν έγραφαν γιά  τούς φυσικούς 
γιούς κα ί κόρες τους ούτε γιά  τά  άνίψ ια τους. Γ ιά τό μ έλλο ν  τού  
τόπου έγραφαν, θεωρώντας ότι μ έ  τήν επιστημονική γνώση θά 
μπορούσε νά γίνει όχι μόνο καλύτερο άλλά, Ισως, «άλλο».

Θεωρήσαμε έπ ιπλέον άναγκαΐο  νά καταχω ρήσουμε στό παρόν  
τεύχος τήν «Εισαγωγή» τού Φ ίλιππου Ή λιοϋ  πού θά συνόδευε 
τήν έκδοση τής Ψυχοπαθολογίας καίτοι δημοσιεύτηκε ήδη στήν  
Καθημερινή, ακριβώς γ ια τ ί επισημαίνει τήν διαφω τιστική οπτική  
μέσα από τήν όποια οί τέσσερις συγγραφείς άνέλαβαν τό εγχείρη
μ α  τής μελέτης τού ψυχικού κόσμου των ανθρώπων τής Κατοχής.

Ν ομίζουμε ότι ετούτα τά κείμενα τού  Πολίτη θά βοηθήσουν 
τούς αναγνώ στες τής Ψυχοπαθολογίας (πού ευχόμαστε  νά είναι 
πολλοί) νά προσεγγίσουν τό σημαντικό αυτό έργο προϊδεασμένοι 
κα ί καλύτερα εφοδιασμένοι.

’Αγαπητέ Πολίτη,
Μέ ένα μικρό σου σχόλιο («Τρία- 

ψις Λόγος 3», σελ. 63, τεύχος 112, 
Άπρ. 1991), αναγγέλλεις τήν πρό
σφατη έπανέκδοση —στή σειρά «Τρια- 
ψις Λόγος» πού διευθύνουμε στίς εκ
δόσεις Όδυσσέας— τοΰ βιβλίου Ψυ
χοπαθολογία τού φόβου, τής πείνας 
καί τού άγχους (1947) τών Σκούρα, 
Χατζηδήμου, Καλούτση, Παπαδημη- 
τρίου. Πληροφορείς ταυτόχρονα δτι 
«άπό τήν έπανέκδοση άπαλείφθηκε 
μιά εισαγωγή τοΰ Φ. Ήλιοΰ πού έ- 
πρόκειτο νά συνοδεύσει τό έργο», γιά 
νά διατυπώσεις έν συνεχεία τήν απο
ρία: «Τί οδήγησε άραγε τούς υπευ
θύνους τής αξιόλογης αυτής σειράς 
"Τρίαψις Λόγος” Θανάση Καράβα
το καί Θανάση Τζαβάρα, όπως καί 
τούς υπευθύνους τών έκδόσεων Όδυσ
σέας, στήν άπόφασή τους αυτή»;

Εύ'λογη ή απορία σου, διότι όντως 
έπρόκειτο νά υπάρχει αύτή ή εισα
γωγή, άλλά αφήνει τήν έντύπωση ό
τι ήταν δική μας απόφαση νά άπα- 
λείψουμε τό κείμενο τοΰ Φ. Ήλιοΰ. 
'Υποχρέωση —καί ανάγκη μαζί— 
δική μας νά απαντήσουμε, έξηγώ- 
ντας τή μικρή «περιπέτεια» τής έπα- 
νέκδοσης τοΰ έν λόγω βιβλίου.

1) Θεωρήσαμε έξαρχής ότι ή έπα
νέκδοση τής, έξαντλημένης άπό τό 
1950 καί δυσεύρετης σήμερα στά πα
λαιοβιβλιοπωλεία, Ψυχοπαθολο
γίας... έντασσόταν άπόλυτα στούς 
προγραμματικούς στόχους τής σειράς 
«Τρίαψις Λόγος», πού είχαμε πρω- 
τοδιατυπώσει σέ μικρό σχετικό ση
μείωμά μας στήν έκδοση τής Ιστο
ρίας τής Ψυχιατρικής στήν Ελλάδα 
τοΰ Δ.Ν. Πλουμπίδη. Θεωρήσαμε 
λοιπόν ότι τόσο τό ψυχιατρικό όσο 
καί τό ιστορικό ένδιαφέρον τής έν λό
γω Ψυχοπαθολογίας... τήν καθιστούν 
βιβλίο-ορόσημο στήν έξέλιξη τής νεο
ελληνικής ψυχιατρικής σκέψης. 'Ένα 
τέτοιο βιβλίο κρίναμε ότι έπρεπε νά 
βγει άπό τήν άφάνεια, νά έκδοθεϊ.

2) Τήν διπλή αύτή αξία τής Ψυχο
παθολογίας θελήσαμε (καί πάλι έξαρ
χής) νά άναδείξουμε μέ δύο εισαγω
γικά κείμενα, ένα ιστορικό κοίί ένα 
ψυχιατρικό, πού θά δικαίωναν τό έγ- 
χείρημα τής έπανέκδοσης. "Ετσι, α
πευθυνθήκαμε γιά τό πρώτο κείμενο
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καί γράμματα γ ν ω ρ ίζω · καί γράμματα γ
στόν Φίλιππο Ήλιου, ένώ ένας άπό 
έμας άνέλαβε τό δεύτερο. Θέλοντας 
μάλιστα νά τονίσουμε τή σημασία 
τοΰ βιβλίου ώς στάθμου στά δχι καί 
τόσο ανθηρά ψυχιατρικά μας πράγμα
τα, προγραμματίσαμε νά συμπέσει 
χρονικά ή έπανέκδοσή του μέ τή διε
νέργεια τοΰ Πανελλήνιου Ψυχιατρι
κού Συνεδρίου στόν Βόλο (18-21/4/ 
91). Δέν τό καταφέραμε έπακριβώς 
έπειδή προέκυψαν έμπόδια πού μας 
καθυστέρησαν, έμπόδια πού σχετίζο
νται άμεσα καί μέ την άπορία πού 
διατύπωσες στό σχόλιό σου.

3) Γιά τήν έπανέκδοσή όφείλαμε 
νά έξασφαλίσουμε τή συγκατάθεση 
των κληρονόμων των τεσσάρων συγ
γραφέων. Στό δλο εγχείρημα δέν 
μέτρησε ό κόπος όσο ή άπαίτηση ενός 
έκ των κληρονόμων νά διαβάσει έκ 
προοιμίου τίς δύο εισαγωγές καί ή α
πρόσμενη άρνησή του νά υπάρχει 
στήν έπανέκδοσή ή εισαγωγή τοΰ Φ. 
Ήλιοΰ. Δέν ήταν απλές απαιτήσεις, 
ήταν δροι γιά νά δώσει τήν έκ τοΰ 
νόμου άπαραίτητη συγκατάθεσή του 
στήν έπανέκδοσή. Παρά τίς εΰλογες 
καί έπίμονες άντιδράσεις μας, στάθη
κε άδύνατον νά μεταπιστεΐ.

4) Τό δίλημμα πού αάς δημιούρ-

Ή  ψυχοπαθολογία τοΰ φόβου, 
τής πείνας κα ί τοΰ  άγχους 
(1947)*

’Έργο καίριο καί πρωτοποριακό, Ή  
ψυχοπαθολογία τής πείνας, τοΰ φό
βου καί τοΰ άγχους, έκφράζει μιά 
σημαντική στιγμή στήν ιστορία τής 
ελληνικής έπιστημονικής σκέψης, 
άλλά καί στην Ιστορία τών ελληνι
κών ιδεολογικών αναζητήσεων. Καί 
μέ τόν δικό του, μυστικό, τρόπο ά- 
ποδίδει τίς πραγματικότητες μιας 
σύντομης έποχής ευτυχισμένης δη
μιουργικότητας, πού κυοφορήθηκε 
μέσα στίς δοκιμασίες τοΰ πολέμου 
καί τής Κατοχής, μέ φυσικό πλαίσιο 
τόν έλπιδοφόρο άντίλογο τής Α ντί
στασης, πρώτα, καί, στή συνέχεια, 
τούς γόνιμους προβληματισμούς γιά

γησε ή «στάση» αύτή ενός κληρονό
μου τό έπιλύσαμε τελικώς, μέ τή 
σύμφωνη γνώμη καί τοΰ έκδοτη, 
σταθμίζοντας κατά πρώτο λόγο τή 
σημαντική βαρύτητα τής αξίας τοΰ 
έργου — αξία πού καί τό σχόλιό σου 
έπισημαίνει. ’Αποφασίσαμε δηλαδή 
τή δημοσίευση τοΰ βιβλίου μέ τήν 
μία τουλάχιστον εισαγωγή, τήν ψυ
χιατρική. Τήν έπανέκδοσή χωρίς 
καθόλου εισαγωγή ή τήν άναστολή 
τής έπανέκδοσης δέν τίς κρίναμε ώς 
καλύτερες λύσεις τοΰ προβλήματος 
πού ε’ι'χαμε μπροστά μας. Εννοείται 
δτι μέ έπιστολή μας ένημερώσαμε 
καί γιά τά «γεγονότα» καί γιά τήν 
απόφασή μας τόν Φ. Ήλιοΰ.

5) Μέ τήν ευκαιρία ας προσθέσου
με δτι ή κρίση σου (διατυπωμένη κι 
αύτή μέσα στό σχόλιό σου) πώς ή 
σειρά βιβλίων «Τρίαψις Λόγος» εί
ναι «άξιόλογη» άποτελεΐ ούτως ή 
άλλως μιά πρώτη δημόσια δικαίωσή 
της. Νά αναμένουμε λοιπόν καί τήν 
έπί τής ουσίας γόνιμη κριτική σου 
τών βιβλίων πού ή σειρά μας ήδη κα
ταθέτει στό αναγνωστικό κοινό.

Φιλικά
Θανάσης Καράβατος, 

Θανάσης Τζαβάρας

τήν ελληνική, μεταπολεμική ανα
συγκρότηση.

Ό  «πύρινος κύκλος τής δοκιμα
σίας», δπως χαρακτηρίζουν οί συγ
γραφείς τής Ψυχοπαθολογίας τήν 
περίοδο πού μελετούν, στάθηκε, 
πράγματι, ή αφετηρία γιά νά άντιμε- 
τωπιστοΰν, μέ ρεαλισμό καί πολλές 
ωραίες αυταπάτες, τά προβλήματα 
τοΰ μεταπολεμικού κόσμου. Τό φαι
νόμενο δέν είναι μόνο έλληνικό: πα
ρατηρήθηκε σέ δλες τίς χώρες τοΰ 
κόσμου πού γνώρισαν τόν πόλεμο, 
καί μέ ιδιαίτερη έμφαση σέ έκεΐνες 
πού είχαν τήν πρόσθετη έμπειρία τής 
Κατοχής — μέ δ,τι αύτή συνεπέφερε 
σέ τυφλή βία, σέ ήθελημένη καί προ
γραμματισμένη έξόντωση πληθυ
σμών, σέ έκλεπτυσμένες καί βάρβα
ρες μορφές φυσικής έξαφάνισης καί ή-

θικοΰ έκμηδενισμοΰ.
'Ό πως συνέβη καί μετά τόν Πρώ

το Παγκόσμιο Πόλεμο, οί «φρικτές 
έμπειρίες» έμοιαζε νά διαμορφώνουν 
μιά συλλογική βούληση γιά τήν οι
κοδόμηση ενός νέου κόσμου, χωρίς 
πολέμους, βέβαια, άλλά καί ποιοτι
κά διάφορου, κοινωνικά πιό δίκαιου. 
Ή  επιστήμη καί οί επιστήμονες 
—μαζί μέ τούς όραματιστές— θεω
ρήθηκαν οί πιό αρμόδιοι νά προσφέ
ρουν στήν άνθρωπότητα καί στίς έπι- 
μέρους πατρίδες τους προγράμματα 
καί λύσεις. Καί οί πιό αρμόδιοι νά ά- 
ναλάβουν τό έργο τής αναγκαίας κα
ταγραφής/άπογραφής τών καταστρο
φών καί τής υπέρβασής τους.

Τό φαινόμενο είναι, είπαμε, πα
γκόσμιο. Είναι καί έλληνικό. ’Ήδη 
στά τελευταία δύο χρόνια τής Κατο
χής καί σέ συνθήκες πού δέν προσφέ- 
ρονταν γιά τέτοιου είδους εγχειρή
ματα, παρατηρεΐται, στό πλαίσιο τής 
έαμικής, κυρίως, αντίστασης, μιά ε
πιστημονική (καί γενικότερα πνευ
ματική) κινητικότητα πού, φαινομε
νικά, δέν βρισκόταν σέ άντιστοιχία 
μέ τούς έπικρατοόντες όρους ζωής. 
’Αλλά ή επιστημονική μελέτη τών 
προβλημάτων τοΰ τόπου είχε θεωρη
θεί άναπόσπαστο τμήμα τής άντιστα- 
σιακής ενέργειας, στό μέτρο, ιδίως, 
πού ή ’Αντίσταση νοείται δχι μόνο 
ώς αγώνας εναντίον τοΰ κατακτητή 
άλλά καί ώς προπαρασκευή γιά τή 
συγκρότηση τής μεταπολεμικής κοι
νωνίας.

’Αμέσως μετά τήν ’Απελευθέρωση 
—καί τά Δεκεμβριανά πού ήρθαν, 
έγκαιρα, νά τήν υπονομεύσουν— τά 
σχετικά φαινόμενα πληθαίνουν. Θυ
μίζω, ενδεικτικά, τίς σημαντικές δρα
στηριότητες καί τά δημοσιεύματα τής 
Εταιρείας «Επιστήμη - ’Ανοικοδό
μηση» (ΕΠΑΝ) καί τοΰ περιοδικού 
της ’Ανταίος, πού συσπείρωσαν τούς 
προοδευτικούς, κομμουνιστές καί έα- 
μογενείς κυρίως, επιστήμονες· καί, 
σέ ένα άλλο επίπεδο, τή συστηματι
κή προσπάθεια καί τά καλά άποτελέ- 
σματα τών έπιστημονικών ομάδων 
πού πλαισίωσαν τίς προσπάθειες τοΰ 
τότε υπουργείου Άνοικοδομήσεως. 
Τά παραδείγματα θά μπορούσαν, φυ
σικά, νά πολλαπλασιαστοΰν: ή κατα-

'Ένα βιβλίο— μιά εποχή
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καί γράμματα γνωρίζω» καί γράμματα γ
γραφή των καταστροφών πού είχε 
προκαλέσει ό πόλεμος καί ή Κατοχή 
συνδυάζονται με τό γενικότερο αίτη
μα γιά μιά έθνική άπογραφή, πού θά 
στήριζε τό σχεδίασμά καί τήν άνα- 
σύνταξη της νέας ελληνικής κοινω
νίας.

Μέσα σ’ αύτό τό πνευματικό καί 
κοινωνικό κλίμα, καρπός του καί ση
ματοδότης του, ένας από τούς σημα
τοδότες του, έμφανίστηκε τό βιβλίο 
των τεσσάρων «νευρολόγων - ψυχιά
τρων»: Φ. Σκούρα - Α. Χατζηδή- 
μου - Α. Καλούτση - Γ. Παπαδημη- 
τρίου, Ή  ψυχοπαθολογία τής πεί
νας, τοϋ φόβου καί του άγχους, ’Α
θήνα 1947 (4ο, 346 σελίδες). Οι συγ
γραφείς προέρχονταν, όλοι, άπό τόν 
κόσμο τής ’Αντίστασης· είχαν, δλοι, 
προσωπική έμπειρία των καταστάσε
ων πού θέλησαν νά καταγράψουν καί 
νά άποκρυπτογραφήσουν μέ τό έργο 
τους.

Ό  κίνδυνος είταν μεγάλος νά έ- 
κτραπεΐ ή νά ύπονομευθεΐ τό εγχεί
ρημά τους άπό τήν πίεση τής περιρ- 
ρέουσας άτμόσφαιρας. Οί μνήμες καί 
τά μαρτύρια είταν πολύ πρόσφατα, ή 
συγκινησιακή καί ή ιδεολογική φόρ
τιση πολύ μεγάλη: ή ροπή πρός τά 
μαρτυρολόγια καί τούς βίους ήρώων 
ήταν εμφανής. Καί επιπλέον είταν ό- 
ξύτατη ή πολιτική διάσταση ή οποία, 
μέσα άπό άμοιβαΐες παραδοχές καί 
άπορρίψεις, έμφανιζόταν ικανή, προ- 
κειμένου νά τίς άξιοποιήσει, νά στρε
βλώσει ή νά ερμηνεύσει μεροληπτικά 
τίς ιστορικές πραγματικότητες.

Οί συγγραφείς τής Ψυχοπαθολο
γίας γνώριζαν καί μπόρεσαν νά άπο- 
φύγουν, σέ πολύ μεγάλο βαθμό, αυ
τούς τούς κινδύνους. Άρκέστηκαν 
στά δπλα, δσα διέθετε ή έπιστήμη 
τους — μιά έπιστήμη άκόμη ύπό 
διαμόρφωση καί πολλαπλά άμφι- 
σβητημένη. Καί πολέμησαν μόνο μέ 
αυτά. ’Ίσως καί γιατί είχαν τή βε
βαιότητα ότι ή τεκμηριωμένη γνώση 
μπορεί νά άντιπροσωπεύει τήν άσφα- 
λέστερη οδό καί γιά δλα τά άλλα. Οί 
ίδιοι θά γράψουν, στόν πρόλογο τοϋ 
βιβλίου τους, δτι «ή επιστημονική 
γνώση, άνώτερο γνωσιολογικό σκα
λοπάτι, είναι ένα βήμα πρός τά 
μπρος, πρός τήν προοδευτική άνθρώ- 
πινη πορεία, τόν έξανθρωπισμό».

Αύτή τήν «πορεία» καί ήθελαν καί 
γνώριζαν πώς νά τήν ύπηρετήσουν.

Καί έδώ υπήρχαν, πάντως, πειρα
σμοί έκτροπής. Ό  επιστημονισμός, 
πού κυριαρχούσε καί στήν εποχή τής 
συγγραφής τής Ψυχοπαθολογίας, ο
δηγούσε, συχνά, σέ μιά μηχανιστική 
αιτιοκρατία πού άκρωτηρίαζε τίς πρα
γματικότητες καί υπεραπλούστευε 
τούς σύνθετους μηχανισμούς τούς ο
ποίους ύποτίθεται δτι ήθελε νά άπο- 
κρυπρογραφήσει. Καί, παράλληλα, 
οί ιδεολογικές χρήσεις τής επιστήμης 
οδηγούσαν, ιδιαίτερα εκείνη τήν επο
χή, πού σηματοδοτείται καί άπό τήν 
άντιπαράθεση «προλεταριακής» /«ά- 
στικής» επιστήμης, σέ μιά εμπρόθε
τη οίκειοποίηση καί εκμετάλλευση 
τού κύρους πού διέθετε ό επιστημονι
κός λόγος γιά τήν εξυπηρέτηση σκο
πών άλλοτρίων. Αύτού τού είδους τίς 
εκτροπές ό άναγνώστης δέν θά τίς συ
ναντήσει στίς σελίδες τής Ψυχοπα
θολογίας τής πείνας, τοϋ φόβου καί 
τοϋ άγχους. Σήμερα, καί εκ τών υ
στέρων, τά πράγματα αυτά μπορεί 
νά φαίνονται αυτονόητα — χωρίς 
πάντα καί νά είναι. Γιά τήν εποχή 
τους, καί προκειμένου ιδιαίτερα γιά 
έργα συνθετικά καί φιλόδοξα, πού 
στηρίζονταν, μάλιστα, στήν ύλη μιας 
ιστορίας σύγχρονης μέ τούς μελετη
τές της, χρειαζόταν τόλμη καί ήθος. 
Καί επιστημονική έπάρκεια.

Οί συγγραφείς τής Ψυχοπαθολο
γίας εμφανίστηκαν έτοιμοι καί ώρι
μοι γ ι’ αύτό τό έργο. Είταν καί οί 
πρώτοι πού έπιχείρησαν τή συγγρα
φή μιας συνθετικής έπιστημονικής 
πραγματείας στόν τομέα τής ειδικό
τητάς τους. Οί ίδιοι σημειώνουν, μέ 
«λύπη», δτι στήν Ελλάδα «δέν έ
χουμε γύρω άπό τά ψυχολογικά κυ
ρίως ζητήματα συστηματικές έρευνες» 
( Ψυχοπαθολογία, σ. 7). ’Ό χ ι πώς 
ή ελληνική βιβλιογραφία είταν φτω
χή σέ δημοσιεύματα ψυχιατρικής καί 
ψυχανάλυσης. ’Αλλά  βρισκόμαστε, 
άκόμη, στόν άστερισμό καί στήν έπο- 
χή τής γόνιμης μετακένωσης: μετα
φράσεις, παρουσίαση τής θεωρίας καί 
τών θεωριών, έργα υψηλής έκλαΐ- 
κευσης, ένημερωτικές δημοσιεύσεις.1 
Παράλληλα υπάρχει, όπως συμβαί
νει συχνά σ’ αυτές τίς περιπτώσεις, 
μιά παραφιλολογία πού έρχεται νά ι

κανοποιήσει διάχυτες περιέργειες ε
νός κοινού πού θέλει νά πληροφορη- 
θεί ή νά φαίνεται πληροφορημένο γιά 
τίς πνευματικές μόδες τής εποχής 
του.2 Οί πρωτότυπες εργασίες, όταν 
δέν είναι τυπικά χρησιμοθηρικές, εμ
φανίζονται μέ περιορισμένο άντικεί- 
μενο καί εμβέλεια.

’Από τήν άποψη αύτή, ή Ψυχο
παθολογία τής πείνας, τοϋ φόβου 
καί τοϋ άγχους μοιάζει νά εγκαινιά
ζει μιά νέα περίοδο στίς σχετικές 
σπουδές. Μιά διπλή πρόσβαση, ε
μπειρική καί θεωρητική, αύτή πού 
δίνει στό έπιστημονικό έργο, μέσα ά
πό τήν πολλαπλότητα τών προσεγγί
σεων καί τόν αυστηρό σεβασμό τού 
πραγματολογικού ύλικού, τήν επιθυ
μητή ή, τουλάχιστον, τή δυνατή 
πληρότητα, είναι αισθητή σέ δλα τά 
τμήματα τού βιβλίου, στά μέρη καί 
στό σύνολο. 'Υπάρχει, στήν άφετη- 
ρία, ή προσπάθεια νά συγκεντρωθεί 
(μέ ερωτηματολόγιο καί προσφυγή 
σέ άλλες διαθέσιμες πηγές) ένα ε
παρκές εμπειρικό υλικό — προϋπό
θεση άπαραίτητη γιά τήν καταγραφή 
τών φαινομένων καί τήν ταξινόμησή 
τους. Καί μόνο αύτή ή πλευρά τού 
εγχειρήματος θά άρκούσε γιά νά υ
πάρξει ένα ικανοποιητικό αποτέλε
σμα, άπό τό όποιο θά έλειπε, πά
ντως, ή ουσία.

Οί συγγραφείς τής Ψυχοπαθολο
γίας έδειξαν δτι άπέβλεπαν στήν ου
σία: ή αυστηρή έπεξεργασία τού ε
μπειρικού υλικού διασταυρώνεται (καί 
πλαισιώνεται) μέ μιά συνεχή θεωρη
τική άναζήτηση μέ διπλή στόχευση: 
καί νά άποκτήσουν τά έπιμέρους φαι
νόμενα τό νόημά τους, άλλά καί νά 
έπαληθευθεΐ, ή νά τροποποιηθεί, ή 
γενική θεωρία. Γιά τόν λόγο αύτό,

1. Βλ. σχετικά τό χρήσιμο «Σχεδία
σμα βιβλιογραφίας» του Δημήτρη Ν. 
Πλουμπίδη καί τοΰ Θανάση Τζαβάρα, 
στόν τόμο Ψ υ χ α ν ά λ υ σ η  κ α ί  'Ε λ λ ά δ α ,  
’Αθήνα, Εταιρεία Σπουδών Νεοελληνι
κού Πολιτισμού καί Γενικής Παιδείας, 
1984, σ. 377-388.
2. ’Έγκαιρα είχε έπισημανθεϊ, στά μέ

σα τής δεκαετίας τοΰ 1930, ό βάναυσος 
τρόπος μέ τόν οποίο είχαν μεταφραστεί 
καί ακρωτηριαστεί, σέ έκλαϊκευτικές σει
ρές τής έποχής, καί σημαντικά έργα ψυ
χιατρικής καί ψυχανάλυσης.
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Ενάντια στους έξωραϊσμούςκαί πέρα από έπιμέρους πλευρές, γιά 
τίς όποιες άλλοι είναι άρμοδιότεροι 
νά μιλήσουν, ή Ψυχοπαθολογία ση
μαδεύει μιά εποχή καί την ελληνική 
επιστήμη: όπως έχει σημειώσει ό 
Θανάσης Τζαβάρας, «αποτελεί τό 
πρώτο αυτόνομο καί πρωτότυπο έρ
γο τής έλληνικής ψυχιατρικής βι
βλιογραφίας». Καί μαζί μ ’ αυτό έ
ναν αξιόπιστο μάρτυρα γιά τούς προ
βληματισμούς τής έλληνικής επιστη
μονικής σκέψης σέ μιά σημαντική 
στιγμή τής ιστορίας μας.

’Ά ς μήν παραβλέψουμε, πάντως, 
ότι καί τό βιβλίο αυτό δέν μπόρεσε 
νά καρποφορήσει έγκαιρα, όταν είταν 
ή ώρα του. Τόν χρόνο, ακριβώς, πού 
κυκλοφόρησε ή Ψυχοπαθολογία της 
πείνας, τοϋ φόβου καί τοϋ άγχους, 
τό 1947, ένας νέος «πύρινος κύκλος 
δοκιμασίας», ό Εμφύλιος Πόλεμος, 
ήρθε νά κλείσει, γιά δύο περίπου δε
καετίες, τούς δρόμους καί τούς ορί
ζοντες πού είχαν αρχίσει ν’ ανοίγουν 
πριν λίγα, μόλις, χρόνια. Καρπός 
τών ελπίδων, ή Ψυχοπαθολογία ή
ταν καί θύμα τής διάψευσής τους.

Φ ίλιππος Ή λιοϋ

* Τό κείμενο αυτό μοϋ ζητήθηκε γιά νά 
δημοσιευθεΐ ώς πρόλογος στή φωτομη- 
χανική έπανέκδοση τοΰ έργου τών Φ. 
Σκούρα - Α. Χατζηδήμου - Α. Καλού- 
τση - Γ. Παπαδημητρίου Ή  ψ υ χ ο π α θ ο 
λ ο γ ία  τής π ε ίν α ς ,  τ ο ν  φ όβου κ α ί  τ ο ϋ  ά 
γ χ ο υ ς  (’Αθήνα 1947). Ή  δημοσίευση 
τοΰ κειμένου μου άπαγορεύθηκε, χ ιά  λό
γους τούς οποίους προτιμώ νά μήν σχο
λιάσω. Ή  φωτομηχανική έπανέκδοση 
του βιβλίου τών τεσσάρων ψυχιάτρων 
κυκλοφόρησε, αυτές τίς ήμέρες, ύπό ο
ρούς τούς οποίους, έπίσης, άποφεύγω νά 
σχολιάσω, στή σειρά «Τρίαψις Λόγος» 
τών εκδόσεων «Ό δυσσέας».
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Μιαέλ ΦάΚ, Κ. Μοοροο%)

«’Από τό ιατρικό χρονικό τής Κατο
χής», είναι ό υπότιτλος τής πρώτης 
έκδοσης τοΰ βιβλίου αύτοΰ. Ό  υπό
τιτλος «ιατρικό χρονικό» ξαφνιάζει, 
άλλά είναι μιά άλλη προσέγγιση στήν 
ιστορία τής εποχής, μιά διαφορετική 
οπτική πού ενώ δέν διατείνεται ότι 
είναι ή σφαιρική ιστορία τής Κατο
χής, προσφέρει όμως μιά διάσταση 
παραγνωρισμένη καί έπιτρέπει έτσι 
νά προσεγγίσουμε τήν πραγματικό
τητα μέ λιγότερα ιδεολογικά φτιασί
δια, μέ λιγότερες έξιδανικεύσεις. ’Α
ντικείμενο αύτής τής μελέτης ήταν ό 
ψυχικά άρρωστος άνθρωπος τής Κα
τοχής, αυτός πού τόν γονάτισε ό φό
βος, ή πείνα, τό άγχος τοΰ θανάτου. 
”Αν βέβαια δέν κατέληξε όλος ό πλη
θυσμός στά τρελοκομεία καί στά άσυ
λα μέ όξύτατες νευρώσεις καί ψυχο
νευρώσεις, δύσκολα θά μπορούσε κα
νείς νά φανταστεί τούς άνθρώπους τής 
εποχής χωρίς φόβο καί άγχος έστω 
κι άν δέν παρουσίασαν όλοι συμπτώ
ματα παθολογικά, πρόσκαιρα ή διάρ
κειας. 'Όμως ή μελέτη τών συμπτω
μάτων αποσύνθεσης τοΰ ψυχισμού σέ 
ορισμένα άτομα είναι ένας καλός κα
θρέφτης γιά νά δοΰμε τόν υπόλοιπο 
κόσμο, τίς αιτίες καί τίς διαδικασίες 
πού τόν κράτησαν ζωντανό, ενεργό, 
πώς δηλαδή μέσα από τό έρεβος τής 
απόγνωσης καί τόν άφανισμό έβγαι
νε ξανά στήν έπιφάνεια ή ζωή, ή βού
ληση γιά ζωή, ή άνάγκη τελικά ν’ 
άντισταθεί ό άνθρωπος στό θάνατο. 
’Ανάμεσα στούς «παθολογικά» φοβι
σμένους, σκιαγμένους κι άγχωμένους 
κι εκείνους πού δέν κατάντησαν κλι
νικές περιπτώσεις τά όρια είναι ασα
φή, οί διαχωριστικές γραμμές δέν εί
ναι πάντα αδρές. Γιατί ή ελληνική 
κοινωνία τής Κατοχής δέν ήταν μόνο 
ήρωική, όπου μόνο κάποιοι λίγοι α
σθενείς, λιπόψυχοι, μειοδότες, μαυ
ραγορίτες καί ταγματασφαλίτες χά
λαγαν τό πορτρέτο τής έθνικής αρμο
νίας καί λεβεντιάς. Πρίν γίνει ήρωι
κή ήταν μαρτυρική, ένα μαρτύριο ή
ταν ή Κατοχή γιά όλους, καί γιά 
πολλούς τό μαρτύριο κράτησε πολλά 
χρόνια άκόμη μετά τόν πόλεμο. Ό

φόβος τοΰ μαρτυρίου, ώς άλογος φό
βος πιά, κράτησε ώς τίς μέρες μας 
καί έγγράφηκε στήν ιδιοσυστασία τοΰ 
Νεοέλληνα, καίτοι οί συνθήκες έκεΐ- 
νες ξεπεράστηκαν. Τότε πάντως, πρίν 
τούς ήραησμούς, τίς έξάρσεις, τίς α
νατάσεις καί τό παθιασμένο πνεύμα 
τοΰ άγώνα, ύπήρξε ό φόβος, ή πείνα, 
ό θάνατος πού συνοδέυσαν τούς άν
θρώπους ώς τό τέλος. Μέσα άπ’ τόν 
φόβο έβγήκε ό ήρωισμός· ή απεγνω
σμένη προσπάθεια μιας φοβισμένης 
καί σακατεμένης κοινωνίας νά ζήσει 
έφτιαχνε τούς ήρωες, τούς ήρωισμούς 
άλλά καί τίς νέες ιδεολογίες.

"Οσοι ύπέκυψαν στόν φόβο είναι 
έκεΐνοι πού δακτυλοδεικτοΰν τά τραύ
ματα τών υπολοίπων. Γ ι’ αύτό κι ή 
μαρτυρία τους, ή μαρτυρία γιά τά μαρ
τύριά τους, είναι πολύτιμη, αναντι
κατάστατη. «Τό ιατρικό χρονικό τής 
Κατοχής», όπου οί τέσσερις ψυχίατροι 
συγκέντρωσαν, σχολίασαν, ανέλυσαν 
καί ερμήνευσαν μέ τά μέσα τής επι
στήμης τους πληθώρα ψυχοπαθολο
γ ιώ ν  περιστατικών, είναι ένα θαυμά
σιο πραγματολογικό υλικό γιά νά φα
νταστούμε καλύτερα τόν ψυχισμό τών 
ανθρώπων πού ξεπέρασαν τό άγχος 
ή πού τούς άποσάθρωσε. Ερχόμαστε 
έτσι κάπως πιό κοντά στήν πραγμα
τικότητα χάρη σ’ αύτή τήν σημαντι
κή καί πρωτοποριακή μελέτη. Ή  πο
λιτική ευαισθησία τών τεσσάρων συγ
γραφέων καί ή έπιστημονική τους έ- 
πάρκεια τούς οδήγησαν νά καταλά
βουν ότι ή σκληρή δοκιμασία τής Κα
τοχής όπως προκάλεσε μιά τρομερή 
οικονομική καί κοινωνική όπισθοδρό- 
μηση —χρειάστηκαν πάνω άπό είκο
σι χρόνια γιά νά ξανάρθουμε στό προ
πολεμικό έπίπεδο— , προξένησε έπί
σης μιάν «οπισθοδρόμηση στις εκδη
λώσεις τής ψυχικής μας ζωής καί υ
γείας πού τόσο διαταράχθηκαν στήν 
Κατοχή». «Ευτυχώς» συνεχίζουν στόν 
πρόλογό τους οί ψυχίατροι-συγγρα- 
φεΐς τής Ψυχοπαθολογίας, «παρα
τηρήθηκε μιά αντίρροπη κίνηση γιά 
άνασννταξη· μέσα άπό τόν πύρινο 
κύκλο τής δοκιμασίας έκδηλώθηκε 
μιά γιγαντιαία προσπάθεια γιά ά-

Ε.ΙΙ . ATAHIIUU:

ΓΚ. ΓΚ. ΜΑΡΚΕΣ:
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ντίσταση στόν άφανισμό».

Προϊδεασμένοι καί οί τέσσερις άπό 
τά πορίσματα καί την ερμηνευτική τής 
ψυχανάλυσης καί γνωρίζοντας καλά 
τίς μελέτες πού είχαν γίνει προπολε
μικά γιά τίς ψυχικές διαταραχές πού 
δημιούργησε μαζικά ό Α’ Παγκόσμιος 
Πόλεμος στά σφαγεία του Βερντέν κι 
άλλου —maladie des tranchées (ά- 
σθένεια των χαρακωμάτων) — συ
γκέντρωσαν ένα τεράστιο υλικό άπό 
άφηγήσεις θυμάτων, χρονικά της Κα
τοχής, έπίσημες έκθέσεις καταστρο
φών, άναμνήσεις, άπό λογοτεχνικά 
έργα. Βασίστηκαν δμως κυρίως σέ 
ψυχοπαθολογικά περιστατικά πού συ- 
νέλεξαν μέ βάση ένα έρωτηματολόγιο 
(1657 γραπτές άπαντήσεις) καί στήν 
προφορική έρευνα. Ή  άνετη κίνησή 
τους στήν ψυχαναλυτική θεωρία καί 
τήν ψυχιατρική έρευνα του καιρού 
τους τούς έπέτρεψε νά ξεφύγουν άπό 
τό στενό περιστατικολογικό πλαίσιο 
καί νά έντάξουν τά περιστατικά σέ 
γενικότερα ερμηνευτικά σχήματα πού 
μάς έπιτρέπουν νά δοΰμε τίς ψυχικές 
δομές του πληθυσμού, τίς άλλοιώσεις, 
μέ δύο λόγια τήν περίπλοκη διαλεκτι
κή συνθηκών καί ψυχισμού τών άν-, 
θρώπων.

Οί ειδικοί γιά τά προβλήματα τής 
ψυχικής υγείας καί ασθένειας φαντά-, 
ζομαι θά έκτιμήσουν δπως ταιριάζει 
τήν έπιστημονικότητα τών άπόψεων, 
τής έρευνας καί τής άνάλυσης πού ξε
διπλώνεται μέσα στήν Ψυχοπαθολο
γία. "Οπως κιόλας παρατηρεί ό ψυ
χίατρος Θανάσης Τζαβάρας στό εισα
γωγικό σημείωμα τής έπανέκδοσης, 
τό έργο αυτό «αποτελεί τό πρώτο αυ
τόνομο καί πρωτότυπο έργο τής ελ
ληνικής ψυχιατρικής βιβλιογραφίας», 
πού παρέμεινε ωστόσο άγνωστο δχι 
μόνο στό ευρύτερο κοινό άλλά καί 
στούς ειδικούς, μιά καί έξαντλήθηκε 
ήδη άπό τίς αρχές τής δεκαετίας τού 
’50 καί έν γένει άποσιωπήθηκε. Ε 
κείνο πού θά ήθελα έδώ νά τονίσω μέ 
έμφαση είναι δτι τό έργο αύτό μας 
προφυλάσσει άπό τούς τόσο συνηθι
σμένους καί παγιωμένους πιά έξωραι- 
σμούς. Φανταζόμαστε τόν άνθρωπο 
τής Κατοχής δπως τόν περιγράφουν 
οί ήρωικές φωτογραφίες, τά τραγού
δια, ή ρητορεία τών πολιτικών «άνα- 
λύσεων», έχουμε συνέχεια μπροστά

μας άνθρώπους πού μασούν σίδερα, 
άφθαρτους, καρτερικούς, ανθεκτικούς, 
αγόγγυστους, ιδαλγούς, γεμάτους 
αυταπάρνηση κι άλτρουισμό, έτοι
μους νά θυσιασθοΰν γιά τήν πατρίδα. 
Βάζουμε έτσι άνθρώπους-φαντάσματα 
στή θέση τών πραγματικών άνθρώ- 
πων, πού δίπλα τους παραμόνευε συ
νέχεια δχι μόνο ό θάνατος κι ή πείνα 
άλλά καί ή ψυχική άποσύνθεση. Τρε
λαίνονταν δηλαδή οί άνθρωποι, γίνο
νταν βαριά νευρωτικοί, οδηγούνταν 
στήν άπάθεια ή σέ ακραίες αντικοινω
νικές συμπεριφορές, σέ καταστάσεις 
έκρηξης τών πρωτόγονων ενστίκτων 
άνήκουστες γιά τό είδος τού πολιτι
σμού στό όποιο έφτασε ή ανθρωπότη
τα υστέρα άπό χιλιάδες χρόνια συ
γκρούσεις γιά τόν έξανθρωπισμό της.

«Τά μίση καί οί άντιθέσεις, γρά
φουν οί τέσσερις συγγραφείς —σελ. 
359— «μέ τίς συνηθισμένες τους συ
νέπειες, κι άνάμεσα σ’ αυτούς πού έ
σφιγγε ή μέγγενη τής ανάγκης, ή πε
ριφρόνηση τών χωρικών γιά τούς α
στούς, πού έλεγαν γ ι’ αυτούς κυνικά 
"Νά ψοφήσουν, ή σειρά μας τώρα” , 
τό πνεύμα τού μαυραγοριτισμοΰ πού 
κατέπνιγε κάθε άλληλεγγύη άνάμεσα 
σέ άνθρώπους, δίνουν μιά άμυδρή μό
νο εικόνα τής βαθύτερης ψυχικής δια
ταραχής μέ τίς κυριότερες ιατροδικα
στικές της συνέπειες, πού ή πείνα είχε 
προκαλέσει στίς πλατιές λαϊκές καί ά- 
γροτικές μάζες. Καί είναι βέβαιο δτι 
ή αποχαλίνωση αυτή τού πρωτόγονου

εγωισμού θά οδηγούσε σέ πλήρη άπο
σύνθεση καί σέ άφάνταστο έκχυδαϊσμό, 
δπως είχε κιόλας αρχίσει νά γίνεται 
πρός δφελος τού κατακτητή, άν ή προ
σπάθεια έπιβίωαης πού τόνωσε τά νεύ
ρα τής αντίστασης δέν έρχόταν έ
γκαιρα νά βάλει τέρμα στό άλληλοφά- 
γωμα αύτό, νά οδηγήσει τόν λαό πρός 
τόν πραγματικό δρόμο τής λύτρωσης, 
πού ήταν αγώνας γιά τή ζωή καί ά- 
γώνας γιά τήν άνεξαρτησία». Ή  ψυ
χοπαθολογία τής πείνας, τοϋ φόβου 
καί τοϋ άγχους είναι βέβαια ένα βι
βλίο γραμμένο άπό ειδικούς άλλά 
δέν απευθύνεται μόνο στούς ειδικούς. 
"Αν στούς πρώτους παρέχει σημαντι
κά στοιχεία γιά τή μελέτη τών ψυχο- 
παθολογικών φαινομένων, στούς δεύ
τερους, σέ μας δλους δηλαδή, δίνει 
τή δυνατότητα νά γνωρίσουμε καλύ
τερα τόν πατέρα μας, τή μάνα μας, τή 
γιαγιά μας καί τόν παππού μας. Θά 
ήταν ένα καλό δπλο αύτή ή γνώση. 
Γι’ αύτό ίσως τό βιβλίο αύτό παρα- 
πετάχτηκε στά άζήτητα τής επίσημης 
επιστήμης καί στά άζήτητα τής κοι
νής γνώμης. Γιατί ή κοινή γνώμη πρέ
πει νά είναι πραγματικά κοινή, κενή 
καί κοινότοπη: νά μήν λέει τίποτε, νά 
λέει δ,τι τής λένε. Πού νά περάσουν 
οί άπόψεις γιά τήν Κατοχή τεσσάρων 
προοδευτικών γιατρών, άριστερών, 
μέσα στή λαίλαπα τής έθνικοφροσύ- 
νης.

"Αγγελος Έλεφάντης
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Ή  σοσιαλιστική σκέψη στήν 
Ελλάδα

’Α π ό τό 1 8 7 5  ώ ς τό 1 9 7 4

Εισαγωγή, επιλογή κειμένων, νπομνηματισμός: Π αναγιώ της Νοϋ- 
τσος, εκδόσεις «Γνώση» 1990.

Τόμος A  : 01 σοσιαλιστές διανοούμενοι κα ί ή πολιτική λειτουργία  
τής πρώ ιμης κοινωνικής κριτικής. Θά άκολουθήσουν τρεις τόμοι 
ακόμη: Β . ’Ιδέες κα ί κινήσεις γιά  τήν οικονομική κα ί τήν π ο λ ιτ ι
κή οργάνωση τής εργατικής τάξης (1907-1925). Γ  . Η  έδραίωση 
τοϋ «μαρξισμόν-λενινισμού» κα ί οι άποκλίνουσες ή οί ετερογενείς 
επεξεργασίες (1926-1955). Δ  '. Τά ρήγματα  τής τριτοδιεθνιστικής 
«ορθοδοξίας» κ α ί οι νεωτερικές συλλήψεις τής σοσιαλιστικής θεω
ρίας (1956-1974).

'Όποιος έστω φυλλομέτρησε τόν πρώ
το τόμο πού ήδη είδε τό φως καταλα
βαίνει αμέσως δτι πρόκειται γιά έργο 
υποδομής, άφοΰ φιλοδόξησε νά δώσει 
τό πανόραμα τής σοσιαλιστικής σκέ
ψης στήν Ελλάδα, άπό τότε πού πρω- 
τοεμφανίστηκε ώς τίς μέρες μας. Ε 
δώ λίγα λόγια γιά τόν πρώτο τόμο.

Συνήθως λέμε ή άκοΰμε νά λέγε
ται καί νά γράφεται δτι στήν Ε λλά
δα τίποτε δέν έγινε, τίποτε δέν γίνε
ται. Λές κι έκεΐνοι πού έζησαν πρίν 
άπό μάς απλώς πέρασαν τή ζωή τους 
χωρίς ν’ άφήσουν ίχνη, ώσπου ήρθα
με έμεΐς νά ελεεινολογούμε γιά τή 
γύμνια τών προκατόχων μας. Τό δτι 
υπήρξε γιά παράδειγμα σοσιαλιστική 
σκέψη στήν Ελλάδα καί μάλιστα πο
λύ πρώιμα, τόσο πρώιμα δσο καί στήν 
Ευρώπη, είναι μιά διαβεβαίωση πού 
θά έκανε πολλούς νά χαμογελάσουν 
ειρωνικά. ’Αλλά δποιος πιάσει στά 
χέρια του τόν Α’ τόμο τής Σοσιαλι
στικής σκέψης στήν Ελλάδα 1874- 
1904 πού άνθολόγησε —μέσα άπό έ
να τεράστιο υλικό δημοσιευμάτων τής 
έποχής— , έπιμελήθηκε καί σχολίασε 
ό καθηγητής Παναγιώτης Νοΰτσος, 
δέν θά άποφύγει ένα μελαγχολικό συ
ναίσθημα γιά τήν άγνοια καί τήν πε
ριφρόνηση πού δείχνουμε άπέναντι σέ

δσα προσπάθησαν έκεΐνοι πού έζησαν 
πρίν άπό μάς.

Γιατί ήδη τό 1833 ό «σαινσιμονι- 
στής» Φραγκίσκος Πυλαρινός —φί
λος τού Κοραή, ό πρώτος πού έφτια
ξε τόν δρο «κοινωνισμός», άποδίδο- 
ντας μ’ αυτόν τόν γαλλικό δρο socia
lisme, άρθρογράφος στήν έφημερίδα 
Ήλιος τού Ναυπλίου, καθηγητής φι

λοσοφίας ατό Πανεπιστήμιο τής ’Αθή
νας μετά τό 1843, άνθρωπος τών γραμ
μάτων άλλά καί μέ πλούσια πολιτική 
δράση— άπό έκείνη τήν μακρινή έπο- 
χή μπορεί νά ύποδείξει δτι υπήρχαν 
άνθρωποι στόν τόπο μας πού έλεγαν 
κάτι, πού σήμερα μάλλον ξεχάστηκε 
χωρίς νά έχει ξεπερασθεΐ:

«ό μέλλων νόμος άλλην πολιτι
κή αυθεντίαν δέν θέλει δέχεσθαι 
παρά τήν έκφρασιν τής θελήσε- 
ως τών έργατών τής κοινωνίας· 
διότι μόνον ούτοι γνωρίζουν νά 
έκτιμήσωσι τήν άξίαν τής έργα- 
σίας· μόνο αυτοί προάγουν διά 
τού καθημερινού ίδρώτος των 
τόν τής κοινωνίας πλούτον, αυ
τοί μόνοι υπερασπίζονται εις τάς 
έφορμάς τών έξωτερικών έ- 
χθρών τό έδαφος τής πατρίδος 
καί χύνουν τό αίμα των υπέρ τής 
έλευθερίας καί αυτοί μόνοι βα-

στοΰν καί πληρώνουν τά έξοδα 
τής Κυβερνήσεως· αυτοί τρέ
φουν τούς πάντας, αυτοί είναι τό 
παν, καί αυτοί τά πάντα κά- 
μνουν, καί διά τούτο αυτοί είναι 
οί άληθεΐς καί δίκαιοι ποιηταί 
τού κοινωνικού νόμου· αυτοί εί
ναι ό Κυρίχρχος τής Κοινωνώις...».

Οί 'Έλληνες σοσιαλιστές τού 19ου 
αιώνα έμπνέονται κυρίως άπό τόν γαλ
λικό σοσιαλισμό (Σαίν Σιμόν, Φου- 
ριέ, Προυντόν, Μπλανκί). Άλλά πα
ρά τό γεγονός δτι έχουν μιάν άποσπα- 
σματική παρουσία τόσο στήν πολιτι
κή ζωή δσο καί στις ιδεολογικές συ
γκρούσεις καί ζυμώσεις τής έποχής 
τους, παρά τό γεγονός έπίσης δτι άπό 
τίς πολλές όργανωτικές άπόπειρες κα
μία δέν ευτύχησε νά καταλήξει στήν 
'ίδρυση βιώσιμης πολιτικής όργάνω- 
σης, ώστόσο δέν ήταν περιθωριακά, 
γραφικά άτομα. Συγκρούσθηκαν μέ 
τά κύρια προβλήματα τού καιρού τους: 
τήν οικονομική άνάπτυξη, τήν έθνική 
ολοκλήρωση καί τούς πολιτικούς θε
σμούς τού άρτισύστατου έλληνικού 
κράτους. "Αν καί μέ ετερόκλητο κι 
άσυνεχή τρόπο, μέσα στόν χρόνο προ
σπάθησαν νά υποδείξουν μιά διαφορε
τική προοπτική γιά τόν ελληνισμό. 
Γιατί σίγουρα οί άπαντήσεις τους τό
σο γιά τά έθνικά θέματα δσο καί γιά 
τά κοινωνικά ξεχώριζαν σέ σχέση μ’ 
έκεΐνες πού δόθηκαν άπό τίς κυρίαρ
χες πολιτικές δυνάμεις, συντελώντας 
έτσι στή διαμόρφωση ιδεολογικών 
ρευμάτων καί μιας κοινωνικής συνεί
δησης πού άπομακρύνονταν καί άπό 
τήν πατροπαράδοτη τάξη τής παρα
δοσιακής άκινησίας καί άπό τήν τάξη 
πού έπέβαλλαν οί άναπτυσσόμενες ά- 
στικές δυνάμεις.

Ή  σοσιαλιστική σκέψη στήν Ε λ 
λάδα ήταν προϊόν τής δράσης καί τής 
πνευματικής δημιουργίας ομάδων δια
νοουμένων, μερικές φορές καί μονα
χικών άτόμων. Κύριο δπλο τους ή 
κοινωνική κριτική, συχνά μέ ούτοπι- 
στικούς όραματισμούς, καθώς' οί πε
ρισσότεροί τους είχαν κυρίως διαπο- 
τισθεΐ άπό τίς μεγάλες ουτοπίες τού 
19ου αιώνα. "Εχουν άλλωστε ευανά
γνωστη τή σφραγίδα τής καταγωγής 
τους. Τό κύριο δμως πρόβλημα βρί
σκεται άλλου: Πόσο αυτές οί έτερόδο-
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ο· καί γράμματα γ ν ω ρ ίζω · καί γράμματ
ξες γιά τήν έποχή τους ιδέες έγκλιμα- 
τίστηχαν, σέ ποιά έκταση καί ποιό 
βάθος γονιμοποίησαν τόν κοινωνικό 
τους περίγυρο, πόσο ό σοσιαλιστικός 
λόγος συνάντησε τούς «φυσικούς» του 
άποδέκτες. 'Υπάρχει ή γενική έντύ- 
πωση δτι δλος ό 19ος αιώνας δέν ή
ταν παρά ή «νηπιακή» ήλικία του σο
σιαλισμού στόν τόπο μας, ένα, σχε
δόν άμελητέο, περιθώριο, άντίληψη 
πού τροφοδοτείται κυρίως άπό τό γε
γονός δτι σέ άντίθεση μέ άλλες ευρω
παϊκές χώρες, άκόμη καί βαλκανι
κές, δέν έχουμε δημιουργία σοβαρού 
σοσιαλιστικού κόμματος. 'Ωστόσο μιά 
προσεκτικότερη άνάγνωση τών πολι
τικών καί ιδεολογικών δρωμένων τού 
τελευταίου τέταρτου τού 19ου αιώνα 
καί τών άρχών τού 20ού θά οδηγού
σε σέ ένα διαφορετικό συμπέρασμα. 
"Αλλωστε τίς ελληνικές ιδιαιτερότη
τες, ώς πρός τίς πολιτικές μορφές πρός 
τίς όποιες οδηγούσε ή σοσιαλιστική 
σκέψη, θά πρέπει κανείς νά τίς παρα
βάλει μέ τίς ιδιαιτερότητες τής συνο
λικής άνάπτυξης τής ελληνικής κοι
νωνίας, πού ύπερκαθορίστηκε άπό τήν 
κυριαρχία τού έθνικού προβλήματος 
καί τή διασπορά τής ελληνικής άστι- 
κής τάξης καί τών έλληνόκτητων κε
φαλαίων σέ δλο τόν χώρο τών Βαλκα
νίων, Μ. Ανατολής, Ν. Ρωσίας άλ- 
λά καί στή Δύση.

Τό πολύτιμο ’Ανθολόγιο πού μας 
προσφέρει τώρα ό Π. Νοΰτσος είναι 
πολύ εύγλωττο άπ’ αύτή τήν άποψη: 
Ξεκινώντας άπό τά «προανακρούσμα
τα» τών πρώτων μετεπαναστατικών 
χρόνων (Φρ. Πυλαρινός, Παναγιώ
της Σοφιανόπουλος, Δ. Παπαθανα
σίου), περνώντας άπό τούς έπίγονους 
τού επτανησιακού ριζοσπαστισμού, 
τή σοσιαλιστική καί ριζοσπαστική κί
νηση τής Δυτικής Πελοποννήσου, τίς 
διαδοχικές κινήσεις καί σοσιαλιστι
κά σχήματα τής ’Αθήνας, έρχόμενος 
στούς 'Έλληνες σοσιαλιστές ή σοσια- 
λίζοντες τής διασποράς, στούς ομί
λους ή κύκλους τών έπαρχιακών πό
λεων, ή πληθώρα τών έφημερίδων, 
έντύπων, φυλλαδίων καί τοπικών όρ- 
γανώσεων, άλλοτε βραχύβιων κι άλ
λοτε μεγάλης σχετικά διάρκειας, πεί
θουν δτι οί σοσιαλιστικές ιδέες άν δέν 
ήγεμόνευαν ανάμεσα στά λαϊκά στρώ
ματα, ώστόσο είχαν άξιόλογη άπή- 
χηση. "Αν ό Μαρίνος Άντύπας άπέ- 
τυχε γιά λίγες ψήφους νά έκλεγεϊ βου
λευτής στήν Κεφαλονιά τό 1906, ή 
δολοφονία του τόν επόμενο χρόνο στόν 
θεσσαλικό κάμπο, δπως καί πληθώ
ρα διώξεων κατά τών πρώτων σοσια
λιστών καί έναντίον τής σοσιαλιστι
κής σκέψης δείχνουν δτι οί κρατούντες 
καί κατέχοντες όρθά έντόπισαν τόν 
άντίπαλο. Οί πληθωρικές προσωπι

κότητες τού Ρόκου Χοϊδά, τού Παύ
λου Άργυριάδη, τού Λυκούργου Καλ- 
λέργη, τού Πλάτωνος Δρακούλη καί 
δεκάδων άλλων λιγότερο γνωστών/ 
δπως καί οί δεκάδες όργανώσεις είτε 
ευθέως σοσιαλιστικές είτε σοσιαλίζου- 
σες δέν είναι φαινόμενα περιθωρίου. 
"Αλλο πράγμα άν ή ιστοριογραφία 
άκόμη δέν έχει έρευνήσει τή συνεισφο
ρά τους καί τήν πραγματική έπιρροή 
τους. Αυτό δμως δέν ισχύει μόνο γιά 
τούς σοσιαλιστές τού 19ου αιώνα· γε
νικά, αυτός ό πολυτάραχος αιώνας 
μάς είναι άγνωστος. Τόν άφησαν στή 
σκιά τά δράματα καί οί μεγάλες εξάρ
σεις τού 20ού.

’Απ’ αύτή τήν άποψη ή Σοσιαλι
στική σκέψη στή Ελλάδα  δέν είναι 
μόνο ένα πολύτιμο ευρετήριο δυσεύ
ρετων κειμένων, διάσπαρτων σέ δυ
σεύρετες έφημερίδες καί περιοδικά τής 
έποχής. Είναι ταυτόχρονα μιά ισχυ
ρή ένδειξη μιάς πολύ πιό περίπλοκης 
ιστορίας πού άξίζει τόν κόπο νά άνι- 
χνεύσουμε. Δέν θά κερδίσουν μόνο οί 
ακαδημαϊκές έρευνες, άλλά καί ή ι
στορική μας αυτογνωσία.

"Αγγελος Έλεφάντης

Ν ίκος Γουλανδρής, Βιβλιογρα
φικό μ ελέτημα  (1930-1989) Δη- 
μήτρη Χ ατζή , Γνώση, ’Αθήνα 
1991.

’Ογκώδης τόμος (σχεδόν 1000 σελί
δες) , καρπός μακρόχρονης έργασίας, 
φιλοδοξεί νά βιβλιογραφήσει δλα τά 
τεκμήρια τής πενηντάχρονης παρου
σίας καί δημιουργίας τού Δημήτρη 
Χατζή: καταγράφεται χρονολογικά 
ή έργογραφία τού πεζογράφου μέ τίς 
διαδοχικές έπανεκδόσεις· ακολουθεί 
στό δεύτερο μέρος ή συνολική βι
βλιογραφία Δ. Χατζή, χρονολογικά 
πάντα, δπου καταχωροΰνται καί κεί
μενα τού συγγραφέα άνέκδοτα ή 
σπάνια· τέλος, καταγράφονται οί τί
τλοι τών κριτικών καί τών μελετών 
πού έγιναν μέχρι τό 1989 πάνω στό 
έργο τού Χατζή. Κάτι παραπάνω, ά-

σφαλώς, άπό τυπική βιβλιογραφία, 
τό «μελέτημα» τού Ν. Γουλανδρή 
παρέχει ένδιαφέρον υλικό πού έ- 
μπλουτίζει όχι μόνο τήν προσωπικό
τητα τού πεζογράφου άλλά καί τήν ι
στορική συγκυρία, σκληρή συχνά καί 
καθοριστική, μέσα στήν οποία έδρα
σε ό Χατζής ώς αγωνιστής, συγγρα
φέας καί μελετητής τής λογοτεχνίας. 
Γιά τήν πληρότητα τού έργου —πού 
άλλωστε άπό τή φύση του ποτέ δέν 
μπορεί νά έπιτευχθεΐ μεμιάς— δέν 
είμαστε αρμόδιοι νά άποφανθούμε. 
Εκείνο πού σίγουρα λείπει είναι ένας 
κατατοπιστικός πρόλογος γιά τούς 
άναγνώστες.

Γ ιώ ρ γος Σ εφ έρης, Μ έρες Ζ  
1 Όκτώβρη 1956-27  Δ εκ έμ 
βρη 1960, φιλολογική έπιμέ- 
λεια Θεανώ Ν . Μιχαηλίδου, " Ι 

καρος, ’Αθήνα 1990.

Κρίσεις πολλές, θετικές καί άρνητι- 
κές, έχουν γραφτεί ήδη γιά τά ημε
ρολόγια τού Σεφέρη, πράγμα φυσικό 
όταν έχουμε νά κάνουμε μέ μιά τόσο 
βαρύνουσα προσωπικότητα, καί ή εκ
δοτική δραστηριότητα τών Μερών 
κρατάει τώρα καί δεκαέξι χρόνια. Ή  
προσπάθεια νά δημοσιεύονται τούτα 
τά ήμερολόγια μέ τήν πιό προσεγμέ
νη φιλολογική μέθοδο καί σ’ αύτόν 
τόν τόμο, μέ τήν έπιλογή ώς έπιμε- 
λήτριας τής Θεανώς Μιχαηλίδου, ά- 
πέδωσε μιάν εργασία έξονυχιστική 
καί ολοκληρωμένη στίς σημειώσεις 
πού συνοδεύουν τό κείμενο καθώς κι 
ένα προλογικό σημείωμα κατατοπι
στικό άλλά καί ζεστό.
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’Αρχαιότητες 
δανεικές κι 
άγύριστες

Οί ’Ολυμπιακοί ’Αγώνες τού ’96 
—ευτυχώς— δεν θά γίνουν στήν ’Α
θήνα, ανειλημμένες υποχρεώσεις ό
μως τής κυβέρνησης έξαιτίας τής εκ
στρατείας γιά τήν ανάληψή τους εξα
κολουθούν νά ισχύουν.

Μιά απ’ αυτές τίς υποχρεώσεις, 
λοιπόν, είναι ή προσφορά άρχαίων 
ελληνικών έργων τέχνης —μεταξύ 
αύτών καί έργα άφιερωμένα στά ιερά 
τής ’Ολυμπίας, τής Κόρινθου, τής 
Ίσθμιας καί τής Νεμέας— γιά τό 
Μουσείο ’Ολυμπιακών ’Αγώνων τής 
Λωζάνης.

Ή  προσφορά αύτή παρουσιάζεται 
ώς «δανεισμός», μέ μιά διαφορά: τό 
έλληνικό κράτος διατηρεί τήν κυριό- 
τητά τους, τά έργα δμως θά στεγα
στούν μόνιμα στό νέο μουσείο καί δέν 
θά επιστρέφουν, δπως γίνεται σέ τέ
τοιες περιπτώσεις, μετά κάποιο διά
στημα ατούς χώρους πού τώρα εκτί
θενται.

Τό γεγονός αύτό κατήγγειλαν 
προσφάτους εκατόν δύο καθηγητές 
άρχαιολογίας, διευθυντές μουσείων, 
έφοροι άρχαιοτήτων καί στελέχη τής 
’Αρχαιολογικής 'Υπηρεσίας μέ επι
στολή τους στόν υπουργό Πολιτι
σμού καί στόν Τύπο. Ή  επιστολή, 
μεταξύ άλλων, αναφέρει: «Κανένα 
κράτος καί καμία έθνότητα ώς τώρα 
δέν διανοήθηκε νά έγκαταστήσει έρ
γα τής καλλιτεχνικής κληρονομιάς 
της σέ ξένη χώρα, ακόμη κι αν άπ’ 
αύτή προσδοκούσε σημαντικά άνταλ- 
λάγματα»· ή ένέργεια δέ χαρακτηρί
ζεται «πρωτοφανής και μοναδική 
στήν ιστορία τών πολιτισμένων χω 
ρών δλου τού κόσμου».

Ταυτόχρονα, οί ύπογράφοντες κα
τέθεσαν τήν πρόταση «τό Μουσείο 
τής Λωζάνης νά απεικονίσει τή γένε
ση καί τήν ιστορία τού θεσμού μέ π ι
στά άντίγραφα τών μεγάλων έργων, 
πού θά διδάσκουν παραστατικά τό 
γνήσιο ’ΟλυμπιακόΠνεύμα», γιατί 
«οί άρχαιότητες δέν είναι είδος συ

ναλλαγής ή προβολής αιτημάτων 
άλλά πολιτιστική κληρονομιά πού ά- 
νήκει σ’ δλες τίς γενιές τού τόπου».

Θετική καί αξιέπαινη, λέμε εμείς, 
ή πρωτοβουλία τών διαμαρτυρομέ- 
νων καί λογικότατα τά έπιχειρήματά 
τους. 'Όμως, ή συμφωνία είχε γίνει

Τά θερινά
Θερινός κινηματογράφος στά Πε- 
τράλωνα. Παράσταση τών 11 τό 
βράδυ. Ζέστη, καλοκαίρι, άπνοια. 
Τό έργο καλό, άπό τά σημαντικά τής 
ιστορίας τού κινηματογράφου, σκη
νοθέτης ό νεαρός Μπέργκμαν. Σύνο
λο θεατών, άνδρών, γυναικών καί 
παιδιών, 17 (ολογράφως δέκα 
έπτά). Τήν άλλη μέρα στόν ίδιο κι
νηματογράφο ίδια ώρα. 'Η ζέστη 
χειρότερη, παίζει τόν «Τζουλιάνο 
τόν άρχιληστή». Θεατές είκοσι δύο. 
Δυό μέρες άργότερα. Τό δζον δηλη
τηριάζει, ό ίδιος κινηματογράφος 
προσφέρει τή ζωή τού Σαρλώ μέ επι
λογή άπό τά σημαντικότερα έργα 
του. Θεατές 5 (ολογράφως πέντε). 
Στούς άλλους θερινούς κινηματογρά
φους ή προσέλευση τού κόσμου ανά
λογη, άν καί σέ αρκετές περιπτώσεις 
κάπως πιό ανθηρή. Καμιά φορά φτά
νουν καί στούς έκατό θεατές.

Πριν δυό χρόνια άκόμα οί θερινοί 
κινηματογράφοι είχαν κόσμο. ’Έ 
βγαζαν τά έξοδά τους. Τού φετινού 
καλοκαιριού τά μαντάτα είναι 
μαύρα· τού χρόνου θά έχουν λιγο
στέψει, θά κερδίζουν περισσότερα οί 
επιχειρηματίες τους άν τούς μετατρέ
ψουν σέ πάρκινγκ. ’Άλλωστε τά 
πάρκινγκ χρειάζονται τόσο πολύ. 
Πάει, λοιπόν, κι αύτή ή ελληνική 
καλοκαιρινή «ιδιαιτερότητα».

Ή  λιτότητα; Ή  κακή ποιότητα 
τών έργων; Ή  κακή διανομή; Ό  
μεγάλος φόρος; 'Η άστοργία τού 
κράτους; Ό  άνταγωνισμός τής τηλε
όρασης καί τού βίντεο; Τά νησκάδι- 
κα καί οί ταβέρνες; Τό ξενύχτι; Κάτι 
άπ’ δλα αυτά προσφέρει ώς αιτία γιά 
νά έρθει τό άποτέλεσμα, άλλά οχι α
θροιστικά. Ή  λογική τού καί, καί, 
τού άφ’ ενός καί άφ’ ετέρου καί άπό 
τήν άλλη μεριά αφήνει άπ’ έξω τό 
κύριο: δτι άλλάξαμε, δτι επικράτησε 
μιά άλλη ιδεολογία διασκέδασης,

πέρυσι, εν δψει τών ’Ολυμπιακών. 
Γιατί λοιπόν φέτος μόλις ή καταγγε 
λία; ’Ή  χήπως τό «όραμα» ύπαγό- 
ρευε εθνική ομοψυχία, πού δέν επι
τρεπόταν νά αμαυρωθεί άπό καταγ
γελίες τέτοιου είδους;

Γ .Κ .

τά σινεμά
άλλες πρακτικές, άλλες συμπεριφο
ρές, άλλα άξιακά συστήματα, καί γ ι’ 
αύτήν τήν άλλαγή οί αιτίες είναι γε
νικότερες άπό τίς πρόχειρες αιτιολο
γήσεις. Θά πρέπει κανείς νά ψάξει 
τίς αιτίες εκεί πού καταστρέφονται οί 
αυθόρμητες κοινότητες. Γ ιατί καί τό 
«εκκλησίασμα» τού θερινού κινημα
τογράφου μιά κοινότητα άτυπη κι 
αυθόρμητη είναι. Φαίνεται πώς δέν 
υπάρχουν λόγοι νά συντηρηθεί, φαί
νεται πώς ή γενική ροπή είναι πρός 
τό άτομοκεντρικό, τό προσωπικό, τό 
πυρηνικό, χωρίς τήν παρέα τού άλ
λου, χωρίς τόν σαματά τής άγοράς. 
'Η μονάδα μέσα στό πλήθος. Ό  ί 
διος λόγος πού εξαφανίζει τά καφε
νεία, τό ένα μετά τό άλλο, καί τά με
τατρέπει σέ μπάρ. Τά μπάρ δέν τά ε
νοχλεί ούτε ή λιτότητα, ούτε ή κακή 
ποιότητα, ούτε ό άνταγωνισμός τού 
βίντεο, ούτε τό ξενύχτι. Εύημερούν 
καί πληθύνονται. Εξευρωπαϊζόμα
στε λοιπόν, άποκτούμε τά ίδια χαρα
κτηριστικά τής κοινής ευρωπαϊκής 
μαζικής κουλτούρας. Καί τήν ίδια 
πλήξη.

Άλλά τί θά κάνουμε χωρίς τά θε
ρινά τά σινεμά; Δέν πειράζει, βραδιά 
είναι θά περάσει.

Μ αίρη Μ α γχά χη
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