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Περί θριάμβων...

) / ι ι  τσι λοιπόν θριάμβευσε ή νέα των πραγμάτων τάξη. Ό  «πόλεμος των άστρων»
111 άκτινοβόλησε στήν έρημο καί ή φαντασία τών σεναριογράφων τοΰ «Ράμπο» 

βρήκε ίσο της καί όμοιο τήν πραγματικότητα. 'Ένας πρός χίλιους ήταν τά θύματα 
τοΰ «πολιτισμού» στή μάχη κατά τής «βαρβαρότητας». Οΰτε στόν καιρό τοΰ Διγενή 
καί τών άπελατών, οΰτε στόν καιρό τών Ζουλού καί τών ’Ινδιάνων δέν έγιναν παρό
μοια. Θρίαμβος λοιπόν καί άναμόρφωση τής τάξης τών πραγμάτων...

’Έ γινε ό κόσμος μας τόσο απλός; ’Έ γινε έρμαιο τών ερευνητικών κέντρων, τής 
τεχνολογίας καί τοΰ κεφαλαίου πού τά τροφοδοτεί, ή ιστορία; ’Έ χει δικαιώματα καί 
ελπίδες ή θέληση τών πολλών άπέναντι στά μέσα τών τεχνικών;

( Τ Τ μάχη τοΰ πετρελαίου καί τής ερήμου δέν άπάντησε στά ερωτήματα αυτά. "Ε- 
11 να άθλιο καθεστώς θέλησε νά παίξει μέ τή φωτιά, μέ τήν ψευδαίσθηση δύνα

μης πού δίνουν οί άριθμοί, τά χημικά άέρια, οί πύραυλοι καί προπαντός ή ώμή περι
φρόνηση τής άνθρώπινης ζωής καί τών όποιων κανόνων. ’Ανακάλυψε μέ έκπληξη ότι 
όλα αυτά είναι φτωχά καί άδύναμα, όπως πάμπολλες φορές παρόμοια καθεστώτα τό 
έχουν, στό παρελθόν, άνακαλύψει. Τά ξέραμε καί τά ξέρουμε όλ’ αυτά. Δέν μάς 
βοηθοΰν νά άπαντήσουμε στήν ουσία τών πραγμάτων. Γιατί τά καθεστώτα αυτά εί
ναι πρόσκαιρα υποπροϊόντα μιας χρόνιας ανησυχίας καί δυσαρέσκειας, πού σιγοκαίει 
στά εκατομμύρια τών ’Αράβων καί όχι μόνο αύτών. Είναι προβολές μιας βαθιάς, ά- 
διάκοπης κίνησης πού ολοένα καί ωριμάζει στήν άφάνεια σκέψεις, άνθρώπους καί κα
ταστάσεις.

ποψιαζόμαστε βάσιμα ότι ή εξέλιξη τών πραγμάτων, ή ιστορία, ορίζεται άπό 
1  αυτούς τούς αφανείς κόσμους. Καί περιμένουμε τήν επόμενη έκρηξη σ’ ένα χώ 

ρο πού μυριάδες ήφαίστεια ψάχνουν διαδρομή πρός τήν επιφάνεια. Καλό δέ νά προε
τοιμαζόμαστε γ ι’ αυτή καί γιά όσα θά άλλάξει καί θά φέρει. Πέρα άπό τίς εκτυφλω
τικές εντυπώσεις, οί άριστεροί πρέπει ν’ άναδεικνύουν τό ουσιαστικό καί νά συνδιαλέ
γονται μέ όσα είναι νά έρθουν, γιά νά κατανοήσουν, νά εξηγήσουν, νά δυναμώσουν 
τήν συνείδηση τοΰ έαυτοΰ τους καί τών γύρω τους, ώστε νά μήν τούς παρασύρουν ά
βουλα στό διάβα τους τά έπερχόμενα γεγονότα.
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Έκ του Περισσού
Τ ό  δτι στό ΚΚΕ ό κόσμος, τά μέλη είχαν άποκλειστικό προορισμό νά προπαγανδίζουν τη 
γραμμή, νά ψηφοσυλλέγουν, νά σκαρφίζονται έπιχειρήματα, ξεπερνώντας καί τήν ίδια τήν ήγε- 
σία τους σέ εύρηματικότητα, γιά νά δικαιολογούν τά έκάστοτε καί τά διαρκώς άδικαιολόγητα, 
νά προτάσσουν τά στήθη καί τήν άξιοπρέπειά τους γιά νά δέχονται, αυτοί, τίς ένστάσεις καί ε
νίοτε τή χλεύη τών άλλων άριστερών καί του μαζικού χώρου τους, ώστε νά παραμένουν άπρό- 
σβλητοι οί ήγέτες τους πίσω άπό τό άνθρώπινο αύτό τείχος τής σπαταλημένης αυτοθυσίας, έκεΐ 
στούς πάνω δρόφους τού Περισσού· καί τό δτι, άκόμα, αύτή ή «δουλειά πρός τά έξω» ήταν ταυ
τόχρονα καί ή βασική δουλειά πρός τά μέσα γιατί, βάζοντας άπέναντι ένα συλλήβδην έχθρικό 
«έξω», δριζε συνάμα καί τό έσωτερικό τού κόμματος σάν χώρο συντεταγμένης προετοιμασίας 
γιά τή συμπαγή έμφάνιση (καί ψυχολογία) τών πανταχόθεν πολιορκημένων μελών, έπιτρέπον- 
τάς τους νά άναπαράγονται δ καθένας ξεχωριστά καί δλοι μαζί ώς κόμμα — δλα αύτά ήταν 
γνωστά σέ πολλούς άπό μας. ("Αλλο άν αύτό δέν ώφέλησε ούτε έμας ούτε κανέναν άλλον- ίσως 
γιατί κι έμείς δέν άντέξαμε νά δούμε τά τρία κακά τής δικής μας μοίρας).

’Αλλά τά μέλη είχαν καί «δικαιώματα», τό δικαίωμα στήν ένότητα. Οί άποπάνω —οί σεβά
σμιοι άντάρτες καί οί μονιμάδες τού μηχανισμού, οί κομμουνιστογιάπηδες «ειδικοί» καί οί έ- 
παγγελματίες συνδικαλιστές, μαζί καί τό Γραφείο Διεθνών Σχέσεων— δφειλαν άπό τή μεριά 
τους νά τηρούν τά συμφωνημένα: νά σέβονται τυπικά τήν άξιοπρέπειά τών μελών, άπορροφών- 
τας τίς έντάσεις μέ τό τελετουργικό τού άπό άμβωνος κηρύγματος μέ τίς άμεσα άναγνωρίσιμες 
λέξεις. Ή  πολιτική μπορούσε συχνά νά είναι ή δποιαδήποτε, άρκεΐ ή όνοματοδοσία της νά τη
ρούσε τούς τύπους καί ό παράλληλος κομματικός λόγος, ό πρός τά μέσα, νά διατηρούσε τή συ
νοχή του. Σύμφυτη μ’ αύτά ήταν καί ή άλλη άνειλημμένη ύποχρέωση τής ήγεσίας: νά είναι, καί 
κυρίως νά φαίνεται, παντού καί πάντα, ένωμένη — έστω καί μόνο δπως προσποιούνται τή συζυ
γική άρμονία οί γονείς χάρη τής συναισθηματικής ισορροπίας τών παιδιών. Καί δέν τής ήταν δύ
σκολο νά παραμένει ένωμένη γιά δσο ένιαία καί άδιαίρετη έμοιαζε στά μάτια της ή πραγματικό
τητα μέσα στόν διπολισμό της.

Μέχρι πού ή πραγματικότητα πήρε έκδίκηση, δείχνοντας τό καλειδοσκοπικό της πρόσωπο. 
Τό σάπισμα τής ήμέτερης Εύρώπης καί ή άποκάλυψη δτι τό Μόσκοβο δέν μπορούσε πλέον νά 
άποτελεί τήν πηγή τής έρμηνείας τού κόσμου άλλά άπαιτοΰσε τό ίδιο έρμηνεία — καί ποιά; Οί 
άλλαγές, κοινωνικού περισσότερο χαρακτήρα, πού ξετυλίγονταν άπό καιρό μέσα στό ΚΚΕ. Οί 
πιέσεις τού πολιτικού συστήματος πού, σέ συνδυασμό μέ τά παραπάνω, έκαναν τό ΚΚΕ νά πα
ραπαίει σέ ένα παρατεταμένο βάλς έζιτασιόν άνάμεσα στούς «δυό έταίρους τού δικομματι- 
σμού». Τούτο τό ξεσπάθωμα τής πραγματικότητας, πού τό ΚΚΕ μέ ίδρώτα είχε κρατήσει «έξω» 
άπό τίς γραμμές του, σήμανε καί τό τέλος του. Τό κόμμα ήταν κομμένο καί ραμμένο γιά μιά 
πραγματικότητα χωρίς άντιφάσεις.

Ε ξέλιπαν, μέ δυό λόγια, οί έξωτερικοί λόγοι πού μόνοι αύτοί έπέτρεπαν τήν έσωτερική, τήν 
κομματική ένότητα. ’Αλλά τό ΚΚΕ δέν ήταν, τελικά, παρά ή ένότητά του. "Εμοιαζε άνέκαθεν ά- 
ναμφισβήτητο δτι τό ΚΚΕ στήριζε τή συνοχή του στήν ιδεολογική του ένότητα. Φαίνεται δμως δ- 
τι έκεΐνο πού κυρίως χαρακτήριζε τό κόμμα ήταν μιά «άλλη» ένότητα: ή ψυχική ένότητα, ή όμο- 
θυμία, ή όμόνοια, ή άσφάλεια δτι αύτό πού κάνω έγώ έδώ τώρα, τό ίδιο άκριβώς κάνουν άλλοΰ 
καί χιλιάδες άλλοι ίδιοι μέ μένα σέ δλόκληρη τήν Ιεραρχία. Ή  αίσθηση τής ένότητας, ή ένότητα 
καθαυτή.

Γιά τό ΚΚΕ καθρέφτης τής ένότητάς του ήταν τό λείο είδωλο τής πραγματικότητας. Μέ τό 
πού ράγισε αύτό, τό κόμμα έχασε τή ραχοκοκαλιά του. Φάνηκε δηλαδή άμέσως πόσο —έκτος 
τών άλλων— τζούφια, σαθρή, έπιδερμική άλλά καί χρησιμοθηρική ήταν αύτή ή φοβερή καί τρο
μερή Ιδεολογική ένότητά του, έτοιμη νά άνοίξει σάν βεντάλια. Ά πό τόν Μιτεράν μέχρι τόν 
Μαρσέ. Κι άκόμα παραπέρα, έκατέρωθεν.
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Σούμα λοιπόν του συνεδρίου ήταν μοιραία ή βαβούρα του ήγετικοϋ φραξιονισμού γιά τό πολι
τικό, οικονομικό καί άλλο πάπλωμα, μεΐον τά μέλη, τόν κόσμο τής Άριστεράς. Γι’ αυτόν δέν 
περίσσεψε τίποτα. Δέν χωράει στούς λογαριασμούς τών άρχηγών του πού δίνουν πιά τή μάχη 
τού δικού τους πολιτικού σαρκίου. Οί μέν δέν έχουν νά τού ποΰν τίποτα· οΐ δέ δέν έχουν νά τού 
ποΰν παρά τά ίδια. Οί μέν, οί μοντέρνοι, συγκροτούνται μέσω τηλεόρασης καί Συνασπισμού γιά 
μιά πολιτική πού Ακριβώς θά είναι έξ δρισμοΰ άπαλλαγμένη Από τίς δουλείες τής οργανωμένης, 
τής έπικίνδυνα οργανωμένης βάσης. Οί δέ, οί πλειοψηφίσαντες, κάνουν τό μόνο πού ξέρουν καί 
πάντα έκαναν: άνάγουν τή χρεοκοπία τους σέ κομματικό καθήκον. Λές καί ή βάση παραμένει 
έκεΐνο τό παλιό καλό άντικείμενο τής ύπερβατικής κομματικής ένότητας, πού οί άποπάνω εί
χαν μάθει νά ρίχνουν συμπαγές στά τραπέζια τών έκάστοτε πολιτικών τους διαπραγματεύσεων. 
Λές καί τά πράγματα Αλλάζουν γιά νά παραμείνουν, πρός χάριν τού κ. Φλωράκη καί τής κ. Πα- 
παρήγα, ίδια.

Ο κόσμος λοιπόν περισσεύει. ΚΚΕ δηλαδή παύει, καί τυπικά μέ τό συνέδριο, νά ύπάρχει έτσι 
όπως τό ξέραμε καί έτσι όπως τό ίδιο ήξερε τόν έαυτό του. Δεκαετίες τώρα ή όργανωμένη ’Αρι
στερά τροφοδοτεί τόν άνενταχτισμό. Σήμερα όλόκληρη ή ’Αριστερά είναι πρακτικά άνένταχτη. 
Μόνο πού ή λέξη χάνει πλέον τό νόημά της. ’Ακόμα καί κείνοι οί άριστεροί πού θά ’θελαν, σήμε
ρα δέν έχουν πλέον πού νά ένταχθοΰν...

Γιώργος Καρράς

Νέα εποχή στη Μέση ’Ανατολή

Ν ίε τ ά  τόν στρατιωτικό θρίαμβο τών συμμαχικών δυνάμεων καί τήν άποκατάσταση τής διε
θνούς νομιμότητας, μιά νέα έποχή Ανατέλλει στή Μέση ’Ανατολή ύπό τήν έποπτεία τού προέ
δρου Μπούς καί τήν έγγύηση τού στρατηγού Σβάρτσκοπφ. Ό  έμίρης τού Κουβέιτ, Ά λ  Σαμπάχ, 
έπιστρέφει στήν πολυαγαπημένη του πατρίδα, κομίζοντας πακέτο δημοκρατικών μεταρρυθμί
σεων δυτικού τύπου, πού φτάνουν έως καί τήν παραχώρηση ψήφου στις γυναίκες. Καί ένώ οί 
Κουβεϊτιανές πανηγυρίζουν, οί γυναίκες τής Σαουδικής ’Αραβίας άρκοΰνται πρός τό παρόν 
στήν Απόλαυση τού πρόσφατου δικαιώματός τους νά όδηγοΰν αύτοκίνητο, Αφού ό βασιλιάς τής 
χώρας τους, Φάχντ, περιορίζει τίς φιλοδοξίες του στή στρατιωτική μετεκπαίδευση καί άλλων 
(Αρρένων) μελών τής οίκογένειάς του μετά τή συγκλονιστική Απόδοση τού Ανιψιού του στρατη
γού Χαλίντ Μπίν ΣουλτΑν στά διάφορα «μπίφινγκς», δπως είδαμε καί στό CNN. Ό  πρωθυπουρ
γός τού ’Ισραήλ, Σαμίρ, προετοιμάζει τή νέα σειρά έπιχειρημάτων του κατά τής ίδρυσης παλαι
στινιακού κράτους, ένισχύοντας ταυτόχρονα τό πυρηνικό του δπλοστάσιο, τού όποιου τήν τρο
μοκρατική μοναδικότητα στήν περιοχή Αμφισβήτησε πρός στιγμήν ό χασάπης τής Βαγδάτης. 
Ό  πρόεδρος τής Συρίας "Ασαντ, Απαλλαγμένος πιά Από τό στίγμα τού διεθνούς τρομοκράτη, 
προχωρεί Ακάθεκτος στήν έφαρμογή τού μπααθικοΰ σοσιαλισμού του, κάμπτοντας κατά τόν 
γνωστό τριτοκοσμικό τρόπο τίς Αντιστάσεις τής Αντιπολίτευσης. 'Ο πρόεδρος τής Τουρκίας, 
Όζάλ, χρησιμοποιεί τήν συμβολή του στή σύρραξη ώς πολιορκητικό κριό τών πυλών τής ΕΟΚ, 
προσφέροντας, Αντί τής Αποχώρησης τών στρατευμάτων του Από τήν Κύπρο, ένα νέο κύκλο 
χρήσιμων συνομιλιών. Τέλος, δ πρόεδρος τού ’Ιράν, Ραφσαζανί, Απολαμβάνει τήν Απρόσμενη 
Αναβάθμισή του, συνδυάζοντας τήν ίσλαμική του δημοκρατία μέ έπιχειρηματικές δραστηριότη
τες πού Αναλαμβάνει Από κοινού μέ δυτικούς (μεταξύ τών όποιων καί έλληνικούς) έπιχειρηματι- 
κούς φορείς.

Β έβα ια , ή Ανατολή τής νέας έποχής σκιάζεται κάπως Από τούς καπνούς πού βγάζουν οί καιό- 
μενες πετρελαιοπηγές τού Κουβέιτ καί τού ’Ιράκ. Χιλιάδες Ίρακινοί καί πολλοί Κουβεϊτιανοί 
στρατιώτες καί πολίτες έχουν χάσει τή ζωή τους ένώ οί χειρουργικής Ακρίβειας βομβαρδισμοί 
τής Βαγδάτης, τής Βασόρας καί άλλων πόλεων έχουν καταστρέψει γέφυρες, δρόμους κι Αερο
δρόμια, σχολεία κι έργοστάσια καί προκάλεσαν μόνο 40.000 θύματα μεταξύ τών Αμάχων.

'Ομως, δλα διορθώνονται στό οίκονομικό έπίπεδο, έστω καί μέ τόν προσωρινό παραμερισμό
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τών δυνάμεων τής άγοράς. ΟΙ ύπουργοί Εξωτερικών καί Εμπορίου τών Δυτικών Συμμάχων, 
πρώην πλασιέ χημικών δπλων στόν Σαντάμ, άνασύρουν άπό τά βαλιτσάκια τους τίς προσφορές 
τών έθνικών τους κατασκευαστικών έταιρειών καί διεκδικούν γιά λογαριασμό τους διάφορα 
κομμάτια τής άνοικοδομητικής πίτας, τοϋ Κουβέιτ κατ’ άρχήν, άλλά καί τοϋ ’Ιράκ, &ν ό Χρι
στός τά φέρει δεξιά καί τή θέση τοϋ χασάπη πάρει κάποιος νουνεχής στρατιωτικός, &ς πούμε ό 
στρατηγός Ίμπραήμ άλ Νταούντ. Επιπλέον, ή παραγωγή τού πετρελαίου στήν περιοχή αύξάνε- 
ται σιγά σιγά, ώστε νά μήν χρειάζεται ή πρόωρη έξάντληση τών άποθεμάτων τής Βενεζουέλας 
γιά τή διατήρηση τής τιμής του στά γνωστά λογικά έπίπεδα, δηλαδή σ’ αύτά πού δέν θά ένισχύ- 
σουν τίς πρόσφατα άναζωπυρούμενες, πληθωριστικές τάσεις στίς χώρες τού ΟΟΣΑ.

Κ α ί  ένώ δλα αύτά τά θαυμάσια συμβαίνουν στή Μέση ’Ανατολή, ή σύγχρονη, κατά τήν άντίλη- 
ψή της, εύρωπαϊκή σοσιαλδημοκρατική ’Αριστερά κάνει τόν άπολογισμό τής εύγενοϋς δράσης 
της, πού άφωνοι άπό θαυμασμό παρακολούθησαν καί κάποιοι Έλληνες προοδευτικοί δημοσιο
γράφοι τής Αύγής καί τού Βήματος. Πρώτος μεταξύ Ισων, ό Μιτεράν τού Γαλλικού Σοσιαλιστι
κού Κόμματος, άπό τούς πρωταγωνιστές αύτού τού «πιό δίκαιου στήν Ιστορία τής άνθρωπότη- 
τας» πολέμου, πού άφοΰ μέ τά μιράζ καί τούς λεγεωνάριους του έξαφάνισε τή δικτατορική άπει- 
λή τού Σαντάμ άπό τόν Κόλπο, προετοιμάζεται δραστήρια γιά νέες διπλωματικές πρωτοβουλίες 
καί «διαφοροποιήσεις», οΐ όποιες θά αύξήσουν τήν έπιρροή τής Γαλλίας στήν περιοχή, ένώ πα
ράλληλα είναι έτοιμος νά προωθήσει καί κάποιες πωλήσεις δπλων σέ νέους πελάτες, δπως π.χ. 
στό ’Ιράν ή τή Συρία. Στήν άλλη πλευρά τής Μάγχης, ό Κίνοκ τού Βρετανικού ’Εργατικού Κόμ
ματος, άφοΰ λαχάνιασε γιά νά μήν αύξηθεΐ ή διαφορά δημοτικότητας πού τόν χωρίζει άπό τόν 
νέο συντηρητικό «πατέρα τής νίκης» Μέιτζορ, έλπίζει νά έξαργυρώσει τήν έθνική του ύπευθυνό- 
τητα μέ κάποιες ψήφους στίς έπικείμενες έκλογές. Κι άκολουθοΰν δ Κράξι, ό Γκονζάλες καί άλ
λοι.

"Ισως έχουν δίκιο δσοι πιστεύουν δτι δ πόλεμος στόν Κόλπο έπληξε άνεπανόρθωτα τήν πολι
τική καί πολιτισμική έπαφή τών άραβικών λαών μέ τόν δυτικό κόσμο. Ποιος θά άρνηθει δτι καί 
ή έπικοινωνία τών άριστερών μέ τή φιλοπόλεμη καί ύποκριτική ευρωπαϊκή σοσιαλδημοκρατία 
είναι πιά έξίσου προβληματική;

Χαράλαμπος Γολέμης

Τό σύντομο διάλειμμα τού πολέμου
Ό  πόλεμος τού ’Ιράκ μέ τίς 'Ηνωμένες Πολιτείες (γιατί περί αυτού πρόκειται) είχε πολλές 
πλευρές. ’Εκεί πού είχαν φτάσει τά πράγματα λίγο πρίν άρχίσουν οΐ χερσαίες έπιχειρήσεις, κα
νείς δέν περίμενε δτι οί έπιχειρήσεις αύτές θά τελειώσουν τόσο γρήγορα, τόσο εύκολα γιά τούς 
’Αμερικανούς. Καί μόνο ή διάθεση τού ’Ιράκ γιά συνθηκολόγηση τήν τελευταία ώρα άφηνε νά 
διαφανεΐ δτι ή στρατιωτική του δύναμη είχε πλέον έξουδετερωθεΐ, δτι οί άεροπορικές έπιχειρή- 
σεις είχαν πετύχει τόν στόχο τους: ή άεροπορία γιά πρώτη φορά είχε ούσιαστικά κερδίσει έναν 
πόλεμο, οί χερσαίες δυνάμεις άπλώς «διεκπεραίωσαν» τή νίκη. Ή  άμερικανική στρατηγική τής 
άπό άέρος ύπεροχής άπέδωσε καί μέ τό παραπάνω.

Κάπως έτσι θά μείνει στήν Ιστορία καί στή μνήμη τού μέσου πολίτη τού «πολιτισμένου κό
σμου» δ σύντομος αύτός πόλεμος. "Οσο γιά τίς καταστροφές στόν ένάμιση μήνα τών έπιχειρή- 
σεων, αύτές μεταφράζονται τώρα πιά σέ δισεκατομμύρια δολάρια καί δλοι τρίβουν τά χέρια 
τους, καθώς τό χρήμα θά κυκλοφορήσει μέ πιό γοργούς ρυθμούς. "Αλλο ένα εύτυχές άποτέλε- 
σμα τής άμερικανικής στρατηγικής τού άπό άέρος μακελειού.

’Αλλά άς πάρουμε τά πράγματα άπό τήν άνάποδη πλευρά. "Ας φανταστούμε δτι ήταν οί Η 
νωμένες Πολιτείες πού είχαν είσβάλει σέ ένα έλεύθερο καί άνεξάρτητο κράτος (δέν είναι δά ή 
πρώτη φορά) καί είχαν καταλύσει τήν άνεξαρτησία του. Καί δτι (γιά πρώτη φορά) πολυεθνική 
δύναμη τού ΟΗΕ, μετά άπό τελεσίγραφα καί οίκονομικούς άποκλεισμούς, άναλάμβανε καί 
στρατιωτική δράση γιά νά έκδιώξει τόν είσβολέα (ΗΠΑ) άπό τό κατεχόμενο κράτος. ’Αναλάμ
βανε δράση πάνω στήν Ιδια στρατηγική τής άπό άέρος ύπεροχής. Πού πάει νά πεϊ βομβαρδισμοί 
στήν καρδιά τών Ηνωμένων Πολιτειών καί βιβλική καταστροφή τών πάντων: πόλεις, γεφύρια, 
έργοστάσια, άμαχοι — τίποτα δέν θά έμενε δρθιο ώσπου νά γονατίσει δ είσβολέας.

’Αδιανόητο — καί δέν έννοοΰμε έδώ μόνο τήν άφετηρία τής ύπόθεσης άλλά τήν κατάληξή 
της. Είναι άδιανόητο γιά τόν «πολιτισμένο άνθρωπο» ή στρατιωτική νίκη νά έπιτευχθεϊ μέσα ά
πό μιά τέτοια μαζική έξόντωση τού έμψυχου καί τού άψυχου ύλικοΰ τών άντιπάλων. Είναι άδια
νόητο χιλιάδες τόνοι βομβών νά σαρώνουν δ,τι βρεθεί στό διάβα τους. Έ νας τέτοιος πόλεμος 
θά έμενε στήν Ιστορία τών πολιτισμένων λαών ώς δ πόλεμος τής ντροπής — οί άνθρωποι θά δυ
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σκολεύονταν νά τόν ξεχάσουν περισσότερο άπ’ δσο δυσκολεύτηκαν νά ξεχάσουν τόν Β' Ιΐαγ- 
κόσμιο Πόλεμο. Θά δυσκολεύονταν, γιατί δέν θά ήταν άποδεκτό τό έπιχείρημα δτι δλη αύτή ή 
μαζική έξόντωση είναι άπαραίτητη γιά νά έλαχιστοποιηθούν τά θύματα των δικών μας φαντά
ρων.

Τί θέλουμε νά πούμε μέ δλα αύτά; "Οτι αύτό πού πολλοί πιστεύαμε πριν ξεκινήσει ό πόλεμος, 
δτι δηλαδή οί ’Αμερικανοί διαθέτουν τήν τεχνολογική ύπεροχή καί τό ’Ιράκ ύπερέϊχε στά «Ιδεο
λογικά δπλα» ήταν λάθος. Οί ’Αμερικανοί είχαν καί Ιδεολογική ύπεροχή, ένα υπερσύγχρονο ι
δεολογικό όπλοστάσιο πού άκούει στό δνομα ρατσισμός. Ό  ρατσισμός ήταν ή άπαραίτητη 
προϋπόθεση γιά νά τεθεί σέ έφαρμογή ή συγκεκριμένη πολεμική στρατηγική, πού τελικά έδωσε 
τή νίκη. Τήν τόσο άναίμακτη νίκη, άφού στό ρατσισμό μετράνε μόνο τά δικά μας θύματα.

Π ο λ λ ο ί παρομοίωσαν τόν Σαντάμ μέ τόν Χίτλερ. ’Αλλά ένα άπό τά κύρια γνωρίσματα τού να
ζισμού, ό ρατσισμός καί ή μαζική έξόντωση των άλλοφύλων, ήταν προνόμιο δχι τού Χουσεΐν 
άλλά των «πολυεθνικών», δχι τού "Αραβα άλλά τού Δυτικού. Ό  "Αραβας σ’ αυτόν τόν πόλεμο 
φέρθηκε σάν τόν φοβισμένο δούλο πού ζητάει τή χειραφέτησή του άπό τόν άφέντη - δυνάστη, 
χωρίς καλά καλά νά έχει χειραφετηθεί μέσα του δ ίδιος, άφού φοβάται άκόμα τήν όργή τού ά
φέντη. Ό  Εύρωπαίος φέρθηκε σάν πραγματικός άφέντης, πού δέν φοβάται τίποτα καί δέν υπο
λογίζει τίποτα, προκειμένου νά κρατήσει τόν δούλο στή θέση πού τού άρμόζει. Καί κυρίως δέν ύ- 
πολογίζει τόν δούλο, άφού ό δούλος είναι προτιμότερος νεκρός παρά έλεύθερος. Ό  Σαντάμ είχε 
άπειλήσει μέ χημικά καί βιολογικά δπλα άλλά δέν τόλμησε νά χρησιμοποιήσει «βρώμικα» μέσα 
κατά τού ξανθού γένους, ένώ τά είχε χρησιμοποιήσει μέ περισσή εύκολία κατά τών Ίρακινών ά- 
δελφών του, τών Κούρδων καί άλλων. Οί Δυτικοί, άντίθετα, δέν άπείλησαν μέ τίποτα, χρησιμο
ποίησαν δμως δλα τά μέσα, καθαρά καί βρώμικα, φροντίζοντας μόνο νά μή χαλάσει τό ΐματζ 
τού στρατού καί τού «φαίαρ φάιτ» στά μαζικά μέσα ένημέρωσης. Γιά αισθητικούς κυρίως λό
γους, γιατί στήν ούσία τήν δυτική κοινή γνώμη δέν τήν πολυένοιαζε — ούτε κανείς ταρακουνή- 
θηκε ιδιαίτερα άπό τίς εικόνες μέ τίς κατεστραμμένες πόλεις καί τά πτώματα.

Ε ν α  άπό τά φοβερά Ιδεολογικά δπλα τού Σαντάμ ήταν τό έπιθετικό Ίσλάμ, ό ιερός πόλεμος, 
ό πόλεμος πού δλα τά έπιτρέπει — καί κυρίως τήν έξόντωση τών άπιστων. Τρίχες. "Ενα άλλο 
δυνατό (κατά Σαντάμ) δπλο, ήταν ή άδυναμία τών δυτικών κοινωνιών νά πολεμήσουν τά άντι- 
πολεμικά κινήματα πού ταράζουν συνειδήσεις καί σπέρνουν έσωτερικά έμπόδια. Καί πάλι τρί
χες. Τά άντιπολεμικά κινήματα, δσο περιθωριακά κι άν είναι, δέν παύουν νά είναι άναπόσπα- 
στο τμήμα καί γνώρισμα τού δυτικού πολιτισμού καί νά ύπόκεινται σ’ αύτόν. Τό άντιπολεμικά 
κίνημα στή Δύση έχει έπιτυχία, «βρίσκει τόν έαυτό του» θά λέγαμε, κάθε πού ό πόλεμος άποβαί- 
νει σέ βάρος «μας», δπως στό Βιετνάμ, κάθε πού ύπάρχουν θύματα, δεινά, καταστροφές γιά 
μάς. Τότε δικαιώνεται τό άντιπολεμικά κίνημα καί φουντώνει. ’Αλλιώς, ή άντίθεση στή φρίκη 
τού πολέμου δέν είναι παρά μιά γενική, διανοητική στάση, χωρίς άντιστοιχία μέ τόν συγκεκρι
μένο πόλεμο, άφού αύτός δέν μάς πλήττει. Ώ ς  αίχμές τής άντίθεσης μέ τόν πόλεμο έρχονται 
άλλα πράγματα στήν έπιφάνεια, πού μάς άγγίζουν, δπως ή οικολογική καταστροφή, ή ίεραρχι- 
κή οργάνωση τού στρατού, ή «έκπαίδευση στήν καταστροφή», ή λογοκρισία κ.ά. Τό άντιπολε- 
μικό κίνημα είναι ή φωνή τής ένστικτώδους άμυνας τής δυτικής κοινωνίας, δχι ή φωνή τής συ
νείδησής της. Είναι ή συνείδηση γιά τόν έαυτό της καί δχι ή συνείδηση γιά τούς άλλους, άφού τέ
τοια συνείδηση δέν μπορεί νά έχει δ Δυτικός, ή κι άν τήν έχει, περνάει πάντα μέσα άπό τόν έαυ
τό του. Τό άντιπολεμικά κίνημα, στήν ύπαρκτή του μορφή, δέν είναι ούτε άντιθετικό ούτε κατ’ 
άνάγκη περιθωριακό, είναι συμπληρωματικό γνώρισμα τής δυτικής κοινωνίας. Ώ ς  τέτοιο συμ
βάλλει περισσότερο στή συνεκτικότητά της παρά στή διάσπασή της καί δέν μπορεί ποτέ νά εί
ναι δπλο τού άντιπάλου. Τό άντιπολεμικά κίνημα δέν είναι έμφύλιος πόλεμος.

’Αντίθετα, σέ «έμφύλιο πόλεμο», σέ έσωτερική σύγκρουση στό ’ιδεολογικό έπίπεδο, ύπόκειται 
δ "Αραβας, άκριβώς γιατί ή δυτική Ιδεολογία έχει εισχωρήσει μέσα στόν κόσμο του καί τόν έ- 
ξουσιάζει. Λένε δτι οί Ιδεολογικές προϋποθέσεις κρίνουν τήν έκβαση ένός πολέμου, καί είναι σέ 
μεγάλο ποσοστό άλήθεια. Σ’ αύτόν τόν πόλεμο οί Ιδεολογικές προϋποθέσεις ήταν μέ τή μεριά 
τής Δύσης. Κι άν έμείς οί Δυτικοί —δσο κριτικοί κι άν θελήσαμε νά είμαστε— δέν τό είδαμε αύ
τό νωρίτερα, δέν μπορέσαμε δηλαδή νά δούμε τή συνεκτικά έπιθετική φύση τού δικού μας πολι
τισμού, τής δικής μας κοινωνίας, τήν άσύστολα άδιατάρακτη αύτοεπιβεβαίωσή της, άν σταθή
καμε μέ τρόμο άπέναντι στά δήθεν φοβερά ιδεολογικά δπλα τού ξένου, τού "Αραβα, αύτό δέν εί
ναι παρά μία άκόμα άπόδειξη τής συνεκτικότητας τού δυτικού κόσμου. Γιατί προϋπόθεση τής 
συνεκτικότητας είναι νά μήν γνωρίζεις, νά μήν θέτεις ύπό κρίση τόν έαυτό σου καί τίς άντιφά- 
σεις τού.

Τόν πόλεμο αύτό τόν κερδίσαμε δλοι μας — άπλώς τόν διεκπεραίωσαν οί άπεσταλμένοι στόν 
Κόλπο στρατιωτικοί μας έκπρόσωποι. Μπορούμε νά είμαστε περήφανοι δτι είμαστε ικανοί γιά 
άκόμα χειρότερα πράγματα άπ’ δσο νομίζαμε.

Δαμιανός Παπαδημητρόπουλος
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Αστικές συγκοινωνίες καί 
φιλελεύθερη Ιδιοφυία

Θλιβερή είναι πιά ή εικόνα αύτών 
πού μας κυβερνούν. Γιατί άν οί 
γενικές Αναφορές στήν άνάγκη νά 
ίδιωτικοποιηθεί ή οικονομία μπορούν 
νά άντιμετωπισθοΰν ώς τό 
Ιδεολογικό στίγμα τής κυβέρνησης, 
στήν πράξη τά πράγματα είναι 
πάντα πιό σύνθετα καί ό καθένας 
άναγκάζεται νά βάλει νερό στό 
κρασί του. ’Αλλιώς μόνο γιά 
Ιδεολογικό ψώνιο μπορούμε πιά νά 
μιλάμε.
Ό  λόγος περί τής ιδιωτικοποίησης 
τής Επιχείρησης ’Αστικών 
Συγκοινωνιών (ΕΑΣ), πού μετά άπό 
ώριμη σκέψη ξεφούρνισε πρίν δυό 
βδομάδες τό 'Υπουργικό Συμβούλιο. 
Καί έφεραν καί στήν τηλεόραση 
γραμματείς καί φαρισαίους γιά νά 
μάς έξηγήσουν γιατί ή 
’ιδιωτικοποίηση είναι ή μόνη λύση: 
γιά νά άποβάλει, λέει, τό προσωπικό 
τή δημοσιοϋπαλληλική νοοτροπία. 
Αύτό ήταν τό μόνο έπιχείρημα πού 
είχαν.
Μά σοβαρά, γιά τά έλλείμματα τής 
ΕΑΣ φταίει ή «δημοσιοϋπαλληλική 
νοοτροπία» τού προσωπικού;
Δηλαδή άν οί όδηγοί τών 
λεωφορείων ήταν ιδιωτικοί 
υπάλληλοι, θά πήγαιναν πιό γρήγορα 
μέσα στό κυκλοφοριακό χάος, θά 
έκαναν περισσότερα δρομολόγια; Κι 
άν ή τιμή στά είσιτήρια τής ’ιδιωτικής 
ΕΑΣ παραμείνει στίς 50 (ή καί στίς 
100) δραχμές, ύπάρχει περίπτωση ή 
έπιχείρηση νά πάψει νά είναι 
έλλειμματική; Ά ν  ή «Ιδιωτική» ΕΑΣ 
δέν καταργήσει άγονα δρομολόγια, 
άν δέν περικόψει δρομολόγια πού 
γίνονται σέ άγονες ώρες, ύπάρχει 
τρόπος νά μειώσει τά έλλείμματά
της;
’Αλλά άκριβώς έπειδή δλα αύτά δέν 
πρέπει νά γίνουν, δέν πρέπει δηλαδή 
νά λεωφορείο νά άκριβήνει 
ύπέρμετρα ούτε πρέπει νά 
καταργηθοϋν τά ζημιογόνα 
δρομολόγια, γι’ αύτό τά λεωφορεία 
άνήκουν στό Δημόσιο, δχι μόνο στήν 
’Αθήνα άλλά σέ δλες τίς πόλεις τής 

.Εύρώπης. ΟΙ άστικές συγκοινωνίες 
«έξ δρισμοΰ» δέν είναι κερδοφόρος

έπιχείρηση, κι άν θελήσουμε νά τήν 
μετατρέψουμε σέ τέτοια τότε παύουν 
νά ύπηρετούν τό σκοπό τους. Μήπως 
τήν δεκαετία τού ’70, πού οί άστικές 
συγκοινωνίες ήταν ’ιδιωτικές, δέν 
είχαν τά ίδια έλλείμματα καί τά ίδια 
προβλήματα μέ σήμερα;
Τελικά ή ιδιωτικοποίηση δέν είναι 
παρά προκάλυμμα τής άνεπάρκειας 
καί τής άνικανότητας τών 
ύπευθύνων. Γιά νά κρύψουν τίς δικές 
τους εύθύνες καί τή δική τους 
άγνοια, τά βάζουν μέ τό προσωπικό 
καί τή δημοσιοϋπαλληλική 
νοοτροπία του. Μισούν τόν κόσμο 
καί περιφρονοΰν τίς άνάγκες του. 
«Μά λίέτε νά είμαστε μαζοχιστές καί 
νά μάς άρέσει ή πολιτική πού 
άκολουθοΰμε;», ρωτούσε κάποτε ό 
κ. Μητσοτάκης. Περί μαζοχισμού 
δέν ξέρουμε, λίγος σαδισμός όμως 
σίγουρα ύπάρχει.

Θεία δίκη;

Περίεργα πράγματα θά συμβούν άπό 
τήν έρχόμενη Δευτέρα (11 Μαρτίου) 
καί μετά. Τήν ώρα πού θά διεξάγεται 
ή δίκη τού ’Α. Παπανδρέου στό 
Ειδικό Δικαστήριο, ό Πρόεδρος τής 
Δημοκρατίας Κ. Καραμανλής έχει 
κατά νού νά βάλει μπροστά τή 
σύσκεψη γιά τή συνεννόηση τών 
τριών κομμάτων σέ θέματα έθνικής 
στρατηγικής. Μιά συμφωνία πού 
άρχικά έπρόκειτο νά άφορά τήν 
έξωτερική πολιτική, δπως 
άποκαλύφθηκε δμως άπό τόν κ. 
’Αγγελόπουλο κρίνεται άπαραίτητο 
νά περιλάβει καί τά οικονομικά 
θέματα, τό σύνολο τής κυβερνητικής 
πολιτικής δηλαδή. Στή σύσκεψη, άν 
ποτέ γίνει, θά μετέχει βέβαια καί ό 
’Α. Παπανδρέου, έχοντας έτσι έναν 
πρόσθετο λόγο νά άπουσιάσει άπό τή 
δίκη του, πού θά γίνεται λίγες 
έκατοντάδες μέτρα μακριά.
Είναι πλέον φανερό δτι βρισκόμαστε 
μπροστά στή χρεοκοπία τής 
μονοκομματικής στρατηγικής τής 
δλομέτωπης σύγκρουσης, πού 
έπέλεξε ή Νέα Δημοκρατία (ή 
κυρίαρχη τάση της) τήν περίοδο τών 
Αλλεπάλληλων έκλογικών 
άναμετρήσεων. Ή  Νέα Δημοκρατία 
τού κ. Μητσοτάκη άπέτυχε ώς 
κυβέρνηση καί στήν οικονομική 
πολιτική καί στήν έξωτερική 
πολιτική, πιό σωστά Απέδειξε δτι δέν 
είχε κάν πολιτική, δτι ή δλη της 
πολιτική πρόταση Αναλωνόταν καί 
άποσκοπούσε στήν άνοδο τού 
κόμματος στήν έξουσία. "Επρεπε 
δμως νά Αποδειχθεΐ ή Αποτυχία, γιά 
νά έρθουν Αναδρομικά στό φώς οί 
διαφωνίες γιά τή σύνολη πολιτική

λύση καί έπέλεξε ή Ν.Δ. άπό τό 1989 
καί μετά, τή λύση τής σύγκρουσης 
άντί γιά τή λύση τής συνεννόησης. 
Εννοούμε έδώ βέβαια τίς διαφωνίες 
μέσα άπό τήν ίδια τή συντηρητική 
παράταξη καί τούς πιό έπιφανείς 
έκπροσώπους της (άς μήν ξεχνάμε 
καί τίς πρόσφατες δηλώσεις τού κ. 
Ζολώτα γιά τήν Ανεπάρκεια τής 
οικονομικής πολιτικής τής 
κυβέρνησης).
Νά κάνουμε μία πρόβλεψη; "Αν ή 
δίκη τού ’Α. Παπανδρέου δέν 
Αναβληθεί, άν ή έξέλιξη τής δίκης 
πηγαίνει πρός δξυνση, τότε τά 
λεγάμενα κεντροδεξιά σενάρια καί οί 
Αντίστοιχες πιέσεις θά ένταθοΰν — 
καί θά προέρχονται κυρίως Από τή 
συντηρητική παράταξη. Μιά 
Αποτυχημένη κυβέρνηση, δπως αύτή 
τής Ν.Δ., δέν μπορεί νά στηρίζει, νά 
«δικαιώσει», τήν πολιτική τής 
πόλωσης καί οί σώφρονες 
συντηρητικοί θά θελήσουν νά 
έπέμβουν πρίν είναι Αργά. "Αν μή τί 
άλλο, έπειδή ξέρουν δτι τό ΠΑΣΟΚ 
είναι Ακόμα σέ θέση νά 
κινητοποιήσει κάποιους 
έργαζομένους, νά μπλοκάρει τήν 
δποιαδήποτε σωστή ή λάθος 
οικονομική πολιτική, ιδιαίτερα άν 
αισθανθεί δτι Αδικείται, διώκεται, 
έξοβελίζεται. Ό  κ. Μητσοτάκης άπό 
κατήγορος κινδυνεύει νά βρεθεί 
κατηγορούμενος.

Αυθαιρεσία σημερινή καί 
αυριανή

Πάνω από έκατό μέρες 
φυλακισμένοι δ Κογιάννης, ή 
Μπέργκνερ κι ό Μπουκετσίδης.
’Από αύτές, οί δυό μήνες προτού νά 
Ανοίξει ή δικογραφία, τά «στοιχεία» 
τής όποιας φτάνουν στά χέρια τού 
Ανακριτή κάνα δυό μήνες Αφού 
έκδόθηκε τό ένταλμα σύλληψης. 
Δακτυλικά Αποτυπώματα, λέει, καί 
μάλιστα σέ κινητά Αντικείμενα.
Καλά καλά δέν στοιχειοθετούν ούτε 
τήν κλίση τους ώς μαρτύρων. Τώρα 
ξανά νέες κατηγορίες χωρίς κανένα 
Απολύτως νέο στοιχείο: άπό Απλή 
συνέργεια, φυσική αύτουργία. 'Η 
έξοντωτική Απεργία πείνας τών 
φυλακισμένων καταφέρνει Απλώς νά 
φουντώσει «Ανθρωπιστικά 
αισθήματα» στό μεταλλικό πρόσωπο 
τής κυβερνητικής καί κρατικής 
αύθαιρεσίας. Κατά τά άλλα, λέει, δ 
λόγος στήν Ανεξάρτητη δικαιοσύνη. 
Ψέματα. Ξανά καί ξανά τό ίδιο 
σενάριο. Ή  έπίδειξη 
«άντιτρομοκρατικοΰ έργου» στόν 
ίδιο εύάλωτο χώρο τού 
έξωκοινοβουλευτικοΰ 
ριζοσπαστισμού. Μέ τήν πρόθεση ή
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δποια συμπαράσταση νά περάσει ώς 
«φολκλόρ» άντιαυταρχικών 
έπιτροπών καί συναυλιών, νά μείνει 
δηλαδή ύπόθεση του Ιδιου αυτού 
ευάλωτου χώρου, περιθωριακή καί, 
έπομένως, άσήμαντη. Καλά θά ήταν 
νά γίνει Ετσι, νά περάσει δηλαδή 
«στό ντούκου» μιά τόσο τερατώδης 
παραβίαση στοιχειωδών 
δικαιωμάτων, νά έθιζόμαστε δηλαδή 
σιγά σιγά δλοι στό δτι —καλώς ή 
κακώς— τέτοια περιμένουν δσους 
έμφανίζουν συμπεριφορές άπείθαρχες 
καί άτίθασες, έξω άπό τίς νόρμες 
τής «πολιτικής». Γιατί τά τρία 
τωρινά θύματα τής κρατικής 
αυθαιρεσίας, καί άλλα παλιότερα, 
είναι καί πειραματόζωα μιας 
γενικότερης στρατηγικής. Εκείνης 
πού θέλει νά σύρει μιά άμείλικτη 
διαχωριστική γραμμή άνάμεσα στίς 
«συντεταγμένες κοινοβουλευτικές 
διαδικασίες» οικουμενικού τύπου καί 
σέ όποιαδήποτε άλλη άντίληψη καί 
πρακτική γιά τήν πολιτική. Αύτή ή 
δεύτερη πρέπει νά έξωθηθεΐ διά τής 
βίας στά σκοτάδια τού περιθωρίου 
καί τής «παρανομίας», νά 
έμφανιστέΐ ώς υποκείμενη στήν 
δικαστηριακή πρακτική. 'Η έπίσημη 
πολιτική νά μείνει μόνη μέ τόν έαυτό 
της, μόνο κριτήριο καί μέτρο τού 
έαυτοΰ της. ’Ανίκανη νά 
άντιπαρατεθεΐ μέ τήν δποια άρνησή 
της, τήν παραπέμπει άπευθείας στόν 
νόμο. "Ωστε κάποτε τό δίλημμα γιά 
τούς πολίτες νά γίνει: Μέ τήν 
«πολιτική» ή μέ τήν «τρομοκρατία»;

Τρόπος τον λέγειν

Κατά τήν άνάληψη τών καθηκόντων 
τού νέου άρχηγοΰ τής ΕΛΑΣ, δ 
ύπουργός Δημόσιας Τάξης έβγαλε 
τόν καθιερωμένο λόγο. Κεντρικό 
σημείο του ή άξίωση τού κ. 
ύπουργοΰ άπό τούς άστυνομικούς 
«νά είναι τίμιοι κατά τή διάρκεια τής 
ύπηρεσίας τους». "Εναν καλό λόγο 
είχε δ κ. ύπουργός καί γιά τόν 
άπερχόμενο άρχηγό: «Σωστός καί 
τίμιος άνθρωπος». Ό  νέος άρχηγός 
έθεσε τό Ιδιο ζήτημα: ζήτησε άπό τό 
σώμα «σχολαστική άποφυγή κάθε 
άναξιοπρεποΰς ή παράνομης 
πράξης».
’Αξιέπαινες οί έκκλήσεις τών 
έπτελαρχών πρός τό σώμα νά κόψει 
τίς παρανομίες. ’Αλλά άς μήν 
είμαστε καί άπόλυτοι. Συχνά 
συμπαθέστερα είναι τά δργανα τής 
τάξης δταν τήν διασαλεύουν παρά 
δταν τήν τηρούν. Συμπαθέστερες 
ένίοτε καί οί μπαγαποντιές, οί 
λοβιτούρες καί οί παρανομίες τους 
άπό τή νομιμότητά τους.
"Αμεσα θύματα είναι σήμερα οί τρείς 
αύθαίρετα φυλακισμένοι. Μαζί τους

όμως ό ρόλος του θύματος
έπιφυλάσσεται καί γιά ένα σωρό 
άλλους. Οί τυπικές άνακοινώσεις τής 
Άριστεράς είναι λίγες, έλάχιστες, 
γιά τήν ύπεράσπιση τού Κογιάννη, 
τής Μπέργκνερ, τού Μπουκετσίδη. 
’Εξίσου λίγες είναι καί γιά τή δική 
της αυτοάμυνα, τήν αυτοάμυνα δλων 
μας.

Δημοκρατικές διαδικασίες

Μέ ευνοϊκά σχόλια έγινε δεκτή ή 
παρέμβαση τού πρωθυπουργού, ή 
δποία έπέτρεψε νά ψηφιστεί 
δμόφωνα στή Βουλή ή σύσταση 
έξεταστικής έπιτροπής γιά τή 
δολοφονία τού Ν. Τεμπονέρα. 
Προηγουμένως οί κυβερνητικοί 
έπιτελείς είχαν δώσει ώραία μάχη γιά 
νά μήν σχηματιστεί έπιτροπή. 
"Εφτασαν μάλιστα νά χρησιμοποιούν 
έπιχειρήματα τού τύπου: έπιτροπές 
γίνονται μόνο γιά τήν «έξέταση 
ζοφερής σημασίας θεμάτων πού 
έγγίζουν τό σύνολο τού λαού», ένώ 
έδώ προφανώς άγγίχτηκε ένα καί 
μόνο άτομο.
Ό  κ. Μητσοτάκης «άδειασε» καί 
έξέθεσε τούς συνεργάτες του γιατί 
πολύ άπλά διαπίστωσε, στήν πορεία 
τής συζήτησης, δτι ή έξεταστική 
έπιτροπή δέν θά ήταν τίποτα 
περισσότερο άπό άναπαραγωγή τής 
συζήτησης πού διεξαγόταν στή 
Βουλή. ’Εκεί ή άντιπολίτευση 
άναφέρθηκε στούς κουκουλοφόρους 
τραμπούκους τής Δεξιάς, τόν Σπίνο 
καί τόν Καλαμπάκα, τό 
παρακράτος. ’Από τή μεριά του, δ 
εισηγητής τής Ν.Δ. έξήγησε δτι 
«κάθε πολίτης έχει υποχρέωση νά 
συλλάβει τούς παρανομοΰντες καί νά 
τούς δδηγήσει στήν ’Αστυνομία. Μέ 
τίς έπιχειρήσεις καταλήψεων 
παραβιάστηκε τό Σύνταγμα». 
Έπομένως «δ τραμπουκισμός 
βρίσκεται σέ έκείνους πού μπαίνουν 
στό σχολείο μέ έπικεφαλής τόν 
δήμαρχο». Γενικότερα, συνόψισε δ 
ύπουργός Δημόσιας Τάξης, «ή 
άναταραχή είχε σχεδιαστεί άπό 
καιρό καί προωθήθηκε μέσω τών 
περιφερειακών όργανώσεων τής 
ΟΛΜΕ».
Τί παραπάνω θά κάνει ή έξεταστική 
έπιτροπή, σκέφτηκε δ κ. 
Μητσοτάκης, άπό τό νά άναπαράγει 
αύτόν τόν «διάλογο»; ’Αφού καί δλοι 
οί μάρτυρες θά είναι είτε καταλήψιες 
καί καθηγητές είτε ΟΝΝΕΔίτες καί 
«άγανακτισμένοι γονείς»; Πολιτικό 
τό πρόβλημα καί κάθε άπόφαση τής 
έπιτροπής, άν ύπάρξει, θά είναι έκ 
τών προτέρων διαβλητή άπό τούς 
ύπολοίπους. ’Αφού ή κουβέντα 
γίνεται πού γίνεται, άς τήν κάνουμε 
τήν έπιτροπή νά ’χουμε καί

δημοκρατία. Ή  Βουλή ψήφισε 
άπλώς δμόφωνα δτι οί έξεταστικές 
έπιτροπές δέν έχουν περιεχόμενο. 
Κατά τά άλλα, άκόμα άναμένεται 
παρέμβαση τού πρωθυπουργού γιά 
έκείνη τή σύνταξη στήν οικογένεια 
τού καθηγητή...

50% +1
Τό λένε καί τό ξαναλένε πολλοί, τού 
ΚΚΕ, τής ΕΑΡ, τής Νέας Πορείας: 
Κατά τή συγκρότηση τής νέας 
ηγεσίας τού Συνασπισμού θά πρέπει 
οπωσδήποτε νά ληφθεΐ ύπόψη πώς οί 
«συντηρητικοί» τού ΚΚΕ άποτελοΰν 
«μειοψηφία στόν Συνασπισμό», δτι 
τό «άνανεωτικό» ρεύμα είναι 
«πλειοψηφικό στόν Συνασπισμό», 
δτι τέλος πάντων άριθμητικά 
κυριαρχεί ή άνανέωση καί ό 
έκσυγχρονισμός.
’Αφού τό θέτουν λοιπόν άριθμητικά, 
κάναμε κι έμεΐς τίς πράξεις άλλά τά 
νούμερα δέν βγαίνουν. "Αν θεωρηθεί 
π.χ. δτι τό ΚΚΕ είναι 10%, τά 
άποτελέσματα τού συνεδρίου 
μεταφράζονται στό δτι οί 
«συντηρητικοί» είχαν τό 5,2% τού 
έκλογικοΰ σώματος καί οί 
«άνανεωτικοί» τό 4,8%. 
Προσθέτοντας ένα 0,3% γιά τήν ΕΑΡ 
καί ένα 0,1% γιά τή Νέα Πορεία, 
καταλήγουμε σέ ισοπαλία. Βέβαια 
άπό τόν λογαριασμό περισσεύει δ κ. 
Πρωτοπαπάς. "Ισως αύτός νά γέρνει 
τελικά τήν πλάστιγγα...

Τά εικοσάχρονα τής ΕΑΡ

Ό  κ. Κύρκος έδωσε πρόσφατα μιά 
συνέντευξη σχετική μέ τό συνέδριο 
τού ΚΚΕ. Συγκρίνοντας αύτό μέ τό 
κόμμα του, είπε: «'Η ΕΑΡ είναι 
έθισμένη στήν άναζήτηση τής 
ένότητας μέσα άπό τή 
διαφορετικότητα γιατί, έπί είκοσι 
χρόνια, έχει διαμορφώσει ήδη μιά 
διαφορετική στάση σέ πάρα πολλά 
πράγματα μέ διαδικασίες 
άνοιχτές...».
Μά έάν ή ΕΑΡ ήταν είκοσι έτών, 
τότε δέν θά έμφανιζόταν πρό δλίγων 
έτών ώς «δ νέος φορέας τής 
Άριστεράς», γιατί θά είχε ήδη 
παλιώσει. Έάν πάλι ή ΕΑΡ ήταν τό 
Ιδιο τό ΚΚΕ Εσωτερικού δλόκληρο, 
θά ’πρεπε νά είχαν έγκαίρως 
ένημερωθεΐ τουλάχιστον έκεΐνοι πού 
σήμερα δέν βρίσκονται στήν ΕΑΡ 
άλλά καί οί ψηφοφόροι, γιά νά 
ξέρουν τί ψηφίζουν. Έάν πάλι ή ΕΑΡ 
ήταν τό μισό ΚΚΕ Εσωτερικού, τότε 
δέν ύπάρχει ώς ΕΑΡ έπί είκοσι 
χρόνια. Ε κτός έάν δ φίλος Κύρκος 
έννοεϊ δτι ή ΕΑΡ ύπήρχε καί 
λειτουργούσε ώς άποψη «μέ άνοιχτές 
διαδικασίες» ήδη άπό εικοσαετίας.
Σέ αύτό πραγματικά κανείς δέν 
μπορεί νά τού πει τίποτα...
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Εθνικισμού άναβιώσεις:

Μειονότητες, μή οντότητες
του Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

Κανείς δέν μπορεί νά 
κόψει φέτες τά Βαλκά
νια, πολύ περισσότερο 
πού δέν μπόρεσε (καί 
δέν θά μπορέσει) νά κό
ψει φέτες τό ’Ιράκ.

Π αραλίγο νά κατεδαφιστεί συθέμελα τό 
έθνος. Νέες έθνικές συμφορές στόν δρί-

--------  ζοντα, νάτη πετάχτηκε ή Αέναη έπιβου-
λή κατά τής έδαφικής άκεραιότητας τής χώρας 
πού Απεργάζονται άπό κοινού Τούρκοι καί Σέρ- 
βοι, ύποπτες δργανώσεις στόν Καναδά καί τίς 
ΗΠΑ, σέ τελευταία άνάλυση τό Στέητ Ντηπάρ- 
τμεντ πού άποφασίζει γιά τή νέα τάξη πραγμά
των κατά βούληση καί κρατάει τίς τύχες τού 
κόσμου στά χέρια του.

"Υστερα ήρθε ή λυτρωτική Ανακούφιση, ή 
«δικαίωση» μέ τήν διευκρινιστική έπιστολή Σω- 
τήρχου πρός τόν ύπουργό Εξωτερικών Αλλά 
βάσταξε λίγο: οί δηλώσεις τής κας Τατγουίλερ 
δτι ή έπιστολή Σωτήρχου δέν Αποτελεί έπίσημο 
έγγραφο καί δτι έν πάση περιπτώσει ή έκθεση 
τού Στέητ Ντηπάρτμεντ γιά τά Ανθρώπινα δι
καιώματα δέν θά διορθωθεί στά σημεία πού Α
φορούν τήν Ελλάδα μάς ξαναγύρισαν πίσω στίς 
μαύρες σκέψεις γιά τό ζοφερό έθνικό μέλλον 
πού Απεργάζονται οί γύρω μας, δ κόσμος πού 
μάς περιβάλλει. Κανείς δέν μάς νιώθει, είμαστε 
μόνοι: Πεισματικά διατρανώνουμε τό δίκιο μας 
καί παθητικά ύπομένουμε τό ριζικό μας. ’Ανά
δελφοι, πού ’λεγε κι δ άλλος. Καί φοβισμένοι.

Κι δμως, ή έπιστολή Σωτήρχου περιείχε δρι- 
σμένες διευκρινήσεις, αύτονόητες ίσως Αλλά 
καθόλου αύτονόητες σ’ αύτή τή χώρα πού ζοΰ- 
με. Δέν έννοώ έδώ τίς διευκρινήσεις πού μάς έν- 
διέφεραν καί γιά τίς όποιες πανηγυρίσαμε Αλλά 
κάποιες άλλες παραγράφους, πού τίς προσπε- 
ράσαμε έτσι, ώς καχύποπτοι πού ξέρουμε νά ξε
χωρίζουμε τό ζουμί Από τή σάλτσα. "Ας έπανα- 
λάβουμε λοιπόν μερικές Από τίς σάλτσες τού κ. 
Σωτήρχου:

«Ο/ ΗΠΑ θεωρούν τήν έλληνική δημοκρατία 
ώς ¿να σταθερό δημοκρατικό καθεστώς, Αποφα- 
σισμένο νά προστατεύει όλα τά άνθρώπινα δι
καιώματα όλων τών πολιτών του.Τίποτα στήν 
έκθεση τοΰ 1991 γιά τά άνθρώπινα δικαιώματα 
δέν νομιμοποιεί διεκδικητικές βλέψεις έναντίον 
τής 'Ελλάδας ή τής έπικρατείας της. (...) Ή κυ
βέρνησή μας καί ή δική σας έχουμε έργασθεΐ σκλη
ρά γιά τήν προώθηση τών Αρχών τοΰ Ελσίνκι. 
(...) Ό  Αμερικανικός νόμος Απαιτεί άπό τό Στέητ 
Ντηπάρτμεντ νά καταρτίζει καί νά Αποβάλλει στό 
Κογκρέσο μιά έτήσια έκθεση γιά τά Ανθρώπινα 
δικαιώματα σέ κάθε χώρα τοΰ κόσμου. Αυτό εί

ναι τό πλαίσιο μέσα στό όποιο έχουμε τήν ύπο- 
χρέωση νά συζητούμε είδικότερα τήν κατάσταση 
τών μειονοτήτων. Γι' αυτόν τό λόγο έχουμε είδι- 
κή εύθύνη νά παρέχουμε στό Κογκρέσο πλήρεις 
έκθέσεις έπ' αύτών τών θεμάτων. Εύχομαι δτι οί 
παραπάνω παρατηρήσεις προσδίδουν στήν έκθε
ση τών Ανθρωπίνων δικαιωμάτων τοΰ 1991 γιά 
τήν Ελλάδα μιά χρήσιμη διάσταση...».

’Απομόνωσα ειδικά τίς καθ’ ήμάς σάλτσες, ή 
έστω κοινοτοπίες, γιατί κατά τή γνώμη μου Α
ποτελούν τήν ούσία, πιό σωστά τό πλαίσιο τοΰ 
δλου θέματος. ’Αποτελούν μιά ρασιοναλιστική 
ύπόμνηση στό βασίλειο τοΰ Ιρρασιοναλισμού, 
δπως είναι πιά σήμερα ή Ελλάδα. Τί λέει λοι
πόν δ κ. Σωτήρχος; Λέει μέ Απλά λόγια δτι στήν 
’Αμερική έχουμε ένα νόμο πού μάς ύποχρεώνει 
νά υποβάλλουμε στό Κογκρέσο μιά έκθεση γιά 
τά Ανθρώπινα δικαιώματα. Καί ή έκθεση πρέπει 
νά είναι σωστή («πλήρης»). Νά μην ύπάρχουν 
δηλαδή Αποκρύψεις, μόνο καί μόνο έπειδή αύ- 
τές έξυπηρετούν τήν έσωτερική ή έξωτερική πο
λιτική φίλων χωρών. Αύτή είναι μιά «χρήσιμη» 
διάσταση (έννοεΐ ή μόνη διάσταση) γιά νά τοπο
θετήσει κανείς τήν έκθεση γιά τά Ανθρώπινα δι
καιώματα.

Ά πό κεί καί πέρα, δ,τι κι άν Αναφέρει ή έκθε
ση γιά μύριες δσες μειονότητες «δέν νομιμο
ποιεί διεκδικητικές βλέψεις έναντίον τής Ελλά
δας ή τής έπικρατείας της». Καί, μιά καί πηγαί
νετε φιρί φιρί, «οί ΗΠΑ παραμένουν ύπερασπι- 
στές τής έδαφικής Ακεραιότητας τής Ε λλά
δας» καί «είναι Αποφασισμένες νά ένισχύσουν 
τήν Ασφάλεια καί τήν εύημερία τής Ελλάδας». 
Νά πού τούς βάλαμε πάνω Από τό κεφάλι μας 
χωρίς νά ύπάρχει λόγος. Τού χρόνου θά τρέμου
με μήπως οί τριτεγγυητές τής έδαφικής μας Α
κεραιότητας Ανακαλύψουν καμιάν άλλη μειο
νότητα καί Αποσύρουν τίς έγγυήσεις. Είμαστε έ
θνος ΰπό τήν κηδεμονία τοΰ ψυχαναλυτή μας. 
Τοΰ ψυχαναλυτή τών δνείρων καί τών φαντα- 
σιώσεών μας.

ΜΕ ΤΗ ΣΦΡΑΓΙΔΑ ΤΗΣ ΛίΙΖΑΝΝΗΣ

"Ας περάσουμε για λίγο άπό τήν ούσία, δέν βλά
πτει, δσο κι άν μάς μοιάζει πεζή. 'Υπάρχει λοι
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'
Μειονότητες, μή οντότητες

πόν μιά έκθεση, ή όποια μιλάει γιά μειονότητες 
καί συγκεκριμένα γιά τουρκικής καταγωγής 
μειονότητα καί γιά σλαβόφωνους Μακεδόνες, 
Σλαβομακεδόνες, σκέτους Σλάβους ή σκέτους 
Μακεδόνες, όπως τό πάρει κανείς. Κατ’ άρχήν, 
έδώ στήν Ελλάδα ύπάρχει ένα ζήτημα τίτλου, 
δνομασίας. ’Αναγνωρίζουμε (λόγω διατύπωσης 
τής Συνθήκης τής Λωζάννης) μουσουλμανική 
μειονότητα, δέν άναγνωρίζουμε όμως τήν ύπαρ
ξη Τούρκων μέσα σ’ αύτή. 'Υπάρχουν, βέβαια, 
άλλά έμέϊς κάνουμε πώς δέν τούς ξέρουμε. ’Α
ναγνωρίζει λοιπόν ένα τμήμα τής μειονότητας 
τόν έαυτό της ώς Τούρκους, τήν άναγνωρίζουμε 
καί έμεΐς άλλά ώς μουσουλμάνους. Ζήτημα τί
τλου ύπάρχει καί μέ τούς Σλαβομακεδόνες. Ή  
Μακεδονία είναι έλληνική, οί Μακεδόνες είναι 
"Ελληνες, λέμε έμεΐς. Καί μας είναι άδύνατο νά 
κατανοήσουμε πώς κάποιοι άλλοι, πού δέν είναι 
"Ελληνες άλλά Σλάβοι, άποκαλοΰν τούς έαυ- 
τούς τους Μακεδόνες. Καί τό πράγμα δέν στα
ματά έκεΐ άλλά είναι καί φορτισμένο Ιστορικά 
άπό τή διεκδίκηση τού σλαβικού παμμακεδονι- 
σμοΰ, τής Μακεδονίας τού Πιρίν καί τής Μακε
δονίας τού Αιγαίου.

Τό θέμα τής Μακεδονίας καί τής Βαλκανικής 
γενικότερα είναι λοιπόν φορτισμένο Ιστορικά, 
καθώς δέν είναι μόνο ή Ελλάδα άλλά καί ή 
Βουλγαρία καί ή Σερβία πού δέν έβαζαν νερό 
στό κρασί τους. Διεκδικοΰσαν δλη τήν περιοχή 
καί βάφτιζαν τούς πληθυσμούς κατά βούλησιν 
ώς "Ελληνες, Βούλγαρους καί Σλάβους άντί- 
στοιχα. Αύτά πρίν 70 καί 80 χρόνια. "Υστερα 
ήρθε ή Συνθήκη τής Λωζάννης. Πέρασαν άπό 
τότε 60 χρόνια, οί συνθήκες άλλαξαν, τά κράτη 
τής Βαλκανικής παγιώθηκαν άλλά έμεΐς κολλή
σαμε έκεΐ. Μιλά ή Συνθήκη τής Λωζάννης γιά 
μουσουλμάνους; 'Υπάρχουν μουσουλμάνοι. ’Α
ναφέρει τίποτα γιά Σλαβομακεδόνες; Δέν υπάρ
χουν Σλαβομακεδόνες. Ή  Συνθήκη τής Λωζάν
νης έχει καταντήσει τό θεμέλιο τής έθνικής μας 
ένότητας, ή πηγή ύπαρξης τού έθνους. Ή  τελευ
ταία γραμμή άμυνας μιας χώρας πού μέ τή Μι
κρασιατική Καταστροφή τής κόπηκαν τά φτε
ρά τής έπέκτασης καί γαντζώθηκε στή Συνθήκη 
γιά νά χτίσει πάνω σ’ αυτήν τό έθνικό της μέλ
λον: Δέν διεκδικούμε τίποτα, δέν παραχωρούμε 
τίποτα, τό δόγμα.

"Ολα αύτά ήταν δικαιολογημένα, τήν περίο
δο τού Μεσοπολέμου. Σήμερα, πού οί καιροί 
άλλαξαν, πού δ κόσμος έχει εύαισθητοποιηθεΐ 
άπέναντι ΐττά μειονοτικά προβλήματα, τό νά 
μένουν οί "Ελληνες πολιτικοί προσκολλημένοι 
στή Συνθήκη τής Λωζάννης, στήν έθνική πολι
τική τού Μεσοπολέμου, είναι τουλάχιστον θλι
βερό. Καί είναι βλαβερό άκόμα καί γιά τά συμ
φέροντα πού έπιδιώκουν νά έξυπηρετήσουν. 
Γιατί ποιόν άραγε θά μπορέσουν νά πείσουν δτι 
δέν ύπάρχει τουρκική μειονότητα στήν Ε λλά
δα, δταν ή άλήθεια είναι δτι ύπάρχει τέτοια 
μειονότητα. "Οταν μάλιστα τό κείμενο τής Διά
σκεψης τής Κοπεγχάγης άναφέρει δτι τό νά ά- 
νήκεις σέ μιά μειονότητα είναι θέμα συνειδησια
κής έπιλογής, τότε πόσους μπορούμε νά πεί
θουμε δτι δέν ύπάρχουν Τούρκοι, έπειδή έτσι τό 
δρίζουμε έμεΐς, δταν οί Ιδιοι οί μειονοτικοί δη
λώνουν Τούρκοι;

Μέ τούς Σλαβομακεδόνες τά πράγματα είναι 
πιό σύνθετα, καθώς δέν ύπάρχει έκφρασμένη 
μειονοτική έπιλογή άπό τήν Ιδια τή μειονότητα 
— τό θέμα γιά τήν ώρα τίθεται άπ’ έξω, άπό τά 
Σκόπια. 'Ιστορικά είναι σχεδόν άδύνατο νά κα
θοριστεί δ άριθμός τών Σλαβομακεδόνων στήν 
Ελλάδα, άφού πολλοί άπό τούς σλαβόφωνους 
είχαν έλληνική έθνική συνείδηση (καί άντίστρο- 
φα). Μετά τόν ’Εμφύλιο πολλοί πήγαν στή 
Γιουγκοσλαβία ένώ άπό αύτούς πού έμειναν 
πολλοί άφομοιώθηκαν καθώς δέν ύπήρχε τό 
θρησκευτικό φράγμα. Έ ν πάση περιπτώσει, δ- 
μως, ύπάρχουν μειονοτικά χωριά, σλαβόφωνα 
χωριά, στή Φλώρινα, τήν Καστοριά καί άλλοΰ. 
Καί άνεξάρτητα άπό τό γεγονός δτι οί άνθρωποι 
δέν βάζουν κανένα θέμα καί πολλοί άπ’ αύτούς 
είναι πιθανό δτι προτιμούν νά ζοΰν στήν 'Ελλά
δα παρά στά Σκόπια, είναι άτοπο γιά μάς νά λέ
με δτι τέτοια μειονότητα δέν ύπάρχει. Είναι καί 
κουτό νά δημιουργούμε θέμα έκ τού μή δντος. 
Γιατί μπορεί, παλιά, πίσω άπό τό γλωσσικό νά 
κρυβόταν τό έθνικό καί πίσω άπό τό έθνικό ή έ- 
δαφική διεκδίκηση, σήμερα δμως τέτοια διεκδί
κηση δέν μπορεί νά ύπάρξει πραγματικά μέ βά
ση τό μειονοτικό. Κι άν κάποιες χώρες τής πε
ριοχής συνεχίζουν νά έχουν έδαφικές φαντασιώ
σεις, άπλώς σπαταλοΰν τό χρόνο τους καί τήν 
ένέργειά τους. "Ομως δέν είναι δικαίωμά μας νά

Ή  έκθεση του Στέητ 
Ντηπάρτμεντ γιά τίς 
μειονότητες «δέν νομι
μοποιεί διεκδικητικές 
βλέψεις εναντίον τής 
Ελλάδας ή τής Έπι- 
κράτειάς της», λέει ό 
κ. Σωτήρχος. Καί προ
σθέτει: «Οί ΗΠΑ παρα
μένουν υπερασπιστές τής 
εδαφικής άκεραιότητας 
τής Ελλάδας». ’Έτσι 
είμαστε έθνος ύπό τήν 
κηδεμονία του ψυχανα
λυτή μας.
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Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

'Όσο μάταιο είναι γιά 
τούς άλλους νά Αμφι
σβητούν τήν (συγχρονι
κή) ελληνικότητα τής 
ελληνικής Μακεδονίας 
άλλο τόσο μάταιο είναι 
γιά μάς νά αμφισβητού
με οτι ύπάρχουν κάποιοι 
πληθυσμοί πού άνήκουν 
στήν σλανομακεδονική 
μειονότητα.

τροφοδοτούμε τίς φαντασιώσεις αύτές μέ Αντί
στοιχες (Αντίπαλες) δικές μας φαντασιώσεις 
περί Ανυπαρξίας μειονοτήτων, φαντασιώσεις 
πού ρίχνουν λάδι στή φωτιά, συντηρούν τό θέμα 
δίνοντας έπιχειρήματα στους Αλλους, καί τελι
κά καθιστούν τήν συμπεριφορά μας ύποπτη καί 
κατακριτέα.

Είπαμε προηγουμένως δτι μέ τούς Σλαβομα- 
κεδόνες ύπάρχει ένα ζήτημα τίτλου, καί ή σχε
τική διαμάχη Αναζωπυρώθηκε μεταπολεμικΑ μέ 
τήν Ιδρυση τής Δημοκρατίας τών Σκοπιών. Ή  
δνομασία τής 'Ομόσπονδης Δημοκρατίας ώς 
Μακεδονικής Αλλά κ φ  ή Αντίληψη τού έαυτοΰ 
της ώς τμήματος μόνο τού μακεδονικού Εθνους 
δέν μπορούσε παρά νά έκληφθεΐ ώς μία διαρκής 
Επιθετική παρουσία Από τήν Ελλάδα. ’Αλλά Αν 
πάρουμε τό θέμα τής όνομασίας, θά πρέπει νά 
παραδεχθούμε δτι δσο δικαίωμα Εχουμε Εμείς ν’ 
Αποκαλοΰμε Ενα τμήμα τής Βόρειας Ελλάδας 
Μακεδονία, άλλο τόσο Εχουν καί οί Σκοπιανοί. 
Τό δικό μας τό δικαίωμα πάει Ισως μακρύτερα, 
ώς τήν Αρχαία Ελλάδα. Τό δικό τους δικαίωμά 
βγαίνει Από τή ρωμαϊκή, βυζαντινή καί δθωμα- 
νική Εποχή, δταν ή Επαρχία τής Μακεδονίας εί
χε διευρυνθεΐ καί περιελάμβανε καί τή δική μας 
καί τή δική τους Μακεδονία, κι δχι μ^νο. ’Αφού 
λοιπόν τώρα τελευταία Εχουμε πάψει ώς Εθνος 
νά Αναζητούμε τίς πηγές μας στήν Αρχαία Επο
χή καί βρίσκουμε τόν Εαυτό μας δλοένα περισ
σότερο μέσα Από τό Βυζάντιο καί τήν δρθοδο- 
ξία, Ας είμαστε τουλάχιστον συνεπείς καί λιγό
τερο Αντιφατικοί. Τό Βυζάντιο δέν ήταν Εθνικό 
κράτος, δ δρος Μακεδονία δέν περιέγραφε κά
ποια Εθνότητα ή κάποια φυλή, καί Εν πάση περι- 
πτώσει δίνει καί σέ Αλλους τό Ιστορικό δικαίω
μα ν’ Αποκαλοΰν τόν τόπο τους Μακεδονία.

Αύτά ώς πρός τήν Ιστορία, γιά νά έχουμε τή 
συνείδησή μας ήσυχη δηλαδή. Γιατί στή σύγ
χρονη Εποχή ή Ιστορία δέν παίζει κανένα ρόλο. 
Καί είναι έτσι άνευ Αντικειμένου ή (Εθνική) προ
σπάθεια νά Αποδείξουμε τήν Ιστορική Ελληνικό
τητα τής Μακεδονίας μέσω Ανασκαφών καί εύ- 
ρημάτων πού πάνε 2500 χρόνια πίσω. "Ο,τι καί 
νά συνέβαινε πρίν 2500 χρόνια, καί Ανεπιτυχείς 
δηλαδή νά ήταν οί Ανασ καφές, κανείς δέν μπο
ρεί σήμερα νά Αμφισβητήσει στά σοβαρά τήν 
Ελληνικότητα τής (δικής μας) Μακεδονίας, μέ 
τήν έννοια δτι Αποτελεί, Εν έτει 1990, Αναπό
σπαστο τμήμα τού Ελληνικού κράτους καί κα- 
τοικεΐται στή συντριπτική της πλειοψηφία Από 
Έλληνες, Από Ανθρώπους πού Αναγνωρίζουν 
τούς Εαυτούς τους ώς "Ελληνες, μετέχουν τής 
Ελληνικής παιδείας καί δηλώνουν "Ελληνες. 
Αύτό είναι πού Ενδιαφέρει, πού μετράει. Καί δσο 
μάταιο είναι γιά τούς άλλους νά Αμφισβητούν 
τήν (συγχρονική) Ελληνικότητα τής Ελληνικής 
Μακεδονίας, άλλο τόσο μάταιο είναι καί γιά 
μάς νά Αμφισβητούμε δτι ύπάρχουν κάποιοι 
πληθυσμοί πού Ανήκουν στή σλαβομακεδονική 
μειονότητα. "Οποιος Εκατέρωθεν Αμφισβητεί 
τήν πραγματικότητα, στό τέλος θά φάει τό κε
φάλι του.

"Αν λοιπόν Αναγνωρίσουμε δτι στήν Εποχή 
μας, καί πολύ σωστά, τό Εθνικό - μειονοτικό έ
χει διαχωρισθεΐ Από τό φυλετικό καί Από τό Ε
δαφικό, Αν πάψουμε νά Αναζητούμε τή φυλετι
κή προέλευση γιά νά γνωματεύσουμε τί στήν 
πραγματικότητα είναι μιά μειονότητα καί Αν 
«δικαιούται Ιστορικά» νά ύπάρχει, Αν πάψουμε

νά βαφτίζουμε Εθνικά τούς Ανθρώπους Ανάλογα 
μέ τήν Εθνικότητα τού Εδάφους πού κατοικούν, 
Αν δεχθούμε κοντολογίς αύτό πού γράφει ή έκ
θεση τού Στέητ Ντηπάρτμεντ (20 έως 50 χιλιά
δες σλαβόφωνοι δέν μπορούν Ακόμα καί μέ τά 
παλιά κριτήρια νά στοιχειοθετήσουν σοβαρή Ε
δαφική διεκδίκηση) καί Αν μέ βάση αΰτή τήν 
παραδοχή διερευνήσουμε τίς προθέσεις τών γει
τόνων μας γιά τά περαιτέρω καί γιά τίς σχέσεις 
καλής γειτονίας, είναι σίγουρο δτι τό θέμα θά έ
ληγε Εκεί, Αφού κανείς δέν θά είχε τίποτε άλλο 
νά προσθέσει. Καί Αν πάλι εύρισκε κάτι νά προ
σθέσει, τότε θά Αποδεικνυόταν ή πραγματική 
διάσταση τής διαφοράς καί ή Ανεδαφικότητα 
τών αίτιάσεων τών γειτόνων μας. Κανείς δέν 
μπορεί νά χρησιμοποιεί σύγχρονες εύαισθησίες 
γιά νά Εξυπηρετήσει φθαρμένες Επιδιώξεις,Καί 
Αν δντως ύπάρχουν τέτοιες φθαρμένες Επιδιώ
ξεις, είναι κέρδος νά τίς Αποκαλύψουμε. Καί Α
κριβώς γι’ αύτό τό λόγο είναι σίγουρο δτι δέν θά 
Αποκαλυφθοΰν. Καί Αν δέν Αποκαλυφθοΰν, θά 
σβήσουν — γιατί έτσι σβήνουν αύτά τά πράγμα
τα.

ΤΟ ΔΕΝΤΡΟ ΚΑΙ ΤΟ ΔΑΣΟΣ

’Αλλά Εμείς, είπαμε, είμαστε πιό πονηροί Από 
τόσο: Δέν βλέπουμε τήν ούσία, βλέπουμε τίς Ιν
τριγκες φτωχοκακόμοιρων γειτόνων, πού προ
σπαθούν κι αύτοί, δπως κι Εμείς, νά έπιπλεύ- 
σουν δπως δπως σέ μιάν Εποχή τής όποιας τίς 
τύχες καθορίζουν Αλλοι. Βλέπουμε τούς Σκο
πιανούς τού Καναδά νά εύαισθητοποιοΰν τήν Ε
κεί κοινή γνώμη καί Ανησυχούμε βαθύτατα, χω
ρίς ν’ Αντιλαμβανόμαστε δτι κι Αν Ακόμα οί 
Σκοπιανοί καταφέρνουν καί εύαισθητοποιοΰν 
τό Στέητ Ντηπάρτμεντ γιά τό μειονοτικό, στήν 
ούσία οί (πολιτικές) Επιδιώξεις τών μέν καί τών 
δέ είναι τόσο ξένες μεταξύ τους, τόσο Αντίθε
τες, ώστε νά είναι διαχρονικά Ασύμπτωτες. 
Μάς τό ύπενθυμίζει καί δ κ. Σωτήρχος («Οί 
ΗΠΑ θεωρούν τήν Ελληνική δημοκρατία ώς ένα 
σταθερό δημοκρατικό καθεστώς») Αλλά Εμείς 
παραμένουμε συντονισμένοι σέ άλλες συχνότη
τες.

Βλέπουμε τήν (ύπερκινητική είναι ή Αλήθεια) 
Τουρκία νά προσβλέπει σέ Απίθανα μουσουλμα
νικά τόξα καί δέν Αντιλαμβανόμαστε δτι Αν Αρ
χίσουμε νά παρακολουθούμε τήν Τουρκία στήν 
κινητικότητά της δέν θά χάνει μόνο αύτή τήν ώ
ρα της, θά τήν χάνουμε κι Εμείς. Κανείς δέν 
μπορεί νά κόψει φέτες τά Βαλκάνια, πολύ πε
ρισσότερο πού δέν μπόρεσε (δέν θά μπορέσει) 
νά κόψει φέτες τό ’Ιράκ (έστω νά Αποκτήσει λό
γο στά ίρακινά πράγματα μέσω κάποιας Ασή
μαντης μειονότητας). Καί δέν θά μπορέσει γιά 
τόν Ιδιο Απλούστατο λόγο: ΟΙ Ιδιαίτερες Επιδιώ
ξεις τής Τουρκίας καί τής pax americana είναι, 
σέ τελευταία Ανάλυση, Ασύμπτωτες. Στόν σημε
ρινό γάμο οί μέν χρησιμοποιούν τούς δέ, πιό πο
λύ δμως χρησιμοποιούν οί ’Αμερικανοί τούς 
Τούρκους — κι αύτό δέν θ’ Αργήσουν νά τό κα
ταλάβουν οί τελευταίοι. Δέν θ’ Αργήσουν δηλα
δή νά καταλάβουν τά (πολύ στενά) δρια τής πο
λιτικής τού προσκολλήματος, πού έχουν Επιλέ- 
ξει ώς τρόπο ύπαρξης.
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Μειονότητες, μη οντότητες

Βλέπουμε τίς έξαιρέσεις γιά τόν άφοπλισμό 
τής περιοχής τής Μερσίνας καί άνησυχοϋμε βα
θύτατα, τόσο ώστε μδς διαφεύγει τελείως τό γε
νικό πλαίσιο έντός τού όποίου «προβλέπονται», 
«έπιτρέπονται» οί έξαιρέσεις αύτές. Τό γενικό 
πλαίσιο λοιπόν είναι ή Διάσκεψη γιά τήν ’Α
σφάλεια καί τή Συνεργασία στήν Εύρώπη, τό δέ 
είδικότερο πλαίσιο είναι τό κεφάλαιο πού άφο- 
ρά τόν άφοπλισμό. Αύτός λοιπόν είναι ό κανό
νας (άσφάλεια, συνεργασία, άφοπλισμός) καί 
είναι κανόνας πού ΰποχρεώνει, πού ύπερπροσ- 
διορίζει. Εμείς όμως κατατρωγόμαστε μέ τίς έ- 
ξαιρέσεις, βλέπουμε τό δέντρο καί χάνουμε τό 
δάσος.

Άνεμίζουμε δεξιά καί άριστερά τό κουρελια
σμένο χαρτί τής Συνθήκης τής Λωζάννης ώς 
διαπιστευτήριο τής έθνικής μας ύπόστασης, λές 
καί ή ύπόσταση αύτή είναι νομικό θέμα πού θά 
τό κρίνει κάποιο διεθνές δικαστήριο. Ό μω ς, τά 
δικαστήρια προϋποθέτουν νόμο καί κρατική έ- 
ξουσία, καί σέ διεθνές έπίπεδο τέτοιο δικαστή
ριο δέν ύπάρχει. 'Υπάρχει μιά άγραφη συγχρονι
κή τάξη πραγμάτων καί παράλληλα ή Ισχύς 
τών όπλων. Αύτές είναι οί δύο ύπαρκτοί διεθνείς 
νόμοι, πάνω στούς όποιους συγκροτείται ή δέν 
συγκροτείται ή έθνική μας ύπόσταση. ’Από κεί 
καί πέρα δ νομικισμός στήν έξωτερική μας πο
λιτική δέν είναι παρά ένας δνευ Ιδιαίτερης άξίας 
σχολαστικισμός: Ποιά έξουσία, ποιά όπλα, 
ποιά Ισχύς έγγυδται τήν Συνθήκη τής Λωζάν
νης, ποιός έπιβάλλει τό «δίκαιο τής Λωζάννης»; 
Μήπως θά πρέπει κάποτε νά καταλάβουμε ότι 
δέν δφείλουμε πιά έκεΐ τήν ύπαρξή μας άλλά σ’ 
αύτό πού ώς πραγματικότητα είμαστε γιά τούς 
έαυτούς μας καί γιά τούς γύρω μας;

Περιδεείς καί άνασφαλεΐς, ένα έθνος σέ άμυ
να. ’Αδυνατούμε νά κατανοήσουμε τό δίκαιο 
πού κυριαρχεί γύρω μας καί νά συγχρονισθοϋμε 
μ’ αύτό, νά τοποθετηθούμε, όπως έχουμε κάθε 
δικαίωμα, μέσα σ’ αύτό. Ά ντ’ αύτού ζητάμε ά- 
πό τούς άλλους, τούς μεγάλους, νά μάς κατα
νοήσουν, νά αίσθανθούν τή «δική μας» δικαίω
ση, πράγμα πού ένίοτε συμβαίνει, όταν ύπάρχει 
σύμπτωση, ένίοτε όχι. Στήν πρώτη περίπτωση 
είμαστε εύγνώμονες καί μιλάμε γιά φιλελληνι
σμό, στή δεύτερη γιά άνθελληνισμό. ’Αδυνα
τώντας νά κατανοήσουμε τί συμβαίνει, θεωρού
με καί τόν μέν καί τόν δέ ούρανοκατέβατο, τυ
χαίο, κι άνησυχοϋμε γιά τό τί θά μάς ξημερώσει 
αύριο. Φοβόμαστε, δηλαδή. Φθάσαμε στό ση
μείο νά φοβόμαστε μιά τυχόν διαμελισμένη, ά- 
δύναμη, Γιουγκοσλαβία, γιατί άκαθόριστα μυ
ριζόμαστε ότι ένα σερβομακεδονικό κράτος 
μπορεί νά μάς δημιουργήσει «μπελάδες». ’Αδι
κούμε τελικά καί τήν ίδια μας τή χώρα, καθώς 
δέν άντιλαμβανόμαστε τή σημασία της, Ιδιαίτε
ρα στά σημερινά άποσταθεροποιημένα Βαλκά
νια. Γενικά άποστρεφόμαστε κάθε ρευστότητα, 
καθώς θεωρούμε ότι μπορεί νά «μουσκέψει» καί 
έμάς (πρός άρση παρεξηγήσεων, δέν έννοώ ότι 
πρέπει νά προάγουμε τή ρευστότητα. Εννοώ ά- 
πλώς ότι δέν πρέπει νά μάς άγγίζει περισσότερο 
άπό όσο έπιβάλλει ή αίσθηση τού μέτρου καί 
τής πραγματικότητας).

’Αδυνατούμε νά κατανοήσουμε, σημαίνει ά- 
δυνατοΰμε νά προσαρμοστούμε, άδυνατοΰμε νά 
άλλάξουμε τόν έαυτό μας. Κι αύτό τό τελευταίο 
είναι συνώνυμο μέ τόν μαρασμό. Ή  έξωτερική

πολιτική δέν είναι βέβαια τό μόνο δείγμα μαρα
σμού στήν Ελλάδα. Είναι όμως έπίκαιρο δείγ
μα.

Πρό ήμερων στή Βουλή είδαμε τόν κ. Μητσο- 
τάκη, έκπρόσωπο μιάς γενιάς πού στά χρόνια 
της δημιούργησε έναν κάποιο πολιτικό λόγο 
καί γιά τά «έθνικά θέματα», νά τόν ύπερασπίζε- 
ται μέχρι θανάτου. Είδαμε τόν κ. Σαμαρά, δυό 
γενιές νεώτερο, νά μήν μπορεί νά άπομακρυνθεΐ 
άπ’ αύτόν τό λόγο, τόν όποιο τού τόν έμαθαν 
στό σχολείο. Είδαμε τόν κ. Κύρκο, πού, ή πα
ράταξή του τουλάχιστον, δέν συμμεριζόταν αύ
τό τό λόγο, νά τόν συμμερίζεται καί αύτός. Τόν 
είδαμε ν’ άνταποκρίνεται στήν πρόσκληση τού 
κ. Μητσοτάκη νά πάρει θέση, καί νά παίρνει τή 
θέση πού άρμόζει στόν έκπρόσωπο τής ήττημέ- 
νης παράταξης, πού άποδέχεται τό λόγο τών νι
κητών, όσο σκουριασμένος κι άν είναι. Είδαμε, 
τέλος, τόν κ. Παπανδρέου, γεννημένο μέσα 
στόν άνένδοτο ψευτοπατριωτισμό, νά μήν μπο
ρεί νά άποστεί άπό τά έφηβικά του βιώματα. 
Ό λο ι μαζί βροντοφώνησαν, ώς Βουλή τών Ε λ 
λήνων, ότι έμείς αύτοί είμαστε καί πάρτε το ύ- 
πόψη ότι δέν χαμπαριάζουμε. "Οπως όλοι, έ- 
Υουμε κι έΐΐεΐε τήν έθνική ι ι π γ  ¡Λιηιιηηιηίπ ΤΛ\Ι

Τό νά μένουν οί 'Έλλη
νες πολιτικοί προσκολ- 
λημένοι στή συνθήκη τής 
Λωζάννης, στήν έθνική 
πολίτικη του Μεσοπο
λέμου, είναι τουλάγι-
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Ό  πόλεμος στό Κ όλ
πο τελείωσε, αφήνον
τας πίσω του ερείπια, 
καταστροφές καί τήν 
«νέα διεθνή τάξη» νά 
επιβάλει τό νόμο της. 
’Αφήνοντας επίσης 
έκθετες τίς συνειδή
σεις πολλών πού συ
νηγόρησαν μέ πάθος 
ή μέ τή σιωπή τους 
στήν επέμβαση τών 
ΗΠΑ καί τής πολυε
θνικής. Aiyot ήταν ε
κείνοι πού πήγαν ε
νάντια στό ρεύμα. 
Άνάμεσά τους ό Ρε- 
ζίς Ντεμπραί πού μέ
σω τού γαλλικού πε
ριοδικού Nouvel Ob
serva teur  έστειλε 
μιάν άνοιχτή επιστο
λή στούς σοσιαλι
στές. Π αρ’ δλο πού ό 
πόλεμος τέλειωσε ή 
επ ιχ ε ιρ η μ α το λ ο γ ία  
καί ό προβληματι
σμός τού Ντεμπραί 
δέν χάνουν τή σημα
σία τους.

!Ανοιχτή επιστολή στους 
σοσιαλιστές

Ν ά πεθαίνεις κατόπιν διαταγής άπαιτεί κά
τι περισσότερο άπό εύλάβεια. Οϊ άντκρρο- 
νοϋντες σ’ αύτόν τόν πόλεμο πώς θά μπο

ρούσαν νά μήν είναι άλληλέγγυοι μέ τούς φαν
τάρους μας πού στάλθηκαν στή φωτιά, στή θυ
σία; Οί έπιλογές τού Προέδρου τής Δημοκρατίας 
δεσμεύουν καί τή Δημοκρατία μας καί τίς συμ
περιφορές μας. Δέν μπορούν δμως νά δεσμεύ
σουν ούτε τίς συνειδήσεις μας ούτε νά μάς Εμ- 
ποδίσουν νά σκεφτόμαστε μέ τό δικό μας μυα
λό. Καί θά ήταν άποκαρδιωτικό άν αύριο σ’ αύ- 
τή τή χώρα νά λένε ότι όλοι οί άνδρες κι όλες οί 
γυναίκες τής Αριστερός μπήκαν στά τυφλά σ’ 
αύτή τήν πολιτική, διπλωματική καί στρατηγι
κή καταστροφή, όμηροι τού άναπόδραστου καί 
μιας πλειοψηφίας παραιτημένων. Ό  Ζάν Πιέρ 
Σεβενεμάν άπέδειξε θαρραλέα ότι ή άρετή ύπο- 
ταγής στό νόμο έχει ώς άντιστάθμισμα τήν ευ
θύτητα καί τήν Ενάργεια.

"Οταν οί σιγουριές κυριεύουν τό μυαλό, οί λέ
ξεις μέ τά κεφαλαία βασιλεύουν στή φυλή. Τότε 
είναι πού πρέπει κανείς ν’ άσκήσει τό άχαρο Ε- 
πάγγελμα τού διανοούμενου, πού δέν συνίστα- 
ται στό νά ύψώνει τόν τόνο τής διαμάχης, πράγ
μα εύκολο βεβαίως, άλλά νά τόν προσγειώνει 
κοντά στά γεγονότα, μακριά άπό προκατασκευα- 
σμένες γνώμες. Σάς γράφω, λοιπόν, όχι γιά νά 
έπισημάνω τίς αυταπάτες τού περασμένου κα
λοκαιριού πού ξεσκεπάστηκαν άλλά γιά ν’ άπο- 
φύγουμε έκείνη τήν πίκρα πού θά αισθανθούμε 
όταν θά πούμε, κατόπιν έορτής, όσα θά Επρεπε 
νά Εχουμε τήν Εντιμότητα νά έκφράσουμε έγκαί- 
ρως, άναλαμβάνοντας δ καθένας τούς προσω
πικούς του κινδύνους.

Τό γεγονός ότι ή πλειοψηφία τών συμπολιτών 
μας Επιδοκιμάζει τίς ειλημμένες άποφάσεις δέν 
προσθέτει τίποτε στήν νομιμότητά τους καί δέν 
άφαιρει τίποτε. Δέν είναι παρά ένα γεγονός, πο
λύ άνησυχητικό ώστόσο γιά τό μέλλον. Τρεις 
στούς τέσσερις Γάλλους τάσσονται ύπέρ τού πο
λέμου. Τρεις στούς τέσσερις ήταν Επίσης ύπέρ- 
μαχοι τής Εκστρατείας τού Σουέζ (1956), τρεις 
στούς τέσσερις Επικρότησαν τόν Νταλαντιέ με
τά τό Μόναχο (1939). Τέσσερις στούς τέσσερις 
ήταν στήν άρχή ύπέρ τού πολέμου τής ’Αλγε
ρίας, τρεισήμισι στούς τέσσερις ήταν μέ τόν Πε- 
ταίν τό 1940-1941. Ώ ς  πρός τήν Εξωτερική πολι
τική, ή γαλλική κοινή γνώμη, Εδώ κι έναν αιώ
να, Επεφτε άπό πλάνη σέ πλάνη. Αύτό πιστοποι
είται άπό τά γεγονότα. Οί σοσιαλιστές γίνονται 
πιό δημοφιλείς όταν προδίδουν, ξαναδιαβάστε 
τό «Καλοκαίρι τού Ί4» στό Thibault. Κοιτάξτε 
πόσο Εγκωμιάστηκε δ Γκύ Μολέ όταν Ενέδωσε 
στίς πατάτες γιά τή «Γαλλική ’Αλγερία». Κοι
τάξτε πόσο Ελεεινολόγησαν οί συνετοί τόν Μαν-

τοϋ Ρεζίς Ντεμπραί

τές Φράνς όταν, άντίθετα στό ρεύμα, προετοί
μαζε, τό 1954, τό μέλλον. Κρατικοί λειτουργοί 
είναι Εκείνοι πού παίρνουν Επάνω τους τήν κοι
νή γνώμη Εκεί πού αύτή θά είναι έναν χρόνο άρ- 
γότερα. Είναι κανόνας: όταν βγάζουμε τό ντου
φέκι, ύπάρχει πάντα Ενα λουλούδι στήν δκρη. 
Δέν θά καταλογίσω στούς κυβερνώντες ότι δρι- 
σμένες έπιλογές τους γιά τήν Εξωτερική πολιτική 
ύπαγορεύονται άπό τίς άναγκαιότητες τής Εσω
τερικής πολιτικής. Ξέρουμε ότι κάτι τέτοιο εί
ναι συνταγή τής καταστροφής.

"Οσο λιγότερο αύτοί πού άποφασίζουν γιά τά 
Εθνικά θέματα έχουν Επαφή μέ τά γεγονότα, τό
σο περισσότερο νοιάζονται νά προκαθορίσουν 
τά πνεύματα τών άνθρώπων. Τό ένα συμψηφίζε
ται μέ τ’ άλλο; Ά πό τήν καταπληκτική άμερι- 
κανική διαδρομή, λίγο πολύ, βγάζουν τήν καλύ
τερη ιδεολογική μετάφραση γιά Εσωτερική χρή
ση. Είναι άξιοθαύμαστη ή άποτελεσματική έπι- 
δεξιότητα μέ τήν δποία ή γαλλική κοινή γνώμη 
οδηγήθηκε άπό τίς 2 Αύγούστου 1990 στό νά Ε
πιδοκιμάζει τά άκριβώς άντίθετα άπ’ δσα Επι
δοκίμαζε τήν προηγούμενη. Στίς δημοσκοπή
σεις οί ίδιοι οί έρωτώμενοι, πού πλειοψηφικά βε
βαίωναν ότι «καμία αιτιολογία, ούτε κάν δί
καιη, δέν άξίζει έναν πόλεμο», σήμερα ύποστη- 
ρίζουν τούς σκοπούς αύτοϋ τού πολέμου. ’Ιδού 
μιά πολιτική άγωγή, Επιδέξια καθοδηγημένη μέ
χρι τού σημείου πού οί ίδιοι οί δημοσκοπούμενοι 
Ενδεχομένως αύριο νά ύποστηρίξουν τήν άπο- 
χώρηση τών δυνάμεών μας άπό τόν Κόλπο.

Ή  τηλεόραση, μετά τίς ΗΠΑ, είναι δ κύριος 
κηδεμόνας καί τό άλλοθι τής κυβέρνησής μας 
γιατί ό τηλεοπτικός χρόνος παρουσιάζει τό τε
ράστιο πλεονέκτημα νά λειτουργεί μέ άμνησία. 
Προχωρεί μέ άλματα, σβήνοντας τά ίχνη. Είναι 
τυχαίο πού οί Εφημερίδες μας «<5έν έχουν χώρο» 
καί οί τηλεοράσεις μας δέν έχουν χρόνο γιά νά 
ξαναπιάσουν τά ζητήματα. "Ετσι περάσαμε, μέ 
άξιοθαύμαστη άναισθησία, άπό τό Εμπάργκο καί 
τήν άρνηση ν’ άποστείλουμε χερσαία στρατεύ
ματα, μέχρι τίς 15 Αύγούστου, στήν άποστολή 
δέκα χιλιάδων άνδρών, άλλά, ύποτίθεται, γιά 
τήν ύπεράσπιση τού σαουδαραβικοΰ Εδάφους 
καί γιά Επαγρύπνηση στό Εμπάργκο. "Υστερα τό 
Εμπάργκο ξεχάστηκε χωρίς Εξηγήσεις, καί ή συμ
μετοχή μας δικαιολογήθηκε ώς άναγκαία γιά τήν 
άπελευθέρωση τού Κουβέιτ άλλά αύστηρώς κά
τω άπό γαλλική διοίκηση καί χωρίς νά θιγεί τό 
ίρακινό έδαφος. "Υστερα τά στρατεύματά μας 
τάχθηκαν ύπό άμερικανική διοίκηση. Μετά άρ
χισαν οί Εναέριες Επιθέσεις στό ’Ιράκ, στό πλαί
σιο Ενός μαζικού, καταστρεπτικού πολέμου. Κά
θε μέρα καί πόνος.

Στήν Ενδέκατη τηλεοπτική του παρέμβαση, δ
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Ανοιχτή επιστολή στους σοσιαλιστές

Πρόεδρος τής Δημοκρατίας δεσμεύτηκε νά μήν 
χρησιμοποιηθούν σάν Ανταπάντηση τά χημικά 
δπλα. Είναι μία σώφρων Απόφαση, άναντίστοι- 
χη μέ τή στρατηγική τής Αποτροπής, Αλλά χω
ρίς συνέπειες: Δέν έχουμε χημικά δπλα καί, έ- 
πομένως, δέν θά είμαστε έμεΐς που θ’ Αποφασί
σουμε. Έρωτηθείς τήν έπομένη Από ’Αμερικανό 
δημοσιογράφο δ γενικός διοικητής τών δυνάμε
ων τής «πολυθενικής» Αρκέστηκε ν’ Απαντήσει, 
μέ ένα Ανασήκωμα τών ώμων, δτι δέν δουλεύει 
γιά τόν Γάλλο πρόεδρο Αλλά γιά τά δικά του Α
φεντικά, τό joint chiefs of staff καί τόν πρόεδρο 
Μπούς. Αυτή είναι ή πραγματικότητα πέρα Από 
τίς οικείες μας φαντασιώσεις. ’Αρκεί ν’ Ανοίξει 
κανείς τό CNN καί τό BBC 1 γιά νά διαπιστώσει 
πόσο λίγο μας παίρνουν ύπόψη στά Ανώτερα έ- 
πιτελεία.

’Ελέγχετε τά μαζικά μέσα ένημέρωσης. Πιθα
νόν νά μήν άνταποκρίνονται στίς κοσμοθεωρίες 
σας. Στήν πλειοψηφία τους άποδεικνύονται ρα
τσιστικά καί μέ έλάχιστη εύφυΐα. "Οπως πολλά 
μέλη τής «ύψηλής διανόησης», άκρως συναινε
τικά καί συναινοϋντα, πού έπί μία δεκαετία 
μάς έξηγούσαν δτι ή ’Ανατολική Γερμανία φι- 
λανδοποιούσε τή Δυτική Γερμανία, δτι δ σοβιε
τικός δλοκληρωτισμός θά κατοβρόχθιζε Ανα
πόδραστα τίς δημοκρατίες, καί χθές Ακόμη δτι 
ή Ιστορία τελείωσε στά πόδια τού Τείχους τού 
Βερολίνου. Μοΰ φαίνεται δτι ή έξυπνάδα συνί- 
σταται κατ’ άρχήν στό νά βγαίνει κανείς έξω ά- 
πό τό σύστημά του, έξω Από τό δικό του πλαί
σιο σκέψης καί ζωής. "Εχουμε Απέναντι μας 
τούς "Αραβες Αλλά στή Γαλλία ή πολιτικο-τη- 
λεοπτική κοινωνία είναι πνευματικά ξεκομμένη 
άπό τόν Αραβικό κόσμο, δ όποιος, δμως, δέν εί
ναι Αποκομμένος άπό μάς, καί γιά πάρα πολύ 
σημαντικούς λόγους. Μάς γνωρίζει άλλά δέν 
τόν γνωρίζουμε. 'Ως έκ τούτου, είναι πολιτικά 
ύπέρτερος, Αναμφίβολα είναι έπίσης ύπέρτερος 
στό έπίπεδο τής τακτικής, παρά έναν συσχετι
σμό στρατιωτικών δυνάμεων 1:10. Παράδειγμα 
άπονέκρωσης καί ρατσιστικής Αλαζονείας: κά
θε "Αραβας γιά μάς είναι μουσουλμάνος, κάθε 
μουσουλμάνος είναι ίσλαμιστής, κάθε ίσλαμι- 
στής είναι φανατικός. Αύτό μάς δίνει: «ΟΙ μάζες 
τών φανατικών ’Αράβων τού Μαγκρέμπ». ’Εμείς 
βέβαια είμαστε δ ’Ορθός Λόγος, τό δίκαιο, ή έ- 
λεύθερη σκέψη, χωρίς παρωπίδες.

’Ακούω νά μιλάνε γιά λαούς κατώτερους, βο
ρά ήλίθιων παθών, φαντασιώσεων καί χαμηλών 
ένστικτων. Γνωρίζω πολλούς χριστιανούς Ά 
ραβες ή Αγνωστικιστές. Πολλούς Ά ραβες μου
σουλμάνους πού δέν είναι ίσλαμιστές, Ακόμη 
πολλούς μουσουλμάνους πού δέν είναι Ά ρ α 
βες, χωρίς νά λογαριάσουμε καί πολλούς ίσλα- 
μιστές πού δέν είναι ήλίθιοι. ’Αντίθετα, δλοι, 
δ,τι κι άν είναι, έχουν σκανδαλισθεΐ μέ τόν φα
νατισμό μας, Από τά πάθη μας καί τίς προκατα
λήψεις μας. Καί δλοι τους είναι μέ τό ’Ιράκ (έ
σχατη ταπείνωση, πραγματική τραγωδία γιατί 
δλοι, λίγο πολύ, Απεχθάνονται τόν Σαντάμ Χου- 
σεΐν) γιά πολιτικούς, πολιτισμικούς καί στρατη
γικούς λόγους, τούς δποίους δέν μπορούμε & 
priori νά τούς καταδικάσουμε ώς παιδαριώδεις 
καί χαμερπεΐς.

Εύφυΐα σημαίνει νά Απομυθοποιεί κανείς τούς 
μύθους καί νά ξεκαθαρίζει τά λόγια του. Ό  μύ
θος μεταμορφώνει τήν Ιστορία σέ φύση. Ή  φυ
σική κατάσταση τού "Αραβα, λένε, είναι δ φα

νατισμός. Είναι ή ουσία του, άχρονη καί διαρ
κής, δπως δ Εβραίος είναι άπληστος καί πε- 
ριπλανώμενος. ΟΙ τηλεοράσεις μας, τά ραδιό
φωνα καί τά περιοδικά είναι σήμερα γεμάτα ά
πό Εβραίους Süss. ’Αλλά είναι οί "Αραβες πού 
δέν σκέπτονται δπως έμεΐς, είναι αυτοί πού 
«ουρλιάζουν» καί «κρώζουν» στά σύνορά μας. 
"Οσο γιά τό ’Ιράκ δέν είναι ένας λαός, — ή μι
κρή δθόνη δέν δείχνει ένα λαό, μιά Ιστορία, ένα 
στρατό, έναν πολιτισμό. Τό ’Ιράκ είναι ένας άν
θρωπος, ένας δικτάτορας. "Ενας φριχτός. Ά ς  
τόν συλλάβουμε, άς τόν δικάσουμε, κι δλα θά 
μποΰν σέ τάξη. Ή  συμμαχία τού ’Αριστοτέλη 
μέ τόν Τζών Γουαίην δέν είναι μόνο μιά παιδα
ριώδης καί έγκληματική μπούρδα. Γιατί, δέν 
βλέπω πώς μιά χώρα μπορεί ν’ Αντέξει στό ισο
δύναμο δύο βομβών Χιροσίμας. 'Ωστόσο ή υπο
τίμηση τών ίρακινών δυνατοτήτων ήταν, νομί
ζω, λιγότερο υποτίμηση τού στρατιωτικού πα
ράγοντα καί περισσότερο υποτίμηση τής ιστο
ρίας καί τού πολιτισμού τής χώρας αύτής. Δέν 
είναι σκόπιμο νά δαιμονολογεΐ κανείς μέ τόν 
Αντίπαλό του. ’Αξίζει περισσότερο νά τόν θεω
ρεί εύφυή ώστε νά περιμένει τά δυσκολότερα 
καί νά βρίσκεται στό ύψος του.

Στήν πραγματικότητα ύποτιμάτε, μέχρις αύ- 
τοκτονίας, τό βάθος, τή σημασία καί τό εύρος 
τής διάστασης πνευμάτων Ανάμεσα σέ μάς καί 
σ’ έναν κόσμο πού θά ’πρεπε νά μάς είναι συγγε
νής. Κι αύτό ισχύει πολύ πέρα Από τό Μαγ
κρέμπ, πού σήμερα γνωρίζει τή δεύτερη Αποα- 
ποικιοποίησή του, τήν πραγματική, τήν πολιτι
στική, μετά Από τήν πολιτική άποαποικιοποίη- 
ση. Ά πό τήν Μαυριτανία ώς τό Πακιστάν, άπό 
τό Σουδάν ώς τή Μαλαισία, περνώντας άπό τό 
Λίβανο δπου στρέφονται έναντίον μας δλοι οί 
χριστιανοί κι δλοι οί σίΐτες, θά ήταν έντελώς τυ
χοδιωκτικό γιά έναν Γάλλο τουρίστα, λευκό, νά 
περπατά στό δρόμο. Ή  πολιτική τής Γαλλίας 
δέν μοιάζει μ’ έκείνη τού κλάμπ Μεντιτερανέ. 
’Αλλά δέν βλέπω πώς ή Γαλλία θά μπορεί νά έ
χει μιάν πειστική έξωτερική πολιτική καί νά βα
ραίνει ό λόγος της στήν ειρήνη άν θά έχει Αποξε
νωθεί άπό τό πολιτισμικό τόξο Ντακάρ - Τζα
κάρτα. Δέν μετράμε στόν κόσμο αύτόν μέ τήν 
οικονομική καί στρατιωτική μας δύναμη άλλά 
μέ τό άν είμαστε Ικανοί νά κατανοούμε τίς κα
ταστάσεις, μέ τό νά ’χουμε Ανεξάρτητες Αντιλή
ψεις, μέ τήν έπιρροή τής κουλτούρας μας. ’Α
κούστε τίς φήμες πού έρχονται άπό κεΐ κάτω: 
Οί αύριανοί Αρχηγοί, σ’ αύτό τό τρίτο τού κό
σμου, θά συζητούν μέ τήν ’Αμερική γιατί αύτή 
Αντιπροσωπεύει τή δύναμη καί τήν Απόφαση. 
Στό Τέλ Άβίβ ή στό ’Αλγέρι δέν θά χάνουν τό 
χρόνο τους μέ τούς λογοκόπους καί τούς κομ
πάρσους. Μόνο οί Γερμανοί καί οί Γιαπωνέζοι 
θ’ άκούγονται Ακόμη, καί θά εισακούονται. 'Η 
Γαλλία έκτός. Ε κτός καί ή Εύρώπη. Καί πάντα 
θά έχετε Απέναντι σας έναν Σαμίρ, δχι δμως γιά 
πάντα έναν Μουμπάρακ.

'Η στρατηγική φτιάχνεται μέ παράδοξα. Δέν 
μετρήσατε καλά τίς Αντιθέσεις. Γιατί νομίζετε 
δύο διαδοχικοί ύπουργοί Άμύνης καί τρεις πα
λαιοί ύπουργοί ’Εξωτερικών τάχθηκαν ένάντια 
στήν στρατιωτική συμμετοχή τής Γαλλίας; Μή
πως είναι Αθεράπευτα φιλοάραβες; "Η μήπως έ- 
ξαιτίας τών πραγμάτων αύτών; Ά ν  ήμουν Αν- 
τιαμερικανός, θά έξωθοΰσα σέ πόλεμο ρίχνον
τας λάδι στή φωτιά. Άλλά Αγαπώ πολύ τήν Ά -

Δέν μετράμε στόν κό
σμο αύτόν μέ τήν οικο
νομική καί στρατιωτι
κή μας δύναμη άλλά μέ 
τό άν είμαστε ικανοί νά 
κατανοούμε τίς κατα
στάσεις, μέ τό νά ’χου
με Ανεξάρτητες άντιλή- 
ψεις, μέ τήν έπιρροή τής 
κουλτούρας μας.
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Ρεζίς Ντεμπραί

Δεν ξέρω οίν πρέπει νά 
οραματιζόμαστε κάποιον 
ευτυχισμένο Σίσυφο, κά
ποιον συνετό Προμηθέα 
η καποια λαϊκιά Κασσάν
δρα. Νά τό κουβεντιά
σουμε. Αλλά ό καθένας 
ξερει ποΰ τελειώνουν τά 
ψέματα. ’Έτσι δέν είναι;

μερική, κι άκόμα περισσότερο τή Γαλλία, ώστε 
νά μου έπιτρέπεται νά διακονώ τήν πολιτική 
του χειρότερου κακοϋ. Ό  Μάρξ, συνεπής φιλο
πόλεμος, εύχόταν νά δει τόν Πόλεμο τής Κρι
μαίας νά έπεκτείνεται πέρα άπ’ τήν Τουρκία καί 
τή Ρωσία, Εγκωμιάζοντας «τήν ύπέροχη πλευρά 
τοΰ πολέμου πού βάζει τά έθνη σέ δοκιμασία. "Ο
πως οί μούμιες άποσυντίθενται άμέσως όταν έ- 
κτίθενται στόν Ατμοσφαιρικό Αέρα, έτσι κι ό πό
λεμος, Εγραφε, διατυπώνει τή θανατική καταδί
κη ένάντια σέ όλους τούς κοινωνικούς θεσμούς 
πού έχασαν τή ζωτική τους δύναμη». Μέ τά σύγ
χρονα δπλα αύτό τό είδος του Επαναστατικού 
ντεφαιτισμοϋ δέν εύσταθεί. "Οσο πιό γρήγορα ή 
κατάπαυση τού πυρός, τόσο καλύτερα, έστω κι 
&ν τό κακό άπό πολιτική άποψη έχει ήδη γίνει.

Θά μού πείτε, καλύτερα σήμερα ένας μικρός 
πόλεμος παρά αύριο ένας μεγάλος κι άκόμη 
χειρότερος. Μέ τό Επιπλέον Επιχείρημα δτι θά 
τόν κερδίσετε στά σίγουρα. "Αν δ άντίπαλος κα- 
ταρρεύσει; Βλέπετε, είναι ένας χάρτινος τίγρης, 
θά πείτε. "Αν άντιστέκεται; Βλέπετε, είχε δόν
τια καί νύχια, ήταν πραγματικός κίνδυνος, εί
χαμε δίκιο. Ή  βόμβα; Μιά χειρουργική Επέμβα
ση άρκεϊ. Οί Ίσραηλινοί ξέρουν νά χτυπούν, 
χωρίς «Εκατέρωθεν ζημιές». Μήπως χρειάζον
ται 500.000 δνδρες γιΑ τό βομβαρδισμό δύο ύπο
πτων πυρηνικών Εργοταξίων; Στήν περίπτωση 
αύτή άς έχουμε τήν τιμιότητα νά πούμε σ’ ένα 
δισεκατομμύριο άνθρώπους καί σέ τριάντα κρά
τη τοΰ πλανήτη δτι τούς άπαγορεύονται γιά πάν
τα τά πυρηνικά δπλα κι δτι αύτά προορίζονται 
μόνο γιά τίς Εχθρικές γειτονικές χώρες, τό ’Ισ
ραήλ καί τίς ’Ινδίες Ενδεχομένως, καί βεβαίως 
γιά τίς πέντε μεγάλες καί ύπεύθυνες δυνάμεις. 
Αύτό θά μάς κάνει μερικούς δμορφους προλη
πτικούς πολέμους γιά τίς Επόμενες δεκαετίες: 
Πακιστάν, ’Ιράν, Συρία. Δύο πυρηνικά κράτη 
δέν πολεμούν μεταξύ τους. Καί ένα πυρηνικό 
κράτος δπως τό ’Ισραήλ δέν μπορεί νά άποτρέ- 
ψει έναν άντίπαλο μή πυρηνικό, δπως τό 'Ιράκ, 
νά χτυπήσει μέ συμβατικά δπλα, μέ Σκούντ, διό
τι τά πυρηνικά άποτρέπουν μόνο τά πυρηνικά. 
Ό  πυρηνικός Εξοπλισμός τοΰ ’Ισραήλ δέν τοΰ 
χρησιμεύει σΕ τίποτε, παρά μόνο, καί στήν κα
λύτερη περίπτωση, γιά νά προλάβει μιά Επίθεση 
στό έδαφος του μέ χημικά δπλα, πράγμα πού 
δέν συμφέρει σέ κανέναν άπό τούς Εχθρούς του. 
Γιατί δμως σ’ αύτή τήν περίπτωση νά μή βγει 
κανείς άπό τή γενική ύποκρισία καί ν’ άντιμε- 
τωπίσει τό μέλλον είτε μέ συμφωνίες περιφερεια
κής ’ισορροπίας καί άμοιβαίου Ελέγχου είτε νά 
Εφαρμοσθεί στή Μέση ’Ανατολή ή λογική τής 
ειρήνης μέσω άμοιβαίας πυρηνικής άποτροπής, 
τήν όποια Εφαρμόζουμε καί οί Ιδιοι μέ Επιτυχία 
Εδώ καί μισόν αιώνα, στό κέντρο τής Δύσης; 
Δέν μπορούμε νά ζοΰμε αιώνια μέ δύο μέτρα καί 
δύο σταθμά.

Ό  άραβικός κόσμος, θά μού άπαντήσετε, δέν 
θά ηρεμήσει παρά μόνο άν ξεμπερδέψει μέ τό 
’Ισραήλ. Γιατί λοιπόν νά είμαστε διαλλακτικοί; 
Ά ς  πολεμήσουμε. Πηγαίνετε, λοιπόν, ώς τό 
τέρμα τής άπαισιοδοξίας σας καί πείτε δπως ό 
Μπρέχτ: « Ό  Αραβο-μουσουλμανικός κόσμος δέν 
Αξίζει πιά τήν έμπιστοσύνη τοΰ κράτους του Ισ
ραήλ. ΟΙ φίλοι τοΰ ’Ισραήλ (μεταξύ τους κι έγώ) 
Αποφάσισαν νά τόν διαλύσουν».

Μήπως τάχα ή Επιλογή δέν είναι άνάαεσα στό

Ενδεχόμενο μικρότερο κακό καί στή μοιραία σί
γουρη Εμπλοκή; "Εχουμε νά κάνουμε μέ έναν Α
ραβικό περίγυρο στόν όποιο προσφέρουν όλους 
τούς λόγους νά πιστεύει σέ μιά ειρηνική συνύ
παρξη τών δύο κρατών καί έναν περίγυρο πού 
τραυματίζουν, προκαλοΰν καί Εξωθούν στά ά
κρα Αποθαρρύνοντας τούς μετριοπαθείς. Τά τε
λευταία χρόνια ή ΡΙΧ) Εγκατέλειψε τίς άρχές της 
καί Επεδίωξε λογικές συμφωνίες. Ή  Εθνικιστι
κή ίσραηλινή Δεξιά τήν Αντάμειψε βρίζοντάς 
την. ’Αποτέλεσμα; Ή  συμμαχία τών Παλαιστι
νίων μέ τόν Σαντάμ Χουσεΐν. Ή  λογική τοΰ χει
ρότερου άπό τή μιά μεριά όδηγεί στό χειρότερο 
καί Από τήν άλλη.

Θά είχατε δίκιο άν δέν ύπήρχε άλλη Εναλλα
κτική λύση σ’ αύτή τήν καταστροφική αύτοτι- 
μωρία παρά μόνο ή καταφυγή στή λογική τής ’ι
σχύος καί τοΰ τετελεσμένου γεγονότος. Δεδο
μένου δμως δτι οί ΗΠΑ ήρθαν νά ένισχύσουν τή 
Σαουδική ’Αραβία (μέ τήν όποια τό ’Ιράκ είχε ύ- 
πογράψει συμφωνία μή Επιθέσεως), ή κουβεϊτια- 
νή Εστία άναταραχής ήταν άπομονώσιμη καί’ιά
σιμη μέ ένα Εμπάργκο μακράς διάρκειας, άνά- 
λογο μ’ Εκείνο πού Εξανάγκασε τή Νότιο ’Αφρι
κή νά Εγκαταλείψει τό άπαρχάιντ. ’Επιπλέον, 
τό ’Ιράκ έχει μιά μόνο πλουτοπαραγωγική πη
γή, τό πετρέλαιο (δύο δισεκ. δολάρια τό μήνα). 
Καί ήταν ήδη άπολύτως χρεοκοπημένο. Δέν ά
φησαν στό Εμπάργκο τό χρόνο νά λειτουργήσει 
διότι ή Ούάσιγκτον ήθελε νά ξηλώσει τό ’Ιράκ 
εύθύς έξ άρχής (δέν στέλνουν 200.000 άνδρες κι 
ύστερα 500.000 γιά νά στηριχθεΐ μιά διπλωμα
τία). Πιαστήκαμε λοιπόν στό δόκανο τής κοι
νωνίας τού θεάματος πού θέλει άμεσες Εξελίξεις 
καί συμβολικές εικόνες. Τό Εμπάργκο δέν θΑ ή
ταν μιΑ ύπόθεση τριών μηνών Αλλά τριών Ετών. 
Οί ειδικοί τό γνώριζαν άλλά οί πολιτικοί τό Α
ποσιώπησαν. Ά πό τή στιγμή δμως πού ή ’Ιαπω
νία, κύριος εισαγωγέας τού ΐρακινοΰ πετρε
λαίου, ύποτάχθηκε στή λογική τού Εμπάργκο, 
οί πηγές τοΰ κρατικού προϋπολογισμού τοΰ ’Ι
ράκ καί ’ιδίως τοΰ στρατού του ήταν κομμένες 
καί δέν θά μπορούσε νά Επιβιώσει γιά καιρό μέ 
πετρελαιοφόρα καμιόνια μέσω ’Ιορδανίας καί 
μέ λαθραία άνταλλακτικά.

Δέν γνωρίζετε δτι οί καλύτεροι πόλεμοι σήμε
ρα δέν είναι πιά στρατιωτικοί; Ό  δυτικός καπι
ταλισμός ξέρει νά τά κάνει δλα Εκτός άπό τόν 
ώμό πόλεμο, διότι ό μέσος άνθρωπος τής Δύ
σης δέν είναι πνευματικά καί ψυχολογικΑ Εξο
πλισμένος ν’ άντιμετωπίσει τό θάνατο, τήν πεί
να, τή δίψα, τήν άμμο, τή φρίκη. Ό  πόλεμος, 
σέ τελευταία άνάλυση, δέν είναι ένα τεχνικό ζή
τημα, δέν είναι ύπόθεση πυραύλων καί ραντΑρ 
άλλά φυσικής καί μεταφυσικής διάπλασης. "Ο
πως οί κομμουνιστές τοΰ παλιού καιρού, οί πι
στοί τοΰ Ίσλάμ, οί Εθνικιστές πού πολεμούσαν 
γιά τό σπίτι τους, στό έδαφος τους, μέ τίς μανά
δες τους κοντά, ήξεραν καί μπορούσαν νά πο
λεμούν πολύ καλύτερα άπό τούς πεζοναύτες 
πού θέλουν ζεστό καφέ στό ξύπνημά τους. Καί 
οί Ά ραβες άν χάσουν αύτό τόν πόλεμο θά τόν 
ξαναρχίσουν μέ τήν πρώτη εύκαιρία. Ή  οικονο
μία, οί πιστώσεις, ή κουλτούρα, ή Επιστήμη, ή 
κοινωνία, μέ μιά λέξη ή νεωτερικότητα δέν είναι 
τά ίσχυρΑ σημεία τους. Αύτά είναι τά δικά μας 
ίσχυρΑ μέσα. Σπάνια είναι συμφέρον ν’ άντιμε- 
τωπίζει κανείς έναν άντίπαλο στό έδαφος πού 
είναι Ιστορικά ισχυρότερος. Ούτε νά τοΰ Επιτί
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θεται στά μετόπισθεν γιά νά τόν γυρίσουν στή 
λίθινη έποχή, διότι τότε γι’ αύτόν ό πόλεμος γί
νεται άπεριόριστος καί ώς πρός τά μέσα καί ώς 
πρός τή διάρκεια, ένώ ό έπιτιθέμενος ’Αμερικα
νός είναι ύποχρεωμένος νά διεξάγει έναν πόλε
μο περιορισμένο διότι δέν άντιπροσωπεύει γι’ 
αύτόν ζωτικό συμφέρον. Τό χειρότερο (γιά μάς) 
είναι γραμμένο σ’ αύτή τή δισυμμετρία. Γιά τήν 
ίρακινή πλευρά είναι ζήτημα έπιβίωσης. Γιά τίς 
ΗΠΑ είναι ζήτημα άπλής ήγεμονίας. Ό σ ο  μυθι
κή κι &ν είναι ή ύπεροπλία μέσων στήν περίπτω
ση μιάς καταστροφικής μετωπικής σύγκρουσης, 
ψυχολογικά καί στρατηγικά θά βρίσκονταν σέ 
ύποδεέστερη θέση. Ό  χρόνος δρδ γιά τόν άμυ- 
νόμενο καί σέ βάρος τού έπιτιθέμενου. Ξαναδια
βάστε τόν Κλαούζεβιτς.

Τό νά δεχτούμε τό ίσλαμικό φουλάρι στό σχο
λείο, αύτόν τόν δημοκρατικό ναό μας, καί, άπό 
τήν άλλη μεριά, νά βομβαρδίζουμε τίς πόλεις 
τους, τόν δικό τους έθνικό ναό, δέν είναι ό χει
ρότερος τρόπος νά άντιμετωπίζει κανείς τό ύπ’ 
άριθμόν ένα πρόβλημα τής έποχής μας, δηλαδή 
τή θέση τού Ίσλάμ στόν σύγχρονο κόσμο; Εί
μαστε χαλαροί έκεί πού θά ’πρεπε νά είμαστε ά- 
ποφασιστικοί, καί βάναυσοι έκεί πού θά κερδί
ζαμε δν ήμαστε πονηρεμένοι. Παρατάμε τή δη
μοκρατία καί ξεκινάμε γιά Σταυροφορίες. ’Αν
τίφαση; Ό χ ι. "Ολα όφείλονται στή λογική τής 
ύποταγής, μεταβαπτισμένης σέ «λογική τού πο
λέμου», καί στήν προκειμένη περίπτωση ύπα- 
γωγή τής πολιτικής βούλησης στή στρατιωτική 
σχεδιοποίηση, ύποταγή τής συνείδησης στίς έν- 
τολές, τού βουλευτή στό κόμμα του, τής Γαλ
λίας στίς ΗΠΑ, τού έλεύθερου πολίτη στήν έθνι- 
κή του κοινότητα, τής μικρής μουσουλμάνος 
μαθήτριας στό νόμο τού πατέρα καί τού άδελ- 
φοϋ, τής γυναίκας στόν άνδρα. ’Από πολιτιστι
κή άποψη, άν τολμούσα νά πω, ύπάρχει έδώ έ
να είδος λογικής συνέπειας άλλά άκριβώς δέν 
πρόκειται γιά τή λογική τής έλευθερίας.

Θέλετε νά θριαμβεύσει τό δίκαιο; Θά τό θά
ψετε στίς στάχτες τής μνησικακίας καθιστών
τας άφερέγγυες τίς λέξεις καί τίς έννοιες, ντύ
νοντας μέ τά μασκαρέματα τής διεθνούς νομι
μότητας ένα κυνικό καί αύτοκρατορικό συμφέ
ρον, δπως στά 1918. Νά είστε περισσότερο εύ- 
ρηματικοί. Ποιός πόλεμος δέν βασιζόταν στό 
δίκαιο; Έγώ πάντως προτιμώ τήν ήμινομιμότη- 
τα τών δημοκρατιών άπό τήν ήμινομιμότητα 
τών άλλων. ’Αλλά άς μήν δελεαζόμαστε μέ τά 
κεφαλαία γράμματα. Μόνο στή Γαλλία καλλιερ
γούμε άκόμη τό πλάσμα «πόλεμος τών ’Ηνωμέ
νων Εθνών», βλακεία τήν όποια ήδη ό κύριος 
Περέζ ντε Κουεγιάρ διέψευσε. Πρόκειται γιά έ
ναν πόλεμο πού άποφασίστηκε στήν Ούάσιγ- 
κτον άρχές Αύγούστου, νομιμοποιήθηκε στή 
συνέχεια άπό τό Συμβούλιο ’Ασφαλείας μέ βά
ση μιά διφορούμενη άπόφαση, μέ τή συμμετοχή 
πελατών - δορυφόρων, χωρίς νά ξεχνάμε καί 
τήν έξαγορά τών διατακτικών. Καλό θά ήταν νά 
μιλάμε γιά «συμμάχους» — αύτό δίνει έναν άέρα 
ήμέρας X (πρόκειται γιά τήν ήμέρα πού οΐ σύμ
μαχοι θά άποβιβάζονταν στήν Εύρώπη, κατά τόν 
Β' Παγκόσμιο Πόλεμο — Σ.τ.Μ.) θυμίζει τίς ά- 
κρογιαλιές τής Νορμανδίας, πράγμα δχι άχρη
στο γιά τόν κοσμάκη, άλλά έπιτέλους στό Λον
δίνο τά MME μιλούν μόνο γιά άγγλοαμερικανι- 
κό πόλεμο καί στήν Ούάσιγκτον οί σοβαροί ύ- 
πεύθυνοι μιλούν γιά έναν πόλεμο «κατά 90% ά-

μερικανικό σύμφωνα μέ τήν εΙκόνα τής διεθνούς 
τάξεως πού πρόκειται νά έπακολουθήσει» (Μπρε- 
ζίνσκι). "Οταν οί ’Αμερικανοί προτείνουν ύπό 
δρους έκεχειρία στόν Σαντάμ, τό πράττουν μαζί 
μέ τούς Σοβιετικούς καί στό δνομά τους χωρίς 
νά άναφέρονται καί χωρίς νά συμβουλεύονται 
τόν ΟΗΕ. Είναι οί άρχοντες αύτού τού πολέμου 
δχι μόνο γιατί έννέα πολεμιστές ατούς δέκα εί
ναι δικοί τους άλλά διότι ή άπόφαση νά τόν στα
ματήσουν δπως καί νά τόν ξεκινήσουν είναι δι
κή τους. Ά ν  ήταν μιά πράξη τής «διεθνούς κοι
νότητας», δπως λένε οί προπαγανδιστές μας, θά 
διεξαγόταν ύπό τήν αιγίδα τού έπιτελείου τού 
Συμβουλίου ’Ασφαλείας δπως προβλέπεται άπό 
τόν Χάρτη τών ’Ηνωμένων ’Εθνών, έπιτελειο 
πού κανείς δέν θέλησε νά άναζωογονήσει. Στα
ματήστε τά ψέματα.

Παγκόσμιος ή τοπικός, κάθε πόλεμος άναγ- 
γέλλεται ώς ή έσχατη προσπάθεια πρίν τή βασι
λεία τής πλήρους ’ισότητας. Τό χαρούμενο αύ
ριο, Νέα Παγκόσμια Τάξη, παγκόσμια κυβέρ
νηση κ.λπ., κ.λπ. Άλλά στό δνομα τού μέλλον
τος καί τών πιό αισιόδοξων ούτοπιών διαπράτ- 
τονται πάντοτε τά χειρότερα έγκλήματα. Γιά τό 
καρότο τής Νέας Διεθνούς Τάξης ή βιομηχανι
κή Δύση δέν ήθελε τίποτε νά ξέρει έχτές δταν ή
ταν ό Τρίτος Κόσμος πού τό πρότεινε στόν ΟΗΕ. 
Δέν ταίριαζε τότε στά συμφέροντά του γιατί θά 
έπρόκειτο περί νέας οικονομικής τάξης.

Γιατί οί άποφάσεις τού ΟΗΕ γιά τήν Παλαιστί
νη, πού έπί είκοσι τρία χρόνια άποκρούει τό ’Ισ
ραήλ καί οί ΗΠΑ θά γίνονταν αύριο άποδεκτές 
άπό τούς Ιδιους, τόσο σίγουρους μέσα στήν ά- 
διαλλαξία τους καί τόσο ισχυρούς άπ’ τό αίμα 
τών άλλων; Πώς θά έμποδίσετε τό άμερικανικό 
έκστρατευτικό σώμα νά μετατραπεί σέ στρατό 
κατοχής, μ’ έναν άνθύπατο Ίρακινό στίς διατα
γές του, ένα είδος δηλαδή Παλαιστίνης στόν κύ
βο; Ή  άμερικανική είρήνη —δποια κι άν είναι 
τά διεθνή της ψευδώνυμα— σημαίνει τριάντα 
χρόνια άντάρτικο περιφερειακό. Μέ μιά έπιβα- 
ρυντική περίπτωση: τήν άφερεγγυότητα τού ΟΗΕ 
ώς διεθνούς έγγυητή τής ειρήνης. Ό  Άρθουρ 
Σλέσινγκερ τό είδε πολύ καθαρά. Δεδομένου δ- 
τι «θά χρησιμεύει ώς προσωπείο καί διεθνής κά
λυψη σέ μιά σύγκρουση καθαυτό άμερικανική», 
οί χώρες τού Νότου, έκεί άκριβώς πού ή έπέμ- 
βαση τού ΟΗΕ θά είναι πιό άναγκαία, στό μέλ
λον θά άρνούνται τή διαιτησία τού Συμβουλίου 
Ασφαλείας γιατί αύτό τό τελευταίο θά είναι εύ- 
θυγραμμισμένο άπολύτως σέ μιά μονομερή άν- 
τίληψη τής διεθνούς νομιμότητας καί ύπάκουο 
σέ μιά ύπερδύναμη, ένός Συμβουλίου Ασφα
λείας δπου οί ψήφοι τών μή μόνιμων μελών του 
δέν μετράνε καί δπου τό βέτο —έξαιρουμένης 
τής Κίνας άλλά ή Κίνα γιά τήν ώρα είναι έξω άπ’ 
τό διπλωματικό παιχνίδι— μονοπωλείται άπό 
τίς δυνάμεις τών λευκών τού Βορρά.

ΟΙ Άγγλοσάξονες μέ τά μυθώδη κεφάλαια 
τών πετρελαϊκών μοναρχιών πού έχουν κατατε
θεί στίς τράπεζές τους, μαζί μέ τά άποθέματα 
τής Γερμανίας καί τής 'Ιαπωνίας, διαθέτουν μιάν 
κολοσσιαία δύναμη κρούσης. Επιπλέον, τό μο
νοπώλιο τής προχωρημένης στρατιωτικής τεχνο
λογίας. Άλλά, παρά ταΰτα, μέ βάση τίς άρχές 
τής πλειοψηφίας —one man, one vote— είναι πο
λύ μειοψηφικοί. Αμφιβάλλουμε, λοιπόν, δτι θά 
έπικρατεϊ γιά πάντα ό νόμος τους. Πιστεύετε δ- 
τι αύτός ό μονοπολικός, ό μονόπλευρος καί μο-

Τό νά δεχθούμε τό ίσλα
μικό φουλάρι στό σχο
λείο, αυτόν τόν δημο
κρατικό ναό μας, καί, 
άπό τήν άλλη μεριά, νά 
βομβαρδίζουμε τίς πό
λεις τους, τόν δικό τους 
εθνικό ναό, δέν είναι ό 
χειρότερος τρόπος νά 
άντιμετωπίζει κανείς τό 
ύπ’ αριθμόν ένα πρόβλη
μα τής έποχής μας, δη
λαδή τή θέση του Ίσλάμ 
στόν σύγχρονο κόσμο; 
Είμαστε χαλαροί έκεί 
πού θά ’πρεπε νά ’μαστέ 
άποφασιστικοί, καί βά
ναυσοι έκεί πού θά κερ
δίζαμε άν είμαστε πο
νηρεμένοι.
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Δέν υπάρχει ιμπεριαλι
στικός πόλεμος χωρίς 
περιθωριακούς συμμά
χους, πελάτες συμπλη
ρωματικούς. ’Αλλά εί
ναι αυτοί, οί φτωχοί, 
κυρίως πού πληρώνουν 
τά σπασμένα. Διότι οί 
αυτοκρατορίες δταν κου
ράζονται νά είναι ηλί
θιες, μπορούν πάντοτε 
νά τά μαζεύουν καί νά 
γυρίζουν σπίτι τους. Οί 
«ιθαγενείς» δέν έχουν 
αύτή τήν πολυτέλεια.

νοδιάστατος κόσμος, χωρίς φρένα καί χωρίς 
άντίβαρα, θά είναι γιά πάντα άποδεκτός άπό 
160 κράτη; Ή  Κοινωνία των Εθνών, πού γεννή
θηκε άπό Εναν πόλεμο, πέθανε στόν έπόμενο 
πού έφερε στή ζωή στόν ΟΗΕ. Ό  Πόλεμος τού 
Κόλπου μπορεί θαυμάσια νά τόν σκοτώσει. Ή  
διεθνής ισορροπία πού βγήκε άπό τή νίκη τού 
1945 είχε τήν κακή της πλευρά, τήν Γιάλτα, καί 
τήν καλή της, τόν ΟΗΕ μέ τά πέντε μόνιμα μέλη 
τού Συμβουλίου ’Ασφαλείας. Ή  πρώτη πλευρά 
ευτυχώς έξαφανίστηκε, έστω κι άν λένε δτι ή 
Ευρώπη μεταφέρθηκε στήν ’Ανατολή. Τί θά γί
νει μέ τή δεύτερη; Καί άν οί ’Ινδίες, ή Νιγηρία, ή 
’Ιαπωνία, ή Γερμανία, ή Βραζιλία, αύριο θά έ
χουν άπαυδήσει άπό τό μονοπώλιο τών νικητών 
τού 1945 πάνω στό δικαίωμα τού βέτο;

Θά μοΰ πείτε δτι δταν οί δημοκρατίες πολε
μούν έναν δικτάτορα, φυσικό είναι οί σοσιαλι
στές νά βρίσκονται στό στρατόπεδο τών πρώ
των. Καί δ Λέ Πέν μέ τόν δεύτερο, δπως δ Που- 
ζάντ ήταν μέ τόν Νάσσερ τό 1956 (πράγμα πού 
δέν δικαίωνε ώστόσο τόν Γκύ Μολέ). Δέν γνω
ρίζετε δτι οί δημοκρατίες είναι ιμπεριαλιστικές 
άπό τήν έποχή τής ’Αθήνας καί τής ’Αθηναϊκής 
Συμμαχίας; Τό νά δικαιολογεί κανείς μιά αύτο- 
κρατορική στραβομάρα έπειδή δ δράστης της 
είναι δημοκράτης στό σπίτι του είναι ένα σόφι
σμα παλαιό δσο δ κόσμος. Συνίσταται στό νά 
θεωρεί κανείς τήν έξωτερική πολιτική ώς άπλή 
προέκταση τής Εσωτερικής πολιτικής, τή στιγ
μή πού ή ζούγκλα τών κρατών έχει τούς δικούς 
της νόμους. Ή ταν ή γαλλική δημοκρατία πού 
κατέσφαξε ένα έκατομμύριο Άλγερινούς, ή ά- 
μερικανική δημοκρατία πού έρήμωσε τή βιετνα
μέζικη οικολογία γιά τά έπόμενα έκατό χρόνια. 
Ό  Ζίντ στό Κογκό κι δ Μαλρώ στή ’Ινδοκίνα 
θά έπρεπε νά κλείσουν τά μάτια γιά νά μή γίνει ή 
δουλειά τών δικτατόρων; Τό ’Ισραήλ είναι δη
μοκρατία άλλά δέν διαθέτει μάσκες άερίων γιά 
τούς δικούς του είλωτες, τούς Παλαιστίνιους.

"Ενα άλλο σόφισμα, άντίθετο τού προηγούμε
νου, είναι νά καταγγέλλονται τά φιλελεύθερα 
καθεστώτα τού Βορρά μέ πρόσχημα δτι Επιδιώ
κουν νά έπιβάλουν στό Νότο τήν ηγεμονία τους 
μέ τή δύναμη (καταγγελία πού συνηθίζουν οί 
κομμουνιστές). Μά γιά νά σέβεται κανείς τό 
Γουεσμίνστερ καί τό habea corpus πρέπει νά ξε- 
χάσει δτι οί "Αγγλοι ήταν οί πρώτοι πού χρησι
μοποίησαν χημικά άέρια στό ’Ιράκ, ένάντια 
στούς έξεγερμένους πληθυσμούς τών Κούρδων 
τό 1920, «μ’ ένα έζαίρετο ηθικό Αποτέλεσμα» 
(10.000 νεκροθ. Μπορούμε νά κάνουμε καί νά 
σκεφτόμαστε δυό πράγματα ταυτόχρονα: νά υ
ποστηρίζουμε τή δημοκρατία καί νά μαχόμα
στε τήν άποικιοκρατία; ’Εγώ τό πιστεύω. Προ
σπαθήστε καί σείς, δέν είναι ύπεράνθρωπο. Ή  
πολιτική προσάρτηση τού Κουβέιτ είναι άδικη.
Ή  φυσική καταστροφή μιάς μικρής ιμπεριαλι
στικής χώρας άπό μιάν ύπεριμπεριαλιστική δέν 
καταστρέφει τόν μικρό ιμπεριαλισμό άλλά προ
σθέτει έναν δεύτερο άκόμη πιό μεγάλο.

Δέν Εξυπηρετείτε τήν ύπόθεση τών Ελευθε- ■ 
ριών καί τής νεωτερικότητας στόν άραβικό κό
σμο μέ τό νά Επιτρέπετε τήν Ενσάρκωσή του ά
πό ένα καθεστώς όπισθοδρομικό καί θρησκευ
τικό δπου οί γυναίκες είναι σκλάβες, οί Εβραίοι 
άπαγορεύονται καί οί χριστιανοί άπονεκρώνον- 
ται. Ή  Σαουδική ’Αραβία; Μιά καιροσκοπική 
δικτατορία, κυνικά μειοψηφική, πού τήν άπο- 
δοκιμάζουν οί Εννέα στούς δέκα Σύριους. Ή  
Συρία τού Άσσάντ, μιά χώρα - δορυφοροποιη- 
μένη, μετριοπαθώς άνεκτική, δπου φυλακίζουν 
μέ συνοπτικές διαδικασίες καί δπου τό Κοινο
βούλιο περιορίζεται σέ άπλό κατάστιχο τού ’Ε
κτελεστικού. Ή  Αίγυπτος; ’Αστεία βιτρίνα τής 
δημοκρατίας. Καί άντίθετα, οί χώρες άκριβώς 
πού κάπως ξανοίγονται πρός τήν δημοκρατία, 
τόν πολυκομματισμό, τήν Ελευθεροτυπία —δπως 
Τυνησία, ’Αλγερία, 'Υεμένη, ’Ιορδανία κ.λπ.— 
είναι αύτές πού έξεγείρονται ένάντια στή έπέμ- 
βασή σας. "Αν ύμνολογεΐται ή κοινωνία τών πο
λιτών στά μέρη μας, δέν θά πρέπει νά βλασφη- 
μείται Εκεί δπου ή έκφραση δέν μάς συμφέρει.

Κάνατε τήν άρνηση τής πραγματικότητας Ε
πίσημη γραμμή, καί όρθώσατε τή διπλή γλώσσα 
σέ όρθοδοξία —κάνουμε πόλεμο άλλά δέν είμα
στε Εμπόλεμοι, έτσι δέν είναι;— τό τραβάτε γιά 
έναν πόλεμο Βορρά - Νότου, Δύσης - ’Ανατολής.
ΟΙ δπερετικοί «σύμμαχοί» σας είναι καλοί μόνο 
γιά τή γαλαρία. Δέν ύπάρχει ιμπεριαλιστικός 
πόλεμος χωρίς περιθωριακούς συμμάχους, πε
λάτες συμπληρωματικούς. ’Αλλά είναι αύτοί, οί 
φτωχοί, κυρίως πού πληρώνουν τά σπασμένα. 
Διότι οί αύτοκρατορίες δταν κουράζονται νά εί
ναι ήλίθιες μπορούν πάντοτε νά τά μαζεύουν καί 
νά γυρίζουν σπίτι τους. Οί «ιθαγενείς» δέν έχουν 
αύτή τήν πολυτέλεια. Δεδομένου δτι στήν προ
κειμένη περίπτωση φτωχοί είναι οί άλλοτε ζάμ
πλουτοι: οί πετρελαιομοναρχίες, θύλακες τού 
Βορρά μέσα στό Νότο, βιτρίνες πολυτελείας 
καί ραντιέρηδες, θεοκρατίες μεσαιωνικές άλλά 
Εξοπλισμένες μέ τήν τελευταία λέξη τής πληρο
φορικής καί Ενσωματωμένες στήν άμερικανική 
οικονομία. Ξαναδιαβάστε τήν Ιστορία τών Σταυ
ροφοριών καί τών λατινικών κρατών στούς Ά 
γιους Τόπους. Δέν σκοτίζομαι γιά τούς Εμίρηδες 
καί τούς βασιλιάδες ούτε γιά τόν καλόγνωμο 
Μουμπάρακ. Ή  αίγυπτιακή Εξαίρεση, τόσο έω
λη άλλωστε, έχει τούς λόγους της, καλούς ή κα-
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’Ανοιχτή επιστολή στους σοσιαλιστές

κούς: έξάρτηση, άπόγνωση, ή πρόκληση του 
Νείλου μπροστά στόν Ευφράτη, τόν αιώνιο άν- 
τίπαλο. "Οποια κι &ν είναι ή άκριβής διαφορά 
πληθυσμών καί κυβερνήσεων, ό δρόμος στό Κάι
ρο, τελικά, θά άκουσθεί.

Είναι μιά έπιστημονική άλήθεια ότι βρισκό
μαστε στό 1991 κι δχι στό 1954. "Οτι δηλαδή τό 
Κουβέιτ δέν είναι γαλλικός νομός, μέ ένα έκα- 
τομμύριο δικούς μας έγκατεστημένους έκέϊ κά
τω έδώ κι έναν αιώνα. Ούτε ή πόλη του Κουβέιτ 
είναι τό Στρασβούργο τού 1944. Δέν βρισκόμα
στε στόν Παγκόσμιο Πόλεμο. Ή  κατάσταση άλ
λαξε. Ό  Βιντάλ Νακέ τό είπε. "Αλλαξαν δμως 
οί άνθρωποι; Τά άνακλαστικά, ή στάση; Δέν νο
μίζω δτι μπορούμε νά καταλάβουμε γιατί οί ά- 
ποφάσεις τού μόνου πού άποφασίζει σ’ αυτή τήν 
ύπόθεση, τού Προέδρου τής Δημοκρατίας, άν 
δέν θυμηθούμε τόν Φρανσουά Μιτεράν τής δε
καετίας τού ’50, τήν συνηγορία του στή Σύγκλη
το γιά τήν έκστρατεία τού Σουέζ τό 1956, τήν έ- 
πεξήγηση ψήφου. Ό  Μιτεράν, άνθρωπος τής Κεν
τροδεξιάς τήν έποχή τής 4ης Δημοκρατίας, δέν 
ήταν ποτέ άποικιοκράτης δπως ή παραδοσια
κή Δεξιά. Δέν ήταν ωστόσο καί ποτέ του άντια- 
ποικιοκράτης. ’Απέναντι στήν άλγερινή έξέγερ- 
ση τού 1954 έπαναλάμβανε τό νόμο: « Ή  ’Α λγε
ρία είναι Γαλλία». "Οποιος έλεγε τήν έποχή έκεί- 
νη ή «’Αλγερία είναι ’Αλγερία» —τό θυμάστε;— 
είχε βέβαια δίκαιο άλλά παραπεμπόταν στά δι
καστήρια. Κι δταν ό Μιτεράν ύπουργός Εσωτε
ρικών τότε θά προσθέσει: « Ή  μόνη συζήτηση 
είναι ό πόλεμος», δέν ήταν ούτε παράλογο ούτε 
ήλίθια άντιδραστικό. Ό  λογαριασμός ήταν ό ά- 
κόλουθος: Πρέπει βεβαίως νά μεταρρυθμιστεί 
αύτή ή άδικη άποικιακή κοινωνία άλλά πρώτα 
πρέπει «νά άποκατασταθεΐ ή τάξη». Πολεμάμε 
τώρα στό πλευρό τών ’Αμερικανών γιατί ό Σαν- 
τάμ Χουσεΐν, οί δικτάτορες καί οί "Αραβες γενι
κώς δέν καταλαβαίνουν παρά μόνο τή γλώσσα 
τής δύναμης. ’Αλλά έμείς, σ’ άντίθεση μέ τούς 
’Αμερικανούς, θέλουμε στή συνέχεια μιά πραγ
ματική συζήτηση γιά τήν Παλαιστίνη, τό Λίβα
νο, κ.λπ., διότι πράγματι ύπάρχει μεγάλη άδι- 
κία έκεί κάτω.

Τά γεγονότα έδωσαν άδικο σ’ έκείνες τίς έλ- 
πίδες τής δεκαετίας τού ’50. Ό  Μαντές Φράνς 
τό προείπε καί παραιτήθηκε. Ό  Μιτεράν καί οί 
τότε φίλοι του —ξαναβρίσκει τούς ίδιους σήμε
ρα— δέν είχαν συνειδητοποιήσει δτι δ πόλεμος 
προξενούσε μιάν άνεξέλεγκτη έμπλοκή τρομο
κρατίας καί άντι-τρομοκρατίας, μιά κλιμάκω
ση άκροτήτων πού στήν άκρη τους δέν ύπήρχε 
πιά θέση γιά μεταρρυθμίσεις ούτε τίποτε πού θά 
μπορούσε νά συζητηθεί, διότι δλος ό λαός τής 
’Αλγερίας στό μεταξύ συμπαρατάχθηκε μέ τή 
μικρή μειοψηφία τού Έθνικοαπελευθερωτικού 
Μετώπου. Ή  Δεξιά πλέκει στεφάνια γιά τούς 
δραπέτες τής ’Αριστερός, ύστερα τούς άποπέμ- 
πει γιατί δέν τής προσφέρουν άρκετά έξαιτίας 
μιάς κάποιας ντροπαλότητας καί λεπτολογίας 
στήν έκτέλεση τού έργου. Οί συγκαταβατικοί 
σοσιαλιστές είναι ή ’Αριστερά - κλινέξ: πετιέται 
μετά τή χρήση. Κοιτάξτε τούς φιλοπόλεμους τής 
βΗΟ, Γκύ Μολέ, Μάξ Λεζέν, Κριστιάν Πινώ, Λα- 
κόστ. Δέν άνταμείφθηκαν. Τούς γνώρισα δλους 
κάπως, πιό άργά. ΤΗταν άνθρωποι ξινισμένοι. 
Κατασκοτώθηκαν γιά νά άποσπάσουν ένα πιστο
ποιητικό άλλά κανείς πιά δέν τούς είχε άνάγκη.

Τά άφεντικά έχουν άσθενή μνήμη.
’Απέναντι στόν Πόλεμο τού Κόλπου γίνεται ό 

ίδιος υπολογισμός, έντιμος καί καλών προθέσε
ων, καί ύπάρχει ή ίδια πλάνη. Προκαλείται ένα 
άπερίγραπτο μπέρδεμα κι ύστερα δέν θά ύπάρ- 
ξει μιά δμορφη στρογγυλή τράπεζα άνάμεσα 
ατούς έμπολέμους, δπως μάς βεβαιώνουν τώρα 
γιά νά χρυσώσουν τό χάπι, γιατί τά πνεύματα θά 
έχουν σκληρυνθεί, τά στρατόπεδα ριζοσπαστι- 
κοποιηθεί ύστερα άπό ένα σημείο μή έπιστρο- 
φής. Στήν έξωτερική πολιτική οί δυνάμεις είναι 
προσθέσιμες, καί μπορείτε νά διαλέξετε. Παρα
θέσετε π.χ. μιά άριστερή γλώσσα καί μιά πρα
κτική δεξιά καί έχετε δύο στούς τρεις Γάλλους. 
Στήν έξωτερική πολιτική, δταν ποντάρετε σέ 
πολλά ταυτόχρονα, τά χάνετε δλα. Κοιτάξτε: 
σήμερα οί Άγγλοαμερικανοί μάς περιφρονούν, 
οί Ίσραηλινοί μάς καταγγέλλουν καί οί "Αραβες 
μάς μισούν. Μέ ποιόν θά καθήσουμε στά στρογ
γυλά μας τραπέζια;

Δέν μυρίζετε τή μυρουδιά τής 4ης Δημοκρα
τίας; Τήν έπιστροφή τών δικηγόρων καί τών δι- 
κηγορίσκων, τήν τακτική χωρίς στρατηγική; Ή  
SFIO ξεχύνεται λοιπόν γιά τρίτη φορά νά σπάσει 
τά μούτρα τού Άραβα. "Εχει πάρει τή συνή
θεια: Μπέν Μπελά, Νασέρ, Σαντάμ. Δέν συγ
κρίνω, άπαριθμώ τούς διαδοχικούς «Χίτλερ» 
μας. Ξαναδιαβάστε τίς έφη μερίδες τής δεκαε
τίας τού ’50. Οί προκάτοχοί σας γαλουχούσαν 
τήν κοινή γνώμη μέ τό σύνθημα «Νά πατάξουμε 
μιάν άπαίσια τρομοκρατία», καί οί άκρότητες 
τού FNL ήταν πράγματι άποτρόπαιες, άκόμη κι 
άν δέν τίς θυμόμαστε: Οί έφημερίδες Populaire 
καί ή Figaro, μέ τά άποδεικτικά στό χέρι, ταύτι
ζαν τόν Νασέρ μέ τόν Χίτλερ, καί ό Μιτεράν, ύ
πουργός Δικαιοσύνης, συνέκρινε τήν «νασερική 
έπιβουλή πάνω στή διώρυγα του Σουέζ αάν κι έ- 
κείνη τής ναζιστικής Γερμανίας στήν Τσεχοσλο
βακία». Τό Μόναχο χρησίμευε γιά τά πάντα, ά- 
κόμα καί γιά νά νομιμοποιήσει τά βασανιστή-

Μοΰ φαίνεται δτι ή εξυ
πνάδα συνίσταται κατ’ 
άρχήν στό νά βγαίνει 
κανείς έξω άπό τό σύ
στημά του, εξω άπό τό 
δικό του πλαίσιο σκέψης 
καί ζωής.
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Ρεζίς Ντεμπραί

Παράδειγμα άπονέκρω- 
σης και ρατσιστικής ά- 
λαζονείας: κάθε ’Ά ρα
βας γιά μάς είναι μου
σουλμάνος, κάθε μου
σουλμάνος είναι ίσλαμι- 
στής, κάθε ισλαμιστής 
είναι φανατικός. ( ...)  
Εμείς βέβαια είμαστε 
ό ’Ορθός Λόγος, τό δί
καιο, ή έλεύθερη σκέψη, 
χωρίς παρωπίδες.

ρια, τήν άεροπειρατεία, τίς άγγαρείες. Ή  Δύση 
έπιλέγει τούς Χίτλερ της κατά βούληση, άνάλο- 
γα μέ τά συμφέροντα τής στιγμής.

"Ισως μέ τυφλώνει ή ηλικία μου. Ό  καθένας 
φορά τά δικά του γυαλιά, τίς δικές του παρωπί
δες, έχει τίς δικές του άναμνήσεις. Τό 1954 έ- 
κλαιγα διαβάζοντας στή France - Soir τήν πτώ
ση του Ντιέν - Μπιέν - Φού. ’Αλλά άπό Ιστορία 
κατάλαβα τό 1956, μεταξύ Σουέζ καί Βουδαπέ
στης. Αύτό βέβαια φέρνει τήν όρεξη νά παίζει 
κανείς τό γνωστό «θυμάμαι». Ή  Δεξιά προειδο
ποιεί τήν ’Αριστερά νά συμμορφωθεί γιά νά μή 
χτυπηθούν οί ήρωικοί μας φαντάροι πισώπλα- 
τα, καθόσον ή έθνική ένότητα ύποχρεώνει. Κομ
μουνιστές καί πουζαντιστές ψηφίζουν κατά τού 
Σουέζ στή Βουλή. Οί Γάλλοι μέσα στήν έγκαρ- 
τέρηση: ξέρουν ότι τίποτε δέν μπορούν ν’ άλλά- 
ξουν. Ή  Γαλλία διπλώνεται σέ έγνοιες έπαρχια- 
κές. ’Αναρωτιέται πώς θά μπορούσε νά ύποστεί 
τήν Ιστορία μέ τό λιγότερο κόστος, πώς νά μή 
βραχεί περνώντας άνάμεσα άπ’ τίς σταγόνες τής 
βροχής. Δέν ύπάρχει ζήτημα νά φτιάξει τήν Ιστο
ρία. ΟΙ διανοούμενοί της, δ Τύπος, τά σαλόνια 
σχολιάζουν τίς ηλίθιες άποφάσεις πού άλλοι έ- 
πήραν, πιό δυνατοί. Κανείς δέν δέχεται τίς συ
νέπειες όσων πραγματικά ήθελε. Ό  πρωθυπουρ
γός έχει τήν ύπερηφάνεια νά γνωστοποιήσει ότι 
συνομίλησε τήν προηγούμενη στό τηλέφωνο μέ 
τόν ’Αμερικανό πρόεδρο προσωπικώς. Αίσθη
ση στήν αίθουσα, καί άλλωστε ή τελευταία άμε- 
ρικανοσοβιετική πρωτοβουλία έμπνέεται άπό 
τίς γαλλικές προτάσεις.

"Ας είμαστε όμως άκριβεΐς. Μάς φέρατε τήν 
έξωτερική πολιτική τής 4ης Δημοκρατίας στό 
πλαίσιο τής 5ης, τήν 4η χωρίς τή Βουλή, τή διε
θνή δουλικότητα χωρίς τήν έσωτερική ζύμωση, 
χωρίς τόν πνευματικό άναβρασμό, τίς κονταρο
μαχίες καί τόν Τύπο γνώμης. Χωρίς τίς έφημε- 
ρίδες Combat, τόν Parisien, χωρίς τόν Ζάν Πώλ 
Σάρτρ. Συσσωρεύουμε έτσι τά μειονεκτήματα 
χωρίς τά πλεονεκτήματα. Πλήτταμε πολύ βε
βαίως έπί Ντέ Γκώλ άλλά ώστόσο ή Γαλλία ύ- 
πήρχε. Καί οί δημοσιογράφοι μας δέν ήταν ύπο- 
χρεωμένοι νά διαβάζουν τίς άνακοινώσεις τού 
Πεντάγωνου κάτω άπό έναν φοίνικα γιά νά πλη- 
ροφορηθοΰν γιά τίς έπιχειρήσεις τού δικού μας 
έκστρατευτικοΰ σώματος. ’Αλλοτρίωση. Τό Σου
έζ ήταν μιά μικρή βλακεία άλλά ήταν δίκιά μας. 
Σέ τούτη έδώ τήν πελώρια έπιχείρηση δέν πρό
κειται νά είσπράξουμε συγγραφικά δικαιώματα 
ούτε οίκονομικά ούτε έμπορικά ούτε πολιτικά. 
Ταπείνωση. Νά ’μαστέ ξανά στό ΝΑΤΟ, στό Ιδιο 
έπίπεδο μέ τήν ’Ιταλία, χωρίς όμως τήν μεσο
γειακή της πολιτική καί τά Β52 έπιπλέον.

Γιατί αύτό τό ξέσπασμα; Αύτή ή έπιστροφή 
μέ μικρά πηδαματάκια γιά νά σώσουμε τήν τιμή 
τής «μουσικούλας» του; Γιά τό λόγο ότι έπανα- 
λαμβάνουμε τήν άθηναϊκή συμπεριφορά, άλλά 
καί αύτή τής Τέταρτης Δημοκρατίας καί τού 
παλιού Γαλλικοΰ Σοσιαλιστικού Κόμματος (SFIO) 
σέ σχέση μέ τήν Ούάσιγκτον: Πρέπει νά προ- 
σκολληθούμε στή Ρώμη γιά νά τήν έπηρεάσου- 
με άπό τά μέσα.

Ρεφραίν: "Αν δέν είμαστε παρόντες στά συμ
βούλια πού άποφασίζουν, τύπου ΝΑΤΟ ή όποιο- 
δήποτε άλλο, θά βρισκόμαστε στό περιθώριο 
γιατί ό αύτοκράτορας δέν θά έπαιρνε ύπόψη του 
τίς φωτισμένες μας συμβουλές.

I ’Αποτέλεσμα: Ή  περιθωριοποίηση πού θά έ- 
πέλθει διαδοχικά, μετά άπό μάταιες προσπά
θειες. Γιατί νά έγκαταλείψουμε τή στάση τών 
Λουδοβίκων πού λέει: «Ό  βασιλιάς είναι αύτο
κράτορας στό βασίλειό του», καί άν ή αύτοκρα- 
τορία σφετερίζεται τά προνόμιά μου ή άντιμάχε- 
ται τά συμφέροντά μου, τόσο τό χειρότερο γι’ 
αύτή, δέν τής όφείλω τίποτα; 'Η γαλλο-άμερικα- 
νική συμμαχία γιά τόν Ντέ Γκώλ ήταν μιά κλα
σική ένωση, περιστασιακή, περιορισμένη στό 
χώρο καί στό χρόνο άνάμεσα σέ δύο κυρίαρχες 
όντότητες. Προσδώσατε στήν ’Ατλαντική Συμ
μαχία μιά πρωτοκαθεδρία, όλική, σχεδόν μυ
στική, συνδεδεμένη μέ τήν έμπειρία μιας γενιάς, 
τόν άπελευθερωτή Άμερικάνο πεζοναύτη τού 
‘44, μέ τό αίσθημα ένός ιστορικού χρέους πού 
πρέπει νά πληρωθεί, μιας ήθικής άξίωσης στήν 
όποια ύποχρεώνει νά άνταποκριθοΰμε.

Ό  Φρανσουά Μιτεράν στρατεύθηκε σ’ αύτόν 
τόν πόλεμο άπό τόν Αύγουστο. "Οχι γιατί τό ά- 
παίτησε δ ΟΗΕ (τό Συμβούλιο ’Ασφαλείας «έπέ- 
τρεψε» άλλά δέν ύποχρέωσε κανένα άπό τά μό
νιμα μέλη του, δείτε τήν ΕΣΣΔ ή τήν Κίνα, πού ύ- 
πήρξαν άλληλέγγυοι άλλά άπέχουν) άλλά γιατί 
τού τό ζήτησε ό Λευκός Οίκος. «ΉΣυμμαχία εί
ναι δισυπόστατη. "Οχι μόνο όταν έχουμε άνάγ- 
κη τούς ’Αμερικανούς άλλά καί όταν οί ’Αμερι
κανοί μάς έχουν άνάγκη». "Αρα πρέπει νά πλη
ρώσουμε τό άντίτιμο. Ό  φόρος: δέκα χιλιάδες 
άνθρωποι. Πενταροδεκάρες. Θυμόσαστε —τό 
είχα άπό πολύ καιρό ξεχάσει— δτι δ Μιτεράν εί
χε άντιταχθεΐ στήν έξοδο άπό τό ΝΑΤΟ τό 1965, 
δπως καί οί Λεκανυέ καί Ντενιώ τής έποχής, δ- 
πως τό UDF (τού Ρ. Μπάρ) σήμερα. Αύτοί έδώ 
οί άνθρωποι τό 1966 θά έστελναν ένα γαλλικό 
σύνταγμα νά πολεμήσει στό Βιετνάμ πίσω άπό 
τόν Τζόνσον καί τόν Ούεστμορλάντ, δπως πολ
λοί άλλοι σύμμαχοι. Μίσησαν καί έξύβρισαν 
τόν Ντέ Γκώλ γιά τόν λόγο του στήν Πνόμ 
Πένχ. Καί στό Βιετνάμ τό δίκαιο έπρεπε νά ύπε- 
ρασπισθεΐ, ή Δύση, ή Δημοκρατία, ή τιμή, ένάν- 
τια στόν «κινεζο-σοβιετικό έπεκτατισμό». Κατά 
τή διάρκεια τής Τέταρτης Δημοκρατίας ύπήρξε 
ένα γαλλικό τάγμα στήν Κορέα, ύπό άμερικανι- 
κή έπιχειρησιακή διοίκηση, ύπό τήν αιγίδα τού 
ΟΗΕ. Περίεργη, ή μήπως δχι, ή σιωπή πού περι
βάλλει τό προηγούμενο τής Κορέας, τί φοβόμα
στε;

Γιά νά παραστήσουμε δτι είμαστε πρώτοι σέ 
μιά άποκλειστικά άγγλο -σαξονική ζώνη έπιρ- 
ροής, σ’ αύτόν τόν Κόλπο δπου κανένας δέν 
μάς κάλεσε, διαλύσαμε τίς θέσεις μας έκεΐ πού 
έχουμε δεσμούς καί άμεσα συμφέροντα: Λίβα
νος, ’Ιορδανία, ’Αλγερία, Τυνησία, κ.λπ. Ό  ύ- 
περ - άτλαντικός μας άρχηγός έμπαίζει αύτές 
τίς χώρες, πού είναι τόσο μακριά άπό τή δική 
του, τόσο κοντά στή δική μας, καί έμεΐς άνα- 
λαμβάνουμε νά έκπληρώσουμε τίς προτεραιό- 
τητές του, μέ τό νά ύπαγάγουμε τίς δικές μας 
στά σχέδιά του. Ταυτόχρονα, θυσιάζουμε τήν 
πολιτική γειτονιά μας καί τά έθνικά μας συμφέ
ροντα στήν έξωτερική πολιτική μιας ύπερδύνα- 
μης, πού έδώ καί δέκα χρόνια ποτέ δέν έκρυψε 
δτι σχεδίαζε μιά διαρκή στρατιωτική έγκατά- 
σταση στόν Κόλπο, γιά νά έλέγχει καλύτερα 
τήν παραγωγή καί τό σύστημα προσδιορισμού 
τής τιμής τού πετρελαίου.

Άρνοΰμαι νά ύποτάξω τήν παγκόσμια πολι
τική τής Εύρώπης, πού δ πολιτισμός της βασί
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’Ανοιχτή επιστολή στους σοσιαλιστές

ζεται στό χρόνο, στην πολιτική τών ΗΠΑ, πού δ 
δικός της πολιτισμός βασίζεται στην Εκταση. 
Ή  κυβερνητική ’Αμερική δέν Εχει μιά ιστορική 
θεώρηση τής άνθρώπινης Ιστορίας. Τής κοστί
ζει πολύ νά παραδεχτεί δτι ύπάρχουν κι Άλλες 
μνήμες, κι άλλες ιστορίες πέρα άπό τή δική 
της. ’Αποτέλεσμα, μιά δραματική άναρμοδιό- 
τητα άπέναντι στίς κρίσεις τού Τρίτου κόσμου. 
'Η φύση τών πραγμάτων καί τών συγκρούσεων 
ξεφεύγει άπό τούς ’Αμερικανούς ιθύνοντες. 
Γνοιάζονται μόνο γιά τό πώς. Θά ήταν άπελπι- 
στικό &ν οί Εύρωπαΐοι, Εμείς, γινόμαστε δμηροι 
αύτής τής κραυγαλέας άναρμοδιότητας. Νά βά
ζεις Ενα άεροπλανοφόρο Ενάντια σ’ Ενα μαχαίρι 
είναι Εν γένει άναποτελεσματικό. Δέν είναι δυ
νατό τό Ίσλάμ νά άντιμετωπίζεται σά νά ήταν 
ένας «στόχος», καί δέν λύνεται Ενα πρόβλημα 
πολιτισμού μέ τεχνικούς δρους.

Ζηλεύω τίς ΗΠΑ καί τίς θαυμάζω. Είναι ν μό
νη χώρα δπου μπορείς νά αισθάνεσαι ύπερήφα- 
νος χωρίς νά κατηγορεισαι άπό τούς άλλους ώς 
στενόκαρδος έθνικιστής. "Ομως, ένας θεός ξέ
ρει δτι είναι δέκα φορές πιό στενόμυαλοι καί έ- 
θνικιστές άπό μας. Ό  Άντρέ Φοσσάρ τό είπε 
πολύ ώραΐα: 'Υπάρχουν δύο Εθνικισμοί στή 
Γαλλία, δ Εθνικισμός τής γής καί δ Εθνικισμός 
τού ουρανού. Ό  Πεταίν κι δ Ντέ Γκώλ. Ή Γαλ
λία ατούς Γάλλους ή Γάλλος είναι όποιος μπο
ρεί. Ή  σύγχυση άνάμεσα στόν συμβιβασμένο 
καί τόν πατριώτη δέν μού φαίνεται μόνο άγνοια 
τής Ιστορίας άλλά καί Εγκλημα Εναντίον τού 
πνεύματος. Είναι σάν νά συγχέεις τόν φεουδάρ
χη γαιοκτήμονα μέ τούς ξεβράκωτους τού Βαλ-

μύ, τόν δοσίλογο μέ τόν άντιστασιακό, τό νερό 
καί τή φωτιά. Ζούμε σέ μιά παράξενη Εποχή, 
στήν δποία δποιος δέν θέλει νά βλέπει τίς Ενο
πλες δυνάμεις τής χώρας του νά ύπακούουν 
στίς διαταγές μιας τρίτης χώρας, ονομάζεται 
«έθνικιστής». "Αν οί διεστραμμένοι έφτιαχναν 
τούς νόμους, θά χαρακτηρίζαμε ώς κομπλεξικό 
πουριτανό δποιον δέν βίαζε μικρά κοριτσάκια 
στίς πλατείες. "Αν οί γκάγκστερ ήταν οί ιθύνον
τες, θά θεωρούσαμε νομιμόφρονες δποιους δέν 
πυροβολούσαν τίς γηραιές κυρίες καταμεσίς 
στό δρόμο. Σήμερα οί τρελοί βασιλεύουν καί λέ
νε τήν άλήθεια. Θά μέ πούνε λοιπόν «άρχαϊκό». 
’Αλλά δ τρελός δέν είμαι Εγώ. Γιατί γιά τήν Εύ- 
ρώπη πρόκειται. Τό ωραίο δνειρο τού 1992 κα
ταρρέει μπροστά στά μάτια μας. Ή  Γαλλία 
μειώνεται, ή Εύρώπη διώχνεται άπό τό μεγάλο 
παγκόσμιο παιχνίδι.

Ό  Ζωρές δπως κι δ Ντέ Γκώλ ρίχνουν τή 
σκιά τους σ’ αυτή τήν περιπέτεια. Διπλό πέν
θος. Θά έλεγα περιοδικό. Ό  Σεβενεμάν τό κα
τέστησε σαφές. Ό  γαλλικός σοσιαλισμός μοιά
ζει μέ τόν φοίνικα πού άνασταίνεται άπ’ τίς στά
χτες του κάθε είκοσι χρόνια: 1905-1920, 1920- 
1940, 1945-1971, 1971-1991.

Δέν ξέρω άν πρέπει νά δραματιζόμαστε κά
ποιον εύτυχισμένο Σίσυφο, κάποιον συνετό 
Προμηθέα ή κάποια λαϊκιά Κασσάνδρα. Νά τό 
κουβεντιάσουμε. ’Αλλά δ καθένας ξέρει πού τε
λειώνουν τά ψέματα. Έ τσ ι δέν είναι;

Δημοσιεύτηκε 
στόν Nouvel Observateur 

Μετάφραση Α.Κ.

Ευφυΐα σημαίνει νά α
πομυθοποιεί κανείς τούς 
μύθους καί νά ξεκαθαρί
ζει τά λόγια του. Ό  μύ
θος μεταμορφώνει τήν 
ιστορία σέ φύση.
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Λήψεις, καταλήψεις, 
αντιλήψεις

’Αγαπητέ Πολίτη,
Διαβάζοντας τό άρθρο του κ. "Α. Έλεφάντη στό τεύ
χος 110, σελ. 25 - 30 («Μαθητικό κίνημα») ένιωσα 
τήν άνάγκη νά καταγράψω καί νά μεταδώσω τή δι
κή μου έμπειρία άπό τό κίνημα των καταλήψεων, τό 
όποιο προσπάθησα νά παρακολουθήσω δχι ώς μαχό- 
μενος συμπαραστάτης μόνο άλλά καί ώς κριτικά το
ποθετημένος θεατής. "Οσα καταγράφονται στό κεί
μενο πού σάς στέλνω μπορεί νά φαίνονται έμπαθή, 
πομπώδη καί δραματικά, νομίζω ωστόσο ότι άπηχοΰν 
γενικότερες ένστάσεις δχι μόνο γιά τόν ιδεολογικό 
προσανατολισμό των μαθητών άλλά καί γιά τήν υστε
ρόβουλη, κατά τή γνώμη μου, ύπεράσπιση τοϋ κινή
ματος των καταλήψεων άπό μέρους μας. Πάνω άπ’ 
δλα, τό κείμενο αυτό έχει χαρακτήρα αύτοκριτικό. 
Καί θά ’θελα άρκετοί συνάδελφοι καθηγητές νά μπο
ρούσαν νά κοιτάξουν άφτιασίδωτο τό μίζερο πρόσω
πό τους στόν καθρέφτη.

Φιλικά

Αναρωτιέμαι τούτες τίς μέρες: Οι έξεγερμένοι 
έφηβοι κατέλαβαν δραγε τά παραπήγματα των 
ηγεμονικών συμβόλων (= σχολεία) ή τά μέσα 
μας Χειμερινά ’Ανάκτορα; Θρυμμάτισαν τήν ύλι- 
κότητα των θεσμών ή τό δυναμικό τους φορτίο;

Μένω μέ τό έρώτημα άναπάντητο.
"Ενα, ώστόσο, είναι βέβαιο: Ή  έφηβεία άρχι

σε νά έννοεί τή σημασία καί τή χρήση τών ρημά
των συνειδητοποιώ, έζεγείρομαι, άπαιτώ. Δέν εί
ναι όμως άκόμη σέ θέση νά έννοήσει τά ρήματα 
όνειρεύομαι, χειραφετούμαι, ηγεμονεύω.

Παρατηρήστε την.
Φορά τό προσωπείο τής άλαζονείας. Ναρκισ- 

σεύεται. Ή  ένοχή της γιά μιά υπερηφάνεια, πού 
ποτέ δέν κατέκτησε, μετατρέπεται σέ πρωτόγο
νη συμβολική βία. Γίνεται ολοκληρωτική. Περι
φράσσει τό Λόγο. Νομίζει ότι ζεΐ στό ρυθμό μιας 
νέας καρδιάς, ότι μυρίζει τό άρωμα μιάς παρθέ
νας έποχής. Κρατά τά τύμπανα ένός γελοίου κλε
φτοπόλεμου.

Ή  έφηβεία αύτή έκκρίνει τό Kitsch μέ τήν κα
νονικότητα καθημερινής πράξης. Είναι φερέφω
νο στοιχειωμένων έξεγέρσεων, συντηρεί μιά μα
ζική ούτοπία πού γίνεται υστερία γιά τό στοι
χειώδες καί άπτό, χαρακτηρίζεται άπό λαγνεία 
τής έξουσίας, προϊούσα άφασία, συντεχνιακή 
λογική, κουλτούρα άπαρτιζύμενη άπό άξιες 
μιάς χρήσης.

Ή  έφηβεία αύτή όραματίζεται Πήγασους λευ
κούς πού όδηγοΰν σέ παστέλ ουρανούς.

Ή  έφηβεία αύτή είναι ντυμένη στά ρόζ: τερα
τόμορφο βρέφος. Σκλάβος ταυτόχρονα καί έ- 
ξουσιαστής μιάς λιμνάζουσας μητέρας - παρά
δοσης.

Τότε γιατί ή έξέγερση, τότε γιατί ή υστερό
βουλη άπό μέρους μας καλλιέργεια ένός χειρα
φετημένου μύθου, μιάς έπιστροφής στόν πόλεμο 
τών γενεών, μιάς φουτουριστικής οφθαλμαπά
της;

Ή  έφηβεία αύτή άναζητεί τή βασιλική όδό 
πρός τήν ένσωμάτωση, χαράζει τά ίχνη ένός 
μαζικού σχολείου πού δέν θά έχει στόχο τήν έμ- 
πέδωση μιάς πλουραλιστικής παιδείας πολλα
πλών πολιτισμικών παραδόσεων άλλά τήν έ- 
νεργοποίηση μαζικών έκμαγείων έσωτερίκευ- 
σης τού ηγεμονικού έργαλειακοΰ λόγου. Δέν ά- 
γωνίζεται γιά τό θρόνο τού βασιλιά άλλά γιά τό 
δικαίωμα τού δούλου νά έπιλέγει τά δεσμά του.

Μά οί φύλακες φοβήθηκαν καί τρέχουν νά 
κρυφτούν στά οστεοφυλάκια τών ιερών παρα
δόσεων, νομίζοντας πολιορκητικό κριό τή λεξι- 
λαγνεία τών άριστερίστικων νεανικών συνθημά
των.

Κι έμεΐς, οί αιώνιοι θεατές, οί άσπιλοι δια
νοούμενοι, πού κολυμπούμε σάν χέλια στό τέ
ναγος τής μετανεωτερικής κουλτούρας, άπω- 
θώντας στίς πιό βαθιές σπηλιές τού άσυνείδητου 
τή φλόγα μιάς ρήξης, έμεΐς πού πλάθουμε τούς 
μύθους καί φωτογραφίζουμε .ά όνειρα, έχοντας 
άμεση άνάγκη τόν «καθαρό» άέρα τής νεανικής 
έξέγερσης, διαστρέψαμε τό νόημα τής έφηβικής 
κραυγής, φορτίζοντάς την μέ πνεύμα άνατρο- 
πής γιά νά ύλοποιήσει, έστω καί συμβολικά, τά 
φαντάσματα τής δικής μας πολιτικής άναπη- 
ρίας.
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Καί κάτι ακόμα

Πέστε μου, άλήθεια, σέ τί θά χρειαζόταν «ένας 
φαρμακοποιός πού διανυκτερεύει» σ’ ένα σχο
λείο στό όποιο τό 30% τών μαθητών κάθε τμή
ματος ισορροπεί μεταξύ άνοιας καί σοβαρής 
δυσλεξίας, χωρίς κανείς νά τολμά τόσα χρόνια 
νά προφέρει άκόμα καί τούς όρους πού περιγρά
φουν τό πρόβλημα, μήπως καί θίξει πελατεια
κές σχέσεις, γονικές ευαισθησίες, συντεχνιακές 
πρακτικές, κοινωνικές άναλγησίες;

Ντρέπομαι έπειδή στά τμήματα πού διδάσκω 
ιστορία, μετά άπό τόσους μήνες, δέν έχω άκό
μα καταφέρει νά έπιτύχω τό παραμικρό, μέ άπο- 
τέλεσμα κάθε φορά πού παίρνω στά χέρια μου 
ένα μαθητικό γραπτό καί νομίζοντας ότι κοι
τώ τόν έαυτό μου στόν καθρέφτη, νά φορτώνω 
στήν καμπούρα μου πλήθος κατηγορίες καί άνα- 
θέματα.

Θά μοϋ πείτε, άνελαστικές άναγωγές, καλβι- 
νιστική νοοτροπία, ύφέρπων σαδομαζοχισμός.

"Ισως. 'Αλλά τά μάτια τών παιδιών είναι τό 
δικαστήριό μας, άφοϋ δέν τολμάμε ν’ άγγίξουμε 
τίς συλλογικές μας πληγές.

Γι’ αύτό σάς στέλνω ένα διαγώνισμα Ιστο
ρίας, παρ’ όλες τίς ήθικές μου άναστολές. Γιο 
νά μιλήσουμε μέ τή γλώσσα τών δεδομένων κι  
όχι μέ προκατασκευασμένα έπιχειρήματα ίδε· >- 
λογικών συρμών.

Τόσο εύκολο είναι λοιπόν νά καταβάλεις τούς 
γέροντες; Δηλαδή δέν έχεις παρά νά τούς έμ- 
πνεύσεις τό φόβο πώς δέν μπορούν νά έπιτελέ- 
σουν μέ τό δέοντα τρόπο τά πατρικά τους καθή
κοντα;

Είμαστε άναγκασμένοι, παρ’ όλ’ αύτά, νά 
ελπίζουμε. Ν’ άναζητοΰμε μιά έφηβεία πού θά 
πει όχι σ’ αυτόν, τόν κυρίαρχο σήμερα, κουρε- 
λοποιό συμβολικό πατέρα, πού ή όρασή του έ- 
ξαντλείται στό όλοκαύτωμα ένός Μεσολογγίου, 
καί όχι σέ κάθε συμβολικό πατέρα.

Ν’ άναζητοΰμε μιά έφηβεία μαθητευόμενων 
μάγων. Μιά έφηβεία πού θά μάχεται γιά τό άδύ- 
νατο, άναλύοντας μέ ζήλο έντομολόγου τήν ύφή 
καί τά όρια τού έφικτοϋ.

Γιώργος Κόκκινος
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Η ΚΡΙΣΗ ΚΑΙ Η ΑΝΕΡΓΙΑ
έπιπτώσεις στήν άγορά έργασίας

Η πρόσφατη κρίση του παγκό
σμιου οίκονομικοΟ συστήματος 

-------- δημιούργησε ένα φαινόμενο μο
ναδικό στήν μεταπολεμική οικονομική 
Ιστορία: τήν μαζική άνεργία, τόν Απο
κλεισμό έκατομμυρίων Ανθρώπων Από 
τήν έργασία. ΤΑ τελευταία δεκαπέντε 
χρόνια ή Ανεργία όχι μόνον αύξήθηκε 
μέ ταχύτατους ρυθμούς ΑλλΑ καί πα
ρουσιάζει μιά έξαιρετική Ανθεκτικό- 
τητα, διατηρούμενη σέ ύψηλΑ έπίπε- 
δα. Παράλληλα, έχει αύξηθεΐ ή μέση 
διΑρκεια τής Ανεργίας, ό χρόνος, δη
λαδή, Αποκλεισμού των Ανέργων Από 
τήν έργασία. Δέν είναι τυχαίο, συνε
πώς, τό γεγονός δτι τό σημαντικότερο 
Αποτέλεσμα τής πρόσφατης κρίσης 
θεωρήθηκε ή Ανεργία καί ή περιθωριο
ποίηση ένός σημαντικού τμήματος τού 
έργατικοΰ δυναμικού.

Τό φαινόμενο είναι πρωτοφανές γιΑ 
τήν λειτουργία τού συστήματος Από 
τό τέλος τού Β' Παγκόσμιου Πολέμου 
ΑλλΑ δέν είναι ΛνεπανΑληπτο στήν Ι
στορική διαδρομή τού καπιταλισμού. 
ΟΙ Αναμνήσεις τής μεγΑλης κρίσης τού 
τέλους τής δεκαετίας τού 1920 έχουν 
Απαμβλυνθεΐ σ’ έναν κόσμο πού θέλει 
νΑ Αγνοεί τό παρελθόν του, πού θέλει 
νΑ σβήσει Από τήν συνείδησή του τήν 
Ιστορική μνήμη. Πολύ δέ περισσότε
ρο, όταν ή κεύνσιανή πολιτική ρύθμι
σης τής συνολικής ζήτησης, οί θεσμο- 
ποιημένες παρεμβάσεις τού μεταπολε
μικού κρότους εύημερίας, ή κοινωνι
κή είρήνευση καί ή συναίνεση στίς βα
σικές άρχές συσσώρευσης τού κεφα
λαίου (παραγωγισμός, καταναλωτι
σμός, συμμετοχικοί θεσμοί βασισμέ
νοι στήν έμμεση έκπροσώπηση, τεχνο- 
κρατισμός) έδειχναν τήν δυνατότητα 
ένός καπιταλισμού χωρίς κρίσεις, χω
ρίς έντονες ταξικές Αντιθέσεις, ένός 
καπιταλισμού τού όποίου ή σταθερή, 
καθημερινή, βελτίωση ήταν δχι μόνον 
έπιθυμητή άλλΑ καί πραγματοποιήσι
μη.

Ή  μαζική Ανεργία έθεσε τέλος στίς 
αύταπΑτες αύτού τού τύπου καί δη
μιούργησε νέες. Ή  ένοχή τής κοινω
νίας προσωποποιήθηκε στά έπιμέρους 
άτομα, τό έγκλημα Αποδόθηκε στά ί
δια τά θύματα: γιά τήν Ανεργία θεωρή
θηκαν ώς ύπεύθυνοι οί άνεργοι καί οί 
έργαζόμενοι στό σύνολό τους, γιά τήν
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«παραοικονομία» ύπεύθυνοι θεωρήθη
καν έκεΐνοι πού Αναγκάστηκαν νά έρ- 
γασθούν στά Ασαφή όρια Ανάμεσα στό 
έπίσημο, τό Αναγνωρισμένο Από τό 
κράτος καί τήν συμβατική οικονομι
κή σκέψη, καί τό Ανεπίσημο, τό Αδιε- 
ρεύνήτο, άνάμεσα στό τυπικό καί τό 
άτυπο.

-Ομως, άν ή μαζικότητα τών Ανέρ
γων, ή έπανεμφάνιση τής φτώχειας 
καί τής Απόλυτης Ανέχειας συγκέν
τρωσαν Από τήν Αρχή τήν προσοχή 
τών οικονομολόγων, τών πολιτικών 
καί τών κρατικών λειτουργών, οΐ λοι
πές διεργασίες πού συνόδευαν καί συ
νοδεύουν τήν άνεργία, οί λοιπές πτυ
χές τής κρίσης δέν έγιναν έγκαίρως 
κατανοητές. Γιατί διά τής Ανεργίας, 
καί πολύ περισσότερο διά τής Απειλής 
τής Ανεργίας, έξασφαλίσθηκε ή κοι
νωνική ύποταγή στήν διαδικασία Ανα
διάρθρωσης τού κεφαλαίου, στήν Ανα
προσαρμογή καί μορφοποίηση τών νέ
ων παραγωγικών διαδικασιών καί στήν 
νέα μορφή τών οίκονομικών, πολιτι
κών καί Ιδεολογικών σχέσεων έξου- 
σίας άνάμεσα στήν έργασία καί τό κε
φάλαιο.

Ή  διαδικασία Αναδιάρθρωσης τού 
κεφαλαίου περιλαμβάνει ή μάλλον προϋ
ποθέτει καί τήν ριζική Αναδιάρθρωση 
τής Αγοράς έργασίας. Ή  άγορά έργα
σίας πού φαίνεται νά διαμορφώνεται 
μέσα Από τήν κρίση καί τήν Αναδιάρ

θρωση έχει διαφορετικά χαρακτηριστι
κά καί ρυθμίζεται Από ένα διαφορετικό 
θεσμικό πλαίσιο σέ σχέση μέ τά χαρα
κτηριστικά καί τούς θεσμούς πού τήν 
όριζαν πρίν Από λίγα μόλις χρόνια. 
Ταυτόχρονα, δμως, διατηρεί τίς βασι
κές λειτουργίες πού έπιτελούσε τότε, 
λειτουργίες πού στοιχειοθετούν κάθε 
Αγορά έργασίας.

Τί έχει Αλλάξει, τί έχει παραμείνει 
Αμετάβλητο; Σκοπός τών δσων Ακο
λουθούν στό άρθρο αύτό καί στά έπό- 
μενα, πού, έλπίζω σύντομα, θά παρου
σιαστούν στόν Πολίτη, είναι νά δώ
σουν έρεθίσματα γιά σκέψη καί συζή
τηση παρά άπαντήσεις, έστω καί προ
σωρινές. Άλλωστε, τά ζητήματα τά 
όποια άναδεικνύονται μέσα Από τήν 
διαδικασία τής κρίσης είναι τόσο πο
λύπλοκα καί ύπόκεινται σέ πλήθος 
προσδιορισμών οικονομικού, πολιτι
κού καί ιδεολογικού χαρακτήρα, ώ
στε κάθε προσπάθεια γιά όριστική Α
πάντηση νά είναι έκ τών πραγμάτων 
έλλιπής καί σχηματική.

’Ανεξάρτητα από τήν ειδική μορφή 
τής κρίσης καί τού μηχανισμού ή τών 
μηχανισμών πού τήν προκαλοΰν, ή 
κρίση στήν Αγορά έργασίας έμφανίζε- 
ται ώς διακοπή τής Αποτελεσματικής 
έπιτέλεσης τών δύο βασικών λειτουρ
γιών, πού καλείται νά φέρει είς πέρας 
ή Αγορά έργασίας: τήν λειτουργία τής 
κατανομής τής κοινωνικής έργασίας 
σέ συγκεκριμένες παραγωγικές δρα
στηριότητες καί τήν έξασφάλιση εισο
δημάτων πού συνδέονται μέ τήν Απα
σχόληση καί πού έπιτρέπουν τήν βιο
λογική καί κοινωνική Αναπαραγωγή 
τών έργαζομένων. Οί δύο αύτές λει
τουργίες, άν καί είναι στενά συνδεδε- 
μένες, χαρακτηρίζονται Από σημαντι
κά περιθώρια αύτονομίας, μέ τρόπο 
πού νά μάς έπιτρέπει νά μιλάμε γιά 
μιά Αντιφατική άρμονία: ή Αποτελε
σματική έπιτέλεση τής πρώτης ούδό- 
λως διασφαλίζει τήν δεύτερη ένώ ή έ
ξασφάλιση τής δεύτερης ένδέχεται νά 
Ακυρώνει τήν πρώτη.

Ή  κρίση, όταν περιορίσουμε τήν Α
νάλυσή μας στήν άγορά έργασίας, μπο
ρεί συνεπώς νά νοηθεί ώς Αποτέλε
σμα τής έντασης τής δυσαρμονίας Α
νάμεσα στίς δύο αύτές λειτουργίες τής 
Αγοράς. "Ετσι γίνονται κατανοητές σέ
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Ή  κρίση καί ή ανεργία

θεωρητικό έπίπεδο οΐ πολιτικές προ
τάσεις πού σκοπεύουν στην άντιμετώ- 
πιση τής κρίσης: Ή  ένίσχυση τοϋ κα- 
τανεμητικού ρόλου τής άγοράς (πολι
τική γιά τήν αύξηση τής «εύκαμψίας» 
τής άγοράς έργασίας) καί ή ένίσχυση 
των έκτος τής άγοράς έργασίας θεσμι
κών μηχανισμών Αναπαραγωγής τής 
έργατικής δύναμης (κράτος πρόνοιας, 
οικογένεια).

Δέν είναι τυχαίο δτι τό κύριο Αποτέ
λεσμα τής κρίσης στην Αγορά έργα
σίας, ή μαζική Ανεργία, έξετάζεται Α
πό τήν όπτική τών δύο αύτών λειτουρ
γιών. Τό κρίσιμο έρώτημα πού διαφαί- 
νεται στό σύνολο σχεδόν τών σχετι
κών Αναζητήσεων Αφορά τό κατά πό
σον ή Ανεργία συμβάλλει στην Αποτε
λεσματικότερη κατανεμητική λει
τουργία τής άγοράς, καθώς Αποδιαρ
θρώνει τίς «Ανελαστικότητες» τών ί- 
σχυουσών θεσμικών ρυθμίσεων ή, Αν
τίθετα, σέ τί βαθμό θέτει σέ κίνδυνο 
τήν κοινωνική συνοχή διακυβεύοντας 
τήν κοινωνική καί βιολογική Αναπα
ραγωγή μιάς σημαντικής μερίδας τού 
πληθυσμού. Τό γεγονός δτι ή πρώτη 
προβληματική έχει κυριαρχήσει δη
λώνει καί τήν ήγεμονική θέση πού Α
πέκτησε ή Αστική πρόταση, τήν έλλει
ψη ούσιαστικής Αμφισβήτησης τού 
κατανεμητικοϋ ρόλου τής άγοράς έρ
γασίας, τήν έλλειψη Αμφισβήτησης 
αύτής τής ίδιας τής Αγοράς έργασίας 
Από τίς πολιτικές καί κοινωνικές δυ
νάμεις πού, κατά τεκμήριο, τήν Αμφι
σβητούν.

Είναι χρήσιμο, στό σημείο αυτό, νά 
κάνουμε δύο έπισημάνσεις: Πρώτον, 
δτι ή Αγορά έργασίας δέν Αφορά τό 
σύνολο τών Απασχολήσεων Αλλά μό
νον έκεΐνες πού μεσολαβοΰνται Από 
τήν σχέση τής μισθωτής έργασίας. Εί
ναι Αναγκαίο, συνεπώς, μιλώντας γιά 
τήν κρίση καί τήν Αγορά έργασίας νά 
λάβουμε ύπόψη τήν ειδικότητα τής 
δομής τής Απασχόλησης (πού είναι εύ- 
ρύτερη τής έννοιας τής μισθωτής Απα
σχόλησης καί τής Αγοράς έργασίας) 
καί τίς διασυνδέσεις πού ύπάρχουν Α
νάμεσα στήν Αγορά έργασίας καί τήν 
δομή τής Απασχόλησης.

Δεύτερον, καταχρηστικά μόνο μπο
ρούμε νά μιλάμε γιά Αγορά έργασίας 
στόν ένικό Αριθμό. Στήν πραγματικό
τητα δέν ύπάρχει μιά ένιαία Αγορά έρ
γασίας Αλλά ένα Αρθρωμένο καί Ιε
ραρχημένο σύνολο έπιμέρους Αγορών, 
πού όρίζονται σέ σχέση μέ Ιδιαίτερα 
χαρακτηριστικά, παρουσιάζουν ειδι
κές εύαισθησίες στίς λειτουργίες τους 
καί μεταξύ τών δποίων οι δυνατότη
τες ύποκατάστασης ή ή κινητικότητα 
είναι περιορισμένες. ΟΙ έπιμέρους Α
γορές έργασίας έσωτερικεύουν μέ δια
φορετικό τρόπο καί διαφορετικούς 
ρυθμούς ή μία Από τήν άλλη τήν γενι
κή κατάσταση Απασχόλησης καί Α
νεργίας, δείχνουν διαφορετικές εύαι
σθησίες στίς έξωτερικές συνθήκες.

Ό  κατακερματισμός τής άγοράς έρ
γασίας σέ έπιμέρους Αγορές, σχετικά 
«στεγανοποιημένες» μεταξύ τους, μέ 
δριακή κινητικότητα τών έργαζομέ- 
νων, καθώς διαφέρουν οι Απαιτήσεις 
τών τεχνικών προδιαγραφών τών θέ
σεων Απασχόλησης, καθώς ορθώνον
ται φραγμοί γεωγραφικής Απόστασης, 
ηλικίας, φύλου, έθνότητας, γλώσσας 
ή θρησκείας, συνεπάγεται τόν Αντί
στοιχο κατακερματισμό τών έργαζο- 
μένων. Ό  βαθμός «στεγανότητας» μιάς 
Αγοράς έργασίας έξαρτάται Από τήν 
έσωτερική της δμοιογενοποίηση καί 
τήν δυνατότητα άσκησης Αποτελεσμα
τικής πολιτικής Αποκλεισμού πρός τίς 
έκτος αύτής συγγενικές Αγορές. Ή  
κρατική πολιτική ιστορικά στόχευσε 
σέ μιά διαδικασία ό μ οιογενο ποίησης 
τής «έθνικής» Αγοράς έργασίας. "Ο
μως, αύτή ή διαδικασία έμπεριέχει ση
μαντικές Αντιφάσεις, έφόσον δμογενο- 
ποιεϊ ένώ ταυτόχρονα διαφοροποιεί, 
ένοποιεί ένώ ταυτόχρονα κατακερμα
τίζει.

Μέ αύτές τίς παραδοχές θά προ
σπαθήσω νά δώσω στή συνέχεια ένα 
Απλοποιημένο σχήμα γιά τίς έπιπτώ- 
σεις τής κρίσης στήν Αγορά έργασίας 
τής Ελλάδας στήν δεκαετία τού 1980. 
Ώ ς  έμπειρικό ύπόβαθρο, ό Αναγνώ
στης πρέπει νά έχει ύπόψη του δτι 
στήν διάρκεια αύτής τής περιόδου έ
χουν σημειωθεί οι έξής έξελίξεις:

Πρώτον, σημαντική αύξηση τής Α
νεργίας, ιδιαίτερα τών γυναικών καί 
τών νέων. Δεύτερον, σημαντική αύξη
ση τού ποσοστού τών Ανέργων μέ 
διάρκεια Ανεργίας πάνω Από ένα χρό
νο στό σύνολο τών Ανέργων. Τρίτον, 
μεγάλη αύξηση τού δείκτη συμμετο
χής τών γυναικών στό έργατικό δυνα
μικό καί τήν Απασχόληση. Τέταρτον, 
σταθεροποίηση καί έλαφρά κάμψη 
τού δείκτη συμμετοχής τών Ανδρών 
στό έργατικό δυναμικό. Καί, τέλος, 
Αρχική αύξηση καί στή συνέχεια με
γάλη πτώση τού δείκτη συμμετοχής 
τών νέων Ανδρών στό έργατικό δυνα
μικό.

Στήν περίπτωση τής Ελλάδας, ή 
κρίση φαίνεται νά ένισχύει δρισμένα 
παραδοσιακά δομικά χαρακτηριστι
κά τής κοινωνίας καί τών ύποσυστη- 
μάτων Αναπαραγωγής τής έργατικής 
δύναμης πού άναφέρθηκαν πιό πάνω 
σέ σχέση μέ τούς μηχανισμούς καί τίς 
λειτουργίες τής Αγοράς έργασίας: τήν 
συνεκτικότητα τής έλληνικής πυρηνι
κής οικογένειας, τήν ύποτυπώδη ύ
παρξη μηχανισμών τού κράτους εύη- 
μερίας, τό σχετικά χαμηλό ποσοστό 
μισθοποίησης τού έργατικοΰ δυναμι
κού, τήν δυνατότητα προσφυγής σέ 
«παραοικονομικές» ή παράλληλες δρα
στηριότητες πού δίνει τό ύψηλό ποσο
στό αύτοαπασχολουμένων στά Αστι
κά κέντρα καί τήν ύπαιθρο.

Ή  οικογενειακή Αλληλεγγύη έκδη-

λώνεται δσον Αφορά τήν Αγορά μέ 
διαφορετικούς τρόπους, καθώς ή δια
δικασία τής κρίσης διαφοροποιεί τίς 
έπιπτώσεις της διαχρονικά. "Ας ύπο- 
θέσουμε δτι σέ μιά πρώτη φάση ή κρί
ση έκδηλώνεται μέ τόν περιορισμό 
τών προσλήψεων Από τίς έπιχειρήσεις 
καί τήν αύξηση τών Απολύσεων (αύξη
ση Ανεργίας). 'Η  συνεκτικότητα τής 
οικογένειας καί τό πλήθος τών οικο
γενειακών έπιχειρήσεων μικρού μεγέ
θους, πού χαρακτηρίζουν τήν έλληνι- 
κή οικονομία, θά δδηγήσει στήν αύξη
ση τού Αριθμού τών λεγάμενων «συμ- 
βοηθούντων μελών», ώστε σέ πρώτο 
στάδιο ή κρίση θά έκδηλωθεί μέ τήν 
αύξηση τής υποαπασχόλησης παρά 
μέ τήν αύξηση τής Ανεργίας.

'Η παράταση τής κρίσης θά έχει ση
μαντικές έπιπτώσεις, σέ δεύτερο στά
διο, έπί τού πραγματικού οικογενεια
κού εισοδήματος. Ή  διέξοδος τής Α
πασχόλησης στήν οικογενειακή έπι- 
χείρηση καθίσταται σταδιακά Ανε
παρκής, καί ό Αριθμός τών μελών τής 
οικογένειας πού Αντιμετωπίζουν τήν 
είσοδο στήν Αγορά έργασίας μέ σκο
πό νά συμπληρώσουν ή νά Αποκατα
στήσουν τά διαφεύγοντα εισοδήματα 
αύξάνεται. Πρόκειται γιά τήν μαζική 
είσοδο κατηγοριών τού πληθυσμού πού 
παραδοσιακά έχουν άποκληθεί «δευ- 
τερεύοντες» έργαζόμενοι, δηλαδή οι 
γυναίκες (κυρίως οι έγγαμες) καί οί νέ
οι. Στό δεύτερο στάδιο τής κρίσης, 
συνεπώς, ή Ανεργία αύξάνεται μέ τα
χείς ρυθμούς, μέ παράλληλη αύξηση 
τών δεικτών συμμετοχής τού πληθυ
σμού στό έργατικό δυναμικό, ιδιαίτε
ρα γιά τίς κατηγορίες τών νέων καί 
τών γυναικών, ένώ δ δείκτης συμμετο
χής τών Ανδρών παρουσιάζει στασι
μότητα ή καί έλαφρά κάμψη.

Τό τρίτο στάδιο τής κρίσης χαρα
κτηρίζεται Από τό λεγόμενο «Αποτέ
λεσμα Απογοήτευσης», δηλαδή Από 
τήν συναίσθηση τού μάταιου τής Ανα
ζήτησης έργασίας, καθώς ή κατάστα
ση τής Ανεργίας παρατείνεται. Στό 
τρίτο στάδιο τό Αποτέλεσμα Απογοή
τευσης Αφορά δλες τίς κατηγορίες τού 
έργατικοΰ δυναμικού καί έξισορροπεί 
ή καί ύπερβαίνει τό Αποτέλεσμα τής 
ένταξης τών κατηγοριών τών δευτε- 
ρευόντων έργαζομένων στό έργατικό 
δυναμικό. Αποτέλεσμα είναι ή σταθε
ροποίηση ή έλαφρά κάμψη τού ποσο
στού άνεργίας, πού δμως είναι πλα
σματική καί δχι πραγματική, έφόσον 
τά δρια μεταξύ Ανέργου καί μή ένταγ- 
μένου στήν Αγορά έργασίας καθίσταν
ται έξαιρετικά Αμφίβολα καί Ασαφή.

Στό στάδιο αύτό μπορούμε νά εισά
γουμε στήν Ανάλυσή μας τήν κρατική 
πολιτική καί νά έντοπίσουμε τίς φά
σεις πού τήν χαρακτηρίζουν. ΟΙ πρώ
τες ένδείξεις τής έπερχόμενης κρίσης 
άντιμετωπίσθηκαν μέ μιά οίωνεί κεύν- 
σιανή πολιτική αύξημένων κρατικών

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 27



Λάχη Δεδουσόπονλου

δαπανών. Έ χει σημασία νά δοϋμε τήν 
ειδικότητα αύτής τής πολιτικής. Ή  ά- 
νεπαρκής ύποδομή τών μηχανισμών 
τοϋ κράτους εύημερίας μπορούσε νά 
άποτελέσει, στην πρώτη φάση, κίνη
τρο γιά τήν ριζική άναδιάρθρωση καί 
έπέκτασή τους. Ή  λύση πού προκρί- 
θηκε ήταν ή όριακή βελτίωση τής ύ- 
πάρχουσας ύποδομής ένώ ρόλο κοι
νωνικής πολιτικής διαδραμάτισε ή έ- 
πέκταση τής άπασχόλησης στόν ευρύ
τερο δημόσιο τομέα. Στην πρώτη φά
ση συνεπώς ή δράση τού Δημόσιου έ- 
νίσχυε τήν έκτος άγοράς έργασίας ά- 
πορρόφηση τού έργατικού δυναμικού, 
έτεινε πρός τήν ίδια κατεύθυνση μέ 
τήν δράση τών οικογενειακών έπιχει- 
ρήσεων καί, συνεπώς, κατέληγε στόν 
περιορισμό τής άνοικτής άνεργίας.

Στήν δεύτερη φάση τό κράτος άντι- 
μετωπίζει δξεία δημοσιονομική κρίση. 
"Αν καί συνεχίζει τό είδος τής παρέμ
βασης τής προηγούμενης περιόδου, 
αυτή ποσοτικά είναι μικρότερη καί

Ποιές είναι οί άναμενόμενες έπι- 
πτώσεις άπό τήν λειτουργία αυτού τού 
άπλοποιητικοΰ ύποδείγματος στή 
διάρκεια τής άνεργίας; "Ενας σημαν
τικός άριθμός έμπειρικών μελετών, 
πού άφορά πολλές χώρες, εύρωπαϊκές 
καί μή, έπιβεβαιώνει τό γεγονός τής 
στενής σχέσης πού ύπάρχει άνάμεσα 
στό έπίπεδο τής άνεργίας καί τήν μέ
ση διάρκεια άνεργίας. Αύξηση τού έ- 
πιπέδου άνεργίας άναμένεται νά όδη- 
γήσει σέ παράταση τού μέσου χρόνου 
παραμονής τών άνέργων σέ κατάστα
ση άνεργίας. Πρός τό παρόν, δέν θά

αύξανόμενα άνεπαρκής. Συνεπώς, ή 
κρατική παρέμβαση καθίσταται άνί- 
κανη νά άντιμετωπίσει τόν μεγάλο ά- 
ριθμό τών νεο-εντασσομένων στήν ά- 
γορά έργασίας ένώ, ταυτόχρονα, ή 
υιοθέτηση μιας περιοριστικής εισοδη
ματικής πολιτικής ένίσχυε τό κίνητρο 
γιά μεγαλύτερη ένταξη στήν άγορά έρ
γασίας όμάδων τού πληθυσμού, κα
θώς έθιγε τό πραγματικό οικογενεια
κό εισόδημα.

Στήν δεύτερη φάση είσάγονται σέ 
μεγαλύτερη κλίμακα οί μερικές έπεμ- 
βάσεις στήν άγορά έργασίας ένώ στα
διακά έγκαταλείπεται ή άσκηση συνο
λικής μακροοικονομικής πολιτικής 
γιά τήν άπασχόληση, μέ τήν παράλλη
λη διατήρηση μιας έξαιρετικά περιο
ριστικής εισοδηματικής πολιτικής. 
Αύτή ή τάση κυριαρχεί στήν τρίτη φά
ση τής κρίσης, μέ άποτέλεσμα μιά ου
δέτερη έπίπτωση τής κρατικής παρέμ
βασης έπί τού ποσοστού άνεργίας.

άσχοληθοΰμε μέ τήν αιτιολόγηση αύ
τής τής σχέσης. Περισσότερο ένδια- 
φέρον έχει νά μείνουμε στήν άποσαφή- 
νιση τών όρίων μεταξύ άνέργων καί 
μή ένεργού πληθυσμού καί τίς άναμε
νόμενες συνέπειες πού έχει ή προϊούσα 
άσάφεια τών όρίων αυτών γιά τόν 
προσδιορισμό τής διάρκειας άνερ
γίας.

Ή  συνοχή τής οικογένειας έπηρεά- 
ζει πρός δύο άντιθετικές κατευθύνσεις 
τό μέγεθος τής άνεργίας μακράς διάρ
κειας. Στήν πρώτη περίπτωση, έπιτρέ- 
πει στόν άνεργο έναν μεγαλύτερο χρό

νο άναζήτησης γιά έργασία, ιδιαίτερα 
όταν ύπάρχει οίκογενειακό εισόδημα 
άπό έργασία ή άπό άλλες πηγές. Ά πό 
τήν άποψη αύτή, ή αύξημένη οικογε
νειακή άλληλεγγύη άναμένεται νά έπι- 
δράσει αύξητικά έπί τού μεγέθους τής 
άνεργίας μακράς διάρκειας. Κατά κά
ποιον τρόπο, ή οικογενειακή συνοχή 
ένέχει, στήν Ελλάδα, τόν ρόλο τών 
εισοδηματικών ένισχύσεων πού παρέ
χουν οί μηχανισμοί τού κράτους εύη
μερίας.

Ά πό τήν άλλη πλευρά, ή οικογε
νειακή συνοχή έπιτρέπει σέ μέλη τής 
οικογένειας, τούς νέους καί τίς γυναί
κες ιδιαίτερα, νά διατηρήσουν μιά δι
φορούμενη θέση ώς πρός τήν ένταξή 
τους στήν άγορά έργασίας. Επιτρέπει 
δηλαδή μεταβάσεις άπό τήν κατάστα
ση τού μή ένεργού στήν κατάσταση 
τής άπασχόλησης καί άντιστρόφως, 
χωρίς νά μεσολαβεί ή κατάσταση τής 
άνεργίας ή, τουλάχιστον, τής παρατε- 
ταμένης άνεργίας.

Ή  δεύτερη αύτή άρνητική έπίδραση 
τής οικογενειακής συνοχής έπί τού έ- 
πιπέδου καί τής διάρκειας τής άνερ
γίας άναμένεται νά σχετίζεται μέ τήν 
ηλικία, τό φύλο, τό έπίπεδο έκπαίδευ- 
σης καί τεχνικής - έπαγγελματικής 
κατάρτισης καί έμπειρίας, τό κοινωνι
κό στρώμα στό όποιο άνήκει ή οικογέ
νεια, τήν διαθεσιμότητα έργασιών πε
ριορισμένου ή έποχικοΰ χαρακτήρα ή 
μερικής άπασχόλησης. Αναμένεται, 
έπίσης, νά έξαντλεΐ, σταδιακά, τήν 
σημασία του μέ τήν έπέλευση γεγονό
των πού όριοθετοΰν τήν κατάσταση 
τής νεανικότητας άπό τήν πλήρη ένη- 
λικίωση: περάτωση σπουδών, έκπλή- 
ρωση στρατιωτικών ύποχρεώσεων, 
γάμος.

Εμπειρικές μελέτες, πού έχουν γί
νει γιά χώρες μέ άναπτυγμένα συστή
ματα κάλυψης τών εισοδηματικών ά- 
πωλειών έξαιτίας τής άνεργίας, έχουν 
δείξει ότι γιά τό μεγάλο ποσοστό τών 
άνέργων μακράς διάρκειας ή έργασία 
έξακολουθεΐ νά άποτελει μιά αύταξία 
καί έπομένως διατηρείται ή διαθεσι
μότητα γιά άνάληψη μισθωτής ή άλ
λης άπασχόλησης. 'Αν, συνεπώς, δέν 
προσφύγουμε σέ κάποια «ηρωική» ύ- 
πόθεση (όπως, λ.χ., ή έπικράτηση στό 
έλληνικό έργατικό δυναμικό καί 
στούς Έλληνες άνεργους ιδιαίτερα ρι
ζικά διαφορετικών κοινωνικών άξιών 
έναντι τής έργασίας άπό τίς έπικρα- 
τοΰσες στίς λοιπές χώρες τών Εύρω- 
πα'ίκών Κοινοτήτων), πρέπει νά άναμέ- 
νουμε ότι ό συνεκτικός ρόλος τής οι
κογένειας θά έπηρεάζει μάλλον άρνη- 
τικά παρά θά αύξάνει τό ποσοστό ά
νεργίας καί τήν μέση διάρκεια άνερ
γίας. Αναμένεται, δηλαδή, ή υπερί
σχυση τού δεύτερου Αποτελέσματος, 
δηλαδή τής αύξανόμενης άσάφειας ά
νάμεσα στά όρια τού άνέργου καί τού 
μή ένεργού.

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ ΣΤΟ ΕΠΙΠΕΔΟ ΑΝΕΡΓΙΑΣ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΔΙΑΡΚΕΙΑ ΤΗΣ ΚΡΙΣΗΣ

Α ΦΑΣΗ Β ΦΑΣΗ Γ ΦΑΣΗ

Κύριο πρόβλημα
έργατικού
δυναμικού

-  "Ενταξη νέων 
στήν άγορά 

έργασίας

-  Μείωση 
πραγματικού 
είσοδήματος 
οίκογένειας

-  ’Ανεργία
-  Μείωση 

οικογενειακού 
είσοδήματος

Κρατική
πολιτική

-  Θέσεις 
άπασχόλησης 
στόν δημόσιο 

τομέα 
-  'Οριακές 
βελτιώσεις 

μηχανισμών 
κράτους 

εύημερίας

-  Περιορισμένη 
δημιουργία 
θέσεων στό

Δημόσιο
-  Περιοριστική 
εισοδηματική

πολιτική
-  'Επιλεκτικές 

παρεμβάσεις 
στήν άγορά

έργασίας

"Οπως Β ΦΑΣΗ

Συμπεριφορά
έργατικού
δυναμικού

-  "Ενταξη στίς 
οίκογενειακές
έπιχειρήσεις

-  ’Απασχόληση 
στόν δημόσιο

τομέα

-  "Ενταξη 
νέων καί 
γυναικών 

στήν άγορά 
έργασίας 

(άποτέλεσμα 
τού πρόσθετου 
έργαζομένου)

-  'Απομάκρυνση 
άπό τήν άγορά 

έργασίας 
(άποτέλεσμα 

άπογοήτευσης)

'Επιπτώσεις 
στήν άνεργία

-  Σταθεροποίηση 
ή μικρή αύξηση

-  Μεγάλη 
αύξηση

-  Σταθεροποίηση 
ή μικρή μείωση
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________ Τ ζιτάντ________
στο Γενικό Τμήμα του ΕΜΠ

ΤΙ ΕΙΝΑΙ ΤΟ ΓΕΝΙΚΟ ΤΜΗΜΑ 
ΤΟΥ ΕΜΠ

Τό Γενικό Τμήμα του ΕΜΠ άπασχολεϊ 
περίπου 130 μέλη ΔΕΠ όλων των βαθ
μιδών. ’Αποτελεί τό μεγαλύτερο Τμή
μα του 'Ιδρύματος καί ένα άπό τά πο
λυπληθέστερα πανεπιστημιακά Τμή
ματα δλόκληρης τής χώρας. Τό ίδιο 
δέν έχει «δικούς του» σπουδαστές, δη
λαδή δέν άπονέμει πτυχίο. Εκπαιδευ
τικός σκοπός του είναι ή διδασκαλία 
τών «βασικών» έπιστημών (Μαθημα
τικά, Φυσική κ.λπ.) ατούς σπουδαστές 
πού άνήκουν στά ύπόλοιπα 8 Τμήμα
τα του Πολυτεχνείου (Αρχιτεκτόνων, 
Πολιτικών Μηχανικών, Ηλεκτρολό
γων, Μηχανολόγων, Ναυπηγών Μηχα
νολόγων Μηχανικών, Χημικών Μηχα
νικών, Μηχανικών Μεταλλείων καί 
Μεταλλουργών, ’Αγρονόμων καί Το
πογράφων Μηχανικών), δηλαδή αύτά 
πού άπονέμουν τά διάφορα διπλώμα
τα μηχανικού. Ουσιαστική προϋπόθε
ση τής έκπαιδευτικής του λειτουργίας 
είναι ή έπί τής ουσίας συμφωνία του μέ 
τά άλλα Τμήματα γιά δ,τι άφορά τό 
ρόλο καί τή σημασία τών βασικών έ
πιστημών στήν έκπαίδευση τών μηχα
νικών. Τό Γενικό Τμήμα είναι χωρι
σμένο σέ 4 Τομείς: Μαθηματικών, Φυ
σικής, Μηχανικής, ’Ανθρωπιστικών 
καί Κοινωνικών Έπιστημών καί Δι
καίου (ΑΚΕΔ) — καί έτσι, άπό έπιστη- 
μονική άποψη, παρουσιάζεται τό Ιδιο 
ώς ’ιδιαίτερα άνομοιογενές. Τό Γενικό 
Τμήμα συγκροτήθηκε μέ τό Νόμο - 
Πλαίσιο τού 1982 μέ βάση τή σωστή, 
κατά βάση, άντίληψη δτι οΐ έπιστήμο- 
νες πού άσκοΰν τίς άπαραίτητες γιά 
τήν έκπαίδευση τών μηχανικών βασι
κές έπιστήμες όφείλουν νά συνυπάρ
χουν στόν οικείο Τομέα καί στό οικείο 
Τμήμα γιά ούσιαστικούς έκπαιδευτι- 
κούς καί έρευνητικούς λόγους. Ή  έλ
λειψη «δικών του» σπουδαστών καί ή 
έπιστημονική άνομοιογένεια τού Τμή
ματος θεωρήθηκαν, σωστά κατά τή 
γνώμη μου, ώς ζητήματα τά όποια μιά 
σωστή λειτουργία τού Τμήματος καί 
δλόκληρου τού Πολυτεχνείου θά μπο-

τοϋ ’Αριστείδη Μπαλτά

ροΰσε νά άντιμετωπίσει έποικοδημη- 
τικά.

Είναι προφανές δτι ένα Τμήμα τόσο 
μεγάλο, τόσο άνομοιογενές καί μέ τό
σες άπαραίτητες γιά τή λειτουργία του 
σχέσεις μέ πολλά άλλα τμήματα είναι 
ιδιαίτερα δύσκολο νά λειτουργήσει έ- 
πιστημονικά καί νά διοικηθεΐ άποτε- 
λεσματικά. Ενδεικτικό αύτής τής δυ
σκολίας είναι τό γεγονός δτι τό άπο- 
φασιστικό διοικητικό δργανο τού Τμή
ματος, ή 30μελής Γενική Συνέλευση 
πού συγκροτείται άπό έκλεγμένους έκ- 
προσώπους τών 4 Τομέων του, είναι ύ- 
Λοχρεωμένη νά συνεδριάζει άνελλιπώς 
κάθε βδομάδα.

'Ωστόσο, παρά τίς δυσκολίες αύ- 
τές, δπως καί τά πρόσθετα έμπόδια 
πού προκάλεσε κατά τά πρώτα χρό
νια τής λειτουργίας του μιά προσφυγή 
στό Συμβούλιο τής Επικράτειας έ- 
νάντια στό νόμιμο τής συγκρότησής 
του, τό Γενικό Τμήμα τού ΕΜΠ κατόρ
θωσε νά σταθεί στά πόδια του λειτουρ
γικά καί διοικητικά, νά έχει μιά άξιο- 
πρεπή διδακτική προσφορά καί μιά 
άρκετά έντυπωσιακή, τουλάχιστον γιά 
τά έλληνικά δεδομένα τής έποχής, έ- 
ρευνητική δραστηριότητα.

Αύτά μέχρι περίπου τά μέσα τού 
1989. ’Από τότε τό Γενικό Τμήμα έχει 
άρχίσει νά μεταβάλλεται στό θέατρο 
ένός έμφυλίου πολέμου δ όποιος σήμε
ρα τείνει νά λάβει έκρηκτικές διαστά

σεις. Τό Γενικό Τμήμα δέν έχει τινα- 
χθεΐ άκόμη στόν άέρα μόνο γιατί τά 
περισσότερα μέλη του διαισθάνονται, 
παρά τίς άφόρητες πιέσεις πού δέχον
ται, τό μέγεθος τής ευθύνης τους άπέ- 
ναντι στό Πολυτεχνείο συνολικά καί 
προσπαθούν μέ νύχια καί μέ δόντια νά 
διατηρήσουν τήν ψυχραιμία τους.

ΠΩΣ ΦΤΑΣΑΜΕ ΕΔΩ

Οί αιτίες πού όδήγησαν σέ αύτήν τήν 
κατάσταση είναι πολλές καί άλληλέν- 
δετες. Γιά νά τίς προσεγγίσουμε, πρέ
πει νά πούμε λίγο περισσότερα πράγ
ματα γιά τή ζωή τού Γενικού Τμήμα
τος καί γιά τίς στάσεις καί άντιλήψεις 
πού έπικρατοΰν σ’ αύτό.

Ή  παροχή κατά τό πρόσφατο πα
ρελθόν δυνατότητας έθελουσίας συν- 
ταξιοδότησης ατούς πανεπιστημια
κούς —μέ ’ιδιαίτερα ευνοϊκούς γιά 
τούς Ιδιους δρους— σέ συνδυασμό μέ 
τήν έλλειψη ούσιαστικών δυνατοτή
των γιά έξωπανεπιστημιακή άπασχό- 
ληση έπιστημόνων μέ ειδικότητες δ
πως αύτές πού καλύπτει τό Γενικό 
Τμήμα συνιστοΰν τίς βασικές, Ισως, 
«έξωτερικές» συνθήκες πού έπέτρε- 
ψαν στό Τμήμα αύτό νά συγκεντρώσει 
έπιστήμονες οί όποιοι, στή μεγάλη 
τους πλειοψηφία, άγαποΰν τή δουλειά 
τους καί είναι άφοσιωμένοι στό διδα
κτικό καί στό έρευνητικό τους έργο. 
"Ετσι, τουλάχιστον κατά κανόνα, αύ- 
τοί δέν άντιμετώπισαν τήν προοπτική 
άκαδημαϊκής έξέλιξης πού θέσπιζε δ 
Νόμος - Πλαίσιο ώς αύτοσκοπό. "Ο
λοι υίοθέτησαν τό αίτημα τής έπιστη- 
μονικής άναβάθμισης τού Γενικού 
Τμήματος συνολικά καί συναίνεσαν, 
ούσιαστικά χωρίς άντιρρήσεις, στό νά 
άντικατασταθοΰν σιωπηλά τά κριτή
ρια πού καθόριζε δ Νόμος γιά τήν 
πλήρωση τής κάθε άκαδημαϊκής βαθ
μίδας μέ άλλα αύστηρότερα. Σέ αύτό 
τό πλαίσιο, ή λειτουργία τού Γενικού 
Τμήματος άνέδειξε τό έρευνητικό έρ
γο (τήν «ποσότητα» καί τήν «ποιότη
τά» του) ώς τό κυριότερο κριτήριο ά- 
καδημαϊκής έξέλιξης. Τό γεγονός αύ-
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τό συνέτεινε στήν Ανάπτυξη μιας μορ
φής έρευνητικοΰ κλίματος ατό Γενικό 
Τμήμα, ώθησε τά μέλη του νά παρα
γάγουν έρευνητικά μέ έντεινόμενους 
ρυθμούς καί τά όδήγησε στό νά Αντι- 
μετωπίζουν τό έργο τους αύτό ώς τήν 
κύρια διάσταση τής δλης έπιστημονι- 
κής δουλειάς τους. Μέ αύτά τά δεδο
μένα καί παρά τίς άναπόφευκτες κα
τά καιρούς έντάσεις, οΐ διαδικασίες έ- 
κλογής στό Γενικό Τμήμα προχωρού
σαν λίγο - πολύ κανονικά ένώ τό ίδιο 
κατόρθωνε νά έκπληρώνει άρκετά Ι
κανοποιητικά τό σύνθετο ρόλο του.

Μέσα σ’ αύτό τό κλίμα καί μέ τήν 
καθοριστική «συμβολή» άν δχι πρω
τοβουλία δύο καθηγητών Α' βαθμίδας 
τού Τομέα Φυσικής —οί όποιοι έπιχει- 
ρηματολογοϋσαν άφ’ ύψηλοϋ πείθον
τας έτσι δτι πρόκειται γιά έπιστήμο- 
νες διεθνούς Ακτινοβολίας— τό έρευ- 
νητικό 6ργο, άποτιμώμενο πλέον μό
νον Αριθμητικά (πλήθος δημοσιεύσε
ων, πλήθος «Αναφορών» (citations) άλ
λων έρευνητών στίς δημοσιεύσεις αύ- 
τές), μετατράπηκε σιγά σιγά Από κύ
ριο σέ Αποκλειστικό κριτήριο γιΑ τήν 
έκλογή σέ όποιαδήποτε βαθμίδα. Ταυ
τόχρονα, άρχισε νά διαχέεται δλο καί 
πιό καθοριστικά ή Αντίληψη δτι μόνο 
στήν Εσπερία —καί ειδικά στίς ΗΠΑ— 
γίνεται Αξιόλογη έρευνα ένώ τό έρευ- 
νητικό έργο πού παράγεται στό πλαί
σιο τού Γενικού Τμήματος φέρει Ανε
ξίτηλα τό στίγμα τής καταγωγής του, 
δηλαδή είναι έτσι κι Αλλιώς Ασήμαν
το, σέ τελευταία Ανάλυση μόνο καί 
μόνο γιατί αύτό παράγεται έδώ. Μέ 
γνώμονα τέτοιες Αντιλήψεις έκλέχθη- 
καν 4 νέοι καθηγητές Α' βαθμίδας τού 
Τομέα Φυσικής χωρίς καμιά προηγού
μενη έμπειρία Από έλληνικό ΑΕΙ ένώ, 
τήν ίδια περίπου περίοδο, συνταξιοδο- 
τήθηκαν 3 καθηγητές τού Γενικού Τή- 
ματος μέ μακρά θητεία στό Πολυτε
χνείο. Τούς τελευταίους χαρακτήριζε, 
έκτός τών άλλων καί Ανεξάρτητα Από 
τή «συντηρητική» ή «προοδευτική» 
τοποθέτηση τού καθενός, Αφ’ ένός ή 
προσωπική Αξιοπρέπεια καί Αφ’ έτέ- 
ρου ή βαθιά γνώση τών προβλημάτων 
τού ΕΜΠ καί, συνακόλουθα, μιά ύψη- 
λή αίσθηση εύθύνης Απέναντι στό Πο
λυτεχνείο καί τίς λειτουργίες του.

Οί 3 νέοι καθηγητές Φυσικής (6 4ος 
παραιτήθηκε —Αφού ταλαιπώρησε Αρ
κούντως τόσο τόν Τομέα Φυσικής δσο 
καί δλόκληρο τό Ίδρυμα— χωρίς νά 
πατήσει τό πόδι του ούτε μιά μέρα στό 
Πολυτεχνείο, παρ’ δλο πού πληρωνό
ταν κανονικά παραπάνω Από ένα χρό
νο) πρωτοστάτησαν, μαζί μέ τούς δύο 
προαναφερομένους, στήν καταστρο
φή τού κλίματος συναίνεσης πού είχε 
μέ κόπο Αποκατασταθεί σέ όλόκληρη 
τήν μέχρι τότε λειτουργία τού Γενικού 
Τμήματος. Ή  καταστροφή αυτή όλο- 
κληρώθηκε δταν έγινε Αντιληπτή χω
ρίς περιθώρια Αμφιβολίας καί χωρίς 
ταλαντεύσεις μιά πολύ συγκεκριμένη

«γραμμή» γιά τίς διαδικασίες έκλο- 
γών: κανένας έσωτερικός υποψήφιος, 
Ανεξαρτήτως προσόντων, δέν προάγε- 
ται στή βαθμίδα τού Αναπληρωτή κα
θηγητή καί κανένας έξωτερικός ύπο- 
ψήφιος δέν έκλέγεται στίς δύο Αψηλό
τερες καθηγητικές βαθμίδες άν δέν Α
νήκει σέ ένα συγκεκριμένο «έπιστημο- 
νικό κλίμα». (’Επ’ αύτοΰ θά έπανέλ- 
θω). ’Αξίζει νά σημειωθεί έδώ δτι κά
ποιοι Από τούς καθηγητές τούς όποιους 
θά μπορούσε κανείς νά Αποκαλέσει 
στούς δρους μιάς έν πολλοίς ξεχασμέ
νης «γλώσσας» μέλη τού «συντηρητι
κού καθηγητικού κατεστημένου» Αν- 
τιστάθηκαν δσο μπορούσαν. Ωστό
σο, μέ δεδομένο τό γεγονός δτι δια- 
φαίνοταν τότε ή πτώση τού ΠΑΙΟΚ 
καί έμοιαζε δυνατή άν δχι πιθανή μιά 
Αλλαγή τού θεσμικού πλαισίου πού θά 
Αποκαθιστοΰσε κάποια τουλάχιστον 
Από τά παλιά καθηγητικά προνόμια, 
όρισμένοι άλλοι καθηγητές Ακολούθη
σαν τούς καθηγητές Φυσικής. Τό τελι
κό Αποτέλεσμα είναι δτι ή παραπάνω 
«γραμμή» έχει μέχρι σήμερα θριαμβεύ
σει ουσιαστικά σέ δλες τίς διαδικα
σίες έκλογής.

"Ολες σχεδόν οί συγκεκριμένες πε

ριπτώσεις έκλογής δπου ή παραπάνω 
«γραμμή» θριάμβευσε Αποτελούν άλ
λα τόσα Ακαδημαϊκά σκάνδαλα — 
καί μετρώ τά λόγια μου. Τά έπίσημα 
πρακτικά τών διαδικασιών αύτών — 
δημόσια έγγραφα στή διάθεση·τοΰ κα
θενός— δείχνουν δτι ύποψήφιοι κατα
ψηφίστηκαν μέ σκεπτικά τού τύπου 
«συμμετείχε σέ Επιτροπή τού ύ- 
πουργείου γιά τή Μέση Εκπαίδευση 
άρα είναι ύπεύθυνος γιά τά χάλια 
της», «είναι πολύ καλός Αλλά διαβλέ
πω δτι δέν θά έκλεγεΐ όμόφωνα —δπως 
τού Αξίζει— γι’ αύτό τόν καταψηφίζω», 
«μπορεί τό έργο του νά έχει διεθνή Α
ναγνώριση —πάνω Από 300 Αναφορές 
σέ έργασίες του— Αλλά έγώ κρίνω 
πώς τό έργο αύτό είναι έπιπόλαιο», 
«μπορεί δλοι οί διεθνώς κορυφαίοι έ- 
πιστήμονες τής περιοχής του νά ισχυ
ρίζονται δτι ή έρευνητική όμάδα τήν 
όποια διευθύνει ό ύποψήφιος είναι σή
μερα Από τίς καλύτερες στόν κόσμο, 
Αλλά αύτά πού κάνει είναι προπτυχια
κού έπιπέδου» κ.λπ. κ.λπ.

Ωστόσο τό Γενικό Τμήμα έξέλεξε 
καί μερικούς ύποψηφίους γιά τίς Ανώ
τερες καθηγητικές βαθμίδες. Χρειάζε
ται άρα νά δούμε τό ζήτημα καί Αντί
στροφα, δηλαδή νά έντοπίσουμε τά
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προσόντα πού άπαιτοϋνται γιά μιά έ- 
πιτυχή ύποψηφιότητα. Έτσι θά άπο- 
σαφηνιστει καί δ όρος «έπιστημονικό 
κλίμα» πού άναφέρθηκε πιό πάνω.

Τά δεδομένα πού έχουν συσσωρευ- 
θεΤ κατά τά τελευταία δύο χρόνια λει
τουργίας τού Γενικού Τμήματος έπι- 
τρέπουν στον καθένα πού παρακολού
θησε τίς σχετικές διαδικασίες νά σκι- 
τσάρει σχετικά εύκολα τό πορτρέτο - 

» ρομπότ τού Ιδανικού καθηγητή ή ά- 
ναπληρωτή καθηγητή τού Γενικού Τμή
ματος. Ό  έν λόγω Ιδανικός ύποψήφιος 
πρέπει λοιπόν: 1. Νά διατηρεί έρευνη- 
τικές σχέσεις μέ κάποιο —όποιοδήπο- 
τε— πανεπιστήμιο τών ΗΠΑ, οΐ όποιες 
δέν θά διακοπούν &ν αύτός έκλεγεί, 
άκόμη καί άν, γιά νά διατηρήσει αύτές 
τίς σχέσεις, ό ίδιος όφείλει νά άπου- 
σιάζει γιά μεγάλα χρονικά διαστήμα
τα μέ ή χωρίς άδεια. 2. Νά έπιδεικνύει 
παντελή άδιαφορία γιά δτιδήποτε σχε
τίζεται μέ ζητήματα διδασκαλίας ή μέ 
τά πραγματικά προβλήματα τού Γενι
κού Τμήματος καί τού Πολυτεχνείου 
γενικά. 3. Νά περιφρονεΐ έμπρακτα καί 
κατά τό δυνατόν συστηματικά τό ΕΜΠ, 
άν δχι τό σύνολο τών ΑΕΙ τής χώρας, 
καί όλους αύτούς πού έργάζονται έκεί. 
4. Νά καταψηφίζει χωρίς ένδοιασμούς 
τόν όποιονδήποτε έσωτερικό ύποψή- 
φιο γιά τίς δύο άνώτερες καθηγητικές 
βαθμίδες άνεξαρτήτως έπιστημονικών 
προσόντων. Ή  περιγραφή αύτή δέν 
συνιστά ύπερβολή ή μεροληπτική πα
ρουσίαση κάποιων πραγματικών δε
δομένων. Τά πρακτικά τών σχετικών 
διαδικασιών έκλογής, τά όποια είναι 
—έπαναλαμβάνω— δημόσια έγγραφα 
προσιτά στόν καθένα, είναι σέ θέση νά 
πείσουν άκόμη καί τόν πιό έπκρυλα- 
κτικό γιά τό άληθές αύτοΰ τού λόγου. 
Μένει, βέβαια, τό νά συσχετισθεί αύτή 
ή περιγραφή μέ όλα όσα συμβαίνουν 
σήμερα στό έλληνικό πανεπιστήμιο. 
’Αλλά αύτό είναι ένα άλλο —καί ιδιαί
τερα μεγάλο— θέμα.

ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ

Είναι εύλογο νά περιμένει κανείς πώς 
μιά τέτοια συνολική στάση άπό τήν 
πλειοψηφία αύτών πού άποτελοΰν τούς 
μόνους κατά νόμο άρμόδιους νά κρί
νουν ένα έπιστημονικό έργο μπορεί νά 
έχει μόνον ένα άποτέλεσμα: Νά ώθή- 
σει στήν άπογοήτευση άν όχι τήν άπελ- 
πισία όσους έργάζονται έπιστημονικό 
θεωρώντας ότι, σέ εύθετο χρόνο, ή προ
σφορά τους θά άποτιμηθεΐ όσοδήποτε 
αύστηρά άλλά άντικειμενικά καί θά 
άναγνωρισθεΐ τουλάχιστον ήθικά. (Οί 
«ύλικές» διαφορές άνάμεσα στίς πα
νεπιστημιακές βαθμίδες είναι έτσι κι 
άλλιώς άμελητέες). Καί μιά τέτοια ά
πογοήτευση δέν μπορεί παρά νά όδηγή- 
σει άναπόδραστα στήν άποδιοργάνω- 
ση άν όχι στήν πλήρη παράλυση όλων 
τών δραστηριοτήτων τού Τμήματος.

Τό ένδιαφέρον όμως είναι ότι κάτι

τέτοιο δέν έγινε. ’Αντίθετα, παρ’ δλον 
τόν κόπο, τήν ένταση καί τελικά τήν 
άηδία πού άναπόφευκτα δημιουργεί ή 
βδομάδα μέ τή βδομάδα έπιβεβαίωση 
ότι οί καθηγητές Φυσικής πού άνα- 
φέρθηκαν καί όλοι όσοι αυτοί κατορ
θώνουν νά «συσπειρώσουν» δέν πρό
κειται νά σεβαστούν άπολύτως τίποτε 
καί δέν πρόκειται σέ καμιά περίπτω
ση νά άλλάξουν τή «γραμμή» τους, ή 
μεγάλη πλειοψηφία τών μελών τού Γε
νικού Τμήματος ούτε άπογοητεύθηκε 
ούτε παρέλυσε ούτε άπεμπόλησε τίς 
εύθύνες της άπέναντι στό Γενικό Τμή
μα καί στό Πολυτεχνείο συνολικά. 
Μπορεί μάλιστα νά διαπιστώσει ό κα
θένας ότι αύτή ή πλειοψηφία προσπά
θησε μέ μεγαλύτερο ζήλο νά έμπλουτί- 
σει καί νά συντονίσει καλύτερα τό δι
δακτικό έργο τού Τμήματος, νά δργα- 
νώσει πιό σωστά τό έρευνητικό του 
έργο καί νά βελτιώσει συνολικά τίς 
σχέσεις του μέ τά άλλα Τμήματα τού 
Πολυτεχνείου, σχέσεις τίς όποιες ή 
κατάσταση τού έμφυλίου πολέμου πού 
περιγράφουμε είχε, σέ δρισμένες του
λάχιστον περιπτώσεις, ζημιώσει ση
μαντικά.

Ή  έξήγηση γιά τό παράδοξο αύτό 
είναι, κατά τή γνώμη μου, ή έξής ά- 
πλή: Πολλά μέλη τού Γενικού Τμήμα
τος, άνεξάρτητα άπό τή βαθμίδα όπου 
σήμερα ύπηρετοΰν, έχουν πλέον άπο- 
κτήσει έκείνη τήν έρευνητική καί γενι
κότερα έπιστημονική έπάρκεια πού 
τούς έπιτρέπει νά γνωρίζουν καλά ποιές 
διαδικασίες μπορούν νά έξασφαλίσουν 
τήν ούσιαστική κρίση γιά τό έργο τους, 
δηλαδή τήν κρίση πού θά τούς έπιτρέ- 
ψει νά τό βελτιώσουν, όπως καί ποιοι 
είναι οί φυσικοί, καί όχι άπλώς σύννο
μοι, κριτές τού έργου αύτοΰ. Αύτό δέ 
πού έδειξε σέ όλους ή μέχρι σήμερα 
λειτουργία τού Γενικού Τμήματος εί
ναι τό ότι αύτές οί διαδικασίες δέν έ
χουν άπολύτως τίποτε νά κάνουν μέ 
τίς διαδικασίες έκλογής στό Γενικό 
Τμήμα τού ΕΜΠ καί αύτοί οί κριτές δέν 
ταυτίζονται κατά κανένα τρόπο μέ τήν 
πλειοψηφία τών τακτικών καθηγητών 
τού Ιδιου Τμήματος. Ή  γνώση δέ αύτή 
άποδείχθηκε πολύτιμη. Αύτή όδήγησε 
στήν αύτονόμηση τών μελών τού Τμή- 
ματος άπό «άκαδημαϊκές» κηδεμονίες 
καί στή συγκρότηση μιας αύτοπεποί- 
θησης ή όποια, χωρίς νά έχει τίποτε 
νά κάνει μέ άλαζονεία, δέν κλονίζεται 
άπό τό άρνητικό άποτέλεσμα τής ό- 
ποιασδήποτε έκλογής.

Δύο άκόμη λόγοι συνέτειναν καί 
συντείνουν στήν έδραίωση αύτής τής 
αύτονόμησης καί αύτής τής αύτοπε- 
ποίθησης. Μέ δεδομένη τήν έπιστημο
νική άνομοιογένεια τού Γενικού Τμή
ματος, πολλοί έπιστήμονες άπό άλλα 
πανεπιστημιακά Τμήματα έχουν προ
σκληθεί ώς είσηγητές σέ διαδικασίες 
έκλογών. Αύτοί έχουν άντιληφθεΐ άπό 
πρώτο χέρι τήν κατάσταση πού έπι- 
κρατεΐ καί τά «κριτήρια» πού πρυτα

νεύουν καί έχουν μεταφέρει τίς έντυ- 
πώσεις τους στά δικά τους Τμήματα. 
Τό άποτέλεσμα είναι ότι τό Γενικό 
Τμήμα τού ΕΜΠ έχει ήδη άρχίσει νά 
γίνεται διαβόητο στούς πανεπιστημια
κούς κύκλους όλόκληρης τής χώρας. 
"Αν προστεθεί δέ τό γεγονός ότι έχει 
ζητηθεί άπό άρκετούς ξένους έπιστή
μονες γνωμάτευση σχετική μέ τό έργο 
διαφόρων ύποψηφίων, γνωμάτευση ή 
όποια σχεδόν πάντα κατέληξε στόν 
κάλαθο τών άχρήστων, ή άποτυχία έ
κλογής στό Γενικό Τμήμα τείνει νά 
μετασχηματιστεί διεθνώς σέ ’ισχυρό 
ούσιαστικό προσόν κάθε άποτυχόν- 
τος ύποψηφίου!

Ό  δεύτερος λόγος έχει νά κάνει μέ 
τό ότι οί καθηγητές Α' βαθμίδας πού 
πρωτοστατούν στή συντήρηση αύτοΰ 
τού έμφυλιοπολεμικοΰ καθεστώτος, 
άν δέν άμελοΰν πλήρως άκόμη καί τά 
στοιχειώδη καθήκοντά τους (π.χ. με
ρικοί διατηρούν —παράνομα— μιά δεύ
τερη μόνιμη θέση σέ Ιδρυμα τού έξω- 
τερικοΰ καί φεύγουν σέ κάθε εύκαιρία, 
άκόμη καί χωρίς άδεια, οί Ιδιοι ή καί 
άλλοι άποφεύγουν όσο μπορούν νά δι
δάξουν κ.ο.κ.), λάμπουν έκτυφλωτικά 
διά τής άπουσίας τους ούσιαστικά άπό 
κάθε έπιστημονική ή άλλη λειτουργία 
τού Γενικού Τμήματος καί τού Πολυ
τεχνείου συνολικά. Πρόσφατα, ό κα
θηγητής τού Τμήματος Ναυπηγών Μη
χανολόγων Μηχανικών κ. Θ. Λουκά- 
κης περιέγραψε γλαφυρά σέ άρθρα του 
στό «Βήμα» κάποιες τέτοιες περιπτώ
σεις, οί όποιες (Ισως κατά σύμπτωση!) 
άναφέρονταν σέ καθηγητές τού Γενι
κού Τμήματος. Τό τελικό άποτέλεσμα 
είναι ότι τό όποιο κύρος κατόρθωναν 
άκόμη νά διατηρούν οί έν λόγω καθη
γητές έχει σήμερα έκπέσει, πράγμα 
πού σημαίνει ότι ή κρίση τους σέ δια
δικασίες έκλογών στερείται —καί αύ
τό σήμερα τό αισθάνονται όλοι— τής 
όποιασδήποτε έπιστημονικής ή ηθικής 
άξίας.

ΙΕΡΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ

Ή  «γραμμή» πού προωθούν μέ τέτοια 
άταλάντευτη στοχοπροσήλωση οί κα
θηγητές Α' βαθμίδας τού Τομέα Φυσι
κής δέν μπορεί νά έχει γιά σκοπό της 
άπλώς τήν καθήλωση τών μελών τού 
Γενικού Τμήματος στίς δύο κατώτε
ρες βαθμίδες τής άκαδημαϊκής Ιεραρ
χίας. Κάτι τέτοιο δέν μπορεί νά δι
καιολογήσει τήν έπιθετικότητα, τό 
πάθος, τή συστηματικότητα, τήν ά
διαφορία γιά τίς συνέπειες άκόμη καί 
στό Ιδιο τό δικό τους κύρος, μέ τίς ό
ποιες αύτοί άσκοΰν τήν πολιτική τους. 
Μέ δεδομένο άφ’ ένός τό γεγονός ότι 
τά μέλη τού Γενικού Τμήματος στή 
συντριπτική πλειοψηφία τους είναι μό
νιμα καί άφ’ έτέρου τό γεγονός ότι τά
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πιό πολλά άπό αύτά τά μέλη διαθέ
τουν πλέον περισσότερα Ακαδημαϊκά 
προσόντα άπό δσα άντιστοιχοϋν στή 
θέση τους (λ.χ. σχετικά πρόσφατα Ε
νας λέκτορας του Τομέα Φυσικής έ- 
ξελέγη άναπληρωτής καθηγητής στή 
Θεσσαλονίκη), ό στόχος αύτής τής 
πολιτικής δέν μπορεί νά είναι παρά ό 
Εξαναγκασμός σέ παραίτηση δλων, Ε- 
φόσον είναι δυνατόν, τών άπροσάρμο- 
στων στό δικό τους «Επιστημονικό 
κλίμα» μελών του Γενικού Τμήματος 
καί ή «άντικατάστασή» τους άπό άν- 
θρώπους πού Εντάσσονται φυσιολογι
κά σέ αύτό Ακριβώς τό «κλίμα». Τό 
κύριο δέ μέσο γιά τήν Εκπλήρωση αυ
τού τού στόχου είναι τό νά καταστή
σουν μέ κάθε πρόσφορο τρόπο Απολύ- 
τως σαφές στά μέλη τού Γενικού Τμή
ματος δτι, δσο παραμένουν σ' αύτό, 
δέν πρόκειται νά Εχουν καμιά προο
πτική Ακαδημαϊκής Εξέλιξης.

Τό δτι οί καθηγητές τού Τομέα Φυ
σικής Επιδιώκουν μιά τέτοια ριζική έκ 
βάθρων «άνασυγκρότηση» άποδει- 
κνύεται καί άπό τό γεγονός δτι, έδώ 
καί άρκετό καιρό, οί ίδιοι διακινούν 
πρός κάθε κατεύθυνση μιά «πρότα
ση» πού ζητάει τήν ίδρυση Ενός νέου 
Τμήματος Φυσικής στό Πολυτεχνείο, 
αυτόνομου τόσο ώς πρός τό Γενικό δ
σο καί ώς πρός τά άλλα Τμήματα τού 
ΕΜΠ. Τόσο τά «Επιχειρήματα» πού Ε
πικαλούνται δσοι πρωτοστατούν στό 
Εν λόγω «κίνημα» δσο καί ή δλη πολι
τεία τους στό πλαίσιο τού Γενικού 
Τμήματος δδηγοΰν άβίαστα στό συμ
πέρασμα δτι ή «πρότασή» τους άφ’ Ε
νός στοχεύει στήν άνεξαρτητοποίηση 
τών ίδιων προσωπικά άπό τά «δεσμά» 
τού Γενικού Τμήματος καί τού Πολυ
τεχνείου γενικότερα, καί άφ’ Ετέρου, 
στήν άπαλλαγή τους, μέσα άπό τήν ά- 
ναμπουμπούλα πού άναπόφευκτα θά 
δημιουργήσει ή ίδρυση Ενός τέτοιου 
νέου Τμήματος, άπό δσους καί δσες 
άρνοΰνται καί νά παραιτηθούν άλλά 
καί νά ένταχθοΰν στό δικό τους «Επι
στημονικό κλίμα». Μέ αύτά τά δεδο
μένα, ή «πρόταση» αύτή δέν βρήκε 
καμιά ούσιαστική άνταπόκριση καί, 
παντού δπου διακινήθηκε, συνάντησε 
κάτι μεταξύ εύγενικής Αδιαφορίας καί 
ειρωνικών σχολίων.

Ή  τύχη τής «πρότασης» γιά τήν ί
δρυση αύτόνομου Τμήματος Φυσικής 
είκονογραφεί τήν τύχη πού είχε, μέχρι 
σήμερα τουλάχιστον, δλόκληρο τό φι
λόδοξο πολιτικό σχέδιο τών καθηγη
τών Α' βαθμίδας τού Τομέα Φυσικής. 
Κατά τρόπο παράδοξο —άν Αναλογι- 
σθεί κανείς ποιά θεωρούνται πώς είναι 
τά τρέχοντα άκαδημαϊκά ήθη— ή ά- 
ποτυχία Ενός υποψηφίου νά προαχθέϊ 
δέν πτοεί σήμερα τόν ίδιο καί δσους 
μέλλουν νά Εχουν τήν ίδια μέ αύτόν 
τύχη, δέν δδηγεϊ κανέναν σέ παραίτη
ση, δέν ύποτάσσει κανέναν στά κε- 
λεύσματα τών ίεραρχικά άνωτέρων 
του, δέν μεταστρέφει τό Επιστημονικό

κλίμα πού Επικρατεί στό Γενικό Τμή
μα καί δέν παραλύει τίς λειτουργίες 
τού Τμήματος αυτού. ’Αντίθετα, κάθε 
νέα έκφανση τού πολιτικού σχεδίου 
τών καθηγητών Α' βαθμίδας τού Το
μέα Φυσικής καί δσων τούς άκολου- 
θούν συστηματικά, είτε αύτή Αφορά 
διαδικασίες Εκλογής είτε τό δ,τιδήπο- 
τε άλλο, συγκροτεί σήμερα ένα πεδίο 
άντιπαράθεσης δπου δέν λείπουν πιά 
τά καλαμπούρια πού ύποδηλώνουν τό 
«σας καταλάβαμε». ’Αξίζει μάλιστα 
νά προστεθεί έδώ δτι ή Αποτυχία τού 
φιλόδοξου σχεδίου τών καθηγητών Φυ
σικής οφείλεται άποκλειστικά στά μέ
λη τού Γενικού Τμήματος. "Ολοι δσοι 
άπέτυχαν νά Εκλεγούν καί δσοι ήδη 
ξέρουν δτι θά άποτύχουν άπέφυγαν 
σχολαστικά νά έμπλέξουν στή διαμά
χη έξωακαδημαϊκούς, δηλαδή συνδι
καλιστικούς, πολιτικούς κ.λπ. χώρους 
ή φορείς, μέ άποτέλεσμα ό Εμφύλιος 
πόλεμος πού περιγράφουμε νά παρα
μένει μέχρι σήμερα μακριά άπό τή δη
μοσιότητα, μέσα σέ αύστηρά Ακαδη
μαϊκά πλαίσια. Ή  πολιτική τών Εν λό
γω καθηγητών έχει άποτύχει χωρίς νά 
Εχει Ασκηθεί Εξωτερική πίεση άπό δ- 
πουδήποτε.

"Ετσι είχαν τά πράγματα μέχρι τίς 
12 Φεβρουάριου 1991.

Τήν Ιστορική αύτή ήμερομηνία καί 
Αφού είχαν πλέον άποτύχει δλα τά 
τοικίλα άλλα μέσα πού είχαν μέχρι 
:ότε Επιστρατεύσει, οί ίδιοι πάντα κα- 
)ηγητές άποφάσισαν νά άνεβάσουν 
ιόν Αγώνα τους σέ άνώτερο άναβαθμό 
καί νά μετατρέψουν τόν πόλεμό τους 
σέ ιερό, Επικαλούμενοι —τί άλλο;— 
τό Σύνταγμα. "Ετσι, μαζί μέ κάποια 
έγγραφα πού δέν είχαν καμιά νομική ι
σχύ άλλά προστέθηκαν γιά νά δη
μιουργήσουν μπούγιο, κατέθεσαν στό 
Γενικό Τμήμα γιά τά παραιτέρω πρό
σφατη άπόφαση τού Συμβουλίου τής 
’Επικράτειας πού άφοροΰσε τό δι
καίωμα Εκφοράς Επιστημονικής κρί
σης κατά τίς διαδικασίες Εκλογών.

Ή  συγκεκριμένη διατύπωση τού Συμ
βουλίου τής Επικράτειας (’Απόφαση 
1853/1990) Αξίζει νά παρατεθεί αύτολε- 
ξεί:

«...|ή| συμμετοχή τών λεκτόρων 
στίς συζητήσεις πού άφοροΰν τά 
Επιστημονικά προσόντα τών ύπο- 
ψηφίων καί πού καθιστά έτσι 
τούς λέκτορες Αρμόδιους νά κρί
νουν, έστω καί χωρίς νά ψηφί
ζουν, τό Επιστημονικό έργο καθη
γητών Ανώτερης Από αύτούς βαθ
μίδας Αντίκειται στό Σύνταγμα 
καί ειδικότερα στήν Αρχή τής ’ι
σότητας».

’Αξίζει νά παρατεθεί Επίσης καί ή 
σχετική πρόταση άπό τό συνοδευτικό 
έγγραφο πού κατέθεσαν οί καθηγητές 
τού Γενικού Τμήματος, Απευθυνόμε
νοι στόν πρόεδρο τού Τμήματος αύ- 
τού:

«Θέτουμε ύπόψη σας τόν ύπ. άρ. 
1853/1990 Απόφαση τής 'Ολομέ
λειας τού LTE πού Αφορά τή συμ
μετοχή μελών ΔΕΠ (Προσοχή: ό
χι μόνο λεκτόρων!) στή συζήτηση 
πρίν άπό τή ψηφοφορία γιά Εκλο
γή ή Εξέλιξη προσωπικού. Πι
στεύουμε δτι ή Εφαρμογή τής ά- 
ποφάσεως αύτής θά προστατέψει 
τό κύρος τών Εκλογών».

Τόσο ή άπόφαση τού Συμβουλίου 
τής ’Επικράτειας, ή δποία, 400 σχεδόν 
χρόνια μετά τή δίκη τού Γαλιλαίου, υ
πάγει τήν Αρμοδιότητα κρίσης Ενός Ε
πιστημονικού έργου στήν Ακαδημαϊκή 
Ιεραρχία, δσο καί τό έγγραφο τών κα
θηγητών τού Γενικού Τμήματος, τό ό
ποιο σιωπηλά Επεκτείνει τόν παραπά
νω περιορισμό άπό τήν περίπτωση 
τών λεκτόρων σέ δλα τά μέλη τού 
ΔΕΠ, είναι ύπεράνω κάθε σχολιασμού 
—ή, σωστότερα, Απαιτεί σχολιασμό 
Εντελώς άλλης τάξης. (Εύτυχώς γιά δ- 
λους μας καί γιά τήν Επιστήμη γενι
κώς 5 μέλη τού Συμβουλίου τής ’Επι
κράτειας διαφώνησαν μέ τήν παραπά
νω άπόφαση). "Αν σκεφθεϊ κανείς μά
λιστα τήν Επιστημονική Ανομοιογέ
νεια τού Γενικού Τμήματος τού ΕΜΠ 
δπου μαθηματικοί, φυσικοί, μηχανι
κοί, κοινωνιολόγοι, νομικοί κ.λπ. Εκ
δηλώνουν σύννομα τήν Επιστημονική 
τους Αρμοδιότητα Αλληλοψηφιζόμε- 
νοι καθ’ δλους τούς δυνατούς συνδυα
σμούς, ή πρωτοβουλία τών καθηγη
τών πού πήραν τήν Ιστορική εύθύνη νά 
θέσουν σέ συζήτηση τό ζήτημα Απο
κτά Ακόμη μεγαλύτερο Ακαδημαϊκό 
κύρος, κοινωνική αίγλη καί επιστημο
νική βαρύτητα.

"Οπως ήταν Αναμενόμενο, κατά τή 
συζήτηση πού έγινε σχετικά στό Γενι
κό Τμήμα, ή πρωτοβουλία δσων είχαν 
τή φαεινή ’ιδέα νά «προστατέψουν τό 
κύρος τών Εκλογών» Επικαλούμενοι 
έμμεσα τό δικό τους Αλάθητο κατα
ποντίστηκε άδοξα. ’Ακόμη καί οί κα
θηγητές καί Αναπληρωτές καθηγη
τές - μέλη τής Συνέλευσης τού Τμήμα
τος πού είχαν προσυπογράψει τό πα
ραπάνω συνοδευτικό έγγραφο δήλω
σαν δτι τό έκαναν μόνο γιά νά γνω
στοποιήσουν στό Τμήμα τήν Απόφαση 
τού Συμβουλίου τής Επικράτειας καί 
δτι οί ίδιοι διαφωνούν μέ τήν Απόφαση 
αύτή. "Ετσι τό Τμήμα έλαβε δμόφωνα 
τή δέουσα δική του Απόφαση καί δλα 
συνέχισαν νά είναι δπως πρίν. Δηλαδή 
αυτοί καλά καί Εμείς Ακόμη καλύτε
ρα.

Σήμερα, 18 Φεβρουάριου 1991, δλοι 
περιμένουμε, χωρίς, βέβαια, καμιά Α
γωνία άλλά πάντως μέ ήρεμο Ενδιαφέ
ρον, τή νέα εύφάνταστη πρωτοβουλία 
πού θά Εμπλέξει στόν Ιερό πόλεμο καί 
τίς χερσαίες δυνάμεις ύποχρεώνοντάς 
μας, άν μή τί άλλο, νά χάσουμε πολύ
τιμο χρόνο γιά νά άντεπεξέλθουμε σχε
τικά.
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Εκπαιδευτικοί
Ερωτηματολόγιο καί Αριστερά

τοΰ Μπάμπη Νούτσου

Πρόσεξα, είπε ό κ. Κ., ότι κάνουμε πολλούς νά τρομάζουν άπό τή θε
ωρία μας, έπειδή βρίσκουμε στό κάθε έρώτημα καίμιάν άπάντηση. Δέ 
θά μπορούσαμε, γιά τό καλό τής προπαγάνδας, νά κάνουμε έναν κατά
λογο τών έρωτημάτων έκείνων πού μάς φαίνονται τελείως Αναπάντη
τα;

Ε δώ καί κάποια χρόνια τό έρευ- 
νητικό ένδιαφέρον όρισμένων πα
νεπιστημιακών στή χώρα μας με

τατοπίστηκε αισθητά πρός τήν περιο
χή τών έκπαιδευτικών τής πρωτοβάθ
μιας καί δευτεροβάθμιας έκπαίδευσης. 
Τά άποτελέσματα αύτής τής μετατόπι
σης, άν έξαιρέσουμε τίς ώς τώρα έπι- 
κριτικές παρατηρήσεις γιά μιά - δυό 
σχετικές έργασίες,' δέν έχουν στό σύ
νολό τους άποτιμηθεϊ θεωρητικά καί 
πολιτικά. Ή  κριτική πού έπιχειρεΐται 
έδώ δέν στοχεύει, βέβαια, νά καλύψει 
αύτό τό κενό. Εστιάζεται άποκλειστι- 
κά στή λογική όρισμένων εύρημάτων 
γιά τήν «κοινωνική συνείδηση καί δια
μόρφωση τού ρόλου στούς καθηγητές 
μέσης έκπαίδευσης», τά όποια προσκο
μίζονται σ’ ένα σχετικά πρόσφατο βι
βλίο γιά νά στηρίξουν έμπειρικά τίς έ- 
πόμενες διαπιστώσεις: 1) Ό  λόγος τών 
έκπαιδευτικών γιά τήν έκπαίδευση «χα
ρακτηρίζεται συνολικά άπό έναν άφη- 
ρημένο κοινωνιολογισμό καί ύπεραι- 
τιοκρατισμό καί συνάμα άπό μιά ύπερ- 
υποκειμενοποίηση τών συγκεκριμένων 
έκφάνσεων τού κοινωνικού στήν καθη
μερινή σχολική ζωή». 2) 'Η άντίληψη 
τών έκπαιδευτικών γιά τόν «άναπαρα- 
γοογικό ρόλο τής έκπαίδευσης, ή συνάρ
θρωσή της καί ή έτερογένειά της πρός 
τίς ύπόλοιπες Ιδεολογικές έπιλογές τους 
έμφανίζεται ώς ένα Ιδιότυπο θεωρησια-

Μπ. Μπρέχτ

κό κατάλοιπο μιας πολιτισμικής ηγε
μονίας (τής ήγεμονίας τής Άριστεράς 
μετά τή μεταπολίτευση), πού δέν ολο
κληρώθηκε, γιά πολλούς λόγους (οί ό
ποιοι πρέπει κάποτε, άλλά δέν είναι τού 
παρόντος, νά άναλυθούν)». 3) Μιά τέ
τοια άντίληψη «διευκολύνει τελικά έ
ναν πολιτισμικό λαϊκισμό» καί παράλ
ληλα έναν «φετιχισμό έξουσίας», δηλ. 
μ’ άλλα λόγια μιά «διορθωτική συμμε
τοχή στή λειτουργία τού θεσμού γιά τήν 
ένίσχυση τής άξιοκρατίας».2

"Ας μή βιαστεί κανείς νά συναγάγει 
άπ’ αύτές τίς διαπιστώσεις ένα πρώτο 
γενικό συμπέρασμα γιά τά άτελέσφο- 
ρα θεωρητικά - Ιδεολογικά έργαλεΐα 
συλλήβδην τής μεταπολιτευτικής ’Αρι
στερός στόν τόπο μας. Γιατί ό προσε
κτικός άναγνώστης τοΰ βιβλίου θά 
διακρίνει εύκολα πώς αύτές οί διαπι
στώσεις άπορρέουν, ξέχωρα άπό μιά 
όμολογημένη έλλειψη Ιστορικο-πο- 
λιτικής άνάλυσης, κυρίως άπό τήν Α
πουσία στοιχειωδών θεωρητικών δια
κρίσεων: Ή  προβληματική γιά τόν «ά- 
ναπαραγωγικό ρόλο τής έκπαίδευσης» 
συμφύρεται καί οόσιαστικά ύποκαθί- 
σταται άπό τήν προβληματική γιά τήν 
«κοινωνική ισότητα μπροστά (sic) στό 
σχολείο» (σ. 12). Αύτή ή «άθώα» σύμ- 
φυρση βαφτίζεται στή συνέχεια «ένσω- 
μάτωση κριτικών (sic) - άριστερών θέ
σεων» (σ. 86) καί έπιστρατεύονται τε-

λικά οί «έμπειρικές ένδείξεις» γιά νά 
φανεί ώς «τάση» (σ. 17) ή έτερογένειά 
τοΰ «κοινού νοΰ» τών έκπαιδευτικών 
(σ. 85).

Θά μπορούσα, βέβαια, νά σταματή
σω έδώ τίς παρατηρήσεις μου3 καί νά 
άναμείνω τ’ άποτελέσματα άπό τή 
μέλλουσα άνάλυση «τών πολλών λό
γων γιά τούς όποιους δέν όλοκληρώ- 
θηκε ή πολιτισμική ηγεμονία τής με
ταπολιτευτικής Άριστεράς». Προτίμη
σα, ώστόσο, νά διασκεδάσω αύτή τήν 
άναμονή, δοκιμάζοντας τή λογική ό
ρισμένων άπ’ αύτές τίς «έμπειρικές 
ένδείξεις». Καί νά τ’ άποτελέσματα.

Μεροληπτικές άπαντήσεις

Ά πό τά ποσοτικά δεδομένα μαθαίνου
με πώς, χάρη σ’ ένα έρωτηματολόγιο 
στό όποιο άπάντησαν 215 έκπαιδευτι- 
κοί τής μέσης έκπαίδευσης στήν πόλη 
τών Ίωαννίνων, ή «συντριπτική πλειο- 
ψηφία άπό όσους έξέφεραν γνώμη συν
τάχτηκαν μέ τή γνώμη ότι ό ρόλος τού 
σχολείου είναι άναπαραγωγικός (65%, 
περισσότερες γυναίκες 71%, λιγότεροι 
άντρες 60%), ότι δηλαδή τό σχολείο 
άναπαράγει τίς κοινωνικές άνισότη- 
τες καί παθητικοποιεΐ τούς πολίτες» 
(σ. 80-81). Τό εύρημα είναι έντυπωσια- 
κό, γιατί οί άπαντήσεις ήταν, όπως λέ
νε στή δειγματοληπτική έρευνα, μερο
ληπτικές γιά τούς έπόμενους λόγους:

1. Αύτή ή έρευνα μ’ ένα τέτοιο έρω
τηματολόγιο —ό σχεδιασμός του είναι

1. Ή  πιό διάτρητη θεωρητικά καί μεθοδο
λογικά άπό αύτές είναι άσφαλώς ή έρευνα 
τού Παναγιώτη Δ. Ξωχέλλη, Τό έκπαιδευ- 
τικό έργο ώς κοινωνικός ρόλος, Κυριακί- 
δης, Θεσσαλονίκη 1984. Βλ. τίς κριτικές 
παρατηρήσεις τού Α. Γκότοβου, Ή λογική 
τοΰ ύπαρκτοΰ σχολίου. Σύγχρονη Έ κπαί
δευση, ’Αθήνα 1986, σ. 114 κκ., καί τίς δι
κές μου, άπό άλλη σκοπιά, στό άρθρο μου 
«ΟΙ έκπαιδευτικοί ώς διανοούμενοι», Ό 
Πολίτης, 79 (1987), σ. 69-70.

2. θεοπούλα Άνθογαλίδου, Κοινωνική 
κριτική καί Ιδεολογία στήν έκπαίδευση, Ό - 
δυσσέας, ’Αθήνα 1990, σ. 85-86. (θ ά  μάς 
άπασχολήσει έδώ πρός τό παρόν μόνο ή 
τρίτη άπό τίς έρευνες τού βιβλίου).
3. Γιατί ό ένημερωμένος άναγνώστης ξέ

ρει πώς οί πιό γνωστοί έκπρόσωποι τής 
«προβληματικής γιά τήν άναπαραγωγή» 
είχαν, άπό τήν άρχή κιόλας τής μεταπολί
τευσης, διαχωρίσει τή θέση τους άπό τήν Ι
δεολογία τών «Ισονομιστικών αΐτημάτων». 
Βλ. π.χ. Κ. Τσουκαλά, «Μιά χίμαιρα: Ε κ 
παιδευτική Ισοπολιτεία καί Ισότητα εύκαι- 
ριών», Τό Βήμα, 22-2-1976. Πρβλ. Νίκος 
Πουλαντζάς, ΟΙ κοινωνικές τάζεις στόν 
σύγχρονο καπιταλισμό, θεμέλιο, Αθήνα 
1981, σ. 21 καί 41-42. Ό σ ο  γιά τήν τύχη 
τών άλτουσεριανών θέσεων (1977) βλ. 
Α γγέλου Έλεφάντη, « Ό  Ά λτουσέρ κι έ- 
μεΐς», Ό Πολίτης, τ. 109 (1990), σ. 44 κκ.
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πασίγνωστο πώς άποτελεΐ μιά κρίσιμη 
έρευνητική φάση— δέν μπορούσε πο
τέ νά προσλάβει τό «χαρακτήρα ένός 
διαλόγου άνάμεσα σέ Ισότιμους συνο
μιλητές ή σέ δύο πρόσωπα (έγώ -έσύ)», 
δπως ισχυρίζεται ή συγγραφέας (σ. 79) 
—δυστυχώς λείπει ή παραπομπή σ’ αύ- 
τό τό σημείο γιά νά μάθουμε αυτές τίς 
«νεότερες τάσεις στήν κοινωνιολογική 
μεθοδολογία»— γιατί οί έρευνητές (δηλ. 
ή σ. καί οί φοιτητές «πού πήραν ένεργό 
μέρος σέ δλη τή διαδικασία τών έρευ- 
νών») ταυτίστηκαν χάρη στό έρωτημα- 
τολόγιο μέ τήν παγκόσμια κοινωνιο- 
λογία τής έκπαίδευσης. Τό διαπιστώ
νει κανείς διαβάζοντας τή σχετική έ- 
ρώτηση (οί προφανείς έπεξηγήσεις στις 
παρενθέσεις είναι δικές μου): «Έδώ 
καί δύο δεκαετίες (δηλ. «φιλολογία 
πολλών χρόνων») οί κοινωνιολογικές 
έρευνες (δλες)... σ’ δλες σχεδόν τίς 
χώρες του κόσμου (δηλ. ξύμπασα ή ει
κοσάχρονη έρευνητική κοινωνιολογία) 
έχουν δδηγήσει (ποιούς; ειδικούς, πο
λιτικούς, Εκπαιδευτικούς; δλους;) στό 
συμπέρασμα (ένα, μοναδικό καί άδιαμ- 
φισβήτητο) δτι τό έκπαιδευτικό σύστη
μα (σ’ δλες τίς άντίστοιχες χώρες) Α- 
ναπαράγει τίς κοινωνικές άνισότητες 
(ιδού ή «άθώα» ταύτιση, πού λέγαμε), 
διότι (’ιδού καί τά τεκμήρια τής ταύτι
σης) δέν προσφέρει σέ δλους τούς νέ
ους τή δυνατότητα νά κάνουν μακρο
χρόνιες σπουδές καί δέ διαμορφώνει 
άνθρώπους μέ έλεύθερες καί δημοκρα
τικές συνειδήσεις άλλά ύποταγμένους 
(πού;) καί άπρόσωπους (είναι άντίθετο 
τού δημοκρατικού;) πολίτες (έδώ τε
λειώνει τό έγώ τού διαλόγου). — ’Εάν 
δέν άμφισβητείτε (έδώ άρχίζει τό έσύ 
τού διαλόγου) αυτό τό (ένα, κτλ.) συμ
πέρασμα, ποιος νομίζετε δτι είναι δ δι
κός σας ρόλος (Ατομικός) καί ποιές οί 
δυνατότητές σας (άτομικές) μέσα στό 
δεδομένο έκπαιδευτικό σύστημα;» (σ. 
79 καί 129-130). Είναι όλοφάνερο πώς 
ή έρώτηση αύτή δέν έκφράζει τή «δια
φάνεια τής θεωρητικής τοποθέτησης 
τών έρευνητών», δπως Ισχυρίζεται ή 
σ. (σ. 79). ’Επιβάλλεται, γιά νά μήν πώ 
έπισείεται, στόν «συνομιλητή» -έκπαι- 
δευτικό τής μέσης ένα άπρόσωπο - πρό
σωπο τής παγκόσμιας κοινωνιολογι
κής έρευνας γιά τό σχολείο. Δέν πρό
κειται φυσικά νά έξετάσω έδώ αύτή τή 
γελοιογραφικά συρρικνωμένη έκδοχή 
τής διεθνούς κοινωνιολογικής έρευνας. 
Αυτό πού ένδιαφέρει είναι τά άποτελέ- 
σματα τού έγχειρήματος. Ό ταν, λοι
πόν, ένας πανεπιστημιακός «έκτοξεύ- 
ει» στό πρόσωπο ένός έκπαιδευτικοΰ 
μιά τέτοια διαβεβαίωση, καταργεΐται 
αύτόματα ό Ισότιμος διάλογος. Γιατί 
στήν ίδια τήν τεχνική τού διαλόγου, τό 
έρωτηματολόγιο, έχει κιόλας έγγραφεί 
μιά διπλή Αξιολογική κρίση ύπέρ τού έ- 
ρευνητή: ΟΙ διαβεβαιώσεις του γιά τό 
κοινωνιολογικό συμπέρασμα Αληθεύ
ουν αύτοδίκαια —λόγω τής ειδικής θέ
σης του στόν διανοητικό καταμερισμό

έργασίας (πανεπιστημιακός)— καί ή 
προσωπική του τοποθέτηση, υποχρε
ωτικά άπό τά πράγματα —άφοϋ τό 
συμπέρασμα είναι καθολικό— ταυτίζε
ται μέ τήν καθολική έπιστημονική θέ
ση. Σ’ αύτή τήν άπρόσωπη καθολικό- 
τητα τής έπιστήμης ό συνομιλητής - 
έκπαιδευτικός άντιπροτείνει τήν Ατομι- 
κή του έμπειρία. Ποιος μπορεί νά ισχυ
ριστεί τώρα πώς σ’ έναν τέτοιο «διάλο
γο» δέν θά ύπάρξουν (πόσες άραγε;) 
μεροληπτικές άπαντήσεις; Ή  θετικι- 
στική ’ιδεολογία, τήν όποια πασχίζει ή 
σ. νά έξορκίσει (σ. 79), παίζει έδώ 
κρυφτούλι. Γιατί δέν βρίσκεται έκεί 
πού τήν ψάχνει. Παραμονεύει δχι τό
σο στίς θεωρητικές διακηρύξεις —αύ- 
τές άφθονοΰν στό βιβλίο— δσο στά ί
δια τά έργαλεία τής τεχνικής. «Καμιά 
τεχνική δέν είναι τέλεια (sic)· τό θεω
ρητικό ύπόβαθρο καί ή κοινωνιολογι
κή φαντασία είναι άλλωστε δ πρώτος 
καί ό τελευταίος έγγυητής κάθε έμπει- 
ρικής έρευνας», μάς διδάσκει ή σ. καί 
συμπληρώνει: «Μέσα στά πλαίσια τών 
δυνατοτήτων μας, λοιπόν, φροντίσα
με νά έκμεταλλευτοΰμε δσο καλύτερα 
(ή ύπογράμμιση δική μου) τήν τεχνική 
μας» (σ. 16). Τελειότητα καί καλύτε
ρη Εκμετάλλευση τής τεχνικής, νά πού 
έξαντλείται ή κοινωνιολογική φαντα
σία τής σ. Ή  πόρτα έχει άνοίξει διά
πλατα στό θετικιστικό ’ιδεολόγημα γιά 
τή μεθοδολογική ούδετερότητα τών τε
χνικών - έργαλείων. Πράγματι έτσι ή 
Επιστήμη προοδεύει «άμερόληπτα» καί 
φυσικά ό έμπειρισμός θριαμβεύει.

2. Οί μεροληπτικές Απαντήσεις άνι- 
χνεύονται βέβαια στά ίδια τά «εύρή- 
ματα». Διαβάζουμε, λοιπόν, πώς ένας 
σημαντικός άριθμός καθηγητών (19%) 
δέν θέλησε, σύμφωνα μέ τή σ., νά δια
τυπώσει γνώμη γιά τήν κοινωνική λει
τουργία τού Εκπαιδευτικού θεσμού. 'Η 
άρνηση αύτή «πρέπει νά έρμηνευτεί εί
τε ώς διαφωνία μέ τήν προτεινόμενη 
θέση είτε ώς Αδιαφορία γιά τέτοιου τύ
που προβλήματα» (σ. 80). Μιά τέτοια 
έξήγηση είναι κατ’ άρχήν λογικά ά
στοχη, γιατί παρακάμπτει τό ζητούμε
νο, δηλ. τίς αιτίες τής διαφωνίας ή τής 
Αδιαφορίας (λήψη τού ζητουμένου) καί 
κατά δεύτερο λόγο περιοριστική γιατί 
Αποκλείει αύθαίρετα π.χ. τήν «άγνοια» 
ώς τρίτη έκδοχή. Γιά ν’ Αποφευχθούν 
αύτά τά λογικά Ατοπήματα, θά Επρε
πε νά προηγηθεΐ μιά συγκριτική μελέ
τη δχι μόνο τών κοινωνικών Αλλά καί 
τών Εκπαιδευτικών - μορφωτικών χα
ρακτηριστικών αύτής τής δμάδας μέ 
τά Αντίστοιχα τών άλλων δμάδων πού 
διαφώνησαν ή συμφώνησαν μέ τό κοι
νωνιολογικό συμπέρασμα. Κάτι τέτοιο 
δέν έγινε, γιατί δέν έρευνήθηκαν δλα 
τά «έπαγγελματικά» χαρακτηριστικά 
τού δείγματος. Αύτή ή Απουσία δέν εί
ναι άσχετη μέ τήν «κοινωνιολογική φαν
τασία» τών έρευνητών. Γιατί δταν δια
τυπώνει κάποιος μιά τέτοια έρώτηση, 
σάν αύτή πού κρίναμε πιό πάνω, είναι

ύποχρεωμένος ν’ Αναρωτηθεί καί γιά 
τό «Αντικείμενο» τής δειγματοληπτι
κής έρευνας. Πρόκειται γιά έναν Ακό
μα στοιχειώδη μεθοδολογικό κανόνα 
τού έμπειρισμοΰ. Ή  σ. Απάντησε σ’ 
αύτό τό έρώτημα προκαταβολικά μέ 
μιά αύθαίρετη παραδοχή: «Πρόκειται 
γιά δεδομένα γνωστά ήδη στούς έκ- 
παιδευτικούς Από τήν έκπαιδευτική φι
λολογία πολλών χρόνων» (σ. 80. Πρβλ. 
σ. 13). Τί νά πρωτοθαυμάσει κανείς σ’ 
αύτή τή διατύπωση; Ό τα ν  σ’ άλλες 
χώρες μέ μακροχρόνια κοινωνιολογι
κή παράδοση (τήν έπικαλείται κανείς, 
δταν κι δπως τόν βολεύει) οί έρευνη
τές δέν έπαναπαύονται σέ τέτοιες εύ
κολες αύθαιρεσίες,4 δταν στή χώρα 
μας ή φτώχεια Ανάλογων έμπειρικών 
έπισκοπήσεων ήταν τό 1986 (πού έγινε 
ή έρευνα) δπως καί σήμερα έξόφθαλ- 
μη, δταν δέν ξέρουμε πόση καί κυρίως 
ποιά «έκπαιδευτική φιλολογία» Αγο
ράζουν καί διαβάζουν οί έκπαιδευτι- 
κοί, δταν δέν τούς ρωτάμε άν ποτέ 
τουλάχιστον Ακόυσαν (καί πού) «τά 
περί Αναπαραγωγικού ρόλου», δταν έ- 
μεΐς οί έρευνητές κατασκευάζουμε ι
δεολογικά Αμαλγάματα μέ τήν προ
βληματική τής Αναπαραγωγής κι δταν 
Ακόμα αύτή ή ίδια ή προβληματική 
σποραδικά καί πολύ πρόσφατα έμφα- 
νίστηκε —Αφήνω Ανοιχτό τό θέμα τών 
σχέσεών της μέ τόν πολιτικό λόγο καί 
τήν πρακτική τών κομμάτων— τότε 
κάθε κοινωνιολογική φαντασία ύπο- 
κλίνεται μπροστά σέ τέτοιες «έρμη- 
νεϊες» περί διαφωνίας ή Αδιαφορίας. 
"Οταν, μ’ άλλα λόγια, ένας στούς πέν
τε έκπαιδευτικούς δέν Απαντά σ’ αύτή 
τή βασική έρώτηση τού έρωτηματολο- 
γίου, αύτό καί μόνο τό δεδομένο ύπο- 
χρεώνει κάθε Ανοιχτομάτη θετικιστή 
ν’ Αναρωτηθεί γιά τό ένδεχόμενο με
ροληπτικών Απαντήσεων, πού Απορ
ρέουν άμεσα π.χ. Από τή γνωσιακή 
διάσταση τού Αντικειμένου τής έρώτη
ση ς.

3. Ή  σ. ισχυρίζεται δτι δ λόγος τών 
έκπαιδευτικών γιά τήν έκπαίδευση χα
ρακτηρίζεται Από τήν «ένσωμάτωση 
κριτικών - Αριστερών θέσεων», χωρίς, 
ώστόσο, νά Εχει θΕσει πρίν Από τή σύν
ταξη τού έρωτηματολογίου τό έρώτη
μα άν οι ίδιοι οί έκπαιδευτικοί θά «Α- 
ναγνώσουν» παρόμοιες συνδηλώσεις 
στό περιεχόμενο τής έρώτησης. Θά έ
πρεπε δηλ. νά είχε Αναρωτηθεί καί δο-

4. Ή  Αγγλοσαξονική βιβλιογραφία είναι 
πλούσια. Περιορίζομαι έδώ νά παραπέμ- 
ψω ώς τό 1986 —πού έγινε ή έρευνα τής 
σ.— τή βιβλιογραφική έπισκόπηση τού Κ.Μ. 
Zeichner, «Teacher socialization research and 
the practice of teacher training», Education 
and Society, άρ. 4 (1986), σ. 25-37. Πρβλ. γιά 
τή Γαλλία, J.P. Bourgeois, «Comment les in
stituteurs perçoivent Γ échec scolaire», Revue 
Française de Pédagogie, άρ. 62 (1983), σ. 27- 
39.
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'Εκπαιδευτική καί Αριστερά

κιμάσει —νά τί χρειάζεται ή λεγάμενη 
προέρευνα— &ν καί σέ ποιά Εκταση 
μιά τέτοια Ερώτηση, εύαίσθητη σέ ορι
σμένες πολιτικές συνδηλώσεις, ήταν 
πολύ πιθανό νά προκαταλάβει τούς ά- 
ποκρινόμενους. Γιατί &ν υποθέσουμε 
δτι οί Εκπαιδευτικοί άποκρυπτογρα- 
φοϋσαν εύκολα αύτές τίς συνδηλώ
σεις, τότε ή συμφωνία ή διαφωνία τους 
μέ τό κοινωνιολογικό συμπέρασμα δέν 
μπορεί ν’ άπορρέει άποκλειστικά καί 
μόνο άπό τή γενίκευση τής άτομικής 
τους Εμπειρίας στό σχολείο ή άκόμα 
άπό τίς γνώσεις τους στήν κοινωνιο- 
λογία τής Εκπαίδευσης. Στίς άπαντή- 
σεις τους, σ’ αυτή τήν περίπτωση, 
συνδηλώνεται ποικιλότροπα καί ή πο
λιτική τους ένταξη. Οί άπαντήσεις, μέ 
λίγα λόγια, τών Εκπαιδευτικών σ’ αύ- 
τή τήν Ερώτηση είναι πιθανό νά προ- 
κλήθηκαν άπό έξι τουλάχιστον δια
ζευκτικές «άναγνώσεις» αύτής τής Ε
ρώτησης. "Ετσι π.χ. μπορεί νά ύποθέ- 
σει κανείς δτι ή άρνηση Εκείνων τών 
Εκπαιδευτικών, πού «δέν θέλησαν» νά 
διατυπώσουν γνώμη γιά τήν κοινωνι
κή λειτουργία τού σχολείου, οφείλεται 
στή δυσπιστία τους νά έκφράσουν τήν 
πολιτική διαφωνία τους μέ τό κοινω
νιολογικό συμπέρασμα κι δχι π.χ. στή 
διαφωνία τους μέ βάση τή γενίκευση 
τής ώστότε σχολικής Εμπειρίας τους. 
Ή  συγκεκριμένη, λοιπόν, Ερώτηση 
δέν Εκφράζει μόνο «άνοιχτά τή θεωρη
τική τοποθέτηση» τού Ερευνητή, τή 
θέση του στόν διανοητικό καταμερισμό 
Εργασίας κ.τ.ο. άλλά είναι πολύ πιθα
νό νά έχει προκαλέσει μεροληπτικές 
άπαντήσεις στό μέτρο πού οί Εκπαι
δευτικοί είσέπραξαν Επιπλέον ώς άρι- 
στερή αυτή τήν πολιτική συνδήλωση 
τού κοινωνιολογικού συμπεράσματος. 
"Αν, άντίθετα, τό κοινωνιολογικό συμ
πέρασμα δέν άποκρυπτογραφήθηκε 
ώς κριτική - άριστερή θέση άπό τήν 
πλειοψηφία τών Εκπαιδευτικών, τότε 
πρέπει νά ύποθέσει κανείς δτι είτε οί 
Εκπαιδευτικοί δέν μπόρεσαν γιά κά
ποιους λόγους (ποιούς;) νά τό διαβά
σουν ώς τέτοιο είτε δέν τό έκριναν ώς 
άριστερή τουλάχιστον θέση. Σ’ αύτή 
τήν τελευταία περίπτωση τά Ερωτήμα
τα άφορούν καί τήν εύστοχία τής δια- 
πιστωτικής περιγραφής τών «εύρημά- 
των». Πρόκειται βέβαια γιά Ερωτήμα
τα πού θά έπρεπε νά είχαν τεθεί πρίν 
καί κατά τή σύνταξη τού Ερωτηματο
λογίου. Γιατί ή δυσπιστία π.χ. τών Εκ
παιδευτικών καί τά φαντάσματα τού 
παρελθόντος στά όποια άναφέρεται ή 
σ. (σ. 85); βρίσκουν άπροσδόκητα Ε
ρείσματα μέσα στήν ίδια τήν τεχνική 
τής έρευνας. 'Η θετικιστική ψευδαί
σθηση γιά τή μεθοδολογική ούδετερό- 
τητα τής τεχνικής τού Ερωτηματολο
γίου, βασικό χαρακτηριστικό αύτής 
τής έρευνας, έχει Εδώ ριζώσει γιά τά 
καλά χάρη στή διακήρυξη γιά τήν «ά- 
νοιχτή θεωρητική τοποθέτηση» τού Ε
ρευνητή.

Διαπιστώσεις άντί γιά Εξήγηση

"Ας ξεχάσουμε γιά μιά στιγμή τή με- 
ροληψία τών άπαντήσεων κι άς ψά
ξουμε γιά τήν Εξήγηση αυτών τών ευ
ρημάτων ή, σύμφωνα μέ τή διατύπωση 
τής σ., γιά τήν «Εξήγηση (μέ τεχνικά 
καί θεωρητικά μέσα) τού άνθρώπινου 
παράγοντα μέσα στίς δομές καί τίς 
συνθήκες» (σ. 79). Μέ δυό λόγια, τέ
τοια Εξήγηση δέν ύπάρχει. ’Αντί γι’ 
αύτή άναπτύσσεται μιά διαπιστωτική 
περιγραφή τών εύρημάτων. Ή  «έξή- 
γηση» Εξαντλείται, γιά νά παραπεμ- 
φθεί στίς Ελληνικές καλένδες, στό Επι
νόημα τού «ιδιότυπου θεωρησιακοΰ 
καταλοίπου κτλ.». "Ετσι ή έτερογέ- 
νεια τών άντιλήψεων τών Εκπαιδευτι
κών θεωρείται αύτονόητη καί φυσικά 
τό Ερώτημα γιά τούς λόγους αυτής τής 
Ετερογένειας παραπέμπεται στό μέλ
λον. Στό παρόν, δμως, άνακύπτει μιά 
σειρά άπό Ερωτήματα, δπως τά Επό
μενα:

1. Ή  σ. μάς διαβεβαιώνει πώς οί Εκ
παιδευτικοί θά γίνονταν πιό δύσπιστοι, 
άν τούς ρωτούσε γιά τήν «πολιτική ή 
συνδικαλιστική τους ένταξη» (σ. 85). 
"Ετσι οί άπαντήσεις τους στό κοινω

νιολογικό συμπέρασμα δέν συσχετί
στηκαν μ’ αύτή τήν ένταξη. Άκόμα κι 
άν συμφωνήσουμε μέ μιά τέτοια δια
βεβαίωση, δέν μπορούμε, ώστύσυ, νά 
ξεχάσουμε δτι Εδώ, σ’ αύτήν άκριβώς 
τή συσχέτιση, βρίσκεται τό κομβικό 
σημείο κάθε πειστικής Εξήγησης γιά 
τήν ιδεολογική ΕτερογΕνεια, δπως φυ
σικά καί τά λογικά Ερείσματα γιά τή 
νομιμότητα τού εύρήματος περί «’ιδιό
τυπου θεωρησιακοΰ καταλοίπου». Ή  
σ. δέν σκέφτηκε νά προσφύγει στή χρη
σιμότητα έξωτερικών Ενδείξεων. Μιά 
τέτοια ένδειξη συνδικαλιστικής καί 
έμμεσα πολιτικής ένταξης είναι άσφα- 
λώς ή Εκλογική άντιπροσώπευση τών 
συνδικαλιστικών παρατάξεων τών 
καθηγητών στίς άναμετρήσεις γιά τήν 
Εκλογή Δ.Σ. τής ΕΛΜΕ Ίωαννίνων. 
Γιατί είναι κοινή διαπίστωση («κοινός 
νοΰς»!) πώς καί οί ίδιες οί Εκλογές εί
χαν (σιωπηλά) πολιτικό χαρακτήρα 
καί συνακόλουθα οί συνδικαλιστικές 
παρατάξεις «έπρόσκειντο» σέ πολιτι
κά κόμματα. Ό  Επόμενος πίνακας 
παρουσιάζει τήν Εκατοστιαία άναλο- 
γία τών παραταξιακών ψήφων σ’ αύ
τές τίς Ετήσιες Εκλογές.3

1982
ΑΔΗΣΚ-ΔΑΚΕ (Ν.Δ.) 37,6
ΑΣΚ-ΠΑΣΚΕ (ΠΑΣΟΚ) 36,8
ΔΗΣΑΚ-ΔΕΕ (ΚΚΕ) 
ΣΥΣΠΕΙΡΩΣΗ (ΚΚΕ Έ σ „

16,8

Άνένταχτοι) —

ΜΕΜΟΝΩΜΕΝΟΙ 6,8
ΛΕΥΚΑ-ΑΚΥΡΑ 2

1983 1984 1985 1986
35 30,6 31,3 33,5

40,3 38 30,5 29,5
12 17,6 21,7 24

7,7 9 10 6,4
4,5 3,4 5 3,4
0,5 1,4 1,5 3

Ά πό τόν πίνακα φαίνεται καθαρά 
πώς τό 1986, πού έγινε ή έρευνα, οί ά- 
ριστερές συνδικαλιστικές παρατάξεις 
στό σύνολο 725 καθηγητών συγκέν
τρωσαν λιγότερο άπό τό ένα τρίτο τών 
ψήφων. Ή  κυβερνητική παράταξη 
—ή σ. ρητά διαχωρίζει τό ΠΑΣΟΚ άπό 
τήν Αριστερά (σ. 109)— μαζί μ’ Εκείνη 
τής Δεξιάς συγκέντρωσαν τό 63 °7ο τών 
ψήφων. Μιά τρίτη διαπίστωση είναι 
πιό Ενδιαφέρουσα: "Οσο προχωρούμε 
χρονικά πρός τά πίσω, δηλ. πιό κοντά 
στή μεταπολίτευση, τόσο βλέπουμε 
νά μειώνεται ή δύναμη τών άριστερών 
συνδικαλιστικών παρατάξεων. Μιά 
άλλη παρατήρηση άναφέρεται στά 
ποσοστά τής δεξιάς συνδικαλιστικής 
παράταξης: Σ’ αύτή τήν πενταετία τής 
«πράσινης διακυβέρνησης» διατήρη
σε σταθερά τή δύναμή της πάνω άπό 
τό 30%. Αύτά τά δεδομένα άποτελούν 
μιά ισχυρή Εξωτερική ένδειξη πώς δέν 
ύπάρχει Ισοδυναμία άνάμεσα στή συν
δικαλιστική πρακτική τών Εκπαιδευ
τικών (μή άριστερή πλειοψηφία) καί 
στήν άντίληψή τους γιά τόν άναπαρα- 
γωγικό ρόλο τού σχολείου (άριστερή

θέση). Ανακύπτουν έτσι κάποια κρί
σιμα Ερωτήματα: Μήπως αύτή ή Εξω
τερική ένδειξη κάνει άκόμα πιό πιθα
νή τήν Εκδοχή τών μεροληπτικών ά
παντήσεων; "Αν όχι, άντιφάσκει άρα
γε ή πλειοψηφία τών Εκπαιδευτικών 
μέ τό νά ψηφίζει μή άριστερές παρα
τάξεις καί μέ τό νά υιοθετεί ταυτόχρο
να άριστερές άντιλήψεις γιά τήν κοι
νωνική λειτουργία τού σχολείου; Ά ν  
ναί, δέν είναι άραγε οί άντιφάσεις τής 
άτομικής πρακτικής έκφραση κοινω
νικών άντιφάσεων, άφοΰ άλλιώτικα ό- 
δηγεΐται κανείς άναγκαστικά στήν 
παραδοχή μιας μεταφυσικής - ίδεαλι- 
στικής οπτικής στήν έρευνα τόσο τών 
άτομικών δραστηριοτήτων όσο καί 
τής κοινωνίας; "Αν ναί, ποιά είναι τά 
ίστορικο-κοινωνικά Ερείσματα τής Ερ
μηνευτικής άποτελεσματικότητας τού 
Επινοήματος περί «πολιτισμικού κα
ταλοίπου»; Ά ς  δούμε άπό πιό κοντά 
αύτό τό τελευταίο.

2. Γράφει ή σ.: «"Οσο γιά τόν παι
δευτικό - ηγεμονικό ρόλο τών κομμά
των, είναι χαρακτηριστικό ότι ή δεξιά 
παράταξη Εμφανίσθηκε πιό μονολιθι-

I
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Μπάμπη Νοντσον

κή στίς Απόψεις της καί συγχρόνως 
άρκετά εύέλικτη ώστε νά άφομοιώνει 
στόν κοινωνιολογικό ρεαλισμό της θέ
σεις, πού στή σύγχρονη Ιστορία τών ι
δεών έμφανίστηκαν Αρχικά μέ τή 
σφραγίδα τής Αριστερής πολιτικής 
κριτικής. Έ τσι ή ιδέα τής Αναπαρα- 
γωγής καί τού άναπαραγωγικοΰ ρό
λου τής έκπαίδευσης παίρνει στό λόγο 
αύτής τής παράταξης τό περιεχόμενο 
στό όποιο τήν Αναβάπτισε ό Ντυρκέμ, 
τό περιεχόμενο δηλαδή τής Αναγ- 
καίας διαδικασίας μέ τήν όποια ή κοι
νωνία έξασφαλίζει τούς όρους τής έπι- 
βίωσής της, ύποτάσσοντας τίς Ατομι
κές βλέψεις στίς κοινωνικά προκαθο
ρισμένες δυνατότητες, άντίληψη πού 
έκφράζει έπίσης καί τούς έκπαιδευτι- 
κούς άλλά καί μιά μεγάλη μερίδα Α
ριστερών φοιτητών» (σ. 106-107). ’Α
νεξάρτητα Από τήν όρθότητα αύτοϋ 
τού ισχυρισμού —θά έπανέλθουμε Α
μέσως πιό κΑτω— είναι φανερό πώς 
τό έπινόημα περί Αριστερού πολιτισμι
κού καταλοίπου καταρρέει αύτόματα. 
Γιατί ή πολιτισμική ήγεμονία στή με
ταπολιτευτική έλληνική κοινωνία εί
ναι, σύμφωνα μέ τήν ίδια τή σ., καίγιά 
τούς έκπαιδευτικούς ή ήγεμονία τής 
«δεξιάς παράταξης». Ή  Αντίφαση Α
νάμεσα στόν παραπάνω καταληκτικό 
Ισχυρισμό τής σ. καί στήν παραδοχή 
περί πολιτισμικής ήγεμονίας τής ’Αρι
στερός είναι σέ τέτοιο βαθμό έξό- 
φθαλμη, πού ό Αναγνώστης τά ’χει χα
μένα. Γιατί είναι έπόμενο πώς καί ή 
διαπιστωτική περιγραφή περί «έτερο- 
γένειας» τών Αντιλήψεων τών έκπαι- 
δευτικών είναι μ’ αύτή τή λογική Α
στήριχτη. Ό  καθρέφτης τής περιγρα
φής έχει γίνει κομμάτια καί οί λόγοι 
πρέπει Ασφαλώς ν’ Λναζητηθούν τόσο

στή θεωρητική σύγχυση γύρω Από τό 
περιεχόμενο τής προβληματικής περί 
Αναπαραγωγικού ρόλου τού σχολείου 
όσο καί σέ άγνοια τών ίστορικο-κοι- 
νωνικών προϋποθέσεων τών ίσονομι- 
στικών αιτημάτων. Γιά τήν πρώτη μι
λήσαμε πιό πάνω. Γιά τή δεύτερη ση
μειώνουμε έντελώς σχηματικά τά έπό- 
μενα: α) Ή  Αντίληψη γιά τίς έκπαιδευ- 
τικές Ανισότητες, πού κυριαρχεί στό 
λόγο τών έκπαιδευτικών, έχει τίς Ιστο
ρικές της καταβολές πολύ πιό πίσω 
χρονικά Από τήν έμφάνιση Αριστερών 
πολιτικών κομμάτων στή δυτικοευρω
παϊκή Ιστορία. Διακόσια καί ένα χρό
νια Από τή Γαλλική ’Επανάσταση ξε- 
χάστηκε άραγε τό σύνθημα γιά τήν ι
σότητα; β) Δέν είναι, στήν έλληνική 
κοινωνία, ή δεξιά παράταξη —έκτος 
κι άν έτσι βαφτίζει κανείς όλα τά μή Α
ριστερά κόμματα— πού «Αφομοίωσε» 
κάποιες θέσεις «Αριστερής» πολιτικής 
κριτικής γιά τό σχολείο Αλλά είναι οί 
φιλελεύθερες Αστικές πολιτικές δυνά
μεις πού πρόβαλαν Αποτελεσματικά 
τά ίσονομιστικά αιτήματα στήν έκ- 
παίδευση. Χρειάζεται νά θυμίσω έδώ 
τή φιλελεύθερη μεταρρύθμιση τού 1964- 
65 ή τά έκπαιδευτικά συνθήματα τής 
Αξιωματικής Αντιπολίτευσης τό 1977 
καί τό 1981;

3. Είναι φανερό πώς, Αφού τά Ισονο- 
μιστικά αίτήματα παραπέμπουν κα
τευθείαν στά μικροαστικά ιδεολογικά 
ύποσύνολα περί Αξιοκρατίας, Ατομι
κής προσπάθειας, χαρισματικής ιδεο
λογίας κτλ., δέν μπορεί νά χαρακτηρί
σει κανείς Ανομοιογενεϊς ή μή ’ισοδύ
ναμες τίς Αντιλήψεις τών Εκπαιδευτι
κών γιΑ τόν κοινωνικό ρόλο τού σχο
λείου σέ σύγκριση μέ τίς Αντιλήψεις 
τους γιά τά προβλήματα τής καθημε

ρινής έκπαιδευτικής πράξης. Ή  ιδεο
λογική όμοιογένεια τών Εκπαιδευτι
κών τους Αντιλήψεων είναι Απ’ αύτή 
τή σκοπιά προφανής, Αρκεί κανείς νά 
Αποφύγει τίς θεωρητικές συγχύσεις πού 
έπισημάναμε. Μήπως, όμως, ύπάρχει 
πράγματι μιά άλλου είδους, τυπική θά 
τήν ονομάζαμε, έτερογένεια στίς Αντι
λήψεις τών Εκπαιδευτικών (μέ τήν Α
πόθεση βέβαια πώς οί Απαντήσεις τους 
δέν είναι μεροληπτικές); Νά ένα έρώ- 
τημα, γνωστό στή διεθνή κοινωνιολο- 
γία τής έκπαίδευσης, πού δέν ύπάρχει 
στό βιβλίο καί πού θά μπορούσε ν’ Α- 
ποτελέσει έναυσμα γιά έξήγηση τών εύ- 
ρημάτων.6 Δέν θά μπορούσε δηλαδή 
ή σ. νά κρίνει πώς ή έρώτηση μέ τό κοι
νωνιολογικό συμπέρασμα τείνει νά προ- 
διαγράψει καί νά ύποβάλει στόν Απο- 
κρινόμενο τό πεδίο ή τήν κατάσταση 
στήν όποια θ’ Αναφερθεΐ ή συνείδησή 
του; "Οταν, μ’ άλλα λόγια, οί έκπαι- 
δευτικοί Απαντούν σ’ αύτή τήν έρώτη
ση, Αναφέρονται Αναγκαστικά σ’ ένα 
ύπερ-ατομικό, γενικό καί καθολικό 
πεδίο δραστηριότητας. "Οταν, όμως, 
οί έρωτήσεις στό έρωτηματολόγιο 
παύουν ν’ Αναφέρονται στήν παγκό
σμια κοινωνιολογία (καί σ’ όλες σχε
δόν τίς χώρες κτλ.) καί Αφορούν πιά 
τήν Ατομική δραστηριότητα καί πρά
ξη τού έκπαιδευτικοϋ στό σχολείο, τό
τε Αναγκαστικά καί τό συνειδησιακό 
πεδίο Αναφοράς τους στενεύει καί έ- 
ξατομικεύεται. Οί έκπαιδευτικοί τεί
νουν συνεπώς ν’ Απομακρυνθούν στίς 
Απαντήσεις τους Από τή λογική τών 
κοινωνικών Αναφορών καί τών γενι
κών προβλημάτων. Ή  λογική τών δύο 
έπιπέδων Αναφοράς δέν μπορεί νά 
ταυτιστεί, γιατί τότε θά έπεφτε κανείς 
στίς παγίδες ένός Αναγωγισμοΰ, λογι
κό Επακόλουθο μιάς ίδεαλιστικής άν-
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'Εκπαιδευτική καί Αριστερά

τίληψης γιά τά άτομα καί τελικά γιά 
τήν κοινωνία.

θεωρησιακή όπτική

Ό  ύπομονετικός άναγνώστης μπορεί 
τώρα ν’ άναρωτηθεί: Γιατί όλα αύτά 
τά έρωτήματα δέν τέθηκαν πρίν καί 
μετά τήν έρευνα, ώστε νά μειωθεί τό 
ένδεχόμενο μεροληπτικών άπαντήσε- 
ων καί ν’ άποφευχθοΰν ή θεωρητική 
σύμφυρση, ή λογική άντίφαση καί δ ά- 
στήριχτος ’ισχυρισμός; Θ’ άπαντήσω 
έμμεσα, κρίνοντας έντελώς σχηματι
κά τήν κοινωνιολογική όπτική τής έ
ρευνας.

1. ’Από τό ένα μέρος ύπάρχει μιά 
φραστική καί έπαναλαμβανόμενη ά- 
ναγνώριση του « άλλη λο συ μ πληρού με
νού διδύμου ταξική κυριαρχία - ταξι
κή ηγεμονία» καί ταυτόχρονα άπό τό 
άλλο ή παραδοχή γιά τήν έγκαθίδρυ- 
ση σχέσεων έξωτερικότητας τού διδύ
μου μέ τήν κρατική έξουσία καί τούς 
μηχανισμούς της, τόσο ώς γενική δια
κήρυξη όσο καί ώς περιγραφή (κυ
ρίως) τών σχολικών πρακτικών. "Ε
τσι ρητά ή σ. δέχεται πώς αύτό τό δί
δυμο «παρεισφρύει (sic) στή λειτουρ
γία τών μηχανισμών» καί άκόμα πώς 
«είναι δυνατό νά παρεισφρύσουν έπί- 
σης (sic) άντίπαλοι ’ιδεολογικοί λόγοι 
καί άντίπαλες πρακτικές» (σ. 65). Μ’ 
άλλα λόγια ή ταξική κυριαρχία - ηγε
μονία μπαίνει άπέξω καί κατά λάθος 
ή άπό παρεξήγηση (παρεισφρέω είναι 
τό ρήμα) σέ κάποιο μηχανισμό, π.χ. 
τό σχολείο, μέ «ένύπαρκτη καί προγε
νέστερη έργαλειακή ούσία».5 6 7 Δέν χρειά
ζεται, συνεπώς, περαιτέρω άνάλυση 
γιά νά συμφωνήσει κανείς πώς ή σ. έ- 
λάχιστα γνώρισε ή κατανόησε τή μαρ
ξιστική προβληματική τής άναπαρα- 
γωγής, μόλο πού διατείνεται ότι τήν 
υίοθετεί «άνοιχτά»· καί φυσικά νά ά
ναρωτηθεί μήπως μιά τέτοια προσέγ
γιση τού σχολικού μηχανισμού καί τών 
Εκπαιδευτικών άπό τή σ. άποτελεΐ, πί
σω άπό μιά έξεζητημένη γκραμσιολο- 
γία, θεωρησιακό κατάλοιπο ένός έκλε- 
πτυσμένου οίκονομισμού.

2. Μιά τέτοια άντίληψη, ίδεαλιστι- 
κή στή λογική της, έχει ώς έρευνητική 
συνέπεια νά ξεχνά ή σ. ότι καί οί σχο
λικές πρακτικές τών έκπαιδευτικών 
δέν βρίσκονται έξω άπό τά Ιδια τά ύ- 
ποκείμενα καί ότι, έπομένως, χρειάζε
ται, όταν προσεγγίζει κανείς τήν ύπο- 
κειμενικότητά τους (π.χ. έκπαιδευτι- 
κές άντιλήψεις), νά τήν έξετάζει καί 
ώς άποτέλεσμα αύτών τών άντιφατι- 
κών πρακτικών. Αύτό σημαίνει ότι δέν 
μπορούμε ν’ άγνοοΰμε, όπως κάνει ή 
σ., όλες έκεΐνες τίς έκπαιδευτικές - 
μορφωτικές μεταβλητές πού άναφέρο- 
νται στήν έπαγγελματική δραστηριό
τητα τών έκπαιδευτικών (ειδικότητα, 
χρόνια ύπηρεσίας, Ιεραρχία κ.τ.ο.) 
καί στήν έπαγγελματική τους συνείδη

ση (γνώση «έκπαιδευτικής φιλολογίας» 
κ.τ.ο.). Γιατί, άντίθετα, μιά τέτοια ί- 
δεαλιστική όπτική άδυνατεΐ στήν πρά
ξη —στή συγκεκριμένη έρευνα έν προ- 
κειμένω— νά συλλάβει τήν ’ιδιαίτερη 
καί συγκεκριμένη λογική τών διαφο
ρετικών καταστάσεων (άπό τό γενικό 
- έπιστημονικό στό ειδικό - έμπειρικό), 
εισάγει μιά άφηρημένη άντίληψη γιά 
τή διαμόρφωση τής υποκειμενικότη
τας (σχέση έξωτερικότητας μέ τίς 
πρακτικές) καί εύνοεί μιά ϋπερ- 
πολιτικοποιημένη έξήγησή της (άνα- 
φορά σέ «άριστερά κατάλοιπα»).

3. Οί έπιπτώσεις άπό μιά τέτοια θε- 
ωρησιακή - ίδεαλιστική προσέγγιση 
δέν είναι μονάχα θεωρητικές - έρευνη- 
τικές· είναι κυρίως πολιτικές. Μιά, 
σχεδόν άδιόρατη, ύποτίμηση τής κοι
νωνικής συνείδησης τών έκπαιδευτι- 
κών (π.χ. σ. 82, 84, 86) καί μιά έμμεση 
προτροπή γιά άποστασιοποίηση τού Ι
διου τού έρευνητή άπό τήν πολιτική, 
στό όνομα τού «κριτικού άναλογισμού» 
(σ. 12) καί τής «κριτικής υπέρβασης 
τής έκπαιδευτικής πραγματικότητας» 
(σ. 9) άφήνουν Ελάχιστα περιθώρια 
στήν άναζήτηση μιάς άντίπαλης πολι

τικής προοπτικής γιά καί στό σχολείο. 
Δέν είναι έτσι άνεξήγητο πού ή διαπι- 
στωτική περιγραφή στό βιβλίο έχει πε
ριοριστεί έντεΰθεν καί τής παραμικρό- 
τερης πολιτικής άνάγνωσης τών «εύ- 
ρημάτων». Ή  γκραμσιολογία μήπως 
είναι τελικά θεωρησιακό κατάλοιπο 
μιάς διανοουμενίστικης άκαδημαϊκής 
περιέργειας; Θά μπορούσε, βέβαια, κα
νείς νά καταγράψει κι αύτοΰ τού είδους 
τίς έπιδόσεις στό βιβλίο. Αυτές δέν έ
χουν, πρός τό παρόν, τόση σημασία έ- 
δώ. Θά ήταν, ώστόσο, άδικο, σταμα
τώντας αύτές τίς παρατηρήσεις, νά 
μήν συμφωνήσω μέ τή σ. σ’ ένα σημείο: 
Τό μαρξικό μότο πού κοσμεί τήν εισα
γωγή τού βιβλίου της είναι άπόλυτα πε
τυχημένο. Πράγματι «δ παιδαγωγός έ
χει κι αύτός άνάγκη νά παιδαγωγηθεΐ».

5. ‘Οφείλω αύτά τά δεδομένα στή φροντί
δα τού φίλου καθηγητή καί συνδικαλιστή 
τής ΕΛΜΕ Ίωαννίνων κ. "Αρη Κυριαζή.
6. ’Αναπτύσσεται σέ παρόμοια Ερευνα — 

γιατί άραγε δέν τήν άναφέρει ή σ.;— τού Α. 
Léger, Enseignants du secondaire, PUF 1983, 
σ. 220 κκ.
7. Σύμφωνα μέ τή διατύπωση τού Ν. Που- 

λαντζά, ΰ.κ., σ. 32.
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ΤΑ ΕΙΔΗΣΕΟΓΡΑΦΙΚΑ ΜΗΝΥΜΑΤΑ
ΩΣ ΠΡΟΤ-ΟΝ ΓΡΑΦΕΙΟΚΡΑΤΙΚΩΝ ΔΟΜΩΝ

Ή περίπτωση του άθηναϊκοΰ τύπου

3. Οί «πύλες» τής επικοινωνίας

Μέσα στά όργανωτικά πλαίσια τής γραφειοκρατικής 
δομής των έφημερίδων του άθηναϊκοΰ τύπου, ακριβώς 
δπως καί στους άμερικάνικους καί ευρωπαϊκούς δημο
σιογραφικούς όργανισμούς, ορισμένες θέσεις λειτουρ
γούν ώς «πύλες» μέσα άπό τίς όποιες περνάνε δλα τά 
είδησεογραφικά μηνύματα. Τ ά  άτομα πού κατέχουν 
αυτές τίς θέσεις καί παίζουν τό ρόλο τοΰ «πυλωρού» 
(συντάκτες ΰλης, υπεύθυνοι τμημάτων ή τομέων, άρχι- 
συντάκτες, διεθυντές σύνταξης ή, τέλος, διευθυντές καί 
έκδότες), καθορίζουν τήν τελική μορφή καί περιεχόμε
νο τής είδησεογραφικής παραγωγής, καθώς αυτοί είναι 
πού καθημερινά άποφασίζουν τό ποιά γεγονότα θά γ ί
νουν είδηση, τί έαα>αση θά δοθεί σέ κάθε γεγονός, ποιά 
θά είναι ή πρώτη σελίδα, κ .λπ .

«"Οταν πρωτομπαίνουμε στή δημοσιογραφία μα
θαίνουμε δτι δίνεις χειρόγραφα καί τό ξεχνάς. Ό  
δημοσιογράφος, ένα άπό τά καθήκοντά του, είναι 
νά παραδίνει χειρόγραφα. Ά π ό  κεΐ καί πέρα τά 
ξεχνάς. Διότι υπάρχει μιά σωρεία ϋλης, υπάρχει 
ένας πεπερασμένος χώρος, ό όποιος συρρικνώνε
ται μέ τή διαφήμιση, τίς καταχωρήσεις, κ .λπ .»  
(Διευθυντής σύνταξης κυριακάτικης έφημερίδας).

«Η δουλειά τού δημοσιογράφου στό μεγαλύτερο 
ποσοστό της είναι έπ ιλογή ... ’Έ χ ε ι  έναν δγκο ύ- 
λικό, μαζεύει γραπτά, προοφορικ^ς σημειώσεις, 
μαγνητοταινίες καί έν συνεχεία κάθεται καί ά π ' ρ 
αυτό τό υλικό φτιάχνει μιά ιστορία 200 , 300, 400 
λέξεων. Κάνει έπιλογή. Τό ’ίδιο κάνω κι έγώ  σάν 
άρχισυντάκτης. ’Έ χ ω  50 θέματα. Τ ά  10 θά π ά 
ρω. Τό ίδιο κάνει καί ό άλλος, τό ίδιο κάνουν καί 
οΐ έφημερίδες. Παντού, σέ δλα τά στάδια καί σέ δ 
λα τά έπίπεδα τής έφημερίδας γίνεται μία έπιλο
γ ή » .  ( ά ρ χ ισ υ ν τ ά κ τ η ς  ά π ο γ ε υ μ α τ ιν ή ς  
έφημερίδας).

Αύτή ή «έπιλογή» ή , δπως τήν άποκάλεσε ένας π ο 
λιτικός συντάκτης, αύτή «ή διαδικασία συνεχούς φιλ
τραρίσματος», γίνεται κατά τή διάρκεια άλυσσιδωτών 
συσκέψεων μεταξύ στελεχών τού δημοσιογραφικού όρ-

τ ή ς  Μ ε λ ίν α ς  Σ ε ρ α φ ε τ ιν ίΒ ο υ

γανισμού: οί συντάκτες συσκέπτονται μέ τόν υπεύθυνο 
τού τομέα ή τμήματός τους, οί υπεύθυνοι τών τμημά
των μέ τούς άρχισυντάκτες ή /  καί τόν διευθυντή σύντα
ξης, ό όποιος μέ τή σειρά τους ένημερώνει τό διευθυντή 
ή /  καί έκδοτη τής έφημερίδας. Ή  ένημέρωση αύτή γ ί 
νεται είτε σέ διαπροσωπική βάση, ή σέ συλλογική, μέ 
τύ συμμετοχή καί άλλων διευθυντικών στελεχών, καί 
λαμβάνει χώρα τουλάχιστον δύο φορές τό εικοσιτετρά
ωρο: τίς πρωινές ώρες, δταν έπιλέγονται τά γεγονότα ή 
θέματα πού θά καλυψουν οί συντάκτες (ρεπόρτερ) έκεί- 
νη τήν ήμέρα, καί τίς βραδυνές ώρες γ ιά  νά άποφασιστεϊ 
ή τελική μορφή καί περιεχόμενο τού φύλλου πού θά κυ
κλοφορήσει τό επόμενο πρω ί. "Ο πω ς προκύπτει άπό 
τίς άπαντήσεις τών στελεχών δλων τών έφημερίδων, σέ 
δλες αύτές τίς συσκέψεις υπάρχει άνταλλαγή άπόψεων, 
καί οί άποφάσεις συχνά λαμβάνονται «άπό κοινού».

, «Τήν έπιλογή τών θεμάτων, τών ειδήσεων πού θά 
γίνουν κομμάτια, τήν κάνει ό συντάκτης σέ συν
δυασμό μέ τόν άρχισυντάκτη καί τό διευθυντή σύν
ταξης. Μ αζί τήν κάνουνε. Τούς προτείνει, τού άν- 
τιπροτείνουν... 'Υ πάρχει ένα πάρε δώσε», (οικο
νομικός συντάκτης κυριακάτικης έφημερίδα).

«Ν ά, γεμίζει έδώ τό γραφείο πάκα ολόκληρα. 
Διοχετεύεται στούς συντάκτες ύλης, οί όποιοι έ
χουν μπροστά τους τό πλάνο τής έφημερίδας, 
παίρνουν καθορισμένη ΰλη. Γ ιά τή σελίδα 13 αύ- 
τό, αύτό είναι βασικό θέμα, αύτό εΐανι δεύτερο, άν 
έχει άντίρρηση τή συζητάμε μήπως καί δέν πρέπει 
νά μπει, καί γ ιά  νά τό π ει έχει δίκιο τίς περισσότε
ρες φορές, γ ιατί έδώ γίνεται ένας χαμός άπό χ ε ι
ρόγραφα καί τό τί θεωρώ βασικό γίνεται μέ μιά 
ματιά στό κείμενο, ένώ έκεΐνος πού τά διαβάζει 
προσεκτικά βλέπει, «αύτό τό πρόσεξες; έχει κι αύ
τή τήν παράγραφο». Κι αύτοί σχεδιάζουν σ’ ένα 
κασέ, σ’ ένα χαρτί πού είναι στό μέγεθος τής σελί
δας άκριβώς, πού θά πάει τό καθένα. Πόσα γράμ
ματα θά γίνουν άσπρα, ποιά μαύρα, τά τιτλοφο
ρούν καί τά στέλνουν στό τυπογραφείο.» (άρχι- 
συντάκτης άπογευματινής έφημερίδας).

Σέ κάθε μιά ά π ’ αύτές τίς συσκέψεις άν υπάρξει δ ια
φωνία τόν τελικό λόγο τόν έχει πάντα ό ανώτερος στην
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Τά είδησεογραωικά ιιηνύυατα

ιεραρχία.

«Οί ιδέες είναι από κάτω πρός τά πάνω καί άπό 
πάνω πρός τά κάτω . Τό τελικό ναι, δμως ή τό τε 
λικό όχι είναι θέμα τής διεύθυνσης τής εφημερί
δας» υπεύθυνος τμήματος απογευματινής εφημε
ρίδας).

«Γίνεται ή σύσκεψη γύρω στίς όκτώμιση τό βράδυ 
δπου θά καθοριστεί τι θέμα θά μπει πρώ το ... εκεί 
μετέχουν ό διευθυντής, ό αρχισυντάκτης, οί πολι
τικοί συντάκτες, οί επικεφαλής των τμημάτων, 
καί οί συντάκτες πού έχουν κάνει κάποιο κρίσιμο 
ρεπορτάζ... Ακούγονται διάφορες γνώμες, αύτό 
είναι πρώτο, αύτό δεύτερο κ .λ π ... αν καί ό τελι
κός λόγος είναι του διευθυντή, αύτός θά άποφασί- 
σει τελικά ποιό θά βάλει πρώτο θέμα, δέν δεσμεύ
εται άπό τή σύσκεψη» (πολιτικός συντάκτης απο
γευματινής εφημερίδας).

«Οί αποφάσεις λαμβάνονται σχεδόν μέ ομοφωνία 
τών υπεύθυνων καί βέβαια αν υπάρχει κάποια έν
τονη διαφωνία τών υπεύθυνων αυτών είναι λογικό 
ό διευθυντής νά δίνει τή λύση» (διευθυντής σύτνα- 
ξης κυριακάτικης εφημερίδας).

Σέ δ ,τι αφορά τά κριτήρια σύμφωνα μέ τά όποια α 
νοιγοκλείνουν τίς «πύλες τής επικοινωνίας οί διάφοροι 
φύλακές τους, αυτά άντανακλοΰν κατά κύριο λόγο τήν 
«πολιτική» ή «γραμμή» τής εφημερίδας, δχ ι μόνο μέ 
τή στενή έννοια τής κομματικής τοποθέτησης αλλά μέ 
τήν ευρύτερη, τών στόχων πού τή χαρακτηρίζουν ως ε 
πιχειρηματικό κα ί έπικοινωνιακό οργανισμό. ΙΙιό 
συγκεκριμένα, άπό τίς απαντήσεις τών στελεχών τών 
τεσσάρων εφημερίδων πού καλύψαμε στήν έρευνά μας, 
προκύπτει δτι τρία είναι τά βασικά κριτήρια.

Πρώτον, ή πολιτική /  κομματική τοποθέτηση μιας 
εφημερίδας, ή οποία συνήθως εκφράζει τίς πολιτικές 
πεποιθήσεις του εκδότη της, οριοθετεί, λιγότερο ή πε
ρισσότερο στενά, τήν παραγωγή είδησεογραφικών μη
νυμάτων.

«Τά κριτήρια είναι τό αν τό κομμάτι συμφωνεί μέ 
τή γραμμή τής έφημερίδας καί μέ τίς άπόψεις του 
εκδότη. Αύτό δέν συμβαίνει σέ δλα τά ρεπορτάζ. 
Συμβαίνει στά ρεπορτάζ πού άσχολοΰντι μέ πολι
τικό αντικείμενο, οικονομικό καί τών 'Υπουρ
γείων. Τό αστυνομικό ρεπορτάζ δέν νομίζω νά ύ- 
πόκειται σέ τέτοια κριτήρια» (αστυνομικός συντά
κτης άπογευματινής έφημερίδας).

«Τά άρθρα ελέγχονται γ ιά  νά εκφράζουν τή γραμ
μή πού θέλει νά δώσει ό εκδότης...» (υπεύθυνος 
τμήματος ελεύθερου ρεπορτάζ απογευματινής έ
φημερίδας) .

« Ή  γραμμή τής έφημερίδας είναι περισσότερο γιά 
τό πώς θά γραφτεί ένα πράγμα. Μ ιά έξέλιξη στή 
Νέα Δημοκρατία είναι σημαντική καί γ ιά  μάς καί

γιά  τή Βραδυνή. Ε μ ε ίς  θά τή γράψουμε διαφορε
τικά α π ’ δ ,τι θά τή γράψει ή Βραδυνή. Ε κ ε ί  είναι 
ή τέχνη πού παίζει περισσότερο ρόλο ή γραμμή» 
(πολιτικός συντάκτης κυριακάτικης έφημερίδας). 
έφημερίδας).

Δεύτερον, ή έμπορικότητα μιας είδησης, δηλαδή τό 
αν θά πουλήσει φύλλα, θά καθορίσει σέ μεγάλο βαθμό 
τήν τελική της τύχη. ’Αναπόφευκτα, τό πνεύμα τού έν- 
τυπωσιασμού διεισδύει καί χρωματίζει τό περιεχόμενο 
τών είδησεογραφικών μηνυμάτων.

« Ό  κανόνας είναι ή γρήγορη παρουσίαση καί ή 
πρωτότυπη παρουσίαση πρωτότυπων ειδήσεων» 
(οικονομικός συντάκτης κυριακάτικης έφημερίδας). 
έφημερίας).

« Ή  είδηση είναι κάτι πού ξεφεύτγει άπό τά κανο
νικά δρια. Γ ι’ αύτό βλέπεις δτι στίς έφημερίδες ή 
υπερβολή είναι είδηση... 'Ο τιδήποτε ξεπερνάει τή 
φυσική τάξη πραγμάτων, οτιδήποτε ξεπερνάει τό 
άναμενόμενο, είναι είδηση» (άρχισυντάκτης άπο- 
γευματινής έφημερίδας).

Τό κριτήριο τής έμπορικότητας συνήθως έκφράζεται 
άπό τά στελέχη τών άθηναϊκών έφημερίδων ώς άντα- 
πόκριση στά αιτήματα καί προσδοκίες τού κοινού, παίρ
νει δηλαδή τή μορφή μιας «έπικοινωνιακής δημοκρα
τίας».

«Έ ξαρτάται τό πόσο ή έφημερίδα άντιλαμβάνεται 
δτι μπορεί νά ένδιαφέρει τό άναγνωστικό κοινό έ
να γεγονός. 'Ο πότε καί τού δίνει τήν άνάλογη έ
κταση, ή προβολή, ή τό υποβαθμίζει» (υπεύθυνος 
τμήματος άπογευματινής έφημερίδας).

«Τά κριτήρια έπιλογής είναι τι θέλει τό κοινό άλ- 
λά καί πώ ς συμβαδίζει αύτό μέ τή γενική γραμμή 
τής έφημερίδας... Ν αί, είναι ένας συμβιβασμός. 
Τ ί θέλει τό κοινό, τι θεωρούμε έμείς σημαντι
κό...»  (πολιτικός συντάκτης άπογευματινής έφημε
ρίδας) .

Στήν πραγματικότητα δμω ς, οί άθηναϊκές έφημερί
δες, δπως έξαλλου καί δλοι οί σύγχρονοι όργανισμοί 
μαζικής έπικοινωνίας, άντιμετωπίζουν τό κοινό τους ώς 
αγοραστικό κοινό, καί ένδιαφέρονται νά έντοπίσουν καί 
νά έξυπηρετήσουν τίς άνάγκες του μόνο στό βαθμό πού 
αύτό θά αύξήσει τήν κυκλοφορία τους.

Στήν άρχή ύπήρχε μιά φίλο - Πασοκική άντιμε- 
τώπιση τού θέματος, δταν ήταν φρέσκο τό ΠΑ- 
ΣΟΚ, άλλά μέ τό πέρασμα τού χρόνου, δταν βλέ
πεις δτι ό λαός κοντράρεται μέ τήν κυβέρνησή του, 
δέν μπορείς νά πας μέ τήν κυβέρνηση, διότι δέν εί
μαστε δργανο τής κυβέρνησης. Έ μ είς  είμαστε π ε
ρισσότερο δργανο τού λαού, πάρτο έμπορικά, γ ια 
τί αύτός μάς άγοράζει» ('Υπεύθυνος πρώτης σελί
δας άπογευματινής έφημερίδας).
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Μελίνας Σεραφετινίδου

Μοιραία δέν μπορείς νά κάνεις δημοσιογραφία ά- 
πόλυτα σωστά, γ ιατί υπάρχει άνταγωνισμός από 
τίς έφημερίδες, κάνεις έμπόριο. Κοιτάς νά πουλή
σεις. ”Αν δέν βάλεις ειδήσεις πού ένδιαφέρουν τόν 
κόσμο, δέν πουλάς, χάνεις τήν κυκλοφορία σου. 
Μ οιραία, λοιπόν, αυτός ό άνταγωνισμός έχει κά
νει τίς έφημερίδες καί μιλάνε γ ιά  τήνέίδηση πού 
πουλάει, καί έκεΐ είναι ίσως ή «άχίλλειος πτέρνα» 
του τύπου, δτι δέν βάζει αύτά πού θά έπρεπε νά 
μπουν, άλλά αυτά πού πρέπει νά πουλήσουν» (άρ- 
χισυντάκτης άπογευματινής έφημερίδας).

Τέλος, οΐ χρονικές προδιαγραφές πού έπιβάλλει ή 
έκδοση μιάς έφημερίδας έπηρεάζουν καί αυτές τίς είδη- 
σεογραφικές έπιλογές καί άποφάσεις τών «πυλωρών» 
της.

«Στήν έφημερίδα ξεκινάς άπό τήν άρχή δτι κυκλο
φορεί καί φτάνει στά περίπτερα, άπό κεΐ ξεκινάς. 
Σ τίς 12.00 ή ώρα πρέπει νά είναι στά περίπτερα 
νά πουληθεί. Σ τίς 3 .000  ή ώρα τυλίγει ψάρια, εί
ναι άχρηστη. Αυτό έπιβάλλει διάφορους περιορι
σμούς χρόνου» (πολιτικός συντάκτης άπογευματι- 
νής έφημρίδας).

«Πολλές φορές παίζει ρόλο καί ό χρόνος πού θά 
έρθουνε οί ειδήσεις. ’Ά ν  έρθουν τό απόγευμα πού 
είναι άνοιχτές οί σελίδες, μπαίνουνε κάποια πράγ
μ α τα ... Μ ετά άπό κάποια ώρα οί περισσότερες ει
δήσεις, έννοώ τίς μικρές ειδήσεις, είναι καταδικα
σμένες πιά» (άρχισυντάκτης άπογευματινής έφη
μερίδας) .

4. Εξωτερικός καταναγκασμός καί κυρώσεις

Μέσω τής ίεραρχικής όργάνωσης του προσωπικού, κα
θώς καί τού οριζόντιου κατακερματισμού άρμοδιοτήτων 
καί ύπευθυνοτήτων, οί «πυλωροί» τού κάθε δημοσιο
γραφικού όργανισμού μπορούν καί έλέγχουν άποτελε- 
σματικά τίς έπαγγελματικές δραστηριότητες τών ύπό- 
λοιπων στελεχών. Ό  έλεγχος αυτός είναι άπαραίτητος 
διότι, γ ιά  τούς λόγους πού άναλύσαμε στό πρώτο μέρος 
τού άρθρου μας, καί οί όποιοι έπιβεβαιώνονται άπό τό 
έμπειρικό υλικό τής πιλοτικής μας έρευνας τού HAT, ή 
συμμόρφωση τών στελεχών μιάς έφημερίδας στίς έπι
λογές καί άποφάσεις τής διεύθυνσης δέν είναι ούτε αυ
τόματη ούτε κατ’ άνάγκη εύκολη ή ομαλή. Ή  προσαρ
μογή τού στελέχους στίς έπιταγές τού έργασιακού του 
χώρου συχνά συνεπάγεται τήν έγκατάλειψη προσωπι
κών πεποιθήσεων καί στόχων ή τήν παραβίαση ήθικών 
άξιών καί έπαγγελματικών ιδανικών.

« Έ δ ώ  υπάρχει τό καλύτερο έργασιακό κλίμα. 
Ά λ λ ά  άπό κεΐ καί πέρα συγκρούσεις ύπάρχουν καί 
είναι περίπου άναπόφευκτες, γ ιατί ό καθένας π ι
στεύει δτι τό χειρόγραφό του είναι άριστο. Ά π ό  
κεΐ καί πέρα ό άρχισυντάκτης, ό διευθυντής —  ό

καθένας ά π ’ αυτούς έχει διαφορετική γνώμη γιά 
τό πώς θά έπρεπε νά γραφτεί. ’Έ τσ ι καί διορθωθεί 
τό κείμενο |ό συντάκτης| έχει λόγους νά δυσαρε- 
στεΐται, νά διαμαρτύρεται...» (πολιτικός συντά
κτης άπογευματινής έφημερίδας).

Ό  δημοσιογράφος, ό ρεπόρτερ πού άρχικά τό 
έγραψε συνήθως τήν επόμενη μέρα δταν διαβάζει 
τό κείμενό του πετσοκομμένο έκνευρίζεται. Θ εω 
ρεί δτι τού λείπουν τά βασικά σημεία, δτι έχει χ ά 
σει τή δύναμή του. Γ ιατί ό ρεπόρτερ είναι έκεΐνος 
πού ζεΐ τά γεγονότα καί τά μεταφέρει στό χαρτί. 
Είναι ό κόπος του, τό τρέξιμο, τό άγχος, καί τό 
ξενύχτι του, γ ι ’ αυτό πονάει, γ ιατί έχει μοχθήσει 
μέχρι νά τό κάνει κείμενο» (συντάκτρια υπουρ
γείου Παιδείας άπογευματινής έφημερίδας).

«Δέν ύπάρχουν σήμερα άπόλυτα οί ιδανικές συν
θήκες έργασίας, άλλοΰ πολύ άλλού λίγο . Νομίζω 
δμως δτι πάντα προσπαθείς νά περάσεις μιά είδη
ση, νά περάσεις τήν άλήθεια ώς έκεΐ πού σοΰ έπι- 
τρέπουν σέ μιά έφημερίδα. Π .χ . ένα θέμα χθές δέν 
μπήκε. Γ ιατί δέν μπή κε...»  (ύπέυθυνος τμήματος 
έλεύθερου ρεπορτάζ άπογευματινής έφημερίδας).

«Πίστευα δπως δλοι δτι διά μέσου τής δημοσιο
γραφίας μπορείς νά συμβάλεις στήν καλυτέρευση 
κάποιου συστήματος,‘κάποιων πραγμάτων, δτι ή 
γνώμη σου μπορεί νά άκουστεΐ κάπου. Στήν πο 
ρεία δυστυχώς βλέπεις δτι παίζεις άλλους ρόλους 
ά π ’ αυτούς πού ξεκίνησες» (συντάκτης άστυνομι- 
κού ρεπορτάζ άπογευματινής έφημρίδας).

Οί έντάσεις καί προστριβές πού δημιουργούνται μέσα 
σέ κάθε δημοσιογραφικό οργανισμό άπό τίς προσπά
θειες τών «πυλωρών» νά έπιβάλλουν τήν «πολιτική» 
τής διεύθυνσης ή τού έργοδότη άποτελοΰν δυσάρεστες 
έμπειρίες δχι μόνο γ ιά  τούς συντάκτες άλλά καί γ ιά  τά 
«ένδιάμεσα» διευθυντικά στελέχη, δπως κατεξοχήν τόν 
άρχισυντάκτη:

«’Έ ,  κάποια μέρα σού λέει ό διευθυντής, «σκέφτο
μαι αύτό», τό κουβεντιάζεις, τό ξανακουβεντιά- 
ζεις, γίνεσαι άρχισυντάκτης καί άνακαλύπτεις δτι 
τήν έχεις βάψει. Αύτό άνακαλύπτεις... Έ δ ώ  έχεις 
νά κάνει μέ πολύ περισσότερο άνθρώπους πού μέ
χρι πρίν λ ίγο  ήσασταν στό ίδιο ρεπορτάζ, τώρα 
ξαφνικά πρέπει νά έρθεις άκόμα καί σέ σύγκρουση 
μαζί τους, έχεις άπαιτήσεις, ζητάς κ ά τι... Βλέ
πεις, ζώντας άπό κοντά μιάν άλλη δψη τής λει
τουργίας τής έφημερίδας, βλέπεις δτι ή συγκεκρι
μένη της οργάνωση και ή συγκεκριμένη της διάρ
θρωση έμποδίζει νά γίνει έκεΐνο κείμενο. Ά π ό  τήν 
άλλη πλευρά δέν είσαι έκεΐνος πού δίνει λύση σ’ 
αύτά τά ζητήματα. Α κριβώ ς γ ια τ ί είσαι ένα έν- 
διάμεσο γρανάζι μιάς λειτουργίας, καί δέν έχεις 
τή δυνατότητα πέρα άπό τό νά πιέσεις, νά πεις τή 
γνώμη σου, άπό τό νά έπιμείνεις... βλέπεις δτι τά 
πράγματα φτάνουν μέχρι ένα ορισμένο σημείο, δ- 
που έκεΐ πιά άρχίζει ό άλλος ό ρόλος, ό ρόλος τού
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διευθυντή... Λοιπόν δλα αυτά τά πράγματα είναι 
ένα κοντράρισμα, ακριβώς επειδή δέχεσαι μιά π ίε 
ση από τά κάτω , από τους συναδέλφους, τούς συν
τάκτες ά π ’ δλα τά τμήματα μέ τά χιλιάδες προ
βλήματα, δέχεσαι άπό τήν άλλη πλευρά τήν πίεση 
τής διεύθυνσης... Λοιπόν αύτό τό πράγμα είναι 
μία συνεχής καθημερινή πίεση, τήν όποια δέχεται 
αυτή εδώ πέρα ή θέση, μία καθημερινή τριβή. Τό 
πώς βγαίνει αύτό τό στηλάκι πού έφερε ό συντά
κτης, 6 διευθυντής δέν τό ξέρει, τό ξέρει ό αρχισυν
τάκτης... τού διευθυντή δέν θά του αρέσει καί θά 
φωνάζει, δμως αύτό τό παιδί έχει φάει ένα πρωϊνό 
γιά  νά τό κάνει. Χιλιάδες δεκάδες τέτοιες περι
πτώσεις κάθε μέρα... κι εσύ, άπό τή μιά πλευρά 
πρέπει καί νά έχεις κάποια λογική δικαιολογία ή 
εξήγηση γιά  τή διεύθυνση, καί παράλληλα νά μήν 
είσαι συνήγορος γ ιά  τόν καθένα». (άρχισυντάκτης 
απογευματινής εφημερίδας).

Στά ήμερήσια αθηναϊκά έντυπα πού καλύψαμε, ό
πως εξάλλου καί στόν ευρωπαϊκό ή αμερικάνικο τύπο, 
ή γραφειοκρατική οργάνωση καί διοίκηση προσφέρει 
στη διεύθυνση μιά σειρά άπό μηχανισμούς καί κυρώσεις 
τών οποίων ή ύπαρξη άναστέλλει, καί ή χρήση κατα
στέλλει, τυχόν εξεγέρσεις τών στελεχών ενάντια στήν 
υφιστάμενη γραμμή τής εφημερίδας. Καταρχήν, καί 
στις τέσσερεις εφημερίδες δλα τά στελέχη άνεξαιρέτως 
άπό τά όποια πήραμε συνεντεύξεις επιβεβαίωσαν ότι 
στίς διαδικασίες πρόσληψης νέου προσωπικού τά «κρι
τήρια τής γνωριμίας καί τής συγγένειας» ή «τού μέσου» 
τού ύποψηφίου, καθώς καί «ό χαρακτήρας» ή «προσω
πικότητα» του παίζουν εξίσου μεγάλο, αν δχι μεγαλύ
τερο ρόλο, μέ τά «τυπικά προσόντα» του (πτυχίο άνώ- 
τατης σχολής, ξένες γλώσσες, κ .λ π .) .

Ή  δημοσιογραφία είναι ένα δελεαστικό επά γγελ
μα, καί υπάρχει μεγάλη προσφορά νέω ν... προσ
λαμβάνονται μέ βάση τίς γνωριμίες κατά κύριο 
λόγο, καί είναι τόσο πιό σημαντικές οί γνωριμίες 
όταν είναι μέ τόν εκδότη, έπειτα μέ τό διευθυντή, 
έπειτα μέ τούς άρχισυντάκτες ή κάποιον ά λλο ... 
Δέν θά ’λεγα ότι γίνονται άξιοκρατικά οί προσλή
ψεις. Δέν μπορείς νά άξιώσεις μιά διαφορετική 
λειτουργία στίς προσλήψεις, γ ιατί δλη ή λειτουρ
γία τής έφημερίδας έναπόκειται στό διευθυντή πού 
ελέγχεται μόνο άπό τόν εκδότη καί στόν εκδότη 
πού δέν ελέγχεται άπό κανένα. ’Ά ρ α  τά περιθώ
ρια αυθαιρεσίας τους είναι πολύ μεγάλα», (πολι
τικός συντάκτης άποτευματινής εφημερίδας).
«Τά τυπικά προσόντα είναι αν έχει κάποιο πτυ
χίο , αν ξέρει κάποια γλώσσα, πού γιά  μάς είναι 
σημαντικά πράγματα, δχι τό άπαν. Τ ά  ουσιαστι
κά προσόντα είναι αν αυτός είναι έξυπνος, καλός, 
δραστήριος», (διευθυντής σύνταξης κυριακάτικης 
εφημερίδας)

Ε π ιπλέον , κατά κανόνα όλοι οί νέοι, επίδοξοι δημο
σιογράφοι περνάνε ένα στάδιο μαθητείας, τό όποιο συ
νήθως διαρκεΐ κάποιους μήνες, καί προσλαμβάνονται

μόνο εφόσον κριθοΰν «κατάλληλοι» καί «άποδοτικοί».

«Πάντα όταν προσλαμβάνεται κάποιος δοκιμαστι
κά έχουν κάποια θέση ύπ’ δψιν γ ι ’ αυτόν, ή όποια 
δμως δέν είναι καθορισμένη 100% . Καί προσ
λαμβάνονται στήν άρχή δοκιμαστικά νά δουν άν 
ταιριάζουν τά χνώ τα τους», (οικονομικός συντά
κτης κυριακάτικης έφημερίδας)

« Ή  επιλογή γίνεται συνήθως μέ τά ουσιαστικά 
κριτήρια επαγγελματικής κατάρτισης, καί σέ άρ- 
κετό ποσοστό ήθους καί χαρακτήρος... Διότι ή ε
φημερίδα θέλει νά δημιουργεί μιά οικογενειακή ά- 
τμόσφαιρα. Μ πορεί νά υπάρχει ένας κατά τά ά λ
λα άξιόλογα καταρτισμένος συνάδελφος πού δμως 
νά μήν έχει ήθος καί χαρακτήρα. Αύτός δέν τα ι
ριάζει στό οικογενειακό κλίμα πού προσπαθεί ή ε
φημερίδα νά δημιουργήσει», (διευθυντής σύνταξης 
κυριακάτικης εφημερίδας)

Δεύτερον, ή διεύθυνση έχει τή δυνατότητα νά μπλο- 
κάρει τίς πιθανότητες ενός στελέχους γ ιά  εξέλιξη, είτε 
μέ τό νά μήν τού άναθέτουν σημαντικές καί ενδιαφέρου
σες δουλειές, ή μέ τό νά μήν προάγεται μέσα στήν ίε- 
ραρχία.

«Μ πορεί νά ζητάς μέν νά πας στό τάδε ρεπορτάζ, 
άλλά καί εκεί ή άποψη είναι τής διεύθυνσης. Ε 
κείνη κάνει τίς επιλογές καί αύτή είναι πού παίρνει 
κάποιο συντάκτη καί τού λέει «σταματάς νά κά
νεις εκείνο καί κάνεις τό άλλο», (άρχισυντάκτης 
άπογευματινής έφημερίδας)

«’Ά ν  κάποιος περιέλθει σέ δυσμένεια καί δέν άπο- 
λύεται άναγκάζεται νά φύγει μόνος του», (πολιτι
κός συντάκτης άπογευματινής έφημερίδας)

«Τά κριτήρια (σύμφωνα μέ τά όποια γίνονται οί 
προαγωγές) είναι άπολύτως προσωπικά. ’Ά ν  ό 
κ .. .  (δνομα έκδοτη /  ιδιοκτήτη τής έφημερίδας) 
δέν διάλεγε καλούς συνεργάτες, θά πήγαιναν κατά 
διαόλου τά έντυπά του, καί θά έχανε τά λεφτά 
του. Στίς ιδιωτικές έπιχειρήσεις δέν υπάρχουν ά λ
λα κριτήρια παρά μόνο τά συμφέροντα τών έπιχει- 
ρήσεων». (Διευθυντής κυριακάτικης έφημερίδας)

Τέλος, ή διεύθυνση έχει στή διάθεσή της καί τό μέ
τρο τής άπόλυσης, στό όποιο δμως κατά κανόνα σπάνια 
καταφεύγει. ’Ά ν  κάποιο στέλεχος κριθεί «άνεπαρκές» 
συνήθως σέ πρώτη φάση «θά μετακινηθεί έσωτερικά, 
θά πάει σέ μιά άλλη θέση πού δέν θά έχει τίς ίδιες άνάγ- 
κες ή άπαιτήσεις» (συντάκτης πολιτικού ρεπορτάζ άπο- 
γευματινής έφημερίδας). ’Ά ν  δμως «κάποιος τσακωθεί 
μέ τό διευθυντή, είναι προφανές ότι δέν θά φύγει ό διευ
θυντής» (άρχισυντάκτης άπογευματινής έφημερίδας). 
Ά π ’ αυτήν τήν άποψη είναι ένδιαφέρον δτι σέ δύο άπό 
τίς τέσσερεις έφημερίδες πού κάλυψε ή έρευνά μας μάς 
πληροφόρησαν δτι τά τελευταία χρόνια «λίγοι συνάδελ
φοι έχουν άπολυθεΐ, άλλά πολλοί έχουν παραιτηθεί... 
Τό γεγονός δτι αύτή τή στιγμή ύπάρχουν πάρα πολλές 
έφημερίδες, ή Α θήνα έχει τίς περισσότερες έφημερίδες 
άπό κάθε άλλη ευρωπαϊκή πόλη, βρίσκεις πολύ εύκολα
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δουλειά» (συντάκτης απογευματινής εφημερίδας) π ιθα
νόν νά έξηγεί γ ιατί σέ περιπτώσεις σύγκρουσης μεταξύ 
διεύθυνσης καί κάποιου άπό τά στελέχη της, ό τελευ
ταίος, έχει τή δυνατότητα νά έπιλέγει τή λύση τής π α 
ραίτησης αντί τής ύποταγής.

5. Εσωτερικός καταναγκασμός: 
ή αύτολογοκρισία

Είναι κοινή διαπίστωση δλων των μελετητών τοΰ ξένου 
τύπου δτι ατούς σύγχρονους δημοσιογραφικούς οργανι
σμούς οΐ μηχανισμοί κοινωνικού έλέγχου είναι κατά 
κανόνα «υπόγειοι», έμμεσοι, λανθάνοντες, καί δχ ι έκ- 
δηλα ή φανερά καταναγκαστικοί. Οί «εξωτερικές» καί 
απροκάλυπτες πιέσεις, απειλές ή κυρώσεις τής διεύθυν
σης ή τού έκδοτη δέν είναι συνήθως άναγκαΐες, λόγω  
τής άποτελεσματικότητας τής διαδικασίας «κοινωνικο
ποίησης» τών στελεχών στούς στόχους καί κανόνες λε ι
τουργίας τού οργανισμού».

Ή  παραπάνω διαπίστωση άναμφίβολα ισχύει γ ιά  τίς 
τρεις άπό τίς τέσσερεις εφημερίδες πού καλύψαμε στήν 
ερευνά μας, αλλά σέ πολύ μικρότερο βαθμό γ ιά  τήν τέ 
ταρτη.

’Απογευματινή έφημερίδα Α:

Τ ά  στελέχη αύτής τής έφημερίδας ρητά καί έπανειλημ- 
μένα έπισήμαναν (βλ. παραπάνω υποσημείωση 2 8 ), ά- 
φενός, τήν παραβίαση τής έπαγγελματικής δεοντολο
γίας στίς διαδικασίες εΐδησεογραφικής παραγωγής, 
καί, άφετέρου, τίς συνεχείς καί άπροκάλυπτες παρεμ
βάσεις στό έργο τους έκ μέρους τής διεύθυνσης καί ι
διαίτερα τού έκδότη της, ό όποιος κατείχε καί τή θέση 
τού διευθυντή τής εφημερίδας.31 Γενικά στό σύνολό 
τους οί άπαντήσεις τών στελεχών της οδηγούν στό συμ
πέρασμα δτι, αν καί ή διαδικασία τής κοινωνικοποίησης 
τών στελεχών δέν ήταν μέ κανένα τρόπο όλότελα άπού- 
σα ή άνεπιτυχής,32 ή άποτελεσματικότητά της στό νά ο
δηγεί τό κάθε στέλεχος νά θέλει νά κάνει /  γράψει αυτά 
πού πρέπει, δηλ. πού έπίβάλλει ή «γραμμή» τής εφη
μερίδας, ήταν σχετικά περιορισμένη.

«’Ά ν  ή έφημερίδα ερμηνεύσει διαφορετικά τίς 
πληροφορίες πού έφερα, έχω  τή δυνατότητα έφ’ ό
σον διαφωνώ μέ αυτήν τήν έρμηνεία τόσο νά μήν 
ύπογράψω τό κείμενο δσο καί νά προβάλω τίς άν- 
τιρρήσεις μου. 'Ό μ ω ς , σέ καμιά περίπτωση δέν 
πρόκειται έάν ή έφημερίδα διαφωνεί μέ τή γραμμή 
πού έγώ  έχω  προβάλει στό κείμενό μου νά περά
σει ή δική μου γραμμή. Θ ά περάσει ή γραμμή τής 
έφημερίδας. Ή  εύθύνη μου είναι πλέον νά γράψω 
ένα κείμενο μηχανικά, μέ τά χέρια μου, καί δχι

μέ τό μυαλό μου. Δηλαδή γράφω έτσι τό ρεπορ
τάζ, δμως δέν σημαίνει δτι πιστεύω σέ αυτά πού 
εγώ  έγραψα. Κάνω ένα κείμενο τέτοιο πού ή έφη
μερίδα θέλει» (συντάκτρια ρεπορτάζ υπουργείου).

'Ό π ω ς  έχουμε παρατηρήσει άλλού (Σεραφετινίδου, 
1987, 213 -218), τό κάθε στέλεχος τών MME παίζει 
ταυτόχρονα δύο ρόλους: τό ρόλο τού υπαλλήλου ενός έ- 
πιχειρηματικού οργανισμού, καί τό ρόλο τού φορέα 
μιας «άντικειμενικής» καί «άμερόληπτης» «τέταρτης 
έξουσίας». Ό  πρώτος ρόλος συνεπάγεται ταύτιση τού 
εργαζόμενο- μέ τούς στόχους τού οργανισμού, υποταγή 
στίς άπαιτήσεις τών άνωτέρων του, καί άποδοχή τών 
κανόνων πού διέπουν τή λειτουργία τού οργανισμού. Ό  
δεύτερος ρόλος άντιπαραθέτει στήν παραπάνω άντίλη- 
ψη τού έπαγγελματισμοΰ τήν έννοια τού έπαγγέλματος 
ώς λειτούργημα, δημιουργία καί μέσο προσωπικής έκ
φρασης, καί συνακόλουθα τονίζει τή σημασία τής πνευ
ματικής άρτιότητας, τήν έννοια τής κοινωνικής προσφο
ράς, καθώς καί τήν άναγκαιότητα τού αύτοπροσδιορι- 
σμοΰ καί τής προσωπικής άκεραιότητας. Ό  συγκεκρι
μένος δημοσιογραφικός οργανισμός, πολύ περισσότερο 
ά π ’ δτι οί υπόλοιποι, δημιουργούσε στά στελέχη του 
μία έντονη σύγκρουση μεταξύ αυτών τών δύο ρόλων.

31. «Διόρθωση δέν γίνεται, γίνεται παρέμβαση», δηλώνει έ
νας συντάκτης 'Υπουργείου». Αύτό δέν έχει νά κάνει μέ τήν 
είδηση. Είναι παρέμβαση τών άτόμων που διευθύνουν τήν έ
φημερίδα, πού λένε στό δημοσιογράφο τί κατεύθυνση πρέπει 
νά πάρει τό ρεπορτάζ, ερμηνεύοντας αύτό καθ’ αύτό τό γεγο
νός, τήν πολιτική του προέκταση». «Αύτό πού άπαιτεΐται ά
πό σένα», παρατηρεί συντάκτης έλεύθερου ρεπορτάζ, «είναι 
νά άνταποκρίνεσαι σέ δτι ζητάει άπό σένα ό ιδιοκτήτης τής έ
φημερίδας». Επιπλέον, διευκρινίζει σέ σχετική έρώτηση δτι 
«τό νά είσαι στάσιμος δέν είναι άποτυχία, γιατί διευθυντές δέν 
γίνονται πάντα οί ικανότεροι, άλλά αυτοί πού έχουν καλές 
σχέσεις μέ κάποιον πού μπορεί νά τούς προωθήσει». Παρό
μοια είναι καί τά σχόλια ένός άλλου συντάκτη (άστυνομικοΰ 
ρεπορτάζ) σέ δτι άφορά τήν υφιστάμενη διαδικασία καί κρι
τήρια έπαγγελματικής έξέλιξης: «Παίζουν μεγάλο ρόλο ύπο- 
κειμενικά κριτήρια, άν είσαι άρεστός ή δχι στή διεύθυνση, άν 
υπακούς σ’ δτι σου λένε», ένώ ένας φωτορεπόρτερ διαμαρ
τύρεται δτι «ύπάρχουν έφημερίδες δπου ή έξέλιξη γίνεται κα
θαρά άξιοκρατικά» ένώ σ’ αυτήν τήν έφημερίδα «γίνεται για
τί είσαι τό καλό παιδί τοΰ άφεντικοΰ... τοΰ χαϊδεύεις τήν 
πλάτη, τοΰ κάνεις δλα τά χατήρια, δέν τοΰ λές άν διαφωνείς. 
’Άν είσαι ύποτακτικός μπορείς νά πας μπροστά, άν δχι (αυ
τοί τό λένε άντιδραστικό) καί λές τή γνώμη σου ευθέως δέν 
πας πάνω».
32. Χαρακτηριστικά, συντάκτης έλεύθερου ρεπορτάζ δήλωσε 
δτι «ώς πρός τήν πολιτική γραμμή, ή ώς πρός τόν τρόπο πού 
γράφεται ένα ρεπορτάζ, γίνεται μία τυπική μελέτη άπό τόν 
άρχισυντάκτη, ό όποιος τό δίνει γιά νά τυπωθεί. Τίς περισ
σότερες φορές ή μελέτη αύτή είναι τυπική, γιατί κάθε δημο
σιογράφος ξέρει καί τήν πολιτική γραμμή τής έφημερίδας, 
καί τό πώς'θέλει καί τό τί θέλει ή συγκεκριμένη έφημερίδα».
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'Ό π ω ς  έπισημαίνεται καί στήν ξένη βιβλιογραφία (βλ. 
π .χ .  E lliott, 1977, 159-59) έντυπα, δπως ή απογευ
ματινή έφημερίδα Α , μέ μιά ιδιαίτερα έκδηλη κομματι
κή τοποθέτηση, καθώς καί μέ έντονα στοιχεία «κιτρινι- 
σμοΰ», άναγκάζουν κάθε στέλεχος πού προσπαθεί νά 
λειτουργήσει μέσα στά πλαίσια τής «γραμμής» πού τά 
παραπάνω χαρακτηριστικά στοιχεία υπαγορεύουν, νά 
παραβιάζει απροκάλυπτα καί συστηματικά τούς κανό
νες καί αξίες τής σύγχρονης δημοσιογραφικής δεοντο
λογίας, στούς οποίους ή πλειοψηφία των σύγχρονων 
δημοσιογράφων έχει κοινωνικοποιηθεί, καί συνακόλου
θα έσωτερικεύσει. Αύτή άκριβώς ή σύγκρουση ρόλων 
δυσχεραίνει τήν πλήρη ταύτιση του στελέχους μέ τόν 
πρώτο ρόλο, καί, συνακόλουθα καθιστά προβληματι
κούς ή αναποτελεσματικούς τούς μηχανισμούς «εσωτε
ρικού καταναγκασμού».33

Σέ δτι άφορά τίς υπόλοιπες τρεις εφημερίδες, ό «ε
σωτερικός καταναγκασμός» καί ή συνακόλουθη πρακτι
κή τής αύτολογοκρισίας μοιάζει νά άποτελεΐ καθημερι
νή πρακτική των στελεχών τους.

Κυριακάτικη έφημερίδα:

«Δέν υπάρχει άνάγκη νά ειπωθεί ή γραμμή τής ε
φημερίδας μας στούς συντάκτες, γ ιατί αύτοί τήν 
ξέρουν πριν κάν νά ένταχθούν σ’ έμάς... 'Ό λ ο ι οί 
συντάκτες πού έχουμε είναι έμπειροι άνθρωποι. 
Δέν γίνεται τόσο πολύ συνενόηση δσο εσείς νομίζε
τε. Ο ί συντάκτες δέν είναι μαθητευόμενοι γ ιά  νά 
τούς λέμε τί θά κάνουν. Λέμε στό συντάκτη: «κά
λυψε αύτό τό θέμα», καί τό καλύπτει, ξέρει πώς 
θά τό καλύψει». (Διευθυντής)

«Δέν υπάρχει κάποιος πού νά σοΰ λέει, δταν έρχε
σαι σ τ ... (δνομα έφημερίδας), «κοίτα νά δεις, ή 
γραμμή μας είνα ι... αύτό φαίνεται γενικά ά π ’ τήν 
έφημερίδα... Ό  καθένας, νομίζω, δσο πιό πολύ 
μπορεί προσπαθεί νά συντονίσει τό δικό του μήκος 
κύματος μέ τό μήκος κύματος τής έφημερίδας 
στήν οποία έργάζεται». (οικονομικός συντάκτης)

«Κατά βάση, έμείς έπειδή γνωριζόμαστε χρόνια 
καί είμαστε περισσότερο φίλοι, ή ένημέρωση πού 
γίνεται πιό πολύ γ ιά  θέματα τεχν ικά ... κυρίως 
γ ιά  θέματα συντονισμού... Κι αύτό νά σοΰ πώ  
συμφέρει καί τό ν ... (δνομα Διευθυντή), τή διεύ
θυνση, μέ τήν έννοια δτι δέν έχει μπελάδες, νά κά
τσει ν ’ άσχοληθεί, γ ιατί είναι σταμπιλαρισμένοι, 
ξέρει δηλαδή τί θά βγάλει ό καθένας», (πολιτικός 
συντάκτης)

33. Πρέπει νά έπισημάνουμε δτι ή προσωπικότητα ή ιδιοσυγ
κρασία τού έκδότη /  ιδιοκτήτη της έφημερίδας, μαζί μέ τό 
γεγονός δτι κατείχε ένεργό διευθυντική θέση μέσα στήν έφη- 
μερίδα, όπωσδήποτε συνέβαλαν σ’ αύτήν τήν κατάσταση 
πραγμάτων.

’Απογευματινή έφημερίδα Β:

«Σού έξηγώ καί πάλι δτι ό καθένας ξέρει τί περί
που θέλει ή έφημερίδα του, μέ αποτέλεσμα νά μήν 
πολυρω τάς (τόν άρχισυντάκτη, διευθυντή, 
κ .λ π .) .  Έ γ ώ  περίπου ξέρω τί θέλει ή έφημερίδα, 
καί σπανίως ρ ω τώ ... τελικά, δηλ. ό καθένας ξέρει 
τί θέλει ή έφημερίδα του καί περίπου πώ ς θά τό 
δώσει», (συντάκτης έλεύθερου ρεπορτάζ)

«Δέν υπάρχει κάποιος πού νά κατευθύνει, «αύτό 
τό λέμε, έκεΐνο δέν τό λέμε». Ξέρει κανείς πού κ ι
νείται ή έφημερίδα καί τά δρια της, τά οποία είναι 
πιό χαλαρά άπό άλλες έφημερίδες». (προϊστάμε
νος έξωτερικοΰ δελτίου)

«Σίγουρα υπάρχει περιορισμός. Λειτουργεί σέ με
γάλο βαθμό ή αύτολογοκρισία, μετά γνωρίζοντας 
τήν πολιτική σκοπιά τής έφημερίδας είσαι καί π ά 
λι αύτολογοκριμένος. Έ δ ώ  είσαι πολύ λιγότερο 
ά π ’ όποιαδήποτε άλλη έφημερίδα». (συντάκτης 
'Υπουργείου Παιδείας καί Γραμματείας Νέας Γ ε
νιάς)

Απογευματινή έφημερίδα Γ:

«Κάθε λέξη πού υπάρχει στήν έφημερίδα... οί λέ
ξεις πού γράφει κανείς είναι τό αποτέλεσμα μιας 
μεγάλης διαδικασίας έπιλογής». (πολιτικός συν
τάκτης)

«’Ό χ ι  δέν μέ ικανοποιεί άπόλυτα (ή δουλειά πού 
κάνω στήν έφημερίδα). Αισθητικά δέν μέ ικανο
ποιεί, ιδεολογικά πολλές φορές δέν μέ ικανοποιεί. 
Ενδεχομένω ς πολλές φορές νά βγαίνουνε σελίδες 
πού νά μήν μέ έκπροσωπούνε... Δέν τήν έχω  κά
νει αύτή τήν πρώτη σελίδα έγώ , φτιάχτηκε άπό 
άλλους, καί τή βρήκα έτσι έγώ . Είναι κανόνας 
— τό λεγόμενο «στύλ»—  πού πρέπει νά τόν ακο
λουθήσω καί τόν ακολουθώ», (υπεύθυνος πρώτης 
σελίδας)

«Συνήθως στά κομμάτια γίνονται μικρές αλλα
γές , γ ιατί ό καθένας πού δουλεύει έδώ μέσα ξέρει 
αυτός πώ ς πρέπει νά τό γράψει. Μήν φανταστείς 
δτι παίρνουνε τό κομμάτι κι άλλάζουνε κείμενα, 
γ ιατί τότε θά χρειαζόμασταν άλλους τόσους νά 
μάς τά ξαναγράφουνε άπό τήν άρχή». (συντάκτης 
έλεύθερου ρεπορτάζ)

"Ισως ή ακόλουθη παρατήρηση μιάς νεαρής συντά- 
κτριας (αυτής τής τελευταίας έφημερίδας) νά συνοψί
ζει, έπιγραμματικά καί μέ ιδιαίτερη ευστοχία, τήν ύ
παρξη καί λειτουργία μέσα στούς σύγχρονους δημοσιο
γραφικούς όργανισμούς διεργασιών καί μηχανισμών 
κοινωνικού έλέγχου, οι όποιοι στήν κοινωνιολογική 
θεωρία είναι άρρηκτα συνδεδεμένοι μέ τόν λεγόμενο 
«πρωτογενή» φορέα κοινωνικοποίησης, τήν οικογέ
νεια: «Ζοΰμε πιά τόσες μέρες μαζί. Γίνεσαι ένα. Σάν 
οικογένεια».
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Τέλος τον κομμουνισμού; Τέλος 
τον μαρξισμόν;
Γιά μιά δημοκρατική εναλλακτική προοπτική

τοΰ Ζώρζ Λαμπικά

Σέ μιά επιστολή του πρός τόν Κόνραντ Σ μίντ (12 Μάί'ου 
1895), ό ’Έ νγκελς γράφει τό έξης: «Το 1843 είδα στό 
Μάντσεστερ αυγά όρνιθορύγχου, καί ειρωνεύτηκα με τόση 
στενοκεφαλιά δση καί έπαρση αυτή τήν ήλιθιότητα: λες 
καί μπορούσε νά ώοτοκήσει ένα μαστοφόρο! Καί ιδού σή
μερα άποδείχθηκε. Μήν κάνετε λοιπόν... αύτό πού εγώ έ
κανα στόν όρνιθόρυγχο, άπό τόν όποιον ώφειλα, εκ τών ύ
στερων, νά ζητήσω συγγνώμη!». Είμαστε σ’ αύτό τό ση
μείο ύποχρεωμένοι νά ομολογήσουμε, δπως λέει καί ό 
’Έ νγκελς, δτι «μαζί με τά μονότρημα έχουμε μιά ολό
κληρη ύποκατηγορία ώοτόκων μαστοφόρων». Ό  κομμου
νιστικός όρνιθόρυγχος μάς επιφύλαξε μιά ιερή έκπληξη καί 
δεν έχουμε άκόμα τελειώσει με τά άπρόσμενα αύγά του!

Μολονότι, αν αποδίδουμε κάποια προσοχή στίς λέξεις, 
πρόκειται λιγότερο γ ιά  κομμουνισμό ά π ’ δ ,τ ι γ ιά  σοσιαλι
σμό. Τ ά  ώοτόκα μας δέν αύτοχαρακτηρίζονταν «σοσιαλι
στικές» χώρες; Δέν ισχυρίζονταν δτι οικοδομούν έναν «σο
σιαλιστικό» τρόπο παραγωγής, τού οποίου τά σημάδια 
(κρατικοποίηση, ρόλος τού κόμματος, απουσία ελευθε
ριών καί λοιπά) δέν είχαν παρά λίγο νά κάνουν μέ τόν

κομμουνισμό; Ή  ίδια ή χρήση τού δρου «κομμουνιστικό» 
ήταν σποραδική, εξαιρέσει τού τίτλου τών κομμάτων, κι 
αύτό δχι γ ιά  δλα τά κόμματα. ’Αντίστροφα, ή ορολογία 
«σοσιαλιστικό» γνώρισε καί γνωρίζει στή Δύση, τώρα καί 
στήν ’Ανατολή μέ τίς διαδραματιζόμενες μεταβολές, έναν 
αξιόλογο πληθωρισμό γιά  τόν όποιο γνωρίζουμε περί 
ποιών πολιτικών επιτυχιών μπορεί νά καυχάται εκ μέρους 
τών «σοσιαλιστικών» ή σοσιαλδημοκρατικών κυβερνήσε
ων προκειμένου π ερ ί... «σοσιαλισμού». ’Αλλά ας άφήσου- 
με κατά μέρος αύτή τή διαμάχη πού είναι, εκ τών πραγμά
των, μιά ιστορική κληρονομιά.

Θεωρώντας αναμφισβήτητη τήν παγκόσμια ανάγκη 
μιάς δημοκρατικής αλτερνατίβας, θά πρότεινα καί θά έδι
να γ ιά  σκέψη, σ’ αύτή τή σύντομη έκθεση, τίς τρεις συνθή
κες πού μού φαίνεται δτι επιβάλλονται, χωρίς καθόλου νά 
άρνούμαι, λαμβάνοντας ύπόψη τήν σημερινή κατάσταση, 
τόν μέχρι στιγμής θεωρητικό χαρακτήρα τους. Γεγονός 
πού είναι ήδη ένας τρόπος νά άναποδογυρίσουμε τόν κυ
ρίαρχο πραγματισμό καί τή συναίνεση, μιά καί «χωρίς ε
παναστατική θεωρία, δέν ύπάρχει επαναστατική πρακτι
κή » ...

Δύο ερω τή μ α τα , δύο εκκρεμ ότη 
τες, π α ρά  τίς  οποίες άπαντήσεις 
έχουν έπ ιχε ιρ η θε ΐ μ έχρ ι σήμερα. 
Τ ίτλ ο ς , επίσης, ενός διεθνούς συ
νεδρίου πού έγινε στή Σορβόνη 
(Π α ρ ίσ ι) τόν Μ άιο  τοΰ 1 9 9 0 , κα ί 
οργανώ θηκε άπό  τό  περ ιοδικό  Ac
tuel Marx κ α ί τό  Instituto Italia
no per gli Studi Filosofici. Μ ε 
ρικούς μήνες ά ρ γό τερα , τό  Actuel 
Marx δημοσίευσε δλες τ ίς  ε ισ η γή 
σεις τού συνεδρίου σέ ειδικό τε ύ 
χ ο ς , άπό  τό όποιο  μεταφράσθηκε 
κα ί δημοσιεύεται στό παρόν τε ύ 
χο ς  τοΰ Π ο λ ίτη  ή εισήγηση «Γιά  
μ ιά  δημο κρα τική  εν α λ λ α κ τ ικ ή  
προοπτική»  τού Ζ ώ ρ ζ  Λ α μ π ικ ά . 
Σ έ  επόμενα τεύ χη  τού Π ο λ ίτη  θά 
δημοσιευτούν οί μεταφράσεις κα ί 
ορισμένων ά λ λ ω ν  ά π ό  τίς  δ εκ α ε
π τά  εισηγήσεις πού περ ιλαμ βά νει

ή ειδική έκδοση τού Actuel Marx.
Ο ί ε ισηγητές κα ί οί τ ίτλ ο ι τώ ν 

θεμά τω ν τους έχουν ώ ς εξής:
'Ε νότητα  1: 'Ιστορικός κομμου

νισμός κα ί μαρξισμός.
Ζ ά κ  Μ π ιν τέ  (φ ιλόσοφος, Π α 

ρίσι - X , συνεκδότης τού Actuel 
Marx): Κ α π ιτα λ ισ μ ό ς , κ ο μ μ ο υ 
νισμός, μαρξισμός, σοσιαλισμός.

Ροσάνα Ροσάντα  (δημοσ ιογρά
φος τής εφημερίδας Μ α νιφ έσ το ) : 
Γ ιά  μ ιά  μαρξιστική άνάλυση τής 
κρίσης τώ ν  κο ινω νιώ ν τής ’Α να 
τολή ς.

Ε ν ό τη τα  2: Ό  κα π ιτα λ ισ μ ός 
κα ί ή μαρξική ιδέα τού κομ μ ουνι
σμού.

Ζ άκ  Τεξιέ (φιλόσοφος, C.N.R.S., 
συνεκδότης τοΰ Actuel Marx): 
Ό  σύγχρονος κόσμος κ α ί ή ιδέα 
τού κομμουνισμού.

Ν ικ ό λ α  Μ π α ντα λ ό ν ι (φ ιλόσο
φος, κ α θη γη τή ς στό Π α ν επ ισ τή 
μιο τής Π ίζ α ) : Μ ιά  έπα νάγνω σ η  
τοΰ M arx : « δ ικ α ιώ μ α τα »  κ α ί «ά- 
ν ά γ κ ε ς» .

Ν τομένικο Λοσοΰρντο (φ ιλόσο
φος, κ α θη γη τή ς στό Π α νεπ ισ τή 
μ ιο τού Ο ύ ρ μ π ίνο ): Ό  Μ άρξ κα ί 
ή ιστορία τού ολοκληρω τισμού .

’Αλαίν Λ ιπ ιέτζ  (οικονομολόγος, 
C .N .R .S .): Ο ί κρίσεις τού μαρξι
σμού: άπό  τήν κοινω νική  θεωρία 
στήν ά ρ χή  τής ελπ ίδα ς .

'Ε νό τη τα  3: ’Ε ρ γα τικ ό  κ ίνημα , 
σοσιαλισμός κα ί κομμουνισμός.

Μ άξ Γ καλό (συγγραφέας, ιστο
ρικός, ευρω βουλευτής τού Σ ο σ ια 
λιστικού Κ ό μ μ α τ ο ς) : Ή  «δ ια κή 
ρυξη ά ρ χώ ν»  τού Σ οσ ιαλιστικού  
Κ ό μ μ α το ς κα ί ό μαρξισμός.

Ζ ά κ  Ζ υλιάρ (ιστορικός, Ε.Η.Ε.
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Ζώρζ Λαμπικά

1. Κ ρ ιτ ικ ή  τοΰ μαρξισμού - λ εν ιν ισ μ ο ύ

"Ας μην έμπλακούμε, αν καί είμαστε μπλεγμένοι, όπως έ
λεγε ό άλλος. Το ζήτημα είναι λιγότερο νά γνωρίσουμε αν 
ό μαρξισμός είναι νεκρός καί περισσότερο ποιος μαρξισμός 
είναι νεκρός. Ό  άποθανών μαρξισμός έχει ένα δνομα. Ά -  
ποκαλεΐται μαρξισμός - λενινισμός. Ή  ζωή του διήρκεσε 
μισόν αιώνα πάνω κάτω , από τά τέλη τοΰ ’30 ώς τις μέρες 
μας. Στήν πραγματικότητα ήταν πιό σύντομη, περίπου εί
κοσι πέντε χρόνια, αν λάβουμε ύπόψη δτι ήταν πολύ άρρω
στος από τό 1956, σέ πείσμα δλων τών γνωστών θεραπευ
τικών διεγερτικών. Ό  μαρξισμός - λενινισμός είναι μιά 
καθαρή καί απλή κατασκευή, ένα εμπόρευμα, πού είναι 
σωστό νά πούμε δτι πουλήθηκε καλά. Πρέπει ακόμα νά 
διευκρινίσουμε αυτό πού δέν είναι μικρής σημασίας, δτι ή 
επιτυχία του δέν περιορίστηκε μόνο στή ζώνη επιρροής τών 
ΚΚ, στήν ή εκτός εξουσίας, καί στό παγκόσμιο εργατικό 
κίνημα γενικότερα. Έ πεκτάθηκε ευρύτερα, πέραν αυτών. 
Αυτό οφείλεται στήν πειστικότητά του ή στά συμφέροντα 
τοΰ αντιπάλου του, πάντως αναγνωρίστηκε από παντού ώς 
νόμιμος κληρονόμος τού μαρξισμού, εκ μέρους τών καπι
ταλιστικών καθεστώτων άπό τή δεξιά καί τήν άριστερή 
διανόηση. "Ας τό καταπιούμε: "Ολος ό κόσμος ήταν σταλι
νικός, «μαρξιστές» καί μή - μαρξιστές, τουλάχιστον ιδεο
λογικά, μέ μερικές εξαιρέσεις, πρός στιγμήν ασήμαντες. 
Αύτό επιβεβαιώνεται μπροστά στά μάτια μας. Καθένας 
πενθοφορει, μέ καλή ή κακή πίστη, καί σπεύδει στόν εντα
φιασμό. Ό  μαρξισμός, ό κομμουνισμός είναι νεκροί. Π έ
ρασαν τό δπλο στό... δεξί. Τό δτι ό Στάλιν είχε υπάρξει ή 
σφραγίδα τών προφητών, ιδού ή προσληφθεισα πίστη, αυ
τή πού έκαμαν ή θέλησαν νά γίνει πιστευτή. 'Ο  μεγαλοφυ
ής συνεχιστής τών Μάρξ, ’Έ νγκελς καί Λένιν διακήρυττε

τό βασίλειο τής χιλιετίας. Νά σημειώσουμε δτι αύτό δ ια 
βαζόταν κατά τίς δύο κατευθύνσεις: ή εξύψωση τής σκέψης 
τού Μάρξ άπό τόν Στάλιν μετατρεπόταν σέ γνήσια σαβού- 
ρα άπό τή στιγμή πού ό τελευταίος άφηνε νά φαίνεται ή δ ι
κή του. Τό λαμπρόν μέλλον κατέληγε, έτσι, σέ άναδρομή 
στό γκουλάγκ, περί τού οποίου δέν καταλαβαίναμε καί 
πολλά γ ιατί σταματούσε στόν Μάρξ, ό όποιος οφείλε τόσα 
στόν Χ έγκελ, ό όποιος οφείλε τόσα στόν Κάντ, ό όποιος 
καί λοιπά ώς τόν Η ράκλειτο , έξ ού πάντως, είχε λόγους 
νά επικαλείται κανείς τό πλήθος τών διαλεκτικών δλων 
τών άποχρώσεων.

Μ ιά καί ό φίλος μου Βόλφγκανγκ Χ όγκ, άκόμη κι εδώ, 
μού έκανε τήν τιμή νά τήν άναφέρει, θά παρέπεμπα σέ μιά 
άνάλυση πού επιχείρησα άλλοΰ1 καί ή όποια δέν στερείται, 
ίσως, έπικαιρότητας. ’Αφορά τήν εν λόγω κατασκευή. Ή  
ύπόθεση είναι χρονολογημένη μέ άκρίβεια. ’Αφορά, στό 
τέλος μιας φιλοσοφικής διαμάχης δέκα ετώ ν,2 τήν εγκαθί
δρυση τού σταλινικού κράτους. Τ ά  στοιχήματα ήταν, προ
φανώς, πολιτικά. Έπρόκειτο γιά  τήν εξαφάνιση κάθε άντι- 
πολίτευσης, ά π ’ δπου κι αν προερχόταν, καί γ ιά  τή ρύθμι
ση τού ζητήματος τής εξουσίας. ’Αλλά καί ή φιλοσοφία ά- 
νέλαβε εκεί μιά καθοριστική λειτουργία, εξίσου βασική, 
προσφέροντας ταυτόχρονα τό τσιμέντο ενός οικοδομήματος 
πού δέν άφηνε τίποτε εκτός του, καί τήν παγκόσμια νομι
μότητα πού ή Κομμουνιστική Διεθνής, μετασχηματισμένη 
σέ δίαυλο μετάδοσης τού ΚΚΣΕ, επέβαλλε. "Ενα παλιό δ-

1. Ζώρζ Λ αμπικά : Le marxisme - léninisme. Στοιχεία γιά μιά κριτι
κή. Παρίσι, εκδόσεις B. Huisman 1984. Μεταφράστηκε στά γερμανικά 
(Βερολίνο, 1986) καί στά ιταλικά (Ρώμη, 1990).
2. R. Zapata: Luttes philosophiques en URSS, Παρίσι, εκδόσεις 

PUF, 1983.

S.S., διευθυντής - α να πλη ρω τή ς 
τοΰ περιοδικού N o u ve l O bserva
teu r):  Ό  μαρξισμός στό φως τής 
άναξιοπ ιστίας του.

Μ άριο Τ ελ ό  (κ α θη γη τή ς π ο λ ι
τ ικώ ν επ ισ τημ ώ ν στό Ε λ εύ θ ερ ο  
Π ανεπ ιστήμ ιο  τώ ν  Β ρυξελλώ ν): 
Ή  ιδέα τοΰ σοσιαλισμού στή Δ ύ 
ση.

Λυσιέν Σ έβ  (φ ιλόσοφος, μέλος 
τής Κ εντρικής Ε π ιτ ρ ο π ή ς  τοΰ 
Γ Κ Κ ): Τ έλ ο ς  τού κομμουνισμού;

Ε ν ό τη τα  4: Κ α π ιτα λ ισ μ ό ς καί 
σοσιαλισμός μακροπρόθεσμα.

Ίμ μ ά ν ο υ ελ  Β αλερστάιν (ισ το 
ρικός, διευθυντής τού κέντρου 
Φ ερνάν Μ π ρ ω ντέλ  τοΰ Κ ρατικού 
Π ανεπ ιστημ ίου  τής Ν έα ς 'Υ όρ- 
κ η ς ) : Ό  μαρξισμός - λενινισμός 
είναι νεκρός. Τ ί  ζεΐ;

Ρ ό μ π ιν  Μ πλάκμπουρν (διευθυ-

ντής τού N ew  L e ft  R e v ie w ) : Σ ο 
σ ιαλιστικές προοπτικές μ ετά  τήν 
κατάρρευση.

Μ ω ρίς Γκοντελιέ (άνθρω πολό- 
γ ο ς , C .N .R .S .): Τ ά  ά π α τη λ ά  κ ε ί
μενα τής μ ετάβασης στό σοσ ιαλι
σμό.

Ν τα ν ιέλ  Μ π έν  Σ ά ιν τ  (φ ιλόσο
φος, π α νεπ ισ τή μ ιο  Π αρίσ ι -V III) . 
« Ν ά  βγούμ ε στους δρόμους».

Β όλφ γκα νγκ  Χ ό γκ  (καθηγητής 
φ ιλοσοφίας στό Ε λ εύ θ ερ ο  Π α ν ε
π ισ τή μ ιο  τού Β ερολίνου, διευθυν
τής τού περιοδικού Das A rg u m e
nt ) :  Ε ίν α ι τό τέλος; ’Ό χ ι ,  ε ί
να ι ή  α ρχή!

'Υ βόν Κινιού (φιλόσοφος): Θ ά 
νατος τού Λ ένιν, ζω ή  τού Μ άρξ.

Ζ ώ ρζ Λ αμπικά  (φιλόσοφος, κ α 
θη γη τή ς στό Π αρίσ ι - X ) :  Γ ιά  
μιά δημοκρατική εναλλακτική πρό-

τα ση .
Δέν θά παραβιάσω  τό αύστηρώς 

πληροφοριακό πλα ίσ ιο  αυτού τοΰ 
τοΰ σ η μ ειώ μ α τος γ ιά  νά κρίνω  τό 
περ ιεχόμ ενο  τώ ν  εισηγήσεω ν, τίς 
συζητήσεις κ α ί τό  κ λ ίμ α  πού ε π ι
κρατούσε σ ’ αύτό τό  συνέδριο, 
π α ρ ’ δλο  πού ε ίχ α  τήν ευκαιρία 
νά ε ίμ α ι ένας άπό  τά  διακόσια ά 
το μ α  (λ ίγ α ; μ ά λ λ ο ν ) πού τό π α 
ρακολούθησαν, π α ρ ά  μ ο νά χα  γ ιά  
νά π ώ  τούτο : ”Α ν κ α ί τό  καράβι 
τού κομμουνισμού κ α ί ό μαρξισμός 
«κ λυ δω ν ίζετα ι α λλά  δέν β υθ ίζε
τα ι»  (β λέπ ε  τό  άρθρο τού Ζ ώ ρ ζ 
Λ α μ π ικ ά ) , πα ρα μ ένει σήμερα ά- 
κυβέρνητο, στριφογυρίζει στό σκο
τά δ ι. Ά μ υ δ ρ ό  φ ώ ς, π ά ν τω ς  φώ ς, 
τό  έν λ ό γ ω  κείμενο τοΰ Ζ ώ ρ ζ  Λ α 
μ π ικ ά , μεταξύ κ ά π ο ιω ν  ά λ λ ω ν .

Β .Ζ .
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νειρο, πού πλανιόταν στό φιλοσοφικό ασυνείδητο άπό τόν 
Πλάτωνα ώς τόν Χ έγκελ, γινόταν πραγματικότητα. Φ ι
λοσοφία καί κράτος συμμειγνύονται, φιλοσοφία γ ιά  τό 
κράτος, κρατικοποίηση τής φιλοσοφίας. Ό  μαρξισμός - 
λενινισμός, πού κωδικοποιεΐται στό έγχειρίδιο «Δ ιαλεκτι
κός καί ιστορικός υλισμός» (1 9 3 8 ), παρουσιάζει ορισμένες 
αξιοσημείωτες ένδείξεις. Ή  ύποταγή του κράτους στό κόμ
μα είναι ύποταγή στά καθοδηγητικά του όργανα καί ύπο
ταγή αυτών στόν γ . γραμματέα, τόν Gensek, πού αυτός 
μόνον άποφαίνεται περί έπιστήμης. Τ ά  συνδικάτα έξαρ- 
τώνται ποικιλοτρόπως καί, μαζί μ ’ αυτά, ολόκληρη ή 
«κοινωνία των πολιτών» βρίσκεται έγκλεισμένη, έν άνάγ- 
κη μέ τή βοήθεια τών μηχανισμών καταναγκασμού (πολι
τική άστυνομία). Ή  τραγική ιστορική αναγκαιότητα τού 
«σοσιαλισμού σέ μία χώρα» άναδεικνύεται σέ πρότυπο άπό 
τό όποιο δέν πρέπει νά αποκλίνει κανένα ΚΚ καί τό όποιο 
όφείλει, αν τό μπορεί, νά άναπαράξει καταλαμβάνοντας 
τήν εξουσία. Ή  ύποστήριξη καί ή εικονογράφηση τής 
ΕΣΣΔ αποτελεί προτεραιότητα τού διεθνούς κομμουνιστι
κού κινήματος. Ή  θεωρία τής ένίσχυσης τού κράτους, α λ 
λόκοτη άναθεώρηση πού έγινε στό 18ο Συνέδριο, άγιο- 
ποιεΐ τό σύμπαν. Ό  «λενινισμός» πού άκολουθεΐ είναι 
πλήρως ¿ξημερωμένος. Ό  μαρξισμός - λενινισμός αποκρύ
πτει τόν κύριο εκφραστή του, τόν Στάλιν: άπό τούς τρεις 
σωματοφύλακες, ό τέταρτος, δπως διαβάζουμε στό έργο 
τού Ν τυμά, είναι τό κεντρικό πρόσωπο. Ή  συνέχεια είναι 
γνωστή. '”0  μιμητισμός τών ΚΚ, μετέπειτα οί άποκαλύ- 
ψεις τού Κρούτσεφ, άφήνουν τά πράγματα στήν ίδια κατά
σταση. Ή  άποσταλινοποίηση, δειλά περιορισμένη στήν 
καταγγελία τής «προσωπολατρείας», ξαναοδηγεΐ τήν στα
λινική φιλοσοφία. Τ ά  κείμενα είναι, ά π ’ αύτή τήν άποψη, 
πλήρως σαφή, είτε πρόκειται γ ιά  τό ΚΚΣΕ είτε γιά  τό 
ΚΚΓ, παραδείγματος χάριν. Τό τελευταίο, πού ποτέ δέν 
καθυστέρησε σέ ορθοδοξία σέ σχέση μέ τό πατριαρχείο, διά 
στόματος Βαλντέκ Ροσέ, άναπληρωτή γενικού γραμματέα 
τότε, παρέδιδε ένα ξεκάθαρο μάθημα, στίς 16 ’Ιανουάριου 
1962, στούς φιλοσόφους του σέ μιάν έκτακτη σύνοδο: 
«Γνωρίζουμε δτι τό φιλοσοφικό σύστημα, πού αποτελεί τή 
βάση τού μαρξισμού - λενινισμού, είναι ό διαλεκτικός υλ ι
σμός καί ό ιστορικός υλισμός... Α ύτή  ή αντίληψη τοϋ κό
σμου εχει γιά ιδεολογική βάση τόν μαρξισμό - λενινισμό, 
κα θ ' όσον ολοκληρωμένο κα ί αρμονικό σύστημα  φιλοσο
φικών, οικονομικών, κοινωνικών καί πολιτικών άντιλήψε- 
ω ν» .3

Είναι ανάγκη νά έξηγήσουμε διά μακρών δτι αυτός ό 
μαρξισμός - λενινισμός δέν διατηρεί παρά έλάχιστες σχέ
σεις μέ τόν μαρξισμό καί μέ τόν λενινισμό έπίσης, αν ύπο- 
θέσουμε δτι ύπάρχουν τέτοιες σχέσεις; Ό  Μάρξ, ό όποιος, 
δπως καθένας, είχε μιά φιλοσοφία πού μπορούμε νά συμ- 
περάνουμε άπό τό έργο του, συγκρατήθηκε αρκετά άπό τό 
νά έπεξεργαστεϊ ένα φιλοσοφικό σύστημα. Αύτό δέν ήταν 
ούτε τό άντικείμενό του ούτε ή θέλησή του. ’Ό χ ι  μόνον δέν 
ύπάρχει μιά «μαρξιστική φιλοσοφία»4 άλλά φαντάζεται 
_u.________,
3. Ζώρζ Λαμπιχά: Qu' est-ce que la philosophie marxiste? Παρίσι, 

ίκδόσεtç Editions sociales, 1962.
4. Ζώρζ Λ αμπ ιχά : Le statut marxiste de la philosophie, Βρυξέλλες, 

έκδόσεις Complexe, 1976.

κανείς τούς μορφασμούς τού Μάρξ μπροστά στόν κατηχι- 
σμό τού διαλεκτικού υλισμού καί τού ιστορικού υλισμού, 
ξένων στό δικό του λεξιλόγιο, καθώς κι εκείνο πού, γ ιά  πιό 
σημαντικούς λόγους, θά σκεφτόταν περί μιας «επιστημονι
κής φιλοσοφίας», επαυξημένης σέ «σύστημα αρμονικό καί 
ολοκληρωμένο». Αύτός πού δέν είχε σταματήσει, κατά τή 
διάρκεια τής ζωής του, νά κεραυνοβολεί τή φιλοσοφία καί 
τό κράτος, νά βλέπει δτι επιβάλλεται ή τερατώδης σύμμει
ξή τους. Ν ά έπανευρίσκεται προφήτης μιας νέας θρη
σκείας, ιδρυτής εκκλησίας, δταν καμιά θρησκεία, ακόμα 
καί ή πιό σκοταδιστική, δέν έχει τό θράσος νά άναγορευθεί 
«ολοκληρωμένη». Κι αύτός ό εκτός κόμματος, πού καυ
χιόταν γ ι ’ αύτό, νά περιβάλλεται άπό τόν πατερναλισμό ε
νός μηχανισμού γραφειοκρατών!... ’Ά ς  θεωρήσουμε εξί
σου τήν έπίδικη ζημιά. ’Αντί τής νέας δημοκρατίας πού 
βασίζεται στά σοβιέτ, στήν αύτοοργάνωση τών εργατών, 
στή σχεδιοποίηση πού γίνεται ελεύθερα άποδεκτή, στόν 
μαρασμό τού κράτους καί τού δικαίου, στήν ειρήνη, δέν εί
χαμε τήν αύταρχική συγκεντροποίηση, τόν καθοδηγητι- 
σμό, τήν ενίσχυση τών μηχανισμών τής εξουσίας, τήν άρ
νηση τού δικαίου καί τόν πόλεμο, συμπεριλαμβανομένου 
καί αύτού μεταξύ «σοσιαλιστικών» χωρών; ’Ά ς  προσέξου
με αύτό τό ιδιόμορφο παράδοξο: ή δικτατορία τού προλε
ταριάτου, γ ιά  τήν όποια χύθηκε τόσο μελάνι καί άπό τήν 
όποια ορισμένα ΚΚ άπαλλάχθηκαν κατεσπευσμένα (έρμα 
πού πέταξαν άπό τή βάρκα τους), δέν ύπήρξε ποτέ καί 
πουθενά, μεταλλαγμένη, άπό μιά πλευρά, σέ δικτατορία 
επί τού προλεταριάτου, διαγραμμένη, άπό μιά άλλη, κά
τω  άπό τή διακήρυξη τού «παλλαϊκού κράτους». Συνε
πώ ς, εδώ δέν πρόκειται ούτε γ ιά  λογιστικές πράξεις, άφιε- 
ρωμένες στίς γελοιότητες «ισοζύγια συνολικά...» ούτε γιά  
νοσταλγίες τής ιδανικής πολιτείας.

"Ενα άλλο ζήτημα, δταν άρνούμαστε τήν εύκολη καί 
λαθεμένη προσφυγή στήν έπίκληση τής «διαστρέβλωσης» 
ή τής «παρέκκλισης», είναι νά κατανοήσουμε τή φύση τής 
διαδικασίας πού οδήγησε στό σταλινικό κράτος - κόμμα 
σάν φαινόμενο δομικό καί δχ ι συγκυριακό. Χωρίς άμφιβο- 
λία δέν υπάρχει καλύτερη ύπόθεση άπό εκείνη πού προ- 
σκαλεΐ νά θεωρήσουμε τήν εξωτερική επικάλυψη (πλακάζ) 
μιας δομής μέ τόν μαρξισμό, ή όποια τού ήταν ξεκάθαρα ά- 
κατάλληλη. Ά π ό  μιά πλευρά, μιά άντικαπιταλιστική ιδε
ολογία, άς σημειώσουμε δτι ήταν ή μόνη διαθέσιμη, ή ό
ποια είχε κερδίσει τούς τίτλους εύγενείας της μέσα στό ερ
γατικό κίνημα πρίν άπό μερικές δεκαετίες καί δοκιμάστηκε 
σ’ αύτή τήν ίδια τήν ΕΣΣΔ , άπό τίς άρχές τού αιώνα ώς τή 
δεκαετία τού ’20. Ά π ό  τήν άλλη, αύτό πού θά άποκαλού- 
σαμε ύπανάπτυξη σήμερα, μιά σημαντική καθυστέρηση οι
κονομική, πολιτική καί μορφωτική, τήν όποια επιδείνω
σαν ό εμφύλιος καί ό Δεύτερος Παγκόσμιος Πόλεμος. Ό  
Μάρξ άντιμετώπιζε τήν εγκαθίδρυση τού κομμουνισμού 
ώς τόν θρίαμβο, μέσω τής ριζοσπαστικοποίησης τών ταξι
κών άγώνων, μιας τάσης ένύπαρκτης στόν καπιταλισμό, 
στίς χώρες τίς πιό άναπτυγμένες, καί στό οικονομικό επίπε
δο, μέ τήν άπελευθέρωση τών παραγωγικών δυνάμεων, 
καί στό πολιτικό επίπεδο, χάρις στήν κατάκτηση καί τήν 
ιδιοποίηση τών δημοκρατικών ελευθεριών άπό τούς έργά- 
τες. Κανένα άπό τά «σοσιαλιστικά» καθεστώτα δέν έκπλή-
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ρωνε αυτές τίς συνθήκες, ούτε ή Σοβιετική 'Έ νω ση περισ
σότερο ά π ’ ό,τι οΐ λαϊκές δημοκρατίες, ή Κίνα, τό Βιετνάμ, 
ή Κορέα, ή Κούβα ή ή Ά νγκόλα. Ή  σημερινή κατάρρευ
ση ορισμένων άπό τά προαναφερθέντα καθεστώτα συνιστά 
μιά κατεπείγουσα πρόσκληση νά έπανέλθουμε στήν ιστορία 
τους καί στίς μορφές άνάπτυξής τους, ώστε νά εκτιμήσουμε 
καί τή σημερινή τους κατάσταση καί τίς ένυπάρχουσες σ’ 
αυτή δυνατότητες, κατά περίπτωση.5 Μ ιά παρόμοια υπό
θεση δέν παρουσιάζει καμιά γνησιότητα, εκτός εάν ακο
λουθήσουμε τή λογική της μέ τήν μεγαλύτερη αυστηρότη
τα. Δέν θά τό επιχειρήσουμε εδώ. Θ ά ύποδείξουμε δ ,τι θά 
έπέτρεπε νά λογαριάσουμε, μεταξύ άλλων, τήν τεράστια 
ελπίδα πού έμφύσησε στόν πλανήτη ή ’Οκτωβριανή Ε π α 
νάσταση καί, στό διάβα της, τήν «οικοδόμηση του σοσια
λισμού», συμπεριλαμβανομένων τών άβλεψιών, σάν τό 
αντίτιμο γιά  τή «νεότητα τού κόσμου». Δέν μπορούμε α 
κόμα νά εκτιμήσουμε τήν απώλεια αυτής τής ελπίδας. Σ ί
γουρα αύτή δέν είναι ή μικρότερη ζημιά άπό τήν πτώση 
τών «χάρτινων πύργων», πού γ ιά  τόσο μεγάλο διάστημα 
καί συγκαταβατικά χαρακτηρίζονταν ώς καθεστώτα «ολο
κληρωτικά». Ό  υπόγειος (άντεργκράουντ) ή κριτικός μαρ
ξισμός, δσο τόν άφορά, παραμένει πρός άποκατάσταση, π α 
ραχωμένος κάτω άπό τήν χυδαιότητα. Θ ά άρκούσε νά ύ- 
πενθυμίσουμε δτι δέν καθυστέρησε καθόλου, πλήν τών γ ε 
γονότων, δπως άλλωστε κι δλος ό κόσμος, τουλάχιστον 
στήν υλιστική άνάλυση τών συνθηκών κατάρρευσης.

2. Κ ρ ιτ ικ ή  του π α ρ α γ ω γ ισ μ ο ΰ

Ά ς  αρχίσουμε σκουπίζοντας μπροστά άπό τήν πόρτα μας. 
Δέν θά χαρισθοΰμε καθόλου ούτε στόν παλιό εύρωκεντρι- 
σμό. Ά π ό  τόν 18ο αιώνα, ό καπιταλιστικός τρόπος παρα
γω γής άρχισε νά επιβάλλεται σιγά σιγά σ’ ολο τόν πλανή
τη, όρμώμενος άπό τίς ευρωπαϊκές μητροπόλεις — Μ εγά
λη Βρετανία, Γαλλία , Γερμανία—  κατόπιν τίς βορειοαμε- 
ρικανικές καί τέλος τίς ασιατικές (τήν Ια π ω ν ία , Νότιο 
Κορέα καί λο ιπά). Ο ί βιομηχανικές επαναστάσεις, οί ναυ
τικές κατακτήσεις, ή ανάπτυξη τών εμπορικών σχέσεων 
καί τής εκμετάλλευσης τού πλούτου δλων τών ήπείρων, 
πού άρχισαν άπό τίς ιταλικές, ισπανικές καί ολλανδικές 
δυνάμεις, εξασφάλιζαν τήν χωρίς αντιρρήσεις νίκη τού πιό 
κατακτητικού τρόπου άνάπτυξής καί, μαζί του, τής φιλο
σοφίας "του, τής επιστήμης του, τής θρησκείας του, κοντο
λογίς τής πολιτισμικής του άκτινοβολίας. 'Έ νας νέος χρυ
σός αιώνας εμφανιζόταν, πού δίπλα του δέν μετρούσε κα
θόλου ούτε ή υποδούλωση ολόκληρων εθνών ούτε ή κατα
στροφή καί ή λεηλασία τών τρόπων ύπαρξής τους ούτε ή ά- 
ποικιοκρατία, ή σκλαβιά καί οί μορφές ένταξης, στρατιω
τικές, αστυνομικές καί διοικητικές, πού υποδούλωναν έκα- 
τομμύρια ανθρώπων. Ν ά, χωρίς άμφιβολία, αύτό πού εί
ναι πασίγνωστο άλλά έχουμε υποχρέωση νά θυμηθούμε 
σήμερα: γεννηθήκαμε ά π ’ αύτή τή λάσπη.

5. Ζώρζ Λ αμπικά: αρθρα «Le communisme enfin estai possible?» 
καί «Du marxisme vivant», στό περιοδικό Μ , άρ. 36, Μάρτιος - ’Α 
πρίλιος 1990 καί άρ. 38-39, Ιούνιος - ’ Ιούλιος 1990.

Ό  θριαμβευτισμός κυριαρχούσε κατ’ άρχήν καί επί μα- 
κρόν. Στή συνείδηση τών κυρίων, προφανώς, άλλά επίσης 
καί σ’ αύτή τών νικημένων. ’Ά ς  θυμηθούμε τή δικαίωση 
μέσω τών έντονων αντιθέσεων: πολιτισμός καί βαρβαρότη
τα· πρόοδος, αύτός ό νέος θεός, καί στασιμότητα ή καθυ
στέρηση. Διαφωτισμός καί σκοταδισμός- επιστήμη καί 
άγνοια- ιστορία καί «κοινωνίες χωρίς ιστορία»· ανώτερος 
πολιτισμός (γραπτός) καί υποπολιτισμός (προφορικός)· 
ορθός λόγος καί «πρωτόγονες νοοτροπίες»· δίκαιο καί 
έθιμα- τεχνολογίες κι εμπειρικές πρακτικές ή «πρωτόγο
νες»· αστικό καί άγροτικό. ’Έ χ ω  άκόμα στό μυαλό μου 
τίς εικόνες τών «αγαθών αγρίων» τής παιδικής μου ηλ ι
κίας πού δέν τίς έσβησα παρά έφηβος, διαβάζοντας τό 
Συμπλήρωμα τού Ντιντερό στό ταξίδι τού Μ πουγκενβίλ...

Αύτό πού άποκαλειται παραγωγισμός, μέ τήν πεζή έν
νοια πού καλύπτει τήν άποδοχή τού μοιραίου, γνώρισε ε
πίσης δύο στάδια.

Σ ’ ένα πρώτο στάδιο, παρέπεμψε στίς τεράστιες δυνατό
τητες αύξησης τών εμπορευμάτων, θά λέγαμε εύχαρίστως 
στά «πλούτη». Προμηνούσε, χάρις στόν έκμηχανισμό, μιά 
τέτοια διεύρυνση τών παραγωγικών δυνάμεων, πού θά 
’φτάνε άπό μόνη της νά ικανοποιήσει δλες τίς ανάγκες τής 
άνθρωπότητας καί νά εξασφαλίσει τήν εύημερία της. 'Ο  
Μάρξ δέν ήταν ό τελευταίος πού εγκωμίασε έντονα, στό 
Μανιφέστο, τήν αστική τάξη πού έπαναστατικοποιούσε 
διαρκώς, έλεγε, τά μέσα παραγω γής. Άρκούσε, μέ τήν ά 
καταμάχητη δξυνση τής πάλης τών τάξεων, νά σπάσει ό 
κλοιός τών ετοιμόρροπων σχέσεων παραγωγής γ ιά  νά π ε
ράσουμε σέ μιά δημοκρατία άνώτερης μορφής καί νά εί- 
σέλθουμε σέ μιά πρόοδο χω ρίς τελειωμό. 'Η  επιστήμη, 
σάν πρώτη παραγωγική δύναμη, χρεώθηκε μέ δλες τίς ελ
πίδες. Ε λ π ίδες  πού έρχονταν άπό μακριά, άκόμη πιό μ α
κριά κι άπό τόν πολιτισμό μας, μέ τή μορφή εκείνου τού 
Προμηθέα πού χαιρετίσθηκε άπό τόν Μάρξ στή διδακτορι
κή του διατριβή- μαζί μέ τόν Καρτέσιο, πού ήθελε νά κάνει 
τόν άνθρωπο «κύριο καί κάτοχο τής φύσης» κι ενθουσιαζό
ταν μέ τά πρώτα αύτόματα- μαζί μέ τόν Σαίν - Σιμόν καί 
τή Σ χολή  του πού διαπερνούσε ήπείρους. Τέλος, μαζί μέ 
τήν προοπτική «οικοδόμησης τού σοσιαλισμού» πού άκο- 
λούθησε τήν επανάσταση τής 17 ’Οκτωβρίου. Ό  πυρσός 
τού διαφωτισμού άλλαζε χέρια. Περνούσε στά χέρια τού 
προλεταριάτου, τό μόνο ικανό νά φωτίσει τό σύμπαν. Π ώς 
νά μήν έπικαλεσθούμε εδώ χωρίς συγκίνηση τά κύματα εν
θουσιασμού πού ξεσήκωνε κάθε επιτυχία τής σοβιετικής ε
ξουσίας: βιομηχανικά συγκροτήματα, εκτροπές ποταμών, 
μείωση τών ερήμων περιοχών, κατάκτηση τής άπρόσιτης 
Σιβηρίας, κολεκτιβοποίηση τής γής. Ά π ό  τά «κομμουνι
στικά Σάββατα» τού Λένιν ώς τήν κρουτσοφική πρόκληση 
γιά  τήν αύξηση τής παραγω γής καλαμποκιού, περνώντας 
άπό τούς τόνους τού σταλινικού χάλυβα, λαοί «ήρώων ερ
γασίας» σφυροκοποΰσαν καθημερινά τή μπουρζουαζία καί 
τόν καπιταλισμό στό δικό τους γήπεδο. Ή  υπόθεση Λυσέν- 
κο μπορούσε κάλλιστα νά φανερώνει μιά άγυρτία στά μά
τια ορισμένων λεπτολόγων βιολόγων, δέν θά μείωνε δμως 
καθόλου τή νίκη τής σοσιαλιστικής επιστήμης στόν γεω ργι
κό καί κτηνοτροφικό τομέα. Τό μέλλον φάνταζε λαμπρό.
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Καί ό σεβασμός τής φύσης, ή προστασία τοΰ περιβάλ
λοντος; Εξασφαλίζονταν, αναμφίβολα, κάτω άπό άριστες 
συνθήκες: καθαρά νερά καί καθαρές βιομηχανίες. Θ υμά
μαι νά τό ’χω  διαβάσει παλαιότερα μέσα σέ σοβαρά βιβλία 
Σοβιετικών επιστημόνων πού παρείχαν κάθε διαβεβαίωση 
γ ι ’ αυτό. Αυτές οί εγγυήσεις παρέμειναν στίς σελίδες τών 
βιβλίω ν...

Ή  εποχή αυτών τών ψευδαισθήσεων πέρασε. Οί πιό νέ
οι μεταξύ μας δέν θά συγκρατήσουν στή μνήμη τους παρά 
μόνον εκείνες τις άποτρόπαιες εικόνες άπό τίς «χώρες τοΰ 
ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού», πού έδειξε πρόσφατα ή τηλεόρα
ση σ’ όλο τόν κόσμο: ερειπωμένα βιομηχανοστάσια, έπα- 
ναχερσωμένα χωράφια, άσφυκτιοΰσες πόλεις, νεκρά ποτά
μια, άνασφαλεις μονάδες παραγωγής ρεύματος. Πρέπει νά 
άναγνωρίσουμε, υποχρεωτικά, ότι ή ’Ανατολή δέν γ λ ίτω 
σε άπό τήν οικολογική κρίση. "Ας είμαστε ακριβοδίκαιοι, 
αύτή ήταν (είναι) χειρότερη ά π ’ δ ,τι στή Δύση, παρ’ δλο 
πού ή κλίμακα είναι μικρότερη, ή γραφειοκρατία καί ή τε
χνοκρατία τών σοσιαλιστικών χωρών δέν περιορίστηκαν 
στίς αποφάσεις τους άπό καμιά διαμαρτυρία, προερχόμενη 
άπό τήν κοινωνία τών πολιτών, άπό καμιά άντεξουσία. Σ ’ 
αυτό τό πεδίο, επίσης, ή άπουσία δικαιωμάτων καί ελευ
θεριών έπαιξε έναν όπισθοδρομικό ρόλο ως πρός τίς άστι- 
κές δημοκρατίες. Πρέπει νά συγκρατήσουμε ένα σκληρό 
μάθημα: Τόσο στήν ’Ανατολή δσο καί στή Δύση έπρόκειτο 
γιά τό ίδιο παραγωγιστικό πρότυπο, γ ιά  τό ίδιο «ιδανι
κό» άνάπτυξης, τήν επίσπευση, σέ ύποανάπτυκτα θεμέλια, 
καί επιπλέον τό άνταγωνιστικό πνεύμα. Θά μπορούσε κα
νείς νά άποδείξει δτι δέν ήταν διαφορετικά τά πράγματα, 
δσον άφορά τό ρόλο τού κράτους καί τών μηχανισμών του 
ή τή διαχείριση τής οικονομίας, συμπεριλαμβανομένης τής 
άγοράς καί τής υποαπασχόλησης. Αυτό δμως είναι ένα ά λ 
λο ζήτημα.

Πάντως, ό παραγωγισμός άποκαλύπτει τό πραγματικό 
του πρόσωπο καί τήν ουσιαστικά καπιταλιστική φύση τής 
λογικής του κατά τή εποχή τής «παγκόσμιας οικονομίας» 
καί τών πολιτικών «άπορρύθμισης» πού έπιχειρήθηκαν έν
τονα στίς ύπεραναπτυγμένες χώρες: παραγωγή γιά τήν π α 
ραγωγή, παραγωγή γιά  τό κέρδος καί τή μεγιστοποίησή 
του, πού συνοδεύεται καί ένισχύεται άπό τήν ιδεολογική 
της εγγύηση, τήν παγκοσμιοποίησί] τής εμπορικής συνεί
δησης, ή, αν προτιμάτε, τήν «common marketisalion <>J 
international relations», δπως λέει ένας (ό γνωστός) Φου- 
κουγιάμα.6 Τέτοιο είναι τό πρότυπο, τό παράδειγμα άπό 
τό όποιο έμπνέονται οί χώρες πού προσπαθούν νά άπελευ- 
θερωθούν άπό τίς σταλινικές δομές τους καί γ ιά  τό όποιο 
χθές δέν ήταν παρά οί μικρής άξίας ύποθεράποντες. 'Η  ε
πιθυμία τους (σοσιαλισμός ή μπανάνες), δσο νόμιμη κι αν 
φαντάζει, δέν είναι καθόλου λιγότερο εγγεγραμμένη μέσα 
στή λογική πού ήδη τίς διαπερνούσε, τόν παραγωγισμό, 
καί ή οποία δέν θά παραλείψει, μέσα άπό άντιφάσεις άκό- 
μα άγνωστες στή δική τους πραγματικότητα, νά δώσει τόν 
τόνο της. Ε μ ε ίς  γνωρίζουμε δτι θά τόν υψώσει.

3. Τ ό  ζ ή τ η μ α  τ ή ς  ε ν α λ λ α κ τ ικ ή ς  π ρ ο ο π τ ικ ή ς

Τό ζήτημα έχει οπωσδήποτε τεθεί. Δέν έχει λυ θ ε ί  Ή  χ ο 
ρωδία τών φωνών πού τό δίνουν ώς τέτοιο δέν άλλάζουν 
τίποτε. Οί προφάνειες επί τών όποιων στηρίζεται δέν είναι 
τυφλωτικές παρά μόνο γ ιατί είναι άπατηλές. Ή  ένθουσιά- 
ζουσα εικόνα τής πτώσης τού Τείχους τού Βερολίνου καί ή 
άποτρόπαιη εικόνα τού θανάτου τής λίμνης ’Αράλης είναι 
μάλλον συμπληρωματικές παρά άντιθετικές. Σημαίνουν 
πράγματι τή νίκη ενός καί μόνο συστήματος. Στή Δύση, 
τό γνωρίζουμε καί άγαλλιάζουμε χωρίς καμιά επιφύλαξη.
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Στήν Α νατολή, υπομένουν, ενίοτε χωρίς δυσαρέσκεια. 
’Ά ς  θυμηθούμε τόν Στάλιν, πού τό 1931 θύμιζε τή συντα
γή του Λένιν: «’Ή  ό θάνατος ή νά φθάσουμε καί νά ξεπε- 
ράσουμε τίς προηγμένες καπιταλιστικές χώρες», καί τή 
σχολίαζε ώς εξής: «Καθυστερούμε πενήντα ώς εκατό χρό
νια άπό τίς προηγμένες χώρες. Πρέπει νά διανύσουμε αυτή 
τήν απόσταση σέ δέκα χρόνια. ’Ή  θά τό πετύχουμε ή θά 
συντρίβουμε».6 7 Τό παράγγελμα έγινε άποδεκτό ά π ’ δλες 
τίς «σοσιαλιστικές» χώρες. Τό ζεύγος καταδίωξη - καθυ
στέρηση έδειχνε καθαρά τό πρότυπό του: τόν καπιταλιστι
κό παραγωγισμό καί τίς μεθόδους του: τά βιαστικά βήμα
τα πού δέν ενοχλούνταν περισσότερο γ ιά  τή συγκατάθεση 
των εργατών α π ’ δ ,τι γ ιά  τίς φυσικές ισορροπίες. Οί σημε
ρινοί ύποστηρικτές τής περεστρόικα επιβεβαιώνουν αύτή 
τή γραμμή. Θεωρώντας τή ΝΕΠ υπεύθυνη «γιά τό θρίαμ
βο τού σταλινικού προτύπου»8 καί γ ιά  τή «σύγκλιση τών 
δύο συστημάτων», δέν θεωρούν παρά «τήν ακόλουθη εναλ
λακτική προοπτική: ’Ή  ένας σοσιαλισμός τής οικονομίας 
καί τού εμπορίου, ή ένας σοσιαλισμός έξω-οίκονομικός, 
τών διοικητικών εντολών καί τών στρατοπέδων».9 10

Ή  άπολογία τής αγοράς καί τής δημοκρατίας δέν προ
κύπτει καθόλου ά π ’ αύτό τό πλαίσιο. Ή  άγορά, άντικεί- 
μενο τόσων εγκωμίω ν, δέν κάνει θαύματα. Σ τή  Δύση, ε
κτός τών κακοπιστών, γνωρίζουμε άπό μεγάλη εμπειρία 
δτι αύτή ταυτίζεται μέ τή μεγιστοποίηση τού κέρδους καί 
προϋποθέτει τήν ιδιωτική ιδιοποίηση τών μέσων παραγω 
γής καί διανομής. Στήν ’Ανατολή περιμένουν, μέσα σέ μιά 
δικαιολογημένη άνυπομονησία, τήν άφθονη καί διαφορο
ποιημένη κατανάλωση άλλά έξίσου τήν άλήθεια τών τ ι
μών, τών χρημάτων καί τής απασχόλησης, καί οί πιό διο
ρατικοί υπολογίζουν ήδη τό τί θά κοστίσουν σέ οικονομική 
εξάρτηση, σέ νέα πρότυπα παραγωγικότητας, σέ πληθωρι
σμό, σέ ανεργία καί σέ κρίσεις. Ή  άντίθεση τής αγοράς 
στόν σχεδίασμά είναι πολύ άπατηλή. Οί φιλελεύθερες κοι
νωνίες δέν αγνοούν τά σχέδια καί τόν προστατευτισμό π ε
ρισσότερο ά π ’ δτι οί σοσιαλιστικές κοινωνίες δέν άγνοοϋν 
τήν άγορά, κάτω άπό τίς εσωτερικές μορφές της, τίς «πα
ράλληλες», καθώς επίσης καί κάτω άπό τίς εξωτερικές 
μορφές της, άπό τή συνεργασία γ ιά  τά δημητριακά ώς τίς 
κοινοπραξίες (joint v en tu res). Τό άνοιγμα στήν άγορά, 
δπως τό βλέπουμε στήν Κίνα, συμβιβάζεται άπόλυτα μέ 
μιά αυταρχική γραφειοκρατία. Είναι γνωστά τά φτωχά α
ποτελέσματα πού έδωσε, στή Γιουγκοσλαβία, ό γάμος τού 
σχεδιασμοϋ καί τής άγοράς. ’Α π’ αύτή τήν άποψη, τό πε
δίο δέν είναι καθόλου παρθένο. Γενικότερα, πρόκειται γ ιά  
τήν άναζήτηση τού ρόλου πού αρμόζει στήν οικονομία. Τό 
νά άπομονώσουμε τήν οικονομία, εν όνόματι ενός άπλο-

6. Φουχονγιάμα: Τό τέλος τής ιστορίας, The national interest, κα
λοκαίρι 1989.

7. Ι.Β. Σ τάλιν : Ζητήματα Λενινισμού, Παρίσι, έκδόσεις Editions so
ciales, 1947, σελ. 38. Ελληνική έκδοση.

8. V. Kisselev: «Socialisme et communisme», Πενήντα ιδέες πού 
τράνταξαν τόν κόσμο, Παρίσι, έκδόσεις Payot, σελ. 325.

9. X. Sirotkine: «Doctrine de la révolution prolétarienne mondiale 
(NEP)», στό ‘ίδιο, σελ. 84.
10. Βλέπε μεταξύ άλλων «Le triomphe des inégalités», Le Monde di
plomatique, Σεπτέμβριος 1989 και τό Rapport du Centre d étude 
des revenus et les coûts (στή Μόντ, 23 Νοεμβρίου, 1989).

ποιητικού υλισμού, νά τήν περιορίσουμε σέ συνταγές ή τε
χνικές, δσο διευρυμένες κι άν είναι (σχεδιασμός), συνιστά 
τήν πιό ισχυρή τάση. Αύτή ή τάση ήταν κυρίαρχη μέσα 
στόν μαρξισμό άπό τήν εποχή τής Δευτέρας Διεθνούς, καί 
κατέστη ό άπόλυτος κανόνας άνάπτυξης τήν περίοδο τού 
σταλινισμού. Συνταιριάστηκε έκτοτε μ ’ όποιαδήποτε αντί
ληψη τού κόσμου, υποτάσσοντας τούς εργάτες στίς επιτα
γές τής παραγω γής, οί όποιες άποφασίζονταν ερήμην αύ- 
τών. Οί άποφασίζοντες τήν σοβιετική σχεδιοποίηση δέν εί
ναι, σ’ αύτό τό σημείο, διαφορετικοί άπό τούς δικούς μας 
τεχνοκράτες. Γ ιά τόν Μάρξ, δμω ς, αύτό τό ίδιο τό κεφά
λαιο ήταν μιά κοινωνική σχέση, καί ό Λένιν επιθυμούσε 
τήν υποταγή τής οικονομίας στήν πολιτική. Ή  τομή δια
χωρισμού άπό τό κοινωνικό, πού συντηρεί τήν άλλοτρίωση 
τής εργασίας καί κατά συνέπεια εκείνη τών άνθρώπων, ά- 
ναδιπλασιάζεται στήν τομή μεταξύ γραφειοκρατικής εντο
λής καί παθητικότητας τών εργατών. Ή  ’Ανατολή δέν έ
χει, εδώ, νά ζηλέψει τίποτε άπό τή Δύση, εκτός τού δτι 
στίς καπιταλιστικές χώρες δέν μπορεί νά μηδενίσουμε τήν 
επιτηδευμένη ενσωμάτωση πού εύνοεί τό παιχνίδι τής αν
τιπροσωπευτικής δημοκρατίας, μ ’ άλλα λόγια τή συναίνε
ση. Οί κρίσεις πού επιβάλλουν τήν αύταρχικότητα, τίς θυ
σίες καί τήν οπισθοχώρηση τών κοινωνικών κατακτήσεων 
γίνονται αποδεκτές καί βιώσιμες, χάρη τών ιδεολογικών 
μανδαλώσεων πού μεσολαβούν, ώς άναπόφευκτες. Οί συν
δικαλιστικοί μηχανισμοί ρύθμισης καί ό έκ νέου περιορι
σμός τών περιθωρίων τής υπεραξίας, πού απολαμβάνουν οί 
εργάτες στή Δύση, πρέπει επίσης νά ληφθοϋν υπόψη. Θ ά 
υπάρξουν άλλαγές; Λένε δτι ή Κίνα θά άρχιζε τή μεταρ
ρύθμισή της μέσω τής οικονομίας, ή ΕΣΣΔ μέσω τής πολ ι
τικής. Μ πορεί, άλλά στή δεύτερη περίπτωση, ή συνεύρεση 
τών διαθέσεων άπό πάνω καί τών επιθυμιών άπό κάτω δέν 
φαίνεται νά πετυχαίνει· καί στίς δύο περιπτώσεις, ό παλιός 
οίκονομισμός δέν έχει καταθέσει τά δπλα, μέχρι νεωτέρας. 
Οί διακηρύξεις τού τύπου «νίκη τής αύτοδιαχείρισης» 
(Ά ντρόπω φ) ή «δλη ή εξουσία στά σοβιέτ» (Γκορμπα- 
τσώφ) δέν είναι παρά φραστικά περιτυλίγματα.

"Οσον άφορά τή δημοκρατία, άφοΰ διαπομπεύτηκε γιά  
δεκαετίες άπό τίς σοσιαλιστικές χώρες, ώς άστική καί τυ
πική, άποτελεί σήμερα άντικείμενο άχαλίνωτης επιθυμίας 
ά π ’ αύτές. Περνούν, έτσι, άπό τήν απόρριψη χωρίς κριτική 
στήν προσκόλληση χω ρίς κριτική. Ή  άρνηση τών άνθρω- 
πίνων δικαιωμάτων καί τού κράτους δικαίου ήταν χωρίς 
δίίστάμενες αμφισβητήσεις, αύτό τό τυπικό έριχνε τό βά
ρος του ύπέρ τών πραγματικών ελευθεριών, πού ξέρουμε 
πόσο σπάνιζαν στήν ’Ανατολή. Ε ντούτοις, νομιμοποιείται 
αύτή ή πλήρης αντιστροφή στάσης; Ή  δημοκρατία δέν κά
νει περισσότερα θαύματα ά π ’ δσα ή άγορά, μέ τήν οποία 
τήν συγχέουν έξίσου, τόσο στήν ’Ανατολή δσο καί τή Δ ύ
ση. Τό ισοζύγιο τής δικής μας ύπάρχουσας τάξης πραγμά
των δέν προσφέρει, άντίθετα, παρά ελάχιστο υλικό γ ιά  νά 
αγαλλιάσει κανείς, καί τό κατάστιχο τών ελευθεριών είναι 
μακρύ. Ποιος άπολογισμός τής «δημοκρατίας ορθά κο
φτά», γ ιά  τήν οποία ό Λένιν ήδη έλεγε δτι δέν ήταν παρά ή 
φιλελεύθερη μάσκα τής άστικής δημοκρατίας, θά μπορού
σε νά ύπερασπισθεί στά σοβαρά τήν περίπτωσή μας; Οί δυ
τικές δημοκρατίες μας ασθενούν. 'Η  διάγνωση παραδίδει 
στήν έκπνοή τού αιώνα έναν άπό τούς πιό άνησυχητικούς
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καταλόγους κακώς κειμένων πραγμάτων. Ή  σμίλευση α 
νισοτήτων κάθε είδους, προκειμένου περί περιουσίας, απα 
σχόλησης, φόρων, υγείας, γνώσης, μεταξύ φύλων καί με
ταξύ πολιτισμώ ν,10 πιστοποιεί αυτή τή διαπίστωση δτι οί 
πλούσιοι είναι δλο καί περισσότερο πλούσιοι καί οί φτωχοί 
δλο καί περισσότερο φτω χοί. Ο ί μορφές κυριαρχίας ένι- 
σχύονται καί τονίζονται μέ μιά συσσώρευση άγαθών, μέ
σων παραγωγής, κοντολογίς, μέ «προόδους» άνευ προη
γουμένου. Αυτές οί αποκαλύψεις τής έποχής μας, «ή με
γάλη φτώχεια», ή πείνα καί ή δυστυχία του Τρίτου Κ ό
σμου, καταδικασμένου άπό τήν άδυναμία νά πληρώσει τό 
χρέος του, είναι τό σκληρό ταίρι τής χρηματιστηριακής ευ
ημερίας ή τής ηρεμίας στήν Ευρώπη. Τό κράτος δικαίου α 
ποκρύπτει δλες τίς διακρίσεις καί τήν άσκηση μιας ταξικής 
δικαιοσύνης. Τ ά  δικαιώματα τού άνθρώπου, πού γιορτά
στηκαν τόσο στή Γαλλία έπ ’ ευκαιρία τών διακοσίων χρό
νων άπό τήν έπανάσταση του ’89 , άρκοΰνται τό πολύ στά 
«δρια άνοχής» πού τίθενται στούς μετανάστες καί στήν έμ- 
πορευματοποίηση τοΰ αίματος καί τών οργάνων τών πιό 
αποκλήρων. Διακηρύσσουμε μέ μεγάλο θόρυβο ένα χάρτη 
δικαιωμάτων τοΰ παιδιού, δταν 40 .000  αναμεταξύ τους 
πεθαίνουν καθημερινά. Ή  βασιλεία τοΰ κερδοσκοπικού κε
φαλαίου διπλασιάζεται άπό τήν εγκληματικότητά του, στό 
βαθμό πού δέν είναι δυνατόν νά διαχωρισθοΰν τό «καθαρό» 
χρήμα (τής έργασίας, τής παραγω γής) καί τό «βρώμικο» 
χρήμα (τών ναρκωτικών, τής πορνείας, τών συμμοριών). 
Ή  νέα «προδοσία τών ταγώ ν», πού βλέπει τήν ευρωπαϊκή 
διανόηση νά συναθροίζεται μαζικά στά σοσιαλδημοκρατικά 
έπιτελεία, κλείνει τά μάτια σ’ έναν πολιτικό αποκλεισμό 
πού έπιταχύνεται, άπό ψηφοφορία σέ ψηφοφορία. Μέσα σέ 
μιά Γαλλία πού μερικοί δέν διστάζουν νά τήν άποκαλέσουν 
Δημοκρατία τής Μπανανίας,11 τό σύστημα πού ευνοεί 
τήν έκτελεστική έξουσία καί έπαγγελματοποιεΐ τήν άσκη
σή της («ή πολιτική τάξη») είναι τό ίδιο πού άποβάλλει 
τούς «παθητικούς πολίτες» του άπό τήν πολιτική διαμάχη, 
ένώ οί ρατσιστικές καί νεοφασιστικές ιδεολογίες συνιστοΰν 
μιά λαϊκή βάση. Δέν κοστίζει τίποτα νά βεβαιώσει κανείς 
δτι «οί ρίζες τών οικονομικών άνισοτήτων λίγο σχετίζον
ται μέ τίς νομικές καί κοινωνικές δομές τής κοινωνίας μας, 
οί όποιες παραμένουν έξισωτικές καί μετρίως (sic) έπανα- 
διανεμητικές» ή δτι ή κατώτερη θέση τών μαύρων στίς 
ΗΠΑ δέν είναι παρά ένα κληρονομημένο άπό τή δουλεία ε
πακόλουθο, χωρίς σχέση μέ τόν φιλελευθερισμό...11 12 13

Τό νά θεωρήσουμε, συνεπώς, δτι ό φιλελευθερισμός, ά- 
κόμα καί ό διευθετημένος, δηλαδή ή άγορά καί ή δημο
κρατία μας, θά μπορούσε νά έκπροσωπήσει τήν έναλλακτι
κή προοπτική στά γραφειοκρατικά καθεστώτα είναι άπα- 
τηλό. Δέν θά καταφέρουμε, πάντως, νά κουκουλώσουμε 
τό δτι αυτή ή άποψη έχει πάντοτε τή δύναμη ενός υποχρε
ωτικού περάσματος καί δτι θά είναι διάρκειας. Γ ιά  τόσο, 
σέ κάθε περίπτωση, διάστημα πού δέν θά έξετάζουμε άνα- 
τέμνοντας τίς εμπειρίες καί τούς ταξικούς άγώνες. Ό  Γκέ- 
οργκ Λούκατς τό είχε υποδείξει σωστά (τήν έπαύριο τής ε
ξέγερσης τοΰ ’68, πού μένει άκόμα νά μάς μάθει π ο λ λ ά ). 
Στό άνολοκλήρωτο βιβλίο του, Demokratisierung heu
te und morgen,13 ήταν στήν καρδιά τής έποχής μας, μέ 
προπορεία είκοσι έτών. Τό άντίδοτο τού σταλινισμού, ά-

ποδείκνυε, δέν είναι καθόλου ή άστική δημοκρατία άλλά ή 
σοσιαλιστική δημοκρατία, εκείνη πού προαισθάνθηκε ό 
Μάρξ καί εκείνη πού άποβλήθηκε τήν έπαύρω τής ’Ο κτω 
βριανής Επανάστασης. Ό  Π άπας κάνει, μέ τόν τρόπο 
του, τήν ίδια διαπίστωση. ’Απευθυνόμενος άπό τό Μεξικό 
πρός τόν Τρίτο Κόσμο, άποπέμπει μαζί καί «τόν υλιστικό 
μαρξισμό» καί «τόν φιλελεύθερο καπιταλισμό», καί εκ
θειάζει τόν τρίτο δρόμο το ΰ ... «ολοκληρωμένου ούμανι- 
σμοΰ», πού είναι αυτός τής Ε κ κλ η σ ία ς.14 Οί φανατικοί 
μουσουλμάνοι τόν άκολουθούν κατά πόδας, πρός όφελος 
τού ... Ίσ λά μ .

Ή  σύγκλιση πού θέτει έτσι επί τάπητος ή κατάρρευση 
τής ’Ανατολής παρουσιάζει ένα μεγάλο προτέρημα στό ό
τι, μέ τήν εξαφάνιση τών «δύο στρατοπέδων» καί τού άπο- 
καλούμενου οικονομικού άνταγωνισμοΰ, άπελευθερώνει 
πλήρως τόν δρόμο γ ιά  μία καί μοναδική κριτική πού ά- 
πευθύνεται πρός τό εφεξής κυρίαρχο σύστημα. Ε π ιπλέον 
συμφέρει νά συνειδητοποιήσουμε δτι τό έν λόγω  σύστημα, 
παρ’ δλη τήν «παγκοσμιοποίηση», ή οποία δέν άντιστοιχει 
παρά στή σημερινή ισχύ του, δέν είναι έπεκτάσιμο σ’ όλο 
τόν πλανήτη. Προϋποθέτει, άπό τή φύση του, τόν διπολι
σμό- δέν υπάρχει Βορράς χωρίς Νότο, άλλά ή κατάσταση 
είναι ίδια στόν Βορρά δπως καί στό Νότο, μ ’ άλλα λόγια 
συντήρηση καί επιδείνωση τών σχέσεων εκμετάλλευσης. 
Παρομοίως, ή δημοκρατική άπαίτηση άποκτά, αύτή καθ
αυτή, μιά παγκόσμια άξια. Ε π ιβ ά λ λ ει έναν νέο πολιτικό 
ορθολογισμό πού επιφορτίζεται νά άποδώσει τήν πλήρη έν- 
νοιά της στή «δημοκρατία» καί στήν κοινή υπόθεση. 'Ο λ ό 
κληρη ή προοπτική της είναι διαγεγραμμένη. Γιατί άν εί
ναι ξεκάθαρο δτι μιά δημοκρατία πού άποκαθιστά τούς πο
λίτες στή θέση τών υποκειμένων εκπροσωπεί μιά άναμφι- 
σβήτητη πρόοδο, αύτή δέν παραμένει λιγότερο λαθεμένη 
καί «τυπική», πρέπει νά τό ξαναποΰμε, γ ιά  δσο διάστημα 
δέν φτάνει ώς τήν άναγνώριση τών παραγωγών ώς πολι
τικών φορέων τών άποφάσεων καί τού ελέγχου. Ή  κομ
μουνιστική μετάβαση ή έναλλακτική προοπτική δέν είναι, 
κατ’ αύτή τήν έννοια, πίσω μας, άλλά μπροστά μας. Αύτή 
είναι εγγεγραμμένη άκριβώς μέσα στήν παγκοσμιοποίηση, 
δπου τόσα σημάδια τήν καθιστούν ευανάγνωστη, άπό τήν 
άνάδυση νέων πολιτικών πεδίων ώς τούς άγώνες πού ήδη 
διεξάγουν οί κυριαρχούμενοι. Αύτό τό γεγονός μάς άπαγο- 
ρεύει, δπως κι άν εμφανίζεται, νά σταυρώσουμε τά χέρια.

“Ας μού έπιτραπεΐ, κλείνοντας, νά συγχαρώ τούς διορ
γανωτές της συνάντησής μας επειδή διάλεξαν αύτό τό γο η 
τευτικό άμφιθέατρο Ρισελιέ. Πήραν, έτσι, πονηρά έκ τών 
προτέρων τό μάθημα, γραμμένο πάνω άπό τά κεφάλια 
μας: «F luctuât nec m arg itu r» . (Σημ. τ. μετ.: «Κλυδω
νίζεται άλλά δέν βυθίζεται». Αύτή ή φράση είναι έμβλημα 
τής πόλης τού Παρισιού καί ήταν γραμμένη στήν οροφή 
τού άμφιθεάτρου Ρισελιέ τής Σορβόνης).

Μ ετά φ ρ α σ η : Β α σ ίλ η ς  Ζ ο υ να λ ή ς

11. S. Coignard, J.-F. Lacan, Belfond, 1989.
12. Φουχουγιάμα·. βλέπε παραπομπή (6 ). Επίσης «Réponse à mes 
contradicteurs», Commentaires, 50, 1990, σελ. 249.
13. Βουδαπέστη, 1985. Γαλλική μετάφραση: Socialisme et démocra
tisation, Παρίσι, Editions sociales, 1989.
14. Μόντ, 15 Μάιου 1990.
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Στόν αστερισμό 
τον λαϊκισμόν

τον ’Άγγελον Έλεφάντη*

Μιά ιδεολογία από τούς «επάνω» γιά τούς 
«από κάτω»

’Α π’ όσους Ασχολήθηκαν μέ τόν λαϊκισμό, μόνο ό Ά ντώ - 
νης Λιάκος έπεσήμανε, αν καί πολύ συνοπτικά, ότι ό λα ϊ
κισμός είναι μιά ιδεολογία πού έρχεται άπό τούς επάνω . 
Χαρακτηριστικά τονίζει:

«ή συνείδηση αυτή γίνεται λαϊκισμός όταν τήν όργάνωσή 
της, τήν άνακατασκευή της καί τήν έκ νέου διάδοσή της Α
ναλαμβάνουν οί άπό πάνω: οργανώσεις διανοουμένων, 
κόμματα ή κρατική έξουσία», κι άκόμη ότι «ή λαϊκιστική 
προσέγγιση άπό τήν πλευρά τής εξουσίας αποτελεί μιάν α
ποσπασματική άνακατασκευή τής λαϊκής αντίληψης»24.

Τό ζήτημα έχει ιδιαίτερη σημασία γιά  δυό λόγους. 
Πρώτον, αν ό λαϊκισμός είναι ιδεολογία πού ερχεται άπό 
τούς επάνω καί επιβάλλεται στούς κάτω , όπως πράγματι 
συμβαίνει, αν δεν είναι τοϋ λαοϋ άλλά γιά τό λαό, αν πρό
κειται τελικά γιά  άνακατασκευή καί μετασχηματισμό λα ϊ
κών Αντιλήψεων, τούτο σημαίνει ότι τό Αποτέλεσμα τού 
μετασχηματισμού δεν είναι παρά Αλλοίωση τών αρχικών 
λαϊκών Αντιλήψεων πού τούς έπιστρέφεται ώς παρεφθαρ- 
μένη εικόνα τού εαυτού τους. Γ ιατί τά Αρχικά περιεχόμενα 
μόνο αν άποβάλουν τήν πολυφωνική διαφορετικότητά 
τους, μόνον έφ’ όσον Αποκτήσουν μιά άδιαφοροποίητη ενό
τητα κι έναρμονισθούν διαχρονικά, αν άποβάλουν, έπομέ- 
νως, τό συγκρουσιακό τους χαρακτήρα ενσωματώνονται στό 
λαίκιστικό μοντέλο. Κάθε μετασχηματισμός λαϊκιστικοΰ 
τυπου είναι αλλοίωση καί παραφθορά τών στοιχείων πού 
τόν συναποτελούν.

Ό  δεύτερος λόγος σχετίζεται μέ τούς πολιτικούς καί 
τούς ιδεολογικούς όρους τών λάίκιστικών κωδικοποιήσε-

* Π ροδημοσίευση άπό  τό βιβλίο το ϋ  ’Ά γ γ ε λ ο ν  Έ λε-  
ψάντη, πού πρό κειτα ι νά  κυκλοφορήσει σέ λ ίγ ε ς  μ έ 
ρες στις εκδόσεις δ Π ο λ ίτη ς .

ων. Τά λαϊκά αιτήματα ορίζουν τό πρόβλημα. Ή  λαϊκι- 
στική κωδικοποίηση καί συνθηματολογία ισχυρίζεται ότι 
προσφέρει τή λύση πού θά έπέλθει μέ τή νομή τής εξουσίας 
καί τή χρησιμοποίηση τού κράτους. 'Ω ς έκ τούτου αντι
προσωπεύει αναγκαστικά μιά νέα σχέση κυριαρχίας επί 
τον λαοϋ  πού μέλλεται νά προσχωρήσει ώς ανενεργό υπο
κείμενο - στήριγμα σέ μιά στρατηγική καί τακτικές πού 
άλλοι έχουν επεξεργαστεί στό όνομά του καί άντ’ αυτού. 
Είδαμε αύτή τήν ολοσχερή εκχώρηση εξουσιών στόν απο
λιτικό ρόλο πού Αποδόθηκε στήν πασοκική οργάνωση, ά λ 
λά καί στή ρητορεία περί «λαϊκής συμμετοχής», πού δέν 
ήταν τίποτε άλλο άπό έκπασοκισμός καί ισχυροποίηση τών 
κρατικών μηχανισμών.

'Ο  λαϊκισμός είναι πολιτική ιδεολογία εξουσίας, είναι ό 
τρόπος τελικά μέ τόν όποιο ό μικροαστισμός έ'ρχεται καί 
εγκαθίσταται στήν έξουσία ώς άντινομική Απάντηση σέ μιά 
κατάσταση κρίσης. Μέ τήν ιδεολογική χρήση τού λαϊκού 
λόγου Αποκτά μιά έπίφαση λαϊκότητας πού τού Αποδίδει 
οικουμενικό χαρακτήρα, γίνεται ό λόγος όλου τού λαού ώς 
άδιαφοροποίητης ταξικής οντότητας, παρωθώντας έκτος 
τού πεδίου τής πολιτικής τίς έσωτερικές αντιφάσεις, μετα- 
φράζοντάς τες σέ σχήματα άφηρημένα καί άνενεργά. Γιά 
παράδειγμα έθνικό /  ξενόφερτο, λαϊκό /  έλιτίστικο, προ
νομιούχοι /  μή προνομιούχοι. Ή  λαϊκιστική έξουσία αύτο- 
τοποθετούμενη πάντα άπό τήν «καλή» πλευρά τού μανι- 
χαϊστικού ζεύγους νομιμοποιεί τήν πράξη της ώς έκφραση 
τής αυθεντικής λαϊκότητας, Απ’ αύτήν άντλει τούς νομιμο
ποιητικούς της τίτλους, Ακριβώς, χάρη στήν Αντίθεσή της 
πρός τήν «κακή» πλευρά τού ζεύγους. Τό καλό καί τό κα
κό είναι αυτονόητα πράγματα. Ή  λειτουργία τού αυτο
νόητου ή τής κοινής παραδοχής, αύτό τό «χαώδες συνον
θύλευμα σκόρπιων αντιλήψεων, όπου ό καθένας μπορεί 
νά βρει ό,τι θέλει» (Γκράμσι), έξασφαλίζει στή λαϊκιστι- 
κή έξουσία τά πρόσημα προοδευτικότητας καί τής λαϊκότη
τας, άλλά καί συνάμα τό χαρακτήρα γενικής έκπροσώπη- 
σης όλου τού λαού, άφού είναι αύτή πού άπό τή μιά προα
σπίζει τά λαϊκά συμφέροντα, κι άπό τήν άλλη φέρεται ώς 
κυματοθραύστης τού κατεστημένου.

Δέν πιστεύω ωστόσο ότι ή λαϊκιστική Αντίληψη άποτε- 
λεϊ «μιάν έπανεπεξεργασία τής ηθικής άντίληψης τής οι
κονομίας καί τής κοινωνίας σέ συνθήκες πού ή επαναφο
ρά της δέν είναι πλέον δυνατή»25, όπως ισχυρίζεται ό Ά . 
Λιάκος, ακολουθώντας τό ερμηνευτικό σχήμα τού ’Ά γ 
γλου ιστορικού Έ .  Τόμσον. Τούτο θά έσήμαινε ότι τά 
λαϊκά στρώματα πού αποδέχθηκαν τό ΠΑΣΟΚ διακατέ
χονταν άπό ένα ούτοπιστικό όραμα έπιστροφής στόν προ
βιομηχανικό καί προκαπιταλιστικό κόσμο γιά  νά προστα- 
τευθούν άπό τήν «άπο-ηθικοποίηση» τής οικονομίας πού έ- 
πέβαλαν οί μηχανισμοί τής Αγοράς καί τής καπιταλιστικής 
Ανάπτυξης. Μέ μιά, κατά γράμμα βέβαια, ανάγνωση τών 
κοινωνικών αιτημάτων θά μπορούσε νά βεβαιώσει κανείς 
τήν ύπαρξη τής συνείδησης πού ό Έ .  Τόμσον ονομάζει

24. Άντώνη Λιάκου, «Περί λαϊκισμού», Ιστορικά, Ίούν. 
1990, τεύχος 10, σελ. 26.
25. Άντώνη Λιάκου, Στό ίδιο, σελ. 28.
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«πληβειακή» ή «συνείδηση τής ήθικής οικονομίας», π .χ .  
οί αντιδράσεις στόν έξευρωπαϊσμό πού εκλαμβάνονται ώς 
άπειλή καί άλλοτρίωση, ή διεκδίκηση προνομίων, ή προ
βολή συντεχνιακών αιτημάτων, ό πόλεμος των επιδοτήσε
ων, των άπαλλαγών καί των κινήτρων. Ή  κοινωνική ό
μως κριτική δεν διατυπώθηκε ώς ήθική άξίωση ούτε ώς νο
σταλγία τής παλαιάς τάξης πραγμάτων. Ποιας παλαιάς 
τάξης πραγμάτων άλλωστε, δηλαδή ποιας συνολικής κοι
νωνικής οργάνωσης πού κάποτε τά λαϊκά στρώματα νά τήν 
είχαν βιώσει ώστε νά επιζητούν τήν επαναφορά της; Τού 
κοινοτισμού, ξεπερασμένου άπό δεκαετίες —  αν ποτέ υ 
πήρξε κι δσο υπήρξε— , τής χαμοζωής τής επαρχίας, τής 
άσάλευτης ζωής τού χωριού ή τής μιζέρτας στίς λαϊκές γ ε ι
τονιές τής πρωτεύουσας; Τ ά  μικροαστικά στρώματα δέν 
προσδοκούσαν τό ξεπέρασμα τού μικροαστισμού τους, άλ- 
λά άντίθετα τήν κατασφάλισή τους στή μικροαστική συνθή
κη καί στήν κοινωνική τους προαγωγή. Δέν έβλεπαν μια 
επιστροφή στό παρελθόν, άλλα άγωνιοΰσαν γ ιά  τήν κατά- 
κτηση ενός καλύτερου μέλλοντος, ενός μέλλοντος ποιοτικά 
δμοιου μέ τό παρόν της. Ή  άποψη πού φαίνεται ν ’ άποδέ- 
χεται ό Ά .  Διάκος περί «πληβειακής κουλτούρας» συνε
πάγεται δτι ή πολιτική εξουσία είναι κατά κάποιο τρόπο 
δέσμια τών λαϊκών αιτημάτων πού τά μεταπλάθει σέ π ο 
λιτική, πράγμα πού, ώστόσο, δέν συνέβη. Ά ντίθετα , υ
πήρξε υποκατάσταση τών «ιδεών τοϋ λαού μέ τις ιδέες 
τών ανθρώπων πού άναφέρονται στό λαό, αντικατάστα
ση τοϋ λόγον τοϋ λαοϋ άπό τόν λόγο εκείνων πού μιλάνε 
γιά τό λαό», δπως χαρακτηριστικά τόνισε ό Τίτος 
Πατρίκιος26.

'Ο  λαϊκισμός δέν έχει κοινωνικό σχέδιο διακριτό. Ούτε 
ουτοπικό ούτε σοσιαλιστικό ούτε μεταρρυθμιστικό. Σέ μιά 
κατάσταση κρίσης, μέ έκδηλα άδιέξοδα καί συνειδητοποιη
μένες δυσλειτουργίες τού συστήματος, άπαντά μέ τή φενά
κη τής πολιτικής βούλησης, μέ μιά βουλησιαρχική έπαρση 
δτι ή νέα εξουσία, καθ’ όσον λαϊκή άρα άνιδιοτελής, μπο
ρεί νά «λύσει τό πρόβλημα». Λύση τού προβλήματος είναι 
ό εαυτός της. 'Ό π ω ς  καί γ ιά  άλλα ζητήματα καί εδώ άνι- 
χνεύεται μιά συγγένεια μέ άνάλογες πρακτικές πού είχαν 
επικρατήσει στό χώρο τής σταλινοποιημένης Άριστεράς. 
Ό  ύπερτονισμός τής «πολιτικής βούλησης» είναι άνάλο- 
γος μέ τό σταλινικό δόγμα «τά στελέχη άποφασίζουν γιά  
τά πάντα»27. Αυτή ή ύπερπολιτικοποίηση τών κορυφών εί
ναι ώστόσο ύπεραπολιτικοποίηση τής βάσης. Μοιραία συ- 
νέπειά της, εκτός άπό τήν παθητικότητα τών μαζών πού 
θεωρούνται κατάλληλες μόνο νά εναποθέτουν τήν ψήφο 
τους καί τήν ψυχή τους στήν κάλπη δταν τούς ζητηθεί, συ
νεπάγεται καί τήν άπολιτικοποίηση τελικά τών κοινωνι
κών ζητημάτων. Γ ι’ αυτά εφευρίσκονται άενάως χειρισμοί

26. Βλέπε παρέμβαση τού Τίτου Πατρικίου στή δημόσια συζή
τηση περί λαϊκισμού πού όργάνωσε τό 'ίδρυμα Σχολής Μωραΐ- 
τη, Δελτίο τής Εταιρείας Σπουδών Νεοελληνικού Πολιτισμού 
καί Γενικής Παιδείας, τεύχος 6α, 1983, σελ. 11.
27. Πρόκειται γιά τήν περιβόητη ρήση τού Στάλιν (1934) στήν
οποία, νομίζω, συμπυκνώνεται δλος ό ύποκειμενισμός καί ό βο
λονταρισμός τού σταλινισμού, πηγή τής αυθαιρεσίας καί τής αύ- 
ταρχικότητάς του.

*  *

καί μπαλώματα. Μ άλιστα, δσο περισσότερο προβάλλεται 
ή πανάκεια τής πολιτικής βούλησης τόσο περισσότερο 
χλω μιάζει τό κοινωνικό σχέδιο γιά  νά καταλήξει σέ μιά 
διαχείριση τής ύπάρχουσας κατάστασης πραγμάτω ν, 
πράγμα πού εκφράστηκε μέ τήν εγκατάλειψη δλων τών 
«άνυποχώρητων» άρχικών συνθημάτων τού ΠΑΣΟΚ. Ό  
λαϊκιστικός βολονταρισμός, άλλωστε, ήταν αυτός πού έξέ- 
θρεψε τις πρακτικές τού αυταρχικού κρατισμού καί τά φαι
νόμενα άνομίας, διότι ή πολιτική βούληση, σέ τελευταία 
άνάλυση, ύποκαθιστά τήν άντικειμενικότητα τών θεσμών, 
άλλά καί προδίδει μιά περιφρόνηση πρός τό δικαιικό σύ
στημα. ’Έ τσ ι τό ισχυρό κράτος εύκολα κατολισθαίνει στόν 
αύταρχισμό28.

Ό  λαϊκισμός ώστόσο ήταν ή πολιτική ιδεολογία πού ε
νοποίησε τά εκτεταμένα μικροαστικά στρώματα στό πολι
τικό επίπεδο, έπέτρεψε καί επέβαλε μιά γενική εκχώρηση 
εξουσιών στόν άρχηγό καί τήν ήγεσία τού «Κινήματος». 
’Εκεί βρίσκεται ή ουσία του. Είναι ή πολιτική μορφή πού 
παίρνει ή εξουσία δταν τμήματα τών μικροαστικών τάξεων 
άναδεικνύονται στήν εξουσία.

Ά π ό  κεϊ καί πέρα, εκφράσεις καί ιδιαίτερα γνωρίσματα 
τού λαϊκισμού είναι πολλά. Μ πορεί νά τού άποδοθεΐ π α 
τερναλισμός, εθνικισμός, ξενοφοβία, τεχνοκρατισμός, άν- 
τιδιανοουμενισμός, πνεύμα συντεχνιακό, κρατισμός, αύ- 
ταρχισμός. Μ πορεί άκόμη νά τού άποδοθεΐ ένας ρητορικός 
άντιιμπεριαλισμός κι άντικαπιταλισμός, ένα αίτημα κοι
νωνικής δικαιοσύνης πού δέν είναι τίποτε άλλο άπό τό α ί
τημα κοινωνικής προαγωγής καί εξασφάλισης τών μορφω
μένων μικροαστικών στρωμάτων είτε οί έξισωτικές καί άν- 
τιπλουτοκρατικές τάσεις μέ άντικείμενο τήν άναδιανομή 
τών εισοδημάτων, τή φορολογία καί τήν άπόκτηση προνο
μίων συντεχνιακού τύπου. ’Ά λλω σ τε κάθε κοινωνική διεκ-

28. Βλέπε ’Αριστόβουλου Μάνεση, «Ή εξέλιξη τών πολιτικών 
θεσμών στήν Ελλάδα», Ή 'Ελλάδα σέ εξέλιξη, Εξάντας - 
Temps Modernes, 1986, σελ. 64.
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δίκηση θά μπορούσε νά χαρακτηρισθεΐ λαϊκιστική ή συντε
χνιακή άν δεν προσδιορισθοΰν τά δρια καί ή ιδιοτυπία του 
λαϊκισμού. Ό  καθένας θά μπορούσε νά άναγνώσει εκφρά
σεις λαϊκισμού έδώ ή έκεΐ, στήν πολιτική πράξη, στον π ο 
λιτικό λόγο, στίς πολιτισμικές συμπεριφορές, άκόμη καί 
σέ πολιτιστικές εκδηλώσεις ή σέ λόγια καλλιτεχνικά δη
μιουργήματα, δπου, συχνά, άπαντώνται λαϊκιστικοί τονι
σμοί καί ιδέες σέ πολύ καθαρή μορφή.

Λαϊκιστικά προηγούμενα καί πολιτισμικά 
συμφραζόμενα

Έ δ ώ  άκριβώς ενεδρεύει μιά παγίδα  πού πρέπει νά τήν 
κουβεντιάσουμε. Στήν ελληνική ιστορία, άπό τόν περα
σμένο κιόλας αιώνα, υπήρξαν ιδεολογικά ρεύματα πού, εκ 
πρώτης όψεως, θά μπορούσαν νά χαρακτηρισθούν λαϊκι- 
στικά γ ιατί δλα άναφέρονταν σ’ έναν υπερβατικό λαό καί 
έξεθείαζαν τό περιούσιο καί τή μοναδικότητά του. Οί εθνι
κισμοί πού κατά καιρούς αναπτύχθηκαν άντλησαν, άκρι
βώς, ά π ’ αυτή τήν ύπεραξίωση τού έλληνικού λαού. Αίφ
νης, πότε ή νοσταλγία τής αυθεντικότητας καί τής χαμένης 
ουσίας τού ελληνικού λαού θά οδηγήσει στή όμφαλοσκοπι- 
κή περιστολή τής ελληνολατρίας, πότε ή προσδοκία ανα
βίωσης τών χαμένων μεγαλείων τής φυλής θά τροφοδοτή
σει τάσεις επιθετικές έως καί ρατσιστικές. Στήν πραγματι
κότητα, ό πειρασμός τού εθνικισμού σαγήνευε πάντα τά 
πνεύματα, ήταν δμω ς, συνήθως, ένας εθνικισμός πού αν
τλούσε, κυρίως, άπό τήν έννοια τού λαού κι δχ ι τού έ
θνους, ίσως γ ιατί ή συγκρότηση τού έθνους ήρθε καθυστε
ρημένα καί μέσα άπό σκολιές οδούς, δπως καθυστερημένα 
ήρθε καί ή συγκρότηση τού κράτους. Ε νό ς  κράτους πού, ε
πιπλέον, ή πραγματικότητά του δέν κάλυπτε τήν κατά πο 
λύ ευρύτερη τού ελληνικού λαού. Ό  λαός μέ τή «μεγάλη 
ιστορία» δέν αντιστοιχούσε στή μίζερη πραγματικότητα 
τού κράτους καί τού συγκεκριμένου μικρού λαού πού αυτό 
περιέκλειε στήν έπικράτειά του. ’Έ τσ ι μόνιμα θά έρχεται 
καί θά έπανέρχεται ή ιδέα τού Λαού μέ τό μεγάλο λάμδα, 
τού λαού μέ τή γνήσια αυθεντικότητα, τού διαχρονικού 
λαού τής ελληνικότητας καί τού μεγάλου ελληνισμού. Ή  
άναζήτηση τής άφθαρτης ουσίας του θά εμφανίζεται περιο
δικά μέ τρόπο ιδεοληπτικό.

Ή  ελληνικότητα περιέκλειε στόν πυρήνα της άφ’ ενός 
τήν άναζήτηση τής λαϊκής γνησιότητας, άφ’ ετέρου τή νο
σταλγία τής διαχρονικής έμμένειας τού λαού. Ύ π ’ αυτή 
τήν έννοια δλες οι ελληνοκεντρικές καί έλληνολατρικές εκ
φάνσεις έχουν τονισμούς πού θά μπορούσαν νά χαρακτηρι- 
σθούν «λαϊκιστικές», δπως άλλωστε καί χαρακτηρίστη
καν, είτε άναφέρονται στόν στοχασμό ε’ϊτε στά πολιτιστικά 
δημιουργήματα είτε άκόμα καί σέ αναμορφωτικά πολιτικά 
σχέδια. Πολύ περισσότερο πού κάθε έλληνολατρική προ
βολή ορίζεται, συνήθως, άρνητικά, περιγράφει μιάν απει
λή έξωτερική πού παραφθείρει τή γνησιότητα τού ελληνι
κού, διασπά τήν παράδοση καί τή συνέχεια. Ή  άναζήτηση 
τής ιθαγένειας είναι συνάμα καταγγελία τών έπείσακτων 
θεσμών, καταγγελία τού δυτικόφερτου μιμητισμού καί τού

κοσμοπολιτισμού. Τήν αυθεντικότητα τής ελληνικής λα ϊ
κής ψυχής θά άπειλήσουν πότε οί πλουτοκράτορες, πότε οί 
έξ Ε σπερίας έκδυτικιστές (εσχάτως ονομάστηκαν «φωτα- 
διστές»), πότε οί «πολιτικές», τά κόμματα, ό καταναλω
τισμός.

«'Ώσπου ήρθαμ’ εμείς, μέ τά διπλώματα καί τούς νόμους 
νά τόν βοηθήσουμε καί σχεδόν τόν αφανίσαμε. Άπό τό ένα 
μέρος τού φάγαμε τά κατάλοιπα τής γραφής του καί άπό τό 
άλλο τού ροκανίσαμε τήν υπόσταση, τόν κοινωνικοποιήσα
με, τόν μεταβάλαμε σέ έναν άκόμη μικροαστό πού μάς κοι
τάζει άπορρημένος άπό κάποιο παραθυράκι κάποιας πολυ
κατοικίας στό Αιγάλεω», γράφει ό Έλύτης29 30.

Καί δέν είναι ό μόνος πού θά μπορούσε νά χαρακτηρι- 
σθεϊ λαϊκιστής. ’Αλλά δέν είναι. «Τυπική περίπτωση λα ϊ
κιστή», χαρακτηρίζει ή Χρύσα Προκοπάκη τόν Παπαδια- 
μάντη31, κι δσοι ύμνησαν τό Μακρυγιάννη, τό Θεόφιλο, Ο
σοι αναζήτησαν στά σπιτάκια τών νησιών τήν πεμπτουσία 
τής άρχιτεκτονικής, δσοι είδαν στό ρεμπέτικο τήν πεμ 
πτουσία τής ελληνικής μουσικής καί ταύτισαν τόν Κ αραγ
κιόζη μέ τό θέατρο, δσοι οραματίστηκαν τό νεοελληνικό 
κόσμο τής άγροτοποιμενικής κοινωνίας ώς θεμέλιο τής 
παιδείας, τό ίδιο τό δημοτικιστικό κίνημα πού θεώρησε τή 
«γλώσσα τού λαού» πρότυπο καί δάσκαλο, ό Σεφέρης άλ- 
λά καί ό Σκαρίμπας, ό Καζαντζάκης, ό Βάρναλης, ό Φ ω- 
τιάδης καί τόσοι άλλοι θά μπορούσαν νά χαρακτηρισθούν 
λαϊκιστές ή πάντως ότι πλευρές άκόμη καί σημαντικών έρ
γω ν τής ελληνικής γραμματείας, πολιτιστικές μορφές καί 
πολιτισμικά κρυσταλλώματα συνιστούν πηγές τού σύγχρο
νου λαϊκισμού, κάποιου λαϊκισμού τέλος πάντων. Γ ιατί, 
πράγματι, δέν σπανίζει ό μυστικισμός τού λαού. Γιά παρά
δειγμα, στά ρεύματα τού μηδενιστικού πεσιμισμού καί τού 
κοσμοπολιτισμού, πού γεννήθηκαν στή μετά τόν πρώτο 
παγκόσμιο πόλεμο ταραγμένη εποχή, ό Νίκος Σβορώνος 
θεωρεί δτι άντέδρασαν ενάντια ρεύματα, δπως ό «ολοκλη
ρωμένος έθνικισμός» καί ό «λαϊκισμός».

«Τό πρώτο έχει τίς ρίζες του στήν πατριωτική υπερβολή ο
ρισμένων συγγραφέων τής πρώτης περιόδου του δημοτικι
σμού, έπηρεασμένων άπό τόν Νίτσε, οί όποιοι κηρύττουν έ
να είδος λατρείας τού ελληνισμού πού τόν παρουσιάζουν 
σάν τόν έκλεκτό τής ιστορίας (...) Ό  "λαϊκισμός” άπό τό 
άλλο μέρος, έπέκταση τών λαογραφικών μελετών (...) θέ
λει νά δημιουργήσει έναν πολιτισμό ουσιαστικά έθνικό, θε
μελιωμένο πρίν άπ’ ολα στή λαϊκή τέχνη καί έκφραση. Ό  
"μυστικισμός τής ελληνικής ιδέας” βρίσκει τό άντίστοιχό 
του στόν "μυστικισμό τού λαού” »32.

Ό  Νίκος Σβορώνος, στή σύντομη αυτή άναφορά του ε
πισημαίνει ήδη τόν κίνδυνο τής σχηματοποίησης θέτοντας

29. Ετσι όνομάζει ό Κώστας Ζουράρις τούς διαφωτιστές, άπ’ 
τόν Κοραή ώς τούς δημοτικιστές καί τούς κομμουνιστές. Βλ. 
'Ελλάς, γελάς, άποφράς, έκδ. Αρμός 1990.
30. Όδυσσέα Έλύτη, Τά δημόσια καί τά ιδιωτικά, ’Ίκαρος, 
1990, σελ. 9.
31. Βλ. Παρέμβαση τής Χρ. Προκοπάκη στή συζήτηση γιά τό 
λαϊκισμό, Δελτίο Σχολής Μωραΐτη, δπ.π., σελ. 55.
32. Νίκου Σβορώνου, ’Επισκόπηση τής νεοελληνικής ιστο
ρίας, Θεμέλιο, σελ. 136.
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Στόν αστερισμό τον λαϊκισμού
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σέ εισαγωγικά τούς ορούς «ολοκληρωμένος εθνικισμός» 
καί «λαϊκισμός», πού σημαίνει ότι τό ζήτημα τής έννοιο- 
λογικής σημασίας των όρων είναι κατ’ αύτόν άνοιχτό. Καί 
εδώ βρίσκεται ή παγίδα γιά  τήν οποία μιλούσα προηγου
μένως: ό κίνδυνος μιά κατά γράμμα ανάγνωση έργων, ό
που, πράγματι καί expressis verb is, υπάρχουν λαϊκιστικά 
μοτίβα, νά οδηγήσει στήν ανίχνευση υποτιθέμενων ιθαγε
νών πηγών τού σύγχρονου λαϊκισμού. Τ ίποτε πιό άγονο 
ά π ’ αύτόν τόν προσανατολισμό πού θά μπορούσε νά θρέψει 
μόνο φιλολογικές συγκρίσεις γ ιά  μιά άγονη ιστορία τών ι 
δεών καί μιά εξίσου άγονη λαογραφία τών επιβιώσεων καί 
τών πολιτισμικών δανείων. Γ ιατί όλα αυτά τά φερόμενα 
ώς «λαϊκιστικά» φανερώματα, άπλούστατα, δέν είναι λαϊ- 
κιστικά. Ό  «πανλαϊκισμός» θά μάς έκρυβε πλήρως τή δυ
νατότητα νά δούμε τί είναι καί πώς λειτουργεί ό λαϊκι
σμός. Γ ιατί, επαναλαμβάνω, ό λαϊκισμός είναι μιά πολιτι
κή ιδεολογία εξουσίας. Στήν έλληνική περίπτωση άρθρώ- 
νεται καί μορφοποιεΐται ώς ρεύμα μόνο μέ τήν εμφάνιση 
τού ΠΑΣΟΚ, όταν σέ μιά δοσμένη συγκυρία δημιουργήθη- 
καν οί όροι γ ιά  τήν άνοδο τών «άριστεροποιημένων» κεν
τρογενών μικροαστών στήν εξουσία.

Δέν είναι αυτή ή περίπτωση μέ όλα τά παλαιότερα στοι
χεία καί πολιτιστικά ρεύματα πού θά μπορούσε ή κατά 
γράμμα άνάγνωσή τους νά τά κατατάξει στό λογαριασμό 
τού λαϊκισμού. Αυτά σέ καμιά περίπτωση δέν επενδύθηκαν 
τόν μανδύα μιας συνολικής πολιτικής ιδεολογίας, μηδέ τού 
κοινοτισμού τού Καραβίδα έξαιρουμένου. Ή  ιδέα τού λαού 
τής λαογραφίας, ή ελληνολατρία, ή αναζήτηση τής αυθεν
τικής ελληνικότητας έκ μέρους τών περισσότερων εκπρο
σώπων τής γενιάς τού ’30, από πολιτική άποψη, συνδέθη

καν είτε μέ εκσυγχρονιστικά πολιτικά ρεύματα, όπως ό 
βενιζελισμός καί οί μεταπολεμικές κεντρώες - δημοκρατι
κές μεταμορφώσεις του είτε, σέ ορισμένες περιπτώσεις, κυ
ρίως μέσα ά π ’ τό δίαυλο τής έλληνορθοδοξίας καί τού εκ
κλησιαστικού μυστικισμοΰ, συνδέθηκαν μέ συντηρητικές 
πολιτικές παρατάξεις. Καί στις δύο περιπτώσεις αρθρώθη
καν μέ τήν αστική ιδεολογία άποδίδοντάς της ιστορικό βά
θος καί καλλιεργώντας τήν ιδεολογία τής ιστορικής συνέ
χειας τού νέου έλληνισμού. Θ ά ήταν κάπως κωμικό νά θε
ωρεί κανείς τούς εκπροσώπους τής γενιάς τού ’30 λαϊκι
στές ή πηγές έμπνευσης τού πασοκικού λαϊκισμού.

'Ό π ω ς  όμως κι άν έχει τό πράγμα πολιτικό ρεϋμα λαϊ
κισμού, μέ συγκεκριμένη πολιτική μορφή, δέν υπήρξε 
στήν Ε λ λ ά δ α  τών τελευταίων εκατό χρόνων. Αυτή ή ιδε
ολογία εμφανίζεται γ ιά  πρώτη φορά μέ τό ΠΑΣΟΚ στή 
μεταπολιτευτική Ε λ λ ά δ α , οί πηγές έμπνευσης δέν είναι 
αύτόχθονες καί τά κοινωνικά του στηρίγματα είναι μικρο
αστικά. Τ ά  συζητήσαμε παραπάνω αύτά έν έκτάσει.

Οί εκπρόσωποι καί οί ιδεολόγοι τού πασοκικού λα ϊκ ι
σμού δέν άντλησαν άπό τήν νεοελληνική γραμματεία ούτε 
άπό πολιτισμικές μορφές τού παρελθόντος, δέν έπικαιρο- 
ποίησαν παλαιότερα ιδεολογικά ρεύματα. Τόν Σαμίρ Ά -  
μίν κρατούσαν στά χέρια, τόν Δύσμορφο Καπιταλισμό, 
τόν Πατερναλιστικό Καπιταλισμό, τούς Καπετάνιους 
τού D om inique E udes, τά μυθιστορήματα τής Λιλής Ζ ω 
γράφου, όχι τόν Παπαδιαμάντη. Στό Τεχνικό Ε π ιμ ελ η 
τήριο Ε λ λ ά δ α ς δέν γινόταν κουβέντα γ ιά  τόν Πικιώνη α λ 
λά γιά  τίς πολυκατοικίες, στίς Τ .Ο . κυκλοφορούσαν τά τε
τράδια τού ΚΕΜΕΔΙΑ, όχι ό Ζήσιμος Λορεντζάτος ούτε οί 
Δοκιμές τού Σεφέρη. Παρατόνιζαν βέβαια ουσιαστικά κι
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επίθετα κι έβριθε ό λόγος τους από λαϊκότροπες εκφράσεις, 
αλλά από τό δημοτικισμό έμαθαν μόνο νά βάζουν στή γεν ι
κή τών θηλυκών τήν κατάληξη -ης καί σε όλα τά επιρρή
ματα τήν κατάληξη -α γ ιατί τά εις -ώς ήταν καθαρευου
σιάνικα άρα άντιδραστικά. Δέν τούς ένοιαζε βέβαια ό Γλη- 
νός, αλλά οΰ'τε ό Δελμοΰζος ούτε ό Τριανταφυλλίδης. Με 
τά ρεμπέτικα τά πήγαιναν καλά, όπως όλος ό κόσμος, α 
κόμη καί οί σφοδρότεροι «άντιλαϊκιστές» αντίπαλοί τους, 
άλλά μέ τόν Κόντογλου, τήν Μερλιέ καί τό Στρατή Δού
κα δέν είχαν καμιά σχέση. Καί δέν είχαν σχέση γ ιατί όλα 
αύτά πού άναφέρονται εδώ ενδεικτικά, δημιουργήματα, 
δημιουργοί καί μορφώματα πολιτιστικά, δέν ταίριαζαν μέ 
τό δικό τους πολιτικό μοντέλο.

Δέν υπάρχει αυτόνομος πολιτισμικός λαϊκισμός καί μό
νο όταν διαμορφώνεται ό πολιτικός λαϊκισμός, σύμφωνα 
μέ τή γενική επιλεκτική διαδικασία, θραύσματα πνευματι
κών καί πολιτισμικών μορφών μπορεί νά επιλέγουν καί νά 
ένταχθοΰν στήν κουλτούρα του λαϊκισμού ώς θεραπαινίδες 
τής πολιτικής ιδεολογίας, σάν καλιαρντά μιας λαϊκότρο
πης έκφρασης, σάν δεκανίκια μιας λαϊκοφανοΰς ολότητας 
καί παλλαϊκής συνοχής. Τότε ό πολιτικός λαϊκισμός, ό 
πως άπεχθάνεται τήν επιστημονική αυστηρότητα καί τή 
θεωρία προτιμώντας τά άπλουστευτικά ψευτοερμηνευτικά 
σχήματα, άποκτά καί τήν πολιτισμική του διάσταση, πού 
επίσης άπεχθάνεται κάθε λόγια καί διανοούμενη κατα
σκευή. Ή  καταγγελία τού ελιτισμού είναι ό αύτοαφιονι- 
σμός του καί παρηγοριά του τά υποκατάστατα. Ά πεχθά- 
νεται τό Σβορώνο, τό Δημαρά ή τόν Πουλαντζά, εξίσου ό
μως τόν Τσαρούχη, τό Χ ατζιδάκι, τόν Τσίρκα, τή γενιά 
τού ’30 άλλά καί τόν Βάρναλη. Αυτοί, καί όλοι οί αριστε
ροί διανοούμενοι πρίν καί μετά τόν πόλεμο, ήταν ύποπτοι 
«δυτικολατρείας». Ε κείνη  ή διαβόητη αποστροφή τού Ά .  
Παπανδρέου γιά  τήν «έλίτα» δέν ήταν έκρηξη τής στιγ-

αής, άλλά έκφραση μιας κυνικής ειλικρίνειας: οί «έλίτες», 
δεξιές ή αριστερές, οί διανοούμενοι δηλαδή, μέ τό έ'ργο 
τους μπορεί νά φέρνουν μερικές φορές σοβαρά ενοχλήματα 
στίς ευπεπτες ιδεολογίες.

’Από κει καί πέρα, ή ενσωμάτωση πολιτιστικών στοι
χείων στόν πολιτικό λαϊκισμό ακολουθεί κι αυτή τήν ίδια 
διαδικασία τού μετασχηματισμού, όπου τό σύνθετο ανάγε
ται στό απλοϊκό υποκατάστατο του, ή πολυπλοκότητα τών 
μορφών υποκαθίσταται άπό τή μία καί μόνη λαϊκή ή συνη- 
θέστερα λαϊκότροπη, εκείνη ακριβώς πού ταιριάζει στό κα- 
λούπι τού λαϊκιστικού νοήματος.

« "Ο τα ν  λέμε λαϊκισμό» έλεγε πολύ πυκνά ό ’Αργυρής 
Κουνάδης σέ μιά συνέντευξή του, «εννοούμε τό φαινόμενο 
κατά τό όποιο ό Θεόφιλος ύποκαθιστά τή ζωγραφική, τό 
μπουζούκι τή μουσική, ό Μακρυγιάννης τή λογοτεχνία  καί 
ό Καραγκιόζης τό θ έα τρο »33.

’Αρχίζει έτσι τό κυνήγι τού περιβόητου «κοινωνικού 
νοήματος» τών έργων καί τού «μπροστάρη λαού», μέτρο 
καί κριτήριο τής αυθεντικής λαϊκής κουλτούρας ή εκείνης 
τής τέχνης στήν «υπηρεσία τού λαού καί τού τόπου» στήν 
οποία, γιά νά πούμε τήν άλήθεια, πρωταγωνίστησε ή ’Α
ριστερά, κυρίως τό ΚΚΕ, σέ ένα άραγές μέτωπο άριστερο- 
πασοκικού πολιτισμικού καί πολιτιστικού λαϊκισμού. Ε ί
ναι αύτή πού τροφοδότησε τά υποκατάστατα τής βιομηχα
νίας τής κουλτούρας, τής κουλτούρας τών MME καί τού 
τύπου, τίς απειράριθμες «πολιτιστικές εκδηλώσεις» καί ά- 
ναβιώσεις λαϊκών εορτών καί πανηγύρεων, «λαϊκούς» ά- 
νώμαλους δρόμους, γιγαντοσυναυλίες, γυαλιστερά έπιπλα 
μέ ογκώδεις ίλουστρασιόν ρεπροντουξιόν, καί άφθονα τερ
ψιλαρύγγια τού μικροαστισμού.

33. Έ φημ. Π ρώ τη. 2 ’ Ιουνίου 1990.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 56



ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΚΙΝΗΜΑΤΟΓΡΑΦΟΣ

Κλειστό παράθυρο 
στόν κόσμο

J - J  ύφεση πού άπειλεϊ τόν ευρωπαϊ
κό κινηματογράφο, ή τραγική 

πτώση των εισιτηρίων καί τό κλείσι
μο όλο καί περισσότερων αιθουσών 
σ’ ολόκληρη την Ευρώπη είχε σοβα
ρό αντίκτυπο καί στή χώρα μας. Τ ά  
πρώτα 15 χρόνια μετά τη μεταπολί
τευση (1974-1990), ή κινηματογρα
φική παραγωγή στήν Ε λ λ ά δ α  συν
τηρήθηκε μέ τίς «ένέσεις» του κρατι
κού προϋπολογισμού καί μέ τό κρά
τος (τό Ε λληνικό  Κέντρο Κινημα
τογράφου - ΕΚΚ) στήν ουσία, απο
κλειστικό παραγωγό τής ελληνικής 
ταινίας. Ή  νεοφιλελεύθερη ταυτότη
τα τής Νέας Δημοκρατίας, πού ξα- 
ναβρέθηκε μετά άπό μιά οκταετία 
στήν κυβέρνηση, ωστόσο, καί οί νέες 
αντιλήψεις γ ιά  τίς ιδιωτικές έπενδύ- 
σεις φαίνεται οτι σήμαναν τήν έγκα- 
τάλειψη αύτοΰ του μοντέλου κινημα
τογραφικής παραγωγής. Π αρ’ δλ ’ 
αύτά, ή νέα ήγεσία του ΤΠΠΟ δέν ή 
ταν έτοιμη νά προτείνει καί νά εφαρ
μόσει ένα νέο παραγωγικό μοντέλο: 
Οί άνθρωποι του κινηματογράφου μας, 
συνεπώς, είναι υποχρεωμένοι νά προ
χωρήσουν, δσοι τά καταφέρουν, έτσι, 
χωρίς πρόγραμμα.

Τ ή  δεκαετία του ’80 άκμασε ένα 
κυρίαρχο μοντέλο κινηματογραφικής 
παραγωγής στή χώρα μας: έκεΐνο 
του έπιδοτούμενου κρατικού κινημα
τογράφου. Μέ «στρατηγείο» τό ΕΚΚ, 
αρμόδιο νά προκρίνει καί νά χρημα-

τοδοτεΐ, καί μέ τούς συνδικαλιστικούς 
εκπροσώπους τών κλάδων τής κινη
ματογραφικής παραγωγής καί διανο
μής (σκηνοθέτες μέχρι αίθουσάρχες) 
νά συμμετέχουν στά όργανα λήψης 
τών αποφάσεων. Παρά τήν γκρίνια 
πού πολλές φορές ξεσποΰσε, ιδιαίτερα 
άπό τούς σκηνοθέτες - παραγωγούς 
(μιά πού, στά χαρτιά τουλάχιστον, 
φαινόταν δτι ή συμμετοχή του ΕΚΚ 
στήν παραγωγή έφτανε μόνο μέχρι 
ένα τμήμα τοΰ κόστους), κατά βάθος 
οί ευνοούμενοι τών χρηματοδοτήσεων 
είχαν κάθε λόγο νά είναι ευχαριστη
μένοι.

•  Μέ τή μέθοδο τής δ ιόγκω 
σης, στά χαρτιά, τοϋ κόστους έ
καναν μιά συμφέρουσα καί, κα
τά κανόνα, κερδοφόρα επένδυ
ση.
•  Συντήρησαν τήν επαγγελμα
τική τους υπόσταση στό χώρο 
τοΰ κινηματογράφου, σέ μιά 
περίοδο πού πολλοί ομότεχνοί 
τους αναγκάστηκαν είτε νά άλ- 
λάξουν δουλειά είτε νά καταφύ
γουν στήν τηλεόραση ή στή δια
φήμιση —  παραπλήσιες ενα
σχολήσεις καί κινηματογραφι
κά πάρεργα.

Αισθητικά, οί κινηματογραφιστές 
τής περιόδου αυτής καλύφθηκαν άπό 
τό χαρακτηρισμό τοΰ «δημιουργού». 
Μακριά άπό νόρμες πού οδήγησαν 
τόν παλιό έμπορικό κινηματογράφο
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σέ «διέξοδο, πρόκριναν γ ιά  τόν εαυτό 
τους τό χαρακτηρισμό τού πνευματι
κού ανθρώπου, καί στό κινηματογρα
φικό τους όραμα ένέπλεξαν κοινωνικά 
καί πνευματικά αιτήματα, ενώ ή κι- 
νηματογραφοφιλία ήταν ένα από τά 
κύρια χαρακτηριστικά τοΰ κινηματο
γράφου αυτής τής περιόδου —  πού, 
γ ιά  λόγους ταυτότητας, θέλησαν νά 
συγγενεύει μέ τό άκμάσαν «νέο κύ
μα» τοΰ γαλλικού κινηματογράφου 
καί, γρήγορα, τό όνόμασαν Νέο 'Ελ
ληνικό Κινηματογράφο (ΝΕΚ). Τό 
«νέο», ώς γνωστόν, αντιβαίνει στό 
«παλιό», τό μάχεται, τό αμφισβητεί.

Μέσα στόν ΝΕΚ χώρεσαν πολλές 
καί διαφορετικές εκφράσεις. 'Ορισμέ
νες αντλούσαν άπό τήν παράδοση τής 
Άριστεράς καί τήν ιστορία τά θέμα
τά τους, άλλες έκαναν κοινωνιολογία, 
έγιναν αρκετά υπαρξιακά δράματα 
αλλά καί θρίλερ, καί «ψυχολογικές» 
ταινίες, καί ταινίες πού προσπαθού
σαν νά μεταφέρουν στά ελληνικά δε
δομένα τό ύφος των αμερικανικών α 
στυνομικών. Ή  κωμωδία — είδος μέ 
παράδοση, πού ύπηρετήθηκε άπό σπου
δαίους ήθοποιούς—  υπήρξε τό πιό πα- 
ραμελημένο είδος. Κι ή άνομοιογέ- 
νεια στήν παραγωγή ταινιών συγκε- 
ράστηκε μέ τή θεματική καί εκφρα
στική άνομοιογένεια. Τό πρόσημο 
νέος έθαψε όποιαδήποτε άλλη άναζή- 
τηση στό χώρο τής αισθητικής. Μ ιά 
ολόκληρη δεκαπενταετία ελληνικού

κινηματογράφου δ ,τ ι έκόμισε ήταν ή 
διαπίστωση δτι δεν αναπτύχθηκαν 
αισθητικά ρεύματα, δέν κονταροχτυ
πήθηκαν τάσεις: κοντολογίς, ή πνευ
ματικότητα, πού δήθεν έκόμιζε ό ελ
ληνικός κινηματογράφος τήν περίοδο 
αύτή, δεν ήταν παρά φληνάφημα καί 
κομψεπίκομψος άκκισμός ενός στενού 
κύκλου κινηματογραφιστών καί τού 
στενού τους περίγυρου. ’Απόπειρες 
σοσιαλιστικού ρεαλισμού μαζί μέ βα
ρύγδουπα συμβολιστικά έργα, νατου- 
ραλιστικές ταινίες μαζί μέ ήθογρα- 
φίες, μυθολογίες μαζί μέ άβανγκαρ- 
ντίστικες εξάρσεις, ελληνοκεντρικές 
ταινίες μαζί μέ άλλες πού άντλοΰσαν 
τά θέματά τους άπό τά άμερικανικά 
κινηματογραφικά είδη.

Μ ιά πολυμορφία πού, δπως φάνη
κε, δέν ήταν άποτέλεσμα μιας βαθιάς 
άνάγκης τών κινηματογραφιστών νά 
προσεγγίσουν κάποια εκφραστική ταυ
τότητα, αλλά περισσότερο ανάγκη ε
νός κομφορμισμού γ ιά  τό διαφορετι
κό, γ ιά  έκεΐνο πού θά εντυπωσιάσει, 
γ ιά  δ ,τι θά εμφανιστεί ώς πιό φαντα- 
χτερό καί πρωτότυπο. ’Αποτέλεσμα: 
τό ιδεολόγημα τού ΝΕΚ κάλυψε δλη 
αύτή τήν πολυμέρεια, κινήματα καί 
συγκρούσεις δέν αναπτύχθηκαν, ή 
πλήξη τής κινηματογραφικής έκφρα
σης έφτασε γρήγορα στούς θεατές πού 
έστρεψαν τήν πλάτη στήν ελληνική 
ταινία. Μηδέν άπό μηδέν, μηδέν.

Κινηματογραφικά καί 
παρακινηματογραφικά κέντρα

Είδαμε δτι ή αισθητική άνομοιομέ- 
ρεια κι ή έλλειψη τάσεων μέ πρόταγ- 
μα αισθητικά καί ιδεολογικά κριτή
ρια άποτέλεσαν βαθιά αιτία μαρασμού 
τού ελληνικού κινηματογράφου καί 
άπομόνωσης τών κινηματογραφιστών. 
Σέ συνθήκες ελεύθερου ανταγωνισμού 
κάτι τέτοιο θά είχε έπιβάλει τόν σκλη
ρό νόμο τής εξαφάνισης σέ πολλούς. 
Στήν περίπτωσή μας δέν υπήρξε τέ 
τοιος φόβος γ ια τ ί, δπως καί στά κα
θεστώτα τον υπαρκτού σοσιαλισμού, 
ό κύριος παραγωγικός φορέας ήταν 
τό κράτος. Κι επειδή τό κράτος καί 
ό κινηματογραφικός του φορέας, τό 
ΕΚΚ, ύπόκεινται στόν έλεγχο τού φο
ρολογούμενου λαού, τά κριτήρια επ ι
δότησης ένός καλλιτεχνικού προϊόντος 
οφείλουν νά φαίνονται δημοκρατικά. 
’Έ τσ ι θεσμοθετήθηκε ό καθοριστικός 
ρόλος τών συνδικάτων στά κέντρα λή
ψης τών άποφάσεων.

Π ράγματι, τά κινηματογραφικά 
(καί τά παρακινηματογραφικά) σω
ματεία είχαν τόν πρώτο λόγο στίς α 
ποφάσεις τού ΕΚΚ, στήν κρατική πο 
λιτική γ ιά  τόν κινηματογράφο. Καί 
επειδή τά κριτήρια τών σωματείων 
είναι τά παραταξιακά, δηλαδή, μέ 
μιά ευρύτερη έννοια, τά κομματικά, 
στίς άποφασιστικές έπιτροπές τού Κέν
τρου έκπροσωποΰνταν τά συνδικάτα 
μέ τούς έκπροσώπους τους. Ή  Ε τ α ι
ρεία Ε λλήνω ν Σκηνοθετών, ή 'Έ ν ω 
ση Τεχνικών Κινηματογράφου, ή Π α 
νελλήνια "Ενωση Κριτικών Κινημα
τογράφου άλλά καί τό Σωματείο τών 
Αίθουσαρχών καί ό Σύλλογος Ε λ 
λήνων ’Ηθοποιών είχαν έξίσου λόγο 
στόν καθορισμό τής πολιτικής χρημα
τοδότησης ελληνικής ταινίας. Οί εκ
πρόσωποί τους στά όργανα γνωμοδο- 
τούσαν, γινόταν ψηφοφορία καί παίρ- 
νονταν οί άποφάσεις. Ύπερίσχυαν οί 
δημοκρατικές διαδικασίες: «’Εγώ έ
χω τέσσερις έκπροσώπους, εσύ έχεις 
έξι, άρα οί επιλογές οί δικές μου εί
ναι οί πιό σωστές, εκείνες που θά 
νπερισχύσουν». 'Ωστόσο, συνήθως 
στίς άποφάσεις υπεισέρχονταν κάποιοι 
συμβιβασμοί, μετά άπό κάποιες δ ια
πραγματεύσεις: «Τόσοι δικοί μου, 
τόσοι δικοί σου, άντε καί κάποιος
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πού δεν είναι μέ  κανέναν, γιά τό άλ
λοθι τής δημοκρατίας».

Φτάσαμε έτσι στό φαινόμενο, καλ
λιτέχνες νά συμπεριφέρονται σάν δη
μόσιοι υπάλληλοι, πού κάθονταν στή 
σειρά προσμένοντας τήν ώρα τους γιά 
νά έργαστοΰν καί νά παράγουν. Π ρα
κτική των τελευταίων χρόνων ήταν 
νά κατατίθεται στό ΕΚΚ τό σενάριο 
τής πρός παραγωγήν ταινίας, νά συ
ζητιέται καί νά έγκρίνεται ή νά ά- 
πορρίπτεται. Ό  καιρός πού διαμεσο
λαβούσε άνάμεσα στή συγγραφή καί 
τήν έγκριση ήταν πολύ μεγάλος —  
δυό μέ τρία χρόνια, συνήθως: μεγά
λο διάστημα γ ιά  νά διατηρείται ζων
τανή ή σχέση τού σκηνοθέτη μέ τήν 
άρχική έμπνευση.

Αύτή τήν άπαράδεκτη λογική λει
τουργίας τού έπίσημου κρατικού φο
ρέα χρηματοδότησης τού κινηματο
γράφου μας άμφισβήτησαν έμπράκτως 
κάποιοι σκηνοθέτες - παραγωγοί, μο
ναχικές περιπτώσεις: ό Σταύρος Τορ- 
νές, ό Σταύρος Τσιώ λης, ό Δήμος 
Ά βδελιώ δης.... Μέ έλλιπή μέσα, μέ 
τή βοήθεια φίλων προχώρησαν μόνοι 
τους στήν παραγωγή φτηνών ταινιών,

δημιουργώντας, παράλληλα μέ ένα 
μοντέλο παραγω γής πού άντέβαινε 
στά είωθότα, καί μιά αισθητική φτη
νής ταινίας πού άποδείκνυε δτι τό 
κρατικό χρήμα δέν είναι βασική προϋ
πόθεση γ ιά  τήν παραγω γή «καλλιτε
χνικής» ταινίας.

Μάλιστα, ό Σταύρος Τσιώλης κα- 
ταφέρνοντας νά χρηματοδοτηθεί άπό 
ιδιώτη παραγωγό — τόν Ά λέκο Πα- 
παγεωργίου—  γιά  τήν ταινία του ’Α 
κατανίκητοι εραστές — ταινία πού 
άπέβη κερδοφόρα, έπειδή πουλήθηκε 
στό έξωτερικό—  έδειξε μιάν έναλλα- 
κτική διέξοδο γιά  τήν παραγωγή πού, 
ήδη, δειλά δειλά άρχισαν νά άκολου- 
θούν καί άλλοι σκηνοθέτες - παραγω
γοί (π .χ . Τάσος Ψαρράς, Τάκης Σ πε
τσιώτης) .

’Ανανέωση μέ τήν... όπισθεν

Ή  κυβέρνηση Μητσοτάκη βρήκε τόν 
έλληνικό κινηματογράφο σέ νεκρό ση
μείο καί τό ΕΚΚ μέ άσχημα οικονο
μικά πού, σχεδόν, τό έμπόδιζαν νά 
προχωρήσει σέ όποιαδήποτε έπιδό-

τηση παραγω γής. Τό άρνητικό οικο
νομικό κλίμα σέ συνάρτηση μέ τίς 
βολές πού είχε δεχτεί τό επί δεκα
πενταετία μοντέλο παραγω γής τού 
κινηματογράφου βοήθησαν στό νά ά- 
ναγγείλει τήν εγκατάλειψή του. 'Ω 
στόσο, κατ’ αρχήν, δλα περιορίστη
καν στίς προτροπές: καλό είναι νά 
λειτουργήσει ώς πρότυπο ή παλιά ε
μπορική ταινία, καλό είναι τά θέμα
τα νά είναι εύ'πεπτα καί, άν είναι δυ
νατόν, τουριστικά, καλό είναι νά βρε
θούν ιδιώτες παραγω γοί, καλό είναι 
νά γίνουν συμπαραγωγές στό πλα ί
σιο τής ΕΟΚ... Τ ά  νέα πρόσωπα πού 
ορίστηκαν επικεφαλής τών κινηματο
γραφικών θεσμών (ό Β. Γεωργιάδης 
στή διεύθυνση κινηματογραφίας τού 
ΥΠΠΟ, ό Έ ρρ . Άνδρέου πρόεδρος 
στό ΕΚΚ) λειτουργούν ώ ς ... τροχο
νόμοι, άρκούμενοι στή διακριτική έ- 
ποπτεία μιας κατάστασης σέ άναστο- 
λή καί δείχνοντας, δταν χρειάζεται 
δραστική άντιμετώπιση τής σημερι
νής νεκροφάνειας, μιά παράξενη ηρε
μία. Μ άλιστα, ό Β. Γεωργιάδης εί
ναι τόσο ήρεμος πού άπέχει άπό τό 
υπουργείο καί τόν συντονιστικό του 
ρόλο, προτιμώντας νά σκηνοθετεί σή
ριαλ γιά  ιδιωτικό τηλεοπτικό σταθμό!

Παρ’ δλ’ αυτά, τά πράγματα παίρ
νουν τήν «άνανεωτική» κατεύθυνσή 
τους. Αυτό φάνηκε κατά τήν ετήσια 
άπομονή τών κρατικών βραβείων κ ι
νηματογράφου, πρίν άπό μερικές μέ
ρες. "Οπου ή επιτροπή βραβεύσεων, 
διαβλητού κύρους (άφού στίς τάξεις 
της συμπεριλαμβάνονταν πανταχόθεν 
άσχετα μέ τά πραγματικά προβλήμα
τα τού κινηματογράφου πρόσωπα, ό
πω ς ό ήθοποιός Βαγγέλης Βουλγα- 
ρίδης, εγκάθετος τής Ν .Δ ., ή ό Ή -  
λίας Κακλαμάνης, «φτηνιάρης» έπι- 
θεωρησιογράφος) καί — όπως καταγ
γέλθηκε άπό τήν "Ενωση Κριτικών—  
μετά άπό συμβιβασμό καί εν κρυπτώ 
συμφωνίες, έπιβράβευσε ταινίες, κυ
ρίως, πού συγγενεύουν μέ τό μελο
δραματικό καί συμβατικό χαρακτή
ρα τών δραμάτων τής Φίνος Φ ίλμς 
(πού ή αισθητική της τροφοδότησε 
τά άντίστοιχα ελληνικά τηλεοπτικά 
σήριαλ). Τό Ά ν τ ε  γειά  τού Γ . 
Τσεμπερόπουλου, πού «σάρωσε» τά 
χρηματικά βραβεία, έπιβεβαιώνει α
πολύτως αύτό τόν ισχυρισμό. "Ηδη 
μπήκαμε στό δρόμο τής ανανέωσης... 
μέ τήν όπισθεν.
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’Α ν α κ α τα τ ά ξ ε ις

’Αλλά ή μεταλλαγή τής «κρατικής 
αισθητικής» συνοδεύεται άπό γενικό
τερες άνακατατάξεις. ’Έ τσ ι:

•  Στό ΕΚΚ εκδηλώθηκε πρόθε
ση νά πάψει νά παίζει τόν κύριο 
ρόλο στήν παραγω γή. Ή  αδυ
ναμία, δμως, ιδιωτών παρα
γω γώ ν νά συμμετάσχουν στήν 
παραγωγή (γιατί τό κίνητρο 
τής ιδιωτικής πρωτοβουλίας, 
τό κέρδος, θεωρείται κάτι άνέ- 
ςκκτο, άλλά καί γ ιατί ένα δεύ
τερο κίνητρο, οι φοροαπαλλα
γές δσων επενδύουν στήν τέ
χνη, δέν είναι μέ σαφήνεια θε
σμοθετημένο α π ’ τή νομοθεσία) 
δίνει πάλι στό κράτος τήν πρω 
τοκαθεδρία. ’Ή δη  τό ΕΚΚ επι
δοτήθηκε μέ περισσότερα άπό 
300 εκατομμύρια δραχμές καί 
ήδη οί συζητήσεις γ ιά  τό ποιοι 
θά εύνοηθοΰν άπό τή νέα αυτή 
χρηματοδότηση έχουν άνάψει. 
Έ ν  τώ  μεταξύ, σέ εκκρεμότητα 
παραμένει ό τρόπος σύνθεσης 
τών νέων έπιτροπών, πού θά ε
ναρμονιστούν μέ τίς καινούρ
γιες κατευθύνσεις πού δίνει τό 
υπουργείο, ενώ οί σκηνοθέτες, 
γ ιά  τήν ώρα, περιμένουν ελπί
ζοντας δτι θά συμπεριλαμβά- 
νονται στούς... ευνοούμενους 
του φεγγαριού.
•  Στό πλαίσιο τής ΕΟΚ (μέ δε
δομένο δτι τά ίδια πάνω κάτω 
προβλήματα άντιμετωπίζει δ- 
λος ό ευρωπαϊκός κινηματο
γράφος) έχουν δημιουργηθεΐ 
κάποια ταμεία χρηματοδότη
σης τού κινηματογράφου. Π ολ
λοί 'Έ λληνες ήδη επιδοτήθη
καν ά π ’ αύτά. 'Ωστόσο, ή άφε- 
ρεγγυότητα καί ή οικονομική 
αδυναμία τής ελληνικής κρατι
κής τηλεόρασης καί τού ΕΚΚ έ
χουν δημιουργήσει προβλήμα
τα σέ κάποιες παραγωγές, πού 
διακόπηκαν έπειδή οί ελληνικοί 
φορείς δέν άνταποκρίθηκαν στίς 
υποχρεώσεις τους (άναφερόμα- 
στε στίς ύπό παραγωγή νέες 
ταινίες τού Γ . Σταμπουλόπου- 
λου καί τής Τ . Μ αρκετάκη). 
Ε ξάλλου, ό Θ . Ά γγελόπου- 
λος αναγκάστηκε νά γυρίσει τή 
νέα του ταινία στά γαλλικά έ-

νώ ό Ν . Κούνδουρος ψάχνει 
χρηματοδότες στή Σοβιετική 
'Έ νωση.
•  Μ πήκε επί τάπητος τό ζήτη
μα τής άπόδοσης ένός ποσού ά 
πό τίς διαφημίσεις τής τηλεόρα
σης (κρατικής καί ιδιωτικής) 
στόν κινηματογράφο —  καί 
σωστά, μιά πού οί κινηματο
γραφικές ταινίες προβάλλονται 
κατά κόρον άπό τά κανάλια. 
’Ή δ η  δμως προέκυψε μιά σο
βαρή διχοστασία: τά κανάλια 
επιθυμούν νά χρηματοδοτούν 
δικές τους παραγωγές ενώ οί 
συνδικαλιστές σκηνοθέτες απαι
τούν νά έχουν τόν τελικό λόγο 
στή διάθεση αυτών τών χρημά
των. Μέ δεδομένη τή δεκαπεν
ταετία ένός κινηματογράφου 
γεμάτου άδιέξοδα, πού τόν κα
θόρισε ό συνδικαλισμός, άλλά 
καί γ ια τ ί θεωρούμε δτι μιά ε
πένδυση άφορά κατ’ αρχήν τόν 
επενδυτή, θεωρούμε δτι τά κα
νάλια έχουν δίκιο.
•  Σκηνοθέτες πού, ως το>ρα, 
συνύφαιναν τήν πορεία τους μέ 
τίς επιλογές τού ΕΚΚ, μπροστά 
στόν κίνδυνο τής άδρανοποίη- 
σης, αποφάσισαν νά προχωρή
σουν στό ρίσκο τής ιδιωτικής 
παραγωγής (Παντελής Βούλ- 
γαρης, Τάσος Έ αρράς, Νίκος 
Νικολαίδης, Τάκης Σπετσιώ 
της) . Δ είγμα τού δτι, δταν ένα 
μοντέλο καταρρέει, υπάρχει 
τρόπος νά βρεθεί κάποια εναλ
λακτική διέξοδος.

•  Κάποιες κινήσεις γίνονται στό 
θέμα τής διανομής. Μέ πρω το
βουλία τής Ε τα ιρείας Σκηνο
θετών, ήδη προωθείται τό πρό
γραμμα Pente - film , πού, μέ 
τήν ενίσχυση τής ΕΟΚ, άπο- 
σκοπεϊ στό νά ίδρυθούν σ’ δλη 
τή χώρα «πολυαίθουσες», στίς 
όποιες νά προβάλλεται κυρίως 
ό ελληνικός κινηματογράφος.

Κάτι κινείται. Γεγονός πού πιστο
ποιεί δτι ή κινηματογραφική παρα
γω γή  στήν Ε λ λ ά δ α  δέν θά σβήσει.

'Ωστόσο, ανοιχτό παραμένει πάν
τα τό θέμα τής αισθητικής, τής ταυ
τότητας τού έλληνικοΰ κινηματογρά
φου, τής έπαναπροσέλκυσης τού κα-

χύποπτου κοινού, τής κατάχτησης 
τών ξένων άγορών —  προϋποθέσεις 
γιά  μιά αυθύπαρκτη κινηματογρα
φία.

Έ δ ώ  τά πράγματα δυσκολεύουν. 
Διότι δλα αύτά είναι ζητήματα στά 
όποια δέν μπορεί νά έπιληφθεϊ καμιά 
πολιτική. ’Ά ν , ώστόσο, μάς επιτρέ
πεται μιά πρόβλεψη, έχουμε νά πού
με τούτο: δσο θά διαιωνίζεται ή κα
τάσταση τής κρατικής παρέμβασης χι 
ή συμμετοχή στό πρόσωπο τού κινη
ματογράφου τών συνδικαλιστών καί 
τών κομμάτων τους, ευοίωνες προο
πτικές άνάκαμψης δέν θά υπάρξουν. 
Ή  πρακτική έχει δείξει δτι ό κινημα
τογράφος προχωρεί μόνο χάρη στήν 
άναγεννητική, τήν άποκαλυπτική 
ματιά τών καλλιτεχνών. Καί, μέ τήν 
πολυδιάσπαση τού κοινωνικού ιστού, 
κάτι τέτοιο άφορά μεμονωμένες π ε 
ριπτώσεις.

Προσβλέποντας στό ενδιαφέρον 
μοναχικών, ξεχωριστών περιπτώσε
ων, άρκούμαστε νά έπισημάνουμε ό
τι ή πολιτική τών ισορροπιών, τών 
συνδικαλιστικών εκπροσώπων, τής 
«επετηρίδας», τής πριμοδότησης τού 
«δήθεν εμπορικού» κινηματογράφου 
δέν θά καταφέρει ν ’ άνοίξει ό ελληνι
κός κινηματογράφος ένα παράθυρο 
στόν κόσμο. 'Ωστόσο, ό κινηματο
γράφος είναι αντικείμενο πολιτικής. 
Μιάς πολιτικής, δμως, πού θά στη
ρίζεται στή δημιουργική ιδιοσυγκρα
σία επιλεγμένων άνθρώπων πού, μέ 
διορατικότητα, θά ρισκάρουν προκρί
νοντας καί άπορρίπτοντας μέ κριτή
ρια προσωπικά. Τέτοιοι άνθρωποι 
(πρόεδρος τού ΕΚΚ, διευθυντής τού 
Φεστιβάλ Θεσσαλονίκης) είναι άνάγ- 
κη νά μήν ύπεισέρχονται σέ πολιτικά 
παιχνίδια , σέ συνδικαλισμούς, σέ 
σκοπιμότητες, νά μήν κάνουν χα τ ί
ρια καί νά ’ναι προδιατεθειμένοι νά 
έναντιωθοΰν σέ συμφέροντα καί νά 
μήν δέχονται όποιεσδήποτε συναλ
λαγές.

Τέτοιοι άνθρωπος έπίσης, είναι 
ανάγκη νά είναι έτοιμοι νά άποτύ- 
χουν —  καί νά έπωμιστούν τά επιτί
μια τής άποτυχίας. Είναι, δμως, ή 
μόνη λύση.

Διότι ή τέχνη είναι πάντα προνό
μιο τών διορατικών καί τών ριψοκίν
δυνων .

Ήλίας Κανέλλης
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Θέατρο Τέχνης *. Εικόνες άπό δύο παραστάσεις

«Ή πραγματικότητα 
είναι πάντα εδώ»

τής Μαρίας Λαϊνά

σκηνοθεσία Μ ίμη  Κ ονγιονμτζή , σκηνικά Ά ν τώ ν η  Δ α γ-  
κλή , κο στούμ ια  ’Ά ν ν α  Μ α χα ιρ ια νά κη

Οί σκιές ενός άντρα και μιας γυναί
κας καί οί φωνές τους. Σκοτάδι, κι υ
στέρα ή σκηνή φωτίζεται· αντανακλά
σεις στό άνάγλυφο στό βάθος. Π ρώ 
τη πράξη τοΰ θεατρικού τής Μαρίας 
Λαϊνά « Ή  πραγματικότητα είναι 
πάντα εδώ »1 πού πρωτοπαρουσιάζε- 
ται έφέτος σέ σκηνοθεσία Μ ίμη Κου- 
γιουμτζή, στό Υπόγειο τοΰ Θεάτρου 
Τέχνης. Μ παίνει ή Γυναίκα - Ρένη 
Πιττακή, ντυμένη σέ λευκούς καί πα- 
στέλ τόνους, ήρεμη κι απόμακρη μέ 
κλαδιά στά χέρια της. Πηγαίνει στό 
«προσκήνιο» - «κήπο» καί τά άποθέ- 
τει. Κάνει λίγο πίσω καί τά παρατη
ρεί. Α ργότερα, θά καθήσει σέ μιά 
ξαπλωτή πολυθρόνα. Σ ’ ένα π αγκά
κι δίπλα της ό πρώτος ’Ά νδρας, πού 
ύποδύεται ό Περικλής Μονστάκης.

Σ τή  δεύτερη πράξη, ή Γυναίκα, 
λευκοντυμένη, περπατάει στό εσωτε
ρικό ενός σπιτιού μέ μιά αγκαλιά χρυ
σάνθεμα. ’Αρχίζει νά τά τοποθετεί σ’ 
ένα βάζο. Τ ά  κοιτάζει. Σέ λίγο θά 
μπει ό δεύτερος άντρας, πού ενσαρ
κώνει ό Μ ίμης Κουγιουμτζής.

Σ τή  τρίτη πράξη ό ίδιος χώρος καί 
τά ίδια πρόσωπα μέ τήν πρώτη. Ή  
Γυναίκα στή πολυθρόνα, ό πρώτος 
’Ά ντρας στό παγκάκι. Στό τέλος, ή 
Γυναίκα σηκώνεται, βγάζει τήν ά 
σπρη ρόμπα της καί μένει μ ’ ένα ω 
ραίο κόκκινο φόρεμα. ’Απευθύνεται 
στόν πρώτο ’Ά ντρα:

«Φτάστε μου εκείνο τό λουλούδι. 
Νά έκεί, φτάστε τό μου».2

Μέ τή Γυναίκα της Λαϊνά άνακα- 
λύπτουμε έφέτος ένα νέο δραματικό 
πρόσωπο, μοναδικό, ωραίο καί άπό- 
λυτο. ’Ά ν  σ’ ένα πρώτο επίπεδο ή 
δομή τού έργου στηρίζεται στίς συ
ναντήσεις τής Γυναίκας μέ τούς δύο 
άντρες, σ’ ένα δεύτερο, πιό «υποχθό
νιο» έπίπεδο, βρίσκει έρεισμα στίς 
«συναντήσεις» τής Γυναίκας μέ τά φυ

τά, τά χρυσάνθεμα ή «εκείνο τό λου
λούδι», στήν προθυμία της νά «δεί» 
τά πράγματα πού «είναι πάντα εδώ» 
καί νά τά όνομάσει. Ή  δράση άνα- 
πτύσσεται γύρω άπό τήν επιθυμία τής 
Γ υναίκας — υποκείμενο τού έργου—  
νά συλλάβει τήν πρωταρχική εικόνα 
τών πραγμάτων, τών άλλων καί τού 
εαυτού της.

« "Ενα μώβ πουλί 
πού εχει κίτρινα δόντια 
φτερούγες κόκκινες 
πράσινα πόδια 
καί ρόζ κοιλιά 
δέν είναι
ένα μώβ πουλί».3

Αύτό τό ποίημα τής Μαρίας Λαϊ- 
νά φαίνεται ότι συνειδητοποίησε ξαφ
νικά ή ήρωίδα της. Σηκώθηκε ένα

πρωί καί διαπίστωσε δτι άλλη εικόνα 
είχε γ ιά  τόν γάμο άπό αύτή πού ζού- 
σε:

«Νομίζω δτι μιλώντας γ ιά  γάμο, 
εννοούμε κάτι πού ενώνεται. Λοιπόν, 
ποτέ δέν ενώθηκα μαζί του».

Συγχρόνως, ξυπνώντας άπό τόν 
λήθαρχο, άντίκρισε «αλλιώς» τά πράγ-

1. Τό έργο τής Μαρίας Λαϊνά, « Ή  πραγ
ματικότητα είναι πάντα εδώ» παρουσιάζεται 
στό Υπόγειο του Θεάτρου Τέχνης, σέ σκηνο
θεσία Μίμη Κουγιουμτζή, σκηνικά Άντώνη 
Δαγκλίδη καί κοστούμια ’Άννας Μαχαιρια- 
νάκη.

2. Μαρίας Λαϊνά, Ή  πραγματικότητα εί
ναι πάντα έδώ, (θεατρικό, σέ 3 πράξεις), 
έκδόσεις Στιγμή. Οι αναφορές μου στό έργο 
προέρχονται άπό τήν έκδοση αύτή.

3. Μαρίας Λαϊνά, ’Α λλαγή τοπίου, ποιή
ματα, έκδόσεις Κέδρος, 1972.
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ματα γύρω της καί άρχισε νά τά λέει 
με τό όνομά τους. 'Η  σιωπηλή ένδε- 
λέχεια τών πραγμάτων, ή πληρότη
τα καί ή ανεξαρτησία τους... Τ ά  άν- 
τικείμενα υπάρχουν χωρίς νά μάς έ
χουν άνάγκη, σωπαίνουν επειδή κι ε
μείς σωπαίνουμε απέναντι τους, επει
δή δεν ξέρουμε νά τά κοιτάζουμε καί 
νά τά ονομάσουμε, σημειώνει ό Ζάν 
Πιέρ Ρισάρ4 γιά τήν ποίηση του Φραν- 
σίς Πόνζ. Ό  ίδιος ό ποιητής χαρα
κτηρίζει ώς «Objeu» τό «objet» στό 
έργο του. Προεκτείνοντας τό λογο
παίγνιο, θά μπορούσαμε ίσως νά ονο
μάσουμε «obje» τήν σχέση τής Γ υ
ναίκας τής Λαϊνά μέ τά πράγματα καί 
τήν πραγματικότητα. Αυτό τό δρα
ματικό πρόσωπο είναι δομημένο μέ 
σημείο εκκίνησης τήν άποδέσμευση 
τών λέξεων άπό τό έννοιολογικό 
τους περίβλημα καί τήν θέαση τής 
πρώτης εικόνας τους. "Ολο τό σύ
στημα τών άξιών της έγγράφεται 
στήν προσπάθειά της νά βιώσει τήν 
πρωταρχική αίσθηση. Εικόνες αυ- 
τάρκεις πού δεν επιβαρύνονται άπό 
τόν πόνο ή τήν παρηγοριά τής μνή
μης, άπό τήν άγωνία ή τήν προσμονή 
του μετά.

« ’Ή θελα νά βρεθώ λίγο μόνη  
μου μ έ  τό κορμί μου. "Ενα  ό 
πλο' περίγραμμα που δέν θά 
φέρνει τίποτα στό νοϋ. Οϋτε 
νέο οϋτε παλιό».

Τό 1879, ή Νόρα τού ’Τψεν, στήν 
τελευταία πράξη τού «σπιτικού» της, 
δένει τό καπέλο της, παίρνει τό βαλι- 
τσάκι της καί κλείνει πίσω της τήν 
πόρτα μέ βρόντο. Τό 1990, ή Γυναί
κα τής Λαϊνά, στήν πρώτη πράξη τής 
«Πραγματικότητας», έχει ήδη αφή
σει τό κουκλόσπιτό της — «δέν είχε 
βαλίτσα ούτε βέλο»—  καί βρίσκεται 
«εκεί», όπου «σοϋ επιβάλλουν ορι
σμένα πράγματα άλλά κατά τά άλλα 
είσαι τελείως ελεύθερος νά κάνεις δ,τι 
θέλεις». Ε γκαταλείπει τόν άντρα της 
καί τά παιδιά της, επιλέγει νά ζήσει 
σ’ έναν δυσυπόληπτο χώρο, δπου υ
πάρχει ένα «ήσυχο δωμάτιο», άλλά 
πού δέν είναι «κανενός άλλου», π λη 
σιάζει έναν νεώτερό της άντρα, μ ιλά
ει γ ιά  τόν πόθο πού μπορεί νά νιώσει 
μιά γυναίκα γ ιά  μιάν άλλη γυναίκα, 
άποστρέφεται τίς ιστορίες μέ αρχή, 
μέση καί τέλος, τίς διαιρέσεις πού ά- 
κολουθει ή γλώσσα:

«Τό κακό... Τό κακό καί τό κα
λό. Ή  ώρα ή καλή, ή ώρα ή κακή ... 
Τό κακό παιδί».

Ή  αϊτιατή άλληλουχία τών γεγο 
νότων στήν όποια στηρίζεται ή πλο
κή γίνεται υποδορίους. 'Η  διαδοχή 
τών επεισοδίων δηλώνεται μέσα άπό 
τόν τρόπο πού βλέπει ή Γυναίκα τά 
πράγματα καί τά προφέρει. Ή  σύγ
κρουσή της μέ τόν άντρα της στή δεύ
τερη πράξη είναι «πιθανή» καί «ά- 
ναγκαία» ά π ’ τή στιγμή πού ή Γ υ
ναίκα μιλάει μιά άλλη γλώσσα.

«Μή μού παίρνεις τίς λέξεις».
«Πιθανό» καί «άναγκαΐο» είναι καί 

τό σμίξιμό της μέ τόν δεύτερο άντρα, 
άφού μαζί «μπορούμε νά βάλουμε τίς 
λέξεις σέ μιά πιατέλα καί νά τίς δ ια 
λέξουμε μία μία. Μέ άλλα λόγια , άν 
είμαστε προσεχτικοί, μπορούμε νά δη
μιουργήσουμε πραγματικότητα...» .

Τό όνομα τής Γυναίκας είναι ’Ά ν 
να:

Πράξη Α, ’Ά νδρας Α: «—  ’Ά ν 
να;».
Γυναίκα: «—  Μή μέ 

λές έτσι. Τ ί σχέση έχεις 
εσύ;».

Πράξη Β, ’Ά νδρας Β: «—  Σέ π α 
ρακαλώ, ’Ά ννα». 
Γυναίκα: «—  Πάψε νά 
μέ φωνάζεις έτσι. Δέν 
θά κερδίσεις τίποτα».

Πράξη Γ , ’Ά νδρας Α: «—  ’Ά ν 
να» .
Γυναίκα: «—  Ναί». 
’Ά νδρας Α: «—  Είμαι 
έτοιμος νά σ’ αγαπή

σω».

πει. «Δεν είναι άληθινοί», λέει ή Γ υ
ναίκα τής Λαϊνά. Στό Θέατρο Τέχνης 
τής οδού Φρυνίχου, μία άλλη d ra 
m ática persona, ή «Μίννη ή ά- 
θώα»5 τού Μάσιμο Μ ποντεμπέλλι 
αντιμάχεται επίσης τούς άναληθεΐς.

’Ίσω ς σ’ αύτά τά διαλογικά απο
σπάσματα, πού άφορούν τό όνομα τής 
Γυναίκας, νά συνοψίζεται ολόκληρη 
ή δομή τού θεατρικού τής Λαϊνά. Ή  
’Ά ννα είναι εκεί, γιά όσους έχουν «ά- 
θώα» καί «πρόθυμα» μάτια νά τήν 
δουν, γ ιά  όσους έχουν «αθώα» καί 
«πρόθυμα» χείλη νά τήν φωνάξουν.

Ή  εικόνα είναι τό θεμελιώδες ση
μείο τής θεατρικής παράστασης: ή 
Ρένη Π ιττακή - Γυναίκα μέ τά φυτά, 
μέ τά χρυσάνθεμα ή μέ τό κόκκινο 
φόρεμα νά κοιτάζει τό λουλούδι. Ή  
Ρένη Π ιττακή ερμηνεύει τήν Γυναί
κα μέ τό εσωτερικό φώς εκείνου πού 
είπε τό μεγάλο «’Ό χ ι» .  «II gran ri- 
fiuto»· μέ μιά γαλήνη σάν νά έχει 
εισχωρήσει στό σώμα της τό στοι
χείο τού νερού- προφέρει τόν λόγο 
τής Λαϊνά καί άκούγεται μουσική. 
Αυτή ή Γυναίκα πού άρνεΐται τήν 
κοινωνική ευταξία καί πού έχει τό 
«κουράγιο νά βλέπει» είναι ή ίδια ή 
ποιητική συνείδηση πού διασπά τήν 
συνοχή τής καθημερινότητας καί π ο 
λιορκεί στά βάθη τήν Εικόνα.

Δ .Κ .

4. Jean Pierre Richard, «Onze éludesjiir 
la poe’sie moderne», Éditions du Seuil, 1964.

5. Τό έργο του Μάσσιμο Μποντεμπέλλι 
«Μίννη ή ’Αθώα» παρουσιάζεται στό Θέατρο 
Τέχνης τής όδοΰ Φρυνίχου σέ σκηνοθεσία 
Γιώργου Λαζάνη, μετάφραση ’Άννας Βαρ- 
βαρέσου - Τζόγια, σκηνικά Κυριάκου Κατ- 
ζουράκη καί κοστούμια Χρύσας Βουδούρο- 
γλου.

Οί δικοί της «ψεύτικοι» άνθρωποι, ό
μως, είναι προϊόντα τής τεχνολογίας 
—  ή άλλοτρίωση τού άνθρώπου άπό 
τή μηχανή ήταν ένα θέμα προσφιλές 
στους δημιουργούς τής δεκαετίας τού 
’ 20 .

Ή  Μίννη τής Κάτιας Γέρου μπαί-

«Μίννη η άθώα»
τον Μάσιμο Μοντεμπέλι

σκηνοθεσία  Γ ιώ ργον  Λ α ζ ά ν η , σκηνικά  Κ υρ ιά κο υ  Κ α- 
τζονράκη , κο σ το ύμ ια  Χ ρ ύσ α ς  Β ονδούρογλον

«’Έ λ α  μαζί μας», λένε καί δέν πρέ-
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νει στη σκηνή κομψή, χαρτω μένη  
καί άποστράπτουσα μ ’ ένα κόκκινο 
φουστάνι μέ μικρά καί μεγάλα μαύ
ρα πουά. Σ ’ αυτή τήν παράσταση, πού 
σκηνοθέτησε ό Γιώργος Λαζάνης, δεν 
«ερμηνεύει» μόνον ή Κάτια Γέρου 
τήν Μίννη άλλά καί ή Χρύσα Βου- 
δούρογλου μέ τά κοστούμια της καί ό 
Κυριάκος Κατζουράκης μέ τό σκηνι
κό του.

Ή  Χρύσα Βουδούρογλου διάβασε 
ίσως τό όνομα τής ήρω'ίδας καί ανα
γνώρισε στήν άθωότητά της τήν συνο- 
νόματή της, θρυλική ποντικίνα, μέ τό 
κόκκινο φόρεμα καί τά μαύρα πουά.

Ά π ’ αυτήν έμπνεύστηκε ένα κο
στούμι πού ντύνει καί συγχρόνως σχο
λιάζει τό δραματικό πρόσωπο.

Ά λ λ ά  υστέρα από ένα τυχαίο α 
στείο ενός φίλου, ή παιχνιδιάρα, ά- 
ξιολάτρευτη Μίννη μέ τήν ξενική προ
φορά αρχίζει νά ζεί τόν εφιάλτη των 
ανδρεικέλων. Πρώτα συγκρούεται μέ 
όσους βρίσκει ότι έχουν ομοιότητες 
μ ’ αύτά, καί στή συνέχεια κυριεύεται 
άπό φαντασιώσεις πού παίρνουν ο
πτικές καί ακουστικές διαστάσεις. Ή  
Κάτια Γέρου κορυφώνει μέ σπάνια ε
σωτερική αλήθεια τήν πορεία τής 
Μίννη άπό τήν ξενοιασιά στήν άμφι- 
βολία καί τό αδιέξοδο. Τήν ενδόμυ
χη διαδρομή της ακολουθεί καί τό 
κοστούμι της.

Στή δεύτερη πράξη είναι ντυμένη 
μέ πιό διακριτικά πουά, λιγότερο έ- 
ξωστρεφή. Στό τέλος ή Μίννη κατα
διώκεται άπό τόν ίδιο της τόν εαυτό. 
Φοράει ένα απλό νυχτικό καί ανε
βαίνει τή σκάλα: άπό τό άνοιγμα θά 
ενωθεί μέ τό άπειρον. Μ αζί της θά 
πετάξει καί τό άέρινο σάλι τη ς ...

Τό σύμπαν τήν καλοΰσε άπό νω 
ρίς, λάμποντας μέ τά άπειρα μικρά 
φωτάκια του στό βάθος τού σκηνικού 
τού Κατζουράκη. Πρόκειται γ ιά  ένα 
πολυσήμαντο σκηνικό πού δέν «μι
μείται» απλώς τό μπάρ καί τό έσω- 
τερικό τού σπιτιού, στά οποία διαδρα
ματίζεται τό έργο. Τό μπάρ υπάρχει 
δεξιά μέ τά τραπεζάκια του στό κέν
τρο τής σκηνής. Σ τή  δεύτερη πράξη 
δίνουν τήν θέση τους στά έπιπλα τού 
σπιτιού. ’Αριστερά, στόν τοίχο μέ τίς 
άφίσες, τά συνθήματα συνδέουν τό 
1926 τού Μ ποντεμπέλλι καί τού έρ
γου μέ τό σήμερα τής παράστασης 
καί μέ τόν Περσικό. «Σκουπίδια» σέ

μιά γωνιά ή εφημερίδες ψηλά στά σύρ
ματα, γίνονται εικαστικές δημιουρ
γίες. Χρωματιστές επιγραφές άπό 
νέον καί άσετυλίνες στά τραπεζάκια, 
τό γαλάζιο τής μέρας στό φόντο καί 
ή λαμπρότητα τής νύχτας. Τό σκηνι
κό τού Κατζουράκη καί ή σκηνοθεσία

έσσερις ήθοποιοί πάνω στή σκη-

Τ νή. Καί: ένας θίασος έρασιτε- 
χνών στίς παραδουνάβιες ήγε- 
μονίες, μιά ξεχασμένη έθνεγερτική 

παράσταση άπό άλλοτινούς έρασιτέ- 
χνες, τό ξαναντάμωμα, (τυχαίο; μοι
ραίο;) στή μετεπαναστατική, κοσμο
πολίτικη, πλούσια έμπορική Έρμού- 
πολη, μιά πλαστοπροσωπία καθώς 
καί μιά ψευδής άλλά καλοστημένη υ
στεροφημία, αύτά είναι τά υλικά τού 
θεατρικού παιχνιδιού. Τό ιστορικό υ
πόβαθρο, οΐ ημερομηνίες - κλειδιά

τού Γιώργου Λαζάνη έν γένει «βλέ
πει», όπως ή Μίννη μέ τά άθώα μ ά
τια της, τίς μοναδικές καί άνεπανά- 
ληπτες ομορφιές αυτού τού κόσμου, 
τίς άναδεικνύει καί τίς υπερασπίζε
ται.

Δηώ Καγγελάρη

πού έπιλέχτηκαν άποτελούν τό στη
μόνι. Τ ά  άλλα στοιχεία πού προανα- 
φέραμε, καθώς καί οί κρυφοί ή φανε
ροί έρωτες, πού διατρέχουν τήν ιστο
ρία, είναι τό υφάδι στόν καμβά πού 
έστρωσαν οί ηθοποιοί κι ό συγγραφέ
ας - σκηνοθέτης τής παράστασης τού 
’Αττικού Θεάτρου, Άνδρέας Στάι- 
κος.

"Ο λη ή παράσταση είναι ένα π εί
ραμα. ’Αξίζει λοιπόν, εκ προοιμίου. 
Γ ιατί τά πειράματα σπανίζουν στούς 
χαλεπούς θεατρικούς καιρούς πού ζού-

Στό «ΑΤΤΙΚΟ ΘΕΑΤΡΟ» τό

« 1843»
τον Άνδρεα Στάϊκον

«Ό ρόλος τον παιχνιδιού στό παιχνίδι των ρόλων»
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με. Πρώτο, λοιπόν, τό πείραμα του 
«στησίματος» τοΰ έργου. Γ ιατί εδώ 
δεν έχουμε νά κάνουμε μέ τόν συνήθη 
τρόπο χρήσης τοΰ δραματουργικοΰ 
«καμβά» άπό τήν Com m edia del' 
Arte. Τό έργο εδώ χτίστηκε στίς δο
κιμές αύτοσχεδιαστικά, ψηλαφητά 
μέρα μέ τήν μέρα, άλλά κάποτε πήρε 
τή μορφή πλήρους θεατρικού κειμέ
νου: τελειώθηκε. Ό  αύτοσχεδιασμός, 
δηλαδή, δέν κατέληξε σέ ένα αύθορ- 
μήτως μεταβαλλόμενο άπό παράστα
ση σέ παράστατση γεγονός άλλά σ’ 
ενα θεατρικό κείμενο που άπό κάποια 
στιγμή καί μετά ζητούσε νά υπηρετη
θεί όπως δλα τά θεατρικά κείμενα. 
Ή  πρωτοτυπία λοιπόν τού εγχειρή
ματος βρίσκεται κυρίως στόν τρόπο 
παραγωγής τού κειμένου καί στή δου
λειά τού συγγραφέα, πού υποθέτω 
δτι πρέπει νά λειτούργησε περισσό
τερο ως «ζιζάνιο» πού προκαλεΐ ερε
θίσματα γιά  νά θερίσει ιδέες, κατα
στάσεις καί άπρόοπτες εξελίξεις «πρός 
όργάνωσιν». Ά π ό  τή στιγμή πού ό 
πρωταρχικός καμβάς παραχωρήσει 
τή θέση του στό κείμενο, καί μέ τήν 
προϋπόθεση βέβαια δτι είναι ωραίο 
καί άξιόλογο, τότε αύτός ό τρόπος 
δουλειάς «ολοκληρώνει» καί τό δεύ
τερο άλλά καί τό τρίτο πείραμα. Δ η
λαδή, καί τή δουλειά τών ήθοποιών 
άλλά καί τήν ιεράρχηση τών σχέσεων 
συγγραφέα - σκηνοθέτη - ήθοποιών.

Πολύ συχνά, λέμε γ ιά  έναν ήθο- 
ποιό πώ ς «ό ρόλος τοΰ πάει σά γά ν
τι», έννοώντας δτι πολλά άπ’ τά στοι
χεία τής προσωπικότητας τού ήθοποι- 
οϋ ενυπάρχουν στό ρόλο ή , άκόμη, 
δτι μέρος ά π ’ τή θεατρική προσωπι
κότητα τού ήθοποιοϋ, άπό τόν διαμο
ρφωμένο θεατρικό του χαρακτήρα, 
«μπολιάζεται» άπό τόν συγγραφέα 
στόν ρόλο. Στήν παράσταση τού ’Α τ
τικού Θεάτρου αύτός ό δανεισμός ε- 
γινε μέ τόν πιό φυσικό τρόπο, άφοϋ 
οί ήθοποιοί οΐ ίδιοι έχτιζαν σιγά σι
γά  τό ρόλο τους. ’Έ πλασαν λοιπόν, 
μαζί μέ τόν συγγραφέα, ρόλους πού 
νά τούς ταιριάζουν «σά γάντι». ΤΗ- 
ταν φυσικό, μέρος τής διδασκαλίας 
τών ρόλων νά έχει «διαχυθεΐ» στή 
δημιουργία τους, δπως καί μέρος τής 
δημιουργίας νά έπαφίεται στό στάδιο 
τής σκηνοθετικής ολοκλήρωσης τού 
εγχειρήματος.

Ταυτίστηκαν λοιπόν κατ’ άνάγ-

κην καί κατ’ ουσίαν ό σκηνοθέτης μέ 
τόν συγγραφέα ενώ οί ήθοποιοί έπαι
ξαν καί μέ τίς τρεις αυτές ιδιότητες. 
Τό ζητούμενο εδώ δέν ήταν νά σφυ- 
ρηλατηθεΐ μιά νέα συλλογικότητα ή 
νά αναπτυχθούν σχέσεις ισοτιμίας. 
Τό ιδανικό δέν στόχευε στή θεατρική 
κοινότητα, δπως στή δεκαετία τού 
’60 -’70, άλλά στό ίδιο τό θεατρικό 
γεγονός. Μ ετά ά π ’ δλες τίς αναζη
τήσεις, δπως είπαμε καί παραπάνω, 
ενα θεατρικό κείμενο καί μιά παρά
σταση ολοκληρώθηκαν. Καθένας, τε
λικά, επωμίζεται τίς δικές του ευθύ
νες. Τ ά  πράγματα, τήν ώρα τής π α 
ράστασης, έχουν μπει σέ μιά «γνω
στή τάξη». Τότε; Τ ί μένει ά π ’ δλα 
αύτά;

Δέν είναι άσυνήθιστο νά προκύ
πτει τό καινούργιο άπό τά μονοπάτια 
τής δημιουργικής διαδικασίας, παρά 
άπό τή δημιουργία αυτή καθεαυτή. 
Ε ξάλλου, πού βρίσκονται τά όρια; 
Καί ποιος θά π ε ί μέ βεβαιότητα άπό 
•.ου πρέπει ν’ αρχίζει κανείς; Στήν 

περίπτωση τοΰ «1843» τού Άνδρέα 
Στάικου καί τής παράστασης τού ’Α τ
τικού Θεάτρου νομίζω δτι αληθεύει 
πλήρως, καί μέ ευτυχή άποτελέσμά- 
τα, πώς «ή διαδικασία είναι ή ουσία».

Τό έργο καταφέρνει μιά σπάνια ι
σορροπία μεταξύ πολλών «είδών» 
θεάτρου. Κ άτω άπό μιά ιστορική - 
άληθοφανή έπίφαση, κρύβεται ή α 
στυνομική ίντριγκα, τό ρομάντζο, τό 
δράμα τής αναζήτησης τής προσωπι
κότητας, τό παιχνίδι τών δ ιαδοχι
κών έπάλληλων προσωπείων ενώ και-

ροφυλακτει, χωρίς ποτέ νά φανερώ
νεται μιά ξέφρενη κωμωδία παρεξη
γήσεων.

Τό ιστορικό «τέχνασμα» τού Σ τά ι
κου, τό δτι ξεκίνησε δηλαδή άπό ένα 
δεδομένο ιστορικό πλαίσιο γ ιά  νά δώ 
σει «σάρκαν καί όστά» σέ πρόσωπα 
τελείως έπινοημένα, «φανταστικά», 
έπέτρεψε σέ όλους μιάν άπόσταση, 
καί μιάν άνεση· ώς εκ τούτου είχαν 
όλοι, σ’ αυτήν τήν παράσταση, τήν 
ευκαιρία νά ρίξουν μιάν άλλη ματιά 
στήν ιστορία, νά άναθεωρήσουν ή νά 
άνατρέψουν «μέ τήν άκρίτσα τού νυ
χιού τους» μιά κάποια τρέχουσα, πα- 
ραδεδομένη ι’δέα γ ιά  τήν πρόσφατη 
ιστορία μας.

Ε κείνος ό μπαγάσας ό πρώην ιε
ρολοχίτης πού προτίμησε νά γράψει 
τόν ήρωϊκό του επικήδειο μόνος του 
γ ιά  νά ζήσει μέ άλλο όνομα στή Σύ- 
ρα, καθώς κι έκεΐνος ό άλλος πού ξε
πούλησε γ ιά  ύλικότητα, οφέλη καί 
οφίτσια τή συμμετοχή του στήν ιστο
ρική μάχη τού Δραγατσανίου, είμαι 
σίγουρος πώς υπήρξαν γ ιά  τά καλά, 
καί ήταν καί έρωτεύσιμοι. ’Αφού τό 
έζησα, μαζί μέ τούς ήθοποιούς, στή 
φαντασία μου τόσο καλά.

Ή  σκηνοθεσία είναι, δπως είπα
με, τού Ά νδρέα Στάικου, τά σκηνι
κά καί τά κουστούμια τής ’Ιουλίας 
Σταυρίδου, ή μουσική τού Π λάτωνα 
Ά νδριτσάκη, οί φωτισμοί τοΰ Ά ν 
δρέα Μ πέλλη. Παίζουν οί Κυριάκος 
Βελισσάρης, Εύα Βλαχάκου, Μαρία 
Κατσανδρή καί Ά λέξ. Κολλιόπου- 
λος.

Ν ίκος Π ολίτης
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καί γράμματα γνωρίζω» καί γράμματα γ
Giuseppe Ungaretti

Ποιήματα, μετάφραση, σημειώσεις, βιβλιογρα- 
φια, χρονολογώ Φοίβος Πιομπίνος, ’Αθήνα 1990.

Θ ά ήταν άδικος ό ισχυρισμός δτι 
οι 'Έ λληνες μεταφραστές καί 

ποιητές - πού - μεταφράζουν παρα
μέλησαν τόν μείζονα ’Ιταλό ποιητή 
Ούνγκαρέτι. Ή  εικόνα, εντούτοις, 
πού προσπαθούσε νά συνθέσει ένας 
μή ιταλομαθής αναγνώστης άποτε- 
λοϋνταν από άποσπασματικές δοκι
μές και δημοσιεύσεις, δόκιμες καί α 
δόκιμες στό μεταφραστικό άποτέλε- 
σμα, πού δέν έπέτρεπαν ού'τε στόν 
μέσο υποψιασμένο άναγνώστη είτε 
νά διασαφηνίσει είτε ν ’ αποχωριστεί 
τή διάχυτη, αλλά έγκυρη, σχεδόν 
συνειρμική, συζυγία Ούνγκαρέτι - 
Σαραντάρη. ’Ακόμα καί σήμερα ή 
παραλληλία τους άπορρέει περισσό
τερο ή κυρίως άπό δοκιμιογραφικές 
καί άπομνημονευματογραφικές δ ια
τυπώσεις (νά θυμηθούμε τόν Ό .  Έ - 
λύτη στό «Χρονικό μιας δεκαετίας») 
καί δχι τόσο άπό τήν άναγνωστική 
εμπειρία τού ποιητικού έργου τού π α 
ραπάνω ζεύγους. Δέν ξεχνάμε, βέ
βαια, δτι ή λογοτεχνική παραγωγή 
καί τών δύο μέχρι πρόσφατα ήταν δυ
σεύρετη, κακοπαρουσιασμένη, άρα 
δυσκολοπρόσιτη.

Ή  έκδοση μιας γενναιόδωρης επι
λογής ποιημάτων άπό τόν Φοίβο Πιο- 
μπίνο μέ τό κατ’ άρχήν ξεφύλλισμα 
τού τόμου υπόσχεται περισσότερα α π ’ 
δσα έως τώρα διαθέταμε: μετρημέ
νος πρόλογος, φροντίδα γ ιά  τήν κα- 
ταχώρηση τών σημειώσεων τού ποιη

τή , χρονολόγιο καί ή βιβλιογραφία 
τών μέχρι σήμερα ελληνικών μετα
φράσεων τού ποιητικού έργου τού Ούν
γκαρέτι αποτελούν επαρκή τεκμή
ρια πού υπόσχονται σχέση εμπιστο
σύνης άνάμεσα στόν δέκτη καί τόν πο
μπό· σ’ αυτό συμβάλλει προπάντων 
ή «διαφάνεια» πού εξασφαλίζει ή δ ί
γλωσση έκδοση: ή εντιμότητα νά εκ
θέσεις δημόσια τά προβλήματα πού 
αντιμετώπισες μεταφράζοντας, νά ε
κτεθείς άμεσα καί αντικριστά μέ τό 
πρωτότυπο, προσφέρει γόνιμους καρ
πούς στόν άναγνώστη, έστω καί μή 
ιταλομαθή, αφού ό καθένας πού γνώ 
ριζε μιάν λατινογενή γλώσσα, διαβά
ζοντας, γ ιά  παράδειγμα:

MANDOLINATA 
Mi levigo 
Come un m arm o 
di passione

Μ Α Ν Τ Ο Λ ΙΝ Α Τ Α  
Σάν μάρμαρο 
λειαίνομαι 
άπό πάθος
μπορεί ν’ άναρωτηθεί: Μ ά γιατί ό με
ταφραστής αλλάζει τή σειρά τών στί
χω ν αυτού τού άπλούστατου τρίστι
χου; Θ ά μπορούσε δμως νά γίνει κι 
άλλιώς καί πώς; "Αν ή ελληνική α 
πόδοση τηρούσε τήν ιταλική διαδοχή 
τών στίχων θά ήταν μιά ασυναρτη
σία· άλλά καί αν άνασκευάζαμε τό ι
ταλικό τρίστιχο σύμφωνα μέ τήν ελ

ληνική συντακτική αλληλουχία, ακό
μα καί γ ιά  έναν μή ιταλομαθή οι στί
χοι θά έχαναν δ ,τ ι συνηθίσαμε νά τ ι
τλοφορούμε ώς ποιητικότητα, δηλα
δή:
λειαίνομαι 
σάν μάρμαρο 
άπό πάθος

Come un m arm o 
Mi levigo 
di passione

Καλύτερα, μέ τήν αυθεντικότητα 
εκείνη πού άποκτιέται διά πυρός καί 
σιδήρου, λέξη λέξη, στίχο στίχο, τό 
πρόβλημα πού θίχτηκε επιφανειακά 
μέ τό παραπάνω τυχαίο παράδειγμα 
διατυπώνεται άπό τόν μεταφραστή 
μέ λιτότητα καί άκριβολογία: «’Ά λ 
λωστε ή μοναδική σέ κάθε ποίημα τά 
ξη, μέ τήν οποία συνδυάζονται οι λέ
ξεις, καί ό ρυθμός πού άπορρέει άκρι- 
βώς άπό τόν συνδυασμό αυτών τών 
συγκεκριμένων λέξεων, πώς μπορεί 
νά περάσουν σέ μιάν άλλη γλώσσα»; 
Ό  Φ . Πιομπίνος μιλάει γ ιά  άπόδο- 
ση κι δχ ι μετάφραση  (σ. 15). "Οσο 
κι άν οί λέξεις σημαίνουν, σημασία 
προπαντός έχει ή συνέπεια, ή «θεω
ρία» σέ σχέση μέ αύτό πού επιχειρεί - 
τα ι. "Αλλοι δηλώνουν μεταφραστές 
καί άποδίδουν άπό «πρώτο χέρι» τόν 
εαυτό τους, άλλοι λέγουν δτι «άπο
δίδουν», δμως μεταφράζουν: άς μήν 
χαρίσουμε άπό υπερβολική ευσυνει
δησία τήν κυριολεξία καί τή γόνιμη 
σημασία τής λέξης σέ κάθε είδους με
ταγλωττιστές ή παρωδούς.

Μαριάννα Δήτσα

Βιβλία πού λάβαμε

Πετρίδη Παύλου, Ξένη έξάρτηση καί 
έθνική πολιτική 1910-1918, έκδ. Παρα- 
τη ρητής.
Μαλακάση Δημήτρη, Αναγκαίες συν
ταγματικές ρυθμίσεις, ’Αθήνα 1990. 
Τσαούση Δ.Γ., Ή κοινωνία μας — όρ- 
γάνωση, λειτουργία, δυναμική, έκδ. 
Gutenberg.
Τσαούση Δ.Γ. (έπιμ.), Ή ευρωπαϊκή 
πρόκληση στήν τριτοβάθμια έκπαίδευ- 
ση, έκδ. Gutenberg.

Προβελέγγιου ’Αριστομένη, Ό όδοιπό- 
ρος πρός τήν πηγή — κείμενα πολεοδο- 
μικοΰ στοχασμού, έκδ. Γαβριηλίδη. 
Λούντζη Νικία, Στό Ίόνιο λιμπερτά, 
τόμος A', Β', έκδ. Περίπλους. 
Στασινοπούλου ’Όλγας, Κράτος πρό
νοιας, έκδ. Gutenberg.
’Αγγελίδη Άλέκου, 'Αναδρομή στήν ι
στορία τής Μακεδονίας, έκδ. Μάτι/ί- 
στορία.
Καλαφάτη Θανάση, ’Αγροτική πίστη 
καί οίκονομικός μετασχηματισμός στή 
Β. Πελοπόννησο, τόμος Α', έκδ. Μορ
φωτικού ’Ιδρύματος ’Εθνικής Τραπέ-
ζης-

Γεμενετζή Κώστα, Τό όνειρο (μιά ψυ
χαναλυτική προσέγγιση τών ονείρων 
έπάνω σέ άγνοημένα ίχνη τής σκέψης 
τού Φρόυντ) έκδ. "Ερασμος. 
Βενιζέλου Ευάγγελου, Τό γενικό συμ
φέρον καί οί περιορισμοί τών συνταγμα
τικών δικαιωμάτων, έκδ. Παρατηρη
τής.
Ζωγράφου Λ ίλής, Παλαιοπώλης άνα- 
μνήσεων, έκδ. Γαβριηλίδης.
’Ασίκη θάνου, Σέ φοβάμαι πατρίδα, 
έκδ. ’Ορίζοντες.
Λαδιά 'Ελένης, Ώρογραφία, έκδ. Κα- 
στανιώτη.
Γαβριήλογλου Γαβριήλ, Συνομιλία.
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Σύγχρονα θέματα, 
τενχος 43-44, Δεκ. 1990

•  Μέ άρθρα γ ιά  τήν παιδαγω γική 
λογική καί μέθοδο στις κοινωνικές ε
πιστήμες, γ ιά  τόν τρομονόμο, μιά α 
νάλυση γιά  τήν Ε λ λ ά δ α  τοΰ σήμε
ρα, γ ιά  τήν ανώτατη εκπαίδευση καί 
τήν κοινωνική επιλογή, γ ιά  τή βία 
στήν οικογένεια, γ ιά  τή δομή τής ά- 
πασχόλησης στίς βιομηχανικές π ε 
ριοχές κυκλοφόρησαν τά Σύγχρονα 
Θέματα.

Τ ά  Σ .Θ . είναι ά π ’ τίς ελάχιστες 
περιπτώσεις περιοδικών πού λάβα
με, τά όποια δέν έχουν κανένα εκτε
ταμένο άφιέρωμα, άντίθετα, τό κάθε 
άρθρο άναφέρεται σέ ένα συγκεκριμέ
νο, καί διαφορετικό άπό τά υπόλοι
πα, θέμα. Συμπληρώνεται επίσης ά 
πό άρθρα γ ιά  τά βιολογικά δπλα, 
γ ιά  τήν Ουρουγουάη, άκόμη γιά  τή 
δομή καί προσέγγιση τής Μάνης καί 
γ ιά  τόν Δ . Πικιώνη.

’Αξιολογικά, Νοέμ.
1990, τενχος 1

•  Μ ιά νέα έκδοση θεωρίας καί κριτι
κής, τά ’Αξιολογικά, έκανε τήν έμ- 
φάνισή της τόν Νοέμβριο τοΰ 1990. 
Στό πρώτο τεύχος τοΰ περιοδικού, 
πού κυκλοφόρησε άπό τόν Ε ξάντα , 
διαβάζουμε στό εισαγωγικό σημείω
μα: « Ή  έκδοση τών Αξιολογικών 
άποτελεΐ μιά προσπάθεια θεωρητι
κής έπεξεργασίας καί συζήτησης στή 
χώρα μας ορισμένων κεντρικών θε
μάτων τής πολιτικής θεωρίας καί τής 
επιστημολογίας στόν χώρο τών κοι
νωνικών επιστημών. ’Ιδιαίτερα τά 
’Αξιολογικά προσ α να τολ ίζοντα ι 
πρός μιά αντίληψη κοινωνικής επι
στήμης συνδεδεμένη μέ τήν έννοια 
τής κριτικής...» .

Σ ’ αυτό τό τεύχος βρίσκουμε κεί

μενα γιά  τόν Adam Sm ith καί τήν 
κριτική τής πολιτικής οικονομίας, 
γ ιά  τίς μορφικές μεταβολές δρων στό 
καντιανό έργο, γ ιά  τήν άντικειμενι- 
κότητα τών οικονομικών φαινομένων 
καί τή μεθοδολογία τοΰ Hayek, γιά 
τήν άνακατασκευή τοΰ φυσικοΰ δ ι
καίου άπό τόν L. S trauss καθώς καί 
μιά κριτική στίς άντινομίες τοΰ φιλε
λευθερισμού.

Σημειώσεις, τενχος 36, 
Ίαν. 1991

•  «Επανερχόμενοι, όχι "τ ί άλλο ά 
κόμη δέν θά δοΰμε”  άλλά, φίλοι 
μου, τί άλλο έχουμε άκόμα νά δοΰ
με!», λέει ό Μάρκος Μέσκος, στό 
«’Ανυπεράσπιστο ποίημα», πού δη
μοσιεύεται στό τεΰχος 36 τών Ση
μειώσεων.

Τό περιοδικό περιλαμβάνει άκόμη 
κείμενα τών Γερ. Λυκιαρδόπουλου 
γιά  τό 1991, τοΰ Βύρωνα Λεοντάρη, 
τοΰ Στέφανου Ροζάνη, τοΰ Μάριου 
Μαρκίδη.

Εκπαιδεντική Κοινότητα, 
δίμηνο περιοδικό γιά 
την εχπαίδενση. Νοέμ. 
’90 - Φεβρ. ’91

•  Τό τεΰχος 9-10 τής ’Εκπαιδευτι
κής Κοινότητας φιλοξενεί τό a μέ
ρος τών πρακτικών τοΰ συνέδριου 
πού είχε τό ίδιο όργανώσει μέ θέμα 
« Ή  συμβολή τών εκπαιδευτικών 
στόν μετασχηματισμό τοΰ σχολείου 
καί τής κοινωνίας». Τ ό  μέρος τών 
πρακτικών πού δημοσιεύεται σ’ αυτό 
τό τεΰχος άφορά: α) τό περιεχόμενο 
τής σχολικής γνώσης καί τούς τρό
πους διδασκαλίας καί β) τή δομή καί 
τή λειτουργία τής έκπαίδευσης, τίς

σχέσεις εκπαιδευτικών - διοίκησης 
καί τά πολιτικά καί άτομικά δικαιώ
ματα εκπαιδευτικών καί μαθητών.

Οί εισηγήσεις παρουσιάζουν άρκε- 
τό ενδιαφέρον — κι δχι μόνο γιά  ό
σους κινούνται στούς εκπαιδευτικούς 
χώρους—  δπως καί τά υπόλοιπα άρ
θρα τοΰ περιοδικού, σχετικά πάντα 
μέ τήν εκπαίδευση καί τά προβλήμα- 
τά της.

Νέα Οικολογία, 
Φεβροχχίριος 1991, τενχος 
76

•  Μ ιά άλλη πλευρά τοΰ Πολέμου, 
τοΰ Κόλπου θίγουν τά κείμενα πού 
δημοσιεύονται στό τεΰχος Φεβρουά
ριου τής Νέας Οικολογίας, πού τόν 
χαρακτηρίζουν ώς τόν «πρώτο οικολο
γικό πόλεμο». Ό  Χαράλαμπος Τσαρ- 
δανίδης στό κείμενο «Οί ΗΠΑ στόν 
Περσικό» κάνει μιά άναδρομή στήν 
πολιτική πού άσκοΰν οι ΗΠΑ στόν 
Περσικό άπό τό 1971, πολιτική πού 
οδήγησε τελικά στήν φετινή σύρραξη 
μέ τόν Σαντάμ Χουσε'ίν. Ε π ίσ η ς , θί
γει καί τό ζήτημα τών σχέσεων πού 
διαμόρφωσαν μεταξύ τους τά κράτη 
στήν περιοχή τοΰ Περσικού μέ κατα- 
λύτη τό «ενδιαφέρον» τών ’Η νω μέ
νων Πολιτειών γ ιά  τόν ευαίσθητο 
αυτό χώρο.

Στό περιοδικό δημοσιεύεται άκό
μη τό μέρος τής «Γεωγραφίας νεω- 
τερικής» τών Δημητριέων Δανιήλ 
Φ ιλιππίδη καί Γρηγορίου Κωνσταν- 
τά , έκδοθείσας στή Βιέννη τό 1791, 
πού άναφέρεται στή Μ αγνησία. Τό 
κείμενο αύτό άποτελεΐ μιά πρώτη 
προσπάθεια γεωγραφικής συγγραφής 
στόν έλλαδικό χώρο. Τέλος, υπάρ
χουν κείμενα γ ιά  τήν προσέγγιση τής 
«νέας φτώχειας» καί τόν «έκσυγχρο- 
νισμό της», «τά κινήματα δομημέ
νου χώρου» καί κείμενα έπικαιρότη- 
τας.
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