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Πόλεμος κατά πολέμου

Δ έν εχουμε νά διαλέξουμε ανάμεσα σε βαρβαρότητες, δεν πρέπει νά ύποκύφουμε 
στήν ιεράρχηση τής βαρβαρότητας σέ καλή καί κακή. Δέν έχουμε νά διαλέξουμε 

άνάμεσα σέ καλούς Σκούντ πού θέλουν νά σαρώσουν τό ’Ισραήλ καί κακές άμερικάνι- 
κες ρουκέτες πού ισοπεδώνουν τή Βαγδάτη. Είναι άνήθικο νά κλείνουμε τά μάτια 
μπροστά στήν κόλαση πυρός πού κατακαίει τό Ιράκ καί νά βλέπουμε μόνο τούς κα
κοποιημένους αιχμαλώτους πολέμου. Δέν μπορούμε νά δεχθούμε σάν μοίρα τήν οι
κολογική καταστροφή πού άπειλεϊ τήν άνθρωπότητα, δέν μπορούμε νά μήν έξεγειρό- 
μαστε γιά τή «νέα τάξη» πού ύπόσχεται ό Μπούς, δέν μπορούμε, έν όνόματι κάποιου 
«άντιιμπεριαλισμού», νά δώσουμε ηθική έγγύηση στή θεοκρατική στρατοκρατία τού 
Σαντάμ, δέν μπορούμε νά θεωρούμε φυσική τήν πιθανότητα, πού μέρα τήν ήμέρα γ ί
νεται βεβαιότητα, χρησιμοποίησης χημικών οπλών ή «τακτικών» πυρηνικών κεφα
λών.

Σ τή φλέγόμενη Μέση ’Ανατολή ύπάρχουν άλυτα καί χρόνια προβλήματα πού οί 
ντόπιες στρατοκρατίες καί οί φεουδαρχικές πλουτοκρατίες άπό τή μιά μεριά, τά 

συμφέροντα καί οί παρεμβάσεις τών Δυτικών άπό τήν άλλη έχουν δημιουργήσει καί 
περιπλέκουν καθημερινά περισσότερο. ’Αγωνίζονται τώρα οί έμποροι τού θανάτου, 
αυτοί πού όπλισαν τόν Σαντάμ, πώς θά τόν καταστρέφουν. Στήν πάλη τού Σαντάμ 
γιά ήγεμονία στήν περιοχή άπαντα ή ήγεμονία τού άμερικανικοΰ ιμπεριαλισμού. 
’Αλλά στήν τιτανομαχία τής βαρβαρότητας θύματα είναι οί λαοί τής περιοχής, οί 
λαοί όλου τού κόσμου.

Σ τήν έπιστράτευση τών έμπορων τού θανάτου άπαντά ήδη ένα πλατύ καί δυναμι
κό άντιπολεμικό κίνημα σέ δλο τόν κόσμο. Νά σταματήσει άμέσως ό πόλεμος 

φωνάζουν εκατοντάδες χιλιάδες άνθρωποι στίς ΗΠΑ, τή Γαλλία, τήν ’Ισπανία, τήν 
Γερμανία, τήν ’Ιταλία. Νά σταματήσει άμέσως ό πόλεμος πρέπει νά φωνάξουμε καί 
μεΐς. Εκεχειρία άμέσως, χωρίς ορούς. ’Ά ν  σταματήσει άμέσως ό πόλεμος, τότε θά 
βρεθούν οί δίκαιες λύσεις. Οί λαοί τής Μέσης ’Ανατολής καί δλου τού κόσμου άνα- 
γνωρίζουν δτι τά δίκαια είναι μοιρασμένα: τό δίκαιο τού ’Ισραήλ στήν ύπαρξή του, 
τών Παλαιστινίων ν ’ άποκτήσουν τό κράτος τους καί τήν έλεύθερη πατρίδα τους, 
τών ’Αράβων νά ρυθμίζουν αυτόνομα τά προβλήματά τους καί τά σύνορά τους, νά έ- 
λέγχουν αυτοί τίς πηγές τού ένεργειακοΰ πλούτου. Μόνο άν υπάρξει άμοιβαία κατα
νόηση γιά τό δίκαιο τού άλλου θά σταματήσει άμέσως ό πόλεμος. Αυτό είναι πού ά- 
ναδεικνύει τό σημερινό άντιπολεμικό κίνημα. ’Ά ν  οί ιθύνοντες δέν μπορούν νά συμ
μεριστούν αυτή τή λογική, εκατομμύρια άνθρωποι σέ δλον τόν κόσμο μπορούν νά έ- 
πιβάλουν τή δική τους λογική.
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Ή «προοδευτική» αντιμετώπιση 
τής φοροδιαφυγής στήν αγορά 
ακινήτων
«Ύό (φορολογικό) νομοσχέδιο Σουφλια έζέφραζε τίς άπόψεις τής Νέας Δημοκρατίας στό συγ
κεκριμένο θέμα (τήν περιστολή τής φοροδιαφυγής) άλλά είχε τό μειονέκτημα νά είναι Ιδεολογικά 
Λκαιρο. Τό κόμμα αυτό γνωρίζει πολύ καλά ότι τά Ιδεολογικά ζητήματα, λόγω τών διεθνών έξελί- 
ζεων, θά είναι στό κέντρο τής προεκλογικής διαμάχης, σύμφωνα δέ μέ τή σημειολογία τής παρού
σας περιόδου, ένώ ό περιορισμός τών δημόσιων δαπανών σημαίνει «έλεύθερη οίκονομία», ή πά
ταξη τής φοροδιαφυγής παραπέμπει στόν «σοσιαλισμό». Εφόσον ή Ν.Δ. κερδίσει τίς έκλογές, θά 
είναι βέβαια, ύποχρεωμένη νά άντιμετωπίσει τό πρόβλημα τής αύξησης τών φορολογικών έσό- 
δων μέ τήν άρμόζουσα σοβαρότητα καί δέν Αποκλείεται νά ψηφίσει φορολογικό νόμο πολύ 
"σκληρότερο" Από αύτόν τού κ. Σουφλια».

Αύτά λέγαμε στό τεύχος 103 του Πολίτη τόν Μάρτιο 1990 καί Απ’ δ,τι φαίνεται καλώς τά λέ
γαμε. Πράγματι ή Ν.Δ., μετά τή νίκη της στίς έκλογές, άποφάσισε, λόγω καί τών προϋποθέσεων 
πού έθετε ή ΕΟΚ γιά τήν χορήγηση τού γνωστού δανείου, νά άσχοληθεΐ κάπως σοβαρά μέ τό ζή
τημα τής φοροδιαφυγής. Μεταξύ τών σχετικών μέτρων πού προώθησε τό ΰπουργείο Οικονομι
κών καί τά όποια άρχισαν νά Ισχύουν άπό τόν Ιανουάριο 1991, περιλαμβάνονται ό φόρος 
«ύπερτιμήματος» (δηλαδή ό φόρος έπί τής διαφοράς μεταξύ τής άξίας πώλησης καί τής άξίας 
κτήσεως ένός άκινήτου), τό «πόθεν έσχες» κατά τήν Αγορά άκινήτων, καθώς καί ή αύξηση τών 
λεγάμενων «Αντικειμενικών άξιών». Τά μέτρα αύτά, μαζί μέ τήν ύποσχόμενη ένεργοποίηση τού 
φόρου «άκίνητης περιουσίας» (ΦΑΠ), έχουν στόχο τήν αύξηση τών φορολογικών έσόδων άπό τό 
κύκλωμα τής «οικοδομής», στό όποιο παρατηρέϊται μεγάλης έκτασης φοροδιαφυγή.

Τ ήν άνακοίνωση τών μέτρων άκολούθησαν όργίλες άντιδράσεις τής Πανελλήνιας Ένωσης 
’Ιδιοκτητών 'Ακινήτων, πού προβλήθηκαν δεόντως στίς γνωστές έφημερίδες τών «παραγωγικών 
τάξεων» ’Εξπρές, Ναυτεμπορική καί Κέρδος. ’Αρωγός στήν έκστρατεία κατά τών μέτρων καί ό 
άντιπολιτευόμενος, προοδευτικός, άντιδεξιός Τύπος μέ ή χωρίς ρόζ ένθετα, δηλαδή τό Βήμα, ή 
’Ελευθεροτυπία κυρίως, τό Έθνος, φυσικά ή Αύριανή κ.λπ. Πρόκειται γιά τίς Ιδιες έφημερίδες 
πού ξιφουλκούσαν πέρυσι κατά τής «άντιδραστικής» Ν.Δ. μέ τόν ισχυρισμό δτι ή άποπομπή τού 
κ. Σουφλιά καί ή άπόσυρση τού νομοσχεδίου του άπεδείκνυαν τήν μόνιμη έπιθυμία τής Δεξιάς 
νά καλύπτει τούς φοροφυγάδες. Κοντά στούς προοδευτικούς έκδότες καί δ κ. Τσοβόλας, ό 
όποιος άνακάλυπτε στά μέτρα «άντιλαϊκότητα», δημιουργία πληθωριστικών προσδοκιών καί 
άλλα κακά.

Ή  ιδιότυπη αύτή συμμαχία δικαιολογούσε τίς, ύποκριτικές ή ειλικρινείς, άντιρρήσεις της μέ 
δύο ειδών έπιχειρήματα. Τό πρώτο, τό «κοινωνικό», είχε σχέση μέ τήν άναμενόμενη λόγω τών 
μέτρων αύξηση τών τιμών πώλησης τών άκινήτων καί τών ένοικίων, πού θά πλήξει κυρίως τούς 
χαμηλόμισθους. Τό δεύτερο, τό «μακροοικονομικό», άφοροΰσε τό πλήγμα πού θά δεχθεί ή «οί- 
κοδομή» καί τίς πολλαπλασιαστικές δυσμενείς έπιπτώσεις του στό σύνολο τής οικονομίας.

Πώς θά συμβοΰν δλ’ αύτά; Ό  φόρος «ύπερτιμήματος», ύπολογιζόμενος έπί τών νέων αύξημέ- 
νων άντικειμενικών άξιών, θά μειώσει τό κέρδος άπό τήν πώληση ή τήν ένοικίαση άκινήτων. 
Άντιστεκόμενοι οΐ Ιδιοκτήτες, άτομα ή έπιχειρήσεις, θά προσπαθήσουν νά μετακυλίσουν τό αύ- 
ξημένο κόστος τους στήν τιμή πώλησης. "Αν τό πετύχουν, θά αύξηθεΐ ή «κοινωνική άδικία», 
άφοΰ εύρύτατα στρώματα θά άντιμετωπίσουν πρόβλημα ιδιόκτητης ή ένοικιαζόμενης στέγης. Πι
θανότατα, δμως, ή μετακύλιση αύτή δέν θά καταστεί δυνατή, γιατί άκόμα καί τά ύψηλότερα εί- 
σοδηματικά στρώματα ή οΐ έπιχειρήσεις θά μειώσουν τή ζήτησή τους, λόγω τής έφαρμογής τού 
«πόθεν έσχες», μέτρου πού «πλήττει» τούς Αγοραστές. ’Αποτέλεσμα τής μείωσης τής ζήτησης 
θά είναι ή πτώση τής οίκοδομικής δραστηριότητας, ή όποια θά έχει ώς συνέπεια τή μείωση τής 
παραγωγής οικοδομικών ύλικών κ.λπ.

Ή  πορεία τών γεγονότων πού περιγράψαμε φαίνεται άδήριτη καί πιθανότατα είναι. Σέ μιά στα
τική καί πλήρως άποδεκτή πραγματικότητα, δπου ή κατοικία δέν είναι κοινωνικό άγαθό, άλλά 
«έμπόρευμα», δπου οΐ έπιχειρήσεις έπενδύουν σέ άκίνητα γιά νά κερδοσκοπήσουν καί νά φορο- 
διαφύγουν καί δπου τό Ιδιο πράττουν καί οΐ πάσης φύσεως «μικρομεσαΐοι», έστω καί μέ τόν «θε
μιτό» σκοπό νά προστατεύσουν ή νά ένισχύσουν τό είσόδημά τους, είναι φυσικό κάθε παρέμβα
ση γιά τήν περιστολή τής φορολογικής άσυδοσίας νά έπιφέρει «άνισορροπίες», οΐ όποιες μΑλι- 
στα έπεκτείνονται στό σύνολο τής οίκονομίας.

Είναι διατεθειμένοι οί διάφοροι «προοδευτικοί» νά άμφισβητήσουν αύτή τήν πραγματικότητα;
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"Αν δχι, πράγματι δέν καταλαβαίνουμε σέ τί διαφέρουν άπό τούς συντηρητικούς «άντιπάλους» 
τους. Τί θέλει, Αλήθεια, ό κ. Τσοβόλας καί ή 'Ελευθεροτυπία; Νά δεχθεί ή κοινωνία, γιά νά άπο- 
φύγει τό μεγαλύτερο κακό, τόν έκβιασμό των «Ιδιοκτητών», κατά τόν ίδιο τρόπο πού δέχεται 
τίς πιέσεις τών μεγαλογιατρών πού δέν θέλουν τό ΕΣΥ ή τών μεγαλοαγροτών πού άρνούνται νά 
έξισωθούν μέ τούς άλλους "Ελληνες ώς πρός τίς φορολογικές τους ύποχρεώσεις; ’Αλλά άν δέν 
χτυπηθεί ή φοροδιαφυγή καί στήν οίκοδομή, θά πρέπει νά μειωθούν οί δαπάνες. Τρίτον, δέν χω- 
ρεΐ. "Η δέν είναι έτσι;

Σημαίνουν δλα αύτά δτι πρέπει νά Αγνοούμε τούς οικονομικούς νόμους, νά μή δεχόμαστε δτι 
μιά διαφορετική χρονική κλιμάκωση καί «δοσολογία» κάποιων Αναγκαίων μέτρων είναι δυνατό 
νά φέρει καλύτερα Αποτελέσματα; Θά έπρεπε μήπως νά γυρίσουμε στήν άπλή καταγγελία τού 
άδικου κοινωνικού συστήματος; "Οχι Αναγκαστικά, άν καί καλό είναι νά θυμόμαστε κάπου κά
που δτι στήν πράξη ζοΰμε σ’ ένα καθεστώς «δικτατορίας τών παραγωγικών τάξεων» καί δχι 
τών «συντεχνιών», δπως Ισχυρίζονται μερικοί.

Τί θά μπορούσαμε, λοιπόν, νά προτείνουμε, δχι σάν «προοδευτικοί» άλλά ώς Αριστεροί; Πολ
λά, έφόσον δεχόμαστε τήν Αναγκαιότητα ύπαρξης κοινωνικών άγαθών, δπως ή κατοικία άλλά 
καί ή ύγεία ή ή έκπαίδευση, πού θά έπρεπε νά Απομονωθούν, κατά τό δυνατό, άπ’ αύτή τή περι
βόητη «άγορά». Σκοπός μας σ’ αύτό τό κείμενο δέν είναι νά προτείνουμε μέτρα άλλά μιά στοι
χειώδης κοινωνική εύαισθησία θά Απαιτούσε π.χ. τήν ούσιαστική ένίσχυση τού ’Οργανισμού 
Εργατικής Κατοικίας, τήν αύξηση τών στεγαστικών δανείων καί τήν έπιδότηση τών έπιτοκίων, 
τήν έπιδότηση τών ένοικίων πού καταβάλλουν οί χαμηλόμισθοι κ.λπ. Πού θά βρεθούν τά χρή
ματα; Μά, άπό τήν πάταξη τής φοροδιαφυγής καί στήν οίκοδομή.

Λέτε ή Ν.Δ. νά πάρει πίσω τά μέτρα; Δέν στοιχηματίζουμε δτι δέν θά τό κάνει. "Εχουμε, 
δμως, σίγουρα προγνωστικά γιά δσους θέλουν νά τζογάρουν στή ρουλέτα τών πολιτικών προβλέ
ψεων, έφόσον αύτό συμβεΐ. ΟΙ «προοδευτικοί» θά ξανακαταγγείλουν τή Δεξιά δτι καλύπτει τούς 
φοροφυγάδες. Δέν θά είναι δμως πολύ ένοχλητικό;

Χαράλαμπος Γολέμης

"Οπου γής καί πατρίς;
Λ ^πορεΐ αυτός δ «διπλός πόλεμος» τών ημερών, μέ τούς πραγματικούς βομβαρδισμούς στή 
Μέση ’Ανατολή καί τούς γενικευμένους βομβαρδισμούς τών μέσων μαζικής ένημέρωσης (αύ- 
τούς πού άκατάσχετα σκορπούν τή φρίκη τού πολέμου καί έμπλέκουν δλη τήν Ανθρωπότητα, ε’ι- 
κοσιτέσσερις ώρες τό 24ωρο, δπου τής γής, ώς τήν κρεβατοκάμαρά μας) νά έσπρωξε στήν Αφά- 
νεια κάθε άλλο γεγονός, νά έπέβαλε τή σιωπή γιά κάθε άλλο πρόβλημα, ώστόσο ή ζωή συνεχίζε
ται. Γεγονότα, Ανάγκες ή προβλήματα πέρα άπ’ τόν πόλεμο έξακολουθοΰν νά ύπάρχουν. ’Ανά
μεσα σ’ αύτά καί τών προσφύγων άπό τήν Άλαβανία, τής τελευταίας αύτής «γενιάς» προσφύ
γων στόν τόπο μας. Μπορεί νά τηλεόραση καί δ τύπος νά σταματήσουν κάθε εικόνα καί Αναφο
ρά στό κύμα τής μαζικής φυγής άπό τή γειτονική χώρα πρός τά μέρη μας, δέν ξέρουμε άν οί ρυθ
μοί αύτής τής «καθόδου τών μυρίων Απεγνωσμένων» έλληνικής καταγωγής ή ’Αλβανών αύξή- 
θηκαν ή περιορίστηκαν μετά τίς τελευταίες έξελίξεις, ώστόσο αύτή ή βίαιη καί Αναγκαστική 
«λήθη», δέν καταργεί τό πρόβλημα πού ύπάρχει μ’ αύτή τήν πρόσφατη προσφυγιά. ’Αντίθετα, 
αύτό τό σκοτάδι είναι πού έκτρέφει τήν Αδιαφορία, τόν έμπαιγμό, τήν έκμετάλλευση, δσον άφο- 
ρά αύτούς πού πραγματοποίησαν τό άλμα στό κενό, άλλά καί έπιτρέπει νά κυοφορούνται προ
βλήματα μέ εύρύτερες καί Απρόβλεπτες διαστάσεις, σ’ έναν κόσμο, πού λίγο πρίν «κουφαθεΐ», 
Από τούς έκκωφαντικούς βομβαρδισμούς τού πολέμου, έδειχνε νά ύποφέρει άπό τούς θορύβους 
τών καταρρεύσεων σαθρών καθεστώτων καί Αλλεπάλληλων θρησκευτικών καί έθνικιστικών έ- 
κρήξεων.

Α ύ τ ο ί  οί δέκα χιλιάδες — ποιός ξέρει, Ισως περισσότερο — πρόσφατοι φυγάδες στή χώρα μας, 
σπρωγμένοι άπό τήν έσχατη Ανέχεια καί τήν τρομοκρατία τού καθεστώτος στόν τόπο τους, πα- 
ρασυρμένοι Από τίς άκριτες έθνικιστικές κραυγές παρωχημένων Ιδεών ρασοφόρων, τίς άμορα- 
λιστικές έπιχειρήσεις - μάρκετινγκ - δημιουργίας «προφίλ» μελλοντικού ήγέτη μωροφιλόδοξων 
εύγενών γόνων, καί τίς ΙδιοτελεΤς πρωτοβουλίες πολιτικών ειδικευμένων στήν τεχνική τής «πα- 
ραπλάνησης γιά τήν έξουσία», ζοΰν τώρα τό «νεοελληνικό παράδεισο» Αντί γιά τήν «κόλαση» 
πού μόλις έγκατέλειψαν. Καί, τί ειρωνεία, ίσως ν' Ανέχονται πράγματι περισσότερο αύτό πού
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ζοΟν σήμερα, συγκρίνοντάς το μ’ δ,τι άφησαν πίσω τους χθές.
"Ισως αυτός δ τόπος πού δέν τούς παρέχενοϋτε στοιχειώδεις συνθήκες άνθρώπινης διαβίω

σης, έργασίας καί πολύ περισσότερο κοινωνικής Ενταξης, ίσως αύτή, ή κοινωνία, πού σπεύδει 
άμέσως πίσω άπό τήν ύποκριτική ευαισθησία, νά άποκαλύψει μιά έλλοχεύουσα ιδιοτέλεια, Ισως 
αυτοί οΐ πόσης φύσεως μικροί και μεγάλοι «άετονύχηδες» πού δέν χάνουν ευκαιρία νά «Επενδύ
ουν» πάνω τους — δπως καί σέ προηγούμενες «φουρνιές» προσφύγων — άπό τούς φανφαρονι- 
κούς μεγαλοϊδεατισμούς, ώς τίς πιό «μικρομεσαΐες» ευκαιρίες Εκμετάλλευσης, ίσως, λοιπόν, ό
λα αυτά νά τά δέχονται καλύτερα άπ’ δσα ύφίσταντο στόν τόπο τους πού τούς ένέπνευσε μόνο 
τήν άπέχθεια, τήν άπόγνωση καί τήν τάση γιά τήν φυγή.

"Αν τά προηγούμενα χρόνια κυρίως ή φτώχεια καί ή άνέχεια στόν Τρίτο κόσμο έσπρωχναν 
μάζες άνθρώπων ν’ άναζητοΰν τήν τύχη τους στή Δύση — άκόμη καί στήν Ελλάδα πλήθαιναν οί 
Άσιάτες, "Αραβες, ’Αφρικανοί, οί γυναίκες καί οί άνδρες άπό τίς Φιλιππίνες — σήμερα είναι οί 
διαλυόμενες κοινωνίες τής ’Ανατολικής Ευρώπης πού Εμπλουτίζουν κι άνανεώνουν τή σύνθεση 
των προσφύγων. "Οσο ή άπανθρωπιά καί ή βαρβαρότητα τών καθεστώτων, τής Α. Εύρώπης άν- 
τικαθίσταται άπό νέα άδιέξοδα καί χάος, δσο παρεκτείνεται ή άδυναμία, δχι μόνο νά Επουλω
θούν οί βαθιές πληγές, άλλά νά ξανασυντεθούν ώς κοινωνίες, τόσο διώχνονται καί δικοί τους ν’ 
άναζητήσουν «άλλου» τή ζωή.

Ι ί ο ι ό  τό μέλλον δμως καί ποιά ή προοπτική μέσα σ’ αύτή τή γενικευμένη κρίση, πού διαπέρνα 
(στά Βαλκάνια, τήν Ευρώπη, τήν ’Ανατολή, άλλά καί τόν κόσμο δλάκερο) κοινωνικά συστήμα
τα, οικονομίες, καθεστώτα, Εθνότητες, πολιτικές ιδεολογίες καί συνειδήσεις; Τί προδιαγράφε
ται ώς μέλλον γι’ αύτή τή νέα «γενιά» προσφύγων σ’ αύτή τήν Ιστορική φάση, δπου οί «άνάγκες» 
τής καπιταλιστικής άνάπτυξης μέσα άπό τή μετανάστευση δείχνουν νά πέρασαν άνεπιστρεπτί, 
δπου οί «εύαισθησίες» τών Δυτικοευρωπαίων γιά τούς «πολιτικούς πρόσφυγες» Εξαντλήθηκαν 
πρό πολλοϋ, δπου ή καπιταλιστική άνασυγκρότηση στήν άναπτυγμένη Δύση συμβαδίζει μέ τή 
μαζική περιθωριοποίηση καί τήν άνεργία μεγάλου τμήματος τών ίδιων τών κατοίκων τους; Οί 
προηγούμενες «γενιές» προσφύγων καί μεταναστών στίς άναπτυγμένες χώρες κάλυψαν τίς «ά
νάγκες» Εργατών καί πολιτών δευτέρας κατηγορίας σ’ αύτές τίς χώρες, έζησαν τήν πιό άγρια Εκ
μετάλλευση, πλαισίωσαν πάσης φύσεως γκέτο, καί Εξέθρεψαν (άθελά τους καί Εν άγνοια τους) 
ρατσιστικά καί νεοφασιστικά φαινόμενα. Τί μπορεί νά περιμένει κανείς σήμερα σέ ποιό δυσμε
νείς συνθήκες;

Τί προοπτική υπάρχει σήμερα στόν τόπο μας γιά τούς Άλαβανούς, άλλά πολύ περισσότερο 
γιά τούς Εκατό ώς τριακόσιες χιλιάδες πρόσφυγες — μ’ αύτή τήν άκρίβεια τούς Εκτιμά ή Πολι
τεία όμολογώντας έτσι άκόμη καί τήν άδυναμία της νά τούς μετρήσει — δταν ή λιτότητα, ή ά
νεργία καί τά σκοτεινά «τούνελ» συνομολογοΰνται, άπό δεξιά ή άριστερά, ώς τό μέλλον μας καί 
άρα προδιαγράφουν ζοφερότερη τήν «Ελληνική ’ιδιαιτερότητα» μέσα στή γενικότερη κρίση; Τί 
προδιαγράφεται ώς μέλλον δταν ό κυρίαρχος λόγος μονοπωλεΐται άπό χριστιανισμούς καί Εθνι
κισμούς, τήν ίδια ώρα πού οί Εθνικιστικές Εκρήξεις σπαράσουν τήν κοντινή μας (καί δχι μόνο) 
περιοχή.

Ποιά προοπτική δταν ο ί’ιδέες τής άριστεράς έπαψαν νά πηγάζουν άπ’ τίς άνάγκες τών άδυνά- 
των καί Εξαντλούνται στίς διεκδικήσεις γιά τή δικαιότερη Εφαρμογή τών κανόνων τών δυνατών;

Σταύρος Λιβαδάς
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Ό πόλεμος ξέσπασε
Οί δρόμοι του πετρελαίου 
οι δρόμοι τής σύγκρουσης
τοϋ Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

ό κείμενο αύτό γράφεται ενώ 
μένουν άκόμα λίγες ώρες γιά 
νά έκπνεύσει ή προθεσμία των 
Ηνωμένων Εθνών πρός τό 

’Ιράκ. Ή  γαλλική πρωτοβουλία στά 
Ηνωμένα "Εθνη, πού συνδέει τήν 
άποχώρηση τού ’Ιράκ άπό τό Κουβέιτ 
μέ τή διεθνή διάσκεψη γιά τό Μεσανα
τολικό δέν είναι άποδεκτή άπό τίς 
ΗΠΑ καί τή Μεγάλη Βρετανία (καί πι
θανόν ούτε άπό τή Σοβιετική "Ενωση) 
ένώ τήν ύποστηρίζουν οί περισσότερες 
εύρωπαϊκές χώρες. "Ετσι ό πολύς κό
σμος πιστεύει δτι τήν Τετάρτη στίς 7 
τό πρωί, θά άκουστεΐ τό πρώτο μπάμ: 
ή «κρίση» θά λυθεί αέ πόλεμο.

Τό θέμα δέν είναι βέβαια άν θά γίνει 
πόλεμος τήν Τετάρτη, ή σέ μιά βδομά
δα, άν καί δ,τι γίνει θά πρέπει νά έχει 
ολοκληρωθεί ώς τίς 23 Μαρτίου πού 
άρχίζει τό ραμαζάνι. Τό θέμα δέν είναι 
άκόμα άν θά γίνει ή δέν θά γίνει πόλε
μος — τό έρώτημα δέν μπορεί νά τό ά- 
παντήσει κανείς αύτή τή στιγμή. ’Αν
τίθετα άξίζει νά άνακεφαλαιώσουμε 
όρισμένα δεδομένα πού άφοροϋν τίς 
έπιδιώξεις τών δύο δυνάμεων πού κυ
ρίως συγκρούονται στήν περιοχή, τών 
ΗΠΑ καί του ’Ιράκ καί πού συνθέτουν 
τήν «κρίση» στήν περιοχή καθώς καί 
τόν πόλεμο νεύρων πού έχει ξεσπάσει.

"Αν τελικά ξεσπάσει πόλεμος τόσο

ό Μπούς δσο καί ό Χουσείν θά δι
καιούνται νά ύποστηρίζουν (άνεξάρ- 
τητα ποιος θά χτυπήσει πρώτος) δτι 
αύτοί ποτέ δέν τόν θέλησαν. Πραγμα
τικά αύτό πού καί οί δύο θέλησαν, αύ
τό στό όποιο ποντάρησαν είναι ό πό
λεμος νεύρων, δχι δ πραγματικός πό
λεμος. Αύτός δ τελευταίος άν είναι θά 
ξεσπάσει έπειδή καί οί δύο άντίπαλοι 
ήταν τόσο καλοί, τόσο Ικανοί, στόν 
πόλεμο νεύρων, στόν «πόλεμο έπί 
χάρτου», πού κανείς δέν ύποχώρησε, 
κανείς δέν έχασε. Τόσο Ικανοί πού ή
ξεραν νά παίζουν δχι μόνο μέ τά νεύρα 
τού άντιπάλου, άλλά καί μέ τά δικά 
τους τά νεύρα. Γιατί στήν ούσία ούτε δ 
Μπούς ούτε δ Χουσείν θέλουν τόν πό
λεμο. Θέλουν καί οί δύο νά πάρουν 
χωρίς νά δώσουν, χωρίς νά πληρώ
σουν. Άλλά αύτό είναι άδύνατο.

'Η κρίση στόν Περσικό ξέσπασε λί
γο μετά τήν ίστορική χρεωκοπία τού 
διπολισμού, τήν χρεωκοπία τής μιας 
άπό τίς δύο ύπερδυνάμεις. Ό  διπολι
σμός είχε συντελέσει σέ μιά ισορροπία 
δυνάμεων, μιά ισορροπία σχεδόν στα
τική ύπό τήν άπειλή τού πυρηνικού 
ολέθρου. ’Ακριβώς λόγω τής πυρηνι
κής άπειλής, δποιαδήποτε δριακή με
ταβολή τής ισορροπίας γινόταν στό 
πλαίσιο ένός «πολέμου θέσεων*>, στό 
πλαίσιο ένός συσχετισμού δυνάμεων δ 
δποίος έπέτρεπε ή δέν έπέτρεπε κά
ποια κίνηση άπό τόν έναν, έκανε ή δέν 
έκανε τήν κίνηση αύτή άνεκτή άπό 
τόν άλλο. Στό συσχετισμό αύτόν ύπά- 
κουαν δλα τά περιφερειακά κράτη 
πού ήταν έκούσια ή ντεφάκτο ένταγ- 
μένα στό διπολικό σύστημα.
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Δαμιανού Παπαδημητρόηονλου

Τό Ιράκ  πέρασε άπό πολλές φά
σεις. 'Υπήρξε καί γι’ αύτό περίοδος Ε- 
κούσιας Ενταξης στό σοβιετικό πόλο. 
Έν πάση περιπτώσει μεγαλύτερη ση
μασία Εχει τό γεγονός δτι άκόμα καί 
κατά τήν περίοδο τής αύτονόμησής 
του καί τής άνάπτυξης σχέσεων καί 
μέ τίς δύο ύπερδυνάμεις, τά περιθώρια 
κινήσεων τού ’Ιράκ ήταν Εξαιρετικά 
περιορισμένα καθώς ό δλος χάρτης 
στη Μέση ’Ανατολή ύπερπροσδιορι- 
ζόταν άπό τήν ισορροπία τών δύο 
μπλοκ. Θά Ελεγε κανείς δτι δποιες κι 
άν ήταν οί βλέψεις τού κάθε άραβικοϋ 
κράτους τής περιοχής, ή εύώδωση 
τών βλέψεων πέρναγε σέ τελευταία 
άνάλυση μέσα άπό τήν Επικράτηση 
του Ενός μπλόκ πάνω στό άλλο.

Ή  χρεωκοπία τού Ενός πόλου καί 
ώς Εκ τούτου καί τού διπολισμού «Ε
λευθέρωσε» κατά μίαν Εννοια τήν πε
ριοχή τής Μέσης ’Ανατολής, άνοιξε 
δηλαδή τό δρόμο γιά τήν αύθεντική 
έκφραση τών προβλημάτων, τών βλέ
ψεων καί τών άνταγωνισμών στήν πε
ριοχή. Έκλιπούσης τής Σοβιετικής 
Ένωσης Ετίθετο γιά τόν άραβικό κό
σμο θέμα ύπερπροσδιορισμοϋ τής Ενό
τητάς του. Ή  ιδεολογία τού άντιαμε- 
ρικανικού παναραβισμού άναζητοΰσε 
δηλαδή Εκφραστή. Φύσει καί θέσει ό 
ρόλος αύτός ήταν κομμένος στά μέ
τρα τού Σαντάμ.

'Η Ενέργεια τού Χουσείν νά καταλά
βει τό Κουβέιτ ήταν ή πρώτη σέ μιά 
άλυσίδα Εμπρακτης ύλοποίησης τού 
παναραβισμού ύπό τήν αιγίδα τού 
’Ιράκ. Κουβέιτ σημαίνει βέβαια πετρέ
λαια, τή μόνη σχεδόν πηγή πλούτου 
καί ώς Εκ τούτου δύναμης στόν άραβι
κό κόσμο. Λογικά θά άκολουθοΰσε ή 
Σαουδική ’Αραβία, καί Εφόσον τό ’Ι
ράκ κατάφερνε νά θέσει κι αυτήν ύπό 
τόν έλεγχό του, θά είχε Εξασφαλίσει 
τά ύλικά (καί τά πολεμικά) μέσα, τόν 
σκελετό δηλαδή τού παναραβισμού. 
Αύτός είναι καί ό λόγος πού δλα τά 
γειτονικά τουλάχιστον άραβικά κρά
τη,τά όποια είτε άπό πλευράς Ιδίων 
βλέψεων είτε άπό πλευράς πολιτικοοι- 
κοινωνικής προοπτικής δέν άνέχον- 
ταν τήν ύπαγωγή στό ’Ιράκ,συσπειρώ
θηκαν Εναντίον του, έστω κι άν, προ- 
κειμένου νά τό κάνουν, χρειάστηκε νά 
άπεμπολήσουν τελείως τόν παναραβι
σμό συμμαχώντας μέ τούς ’Αμερικα
νούς.

Στό σημείο αύτό θά έπρεπε κανονι
κά νά άσχοληθοΰμε μέ τίς διαθέσεις 
τής κοινής γνώμης στόν άραβικό κό
σμο, οΐ όποιες δέν ταυτίζονται μέ τίς 
βλέψεις καί τά συμφέροντα τών πολι
τικών ήγεσιών. Θά άρκεστοΰμε ά- 
πλώς νά σημειώσουμε δτι ή προοπτι
κή τού άντιαμερικανικοΰ παναραβι
σμού, τής Εκμετάλλευσης τού ύπό- 
γειου πλούτου πρός δφελος άν δχι τών 
λαών (αύτοΰ τού τύπου ό δυτικός ύλι- 
σμός δέν έχει άκόμα είσχωρήσει έ- 
παρκώς στήν άραβική κοινωνία καί ι

δεολογία) τουλάχιστον δμως τής ιδεο
λογίας (τής ύπόθεσης) τών ’Αράβων, 
είναι Ελκτική σέ μεγάλα στρώματα 
τών άραβικών πληθυσμών. Στό κάτω 
κάτω σέ σχέση μέ τή σημερινή κατά
σταση τών διάσπαρτων κρατών, μέ 
τίς συνεχείς συγκρούσεις άνάμεσά 
τους, τών Εγκάθετων φεουδαρχών πού 
Ελέγχουν τό μεγαλύτερο μέρος τού ύ- 
πόγειου πλούτου καί έπανεπενδύουν 
δλα τά έσοδα στή δυτική οικονομία 
ε’ισπράττοντας άπλώς κάποιους τί
τλους κτήσης, σέ σχέση τέλος μέ τήν 
κοινωνική πραγματικότητα τής πλειο- 
ψηφίας τών στρωμάτων τών άραβι
κών λαών, ό παναραβισμός άποτελεΐ 
τή μόνη δυνατή προοπτική, πού έν- 
νοηματώνει καί όλοκληρώνει πολιτι
κά αύτό πού είναι σήμερα ή καθημερι
νή ζωή καί ή ιδεολογία τών ’Αράβων.

Δέν θά έπιμείνουμε άλλο σ’ αύτό τό 
θέμα. Θά κρατήσουμε μόνο δτι ή γαλ
λική μεσολαβητική πρόταση (καί δ- 
λες οί άλλες πού γίνονται) πού συνδέ
ουν τήν άποχώρηση άπό τό Κουβέιτ μέ 
τή διεθνή διάσκεψη γιά τό Παλαιστι
νιακό, προσφέρουν στό ’Ιράκ μιά ’ιδε
ολογική κατάκτηση στό πλαίσιο τής 
άραβικής ιδεολογίας προκειμένου νά 
παραιτηθεί άπό τήν πολύ ύλική καί 
ούσιαστική κατάκτησή του, τό Κου
βέιτ.

Γιά τούς Άμερικανούς^ώς ήγέτιδας 
δύναμης τού Δυτικού κόσμου, άλλά 
γιά δλους τούς δυτικούς, ή Επιδίωξη 
αύτή τού ’Ιράκ σημαίνει καταστροφή. 
Οί δυτικοί, οικονομικά τουλάχιστον, 
δέν είχαν λόγους νά είναι δυσαρεστη- 
μένοι μέ τό μέχρι σήμερα στάτους κβό 
τής περιοχής. Ό  έλεγχος τού κύριου 
μέρους τών πετρελαιοπηγών άπό φι
λοδυτικούς ήγεμόνες είχε συντελέσει 
σέ μιά καθαρά οικονομική (δχι δηλα
δή πολιτική) χρήση τής παραγωγής 
τού πετρελαίου, στήν ένταξη δηλαδή 
τής παραγωγής αύτής στό παγκόσμιο 
οικονομικό σύστημα. Γιά νά τό πούμε 
μέ άλλα λόγια τό πετρέλαιο ήταν «Ε
λεύθερο» μέ τήν έννοια δτι ή παραγω
γή του, ή τιμή του άλλά καί ή διάθεσή 
του ύπάκουαν σέ τελική άνάλυση .καί 
άνεξάρτητα άπό τήν ύπαρξη τού 
ΟΠΕΚ,στούς κανόνες τής άγοράς. 'Η 
κατάσταση αύτή ήταν δεσμευτική καί 
γιά τά ύπόλοιπα πετρελαιοπαραγωγά 
κράτη τής περιοχής τά όποια προκει
μένου νά μήν έκδιωχθοΰν άπό τήν 
άγορά, άναγκάζονταν κι αύτά νά συμ
μορφωθούν μέ τούς ίδιους κανόνες.

Ή'κίνηση Χουσείν ήρθε νά άνατρέ- 
ψει βέβαια αύτή τήν κατάσταση. Μέ 
τήν κατάκτηση τού Κουβέιτ καί σέ 
δεύτερη φάση τής ’Αραβίας, ό έλεγ
χος τού πετρελαίου θά γινόταν άραβι- 
κός. Κι αύτό σημαίνει πολιτική ύπα
γωγή τού πετρελαίου σέ κράτη τών ό
ποιων ή Ιδεολογία καί ό πολιτισμός 
δέν ταυτίζεται μέ Εκείνον τής Δύσης. 
Αύτή τήν πολιτική ύπαγωγή τού πε

τρελαίου, τή μετατροπή του δηλαδή 
άπό οικονομικό άγαθό σέ πολιτικό 
δπλο, δέν θά μπορούσαν νά τήν άνε- 
χθοΰν οί δυτικοί. Ούτε βέβαια θά τούς 
συνέφερε νά πάψουν τά κέρδη άπό τό 
πετρέλαιο νά Επανεπενδύονται στίς 
δυτικές οικονομίες άποτελώντας έτσι 
μοχλό άνάπτυξής τους — άν καί ή 
πλευρά αύτή είναι μάλλον δευτερεύ- 
ουσα.

Είπαμε προηγουμένως δτι ή ύφιστά- 
μενη τάξη πραγμάτων βόλευε τούς 
Δυτικούς. "Ομως ειδικά ώς πρός τή 
στάση τών ΗΠΑ ύπάρχουν δρισμένα 
σκοτεινά σημεία καί κυρίως ή άποκα- 
λυφθείσα συνομιλία τού Σαντάμ Χου- 
σεΐν μέ τήν ’Αμερικανίδα πρέσβη στή 
Βαγδάτη, δυό μέρες πρίν τήν εισβολή, 
κατά τήν όποια ή τελευταία σχεδόν 
προέτρεπε τόν Χουσείν νά καταλάβει 
τό Κουβέιτ λέγοντάς του δτι οί ΗΠΑ 
δέν έχουν άποψη γιά τίς Εδαφικές διε
νέξεις στήν περιοχή.

"Ισως ή στάση τών Αμερικανών νά 
είναι άντίστοιχη μέ τή στάση τού ’Ισ
ραήλ. "Ισως δηλαδή καί οί ’Αμερικα
νοί νά γνώριζαν δτι άργά ή γρήγορα θά 
πρέπει νά άναμετρηθοΰν μέ τό ’Ιράκ 
γιά τόν έλεγχο τής Μέσης ’Ανατολής. 
Καί δέν μπορεί κανείς νά φανταστεί 
δτι οί ’Αμερικανοί δέν έχουν συνείδηση 
δτι μόνο μέ τήν Επιτόπια στρατιωτική 
παρουσία τους Εκεί θά μπορέσουν νά 
διατηρήσουν στή ζωή τά δυτικόφιλα 
καθεστώτα τών Εμίρηδων καί τών σεΐ- 
χηδων. "Ετσι ή πιό πιθανή Εξήγηση 
γιά τήν «προτροπή» τών Ηνωμένων 
Πολιτειών πρός τό Σαντάμ είναι δτι οί 
’Αμερικανοί άπλώς Επέλεξαν, πιό σω
στά, Επιτάχυναν, τό χρόνο τής άναμέ- 
τρησης, θεωρώντας δτι κάτι πού πρέ
πει νά γίνει, άς γίνει γρήγορα. Τό κενό 
πού άφηνε ή άπουσία τής Σοβιετικής 
"Ενωσης στή Μέση ’Ανατολή θά έπρε
πε κάποιος νά τό καλύψει καί γιά τούς 
’Αμερικανούς δέν ύπήρχε άμφιβολία 
δτι αύτός ό κάποιος θά ’πρεπε νά είναι 
οί ίδιοι. Έπρεπε νά προλάβουν πρίν 
π.χ. τό ’Ιράκ άποκτήσει πυρηνικά 
δπλα καί γενικά ένισχύσει άκόμα 
περισσότερο τίς στρατιωτικές του 
δυνάμεις· έπρεπε νά προλάβουν δσο ή 
Σοβιετική "Ενωση είναι έξασθενημένη 
καί σχεδόν Εξαρτημένη άπό τίς ΗΠΑ, 
πρόθυμη νά δεχθεί καί νά Επικροτήσει 
τά πάντα. Έπρεπε τέλος νά προλά
βουν νά έπιλέξουν άντίπαλο, νά προ
λάβουν νά Επιβάλουν τό δίκιο τους, τό 
ιμπεριαλιστικό δίκιο τους, έχοντας δί
κιο, έχοντας τό δίκαιο μέ τό μέρος 
τους. Καί ό Χουσείν, δ «Χίτλερ τής 
Μέσης ’Ανατολής» ήταν βολικός άν- 
τίπαλος προκειμένου ή διεθνής κοινή 
γνώμη νά είναι μέ τό μέρος τών ’Αμε
ρικανών. Πολύ πιό βολικός άπ’ δ,τι 
θά ήταν ένα λαϊκό άραβικό κίνημα 
στό μέλλον, πού θά ήθελε κι αύτό νά 
θέσει τίς πετρελαιοπηγές ύπό τόν 
έλεγχό του.
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01 δρόμοι τοΰ πετρελαίου -  οί δρόμοι τής σύγκρουσης

Τό φάσμα
τής διεθνοποίησης 
του πολέμου

Έ τσι τό σκηνικό πού θά όδηγοϋσε 
στην άμερικανική στρατιωτική πα
ρουσία στην περιοχή, πού θά δικαιο
λογούσε τήν παρουσία αύτή στά μάτια 
όλου τού κόσμου, άκόμα καί των ’Α
ραβικών κρατών,στήθηκε μέ τή βοή
θεια καί τοΰ Χουσεΐν. Αύτό τουλάχι
στον τό νόημα βλέπω έγώ στό άμερι- 
κανικό πράσινο φως πρός τό ’Ιράκ 
γιά τήν κατάληψη τοΰ Κουβέιτ.

’Από τό σημείο αύτό καί μετά τά 
πράγματα βέβαια περιπλέκονται καί 
τά συμφέροντα τών ’Αμερικανών δέν 
ταυτίζονται μέ τά συμφέροντα τών 
συμμάχων ούτε κάν τών Εύρωπαίων 
συμμάχων τους. "Αν καί πιστεύω δτι ή 
παρουσία τών ’Αμερικανών στήν πε
ριοχή δέν όφείλεται τόσο στήν έπιδίω- 
ξή τους νά έλέγχουν αύτοί τό πετρέ
λαιο δσο στήν διάθεση νά άποτραπει ό 
έλεγχός του άπό κάποιους άλλους, έν- 
τούτοις άπό τή στιγμή πού στήν περιο
χή αύτή δημιουργήθηκαν συνθήκες 
σύγκρουσης, είναι φανερό δτι στό 
μέλλον κάποιος θά έλέγχει τήν περιο
χή. Καί οί Εύρωπαΐοι δέν είναι βέβαια 
τόσο ένθερμοι μέ τήν ’ιδέα τοΰ άμερι- 
κανικοΰ έλέγχου καί πολύ θά έπιθυ- 
μοΰσαν τήν έπάνοδο στήν παλιά τάξη 
πραγμάτων, στό καθεστώς τοΰ έλεύ- 
θερου πετρελαίου. Ή  γαλλική ειρη
νευτική πρόταση στόν ΟΗΕ, ή όποια 
άμέσως ή έμμέσως ύποστηρίχθηκε ά
πό πολλά κράτη τής ΕΟΚ (πλήν Ε λ 
λάδος), περιέχει άκριβώς τό στοιχείο 
τής έπαναφοράς τής παλιάς τάξης, 
τήν άποχώρηση δλων τών στρατευμά
των (καί τήν άποχώρηση δλων τών 
στρατευμάτων (καί τοΰ άμερικανικοΰ) 
άπό τήν περιοχή κι άκόμα τήν έπίλυ- 
ση τοΰ Παλαιστινιακοΰ, ώστε νά 
έκλείψουν καί στό μέλλον πιθανοί λό
γοι ξένης στρατιωτικής παρουσίας 
στήν περιοχή. Ά πό τήν άλλη μεριά ή 
άπόρριψη τής γαλλικής πρότασης ά
πό τούς ’Αμερικανούς θά πρέπει νά 
άποδοθει στή «στρατηγική πεποίθησή» 
τους δτι ό έλεγχος τοΰ πετρελαίου γιά 
τά έπόμενα 20-30 χρόνια περνά μόνο 
μέσα άπό τή στρατιωτική παρουσία, 
τήν άπόκρουση τοΰ άραβικοΰ έθνικι- 
σμοΰ, τήν καταπίεση τών λαών τής 
περιοχής, τήν πεποίθηση δτι οίοδήπο- 
τε βήμα πρός τή χειραφέτηση τών ’Α
ράβων θά όδηγοϋσε σέ «χειραφέτηση» 
καί τοΰ πετρελαίου τους, στήν άπώ- 
λεια δηλαδή τοΰ έλέγχου του άπό τή 
Δύση. Στό πλαίσιο αύτής τής στρατη
γικής άντίληψης ή παρουσία καί ή 
συμμαχία μέ τό ’Ισραήλ έξακολουθεΐ 
νά κρίνεται άπαραίτητη άπό τούς ’Α
μερικανούς, οί όποιοι δέν έχουν καμία 
διάθεση νά θυσιάσουν τό ’Ισραήλ προ- 
κειμένου νά κάνουν ένα άλμα πρός τό 
άγνωστο, πρός τήν ειρηνική, έλεύθερη 
καί χειραφετημένη Μέση Ανατολή.

πόλεμος ήδη ξέσπασε μέ τίς 
^  δύο συμμαχικές έπιδρομές 

Β Β κατά τοΰ ’Ιράκ καί τήν 
άπάντηση τοΰ τελευταίου 

έναντίον τοΰ ’Ισραήλ μέ έπτά πυραύ
λους Σκούντ, καί έπεται συνέχεια.

’Εκεί πού είχαν φτάσει τά πράγματα 
ό πόλεμος ήταν άναπόφευκτος καθώς 
κανένας άπό τούς δύο μονομάχους 
δέν μποροΰσε νά ΰποχωρήσει, δηλαδή 
νά ήττηθεΐ, οίκειοθελώς. Τήν εΰθύνη 
γιά τήν έναρξη τοΰ πολέμου τήν πήραν 
οί ’Αμερικανοί, άφοΰ ή άπόφαση άνή- 
κε σ’ αυτούς. 'Ωστόσο δέν θά χαρα
κτηρίζαμε άκόμα αυτόν τόν πόλεμο 
όλοκληρωτικό. Ή  άπόφαση πού πήραν 
οί ’Αμερικανοί καί οί σύμμαχοί τους 
έγκειται στήν έναρξη «έπιχειρησια- 
κών δραστηριοτήτων» μέ σκοπό τήν 
καταστροφή τών άντίστοιχων δυνατο
τήτων τοΰ άντιπάλου στό έπίπεδο τής 
δργάνωσης καί τών πολεμικών μέ
σων. Γιά νά τό ποΰμε μέ άλλα λόγια 
τό νόημα ήταν ή καταστροφή τών μέ
σων (πολεμικών καί άρα διαπραγμα
τευτικών) πού έχει στή διάθεσή του ό 
Χουσεΐν.

Κάνοντας αύτό τό πρώτο βήμα οί 
’Αμερικανοί καί οί σύμμαχοί τους με-

. τέθεταν ταυτόχρονα τήν εύθύνη (τό 
μπαλάκι) γιά τήν κλιμάκωση τοΰ πο
λέμου στό ’Ιράκ. Μήν ξεχνάμε δτι δέν 
έπαψαν νά δηλώνουν δτι στόχος τους 
δέν είναι τό ’Ιράκ, άλλά ή άποχώρηση 
άπό τό Κουβέιτ (δέν πρέπει βέβαια 
ταυτόχρονα νά ξεχνάμε δτι μιά τέτοια 
άποχώρηση συνοδευόμενη καί άπό 
μόνιμη άμερικανική στρατιωτική πα
ρουσία τήν περιοχή θά σήμαινε τήν 
άρχή τοΰ τέλους τοΰ ίρακινοΰ καθε
στώτος καί τής δυναμικής του). Μέ 
τήν έναρξη τοΰ πολέμου λοιπόν οί ’Α
μερικανοί έδειξαν δτι έννοΰν αύτό πού 
λένε. Είναι δμως έτσι; Μπορούν νά 
«πείσουν» τόν Σαντάμ μέσω άπλώς 
κάποιων άεροπορικών έπιχειρήσεων 
στό έδαφός του;

"Ας τό ποΰμε εύθέως: τό ζήτημα σ’ 
αύτό τόν πόλεμο, τό μεγάλο δπλο τοΰ 
Σαντάμ, δέν ήταν ή έναρξή του άλλά ή 
κλιμάκωσή του. Νά χοντρύνει δηλα
δή. Γιά νά τό ποΰμε μέ άλλα λόγια δ 
Χουσεΐν δέν άπειλεΐ μέ ήττα τούς άντι- 
πάλους του άλλά μέ δλοκαύτωμα. 
Μπορεί δηλαδή οί ’Αμερικανοί νά εί
ναι σέ θέση νά νικήσουν σέ αύτό τόν 
πόλεμο, άλλά τό τίμημα τής νίκης νά 
είναι δυσανάλογα βαρύ σέ σχέση μέ 
τίς κατακτήσεις τους.
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Δαμιανού Παηαδημητρόηουλον

Μιά πρώτη άπειλή, άπό αύτές πού 
έξ άρχής υπέδειξε (καί ήδη πραγματο
ποίησε) ό Χουσεΐν, είναι ό βομβαρ
δισμός του ’Ισραήλ στόν πόλεμο. Οί 
συνέπειες μιας πιθανής εισόδου του 
’Ισραήλ δέν έγκεινται τόσο στίς άμεσες, 
τίς πολεμικές έπιπτώσεις. Αύτό πού 
πολλοί φοβούνται, δτι δηλαδή οί "Α
ραβες σύμμαχοι θά έγκαταλείψουν τίς 
ΗΠΑ, δέν είναι ούτε ιδιαίτερα οδυνηρό 
(οί ΗΠΑ δέν βασίζονται τόσο στήν πο
λεμική ’ισχύ των ’Αράβων συμμάχων 
τους, ένώ άντίθετα μιά έμπλοκή τού 
’Ισραήλ θά τούς βοηθούσε περισσότε
ρο), άλλά ούτε Ιδιαίτερα πιθανό (μέ 
μιά μικρή έπιφύλαξη ώς πρός τή Συ
ρία). Τά καθεστώτα πού έχουν ταχθεί 
ύπέρ τών Ηνωμένων Πολιτειών δέν 
έχουν άλλο δρόμο άπό τό νά συνεχί- 
σουν νά τηρούν τήν Ιδια στάση. Τό 
πρόβλημα είναι πολύ πιό μακροπρό
θεσμο καί συνίσταται στόν τρόπο μέ 
τόν όποιο θά χωνέψουν οί άραβικές 
μάζες τή στάση τών καθεστώτων 
τους, τήν προδοσία τής άραβικής ύπό- 
θεσης. Θά όπάρξει δηλαδή τέτοια 
άποσταθεροποίηση τών καθεστώτων 
τής περιοχής, πού ό έλεγχός της θά 
άπαιτεΐ μιάν όλοένα αυξανόμενη άμερι- 
κανική άνάμειξη, τή στήριξη καταπιε
στικών καθεστώτων μέ στρατιωτικά 
μέσα. Τό παιγνίδι αύτό τό παίζει πολύ 
έξυπνα ό Σαντάμ πού τούς τελευ
ταίους 6 μήνες ντύθηκε τό μανδύα τού 
Ίσλάμ καί μέ τήν έναρξη τών έχρθρο- 
πραξιών κατέστησε τή σημαία τού 
’Ιράκ σύμβολο τής ίσλαμικής υπόθε
σης. Στό μέλλον ό μέν Σαντάμ, άκό- 
μα καί νεκρός, μπορεί νά καταστεί ό 
μάρτυρας τής παναραβικής ύπόθε- 
σης, οί δέ ’Αμερικανοί, δσο κι &ν προ
σπαθούν νά τό άποφύγουν, νά κατα
στούν εύθέως χασάπηδες τής περιο
χής. Πρόκειται δηλαδή γιά διαρκή 
πόλεμο.

Συναφής είναι καί ή «έμπράγματη 
άπειλή» (ή όποια είναι βέβαια μιά πι
θανότητα άλλά δχι βεβαιότητα), ή 
πτώση τού Σαντάμ νά προϋποθέτει 
πτώση δλου τού ’Ιράκ, δηλαδή διαμε- 
λισμό τού ’Ιράκ. "Εναν τέτοιο διαμε- 
λισμό κανείς δέν τόν θέτει (στόχος εί
ναι δ άκρωτηριασμός) άφοΰ συνεπά

γεται διενέξεις καί έχθροπραξίες άνά- 
μεσα στά γειτονικά κράτη πού θά διέ
λυαν τήν άμερικανική συμμαχία καί 
θά άποσταθεροποιοΰσαν τήν περιοχή. 
Κανείς δέν τόν θέλει, άλλά Ισως ό δια- 
μελισμός γίνει άναπόφευκτος.

Ή  δεύτερη άπειλή είναι τό άνθρώπι- 
νο τίμημα πού θά πληρώσουν οί δυτι
κοί στίς άναπόφευκτες έπιχειρήσεις 
έδάφους γιά τήν κατάληψη τού Κου
βέιτ. Βεβαίως οί δυτικοί θά προσπαθή
σουν πρίν ξεκινήσουν τίς χερσαίες 
έπιχειρήσεις νά έχουν άποδιοργανώσει 
τόσο πολύ τό στρατιωτικό μηχανισμό 
τού ’Ιράκ, ώστε ή προέλασή τους νά 
είναι κατά τό δυνατόν περίπατος. "Αν 
δμως δέν τό καταφέρουν, ό Σαντάμ 
έλπίζει δτι κάθε μέρα πού περνάει, θά 
είναι εις βάρος τών δυτικών.

Ή  τρίτη καί σοβαρότερη καθώς καί 
πιθανότερη άπειλή είναι τό οίκονομι- 
κο-οίκολογικό τίμημα τού πολέμου. 
Δέν γνωρίζουμε ποιά είναι ή δυνατότη
τα τού ’Ιράκ νά καταστρέψει (κάποιες 
έστω) τίς πετρελαιοπηγές τής Σαουδι
κής ’Αραβίας, ωστόσο είναι δεδομένη 
ή δυνατότητά του νά κάψει τίς πετρε
λαιοπηγές τού κατεχόμενου Κουβέιτ 
σέ περίπτωση πού βεβαιωθεί δτι τό χά
νει. Οικονομικά, τόσο άπό πλευράς η
μερήσιας παραγωγής δσο κυρίως άπό 
πλευράς άποθεμάτων, τό πλήγμα θά 
γίνει ιδιαίτερα αισθητό στίς οικονο
μίες τής Δύσης, άφοΰ ή διαταραχή τής 
ισορροπίας προσφοράς καί ζήτησης 
(ή δυνατότητα άλλων πετρελαιοπη
γών π.χ. τής Σ. ’Αραβίας νά άναπλη- 
ρώσουν τό πετρέλαιο τού Κουβέιτ εί
ναι μέν δεδομένη άλλά θά όδηγοΰσε 
σέ μιάν ύπερεκμετάλλευση τών πη
γών, πού μεσοπρόθεσμα θά τίς έξαν- 
τλοΰσε — δρα καί Σοβ. "Ενωση) θά ό- 
δηγήσει σέ αύξηση τής τιμής τής ένέρ- 
γειας δηλαδή σέ σχετική μείωση τής 
τιμής τής έργατικής δύναμης καί συ
νεπώς ό πόλεμος γι’ αΰτούς είναι άνώ- 
φελος.

Οί οικολογικές έπιπτώσεις άπό μιά 
πιθανή πυρπόληση τών πετρελαιοπη
γών τού Κουβέιτ έχουν έκτεθεΐ έπαρ- 
κώς στίς έφημερίδες, ένώ δέν φαίνεται 
νά στέκει ή άποψη τών στρατιωτικών 
δτι μιά τέτοια πυρκαγιά μπορεί νά

σβυστεί (πιό σωστά νά «πνιγεί») μέσα 
σέ 15 - 20 μέρες. Τό ’Ιράκ άπειλει μέ 
οικολογικό όλοκαύτωμα.

’Εξίσου σοβαρή είναι ή περίπτωση 
τών πυρηνικών κεφαλών πού άρχικά 
οί δυτικοί διατείνονταν δτι άποκλείε- 
ται νά κατέχει τό ’Ιράκ. Μετά τήν 
έναρξη τού πολέμου δμως οί Ιδιες 
στρατιωτικές πηγές ξαφνικά δέν άπέ- 
κλειαν τήν κατοχή πυρηνικών «ξεπε
ρασμένης καί πρωτόγονης τεχνολο
γίας» άπό τό ’Ιράκ. Καί οί 'Ηνωμένες 
Πολιτείες προειδοποιούν δτι πιθανή 
χρήση τους έκ μέρους τού ’Ιράκ θά 
έχει ώς συνέπεια μιάν άντίστοιχη άνε- 
λέητη άπάντηση — δτι τό πράγμα θά 
χοντρύνει πολύ δηλαδή.

Τά δπλα λοιπόν τού Χουσεΐν είναι 
τέτοια πού δέν μπορούν μέν νά τού 
έξασφαλίσουν τή νίκη, μπορούν δμως 
νά καταστήσουν όδυνηρή τή νίκη τών 
άντιπάλων, νά τήν μετατρέψουν στήν 
ούσία σέ ήττα. Μέ αύτά τά δπλα άπει- 
λεΐ τό ’Ιράκ καί, κατά τή γνώμη μου, 
τά άποτελέσματα τών άεροπορικών 
έπιδρομών δηλαδή τής πρώτης φάσης 
τού πολέμου τά συνόψισε πολύ εύ
γλωττα ό διοικητής τών αιγυπτιακών 
δυνάμεων: «οί ’Αμερικανοί δέν πέτυ- 
χαν περισσότερα άπ’ δσα είχαν σχε
διάσει καί ό Χουσεΐν δέν δέχθηκε 
περισσότερα πλήγματα άπό δσα είχε 
ύπολογίσει».

Ή  δεύτερη φάση τού πολέμου θά εί
ναι καί ή πιό έπικίνδυνη. Τόν στρατη
γικό χαρακτήρα τών σημερινών έπι- 
χειρήσεων θά τόν διαδεχθεί ή μάχη 
τής άπόγνωσης. Σ’ αύτή τή δεύτερη 
φάση ό πραγματικός πόλεμος θά είναι 
ένδοαραβικός: στήν πραγματικότητα 
θά άναμετρηθοΰν ή άραβική Ιδεολογία 
καί πολιτισμικές άξιες μέ τή διάβρω
ση πού άναπόφευκτα έχουν ΰποστεΐ 
δλα τά στρώματα τών άραβικών κοι
νωνιών άπό τόν δυτικό τρόπο ζωής. 
Χωρίς αύτή τή διάβρωση ό Σαντάμ θά 
μπορούσε, άντέχοντας τά έπιχειρήμα- 
τά του, άκόμα καί νά κερδίσει αύτό 
τόν πόλεμο. ’Αλλά ή διάβρωση έχει 
προχωρήσει τόσο πού ούτε κάν ό Ιδιος 
δέν μπορεί νά θεωρηθεί γνήσιος. Πολύ 
περισσότερο οί διπλανοί του. Γνήσιοι 
μπορούν σήμερα πιά νά θεωρηθούν οί 
πιό άδύναμοι, τά λαϊκότερα στρώμα
τα τών ’Αράβων. Άλλά ατούς άδύνα- 
μους σπάνια πέφτει λόγος στήν Ιστο
ρία δταν δέν τήν πάρουν οί Ιδιοι στά 
χέρια τους.

"Ας ξαναγυρίσουμε δμως στό θέμα 
τής εισόδου τού Ίσραρλ στόν πόλεμο, 
δχι τόσο γιατί μιά τέτοια είσοδος φαί
νεται πιθανή αύτή τή στιγμή, άλλά 
γιατί ή έστω καί άπίθανη αύτή περί
πτωση δέν άνατρέφει τό νόημα άλλά 
καί τήν έκβαση τού πολέμου. Γι’ αύ- 
τόν άκριβώς τό λόγο δ Χουσεΐν (παρό- 
τι μετά τούς δύο άρχικούς βομβαρδι
σμούς μεσολάβησαν άρκετές μέρες 
παύσης) δέν άποκλείεται νά έπαναλά-
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βει τούς βομβαρδισμούς. Είναι σέ θέ
ση νά τούς έπαναλάβει άνά πάσα στιγ
μή, έφόσον τό κρίνει άπαραίτητο, καί 
θά προσπαθήσει σίγουρα νά τούς έπα- 
ναλάβει άν βρεθεί σέ άπόγνωση. Ή  
παύση τών βομβαρδισμών στό 'Ισραήλ, 
σημαίνει δτι τό 'Ιράκ δέν βρίσκεται ά- 
κόμα σέ άπόγνωση, δτι πιστεύει πώς 
μπορεί νά άντέξει τόν πόλεμο άκόμα 
καί στό πλαίσιο πού αύτός διεξάγεται. 
Καταρχήν δύο λόγια γιά τή στάση τού 
'Ισραήλ. Τό 'Ισραήλ διέθετε (λίγους) 
πυραύλους τύπου Πάτριοτ, καί προξε
νεί έντύπωση πώς δέν προσπάθησε 
κάν νά άποκρούσει έστω καί έναν άπό 
τούς πυραύλους Σκούντ του ’Ιράκ. 
Πέρα άπό τίς έκδοχές πού προβάλ
λουν οΐ Ιδιοι οΐ Ίσραηλινοί (άδυναμία 
χειρισμού λόγω καί τής μή σύνδεσης 
τού ’Ισραήλ φαίνεται δτι έπεδίωξε νά 
δεχθεί έπίθεση, έπεδίωξε νά έμπλακεΐ 
(νά τό έμπλέξουν) στόν πόλεμο.

Άπό τή στιμγή πού δέχθηκε έπίθε
ση, τό ’Ισραήλ μπορεί νά έξασφαλίσει 
άνταλλάγματα είτε διά τής έμπλοκής 
του, είτε διά τής μή έμπλοκής του στόν 
πόλεμο. Πρός στιγμήν άκολουθεΐ τόν 
δεύτερο δρόμο, χωρίς δμως νά παραι- 
τείται άπό τό δικαίωμα σέ κάποια χρο
νική στιγμή νά έπιλέξει τόν πρώτο.

Ή  άντίληψη τού ’Ισραήλ είναι δτι ή 
μόνη διεθνής γλώσσα πού μιλιέται 
στήν περιοχή είναι ή γλώσσα τής ’ισχύ
ος, ή γλώσσα τών δπλων, ή γλώσσα 
τής κατάκτησης. Ή  μόνη «ειρήνη» 
πού είναι δυνατή καί διαρκής είναι ή 
ειρήνη τών δπλων καί τής ύπεροχής.

Τό ’Ισραήλ έχει έπίσης τό πρόβλη
μα τών Παλαιστινίων μέ τό όποιο θέ
λει νά ξεμπερδεύει χωρίς νά θέλει νά 
χαραμίσει δικό του έδαφος. "Εχει λοι
πόν κάθε συμφέρον νά μετατρέψει τόν 
πόλεμο σέ πόλεμο άλλαγής τού χάρτη 
τής περιοχής. Προφανής στόχος είναι 
βέβαια ή γειτονική ’Ιορδανία, μέσω 
τής όποιας τό ’Ισραήλ έπιδιώκει νά 
«λύσει» τό πρόβλήμα. Ό  βασιλιάς Χου- 
σεΐν, παρά τίς έσωτερικές φιλοϊρακι- 
νές άντιδράσεις, έσπευσε τό Σάββατο 
νά δηλώσει ούδετερότητα ώστε ή νέα 
τάξη νά μήν περιλάβει τήν ’Ιορδανία.

Τό ’Ισραήλ άπό τήν άλλη, «μελετά
ει» τόν τρόπο τής έμπλοκής του, ώστε 
κατά τό δυνατόν οί έχρθοπραξίες νά 
μή γίνουν διά τής ’Ιορδανίας άλλά ά- 
πευθείας μέ τό ’Ιράκ. Νά μήν δοθεί δη
λαδή ή έντύπωση δτι τό ’Ισραήλ συγ
κρούεται δχι μέ ¿κείνους άπό τούς ό
ποιους προκλήθηκε άλλά μέ άλλους, 
γιά άλλους λόγους. Νά μήν άνατραπεί 
δηλαδή τό πλαίσιο, τό νόημα τού πο
λέμου, τουλάχιστον δσο διαρκούν οί 
έχθροπραξίες. Επιδίωξη τού ’Ισραήλ 
(καί τών ’Αμερικανών) είναι ή άνα- 
τροπή τού πλαισίου, ή «άλλαγή τού 
χάρτη» νά γίνει μετά τό τέλος τών έ- 
χθροπραξιών, δταν άπό θέση Ισχύος 
καί μέ τήν «τάξη άποκαταστημένη» 
θά διαπραγματεύονται τή διαρκή ειρή
νευση τής Μέσης ’Ανατολής.

Άλλά ή έπιδίωξη αύτή είναι άφενός 
δύσκολο νά πραγματοποιηθεί άφετέ- 
ρου δέ είναι διάφανη. Τόσο διάφανη 
πού είναι δύσκολο στό θεοκρατικό 
καθεστώς τής Τεχεράνης νά μπορεί 
νά έχει λόγο ύπαρξης στήν έξουσία, 
λόγο συνεκτικό καί σέ άντιστοιχία μέ 
τά πράγματα, άν δέν ταχθεί άπό τώρα 
άντιμέτωπο μέ τό ’Ισραήλ, άν δέν 
συμμαχήσει άντικειμενικά μέ τό ’Ιράκ 
σέ περίπτωση πού τό ’Ισραήλ άκολου- 
θήσει τόν πρώτο δρόμο.

Ή  τυχόν είσοδος τού ’Ιράν στόν πό
λεμο άνατρέπει τά δεδομένα καί γιά 
πολλές άλλες χώρες, συμμάχους τών 
Αμερικανών, καί κυρίως γιά τή Συ
ρία. Ή  Συρία έκανε μιά λίαν άμφιλε- 
γόμενη δήλωση σχετικά μέ τήν είσοδο 
τού ’Ισραήλ στόν πόλεμο, λέγοντας δ- 
τι άναγνωρίζει τό δικαίωμα τού ’Ισ
ραήλ νά άμυνθεί άπέναντι σ’ αύτούς ά
πό τούς όποιους προκλήθηκε. Ή  δή
λωση αύτή κρατάει τό πλαίσιο τής 
συμμαχίας έφόσον διατηρηθεί τό νόη
μα τού πολέμου. Κρατάει δμως καί 
μιά πισινή. "Αν τό νόημα τού πολέμου 
άλλάξει, ή Συρία μπορεί νά άλλάξει 
στάση. Πού σημαίνει μεταφραζόμενο: 
άν άλλάξουν οί πιθανότητες τού σήμε
ρα δείχνουν πρός τήν έπικράτηση τών 
δυτικών, ή Συρία διατηρεί τό δικαίω
μα νά βγάλει τήν ούρά της άπ’ έξω, νά 
πάει μέ τό στρατόπεδο τού νικητή.

Ά ς  έπιμείνουμε λίγο άκόμα στή 
στάση τής Συρίας γιατί άντιστοιχεΐ 
χαρακτηριστικά στίς δύο δυνατές έκ- 
βάσεις τού πολέμου. Ή  πρώτη δυνατή 
έκβαση καί έφόσον διατηρηθεί τό ση
μερινό πλαίσιο, είναι ή έπιβολή τής 
Pax americana στήν περιοχή. Pax ame
ricana μέ καθεστώτα — τοποτηρητές, 
συμμάχους πού μπορούν νά έχουν τό
ση δύναμη, δση θά έπιτρέπει ή ύπερδύ- 
ναμη. Καί έκεί ή Συρία θέλει νά είναι 
μέ τούς νικητές, άκολουθώντας ένα 
δρόμο δπως ή βόρεια γείτονά της, ή 
Τουρκία. "Αν τό ίσλάμ έχει ήττηθεί 
πολιτικά, άν δηλαδή περιοριστεί σέ 
μιά σύγχρονου δυτικού τύπου θρη
σκεία, δπου οί άνθρωποι έχουν άπ’ ευ
θείας μόνον, δηλαδή ιδιωτική σχέση 
μ’ αύτήν καί δχι σχέση συλλογικά δια- 
μεσολαβούμενη, δηλαδή πολιτική, τό 
συριακό καθεστώς μπορεί νά στηθεί, 
νά έπιβιώσει καί μέ τήν εύνοια τών 
συμμάχων του, νά δυναμώσει.

"Αν άντίθετα ό πόλεμος γίνει Ιερός, 
τότε, άνεξάρτητα τού ποιός θά έπι- 
κρατήσει, είτε μέ τά δπλα, είτε μέ ει
ρηνευτικές διαπραγματεύσεις, ή άρα- 
βική πολιτισμική πραγματικότητα δέν 
θά έχει ήττηθεί, τουλάχιστον στίς ψυ
χές τών Αράβων. Σ’ αύτή τήν περί
πτωση κανένα άραβικό καθεστώς δέν 
θά μπορεί νά σταθεί άν δέν είναι άντί- 
στοιχο μέ τήν «ψυχή τών Αράβων». 
Ή  μόνη περίπτωση είναι νά στηρίζε
ται μέ τά δόντια, δηλαδή μέ τά δπλα, 
άπό τούς άμερικάνους, άλλά αύτός δ 
έτεροκαθορισμός δέν είναι βέβαια τό 
μέλλον τό όποιο προσβλέπει τό συρια- 
κό καθεστώς. Μήν ξεχνάτε δτι παρά 
τίς άντιφάσεις τους οί άνθρωποι παρα- 
ένουν "Αραβες κι αύτό σημαίνει δτι 
δέν μπορούν νά προωθήσουν τίς άντι- 
φάσεις πέρα άπό τό άνεκτό έπίπεδο 
πού καθορίζει ή σημερινή άραβική 
πραγματικότητα.

Τό δίλημμα τής Συρίας είναι ταυτό
χρονα καί δίλημμα τών Αμερικανών. 
"Αν τό νόημα τού πολέμου άλλάζει, ά
φενός μειώνονται οί δυνατότητες έπι- 
κράτησης διά τών δπλων, ή ειρήνη 
πού θά είναι σέ θέση νά έπιβάλλουν 
δέν μπορεί νά είναι άλλη άπό τήν ειρή
νη τών δπλων, τών αύταρχικών καί 
δοτών καθεστώτων, τήν ειρήνη δχι 
τής στρατιωτικής δράσης. Μπορεί οί 
Αμερικανοί νά έπέλεξαν τήν άναμέ- 
τρηση σέ μιά στιγμή «στιγμιαίου δι
καίου» άλλά άν τό ’Ιράκ καταφέρει 
νά ξυπνήσει, νά άναδείξει τήν άρχική 
’ιμπεριαλιστική άδικία, τό άραβικό δί
κιο δηλαδή, είναι ικανό νά μετατρέψει 
τούς Αμερικανούς σέ χασάπηδες τής 
περιοχής.

Γιά τήν ώρα βέβαια τίποτα άπ’ δλ’ 
αυτά δέν συμβαίνει. Οί Αμερικανοί 
συντηρούν τό ύπάρχον πλαίσιο τού 
πολέμου καί τό ’Ιράκ συντηρεί τόν έ- 
αυτό του καί τήν άμυντική του Ικανό
τητα (καθώς καί τού Κουβέιτ). Ό  
Μάρτιος πλησιάζει καί μαζί τό ραμα
ζάνι καί οί καύσωνες. Κάποις πρέπει 
νά κάνει τήν έπόμενη κίνηση καθώς ά- 
ποδεικνύεται γιά άλλη μιά φορά δτι ό 
πόλεμος δέν κερδίζεται άπό τόν άέρα. 
Καί ίσως ή εύθύνη γιά τήν έπόμενη κί
νηση νά πέφτει καί πάλι στούς Αμερι
κανούς.
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Γιώργου Μ αργαρίτη

Ό  πόλεμος των πιστών 
ό πόλεμος των τεχνικών
τοϋ Γιώργου Μαργαρίτη

____

Ϊ ό τέλος τοϋ δκτάχρονου πολέ
μου άνάμεσα στό 'Ιράν καί στό 
’Ιράκ τόν Αύγουστο του 1988, έ- 

ε μέσα του τίς σημερινές έξελί- 
ξεις. ’Εκτός άπό τίς έκατοντάδες χι
λιάδες θύματα, τό ’Ιράκ, ό «νικητής» 
αύτής τής Πύρρειας νίκης, βρέθηκε μέ 
τήν οικονομία καί τήν κοινωνία του, 
βαριά τραυματισμένες άπό τήν πολύ
χρονη δοκιμασία. Ή  άνοικοδόμηση 
τών όσων δ πόλεμος είχε κατεδαφίσει 
άπαιτούσε κατά τούς μετριότερους ύ- 
πολογισμούς έξήντα δισεκατομμύρια 
δολάρια. Ποσό τεράστιο πού οί διε
θνείς χρηματαγορές δέν μπορούσαν 
ούτε στό έλάχιστο νά καλύψουν. Ή  
χώρα ήταν ήδη καταχρεωμένη καί τό 
ύψους έβδομήντα δισεκατομμυρίων 
δολαρίων χρέος της όφειλόταν κατά 
τό μισό στά πλούσια κρατίδια τού 
Κόλπου. Αιτία μίσους τών Ίρακινών 
γιά τούς πλούσιους ’Εμίρηδες καί 
πρίγκηπες τής περιοχής.

Ό  οκτάχρονος πόλεμος είχε όμως 
διαπαιδαγωγήσει τήν κοινωνία όλό- 
κληρη. Γενιές Ίρακινών είχαν τόν πό
λεμο ώς μόνο τους έπάγγελμα καί ώς 
μόνη τους είδίκευση καί γνώση. Οί 
παραγωγικές έργασίες, στόν άγροτικό 
ή στόν άστικό χώρο, είχαν περάσει 
στά χέρια τών Εκατομμυρίων ξένων 
Εργατών, Αίγυπτίων κυρίως, πού κά
λυπταν τά κενά τών Επιστρατευμέ
νων. "Οταν στά 1989 τό καθεστώς τής 
Βαγδάτης προχώρησε σέ μιά περιορι
σμένη άποστράτευση, 200.000 άνδρών 
μόνο, Εγινε Εκδηλη ή άδυναμία προ
σαρμογής τους στήν παραγωγή ένώ

ταυτόχρονα ήρθαν σέ σύγκρουση μέ 
τούς ξένους Εργαζόμενους. Γιά τό λό
γο αύτό ό ίρακινός στρατός παρέμεινε 
ογκώδης καί στήν ειρηνική περίοδο 
καί άποτέλεσε Ενα σταθερό παράγον
τα πίεσης πρός «δυναμικές» λύσεις 
τών προβλημάτων τής χώρας. Στό 
κάτω κάτω ό πόλεμος ήταν πλέον τό 
μόνο έπάγγελμα πού γνώριζε τό παρα
γωγικό δυναμικό τού ’Ιράκ. Έπάγγελ
μα άπό τό όποιο ζούσαν —χάρη στήν 
δι’ αύτού διανομή τών έσόδων τού 
πετρελαίου— 900.000 στρατευμένοι.

Έπρόκειτο γιά ένα άδιέξοδο πού θά 
μπορούσε νά άντιμετωπισθεΐ μόνο μέ 
ΰπερεπάρκεια πόρων Ικανών νά έπι- 
τρέψουν μιά δυναμική άναπροσαρμο- 
γή τών καταστάσεων μέσα άπό μιά 
ραγδαία οικονομική άνάπτυξη. Ή  
χώρα σταμάτησε νά Εξοφλεί τά χρέη 
της στήν προσπάθειά της νά Εξασφα
λίσει αύτούς τούς πόρους. ’Από τά 15 
δισεκατομμύρια δολάρια όμως, πού 
είσέπραξε άπό τό πετρέλαιο τό 1989, 
τά πέντε κατευθύνθηκαν στήν άγορά 
πολεμικού ύλικοΰ, καθώς ό γιγαν- 
τιαΐος αύτός στρατιωτικός μηχανι
σμός ένδιαφέρθηκε γιά τή δική του ά- 
νοικοδόμηση άντί γιά τήν άνοικοδό- 
μηση τής «πολιτικής» οικονομίας τής 
χώρας. Ή ταν Ενας φαύλος κύκλος 
καί οί προσπάθειες γιά τό ξεπέρασμά 
του Επικεντρώθηκαν στά 1990 στήν 
αύξηση τών διεθνών τιμών πετρε
λαίου. Αύξηση πού, δεδομένης τής άν- 
τίθεσης τών δυτικών, περνούσε μόνο 
άπό τή διεύρυνση τής κυριαρχίας στά 
κοιτάσματα τού πετρελαίου. Ή  άνάγ-

κη αύτή, σέ συνδυασμό μέ τήν διαθε
σιμότητα τού στρατιωτικού μηχανι
σμού γιά κάθε είδους περιπέτειες, ο
δήγησε στήν κατάκτηση τού Κουβέιτ.

Ή  Επίθεση αύτή ήταν λοιπόν συνέ
πεια καίριων άναγκών καί προϊόν Εν
τονων προβλημάτων τής ίρακινής κοι
νωνίας καί όχι μόνο χαρτοπαικτική 
διάθεση κάποιου φιλόδοξου ήγεμόνα. 
Οί Ίρακινοί, πού συνέδεσαν τή ζωή 
τους μέ τήν πορεία τών τιμών αύτών, 
εύκολα πίστεψαν στήν «συνωμοσία 
τών δυτικών καί ’Εμίρηδων» Εναντίον 
τους. Σήμερα πού γράφονται οί γραμ
μές αύτές, πέντε μέρες μετά τό ξέσπα
σμα τού πολέμου καί άφοΰ συμπληρώ
θηκαν 10.000 έξοδοι τών συμμαχικών 
άεροσκαφών, αύτή ή συσπείρωση τών 
ίρακινών γύρω άπό τήν ’ιδέα τής πολε
μικής άναμέτρησης μέ τήν ύπερδύνα- 
μη καί τούς δορυφόρους της, γίνεται 
πλέον προφανής. Είναι Ενδεικτικό δτι 
παρά τήν τρομερή πίεση πού άσκεΐται 
πάνω τους, οί ίρακινοί δέν έχουν άντι- 
δράσει πουθενά μέ σπασμωδικό τρό
πο. Πρώτη παρεξήγηση τών δυτικών 
πού πολύ εύκολα συρρικνώνουν τά δε
δομένα στό σχήμα άνεύθυνος τύραν
νος-παρασυρμένος λαός.

γ 1  πρωτόγονα άπλή στρατηγική 
τών Ίρακινών στηρίζεται, δέν μπορεί 
παρά νά στηρίζεται, σ’ αύτήν τήν ιδιό
μορφη πολεμική όμοθυμία πού έχει 
δουλευτεί μέσα στήν ίρακινή κοινω
νία. Ή  συνταγή είναι άπλή άλλά άπαι- 
τεϊ πειθαρχία τών πάντων. Δέν δίνου
με μάχη Εκεί πού δ άντίπαλος είναι 
ισχυρός, στό πεδίο τής τεχνικής, τού 
ηλεκτρονικού πολέμου, στόν άέρα. 
Έκεΐ ύπομένουμε, στεκόμαστε άκίνη- 
τοι καί όσο τό δυνατό προφυλαγμένοι. 
Ό  άντίπαλος θά Εξαντληθεί, όσο 
Επενδύει χωρίς άντίκρυσμα, όσο κυ
ριαρχεί σέ πεδία πού άπό μόνα τους 
δέν μπορούν νά Ελευθερώσουν τό Κου
βέιτ. "Αν στό παιχνίδι αύτό τής υπο
μονής Εξαντληθεί πρώτος, τότε θά 
άναγκαστέΐ νά άναμετρηθεΐ σέ ύποδεέ- 
στερα τεχνολογικά πεδία, στά χαρα
κώματα καί στίς παγιδευμένες Εκτά
σεις τού Κουβέιτ. Καί Επειδή γιά τόν 
άντίπαλο καί τήν «θεαματική» διά
σταση τού πολέμου του, ή ύπομονή 
δέν μετριέται μέ τά μέτρα τών έπαγ- 
γελματιών στρατηγών του, άλλά μέ 
τίς άντιδράσεις τής συνδεδεμένης μέ 
τά κανάλια τής τηλεόρασης κοινής 
γνώμης, είναι πολύ πιθανό νά άντι- 
δράσει πρώτος άνυπόμονα καί σπα
σμωδικά.

Σχέδιο πρωτόγονο, πού όμως σήμε
ρα, πέμπτη ήμέρα τού πολέμου δου
λεύει πολύ πιό άποτελεσματικά άπό 
τά άντίστοιχα τών συμμάχων. Οί 
10.000 έξοδοι τών συμμαχικών άερο- 
πλάνων πού χονδρικά πρέπει νά Εχουν
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Ό  πόλεμος τών τεχνικώ ν, ό πόλεμος  Τίόν πιστώ ν

ρίξει στό ’Ιράκ έκρηκτικά Ισοδύναμα 
μέ τρεις τουλάχιστον βόμβες τύπου 
Χιροσίμας, δέν πιστοποίησαν καμία 
ούσιαστική πρόοδο τής συμμαχικής 
ύπόθεσης. ’Αντίθετα, άπό έδώ καί πέ
ρα κάθε ημέρα πού περνά, πείθει τόν 
πληθυσμό τού ’Ιράκ γιά τή σχετικότη
τα τής τεχνολογικής ύπεροχής τών 
δυτικών. Μέ πιό άπλά λόγια, οί άν
θρωποι «συνηθίζουν» αύτόν τόν τρόπο 
ζωής καί παύουν νά αίσθάνονται έκ
πληξη, πανικό ή φόβο. Ετοιμάζονται 
δέ γιά τό χειρότερο.

’Ακόμα τά όπλικά συστήματα ύψη- 
λής τεχνολογίας τοϋ άμερικανικού δ- 
πλοστασίου βλέπουν τήν άρχική τους 
σημασία νά ύποβαθμίζεται. ΟΙ πύραυ
λοι Τόμαχωουκ, οί γνωστοί Κρούζ, 
γιά παράδειγμα, έχουν άξια όταν έ- 
κτοξεύονται έναντίον στόχων μεγάλης 
οικονομικής ή πολεμικής σημασίας 
(σταθμοί παραγωγής ένέργειας, στρα
τηγεία, γέφυρες κ.λπ.). ΟΙ στόχοι αύ- 
τοί είναι περιορισμένοι καί δταν έξαν- 
τληθούν, τό πολύπλοκο αύτό δπλο δέν 
έχει καμιά άξια. Κοστίζει 1.300.000 
δολάρια τό κομμάτι καί φυσικά δέν 
συμφέρει νά χρησιμοποιηθεί έναντίον 
«φτηνιάρικων» στόχων. Τό Ιδιο Ισχύει 
γιά πολλά δπλα τού δυτικού δπλοστα- 
σίου. Τά Ε-15Ε, κόστους 50.000.000 δο
λαρίων είναι άδύνατο νά έμπλακοϋν 
σέ μάχες ξηράς καί νά έκτεθούν στά 
άντιαεροπορικά μέσα τών πεζικαρίων 
(π.χ. πύραυλοι 8Α-7, δΑ-Ιδ, πυροβόλα 
τών 23 μμ.). Μέ άλλα λόγια, δσο περ
νά ό καιρός, περιορίζεται ή τεχνολογι
κή άνωτερότητα τών δυτικών ή, του
λάχιστον, γίνεται λιγότερο λειτουργι
κή.

Ή  άρχική έπιδίωξη τών συνασπι
σμένων δυνάμεων ήταν ή μεταφορά 
τού πολέμου μακριά άπό τά πεδία ά- 
ναμέτρησης άνθρώπινων μαζών, μα
κριά άπό τίς πολύνεκρες συγκρού
σεις. ’Εκτίμησαν δτιή άναμέτρηση τε
χνολογικών δυνατοτήτων θά μπορού
σε κατά μεγάλο μέρος νά κρίνει τήν 
έκβαση τού πολέμου, καθώς ό ίρακι- 
νός στρατός ήταν σέ μεγάλο βαθμό έ
νας «τεχνικός» στρατός, στηριζόταν 
σέ πολυάριθμα μηχανικά μέσα. Οί ί- 
ρακινοί δμως πού τόσο έντυπωσιακά 
ξεδίπλωσαν τίς τεχνικές τους δυνατό
τητες άπέναντι στό άδύνατο Κουβέιτ, 
στήν ώς τώρα άναμέτρησή τους μέ 
τούς δυτικούς παρουσιάζουν ένα τε
λείως διαφορετικό πρόσωπο. Είναι 
σάν νά άπαρνιούνται τήν τεχνική τους 
ύποδομή καί νά έπιστρέφουν σ’ ένα 
στατικό είδος πολέμου, δπως αύτό 
τού Α' Παγκοσμίου πολέμου. Αύτοί οί 
κάτοχοι 7.000 τεθωρακισμένων, δέν έ
χουν κάνει, άπό τήν άρχή τών συγ
κρούσεων τήν παραμικρή μετακίνη
ση. Ι έ  μεγάλο βαθμό τά άρματά τους, 
δπως καί τά άεροπλάνα καί τά πυρο
βόλα τους πρέπει νά ένεδρεύουν θαμ
μένα στήν άμμο ή κρυμμένα στούς

βράχους τής έρημου. Μιά ένδειξη 
συμμαχικής έπιτυχίας θά ήταν άν ύπο- 
χρέωναν αύτές τίς δυνάμεις νά κινη
θούν. "Οσο δέν κινούνται θά πει δτι 
διατηρούν τήν ψυχραιμία τους καί δτι 
τά πράγματα δέν είναι καθόλου εύκο
λα γιά τούς τεχνολογικά υπέρτερους.

Τό κύριο πεδίο δοκιμών στόν τομέα 
αύτό είναι οί βομβαρδισμοί «τάπη- 
τος» μέ στρατηγικά βομβαρδιστικά Β- 
52 (!) τών μονάδων τής «Φρουράς» 
στά σύνορα τού Κουβέιτ. Προφανώς, 
μέ τήν έπίμονη αύτή έπίθεσή τους οί 
’Αμερικανοί προσπαθούν νά έφαρμό- 
σουν στήν έρημο δσα μέ μεγάλη έπιτυ- 
χία έφάρμοσαν στήν Νορμανδία τού 
1944. Τότε, μισόν αιώνα πρίν, διέλυ
σαν μέ τέτοιου είδους βομβαρδισμούς 
τίς γερμανικές τεθωρακισμένες με
ραρχίες —’ιδιαίτερα τήν Λέερ— πού έ
σπευδαν στό μέτωπο τής Νορμαν- 
δίας. Παρακινδυνευμένο έγχείρημα 
καθώς τότε οί μονάδες αύτές βρισκόν
τουσαν σέ κίνηση ένώ τώρα βρίσκον
ται άπλώς θαμμένες στήν άμμο. ’Ανε
ξάρτητα πάντως άπό τόν πόλεμο τών 
πυραύλων ή διάρκεια καί ή έκβαση 
τού πολέμου θά έξαρτηθοΰν άπό τήν 
έκβαση αύτής τής άναμέτρησης.

"Οποιος χάσει τήν ψυχραιμία του, 
δποιος άντιδράσει σπασμωδικά, ό
ποιος έπιτεθεί πρόωρα ή κινηθεί πρίν 
έξαντληθεί ό άντίπαλος, αύτός καί θά 
χάσει τόν πόλεμο. Καί δσο δέν γίνεται 
αύτό τόσο θά πρέπει νά περιμένουμε 
κάθε είδους κλιμάκωση. "Ηδη προε
τοιμάζεται, καί άπό τίς δύο πλευρές 
τό πρώτο δπλο μαζικής καταστροφής 
πού θά έντείνει κάπως τίς πιέσεις. Ε 
κείνη ή έπίφοβη καί άπλή βόμβα έξαε- 
ρωμένων καυσίμων πού άναφλέγει μέ 
φοβερή δύναμη ένα σύννεφο βενζίνης 
σκοτώνοντας δσους δέν πεθαίνουν ά
πό τά έγκαύματα άπό άσφυξία, καθώς

ή έκρηξη άπορροφά δλο τό γύρω οξυ
γόνο. Καί πιθανότατα άκολουθούν καί 
άλλα δσο κρατά αύτή ή σύγκρουση 
τού πάθους.

Λ ίερ ικ ο ί πιστεύουν δτι ύπάρχει ήδη 
νικητής. Στίς πρώτες κιόλας μέρες 
τού πολέμου ή άλγερινή έφημερίδα 
Έλ Μουτζαχίντ έγραψε δτι είτε κερδί
σει δ Σαντάμ τόν πόλεμο, είτε τόν χά
σει, οί "Αραβες θά βγούν νικητές άπό 
τήν άναμέτρηση αύτή. Θά έχουν ξεπε- 
ράσει τόν μεγαλύτερο τους φόβο: τόν 
φόβο τής πανίσχυρης Δύσης. Λόγια 
τού άέρα; Ή  άντοχή τού ϊρακινού 
στρατού στήν τεχνολογική ύπεροπλία 
τών άντιπάλων του έπιβεβαιώνει κα
θημερινά —δλο καί περισσότερο κα
θώς οί μέρες περνούν— στόν νοΰ έκα- 
τομμυρίων ’Αράβων (καί δχι μόνο) τή 
σχετικότητα τής δύναμης τών δυτι
κών. Αύτή ή αίσθηση, μαζί μέ τήν ένο- 
ποιητική άναφορά στό Ίσλά, θά κρί
νει ίσως τήν έκβαση τών μετά τόν πό
λεμο τού Κόλπου άναμετρήσεων.

Ό  «πόλεμος τών άστρων» καί ή 
θαυμαστή τεχνολογία πού έφερε στά 
πεδία τών μαχών κινούνται μάλλον 
πρός τό διάστημα παρά πρός τίς ψυ
χές τών άνθρώπων. Βλέπετε τά δπλα 
είναι προϊόντα, πουλιούνται καί κατά 
συνέπεια πρέπει καί νά διαφημίζονται, 
καί νά πιστεύουν οί πάντες σ’ αύτά. 
Λίγοι θά άντιληφθοΰν μέσα άπό τόν 
έντυπωσιασμό τού τηλεοπτικού πολέ
μου, δτι στίς πρώτες κιόλας μέρες τής 
άναμέτρησης, ό στρατός τής τεχνολο
γίας καί δ στρατός τού φανατισμού, 
τής πίστης καί τής άνάγκης έφθασαν 
σέ ισοπαλία μέσων καί δτι ήδη δ νικη
τής κρίνεται άπό παρόμοιας ποιότη
τας ισορροπίες καί παραμέτρους.

Γιώργος Μαργαρίτης
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Στό έλεος 
τής ένημέρωσης
του Γιώργου Καρρϋ

Νύχτα Παρασκευής πρός Σάββατο, 
τρίτη συνεχής νύχτα βομβαρδισμού 
τού ’Ιράκ. Στό έλληνικό ιδιωτικό κα
νάλι —έκείνο πού κατά τή διαφήμιση 
«άνήγγειλε τόν πόλεμο δύο ώρες πρίν 
ξεσπάσει»— άρχίζει ένας άκόμα «μα
ραθώνιος». Ό  συντονιστής, γεμάτος 
έκείνη τήν έπαγγελματική άνήσυχη 
ένεργητικότητα πού άρμόζει στήν 
περίσταση, τά λέει μέ τούς άνταπο- 
κριτές στή Σαουδική ’Αραβία, τήν 
’Ιερουσαλήμ, τό Άμμάν, τήν Ούά- 
σιγκτον. "Ολοι συμφωνούν: μιά πολύ 
ήσυχη νύχτα, μιά ύπουλη ήσυχία πού 
μπορεί πολλά νά έγκυμονεΐ — μείνετε 
μαζί μας. Στό ένδιάμεσο ό άνταπο- 
κριτής στή Σαουδική ’Αραβία μάς 
λέει ότι συνεχώς άπογειώνονται άερο- 
πλάνα άπό κέϊ καί συνεχίζεται ό «άνη- 
λεής» βομβαρδισμός τού ’Ιράκ. Καί 
δώστου άπ’ τήν άρχή: μιά ήσυχη νύ
χτα, μά πολύ ήσυχη, 6 Νικόλα; Ναί, 
Τέρενς, πολύ ήσυχη, μιά ύπουλη ήσυ
χία...

Πραγματικά, έπικρατοΰσε άκρα ή
συχία. Στήν Κυψέλη οί δρόμοι ήταν 
άδειοι. Στήν δθόνη δέν φαινόταν ίχνος 
έκρηξης. Ό  σταθμός, όπως άλλωστε 
καί κανένα προσιτό στή Δύση κανάλι, 
δέν είχε εικόνα άπό τή Βαγδάτη. Δέν 
είχε κάν άνταποκριτή, νά βγάλει τό 
μικρόφωνο άπ’ τό παράθυρο ν’ άρπά- 
ξει τ’ αύτί μας τίποτα. Δέν υπήρχε ει
κόνα, δέν ύπήρχε ήχος — μιά πολύ 
ήσυχη νύχτα. Στό κάτω κάτω ήταν ή 
τρίτη συνεχής νύχτα πού ή Βαγδάτη 
σαρωνόταν, αύτό δέν άποτελοΰσε εί
δηση, ήταν ρουτίνα. Είδηση φρέσκια 
θά ’ταν ή εικόνα της άλλά, είπαμε, δέν 
ύπήρχε. ’Από τηλεοπτικά γεγονότα 
μηδέν.

’Αλλά καί μιά ήσυχία «ύπουλη». Γε
μάτη άναμονή δηλαδή γιά ύπεσχημέ- 
νες «πραγματικές» είδήσεις, έν προ- 
κειμένω τό χτύπημα τού ’Ισραήλ: 
ύπήρχαν έκεί άνταποκριτές, κάμερες, 
έκεί ήταν οί δικοί μας. "Οχι ύποχρεωτι- 
κά γιατί είμαστε μαζί τους (είναι βέ
βαια, όσο νά ’ναι, κι αύτό...) άλλά κα·' 
γιατί είμαστε κι έμείς έκεί, κανάλκ 
δθόνες, τηλεθεατές. Ένώ τόνοι έπεφτα 
λοιπόν οί βόμβες στό ’Ιράκ, κανάλια 
καί τηλεθεατές περιμέναμε μπάς καί 
γίνει, λέει, τίποτα. Περιμέναμε κι έμείς 
νά δεχθούμε καί νά άναγνωρίσουμε ώς 
γεγονός μόνο έκείνο πού άποτελεί γε
γονός γιά τήν όθόνη.

Ή  τηλεοπτική λογική τού CNN 
στήν άποθέωσή της. Γιατί άλλιώς θά 
’πρεπε άπλώς νά μάς ποΰν: κατά πλη
ροφορίες ή Βαγδάτη βομβαρδίζεται 
συνεχώς. Μόλις έχουμε νεότερα θά 
σάς ένη μερώσουμε. Χαίρετε. Καί είτε 
νά βροΰν τρόπους νά συζητήσουν τήν 
ύπόθεση τού πολέμου, τίς οικονομι
κές, κοινωνικές, πολιτικές, ’ιδεολογι
κές κ.λπ. αιτίες καί έπιπτώσεις του· 
άλλά αύτό άρμόζει περισσότερο στίς 
«πεζές» καί «παραδοσιακές» κρατι
κές τηλεοράσεις (εύτυχώς πού ύπάρ- 
χουν κι αύτές). Είτε — δπως έπραξε τό 
Μέγκα πού έγκατέλειψε άπό νωρίς, 
έλλείψει μέσων, τή «μάχη τής ένημέ
ρωσης»— νά τό ρίξουν στίς διάφορες 
Σάντα Μπάρμπαρες. Τίποτα άπό τά 
δύο δέν κάνει όμως γιά τήν τηλεόραση 
συνεχούς πολεμικής ροής.

Άλλά τό πρόβλημα είναι ότι δ πό
λεμος έχει βασικές διαφορές άπό τό 
σήριαλ. Παίζεται σέ φυσικά ντεκόρ, 
άπρόσιτα συχνά στά συνεργεία. Καί, 
έπιπλέον, έχει δικό του «τάιμινγκ»: 
χωλαίνει στό μοντάζ, σέ αίσθηση 
«φιλμικοΰ χρόνου», πού λένει, τό ντε- 
κουπάζ έχει χάσματα. Στόν τηλεθεα
τή δέν πρέπει δμως νά δημιουργηθεΐ 
τό αίσθημα τής στέρησης. Ε κτός λοι
πόν κι &ν βρεθεί τό λαυράκι, ή ένταση 
μπορεί νά ύπάρξει μόνο μέ τή ροή κα
θαυτή. Γιά τό λόγο ίσως αύτό τό CNN 
έχει άνταποκρίσεις πού δέν ξεπερνούν

καλά καλά τό μισό λεπτό. "Ολα μι
κρά καί μεγάλα, γελοία καί σημαντι
κά, σκοπό έχουν άπλώς νά ύπηρετή- 
σουν τή διαδοχή. Πέντε καί δεκατρία 
καί πάμε έκεί, τί νέα Μπόμπ; Πέντε 
καί δεκατέσσερα καί πάμε παραδί
πλα, τί τρέχει Αού; "Ενα συνεχές λα
χανιασμένο πήγαινε-έλα κενών έν- 
σταντανέ πού κρύβει τή γύμνια του 
στόν πλούτο τών διαδοχών, ύποκαθι- 
στώντας, προσομοιώνοντας τήν έντα
ση τών γεγονότων μέ τό κίβδηλο άγ
χος τού «νά προλάβουμε τά γεγονότα» 
— άνάγοντας σέ γεγονός τήν ίδια τή 
ροή τού τίποτα καίτήν άναζήτησή της. 
Άκόμα κι δταν τίποτα δέν έχουμε νά 
δείξουμε σάς δείχνουμε πώς κυνηγά
με, πώς τελικά δημιουργούμε, τό τί θά 
δείξουμε.

Άλλά τά θέατρα τού πολέμου είναι 
πεπερασμένα σέ άριθμό, ύπάρχουν 
χώρες άπρόσιτες, δ χρόνος τρέχει καί 
λίγα «γίνονται». Τότε τόν λόγο έχει ή 
έπανάληψη. Ξανά καί ξανά τά ίδια 
καί τά ίδια πλάνα, τό ίδιο βίντεο μέ τίς 
άγουροξυπνημένες φάτσες στίς καφε- 
τέριες τού Μιντουέστ, οί ίδιοι γλοιώ
δεις γιάπηδες τού ύπουργείου, οί ίδιοι 
καραβανάδες, τά ίδια Στέλθ. Εικόνες 
άλληλοτροφοδοτούμενες καί αύτο- 
τροφοδοτούμενες — ύπουργοί καί έπί- 
σημοι δηλώνουν δτι ένημερώνονται ά
πό τό CNN κι έμείς ένημερωνόμαστε 
γιά τό γεγονός δτι κι αύτός, κοτζάμ 
έπίσημοι καί «δημιουργοί» τών γεγονό
των, ένημερώνονται γιά τά γεγονότα 
δπως κι έμείς. Άκόμα κι δταν ή εικό
να είναι άπό μόνη της συγκλονιστική
— δπως έκείνο τό πρασινωπό φιλμάκι 
λίγων δευτερολέπτων άπό τήν πρώτη 
νύχτα τής Βαγδάτης, δπου πύραυλοι 
καί άντιαεροπορικά έφτιαχναν μιά πύ
ρινη κόλαση — ή έπανάληψή της έκα- 
τό φορές σέ δύο μέρες τήν άδειασε 
άπό τή φρίκη της καί τή γέμισε πυροτε
χνήματα.

Δέν ήταν βέβαια μόνο αύτά τό CNN. 
ΤΗταν καί ή έπικράτηση —πρός στιγ
μήν— τής μιάς καί μόνης ένημέρω
σης, τής μιάς καί μόνης εικόνας πού 
έμοιαζε ή άλήθεια προσωποποιημένη, 
ή καταιγιστική μονοφωνία ώς άνώτα- 
το στάδιο τού πλουραλισμού. "Ηταν 
ένημέρωση άηδιαστικά μονόπλευρη, 
σοβινιστική καί σχεδόν ρατσιστική, 
δχι "Αραβες άλλά ούτε καί Εύρωπαΐοι
— πλήν δλίγων Βρετανών— δέν ύ
πήρχαν γιά τά αύτάρεσκα άμερικανά- 
κια. Ή ταν προπαγανδιστική, λογο- 
κριτική καί λογοκριμένη:. δ πόλεμος 
τού CNN είναι ένας «γλυκός» πόλε
μος, χωρίς θύτες καί θύματα, άνώδυ- 
νος γιά τούς τηλεθεατές, κατάλληλος 

. δΓ άνηλίκους. Ή ταν ή έξύμνηση τής
μηχανής καί ή λατρεία τής τεχνολο
γίας καί τού δείκτη Ντόου Τζόουνς, ή 
περιφρόνηση τού άλλου καί δ έμπαιγ- 
μός τού πολιτισμού του, ή άποθέωσή 
τού άμερικάνικοΰ τρόπου ζωής στό 
σύνολό του. Ή ταν καί δλα αύτά. Άλ-
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λά καί ή ίδια ή χρήση του μέσου, ή 
τηλεοπτική φιλοσοφία, είναι ταυτόχρο
να προορισμένη νά κατακερματίσει δ- 
χι μόνο τά ίδια τά γεγονότα σέ παρα
μορφωμένα θραύσματα άλλά καί τήν 
ίδια τήν είκόνα σέ εικόνες μή συνθέσι- 
μες. Μή συνθέσιμες, άπαγορευτικές, 
γιά τόν οΐονδήποτε θέλει, λιγάκι έστω, 
νά καταλάβει δύο πράγματα, νά σκε- 
φτεί κάπως τά συμβαίνοντα. Καί 
όπωσδήποτε συνθέσιμες μόνο στό έπί- 
πεδο των άντανακλαστικών τής Ιδεο
λογίας: γιά έκείνους δηλαδή πού αυτή 
ή τηλεόραση είναι μέρος καί συμπα- 
ραγωγός τοϋ τρόπου ζωής τους, άμε
σα άναγνωρίσιμη καί έπιβεβαιωτική 
γιά τό δτι —δ, τι καί νά γίνεται— 
έμείς είμαστε αυτοί πού είμαστε καί θά 
παραμείνουμε εις τούς άιώνες τών 
αιώνων. Γιά τήν κοινωνία πού αυτή ή 
τηλεόραση είναι καθρέφτης της.

Σίγουρα προέκυψε λοιπόν καί ένα 
«καλό» άπό τό μονοπώλιο τίς πρώτες 
μέρες (τίς πρώτες μέρες, γιατί κανείς 
μας δέν μπορεί νά τό άντέξει περισσό
τερο) του CNN. Δέν μπορεί παρά νά 
φάνηκε σέ δλους πόσο ρηχός, ψεύτι
κος, ίσοπεδωτικός καί τελικά άπάν- 
θρωπος είναι αύτός δ μύθος τής «άρ
τιας, συνεχούς, έγκυρης καί συναρπα
στικής ένημέρωσης» ( ’Ελευθεροτυπία). 
Μπροστά της ή παραδοσιακή ΕΡΤ 
—έν μέρει άπό «άδυναμία» άλλά 
όπωσδήποτε καί άπό παράδοση, έπει- 
δή δηλαδή είναι μέ δυό λόγια κρατι
κή— φάνταζε σάν τό άπαύγασμα τής 
ένημέρωσης. Μέ κάποιο μέτρο, μέ διά
θεση γιά κάποια συνθετικότερη προ
σέγγιση, μέ τήν σκέψη δτι τελοσπάν- 
των ό πόλεμος έκτος άπό τό νά «δεί
χνεται» μπορεί καί νά συζητιέται. Ή  
τηλεόραση, ώς μέσον καί λειτουργία, 
δέν είναι ουδέτερη. Είναι κακή, διαλυ- 
τική. Άλλά έκτος άπό τό κακό υπάρ
χει καί τό χειρότερο καί τό χείριστο. 
Ά ς  έλπίσουμε δτι, μετά άπό τά δσα 
είδαμε αύτές τίς μέρες, κανείς έδώ δέν 
θά δνειρεύεται πλέον ένα παρόμοιο 
«έκσυγχρονισμό»...

Πόλεμος καί είρήνη
τοϋ ’ Αγγέλου Έλεφάντη

ρίν ξεσπάσει δ πόλεμος, δλοι 
I I  είμαστε μέ τήν είρήνη. Δέν θέ- 
1  »  λουμε τόν πόλεμο γιατί είναι 
κακός, καταστροφικός, άπάνθρωπος. 
Κι έτσι είναι. "Οταν δμως ξεσπάσει έ
νας πόλεμος μέ ποιόν είμαστε; Σέ ποιό 
στρατό τών έμπολέμων πολεμάμε, έ
στω σάν άποψη ή ψυχολογική στάση; 
"Οταν δ πόλεμος δέν μάς άγγίζει άμε
σα, βρέχοντας οβίδες στά κεφάλια, έ
χουμε τήν πολυτέλεια νά είμαστε καί 
πάλι μέ τήν είρήνη, πολυτέλεια πού 
δέν τήν έχουν δσοι δ ούρανός τους ρί
χνει οβίδες στό κεφάλι. Κι αυτοί οί τε
λευταίοι, οί άμεσα έμπόλεμοι, θέλουν 
τήν είρήνη ώς γέρας τής νίκης τους. 
Ή  είρήνη θά έχει τή σφραγίδα τους. 
Εμείς οί έμμεσα ένεχόμενοι στόν πό
λεμο μέ ποιάν είρήνη είμαστε; Ποιών 
νικητών τήν είρήνη θέλουμε, τώρα πού 
γίνεται πόλεμος στό Ιράκ  κι άπ’ τή 
μιά στιγμή στήν άλλη μπορεί νά διε- 
θνοποιηθεΐ; Μέ τόν Σαντάμ ή μέ τόν 
Μπούς; Μέ τούς "Αραβες ή μέ τούς 
Δυτικούς; "Αν κερδίσουν οί Αμερικα
νοί, ή είρήνη θά είναι έκείνη πού αύτοί 
θά έπιβάλουν, οί δικοί τους δροι θά 
«είρηνεύσουν» τή φλέγόμενη Μέση Α 
νατολή. "Αν νικήσει δ Σαντάμ καί δ- 
ποιοι σύν αύτώ θά είναι οί δικοί τους 
δροι πού θά διαμορφώσουν τό πρωτό
κολλο ειρήνης καί τή φυσιογνωμία τών 
κοινωνιών τής Μέσης ’Ανατολής. ’Αλ
λιώς δέν γίνεται. Κάποιος άπό τούς 
δύο θά νικήσει τελικά, κάποιος άπό 
τούς δύο θά έπιβάλει τούς δικούς του 
δρους ειρήνης, έστω κι άν τό μάτς 
παιχθεί στήν παράταση ή καί στά πέ- 
ναλτι.

Ε μ ε ίς  ώς "Ελληνες, ώς έλληνική 
κοινωνία, δντας στή χορεία τοϋ άνα- 
πτυγμένου κόσμου καί τής ΕΟΚ, δντας 
Εύρώπη, είμαστε έναντίον τού Σαντάμ 
καί ύπέρ τής πολυεθνικής δύναμης, ύ- 
πέρ τών ’Αμερικανών τελικά, διότι ή 
νίκη τους θά έχει ένα σημαντικό άπο- 
τέλεσμα —γι’ αύτό άλλωστε γίνεται δ 
πόλεμος— στήν μετά τόν πόλεμο εί
ρήνη τό πετρέλαιο θά παραμείνει φτη
νό. Κοινωνίες δπως ή δική μας, πού 
βάσισαν τήν άνάπτυξή τους, τόν ύλι-

κό τρόπο ύπαρξής τους, στή φτηνή έ- 
νέργεια, έχουν άμεσο καί ζωτικό συμ
φέρον νά νικήσει ή πολυεθνική. Ά ν  
νικήσουν δ Σαντάμ καί οί σύν αύτφ 
Άραβες, θά έπιβάλουν στό πετρέλαιο 
μονοπωλιακή τιμή κι δχι τήν τιμή τής 
έλεϋθερης άγοράς, δηλαδή δύο καί 
τρεις φορές άκριβότερα άπό σήμερα, 
κι έτσι ή κοινωνία μας θά γυρίσει στή 
δεκαετία τοϋ ’60, ταχύτατα ή συσσω- 
ρευμένη ευμάρεια τών αύτοκινήτων, 
τής κατανάλωσης, τής σπατάλης καί 
τών διαμερισμάτων θά πάει περίπατο. 
Πολύ πιό γρήγορα άπό άλλες κοινω
νίες μέ μεγαλύτερες έσωτερικές άντο- 
χές. Ά π ’ αυτήν τήν άποψη ή συμμετο
χή του «Λήμνος» στόν πόλεμο, συμμε
τοχή έστω καί συμβολική, είναι δικαιο
λογημένη καί έπιβεβλημένη. Κάπως 
πρέπει καί μείς νά συμβάλουμε στόν 
άγώνα γιά τό φτηνό πετρέλαιο, στήν 
έν είρήνη μεταπολεμική διαβίωσή μας 
μέ άθιχτη τήν ευμάρειά μας.

ί*2ς "Ελληνες έπίσης, μέρος τού πε- 
πολιτισμένου κόσμου, τού δυτικού κόσ
μου, καί παρά τίς ’ιδιαιτερότητες τού 
πολιτισμού μας, είμαστε καί πάλι μέ 
τήν πολυεθνική, γιατί ή νίκη της θά ση
μαίνει αυριανή είρήνη μέ τίς άξιες τού 
κόσμου αύτοΰ άλώβητες καί ισχυρές. 
Ώ ς "Ελληνες έπίσης είμαστε ύπέρ τής 
διεθνούς νομιμότητας πού δντως πα
ραβίασε δ Σαντάμ εισβάλλοντας πα- 
^ανόμως στό Κουβέιτ. Πέρα άπό τό 
θέμα άρχής γιά τό άπαραβίαστο τής 
κρατικής ύπόστασης τών σημερινών 
κρατών, προσδοκούμε καί στό σχετι
κό δεδικασμένο. "Αν τιμωρηθεί δ Σαν- 
ιάμ γιά τήν κατάλυση τού κράτους τού 
Κουβέιτ, άν άναιρεθεί ή πράξη του, τό
τε, έν όνόματι τής διεθνούς νομιμότη
τας, μπορούμε νά προσδοκούμε καί 
νά διεκδικοΰμε άντίστοιχη έφαρμογή 
τών κανόνων καί τών άποφάσεων τοϋ 
ΟΗΕ στήν κατεχόμενη άπό τούς Τούρ
κους Β. Κύπρο. Κι άπ’ αύτή τήν άπο
ψη πάλι τό «Λήμνος» δρθώς συμπλέει 
μέ τούς Δυτικούς, δρθώς πολεμάει κι 
αύτό έφ’ ώ έτάχθη καί δέν βρίσκεται έ- 
κεί κάτω γιά νά ψαρεύει συναγρίδες.
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Π όλεμος καί ειρήνη

ί ϊ ς  δημοκράτες πού είμαστε λίγο 
πολύ δλοι, άντιστρατοκράτες, άντιαυ- 
ταρχικοί καί άντιδικτατορικοί, δέν 
μπορούμε νά είμαστε μέ τόν Σαντάμ, 
τά στρατοκρατικά δικτατορικά καθε
στώτα τής Μ. ’Ανατολής πού είναι καί 
θεοκρατικά, γιατί έπιπλέον ώς Ευρω
παίοι είμαστε καί άνεξίθρησκοι. Ποτέ 
δέν συμβιβαστήκαμε, έμεΐς οί δημο
κράτες καί χριστιανοί, μέ τόν δλο- 
κληρωτικό φανατισμό τού Ίσλάμ, τό 
Κισμέτ καί τό Κοράνι. Πώς νά συμβι
βαστούμε τώρα μέ μιά ειρήνη δπου 
τούς δρους θά έπιβάλει τό Κοράνι, ή 
μή άνοχή, ή λογική τού «Ιερού πολέ
μου» καί ή διαίρεση τού κόσμου σέ πι
στούς καί άπιστους;

— ’Από τήν άλλη μεριά δμως, πολ
λοί άπό μάς τούς "Ελληνες είμαστε ά- 
ριστεροί. Σάν άριστεροί δέν συμβιβα
ζόμαστε μέ τόν ιμπεριαλισμό καί τή 
«νέα τάξη» πού θέλει νά έπιβάλλει, άν 
νικήσει, δ Μπούς κι δλος ό δυτικός ιμ
περιαλισμός. Γι’ αύτό πολλοί άνάμε- 
σά μας είναι μέ τόν Σαντάμ καί τούς 
"Αραβες, εύχονται τή νίκη τους καί 
μιά ειρήνη δπου ό άμερικανικός ιμπε
ριαλισμός θά πάρει ένα καλό μάθημα, 
δπου ή δική τους νίκη, θά γίνει ίσως τό 
πρελούντιο γιά τή δική μας νίκη, τήν 
άπεξάρτηση δηλαδή τής έλληνικής 
κοινωνίας άπό τόν ιμπεριαλισμό. Γι’ 
αύτό τό «Λήμνος» δέν έπρεπε νά φύγει 
καί νά ξαναγυρίσει πάραυτα.

— Ώ ς άριστεροί, μέ έντονο τό αί
σθημα τής κοινωνικής δικαιοσύνης, 
ξέρουμε δτι τά πετρέλαια πρέπει ν’ ά- 
νήκουν σ’ αύτούς πού τά έχουν στό έ
δαφος τής χώρας τους. Δικά τους εί
ναι, δ,τι θέλουν άς τά κάνουν. Νά τά 
πουλάνε δσο θέλουν καί νά μή βγαί
νουν στό σφυρί γιά νά πλουτίζουν οί ά- 
ναπτυγμένες χώρες. Ό  πόλεμος, λοι
πόν, τού Σαντάμ είναι δίκαιος άπ’ τή 
μεριά του, μακάρι νά νικήσει, γιατί θά 
είναι νίκη τής δικαιοσύνης. ’Επιτέ
λους, οί ύπανάπτυκτες χώρες θά πά
ρουν στά χέρια τους τίς πετρελαιοπη
γές πού τώρα νέμονται οι πολυεθνι
κές. Έπιπλέον μέ τόν Σαντάμ είναι 
καί οι Παλαιστίνιοι, λαός χωρίς πα
τρίδα, τόσα συλλαλητήρια κάναμε γι’ 
αύτούς. "Αν νικήσουν θά άποκτήσουν 
πατρίδα, δ σιωνισμός θά δεχθεί, μετά 
σαράντα χρόνια, ένα πλήγμα. Γιά τήν 
παραβίαση τής διεθνούς νομιμότητας 
στό Κουβέιτ θά μιλάμε, πού στό κάτω 
κάτω δέν προστάτευε παρά μιά χού
φτα ζάπλουτους έμίρηδες;

— Ώ ς  μικροαστοί τέλος —μέ τήν 
έννοια δτι τά μικροαστικά ιδεολογή
ματα είναι κυρίαρχα σέ έργάτες, ά- 
γρότες, μικροαστούς, μεσοαστούς, 
μορφωμένους καί άμόρφωτους— τά 
θέλουμε δλα: καί ειρήνη καί νά μείνει 
χαμηλά ή τιμή τού πετρελαίου, καί έ- 
ναντίον τού φασίστα Σαντάμ καί έ- 
ναντίον τού άμερικανικού ιμπεριαλι
σμού, καί έναντίον τού Ίσλάμ καί ύ- 
πέρ τού Τρίτου Κόσμου καί ύπέρ τών

Παλαιστινίων καί τήν Κύπρο τή θέ
λουμε καί νά μήν άλλάξει δ παραγωγι
κός προσανατολισμός τής οικονομίας 
πού βασίζεται στό πετρέλαιο καί νά 
σταματήσει άμέσως δ πόλεμος καί οί 
έμπόλεμοι νά τά βρούν μέ διάλογο.

Ε ίμ α σ τε  μπερδεμένοι δηλαδή, τόσο 
μπερδεμένοι πού ή άκατάσχετη φλυα
ρία τού CNN καί τών ήμετέρων ύποκα- 
ταστάτων του νά μάς μπερδεύει άκό- 
μα περισσότερο, καίτοι γνωρίζουμε δ- 
λες τίς λεπτομέρειες χάρη στίς έργώ- 
δεις προσπάθειες τών MME. Μάς έ
κλεψαν τόν πόλεμό μας γιατί δέν ξέ
ρουμε μέ ποιά ειρήνη είμαστε.

Στό μπέρδεμα ύπάρχει πάντα ή εύ
κολη λύση: δ μανιχαϊσμός, τό άσπρο 
μαύρο. "Ετσι πολλοί συμπολίτες μας 
—προσωπικά νομίζω οι περισσότεροι, 
άν προσθέσουμε τήν ιδεολογική έπιρ- 
ροή ΠΑΣΟΚ, ΚΚΕ καί διάφορων άλλων 
ρευμάτων— άν καί δέν τό λένε καθα
ρά καί καλύπτονται κάτω άπό ευχο
λόγια γιά τήν ειρήνη, είναι μέ τόν Σαν
τάμ άδιαφορώντας, δηλαδή άποδεχό- 
μενοι τώρα τίς συνέπειες τής πιθανής 
νίκης του, γιά νά βάλουν βέβαια τίς 
φωνές αύριο, δταν οί πιθανές συνέ
πειες γίνουν πραγματικότητα π.χ. νά 
άκριβήνει πολύ τό πετρέλαιο. Ξυπνάει 
έτσι έκεΐνος δ άντιιμπεριαλισμός, άν 
καί ξεχασμένος, τής δεκαετίας τού 
’60 άν καί δέν παίρνει ύπόψη του δτι δ 
Σαντάμ δέν είναι Τσέ Γκεβάρα ούτε 
Χό Τσι Μίνχ, καί δτι ή προεδρική 
φρουρά δέν είναι Βιετκόγκ. "Αλλοι 
πάλι, πολλοί κι αύτοί άν πάρει κανείς 
ύπόψη τήν ιδεολογική έπιρροή τής 
Ν.Δ. καί τών Δυτικών, είναι μέ τούς 
’Αμερικανούς, καί τό εύχονται καί τό 
λένε καί συμμαχούν άνοιχτά μαζί 
τους, άποδεχόμενοι τήν ειρήνη πού θά 
έπιβάλει ή νέα τάξη τού Μπούς.

Ε μ ε ίς , μέ ποιούς είμαστε; Ποιοι έ- 
μεις, άς τήν άφήσουμε αύτή τήν λε
πτομέρεια, πού συνήθως δρίζεται μέ 
μερικά έπίθετα ή άρχικά δργανώσε- 
ων. Έγώ προσωπικά δέν σκέφτομαι 
τόν πόλεμο τόσο δσο τήν αύριανή εί- 

I ρήνη. ’Ανατριχιάζω βέβαια δπως δλοι

στήν ιδέα δτι σκοτώνονται άνθρωποι 
στό ’Ισραήλ καί στή Βαγδάτη, δτι αύ
ριο θά σκοτώνονται περισσότεροι μέ 
τήν άναπόφευκτη κλιμάκωση τού πο
λέμου είτε είναι Τούρκοι είτε Αιγύ
πτιοι, Ίρακινοί, ’Αμερικανοί ή Άγ- 
γλογάλλοι. ’Ανατριχιάζω στήν ιδέα 
τής τάξης τών πραγμάτων πού θά έπι- 
βάλει άν νικήσει δ Μπούς καί τό CNN, 
δσο κι άν προσπαθήσει δ Μιτεράν, δ 
Όκέτο, δ Κόλ, κάπως νά μετριάσουν 
τή βουλιμία τους. "Αλλωστε δέν προ
σπαθούν. ’Ανατριχιάζω έπίσης στήν ι
δέα τό καθεστώς Σαντάμ καί τών άλ
λων διαφθαρμένων έπιτελείων τής Μ. 
’Ανατολής νά έπιβάλουν, άν νική
σουν, τό νόμο τής δικιάς τους ειρή
νης: τό νόμο τού μίσους, τού θανάτου, 
τής μή άνοχής, τού φερετζέ. Νά ένας 
πόλεμος πού ύπόσχεται τήν ειρήνη 
τής χολέρας ή τής πανούκλας. Πρέπει 
τάχα νά διαλέξουμε;

Κι ώστόσο, είμαστε μέσα στή δίνη 
τού πολέμου. Θέλουμε δέν θέλουμε 
διαλέγουμε ή μάλλον μάς διαλέγουν, 
μάς έγκαλεί ή πανούκλα ή ή χολέρα. 
Κι αύτό γιατί σήμερα στόν άμερικανι- 
κό ιμπεριαλισμό άντίπαλος είναι δ 
Σαντάμ κι δχι ή ’Αριστερά. Γιατί στή 
στρατοκρατία τού Σαντάμ άντίπαλος 
είναι δ Ιμπεριαλισμός κι δχι ή ’Αριστε
ρά. Ξεπέσαμε δηλαδή στή μοίρα πού 
έχουν τά άβουλα πράγματα πού άλλοι 
άποφασίζουν γι’ αύτά. Κι αύτή είναι ή 
μεγαλύτερη κατάρρευση, στή συνέ
χεια τών καταρρεύσεων πού προηγή- 
θηκαν τά δύο τελευταία χρόνια. Ή  
πολιτική άνεπάρκεια τής ΕΟΚ άπέναν- 
τι στόν πόλεμο καί ή παράδοσή της 
στόν Μπούς άντανακλά πλήρης τήν 
πολιτική χρεωκοπία τής εύρωπαϊκής 
Άριστεράς.

Τώρα φαίνεται πόσο γιγάντιο έργο 
είναι νά ξαναποκτήσουμε τήν ύπερη- 
φάνειά μας, τήν πάράταξή μας, τό ρό
λο μας στήν Ιστορία, τήν ήθική μας, 
τίς δικές μας ιδέες. Τώρα φαίνεται, 
κάτω άπό τή φρικιαστική φαντασμα
γορία τών πυραύλων, πόσο γιγάντιο 
είναι τό έργο νά ξαναφτιάξουμε ένα 
«έμεΐς». ’Αλλά καί πόσο άναγκαΐο.

Ά γγελος Έλεφάντης
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"Ενας πόλεμος μπορεί νά 
κρύψει δναν άλλο

Πυροβολούσαν πρός όλες τίς κατευ
θύνσεις. Δέν μπορούσαμε νά κάνουμε 
τίποτα. Γιατί αυτοί ήταν έκατό φορές 
πιό έκπαιδευμένοι άπό έμάς καί γιατί 
είμαστε έντελώς άσυντόνιστοι. Τά λό
για αύτά ένός άστυνομικού τής Ρίγας, 
πρωτεύουσας τής Λετονίας, άπεικονί- 
ζουν τίς δραματικές στιγμές πού έζη- 
σαν δλοι δσοι προσπάθησαν νά άντι- 
σταθοϋν στούς «μαυροσκούφηδες», 
ατούς έπίλεκτους κομμάντος πού 
έστειλε ή Μόσχα γιά νά καταλύσουν 
τήν σχετική αύτονομία τής χώρας.

Ά πό ποιόν δόθηκε ή διαταγή γιά τό 
αίματοκύλισμα τής 20ής πρός τήν 21η 
Ίανουαρίου; "Ολα δείχνουν, καί κα
μιά σχετική διάψευση δέν ύπάρχει ώς 
πρός αύτό, δτι οί «ειδικές δυνάμεις» 
κινήθηκαν ύστερα άπό προσωπική έν- 
τολή τού Σοβιετικού ύπουργοϋ τών Ε 
σωτερικών Μπόρις Ποϋγκο, δ όποιος 
παλαιότερα είχε χρηματίσει ύπεύθυ- 
νος τής KGB στην Λετονία... Γιά ποιό 
λόγο δμως δλα αύτά; Ή  έπίσημη έξή- 
γηση βέβαια δέν άναφέρεται στά περί 
αύτονομίας τής χώρας. ΟΙ κομμάντος 
έδρασαν γιά νά έκδικηθοΰν τήν τοπι
κή άστυνομία, ένα μέλος τής όποιας 
φέρεται δτι βίασε τή σύζυγο ένός 
«μαυροσκούφη».

"Οσο έλάχιστα πιστευτή καί άν φαί
νεται αύτή ή δικαιολογία, δέν παύει νά 
δείχνει τήν προϊούσα άποσύνθεση τού 
Σοβιετικού κρατικού μηχανισμού, ’ι
σχυρίζονται άρκετοί Λετονοί, άπό τή 
στιγμή πού δ δικαστικός μηχανισμός 
πού σέ τέτοια περίπτωση θά έπρεπε νά 
δραστηριοποιηθεί δχι μόνο έμεινε «ά- 
πέξω», άλλά καί δέν κινήθηκε ούτε έκ 
τών υστέρων γιά νά τιμωρήσει τόν έν- 
δεχόμενο θύτη, άλλά καί αύτό τό μέ
ρος τού μηχανισμού πού «αύτονομή- 
θηκε», προκαλώντας μέ τήν ένοπλη

δράση του πολλά θύματα, (πέντε νε
κρούς).

Φυσικά δλη αύτή ή Ιστορία δέν ήταν 
παρά μιά πρόφαση. Γιατί οί ένοπλοι 
άνδρες τού Ρωσικού κράτους κινήθη
καν άμεσα γιά τήν κατάληψη τού το
πικού ύπουργείου Εσωτερικών, μέ 
έπόμενο στόχο τό τοπικό Κοινοβούλιο. 
Ά ν  δέν πέτυχαν τό δεύτερο στόχο 
τους, αύτό οφείλεται στήν άμεση κινη
τοποίηση τών Λετονών, πού ήλθαν ά- 
κόμα καί άπό τήν ύπαιθρο τής χώρας, 
γιά νά ύπερασπίσουν μέ τή ζωή τους 
τήν αύτονομία τους. Ό  ρωσόφωνος 
πληθυσμός τής χώρας έμεινε έπιδει- 
κτικά άμέτοχος, έμμεσα στήν πλειο- 
ψηφία του έπιδοκιμάζοντας τή δράση 
τής Μόσχας. Ό  πρόεδρος τού τοπι
κού κομμουνιστικού κόμματος άδρα- 
ξε τήν εύκαιρία γιά νά παρέμβει πυρο
σβεστικά, άλλά καί γιά νά βάλει τά 
πράγματα στή θέση τους, κάνοντας έ
τσι καθαρό πρός δλους τόν βαθύτερο 
σκοπό τής έπιχείρησης. ’Αφενός μέν 
δέν καταδίκασε τήν έγκληματική 
δράση τών «μαυροσκούφηδων», άφε- 
τέρου έξέφρασε τήν εύχή, δλες οί Βαλ
τικές Δημοκρατίες νά τεθούν ύπό τόν 
άμεσο έλεγχο τού προέδρου Γκορμπα- 
τσώφ, αύτοΰ τού «.μεγάλου δημοκρά
τη».

Ή  «λύπη» γιά τά γεγονότα πού έξέ
φρασε δ ίδιος δ Γκορμπατσώφ καί 
πού τίς έπόμενες ή μέρες αύτή ή λύπη 
έγινε άπό τόν ίδιο «καταδίκη» τών 
στρατιωτικών έπεμβάσεων, είχε 
προηγηθεΐ καί ή άνάλογη έπέμβαση 
στό Βίλνιους τής Λιθουανίας, καθώς 
καί ή «άποδοκιμασία» του γιά τά το
πικά κομμουνιστικά κόμματα πού έ
καναν δ,τι ήταν δυνατό γιά νά τίς 
διευκολύνουν, δέν μπορεί νά άποκρύ- 
ψει τούς στόχους τού Ρωσικού έγχει- 
ρήματος. Ή  έγκαθίδρυση μιας άμεσης 
προεδρικής διοίκησης στίς Βαλτικές 
Δημοκρατίες, ή καταστολή στή γέν
νησή του κάθε έγχειρήματος πού θά 
άπέβλεπε στήν έλάττωση τής ρωσικής 
κυριαρχίας, ύπό τόν φόβο δτι καί ή 
πιό μικρή αύτονόμησή τους θά μπο
ρούσε νά καταλήψει στήν άπόσχισή 
τους άπό τήν αύτοκρατορία.

Πρίν τήν «λύπη» καί τή «καταδίκη» 
δμως, είχαν προηγηθεί δηλώσεις καί 
συνεντεύξεις άλλων κορυφαίων άξιω- 
ματούχων τού ρωσικού κράτους, δ- 
πως τού έκπροσώπου τού ύπουργείου 
τών έξωτερικών πού έμμέσως κάλυ
πτε τή δράση τών πραιτωριανών. ’Αλ
λά καί..ιό έπάίημο πρακτορείο TAS εί
χε άρνηθεΐ νά άποδώσει τά γεγονότα 
δπως αύτά έξελίχθησαν, άναφέροντας 
δτι οί «μαυροσκούφηδες προκλήθη- 
καν άπό ντόπιους κατοίκους, πού 
πρώτοι τούς πυροβόλησαν»!

Τά σενάρια βέβαια γιά τό μέ 
«ποιούς είναι» δ Γκορμπατσώφ, άν έ
πεσε στήν παγίδα τών «συντηρητι
κών», γιατί τελικά «καταδίκασε» τά

γεγονότα είναι, δπως συνηθίζεται σέ 
αύτές τίς περιπτώσεις, πολλά. Στήν ό- 
λιγόλεπτη συνέντευξη τύπου (τής Τε
τάρτης 23.1.91) έξέφρασε τήν πεποί
θηση δτι ή περεστρόικα καί ή γκλάσ
νοστ δχι μόνο δέν κινδυνεύουν, άλλά 
άποτελοϋν καί τή μόνη βάση τής Προ
εδρικής δραστηριότητας. Κάνοντας έ
να βήμα πίσω άπό τό στόχο τής έγκα- 
θίδρυσης μιας άμεσης προεδρικής 
διοίκησης στίς Βαλτικές Δημοκρα
τίες, ή δικτατορία πρός τό παρόν άνα- 
βλήθηκε, άπέδωσε τό αίματοκύλισμα 
στό Βιλνιούς καί τή Ρίγα στήν παρά
νομη συνεργασία τών στρατιωτικών 
μέ διάφορες τοπικές «έπιτροπές», πού 
στήν περίπτωση τής Λιθουανίας συνέ
στησαν καί «κυβέρνηση ’Εθνικής Σω
τηρίας»...

"Ισως τά γεγονότα στίς δυό αύτές 
Δημοκρατίες μάς δείχνουν μέ τόν πιό 
ώμό τρόπο δχι τά δρια, άλλά τήν ίδια 
τήν ύφή τής Περεστρόικα. Μήπως ή 
άενάως έπαναλαμβανόμενη έρώτηση 
μέ ποιούς είναι δ Γκορμπατσώφ, άν 
κινδυνεύει ή περεστρόικα λειτουργεί 
καί ώς άλλοθι γιά νά άποκρύπτει 
πλευρές τής δλης διαδικασίας δπως 
αύτή έξελίσσεται σήμερα; Πρόκειται 
γιά έρώτημα πού βασανίζει άρκετούς 
στή Σοβιετική "Ενωση, άν καί πολλοί, 
δπως έδειξε καί ή συγκλονιστική δια
δήλωση στή Μόσχα (20.1.91) 300.000 
πολιτών μέ συνθήματα κατά τού ίδιου 
τού Γκορμπατσώφ, έχουν ήδη άπαν- 
τήσει.

Μιά άπάντηση, πού γίνεται δλο καί 
πιό άποκρουστική, γιατί πολλοί έχουν 
κατανοήσει καί τό διεθνές παιγνίδι 
πού παίζεται τή στιγμή πού οί μαυρο
σκούφηδες σπάζουν κεφάλια στό Βίλ
νιους καί τή Ρίγα. Είναι άραγε τυχαία 
ή έπιλογή τού χρόνου τών στρατιωτι
κών παρεμβάσεων, ένώ έχει ήδη ξε
σπάσει δ πόλεμος στόν Περσικό; Ή  
ήπια καί καθυστερημένη άντίδραση 
τών ΗΠΑ καί τής ΕΟΚ έπιβεβαιώνει δτι 
τό παιγνίδι έχει έκ τών προτέρων 
«στηθεί». Φαίνεται δμως δτι ή δλη έ- 
πιχείρηση δέν προέβλεπε «τόσο 
αίμα», έξοΰ καί οί κατευναστικές δη
λώσεις τού Γκορμπατσώφ πρός τούς 
Δυτικούς: Ή  Περεστρόικα ζεί, ή έξω- 
τερική πολιτική τής Σοβιετικής "Ενω
σης «δέν άλλαξε»... Άλλά δχι μόνο 
τούς δυτικούς. Αποδέκτες καί οί 
πρώην άδελφές χώρες, δ Πρόεδρος 
μιάς έξ αύτών, άπαίτησε τήν άμεση 
διάλυση τού Συμφώνου τής Βαρσο
βίας... Πρός τό παρόν τά πράγματα 
βαίνουν πρός έκτόνωση. 'Υπάρχουν έ- 
κτός τών άλλων καί έκείνα τά περίφη
μα ECU τής δυτικοευρωπαϊκής βοή
θειας, πού δρισμένοι στή Δύση άπεί- 
λησαν στά σοβαρά, δπως δ πρώην 
πρωθυπουργός τής Γαλλίας Ζάκ Σι- 
ράκ, νά τήν άνακόψουν. Πρός τό πα
ρόν λοιπόν, έξομάλυνση...

'Αλέζης Παπαλιάς
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Ή οσμή τον χρήματος

Ή  φρίκη τοϋ πολέμου δέν είναι μόνο 
οί πύραυλοι, οί μπόμπες καί χά 
πτώματα, «λιγοστά» τούτα τά 
τελευταία όπως μας πληροφορούν τά 
διάφορα είδησεογραφικά πρακτορεία 
καί τά τηλεοπτικά κανάλια. Δέν 
είναι άκόμα οί άγωνίες τών άμάχων 
ένθεν καί ένθεν, τά κροταλίσματα 
τών πυροβόλων πού έντός ολίγου θά 
σημάνουν τήν έναρξη τών χερσαίων 
έπιχειρήσεων, δέν είναι άκόμα ούτε ή 
έξοικείωσή μας, έμάς τών 
τηλεθεατών, μέ τά «πυροτεχνήματα» 
πού λάμπουν σχεδόν κάθε βράδυ 
στόν γκρίζο ούρανό τού Τέλ Άβίβ 
καί νύχτα μέρα στή νεφοσκεπή 
Βαγδάτη καί Βασσόρα· δέν είναι 
άκόμα, άν θέλετε, ούτε τά σύννεφα 
καπνού πού ύψώνονται πάνω άπό 
μερικές πετρελαιοπηγές τού Κουβέιτ, 
καί πού κατά τούς ειδικούς δν 
συνεχισθεί τό κακό άπειλέϊται ή 
οικολογική Ισορροπία τού πλανήτη, 
ούτε άκόμα ή προδιούσα ρύπανση 
τού Περσικού κόλπου άπό τίς 
τεράστιες πετρελαιοκηλίδες. Είναι 
όλα αυτά καί κάτι παραπάνω. "Ενα 
«κάτι», πού μόνο οί πιό 
...προσεκτικοί θεατές τόΰ CNN τό 
είδαν καί τό άκουσαν, άλλο δν δέν 
τό κατάλαβαν.
Τή νύχτα τής 22ας Ίανουαρίου ένας 
ίρακινός πύραυλος ξεφεύγοντας άπό 
τήν άντιαεροπορική άμυνα τών 
Ίσραηλινών Patriot προσγειώνεται σέ 
πυκνοκατοικημένη περιοχή τού Τέλ 
Άβίβ προκαλώντας έκτος άπό 
ύλικές ζημιές τό θάνατο τριών καί 
δεκάδες τραυματισμούς. Καί ένώ τό 
CNN μέσα σε λίγα λεπτά άπό τήν 
«έναρξη» τού γεγονότος άρχισε 
νά μεταδίδει τίς πρώτες είκόνες, 
μέ τά ούρλιαχτά τών άσθενοφόρων, 
τά βογγητά τών τραυματιών, τόν 
πανικό τών πληγέντων, ξαφνικά ή 
φωνή τού άνταποκριτή κόβεται, 
ένώ ή εικόνα συνεχίζει τήν 
περιπλάνησή της· μιά άλλη φωνή 
πιό ψυχρή, δηλαδή έντελώς 
έπαγγελματική, έξόχως πληροφορική 
θά τολμούσα νά ίσχυριστών, άπό 
τά «κεντρικά» τού καναλιού, μάς 
κάνει γνωστό ότι έξ άφορμής 
αύτοΰ τού γεγονότος οί μετοχές στό

Χρηματιστήριο της Νέας Ύόρκης 
«γνωρίζουν μιά μικρή πτώση»'. 
Αμέσως μετά ή φωνή τού 
άνταποκριτή άπό τό ’Ισραήλ 
έπανέρχεται μέ τήν άκριβή 
περιγραφή τών γεγονότων. 
’Αφιερώνεται έξαιρετικά όχι στούς 
πεισμονές γεωστρατηγούς, ούτε σέ 
φιλανθρώπους μέ τά εύγενή 
αισθήματα, άλλά στούς κάθε 
άπόχρωσης έκσυγχρονιστές, πού 
θεωρούν ότι ή έποχήτής 
«άντανάκλασης» πέρασε, πετώντας 
τό παιδί μαζί μέ τά βρωμόνερα...

Οί έμποροι τον θανάτον I

Καί ξαφνικά μέσα στή γενικευμένη 
συναίνεση τών Δυτικών κοινωνιών 
γιά τήν άναγκαιότητα τού πολέμου, 
αυτή τή συναίνεση, πού τό ’ισχνό γιά 
τήν ώρα άντιπολεμικό κίνημα δέν 
μπορεί νά προσβάλλει, ένας κάποιος 
ήμιδιάσημος Γάλλος συγγραφέας Ζίλ 
Περρώ τήν τάραξε. "Οχι γιατί 
προξένησε κάποιο ταρακούνημα στίς 
συνειδήσεις τών άνθρώπων, αύτό 
είναι δύσκολο νά μετρηθεί, άλλά 
γιατί βραχυκύκλωσε έστω καί γιά 
λίγο τά πολίτικο - στρατιωτικά 
έπιτελεΐα, τά έξέθεσε άνεπανόρθωτα, 
άφοΰ μέ τό νά συνηγορήσει ύπέρ τής 
«λιποταξίας» τών Γάλλων 
στρατιωτών πού βρίσκονται στή 
Σαουδική ’Αραβία, προτρέποντάς 
τους νά προσφύγουν άκόμα καί σέ 
«σαμποτάζ», τά ύποχρεώσε νά ποΰν 
τήν τελευταία λέξη, πρώτη. Στείλτε 
τον άμέσως στή Δικαιοσύνη.
«Αυτός ό πόλεμος δέν είναι δικός 
μου πόλεμος, αυτή ή Γαλλία δέν είναι 
δική μου Γαλλία, αυτός ό στρατός 
δέν είναι ό δικός μου στρατός, αύτή ή 
νίκη δέν θά είναι δική μου νίκη, αύτή 
ή ήττα δέν θά είναι ή δική μου ήττα». 
Ό  Περρώ, πού τόλμησε νά 
έκστομίσει αυτά τά λόγια, 
άντιμετώπισε τήν μήνιν τών πάντων, 
ή Δεξιά κάλεσε νά έπιβληθοΰν 
«άμεσες κυρώσεις γι’ αύτά τά 
προδοτικά λόγια», οί Σοσιαλιστές τά 
«καταδίκασαν», οί κομμουνιστές 
πήραν τίς άποστάσεις τους 
έπισηραίνοντας ότι «ό καθένας 
γνωρίζει ότι έμείς δέν 
χρησιμοποιούμε τέτοιες μεθόδους», ό 
Λέ Πέν κάλεσε τούς Μιττεράν καί 
Ροκάρ νά άποπέμψουν τόν «φίλο 
τους τόν Περρώ», ένώ καί ό 
στρατηγός Σμίττ, πού έχει τό γενικό 
πρόσταγμα τών έπιχειρήσεων γιά τίς 
γαλλικές δυνάμεις στόν Κόλπο, 
κινήμθηκε~στά Ιδια έπίπεδα... 
Παραθέτουμε, χωρίς σχόλια, τίς 
«έξηγήσεις» πού ό συγγραφέας 
έδωσε σέ πρόσκληση τής Liberation 
(26, 27.1.91). «Λένε ότι προέτρεψα 
τούς στρατιωτικούς νά

Γ λιποτακτήσουν. Είναι βλακεία. 
'Απλά  εύχομαι οί νέοι Γ άλλοι νά 
λιποτακτήσουν άπό τό πεδίο τής 
μάχης. Γιά τό σαμποτάζ, ό 
στρατηγός Σμίττ παρέφθειρε τά 
λόγια μου, κάνοντας ώστε νά 
πιστέψουμε ότι κάλεσε τούς 
στρατιωτικούς νά σαμποτάρουν τό 
ύλικό τους. Αύτό είναι ρυπαρό καί 
άποτρόπαιο. Αύτό πού έκανα κατά 
τή διάρκεια τού πολέμου τής 
’Ινδοκίνας όπου οί φορτοεκφορτωτές 
καί οί έργαζόμενοι στούς 
σιδηροδρόμους άρνοΰνταν νά 
φορτώσουν ή νά μεταφέρουν 
πολεμικό ύλικό. Ό  στρατηγός Σμίττ 
άντιπροσωπεύει αύτό τό στρατιωτικό 
κατεστημένο πού έφοδίασε τό ’Ιράκ 
μέ ένα σημαντικό δπλισμό πού θά 
τού έπιτρέψει τώρα νά σκοτώσει 
τούς Γάλλους στρατιώτες. Λέ Πέν - 
στρατηγός Σμίττ, κοινός άγώνας, 
είναι έκπληκτικό, δταν ξέρουμε ότι δ 
πρώτος πήγε νά σφίξει τό χέρι τοϋ 
Σαντάμ Χουσεΐν. Ποιος βρίσκεται 
στό πεδίο τού θανάτου, άν δχι αύτοί 
πού τώρα μέ κατηγορούν γιά 
προδοσία;».

Οί έμποροι τον θανάτον ΧΓ

«Μήπως ήρθατε νά μάς δώσετε ένα 
τσέκ, γιά νά ξεχάσουμε τί κάνατε»; 
ρώτησε ένας Ίσραηλινός 
δημοσιογράφος τόν Γερμανό 
ύπουργό έξωτερικών τής Γερμανίας 
Χάνς Γκένσερ, στή συνέντευξη τύπου 
πού ύποχρεώθηκε νά δώσει στήν 
πρόσφατη έπίσκεψή του στό 
’Ισραήλ. Καί δ δμόλογός του, 
ύπουργός ’Εξωτερικών τού ’Ισραήλ 
Νταβίντ Λεβί, στήν Ιδια συνέντευξη 
είπε: «'Υπάρχουν άνάμεσά μας 
άνθρωποι μέ σημάδια στά χέρια», 
έννοώντας τούς σημαδεμένους άπό 
τούς Ναζί Εβραίους, «πού δέν 
πίστευαν δτι θά ξαναβρίσκονταν στή 
θέση νά άντιμετωπίζουν χημικά 
άέρια».
Οί δύο αύτές φράσεις δείχνουν άπό 
μόνες τους πολύ περισσότερα άπ’ 
δλη τήν «πληροφόρηση» τού CNN, 
καί τή θεαματική άερομαχία Σκούντ 
Πάτριοτ. Μάς συνδέουν μέ τά 
προηγούμενα, γιατί τίποτε στόν 
κόσμο δέν πέφτει ξαφνικά άπό τόν 
ούρανό, τίποτε δέν είναι, 
παρθενογενημένο. Ή  ειδικότητα τών 
Γερμανών στά χημικά δπλα είναι 
άναμφισβήτητη, έχουν προϋπηρεσία. 
Φυσικά καί κέρδη. Ή  
φαντασμαγορία τών βεγγαλικών άπό 
τή γερμανική ένοποίηση δέν έκρυψε, 
τελικά, παρά τήν έντυπωσιακή 
σκηνοθεσία, τήν πραγματικότητα: Οί 
Γερμανοί έκαναν χρυσές δουλειές 
πουλώντας στόν Σαντάμ χημικά

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 20



δπλα ή βοηθώντας τον νά 
τελειοποιήσει τή δική του 
τεχνολογία. Π.χ. μικρόβια γρίππης 
μπολιασμένα μέ δηλητήριο κόμπρας 
πού έπιφέρουν άκαριαΐο θάνατο σέ 
όσους γριππιάσουν. "Οπως έχει ήδη 
άποκαλυφθεΐ δεκάδες γερμανικές 
έταιρειες άναμείχθηκαν στήν 
ύπόθεση, άπό τίς όποιες ήδη τρεις θά 
δικασθοΰν γιά παράβαση τών νόμων 
γιά τίς διεθνείς οίκονομικές καί 
έμπορικές σχέσεις, άλλά ύπάρχουν 
ένδείξεις ότι συμμετείχαν, καί μόνο 
στήν περίοδο του έμπάργκο, 
συνολικά 110 μέ 117 έταιρειες. Γιά 
νά μετριάσει αυτή τήν συμμετοχή 
τής Γερμανίας στόν χημικό - 
μικροβιολογικό έξοπλισμό τοϋ ’Ιράκ 
ό Γκένσερ τώρα ύπόσχεται μερικά 
έκατομμύρια μάρκα στό Ισραήλ. 
"Οταν είναι κανείς τόσο πλούσιος 
καί τόσο πολιτισμένος έχει σίγουρα 
τήν πολυτέλεια νά ξοδεύει κάτι τι γιά 
τίς τύψεις του ή γιά τόν έξωραϊσμό 
του πορτρέτου του. Κατά τά άλλα τό 
Σύνταγμα τής Γερμανίας τήν 
«έμποδίζει» νά συμμετάσχει 
στρατιωτικά στόν πόλεμο. Τής άρκεϊ 
τό έμπόριο τού πολέμου. Έ κ τού 
άσφαλοϋς.

Ό  κ. Παπανδρέου διευκρινίζει

«Ή  Ελλάδα είναι έπιτιθέμενη στόν 
Κόλπο», είπε ό κ. Παπανδρέου τή 
μιά μέρα, μέ τήν έννοια ότι «έχει 
έμπλακεΐ στρατιωτικά στόν 
πόλεμο», είπε τήν άλλη μέρα. "Ετσι 
τά πράγματα «διευκρινίστηκαν». 
Δηλαδή; "Εχει έμπλακεΐ 
στρατιωτικά ή Ελλάδα ώς 
άμυνόμενη ή ώς έπιτιθέμενη, μέ τούς 
άμυνόμενους ή τούς έπιτιθέμενους; 
"Ας έλπίσουμε ότι δέν θά έπιχειρήσει 
νέα διευκρίνηση ό άρχηγός τοϋ 
ΠΑΣΟΚ. ’Αρκετά μάς κούφανε τό 
CNN.

«Ή  νέα τάξη» του κ. Μητσοτάκη

Δέν πρόλαβε νά άναφωνήσει ό 
Μπούς τά περί «νέας τάξης» καί ό 
πρωθυπουργός ένορχηστρώθηκε στόν 
Ιδιο χαβά. Στό «διάγγελμά» του 
πρός τόν έλληνικό λαό μίλησε κι 
αότός γιά νέα τάξη. Τό νοικοκύρεμα 
πού ύπόσχεται ή Ν.Δ. μέ τίς «νέες 
ιδέες» έχει άνάγκη τήν Pax 
Americana, ή νέα τάξη έχει άνάγκη 
άπό παγκόσμια συναίνεση κι ό κ. 
Μητσοτάκης πιστός στίς παραδόσεις 
τής άμερικανοφιλίας καί τού 
νατοϊσμοΰ είναι πρόθυμος νά 
συναινέσει. "Αλλο κουφό κι αυτό...

'Αλλη «τάξη 
πραγμάτων»

Ό  λόγος γιά τήν δλοσέλιδη 
διαφημιστική καταχώρηση στό Βήμα 
τής 20.1.91 τού νέου μοντέλου τής 
"Αλφα Ρομέο. «Υπάρχουν», λέει τό 
λιτό κείμενο πού συνοδεύει τό 
«μοντέλο» τής άλλης τάξης 
πραγμάτων, «έκεΐνοι οί ξεχωριστοί, 
λίγο καί μέ διαφορετική άντίληψη, 
φιλοσοφία. Σέ άλλο έπίπεδο... ALFA 
164. ’Επιβάλλει καί έπιβάλλεται... 
"Αλλος τρόπος ζωής. Νέα έποχή στή 
θεώρηση σχεδιασμοΰ, έφαρμογή 
πρωτοποριακής τεχνολογίας... 
’Εμπνευσμένη δημιουργία γιά λίγους 
καί ξεχωριστούς μιας άλλης τάξης

Ά  νεπάρκεια τής ΕΟΚ -
ανεπάρκεια τής Ευρωπαϊκής \Αριστερός

Τ ό  σύνολο τών ομάδων τής ’Αριστερός καί τών Πρασίνων, καί όρισμένοι 
σοσιαλιστές ύποστήριξαν στήν Ευρωβουλή κοινό ψήφισμα στό όποιο: κατα
δικάζουν τήν ’ιρακινή εισβολή στό Κουβέιτ, καταδικάζουν τίς έπιθέσεις κατά 
τού ’Ισραήλ, τή χρησιμοποίηση αιχμαλώτων ώς άνθρωπίνων άσπίδων, ζητά 
τήν άποχώρηση τών Ίρακινών άπό τό Κουβέιτ, καί άπό τό Συμβούλιο 
’Ασφαλείας νά διοργανώσει διεθνή διάσκεψη στήν όποια νά διεξαχθοϋν δια
πραγματεύσεις γιά ειρηνική έπίλυση όλων τών προβλημάτων τής Μ. ’Ανατο
λής. Τό ψήφισμα ύπεγράφη άπό 55 Ευρωβουλευτές, μεταξύ τών οποίων οί 
"Ελληνες Ευρωβουλευτές τής ’Αριστερός, τού ΠΑΣΟΚ καί ό κ. Νιάνιας τής 
ΔΗΑΝΑ. Τό ψήφισαν τελικά 98, έναντι 202 πού ψήφισαν τό κοινό ψήφισμα 
δεξιών ευρωβουλευτών καί Σοσιαλιστών (πλήν δρισμένων έξαιρέσεων). Χα
ρακτηριστικό είναι δτι οί σοσιαλιστές πού είναι στήν έξουσία (’Ισπανοί, Γάλ
λοι, ’Ιταλοί) ψήφισαν ύπέρ τού ψηφίσματος τής Δεξιάς, πλήν έξαιρέσεων. 
’Αντίθετα όσοι δέν είναι στήν έξουσία (ΠΑΣΟΚ, Βρετανοί Εργατικοί, Γερμα
νοί σοσιαλδημοκράτες) τάχθηκαν μέ τό ψήφισμα τής ’Αριστερός ή ψήφισαν 
λευκό.

"Οσο βέβαια κι άν τό ψήφισμα τής ’Αριστερός - Πρασίνων γέρνει μάλλον 
πρός τή μιά μεριά άφοΰ δέν ζητά καί τό άμεσο σταμάτημα τοϋ βομβαρδι
σμού τού ’Ιράκ άπό τήν Πολυεθνική, είναι σαφές δτι διακατέχεται άπό μιάν 
άριστερή - άντιπολεμική έγνοια. Δέν έξέφρασαν π.χ. καί τήν άλληλεγγύη 
τους πρός τίς ένοπλες δυνάμεις πού έχουν παραταχθεί «ύπό τή σημαία τού 
ΟΗΕ», δπως πράττει τό σοσιαλιστικό - δεξιό μπλοκ, καί κυρίως διότι ζητά 
τήν άμεση διεξαγωγή διαπραγματεύσεων γιά τήν ειρηνική έπίλυση δλων τών 
προβλημάτων τής Μ. ’Ανατολής.

Ή  περιβόητη, λοιπόν, Εύρωαριστερά, πού τόσο διαφημίστηκε ώς πλουρα- 
λιστική μέν άλλά σχετικά όμοιογενής δύναμη άποδείχθηκε βαθιά καί άσυμ- 
βίβαστα διχασμένη. Οί σοσιαλιστές πού είναι στήν έξουσία δέν δίστασαν νά 
βρεθούν στό Ιδιο μπλοκ μέ τούς δεξιούς, γιατί ήταν τά κρατικά συμφέροντα 
πού μιλούσαν γιά λογαριασμό τους. Ή  έξουσία έχει τή δική της λογική. Τό 
ζήτημα δμως είναι δτι άφοΰ οί άλλοι άριστεροί καί Πράσινοι προϋποθέτουν 
τή συνεργασία μέ τίς δυνάμεις τής έξουσίας καί οί πιό πολλοί άπ’ αυτούς έρ- 
γάζονται άκούραστα γι’ αύτή τήν προοπτική (π.χ. οί ’Ιταλοί πρώην κομμου
νιστές), τελικά έρχεται ή διολίσθηση στίς θέσεις τού συντηρητικού μπλοκ κι 
δχι τό άντίθετο. ’Αλλά καί ή Ιδεολογική άποδυνάμωση τής ’Αριστερός είναι 
μοιραία. "Ετσι ή χρεωκοπία τής ΕΟΚ καί ή πολιτική της άνεπάρκεια μπρο
στά στόν πόλεμο τού Κόλπου είκονογραφεΐ πολύ καλά τήν χρεωκοπία καί 
άνεπάρκεια τής Ευρωπαϊκής ’Αριστερός. Ό  φιλειρηνισμός της τώρα είναι μέν 
συμπαθής καί θετικός όπωσδήποτε, ώστόσο, είναι ένας φιλειρηνισμός 
άοπλος, ύπονομευμένος καί τελικά άναποτελεσματικός.

πραγμάτων».
Τούς «λίγους καί ξεχωριστούς» 

βέβαια τούς ξέρουμε καί άπό άλλοΰ, 
πρό πολλοΰ καιρού είχαν φροντίσει 
κάποιοι άλλοι νά μάς τούς μάθουν, 
τό θυμόμαστε έκεΐνο τό οί «ξύπνιοι 
όδηγοΰν Ρενώ». "Ομως είμαστε 
σίγουροι δτι ή συγκεκριμένη 
δημιουργία τού μοντέλου είναι δντως 
«έμπνευσμένη». Μόνο ένα μικρό 
προβληματάκι ύπάρχει. Έκεΐ στή 
«θεώρηση, σχεδιασμοΰ καί έφαρμογή 
πρωτοποριακής τεχνολογίας» είναι 
σίγουρο δτι έχει γίνει δ,τι ήταν 
δυνατόν; Γιατί καί άλλοι τά Ιδια 
έλεγαν καί τώρα βλέπουμε τήν άλλη 
τάξη πραγμάτων τους νά κάνει 
νερά... Δέν τό ξανασκεφτόμαστε 
λιγάκι;
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Ή  άποφυλάκιση 
τοΰ παρελθόντος
Γιώργος Καρράς

Ο ταν ή κυβέρνηση δημοσιοποίησε 
έπίσημα τήν πρόθεσή της νά 
δοθεί χάρη στούς χουντικούς, 

δύο κατά βάση ύπήρξαν οί άρνητικές 
άντιδράσεις. Ή  πρώτη ήταν κατηγο
ρηματική: έπ’ ούδενί λόγο μπορεί νά 
δοθεί χάρη σέ δσους καταδυνάστευ
σαν έναν όλόκληρο λαό, οί νεκροί καί 
οί βασανισμένοι δέν μπορούν νά συμ
ψηφίζονται μέ δεκάξι χρόνια Κορυ
δαλλού, ή έχατη προδοσία δέν μπορεί 
νά έξομοιωθεί μέ ένα όποιοδήποτε άλ
λο άδίκημα. Βέβαια δρισμένοι άπό 
έκείνους πού συντάχθηκαν μέ μιά τέ
τοια θέση άρχής δέν τήν υιοθέτησαν 
καί έξαρχής. Ή  στάση τής έπίσημης 
άντιπολίτευσης φαίνεται ότι άρχικά 
δέν ήταν Ιδιαίτερα σαφής (π.χ. κατά 
τή σκοτεινή έκείνη περίοδο τής οικου
μενικής), άλλά καί οί πρώτες άντι- 
δράσεις κορυφαίων πολιτικών άφηναν 
νά διαφανέί μιά πιθανή άνοχή (π.χ. 
άρχική δήλωση Φλωράκη).

'Ορισμένοι, λοιπόν, Ισως είδαν, κά
πως καθυστερημένα, δτι δινόταν κα
λή εύκαιρία γιά άντιπολίτευση (άλλά 
καί δτι τό κλίμα δέν σήκωνε) καί κα
τέληξαν στό άποφασιστικό δχι. Πα
ράλληλα δμως δ «άντιχουντισμός» έ
χει άκόμα βαθιές ρίζες: ύπήρξε έπί τό
σα χρόνια ή άστείρευτη δεξαμενή άπ’ 
δπου τόσοι καί τόσοι μπορούσαν νά 
άντλοΰν δημοκρατικά διαπιστευτήρια 
στό έπίπεδο τοΰ αΰτονόητου, νά πα

ρουσιάζουν «θετικό» πρόσωπο χωρίς 
δέσμευση, νά ύπερθεματίζουν άνευ άν- 
τιπάλου. Άλλωστε ή «Ιδεολογική κα
ταδίκη» τής δικτατορίας, σημείωσε ό 
Δ. Ψυχογιός στό Βήμα, άποτέλεσε τή 
μόνη «άπόλυτη άλήθεια» τής πολιτι
κής ζωής τά μεταδικτατορικά χρόνια, 
έστω καί μόνο έπετειακοΰ χαρακτή
ρα. Μαζί μέ μιά τέτοια χρήση τοΰ άν- 
τιδικτατορισμοΰ συμβαδίζει προφα
νώς καί μιά δεδομένη μεταφυσική τής 
δημοκρατίας, πασοκικοΰ κυρίως πε
ριεχομένου, πού θεωρεί τή δικτατορία 
κάτι σάν άρρώστεια, σάν «καρκίνω
μα», ή δποία μπορεί νά έξορκιστεί 
μέ μέτρα τελετουργικού χαρακτήρα 
(έξού καί έκεινα τά «τρισκατάρατη», 
«έπικατάρατη» κ.λπ. τής 'Ελευθερο
τυπίας καί τών άλλων).

Τέλος, φυσικά, ύπάρχει ή βιωμένη 
άπέχθεια^ροΰ κόσμου κατά τής δικτα
τορίας, δηλαδή προπάντων έκείνου 
πού τήν πολέμησε μέχρι τέλους, τοΰ 
άριστεροΰ κυρίως κόσμου. Τά χρόνια 
πέρασαν άλλά τά τραύματα είναι άκό
μα νωπά στούς σαραντάρηδες, άλλω
στε δ άντιδικτατορικός άγώνας παρα
μένει άκόμα μιά κάποια πηγή έμπνευ
σης. Καί στό κάτω κάτω ύπάρχει ή δε
δομένη άντιπαλότητα άπέναντι σέ έ
κείνους πού είναι έξ δρισμοΰ κοντύτε- 
ρα στή δικτατορία καί οί δποΐοι άλλω
στε σήμερα μάς κυβερνούν. Ή  στάση, 
έτσι, τής κατηγορηματικής άρνησης

άπέναντι στήν άπονομή χάριτος, μέ 
τή μιά φόρμουλα ή τήν άλλη, δέν είναι 
καθόλου ένιαία. Συστεγάζει μέσα της 
άπό ύγιείς άντιδράσεις μέχρι προϊού- 
σα νοσηρότητα.

Ή  δεύτερη στάση συνοψίζεται στήν 
άντίθεση: συμφωνία ώς πρός τήν «ού- 
σία» (τό νά άποφυλακιστοΰν οί χουν
τικοί), διαφωνία ώς πρός τή «διαδικα
σία» (δηλαδή τόν τρόπο πού θά γίνει 
αύτό). Καί έδώ ύπάρχει ένα δίκιο. 
Ά πό τή στιγμή πού έκτιμάται δτι κίν
δυνος δικτατορίας δέν ύφίσταται, 
τό πρόβλημα μετατρέπεται πλέον σέ 
συμβολικό. "Αν έπομένως τό ζήτημα 
είναι άπλώς κάποια ταλαίπωρα καί 
περιφρονημένα, άνήμπορα έρείπια νά 
βγοΰν άπό τή φυλακή γιά «άνθρωπι- 
στικούς λόγους», κομμάτια νά γίνει, 
δέν είμαστε δά καί άνθρωποφάγοι. 
Ά ν  πρόκειται λοιπόν νά τούς μετα
χειριστούμε άπλώς ώς άνθρώπινα δν- 
τα, άς βγοΰν τελοσπάντων. "Οχι δμως 
νά βγοΰν μαζί μέ τό «άδίκημά» τους: 
αύτό θά πρέπει νά παραμείνει μέσα. 
Ούτε πάλι μπορεί κανείς νά δεχθεί νά 
βγοΰν ώς άποτέλεσμα συναλλαγών 
καί παζαριών. Εκμεταλλευόμενος 
μιά τέτοια διάκριση «ούσίας-διαδι
κασίας» δ Μητσοτάκης είπε: «δέν ύ- 
πάρχει πολιτική άντίθεση μέ τήν άπο
φυλάκιση παρά μόνο διαφωνία γιά τή 
διαδικασία».

Τό πρόβλημα δμως είναι δτι, έτσι δ- 
πως τέθηκε τό δλο ζήτημα καί έξ άντι- 
κειμένου λειτούργησε, ούσία καί δια
δικασία έμφανίζονται άντεστραμμέ- 
νες. Ή  ούσία έν προκειμένω δέν ήταν 
νά άποφυλακιστοΰν οί χουντικοί. 
Πρός τοΰτο θά άρκοΰσε μιά δποιαδή- 
ποτε «τυπική» καί «άπρόσωπη» άπο
φυλάκιση (π.χ. άνήκεστος βλάβη 
κ.λπ.), ή δποία έτσι κι άλλιώς έχει κα
τά κόρον έφαρμοστει στήν περίπτωση 
τών χουντικών καί έπιπλέον, καθότι 
μή προκλητική, θά γινόταν άσυγκρί- 
τως πιό εύκολα άποδεκτή. Αντίθετα, 
ή ούσία ήταν άκριβώς ή διαδικασία μέ 
τήν δποία έπιλέχθηκε δτι θά έπιδιω- 
χθεΐ ή άποφυλάκιση, ή συγκυρία στήν 
δποία αύτή ή έπιλογή κλήθηκε νά πα- 
ρέμβει, άκόμα τό Ιδεολογικό βάρος 
καί ό πολιτικός ρόλος πού τής έπιφυ- 
λάχθηκε. Τό πραγματικό πρόβλημα 
νομίζω ήταν δχι ή άποφυλάκιση άλλά 
γιατί θέλησε ή κυβέρνηση νά τήν έπι- 
διώξει. Σωστότερα: γιατί ή κυβέρνηση 
θέλησε νά δείξει δτι θέλει νά άποφυλα- 
κίσει τούς χουντικούς.

Γράφτηκε δτι ή πρόθεση τής κυβέρ
νησης σχετίζεται μέ πληρωμές «ληξι
πρόθεσμων προεκλογικών γραμμα
τίων», «παζάρια», «συμψηφισμούς», 
«μικροκομματικές ύστεροβουλίες τής 
στιγμής». Αύτή ή έρμηνεία κυριάρχη
σε. Δέν άρκεΐ. Μιά κυβέρνηση σέ τό
σο δεινή θέση δέν άνοίγει στά καλά 
καθούμενα (έστω κι άν, καθώς φαίνε
ται, ύποτίμησε τίς άντιδράσεις) τέτοια 
δευτερεύουσας σημασίας μέτωπα.
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’Αλλά δύσκολα μπορεί κανείς νά 
δεχτεί καί δτι ή ένέργεια τής κυβέρνη
σης δφείλεται άπλώς στήν άνάγκη νά 
προσεγγίσει τόν άκροδεξιό χώρο. 
Κατ’ άρχήν γιατί ή πολιτική Μητσο- 
τάκη ύπήρξε άπό χρόνια μιά τέτοια 
άκριβώς πολιτική σύσφιξης (άρχής γε- 
νομένης έπί Άβέρωφ). Μέ άποτέλε- 
σμα μεγάλο μέρος του πολιτικού προ
σωπικού τής δικτατορίας νά παρέχει 
εύδόκιμες ύπηρεσίες σέ ένα σωρό θέ
σεις, κομματικές ή στόν κρατικό μη
χανισμό. «'Ο κ. τάδε μέ τό γνωστό 
παρελθόν» είναι ή μόνιμη καί συνήθως 
σωστή έπωδός των διαφόρων καταγ
γελιών τής άντιπολίτευσης. Ώ ς πρός 
τό κύριο ή άφομοίωση έχει έπέλθει καί 
δέν ύπήρχε λόγος γιά μιά τέτοια έπι- 
δεικτική κίνηση.

Ούτε πάλι μπορεί νά ύποστηριχθεί 
δτι ή χειρονομία άπευθύνεται μόνο 
στό τμήμα έκείνο τού έκλογικοΰ σώ
ματος (τό 1 % ή 2%) πού είναι φιλικό 
πρός τούς δικτάτορες. Βέβαια τό πρό
βλημα τού όριακοΰ ποσοστού τής 
Ν.Δ. είναι καθόλα ύπαρκτό. ’Αφορά 
δμως τίς έκλογές καί οί έκλογές έχουν 
γίνει.

Τό πρόβλημα τού 47% άφορα λοι
πόν τίς έκλογές. Τά νούμερα, οί ψή
φοι, δέν έχουν χρώμα. "Ας έρθουν άπ’ 
δπου είναι δυνατόν, άπό χουντικούς, 
άπό Μίκηδες, άπό κοψοχέρηδες, άπό 
ύστερικούς άντιπασοκικούς, άπό οί- 
κουμενικούς. Μόλις δμως ή κ. Στάη 
άνακοινώσει τά άποτελέσματα, τό 
έρώτημα τίθεται πλέον τελείως διαφο
ρετικά. Συγκεκριμένα: μπορώ νά κυ
βερνήσω — μέ τά άνύπαρκτα έφόδιά 
μου, τήν άντιλαϊκή πολιτική πού προ
τίθεμαι νά έφαρμόσω καί μέσα στίς 
σημερινές συνθήκες κρίσης— μέ αυτό 
τό έτερογενές, χαλαρό ποσοστό πού 
άπέσπασα; Μπορώ νά στηρίξω τίς 
έπερχόμενες συγκρούσεις σέ αύτό τό 
άμορφο καί άποπροσανατολισμένο 
άπό τήν «κατάργηση τών διαχωριστι- 
κών γραμμών» έκλογικό μου σώμα;

Ή  άπάντηση τού Μητσοτάκη, πού 
βέβαια ήθελε πλέον νά κυβερνήσει, 
δχι νά έκλεγεΐ, ήταν δχι. Ή  διάθεση 
τής κυβέρνησης νά μήν άναζητήσει 
παράθυρα γιά τή σιωπηρή άποφυλάκι- 
ση τών χουντικών άλλά νά έπιμείνει 
γιά τήν αύτεπάγγελτη καί αύτόκλητη 
ένέργεια τού ύπουργείου της, νά δείξει 
εύθαρσώς δτι πρόκειται γιά άμεσα πο
λιτικό χειρισμό πού έπιζητεΐ νά βγάλει 
τούς χουντικούς χωρίς αύτοί νά δεί
ξουν καμιά «μεταμέλεια», δτι δηλαδή 
έμείς τό έπιδιώκουμε, δχι αύτοί — δλα 
τούτα δέν ήταν παρά ή πιστοποίηση, 
κατά κάποιον τρόπο καί τυπικά, μιας 
ήδη διαγραμμένης συνολικής πολιτι
κής κατεύθυνσης.

Σέ αύτήν τήν πολιτική κατεύθυνση 
άντέδρασαν, ίσως πρώτα αύτά, τά 
εύαίσθητα έν προκειμένω τμήματα 
τής δεξιάς, έκεΐνα δηλαδή πού προ
κρίνουν μιά συνολικά διαφορετική πο

λιτική. Πχ. δ κ. Ράλλης καί, κυρίως, 
ή Καθημερινή. Ή  τελευταία δέν μίλη
σε γιά παζάρια καί συναλλαγές. Πα
ρουσίασε τήν πρόθεση γιά άποφυλάκι- 
ση ώς «σύμπτωμα δεξιάς στροφής μέ 
συνέπεια τήν άπώλεια τού κεφαλαίου 
πού είχε κερδηθεΐ μετά τίς έκλογές 
τού ’Ιουνίου τού ’89». Ή  Ν.Δ. «τούς 
λίγους μήνες πού κυβερνά αύτοδύνα- 
μη άπώλεσε σταδιακά τή δυνατότητα 
έπιρροής καί έδραίωσής της σέ έναν 
χώρο πέραν τής παραδοσιακής Δε
ξιάς. Προτίμησε τήν άναδίπλωση 
στόνέαυτό της...». ’Αποτέλεσμαείναι 
νά παίρνει τό πάνω χέρι «μιά έξαλλη 
κομματική βάση. Ή  δποία, πέραν τού 
"αύτονόητου” τής άλωσης τής κρατι
κής μηχανής, θεωρεί αύτονόητη καί 
τήν παραβίαση τών δημοκρατικών 
έλευθεριών». "Ηδη μάλιστα άπό τά τέ
λη Δεκεμβρίου ή έφημερίδα σημείωνε: 
«ή άποφυλάκιση θά ένισχύσει έξ άντι- 
κειμένου δλους έκείνους πού πιστεύ
ουν δτι τά κατασταλτικά δργανα τού 
κράτους είναι τά κύρια καί κατεξοχήν 
μέσα γιά τήν άσκηση τής πολιτικής 
έξουσίας».

Στά παραπάνω ένυπάρχει βέβαια 
μιά ύπερβατική νοσταλγία γιά τό ρο
μαντικό Ιντερούδιο τής οίκουμενικής, 
τής κατάργησης τών διαχωριστικών 
γραμμών, τής λήθης. Τότε πού ή Δε
ξιά είχε «άλλάξει» καί αύτό τό ’χαν 
πιστέψει μέρος τών φίλων καί πάμ- 
πολλοι άντίπαλοι.

"Ομως στήν τοποθέτηση αύτή τής 
«φωτισμένης» Δεξιάς έπισημαίνονται 
δύο σημεία πού είναι καθοριστικά. 'Η 
καταστολή καί, κυρίως, ή κομματική 
βάση. Γιατί γνώμη μου είναι δτι τό μέ
τρο τής άποφυλάκισης δέν άπευθυνό- 
ταν στούς άκροδεξιούς δσο στήν ίδια 
τή δεξιά βάση συνολικά. Τό χαλαρό, 
«διαβρωμένο» 47% (πού στό κάτω 
κάτω δέν είναι βέβαια έξ δλοκλήρου 
«δικό της») δέν άρκοΰσε γιά μιά κυ
βέρνηση πού μέ τό καλημέρα διέλυσε 
τόν μύθο τής «δημοκρατικής», τής 
«άποτελεσματικής», τής «σοβαρής», 
έκείνης πού έχει έτοιμες «λύσεις». 
Μέσα στίς παλινωδίες, τήν κακομοι
ριά, τήν άδράνεια τών πρώτων μηνών 
φάνηκε δτι έκείνο τό «νά φύγουν οί 
κλέφτες τού ΠΑΣΟΚ» πού άποτέλεσε 
τήν κεντρική πολιτική τής Ν.Δ. έπί 
δύο χρόνια έχει φάει δριστικά τά ψω
μιά του. Καί δτι τό μόνο πού ήταν σέ 
θέση αύτή ή κυβέρνηση τού αύταρχι- 
σμού νά κάνει ήταν νά πάρει μονό
πλευρα εισπρακτικά μέτρα στήν οίκο- 
νομία καί νά παραπέμψει δλα τά ύπό- 
λοιπα στήν Ιδεολογία μέ τή συνεπι- 
κουρία διαφόρων μειλίχιων άντιδρα- 
στικών τύπου Γιανναρά. Μήπως καί 
τά ίδια τά μέτρα γιά τήν παιδεία πού 
πυροδότησαν τήν τελευταία έκρηξη 
σκέτη μετεμφυλιακή Ιδεολογία δέν ή
ταν; ’Ατομικότητα, λέει, στήν οίκονο- 
μία, δμοιομορφία παντού άλλοΰ.

Τό 47% ύπήρχε λοιπόν κίνδυνος νά

έχανε άπό δλες τίς μεριές παρασέρ- 
νοντας μαζί του στήν άδράνεια καί 
τόν σκληρό πυρήνα τού δεξιού έκλογι- 
κοΰ σώματος. Μέ τό νά καταργήσου
με τίς «διαχωριστικές γραμμές» κον
τεύουμε νά γίνουμε ξέφραγο άμπέλι. 
Χρειαζόταν δηλαδή νά άνασυγκροτη- 
θεί σέ «νέες» βάσεις έκείνο τό 30% μέ 
35% πού είθισται νά θεωρείται δτι ά- 
ποτελεΐ τή δεδομένη δεξιά, τή δεξιά 
κοινωνική ένδοχώρα. Τό μαχητικό, 
«άγανακτισμένο» τμήμα τού πληθυ
σμού πού, άν δέν αύτενεργεΐ καί δέν 
αύτοδικεί τό ίδιο, πλαισιώνει καί στη
ρίζει δσους έχουν τά μέσα νά παρέμ- 
βουν δυναμικά στίς έξελίξεις δταν καί 
δσο χρειάζεται. Καί χρειάστηκε πρώ
τα άπ’ δλα στίς καταλήψεις τών σχο
λείων, δπου συσπειρωμένοι δεξιοί γο
νείς καί τραμπούκοι άνά τή χώρα έμ- 
πνέονται άπό τά έκστρατευτικά τέλεξ 
τής Ρηγίλλης καί τών νομαρχιακών 
γιά νά «πάρουν τήν κατάσταση στά 
χέρια τους». Τό πλέγμα κόμματος- 
παρακόμματος, κράτους-παρακρά
τους γιά νά δράσει άποτελεσματικά 
χρειάζεται καί τήν μαχητική κοινωνι
κή του βάση. Καί δταν ή κυβέρνηση 
άποδίδει μέ τόση άνεση τήν μαθητική 
άγωνιστικότητα καί ώριμότητα στίς 
ύποκινήσεις τής άντιπολίτευσης, δέν 
τό κάνει άπό άφέλεια ή μικροκομμα- 
τική πολεμική. Στή δική της βάση 
άπευθύνεται γιατί, έλλείψει «νέων 
Ιδεών», μόνο μιά τέτοια άντιπαρά- 
θεση μπορεί νά τή συγκροτήσει.

Μέ τήν άποφυλάκιση τών χουντι
κών ή κυβέρνηση έδωσε χειροπιαστά 
τό στίγμα γιά τόν έαυτό της καί τή βά
ση της, περιέγραψε μέ μία καί μόνη 
συμπυκνωμένη κίνηση τυπικά καί 
άναγνωρίσιμα δεξιού χαρακτήρα «τί εί
ναι καί τί θέλει ή Ν.Δ.» — δχι ή Ν.Δ. 
τού θλιβερού Τρίτση ή τού πλαδαρού 
πολιτικά Άνδριανόπουλου, άλλά ή 
Ν.Δ. πού θέλει νά κυβερνήσει μέ τόν 
μόνο τρόπο πού ξέρει καί μπορεί. Ώ ς 
παραδοσιακή Δεξιά μέ παραδοσια
κούς δεξιούς. ’Αποφυλάκιση τών 
χουντικών, σωστότερα ή τολμηρή δή
λωση τής πρόθεσης γιά τήν άποφυλά
κιση, δέν σήμαινε άποδοχή τής δικτα
τορίας, τών δικτατόρων σήμαινε 
άποενοχοποίηση τού δεξιού παρελθόν
τος συνολικά, τών μέσων καί τών με
θόδων του, τών Ιδεολογικών καί κα
τασταλτικών του παραδόσεων, νόμι
μων ή «παράνομων». Σήμαινε άπευ- 
θείας έκκληση στά δεξιά άντανακλα- 
στικά γιά τήν άπελευθέρωσή τους.

Δέν ήταν ήττα τής κυβέρνησης ή 
ύπόθεση τής άποφυλάκισης, άφοΰ μέ 
αύτήν έδειξε τό πρόσωπο άκριβώς 
πού θέλησε νά δείξει. "Αν έρθει ή ήτ
τα, θά είναι γιατί τό πρόσωπο αύτό εί
ναι πρόσωπο μιάς πολιτικής άντιλαϊ- 
κής καί ήδη πρό πολλοΰ ήττημένης.

Γιώργος Καρράς
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Νέα Δημοκρατία 
καί Ιστορία

τής ’Αγγελικής Κωσταντακοπούλου

Στίς 5 Δεκεμβρίου 1990 τό ύπουργεΐο 
Παιδείας Ανήγγειλε βασικές Αλλαγές 
στό σύστημα τών Γενικών ΈξετΑσεων 
γιΑ τΑ ΑΕΙ. Μ’ αύτές θέλησε νΑ έκτο- 
νώσει τήν έξέγερση τών μαθητών τής 
μέσης έκπαίδευσης, πού γίνονταν δλο 
καί πιό μαχητικοί. ΣτΑ νέα μέτρα 
συμπεριλαμβανόταν καί ή Απόφαση 
νΑ Αποσυρθεΐ τό βιβλίο ΕΙσαγωγή στίς 
Ιστορικές σπουδές (Η- έκδοση 1990,
120.000 Αντίτυπα) καί έπομένως νΑ 
μήν Αποτελέσει έξεταστέα Ολη τών γε
νικών έξετΑσεων γιΑ τΑ ΑΕΙ.

ΘΑ μπορούσε κανείς νΑ ύποθέσει ό
τι ή κυβέρνηση τής Ν.Δ. ΑποφΑσισε τό 
συγκεκριμένο μέτρο έντΑσσοντΑς το 
μέσα στην κατΑργηση τού ύπάρχον- 
τος έξεταστικοϋ συστήματος. ’Από 
αύτή τήν Αποψη ΘΑ μπορούσε νΑ 
έκληφθεΐ ώς έκφραση καλής θέλησης 
γιΑ Ικανοποίηση όρισμένων μαθητι
κών α’ιτημΑτων, μιΑ καί, όπως όλοι 
ξέρουμε, τό βιβλίο αύτό, γνωστό καί 
ώς «κόκκινο», «μανίκι» κ.λπ., ταλαι
πωρούσε τούς μαθητές καί τούς καθη
γητές πού ΑναγκΑζονταν συλλήβδην 
— μέ έλΑχιστες έξαιρέσεις— νΑ τό 
Αποστηθίζουν.

"Αν όμως συνυπολογίσουμε ότι καί 
τό βιβλίο Ιστορία τοΰ Ανθρώπινου γέ
νους, πού έκκλησιαστικοί καί άλλοι 
συντηρητικοί κύκλοι καταδίκαζαν ό
λα αύτά τά χρόνια καί πιεστικό Απαι
τούσαν νά Αποσυρθεΐ, σιωπηρό Αντι- 
καταστάθηκε Από ένα παλιότερο καί 
ξεπερασμένο έγχειρίδιο ’Αρχαίας 'Ι
στορίας, τότε καταλαβαίνουμε καλύ
τερα τή σκοπιμότητα αύτοΰ τοΰ μέ
τρου.

Τό Αντικείμενο ΕΙσαγωγή στίς Ιστο
ρικές σπουδές καί ειδικά τό Α' κεφά
λαιο τοΰ Αντίστοιχου έγχειριδίου «Θεω
ρητικά προβλήματα» Αρχισε νΑ δι
δάσκεται γιά πρώτη φορά Από τό 1983 
καί, όπως είχαμε έπισημάνει Από τίς 
στήλες τοΰ ίδιου περιοδικού (Σεπτέμ
βριος 1988), Αποτελούσε ένα ’ιδιαίτερα 
ένδιαφέρον καί χρήσιμο γνωστικό Αν
τικείμενο, γιατί έδινε στό μαθητή μιΑ

συνολική κατά τό δυνατό εικόνα τών 
θεωρητικών ζητημάτων πού θέτει σή
μερα ή έπιστήμη τής Ιστορίας. ’Ακό
μη περισσότερο, μέ βάση τήν έμπειρία 
αύτή στή μέση έκπαίδευση, διακρί
νουμε σήμερα τή δυναμική πού έμπε- 
ριεΐχε αύτή ή έπιλογή, Αφού συνέβαλε 
στό νά διδαχτεί τό ίδιο γνωστικό Αντι
κείμενο καί σέ κάποια Από τά πανεπι
στημιακά τμήματα Ιστορίας στή χώ
ρας μας.

Αύτό τό γνωστικό Αντικείμενο 
ώστόσο φαίνεται πώς έλάχιστα συμβά
διζε μέ τή γενικότερη Αντίληψη ηγετι
κών στελεχών τής Ν.Δ. σχετικά μέ τή 
θεώρηση τοΰ Ιστορικού παρελθόντος 
καί τής Ιστορικής έπιστήμης. Ή  προ
σήλωση δηλαδή τής πολιτισμικής καί 
σέ μεγάλη έκταση καί τής έξωτερικής 
κυβερνητικής πολιτικής σέ έθνικούς 
στόχους μαζί μέ τή γενικότερη Απρο
θυμία κριτικής έξέτασης τοΰ παρελ
θόντος τείνουν νά άποκλείσουν έκ τών 
προτέρων ζητήματα σχετικά μέ τήν 
παραγωγή καί τή λειτουργία τής Ιστο
ρικής γνώσης στήν κοινωνία. Ή  σύ
σταση π.χ. έπιτροπής στό ύπουργεΐο 
Προεδρίας στίς 29 Νοεμβρίου γιά τή 
χάραξη ένιαίας πολιτικής γιά τήν έθνι- 
κή καί πολιτισμική μας ταυτότητα, 
όπως αύτή θά κατασκευάζεται ατά 
κρατικά κανάλια τής τηλεόρασης, ή 
ματαίωση γιά τρίτη φορά χωρίς καμιά 
έξήγηση τής προβολής μιας σειράς

ντοκυμαντέρ μέ θέμα Νεώτερη Πολι
τική Ιστορία (Καθημερινή, 30.11 καί 
’Ελευθεροτυπία 3 καί 10.12.90) καί φυ
σικά δηλώσεις τού κυβερνητικού έκ- 
προσώπου γιά τίς «δύο νερομάνες τοΰ 
νέου έλληνισμοΰ: τήν ’Ορθοδοξία καί 
τον κοινοτισμό» (Β. Πολύδωρας, Κα
θημερινή, 14.12.90), Αποτελούν, Ανά
μεσα σέ Αλλα, βάσιμες ένδείξεις γιά 
τίς σχετικές κυβερνητικές έπιλογές. 
Δέν ήταν τυχαίο μάλιστα πού αύτές 
τελικά δίνουν τόν κυρίαρχο τόνο καί 
στήν έξωτερική πολιτική. Κι αύτό 
συμβαίνει, γιατί, παρά τήν ’ισχυρή πο
λιτική βούληση τής Ελλάδας γιά συμ
μετοχή στήν πολιτική ένοποίηση τής 
Εύρώπης, δέν φαίνεται νά ύπάρχει ή 
Αντίστοιχη ιδεολογική έπεξεργασία 
αύτών τών έπιλογών, μέ Αποτέλεσμα 
νά συγχέουμε τήν πατρίδα μας (Εύρώ- 
πη) μέ τήν ιδιαίτερη πατρίδα μας (Ε λ
λάδα) ή νά Ακροβατούμε Ανάμεσα στό 
ύπερεθνικό εύρωπαϊκό πλαίσιο καί τίς 
έθνικιστικές έπιλογές τοΰ έθνους- 
κράτους. Σέ τέτοιο σημείο μάλιστα 
ώστε δ ύπουργός ’Εξωτερικών νά θεω
ρεί τίς δύο αύτές τάσεις, τήν ύπερε
θνική καί τήν έθνικιστική, «συμπλη
ρωματικές» καί νά Ισχυρίζεται πώς 
«έμεΐς οί Έλληνες χρειαζόμαστε μιά 
πολιτική πού θά ένισχύει καί τίς δύο 
τάσεις, φροντίζοντας δμως καί οί δύο 
τους νά συλλειτουργούν, νά λειτουρ
γούν Από κοινού, χωρίς καμιά τους νά 
έπικρατεΐ πλήρως» (Έποπτεία 155, 
Άπρ. 1990, σελ. 18).

Τά σχετικά παραδείγματα πού έκ- 
φράζουν Ανάγλυφα τίς Αντιλήψεις ηγε
τικών στελεχών τής Ν.Δ. γιά τό ιστο
ρικό παρελθόν θά μπορούσαν βέβαια 
νά πολλαπλασιαστοΰν πάντα πρός 
τήν ίδια κατεύθυνση. Οί γενικότεροι 
έπομένως προβληματισμοί γιά τήν πα
ραγωγή καί τή λειγουργία τής ιστορι
κής γνώσης στήν κοινωνία, ζητήματα 
πού άναδείκνυε ή εισαγωγή στίς Ιστο
ρικές σπουδές καί τό Αντίστοιχο σχο
λικό έγχειρίδιο τοΰ Λυκείου —παρ 
δ
λες τίς Αντιρρήσεις μας γιά τόν τρόπο 
σύνταξής του— φαίνεται πώς δχι μό
νο Απείχαν πολύ Από τούς Αντίστοι
χους προβληματισμούς τής Ν.Δ. Αλλά 
καί κρίθηκαν ώς ένα Αρκετά έπικίνδυ- 
νο προηγούμενο.

"Ετσι λοιπόν μέσα στήν Αναταραχή 
τών καταλήψεων τών Λυκείων έπιχει- 
ρήθηκε τό τερπνόν μετά τοΰ ώφελί- 
μου: μέ τό νά Αποσύρει τό συγκεκρι
μένο έγχειρίδιο ή Ν.Δ. έδωσε Απτά πα
ραδείγματα καλής θέλησης ατούς μα
θητές καί ταυτόχρονα διευθέτησε 
πρός δφελός της μιά Από τίς «παρα
φωνίες» τοΰ Αναλυτικού προγράμμα
τος πού κληρονόμησε. Μαζί μέ τό βι
βλίο έξαφανίστηκε λοιπόν —πρός τό 
παρόν;— καί τό γνωστικό Αντικείμε
νο Εισαγωγή στίς Ιστορικές σπουδές.
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ΜΑΘΗΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ
Δέν μάς τά κάνατε καλά, 
εσείς οί μεγάλοι

~Αν ρωτήσει κανείς δνα Νεοέλληνα γιά ποιο λόγο δουλεύει, γιά ποιό λό
γο σκοτώνεται καί άγχώνεται, ή άπάντηση πού θά πάρει είναι ότι κάνει 
δσα κάνει «γιά τά παιδιά». Τήν ίδια έμπειρική διαπίστωση θά βρει κα
νείς καί σέ άκριβέστερες έρευνες τής κοινής γνώμης, γιά παράδειγμα 
σέ πρόσφατη μελέτη τού Εθνικού Κέντρου Κοινωνικών Ερευνών πού 
διαπιστώνει δτι έννέα στούς δέκα "Ελληνες ύποστηρίζουν πώς ή οικο
γένεια πρέπει νά είναι τό θεμέλιο τής κοινωνίας, κι άκόμη, σύμφωνα μέ 
συγκριτικά στοιχεία, ή παθολογική φροντίδα τής έλληνικής οίκογέ- 
νειας πρός τό παιδί δέν έχει τό άνάλογό της στίς χώρες τής ΕΟΚ*.

Η ΓΕΝΙΑ ΤΗΣ ΚΟΚΑ ΚΟΑΑ 
ΚΑΙ ΤΟΥ ΧΑΒΑΛΕ

Π ολλές οί φροντίδες, λοιπόν, 
πολύ τό χρήμα, πολύς ό 
κόπος γιά τόν σκποπό τής 

--------- ζωής, τό παιδί. 'Αλλά τά παι
διά, πότε μέ έκρήξεις σάν κι αύτές 
πού ζοϋμε μέ τό μαθητικό κίνημα καί 
πότε μέσα άπό τήν καθημερινή άμφι- 
σβήτηση πού παίρνει τίς πιό άλλόκο- 
τες μορφές, μέ άγνώμονα καί χλευα
στικό τρόπο πολλές φορές, σαρκά
ζουν τούς κόπους τών μεγάλων. «Δέν 
μάς τά κάνατε καλά», είναι σά νά λέ
νε, κι άς έχουν νά φάνε, νά ντυθούν, 
νά διασκεδάσουν, νά μορφωθούν, νά 
γιατρευτούν. Αύτή ή γενιά, πού τώρα 
βρίσκεται στά Λύκεια καί τά Γυμνά

• Βλ. Καθημερινή 13.1.91, άναφορά σέ Ε
ρευνα τού ΕΚΚΕ, πού πραγματοποίησε Ε
ρευνητική όμάδα τών Κ. Τσουκαλά, Θ. 
Μαλούτα, Σ. Πεσμαζόγλου, Ν. Ρουτζοόνη 
καί Ν. Άγγουράκη.

σια, μεγάλωσε έχοντάς τα δλα. "Ετσι 
τουλάχιστον τούς τό χτυπάνε στά 
μούτρα κάθε μέρα οί μεγάλοι. Μεγά
λωσε μέ τά μπουφανάκια, τά μπλού 
τζήν, τά βίντεο καί τά ήλεκτρονικά, 
μέ τά άγγλικά, τά γαλλικά, τά σπόρ, 
τή ρυθμική, τούς γιατρούς, άνάμεσα 
σέ σωρούς παιχνιδιών πού λανσάρει 
κάθε χρόνο τό Μινιόν καί οί ένοχές 
τών μεγάλων καθώς θεραπεύουμε τίς 
τύψεις μας μέ γυαλιστερές κορδέλες 
καί κουτιά συσκευασμένης ευτυχίας.

"Ενα πράγμα ώστόσο έλειψε στά 
παιδιά πού γεννήθηκαν μετά τή δικτα
τορία καί τώρα βρίσκονται στά Λύ
κεια καί τά Γυμνάσια: ή παιδική κοι
νότητα, ή παρέα, ή Εφηβική κοινότη
τα. Δηλαδή τό κυριότερο. Γνώριζαν 
τήν έξοδο άπό τόν περίκλειστο κύκλο 
τού διαμερίσματος καί τού σχολείου 
στίς άχαρες παιδικές χαρές μέ τίς 
κούνιες καί τίς τσουλήθρες ύπό τήν 
Επιτήρηση τής μαμάς ή τής γιαγιάς, 
σπανίως τού μπαμπά, άκριβώς όπως 
ό σκύλος γνωρίζει τήν Ελευθερία όταν 
τ’ άφεντικό του τόν βγάζει τσάρκα μιά 
φορά τήν ήμέρα γιά κατούρημα.

Στίς πόλεις μας, άφοΰ κτίστηκαν τά

πάντα, άφοΰ δρόμοι καί πεζοδρόμια 
γέμισαν άπό τά σταθμευμένα αύτοκί- 
νητα τών περίοικων, άφοΰ «άξιοποιή- 
θηκε» καί ή τελευταία άλάνα τού λε
κανοπεδίου κι δ ούρανός στένεψε σάν 
χαραμάδα άνάμεσα στίς πολυκατοι
κίες, χώρος γιά παιδιά καί γέρους δέν 
άπέμεινε πουθενά. Λές καί οί σημερι
νοί κάτοικοι, ιθύνοντες κι άπλοι πολί
τες, δέν ύπήρξαν ποτέ παιδιά ή δέν θά 
γίνουν ποτέ γέροι. "Οποιες κι άν ήταν 
οί πολιτικές ή άλλες άντιλήψεις τών 
συμπολιτών μας τό άποτέλεσμα τών 
έργων τους, τών δημόσιων ή τών 'ιδιω
τικών, ήταν δτι τό παιδί, 'ιδιαίτερα τής 
προσχολικής καί πρωτοσχολικής ήλι- 
κίας, άπέκτησε έναν μεγάλο Εχθρό 
πού δέν γνώριζαν οί προηγούμενες γε
νιές: τόν έλεύθερο χρόνο. Πώς νά τόν 
γεμίσουν; Πόσες φορές νά Επαναλη- 
φθοΰν τά ίδια καί τά ίδια μέσα στό 
διαμέρισμα;

Τό παιδί στριμώχτηκε άπό παντού 
γιά νά γίνει παιδί τής πολυκατοικίας, 
παιδί προδιαγεγραμμένων λειτουρ
γιών, κινήσεων, χρήσεων προκατα- 
σκευασμένων εύαισθησιών (ή άναι- 
σθησιών) καί δεξιοτήτων. 'Ακριβώς
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δπως σχεδιάζονται καί προκατασκευα- 
ζονται τά στοιχεία τής πολυκατοι
κίας, τό άσανσέρ, τά καλοριφέρ, τά 
πατώματα καί τά ντουλάπια, μέ μόνο 
αιφνίδιο τή βλάβη ή τή φθορά. Ό  χώ
ρος περιορίστηκε σέ ένα «μέσα», χω
ρίς «έξω», τό εξω μίκρυνε, μίκρυνε κι 
ό χρόνος άφοϋ κι αυτός περιορίστηκε 
στή σταθερή έπαναλειπτικότητα των 
κινήσεων μέσα στόν προδιαγεγραμμέ
νο χώρο.

Σύστοιχη μέ τήν δργάνωση τοϋ χώ
ρου καί τοϋ χρόνου ήταν καί ή ψυχική 
διαμόρφωση. Τό παιδί θά ντρεσαρι- 
στεί χωρίς έκείνη τήν έπίπονη, αιφνι
διαστική καί πλούσια διαδικασία πού 
είναι ή οικείωση τού χώρου καί τοϋ 
χρόνου, χωρίς τήν έξίσου μεγάλη πε
ριπέτεια πού είναι ή συνάφεια τού κό
σμου, ή γνωριμία τών άλλων. ’Αντί 
γιά τήν οικείωση τού ζωντανού κό
σμου θά καταναλώνει τήν εικόνα τών 
άνθρώπων καί τών πραγμάτων. Τά σί
ριαλ, τό άκούραστο «ζάπινγκ», τά 
μηχανικά παιχνίδια θά Αντικαταστή
σουν τίς ζωντανές μορφές καί τίς σχέ
σεις τους. Γιά τόν ύπόλοιπο χρόνο θά 
ερθει ή έπιμόρφωση: τά άγγλικά, τά 
γαλλικά, ή ρυθμική, τά κασετόφωνα, 
Ανάλογα μέ τά οικονομικά μέσα τών 
γονιών καί, κυρίως, άνάλογα μέ τίς 
ιδεοληψίες τους. ’Αργότερα θά έρθουν 
τά γήπεδα καί τά ντισκάδικα πού θά 
υποδεχθούν άγέλες περιφερόμενων νεα
ρών καί νεανίδων εις Αναζήτησιν εύ- 
τυχίας κάτω άπό τό σαλάγισμα ρυθ
μών κατατονικών καί ήχων έκκωφαν- 
τικών.

Η ΧΑΜΕΝΗ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ

Οί νέοι μεγάλωσαν μέσα στήν ύπερ- 
κορεσμένη άφθονία τών μηχανικών 
έξαρτημάτων, τόν πληθωρισμό τής ει
κόνας καί τού όμοιώματος τής ζωής, 
έχοντας χάσει ή μάλλον μήν έχοντας 
ποτέ ζήσει δ,τι περισσότερο έχουν 
άνάγκη: τήν παιδική, τήν έφηβική κοι
νότητα. Δέν ύπάρχει ή παιδική κοινό
τητα μέ τίς δικές της, τίς ιδιαίτερα 
διαφοροποιημένες καί λεπτές ήλικια- 
κές διαστρωματώσεις, τίς δικές της 
όμαδοποιήσεις, τίς δικές της συγκρού
σεις, τήν άμεση σωματικότητα πού 
τήν διαμορφώνει, τήν άέναη αύτοκα- 
ταστροφή καί άναδημιουργία, τούς δι
κούς της ρυθμούς. Καί δέν ύπάρχει 
γιατί, άπό τή μιά άφαιρέθηκε άπό τά 
παιδιά δ ζωτικός κι αύτόνομος χώ
ρος, άπό τήν άλλη μεριά σκλαβώθηκε 
δ χρόνος μέσα στό συνεχές ντρεσάρι- 
σμα τής μόρφωσης καί τής έπιμόρφω- 
σης, πνίγηκε άπό τήν πολλή φροντί
δα, άπ’ τό άγχωτικό σφιχταγκάλια- 
σμα. Γιατί ή παιδική έφηβική κοινότη
τα δέν μπορεί νά φτιαχτεί μέ τηλεφω

νήματα ούτε μέ τίς προγραμματισμέ
νες έξόδους στήν άχαρη παιδική χαρά 
καί μέ ζάπινγκ στήν τηλεόραση. Δέν 
μπορεί νά άνθίσει κάτω άπό τό άγρυ
πνο βλέμμα τής γιαγιάς πού έπιβλέπει 
μήν τυχόν δ ΚωστΑκης χτυπήσει τό 
γόνατό του καί ή Νίκη λερώσει τό 
φουστανάκι της.

’Ανέστια καί άκοινώνητα, χωρίς τή 
δική τους έστία καί τή δική τους κοι
νότητα, μεγάλωσαν τά παιδιά πού τώ
ρα είναι έφηβοι.

ΤΟ ΣΧΟΛΕΙΟ: ΒΑΡΕΜΑΡΑ 
ΚΑΙ ΦΟΒΟΣ

"Υστερα ήρθε τό Σχολείο, πού θά μόρ
φωνε, θά τά καλλιεργούσε θά τά προε
τοίμαζε μέ έφόδια πολλά καί γνώσεις, 
δπως λέγεται. Καί σίγουρα κΑτι γίνε
ται άπ’ δλα αυτά κουτσΑ στραβά καί 
άνάποδα. "Ομως τό πραγματικό πνευ
ματικό καί ψυχολογικό κλίμα τοϋ 
σχολείου είναι βαρεμάρα καί φόβος. 
"Οχι βέβαια φόβος τής σφαλιάρας πού 
έπεφτε άλλοτε άλλά δ φόβος τής δυ
σκολίας, τοϋ λάθους, τής τιμωρίας, 
τής άποτυχίας. Βαρεμάρα άπό τήν 
άνούσια ήθικολογία, άπό «γνώσεις» 
πού δέν γνωρίζονται καί δέν άναγνω- 
ρίζονται, βαρεμάρα μέ τούς δασκά- 
λους'πού δέν καταφέρνουν νά δείξουν 
δτι δέν ύπάρχει λόγος οί μαθητές νά 
φοβούνται τά Μαθηματικά, νά τρέ
μουν τά ’Αρχαία, νά παραλύουν μέ τή 
Φυσική. Βαρεμάρα γιατί δέν ύπάρ- 
χουν γιορτές, δέν ύπάρχει παιχνίδι, 
δέν ύπάρχει τραγούδι (μουσικήν ποίει 
καί έργάζου, έλεγε δ Πλάτων, άλλά 
ούτε δ Τρίτσης, ούτε δ Βερυβάκης, ού
τε δ Κοντογιαννόπουλος θά τόν δρι-

ζαν ύπεύθυνο τού Παιδαγωγικού ’Ιν
στιτούτου μέ τέτοιες ιδέες πού είχε). 
Φόβος καί βαρεμάρα γιατί δ σχολικός 
μηχανισμός δέν μπορεί νά φανταστεί 
τό ρόλο του χωρίς τό κόκκινο μολύβι 
νά σημειώνει τίς έκτροπές, χωρίς ή 
προσωπική ήθική τού καθηγητή ή τής 
καθηγήτριας νά ύπαγορεύει τίς ύπο- 
χρεωτικές συμπεριφορές καί τίς άξιες 
στή νέα γενιά. Τό μόνο μάθημα πού δι
δάχθηκαν καλά τά παιδιά καί φαίνε
ται δτι τό έμπέδωσαν, είναι δτι τό 
σχολείο άποτελεί ένα διάδρομο. Έν- 
νιΑ χρόνια ύποχρεωτικής έκπαίδευ- 
σης στό Δημοτικό καί τό Γυμνάσιο, 
άλλα τρία χρόνια στό Λύκειο γιά μιά 
μεγάλη κατηγορία άπ’ αύτά, άλλά τό 
νερό πού μαζεύεται τελικά είναι πολύ 
λίγο καί μάλλον βρώμικο. Λίγα άπ’ 
δλα, φύρδην μείγδην, παπαγΑλισμα 
γνώσεων, Ασάφεια νοητικών έργα- 
λείων, ύποπτες καί συμβατικές οί 
εύαισθησίες, άνύπαρκτη ή καλλιέρ
γεια τής κριτικής σκέψης πού τόσο 
εύγλωττα εικονογραφεί κΑθε χρόνο τό 
έξαιρετικά ύψηλό ποσοστό άποτυχίας 
στήν "Εκθεση κατά τίς Γενικές Ε ξε
τάσεις. Τό Δημοτικό είναι δ διάδρο
μος γιά νά πάει τό παιδί στό Γυμνά
σιο, τό Γυμνάσιο γιά νά συνεχίσει στό 
Λύκειο, τό Λύκειο διάδρομος γιά τά 
ΑΕΙ καί τά ΤΕΙ. Στό τέλος δμως έρχε
ται δδυνηρά ή άποκάλυψη άφοϋ Απ’ 
τίς έκατοντάδες χιλιάδες νέους πού 
συνωστίστηκαν στόν σχολικό διάδρο
μο μόνο τό ένα τρίτο μέ ένα τέταρτο 
τών άποφοίτων Λυκείων βγαίνουν μέ 
έπιτυχία άπό τό λούκι.

Η ΑΠΟΤΥΧΙΑ

Κάθε χρόνο, γύρω ατούς 150.000 νέοι 
διαγωνίζονται γιά μιά θέση στά ΤΕΙ 
καί τά ΑΕΙ τής χώρας, είσάγονται περί
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τίς 20.000 χιλιάδες στά ΑΕΙ, περί τής
25.000 στά ΤΕΙ καί στά ύπόλοιπα δίδε
ται Ενα πιστοποιητικό άποτυχίας ώς 
εισιτήριο γιά τή ζωή. Ε κεί καταλήγει, 
ή φροντίδα, τό χρήμα, δ άγώνας, άκό- 
μη καί γιά τούς πιό ευνοημένους άπό 
κοινωνική άποψη γόνους τοϋ ρωμέι- 
κου (όσους δηλαδή τελειώνουν καί τό 
Λύκειο): στήν Αποτυχία. Νέοι άνθρω
ποι πού Εταξαν σκοπό τής ζωής τους, 
ή πού ή οίκογένειά τους ένστάλλαξε 
ώς σκοπό τής ζωής τους, τήν είσοδο 
στά ΑΕΙ, —δ,τι καί νά σημαίνει γιά 
τούς ίδιους αύτός δ σκοπός— πρέπει 
νά παραδεχθούν ότι πήραν λάθος τή 
ζωή τους, πρίν άκόμη βγοϋν άπό τό 
αύγό.

“Ολοι βέβαια Εδώ καί χρόνια οίκτί- 
ρουν τά χάλια τής έκπαίδευσης. Οί 
κυβερνήσεις, ή μία μετά τήν άλλη με
ταρρυθμίζουν μετά πάθους τήν μιά με
τά τήν άλλη τίς προηγούμενες μεταρ
ρυθμίσεις, πού πρίν άκόμη μεταρρυθ
μιστούν γίνονται μεταρρυθμιστές. 
’Αλλά κι όλη αυτή ή προσπάθεια, 
στήν πραγματικότητα, δέν είναι παρά 
ένα άνεκδιήγητο κουβεντολόι όπου δ 
καθένας έκ τών Ιθυνόντων μετράει τή 
μικρόνοια καί τήν άσχετοσύνη τού 
προκατόχου του μέ τά μέτρα τής δι
κής του μικρόνοιας καί πολιτικής 
ιδιοτέλειας. “Ενα στοιχείο μπορεί νά 
δείξει εύγλωττα ότι όπου περισσεύει ή 
ρητορεία περί άναμόρφωσης τής έκ
παίδευσης λιγοστεύει ή συναίσθηση 
τού προβλήματος. Τό ποσοστό τού 
προϋπολογισμού τής Παιδείας άπό 
12,2*70 πού ήταν τό 1966 (είχε βλέπετε 
προηγηθεΐ κι έκεΐνο τό άνεπανάληπτο 
«15*7ο γιά τήν παιδεία» τής γνειάς τού 
1.1.4) τό 1972, Επί δικτατορίας, έπεσε 
στό 7,6*7ο γιά νά άνέβει στό 11,9*7ο τό 
1979, νά πάρει έκτοτε, καί σταθερά, 
τήν κατιούσα καί νά προσγειωθεί στό 
7,7*7ο τό 1990. Κι ύστερα, σέ μιά κοι

νωνία όπου, άπό τό συνολικό κοινωνι
κό κόστος γιά τήν Εκπαίδευση, τό με
γαλύτερο μέρος πέφτει στίς πλάτες 
τής Ιδιωτικής οίκονομίας κι όχι τού 
δημοσίου, παρά τόν δήθεν δημόσιο 
χαρακτήρα τής έκπαίδευσης, ώς έ
σχατο ρεμέδιο λανσάρεται ή συνταγή 
τής Ν.Δ. γιά περισσότερη Ιδιωτικοποί
ηση τής έκπαίδευσης. Γιατί, άν ύπο- 
λογίσει κανείς τά έξοδα τού Ιδιωτικού 
σχολείου, αύτοΰ τού άκρογωνιαίου λί
θου τού Εκπαιδευτικού συστήματος, 
τά έξοδα τών φροντιστηρίων (γιά μιά 
τριετία περίπου γιά δσους Επιθυμούν 
νά περάσουν στά ΑΕΙ, δηλαδή γιά
150.000 νέους κάθε χρόνο), τά έξοδα 
φοίτησης στό Εξωτερικό πάνω άπό
40.000 νέων, τά είδικά μαθήματα 
Εκτός σχολείου (γλώσσες, μουσική, 
χορός, άθλητικά κ.λπ.), ένα μεγάλος 
μέρος τών μεταπτυχιακών σπουδών 
στό Εξωτερικό χάρη στίς όποιες κυ
ρίως άναπαράγεται τό προσωπικό τού 
Πανεπιστημίου, άν προσθέσει κανείς 
σ’ αύτά τά έξοδα στά όποια ύποβάλ- 
λονται χιλιάδες οίκογένειες γιά νά 
άποκτήσουν τά παιδιά τους μιά κάποια 
Επαγγελματική εΙδίκευση στά κέντρα 
Ελευθέρων σπουδών, σέ τεχνικές σχο
λές κι άλλα λαθρόβια έπιμορφωτήρια, 
τότε ό καχεκτικός προϋπολογισμός 
τού κράτους γιά τήν Εκπαίδευση θά 
φαντάζει καχεκτικότερος καί κανέ
νας μεταρρυθμιστής όπουργός δέν θά 
μπορεί νά αίσθάνεται ύπερήφανος γιά 
τίς μεταρρυθμίσεις του.

Δέν θέλω Εδώ νά περιγράφω τά 
στοιχεία πού συνιστοΰν τήν συνολική 
Εκπαιδευτική κακοδαιμονία σέ όλες 
τίς βαθμίδες, νά άναφερθώ στίς αίτιες 
καί τίς συνέπειες αύτής τής κακοφορ- 
μισμένης πληγής. Πιστεύω ότι ή Εμ
πειρία τού καθενός μπορεί νά τόν πεί
σει γιά τή συνολική άποτυχία Ενός συ
στήματος πού ύπάρχει, ύποτίθεται,

γιά τή νέα γενιά, χάριν τής νέας γε
νιάς. 'Ωστόσο, άκόμη καί ή στοιχειω
δέστερη γνώση τών σχολικών πραγ
μάτων καί γενικά τού τρόπου πού 
μορφώνεται καί έκκοινωνίζεται ή νεο
λαία, άκόμη καί ή πιό άπλοϊκή συνει- 
δητοποίηση τών προβλημάτων τής έκ
παίδευσης, πού πιστεύω τήν έχουν οί 
πάντες, θά μπορούσε άνετα νά δείξει 
στόν καθένα γιατί ή νεά γενιά, μέ τόν 
τρόπο της λέει ατούς μεγάλους: δέν 
μάς τά κάνετε καλά. Τής άφαιρέθηκε δ 
τρόπος νά μπορεί ν’ άναπτυχθεΐ καί 
νά έξανθρωπισθεΐ μέσα άπό τίς δικές 
της Ιδιαιτερότητες, μέσα δηλαδή άπό 
τή δική της κοινότητα πού δέν είναι 
όμόλσγη μέ τήν κοινωνία τών μεγάλων. 
Τής δόθηκε ένα σχολείο πού Ενώ γρά
φει στή προμετωπίδα του «όλα γιά τή 
μόρφωση καί τήν καλλιέργεια» όδηγεΐ 
στήν πλήξη, τό κενό, τή βαθμοθηρία, 
τόν Επαγγελματισμό. Τής δόθηκε ένα 
Εκπαιδευτικό σύστημα πού άντί νά Εκ
παιδεύει άποτελεΐ άπλώς τήν υποχρε
ωτική διαδρομή γιά νά περάσει στό 
Πανεπιστήμιο ένα άσήμαντο ποσοστό 
τής νέας γενιάς, ένα Πανεπιστήμιο 
ύποχρεωτικό διάδρομο κι αύτό πρός τό 
περιπόθητο Επάγγελμα.

Στή διαδρομή τής Εκπαίδευσης έ
μεινε μεσοστρατίς ό σκοπός τοϋ σχο
λείου: ή παιδεία, ή καλλιέργεια, ή 
γνώση. Τά Εκπαιδευτικά πράγματα ή
ταν έτσι καί πρίν τό ΠΑΙΟΚ, παρέμει- 
ναν τά ίδια καί στή δίκιά του δκταε- 
τία, ίδια καί χειρότερα είναι τώρα μέ 
τή Νέα Δημοκρατία. Γιά νά μήν πάμε 
σέ παλιότερες Εποχές, παρά τό γεγο
νός ότι ύπήρξαν όρισμένες σημαντι
κές βελτιώσεις, ή κοινωνία μας χάνει 
συνεχώς τή μάχη τής άναπαραγωγής 
της. Άναπαράγεται όλοένα καί σέ χα
μηλότερο Επίπεδο, χάνοντας έτσι τή 
μάχη τής ζωής. Ή  πολιτική της τάξη, 
τά άρμόδια όργανα Εκπαιδευτικών 
φορέων, ή πνευματική τάξη καί όλοι 
οί Ενεχόμενοι άμεσα ή έμμεσα δέν κα- 
τάφεραν ώς τώρα νά δώσουν στήν Εκ
παίδευση μιά κάποια πνοή. Προγράμ
ματα πολιτικά, ρυθμίσεις καί άπανω- 
τές μεταρρυθμίσεις, «νέες Ιδέες», κι
νήσεις, κινήματα, μελέτες κι Επεξερ
γασίες δέν γιάτρεψαν τίς κακοφορμι- 
σμένες πληγές τής έκπαίδευσης.

ΚΑΙ ΗΛΦΝΙΚΛ ΕΚΡΗΞΗ 
ΣΤΑ ΛΥΚΕΙΑ

Καί ξαφνικά ή έκρηξη. ΈκεΤ πού δέν 
τό περίμενε κανείς ξεχύθηκαν στό 
δρόμο χιλιάδες πιτσιρίκια μέ κέφι καί 
πείσμα . ΟΙ « κ α τα λ ή ψ εις  τής 
πλάκας», έγραφε ή Καθημερινή όταν 
άρχιζαν οί πρώτες καταλήψεις τών 
Λυκείων, δίνοντας τό μέτρο τής άσχε- 
τοσύνης της.
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Γιατί αυτή ή ξαφνική Εκρηξη; Γιατί 
τά παιδιά τής «κόκα-κόλα καί τοϋ 
χαβαλέ», δπως τά βάφτισε ή κοινω- 
νιολογία τής κυριακάτικης έφημερι- 
δογραφικής ραθυμίας, έβγαλαν τή 
γλώσσα στή μεταρρυθμιστική φλυα
ρία τοΟ Κοντογιαννόπουλου; ’Από που 
κι ώς που οί δεκαεξάρηδες συνειδητο
ποίησαν δσα οί μεγάλοι ή οί μεγαλύτε
ροι τους δέν μπόρεσαν νά δουν τόσα 
χρόνια; Γιατί, στήν πραγματικότητα 
οί μεταρρυθμιστικές προτάσεις τοϋ 
Κοντογιαννόπουλου, ναί μέν διακατέ
χονταν άπό ένα συντηρητικό καί άνα- 
χρονιστικό πνεύμα, δέν ήταν ώστόσο 
παρά μία σχολαστική καί πουριτανι- 
κή φλυαρία πού κι &ν άκόμα Εφαρμό
ζονταν δέν θά χειροτέρευε ούσιαστικά 
ή κατάσταση, πού άπό μόνη της ήταν 
άρκετά σάπια χάρη στίς έργώδεις με- 
ταρρυθμιστικές προσπάθειες των προ- 
κατόχων του. Ό  ύποχρεωτκός Εκκλη
σιασμός, τό πόιντ σύστεμ, ή εύπρεπής 
Ενδυμασία, άκόμα καί οί άπουσίες 
ήταν μέτρα πού αύτά καθεαυτά δέν δι
καιολογούσαν τήν ένταση, τήν έκτα
ση καί τή διάρκεια τής έκρηξης.

ΜΙΑ ΕΒΟΥΣΙΑ ΑΥΤΑΡΧΙΚΗ, 
ΠΟΥΡΙΤΑΝΙΚΗ

Ή ταν κατ’ άρχήν τό ύφος τού άνδρός 
καί τών προτεινομένων ρυθμίσεων 
πού πυροδότησαν τήν άντίδραση. "Ε
να ύφος πού παραγνώριζε πολιτισμι
κού τύπου άλλαγές. "Αν ή «εύπρεπής 
Ενδυμασία», ή άστυνόμευση τού σχο
λείου καί δ υποχρεωτικός Εκκλησια
σμός ήταν μέτρα άφ’ Ενός σαχλά κι 
άφ’ Ετέρου άνεφάρμοστα, κι Επομέ
νως δχι τόσο τραγικά, ώστόσο έρχον
ταν σέ κατάφωρη άντίφαση πρός πα- 
γιωμένες συμπεριφορές καί τά ήθη τής 
νέας γενιάς. Κι δχι μόνο. Κανείς πιά, 
ούτε άπό τό σπίτι ούτε άπό τό σχο
λείο, δέν μπορεί νά Επιβάλει στούς νέ
ους καί τίς νέες νά ντυθούν έτσι ή άλ- 
λιώς ή νά πάνε μέ τό ζόρι στήν Εκκλη
σία. Τά τελευταία είκοσι χρόνια τά 
πουριτανικά ήθη Ενταφιάστηκαν χάρη 
σέ κινήματα καί γενικότερες πολιτι
σμικές άνατροπές, έτσι πού κανένα ύ- 
πουργεΐο τού κόσμου δέν μπορεί νά Ε
παναφέρει τό ύφος καί τά ήθη τής δε
καετίας τού ’50, τήν ήθική τού κατη
χητικού καί τήν «εύπρέπεια» τής μι
κροαστικής αιδημοσύνης. Τό ύπουρ- 
γείο δμως τού Κοντογιαννόπουλου κι 
δλη ή συντηρητική συνοδοιπορία Εκ
κλησιαστικών παραγόντων νόμισαι 
δτι ήταν εύκολο μέ διατάγματα νά Ε
παναφέρουν τόν παλιό καλό καιρέ 
τής άσφικτικής περιφρούρησης τών 
νέων καί τής ήθικολογικής σεμνοτυ
φίας. Δέν είχαν πάρει χαμπάρι δτι αυ
τή άκριβώς ή σεμνοτυφία είχε πληγεί 
άνεπανόρθωτα, άν δχι άπό τίποτε άλ

λο, τουλάχιστον άπό τήν τηλεόραση 
μέσα στό ίδιο τό σπίτι πού άδιαφορέϊ 
γιά τό πόσα καί ποιά Εκατοστά γυ
μνού κορμιού έντάσσονται στά περί 
σεμνότητας, καθωσπρεπισμού καί 
τής άρμόζουσας σέ νέους κανόνες ήθι- 
κής. 'Ηταν δηλαδή τά μέτρα τού Κον- 
τογιαννόπουλου κατ’ άρχήν μιά προ
σβολή σέ νέες ευαισθησίες καί σέ πα- 
γιωμένες συμπεριφορές πού άποτε- 
λοΰν πλέον τρόπο ύπαρξης τής νέας 
γενιάς.

Ή ταν στή συνέχεια ό τρόπος πού 
τό ύπουργεΐο πήγε νά Επιβάλει τά μέ
τρα: άρκούντως αύταρχικός, άλλαζο- 
νικός καί ψευτοκαλωσυνάτα πατερ
ναλιστικός. "Ενας τέτοιος πατέρας, 
πού μέ βάση τήν προσωπική του ήθική 
πάει νά σώσει μέ τό έτσι θέλω τά παι
διά του, γίνεται γελοίος άλλά καί μι
σητός. Οί νέοι δέν άργησαν νά τού βγά
λουν τή γλώσσα, έτσι πού μόνο τά 
παιδιά ξέρουν νά βγάζουν τή γλώσσα 
πίσω άπ’ τήν πλάτη τών μεγάλων, άλ
λά αυτή τή φορά κατά πρόσωπο, χω
ρίς νά κοκκινίζουν.

Η ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΚΑΤΑΛΗΨΗΣ

Τό μέσον πού βρήκαν οί μαθητές γιά 
ν’ άντιδράσουν, ή κατάληψη τού σχο
λείου τους, ήταν μέσον παραγωγικό. 
Παρήγαγε κατ’ άρχήν μιά συλλογικό- 
τητα, άμεση, σωματική, συνεκτική. 
"Εφερνε στήν Επιφάνεια τή χαμένη 
Εφηβική κοινότητα, μιά κοινότητα μέ 
Εσωτερική άλληλεγγύη, εύθύνες, 
άνάγκες αύτοπροστασίας καί αύτοορ- 
γάνωσης, μέ διαδικασίες πού οικοδο
μούσαν τίς Εσωτερικές της όχυρώ- 
σεις. Μέσα άπ’ αύτή τήν παραγωγική 
μήτρα τής κοινότητας πού έφτιαχνε ή 
κατάληψη, μέρα τήν ήμέρα, φτιά
χνονταν ή ιδεολογία τού μαθητικού κι
νήματος, ή γλώσσα του. ΟΙ νέες καί οί 
νέοι «τήν έβρισκαν» μέσα σ’ αύτή τή 
συλλογικότητα πού τούς προέκυψε 
ξαφνικά. Ή  κατάληψη καί ή διαδή
λωση ήταν δχι μόνο μέσα άγώνα άλλά 
καί αυτοσκοπός. Ή ταν δ Επίκοινος 
χώρος στόν όποιο Εντάσσονταν αύτο-
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δικαίως δλοι δσοι βρίσκονταν στην ί
δια συνθήκη, δλοι δσοι ήταν στοιχεία 
τής μαθητικής συνθήκης, χωρίς δια
μεσολαβήσεις, άποκλεισμούς, άντι- 
προσωπεύσεις. Ή  κοινότητα βρήκε 
τό χώρο της: τό ίδιο τό σχολείο. Καί 
ώς έκ τούτου, άναγκάστηκε νά μιλή
σει γιά τό Ιδιο τό σχολείο: νά τό φρον
τίσει, νά τό καθαρίσει, νά τό βάψει, 
άλλά ταυτόχρονα νά κρίνει τίς έσωτε- 
ρικές του δομές, τήν άτμόσφαιρά του, 
τή χρεοκοπία του. Ή  κοινότητα τής 
κατάληψης φτιάχνοντας τό «μέσα», 
τήν έσωτερική της συνοχή, έφτιαχνε 
ταυτόχρονα τό «έξω» καί τό εικονο
γραφούσε άπειλητικό καί συνοφρυω
μένο: διεύθυνση, ύπουργεΐα, κόμματά, 
μέτρα, γονείς καί κηδεμόνες, μέ τόν 
υπουργό έπικεφαλής αύτής τής άπει- 
λής.

Έ τσι έρχονταν ή μία μετά τήν άλλη 
οΐ συνειδητοποιήσεις, μέσα άπ' τήν 
πλάκα, τό γλέντι, τή συλλογική ζωή, 
τήν έγνοια γιά τήν έπιτυχία, τήν άνάγ- 
κη άντίστασης στίς παραινέσεις, τίς 
ύποσχέσεις καί τούς τραμπουκισμούς

των «άντιφρονοΰντων», ώσπου, άρα- 
γής καί μαζική ή κοινότητα, έξέφερε 
έναν συλλογικό λόγο, μιά συνολική 
άρνηση. Είπε όχι σέ όλα. Ό χ ι  στά λί
γα λεφτά γιά τήν παιδεία, δχι στά μέ
τρα τού Κοντογιαννόπουλου, δχι στά 
ΜΑΤ, δχι στά κομματικά έπιτελεΐα, 
δχι στίς άγχωτικές φροντίδες γονέων 
καί κηδεμόνων, δχι στό σχολείο πού 
δέν μορφώνει, δχι στόν αύταρχισμό 
καί τήν ήθικολογία, δακτυλοδεικτών- 
τας ταυτόχρονα τούς ύπαίτιους τής 
χρεωκοπίας:

«Φταίνε οί πολιτικές ήγεσίες γιατί 
ποτέ δέν είδαν τά πραγματικά 
προβλήματα τής παιδείας, τά 
πραγματικά προβλήματα τής έλ- 
ληνικής κοινωνίας, γιατί άντιμε- 
τώπιζαν τούς μαθητές σάν πολιτι
κούς άντιπάλους, σάν άτομα πού 
θά μπορούσαν νά ζημιώσουν τούς 
έκάστοτε κυβερνώντες, γιατί 
έβλεπαν τό χώρο τής παιδείας σάν 
άκόμα ένα πρόσφορο έδαφος γιά 
μικροκομματικές σκοπιμότητες.

Μ' αΰτό τόν τρόπο μάς ¿ξευτέλι
ζαν, μάς διέσυραν, μάς καπηλεύ
τηκαν καί ποτέ δέν μπόρεσαν νά 
προγραμματίσουν δσα έπρεπε νά 
είχαν άπό χρόνια δημιουργηθεΐ»,

γράφει τό πρωτοχρονιάτικο μήνυμα 
τών μαθητών, πρός τό έθνος, τόσο εύ- 
θεντικά ειλικρινές άλλά καί τραγικά 
άναντίστοιχο πρός τή ρητορεία τών 
έπίσημων μηνυμάτων τής πολιτικής 
ήγεσίας.

ΚΙΝΗΜΑ ΑΡΝΗΤΙΚΟ ΚΙ 
ΕΚΣΥΓΧΡΟΝΙΣΤΙΚΟ

Τό μαθητικό κίνημα ήταν Αρνητικό. 
Έ να  άπό τά πιό αυθεντικά κοινωνικά 
κινήματα πού άναπτύχθηκαν στόν τό
πο μας. Κατήγγειλε μέ τρόπο άπόλυτο 
δχι μόνο τό είδος έγκλεισμοΰ πού όνο- 
μάζεται έκπαιδευτικό σύστημα άλλά 
συνάμα κι δλόκληρο πολιτικό σύστη
μα πού μέ έναλλαγές κομμάτων στήν 
έξουσία καί παραλλαγές ρυθμίσεων 
καί μεταρρυθμίσεων όδηγεΐ τήν έκπαί- 
δευση συνεχώς σέ μιά όλοκληρωτική 
άποτυχία. Εκείνο τό σύνθημα «Ιδιοι 
είναι οί υπουργοί, δεξιοί κι Αριστεροί» 
θά μπορούσε νά διαβαστεί σάν μανι
φέστο άναρχικής ιδεολογίας, μπορεί 
δμως νά διαβαστεί καί σάν πυκνή καί 
άκριβής περιγραφή τού πολιτικού συ
στήματος καί τού τρόπου πού ή πολι
τική όργανώνει τήν κοινωνία.

’Απ’ αύτή τήν άποψη τό μαθητικό 
κίνημα, μέσα άπό τήν άρνητικότητά 
του, είναι κίνημα δυνάμει άναγεννητι- 
κό, έκσυγχρονιστικό. Ό  δρος βέβαια 
έκσυγχρονισμός είναι άφερέγγυος για
τί παραπέμπει σέ μιά δρισμένη ιδεολο
γία πού άφοπλίζει τήν άριστερά καί 
όδηγεΐ στίς πρακτικές τών συναινετι
κών διαδικασιών ωστόσο, νομίζω δτι, 
άν κάτι τό θετικό άπορρέει άπό τήν 
άρνητικότητά τών μαθητικών κινητο
ποιήσεων είναι δτι μέ τρόπο άμεσο, 
σωματικό, έμπράγματο, έκεΐ άκριβώς 
δπου έντοπίζεται τό πρόβλημα, στό 
Σχολείο, καί άπ" αύτούς πού ύφίσταν- 
ται τίς συνέπειες τής μαθητείας, τούς 
μαθητές, προκύπτει ένα αίτημα γενι
κής Αναγέννησης τής Παιδείας καί συ
νολικού έκσυγχρονισμοΰ τού έκπαι- 
δευτικού συστήματος. ΟΙ μαθητές έ
δειξαν μέ τρόπο κοινωνικό τί δέν πάει 
καλά, καί συνάμα όπέδειξαν δτι όλα 
πρέπει νά πάνε καλά. Επειγόντως.

Δέν είπαν, βέβαια, τί καί πώς. Ποιοι 
νέοι θεσμοί, ποιά νέα όργάνωση τού 
Σχολείου, ποιά Μαθηματικά, ποιά Γε
ωγραφία, πώς οί άλλου τύπου σχολές, 
καθηγητές, τρόποι διδασκαλίες, είδος 
σχολικής ζωής. Καί δέν θά μπορού
σαν άλλωστε νά τό ποΰν γι’ αύτό τίπο
τε δέν ήταν πιό βάναυσο καί ταυτό
χρονα φαρισαϊκό άπό τό νά άκοΰς τήν
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Α γγέλου  Έλεψάντη

πολιτική ηγεσία του υπουργείου ή ίδεο- 
λόγους στην ύπηρεσία του νά λένε: 
«πείτε μας τίς θετικές σας προτά
σεις», αυτοί μάλιστα πού ποτέ δέν 
μπόρεσαν νά προτείνουν καί νά έφαρ- 
μόσουν κάτι πού νά άξίζει τήν ίδιότη- I 
τα του θετικού. Γι’ αύτό, έπειδή τίποτε 
δέν είχαν καταλάβέι οί Ιθύνοντες, 
χρειάστηκε τό ματοκύλισμα τής Πά- / 
τρας κι ό θάνατος τού καθηγητή Νί
κου Τεμπονέρα, χρειάστηκαν τά 
ΜΑΤ, τά δακρυγόνα καί νέοι νεκροί 
στην ‘Αθήνα γιά νά σαρωθούν τά μέ
τρα τού Κοντογιαννόπουλου, νά έρθει 
ό Σουφλιάς καί ή «μηδενική βάση» γιά 
τή συζήτηση.

'Η Ν.Δ. γνώρισε τήν πρώτη μεγάλη 
ήττα της, μιά ήττα πού ούτε τό συνδι
καλιστικό κίνημα ούτε οί έκπαιδευτι- 
κοί ούτε ή άντιπολίτευση ήταν σέ θέση 
νά τής έπιβάλλουν. Δυό μήνες πρίν, 
στήν κορύφωση τής πανεργατικής καί 
πανυπαλληλικής άπεργίας μαζεύτη
καν στό Σύνταγμα μόλις καί μετά 
βίας τρεις τέσσερις χιλιάδες άνθρωποι 
γιά νά άκούσουν τίς μελοδραματικές 
ρητορείες τής συνδικαλιστικής ήγε- 
σίας. Οί μαθητές άντίθετα, ξανάφεραν 
τόν κόσμο στό δρόμο, ξανάφτιαξαν 
τό συλλαλητήριο, όπλο τρομερό στά 
χέρια μιας κοινωνίας, πού όλοι οί ίδε- 
ολόγοι τής έξουσίας καί οί ιδεολογικοί 
μηχανισμοί προσπάθησαν, μέ έπιτυ- 
χία είναι άλήθεια, νά τό πάρουν άπό 
τά χέρια τού κόσμου. Οί σημερινοί μα
θητές θά μπορούν, έστω μόνο γι’ αύτό 
τό λόγο, νά αισθάνονται νικητές: ξα- 
νάδωσαν στόν κόσμο τά όπλα του.

ΥΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΚΑΙ ΑΝΑΓΩΓΗ

Βεβαίως υπήρξε ή κτηνώδης συμπερι
φορά τής άστυνομίας. Βεβαίως μιά 
άνίκανη καί άντιδραστική κυβέρνηση 
έπήρε τό δρόμο τής φυγής μέσα στόν 
αύταρχισμό, τή βία, τήν άνυποχώρητη 
άλαζονεία. Καμιά ή άμφιβολία δτι ή 
εύθύνη γιά τό ματοκύλισμα ήταν άπο- 
κλειστικά τής άστυνομίας, δηλαδή 
τής κυβέρνησης, πού άφοΰ δημιούργη
σε τό πρόβλημα μέ τά άνήκουστα μέ
τρα της γιά τήν παιδεία θέλησε νά πε
ριμαζέψει τά πράγματα μέ δακρυγό
να, άντιφρονοΰντες γονείς, καί ξυλο
δαρμούς. Βεβαίως άλλη γλώσσα δέν 
ξέρει ή Δεξιά. ’Ακριβώς όπως τό έλε
γαν οί διαδηλωτές στή συγκλονιστική 
διαδήλωση τής 10.1.91: Δέν ξεχνά ή 
Δεξιά τί σημαίνει Δεξιά.

Τά γεγονότα όμως ύπαγορεύουν καί 
μιάν άλλη διαπίστωση, μεγαλύτερης 
σημασίας άπό τό συμπέρασμα δτι ή 
Δεξιά είναι ή Δεξιά, κι δτι, έπιπλέον, 
είναι καί κακιά: τή συνολική άναπη- 
ρία τής άντιπολίτευσης πού βρήκε στό 
μαθητικό κίνημα τό πρόσχημα γιά νά 
ξανατραβήξει τή διαχωριστική γραμ

μή των «δύο κόσμων», κατά τήν φιλο
σοφική διατύπωση τού Μένιου Κου- 
τσόγιωργα. Προσπάθησε έτσι νά «πο
λιτικοποιήσει» τό πρόβλημα στόν οι
κείο γι’ αύτήν χώρο: στήν άντιπαράθε- 
σή της πρός τή Δεξιά συνολικά, κι δχι 
στόν χώρο πού άναδείκνυε τό ίδιο τό 
μαθητικό κίνημα: στό ζήτημα τής έκ- 
παίδευσης. Τό καταρρακωμένο κύρος 
τής άντιπολίτευσης έψαξε γιά δεκανί
κια στό μαθητικό κίνημα, προσπα
θώντας ν’ άντλήσει άπ’ αύτό λόγους 
άντιπαράθεσης πρός τήν κυβέρνηση, 
νά ξανακερδίσει τούς χαμένους πόν
τους. ’Αλλά στήν άντιπαράθεση τής 
άντιπολίτευσης πρός τήν κυβέρνηση 
δέν άντιπαρατέθηκαν δύο διαφορετι
κά πολιτικά προγράμματα γιά τήν έκ- 
παίδευση. Ή  άντιπολίτευση δέν είχε 
νά προτείνει ένα άλλο σχολείο, ένα 
σχολείο πού δέν θά συναντούσε έκεΐνο 
τό κατηγορηματικό δχι τών μαθητών. 
"Αλλωστε τό σχολείο πού άρνιόταν τό 
μαθητικό κίνημα ήταν έκείνο τό ίδιο 
πού είχε άφήσει σέ άφασία ή δκταετία 
τού ΠΑΣΟΚ καί πού τά μέτρα Κοντο- 
γιαννόπουλου τού έξυναν άκόμη πε
ρισσότερο τίς πληγές. 'Η  «πολιτικο
ποίηση» πού έπεδίωξε ή άντιπολίτευ- 
ση ήταν έπί τού πολιτικού, οί «δύο κό
σμοι» ήταν οί δύο άντίπαλοι γιά τή νο
μή τής έξουσίας κι έτσι ή άντιπαράθε- 
ση διεύρυνε άκόμη περισσότερο τό 
χάσμα πολιτικής τάξης καί κοινωνίας 
τών πολιτών: στή Βουλή μόνο γιά τήν 
έκπαίδευση δέν έγινε συζήτηση.

Τό μαθητικό κίνημα, ένα κίνημα μέ 
άπαστράπτουσα κοινωνική ευκρίνεια 
καί τεράστιο εύρος κοινωνικών νοη- \ 
μάτων, έμεινε άκάλυπτο πολιτικά. | 
Τήν πολιτική άντικατέστησε ένας πό- / 
λεμος άνακοινώσεων κυβέρνησης καί 
άντιπολίτευσης πού τίς τροφοδοτούσε 
ό άγριος πετροπόλεμος περί τήν 'Ομό
νοια καί πού συρικνωνόταν στό γνω- 
στό παιχνίδι μέ κλέφτες κι άστυνό- 
μους. Οί μαθητές έθεσαν μέ τόν πιό 
ρηξικέλευθο τρόπο τό έρώτημα τί ση
μαίνει Σχολείο σήμερα, άλλά ή κοινω
νία τών μεγάλων στό έρώτημα αύτό 
έδινε τήν άπάντηση «παίξτε λοττό νά 
στείλετε τά παιδιά σας στό Ιδιωτικό».

Τό δραματικό αύτό έρώτημα, πού 
δέν είναι άναγώγιμο ούτε στίς άπου- 
σίες ούτε στόν ύποχρεωτικό έκκλη- 
σιασμό ούτε στό πόιντ σύστεμ άντικα- 
θίσταται μέ τή θλιβερή στατιστική 
τών νεκρών, τών σπασμένων κεφα
λών, τής φωτιάς στό κέντρο τής ’Αθή
νας. Μιά έναγώνια καί έμπράγματη 
άναρώτηση γιά τή ζωή καί τό μέλλον, 
μιά άναρώτηση μέ πείσμα καί κέφι, 
χαρούμενη καί σαρκαστική άπό τή 
μιά μεριά, γκρίζο τό συνοφρύωμα τής 
έξουσίας άπό τήν άλλη, πού δέν ξέρει 
ή δέν μπορεί νά είναι πραγματική πο
λιτική: νά άναδεικνύει δηλαδή τήν 
κοινωνική ζήτηση σέ πολιτική.

Στή άκρη αύτής τής παθολογίας ή 
άκραία άναγωγή, ή άκραία ύποκατά-

σταση άπό ρεύματα πού αύτοχαρα- 
κτηρίζονται έναλλακτικά, άντικαπι- 
ταλιστικά, ριζοσπαστικά, άντιαυταρ- 
χικά. ΤΗταν αύτά πού άποδέχτηκαν 
τήν κυβερνητική πρόκληση καί τό δ- 
λο ζήτημα νά παιχθεί μέ πετροπόλεμο 
περί τό Πολυτεχνείο, μέ δακρυγόνα 
καί μολότωφ. Άνασταίνονταν έτσι 
νοσταλγικά τό παλιό Πολυτεχνείο γιά 
νά πάρει άπάντηση ή καταστολή. Αύ
τό πού έφτιαχνε τό μαθητικό κίνημα 
άνάγονταν σέ κάτι άλλο, γνώριμο μέν 
άσήμαντο δέ. Ψόφιο, άλεσμένο μέσα 
στά γρανάζια τής νοσταλγικής άνα- 
πόλησης κι ένός άπολιτικού «άντιμ- 
πατσισμού», καθοδηγημένο άπό έκεΐ- 
νον τόν άντιαυταρχισμό καί άντικρα- 
τισμό πού έρεθίζεται δχι άπό τήν τάξη 
τού κράτους άλλά άπό τή στολή τών 
όργάνων του. ’Αντιπολίτευση καί 
έναλλακτισμός γιουχάρωντας τό «πα
ρακράτος» ξέχασαν τό κράτος.

Οί καταλήψεις τώρα τελειώνουν. Δέν 
είναι ήττα αύτό τό σταμάτημα τής μα
θητικής έκρηξης ούτε ύποχώρηση. 
"Ο,τι ήταν νά κάνει τό ’κάνε. Ό  λό
γος τώρα στούς μεγάλους. Άλλά ή 
μηδενική βάση διαλόγου πού προτεί
νει δ Σουφλιάς είναι πράγματι μηδενι
κή. Κυβέρνηση καί άντιπολίτευση δέν 
φαίνεται νά είναι σέ θέση νά βγάλουν 
τά έκπαιδευτικά ζητήματα άπό τήν 
μηδενική στάθμη στήν δποία είναι κα
θηλωμένα. Ό  άταφος νεκρός θά πα
ραμένει καί νεκρός καί άταφος γιά 
καιρό γιατί στίς τρεις μεγάλες πολιτι
κές οίκογένειες στίς όποιες συρρικνώ- 
θηκε ή πολιτική ζωή δέν ύπάρχουν 
ιδέες γιά τή ζωή.

18/1/91

61 μήνα περιοδικό για την κκπαιδευοη

ΚυκίίοιρόρησΕ το 8α ττΕύχος; 
» Για τα νέα Π.Δ.
» Καθηγητές: ο απολογισμός της απεργίας 
« Οι εξελίξεις στην ιδιωτική εκπαίδευση 
« Για τη μέση τεχνική και επαγγελματική 

εκπαίδευση
* Εκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις στη Γαλλία

Συνδρομές (1200 δρχ.) : Μπισκίνη 1, 15772 
Ζωγράφου -  Τηλ. 4968287, 3647001
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_________Η ΚΑΤΑΡΡΕΥΣΗ_________
ΤΟΥ ΙΣΤΟΡΙΚΟΥ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΥ

Σέ αναζήτηση ένός νέου νοήματος
Βασίλη Ζουναλή

Τά συγκλονιστικά γεγονότα τής τελευταίας διετίας καί κυρίως ό τρόπος μέ τόν 
όποιο διαλύθηκε τό «διεθνές σοσιαλιστικό σύστημα» έπικύρωσαν καί τυπικά τήν 
ιστορική άναξιοπιστία τής Μεγάλης 'Υπόσχεσης: κατάργηση τής έκμετάλλευσης 
άνθρώπου άπό άνθρωπο, κατάργηση τής καπιταλιστικής βαρβαρότητας, μετάβα
ση άπό τήν «προϊστορία στήν ιστορία».

Στήν «νέα τάξη πραγμάτων» των Μπούς-Γκορμπατσόφ, ή όποια άφενός ύπόσχε- 
ται έναν κόσμο διευρυμένης συνεργασίας, άλληλοκατανόησης, υλικής εύημερίας, 
έναν «έλεύθερο κόσμο τής έλεύθερης ’Αγοράς», καί άφετέρου συγκλονίζεται άπό 
τίς νέες κρίσεις (έθνικισμοΰ, ρατσισμού, πλούτου/φτώχειας, άποσύνθεσης τής 
ΕΣΣΔ, άποσύνθεσης τού «άμερικανικού ονείρου», οικολογικής καταστροφής, κρί
σης στόν Κόλπο), τί σημαίνει ή πρόταση «είμαι κομμουνιστής»;

Κ αταλαβαίνουμε, πάρα πολύ 
καλά, δτι ή πρόταση «ή γή εί-

_____ I ναι στρογγυλή» δέν είχε τό
ίδιο νόημα πρίν καί μετά τόν Κοπέρ- 
νικο. Καταλαβαίνουμε, ότι καί στήν 
άντίστροφη περίπτωση (άν καί άλλο 
πράγμα ή γή κι άλλο πράγμα ό κοινω
νικός σχηματισμός) ή κομμουνιστική 
προοπτική τής «άταξικής κοινωνίας» 
δέν έχει τό Ιδιο νόημα πρίν καί μετά 
τόν θάνατο του ιστορικού κομμουνι
σμού. Τό ζήτημα, όμως, είναι άν αυ
τός ό θάνατος άφησε κάποιο ύπόλοι- 
πο, άν ό κομμουνισμός παραμένει «έ- 
νύπαρκτη τάση στόν καπιταλισμό», ή 
άν θά πρέπει νά πούμε άντίο όχι μόνο 
στό προλεταριάτο, άλλά καί στόν 
μαρξισμό, νά πούμε «άντίο σέ όλα».

Άντίο σέ δλο;

Είμαστε, λοιπόν, καταδικασμένοι νά 
πούμε «άντίο σέ όλα»1; Πρέπει νά 
πούμε όριστικά άντίο στόν μαρξισμό, 
στόν κομμουνισμό, στήν πάλη των 
τάξεων, στό προλεταριάτο, στόν ιστο
ρικό ύλισμό, στό Κεφάλαιο, στό Κομ
μουνιστικό Μανιφέστο στά κομμουνι
στικά κόμματα, στήν έπανάσταση; 
Πρέπει νά άσπασθοΰμε ώς άληθινή τή 
σκέψη τού Τοκβίλ καί των έπιγόνων 
του καί νά διαγράψουμε ώς λαθεμένη 
τή σκέψη τού Μάρξ καί όλων τών 
μαρξιστών άνεξαιρέτως; Πρέπει ν’ 
άρχίσουμε τά πάντα όχι μόνον άπό 
τήν άρχή, άλλά καί άπό τό μηδέν; 
Πρέπει νά θάψουμε βαθιά, μέσα στήν

άπύθμενη τρύπα τής ρουμανικής ση
μαίας, άκόμα καί τήν «άνανεωτική» 
σκέψη καί πρακτική μας;

Μακάρι νά μπορούσαμε! Θά άντι- 
κρύζαμε έτσι τό παρελθόν μας, όσοι 
επιχειρούσαμε νά τό άντικρύσουμε, λυ
τρωμένοι, καθαρμένοι άπ’ όλα. Μα
κάριοι, καθόσον πιό «πτωχοί τώ πνεύ- 
ματι» λόγω «άντίο», πλήν όχι τόσο 
συγκεχυμένοι.

Γιατί ό άκριτος έκσυγχρονισμός 
τής κομμουνιστικής άριστεράς, μιά 
ιστορική περιπέτεια πού φάνταζε κάθε 
φορά τελειωμένη, άλλά χωρίς τελειω
μό (ό κατάλογος των άποτυχιών καί 
τών άπογοητεύσεων άπό τό 1956 ώς 
σήμερα είναι άτελείωτος), έμπεριείχε 
πάντοτε μιά κάποια έπιλεκτική έπα- 
νερμηνεία τού παρελθόντος κατά πώς 
βόλευε τίς πολιτικές σκοπιμότητες 
τών έκάστοτε πολιτικών γραφείων. Ή  
έπανεκτίμηση τού παρελθόντος βρί
θει, σχεδόν πάντοτε, πολιτικών έπιλο- 
γών. 'Υπάρχουν, όμως, έπιλογές καί 
επιλογές. Οί δικές μας έπιλογές, τό 
λέμε έτσι χοντρά καί μέ περισσή άναί- 
δεια, έξυπηρετοΰσαν τούς άντιπάλους 
μας.

Μακάρι νά μπορούσαμε νά πούμε 
«άντίο σέ όλα» γιά νά κρατήσουμε 
μάλιστα μόνον αύτά πού μάς άκυρώ- 
νουν. Θά άποκτοΰσαν έτσι ένα νόημα 
οί έλπίδες άναμονής μιάς νέας καθα
ρότητας, οί προσδοκίες άνάδυσης έ
νός νέου κομμουνιστικού κινήματος, 
ικανού νά άμφισβητήσει καί νά άπει- 
λήσει έκ νέου μέ έξαφάνιση αυτές τίς 
ταξικές κοινωνίες τής άδικίας, τής 
άνισότητας, τής οικολογικής κατα
στροφής, τής έκμετάλλευσης. "Οσοι 
θά έπιμέναμε νά συντηρούμε τέτοιες

έλπίδες, θά κερδίζαμε, τουλάχιστον, 
τήν εύ-λογία τής σιωπής.

"Ομως, άλίμονο, δέν είναι εύκολο 
νά δραπετεύσουμε άπό τόν παρα -λο
γισμό τής φλυαρίας. Δέν μπορούμε νά 
δραπετεύσουμε άπό τήν ιστορία μας: 
αύτή δέν είναι ένα κάποιο άπόβλητο 
τής παγκόσμιας ιστορίας, όπως είναι 
παραδείγματος χάριν τά πυρηνικά ά- 
πόβλητα, γιά νά ταφεί μέ τίς μέγιστες 
—έστω— προφυλάξεις. Ενυπάρχει 
στήν παγκόσμια ιστορική κίνηση κι 
έπιβιώνει, όπως έπιβιώνει: διαμελι
σμένη, παραμορφωμένη, άνέκδοτη.

Ό  καπιταλισμός, άν καί τροπαιοΰ- 
χος, δ ιμπεριαλισμός, καί γαλαντό
μος, δέν είναι σέ θέση νά γιατρευτούν 
άπό μόνοι τους. Κι έμεΐς δέν μπορούμε 
παρά νά κλωθογυρίζουμε άνάμεσα 
στά παλιά καί στά νέα «γιατρικά». 
"Οσο κι άν άλλαξαν (καί πράγματι, 
άλλαξαν), όσο κι άν άλλάζουν (καί 
πράγματι άλλάζουν), ό καπιταλισμός 
καί δ ’ιμπεριαλισμός παραμένουν έν 
πολλοΐς άπαράλλακτοι. Πώς, λοιπόν, 
μπορούμε νά πούμε «άντίο» σ’ όλα 
άνεξαιρέτως τά παλιά θεωρητικά καί 
πρακτικά έργαλεΐα, όταν κάποια άπ’ 
αύτά παραμένουν άνίκητα; "Αλλωστε, 
τί νόημα θά είχε νά άποχαιρετίσουμε 
όριστικά τά πάντα, άκόμα καί τίς ευ
τυχέστερες στιγμές μιάς κληρονομιάς, 
έκείνες τίς στιγμές πού παραχωρού
σαν τήν πρωτοκαθεδρία στήν πάλη 
τών τάξεων; Ή  έκβαση αύτής τής πά
λης είναι πάντοτε άγνωστη έκ τών προ- 
τέρων. Καί συνήθως δέν είναι έκεϊ, ό
που θά έπιθυμούσαμε νά είναι. Έξαι- 
ρουμένων τών «Θιβετιανών», ένα δικό 
μας «άντίο σέ όλα» φαντάζει Ανέ
φικτο.
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Ό  «νέος κομμουνισμός» είναι 
Αγέννητος

"Ενα τέτοιο «άντίο σέ δλα» είναι Ανέ
φικτο, γιατί κανένας δέν μπορεί Ακό
μα νΑ Αναφωνήσει, μπροστά στό πτώ
μα του ίστορικοϋ κομμουνισμού, «Ζή- 
τω δ νέος κομμουνισμός!». Αύτός δ 
«νέος κομμουνισμός» είναι Αγέννη
τος. Καί μόνο τό νέο μπορεί νά θάψει 
τό παλιό, κληρονομώντας το.

Έδώ ή κΑθε λέξη μετρΑει μ’ δλο τό 
βΑρος του παρελθόντος καί μ’ δλο τό 
βαθύ σκοτάδι, μ’ δλη τήν Απέραντη 
Αγνοια τού μέλλοντος. Γι’ αύτό Απαι
τούνται οί μέγιστες, μέχρις Ακινησίας, 
έπιφυλάξεις. Γιά νΑ μήν έπισπεύσου- 
με, μαζί μέ τό δριστικό τέλος μιας 
έποχής, καί τήν όριστική Απώλεια μιας 
έλπίδας.

Ή  έποχή τών μαζικών κομμουνιστι
κών κομμάτων τελείωσε σ’ Άγατολή 
καί Δύση. ΟΙ μάζες προσφεύγουν στίς 
ουτοπίες τής άτομικής έπιτυχίας πού 
προβάλλει δ καπιταλισμός. Ή  φιλε
λεύθερη δημοκρατία δέν έχει σήμερα 
Αντιπάλους. Ή  ιδεολογία της τείνει νά 
πάρει πλανητικές διαστάσεις. Ό  
σκληρός πυρήνας αυτής τής Ιδεολο
γίας, τό Αδιαίρετο πολιτικού καί οικο
νομικού φιλελεύθερισμοΰ, λιβανίζει 
τήν σύγχρονη 'Αγία Τριάδα: Ιδιωτική 
πρωτοβουλία, υλική ευημερία, πολιτι
κή έλευθερία. 'Η Ιδιωτική πρωτοβου
λία, τουτέστιν ή ιδιωτική έπιχείρηση, 
φαντάζει πλέον ώς δ μοναδικός έγγυη- 
τής τής Ατομικής έλευθερίας.

’Αλλά καί ή έποχή τών μικρών κομ
μουνιστικών κομμάτων, «μαρξιστικο- 
λενινιστικής» ή «Αριστερίστικης» ή 
«Ανανεωτικής» χροιάς πού έμπνέον- 
ταν Από τήν πίστη στήν πρωτοπορια
κά κομμουνιστική αύθεντικότητά 
τους, τελείωσε. Αύτό δέν σημαίνει δτι 
δέν θά παραμείνουν κάποιες κομμου
νιστικές συλλογικότητες, κάποιες 
έστίες Αντίστασης μέσα στά Ιστορικά 
έρείπια, ούτε συνιστά προτροπή πρός 
διάλυση τών ύπαρχόντων σχημάτων ή 
σύσταση Αποφυγής δημιουργίας νέων 
κομμουνιστικών συλλογικοτήτων. 'Α
πλώς είναι μιά διαπίστωση: τό «ύπό- 
λοιπο δυναμικού» πού άφησε πίσω του 
δ θάνατος τού Ιστορικού κομμουνι
σμού είναι τόσο Ασήμαντο, δσο τό σύ
νολο τών Ατομικών περιπτώσεων πού 
έπιμένουν στήν ύπόθεση τού κομμου
νισμού. Γι’ αύτό καί ή κάθε άτομική 
Απώλεια μετράει.

Τό μοιραίο Ισως είναι πάρα πολύ δύ
σκολο νά ΑποτραπεΤ. ΟΙ αυτοκτονίες 
είναι έπί θύραις, έλλείψει νοήματος.

'Ο Ιστορικός κομμουνισμός ήταν 
κάποτε Ακμαίος καί ή μόνη πραγματι
κή Απειλή γιά τόν καπιταλισμό γιατί, 
παρόλες τίς πλάνες του, είχε ένα νόη
μα. Σήμερα είναι στά άζήτητα γιατί 
στερείται νοήματος. Αύτή ή στέρηση, 
αύτή ή Απώλεια νοήματος, όφείλεται

στον τρόπο καί στό μέγεθος τής ήττας 
του στήν γιγαντομαχία του μέ τόν κα
πιταλισμό. Δέν πρόκειται γιά ζητήμα
τα Αλήθειας/ψεύδους, δικαίου/Αδί- 
κου, σωστού/λαθεμένου, παρά τίς 
συγκεκριμένες καί σημαντικές έπι- 
πτώσεις τών παραπάνω κατά τή διάρ
κεια αύτής τής μακρόχρονης πάλης, 
Αλλά γιά ζητήματα δύναμης/Αδυνα
μίας. "Αν τό νόημα ένισχύει τή δύνα
μη καί ένισχύεται Απ’ αύτή, έγκατα- 
λείπει τήν Αδυναμία καί έξορίζεται Απ’ 
αύτή.

Έδώ δέν πρόκειται γιά μιά Απλή ύ
πόθεση θεωρίας, πρόκειται γιά μιά μα
ζική Ιδεολογική μεταστροφή·, είναι ή 
πραγματική Ιστορία πού Αποποιήθηκε 
καθετί κομμουνιστικό, Ακόμα καί τό 
κομμουνιστικό λεξιλόγιο, πού συνέδε
σε τό σφυρί μέ τό δρεπάνι, τό κόκκινο 
χρώμα τής «κόκκινης σημαίας» μέ τίς 
δυστυχίες τού ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού.

"Ας μήν ξεχνάμε, δμως, δτι δ καπι
ταλισμός γέννησε τόν κομμουνισμό κι 
αύτός μέ τή σειρά του έπέτρεψε, έπει- 
δή Ακριβώς ήταν μιά πραγματική Α
πειλή γιά τόν καπιταλισμό, τήν Ανα- 
συγκρότηση/Αναδιάρθρωση τού κα- 
πιταλ,ισμού μέ μεταρρυθμίσεις (κεΰν- 
σιανισμός, κράτος προνοίας, κοινωνι
κά δικαιώματα), προετοιμάζοντας έ
τσι τή δική του κατάρρευση. Βέβαια, 
αύτό πού κατέρρευσε μαζί μέ τόν Ι
στορικό κομμουνισμό δέν ήταν καθό
λου οί αΙτίες τών καπιταλιστικών δει
νών, τό Αντίθετο μάλιστα, αύτές γλύ
τωσαν προσωρινά Από τίς συνέπειές 
τους.

Θά πρέπει, Ισως, νά ξαναγίνουν 
Ανυπόφορες αύτές οί συνέπειες, τόσο 
Ανυπόφορες δσο ή πείνα καί ό πόλεμος 
παλαιότερα, γιά νά ξαναβρεθεΐ στρι- 
μωγμένος στή γωνία καί Αδύναμος δ 
καπιταλισμός, γιά νά Απειληθούν οί 
αίτιες τών δεινών του, γιά νά γεννηθεί 
δ «νέος κομμουνισμός», γιά νά ξανα- 
παρουσιασθεΤ τό Απόν νόημα. "Οταν 
αύτό συμβεΐ»

Κριτική καί πάλι κριτική;

Κι έμείς τί κάνουμε σήμερα; Περιμέ
νουμε ώς χιλιοστές, τήν έλευση τής 
Δευτέρας Παρουσίας τού κομμουνι
σμού; ’Αναζητούμε τό χαμένο νόημα 
στόν μαρξισμό, στήν έπανάσταση τού 
1917, στήν Ιστορία τού κομμουνιστι
κού κινήματος;

Οί δποιες Ατομικές Απαντήσεις σ’ 
αύτά τά ¿ρωτήματα είναι μικρής 
Αξίας έως άκυρες πέραν καί έκτός ένός 
κάποιου «έμείς». Πέραν καί ¿κτός 
ένός συλλογικού στοιχήματος. ’Εξάλ
λου προσφέρουμε πολύ λίγα μιλώντας 
κατά τήν δποιαδήποτε έποχή, μέ τόν 
δποιοδήποτε τρόπο, γιά δτιδήποτε.

"Οταν μάλιστα δέν έχουμε νά πούμε 
κάτι ιδιαίτερα σημαντικό, κάτι πραγ
ματικά νέο. Δυστυχώς, δέν άρκεΐ ν’ 
Ανοίξουμε τά μάτια μας, νά δείξουμε 
προσοχή, δέν φτάνει νά κατακτήσου
με τή σοφία μιάς συνειδητής γνώσης, 
γιά νά φωτισθοΰν παρευθύς τά παλιά 
καί τά νέα Αντικείμενα, γιά ν’ Αποκτή
σουν σαφήνεια.

’Αλλά καί άν Ακόμα αύτό ήταν δυ
νατό, δέν Αρκεί. Γιά νά ύπάρξει μιά 
κομμουνιστική πολιτική παρουσία 
πρέπει νά ύπάρξει καί ένα κοινωνικό 
κίνημα καί μιά θεωρία καί μιά στραγη- 
τική. Ή  Ανάγκη τής περίφημης συγ
χώνευσης τών παραπάνω παραμένει 
πάντοτε άδήριτη. Τό νόημα έρχεται 
«κατόπιν έορτής». Φαύλος κύκλος; 
Καθόλου: Αναζήτηση μιάς νέας ιστο
ρικής τομής.

Ή  ζωή, δμως, συνεχίζεται, τά 
πράγματα κινούνται γύρω μας, οί 
Αναπτυγμένες καπιταλιστικές κοινω
νίες τών «δύο τρίτων» παράγουν μαζί 
μέ τήν εύημερία καί τή δυστυχία καί 
τήν καταστροφή, παγκοσμίως. Τό 
ναυάγιο τού ιστορικού κομμουνισμού 
δέν έγκαινίασε ταυτόχρονα καί τήν 
εύζωΐα τού καπιταλισμού. ’Εγκαινία
σε μάλλον μιά νέα έποχή χωρίς Αλλοθι 
γιά τόν καπιταλισμό. Παλαιότερα, 
παρ’ δλα τά δεινά του μπορούσε νά 
’ισχυριστεί «έδώ είναι καλύτερα άπό 
Απέναντι». Τώρα πού τό «Απέναντι» 
κατέρρευσε, δέν θά ύπάρχει (ήδη δέν 
ύπάρχει) άλλη δυνατή σύγκριση παρά 
μόνον έκείνη τού καπιταλισμού μέ τόν 
έαυτό του, τού αύτοΰ μέ τόν έαυτό 
του. Τό μέχρι χθές έζωτερικό γίνεται 
έσωτερικό: οί έθνικιστικές καί κοινω
νικές έκρήξεις στίς χώρες τού πρώην 
«ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού» δέν θά θεω
ρούνται πλέον ώς «Αντικομμουνιστι- 
κές έξεγέρσεις», Αλλά έκρήξεις στό 
έσωτερικό τού καπιταλιστικού συστή
ματος. Ό  καπιταλισμός θά πρέπει νά 
διαχειρισθεΐ έκεινο πού ώς χθές Αρ- 
κοΰσε νά στιγματίσει.

’Επιστρέφουμε, έτσι, κατά κάποιο 
τρόπο στήν Αρχή. Δέν ύπάρχουν πλέ
ον καί τυπικά δύο συστήματα (τό κα
τά πόσο ήταν δύο τά συστήματα καί 
κατά πόσο Ανταγωνιστικά ήταν μετα
ξύ τους, είναι ένα άλλο ζήτημα), ύπάρ- 
χει μόνον ένα. Φορτωμένο, μέ δλα τά 
προβλήματα: παλιά καί νέα (νέος έ- 
θνικισμός, νέος ρατσισμός, οικολογι
κές καταστροφές, ύπερκατανάλωση/ 
ύπερφτώχεια, μαζική εισβολή τού πει- 
νασμένου Νότου καί τής ’Ανατολής 
στή Δύση, τριτοκοσμική Αθλιότητα, 
άγριος Ανταγωνισμός, έφιαλτικές με- 
γαλουπόλεις, κατάλογος χωρίς τε
λειωμό). Φορτωμένο μέ δλες τίς Αντι
φάσεις: δ καπιταλισμός δέν είναι πλέ
ον ούτε τυπικά Αθώος γιά τίποτε. Ούτε 
συγκριτικά πιό Αξιόπιστος: ή έναντίον 
του κριτική θά είναι έφεξής τό Αδιαμ
φισβήτητο γέννημα καί θρέμμα τών έ-
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σωτερικών του άντιφάσεων σέ παγκό- ] 
σμια κλίμακα.

Ποιας έμβέλειας, δμως, καί ποιας 
κατεύθυνσης θά είναι μιά κριτική άνευ 
θεωρίας; Τί τό καινούριο προσκομί
ζουμε, έπαφιέμενοι μόνο στην κριτική 
πού έπιτρέπει ή πραγματικότητα στόν 
έαυτό της;

Χωρίς ψευδαισθήσεις

Ενδεχομένως, αύτή ή «κριτική των 
πραγμάτων», νά έπανακτήσει τή χα
μένη Ανατρεπτική της διάσταση, ή έλ
λειψη τής όποιας σήμανε τήν άρχή 
του τέλους τής άνάπτυξης τού κομ
μουνιστικού κινήματος. Καθώς ή έπα- 
ναστατική προοπτική έξορίστηκε 
στούς έπίσημους λόγους καί στίς 
φρούδες έλπίδες των εύκολόπιστων, 
άρχισε ό κατήφορος.

Στίς άρχές τής δεύτερης δεκαετίας 
μετά τήν ’Οκτωβριανή Επανάσταση, 
καθώς δ Στάλιν όρμώμενος άπό τίς 
τότε ύπαρκτές άνάγκες τής Σοβιετι
κής "Ενωσης (στερέωση καί ένίσχυση 
των θεσμών, τής τάξης, τής οικονο
μίας), μιας χώρας καθυστερημένης 
καί άφαιμαγμένης, προώθησε ώς τό 
πιό άκραΐο τους σημείο τήν ένίσχυση 
τής κρατικής μηχανής, τή συσσώρευ
ση κεφαλαίων γιά τήν άνάπτυξη τής 
βαριάς βιομηχανίας, τήν κατάπνιξη 
κάθε δημοκρατίας, κάθε κριτικής καί 
κάθε πρωτοβουλίας, ταυτίζοντας τόν 
σοσιαλισμό μέ ένα σύστημα ταχύρ
ρυθμης οικονομικής άνάπτυξης χρη
σιμοποιώντας βάναυσα τά γραπτά καί 
τήν πρακτική τών Μάρξ-Λένιν, ή 
κομμουνιστική έπανάσταση άρχισε 
νά ξεστρατίζει. Τό περίφημο δόγμα 
γιά τήν άπόλυτη προτεραιότητα στήν 
«άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμε
ων», ή όποια μέ τή σειρά της θά άνέ- 
τρεπε τίς ύπάρχουσες παραγωγικές 
σχέεις, ήταν ή ταφόπετρα τού κομ
μουνισμού: ό καπιταλισμός πέτυχε τε
λικά γιά λογαριασμό του αύτή τήν 
άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, 
κέρδισε τή μάχη τής παραγωγικότη
τας καί τών τεχνολογικών έπαναστά- 
σεων, κέρδισε κατά κράτος στήν ι
στορική περιπέτεια τών δεκαετιών 
πού διέρρευσαν έκτοτε.

Δέν έπιδιώκουμε νά συντηρήσουμε 
τήν ψευδαίσθηση δτι τά Ιστορικά δι
δάγματα (πάντοτε έκ τών υστέρων 
καί πάντοτε πολύ πιό σύνθετα άπ’ δτι 
φαντάζουν) μπορεί νά είναι άσφαλής 
δδηγός τής μελλοντικής δράσης. Ού
τε τό δτι δ σταλινισμός είναι δ μοναδι
κός ύπεύθυνος γιά τή σημερινή άπώ- 
λεια νοήματος άπό κάθε διακήρυξη 
καθολικής κοινωνικής άλλαγής, άπό 
κάθε έπαναστατική έπαγγελία. Γιατί 
παρόλες τίς σταλινικές παρεκκλίσεις

υπήρξαν έκτοτε ή κινέζικη έπανάστα
ση, ή Βόρειος Κορέα, ή Κούβα, τό 
Βιετνάμ: δ κομμουνισμός παρέμενε 
άπειλητικός έως δτου δ καπιταλισμός 
κέρδισε κατά κράτος στό μέτωπο τής 
παραγωγικότητας μέ τήν έφαρμογή 
τών νέων τεχνολογιών καί έπιτάχυνε 
δραματικά τίς έθνικές καί κοινωνικές 
έκρήξεις στό «σοσιαλιστικό στρατό
πεδο» έλέω τής έκστρατείας γιά τά 
«άνθρώπινα δικαιώματα», έλέω τών 
πληροφοριών πού έφταναν στούς κα
τοίκους αύτών τών χωρών γιά τήν εύη- 
μερία στή Δύση (βλέπε τουρισμό καί 
κυρίως δορυφορική τηλεόραση), έλέω 
περεστρόικα. Θέλουμε, άπλώς νά ξα- 
νατονίσουμε δτι ή κατάρρευση τού 
κομμουνισμού δέν ήταν μοιραία, δτι 
ήταν άποτέλεσμα μιας Ιστορικής ήτ
τας καί δχι ένός άλγεβρικού λάθους 
κάποιας δήθεν παντοδύναμης θεω
ρίας. Χωρίς ταυτόχρονα νά άπαλλά- 
σουμε τή θεωρία, τόν μαρξισμό έν 
προκειμένω, άπό τίς δποιες εύθύνες 
της. Ζήτημα πού δέν μπορούμε νά συ
ζητήσουμε έδώ.

Χωρίς ψευδαισθήσεις γιά τό παρελ
θόν, άλλά καί χωρίς ψευδαισθήσεις 
γιά τό παρόν, δτι μπορεί δήθεν νά ξα
νανθίσει ή κομμουνιστική προοπτική 
καί νά άποκτήσει ξανά νόημα, άρκεΐ 
νά «έκσυγχρονισθεΐ», άρκεΐ νά άλλοι- 
θωρίσει πρός τή σύγχρονη σοσιαλδη
μοκρατία (παρ’ δλο τόν νεοφιλελεύθε
ρο άέρα πού πνέει άκόμα, ή σοσιαλδη
μοκρατία θά ξαναπάρει τό πάνω χέρι 
στό άμεσο μέλλον), ή άρκεΐ νά γυρίσει 
πίσω τό ρολόι τού χρόνου γιά νά ξα- 
νααποκτήσει τήν «πρωταρχική της 
γνησιότητα», δέν μπορούμε αύτή τή 
στιγμή νά κάνουμε τίποτε καλύτερο, 
Αν βέβαια είμαστε σέ θέση νά τό κρά
ζουμε, άπό τό νά έπανακτήσουμε μιά 
θεωρητική ταυτότητα, γιά νά άναβαθ- 
μίσουμε τήν κριτική μας στό ύπάρχον 
σύστημα παραγωγής.

Δέν είναι δυνατό νά συζητήσουμε έ
δώ τό κατά πόσο έχει νόημα σήμερα δ 
μαρξισμός, τό κατά πόσο καλώς ή 
κακώς θάφτηκε, δσο θάφτηκε, στά έ- 
ρείπια τού τείχους τού Βερολίνου. 
Πρόκειται γιά μιά συζήτηση πού μάς 
έμπεριέχει, άλλά μας ξεπερνάει ταυ
τόχρονα. Τονίζουμε μόνο τήν άνάγκη 
νά άναζητήσουμε έπειγόντως μ’ δσες 
δυνάμεις διαθέτουμε καί πρίν άπ’ δτι- 
δήποτε άλλο ένα θεωρητικό καταφύ
γιο, ένα θεωρητικό νόημα.

Καμιά πολιτική πλατφόρμα δέν έχει 
νόημα, γιατί δέν έχει άποδέκτες, σή
μερα. Κανενός είδους έπαρχιωτισμός 
δέν μετράει. "Οπως δέν μετράει καί 
κανενός είδους «πολιτικός ζντανοφι- 
σμός»: ή άγωνιώδης καί πάντοτε έκ 
τών ύστέρων άναζήτηση ύπαρκτών 
καί άνύπαρκτων συνδέσεων μεταξύ 
τού δποιουδήποτε προβλήματος καί 
τής κομμουνιστικής θεωρίας. Γιά νά 
άντιμετωπίσουμε τή λαίλαπα τών 
προβλημάτων πού άναζητοΰν άπαντή-

σεις καί λύσεις, πρέπει πρώτα νά τά 
άνασυνθέσουμε κατά πώς μπορούμε 
καλύτερα: γιατί αύτά τά προβλήματα 
μάς σερβίρονται άποδιοργανωμένα. 
Μόνον ώς άθεοι τής κάθε θρησκείας, 
δχι άπλώς ώς αιρετικοί, θά μπορέσου
με νά έπιβιώσουμε κάτω άπό τό βάρος 
τών άποριών μας. Καί ή θεωρία δέν εί
ναι θρησκεία.

Μαρξισμός: «Ιδεολογικά 
άπελεύθερος»

Δέν έχουμε τήν ψευδαίσθηση δτι ή 
άναζήτηση ένός νέου νοήματος είναι 
άποκλειστικά καί μόνον θεωρητική 
άναζήτηση. Δέν ύπάρχει άμιγώς θεωρη
τική διέξοδος στήν πρωτίστως Ιστορι
κή καί πολιτική κατάρρευση τού κομ
μουνισμού. Συναπαιτεΐται μία κοινω
νική, πολιτική, άγωνιστική έπικαιρο- 
ποίηση ένός νέου κομμουνιστικού δρί- 
ζοντα. Οί δυνατότητες τής θεωρίας έ
χουν τά δρια τους, είναι πάντως Απα
ραίτητες γιά τήν έπιβίωσή μας, δσοι 
θέλουμε νά έπιβιώσουμε ώς κομμουνι
στές. Οί δποιες, δμως, δυνατότητες 
τού μαρξισμού φαντάζουν σήμερα πά
ρα πολύ περιορισμένες, καθόσον αύ- 
τός είναι πλέον «Ιδεολογικά άπελεύθε
ρος». Τά εισαγωγικά είναι έδώ άπα- 
ραίτητα, έπειδή δέν πρόκειται άπλώς 
γιά τήν άπώλεια κάποιων ιδεολογικών 
δεσμών, πού εύτυχώς έσπασαν κάτω 
άπό τήν πίεση τής ιστορικής κατάρ
ρευσης, ούτε γιά τήν άναπλήρωσή 
τους μέ νέα ιδεολογικά δεσμά. Ταυτό
χρονα, δμως, τό ζήτημα είναι άκριβώς 
αύτό: ή Απουσία καί ή έκ νέου παρου
σία μιας κομμουνιστικής Ιδεολογίας 
μέσα στόν μαρξισμό. ’Αντίφαση; Πα
ραδοξολογία;

Καμία άντίφαση, καμία παραδοξο
λογία: δταν ή σκέψη δέν βολεύεται 
μόνο μέσα στά άκαδημαϊκά πλαίσια 
μιας έπιστήμης, τής έπιστήμης τού ί-

1. «’Αντίο σέ δλα», τίτλος άρθρου τοΟ 
"Αγγλου Ιστορικοϋ "Ερικ Χομπσμπάουμ 
στό περιοδικό Marxism Today, 'Οκτώβριος 
1990. Δημοσιεύτηκε σέ τρεις συνέχειες 
στήν έφημερίδα Εποχή, 11/18/25 Νοεμ
βρίου 1990 (μετάφραση: "Ολγα Άθανίτου).
2. Βλέπε Νάρρα Μπουβιέ, «'Ηρωισμός καί 
ώριμότητα μιά γυναικεία ματιά στή ρητο
ρική τής αύτοκτονίας», Πολίτης, τεύχος 
106, Ιούνιος 1990.
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Βασίλη Ζουναλή

στορικοϋ ύλισμοϋ έν προκειμένω, αυ
τής τής πάντοτε έπίκαιρης θεωρίας 
τών τρόπων παραγωγής καί ιδιαιτέ
ρως τοϋ καπιταλιστικού τρόπου πα
ραγωγής, άλλά άναζητα νά λειτουργή
σει καί ώς στρατηγική, άναζητα έρεί- 
σματα έμπλοκής της μέσα στήν ταξι
κή πάλη τής έκάστοτε θεωρητικής καί 
πολιτικής συγκυρίας, δταν ή σκέψη 
πασχίζει νά έννοήσει τόν άντικαπιτα- 
λιστικό έπαναστατικό μετασχηματι
σμό, νά είναι καί πολιτική σκέψη, νά 
καταστεί «ύλική δύναμη», σκέψη με- 
τασχηματίζουσα, τότε έχει καί ιδεολο
γικές άνάγκες.

Δέν θά έξετάσουμε έδώ τίς περίπλο
κες σχέσεις έπιστήμης - ιδεολογίας 
γιά τίς όποιες, έξάλλου, ύπάρχει ήδη 
τόσο πλούσιο ύλικό. Θέλουμε άπλώς 
νά ύπενθυμίσουμε ότι: άν καί «σήμερα 
πιά (εύτυχώς) δέν διαθέτουμε πατρίδες 
πρός υπεράσπιση, κόμματα καί καθο

δηγητές, θεσμούς καί μηχανισμούς δι
κούς μας»,2 άν καί ή Ιστοριστική άνά- 
γνωση τού μαρξισμού πού θεμελίωνε 
τόν Ιστορικό ύλισμό «πάνω σ’ ένα κοι
νωνιολογικό 'Υποκείμενο»3 είναι στά 
άζήτητα λόγω τής πολιτικοκοινωνι
κής έξάντλησης αύτοΰ τού 'Υποκειμέ
νου (ή «έργατική τάξη» είναι κοινω
νιολογικά ξεδοντιασμένη στήν σημε
ρινή κοινωνία), άν καί σήμερα νοιώ
θουμε άπελεύθεροι άπό τά φαντάσμα
τα τού παρελθόντος, είμαστε ταυτό
χρονα άοπλοι. Καί θά παραμένουμε ά
οπλοι, έως δτου καταφέρουμε (άν πο
τέ τό καταφέρουμε) νά διακηρύξουμε 
άνενδοίαστα, πρός θεού δχι αύτό τό Ι
διο άλλά έκεΐνα (τά άνεύρετα) πού άν- 
τιστοιχούν στή σημερινή πραγματικό
τητα, παρόμοιας ιδεολογικής έμβέ- 
λειας (γιά τήν έποχή του) διαπιστώ
σεις: «τό προλεταριάτο είναι έπανα
στατικό άπέναντι στήν άστική τάξη,

γιατί, μεγαλωμένο τό Ιδιο στό έδαφος 
τής μεγάλης βιομηχανίας, έπιδιώκει ν’ 
άπαλλάξει τήν παραγωγή άπό τόν κε
φαλαιοκρατικό χαρακτήρα πού ή ά
στική τάξη ζητά νά διαιωνίσει».4

Καί γιά τά «άνεύρετα», ποιος θά μι
λήσει; Ποιός θά μιλήσει θετικά γιά ν’ 
άποκτήσει σάρκα καί όστά ένα νέο 
νόημα; "Ολοι μας, ό καθένας μέ τίς 
δυνατότητές του. Σ’ αύτό, δμως, θά έ- 
πανέλθουμε.

3. Βλέπε Κονστάνζο Πρέβε, «Ή  σημερινή 
κρίση τοΟ Ιταλικού μαρξισμού καί ή δντο- 
λογία τού κοινωνικού Είναι», Πολίτης, 
τεύχος 103, Μάρτιος 1990.
4. Βλέπε Κάρλ Μάρξ, «Κριτική τού Προ
γράμματος τής ΓΚότα», σελ. 20, έκδόσεις 
Κλασικά Κείμενα, ’Αθήνα.
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Ντροπή σας διανοούμενοι
του Αριστείδη Μπαλτα

ΤΟ ΘΕΜΑ

Ό  κ. Δημοσθένης Κούρτοβικ έπιμε- 
λείται κάθε Τετάρτη τή σελίδα του βι
βλίου στην 'Ελευθεροτυπία. Τά βιβλία 
πού έπιλέγει ό κριτικός, τό πώς τά πα
ρουσιάζει, τά δσα λέει γιά τό καθένα, 
μέ μιά λέξη, ό τρόπος πού αΰτός κάνει 
τή δουλειά του δέν είναι τού παρόν
τος. Αύτό πού είναι του παρόντος εί
ναι ή «πλατφόρμα» έπί τών Ελλήνων 
«διανοουμένων» γενικώς, συγχρονικά 
καί διαχρονικά (τουλάχιστον άπό τό 
1922), τήν όποια αύτός είσηγέίται έν 
δψει τού Νέου Έτους (στίς 12 Δεκεμ
βρίου, γιά τήν άκρίβεια) μέ τόν λιτό τί
τλο πού λέει δμως πολλά καί ύπαινίσ- 
σεται περισσότερα: «Μιλούν, κι άς 
σωπαίνουΝ».

ΕΝΔΟΙΑΣΜΟΙ, ΕΠΙΦΥΑΑΞΕΙΣ 
ΚΑΙ ΕΡΩΤΗΜΑΤΑ

Πριν προχωρήσω σέ δσα έδώ θέλω νά 
παρουσιάσω, δφείλω νά όμολογήσω 
πώς θεωρώ τό έγχείρημά μου ιδιαίτε
ρα ριψοκίνδυνο. Αύτό έπί τού όποιου 
θά άποπειραθώ νά μιλήσω είναι τό κεί
μενο ένός έπαγγελματία βιβλιοκριτι
κού, δηλαδή ένα έπαγγελματικό κεί
μενο έπί κειμένων γενικώς ή μετά - 
κείμενο. Τό δικό μου κείμενο, ώς κεί
μενο, έπί ένός τέτοιου κειμένου, δέν 
μπορεί, κατά συνέπεια, νά συνιστά 
παρά κείμενο «τρίτης τάξης» ή μετά - 
κείμενο. "Αρα αύτό δφείλει νά είναι 
άντίστοιχα (δηλαδή «τρίτης τάξης» ή 
μετά - μετά) προσεκτικό καί άκριβο- 
λόγο, έστω καί άν δέν είναι τό ίδιο 
έπαγγελματικό.

"Ισως, λοιπόν, είναι χρέος μου νά 
έκφράσω ήδη άπό τήν άρχή τούς 
ένδοιασμούς μου καί νά όμολογήσω 
άμέσως δτι δέν είμαι βέβαιος άν ό δρος 
«πλατφόρμα» πού μόλις χρησιμοποίη
σα είναι έν προκειμένω ό καταλληλό
τερος. "Ισως ό δρος «μανιφέστο» εί
ναι άκριβέστερος, δεδομένου δτι τό 
κείμενο τού κριτικού δηλώνει μέ τό 
ξεκίνημά του δτι δέν έπιδιώκει τίποτε

λιγότερο άπό τό νά «άνανεώσει τό δι
καίωμα τής σελίδας νά άσχολεΐται μέ 
βιβλία». Καί έπειδή μιά τέτοια δήλω
ση (σωστότερα, διεκδίκηση) δέν μπο
ρεί παρά νά ύπονοεΐ δτι τό δικαίωμα 
αύτό άπό κάπου βάλλεται — καί μάλι
στα καίρια— μόνο οΐ παραδηλώσεις 
οί σχετικές μέ άρχές καί θέσεις, μέ 
παρρησία, μέ εύθύτητα, μέ θάρρος 
—άκόμα καί μέ ήρωισμό κάποιες φο
ρές— πού συνοδεύουν τόν δρο «μανι
φέστο» μπορούν νά χαρακτηρίσουν μέ 
τήν δέουσα άκρίβεια τήν πράξη εύθύ- 
νης πού θέλει νά συνιστά τό κείμενο 
τού κριτικού. "Ηδη ή δεύτερη φράση 
τού κειμένου έπιβεβαιώνει εύθέως αύ- 
τή μου τήν έκτίμηση. «Πιστεύω», γρά
φει, «καί σέ αύτή τήν πεποίθηση στη
ρίζονται οί κριτικές μου — δτι τά βι
βλία μάς άφοροΰν δσο κρατούν άνοι- 
) τές τίς διόδους έπικοινωνίας μέ τή 
ζωή, άντί νά σκάβουν όχυρωματικές 
τάφρους άπομόνωσης». Τώρα, βέ
βαια, τό πώς είναι δυνατόν ή έξ όρι- 
σμοΰ πράξη έπικοινωνίας, δηλαδή 
πράξη έγγενώς άντιαπομονωτική (καί 
έκ τών ούκ άνευ συστατικών συστα
τικό τής άνθρώπινης, τουλάχιστον, 
ζωής) πού συνιστά ή συγγραφή καί ή 
έκδοση ένός βιβλίου νά «σκάβει όχυ
ρωματικές τάφρους άπομόνωσης» παρα
μένει άπόλυτο (άπό λογική άποψη) 
μυστήριο, Αύτή δμως είναι ή θεμελιώ
δης άρχή, πίστη ή πεποίθηση, μέ βάση 
τήν όποια ό κ. Κούρτοβικ, συνθέτον
τας τό μανιφέστο του, δηλώνει δτι 
άσκεί τό έν γένει έπαγγελματικό του 
έργο. Καί, δπως είπαμε, τό έργο αύτό 
δέν είναι τού παρόντος. "Αλλωστε, τό 
γεγονός δτι δέν άσκώ τό έπάγγελμα 
(λειτούργημα τό άποκαλοΰν πολλοί) 
τού βιβλιοκριτικού (στήν άρμοδιότη- 
τα τού όποιου ύπάγεται ή τοποθέτηση 
τών κειμένων στό πλαίσιο τής παρα
γωγής καί τής κατανάλωσής τους, ή 
ταξινόμηση καί ή κατάταξή τους, ό 
χαρακτηρισμός καί ή άποτίμησή 
τους) μοΰ στερεί de jure τό δικαίωμα 
νά έπιμείνω στόν έπιστημονικώς όρθό 
χαρακτηρισμό τού κειμένου τού κ. 
Κούρτοβικ. Κατά συνέπεια, είμαι ύπο- 
χρεωμένος νά έπανέλθω σέ αύτό τού
το τό κείμενο τού κριτικού, άφήνον- 
τας κατά μέρος τόν χαρακτηρισμό 
του. Πιστεύω, άλλωστε, δτι αύτό έχει 
μεγαλύτερο ένδιαφέρον γιά τούς άνα- 
γνώστες τού άνά χείρας έντύπου

(«διανοουμένους» στήν πλειοψηφία 
τους, κατά τίς έγκυρότερες δημοσκο
πήσεις).

’Αρχίζοντας, λοιπόν, οφείλω νά πα
ρατηρήσω δτι δ κ. Κούρτοβικ δέν 
άναφέρει ειδικά σέ κανένα σημείο τού 
κειμένου του συγκεκριμένα άπό ποιόν 
έχθρό καί συγκεκριμένα μέ ποιόν τρό
πο βάλλεται τό «δικαίωμα τής σελί
δας (του) νά άσχολεΐται μέ βιβλία». Ό  
κίνδυνος άνφέρεται μόνον έμμεσα, 
σχεδόν μεταφορικά: «...(Ο) ό βιβλιο
κριτικός πού δέν σηκώνει τά μάτια 
του άπ” τίς σελίδες, ένώ γύρω του έπι- 
κρατεΐ ή αίσθηση δτι χαλάει ό κόσμος 
καί ό ίδιος καλείται νά τοποθετηθεί, 
δέν έχει μόνο μικροσκοπική ματιά άλ- 
λά ίσως καί μικροσκοπική καρδιά», 
γράφει δ ίδιος ποιητικά, ύπερασπιζό- 
μενος ήδη άπό τήν τρίτη φράση τού 
μανιφέστου του, καί μέσα σέ μιά λυρι
κή έξαρση ύπευθυνότητας, τήν ούσία 
τού λειτουργήματος του.

Δυστυχώς, δμως, είμαι ύποχρεωμέ- 
νος νά παρατηρήσω δτι ή σαφήνεια 
αύτής τής φράσης δέν μέ ικανοποιεί. 
Μπορεί μέν αύτή νά δείχνει τή γενική 
κατεύθυνση άπό τήν όποια προέρχε
ται ό κίνδυνος πού άπειλεΐ καίρια τή 
«σελίδα» τού κριτικού («χαλάει ό κό
σμος»), άλλά, γιά κάποιους λόγους 
πού δφείλω τουλάχιστον νά προσπα
θήσω νά ψηλαφήσω, άφήνει πολλά κε
νά. Κάποιος κακόπιστος θά μπορΰσε, 
μάλιστα, νά φτάσει στό σημείο νά 
ισχυριστεί δτι ή φράση αύτή συσκοτί
ζει άντί νά φωτίζει τά πράγματα. Συγ
κεκριμένα, ό κ. Κούρτοβικ δέν τοπο
θετείται ό ίδιος στό άν καί κατά πό
σον, κατά τή δική του, βέβαια, έκτί
μηση, όντως (στίς 12 Δεκεμβρίου 
1990) «χαλάει» ή δχι «δ κόσμος». 
Γράφει μόνο πώς «γύρω του (άπλώς) 
έπικρατεΐ ή αίσθηση δτι χαλάει ό κό
σμος». Καί έτσι ό ίδιος μοΰ δίνει τό δι
καίωμα νά θέσω τήν έξής σειρά έρω- 
τημάτων: Πού παραπέμπει τό «γύρω» 
τού κριτικού, δηλαδή έκεί δπου «έπι- 
κρατεί ή αίσθηση δτι χαλάει ό κό
σμος»; Στόν προσωπικό του (οικογε
νειακό, συγγενικό, φιλικό κ.λπ.) κύ
κλο; Στόν έπαγγελματικό του χώρο, 
δηλαδή αύτόν.τών έπαγγελματιών τής 
βιβλιοκριτικής; "Η στήν έφημερίδα 
δπου αύτός διατηρεί τή σελίδα του;

"Αν Ισχύει αύτό τό τελευταίο καί 
έπειδή, ώς γνωστόν, οί έφημερίδες
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’Αριστείδη Μ παλτά

άσκοΰν πολιτική, 6 συγκεριμένος τρό
πος μέ τόν όποιο είναι διατυπωμένη ή 
φράση του κ. Κούρτοβικ έγείρει Ανα
πόφευκτα μιά νέα σειρά έρωτημάτων: 
Μήπως, κατά τόν κ. Κούρτοβικ πάν
τα, συνιστά πολιτική τής έφη μερίδας 
ή δημιουργία (στους άναγνώστες της 
έν γένει) τής «αίσθησης» δτι «χαλάει δ 
κόσμος»; 'Οπότε δ βιβλιοκριτικός, 
υποχρεωμένος δπως είναι νά δεχτεί τήν 
πολιτική αύτή, έπιλέγει δ ίδιος προσε
κτικά τήν έν λόγω διατύπωση γιά νά 
έκφράσει διακριτικά τή διαφοροποίη
σή του Απ' αύτήν τήν πολιτική; Δηλα
δή, άρα, γι’ αύτόν τελικά όέν «χαλάει 
δ κόσμος»; Καί δταν, άμέσως μετά, 
δηλώνει δτι δ ίδιος «καλείται νά τοπο
θετηθεί», ή ποιος αύτός πού του άπευ- 
θύνει τήν σχετική πρόσκληση; Είναι ή 
φλόγα εύθύνης πού τόν καίει έσωτερι- 
κά ή μήπως είναι καί πάλι, πολύ πιό 
πεζά δμως τώρα, ή ίδια έφημερίδα; 
'Οπότε τό έν λόγω κάλεσμα είναι Α
πλώς ή (έπαχθής μ’ αυτά τά δεδομένα 
καί σ’ αυτές τίς συνθήκες) πρόσκληση 
άν δχι έντολή νά έφαρμόσει αύτός 
στόν ιδιαίτερο τομέα τής έπαγγελμα- 
τικής του άρμοδιότητας τήν πολιτική 
τού έργοδότη του;

Τά σύνθετα αύτά έρωτήματα δέν 
άποτελούν λεπτομέρειες καί βυζαντινι
σμούς. Τά δσα Ισχυρίζεται δ κ. Κούρ- 
τοβικ γιά «τούς διανοουμένους» γενι
κώς (συγχρονικά καί διαχρονικά, δ
πως είπαμε) είναι τόσο συνταρακτικά 
ώστε καμιά προσπάθεια νά διευκρινι
στούν οί συγκεκριμένοι δροι πού πλαι
σιώνουν καί άρα καθορίζουν αύτά πού 
τό κείμενό του έχει έπί τής ούσίας, νά 
πει δέν μπορεί νά είναι περιττή.

’Αλλά, δπως ίσως ήδη θά άνέκραξε 
μέ έντεινόμενη άνυπομονησία δ ταλαί
πωρος άναγνώστης τού παρόντος πο
νήματος, ποιά έπιτέλους είναι αύτή ή 
ούσία;

ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ ΤΗΣ ΟΥΣΙΑΣ

Ή  έν λόγω ούσία είναι ή άπάντηση 
πού δίνει δ κ. Κούρτοβικ σέ ένα καίριο 
άπό κάθε άποψη έρώτημα, τό όποιο 
«δλο καί συχνότερα άκούγεται τόν τε
λευταίο καιρό». Πρίν δμως άναφέρω 
αύτό τούτο τό έρώτημα —καί άς μοΰ 
συγχωρέσει δ άνυπόμονος άναγνώ
στης αύτή τήν τελευταία παρέμβαση, 
άλλά θεωρώ ύποχρέωσή μου νά άνα- 
δείξω δσο καλύτερα μπορώ τόν πλού
το τών άποχρώσεων τού ύποδειγματι- 
κού κειμένου τού κριτικού— οφείλω 
νά παρατηρήσω δτι δ κ. Κούρτοβικ 
παραλείπει νά διευκρινίσει τό ποΰ 
Ακριβώς άκούγεται καί άπό ποιόν συγ
κεκριμένα διατυπώνεται τό έρώτημά 
του. Ή  παράλειψη αύτή, σέ συνδυα
σμό μ’ έναν Ιδιαίτερα προσεκτικό χα
ρακτηρισμό τού ίδιου έρωτήματος (δ 
κ. Κούρτοβικ θεωρεί τό έρώτημά του

«δικαιολογημένο» μόνο σέ «μεγάλο 
βαθμό», ύπογραμμίζω έγώ) παραπέμ
πει εύθέως στίς μόλις παραπάνω δια
τυπωμένες άπορίες μου, πιστοποιών
τας έτσι, γιά μιά άκόμη φορά, τήν 
εύαίσθητη πολιτική θέση στήν δποία 
βρίσκεται ή «σελίδα» τού κριτικού 
καί άρα —έμμεσα— τόν κίνδυνο πού 
τήν άπειλεί. Ή  άνάγκη τού ίδιου νά 
προχωρήσει στήν σύνταξη μανιφέ
στου γίνεται έτσι περισσότερο κατα
νοητή.

Τό έρώτημα, λοιπόν, στό δποίο τό 
κείμενο - μανιφέστο τού κ. Κούρτοβικ 
άναλαμβάνει νά άπαντήσει μέ τή με
γαλύτερη δυνατή πληρότητα είναι τό 
έξής συγκλονιστικό: «Γιατί δ "πνευ
ματικός κόσμος” , πού ύψωσε, έστω 
καί καθυστερημένα, φωνή διαμαρτυ
ρίας στήν τελευταία φάση τού πασοκι- 
κού έκτραχηλισμού τηρεί σιγή ίχθύος 
γιά τήν πολιτική συμπεριφορά τής ση
μερινής κυβέρνησης»;

Πρίν προχωρήσει στήν άπάντηση, δ 
κριτικός φροντίζει νά άποσαφηνίσει 
τήν συγκυρία (ύπενθυμίζω δτι πρόκει
ται γιά τίς 12 Δεκεμβρίου 1990 καί δχι 
γιά τίς 12 Ίαουναρίου 1991) έντός τής 
όποιας τίθεται τό έρώτημά του. Γρά
φει λοιπόν δτι «(ή κυβέρνηση) δχι μό
νο διαιωνίζει γνωστές κακοδαιμονίες, 
ένώ έχουν έξαντληθεί τά δρια άντοχής 
πρός αύτές άλλά καί έπαναφέρει ή 
ύποθάλπει πρωτόγονες μορφές αύταρ- 
χισμού». Καί, λίγο παρακάτω, δτι 
πρόκειται σήμερα «γιά περιστολή τών 

ι άτομικών έλευθεριών, άνάμεσά τους 
τού ίδιου τού δικαιώματος έλεύθερης 
έκφρασης (Ιδού, άπτά πλέον, δ κίνδυ
νος πού άπειλεί τήν σελίδα τού κ. 
Κούρτοβικ) καί γιά άναβίωση άντι- 
δραστικών θεσμών, μεθόδων καί άντι- 
λήψεων στόν εύαίσθητο (άναίσθητα 
δμως άντιμετωπιζόμενο άπό τό κρά
τος, δηλαδή άπό δλες τίς κυβερνήσεις 
χώρο καί δχι μόνον άπό τήν παρούσα) 
χώρο τής παιδείας». Είναι σ’ αύτήν 
τήν συγκεκριμένη συγκυρία καί γι’ αύ- 
τούς άκριβώς τούς λόγους πού τό έρώ
τημα τού κ. Κούρτοβικ «είναι σέ μεγά
λο βαθμό δικαιολογημένο».

"Ομως, σπεύδει νά διευκρινίσει δ κ. 
Κούρτοβικ, τό έρώτημα είναι δικαιο
λογημένο. «Δυστυχώς μόνον ώς πρός 
τήν δεοντολογική πλευρά» (ύπογραμ
μίζω έγώ). Ναί, «θεωρητικά οί πνευμα
τικοί άνθρωποι θά έπρεπε πράγματι έξ 
δρισμού νά έχουν ιδιαίτερη εύαισθη- 
σία σέ ζητήματα παιδείας καί πολιτι
κών δικαιωμάτων», γράφει αύτός καί 
ύπογραμμίζω έγώ, άλλά, Από τήν 
πλευρά τής συγκεκριμένης άνάλυσης 
τής συγκεκριμένης κατάστασης, τό έ
ρώτημα είναι άδικαιολόγητο, γιατί, 
συνεχίζει δ ίδιος, «βασίζεται σέ μιά έν- 
τελώς άντιρεαλιστική έκτίμηση γιά 
τόν σημερινό χαρακτήρα τού "πνευ
ματικού κόσμου” στήν Ελλάδα καί 
τού ρόλου του». Τό μανιφέστο τού κ. 
Κούρτοβικ στοιχειοθετεί πειστικά αύ

τήν τήν άπαισιόδοξη, άν δχι τελεσίδι
κα καταδικαστική θεώρηση.

Πρίν δμως προχωρήσει στό ζητού
μενο, δ κ. Κούρτοβικ έξηγεί, γιά νά 
μήν παρεξηγηθεί, δτι τά δσα γράφει 
κατά κανέναν τρόπο δέν θέλουν νά 
καλέσουν «τούς διανοούμενους» σέ 
μιάν «δλομέτωπη έπίθεση έναντίον 
τής σημερινής κυβέρνησης» πράγμα 
πού « θά δδηγοΰσε στή μαζική ύπο- 
στήριξη (τους) πρός τό άντίπαλο πολι
τικό σχήμα (στή μονοσθενή ή τή δι
σθενή έκδοχή του)». Ό  κ. Κούρτοβικ, 
μέ τήν αίσθηση άντικειμενικότητας 
πού τόν διακρίνει, δέν θέλει νά πριμο
δοτήσει πολιτικά κάποιο ή κάποια 
κόμματα τής άντιπολίτευσης έναντι 
τού κυβερνητικού. ("Ας μοΰ έπιτραπεί 
μόνο νά παρατηρήσω έδώ δτι, κατά 
τά άσθενή, ένδεχομένως, έλληνικά 
μου, οί δροι «μονοσθενής» καί «δισθε
νής», τούς όποιους δ Κ. Τσουκαλάς 
είσήγαγε στήν κοινωνιολογία άπ’ τήν 
χημεία, ειδικά έδώ δέν σημαίνουν 
άπολύτως τίποτε. Μέ τό ίδιο δέ αίσθη
μα άντικειμενικότητας καί άνεξαρτη- 
σίας, διευκρινίζει λίγο παρακάτω, 
άκολουθώντας μέ παρρησία καί θάρ
ρος τό μεταμοντέρνο πνεύμα τών και
ρών, δτι κατά κανένα τρόπο δέν θέλει 
νά παραπέμψει στίς «άναχρονιστικές 
άντιλήψεις περί στρατευμένης διανόη
σης», οί όποιες ούδέποτε προήγαγαν 
τήν κοινωνική δικαιοσύνη καί τίς πο
λιτισμικές άξιες». Προχωρά δέ στήν 
ιδιαίτερα πρωτότυπη θεώρησή του μό
νον άφοΰ περιορίσει ρητά τό κατ’ αύ
τόν πεδίο εύθύνης «τών διανοουμέ
νων» άποκλειστικά σ’ αύτό πού δρί- 
ζουν οί «πολιτικές έλευθερίες καί οί 
προσανατολισμοί τού έκπαιδευτικού 
συστήματος». ’Εκεί είναι πού «δοκι
μάζονται ή εΰαισθησία καί ή άξιοπι- 
στία τών έπωνύμων πνευματικών Αν
θρώπων», δπως καί έκεί είναι πού ή 
«δημόσια συλλογική παρέμβασή τους 
θά είχε ’ιδιαίτερη βαρύτητα».

Δέν θέλω νά σταθώ καθόλου στήν 
πολιτική λογική πού διέπει αύτόν τόν 
ιδιαίτερα πρωτότυπο περιορισμό τού 
πεδίου δοκιμασίας τής «εύαισθησίας» 
καί τής «άξιοπιστίας» τών «διανοου
μένων», δσο κι άν θεωρώ δτι ή λογική 
αύτή μπορεί νά άποδειχθεί έξαιρετικά 
ένδιαφέρουσα. "Ηδη ύποχρεώθηκα νά 
κάνω πολλές παρεκβάσεις καί δ άνα
γνώστης τού πονήματός μου στό τέ
λος θά έπαναστατήσει δικαιολογημέ
να, άδικώντας έτσι τό μανιφέστο τού 
κ. Κούρτοβικ, χωρίς αύτό τό τελευ
ταίο νά φταίει έν προκειμένω σέ τίπο
τε. "Ερχομαι λοιπόν άμέσως στή θεώ
ρηση τού κ. Κούρτοβικ αύτήν καθ’ 
έαυτήν.

Η ΘΕΩΡΗΣΗ

Οί Ιστορικές αίτιες καί οΐ δομικές συν- I θήκες, οί δποίες δδήγησαν καί δδη-
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Ντροπή σας διανοούμενοι

γοϋν τούς «διανοούμενους» στή σημε
ρινή τους κατάντια, άναλύονται άπ’ 
τόν κ. Κούρτοβικ σέ τρία στάδια: 
πρώτο στάδιο, διαχρονική θεώρηση, 
δεύτερο στάδιο, συγχρονική θεώρηση, 
τρίτο στάδιο, έμπειρικά παραδείγμα
τα πού Επιβεβαιώνουν τή θεώρηση.

Ή  διαχρονική διάσταση τής θεώρη
σης Εχει ώς Εξής:

«Στή σύγχρονη Ελλάδα», γράφει ό 
κριτικός, «δπως διαμορφώθηκε μετά 
τό 1922, οΐ διανοούμενοι δέν ύπήρξαν 
γενικά Από τούς άνθρώπους πού ήταν 
Ετοιμοι νά πάνε κόντρα στό ρεύμα». 
Περισσότερα θεωρητικά ή πραγματο
λογικά στοιχεία γι’ αύτή του τή θέση ό 
ίδιος δέν δίνει άλλά τήν Εξειδικεύει εύ
γλωττα καί τήν άναπτύσσει πειστικά 
μέ τρόπο πού άξίζει, πιστεύω, νά πα
ρατεθεί in extenso:

«'Η ένδοτικότητά τους (τών δια
νοουμένων) ατούς συρμούς καί ή 
τάση τους γιά "Ενταξη” ήταν με
γαλύτερες άπ’ δσο θά θέλαμε νά 
πιστεύαμε. Έ τσι, άφοΰ στήν δε
καετία τού ’30 Ερωτοτρόπησαν μέ 
τόν φασισμό καί τίς " ’ιδεολογίες 
τού αίματος καί τής γής” , Εγιναν 
ξαφνικά τό 1940 στρατευμένοι 
(καί Επιστρατευμένοι) άντιφασί- 
στες πατριώτες (γιά τόν μεταξικό 
φασισμό δέν τούς είχε καεί καρ
φί") στή συνέχεια καί γιά τρεις δε
καετίες, οί περισσότεροί τους συ
νέδεσαν τίς τύχες τους μέ τήν πο
λύ δημοφιλή, σχεδόν παλλαϊκή 
τότε ύπόθεση τής Άριστερας, καί 
ύπήρξαν σχεδόν άπό τούς πιό πει
θήνιους δπαδούς τής Εκάστοτε 
κομματικής γραμμής. 'Η σχετικά 
μεγάλη διάρκεια καί οί τραγικές 
γιά τούς ίδιους συνέπειες αυτής 
τής τελευταίας περιπέτειάς τους 
δημιούργησαν τήν ψευδαίσθηση 
δτι ή φυσική θέση τών διανοουμέ
νων είναι άνάμεσα στίς δυνάμεις 
"τής Άριστερας καί τής προό
δου” ».

Ά ς  σταθούμε γιά λίγο Εδώ. ”Οχι βέ
βαια γιά νά κάνουμε κριτική άλλά 
άπλώς γιά νά άποπειραθοΰμε νά χωνέ
ψουμε (Εγώ μαζί μέ τούς κατά τεκμή
ριο «διανοούμενους» άναγνώστες τού 
παρόντος) τήν τολμηρή άποψη τού 
κριτικού μέ τήν εύρεία (δηλαδή, μή μι- 
κροσκοπική) ματιά καί τή μεγάλη 
(δηλαδή, μή μικροσκοπική) καρδιά.

Μάς λέει λοιπόν ό κ. Κούρτοβικ 
πώς «οί διανοούμενοι» άφοΰ Ερωτο
τρόπησαν μέ τό φασισμό, Αδιαφορών
τας ώστόσο γιά τή μεταξική έγχώρια 
Εκδοχή του, Εγιναν ξαφνικά άντιφασί- 
στες πατριώτες. Καί κατόπιν οΐ περισ
σότεροι άπό αύτούς συνέδεσαν τίς τύ
χες τους μέ τήν Αριστερά Επειδή ή 
ύπόθεσή της ήταν πολύ δημοφιλής. Αυ
τά τά Εκαναν «οί διανοούμενοι» γενι
κώς. Καί τά Εκαναν συλλήβδην, άθρό- 
ως καί κατά συρροήν. Δηλαδή ό Πα-

λαμάς, δ Γληνός, δ Τσάτσος, δ Δελ- 
μοΰζος, δ Σεφέρης, δ Κανελλόπουλος, 
δ Βάρναλης, δ Θεοτοκάς, δ Καραγε- 
ώργης, ή Παπαδάκη, δ Μπάτσης, δ 
Θεοδωρακόπουλος, δ Τζίμας, δ Ε μ 
πειρικός, ή Κάλλας, δ Κάλας, δ Πα- 
πανούτσος, δ Μινωτής, δ Παρθένης, δ 
Λέων Μελάς, δ Κακριδής, δ Βενέζης, 
δ Καραγάτσης, ή Κοτοπούλη, δ Ίμ- 
βριώτης, δ Μυριβήλης, δ Βουρνάς, ή 
Παξινοΰ, δ Ρίτσος, δ Αΰγέρης, δ Τσα- 
ρούχης, δ Κιτσίκης, ό Τσίρκας, δ Τερ- 
ζάκης, δ Κριτικός, δ Μινωτής, δ Λί
νος Πολίτης, δ Θεοφύλακτος Παπα
κωνσταντίνου (γιατί δχι;), δ Έγγονό- 
πουλος, δ Φώτος Πολίτης, δ Σβορώ- 
νος, δ Άποστολόπουλος, γιά νά άνα- 
φέρω Ετσι σκόρπια όρισμένα δνόματα 
«διανοουμένων» πού δέν ζοΰν, Ερωτο
τρόπησαν μέ τό φασισμό (άδιαφορών- 
τας γιά τόν Μεταξά), στρατεύθηκαν 
(καί έπιστρατεύθηκαν) ξαφνικά ώς 
Αντιφασίστες πατριώτες καί συνέδεσαν 
τίς τύχες τους μέ τήν Αριστερά (Επει
δή ή τελευταία είχε γίνει πολύ δημοφι
λής) παραμένοντας ώστόσο πειθήνιοι 
δπαδοί τής Εκάστοτε κομματικής 
γραμμής. Ωραία, νομίζω πώς τό κα
τάλαβα. ’Επειδή δέ δ κ. Κούρτοβικ 
άναφέρεται ρητά καί σέ «συλλογικές 
παρεμβάσεις», συμπεραίνω δτι ή θεώ
ρησή του συνεπάγεται Επιπλέον δτι ή 
"Ενωση Ελλήνων Λογοτεχνών (ή δ, τι 
τελοσπάντων «κάλυπτε» τόν άντί- 
στοιχο «χώρο» στίς περιόδους πού πε
ριλαμβάνει ή θεώρηση), ή "Ενωση 
Ελλήνων Λογοτεχνών, λοιπόν, δ 
ΣΕΗ, ή ΟΛΜΕ, ή ΕΠΟΝ, ή ΕΣΗΕΑ, ή 
ΚΟΑ (μιλώ γιά τήν κρατική δρχήστρα 
καί δχι γιά κομματική δργάνωση), ή 
Επιθεώρηση Τέχνης, δ Ζυγός, οί 
Εποχές, ή ΑΣΚΤ, ή Νέα Εστία, ή ΟΙΛΕ, 
τό ΔΕΠ της ΑΣΟΕΕ (ή τά άντίστοιχά 
τους) Ερωτοτρόπησαν μέ τό φασισμό, 
ξαφνικά στρατεύθηκαν (καί έπιστρα
τεύθηκαν) στόν πατριωτικό άντιφασι- 
στικό άγώνα κ.λπ. Τώρα μάλιστα. 
Νομίζω πώς κατάλαβα τή διαχρονική 
διάσταση τής θεώρησης τού κ. Κούρ- 
τοβικ άκόμη καλύτερα.

Ή  συγχρονική διάσταση τής θεώ
ρησης τού κριτικού είναι πιό λιτή: «Ό  
πνευματικός άνθρωπος στήν Ελλάδα 
είχε, βέβαια, άνέκαθεν καλές σχέσεις 
μέ τό κράτος, τού όποιου κατά κανό
να ήταν ύπάλληλος». "Η περισσότερο 
έξειδικευμένα: «Ό  πνευματικός κό
σμος άπορροφαται δλο καί πιό πολύ 
άπό τό κράτος, Εξαρτάται δλο καί πιό 
πολύ άπό τόν κρατικό προϋπολογι
σμό, άποκτά Επαγγελματικό χαρα
κτήρα καί συνείδηση, κινητοποιείται 
πιά περισσότερο γιά νά ύπερασπίσει 
δικά του συμφέροντα παρά πνευματι
κές άξιες».

Ώ ς  θά δφειλε, ή θεώρηση τού κ. 
Κούρτοβικ διαθέτει καί Εξήγηση γιατί 
οί λιγότερο δξυδερκεΐς άπό τόν ίδιο 
παρατηρητές τών Ελληνικών πραγμά
των παρέμεναν μέχρι σήμερα (μέχρι

τίς 12 Δεκεμβρίου 1990, γιά τήν άκρί- 
βεια) τυφλοί Απέναντι σέ αυτές τίς Εξε
λίξεις καί σέ αύτά τά γεγονότα: Αυτό 
συνέβαινε, άπλούστατα, γιατί υπήρχε 
στήν Εξουσία ένα «Αριστερώνυμο 
κόμμα πού είχε κατανοήσει τέλεια 
(ύπογραμμίζει δ κ. Κούρτοβικ) τόν με
τασχηματισμό τών διανοουμένων καί 
τόν Εκμεταλλευόταν Επιδέξια γιά τούς 
δικούς του σκοπούς». Ή  Εξήγηση εί
ναι δντως άπλή, τόσο άπλή Αλλά συ
νάμα καί τόσο ευρηματική, ώστε σ’ 
Εμένα τουλάχιστον δέν θυμίζει τίποτε 
λιγότερο άπό τό Ιστορικό αύγό τού 
Κολόμβου.

Τό τρίτο στάδιο τής θεώρησης τού 
κ. Κούρτοβικ άποτελείται, δπως είπα
με, άπό τήν παράθεση τών παραδειγ
μάτων πού Επιβεβαιώνουν τή θεώρησή 
του. Τά παραδείγματα αύτά είναι μό
νον τέσσερα. Άλλά είναι Επιλεγμένα 
μέ τέτοιο τρόπο ώστε τό καθένα άπό 
αύτά νά Επιβεβαιώνει καί μιά διαφορε
τική πλευρά τής σύνολης θεώρησης 
τού κριτικού. Καί τά τέσσερα παρα
δείγματα άφοροΰν δημόσιες τοποθε
τήσεις «διανοουμένων».

Τό πρώτο παράδειγμα άναφέρεται 
στή «κοινή διακήρυξη» μέ τήν δποία 
«97 προσωπικότητες τής πνευματικής 
ζωής έξέφρασαν (τόν Μάιο τού 1989) 
τήν Ανησυχία τους γιά τόν Εκφυλισμό 
τού δημοσίου βίου ατά πλαίσια τού 
σκανδΑλου Κοσκωτά». Τό πρώτο αύ- 
τό παράδειγμα άποδεικνύει τόν πολι
τικό καιροσκοπισμό «τών διανοουμέ
νων»: «("Θ)πως ύποστήριξαν πολλοί 
(δχι Εντελώς Αδικαιολόγητα, δπως 
φάνηκε Εκ τών ύστέρων), (ή πράξη αύ
τή) άποτελοΰσε έμμεση παρέμβαση 
ύπέρ τής συντηρητικής παράταξης, 
(δηλαδή) τής διαφαινόμενης νική
τριας τών Εκλογών».

Τό δεύτερο παράδειγμα άναφέρεται 
στήν «κινητοποίηση (τό 1982) Εναν
τίον τής καθιέρωσης τού μονοτονικού 
καί τής άλλαγής τού τρόπου διδασκα
λίας τών άρχαίων στά γυμνάσια». Τό 
παράδειγμα αύτό πιστοποιεί τήν «βα
θιά συντηρητική» φύση «τών διανοου
μένων» Εν γένει. (Ώ ς Ενθυμίζουσα 
«νοοτροπία ιερατείου» τήν καυτηριά
ζει άνελέητα ό κριτικός).

Τό τρίτο παρΑδειγμα προξενεί, σέ 
πρώτη τουλάχιστον ματιά, έκπληξη 
γιατί άναφέρεται σέ μιά διαίρεση 
στούς κόλπους «τών διανοουμένων» 
μέ κίνδυνο νά παραπλανηθεΐ δ άνα- 
γνώστης καί νά νομίσει, τουλάχιστον 
πρός στιγμήν, δτι τελικά «οί διανοού
μενοι» δέν άποτελοΰν σώμα συμπαγές 
καί Ενιαίο. Ώστόσο, δέν ύπάρχει κα
νένας λόγος άνησυχίας. "Οπως άπο- 
δεικνύει πειστικά ή διατύπωση τού 
παραδείγματος, ή Εν λόγω διαίρεση εί
ναι μόνον Επιφανειακή καί δέν διακυ- 
βεύει σέ τίποτε τό συμπαγές καί τό 
Ενιαϊον τής θεώρησης τού κ. Κούρτο- 
βικ. Αντιγράφω:

«Τό 1985, μετά τήν "Ιστορική ρή-

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 37



ξη” τής 9ης Μαρτίου, βλέπουμε 
τούς μίσους "έπώνυμους” (Αξιο
πρόσεκτη είναι καί ή μέθοδος μέ
τρησης πού Ακολουθεί ό κριτι
κός) νά ύπογράφουν κοινή δήλω
ση Αποδοκιμασίας γιά τόν τρόπο 
Αποπομπής τού Καραμανλή (προ
σοχή: δχι γιΑ τόν πολύ πιό σκαν
δαλώδη τρόπο έκλογής τού Σαρ- 
τζετΑκη!) (όμολογώ δτι ή σημα
σία αύτής τής τόσο λεπτής διά
κρισης στήν δποία έφιστά τήν 
προσοχή μας ό κριτικός —χρη
σιμοποιώντας μάλιστα καί ένα 
πολύ εύγλωττο θαυμαστικό— 
μου διαφεύγει Απολύτως) καί τούς 
Αλλους μισούς νά δργανώνονται 
στίς "έπιτροπές στήριξης” τού 
ΠΑΣΟΚ (πού σχεδόν τό Αγνοού
σαν τέσσερα χρόνια πρωτύτερα), 
Αλλά έχει πιά δημιουργήσει τήν 
πελατεία του στόν "πνευματικό 
κόσμο” έπειτα Από τήν πρώτη 
τετραετία του ώς κυβέρνηση».

"Αρα «οί διανοούμενοι», τουλάχι
στον σέ δ,τι Αφορά τόν έγγενή πολιτι
κό καιροσκοπισμό τους, έξακολου- 
θούν νά είναι ένα. Οί έσωτερικές δια
φοροποιήσεις τους δέν Αποτελούν πα
ρά Ασήμαντα έπεισόδια, Απολύτως 
έξαρτημένα Από τήν έκάστοτε συγκυ
ρία.

Τό τέταρτο καί τελευταίο παράδειγ
μα τού κ. Κούρτοβικ Αναφέρεται στήν 
«κοινή δήλωση ύποστήριξης πρός τόν 
Νάσιουτζικ» Από 23 «έπώνυμους». Τό 
παράδειγμα αύτό ό κριτικός τό 
έκλαμβάνει ώς «Αποθέωση» (τής θεώ

ρησής του, φαντάζομαι) γιατί δείχνει 
Ανάγλυφα τήν συντεχνιακή ύφή «τών 
διανοουμένων».

* * *

Μέ αύτήν τήν Αποθέωση ή θεώρηση 
τού κ. Κούρτοβικ ούσιαστικά τελειώ
νει. Τό θεώρημά του Αποδείχθηκε 
πλέον πλήρως καί Ακαταμάχητα: "Ον
τας κρατικοδίαιτοι, βαθιά συντηρητι
κοί, πολιτικά καιροσκόποι καί συντε
χνιακά ίδιοτελείς τουλάχιστον Από 
τό 1922, «οί διανοούμενοι» «μιλούν 
πολύ εύγλωττα μέ τή σημερινή σιωπή 
τους... Οί ένδιαφερόμενοι (δηλαδή τά 
θύματα) πρέπει νά πάψουν νά περιμέ
νουν βοήθεια Από έκεί Απ’ δπου δέν θά 
έρθει ποτέ» είναι ή Ακροτελεύτια, 
ιδιαίτερα πικρή μέσα στόν ρεαλισμό 
της, διαπίστωση τού μανιφέστου του.

ΑΝΤΙ ΕΠΙΛΟΓΟΥ: ΜΙΑ 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΗ ΚΑΙ ΜΙΑ 

ΕΞΟΜΟΛΟΓΗΣΗ

Θα μπορούσα νά τελειώσω τό πόνημά 
μου έδώ. Δηλαδή έχοντας έπισημάνει 
δσο μοΰ ήταν δυνατόν τήν πρωτοτυ
πία τής σύλληψης καί τήν Αδρότητα 
τής έκτέλεσης τού μανιφέστου τού 
κ. Κούρτοβικ καί έχοντας Αντίστοιχα 
έξάρει τό Απαράμιλλο σθένος τού ίδιου 
νά θίξει έπιτέλους, μόνος Αυτός, τούς 
έν πλήρη Ασυλία διατελοΰντες «δια
νοούμενους». ('Αλήθεια, ποιος Αλλος

θά τολμούσε ποτέ νά Αγγίξει, καί μά
λιστα μέ τό εύρος τής ματιάς καί τή 
γενναιοδωρία τής καρδιάς τού κ. 
Κούρτοβικ, ένα τόσο ένιαίο, τόσο στε
νά συντεχνιακά Αρθρωμένο, τόσο πο
λιτικά προστατευμένο, καί άρα τόσο 
πανίσχυρο σώμα δπως αύτό;). Θά 
μπορούσα, λέγω, νά σταματήσω έδώ 
Αφιερώνοντας μέ θαυμασμό τό μανι
φέστο τού κ. Κούρτοβικ ώς παρακα
ταθήκη στήν Αγωνιζόμενη σήμερα (12 
Ίανουαρίου 1991) μαθητιώσσα νεολαία, 
Από τούς κόλπους τής όποιας δέν θά 
λείψουν νά Αναδειχθοΰν οί νέοι, ποιο- 
τικώς Ασύγκριτα Ανώτεροι, δπως όλοι 
θέλουμε νά έλπίζουμε, διανοούμενοι. 
(Έδώ νομίζω πώς δέν χρειάζονται ει
σαγωγικά).

Θά μπορούσα νά σταματήσω έδώ, 
όμως κάτι μέ έμποδίζει. Καί μάλιστα 
αύτό τό κάτι δέν είναι ένα, είναι δύο. 
Τό πρώτο είναι κάτι Από τό κείμενο 
τού ίδιου τού κ. Κούρτοβικ πού δέν μέ 
Αφήνει νά ήσυχάσω. Τό δεύτερο είναι 
κάτι πού μέ Αφορά προσωπικά καί αι
σθάνομαι τήν Ανάγκη νά έξομολογη- 
θώ. Καί Αρχίζω Από τό πρώτο.

Γράφει ό κ. Κούρτοβικ πρός τά τέ
λος τού μανιφέστου του: «Προσωπι
κά, δέν θά τό θεωρούσα τραγωδία 5ν 
έλειπαν οί συλλογικές παρεμβάσεις 
τών πνευματικών Ανθρώπων, Ακόμη 
καί Αν ήταν "προοδευτικές” . Βρίσκω 
ότι είναι σημαντικότερο, γνησιότερο 
καί βαθύτερο νά έκφράζεται ή Αγωνία 
τού πνευματικού δημιουργού γιά τήν 
πορεία τού τόπου του καί τού κόσμου 
στό έργο του, στά βιβλία του, ατά
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Ντροπή σας διανοούμενοι

τραγούδια καί στή μουσική του, στίς 
ταινίες του, στά γλυπτά του καί στους 
πίνακές του». Ή  άνησυχία πού έν 
προκειμένω μέ διακατέχει όφείλεται 
στήν άδυναμία μου νά έρμηνεύσω τό 
άπόσπασμα αύτό. "Η, άκριβέστερα, 
μπορώ νά τό έρμηνεύσω μόνο μέ δύο 
τρόπους, άπό τούς όποιους, όμως, ό 
καθένας άντκράσκει ρητά μέ τό σύνο
λο μανιφέστο τού κ. Κούρτοβικ. Νά 
έξηγήσω άμέσως τί θέλω νά πώ.

Ό  πρώτος τρόπος έρμηνείας πού 
μπορώ νά φανταστώ διαβάζει τό άπό
σπασμα ώς μιά σχετικά σεμνή άλλά 
ωστόσο έπαρκή έκφραση μιας ζντα- 
νωφικής θεώρησης τής τέχνης καί τοϋ 
πολιτισμού γενικώς. (Ό  κ. Κούρτοβικ 
προτρέπει, έμμεσα τουλάχιστον, τούς 
δημιουργούς νά έκφράσουν στά έργα 
τους συγκεκριμένα τήν άγωνία τους 
γιά τήν πορεία τοϋ τόπου καί κόσμου 
καί νά σιωπήσουν ώς πρός δλα τά άλ
λα). "Ομως, δέν μπορώ παρά νά θεω
ρήσω μιά τέτοια έρμηνεία άπαράδε- 
κτη γιατί άντιφάσκει άπολύτως μέ τήν 
μεταμοντέρνα άντίληψη ένάντια στή 
στρατευμένη τέχνη πού ρητά, όπως 
άνέφερα πιό πάνω, υίοθετεϊ ό κ. Κούρ- 
τοβικ.

'Η δεύτερη έρμηνεία πού μπορώ νά 
φανταστώ μου προξενεί άκόμη μεγα
λύτερη άνησυχία: Τό παραπάνω άπό
σπασμα, έκδηλώνοντας τή σαφή προ
σωπική προτίμηση τού κ. Κούρτοβικ 
στή σιωπή τών διανοουμένων άπέναν- 
τι στά δημόσια πράγματα γενικώς 
(όπως μόλις είδαμε, δ κριτικός, ύπό 
όρισμένους όρους, βρίσκει κάτι τέτοιο 
«σημαντικότερο, γνησιότερο καί βα
θύτερο») άποτελεί τήν πλήρη καί όλο- 
κληρωτική άρνηση τού σύνολου μανι
φέστου τού ίδιου: Αύτό, όπως διεξοδι
κά καί ίσως κουραστικά είδαμε μαζί 
στίς σελίδες πού προηγούνται, δέν κά
νει τίποτε άλλο παρά νά στηλιτεύει μέ 
ζέον πάθος καί άποστομωτική παρρη
σία μιά τέτοια σιωπή. Μήν ξεχνάμε 
καί τόν εύγλωττο τίτλο τού μανιφέ
στου: «Μιλούν, κι άς σωπαίνουν». 
Πώς μπορεί νά έρμηνευθεΐ λοιπόν μιά 
τέτοια καταλυτική άντίφαση;

Τό μόνο πού μπορώ νά ύποθέσω εί
ναι ότι ό κ. Κούρτοβικ, συνειδητο
ποιώντας πρός τό τέλος τού μανιφέ
στου του τή δύναμη τού άντιπάλου του 
(«τών διανοουμένων» γενικώς), έφτα
σε μέ άπογοήτευση άλλά καί ρεαλι
σμό στό συμπέρασμα ότι τά όσα ση
μαντικά έλεγε κι είχε άκόμη νά πει θά 
πήγαιναν σέ ώτα μή άκουόντων, δη
λαδή γράφονταν στό βρόντο. "Ετσι, 
γιά νά κάνει τούς Έλληνες νά άκού- 
σουν, άποφάσισε, άν όχι νά αύτοπυρ- 
ποληθεί, τουλάχιστον νά κάψει μετα
φορικά, μέσα σέ μιά έξαρση αύτοθυ- 
σίας, τό πολύτιμο πνευματικό του τέ
κνο, τό ίδιο του τό μανιφέστο (άν όχι 
καί δλόκληρη τή σελίδα του στήν « Ε 
λευθεροτυπία»). Αύτό, τώρα, μοΰ φέρ

νει στό νού μιά Ιστορία άπό τά βάθη 
τού παρελθόντος. Πρίν άπό κάμπο
σους αίώνες, ό Ήρόστρατος πυρπό
λησε ένα άπό τά θαύματα τού κό
σμου γιά νά δοξάσει τό όνομά του. 
(Καί τό κατάφερε δ άφιλότιμος!). Κα
τά τήν παρούσα έρμηνεία, ή πράξη 
τού κ. Κούρτοβικ μπορεί μέν νά μοιά
ζει μέ τήν πράξη τού Ήρόστρατου, 
άλλά είναι άπείρως σημαντικότερη, 
άπείρως πιό άνιδιοτελής καί άπείρως 
πιό ήρωική. Ό  κ. Κούρτοβικ δέν πυ
ρπολεί έναν ναό πού τού είναι προσω
πικά άδιάφορος γιά νά δοξάσει τό ό
νομά του. "Οχι. Αύτός καίει τό ίδιο τό 
πνευματικό του τέκνο γιά νά κάνει 
τούς Έλληνες νά συνειδοποιήσουν μέ 
αύτήν του τήν ήρωική όσο καί άνιδιο- 
τελή πράξη αύτοθυσίας (άνιδιοτελή 
γιατί αύτή, δυστυχώς, δέν έξασφαλίζει 
ότι τό όνομα τού κ. Κούρτοβικ θά δο
ξάζεται εις τούς αίώνας τών αιώνων) 
κάτι τό άπολύτως καίριο γιά τόν πολι
τισμό τους δλόκληρο: Τό τί φαρμακε
ρό φίδι είναι «οί διανοούμενοι» πού 
τρέφουν στό κόρφο τους. Μ’ αύτήν 
τήν έννοια, ή αύτοκαταστροφή τού 
μανιφέστου τού κ. Κούρτοβικ είναι ά
πείρως πιό άποτελεσματική άπό τό ί
διο τό μανιφέστο αύτό. Ή  πράξη του 
κραυγάζει τό «διανοούμενοι, ντροπή 
σας!» πολύ πιό έντονα καί πολύ πιό 
εύγλωττα άπό τήν δποιαδήποτε φρά
ση τού ίδιου.

Τώρα πού έχω μπροστά μου καί τίς 
δύο έρμηνείες, ή δεύτερη μοΰ φαίνεται 
ή σωστή. Ό  κ. Κούρτοβικ δέν είναι τε
λικά ένας ζντανωφικός πού δέν τό ξέ
ρει. Είναι ένας άλτρουιστής Ήρό
στρατος πού θυσιάζει γιά καλό σκοπό 
δ, τι πολυτιμότερο διαθέτει.

Τό άλλο πού αισθάνομαι τήν άνάγ- 
κη νά έκθέσω έδώ τελειώνοντας είναι, 
όπως μόλις άνέφερα, μιά προσωπική 
έξομολόγηση. Νάτη: "Οσο έγραφα τό 
πόνημά μου αύτό, γινόταν ή μαθητική 
έξέγερση καί άκολουθοΰσαν τά γνω
στά γεγονότα. (Δηλαδή χαλούσε δ κό
σμος, όπως θά ’λεγε καί δ κ. Κούρτο- 
βικ). Καί ¿ξομολογούμαι ότι μοΰ γεν
νήθηκε έντονα δ πειρασμός ν' άφήσω 
ήσυχο τόν κ. Κούρτοβικ καί τό μανι
φέστο του καί ν’ άσχοληθώ μέ άλλα, 
σοβαρότερα πράγματα. "Ομως ή έπα- 
γρύπνηση τού φίλου Μπάμπη Γολέμη 
μέ άπέτρεψε συνεφέροντάς με. Εύτυ- 
χώς. Γιατί οί έξεγερμένοι μαθητές καί 
οί έξεγερμένες μαθήτριες έχουν άνάγ- 
κη νά γνωρίζουν περισσότερο ίσως ά
πό τόν καθένα τί άκριβώς κουμάσι εί
ναι οί Έλληνες «διανοούμενοι». Καί 
τί μπορεί νά τούς πληροφορήσει καλύ
τερα άπό τό μανιφέστο τού κ. Κούρτο- 
βικ; Ερωτώ. Καί άπάντηση, βέβαια, 
δέν βρίσκω.
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Μηνιαία επιθεώρηση, Μαυρομιχάλη 39, 
Αθήνα 106 80, τηλ. 36.19.837

Πολιτικά κείμενα των Μιχάλη Μοδινού, 
Ανδρία Παππά, Ιωάννας Δίδε, Κωστή 
Γκάρτζου, Ελίνης Πορτάλιου

Δημήτρης Κωστάπουλος. ΠΛΗΘΟΙ ΚΑΙ ΚΕ
ΡΑΜΟΙ
Χαράλαμπος Τσαρδανίδης, Οι ΗΠΑ στον 
Περσικό
Μιχάλης Τζιώτης, Αυτοί οι ακατάληπτοι 
καταληψίες
Ειρήνη Λαμπρούση, Η Ο.Β.Ι. στον Αστακό 
Γιώργος Βοϊκλής, Οικονομική πολιτική και 
καταναλωτικό κίνημα

Ελίνη Λεβύ, Η διάσωση της Γης 
Πίτρος Μπρούσαλης, Το πουρνάρι 
Κ.Π.. Η αλήθεια για τα πειραματόζωα 
Θανάσης ΒαλαβανΙδης, Η ρύπανση των 
εσωτερικών χώρων
Νίκος Δημόπουλος, Νόσος των λεγεωνά
ριων ή ασθίνεια του αιρ - κοντίσιον

Μιχάλης Μοδινός, Ο εκσυγχρονισμός της 
φτώχειας
Γιάννης Παρασκευόπουλος, Η πόλη και 
το παιδί
Γ ιώργος Ριτζούλης, Γ ια τη φυσιογνωμία 
της πολιτικής οικολογίας 
ΔημητριεΙς, Γεωγραφία νεωτερική

ΒφλιοκρΓΠκή των Γιάννη Σακιώτη, Μιχάλη 
Προμπονά, Σπόρου Κακουριώτη

Π ΕΡΙΦ ΕΡΕΙΑΚΑ-ΔΙΕΘ ΝΗ  των Α. Μπαλτά, 
θ. Παπακωνσταντίνου, Λ. Γαβριλάκη κ.ά.
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Η ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗ ΕΝΟΠΟΙΗΣΗ
μιά συζήτηση μέ τόν Μιχάλη Παπαγιαννάκη καί τόν Πέτβο Ρνλμόν

«Δέν είμαστε έθνικιστές. Είμαστε σοσιαλιστές. Γι’ αυτό καίόέν ζητήσα
με τήν Απομόνωση, Αλλά τή σύνδεση τού έργατικοΰ μας κινήματος μέ 
κείνο των χωρών τής Δυτικής Ευρώπης. Γιατί ή υπόθεση τού σοσιαλι
σμού είναι κοινή γιά όλους».
(Απόσπασμα Από προκήρυξη Άνένταχτων Κομμουνιστών πού κυκλοφό
ρησε όταν τό ΚΚΕ έσωτερικοΰ συζητούσε τήν μετεξέλιξή του). ΎπΑρχει 
στά γραφεία τού ΠΟΛΙΤΗ.

ΤΑ σχετικό μέ τήν ευρωπαϊκή ένοποίηση θέματα είναι πάλι έπίκαιρα. 
Αυτή τή στιγμή λειτουργούν δύο Διακυβερνητικές Συνδιασκέψεις πού 
προετοιμάζουν ή μία τήν οίκονομική καί νομισματική ένωση καί ή άλλη 
τήν πολιτική ένωση. Επειδή πιστεύουμε ότι οΐ Αριστεροί πρέπει νά νοιά
ζονται γι' αυτά τά θέματα, ζητήσαμε Από τόν Μιχάλη Παπαγιαννάκη καί 
τόν Πέτρο Ρυλμόν συζητήσουν μαζί μας. Ενα μέρος Από τήν κουβέντα 
αυτή, πού έγινε τήν παραμονή τής Πρωτοχρονιάς καί κράτησε τρεις ώ
ρες, παρουσιάζουμε στό παρόν τεύχος. Ζητούμε συγγνώμη Από τούς συ
νομιλητές μας γιά τις Αναγκαίες, λόγω περιορισμένου χώρου, περικοπές.

Χ.Γ.

(Ή ΚΑΗΚΧΪΟΡΗϋΛΝ (I ΣΥΝΔΙΆΣΚΕΨΉΣ;

ΠΟΛΙΤΗΣ: Θά ’λεγα νά άρχίσουμε τή 
συζήτηση μέ μιά πρόβλεψη. Ποιές βλέ
πετε νά είναι οΐ προοπτικές τών συν
διασκέψεων μέ βάση δσα ξέρουμε μέ
χρι σήμερα γιά τίς θέσεις των χωρών- 
μελών, οί όποιες, πρέπει νά παρατηρή
σω, μεταβάλλονται διαρκώς; 
Παπαγιαννάκης: ’Ακριβώς έπειδή οί 
θέσεις άλλάζουν πάρα πολύ γρήγορα 
είναι δύσκολες οί προβλέψεις. Ό  λό
γος πού οί θέσεις άλλάζουν είναι δτι 
μέχρι τώρα τά θέματα τής οικονομι
κής καί νομισματικής Ενωσης (ΟΝΕ) 
καί τής πολιτικής Ενωσης ήταν θεωρη
τικά, Ενώ τώρα ήρθε ή «στιγμή τής 
άλήθειας» πού λένε στήν ταυρομαχία. 
"Αρχισαν οί συνδιασκέψεις, οί όποιες 
Ενα πράγμα Εχουν ώς Εντολή: νά φτά
σουν σέ κάποια άναθεώρηση τών Συν
θηκών τής Ρώμης. Ή  Εντολή πού δό
θηκε στούς κυβερνητικούς παράγον
τες τών διαφόρων χωρών είναι νά Ε
χουν όλοκληρώσει τίς προτάσεις τους 
σέ συγκεκριμένη ημερομηνία, ώστε νά 
κυρωθούν άπό τά Εθνικά κοινοβούλια 
μέχρι τό τέλος τού 1992. Αύτό, λοι
πόν, θά γίνει.

Τώρα Επί τής ουσίας, νομίζω δτι θεω
ρείται περίπου βέβαιο δτι θά Εχουμε 
μία μορφή ΟΝΕ, ένώ γιά τήν πολιτική 
Ενωση τά πράγματα είναι πιό «φλού». 
Πάντως Εγώ πιστεύω δτι είναι τόσο 
μεγάλη ή πρόκληση τής διεθνούς πο
λιτικής κατάστασης, ιδιαίτερα μετά 
τήν κατάρρευση τών καθεστώτων τής 
Α. Εύρώπης, ώστε θά Εχουμε σημαντι
κά άποτελέσματα καί στήν πολιτική 
Ενωση. ’Αναγκαστικά θά υπάρξει μιά 
φυγή «πρός τά μπροστά», «πρός τά 
σκοτεινά» έστω.
Ρυλμόν: Έγώ είμαι λιγότερο αισιόδο
ξος καί πιστεύω δτι θά ύπάρξουν προ
βλήματα καί μέ τήν ΟΝΕ. Μπορεί, κα
τά τή γνώμη μου, νά ύποθέσει κανείς 
δτι κατά τήν περίοδο πού Ερχεται, δρι- 
σμένες μεγάλες χώρες, δπως π.χ. ή ’Ι
σπανία, θά προβάλουν νέες διεκδική
σεις. Θά άντιμετωπίσουν μ’ Ενα δια
φορετικό τρόπο άπ’ δ,τι μέχρι σήμερα 
τήν ΟΝΕ, δεδομένου δτι ή προσπάθεια 
συμμετοχής τους σ’ αυτήν δημιουργεί 
σοβαρά προβλήματα στίς οικονομίες 
τους. Μπορούμε, λοιπόν, νά πούμε, 
δτι, ένώ άπ’ τή μιά μεριά άναγκαστικά 
συγκεκριμενοποιείται ή πορεία πρός 
κάποιους μηχανισμούς καί θεσμούς 
Ενοποίησης, οικονομικούς καί πολιτι
κούς, άπ’ τήν άλλη Εμφανίζονται δρι-

σμένα δξυμένα προβλήματα, τά όποια 
δέν άφοροΰν μόνο τήν Ελλάδα ώς 
άκραία περίπτωση, άλλά καί άλλες χώ
ρες τής Κοινότητας.

Ειδικότερα γιά τήν νομισματική 
ένωση, νομίζω δτι δέν έχει λυθεί τό 
πρόβλημα τής βιωσιμότητάς της. Γιά 
τήν Ελλάδα θεωρώ δτι είναι άδιανόη- 
το, μέ τήν γνωστή πορεία τής οικονο
μίας, νά ύπάρξει μιά σταθερή σχέση 
μεταξύ τής δραχμής καί τών άλλων 
εύρωπαϊκών νομισμάτων. Νομίζω, δ- 
μως, δτι τό ίδιο τό πρόβλημα ισχύει 
γιά τήν ισπανική πεσέτα καί ίσως γιά 
τό πορτογαλικό έσκοΰδο.
Παπαγιαννάκης: Καταλαβαίνω τήν 
έπιφυλακτικότητα τού Ρυλμόν, ιδιαίτε
ρα γιά τήν Ελλάδα, άν καί έγώ είμαι 
λιγότερο Επιφυλακτικός. Νά πώ κα- 
ταρχήν δτι πράγματι δέν έχει λυθεί τό 
ζήτημα άν ή νομισματική ένωση είναι 
βιώσιμη. Είναι σαφές δμως είναι δτι 
τήν θέλουν, τήν-θέλουμε. Υπάρχει γε
νική συμφωνία σέ δλες τίς πολιτικές 
δυνάμεις σέ εύρωπαϊκό Επίπεδο. ’Α
κόμα καί ή κομμουνιστική δμάδα στό 
Εύρωκοινοβούλιο, πού περιλαμβάνει 
κυρίως τό Γαλλικό Κ.Κ., δέν Εχει πει 
καθαρά νά μή γίνει ή νομισματική Ε
νωση, παρά τίς Επιφυλάξεις καί τίς 
κριτικές της. Μπαίνουν, βέβαια, προ-
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Ευρωπαϊκή ένοποίηση

βλήματα στίς άδύνατες χώρες, στίς 
άδύνατες οικονομίες, δεδομένου δτι 
ή συμμετοχή τους στή νομισματική 
ένωση θά σήμαινε δτι ή νομισματική 
πολιτική θά ήταν κοινή, μέ άποτέλε- 
σμα νά μήν μπορούν οί χώρες αυτές 
νά λύνουν τά οικονομικά τους προ
βλήματα μέσω νομισματικών χειρι
σμών (ύποτιμήσεις, διολισθήσις 
κ.λπ.)· Τώρα μπαίνει Ενα ζήτημα. Εί
ναι καλό μιά οικονομία, γενικώς καί 
άφηρημένα, νά λύνει τά προβλήματά 
της μέσω νομισματικών χειρισμών; Ή  
άπάντηση είναι δτι μακροχρόνια δέν 
είναι σωστό. Τά προβλήματα πρέπει 
νά λύνονται μέ Επενδύσεις, τεχνολο
γίες κ.λπ. 'Υπάρχει, δμως, καί τό άτι
μο τό βραχυχρόνιο, πού σου κατα
στρέφει τό μακροχρόνιο. ’Αναγκαστι
κά, λοιπόν, είναι άναπόφευκτο νά 
προσπαθεί μιά χώρα νά κάνει καί νο
μισματικούς χειρισμούς. Αύτό θά πε
ριοριστεί πάρα πολύ. ’Εκεί συμμερίζο
μαι τήν Επιφύλαξη τού Ρυλμόν. ’Από 
τήν άλλη πλευρά ύπάρχει Εναλλακτι
κή λύση;
Ρυλμόν: Νά Εξηγηθούμε σέ κάτι. Δέν 
Εκφράζω Επιφυλάξεις γιά νά διατυπώ
σω δυσπιστία ώς πρός τήν συμμετοχή 
στήν ΕΟΚ, άλλά γιά νά δούμε άν μπο
ρούν νά ύπάρξουν Εναλλακτικές κα
τευθύνσεις. Τά προβλήματα μέ τήν νο
μισματική ένωση καί τήν άπώλεια τού 
Εργαλείου τών νομισματικών χειρι
σμών έχουν ήδη κάνει τήν Εμφάνισή 
τους. Κάποιοι ύποστη ρίξουν δτι πολ
λές άδύναμες χώρες θά ύποχρεωθοΰν 
άπό τήν σταθεροποίηση τών ισοτι
μιών, ή έστω άπό κάποια μικρή μόνο 
διολίσθηση δπως αύτή πού Εφαρμόζε
ται στήν Ελλάδα, νά πραγματοποιή
σουν άναδιαρθρώσεις μέ άποτέλεσμα 
τήν Επίτευξη τού στόχου τής σύγκλι
σης τών οικονομιών. Νομίζω δτι δια
πιστώνουμε πώς κάτι τέτοιο δέν μπο
ρεί νά πραγματοποιηθεί. Επομένως, 
άν ύποθέσουμε δτι ή προοπτική τής οι
κονομικής καί νομισματικής ένωσης 
είναι λίγο πολύ άναπόφευκτη καί Επει
δή δέν μπορεί κανείς νά ύποστηρίξει 
τήν άπομόνωση, χρειάζεται Επειγόν
τως νά ύπάρξουν άλλα μέτρα, άλλες 
πολιτικές σέ άλλους τομείς.

ΤΟ «ΕΛΛΕΙΜΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ» 
ΚΑΙ ΟΙ ΚΟΙΝΕΣ ΠΟΛΙΤΙΚΕΣ

Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Σ έ  σ χ έσ η  μ έ  τήν π ο λ ιτ ικ ή  
ένω σ η , β λ έ π ο υ μ ε  ότι ά π ό  τήν σύστα σ η  
τής Κ ο ινό τη τα ς  τή δεκα ετία  τού '60, 
ύπ ά ρχει μ ιά  μ ε γά λ η  ύσ τέρησ η  στή  δη
μ ιουργία  ά ντ ιπ ρ ο σ ω π ευ τ ικ ώ ν  κ ο ινο τ ι
κ ώ ν  θ εσ μ ώ ν ά ν ά λ ο γ ω ν  μ έ  α υτούς π ού  
ύπ ά ρ χο υν  σ έ  έθ ν ικ ό  έπ ίπ εδ ο . 'Υ π ά ρχει 
κ ά π ο ιο ς  Ιδιαίτερος λ ό γ ο ς  γιά  τόν  ό π ο ιο  
π ιστεύετε ότι σήμ ερα  α ύτό  τό « δημο
κ ρα τικ ό  έλ λ ε ιμ α »  μ π ο ρ ε ί νά μειω θεί;

Πακαγιαννάκης: Ναί. Στίς άρχές τής 
δεκαετίας τού ’60 ή Κοινότητα ήταν ά- 
πλώς μία τελωνείακή ένωση, ή όποια 
δέν άπαιτούσε άντιπροσωπευτικότητα 
σέ ένιαΐο έπίπεδο. "Οταν, δμως, άπό 
τό 1965 καί μετά καί κυρίως άπό τό 
1973, άρχισαν νά προστίθενται, άπο- 
σπασματικά μέν άλλά μέ Επιταχυνό
μενο ρυθμό κάποιες κοινές πολιτικές, 
τό πράγμα άλλαξε. Οί κοινές πολιτι
κές χρειάζονται κοινή διαχείριση, πού 
δέν μπορεί νά τήν Ελέγξουν πιά τά 
Εθνικά κοινοβούλια. Τό «έλλειμα δη
μοκρατίας», λοιπόν, άρχισε νά φαίνε
ται σαφέστατα δταν ύπήρξαν κοινές 
πολιτικές, Ενώ πρίν δέν ήταν Εμφανές. 
"Οσο περνάει ό καιρός θά λαμβάνον- 
ται συνεχώς περισσότερες άποφάσεις 
χωρίς κανέναν έλεγχο. Κι αύτό δέν ξέ
ρω άν μπορούν νά τό άντέξουν οί κοι
νοβουλευτικές δυνάμεις. Γι’ αύτό πι
στεύω δτι άναγκαστικά θά προχωρή
σουμε σέ κάποια Ενίσχυση τών άρμο- 
διοτήτων τού Ευρωκοινοβουλίου. 
Ρυλμόν: Θά ’θελα νά πώ δτι τό «έλ
λειμμα δημοκρατίας» συνυπάρχει μέ 
άλλα «Ελλείμματα». Δέν άπουσιάζουν 
μόνο οί κοινοτικοί κοινοβουλευτικοί 
θεσμοί, άλλά καί άλλοι θεσμοί, δπως 
π.χ. οί Ενιαίες συνδικαλιστικές οργα
νώσεις, ή Ενιαία πολιτική κράτους 
πρόνοιας, ή Ενιαία πολιτική γιά τό πε
ριβάλλον κ.λπ. Είναι σωστό αύτό πού 
είπε ό Παπαγιαννάκης δτι έχουν προ
χωρήσει κάποιες κοινές πολιτικές, 
άλλά άπό τήν άλλη μεριά θεωρώ δτι 
δέν μπορεί νά μειωθεί τό «έλλειμμα 
δημοκρατίας» χωρίς νά ύπάρξουν 
νέες καί ούσιαστικές κοινές πολιτικές 
σέ μιά σειρά άπό τομείς.
Παπαγιαννάκης: Συμφωνώ άπολύτως. 
Καί νά πώ καί κάτι πιό βαρύ. Επίτη
δες, δηλαδή θεληματικά, άναπτύχθη- 
καν όρισμένες κοινές πολιτικές καί 
θεληματικά καθυστέρησαν άλλες. Δη
λαδή δέν ήταν Επείγον νά υπάρξει κοι
νή δασμολογική πολιτική ώστε νά 
έξασφαλισθεί ή Ελευθερία τού Εμπο
ρίου, άλλά δέν ήταν Επείγον νά ύπάρ- 
ξει μιά κοινωνική πολιτική, γιατί αύτό 
θά σήμαινε άναμοχλεύσεις κοινωνι
κού χαρακτήρα πολύ σημαντικές.
Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Ό χ ι  μ ό ν ο  δ έ ν  ή ταν έπεί- 
γ ο ν  νά π ρ ο ω θ η θ εί μ ιά  κ ο ιν ω ν ικ ή  π ο λ ι
τική, ά λ λ ά  θά ’λ ε γα  δτι τ υ χ ό ν  π ρ ο ώ θ η 
σή  της θά έμ π ό δ ιζε  τή λ εγά μ εν η  σ ύ γ 
κ λ ισ η  τώ ν ο ίκ ο νο μ ιώ ν . Γ ιά  νά έπ ιτευ-  
χ θ ε ϊ  αύτή ή « σ ύ γ κ λ ισ η »  π ρ έπ ει κ ά 
π ο ιες  λ ιγό τ ερ ο  ά να π τυ γμ ένες  χ ώ ρ ε ς  νά 
έ χ ο υ ν  τήν εύχέρεια  νά δ ια τη ρούν τό έρ- 
γα τικό  κ ό σ τ ο ς  κ α ί τίς σ υ νθ ή κ ες  έργα- 
σ ίεα ς σ έ  χ α μ η λ ό  έπ ίπ εδ ο .

Παπαγιαννάκης: Σωστά. Είναι γνω
στό π.χ. δτι στό Ελάχιστο δριο ήλι- 
κίας γιά τήν είσοδο στήν μισθωτή Ερ
γασία άντιδρά ή Πορτογαλία, δπου 
δουλεύουν πολλά παιδιά 14-15 χρο- 
νών, Ενώ άνάλογες άντιδράσεις ύπάρ

χουν γιά τό μειωμένο ώράριο άπό διά
φορες χώρες. Νά μήν τά ρίχνουμε ό
λα, λοιπόν, στήν ΕΟΚ γενικώς, γιατί 
πολλές φορές φταίνε καί συγκεκριμέ
νες χώρες. ’Από τήν άλλη μεριά, βέ
βαια, καί στό κοινωνικό έπίπεδο κά
ποιοι σκέφτονται δτι είναι Ενδιαφέρον 
νά ύπάρχουν χαμηλότερες κοινωνικές 
συνθήκες, μισθοί κ.λπ. γιατί Ετσι τό 
κεφάλαιο άναδιπλωνόμενο έχει μεγα
λύτερες δυνατότητες νά έλιχθεί ώστε 
νά όδηγήσει τελικά στή σύγκλιση. Αύ
τή είναι νεοφιλελεύθερη άντίληψη. Ε 
πομένως τό πολιτικό καθήκον τής ’Α
ριστερός είναι, φυσικά μέ κάποια Επί
γνωση τών Εθνικών άναγκών, άλλά 
χωρίς πολλές Εξαιρέσεις, νά προτείνει 
τόν πολλαπλασιασμό καί τήν γενίκευ
ση τών κοινών πολιτικών σέ τέτοια 
ζητήματα καί Επιπλέον νά Επιδιώξει 
αύτές οί πολιτικές νά είναι ύποχρεω- 
τικές.
Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Ή  α ίσθησή μ ου, δμ ω ς, εί
ναι δτι ο ί δυνά μ εις  τής εύρω αριστερ& ς  
σ τίς  ό π ο ιες  ά να φ έρ εσ α ι κ α ί σ τίς  ό π ο ιες  
ά νή κ εις , δ έν  δ ια φ ο ρο π ο ιο ύντα ι τό σ ο  
ξεκάθαρα  σ ’ αύτά τά ζητήματα ά π ό  τίς 
σ υντη ρ η τικ ές  δυνά μεις . Α κ ό μ α  κ α ί  
σ τό  ζήτημα τής π ο λ ιτ ικ ή ς  ένο π ο ίη σ η ς , 
π ο ύ  σύμ φ ω να  μ έ  δ ή λω σ ή  σ ο υ  ε ίνα ι ή 
π ιο  άριστερή  π ο λ ιτ ικ ή  π ρότα σ η  σήμ ε
ρα, β λ έ π ο υ μ ε  δτι ύ π ά ρ χο υν  σ ο β α ρές  
ά ντιρρή σεις  ά π ό  το ύς  Γ ά λ λ ο υ ς  σ ο σ ια 
λ ισ τές .
Παπαγιαννάκης: Είναι άλήθεια δτι ή 
σοσιαλιστική Γαλλία φέρνει κάποιες 
άντιρρήσεις στήν πολιτική ένωση, άλ
λά δλοι βάζουν κάποιες Επιφυλάξεις 
γιατί τό θέμα είναι πολύ σοβαρό. Στό 
θέμα τών κοινών πολιτικών, οί άρι- 
στερές όμάδες, γιατί δέν ξέρω άν μπο
ρούμε νά μιλάμε γιά μιά Ενιαία εύρωα- 
ριστερά, έχουν μιά σημαντική σύγκλι
ση. Αύτό συμβαίνει κυρίως άνάμεσα 
στή σοσιαλιστική όμάδα καί τή δική 
μας, άλλά καί τούς πράσινους, πού ώς 
γνωστόν προβάλλουν κάποιες άντιρ- 
ρήσεις στήν ένοποίηση. Βέβαια, άν θά 
πρέπει νά ύπάρχουν κοινές πολιτικές 
σέ έντεκα τομείς καί δχι σέ Εννιά καί 
ποιούς δύο νά βγάλουμε, είναι θέμα 
άξιολογήσεων καί Εκτιμήσεων, καθώς 
καί Εθνικών, πολλές φορές, Επιλογών 
τών βουλευτών.

ΠΟΙΟΣ ΦΤΑΙΕΙ ΠΑ ΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ 
«ΔΥΣΠΡΟΣΑΡΜΟΣΊΊΚΟΊΉΤΑ»;

Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Ν ά  μ ιλ ή σ ο υ μ ε  λ ίγ ο  γιά  τήν 
έ λ λ η ν ικ ή  π ερ ίπ τω σ η .' 'Α νεξάρτητα  ά
π ό  τό ά ν  ύπ ά ρ χει έ ν α λ λ α κ τ ικ ή  λύσ η , 
είνα ι β έβ α ιο  π ώ ς  ή Ε λ λ ά δ α  θά άντιμε- 
τω π ίσ ει π ο λ ύ  σ ο β α ρά  προβ λή μ α τα  άν  
έν τ α χ θ ε ΐ σ τή ν  ο ίκ ο νο μ ικ ή  κ α ί νομ ισ μα 
τική ένω σ η . Φ αίνεται δτι ύπ ά ρ χει μιά
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δ υσ κ ο λ ία  τής έ λ λ η ν ικ ή ς  ο ίκ ο νο μ ία ς  
κ α ί κ ο ινω νία ς  νά έν τ α χ θ ε ϊ σ τή ν  ένια ία  
Ε υρώ π η. Π ώ ς  κατά  τή γνώ μ η  σ α ς έξη- 
γείται αυτή ή « δ υσ π ρ ο σ α ρ μ ο σ τ ικ ό τη -  
τα» .καί τ ί νομ ίζετε δτι μ π ο ρ ε ί νά γίνει;

Παπαγιαννάκης: "Οταν έλεγα προη
γουμένως δτι δέν ύπάρχει έναλλακτι- 
κή λύση, δέν έννοοΰσα αύτό πού λέει ή 
Νέα Δημοκρατία δτι ύπάρχει «μονό
δρομος» κ.λπ. Προφανώς ύπάρχουν 
διάφορες λύσεις. Μπορεί νά φαντα
στεί κανείς άκόμα καί τήν έξοδο άπό 
τήν ΕΟΚ καί δέν τό λέω καθόλου ειρω
νικά. Σήμερα, έτσι πού διαμορφώνε
ται ή Εύρώπη, είναι δυνατές καί άλλες 
συσσωματώσεις. Είναι π.χ. δυνατή, 
πολύ περισσότερο άπό παλιά, μιά 
Διαβαλκανική "Ενωση ή μιά Άνατο- 
λικοευρωπαϊκή "Ενωση. Ένώ, δμως 
είναι δυνατό νά τά σκεφτεΐ κανείς δλα 
αύτά, δέν τά θεωρώ ούτε άξιόπιστα 
ούτε άξιόλογα ούτε δτι άνοίγουν δρό
μους. ’Αντίθετα, πιστεύω δτι άν ή Ε λ 
λάδα σέ τρία μέ τέσσερα χρόνια δέν 
είναι ικανή νά μπει στό «φίδι» τών 
σταθερών ισοτιμιών, στή δημοσιονο
μική πειθαρχία κ.λπ., ώστε νά μπορέ
σει νά μπει στήν ΟΝΕ, θά βρεθούμε 
έκτος ΕΟΚ χωρίς έναλλακτική λύση. 
Αύτό θά συμβεί άπό τή συσσώρευση 
έμπειρικών γεγονότων καί δχι άπό 
στρατηγική έπιλογή. Δυστυχώς, άπό 
τά μισόλογα τών πολιτικών δυνά
μεων, τού Συνασπισμού μή έξαιρουμέ- 
νου, φαίνεται δτι πολλοί άγνοούν αύ- 
τόν τόν κίνδυνο. "Αν καί συμφωνώ, 
λοιπόν, μέ δσα λέει ό Ρυλμόν γιά τήν 
άνάγκη κοινών πολιτικών, θεωρώ δτι 
ή πολιτική πού χρειάζεται στήν Ελλά
δα είναι πολιτική «λιτότητας» καί τό 
λέω αύτό προκλητικά, έννοώντας πο
λιτική «σταθεροποίησης». Αύτή, βέ
βαια, δέν μπορεί νά είναι ό «μονόδρο
μος» τής κυβέρνησης τής Ν.Δ.
Ρυλμόν: Θά ’θελα νά πώ δτι ή πολιτι
κή πού έφαρμόζεται σέ έθνικό έπίπεδο 
συνδέεται μέ τόν τρόπο πού λειτουρ
γούν αύτή τή στιγμή οί κοινές πολιτι
κές. Είναι άλλο πράγμα νά είναι κα
νείς ύπέρ τών κοινών πολιτικών καί 
άλλο πράγμα νά ύποστηρίζει μιά πολι
τική ένωση μέ τά χαρακτηριστικά 
μιας κοινοβουλευτικής δημοκρατίας 
τά όποια άναφέραμε προηγουμένως. 
Γιατί οι σημερινές κοινές πολιτικές εί
ναι άποτέλεσμα κάποιας συμφωνίας 
μεταξύ άρχηγών κρατών ή όποια σέ
βεται άπόλυτα συσχετισμούς δυνάμε
ων καί διαφορές μεταξύ τών έθνικών 
κοινωνιών. Ή  μεγάλη δυσκολία είναι 
νά ύπάρξει μιά πολιτική ένωση δπου 
οί κοινές πολιτικές νά ξεκινούν άπό 
τό κοινοτικό καί νά καταλήγουν στό 
έθνικό, δηλαδή νά έκφράζουν κοινοτι
κούς συσχετισμούς δυνάμεων καί δχι 
άθροίσματα έθνικών συσχετισμών δυ
νάμεων.

"Αν, λοιπόν, θέλουμε νά άσκήσουμε 
μιά κριτική στήν πολιτική πού έφαρ-

μόζεται σήμερα στήν Ελλαδα μέ πρό
σχημα τό 1992 καί τήν καλύτερη έντα
ξη στήν Κοινότητα, πρέπει νά άσκή
σουμε κριτική καί στήν έθνική πολιτι
κή, άλλά καί στόν τρόπο μέ τόν όποιο αύτή ένσωματώνεται σέ μιά όρισμένου 
τύπου διαχείριση τής Κοινότητας πού 
ύπάρχει σήμερα. Δέν φταίει μόνο ή 
ΕΟΚ, ούτε μόνο ή σημερινή κυβέρνη
ση. Είναι καί οί δύο έξίσου ύπεύθυνες.
Παπαγιαννάκης: Αύτό πού λές ισχύει 
περισσότερο γιά χώρες πιό άναπτυγ- 
μένες, π.χ. γιά τήν Γαλλία, τό Βέλγιο 
ή τήν Βρετανία. Στήν Ελλάδα τά 
πράγματα συσκοτίζει τό γεγονός δτι 
τά χρήματα πού δίνονται άπό τίς 
ύπάρχουσες κοινές πολιτικές ούδέποτε 
έχουν άπορροφηθεΐ. Αύτό είναι κάτι 
κοινότοπο, άλλά καλό είναι νά τό θυ
μόμαστε. Δέν λέω άπλά καί άφελώς 
δτι αύτό έξηγείται άπό τήν άνικανότη- 
τα τής έλληνικής διοικήσεως. Ύπάρ
χουν καί οί διαρθρωτικές άδυναμίες 
τής έλληνικής οίκονομίας. Είναι, δ
μως, τραγική ή άδυναμία άπορρόφη- 
σης. Είναι έξοργιστικό νά άπορροφά- 
ται π.χ. μόνο τό 17% τών κονδυλίων 
τού περιφερειακού ταμείου.
Ρυλμόν: Νά κάνω κάποιες παρατηρή
σεις σέ σχέση μ’ αύτά γιατί είναι ένα 
άρκετά κρίσιμο θέμα. Νομίζω δτι έχει 
γίνει κατά κόρον χρήση άπό διάφο
ρους σχολιαστές τής άποψης δτι ή 
ΕΟΚ δίνει λεφτά, άλλά δυστυχώς 
ύπάρχει στήν Ε λλάδα  μιά διοίκηση 
καί μιά κοινωνία, ή όποια δέν μπορεί 
ή δέν θέλει νά τά άξιοποιήσει. Νομίζω 
δτι δέν είναι έτσι τά πράγματα.

Ή  Κοινότητα, άπό τήν μιά πλευρά 
δίνει κάποια χρήματα άπό τά κοινοτι
κά ταμεία, άλλά άπό τήν άλλη ένισχύ- 
ει καί ύποστηρίζει μιά πολιτική πού 
μειώνει τίς δαπάνες σέ διάφορους το
μείς καί έμποδίζει έτσι στήν πραγμα
τικότητα τή δημόσια διοίκηση νά έ- 
φαρμόσει κάποιες πολιτικές, είτε αύ- 
τές είναι κοινωνικές, είτε άφοροΰν τήν 
άναπτυξιακή ύποδομή. Δέν νομίζω, 
δηλαδή, δτι είναι τόσο μονόπλευρη ή 
εύθύνη τής έλληνικής κυβέρνησης ή 
τής δημόσιας διοίκησης.

Νά γίνω πιό σαφής. Ή  Κοινότητα 
διαπραγματεύεται σήμερα μέ τήν έλ- 
ληνική κυβέρνηση μιά συγκεκριμένη 
«σταθεροποιητική» πολιτική ώς 
προϋπόθεση χορήγησης τού γνωστού 
δανείου. Σχετικά μέ τήν αύξηση τών 
έσόδων, είναι γνωστή ή φιλολογία γιά 
τή φοροδιαφυγή κ.λπ. "Ολοι, λίγο πο
λύ συμφωνούμε μέ τήν καταπολέμησή 
της, μέ τή διεύρυνση τής φορολογικής 
βάσης κ.ο.κ., άλλά ξέρουμε πολύ κα
λά δτι αύτά δέν μπορούν νά γίνουν μέ
σα στά τρία χρόνια τού σταθεροποιη
τικού προγράμματος. Επομένως, δ- 
ταν ή Κοινότητα ύποστηρίζει καί μά
λιστα προκαλεί ένα τέτοιο πρόγραμ
μα, είναι σαφές δτι όδηγούμαστε σέ 
μιά μείωση τών δαπανών πού θά δδη-

γήσει σέ άκόμα λιγότερες άπορροφή- 
σεις άπό αυτές πού ύπήρχαν προηγου
μένως. <

Νομίζω, λοιπόν, δτι πρέπει νά ξεπε- 
ραστεΐ ή άνάλυση πού στηρίζεται σέ 
κάποια άδυναμία τής έλληνικής διοί
κησης ή όποια εύθύνεται γιά δλα. Φυ
σικά συνδέονται στό έπίπεδο τού οι
κονομικού άποτελέσματος, άλλά ώς 
σύνολο «σύλληψη-έφαρμογή-λει- 
τουργία» είναι άλλο πράγμα. Τήν κοι
νή πολιτική δέν τή διαπραγματεύεσαι. 
Ά π ’ τήν στιγμή πού ψηφίστηκε καί 
λειτουργεί, διαπραγματεύεσαι τούς δ- 
ρους έφαρμογής τού τάδε σχεδίου, τού 
τάδε προγράμματος κ.λπ. 'Επομέ
νως, θά έλεγα δτι έγώ δέν είμαι τόσο 
βέβαιος πώς προκύπτει μιά γενική φι
λοσοφία τής Κοινότητας στά θέματα 
τής οικονομικής πολιτικής. Εμείς, 
έκεί πού κάνουμε σκληρή πολιτική 
στήν Κοινότητα είναι στή λεγάμενη 
«δημοσιονομική πειθαρχία».
Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Σ ' α ύτό  τό θέμα, δμω ς, 
υπ ά ρχει, ά π ' δ ,τ ι φ αίνετα ι, μ ιά  ένια ία  
Α ντίληψ η σ τή ν  Κ ο ινό τη τα . 
Παπαγιαννάκης: Ναί, γιατί οι δώδεκα 
κυβερνήσεις συμφώνησαν σ’ αύτό, μέ
σα άπό τίς διαφορές τους. Τί χτυπάμε, 
λοιπόν, έμείς; Δέν λέμε δτι δέν πρέπει 
νά ύπάρχει «δημοσιονομική πειθαρ
χία» μέ τήν τεχνική έννοια τής μή 
ύπαρξης έλλειμμάτων. Αύτό πού λέμε 
είναι δτι δέν μπορεί νά είναι σοβαρή ή 
Κοινότητα δταν άπό τήν μιά πλευρά 
ύποστηρίζει τήν άνάγκη μιας οικονομι
κής, νομισματικής καί πολιτικής ένω
σης καί άπό τήν άλλη δέν προβλέπει 
τήν ύπαρξη πόρων γιά τήν έφαρμογή 
μιάς πολιτικής οικονομικών συγκλί
σεων. Γιατί αύτό λέει ή «δημοσιονομι
κή πειθαρχία». ’Αντιστρέφει καί αύτή 
τήν άπλή, τήν όρθόδοξη οικονομική 
λογική. Δέν όρίζονταί οί στόχοι καί 
μετά άναζητοΰνται τά μέσα, άλλά 
προβλέπονται πρώτα τά μέσα καί με
τά άναζητοΰνται οί στόχοι. Αύτό είναι 
ηλίθιο, άπαράδεκτο, άντιαναπτυξια- 
κό, συντηρητικό, άντιδραστικό καί 
δ,τι άλλο θέλεις.

ΕΥΡΩΠΗ ΤΩΝ ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ

Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Σ τ ίς  σ υ ζη τή σ εις  γιά τήν  
ΕΟΚ κ υ ρ ια ρ χ ε ί σ υ νή θ ω ς ή έθνική  διά
στα ση , έ ν ώ  Α πουσ ιά ζει τό  κ ο ινω ν ικ ό , 
τό τα ξικ ό  σ το ιχε ίο , θ ά  'θελα νά θυμη
θούμε τήν μ ετά  τήν δ ικτα τορία  π ερ ίοδ ο  
κ α ί τίς σ υ ζη τή σ εις  π ο ύ  γ ίνο ντα ν  τότε  
γιά  τήν ένταξη . Δ έ ν  Α σ χο λο ύ μ α ι μ έ  δσα  
έ λ ε γ α ν  τότε τό ΚΚΕ κ α ί τό ΠΛΣΟΚ, άλ
λά μ έ  ένδ ια φ έρει νά δ ο ύμ ε  άν δ σ α  ύπο- 
σ τή ρ ιζε  τό  ΚΚΕ έσ ω τ . κ α ί ή 'Α να νεω τι
κή  'Α ριστερά  γεν ικ ό τερ α  δ ικ α ιώ θ η κα ν  
ά π ό  τίς έξελ ίξε ις . 'Ο μ ο λο γώ  δτι δυ
σ κ ο λ εύ ο μ α ι νά π ώ  δτι ο ί τότε θέσεις  
μ α ς  δ ικ α ιώ θ η κ α ν ά π ό  δ σ α  σ υ νέβ η σ α ν
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Ευρωπαϊκή ένοποίηση

κ α ί σ υ μ β α ίνο υν  σ τή ν  Κ ο ινότη τα . Μ ιλ ά 
γαμε γιά τήν « Ε υρ ώ π η  τών έργα ζομ έ- 
νω ν», Λν θυμάστε, ώ ς  σ τ ό χ ο  βέβ α ια  
κ α ί ό χ ι ώ ς  μ ιά  πρα γμ α τικότητα  π ού υ
πήρχε. Ό μ ω ς  φ α ίνετα ι ότι α ύτό  δ έν  ή
ταν παρά ένα  σύνθημα , Αντίθετο αύτοϋ  
π ού π ρ ό β α λε  τό ΚΚΕ γιά  τήν «Ε Ο Κ  τώ ν  
μ ο ν ο π ω λ ίω ν » .

Σ ήμερα  β λ έ π ο υ μ ε  Οτι σ τή ν  Κ ο ιν ό τ η 
τα δ έν  ύπ ά ρχει ούτε ή σ το ιχε ιω δ έσ τερ η  
π ρ ό ο δ ο ς  ώ ς  π ρ ό ς  τά δ ικα ιώ ματα  τώ ν  
εύρ ω π α ίω ν  έρ γα ζο μ ένω ν , ό π ω ς  αύτή  
έκφράζετα ι Από τό ν  λ ε γ ό μ ε ν ο  « κ ο ιν ω 
ν ικ ό  χ ώ ρ ο » . Α ύ τή  ή περίφημη όόηγία  
V redeling π ερ ί τής σ υ μ μ ετο χ ή ς  τώ ν έρ
γα ζο μ ένω ν  στή  δ ιο ίκ ησ η  τώ ν έπ ιχειρή - 
σ εω ν, π ού  ε ίχ ε  γ ίνε ι κ ά τω  ά π ό  τή ση 
μαία  τής 'Α να νεω τική ς Ά ρ ισ τερ α ς , έγ-  
κ α τα λείφ θηκ ε κ α ί μ ό ν ο  τελευτα ία  π έ
ρα σ ε  μ έ  μ ύρ ιες  δ υ σ κ ο λ ίες  μ ιά  πρότασ η  
τής Β ά σ ω ς  Π α π α νδ ρ έο υ  γιά  τήν ά π λή  
ένη μ έρω σ η  τώ ν έρ γα ζ ο μ ένω ν  σ έ  θέμα
τα π ού έ χ ο υ ν  σ χ έσ η  μ έ  δ ιά φ ορες  έπι- 
χειρ η μ α τικές  έπ ιλ ο γ έ ς . Ε ίνα ι δέ τόσ ο  
Ανώ δυνη αύτή ή όδηγία , ώ σ τε  ό  E con o
m ist τήν πα ρουσ ιά ζει μ έ  τόν  εΙρω νικό  
τίτλο: « Μ ή ν  ζ εχ ά σ ετε  νά τό πείτε  
σ το ύ ς  έργά τες» . Σ τή ν  πράξη , λο ιπ ό ν , 
ή Ε ύρώ π η  δ έν  πά ει έ κ ε ϊ  π ού  θέλαμε. 
Δ έ ν  ξέρω  τ ί θά γ ίνε ι α τό  έπ ίπ εδ ο  τής 
σ ύ γκ λ ισ η ς  τώ ν ο ίκ ο νο μ ιώ ν , είμαι Α
π α ισ ιό δ ο ξο ς  κ α ί γ ι' αύτό, Α λλά  σ τό  
έπ ίπ εδ ο  τώ ν σ χ έ σ ε ω ν  έρ γα σ ία ς - κ εφ α 
λα ίου , τά πράγματα  ε ίνα ι ά π ογοη τευ-  
τικά.
Παπαγιαννάκης: ’Εγώ δέν νομίζω δτι 
ή κατάσταση τών Εύρωπαίων έργαζο
μένων έχει χειροτερεύσει καί έν πάση 
περιπτώσει αύτό δέν ισχύει γιά τούς 
"Ελληνες έργαζόμενους άπό τήν άπο
ψη τού πόσο έπηρεάζει ή εύρωπαϊκή 
διάσταση. "Οτι ή θέση τών έργαζομέ
νων χειροτερεύει διεθνώς λόγω τής γε
νικότερης πορείας τού καπιταλισμού 
είναι γεγονός. "Εχουμε σήμερα μιά γε
νική ύποχώρηση. ’Ισχυρίζομαι, όμως, 
δτι ή άνανεωτική ’Αριστερά έχει σή
μερα δικαιωθεί πλήρως καί ή κουβέν
τα πού κάνουμε σήμερα είναι σέ μιά 
συνεχή γραμμή έξέλιξης. Ούδέποτε εί
παμε έμεϊς δτι θά ύπάρξει μιά βελτίω
ση, ή πολύ περισσότερο ή έξουσία τών 
έργαζομένων καί τών πολιτών γενικό
τερα αύτομάτως λόγω τής προσθήκης 
τής εύρωπαϊκής διάστασης. ’Αντίθε
τα, λέγαμε δτι ή Εύρώπη είναι ένα νέο  
π εδ ίο  τα ξικ ώ ν Α γώ νω ν, δπου αύτοί 
μπορεί νά διεξάγονται μέ καλύτερους 
δρους. Τό πρόβλημα είναι τό έξής: 
Ά π ’ τήν πλευρά τού κεφαλαίου, τής 
οικονομικής έξουσίας, τού οίκονομί- 
στικου πνεύματος, άπ’ τήν πλευρά τής 
συντήρησης, ή νέα εύρωπαϊκή διάστα
ση έχει γίνει άντικείμενο καλύτερης 
έκμετάλλευσης. ΟΙ συγχωνεύσεις έπι- 
χειρήσεων διεθνώς έχουν προχωρήσει 
πολύ περισσότερο. Τό Ιδιο καί ή άπε- 
λευθέρωση τής κίνησης τών κεφα
λαίων. ’Απ’ τήν πλευρά τών δυνάμεων 
τής έργασίας καί τού πολιτισμού, ή

άπ’ τή μεριά τών πολιτών αύτό δέν 
έχει γίνει. Δέν λέω δτι φταίμε έμεϊς. 
Έκκρεμεϊ πάντως νά προχωρήσει. 
Βήματα, δμως, έχουν γίνει, τουλάχι
στον στό έπίπεδο τής θεωρίας. ’Αλλά 
καί στό έπίπεδο τών ύλοποιήσεων δεν 
είναι λίγα αύτά πού έχουν έπιτευχθεΐ. 
Στά δικαιώματα τών έργαζομένων 
π.χ., μέ τή γενικότερη δυνατή έννοια 
τού δρου, τά όποια άποτελούν μιά βα
σική διεκδίκηση, ύπάρχει σαφέστατη 
πρόοδος. Είναι γνωστή ή βελτίωση 
τής κατάστασης τών μεταναστών στή 
Γερμανία ή άκόμα καί ή πίεση πού 
άσκεΐται γιά πολύ συγκεκριμένες καί 
πολύ ρεφορμιστικές βελτιώσεις τών 
συνθηκών έργασίας καί ύγιεινής άκό
μα καί στήν Ελλάδα.
Ά πό τήν άλλη πλευρά, ή άνάγκη νά ύ- 
πάρξει ένας βασικός, ένιαΐος καί ύπο- 
χρεωτικός κοινωνικός Χάρτης κερδί
ζει έδαφος. Ό  Χάρτης ύπάρχει, ύπο- 
χρεωτικός δέν είναι γιατί έκεϊ ύπάρχει 
άντίσταση τού άντιπάλου κι έμεϊς τό 
παλεύουμε. Σ’ αύτό τό θέμα ό συμβι
βασμός μέχρι σήμερα είναι άνισος, εί
ναι εις βάρος μας (τό «μας» άφορά 
τήν Αριστερά), μέ τήν έννοια δτι δ 
Χάρτης δέν είναι ύποχρεωτικός. Είναι 
δμως ύποχρεωτικό τό πρόγραμμα 
δράσης πού περιλαμβάνει 48 νομοθε- 
τήματα. Έκεϊ ή άλλη πλευρά τραβάει 
καθυστέρηση μέ άποτέλεσμα νά έχουν 
περάσει μόνο 2 νομοθετήματα, ένώ 
άλλα 16 είναι στά σκαριά. Έκεϊ, λοι
πόν, έχουμε κάτι. Δέν είναι καλός 
συμβιβασμός, τό έπαναλαμβάνω, άλ- 
λά είναι κάτι.

Έχουμε, δμως καί κάτι άλλο. Τήν 
προσέγγιση, τήν δξυνση σιγά - σιγά δ- 
λων τών έργατικών οργανώσεων. Εί
δαμε τήν πρώτη μεγάλη σοβαρή πα
νεργατική διαδήλωση 50.000 άτόμων 
στίς Βρυξέλλες, ένώ έχουν γίνει καί 
δυό τρεϊς άγροτικές διαδηλώσεις. Αύ
τά δλα είναι ψήγματα, έμβρυα άντί- 
στσης.

Στό πολιτικό έπίπεδο, τών δυνάμε
ων πού θέλουν νά έκφράσουν δλα αύ
τά τά πράγματα, δηλαδή τών δυνάμε
ων τής εύρωπαϊκής Άριστερας, έχουν 
γίνει πολύ λίγα πράγματα. Έκεϊ βέ
βαια έχουμε εύθύνες κι έμεϊς. Έγώ ι
σχυρίζομαι δτι τό κλειδί στό πρόβλη
μα τής κοινωνικής διάστασης είναι ή 
πολιτική ένοποίησης. Διότι ή δυναμι
κή τής πολιτικής ένωσης ύποχρεώνει 
τήν όποιαδήποτε έξουσία νά κάνει κά
τι. 'Οτιδήποτε καί νά κάνει, καί συν
τηρητικά νά ξεκινήσει, άλλωστε τό 
μέλλον δέν είναι χαρισμένο στή δεξιά 
ντέ καί καλά, θά πρόκειται γιά κά
ποιας μορφής παρέμβαση, πού θά 
σπάσει τό δόγμα τής «μή παρέμβα
σης» στό όποιο στηρίζεται σήμερα ό 
φιλελευθερισμός.
Ρυλμόν: Θά ’θελα νά μπώ κι έγώ, άν 
μου έπιτρέπετε, στήν άνασκόπηση 
πού κάνετε τής πορείας τού πολιτικού 
χώρου τής άνανεωτικής Άριστερας,

ειδικότερα στό θέμα τής Ευρώπης τών 
έργαζομένων. Στήν ίδέα αύτή, πέρα ά
πό τήν άνάγκη ένταξης τών Ελλήνων 
έργαζομένων σ’ έναν εύρύτερο χώρο 
κοινωνικών άγώνων καί συμμαχιών, 
έπαιζε καί παίζει ρόλο καί μιά άλλη 
διάσταση τής λεγάμενης άριστερής, 
προοδευτικής ιδεολογίας. 'Υπήρχε ή 
κρυφή έλπίδα, πού έξηγεϊ καί τό γιατί 
ή ένταξη στήν ΕΟΚ ήταν γενικά δημο
φιλής, δτι θά μπαίναμε σ’ έναν «κευν- 
σιανό» χώρο, σέ μιά οικονομική καί 
θεσμική ένότητα πού έχει δλα τά βασι
κά χαρακτηριστικά ένός κράτους 
«πρόνοιας», μέ μιά συγκεκριμένη πο
λιτική άμοιβής, δρων έργασίας κ.λπ.

Τό έρώτημα, δμως, αύτή τή στιγμή 
είναι κατά πόσο ένα τέτοιο μελλοντι
κό εύρωπαϊκό σχήμα, στό όποιο άνα- 
φερόμαστε έστω καί γιά λόγους προ
παγανδιστικούς, είναι ρεαλιστικό. 
Αύτό δέν τό λέω άπαισιόδοξα, ούτε 
γιά νά πώ δτι κλείνει δ όρίζοντας καί 
τό μέλλον, γιατί πιστεύω, άντίθετα, δ- 
τι σήμερα περισσότερο παρά ποτέ εί
ναι άνοιχτό τό μέλλον άπό πολλές ά- 
πόψεις. Α πλώς θά χρειαστεί, ίσως, 
κάποιος μεγαλύτερος ριζοσπαστι
σμός άπό αύτόν πού ύπάρχει αύτή τή 
στιγμή.

Νομίζω δτι αύτό πού παρατηρεϊται 
σήμερα στήν Εύρώπη παρά τήν Ανά
πτυξη τής τελευταίας δεκαετίας, πα
ρά τίς τεχνολογικές μεταβολές, παρά 
μιά σειρά μεταρρυθμίσεις στόν τρόπο 
οργάνωσης τής έργασίας κ.ο.κ., είναι 
δτι άπομακρυνόμαστε άπό τό γνωστό 
πρότυπο κεΰνσιανής διαχείρισης. Ά ν  
μάλιστα θεωρήσουμε, χωρίς αύτό νά 
είναι μιά παρακινδυνευμένη πρόβλε
ψη, δτι κάποια στιγμή οί έπιπτώσεις 
τής οικονομικής ύφεσης στίς ΗΠΑ θά 
έρθουν καί στήν ΕΟΚ, μέ άποτέλεσμα 
μιά νέα αύξηση τής άνεργίας, μπορού
με νά πούμε δτι μάλλον πηγαίνουμε σέ 
μιά φάση κατά τήν όποια οί αύτοματι- 
σμοί τών οικονομικών έξελίξεων οδη
γούν σέ μιά άντίθετη κατεύθυνση άπ’ 
αύτήν ένός εύρωπαϊκοΰ κεΰνσιανοΰ 
κράτους.
Παπαγιαννάκης: Είναι αύτό πού λέμε 
πάρα πολύ συνθηματολογικά «Ό  κίν
δυνος τής κοινωνίας τών δύο τρίτων 
καί τού ένός τρίτου», καί σέ μόνιμη 
μάλιστα βάση.

Ρυλμόν: Δέν νομίζω δτι είναι, άπλά 
ένας κίνδυνος, άλλά μιά πολύ ισχυρή 
τάση πού όδηγεΐ μακρυά άπό αύτό τό 
κεϋνσιανό μοντέλο στό όποιο έχουμε 
δλοι άναφερθεϊ κατά καιρούς.

Άλλά ύπάρχει καί κάτι άλλο. "Ο
ταν γινόταν λόγος γιά τήν Εύρώπη 
τών έργαζομένων έξαιρούνταν οί έρ- 
γαζόμενοι τής Ανατολικής Εύρώπης. 
Σήμερα, μέ τά τελευταία γεγονότα, 
αύτοί οί έργαζόμενοι άντιμετωπίζουν 
πρόσθετα προβλήματα, άφοΰ σύμφω
να μέ τίς ένδείξεις πού ύπ άρχουν, τεί
νει νά δημιουργηθεϊ μιά ειδικού τύπου
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σχέση άνάμεσα στην Δυτική καί τήν 
’Ανατολική Ευρώπη.
Παπαγιαννάκης: Εμείς μιλάμε γιά 
κίνδυνο νά δημιουργηθεί ένα είδος 
άποικιακής σχέσης νέου τύπου.
Ρυλμόν: Σωστά. Ή  προοπτική τών 
άνατολικών χωρών νά συνδεθοΰν Ισότι
μα μέ τήν Κοινότητα είναι πολύ άπο- 
μακρυσμένη. Καί δέν μιλάω γιά τήν 
Άν. Γερμανία, πού είναι ειδική περί
πτωση. "Ομως, άκόμα καί ή ένταξη 
στήν ΕΟΚ μέσα σέ ένα προβλεπόμενο 
διάστημα τής Ούγγαρίας, τού πιό χαϊ
δεμένου παιδιού τών διεθνών οργανι
σμών, είναι προβληματική. Πράγματι 
παρατηρεϊται μιά τάση δηλαδή άποι- 
κιοποίησης τής ’Ανατολικής Εύρώ- 
πης.
Παπαγιαννάκης: "Ολα αύτά θά συμ- 
βούν άν οΐ έξελίξεις άφεθοΰν στούς οι
κονομικούς αύτοματισμούς. "Ομως 
άπ’ αύτά τό μόνο πού μπορώ νά βγά
λω έγώ είναι οί γραμμές πολιτικής. 
Δηλαδή, δέν θέλω νά τά λέμε γιά νά 
παραλύσουμε. Βέβαια ή κάθε τάξη, ή 
κάθε ομάδα, ή κάθε κοινωνία θά κά
νουν δ,τι νομίζουν γιά λογιαριασμό 
τους, άλλά έγώ λέω δτι, άν μιλάμε πο
λιτικά, άπό σήμερα κιόλας έμεϊς οί ά- 
ριστεροί πρέπει νά πούμε τί νά κάνου
με. Ή  ’Αριστερά οφείλει νά έρευνα τίς 
τάσεις, άλλά καί νά άπαντά άμέσως 
σ’ αύτές, έστω καί μέ υποθέσεις έργα- 
σίας, έστω καί άποσπασματικά. Πρέ
πει νά άπαντά στίς ύπάρχουσες τάσεις 
άμυνόμενη γιά νά τίς ¿μποδίσει καί 
έπιτιθέμενη γιά νά προσπαθήσει νά τίς 
άνατ ρέψει.

Η ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ 
ΜΠΡΟΣΤΑ ΣΤΙΣ ΝΕΕΣ ΕΗΕΛΙΞΕΙΣ

Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Π ράγματι, ή ’Α ρ ισ τερ ά  
π ρ έπ ει νά πα ρεμ βαίνει Α ποφ ασιστικά  
στίς έξ ελ ίξ ε ις  κ α ί νά π ρ ο σ π α θ ε ί νά  
Ανατρέψει τίς δυσ μ ενείς  τάσεις. Ν ο μ ίζε
τε, όμω ς, δτι μ ιά  όρ ισ μ ένη  Αριστερά  
σ τή ν Ε υρ ώ π η  τό κ ά νε ι αύτό; Ε ίνα ι άρα
γε Α π λώ ς μιά  ρο μ α ντικ ή  θεώ ρηση  τής 
π ο λ ιτ ικ ή ς  νά π ισ τεύει κ α νε ίς  δτι ο ί σ ο 
σ ια λ ισ τές  Α ρ χ η γο ί κρα τώ ν, Αφού Α κό
μα  δ έν  υπ ά ρχει Ε υ ρ ω κ ο ιν ο β ο ύ λ ιο  μ έ  
Α π οφ α σιστικές Α ρμοδιότητες, θά μ π ο 
ρ ο ύ σ α ν  νά κ α θ υ σ τερή σ ο υν  τήν ο ίκ ο νο -  
μική  κ α ί νομ ισ μ ατική  ένω σ η , άν π ρ οη 
γο υ μ έ ν ω ς  δ έν  υπ ά ρ ξει ούσ ια σ τικ ή  
π ρ ό ο δ ο ς στά  ζητήματα τού κ ο ιν ω ν ι
κ ο ύ  χ ώ ρ ο υ ; Π ο ιά  ε ίνα ι π .χ . ή στάση  
τώ ν σ ο σ ια λ ισ τ ώ ν  σ τό  θέμα τής λή ψ η ς  
Α π οφ ά σ εω ν στά  κ ο ιν ω ν ικ ά  ζητήματα  
μ έ βά σ η  τήν Αρχή τής π λειο ψ η φ ία ς, 
δ π ω ς  σ υμ βα ίνει μ έ  τόσα  ά λ λ α  θέματα; 
Ά κ ό μ α  κ ι άν σ υ μ φ ω νο ύν , Α ποχω ρούν  
δταν έκ φ ρ α σ τε ϊ μ ιά  Ισχυρή Αντίθετη  
γνώ μη. Γ ενικά , φαίνετα ι δτι, ή σ ο σ ια 

λ ισ τ ικ ή  άριστερά  σ τή ν  Ε υρ ώ π η , δ έν  
Α ντιμετω πίζει τά ευρω π α ϊκ ά  π ο λ ιτ ικ ά  
πράγματα  μ έ  μ ιά  ταξική, δ ιεθνική  λ ο γ ι
κή. Ή  λ ο γ ικ ή  της ε ίνα ι κ υρ ίω ς  έθνική.

Παπαγιαννάκης: ’Εκεί θά διαφωνού
σα. Θά συμφωνούσα μ’ αύτό πού ’λεγε 
πρίν ό Πέτρος δτι χρειάζεται μεγαλύ
τερος ριζοσπαστισμός, άλλά αύτό 
πού λές δτι οί δυνάμεις τής εύρωπαϊ- 
κής Άριστεράς θέτουν τά προβλήμα
τα περισσότερο στό έθνικό έπίπεδο 
δέν ισχύει γιά δλες τίς δυνάμεις. "Αλ
λωστε γι’ αύτό έπείγει ή πολιτική ένω
ση. Είναι προφανές, προφανέστατο, 
δτι δταν δίνεις τή μάχη στό έθνικό έπί
πεδο, οί προτάσεις, οί διεκδικήσεις, οί 
άντιστάσεις σου, οί πρωτοβουλίες σου 
θά προσδιορίζονται άποκλειστικά ή 
κυριαρχικά στό έθνικό έπίπεδο. ’Εάν, 
λοιπόν, καταφέρουμε νά μεταφέρουμε 
τίς συγκρούσεις στό κοινοτικό έπίπε
δο, τότε είναι προφανές κατά τή γνώ
μη μου, δτι τό «έθνικό» θά άρχίσει νά 
μειώνεται ώς ποσοστό στόν προσδιο
ρισμό τών διεκδικήσεων καί θά αύξά- 
νεται τό «κοινοτικό». Αύτό θά συμβεί 
δχι έπειδή κάποιοι καλοί άνθρωποι έ
χουν άντιλήψεις άριστερές άλλά έπει- 
δή τά πράγματα τά ίδια, ή ύλική ύπό- 
σταση τών σχέσεων καί τών άντιφά- 
σεων θά σπρώχνουν πρός τά έκεΐ. Διό
τι τώρα δταν έρχεται ό σοσιαλιστής, ό 
καλύτερος δυνατός, νά συζητήσει στό 
κοινοτικό έπίπεδο, τόν κυνηγάνε οί 
εθνικές πολιτικές έπιλογές, τά συνδι
κάτα, οί περιφέρειες, οί δήμαρχοι, οί 
άγρότες τής χώρας του. "Αν δμως κα
ταφέρεις νά τόν φέρεις, τόν σοσιαλι
στή ή δποιον άλλο, νά συζητήσει στό 
κοινοτικό έπίπεδο, παράλληλα μέ τήν 
πορεία τής έσωτερικής άγοράς καί τό 
θέμα τών κοινών πολιτικών ή τά κοι
νωνικά ζητήματα, τότε ή κοινή άρι- 
στερή στάση πού άναζητοΰμε ίσως ύ- 
πάρξει. Αύτή είναι ή έλπίδα, τό στοί
χημα, πές το δπως θές καί έκεϊ είναι 
πού έχει νά παίξει ρόλο ή άριστερά. 
Τώρα τόν παίζει μέ άρκοΰντα ριζο
σπαστισμό; Αύτό νά τό κουβεντιά
σουμε.
Ρυλμόν: ’Εγώ πιστεύω δτι δταν άναφέ- 
ρεται κανείς στό ριζοσπαστισμό σέ 
μιά ένοποίηση δπως ή εύρωπαϊκή 
μπορεί νά τόν δει μόνο άπό τήν πλευ
ρά μιας κοινωνικής παρέμβσης. Δέν 
νομίζω δτι ή διαδικασία πολιτικής 
ένοποίησης μπορεί νά άντιμετωπίσει 
δλα αύτά τά προβλήματα καί νά μήν 
δδηγήσει άναγκαστικά σέ φοβερές άνι- 
σότητες. "Ενας βουλευτής μιας περιο
χής καταδικασμένης οικονομικά δέν 
μπορεί νά θέλει νά έκλέγεται καί νά 
μή φωνάζει ύπέρ τής περιοχής του. Πι
στεύω δτι είναι άρκετά ισχυρές οί κοι
νωνικές διαφοροποιήσεις καί οί συ
σχετισμοί δυνάμεων πού στηρίζουν 
τήν πολύμορφη πολιτική ή δποία 
έφαρμόζεται άπό τήν Κοινότητα, ώστε 
νά χρειάζεται, στό έπίπεδο τών κοινω

νικών συσχετισμών πιά, μιά μεταβολή 
πού θά έπιβάλλει νέους κανόνες στό 
παιχνίδι. Νά τό κάνω πιό συγκεκριμέ
νο. Νομίζω δτι άν συνεχιστεί στήν 
Ελλάδα, ή σέ μιά σειρά άπό χώρες 
τής Κοινότητας, ή άδρανοποίηση πού 
παρατηρεϊται σήμερα άπό άποψη κοι
νωνικών άγώνων ή διεκδικήσεων, εί
ναι προφανές δτι θά έπηρεαστεί, δχι 
κατά ένα αύτόματο καί γραμμικό τρό
πο βέβαια, καί ή πολιτική ένωση.

Π Ο Λ ΙΤ Η Σ : Ή  συζή τη σ η  ε ίνα ι π ο λύ  
ένδ ια φ έρο υσ α  κ α ί θά μ π ο ρ ο ύ σ ε  νά έπε- 
κ τα θ εϊ π ερ ισ σ ό τερ ο  στά  ζητήματα τώ ν  
Α ρμοδιοτήτω ν π ο ύ  δ ιε κ δ ικ ε ϊ τό Ε ύρω - 
κ ο ιν ο β ο ύ λ ιο  σ έ  ένα  ν έο  κα τα μ ερ ισ μ ό  
έξ ο υ σ ιώ ν  μ ετα ξύ  αυτού, τού Σ υμ β ο υ
λ ίο υ  Υ π ο υ ρ γ ώ ν  κ α ί τής 'Ε πιτροπής. 
'Α νεξάρτητα , δ μ ω ς, Α πό τήν έπιθυμία  
τής Α ριστεράς νά έ ν ισ χ υ θ ε ϊ τό  Ε υρ ω 
κ ο ιν ο β ο ύ λ ιο  μ έ  νέες  έξο υ σ ίες , σημασία  
έχ ε ι τ ί θά λ έ ε ι  ή Αριστερά Από κ ε ϊ  κι 
ύστερα. Κ α ί τότε ίσ ω ς  υπ ά ρχουν  δ ια φ ω 
νίες.

Παπαγιαννάκης: Πράγματι, τό πρό
βλημα είναι τί θά λέει ή άριστερά. Με
ταξύ τών άρμοδιοτήτων πού διεκδικεϊ 
καί πού μάλλον θά άποκτήσει τό Εύ- 
ρωκοινοβούλιο είναι τό «δικαίωμα 
πρωτοβουλίας» στά θέματα πού θά 
συζητά καί στά δποία θά άποφασίζει, 
κάτι πού σήμερα δέν ύπάρχει. Ποιά 
πρωτοβουλία θά πάρει ή ’Αριστερά; 
Αύτό θά έξαρτηθεΐ άπό τό τί είδους 
Άριστερά διαμορφώνεται στίς χώρες- 
μέλη καί φυσικά στό εύρωπαϊκό έπί
πεδο.
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Μύθοι καί πραγματικότητα
τής Ευρωπαϊκής Πολιτικής Περιβάλλοντος
του Ζακύ Πρυνεντύ

Στίς 16 Νοεμβρίου ή πολιτική μας ηγε
σία θά έπρεπε νά άπαντήσει ένώπιον 
τής Εύρωπαϊκής Επιτροπής σέ σοβα
ρές κατηγορίες, πράγμα πού γιά μιά 
χώρα ή όποια τολμά νά ζητήσει τήν 
έγκατάσταση σ’ αύτήν τής Εύρωπαϊ- 
κής 'Υπηρεσίας Περιβάλλοντος, έχει 
κάτι τό ύποτιμητικό. Καί δέν άπο- 
κλείεται νά ύποχρεωθει ή Ελλάδα νά 
παρουσιαστεί στό Ευρωπαϊκό Δικα
στήριο κατηγορούμενη γιά τή μή τή
ρηση τών Εύρωπαϊκών όδηγιών όσον 
άφορά τις προδιαγραφές τής ρύπαν
σης καθώς καί τήν πλήρη άπουσία 
προγράμματος γιά τήν καταπολέμηση 
τής άτμοσφαιρικής ρύπνασης στήν 
πρωτεύουσα.1

’Απέναντι σέ μία τόσο μεγάλη άνα- 
κολουθία καί άσυνειδησία ό άπλός 
πολίτης άναρωτιέται τί μπορεί νά ση
μαίνει άραγε μιά «πολιτική τού περι
βάλλοντος». Καί άφοϋ δέν περιμένει 
πιά ριζικά μέτρα στόν τομέα αυτό γιά 
τό προσεχές μέλλον, άναρωτιέται &ν 
τό γεγονός ότι άνήκει στήν Εύρωπαϊ- 
κή Κοινότητα, θά μπορούσε μήπως νά 
βελτιώσει τό πλαίσιο τής ζωής του. Εί
ναι όμως ή πολιτική τής ΕΟΚ, όσον ά
φορά τό περιβάλλον, πολύ πιό άποτε- 
λεσματική άπό μιά έθνική πολιτική ά- 
νίκανη νά πραγμτοποιήσει τούς στό
χους της; "Ας δούμε τά πράγματα άπό 
κάπως πιό κοντά.

Γιά πολύ καιρό ή ΕΟΚ περιορίστηκε 
σέ μιά άντίληψη έντελώς «οίκονομί- 
στικη» τής άνάπτυξης. Τό οικολογικό 
πρόβλημα έξεταζόταν μόνο άπό μερι
κές περιθωριακές όμάδες. Σήμερα ό
μως πού αύξάνονται οί οικολογικές 
εύαισθησίες καί πού παρουσιάζονται 
στήν πολιτική σκηνή διάφορα οικολο
γικά κινήματα (άκόμα καί τό «πρασί- 
νισμα», λίγο πολύ έντονο, τών παρα
δοσιακών κινημάτων), τό θέμα τού 
περιβάλλοντος παίρνει όλο καί μεγα
λύτερη θέση στίς σκέψεις τών υπεύθυ
νων τής Εύρώπης.

ΑΠΟΥΣΙΑ
ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ ΒΟΥΛΗΣΗΣ

"Ετσι, μέ τήν Ενιαία Πράξη, «οί ά- 
παιτήσεις σέ δ,τι άφορά τήν προστα

σία τού περιβάλλοντος» έχουν γίνει έ- 
πιτέλους μιά συνιστώσα τής έδώ εύ- 
ρωπαϊκής πολιτικής (άρθρο 130 R). 
Διασαφηνίζεται δ,τι φαινόταν ώς ύπο- 
νοούμενο, αυτό πού άπλώς προβαλλό
ταν στόν Πρόλογο τής Συνθήκης τής 
Ρώμης, «ή συνεχής βελτίωση τών συν
θηκών ζωής» τών εύρωπαϊκών λαών. 
Ή  διάσκεψη κορυφής τού Παρισιού, 
τόν ’Οκτώβριο τού 1972, πού άποφάσι- 
σε τό πρώτο «Κοινοτικό Πρόγραμμα 
Δράσης γιά τό περιβάλλον» έλεγε ήδη 
δτι «ή οικονομική άνάπτυξη δέν είναι 
ένας σκοπός καθ’ έαυτός» καί δτι θά 
έπρεπε νά ύπάρχει «μιά ιδιαίτερη προ
σοχή» γιά τά «μή ύλικά άγαθά καί γιά 
τήν προστασία τού περιβάλλοντος». 
Μέ λίγα λόγια θά έπρεπε, άπό κέϊ καί 
πέρα, νά « θ έσ ο υμ ε  τήν π ρ ό ο δ ο  σ τή ν  ύ- 
πηρεσία  τώ ν ά νθ ρώ π ω ν» .

"Αν λάβουμε ύπόψη μας τόν μεγάλο 
άριθμό τών νομοθετικών πράξεων πού 
άφοροΰν τό περιβάλλον (περί τίς έκα- 
τό) φαίνεται δτι ή οικολογική πλευρά 
τής άνάπτυξης έγινε άντιληπτή. Τά 
διάφορα Προγράμματα Δράσης τής 
Κοινότητας γιά τό περιβάλλον ύπο- 
γραμμίζει τό παρόν Πρόγραμμα πού 
θά όλοκληρωθεΐ τό 1993 — στό σεβα
σμό τών «οικολογικών έπιταγών σέ δ- 
λα τά έπίπεδα έπεξεργασίας τής Κοι
νωνικής Πολιτικής τής Κοινότητας».2

Πρόγραμμα πράγματι έξαίρετο. "Ο
μως στήν πραγματικότητα μπορούμε 
νά άναρωτηθοΰμε άν ή προκήρυξη τού 
1987 ώς Εύρωπαϊκού "Ετους Περιβάλ
λοντος δέν χρησιμοποιήθηκε ώς άλ
λοθι γιά τή σχετική έλλειψη πραγμα
τικών άποφάσεων. Ή  Εύρωβουλή, δ- 
πως ή οικολογική όμάδα έχει άρκετή 
έπιρροή καί πού έχει εύαισθητοποιηθεΐ 
στά προβλήματα τού περιβάλλοντος, 
κατηγορούσε τό Εύρωπαϊκό Συμβού
λιο δτι δέν μπορούσε «νά υίοθετήσει 
συγκεκριμένες νομοθετικές πρωτου- 
βουλίες στό θέμα τής προστασίας 
του».3 Χωρίς πιά πολλές ψευδαισθή
σεις τό Εύρωπαϊκό Κοινοβούλιο κατα
λήγει στό συμπέρασμα δτι τό 4ο Πρό
γραμμα Δράσης γιά τήν Προστασία 
τού Περιβάλλοντος, «άπογοητευτικό 
ώς πρός τό περιεχόμενο», είναι άπλά 
ένας κατάλογος καλών προθέσεων.4

Σήμερα δέν ύπάρχει άκόμα στήν 
Εύρώπη κάτι άντίστοιχο π.χ. μέ τόν

άμερικανικό νόμο «Clean Air Act» 
πού υίοθετήθηκε τό 1970 καί πού πρό
σφατα ’ισχυροποιήθηκε.

"Οπως κι άν έχουν τά πράγματα καί 
αύτό τό ύπογραμμίζουν οί συγγραφείς 
τού παραπάνω κειμένου, «άκόμα καί 
άν είναι πολύ καλή, μιά πολιτική τού 
περιβάλλοντος πού δέν θά έφαρμοζό- 
ταν, δέν θά άξιζε ούτε τό χαρτί πού 
χρησιμοποιήθηκε γιά νά τυπωθεί τό 
κείμενό της».5 Θά δούμε πιό κάτω δτι 
έδώ βρίσκεται μιά άπό τίς κυριότερες 
άδυναμίες τής κοινοτικής πολιτικής. 
"Ενα άλλο πρόβλημα είναι καί τά λ ι
γο σ τά  μ έσ α  πού διατίθενται. Είναι βε
βαίως κατανοητό δτι ή οικονομική κρί
ση όδηγεΐ τά κράτη στή μείωση τών έ- 
ξόδων καί πρώτα άπ’ δλα δσων προο
ρίζονται γιά τό περιβάλλον. Οί κρατι
κές αύτές δαπάνες σ’ δλες τίς άνα- 
πτυγμένες χώρες βρίσκονται μεταξύ 
τού 1 καί τού 2% τού Α.Ε.Π. Εύεξήγη- 
το είναι έπίσης τό γεγονός δτι τά λιγό
τερο άναπτυγμένα κράτη τής Εύρωπαϊ- 
κής Κοινότητας έχουν τό μικρότερο 
προϋπολογισμό περιβάλλοντος. "Αν 
καί τό ποσοστό αύτό είναι 1,2% γιά 
τό εύρωπαϊκό μέσο δρο καί φθάνει στό 
1,5% στήν 'Ομοσπονδιακή Γερμανική 
Δημοκρατία, στήν Ελλάδα δέν ξεπερ
νά τό 0,2% τού Α.Ε.Π. Είναι δμως άπα- 
ράδεκτο τό γεγονός δτι δ προϋπολο
γισμός τού περιβάλλοντος τής Κοινό
τητας παραμένει κάτω άπό τό 0,1% 
τών δαπανών δταν παράλληλα ή γεω
ργική πολιτική της γιά παράδειγμα ά- 
πορροφά περισσότερα άπό τό 50%. 'Η 
έλλειψη μιάς πραγματικής πολιτικής 
τού περιβάλλοντος έκφράζει προφα
νώς τίς π ιέσ εις  τώ ν γεω ρ γ ικ ώ ν  κ α ί β ιο 
μ η χ α ν ικ ώ ν  λό μ π υ .

ΝΑ ΣΥΜΦΙΛΙΩΣΟΥΜΕ ΤΗΝ 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΜΕ ΤΗΝ ΟΙΚΟΛΟΓΙΑ

Ή  βούληση δμως αύτή (ή όποια φαίνε
ται κατανοητή) νά προστατευθεί τό 
«έθνικό συμφέρον» καί νά μήν έμποδι- 
σθούν τά Ιερά καί δσια τής παραγωγι
κότητας τών βιομηχανιών έκφράζει 
μιά  έσ φ α λμ ένη  ά π ο ψ η  γιά  τήν ά νάπτυ
ξη·
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δασικές έκτάσεις τής Ο.Δ.Γ., έχουν, 
άς μή τό ξεχνάμε, προσβληθεί άπό τό 
«^ΕΐάείεΓίκη», πού οφείλεται στήν δ- 
ξινη βροχή), καθώς καί τά κράτη μή 
κατασκευαστές αύτοκινήτων. Οί προ
διαγραφές πού πρόσφατα υίοθετήθη- 
καν εύθυγραμμίστηκαν έπί τέλους μέ 
τίς άμερικανικές προδιαγραφές, τίς 
αύστηρότερες στόν κόσμο (Συμφωνία 
9 ’Ιουνίου 1989).

Είναι κατανοητός, δπως είπαμε, αύ- 
τός ό πειρασμός σ’ ένα σύγχρονο κρά
τος άπασχολημένο δπως στήν Ε λλά
δα πρίν άπ’ δλα μέ τόν οικονομικό έκ- 
συγχρονισμό, νά άδιαφορήσει γιά τά 
οικολογικά προβλήματα, είδος πολυ
τελείας γιά μιά περίοδο άνάπτυξης. 
Θυμόμαστε ίσως δτι ή κυβέρνηση Πα- 
πανδρέου είχε δώσει τό πράσινο φώς 
στήν κατασκευή του έργοστασίου Ά- 
λουμίνας κοντά στούς Δελφούς, ένώ, 
δταν τό κόμμα του ήταν στήν άντιπο- 
λίτευση, είχε καταπολεμήσει μέ πεί
σμα ένα άνάλογο σχέδιο πού διαπραγ
ματευόταν ή τότε κυβέρνηση τής Ν.Δ. 
Ή  άξιοπιστία σήμερα μιας κυβέρνη
σης φαίνεται δτι ταυτίζεται μέ τήν έγ- 
κατάλειψη τών κοινωνικών καί οικο
λογικών εύαισθησιών.

Είναι, λοιπόν, τελείως ουτοπικό νά 
φαντασθοΰμε δτι οί διάφοροι διαχειρι
στές τών Εύρωπαϊκών Κρατών είναι Ι
κανοί, δπως θά τό εύχόταν ό Ζάκ Ντε- 
λόρ, νά «άποδείξουν δτι τό θέμα τών

μέσων καί τών σκοπών μπορεί άκόμα 
νά παραμένει στίς συνειδήσεις μας».5 
Ό  Πρόεδρος τής ’Επιτροπής Εύρω- 
παϊκών Κοινοτήτων άποδεικνύεται 
πιό ρεαλιστής καί πιό πειστικός δταν 
τονίζει μέ άλλο τρόπο δτι ή άνάγκη ύ
ψη λών προδιαγραφών στόν τομέα τού 
περιβάλλοντος «έγγράφεται στή λογι
κή τής έμπορικής μας Ανταγωνιστικό
τητας, πού δέν πρέπει νά διακινδυνεύ
σει νά μειωθεί έξ αίτιας άνεπαρκών 
προδιαγραφών».® Πράγματι, γιά νά 
άντιπαρατεθεί άποτελεσματικΑ στήν 
ΙΓΝΙΟΕ (Ένωση Συνομοσπονδιών τής 
Βιομηχανίας) καί άγροτικά λόμπυ, πού 
έχουν μεγάλη έπιρροή στίς διάφορες 
κυβερνήσις άλλά καί στήν Κομισιόν,7 
τό οικολογικό «λόμπυ» δέν μπορεί 
πιά νά παραμείνει σέ μερικές άπλές ά- 
λήθειες, δσο καί άν είναι όλοφάνερες, 
άκόμα καί άν αύτές εύνοοοϋνται σή
μερα άπό τόν «πράσινο» ύπερθεματι- 
σμό τών περισσοτέρων κομμάτων 
στήν Ευρώπη. Τό δτι δρισμένα εί§ικά 
άγαθά είναι μοναδικά καί άναντικα- 
τάστατα καί ώς έκ τούτου «άνεκτίμη- 
τα» έχει έλάχιστη έμβέλεια στούς «ά- 
ποφασίζοντες», πού τούς κατατρύχει 
δ οικονομικός όρθολογισμός. Γιά νά 
γίνει κανείς πειστικός πρέπει σήμερα 
νά μιλήσει τή γλώσσα τού «οικονομι
κού όρθοΰ λόγου». Καί άκριβώς, έ
χουμε πολλά νά πούμε γιά νά πείθου
με τά κράτη (ή Επιτροπή φαίνεται δτι

’Ασφαλώς σέ μερικές έπιχειρήσεις 
πού ρυπαίνουν πολύ, δπως στόν τομέα 
τής Χημείας, οί άντιρυπαύτικές έπεν- 
δύσεις μπορούν νά φθάσουν καί στά 
30% τού κόστους κατασκευής ένός έρ
γοστασίου. 'Υπάρχει έπίσης καί τό 
πρόβλημα τού ύψηλοΰ κόστους τής 
έκκένωσης τών Αποβλήτων. Πρέπει 
νά γνωρίζουμε δτι πρόκειται έδώ γιά έ
να μή Αμελητέο παράγοντα τής Αντα
γωνιστικότητας. Πολύ μεγάλος είναι 
λοιπόν ό πειρασμός γιά τά κράτη νά 
περιορίσουν τούς κανόνες καί τίς σχε
τικές ύποχρεώσεις, άκόμα καί νά 
κλείνουν τΑ μάτια τους μπροστά στίς 
παραβάσεις τών έθνικών καί τών εύ- 
ρωπαϊκών κανονισμών. Ή  μεταστρο
φή τής Γαλλίας, πού έγινε μετά τήν ευ
ρωπαϊκή άπόφαση τού Λουξεμβούρ
γου τής 28ης ’Ιουνίου 1988 (μέ ειδική 
πλειοψηφία, καί μέ τήν ψήφο τού Γάλ
λου άντιπροσώπου) σχετικά μέ τούς 
άντιρρυπαντικούς κανόνες γιΑ τά αύ- 
τοκίνητα μικρού κυλινδρισμοΰ, μάς 
δείχνει ένα χαρακτηριστικό παράδειγ
μα τής έπιρροής πού μπορεί νά άσκή- 
σει σέ μιά κυβέρνηση ένα βιομηχανικό 
λόμπυ (πρόκειται γιΑ τήν Πεζώ) μέσω 
ένός έκβιασμοΰ έπί τών πωλήσεων καί 
τής άπασχόλησης. Εύτυχώς ή θέση 
τής γαλλικής κυβέρνησης έπί τού θέ
ματος έχει, Από τότε, έξελιχθεΐ πρός 
μιά κατεύθυνση δπως τήν έπιθυμού- 
σαν οί Γερμανοί Οίκολόγοι (οί μισές
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είναι ήδη πεπεισμένη) δτι μιά πολιτική 
του περιβάλλοντος δέν είναι άπαραί-
τητα μιά περιττή πολυτέλεια, καί δτι 
μπορεί νά γίνει π ρ ό σ θ ετο ς  π α ρά γο ντα ς  
τής Α νάπτυξης. "Ο σο  βαριές κι άν εί
ναι οί έπενδύσεις γιά τό περιβάλλον, 
καί άκόμα καί άν τά προσδοκώμενα 
κέρδη είναι, σχεδόν πάντα, μακρο
πρόθεσμα, πόρρω άπέχουν στήν προ
κειμένη περίπτωση άπό τό  ο ίκ ο νο μ ικ ό  
κ ό σ τ ο ς  τής Α δράνειας. Οί χώρες του 
Ο.Ο.Σ.Α., π.χ., άφιερώνουν 1 έως 2% 
τού ΑΕΠ στό περιβάλλον. Άφιερώ
νουν δμως παράλληλα 3 έως 5% του 
ΑΕΠ σέ δαπάνες πού άφοροϋν σέ έπα- 
νόρθωση τών ζημιών πού προκαλεΐ ή 
ρύπανση.' Ό π ω ς σημειώνει ένα κεί
μενο τής «Συνδιάσκεψης του Ο.Ο.Σ.Α. 
γιά τό περιβάλλον καί τήν Οικονομία» 
(’Ιούνιος 1984), «τά κέρδη πού άν- 
τλοϋνται άπό τά μέτρα προστασίας 
τού περιβάλλοντος (...) ύπερβαίνουν 
κατά γενικό κανόνα τό κόστος τους». 
Εξάλλου, τό περιβάλλον άντιπροσω- 
πεύει σήμερα μιά  πραγματική  β ιο μ η χ α 
νία ,9 καί όρισμένες μελέτες ύπολογί- 
ζουν δτι τό 1993, τά προϊόντα καί οί ύ- 
πηρεσίες πού συνδέονται μέ τό περι
βάλλον θά άντιπροσωπεύουν έναν κύ
κλο έργασιών 6.250 δισ. δρχ., (40 δισ. 
ECU) στίς χώρες τής ΕΟΚ καί 10.000 
δισ. δρχ. τό έτος 2000.10

Μέ δυό λόγια άρχίζει σιγά σιγά νά 
γίνεται άντιληπτό δτι ή προστασία του 
περιβάλλοντος μπορεί νά είναι μιά  «έ-  
π ικερδής έπ ιχείρη σ η » . Καί καθώς ώ- 
θοΰν πρός τά έκεΐ οί πιέσεις τών οίκο
λόγων, ένώ ή κοινή γνώμη είναι δλο 
καί πιό εύαισθητοποιημένη στά προ
βλήματα αύτά," πολλαπλασιάζονται 
οί προτάσεις τού Εύρωπαϊκοΰ Κοινο
βουλίου καί τής Επιτροπής υπέρ μιας 
πραγματικής κοινοτικής περιβαλλον
τικής πολιτικής. Έ τσ ι γίνεται δλο καί 
πιό δύσκολο γιά τό Συμβούλιο νά ά- 
γνοήσει τίς οικολογικές εύαισθησίες 
πού έκφράζονται. Θά δούμε άραγε έ- 
πιτέλους τήν πραγματική έγκαθίδρυ- 
ση καί λειτουργία αύτής τής «Εύρω- 
παϊκής Υπηρεσίας Περιβάλλοντος», 
πού είχε προτείνει ό Ζάκ Ντελόρ τόν 
’Ιανουάριο τού 1989», καί πού θά έπέ- 
τρεπε νά καθιερώσει «μιά συλλογή δε
δομένων, μιά έπιστημονική άποτίμη- 
ση τών ζημιών στό περιβάλλον, κα
θώς καί προβλέψεις τών κινδύνων»;12

Ό  πρόσφατος συμβιβασμός, πού 
υίοθετήθηκε στίς 28 Νοεμβρίου 1989, 
σχετικά μέ τήν Εγκαθίδρυση αυτή, 
βρίσκεται, δπως έλπίζεται, στή σωστή 
κατεύθυνση. Γίνεται, πράγματι, αι
σθητή ή άνάγκη αύτοΰ πού θά ήταν 
κάπως τό άντίστοιχο τοΰ άμερικανι- 
κού «Freedom of information Act». 
Διότι άκόμα ώς σήμερα δέν ΰπάρχει 
μιά κοινοτική δδηγία πού νά ύποχρεώ- 
νει τά Κράτη - Μέλη νά γνωστοποιούν 
στήν ’Επιτροπή τήν ποσότητα τών πα- 
ραγομένων άπορριμάτων, άκόμα καί

τών έπικίνδυνων. Μόνο ή δδηγία τοΰ 
1984 γιά τίς διασυνοριακές μεταφορές 
τών άποβλήτων έπιβάλλει έλάχιστα 
στοιχεία διαφανείας.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ ΚΑΙ ΤΟ 
ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ ΤΟΥ

Μπροστά στήν έπιμονή τών κρατών 
νά έμποδίζουν όποιοδήποτε μέτρο πού 
άπειλεΐ, έστω καί έλάχιστα, τά «συμ
φέροντα» δρισμένων έπιχειρήσεών 
τους, ή ’Επιτροπή κατέληξε στήν πρό
ταση νά έγκαταλειφθεΐ, στόν κρίσιμο 
αύτό τομέα τοΰ περιβάλλοντος, ό κα
νόνας τής δμοφωνίας. Τό Συμβούλιο 
τό άρνήθηκε.

Ό  κανόνας δμως αύτός τής όμοφω- 
νίας στόν χώρο τοΰ περιβάλλοντος ά- 
ποτελεί σκάνδαλο. Πρώτα άπ’ δλα 
στό θέμα αύτό δέν ύπάρχουν σύνορα, 
δπως μάς τό άπέδειξε κατά τραγικό 
τρόπο τό Τσερνομπίλ, πρίν άπό λίγα 
χρόνια. Τά κράτη δμως συνεχίζουν νά 
γαντζώνονται σ’ αύτό πού θεωρούν, ά
κόμα καί σήμερα, ώς «έθνική κυριαρ
χία». Ή  κοινή γνώμη ώστόσο δέν τά 
άκολουθεϊ: «9 στά 10 έρωτηθέντα άτο
μα, πιστεύουν δτι ή Εύρωπαϊκή Κοινό
τητα θά έπρεπε νά άποφασίζει μέ κοι
νούς κανόνες στόν χώρο τής προστα
σίας τοΰ περιβάλλοντος».1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Στίς πολλές καί ποικίλες προτάσεις 
τής Επιτροπής, τό Συμβούλιο άντι- 
τάσσει έτσι μιά άδράνεια πού προκά- 
λεσε άφθονες κριτικές έκ μέρους τοΰ 
Εύρωπαϊκοΰ Κοινοβουλίου. Εξάλλου, 
τά κράτη δέν βιάζονται καί πολύ νά 
Εντάξουν στίς νομοθεσίες τους τίς τε
λικά υιοθετούμενες δδηγίες πού παρα
μένουν συχνά γράμμα κενό. Δέν δια
πιστώθηκε τάχα, μετά άπό τήν κατα
στροφή τοΰ έργοστασίου τής Σαντόζ, 
στήν Ελβετία, δτι ή 'Ιταλία δέν είχε 
έντάξει τήν «δδηγία Σεβέζο» στή δική 
της έθνική νομοθεσία; Μήπως άλλω
στε ή Ελλάδα, δέν κατηγορήθηκε ά
πό τήν Επιτροπή δτι δέν είχε συμμορ
φωθεί — άρκετές φορές — στίς 'Οδη
γίες τής ΕΟΚ γιά τήν καταπολέμηση 
τής άτμοσφαιρικής ρύπανσης καί τήν 
προστασία τοΰ περιβάλλοντος;14 Τά 
παραδείγματα είναι άπειρα. Καί στήν 
περίπτωση άκόμα πού κάποια δδηγία 
έντάσσεται έπιτέλους στό έθνικό δί
καιο, ή άντίστοιχη Διοίκηση συχνά 
τήν άγνοεΐ. Αύτό έξηγεϊ καί τό δτι ό 
κύριος στόχος τοΰ 4ου Προγράμμα
τος Δράσης γιά τό Περιβάλλον είναι 
«ή πλήρης καί άποτελεσματική έφαρ- 
μογή τής ύπάρχουσας κοινοτικής νο
μοθεσίας».15 Καί στόν τομέα αύτόν ή 
’Επιτροπή, πού μπορεί νά έγείρει έ- 
ναντίον ένός Κράτους - Μέλους τή 
διαδικασία πα ρά β α σ ης  (άρθρο 169 τής 
Συνθήκης τής Ρώμης), έχει άρκετή 
δουλειά.

Σ’ αύτό τό τόσο σοβαρό θέμα, άς 
μήν ξεχνάμε δτι εύτυχώς δλοι οί πολί

τες μιας χώρας τής ΕΟΚ, έχουν τό δι
καίωμα νά καταθέσουν μήνυση στήν 
’Επιτροπή έναντίον ένός κράτους - 
μέλους (άκόμα καί τοΰ δικοΰ τους) 
πού θά ήταν ένοχο μή σεβασμού τών 
κοινοτικών κειμένων. Καί άς σημειω
θεί δτι είναι μιά διαδικασία πού δέν 
συνεπάγεται κανένα έξοδο γιά τόν έ- 
νάγοντα, τοΰ όποιου ή ταυτότητα δέν 
άποκαλύπτεται κατά τή διάρκεια τής 
έρευνας πού διεξάγει ή Επιτροπή. "Ο
πως τό τονίζει ένα φυλλάδιο τοΰ 1987 
«ή συνεργασία τών πολιτών τής Εύρώ- 
πης είναι άναγκαία γιά τήν Προστα
σία τοΰ Περιβάλλοντος».16

1. Καθημερινή, 14.10.1990
2. 'La Communauté et Γ environnement’, 

Documentation Européenne, 1987, σ. 55.
3. ’Αναφορά τοΰ Εύρωπαϊκοΰ Κοινοβου

λίου, 20 ’Ιουλίου 1989.
4. ’Αναφορά τής ’Επιτροπής Περιβάλλον

τος, Δημοσίας 'Υγείας καί Προστασίας 
των Καταναλωτών τοΰ ΕύρωπαϊκοΟ Κοινο
βουλίου, 10 ’Απριλίου 1989.
5. Παρέμβαση στό Στρογγυλό Τραπέζι μέ 

θέμα «Τό μέλλον τής εύρωπαϊκής πολιτι
κής γιά τό περιβάλλον». Συμπόσιο πού όρ- 
γανώθηκε άπό τήν Εύρωπαϊκή Συνεννόηση 
γιά τό Περιβάλλον στήν Γαλλική Έθνοσυ- 
νεύλεση, Παρίσι 11 Μαΐου 1988.
6. Βλ. Yves Mamou, 'Ces lobbies qui font Γ 

Europe', Le M onde 8.4.90.
7. Τό πρόσφατο ναυάγιο το0 ’Εξξόν - 

Βαλντέζ (Μάρτιος 1989) προκάλεσε ζημιές 
ποσοΟ πάνω άπό 100 έκ. δολ. (500 έκ. δολ. 
μακροπρόθεσμα).
8. Μιά «Διεθνής ’Εβδομάδα τών τεχνολο

γιών τού περιβάλλοντος» όργανώθηκε, λό
γου χάρη, στό Παρίσι (22-25 ’Οκτωβρίου 
1989) μέ σκοπό τήν προώθηση τών οίκο - 
βιομηχανιών.
9. βλ. Sciences e t Technologie, ’Ιούνιος καί 

Νοέμβριος 1989.
10. Άκόμα καί στήν 'Ελλάδα δπου (δπως 
καί στήν Πορτογαλία) οί πολίτες της φαί
νονται νά είναι οΐ λιγότερο άνησυχοδντες 
ώς πρός τό περιβάλλον, τό 45% τών έρω- 
τηθέντων πιστεύουν δτι «ή προστασία τού 
περιβάλλοντος καί ή διαφύλαξη τών πλου- 
τοπαραγωγικών πηγών είναι ή άναγκαία 
προϋπόθεση γιά τήν έξασφάλιση τής άνά- 
πτυξης τής οίκονομίας». Μόνο 12% πι
στεύουν δτι ή άνάπτυξη τής οίκονομίας 
πρέπει νά Εχει προτεραιότητα άπέναντι 
στό ένδιαφέρον γιά τό περιβάλλον: «ΟΙ Εύ- 
ρωπαϊοι καί τό περιβάλλον τους στό 
1986», ’Επιτροπή Εύρωπαϊκών Κοινοτή
των.
11. Παρέμβαση στό Εύρωπαϊκό Κοινοβού
λιο, 17 Ίανουαρίου 1989.
12. COM (89) 303.
13. 'Eurobarométre', 31 (’Ιούνιος 1989). ’Ε
πιτροπή τών Εύρωπαϊκών Κοινοτήτων.
14. Βλ. π.χ., «Ή ’Ελλάδα βιάζει τό περι
βάλλον» στήν Καθημερινή, 3.9.1989 καί 
14.10.1990.
15. Βλ. παραπάνω σημ. 2.
16. «Περιβάλλον καί Νομοθεσία, Δικαιώ
ματα τοϋ Έλληνα Πολίτη», Αθήνα, Νο
έμβριος 1987.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 47



ΤΑ ΕΙΔΗΣΕΟΓΡΑΦΙΚΑ ΜΗΝΥΜΑΤΑ 
ΩΣ ΠΡΟ Ϊ ΟΝ ΓΡΑΦΕΙΟΚΡΑΤΙΚΩΝ ΔΟΜΩΝ

Ή  περίπτωση του άθηναϊκοϋ τύπου
τής Μελίνας Σεραφετινίδου

I. ΘΕΩΡΗΤΙΚΟΙ ΑΞΟΝΕΣ

1. Ή  κοινωνική κατασκευή των 
ειδήσεων

’Από τίς πρώτες μεταπολεμικές δεκαετίες, με τή ρα
γδαία ανάπτυξη στίς ΗΠΑ συστηματικών επιστημο
νικών αναλύσεων τών μέσων μαζικής επικοινωνίας 
(MME), μιά σειρά ερευνητών θά καταλήξουν στό συμ
πέρασμα δτι ή παραγωγή τών ειδήσεων δέν άποτελεΐ 
άπλή καταγραφή τών γεγονότων, μιά πιστή «άντανά- 
κλαση» τής πραγματικότητας, άλλα μιά κοινωνική 
πρακτική πού παρεμβαίνει ενεργητικά στή διαμόρφωση 
τής όποιας συνείδησης, άντίληψης ή εικόνας έχουμε γιά 
τόν κόσμο γύρω μας (βλ. χαρακτηριστικά τίς κλασικές 
μελέτες τών White, 1950, Breed, 1955, Gieber, 1964). 
'Όπως ρητά θά ύποστηρίξει μέ τόν περίφημο άφορισμό 
του ό Gieber (1964) «τά νέα είναι δτι τά κάνουν οί δη
μοσιογράφοι», θέλοντας έτσι νά τονίσει δτι τά στελέχη 
τών μέσων είναι αυτοί πού άποφασίζουν ποιά άπό τά δι
σεκατομμύρια γεγονότα πού συμβαίνουν σέ όποιαδήπο- 
τε δεδομένη στιγμή σέ δλη τήν ύφήλιο θά γίνουν «είδη
ση», καθώς καί πόση έμφαση ή σημασία θά δοθεί σέ κά
θε άπό ένα άπ’ αυτά. Μέ άλλα λόγια, τά γεγονότα ή 
συστατικά στοιχεία τής πραγματικότητας είναι δυνάμει 
μόνο «νέα», γίνονται «νέα» μόνο δταν κάποιος έπικοι-

1. Οί μελέτες τών White, Breed καί Gieber πού άναφέρα- 
με παραπάνω κινούνται μέσα στά πλαίσια τής λειτουργιστι- 
κής θεώρησης, ή όποια παρέχει, μέχρι περίπου τά μέσα τής 
δεκαετίας τού 1960, τό κυρίαρχο παράδειγμα (paradigm) 
στό χώρο τής έπικοινωνιακής έρευνας.

2. Ή  διαπίστωση αυτή κατ’ ούδένα τρόπο δέν άρνεΐται τή 
σημασία τής έπίδρασης πού ασκούν στήν ειδησεογραφική πα
ραγωγή τών MME καί άλλοι, «έξωγενεΐς» παράγοντες, ό
πως, γιά παράδειγμα, οί «πηγές» τών μέσων (κατεξοχήν οί 
κρατικοί φορείς καί στελέχη) (βλ. Breed, 1955, 186-7, 
Schudson, 1989, 265 & 271), ή οί προτιμήσεις καί τό γούστο 
τού κοινού (βλ. Σεραφετινίδου, 1987, κεφ. 7 (3)). Ή  θέση 
μας είναι δτι ή έπίδραση δλων αυτών τών παραγόντων σέ τε
λική άνάλυση «φιλτράρεται» ή διαμεσολαβείται άπό τά θε
σμικά πλαίσια όργάνωσης καί λειτουργίας —άπό τή 
μορφολογία— τών ίδιων τών μέσων.

νωνιακός όργανισμός έπιλέξει νά τά άναμεταδώσει ώς 
«είδηση », συμβολικά άναπαράγοντάς τα σε λόγο ή / 
και εικόνα.

Για τη μετέπειτα γενιά μελετητών των μαζικών επι
κοινωνιών, τόσο στην Αμερική όσο και στην Ευρώπη, η 
παραπάνω θεώρηση των ειδήσεων θα αποτελέσει, του
λάχιστον γιά τήν τεράστια πλειοψηφία τους, κεντρική 
παραδοχή τών άναλύσεών τους, παρά τό γεγονός δτι 
κινούνται μέσα σέ νέα1 καί ποικίλα (έθνομεθοδολογικά, 
σημειολογικά, στρουκτουραλιστικά, νεο-μαρξιστικά, 
κ.λπ.) θεωρητικά πλαίσια (βλ. ενδεικτικά, Tuchman, 
1978, Fiske & Hartley, 1978, Hall, 1978 καί 1982, 
Halloran et. al., 1970). Τά είδησεογραφικά μηνύματα 
τών MME, έπανειλημμένα θά ύποστηριχθεί, ερμηνεύ
ουν τήν πραγματικότητα, τής προσδίδουν νόημα, δη
μιουργούν τά «σημασιολογικά πλαίσια» (Hall, 1978, 
55-56) μέ βάση τά οποία κατανοούμε τόν κοινωνικό 
χώρο καί πορευόμαστε μέσα σ’ αυτόν. «Οί ειδήσεις ά- 
ποτελούν ένα παράθυρο στόν κόσμο», παρατηρεί χαρα
κτηριστικά ή άμερικανίδα έπικοινωνιολόγος Gaye 
Tuchman. «Μέσα άπό τό πλαίσιο του... οί ειδήσεις 
στοχεύουν νά μάς πουν αυτό πού θέλουμε νά ξέρουμε, 
χρειαζόμαστε νά ξέρουμε, καί πρέπει νά ξέρουμε. ’Αλ
λά δπως κάθε πλαίσιο πού διαγράφει τόν κόσμο, τό 
πλαίσιο τών ειδήσεων μπορεί νά θεωρηθεί προβληματι
κό. Ή θέα άπό ένα παράθυρο έξαρτάται άπό τό αν τό 
παράθυρο είναι μεγάλο ή μικρό, αν έχει πολλά ή λίγα 
χωρίσματα, αν τό τζάμι είναι διαφανές ή άδιαφανές, αν 
βλέπει στό δρόμο ή στήν πίσω αυλή... καθώς καί άπό 
τό πού στέκεται κανείς, κοντά ή μακρυά...» (Tuch
man, 1978, 1).

Κατά συνέπεια σέ δλη τή μεταπολεμική περίοδο ένα 
πολύ μεγάλο μέρος τής έπικοινωνιακής έρευνας, στήν 
’Αμερική καί στήν Ευρώπη, θά στραφεί, άφενός στήν ά
νάλυση «τής θέας στόν κόσμο» πού προσφέρουν τά είδη
σεογραφικά μηνύματα τών MME, καί άφετέρου, καί 
πολύ σημαντικά, στή διερεύνηση τών παραγόντων πού 
καθορίζουν τήν κατασκευή τού «πλαισίου τών ειδήσε
ων». ’Από αύτή τήν τελευταία κατηγορία μελετών θά 
προκόψει δτι τά θεσμικά καί όργανωτικά πλαίσια λει
τουργίας τών σύγχρονων μέσων έπικοινωνίας οριοθε
τούν τίς άποφάσεις καί έπιλογές τών στελεχών τών μέ
σων ώς πρός τή μορφή καί περιεχόμενο τών ειδήσεων.2
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Συγκεκριμένα, ή παραγωγή των ειδήσεων συντελεΐ- 
ται μέσα σέ μεγάλους πολύπλοκους έπιχειρηματικούς 
(δημόσιους ή ιδιωτικούς) όργανισμούς, των όποιων ή 
λειτουργία άπαιτεϊ τή διακίνηση σημαντικών κεφα
λαίων, έκτεταμένη οικονομική διαχείριση, καθώς καί 
άναπτυγμένη γραφειοκρατική όργάνωση και διοίκηση. 
«Μιά συνεχής ένασχόληση μέ όργανωτικά ζητήματα, 
δπως προϋπολογισμοί, μισθοί, προθεσμίες, κυκλοφο
ρίες, δείκτες ακροαματικότητας, διαφημιστές καί υπό
ληψη», παρατηρεί ό Hirsch, χαρακτηρίζει τόσο τά στε
λέχη δσο καί τούς διευθυντές των έντυπων καί ήλεκτρο- 
νικών δημοσιογραφικών συγκροτημάτων (Hirsch, 
1978, 13). Μέ άλλα λόγια, δεδομένης τής όργανωτικής 
τους δομής, τά MME έχουν προσδιορισμένους στόχους, 
μεταξύ τών οποίων ή αύξηση τών έσόδων τους, ή ή έξα- 
σφάλιση του μέγιστου δυνατού κέρδους (μέσω τής αύ
ξησης τής κυκλοφορίας /  ακροαματικότητας καθώς καί 
τών διαφημιστικών καταχωρήσεων), είναι πρωταρχι
κής σημασίας, καθώς αποτελεί, κατά κανόνα, βασική 
προϋπόθεση έπιβίωσης. Επιπλέον, οΐ σύγχρονοι όργα- 
νισμοί μαζικής έπικοινωνίας έπιδιώκουν καί άλλους 
στόχους, πολιτικής, ιδεολογικής καί πολιτιστικής φύ
σης, δπως, γιά παράδειγμα, τήν άσκηση δημόσιου δια
λόγου γύρω άπό τρέχοντα πολιτικά καί κοινωνικά θέ
ματα, τή στήριξη καί προώθηση συγκεκριμένων κομμα
τικών παρατάξεων, τήν αύξηση τού κύρους τους ώς έπι- 
κοινωνιακοΰ όργανισμοΰ, κ.λπ.

Ό  συγκεκριμένος συνδυασμός στόχων, καθώς καί ό 
τρόπος ιεράρχησής τους, συγκροτούν τή λεγάμενη 
«γραμμή» ή «πολιτική» ένός μέσου, ή οποία σέ τελική 
ανάλυση αντανακλά τις προτιμήσεις καί έπιδιώξεις αυ
τών πού τό έλέγχουν, είτε σέ άτομική (ιδιώτες έπιχει- 
ρηματίες) είτε σέ συλλογική (κρατική γραφειοκρατία) 
βάση.3 Αυτή ή «πολιτική» ουσιαστικά παρέχει τά κρι
τήρια σύμφωνα μέ τά οποία τά στελέχη τών μέσων α
ποφασίζουν τό ποιά γεγονότα θά γίνουν είδηση, σέ ποιά 
θά δοθεί έμφαση ή προτεραιότητα ώς «τά νέα τής ημέ
ρας», ποιά θά ’ναι ή συγκεκριμένη μορφή τού εΐδησεο- 
γραφικοΰ μηνύματος, κ.ο.κ.4 Στή διεθνή βιβλιογραφία 
επανειλημμένα συναντάμε άναφορές στή «σύγκρουση 
μεταξύ του έπικοινωνιακοΰ όργανισμοΰ καί τών υπαλ
λήλων» του, καί τό συμπέρασμα ώς πρός τά αίτια του 
φαινομένου είναι κοινό: «τίς περισσότερες φορές μοιάζει 
νά σημειώνεται έκεΤ δπου ή πολιτική γραμμή ή οικονο
μική ιδιοτέλεια τοΰ όργανισμοΰ παρεμποδίζει τήν άτο
μική έλευθερία τής έκφρασης» (McQuail, 1987, 160).5

Κατά συνέπεια, τό ζήτημα πού έχει απασχολήσει συ
στηματικά τούς μελετητές τής εΐδησεογραφικής παρα
γωγής τών MME, αφορά στίς διεργασίες μέσω τών ο
ποίων διασφαλίζεται ή συμμόρφωση τών στελεχών ένός 
δημοσιογραφικού συγκροτήματος στούς στόχους καί 
λογική τής ιδιοκτησίας /  διεύθυνσης. Μέ ποιό τρόπο 
καί γιά ποιό λόγο τά άτομα πού έπανδρώνουν τό κάθε 
μέσο «προσαρμόζουν» τίς προσωπικές καί έπαγγελμα- 
τικές τους αντιλήψεις, έπιθυμίες καί έπιδιώξεις στήν 
«πολιτική» τοΰ όργανισμοΰ, παρά τό γεγονός δτι ή τε
λευταία «συχνά παραβιάζει τή δημοσιογραφική δεοντο

λογία, τά στελέχη συχνά διαφωνούν προσωπικά μ’ αυ
τήν, καί ή διεύθυνση δέν μπορεί νόμιμα νά άπαιτήσει 
τήν υιοθέτησή της»; (Breed, 1955, 180). Ή απάντηση, 
δπως αύτή προκύπτει άπό μιά συστηματική άνασκόπη- 
ση τής διεθνούς βιβλιογραφίας, παραπέμπει σέ δύο κεν
τρικούς μηχανισμούς κοινωνικού έλέγχου στό χώρο 
τών σύγχρονων όργανισμών μαζικής έπικοινωνίας: 
πρώτον, στή γραφειοκρατική όργάνωση καί διοίκηση 
τών μέσων, καί δεύτερον, στή δεοντολογία τοΰ δημο
σιογραφικού έπαγγέλματος. Σκοπός τοΰ παρόντος άρ
θρου είναι ή άνάλυση τοΰ πρώτου μηχανισμού, ιδιαίτε
ρα δπως αυτός έμφανίζεται καί λειτουργεί μέσα στά 
πλαίσια τοΰ ήμερήσιου αθηναϊκού τύπου.6

2. Γραφειοκρατικοί μηχανισμοί κοινωνικού 
έλέγχου

Σέ δλες τίς κοινωνίες τοΰ αναπτυγμένου καπιταλισμού 
κοινό χαρακτηριστικό τών δημοσιογραφικών όργανι- 
σμών είναι ή υιοθέτηση μιάς έσωτερικής όργανωτικής

3. Τό άπό ποιους παράγοντες, καί μέσω ποιων διεργασιών, 
καθορίζονται αυτές οί προτιμήσεις καί έπιδιώξεις αποτελεί έ
να σημαντικό έρώτημα, τό όποιο δμως δέν θά μάς άπασχο- 
λήσει στό παρόν άρθρο.

4. «Οί μελέτες τών έφημερίδων σίγουρα άποκαλύπτουν μιά 
έντονη αίσθηση έκ μέρους τών δημοσιογράφων δτι οί διευθυν
τές καί οί έκδοτες έχουν μιά «πολιτική», ή οποία τείνει νά υ
παγορεύει είτε τό είδος του θέματος πού θά έπιλεγεΐ, ή τόν 
τρόπο χειρισμού του» (McQuail, 1987, 160).

5. Μάλιστα, ό McQuail τονίζει οτι έκεΐ όπου «έμπορευμα- 
τικές σκοπιμότητες διεισδύουν σέ δλα τά έπίπεδα λήψης απο
φάσεων, τά περιθώρια έπαγγελματικής έλευθερίας μοιάζουν 
πολύ περιορισμένα» (McQuail, 1987, 155).

6. Ή  ιστορική έξέλιξη, τό περιεχόμενο καί οί κοινωνικές 
λειτουργίες τής δημοσιογραφικής δεοντολογίας δέν άποτε- 
λοΰν άντικείμενο τοΰ παρόντος άρθρου. Ή  ξένη βιβλιογραφία 
γιά τό θέμα αυτό είναι ιδιαίτερα έκτεταμένη. Γιά μιά ένδια- 
φέοουσα παρουσίαση καί σχολιασμό της, καθώς καί γιά μιά 
πρώτη διερεύνηση τοΰ παραπάνω φαινομένου στόν ελληνικό 
δημοσιογραφικό χώρο βλ. Κωνσταντινίδου, 1991. Έδώ θά 
θέλαμε μόνο νά έπισημάνουμε δτι «ή έπαγγελματική δεοντο
λογία καί ό γραφειοκρατικός έπιχειρηματικός όργανισμός 
δέν άποτελοϋν άντίποδες σέ ένα συνεχές μεταξύ έλευθερίας 
καί έλέγχου», καθώς «καί οί δύο άνήκουν στήν ίδια ιστορική 
μήτρα: παγιώνονται στόν 20ό αιώνα ώς ξεχωριστοί άλλά 
παρ’ δλ’ αύτά συμπληρωματικοί τρόποι όργάνωσης τής έρ- 
γασίας (Larson στό Soloski, 1989, 212). 'Όπως σειρά μελε
τητών τών μέσων έχει έπισημάνει, ή δεοντολογία τοΰ σύγ
χρονου δημοσιογραφικού έπαγγέλματος κατά κανόνα συμ
βάλλει άποφασιστικά στήν άποτελεσματική «προσαρμογή» 
τών στελεχών τών MME στό έργασιακό τους περιβάλλον, 
καθώς οί πρακτικές, παραδόσεις καί κανόνες τοΰ έπαγγέλμα
τος ουσιαστικά άπορρέουν άπό, ή άντανακλοΰν, τίς άνάγκες 
τών μέσων ώς έπιχειρηματικών γραφειοκρατικών οργανι
σμών (βλ. ένδεικτικά Gieber, 1964, Tuchmann, 1978, Ba- 
gdikian, 1971, Sigal, 1973, Elliott, 1977).
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δομής μέ έντονα γραφειοκρατικό χαρακτήρα: ίεραρχική 
οργάνωση τοΰ προσωπικού, μέσω τής οποίας τά ανώτε
ρα στελέχη ελέγχουν καί πειθαρχούν τίς δραστηριότη
τες τών κατωτέρων, καθώς καί έκτεταταμένος καί αυ
στηρά τηρούμενος καταμερισμός αρμοδιοτήτων καί υ
πευθυνοτήτων. 'Όπως έχουν έπισημάνει οι θεωρητικοί 
τού γραφειοκρατικού φαινομένου, αυτού τού είδους ή 
οργανωτική δομή θεσμοθετεί τόν περιορισμό —τήν αυ
στηρή όριοθέτηση— τού αυθορμητισμού καί τής ατομι
κής πρωτοβουλίας σέ δτι αφορά στίς επαγγελματικές 
δραστηριότητες τού προσωπικού, καί, κατά προέκταση, 
τόν προγραμματισμό, τήν τυποποίηση καί ρουτινοποίη- 
ση τής έργασίας. Στό χώρο τών MME, ή κατάσταση 
αυτή δημιουργεί, τουλάχιστον δυνάμει, έσωτερικές αν
τιφάσεις καί προστριβές, λόγω τής φύσης τής έργασίας 
τών στελεχών τους, ή οποία εμπεριέχει έντονα τό στοι
χείο τής δημιουργικότητας καί τού αύτοσχεδιασμού, ή 
ολοκλήρωση τοΰ όποιου άπαιτεί άλλους κανόνες λει
τουργίας απ’ αυτούς πού επιβάλλει ή γραφειοκρατική 
οργάνωση.7

Κεντρική λειτουργία8 αύτού τού «κάθετου καί ορι
ζόντιου κατακερματισμού» τών δραστηριοτήτων ενός 
όργανισμού είναι «ή αυτόματη ρύθμιση τού ελέγχου 
τών εργαζομένων —σύστημα αύτορυθμιζόμενο— ώστε 
νά μήν χρειάζεται παρέμβαση (έκ μέρους τής εργοδο
σίας ή διεύθυνσης) σέ κάθε στάδιο παραγωγής... Αυτοί 
οί μηχανισμοί ελέγχου συντελούν στήν έδραίωση τών 
ορίων τής επαγγελματικής συμπεριφοράς τών δημοσιο
γράφων... παρέχουν τό πλαίσιο δράσης. 'Ένα πλαίσιο 
αρκετά εύρύ, ώστε νά επιτρέπει στούς δημοσιογράφους 
κάποιο βαθμό δημιουργικότητας... καί άπ’ τήν άλλη 
αρκετά στενό ώστε οί δημοσιογράφοι νά έχουν μέν κά
ποιο βαθμό ελευθερίας δράσης πρός όφελος δμως τής 
επιχείρησης» (Κωσταντινίδου, 1991. Βλ. επίσης, Solo- 
ski, 1989, 226). Πράγματι, δλες οί σχετικές έρευνες 
άποδεικνύουν δτι στίς κοινωνίες τής δύσης, οί ιδιώτες 
επιχειρηματίες ή οί κρατικές αρχές πού ελέγχουν τούς 
σύγχρονους δημοσιογραφικούς οργανισμούς (έντυπα καί 
ήλεκτρονικά μέσα) ασκούν, κ α τά  κ α ν ό ν α , μιά γεν ικ ή  
επ ο π τε ία  τής είδησεογραφικής παραγωγής,9 καί δέν

7. «Οί ειδήσεις», παρατηρεί ό Τυηβΐβΐΐ, «δέν μπορούν ποτέ 
νά είναι ένα τυποποιημένο βιομηχανικό προϊόν. Τό είδος τής 
δουλειάς πού κάνουν οί δημοσιογράφοι δέν είναι δουλειά ρου
τίνας... Παρ’ όλα αύτά, ή γενική οργάνωση τών μέσων... 
είναι πολύ περισσότερο ρουτινοποιημένη καί προ- 
προγραμματισμένη... καί ασκεί πίεση πρός αυτή τήν κατεύ
θυνση μέ διάφορους τρόπους... 'Η φύση τού δημοσιογραφι
κού έπαγγέλματος ασκεί πίεση πρός τήν αντίθετη, μή- 
ρουτινοποιημένη κατεύθυνση» (ΤυπείαΙΙ, 1972, 263).

8. Χρησιμοποιούμε τόν δρο «λειτουργία» χωρίς νά τοΰ
προσδίδουμε τήν όποιαδήποτε τελεολογική διάσταση (λει
τουργία = λόγος ύπαρξης). Μέ τόν δρο λειτουργία άναφε-
ρόμαστε στίς, προμελετημένες ή απρόβλεπτες, συνέπειες ένός
κοινωνικού φαινομένου, ένώ ή αναφορά στό λόγο ύπαρξης
του προϋποθέτει τήν ίστορικο-κοινωνιολογική διερεύνηση 
τών κοινωνικών του αίτιων.

επιδίδονται σέ καθημερινές, ανοιχτές, συνεχείς παρεμ
βάσεις, πιέσεις, υποδείξεις, κ.λπ.10 Επιπλέον, ή έπο- 
πτεία αύτή ασκείται κατά κύριο λόγο μέσω τών λεγά
μενων «πυλωρών»11 τού κάθε όργανισμού, δηλ. τών α
τόμων πού κατέχουν θέσεις οί όποιες λειτουργούν ως 
«πύλες» τής έπικοινωνίας: μέσα από τίς θέσεις αύτές 
περνάνε δλα τά μηνύματα, καί ορισμένα γίνονται δεκτά 
ένώ άλλα απορρίπτονται ή άναδιαμορφώνονται. Σέ δτι 
αφορά τόν τύπο, οί συντάκτες,12 αρχισυντάκτες καί 
διευθυντές αποτελούν τούς «πυλωρούς» τού κάθε δημο
σιογραφικού όργανισμού. Αύτοί είναι πού έπεξεργάζον- 
ται καί διαμορφώνουν τό υλικό πού συλλέγουν καί γρα
φουν οί ρεπόρτερς, καί, συνακόλουθα, καθορίζουν τήν 
τελική μορφή καί περιεχόμενο τών είδησεογραφικών 
μηνυμάτων.13 Τά κριτήρια σύμφωνα μέ τά όποια παίρ-

9. Ό  ’Αντιπρόεδρος ένός άπό τά μεγαλύτερα τηλεοπτικά 
δίκτυα τής ’Αμερικής δήλωσε χαρακτηριστικά: «αφήνουμε 
τό προσωπικό τών είδησεογραφικών προγραμμάτων νά έ
χουν τή δική τους άποψη μέσα σέ ορισμένα δρια. Οί απόψεις 
τους πρέπει νά είναι άποδεκτές στή διοίκηση τού τμήματος 
ειδήσεων καί στήν εταιρία. Πρέπει νά έποπτεύονται άπό τήν 
εταιρία» (στό Σεραφετινίδου, 1987, 433).
10. Ό  άσφυκτικός κρατικός /  κομματικός έλεγχος τής ελλη
νικής κρατικής ραδιοφωνίας - τηλεόρασης αποτελεί έξαίρεση 
στόν παραπάνω κανόνα, όπως έξάλλου άποδεικνύουν καί οί 
έντονες αντιδράσεις πού έχει προκαλέσει.
11. «πυλωρός», δηλ. φύλακας τής πύλης, είναι ή ελληνική 
μετάφραση τού δρου «gatekeeper», τόν όποιο είσήγαγε στήν 
κοινωνιολογική άνάλυση ό Kurt Lewin, τό 1947, καί χρησι
μοποιήθηκε γιά πρώτη φορά στήν άνάλυση τής είδησεογραφι
κής παραγωγής άπό τόν David Manning White (1950). Μέ
χρι σήμερα παραμένει έννοια - κλειδί γιά τήν κατανόηση τών 
διεργασιών μέσω τών όποιων έπιτελεΐται ή κοινωνική κατα
σκευή τών ειδήσεων.
12. Στήν άγγλοσαξωνική βιβλιογραφία, σέ άντίθεση μέ τήν 
ελληνική δημοσιογραφική πρακτική, ό δρος «συντάκτης» (e- 
ditor) δέν άναφέρεται στούς δημοσιογράφους πού κάνουν τό 
ρεπορτάζ, γιά τούς οποίους χρησιμοποιείται ό δρος «ρεπόρ
τερ» (reporter). Γενικά, οί ρεπόρτερ είναι οί «συλλέκτες» 
καί «συγγραφείς» τών ειδήσεων, οί «κεραίες τής έφημερί- 
δας» (δπως χαρακτηριστικά τούς άποκάλεσε στέλεχος άθη- 
ναϊκής έφημερίδας). ’Αντίθετα, οί «συντάκτες», κάθονται 
στό γραφείο τους καί διαβάζουν, έγκρίνουν, έπεξεργάζονται ή 
άπορρίπτουν τά κείμενα πού τούς υπέβαλλαν οί ρεπόρτερ, ή /  
καί έπιβλέπουν καί συντονίζουν τίς δραστηριότητες τών δια
φόρων τμημάτων ή τομέων (στόν έλληνικό τύπο αύτές είναι 
οί αρμοδιότητες τών λεγάμενων συντακτών ύ'λης, τών διευ
θυντών ή υπευθύνων τμημάτων ή τομέων, τών άρχισυντα- 
κτών, διευθυντών σύνταξης, κ.λπ.). Στόν παρόν άρθρο, στό 
μέν θεωρητικό μέρος τής συζήτησης (μέρος I) χρησιμοποιού
με τόν δρο συντάκτη σύμφωνα μέ τήν άκαδημαϊκή άγγλοσα
ξωνική παράδοση, ένώ στήν συζήτηση πού άφορά τόν ήμερή- 
σιο άθηναϊκό τύπο (μέρος II), ό δρος συντάκτης χρησιμο
ποιείται σύμφωνα μέ τήν καθιερωμένη πρακτική στά ελληνι
κά δημοσιογραφικά συγκροτήματα, άναφέρεται, δηλαδή, 
στούς «ρεπόρτερ» τής έφημερίδας.
13. Αύτό βέβαια δέν σημαίνει δτι οί ρεπόρτερς στερούνται 
κάθε έλευθερίας δράσης ή έπιρροής στή διαμόρφωση τού πε
ριεχομένου καί μορφής τού είδησεογραφικοϋ μηνύματος (βλ.
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νουν τις άποφάσεις τους καί κάνουν τις έπιλογές τους υ
παγορεύονται, αφενός, από τή γενική «πολιτική» τοΰ 
όργανισμοΰ, καί, αφετέρου, άπό τίς τεχνικές προδια
γραφές καί χρονικές προθεσμίες πού έπιβάλλει ή έκδο
ση μιας έφημερίδας.14 Πρέπει νά έπισημάνουμε ότι οί 
τελικές άποφάσεις είναι προϊόν διαπραγματεύσεων καί 
συμβιβασμών μεταξύ τών διαφόρων «πυλωρών», χω
ρίς αύτό νά άναιρει τήν λειτουργία ίεραρχικών σχέσεων 
άναμεταξύ τους, καί τή συνακόλουθη, σέ περιπτώσεις 
διαφωνίας, δυνατότητα άσκησης βέτο άπό τούς υψηλό
τερα ίστάμενους στήν ιεραρχία «πυλωρούς».

Μέ ποιό τρόπο, μέσω ποιών μηχανισμών, μπορούν 
οί «πυλωροί» καί έπιβάλλουν τή βούλησή τους, τίς ά- 
ποφάσεις καί έπιλογές τους, στά υπόλοιπα στελέχη τού 
όργανισμοΰ; Μέ τόν Ιδιο τρόπο, μέσω τών ίδιων μηχα
νισμών, πού διασφαλίζεται μέσα στούς κόλπους κάθε 
κοινωνικής ομάδας ή κοινωνίας, μικρής ή μεγάλης σέ 
μέγεθος καί πολυπλοκότητα, ή συμμόρφωση τών με
λών της σέ κάποιους στόχους καί «κανόνες τοΰ παιχνι
διού»:15 Πρώτον, ή διαδικασία κοινωνικοποίησης στήν 
οποία υποβάλλονται δλα τά μέλη μιας κοινωνίας δια
σφαλίζει τόν «έσωτερικό κοινωνικό έλεγχο». Τό άτομο 
έσωτερικεύει (δηλ. γίνονται μέρος τής προσωπικότητάς 
του, τής ψυχοσύνθεσης ή χαρακτήρα του) τούς κοινωνι
κούς κανόνες, τίς αξίες, πεποιθήσεις καί στόχους πού ύ-

χαρακτηριστικά McQuail, 1987, 155, καί Breed, 1955, 
190-192). Αύτό πού θέλουμε νά τονίσουμε είναι οτι αφενός ή 
έλευθερία καί έπιρροή τών στελεχών τών μέσων είναι αυστη
ρά όριοθετημένη άπό τά θεσμικά καί όργανωτικά πλαίσια 
πού χαρακτηρίζουν δλους τούς σύγχρονους όργανισμούς έπι- 
κοινωνίας, καί, άφετέρου, οτι τά δρια αύτά είναι λιγότερο ή 
περισσότερο στενά άνάλογα μέ τή συγκεκριμένη «πολιτική» 
καί τρόπο λειτουργίας τοΰ κάθε έπικοινωνιακοΰ όργανισμοΰ.
14. Γιά παράδειγμα, σέ δτι άφορά τόν ήμερήσιο τύπο, δσο 
πιό άργά τό βράδυ φθάσει ένα είδησεογραφικό μήνυμα στίς 
«πύλες τής έπικοινωνίας», τόσο μεγαλύτερες οί πιθανότητες 
νά άπορριφθεΐ, καθώς τίς λίγες ώρες πού άπομένουν μέχρι νά 
κυκλοφορήσει ή έφημερίδα ό διαθέσιμος χώρος είναι έλάχι- 
στος καί συνεπώς σέ ιδιαίτερα μεγάλη ζήτηση.
15. Οί μηχανισμοί αύτοί είναι, σέ γενικές γραμμές, κοινοί σέ 
δλες τίς κοινωνίες /  κοινωνικές ομάδες, άνεξάρτητα τοΰ αν οί 
στόχοι καί οί κανόνες λειτουργίας καθορίζονται «έκ τών ά
νω», καί έξυπηρετοΰν τά συμφέροντα καί τίς άνάγκες μιας 
μερίδας μόνο, ή αν διαμορφώνονται μέ τήν ούσιαστική συμ
μετοχή δλων τών μελών, καί έξυπηρετοΰν ταυτόχρονα τήν 
άτομικότητα τοΰ καθενός καί τό κοινό συμφέρον δλων. (Εί
ναι γεγονός δτι ή μέχρι σήμερα πορεία τοΰ άνθρώπου μέσα 
στό χρόνο καί χώρο έχει νά έπιδείξει έλάχιστα παραδείγματα 
γνήσιας δημοκρατικής κοινωνικής συγκρότησης, δχι μόνο 
στό μάκρο άλλά καί στό μίκρο έπίπεδο).
16. Παρόμοια ήταν καί τά συμπεράσματα τοΰ Hood γιά τούς 
άγγλικούς τηλεοπτικούς όργανισμούς: «ό νεοφερμένος... ά
πό τή στιγμή πού προσλαμβάνεται στόν όργανισμό μαθαίνει 
έμπειρικά, βλέποντας τό τί έπιτρέπεται καί τί δχι, καί πιό 
έμμεσα, άπορροφώντας τήν παραδοσιακή σοφία τοΰ όργανι- 
σμοΰ, τήν οποία μαθαίνει άπό τίς συζητήσεις, σχόλια, ανέκ
δοτα καί άντιδράσεις τών συναδέλφων του» (Hood, 1972, 
417).

παγορεύει ή ομαλή λειτουργία και άναπαραγωγή τών 
υφιστάμενων κοινωνικών σχέσεων. Σάν άποτέλεσμα, 
θέλει νά. δρά μέ τόν τρόπο πού π ρ έ π ε ι, δηλ. πού ορίζει 
καί άπαιτεΐ ό κοινωνικός του χώρος. Δεύτερον, αυτός ό 
«έσωτερικός καταναγκασμός» συμπληρώνεται άπό τόν «εξωτερικό κοινωνικό ελεγχο». Ή  κοινωνία διαθέτει 
μιά σειρά άπό κυρώσεις (ψυχολογικές, οικονομικές, 
φυσική βία, κ.λπ.) πού μπορεί νά έπιβάλλει στό παρεκ- 
κλίνον μέλος γιά νά τό έπαναφέρει στή «σωστή 
πορεία». Οί κυρώσεις αυτές έχουν συχνά κυρίως άνα- 
σταλτικό χαρακτήρα, καθώς ή άπειλή καί μόνο οτι 
μπορεί νά χρησιμοποιηθούν σταματά τό άτομο άπό κά
θε ένέργεια ενάντια στό status quo.

Μέσα στούς σύγχρονους δημοσιογραφικούς όργανι- 
σμούς, ή γραφειοκρατική τους οργάνωση έγγυάται τήν 
ομαλή λειτουργία καί άποτελεσματικότητα και τών δύο 
παραπάνω μηχανισμών κοινωνικού ελέγχου. Καταρ- 
χήν, ή ίεραρχική δομή τού προσωπικού επιτρέπει στή 
διεύθυνση /  έργοδοσία, στούς «πυλωρούς» τού όργανι- 
σμού, νά έπιβάλλουν κυρώσεις σέ παρεκκλίνοντα στελέ
χη. Στή σχετική διεθνή βιβλιογραφία έχουν έπισημαν- 
θεί μιά σειρά άπό τέτοιου είδους μηχανισμοί «έξωτερι- 
κού κοινωνικού έλέγχου» (βλ. Σεραφετινίδου, 1987, 
222-225), οί όποιοι καλύπτουν δλο τό φάσμα άπό ήθι- 
κό - συναισθηματικού τύπου πιέσεις καί έκβιασμούς μέ
χρι τήν άπόλυση, μέ ένδιάμεσα μέτρα τήν κοινωνική ά- 
πομόνωση, τό μπλοκάρισμα τής έπαγγελματικής έξέλι- 
ξης, κ.α. Οί ’ίδιες οί διαδικασίες πρόσληψης καί προα
γωγής πού άκολουθοΰνται στά MME άποτελούν έναν ι
διαίτερα άποτελεσματικό μηχανισμό αυτής τής κατη
γορίας. Καθώς δέν υπάρχουν τυπικά κριτήρια σύμφωνα 
μέ τά όποια γίνονται οί προσλήψεις ή οί προαγωγές, ή 
άκόμα βάσει τών οποίων νά μπορεί νά προσδιοριστεί 
άντικειμενικά ή έπαγγελματική «άξία» τού κάθε υπο
ψηφίου, ό έργοδότης ή /  καί τά διευθυντικά στελέχη έ
χουν μεγάλα περιθώρια έπιλογής άτόμων πού «τούς 
κάνουν», πού «άφομοιώνονται» δηλαδή χωρίς προβλή
ματα στόν υπάρχοντα οργανισμό. Αυτός ό άκαθόριστος 
χαρακτήρας, ή ρευστότητα τών κριτηρίων πρόσληψης /  
προαγωγής, δημιουργεί μιά άνασφάλεια στό προσωπι
κό πού συμβάλλει σημαντικά στήν υποταγή του στούς 
στόχους τοΰ όργανισμοΰ.

Επιπλέον, σέ κάθε «καινούργιο ρεπόρτερ δταν άρχί- 
ζει δουλειά», δπως παρατηρεί ό Breed στήν κλασική 
μελέτη του γιά τόν άμερικανικό τύπο, «κανείς δέν τού 
λέει ποιά είναι ή πολιτική (τής έφημερίδας)... Ούτε 
καί θά τού τό πει ποτέ κανείς... Εντούτοις, δλοι, έκτος 
άπό τούς πολύ καινούργιους ρεπόρτερ, ξέρουν ποιά είναι 
ή πολιτική... Λένε δτι μαθαίνουν μέσω μιας «όσμω
σης»... Βασικά, ή έκμάθηση τής πολιτικής είναι μιά 
διεργασία μέσω τής οποίας ό νεοσύλλεκτος άνακαλύ- 
πτει καί έσωτερικεύει τά δικαιώματα καί τίς υποχρεώ
σεις τής θέσης του, καθώς καί τούς κανόνες καί άξιες 
της. Μαθαίνει νά γνωρίζει έκ τών προτέρων τό τί άνα- 
μένεται άπ’ αυτόν, έτσι ώστε νά έχει άνταμοιβές καί νά 
άποφεύγει τίς κυρώσεις» (Breed, 1955, 181-2, 18816).
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Ή διαδικασία αυτή τής κοινωνικοποίησης στήν οποία 
υποβάλλονται τά στελέχη τών μέσων δχι μόνο στά 
πρώτα στάδια,'άλλα καί σέ ολη τή διάρκεια τής επαγ
γελματικής τους σταδιοδρομίας, είναι κατά κανόνα τό
σο αποτελεσματική ώστε τελικά νά αντιλαμβάνονται 
«τούς εαυτούς τους ώς μισθωτούς υπαλλήλους ενός ορ
γανισμού ό όποιος τούς επιβάλλει τήν εΐδησεογραφική 
του πολιτική», ή οποία, μάλιστα, στίς περισσότερες πε
ριπτώσεις «από μόνη της δέν δίνει βάση γιά παράπονα. 
Οί ρεπόρτερς είναι πιό πιθανό οτι θά διαμαρτύρονταν 
γιά μιά έ λλ ε ιψ η  πολιτικής, ή γιά μιά άντιφατική πολι
τική» (Donohue et al., 1972, 53).

Τό γεγονός οτι στήν εποχή μας ή ταύτιση τών στελε
χών τών ΜΜΕ μέ τούς στόχους του οργανισμού αμεί
βεται άκριβά (υψηλές οικονομικές απολαβές, κοινωνι
κό γόητρο /  προβολή, πολιτική επιρροή) άναμφίβολα 
λειτουργεί, κατά κανόνα, ώς άνασταλτικός παράγοντας 
σέ κάθε προσπάθεια, ή σκέψη, παραβίασης ή μή - υπο
ταγής τών στελεχών στή δεδομένη «εΐδησεογραφική 
πολτική».17 Μέ άλλα λόγια, οί μηχανισμοί «εξωτερι
κού κοινωνικού ελέγχου» συμπληρώνουν ή ενισχύουν 
τήν άποτελεσματικότητα τού «έσωτερικοΰ κοινωνικού 
ελέγχου». Επιπλέον, καί πολύ σημαντικά, ή ίδια ή 
γραφειοκρατικοποίηση τών σύγχρονων οργανισμών ε
πικοινωνίας διασφαλίζει τήν «επιτυχή» έκβαση τής κοι
νωνικοποίησης τών στελεχών τους. Σέ όποιοδήποτε το
μέα κοινωνικών δραστηριοτήτων ο γραφειοκρατικός 
τρόπος οργάνωσης καί διοίκησης γεννά καί καλλιεργεί 
«τήν ιδιοτέλεια τώνιφορέων του» (Ψυρούκης, 1975, 
99). Οί «φορείς», δηλαδή τά στελέχη, τού οργανι
σμού, πιασμένοι στά γρανάζια τής γραφειοκρατικής μη
χανής, «μικροί τροχοί, μικροί άνθρωποι προσκολλημέ- 
νοι στίς μικρές δουλειές τους, πασχίζοντας γιά μεγαλύ
τερες» (Max Weber) παύουν νά προβληματίζονται γιά 
τό χαρακτήρα καί τούς ευρύτερους σκοπούς τού οργανι
σμού στόν όποιο εργάζονται, παύει νά τούς άπασχολεί 
τό πώς καλύτερα θά έξυπηρετηθεί τό κοινωνικό 
σύνολο18 καί σέ τί αποβλέπει ή προσωπική τους εργα
σία. Τουναντίον, φτάνουν στό σημείο νά βλέπουν τήν ά- 
ναπαραγωγή, καί συνεχή επέκταση τού οργανισμού όχι 
μόνο ώς προσωπικό τους στόχο,19 άλλά τελικά ώς α υ 
τοσκοπό.

’Αναφορικά μέ τά σύγχρονα δημοσιογραφικά συγ
κροτήματα, ό Gieber ήταν ό πρώτος πού κατέληξε στίς 
παραπάνω διαπιστώσεις. ’Έχοντας διερευνήσει συστη
ματικά τόν τρόπο λειτουργίας τού άμερικάνικού τύπου, 
ό Gieber συμπεραίνει οτι τά στελέχη του έχουν χάσει 
τόν προσανατολισμό τους. ’Αντί νά χρησιμοποιούν τό 
γραφειοκρατικό μηχανισμό ώς μ έσ ο  γιά τήν έπίτευξη 
τού πραγματικού τους σ κ ο π ο ύ , πού δέν μπορεί νά είναι 
άλλος παρά ή έξυπηρέτηση τών αναγκών τού κοινού 
τους, «τά μέσα έ'χουν άντικαταστήσει τούς σκοπούς», 
καθώς οί δημοσιογράφοι έ'χουν καταστήσει τίς ανάγκες 
αυτού τού γραφειοκρατικού οργανισμού καθοριστικό 
παράγοντα ή κριτήριο τής δλης εδησιογραφικής παρα
γωγής (Gieber, 1964, 180). Κατά προέκταση, ό «ε
παγγελματισμός», ή ή έπαγγελματική άναγνώριση καί

έπιτυχία τού κάθε στελέχους, ταυτίζεται μέ τίς δεξιότη
τες πού άπαιτούνται γιά τήν εκπλήρωση τών στόχων 
τού οργανισμού (Elliot, 1977, 159). «Γιά τόν δημο
σιογράφο ή πηγή τών άνταμοιβών του δέν βρίσκεται 
μεταξύ τών αναγνωστών, πού είναι προφανώς οί πελά
τες του, άλλά μεταξύ τών συναδλέλφων καί άνωτέρων 
του» (Breed, 1955, 194). ’Ή, δπως έπισημαίνει ό 
Garnham, τό κάθε στέλεχος τών άγγλικών τηλεοπτι
κών μέσων, «έχει έπιτρέψει στά επαγγελματικά κριτή- 
ρια, καταξιωμένα άπό τήν κρίση τών συναδέλφων του, 
νά γίνουν αυτοσκοπός καί ένα πολύ πραγματικό εμπό
διο μεταξύ αυτού καί τού κοινού» (Garnham, 1980, 
32. Βλ. επίσης, Schudson, 1989, 276, Tunstall, 
1972, 274, Elliot, 1977, 159).

Στά σύγχρονα μέσα μαζικής επικοινωνίας ή άπό μέ
σα σέ μέρα ομαλή λειτουργία τους οφείλεται κατά κύριο 
λόγο στήν έσωτερίκευση ή άφομοίωση εκ μέρους δλων 
τών στελχών τών στόχων καί κανόνων τού οργανισμού 
στόν όποιο εργάζονται, καί στή συνακόλουθη προσαρ
μογή τών επαγγελματικών τους δραστηριοτήτων στίς 
επιταγές τού εργασιακού τους χώρου. Οί μηχανισμοί 
«εξωτερικού κοινωνικού ελέγχου» πού άναφέραμε πα
ραπάνω παίζουν κυρίως άνασταλτικό ρόλο, ή ύπαρξή 
τους ενισχύει τήν άποτελεσματικότητα τού «έσωτερι-

17. Οί άξιες καί προσωπικοί στόχοι που τά στελέχη τών 
MME καλούνται νά θυσιάσουν στό βωμό τής έπαγγελματι- 
κής έπιτυχίας καί άνόδου (αύτοπροσδιορισμός, προσωπική 
άκεραιότητα, δημιουργικότητα, προσωπική ολοκλήρωση μέ
σω τής μή-άλλοτριωμένης εργασίας, κοινωνική προσφορά, 
κ.λπ.) είναι άξιες καί στόχοι πού ή σύγχρονη «κοινωνία τής 
μάζας» στήν πράξη, αν όχι στή θεωρία, ύποβιβάζει, άπωθεΐ 
ή καταπατεί, ένώ καθιστά ΰψιστη κοινωνική άξια τήν πλήρη 
συμμόρφωση τού άτόμου στίς προσταγές τού κοινωνικού τού 
περίγυρο, όποιες κι αν είνα ι αυτές (βλ. Σεραφετινίδου, 
1987, κεφ. 2). Επομένως, ή θυσία είναι τελικά πολύ λιγό
τερο έπώδυνη άπ’ ότι, ίσως, θά περίμενε κανείς. “Οπως χα
ρακτηριστικά παρατηρούσε καί ό Breed πρίν σχεδόν 40 χρό
νια, «υπάρχουν δυνάμεις στήν άμερικάνικη κοινωνία πού ω
θούν πολλά άτομα νά έπιλέγουν τήν άρμονική προσαρμογή 
(κονφορμισμό) σέ όποιαδήποτε κατάσταση, άνεξαρτήτως 
τών έπιταγών» (Breed, 1955, 184, fn. 12).
18. Ή  γραφειοκρατική οργάνωση, παρατηρούσε μέ άφθαστη 
οξυδέρκεια τό 1951 ό C.W. Mills, καλλιεργεί τήν «όργανω- 
μένη άνευθυνότητα» (Mills, 1951, 111).
19. Στήν έποχή μας σχεδόν όλες οί κοινωνικές δραστηριότη
τες ή τομείς —παιδεία, ύγεία, έργασία, έπικοινωνία, 
κ.λπ.— έ'χουν οργανωθεί καί διοικοΰνται μέ γραφειοκρατικά 
πρότυπα. Είναι προφανές ότι αυτή ή γραφειοκρατικοποίηση 
τής κοινωνίας σημαίνει ότι κάθε άτομο γιά νά ικανοποιήσει 
τίς όποιες άνάγκες του πρέπει νά κερδίσει, καί νά διατηρήσει, 
μιά θέση σ’ ένα γραφειοκρατικό οργανισμό. Κάτω άπ’ αύτές 
τίς συνθήκες, ή προσωπική (ή οικογενειακή) του έπιβίωση ά
μεσα καί άναπόφευκτα έξαρτάται άπό τήν έπιβίωση τού γρα
φειοκρατικού όργανισμού ό όποιος τού έξασφαλίζει τά πρός 
τό ζήν. Ή  δέ παραπέρα άνάπτυξη καί έπέκταση αυτού τού 
όργανισμού θά σημάνει —τουλάχιστον δυνάμει— γιά κάθε 
στέλεχος μισθολογικές αυξήσεις, προαγωγές, νέα προνόμια, 
υψηλότερο γόητρο, κ.λπ.
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τά νέα. Οί αποφάσεις σχετικά μέ τήν είδησεογραφική 
κάλυψη πρέπει νά παρθοΰν μέ ταχύτητα, χωρίς πολύ 
χρόνο γιά συζήτηση ή ομαδική λήψη αποφάσεων. Ε 
πομένως, ή δομή του ειδησεογραφικοΰ τμήματος πρέ
πει νά είναι αρκετά ρευστή ώστε νά μπορεί νά χειρίζεται 
τό συνεχώς μεταβαλλόμενο περιβάλλον τών νέων. Οί 
ρεπόρτερς καί οι συντάκτες πρέπει νά έχουν αρκετή αυ
τονομία στήν επιλογή καί επεξεργασία τών νέων. Γιά 
τή διεύθυνση ενός ειδησεογραφικοΰ οργανισμού ό 
| έξωτερικός| έλεγχος τής συμπεριφοράς τών δημοσιο
γράφων του θά ήταν ένα δύσκολο πρόβλημα» (Ξοΐοελί, 
1989, 208).

II. ΤΟ ΕΜ ΠΕΙΡΙΚΟ ΥΛΙΚΟ

1. Τό ιστορικό τής ερευνάς

Στή χώρα μας ή έλλειψη επιστημονικών μελετών τοΰ 
φαινομένου τών μαζικών έπικοινωνιών, καί ειδικότερα 
τών ελληνικών μέσων έπικοινωνίας, είναι ιδιαίτερα αι
σθητή. Γιά τό λόγο αύτό, άποφασίσαμε τό φθινόπωρο 
τοΰ 1987 νά ύποβάλλουμε (μέσα στά πλαίσια τοΰ Προ
γράμματος Ενίσχυσης Ερευνητικού Δυναμικοΰ 1987 - 
88) στή Γενική Γραμματεία ’Έρευνας καί Τεχνολο
γίας τοΰ υπουργείου Βιομηχανίας, Ενέργειας καί Τε
χνολογίας πρόταση γιά τή χρηματοδότηση ερευνητικού 
προγράμματος μέ θέμα τήν επίδραση τής κοινωνικό 
-οικονομικής όργάνωσης τοΰ σύγχρονου ήμερήσιου ά- 
θηναϊκοΰ τύπου (HAT) στήν παροχή μιας πλουραλιστι- 
κής πληροφόρησης. Τό χειμώνα τοΰ 1987, έν άναμονή 
τής επικείμενης άπόφασης τής Γραμματείας γιά τήν τύ
χη τής πρότασής μας,20 άποφασίσαμε νά προχωρήσου
με σέ μιά πρώτη άνίχνενση τοΰ εμπειρικού πεδίου τής 
προτεινόμενης έρευνας — νά διεξάγουμε ένα είδος πι
λοτικής έρευνας σχετικά μέ τήν οικονομική καί γρα
φειοκρατική οργάνωση τοΰ HAT.21 Σέ δ,τι αφορά τό τε
λευταίο σκέλος αύτής τής πιλοτικής έρευνας, δηλαδή τή 
γραφειοκρατική δομή καί μηχανισμούς τοΰ άθηναϊκοΰ 
τύπου, έπελέγησαν τέσσερεις εφημερίδες.22 Πρέπει νά 
διευκρινίσουμε δτι πρώτον, τά έντυπα αύτά, δεδομένου 
τοΰ περιορισμένου άριθμοΰ τους καθώς καί τών 
κριτηρίων23 πού χρησιμοποιήθηκαν γιά τήν έπιλογή 
τους, δέν άποτελοΰν άντιπροσωπευτικό (μέ τή στατι
στική έννοια) δείγμα τοΰ HAT, καί, δεύτερον, δτι δέν 
υπήρχε δυνατότητα (λόγω έλλειψης χρόνου καί, κυ
ρίως, χρηματικών πόρων) χρήσης τής μεθόδου τής 
συμμετοχικής παρατήρησης, ή οποία είναι άκρως απα
ραίτητη γιά μιά ολοκληρωμένη καί έμπεριστατωμένη 
διερεύνηση τής έσωτερικής όργάνωσης καί είδησεογρα- 
φικής παραγωγής ένός έπικοινωνιακοΰ όργανισμοΰ. Ε 
πομένως οί παρατηρήσεις καί τά πορίσματα πού θά δια
τυπώσουμε στίς σελίδες πού ακολουθούν ώς πρός τόν 
βαθμό καί τόν τρόπο μέ τόν οποίο ή γραφειοκρατική

κοΰ καταναγκασμού» καί, συνακόλουθα, κατά κανό
να, ή αύτολογοκρισία πολύ περισσότερο από τήν επιβο
λή κυρώσεων άποτελεί καθημερινή πρακτική στούς δη
μοσιογραφικούς χώρους (βλ. Hirsch, 1977, 24, Solo
ski, 1989, 207 - 9, Elliot, 1977, 158 - 9). Οι μηχανι
σμοί «εσωτερικού κοινωνικού ελέγχου» είναι πολύ 
άποτελεσματικότεροι, δχι μόνο γιατί έτσι αποφεύγονται 
οί προστριβές καί συγκρούσεις μεταξύ τών άνωτέρων 
καί κατώτερων στελεχών, άλλά καί γιά ένα πρόσθετο 
λόγο. 'Όπως επισημαίνει ό Soloski, «τό είδησεογραφι- 
κό τμήμα ένός δημοσιογραφικού όργανισμοΰ έχει νά 
αντιμετωπίσει ένα εξαιρετικά απρόβλεπτο περιβάλλον -

δομή τοΰ αθηναϊκού τύπου καθορίζει τίς είδησεογραφι- 
κές δραστηριότητες τών στελεχών του δέν μπορεί νά Θε
ωρηθούν παρά μόνο ώς ενδεικτικές, χωρίς αύτό νά ση
μαίνει δτι στερούνται ενδιαφέροντος ή σημασίας: δλα τά 
έντυπα πού έπιλέγησαν κατέχουν, άπό πλευοάί κυκλο

20. Τά σχετικά έγγραφα τής Γ ραμματείας άνέφεραν δτι δλες 
οί προτάσεις έπρόκειτο νά κριθοΰν τό άργότερο μέσα σέ εννέα 
μήνες άπό τήν ήμερομηνία υποβολής τους. Τελικά, ή άπόφα- 
ση τής Γ ραμματείας μάς κοινοποιήθηκε δύο χρόνια άργότε- 
ρα, τό χειμώνα του 1989, δταν πληροφορηθήκαμε δτι ή πρό
τασή μας δέν έγκρίθηκε γιά χρηματοδότηση, γιατί κρίθηκε 
«χαμηλής προτεραιότητας».
21. Μέσα στά πλαίσια τοΰ μαθήματος τής κοινωνιολογίας 
τών MME πού διδάσκουμε στό Πάντειον Πανεπιστήμιο Κοι
νωνικών καί Πολιτικών Επιστημών, συγκροτήσαμε μιά ο
μάδα προπτυχιακών καί μεταπτυχιακών φοιτητών οί όποιοι 
διεξήγαν, ύπό τήν προσωπική μας έποπτεία καί καθοδήγηση, 
μιά σειρά «άνοιχτών» (μή-δομημένων) κατευθυνόμενων 
(έντοπισμένων) συνεντεύξεων μέ στελέχη τοΰ ήμερήσιου α
θηναϊκού τύπου.
22. Καθώς οί συνεντεύξεις μάς δόθηκαν μέ τήν κατανόηση ό
τι ή ταυτότητα τοΰ έρωτώμενου θά μείνει μυστική, δέν είναι 
δυνατόν νά δώσουμε τά όποιαδήποτε στοιχεία, συμπεριλαμ
βανομένων τών ονομάτων τών έφημερίδων, τά όποια θά δια- 
κυβεύαν αύτό τό άπόρρητον. Μποροΰμε δμως νά δώσουμε τίς 
έξής γενικές πληροφορίες: Οί τρεις έφημερίδες ήταν άπογευ- 
ματινές, ένώ ή τέταρτη ήταν κυριακάτικη, καί κάλυπταν, 
στό σύνολό τους, τόν κεντρώο, κεντροαριστερό καί συντηρη
τικό πολιτικό /  κομματικό χώρο. Άπό τίς τέσσερεις, ή μία 
μπορεί αναμφίβολα νά χαρακτηρισθεί ώς εφημερίδα «ποιότη
τας» ή «γνώμης», μία άλλη ώς χαρακτηριστικό παράδειγμα 
τοΰ λεγάμενου «λαϊκού» τύπου (μέ άρκετά στοιχεία «κιτρινι- 
σμοΰ»), ένώ οί άλλες δύο άποτελοΰν «ένδιάμεσες» περιπτώ
σεις, δηλ. διασταύρωση έφημερίδας ποιότητας καί λαϊκής ε
φημερίδας. Σέ κάθε έντυπο έγιναν 5-7 συνεντεύξεις, οί οποίες 
κατά κανόνα κάλυπταν δλες τίς βασικές βαθμίδες τής δημο
σιογραφικής ιεραρχίας. Καί οί τέσσερεις έφημερίδες πού κα
λύψαμε στήν πιλοτική μας έρευνα εξακολουθούν νά κυκλοφο
ρούν μέχρι σήμερα.

23. Κύριο κριτήριο έπιλογής ήταν οί προτιμήσεις τών φοιτη
τών οί όποιοι διεξήγαν τίς συνεντεύξεις ώς μέρος τών έργα- 
σιών πού έκπόνησαν μέσα στά πλαίσια τοΰ μαθήματος 
«Μορφολογία τών MME» κατά τό χειμερινό εξάμηνο 
1987/88.
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φορίας ή /  καί κύρους, σημαίνουσα θέση ατό χώρο του 
ελληνικού τύπου.24

2. Γραφειοκρατική δομή καί είδησεογραφική 
«πολιτική»

"Ολες οί εφημερίδες ανεξαιρέτως πού καλύψαμε στήν ε
ρευνά μας έχουν νά έπιδείξουν μιά γραφειοκρατική δο
μή (δηλ. μιά κάθετη ιεράρχηση τοΰ προσωπικού καί έ
να οριζόντιο καταμερισμό καθηκόντων καί αρμοδιοτή
των) , ’ίδια, σέ γενικές γραμμές, μέ αυτήν πού περιγρά
φουν οί μελετητές τοΰ άμερικάνικου καί ευρωπαϊκού τύ
που.

«Ή εφημερίδα δουλεύει δπως κάθε άλλη επιχεί
ρηση... 'Ο τύπος είναι μιά επιχείρηση... Σέ κάθε 
έπιχείρηση ό εργαζόμενος έχει ένα προϊστάμενο. 
Ό  προϊστάμενος αυτός κάπου άναφέρεται. Ό  άλ
λος άναφέρεται κάπου, κι έτσι πάει. Έγώ δέν 
μπορώ νά έχω γνώση τής εργασίας 70 άνθρώπων. 
Δέν είναι δυνατόν... υπάρχει μιά ιεραρχία. Βε
βαίως ό διευθυντής ή ό άρχισυντάκτης μπορεί νά 
καταργήσει τήν ιεραρχία καί νά κάνει δ,τι θέλει, 
νά έπέμβει δπου θέλει τελικώς, δπως μπορεί ένας 
διευθυντής τράπεζας νά ελέγξει ώς καί τόν κλητή
ρα, ενώ δέν είναι δουλειά του αυτή. Ό  κανόνας εί
ναι ή έφημερίδα νά διευθύνεται από τήν ιεραρχία 
της»25 (Διευθυντής κυριακάτικης εφημερίδας).

Ή γραφειοκρατική δομή δέν λειτουργεί παντού μέ 
τήν ίδια αυστηρότητα ή άκαμψία. Ιδιαίτερα, στήν κυ
ριακάτικη έφημερίδα ό οριζόντιος καταμερισμός δρατη- 
ριοτήτων παρουσιάζει άρκετή ρευστότητα. "Οπως ένα 
από τούς συντάκτες της δήλωσε, «ουσιαστικά δέν υπάρ
χουν τομείς. Ό  καθένας μπορεί νά άξιοποιήσει τίς πλη
ροφορίες πού έχει, φτάνει νά έρθει σέ κάποια συνενόηση 
μέ τό διευθυντή τής έφημερίδας |ή μέ τό διευθυντή 
σύνταξης|. Δέν ύπάρχουν στεγανά... ”Αν έχω έγώ κά
ποια πληροφορία τήν γράφω έγώ σέ συνεργασία μέ τούς 
υπόλοιπους συνάδελφους. 'Υπάρχει άνταλλαγή πληρο
φοριών μέ δλους τούς συναδέλφους».

Παρόμοιες παρατηρήσεις («δέν ύπάρχουν στεγανά», 
«δέν είναι οργανωμένη μέ τόσο αυστηρή τυπικότητα», 
«δίνει μεγάλη σημασία στον αύτοσχεδιασμό») έγιναν 
καί άπό άλλα στελέχη, ένώ ό διευθυντής σύνταξης διευ
κρίνισε δτι

«έδώ μέσα έχουμε μιά ας πούμε δημοκρατική δια
δικασία. Δέν μπλεκόμαστε μέ «δικό σου είναι, δι
κό μου είναι, τού άλλου είναι». 'Απλώς ό καταμε
ρισμός υπάρχει γιά νά βγαίνει σωστά καί γρήγορα 
ή δουλειά... ή έφημερίδα είναι τό αποτέλεσμα 
μιας συνεχούς συλλογικής έργασίας. Δέν υπάρχει 
κανένας πού νά λέει έγώ κάνω αύτό καί τέλειωσε.

Αυτό μπορεί νά συμβαίνει οπουδήποτε άλλου, άλ
λα δέν συμβαίνει έδώ. Έδώ δουλεύουμε δλοι μα
ζί».

Σέ ο,τι άφορά τήν «πολιτική» ή «γραμμή» τής έφη
μερίδας, καταρχήν σχεδόν δλοι οί έρωτώμενοι τήν 
προσδιόρισαν ώς ταυτόσημη μέ τήν κομματική της το
ποθέτηση, χωρίς σχεδόν καμμία άναφορά σέ άλλου τύ
που στόχους ή προσανατολισμούς οί όποιο στό σύνολό 
τους νά συγκροτούν τό ιδιαίτερο «προφίλ» της. Πρέπει 
πάντως νά έπισημάνουμε δτι άπό τό σύνολο τών απαν
τήσεων προκύπτει δτι τά περισσότερα στελέχη θεωρούν 
τόσο αυτονόητο τόν έπιχειρηματικό χαρακτήρα τής έ
φημερίδας τους, ώστε νά μήν θεωρούν αναγκαίες τίς 
μακροσκελείς άναφορές ή έπεξηγήσεις ώς πρός τή ση
μασία ή αναγκαιότητα τών οικονομικών της στόχων 
(αύ'ξηση τής κυκλοφορίας καί τών διαφημιστικών κατα- 
χωρήσεων).

«Οί έφημερίδες έχουν πολύ σοβαρές κυκλοφορια- 
κές έπιδιώξεις... Μιά έφημερίδα άν δέν πουλάει 
δέν έκπληρώνει τό ρόλο της» (πολιτικός συντά
κτης άπογευματινής έφημερίδας). «Οί έφημερίδες 
είναι μαγαζιά, είναι έμπορικές έπιχειρήσεις, ύπό- 
κεινται στό νόμο τής προσφοράς καί τής ζήτησης, 
τού κέρδους καί τής ζημιάς» (συντάκτης έλεύθε- 
ρου ρεπορτάζ άπογευματινής έφημερίδας).26

Δεύτερον, ιδιαίτερο ένδιαφέρον παρουσιάζει ή άντι- 
φατικότητα τών απόψεων πού έκφράζει σημαντικός α
ριθμός στελεχών αναφορικά μέ τήν «πολιτική» (μέ τήν 
παραπάνω έννοια  τής κομματικής τοποθέτησης) τής έ
φημερίδας στήν οποία έργάζονται. Ένώ δ λο ι α ν εξ α ιρ έ 
τω ς παραδέχονται, τήν ύπαρξη κάποιας «πολιτικής» ή

24. Αυτός είναι έξαλλου καί ό λόγος πού άποφασίσαμε, κα
θώς μάλιστα δέν προβλέπεται ή πραγματοποίηση τοΰ αρχι
κού έρευνητικοϋ μας σχεδίου, νά προχωρήσουμε στή θεωρη
τική έπεξεργασία καί δημοσίευση τοΰ έμπειρικοΰ ύλικοΰ αύ- 
τής τής πιλοτικής έρευνας. Ή  συστηματική καί ολοκληρωμέ
νη διερεύνηση τοΰ θέματος άπαιτεΐ τή χρηματοδότηση, γιά 
ένα διάστημα τουλάχιστον 2 έτών, ενός έπιτελείου έρευνητών 
οι όποιοι μέσω άρχειακής έρευνας, συνεντεύξεων, συμμετοχι
κής παρατήρησης καί άποδελτίωσης /  άνάλυσης περιεχομέ
νου (ενός δείγματος) τής είδησεογραφίας τοΰ HAT, θά διε- 
ρευνήσουν διεξοδικά τά θεσμικά καί όργανωτικά πλαίσια τοΰ 
ήμερήσιου άθηναϊκοΰ τύπου καί τήν έπίδρασή τους στήν είδη
σεογραφική παραγωγή του. Μέχρι σήμερα δέν έχουμε κα
τορθώσει νά έξασφαλίσουμε τούς άναγκαίους χρηματικούς 
πόρους.
25. Αυτός ό τρόπος όργάνωσης θεωρείται τόσο «φυσικός» ή 
«δεδομένος» άπό τά στελέχη αυτών τών όργανισμών, ώστε 
ένας συντάκτης (ρεπόρτερ) δήλωσε δτι τά θέματα αύτά ήταν 
«γνωστά καί αύτονόητα», καί άπό τίς έρωτήσεις πού τοΰ ά- 
πευθύναμε συμπέρανε δτι θά πρέπει νά μή γνωρίζαμε «πολλά 
πράγματα γιά τόν τύπο καί πώς λειτουργεί».
26. Βλ. έπίσης παραπάνω τίς παρατηρήσεις τοΰ διευθυντή 
τής κυριακάτικης έφημερίδας ώς πρός τήν έσωτερική όργά- 
νωση τής έφημερίδας του.
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Τά εΐόησεογραφικά μηνύματα

«γραμμής», σχεδόν όλοι27 άρνοΰνται δτι αύτή έηρεάζέι 
ο νσ ια σ τ ιχ ά  τή μορφή ή τό περιεχόμενο των ειδησεο- 
γραφικών μηνυμάτων. Ή τοποθέτηση αύτή ήταν ιδιαί
τερα αισθητή μεταξύ των στελεχών δύο έφημερίδων 
(της κυριακάτικης καί μιας απογευματινής), οι όποιες 
προβάλλουν πολύ περισσότερο άπό τίς δύο άλλες (αλλά 
καί άπό τό σύνολο του ήμερήσιου άθηναϊκοΰ τύπου) τήν 
εικόνα τής «άντικειμενικότητας» και μιας κάποιας κομ
ματικής «ανεξαρτησίας». Γιά παράδειγμα, δταν πολι
τικός συντάκτης τής κυριακάτικης έφημερίδας ρωτήθη
κε νά προσδιορίσει τίς αρμοδιότητες τοΰ διευθυντή τής 
εφημερίδας του, παρατήρησε δτι,

«τό πολιτικό ρεπορτάζ έπειδή έχει σχέση μέ τή 
γραμμή τής έφημερίδας, μέ τό πρωτοσέλιδο τής έ
φημερίδας, καί περισσότερο άπ’ δλα μέ τήν εικόνα 
τής έφημερίδας, σ’ δλες τίς έφημεριδες έχει άπευ- 
θείας σχέση μέ τή διεύθυνση».

Πολύ αργότερα στή συνέντευξη δταν τοΰ ζητήθηκε νά 
περιγράφει τήν πολιτική ή γραμμή τής έφημερίδας του, 
άντέδρασε λέγοντας:

«Έγώ δέν είπα γραμμή. Κοίταξε νά δεις, υπάρχει 
ένα πλαίσιο. Δηλαδή, ή έφημερίδα είναι έφημερί- 
δα δημοκρατική, αυτό πού θά λέγαμε μέ τήν πα
λιά δημοκρατική παράταξη, δηλαδή κινείται σέ έ
ναν άξονα άνάμεσα σ’ αύτό πού θά λέγαμε κέντρο 
καί ως τήν άκρη τοΰ ΠΑΣΟΚ. Αύτό είναι τό στίγ
μα της τό ιδεολογικό. ’Από κεΐ καί πέρα άπόψεις 
φιλοξενεί... Είναι μιά έφημερίδα ενός πλατιού ιδε
ολογικοπολιτικού χώρου... γράφουμε καί ύπέρ 
τής κυβερνήσεως |ΠΑΣΟΚ| καί κατά τής κυβερ- 
νήσεως, καί ύπέρ τής Νέας Δημοκρατίας καί κατά 
τής Νέας Δημοκρατίας. Σέ βασικές έπιλογές φυ
σικά είμαστε ύπέρ τής κυβερνήσεως τοΰ ΠΑΣΟΚ 
καί φυσικά δέν είμαστε ύπέρ μιας κυβέρνησης τής 
Νέας Δημοκρατίας. Αύτό είναι βασική έπιλογή 
τής έφημερίδας».

Παρόμοιες ήτν οι παρατηρήσεις άρχισυντάκτη άπο- 
γευματινής έφημερίδας:

«Ή κατεύθυνση πού είχε ή έφημερίδα δταν βγήκε 
έξακολουθεΐ νά ισχύει. Αύτοτοποθετήθηκε στό 
χώρο τής λεγάμενης δημοκρατικής παράταξης... 
άλλά αύτό είναι πολύ εύρύ, οπότε δέν έχει πολύ 
αυστηρή πολιτική γραμμή... Έδώ δέν ύπάρχει 
κάποιο κέντρο πού κατεβάζει γραμμή καί σοΰ λέει 
έτσι θά τά γράψεις, ύπάρχει μόνο τό γενικό αύτό 
πλαίσιο. Λέω δτι έδώ  δέν ύπάρχει γιατί άλλοΰ ύ- 
πάρχει».

Ή τελευταία παρατήρηση είναι ένδεικτική τών α
παντήσεων καί άλλων δημοσιογράφων αύτών τών δύο 
έφημερίδων. Δέχονται, δηλαδή, δτι ή «πολιτική» μιας 
έφημερίδας έπηρεάζει τήν είδησεογραφική της παραγω
γή, άλλά ισχυρίζονται δτι αύτό δέν συμβαίνει στή δική 
τους έφημερίδα.

«Πολλές φορές ειδήσεις κρύβονται, ή δέν γράφον
ται καθόλου — σοΰ λέω γιά δλες τίς έφημεριδες 
τώρα — ή προβάλλονται μ’ έναν τρόπο διαφορε
τικό — μικρές ή μεγάλες, μεγεθύνονται ή σμικρύ- 
νονται. Αύτό έχει νά κάνει μέ τήν πολιτική γραμ
μή τής κάθε έφημερίδας. Αύτό συμβαίνει σίγουρα, 
δέν ύπάρχει καμιά αμφιβολία, τό ξέρει αύτό ό κό
σμος.. . Αύτό πού θέλω νά σοΰ πώ είναι τό έξής: ό
τι ειδικά σέ τούτη τήν έφημερίδα αύτό μπορεί νά 
συμβαίνει λιγότερο ίσως... "Ο,τι μπορείς νά φαν
ταστείς έδώ πέρα δημοσιεύεται, δέν ύπάρχει κα
μιά λογοκρισία» (συντάκτης έλεύθερου ρεπορτάζ 
τής απογευματινής έφημερίδας).

Κατά κανόνα (δπως έμμεσα διαφαίνεται καί άπό τά 
παραπάνω αποσπάσματα) τά στελέχη τών παραπάνω 
δύο έφημερίδων, άλλά καί τής τρίτης απογευματινής 
έφημερίδας πού κάλυψε ή έρευνά μας,28 έπικαλοΰνται 
τούς δρους καί τούς κανόνες τής σύγχρονης δημοσιο
γραφικής δεοντολογίας (οί ειδήσεις πρέπει νά είναι αν
τικειμενικές καί αμερόληπτες, νά ύπηρετοΰν τό κοινό 
όφελος αποκαλύπτοντας τήν άλήθεια καί μόνο, κ.λπ.) 
γιά νά περιγράφουν τίς διαδικασίες είδησεογραφικής 
παραγωγής στό δικό τους έργασιακό χώρο.

«Λειτούργημα κάνουμε. Δέν έχουμε καμμία έπιρ- 
ροή ή παρέμβαση ώς πρός τό πώς νά γράψεις τήν 
είδηση. Γράφονται δλες οι πληροφορίες αν είναι ά- 
λήθεια. ’Άν συμπίπτει μέ τή γραμμή τής έφημερί
δας καλώς. ’Άν δχι δέν σημαίνει δτι δέν θά μπεί 
έπειδή δέν είναι άλήθεια. Στά ρεπορτάζ γράφεται 
πάντα ή άλήθεια». (συντάκτης τής κυριακάτικης 
έφημερίδας) ,29

Ή ανάλυση τής παραπάνω αντίφασης δέν είναι ¿ψε
κτή μέσα στά περιορισμένα πλαίσια τοΰ παρόντος άρ
θρου. Θά θέλαμε όμως νά προτείνουμε δτι ή έρμηνεία 
της θά πρέπει νά άναζητηθεΐ στήν συνύπαρξη «παραδο
σιακών» καί «σύγχρονων» στοιχείων στούς στόχους ή 
προσανατολισμούς τοΰ ελληνικοΰ τύπου. Στίς δυτικές

27. Βλ. παρακάτω υποσημείωση 28.
28. Ά π ’ αύτήν τήν άποψη (άλλά καί άπό άλλες δπως θά 
δούμε παρακάτω — μέρος II (5 )), ή εικόνα πού παρουσιάζει 
ή τέταρτη έφημερίδα είναι άρκετά διαφορετική: τά στελέχη 
της δέν μοιάζει ιδιαίτερα νά πιστεύουν δτι ή είδησεογραφική 
παραγωγή τής έφημερίδας τους άκολουθεΐ τούς κανόνες τής 
σύγχρονης δημοσιογραφικής δεοντολογίας. ’Αντίθετα, έπα- 
νειλημμένα άναφέρουν τή «γραμμή» ή «πολιτική» τής έφη
μερίδας, ή «τίς άπόψεις τοΰ έκδοτη» της, ώς τό κριτήριο πού 
καθοδηγεί τίς έπιλογές τους ώς πρός τή μορφή καί περιεχό
μενο τών είδησεογραφικών μηνυμάτων.
29. Βέβαια, παραμένε τό ¿ρώτημα ποιος καί σύμφωνα μέ 
ποιά κριτήρια άποφασίζει τί είναι «άντικειμενικό» καί τί «υ
ποκειμενικό», τι είναι «άλήθεια» καί τί δχι. 'Όπως θά δούμε 
στό επόμενο μέρος (II, 3), οί άποφάσεις αυτές άνήκουν στά 
διευθυντικά στελέχη τοΰ όργανισμοΰ, οί όποιοι ουσιαστικά ά- 
νοιγοκλείνουν τίς πύλες τής έπικοινωνίας.
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Μελίνας Σεραφετινίδου

καπιταλιστικές κοινωνίες ή μαζικοποίηση τοΰ τόπου 
πού σημειώθηκε άπό τά τέλη τοΰ 19ου αιώνα καί μετά 
σήμανε, μεταξύ άλλων, τήν «άπελευθέρωση» τοΰ τύ
που άπό τίς παραδοσιακές κομματικές του εξαρτήσεις. 
’Έτσι, στήν έποχή μας τείνει νά κυριαρχήσει ή εγκατά
λειψη έκ μέρους τοΰ άμερικάνικου καί δυτικοευρωπαϊ
κού τύπου κάθε εχ& ηλης κομματικής τοποθέτησης, καί 
ή ρητή υιοθέτηση μιας νέας δημοσιογραφικής δεοντολο
γίας, κεντρικοί άξονες τής οποίας, σέ δ,τι αφορά τήν 
κάλυψη τής έπικαιρότητας, είναι οΐ αρχές τής «άντικει- 
μενικότητας» καί τής «ουδετερότητας» ή «άμερολη- 
ψίας». Οι εξελίξεις αυτές ύπήρξαν σέ μεγάλο βαθμό α
ποτέλεσμα (α) τής ανεξαρτητοποίησης τοΰ τύπου άπό 
τίς οικονομικές εισφορές τών πολιτικών κομμάτων, κα
θώς άπό τίς τελευταίες δεκαετίες τοΰ περασμένου αιώνα 
καί μετά η διαφήμιση θά λειτουργήσει ώς κεντρικός μη
χανισμός «έπιδότησης» τών εφημερίδων, καί (β) τής 
οικονομικής επιταγής, πού επιβάλει τό συνεχώς αυξα
νόμενο μέγεθος τών δημοσιογραφικών οργανισμών 
(συγκέντρωση /  συγκεντροποίηση τοΰ κεφαλαίου), γιά 
δλο καί μεγαλύτερη κυκλοφορία, καί ή όποια μεταφρά
ζεται σέ έπιτακτική άνάγκη τοΰ κάθε δημοσιογραφικού 
οργανισμού νά αγκαλιάσει ένα δσο τό δυνατόν πλατύτε-

----------------------------  Τ ό  τ έ λ ο ς  α τ ό  έ π ό μ ε ν ο  τ ε ύ χ ο ς

30. Είναι ένδεικτική ή παρατήρηση γνωστού πολίτικου συν
τάκτη άπογευματινής έφημερίδας: «Ή έπιλογη (ως πρός 
ποιο θά ’ναι τό περιεχόμενο / μορφή τών είδησεογραφικών 
μηνυμάτων) είναι μιά συνεχής ισορροπία άνάμεσα στό τι εί
ναι σημαντικό καί τί ενδιαφέρει τόν κόσμο... και βέβαια υ
πάρχουν καί πολιτικές σκοπιμότητες, προφανώς... Είναι

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΝΟΤΤΣΟΣ

ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΗΣ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ 
ΚΑΙ ΙΔΕΟΛΟΓΙΑ
όψεις του Μεσοπολέμου

ο  π ο λ ίτ η ς

ρο (κοινωνικά καί πολιτικά ετερογενές) κοινό, χωρίς 
νά αποξενώσει κανένα σημαντικό τμήμα του. (βλ. Σε- 
ραφετινίδιου, 1987, κεφ. 3 (2) & κεφ. 4(3)) .

’Αντίθετα, στή χώρα μας ό τύπος μαζικοποιεϊται 
μέν, αναπτύσσεται δηλαδή πρός τήν κατεύθυνση τών 
μεγάλων έπιχειρηματικών οργανισμών ή συγκροτημά
των τών οποίων ή έπιβίωση προϋποθέτει τή συνεχώς 
διευρυνόμενη μαζική κυκλοφορία, αλλά ταυτόχρονα 
διατηρεί, τουλάχιστον στήν τεράστια πλειοψηφία τών 
περιπτώσεων, έναν έντονα καί έκδηλα κομματικό χα
ρακτήρα.30 Τά κοινωνικά αίτια αυτής τής ιδιόμορφης ε
ξέλιξης τοΰ ελληνικού τύπου θά πρέπει τελικά νά άνα- 
ζητηθοΰν στίς ιδιομορφίες καί ιδιαιτερότητες πού πα
ρουσιάζει ό ελληνικός καπιταλισμός σέ σύγκριση μέ 
τούς κοινωνικούς σχηματισμούς τής μητροπολιτικής 
Δύσης. Έδώ άρκεΐ νά παρατηρήσουμε δτι αυτή ή ιδιο
μορφία τοΰ ελληνικού τύπου άναπαράγεται στήν προ
σπάθεια τών στελεχών του νά γεφυρώσουν δύο αντιφα
τικές καταστάσεις ή έπιταγές τοΰ έργασιακοΰ τους χώ
ρου: τήν υιοθέτηση μιας κομματικής γραμμής, καί ταυ
τόχρονα τήν προσήλωση στίς αρχές τής σύγχρονης δη
μοσιογραφικής δεοντολογίας.

προφανές οτι έμεΐς τό κοιτάζουμε άπό μιά σκοπιά, τής κεν
τροαριστερής, προοδευτικής παράταξης, ας πούμε... Τά κρι
τήρια έπιλογής είναι τί θέλει τό κοινό κατά κάποιο τρόπο αλ
λά καί πώς συμβαδίζει αυτό μέ τή γενική γραμμή τής έφημε
ρίδας».

σοσιαλιστική ___

Θεωρία και Πράξη
__________ Α Φ Ι Ε Ρ Ω Μ Α ___________

ΤΟ ΚΟΜΜΑ ΣΗΜΕΡΑ
από τις πελατειακές 

σχέσεις στο κόμμα θεσμό
ΓΡΑΦΟΥΝ:
Γ. Παπαδάιος 
Μ. Ράπτης 
Η. Ιωακειμόγλου 
Δ. Χαραλάμπης 
Μ. Δανέζης 
Θ. Καπρέλης 
Β. Χωραφάς 
Μ.Σπουρδαλάκης 
Π. Βασιλόπουλος 
Σ. Παναγιωτοπούλου

Συνέντευξη με τον Ά κη  Τσοχατζόπουλο
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Έρικ Χομπσμπάουμ

« Ή  έ π ο χ ή  τ ώ ν  έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ν ,  
1 7 8 9 -1 8 4 8 » , 'Α θ ή ν α ,  1 9 9 0 . Μ ο ρ φ ω 
τ ικ ό  Ί δ ρ υ μ α  ’Ε θ ν ικ ή ς  Τ ρ α π έ ζ η ς

Τριάντα περίπου χρόνια μετά άπό τήν 
πρώτη Εκδοσή του (1962), τό βιβλίο 
τού 'Ερικ Χομπσμπάουμ, Ή  έποχή 
τών έπαναστάσεων, έκδόθηκε στά Ελ
ληνικά μέ τήν φροντίδα τοΟ Μορφωτι- 
κοϋ ‘Ιδρύματος τής Εθνικής Τραπέ
ζης. Στά τριάντα αύτά χρόνια πού με
σολάβησαν ή Ελληνική Ιστοριογραφία 
γνώρισε μιά Εντονη κινητικότητα καί 
οί Ιστορικές σπουδές, Ιδιαίτερα στόν 
χώρο τής νεότερης Ιστορίας, καλλιερ
γήθηκαν Εντατικά. Σ’ Ενα τέτοιο κλί
μα φαίνεται άνεξήγητη μιά καθυστέ
ρηση πού δέν συναντούμε μόνο στήν 
περίπτωση τού κλασικού αύτοΰ βι
βλίου. Πολλά άλλα έργα — ή Μεσό
γειος τού Μπρωντέλ είναι ένα άκόμα 
παράδειγμα — μεταφέρονται στή 
•γλώσσα μας πολλές δεκαετίες μετά 
τήν πρώτη τους Εμφάνιση καί πολύ 
καιρό μετά τό τέλος τών συζητήσεων 
πού προκάλεσε ή παρουσία τους αύτή. 
’Αφού δηλαδή χάσουν τήν πρώτη τους 
λάμψη καί όρμή καί μεταβληθοΰν σέ 
κλασική παρακαταθήκη.

Ή  Ελληνική γλώσσα διαβάζεται φυ
σικά άπό λίγους σχετικά άνθρώπους 
Ενώ, Επιπλέον, τό κοινό πού θά ένδια- 
φερόταν γιά τέτοιου είδους άναγνώ- 
σεις, γνωρίζει συνήθως μία τουλάχι
στον άπό τίς «διεθνοποιημένες» ξένες 
γλώσσες. Αύτό Εντείνει τούς δισταγ
μούς τών Εκδοτικών οίκων, άκόμα 
καί τών λίγων πιό εύρωστων οίκονομι- 
κά, καί τούς κάνει πολύ προσεκτι
κούς μπροστά σέ Εγχειρήματα πού Εμ
περιέχουν ύψηλό οικονομικό κίνδυνο. 
"Ολα αύτά άποτελοΰν μέν εϋλογες Ε
ξηγήσεις τού φαινομένου, πολύ άπέ- 
χουν όμως άπό τό νά τό Εξηγούν σέ ό
λες τίς διαστάσεις.

Πραγματικά, μιά πιό προσεκτική Ε
ξέταση τού είδους τής Ιστοριογραφίας 
πού ό Χομπσμπάουμ καλλιεργεί, θά 
άποκάλυπτε διαφορές καί άντιθέσεις 
μέ τίς άντίστοιχες Ελληνικές παραγω
γές καί Ενδιαφέροντα. Ενδεικτικά 
καί συνοπτικά μπορούμε νά σταθούμε 
στούς παρακάτω άξονες. Ό  πρώτος 
καλλιεργεί τή γενίκευση καί τήν σφαι- 
ρικότητα όταν οί δεύτερες τείνουν 
πρός τή λεπτομέρεια καί τήν είδίκευ- 
ση. Ό  πρώτος ένδιαφέρεται νά δη
μιουργήσει ένα Εργαλείο σκέψης Ενώ

οΐ δεύτερες άποβλέπουν στήν άποκά- Γ 
λυψη γνώσης. Ό  πρώτος κατευθύνει 
τήν Ιστορική γνώση στήν κοινωνία Ε
νώ οί δεύτερες στόν στενό κύκλο τών 
Ιστορικών ή έστω, τής Ιστορικής διδα
σκαλίας. Πρόκειται γιά Επιλογές καί 
άντιλήψεις πού άπέχουν σημαντικά 
μεταξύ τους. Ή  άπόσταση αύτή δ- 
πωσδήποτε περικλείει κάποιες άπαν- 
τήσεις στό Ερώτημα τής Εντυπωσια
κής καθυστέρησης στή μεταφορά στή 
γλώσσα μας, έργων - πιλότων τής διε
θνούς Ιστοριογραφικής παραγωγής. 
‘Υπάρχει πραγματικά διάθεση νά γε- 
φυρωθούν οί άποστάσεις αύτές;

«Στόχος τού βιβλίου», έγραφε στόν 
πρόλογό του δ Χομπσμπάουμ στά 1961, 
«δέν είναι ή λεπτομερής άφήγηση άλ- 
λά ή Ερμηνεία καί αύτό πού οί Γάλλοι 
δνομάζουν «haute vulgarisation» (ύψη- 
λή έκλαΐκευση). Ό  ιδανικός του άνα- 
γνώστης είναι αύτό τό θεωρητικό κα
τασκεύασμα, δ εύφυής δηλαδή καί πε
παιδευμένος πολίτης πού δέν είναι ά- 
πλώς περίεργος γιά τό παρελθόν άλλά 
Επιθυμεί νά καταλάβει πώς καί γιατί δ 
κόσμος πήρε τή σημερινή του μορφή 
καί πρός τά πού κατευθύνεται...». Ό  
στόχος αύτός μπορεί νά φαίνεται ά- 
πρόσιτη πολυτέλεια σέ μία χώρα πού 
δέν έχει νά έπιδείξει ούτε ένα σφαιρικό 
Εγχειρίδιο γιά τό 1821, παραπέμπει ό
μως σ’ αύτό πού είναι ή πραγματική ά
ξια τού βιβλίου.

Ή  ποιότητα τών άνθρώπων, τών ι
στοριογράφων, είναι ή τελευταία ύπεύ- 
θυνη γιά τίς παραπάνω διαφορές καί 
άποστάσεις. Στόν περίγυρο τής δου
λειάς τού Ιστορικού πρέπει νά άναζη- 
τηθούν τά αίτια. Ενδεικτικό Ερώτημα 
τό Εάν, σέ μιά μικρή, περιφερειακή σέ 
σχέση μέ τίς μητροπόλεις τού πλού
του, τής παραγωγικής δραστηριότη
τας καί τών Ιδεολογικών διεργασιών, 
χώρα, είναι δυνατή ή Επαρκής συσσώ
ρευση σκέψεων καί γνώσεων πού νά Ε
πιτρέπουν τέτοια έργα. "Ισως νά ύ- 
πάρχει εύκολα άρνητική άπάντηση Ε
δώ σέ δ,τι άφορά τή σύνθεσή τους, τή 
δημιουργία τους. Ή  λειτουργικότητά 
τους όμως γιατί παρουσιάζεται τό Ιδιο 
βασανιστική. Μήπως δ κόσμος μας 
δέν Ενοποιείται μέ τήν ταχύτητα πού 
εύχόμαστε καί πιστεύουμε;

"Εστω καί τριάντα χρόνια μετά, θά 
είναι κρίμα νά μήν προκαλέσει τό βι
βλίο αύτό συζητήσεις. Θά είναι κρίμα 
νά λειτουργήσει ώς ένα Επιπλέον Εκ
παιδευτικό βοήθημα, προορισμένο νά 
Εξαργυρωθεί σέ κάποιες πανεπιστη

μιακές Εξετάσεις περιορισμένης Εμβέ
λειας καί σημασίας. Θά είναι κρίμα 
νά μήν εισβάλει τό πνεύμα του, ή άπο
ψή του, τό παράδειγμά του στούς χώ
ρους τής Εγχώριας ιστοριογραφικής 
παραγωγής, νά μήν λειτουργήσει σ’ 
αύτούς έστω καί ώς μία συνεισφορά, 
ώς μία προσθήκη.

Στήν περίπτωση πού τίποτα άπό αύ
τά τά σημαντικά δέν γίνει θά μπορού
σε άνετα νά ’ισχυριστούμε ότι αύτή ή 
καθυστέρηση στή μεταφορά τών ση
μαδιακών βιβλίων ιστοριογραφίας στή 
χώρα μας, πιστοποιεί μιά βαθύτερα 
παθολογική κατάσταση στό χώρο τής 
παραγωγής γνώσης, σκέψεων καί ιδε
ών.

Γ ιώ ρ γ ο ς  Μ α ρ γ α ρ ίτ η ς

M A R T IN  H E ID E G G E R

ΕΠ ΙΣΤΗ Μ Η  
ΚΑΙ ΔΙΑΛΟΓΙΣΜ ΟΣ
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Βιτγκενστάιν
Λούντβιχ
Γλώσσα, μαγεία, τελετουργία, έκδ. 
Καρδαμίτσα, 1990.

'Υπό τόν τίτλο Γλώσσα, Μαγεία, Τε
λετουργία έκδόθηκαν έλληνικά άπό 
τίς έκδόσεις Καρδαμίτσα (1990) οί πα
ρατηρήσεις του Λούντβιχ Βιτγκεν- 
στάιν πάνω στό Χρυσό Κλωνί του 
Φράιηζερ, σέ μετάφραση Κωστή Κω- 
βαίου. Στό βιβλίο ύπάρχει έπίσης ένα 
έρμηνευτικό κείμενο τού Rush Rhees 
μέ τίτλο « Ό  Βιτγκενστάιν περί γλώσ
σας καί τελετουργίας». Τό κείμενο 
τού Βιτγκενστάιν είναι έξαιρετικά μι
κρό, μόλις 27 σελίδες στήν έλληνική 
του μετάφραση. Δημοσιεύτηκε γιά 
πρώτη φορά στά γερμανικά τό 1967, 
δεκαέξι χρόνια μετά τό θάνατο τού 
Βιτγκενστάιν, στό περιοδικό Synthese 
17 ρρ. 233-253, μέ έπιμέλεια τού Rush 
Rhees. ΟΙ παρατηρήσεις πού ύπάρχουν 
στό κείμενο αύτό βρέθηκαν στά κατά
λοιπα τού Βιτγκενστάιν, τό πρώτο μέ
ρος σ’ ένα δακτυλογραφημένο κείμε
νο 771 σελίδων πού περιέχει σχόλια 
γιά ένα πλήθος θεμάτων (τή γλώσσα, 
τή φιλοσοφία, τό νόημα, κ.λπ.), καί 
τό δεύτερο μέρος σέ έλεύθερα φύλλα 
χαρτί άνάμεσα στά προσωπικά του 
είδη.

"Οπως θά παρατηρήσει ό άναγνώ- 
στης, τά σχόλια τού Βιτγκενστάιν πού 
περιέχονται στό βιβλίο αύτό, δέν συν
θέτουν ένα ένιάΐο καί συνεχές κείμενο. 
Γιά λόγους πού έχουν νά κάνουν μέ τό 
είδος τής φιλοσοφίας του, ό Βιτγκεν- 
στάιν είχε υΙοθετήσει γενικά στά έργα 
του μιά άποσπασματική γραφή, έναν 
άφοριστικό τρόπο έκφρασης. Στό κεί
μενο γιά τόν Φραίηζερ είχε έναν έπι- 
πλέον λόγο νά τό κάνει άφοΰ τά σχό
λιά του άναφέρονται σέ συγκεκριμένα 
χωρία τού έργου τού Φραίηζερ Τό 
Χρυσό Κλωνί. Αύτός ό τρόπος γρα
φής άναμφισβήτητα δυσχεραίνει τήν 
κατανόηση τού κειμένου, ιδιαίτερα 
γιά τόν άναγνώστη πού δέν είναι έξοι-

κειωμένος μέ τή φιλοσοφία τού Βιτ- 
γκενστάιν.

Θά έπιχειρήσουμε νά παρουσιάσου
με έδώ μερικά άπό τά θέματα πού θί
γονται στό κείμενο αύτό. Ό  Σίρ Τζαί- 
ημς Φραίηζερ ήταν σκώτος άνθρωπο- 
λόγος (1854-1941), ό όποιος κατέγρα
ψε στό δωδεκάτομο έργο του The Gol
den Bough (Τό Χρυσό Κλωνί) έθνολο- 
γικές παρατηρήσεις άπό πάρα πολλά 
μέρη τού κόσμου. Ό  ίδιος είχε έλάχι- 
στα ταξιδέψει έξω άπό τά σύνορα τής 
Βρετανίας· χρησιμοποίησε όμως εύρύ- 
τατα τίς μαρτυρίες ιεραποστόλων καί 
ύπαλλήλων τού βρετανικού κράτους. 
Στό έργο του κυριαρχεί μιά έξελικτική 
άντίληψη γιά τόν τρόπο σκέψης τών 
άνθρώπων. 'Υποστηρίζει πώς ό σύγ
χρονος έπιστημονικός τρόπος σκέ
ψης προήλθε έξελικτικά άπό τόν θρη
σκευτικό ό όποιος μέ τή σειρά του 
προέκυψε άπό τίς δεισιδαιμονίες τής 
μαγείας.

Ό  Βιτγκενστάιν δέν συμφωνεί μέ 
τίς γενετικές άντιλήψεις τού Φραίη
ζερ. Στίς παρατηρήσεις του καταλογί
ζει στόν Φραίηζερ τήν τάση νά έξηγεί 
τίς πρωτόγονες πρακτικές χρησιμο
ποιώντας μέτρα τής ’Αγγλίας τού 
20οΰ αιώνα. Ό  Φραίηζερ δέν μπορεί 
νά φανταστεί ιερέα πού νά μήν είναι 
στήν ούσία «δ "Αγγλος έφημέριος τού 
καιρού μας, μ’ όλη έκείνη τή βλακεία 
καί τή χλιαρότητά του» (σ. 30). Ό  
Φραίηζερ, λέει ό Βιτγκενστάιν, όταν 
μιλάει γιά τίς τελετουργίες πρωτόγο
νων φυλών παρουσιάζει τούς άνθρώ- 
πους πού μετέχουν σ’ αύτές ώς ηλί
θιους, σάν νά ένεργοΰν ύπό τό κράτος 
τής άγνοιας. Μάς καλεί νά δείξουμε 
άπέναντί τους έπιείκεια, νά σεβαστού
με τά πρώτα άδέξια σκιρτήματα τής 
άνθρώπινης σκέψης πού προετοίμα
σαν τό έδαφος γιά τό θρίαμβο τής έπι- 
στήμης. «Είναι πραγματικά πολύ πα
ράξενο, δλα τούτα τά έθιμα», λέει δ 
Βιτγκενστάιν, «νά προβάλλονται τελι
κά τρόπον τινά σά βλακείες. Είναι 
άκατανόητο τό δτι οί άνθρωποι τά κά
νουν δλ’ αύτά άπό καθαρή βλακεία»
(σ. 26). Ειδικά μάλιστα άν λάβουμε ύ- 
πόψη μας δτι «δ ίδιος άγριος πού μπή
γει βελόνες στό δμοίωμα τού έχθροΰ 
του, άπ’ δ,τι φαίνεται, γιά νά τόν σκο
τώσει, φτιάχνει τήν καλύβα του άπό 
ξύλο πραγματικά καί σκαλίζει τό βέ
λος του έπιδέξια καί δχι σέ δμοίωμα» 
(σελ. 29). « Ό  Φραίηζερ θά ήταν Ικα
νός νά πιστέψει πώς οί άγριοι πεθαί
νουν λόγω λάθους (...). Ό  Φραίηζερ. 
είναι πολύ πιό άγριος άπό τούς περισ
σότερους άγριους του, διότι αύτούς 
δέν τούς χωρίζει τόσο μεγάλη άπό- 
σταση άπό τήν κατανόηση ένός πνευ
ματικού ζητήματος, δση χωρίζει έναν 
’Εγγλέζο τού 20οΰ αιώνα» (σελ. 34).

’Ανάλογα μέ τήν περίπτωση, δ Φραίη
ζερ, λέει δ Βιτγκενστάιν, έξισώνει τή 
μαγεία μέ έσφαλμένη φυσική, κακή 
’ιατρική καί άναποτελεσματική τεχνο
λογία. Μπορεί έτσι, σέ μιά λογική 
άναγωγισμοΰ, νά μιλάει γιά «λάθη» καί 
«άναπόφευκτα δλισθήματα κατά τήν 
άναζήτηση τής άλήθειας». Ό  Βιτ- 
γκενστάιν δέν θεωρεί πώς οί τελετουρ
γικές δραστηριότητες τών άνθρώπων 
μπορούν νά έξισωθοΰν ή νά θεωρη
θούν προοίμιο τής έπιστήμης. Ό  πρω
τόγονος άνθρωπος έπιδίδεται σέ τελε
τουργίες δχι άναγκαστικά γιά νά έπη- 
ρεάσει τή φύση. Είναι μάλιστα χαρα
κτηριστικό, παρατηρεί δ Βιτγκεν- 
στάιν, πώς οί Ιεροτελεστίες τής βρο
χής γίνονται κατά κανόνα τήν περίο
δο τών βροχών καί δχι τήν περίοδο 
τής ξηρασίας, δπως θά άπαιτούσε ή 
έρμηνεία τού Φραίηζερ. Ό  Βιτγκεν- 
στάιν ύποστηρίζει πώς:

«"Ενα βιβλίο άνθρωπολογίας θά 
μπορούσε ν’ άρχίζει ώς έξής: Πα
ρατηρώντας τή ζωή καί τή συμπε
ριφορά τών άνθρώπων πάνω στή 
γή, βλέπει κανείς πώς έκτος άπό 
τίς δραστηριότητες πού θά μπο
ρούσε νά δνομάσει ζωώδεις, τή 
λήψη τροφής κ.λπ. κ.λπ., ύπάρ
χουν καί κάποιες πού έχουν έναν 
ίδιάζοντα χαρακτήρα καί πού θά 
μπορούσαν νά δνομαστοΰν τελε
τουργικές πράξεις. Τότε δμως θά 
ήταν άνόητο νά πούμε στή συνέ
χεια πώς τό χαρακτηριστικό γνώ
ρισμα αύτών τών πράξεων είναι 
τό δτι προέρχονται άπό ¿σφαλμέ
νες άντιλήψεις γύρω άπό τή φύση 
τών πραγμάτων» (σελ. 32-33).

"Ας παραβάλλουμε, λέει δ Βιτγκεν- 
στάιν, τή δική μας συνήθεια νά φιλάμε 
τήν εικόνα τού άγαπημένου. 'Η πράξη 
μας αύτή, ύποστηρίζει δ Βιτγκεν- 
στάιν, δέν βασίζεται στήν πίστη δτι 
έπενεργούμε στό άντικείμενο πού ή ει
κόνα παριστά. «’Αποσκοπεί σέ μιάν 
Ικανοποίηση καί τήν έπιτυγχάνει. "Η 
μάλλον: δέν άποσκοπεί σέ τίποτε. 
'Απλώς έτσι συμπεριφερόμαστε, κι 
ύστερα νιώθουμε Ικανοποιημένοι» 
(σελ. 28-29). «Λάθος ύπάρχει μονάχα 
έκεί πού ή μαγεία προβάλλεται ώς έπι- 
στήμη» (σελ. 29).

'Ο Βιτγκενστάιν ύποστηρίζει πώς οί 
κάθε είδους έξηγήσεις, άντί νά διαφω
τίσουν, παραπλανούν. Οί πρωτόγονες 
πρακτικές μάς δημιουργούν έτσι κι 
άλλιώς μιά έντύπωση τήν όποια οί πι
θανές έξηγήσεις ντύνουν άπλώς μέ ένα 
αιτιοκρατικό γενετικό ένδυμα. Τό έν
δυμα αύτό καλύπτει τή δική μας μετα
φυσική τάση γιά δλο καί περισσότε
ρες έξηγήσεις. 'Ωστόσο οί έξηγήσεις, 
λέει δ Βιτγκενστάιν, δέν είναι παρά 
άβέβαιες ύποθέσεις. Εκείνο πού είναι
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ύ ♦ καί γράμματα γ νωρίζω · καί γράμματ
βέβαιο είναι δ,τι μας μεταδίδεται καί 
κατανοοϋμε μέσω τής ιδιότητας πού 
μας συνδέει μέ τούς άνθρώπους τών 
πρωτόγονων φυλών, δτι δηλαδή είμα
στε συγγενή άνθρώπινα δντα. Είναι 
χαρακτηριστικό παρατηρεί δ Βιτγκεν- 
στάιν, πώς δ Φραίηζερ γιά νά μας με
ταφέρει μιά δεισιδαιμονία χρησιμο
ποιεί λέξεις πού είναι καί οί ίδιες δεισι- 
δαιμονικές. Αυτό δείχνει δτι κατανοεί 
πολύ καλά τί σημαίνουν δρισμένες συ
νήθειες τών φυλών πού μελετά χωρίς 
νά χρειάζεται τή βοήθεια τής έξηγητι- 
κής ύπόθεσης. Λέει π.χ. ό Φραίηζερ: 
«...τό δτι αυτές οί συνήθειες ύπαγο- 
ρεύονται άπό τό φόβο του φαντάσμα
τος τού σκοτωμένου είναι μάλλον βέ
βαιο... (σ. 212)». Καί δ Βιτγκενστάιν 
σημειώνει:

«Γιατί δμως δ Φραίηζερ χρησιμο
ποιεί τή λέξη φάντασμα; Καταλα
βαίνει λοιπόν θαυμάσια αύτή τήν 
πρόληψη, άφού μάς τήν έξηγεΐ μέ 
μιά οικεία του προληπτική λέξη. 
(...) Θά ήθελα νά πώ: τίποτε δέ 
δείχνει καλύτερα τή συγγένειά 
μας μ’ έκείνους τούς άγριους, άπ’ 
τό δτι δ Φραίηζερ χρησιμοποιεί 
μιά λέξη τόσο οικεία, καί σέ κεί
νον καί σέ μάς, δπως «φάντασμα» 
ή «σκιά», γιά νά περιγράφει τίς 
άντιλήψεις αύτών τών άνθρώπων. 
(Γιατί αύτό είναι σίγουρα διαφο
ρετικό άπό τό άν, άς πούμε, μάς 
περιέγραφε πώς οί άγριοι φαντά
ζονται δτι τό κεφάλι τους πέφτει 
χάμω κάθε φορά πού σκοτώνοιυν 
έναν έχθρό. Σ’ αύτή τήν περίπτω
ση ή περιγραφή μας δέν θά είχε τί
ποτε τό προληπτικό ή μαγικό)» 
(σελ. 33, 35-36, οί. 27).

Ή  ιστορική ή γενετική έξήγηση 
στήν περίπτωση πού μάς ένδιαφέρει ή 
μετάδοση τού νοήματος μιάς πρακτι
κής είναι, λέει δ Βιτγκενστάιν, «μιά 
περιττή ύπόθεση πού δέν έξηγεί τίπο
τε» (σελ. 39).

«"Οταν είμαι θυμωμένος μέ 
κάτι», γράφει δ Βιτγκενστάιν, 
«πολλές φορές χτυπάω τό έδαφος 
ή κάποιο δέντρο μέ τό μπαστούνι 
μου. Σίγουρα δμως δέν πιστεύω 
πώς φταίει τό έδαφος ή πώς τά 
χτυπήματά μου θά βοηθήσουν σέ 
τίποτε. «Δίνω διέξοδο στό θυμό 
μου». "Ολες οί τελετουργίες έ
χουν αύτό τό χαρακτήρα. Τέτοιες 
ένέργειες μπορεί νά δνομαστοΰν 
ένστικτώδεις. (...) Καί δποιαδή- 
ποτε έρευνα γύρω άπ’ τήν Ιστορία 
τού ένστικτου μου κινείται σέ έν- 
τελώς άλλους δρόμους.

Δέν ύπήρξε κάποια κοινότοπη 
αίτια, διότι θά μπορούσε πράγμα
τι νά μήν είχε ύπάρξει καμιά αίτια 
πού ώθησε μερικές άνθρώπινες

φυλές νά λατρέψουν τή βαλανι
διά, παρά μόνο τό γεγονός δτι αυ
τοί καί ή βαλανιδιά βρέθηκαν έ- 
νωμένα σέ μιά κοινότητα ζωής. 
Ή  συνύπαρξή τους δέν ήταν λοι
πόν θέμα έπιλογής, άλλά κάτι ά- 
νάλογο μέ τή συνύπαρξη τού ψύλ
λου μέ τόν σκύλο. ("Αν ποτέ οί 
ψύλλοι άνέπτυσσαν κάποια τελε
τουργία, θά ήταν βασισμένη στό 
σκύλο)» (σελ. 38-39).

Ό  Βιτγκενστάιν δέν άπορρίπτει γε
νικώς τίς ιστορικές έξηγήσεις. 'Υπο
στηρίζει πώς «ή Ιστορική έξήγηση εί
ναι μονάχα μία μορφή συμπερίληψης - 
σύνοψης - δεδομένων. Είναι έξίσου 
δυνατό νά δούμε τά δεδομένα έν σχέ- 
σει πρός άλληλα καί νά τά συμπεριλά- 
βουμε σέ μιά γενική εικόνα, δίχως νά 
τό κάνουμε μέ τή μορφή μιάς ύπόθε
σης περί τής χρονικής έξέλιξης» (σελ. 
34).

Ή  μετάφραση τού κειμένου έγινε μέ 
γνώση καί προσοχή άπό τόν Κωστή 
Κωβαΐο δ δποΐος έγραψε έπίσης τόν 
πρόλογο καί τά κατατοπιστικά πραγ
ματολογικά καί μεταφραστικά σχό
λια στό τέλος τού βιβλίου. Θά είχα μό
νο μιά παρατήρηση.

'Ο Κ. Κωβαίος μεταφράζει ώς έξής: 
τήν πρώτη φράση τού κειμένου: «’Από 
τό λάθος πρέπει κανείς νά ξεκινάει 
καί νά φέρνει στό φώς τήν άλήθεια 
πού κρύβει μέσα του» (σελ. 25). Τό 
γερμανικό κείμενο είναι «...und ihm 
die Wahrheit überführen». Στά άγγλικά 
ή ίδια φράση έχει άποδοθεί άπό τόν 
Miles ώς «...and transform it into what 
is true», καί άπό τόν Beversluis ώς 
«...and convert it into truth». Ό Κ . Κω
βαίος δέν θεωρεί Ικανοποιητικές τίς 
μεταφράσεις αύτές. Γράφει πώς οί Άγ
γλοι μεταφραστές έπιλέγουν γιά τήν Α
πόδοση τού γερμανικού ρήματος «ber- 
füren» τή σημασία τού μετακομίζω, 
μεταφέρω άπό έναν τόπο σ’ έναν άλ
λο. Ό  ίδιος, μετά άπό ύπόδειξη τού 
Παναγιώτη Κονδύλη δ δποίος έλαβε ύ- 
πόψη του καί ζητήματα συντακτικού 
χαρακτήρα (π.χ. τή δοτική ihm), υιο
θέτησε τή δεύτερη σημασία τού über- 
füren πού είναι «άποδεικνύω τινί τί». 
Ό  Κ. Κωβαίος ένισχύει τή μεταφρα
στική αύτή λύση μέ σχόλια πού ¿φο
ρούν τήν ίδια τή φιλοσοφία τού Βιτ- 
γκενστάιν. Λέει δηλαδή πώς ή εικόνα 
πού δ Βιτγκενστάιν θέλει νά μεταδώ
σει είναι δτι «συλλαμβάνουμε, τρόπον 
τινά, τήν άλήθεια έπ’ αύτοφόρω μέσα 
στό λάθος». Παραθέτει μάλιστα καί 
φράσεις του Βιτγκενστάιν πού ύποτί- 
θεται συγκλίνουν πρός αύτήν τήν έρ- 
μηνεία: «Βγάζε χρήμα άπό κάθε σου 
λάθος», «Μή δειλιάζεις γιά τό Θεό, νά 
λές άνοησίες! Θά πρέπει μόνο ν’ ά- 
κούς προσεχτικά τίς άνοησίες σου»,

«Νά κατεβαίνεις πάντα άπό τά στείρα 
ύψη τής έξυπνάδας, κάτω στις πράσι
νες κοιλάδες τής βλακείας».

Βρίσκω πραγματικά εύφυή τήν έπι- 
λογή τής σημασίας «άποδεικνύω τινί 
τι» γιά τή μετάφραση τού ρήματος 
überfüren στή συγκεκριμένη φράση 
τόσο γιά λόγους, άπ’ δ,τι φαίνεται, 
γραμματικής σύνταξης, δσο καί γιά 
λόγους ούσίας. Μόνο πού οί λόγοι ού- 
σίας δέν είναι ίδιοι μ’ αύτούς πού έπι- 
καλεΐται δ Κ. Κωβαίος. Πράγματι, δ 
Βιτγκενστάιν έλεγε πώς πρέπει νά ά- 
ξιοποιούμε τά λάθη, νά μήν φοβόμα
στε νά έκφράζουμε τίς άπλούστερες 
άπορίες μας, νά άκούμε προσεκτικά 
τίς άνοησίες μας. "Ομως, οί παρατη
ρήσεις του αύτές δέν έχουν σχέση μέ 
τό συγκεκριμένο χωρίο.

Τί θέλει νά πεί δ Βιτγκεστάιν στό 
χωρίο αύτό; Κατά τή γνώμη μου, στίς 
πρώτες φράσεις τού κειμένου γιά τόν 
Φραίηζερ δ Βιτγκεστάιν άπευθυνόμενος 
στούς όρθολογιστές φιλοσόφους λέει 
πώς ή άλήθεια δέν είναι αύταπόδει- 
κτη. Δέν άρκεί νά προφέρεις κάποιες 
αύταπόδεκτες προτάσεις, δπως είναι 
π.χ. τό cogito ergo sum, γιά νά λάμψει 
ή άλήθεια τους. Γ ράφει δ Βιτγκεστάιν 
άμέσως μετά τήν έπίδικη φράση: «...τό 
ν’ άκούμε τήν άλήθεια δέν ώφελεί σέ 
τίποτε. Δέν μπορεί ή άλήθεια νά φανε
ρωθεί άπό μόνη της, δταν κάτι άλλο έ
χει πάρει τή θέση της». Πρέπει νά ά- 
ποδεικνύουμε (σύμφωνα καί μέ τή με
ταφραστική λύση πού υιοθετήσαμε) 
στούς άνθρώπους, λέει δ Βιτγκεν- 
στάιν, τήν πηγή τού λάθους, νά τούς 
δείξουμε «τό δρόμο πού δδηγεί άπό τό 
λάθος στήν άλήθεια», νά τούς «πεί
θουμε» γιά τήν άλήθεια. «...Τήν άλή- 
θεια δέν άρκεί νά τήν διαπιστώνεις». 
Ό  Φραίηζερ τώρα, κατά τόν Βιτγκεν- 
στάιν, κάνει το εξής σφάλμα: Βάζει 
ώς στόχο νά δείξει τό θρίαμβο τής ά- 
λήθειας τής έπιστήμης πάνω στίς δει
σιδαιμονίες τής μαγείας. Είναι σύνε- 
πώς άναγκασμένος νά θεωρήσει δλες 
τίς τελετουργικές πρακτικές πού συν
δέονται μέ τή μαγεία τών πρωτόγονων 
άνθρώπων ώς λάθη. "Ετσι δμως παρα- 
νοεΐται ή σημασία αύτών τών πρακτι
κών, άφού έξομοιώνονται μέ τίς θεω
ρίες τής έπιστήμης. Προτείνω λοιπόν 
τήν έξής άπόδοση τής πρώτης φρά
σης: «’Από τό λάθος πρέπει νά ξεκι
νάει κανείς καί νά άποδεικνύει τήν 
άλήθεια». Ά ν  δεχτούμε τήν έρμηνεία 
αύτή, δλη ή πρώτη σελίδα τών Παρα
τηρήσεων τού Βιτγκενστάιν γίνεται 
κατανοητή καί άποκτά συνοχή. ’Ε
ξάλλου αύτή ή μεταφραστική λύση 
συμβιβάζεται, πιστεύω μέ συναφείς 
παρατηρήσεις τού Βιτγκενστάιν πού 
περιέχονται στό Περί Βεβαιότητος.

Βάσω  Κιντή
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Γιώργου
Γραμματικάκη

« Ή Κόμη τής Βερενίκης» 
Πανεπιστημιακές Εκδόσεις 
Κρήτης 1990

Α ν στό ¿ξώφυλλο τής Κόμης τής 
Βερενίκης δέν ύπήρχε τό δνομα 
τοϋ έκδοτη τότε 6 άνυποψία- 

στος άναγνώστης πού θά τό έβλεπε 
στή βιτρίνα ένός βιβλιοπωλείου θά νό
μιζε δτι είχε νά κάνει μέ ένα νέο μυθι
στόρημα. Ό  πιό δέ ύποψιασμένος θά 
έλεγε δτι έπιτέλους ό Γιώργος Γραμ- 
ματικάκης έβγαλε τήν πρώτη ποιητι
κή του συλλογή. Ό μω ς, οΐ Πανεπι
στημιακές Εκδόσεις Κρήτης δέν έκ- 
δίδουν ούτε μυθιστορήματα ούτε ποιη
τικές συλλογές. Μέ τήν περίπτωση 
τής Κόμης τής Βερενίκης ίσως έξέδω- 
σαν καί τό πρώτο λογοτεχνικό βιβλίο 
δπου καί τό μυθιστόρημα τής «γένε
σης τοϋ κόσμου τούτου» καταγράφε
ται καί ένα ποίημα. «Τό Σύμπαν ένός 
άνώνυμου συγγραφέα», γραμμένο ύ- 
ποθέτω άπό τόν Ιδιο τόν Γιώργο Γραμ- 
ματικάκη, ένυπάρχει. Έ τσ ι «ή Βερε
νίκη ζεΐ πιά άνάμεσά μας στά μικρά ή

τά μεγάλα τής καθημερινότητάς μας, 
στή σιωπή τής νύχτας ή λουσμένη στό 
πρωινό φώς». Ή  κόμη λοιπόν τής βα
σίλισσας Βερενίκης, γυναίκας τού βα
σιλιά Πτολεμαίου τού Γ', άφοϋ μετα
φέρθηκε άπό τήν ’Αφροδίτη στόν ού- 
ρανό καί μετατράπηκε σέ μιά μικρή ό- 
μάδα άστεριών ξαναγύρισε στή Γή ώς 
τίτλος τού βιβλίου τού Γιώργου Γραμ
ματικάκη, τό όποιο είσάγει μέ λαμπρό 
τρόπο ό Στυλιανός ’Αλεξίου. Έ να  βι
βλίο πού άφορά, δπως λέει ό συγγρα
φέας, ένα πείραμα πού έγινε πρίν άπό 
15 δισεκατομμύρια χρόνια. Τό πείρα
μα αύτό είναι ή δημιουργία τοϋ Σύμ- 
παντος. Ή  άρχή λοιπόν ήταν ή Μεγά
λη Έκρηξη πού δπως «εύκολα» ύπο- 
λογίζεται έγινε πρίν άπό περίπου 15 δι
σεκατομμύρια χρόνια. Καί πρίν, τί ύ
πήρχε πρίν, άναρωτιέται προφανώς 
κάθε άνθρωπος. ’Ερώτηση πού άπο- 
πειράθηκαν άνεπιτυχώς νά άπαντή- 
σουν οί θρησκείες. Γιά τούς σημερι
νούς δμως φυσικούς φαίνεται δτι ή ά- 
πάντηση είναι σχετικά άπλή. Γράφει, 
λοιπόν, 6 Γ. Γραμματικάκης, μέ τή 
γλαφυρότητα πού τόν χαρακτηρίζει. 
«Συγκεκριμένο σημείο πού έγινε ή έ
κρηξη δέν μπορεί νά νοηθεί, δπως δέν 
νοείται καί κέντρο στό σύμπαν. Ή  
Μεγάλη Έκρηξη έγινε ταυτόχρονα 
καί παντού σέ δλα τά σημεία τού χώ
ρου. Ό  ίδιος ό χώρος καί δ χρόνος δη- 
μιουργεΐται τή στιγμή τής Μεγάλης 
Έκρήξεως. Ή  σκηνή δηλαδή τού 
δράματος δημιουργείται ταυτόχρονα 
μέ τό δράμα. Αύτή ή βασική άρχή, 
πού συνάγεται άπό τή Γενική Θεωρία 
τής Σχετικότητας, μάς άπαλλάσσει ά
πό ένοχλητικές ¿ρωτήσεις γιά τό τί έ
γινε ή τί ύπήρχε πρίν. Τίποτα δέν ύ
πήρχε καί τίποτα δέν έγινε πρίν, άφοΰ 
ό χώρος καί 6 χρόνος δέν ήταν ύπάρ-

χουσες όντότητες» (σ. 34). 'Ομολογώ 
δτι αύτή ή άπάντηση, δσο καί νά κου
βαλάει άπό πίσω της τή Γενική Θεω
ρία τής Σχετικότητας, τουλάχιστον έ- 
μένα δέν μέ άπαλλάσσει άπό τήν ένο- 
χλητική έρώτηση. Ό σ ο  ή έρώτηση εί
ναι μεταφυσική, άλλο τόσο μεταφυσι
κή είναι καί ή άπάντηση μέ τή στενή 
καί τήν εύρεία έννοια. Μεταφυσική μέ 
τή στενή έννοια διότι μάς λέει δτι έπι
τέλους τήν άπάντηση μάς τή δίνει ή 
Γενική Θεωρία τής Σχετικότητας. Με
ταφυσική μέ τήν εύρεία έννοια διότι 
μάς καλεΐ νά δεχτούμε δτι πάνω-κάτω 
δλα έγιναν άπό τήν έκρηξη ένός Τίπο
τα. "Εννοια άκατανόητη γιά τό μυαλό 
Ισως κάθε άνθρώπου άκόμη καί τού 
πιό μεγαλοφυούς φυσικού. "Η μήπως 
δέν είναι έτσι;

Έν ’Αρχή λοιπόν ήν ό Λόγος. Καί 
μετά ή Μεγάλη Έκρηξη. Ά πό κεΐ καί 
πέρα δλα έρμηνεύονται ή καλύτερα, 
είναι σχεδόν γνωστά. Τά γεγονότα έ- 
ξελίσσονται μέ τρομακτική ταχύτητα. 
Περιγράφονται δευτερόλεπτο πρός 
δευτερόλεπτο. Σέ έκατό δευτερόλε
πτα άρχίζει ή πυρηνοσύνθεση άπό 
πρωτόνια καί νετρόνια. Θά διαρκέσει 
15 λεπτά. Κι άφού περάσουν καί αύτά 
τά 15 λεπτά, τά γεγονότα έπιβραδύ- 
νονται. Περνάνε έκατομμύρια, δισε
κατομμύρια χρόνια. Καί νά πρίν άπό 5 
δισεκατομμύρια χρόνια φτιάχνεται 6 
"Ηλιος μας καί άπό αύτόν ή Γή. Καί 
σέ αύτήν έπάνω ή ζωή. ’Επιτέλους!

Προτού προχωρήσω στό φαινόμενο 
ζωή, θά ήθελα νά σημειώσω δύο πράγ
ματα. Πρώτον, γιά μιά φορά άκόμη 
νά τονίσω τό άνεπανάληπτο ύφος μέ 
τό όποιο ό Γιώργος Γραμματικάκης 
άναφέρεται σέ δλα αύτά τά θαυμαστά 
καί πολλά άλλα. Θά έπανέλθω σ’ αύ
τό τό σημείο. Τό δεύτερο ένδιαφέρον 
σημείο είναι έπιστημολογικό. Είναι ά- 
ναμφισβήτητο δτι μετά τόν Ντεκάρτ 
οί λεγόμενες θετικές έπιστήμες, καί 
πρώτη άπ’ δλες ή Φυσική, προχώρη
σαν στήν έρευνά της μέ τήν άναγωγι- 
κή μέθοδο. Ή  άκραία έκφραση αύτής 
τής μεθόδου είναι νομίζω ή Φυσική 
τών στοιχειωδών σωματιδίων, στήν ό
ποια θητεύει —άν δέν κάνω λάθος— ό 
συγγραφέας τού βιβλίου. Τώρα έχουμε 
μιά θεωρία, αύτήν τής μεγάλης έκρη
ξης, πού είναι ή θεωρία τής γένεσης 
τού σύμπαντος, καί πού ^βρίσκεται 
στόν άντίποδα τού άναγωγισμοΰ. Μιά 
θεωρία πού μιλάει γιά τή γένεση τού 
Ό λου καί ή όποία έπιβεβαιώνεται μέ 
τή βοήθεια τών δεδομένων τής Φυσι
κής τών στοιχειωδών σωματιδίων. "Η 
καί άντίθετα, ή άστροφυσική, ό κλά
δος αύτός τής Φυσικής πού μελετά τό 
σύμπαν, παράγει δεδομένα πού συμ
πληρώνουν τά εύρήματα τής Φυσικής
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τών στοιχειωδών σωματιδίων. Δέν εί
μαι φυσικός καί γι’ αύτό δέν είμαι σί
γουρος γιά τή σωστή διατύπωση τής 
παραπάνω σκέψης. Παρ’ δλα αύτά 
νομίζω δτι είναι νόμιμο νά κλείσω αύ- 
τή τήν παράγραφο μέ Ενα έρώτημα. 
Βρισκόμαστε στό τέλος, ή καλύτερα 
στην άρχή τού τέλους τού άναγωγι- 
σμού;

Ή  ζωή λοιπόν. 'Υπάρχει μιά κατη
γορία φυσικών οί δποΐοι ξεκινώντας 
άπό τή βαθιά γνώση τής δικής τους Ε
πιστήμης καταφέρνουν εύκολα νά κα
τανοήσουν τή σύγχρονη Βιολογία, νά 
έντοπίσουν τά προβλήματά της καί νά 
διατυπώσουν σκέψεις, πού ίσως οί 
βιολόγοι δέν θά μπορούσαν νά διατυ
πώσουν. Τό βιβλίο τού Γιώργου Γραμ- 
ματικάκη δείχνει δτι δ συγγραφέας 
του άνήκει σέ αύτή τήν κατηγορία τών 
φυσικών. Έ τσι ό άναγνώστης έχει τήν 
εύκαιρία νά παρακολουθήσει στό πέμ
πτο καί Εκτο κεφάλαιο μιά γοητευτική 
περιγραφή τής σιωπηλής, δπως λέει ό 
συγγραφέας, γένεσης ζωής άπό τά άρ- 
χέγονα μόρια DNA, RNA καί πρωτεϊ
νών μέχρι τόν άνθρωπο. Ά πό τά πολύ 
Ενδιαφέροντα θέματα πού ό Γ. Γραμ- 
ματικάκης πραγματεύεται στά δύο 
αύτά κεφάλαια, καί τά όποια προφα
νώς δέν άποτελούν μιά άπλή Εξιστό- 
ρηση τής γένεσης τής ζωής καί τής Ε
ξέλιξης τών είδών, άς μοΰ έπιτραπεϊ 
νά ξεχωρίσω μιά πρόταση. Πρόκειται 
γιά τήν άποψη τού Στέφανου Τραχανά 
ό όποιος ύποστηρίζει δτι «δλοι οί φυ
σικοί νόμοι, χωρίς Εξαίρεση, είναι βιο
λογικά άναγκαΐοι. Κανένας τους δέν 
είναι βιολογικά περιττός. 'Ολοι Επιτε- 
λοΰν μιά βιολογική λειτουργία». Ή  
γιά νά τό διατυπώσω κάπως διαφορε
τικά, παραλλάσσοντας λίγο μιά φρά
ση τοΰΓ. Γραμματικάκη: «δέν είναι δ- 
τι στή μακραίωνη Εξέλιξή του τό Σόμ
παν δημιούργησε τυχαία τίς κατάλλη
λες συνθήκες γιά νά ύπάρξει ζωή σέ 
αύτόν Εδώ ή άλλους πλανήτες άλλά, ί
σα, ίσα, ή ύπαρξη ζωής προϋποθέτει Ε
να συγκεκριμένο Σύμπαν, άπό τά 
πολλά δυνατά». Ά πό κεΐ καί πέρα εύ
κολα ξεφεύγει κανείς σέ σκέψεις με
ταφυσικής χροιάς, τού τύπου δτι τό 
Σύμπαν Εγινε γιά νά γίνει κάποτε δ άν
θρωπος καί δπως φαίνεται τέτοιου τύ
που άπόψεις Εχουν διατυπωθεί ώς πα
ραλλαγές τού «άνθρωπικοΰ άξιώμα- 
τος». Ά ν  ξεχάσουμε δμως τίς μετα
φυσικές άποκλίσεις καί μείνουμε στήν 
αύστηρή Επιστημονική διατύπωση τού 
Στεφάνου Τραχανά, τότε όφείλουμε 
νά δεχθούμε δτι οί φυσικοί περιορι
σμοί πού ύπάρχουν στή διαδικασία 
τής Επιλογής καί τής Εξέλιξης, τουλά
χιστον στό Επίπεδο τών μορίων, είναι 
πολύ Ισχυροί. Ή  Επόμενη σκέψη πού

θά μπορούσε νά διατυπώσει κανείς εί
ναι δτι ή ύπαρξη τέτοιων περιοριστι
κών μηχανισμών ίσως νά δρά διευκο- 
λυντικά στή διαδικασία τής Εξέλιξης, 
διότι τήν καθοδηγούν σέ κάποιο δρό
μο, πού είναι σχεδόν ύποχρεωτικός. 
’Εφόσον βέβαια δ άριθμός τών τυ
χαίων μεταλλάξεων είναι άρκετά με
γάλος. Ό μ ω ς πόσο μεγάλος; Τόν λό
γο Εδώ Εχει ή πληθυσμιακή βιολογία 
καί οί δυνατότητες πού Εχει, ή δέν Ε
χει, νά μετρήσει κάποια μεγέθη.
Δέν ξέρω άν ύπάρχει άλλο προηγούμε

νο στή διεθνή βιβλιογραφία, δπου στό μέ
σον Ενός τέτοιου βιβλίου ύπάρχει Ενα ποί
ημα. Αύτό Εχει συμβεΐ στό βιβλίο τού 
Γιώργου Γραμματικάκη. "Ενα ποίημα, 
γραμμένο ύποθέτω άπό τόν ίδιο τόν συγ
γραφέα, καί τόν συγχαίρω πού τό άπο- 
τόλμησε. Γιατί άν τό θέλετε, ή δική μας ή 
γενιά ήταν μιά «άντικομφορμιστική» γε
νιά. Τώρα, άλλος λιγότερο άλλος περισ
σότερο, πώς νά τό κάνουμε, έχουμε άλ- 
λάξει. Περνάνε τά χρόνια, άνεβαίνουμε 
στήν άκαδημαϊκή Ιεραρχία, μάς άρέσει 
δέν μάς άρέσει. Φτάσαμε νά γράφουμε βι
βλία, άς τολμήσουμε πάλι μέσα άπό αύτή 
τή δραστηριότητα νά σπάσουμε τίς φόρ
μες.

Ό  Γιώργος Γραμματικάκης τό άπο- 
τόλμησε, γιά νά μάς μιλήσει κατόπιν, 
στό Επόμενο κεφάλαιο, γιά τόν άνθρωπο 
καί τόν πολιτισμό του. Διαβάζοντας αύτό 
τό κεφάλαιο αισθανόμουνα κάθε τόσο νά 
μέ διαπερνούν κρυάδες. Κυριολεκτικά ά- 
γωνιώ γιά τό πώς θά ζήσουν τά παιδιά 
μας. Τό άμεσο μέλλον τούτου τού πλανή
τη είναι ζοφερό, Εκτός άν ή ίδια ή άνθρω- 
πότητα άλλάξει τόν Εαυτό της. « Ό  μετα
σχηματισμός τής άνθρωπότητας, Εννοια 
ούτοπιστική δσο καί άπόλυτα άναγκαία, 
είναι ή μόνη πού μπορεί νά άποκαταστή- 
σει Εναν πολιτισμό σέ άρμονία μέ τή φύση 
καί τόν Εσωτερικό άνθρωπο καί νά Ενι
σχύει δ,τι σπουδαίο συνιστά τόν άνθρωπο 
καί τίς προοπτικές του, τά ίδια τά Επι
τεύγματα τού μέχρι τώρα πολιτισμού 
του» λέει δ Γιώργος Γραμματικάκης.

Στόν πρόλογο τού βιβλίου του δ Γ. 
Γραμματικάκης άναρωτιέται γιά τούς λό
γους πού γράφεται ένα βιβλίο. Καί άπαν- 
τάει δτι οί λόγοι είναι πολλοί, ώστόσο ένα 
βιβλίο άποτελεί πάντοτε μιά προσπάθεια 
Επικοινωνίας τού συγγραφέα μέ τόν άνα- 
γνώστη ή τόν Εαυτό του. Σωστά. Μιά βι- 
βλιοπαρουσίαση δμως, γιατί γράφεται; Κι 
Εδώ οί λόγοι είναι πολλοί, άνάλογα μέ τήν 
περίπτωση. Ποιοι είναι, λοιπόν, οί λόγοι 
σέ τούτη τήν περίπτωση. Έ νας καί μονα
δικός. Είναι καί πάλι μιά προσπάθεια Επι
κοινωνίας. Επικοινωνίας τού γράφοντος 
προφανώς μέ τούς άναγνώστες τού περιο
δικού άλλά καί κάτι πέρα άπό αύτό πού ί
σως μπορεί νά γίνει κατανοητό μόνο άν 
τό ιδιωτικό γίνει δημόσιο, δπως πρίν άπό

χρόνια πρότεινε ό Αριστείδης Μπαλτάς.
Δέν είμαι φυσικός, άλλά ή σχέση μου 

μέ τή Φυσική ποτέ δέν ήταν κακή. Καί 
αύτό σέ ένα μεγάλο ποσοστό τό όφείλω 
στό δάσκαλό μου στό Γυμνάσιο τόν Α λ 
κίνοο Μάζη, παρόλο πού κάποτε μ’ Εδει
ρε μέ τόν χάρακα, πού Ετυχε Εκείνη τήν 
ώρα νά βαστάω στό χέρι μου. Ή ταν 
σκληρός, παράξενος άνθρωπος άλλά Εμ
πνευσμένος Δάσκαλος. Είχαν περάσει 
σχεδόν είκοσι χρόνια άπό τότε, δταν βρέ
θηκα νά δουλεύω στή Βοστώνη. Δου
λεύαμε σκληρά καί οί Εμπειρίες Εκείνης 
τής Εποχής είναι άνεπανάληπτες. Τότε 
λοιπόν, πολλά Σαββατόβραδα, μαζευό
μαστε στά σπίτια κι Εκεί, πίνοντας μπύρα 
ή καφέ, άρχιζε τό παραμύθιασμα. Εκεί
νη ή σιγανή μακρόσυρτη κουβέντα μέ Ε
κρήξεις γέλιου καί θυμού καμιά φορά. Ό  
καθένας προσπαθούσε νά πεί τό δικό του 
παραμύθι. Ό  καλύτερος δμως παραμυ
θάς ήταν δ Στέφανος Τραχανάς, πού τόν 
Εχω ήδη άναφέρει στό κείμενο αύτό. Τό 
παραμύθι τού Στέφανου ήταν ή σύγχρονη 
Φυσική. Κι ήταν γοητευτικό. Εκεί, σέ Ε
κείνα τά δωμάτια, στριφογύριζαν πάνω 
άπό τά κεφάλια μας κουάρκς καί μαύρες 
τρύπες, γαλαξίες καί νετρίνο. Καί τί νά 
σάς πώ γιά κείνο τό γοητευτικό κουάρκ, 
τό charm, πού τήν ύπαρξή του ύπέθεσε δ 
Γκλάσοου καί γιά τό όποιο ό Γιάννης Ή- 
λιόπουλος Εβαλε στοίχημα Ενα κασόνι 
γαλλικό κρασί.

Ήμουνα δ πρώτος πού έφυγε άπό κεί 
καί δχι μόνο νοσταλγούσα τίς στιγμές Ε
κείνες, άλλά γύριζα καί ξαναγύριζα γιά 
νά τίς ξαναβρώ.

Έδώ, γνώρισα τόν Γιώργο Γραμματι
κάκη, πού έτσι κι άλλιώς έπαιζε στά Βο- 
στωνέζικα παραμύθια. Καί μιά νύχτα Ε
πάνω στά Ριζίτικα χωριά. « Ό  φίλος μας 
σηκώθηκε, χαιρέτησε καί άρχισε νά μι
λά. "Ομως, Ενώ Επρόκειτο νά μιλήσει γιά 
Μαθηματικά, φαίνεται πώς δέν άντεξε 
τήν πρόκληση κι άρχισε νά κάνει τόν τα
χυδακτυλουργό καί τόν μάγο, τραβώντας 
μέσα άπό τό μανίκι του μιά μαύρη τρύπα 
κι έναν άσπρο νάνο, ή βλέποντας μέσα 
σέ ένα κοινό ποτήρι γεμάτο νερό, σάν μέ
σα άπό κρυσταλλένια σφαίρα, ένα κίτρι
νο δαχτυλίδι νά περιβάλλει τό πορτοκαλί 
τού χρόνου, Εκρήξεις στήν Επιφάνεια τού 
Ή λιου καί τήν εικόνα τής Γής άπό τήν 
Σελήνη. Κάπου κάπου κάπνιζε τό τσιμ
πούκι του καί τό βλέμμα του άναζητοΰσε 
τήν ά σφ άλεια  τών δ ι κών μας 

.προσώπων...» (Ρέα Γαλανάκη, Τ  άόρατα 
' καί τά όρατά).

Ανάγκη Επικοινωνίας λοιπόν μέ τούς 
παραμυθάδες, τούς μάγους καί τούς τα
χυδακτυλουργούς, πού τά άόρατα παρα
μύθια τους καί τά δρατά μάγια τους τά 
διάβασα στή Κόμη τής Βερενίκης.

Ή λ ί α ς  Κ ο ύ β ε λ α ς
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Πόπη Πολέμη,
Ή βιβλιοθήκη τοΰ Ε Λ Ι Α .  Ελληνικά βιβλία 1864-1900. 
Πρώτη καταγραφή. Βιβλιολογικό έργαστήρι, Εταιρεία
ΕΛΙΑ, ’Αθήνα 1990.

Ή  Εταιρεία Ελληνικού Λογοτεχνι
κού καί 'Ιστορικού ’Αρχείου συνεχίζει 
τίς πολύτιμες έρευνητικές καί έκδοτι- 
κές δραστηριότητες μέ τήν καταγρα
φή καί δημοσίευση τών βιβλίων τοΰ 
19ου αιώνα (συγκεκριμένα, τών έτών 
1864-1900) πού άνήκουν στή βιβλιοθή
κη τής 'Εταιρείας. Τή βιβλιογραφία 
έπιμελήθηκε ή Πόπη Πολέμη, προτάσ
σοντας στήν έκδοση ένα χρήσιμο κα
τατοπιστικό σημείωμα, στό όποιο ό
μως προβαίνει καί σέ ένδιαφέρουσες 
παρατηρήσεις καί σκέψεις μέ βάση τό 
έντυπο ύλικό πού έπεξεργάστηκε.

Είναι γνωστές οί δυσκολίες πού συ
ναντούν όσοι άσχολοΰνται έρευνητικά 
μέ θέματα τοΰ 19ου αιώνα: ή μόνη συ
στηματική βιβλιογραφία πού διαθέ
τουμε, έκείνη τών Γκίνη - Μέζα, λήγει 
στό έτος 1864, τά περιοδικά καί οί 
έφημερίδες άποσύρονται κάθε τόσο ά- 
πό τίς δημόσιες βιβλιοθήκες γιά φωτο- 
γράφιση, στήν Εθνική Βιβλιοθήκη ύ- 
πάρχουν άσυγχώρητες έλλείψεις κ.τλ. 
Έ τσι ή έκδοση αύτή πού καταγράφει 
γύρω στίς 5500 τίτλους άπ(οτελεΐ έναν 
βασικό πυρήνα γιά τήν περαιτέρω βι-

Ή  φιλολογική έκδοση τού βυζαντι
νού ήρωϊκοΰ ποιήματος (12ος αιώνας) 
Β α σ ίλε ιο ς  Δ ιγ ε ν ή ς  Ά κ ρ ιτ η ς , καθώς 
καί τών Επικών βυζαντινών άσμάτων 
τοΰ  Ά ρ μ ο ύ ρ η  καί τοΰ ΥΙου τοΰ  Α ν 
δ ρ ό ν ικ ο υ  στηρίζεται σέ μακροχρόνια 
έρευνα τοΰ Στυλιανού ’Αλεξίου, άνα- 
νεωμένη μέ όσα καινούργια στοιχεία 
προέκυψαν άπό τή βιβλιογραφία μετά 
τό 1985, έτος πού έκδόθηκε ή μεγάλη 
κριτική έκδοση τοΰ Δ ιγε ν ή , ά π ό  τόν 
ίδιο πάντα έρευνητή. Ή  εισαγωγή τοΰ 
Σ. ’Αλεξίου, γραμμένη Α π λά  άλλά καί 
πυκνά, πραγματεύεται όσα ζητήματα 
σχετίζονται μέ αύτή «τή  ζω ντα νή  δη
μ ιο υ ργ ικ ή  κ α ί π ρω τότυπ η  λ ο γ ο τ εχ ν ία  
τώ ν β υ ζ α ντ ινώ ν»: δίνεται μιά συνοπτι-

βλιογράφηση τών έντύπων τής περιό
δου, άφοΰ κατά τούς ύπολογισμόύς 
τής έπιμελήτριας μέ τόν άριθμό αύτό 
καλύπτεται πιθανώς τό ένα πέμπτο 
τής συνολικής βιβλιοπαραγωγής τών 
έτών 1864-1900. "Αν προσθέσουμε σ’ 
αύτά καί τά 1500 έντυπα πού άπέκτη- 
σε τό ΕΛΙΑ στό μεταξύ (άνήκουν στά 
ίδια χρόνια), οί Ερευνητές, έκτός άπό 
τήν παρούσα βιβλιογραφία πού μπο
ρούν νά συμβουλεύονται στό γραφείο 
τους, έχουν καί τή δυνατότητα νά 
προσεγγίσουν, μέ άνεση μάλιστα καί 
ύποδειγματική έξυπηρέτηση, πράγμα 
πολύτιμο, 7000 τίτλους τού 19ου αιώ
να.

Έ να  πρώτο σημαντικό βήμα μπο
ρούμε νά πούμε ότι έχει γίνει. Μένει ή 
όλοκλήρωση τοΰ βιβλιογραφικού έρ
γου, γιά τό όποιο σήμερα είμαστε αι
σιόδοξοι, άφοΰ άπό τό 1987 ή 'Ε λλη ν ι
κή  Β ιβ λ ιο γρ α φ ία  τοΰ  19ου α ιώ να  έγινε 
άντικείμενο έρευνητικοΰ προγράμμα
τος πού διεκπεραιώνει όμάδα μέ υπεύ
θυνο τόν Φίλιππο 'Ηλιοΰ καί τήν ύπο- 
στήριξη τοΰ ΕΛΙΑ.

κή εικόνα τής ήρωϊκής ποίησης στό 
Βυζάντιο, συζητιούνται οί Ιστορικές 
προϋποθέσεις πού καθόρισαν τή γένε- 
σή της καί τά σχετικά μέ τό θεσμό 
τών άκριτών. Εξετάζονται έπίσης τά 
Ιστορικά καί γεωγραφικά στοιχεία, ό 
πιθανός χρόνος καί ό τόπος τής σύν
θεσης, οί πηγές, ή γλώσσα καί ή στι
χουργία, καθώς καί ή χειρόγραφη πα
ράδοση τοΰ ποιήματος.

Πρόκειται γιά μιά άρτια έκδοση 
πού άπευθύνεται σέ πλατύτερο κοινό, 
προσιτή καί εύχρηστη, χωρίς γιά τού
το νά χάνει κάτι άπό τή σοβαρότητα 
καί τήν έπιστημοσύνη μέ τήν όποια 
ό Σ. ’Αλεξίου μελετάει τή λογοτεχνία 
μας.

Ε λλη νικ ή  Ε τα ιρ εία  
Πολιτικής Επιστήμης,
Ε κ λ ο γ έ ς  κ α ί  Κ ό μ μ α τ α  σ τ ή  Δ  εκ α ε τ ία  
τ ο ΰ  ’80 . Ε ξ ε λ ίξ ε ις  κ α ί  π ρ ο ο π τ ικ έ ς  
τ ο ΰ  π ο λ ιτ ικ ο ύ  σ υ σ τ ή μ α τ ο ς , Θεμέ
λιο, 1990

Μετά άπό έξ ι ό λ ό κ λ η ρ α  χρ ό ν ια , 1984, 
ή Ελληνική 'Εταιρεία Πολιτικής Ε π ι
στήμης προχωρά στήν τρίτη Επιστη
μονική της παρέμβαση σχετικά μέ τό 
έλληνικό πολιτικό σύστημα. 'Η πρώ
τη παρέμβαση, τό 1978, είχε ώς θέμα 
«Κοινωνικές καί Πολιτικές Δυνάμεις 
στήν Ελλάδα», ένώ ή δεύτερη, τό 
1984, τίς βουλευτικές έκλογές τοΰ 
1981. "Οπως καί νά έχει, καί αύτή ή 
τελευταία έκδοση συνιστά μιά ούσια- 
στική προσπάθεια μελέτης πλευρών 
τοΰ πολιτικού μας συστήματος, γιά τή 
δεκαετία πού πέρασε.

Τό έργο αύτό πού κυκλοφόρησε ά
πό τίς έκδόσεις ΘΕΜΕΛΙΟ, περιλαμ
βάνει ένα σημαντικό μέρος άπό τίς ει
σηγήσεις τών πολιτικών έπιστημόνων 
πού έγιναν στίς άρχές τοΰ περασμένου 
χρόνου, μέ τήν εΰκαιρία τοΰ τέταρτου 
συνεδρίου τής Εταιρείας. ’Αναφέρου
με μερικές άπό τίς πιό σημαντικές, 
κατά τή γνώμη μας, παρεμβάσεις, 
πού περιέχονται στόν παρόντα τόμο: 
X. Λυριντζής, Λαϊκισμός: Ή  έννοια 
καί οί πρακτικές. Ν. Δεμερτζή, Ή  έλ- 
ληνική πολιτική κουλτούρα στή δεκα
ετία τοΰ ’80. Μ. Παντελίδου Μαλού- 
τα, Ελληνική πολιτική κουλτούρα: 
Τό φύλο τής ’Αριστερός καί τής Δε
ξιάς. Γ.Θ. Μαυρογορδάτος, Κοινωνι
κές προϋποθέσεις τών συμμαχικών 
κυβερνήσεων. Π. Καζάκος, Οικονομι
κή πολιτική καί έκλογές: 'Ο πολιτι
κός έλεγχος τής οικονομίας στήν 'Ελ
λάδα: 1979 - 1989. Η. Νικολακόπου- 
λος, Ή  έκλογική έπιρροή τών πολιτι
κών δυνάμεων. Γ. Βούλγαρης, ’Αλλα
γές στό έκλογικό σώμα τής ’Αριστε
ρός καί κομματικός άνταγωνισμός: 
1985 - 1989.

ψ
Στυλιανός ’Αλεξίου (Επιμέλεια).
Βασίλειος Διγενής Άκριτης καί τά άσματα τοΰ Άρμούρη 
καί τοΰ ΥΙοΰ τοΰ Ανδρόνικου. Νέα Ελληνική Βιβλιοθή
κη, ’Αθήνα, Έρμης 1990.
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Κώστας Παπαϊωάννου,
Κ ρ ά τ ο ς  κ α ί  Φ ιλ ο σ ο φ ία . Ό  δ ιά λ ο 
γ ο ς  Μ ά ρ ζ -Χ έ γ γ ε λ , Εναλλακτικές 
Εκδόσεις «Κομμούνα», 1990

Τήν κριτική άνάλυση τής μαρξικής 
θεωρίας γιά τό Κράτος του Κ. Πα- 
παϊωάννου παρουσιάζουν οΐ έκδόσεις 
«Κομμούνα». 'Ο Παπαϊωάννου μέσα 
άπό μιά άντιπαράθεση τού μαρξικοΰ 
καί έγελιανοϋ έργου προσπαθεί νά κα
τανοήσει τήν όφή του σύγχρονου Κρά
τους, δικαιώνοντας τόν Μάρξ ώς 
πρός τήν ριζική κριτική του στό «ύ
περταξικό» Κράτος τού Χέγγελ, ταυ

τόχρονα δμως άποκαθιστώντας καί 
τήν πρόβλεψη του τελευταίου γιά τήν 
ύπερδιόγκωση του κρατικού φαινομέ
νου. Τό βιβλίο χωρίζεται σέ τρεις ένό- 
τητες. Ή  πρώτη, μέ τόν τίτλο «ή οικο
δόμηση τού έγελιανοϋ κόσμου», άνα- 
φέρεται στήν «περιπέτεια» τής άνθρώ- 
πινης συνείδησης, στό φαινόμενο τής 
άλλοτρίωσης όπως αύτό παρουσιάζε
ται άπό τόν Χέγγελ· ή δεύτερη ένότη- 
τα, «δ Μάρξ καί ή κριτική τοϋ Κρά
τους», συσχετίζει τή μαρξική κριτική 
τοϋ καπιταλιστικού κράτους καί τή 
δυστυχία τής συνείδησης· τέλος στήν 
τρίτη ένότητα, «δ Μάρξ καί ή άστική 
κοινωνία», έκτος άπό τήν κριτική τοϋ 
μαρξικοΰ έργου άπό τό συγγραφέα, 
έπιχειρεΐται μιά συνολική θεώρηση τοϋ 
«δλοκληρωτικοϋ κράτους - κόμμα
τος», δπως αύτό παρουσιάσθηκε στή 
Σοβιετική "Ενωση.

Συμπόσιο, Κουλτούρα καί Τε
χνολογία, PRAXIS/ΠΑ ΡΟ ΥΣΙΑ, 
1990

Τό συλλογικό έργο, «Κουλτούρα καί 
Τεχνολογία», πού έκδόθηκε τό Δε
κέμβριο τοϋ 1990 άπό τίς έκδόσεις 
PRAXIS καί ΠΑΡΟΥΣΙΑ, άποτελεΐται 
άπό τίς εισηγήσεις πού έγιναν σέ Συμ
πόσιο πού διοργάνωσε τό Πολυτε
χνείο Κρήτης πρίν δυόμισυ χρόνια. 
Πρόκειται γιά μιά πολύπλευρη προ
σέγγιση τόσο τής βιομηχανικής δσο 
καί τής «μετα-βιομηχανικής» κουλ
τούρας καθώς καί των συγκεκριμένων 
συνεπειών πού προκαλοΰνται άπό τήν 
καπιταλιστική άναδιάρθρωση. Μιά 
σειρά άπό έξειδικευμένα θέματα, 
δπως ή έννοια τής βιομηχανικής κουλ- 
συνεπειών ποΰ προκαλοΰνται άπό τήν 
καπιταλιστική άναδιάρθρωση. Μιά 
σειρά άπό έξειδικευμένα θέματα, 
δπως ή έννοια τής βιομηχανικής κουλ
τούρας, κεφάλαιο καί νέες τεχνολο
γίες, εύέλικτος αύτοματισμός καί 
άναδιάρθρωση, εικαστική κουλτούρα, 
καλλιτεχνική δημιουργία καί ήλε- 
κτρονικοί ύπολογιστές, γιά νά άνα- 
φερθοΰμε μόνο σέ μερικές άπό τίς ένό- 
τητες τοϋ βιβλίου, άποτελοϋν άντικεί- 
μενο τής κριτικής παρουσίασης.

Άχιλλέως Άλεξανδρέως Τατίου,
Λευκίππη καί Κλειτοφών, Εισαγωγή, Μετάφραση, Σχό
λια Γιώργος Γιατρομανωλάκης, "Ιδρυμα Γουλανδρή - 
Χόρν, ’Αθήνα 1990.

Μνημειώδης θά λέγαμε, έάν δ χαρα
κτηρισμός δέν έπασχε άπό πολυχρη- 
σία, είναι ή έκδοση πού μάς πρόσφερε 
δ φιλόλογος καί πεζογράφος Γιώργης 
Γιατρομανωλάκης. Πρόκειται γιά ένα 
άπό τά πέντε «’Αρχαία Ελληνικά Μυ
θιστορήματα», όνομασία πού προτεί
νει δ έπιμελητής γιά τό είδος άφοΰ έχει 
πραγματευθεΐ έκτενώς δλα τά σχετικά 
προβλήματα δρολογίας σέ παράρτη
μα τής είσαγωγής του, τήν Λευκίππη 
καί Κλειτοφώντα τοϋ Άχιλλέως Τα
τίου. Τά μυθιστορήματα αύτά —τό 
γνωστότερο Ισως έξαιτίας τής έκδο
σης τοϋ Κοραή είναι τά ΑΙΘιοπικά τοϋ 
Ήλιοδώρου—, άν καί εύχάριστα έρω- 
τικά άναγνώσματα, έμειναν γιά χρό
νια στό περιθώριο, άνέκδοτα καί δυ
σεύρετα. Ή  είσαγωγή τοϋ Γ. Γιατρο- 
μανωλάκη είναι έξαντλητική: άσχο- 
λεΐται μέ τό σύνολο, θά λέγαμε, τών 
ζητημάτων πού έγγίζουν είτε άμεσα εί
τε έμμεσα τό κείμενο καί τόν συγγρα

φέα του. Μιά είσαγωγή ύπόδειγμα εύ- 
ρύτητας πού συνδυάζει τίς δεξιότητες 
καί τίς γνώσεις τοϋ κλασικού φιλολό
γου, τίς άρετές τοϋ κριτικού, τήν ένη- 
μέρωση καί τόν προβληματισμό στά 
θεωρητικά θέματα καί τό χάρισμα τής 
γραφής τοϋ λογοτέχνη. Τό άρχαίο κεί
μενο συνοδεύεται άπό άντικριστή με
τάφραση τοϋ Γ. Γιατρομανωλάκη, ά- 
πόδοση, άπ’ δσο μπορούμε νά κρίνου
με, θαυμάσια. Δίνουμε ένα τυχαίο 
δείγμα:

«Τρέχει λοιπόν ό ποταμός μέσα 
στή θάλασσα ώαάν νά τρέχει μέσα 
σέ πεδιάδα. Καί ούτε άφανίζει ή 
θάλασσα μέ τό άλμυρό της κύμα 
τόν γλυκό έραστή. Σχίζεται άπό έ- 
κεϊνον καθώς ρέει καί γίνεται τό 
σχίσμα τής θαλάσσης τοϋ ποτα
μού ή κοίτη. Έτσι όδηγεΐ ή θά
λασσα στήν Άρέθουσα τόν νυμφο- 
στολισμένο Αλφειό», (σ. 233)
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Ε ΙΜ Σ Τ Ο Α Ε Μ ^ Ιη ΙϊΣ Τ Θ Α Ε
ΓΙΑ ΤΟ ΜΕΙΟΝΟΤΙΚΟ

ΤΗΣ Α. ΘΡΑΚΗΣ

Άπό τόν κ. Άνέστη Συμεωνίδη λάβα
με τήν μιά έπιστολή - άπάντηση ατό 
άρθρο τοΰ Δ. Παπαδημητρόπουλου 
(τεϋχ. Νοεμβρίου 1990). 'Αναγκαζόμα
στε, δυστυχώς, νά δημοσιεύσουμε μό
νο τά κύρια σημεία της γιατί ήταν πολύ 
μεγάλη. 'Ελπίζουμε ή περικοπή νά μή 
Αλλοιώνει τά νοήματα τοΰ έπιστολο- 
γράφου μας.

'Αφορμή γιά τίς γραμμές αύτές Εδωσε τό 
σημείωμα «διά γυμνοΟ όφθαλμοΰ» στό τεύ- 
χος Νοεμβρίου τοΟ Δαμιανού Παπαδημη
τρόπουλου «Έσχάτη προδοσία, άμηχανία, 
υποκρισία, άπραξία», πού, προφανώς, Ερ
χεται νά βάλει τά πράγματα στή θέση τους 
μπροστά στήν δποκρισία καί τή διπλοπρο- 
σωπεία πού χαρακτηρίζει τόσο τό έπίσημο 
κράτος, δσο καί Ενα μεγάλο μέρος τών 
συμπατριωτών μας μπροστά στό μειονοτι
κό τής Δ. Θράκης. 'Από τούς τελευταίους 
μάλιστα πολλοί θά βγούν καί άντιδημο- 
κρατικά «κοράκια», κατά τήν Εκφραση 
τού κ. Παπαδημητρόπουλου, άν άνοίξουν 
τό στόμα τους νά πούνε μιά κουβέντα πα
ραπάνω γιά Ενοχλητικά καί άντιπροοδευ- 
τικά θέματα δπως «Εθνικά συμφέροντα», 
«άπειλές», «άνθελληνισμός», «σχέσεις κα
κής γειτονίας», «Εξόντωση τού Ελληνικού 
στοιχείου», καί, θεός φυλάξοι, «δυναμική 
κι άνταποδοτική πολιτική».

Μέ κίνδυνο νά προκαλέσω χασμουρητά 
καί, πάντοτε προοδευτική, δυσφορία, θά 
δώσω Εδώ τό λόγο σ' Ενα (κρύπτο) κοράκι 
πού Εχει τίς Εξής άπορίες καί Ερωτήματα:

α) "Οταν προτείνουμε τά στήθια μας γιά 
ν' άμυνθοΰμε άπό τό Ιδιο «μετερίζι» μέ 
τούς καταπιεζόμενους Τούρκους μειονοτι
κούς, άφιερώνουμε έστω καί μιάς στιγμής 
σκέψη στούς (ξεριζωμένους) Έλληνες τής 
Ίμβρου, τής Τενέδου, τής Κωνσταντινού
πολης, στήν άρπαγή τών περιουσιών τους 
(διά νόμου) άπό τό τουρκικό κράτος, στόν 
κατατρεγμό τού Οικουμενικού Πατριαρ
χείου καί τήν πλήρη καταστροφή τών Ελ
ληνικών Εκπαιδευτικών Ιδρυμάτων τής πά
λαι ποτέ Βασιλεύουσας, ή στή «σύμφωνα 
μέ τό διεθνές δίκαιο» Εξάσκηση τών Εγγυη
τικών δικαιωμάτων τής Τουρκίας στή Κύ
προ;

Αύτοί οΐ Έλληνες, Πολίτες «μειονοτι
κοί», προστατευμένοι Εξίσου άπό τήν Συν
θήκη τής Λωζάννης μέ τούς «Μουσουλμά
νους» τής Δ. Θράκης (άλλά καί οΐ 200.000 
πρόσφατους πρόσφυγες τής Κύπρου) δέν εί
χαν καί δέν Εχουν δικαιώματα;

β) Όταν βγαίνουμε άπό τά ρούχα μας 
γιά τήν αίσχρή ύποκρισία τοΰ Ελληνικού 
κράτους (καί τών ’Ελλήνων γενικώς) άπέ- 
ναντι στή τουρκική μειονότητα, διαθέτου
με Εστω κι Ενα λεπτό γιά ν' άναλογιστοΰμε 
ποιός είναι τελικά δ ρόλος αύτής τής μειο

νότητας μέσα στό άνισο καί, κατά τά όγ- 
κούμενα φαινόμενα, Επικίνδυνα γιά μάς Ε
ξελισσόμενο στρατηγικό παιχνίδι τής φί
λης γειτόνισας στό χώρο τής Βαλκανικής 
καί τής ’Ανατολικής Μεσογείου;

Μήπως πρέπει νά ρίξουμε καί καμιά μα
τιά στή θεωρία τών «στρατηγικών μειονο
τήτων», τήν όποία ή "Αγκυρα μελετά καί 
Εφαρμόζει μέ άπόλυτη Ισλαμική εύλάβεια 
— Ενώ πολλοί άπό μάς ξεσκίζουμε τά Ιμά- 
τιά μας γιά τίς «άδικίες» πού κατατρέχουν 
τούς Τούρκους τή Δ. Θράκης, σέ μιά Εποχή 
δπου δλα παίζονται, περιλαμβανομένης καί 
τής Εδαφικής άκεραιότητας αύτοΰ τοΰ ύπο- 
κριτικοΰ, αύταρχικοΰ, καί άντιδραστικοΰ 
Ελληνικού κράτους;

γ) Ό ταν σπεύδουμε νά στηρίξουμε τή 
δίκαιη άγανάκτηση τών Τούρκων βουλευ
τών μας, μήπως πρέπει νά σταματήσουμε 
μιά στάλα γιά ν’ άναλογιστοΰμε τί θά γινό
ταν στήν καθαρά φανταστική περίπτωση 
πού Ενας Έλληνας, Εκλεγμένος στή τουρ
κική βουλή, Εβγαινε λάβρος καί άρχιζε τίς 
φωνές. «Είμαι Έλληνας καί οί άτιμοι τού 
Τούρκοι πάνε νά μοΰ φάνε τήν Εθνική, φυ
λετική, καί θρησκευτική μου ταυτότητα»;

Τό Ερώτημα Εθεσε καί δ γνωστός Τούρ
κος δημοσιογράφος 'Αλί Μπιράντ, γράφον
τας στή «Μιλιέτ» (9.2.90) γιά τίς δηλώσεις 
Σαδίκ, άφήνοντας τά ύπόλοιπα στή γόνιμή 
μας φαντασία (τυχερός θά 'ταν αύτός ό ή- 
ρωϊκός μας συμπατριώτης άν τά Εκεί κο
ράκια τόν πέταγαν μέ τίς κλωτσιές έξω ά
πό τή Μεγάλη Τουρκία — τό πιό πιθανό θά 
ήταν νά βρεθεί σέ κανένα χαντάκι, δεμέ
νος πισθάγκωνα μέ σύρμα, άνευ σημαντι
κού μέρους τού κρανίου του).

Έτσι λοιπόν;
— Καμιά χώρα, πού άντιμετωπίζει ύπαρ- 

κτά, ουσιαστικά, καί όγκούμενα προβλή
ματα Εξωτερικής άπειλής, καί άνεξάρτητα 
άπό τά κακώς κείμενα, τά λάθη, καί τίς 
παραλείψεις πού προκλήθηκαν άπό μά μου
διασμένη, άναποφάσιστη, καί πολλές φο
ρές ένδοτική πολιτική, δέν μπορεί νά ά- 
γνοεΐ κινήσεις, κινητοποιήσεις, Εκφράσεις, 
πράξεις, καί δηλώσεις, σάν αύτές πού γί
νονται άπό τήν Τουρκική μειονότητα τής 
Δ. Θράκης, μέ τήν όποκίνηση καίύποστή- 
ριξη τής "Αγκυρας.

— Είναι καιρός νά πούμε ότι ή «δυσκο
λία» τής τουρκικής μειονότητας «νά πάρει 
θέση» σέ περίπτωση Ελληνοτουρκικού πο
λέμου πρέπει νά όδηγήσει σέ μέτρα πού θά 
άποβλέπουν στήν Εξασφάλιση τών νώτων 
τής συνοριακής γραμμής άμυνάς μας, ή ό
ποία δέν διαθέτει καμιά άπολύτως πολυτέ
λεια «στρατηγικού βάθους».

— Πρέπει κάποτε νά χωνέψουμε δτι κα
μιά άπολύτως Επίδειξη προοδευτικού πνεύ
ματος (δπως αύτό καθορίζεται άπό τούς 
γηγενείς άγανακτοΰντες περί τά άνθρώπι- 
να δικαιώματα) στά μειονοτικά δέν θά Ε
πηρεάσει τήν χωρίς Εκτροπές καί Ενδοια
σμούς Εθνική πολιτική τής Τουρκίας. Τό 
γεγονός αύτό, πού στηρίζεται άκλόνητα ά
πό τήν παρελθούσα καί παρούσα συμπερι
φορά τών γειτόνων μας, μπορεί νά στενο- 
χωρεΐ Ιδιαίτερα τούς φιλόλογους τής «άνυ- 
παρξίας» τής τουρκικής άπειλής, άλλά 
παραμένει δυστυχώς ό κύριος καθοριστι
κός παράγοντας τών Εξωτερικών μας πραγ
μάτων, Ιδίως μάλιστα μετά τίς πρόσφατες 
«συμμαχικές» ύπηρεσίες τής Τουρκίας 
πρός τίς ΗΠΑ καί τόν «δημοκρατικό» συ
νασπισμό κατά τοΰ «χασάπη τής Βαγδά
της».

— Τέλος, είναι πιά καιρός νά δώσουμε 
λίγο παραπάνω προσοχή τόσο στά διδάγ

ματα τής Ιστορίας μας — πού δπως καί νά 
στρεβλώσουμε ή τά βάλουμε στό κρεβάτι 
τού Προκρούστη δείχνοιυν ξεκάθαρα τούς 
λόγους καί τίς συμφορές πού Εχει ύποστεί 
τό νύν, κατά προοδευτικούς όρισμούς, ά- 
χρείο καί ύποκριτικό Ελληνικό Εθνος — δ
σο καί στίς Επιπτώσεις πού Εχουν στήν Ι
σορροπία καί συνείδηση τής σημερινής Ε λ
λάδας (μ’ δλα της τά στραβά, κουτσά, Α
νάποδα , άντιδημοκρατικά, άπαράδεκτα, 
άθλια καί αύταρχικά).

Τό (κρύπτο) κοράκι λοιπόν μίλησε. Ζη
τώ συγνώμη άν οΐ κουβέντες τοΰ κούρα
σαν. Εξαρχής δέν στόχευσαν νά δώσουν 
μιά «σφαιρική άποψη τών πολύπλοκων βά
σεων μιάς δημοκρατικής θεωρίας πού θά 
μπορεί νά καθορίσει τήν ούσία τών κοινω
νικών καί πολιτικών σχέσεων τής άδικού- 
μενης μειονότητας στό πλαίσιο Ενός αύ
τα ρχικοΰ  Επίσημου Ελληνικού κράτους». 
'Εκείνο πού πήγαν νά κάνουν ήταν νά ξα- 
ναθυμήσουν δτι παρ' δλο τό μπουρδού- 
κλωμα, πού κατατρέχει τό σημερινό Ε λ
ληνικό πολιτικό debate καί τρέφεται κατά 
τό μέγιστό του μέρος άπό τήν πνευματική 
δυσκοιλιότητα - άποτέλεσμα τής δλομέτω- 
πης «προοδευτικής» Επίθεσης Ενάντια στίς 
«δυνάμεις τής συντήρησης», ύπάρχουν καί 
μερικοί φωνακλάδες πού άνησυχούν (κα
κή Επιλογή λέξης πού θυμίζει άλλες Επο
χές) καί «κορακιάζουν» μέ τά περί «Έ- 
σχάτης προδοσίας, άμηχανίας, ύποκρι- 
σίας, άπραξίας» κ.λπ.

Μέ κάθε Εκτίμηση, 
Άνέστης Συμεωνίδης 
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Καίδυό λόγια τοΰ Δαμιανού Παπαδημητρό
πουλου:
Καταρχήν δέν νομίζω δτι Εδωσα, είτε γενι
κά είτε στό συγκεκριμκένο κείμενο, τό δι
καίωμα στόν κ. Συμεωνίδη νά μέ άποκαλεΐ 
«προοδευτικό». Δικαίωμά του βέβαια νά 
θέλει νά κατατάξει τόν Εαυτό του στούς 
συντηρητικούς, στά «κοράκια» Εστω. Ή  
Εννοια «προοδευτικός» πάντως προσωπι
κά δέν μοΰ λέει τίποτα, μοΰ είναι ά-νόητη 
κι άν κάποιοι (τό ΠΑΣΟΚ καί ό Συνασπι
σμός) τήν διεκδικούν γιά τόν Εαυτό τους, ή 
δική μου συγγένεια μέ τίς δύο αύτές παρα
τάξεις είναι πολύ μακρινή γιά νά μοΰ φορέ
σει ό κ. Συμεωνίδης καπέλο τόν χαρακτη
ρισμό τοΰ προοδευτικού.

Έπί τής ούσίας τώρα; ό κ. Συμεωνίδης 
άναφέρεται στά δεινά τών Ελλήνων, δεινά 
πολύ μεγαλύτερα άπό Εκείνα τών Τούρκων 
τής Δ. Θράκης καί στίς σχέσεις τής τουρ
κικής μειονότητας μέ τήν Άγκυρα. Τί 
προτείνει λοιπόν ώς «δυναμική καί άντα
ποδοτική πολιτική»; Μήπως νά άνταπο- 
δώσουμε τά ίσα στέλνοντας τούς Τούρ
κους στή Τουρκία; Καί άν αύτή είναι ή ά
ποψή του γιατί διστάζει έστω καί νά τήν 
διατυπώσει ρητά, δηλαδή εύθαρσώς (πολύ 
δέ περισσότερο νά μάς πει πώς θά γίνει κά
τι τέτοιο);

Δυστυχώς κ. Συμεωνίδη δέν μπορώ νά 
άντιδικήσω μέ μιάν άποψη πού προτιμά νά 
αίωρεΐται παρά νά μάχεται. Εκτός κι άν 
Εννοείτε άπλώς δτι ή τουρκική μειονότητα 
πρέπει νά μείνει καί νά ύποφέρει — Ετσι γιά 
νά Ισοφαρίσουμε τά δεινά. Δηλαδή μάς 
φταίει ό γάιδαρος, χτυπάμε τό σαμάρι: τό 
μόνο πού θά πονέσει είναι τό χέρι μας. θά 
πονέσει βέβαια καί ή μειονότητα, άλλά αύ- 
τή δέν φαίνεται νά σάς συγκινεΐ.

Δ. Π.
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