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...κι ό θεός τά φέρνει όλα δεξιά

V

Ά

Μ έσα σ’ ένα μήνα, τά πράγματα πήραν τό δρόμο τους. "Οσο δε- 
ξιότερα, τόσο καλύτερα. ’Ό χ ι ΑΤΑ, μεγαλώνει τό δριο συντα- 

ξιοδότησης, αυξήσεις σέ δλα τά είδη, νέα τιμολόγια στίς δημόσιες επι
χειρήσεις, σχεδιάζονται ιδιωτικά πανεπιστήμια, αναγγέλλονται άπο- 
λύσεις εκτάκτων, αυξάνουν οί φόροι, μέ τό ΝΑΤΟ μπαίνουμε σέ νέες 
περιπέτειες, τά ΜΑΤ έκαναν κιόλας τήν εμφάνισή τους γιά νά προστα
τεύσουν τόν κ. ντε Κλέρκ, σχεδιάζεται ή άναθεώρηση τού νόμου γιά 
τήν Τοπική Αυτοδιοίκηση, μελετάται ή ένισχυμένη άναλογική, οί προ
βληματικές στό σφυρί, οί ιδιωτικοποιήσεις δημοσίων επιχειρήσεων επί 
θύραις, ή δημόσια γή οίκοπεδοποιεΐται. Καί έπεται συνέχεια. "Ο,τι 
δηλαδή είχε ύποσχεθεΓ ή Ν.Δ. στόν ελληνικό λαό, κι αυτός τής έδωσε 
47% γιά νά τό πραγματοποιήσει. Καί ώς επιστέγασμα τής νέας 
πορείας ό κ. Καραμανλής πρόεδρος τής νέας πορείας μέ τίς «νέες ιδέες», 
στά 87 του, κνήσορας καί εγγυητής του δικομματισμοϋ.

ΓΡ  ό λαϊκό κίνημα, τό συνδικαλιστικό ή δ,τι άλλο, καλείται νά 
άνακαλύψει τώρα άπό τήν αρχή, δ,τι έπί τόσα χρόνια είχε ξεχά- 

σει: τήν ταξική πάλη. Ό  εύκολος καταγγελτισμός, ό θορυβώδης άντι- 
πολιτευτισμός, ή φτηνή δημαγωγία, τό συντεχνιακό πνεύμα πού μά
χεται τά «κεκτημένα» θά ήταν ό χειρότερος σύμβουλος, συνταιριασμέ
νος μάλιστα μέ τόν λαϊκισμό πού γιά πολλούς έχει γίνει δεύτερη φύση. 
’Ά ν ό λαός δέν ξεχνά τί σημαίνει δεξιά, οί φαντασιώσεις τού παρελθόν
τος μπορούν, άλλη μιά φορά, νά τόν αποπροσανατολίσουν. Εκείνες οί 
συναινέσεις γιά τίς όποιες είχε πρωταγωνιστήσει ή ’Αριστερά έπί κυ- 
βερνήσεως Τζανετάκη καί Οικουμενικής, καθώς καί ή έμμονή σέ μιά 
γραμμή σύγκλισης μέ τό ΠΑΣΟΚ έπί τής διαδικασίας, είναι παραπά
νω άπό αφοπλιστικές. Καί έν πάση περιπτώσει έκτος τόπου καί χρό
νου.

Τ ώρα πού δλα ήρθαν δεξιά έκεΐνες οί κενόδοξες προοπτικές τής 
Άριστεράς έχουν πράγματι μπει στό χρονοντούλαπο. Δυστυ

χώς δμως είναι άκόμη καλά καρφωμένες στό μυαλό πολλών, ίδίως 
τών ιθυνόντων. Α λλά τά πράγματα θά ξεκαθαρίσουν περισσότερο. Θά 
ξεκαθαρίσουν κι οί άνθρωποι τίς ιδέες τους καί προπαντός θά αναθεω
ρήσουν τίς πρακτικές τους;
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Τό κόστος τής διαρκούς (μας) 
παραζάλης

Είναι δπωσδήποτε φανερό δτι ή παρούσα κυβέρνηση γιά ένα καί μόνο πράγμα δέν μπορεί νά 
κατηγορηθεΐ. Γιά άπραξία στους χώρους τής οίκονομικής καί κοινωνικής παρέμβασης. Αυτή ή 
ύπέρμαχος τού «laissez aller, laissez faire» άπέδειξε, μέ τήν έντονη μετεκλογική της δραστηριότη
τα, δτι δέν τρομάζει μπροστά στό βαρύ (καί έπικίνδυνο) καθήκον τής άναδιανομής τού έθνικοΰ 
πλούτου καί τής στράτευσής του στίς ύποθέσεις καί στά δράματα στενών κοινωνικών δμάδων. 
Χαρά στό δικό της κουράγιο, λοιπόν, καί άλίμονο γιά τό κουράγιο τών άλλων.

Λάβαρο καί παντιέρα της ή μείωση τού κόστους. Δηλαδή ή άποβολή καί ή έξάλειψη τού 
«σπάταλου δημόσιου τομέα» (σπάταλου έπειδή πολλοί «τρέφονται» άπ’ αύτόν), πού μέ τά ύπέ- 
ρογκα λειτουργικά του έξοδα υπονομεύει αύτό πού ή Νέα Δημοκρατία δρίζει ώς Εθνική ΟΙκο- 
νομία. 'Ορισμός πού περιέχει τά πάντα καί τίποτα, σέ τρόπο πού νά χρησιμεύει εύκολα καί άπο- 
τελεσματικά ώς σύμβολο καί ώς σκέλεθρο άπειλητικό γιά τούς έχοντας ποικιλότροπες άντιρρή- 
σεις. Γιατί σέ τελευταία άνάλυση μία ούσιαστικότερη έξέταση τού δρου θά άποκάλυπτε δτι κά
τω άπό τήν Ισχνή σύνοψη τού «έθνική» κρύβονται ούκ δλίγες διαφορετικές «οίκονομίες», πού 
είναι μάλιστα συχνά άντιφατικές καί άνταγωνιστικές ώς πρός τίς λειτουργίες καί τίς προοπτι
κές τους. Καί είναι περιττό νά καταφύγουμε σέ παραδείγματα γιά κάτι τόσο αύτονόητο.

«Μείωση τού κόστους», λοιπόν. Καί... ώ τής άντίφασης! Ή  μείωση τού κόστους, ή έξαγγελ- 
λόμενη καί τυμπανοκροτοΰσα παρουσιάζεται χειροπιαστά ώς... αύξηση τού κόστους τής ζωής! 
Τής ζωής τών πολλών, τών πληβείων, τών μισθωτών, τών δσων έχουν μόνη ή κύρια έπένδυση 
τήν διά τής έργασίας συμμετοχή στήν παραγωγή τών άγαθών. Τών μή κεφαλαιούχων, άν προτι
μάτε. (Πολλοί δέ άπό αύτούς εύθύνονται γιά τήν ύπαρξη τού... άδηφάγου, δπου βρίσκουν βιοπο
ριστικό καταφύγιο οΐ άθλιοι!). Αύξηση τού κόστους ζωής αίφνίδια μέσα σέ μιά θύελλα ληστρι
κού χαρακτήρα μέτρων, πού μειώνουν άρχικά τό δικαίωμα τήν κατοικία, στήν μετακίνηση, τή 
θέρμανση, τήν ψυχαγωγία (συγγνώμη, αύτή είναι ένδειξη «σπάταλου κράτους»), στήν έκπαίδευ- 
ση, τήν περίθαλψη (ναί, άλλά θά μπορεί κανείς νά έπιλέγει τόν γιατρό του!), στήν ένδυση, τήν 
ύπόδηση καί σέ δσα μπορούν νά χωρέσουν στήν έννοια ζωή. Πού θά μειώσουν αύριο μέ τρόπους 
τσαρλατανικούς άλλά εύλογους καί άλλα «ύψηλοΰ κόστους προνόμια», δπως τό δικαίωμα στήν 
έργασία. Φυσικά έδώ έχουν προβλεφθεΐ μέτρα κοινωνικά καί φιλάνθρωπο. Ή  αύξηση τού χρό
νου έπιδοτούμενης άνεργίας, γιά παράδειγμα, στούς δώδεκα μήνες. (Ναί, άλλά στήν πόση 
προϋπηρεσία; Λεπτομέρειες;). Ή  «μερική άπασχόληση» άκόμα, πού παρουσιάζεται ώς πανά
κεια. Εφαρμόζεται ξέρετε ήδη στά φροντιστήρια, στούς βρεφονηπιακούς, στό χώρο τών δακτυ- 
λογράφων, γραμματέων, στόν τουρισμό κ.λπ., καί μπορούμε νά φανταστούμε τί σημαίνει. 
Σκόρπιες μερικές ώρες τόν μήνα γιά δσους μήνες ύπάρχει δουλειά, κενά ύποαπασχόλησης καί 
άνεργίας, δλότελα άσταθές εισόδημα άλλά καί σταθερές ύποχρεώσεις. ΟΙ δφειλές στήν —ύπο- 
χρεωτική— αυτασφάλιση δέν περιμένουν, ύπάρχει δέν ύπάρχει εΙσόδημα, καί τό ΤΈΒΕ καραδο
κεί. ΟΙ φόροι δέ φόροι, ούτε περιμένουν ούτε άφήνουν παράθυρα σ’ αύτές έδώ τίς περιπτώσεις... 
Καί ένα θλιβερό πλήθος, νέων κυρίως άνθρώπων, νά κτυπά τή μιά μετά τήν άλλη τίς πόρτες τών 
/ραφείων, τών φροντιστηρίων, τών έργαστηρίων, τών συνεργείων, σήμερα, τών έργοστασίων 
καί τών έταιρειών δταν τά φιλελεύθερα μέτρα νομολογηθούν, γιά νά ζητά μερικές ώρες «μερική 
άπασχόληση», έλάχιστη δίνοντας σημασία στούς δρους έργασίας, στίς άπολαυές, στά δσα πε
ριέχει τό προφορικό ή πλασματικά γραπτό συμφωνητικό έργασίας. ΕΙκόνες θλίψης 
ύπαρκτές, πού ή νεοδημοκρατική φαντασία ύπόσχεται νά γενικεύσει.

«Μείωση τού κόστους», λοιπόν. Νά, δμως, πού έτσι, άσυναίσθητα φτάσαμε σέ μιά πτυχή τών 
κρυφών της νοημάτων. Μείωση τού κόστους τής έργασίας νά τή λέμε καλύτερα, κοινωνική, μέ 
άλλα λόγια, ύποβάθμιση έκείνων πού ή έργασία άποκλειστικά στηρίζει. Καί παρεμπιπτόντως, 
αύτά πού τό αΙσίως νεοφιλελεύθερο καθεστώς (μας) κάνει πώς δέν καταλαβαίνει, τά έχουν κα
ταλάβει οΐ κάθε λογής «έπιχειρηματίες», έδώδιμοι, φραγκίζοντες ή καί άποικιακοί. Τί άλλο νά 
σημαίνει ή ξέφρενη έκρηξη διαρκείας τών χρηματιστηριακών τίτλων, άν δχι τή βάσιμη προσδο
κία τών κεφαλαιούχων δτι ή σύνθλιψη τού κόστους τής έργασίας θά έκτοξεύσει στά ύψη τά κέρ
δη τών έπιχειρήσεων; Τί άλλο νά σημαίνει αύτή ή τρομακτική κερδοσκοπία πάνω στά άκίνητα 
άν δχι τή βάσιμη προσδοκία δτι τά είσοδήματα στενών κοινωνικών στρωμάτων (τών δσων δια
θέτουν κεφάλαιο αύτήν τήν έποχή) θά πολλαπλασιαστοϋν άκάθεκτα καί θά άναζητήσουν σίγου
ρες διεξόδους στήν άγορά άκινήτων; (Στήν άγορά άκινήτων κύριοι νεο-φιλελεύθεροι καί δχι στίς 
«παραγωγικές έπενδύσεις». ΟΙ έπιχειρηματίες, βλέπετε, δέν είναι τόσο άφελεϊς δσο οΐ νεοφιλε-
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λευθερίζοντες πολιτικοί (μας) γιά νά πιστεύουν δτι τό άπάνθρωπο αύτό δραμα θά κρατήσει πολύ 
καιρό. Ή  κοινωνία έχει —καημένε κύριε Άνδριανόπουλε— μηχανισμούς άντίστασης).

«Μείωση τού κόστους τού άδηφάγου κράτους», «μείωση τού κόστους έργασίας», άναπρο- 
σαρμογή τού δικαιώματος στήν εύημερία. Τό «καρότο» ποιό είναι; Γιατί δλα αυτά; Γιά τή 
«μείωση τού κόστους τής άνάπτυξης», φυσικά. Γιά νά γίνει, μέ άλλα λόγια, δυνατή ή «άνάπτυ- 
ξη» πού μέ τή σειρά της ύπόσχεται νά παγιώσει δλες τίς προηγούμενες μειώσεις ώστε νά ζοΰμε 
έσαεί εύτυχισμένοι καί προπαντός Ιεραρχημένοι στή ιριλελεύθερή μας τή στολή (συγγνώμη, κύριε 
Σαββόπουλε). «Τής άνάπτυξης» λοιπόν ή ώρα, τής εύρωπαϊκής καί δλίγον Ιαπωνικής. Τού κό
σμου τής «Τόλμης καί τής γοητείας» έστω, λίγο πιό βαλκανική. Τής καταναλωτικής, τής άπα- 
στράπτουσας,· τής μηχανογραφημένης καί διαφημιστικής. Τής έλεούσας τούς άτυχους καί τής 
άμείβουσας τούς ικανούς. Τής χωρίς κόστος, τής χωρίς πάθος, τής χωρίς Σώμα, τής άδιάφθο- 
ρης καί άείποτε άμωμης (συγχώρα με, Παναγιά μου! συγχώρα με, κύριε Ζουράρι!). Τού, έπι- 
μένω ΤΟΥ δράματος.

Φυσικά, δπως συμβαίνει μέ δλα τά θαύματα άπό τής κτίσεως τού κόσμου ώς τά τώρα, ή θεμε
λιώδης ούσία τής «άνάπτυξης» παραμένει άγνωστη καί άπρόσιτη γιά τούς πολλούς. Ούτε καί ή 
νεοφιλελεύθερη κυβέρνησή μας δέν τήν γνωρίζει, καθώς είναι νέα άκόμα καί ή πίστη της άδοκί- 
μαστη καί οί θεοί δέν τής άποκαλύπτουν τά μελλούμενα. Μέ άπλά λόγια αύτή ή «άνάπτυξη» 
έξαρτάται άπό τό μεγάλο κεφάλαιο, έπιτόπιο (;), πολυεθνικό ή ευρωπαϊκό, πού θά έρθει, θά δει, 
θά έλέγξει, θά δοκιμάσει καί, έάν πειστεί γιά τήν πίστη (μας) σ’ αύτό, θ’ άνοίξει τούς άσκούς τών 
άγαθών του! Σέ ένάντια περίπτωση θά άνοίξει τό κουτί τής Πανδώρας άλλά ή κυβέρνησή (μας) 
πιστεύει δτι έντός τού έτους θά μάς έχει έπαρκώς ώριμάσει ώστε ούδείς κίνδυνος νά μή μάς 
άπειλει. Περιττό τό νά προσθέσουμε έδώ δτι οί μεταξεταστέοι (πού είμαστε) δέν έχουν δικαίωμα 
νά ρωτούν ούτε τά θέματα τών έπικείμενων έξετάσεων ούτε φυσικά τά άποτελέσματά τους. Κύ
ριος οίδε λοιπόν τά μελλούμενα. Μέ τό τί είδους «άνάπτυξη» δηλαδή θά μάς προικίσουν. Τό χα
λί στρώνει δ κύριος Μητσοτάκης γιά νά περάσουν οί θεάνθρωποι τού καπιταλισμού. Γιά τά ύπό- 
λοιπα, έκεϊνοι ξέρουν. ’Αμήν!

Στό μεταξύ, σχέδια έπί σχεδίων γίνονται γιά νά κουτσοπορευτοΰμε «άναπτυξιακά». Μετράμε 
τό τί έχουμε νά ξεπουλήσουμε, ύπολογίζουμε τό τί θά έκχωρήσουμε, ψάχνουμε γιά εύεργέτες, 
έλεήμονες καί δανειστές (τό πρώτο πληθυντικό ποιητική άδεία — προσωπικά, γιά παράδειγμα, 
πάντα άτυχος καί άπροσάρμοστος, ψάχνω τώρα γιά στεγαστικό δάνειο! Μόνο!). 'Οπωσδήπο
τε, τό έντονο ψάξιμο δλο καί κάτι άποφέρει. Μετά άπό έντονη άναζήτηση στό χώρο τών έπανα- 
στατικών, καποδιστριακών καί όθωνικών άναπτυξιακών πρωτοβουλιών, άνακαλύφθησαν οί «έ- 
θνικές γαίες». Ό χ ι φυσικά στήν έκταση τού τότε (κοντεύουμε νά μετράμε έκτοτε δύο αίώνες 
καταπατήσεων) άλλά δλο καί κάποιο στρατόπεδο, δλο καί κάποια δωρεά, δλο καί κάποιος 
έθνικός δρυμός περισσεύει. ’Ιδού Ισάριθμοι άξονες «έθνικής άνάπτυξης». Άπεφασίσθη λοιπόν 
νά «άξιοποιηθοΰν»; ήτοι νά έκχωρηθοΰν στούς έχοντες νά τά πληρώσουν άνάδελφους δμογενεΐς 
ή έπιθυμούντες «άναπτυξιακή» άδελφοποίηση άλλοδαπούς. Ή  ταυτόχρονη έκδοση «κτηματι
κών δμολόγων» — μέδικαίωμα στήν ύπό άξιοποίηση γή, έξασφαλίζει τό «δημοκρατικό» άλλοθι 
στήν δλη έπιχείρηση. Κλείνει δηλαδή τό μάτι πρός τήν έννοια τού «δλοι κάτι θά βγάλουμε, παι
διά» καί έξασφαλίζει έτσι ένα εύρύτερο κοινωνικό στήριγμα γιά τήν έπιχείρηση. Χώρια τά έσο
δα, τά τόσο άναγκαϊα γιά τίς πιθανολογούμενες νέες άνάγκες τού φιλελεύθερου κράτους (παρα
κολουθήστε μέ προσοχή άπό έδώ καί πέρα τήνέξέλιξη τών κονδυλίωνγιά τήν ... δημόσια τάξη).

"Ετσι λοιπόν θ’ άναπτυχθεί ό τόπος — πέρα άπό τίς εύρύτερες ύποσχέσεις τών θεών. Θά άπο- 
κτήσει 20, 30, άντε 40 νέα «Άγκορά Σέντερ» (άμφίβολος μεταγλωττισμός), διαμερίσματα πολυ
τελείας (διαβάστε προηγουμένως άπό ποιούς θά άγοραστούν), γραφεία έπιχειρηματιών, κέντρα 
ύψηλών δραστηριοτήτων. ΚΓ δταν μέ τό καλό δ φιλελευθερισμός πάρει δρόμο, δλο καί κάτι θά 
μένει. ’Ιδιοκτησίες άπό τή μιά. Ύποτιμημένος κοινωνικός χώρος άπό τήν άλλη. Ύποτιμημένος 
στήν άνθρώπινη, στή φυσική, στήν συνολική του διάσταση.

Τό έκπληκτικό είναι δτι δλα τούτα δέν περιέχονται στόν δρισμό τού σκανδάλου. Στή σημερι
νή, τουλάχιστον, έκδοχή του. Είναι τελικά μεγάλο πράγμα ή Ιδεολογική έπένδυση.

Γιώργος Μ αργαρίτης
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Προαναγγελία σκανδάλου

Τ ά  σκάνδαλα συνήθως δέν προαναγγέλλονται. ’Αποκαλύπτονται έκ των ύστέρων. ’Αλλιώς, τί 
σόι σκάνδαλα θά ήταν! Κανείς δέν φωνάζει: «Κοιτάξτε κατά ’δώ, θά κάνω σκάνδαλο»! Ό  κα
νόνας, όμως, έχει καί τίς έξαιρέσεις του. ’Αλλιώς τί σόι κανόνας θά ήταν. Στίς έξαιρέσεις τοΟ 
κανόνα άνήκει καί τό σκάνδαλο πού προαναγγέλλει ή έκδοση κτηματικών όμολόγων του δημο
σίου. ΟΙ πνευματικοί πατέρες τοϋ μεγάλου κόλπου τοϋ αίώνα πιστεύουν δτι μέ τό ψευδώνυμο 
πού τοϋ έδωσαν καί μέ τό γερό μασκάρεμα πού τοϋ ’χουν κάνει, θά περάσει άπαρατήρητο. Μι
λούν γιά μιά διάφανη, άθώα διαδικασία διανομής κρατικής περιουσίας καί άποσιωποϋν τό γεγο
νός δτι πρόκειται γιά έκτάσεις πού ήδη ή χρήση τους είναι —ή πρόκειται νά γίνει— κοινωνική. 
Πιστεύουν δτι μέ τή νομιμοφάνεια, μέ τήν όποια θά τό έπενδύσουν, θά έξασφαλίσει τή «λαϊκή 
άποδοχή». Ή  μεγάλη τους προσδοκία είναι δτι θά έμπλέξουν τόν καθένα μας στή μεγάλη συνενο
χή, πού θ’ άποδεικνύεται μέ τήν κατοχή ένός άπλοΰ χαρτιού: τοϋ κτηματικού όμολόγου, πού 
μαζί μέ τούς «μεγάλους» θά σπεύσουν ν’ άποχτήσούν καί οί «μικροί». Δέν είναι δά καί δύσκολο 
νά μάς πείσουν...

Άφοϋ δμως αύτοί παραβαίνουν τόν κανόνα, άς τόν παραβοϋμε κι έμεϊς: θ’ άποκαλύψουμε 
ένα σκάνδαλο πρίν άκόμα γίνει, σκάνδαλο πού ίσως ποτέ δέν άναγνωριστεϊ ώς τέτοιο.

Α παραίτητο στοιχείο γιά τήν ύπόσταση ένός σκανδάλου είναι νά κερδίζουν «παράνομα» κά
ποιοι λίγοι σέ βάρος τών πολλών. Δέν γίνεται'σκάνδαλο μέ τούς πολλούς νά κερδίζουν σέ βάρος 
κανενός — ή τό πολύ πολύ σέ βάρος τοϋ καταραμένου κράτους. Χρειαζόμαστε γή; Θά τήν πά
ρουμε άπό τό κράτος. Τί νά τήν κάνει τό κράτος; άναξιοποίητη θά τήν έχει (’Αξιοποίηση δέ, ση
μαίνει οικοπεδοποίηση καί οίκοδόμηση. Γιά τόν κερδοσκόπο καί τόν μικροαστό δέν ύπάρχει 
άλλη άξία άπ’ τήν άξία πού μεταφράζεται σέ έκατομμύρια. "Αλλη χρήση γιά τή γή δέν μπορούν 
νά διανοηθοΰν. Αύτό κι άν είναι σκάνδαλο. Μόνο πού δέν διώκεται). "Αλλωστε, «τό κράτος εί
μαι έγώ» — δηλαδή έμεϊς κι έσεϊς, κι ό καθένας ξεχωριστά. Τί πειράζει νά κοινωνικοποιήσουμε 
τήν κρατική περιουσία; Νεοφιλελεύθερο άκούγεται, άρα καλό — άκόμη καί γιά όρισμένους άρι- 
στερούς (άς μή βάλουμε είσαγωγικά στή λέξη, ποϋ νά τά πρωτοβάλεις...). Αύτή είναι ή πρώτη 
καί μεγάλη άπάτη. Μάς ύπόσχονται ένα τεμάχιο Γής τής Επαγγελίας γιά δλους. Τό σκάνδαλο 
γίνεται γιά μάς, άρα δέν είναι σκάνδαλο.

"Οποιοι τρέφουν, βέβαια, τέτοιες έλπίδες δτι μπορούν νά γίνουν έξιλαστήριοι συνένοχοι, καλά 
θά κάνουν νά τίς άφήσουν σπίτι τους, πρίν ξεκινήσουν γιά μιά διερευνητική βόλτα στίς παρυφές 
τοϋ Λεκανοπέδιου τής ’Αττικής, π.χ. Γιατί έκεΐ θά διαπιστώσουν δτι τό βαλάντιό τους δέν φτά
νει —καί τώρα άκόμα, πρό τής «άξιοποιήσεως»— οΰτε γιά μισό δμόλογο, άφοϋ ή γή πουλιέται 
άρκετά έκατομμύρια τό στρέμμα ή καί δεκάδες έκατομμύρια άκόμα. Ή  διαψεύσιμη έλπίδα 
τους είναι άπλώς ή μπουζουριέρα. Τίς έκτάσεις αύτές τίς έχουν κιόλας άγορασμένες —άπ’ τά 
χαρτιά, πού λένε— οί λίγοι έπιτήδειοι. ’Αφήστε πού οί πιό πολλοί άπ’ αύτούς διεκδικοΰν έκτά- 
σεις τοϋ Δημοσίου ή τίς έχουν ήδη καταπατήσει καί, προφανώς, θά πετύχουν συμβιβασμούς μέ 
τό Δημόσιο μέ πολύ καλύτερες τιμές, τελικά, καί θά είναι έκ τών πραγμάτων οί κατά προτίμη- 
σιν άγοραστές, άφοϋ έτσι κι άλλιώς είναι κάτοχοι τής γής. Κι ϋστερα θά ’ρθει ή ώρα τής μεταπώ
λησης.

Ό  ταλαίπωρος πού πήρε μέ τίς οίκονομίες του 500 τετραγωνικά μέτρα, τί νά μεταπωλήσει; 
’Εκείνοι πού θά εύνοηθοϋν άπό τίς άλματώδεις άνατιμήσεις τής γής, μέσα σέ πολύ λίγο χρονικό 
διάστημα, θά είναι αύτοί πού θά έχουν τή μερίδα τοϋ λέοντος, αύτοί πού μπορούν νά παίξουν 
στό «χρηματιστήριο τής γής», πού θά τήν μοσχοπουλήσουν —σέ οίκοπεδάκια πιά τεμαχισμένη— 
στήν πρώτη καί τή δεύτερη καί τρίτη γενιά τών άγοραστών πού δέν πρόκαναν. Ξέρετε μήπως 
κανέναν καλύτερο καί πιό γρήγορο τρόπο γιά νά τ’ άρπάξουνε οί λίγοι άπό τήν τσέπη τών πολ
λών καί νά τά ρίξουνε στήν δίκιά τους τσέπη; Κι δταν έχουμε νά κάνουμε μέ 55 χιλιάδες στρέμ
ματα μόνο στήν ’Αττική, καταλαβαίνετε σέ ποιά ύψη θ’ άνέβει ό τζίρος καί πόσα καινούρια τζά
κια θά γεννήσει, πόσα παλιά θά ξανανιώσει αύτή ή μετάγγιση. Τό κουτί άπ’ έξω γράφει: «Πολί
τες έναντίον ύπερβολικοϋ κράτους», άλλά δποιος άνοίγει τό κουτί, βρίσκει μπροστά του τό 
πραγματικό κράτος, τό κράτος έν κράτει, τόν κερδοσκόπο άεριτζή, τό εύγενέστερο είδος "Ελ
ληνα άστοϋ.

Τρέχουν κιόλας οί συνετοί νά μας ποϋν: Μά έχει άνάγκες τό κράτος, είναι χρεωμένο, τί νά κά
νει. Είναι κι αύτό ένα πρόσχημα. Θά μπορούσε νά βρεθεί κάλλιστα κάποιο άλλο. Γιατί ή πραγ
ματική τους έγνοια είναι πώς δέν θά κακοπεράσουν οί άδελφοί κερδοσκόποι, πώς θά Ικανοποιη
θούν οί δικές τους άνάγκες: αύτό έννοοΰν δταν λένε πώς τό κράτος έχει άνάγκες. Τό δικό τους 
κράτος.

"Οσο γιά κείνους πού κανοναρχούν τό έκσυγχρονιστικό τους άπολυτίκιο καί μάς καλούν νά
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διαλέξουμε άνάμεσα στήν «άναρχη δόμηση» καί τήν «σχεδιασμένη άξιοποίηση», δέν είναι ν’ 
άσχολεΐται κανείς μαζί τους. Δέν έχουν σωτηρία. "Ενα καλό μονάχα μπορεί νά τούς κάνει κα
νείς: νά τούς προτείνει ώς τίτλο τής «πραγματείας» τους τόν άκόλουθο: «Καλύτερα νεκρός, πα
ρά σφαγμένος»... Ή  καλή άνατροφή τους δέν τούς έπιτρέπει νά δεχτούν δτι είναι δυνατόν νά γί
νουν σκάνδαλα καί μέ τόν νόμο — πολύ περισσότερο νά σκεφτοϋν δτι τά πιό άποδοτικά των 
σκανδάλων είναι αύτά πού προσχεδιάζονται συμφώνως τών νόμων, κι δχι οί χοντροκοπιές τού 
Μένιου ή τού καημένου τ’ Άθανασόπουλου.

* Α, νά μήν ξεχάσουμε τούς πλέον ρεαλιστές. Εκείνους πού βλέπουν πολύ μακριά — λίγο πιό 
πέρα άπ’ τή μύτη τους, δηλαδή. Θά μας παρηγορήσουν λέγοντας πώς αύτή ή συσσώρευση χρή
ματος στά χέρια κάποιων «προνοητικών» καί «ριψοκίνδυνων» έπιχειρηματιών θά ώφελήσει, σέ 
τελευταία —πάντα— άνάλυση, τήν οικονομία, θά άναθερμάνει τήν οίκονομική δραστηριότητα, 
θά δδηγήσει σέ νέες έπενδύσεις καί θ’ άποβεΐ πρός δφελος δλων.

Τό άλισβερίσι θά έχει ευεργετικές έπιπτώσεις. Τί πειράζει κι &ν μυρίζει λιγάκι... Αύτή κι &ν εί
ναι άπάτη! ΟΙ άεριτζήδες βαφτίζονται έπιχειρηματίες, ή συμμετοχή στή διάπραξη τού έγκλήμα- 
τος δνομάζεται προνοητικότητα, ή διαρπαγή τής δημόσιας περιουσίας μετουσιώνεται σέ άποδο
τικά έπενδυμένο κεφάλαιο. Λές καί μιλούν σ’ άνθρώπους πού δέν έζησαν ή δέν γνωρίζουν τήν 
Ιστορία τής τελευταίας πεντηκονταετίας. "Ας ρίξουν μιά ματιά νά δοΰν τί άφησαν πίσω τους οί 
πακτωλοί τού Σχέδιου Μάρσαλ, τί άφησαν πίσω τους τά «έκατομμύρια γιά τήν πρόοδο» τής 
Χούντας, τί άφησε πίσω της ή μεταπολιτευτική όχταετία τής Ν.Δ. καί ή έπόμενη Αξιέπαινη προ
σπάθεια τού ΠΑΣΟΚ νά γεννήσει νέα «τζάκια»; Δεκάδες υπερχρεωμένες έπιχειρήσεις κι ένα σω
ρό άνίκανους, πάμπλουτους σπεκουλαδόρους. Ή  συμπάθεια όρισμένων γιά τήν έγχώρια «τάξη 
τών έπιχειρη ματιών» δέν βρίσκει άνταπόκριση, λόγω έλλείψεως άντικειμένου. "Οσο κι άν προ
σπαθούν, τό σκάνδαλο πού έπίκειται δέν γίνεται νά έξασφαλίσει τέτοια δικαιολογητική βάση. 
"Ας ψάξουν γι’ άλλη.

"Αν δλα πάνε καλά —γι’ αύτούς, κακά γιά μάς— τότε στήν Ιστορία τών σκανδάλων αύτοΰ τού 
τόπου θά έχει γραφτεί άλλη μιά λαμπρή σελίδα. "Ισως ή λαμπρότερη. Τό σκάνδαλο τών «βρα
χωδών οίκοπέδων» θά φαντάζει μπροστά της άπλός έρασιτεχνισμός. Ή  ’ιδιωτική οίκοπεδοφαγι- 
κή πρωτοβουλία τού «μεταπολέμου», θά ντρέπεται νά συγκρίνει τόν χειροτεχνισμό της, μέ τή 
μεγάλη κρατική βιομηχανία ξεπουλήματος τής δημόσιας γής. Χοντρή δουλειά! "Οχι δμως καί 
χοντροδουλειά. Ε κτός άν βρεθεί στόν δρόμο τού ’Αχόρταγου κανείς περίεργος, πού θά προ
σβάλει δικαστικά αύτή τή μεγάλη «μπίζνα» καί τύχει νά πέσει, μάλιστα, ή προσφυγή του στά 
χέρια κάποιου τζώρα δικαστικού. Τότε μπορεί νά βγούμε ψεύτες καί νά γελάσει Ανέλπιστα τό 
χείλι μας.

Μ πάμπης Γεω ργούλας

Ή  Ασφάλιση πού δέν Ασφαλίζει

Π ακέτο  μέτρων γιά τήν έξυγίανση καί τόν έκσυγχρονισμό τού άσφαλιστικού συστήματος τής 
χώρας έτοιμάζει ή κυβέρνηση. "Ως τά τέλη τού Μάη θά ξέρουμε τή μορφή πού θά πάρουν συγκε
κριμένα. Συζητοϋνται πάντως τά Ακόλουθα.
Α. Έξομοίωση τής άσφαλιστικής έπιβάρυνσης, έργοδότου καί έργαζομένου, μεταξύ δημόσιου 
καί Ιδιωτικού τομέα. Νά Ισχύουν δηλαδή καί γιά τόν εύρύτερο δημόσιο τομέα οί Αναλογίες πού 
Ισχύουν στό ΙΚΑ. Δηλαδή 2 τής έπιχείρησης, 1 τού έργαζομένου.

'Ως γνωστόν, στόν δημόσιο τομέα ή άναλογία είναι τελείως διαφορετική: 1 τού έργαζομένου, 
5 έως 10 τής έπιχείρησης.
Β. Κατώτερο δριο συντάξεως, άνεξαρτήτως άσφαλιστικών προϋποθέσεων.
Γ. Παράταση, σταδιακή, τού δρίου συνταξιοδότησης.
Δ. 'Αναμόρφωση τών ΰγειονομικών έπιτροπών γιά τίς συντάξεις άναπηρίας, πού θεωρείται δτι 
έχουν γεμίσει τήν Ελλάδα μέ συνταξιούχους λόγω άναπηρίας.

Δέν γνωρίζουμε άκριβώς ποιά θά είναι τά μέτρα. Πάντως άπό τήν ήδη άνακοινωθεΐσα «φιλο
σοφία» τους είναι φανερό δτι δέν πρόκειται γιά έξυγίανση άλλά γιά καθαρά ταμιακή διευκόλυν
ση τού δημόσιου τομέα γιά νά περιστείλει τά έλλείμματά του. Καί δεύτερον, είναι μιά άκόμη 
προσπάθεια Ανακατανομής τών εισοδημάτων ΰπέρ τών δημόσιων έπιχειρήσεων, άφού αύξάνει
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τή συμμετοχή τοϋ έργαζομένου καί περιορίζει Εκείνη τής έπιχείρησης αύξάνοντας τά έσοδά της. 
Καί βέβαια είναι έξοργιστικό σχεδόν οί έργαζόμενοι π.χ. τών Τραπεζών τά πληρώνουν 5 Εως 10 
φορές λιγότερο άσφάλιστρο, σέ άναλογία τοϋ μισθοΟ τους, σέ σχέση μέ τούς έργαζόμενους τού 
Ιδιωτικού τομέα. ’Αλλά θά μπορούσε νά προβάλει κανείς τήν έξής άπλοϊκή Ενσταση στά άνα- 
μορφωτικά μέτρα τού κ. Σουφλιά. Γιατί τάχα, αύτή ή έξομοίώση Ιδιωτικού καί δημόσιου τομέα, 
νά μή γίνει μέ Ενιαία μέν άναλογία είσφορών άλλά πρός τά πάνω; Γενικεύοντας δηλαδή, κάποια 
λογική άναλογία, &ς πούμε 1 μέ 3 ή μέ 4. Διότι ώς γνωστόν Επίσης, πράγμα πού άποσιωπάται 
πάντοτε, τό άσφάλιστρο είναι φόρος έπί τής έργασίας. Γιατί δχι, λοιπόν, δμοια μέν φορολόγηση 
τής έργασίας άλλά δχι είς βάρος τού έργαζομένου άλλά τού Εργοδότη. Έ τσι κι άλλιώς γιά τούς 
άσφαλιστικούς φορείς τά έσοδα θά είναι τά ίδια.

Κ α ί μιά καί πολύς λόγος γιά άνταγωνιστικότητα: Τό συνολικό άσφάλιστρο πού πληρώνεται 
στήν Ελλάδα (έργαζομένου καί Εργοδότη) κυμαίνεται περί τού 35% τού μισθού, σέ μερικές πε
ριπτώσεις φτάνει, μαζί μέ τήν Επικουρική άσφάλιση, στό 40%. Ό  μέσος δρος στίς χώρες τής 
ΕΟΚ δέν ξεπερνά τό 25%. Επιπλέον Εκεί οί άνθρωποι έχουν πραγματική άσφάλιση καί δέν τρε
λαίνονται στίς ούρές τού ΙΚΑ. Πώς θά γίνουν άνταγωνιστικά τά Ελληνικά προϊόντα μέ τόσο ύψη- 
λή σέ σχέση μέ τίς χώρες τής ΕΟΚ φορολόγηση τής έργασίας;

Τέλος καί παρεμπιπτόντως: Μέσω κρατήσεων ύπέρ τού ΟΓΑ δλοι οί "Ελληνες πληρώνουν γιά 
τή συνταξιοδότηση τών άγροτών. Καί όρθώς. Γιατί δμως οί άγρότες νά μήν πληρώνουν φόρο εί- 
σοδήματος, δταν μάλιστα πλεϊστα δσα άγροτικά νοικοκυριά έχουν εισοδήματα «πολλαπλα- 
σίως πολλαπλάσια» σέ σχέση μέ τούς μισθωτούς; Στόν τόπο μας ύπάρχουν πλέον χιλιάδες 
άγροτικά νοικοκυριά μέ 10 καί 15 έκατ. δρχ. τό χρόνο άγροτικό είσόδημα καί δέν πληρώνουν 
δεκάρα, Ενώ ό μισθωτός πληρώνει τουλάχιστον έναν μισθό τό χρόνο;

Γιά μεταρρυθμίσεις καί Εκσυγχρονισμούς βέβαια μιλάμε. Φαίνεται δμως δτι τίς μεταρρυθμί
σεις καί τούς Εκσυγχρονισμούς οί Ιθύνοντες τής Εξουσίας τούς θυμούνται μόνο μέχρι Εκεί πού 
δέν πρόκειται νά θίξουν τά ψηφοθηρικά συμφέροντά τους, μέχρι Εκεί πού δέν θά Εξαγριώσουν 
τίς συντεχνίες. ΟΙ μισθωτοί (τούς) συνήθισαν νά πληρώνουν.

Κ. Νικολάου

Μιά τηλεόραση χωρίς διαφήμιση

Ή  Ιδιωτική τηλεόραση είναι μιά πραγματικότητα, μιά πραγματικότητα δπως δλες οί άλλες 
πού κοσμούν τήν άκοσμη ζωή μας. 'Ηρθε Εν δνόματι τής πολυφωνίας, Εν όνόματι τού δημιουργι
κού άνταγωνισμοΰ, Εν δνόματι τού πολίτη πού δέν πρέπει νά χειραγωγείται άπό τό μονοπώλιο 
τών κρατικών καναλιών, Εν δνόματι τέλος πάντων τής προόδου, αύτοΰ τού άναπόδραστου νό
μου τών κοινωνιών στόν δποϊο δμνύει καί ή δική μας. Καί δπως φαίνεται ή Ιδιωτική Τν δέν είναι 
άπό Εκείνες τίς πραγματικότητες πού έρχονται καί παρέρχονται. Μάς έχει κολλήσει γιά τά κα
λά.

'Οποίος πολιτισμός ή Ιδιωτική ΊΎ

Τό γεγονός δτι ή Ιδιωτική τηλεόραση στήν Ελλάδα έχει λίγη ζωή θά μπορούσε νά τής δώσει μιά 
περίοδο χάριτος. Λογικό μοιάζει: οί άνθρωποι δικαιούνται μιά χρονική περίοδο πειραματισμού, 
νά βροΰν τό ύφος τους, νά δοκιμασθοΰν καί νά άναπροσαρμοστούν βελτιούμενοι. 'Ωστόσο τό 
δείγμα γραφής πού έδωσαν οί ύπάρχοντες ήδη Ιδιωτικοί τηλεοπτικοί σταθμοί είναι τόσο άποκα- 
λυπτικό καί τόσο πιστό άντίγραφο δρισμένων σταθερών προτύπων πού δέν πρόκειται νά παρου
σιάσει στό μέλλον Εκπλήξεις ούτε δυσάρεστες ούτε εύχάριστες. Κυρίως δχι τίς τελευταίες.

Αύτό τό δείγμα γραφής τό χαρακτηρίζει μιά ποιότητα πού μέ τά Επιεικέστερα τών κριτηρίων 
είναι κάτω τού μετρίου. ’Αμερικάνικες σαπουνόπερες —λέγονται καί δοκιμασμένες Επιτυχίες— 
πού περιγράφουν τά οίκογενειακά δράματα καί τούς νταλκάδες τών ‘Αμερικανών μεσοαστών, 
τηλεπαιχνίδια, πολύ σπόρ, σχεδόν άνύπαρκτα τά παιδαγωγικά-μορφωτικά προγράμματα, βιν
τεοκλίπ πού «εικονογραφούν» τούς μουσικούς καί τή μουσική, σπάνιες οί συζητήσεις κι δσες γί
νονται, Εν δνόματι τάχα τής άμεσότητας, περιστρέφονται γύρω άπό πολιτικοειδή κουτσομπολιά,
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δελτία είδήσεων ξερά, λιγόλογα, πού συχνά Αναγορεύουν τήν Ασημαντότητα σέ είδηση δίνοντάς 
της τήν ίδια ή καί περισσότερη βαρύτητα μέ τά όντως σημαντικά γεγονότα τής έπικαιρότητας. 
Λόγος διαφημιστικός, λαχανιασμένος, Αγχώδης, ρυθμός πολυβόλου, παρατονισμοί, χαμόγελα 
νεκρά καί γλυκερά. Καί διαφήμιση, πολλή διαφήμιση. Τί σόι Ιδιωτικοί σταθμοί θά’ ταν αύτοί άν δ 
λόγος ύπαρξής τους δέν ήταν τά κέρδη άπό τή διαφήμιση. Κάποτε όπήρχε μία τέχνη καί μιά τε
χνική πού λεγόταν μοντάζ. "Ενα καλό μοντάζ έσωζε ένα μέτριο φίλμ, ένα άριστο φίλμ κατα
στρεφόταν άπό ένα άτεχνο μοντάζ. Τό μοντάζ τών φίλμ τό Ανέλαβε τώρα ό διαφημιστής πού πα
ρεμβάλλει σέ κάθε προβολή πέντε έξι διαφημίσεις καί δύο τρία «σύντομα δελτία είδήσεων», πα
νομοιότυπα άλλωστε, διακόπτοντας τόν είρμό, τίς έντάσεις, τή ροή τής Αφήγησης, περκρρονών- 
τας τό όποιο αίσθητικό Αποτέλεσμα.

Αύτή ήταν ή νέα τηλεοπτική δημιουργία, γνωστή άλλωστε άπό τά διεθνή πρότυπά της που 
προηγήθηκαν κατά δέκα ή είκοσι χρόνια καί πού μόνο κάποιοι Αθεράπευτοι «έκσυγχρονιστές» 
προπαγάνδιζαν στόν τόπο μας σάν Αναγέννηση τών τηλεοπτικών θεσμών.

Τό συμπέρασμα πού προκύπτει άβίαστα: Ή  κρατική τηλεόραση,^ όπως καί τό κρατικό ραδιό
φωνο, συγκρινόμενη μέ τήν Ιδιωτική είναι ποιοτικά πολύ Ανώτερη. Οχι καλή, άλλά πολύ καλύ
τερη άπό τήν Ιδιωτική. Καί έξηγεΐται γιατί: ή κρατική τηλεόραση έχει μέσα, Ανθρώπους έμπει
ρους, συσσωρευμένη πείρα, είναι ύποχρεωμένη νά είναι σχετικά Ανιδιοτελής, είναι υποχρεωμένη 
νά Ασκεί μιά μορφωτική λειτουργία χωρίς νά ύπακούει στό νόμο τού «σπόνσορα», τού χρηματο
δότη διαφημιστή, τέλος, τά κεφάλαιά της —τού "Ελληνα φορολογούμενου δηλαδή— είναι άσυγ- 
κρίτως περισσότερα σέ σχέση μέ τά πενιχρά κεφάλαια πού συγκέντρωσαν στό άρπα-κόλλα οί 
Ιδιώτες κεφαλαιούχοι (έκδότες έφημερίδων στήν πλειοψηφία τους).

Αύτά τά συγκριτικά πλεονεκτήματα καθιστούν τήν κρατική τηλεόραση (καί τό ραδιόφωνο) 
πραγματικά Ασυναγώνιστη, παρόλο τόν κρατικό παρεμβατισμό καί τόν κομματισμό, τίς άργο- 
μισθίες καί τή βραδυκίνητη γραφειοκρατία πού τήν κατατρέχουν. Καί είναι κρίμα πού αύτά τά 
συγκριτικά πλεονεκτήματα όχι μόνο δέν άξιοποιοΰνται άλλά καλλιεργείται ή έντύπωση ότι ή 
Ιδιωτική τηλεόραση είναι δυναμική, Αδέσμευτη, πολυφωνική μέ βάση τό δόγμα πώς δ,τι τό Ιδιω
τικό είναι καλό, δ,τι δημόσιο κακό.

Μιά Απάντηση στόν Ανταγωνισμό

'Υποστηρίζοντας δτι ή κρατική τηλεόραση είναι Ασυναγώνιστη, δέν έννοώ δτι δέν ύπόκειται κι 
αύτή στή δοκιμασία τού Ανταγωνισμού. Στήν προκειμένη δμως περίπτωση ό Ανταγωνισμός εί
ναι φθορά γιά τήν κρατική τηλεόραση: ήδη κι αύτή έχει υίοθετήσει δρισμένα σουσούμια τής 
Ιδιωτικής, δπως ή διακοπή τών προβολών άπό διαφημίσεις, τό Αγχώδες πολυβολητό στήν έκφο- 
ρά τού λόγου ή δ Ανησυχητικός πολλαπλασιασμός τής τηλεσαχλαμάρας. Επειδή τά Ιδιωτικοοι
κονομικά κριτήρια γίνονται νόμος καί γιά τήν κρατική τηλεόραση, δέν θά περάσει ό καιρός πού 
κι αύτή θά περιπέσει στό θλιβερό έπίπεδο τής Ιδιωτικής.

Μιά Απάντηση ύπάρχει σ’ αύτή τήν προοπτική: Νά μετατραπεί ή τηλεόραση σέ λειτουργία, σέ 
κοινωνική ύπηρεσία ένημέρωσης καί ψυχαγωγίας τού έλληνικοΰ λαού. Καί γιά νά έπιτευχθεί αύ- 
τό πρέπει νά άποδεσμευτεΐ Από τή διαφήμιση. "Αν ή τηλεόραση έπενδύσει στήν ποιότητα, τότε 
πρέπει νά βγάλει τή διαφήμιση Από τίς όθόνες της. "Ας Αφήσει τή διαφημιστική κερδοσκοπία, 
τούς διαφημιστές σπόνσορες καί τούς διαφημιζόμενους στή δικαιοδοσία τής Ιδιωτικής τηλεόρα
σης, άς μήν «μάθουν» οί "Ελληνες άπό τήν TV δτι τά καλύτερα παπούτσια είναι τά ΝΙΚΕ, ή κα
λύτερη όδοντόπαστα είναι ή Κολγκέιτ, ή δτι δ καλύτερος ύποψήφιος είναι ό τάδε Ταδόπουλος. 
Τό παράδειγμα τού BBC, παρά τόν άγριο θατσερισμό τής ’Αγγλίας, είναι έδώ γιά νά ύπενθυμίζει 
δτι ή καλύτερη τηλεόραση τής Εύρώπης δέν έχει διαφημίσεις. "Ετσι τό 1987 κατέκτησε βραβεία 
σέ διεθνείς διαγωνισμούς· ή γαλλική κανένα.

Από τήν άλλη μεριά, θά μπορούσε νά έπιβληθεΐ ειδικός φόρος στό σύνολο τών διαφημίσεων 
(Από Ιδιωτικούς σταθμούς, έντυπα κλπ.), τά έσοδα τών όποίων θά Αποδίδονται Αποκλειστικά 
στήν κρατική τηλεόραση. "Ετσι ή Απώλεια τών έσόδων δέν πρόκειται νά είναι σημαντική.

Υπενθυμίζουμε δτι ή πρόταση αύτή δέν είναι πρώτη φορά πού άκούγεται. Υπήρχε, γιά παρά
δειγμα, στό προεκλογικό πρόγραμμα τού ΚΚΕ Έσωτ.-Α.Α, καί έχει ύποστηριχθεί Από πολλούς. 
Στην Εύρώπη μάλιστα Αναπτύσσεται δλόκληρη κίνηση γιά τήν κατάργηση τής διαφήμισης άπό 
τά δημόσια κανάλια. Πιό συγκεκριμένα, στή Γαλλία, διανοούμενοι καί σημαντικοί καλλιτέχνες 
δπως δ Μάξ Γκαλό, δ Π. Μπουρντιέ, ό Ζ.Ντεριντά, ό Μισέλ Πικολί, ή Έλιζαμπέτ Μπάτιντερ, δ 
Κώστας Γραβάς, ό Κλώντ Σαμπρόλ κι άλλοι πολλοί μάχονται γιά τήν υίοθέτηση αύτής τής Ιδέας. 
’Αν Αναφέρουμε τό παράδειγμά τους δέν είναι γιά ν’ Αποκτήσει έγκυρότητα ή πρόταση μέ τό 
βάρος τών Έσπερίων Αλλά γιά νά φανεί δτι οί άνθρωποι κάτω Από ίδιες συνθήκες μπορούν νά 
μάχονται γιά κοινούς στόχους. Δέν έξηγοΰνται δλα μέ τίς περιβόητες έλληνικές Ιδιομορφίες.

Υπάρχει πρόθεση, σέ έποχή πού δλοι όμνύουν στό διάλογο καί τήν πολυφωνία, νά συζητηθεί 
μιά τέτοια πρόταση; Δέν έννοώ στό Μέγκα Τσάνελ ή στήν Άντένα, Αλλά στή δημόσια ραδιοτη
λεόραση. ’Εκεί πού ύποτίθεται δτι μάς πέφτει λόγος γιατί τήν πληρώνουμε.

Άγγελος Έλεφάντης
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Λιθουανία

Κι δμως, σίγησαν άριστεροί καί 
δεξιοί στήν περίπτωση τής 
Λιθουανίας καί τών άλλων βαλτικών 
χωρών πού ζητούν τήν άνεξαρτησία 
τους μέ βάση τό δικαίωμα τών λαών 
στή αυτοδιάθεση. ’Από τά άριστερά 
ή σιωπή «νομιμοποιείται» επειδή, 
φαίνεται, οί Λιθουανοί είναι 
άντιδραστικοί, δυτικόφιλοι, 
γερμανόφιλου άπό τά δεξιά μή τυχόν 
καί θίγει ό Γκορμπατσώφ. Τό 
άποτέλεσμα τό ίδιο. Οί διακηρύξεις 
γιά τά άνθρώπινα καί πολιτικά 
δικαιώματα, γιά δημοκρατία καί 
αύτοδιάθεση είναι καλές καί βολικές 
μόνον όταν δέν κοστίζουν μόνο 
όταν στρέφονται κατά τών 
άντιπάλων. Ά ν  πρόκειται νά 
έφαρμόσουμε αύτές τίς 
δημοκρατικές άρχές, τότε αρχίζουν 
οί σκοπιμότητες καί οί έκπτώσεις. 
'Ωστόσο τό δικαίωμα τών λαών στή 
αύτοδιάθεση δέν είναι 
διαπραγματεύσιμο καί «έλαστικό». 
"Ο,τι κι άν είναι, ό,τι κι άν πιστεύει 
ό κάθε λαός. Πολύ περισσότερο πού 
στή περίπτωση τής Λιθουανίας, τής 
Λετονίας καί τής Εσθονίας, ύπάρχει 
στρατιωτική προσάρτηση άπό τήν 
ΕΣΣΔ, συνέπεια τού συμφώνου 
Μολότωφ - Ρίμπερτροπ τού 1939. 
Είναι κατεχόμενα έδάφη. Τό ζήτημα 
τών σχέσεων μεταξύ ΕΣΣΔ καί 
βαλτικών χωρών είναι τελείως 
διαφορετικό καί θά μπορούσαν νά 
διευθετηθούν μεταξύ άνεξάρτητων 
κρατών, είτε πρόκειται γιά 
οικονομικές σχέσεις είτε πρόκειται 
γιά τά δικαιώματα τής ρωσικής 
μειονότητας στίς χώρες αύτές. Ό  
Γκορμπατσώφ ώστόσο λειτούργησε 
μέ τά γνωστά ανακλαστικά τού 
ήγεμονισμοΰ, μέ τή λογική τής βίας. 
Διότι βία είναι όχι μόνο τά τάνκς (τά 
ρωσικά τάνκς άλλωστε δέν 
σταμάτησαν νά σουλατσάρουν στή 
Λετονία), άλλά καί ό οικονομικός 
άποκλεισμός, κάτω άπό τόν όποιο 
λύγισαν οί Λετονοί ρίχνοντας, 
τελικά, ή προσωρινά, νερό στό 
κρασί τους. Γιατί δέν είχαν 
πετρέλαιο.
"Εχουν ύπάρξει τόσες βαναυσότητες 
στό όνομα τής δημοκρατίας, όταν 
πίσω τους κρύβονται χυδαίες 
σκοπιμότητες. Τό άγκάθι τής 
Βαλτικής θά μπορούσε νά ζημιώσει 
τήν πολιτική θέση τού Γκορμπατσώφ 
μέσα στήν ΕΣΣΔ. Καί μπροστά σ’

αύτό τό ένδεχόμενο, οί Δυτικοί, 
πρωτοστατούντων τού Μπούς, τού 
Κόλ καί τού Μιττεράν, συνέστησαν 
στούς Λιθουανούς σύναιση.
Τήν ίδια γραμμή άκολούθησαν στά 
μουλωχτά καί οί δικοί μας. Άλλά οί 
διακηρύξεις κρεσέντο. Πειράζει νά 
μήν τίς πιστεύουμε όταν, άλέκτωρ 
πρίν λαλήσει τρίς, διαψεύδονται;

Περί αυτονομίας

Τίς στιγμές πού γράφεται αύτό τό 
σημείωμα, οί καθηγητές τής Μέσης 
’Εκπαίδευσης άποφασίζουν, μέσα 
άπό τίς γενικές τοπικές συνελεύσεις 
τους, γιά τό άν θά 
πραγματοποιήσουν άπεργία κατά τή 
διάρκεια τών έξετάσεων. Είναι 
γνωστή ή δήλωση τού Γ.Γ. τού ΚΚΕ 
Γρηγόρη Φαράκου, πού τούς 
καλοΰσε νά τό ξανασκεφτοΰν, όπως 
γνωστή είναι καί ή άπάντηση τών 
καθηγητών... Στήν άτυπη διένεξη 
παρενέβη (Πέμπτη 10/5) καί ό Λ. 
Κύρκος, ό όποιος κατηγόρησε τούς 
καθηγητές ότι άσκησαν «άκραία 
κριτική» στίς δηλώσεις Φαράκου, 
προσθέτοντας: «Οί κοινωνικές 
οργανώσεις έχουν τήν αύτονομία 
τους, άλλά μή φτάσουμε στήν 
άντίληψη, όπου τά κόμματα δέν θά 
έχουν τή δυνατότητα νά 
διατυπώσουν μιά σκέψη». Δηλαδή, 
άν καλά καταλάβαμε, ή «άκραία 
κριτική» τών καθηγητών στόν 
Φαράκο εμποδίζει τόν Συνασπισμό 
νά έκφέρει τή δική του άποψη γιά τό 
θέμα; Περίεργα πράγματα. "Η 
μήπως ισχύει καί έδώ τό ρηθέν, όσο 
συμφωνείτε μαζί μας είσθε 
αύτόνομοι;

Ραδιοφωνικές
φοροαπαλλαγές

Οί ιδαλγοί τών υψηλών ιδανικών τής 
άτομικής πρωτοβουλίας, τής 
ένημέρωσης καί τής πολυφωνίας, 
έχουν άλλεργία μέ τήν ισότητα 
υποχρεώσεων άπέναντι στό νόμο. 
"Αν πρόκειται νά βάλουν καί οί ίδιοι 
τό χέρι στήν τσέπη, όλες έκεΐνες οί 
διατριβές περί παραοικονομίας, 
φοροδιαφυγής καί φοροαπαλλαγής 
γίνονται καπνός καί προβάλλουν τό 
άλλο ιερό (τους) δικαίωμα: τό 
δικαίωμα στήν έξαίρεση, διότι αύτοί 
ό,τι κάνουν τό κάνουν γιά τό καλό 
τού τόπου καί τών θεσμών, μακριά 
άπ’ αύτούς τά ίδιοτελή περί κέρδους. 
Αύτοί άσκοΰν λειτούργημα. Καί ώς 
γνωστόν στήν Ελλάδα είναι τόσοι 
καί τόσοι πού δέν δουλεύουν, δέν 
κερδίζουν, είναι άπλώς λειτουργοί. 
Πρωτοπόροι στήν ιδεολογία τής 

| ιδιωτικής πρωτοβουλίας, άλλά καί

πρωτοπόροι στόν άγώνα τής 
αύτοεξαίρεσης. Στήν καθομιλουμένη: 
κάτω τά χέρια άπό τό ιερό δικαίωμα 
τής φοροαπαλλαγής.
Ή  τελευταία έκρηξη αύτοΰ τού 
κινήματος γιά νόμιμη φοροαπαλλαγή 
έρχεται άπό τούς ιδιωτικούς 
ραδιοφωνικούς σταθμούς, πού 
σφόδρα ταράχθηκαν όταν έμαθαν ότι 
ό δικός τους, ό κ. "Εβερτ, καί ό κ. 
Σουφλιάς προτίθενται νά 
φορολογήσουν τά έσοδά τους.
’Εμείς, ρέ παιδιά, πού σάς βγάλαμε; 
’Εμείς πού θυσιαζόμαστε γιά τήν 
πολυφωνία, τήν ένημέρωση τού 
έλληνικοΰ λαού, έμεΐς πού σπάσαμε 
τό μονοπώλιο τής κρατικής 
ραδιοτηλεόρασης; Καί πάει λέγοντας 
ό χορός τών «έπιχειρημάτων». 
Πρωτοπόροι στόν άγώνα οί 
δημοσιογράφοι, οί σταθμοί, οί 
ιδιοκτήτες, οί παράγοντες τών 
δημοτικών σταθμών, οί έφημερίδες. 
Άπό κοντά καί ή άντιπολίτευση, τού 
Συνασπισμού μή έξαιρουμένου.
"Ε, λοιπόν, στό σημείο αύτό είμαστε 
μέ τήν κυβέρνηση.

’Ασυνεπείς στά ραντεβού 
τους

Τελικά αύτή ή συνάντηση τών 3 
ρευμάτων, όπως τήν άποκαλεΐ δ Λ. 
Κύρκος, κάτι γίνεται καί χαλάει 
πάντα τήν τελευταία στιγμή. Μέχρι 
τό 1938 οί νΰν συνασπισμιακοί 
περίμεναν τόν Άντρέα 6 όποιος, 
έρωτευμένος μέ τήν έξουσία, τούς 
έστηνε συνεχώς στά ραντεβού. Τά 
δύο τελευταία χρόνια τό ΠΑΣΟΚ 
άποφάσισε νά πάει στό ραντεβού, 
άλλά δ Συνασπισμός, πικραμένος 
άπό τήν άσυνέπεια, έθετε όρους. 
Προχτές πάλι ό κ. Παπανδρέου, 
όσμιζόμενος τήν έπαναφορά τής 
ένισχυμένης άναλογικής καί έχοντας 
ούτως ή άλλως άποτύχει στήν 
προσπάθεια του νά διατηρηθεί έκ τού 
Συνασπισμού στήν έξουσία, 
διακήρυξε στήν Κ.Ε.: Άπέτυχε ή 
στρατηγική τής συνεργασίας, έμπρός 
γιά νέες αύτοδυναμίες. Τήν ίδια ώρα 
δ Συνασπισμός άποφασίζει καί πάλι 
άνοιγμα πρός τό ΠΑΣΟΚ, 
προσβλέποντας στούς Γεννηματά, 
Λαλιώτη πού μέ τή σειρά τους 
προσβλέπουν στόν Ά . Παπανδρέου 
κ . ο . κ .
Σάν ταινία πού τήν βλέπουμε άπό 
τήν μέση: έδώ ήρθαμε, πού λένε, 
πάμε νά φύγουμε.

Σκανδαλώδη(Ι)

Εφτασε τελικά, πολύ πιό σύντομα 
άπ’ ότι περιμέναμε, ή μέρα πού ή 
Ν.Δ. ένοιωσε τίς συνέπειες τής 
σκανδαλομανίας της, πού είχε τόσο
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άπλοϊκά καί εύγλωτα Εκφραστεί μέ 
Εκείνη τήν περιβόητη έξίσωση Μητσοτάκη: Δημόσιος τομέας δντρο
σκανδάλων καί διαφθοράς.
Τό δόγμα αύτό όδήγησε στή μήνυση 
των βουλευτών τής Ν.Δ. κατά του 
Άνωμερίτη, στή δίωξη καί 
προφυλάκιση του γιά μιάν ένέργεια, 
ένα διακανονισμό χρεών, πού 
βρισκόταν μέσα στό πλαίσιο τής 
άρμοδιότητας του καί τής 
διακριτικής του εύχέρειας.
Γιά νά λέμε τήν άλήθεια, δέν ήταν ό 
ίδιος ό διακανονισμός (έχουν γίνει 
άναρίθμητοι τέτοιοι στό παρελθόν) 
πού γέννησε τίς ύποψίες άλλά τά 
δνόματα τών όφειλετών Άρφάνη καί 
Χιώνη. Μηνύσεις, διώξεις, 
προφυλακίσεις μέ βάση τόν 
ύπερβάλλοντα ζήλο κάποιου δικαστή 
καί τήν έλληνοπρεπή βεβαιότητα ότι 
άφοΰ τά βρήκε μέ τούς Άρφάνη- 
Χιώνη τό πράγμα βρωμάει. 
’Αποτέλεσμα: παρέλυσαν άπό 
εύθονοφοβία τών διοικητών τών 
Τραπεζών όλοι οί διακανονισμοί.
Γράφαμε παλιότερα ότι τό 
μαράζωμα τού δημοσίου τομέα ήταν 
τής Ν.Δ. καί μ’ αύτήν τήν έννοια ή 
ταύτιση του μέ τά σκάνδαλα, ή 
κατασυκοφάντηση, ή σπίλωση 
δικαίων καί άδικων καί τελικά ή 
παραλυσία του δέν ήταν πολιτικά 
ούδέτερες, άν δέν ήταν σκόπιμες. 
’Αλλά ή Ν.Δ. έπεσε στόν λάκκο πού 
ή ίδια έσκαψε, καθώς ή παραλυσία 
τών διοικήσεων τών Τραπεζών 
μπλοκάρει τόν διακανονισμό τών 
χρεών τών προβληματικών 
Επιχειρήσεων πού χρωστάνε δλες 
μεγάλα ποσά στις Τράπεζες. Οί 
’ιδιώτες άπαιτούν διακανονισμό, πιό 
σωστά χαριστικό συμβιβασμό, ώστε 
πληρώνοντας κάποιο συμβολικό 
ποσό ν’ άγοράσουν καθαρές τίς 
προβληματικές. Μ’ άλλα λόγια τά 
χρέη τού παρελθόντος θά τά 
πληρώσουν οί καταθέτες, ό πολύς 
κόσμος καί δχι ό συγκεκριμένος 
ιδιώτης στόν όποιο θ’ άνήκει στό 
έξής ή προβληματική.
Πρόκειται βεβαία γιά πολιτική 
έπιλογή καί δχι γιά ποινική πράξη — 
δέν θά πέσουμε στό ίδιο έπίπεδο στό 
όποιο τόσο συχνά καί άδιάκριτα 
έπεσε στό παρελθόν ή Ν.Δ.
Βλέποντας τώρα τήν άπροθυμία τών 
διοικητών τών τραπεζών νά 
έφαρμόσουν τήν πολιτική αύτή 
έπιλογή (δεδομένου δτι ό 
όποιοσδήποτε πού, είτε τώρα είτε 
στό μέλλον, διαφωνεί πολιτικά μ’ 
αύτήν θά μπορούσε νά 
«φιλοτεχνήσει» μέσα άπό αύτήν ένα 
ποινικό άδίκημα καί νά ύποβάλει 
μήνυση) καί βλέποντας δτι ή 
κατασυκοφάντηση τού δημοσίου 
έφτασε νά έμποδίζει τήν πολιτική 
της γιά «λιγότερο κράτος», ή Ν.Δ. 
βρήκε τήν σολομόντεια λύση. ’Αντί

ν’ άλλάξει μυαλά καί νά 
άντιμετωπίσει τό ζήτημα πολιτικά 
Εξακολουθεί νά τό άντιμετωπίζει 
ποινικά: διά στόματος τού κ.
Σουφλιά ή κυβέρνηση σκέφτεται νά 
τροποποιήσει τόν νόμο 
μετατρέποντας τό σχετικό άδίκημα 
άπό κακούργημα σέ πλημμέλημα.
Μά καλά, γιά
πλημμελήματαφωνάζατε τόσον 
καιρό βρέ παιδιά;

Σκανδαλώδη (II)

Αύτά άπό τόν κ. Σουφλιά, ό όποιος 
έχει βέβαια καί τό πρόβλημα. Οί 
υπόλοιποι τόν χαβά τους. Πρό 
ήμερών δ έπί τής Δικαιοσύνης κ. 
Κανελλόπουλος Εξήγγειλε, ώς ιδέα 
μάλιστα τού κ. Μητσοτάκη, τήν 
δημιουργία στό ύπουργεΐο 
Δικαιοσύνης μιας Επιτροπής πού θά 
άσχολείται μέ τά σκάνδαλα τού 
Δημοσίου, θά Επιλαμβάνεται κάθε 
σχετικής καταγγελίας κλπ. 
’Αφήνουμε κατά μέρος τήν 
άντισυνταγματικότητα τού 
πράγματος (ή δημιουργία 
«παραδικαιοσύνης» σχολιάστηκε 
άπό πολλούς) άλλά ύπάρχει καί τό 
γελοίο τής ύπόθεσης. Τό σκάνδαλο 
γι’ αύτούς είναι κανόνας δχι 
έξαίρεση, είναι σύμφυτο μέ τήν 
λειτουργία τού Δημοσίου, είναι 
τελικά άντικείμενο τής λειτουργίας 
του καί ώς τέτοιο άπαιτεί τή 
συγκρότηση τής σχετικής ύπηρεσίας: 
δπως λέμε Επιτροπή Τιμών καί 
Εισοδημάτων, Διεύθυνση Μεταφορών 
κ.λπ.
Τήν ώρα λοιπόν πού ό κ. Έβερτ

ξεκινάει τήν μάχη τών 3 ύπογραφών 
γιά τόν περιορισμό τής 
γραφειοκρατίας, κάποιοι άλλοι, 
δέσμιοι τής νοοτροπίας πού άποτελεΐ 
τήν προαιώνια κατάρα τού έλληνικού 
κράτους, προσπαθούν νά όχυρώσουν 
τό Δημόσιο, φτιάχνοντας νέες 
Επιτροπές καί όρθώνοντας δλο καί 
περισσότερα Εμπόδια στήν άνάγκη 
γιά τήν εύέλικτη λειτουργία του. Μέ 
δλα αύτά τό Δημόσιο κατοχυρώνεται 
ώς χώρος γραφειοκρατίας καί 
εύθυνοφοβίας, άνίκανος νά 
άνταγωνιστεί τόν Ιδιωτικό τομέα 
άλλά καί άνίκανος νά Εξυπηρετήσει 
στοιχειοδώς τόν κόσμο.
Πίσω άπ’ δλη αύτή τήν ύστερία πού 
έχει δημιουργηθεί μέ τά σκάνδαλα, 
τό πραγματικό πρόβλημα είναι κατ’ 
ούσίαν άπλό καί άφορά βέβαια τήν 
κυβέρνηση: είναι δηλαδή δική της 
εύθύνη νά βρεί μερικές Εκατοντάδες 
άνθρώπους έντιμους καί ’ικανούς γιά 
νά στελεχώσει τό Δημόσιο. Γιά τήν 
έπιλογή άλλά καί γιά τίς πράξεις 
τους θά πρέπει ή ίδια ή κυβέρνηση ν’ 
άναλάβει τήν εύθύνη. Καί βέβαια 
μόνο μιά εύθυνόφοβη, δηλαδή κακή 
κυβέρνηση θά προσπαθούσε νά 
Εξασφαλίσει τόν Εαυτό της 
περιορίζοντας τήν εύελιξία τών 
άτόμων πού Επιλέγει.
"Αν τό κόμμα τού 46*70 δέν διαθέτει 
αύτούς τούς άνθρώπους, τότε όφείλει 
νά παραιτηθεί καί νά ζητήσει 
συγγνώμην άπό τόν κόσμο, διότι 
κακώς ζήτησε καί άνέλαβε τήν 
διακυβέρνηση τής χώρας. Τά 
ύπόλοιπα είναι σπασμωδικές 
κινήσεις κάπου μεταξύ ύστερίας καί 
ιδεολογικού φανφαρονισμού.

Δομήνικος Θεοτοκόπουλος

Τή 1 π Σεπτεμβρίου άνοίγει ή έκθεση 
μέ έργα τού Δομήνικου 
Θεοτοκόπουλου στό 'Ηράκλειο 
Κρήτης, οργανωμένη άπό τό Δήμο 
Ηρακλείου καί τό Πανεπιστήμιο 
Κρήτης. Πρόκειται γιά μιά λαμπρή 
πρωτοβουλία, πού γιά νά έρθει σέ 
πέρας χρειάστηκαν κόποι, φροντίδα, 
αγάπη καί γνώση, γιά νά τιμηθούν τά 
450 χρόνια άπό τή γέννηση τού 
μεγάλου ζωγράφου. Επιπλέον, αύτό 
τό μεγάλο διεθνές εικαστικό γεγονός 
σκοπεύει στήν Επανεκτίμηση τού 
έργου του «"Ελ Γκρέκο», έργα του 
θά έρθουν άπό τήν Ισπανία καί 
άλλες χώρες, ειδικοί θά συζητήσουν 
γΓ αύτό στις διάφορες Εκδηλώσεις 
πού οργανώνονται. Διάφοροι 
χορηγοί, "Ελληνες καί ξένοι, στήν 
προκειμένη περίπτωση στάθηκαν στό

ύψος των περιστάσεων (γιά τήν 
άσφάλεια καί τή μεταφορά Ενός 
μόνο έργου απαιτούνται πέντε 
Εκατομμύρια δραχμές), 
χρηματοδοτώντας ταυτόχρονα μιά 
τετράτομη έκδοση μέ κείμενα 
ειδικών γιά τόν Δομήνικο 
Θεοτοκόπουλο. Γιά τά Ελληνικά 
δεδομένα ή πρωτοβουλία είναι 
πράγματι μοναδική.
Πολύ σωστά έπιλέχθηκε τό 
Ηράκλειο, γενέτειρα τού Δομήνικου 
Θεοτοκόπουλου, γιά νά γίνει ή 
έκθεση. 'Ωστόσο, εύλογα άνακύπτει 
τό Ερώτημα! Γιατί τάχα ή έκθεση 
αύτή νά μή μεταφερθεϊ καί στήν 
’Αθήνα; Ή  ’Εθνική Πινακοθήκη δέν 
ήταν σέ θέση νά άναλάβει αύτή τήν 
εύθύνη, ή μήπως τέτοιας Εμβέλειας 
εικαστικά γεγονότα δέν ταιριάζουν 
στήν πρωτεύουσα. Είπαμε 
αποκέντρωση, άλλά δχι κι έτσι.
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______________ Μετά δέκα Ετη______________
ΕΝΤΟΣ, ΕΚΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΙ ΤΑ ΑΥΤΑ

Η ΑΝΤΟΧΗ ΤΟΥ ¿¡ΚΟΜΜΑΤΙΣΜΟΥ

τού Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

Ό  κ. Στεφανόπουλος είχε πρίν τέσσερα χρόνια ρίξει μαύρη πέτρα πίσω του καί 
έκτοτε δέν έπαψε νά καταριέται τή Νέα Δημοκρατία· «ξαναγύρισε» στηρίζοντας την 
κυβερνητική πλειοψηφία τόσο αύτονότητα, λές καί δέν είχε μεσολαβήσει τίποτα. 
'Ο κ. Καραμανλής είχε κι αύτός ρίξει μαύρη πέτρα πίσω του· παραμέρισε κι αύτός 
δλα του τά δράματα περί ύπερκομματικοΟ έθνάρχη καί ξαναγύρισε στήν Προεδρία 
ώς μονοκομματικός Πρόεδρος, σάν νά μήν είχε μεσολαβήσει όλόκληρη δεκαετία. 
’Από δίπλα καί ό Γ. Ράλλης καί άλλοι πολλοί: πανστρατιά. Πανστρατιά πού στήν 
ούσία άντανακλοϋσε τήν άντίστοιχη πανστρατιά στό έπίπεδο τού λαού. ’Από τό 
«χρονοντούλαπο τής Ιστορίας» όπου ή Δεξιά ήταν, μέχρι τό 1985 τουλάχιστον, κα
λά κλεισμένη, μέ τήν λαϊκή πλειοψηφία συσπειρωμένη έναντίον της, τώρα τά πράγ
ματα άλλαξαν. Ή  συσπείρωση —γιατί περί φαινομένου συσπείρωσης πρόκειται— 
λειτουργεί πλέον ύπέρ τής Νέας Δημοκρατίας καί είναι τό ΠΑΣΟΚ πού μοιάζει νά 
κλειδώνεται στό χρονοντούλαπο.

Η ΕΠΙΣΤΡΟΦΗ ΤΩΝ ΔΕΞΙΩΝ

Θ ά  μπορούσε κανείς νά άναφέρει 
πολλά αίτια γιά τήν ήττα τού ΠΑΣΟΚ 
καί τήν άντίστοιχη άνοδο τής Νέας 
Δημοκρατίας, αίτια ιδεολογικά, κοι
νωνικά, οικονομικά, αίτια πού έχουν 
σχέση μέ τίς διεθνείς τάσεις καί έξελί- 
ξεις. Χωρίς νά τά παραγνωρίζουμε, θά 
λέγαμε δτι ή συσπείρωση γύρω άπό τή 
Νέα Δημοκρατία ήταν κυρίως πολιτι
κή —πολιτειακή θά μπορούσαμε νά 
πούμε άν δέν κινδυνεύαμε νά παρεξη- 
γηθοΰμε— είχε δηλαδή σχέση μέ τήν 
έξουσία. Μέ τό ήθος καί τό ύφος τής 
πασοκικής έξουσίας καταρχήν (γιά τά 
όποια πολύς λόγος έγινε τά τελευταία 
χρόνια), άλλά κυρίως μέ τήν ίδια τή 
δομή καί τίς σχέσεις πού τή συγκρο
τούν. Κι αύτό όχι μόνο, ή όχι τόσο, λό

γω τής «τάσης» των Ελλήνων νά πο
λιτικοποιούν τά πράγματα, δσο τής 
τάσης πού είχε τό ίδιο τό ΠΑΣΟΚ νά 
πολιτικοποιεί τά πάντα. "Ενας συγκε
κριμένος τρόπος άσκησης τής έξου
σίας χρεοκόπησε, κατέρρευσε μέσα 
άπό τίς άντιφάσεις του —τά σκάνδα
λα δέν ήταν παρά ή συμβολική έπικύ- 
ρωση καί έπιβεβαίωση αύτής τής 
χρεοκοπίας— καί δ κόσμος άποφάσι- 
σε νά διώξει τό ΠΑΣΟΚ πρίν ή χρεοκο
πία προχωρήσει άκόμα πιό βαθιά άπ’ 
δσο είχε ήδη προχωρήσει.

Βέβαια θά μπορούσαμε νά άναλύ- 
σουμε —τό έχουμε ήδη κάνει πολλές φο
ρές άπ’ αύτό τό περιοδικό— τή χρεο
κοπία τού ΠΑΣΟΚ καί νά έντοπίσουμε 
τίς άντιφάσεις τής Ιδεολογίας του καί 
τήν άσυνέπεια τών φορέων της, καθώς 
καί τήν άδυναμία τών κοινωνικών 
στρωμάτων πού κυρίως τό στήριζαν

νά έκφράσουν μιά βιώσιμη πολιτική 
προοπτική, τήν έσωτερική (καί δχι 
κατ’ άνάγκη δργανωτική) δομή τού 
ΠΑΣΟΚ πού, δσο προχωρούσε κανείς 
πρός τά πάνω, τό έκανε νά μοιάζει πε
ρισσότερο μέ κύκλωμα παρά μέ κόμ
μα, τή διεθνή νεοσυντηρητική στροφή 
καί τίς ’ιδεολογικές καί οικονομικές 
έπιπτώσεις της στά έλληνικά πολιτικά 
πράγματα. ’Αλλά αύτά είναι ψιλά 
γράμματα. 'Η οίαδήποτε άνάλυση πε
ρί ΠΑΣΟΚ ίσχυε τό ίδιο τό 1980, δταν 
δηλαδή τό ΠΑΣΟΚ ήταν στήν άκμή 
του, δσο ’ισχύει καί σήμερα. Τότε ό 
κόσμος τό ψήφιζε, σήμερα τό κατα
ψηφίζει — κι αύτό σίγουρα δχι γιατί 
τότε έπικρατοΰσε κάποια λάθος άνά
λυση καί σήμερα έπικρατεί ή σωστή. 
Κοντολογίς, δέν είναι οί άναλύσεις 
πού άνεβάζουν καί κατεβάζουν κυβερ
νήσεις, άλλά είναι ή συμπυκνωμένη
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Εντός, έκτός καί έπί τά αύτά

πολιτική έκφανση τών άναλύσεων αύ
τών, ή πρωτογενής πολιτική πράξη 
πού γίνεται άντιληπτή καί πού τελικά 
κρίνεται άπό τόν κόσμο.

Τά ίδια Ισχύουν καί γιά τή Νέα 
Δημοκρατία- χωρίς Αμφιβολία ή Δε
ξιά φρόντισε νά έπενδύσει τήν πολιτι
κή της άνοδο μέ όλες τίς καινούριες 
—ή καί δχι τόσο καινούργιες— Ιδεο
λογικές άγαζητήσεις της περί άξιο- 
κρατίας, λιγότερου κράτους, Αποτε- 
λεσματικότητας, παραγωγικότητας, 
άνταγωνιστικότητας κ.λπ. Χωρίς νά 
μπορεί νά Ισχυριστεί κανείς δτι τά 
συνθήματα αύτά δέν έπαιξαν κανένα 
ρόλο ή δτι δέν έγιναν άντιληπτά άπό 
τόν κόσμο, έντούτοις δέν νομίζουμε 
δτι δ ρόλος τους ήταν ποσοτικά καί 
ποιοτικά σημαντικότερος άπό τό ά- 
παραίτητο κερασάκι στήν τούρτα. 
Καί ή τούρτα ήταν ή παλιά Νέα Δημο
κρατία, κυρίως ή Νέα Δημοκρατία 
τού ’74-’81, έκείνη πού είχε μπει στό 
«χρονοντούλαπο» καί ξαφνικά ξανα- 
βγήκε. Αύτή τήν «’ιδέα» τής ύπαρ- 
κτής, δηλαδή γνώριμης Νέας Δημο
κρατίας έπέλεξε καί ύπερψήφισε δ πο
λύς κόσμος συγκρίνοντάς την μέ τήν 
έξίσου γνώριμη «ιδέα», δηλαδή πραγ
ματικότητα, τού ΠΑΣΟΚ τών έτών ’81- 
’89. Ή  έπιλογή έγινε άνάμεσα σέ «δύο 
κόσμους», πού ήταν καί οί δύο γνώρι
μοι — άλλ’ δ ένας είχε γίνει πλέον 
άποκρουστικότερος τού άλλου.

ΚΑΡ ΑΜΑ Ν ΛΙΚΟΙ -  ΑΒΕΡΩΦΙΚΟΙ

Τό κατά πόσο οί άντιλήψεις αύτές τού 
κόσμου —πού στό κάτω κάτω δια
μορφώνει πάντα τίς ιδέες καί τίς προ
τιμήσεις του μέ βάση τήν πολιτική του 
έμπειρία, δηλαδή τό παρελθόν— άντα- 
ποκρίνονται στήν πραγματικότητα εί
ναι ένα άλλο ζήτημα. Γιά τό ΠΑΣΟΚ 
βέβαια δέν γεννάται θέμα: τό ΠΑΣΟΚ 
του 1990 είναι ίδιο μέ έκεϊνο τού 1988 
—παρ’ δλη τήν παραπλανητική προε
κλογική του έκστρατεία, πού βέβαια 
κανέναν δέν παραπλάνησε— καί θά 
γινόταν άκόμα πιό ίδιο σέ περίπτωση 
πού δ κόσμος τό έπιβράβευε μέ τήν 
ψήφο του.

"Οσον άφορά τή Νέα Δημοκρατία, 
τά πράγματα είναι λίγο πιό σύνθετα. 
Θά πρέπει βέβαια καταρχάς νά πούμε 
δτι ή προσπάθεια, τήν όποια συμμερί
στηκαν πολλοί παράγοντες έκτός τής 
πολιτικής καί ή όποια βρήκε μερική 
άπήχηση καί υποστήριξη μέσα στό 
ΠΑΣΟΚ, γιά ριζική μεταβολή τών πο
λιτικών μας πραγμάτων καί τής φυ
σιογνωμίας τών δύο μεγάλων κομμά
των άποκρούστηκε άπό τή Νέα Δημο
κρατία καί έπεσε στό κενό. Τό ΠΑ
ΣΟΚ είναι άλήθεια δτι προσπάθησε νά 
προωθήσει μιά συνολική φυγή πρός τά 
μπρός, ούτως ώστε ή χρεοκοπία τού

δικού του παρελθόντος νά γίνει χρεο
κοπία καί τών άλλων. Συμμερίστηκε 
έτσι τό αίτημα τών «οικονομικών κύ
κλων» γιά μακρόβια οίκουμενική κυ
βέρνηση καί συνεργασία τών δύο με
γάλων κομμάτων, πράγμα πού θά έπέ- 
φερε ριζικές μεταβολές τόσο στό ΠΑ
ΣΟΚ (άλλά τό ΠΑΣΟΚ ούτως ή άλλως 
πρέπει νά μεταβάλει πλέον τή φυσιο
γνωμία του) δσο βέβαια καί στή Νέα 
Δημοκρατία. Ή  Νέα Δημοκρατία θέ
λοντας νά συντηρήσει τόν έαυτό της 
(άφοΰ δέν είχε καί λόγο, κομματικό 
λόγο, νά τόν άλλάξει) άπέρριψε τήν 
προσφορά τού ΠΑΣΟΚ καί έπέλεξε τό 
δρόμο τής αύτοδυναμίας. Μέ άλλα 
λόγια τό ΠΑΣΟΚ προσπάθησε νά Απο- 
φύγει τήν ήττα του άλλάζοντας συνο
λικά τό έπίπεδο στό όποιο παιζόταν ή 
πολιτική Αντιπαράθεση, δντας έτοιμο 
νά θυσιάσει πολλά άπό τά στοιχεία 
τής φυσιογνωμίας του (προκειμένου 
νά περισώσει άλλα) καί πολλά άπό τά 
φυσικά πρόσωπα πού τό στελεχώ
νουν. Ή  Νέα Δημοκρατία δέν είχε λό
γο νά παρακολουθήσει αύτή τή λογική 
τού ΠΑΣΟΚ. ΓΓ αύτήν τό έπίπεδο αύ- 
τομάτως θά άλλαζε άπό τή στιγμή πού 
θά έχανε τό ΠΑΣΟΚ καί θά Ανέβαινε ή 
ίδια στήν έξουσία.' Αύτή ήταν ή στρα
τηγική της τόσα χρόνια καί δέν έβλε
πε κανένα λόγο, τουλάχιστον άπό πλευ
ράς κομματικού συμφέροντος, νά τήν 
Αλλάξει καί μάλιστα τήν ώρα πού ή 
στρατηγική αύτή ήταν έτοιμη νά άπο- 
δώσει καρπούς.

Ά λλ’ ήδη ή άρνηση αύτή τής Νέας 
Δημοκρατίας, ή έπιθυμία της νά συν
τηρήσει τόν έαυτό της καί τή φυσιο
γνωμία της ώς κόμματος, δείχνει πό
σο διαφορετική είναι ή σημερινή Νέα 
Δημοκρατία άπό τή Νέα Δημοκρατία 
τού ’74-’81, τή Νέα Δημοκρατία τού 
Καραμανλή.

Τό θέμα έχει Αναλυθεί άλλοΰ έκτε- 
νέστερα καί δέν έχει νόημα νά έπανα- 
λάβουμε έδώ τά ίδια. Ή  ούσία είναι 
δτι έπί Κ. Καραμανλή ή Νέα Δημοκρα
τία δέν ήταν κόμμα μέ τή στενή έννοια 
τού δρου, άλλά είχε τά γενικότερα χα
ρακτηριστικά τής πολιτικής παράτα
ξης. ’Ηταν δηλαδή ένας κοινοβουλευ
τικός όργανισμός κινούμενος στό μί
νιμουμ τών συνταγματικών έπιταγών 
μέ σκοπό τήν άσκηση τής έξουσίας 
σύμφωνα μέ τίς Ανάγκες τών άστικών 
συμφερόντων. ΟΙ πιό κάτω είχαν τήν 
«ειδική», τήν πιό στενή Αντίληψη τών 
συμφερόντων αύτών, ένώ ό Αρχηγός 
είχε τήν εύρύτερη καί πιό μακροπρό
θεσμη σκοπιά: ό Καραμανλής άπο- 
κλήθηκε έτσι όραματιστής καί μπο
ρούμε νά πούμε δτι δημιούργησε 
«σχολή» στή Νέα Δημοκρατία, σέ μιά 
πολιτική κατεύθυνση ή όποια ταύτιζε 
τό συμφέρον τού έθνους, τό συμφέρον 
τής Αστικής τάξης καί τό συμφέρον 
τής συντηρητικής παράταξης. Ή  ταύ
τιση αύτή δέν ήταν Απλώς Ιδεολογική 
(καί συνεπώς, μέ μία έννοια, «κίβδη
λη») ήταν πραγματική, γνήσια. Ήταν, 
μέ μιά λέξη, ή ένοποίηση τών συμφερόν
των αύτών.

Έπί Άβέρωφ καί μετά έπί Μητσο- 
τάκη μεσολάβησε ή οίκοδόμηση τού 
κομματικού όργανισμοΰ ώς μέσου γιά 
τήν πραγμάτωση τής ένότητας αύτής. 
Καί, δπως σέ κάθε δργανισμό μαζικής 
έπικοινωνίας, τό μέσο είναι τό μήνυμα 
(δχι βέβαια μέ τήν έννοια δτι ύποκαθι- 
στά τό μήνυμα, δηλαδή τό Αστικό 
συμφέρον, ή δτι μπορεί νά τό Αλλοιώ
νει κατά βούληση, Αλλά μέ τήν έννοια 
δτι μεταξύ τού μηνύματος καί τού 
Αποδέκτη δημιουργεΐται ένας ένδιάμε- 
σος, τρίτος, όργανισμός, μέ αύτοτελή 
σχετικώς συμφέροντα, τά όποία μπο-
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Δαμιανός Παπαδημητρόπουλος

ροϋν ένίοτε νά λειτουργήσουν άντιθε- 
τικά, νά έπισκιάσουν ή νά καθυστερή
σουν τό καθαυτό άστικό συμφέρον).

ΑΠΟΠΕΙΡΕΣ ΠΑΤΡΟΚΤΟΝΙΑΣ

Μέ τήν άποχώρηση του Καραμανλή ή 
Νέα Δημοκρατία δέν έπιδόθηκε σέ ά- 
νοιχτή πατροκτονία, όπως π.χ. συνέ
βη μετά τόν Στάλιν στή Σοβιετική 
"Ενωση. Αύτό δμως δέν σημαίνει δτι 
ή πατροκτονία δέν συντελέστηκε ένμέ- 
ρει καί πίσω άπό τά φώτα τής δημο
σιότητας, μέσα άπό τή διαμάχη τών 
άβερωφικών καί τών ραλλικών (δπου 
ραλλικοί = καραμανλικοί). Ή  διαμά
χη αυτή είχε ένα έσωκομματικό «ταξι
κό» ύπόβαθρο καθώς στήν ουσία ήταν 
διαμάχη άνάμεσα στους πληβείους 
καί τούς συγκλητικούς του κόμματος, 
άνάμεσα στούς δευτεροκλασάτους 
βουλευτές καί τά τζάκια, τούς άριστο- 
κράτες τής πολιτικής καί «δεύτερους 
μεταξύ ίσων» μετά τόν Καραμανλή. 
Ή  άποχώρηση του Καραμανλή πυρο
δότησε τήν έπανάσταση έναντίον τού 
άμεσου πολιτικού του περιβάλλοντος, 
τό όποιο ήταν πλέον εύκολη λεία γιά 
τούς άβερωφικούς. ΟΙ τελευταίοι συ
νέπηξαν έναν κύκλωμα έξασφάλισης 
τών συμφερόντων τους, τής καριέρας 
τους, τελικά τού καθοδηγητικοΰ τους 
ρόλου στό κόμμα. Καί έπειδή ήσαν 
πολλοί καί «άσήμαντοι», ήταν άναγ- 
κασμένοι νά λειτουργήσουν άπό όργα- 
νωτική άποψη δημοκρατικά, νά συγ
κροτήσουν κόμμα, δημοκρατικές δια
δικασίες στή βάση, όργανώσεις 
κ.ο.κ., δημοκρατικές διαδικασίες έν- 
νοεΐται πού έκπορεύονταν άπό τά πά
νω καί πού έπικύρωναν τήν κυριαρχία 
τής μιας πτέρυγας μέσα στό κόμμα. 
Τό σύστημα πού έγκαθίδρυσαν (βάση, 
κομματικά δργανα, κοινοβουλευτική 
όμάδα, άρχηγός) ήταν τόσο συνεκτι
κό πού (βοηθούσης καί τής λίστας, 
πού γιά δικούς του σκοπούς είχε κα
θιερώσει στή θέση τού σταυρού προτί
μησης ό κ. Παπανδρέου) συνέτεινε 
στόν πολιτικό παραγκωνισμό, τή συρ
ρίκνωση καί τελικά τή φθορά τών λε
γάμενων καραμανλικών τής Νέας Δη
μοκρατίας. Είναι χαρακτηριτικό δτι 
δλοι αυτοί άποκλήθηκαν καραμανλι- 
κοί μετά τόν Καραμανλή (έπί Καρα
μανλή δλοι καραμανλικοί ήταν) μόνο 
καί μόνο έπειδή δέν άνήκαν στήν πτέ
ρυγα τών άβερωφικών.

"Εκτοτε έγιναν πολλές κινήσεις ά- 
πόγνωσης άπό τούς λεγόμενους καρα- 
μανλικούς: άλλοι (Στεφανόπουλος) ά- 
ποχώρησαν γιά νά φτιάξουν δικό τους 
κόμμα (γιά νά είσπράξουν τό ειρωνι
κό καί αυτάρεσκο σχόλιο τού Εύάγ. 
Άβέρωφ δτι δποιον φεύγει άπό τό μαν
τρί τόν τρώνε οί λύκοι), άλλοι πήγαν 
χολωμένοι στά σπίτια τους (Ράλλης),

άλλοι, άναλογιζόμενοι τή βασιμότητα 
τού σχολίου τού κ. Άβέρωφ, έμειναν 
μέσα περισσότερο ή λιγότερο σιωπη
λοί, βλέποντας τήν κοινοβουλευτική 
δύναμη τής πτέρυγάς τους νά έξασθε- 
νεϊ μετά άπό κάθε έκλογική άναμέ- 
τρηση (λόγω λίστας) καί άλλοι έφτα
σαν σέ τέτοιο σημείο άπόγνωσης καί 
μίσους πού αύτομόλησαν στόν άντί- 
παλο (Μποΰτος — είναι άστεϊο νά τόν 
βλέπει κανείς νά ψηφίζει Άλευρά, ένώ 
ή καρδιά του χτυπάει γιά τόν Καρα
μανλή). Θά πρέπει νά σημειώσουμε δ- 
τι δλη αύτή ή διαμάχη καί κυρίως τό 
πολιτικό της ύπόβαθρο κρατήθηκε 
μακριά άπό τή δημοσιότητα, ίσως 
γιατί κανείς δέν τόλμησε ή δέν θέλησε 
νά βγάλει τά άπλυτα τού κόμματος 
στή φόρα. Αύτή ή άπουσία διαφάνειας 
στό έσωκομματικό πρόβλημα συνέ- 
τεινε ώστε νά είναι άκόμα πιό βεβια
σμένες οί διάφορες κινήσεις τών διά- 
φωνούντων, καθόσον ήταν άδύνατο 
νά συναντήσουν τή λαϊκή κατανόηση 
καί συνεπώς νά βροΰν δικαίωση.

Ό  βαθύς ύπνος τού άπλοΰ νεοδημο- 
κράτη ψηφοφόρου δσον άφορα τίς άλ- 
λαγές πού είχαν συντελεσθεΐ στό κόμ
μα βόλευε βέβαια μέχρι χθές τούς άβε- 
ρωφικούς, στούς όποιους έπέτρεπε νά 
σφετερίζονται μέ τό άζημίωτο δλη τήν 
παράταξη διασφαλίζοντας τήν ένότη- 
τα στή βάση. Ή  διαμάχη δμως δέν εί
χε ξεκαθαριστεί πολιτικά καί ένώπιον 
τού λαού (δπως π.χ. ξεκαθαρίστηκε ή 
διαμάχη ΠΑΣΟΚ καί "Ενωσης Κέν
τρου τού Γ. Μαύρου γιά τήν έκπροσώ- 
πηση τής πάλαι ποτέ "Ενωσης Κέν
τρου) καί αύτή ή «μικρή» άλλά τόσο 
σημαντική έκκρεμότητα συνέτεινε ώ
στε ή έπικράτηση τών άβερωφικών νά 
μήν είναι όριστική. Τά πράγματα ήρ
θαν σήμερα έτσι πού οί άβερωφικοί 
άναγκάζονται θέλοντας καί μή νά 
άπεμπολήσουν πολλές άπό τίς κατα
κτήσεις τους.

Η ΕΠΙΛΟΓΗ ΤΟΥ ΜΙΚΡΟΤΕΡΟΥ 
ΚΑΚΟΥ

Ή ταν, λοιπόν, ή καινούρια Νέα Δη
μοκρατία, τού Άβέρωφ καί τού Μη- 
τσοτάκη πού πρόταξε τό κομματικό 
μπροστά στό γενικότερο άστικό συμ
φέρον, άρνούμενη τήν πρόταση τού 
ΠΑΣΟΚ γιά μακρόπνοη οικουμενική 
κυβέρνηση. Θά πρέπει έδώ νά ύπο- 
γραμμίσουμε δτι τά λεγόμενα καρα- 
μανλικά στελέχη τού συντηρητικού 
χώρου είχαν διαφορετική άποψη: ό κ. 
"Εβερτ δέν κουραζόταν νά μιλάει γιά 
τήν άνάγκη συναινετικών διαδικα
σιών πρίν ή μετά τίς έκλογές, δ κ. 
Στεφανόπουλος έστρωνε έαυτόν ώς 
γέφυρα γιά τήν προσέγγιση τών δύο 
μεγάλων κομμάτων, δ κ. Μποΰτος ά
πό τή νέα του θέση στή Δημοκρατική

Συμπαράταξη τό ίδιο. Άλλά καί ό Κ. 
Καραμανλής δέν ύστέρησε: δέχθηκε 
προεκλογικά νά άναλάβει Πρόεδρος 
τής Δημοκρατίας, έφόσον τόν ύπο- 
στηρίξουν καί τά δύο μεγάλα κόμμα
τα. Ή  τοποθέτηση αύτή τού Καρα
μανλή έχει βέβαια πολλές διαστάσεις, 
μεταξύ τών άλλων δμως καί τήν έξής: 
δτι τυχόν ύποστήριξη τού Καραμανλή 
καί άπό τά δύο κόμματα θά γινόταν 
μόνο στό πλαίσιο μιας γενικότερης 
πολιτικής συνεργασίας, μόνο δηλαδή 
άν τά κόμματα αύτά συμφωνούσαν νά 
συνεχίσουν τή διακυβέρνηση άπό κοι
νού στό πλαίσιο ένός μεγάλου συνα
σπισμού. Στό πλαίσιο αύτό ό Καρα
μανλής δέν άρνιόταν νά είναι ό παπάς 
πού θά πάντρευε τά δύο κόμματα — κι 
αύτό ισχύει άσχετα άπό τό γεγονός δτι 
μιά τέτοια έξέλιξη δέν φαινόταν έξαρ- 
χής πιθανή.

Ό  άλλος δρόμος, πού τελικά άκο- 
λούθησε ή πλ^ιοψηφία τής Νέας Δη
μοκρατίας, ό δρόμος τής αύτοδυνα- 
μίας, έμπεριεϊχε κι αύτός ένα συμβι
βασμό. "Οχι βέβαια τόν συμβιβασμό 
μέ τόν έξωτερικό έχθρό (τό ΠΑΣΟΚ), 
άλλά πλέον τόν συμβιβασμό, τή συμ
φιλίωση μέ τόν έσωκομματικό άντί- 
παλο. Ή  Νέα Δημοκρατία είχε άνάγ
κη τήν πανστρατιά (γιά τήν όποια μι
λήσαμε στήν άρχή) δλων της τών δυ
νάμεων, προκειμένου νά κατακτήσει 
τόν ένα πόντο τής κοινοβουλευτικής 
αύτοδυναμίας άλλά καί προκειμένου 
νά διατηρηθεί στήν έξουσία. Καί είχε 
άνάγκη τήν πανστρατιά άκριβώς έπει- 
δή ή έσωτερική της διαμάχη δέν είχε 
«περάσει» στό λαό ώς τότε. Ή  ένότη- 
τα στή βάση, ή όποια είχε διατηρηθεί, 
έπέβαλε καί άντίστοιχη ένότητα στήν 
κορυφή, δηλαδή συμβιβασμούς στήν 
κορυφή. Σέ διαφορετική περίπτωση ή 
διάσπαση τής κορυφής μπορούσε ά
μεσα νά καταλήξει σέ διάσπαση τής 
βάσης κι αύτό στήν πιό κρίσιμη γιά τή' 
Νέα Δημοκρατία περίοδο.

Οί συμβιβασμοί ξεκίνησαν ένα δυό 
μήνες πρίν τίς τελευταίες έκλογές 
(δταν π.χ. ό κ. Μητσοτάκης ύπέκυψε 
στό αίτημα τού κ. "Εβερτ καί άλλων 
γιά τή δημιουργία πολιτικού διευθυν
τηρίου) καί όλοκληρώθηκαν μετεκλο
γικά μέ τόν έπαναπατρισμό τού κ. 
Στεφανόπουλου, τήν ύπουργοποίηση 
πολλών καραμανλικών καί μέ έπιστέ- 
γασμα βέβαια τήν άνάληψη τής Προε
δρίας άπό τόν Καραμανλή.

Η ΠΡΟΕΔΡΙΑ ΚΑΡΑΜΑΝΛΗ

Ή  Προεδρία Καραμανλή άποτελεϊ ί
σως τό πιό χαρακτηριστικό παράδειγ
μα τών Ισορροπιών πού είναι ύποχρε- 
ωμένη νά τηρεί ή Νέα Δημοκρατία. 
Είναι ή γνωστή ή προεκλογική δήλω
ση τού Καραμανλή περί «ποικιλώνυ
μων πολιτικών ήγεσιών» καί ή άπάν-
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Εντός, έκτός καί έηί τά αύτά

τηση τοϋ κ. Μητσοτάκη δτι δ Καρα
μανλής Αποχώρησε δριστικά άπό τήν 
πολιτική ζωή. Δέν τό πίστευε δμως 
ούτε δ Ιδιος δ έκφωνήσας. Έ ν πάση 
περιπτώσει, παρόλο τό προεκλογικό 
τσούγκρισμα, δ Μητσοτάκηςήταν με
τεκλογικά Αναγκασμένος νά «περά
σει καί πάλι πρώτα» Από τόν Καρα
μανλή. Δέν μποροϋσε δηλαδή νά τόν 
παραγνωρίσει, νά μήν τόν ρωτήσει, νά 
προτείνει κάποιον άλλον. Κάτι τέτοιο 
οϋτε ή ΔΗΑΝΑ θά τό Ανεχόταν, οϋτε οί 
καραμανλικοί τής Νέας Δημοκρα
τίας, οϋτε δ λαός τής Ν.Δ. θά μποροϋ
σε νά τό χωνέψει, Ακριβώς γιατί οϋτε 
ή διάσπαση οϋτε δ «Αποκαραμανλι- 
σμός» είχαν ποτέ βγει 6ξω άπό τά δρια 
τών κομματικών διαδρόμων γιά νά 
περάσουν, πολιτικά πιά, στόν κόσμο. 
'Ο Μητσοτάκης λοιπόν, προκειμένου 
νά διατηρήσει τήν πρωθυπουργία, ή
ταν ύποχρεωμένος δχι μόνο νά προ
τείνει τόν Καραμανλή Αλλά νά δεχθεί 
καί τούς δρους του (τόν βαρύνοντα 
ρόλο τοϋ Προέδρου στά πολιτικά μας 
πράγματα, τή συνεργασία τής κυβέρ
νησης μ’ αύτόν), κοντολογίς νά τόν 
βάλει πάνω άπό τό κεφάλι του. Γιατί 
βέβαια δ Καραμανλής κάθε άλλο πα
ρά ώς διακοσμητικό έκλαμβάνει τό 
ρόλο του. Θά λέγαμε δτι δ Καραμαν
λής θέλει νά έχει λόγο σέ δλα τά πολι
τικά καί μή κυβερνητικά ζητήματα: 
τήν τήρηση τών Ισορροπιών στό πλαί
σιο τής συντηρητικής παράταξης, τήν 
τήρηση Ισορροπιών καί τή διαμόρφω
ση τών κανόνων πού διέπουν τίς σχέ
σεις μέ τήν Αντιπολίτευση (μέ τό ΠΑ- 
ΣΟΚ), τό πολιτειακό μέλλον τής χώ
ρας. Αύτοί είναι οί λόγοι άλλωστε πού 
θέλησε νά γίνει Πρόεδρος.

ΔΙΚΟΜΜΑΤΙΚΗ ΣΥΝΕΧΕΙΑ

Ό  κόσμος, γράφαμε στήν Αρχή τοϋ 
κειμένου αύτοΰ, ψήφισε τήν παλιά 
Νέα Δημοκρατία, ψήφισε μέ βάση τήν 
είκόνα καί τήν έμπειρία Από τήν δκτα- 
ετία ’74-’81 τής Νέας Δημοκρατίας. 
Καί παρ’ δτι στό μεταξύ διάστημα 
πολλά είχαν Αλλάξει, έρήμην τοϋ κό
σμου, στή Νέα Δημοκρατία, τό πε
ρίεργο είναι δτι ή λαϊκή αύτή ψήφος 
«έπαναδημιούργησε» μιά Νέα Δημο
κρατία πού, ώς πρός τά πρόσωπα του
λάχιστον άλλ’ δχι μόνο, έχει πολλές 
δμοιότητες μέ τό πρό δεκαετίας κόμ
μα. Ένώ δηλαδή ή σύνθεση τής Κ.Ο. 
τής Ν.Δ. δέν έχει κατά τά τέσσερα 
πέμπτα σχέση μέ τήν πρό δεκαετίας 
Κ.Ο., στό 'Υπουργικό Συμβούλιο καί 
στό Ανώτατο πολιτικό έπιτελεΐο ή λαϊ
κή ψήφος (καί ή συνεπαγόμενη έξου- 
σία) άποκατέστησε Ισορροπίες πού εί
χαν προηγουμένως διαταραχθεΐ.

Τήν τελευταία διετία καί καθώς ή 
φθορά τοϋ ΠΑΣΟΚ ήταν παρατεταμέ-

νη μέν Αλλά βέβαιη, πολλά είχαν γρα
φεί καί λεχθεί γιά τήν μετα-ΠΑΣΟΚ 
έποχή καί γιά τό τέλος τής μεταπολι
τευτικής περιόδου, δλα βέβαια μέ κά
ποια δόση Αμηχανίας γύρω Από τό 
καινούριο πού θά πάρει τή θέση τοϋ 
παλιού.

Σήμερα ξέρουμε δτι δέν ύπήρξαν 
Αλλ’ ούτε καί θά ύπάρξουν άλματα σ’ 
αύτή τή διαδικασία τής Αντικατάστα
σης τοϋ παλιού Από τό καινούριο, δτι 
οί πολιτικές Αντιστάσεις (ή καί παρα
δόσεις) Αποδεικνύονται τελικά πολύ ’ι
σχυρές παρ’ δλη τήν πολιτική καί οι
κονομική χρεοκοπία, ή δποία, ύποτί- 
θεται, θά τροφοδοτούσε τίς καινού
ριες έξελίξεις. Κάτι πήγε νά κάνει δ 
Συνασπισμός, δταν έπί κυβέρνησης 
Τζαννετάκη προσπάθησε μέ Αφορμή 
τά σκάνδαλα νά ύποκαταστήσει τό 
ΠΑΣΟΚ, καί έφαγε τά μοΰτρα του. Οί 
Αβερωφικοί τής Νέας Δημοκρατίας έ
φαγαν κι αύτοί τά δικά τους, δ κ. Στε- 
φανόπουλος Αναγκάστηκε νά γυρίσει 
πίσω. Τό ΠΑΣΟΚ είναι Αναγκασμένο 
νά Ανέχεται γιά Αρκετό καιρό Ακόμα 
έναν Αρχηγό πού ένδιαφέρεται μόνο 
γιά τήν ύστεροφημία του, πού συμβο
λίζει τό παρελθόν Αλλ’ δχι καί τό μέλ
λον.

Τελικά ή έπιλογή τοϋ δρόμου τής 
αύτοδυναμίας (έναντι τής οικουμενι
κής) καί τής ήττας τοϋ ΠΑΣΟΚ καθώς 
καί ή εύόδωση αύτής τής έπιλογής ρί
χνει τό μπαλάκι τής Αλλαγής στό ΠΑ
ΣΟΚ. Είναι δηλαδή τό ΠΑΣΟΚ έκεϊνο 
πού θά πρέπει πρώτο νά Αναζητήσει 
νέα φυσιογνωμία, Ανακαινισμένα δρά
ματα, Ανεξερεύνητα πεδία (πιό σω

στά: μεθόδους) κοινωνικών Αγώνων, 
Αλλά καί νέα ήγετικά πρόσωπα, Αν 
θέλει κάποτε νά ξαναγυρίσει στήν 
έξουσία. ’Αντίθετα στή Νέα Δημοκρα
τία δέν φαίνεται δτι θά Αλλάξουν πολ
λά, μέχρις δτου τουλάχιστον ύποστεϊ 
τήν έπόμενή της ήττα. "Οσον Αφορά 
τό Συνασπισμό, αυτός θά έχει νά δια
λέξει Ανάμεσα στό ρόλο τοϋ τρίτου 
(καί παραγκωνισμένου) κόμματος καί 
στήν προσέγγιση μέ τό ΠΑΣΟΚ.

Γιατί, παρ’ δλους τούς κλυδωνι- 
σμούς καί τίς Αβεβαιότητες τών τελευ
ταίων χρόνων ή μάλλον Ακριβώς λό
γω αότών, τό δικομματικό σύστημα 
καί οί κατεστημένες πολιτικές δυνά- 
'μεις έδειξαν Αξιοσημείωτη Αντοχή καί 
διάρκεια. Μέ μόνο έρωτηματικό τήν 
έξέλιξη τής ύπόθεσης τών σκανδάλων 
(πού μπορεί νά Ανατρέψει τή ροή τών 
πραγμάτων), είναι κατά τά άλλα προ
φανές δτι δ δικομματισμός τής Νέας 
Δημοκρατίας καί τοϋ ΠΑΣΟΚ είναι τό 
κυρίαρχο πολιτικό σύστημα διακυ
βέρνησης τής Ελλάδας καί δτι μέσα 
καί γύρω Από αύτά τά δύο κόμματα 
θά έπικεντρωθεϊ ή πολιτική ζωή στό 
προβλεπτό μέλλον. Ή  ένισχυμένη Α
ναλογική είναι τό έκλογικό σύστημα 
πού έπιβεβαιώνει καί Αναπαράγει αύ
τή τήν κατάσταση πραγμάτων καί μ’ 
αύτή τήν έννοια οί Αντιρρήσεις τοϋ κ. 
Στεφανόπουλου δέν πρόκειται νά Αν- 
τέξουν στό χρόνο. "Ηδη προχθές έδω
σε τό πράσινο φώς καί δ Α. Παπαν- 
δρέου μιλώντας στήν ΚΕ τοϋ ΠΑΣΟΚ 
γιά τό στόχο τής αύτοδυναμίας. ’Εν
τός, έκτός καί έπί τά αύτά, μετά δέκα 
έτη.
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Ό  φαύλος κύκλος τής 
λιτότητας

Μέ τά πρόσφατα μέτρα πού έφαρμόζεν ή, αύτο- 
δύναμη πλέον, κυβέρνηση τής Νέας Δημοκρα
τίας έχουν άσχοληθεΐ κατά κόρον οί άναλυτές 
τών δημοσίων πραγμάτων καί τής οίκονομικής 
πολιτικής, καί έχουν είπωθέϊ πολλά καί ποικί
λα.

Δεδομένης τής καταφανούς άπροθυμίας γιά 
πολιτική άντιπαράθεση πού χαρακτηρίζει πολι
τικές δυνάμεις καί συνδικάτα καί έκφραση τής 
όποιας ήταν ή άκομψη «παραίνεση» τού κ. Φα- 
ράκου πρός τούς συνδικαλιστές τής ΟΛΜΕ, καί 
βοηθούντων την άκρατη λογοδιάρροια θερα- 
πευόντων Μέσων Μαζικής Έγχάραξης (τά γνω
στά MME), ή έπανάληψη τής έπιχειρηματολο- 
γίας γίνεται άχαρο έργο πού μόνο βαριεστημά- 
ρα μπορεί νά προκαλέσει στόν γράφοντα άλ- 
λά καί στόν άναγνώστη.

” Ας συνοψίσουμε, δμως, μέ δύο λόγια τήν ού- 
σία τής οικονομικής πολιτικής τής Νέας Δημο
κρατίας, γιά νά άσχοληθουμε μέ μιά διάσταση 
πού έλάχιστα ή καί καθόλου μάς έχει άπασχο- 
λήσει, παρά τίς περί τού άντιθέτου δηλώσεις.

Είναι σαφές δτι, δπως δρθά έχει ύποστηρίξει 
καί ό Γ. Σταμάτης στή συνέντευξή του στήν ’Ε
ποχή (6 Μαΐου), τό μοναδικό μέλημα τής κυ
βέρνησης είναι ή μείωση των έλλειμμάτων τού 
δημόσιου τομέα καί ή μέσω αυτής ένίσχυση τής 
κερδοφορίας τού ιδιωτικού κεφαλαίου. Σέ ένα 
παλαιότερο άρθρο μου, στήν 'Εποχή έπίσης, εί
χα προσπαθήσει νά δείξω δτι ή μείωση τών έλ- 
λειμμάτων δέν συνεπάγεται κατ’ άνάγκη τήν έ
νίσχυση τής κερδοφορίας τού κεφαλαίου, έφ’ δ- 
σον σέ σημαντικό βαθμό τά έλλείμματα γίνον
ται άντικείμενο Ιδιοποίησης άπό τά Ιδιωτικά κε
φάλαια, άλλά άποσκοπεΐ κυρίως στό νά δη
μιουργήσει τό κατάλληλο κλίμα γιά τήν άπρό- 
σκοπτη δράση τού κεφαλαίου, νά σηματοδοτή
σει τήν άποφασιστική συνδρομή τού κράτους 
στίς πρωτοβουλίες τών έπιχειρηματιών καί νά 
δηλώσει τήν άντίθεσή του, καί μάλιστα μέ τρό
πο σαφή καί ριζικό, πρός δλες τίς προσπάθειες 
παρεμπόδισης τής ιδιωτικής έπιχειρηματικότη- 
τας.

Ή  κυβέρνηση προσφεύγει στή μίμηση τού θα- 
τσερισμοΰ, σ’ έναν ιδιότυπο μικροαστικό φιλε
λευθερισμό, κάτι μεταξύ φάρσας καί τραγω
δίας: ό θατσερισμός έκανε τούς "Αγγλους έργά- 
τες μετόχους —καί τελικά ιδιοκτήτες στά σπί
τια πού τούς νοίκιαζε ή Τοπική Αυτοδιοίκηση 
γιά περίοδο 99 έτών. Έδώ οί νεοφιλελεύθεροι μάς

υπόσχονται μετοχές σέ οίκόπεδα μέ θέα. ’Εκεί 
έχουν άπό παράδοση Ιδιωτικά πανεπιστήμια πού 
προήλθαν άπό τήν άνοδο μιάς έπαναστατικής 
άστικής τάξης σέ σύγκρουση πρός τήν άσφυξία 
τών θεολογικών Ιδρυμάτων. Έδώ μάς ευαγγελί
ζονται Ιδιωτικές τεχνικές σχολές πού θά τίς 
πούνε πανεπιστήμια. Στόχος καί έδώ καί έκεΐ ή 
έξασφάλιση τής έπίπλαστης συναίνεσης, ή ένί
σχυση τής άτομικότητας, ή έξατομίκευση καί ό 
κατακερματισμός, ή πλήρης ίδεολογικοποίηση 
στό δνομα τού ρεαλισμού.

Αύτή ή μαζική καί βίαιη άναδιανομή τού είσο- 
δήματος που έπιβάλλεται μέ τήν οίκονομική 
πολιτική καί ή παράλληλη προσπάθεια νά πει- 
σθεϊ τό κεφάλαιο δτι έχει νά κάνει πιά μέ τό 
«καταδικό του» κράτος άποτελεϊ καί τό άνα- 
πτυξιακό πρόγραμμα τής κυβέρνησης, καί δσοι 
άναμένουν πρόσθετα μέτρα άναπτυξιακοΰ πε
ριεχομένου μάλλον θά άπογοητευτούν οίκτρώς.

"Αν δμως γιά τήν Νέα Δημοκρατία, καί γιά τά 
λοιπά λιανοτουφεκίζοντα γιά τήν τιμή τών δ- 
πλων κόμματα, ή σημερινή αύξηση τών κερδών 
συνεπάγεται τήν αύριανή αύξηση τών παραγω
γικών έπενδύσεων, ή πραγματικότητα είναι άρ- 
κετά διαφορετική. "Η, τουλάχιστον, θά πρέπει 
νά μάς ποΰν τί είδους έπενδύσεις έχουν κατά 
νοΰ, γιά νά μπορέσουμε, ύποτυπωδώς, νά κατα
νοήσουμε άν πρόκειται γιά ύποθέσεις πού στηρί
ζονται κάπου ή πρόκειται άπλώς γιά θορυβώ
δεις φλυαρίες.

Θεωρούν, μήπως, ρεαλιστική τήν υπόθεση δτι 
μιά τέτοια πολιτική συμπίεσης τού έργατικοΰ εί- 
σοδήματος θά όδηγήσει τούς Έλληνες βιομή- 
χανους νά κάνουν μαζικές έπενδύσεις καί μάλι
στα σέ σύντομο χρόνο; ’Αγνοούν δτι τό μέσο 
κόστος έργασίας άνά μονάδα προϊόντος στήν 
Ελλάδα είναι περίπου τό ένα τρίτο τού άντί- 
στοιχου μέσου κοινοτικού, ώστε σημαντική ή έ
στω δριακή βελτίωση τής άνταγωνιστικότητας 
τής έλληνικής παραγωγής νά μή μπορεί νά γίνει 
μέ τήν συμπίεση τού κόστους έργασίας; ’Αλλά 
άν έχουμε τέτοιες διαφορές στό μέσο κόστος 
έργασίας άνά μονάδα προϊόντος —δηλαδή σέ έ
να μέγεθος πού συνεκτιμά καί τή φυσική παρα
γωγικότητα τής έργασίας— καί παρά ταΰτα τά 
προϊόντα μας είναι γενικώς άκριβότερα ή καί 
ποιοτικά χειρότερα άπό τά προϊόντα τών 
εταίρων-άνταγωνιατών ώστε νά άποκλείονται 
άπό τίς άγορές τους, σημαίνει δτι τά δικά μας 
προϊόντα έπιβαρύνονται άπό κόστος άλλο πλήν 
τού έργατικοΰ σέ ποσοστό δυσανάλογο.

Καί αύτό τό άλλο κόστος — κόστος κυρίως 
πού προέρχεται άπό τόν ύψηλό βαθμό δανει
σμού τών έλληνικών έπιχειρήσεων, άπό τήν 
σχέση, δηλαδή, τού τραπεζικού καί τού βιομη
χανικού κεφαλαίου — δέν είναι άποτέλεσμα 
τών έπιβαρύνσεων πού έχει έπιβάλει τό κράτος 
στήν παραγωγή καί στά κέρδη. Δέν προέρχε
ται, δηλαδή, άπό τήν ύψηλή φορολογία τών
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κερδών ή τήν ύψηλή τιμή στήν όποια ύποχρεώ- 
νειαι τό Ιδιωτικό κεφάλαιο νά άγοράζει τίς υπη
ρεσίες τοΟ δημόσιου τομέα. Είναι κοινός τόπος 
ότι ή φορολογία τών κερδών Εχει μεταβληθεϊ σέ 
προαιρετική είσφορά τών κεφαλαιούχων πρός 
τό κράτος καί ίσως θά πρέπει νά άναγνωρίζεται 
ό τίτλος τοϋ έθνικοϋ εϋεργέτη σέ όποιον Επιχει
ρηματία —&ν ύπάρχει κανείς— δηλώνει τό σύ
νολο τών κερδών του. "Οσο γιά τήν Επιβάρυνση 
τού κόστους παραγωγής άπό τίς τιμές τών ύπη- 
ρεσιών καί τών άγαθών πού παράγουν δημόσιες 
Επιχειρήσεις είναι γνωστή ή κατάσταση καί ή Ε
κταση τής Ιδιοποίησης τών δημοσίων πόρων 
πού Εχει γίνει στό πρόσφατο καί τό άπώτερο πα
ρελθόν.

Μήπως, δμως, ύπάρχει ή προοπτική μαζικών 
Επενδύσεων Εκ τής άλλοδαπής, άπό τά άλλοτε 
άπεχθή καί σήμερα καλοδεχούμενα ΕΟΚικά καί 
άμερικανικά μονοπώλια πού θά μάς τιμήσουν 
μέ τίς Επενδύσεις τους, τίς τεχνολογίες τους καί 
τήν Εν γένει άνωτερότητά τους; "Αν αύτή είναι ή 
Ελπίδα μας, κύριοι χάσαμε!

Θά ήταν μιά πιθανότητα πού θά Επαιζε πρίν 
λίγα χρόνια, όχι πιά σήμερα καί ούτε γιά τό 
προβλέψιμο μέλλον. Καί γι’ αύτό, όποια ειρω
νεία, κύριοι (καί κυρίες) τής Νέας Δημοκρατίας, 
φταίει ή κατάρρευση τών «κομμουνιστικών» κα
θεστώτων τής ’Ανατολικής Εύρώπης! 'Η παγκό
σμια Επικράτηση τού καπιταλισμού όδηγεί στήν 
άποτυχία τού νεοφιλελευθερισμού στήν Ελλά
δα!

Είναι σαφές ότι ή καλύτερη θέση πού μπορού
σε νά καταλάβει ή Ελληνική οίκονομία στόν 
παγκόσμιο καταμερισμό Εργασίας μετά τίς Εξε
λίξεις τής περασμένης δεκαετίας ήταν ή παρα
γωγή βιομηχανικών (καί άγροτο-βιομηχανικών) 
καταναλωτικών είδών μέ χρήση μεσαίας τεχνο
λογίας. Αύτή ή θέση θά μπορούσε νά κατακτη
θεί άν ή βιομηχανική άστική της τάξη δέν αύτο- 
κτονούσε μέ τήν μακροχρόνια Επενδυτική άπο- 
χή της, άν είχε προετοιμασθεΐ Εγκαίρως γιά τήν 
ένταση τού άνταγωνισμοΰ πού σήμαινε ή Ενταξη 
στήν ΕΟΚ, άν δέν πάγωνε άπό τρόμο στό άκου
σμα τών στοιχειωδών διεκδικήσεων τών Εργα
ζομένων. "Αν τέλος, φρόντιζε νά κάνει μπίζνες 
μέ δικά της λεφτά, μέ κεφάλαια Εκ τού περισ
σεύματος τών κερδών καί μέ κοινές χρηματο
δοτήσεις Εκ τού Εξωτερικού, άν έφερνε, δηλα
δή, άλλοδαπό κεφάλαιο ώς Εταίρο στήν παρα
γωγή. Αύτό δέν Εγινε, γι’ αύτό ή κρίση στήν Ε λ 
λάδα είναι κρίση τού άστισμού, καί μάλιστα 
τής μερίδας του πού ήταν κυρίως συνδεμένη μέ 
τήν παραγωγή.

Ή  προοπτική αύτή ήταν άνοικτή γιά άρκετά 
χρόνια. "Εκλεισε τότε πού δ LEB άνακάλυψε τή 
«σοσιαλμανία» τής Νέας Δημοκρατίας τού ση
μερινού Σωτήρα πού καλύπτεται πίσω άπό τήν 
λιτά αύστηρή μορφή τού Κ. Καραμανλή. "Ανοι
ξε γιά λίγο, άλλά μέ πολύ πιό άβέβαιο τρόπο 
καί μέ άλλους όρους, όταν Εν συνεχεία ό βέρος 
σοσιαλιστής πρωθυπουργός παρακαλοΰσε καί 
έδινε γή καί ύδωρ γιά ένα καλό λόγο άπό τόν έ- 
κάστοτε πρόεδρο τού LEB.

ΟΙ βιομήχανοι δέν Επένδυσαν στήν παραγω
γή, Επένδυσαν σέ πηγές πού άπέδιδαν προσό
δους. Καί σωστά, γιατί δέν είναι φιλάνθρωποι ή 
πατριώτες, άπλώς άνθρωποι καί κοίταζαν τό 
συμφέρον τους. "Οπως καί οί άλλοι, οί Εργάτες 
τής βιομηχανίας, τό συμφέρον τους κοίταζαν δ-

ταν ίδρυαν τά Εργοστασιακά συνδικάτα, όταν 
ζητούσαν μισθούς πού νά μήν συρρικνώνουν τό 
βιοτικό τους Επίπεδο, όταν ζητούσαν άνθρώπι- 
νες συνθήκες Εργασίας καί κοινωνική προστα
σία, άντίστοιχη, Εστω καί σέ μικρότερο βαθμό 
άπό Εκείνη τών Εργατών τών συνεταίρων μας.

'Ηγεμονική είναι ή τάξη πού καταφέρνει νά 
ταυτίσει τά συντεχνιακά της συμφέροντα μέ τά 
συμφέροντα τού Εθνους, μάς έλεγε ό Γκράμσι, 
μιλώντας γιά τήν άστική Ενοποίηση τής ’Ιτα
λίας. Ό  πλούτος τού έθνους είναι πάντοτε ταυ
τισμένος μέ τήν μιζέρια τών πολιτών του, μάς ύ- 
πενθυμίζει ό Μάρξ. Ή  άστική τάξη Επιβεβαιώ
νει τήν ήγεμονία της γιατί κανένας δέν άμφισβή- 
τησε τήν ταύτιση τών συμφερόντων της μέ τά 
συμφέροντα τής κοινωνίας μας. Καί ή μιζέρια 
τών πολιτών είναι ή άναγκαία θυσία στήν όποια 
πρέπει νά ύποβληθοΰν γιά νά πλουτήσει τό έ
θνος. Χθές καί σήμερα στή Δύση, Εδώ καί στήν 
’Ανατολή.

Γιατί στήν ’Ανατολή τά πράγματα άλλαξαν. 
Γιατί Εκεί δ χώρος καί οί άνθρωποι άνυπομο- 
νοΰν νά ύποστοΰν τήν καπιταλιστική Εκμετάλ
λευση, άφοΰ μπούχτησαν τήν σοσιαλιστική τοι- 
αύτη. Γιατί προσφέρουν άγορά τεράστια, πρώ
τες ύλες πλούσιες, Εργατικό δυνσμικό πειθήνιο 
καί Εργατικό, κατάλληλα προετοιμασμένο άπό 
τήν κρατική χειραγώγηση καί τήν καταστολή 
τού κόμματος γιά νά άναλάβει τόν νέο ρόλο τού 
έργάτη-καταναλωτή. Τό μαστίγιο καί τό καρό- 
το, ό δεσποτισμός καί δ καταναλωτισμός σέ 
νέα Επεισόδια.

Καί τό κεφάλαιο, βέβαια, περιμένει. Περιμέ
νει νά κατακτήσει τά σώματα, όπως έχει ήδη 
κατακτήσει τίς ψυχές. Περιμένει νά Εξασφαλί
σει τίς Εγγυήσεις, περιμένει τίς διακρατικές 
συμφωνίες Εξαγοράς. Ό  άπολυταρχισμός ύπήρ- 
ξε Ιστορικά τό μεταβατικό στάδιο (καί ή προϋ
πόθεση) γιά τό πέρασμα άπό τή φεουδαρχία 
στόν καπιταλισμό. Τούτο δά τό γνωρίζουν καί 
οί Σοβιετικοί άντιμαρξιστές νεοφιλελεύθερο^;). 
Μέχρις δτου ό φαύλος κύκλος τής λιτότητας 
φέρει τό βιοτικό Επίπεδο τών Ελλήνων Εργαζο
μένων στό ίδιο Επίπεδο μέ Εκείνο τών λαών τής 
’Ανατολής, τά κεφάλαια θά ρέουν πρός τά κεί 
καί όχι πρός τά δώ.

Μέχρι τότε θά Επιβιώσουμε Εκποιώντας δη
μόσια καί Ιδιωτική γή, άσχολούμενοι μέ τόν 
τουρισμό, σέ ΰπηρεσίες χαμηλού έπιπέδου, σέ 
κρυφές παραγωγές προϊόντων — μαϊμούδων, 
κλέβοντας τήν Εφορία, άπομυζώντας πόρους ά
πό τήν ΕΟΚ, ίσως καί άπό τήν ναυτηλία, άν 
στέρξουν καί οί Εφοπλιστές. Θά Επιβιώσουμε 
«παραοικονομούντες» συλλογικώς, σέ ένα κλε
φτοπόλεμο σέ άτομικό Επίπεδο άφοΰ χάσαμε 
τόν πόλεμο πού δέν δώσαμε ποτέ συντεταγμέ
νοι.

"Οχι βέβαια ώς έθνος, άλλά ώς άριστεροί.
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Ή σοσιαλδημοκρατία στό έδώλιο
Ή  κρίση τών σοσιαλδημοκρατικών κομμάτων καί 
τής Ιδεολογίας τους Αποτελεί σήμερα ένα Αναμφισβή
τητο γεγονός. Ή  κρίση βιώνεται διαφορετικά, Ανά
λογα τήν περίπτωση, Αλλά είναι γενική. Συμπεριλα
μβάνει δλους τούς φορείς τής σοσιαλδημοκρατικής 
ιδεολογίας Από τό ένα άκρο τής Εύρώπης, στό άλλο. 
Απομένει βέβαια νά άνιχνεύσουμε τό είδος τής κρί

σης καί τό τί αύτή προαναγγέλει. τοϋ Άνδρέα Πανταζόπουλου

Ή  σοσιαλδημοκρατία συμπληρώνει έναν 
αίώνα ύπαρξης. Ό χ ι  βέβαια αύτή ή σοσιαλδη
μοκρατία πού σήμερα γνωρίζουμε άλλά έκείνη 
πού συγκροτήθηκε κατά τά τέλη τού 19ου αίώ
να πάνω στό έδαφος τής διεκδίκησης τών δι
καιωμάτων τών έργαζόμενων τάξεων. Ή  έμφά- 
νιση τών πρώτων έργατικών κομμάτων, όργα- 
νώνοντας τά «πραγματικά πάθη» κατά τήν έκ
φραση τού Τοκεβίλ, άναδιατάσσει τήν πολιτική 
ζωή καί άνατρέπει τή φιλελεύθερη δργάνωση 
τών κομμάτων, πού ώς τότε άποτελούσαν μιά 
κορύφωση τής έκφρασης τών άτομικών βουλή

σεων. Οί δύο πρώτες δεκαετίες τού εικοστού 
αίώνα σημαδεύονται άπό τό γιγάντωμα τών σο
σιαλδημοκρατικών κομμάτων (π.χ. τό γερμανι
κό, τό άγγλικό, τό αύστριακό, τό σουηδικό 
κόμμα) καί τήν δργάνωσή τους σέ τοπικό έπίπε- 
δο. Αύτά τά κόμματα, άφοΰ ύφίστανται άργότε- 
ρα τίς γνωστές διασπάσεις, μετεξελίσσονται 
σταδιακά σέ κόμματα - θεσμούς καί καλούνται 
νά έπιτελέσουν ένα πλήθος λειτουργιών: συστή
νουν μικροοργανώσεις, έπιμορφωτικά Ιδρύμα
τα, έκδίδουν έφημερίδες, Ιδρύουν πολιτιστικά 
καί Αθλητικά κέντρα. Ή  σοσιαλδημοκρατία γί-
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Ή σοσιαλδημοκρατία στό έδώλιο

νεται κόμμα μαζικό, δημιουργεΤται ή κατάλλη
λη κομματική γραφειοκρατία γιά τήν ύλοποίη- 
ση τών άναγκαίων διοικητικών λειτουργιών. Τό 
σοσιαλδημοκρατικό κόμμα, σέ δλη τήν πυραμί
δα πού σχηματίζει, «κατέχεται» άπό έργάτες- 
άγωνιστές, ένώ ή κορυφή του «καταλαμβάνε
ται» άπό διανοούμενους.

Ή  μαζικοποίηση δμως αύτών τών κομμάτων 
δέν πέφτει άπό τόν ούρανό. Είναι τό άποτέλε- 
σμα τής συλλογικής άντίστασης τών έργαζόμε- 
νων τάξεων, τών διεκδικητικών τους άγώνων, 
μέ δυό λόγια τής συνδικαλιστικής τους έκφρα
σης. Τό συνδικάτο φτιάχνει τό κόμμα. Ίδεότυπο 
γι’ αύτή τήν περίπτωση συνιστά δ τρόπος δη
μιουργίας του άγγλικοΟ Εργατικού Κόμματος 
δπου τό κοινωνικό κίνημα (συνδικάτα) φτιάχνει 
άπό μόνο του τό κόμμα του, μέ άποτέλεσμα οί 
έλιγμοί τού κομματικού μηχανισμού νά είναι 
έξαιρετικά περιορισμένοι.

Παρ’ δλες τίς ’ιδιαιτερότητες άνάμεσα στίς 
διαφορετικές χώρες, τό σοσιαλδημοκρατικό 
κόμμα έρχεται νά έπιτελέσει τή θέσμιση τών έρ- 
γατικών άγώνων, νά τούς άντιπροσωπεύσει πο
λιτικά, νά διεκδικήσει τό «κοινωνικό κράτος». 
Ό  τρόπος δργάνωσης τών κομμάτων ποικίλλει, 
δ ρόλος τής κομματικής γραφειοκρατίας άνα- 
δεικνύεται σέ σημαντικό παράγοντα διαφορο
ποίησής τους. Αύτά τά βασικά χαρακτηριστικά 
τής σοσιαλδημοκρατίας θά διατηρηθούν άναλ- 
λοίωτα ώς τίς άρχές τής δεκαετίας τού έξήντα, 
κατά τή διάρκεια τής όποιας θά έπέλθουν ση
μαντικές άλλαγές. Ή  κυριότερη άπό αύτές τίς 
άλλαγές συνίσταται στό δτι ή σοσιαλδημοκρα
τία παύει νά είναι έργατικό κόμμα καί μετεξε
λίσσεται σέ κόμμα τών έργατών καί τών μισθω
τών, σέ «κόμμα όλου τού λαοΰ», δπου ή πρω
ταρχική άντίθεση τής κοινωνίας, ιδιοκτήτες μέ
σων παραγωγής/μισθωτοί, ύποβαθμίζεται συ
στηματικά καί «άντικειμενικά». «’Αντικειμενι
κά», γιατί κατ’ αύτή τήν περίοδο άναδύονται τά 
«νέα κοινωνικά ύποκείμενα», νεολαιίστικο, φε
μινιστικό κλπ., πού έποχοΰνται ένός πρωτό
γνωρου άτομικισμού πού άπειλεΐ νά διασπάσει 
τίς μέχρι τότε δργανωμένες συλλογικότητες τού 
κόσμου τής έργασίας. Ό  λόγος τών κυριαρχου- 
μένων παύει πλέον νά είναι ταυτόσημος, άν δέν 
έμφανίζοναι καί άντιθέσεις στού κόλπους του. 
”Αν καί δ στόχος τών σοσιαλδημοκρατικών 
κομμάτων έξακολουθεΐ νά παραμένει δ ίδιος 
—διεκδίκηση μιας καλύτερης ζωής-μεταρρυθ
μίσεις-καί μακροπρόθεσμα ριζική κοινωνική 
άλλαγή— τά προβλήματα πού παρουσιάζονται 
έχουν νά κάνουν μέ τήν όμογενοποίηση τού λό
γου τών κυρίαρχουμένων, τήν άρμονική συνάρ
θρωση τού «παλιού» μέ τό «νέο». Οί δεκαετίες 
πού θά άκολουθήσουν, τού ’70 καί τού ’80, θά 
άποτελέσουν ένα κρίσιμο τέστ γι’ αύτά τά κόμ
ματα. Ή  άνάληψη κυβερνητικών καθηκόντων 
έκ μέρους τους θά τά όδηγήσει σέ πλεΐστες 
πολιτικο-ίδεολογικές άντιθέσεις, μικροδιασπά- 
σεις, συγχωνεύσεις κλπ. Τό σημαντικό είναι δτι 
ή σοσιαλδημοκρατία ύποσχέθηκε στόν λαό 
«της» νά άλλάξει τόν κόσμο άλλά δέν τό θέλη
σε ούτε τό έπεχείρησε. ’Αναμφισβήτητα ή κυ
βερνητική έμπειρία τών σοσιαλδημοκρατικών 
κομμάτων, πέρα άπό τίς μεταρρυθμίσεις πού 
έπέφερε στό καπιταλιστικό κράτος, άλλού δει
λές, άλλού πιό τολμηρές, συνήργησε στή δη
μιουργία ένός κοινωνικού έλλείμματος, πού συ-

νιστά έναν άπό τούς παράγοντες τής σημερινής 
κρίσης της.

’Αλλαγή ή κρίση ταυτότητας;

Σύμφωνα μέ τίς άπόψεις ειδικών μελετητών τού 
σοσιαλδημοκρατικού «φαινομένου»1, τό πρό
βλημα πού άντιμετωπίζει σήμερα ή σοσιαλδη
μοκρατία συνίσταται στήν έπιτυχημένη συνάρ
θρωση τού παραδοσιακού έργατικού λόγου μέ 
τίς άξιες τών véciw γενιών τών μεσαίων τάξεων, 
κλασικό παράδειγμα στό όποιο άποτυπώνεται 
μέ ένάργεια ή άντίφαση τών δύο αύτών κοινωνι
κών χώρων συνιστά ή βαθμιαία ύποχώρηση τού 
αιτήματος γιά «ισότητα», πού όφείλεται στήν 
μή υίοθέτησή του άπό τίς νέες μεσαίες τάξεις. 
'Η προϊούσα «άστικοποίηση» τών σοσιαλδημο
κρατικών κομμάτων, ή ένδυνάμωση τών τεχνο- 
κρατικών τάσεων στό έσωτερικό τους, ή σχετι- 
κοποίηση τών Ιδεολογικών έσωκομματικών 
διαφορών, ή πλήρης έπαγγελματοποίηση τής 
άνώτερης καί άνώτατης βαθμίδας τών στελεχών 
άπό κοινού μέ τίς διαμάχες «βαρόνων» καί δελ
φίνων γιά τήν έσωκομματική τους έπικράτηση 
καί ή άμφισβήτηση αύτοΰ τού καθεστώτος άπό 
τά άπλά μέλη συνθέτουν τή νέα ταυτότητα. Μιά 
ταυτότητα πού έμπλουτίζεται άπό τό γεγονός 
δτι ή «στράτευση» γιά τήν πραγματοποίηση ένός 
σκοπού έχει κάποια πιθανότητα έπιτυχίας μόνο 
δταν είναι άμεσος (πχ. έκλογές) καί άφοΰ 
έκλαμβάνεται δτι μπορεί νά προσκομίσει στους 
«στρατευόμενους» κάποιο σημαντικό όφελος^ 
Μιά πληθώρα βιομηχανιών τεχνικών τίθενται σέ 
έφαρμογή γιά νά ξεπερασθεϊ ένα άντικειμενικό 
καί «άνεπίλυτο» πρόβλημα.2

"Ολα τά παραπάνω δμως νοηματοδοτοΰνται 
καί παράγονται άπό ένα άρχικό θεωρητικό καί 
πολιτικό πρόβλημα. Πρόκειται γιά τήν έγκατά- 
λειψη τής προοπτικής άλλαγής τής κοινωνίας, 
πού τά σοσιαλδημοκρατικά κόμματα διεκή- 
ρυσσαν ώς τίς άρχές τής δεκαετίας τού ’80. "Αν 
ή σημερινή κρίση τής σοσιαλδημοκρατίας, δ- 
πως τονίζει δ Μπεργκουνιού, σχετίζεται μέ τό 
δτι είναι ένα κόμμα «δλου τού λαοΰ», δτι άπό μό
νη της ή ύπέρασπιση τών συμφερόντων τών μι
σθωτών δέν άρκεί γιά νά φτιάξει πολιτικές 
πλειοψηφίες, δτι, τέλος, πρέπει νά έφεύρει ένα 
άλλο τρόπο συμμετοχής τών μαζών στήν πολι
τική διαδικασία καί στή λήψη τών άποφάσεων 
—άνέκαθεν ή σοσιαλδημοκρατία ήταν ένας 
τρόπος κυβέρνησης τών μαζών, τών πολιτών, 
έπισημαίνει δ συγγραφέας— είναι δύσκολο νά 
φαντασθεί κανείς πώς δλα αύτά θά μπορούσαν 
νά γονιμοποιηθοΰν στό έδαφος τής φιλελεύθε
ρης Ιδεολογίας.

Πράγματι, ή σημερινή σοσιαλδημοκρατική 
πρόκληση έγκαλεί τούς πολίτες, άλλά καί στοι- 
χειώνεται κατά ένα μέρος άπό διάσπαρτα αίτή- 
ματα τής «κοινωνίας τών πολιτών», στήν ιδεο
λογική τους διαπίστευση στά φιλελεύθερα Ιδεώ
δη. Αύτή ή Ιδεολογική προσχώρηση τής σο
σιαλδημοκρατίας στόν φιλελευθερισμό δέν συν- 
τελείται άπόκρυφα, άλλά μέ διαφάνεια καί συ
νείδηση τού διαβήματος, πράγμα πού σημαίνει 
καί θεωρητικοποίησή του. Ή  «γενική δργάνω- 
ση τού πληθυσμού σέ δμάδες συμφερόντων», 
μάς λέει δ Άνρί Βεμπέρ, πρώην πρωτοκλασάτο 
στέλεχος τών γάλλων τροτσκιστών (LCR) καί 
σήμερα δεξί χέρι τού Λωράν Φαμπιούς, «συνέ- _
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4. Έρνέστο Λακλάου, Τό 
έγχείρημα τής ’Αριστε
ρός είναι: ή Ριζοσπαστι
κή καί Πλουραλιστική 
Δ ημοκρατία , Α υγή, 
27/4/90.
5. Βλέπε μεταξύ άλλων: 
Γιάννη Βούλγαρη, Ποιά 
’Αριστερά; Τί πρέπει νά 
άλλάξει στόν Συνασπι
σμό (Πρός τό 2ο Συνέ
δριο τής ΕΑΡ: Ή  εισήγη
ση γιά τίς Θέσεις), Αυγή, 
6/5/90· Μίμη Άνδρου- 
λάκη, ’Ανανέωση καί 
κοινωνία, Ριζοσπάστης, 
6/5/90· Κώστας Λαλιώτης, 
Τό ΠΑΣΟΚ έκφραστής 
του νέου κοινωνικού 
κέντρου, συνέντευξη 
στήν Έπικαιρότητα, 30 
’Απριλίου, 2 Μαΐου 1990.

τείνε στήν έξέλιξη τής Αντιπροσωπευτικής δη
μοκρατίας πρός αύτό πού δρισμένοι άποκαλοϋν 
νεο - κορπορατιστική δημοκρατία καί Αλλοι 
σύστημα τοϋ διαπραγματεύσιμου νόμου... Μιά 
κοινωνία πού θά έξασφάλιζε πραγματικά τήν 
Ισότητα εύκαιριών γιά όλους καί τήν ίση συμ
μετοχή στήν έξουσία είναι άδύνατη... 'Η  Αστι
κή δημοκρατία δέν είναι "τυπική” άλλά μερι
κή. Δέν πρέπει νά καταστραφεί άλλά νά διευ- 
ρυνθεϊ... Ή  άντικοινοβουλευτική Ιδεολογία 
τής "άμεσης δημοκρατίας” είναι στήν ούσία 
μιά δικτατορική μηχανή δικτατορικών μειονο
τήτων ένάντια στήν Αντιπροσωπευτική δημο
κρατία. Ή  Απατηλή θέληση νά καταργηθεί κά
θε έμπόδιο μέ τόν έλεγχο τών έργαζομένων στήν 
πολιτική έξουσία καταλήγει στήν κατάργηση 
κάθε έλέγχου στήν πολιτική έξουσία, άρα στήν 
Απολυταρχική έξουσία... Οί πρόοδοι τής δημο
κρατίας προκαλούν άκατάπαυστα νέες ιεραρ
χίες... Ή  πρόοδος τών έλευθεριών όδηγεί σέ 
νέες άνισότητες, σέ νέους καταναγκασμούς...» 3

Έ χει σημασία νά σταθούμε γιά λίγο στήν πα
ραπάνω προβληματική όχι μόνο γιατί δημιουρ
γεί, κατά ένα μεγάλο μέρος, φανταστικούς 
έχθρούς — τουλάχιστον κατά τά τελευταία 25 
χρόνια Αρκετά έργατικά ή κομμουνιστικά κόμ
ματα καί βέβαια όλα τά σοσιαλιστικά, μιλών
τας γιά τόν εύρωπαϊκό χώρο, ποτέ δέν Αναγνω
ρίσθηκαν σέ Απόψεις περί δλοσχερούς κατάρ
γησης τής Αντιπροσωπευτικής δημοκρατίας, 
Αντίθετα τή θεώρησαν τόν σημαντικότερο πα
ράγοντα, παράγοντα-κλειδί γιά τίς πολιτικές 
έλευθερίες καί τά Ατομικά δικαιώματα τών πολι
τών στή μέλλουσα Απελευθερωμένη κοινωνία — 
άλλά γιατί έμμεσα άλλά σαφέστατα υπαγορεύει 
μιά συγκεκριμένη μορφή δργάνωσης καί δρά
σης τού κόμματος. "Αν τό πρώτο, δηλαδή ή 
μορφή δργάνωσης τού κόμματος έχει ήδη Αρχί
σει νά Απαντιέται, τό Γαλλικό Σοσιαλιστικό 
Κόμμα ώς Ατυπο σοσιαλδημοκρατικό φαινόμε
νο έχει πλήρως μετασχηματιστεί σέ μηχανισμό 
παραγωγής ύποψήφιων προέδρων τής Δημο
κρατίας, τό Αγγλικό Εργατικό Κόμμα έχει χά
σει τό 25% τών μελών του Από τό 1979 καί δ 
«μετριοπαθής» Νήλ Κίνοκ μέσα Από μιά σειρά 
έκβιασμών έχει κατορθώσει νά τό έλέγχει, τό 
δεύτερο Αποτελεί ένα Ανοικτό πρόβλημα. "Οχι 
τόσο γιατί μπορεί νά παίζεται Ακόμα κάποια 
έξοδος «Από τά Αριστερά», Αλλά δσο γιατί ή 
σκοπούμενη νέα πολιτική πολυσυλλεκτικότητα 
Αδυνατεί νά συλλάβει τήν κοινωνική κίνηση 
στόν ένδιάμεσο λεγόμενο χώρο. "Οπως τό λέει 
καί δ Έρνέστο Λακλάου, ή ’Αριστερά δφείλει 
νά έγκαταλείψει «τόν ούτοπικό κόσμο τού 
"κοινωνικού έλέγχου” καί νά έπαναπροσδιορι- 
στεί μέ δρους ριζοσπαστικής καί πλουραλιστι- 
κής δημοκρατίας... συνενώνοντας πολλά αίτή- 
ματα καί πολλές ταυτότητες μέσω πολιτικού 
διαλόγου καί διαπραγματεύσεων...».4

Είναι προφανές δτι οί συνταγές πού προτεί- 
νονται γιά τή σημερινή κρίση τής σοσιαλδημο
κρατίας δέν μπορούν νά Απαντήσουν συγκεκρι
μένα στό πώς αύτή θά τήν ύπερβεΐ. Καί αύτό εί
ναι φυσικό Αφού αύτή ή Ιστορική παράταξη δέν 
βρίσκεται σέ μιά περίοδο μετασχηματισμού τής 
φυσιογνωμίας της, άλλά σέ διαδικασία κρίσης 
της, κρίση τού μετασχηματισμού της κάι κατά 
συνέπεια τά προβλήματα δέν έντοπίζονται στήν 
πραγματική της πρόταση άλλά στό μέχρι σήμε

ρα θεωρητικό καί Ιδεολογικό σύστημα πού τή 
συνέχει. Έ τσ ι μπορεί νά γίνει κατανοητή ή δια
δικασία θεωρητικής της προσχώρησης στή φι
λελεύθερη ιδεολογία, Αναζητώντας, πολλές φο
ρές Απεγνωσμένα, τήν ιδεολογική νομιμοποίη
ση τού διαβήματος της. "Αν ή μετεξέλιξη τών 
σοσιαλδημοκρατικών κομμάτων κατά τή δεκα
ετία τού ’60 κατέγραψε ένα κάποιο κοινωνικό 
έλλειμμα, σήμερα, πού καθοριστικό στοιχείο 
Αποτελεί ή βαθμθιαία άπώλεια τής κυριαρχίας 
τών κρατών-έθνών, μέ τά συνάδοντα προβλή
ματα (έθνικισμός, ξενοφοβία, ρατσισμός), τό 
κοινωνικό έλλειμμα (θά) είναι πολλαπλάσιο μέ 
τίς Αντίστοιχες έντάσεις.

Ή ελληνική περίπτωση

Ή  ιδεολογική κρίση τών σοσιαλδημοκρατικών 
κομμάτων τής Δυτικής Εύρώπης δέν Αφήνει 
ανέπαφη καί τήν έλληνική ’Αριστερά. Οί έντονες 
τάσεις γιά τόν μετασχηματισμό τού Συνασπι
σμού σέ ένιαΐο κόμμα καί ή σχετική ιδεολογική 
προβληματική πού αναπτύσσεται, άλλά άκόμα 
καί ή άσύντακτη έπιχείρηση σοσιαλδημοκρατι- 
κοποίησης τοϋ ΠΑΣΟΚ τό πιστοποιούν.5 Σέ όλες 
τίς περιπτώσεις προνομιακό όχημα γιά τόν δια- 
καώς έπιχειρούμενο μετασχηματισμό Αποτελεί 
ή λεγάμενη κεντροαριστερά συμμαχία. Κοινός 
παρονομαστής τού συνόλου τής σχετικής προ
βληματικής, ή άπουσία όρισμοΰ τών κοινωνι
κών στρωμάτων πού καλούνται νά έπενδύσουν 
στήν θολά περιγραφόμενη προοπτική, καί κυ
ρίως ή πλήρης έλλειψη άρθρωσης σέ ένα συνε
κτικό πρόγραμμα τών ύπαρκτών σήμερα κοι
νωνικών αιτημάτων. Έξοΰ καί ή άδυναμία συγ
κρότησης πειστικής έναλλακτικής πρότασης 
στήν συντηρητική κυβερνητική πολιτική καί 
κυρίως στήν άρχουσα ιδεολογία περί ιδιωτικής 
πρωτοβουλίας, κ.λπ. Στήν έλληνική περίπτω
ση, ή ιδεολογική κρίση βιώνεται τραγικά ώς 
άπουσία πολιτικής στρατιγικής. Σ’ αύτή δηλαδή 
τήν περίπτωση τό ζητούμενο είναι ή συνάρθρω
ση όχι κάποιου γενικού καί Αόριστου εργατικού 
λόγου μέ τά νέα μεσοστρώματα, τοϋ λόγου τής 
ιστορικής Αριστερός, πούώς σήμερα έκφράζε- 
ται κατά κύριο λόγο μέσα άπό τίς γραμμές τού 
ΚΚΕ καί άπό τόν αύριανικό λαϊκισμό, μέ τόν, 
κεντρώο πολιτικά, τεχνοκρατισμό τών νέων με
σαίων τάξεων. Ή  μέχρι σήμερα άσυμβατότητα 
πού καταγράφεται οδηγεί τά κομματικά έπιτε- 
λεΐα σέ άσκήσεις έπί χάρτου, σέ πομφόλυγες 
περί «μετασχηματισμού τής πολιτικής κουλ
τούρας τής Άριστεράς», κ.λπ. Αύτό πού είναι 
έμφανές καί στήν έλληνική περίπτωση είναι ή 
φανερή προσχώρηση στή φιλελεύθερη ιδεολο
γία, έστω καί άν ό έλληνικός λαϊκισμός επιτάσ
σει νά τηρούνται, γιά τήν ώρα, τά προσχήματα.
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ΊΓΑ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΑ
ΊΓΟΥ ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΟΥ

ΚΟΙΝΟΤΙΚΟΥ ΤΑΜΕΙΟΥ
του Λάκη Δεδουσόπουλου

Σ έ μιά εποχή δραματικών γαιωπολιτικών άναδιατάξεων 
στόν χάρτη τής Ευρώπης, όταν ή κατάρρευση τών καθε
στώτων τού ανύπαρκτου σοσιαλισμού βιώνεται ώς άπε- 
λευθερωτική πατροκτονία άπό κάποιες δυνάμεις τής αρι
στερός, όταν στή ζωή τού τόπου μας τά φαινόμενα ασφυ
ξίας άπό τό νέφος είναι ίσως τά λιγότερο ένοχλητικά είναι 
καιρός κι άνάγκη νά καταφύγουμε ξανά στά όπλα τής κρι
τικής, τής κριτικής πού δέν φοβάται τίς συνέπειες της.

Κριτική σημαίνει νά αρθούμε πάνω καί πέρα άπό τό προ
φανές, νά άποκωδικοποιήσουμε τίς ιδεολογίες πού περιέ- 
χονται στόν λόγο  καί τίς πολιτικές. "Αν αυτό τό έχει πετύ- 
χει έστω καί στό ελάχιστο αυτό τό κείμενο γιά τά προ
γράμματα τού Ευρωπαϊκού Ταμείου, ό γράφων θεωρεί τόν 
έαυτό του ευτυχή.

Γ ιά  νά άντιληφθοΰμε τό πεδίο έφαρ- 
μογής τών πολιτικών πού άναλαμβά- 
νονται μέ τή χρηματοδότηση του Ευ
ρωπαϊκού Κοινωνικού Ταμείου θά ή
ταν σκόπιμο νά δούμε ποιές είναι οί 
πολιτικές έκεΐνες πού, &ν καί σχετί
ζονται μέ κοινωνικά προβλήματα έν 
γένει, δέν έμπίπτουν στόν χώρο πα
ρέμβασής του.

Τό Ευρωπαϊκό Κοινωνικό Ταμείο 
(ΕΚΤ) δέν άσκεϊ μακροοικονομική πο
λιτική. Δέν προσπαθεί νά ρυθμίσει τήν 
συνολική ζήτηση σέ κοινοτικό ή έθνι- 
κό έπίπεδο, &ν καί έχει δευτερογενείς, 
περιορισμένες όμως, μακροοικονομι
κές έπιπτώσεις. Ούτε άπό τή νομική 
του ύπόσταση, ούτε άπό τό ύψος τών 
πιστώσεων πού διαχειρίζεται μπορεί 
νά γίνει Αποτελεσματικό μέσο άσκη
σης πολιτικής δαπανών, έπεκτατικής

ή συσταλτικής, γιά τήν Κοινότητα στό 
σύνολό της. Μπορεί νά παίξει μόνον 
έναν όριακό ρόλο στόν καθορισμό 
τών δημόσιων δαπανών γιά τίς «μεγά
λες» χώρες στήν Κοινότητα, καί ένα 
πιό σημαντικό γιά τίς μικρότερες χώ
ρες, όπως είναι ή Ελλάδα.

Τό ΕΚΤ δέν άσκεϊ, έπίσης, κοινωνι
κή πολιτική Αναδιανομής τού είσοδή- 
ματος ή τού πλούτου μεταξύ πλού
σιων καί φτωχών περιοχών τής Κοινό
τητας ή μεταξύ πλούσιων καί φτωχών 
κατοίκων τής ίδιας χώρας. Δέν άσκεϊ, 
έπίσης, περιφερειακή πολιτική, έχον
τας ούσιαστική συμβολή στήν άμ
βλυνση τών Ανισοτήτων πού παρατη
ρούνται Ανάμεσα σέ περιφέρειες. Ή  
έπίδρασή του στήν Αναδιανομή τού ει
σοδήματος καί στήν άμβλυνση τών 
περιφερειακών Ανισοτήτων είναι μι

κρή καί δευτερογενής, ένα ύποπροϊόν 
τής κύριας δράσης του. Θά μπορούσε, 
μάλιστα νά ύποστηρίξει κάποιος δτι, 
ένώ ή περιφερειακή διάσταση ήταν 
καί είναι ένας ρητά διατυπωμένος 
στόχος προτεραιότητάς του, τό ΕΚΤ 
άπό τόν ίδιο τόν μηχανισμό λειτουρ
γίας του, κατένεμε τίς πιστώσεις μέ 
τρόπο πού ένίσχυε τίς ύπάρχουσες τά
σεις Απόκλισης Ανάμεσα στίς περιφέ
ρειες τής Κοινότητας.

Τό ΕΚΤ, δέν είναι ταμείο πρόνοιας. 
Δέν στοχεύει, ούτε ποτέ στόχευε, στήν 
παροχή Απλών είσοδηματικών ένισχύ- 
σεων πρός Ανέργους, αΰταπασχολού-' 
μένους ή έπιχειρηματίες. Ή  λογική 
τών παρεμβάσεών του ήταν πάντοτε 
ρητή: ή κοινωνική πολιτική ήταν καί 
έξακολουθεΐ νά είναι Αποταγμένη στήν 
πολιτική αύξησης τής άνταγωνιστικό-
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τητας στό Εσωτερικό τής Κοινότητας 
καί παγκοσμίως.

Τό ΕΚΤ είναι Απλώς μιά πηγή χρη
ματοδότησης. Δέν περιβάλλεται άπό 
τίς Ιδρυτικές συνθήκες μέ έξουσίες νο
μικής ρύθμισης στό χώρο παρέμβα
σής του. Δέν άσκεΐ κανονιστική λει
τουργία, παρά μόνο δσον Αφορά τίς 
προϋποθέσεις χρηματοδότησης. Δέν 
έπιβάλλει σέ κανένα κράτος-μέλος νά 
προσαρμοσθεΐ στίς διατάξεις πού διέ- 
πουν τή λειτουργία του, παρά μόνο δ- 
ταν τό κράτος αύτό έπιθυμεΐ νά χρη
ματοδοτηθεί άπό τό Ταμείο. Δέν μπο
ρεί οϋτε νά έπιβάλει ούτε νά άποτρέ- 
ψει τήν μερική Απασχόληση, τήν Ισο
τιμία τών γυναικών, συστήματα τεχνι
κής έκπαίδευσης, τόν περιορισμό τοϋ 
χρόνου έργασίας καί Απασχόλησης, 
τόν κοινωνικό διάλογο ή τίς κοινωνι
κές παροχές. "Ομως, μπορεί νά προ- 
καλέσει σημαντικές θεσμικές Αλλα
γές μέσω τών διατάξεων πού διέπουν 
τή λειτουργία του, τών κατευθύνσεων 
μέ τίς όποιες δηλώνει τίς προτεραιό
τητες χρηματοδότησης, τών προϋπο
θέσεων Αποπληρωμής, Αλλά καί τοϋ 
τρόπου μέ τόν δποίο καταρτίζονται τά 
προγράμματα παρέμβασης, τής δυνα
τότητας πού έχει νά έπιλέγει τόν "συν- 
διαλεγόμενο” έθνικό φορέα καί νά 
καθορίζει τήν όργανωτική μορφή τοϋ 
τελευταίου.

’Αντίθετα μέ τίς Απόψεις πού θά θε- 
ωροϋσαν ώς έπικίνδυνες αύτές τίς 
προσαρμογές, πιστεύουμε δτι ό κίνδυ
νος Εγκειται Ακριβώς στήν Ελλειψη 
προσαρμογής, δεδομένης τής Απόφα
σης βέβαια, γιά χρηματοδότηση Από 
τό ΕΚΤ. Αύτό συμβαίνει γιατί ή Ελλει
ψη προσαρμογής αύξάνει κατά πολύ 
τή διαπραγματευτική θέση τής Ε π ι
τροπής καί τής κοινοτικής γραφειο
κρατίας.

Ή  πραγματική σημασία τοΟ 
Ταμείου

Παρ’ δλα δσα Αναφέρθηκαν πιό πά
νω, τό ΕΚΤ είναι τό κυριότερο δργανο 
άσκησης κοινωνικής πολιτικής έκ μέ
ρους τής Εύρωπαϊκής Κοινότητας. Ή  
σημασία του προκύπτει δχι μόνον Από 
τό γεγονός δτι Αποτελεί —μαζί μέ τήν 
Κοινή ’Αγροτική Πολιτική— τήν πρώ
τη θεσμοθετημένη μορφή παρέμβασης 
ύπερεθνικοϋ χαρακτήρα Αλλά καί άπό 
τή ρητή Αναφορά τών στόχων του στά 
Ιδρυτικά κείμενα τών Εύρωπαϊκών 
Κοινοτήτων. Στό άρθρο 123 τής Συν
θήκης τής Ρώμης Αναφέρεται δτι τό 
ΕΚΤ Αναλαμβάνει νά προωθήσει «στό

1. Offe C: Contradictions of the Welfare Sta
te, Hutchinson 1984.

Εσωτερικό τής Κοινότητας τήν Απα
σχόληση, τή γεωγραφική καί Επαγγελ
ματική κινητικότητα τών Εργαζομέ
νων.

ΟΙ Εύρωπαϊκές Κοινότητες, άπό τά 
Ιδρυτικά κείμενα ώς τήν Ενιαία Πρά
ξη καί τό κείμενο γιά τό Ενιαίο Κοι
νωνικό Χώρο, Αναγνωρίζουν τή σημα
σία πού Εχει γιά τήν εύρωπαϊκή δυνα
μική ή σχετική Ενοποίηση καί όμοιο- 
γενοποίηση τής Αγοράς έργασίας, Ε
στω καί Αν ή Εργασία Εκλαμβάνεται 
Απλώς ώς Ενας συντελεστής τής παρα
γωγής, δίπλα στά Εμπορεύματα καί τά 
κεφάλαια. Είναι Ιστορικά Αποδεδειγ
μένο δτι ή διαδικασία Ενοποίησης καί 
όμογενοποίησης, μιά διαδικασία Εξαι
ρετικά Αντιφατική, πού Ενοποιεί, Αλ
λά καί παράγει νέες κατατμήσεις, ό- 
μογενοποιεΐ, Αλλά καί διαφοροποιεί 
συγχρόνως, προϋποθέτει τήν άσκηση 
κοινωνικής πολιτικής άπό τήν κεντρι
κή Εξουσία, καί στή συγκεκριμένη πε
ρίπτωση, άπό τά δργανα τής ΕΟΚ.

Τό Αντικείμενο τής κοινωνικής πο
λιτικής γενικά είναι ή ρύθμιση τών 
συνθηκών Αναπαραγωγής τής Εργατι
κής δύναμης, ή Εξασφάλιση τών προϋ
ποθέσεων διαβίωσης τών μελών τοϋ 
Εργατικού δυναμικού καί τών οικογε
νειών τους, Αλλά καί ή έξαφάλιση τών 
κοινωνικών προϋποθέσεων Αναπαρα
γωγής Ενός είδικοϋ τύπου Εργαζομέ
νου καί μιάς έργασίας είδικής μορ
φής, τοϋ μισθωτοϋ Εργαζόμενου καί 
τής μισθωτής έργασίας (βλέπε σχετι
κά Κ. Όφφέ1).

"Εχει Ενδιαφέρον νά σταθούμε λίγο 
σ’ αύτή τήν πρόταση, δχι μόνο γιατί 
συστηματικά Αγνοείται άπό τό σύνολο 
τών μελετητών τής εύρωπαϊκής πολι
τικής, Αλλά κυρίως Επειδή Επιβάλλει 
μιά διαφορετική μεθοδολογική προ
σέγγιση στήν Εκτίμηση τής άποτελε- 
σματικότητας τών προγραμμάτων.

Σέ κάθε κοινωνικό-οίκονομικό σύ
στημα Επικρατεί ένα κριτήριο μέ τό ό
ποιο ή Εργασία Αναγνωρίζεται καί Α
ξιώνεται κοινωνικά. Στά Εμπορευμα
τοποιημένα κοινωνικά συστήματα ή 
Εργασία Αξιώνεται μέ τήν Επιτυχή 
πράξη Ανταλλαγής τών προϊόντων 
της. Ή  Εννοια τής "Επιτυχίας” πού 
προσδιορίζει τήν πράξη Ανταλλαγής 
Αναφέρεται στήν κερδοφορία. Κοινω
νικά Αξιωμένη Εργασία, συνεπώς, εί
ναι Εκείνη πού δημιουργεί τίς προϋπο
θέσεις κερδοφορίας καί ή λογική τοϋ 
κέρδους είναι ό μηχανισμός διά τοϋ ό- 
ποίου συντελεΐται ή κατανομή τής έρ
γασίας σέ θέσεις Απασχόλησης.

Ή  λειτουργία τής Αγοράς έργασίας 
όδηγεΐ στήν κατανομή τής συνολικής 
διαθέσιμης έργασίας σέ θέσεις Απα
σχόλησης, δηλαδή σέ έπιμέρους Εργα
σίες, οί όποιες γιά νά ύπάρξουν προϋ
ποθέτουν τή δυνατότητα κερδοφο
ρίας.

"Ομως, ή κατανομή τής έργασίας

σέ θέσεις Απασχόλησης, λειτουργίας 
πού έπιτελεΐται σχετικά Ικανοποιητι
κά Από τήν Αγορά έργασίας, πρέπει νά 
συνοδεύεται καί άπό μιά άλλη λει
τουργία αύτής τής Αγοράς: πρέπει νά 
Εξασφαλίζεται ή φυσική καί ή κοινωνι
κή Αναπαραγωγή τών Εργαζομένων, 
πρέπει δηλαδή νά ύπάρχει μιά κατα
νάλωση σέ Αντιστοιχία πρός τό κοι
νωνικό πρότυπο κατανάλωσης καθώς 
καί μία δυνατότητα Εξασφάλισης ει
σοδημάτων πού νά Επιτρέπουν αύτή 
τήν κατανάλωση. Τή λειτουργία αύτή, 
ή Αγορά έργασίας δέν τήν έπιτελεΐ 
έπαρκώς. Ή  Εργατική δύναμη άναπα- 
ράγεται σέ σημαντικό βαθμό, δχι δ- 
μως στήν Αγορά έργασίας καί τίς σχέ
σεις Ανταλλαγής, Αλλά στό υποσύ
στημα τής οικογένειας καί τών θε
σμών του κράτους, αύτών πού ονομά
ζονται μηχανισμοί τοϋ κράτους εύημε- 
ρίας.

"Αν ή φυσική Αναπαραγωγή τής Ερ
γατικής δύναμης γίνεται Εξω άπό τήν 
Αγορά Εργασίας, τό Ιδιο συμβαίνει καί 
μέ τίς τεχνικές δεξιότητες, τίς ειδικεύ
σεις πού πρέπει νά κατέχει ό Εργαζό
μενος γιά νά Αναλάβει μιά συγκεκρι
μένη θέση έργασίας. Ή  Απόκτηση 
τών ειδικοτήτων παύει νά Αποτελεί 
διαδικασία Εκμάθησης στή δουλειά 
καί γίνεται δλο καί περισσότερο Απο
τέλεσμα τής έξω-έπιχειρησιακής τε
χνικής - Επαγγελματικής έκπαίδευ
σης. Ό  Ν. Ντέιβις ύποστηρίζει δτι τό 
ποσοστό τών νέων πού είχαν τεχνική- 
έπαγγελματική κατάρτιση Εντός τής 
Επιχείρησης στήν όποια Εργάζονταν 
Επεσε Από 5,5% τό 1967 σέ 3,2% τό 
1982 στό σύνολο τών μισθωτών στήν 
Μ. Βρετανία.2

Αύτή ή Εξέλιξη συνδέεται στενά μέ 
τίς Αλλαγές στή τεχνολογία τής παρα
γωγής. Ά φ ’ Ενός ύπάρχει μιά τεχνο
λογία πού Επιτρέπει τήν άπλούστευση 
τής έργασίας καί Επομένως ύπάρχει 
μιά τάση Αποειδίκευσης πού Αντανα
κλάται στή σύντμηση τοϋ χρόνου τής 
μαθησιακής διαδικασίας. Τόν 19ο 
αιώνα ό τεχνίτης Αποκτούσε Αναγνω
ρισμένα τήν ειδικότητά του μετά άπό 
δεκαετή καί πλέον Εργασία, Ενώ σήμε
ρα ό χρόνος αύτός Εχει μειωθεί σέ δύο 
ή τρία χρόνια έξω-έργασιακής έκπαί
δευσης. Ά φ ’ Ετέρου, αύτή ή τεχνολο
γία μεταβάλλεται μέ πολύ ταχύτερους 
ρυθμούς Απ’ δ,τι στό παρελθόν, γεγο
νός πού Επιτάσσει Αστραπιαίες κυριο
λεκτικά προσαρμογές τών ειδικοτή
των πού Απαιτείται νά Εχει τό Εργα
τικό δυναμικό. Τό κόστος τής έπανει- 
δίκευσης τοϋ έργατικοϋ δυναμικού εί
ναι ύψηλό γιά μιά Επιχείρηση πού δέν 
παράγει ή Ιδια τεχνολογία, Αλλά είναι 
Αναγκασμένη Από τίς συνθήκες Αντα
γωνισμού νά είσάγει νέες μεθόδους 
παραγωγής καί όργάνωσης. Τέλος, 
πρέπει νά σημειωθεί δτι ή διάχυση τών 
τεχνολογικών νεωτερισμών στήν πα
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ραγωγική διαδικασία άποκτδ μιά συ
νεχώς αυξανόμενη Εκταση. Ή  υίοθέ- 
τηση μιας καινοτόμου τεχνολογίας σέ 
μιά Επιχείρηση Επιβάλλει τήν Εφαρμο
γή της καί άπό τίς λοιπές Επιχειρήσεις 
Ενός κλάδου δχι μόνο στό πλαίσιο τής 
Εθνικής άγοράς, άλλά παγκοσμίως. 
Κάτω άπό αύτές τίς συνθήκες, αυξά
νεται ή άνάγκη προσφυγής σέ Εξω- 
επιχειρησιακούς θεσμούς τεχνικής- 
Επαγγελματικής Εκπαίδευσης.

Τά ύποσυστήματα Εκτός τής άγο- 
ράς άναλαμβάνουν, συνεπώς, νά Εγγυ- 
ηθοϋν τούς όρους διαβίωσης τών Ερ
γαζομένων καί νά τούς Εξασφαλίσουν 
τίς τεχνικές δεξιότητες πού είναι Α
ναγκαίες στήν παραγωγική διαδικα
σία. ’Αλλά άναλαμβάνουν καί κάτι 
περισσότερο. Στίς κρίσιμες Εκείνες 
περιόδους πού οί Εργαζόμενοι είναι 
χωρίς άπασχόληση, είτε πρόκειται γιά 
τήν περίοδο μετάβασης άπό τό Εκπαι
δευτικό σύστημα στήν Εργασία, είτε 
γιά τήν περίοδο άνεργίας, πρέπει νά 
διατηρήσουν τό Εργασιακό φρόνημά 
τους, τήν κοινωνική τους Ενταξη μέσα 
άπό τήν Εργασία. Αύτή ή ιδεολογική 
λειτουργία τών υποσυστημάτων είναι 
Εξαιρετικά σημαντική καί συχνά Εχει 
πρωτεύουσα διάσταση σέ πολιτικές 
πού Εμφανίζονται ότι είναι άμιγοϋς οι
κονομικού χαρακτήρα.

Είναι σαφές ότι ό ρόλος τού ΕΚΤ πε
ριορίζεται σχεδόν Αποκλειστικά στίς 
δύο αύτές λειτουργίες: Στήν αύξηση 
τών δυνατοτήτων Επαναπροσαρμογής 
τών ειδικοτήτων τού έργατικοΰ δυναμι
κού καί στήν Ενδυνάμωση τού Εργασια
κού φρονήματος, στήν αύξηση δηλαδή 
τής διαθεσιμότητας τού Εργατικού δυ
ναμικού πρός Εργασία. Στή δραστη
ριότητα αύτή Εντάσσεται τό σύνολο 
τών προγραμμάτων καί τών παρεμβά
σεων τού ΕΚΤ, είτε πρόκειται γιά πρό
γραμμα τεχνικής-Επαγγελματικής κα
τάρτισης, είτε γιά προγράμματα άπα- 
σχόλησης.

Ή  Επισήμανση τής ιδεολογικής λει
τουργίας τών προγραμμάτων πού χρη
ματοδοτεί τό ΕΚΤ μέ κανένα τρόπο 
δέν άμφισβητεί τή χρησιμότητά τους. 
Στίς κοινωνίες μας ό άνθρωπος κοι
νωνικοποιείται καί καταξιώνεται μέ
σω τής Εργασίας, καί μάλιστα τής Ερ
γασίας πού άμοίβεται μέ χρηματικές 
άπολαβές. "Ολη ή συζήτηση γιά τήν 
«παραοικονομία», τίς άτυπες μορφές 
άπασχόλησης καί τούς άφορισμούς ή- 
θικού περιεχομένου πού συχνά διαβά
ζουμε στόν τύπο σχετίζεται άκριβώς 
μέ αύτό τό πρόβλημα τής κοινωνικο
ποίησης.

Ή  χρησιμότητα συνεπώς, τών προ
γραμμάτων δέν άμφισβητεΐται καί θε-̂  
ωρεΐται δεδομένη, ιδιαίτερα γιά περιό
δους όπως ή τωρινή, στίς όποιες τό 
κύριο χαρακτηριστικό τής άνεργίας 
δέν είναι μόνο ή Εκτασή της, άλλά καί 
ή μεγάλη της διάρκεια.

Η ΑΠΟΤΙΜΗΣΗ ΤΗΣ ΑΠΟΤΕΛΕ- 
ΣΜ ΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ ΤΩΝ ΠΑΡΕΜΒΑ

ΣΕΩΝ ΤΟΥ ΕΚΤ

Είναι σαφές δτι άν άποδεχθοΰμε τήν 
προβληματική, πού ήδη Αναπτύχθη
κε, ή Εννοια τής «άτ^οτελεσματικότη- 
τας» καθίσταται μέγεθος δύσκολα με
τρήσιμο. Ή  άποτελεσματικότητα 
μπορεί νά όρισθεί πλέον μόνο σέ σχέ
ση μέ τή διατήρηση άπό τόν πληθυσμό 
μιάς χώρας τής διαθεσιμότητάς του 
πρός Εργασία.

"Ενα μέτρο προσεγγιστικό θά ήταν, 
βέβαια, νά δούμε τίς Εξελίξεις στόν 
δείκτη συμμετοχής τού πληθυσμού 
στό Εργατικό δυναμικό, άφοΰ προη
γουμένως άπομονώσουμε τήν Επίδρα
ση παραγόντων διαφορετικών άπό 
τήν άπογοήτευση πού προκαλεΐ ή πα- 
ρατεταμένη καί άνεπιτυχής άναζήτη- 
ση Εργασίας. Αυτοί οί παράγοντες εί
ναι οί δημογραφικές μεταβολές, δη
λαδή άλλαγή στήν ήλικιακή καί στήν 
κατά φύλο σύνθεση τού πληθυσμού. 
Οί θεσμικές άλλαγές πού Επιβάλλουν 
ή Επιτρέπουν προσωρινή άπομάκρυν- 
ση άπό τό Εργατικό δυναμικό όπως ή 
παράταση τής ύποχρεωτικής Εκπαί
δευσης, ή εύκολότερη πρόσβαση στήν 
τριτοβάθμια Εκπαίδευση, οί μεταπτυ- I

χιακές σπουδές, ή γονική άδεια, τά 
συστήματα προσυνταξιοδότησης, ό 
χρόνος στρατιωτικής θητείας κ.λπ. 
καί οί μεταβολές στή γεωγραφική 
συγκέντρωση τού πληθυσμού, όπως οί 
μεταβολές στό ποσοστό άστικοποίη- 
σης, ιδιαίτερα κρίσιμη μεταβλητή σέ 
χώρες μέ μεγάλο άγροτικό τομέα.

’Από τήν άλλη πλευρά, ή κατάστα
ση τής παρατεταμένης άνεργίας δέν 
συνεπάγεται άναγκαστικά μείωση τής 
διαθεσιμότητας γιά Εργασία, τουλάχι
στον σέ μιά πρώτη φάση. ’Εφόσον ή 
παρατεταμένη άνεργία όδηγεί σέ 
μείωση τού οίκογενειακοΰ εισοδήμα
τος, Ενδέχεται νά Εχει ώς άποτέλεσμα 
άρχικά τήν αύξηση τού δείκτη συμμε
τοχής στό Εργατικό δυναμικό, Ιδιαίτε
ρα γιά τίς κατηγορίες τού πληθυσμού 
πού θεωρούνται δτι άνήκουν στούς 
«δευτερεύοντες» Εργαζόμενους δηλα
δή στίς γυναίκες, καί ειδικότερα τίς 
παντρεμένες, καθώς καί στούς νέους. 
Τό άποτέλεσμα τής άπογοήτευσης 
μπορεί νά γίνει όρατό σέ μιά Επόμενη 
φάση, ή, δπως συνέβη στήν Ελλάδα 
τήν περίοδο 1981-84, μπορεί νά υπάρ
ξει κάμψη τού δείκτη συμμετοχής γιά 
τούς «κύριους» Εργαζομένους μέ πα
ράλληλη αύξηση τού δείκτη συμμετοΓ 
χής τών «δευτερευόντων» Εργαζομέ
νων, καί μάλιστα μέ ταχείς ρυθμούς.

Άλλά καί στήν περίπτωση πού θά
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ήταν εύκολη, ή έστω δυνατή, ή Απο- 
μόνωση αυτών τών παραγόντων, πάλι 
θά καταλήγαμε σέ έναν άρνητικό 
προσδιορισμό τής Αποτελεσματικότη- 
τας τών χρηματοδοτούμενων παρεμ
βάσεων. "Αν ύποθέσουμε δτι μέ τήν 
έφαρμογή τών προγραμμάτων ό δεί
κτης συμμετοχής στό έργατικό δυνα
μικό παρουσιάζει σταθεροποίηση ή ό
ρια κή κάμψη, πάλι δέν είμαστε σέ θέ
ση νά έκτιμήσουμε τήν πιθανή έκταση 
αύτής τής κάμψης άν δέν είχε έφαρμο- 
στεΐ τό συγκεκριμένο πρόγραμμα. "Ε
τσι, μπορούμε μόνο νά πιθανολογή
σουμε τόν βαθμό άποτελεσματικότη- 
τας τών προγραμμάτων. Εύτυχώς ή 
δυστυχώς, ή κοινωνία δέν είναι έργα- 
στήριο γιά έπαναλαμβανόμενα πειρά
ματα ύπό έλεγχόμενες συνθήκες καί 
τά όρια τής δράσης πολλών καί άντι- 
φατικών παραγόντων.

Σέ μιά τέτοια περίπτωση θά ήταν Ι
σως εύλογο νά δούμε πιό «Αντικειμενι
κούς» δείκτες άποτελεσματικότητας. 
Θά μπορούσαμε, λ.χ., νά έκτιμήσου
με τό κόστος Απασχόλησης, ή τό πο
σοστό τών Αποφοίτων τεχνικής- 
έπαγγελματικής έκπαίδευσης πού έξα- 
σφαλίζει έργασία στήν είδικότητα γιά 
τήν όποια έκπαιδεύτηκε, ή καί έξ αι
τίας αύτής τής έκπαίδευσης, σέ συν
δυασμό μέ τό κόστος Ανά έκπαιδευό- 
μενο.

Ό  Ε. Γουίτινγκ έχει προτείνει3 ένα 
σύστημα Αποτίμησης τού κόστους πα
ρόμοιων παρεμβάσεων, ύπολογίζον- 
τας μάλιστα καί τά μακροοικονομικά 
όφέλη. "Αν προσέξουμε όμως τούς 
ύπολογισμούς του, θά διαπιστώσουμε 
δτι βασίζονται σέ μιά ούσιώδη άπλού- 
στευση: έκτιμά. τό κόστος καί τό δ- 
φελος, μόνο γιά τόν χρόνο πού διαρ- 

_κεΐ τό πρόγραμμα, δηλαδή, ύποθέτει

δτι χωρίς τό πρόγραμμα δέν θά γινό
ταν καμιά πρόσκληση, Αλλά καί δτι 
μέ τό τέλος τού προγράμματος λύεται 
καί ή έργασιακή σχέση. "Ετσι είσά- 
γονται δύο στοιχεία αυθαιρεσίας, πού 
δροΰν Αντιθετικά, χωρίς τό ένα νά έξι- 
σορροπεϊ τό άλλο. Αύτή ή αυθαιρεσία 
ύποσκάπτει Ακριβώς τόν κύριο στόχο 
τής προσπάθειάς του, δηλαδή τή σύγ
κριση Ανάμεσα σέ διαφόρετικά προ
γράμματα καταπολέμησης τής Ανερ
γίας, έφόσον γίνεται Αποδεκτό πώς 
όρισμένα προγράμματα δημιουργούν 
«μονιμότερες» θέσεις Απασχόλησης 
Από άλλα, Αλλά ό χρόνος μέσα στόν 
όποιο έπέρχονται τά Αποτελέσματα έ- 
νός προγράμματος, διαφέρει Από πρό
γραμμα σέ πρόγραμμα. Ό  Ιδιος ό 
Γουίτινγκ Αναγνωρίζει τήν Αδυναμία 
νά Αντιμετωπίσει ούσιαστικά αύτή τή 
διάσταση.

Ό  παράγοντας χρόνος γίνεται κα
θοριστικός στήν Αποτίμηση τών προ
γραμμάτων. Ό  παράγοντας αύτός, 
ταυτόχρονα, παρουσιάζει μεγάλη με
ταβλητότητα μεταξύ διαφόρων προ
γραμμάτων, Αλλά καί μεταξύ τών πε
δίων έφαρμογής τους, ώστε ή τυπο
ποίησή του νά είναι έξαιρετικά δυσχε
ρής καί νά Απαιτεί τή δημιουργία ένός 
συστήματος έπαρκοΰς παρακολούθη
σης γιά μιά σχετικά μεγάλη περίοδο, 
μετά τό τέλος τού προγράμματος.

Ό  κρίσιμος χρόνος πού καθορίζει 
έν προκειμένω τήν έπιτυχία ή τήν Απο
τυχία τού προγράμματος διαφέρει Α- 
ναλόγως μέ τό Αν τό πρόγραμμα Αφο
ρά τή δημιουργία θέσεων έργασίας ή 
τήν έκπαίδευση, άν Απευθύνεται σέ νέ
ους ή μεγαλύτερους στήν ήλικία, άν Α
φορά άνδρες ή γυναίκες, άν δημιουρ
γεί θέσεις μισθωτής έργασίας ή αύτοα- 

I πασχόλησης. Έξαρτάται, έπίσης, Α

πό τόν κλάδο οικονομικής δραστη
ριότητας, τό μέγεθος τών Επιχειρήσε
ων καί τήν κοινωνικο-οικονομική δο
μή τής περιοχής.

'Ο κρίσιμος χρόνος Αποτίμησης τού 
προγράμματος διαφοροποιείται γιατί 
δέν ύπάρχουν συνθήκες στήν Αγορά 
έργασίας, δέν ύπάρχει κάν μιά ένιαία 
Αγορά έργασίας, κάθε μιά Από τίς ό
ποιες παρουσιάζει ειδικούς μηχανι
σμούς λειτουργίας, έσωτερικεύει μέ ι
διόμορφο τρόπο τίς έξωτερικές έπι- 
δράσεις καί Αντανακλά μέ τόν δικό 
της τρόπο τήν γενική κατάσταση Α
πασχόλησης.

Ό  κατακερματισμός τής Αγοράς 
έργασίας σέ έπιμέρους Αγορές πού εί
ναι σχετικά στεγανοποιημένες όρθώ- 
νει σημαντικά έμπόδια γιά τήν κατα
σκευή Απλών καί εύχρηστων δεικτών 
Αποτελεσματικότητας τών προγραμ
μάτων, Ακόμη καί όταν ύπάρχει ένα 
έπαρκές σύστημα παρακολούθησης 
τών Ατόμων πού έντάχθηκαν στά προ
γράμματα. Σέ περιόδους κρίσης, Ι
διαίτερα, τά χαρακτηριστικά τών Α
γορών έργασίας στό έσωτερικό τους 
καί ό τρόπος άρθρωσης τής μιάς Αγο
ράς μέ τήν άλλη μεταβάλλονται μέ 
ταχείς, Αλλά Ανόμοιους ρυθμούς καί 
συχνά οί έξελίξεις είναι Αντιφατικές. 
Προϋπόθεση, συνεπώς, γιά νά έκτιμή
σουμε τήν Αποτελεσματικότητα τών 
προγραμμάτων, είναι ή έπαρκής γνώ
ση τών μηχανισμών καί τής κατάστα
σης τών έπιμέρους Αγορών έργασίας 
καί τών κατευθύνσεων μεταλλαγής 
τους.

"Ενα πρώτο συμπέρασμα Από τίς 
πιό πάνω παρατηρήσεις είναι δτι, άν 
θέλουμε νά έχουμε Αποτελεσματικό
τητα σέ όρους πραγματικής Απασχό
λησης, τά προγράμματα πρέπει νά εί
ναι έξειδικευμένα καί μικρής κλίμα
κας. Αύτό βέβαια συνεπάγεται ύψηλό 
διαχειριστικό κόστος καί Ανάγκη συν
τονισμού πού δέν είναι αύτονόητος. 
Αύτό έρμηνεύει, Ισως, γιατί δέν έχει 
νόημα ή σύγκριση τού κόστους άνά ά
τομο στά προγράμματα αύτά, ή δια
χρονική ή ή διαπεριφερειακή Αποτίμη
ση τών προγραμμάτων χωρίς συνυπο- 
λογισμό καί τυποποίηση τών λοιπών 
παραγόντων πού έπηρεάζουν τήν Από
φαση μιάς έπιχείρησης νά κάνει προσ
λήψεις.

Ή  Αδυναμία ή, έστω, ή μεγάλη δυ
σχέρεια νά άποτιμήσουμε τά προ
γράμματα αύτά μέ όρους ύλικών Απο
τελεσμάτων τά όποια παράγουν, μπο
ρεί νά μάς όδηγήσει σέ μιά εύκολη λύ
ση: Νά Αντιληφθούμε τήν Αποτελε- 
σματικότητα μέ όρους διαχειριστικής 
έπάρκειας. Στήν ούσία κάτι τέτοιο θά 
ήταν λανθασμένο. Πρόκειται γιά τήν 
Αντικατάσταση τής άποτελεσματικό
τητας τού προγράμματος μέ τήν άπο- 
τελέσματικότητα τής γραφειοκρατίας 
πού τή διαχειρίζεται. "Αν καί ύπάρ
χουν βάσιμοι λόγοι νά πιστεύουμε ότι

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 26



Τό Ευρωπαϊκό Κοινοτικό Ταμείο

οΐ δύο αύτές άποτελεσματικότητες 
συνδέονται κατά κάποιο τρόπο, όφεί- 
λουμε νά τίς διατηρήσουμε ώς διακρι- 
τά στοιχεία πρίν άναλάβουμε νά τίς 
έντάξουμε σέ μιά συνολική έκτίμηση.

Μέχρι τήν άναθεώρηση των κανονι
σμών τών διαρθρωτικών ταμείων τό 
1988, τά όργανα τών Εύρωπαϊκών 
Κοινοτήτων φαίνεται νά άρκοΰνται 
στόν έλεγχο τής διαχειριστικής άπο- 
τελεσματικότητας καί στήν παρακο
λούθηση μόνο του χρόνου έφαρμογής 
του προγράμματος. Αυτή ή στάση ένι- 
σχύει τό έπιχείρημα ότι ή κύρια λει
τουργία τών παρεμβάσεων του ΕΚΤ εί
ναι ιδεολογική, δηλαδή ή ένίσχυση 
τής διαθεσιμότητας γιά έργασία.

Μπορούμε, έπίσης, νά έχουμε μιά 
σειρά δεικτών πού νά άφορούν τά μι
κροοικονομικά pay-offs συγκεκριμέ
νων μακροοικονομικών μεγεθών. Μέ 
τούς δείκτες αυτούς μπορούμε νά δού
με πώς άντισταθμίζεται τό κόστος τού 
προγράμματος άπό μιά σειρά έσοδα 
γιά τό δημόσιο ταμείο (άμεσοι φόροι, 
εισφορές στήν κοινωνική άσφάλιση) 
καί άπό τό κόστος εύκαιρίας τού έπι- 
δόματος άνεργίας πού δέν καταβάλ
λεται στόν άνεργο πού τοποθετείται 
σέ έργασία ή σέ πρόγραμμα τεχνικής 
έκπαίδευσης. "Ομως, αύτοί οΐ δείκτες 
άφορούν τή δημοσιονομική άποδοτι- 
κότητα καί έλάχιστα είναι διαφωτιστι- 
κοί γιά τήν άποτελεσματικότητα τών 
προγραμμάτων μέ όρους δημιουργίας 
θέσεων άπασχόλησης.

Τέλος, μπορούμε νά καταρτίσουμε 
μιά σειρά άπό δείκτες, οί όποιοι άνα- 
φέρονται στίς μακροοικονομικές συ-

νέπειες τών προγραμμάτων. ’Αναφέ
ρουμε ένδεικτικά ότι ύπάρχει δείκτης 
πού μετρά τήν έπέκταση ή τήν ύποκα- 
τάσταση τών δημοσίων δαπανών έξ 
αιτίας τής κοινοτικής χρηματοδότη
σης. Χρησιμοποιείται έπίσης δείκτης 
πού έξετάζει τή μείωση τής έλαστικό- 
τητας στή διαχείριση τού κρατικού 
προϋπολογισμού, όπως καί ό δείκτης 
ό όποιος μετρά τήν άναδιανομή τού ει
σοδήματος πού πραγματοποιείται ώς 
συνέπεια τού προγράμματος. Γνω
στός είναι τέλος ό δείκτης περιφερεια
κών έπιπτώσεων, ό όποιος άφορά τήν 
περιφερειακή κατανομή τών πιστώσε
ων καί τήν περιφερειακή κατανομή 
τών δη μιουργούμενων νέων θέσεων 
άπασχόλησης ή θέσεων τεχνικής- 
έπαγγελματικής έκπαίδευσης.

Στά προγράμματα δημιουργίας νέ
ων θέσεων άπασχόλησης, μέ έπιδότη- 
ση τών έργοδοτών, μιά συνέπεια ή ό
ποια είναι σημαντική, άλλά ή έκτίμησή 
της γίνεται πολύ δύσκολα, είναι ή ύπο- 
κατάσταση στήν έργασία, ένός έργα- 
ζόμενου μέ άλλον έργαζόμενο, ή μιάς 
μερίδας έργαζομένων μέ μιάν άλλη 
μερίδα. Στήν πραγματικότητα έδώ έ
χουμε νά κάνουμε μέ τήν άνακατανο- 
μή τού χρόνου άνεργίας καί άπασχό
λησης άνάμεσα σέ όμάδες έργαζομέ
νων. Ή  έκταση τού φαινομένου αυτού 
είναι δύσκολο νά έκτιμηθεΐ, χωρίς 
έπαρκή γνώση τών συνθηκών παραγω
γής καί τής δομής τής άπασχόλησης 
στόν συγκεκριμένο κλάδο παραγω
γής. "Αν τό άποτέλεσμα αυτό είναι 
σημαντικό, τότε τό μόνο έπίτευγμα 
τού προγράμματος είναι ή άμεση έπι-

■ V

δότηση τών έπιχειρήσεων γιά τήν ένί
σχυση τής άνταγωνιστικότητας, ιδιαί
τερα όταν οί έπιδοτήσεις αύτές καλύ
πτουν σημαντικό ποσοστό τού κό
στους έργασίας —κυρίως οί νέες έπι- 
χειρήσεις πού μπορούν νά έντάξουν τό 
σύνολο τών μισθωτών— καί κλιμακώ
νονται σέ μεγάλο χρονικό όρίζοντα.

'Ως πρός τά προγράμματα έπαγγελ- 
ματικής κατάρτισης, παρατηρούμε ό
τι ή άναντιστοιχία άνάμεσα στήν πα- 
ρεχομένη τεχνική-έπαγγελματική έκ- 
παίδευση καί τή δομή τής ζήτησης 
τών έργοδοτών γιά ειδικευμένο έργα- 
τικό δυναμικό είναι δεδομένη, έξ αι
τίας τής έξωτερίκευσης τής μαθησια
κής διαδικασίας άπό τήν παραγωγή. 
Συνεπώς θά ήταν άποτελεσματικότε- 
ρο νά στραφούμε σέ πιό γενικές μορ
φές τεχνικο-επαγγελματικών γνώσε
ων παρά σέ προγράμματα υψηλής ει
δίκευσης. Σέ προγράμματα πού θά έ- 
νισχύουν τήν κινητικότητα καί προ
σαρμοστικότητα τών έργαζομένων, 
άντί νά δημιουργούν άκαμπτες ειδι
κεύσεις. "Αν αυτό ισχύει, τότε τό μόνο 
κριτήριο άποτελεσματικότητας ένός 
τέτοιου προγράμματος είναι ή αύτοα- 
ξιολόγηση. Μιά διαδικασία αύτοαξιο- 
λόγησης άπό τούς έκπαιδευτές καί, 
κυρίως, τούς έκπαιδευομένους είναι 
ταυτόχρονα συμβατή μέ τήν κεντρική 
θέση πού άναπτύχθηκε πιό πάνω γιά 
τόν ρόλο αυτών τών προγραμμάτων. 
Σέ μιά τέτοια περίπτωση ή έπαγγελ- 
ματική άποκατάσταση γίνεται ένα ά
πό τά πολλά κριτήρια άξιολόγησης 
τού προγράμματος, άλλά παύει νά εί
ναι τό άποκλειστικό κριτήριο.
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Κι έγώ, δπως καί πολλοί άλλοι σίγουρα, παρα
κολούθησα μέ Ιδιαίτερο ένδιαφέρον τίς Ιδεολο
γικές (καί δχι μόνο) περιπέτειες τού άγνώστου 
καί παρ’ όλίγον αύτόχειρα Άνατολικογερμα- 
νοϋ κομμουνιστή, πού δημοσίευσε δ Πολίτης 
στά δύο τελευταία τεύχη του. Έ δώ πού έφθα- 
σαν τά πράγματα, άκόμα καί μιά προσωπική 
ύπόθεση μπορεί νά συνοψίσει, μέ τό δικό της 
συγκεκριμένο τρόπο, πολιτικά διλήμματα, 
Ιδεολογικές έπιλογές καί θεωρητικά άδιέξοδα, 
πού έπί χρόνια χτυπάγανε τήν πόρτα μας καί 
τώρα κατάφεραν νά τή σπάσουν καί νά είσβά- 
λουν στό λιγοστό χώρο τής αύταπάτης πού μας 
είχε άπομείνει. "Οπως κι ό άγνωστος ήρωάς 
μας, έτσι κι έγώ έχω τσαλαβουτήσει στά νερά 
τής φιλοσοφίας καί τής θεωρίας, καί έπιπλέον ή 
ήλικία μου καί ή έξ άπαλών δνύχων ένταξή μου 
σέ αύτό πού θά λέγαμε «ύπόθεση τής ’Αριστε
ρός» μέ κάνει Ιδιαίτερα δεκτικό σέ τέτοιου εί
δους προβληματισμούς. ’Αλλά τό πράγμα δέν 
σταματάει έκεϊ. Τήν δλη Ιστορία τήν είδα καί 
μέσα άπό τά γυαλιά πού μοϋ έδωσε ή έπαγγελ- 
ματική μου Ιδιότητα — είμαι ψυχαναλυτής.

'Ο σύντροφος 
παθαίνει ύποτροπή

τού Γιώργου Γιαννακόπουλου

Π ρ ό ς Θεοϋ δμως, δέν θά ήθελα νά δημιουργη- 
θεΐ ή έντύπωση δτι ή περίπτωση τοϋ παρ’ δλίγον 
αύτόχειρα θά πρέπει νά έρμηνευθεΐ φροϋδικά ή, 
άκόμα χειρότερο, δτι ή ψυχανάλυση είναι ένα 
είδος μεταθεωρίας πού φωτίζει άπό ψηλά τήν 
κοινωνία καί τίς θεωρίες πού προσπαθούν νά 
τήν προσλάβουν. Παραδέχομαι δτι ύπάρχουν 
καί ψυχαναλυτές πού δέν θά δίσταζαν νά διεκ- 
δικήσουν γιά τήν έπιστήμη τους (καί γιά τόν 
έαυτό τους) μιά τόσο μεγάλη έμβέλεια άλλά, πι- 
στέψτε με, δέν είμαι άπ’ αύτούς. 'Απλώς μερι
κές φορές, δταν προσπαθώ νά συλλάβω κατα
στάσεις πού δέν έμπίπτουν στό χώρο πού μέ ά- 
φορά έπαγγελματικά, μπαίνω στόν πειρασμό νά 
έπικαλεσθώ δρισμένες φροϋδικές έννοιες, δχι 
γιά νά φθάσω στήν ούσία τών πραγμάτων, άλλά 
γιά νά δργανώσω τή σκέψη μου. Σάν τόν ράφτη 
πού διαθέτει αύξημένη παρατηρητικότητα γιά 
τά ροϋχα τών άνθρώπων πού συναναστρέφεται 
καί τούς κατατάσσει άναλόγως, έτσι κι έγώ τεί
νω νά χρησιμοποιώ γνώριμες έννοιες γιά νά βά
λω τάξη στόν κόσμο, σ’ ένα κόσμο μάλιστα 
πού τελευταία άπειλεί νά μάς πλακώσει. Ό  κα
θένας μας άντιστέκεται μέ τόν τρόπο του.

’Εκείνο πού κίνησε άμέσως τό έπαγγελματι- 
κό μου ένδιαφέρον ήταν τό στοιχείο τής έξομο- 
λογητικής άφήγησης πού διατρέχει τά δύο κεί
μενα τοϋ άγνωστου συντρόφου, καί έπιπλέον τό 
γεγονός δτι ή άφήγηση αύτή είναι ή περιπέτεια 
μιάς άνάγνωσης. Τό πρώτο συστατικό, δηλαδή 
ή έξομολόγηση, είναι έμφανές καί άλλωστε δέν 
λείπει σχεδόν ποτέ άπό τό κλασικό «ύστατο ση
μείωμα» πού άφήνουν πίσω τους δσοι αύτοκτο- 
νοϋν. Ό  σύντροφος έξομολογείται πώς πήρε τή 
μεγάλη άπόφαση δταν έπιτέλους κατάφερε νά 
διαβάσει διαφορετικά τήν κατάσταση. Τά 
πράγματα δμως περιπλέκονται. Ό  παρ’ όλίγον

αύτόχειρας άποφασίζει νά άναβάλει (τουλάχι
στον) τό άπονενοημένο διάβημα, έπισκέπτεται 
ώς άλλος Καντίντ τή χώρα τοϋ Γαλιλαίου, δπου 
παρακολουθεί τίς έργασίες τοϋ συνεδρίου τοϋ 
’Ιταλικού Κομμουνιστικού Κόμματος, καί άρχί- 
ζει νά άναθεωρεΐ τίς άπόψεις τού καταλήγοντας 
στό κάπως πανγλώσσιον συμπέρασμα, Eppur, 
la lotta di classe si muove! Έπαγγελματίας άνα- 
γνώστης κι έγώ (έστω άκροατής, τό ίδιο κάνει) 
άρχισα νά προβληματίζομαι σχετικά μέ τήν κα
τεύθυνση κυρίως τής δεύτερης αύτής άνάγνω
σης πού άποτελεΐ άναθεώρηση τής άναθεώρη- 
σης, καί μετά άπό κάμποση σκέψη κατέληξα 
στό συμπέρασμα δτι δ φίλος μας, συνεχίζοντας 
τό μοτίβο τού πρωθύστερου πού διαπερνάει τό 
πρώτο του κείμενο, έκανε πίσω. Γιά νά τό πώ 
διαφορετικά καί άπλά, πρόκειται γιά ύποτροπή.

Εμείς οί ψυχαναλυτές βασίζουμε τήν μέθοδό 
μας στήν άρχή δτι γιά νά άπαλλαγεΐ ό άσθενής 
άπό τά συμπτώματα πού τόν βασανίζουν, θά 
πρέπει νά άνασύρει στήν έπιφάνεια καί νά άντι- 
μετωπίσει τήν αίτια τής άσθένειάς του. Κάτι τέ
τοιο φάνηκε νά κάνει δ σύντροφος μέ τήν πρώ
τη του έξομολόγηση. (Καί στό σημείο αύτό θά 
ήθελα νά ξανατονίσω δτι δέν προσπαθώ νά ψυ- 
χαναλύσω τόν άνθρωπο — άπλώς χρησιμοποιώ 
ένα σύνθετο μεταφορικό σχήμα πού μοϋ είναι 
οικείο). Θά περίμενε κανείς κατά τή διάρκεια 
τής θεραπείας νά προβληθούν χίλιες δυό Αντιρ
ρήσεις («άντιστάσεις» είναι δ δρος πού καθιέ
ρωσε δ Φρόυντ), καί δέν άποκλείεται καθόλου 
κάτι τέτοιο νά συνέβη δντως στήν περίοδο τής 
«ύπόγειας έπεξεργασίας», δπως τήν άποκαλεί 
χαρακτηριστικά στό πρώτο του κείμενο. Στό 
δεύτερο κείμενο δμως μερικές άπό τίς άντιστά- 
σεις πού ύποτίθεται δτι είχαν ξεπερασθεΐ έπα-
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νέρχονται δριμύτερες, συνοδευόμενες δμως άπό 
τή δήλωση δτι «πολλά, πάρα πολλά, άπό αύτά 
πού τότε Εγραφα τά ύποστηρίζω άκόμη». Τί Εχει 
συμβεΐ; Μοϋ Ερχεται στό νού Ενα χωρίο άπό τίς 
«ΕΙσαγωγικές Διαλέξεις» γιά τήν ψυχανάλυση 
τοϋ Φρόυντ, δπου ό δάσκαλός μας άναφέρεται 
στά διάφορα είδη άντίστασης πού προβάλλουν 
οΐ άσθενεΐς στην ψυχανάλυση. 'Υπάρχει, λέει, 
καί ή διανοητική άντίσταση: ήτοι, δ Ασθενής 
άρχίζει νά Επιδεικνύει όξύτατη διανοητική πε
ριέργεια γιά τή μέθοδο τής ψυχανάλυσης, δεί
χνει πρόθυμος νά διαβάσει καί νά μάθει, καί «εί
ναι πανέτοιμος νά γίνει όπαδός τής ψυχανάλυ
σης — ύπό τόν δρο δμως δτι δέν θά τόν άγγίξει 
προσωπικά». Στήν ούσία δμως, παρατηρεί ό 
Φρόυντ, ό έν λόγω άσθενής άντιστέκεται. Αύτή 
ή Εννοια τής άντίστασης μέ Ενδιαφέρει έπειδή 
διαβλέπω δτι στό θέμα πού μάς άπασχολεί (καί 
πού φυσικά δέν Εχει καμιά σχέση μέ τό Επάγγελ
μά μου) ή κοσμογονική άναταραχή των τελευ
ταίων μηνών Εχει κάνει πολλούς άριστερούς 
σχεδόν σχιζοφρενείς: άπό τή μιά παραδέχονται 
δτι ύπάρχει πρόβλημα κι άπό τή άλλη λένε δτι 
όΐ βασικές άρχές τού μαρξισμού παραμένουν 
σωστές κάι άπαραβίαστες.

Γ ιά  νά γίνω σαφέστερος, θά πρέπει τώρα νά 
βγάλω τά φροϋδικά γυαλιά μου καί νά μπω στό 
καθαρά θεωρητικό περιεχόμενο τής ύποτροπής 
τού συντρόφου. Λέει, λοιπόν, στό δεύτερο κεί
μενό του δτι κακώς πίστεψε πώς τό πρόβλημα 
άνάγεται σ’ Ενα «θεωρητικό λάθος τού Μάρξ, 
δηλαδή κάτι πού κατοικεί στήν Επικράτεια τής 
’Ιδέας». Στήν άρχή δέν κατάλαβα. Καλά, δ 
Μάρξ θεωρητικός δέν ήταν; Καί δταν οΐ θεωρη
τικοί διαπράττουν λάθη, τί άλλο μπορεί νά είναι 
τά λάθη τους παρά θεωρητικά; Πολύ μέ άπα- 
σχόλησε τό πρόβλημα, καί τελικά κατέληξα 
στό συμπέρασμα δτι σίγουρα δέν είναι δυνατόν 
νά τό Εννοεί, άρα κάτι άλλο τόν άπασχολεί. 
"Οντως λίγες άράδες πιό πάνω δ σύντροφος Ε
χει πει δτι τό «θεωρητικό» λάθος πού καταλόγι
σε στόν Μάρξ «άνάγεται... στή θέση δτι τό κοι
νωνικό είναι καθορίζει τήν κοινωνική συνείδη
ση» κι αύτό μέ τή σειρά του σημαίνει πώς «οί Ι
δέες, οί θεωρίες καί τά λάθη τους αύτονομοΰν- 
ται μέ τρόπους πού πιθανόν νά μήν θέλω καθό
λου καί άποκτοΰν μιά δυναμική Εντελώς δική 
τους». 'Η άπορία είναι πώς μπορεί μιά θεωρία 
πού παραμένει άποκλεισμένη στήν Επικράτεια 
τής ’Ιδέας νά καθορίσει «μέ τρόπους καί μέ 
μορφές σκληρά ύλικούς τίς τύχες τόσων χωρών 
καί τόσων άνθρώπων έπί τόσα χρόνια;» Ιδίως δ
ταν δέν Εχει δοθεί ή άπαιτούμενη σημασία στήν 
ταξική πάλη — τούτο τό τελευταίο τονίζεται Ι
διαίτερα καί άποτελεΐ τό λάιτ μοτίφ τής αύτο- 
κριτικής, χωρίς δμως νά γίνεται σαφές πώς τό 
Εννοεί καί πώς τέλος πάντων ή ταξική πάλη θά 
μάς λύσει τό συγκεκριμένο πρόβλημα. Νά, τί 
νομίζω δτι θέλει νά πεί: δτι στό πρώτο του κεί
μενο προσπάθησε νά αύτονομήσει τό Εποικοδό
μημα, άλλά, έπειδή ύποβάθμισε τήν ταξική πά
λη, τό μόνο πού κατάφερε ήταν νά τοϋ άποδώ- 
σει τόν πρωταρχικό ρόλο, δεδομένου δτι Ενα 
«θεωρητικό» λάθος δδήγησε στήν παραμόρφω
ση τής πραγματικότητας, πού άναγκαστικά 
βρίσκεται Εξω άπό τή θεωρία. "Αλλο φιλοσοφία 
καί άλλο ζωή, δπως μάς ύπενθυμίζει στό δεύτε
ρο κείμενό του.

Ή  βασική τεχνική πού Εμείς οί ψυχαναλυτές 
χρησιμοποιούμε είναι νά έρμηνεύουμε τά λεγό
μενο τού άναλυομένου (ή ψυχανάλυση είναι μιά 
Ερμηνευτική τέχνη, λέει δ Φρόυντ στήν Αύτο- 
βιογραφία του) γιά νά τόν κάνουμε τελικά νά 
άντικρίσει τήν αίτια τού προβλήματος άντλών- 
τας κάποιο συμπέρασμα πού Εκείνος προσπαθεί 
πάση θυσία νά άποφύγει. (Στήν περίπτωση ύπο
τροπής αύτό γίνεται καί πιό εύκολο καί πιό δύ
σκολο). Θά ήθελα λοιπόν νά ύπενθυμίσω στόν 
άγνωστο σύντροφο μερικές άπό τίς βασικές άρ
χές πού διέπουν τήν πρώτη του άνάγνωση (δπως 
Εγώ τήν Ερμήνευσα). Τό «μοτίβο» πού διατρέχει 
δλόκληρο τό κείμενο είναι ή σχέση άνάμεσα 
στό λόγο καί τό άντικείμενό του, στό άνθρώπι- 
νο μυαλό καί τόν κόσμο, στήν θεωρία καί τήν 
πραγματικότητα. "Ετσι Εξηγείται νομίζω ή ση
μασία πού άρχικά άπέδωσε δ σύντροφος στήν 
Επιστημολογία. Τό μοτίβο αύτό συνδυάζεται ά
μεσα μέ τήν Εννοια τής σχέσης άνάμεσα σέ μή 
δμοιογενή στοιχεία, κι αύτό πού ύποστηρίζει εί
ναι δτι ή έτερογένεια διατηρείται Εφόσον τά δύο 
σκέλη τής σχέσης συνδέονται μέσα άπό μιά Ε
ρωτηματική μεταβατικότητα — ή θεωρία ρωτά
ει, ή πραγματικότητα άπαντάει. ’Εδώ θά ένέτα- 
σα Εγώ τήν Επίθεση κατά τοϋ Χέγκελ καί τήν Ε
πίκληση τού Κάντ. Τώρα τί σημαίνουν δλα αύτά 
τά δμιχλώδη; Νομίζω δτι σημαίνουν κάτι πολύ 
άπλό: δτι ή θεωρία Εχει άμεση σχέση μέ τήν 
πραγματικότητα έπειδή δέν είναι ή πραγματικό
τητα, καί τήν ίδια στιγμή ή πραγματικότητα Ε
χει άμεση σχέση μέ τή θεωρία έπειδή δέν είναι ή 
θεωρία. ΟΙ δύο αύτοί βασικοί δροι δέν συμπί
πτουν ποτέ. "Ισως δέν θά έπρεπε νά πώ δτι πρό
κειται γιά κάτι άπλό, διότι τό άπλό θά ήταν νά 
διαλέξουμε Ενα άπό τά δύο καί νά πούμε ώς χεγ- 
κελιανοί δτι ή πραγματικότητα είναι τελικά γέν
νημα τής θεωρίας καί ώς δρθόδοξοι μαρξιστές 
δτι ή θεωρία είναι γέννημα τής πραγματικότη
τας. Τό άρχικό μήνυμα τού συντρόφου ήταν δτι
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καί οΐ δυό αύτές έπιλογές είναι λανθασμένες καί 
στήν ουσία ταυτόσημες. "Οταν λοιπόν ό σύντρο
φος σχήν αύτοκριτική του όμολογεί δτι ύπερτί- 
μησε τό ρόλο τής θεωρίας, παραβλέπει κάτι 
προφανές: δτι δ συγκεκριμένος σμπάρος χτυ
πάει δύο τρυγόνια. Ά ν  δέν ύπάρχει μαρξιστική 
άπάντηση στό έρώτημα πώς ένα «θεωρητικό» 
λάθος τού Μάρξ μπορεί «νά όδηγήσει σέ έγκλή- 
ματα», τότε θά πρέπει νά παραμείνει έπίσης ά- 
ναπάντητο τό έρώτημα πώς ό σωστός μαρξι
σμός μπορεί νά μας όδηγήσει έκεί πού θέλουμε 
νά πάμε, δηλαδή πώς θά μάς βοηθήσει νά άλλά- 
ξουμε τήν κοινωνική πραγματικότητα. Γιά νά 
άποφύγουμε τό λογικό άδιέξοδο, δέν έχουμε άλ
λη έπιλογή παρά νά πούμε δτι μόνο τά λάθη τού 
Μάρξ έχουν έγκλωβισθεΐ στήν έπικράτεια τής 
’Ιδέας, άλλά τότε ποιο τό status τού μαρξισμού 
πού δεχόμαστε ώς σωστό; Τό πρόβλημα δέν τό 
λύσαμε άλλά θά σάς παρακαλοΰσα νά βαστήξε- 
τε κατά νοΰ αύτές τίς είσαγωγικές παρατηρή
σεις, γιατί σκοπεύω νά έπανέλθω.

Π ώ ς  έξειδικεύεται δμως τό «θεωρητικό λά
θος» πού καταλόγισε στόν Μάρξ; Σέ μιά πρώτη 
ματιά μπορεί δντως νά δημιουργηθεΐ ή έντύπω- 
ση δτι ό Μάρξ έκανε τό σφάλμα νά μήν άσχολη- 
θεί δσο θά ’πρεπε μέ όρισμένους τομείς τής φι
λοσοφίας, δπως ή έπιστημολογία, ένώ ταυτό
χρονα δέν έλαβε ύπόψη του (πώς θά μπορούσε 
άλλωστε;) τίς θεωρίες γιά τή γλώσσα πού έκα
ναν τήν έμφάνισή τους μερικές δεκαετίες μετά 
τόν θάνατό του. Μ’ άλλα λόγια, δ μαρξισμός 
δέν είναι μιά έπαρκής θεωρία, έπειδή διέπραξε 
θεωρητικά λάθη. Ή  έντύπωση αύτή μοΰ φαίνε
ται έπιφανειακή καί πέρα γιά πέρα ¿σφαλμένη

καί θά έξηγήσω γιατί: στό πρώτο κείμενο τό λά
θος (ή ή παράλειψη, άν θέλετε, τού Μάρξ) προ
βάλλεται ώς αίτία μιας δεδομένης πολιτικής 
κατάστασης πού κανείς δέν άμφισβητεί σέ έμ- 
πειρικό έπίπεδο, καί στή συνέχεια προσλαμβά
νεται άπό καθαρά μαρξιστική σκοπιά, άν δε
χθούμε τήν έκδοχή τού συγγραφέα. Δηλαδή ό 
όρθόδοξος μαρξισμός άπορρίπτεται δχι έν όνό- 
ματι κάποιας έπιστημολογικής ή γλωσσολογι- 
κής «θεωρίας», πού λειτουργεί αύτόνομα στό 
χώρο τής ’Ιδέας, άλλά έπειδή οΐ έπιστημολογι- 
κές καί γλωσσολογικές του παραλείψεις, τά λά
θη του, τόν έμποδίζουν νά έντοπίσει τόν ταξικό 
άγώνα πού διεξάγεται στό χώρο τού έποικοδο- 
μήματος — κι αυτό έξηγεΐ τήν κατάρρευση τού 
λεγάμενου «ύπαρκτού σοσιαλισμού. Καί μιά 
πού τό θέμα πού
μάς άπασχολεΐ δέν είναι μόνο ή θεωρία άλλά 
καί ή πράξη, πώς είναι δυνατόν νά κερδίσεις 
στήν πράξη ένα παιχνίδι, τό όποιο θεωρητικά 
δέν ξέρεις κάν δτι παίζεται; "Ας μήν ξεχνάμε δ- 
τι ή κάθε θεωρία κατασκευάζει τή δική της έν
νοια τού λάθους καί θά μπορούσε μάλιστα κα
νείς νά προχωρήσει άκόμα περισσότερο καί νά 
πει δτι, κατά κάποιο τρόπο, μιά θεωρία συνί- 
σταται στήν άνασκευή τού λάθους πού είναι σέ 
θέση νά φανταστεί, μιά άντιδικία, άν θέλετε, μέ 
τόν Ιδανικό άντίπαλό της, καί φυσικά μιά άντι- 
δικία πού τήν κερδίζει. Θά δούμε παρακάτω 
πώς φαντάζεται ή άστική θεωρία τόν άντίπαλό 
της, πάντως γιά τόν μαρξισμό δ άντίπαλος πού 
θά πρέπει νά άποστομωθεί είναι δποιος δέν δέ
χεται δτι οί κοινωνικές πρακτικές σήμερα χα
ρακτηρίζονται άπό σχέσεις έξουσίας καί έκμε- 
τάλλευσης. Μέ άλλα λόγια, ή αύτονόμηση τού 
έποικοδομήματος δέν έπιδιώκεται γιά νά ξεχα- 
σθεΐ ή νά παρακαμφθεί ή ταξική πάλη άλλά, άν- 
τίθετα, γιά νά μπορέσει νά πραγματοποιηθεί καί 
σ' αύτό τό έπίπεδο (ή μάλλον καλύτερα γιά νά 
μπορέσουμε νά τήν συλλάβουμε θεωρητικά καί 
νά τήν διεξάγουμε συνειδητά καί στό έπίπεδο 
αύτό).

Γιά νά πώ τό ίδιο πράγμα μέ διαφορετικά λό
για, ό σύντροφος φαίνεται δτι ξέχασε πώς τό με
γάλο πρόβλημα είναι τό μοντέλο βάση- 
έποικοδόμημα αύτό καθαυτό κι δχι ποιό άπό τά 
δύο έπίπεδα έπηρεάζει τό άλλο, κάτι πού φαίνε
ται πεντακάθαρα δταν γράφει στό δεύτερο ση
μείωμά του: «Γιατί, άν δέν είναι τό κοινωνικό εί
ναι πού καθορίζει τήν κοινωνική συνείδηση, τό
τε προκύπτει άπό μόνο του, άκόμη κι άν καθό
λου δέν τό θέλω, πώς είναι ή συνείδηση 
—κοινωνική ή δχι, άδιάφορο— πού καθορίζει 
αύτή τό κοινωνικό είναι! Κι έτσι καταντώ άκό
μη πιό χεγκελιανός καί άπό τόν Χέγκελ!». ’Αν 
τόν κατάλαβα σωστά, αύτό πού προσπάθησε νά 
μάς δείξει στό πρώτο του κείμενο ήταν δτι άνά- 
μεσα στά δύο αύτά έπίπεδα δέν ύπάρχει σχέση 
καθορισμού, σχέση αΐτίου-αίτιατοΰ. Καί δέν ύ- 
πάρχει άνάγκη γιά έναν μαρξιστή νά ύποθέσει 
μιά τέτοια σχέση, γιατί καί στό έποικοδόμημα 
προκύπτουν πρωτογενείς κοινωνικές σχέσεις. 
Αύτή τήν έννοια είχε (νομίζω) ή φράση δτι ή κρί
ση στή μαρξιστική θεωρία μπορεί νά ξεπερα- 
σθεί μόνο μέ τήν έπέκτασή της — δηλαδή μέ 
τήν έπέκτασή της σέ χώρους πού δ όρθόδοξος 
μαρξισμός άναγκάσθηκε νά θεωρήσει ταξικά έ- 
τερόφωτους γιά μήν τού ξεφύγουν τελείως. Ά -  
ρα τό σφάλμα πού καταλογίσθηκε στόν όρθό- 
δοξο μαρξισμό δέν είναι «θεωρητικό» άλλά
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Ό  σύντροφος παθαίνει ύποτροπή

«μαρξιστικό» καί μάλιστα «πολιτικό» μέ όλη 
τή σημασία τής λέξης.

Στό σημείο αύτό θά πρέπει νά σταθούμε λίγο 
άκόμα γιατί είναι καίριο. Τό δίλημμα πού Αντι- 
μετώπισαν οΐ μαρξιστές έπί δεκαετίες είναι σ’ ό
λους μας γνωστό. ’Αναγκάστηκαν νά διαλέ
ξουν Ανάμεσα στό έποικοδόμημα πού δέν ύπό- 
κειται στόν ταξικό άγώνα τής βάσης έπειδή αύ- 
τονομεΐται, καί στό έποικοδόμημα πού γιά νά 
κοινωνικοποιηθεί Αναγκάζεται νά άπαρνηθεΤ 
τήν αύτονομία του Απέναντι στή βάση καί νά Α- 
ναχθεί σ’ αύτή. Διαβάζοντας τό πρώτο κείμενο 
τοΟ συντρόφου, κατάλαβα ότι τό έποικοδόμημα 
άποκτά τήν κοινωνική καί ταξική του διάσταση 
μόνο στό μέτρο πού αύτονομείται άπό τή βάση. 
Κάποιος, δέν θυμάμαι ποιός, είπε κάποτε ότι ή 
πραγματική Αλλαγή έπέρχεται όχι όταν δίνουμε 
διαφορετική Απάντηση Αλλά όταν Αλλάζουμε 
τήν έρώτηση. Τό σφάλμα τού όρθόδοξου μαρξι
σμού ήταν ότι στόν τομέα τού έποικοδομήμα- 
τος δέχθηκε τό δίλημμα τής Αστικής Ιδεολο
γίας, έπαιξε τόν ρόλο τού Αντίπαλου πού μπο
ρούσε νά φαντασθεί ή Ιδεολογία αύτή κι έτσι δέν 
κατάφερε νά ξεφύγει Από τά όρια πού έκείνη εί
χε χαράξει. Ή  δρθόδοξη μαρξιστική θέση, ότι 
δηλαδή ή συνείδηση καθορίζεται Από τό κοινω
νικό είναι, Αποτελεί Απλή Αντιστροφή τού Αστι
κού μοντέλου, είναι κάτι πού τό μοντέλο αύτό 
προβλέπει έπειδή μπορεί νά τό φανταστεί, καί 
συνεπώς δέν Αμφισβητεί ριζικά τό ύπόβαθρο 
τού μοντέλου, δηλαδή τή δυνητική του προϋπό
θεση, πού είναι ή σιωπηρή πρόταση: tertium non 
datur. Γιά νά είσαγάγω ένα κάπως φροϋδικό 
στοιχείο στή συζήτηση, ό μόνος τρόπος νά Ανα
τρέψουμε μιά θεωρία είναι νά έπεξεργασθοΰμε 
μιά θέση πού είναι Αναγκαστικά Αόρατη γι’ αύ
τή, δεδομένου ότι ή έν λόγω θεωρία συγκροτή
θηκε γιά νά μήν τή δεϊ. Επαναλαμβάνω, τό 
σφάλμα τού όρθόδοξου μαρξισμού δέν είναι 
σφάλμα «θεωρητικό», έφόσον δέν ύπάρχει θεω
ρία ή Αλλη πρακτική τού έποικοδομήματος πού 
νά μήν έμπλέκεται πρωτογενώς στήν ταξική 
πάλη.

Τ ό  πρόβλημα τού συντρόφου στό δεύτερο κεί
μενο φαίνεται καθαρά Από τό πώς χρησιμο
ποιείται δ δρος «ταξικός». Ό  δρος δέν έξειδι- 
κεύεται κι έχω μείνει μέ τήν έντύπωση δτι ξανα- 
γυρίσαμε πίσω στήν δρθόδοξη έκδοχή. ’Αλλά ή 
αύτονόμηση τού έποικοδομήματος δέν έπηρεά- 
ζει κατά τό έλάχιστο τήν έγκυρότητα αύτοΰ τού 
μοντέλου, Απλώς Αμφισβητεί τόν Αποκλειστικό 
του χαρακτήρα καί κατά συνέπεια τήν έκταση 
του πεδίου έφαρμογής του. Μέ άλλα λόγια, μιά 
τέτοια αύτονόμηση μπορεί νά παραδεχθεί Από
λυτα τήν έφαρμογή του στό χώρο τής ύλικής 
Αναπαραγωγής τής ζωής (στή φάμπρικα, δπως 
λένε), Αντιτείνει δμως δτι στό χώρο τής Ιδεολο
γικής Αναπαραγωγής, στό χώρο τής παραγωγής 
καί τής κατανάλωσης τοΰ νοήματος, Ισχύουν 
άλλες, διαφορετικές σχέσεις πού είναι έξίσου 
καταπιεστικές. Νά ή έπέκταση τοΰ μαρξισμού, 
δπως τήν κατάλαβα έγώ τουλάχιστον. Ά ν  δέν 
δεχθούμε τήν έπιλογή αύτή, θά Αναγκαστούμε 
(δπως Αναγκάσθηκε καί δ σύντροφος) νά ξανα- 
γυρίσουμε στό τέλμα τών έκκρίσεων, ύπερ- 
καθορισμών, Αλληλεπιδράσεων, διαθλάσεων 
κ.λπ., ή δέ ρήση τού Άλτουσέρ δτι «ή μαρξιστι
κή φιλοσοφία δέν ύπάρχει άκόμα πουθενά δια
τυπωμένη δλοκληρωμένα» δέν μάς λύνει τό

πρόβλημα τού μαρξισμού, άντίθετα κάνει τήν Α
νάγκη γιά λύση πιό έπιτακτική. Τί ώφελεΐ νά λέ
με δτι πρέπει νά δώσουμε στήν ταξική πάλη 
πρωτοκαθεδρία; Ποιά ταξική πάλη έννοοϋμε; 
Καί τί σημαίνει Ακριβώς δτι «τό έποικοδόμημα 
διασχίζεται πέρα ώς πέρα Από τήν ταξική πάλη- 
»; Δέν μπορώ νά καταλάβω τήν Ακριβή έννοια 
τοΰ ρήματος διασχίζω, δέν μπορώ νά καταλά
βω σέ τί διαφέρει Από άλλα ρήματα πού θά μπο
ρούσαν νά χαρακτηρίσουν αύτή τή σχέση, καί 
πώς τελικά ή ταξική πάλη (δπως τήν ξέρουμε) 
σχετίζεται μέ τό έποικοδόμημα. Μέ τόν τρόπο 
αύτό δέν έπιστρέφουμε κάν στό σημείο έκκίνη- 
σης, γιατί δέν πήγαμε πουθενά.

Εκείνο πού μοΰ έκανε Ιδιαίτερη έντύπωση ή
ταν ή σιωπηρή Αντίσταση πού προβάλλει δ μαρ
ξιστής σύντροφος στή θέση δτι σέ όλόκληρο τό 
φάσμα τής κοινωνικής ζωής προκύπτουν πρω
ταρχικές κοινωνικές σχέσεις, πού διατηρούν 
μέν τήν Ιδιαιτερότητα καί τήν αύτονομία τους 
Αλλά κοινό τους στοιχείο παραμένει ή άσκηση 
έξουσίας καί ή έκμετάλλευση. Δέν θά μέ ξάφ
νιαζε καθόλου άν έσχιζαν τά ίμάτιά τους δσοι 
διατυμπανίζουν δτι έννοιες σάν κι αύτές δέν 
έχουν θέση στά χωράφια δπου βοσκάει έλεύθερα 
τό δημιουργικό πνεύμα, τό δποίο Αποτελεί τήν 
ύπέρτατη έκφραση τής Ανθρώπινης ούσίας, ή έ- 
κείνοι πού μάς λένε τελευταία δτι τό μόνο πού 
μάς Απομένει είναι ή Ατέρμονη περιπλάνηση γιά 
νά βρούμε τό γκράαλ τοΰ γλωσσικού νοήματος, 
πού ξέρουμε έκ τών προτέρων δτι δέν ύπάρχει. 
Ό  μαρξισμός δμως, στό μέτρο πού τόν κατα
λαβαίνω, δέν έχει τίποτα νά φοβηθεί. Καί δέν 
έχει τίποτα νά χάσει. "Οσο γιά τή σχέση θεωρίας 
καί πράξης, ναί, δ δρθόδοξος μαρξισμός λει
τούργησε σέ κάποιο έπίπεδο ώς «σχέδιο» (τυ
φλοσούρτης μάλλον, γιά νά πούμε δλη τήν Αλή
θεια) χωρίς αύτό νά σημαίνει δτι δ Στάλιν ήταν 
ένας Απλός έργάτης πού τό έφάρμοσε. Τό γεγο
νός δτι τό βασικό σφάλμα ήταν Αρχικό δέν Α- 
παλλάσει κανένα Από τίς εύθύνες του, έπειδή 
έξίσου Αρχική ήταν καί ή προβληματική που τό 
καταδεικνύει ώς λάθος καί έπιπλέον άν ΐσχυε 
κάτι τέτοιο θά Αναγκαζόμαστε νά παραδεχθού
με δτι ή κριτική πού τόσο εύστοχα έκανε δ 
Μάρξ στόν "Ανταμ Σμίθ άνακηρύσσει Αθώους 
τούς καπιταλιστές πού ύλοποίησαν τίς θεωρίες 
του. Τό πρόβλημα δμως δέν λύνεται εύκολα. 'Η 
σχέση θεωρίας καί πράξης μπορεί νά είναι δν- 
τως ένα «πολύ πιό μπλεγμένο ζήτημα Απ’ δσο 
μέχρι τώρα νομίζαμε», Αλλά σέ τί μάς βοηθάει 
νά πούμε Αμέσως μετά: «’Αλλά κι αύτό είναι 
μιά μεγάλη κουβέντα»; "Αν δέν τοποθετηθούμε 
πάνω σ’ αύτή τή μεγάλη κουβέντα, γιατί τήν 
Αναφέρουμε;

Νομίζω πώς έγινε ήδη σαφές δτι συμμερίζο
μαι Απόλυτα τήν πρωτοκαθεδρία πού Αποδίδει δ 
σύντροφος στήν ταξική πάλη (μέ τήν εύρεία έν
νοια πού τής Αποδίδει στό πρώτο κείμενό του) 
Αλλά, δπως θά μαντέψετε ήδη, μέ έμβάλλουν σέ 
σκέψεις μερικές παρατηρήσεις του στό δεύτερο 
κείμενο, δπου ή ταξική πάλη έμφανίζεται ώς θέ
ση Αρχής, θέση Αρχής, θέση Αδιαπραγμάτευτη. 
Έδώ πλησιάζουμε τήν έστία τής Αντίστασης 
καί θά πρέπει νά προχωρήσουμε πολύ προσε
κτικά. Δέχομαι δτι τό στοιχείο τής ταξικής πά
λης Αποτελεί Απαραίτητη προϋπόθεση γιά νά 
προχωρήσει ή μαρξιστική θεωρία, ή δποία, δ
πως καί κάθε άλλη, χρειάζεται κάπου νά πατή
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σει. ("Αν ύπάρχει θεωρία χωρίς «πά στώ», έγώ 
τουλάχιστον δέν τήν ξέρω). Προσέξτε δμως τί 
συμβαίνει: άπό τή στιγμή πού ή άρχική ύπόθεση 
μετατρέπεται σέ βασική Ιδιότητα τού κοινωνι
κού είναι, έχουμε άφήσει πίσω μας τήν έπιστη- 
μονική θεωρία κι έχουμε μπει στό χώρο τής δν- 
τολογίας (ή τής Ιδέας, γιά νά θυμηθούμε τόν 
Χέγκελ). "Αν θέλουμε δ μαρξισμός νά παραμεί- 
νει έπιστημονική θεωρία καί νά μή γίνει ένόρα- 
ση τής κοινωνικής ούσίας, θά πρέπει καταρχήν 
νά συλλάβουμε τίς περιστάσεις κάτω άπό τίς 
δποΐες είναι διαψεύσιμος. Καί μιά κι άρχίσαμε 
τίς ύποθέσεις (ούδέν έπιστημονικότερον), όφεί- 
λουμε νά παραδεχθούμε δτι σέ περίπτωση πού ή 
Ιστορία συνεχίζει νά Απορρίπτει κάθε μαρξιστι
κή άπόπειρα πρόσληψής της, τότε δ μαρξισμός 
θά έχει άποτύχει. Καί γιά νά μήν άποτύχει, θά 
πρέπει νά διδαχθούμε άπό τό παράδειγμα τού ί
διου τού Μάρξ, δ όποιος μπορεί μέν νά ξεκίνησε 
άπό τήν Ιδέα τής ταξικής κοινωνίας καί τής τα
ξικής έκμετάλλευσης —πού δέν ήταν κάν πρω
τότυπη ούτε στίς μέρες του— άλλά κατάφερε 
νά τήν έξειδικεύσει στόν τομέα τής υλικής Ανα
παραγωγής τής ζωής μετά άπό δεκαετίες πνευ
ματικού μόχθου. Οί τρεις τόμοι τού Κεφαλαίου 
καί πολλά άλλα άπ’ τά γραφτά του δέν είναι πα
ρά μιά συνεχής προσπάθεια νά προσλάβει τήν 
ταξική πάλη στό χώρο τής παραγωγής δχι ώς 
«ούσία» άπλώς τής κοινωνίας, άλλά στό σωστό 
έπίπεδο έξειδίκευσης καί Ιδιαιτερότητας. Τί θέ
λω νά πώ; "Αν δέν μεσολαβήσει κάποια άπό- 
σταση άνάμεσα στήν άρχική μας ύπόθεση καί 
στό τελικό μας συμπέρασμα, τότε συνομιλούμε 
μέ τόν καθρέφτη καί, άκόμα χειρότερο, δέν λέ
με τίποτα σημαντικό έπειδή δέν διακινδυνεύου
με τίποτα.

Κανείς δέν μπορεί νά πει άκόμα δτι τά πρό
σφατα γεγονότα άποτελοΰν καταδίκη τελεσίδι
κη τού δρθόδοξου μοντέλου —είναι πολύ νωρίς, 
άν καί τό βάρος τής άποδείξεως θά πρέπει νά τό 
σηκώσουν οί ύποστηρικτές του κι δχι αύτοί πού 
τού άσκοΰν κριτική. "Ολες οί ένδείξεις δμως 
συνηγορούν ύπέρ τής άποψης δτι ή άπογοήτευ- 
ση, ή πίκρα καί ή σύγχυση (γιατί νά κρυβόμα
στε;) έχουν δημιουργήσει Αβάσταχτες άντιφά- 
σεις πού έπιδέχονται μόνο μιά λύση «ήρωική». 
Διαβλέπω τό σύνδρομο τού δλοκαυτώματος 
πού σάν άνθρωπο μέ άγγίζει καί μέ συγκινεί, άλ
λά ταυτόχρονα μοΰ λέει δτι δ άσθενής άντιστέ- 
κεται. "Ας θυμηθούμε καί πάλι τόν Φρόυντ: 
«Κάποιος, παρ’ δλο πού πάει μόνος του στόν 
οδοντογιατρό γιατί δέν άντέχει άλλο τόν πονό
δοντο, θά άντισταθεί χωρίς νά τό θέλει δταν δ 
γιατρός τόν πλησιάσει μέ τήν τσιμπίδα του». 
Δέν θά ήθελα νά δώσω τήν έντύπωση δτι τό 
πρόβλημα υπάγεται στήν άτομική ψυχολογία — 
τό άντίθετο συμβαίνει. Ή  «ήρωική» λύση είναι 
τό κλειδί τού προβλήματος,διότι στό σημείο αύ- 
τό συμπυκνώνεται ή άπορία τού δρθόδοξου 
μαρξισμού. Γιά νά πώ διαφορετικά, είναι ή μόνη 
άντίδραση πού μπορεί νά φανταστεί δ δρθόδο- 
ξος μαρξισμός, δταν βλέπει τόν κόσμο νά γκρε
μίζεται γύρω του, κι έπειδή πρόκειται γιά άντί
δραση Ακραία, φέρνει στήν έπιφάνεια τίς κρυ
φές προϋποθέσεις του. "Οπως ήδη έπεσήμανα, 
άν δέν μπορούμε νά συλλάβουμε τή σχέση άνά
μεσα στό «θεωρητικά» λάθος καί τή ζωή, τότε 
άντιμετωπίζουμε τό ίδιο πρόβλημα δταν θά θε- 
λήσουμε νά συνδέσουμε τή ζωή μέ τό έπίσης

«θεωρητικά» σωστό. "Η μήπως λέμε έμμεσα δ- 
τι ό μαρξισμός, έπειδή είναι σωστός, δέν είναι 
θεωρία; Κι Αν δέν είναι θεωρία, τότε τί είναι, ή 
φωνή του κοινωνικού είναι καί τό μυστικό τής 
πλάσης; "Ας θυμηθούμε τά δσα έγραψε στό 
πρώτο κείμενό του δ σύνροφος γιά τήν μή άνα- 
γώγιμη διαφορά άνάμεσα στόν λόγο καί τό Αν
τικείμενο, καί τήν έρωτηματική μεταβατικότη- 
τα του μέν πρός τό δέ. Ή  άναγωγή τού έποικο- 
δομήματος στή βάση Αποτελεί κίνηση παράλ
ληλη μέ τήν άναγωγή τής θεωρίας στήν πραγμα
τικότητα, καί ή ταξική πάλη πού διεξάγεται στό 
έπίπεδο τού έποικοδομήματος παραγνωρίζεται, 
έπειδή άνακυρήσσεται όντολογική κατηγορία 
τού κοινωνικού είναι. Ό  άσθενής βλέπει τό σύμ
πτωμα-ώς θεραπεία. 'Η  έπιστημολογική Από
σταση μεταξύ λόγου καί Αντικειμένου έξαφανί- 
ζεται καί δ ήρωικά μόνος μαρξιστής άφουγκρά- 
ζεται, ώς άλλος Χάϊντεγγερ, τό Είναι γιά νά 
Ανασύρει στήν έπιφάνεια τή θεμελιακή του δομή 
— τήν ταξική πάλη. Στήν προσπάθειά του νά 
έπεκτείνει τήν έμβέλεια τής σωστής μαρξιστικής 
Ανάλυσης, πού μάς Αποκαλύπτει τήν ταξική 
πάλη στό χώρο τής παραγωγής, άνάγει τά πάν
τα σ’ αύτή, καί τό μόνο πού καταφέρνει είναι νά 
τή γενικεύσει άφηρημένα. Τήν έπικαλεϊται γιά 
νά μήν τή δει. "Οσο παράξενο καί νά φαίνεται, ή 
δμοιογένεια πού διεκδικεί δ δρθόδοξος μαρξι
σμός στή σχέση του μέ τήν πραγματικότητα τόν 
καθιστά ’ιδεολογία καί τού στερεί τή δυνατότη
τα νά άλλάξει τόν κόσμο. Μιά ματιά στίς (τέως 
καί νΰν) χώρες τού «ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού» θά 
σάς πείσει.

Συγχωρήστε μέ άλλά δ ψυχαναλυτής μέσα μου 
Αποδίδει Ιδιαίτερη σημασία στά μισόλογα, στά 
ύπονοούμενα, στίς νύξεις πού δέν δλοκληρώ- 
νονται, γιατί διαβλέπει σημεία Απορίας καί ταυ
τόχρονα Αντίστασης. ’Αναφέρω ένα χαρακτη
ριστικό παράδειγμα άπό τό δεύτερο κείμενο: 
«Τώρα, τό τί είδους πολιτική δράση είναι δυνα
τόν σήμερα είναι άλλη κουβέντα», καί παρακά
τω, δταν δ σύντροφος προβλέπει ποιά θά είναι ή 
άντίδραση στήν ύποτροπή του: «Σ’ αύτά, σύν
τροφοι, δέν έχω καμιά Απάντηση. "Αν μοΰ έπι- 
τρέπετε ένα Ακόμη δξύμωρο, ξέρω πώς, έτσι 
πού έχουν έρθει τά πράγματα σήμερα, Αν δέν 
έχετε πεισθεΐ άπό μόνοι σας, δέν θΑ πεισθεΐτε 
άπό ένα γραφτό σάν τό δικό μου». Τό συμπέρα
σμα πού βγαίνει είναι δτι δέν πείθουμε άλλά πι
στεύουμε. Τό δεύτερο σκέλος, τή πίστη δηλα
δή, τήν προτιμώ χίλιες φορές Από τήν στάση με
ρικών πού έπαψαν έτσι Απλά νά Ασχολούνται μ’ 
αύτή τήν ύπόθεση ή έσπευσαν νά άσπασθοΰν 
διάφορες θεωρίες πού άπέρριψε τελεσίδικα δ 
Μάρξ, δπως πολύ σωστά λέει δ σύντροφος στό 
δεύτερο σημείωμά του. Τό πρόβλημά μας δμως 
είναι πώς θά Αντικρίσουμε κατάματα τήν Απο
τυχία τής δικής μας θεωρίας καί πώς θά άντι- 
δράσουμε. Λόγω έπαγγέλματος μπορώ νά κα
ταλάβω τήν ένταση μιάς τέτοια έμπειρίας, καί 
λόγω ήλικίας καί προσωπικών περιστάσεων 
υφίσταμαι κι έγώ τόν τραυματικό της χαρακτή
ρα. Καλύτερα νά πεθάνουμε δρθιοι παρά νά ζοϋ- 
με γονατιστοί, λέγαμε κάποτε. Δέν θά ήταν 
δμως προτιμότερο νΑ σηκωθούμε καί νά Αρχί
σουμε νά σκεφτόμαστε;

Λονδίνο, ’Απρίλιος 1990.
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Σοσιαλδημοκρατία καί 
μεταμαρξισμός

Ούτε μέ τή Σκύλλα ούτε μέ τή Χάρυβδη

τής Βούλας Τσινόρεμα

Δύσκολοι καιροί γιά τήν ’Αριστερά. Ή  Δύση έτοιμάζεται νά έπιφέρει τήν καπιταλι
στική άναδιάρθρωση τής ’Ανατολής, ό καπιταλισμός όλο καί περισσότερο παγκο- 
σμιοποιεΐται καί τό έργατικό κίνημα περιθωριοποιείται. Γιά όρισμένους ή όλοκλη- 
ρωτική άποδιάρθρωση των καθεστώτων του «υπαρκτού σοσιαλισμού» σημαίνει τέ
λος όποιασδήποτε προοπτικής άντιθετικής πρός τόν καπιταλισμό, σημαίνει τέλος 
τού σοσιαλισμού. Καί δέν είναι μόνον άνάμεσα στή Δεξιά καί τούς ίδεολόγους της 
πού έπικρατεΐ ή άποψη ότι ό σοσιαλισμός ώς τό πολιτικό σχέδιο ριζοσπαστικού με
τασχηματισμού τής κοινωνίας Εχει πεθάνει. Διάφοροι κήρυκες τών «νέων καιρών», 
των πολλαπλών «μεταμοντέρνων» κοινωνικών ταυτοτήτων καί τού θανάτου τών 
«βεβαιοτήτων» (τόν μαρξισμό έννοοΰν) ευαγγελίζονται τό Ιδιο πράγμα. ’Από τό άλ
λο μέρος καί ή παραδοσιακή σοσιαλδημοκρατία ύστερα άπό μιά δεκαετία σύγχυ
σης καί Αποκλεισμού της άπό τή διαχείριση τής καπιταλιστικής Αναδιάρθρωσης 
άρχισε πάλι νά έλπίζει.

Δ ύο κείμενα πού δημοσιεύθηκαν 
πρόσφατα στόνέλληνικό τύπο 
έκφράζουν πράγματι τό πνεύ
μα τών καιρών: τού Έρνέστο 

Λακλάου, «Τό έγχείρημα τής 'Αριστε
ρός είναι: ή Ριζοσπαστική Πλουραλι- 
στική Δημοκρατία» (Αύγή, 22 ’Απρι
λίου, μτφ. άπό τό Marxism Today, Μάρ
τιος 1990) — τό άλλο τού Νίκου Μου- 
ζέλη, «Τί σημαίνει σήμερα Αριστερά» 
(ΤόΒήμα, 29 Απριλίου). Τό πρώτο άπό 
τήν όπτική ένός μεταμαρξιστικού «ρι
ζοσπαστισμού» τών κατακερματισμέ
νων καί έτερογενών ταυτοτήτων, τό δεύ
τερο άπό τήν όπτική τής γνωστής πα
ραδοσιακής σοσιαλδημοκρατίας. Η 
πρόταση τού Μουζέλη είναι, λίγο ώς πο
λύ, ή σύναψη ένός νέου consensus έκ μέ
ρους τής 'Αριστερός πού συνδυάζει συν
τηρητισμό στήν οίκονομική πολιτική 
(«έκσυγχρονισμό» τό λέει ό Ν. Μουζέ-

λης) καί προοδευτική ρητορεία σέ θέμα
τα κοινωνικής πολιτικής καί έκδημο- 
κρατισμού. Ή  πρόταση τού Λακλάου 
είναι ένας μεταμαρξιστικός «έπανα- 
στατικός ρεφορμισμός» μέ έμφαση στή 
«μεικτή οίκονομία» καί «ριζοσπαστική 
πλουραλιστική δημοκρατία».

Τά δικά μας συμπεράσματα θά εί
ναι Απαισιόδοξα. Ούτε τό κολύμπι 
στά θολά νερά ένός μεταμαρξιστικού 
πολιτικού κατακερματισμού, ούτε ή 
θωπεία «έκ τού άσφαλούς» στά γνω
στά συναινετικά λιμάνια τής σοσιαλ
δημοκρατίας μπορούν νά άποτελέ- 
σουν διέξοδο. Ή  'Αριστερά σήμερα 
βρίσκεται μπροστά σέ κενό στρατη
γικής. Τό πρώτο βήμα πρός τήν κα
τεύθυνση συγκρότησής της είναι ή Α
νάδειξη τού θλιβερού Αδιεξόδου τών 
παραπάνω θέσεων.

Τό Αδιέξοδο τής σοσιαλδημοκρατίας 
Ή «'Ιστορία ώς Ιστορία τού παρόντος»

Τό ένδιαφέρον τού άρθρου τού Μουζέ
λη δέν έγκειται τόσο στήν πολιτική 
του πρόταση, όσο στόν τρόπο μέ τόν 
όποιο οίκειοποιείται τήν Ιστορία προ- 
κειμένου νά τήν νομιμοποιήσει: νά δεί
ξει δηλαδή ότι ή σοσιαλδημοκρατία 
είναι ή μόνη Αριστερή πρόταση σήμε
ρα, ή μόνη συνεπής μέ «τίς ρίζες» καί 
τήν «πραγματική Αποστολή τής Αρι
στερός» (<5π. π., σ. 42).

Πέρα άπό τίς έξ Αρχής σοβαρές Αν
τιρρήσεις μας γιά τό κατά πόσον μπο
ρεί τό θεωρητικό καί πολιτικό πεδίο 
τής Αριστερός, πού είναι τόσο διαφο
ροποιημένο πεδίο, νά Ανασυγκροτηθεί 
μ’ ένα τόσο Απλουστευτικό καί Ανα- 
γωγιστικό σχήμα όπως τού Μουζέλη 
(λές καί ύπάρχει ή 'Αριστερά ώς Απο-
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λυτοποιημένη ύπόσταση μέσα στην Ι
στορία), σοβαρές ένστάσεις προκύ
πτουν άκόμα κι άν Επιτρέψουμε τή 
σχηματοποίηση. ’Αφορούν τίς δύο όρ- 
γανωτικές Εννοιες πού χρησιμοποιεί 
γιά νά άνασυγκροτήσει τόν Ιστορικό 
σχηματισμό των άριστερών κινημά
των, δηλαδή τόν «Εκσυγχρονισμό» 
καί τόν «Εκδημοκρατισμό».

Ό  Μουζέλης λοιπόν βρίσκει τίς «ρί
ζες» τής 'Αριστερός στή Γαλλική Ε 
πανάσταση μέ τόν Εξής τρόπο: Ή  
Γαλλική Επανάσταση (μαζί μέ τήν 
άγγλική βιομηχανική Επανάσταση) 
άποτελεΐ «μεγάλο κοινωνικό μετα
σχηματισμό» πού όδήγησε στήν νίκη 
τού Εκσυγχρονισμού πάνω στή συντή
ρηση άφενός, καί τήν Επινόηση τής 
δημοκρατίας άφετέρου. "Ολη ή Ιστο
ρία τής άριστεράς άπό κεΐ καί πέρα 
δέν μπορεί νά είναι (κατά τόν Μουζέ- 
λη) παρά ή Εκπλήρωση τού σχεδίου 
τού Διαφωτισμού: δηλαδή τού Εκσυγ
χρονισμού καί τού Εκδημοκρατισμού.

Δέν ξέρουμε άπό πού ν’ άρχίσουμε. 
"Αν ή ’Αριστερά έχει ρίζες στή Γαλλι
κή ’Επανάσταση, αύτό όέν είναι έξαι- 
τίας τής διεκδίκησης τού «Εκσυγχρο
νισμού» ή τής Επινόησης τής «δημο
κρατίας». 'Αλλά γιατί μέσα άπ’ αύτή 
τήν έπαναστατική διαδικασία, γιά 
πρώτη φορά στήν Ιστορία, οί μάζες 
τών καταπιεσμένων συγκροτούνταν 
σέ Ιστορικό ύποκείμενο πού έπαιρνε 
στά χέρια του τήν ύπόθεση τής χειρα
φέτησής του. Κι 6ς μή μάς διαφεύγει 
δτι ούτε ή Γαλλική ούτε καμιά άπό τίς 
άλλες μεγάλες Επαναστάσεις Εγκαθί- 
δρυσαν τή δημοκρατία. Τό δημοκρα
τικό σύνταγμα πού προήλθε άπό τή 
Γαλλική ’Επανάσταση παρέμεινε κε
νό γράμμα άπό τήν άρχή ώς τό τέλος 
τής βραχύχρονης ύπαρξής του. Πέρα 
άπό τίς διακηρυκτικές άρχές περί δη
μοκρατίας έχουμε νά κάνουμε μέ τήν 
τελική Επικράτηση Ενός ταξικού συμ
φέροντος, τού συμφέροντος τής άστι- 
κής τάξης, πράγμα πού σήμαινε όχι ά- 
πλά κι ούδέτερα, Επικράτηση τού «Εκ
συγχρονισμού» άπέναντι στήν συντή
ρηση καί τού «δημοκρατικού» κρά
τους - έθνους πάνω στήν παραδοσια
κή κοινότητα, άλλά τήν χαραυγή Ενός 
νέου πολιτισμού μέ νέες κοινωνικές 
σχέσεις καί νέες μορφές καταπίεσης, 
Εκμετάλλευσης καί άποκλεισμοΰ. Ή  
Ιστορία τής άριστεράς είναι ή Ιστορία 
μιάς σύγκρουσης: είναι ή δργανωμένη 
πάλη τών δυναστευομένων Ενάντια σ’ 
αυτές τίς μορφές Εκμετάλλευσης καί 
καταπίεσής τους. Αύτό καμιά «Ιστο
ρία τού παρόντος» δΕν μπορεί νά δια
γράψει.

"Αλλωστε δΕν πρέπει νά μάς δια
φεύγει δτι καθόλη τήν διάρκεια τού 
19ου αίώνα καί μέχρι τίς άρχές τού 
20ού, ή κυρίαρχη άποψη περί δημο
κρατίας ήταν δτι δημοκρατία καί κα
πιταλισμός (άτομική Ιδιοκτησία) είναι

άσυμβίβαστα πράγματα. ’Ακόμα κι έ
νας φιλελεύθερος διανοούμενος δπως 
δ Τζών Στιούαρτ Μίλλ1 παρέμεινε σο
βαρός πολέμιος τής δημοκρατίας γι' 
αυτόν άκριβώς τό λόγο. (Μόνο μετά 
τόν Β' Παγκόσμιο πόλεμο καί μέ τήν 
έναρξη τού ψυχρού πολέμου, οί ίδεο- | 
λόγοι τού άστισμού κατάφεραν νά έπι- | 
βάλουν —μέ τήν ευθύνη τής 
Άριστεράς— τήν άποψη δτι μόνον ό 
καπιταλισμός είναι συμβατός μέ τή 
δημοκρατία). Τά δημοκρατικά Ιδεώ
δη τής Γαλλικής ’Επανάστασης, ή δη
μοκρατία, ή Ελευθερία, ή Ισότητα Εμ
περιέχουν ένα «ουτοπικό πλεόνασμα» 
(Μπλόχ) πού ύπερβαίνει τήν Ιδεολογι
κή καί πολιτική χρήση στήν όποια τά 
ύπέβαλε ή άστική τάξη. Ή  πραγμάτω
σή τους άπαιτείκατάργηση τής κυριαρ
χίας αυτής τής τάξης.

«Εκσυγχρονισμός» καί 
«Εκδημοκρατισμός»

α) Μπορεί, δπως λέει ό Μουζέλης ά- 
ναζητώντας Ιδεολογικό έρεισμα γιά τό 
πολιτικό περιεχόμενο πού θέλει νά 
προσδώσει στήν ’Αριστερά σήμερα, 
άριστεροί νά όνομάστηκαν οί «δημο
κρατικοί καί Επαναστατικοί άντιπρό- 
σωποι» πού κάθησαν άριστερά τής 
προεδρικής έδρας στήν ’Εθνοσυνέλευ
ση τού 1789. "Ομως σύντομα, κι άναμ- 
φισβήτητα άπό τό ήμισυ τού 19ου αίώ- 
να καί Εξής, ή «’Αριστερά τών Εδρά
νων», ή άστική τάξη, Εγκαταλείπει 
τήν άντίθεσή της μέ τήν παραδοσιακή 
άριστοκρατία καί άναλαμβάνει μαζί 
της Ανελέητη Επίθεση κατά τών προ
λεταριακών μαζών. Ή  Ιστορία τής 'Α
ριστερός είναι ή Ιστορία τών άγώνων 
αύτών τών μαζών, τών Εμπειριών καί 
τών περιπετειών τους.

’Επιπλέον ή ήμι-αριστοκρατική τά
ξη πραγμάτων πού Επιβιώνει μέχρι τόν 
20ό αίώνα υποχωρεί άπό τό Δεύτερο 
παγκόσμιο πόλεμο κι Εξής σέ ευρω
παϊκό Επίπεδο. Ό  βιομηχανικός καπι
ταλιστικός Εκσυγχρονισμός μέ τήν Ε
πέκταση τής έμπορευματικής μορφής 
του μέσω τής άγοράς γίνεται καθολι
κός καταλύτης τού «παλιού κόσμου». 
Ή  βιομηχανική μαζική παραγωγή γε
νικεύεται σ’ δλον τόν πολιτισμένο κό
σμο άποκόπτοντας έναπομείναντες 
δεσμούς μέ τό προκαπιταλιστικό πα
ρελθόν. Σ’ αύτό τό πλαίσιο ή άντίθεσή 
«Εκσυγχρονισμός Εναντίον τής παρά
δοσης» χρησιμοποιήθηκε άπό τίς δυ
νάμεις τού καπιταλιστικού έκσυγχρο- 

ι νισμού σέ βάρος ήμι-κοινοτικών υπο
λειμμάτων τού παρελθόντος. Ταυτό
χρονα μιά σειρά άλλων Αντιθέσεων ά- 

I ποβαίνουν κυρίαρχες, οί όποιες ξεπη- 
δούν άπό μιά συγκεκριμένη δργάνωση 
τής Εργασίας, διανομής τής γνώσης 
καί τής Εξουσίας σ’ ένα συνεχώς άνα-

πτυσσόμενο καπιταλισμό.
Τί νόημα έχει, λοιπόν, σήμερα ή ά- 

νιστόρητη Επιστροφή στήν άντίθεσή 
Εκσυγχρονισμός /  παράδοση παρά 
τόν Ιδεολογικό καί πολιτικό άφοπλι- 
σμό τής άριστεράς; Τί άλλο νόημα έ
χει παρά τήν Ενσωμάτωσή της στις ά
ξιες καί τή λογική Ενός καπιταλισμού 
πού ούτως ή άλλως Εκσυγχρονίζεται 
καί άπό μόνος του ραγδαία μετασχη
ματίζεται; Ή  πρόταση τού Μουζέλη 
νά άποτελέσει δ «Εκσυγχρονισμός» 
στρατηγική Επιλογή τής Άριστεράς 
— τό όνομάζει «πραγματοποίηση τού 
άριστερού δράματος τού διαφωτι
σμού»— παραβιάζει μιά στοιχειώδη ά- 
λήθεια: Τό «Εκσυγχρονιστικό» όραμα 
τού Διαφωτισμού έλαβε χώρα σέ βά
ρος τής πλειοψηφίας τού άνθρώπινου 
πληθυσμού. "Οραμα τής Άριστεράς 
δέν είναι ούτε νά τό πραγματοποιήσει 
ούτε νά τό Επεκτείνει, άλλά άπλά νά 
τό καταργήσει.

Μπορεί, δπως λέει δ Μουζέλης, «τό 
πέρασμα άπό τήν προβιομηχανική, 
τοπικιστική, παράδοση στή σύγχρονη 
βιομηχανική κοινωνία οί σύγχρονες 
κοινωνικές Επιστήμες συνήθως νά δ- 
νομάζουν έκσυγχρονισμό» (άπ.π., σ. 
42). "Ομως όταν αύτό γίνεται στρατη
γική πρόταση τής Άριστεράς δέν εί
ναι παρά εύφημισμός γιά τήν ένταξη 
στήν καπιταλιστική άνάπτυξη καί ά- 
ποδιοργάνωση τής άντίστασης άπέ- 
ναντι σ' αύτή. Ά ς  τό παραδεχτούμε: 
δ «Εκσυγχρονισμός» υίοθετήθηκε άπό 
τά κόμματα τής εύρωπαϊκής Άριστε
ράς σέ περιόδους ύποχώρησης. Δέν 
σημαίνει τίποτε άλλο άπό τήν καλύτε
ρη διαχείριση τού καπιταλισμού.

β) Ό  Μουζέλης δμως προτείνει καί 
τόν «Εκδημοκρατισμό» στό στρατηγι
κό πρόγραμμα τής Άριστεράς, ώς dif
ferentia specifica άπό τήν «Εκσυγχρονι
στική Δεξιά».

Άποτελεΐ γεγονός άναμφισβήτητο 
δτι τό όραμα τής Άριστεράς είναι δ- 
ραμα δσο γίνεται πιό πλατειάς καί ού- 
σιαστικής δημοκρατίας. "Ομως δημο
κρατία γιά τήν Άριστερά δέν σημαίνει 
«καλύτερη Εκπροσώπηση» τών μαζών 
σέ μιά ήδη Αλλοτριωμένη άπ’ αύτές 
πολιτική Εξουσία. Σημαίνει άντίθετα 
κατάργηση τής άπαλλοτρίωσης τών 
μαζών άπό τήν Εξουσία καί ύπονόμευ- 
ση τού συστήματος κυριαρχίας πού 
τήν Επιβάλλει. Αύτό σέ καμιά περί
πτωση δέν ύπονοεΐ δτι τά δημοκρατι
κά δικαιώματα είναι άπάτη ή δτι ή δη
μοκρατία στόν καπιταλισμό δέν έχει 
καμιά άξια.

Στόν καπιταλισμό, πράγματι, έχου
με μιά άνευ προηγουμένου άνάπτυξη 
τών πολιτικών δικαιωμάτων καί τών 
Αντιπροσωπευτικών θεσμών σέ σύγ
κριση μέ προκαπιταλιστικές κοινιο- 
νίες. "Ομως (α) δ καπιταλισμός δέν δ- 
δήγησε στήν άνάπτυξη τών δημοκρα
τικών Ελευθεριών ώς Αποτέλεσμα δι
κών του θετικών τάσεων. Ή ταν οί άν-
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τιφάσεις του πού γέννησαν τή δημο
κρατία, καί οί Αγώνες των δυναστευό
μενων έναντίον τών διαφόρων μορφών 
καταπίεσής τους (τάξης, φύλου, φυ
λής, Ιδεών...) πού έπέκτειναν τά δριά 
της έξω άπό τά δρια τών κυρίαρχων 
τάξεων τών άνδρών - Ιδιοκτητών.

Ταυτόχρονα, (β) ή διαδικασία τού 
έκδημοκρατισμού έκδιπλώθηκε έντός 
τού πλαισίου καί τών όρίων τού καπι
ταλιστικού κράτους, άποτελώντας 
μιά άπό τίς άποτελεσματικότερες 
μορφές ήγεμονικής έπιβολής του. Καί 
τό δτι ή άντιπροσωπευτική κοινοβου
λευτική δημοκρατία είναι ήγεμονική 
σημαίνει δτι ή συγκατάθεση πού έξα- 
σφαλίζει άπό τίς δυναστευόμενες τά
ξεις δέν στηρίζεται άπλώς στήν παθη
τική ύποταγή τους. ’Αντίθετα, δπως 
λέει δ Πέρρυ Άντερσον, ή άντιπρο- 
σωπευτική κοινοβουλευτική δημο
κρατία είναι μοναδική μορφή ταξικού 
νόμου γιατί άκριβώς «έχει τή μορφή 
μιάς πεποίθησης έκ μέρους τών μαζών 
δτι αυτές Ασκούν έναν έσχατο αύτο- 
προσδιορισμό έντός τού ύπάρχοντος 
κοινωνικού πλαισίου».2 Ή  συναίνεσή 
τους λοιπόν βασίζεται δχι στήν έκ μέ
ρους τους άναγνώριση τής υπεροχής 
τής κυρίαρχης τάξης άλλά άκριβώς 
στήν Αμφισβήτηση τής ύπαρξης τής 
κυρίαρχης τάξης — δηλαδή στήν έκ 
μέρους τους πίστη στή δημοκρατική 
Ισότητα δλων τών πολιτών στή διακυ
βέρνηση τού έθνους. Νά έπαναλάβου- 
με δμως δτι αύτό δέν γίνεται μέ ταχυ
δακτυλουργική έξαπάτηση. Επιτυγ
χάνεται καί προϋποθέτει συμβιβα
σμούς πρός τίς κατώτερες τάξεις 
—ώς άποτέλεσμα τών άγώνων τών 
τελευταίων— πού μέ τή σειρά τους δί
νουν νέες δυνατότητες άντίστασης σ’ 
αυτές τίς τάξεις. "Ετσι τό δτι ή άστική 
φιλελεύθερη δημοκρατία είναι ήγεμο
νική σημαίνει δύο πράγματα ταυτό
χρονα: Αφενός δτι έξυπηρετεΐ τά είδι- 
κά συμφέροντα τών κυρίαρχων τάξε
ων, άλλά καί άφετέρου δτι οί διεκδι
κήσεις της περί «καθολικής έκπροσώ- 
πησης» έχουν ένα στοιχείο άλήθειας. 
Αύτό, δηλαδή, σημαίνει δτι ή δημο
κρατία είναι προϊόν ένός συσχετισμού 
δυνάμεων μεταξύ τών τάξεων, προϊόν 
τής ταξικής πάλης, καί έπομένως πο
τέ μονόπλευρη.

"Ομως μέ τήν διεύρυνση τής καθο
λικής ψήφου καί τών άντιπροσωπευτι- 
κών θεσμών ή άστική φιλελεύθερη δη
μοκρατία φθάνει τά έσχατα δρια «λαϊ
κής κυριαρχίας» πού μπορεί νά άνε- 
χθεΐ. Ή  διεύρυνση τού δημοκρατικού 
έλέγχου άπαιτεί δχι διόρθωση ή έπέ- 
κταση τών άντιπροσωπευτικών θε
σμών άλλά ριζοσπαστικό μετασχημα
τισμό τους. "Ας μή μάς διαφεύγει δτι 
τό ίδιάζον στόν καπιταλισμό είναι δτι, 
έπιβάλλοντας έναν τυπικό χωρισμό 
μεταξύ «πολιτικού» καί «οίκονομι- 
κοΰ» πεδίου, κάνει δυνατή τήν έπέ- 
κταση νομικών καί πολιτικών έλευθε-

ριών χωρίς δμως νά υπονομεύεται ή 
οίκονομική καί κοινωνική έκμετάλ- 
λευση, ή ταξική έκμετάλλευση, στήν 
δποία στηρίζεται. Ή  έν μέρει συμμε
τοχή τών μαζών στήν πολιτική διαδι
κασία (μέσω άντιπροσωπευτικής κυ
βέρνησης καί έκλογικοϋ Ανταγωνι
σμού) δέν σημαίνει άναδιανομή τής 
κοινωνικής έξουσίας ούτε υπονόμευ
ση τής ταξικής έκμετάλλευσης. ΟΙ ά- ] 
στικοί φιλελεύθεροι δημοκρατικοί πο
λιτικοί θεσμοί συμβιβάζονται, καί 
στηρίζονται, στίς καπιταλιστικές σχέ
σεις παραγωγής. Καί ό έξαναγκασμός ' 
πάνω στόν όποιο στηρίζεται ή καπιτα
λιστική Ιδιοκτησία, σέ άντίθεση μέ 
προκαπιταλιστικούς τρόπους παρα
γωγής, παίρνει τή μορφή ένός ύποτιθέ- 
μενου «αύτόνομου» καί «ούδέτερου» 
κράτους. ’Επέκταση τής δημοκρα
τίας δμως στό «κοινωνικό πεδίο», δ
πως προτείνει ό Μουζέλης, προϋποθέ
τει, μετασχηματισμό αύτοΰ τού κρά
τους καί άνατροπή τών καπιταλιστι
κών σχέσεων πού τό ίδιο άναπαράγει. 
Προϋποθέτει κατάργηση τών σχέσεων 
πού κρατούν τή δημοκρατία σ’ ένα υ
ποτιθέμενο «πολιτικό» πεδίο καί τά 
κέντρα πραγματικής οίκονομικής καί 
κοινωνικής έξουσίας έξω άπό τόν έ
λεγχο τών μαζών. Μέ δυό λόγια, ή πά
λη γιά διεύρυνση τής δημοκρατίας 
προϋποθέτει ρήξη μέ τίς δομές κυ
ριαρχίας στίς όποιες στηρίζεται ό κα
πιταλισμός. Καπιταλισμός (άτομική ι
διοκτησία) καί ή ουσιαστική, κοινωνι
κή δημοκρατία είναι άσυμβίβαστες έν
νοιες.

Γι’ αύτό καί όποιαδήποτε σοσιαλ
δημοκρατική πολιτική, πού άκροβα- 
τεΐ μεταξύ έκσυγχρονιστικής διαχείρι
σης τού καπιταλισμού καί διεύρυνσης 
τής «δημοκρατίας στό κοινωνικό πε
δίο», έμπλέκεται σέ παραδοξότητες 
πού άπλώς έπιβεβαιώνουν τήν άφερεγ- 
γυότητά της. "Ετσι παρατηρούμε τόν 
Μουζίέλη άπό τό ένα μέρος νά ύποστη- 
ρίζει τά κινήματα γιά τήν «καλυτέρευ
ση τής ποιότητας ζωής (π.χ. τό οικο
λογικό κίνημα), κι άπό τήν άλλη νά 
προτείνει ένσωμάτωση στή λογική τής 
παγκόσμιας καπιταλιστικής συσσώ
ρευσης. Είναι στοιχειώδης παρατήρη
ση δτι ή οίκολογική όπτική είναι ριζι
κά άντιθετική πρός τό μοντέλο Ανά- 
πτυξης πού ό Μουζέλης θέλει νά «έκ- 
συγχρονίσει». Μέ τήν Ιδια παραδοξο- 
λογική ευκολία ή σοσιαλδημοκρατική 
πρόταση, πού ένστερνίζεται, τάσσεται 
υπέρ τών κινημάτων πού στοχεύουν 
«στήν καταπολέμηση ένός τύπου Αλ
λοτρίωσης τού σύγχρονου Ανθρώπου 
πού σχετίζεται μέ τήν τεχνοκρατική 
κουλτούρα...», ένώ τήν Ιδια Ακριβώς 
στιγμή τά ύπονομεύει προτείνοντας 
ένσωμάτωση στίς δομές πού παρά
γουν αύτήν τήν κουλτούρα.

Ιέ  τελευταία Ανάλυση, τό αίτημά 
της «δσο τό δυνατόν πιό πλατιάς έέά-

πλωσης πολιτικών, οικονομικών καί 
κοινωνικών δικαιωμάτων στά κατώ
τερα στρώματα» συρρικνώνεται πολι
τικά στή λύση πού βασίζεται στό 
«κράτος πρόνοιας» καί στόν «ευέλι
κτο καί Αποτελεσματικό παρεμβατι
σμό», πού, δπως ρητά λέει ό Ιδιος, ύ- 
λοποίησαν οί δυτικοευρωπαϊκές σο
σιαλδημοκρατίες. Αύτήν τή λύση προ
τείνει στήν έλληνική ’Αριστερά νουθε
τώντας τήν μάλιστα νά Απαγκιστρω
θεί Από τούς «στείρους καί φορμαλι
στικούς προβληματισμούς της»!

Ή  πρόταση δέν έρχεται ώς κεραυ
νός έν αίθρια. Τώρα πού φαίνεται νά 
όλοκληρώνεται ή διαδικασία τής κα
πιταλιστικής Αναδιάρθρωσης —άπό 
τήν δποία ή σοσιαλδημοκρατία παρέ- 
μεινε Αποκλεισμένη— καί μιά νέα έ- 
ποχή οίκονομικής Ανάπτυξης διαφαί- 
νεται στά πλαίσια ένός παγκοσμιο- 
ποιούμενου γραφειοκρατικού καπιτα
λισμού, ή σοσιαλδημοκρατία, έχον
τας τήν έμπειρία τού κεϋνσιανού con
sensus, έπανέρχεται καί προτείνει μιά 
στρατηγική συμβιβασμού καί συναίνε
σης μέ τό μεγάλο κεφάλαιο στά πλαί
σια μιάς πιό Αποτελεσματικής Αλλά 
καί «έξανθρωπισμένης» διαχείρισης 
τής αύξανόμενης οίκονομικής Ανά
πτυξης. (Μέ τήν έπισημοποίηση μά
λιστα τής χρεωκοπίας τού «ύπαρκτοΰ 
σοσιαλισμού» αύτοπροβάλλεται ιδεο
λογικά ώς ή μόνη Αριστερή Αλτερνατί
βα στό νεο-φιλελευθερισμό). "Ομως, 
ένώ αύτό λειτούργησε στίς δεκαετίες 
τού ’50 καί ’60, σήμερα πού τό μεγάλο 
κεφάλαιο έχει ήδη στρέψει τά νώτα 
του στόν ταξικό συμβιβασμό καί έγ- 
κα ιν ιάζει νέα έπ ιθετική  νεο
φιλελεύθερη Ατζέντα, είναι Αμφίβολο 
άν ή πρότασή της θά τής Αποδώσει 
καρπούς.

’Εν τώ μεταξύ ή σοσιαλδημοκρατία 
δλο καί περισσότερο θά κολυμπάει μέ 
τό ρεύμα συμμορφούμενη μέ τίς στρα
τηγικές τού κεφαλαίου («έκσυγχρονι- 
σμό», «παραγωγικότητα»...), μέ τήν 
έλπίδα νά διατηρήσει τήν έμπιστοσύ- 
νη του καί νά Αποτελέσει έτσι φερέγ
γυα δύναμη βελτιωτικής διαχείρισής 
του σέ μιά μελλοντική Αλλαγή τού πο
λιτικού έκκρεμοΰς. ’Αναμένοντας τήν 
κλίση τού πολιτικού έκκρεμοΰς δλο 
καί περισσότερο θά ένδίδει στή λογι
κή τού consensus καί τού «έκσυγχρονι- 
σμού», κι δλο περισσότερο Αφερέγγυα 
θά γίνεται.

Τό κενό τού μεταμαρξιστικοϋ 
«έπαναστατικού ρεφορμισμού»

Ή  πρόταση τού Λακλάου διακρίνεται 
γιά τήν πολιτική Απροδιοριστία της, 
συνεπής άλλωστε μέ τό θεωρητικό ύ- 
πόβαθρο πού τήν ύποβαστάζευ ’Απο
τελεί δμως συγκροτημένη έκδοχή έ-
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νός άναδυόμενου μεταμαρξιστικού 
ρεφορμισμού μέ ριζοσπαστική ρητο
ρεία καί Επιθετική άπόσταση τόσο ά- 
πό τόν «κομμουνισμό» όσο καί τή σο
σιαλδημοκρατία.

Ή  κοινωνική όντολογία του είναι 
«μεταμαρξιστική» καί σχετικιστική.3 
Τό κοινωνικό συγκροτείται άπό πολ
λαπλότητα διαλογικών πρακτικών 
(discursive practices) πού (ύπό)καθορί- 
ζουν Ενα πλήθος Ετερογενών κοινωνι
κών ταυτοτήτων, «Ενα πλήθος περιο
ρισμένων, κατακερματισμένων καί έ- 
πιμέρους κοινωνικών ύποκειμένων» 
(όπ. π., σ. 16), πού καμιά Ενοποιούσα 
άρχή (τήν Εννοια τής τάξης Εννοεί) δέν 
μπορεί νά Εκφράσει. Αύτό τό κοινωνι
κό μάγμα πολυδιάσπασης καί κατα
κερματισμού μόνο μιά «ριζοσπαστική 
καί πλουραλιστική δημοκρατική άρ
χή» μπορεί νά συναρθρώσει. "Αλλω
στε ή Ιστορία τών δύο τελευταίων αίώ- 
νων, κατά πώς λέει ό Λακλάου, δέν εί
ναι παρά διεύρυνση τής δημοκρατι
κής Ιδέας, τού «δημοκρατικού είκονι- 
κού συμβολισμού»: άπό τήν πολιτική 
καί άστική Ισότητα, στούς άγώνες γύ
ρω άπό τίς οίκονομικές σχέσεις —Εδώ 
Εντοπίζει τό σοσιαλισμό ώς «στιγμή Ε
σωτερική στή δημοκρατική Επανά
σταση»,4 λές κι ό σοσιαλισμός είναι 
μόνο γιά «οίκονομικές» σχέσεις, λές 
καί αυτές δέν είναι κοινωνικές 
σχέσεις— μετά μέ τό φεμινισμό στίς 
σχέσεις τών φύλων, μέ τόν άντιρατσι- 
σμό στίς φυλετικές μειονότητες... καί 
πάει λέγοντας.

Μ' Εναν τέτοιο θεωρητικό καί μεθο
δολογικό Εξοπλισμό ή πολιτική πρό
ταση πού προκύπτει δέν Εκπλήσσει.

Ή  «όξεία Αντιπαράθεση μεταξύ τού 
καπιταλισμού καί τού σοσιαλισμού» 
δέν ύφίσταται. Ώ ς Εκ τούτου ρόλος 
τής «’Αριστερός» είναι «ρεαλιστικά 
νά προτείνει... μιά μεικτή οίκονομία 
τής μιάς ή τής άλλης μορφής», Αποδε
χόμενη μιά «πραγματιστική Αντιμετώ
πιση τού προβλήματος τής κοινωνι
κής ρύθμισης» (όπ. π., σ. 16). Καί όσοι 
Από Εμάς δέν κατάλαβαν περί τίνος 
πρόκειται άς διαβάσουμε κι αύτό: «Ή 
Εναλλακτική λύση γιά τήν ’Αριστερά 
δέν μπορεί πιά νά είναι ή προσπάθεια 
καί ή ευχή νά μήν ύπάρχουν περιορι
σμοί στά Ιστορικά ύποκείμενα... Αλλά 
νά συμβιβαστεί μέ αύτούς τούς περιορι
σμούς Αποδεχόμενη ότι είναι έγγενείς 
στήν Ιδια τή φύση τής κοινωνίας». Νά 
πού ό όπαδός τής λογικής τού Ενδεχο- 
μενικού καί τής Ακαθοριστίας γίνεται 
ούσιολογιστής - Απολογητής Εγγενών 
περιορισμών στήν ίδια τή φύση τής 
κοινωνίας!

Συνακόλουθα, ή «πολλαπλότητα τών 
νέων ταυτοτήτων» καί ή Αντικειμενι
κότητα τού κοινωνικού κατακερματι
σμού Ακυρώνουν όποιαδήποτε Εννοια 
συλλογικού κοινωνικού ύποκειμένου. 
Συγκεκριμένα Ακυρώνουν ώς «μυθι
κή» τήν Ενότητα τής Εργατικής τάξης, 
όπως κι άν αύτή Εννοηθεί. («Δέν ύπάρ-

χει κοινωνία μόνο τά άτομα καί οί οΐ- 
κογένειές τους», τό λέει αύτό ή κ. ©ά- 
τσερ).

'Υπό μιά Εννοια όμως τό σχέδιο τού 
Λακλάου είναι ριζοσπαστικό: Προτεί
νει Αναθεώρηση τού σοσιαλιστικού 
σχεδίου μέ όρους Ατομικιστικούς. , 
Μόνο πού Ενα τέτοιο σχέδιο είναι κα
ταδικασμένο νά παραχωρήσει πολύ 
περισσότερα στό ήθος τού νεο- ! 
συντηρητικού, θατσερικοϋ φιλελευθε
ρισμού Απ’ ότι μπορεί νά προσδοκεί ό
τι θά κερδίσει στήν προσπάθειά του νά 
διαφοροποιηθεί άπό τό όλοκληρωτικό 
μοντέλο τού «ύπαρκτού σοσιαλισμού».

Ή  πολιτική πρόταση, βεβαίως είναι 
Απελπιστικά γνώριμη. Πίσω άπό Ενα 
έπιχειρούμενο μεταμαρξιστικό ρητο
ρικό ριζοσπαστισμό (ρήξη μέ «παλιές 
βεβαιότητες» καί «παλαιομοδίτικα 
πρότυπα»), Αποκαλύπτεται ή θεωρη
τική καί πολιτική κοινοτυπία τού Εγχει
ρήματος: νά διευρυνθεί ό «χώρος τής 
Εκπροσώπησης τού πολιτικού συστή
ματος καί νά διαμορφωθεί μιά νέα 
συλλογική βούληση, ώς Αποτέλεσμα 
τής πολιτικής συνάθροισης κοινωνι
κών αΐτηιιάτί.«/« ν

Σέ τελική Ανάλυση, ή πολιτική τών 
πολλαπλών καί κατακερματισμένων 
ταυτοτήτων είναι ή Απάντηση τού Λα
κλάου στόν «οίκονομικό ούσιολογι- 
κό» καί «ταξικό ντετερμινισμό» (βλ. 
σχετικά τό βιβλίο τού Η.&Ξ.). "Ομως, 
στήν προσπάθειά του νά Αποφύγει τή 
Σκύλλα παγιδεύεται στή Χάρυβδη: σ’ 
Εναν Εμμεσο πλήν σαφή καί άνορθό- 
λογο βολονταρισμό. Οί πολλαπλές 
καί κατακερματισμένες ταυτότητες 
φαίνεται πιά νά διαλύουν όποιεσδήπο- 
τε Αντικειμενικές κοινωνικές δομές, 
μέ Αποτέλεσμα κι ό Ιδιος ό καπιταλι
σμός νά Εμφανίζεται Απλώς ώς μιά ά- 
δόμητη ποικιλία έπιμέρους ταυτοτή
των. "Ετσι όμως ό κατακερματισμός 
τής πολιτικής, ή πολιτική τού κατα
κερματισμού, μάς Αφήνει μέ τήν Εντύ
πωση ότι ό μεταβιομηχανισμός καπι
ταλισμός, στήν μετασχηματισμένη 
σημερινή Εκδοχή του, Εχει γίνει πολύ 
πιό εύπλαστος, δημιουργώντας πολ
λαπλούς κοινωνικούς χώρους όπου οί 
άνθρωποι μπορούν νά πλάθουν τίς έπι
μέρους προσωπικές ταυτότητές τους.

’Αλλά ό κατακερματισμός πού ύπο- 
τίθεται ότι Αποκαλύπτει τίς πραγματι
κότητες τών κοινωνικών ταυτοτήτων 
στόν καπιταλισμό είναι Ακριβώς Εκεί
νο πού «μυθοποιεί» τόν καπιταλισμό, 
συγκαλύπτοντας τούς διάφορους τρό
πους Εξουσίας καί κυριαρχίας πού 
προσιδιάζουν σ’ αύτόν καί οί όποιοι 
συγκροτούν τίς κοινωνικές ταυτότη
τες μέσα σ’ αύτόν. Ή  Απόπειρα νά Ε- 
κλάβει κανείς τέτοιου είδους φαινόμε
να (κατακερματισμού) σάν νά ήταν ή 
Εσχατη Αποκάλυψη τής πραγματικό
τητας παίρνει λανθασμένα τό πρόβλη
μα γιά τή λύση του.

Ή  πολιτική τού «κατακερματι
σμού» Απειλείται νά όδηγηθεί σ’ έναν

παραλογισμό πού τήν Ακυρώνει. "Αν 
ό τεμαχισμός καί ή πολλαπλότητα 
διαλύουν τίς «Ενότητες» (καί αύτό δέν 
ύπονομεύει μόνον τήν Ενότητα τής τά
ξης, Αλλά καί τήν Ενότητα τών γυναι
κών, τήν Ενότητα τών κοινωνικών 
μειοψηφιών, τών Αποκλεισμένων), άν 
λοιπόν ή πολλαπλότητα διαλύει τήν Ε
νότητα, αύτή ή λογική δέν Ακυρώνει 
μόνον τό σοσιαλισμό. ’Ακυρώνει τήν 
’Αριστερά τήν ίδια. Ό  Α. προσπαθεί 
νά Αποφύγει τό πολιτικό πρόβλημα μέ 
μιά εύχή: ή ’Αριστερά θά «συνενώνει 
πολλά αιτήματα καί πολλές ταυτότη
τες μέσω πολιτικού διαλόγου καί δια
πραγμάτευσης» γιά τή δημιουργία μιάς 
«νέας συλλογικής βούλησης, ώς Απο
τέλεσμα πολιτικής συνάθροισης κοι
νωνικών αιτημάτων». "Ομως χωρίς 
«μυθικές Ενότητες, πού τίς Εχει ήδη έ- 
ξορκίσει, πώς ή ’Αριστερά θά διαμορ
φώνει συλλογικές βουλήσεις καί πολι
τικές συναθροίσεις; "Εχοντας άπορρί- 
ψει όποιαδήποτε ένοποιητική άρχή 
πού θά συνενώνει τά κατακερματισμέ
να ύποκείμενα έχει ήδη Αφοπλίσει θε
ωρητικά, ιδεολογικά καί πολιτικά τήν 
πρότασή του άπό τή δυνατότητα μιάς 
τέτοιας «Αριστερής» συνάθροισης.

Μέσα στή λογική τού κοινωνικού 
κατακερματισμού καί τής πολιτικής 
«τών ταυτοτήτων», ή σχέση μεταξύ Α
τομικής καί συλλογικής ταυτότητας, 
σχέση πού καθοριστικά διαμορφώνει 
τόν τρόπο πού τά άτομα βιώνουν τήν ύ
παρξή τους, παραμένει μιά Ερμηνευτι
κή Ανωμαλία, παραμένει Ανεξήγητη 
καί μετέωρη. Ή  όπτική τού Λακλάου 
παρουσιάζει μιά διαστρεβλωμένη ει
κόνα τού κόσμου πού συγκαλύπτει Ε
να βαθύ πολιτικό καί ιδεολογικό κε
νό. Ή  πολιτική του πρόταση καταλή
γει Απελπιστικά ισχνή: «Διάλογος καί 
διαπραγμάτευση» γιά τήν πολιτική 
συνάθροιση κοινωνικών αιτημάτων». 
’Αλήθεια τόσος ριζοσπαστικός ρητο
ρισμός γιά... τό τίποτα;

Ό  «ύπαρκτός σοσιαλισμός» ήττή- 
θηκε δραματικά. "Ομως τά προβλήμα
τα πού τόν γέννησαν παραμένουν, κι 
είναι Ακόμα πιό πολλά. "Οσο ύπάρχει 
ό «ύπαρκτός καπιταλισμός», θά ύ- 
πάρχει ή ’Αριστερά ώς άρνησή του. 
Μπορεί τά κόμματα τής Επίσημης Αρι- 
στεράς νά στρέφονται συνεχώς πρός 
τό κέντρο. "Οσο όμως οί δομικές αι
τίες τής Εκμετάλλευσης, τών Ανισοτή
των καί τών Αποκλεισμών παραμέ
νουν, τόσο οί Αντιστάσεις θά Αναζη
τούν νέα κανάλια γιά νά Εκφραστούν. 
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Γ αλλία
6 ρατσισμός σέ άνοδο

Μιά πρόταση των Γάλλων 
κομμουνιστών στό γαλλικό 
κοινοβούλιο, σύμφωνα μέ τήν 
όποια ή προπαγάνδιση ρατσι
στικών Ιδεών άποτελεΐ Αδί
κημα, υίοθετήθηκε καί άπό 
τήν κυβέρνηση Ροκάρ καί 
τελικά, παρά τή σφοδρή άντί- 
δραση τών δεξιών κομμάτων, 
ύπερψηφίστηκε. Τή θεωρη
τική καί τήν κοινοβουλευτι
κή προστασία τού ρατσισμού, 
μέσα στό γαλλικό Κοινοβού
λιο, άνέλαβε ή παράταξη τού 
Σιράκ πού, στό όνομα τού 
πατριωτισμού καί τής έλευ- 
θερίας τής συνείδησης, θυ
μήθηκε τό Κατύν, τό γκου- 
λάγκ, τίς δίκες τής Μόσχας. 
Βρέθηκε έτσι νά προασπίζει 
τή ρατσιστική Ιδεολογία τού 
Λεπέν, παρόλο πού γιά λό
γους ψηφοθηρικούς έχει άνοί- 
ξει πόλεμο έναντίον του, Ιδιαί
τερα στίς περιοχές τού Νό
του όπου ό λεπενισμός άνα- 
πτύσσεται μέ γοργούς ρυθ
μούς.

Κ ατά πόσο δ νέος περί δίωξης του 
ρατσισμοΟ νόμος μπορεί νά περιστεί- 
λει τό φαινόμενο, Ιδιαίτερα έπίφοβο 
στη Γαλλία σήμερα, μπορεί νά άφήσει 
πολλές έπιφυλάξεις καί έρωτήματα. 
Γιατί τώρα πού ό λεπενισμός, έχοντας 
φθάσει σχεδόν στά 15% (14,3% γιά 
τήν άκρίβεια), στόν πρώτο γύρο τών 
προεδρικών έκλογών χωρίς έκτοτε νά 
δείχνει σημάδια κόπωσης, είναι σίγου
ρο ότι δέν μπορεί νά περιορισθεΐ μέ 
κατασταλτικά μέσα, τά όποια άλλω
στε στήν πράξη έλάχιστα θά μπορού
σαν νά χρησιμοποιηθούν. Τό φαινόμε
νο είναι καθαρά Ιδεολογικό καί μέσα 
στό κλίμα τής κοινωνικής άνασφά- 
λειας πού βασιλεύει στή Γαλλία βρί
σκει πρόσφορο έδαφος νά άναπτυχθει 
άνεμπόδιστα. Άλλωστε αύτό τό κρά
μα λαϊκισμού, έθνικισμοΰ, ρατσισμού 
καί άντισημιτισμοΰ έχει σοβαρά Ιστο
ρικά προηγούμενα. Ό  Ζάν Μαρί Λε
πέν δέν έπεσε άπό τόν ούρανό. Είχε 
προηγηθεϊ, στίς άρχές τού αΙώνα τό

Μ * ΔΙΕΘΠΙί ΘΕΓ̂ ΤΑ

κύμα άντισημιτισμοΰ πού καλλιέργη
σε ή δνομαζόμενη «λαϊκή δεξιά» μετά 
τήν ύπόθεση Ντρέυφους, στά χρόνια 
τού Μεσοπολέμου έπανεμφανίστηκε 
μέ τά ίδια πάλι χαρακτηριστικά, γνώ
ρισε ήμέρες δόξης έπί Πελαίν στήν 
Κατοχή μέ τούς άντισημιτικούς νό
μους, ένώ τή δεκαετία τού ’50, μέ τή 
μορφή τού πουζαντισμοΰ βρέθηκε καί 
πάλι στό προσκήνιο έπιστρατεύοντας 
μικρομαγαζάτορες καί μικροϊδιοκτή- 
τες. Έκεϊ θήτευσε κι ό σημερινός Ζάν 
Μαρί Λεπέν ώς βουλευτής τού που- 
ζαντικοδ κόμματος. Ή ταν τότε πού 
είχε διακηρύξει τό άμίμητο ότι ή Γαλ
λία κυβερνιέται άπό τούς παιδεραστές 
Σάρτρ καί Καμύ.

Σήμερα ό λεπενισμός άρδεύεται άπό 
δλες αύτές τίς ιστορικές καταβολές 
καί συνεπικουρεΐται άπό νεότερα ά- 
κροδεξιά στοιχεία, τούς νοσταλγούς 
τής Ιμπεριαλιστικής δόξας τής Γαλ
λίας, τής «Γαλλικής ’Αλγερίας» (ύπο- 
λείμματα τού ΟΑΣ κ.λπ.). Βρήκε πρό
σφορο έδαφος νά άναπτυχθει μέσα 
στήν κοινωνική κρίση τής δεκαετίας 
τού ’70 καί τού ’80 κυρίως μέ τήν έκτε- 
ταμένη άνεργία, τήν κοινωνική άνα- 
σφάλεια καί τήν περιθωριοποίηση εύ- 
ρύτατων λαϊκών στρωμάτων. Ό  φό
βος τού έργάτη δτι θά άπολυθεΐ καί θά 
άντικατασταθεϊ άπό Άλγερίνο, ή άνα- 
σφάλεια τού μικροαστού πού άποδίδει 
τίς δυσκολίες του στούς Εβραίους, τό 
άδιέξοδο τού άγρότη γιά τόν όποιο ή 
ΕΟΚ είναι ή νίκη τών Γερμανών, οΐ νο- 
σταλγοί τών μεγαλείων τής Γαλλίας 
τών άποικιών, τού Βερντέν, τού στρα
τάρχη Πεταίν, ό λόγος τού Λε Πέν μέ 
τόν βερμπαλιστικό πατριωτισμό του, 
τήν αίσχρή άλλά έξυπνη δημαγωγία, 
καί άπό τήν άλλη μεριά: ή άνικανότη- 
τα τού ΚΚ, ή ρατσιστικών πολλές φο
ρές άποχρώσεων πολιτική του Ιδίως 
στούς χώρους πού άσκοΰσε έξουσία 
(οΐ δήμοι έξω άπ’ τό Παρίσι, μέ μεγά

λη έγκατάσταση μεταναστών Βορειο- 
αφρικανών), ή διάψευση τών έλπίδων 
έκ μέρους τών Σοσιαλιστών πού δταν 
έγκαταστάθηκαν στήν έξουσία μετά 
τό 1981 άποδείχθηκαν οί συνεπέστεροι 
μονεταριστές τής Εύρώπης, ή γενικό
τερη Ιδεολογική έκπτωση τής ’Αρι
στερός, δλοι αύτοί οί παράγοντες, άλ
λοι άμεσα κι άλλοι έμμεσα, άφησαν έ- 
λεύθερο τό έδαφος στόν λεπενισμό. 
Σήμερα, δχι μόνο δέν δείχνει σημάδια 
κόπωσης, άλλά γνωρίζει όλοένα καί 
μεγαλύτερη έξάπλωση άκόμη καί σέ 
χώρους πού παλιότερα θά ήταν άδια- 
νόητο. Μιά πρόσφατη έρευνα τού πε
ριοδικού Nouvel Observateur άναφέρει 
δτι ό λεπενισμός στρατολογεί πιά μα
ζικά στούς στρατευμένους καί στά Λύ
κεια. Στίς έκλογές τών Πανεπιστημια
κών Συμβουλίων στή Μπορντώ, Νάντη, 
Νίκαια, Ρουέν, τό Εθνικό Μέτωπο 
συγκέντρωσε ποσοστό 15%, ένώ σέ 
δημοτικές ή νομαρχιακές έκλογές στό 
Νότο τής Γαλλίας τά ποσοστά του φθά
νουν τό 30%.

Κοντολογίς τό φαινόμενο Λεπέν εί
ναι άπό τά πιό μελανά, τά πιό άνησυ- 
χητικά στήν Εύρώπη άν μάλιστα τό 
συνδυάσει κανείς μέ τήν «ξενοφοβία» 
πού άπλώνει τή σκιά της στήν ’Ιταλία 
καί τά νεοναζιστικά ρεύματα στή Γερ
μανία (πού πρόσφατα έκαναν δυναμι
κά τήν έμφάνισή τους καί στήν ’Ανα
τολική Γερμανία). Τό πιό άνησυχητι- 
κό δμως στήν περίπτωση τού λεπενι- 
σμοΰ είναι ή μαζικότητά του. Τό ίδιο 
τό ’Εθνικό Μέτωπο δηλώνει δτι έχει 
100.000 μέλη. Κι άν άκόμη τό νούμερο 
είναι ύπερβολικό, ώστόσο δέν είναι 
φανταστικό. Πώς άλλιώς άλλωστε θά 
άγγιζε τό 15% τού έκλογικοΰ σώμα
τος;

Τ ό  πιό περίεργο, κι άκόμη πιό άνησυ- 
χητικό είναι δτι τά φαινόμενα δπως ό 
λεπενισμός, ή ξενοφοβία, δ ξέφρενος 
έθνικισμός σ’ ’Ανατολή καί Δύση, δ
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ρατσισμός, ό άντισημιτισμός, ό νεο
ναζισμός, τά νεοθρησκευτικά ρεύμα
τα φανατικών πιστών, μουσουλμάνων 
στή Γαλλία, Καθολικών στην ’Ιταλία, 
μέσα σέ μιά Εύρώπη πού τόσο συζητά 
γιά τήν πολιτική της ένοποίηση κάθε 
άλλο παρά έτυχαν τής προσοχής πού 
θά τούς άξιζε. Οί άντιδράσεις δέν έ
χουν ξεπεράσει τό έπίπεδο μιας άνευ 
νοήματος, τελικά, καταγγελίας έν δ- 
νόματι κάποιου άκαθόριστου δημο
κρατικού καθωσπρεπισμού. Άνευ νοή
ματος γιατί ή ούσιαστική άπάντηση 
σέ τέτοιου τύπου φαινόμενα είναι κοι
νωνική ώστε δ πλούτος πού συσσω
ρεύεται θεαματικά νά προσφέρει καί

στά κατώτερα στρώματα μιάν πραγ
ματικότητα εύημερίας. ’Αλλά κάτι τέ
τοιο φαίνεται έξ δρισμοΰ άποκλεισμέ- 
νο στήν κοινωνία τών «δύο τρίτων».

Εξάλλου σέ μιά έποχή στήν δποία 
έξυμνεΐται δσο τίποτε δ άτομικισμός, 
πού τά δράματα κοινωνικής άλληλεγ- 
γύης τής Άριστεράς έχουν έκπέσει έν 
δνόματι τού έκσυγχρονισμού, μιά σο
βαρή άνασκευή τών Ιδεολογικών στη
ριγμάτων τού ρατσισμού είναι προ
βληματική. "Η θά προϋπέθετε συνολι
κές άναθεωρήσεις τών Ιδεολογιών πά
νω στίς δποΐες στηρίζεται δ σημερινός 
λόγος τής εύρωπαϊκής άριστερας^άνα- 
τροπή άκόμη πιό προβληματική.

’Α γ γ ε λ ο ς  Έ λ εφ ά ν τ η ς

’Ιταλία
ξενοφοβία καί 
ρατσισμός

άλλοι αύτονομιστικοί - τοπι- 
κιστικοί σχηματισμοί θά εί
χαν μιάν Ικανοποιητική γι’ 
αύτούς πρεμιέρα. Τά άποτε- 
λέσματα έπιβεβαίωσαν τίς 
τάσεις.

Τά άποτελέσματα τώνιταλι- 
κών δημοτικών έκλογών ή
ταν καί άναμενόμενα καί ά- 
προσδόκητα. "Ολοι περίμε- 
ναν δτι τό ΚΚ θά χάσει ένα 5 
μέ 6% άπό τή δύναμή του (ό 
Ό κέττο  μάλιστα δήλωνε 
προεκλογικά δτι άν τό κόμ
μα του περιορισθεΐ στό 23% 
θά θεωρούσε τήν άπώλεια 
«φυσιολογική»), δτι ή Χρι- 
στιανοδημοκρατία καί τό 
Σοσιαλιστικό Κόμμα κάτι 
θά έχαναν, κάτι θά κέρδι
ζαν, κι δτι ή νεοεμφανιζόμε- 
νη ΛέγκαΛομπάρντα καί οί

Πράγματι τό ’Ιταλικό Κ.Κ έχασε 6 
μονάδες, ή Χριστιανοδημοκρατία 2, 
τό Σ.Κ. κέρδισε 2% έπιβεβαιώνοντας 
τή συνεχή άνοδική του τάση, τά άλλα 
κόιιαατα αικοοαπώλειες-μικροκέρδη. 
'Ωστόσο, ή Λέγκα Λομπάρντα ξεπέ- 
ρασε κάθε πρόβλεψη καί άναγορεύε- 
ται σέ τέταρτο Ιταλικό κόμμα. ’Ιδιαί
τερη άνάπτυξη είχε στό Βορρά τής ’Ι
ταλίας, άνάπτυξη πού τή θεώρησε νί
κη κατά τού Νότου: καί Νότος γι’ αύ- 
τήν θεωρείται ή ’Ιταλία άπό τή Φλω
ρεντία καί κάτω.

Τό νέο φαινόμενο, πού δέν έχει νά 
κάνει μέ τούς ζηλωτές τού μουσολινι- 
σμοΰ, δπως ήταν τό Μουβμέντο Σο- 
τσιάλε, είναι άντιφατικό. Ά πό τή μιά 
έκφράζει τή δυσαρέσκεια τών ’Ιταλών 
γιά τήν πολιτική κακοδαιμονία τής

χώρας, τόν πολιτικαντισμό πού τήν 
κατατρέχει, τήν έμπλοκή τής Μαφίας 
σέ δλες τίς κοινωνικές, οικονομικές 
καί πολιτικές δραστηριότητες, έκ- 
φράζει άκόμη τήν άντίθεση στίς συγ
κεντρωτικές δομές τού Ιταλικού κρά
τους, γι’ αύτό καί δ έντονος τοπικιστι- 
κός χαρακτήρας του. 'Η ίδια άλλωστε 
ή Λε/κα δέν άποτελεί ένα ένιαίο όργα- 
νωμένο κόμμα άλλά μιά δμοσπονδία, 
κατά κάποιο τρόπο, τοπικών (καί το- 
πικιστικών) ψηφοδελτίων καί τοπι
κών δμάδων, μιά δμοσπονδιακή μορ
φή πού έπαγγέλλεται τήν όμοσπονδιο- 
ποίηση όλόκληρης τής ’Ιταλίας. Σή
μερα ή Λέγκα Λομπάρντα, μέ τό 5,5°/ο 
πού έλαβε σέ έθνικό έπίπεδο καί τό 
20% στήν περιοχή Λομβαρδίας, άπο- 
τελεΐ πλέον μιά νέα σημαντική πολιτι
κή δύναμη, κι δχι μόνο στό χώρο τής 
Τοπικής Αύτοδιοίκησης.

Μέ δεδομένη τήν έντονη κοινωνική 
δυσαρέσκεια λόγω τής άνεργίας καί 
τών σοβαρών άνακατατάξεων πού έ- 
πιβάλλει ή καπιταλιστική άνασυγκρό- 
τηση στήν ’Ιταλία, ή Λέγκαέχει στρα
τολογήσει δχι μόνο άπό τά δεξιά άλλά 
καί άπό τά άριστερά. ΟΙ προτιμήσεις 
γι’ αύτήν έρχονται άπό δλους τούς δ- 
ρίζοντες: άπό κομμουνιστές καί αυτό
νομους ώς χριστιανοδημοκράτες καί 
οίκολόγους.

Ή  άλλη διάσταση δμως τής Λέγκα 
Λομπάρντα είναι ρατσιστική, πού 
στήν Ιταλία πήρε τό δνομα «ξενοφο
βία».« Έδώ δέν στοχεύεται μόνο δ 
μαύρος, δ Βορειοαφρικανός, άλλά γε
νικά δ «ξένος». Ξένοι είναι γιά τούς 
Βόρειους δλοι οί ’Ιταλοί τού Νότου. 
Ξένος στήν περιοχή τής Λομβαρδίας 
είναι καί δ Σικελιάνος πού έργάζεται 
στό Μιλάνο, πού ή Λέγκα I άπαιτεί νά 
γυρίσει σπίτι του. Έ τσι, ή δνομαζόμε- 
νη «ξενοφοβία» στήν ’Ιταλία, χωρίς 
νά έχει τά χαρακτηριστικά τού γαλλι
κού λεπενισμοΰ, άποτελεί κι αυτή μιά 
ειδική πλευρά ρατσισμού πού έπενδύ- 
εται μορφές προοδευτικές, καθώς έ- 
παγγέλλεται τήν Αποκέντρωση καί τή 
μεγαλύτερη δυνατή αύτονομία τών πε
ριοχών έναντι τής κεντρικής έξου- 
σίας. ΓΓ αύτό άλλωστε κατάφερε νά 
στρατολογήσει καί άπό άριστερούς δ- 
ρίζοντες.

Οί κομμουνιστές καλούνται τώρα νά 
έξαγάγουν τά συμπεράσματά τους ά
πό τή δεινή ήττα τους, άπό τήν άνοδο 
τών Σοσιαλιστών (έστω, μόνο κατά 
2°7ο), άπό τήν έκρηξη τών ρατσιστών, 
δ Όκέττο είχε προειδοποιήσει προε
κλογικά δτι ή πιθανή ήττα τού κόμμα
τος δέν μπορεί νά άποτελέσει λόγο ά- 
ναθεώρησης τής άπόφασής του νά με- 
τεξελιχθεί σέ μή κομμουνιστικό κόμ
μα, διότι ή άπόφαση τού τελευταίου 
συνεδρίου είχε ληφθεί δημοκρατικά... 
ΓΓ αύτόν ή ήττα δέν θά ήταν σοβαρός 
λόγος άνησυχίας. Καί μάλλον δέν
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πρόκειται τίποτε ν’ άλλάξει στις ει
λημμένες άποφάσεις των πρώην κομ
μουνιστών. Τό τοπίο δμως πού τώρα 
διαμορφώνεται στην ’Ιταλία είναι πε
ρισσότερο άπό άνησυχητικό, κάθε άλ
λο παρά έπαλήθευσε τίς προσδοκίες 
δσων πίστευαν καί πιστεύουν δτι τό 
«άλλο» κόμμα θά Ανοίξει τούς δρίζον- 
τες. ’Αντίθετα έπαληθεύτηκε δτι δ 
άποπροσανατολισμός καί ή σύγχυση 
δδήγησε πολλούς κομμουνιστές ψη
φοφόρους στό Σ.Κ. κι άλλους στήν 
«προοδευτική» Λέγκα Λομπάρντα. 
"Οταν οί δρίζοντες Ανοίγουν στά λό
για, κλείνουν, συνήθως, στήν πραγμα
τική ζωή.

Παύλος Γεω ργόποϋλος

δΕΓΙΑΤΑ

Δυτική
Γερμανία:
ή ταυτότητα τής 
’Ακροδεξιάς

Τό φάντασμα τής ’Ακροδε
ξιάς έπανέρχεται γιά τρίτη 
φορά, στά μεταπολεμικά 
χρόνια, στή Δυτική Γερμα
νία. Μετά τούς νεοναζί τών 
άρχών τής δεκαετίας τοϋ ’50 
καί τούς σκληροπυρηνικούς 
άκροδεξιούς τού τέλους τής 
δεκαετίας τού ’60, ένα νέο 
κόμμα, τό Ρεπουμπλικανι- 
κό, έκανε πέρυσι τή δυναμι
κή του έμφάνιση στό πολιτι
κό προσκήνιο, καί ή κοινω
νική του άπήχηση δέν έπαψε 
άπό τότε νά μεγεθύνεται. 
Πρόκειται γιά ένα καθαρά 
ναζιστικό κόμμα ή γιά κάτι 
άλλο;

Τ ό  1989 ήταν ή χρονιά τής πτώσης 
του Τείχους του Βερολίνου Αλλά καί ή 
χρονιά τής θεαματικής άνόδου τών 
Ρεπουμπλικάνων, ένός νέου κόμμα
τος, άγνωστου στήν ύπόλοιπη Ευρώ

πη, πού Ιδρύθηκε τό 1983. Ή  θεαματι
κή του έπιτυχία στίς περιφερειακές 
έκλογές τοϋ Δ. Βερολίνου στίς 29 
’Ιανουάριου 1989,δταν άπέσπασε τό 
7,5% τών ψήφων καί είσήλθε στό Πε
ριφερειακό Κοινοβούλιο, πέρα άπό τή 
γενική έκπληξη πού προκάλεσε, άπο- 
τέλεσε τήν άφορμή νά έπανατεθεΐ τό 
έθνικό πρόβλημα τής χώρας. Οί εύρω- 
εκλογές τού ίδιου έτους έπισημοποίη- 
σαν πλέον τήν πανεθνική του κατα
γραφή στό 7,1%, πράγμα πού σημαί
νει 2.005.555 ψήφους, Αναζωπυρώνον
τας έκ νέου τίς συζητήσεις καί τίς δια
μάχες σχετικά μέ τά αίτια Ανάδυσης 
του φαινομένου.

Ή  Αναζήτηση βέβαια αύτών τών αι
τίων δέν μπορεί νά γίνεται στό περιθώ
ριο αύτών πού οί ίδιοι οί Ρεπουμπλικά- 
νοι ύποστηρίζουν γιά τόν έαυτό τους. 
"Αν καί τό πρόγραμμά τους είναι έξαι- 
ρετικά Αόριστο καί έλλιπές, ύπάρχουν 
σημεία τά δποΐα προδίδουν τήν ταυτό
τητα τοϋ κόμματος. Πρώτη προτε
ραιότητα είναι ή έπανενοποίηση τών 
Γερμανιών, ή έπίτευξη τής δποίας θά 
πρέπει νά περάσει, άν δέν γίνεται δια
φορετικά, Ακόμα καί πάνω άπό τήν 
άρνηση τής ’Ατλαντικής Συμμαχίας 
καί τής ΕΟΚ. Έπανενοποίηση καί δχι 
ένοποίηση, πράγμα πού σημαίνει έπι- 
στροφή στά σύνορα τοϋ 1937... Τό 
«ναί στήν Εύρώπη» συνοδεύεται άπό 
τήν κατηγορηματική τους άρνηση 
στόν έλλοχεύοντα κίνδυνο «διάλυσης 
τής χώρας μέσα σέ μιά ύπερεθνική 
"Ενωση, προικισμένη μέ μιά δική της 
έξουσία».

Τό κοινωνικό πρόγραμμα τών Ρε
πουμπλικάνων έπκρυλάσσει τό μεγα
λύτερο μέρος του στούς ξένους έργά- 
τες. Προτείνει τή σύναψη έποχιακών

συμβόλεων έργασίας μέ καταληκτική 
ήμερομηνία γιά τούς μετανάστες, 
ώστε νά είναι εύκολη ή παλιννόστησή 
τους καί θέτει τό δρο αύτοί νά μήν συ
νοδεύονται άπό τήν οίκογένειά τους 
κατά τό χρονικό διάστημα παραμο
νής στή Δ. Γερμανία. Τέλος, δηλώνει 
πίστη στή συνταγματική νομιμότητα 
τής χώρας καί αύτοαποκαλεΐται «δη
μοκρατικό» κόμμα.

Είναι προφανές βέβαια δτι πρόκει
ται γιά ένα βαθιά άντιδημοκρατικό 
καί αύταρχικό κόμμα, πού ή Ιδια ή 
ύπαρξή του στηρίζεται στόν ρατσισμό 
καί τήν ξενοφοβία. "Οσο γιά τούς νεο- 
ναζιστές στό έσωτερικό του άν καί 
δέν είναι πολυπληθείς, έντούτοις δ Α
ριθμός τους δέν είναι εΰκαταφρόνη- 
τος. "Επειτα άπό τίς Απανωτές έκλο- 
γικές έπιτυχίες πού σημείωσε, Αρκετά 
είναι τά μέλη καί στελέχη άλλων νεο- 
ναζιστικών γκρουπούσκουλων πού τό 
θεωροϋν ώς προνομιακό πεδίο «ζύμω
σης» καί περάσματος τής πολιτικής 
γραμμής τους, έστω καί άν φαντάζει 
«μετριοπαθές»... Ό  Αρχηγός τοϋ κόμ
ματος, δ Φράντς Σέμπχουμπερ, στέ
λεχος ώς τό 1982 τοϋ Χριστιανο- 
κοινωνικοϋ Κόμματος τοϋ Φράντς 
Γιόζεφ Στράους, στό βιβλίο του μέ τόν 
τίτλο «Ήμουν» θέτει σέ Αμφισβήτηση 
τήν εύθύνη τής χιτλερικής Γερμανίας 
γιά τό ξέσπασμα τοϋ Β' Παγκόσμιου 
Πολέμου, σκοπεύοντας στήν άποενο- 
χοποίηση ένός σημαντικού μέρους 
τών πολιτών, πού καί σήμερα βιώνουν 
αύτό τό γεγονός ώς τραυματικό γιά 
τήν ένότητα καί Ανεξαρτησία τής χώ
ρας τους.

Ή  έμφάνιση δμως τών Ρεπουμπλι- 
κάνων καί ή μακρόπνοη σταθεροποίη-
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σή τους στήν πολιτική ζωή τής Δ. Γερ
μανίας δέν Εξαντλείται στά κυρίαρχα 
δντως προβλήματα έθνικής κυριαρ
χίας καί συνείδησης. Ή  οίκονομκή 
κρίση, ή αύξανόμενη άνεργία, ή κυ
βερνητική άδιαφορία γιά δλόκληρα 
τμήματα πληθυσμού παίζουν Εναν πο
λύ σημαντικό ρόλο. Ή  καθαρά δμως 
πολιτική αίτιολόγηση τής άνάδυσης 
τής 'Ακροδεξιάς Εχει νά κάνει μέ τή 
σμίκρυνση τών Ιδεολογικών καί προ
γραμματικών άποστάσεων άνάμεσα 
στά άλλα πολιτικά κόμματα. 'Αρκε
τοί είναι αύτοί πού ύποστηρίζουν δτι οΐ 
Ρεπουμπλικάνοι είναι τό προϊόν τής 
«μετριοπαθούς» κυβερνητικής διαχεί
ρισης τού Χέλμουτ Κόλ, δπως καί οί 
Πράσινοι ύπήρξαν τό άποτέλεσμα τής 
άντίστοιχης κυβερνητικής «μετριοπά
θειας» τών Σοσιαλδημοκρατών. Τά 
δύο μεγάλα κόμματα φάνηκαν άνήμ- 
πορα νά συγκρατήσουν τίς «φοντα- 
μενταλίστικες» τάσεις στό Εσωτερικό 
τους, τή στιγμή πού ναί μέν ή κοινωνι
κή διαπάλη γινόταν δλο καί πιό «ά- 
πλή» άλλά καί δπου δ κορπορατισμός 
καί τό αίσθημα άνασφάλειας έπέφερε 
νέου είδους κοινωνικές Εντάσεις.

Τό Ιδεολογικό καί κοινωνικό προ
φίλ τών ψηφοφόρων τού κόμματος 
παρουσιάζει μεγάλες όμοιότητες μέ 
αύτό τού 'Εθνικού Μετώπου τού Ζ.Μ. 
Λεπέν στή Γαλλία. Κατά τό ήμισυ οί 
ψηφοφόροι τών Ρεπουμπλικάνων εί
ναι Εργατικός πληθυσμός, άλλά συγ

χρόνως διατηρεί Ισχυρότατα Ερείσμα
τα στήν λεγάμενη παλαιά μικροαστι
κή τάξη. Παρουσιάζεται Εξαιρετικά ι
σχυρό στίς άγροτικές περιοχές, έξαι- 
τίας τής άπογοήτευσης πού κυριαρχεί 
γιά τήν εύρωπαϊκή πολιτική τού κυ
βερνητικού συνασπισμού καί παράλ
ληλα παρατηρεΐται μιά άνισορροπία 
στήν καταγραφή του σέ Εθνικό Επίπε
δο (ύψηλό ποσοστό στίς περιοχές δ
που διαμένουν οί καθολικοί, χαμηλό 
Εκεί πού διαμένουν οί προτεστάντες). 
Ή  πολιτική προέλευση τού Εκλογικού 
σώματος πού άναγνωρίζεται στό κόμ
μα καλύπτει, άνισομερώς φυσικά, δ- 
λους τούς προϋπάρχοντες πολιτικούς 
σχηματισμούς, Εκτός άπό τούς Πρά
σινους. Κατά 40% προέρχεται άπό 
τούς Χριστιανοδημοκράτες καί τούς 
Χριστιανοκοινωνικούς, κατά 20% ά
πό τούς Σοσιαλδημοκράτες, άπό άλ
λα κόμματα, καί τό ύπόλοιπο ποσο
στό άπό αύτούς πού πάντοτε άπεΐχαν 
άπό τίς Εκλογές καθώς καί άπό τούς 
νέους ψηφοφόρους.

ΟΙ προσφιλείς άξιες τών όπαδών 
τού κόμματος άνετα άπεικονίζονται 
στά συνθήματα τού άρχηγού τους: Ώ ς 
άρχηγό κόμματος, κανείς δέν θά μέ 
Εμποδίσει νά ύπερασπίζομαι πάνω άπ’ 
δλα τά συμφέροντα τής Γερμανίας· ή 
πράσινη σημαία τού Ίσλάμ δέν θά κυ
ματίσει ποτέ πάνω άπό τή Γερμανία· 
σέ δλη τή Γερμανία ή κουλτούρα καί ή 
πολιτική έχουν Εγκαταλειφθεϊ· ή Γερ
μανία πρέπει νά παραμείνει ή χώρα 
τών Γερμανών δέν είμαι Εχθρός τών

Εβραίων, άπεναντίας είμαι φίλος 
τους, άλλά τό Εβραϊκό Συμβούλιο 
τής Γερμανίας συνιστά τήν πέμπτη δύ
ναμη κατοχής τής χώρας μας, κ.λπ.

Ή  μεγάλη πλειοψηφία τών ψηφοφό
ρων τού κόμματος δηλώνει λίγο ή κα
θόλου εύχαριστημένη άπό τή συνολι
κή λειτουργία τών πολιτικών θεσμών, 
άμφισβητεϊ τό πολιτικό σύστημα Εν 
γένει καί Εμπιστεύεται μόνο τό στρα
τό. "Ενα πολύ μεγάλο ποσοστό (64%) 
θεωρεί δτι δ Εθνικοσοσιαλισμός είχε 
«καλές καί κακές πλευρές», Ενώ ένα 
15% πιστεύει δτι είχε μόνο «καλές 
πλευρές». ’Απόλυτη είναι ή δμοφωνία 
(99%) στήν άρνηση δικαιώματος ψή
φου ατούς μετανάστες γιά τίς κοινοτι
κές Εκλογές.

Ή  ιδεολογία τής «έθνικής συλλογι- 
κότητας», στηριγμένης πάνω στήν ά- 
πόπειρα άποενοχοποίησης τού παρελ
θόντος μέσω τής μερικής Επιδοκιμα
σίας του, ή κυρίαρχη άντισημιτική 
διάσταση —πού μετά τήν πτώση τού 
Τείχους όγκώνεται συνεχώς— άπό 
κοινού μέ τήν μικροαστική φοβία γιά 
τούς ξένους συναστούν τήν άνάδυση 
μιάς, νέας, άκροδεξιάς'ιδεολογίας καί 
πρακτικής, 'ιδιαίτερα Επιθετικής καί 
μέ τήν υλική Εννοια τού δρου. Τά λό
για Ενός νεαρού Βερολινέζου Εβραίου 
είναι Ενδεικτικά γι’ αύτό: «Αύτό πού 
συμβαίνει αύτή τή στιγμή Εδώ πέρα 
μόνο Εδώ θά μπορούσε νά συμβεϊ... 
Ξεχνούν τό Τείχος, δπως ξέχασαν τό 
'Ολοκαύτωμα. Φοβάμαι».
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Μέση Ανατολή:
Μιά νέα πραγματικότητα

Ή  διεθνής «ύφεση» άπλώνει 
τά φτερά της καί πάνω άπό 
τούς λαούς τής Μέσης ’Ανα
τολής. Χωρίς ώς αυτή τή 
στιγμή νά μπορούμε διά γυ
μνού όφθαλμοΰ νά διακρί
νουμε έκεΐνες τίς άλλαγές 
στή συμπεριφορά των πρω
ταγωνιστών, των άραβικών 
χωρών άπό τή μιά καί τού 
’Ισραήλ άπό τήν άλλη, πού 
θά σημάδευαν τό τέλος τού 
πολυετούς έμπόλεμου άντα- 
γωνισμού, άναμφισβήτητα 
πρόδρομα σημάδια έχουν 
κάνει τήν έμφάνισή τους.

Ή  άλλαγή στή συμπεριφορά τών 
πρωταγωνιστών είναι έμφανής, Εστω 
καί &ν συντελεΐται άργά, μέ άντκρά- 
σεις καί άντιθέσεις στό Ιδιο τό έσωτε- 
ρικό τους. Είναι αυτές οί άντιφάσεις 
καί αντιθέσεις πού φέρουν τή σφραγί
δα τους σέ μιά νέα πραγματικότητα, 
πού τείνει νά διαμορφωθεί, καί πού 
προσημαίνουν τίς νέες έντάσεις στήν 
περιοχή.

Τό έλπιδοφόρο μήνυμα, πού έρχεται 
άπό τήν άραβική πλευρά είναι ή άπαρ- 
χή μιας βαθμιαίας, καί δειλής γιά τήν 
ώρα, διαδικασίας έξορθολογισμοΰ καί 
έκδημοκρατισμοΟ τών καθεστώτων. 
’Ακόμα καί στήν Συρία, τήν πιό κλει
στή κοινωνία μέ τόν ένα καί μοναδικό 
έχθρό, τόν «σιωνισμό», δ πρόεδρος 
"Ασσαντ άρχίζει νά μιλά γιά κοινο
βουλευτισμό καί «διεύρυνση» τών πο
λιτικών έλευθεριών. Πρόσφατα ή άρα
βική έφημερίδα «"Ελ Γιόμ-έλ-Σαάμπ» 
δημοσίευσε άποσπάσματα ένός άπόρ- 
ρητου Ίρακινοϋ έγγράφου δπου περι- 
γράφεται μιά «πολιτική στρατηγική 
γιά μακρόπνοο έκδημοκρατισμό» τής 
χώρας.

Ό  Σαντάμ Χουσσεΐν, πρόεδρος τού 
’Ιράκ, έδωσε πρόσφατα έμμεσα τή δι
κή του έρμηνεία γιά τήν άμβλυνση τής 
σκληρής τακτικής τών άραβικών χω
ρών κατά τού ’Ισραήλ, άποδίδοντάς 
την στήν σταδιακή άπομάκρυνση τής 
Σοβιετικής "Ενωσης άπό τό χώρο τής 
Μέσης ’Ανατολής: «.Ή ΕΣΣΔ είναι τώ
ρα Απασχολημένη μέ τά έσωτερικά της 
προβλήματα. Δέν πρόκειται, στό Αμε

σα όρατό μέλλον, νά διεκδικήσει τήν έ- 
ζισορρόπηση τής έπιρροής τών ΗΠΑ 
σέ όλο τόν κόσμο. "Ας μήν τρέφουμε 
αυταπάτες: οί Άραβες έχασαν τόν πρω
ταρχικό τους διεθνή συνήγορο». Ή  δρα
στική μείωση τής στρατιωτικής βοή
θειας πρός τή Συρία άπό τή Σοβιετική 
"Ενωση είναι ή πιό τρανταχτή άπόδει- 
ξη γι’ αύτό.

Ή  έρπουσα καί δειλή μέχρι στιγμής 
διαδικασία έξομάλυνσης στό έσωτερι- 
κό τού ’Αραβικού κόσμου άναμφίβο- 
λα δέν είναι μονοσήμαντη. Σέ όλες τίς 
περιπτώσεις παρατηρεΐται μιά διόγ
κωση τού Ισλαμικοΰ φανατισμού σέ δ- 
λα τά έπίπεδα, πού άπαιτεΐ νά έπανα- 
τεθεΐ δ «σιωνιστικός έχθρός» ώς πρώ
τος πανεθνικός - παναραβικός στό
χος. Ή  περίπτωση τής ’Αλγερίας, πού 
πρώτη έταμε μιά διαδικασία έκδημο- 
κρατισμοΰ τού καθεστώτος τό Φθινό
πωρο τού 1988, μέ τό φούντωμα τής 
ίσλαμικής άδιαλλαξίας, πού άπειλεΐ 
νά άποσταθεροποιήσει άμεσα τίς πρώ
τες δημοκρατικές κατακτήσεις, συνι- 
στά μόνο μιά πλευρά τής κρίσης πού 
σίγουρα οί άλλες χώρες θά άντιμετω- 
πίσουν μέ πολλαπλάσια ένταση, καί 
κυρίως μέ άδηλη έκβαση.

Κινητήριος μοχλός γιά αυτές τίς άλ
λαγές άπετέλεσε σίγουρα ή πρό 18 μη
νών άνακήρυξη τού Παλαιστινιακού 
κράτους άπό τήν ΡΣΟ στό ’Αλγέρι κα-

^  ΔΙΕ0ΙΉ1ΘΕΛΑΤΑ

θώς καί ή άπόρριψη έκ μέρους της 
τών τρομοκρατικών ένεργειών έξω ά
πό τά κατεχόμενα έδάφη. Ό  διπλω
ματικός πόλεμος πού έγκαινίασε δ 
Γιασσέρ Άραφάτ στό ’Αλγέρι βρίσκε
ται δμως καί στή βάση τής κυβερνητι
κής άστάθειας πού τό ’Ισραήλ άντιμε- 
τωπίζει τούς τελευταίους μήνες. Ό  
τρόπος μέ τόν όποιο θά διενεργηθοΰν 
οί έκλογές στά κατεχόμενα έδάφη Α
ποτελεί ένα πρόβλημα πού διχάζει τήν 
ίσραηλινή ήγεσία. Τό σχέδιο Μπέϊ- 
κερ πού προβλέπει άτυπες συνομιλίες 
Ίσραηλινών καί Παλαιστινίων γιά τή 
μορφή διενέργειας τών έκλογών άπορ- 
ρίπτεται άπό τό κυβερνητικό κόμμα 
τού Γιτζάκ Σαμίρ ένώ φαίνεται νά ά- 
ποτελεΐ μιά βάση συζήτησης γιά τόν 
Σιμόν Πέρες. Πέρα άπό τίς συνομιλίες 
δμως, ή σύνθεση τής παλαιστινιακής 
άντιπροσωπείας συνιστά άλλον ένα 
πονοκέφαλο γιά τήν ίσραηλινή ήγε
σία. Ή  ΡΣΟ πέτυχε τήν έμμεση συμμε
τοχή της καθορίζοντας δτι ή παλαι
στινιακή άντιπροσωπεία θά άποτελεΐ- 
ται άπό προσωπικότητες τών κατεχο- 
μένων έδαφών, ή μία έκ τών δποίων 
θά πρέπει νά διαμένει στόν άνατολικό 
τομέα τής ’Ιερουσαλήμ, δπου καί ά- 
ποδεδειγμένα θά έργάζεται καί μιά άλ
λη άπό τούς έξόριστους τής Ύπεριορ- 
δανίας καί τής Γάζας, κατοχυρώνον
τας έτσι τόσο τήν «ζωντανή» συμμε- 
τοχή της δσο καί στήν «άπό τά μέσα» 
στήριξή της κατά τή φάση τών δια
πραγματεύσεων.

Ή  άποδοχή άπό τίς ΗΠΑ τής πα
λαιστινιακής συμμετοχής φαντάζει 
στά μάτια τών Ίσραηλινών, μεγάλου 
μέρους τού πληθυσμού συμπεριλαμ
βανομένου, ώς «προδοσία». Ή  στάση
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τών ΗΠΑ, 5ν καί δέν ύπόκειται σέ 
δραματικές άλλαγές, δντως άλλάζει. 
Ή  περικοπή κατά 5% τής οίκονομι- 
κής βοήθειας γιά νά διοχετευθεί στίς 
’Ανατολικές χώρες είναι μιά σημαντι
κή ένδειξη. Ό  Σιμόν Πέρες Αποδεχό
μενος τό πλάνο Μπέϊκερ γιά τίς έκλο- 
γές στά Κατεχόμενα τονίζει: « Ά ν  άρ- 
νηθοΰμε αύτό τό σχέδιο, ή έναλλακτι- 
κή λύση είναι έτοιμη», ύπονοώντας βέ
βαια τήν άμεση συμμετοχή τής ΡΣΟ 
στίς διαπραγματεύσεις.

ΟΙ διαφορετικές άπόψεις πού διατυ
πώνονται άπό τήν Ισραηλινή πολιτική 
ήγεσία καί τό συνολικότερο πολιτικό 
κλίμα πού έπικρατεΤ άντανακλάται 
καί στήν κοινωνία καθώς καί στούς 
Εβραίους τής διασπορδς, κυρίως στήν 
πολυάριθμη κοινότητα στίς ΗΠΑ. "Ο
ταν τό Νοέμβριο τοϋ 1989 δ Γιτζάκ 
Σαμίρ έπισκέφθηκε τίς 'Ηνωμένες Πο
λιτείες δέχθηκε δύο έπιστολές. Ή  
πρώτη, πού τήν ύπέγραφαν περισσό
τεροι άπό διακόσιοι ραββίνοι, άνάμε- 
σα στά άλλα άνέφερε: «Γιά τό καλό 
τού 'Ισραήλ καί ατό πλαίσιο τής έβραί- 
κής παράδοσης, άπευθυνθεϊτε στούς 
Παλαιστινίους, Αναγνωρίστε ότι έχουν 
τά ίδια δικαιώματα καί προτείνετέ τους 
τήν Αποχώρηση άπό τά κατεχόμενα μέ 
Αντάλλαγμα τήν εΙρήνη καί τήν Ασφά
λεια». Ή  άλλη έπιστολή πού τήν συνέ
ταξαν 41 προσωπικότητες τής έβραϊ- 
κής κοινότητας, άνάμεσά τους πρώην 
πρόεδροι τών Ισχυρότερων έβραϊκών 
όργανώσεων, έπεσήμαινε: « Όταν έρ- 
χόμαστε νά σάς Αποδεχθούμε γιά νά 
σάς χαιρετίσουμε μέ όλη τήν όφειλόμε- 
νη φιλοφροσύνη γιά έναν πρωθυπουρ
γό τοϋ 'Ισραήλ, σάς ζητάμε μέ σεβα
σμό νά μήν έκλάβετε αύτή τήν εύγένεια 
ώς συμφωνία, ούτε τά χειροκροτήματα 
ώς στήριγμα γιά τήν όποιαδήποτε πο
λιτική σας δράση».

Ή  συμπεριφορά τής ίσραηλινής 
κοινωνίας, καί κυρίως τών Εβραίων 
τής διασποράς τόσο στίς ΗΠΑ όσο 
καί στήν Εύρώπη, συμπεριφορά άντι- 
φατική όπως δείχνουν οΐ τελευταίες έ- 
ξελίξεις, σέ κάθε περίπτωση τό αίσθη
μα (άν)άσφάλειας πού τή διακατέχει, 
τροφοδοτείται τόσο άπό τό Ιστορικό 
παρελθόν όσο καί άπό έπίκαιρα γεγο
νότα. Τό βασικό Ιστορικό γεγονός εί
ναι βέβαια τό όλοκαύτωμα, τό φάσμα 
τού δποίου ζωντάνεψε άπό τήν πα- 
λαιότερα διακηρυγμένη θέση τών άρα- 
βικών κρατών γιά διαμελισμό του 
κράτους τοϋ ’Ισραήλ. Τά γεγονότα 
τού Μονάχου τού 1972, οΐ τυφλές τρο
μοκρατικές ένέργειες μεμονωμένων 
παλαιστινιακών όμάδων παραμένουν 
βαθιά χαραγμένες στή συνείδηση τής 
Ισραηλινής κοινωνίας.

Ό  σύγχρονος άντισημιτισμός πού 
έκδηλώνεται στήν Εύρώπη, τόσο στή

Δυτική όσο καί στήν ’Ανατολική, εί
ναι ό δεύτερος παράγοντας πού έντεί- 
νει τό αίσθημα άνασφάλειας τών Ίσ- 
ραηλινών. Οί έθνικιστικές έξάρσεις 
στήν ’Ανατολική Εύρώπη έποχούνται 
άρκετές φορές ένός σκληρού Αντιση
μιτισμού, ένώ στή Δυτική Εύρώπη ύ- 
πάρχουν τόσο οί Δυτικογερμανοί ά- 
κροδεξιοί ρεπουμπλικάνοι δσο καί τό 
Εθνικό Μέτωπο τού Λεπέν στή Γαλ
λία. ΟΙ πρώτοι θεωρούν τήν ένγένει 
δραστηριότητα τών έβραϊκής προέ
λευσης Γερμανών πολιτών στή χώρα 
τους ώς τήν πέμπτη δύναμη κατοχής 
στή χώρα τους, ένώ δ δεύτερος έξακο- 
λουθεΐ νά θεωρεί, στίς έμμεσες άλλά 
συχνές έπιθέσεις του κατά τής έβραϊ- 
κής κοινότητας τού Παρισιού, τά κρε
ματόρια τού "Αουσβιτς καί τά έκα- 
τομμύρια Εβραίους πού βρήκαν έκεί 
τόν θάνατο, ώς μιά άπλή «λεπτομέ
ρεια», γιά τήν δποία ή Ιστορία δέν έχει 
άκόμα άποφασίσει νά τήν άξιολογή- 
σει...

Αύτού τού είδους ή έχθρικότητα 
συνδυαζόμενη μέ τή μοναξιά πού οί Ίσ- 
ραηλινοί αίσθάνονται μετά τήν σχετι
κή άπομάκρυνση τών ’Αμερικανών 
φαίνεται νά είναι διαχειρίσιμη, ώς ένα 
τουλάχιστο βαθμό. 'Η κατάρρευση

τών καθεστώτων τών ’Ανατολικών 
χωρών συνοδεύεται άπό μιά σύσφιξη 
τών σχέσεών τους μέ τό Ίσραηλινό 
κράτος. Στό περιθώριο τής έπίσημης 
έπίσκεψης τού Τσεχοσλοβάκου προέ
δρου Βάτσλαβ Χάβελ στήν ’Ιερουσα
λήμ, άνώτατοι άξιωματούχοι τού Ισ- 
ραηλινοΰ ύπουργείου ’Εξωτερικών τή 
θεωρούσαν ώς ριζική έπαναδιάταξη 
τών διεθνών προτεραιοτήτων τού συ
νόλου τών άνατολικο-ευρωπαϊκών 
κρατών, ώς σαφέστατη ένδειξη δτι τό 
κλίμα δέν άλλάζει ώς πρός τή μία μό
νο πλευρά. ’Αλλά καί ή στάση τών ’Α
μερικανών φαίνεται νά λαμβάνει ύπό- 
ψη τή νέα διπλωματική κίνηση τών Α
νατολικών χωρών. Ή  άναγνώριση έκ 
μέρους τής ’Αμερικανικής Βουλής τής 
’Ιερουσαλήμ ώς πρωτεύουσας τού 
Κράτους τού ’Ισραήλ, πού προκάλεσε 
τή ζωηρή άντίδραση τής ΡΙΧ), έντάσ- 
σεται σέ αύτό άκριβώς τό πλαίσιο.

Συνοψίζοντας θά λέγαμε δτι αύτό 
πού σήμερα παίζεται σέ αύτή τήν εύαί- 
σθητη περιοχή είναι, γιά άλλη μιά φο
ρά, άν θά έπικρατήσειή μισαλλοδοξία 
καί δ φανατισμός ή ή λογική καί φυσι
κά ή είρήνη.

Ά ν δ ρ έ α ς  Π α ν τ α ζ ό π ο υ λ ο ς

ιΐΜ1 /  , ι ΐ / / / /  &Λ, ' '- 'Ζ .'- ' - Ύ

Δυτική
Γερμανία
Θεσμική κατοχύρωση 
τού 35ωρου

Μ ετά  τρεις μήνες σκληρών διαπραγ
ματεύσεων μέ τήν εργοδοσία, οί έργά- 
τες μετάλλου τής Δυτικής Γερμανίας 
πέτυχαν τό στόχο τους. ’Από τό 1995 
θά ισχύει ή έργάσιμη βδομάδα τών 35 
ώρών. Γιά πρώτη φορά μιά διεκδίκη
ση πού δέν άφορά μόνο οικονομικά 
αιτήματα τών έργαζομένων έντάσσε-

ται σέ μιά συλλογική σύμβαση. Άπό 
τό 1984, πού γιά πρώτη φορά ή δυτικο- 
γερμανική όμοσπονδία έργατών με
τάλλου, ή ΙΟ·Μβί*11, διεκδίκησε καί 
πέτυχε μείωση τού έργάσιμου χρόνου 
κάτω άπό τίς 40 ώρες, μέχρι σήμερα δ 
δρόμος ήταν μακρύς. Χρειάστηκαν 
μεγάλοι καί σκληροί άγώνες πού 
δμως σήμερα άντιπροσωπεύουν μιά ση
μαντική παρακαταθήκη έν δψει τής 
γερμανικής έπανένωσης.

Πρός τό παρόν ή σύμβαση άφορά 
μόνο τούς έργαζομένους τού Μπάντ- 
Βίρτεμπεργκ. ’Αλλά έκεί βρίσκεται ή 
καρδιά τής μεταλλουργικής βιομηχα
νίας καί ή ύπογραφή τής σύμβασης θά 
έπηρεάσει τίς διαπραγματεύσεις καί 
στίς ύπόλοιπες περιοχές.

ΟΙ διαποαναατεύσεις τής ΙΟ-ΜΜ&ΙΙ,
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ένός ΙσχυροΟ συνδικάτου μέ 2,6 έκα- 
τομμύρια μέλη, μέ τήν έργοδοσία άρ
χισαν τόν περασμένο Φεβρουάριο. ΟΙ 
Αρχικές διεκδικήσεις της ήταν έβδο- 
μάδα 35 ώρών καί 8 μέ 9% αύξηση 
των μισθών. 'Ο Σύνδεσμος τών Βιομη- 
χάνων άρνιόταν νά συζητήσει κάν τή 
μείωση τού έργάσιμου χρόνου καί άν- 
τιπρότεινε αύξήσεις πού δέν θά ξεπερ- 
νοϋσαν τό 5%.

Τό συνδικάτο άπάντησε μέ Απερ- 
γίες. Ή  έπιτυχία τών άπεργιακών κι
νητοποιήσεων στίς 28 καί 30 ’Απρι
λίου, ή δποία ήταν μεγαλύτερη άπό 
αυτήν πού άναμενόταν άλλαξε τό 
σκηνικό. Παρά τίς άπειλές διαφόρων 
βιομηχάνων, όπως τού προέδρου τής 
Μερσεντές πού μίλησε γιά λόκ άουτ, 
ή έργοδοσία Αναγκάστηκε νά ύποχω- 
ρήσει.

Ή  συμφωνία προβλέπει τήν μετά
βαση στή βδομάδα τών 36 ώρών άπό 
τήν 1η ’Απριλίου 1993 καί τήν καθιέ
ρωση τών 35 ώρών άπό τήν 1η ’Οκτω
βρίου 1995. Παράλληλα, οΐ αυξήσεις 
στούς μισθούς θά είναι τής τάξης τού 
6%. Τό ποσοστό κρίθηκεΙκανοποιητι
κό άπό τήν ΙΟ-ΜβίβΙ! άφού συνοδευό

ταν άπό τήν έπιτυχία στόν βασικό 
στόχο πού ήταν ή μείωση του έργάσι- 
μου χρόνου.

Ή  κυβέρνηση τής Βόννης δέν είδε 
μέ καλό μάτι αύτή τή συμφωνία. «Εί
ναι ένα κακό προηγούμενο», δήλωσε 
ό Δυτικογερμανός ύπουργός Οικονο
μικών. «Θά αύξηθούν κατακόρυφα τά 
έξοδα τών έπιχειρήσεων». Γιά τή δυτι- 
κογερμανική κυβέρνηση ό μεγάλος 
πονοκέφαλος είναι τό κόστος τής 
έπανένωσης. Τά ποσά πού θά πρέπει νά 
διατεθούν γιά τήν οικονομική Ανά
καμψη τής ’Ανατολικής Γερμανίας εί
ναι βέβαιο ότι θά δημιουργήσουν έντο
νες πληθωριστικές πιέσεις καί θά προ
σθέσουν καινούριους Ανέργους.

’Αλλά ή Απάντηση τής ΙΟ-ΜείεΙΙ σ’ 
αύτήν τήν έπιχειρηματολογία είναι 
καλά θεμελιωμένη. «Είναι καί γιά μάς 
σίγουρο ότι ή έπανένωση θά προκαλέ- 
σει αύξηση τής Ανεργίας. Ή  μείωση 
τού έργάσιμου χρόνου είναι τό μόνο 
μέσο πού μπορεί νά δημιουργήσει νέες 
θέσεις έργασίας». Σύμφωνα μέ τούς 
ύπολογισμούς τού συνδικάτου, ή προη
γούμενη μείωση τού 1984 δημιούργησε 
200.000 νέες θέσεις έργασίας μόνο

στόν κλάδο τής μεταλλουργίας.
Ή  κατάκτηση τού 35ωρου έπέτρε- 

ψε στήν Κί-Με^ΙΙ νά συμβιβαστεί καί 
στό ποσοστό τών αύξήσεων. Τό 6% 
Αντιπροσωπεύει σχεδόν τά ίδια χρή
ματα μέ τό 8% Αν ύπολογιστεί καί ή 
μείωση τού έργάσιμου χρόνου.

Τώρα, μετά τήν έπιτυχία τών έργα- 
τών μετάλλου, στήν ίδια κατεύθυνση 
κινούνται καί οΐ έργαζόμενοι στόν Τύ
πο καί στά ταχυδρομεία, πού ξεκίνη
σαν ήδη Απεργιακές κινητοποιήσεις. 
Καθώς ή οικονομική καί νομισματική 
έπανένωση είναι ύπόθεση δύο μηνών, 
ή έπιτυχία τών Δυτικογερμανών έργα- 
τών θά έχει Αμεσο καί εύμενή Αντίκτυ
πο καί στούς συναδέλφους τους τής 
’Ανατολικής Γερμανίας. Στήν πραγ
ματικότητα, ίσως νά είναι ή μόνη θε
σμική ρύθμιση στήν όποια θά μπορούν 
νά στηριχθοΰν, Αφού καμία κατοχύ
ρωση τών δικαιωμάτων τους δέν προ- 
βλέπεται άπό τήν σχεδιαζόμενη συν
θήκη προσχώρησης.

Θ ά ν ο ς  Χ α τ ζ ό π ο υ λ ο ς

Τεύχος 67 ·  Μάιος 1990
Θανάσης Παπακωνσταντίνου: Λύσεις για 
την Αθήνα · Δημήτρης Κωστόπουλος:
Σίφνος: ζει μόνο το καλοκαίρι · Μαρία Κά
παρη: Βιοτεχνολογία και περιβάλλον · Μι- 
χάλης Μοδινός: Εναλλακτικό κίνημα και 
νέο πολιτικό παράδειγμα. ϋθοίιγ 
ΡΐΌΠθάάυ: Η αναπόφευκτη βία. Επίσης θα 
βρείτε, τα Σχόλια επί Σχολίων του Ηλία Ευ- 
θυμιόπουλου, την Πράσινη Κατανάλωση 
του Γιώργου Βοϊκλή, τα Ορνιθολογικά Νέα 
της Μαρίας Γανωτή, το Διεθνές Περισκό
πιο της Λιάνας Γαβριλάκη και άλλα πολ-

RONALD D. LAING
Η Σοφία, η Τρέλα και 

η Ανοησία:
η κατασκευή ενός ψυχίατρου

R.D. LAING /
D.G. COOPER
Λόγος και Βία 

Πρόλογος: J.P. SARTRE

Δύο κείμενα-σταθμοί στην ιστορία του αντιψυχιατρικού ρεύματος: 
το θεμελιώδες φιλοσοφικό έργο (1964) και η πνευματική αυτοβιο
γραφία του Ρόναλντ Λαινγκ (1985) από τις εκδόσεις PRAXIS.

Κεντρ. Διάθεση - Παραγγελίες: ΠΑΡΟΥΣΙΑ, Σόλωνος 94, Τηλ. 3615147
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δουλεύοντας
ιέ τόν Άντουάν Βιτέζ

Σ υ μ β α ίν ε ι  κ ά π ο τε  ατό δρόμο,
δπ ω ς λ έ ε ι  ό σ ύντροφ ός μ α ς ,
ένα ς  φ ίλος  έ ν α ς  άδερφ ός νά  μ ά ς  άφήσει,
κ ά π ο ιο ς  π ο ύ  β ά δ ιζε  μ α ζ ί  μ α ς
στην ω ρ α ία  μ ετα φ ο ρ ά  το ϋ  δρόμου,
ά νο ιξε  γ ιά  νά  β γ ε ι  τη ν  π ό ρ τα ,
— β ά δ ιζε  π ά ν ω  στις μ ετα φ ορ ές, —
ν ’ ά φ ή σει α ύτή  τη ν  κ α π ν ισ μ έ ν η  κ ά μ α ρ ά  μ α ς ,  
κι ή π όρτα  ά ν ο ιγ ε  άκριβώ ς, τη μ έρ α  εκ ε ίνη , 

π ά ν ω  στό κ ενό ,
δπω ς α υτός  ό νέο ς  π ο ύ  τό ν  ε ίχ ε  π ά ρ ε ι ό ύ π νο ς  

κ α ί δέ  β ρ ή κ α ν ε  π ο τέ  τά  ίχ νη  του  π ά ν ω  
στό χ ώ μ α

—  τή λ ίμ ν η  το ϋ  α ίμ α το ς  —
έπ εσ ε, π έφ τε ι ά κ ό μ α , σέ μ ιά  α π έρ α ντη  

ά π όστα σ η ,
ή μ ά λ λ ο ν  ά ν εβ α ίν ε ι, ν α ι, έχε ις  δ ίκ ιο , ίσω ς  

ά ν εβ α ίν ε ι
μ ό ν ο  π ο ύ  τό αστεροσκοπείο έπ α ψ ε  κ ιό λα ς  νά  

λα β α ίν ε ι
τά  σή μ α τα  π ο ύ  εκ π έμ π ε ι.

Ά ν τ ο υ ά ν  Β ιτ έζ  

μ ετ . Χ .Π .
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Ό  θάνατος έφτασε ξαφνικά, πάνω στην καλή ώρα τής δημιουργίας τοϋ 
Άντουάν Βιτέζ. Ή  είδηση πάγωσε τούς ανθρώπους τής τέχνης, συγκλόνη- 
σε τούς φίλους του. Κ ι ήταν πολλοί οι φίλοι του σέ δλον τόν κόσμο καί, βέ
βαια, στήν Ελλάδα. Άνάμεσά τους κι αυτό εδώ τό περιοδικό μέ τό όποιο 
τοϋ άρεσε νά κουβεντιάζει καί συνεργαζόταν πρόθυμα δποτετοϋ τό ζητήσα
με. Γιά τόν Βιτέζ γράφτηκαν πολλά αυτές τις μέρες. Κ α ί άσφαλώς θά γρα
φτούν περισσότερα καί πιό ολοκληρωμένα σέ πιό νηφάλιες συνθήκες. Κ εί
μενα πού θά άποτιμήσουν τήν προσφορά του καί θά προσπαθήσουν νά 
περισώσουν δ,τι μπορεί νά περισωθεΐ άπ ’ αυτήν τήν εφήμερη τέχνη τοϋ θεά
τρου. Ό  ίδιος άφησε πολλά γραφτά σφραγισμένα από τή βαθειά παιδεία 
του, τόν πρωτότυπο στοχασμό του, άπό τήν άγωνία του γιά τό θέατρο, τόν 
πολιτισμό, τις πολιτικές περιπέτειες τής έποχής μας. Κι άφησε πολλούς 
μαθητές σκορπισμένους σέ δλο τόν κόσμο νά προεκτείνουν τή διδασκαλία 
του. Μιλήσαμε μέ δυό φίλους του πού είχαν στενή συνεργασία μαζί του: μέ 
τόν Γιώργο Σεβαστίκογλου γιά τό θέατρο, μ έ τήν Χρύσα Προκοπάκη γιά 
τίς μεταφράσεις. Γιά τόν τρόπο πού δούλευε καί μέσα άπό κεΐ γιά τή σχέση 
του μέ τήν τέχνη καί τό λόγο. Θελήσαμε έτσι νά επιστρατεύσουμε τή μνή

μη, νά ζωντανέψουμε τόν άνθρωπο. "Οσο γίνεται.

Μεταφράζω σημαίνει 
κοινωνώ, κατανοώ, προσφέρω

Μιά συζήτηση τής Δημ. Καγγελάρη μέ τήν Χρύσα Προκοπάκη

Δηώ Καγγελάρη: Είναι γνωστό ότι ή συνάν
τησή σας —έσένα καί τοϋ Νικηφόρου Παπαν- 
δρέου— μέ τόν Ά  ντουάν Βιτέζ ύπήρζε καθο
ριστική γιά τήν γνωριμία του μέ τή σύγχρονη 
'Ελλάδα. Ό  Ιδιος έλεγε ότι ήταν μιά μοι
ραία συνάντηση στή ζωή του, ότι τοϋ δόθηκε 
ή εύκαιρία γιά μιά ουσιαστική πολιτική πρά
ξη. ’Αλήθεια, πώς γνωριστήκατε;
Χρύσα Προκοπάκη: Ή  συνάντησή μας έγινε 
τό καλοκαίρι τοϋ ’67, στήν Κάν, όπου Επαιζε 
τό Λίβινγκ Θήατερ. Είχαν μαζευτεί άνθρω
ποι τοϋ θεάτρου γιά νά συζητήσουν. Κάποια 
στιγμή μοϋ λέει δ Νικηφόρος: «Βλέπεις αυ
τόν πού είναι δίπλα στόν Ντόρτ; Λέγεται Βι- 
τέζ. Έ χω  δει Ενα ώραίο μοντάζ πού Εκανε μέ 
ποιήματα τοϋ Ντεσνός. Δέν τοϋ προτείνουμε 
νά κάνει κάτι μέ τόν Ρίτσο;». Ό  Ρίτσος τότε 
ήταν έξορία στή Λέρο... Τόν πλησιάσαμε. 
Μάς είπε δτι ήξερε λίγο τήν ποίηση τοϋ Ρί- 
τσου άπό τόν ’Αραγκόν, καί κανονίσαμε νά 
συναντηθοϋμε στό Παρίσι. Έκεΐ μέσα στόν 
Ενθουσιασμό μου, γιά νά τό πείσω, άρχισα 
νά τοϋ διαβάζω άποσπάσματα άπό τόν Όρέ- 
στη, καί δ,τι άλλο είχα μαζέψει. Σέ μιά στιγ
μή, γυρίζει καί μοϋ λέει: «"Αν μεταφράζαμε 
μαζί;». Αύτό ήτανε.

Δ.Κ.: Πού άποδίδεις αυτή τήν άμεση άνταπό
κρισή του; Ήταν ή αρχαία 'Ελλάδα, μέ τήν 
όποια είχε συναναστραφεί, άφοϋ είχε μεταφρά
σει κι άνεβάσει καί τήν Ήλέκτρα τοϋ Σοφο
κλή, ήταν ή δικτατορία, ό Ρίτσος, ή φωνή 
σου, «αυτή ή θαυμάσια γυναικεία φωνή», πού 
χρησιμοποίησε στό δεύτερο άνέβασμα τής 
Ήλέκτρας μέ τίς «παρενθέσεις» τοϋ Ρήσου; 
Χ.Π.: "Ηταν άναμφισβήτητα δλ’ αύτά. Κομ
μουνιστής, πολιτικά ένήμερος γιά τά πάντα, 
είχε ήδη καί κάποια γεύση άπό τήν ποίηση 
τοϋ Ρίτσου, ήταν κάπως Ετοιμος. "Οσο γιά 
τή φωνή μου, δέν νομίζω δτι είχε τίποτα τό 
ιδιαίτερο. Πιστεύω πώς τόν άγγιξε έκεινο τό 
άνασούμπουλο διάβασμα πού έκανα, μετέ
φραζα κατευθείαν, προφορικά, γιά νά τοϋ τά 
προφτάσω δλα, γιατί διέκρινε μιά άγωνία κι 
Ενα πάθιασμα μ’ αύτή τήν ύπόθεση. Σ’ αύτό 
ήταν Ιδιαίτερα εύαίσθητος. Θέλω νά πώ 
Επιανε πάντα άπό μιάν άκρη τήν ούσία. ’Αλ
λά είναι καί πού πέσαμε στήν περίπτωση, 
δπως λένε. Γιατί ό Βιτέζ τό θέμα τής μετάφρα
σης τό είχε άναγάγει σέ άποστολή. Είπε άλ
λωστε δημόσια γιά τήν περίπτωσή μας πώς 
τό ξάφνιασμά του ήταν πού ήρθαν κάποιοι 
καί δέν τοϋ ζητήσανε μιά ύπογραφή διαμαρ-
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“Α ς  μ ά ς  ά π α λ λ ά ξ ο ν ν  ά π  ’ τή ν  
κ ουλτούρα  κ α ί  θά ξα να βροϋ-  
μ ε  τη φύση! λένε οί σειρήνες. 
Κι έγώ πού δέν είμαι πολιτι
κός ούτε φιλόσοφος, παρά μο
νάχα ένας ήθοποιός καί σκηνο
θέτης του θεάτρου, ένας π α -  
ρονσ ιαστης σ κ ιώ ν, όπως λέει 
ό Τζόρτζιο Στρέλερ, τό εισ
πράττω αυτό γιά μένα, γιά τό 
χώρο μου, σάν νά μοΰ λέγανε 
δτι ξόφλησε ή σκηνοθεσία για
τί ξόφλησαν οΐ ιδεολογίες. Ξό
φλησε ή λογική. “Α ν  μ ά ς  ά- 
φ ή σουν ή σ υχους γ ιά  ν ά  μ π ο 
ρ έσ ουμ ε έ π ιτ έλο υ ς  νά  σ υ γκ ι-  
νη θ ο ϋ μ ε!  Ν’ άφήσουν τούς 
ήθοποιούς νά έκφραστοΰν! 
Μ ό νο ι!  Μέ τό κείμενο! ’Αλλά 
έγώ ξέρω δτι μιά σκηνοθεσία 
λαθραία, άθέλητη κι άσύνειδη 
θά μπει στή θέση της άλλης. 
Καί καθώς πιστεύω δτι είναι 
καλύτερο νά είναι κανείς συνει
δητός παρά άσυνείδητος, το
ποθετούμαι έπ’ αυτού καταγ
γέλλοντας τήν υποχώρηση, 
τήν έγκατάλειψη, τή συνθηκο
λόγηση.

Α .Β .
’Α π ό  τό Σ α γ ιό  ατό Σ α γ ιό ,  

1981

τυρίας γιά τή δικτατορία, δπως συνηθίζεται, 
άλλά τού είπαν ύπάρχει καί ή σημερινή Ε λ 
λάδα, κι Εχει μιά ύψηλή λογοτεχνία, φιμωμέ
νη τώρα, καί άξίζει νά τή γνωρίσεις καί νά τό 
πούμε στόν κόσμο. Μέ πήραν, λέει, άπ’ τό 
χέρι κι άκολούθησα. Ό  μεταφραστής γιά 
τόν Βιτέζ, δπως κι ό σκηνοθέτης —αύτά τά 
δύο τά ταύτιζε— είναι δ μεσολαβητής γιά 
τήν Επαφή μας μέ τά μεγάλα έργα τού πα
ρελθόντος καί τών πολιτισμών τού κόσμου 
δλόκληρου. Μιλάει κάπου γιά όρισμένα 
άδιέξοδα τής μετάφρασης, ύπάρχουν πράγ
ματα άμετάφραστα: «Δέν μπορείς νά μετα
φράσεις, λέει, άλλά είσαι ύποχρεωμένος. 
"Εχουμε κληθεί στό δικαστήριο τού κόσμου νά 
μεταφράσουμε. Είναι σχεδόν πολιτικό καθή
κον, ήθικό, αύτή ή δέσμευση στήν άναγκαιό- 
τητα νά μεταφράζουμε τά έργα».

Δ.Χ.: Ό  Βιτέζ μιλούσε θαυμάσια γαλλικά καί 
γνώριζε τ' άρχαία. Δέν ήξερε όμως νέα έλλη- 
νικά. Πώς μεταφράζατε; Γινόταν μιά πρώτη 
μετάφραση άπό σένα, τήν όποια έπεξεργαζό- 
σαστε σέ δεύτερη φάση μαζί;

Χ.Π.: "Οχι. Καθόμαστε μπροστά στό κείμε
νο, τό Εξηγούσα λέξη-λέξη, δείχνοντάς του 
τή δομή τής φράσης καί τού στίχου. Τού Εξη
γούσα Επίσης δ,τι ύπαινικτικό διέκρινα, είτε 
αύτό ήταν μιά διακειμενική άναφορά είτε εί
χε σχέση μέ τήν Ιστορία ή τήν προσωπική Ι
στορία τού Ρίτσου. Πολλά άπ’ αύτά τού ή
ταν οικεία, Ελληνική ’Αντίσταση π.χ. Εκεί
νος μιλούσε γιά άντίστοιχες Εμπειρίες, ή γιά 
άναλογίες μέ στίχους τού Χικμέτ, τού Νε- 
ρούντα, τού Άραγκόν — ό περίφημος άστε- 
ρισμός. "Η, πάλι, μιά έκφραση τού άνακα- 
λούσε στίχους τού Ρεμπώ, τού Ούγκώ, τού 
Μιλός, εύρισκε συγγένεια άνάμεσα στόν νο- 
σταλγικό παλαιικό Ρίτσο καί τόν Μιλός. 
"Αλλοτε θά ’ταν ό "Ελιοτ ή ό Ζίντ, κολυμ
πούσε μέσα στά κείμενα. Σοΰ διάβαζε δποια- 
δήποτε ώρα. Στό τραπέζι μέ ξένους, μέ τά 
παιδιά του, μέ άσχετους πολλές φορές, ύ- 
πήρχε συχνά γιά ...Επιδόρπιο ένα ποίημα 
πού θυμήθηκε, ένα βιβλίο πού άνακάλυψε. 
Τό ’φερνε καί διάβαζε Ενα κομμάτι, στήν τύ
χη. "Εφτιαχνε λοιπόν ένα κλίμα γύρω άπό τό 
ποίημα, μοΰ ύπέβαλλε κάποιες άναφορές, 
όχι γιά νά τίς χρησιμοποιήσουμε όπωσδήπο- 
τε, έτσι σάν ύπόστρωμα, πρότεινε μιά μετα
φραστική λύση πού είχε βρει κάποιος άλλος 
άλλοΰ, άπ’ τά ρώσικα, άπ’ τά γερμανικά. 
Ξαναδιάβαζα Ελληνικά, κανονικά τώρα, ν’ 
άκουστεί δ ρυθμός, πιθανές συνηχήσεις, 
Εσωτερικές ρίμες κ.λπ. Καταλήγαμε σέ μιά 
πρώτη διατύπωση. Κάτι δέν μοΰ πήγαινε κα
λά. "Αρχιζε ν’ άραδιάζει λέξεις, παραλλαγές 
σέ μιά φράση — καταιγισμός. Κούναγα τό 
κεφάλι μου, δχι. Κάποια στιγμή, πές ό ένας 
πές δ άλλος, άστραφτε φώς. «"Α, αύτό εί
ναι!», έκανε θριαμβευτικά, χωρίς νά περιμέ
νει άπάντηση. Τό διάβαζε μεγαλοπρεπώς. 
«"Εξοχο. "Εχε μου Εμπιστοσύνη». Σύμφω
νοι. Κάπου άλλοΰ, είχαμε ξεφύγει άπ’ τό 
πρωτότυπο. ’Εγώ ήμουνα ό χωροφύλακας. 
«Μά άφοΰ σού λέω δέν λέγεται γαλλικά». 
«Μά ούτε Ελληνικά λέγεται», νά Επιμένω 
έγώ. Γελάγαμε, γιατί ή άτάκα ήταν καθιερω

μένη. Βρισκόμαστε μπροστά στό δίλημμα 
τής ύπερμετάφρασης ή τής ύπομετάφρασης, 
πού έλεγε. Θά Εξηγήσω, άν προλάβουμε. 
"Αλλοτε άγωνιζόταν νά μέ πείσει δτι ό ύπερ
θετικός είναι λιγότερο Ισχυρός άπ’ τόν θετι
κό βαθμό τού Επιθέτου, δτι τό όλόγυμνος εί
ναι λιγότερο γυμνός άπό τό γυμνός, δτι τό 
όριστικό άρθρο είναι συχνά άόριστο: π.χ. 
«μιά σημαία σ’ ένα μπαλκόνι», τή βλέπω, 
Ενώ «ή σημαία στό μπαλκόνι» είναι μιά γενι
κή εικόνα. Καί χιλιάδες τέτοια. Γιά «Λ τε
λειώνω μέ τή διαδικασία, δταν καταλήγαμε, 
φώναζε κάποιον άπ’ τό σπίτι νά τού τό δια
βάσει.

Θά σκεφτεί κανείς τόση Ιεροτελεστία γιά 
ένα ποίημα; "Ολ' αύτά γίνονταν σ’ ένα κλίμα 
άπόλαυσης, μέ άρκετό χιούμορ καί χαλαρά. 
Ή ταν άγχώδης μέ τό χρόνο, άλλά στή δου
λειά, δπως καί στίς πρόβες του, χαλάρωνε, 
τού άρεσε αύτή ή περιπλάνηση, γιά νά γεννή
σει κάτι ή νά Εκμαιεύσει άπ’ τούς άλλους. 
Μέ τά χρόνια βέβαια είχαν άπλουστευτεΐ τά 
πράγματα, είχαμε φτιάξει έναν δικό μας κώ
δικα, άλλωστε δταν άσχολείσαι μ’ έναν ποι
ητή, ξέρεις πιά τά τίκ του, έχεις σχεδόν έτοι
μες τίς λύσεις. Τό τελευταίο βιβλίο, τή 
Γκραγκάντα καί άλλα ποιήματα, τό κάναμε 
πιά «δΤ άλληλογραφίας» καί μέ δυό σύντο
μα ταξίδια. Βεβαίως καί αύτά τά γράμματα 
είναι γεμάτα σημειώσεις καί παραλλαγές 
Εκατέρωθεν. Πολλές φορές έλεγε νά κάτσου
με νά τά συμπληρώσουμε καί νά βγάλουμε έ
να βιβλίο .Τό άλλο σχέδιο, πού δέν πραγμα
τοποιήθηκε, ήταν τ’ δνειρό του νά μετα
φράσουμε στά γαλλικά τόν άλλο Γιάννη, 
δπως έλεγε, δηλαδή τό κατά Ίωάννην Εύαγ 
γέλιο.
Δ.Κ.: Είπες γιά τό Ευαγγέλιο, καί σκέφτηκα 
γιά τή σχέση πού είχε μ'αύτά τά κείμενα. Δέν 
ήταν Χριστιανός, άλλά άνέβασε στό θέατρο 
τά Θαύματα, στά γραφτά του άναφέρεται σέ 
χριστιανικές παραβολές, έχει γράψει γιά τόν 
Τσίρκα - Απόστολο Παύλο μέ άναφορές στίς 
Πράξεις τών ’Αποστόλων...
Χ.Π.: Ή  σχέση του ήταν θά ’λεγα ποιητική, 
δχι δμως άπλώς αισθητική. Εύρισκε στήν 
'Αγία Γραφή τήν ό μορφιά τού Λόγου καί τού 
μύθου, τού Λόγου-μύθου, μιά σιβυλλική φρά
ση, μιά παραβολή, ένα Επεισόδιο τού κέντρι
ζαν τή φαντασία. Π.χ. οί μαθητές στούς Έμ- 
μαούς: Ή  ιδέα δτι Αύτός ήταν δίπλα τους 
καί δέν τόν άναγνώριζαν, κι δταν τόν γνώρι
σαν χάθηκε. "Η, ή φράση: «Ό  όπίσω μου Ερ
χόμενος έμπροσθέν μου γέγονεν, δτι πρώτος 
μου ήν». Συσχέτιζε μέ ποιήματα, μέ κατα
στάσεις, μέ τήν πολιτική άκόμα. Οί Ακυ
βέρνητες Πολιτείες, λοιπόν, ήταν ό λόγος 
γιά τόν κομμουνισμό, ήθελε νά κάνει ένα 
φίλμ μέ τόν ίδιο τόν Τσίρκα στήν Πνύκα νά 
μιλάει γιά τόν άγνωστο Θεό. Οί μαθητές τού 
Χριστού σίγουρα φραξιονίζανε, έκαναν άγώ- 
να Επικράτησης μεταξύ τους. 'Υπήρχε πιθα
νώς καί τό ’Ανθρωπάκι. Ό  Παύλος ήταν ό- 
πωσδήποτε «άναθεωρητής», κήρυξε έναν δι
κό του Χριστιανισμό, έπαιξε μεγάλο πολιτι
κό ρόλο στή λεκάνη τής Μεσογείου. Ά λλοι 
παραμερίστηκαν, δ Θωμάς π.χ. παραδόθη
κε στήν ιστορία μέ ένα άρνητικό πρόσωπο, 
νομίζω τρότσκιζε λιγάκι. Ά σ ε  πιά τόν Ίού-
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δα... Γελάω, γελούσε καί έκεϊνος, άλλά τόν 
ένθουσίαζαν αυτοί οί συσχετισμοί.

Καί γιά νά έπανέλθω στά μεταφραστικά, ό 
Βιτέζ μου έδωσε τή μετάφραση τής Παλαιάς 
Διαθήκης του Μεσονίκ. "Ενα ποίημα. Μ’ 
όλες αύτές τίς σκοτεινάδες καί τά διφορού
μενα πού ό ιεραποστολικός ζήλος κατέστρε
ψε έξηγώντας, άναλύοντας γιά νά τό κάνει 
δόγμα. "Εχουμε κι έμεϊς τέτοιες μεταφρά
σεις τού Εύαγγελίου. Μόνο τέτοιες, κατηχη
τικές, διδακτικές. Εκείνο πού τούς ένδιαφέ- 
ρει είναι νά μεταφέρουν τό «μήνυμα». "Ομως 
τό μήνυμα, καί γιά τόν πιστό, δέν μπορεί νά 
είναι αύτός ό κατασκευασμένος όρθολογι- 
σμός. Τό μήνυμα έπικαλεΐται τήν πίστη, εί
ναι ύπερβατικό, άλληγορικό, υπαινικτικό κι 
έκεϊ βρίσκεται ή δραστικότητά του. Αύτές οί 
άμφισημίες, οί σκοτεινές ζώνες, ή ύποβολή 
καί ή υπερβολή, όπως στήν ποίηση, τόν γοή
τευαν τόν Βιτέζ. Κάτι τέτοιο θέλαμε νά κά
νουμε καί μέ «τόν άλλο Γιάννη».
Δ.Κ.: Μ ίλ η σ ε ς  π ρ ο η γ ο υ μ έ ν ω ς  γ ιά  μ ε τ α φ ρ α 
σ τ ικ έ ς  δ υ σ κ ο λ ίε ς ,  γιά  ύ π ερ μ ετ ά φ ρ α σ η , ύ π ο -  
μ ετ ά φ ρ α σ η . Σ έ  μ ιά  σ υ ν έ ν τ ε υ ξ ή  του, ε ίχ ε  πει, 
ό τ ι σ τ ο ν  Ρ ίτ σ ο  υ π ή ρ χ α ν  λά θ η . Κ α ί  ε ίσ α σ τ ε  
ο ρ ισ μ έ ν ε ς  φ ο ρ έ ς  υ π ο χ ρ ε ω μ έ ν ο ι  νά ύ π ο μ ετ α -  
φ ρ ά ζετε  ή νά ύ π ε ρ μ ετ α φ ρ ά ζετ ε . Θ έ λ ε ις  νά  
έ ξ η γ ή σ ε ις  τ ί  ά κ ρ ιβ ώ ς  έ ν ν ο ε ϊ;
Χ.Π.: Δέν ξέρω άν μιλάει γιά πραγματικά λά
θη ή γιά θελημένα. Πάντως καί γιά πραγμα
τικά νά πρόκειται, ό ποιητής έχει πάντα δί
κιο. 'Υπάρχουν καί λάθη ιστορικά. Ά ς  θυ
μηθούμε έκεινο τό «έπέστρεφε καί παίρνε 
με». Τό ζήτημα τίθεται σοβαρά γιά τά θελη
μένα λάθη. Μιά γραφή πού παραβιάζει κά
που τό συντακτικό ή τή γραμματική, έκβιά- 
ζει τό νόημα μιας λέξης. Μπορεί νά ’ναι μιά 
ωραία λαϊκή σύνταξη, ή σπασίματα τού λό
γου, ρήξεις, ένα «στραμπούληγμα» πού κάτι 
δηλώνει. Καί δέ μιλάω γιά μιά συστηματική 
άνατροπή τύπου Τζόυς ή, άς πούμε, τού Χει
μώνα, γιατί έκεϊ τά πράγματα δηλώνονται 
άπ’ τήν άρχή, έχεις έναν κώδικα. Αύτά τά 
σποραδικά «άτοπήματα» πώς νά τά μεταφέ
ρεις στή γλώσσα τής υποδοχής, νά δείξεις ό
τι κάτι τρέχει έδώ, χωρίς νά θεωρηθούν δικά 
σου λάθη, σκέτη άγραμματοσύνη δηλαδή; 
"Ενας τρόπος φυσικά είναι νά έξομαλύνεις 
τό κείμενο, δν κρίνεις ότι δέν πρόκειται γιά 
στοιχεΐο-κλειδί, πού λέμε, ή άν θέλεις νά σώ
σεις κάποια άλλη συνιστώσα, πιό σημαντι
κή. Στήν περίπτωση αύτή ύπομεταφράζεις 
κατά Βιτέζ. "Αν όμως πρέπει νά διατηρήσεις 
τό «λάθος», τό διογκώνεις μέ διάφορους τρό
πους, είναι σάν ένα καμπανάκι, ότι έδώ κάτι 
συμβαίνει. Αύτό είναι ύπερμετάφραση. Είναι 
κάτι περισσότερο άπό τό πρωτότυπο καί έμ- 
περιέχει μιά έπεξηγηματικότητα. ’Αλλά έ- 
κτός άπό τά λάθη, ή ύπερμετάφραση ισχύει 
καί γιά τήν περίπτωση όπου στή γλώσσα τής 
ύποδοχής μιά έκφραση άκούγεται πιό βαριά, 
μιά έπανάληψη θελημένη μοιάζει άδεξιότη- 
τα. Ό  μόνος τρόπος είναι νά κάνεις πιό βα
ριά τήν έκφραση, τήν έπανάληψη νά τήν 
τονίσεις περισσότερο, όπότε προκαλεΐς κι 
άρ τή μεριά σου ένα «γεγονός» άντίστοιχο. 
Είναι τελικά μιά θεατρική κίνηση. Πολλές 
φορές «ύπερμετέφραζε» ό Βιτέζ στό θέατρο, 
μέ μιά έμφαση τού λόγου ή τής χειρονομίας,

δημιουργούσε ένα στύλ, έξω άπ’ τό στύλ τού 
υπόλοιπου έργου, ένα πεδίο διαφορετικής 
σήμανσης.
Α.Κ.: "Ελεγε πώς Ανακάλυψε κάποτε ότι σκη
νοθετώντας ή μεταφράζοντας έκανε τήν ίδια 
δουλειά...
Χ.Π.: ’Από κοινωνική άποψη, είναι αύτό πού 
έλεγα πρίν, ή ίδια άνάγκη νά μεταφέρεις 
στούς άλλους ένα έργο, νά τούς κάνεις κοι- 
νωνούς μιας πολιτιστικής άξίας. Τώρα τό 
κοινό στοιχείο πού έννοεϊ είναι ότι καί στίς 
δύο περιπτώσεις έχουμε μιάν άνάγνωση τού 
έργου, μιά έρμηνεία. Μπορούν νά ύπάρξουν 
πολλές μεταφράσεις τού ίδιου έργου όπως 
πολλές σκηνοθεσίες. "Αλλωστε, όσο δλιγό- 
ζωη είναι ή σκηνοθεσία, άλλο τόσο, ή σχε
δόν, είναι καί ή μετάφραση. Οί διαφορετικές 
γενιές κι οί διαφορετικοί άνθρωποι δέν θά 
πάψουν νά προτείνουν-τή δική τους άνάγνω
ση, ένα καινούργιο άντίκρυσμα τών έργων 
τού παρελθόντος πού άντιστοιχεϊ στήν Ιδεο
λογία τους, στόν κόσμο πού άλλάζει, στή 
γλώσσα πού άλλάζει, στήν αισθητική, στό 
αισθητήριο κάθε έποχής. Καί ή μετάφραση 
λοιπόν καί ή σκηνοθεσία είναι έρμηνεία. 
"Αλλωστε χρησιμοποιούμε αύτή τή λέξη γιά 
τόν ήθοποιό πού «έρμηνεύει» ένα ρόλο. ’Ε
κείνο πού τόν έξόργιζε ήταν ή άρτηριοσκλη- 
ρωμένη, άκαδημαϊκή, άς πούμε, άποψη ότι 
τά κείμενα πρέπει νά σκηνοθετοΰνται «όπως 
είναι γραμμένα», νά λένε αύτό πού «θέλει νά 
πεϊ» ό συγγραφέας. Τί θέλει νά πει δ συγγρα
φέας καί σέ ποιούς; Τά κείμενα έλεγε ό Βι- 
τέζ, είναι ένα αίνιγμα πού καλούμαστε νά λύ
σουμε κάθε φορά, πρέπει κάθε τόσο νά τά 
«μεταφράζουμε».
Δ.Κ.: Παρ' όλα αύτά ή σχέση του μέ τούς κλα
σικούς, ή σχέση του μέ θεσμούς Ακαδημαϊ
κούς όπως μέ τό Κονσερβατουάρ ή τελευταία 

τήν Κομεντί Φρανσαίζ δίνουν τήν είκόνα έ- 
νός Ανθρώπου προσηλωμένου στήν παράδο
ση.

Χ.Π.: ”Ω, αύτό είναι ένα μεγάλο θέμα. ’Ανα
νέωση γιά τόν Βιτέζ δέν σημαίνει καθόλου ά- 
νανέωση όπως τήν έννοούσαν στή δεκαετία 
τού ’60, τήν έπικαιροποίηση δηλαδή τών θε
ατρικών έργων μέσω τού μπλού-τζήν — οί 
τραγικοί έδώ καί τώρα. Σ’ αύτή τή δημαγω
γία, πού τή θεωρούσε έπιπλέον καί πολιτικά 
καί αισθητικά άναποτελεσματική δέν ένέδο- 
σε ποτέ. Ό πω ς δέν ένέδοσε, μέσα στή μέθη 
τού Μάη τού ’68, σ’ ένα θέατρο τύπου άγκίτ- 
πρόπ, στό θέατρο τού δρόμου, ή τής «γρο
θιάς στό στομάχι», πού λέμε. 'Υπερασπίστη
κε έπίσης, στίς πιό έξημμένες καί έξηρμένες 
στιγμές, τό ρόλο τού σκηνοθέτη καί τό ρόλο 
μιας κρατικής πολιτικής γιά τό θέατρο. Ό  
ριζοσπαστισμός του άντλοΰσε άπό άλλοΰ. 
Είναι δύσκολο νά περιγράφω αύτό τό κράμα 
τού είκονοκλάστη καί τού κλασικού. Καί, έν 
άρχή ήν δ Λόγος. 'Η σχέση του μέ τή γλώσ
σα, ή άποκατάσταση τής γλώσσας, μορφο- 
λογική καί ηχητική. Έφτανε νά τόν άκούει 
κανείς νά μιλάει — γευόταν τίς λέξεις, τά 
σύμφωνα, διατηρούσε τό μήκος τών φωνηέν
των. Διάλεγε τίς λέξεις του σά χαλίκια. Με
σολαβούσαν κάποιες παύσεις πού δέν σοΰ έ
διναν καθόλου τήν αίσθηση τής δυσλεξίας,
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’Ανακαλύπτω δτι όλόκληρη ή 
ζωή μου (...) εχει τραφείάπό 
τήν πολιτική. 'Όλη μου ή 
δουλειά στό θέατρο, έπίσης. 
Δέν θά γλιτώσω πιά.

Ό  άρρηκτος δεσμός τής τέ
χνης μέ τήν πολιτική διαλύε
ται καί άποκαθίσταται άδιάκο- 
πα. Ή  πολιτική δέν βρίσκεται 
πάντα στήν καθαρή έκφραση 
τών ιδεών· πιό συχνά στήν 
κριτική τών μορφών. Καί οί 
μεγάλες μορφές τής Δεξιάς καί 
τής Άριστεράς ύπάρχουν υπό
γεια κάτω άπ’ όλη τή ζωή τοΰ 
θεάτρου.

Τό θέατρο μπορεί νά συγ- 
κριθεΐ, περισσότερο άπ’ δλες 
τίς άλλες τέχνες, μέ τήν πολι
τική καί μέ τόν πόλεμο, γιατί 
πραγματοποιείται μέσα στό 
χρόνο. Ζεΐ μέ νίκες, μέ ήττες, 
μέ στρατηγικές, καί τά μεγά
λα ?ργα τοΰ θεάτρου είναι πο
λιτικές πράξεις.

“Εζησα ως τά τώρα τή ζω ή  
μ ο ν  σ τή ν τέχνη  άποκλειστικά 
σέ μιά χώρα δπου κυβερνά ή 
Δεξιά. Συνήθιζες τελικά στήν 
ιδέα δτι τό θέατρο δέν ύπάρ- 
χει παρά γιά νά ύποκαθιστά 
τήν 'Ιστορία. ’Αλλά τά χρόνια 
πού έρχονται είναι πρωτάκου
στα. Ή  ευθύνη μας γίνεται πιό 
βαριά.

Εμπρός, άκόμα λιγότερη 
άνάπαυση.

Ά π  τόν ε π ίλ ο γ ο  το ΰ  β φ λ ίο ν  
το ν  Ά ν τ ο ν ά ν  Β ιτ έ ζ  « Ά π ό  τό 
Σ α γ ιό  στό Σ α γ ιό » ,  π ο ύ  έχδ ό-  
8η χε τό 1 9 8 1 ) .

τό άντίθετο, μιας θέλησης νά κυριολεκτεί 
καί συγχρόνως νά άνασημασιοδοτεΐ. Μιλώ 
γιά τήν καθημερινή κουβέντα. "Οσο γιά τόν 
τρόπο πού διάβαζε ένα κείμενο, δέν ,,έρω νά 
ύπάρχει πιά άλλος Γάλλος μ’ αυτή τήν αι
σθησιακή σχέση μέ τή γλώσσα καί τήν αί
σθηση τού στίχου. 'Ωραία διάβαζε ποίηση ό 
Ροζέ Μπλέν, ό Μισέλ Μπουκέ.

Λ.Κ.: Έδώ άναφέρεσαι στήν έκφορά τοΰ λό
γου, καί άκριβώς αύτό ήθελα νά προσθέσω 
στήν προηγούμενη έρώτηση, σχετικά μέ τήν 
παράδοση: αύτή τή συνηγορία γιά τήν προσω
δία.
Χ.Π.: Άκριβώς. "Εχουμε κι έδώ ένα δείγμα 
αίμοδότησης τής παράδοσης. Ή  άρχή του 
ήταν νά άκούγεται ό στίχος. Τόν άλεξανδρι- 
νό στίχο τόν έκμεταλλεύτηκε μέ διάφορους 
τρόπους. "Ενα παράδειγμα δραματοποίησης 
τών ήχων: Στή Φαίδρα τού Ρασίν ύπάρχει ό 
στίχος: Aride a son coeur! Aricie a sa foi! (ή 
Άρισί 6χει τήν καρδιά του ή Άρισί έχει τήν 
πίστη του, τής είναι πιστός). Καί άκολουθεί: 
Ah, Dieux! ("Αχ Θεοί"). "Οταν τό πρόφερε αυ
τό ή Φαίδρα, άκούγονταν τά έφτά a σχεδόν 
τραγουδιστά, σάν ξέσπασμα άπελπισίας. 
Θέλω νά πώ, δτι ή άνανέωση τής προσωδίας 
γινόταν μέσα άπό τήν προσωδία, μιά μουσι
κότητα πού συνειρμικά περνούσε άπ’ τήν 
τραγωδία, τό γιαπωνέζικο Νο ώς τήν δπερα 
κι ώς τήν άναρθρη κραυγή τοΰ πάθους ή τής 
καταστροφής. Ή  Ιστορία τών μορφών, ή ά- 
ναδίφηση τών παθών καί ή ίδια ή Ιστορία ή
ταν μέσα στό λόγο καί στήν έκφορά τοΰ λό
γου δπως καί στή συμπεριφορά τών σωμά
των. "Αλλωστε είχε γράψει δτι τό θέατρο εί
ναι «ό χώρος δπου ένας λαός έρχεται ν’ ά- 
κούσει τή γλώσσα του». "Οτι είναι τό έργα- 
στήρι τών κινήσεων καί τών λόγων τής κοι
νωνίας καί συγχρόνως αύτό πού συντηρεί τίς 
άρχαϊες μορφές έκφρασης. Αύτά, σέ άντίθε- 
ση μέ τήν τηλεόραση πού άναπαράγει καί έ- 
πιστρέφει στό θεατή τή φυσική, άποδεκτή 
καί «άναγνωρίσιμη» είκόνα του. Θεωρούσε 
δτι μέ τό νά άντικαθιστά κανείς τίς σωματι
κές καί τίς φωνητικές συμπεριφορές δίνει έ
να χαστούκι στό γούστο τοΰ κοινού κι αύτό 
έχει τεράστια πολιτική σημασία. Μισούσε τό 
προκατασκευασμένο, τό στερεότυπο, τήν 
εύκολία πού φτωχαίνει. Γι’ αύτό, δταν έμαθε 
δτι στήν Ελλάδα έπιβλήθηκε τό μονοτονι
κό, μού ’γράψε: «Σάς δυσκολεύουν οί τόνοι; 
Τότε γιατί δχι άγγλικά; Είναι πιό εύκολα». 
Αύτός θρηνούσε άκόμα τό άπαρέμφατο. Τό 
θεωρούσε μεγάλη άπώλεια γιά τά νέα έλληνι- 
κά. Μάλιστα, νομίζω γιά νά μάς πειράξει, έ
χει γράψει ένα ποίημα πού παίζει μέ άπαρεμ- 
φατικούς τύπος καί μέ τήν ίδια τή λέξη άπα
ρέμφατο καί τό έπιγράφει: «Ποίημα πού δέν 
μπορεί νά μεταφραστεί στά νέα έλληνικά». 
Γιά νά τελειώνω, άνανέωση γιά τόν Βιτέζ ή
ταν τό καθάρισμα τής σκουριάς, δχι τό πέ
ταγμα τοΰ άγάλματος. 'Ο άντικομφορμισμός 
του ήταν ρήξη καί μέ κάποια κλισέ τοΰ άντι- 
κομφορμισμοΰ. Ά πό κεΐ καί πέρα, πολλά 
πού φαίνονται άντιφατικά έξηγοΰνται. Αύτό 
πού λέει «έθνική παράδοση» π.χ. έμπεριείχε 
καί τήν έπαναστατική καί τή σοσιαλιστική 
παράδοση τής Γαλλίας — στό θέατρο, τόν

Κοπώ, τόν Ντυλέν, τόν Ζουβέ, τόν Βιλάρ, 
μιά κληρονομιά πού ήξερε νά έκτιμήσει καί 
νά άξιοποιήσει. Ή  άγάπη του στόν πολιτι
σμό τής Γαλλίας συνδυαζόταν μέ τό διεθνι
σμό του. "Ηξερε νά έκτιμά τούς πολιτισμούς 
τών άλλων καί είχε μιά άδηφαγία νά τούς 
γνωρίσει. Τήν έποχή τής πολιτιστικής έπα- 
νάστασης στήν Κίνα, ήταν έξω φρενών δταν 
άκουγε τούς Γάλλους νά λένε: ή Κίνα είναι 
άλλο πράγμα δέν μπορούμε νά καταλάβου
με έμείς αύτές τίς νοοτροπίες, έπομένως κα
λώς έχει. Πίστευε δτι τό έγκλημα είναι έγ
κλημα καί τό ψέμα ψέμα, παντού. "Εχει γρά
ψει δτι τόν πιάνει φρίκη μ’ αύτή τήν ιδέα, 
πώς τάχα ύπάρχουν άπαγορευτικές διαφο
ρές, έτσι πού νά μήν μπορεί νά καταλάβει 
τούς άλλους. «Λοιπόν δέν θά καταλάβαινα 
τίς γυναίκες έπειδή είμαι άντρας, καί τούς 
Άφρικάνους έπειδή είμαι Ευρωπαίος; Στήν 
κυριολεξία μέ τρελαίνει αύτό. "Αν πρέπει νά 
σκεφτώ έτσι, δέν μπορώ πιά νά ζήσω. Ή  ί
δια ή ούσία τής ύπαρξής μου στηρίζεται στή 
δυνατότητα νά μεταφράζω (...). ζΗ ιδέα δτι 
δέν μπορούμε νά μεταφράζουμε μού είναι ά- 
παράδεκτη». ’Ερχόμαστε πάλι στό θέμα τής 
μετάφρασης μέ τή διπλή σημασία της. Με
ταφράζω ίσον κοινωνώ, κατανοώ καί προ
σφέρω στούς άλλους.

Δ.Κ.: Αύτή ή στάση του φαίνεται καί άπό τό 
γεγονός ότι συναναστρεφόταν πολλούς ξέ
νους καί συνεργαζόταν μέ ξένους.
Χ.Π.: Φυσικά. Κι αύτό, δχι μόνο γιά τήν προ
ετοιμασία τοΰ έργου, τό σκηνικό, τή μουσι
κή, ή περίπτωση τού Κόκκου καί τοΰ Άπέρ- 
γη, πού άλλωστε είχαν κι ένα δνομα. Χρησι
μοποιούσε άγνωστους ξένους ήθοποιούς, άπ’ 
δλα τά πλάτη καί τίς φυλές, κάτι σχεδόν 
άδιανόητο στή Γαλλία, καί λόγω τής άνεργίας 
άλλά κυρίως τής προφοράς. Ξέρουμε πόσο 
άσκημα είναι τά άνακλαστικά τών Γάλλων 
μέ τίς προφορές. Ό  Βιτέζ έκμεταλλευόταν 
καί τίς προφορές. Τίς έκανε δργανικό στοι
χείο τής παράστασης, σηματοδοτούσε μέσα 
άπ’ αύτές άλλες συλλογικότητες καί συμπε
ριφορές, άνακαλοΰσε Ιστορικές μνήμες ή 
ύπαινισσόταν κάτι παράξενο, δπως έγινε μέ 
τόν άξέχαστο "Αγγλο Κόλλιν Χάρις, πού έ
κανε αύτό τό άγόρι μέ τόν περίεργο ψυχισμό 
στήν Παρέλαση τής Άναγνωστάκη. "Ηξερε 
ν’ άντλεί άπ’ τόν καθένα, άπ’ τίς Ιδιομορ
φίες, άπ’ τά έλαττώματα, φυσικά ή άλλα, 
δταν διέβλεπε ένα πάθος. Ή ξερε ν’ άντλεί 
άπ’ τίς δυσκολίες, νά τίς κάνει έρέθισμα, 
δπως δταν έπαιζε σ’ έκείνες τίς άπίθανες αί
θουσες στή γειτονιά. Κι άκόμα, ήξερε νά 
πιάνει άπό κάπου τό ώραίο πού άλλοι δέν 
έβλεπαν καί νά κάνει τούς άνθρώπους ν’ άνθί- 
ζουν. Ή  Νάντα Στρανκάρ μού έξομολογιό- 
ταν, ήταν τότε είκοσι χρονών, δτι στή σχολή 
τή βάζανε νά παίζει ρόλους καρατερίστας, 
γρηές, κι είχε πιά σχεδόν καμπουριάσει. 
«’Ηρθε, λέει, ό Άντουάν καί μού είπε "είσαι 
ώραία” . Καί μού έδωσε νά κάνω άλλα πράγ
ματα. Καί έγινα ώραία». Έ τσι άπλά. Ά πό 
τότε ή Νάντα έχει παίξει μεγάλους ρόλους 
τοΰ διεθνούς ρεπερτορίου. Είναι αύτή πού 
έκανε Λουκρητία Βοργία στό Ήρώδειο.

’Επίσης, κάτι άλλο χαρακτηριστικό του 
ήταν ή έμπιστοσύνη στό τυχαίο ή σέ κάτι αύ-
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θαίρετο πού γινόταν καταλύτης. Θά άναφέ- 
ρω ένα περιστατικό. Έπρόκειτο ν’ άνεβάσει 
στό Σαγιώ τό βιβλίο του Μισέλ Τουρνιέ 77α- 
ρασκευάς ή ή πρωτόγονη ζωή, αυτή τήν«άν- 
τιστροφή» του Ροβινσώνα Κρούσου. "Οχι 
διασκευασμένο γιά τό θέατρο — αύτή είναι 
μιά άλλη Ιστορία, άνέβαζε τά κείμενα δπως 
ήταν. Τέλος πάντων. Είχε γίνει ή διανομή, ώ- 
στόσο τό τηλέφωνο δέν σταματούσε. Νέοι η
θοποιοί έκλιπαροΰσαν γιά κάποιο ρολάκο. 
Ό  Βιτέζ στενοχωριόταν άλλά είχε πιά έκνευ- 
ριστεί. "Ημουν έκεί καί δουλεύαμε. Τέλος, 
τόν άκούω νά λέει ένοχλημένος: «Μά έπιτέ- 
λους, τί θέλετε, δεσποινίς. Δέν ύπάρχει ρό
λος. Τί θά κάνετε δηλαδή;». Κι έκείνη: «"Ι
σως θά μπορούσα νά κάνω τό νησί». "Εγινε 
φως. "Αλλαξε όλόκληρη τή σκηνοθεσία.

Βεβαίως, τυχαίο δέν θά πει τίποτα. Πρέπει 
νά ’σαι έτοιμος νά τό δεχτείς, άνοιχτός, άλ
λά καί ν’ άκουμπάει σέ κάτι μέσα σου. Γιά 
τόν Βιτέζ ή ιδέα δτι τό θέατρο είναι τό σώμα 
τού ήθοποιοΰ καί ή φωνή του, δτι δλα τού 
κόσμου τούτου, μαζί καί τά δνειρα, μπορείς 
νά τά δείξεις μέ τό σώμα τού ήθοποιού ήταν 
κυρίαρχη στή δουλειά του. Γράφει σ’ ένα 
ποίημά του (μεταφράζω πρόχειρα): «Χάρη 
σέ σένα κατάλαβα πώς τό σώμα μας είναι ό Ι
διος ό κόσμος. Καί γι' αύτό δέ θά δείξω ποτέ 
τίποτ’ άλλο άπό σώματα καί νά παίζουν τά 
σώματα μέ τά σώματα καί μέ τις φωνές τους 
στό κρεβάτι του θεάτρου».
Δ.Κ.: "Ας έπανέλθουμε στις «φωνές τους»...
’Ελεγες προηγουμένως έν άρχή ήν ό Λόγος... 
Χ.Π.: Καί ό Λόγος σάρξ έγένετο!
Δ.Κ.: Θά 'θελες νά πεις γενικά τί νομίζεις δτι 
χρωστάς στόν Βιτέζ ώς πρός τό λόγο καί 
συγκεκριμένα σέ δ, τι άφορά τή μετάφραση; 
Χ.Π.: Χρωστώ τά πάντα. "Εβγαλε πολλούς 
μαθητές στό θέατρο, θέλω νά συγκαταλέγο
μαι άνάμεσα στούς μαθητές του. Δέν μάς έ- 
πιτρέπει ό χώρος νά μπούμε σέ τεχνικές λε
πτομέρειες, θά σταθώ σέ μερικές άρχές, μ’ 
δλο τόν κίνδυνο νά είμαι δογματική. Πρώτα 
άπό δλα, έμαθα νά έκτιμώ τό ήθος τού μετα
φραστή. Ξέρω, ή λέξη είναι φθαρμένη, άλλά 
συνήθως δέν μιλάμε γιά ήθος τού μεταφρα
στή. Αύτό σχετίζεται καί μέ τίς έπιλογές τού 
μεταφραστή —έδώ δμως υπάρχει ένα πρό
βλημα βιοπορισμού πού δέν μοΰ έπιτρέπεται 
νά άγνοήσω—, κυρίως δμως μέ τήν τιμιότη
τά του άπέναντι ατά κείμενα. Μισώ τή δημα
γωγική μετάφραση, τή μετάφραση πού «κα
πελώνει» τό πρωτότυπο μέ διάφορους τρό
πους. Διορθώνει, διανθίζει, προβάλλει τό πρό
σωπο τού μεταφραστή, κλείνει τό μάτι στόν 
άναγνώστη ή στό θεατή μ’ έναν υπαινιγμό 
στήν έπικαιρότητα, μ’ ένα έξογκωμένο ά- 
στείο, μέ ώραΐα εύρήματα, μέ «ωραία έλλη- 
νικά» τέλος. "Ολοι θά πούνε: ένα κείμενο πού 
ρέει. ’Αλλά καί γιατί πρέπει νά ρέει ή μετά
φραση δταν τό πρωτότυπο δέν θέλει νά ρέει;
Φαντάζεσαι έναν Μπέκετ πού «ρέει»; Γιατί 
πρέπει νά ’ναι γλωσσικά πλούσια ή μετά
φραση δταν τό κείμενο θέλει νά ’ναι λιτό; 
Δέν μπορώ ν’ άκούσω γιά ποιότητα μετά
φρασης άνεξάρτητα άπ’ τό πρωτότυπο. Δέν 
άρνοϋμαι δτι ύπάρχουν θαυμάσια κείμενα 
στά έλληνικά, πού έχουν γράψει Ιστορία, π.χ. 
περίπτωση μεταφράσεων τού Λόρκα. Δέν

είναι μόνο Λόρκα, είναι καί Έλύτης εί
ναι καί Γκάτσος. Έκεί σέβομαι τό καινούρ
γιο έργο. Είναι οί σπάνιες περιπτώσεις, δπως 
ή μετάφραση τού Φάουστ άπό τόν Ζεράρ ντέ 
Νερβάλ π.χ. Δέν μιλώ λοιπόν γιά έξαιρέσεις, 
πού συνδέονται μέ μεγάλα αισθητικά ρεύμα
τα, δπως έκεΐνο τού γαλλικού ρομαντισμού 
ή, ώς πρός τά δικά μας, μέ τό πρότυπο τού 
δημοτικού τραγουδιού πού έπικράτησε στό 
μεταπόλεμο. Γιά νέες δημιουργίες δηλαδή 
μέ συνειδητό προσανατολισμό. ’Αρκεί νά τό 
ξέρουμε. Έγώ θά έγραφα π.χ.: Ό  κύκλος μέ 
τήν κιμωλία τών Μπρέχτ - Έλύτη. Δέν είναι 
κακό, είλικρινά. "Ομως τό τρέχον είναι άλ
λο. Γι’ αύτό λέω, δέν θέλω νά δογματίζω, θέ
λω μόνο νά πώ τί πιστεύω έγώ σήμερα καί σέ 
ποιό βαθμό ή συνάντηση μέ τόν Βιτέζ μέ ύπο- 
ψίασε γιά δλ’ αύτά σέ χρόνια δύσκολα, δπου 
οί άμεσες πολιτικές σκοπιμότητες έσπρω
χναν σέ άντίθετη κατεύθυνση. Παρένθεση: 
Είναι αύτονόητο δτι δέν μιλώ γιά τίς άγο- 
ραΐες μεταφράσεις πού κυκλοφορούν. Έκεί 
ούτε ώραϊα έλληνικά ύπάρχουν μέ είσαγωγι- 
κά ή χωρίς, ούτε κάν έλληνικά. "Αλλη Ιστο
ρία.

Τίθεται λοιπόν τό ζήτημα τής πιστότητας 
πού νομίζω στίς μοντέρνες μεταφράσεις 
στήν Εύρώπη κερδίζει δλο καί περισσότερο 
έδαφος. Πιστότητα δμως είναι ένας λόγος. 
Σέ τί άπ’ δλα, λέει ό Μουνέν, στό νόημα, 
στίς λέξεις, στό ύφος, στό ρυθμό, στή ρίμα; 
Καί χίλια δυό άλλα. Πρέπει νά κάνεις κάθε 
φορά τίς έπιλογές σου. Νά κρίνεις τί κυριαρ
χεί γιά τό αισθητικό άποτέλεσμα. Τό ίδιο ’ι
σχύει άκόμα καί γιά λέξεις μέ διπλή ή διφο
ρούμενη σημασία. Ό  Κλωντέλ, μεταφράζον
τας Όρέστεια, στάθηκε μπροστά στή λέξη 
«άγωνία» άμήχανος, μιά καί πρόκειται συγ
χρόνως γιά τήν καθημερινή άγωνία, άλλά
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καί γιά τήν έπιθανάτια άγωνία. Έγραψε λοι
πόν καί τά δύο: «quelle angoisse, quelle ago
nie». Δέν μπορείς όμως νά κάνεις κατάχρη
ση. Πρέπει νά διαλέγεις.

Έ να  θέμα πιό σημαντικό είναι ή άπόστα- 
ση πού δημιουργείς σέ σχέση μέ τό πρωτότυ
πο. Τά πράγματα συμβαίνουν σ’ Εναν άλλο 
χώρο καί σέ μιά άλλη έποχή. Πόσο τό άπο- 
μακρύνεις τό κείμενο ώστε νά γίνεται άντι- 
ληπτό δλο τό Ιστορικό βάθος του καί ή πολι
τισμική του Ιδιαιτερότητα, δείχνοντας δτι 
αύτά συμβαίνουν π.χ. σέ μιά ρώσσικη Επαρ
χία τοϋ 19ου αΙώνα καί δχι στή Θεσσαλία σή
μερα καί πώς συγχρόνως τό πλησιάζεις, τό 
φέρνεις κοντά μέ άλλα μέσα, ώστε τό ποιητι
κό ή τό δραματικό στοιχείο του νά άγγίζει 
τόν σύγχρονο άναγνώστη ή θεατή;

Ή  μετάφραση στά καθ’ ήμάς προδίδει τό 
κείμενο καί έπιπλέον είναι συνήθως φολκλο
ρική. ’Αλλά καί ή συστηματική σηματοδό
τηση τού άλλου χώρου μπορεί νά προσδώσει 
Εναν Εξωτισμό, κάτι τό άξιοπερίεργο πού 
πάλι προδίδει καί σκεπάζει τήν ούσία.
Δ.Κ.: ’Ασφαλώς άναφέρεσαι στό Θείο Βάνια. 
Χ.Π.: Ναί, ήταν μιά Ενδιαφέρουσα Εμπειρία, 
καί εύτυχώς είχαμε τίς ίδιες άνησυχίες μέ 
τόν Λευτέρη Βογιατζή. Άλλωστε ή μετά
φραση καθορίζει σέ μεγάλο βαθμό τή σκηνο
θεσία καί Επρεπε συγχρόνως ν’ άντιμετωπί- 
ζουμε μιά παράσταση. Είναι συναρπαστικό. 
Ά λλη μιά βιτεζική ταύτιση τής μετάφρασης 
καί τού σκηνοθέτη. Αλλά τά Ιδια προβλή
ματα είχα καί μέ τά μυθιστορήματα τού 
Τσίρκα στά γαλλικά. "Ελληνες ναυτεργάτες 
π.χ. διαφορετικών προελεύσεων, νησιώτες 
κυρίως βρίσκονται στή Μέση Ανατολή, μι
λούν μιά λαϊκή γλώσσα — ή ταξική όμιλία, ή

διαφοροποίηση τού λόγου τών ποικίλης προ- 
ελεύσεως ήρώων στόν Τσίρκα, ή ταξική όμι
λία όπως καί ή κομματική γλώσσα είναι ένα 
άπό τά μεγάλα προσόντα τού βιβλίου. Πα
ρασύρθηκα όμως. Πώς αύτούς λοιπόν τούς 
ναυτικούς θά τούς βάλεις νά μιλούν κάπως 
διαφορετικά, άποφεύγοντας όμως άντιστοι- 
χίες πού θά είχαν σάν άποτέλεσμα νά τούς 
βλέπει ό γάλλος άναγνώστης καθισμένους 
σέ κάποιο καφενεδάκι τής Μασαλίας; Τό 
λέω, γιατί πολλοί τίς ψάχνουν άκριβώς αυ
τές τίς άντιστοιχίες. Αργκό χρησιμοποιούν 
οί ήρωες στό γαλλικό βιβλίο; Τή γλώσσα 
τών Έξαρχείων θά σοΰ βάλει κάποιος Έ λ 
ληνας μεταφραστής. Καί θεωρείται Επιτυχία. 
Φυσικά αύτές οί ισορροπίες δέν είναι εύκο
λες. Ύπαινίχθηκα κάποιες δυσκολίες. Ό  
καθένας δίνει λύσεις λιγότερο ή περισσότερο 
εύτυχεϊς. Σημασία όμως γιά τή λύση είναι νά 
τίθενται τά Ερωτήματα. Ό  Βιτέζ ξάφνιαζε 
πάντα μέ τους συλλογισμούς του, άμφισβη- 
τούσε τά αυταπόδεικτα. Δίδασκε μέ τή στά
ση του ότι τίποτα δέν πρέπει νά θεωρούμε 
λυμένο όπως καί τίποτα δέν είναι άλυτο. 
Αύτό ήταν τό μάθημα τής μεγάλης συνάντη
σης.

Αρχίσαμε καί τελειώσαμε τήν κουβέντα 
μας μέ τή συνάντηση καί μέ τή μετάφραση. 
Θά σέ παρακαλοΰσα τώρα ν’ άντιγράψεις λί
γους στίχους του, Ετσι όπως είναι, άμετά- 
φραστους, γιατί ό θάνατος είναι άμετάφρα- 
στος. Μόνο αυτός.

La séparation —disais-je—, 
c' est cela: le même sens et non point le sens 
inverse, même sens, et parallèlement, les 
autres croient que nous marchons Γ un à côté 
de Γ autre, et pourtant nous ne nous rencon
trerons plus.

ΡΙΤΣΟΣ, ΤΣΑΡΟΥΧΗΣ, Η ΕΛΛΑΔΑ, ΗΛΕΚΤΡΑ III

Α πόσπασμα, «άπό Ενα 
σημειωματάριο» 

φθινόπωρο -  χειμώνα 
1985-86
(περιοδικό «L'art du Théâtre» 
No 4, άνοιξή 86)

Ή  τρίτη σκηνοθεσία τής Ή λ έ κ τ ρ α ς , είκοσι 
χρόνια μετά τήν πρώτη, δέν θά περιλαμβάνει 
τά άποσπάσματα άπό τήν ποίηση τού Ρί- 
τσου, πού άκούγονταν μέσα σέ παρενθέσεις 
στή δεύτερη. Αλλά ό Ρίτσος θά είναι παντού 
παρών μέ τό πνεύμα του. Αύτή ή όπτική τών 
χαρακτήρων είναι ή δική του· καί ό καφές, 
τά λεφτά στό συρτάρι τής τουαλέτας, όπου ή 
Κλυταιμνήστρα βάφει τά «κυκλαμένια» νύ
χια τών χεριών καί τών ποδιών της, είναι δι
κά του· καί ή γριά παιδίσκη, κλεισμένη στό 
βαθύβουο θόλο τής φωνής της, σάν τό γλωσ
σίδι τής καμπάνας, πού χτυπιέται καί χτυ
πάει τήν καμπάνα, κι αύτό δικό του. Αλλά 
όχι γιά νά πούμε ότι ή Ελλάδα είναι αιώνια 
καί ότι τίποτα δέν άλλάζει. "Οχι, μάλλον γιά 
νά προσοικειωθοΰμε τό παρελθόν, τήν άρ- 
χαία ποίηση, τήν Ελλάδα τών άγαλμάτων, 
νά τήν καταλάβουμε, νά τήν καταστήσουμε 
οικεία.

Καί μαζί ό Τσαρούχης, ό ζωγράφος πού σί
γουρα κουβαλάει —φτάνει νά τόν δει κανείς— 
όλόκληρη τήν ιστορία τού τόπου, όπως θά 
’πρεπε νά ήτ'αν πάντα. Είναι ζήτημα άν ή

στολή τών ναυτών άλλαξε άπό τήν έποχή 
τού Περικλή.

Σάν μιά άσκηση προφοράς. Μόλις προφέ
ρουμε στά νέα Ελληνικά τά άρχαία κείμενα, 
ή άρχαία γλώσσα ξαναγεννιέται, καταλα
βαίνουμε ότι ήταν ή ίδια γλώσσα, έστω κι άν 
είναι Εξακριβωμένο ότι οί άνθρωποι Εκείνης 
τής Εποχής είχαν άλλη προφορά· διαβάζον
τας Σοφοκλή όπως θά διάβαζα Καβάφη, τόν 
άποσπώ άπό τό σάβανο τής έρασμιακής 
προφοράς· τόν ακούω σάν μιά μακρινή διά
λεκτο τής σημερινής γλώσσας (ή αάλλον τό 
άντίθετο, έμεΐς είμαστε ή διάλεκτος) άλλα 
αύτή τουλάχιστον είναι ζωντανή. Στό θέα
τρο, όπως καί μέ τήν προφορά, έχουμε νά 
κάνουμε κάτι άνάλογο· διαβάζω τήν Ή λ ε 
κ τ ρ α  καί σκέφτομαι: ναί, Εκεί άνοιγαν ένα 
παράθυρο· Εκεί διψούσαν- έκεΐ αύτό τό άγό- 
ρι πού ήρθε άπό μακρινή χώρα έκτελοΰσε 
ένα έγκλημα, σάν αύτά πού διαβάζουμε στίς 
Εφημερίδες· μαθαίνω τήν ιστορία· προσπαθώ 
νά μή φοβάμαι τήν 'Ιστορία περισσότερο 
άπό τή Γραμματική — ό άόριστος δεύτερος, 
ή άπαρεμφατική πρόταση, ή μέση φωνή.
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Γιά τήν Παρέλαση 
της Δούλας 
Άναγνωστάκη

Πρώτα-πρώτα ήταν Ενας τρόπος νά Αγωνι
στούμε Ενάντια στίς Αντιξοότητες, τίς δυ
σκολίες τής ζωής. Νά Αποδείξουμε δτι μπο
ρούμε πάντα νά κάνουμε θέατρο, δτι Αρκεί 
γι’ αύτό Ενα ποίημα καί τό σώμα καί ή φωνή 
τών ήθοποιών. Εΐμασταν πολύ φτωχοί τότε. 
Θυμάμαι τά λόγια πού είπα στόν Κόλιν καί 
τήν Μπριζίτ τή μέρα πού τούς μίλησα γιά τήν 
Παρέλαση ατά 1968, θυμάμαι μέ Ακρίβεια τό 
μέρος, όδός Βωζιράρ, ατό μετρό Βολονταίρ. 
Γυρνούσαμε μέ τά πόδια άπό τή σχολή Λε- 
κόκ, μετά τό μάθημά μου, καί τούς είπα: 
«Θά προσπαθήσουμε νά κάνουμε θέατρο, οί 
τρεις μας, μπορεί καί νά μή φτάσουμε ώς 
τήν παράσταση άλλά τουλάχιστον θά ’χουμε 
αύτή τήν Εμπειρία, θά ’χουμε περάσει μαζί 
αύτές τίς στιγμές. Καί μόνο μετά, δταν Αρχί- 
σαμε νά παίζουμε, καταλάβαμε δτι αύτή ή 
παράσταση ήταν μιά κανονική παράσταση, 
τήν συγκρίναμε μάλίστα μέ τίς πιό σημαντι- 
κές,θυμάσαι.

Ξαναπαίρνω κουράγιο κάθε φορά πού θυ
μάμαι αύτή τήν Εποχή τής Παρέλασης, γιατί 
άντλώ άπό κεΐ τή βεβαιότητα δτι μπορούμε 
πάντα νά κάνουμε θέατρο, δπως μπορούμε 
πάντα νά γράφουμε ποιήματα, φτάνει τό 
χαρτί καί τό μολύβι (τό ξέρω, ύπάρχουν πε
ριστάσεις δπου σοΰ στερούν Ακόμα καί τό 
χαρτί καί τό μολύβι). Ξέρω τί κίνδυνος ύ- 
πάρχει σ’ αύτή τή διαβεβαίωση (δτι μπορεί 
κανείς πάντα νά παίξει, έστω καί χωρίς μέ
σα), είναι σάν νά δικαιολογώ τήν πολιτική 
λιτότητας τών κυβερνήσεων πού χαίρονται 
νά βλέπουν τούς καλλιτέχνες τόσο φρόνι
μους, τόσο όλιγαρκεις, άλλά τί νά γίνει;

Αύτή ή μάχη τού θεάτρου Ενάντια στίς 
άντιξοότητες, στή σκληρότητα τών καιρών, 
πήγαινε μαζί μέ τή μάχη μας Ενάντια στήν 
πολιτική Απελπισία. Ό  ούρανός ήταν τότε 
μαύρος πάνω άπ’ τήν Ελλάδα, άλλά, τό θυ
μάσαι, δέν Απελπίστηκα ποτέ, προσπαθού
σα νά σάς Εγκαρδιώνω (ήταν ίσως εύκολο 
γιά μένα, πάντως τό έκανα είλικρινά). Τό νά 
παίζουμε τήν Παρέλαση έτσι, Εδώ κι Εκεί, 
στά πιό περίεργα μέρη, ήταν σάν νά καταθέ
τουμε μιά μαρτυρία, νά ζοΰμε, νά Επιμένου
με. (...)

Θυμάμαι άκόμα πώς Αφομοιώναμε δλες 
τίς Εξωτερικές Ενοχλήσεις, π.χ. τό θόρυβο 
τού δρόμου. 'Εκανα αύτή τήν Ανακάλυψη — 
είναι Απλό άλλά προηγουμένως δέν τό είχα 
ποτέ σκεφτεί. Παίζουμε, καί στό δρόμο περ
νάει ένα αύτοκίνητο· λοιπόν λέμε στόν Εαυτό 
μας: δέν πρέπει νά Ενοχληθείς Απ' αύτό τό 
αύτοκίνητο, πρέπει νά τό ύποδεχτείς, νά 
Ανοιχτείς στά τυχαία συμβάντα τού κόσμου, 
νά άκούσεις αύτό τό θόρυβο, νά σταματή
σεις, νά διακόψεις τό κείμενο καί τή δράση, 
κι έτσι νά κάνεις τούς θεατές νά τόν Ακού
σουν, νά τούς τόν προσφέρεις. Νά προσφέ
ρεις τούς κοινούς θορύβους, τά κοινά Αντι
κείμενα τών αίθουσών δπου παίζαμε, νά με

τατρέψεις τό σίδερο σέ χρυσάφι, τό νερό σέ 
κρασί, νά μεταμορφώσεις τήν καθημερινό
τητα σέ τελετουργία, αύτή ήταν ή δουλειά 
μας.

Κι Ακόμα, δλα τά είχαμε μαζί μας, πάνω 
μας, δέν ύπήρχε σκηνικό, τήν πολυθρόνα τή 
βρίσκαμε Επί τόπου, μιά όποιαδήποτε καρέ
κλα — ήταν δ κανόνας νά χρησιμοποιούμε 
αύτό πού ύπάρχει κι δχι νά μεταφέρουμε τό 
μικρό μας κόσμο. Μεταφέραμε μόνο τούς 
Εαυτούς μας, τή μνήμη τών ήθοποιών, τό κεί
μενο τής Λούλας.

* 'Απόσπασμα άπό έπιστολή τοΰ Άντουάν 
Βιτέζ στόν Νικηφόρο Παπανδρέου μέ ημερο
μηνία 9.3.1980. (Δημοσιεύτηκε στά Θεατρικά 
Τετράδια, άριθ. 3).

Ά π ό τήν άρχαία στή 
σύγχρονη τραγωδία

Εκείνη τήν Εποχή, τό 1966, μ’ Απασχολούσε 
κυρίως τό θέμα τής νομιμότητας καί τοΰ 
σφετερισμοΰ, τοΰ Εγκλήματος πρός Εξιλέω
ση. Καί σκεφτόμουν συγχρόνως τόν πόλεμο 
τής ’Αλγερίας καί τό σταλινισμό. Οί θεατές, 
δταν παίξαμε τό έργο στήν ’Αλγερία, Αντέ- 
δρασαν σάν νά ’χε γραφτεί τό κείμενο γι’ αύ- 
τούς. Οί ’Αλγερινοί είδανε σ’ αύτό τή δική 
τους Ιστορία κι είχαν δίκιο. Ή  Ήλέκτρα εί
ναι μιά γυναίκα πού περιμένει τήν Επιστροφή 
τού Εκδικητή, τήν Αποκατάσταση τής νομι
μότητας. Δέν ξέρουμε άπό πότε. Αύτή ή 
Ασάφεια είναι πιό τονισμένη στή σημερινή πα
ράσταση Απ’ τά κείμενα τού Ρίτσου, γιά τόν 
όποιο ό χρόνος είναι παλινδρομικός, Απεριό
ριστος — καί ξαφνικά σκέφτομαι τόν Ντεσ- 
νός: «Στό χθεσινό ταχυδρομείο θά τηλεγρα
φήσεις». Μπορεί νά περιμένει είκοσι χρόνια, 
Εκατόν είκοσι πέντε, τρεις χιλιάδες χρόνια. 
Ή  ‘Αλγερία πάντως περίμενε τό γυρισμό τοΰ 
Όρέστη Εκατόν είκοσι πέντε χρόνια. "Οσο 
γιά τό σταλινισμό, δέν ξεκαθαρίσαμε Ακόμη 
τούς λογαριασμούς μαζί του, Αλλά γι’ αύτό 
Επίσης σκέφτομαι τήν Ήλέκτρα, γιατί ή 
Ήλέκτρα βεβαιώνει δτι «δλα τελικά μαθαίνον- 
ται», δπως έλεγε ό Άνρί ’Αλλέγκ (βλέπεις τ’ 
Ανακατεύω δλα), κι δσο κι Αν θάβουμε τά Εγ
κλήματα κάτω άπό ένα βουνό ψέμματα, τό 
θαμμένο έγκλημα Αργά ή γρήγορα κάνει νά 
σαπίσει τό βουνό, πού θά καταρρεύσει. "Ολα 
μπορεί νά έχουν καλά ταχτοποιηθεί καί ή 
ήσυχη συνείδηση νά Αντικαθιστά τήν ταραγ
μένη, κι δμως αύτοί πού νομίζουν δτι είναι 
ζωντανοί είναι κιόλας νεκροί έξαιτίας τού 
Αρχικού μή Εξιλεωμένου Εγκλήματος, θέλω 
νά πώ τού μή Εξηγημένου. Γιατί στή δική 
μας πολιτική σκέψη ή «Εξιλέωση» δέν έχει 
νόημα Αν δέν είναι «Εξήγηση». "Οσο τό έγ
κλημα δέν Εξηγείται, τό βουνό Εξακολουθεί 
νά σαπίζει. Είναι ένας Απ’ τούς λόγους γιά ν’ 
Ανεβάσω τήν Ήλέκτρα.

* ’Απόσπασμα άπό συνέντευξη 
τοΰ Αντουάν Βιτέζ στόν 
Νικηφόρο Παπανδρέου, 
στό άντιδικτατορικό περιοδικό 
του Παρισιού L' Autre Grèce, 
άρ. 3, 'Οκτώβριος 1971, 
σ. 12-14.
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«’Αριστοκρατικό θέατρο 
γιά όλους» σα, τά Εβαζε μέ τή γλώσσα τήν ψευτοθεα- 

τρική.
Δ.Κ.: Καί ώς κομμουνιστή, τόν ένδιέφερε σ' 
αυτούς του τούς πειραματισμούς νά συμμετέ-

Σνζήτηση 
μέ τόν 
σκηνοθέτη 
Γιώργο
Σεβαστίκογλον

Δηώ Καγγελάρη: Διδάξατε μαζί μέ τόν Βιτέζ, 
ατό 'Εργαστήρι τοΰ Ίβρϋ, έκεΐ όπου «τό τυ
χαίο γινόταν τέχνη», όπως είχε πεϊ ό ίδιος 
πρόσφατα, μέ νοσταλγία. Πώς Αρχισε αύτή ή 
συνεργασία σας;
Γιώργος Σεβαστίκογλου: Γνώρισα τόν Ά ν
τουάν Βιτέζ τό 1968, τήν έποχή πού άνέβασα 
γιά πρώτη φορά τόν «Όρέστη», στό θέατρο 
τής Ναντέρ. Ήμουν ήδη στό Παρίσι άπό τό 
’67 καί είχα Ενα Εργαστήρι στό ’Ινστιτούτο 
Θεατρικών Σπουδών τής Νέας Σορβόννης. 
"Ενα βράδυ, δ Βιτέζ είδε τήν παράσταση, 
καί μού πρότεινε μετά νά διδάξω μαζί του 
στό Θεατρικό ’Εργαστήρι τού Ίβρύ.
Δ.Κ.: Είχατε καί οί δύο ξεκινήσει άπό τό σύ
στημα Στανισλάφσκι. Ή  πορεία σας όμως 
ήταν τελείως διαφορετική.
Γ.Ε.: Ό  Βιτέζ ήξερε ότι έρχόμουνα άπό τήν 
Σοβιετική "Ενωση κι δτι έκεΐ είχα διδαχθεί 
τό σύστημα Στανισλάφσκι. Καί δ Βιτέζ ξεκί
νησε άπό τήν ίδια σχολή. Στά πρώτα του βή
ματα, είχε παρακολουθήσει τά μαθήματα 
τής Μπαλασόβα, πού ήταν ή πρώτη πού Εθε
τε στή διδασκαλία τής δραματικής τέχνης, 
στή Γαλλία, τό θέμα τού συναισθήματος. Βέ
βαια, δ καθένας μας άκολούθησε στή συνέ
χεια τελείως διαφορετική γραμμή. Έγώ είχα 
καταλήξει σέ μία προέκταση τής τεχνικής 
τής Μπαλασόβα, έχοντας ώς άρχή δτι γιά 
τή διδασκαλία δλων τών συναισθημάτων 
πρέπει δ ήθοποιός νά γνωρίζει τόν στόχο 
στόν δποΐο ύπακούουν. 'Ο Βιτέζ προσέθεσε 
στό συναίσθημα, πού δίδαξε ή Μπαλασόβα, 
τό στυλιζάρισμα. Στήν άρχή άπόλυτα, δη
μιουργώντας φανατικούς δπαδούς καί φανα
τικούς έχθρούς.
Λ.Κ.: ΟΙ ήθοποιοί του όνομάσθηκαν «Ακροβά
τες τοΰ κειμένου», καί αύτός ό χαρακτηρι
σμός Αποδίδει, πιστεύω, πολύ καλά όλο τό 
πάθος τοΰ Βιτέζ γιά τήν κίνηση Αλλά καί γιά 
τόν λόγο.
Γ.Ε.: Ό  Βιτέζ είχε λατρεία γιά τήν κίνηση καί 
γιά τή γλώσσα, καί συγχρόνως τό θάρρος 
νά έρευνα καί νά πειραματίζεται πάνω σέ 
πολλές τεχνικές. Τήν έποχή πού ξεκίνησε ή 
σχολή τού Ίβρύ, ήταν ή βασιλεία τού Γκρο- 
τόφσκι, τοΰ Λίβινγκ Θήατερ, τών Χάπε- 
νινγκς. Ό  Άντουάν παρακολουθούσε τά 
καινούρια ρεύματα, δοκίμαζε νέους τρόπους 
στή διδασκαλία τοΰ ήθοποιοΰ. ΟΙ άπόλυτοι 
πειραματισμοί του άνταποκρίνονταν πολύ 
στό πνεύμα Εκείνης τής Εποχής στίς άπαιτή- 
σεις Ενός κοινού Ιδιαίτερα νέου. ’Αλλά καί 
σέ πρόσφατες δηλώσεις του είχε πει δτι ή θη
τεία του στή σχολή τής Μπαλασόβα ήταν 
καθοριστική στή διαμόρφωση τής δουλειάς 
του. Ό  Βιτέζ πίστευε μέ πάθος στήν παντο
δυναμία τού έντεχνου θεατρικού λόγου, καί 
δλες του οί έρευνες ξεκινούσαν άπό μία ριζο
σπαστική, άναρχική θά έλεγα, διάλυση τοΰ 
στερεότυπου τύπου Εκφώνησης. Είχε ένα ρι
ζοσπαστικό πνεύμα, τολμούσε. Ά πό άγάπη 
στό λόγο, είρωνευόταν τήν πλαστή γλώσ-

χει τό λαϊκό κοινό.
Γ.Ε.: Τόν είχε άπασχολήσει πολύ πώς θά δώ
σει ένα «άριστοκρατικής ποιότητας» θέαμα, 
δπως έλεγε, «γιά τούς πολλούς». "Ετσι ξεκί
νησε τό θέατρο καί τό ’Εργαστήρι στό Ίβρύ, 
μία λαϊκή συνοικία, μέ κομμουνιστή δήμαρ
χο, λίγο έξω άπό τό Παρίσι. Δέν είχε δμως 
προβλέψει δτι στό Εργαστήρι τού Ίβρύ θά 
πήγαινε πολύς κόσμος, δχι μόνον άπό τούς 
κατοίκους τής Εργατικής συνοικίας άλλά, 
προπάντων, άπ’ δλο τό Παρίσι. ’Ερχόντου
σαν διάφοροι άπογοητευμένοι άπό άλλες 
σχολές, πού είχαν άκούσει τό δνομα τοΰ 
Βιτέζ, μιά καί είχε ήδη κάνει τίς πρώτες του 
έρευνες.
Δ.Κ.: Τό ’Εργαστήρι τοΰ Ίβρύ ήταν τόπος συ
νάντησης γιά πολλούς Ανθρώπους τοΰ θεά
τρου, διαφόρων ειδικοτήτων.
Γ.Ε.: Τό Εργαστήρι δέν ήταν μόνον γιά 
έπαγγελματίες ήθοποιούς, ήταν άνοικτό γιά 
δλους. Συχνά, διάφοροι γνωστοί άνθρωποι 
τού θεάτρου έκαναν άπό έκεΐ ένα πέρασμα. 
Θυμάμαι μιά φορά είχε έρθει καί δ Ντόρτ, οί 
περίφημος θεωρητικός. Τού είχε προτείνει δ 
Βιτέζ νά κάνει κι αύτός ένα μάθημα «πρα
κτικό».
Δ.Κ.: 'Αλλά τελικά τόν κέρδισε γιά πάντα ή 
θεωρία.
Γ.Σ.: Ναί, πήρε άπλώς μιά γεύση θεατρικής 
πρακτικής. Αύτό πού ήθελα νά πώ είναι δτι 
Εκτός άπό τούς μόνιμους μαθητές, πού ήταν 
περίπου 25, ύπήρχαν καί οί Επισκέπτες. Με
ρικές φορές τύχαινε νά είναι παρόντες 70 μα
θητές. ΟΙ περισσότεροι ήταν φυσικά άκροα- 
τές. Είχαμε συμφωνήσει δτι θά δουλεύουμε 
μέ δρισμένους άπό τούς τακτικούς σέ κάθε 
μάθημα, γιά νά μπορεί νά γίνεται τό μάθημα 
πιό Εμπεριστατωμένο. Στήν άρχή δίδασκε 
δύο φορές τήν Εβδομάδα δ Άντουάν καί δύο 
φορές έγώ, άλλά δταν δραστηριοποιήθηκε 
στό Θέατρο τού Σαγιό, άραίωσε τά μαθήμα
τα στό Ίβρύ.
Δ.Κ.: Παρακολουθούσε τά μαθήματά σας; 
Γ.Ε.: Ποτέ δέν ήρθε στήν τάξη μου, ούτε έγώ 
πήγα στήν δική του. Πιστεύω δτι αύτό έγινε 
άπό εύγένεια, άπό ένα είδος άλληλοσεβα- 
σμού. Τό μάθημα δ ένας τού άλλου τό βλέ
παμε στήν πράξη, στά άποτελέσματα στούς 
μαθητές μας. ΟΙ μαθητές άλλωστε πού πα
ρακολουθούσαν καί τό μάθημά του φαίνον
ταν. «Τό έκανες καί στόν Βιτέζ» τούς έλεγα. 
Μέ τούς μαθητές του δ Βιτέζ έκανε καί πα
ραστάσεις. Είχε ένα σταθερό πυρήνα καί 
άνάλογα μέ τήν παράσταση πρόσθετε κι άλ
λους, καί δχι μόνον άπό τό Εργαστήρι. Στά 
πρώτα στάδια, τό στυλιζάρισμα ήταν άπόλυ- 
το. Σιγά σιγά δμως δ Βιτέζ άπαλλάχτηκε ά
πό τήν ύπερβολή. Αύτό δμως πού θά ’θελα 
νά τονίσω είναι δτι δ Άντουάν Βιτέζ ήξερε 
νά Εκφράζει θεατρικά άκόμη καί τήν ύπερ
βολή. Ό  ίδιος άλλωστε ήταν θαυμάσιος ήθο
ποιός, ήξερε τί θά πει ήθοποιός καί σέ δλες 
του τίς σκηνοθεσίες αύτό φαινόταν.
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Δουλεύοντας μέ τόν Βηέζ

'Ό τ α ν  σ κ έφ τ ο μ α ι τ ή  Σ χ ο λ ή ,  τ ή  β λ έ π ω  
π ά ν τ α  σ ά ν έ ν α ν  κ ύ κ λ ο : ε ίνα ι «ό κύκλος 
τής προσοχής». Δ έ ν  σ υ μ π α θ ώ  τ ά .π α ι 
δ α γ ω γ ικ ά  π ρ ο γ ρ ά μ μ α τ α , τ ή ν  κ α τ ά τ α 
ξη σέ σ π ο υ δ α σ τ ικ ά  έτη  κ α ί δ ια δ ο χ ικ ά  
έ π ίπ ε δ α  ά π ό δ ο σ η ς . 'Υ π ά ρ χ ε ι  μ ό ν ο ν  ό 
κ ύκ λος· μ π ο ρ ε ί  ν ά  δ ια ρ κ έσ ει δσο  θ έ λ ο υ 
μ ε , οί μ α θ η τ ές  ά ν α κ α τ ε ύ ο ν τ α ι, ά ρ χ ά -  
piot μ έ  π ρ ο χ ω ρ η μ έ ν ο υ ς . Τ ά  β λ έ μ μ α τ ά  
τους σ υ γ κ λ ίν ο υ ν  π ρ ό ς  τ ό  κ έντ ρ ο , δ π ο υ  
π α ίζ ο υ μ ε . Ό  δ ά σ κ α λ ο ς  ε ίνα ι κ α θ ισ μ έ 
νο ς  μ έσ α  σ τό ν  κ ύ κ λ ο , ό  ρ ό λ ο ς  του  δέν  
ε ίνα ι ν ά  π ε ι  π ώ ς  π ρ έ π ε ι  ν ά  π α ίζ ε ις , α λ 
λ ά  ν ά  γ υ μ ν ά ζ ε ι  τ ό ν  κ ύ κ λ ο  στό  ν ά  ά π ο -  
σ α φ η νίζει τ ά  σ η μ ε ία  π ο ύ  δ ίνει τ ό  κ έ ν 
τ ρ ο . Κ α ί φ υ σ ικ ά , μ ε τ α φ ε ρ ό μ α σ τ ε  ά δ ιά -  
κ ο π α  ά π ό  τ ό  κ έντρ ο  σ τή ν π ερ ιφ έρ ε ια . 
Μ ’ α ύ τό  τ ό ν  τ ρ ό π ο , ή  έκ π α ίδ ευ σ η  του  
ή θ ο π ο ιο ΰ  είνα ι δ η μ ιο ύ ρ γ η μ α  τη ς  ίδ ια ς  
το υ  τή ς  νο η μ ο σ ύ ν η ς .

«Σκέψεις γιά τή "σχολή” "L 'art du théâtre" 
No. 8/Χειμώνας ’87, “Ανοιξη ’88

*
Σ τ ό  σ η μ ερ ινό  ο υ ρ α νό  μ α ς  π ο ύ  ε ίνα ι τ ό 
σο μ α ύ ρ ο ς , ε ίνα ι ίσ ω ς  π α ρ ά λ ο γ ο  ά λ λ ά  ό 
θ ά ν α τ ο ς  τ ο ύ  Σ τ ρ α τ ή  Τ σ ίρ κ α  φ ά νη κ ε  
σ τά  μ ά τ ια  μ ο υ  σ ά ν  ένα ς  ο ιω ν ό ς . Π ι 
στεύω  π ώ ς , α ν  τ ό  δ ν ο μ α  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ή ς  
μ ά ς  μ ιλ ά  γ ιά  τ ιμ ή , α ν  ά ν α κ α λ ε ί  γ ιά  
μ α ς  τ ό  ά λ α ς  τη ς  γ η ς ,  τ ό τ ε  μ π ο ρ ο ύ μ ε  νά  
π ο ύ μ ε  ά λ η θ ιν ά  δτ ι ό  Τ σ ίρ κ α ς  τ ό  έφερε  
έπ ά ξ ια . Ή  ζω ή  το υ  ό λ ό κ λ η ρ η  σ υ ν δ έθ η 
κε μ έ  τή ν  υ π ερ ά σ π ισ η  κ α ί μ έ  τή  δ ιά δ ο 
ση τή ς Ι δ έ α ς .  Α κ ό μ η  π ε ρ ισ σ ό τ ερ ο , μ έ  
τ ό  χ ρ ο ν ικ ό  α υ τ ή ς  τή ς  υ π ερ ά σ π ισ η ς  κ α ί  
τή ς δ ιά δ ο σ η ς κ α ί π ό σ ο  ή τ α ν  δ ύ σ κ ο λ ο ,  
ά γ ω ν ιώ δ ε ς  κ α ί ά ν τ ιφ α τ ικ ό . " Ο λ ες  οι 
τ ρ α γ ω δ ίε ς  τή ς  Ε λ λ ά δ α ς  β ρ ίσ κ ο ντα ι  
σ τό  έ ρ γ ο  το υ  μ έσ α  ά π ό  ένα  χ ώ ρ ο  π ο ύ  
δέν είνα ι ή  ίδ ια  ή  Ε λ λ ά δ α  —  ή  Ε γ γ ύ ς  
’Α ν α τ ο λ ή , ή  ’Α λ ε ξ ά ν δ ρ ε ια , ή  ά ν α τ ο λ ι-  
κή Μ ε σ ό γ ε ιο ς . Τ ο ύ  έ λ ε γ α  δτ ι ε ίνα ι ή  
μ ετ ενσ ά ρ κ ω σ η  τ ο ύ  ά π ο σ τ ό λ ο υ  Π α ύ λ ο υ  
κ α ί γ ε λ ο ύ σ α μ ε  π ο λ ύ  μ ’ α ύ τ ό . Θ υ μ ά 
μ α ι , δ τ α ν  ή τ α ν  ά ρ ρ ω σ τ ο ς , π ρ ίν  λ ίγ ο  
κ α ιρ ό , π ή γ α  ν ά  τ ό ν  δ ώ  σ τό  ν ο σ ο κ ο μ ε ίο  
κ α ί ή τ α ν  μ έ  τ ίς  π ιτ ζ ά μ ε ς  τ ο υ  σ τό  δ ω μ ά 
τ ιο , κ α ί γ ε λ ά σ α μ ε  μ έ  τ ή ν  ε ικ ό να  τού  
’Α π ο σ τό λ ο υ  Π α ύ λ ο υ  μ έ  π ιτ ζά μ ε ς . Π ρ ά γ 
μ α τ ι δ μ ω ς , μ π ο ρ ο ύ μ ε  κ ά λ λ ισ τ α  νά  
φ α ντ α σ τ ο ύ μ ε  δτ ι ό  ά π ό σ τ ο λ ο ς  Π α ύ λ ο ς  
κ ά π ο ιες  ώ ρ ες  θ ά  φ ορ ούσε τ ίς  π ιτ ζ ά μ ε ς

το υ ! Ε ίχ α  τή ν  έν τ ύ π ω σ η  δ τ ι μ ε τ ε ν σ ά ρ 
κ ω νε  τ ό ν  ά π ό σ τ ο λ ο , τ ή ν  ιδ έα  το ύ  ’Α π ο 
σ τ ό λ ο υ . Κ ά π ο ιο υ  π ο ύ  δ έν  έφ η ΰρε τ ίπ ο 
τ α ,  π ο ύ  δέν  έφ η ΰρε τ ή ν  ’Ι δ έ α , ά λ λ ά  π ο ύ  
μ ετ α φ έρ ει τ ό  Λ ό γ ο  κ α ί π ο ύ  ό ρ γ α ν ώ ν ε ι  
τή  δ ιά δ ο σ ή  το ύ  Λ ό γ ο υ  κ α ί τή ς  σκέψ ης  
ένό ς  ά λ λ ο υ . Π ο ύ  δ ια σ χ ίζ ε ι  τή  θ ά λ α σ σ α  
γ ιά  ν ά  ό ρ γ α ν ώ σ ε ι α υ τ ή  τ ή  δ ιά δ ο σ η . 
Κ α ί π ρ ό κ ε ιτ α ι γ ιά  τ ή ν  ίδ ια  θ ά λ α σ σ α , 
σ τή ν ίδ ια  π ε ρ ιο χ ή  τ ο ύ  κ ό σ μ ο υ , τ ή ν  ά ν α -  
τ ο λ ικ ή  Μ ε σ ό γ ε ιο . Φ έρ ει τ ό  Λ ό γ ο  ά π ό  
τή  μ ιά  κ ο ιν ό τ η τ α  σ τή ν ά λ λ η ,  χ ω ρ ίς  
ά ν ά π α υ λ α , χ ω ρ ίς  κ ο ύ ρ α σ η . Κ α ί  τ ό  ίδ ιο  
τ ό  έ ρ γ ο  του  τ ε λ ικ ά  μ ο ιά ζ ε ι  μ ’ έ ν α  ά ρ χ ι-  
π έ λ α γ ο ς .  Ε ίν α ι τ ό  έ ρ γ ο  ένό ς  ό δ ο ιπ ο ρ ι-  
κ ο ύ , ή  ά ν α π α ρ ά σ τ α σ η  ένό ς  ό δ ο ιπ ο ρ ι-  
κ ο ύ , σ κ ο ρ π ισ μ έν ο υ  σ τ ά  νη σ ιά  τή ς  θ ά 
λ α σ σ α ς .

Μαγνητοφωνημένο 
μήνυμα γιά τό θάνατο 
τον Τσίρκα πού 
μεταδόθηκε άπό τό 
Γ Πρόγραμμα στό 
«'Αφιέρωμα Τσίρκα» 
τής Ειρήνης Λεβίδη — 
Χρύσας Προκοπάκη, 
τόν Μάρτιο τον 1980
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Όλα τά 5χε ή Μαριορή

ό Ντερριντά τής έλειπε

ΖΑΚ ΝΤΕΡΙΝΤΑ
Περί Γραμματολογίας 'Ε κ δ ό σ ε ις  « Γ ν ώ σ η » . Φ ιλ ο σ ο φ ικ ή  κ α ί  
Π ο λ ιτ ικ ή  Β ιβ λ ιο θ ή κ η , τ. 32, μ ετ ά φ ρ α σ η  Κ ώ σ τ α ς  Π α π α γ ιώ ρ γη ς ,  
'Α θήνα  1990

Είσαγωγή

Ή  «Φιλοσοφική καί Πολιτική Βιβλιο
θήκη» ιών Εκδόσεων «Γνώση», πού 
διευθύνει άθόρυβα άπό τήν ίδρυσή της 
δ Παναγιώτης Κονδύλης, συνεχίζει 
σταθερά τήν ιδιαίτερα σημαντική 
προσφορά της. Μέ δεδομένες τίς Ελ
ληνικές έκδοτικές —καί δχι μόνον— 
συνήθειες, ή σειρά αύτή Αποτελεί φαι
νόμενο. Ή  σημασία των Εργων πού 
Επιλέγονται, ή έγκυρότητα τών μετα
φράσεων, ή δλη έκδοτική έπιμέλεια 
δχι μόνον άποτελοΟν πρότυπο τού εί
δους άλλά καί πιστοποιούν δτι σημαν
τικά πράγματα Εξακολουθούν νά είναι 
δυνατά στόν τόπο μας. ’Ακόμη, ή με
γάλη σχετικά κυκλοφοριακή Επιτυχία 
τής σειράς δείχνει δτι τό Ενδιαφερόμε
νο Ελληνικό κοινό διαθέτει άκόμη τά 
άντανακλαστικά Εκείνα πού τού Επι
τρέπουν νά Αναγνωρίσει έμπρακτα 
τήν ποιότητα μιας προσφοράς. Καί 
αύτό, γιά τά έπικρατούντα ήθη, πρέ
πει νά θεωρείται παραπάνω άπό Αρκε
τό. Ξέροντας δτι ή ’Ακαδημία καί τά 
άλλα Ανώτατα πνευματικά Ιδρύματα 
τού τόπου έχουν άλλα σοβαρότερα 
πράγματα μέ τά όποια πρέπει νά 
Ασχοληθούν, είναι μάταιο νά περιμέ
νουμε δτι θά ύπάρξει Επίσημη Αναγνώ
ριση. Αύτό δμως είναι τό μικρότερο 
κακό.

Ό  τόμος 32, λοιπόν, τής «Φιλοσο
φικής καί Πολιτικής Βιβλιοθήκης» 
παρουσιάζει στό Ελληνικό κοινό τό 
σημαντικότερο ίσως έργο τού Ζάκ 
Ντερριντά, τό Περί Γραμματολογίας, 
στήν καλή μετάφραση τού Κωστή Πα- 
παγιώργη. Μοΰ είναι Εξαιρετικά δύ
σκολο Ακόμη καί τό νά Αποπειραθώ

νά παρουσιάσω τό περιεχόμενο τού ι
διαίτερα σύνθετου αύτού έργου μέσα 
στίς λίγες, Αναγκαστικά, γραμμές 
πού μπορεί νά διαθέσει τό άνά χείρας 
περιοδικό. Ή  προσπάθεια γίνεται ά
κόμη δυσκολότερη γιά έναν πρόσθετο 
λόγο: 6ν καί φαίνεται πώς, ώς λαός 
καί τόπος, έχουμε πλέον ξεπεράσει 
τήν Εποχή δπου τό Επιφώνημα «δλα τά 
’χει ή Μαριορή, μόνον δ Ντερριντά 
τής λείπει» γράφτηκε —Ελάχιστα μό
λις χρόνια πρίν— γιά νά ύπερασπίσει 
μέ σαφήνεια καί μέ Επάρκεια τό αίτη
μα νά προστατευθοΰν τά Ιερά καί τά 
δσια τής φυλής Από τόν κίνδυνο πού 
πάντοτε Αντιπροσωπεύει ή Ανεξέλεγ
κτη είσαγωγή Εξωτικών προϊόντων 
τής Εσπερίας, τό ξεπέρασμα αύτό 
Επιτεύχθηκε μέ τόν τρόπο πού πάντοτε 
Επιτυγχάνονταν δλα τά σχετικά ξεπε
ράσματα στή μακραίωνη Ιστορία τού 
Ελληνισμού: σήμερα δλοι ξέρουν τόν 
Ντερριντά καί χρησιμοποιούν μέ άνε
ση τό δνομά του στίς γραπτές καί τίς 
προφορικές προσπάθειές τους νά συμ
βάλουν στή διαφώτιση τών συμπα
τριωτών τους. Τό δνομά του, Ανάκατα 
μέ τά δνόματα Πώλ Ντέ Μάν, Χά- 
ρολντ Μπλούμ καί μερικά Ακόμη, έ
χει γίνει σημείο πού παραπέμπει σέ 
κάποιες νέες καί Ιδιαίτερα μπερδεμέ
νες θεωρίες περί λογοτεχνίας —ή σκο- 
τεινότητα τών δποίων φαίνεται πώς 
Απάδει στό καταυγάζον νεοελληνικό 
πνεύμα— καί, ώς τέτοιο, έχει Αναχθεΐ 
σέ Απαραίτητο Εξάρτημα τής οικο
σκευής κάθε Νεοέλληνα διανοούμε
νου πού σέβεται τόν Εαυτό του καί 
τό λειτούργημά του. Ή  άποδόμηση, 
ίσως Ακόμη καί ή «διαφορά», Εμφα
νίζεται δλο καί πιό συχνά στά περί 
τή λογοτεχνία Εξειδικευμένα έντυπα

—καί δχι μόνο σ’ αύτά— έτσι, χωρίς 
πρόγραμμα, χωρίς Ανάλυση, χωρίς Ε
ξήγηση, χωρίς Ερμηνεία, χωρίς αιτιο
λόγηση.

Τά παραπάνω σημαίνουν δτι έχει γί
νει πλέον Απαραίτητη μιά συστηματι
κή κατά τό δυνατόν είσαγωγή στό έρ
γο τού Ντερριντά. Καί αύτό δχι μόνον 
γιατί τό δνομά του κυκλοφορεί πλατιά 
καί πρέπει Επιτέλους νά μάθουμε κά
πως ύπεύθυνα περί τίνος Ακριβώς πρό
κειται, Αλλά καί γιά έναν άλλο ούσια- 
στικότερο λόγο. Κατά τήν άποψή 
μου, πού δέν είναι βέβαια μόνο δική 
μου, δ Ντερριντά δέν είναι θεωρητικός 
τής λογοτεχνίας, άν ύπάρχει καθόλου 
τέτοιο πράγμα. 'Απλώς είναι Ενας Από 
τούς σημαντικότερους φιλόσοφους 
τής Εποχής μας. "Αν τό έργο του δν- 
τως παρέχει κάποια κλειδιά Ανάγνω
σης καί λογοτεχνικών κειμένων, αύτό 
συμβαίνει μόνο γιατί, δ τρόπος μέ τόν 
όποιον τό έργο αύτό προσεγγίζει τή 
σύγχρονη φιλοσοφία καί τή φιλοσοφι
κή παράδοση, ύποχρεώνει τό ίδιο τό 
έργο νά θεματοποιήσει φιλοσοφικά τίς 
στοιχειώδεις «πράξεις» τής γλώσσας, 
δηλαδή τήν δμιλία, τή γραφή καί τήν 
Ανάγνωση. Επειδή δέ στίς μέρες μας 
οί σημαντικοί φιλόσοφοι δέν είναι δά 
καί κανένα διαδεδομένο"είδος, ή προ
σπάθεια κατανόησης τού έργου τους 
δέν μπορεί παρά νά συνιστά καί ού- 
σιαστική συνθήκη αύτογνωσίας.

"Ομως, δπως μόλις είπαμε, τό όνο
μα Ντερριντά, μερικοί Εντυπωσιακοί 
δροι, πού αύτός είσήγαγε, διάφορα 
άλλα σχετικά καί άσχετα δνόματα 
καί δροι, έχουν φτάσει νά στροβιλί
ζονται Από κοινού σέ μιά τρελή δίνη 
γύρω Από τό «είναι» καί τό «δέον» τής 
λογοτεχνίας, μέ τρόπο πού δέν μπορεί 
παρά νά δημιουργεί ίλιγγο σέ δποιον ή 
δποια προσπαθεί Αφελώς νά πλησιά
σει αύτούς πού «γνωρίζουν», γιά νά 
καταλάβει τό περί τίνος Ακριβώς πρό
κειται. ’Επιπλέον, καθώς ή πιάτσα 
σήμερα «ξέρει» καί δφείλει νά «ξέρει» 
τόν Ντερριντά, ή Ανεπιτήδευτη έκ
φραση άγνοιας σχετικά προκαλεί εύ- 
θέως τόν οίκτο άν δχι τήν περιφρόνη
ση τών έπαϊόντων καί άρα καμιά γνή
σια Απορία σέ δ,τι Αφορά δλα τά ση
μαντικά αύτά ζητήματα δέν είναι σή
μερα Απευθυντέα. Γιά δλους αύτούς 
τούς λόγους, μιά είσαγωγή στό έργο 
τού Ντερριντά, είσαγωγή πού σέβεται 
τόν Εαυτό της, δέν μπορεί παρά νά ξε
κινήσει άπό τήν Αρχή, δηλαδή θεω
ρώντας πώς Απολύτως τίποτε σχετικό 
μέ δλόκληρο τό έργο αύτό δέν είναι 
σήμερα γνωστό ή δεδομένο.

Πρός τήν κατεύθυνση μιάς τέτοιας 
συστηματικής είσαγωγής καί μέ δεδο
μένες δλες τίς δυσκολίες πού Ανέφε
ρα, διαλέγω Εδώ τόν εύκολότερο γιά 
μένα δρόμο. Τά πιό πολλά Από αύτά 
πού Ακολουθούν Αποτελούν ούσιαστι-
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ηi γράμματα γ νωρίζω · καί γράμματα γ ν
κά άπλή παράφραση, δν δχι κατά λέ
ξη μετάφραση, ένός μέρους τής συνο
πτικής καί, κατά τή γνώμη μου, έξαι- 
ρετικά σαφούς παρουσίασης του πυ
ρήνα του ντερριντιανοϋ έργου —δπως 
αύτός έκφράζεται ειδικότερα στό Πε
ρί Γραμματολογίας— πού κάνει ή Bar
bara Johnson, καθηγήτρια τοϋ Πανεπι
στημίου Χάρβαρντ, στήν εισαγωγή 
στήν δική της άγγλική μετάφραση τής 
συλλογής άρθρων του Ντερριντά μέ 
τίτλο Dissemination (The University of 
Chicago Press, 1981). Ά ς  σημειώσω έ- 
δώ δτι ή έλληνική μετάφραση του άρ
θρου «Τό φαρμακείο τού Πλάτωνα», 
πού περιέχεται σέ αύτή τή συλλογή, 
έχει ήδη άναγγελθεΐ, άν δέν κάνω λά
θος, άπό τίς έκδόσεις «Άγρα».

Αίγα λόγια γιά τόν Ζάκ Ντερριντά

Ό  Ζάκ Ντερριντά γεννήθηκε στό ’Αλ
γέρι τό 1930 καί διδάσκει φιλοσοφία 
στήν Ecole Normale Supérieure στό 
Παρίσι. Στή Γαλλία έγινε γνωστός 
στά μέσα τής δεκαετίας τού ’60 πρώ
τα ώς συνεργάτης τού «πρωτοπορια
κού» περιοδικού Tel Quel, ύπεύθυνος 
τού όποιου ήταν ό Φιλίπ Σολλέρς. Τό 
περιοδικό αύτό, πού έπεδίωξε νά είναι 
τό άπαύγασμα τής nec plus ultra παρι
σινής διανόησης τής ’Αριστερής "Ο
χθης (μέ δλες τίς σημασίες!), κρατή
θηκε στόν άφρό τής μόδας γιά μερικά 
χρόνια, μέ μιά θεματολογία που περι
λάμβανε κυρίως θέματα γλωσσολο
γίας, σημειολογίας, λογοτεχνίας, φι
λοσοφίας καί πολιτικής. Αύτή τή 
στιγμή ώστόσο, γιά μιά σειρά λόγους 
πού δέν είναι τού παρόντος, ή άναγνώ- 
ριση τής σημασίας τού έργου τού 
Ντερριντά είναι πολύ μεγαλύτερη στίς 
Ηνωμένες Πολιτείες παρά στή Γαλ
λία. Καί μάλιστα, άκόμα ένα παράδο
ξο, ή οίκειοποίηση τού έργου αύτοΰ έ- 
κέϊ έγινε κατά βάση άπό τμήματα λο
γοτεχνίας καί γλώσσας παρά άπό 
τμήματα φιλοσοφίας. Αύτός είναι έ
νας πρόσθετος λόγος πού ό Ντερριντά 
έφθασε νά θεωρείται καί στίς δικές 
μας έπαρχίες ώς «θεωρητικός τής λο
γοτεχνίας». Ά ς  σημειωθεί έδώ δτι ό 
Ντερριντά γνώριζε τήν ’Αμερική ήδη 
άπό τό 1956-57, δταν ήταν οίκότροφος 
μαθητής τού Χάρβαρντ, ένώ μετά τό 
1970 αύτός ύπήρξε έπισκέπτης καθη
γητής στά πανεπιστήμια Johns Hop
kins καί Yale καί έπισκέπτεται τήν 
’Αμερική συχνά. Ή  φήμη τού Ντερριντά 
πέραν τού ’Ατλαντικού μεγαλώνει κά
θε μέρα καί περισσότερο ένώ πλέον 
καί τά έκεί τμήματα φιλοσοφίας έχουν 
άρχίσει νά ένδιαφέρονται γιά τό έργο 
του.

Τό 1967 έκδόθηκαν τρία βιβλία τού 
Ντερριντά: La voix et le phénomène 
(μιά είσαγωγή στό πρόβλημα τού ση
μείου στή φαινομενολογία τού Χού- 
σερλ), L ' écriture et la difference (μιά

συλλογή κειμένων μέ άντικείμενο τήν 
προβληματική τής γραφής στή λογο
τεχνία, τή φιλοσοφία, τήν ψυχανάλυ
ση καί τήν άνθρωπολογία) καί τό προ- 
κείμενο De la grammatologie. Τό 1972 
έκδόθηκαν άλλα τρία βιβλία τού συγ
γραφέα: τό Positions (μιά σειρά άπό 
συνεντεύξεις), τό Marqes de la Philoso
phie (μιά συλλογή κειμένων σχετικών 
μέ τό τί συνιστά περιθώριο τής φιλο
σοφίας, τής γλωσσολογίας καί τής λο
γοτεχνίας) καί τό Dissemination (μιά 
άκόμη συλλογή κειμένων μέ άντικεί- 
μενο τήν άνεξέλεγκτη διασπορά τών 
γλωσσικών σημείων πρός άπρόβλε- 
πτες κατευθύνσεις). Ά πό τό 1972 ό 
Ντερριντά έξέδωσε άκόμη τό Glas, τό 
La vérité en peinture, τό La carte posta
le: de Socrate à Freud et au-déla, δπως 
καί άλλα έργα, καί συνεχίζει νά παρά
γει μέ άμείωτους ρυθμούς. Σέ άρκετά 
άπό τά κείμενά του ό Ντερριντά προ
σπαθεί δχι μόνο νά «άναλύσει» τό ζή
τημα τής γραφής συνδέοντάς το, δ
πως είπαμε, μέ τή φιλοσοφία καί τήν 
παράδοσή της, άλλά καί νά «έφαρμό- 
σει» τήν άνάλυση αύτή στή δική του 
γραφή. Γι’ αύτόν τό λόγο, άν δέν είναι 
κανείς έξοικειωμένος μέ τούς στόχους 
καί τήν προβληματική τού δλου έγχει- 
ρήματος τού συγγραφέα, πολλά άπό 
αύτά τά κείμενα μοιάζουν άπροσπέ- 
λαστα. 'Ωστόσο ό ύποψήφιος άναγνώ- 
στης τού Περί Γραμματολογίας μπορεί 
νά ήσυχάσει: τό πρόβλημα δέν έμφα- 
νίζεται στό έργο αύτό.

Μιά κριτική τής σύνολης δυτικής 
φιλοσοφίας

Κύριος στόχος τού έργου τού Ντερριν- 
τά είναι ή «συστηματική» κριτική έπε- 
ξεργασία όλόκληρης τής δυτικής «με
ταφυσικής» σκέψης. "Οπου αύτός πε
ριλαμβάνει έκεϊ δχι μόνον τήν καθαυ
τό φιλοσοφική παράδοση, άπό τόν 
Πλάτωνα μέχρι τόν Χάιντεγγερ, άλλά 
καί δλες τίς έκφάνσεις τής σκέψης 
αύτής μέσα στίς διάφορες μορφές έκ
φρασης πού χρησιμοποιεί ή καθημερι
νή γλώσσα.

Κατά τόν Ντερριντά, ή δυτική σκέ
ψη, φιλοσοφική καί καθημερινή, είναι 
δομημένη στή βάση όρισμένων θεμε
λιωδών διχοτομιών: καλό/κακό, εί
ναι/μηδέν, παρουσία/άπουσία, άλή- 
θεια /λάθος, ταυτότητα/διαφορά, 
νούς/ϋλη, άνδρας/γυναίκα, ψυχή/ 
σώμα, ζωή/θάνατος, φύση/πολιτι
σμός, όμιλία/γραφή. Τά άντιτιθέμε- 
να μέλη αύτών τών ζευγών δέν άποτε- 
λοΰν Ισότιμες όντότητες, άνεξάρτητες 
μεταξύ τους. Τό δεύτερο μέλος κάθε 
ζεύγους θεωρείται ή έκφυλισμένη, άνε- 
πιθύμητη, άποβλητέα καί άρνητική 
έκδοχή τού πρώτου. "Ετσι, ή άπουσία 
είναι έλλειψη παρουσίας, τό κακό εί
ναι ή πτώση άπό τό καλό, τό λάθος

είναι διαστρέβλωση τής άλήθειας 
κ.ο.κ. Μέ άλλα λόγια, τά μέλη κάθε 
ζεύγους δέν έχουν άπλώς άντίθετο 
νόημα: αύτά είναι μεταξύ τους Ιεραρ
χημένα μέ τρόπο ώστε τό πρώτο νά εί
ναι πρότερο τού δεύτερου καί μέ τή 
χρονική καί τήν ποιοτική έννοια τού 
δρου. Ή  προτεραιότητα αύτή πριμο
δοτεί πάντοτε τήν ένότητα, τήν ταυτό
τητα, τήν άμεσότητα, τήν τοπική καί 
χρονική παρουσία έναντι τής διαφο
ράς, τής άπόστασης, τής συγκάλυ
ψης, τής μετατόπισης, τής παρέλκυ
σης, τής άναβολής. Συνοπτικά, άνα- 
ζητώντας μιά άπάντηση στό έρώτημα 
τού Είναι, ή δυτική μεταφυσική προσ
διόρισε τό Είναι ώς παρουσία.

Ή  κριτική τού Ντερριντά στή δυτι
κή μεταφυσική, δπως άναπτύσσεται 
στό Περί Γραμματολογίας, έστιάζεται 
συγκεκριμένα στήν πριμοδότηση άπό 
αύτήν τής δμιλίας έναντι τής γραφής. 
Σέ δλόκληρη τήν Ιστορία της, ή μετα
φυσική άπέδιδε μεγαλύτερη άξια στόν 
προφορικό έναντι τού γραπτού λόγου, 
μέ τήν έξής άπλή σκέψη: Στήν περί
πτωση τής προφορικής έπικοινωνίας, 
δέν μεσολαβεί καμιά άπολύτως άπό- 
σταση μεταξύ όμιλητή, άκροατή καί 
δμιλητικοΰ ένεργήματος. Ό  δμιλητής 
άκούει τόν έαυτό του νά μιλά ταυτό
χρονα μέ τόν άκροατή, δηλαδή όμιλη- 
τής, άκροατής καί προφορική έκφορά 
τού λόγου συν-παρίστανται. Αύτή δέ ή 
άμεσότητα, αύτή ή συν-παρουσία συ- 
νιστά, κατά τή δυτική μεταφυσική, 
καταρχήν έγγύηση δτι μέ τόν προφο
ρικό λόγο ξέρουμε τί έννοοΰμε, έν- 
νοοΰμε αύτό πού λέμε, λέμε αύτό πού 
έννοοΰμε καί ξέρουμε τί είπαμε. ’Ανε
ξάρτητα άπό τό άν έπιτυγχάνεται ή 
δχι στήν πράξη ή «πλήρης» έπικοινω- 
νία ή κατανόηση, αύτή ή είκόνα ένός 
νοήματος τέλεια παρόντος έν έαυτώ 
συνιστά, κατά τόν Ντερριντά πάντα, 
ιδεώδες πού ύποβαστάζει δλόκληρη 
τή δυτική σκέψη καί τόν δυτικό πολι
τισμό. Τήν πίστη δέ στή δυνατότητα 
μιάς τέτοιας αύτο-παρουσίας του νοή
ματος δ ίδιος όνομάζει λογοκεντρι- 
σμό.

Μέσα στό πλαίσιο του λογοκεντρι- 
σμοΟ, ό γραπτός λόγος θεωρείται άπλή 
άναπαράσταστη τού προφορικού, δη
λαδή ύποκατάστατο, τό όποιο έφευρέ- 
θηκε γιά νά χρησιμοποείται μόνον δ
ταν ή προφορική έπικοινωνία είναι 
άδύνατη. Αύτό σημαίνει πώς ή γραφή 
είναι μιά δευτερεύουσας σημασίας 
δραστηριότητα, ή όποια προσπαθεί νά 
ύπερνικήσει τήν άπόσταση χρησιμο
ποιώντας την: ό γράφων βάζει τή σκέ
ψη του στό χαρτί, δηλαδή τή μετα
σχηματίζει, άπομακρύνοντάς την άπό 
τόν έαυτό του μέ τρόπο ώστε αύτή νά 
μπορεί νά μεταδοθεί (νά διαβαστεί), 
άκόμα καί μετά τό θάνατο τού ίδιου, 
άπό κάποιον πού βρίσκεται μακριά. 
Αύτή ή συσχέτιση τής γραφής μέ άπό-
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καί γράμματα γ νωρίζω · καί γράμματα
στάση, μέ διαφορά καί μέ θάνατο θεω
ρείται άπό τόν λογοκεντρισμό ώς δια
φθορά τής αύτο-παρουσίας τοϋ νοή
ματος καί ώς άνοιγμά του σέ δλες τις 
μορφές νοθείας, τίς δποΐες ή άμεσότη- 
τα τοϋ προφορικοΟ λόγου θά μπορού
σε νά έμποδίσει.

Ό  Ντερριντά, άναπτύσσοντας τήν 
κριτική του, δέν άναστρέφει άπλώς 
τίς προτεραιότητες ίσχυριζόμενος δτι 
ή γραφή προέχει τής δμιλίας. Άντ* 
αύτοΟ προσπαθεί νά δείξει δτι ή ίδια ή 
δυνατότητα τής άντιπαράθεσης τών 
δύο ώς συνάρτηση τών ζευγών παρου- 
σία/άπουσία ή Αμεσότητα/άναπα- 
ράσταση είναι φενάκη: Καί δ προφορι
κός λόγος, δπως ό γραπτός, είναι ήδη 
δομημένος μέσω διαφοράς καί άπό- 
στασης. Τό γεγονός δτι κάθε λέξη συ- 
νίσταται άπό ένα φωνητικό σημαίνον 
καί ένα νοητικό σημαινόμενο, δπως 
καί τό γεγονός δτι ή γλώσσα, δπως 
έδειξε δ Σωσσύρ, συνιστά ένα σύστημα 
διαφορών καί δχι ένα άθροισμα μονά
δων, ή κάθε μιά άπό τίς όποιες έχει 
νόημα άφ’ έαυτής καί άνεξάρτητα ά
πό τίς άλλες, άποδεικνύουν δτι ή 
γλώσσα συνίσταται ώς γλώσσα άπό έ- 
κείνες άκριβώς τίς άποστάσεις καί τίς 
διαφορές τίς όποιες ή ίδια έπιδιώκει 
νά ξεπεράσει. Μέ μιά λέξη, τό έχειν 
νόημα είναι αύτόματα μή είναι ή μέ, 
άλλα λόγια, ή ίδια ή ύπαρξη νοήματος 
συνεπάγεται τήν ύπαρξη άπόστασης 
καί διαφοράς.

Ό  δρος πού χρησιμοποιεί δ Ντερ- 
ριντά γιά νά Αποδώσει αύτήν τή συνε
χή καί άναπόδραστη διαφυγή τού νοή
ματος άπό τόν ίδιο του τόν έαυτό είναι 
δ συνειδητά άνορθόγραφος «differen
ce». Ό  δρος προέρχεται άπό τό ρήμα 
«différer», τό όποιο στά γαλλικά ση
μαίνει έξίσου καί «διαφέρω-ξεχωρί
ζω» καί «άναβάλλω -παρέλκω» καί ά- 
κουστικά δέν διαφέρει άπό τό όρθό- 
γραφο «difference». Ή «difference», 
δηλαδή αύτό τό μόνιμο «διαφέρω- 
παρέλκω» ώς πρός τόν ίδιο μου τόν 
έαυτό, συνιστά τή θεμελιώδη «δομή- 
μή δομή» τού νοήματος καί τής συνεί
δησης καί έγκατοικεί στόν πυρήνα 
τού δποιουδήποτε «πράγματος» πα
ρουσιάζεται ώς άμεσο, άδιαμεσολά- 
βητο, συν-παρόν μέ τόν έαυτό του, Α
κόμη καί άν αύτό άφορά τίς φαινομε
νικά έξωγλωσσικές δομές καί περιο
χές τού συνειδητού καί τού άσυνείδη- 
του. Ή  ύπαρξη τής «difference» άπο- 
καλύπτει ώς ψευδαίσθηση τήν αύτο- 
παρουσία τού νοήματος καί τής συνεί
δησης ένώ ταυτόχρονα δείχνει δτι ή 
ψευδαίσθηση αύτή είναι άποτέλεσμα 
τής άπώθησης —μέσα στό πλαίσιο τού 
λογοκεντρισμοΰ— τών διαφορικών «δο
μών» τής συνείδησης καί τού νοήμα
τος, πού είναι άκριβώς ή «difference».

(Κατά τά φαινόμενα, ή άπόδοση τού 
«difference» ώς «διαφορά» έχει έπι-

κρατήσει. Αύτή είναι καί ή άπόδοση 
τού Κωστή Παπαγιώργη. Τό θέμα δέν 
είναι τού παρόντος, άλλά μιά διεξοδι- 
κότερη συζήτηση γι’ αύτή τήν άπόδο
ση ίσως δέν θά ήταν άσκοπη. Π.χ. θά 
μπορούσε κανείς νά προτείνει τήν 
άπόδοση «δια-φορά»).

Μέ βάση τά παραπάνω, τό άντικεί- 
μενο τού Περί Γραμματολογίας μπορεί 
νά περιγράφει: Γιά τόν Ντερριντά, 
«Γραμματολογία» είναι ή έπιστήμη 
πού μελετά τό γράμμα ή τή γραφή μέ 
στόχο νά άναδείξει τά Αποτελέσματα 
τής «άίίίβΓβηοβ» (άς τή λέμε καί μείς 
άπό δώ καί μπρός διαφορά), τά όποια 
ή δυτική μεταφυσική άπώθησε συστη
ματικά κατά τήν άναζήτηση μιάς ’Α
λήθειας συν-παρούσας μέ τόν έαυτό 
της.

Ό  Ντερριντά παραδέχεται δτι ή έν
νοια μιάς «τέλειας», δηλαδή άπολύ- 
τως Αληθούς, έπιστήμης (ή -λογίας) 
ύπόκειται άναγκαστικά στόν λογοκεν- 
τρισμό, δηλαδή σέ αύτό άκριβώς πού 
ή έπιστήμη τής γραμματολογίας κα
λείται νά έπερωτήσει. Μέ άλλα λόγια, 
τό έγχείρημα τού Ντερριντά φαίνεται 
Απολύτως άδιέξοδο: Αύτό άποπειρά- 
ται νά λογοδοτήσει γιά ένα λάθος (τή 
λογοκεντρική πίστη στήν ’Αλήθεια) 
μέ τά μέσα πού παρέχει τό ίδιο τό λά
θος αύτό. Γιατί, βέβαια, είναι άδύνατο 
νά δείξει κανείς δτι ή πίστη στήν ’Α
λήθεια είναι λάθος χωρίς νά ύπολαν- 
θάνει αύτό πού «μετρά» αύτό τό λάθος 
ώς λάθος, δηλαδή, άκριβώς, ή ίδια ή 
έννοια τής ’Αλήθειας. Τό άδιέξοδο αύ
τό δέν άφορά μόνον τό ζεύγος άλήθεια/ 
λάθος άλλά δλα τά ζεύγη πού άναφέ- 
ραμε πιό πάνω τά όποια, δπως είπαμε, 
συγκροτούν κατά τόν Ντερριντά τή 
δυτική μεταφυσική: Τό νά δειχθεί δτι 
οί δυαδικές αύτές άντιθέσεις άποτε- 
λούν, ώς τέτοιες, ψευδαισθήσεις, ση
μαίνει έπίσης —καί ίσως αύτό είναι τό 
πιό σημαντικό— τό νά δειχθεί έπιπλέον 
δτι δέν είναι δυνατό νά άντιπαρατεθεί 
κανείς σέ αύτές τίς ψευδαισθήσεις ώς 
ψευδαισθήσεις χωρίς νά Αναπαράγει 
μέ αύτήν του τήν κίνηση τή συστατική 
ψευδαίσθηση τού λογοκεντρισμοΰ. Μέ 
βάση αύτές τίς παρατηρήσεις, τό ξή- 
λωμα τής Ιστορίας τού λογοκεντρι- 
σμοΰ πού θά άναδείξει τή διαφορά, 
δηλαδή τό καθήκον πού θέτει στόν 
έαυτό της ή γραμματολογία, παρου
σιάζεται ώς έγχείρημα διπλά άδύνατο: 
’Από τή μιά μεριά, τό έγχείρημα δέν 
μπορεί νά έπιτελεσθεί παρά στή βάση 
έννοιών δπως άποκάλυψη, Αναπαρά
σταση, διόρθωση κ.λπ., δηλαδή τίς έν
νοιες πού είναι οί κατεξοχήν λογοκεν- 
τρικές. Ά πό τήν άλλη μεριά, ό στό
χος τού έγχειρήματος είναι άνύπαρ- 
κτος μέ τήν έννοια δτι τό μόνο «πράγ
μα», τό όποιο τό ξήλωμα τού λογοκεν- 
τρισμοΰ είναι σέ θέση νά άνασύρει —ή 
διαφορά—, δέν μπορεί νά συνιστά πα- I

ρά ένα κυριολεκτικό τίποτε: μιά μετέ
ωρη διαφορά, ένα άδειο διάστημα, 
‘να κενό, ένα ίχνος.

ΊόΠερίΓραμματολογίας συγκροτεί- 
:αι ώς άντιμετώπιση αύτοΰ τού άδύνα- 
rou.

Ό  Ντερριντά ώς Αναγνώστης

Τό έν λόγω άδύνατο είναι, άκριβώς, 
άδύνατο έν λόγω —γιά νά Αποπειραθώ 
κι έγώ στή δική μας γλώσσα ένα άτϊδ 
έκείνου τού είδους τά λογοπαίγνια (μέ 
δλες τίς σημασίες), άπό τά όποια βρί
θει κάθε κείμενο τού Ντερριντά. Μέ 
άλλα λόγια, τό ξήλωμα τού λογοκεν- 
τρισμοΰ καί ή Ανάδειξη τής διαφοράς 
δέν μπορεί νά έπιτευχθεί στό έπίπεδο 
ένός άφηρημένου θεωρητικού λόγου. 
Ό  θεωρητικός λόγος, ώς λόγος, είναι 
άναγκαστικά λογοκεντρικός καί τό 
«έξω» τού λογοκεντρισμοΰ δέν ύπάρ- 
χει. Μέ άλλα λόγια, ό Ντερριντά γνω
ρίζει δτι κινείται ύποχρεωτικά στό 
έσωτερικό τού λογοκεντρισμοΰ καί 
δέν διαθέτει κανέναν άσο στό μανίκι 
πού θά τού έπιτρέψει νά «έξέλθει». 
'Η στρατηγική του συνίσταται στήν 
προσπάθεια νά προσεγγίσει άπό τά 
«μέσα» τά «δρια» τού λογοκεντρισμοΰ 
(τά «περιθώρια» τής φιλοσοφίας) γιά 
νά δείξει ή νά έπιδείξει —δηλαδή νά 
άναδείξει καί όχι νά Αποδείξει— τή δια
φορά πού έγκατοικεί στό συγκεκριμέ
νο λόγο πού έξετάζει κάθε φορά. 'Η 
στρατηγική αύτή είναι μιά στρατηγική 
Ανάγνωσης.

Τό Κεφάλαιο τοϋ Περί Γραμματολο
γίας μέ τίτλο «Αύτό τό έπικίνδυνο 
συμπλήρωμα...», δπου ό Ντερριντά 
διαβάζει, μέ τό δικό του τρόπο, τίς 
'Εξομολογήσεις τού Ρουσσώ, παρου
σιάζει Ανάγλυφα καί συμπυκνωμένα 
τόν τρόπο δράσης αύτής τής στρατη
γικής. (Τό ρήμα «παρουσιάζω», ώς 
—σύμφωνα μέ αύτά πού είπαμε— 
κατεξοχήν λογοκεντρικό, ίσως δέν εί
ναι έδώ τό καταλληλότερο. Μιά πα
ρουσίαση —τόΐδιο πρόβλημα— τού έρ
γου τού Ντερριντά, ή όποια θέλει νά εί
ναι πιστή στό πνεύμα τού έργου αύτοΰ, 
σίγουρα δέν είναι τό εύκολότερο τών 
πραγμάτων...).

Αφετηρία τής Ανάγνωσης τού 
Ντερριντά είναι ό τρόπος μέ τόν όποιο 
ό Ρουσσώ διαπραγματεύεται ρητορι
κά τή γραφή, άπό τή μιά μεριά, καί 
τόν αύνανισμό άπό τήν άλλη. Ό  
Ρουσσώ χρησιμοποιεί καί γιά τίς δύο 
δραστηριότητες τόν δρο supplement 
(δρος πού μπορεί νά Αποδοθεί έλληνι- 
κά ώς συμπλήρωμα ή/καί ώς άναπλή- 
ρωμα, δπως θά Αναπτύξουμε παρακά
τω): Τόσο ή γραφή δσο καί ό αύνανι- 
σμός Αποτελούν συμπλήρωμα ή/καί 
άναπλήρωμα τής φυσικής (ή φυσιολο
γικής) συνεύρευσης, μέ τήν έννοια τής 
συνομιλίας στήν πρώτη περίπτωση, μέ
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καί γράμματα γνωρίζω· καί γράμματα γ
τήν Εννοια τής συνουσίας στή δεύτε
ρη. Αύτό δέ πού ή Ανάγνωση του 
Ντερριντά Εν προκειμένω βρίσκει καί 
άναδεικνύει είναι Ενα παράδοξος δι
χασμός στό Εσωτερικό τών όσων γρά
φει δ Ρουσσώ καί γιά τή γραφή καί γιά 
τόν αύνανισμό, διχασμός πού Εχει νά 
κάνει μέ τήν Επιθυμία τής παρουσίας.

"Ας Εξετάσουμε πρώτα τή γραφή. 
Ά πό τή μιά μεριά, ό Ρουσσώ καταδι
κάζει τή γραφή γιατί αότή είναι μονο 
μιά Αναπαράσταση τής δμιλίας καί, 
κατά συνέπεια, λιγότερο Επιθυμητή 
καθότι λιγότερο άμεση. Έδώ δηλαδή 
ό Ρουσσώ πριμοδοτεί τήν όμιλία ώς 
τήν περισσότερο εύθεία Εκφραση του 
Εαυτού. Ά πό τήν άλλη μεριά όμως, σέ 
δ,τι Αφορά τήν καθαυτό Εμπειρία τού 
ζωντανού προφορικού λόγου, ό Ρουσ
σώ βρίσκει πώς δ ίδιος Εκφράζεται πο
λύ πιό Επιτυχημένα γράφοντας παρά 
μιλώντας. Ή  δειλία του τόν κάνει νά 
ξεφουρνίζει πράγματα πού τόν Εμφανί
ζουν στά μάτια τών συνομιλητών του 
ώς τό Αντίθετο Από αύτό πού είναι. 
Έ τσι είναι ή Απουσία πού Εξασφαλίζει 
τήν Αλήθεια Ενώ ή παρουσία συνεπά
γεται τή διαστρέβλωσή της. Δηλαδή, 
δ Ρουσσώ, Ενώ Από τή μιά μεριά κα
ταδικάζει τή γραφή ώς καταστροφή 
τής παρουσίας καί ώς Ασθένεια τής δ
μιλίας, Από τήν άλλη, τήν άποκαθι- 
στά στό βαθμό πού αύτή τού υπόσχε
ται τήν έπανιδιοποίηση Εκείνου πού ή 
δμιλία είχε Επιτρέψει νά τής στερή
σουν. Αύτό δμως τό εύτρωτο τής δμι
λίας στή στέρηση δέν μπορεί παρά νά 
σημαίνει δτι ή Απώλεια τής αύτο-πα
ρουσίας της Εχει Αείποτε ξεκινήσει, 
δηλαδή δτι ή δμιλία ύπόκειται σέ μιά 
γραφή —Αφού γραφή είναι Ακριβώς ή 
Ελλειψη αύτο-παρουσίας τής δμιλίας— 
ξεπηδά λοιπόν Από μιά Αποξένωση, 
Από μιά διαφορά ή δποία Εχει τή δομή 
τής γραφής.

Θά μπορούσε νά Αντιτείνει έδώ κά
ποιος δτι δ Ρουσσώ τελικά Επιτυγχά
νει νά έπανιδιοποιηθεί τήν χαμένη πα
ρουσία μέσω τής παραδοχής του γιά 
τήν Αναγκαιότητα τής Απουσίας. Θυ
σιάζοντας δηλαδή τό Εαυτό του μέ τήν 
Εννοια τού «Εγώ είμαι παρών», αύτός 
σώζει ή έπανιδιοποιείται τόν Εαυτό του 
μέσω τής γραφής μέ τήν Εννοια τού 
«αύτό πού είμαι» ή «αύτό πού Αξίζω». 
"Ομως ή Ιδέα δτι ή αύτοθυσία Αποτε
λεί δδό πρός τήν σωτηρία συνιστά 
έναν Από τούς κλασικούς τόπους τής 
δυτικής μεταφυσικής. Καί δ Ντερριν- 
τά δείχνει δτι αύτό τό πρόγραμμα έπα- 
νιδιοποίησης Επιθυμεί κανείς αύτό μέ 
τό όποιο ταυτίζεται, τό ίδιο τό σημείο 
Εκκίνησης τού προγράμματος δέν Απο- 
τελείται Από τήν παρουσία πού θυ
σιάζεται Αλλά Από τήν έπιθυμία μιάς 
Αείποτε χαμένης παρουσίας, Αρα Από 
τήν έλλειψει παρουσίας. Τό σημείο 
Εκκίνησης, δηλαδή, δέν Αποτελεί ση

μείο Αλλά είναι ήδη διαφορά.
Κατά τήν Ανάγνωση τού Ντερριντά, 

τά δσα γράφει δ Ρουσσώ γιά τή σε
ξουαλικότητα παρουσιάζουν τήν Επι
θυμία τής παρουσίας μέ τόν ίδιο παρά
δοξο τρόπο. Ά πό τή μιά μεριά, δ 
Ρουσσώ καταδικάζει τόν αύνανισμό 
ώς τρόπο πού Εξαπατά τή Φύση καί 
ύποκαθιστά τήν παρουσία τού σεξουα
λικού συντρόφου μέ μιά Απλή είκόνα 
(μέ μιά Απουσία). Ά πό τήν άλλη με; 
ριά, δ ίδιος παραδέχεται ρητά πώς αύ
τή ή «διαστροφή» παρουσιάζει ένα Ι
διαίτερο θέλγητρο γιά μιά ζωηρή φαν
τασία, Αφού δ αύνανιζόμενος έχει στή 
διάθεσή του όλόκληρο τό γυναικείο 
φύλο καί μπορεί νά ύποχρεώσει κάθε 
γυναίκα πού θεωρεί ώραία νά τού Ικα
νοποιήσει κάθε του έπιθυμία χωρίς τή 
συγκατάθεσή της. Ό  αύνανισμός εί
ναι Ετσι ταυτόχρονα καί ή συμβολική 
μορφή τής Ιδανικής ένωσης, Αφού Εκεί 
τό ύποκέιμενο καί τό Αντικείμενο τής 
Επιθυμίας είναι κυριολεκτικά ένα, Αλ
λά ή ριζική Αποξένωση τού Εαυτού 
Από κάθε Επαφή μέ έναν άλλο. Ή  ένω
ση πού θά Ικανοποιούσε Απόλυτα τήν 
έπιθυμία Εξαφανίζει Εξίσου Απόλυτα 
τό πεδίο τής ίδιας της τής δυνατό
τητας.
Ή  ίδια ή «λογική» παρουσίας/Απου

σίας διέπει αύτά πού γράφει δ Ρουσσώ 
σχετικά μέ τήν προοπτική τής σχεδόν 
αιμομικτικής σχέσης του μέ μιά γυναί
κα πού Αποκαλεί «μαμά». Συγκεκρι
μένα, Εξομολογείται δτι ένοιωθε νά 
τόν κυριεύει δ πόθος μόνον δσο δέν 
τήν έβλεπε (δταν ήταν Απούσα) Ενώ 
συγχρόνως δέν μπορούσε νά φαντα
στεί πώς ή Ασθενική του φύση θά μπο
ρούσε νά Αντέξει, έστω καί γιά μιά φο
ρά, τίς χαρές τής Ερωτικής πράξης 
μαζί της (μέ τήν παρουσία της). 'Η 
Ερωτική πράξη θά μπορούσε νά άποβεί 
γι’ αύτόν θανατηφόρα.

Ή  παρουσία είναι λοιπόν γιά τόν 
Ρουσσώ ένα διφορούμενο, Ακόμη καί 
Επικίνδυνο, Ιδεώδες. "Οπως ή δμιλία 
ήταν, κατά τά προηγούμενα, αύτο- 
βιασμός έτσι κι δ τέλειος έτεροερωτι- 
σμός είναι θάνατος. Ή  προσφυγή τό
σο στή γραφή δσο καί στόν αύτοερω- 
τισμό είναι Αναγκαία γιά νά έπανα- 
συλληφθεί μιά παρουσία Από τής 
όποιας τήν έλλειψη δέν προηγήθηκε 
καμιά πληρότητα. 'Ωστόσο, καί οί 
δύο αύτές δραστηριότητες Αναπλήρω- 
σης καταδικάζονται ώς περιττές. Τό 
ζεύγος δμιλία/γραφή καί τό ζεύγος 
έτερ ο ερω τισ μ ό ς/α ύτο ερ ω τισ μ ό ς 
έχουν άρα τήν ίδια Ακριβώς σχέση μέ 
τό ζεύγος παρουσία/Απουσία, μέ άλ
λα λόγια, μέσα στό κείμενο τού Ρουσ
σώ, ή διαφορά έγκατοικεί καί στήν 
Ερωτική έπιθυμία μέ τόν ίδιο τρόπο πού 
έγκατοικεί στό λόγο.

Ό  Ντερριντά Αποδίδει Ιδιαίτερη ση
μασία στό γεγονός δτι δ Ρουσσώ Απο-

καλεΐ τόσο τή γραφή δσο καί τόν αδ- 
τοερωτισμό «supplements». Καί αύτό 
γιά τούς Εξής λόγους.

"Οπως ήδη Αναφέραμε δ δρος «sup
plement» έχει στά γαλλικά δύο σημα
σίες, αύτήν τού συμπληρώματος καί 
αύτήν τού πράγματος πού Αναπληρώ
νει, δηλαδή, βιάζοντας ώς ένα βαθμό 
τά Ελληνικά, τού Αναπληρώματος. 
Έ τσι, ή γραφή καί δ αύνανισμός ώς 

^supplement», μπορεί νά συμπληρώ
νουν κάτι πού είναι ήδη παρόν —δπότε 
είναι περιττά— ή/καί νά Αναπληρώ
νουν κάτι πού δέν είναι παρόν — δπότε 
είναι Αναγκαία. Κατά τήν Ανάγνωση 
τού Ντερριντά, Αναγκαίο καί ταυτό
χρονα περιττό, Επικίνδυνο καί ταυτό
χρονα σωτήριο, τό «supplement» ή 
(δικινδυνεύω τήν Απόδοση) τό συνανα- 
πλήρωμα κινείται μέσα στό κείμενο 
τού Ρουσσώ σύμφωνα μέ τούς «νό
μους» μιάς Εντελώς Ιδιότυπης λογικής 
γραμματικής. Ή  έκθεση αύτής τής 
λογικής γραμματικής Από τόν Ντερ- 
ριντά δέν συνιστά τίποτε λιγότερο Από 
Επανάσταση στόν τρόπο μέ τόν δποίο 
Αντιλαμβανόμαστε μέχρι τώρα τό νόημα.

Συγκεκριμένα, ή λογική γραμματι
κή πού διέπει τό συν-ανα-πλήρωμα τι
νάζει στόν Αέρα τήν καθαριότητα τών 
μεταφυσικών δυαδικών Αντιθέσεων: 
Α ντί «τό Α Αντιτίθεται στό Β» έχουμε 
τώρα πώς «τό Β καί συμπληρώνει καί 
Αναπληρώνει τό Α». Δηλαδή τό Α καί 
τό Β ούτε Αντιτίθενται πλέον ούτε Ισο- 
δυναμούν. Μάλιστα δέν είναι κάν ’ισο
δύναμα μέ τόν Εαυτό τους. Αύτά δέν 
«είναι» παρά ή δική τους διαφορά σέ 
σχέση μέ τόν Εαυτό τους. Γιά παρά
δειγμα, ή γραφή δέν σημαίνει πιά Α
πλώς «λέξεις στό χαρτί», Αλλά μιά 
διαφορική δομή ίχνους, μιά δομή ή δ
ποία έγκατοικεί Ακόμη καί στήν δμι
λία. Κατά συνέπεια, ή γραφή καί ή 
δμιλία δέν μπορούν πιΑ νΑ άντιπαρα- 
τεθούν μεταξύ τους. Αύτό δμως δέν ση
μαίνει κατά κανένα τρόπο δτι γραφή 
καί δμιλία ταυτίζονται. Αντίθετα, 
έπερωτάται ή ίδια ή έννοια τής ταυ
τότητάς τους.

Σάν νά μήν έφταναν τά παραπάνω 
πού Αφορούν τά σημαινόμενα τού κει
μένου, τό Αδιάκριτο τών δύο Εννοιών 
τής λέξης (τού σημαίνοντος) «supple
ment» καθιστά έπιπροσθέτως προβλη
ματικό κάθε ισχυρισμό πού τήν περιέ
χει. "Οσο κι άν ή Εκπεφρασμένη πρό
θεση τού Ρουσσώ είναι νά κρατήσει 
αυστηρά διακριτές τίς δύο χρήσεις 
—δηλαδή νά γνωρίζει πότε δ ίδιος Εν
νοεί συμπλήρωμα καί πότε άναπλή- 
ρωμα— ή σκιώδης παρουσία τού νοή
ματος, τό δποίο ή κάθε συγκεκριμένη 
χρήση Επιδιώκει νά Εξοβελίσει, κα
τορθώνει πάντα νά ύπονομεύει τή διά
κριση. Κατά συνέπεια, δέν είναι δυνα
τό νά άκινητοποιηθοΰν ή καθηλωθούν 
οί διαχωριστικές γραμμές Ανάμεσα σέ
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πλεόνασμα καί έλλειψη, άναπλήρωσή 
καί νόθευση, οϋτε στό έπίπεδο του ση- 
μαινομένου οϋτε στό έπίπεδο τοϋ ση
μαίνοντος. Ή  άμφισημία τής λέξης 
«supplement» φέρει τίς σημαίνουσες 
δυνατότητες τοϋ κειμένου τοϋ Ρουσ- 
σώ πέραν τών όσων θά μπορούσαν νά 
άποδοθοϋν στίς συνειδητές προθέσεις 
τοϋ συγγραφέα. Συνοψίζοντας, ή άνά- 
γνωση τοϋ Ντερριντά δείχνει δτι τό 
κείμενο τοϋ Ρουσσώ λειτουργεί ένάν- 
τια στους Ιδιους τούς δικούς του μετα
φυσικούς Ισχυρισμούς όχι άπλώς μέ 
τό δημιουργεί άμφισημίες άλλά μέ τό 
έγγράφει συστηματικά ένα διαφορετι
κό «μήνυμα» πίσω ή μέσα άπό δσα 
γράφει.

Καί λίγα γιά τήν άποδόμηση

Ά πό τά παραπάνω φαίνεται καθαρά 
δτι ό Ντερριντά δέν ψάχνει κατά κα
νόναν τρόπο νά βρει τό «πραγματικό 
νόημα» τοϋ κειμένου τοϋ Ρουσσώ, δ,τι 
κι &ν θά μπορούσε νά σημαίνει κάτι 
τέτοιο. Οϋτε προσπαθεί νά άποδελ- 
τιώσει τίς θεματικές ένότητες ή τούς 
’ισχυρισμούς τοϋ κειμένου οϋτε άναζη- 
τά τή σχέση τοϋ κειμένου μέ τήν πραγ
ματική ζωή τοϋ συγγραφέα του. Ό  
Ντερριντά μάλιστα ισχυρίζεται (Περί 
Γραμματολογίας, σ. 274) δτι «δέν ύ- 
πάρχει τίποτα έκτός κειμένου» (γαλ
λικά: Il n' y a pas de hors-texte). Καί αύ- 
τός ό ισχυρισμός περί άνυπαρξίας 
μιας έξωκειμενικής άναφορδς δέν έπι- 
διώκει άπλώς νά μάς προφυλάξει άπό 
τόν άφελή ύλισμό μιας άναγωγής τοϋ 
κειμένου στήν έξωκειμενική «πραγ
ματικότητα». Ό  ’ισχυρισμός διατείνε
ται κάτι πολύ ισχυρότερο, δτι δηλαδή 
ή σχέση μας μέ τήν πραγματικότητα 
ήδη λειτουργεί ώς κείμενο. Καί αύτός 
ό Ισχυρισμός δέν είναι αυθαίρετος (οϋ
τε «ίδεαλιστικός») άλλά συνάγεται 
αύστηρά άπό τό κείμενο τής αύτοβιο- 
γραφίας τοϋ Ρουσσώ: δχι μόνο γιατί ή 
αύτοβιογραφία αϋτή είναι ή ίδια κείμε
νο, άλλά κυρίως γιατί τό κείμενο αύτό 
δέν κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά μιλά 
γιά τήν «κειμενικότητα» τής ζωής. Μέ 
άλλα λόγια, ή ζωή τοϋ Ρουσσώ δέν γί
νεται κείμενο μέσω τής γραφής. Τό ί
διο τό κείμενο αυτής τής αυτοβιογρα
φίας άποδεικνύει δτι ή ζωή ήταν ή ίδια 
άείποτε κείμενο.

Αύτή ή έννοια τής «κειμενικότη- 
τας» —ή όποια, είρήσθω έν παρόδω, 
θέτει ύπό διαδικασία έπερώτησης τό 
μεταφυσικό ζεΰγος πραγματική ζωή/ 
κείμενο δηλαδή, σέ τελευταία άνάλυ- 
ση, τό ζεύγος ϋλη/νοΰς— βρίσκεται 
στή βάση τής στρατηγικής —ή τής με
θόδου— μέ τήν όποία ό Ντερριντά έπι- 
διώκει νά διαβάσει κάθε κείμενο. Τήν 
στρατηγική ή μέθοδο αύτή ό ίδιος όνο- 
μάζει «άποδόμηση».

"Οπως τήν είδαμε νά λειτουργεί στά 
προηγούμενα, ή άποδόμηση πραγμα
τοποιεί μέν τή ριζική ύπονόμευση τών 
λογοκεντρικών Ισχυρισμών καί μετα
φυσικών παραδοχών τής αύτοβιογρα- 
φίας τοϋ Ρουσσώ, άλλά δέν συνιστά 
κατά κανέναν τρόπο καταστροφή τοϋ 
νοήματος ή μιά γενικοϋ χαρακτήρα 
άνεξέλεγκτη άμφισβήτησή του. Ώ ς μέ
θοδος άνάγνωσης, αύτή άναζητά μέ
σα στό κείμενο πού διαβάζει τίς άντι- 
μαχόμενες σημασιοδοτήσεις, οί ό
ποιες, κατά τήν άντίληψη τοϋ Ντερ- 
ριντά, ένυπάρχουν έτσι κι άλλιώς σ’ 
αύτό, έπιδιώκοντας νά δείξει έμπρα
κτα τή φενάκη τοϋ Ισχυρισμού δτι εί
ναι δυνατόν νά ύπάρξει κείμενο νοη
ματικά μονοσήμαντο ή έστω ύπό τήν 
κυριαρχία ένός συγκεκριμένου τρό
που σημασιοδότησης έπί τών άφηρη- 
μένα δυνατών άλλων.

Μέ τά λόγια τοϋ Ντερριντά:
« Ή  άνάγνωση πρέπει πάντα νά άπο- 
βλέπει σέ μιά όρισμένη, άθέατη γιά 
τόν συγγραφέα, σχέση άνάμεσα σέ ό, τι 
αύτός έλέγχει καί σέ 6, τι δέν έλέγχει 
άπό τά σχήματα τής γλώσσας πού ό 
Ιδιος χρησιμοποιεί. Αύτή ή σχέση 
δέν είναι μιά κάποια ποσοτική κατα
νομή σκιάς καί φωτός, άδυναμίας 
καί δύναμης, άλλά μιά σημαίνουσα 
δομή, τήν όποία ή κριτική άνάγνωση 
πρέπει νά παραγάγει. (Περί Γραμ
ματολογίας, σ. 273. Τροποποίησα 
έλαφρά τή μετάφραση τού Κ. Παπα- 
γιώργη).
Ή  άποδόμηση, δηλαδή, δέν προ

σπαθεί νά έντοπίσει τά κενά, τά άδύ- 
νατα σημεία ή τίς παραδρομές ένός 
συγγραφέα άλλά τήν άναγκαιότητα μέ 
τήν όποία αύτά πού αύτός βλέπει συν
δέονται μέ αύτά πού ό ίδιος δέν βλέ
πει.

Στόχος τής άποδόμησης ώς στρα
τηγικής άνάγνωσης είναι, δπως είπα
με παραπάνω, ή ύπονόμευση τοϋ λο- 
γοκεντρισμοϋ μέσω τής άνάδειξης τής 
διαφοράς. Συστατική παραδοχή δέ 
αύτής τής στρατηγικής είναι τό δτι ή 
διαφορά έγκατοικεί σέ κάθε συστημα
τικά έπεξεργασμένο κείμενο, μέ τήν 
έννοια δτι ή ίδια ή συστηματικότητα 
αύτή δέν συγκροτείται παρά ώς άπώ- 
θηση άλλά ταυτόχρονα καί ώς έκφρα
ση τής διαφοράς. Ή  παραδοχή δμως 
αύτή δέν μπορεί παρά νά συνεπάγεται 
τό δτι είναι άδύνατο νά συγκροτηθεί ή 
άποδόμηση ώς στρατηγική άνάγνω
σης μέ τό νά άντιπαραθέσει στό λογο- 
κεντρικό νόημα άπλώς ένα άλλο «όρ- 
θότερο» νόημα καί τή έννοια τής δια
φοράς στήν έννοια τής παρουσίας. Ή  
διαφορά δέν μπορεί νά είναι μιά «έν
νοια» περισσότερο «άληθινή» άπό τήν 
παρουσία. Ή  διαφορά δέν μπορεί νά 
προκύπτει, δέν μπορεί νά είναι παρά 
μιά διαδικασία έργασίας, μιά διαδικα

σία παραγωγής μέ άντικείμενο κείμέ^ 
να, δηλαδή, μέ άλλα λόγια, μιά στρα
τηγική γραφής. Αύτό δμως, σέ δ,τι 
άφορά τό παρόν κείμενο, είναι ένα «άλ
λο» θέμα.

Ώ ς έπίλογος

’Οφείλω έδώ νά πώ δτι τό κείμενο τοϋ 
Ντερριντά είναι θεματικά πολύ πλου
σιότερο καί, άπό συστηματική άπο
ψη, πολύ πιό έπιχειρηματολογημένο 
—καί άρα πιό πειστικό*— άπ’ δ,τι τά 
παραπάνω άφησαν νά διαφανεί. Αι
σθάνομαι λοιπόν τήν άνάγκη νά έπα- 
ναλάβω έδώ δτι τό παρόν κείμενο κα
τά τό μεγαλύτερο καί ούσιαστικότερο 
μέρος του άποτελεί παράφραση, καί 
σέ πολλά σημεία του κατά λέξη μετά
φραση, τοϋ κειμένου τής Μπάρμπαρα 
Τζόνσον πού άνέφερα παραπάνω. Ή  
δικαιολογία μου γιά μιά τέτοια χρησι
μοποίηση ένός «ξένου» κειμένου είναι 
—έκτός άπό τήν εύκολία μου πού δέν 
μπορεί, βέβαια, νά συνιστά ποτέ άπό 
μόνη της έπαρκή δικαιολογία— δτι ή 
στρατηγική γραφής τοϋ Ντερριντά 
έπιτρέπει —ύπό όρισμένους δρους— 
τέτοιες «οίκειοποιήσεις». Τίς άποκα- 
λεί δέ greffages (έλληνικά: ένοφθαλμι- 
σμός, ένθεματισμός, μπόλιασμα) έκ- 
μεταλλευόμενος, άνάμεσα στ’ άλλα, 
καί τήν έτυμολογική συγγένεια τοϋ 
«greffage» καί τής «greffe» μέ τή «γρα
φή». Μέ αύτήν τήν έννοια, άς θεωρη
θεί ή παρούσα γραφή ώς μιά άδέξια 
greffe, δη λαδή ώς μιά άπλοϊκή (καί δέν 
χρησιμοποιώ τούς προσδιορισμούς 
αύτούς γιά λόγους σεμνότητας) «έ- 
φαρμογή» αύτής τής δψης τής ντερ- 
ριντιανής στρατηγικής.

Καί ένα σχόλιο γιά τή μετάφραση. 
"Οπως δήλωσα άπό τήν άρχή, θεωρώ 
τή μετάφραση τοϋ Κωστή Παπαγιώρ- 
γη καλή. "Ομως αύτό, γιά ένα βιβλίο 
σάν τό προκείμενο τοϋ Ντερριντά, δέν 
φτάνει. Μέ δεδομένα τά ζητήματα πού 
θέίει καί τά προβλήματα πού άντιμε- 
τωπίζει τό ντερριντινό έγχείρημα σέ 
δλα δσα άφοροΰν τή γλώσσα, ήταν, νο
μίζω, άπαραίτητος ένας πρόλογος τοϋ 
μεταφραστή πού θά έξέθετε άναλυτι- 
κά καί θά αιτιολογούσε δλες τίς ση
μαντικές μεταφραστικές έπιλογές του 
θέτοντάς τις έτσι ρητά ύπό συζήτηση 
καί κριτικό έλεγχο. Μέ δεδομένα τά 
έπικρατοϋντα μεταφραστικά ήθη, δ
πως καί δλα τά προβλήματα πού άντι- 
μετωπίζει σήμερα ή γλώσσα μας, δλοι 
—καί δχι μόνον ή φήμη τοϋ Ντερρι- 
ντά— θά είχαμε κάτι σημαντικό νά 
κερδίσουμε άπό μιά τέτοια πρωτοβου
λία, άνεξάρτητα άπό τό πόσοι καί 
ποιοί θά συμφωνούσαν ή θά διαφω
νούσαν μέ τίς έπιλογές ή καί τίς αιτιο
λογήσεις τοϋ μεταφραστή.

’Α ρ ισ τ ε ίδ η ς  Μ π α λ τ ά ς
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Οΐ άρχαίοι "Ελληνες, μέσα 
άπό τούς αιώνες, δέν έπαψαν 
νά μας έκπλήσσουν. Σέ κάθε 
καμπή τής πνευματικής ι
στορίας τής Ευρώπης ή κλη
ρονομιά τους δέν έπαψε νά 
ξαναπλάθεται καί νά ξανα- 
δουλεύεται σύμφωνα μέ τό 
πνεύμα τής κάθε έποχής. Τή 
στιγμή πού τέτοιες άνατρο- 
πές συνταράζουν, σέ ’Ανατο
λή καί Δύση, τή γηραιά ήπει
ρο, ή δημοσίευση πολυάριθ
μων έργασιών γιά τήν άρχαία 
Ελλάδα —πού συνεχίζουν 
νά άνανεώνουν τά θέματα, 
τίς μεθόδους, άκόμη καί τά 
ζητήματα τών έλληνικών 
σπουδών— δέν είναι μιά σύμ
πτωση χωρίς σημασία.

"Ας συνεννοηθοΰμε: οί με
γάλοι σύγχρονοι Γάλλοι ι
στορικοί καί φιλόσοφοι, πού 
μόχθησαν σκληρά στόν το
μέα αύτό, όπως ό Ζάν Πιέρ 
Βερνάν, ό Μαρσέλ Ντετιέν, ό 
Πιέρ Βινΐάλ-Νακέ ή ή Νικόλ 
Λορώ, καταπιάστηκαν στίς 
έρευνές τους μέ τά θέματα 
αύτά πολύ πρίν άπό τή σημε
ρινή πολιτική κατάσταση 
καί μέσα σέ ένα διαφορετικό 
πλαίσιο. Αύτό δέν ¿μπόδισε 
μερικές άπό τίς άναζητήσεις 
τους, πού άφορούσαν τίς άλ- 
λαγές στήν άρχαία έλληνική 
κοινωνία, τή γένεση καί τήν 
οργάνωση τής δημοκρατίας, 
ή τήν άνάδυση τής ύποκειμε- 
νικότητας, νά παίρνουν ένα 
διαφορετικό φωτισμό μέσα 
στή σημερινή έπικαιρότητα 
καί νά συμβάλουν στό νά τή 
δούμε μέ μιά νέα όπτική. Καί 
τά τρία πρόσφατα βιβλία 
άποτελοΰν τρεις έπιστροφές 
στίς πηγές τής έλληνικής άρ- 
χαιότητας.

Ούτε κλήρος ούτε δόγμα

Μικρό άλλά άνεξάρτητο τό 
μέγεθος του άπό τή μεγάλη 
σπουδαιότητά του, τό τελευ
ταίο βιβλίο τού Ζάν-Πιέρ Βερ
νάν1 είναι πραγματικά μα
γευτικό. ’Αλλά τά γεγονότα 
δέν είναι μόνο ξεροκέφαλα 
είναι έπίσης καί άπατηλά. Τό 
κείμενο αύτό άνήκει στήν 
κατηγορία, σπάνια καί πολύ
τιμη άλλωστε, έκείνων τών

Ή  κληρονομιά 
τών αρχαίων Ελλήνων
Βερνάν, Βιντάλ-Νακέ, Τερραί

Τ ρεις  θ ε ω ρ ή σ ε ις  γ ιά  τή  θ ρ η σ κ ε ία  κ α ί  τ ή ν  π ο λ ι τ ι 
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ά ρ χ α ιό τ η τ α ς

• Jean-Pierre Vernant, M y th e  e t  religion en  G rèce  
ancienne, Seuil, a z \ .  69.
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• Pierre Vidal-Naq··^, L a D ém o cra tie  G recq u e  vu e  d '  
ailleurs, Flammarion, 432 aeX.

•  Emmanuel Terray, L a p o litiq u e  dan s la C averne, 
Seuil, 438 oeX..

έργων πού μέσα σέ λίγες 
έκτυφλωτικές στή σαφήνειά 
τους σελίδες συμπυκνώνε
ται μιά όλόκληρη ζωή έρευ
νας καί άναζητήσεων. Πίσω 
άπό κάθε παράγραφο ύπάρ- 
χουν όλόκληρες βιβλιοθήκες 
καί χρόνια μόχθου.

Πόσο παράδοξη γιά μάς 
αύτή ή θρησκεία τών άρ- 
χαίων. Ούτε ’Αποκάλυψη ού
τε Ιερά Βιβλία, ούτε δόγμα
τα πού θά έξανάγκαζαν σέ 
μιά δμολογία πίστεως. Μήτε, 
άκόμη, ύπάρχει ή έγνοια γιά 
τήν άθανασία καί τή σωτηρία 
τής άτομικής ψυχής σ’ αύτήν 
τήν «κοσμική θρησκεία» δ- 
που δέν ύπάρχει κλήρος κι δ- 
που δ κάθε πολίτης είναι ταυ
τόχρονα Ιερουργός. ΟΙ πο
λυάριθμοι θεοί, πού ή σύνθε
τη Ιεραρχία τους δργανώνε- 
ται σέ ένα συνεκτικό σύνολο, 
δέν είναι πρόσωπα: συμβολί
ζουν δυνάμεις. Ό ,τ ι  γνωρίζει 
δ καθένας γι’ αύτούς τό έμα
θε άπό μύθους πού έθρεψαν 
τά παιδικά του χρόνια, καί 
τό βλέπει νά έπιβεβαιώνεται 
άπό τήν ποίηση μέσα στήν δ- 
ποία σφυρηλατείται ή συλλο
γική μνήμη.

'Υπάρχουν δυό τρόποι ν’ 
άστοχήσει κανείς στήν προ
σέγγιση ένός τέτοιου κόσμου: 
είτε άποδίδοντάς του, μέ τόν 
ένα ή τόν άλλο τρόπο, τά 
πνευματικά μας πλαίσια πού 
διαμορφώθηκαν άπό τόν μο
νοθεϊσμό καί τίς θρησκείες

τών Ιερών Βιβλίων είτε περι- 
στέλλοντάς τον μόνο στή μυ
θολογία, χωρίς νά παίρνει 
κανείς ύπόψη του δτι οί άνα- 
παραστάσεις, οί τελετουρ
γίες καί ή κοινωνική δργάνω- 
ση τής έλληνικής άρχαιότη
τας είναι στενά συνδεδεμένες 
μεταξύ τους. Ό  Βερνάν δεί
χνει μέ ποιό τρόπο ή έμφάνι- 
ση τών πόλεων στήν Ελλά
δα συνεπάγεται μιά ριζική 
μετάπλαση τού θρησκευτι
κού έξοπλισμού πού είχε 
κληρονομηθεί άπό τό Ινδοευ- 
ρωπαϊκό Ιστορικό ύπόβαθρο. 
Ή  θυσία, ύπό μιά έννοια, θο
λώνει τά συνήθη δρια τού Ιε
ρού καί τού βέβηλου, τού θρη
σκευτικού καί τού κοινωνι
κού. ’Αλλά τά έορταστικά 
γεύματα, δπου δ καπνός άπ’ 
τά καιγόμενα δστά προσφέ- 
ρεται στούς θεούς καί ή ψη
μένη σάρκα μοιράζεται στούς 
άνθρώπους, άποδίδει έπίσης 
στήν άνθρώπινη τάξη τήν κα
θορισμένη θέση της: σέ Ιση 
άπόσταση άπό τά ζώα πού 
άλληλοκατασπαράσσονται 
ώμά, καί τούς άθάνατους θεούς 
στούς δποίους άρκεί ή κνίσα.

’Απομένουν τά περιθώρια. 
Πράγματι, μέ διάφορους τρό
πους, στόν περίγυρο τής κο
σμικής λατρείας άναπτύσσε- 
ται ένας δρισμένος μυστικι- 
σμός, παράγοντας άταξίας, 
λιγότερο ή περισσότερο έντο
νης. Τά Έλευσίνια Μυστήρια 
είναι σχεδόν ένσωματωμένα.
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Τά Διονύσια τής λατρείας τού 
Διόνυσου εΙσάγουν νέες έντά- 
σεις. Τά ’Ορφικά, μέ τίς γρα
πτές κοσμογονίες τους, τό 
άσκητικό τους Ιδεώδες καί τίς 
χορτοφαγικές τους πρακτι
κές άποδεικνύονται Ακόμη 
πιό έξωτερικά. Έδώ ώστόσο 
θά γεννηθούν οί φιλοσοφικές 
Αναζητήσεις, ή μέριμνα τού 
θείου, ή έπιθυμία τής Λθανα- 
σίας τής άτομικής ψυχής.

Γιά τόν δελφ ικό χρησμό» 
συμπεραίνει δ Βερνάν, «γνώ- 
θι σ ’ αύτόν σήμαινε: γνώριζε 
ότι δέν είσαι θ εό ς , κ α ί μή δια- 
πράττεις τό σφάλμα νά νομί
ζεις ότι μ πορ εί νά γίνεις. Γιά 
τόν Σωκράτη τοΰ Π λάτω να  
πού ξαναπαίρνει γιά λογαρια
σμό του τή δελφική ρήση ση
μαίνει: γνώ ριζε τόν θ ε ό  πού, 
μέσα σου, είναι ό  έαυτός σου. 
Π άσχισε  νά γίνεις, όσο είναι 
δυνατόν, όμοιος μέ τόν θ εό » .

Αύτό τό μικρό βιβλίο, πο
λύ πιό δύσκολο νά τοΰ γίνει 
μιά περίληψη άπό ένα δγκώ- 
δες σύγγραμμα, είναι συνάμα 
μιά συνταρακτική συμβολή 
στή γένεση τής φιλοσοφίας.2

'Ηρόδοτος καί Μάρξ

«Τά γεγονότα τής έποχής μας 
άπλω σαν πάνω στήν άρχαία 
Ιστορία ένα φωτισμό πού ούτε 
είχε ούτε μπορούσε νά έχει 
πρωτύτερα». Αύτή ή φράση, 
γραμμένη άπό τόν Heeren τό 
1799 καί πού παραθέτει ό Π. 
Βιντάλ-Νακέ, θά μπορούσε 
έ -
πίσης νά ταιριάζει στό σύνο
λο τοΰ έργου του άλλά καί μέ 
τρόπο μοναδικό στό τελευ
ταίο του βιβλίο. Τά άρθρα 
τής συλλογής αύτής, άπό 
πρώτη ματιά, θά μπορούσαν 
νά φανούν έτερόκλητα. Τά 
κείμενα κλιμακώνονται άπό 
τό 1963 ώς τό 1989, καί Αφιε- 
ρώνονται π.χ. στήν Αποκρυ- 
πτογράφηση τής Γραμμικής 
Β', αύτής τής κρητο-μινωι- 
κής γραφής πού άνοιξε μιά 
διέξοδο πρός τήν έποχή τοΰ 
δρείχαλκου, ή στήν έννοια 
τοΰ «άσιατικοΰ δεσποτι- 
σμοΰ» πού γεννήθηκε μέ τόν 
Ηρόδοτο, τήν έπανέλαβαν δ 
Ζάν Μποντέν καί δ Μοντε- 
σκιέ, τήν ξαναδούλεψε δ 
Μάρξ γιά νά γίνει στή μαρξι-

στική παράδοση πηγή διενέ
ξεων, ή άναφέρονται στή ση
μασία τοΰ έργου τοΰ Μ.Ι. 
Φίνλεϋ, κι άκόμη στήν Π ρο
σευχή πάνω  στήν 'Α κρόπολη  
τοΰ Έρνέστ Ρενάν.

Εκλεκτικισμός; Καθόλου. 
’Αρκεί νά διαβάσει κανείς τό 
βιβλίο γιά νά διακρίνει τήν 
ένότητα τοΰ διαβήματος. Ό  
Βιντάλ-Νακέ έξερευνά έδώ 
τήν Ιστορία τών Αναπαρα- 
στάσεων τής άρχαίας Ελλά
δας καί τά πολιτικά τους ση- 
μαινόμενα. Μέ μιά ζωντάνια 
λόγια μέν άλλά καί καυστική 
άκολουθεί τό νήμα πού συν
δέει τούς έλλόγιμους φιλολό
γους μέ τίς Ιδεολογίες μιας 
δρισμένης έποχής. Παρακο
λουθώντας τον, μέσα στόν 
καταπληκτικό λαβύρινθο 
τών άναφορών, Ανακαλύπτει 
κανείς πόσο ή Ελλάδα είναι 
πάντα φαντασίωση ώς ένα 
σημείο, είτε τήν δνειρεύτη- 
καν οί άνθρωποι τής ’Ανα
γέννησης είτε τής Γαλλικής 
Επανάστασης ή τής Δεύτε
ρης Αύτοκρατορίας. Διαπι
στώνει έπίσης κανείς πώς οί 
Ιστορικές πραγματικότητες 
τροφοδοτούν αύτόν τόν φαν- 
τασιακό κόσμο μ’ ένα δρι- 
σμένο βάρος. Δέν ήταν μόνο 
οί ’Αθηναίοι πού έπεξεργά- 
στηκαν τή δημοκρατία, οί 
μόνοι πού τήν έφήρμοσαν 
καί τήν έκριναν. Μέ ποικί
λους τρόπους ήταν πάντα 
πρόκληση στήν εύρωπαϊκή 
Ιστορία, πότε ώς άπειλή, άλ
λοτε σάν Γή τής ’Επαγγελίας 
καί πότε ώς Απωλεσθείς πα
ράδεισος. Ό  Βιντάλ-Νακέ 
Ανιχνεύει τά κυριότερα ση
μεία αύτής τής Αέναης έπι- 
στροφής.

Δημοκράτες καί σοφιστές

Ό  Ιστορικός τοΰ μέλλοντος 
σίγουρα θά πρέπει νά λογα
ριαστεί μέ τό βιβλίο τοΰ Έμ- 
μανουέλ Τερραί. Είναι βέ
βαια έκπληκτικό δτι, αύτός 
δ παλιός μαθητής τοΰ Λουί 
Άλτουσέρ, έχοντας γίνει ει
δικός στίς Αφρικανικές σπου
δές, Αφιερώνει ξαφνικά μιά 
έργασία στούς σοφιστές, 
στούς ίπποκράτειους για
τρούς, τόν Θουκυδίδη καί 
τόν Εύρυπίδη. Ή  έίιιλογή 
του δέν είναι αύθαίρετη. Αύ-

τό πού ένδιαφέρει καί μάλι
στα γοητεύει τόν Τερραί είναι 
έκείνες οί έλληνικές φωνές 
πού δέν μιλοΰν δπως ό θείος 
Πλάτων, είναι οί φωνές τών 
Ανθρώπων τοΰ Σπηλαίου. 
Γιατί μιλοΰν Από τό χώρο τής 
σκιάς, στό σκοτάδι καί στή 
συνεχή κίνηση, όχι μέσα στό 
έκτυφλωτικό φώς τοΰ αιώ
νιου. Είναι οί στοχαστές τής 
ένυπαρξίας. Στοχαστές τοΰ 
σχετικοΰ, έμπειρικοί θερα
πευτές, Ιστορικοί χωρίς διδα- 
κτισμό, τραγωδοί τών έρει- 
πωμένων βεβαιοτήτων. Είναι 
δημοκρατικοί γιατί ζοΰν στό 
σχετικό, στό γκρέμισμα τής 
’Αλήθειας, στήν ψηλαφητή 
Αναζήτηση τοΰ δλιγότερου 
έπώδυνου κόσμου.

La politique dans la Caverne 
δέν είναι βιβλίο έπαγγελμα- 
τία κλασικού φιλολόγου Αλ
λά ένα ώραΐο έργο έρασιτέ- 
χνη μέ τή δυνατή καί εύγενή 
Αποδοχή τοΰ δρου. Καί βρί
σκει κανείς σ’ αύτό γιατί οί 
Αρχαίες φωνές τής ’Αθήνας 
σέ κρίση μάς είναι Ακόμη 
κοντινές. Είναι οί φωνές πού 
Αναρωτιούνται ήδη τί γίνεται 
σέ μιά κοινότητα μέ άτομα

χειραφετημένα, πώς συμβι
βάζονται οί έπιταγές τής 
έξουσίας μέ τόν σεβασμό τών 
έλευθεριών. Κι αύτό τό πρό
βλημα δ Τερραί τό συλλαμ
βάνει μέ σαφήνεια παρά κά
ποιους Αναχρονισμούς στήν 
έκθεσή του. Μπορεί έπίσης 
νά διαβάσει κανείς αύτό τό 
βιβλίο σάν μιά μυστική δμο- 
λογία πίστεως, πού στοχάζε
ται πάνω στό τέλος τών δογ
μάτων καί τών Αληθειών πού 
έμοιαζαν παντοδύναμες πριν 
λίγο καιρό.

Roger Pol Droit 
Le Monde 27.4.90,

μετάφραση A.K.

1. Μέ τόν τίτλο «Greek Religion», 
ή Αγγλική έκδοση τοΟ έργου αύ- 
τοΟ έμπεριέχεται στόν 6ο τόμο 
τής Encyclopedia o f Religion (Νέα 
Ύόρκη — Macmilan, 1987) μνη
μειώδες σύνολο πού έμπνεύστη- 
κε καί διηύθυνε ό Μιρσέα Έλιάντ.
2. Ή  συλλογή «College de France» 
έτοιμάζει ένα Αλλο βιβλίο τού 
Βερνάν γιά τόν Ιούνιο μέ τίτλο 
Figures, idoles, masques.
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2 ΝΙΚΟΣ ΚΙΤΣΙΚΗΣ
Ή  φιλοσοφία τής νεώτερης Φυσικής
Ε Ισ α γω γή  κ α ί  Σ χ ό λ ια :  Ε ύ τ ύ χ η ς  Μ π ιτ σ ά κ η ς  
Ε κ δ ό σ ε ις  ΰ ι ι ίβ η β β ^ , 'Α θήνα  1989.

Υπάρχουν δρισμένα κείμε
να πολιτικής πολεμικής τά 
όποια άντλοΰν έπιχειρήματα 
άπό τά Μαθηματικά, τή Φυ
σική καί τήν Χημεία. Τά πιό 
γνωστά είναι ή Διαλεκτική 
τής Φύσης τοϋ "Ενγκελς καί 
ό Υλισμός καί Έμπειριοκρι- 
τικισμός τοϋ Λένιν. Ανεξάρ
τητα άπό τόν σκοπό γιά τόν 
όποιο γράφτηκαν καί τά δύο 
αύτά βιβλία άποτέλεσαν, στή 
συνέχεια, τό θεωρητικό άλ
λοθι γιά τήν έπιβολή μιας 
συγκεκριμένης σχέσης άνά- 
μεσα στή φιλοσοφία καί στήν 
έπιστήμη. "Οτι, δηλαδή, οίέ- 
πιστημονικές έξελίξεις έπιβε- 
βαιώνουν τήν όρθότητα τοϋ 
διαλεκτικού (καί ίστορικοΰ) 
ύλισμοϋ. Τά δύο αύτά βιβλία 
πού γράφτηκαν μέ σκοπό νά 
στοιχειοθετήσουν έπιχειρή
ματα γιά τήν καταπολέμηση 
ένός ιδιότυπου σκοταδισμού 
τής έποχής τους, έγιναν, τά Ι
δια, τό στήριγμα μιας σκοτα- 
διστικής περιόδου πού άφο- 
ροϋσε τίς φιλοσοφικές έρευ
νες πρώτα στήν Σοβιετική 
"Ενωση, μετά στήν Κίνα καί 
στίς άλλες σοσιαλιστικές 
χώρες.

Ή  Διαλεκτική τής Φύσης 
καί ό Υλισμός καί Έμπει- 
ριοκριτικισμός άποτέλεσαν 
πολιτικές παρεμβάσεις στά 
προβλήματα πού έθεσαν συγ
κεκριμένα νέα ρεύματα τοϋ 
19ου αιώνα μέ τά όποια, στήν 
άρχή τουλάχιστον, φάνηκε 
νά μήν μπορούν εύκολα νά 
συμβιβαστούν οί άστικές φι
λοσοφίες. Ή  έννοια τής έξέ- 
λιξης έκφράστηκε μέ δραμα
τικό τρόπο στό έργο τού 
Δαρβίνου, άλλά καί άποτέ- 
λεσε τή βάση τής γεωλογίας. 
Ό  έμπειριοκριτικισμός τού 
Μάχ δέν άφησε άδιάφορους 
όρισ μένους σοσιαλιστές ό
πως ό Άντλερ, ό Μπάουερ 
καί ό Κάουτσκυ. Στό φιλοσο
φικό έργο τού "Οστβολντ ή 
θερμοδυναμική (στήν έξέλι-

ξη τής όποιας είχε συμβάλει 
άποφασιστικά) θεωρήθηκε 
ώς ύπαρκτή ένδειξη γιά τήν 
όρθότητα τών προσεγγίσεων 
τοϋ Μάχ.

Οί έξελίξεις στήν Φυσική 
στίς άρχές τού 20οΰ αιώνα ά
ποτέλεσαν μιά πρόκληση καί 
γιά τόν διαλεκτικό ύλισμό. 
Κανένα άπό τά βιβλία πού 
γράφτηκαν σχετικά μέ τά 
προβλήματα πού έθεσαν ή 
Είδική Θεωρία τής Σχετικό
τητας καί ή κβαντομηχανική, 
δέν μπόρεσε νά άποκτήσει τό 
κύρος τών κειμένων τοϋ "Εν
γκελς καί τοϋ Λένιν. Γενικά 
ύπήρξε μιά προσπάθεια νά 
τονισθεΐ καί νά έπιβεβαιωθεΐ 
ή διαλεκτική έρμηνεία τών έ- 
ξελίξεων καί ή παραπομπή 
σέ όρισμένους άπό τούς πρω
ταγωνιστές (συμπεριλαμβα
νομένου καί τοϋ ’Αϊνστάιν) οί 
όποιοι καί είχαν έκφράσει 
άμφιβολίες γιά τήν κυρίαρχη 
έρμηνεία τής κβαντομηχανι
κής. Σημειώνω ότι οί άμφιβο- 
λίες καί άναζητήσεις αύτών 
τών έρευνητών δέν θεωρήθη
καν ότι άποτελοΰν άνοικτά 
προβλήματα γιά έρευνα, άλ
λά στοιχεία πού συνομολο
γούσαν τήν όρθότητα τών ά- 
παντήσεων πού έδινε ό διαλε
κτικός ύλισμός. "Οποιος δέν 
ήταν έχθρός έγινε φίλος.

Μ ετά  τή διατύπωση τής Ει
δικής Θεωρίας τής Σχετικό
τητας τό 1905, τής Γενικής 
Θεωρίας τής Σχετικότητας 
τό 1916, καί κυρίως μετά τήν 
όλοκλήρωση τής κβαντομη
χανικής τό 1926 δημιουργή- 
θηκαν ρωγμές στό κλασικό 
πρότυπο όί όποιες προέκυ- 
ψαν άπό όρισμένες έρμηνεΐες 
τής Είδικής Θεωρίας τής 
Σχετικότητας καί τής κβαν
τομηχανικής.

Στήν Είδική Θεωρία τής 
Σχετικότητας δ χώρος καί δ 
χρόνος δέν διατηρούν τόν

άπόλυτο χαρακτήρα τους πού 
άποτελεϊ προϋπόθεση τής 
κλασικής Φυσικής. Τά μεγέ
θη, δηλαδή τά μήκη τών ύλι- 
κών σωμάτων όπως καί τά 
χρονικά διαστήματα έξαρ- 
τώνται άπό τό σύστημα άνα- 
φοράς στό όποιο βρίσκεται 
ό παρατηρητής. Ή  σχετική 
ταχύτητα άνάμεσα στόν πα
ρατηρητή καί σ’ ένα άλλο 
όποιοδήποτε σύστημα άναφο- 
ράς καθορίζει καί τήν τελική 
τιμή αύτών τών μεγεθών. 
Μιά τέτοια έπαναδιατύπωση 
τών διαδικασιών μέτρησης 
καί ή έξάρτηση τής τελικής 
τιμής τών μεγεθών άπό τήν 
σχετική κίνηση τοϋ παρατη
ρητή θεωρήθηκε ότι έπανα- 
φέρει τόν ύποκειμενισμό. 'Υ
πήρξε όμως καί ένα δεύτερο 
πρόβλημα. Ή  κυρίαρχη έρ
μηνεία τής κβαντομηχανικής 
ύπονοοϋσε μιά πιθανοκρατι- 
κή φύση. 'Η πειραματική πα
ρατήρηση τών θεωρητικών ύ- 
πολογισμών ύπάκουε σέ νό
μους πιθανοκρατικούς πού, 
όμως, διέφεραν ριζικά άπό 
τούς κλασικούς πιθανοκρα- 
τικούς νόμους. Οί πιθανότη
τες στήν κβαντομηχανική 
θεωρούνται έγγενεϊς καί όχι 
έκφραση τής άγνοιας τοϋ πα
ρατηρητή.

Τά προβλήματα αύτά άντιμε- 
τωπίζονται μέ τίς χιλιοδιατυ- 
πωμένες συνταγές άπό τίς 
όποιες δέν ήταν δυνατό νά 
ξεφύγει ό Κιτσίκης.

«'Ο διαλεκτικός ύλισμός 
δέχεται τήν φυσική πραγμα
τικότητα πού μάς άποκαλύ- 
πτει ή νεώτερη Φυσική, αύτό 
τό φυσικό "γίγνεσθαι” μέσα 
στήν κίνηση, τή γενεσιουργι- 
κή έπιρροή τοϋ ύλικοϋ δυνα
μισμού καί τήν έπίδρασή του 
στήν έξέλιξη, σάν μιά Αναμε
νόμενη έπιβεβαίωση τών βα
σικών του Αρχών (...), χωρίς 
κανένα καταναγκασμό προ
σαρμόζεται όλόκληρη ή ση
μερινή φυσική στόν διαλεκτι
κό ύλισμό» (σελ. 108-109. Δι
κή μου ύπογράμμιση).

Οί νέες έννοιες κατανοοϋν- 
ται ώς διαλεκτικές συνθέ
σεις. Άφοϋ λοιπόν έτσι κι 
άλλιώς είναι άναμενόμενη ή 
έπιβεβαίωση τοϋ διαλεκτι
κού ύλισμοϋ, τότε έχουμε ού- 
σιαστικά τό τέλος τής φιλο-

σοφίας: ή άπόλυτη άλήθεια 
τοϋ διαλεκτικού ύλισμοϋ άν- 
τανακλά τήν αιώνια άλήθεια 
τής φύσης.

Οί όδυνηρές βεβαιότητες 
πού τόσο ταλαιπώρησαν τήν 
’Αριστερά δέν έκφράστηκαν 
μόνο πολιτικά, κοινωνικά 
καί κομματικά. Κυριάρχη
σαν καί ατούς θεωρητικο- 
φιλοσοφικούς προβληματι
σμούς, καί ειδικότερα στόν 
τρόπο μέ τόν όποιο συζητή
θηκαν τά έξαιρετικά σύνθετα 
προβλήματα πού τέθηκαν ά
πό τή θεωρία τής Σχετικότη
τας καί τήν κβαντομηχανι
κή. Στήν χώρα μας τό βιβλίο 
τοϋ Νίκου Κιτσίκη Ή  φιλο
σοφία τής νεωτέρας Φυσικής 
πού πρωτοδημοσιεύθηκε τό 
1947, άποτελεϊ ένα άπό τά 
χαρακτηριστικότερα δείγμα
τα τών άπαντήσεων τής ’Αρι
στερός στά προβλήματα πού 
άνέδειξαν οί νέες θεωρίες τής 
Φυσικής.

Θά πρέπει νά τονιστεί ότι 
τό βιβλίο τοϋ Κιτσίκη είναι έ
να άπό τά καλύτερα κείμενα 
σέ σύγκριση μέ τά άντίστοι- 
χα βιβλία. Οί άνακρίβειες εί
ναι έλάχιστες, οί άναφορές 
στά έργα τών πρωταγωνι
στών ούσιαστικές, καί ή πε
ριγραφή τών θέσεων τών άν- 
τιπάλων είναι δοσμένη μέ 
έντυπωσιακή έντιμότητα..

'Ο Νίκος Κιτσίκης γεννή
θηκε τό 1887 καί πέθανε τό 
1978. "Εγινε καθηγητής στό 
Ε.Μ.Π. τό 1916 καί άπολύθη- 
κε μέ τό γνωστό διάταγμα τό 
1945. Ή ταν μιά άπό τίς πιό 
ένδιαφέρουσες προσωπικό
τητες πού έντάχθηκαν ένερ- 
γά στήν ’Αριστερά μετά άπό 
πολλά χρόνια συμμαχιών μα
ζί της. Γνωστός γιά τίς έξαι- 
ρετικά σημαντικές συνεισφο
ρές του στήν προώθηση τής 
τεχνικής έκπαίδευσης καί 
τοϋ τεχνικού έκσυγχρονι- 
σμοΰ τής χώρας, ό Νίκος Κι- 
τσίκης ύπήρξε πρύτανης τοϋ 
Πολυτεχνείου στίς περιόδους 
1939-1941 καί 1943-1945, 
πρόεδρος τοϋ Τεχνικού ’Επι
μελητηρίου άπό τό 1931 έως 
τό 1935 καί Ιδρυσε τά Τεχνικά 
Χρονικά. Ή ταν γενικός γραμ
ματέας τής Εταιρείας Έπι
στήμη — ’Ανοικοδόμηση καί 
έκ^χτηκε γιά τρεις φορές
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ζω· καί γράμματα γνωρίζω· καί γράμμα

(1958, 1961, 1965) βουλευτής 
τής ΕΔΑ.

Τήν έπιμέλεια τής έπανέκ- 
δοσης είχε δ Εύτύχης Μπι- 
τσάκης δ δποΐος καί έγραψε 
τήν είσαγωγή καί τά σχόλια 
στό κείμενο. ΟΙ παρεμβάσεις 
τού έπιμελητή έξαντλούνται 
σέ δρισμένες χρήσιμες πλη
ροφορίες πού περιέχονται 
στήν είσαγωγή. Δέν παρου
σιάζονται, δυστυχώς, τά 
στοιχεία ένός έξελισσόμενου 
προβληματισμού στό χώρο 
τού διαλεκτικού Ολισμού στή 
διάρκεια τών 42 χρόνων πού 
μεσολάβησαν Από τήν Αρχι- 
κή δημοσίευση ούτε καί οί 
διαμάχες μέσα σ’ αύτό τό 
φαινομενικά όμογενοποιημέ- 
νο πλαίσιο τών «προπαγαν- 
διστών» τού διαλεκτικού Ολι
σμού. Ε κτός άπό τίς σχετι
κά συστηματικές άναφορές 
στό έργο του de Broglie, oi 
υπόλοιπες άναφορές σχετίζον
ται μέ φιλοσοφικούς προβλη
ματισμούς πού έχουν έκφρα- 
στει στό έργο τού έπιμελητή.

Ή  σοβαρότερη, όμως, πα
ράλειψη είναι ή μή άναφορά 
σέ μελέτες γιά τήν Ιστορία 
τής έπιστήμης οΐ όποιες 
έχουν λύσει συγκεκριμένα 
προβλήματα (όπως αύτό τής 
σχέσης τού πειράματος τών 
Michelson -  Morlen στή διατύ
πωση τής ΕΙδικής Θεωρίας 
τής Σχετικότητας μιά σχέση 
πού δέν είναι άσήμαντη καί 
στή έπιχειρηματολογία τού 
Κιτσίκη) καί σέ μελέτες στή 
φιλοσοφία τής έπιστήμης 
πού συνέβαλαν στή δημιουρ
γία ένός νέου πλαισίου γιά 
τήν έρμηνεία τής κβαντομη
χανικής.

Μετά άπό μιά έντυπωσια- 
κή γιά άντίστοιχα βιβλία κρι
τική άνασκόποηση τών γνω- 
σιοθεωρητικών άπόψεων τών 
Νεύτωνα, Λαπλάς, Κάντ, 
Χέγκελ, Μάχ, "Οστβολντ, 
Πουανκαρέ, δ Κιτσίκης Ανα- 
φέρει τούς λογικούς θετικι- 
στές ατούς δποίους Αφιερώ- 
νει έλάχιστες γραμμές χωρίς 
νά άναφέρει κάν τά κυριό- 
τερα χαρακτηριστικά τους. 
Δέν νομίζω ότι είναι τυχαίο, 
καί δ Κιτσίκης στό βιβλίο 
του έχει δώσει δείγματα ότι 
γνωρίζει καί δτι είναι σέ θέση 
νά χειριστεί πολύ πιό περί
πλοκους φιλοσοφικούς προ
βληματισμούς. Ή  έλλειψη 
τής όποιας κριτικής στούς 
λογικούς θετικιστές είναι έν- 
δεικτικό τουλάχιστον τής ά- 
μηχανίας άρκετών «προπα- 
γανδιστών» τού διαλεκτικού 
ύλισμοΰ. 'Απλοποιώντας τίς 
άπόψεις καί τών δύο, δέν νο
μίζω νά ύπήρχε σημαντική 
διαφορά άνάμεσα στά στοι
χεία πού άπαρτίζουν τό 
«πλαίσιο αιτιολόγησης» τών 
φυσικών θεωριών πού είχαν 
προτείνει οί λογικοί θετικι- 
στές καί στό άντίστοιχο 
πλαίσιο πού ύπονοοΰσαν οί 
συγγραφείς κειμένων όπως 
αύτό τού Κιτσίκη. Ή  άνακά- 
λυψη καί έκφραση τής λογι
κής δομής τών θεωριών, ή 
διατύπωσή τους μ’ ένα λογι
κά συνεπή τρόπο καί ή δυνα
τότητα έπαλήθευσής τους 
μέσα άπό πειραματικές δια
δικασίες παραπέμπει σέ μιά 
συσσωρευτική άντίληψη γιά 
τήν έξέλιξη τών έπιστημών 
άναδεικνύοντας τόν κυρίαρ
χο ρόλο τού πειράματος όχι

τόσο στήν έδραίωση μιας θε
ωρίας, όσο στήν έπαλήθευσή 
της. ΟΙ θετικιστές δέν θέλη
σαν νά άσχοληθοΰν μέ τό 
«πλαίσιο άνακάλυψης». Ή 
ταν βέβαια κάτι πού δέν άφη
σε ¿διάφορους τούς διαλε
κτικούς ύλιστές, άλλά, δυ
στυχώς, μιά τέτοια άποψη Ι
στοριογραφικά δέν μπόρεσε 
νά ύπερβεί τά όρια μιας Ιδεο
λογικής δέσμευσης χωρίς 
σημαντικά πρακτικά Αποτε
λέσματα.

"Εστω καί μέ τήν κυρίαρ
χη άντίληψη γιά τόν Ιστορικό 
καί διαλεκτικό ύλισμό, ήταν 
δυνατό νά κατανοηθοΰν Αρ
κετά στοιχεία σχετικά μέ τήν 
έξέλιξη τών έπιστημών στή 
διάρκεια τού 19ου αίώνα. Ή 
ταν, όμως, Αδύνατο νά μελε
τηθεί τό πρόβλημα τής Ιστο
ρίας τών έπιστημών τού 20οΰ 
αίώνα μέ τόν ίδιο τρόπο πού 
μελετήθηκαν οί έξελίξεις 
στόν 19ο αίώνα. Ή  άμεση 
σχέση μέ τίς παραγωγικές 
διαδικασίες, ή δημιουργία 
νέων κοινωνικών στρωμά
των, οί δραματικές δημογρα- 
φικές Αλλαγές πού ήταν τόσο 
βολικές στήν Ανάδειξη τών 
σχέσεων έπιστήμης -  τεχνο
λογίας- οίκονομίας στή διάρ
κεια τού 19ου αίώνα, δέν ή
ταν δυνατό νά χρησιμοποιη
θούν ούτε κάν προσεγγιστικά 
ώς έρμηνευτικές ύποθέσεις 
σχετικά μέ τίς έπιστημονικές / 
έξελίξεις τών Αρχών τού 20οΰ 
αίώνα. Στά άρθρα καί βιβλία 
άντίστοιχα μέ αύτά τού Κι- 
τσίκη, ή Ιστορία τής έπιστή
μης σταματά τό 1900 μέ τήν 
ύπόθεση τού Μάξ Πλάνκ γιά 
τά κβάντα καί, στή συνέχεια, 
μετατρέπεται σέ φιλοσοφία 
τής έπιστήμης. Είναι μιά 
Ιδιόμορφη ¿συμμετρία ή ό
ποια έκφράζει τήν ¿δυναμία 
νά Αντιμετωπιστεί ή φιλοσο
φία τής έπιστήμης στή διάρ
κεια τού 19ου αίώνα καί ή Ι
στορία τής έπιστήμης στήν 
διάρκεια τού 20ού αίώνα. "Ο
ταν γίνεται άναφορά στόν 
19ο αίώνα έλάχιστες φορές 
διαβάζει κανείς γιά προβλή
ματα έρμηνείας τών θεω
ριών. Κυριαρχούν οί σχέσεις 
μέ τήν οίκονομία τους. Ή  
Ατμομηχανή καί οί έπιπτώσεις 
στίς μεταφορές καί στή δη
μιουργία έργοστασίων, ή Α
νάγκη γιά νέα ύλικά, ή μαζι
κή παραγωγή καταναλωτι
κών είδών, οί αύξημένες

άνάγκες γιά τή διακίνηση 
τροφίμων καί ή Αναζήτηση 
τρόπων διατήρησής τους εί
χαν άμεση σχέση μέ τίς έξε- 
λίξεις στή θερμοδυναμική, ή- 
λεκτροδυναμική, χημεία καί 
φυσική χαμηλών θερμοκρα
σιών. Καί όταν γίνεται άνα
φορά στίς έπιστημονικές έξε- 
λίξεις τών άρχών τού 20οΰ 
αίώνα, τότε ή συζήτηση περι
στρέφεται Αποκλειστικά γύ
ρω άπό προβλήματα έρμη
νείας.

Σ έ  μιά τέτοια έκτίμηση τών 
έπιστημονικών έξελίξεων, 
λείπει ή διάσταση πού Αφορά 
στήν Αλλαγή κουλτούρας 
τής έπιστημονικής κοινότη
τας. Στούς τρόπους μέ τούς 
όποιους Ασκείται ή έπιστή- 
μη, στίς σχέσεις μεταξύ 
τους, στούς κανόνες μέ τούς 
όποιους ρυθμίζονται οί διενέ
ξεις, στούς κανόνες πού κα
θορίζουν τίς Ιεραρχίες καί 
στίς φιλοσοφικές έπιλογές, 
μεθοδολογικές προτιμήσεις 
καί όντολογικές δεσμεύσεις 
τού κάθε μέλους τής κοινό
τητας. Είναι οί κανόνες πού 
συγκροτούν τήν κοινότητα 
καί οί όποιοι όχι μόνο δέν μέ
νουν Αναλλοίωτοι άλλά, Αν
τίθετα, έχουν ένα Ιστορικό 
προσδιορισμό.

"Αν, λοιπόν, μελετηθεί ή 
κουλτούρα τής έπιστημονι
κής κοινότητας θά διαπιστω
θεί ότι οί ¿λλαγές ήταν τό 
ίδιο ριζοσπαστικές καί δρα
ματικές στή διάρκεια τού 
19ου αίώνα μέ αύτές τού 
20οΰ. ’Ανάμεσα στό 1900 ό
ταν πρωτοδιατυπώθηκε ή ύ
πόθεση τών κβάντων έως τό 
1927 όταν όλοκληρώθηκε ή 
κβαντομηχανική καί στό με
ταξύ είχαν διατυπωθεί οί δύο 
θεωρίες τής σχετικότητας, ή 
κοινότητά τών φυσικών καί 
χημικών συμβιβάσθηκε μέ 
νέες διαδικασίες μέτρησης 
χωροχρονικών μεγεθών καί 
διαμόρφωσε νέες ¿ντιλήψεις 
γιά τό συνεχές κα> τήν αιτιο
κρατία μέ Αποτέλεσμα νά 
κλονισθούν οί βεβαιότητες 
μιας μηχανιστικής όντολο- 
γίας. Ή  ποσοτικοποίηση τής 
άγνοιας, ή μαθηματική δια
τύπωση τού «μέσου όρου» ό 
όποιος, όμως, δέν είναι Αναγ
καστικός καί ή μαθηματική 
έκφραση ένός ύπαρκτού με
γέθους όδήγησαν σέ ριζικές 
διαφοροποιήσεις άπό πα-
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καί γράμματα γ νωρίζω · καί γράμματα γ
λαιότερες Αντιλήψεις σχετι
κά μέ τίς όντολογικές έπι- 
πτώσεις τοϋ μαθηματικού 
φορμαλισμού. "Εχει ένδιαφέ- 
ρον νά σημειωθεί πώς ένώ ή 
εισαγωγή στόν άτομισμό πού 
έγκαινιάζεται στίς άρχές τού 
19ου αιώνα έφερε στό προ
σκήνιο ιδέες πού είχαν έκ- 
φραστεΐ καί άπό τούς Αρ
χαίους, ή στατιστική καί οί 
πιθανότητες είσήγαγαν προ
βληματισμούς πού ήταν έντε- 
λώς άγνωστοι στήν άρχαία 
σκέψη.

"Οπως σημείωσα καί στήν 
άρχή τό σύνολο σχεδόν τών 
άρθρων καί βιβλίων πού έ
χουν γραφτεί γιά τήν σχέση 
διαλεκτικού ύλισμοΰ καί 
σύγχροντς Φυσικής έκφρά- 
ζουν μιά Ιδεολογικοπολιτική 
στάση καί έλάχιστα έχουν 
συμβάλλει σέ μιά συστηματι
κή συζήτηση τών έπιστημο- 
λογικών προβλημάτων πού 
προκύπτουν άπό τήν έρμη- 
νεία τής Ειδικής Θεωρίας τής 
Σχετικότητας καί τήν κβαν
τομηχανική. Δέν έχει όμως Ι
διαίτερη σημασία νά κρίνου
με τά γραπτά αύτά μέ κριτή
ριο τήν «Αληθινή έρμηνεία» 
τών θεωριών τής σύγχρονης 
Φυσικής. Στόχος τους δέν ή
ταν ή διδασκαλία τής Φυσι
κής Αλλά ή έδραίωση τής φι-

Μεταγραφή: Στέφανος Ν. 
Επιμέλεια — Επιλεγόμενα: 
"Ικαρος 1990.

Στό παρόν τεύχος τού Πολί
της έπισημαίνουμε Απλώς 
τήν πρόσφατη έκδοση τού 
Ημερολογίου τού Στέφανου 
Κουμανούδη. Φυσικά στούς 
κύκλους τών Ανθρώπων πού 
ένδιαφέρονται Ιδιαίτερα γιά 
τόν 19ο αιώνα ή είδηση έγινε 
Αμέσως γνωστή, Αφού χρό
νια περιμέναμε μ’ Αδημονία 
αύτό τό ήμερολόγιο.

Ό  κύριος όγκος τών ήμε- 
ρολογιακών έγγραφών έκτεί- 
νεται ατά χρόνια Ανάμεσα 
στό έτος 1845 καί 1851, ένώ 
γιά τά ύπόλοιπα χρόνια, ώς

λοσοφικής τους θέσης μέσα 
Από τήν πολεμική στά λογής 
έγχειρίδια καί έκλαϊκευτικά 
άρθρα γραμμένα άπό τούς 
έπιτελεΐς τής Αντίπαλης πα
ράταξης, οί όποιοι μέ τή σει
ρά τους προσπαθούσαν νά 
οικοδομήσουν τά έπιχειρή- 
ματά τους πάνω σέ αυθαίρε
τες έρμηνεΐες τών θεωριών. 
Κοινό σημείο καί τών δύο 
στρατοπέδων ή σχέση φιλο
σοφίας καί έπιστήμης: Ή  Α
λήθεια ένός φιλοσοφικού συ
στήματος κρίνεται άπό τίς 
δυνατότητες πού παρέχει γιά 
μιά συνεπή έρμηνεία τών έπι- 
στημονικών έξελίξεων.

Μιά τέτοια, όμως, προσέγ
γιση γιά τή σχέση φιλοσο
φίας καί έπιστήμης ύπονοεί 
καί μιά συγκεκριμένη Αντί
ληψη γιά τήν ιστορία τής έπι
στήμης. Καί αύτό γιά ένα πο
λύ συγκεκριμένο λόγο: ”Αν ή 
όρθότητα ένός φιλοσοφικού 
συστήματος κρίνεται άπό τίς 
έπιστημονικές έξελίξεις, οί 
έξελίξεις αυτές είναι τό Αντι
κείμενο τής 'Ιστορίας τών έ- 
πιστημών. Χωρίς νά δηλώνε
ται, τό φιλοσοφικό πρόβλη
μα Ανάγεται σ’ ένα ιστορικό 
πρόβλημα: Στήν κατανόηση 
τής έξελίξεως τών έρμηνειών 
τής κάθε θεωρίας.

Κ ώ στας Γαβρόγλου

Κουμανούδης.
"Αγγελος Π. Ματθαίου,

τό 1867, τά σημειώματα τού 
Σ.Α.Κ. είναι έλάχιστα. Εφό
σον, μάλιστα, οί έπιμελητές 
τής έκδοσης έπέλεξαν τήν 
καταχώρηση καί σημειωμά
των τού Σ.Α.Κ. πού δέν έχουν 
καθαρά ήμερολογιακό χαρα
κτήρα, θά μπορούσαν Ισως 
νά πλουτίσουν αύτή τήν πε
ρίοδο καί μέ άλλα σημειώμα
τα, μιά καί ό Σ. Κουμανού
δης συνήθιζε νά καταγράφει 
καί σχολιάζει σέ πρόχειρα 
σημειώματα, σκορπισμένα 
σέ μικρά Αποκόμματα, ένα 
σωρό θέματα, βάζοντας συ

νήθως στήν Αρχή καί τήν 
ήμερομηνία τής γραφής τους.

"Ετσι, τό «πρώτο μέρος» 
τού ήμερολογίου (1845-1851), 
πού Αντιστοιχεί στά πρώτα 
χρόνια έγκατάστασης τού 
Σ.Α.Κ. στήν ’Αθήνα καί στήν 
περίοδο κατά τήν όποια ξεκι
νάει καί διαμορφώνεται ώς 
πανεπιστημιακός δάσκαλος, 
έχει δλον τόν πλούτο μιας 
πολύτιμης προσωπικής μαρ
τυρίας γιά τήν συμπεριφορά 
καί τήν κοινωνική θέση τών 
λογίων τής έποχής πού έχουν 
παρόμοιες Ιδιότητες μέ τόν 
Κουμανούδη, παρόλο πού ή 
προσωπικότητα τού τελευ
ταίου παρουσιάζει ’ιδιαιτερό
τητες: ένας "Ελληνας τού 
έξωτερικοΰ, σπουδαγμένος 
στά καλύτερα πανεπιστήμια 
τής Γερμανίας, έχοντας ήδη 
έκδώσει ένα βιβλίο στό Βελι
γράδι πρίν τήν Αναχώρησή 
του, έρχεται στήν πρωτεύου
σα τού έλληνικοΰ κράτους μέ 
σαφή σκοπό ν’ Ακολουθήσει 
Ακαδημαϊκή καριέρα καί μέ 
συνείδηση νά είναι χρήσιμος 
στό έθνος. Οί παρατηρήσεις 
του, οί κοινωνικές του κινή

σεις, οί συναναστροφές, ή 
έξερεύνηση τού χώρου κ.ά. 
Αποτελούν σπάνια μαρτυρία 
γιά τά χρόνια αύτά.

"Ετσι, παρά τίς δυσκολίες 
πού δέν παραγνωρίζουμε, 
ένας πραγματολογικός σχο
λιασμός ή έστω ένας πίνα
κας όνομάτων καί πραγμά
των θά έδινε στήν έκδοση 
μιάν, Απαραίτητη, Ιστορική 
προοπτική. ’Από τήν άλλη, 
πρέπει νά τονίσουμε ότι γιά 
πρώτη φορά στά χρόνια μας, 
χάρη στόν Άγγελο Ματ
θαίου, διαθέτουμε ένα «Ση
μείωμα γιά τό Αρχαιολογικό 
έργο καί τίς έπιστημονικές 
Αντιλήψεις τού Σ.Α.Κ.» (σ. 
214-219). Τέλος, δέν ύποτι- 
μοΰμε, βέβαια, καί τά άλλα 
κείμενα πού περιέχονται 
στήν παρούσα έκδοση, κυ
ρίως τά δύο αύτοβιογραφικά, 
όμως γιά τά θέματα αύτά Α
ξίζει νά μιλήσει κανείς διεξο- 
δικότερα κι όχι σ’ ένα Απλό 
σημείωμα βιβλιοπαρουσία- 
σης.

Μ. Δ.

3_____(ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ
Ήμερολόγιον 1845-1867
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4 ΠΕΤΡΟΣ ΒΛΑΣΤΟΣ

Συνώνυμα καί συγγενικά 
Νέα έκδοση, συμπληρωμένη άπό τά κατάλοιπα τού 
συγγραφέα. Κατάταξη, καταγραφή, πρόλογος: 
"Αλκηστις Σουλογιάννη. ΕΙσαγωγή: Ρένα Σταυρίδη- 
Πατρικίου. Εταιρεία έλληνικοΰ λογοτεχνικού καί 
Ιστορικού άρχείου, ’Αθήνα

Θεοδοαύπουλος

Ο Πέτρος Βλαστός άνήκει 
στους μαχόμενους δημοτικι
στές τού παροικιακού έλλη- 
νισμού, στόν κύκλο τού ’Α
λέξανδρου Πάλλη, τού ’Αρ
γυρή Έφταλιώτη καί φυσικά 
τού ίδιου τού Ψυχάρη. Λογο
τέχνης καί δοκιμιογράφος, 
είναι γνωστός στό εύρύτερο 
κοινό άπό τό ένδιαφέρον λε
ξικό πού έξέδωσε τό 1931 μέ 
τόν τίτλο: Συνώνυμα καί Συγ
γενικά καί ύπότιτλο: Τέχνες 
καί Σύνεργα. Τά λήμματα δη
λαδή έχουν καταχωρηθεΐ τα
ξινομημένα κατά θέματα. 
Ή δη τήν έποχή έκείνη, στόν 
πρόλογο τού λεξικού του, εί
χε έκφράσει τήν πρόθεση νά 
τό συμπληρώσει μ’ έναν δεύ
τερο τόμο. Πεθαίνοντας, δέ
κα χρόνια άργότερα, δέν είχε 
κατορθώσει νά δλοκληρώσει 
τή λεξικογραφική έργασία 
του. Τό σημερινό λεξικό ά- 
ποτελεΐται άπό τό έπεξεργα- 
σμένο άπό τήν Α. Σουλογιάν- 
νη ύλικό των καταλοίπων 
τού Πέτρου Βλαστού.

1989.

Τή σημασία αύτής τής έκ
δοσης ή ίδια ή έπιμελήτριά 
τηςΑ. Σουλογιάννη έκφράξει 
μέ περιεκτικό καί εύστοχο 
τρόπο στόν πρόλογό της: 

«Τό ύλικό τού δεύτερου λε
ξικού τού Βλαστού, ΰπό τή 
μορφή τών καταλοίπων ένός 
φανατικού όπαδοΰ τού δημο
τικισμού, ώς αύτοδύναμο σύ
νολο άλλά καί ώς συμπλή
ρωμα τού πρώτου λεξικού, 
είναι σημαντικό δχι βεβαίως 
τόσο γιά τήν πρακτική του 
χρησιμότητα, όσο κυρίως γιά 
λόγους καθαρά Ιστορικούς, 
πού συνδέονται μέ τή μορφο
λογία τής γλώσσας άλλά καί 
μέ τίς διαστάσεις πού προσέ- 
δωσε στό κίνημα τού δημοτι
κισμού τό κλίμα τής διασπο- 
ράς. Ή  σημασία τού δεύτε
ρου αύτού λεξικού καταδει
κνύεται περισσότερο, άν συ- 
σχετισθεϊ μέ τά άλλα έργα 
τού Βλαστού, τόσο τά άμι- 
γώς λογοτεχνικά δσο καί τά 
δοκίμια».

Ο ποιος έχει περάσει άπό 
τήν δδό Κέκροπος στήν Πλά
κα, δέν μπορεί νά μήν παρα
τήρησε, άκριβώς Απέναντι 
άπό τά γραφεία τού Πολίτη, 
τό ξενοδοχείο- ένα μοντέρνο 
μέν κτίριο άλλά πού ξεφεύγει 
άπό τά συνήθη άθηναϊκά άρχι- 
τεκτονικά πρότυπα. Είναι τό 
ξενοδοχείο «Νεφέλη», έργο 
τού Γιώργου Θεοδοσόπου- 
λου, τού άρχιτέκτονα πού έ
φυγε πρόωρα τό 1988.

Φίλοι του τώρα, έξέδωσαν 
ένα έξαιρετικά καλαίσθητο 
τόμο στόν όποιο προσπάθη
σαν νά καταγράψουν ίχνη ά
πό τά έργα του προσθέτον
τας καί μιά σύντομη βιογρα
φία του. Καί άξιζε νά μείνει 
στή μνήμη τών συγχρόνων 
μας ό Γιώργος Θεοδοσόπου
λος, ό άρχιτέκτονας πού, δ- 
ταν τή δεκαετία τού ’70 ό του
ρισμός έπαιρνε τήν άνιούσα 
γεμίζοντας τήν Ελλάδα δω- 
οδε, έκεΐνος προσπάθησε νά 
κινηθεί μέ πρωτότυπο καί 
αύθεντικό τρόπο. Κινήθηκε 
άνάμεσα στόν μοντερνισμό 
καί τήν παράδοση, έχοντας 
στραμμένο τό βλέμμα στίς 
σύγχρονες άνάγκες, τίς νέες 
λειτουργίες, τά νέα άρχιτε- 
κτονικά ρεύματα χωρίς ώ- 
στόσο νά ξεχνά άπό πού ξε
κινήσαμε, τί είχε γίνει σ’ αό- 
τό τόν τόπο ώς τίς τίς μέρες 
μας.

Δηλώνοντας, γράφει ή ’Α

μαλία Κωτσάκη, δτι άπό τήν 
άρχή τής έπαγγελματικής του 
δραστηριότητας δέχεται έρε- 
θίσματα μόνο άπό τά πράγ
ματα, τή φύση, τή λαϊκή Αρχι
τεκτονική, τά άρχαϊα καί τά 
βυζαντινά μνημεία, άποδει- 
κνύει δτι κύριο άντικείμενο 
τών άρχιτεκτονικών του ά- 
ναζητήσεων είναι ή έκφραση 
τού τοπικού έλληνικού χαρα
κτήρα στά κτίσματά του. Σί
γουρα δέν ήταν «πρωτοπό
ρος» ούτε τό έπεδίωξε. Έ 
χτιζε δμως μέ μεράκι χωρίς 
νά καταλήγει στή φθηνή φόρ
μουλα τής έκζήτησης, τής 
τυποποιημένης πολυκατοι
κίας, κοιτάζοντας γύρω του 
τόν φυσικό καί τόν δομημένο 
χώρο. Ή ταν μιά άπό τίς λί
γες φωνές πού άντέδρασαν 
στό άδιέξοδο, στή ρουτίνα, 
στό πολεοδομικό καί αίσθη- 
τικό χάος στό όποιο δδηγή- 
θηκαν οί έλληνικές πόλεις.

Δυστυχώς ό Γιώργος Θεο- 
δόπουλος έφυγε γρήγορα, στή 
μέση μιας άνολοκλήρωτης 
πορείας, άν καί τό προσωπι
κό του δρομολόγιο δέν πέρα
σε άπαρατήρητο. Έ ργα του 
βρίσκονται σέ πολλά μέρη 
τής ’Αθήνας καί τής Ελλά
δας· κι έχουν τήν ύπογραφή 
του. Μιά ύπογραφή πού τήν 
τίμησε καί θά μάς μένει 
π ρ ο σ 
φιλής.

Α .Ε .
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