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Μιά νέα εποχή αρχίζει
Μ ετά τήν Ουγγαρία καί τήν Πολωνία ήρθε ή σειρά τής 'Ανατολικής Γ ερμανίας τής Βουλ

γαρίας καί τής Τσεχοσλοβακίας. Στή Ρουμανία οί νέοι βογιάροι του Τσαουσέσκου 
ακόμη κρατούν καλά, αν καί ή φυγή τής Κομανέτσι μπορεί νά χαρακτηρισθεΐ προάγγελος 
εξελίξεων. Τήν ’Αλβανία πρός τήν λογαριάζει.

Κανείς δεν περίμενε τήν κατάρρευση των κομμουνιστικών κομμάτων καί τών καθεστώ
των τής ’Ανατολικής Ευρώπης ένα χρόνο πρίν. ’Αλλαγές πρός μιά δημοκρατικότερη καί 
πιό φιλελεύθερη κατεύθυνση ήταν αναμενόμενες μετά τήν επικράτηση τού πνεύματος τής 
περεστρόικα στή Σοβιετική "Ενωση, όχι όμως αυτή ή κατάρρευση, καί μάλιστα μέ πρω
ταγωνιστές άτυπες άντιπολιτεύσεις, «αυτοσχέδιους» λαϊκούς ήγέτες καί, κυρίως, τά εκα
τομμύρια τών Άνατολικοευρωπαίων πού ξεχύθηκαν στούς δρόμους καί τίς πλατείες τού 
Βερολίνου, τής Λειψίας, τής Βουδαπέστης, τής Σόφιας, τής Βαρσοβίας. Ό  πολιτικός χάρ
της τής Ευρώπης άλλάζει μέ ταχύτατους ρυθμούς, ή Γιάλτα μοιάζει ξεπερασμένη ιστορία, 
μιά νέα Ευρώπη άναδύεται, τό μέλλον τής ΕΟΚ βρίσκεται στό επίκεντρο αυτών τών άνα- 
κατατάξεων, νέες στρατηγικές εκπονούνται, άγνωστο ακόμη πού θά ισορροπήσουν τά 
πράγματα. Σίγουρα, μετά τέσσερα πέντε χρόνια, ίσως καί πολύ νωρίτερα, ό ευρωπαϊκός 
χώρος, άπ’ τά Ουράλια ώς τόν ’Ατλαντικό, δέν θά ’ναι αυτός πού διαμορφώθηκε μέ τό τέ
λος τού Β’ παγκοσμίου πολέμου.

Κι ώστόσο μπορούμε, χωρίς αυτό νά ’ναι πρόωρο, νά βγάλουμε ορισμένα συμπεράσμα
τα πού εφεραν στήν επιφάνεια αυτές οί θεαματικές άλλαγές μέσα στό 1989, λές καί διακό
σια χρόνια μετά τό 1789, ή ιστορία ήθελε νά σημαδέψει τή χρονιά μέ μιάν επαναστατική 
άλλαγή, μέ ενα νέο ξεκίνημα, σέ πείσμα όσων προαναγγέλλουν τό «τέλος τής ιστορίας».

Η εξέγερση τών λαών τής ’Ανατολικής Ευρώπης είναι κατ’ αρχήν καί πάνω απ’ όλα κί
νημα εθνικής απελευθέρωσης. "Οταν ό Κόκκινος Στρατός, τό 1944-45, σαρώνον

τας τίς χιτλερικές όρδές, εμπαινε στή Βαρσοβία, τή Βουδαπέστη, τήν Πράγα, τό Βουκου
ρέστι, τό Βελιγράδι, τή Βιέννη, ό κόσμος τόν υποδεχόταν σάν ελευθερωτή. Καί ήταν. Εί
χαν υποφέρει άφάνταστα οί λαοί αυτοί, όπως καί τής υπόλοιπης Ευρώπης, είχαν υποφέρει 
κι άπ’ τούς χιτλερικούς κι από τά προπολεμικά άντιδραστικά - φασιστικά καθεστώτα. Ό  
Κόκκινος Στρατός όχι μόνο εδιωχνε τούς Γερμανούς καί συνέτριβε τούς ντόπιους άντιδρα- 
στικούς, αλλά, ερχόμενος απ’ τή χώρα τής επανάστασης καί τού σοσιαλισμού, υποσχόταν 
τήν κοινωνία τής ελευθερίας καί τής κοινωνικής άπελευθέρωσης. ’Άλλωστε, στίς χώρες 
τής Κεντρικής Ευρώπης υπήρχαν προπολεμικά ισχυρά εργατικά - σοσιαλιστικά κινήματα, 
οί ιδέες τού σοσιαλισμού δέν ήταν είσαγόμενες. Γιά τό λόγο αύτό, σέ μιά πρώτη φάση, οί 
νέες «Λαϊκές Δημοκρατίες» μπορεί μέν νά έγκαθιδρύθηκαν χάρη στόν Κόκκινο Στρατό, 
ώστόσο, στήν άρχή είχαν τή λαϊκή συναίνεση, όπως καί τά αντίστοιχα κομμουνιστικά 
κόμματα πού κι αυτά είχαν δοκιμασθεΐ καί στούς κοινωνικούς άγώνες καί στόν αντιφασι
στικό.

Ώστόσο, ήδη άπό τά μέσα τής δεκαετίας τού πενήντα, στίς Λαϊκές Δημοκρατίες ούτε ή 
κοινωνική κατάσταση έμοιαζε μ ’ αύτό πού υποσχόταν ή σοσιαλιστική επαγγελία ούτε ε
λευθερία υπήρξε. Μέ τήν πάροδο τού χρόνου ό σοβιετικός έπικυρίαρχος βιωνόταν καί άπο- 
καλυπτόταν ώς ξένη κατοχή, καί τά Κ.Κ. μετατρέπονταν στή συνείδηση τού κόσμου σέ όρ
γανά της. Οί εξεγέρσεις τού Βερολίνου τό 1953, τής Ουγγαρίας τό 1956, τής Πολωνίας 
τήν ίδια χρονιά, ή συνεχής άντίσταση τών Πολωνών άπό τό 1968, ή άνοιξη τής Πράγας, 
τό κίνημα τής ’Αλληλεγγύης ύπογράμμιζαν ότι τό πρόβλημα τής ’Ανατολικής Ευρώπης ή
ταν ή σοβιετική κηδεμονία: πολιτική, στρατιωτική, οικονομική, πολιτιστική. Τό χνώτο 
τού Μεγάλου Αδελφού θά ρημάξει τόν τόπο, οί σοβιετικές μεραρχίες τού Συμφώνου τής
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Βαρσοβίας θά παγώσουν κάθε ιδέα αυτόνομης ύπαρξης, ό «σοσιαλιστικός» καταμερισμός 
εργασίας πού επέβαλλε ή ΚΟΜΕΚΟΝ, ή γραφειοκρατία, ό κρατισμός, ό άνορθολογισμός 
στην όργάνωση τής παραγωγής θά εξαντλήσουν οικονομικά τίς κοινωνίες αυτές, οι ντόπιες 
ήγετικές όμάδες, ταυτιζόμενες μέ τούς σοβιετικούς έπικυρίαρχους, στή συνείδηση του κό
σμου, θά πάρουν τη θέση καί του δοσίλογου καί του καταπιεστή, οί εθνικοί πολιτισμοί θά 
αισθανθούν πιεστικά τό βάρος τού σοβιετικού μοντέλου καί τού έκρωσσισμού.

Μόλις χαλάρωσε ή στρατιωτική καί πολιτική επιτήρηση τής ΕΣΣΔ πάνω στίς χώρες 
τής Ανατολικής Ευρώπης, μόλις φάνηκε ότι τό τέλος τού ψυχρού πολέμου σήμαινε δτι ή 
ΕΣΣΔ, έχοντας χάσει τόν πόλεμο αυτό, δέν μπορούσε αλλά καί δέν ήθελε πιά νά τίς κηδε
μονεύει, τό καπάκι τινάχτηκε στόν άέρα. Οί άποκάτω, δέν ήθελαν νά ελέγχονται άπό τούς 
άπό πάνω, τά κομμουνιστικά κόμματα δέν μπορούσαν πιά νά ελέγξουν τήν κατάσταση: ή 
μετεξελίχτηκαν στά βιαστικά, προσπαθώντας κάπως νά συντηρηθούν ή εκμηδενίστηκαν· 
τά σάρωσε τό κίνημα τής εθνικής άνεξαρτησίας.

Ε τούτη ή θυελλώδης είσοδος των καταπιεσμένων, εθνικά καί κοινωνικά, λαών τής ’Ανα
τολικής Ευρώπης στό προσκήνιο, αυτό τό πρωτοφανές κίνημα χειραφέτησης, δέν γ ί

νεται στό δνομα τον σοσιαλισμού. "Αλλες ιδεολογίες τό συνέχουν καί τό φέρνουν στόν κό
σμο: εθνικές ή καί εθνικιστικές, θρησκευτικές, άστικοδημοκρατικές, σοσιαλδημοκρατικές. 
'Ό λα μοιάζουν σάν οί λαοί αυτοί νά θέλουν νά άκυρώσουν 50 χρόνων ιστορία, νά γυρίσουν 
εκεί πού έχασαν τόν βηματισμό τους, πρίν άπό τή Γιάλτα, πρίν άπό τόν πόλεμο, πρίν άπό 
τό χιτλερισμό. Ή  επιστροφή άπό τήν παγωμένη ιστορία είναι τό ξαναγύρισμα σέ εκείνη 
τήν ιστορία πού οί εξωτερικοί παράγοντες τήν είχαν σταματήσει βίαια. Οί άνθρωποι βγαί
νουν άπό έναν εφιάλτη, προσπαθούν νά δέσουν τά σπασμένα νήματα τής μνήμης, θέλουν νά 
μιλήσουν τή δική τους γλώσσα, ν ’ άσκήσουν τά θρησκεύματά τους, νά συμμετάσχουν στά 
πολιτικά τού τόπου τους, θέλουν νά προκόψουν, ν ’ ανοιχτούν στόν κόσμο, νά βροΰν τούς 
μακρινούς συγγενείς, τούς ξεχασμένους φίλους, δώθε άπό τή γραμμή τού "Ελβα σ’ δλο τό 
μάκρος τού Δούναβη, τό Πανεπιστήμιο τού Καρόλου νά συνεχίσει τή σταματημένη κου
βέντα μέ τή Σορβόννη καί τή Λουβαίνη, οί άνθρωποι νά ξαναβρούν τή φωνή τών πραγμά
των καί τών άνθρώπων.

Ό  «ύπαρκτός σοσιαλισμός» ενταφίασε τά ιδανικά τού σοσιαλισμού, καθώς χρεωκόπησε 
σέ δλα τά επίπεδα ώς δύναμη πολιτική καί πολιτισμικό σχέδιο. Ό  δημοκρατικός καί οικο
νομικός φιλελευθερισμός, ή ελευθερία τής άγοράς, ή σχετικοποίηση τού κεντρικού σχέδια- 
σμού, ή άνάδυση νέων (καί παλαιών) μορφών άτομικής ιδιοκτησίας, ή ιδιωτική πρωτο
βουλία, οί ξένες επενδύσεις είναι τά νέα οράματα. Καί συνάμα ή σαγήνη τού άστικοΰ μον
τέλου, οί εκθαμβωτικές γιά τά μάτια τών Άνατολικογερμανών βιτρίνες τών καταστημά
των τής Δύσης υπόσχονται ήμέρες ευμάρειας οικονομικής καί κοινωνικής άνθοφορίας. Ή  
άντίφαση κεφαλαίου εργασίας, προλεταριάτου αστικής τάξης, πού θεωρητικοποίησαν ό 
Μάρξ καί τόσα άλλα μεγάλα τέκνα τής Κεντρικής Ευρώπης — ό Μπένζαμιν, ό Μπρέχτ, ό 
Λούκατς, ό Κόρς, οί "Αντλερ, ό Μπάουερ, ή Λούξεμπουργκ, ό Μάρεκ, ό Φίσερ, κι οί πιό 
κοντινοί μας, οί βαλκάνιοι, ό Δημήτρωφ, ό Ντομπρουτσιάνο Γκέρεα, ό κατάλογος είναι 
μακρύς— , αυτή λοιπόν ή αντίθεση άστισμοΰ /  σοσιαλισμού, καθώς ελάχιστοι πιά τάσσον
ται άπό τή πλευρά τού σοσιαλισμού, ού'τε κι εκείνοι πού δέν έχουν νά χάσουν παρά τά δε- 
σμά τους, είναι μιά ξεχασμένη ιστορία.

Γι’ αυτό καί τίποτε δέν είναι πιό μακριά άπό τήν κατάσταση πού διαμορφώνεται στή ’Α
νατολική Ευρώπη άπό τήν πεποίθηση δτι τώρα δικαιώθηκε ή άνοιξη τής Πράγας, μιά πε
ποίθηση πού τρέφεται μέ επιφανειακές άναλογίες. 'Η άνοιξη τής Πράγας έπεδίωκε ν ’ άπο- 
καταστήσει τήν απελευθερωτική δύναμη τού σοσιαλισμού, κομμουνιστές την εμπνευστηκαν 
καί τήν ένέπνευσαν στόν κόσμο πού τούς άκολούθησε μέ πρωτοφανή άφοσίωση. ’Αλλά δ- 
ταν ό Ντοΰμπσεκ τό 1968 φωτογραφήθηκε στή Μόσχα, ανάμεσα στόν Σουσλώφ καί τόν
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Μπρέζνιεφ, μ ’ εκείνο τό γεμάτο πίκρα κι εγκαρτέρηση χαμόγελο στά χείλη, όταν γύρισε 
στήν Πράγα με τό πρόσωπο μωλωπισμένο, τό όραμα γιά τήν ανανέωση τοΰ σοσιαλισμού 
είχε πλέον χαθεί. Ό  Ντοΰμπσεκ σήμερα γιά τούς Τσέχους δέν συμβολίζει τόν άνανεωτή 
τού σοσιαλισμού, άλλά τόν μάρτυρα τής εθνικής υποδούλωσης, πού ύπέφερε, προπηλακί
στηκε, καταδικάστηκε σέ σιγή, όπως ό κάτω κόσμος, οί πολλοί.

Σ 9 ’Ανατολή καί Δύση είναι όλάνοιχτες πιά οί πόρτες στήν κυριαρχία τού κεφαλαίου.
Ή  ελευθερία στήν ’Ανατολική Ευρώπη, ό πλουραλισμός, τά νέα Συντάγματα, ό 

εκδημοκρατισμός, είναι ταυτόχρονα ελευθερία στό κεφάλαιο νά έπεκταθεΐ σέ νέες καί διψα- 
σμένες αγορές. Τό γκρέμισμα τού τείχους τού Βερολίνου συμβόλισε τό γκρέμισμα τών 
φραγμών πρός τήν ’Ανατολή. Σ ’ ’Ανατολή καί Δύση αυτό πού άπό χρόνια λάνθανε βγαί
νει τώρα στό φως. Δισεκατομμύρια τά δολάρια, τά γέν, τά φράγκα, τά μάρκα, οί λίρες, ά- 
κόμη καί οί λιρέτες συρρέουν στήν ’Ανατολική Ευρώπη, σ’ αύτή τή νέα γή τής επαγγελίας 
μέ τό φθηνό καί πειθαρχημένο μεροκάματο, σ’ αυτήν τήν τεράστια άγορά πού μπορεί νά 
δώσει μιά νέα διέξοδο στό κεφάλαιο. Ή  ΕΟΚ τών Δώδεκα προσπαθεί νά άποσπάσει τή με
ρίδα τού λέοντος προβάλλοντας κατ’ άρχήν τήν οικονομική ενσωμάτωση· ή ευρύτερη πο
λιτική ενοποίηση θά ’ρθει μετά όπως καί ή έπανενοποίηση τών δύο Γερμανιών.

Τό μέλλον τής Ευρώπης μοιάζει σάν τό «οίκομενικό, ομοιογενές κράτος» τού Χέγκελ, 
τό κράτος τής παγκόσμιας επικράτησης τοΰ «δημοκρατικού καπιταλισμού», τό κράτος 
μιας παγκόσμιας Κοινής ’Αγοράς σημάτων, εικόνων, κεφαλαίων, εμπορευμάτων, επιχει
ρηματιών, μάναντζερ καί πολιτικών. Σέ τούτο τό νέο ιστορικό πεδίο θά βασιλεύει, βασι
λεύει κιόλας, ή ήρεμη μετριοπάθεια τής συνδιαλλαγής, τής συναίνεσης, τής πρόνοιας, τής 
επικοινωνίας, τού διαλόγου, τοΰ συμβιβασμού. ’Ή δη, κι οί τελευταίοι προμαχώνες στή 
Δύση βιάζονται νά έναρμονισθοΰν μέ τή νέα τάξη πραγμάτων, ενταφιάζοντας τούς μανι- 
χαϊστικούς μύθους καί τά οράματα τού παρελθόντος πού φαντάζουν πιά εφιαλτικά. Τί ά- 
νάγκη έχουμε κομμάτων καί ιδεολογιών πού όνειροπολοΰν τό πισωγύρισμα τής ιστορίας, 
τήν επιστροφή σέ ένα παρελθόν πού δέν δημιούργησε τό μέλλον του;

Κ ι όμως στό Καραμπάχ οί ’Αρμένιοι έξεγείρονται, οί χώρες τής Βαλτικής δέν βολεύον
ται, οί ανθρακωρύχοι τού Κουσμπάχ διαμαρτύρονται, οί Πολωνοί άρνούνται τά μέ

τρα λιτότητας τού Μαζοβιέφσκι, εργάτες άπεργοΰν στή Μασσαλία, ό Μπάρο μιλάει γιά 
οικολογικό σοσιαλισμό στή Α. Γερμανία, οί ίσλαμιστές σ’ ’Ανατολή καί Δύση άνεμίζουν 
τό φουλάρι τού θρησκευτικού φανατισμού, οί έθνικιστές στή Γιουγκοσλαβία, τή Γαλλία, 
τήν ’Ιρλανδία, τήν Τουρκία, τή Βαλτική, παντού, απανταχού, είναι έτοιμοι γιά νέους ιε
ρούς πολέμους. Κι όμως σ’ ’Ανατολή καί Δύση σέ τούτη τήν ήρεμη επιφάνεια πού ήρεμεΐ 
όλο καί περισσότερο κάτω άπό τήν επίνευση τοΰ Γκορμπατσώφ, τού Μπούς,τοΰ Μιτεράν, 
τού Κόλ, τής Θάτσερ, δέν έπαψαν νά υπάρχουν τά προβλήματα, οί αντιφάσεις, οί δυστυ
χίες. ^

Στήν ’Ανατολική Ευρώπη υπάρχει ή ευφορία πώς μπαίνουν στό δρόμο τών δικαιωμά
των τοΰ άνθρώπου, τής δημοκρατίας, πώς ξαναβρίσκουν τόν δικό τους πολιτισμό, κι αύτή 
ή εύφορία τους είναι καί δική μας. Στή Δυτική Ευρώπη, μέ τήν περίσσεια δημοκρατικών 
θεσμών, ελευθεριών κι εκφράσεων, τά πράγματα δέν παύουν νά είναι σκούρα. Τώρα πού 
σχίστηκε τό παραπέτασμα πού χώριζε τούς ευρωπαϊκούς λαούς, αρχίζει μιά νέα εποχή. 
Κοινό τό ευρωπαϊκό σπίτι, κοινή ή μοίρα, κοινά τά προβλήματα άλλά κι οί αγώνες. Γιά 
πολλούς ή κατάρρευση τού «ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού» συμπαρασύρει καί τίς ιδέες τού σοσια
λισμού, τοΰ κομμουνισμού. Έξορκισμοί, κατάρες, καγχασμοί, μεταμέλειες, αναθεωρή
σεις συνοδεύουν τήν επέλαση τοΰ σοσιαλ-φιλελευθερισμού. 'Ωστόσο τό φάντασμα εξακο
λουθεί νά πλανιέται πάνω άπ’ τήν Ευρώπη. Οί προλετάριοι ’Ανατολής καί Δύσης, θά 
ξαναβροΰν τό πνεύμα του γιά νά χτίσουν τό κοινό ευρωπαϊκό σπίτι;
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Τό χθές τοϋ Π Α Σ Ο Κ - τό αύριο τοϋ 
Σ υνασπισμού

ΐν ίά ζ ε ψ ε  τά φτερά του ό Συνασπισμός την Κυριακή 5 Νοεμβρίου τό βράδυ, μόλις 
άρχισαν νά γίνονται γνωστά τά άποτελέσματα των έκλογών. Καί έστριψε έκατονογδό- 
ντα μοίρες: «είσαι νά ψηφίσουμε τήν άπλή άναλογική έδώ καί τώρα;» έλεγε ό Ά νδρου- 
λάκης στόν Λαλιώτη τό ίδιο βράδυ μπροστά στην οθόνη. Καί βέβαια τό ΠΑΣΟΚ δέν εί
χε άντίρρηση, μόνο πού δέν έβγαιναν τά νούμερα.

Γιά τό ΠΑΣΟΚ, τό ’χουμε γράψει καί άλλου, ή άπλή άναλογική δέν είναι τερτίπι, ού
τε μέσον γιά νά στριμώξει τόν Συνασπισμό. Είναι στρατηγική επιλογή. Δέν τήν άσπά- 
ζονται βέβαια όλοι μέσα στό ΠΑΣΟΚ τήν έπιλογή αύτή, τήν έχει όμω ς υιοθετήσει τό 
Ε.Γ., μέ πρω τομάστορα τόν Κ. Λαλιώτη, καί, τό σημαντικότερο, τήν έχει υιοθετήσει 
καί ό Α. Παπανδρέου. Ά π ό  κάποια  μισόλογα τοϋ Κ. Λαλιώτη καί άλλων έχει στό με
ταξύ διαφανεί ότι ή στρατηγική αύτή άποβλέπει στή συνέχιση τής έξουσίας τοϋ ΠΑ
ΣΟΚ μέσω πολύπλευρων συμμαχιών. Καί βέβαια πρώ τος (χρονικά τουλάχιστον) σύμ
μαχος είναι ό Συνασπισμός. Ή  συνεργασία του είναι άναγκαία , πρώτα - πρώτα γιά νά 
καθιερωθεί ή άπλή άναλογική, άφοϋ τό ΠΑΣΟΚ μόνο πού δέν έχει, ούτε προβλέπεται 
νά έχει (άλλωστε άν είχε δέν θά τήν χρειαζόταν) τούς άπαιτούμενους ψήφους στή Βου
λή. 'Η  συνεργασία του είναι κατά δεύτερο λόγο άναγκαία  προκειμένου τό νέο έκλογι- 
κό σύστημα νά δώσει κάποια κυβέρνηση. ’Από κεΐ καί πέρα βέβαια τό ΠΑΣΟΚ βλέπει 
πιό μακριά: Π ροσδοκά ότι ή μονιμοποίηση τής άπλής άναλογικής καί ό συνακόλου
θος άποκλεισμός τής Ν.Δ. άπό τήν εξουσία θά έχει έπιπτώ σεις στό κόμμα αύτό· ότι 
ένα τμήμα τής Ν.Δ. θά θελήσει, διασπώμενο άπό τόν κορμό τοϋ Κ. Μ ητσοτάκη, νά 
άναζητήσει άλλο δρόμο πρός τήν έξουσία, τό δρόμο τής συνεργασίας μέ τό ΠΑΣΟΚ. 
Κατ’ αυτόν τόν τρόπο τό ΠΑΣΟΚ έξασφαλίζοντας ισορροπημένες προοπτικές συνερ
γασιών τόσο πρός τά δεξιά του όσο καί πρός τά άριστερά του θά άποτελεί «τόν κύριο 
κορμό» κάθε μελλοντικής κυβερνητικής πρότασης.

Ή  συνεργασία τής Κ.Ε. τοϋ ΚΚΕ στή διάρκεια τής τρίτης διερευνητικής εντολής 
(δύο μέρες πρίν άρχίσει ή σύσκεψη τών τριών άρχηγών μέ τόν Πρόεδρο τής Δημοκρα
τίας) σήμανε τήν άποφασιστική στροφή τοϋ ΚΚΕ καί τήν υιοθέτηση τής (νέας) γραμ
μής Ά νδρουλάκη: πρώτιστο θέμα ή άπλή άναλογική. Θά μποροϋσε κανείς, ύπό τό 
φώς καί τών μετέπειτα έξελίξεων (δηλαδή τοϋ σχηματισμού κυβέρνησης έθνικής ένό- 
τητας), νά υποθέσει ότι ή άπόφαση τής Κ.Ε. δέν άντανακλοϋσε τίποτα περισσότερο ά
πό τήν πρόθεση τοϋ ΚΚΕ νά μήν ύποκύψει πρώτο στόν πόλεμο τών έντυπώσεων μετα
ξύ ΠΑΣΟΚ— Συνασπισμού πάνω στό θέμα τής άπλής άναλογικής. Στήν πραγματικό
τητα ή άπόφαση σημαίνει πολύ περισσότερα: τό έγχείρημα τής κατά  μέτωπον επίθε
σης πρός τό ΠΑΣΟΚ, τό έγχείρημα δηλαδή τής κυβέρνησης Τζαννετάκη καί τών ποινι
κών διώξεων, άπέτυχε γιά τόν Συνασπισμό. Ά π ό  τή συνεδρίαση τής Κ.Ε. τοϋ ΚΚΕ καί 
μετά υιοθετείται ή άκριβώ ς άντίθετη έκδοχή (στό πλαίσιο τής ίδ ιας πάντα έπιδίωξης, 
νά καταλάβει δηλαδή ό Συνασπισμός τή θέση τοϋ «άριστεροϋ ΠΑΣΟΚ»), ή έκδοχή τής 
συνεργασίας. Ά ν  ή έκδοχή αύτή δέν πραγματοποιήθηκε άμέσως, αύτό οφείλεται κα
τά πρώτο λόγο στό γεγονός ότι δέν έβγαιναν τά νούμερα, ώστε νά σχηματιστεί μιά 
«κυβέρνηση άπλής άναλογικής». ’Οφείλεται όμως καί στό γεγονός ότι μιά τέτοια 
συνεργασία άπαιτοϋσε προηγουμένως τήν προετοιμασία τοϋ έδάφους.

Γιά τό ΠΑΣΟΚ ή οικουμενική κυβέρνηση δέν ήταν τόσο άναγκαίο κακό, όσο τό 
περιέγραψαν τά μέλη τής Κ.Ε. του. Ά πεμπολήθηκε βέβαια προσωρινά (δηλαδή άναβλή- 
θηκε) ή καθιέρωση τής άπλής άναλογικής. Κερδήθηκε όμως άντ’ αύτοϋ ή «πολιτική» 
άθώωση τοϋ ΠΑΣΟΚ, ή έπανένταξή του στήν καθωσπρέπει πολιτική σκηνή, ή άναγό- 
ρευσή του σέ άξιόπιστο πολιτικό σύμμαχο πρός πάσα κατεύθυνση. Αύτή ή «άναβά- 
πτιση» τοϋ ΠΑΣΟΚ, τό πιστοποιητικό νομιμοφροσύνης πού τοϋ δόθηκε, τοϋ είναι άπα-
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ραίτητη ώστε νά νομιμοποιούνται στό μέλλον οί πάντες νά συνεργαστούν μαζί του. 
Τού είναι δηλαδή άπαραίτητη ώστε νά μπορέσει νά λειτουργήσει ή άπλή άναλογική μέ 
τόν τρόπο πού τήν όραματίζεται τό ΠΑΣΟΚ. Καί θά ήταν παράλειψη νά μήν προσθέ
σουμε δτι ό σχηματισμός τής οικουμενικής δέν νομιμοποιεί μόνον τό ΠΑΣΟΚ άλλά 
καί τόν Συνασπισμό. 'Η  Νέα Δημοκρατία άποδέχετα ι καί τό ένα καί τό άλλο κόμμα 
ώς κυβερνητικούς έταίρους· στό μέλλον δέν θά μπορεί νά δραματοποιήσει ιδιαίτερα 
μιάν ένδεχόμενη συνεργασία τών δύο αυτών κομμάτων.

Π α ρ ά λ λ η λ α  τό ΠΑΣΟΚ προετοιμάζεται Ικανοποιώ ντας, κατά  κάποιο τρόπο, ορισμέ
νους άπό τούς όρους πού έθετε ό Συνασπισμός. Ε ίχαμε έτσι τή γνωστή δήλωση τού Γ. 
Παπανδρέου εναντίον τού αύριανισμού (γενικά ό Γ. Π απανδρέου ένεργεΐ κατά  τρόπο 
ώστε νά γίνεται άποδεκτός άπό όλους) καί τήν όμιλία τού Α. Π απανδρέου στήν Κ.Ε. 
τού ΠΑΣΟΚ, στήν όποια πήρε κάποιες προσεκτικές άποστάσεις άπό τόν Ταύρο. Ε ίχα
με έπίσης προχθές τήν άπόφαση γιά τήν παραπομπή τού κ. Κουτσόγιωργα στό πειθαρ
χικό. Γενικά τό ΠΑΣΟΚ προσπαθεί κάπω ς (είναι χαρακτηριστικές καί οί ομιλίες τών 
βουλευτών του στή συζήτηση έπί τών προγραμματικώ ν δηλώσεων στήν Βουλή) νά 
κάνει ένα «λίφτινγκ» στή φυσιογνωμία του, πρός τήν κατεύθυνση τού «αύριανοΰ 
ΠΑΣΟΚ».

"Οχι βέβαια ότι αύτοΰ τού είδους τό «αύριανό ΠΑΣΟΚ» είναι εκείνο πού οραματίζε
ται ό Συνασπισμός (γιά τόν Συνασπισμό «αύριανό ΠΑΣΟΚ» είναι κυρίως τό ΠΑΣΟΚ 
χωρίς τόν Α. Π απανδρέου — τά ύπόλοιπα βρίσκονται). "Ομως, μέ όλα όσα γίνονται, 
τά έπιχειρήματα κατά  τής συνεργασίας τού Συνασπισμού μέ τό ΠΑΣΟΚ όσο πάνε καί 
άμβλύνονται. Ταυτόχρονα, μέσα στό Συνασπισμό, έπιχειροΰν νά φτιάξουν τό προφίλ 
τους όλοι όσοι έχουν δείξει στό παρελθόν «μή συνεργάσιμοι» καί έχουν δημιουργήσει 
άντιπάθειες στήν πλευρά τού ΠΑΣΟΚ. Μ ετά τόν Μίμη Ά νδρουλάκη  πού πρώ τος κήρυ
ξε τή στροφή τής πολιτικής τού Συνασπισμού (ή περίπτωσή του όμω ς είναι ίδιάζουσα 
άφοΰ ό άνθρωπος είναι ή φωνή τής περεστρόικα) ήρθε προχτές ό Α. Λ εντάκης, θερμός 
κατήγορος τού ΠΑΣΟΚ στήν περασμένη Βουλή καί πρώην δήμαρχος 'Υμηττού πάντα 
μέ τίς ψήφους τού ΠΑΣΟΚ, νά άποκαλύψει ότι αύτός διαφωνούσε μέ τήν παραπομπή 
τοΰ.κ. Παπανδρέου στό Ειδικό Δικαστήριο. Λίγες μέρες μετά, τό περασμένο Σάββα
το, πρώτη ή Ε.ΑΡ. (πού θεωρείται τό άντιπασοκικό τμήμα τού Συνασπισμού) άποφάσι- 
σε καί άνήγγειλε τό «άνοιγμα πρός τό ΠΑΣΟΚ». Βλέποντας πρός τά πού πηγαίνουν τά 
πράγματα, όλοι όσοι είχαν ύπέρμετρα λερώσει τή φωλιά τους στήν περίοδο τής κυβέρ
νησης Τζαννετάκη, θά έπιδιώξουν τώρα μέ θεαματικές κινήσεις νά βρεθούν στό έπί- 
κεντρο τών νέων εξελίξεων.

Γιά τό ΠΑΣΟΚ ή οικουμενική κυβέρνηση δέν ήταν τόσο άναγκαίο κακό, όσο τό 
περιέγραψαν τά μέλη τής Κ.Ε. του. Ά πεμπολήθηκε βέβαια προσωρινά (δηλαδή άναβλή- 
θηκε) ή καθιέρωση τής άπλής άναλογικής. Κερδήθηκε όμως άντ’ αυτού ή «πολιτική» 
άθώωση τού ΠΑΣΟΚ, ή έπανένταξή του στήν καθωσπρέπει πολιτική σκηνή, ή άναγό- 
ρευσή του σέ άξιόπιστο πολιτικό σύμμαχο πρός πάσα κατεύθυνση. Αύτή ή «άναβά- 
πτιση» τού ΠΑΣΟΚ, τό πιστοποιητικό νομιμοφροσύνης πού τού δόθηκε, τού είναι άπα
ραίτητη ώστε νά νομιμοποιούνται στό μέλλον οί πάντες νά συνεργαστούν μαζί του. 
Τού είναι δηλαδή άπαραίτητη ώστε νά μπορέσει νά λειτουργήσει ή άπλή άναλογική μέ 
τόν τρόπο πού τήν όραματίζεται τό ΠΑΣΟΚ. Καί θά ήταν παράλειψη νά μήν προσθέ
σουμε ότι ό σχηματισμός τής οικουμενικής δέν νομιμοποιεί μόνον τό ΠΑΣΟΚ άλλά 
καί τόν Συνασπισμό. 'Η  Νέα Δημοκρατία άποδέχεται καί τό ένα καί τό άλλο κόμμα 
ώς κυβερνητικούς έταίρους· στό μέλλον δέν θά μπορεί νά δραματοποιήσει ιδιαίτερα 
μιάν ένδεχόμενη συνεργασία τών δύο αυτών κομμάτων.

Π α ρ ά λ λ η λ α  τό ΠΑΣΟΚ προετοιμάζεται ικανοποιώ ντας, κατά κάποιο τρόπο, όρισμέ- 
νους άπό τούς όρους πού έθετε ό Συνασπισμός. Ε ίχαμε έτσι τή γνωστή δήλωση τού Γ. 
Παπανδρέου έναντίον τού αύριανισμού (γενικά ό Γ. Π απανδρέου ένεργεί κατά  τρόπο 
ώστε νά γίνεται άποδεκτός άπό όλους) καί τήν όμιλία τού Α. Π απανδρέου στήν Κ.Ε. 
τού ΠΑΣΟΚ, στήν όποια πήρε κάποιες προσεκτικές άποστάσεις άπό τόν Ταύρο. Ε ίχα
με έπίσης προχθές τήν άπόφαση γιά τήν παραπομπή τού κ. Κουτσόγιωργα στό πειθαρ
χικό. Γενικά τό ΠΑΣΟΚ προσπαθεί κ άπω ς (είναι χαρακτηριστικές καί οί όμιλίες τών 
βουλευτών του στή συζήτηση έπί τών προγραμματικώ ν δηλώσεων στήν Βουλή) νά
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κάνει ένα «λίφτινγκ» στη φυσιογνωμία του, πρός τήν κατεύθυνση τού «αύριανοΰ 
ΠΑΣΟΚ».

"Οχι βέβαια δτι αύτοΰ τού είδους τό «αύριανό ΠΑΣΟΚ» είναι έκείνο πού όραματίζε- 
ται ό Συνασπισμός (γιά τόν Συνασπισμό «αύριανό ΠΑΣΟΚ» είναι κυρίως τό ΠΑΣΟΚ 
χωρίς τόν Α. Π απανδρέου — τά ύπόλοιπα βρίσκονται). "Ομως, μέ δλα δσα γίνονται, 
τά έπιχειρήματα κατά  τής συνεργασίας τού Συνασπισμού μέ τό ΠΑΣΟΚ δσο πάνε καί 
άμβλύνονται. Ταυτόχρονα, μέσα στό Συνασπισμό, έπιχειροϋν νά φτιάξουν τό προφίλ 
τους δλοι δσοι έχουν δείξει στό παρελθόν «μή συνεργά'σιμοι» καί έχουν δημιουργήσει 
άντιπάθειες στήν πλευρά τού ΠΑΣΟΚ. Μετά τόν Μίμη Ά νδρουλάκη πού πρώ τος κήρυ
ξε τή στροφή τής πολιτικής τού Συνασπισμού (ή περίπτωσή του δμω ς είναι ίδιάζουσα 
άφοΰ ό άνθρωπος είναι ή φωνή τής περεστρόικα) ήρθε προχτές ό Α. Λ εντάκης, θερμός 
κατήγορος τού ΠΑΣΟΚ στήν περασμένη Βουλή καί πρώην δήμαρχος 'Υμηττού πάντα 
μέ τίς ψήφους τού ΠΑΣΟΚ, νά άποκαλύψει δτι αυτός διαφωνούσε μέ τήν παραπομπή 
τού κ. Παπανδρέου στό Ειδικό Δικαστήριο. Λίγες μέρες μετά, τό περασμένο Σάββα
το, πρώτη ή Ε.ΑΡ. (πού θεωρείται τό άντιπασοκικό τμήμα τού Συνασπισμού) άποφάσι- 
σε καί άνήγγειλε τό «άνοιγμα πρός τό ΠΑΣΟΚ». Β λέποντας πρός τά πού πηγαίνουν τά 
πράγματα, δλοι δσοι είχαν υπέρμετρα λερώσει τή φωλιά τους στήν περίοδο τής κυβέρ
νησης Τζαννετάκη, θά έπιδιώξουν τώρα μέ θεαματικές κινήσεις νά βρεθούν στό έπί- 
κεντρο τών νέων έξελίξεων.

Λ έ γ α μ ε  προηγουμένως δτι δχι μόνο τό ΠΑΣΟΚ άλλά καί ό Συνασπισμός είχαν άνάγ- 
κη τή χρονική άνάπαυλα τής κυβέρνησης Ζολώτα. Ε ιδικότερα στόν Συνασπισμό τό 
τετράμηνο τής κυβέρνησης Ζολώτα χρησιμεύει δχι μόνο νά νομιμοποιήσει τόν μελ
λοντικό του έταίρο, τό ΠΑΣΟΚ, δχι μόνο νά δώσει στά πολύ έκτεθειμένα στελέχη του 
τό χρόνο γιά φ ιλοπασοκικές δηλώσεις μετάνοιας, άλλά κυρίως στήν άλλαγή τού πολι
τικού προφίλ όλόκληρου τού Συνασπισμού. Σχηματικά  θά μπορούσαμε νά πούμε δτι 
καθώς τό ΠΑΣΟΚ σπρώ χνεται δειλά πρός τό αύριο, τά δποια κενά τού «χθεσινού ΠΑ
ΣΟΚ» δημιουργούνται, σπεύδει τώρα νά τά καλύψει ό Συνασπισμός. Ή  ιδιότυπη συμ
μετοχή τού Συνασπισμού στήν κυβέρνηση Ζολώτα μέ τήν άσκηση συνδικαλισμού 
«άπό τά μέσα» καί τήν έξαρση κούφιας φ ιλολαϊκότητας, αύτόν τόν σκοπό έξυπηρετεί. 
Βλέπουμε έτσι τόν Συνασπισμό, ένώ δέχεται νά συμμετέχει σέ μιά κυβέρνηση πού έκ 
τών προτέρων είναι γνω στός ό χαρακτήρας της, νά διαφωνεί έκ τών ύστέρων ώς πρός 
τό ύψος τών αύξήσεων τών τιμολογίων τών ΔΕΚΟ άπλώ ς καί μόνο γιά τό θεαθήναι. 
Γιατί άν ή διαφωνία του ήταν σοβαρή, τότε ό Συνασπισμός ήταν ύποχρεωμένος νά 
μάς έξηγήσει: άφοΰ δέν δέχεται τό ύψος τής αύξησης τών τιμών τών ΔΕΚΟ (τά περί 
σταδιακής αύξησης, άνά τετράμηνα, κατά 5% , στό τέλος δίνουν μιά μέση αύξηση 
10% μέσα στό χρόνο, έναντι 15% τό λιγότερο πού θέλει ή κυβέρνηση Ζολώτα νά αύξή- 
σει τά τιμολόγια), τότε προφανώς προτείνει τή χρηματοδότηση τών έλλειμμάτων τους 
άπό τόν προϋπολογισμό. Δηλαδή άπό τήν άμεση καί τήν έμμεση φορολογία. Ά λ λ ά  
δσον άφορά τήν έμμεση φορολογία (π .χ. αύξηση τής τιμής τής βενζίνης κ .λπ .) καί έκεί 
ό Συνασπισμός δέν συμφωνεί. Μένει ή άμεση φορολογία, άλλά ούτε έκεί ό Συνασπι
σμός έχει κάποια  πρόταση ουσιαστικής άναμόρφωσης, πέρα άπό τή φιλολαϊκή καρα
μέλα τής έλάφρυνσης τών χαμηλόμισθων. Ά π ό  τή μιά μεριά ό Συνασπισμός έχει άπο- 
κηρύξει τή λογική δτι δέν θά διαχειρισθεί αύτός τήν κρίση τού συστήματος, άπό τήν 
άλλη δμω ς δέν δέχεται καί νά τήν διαχειρισθεί. Κάνει άπλώ ς δτι τήν διαχειρίζεται 
προσπαθώ ντας νά έχει κάποια κομματικά  όφέλη καί κυρίως νά έπαναφέρει τήν πολι
τική τοπογραφία, ή όποια διαταράχθηκε μέ τήν κυβέρνηση Τζαννετάκη, στή «φυσική- 
» της θέση: τό ΠΑΣΟΚ δεξιότερα, ό Συνασπισμός άριστερότερα, δηλαδή φιλολαϊκότε- 
ρα, δημοφιλέστερα. Σάν τό παλιό καλό ΠΑΣΟΚ. ’Ιδού ή περεστρόικα άλά έλληνικά.

Βέβαια αύτή τήν προοπτική, τήν προοπτική τής συνεργασίας μέ τό ΠΑΣΟΚ, δέν τήν 
έχει όμολογήσει έπίσημα στόν έαυτό του ό Συνασπισμός. Π ολλοί μέσα στόν Συνασπι
σμό εύχονται νά ’ρθουν έτσι τά πράγματα  ώστε νά συνεργαστεί τό ΠΑΣΟΚ μέ τή Νέα 
Δημοκρατία καί νά μείνουν, μόνοι αύτοί, στήν άντιπολίτευση. "Ο μως δέν κάνουν καί 
τίποτα γιά νά άποφύγουν τή συνεργασία. Ή  ζωή τά φέρνει έτσι τά πράγματα κι 6 
Συνασπισμός ύποκύπτει στά χελεύσματά της. Μέχρι τόν Α πρ ίλη  τά πράγματα θά έχουν 
ώριμάσει.

Δαμιανός Π απαδημητρόπουλος
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Π ρός τό 1992 των άνισοτήτω ν

^ τ ί ς  παρυφές του 1992 όλοένα καί συχνότερα άκούγονται διαπιστώσεις καί έκτιμήσεις σχετι
κά μέ τήν άποτυχία τής πορείας πρός τήν «ένοποίηση» τών έθνικών οικονομιών των Δώδεκα. 
’Ακόμα καί κράτη μέ θαυμαστές άρχικές προοπτικές, όπως ή ’Ιρλανδία καί ή Πορτογαλία, γρή
γορα λαχάνιασαν, ένώ άπελπιστικές περιπτώσεις όπως ή έλληνική δέν συζητιούνται πλέον. Ή  
«ένοποίηση» θά έπέλθει —&ν έπέλθει μέ τόν τρόπο πού τήν προσδοκούν οί σχεδιαστές της— 
σ’ ένα χώρο μέ έντονες άνισότητες στόν διαθέσιμο πλούτο, στό έπίπεδο ζωής, στήν ευημερία. ’Ανι
σότητες πού μέ τό πλησίασμα τού 1992 θά γίνουν πιό έντονες άντί ν’ άμβλυνθοΰν καθώς οί προο
πτικές άνάπτυξης τών κρατών-μελών τής Κοινότητας δέν είναι Ισες καί όμοιες. Οί οικονομικές 
γέφυρες πού ή Δυτική Γερμανία, γιά παράδειγμα, διατηρεί μέ τίς άνατολικές χώρες, τής έπιτρέ- 
πουν νά έκμεταλλευτεί στό έπακρο, τίς νέες δυνατότητες πού δημιουργοΰνται άπό τίς έκεΐ πολι
τικές έξελίξεις. ’Αντίθετα, ούτε ή Γαλλία, ούτε ή ’Αγγλία μπορούν νά προσδοκούν άμεσα άποτε- 
λέσματα άπό τίς έξελίξεις αυτές.

Ε κτός όμως άπό τήν ένταση τών άνισοτήτων άνάμεσα στά κράτη, ύπάρχει καί τό πεδίο τών 
έσωτερικών, στό καθένα άπό αύτά άντιφάσεων, πού μέ τή σειρά του έντείνει τό πρόβλημα. Ή  
προετοιμασία γιά τό 1992 συνοδεύτηκε άπό μιά έντονη προσπάθεια καπιταλιστικού «έκσυγχρο- 
νισμοΰ» πού, έάν θά θέλαμε νά τόν περιγράφουμε συνοπτικά, θά λέγαμε ότι πρόκειται γιά μιά 
προσπάθεια ένίσχυσης τού διαθέσιμου κεφαλαίου καί τής ευελιξίας του. Σέ ένα χώρο πού ό άν- 
ταγωνισμός έπιβάλει συνεχείς έπενδύσεις τεχνολογίας, έξαγορές, έπεκτάσεις, άναπροσαρμογές 
τών στόχων τής παραγωγής, ποιοτικές καί ποσοτικές, ή σχετική σημασία τού κεφαλαίου μέσα 
στίς οικονομικές δραστηριότητες καί ή έπέκταση μέσα στήν κοινωνία μεγιστοποιείται. Μέ 
άπλά λόγια πρόκειται γιά χρυσοφόρες έποχές γιά όσους κατέχουν κάποια μορφή κεφαλαίου καί 
γιά δύσκολους καιρούς γιά όσους δέν έχουν παρά τήν έργασία καί τή έπιδεξιότητά τους νά που
λήσουν.

Ο ί  τάσεις αύτές άρχισαν ήδη νά άποτυπώνονται μέ διαύγεια στίς στατιστικές. Πρόσφατη με
λέτη τής γαλλικής περίπτωσης έκδόθηκε άπό τό Κέντρο Μελετών Τιμών καί Εισοδημάτων 
(ERC)1 τής χώρας αυτής καί τά κύρια σημεία της άπασχόλησαν τόν γαλλικό τύπο. Γίνεται λόγος 
εκεί γιά τήν μεγάλη καμπή τών μέσων τής δεκαετίας τού 1980, καμπή πού χαρακτηρίζεται άπό 
άνατροπή παλαιότερων τάσεων στήν ισορροπία άνάμεσα στό κεφάλαιο καί τήν έργασία.

Ή  κεντρική διαπίστωση στή μελέτη αύτή είναι ότι όλοένα καί ταχύτερα ένισχύονται τά εισο
δήματα πού προέρχονται άπό κινητές ή άκίνητες άξιες σέ βάρος τών εισοδημάτων πού προέρ
χονται άπό τίς έπαγγελματικές δραστηριότητες καί τήν έργασία. Οί κεφαλαιούχοι ένισχύουν τό 
οικονομικό τους βάρος μέσα στήν κοινωνία παραμερίζοντας τούς μισθωτούς άλλά καί πολλές 
κατηγορίες έλεύθερων έπαγγελμάτων. Ή  διαπίστωση αύτή μπορεί νά άντλήσει παραδείγματα 
καί άπό τήν έλληνική πραγματικότητα όπου άνάλογες πιέσεις «έκσυγχρονισμοΰ» προκάλεσαν 
άνάλογα φαινόμενα. "Αν καί οί στατιστικές στή χώρα μας είναι φτωχές άξίζει νά παρακολουθή
σει κανείς τά εισοδήματα πού προέρχονται άπό τήν προστιθέμενη άξια στά άκίνητα. Ή  ραγδαία 
άνοδος τής τιμής τους ειδικά οί «παραγωγικές» άπό τήν πλευρά αύτή περιοχές —βόρεια προά- 
στεια ’Αθήνας, παραθαλάσσιες περιοχές κ.λπ.— πολλαπλασιάζει άθόρυβα άλλά δυναμικά τό 
περιουσιακό ύπόβαθρο τών ήδη Ιδιοκτητών, χαράζοντας άβύσσους άνάμεσα σέ αύτούς καί τούς 
«μή κατέχοντες». Ή  σταθερή άνοδος καί ή έντυπωσιακή άπόδοση τών χρηματιστηριακών τί
τλων άπό τά μέσα τής δεκαετίας καί μετά στήν Γαλλία άλλά καί στήν Ελλάδα είναι μιά άκόμα 
ένδειξη στήν παραπάνω κατεύθυνση.

Οί έξελίξεις αύτές έχουν άμεσες κοινωνικές έπιπτώσεις. Στό ζήτημα τής κατοικίας γιά παρά
δειγμα όπου ή διαρκώς άναπροσαρμοζόμενη άξια της παρασέρνει μαζί της καί τό άπαιτούμενο 
ένοίκιο τό όποιο έκφραζόμενο ώς ποσοστό τού μισθού (ό όποιος άναπροσαρμόζεται άπείρως πιό 
άργά), τείνει πρός τό άπαγορευτικό άδιέξοδο. Στήν Γαλλία, ή τάση αύτή άντιμετωπίζεται μέ μιά 
ένεργό παρέμβαση τού κράτους στόν τομέα τής κατασκευής κατοικιών ή όποια όμως τείνει καί 
αύτή πρός τό άδιέξοδο καθώς τό κόστος κατασκευής τής κατοικίας αύξάνει (γήπεδα κ.λπ.). 
Γιά νά άντιμετωπιστεί δσο γίνεται αύτή ή κατάσταση αύξάνονται διαρκώς τά ποσά πού κατα
βάλλουν οί έργαζόμενοι στούς ’Οργανισμούς Προνοίας καί Κοινωνικής ’Ασφάλειας, πράγμα 
πού μέ τή σειρά του μειώνει άκόμα περισσότερο τό διαθέσιμο εισόδημά τους. Τό τελευταίο αύ- 
ξήθηκε άνάμεσα στά 1982 καί στά 1988 κατά 8% μόνο, τή στιγμή πού ό έθνικός πλούτος αύξή- 
θηκε κατά 15%. Είναι σαφές τό πρός τά πού κατευθύνθηκε ή διαφορά. Στήν Ελλάδα, όπου τό 
«κοινωνικό κράτος» δέν έχει άνάλογες δυνατότητες ή όλη ύπόθεση κρατιέται μέ τά δόντια μέ 
τούς γνωστούς νόμους περί ένοικίων ένώ οί έντάσεις καί ή ύποβάθμιση τής κατοικίας μεγάλων 
στρωμάτων τού πληθυσμού (νέα ζευγάρια, μισθωτοί κ.λπ.) διαγράφονται πλέον καθαρά. Ένοί
κιο 60.000 γιά μιά άξιοπρεπή κατοικία είναι βλέπετε τό 60% ένός «άξιοπρεπούς» μισθού!

Υ.Γ. θ ά  ήταν καλό νά 
άπασχολήσουν τά έρω- 
τήματα αύτά πολλούς  
σοφούς τής χώρας μας 
—άριστερούς σοφούς— 
πού παθιάζονται έσχάτως 
μέ τήν άντιμετώπιση'τού 
χάσματος πού υπάρχει ά
νάμεσα σέ πλούσια κράτη 
κ αί φτωχά κράτη στήν 
ΕΟΚ, ξεχνώντας αυτό 
πού κύρια θά έπρεπε νά 
τούς ένδιαφέρει. Τήν 
άβυσσο άνάμεσα σέ κατέ
χοντες καί μή πού βαθαί
νει στή χώρα μας καί όχι 
μόνο σ’ αυτή. Τήν ύπο- 
βάθμιση μέ πιό άπλά λό
για τής άνθρώπινης έργα- 
σίας μέσα στήν οίκονομι- 
κή καί κοινωνική δομή 
καί τήν έξαθλίωση τών 
όσων δέν έχουν νά προ
σφέρουν παρά μόνο αύτή. 
Σέ όφελος έλαχίστων άς 
σημειώσουμε.

Καλή Ο ικουμενική  
παιδιά!

1. Les Français et leurs reve
nus: le tournant des années 
80, Paris 1989, Editions, La 
Découverte.
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Σ ιτήν Γαλλία, παρατηρεί ή μελέτη, μερικές παρενέργειες των τάσεων αύτών τρομάζουν. Γιά 
παράδειγμα δ πλούτος πού έλέγχουν άτομα ηλικίας 60 έτών καί πάνω πολλαπλασιάζεται πολύ 
πιό γρήγορα άπό τόν άντίστοιχο των νέων άνθρώπων πού συνήθως ξεκινούν μέ τήν έργασία τους 
καί μόνο. Τό ίδιο συμβαίνει καί άνάμεσα σέ άνδρες καί γυναίκες καθώς οί κινητές καί άκίνητες 
άξιες βρίσκονται κυρίως στήν κατοχή τών πρώτων. Αύτοϋ τού είδους oi οικονομικές άνακατα- 
τάξεις οξύνουν τίς διαφορές καί σέ πολλές περιπτώσεις αύτό πού οί πολλοί άντιλαμβάνονται ώς 
χάσμα γενεών ή κρίση τής οικογένειας, δέν είναι παρά προάγγελος τών ευρύτερων κοινωνικών 
άνατροπών. Στήν Ελλάδα, δπου τά πράγματα ποτέ δέν ήταν εύκολα γιά αύτά τά στρώματα τού 
πληθυσμού, οί τάσεις αύτές μπορούν εύκολα νά δδηγήσουν σέ άξαθλίωση ή σέ συρρίκνωση δι
καιωμάτων καί κοινωνικής θέσης.

Στήν Γαλλία, προσδιορίζει ή μελέτη, άνάμεσα στά 1982 καί στά 1988, ή άπόδοση τών κινητών 
άξιών (μετοχών, χρεογράφων, άσφαλιστικών δμόλογων κ.λπ.) αύξήθηκε κατά 111% σέ σταθε
ρές τιμές. Τό Ιδιο χρονικό διάστημα καί σέ σταθερές έπίσης τιμές, οί μισθοί μειώθηκαν κατά 
1,4%. Μία τυχόν έξέλιξη στήν ίδια πορεία (καί τίποτα δέν φαίνεται ικανό νά τήν άντιστρέψει 
άμεσα) θά όδηγήσει σύντομα σέ έκρηκτικές άνισότητες καί άντιθέσεις. Καθώς κάτι άνάλογο 
—άν καί σέ διαφορετική κατά περίπτωση ένταση— συμβαίνει καί ύπόλοιπες χώρες-μέλη τής 
Κοινότητας, στή χώρα μας έπίσης, είναι τουλάχιστο έπιτρεπτό νά άναρρωτηθοΰμε γιά τό τί ά- 
κριβώς θά είναι αύτό τό 1992, τής μαγείας, τής προπαγάνδας, τών ιδεολογημάτων καί τών άνι- 
σοτήτων.

Γιώ ργος Μ αργαρίτης

M ega Channel -  μέγα λούκι
«'Ο μιλείτε έλληνικά» είναι ό τίτλος μιας όμορφης καί πραγματικά χρήσιμης έκπομπής στήν 
ΕΤ1 πού παρουσιάζει, έδώ καί δύο χρόνια σχεδόν ή Λιάνα Κανέλλη. Κι ένώ, είναι έντονα διδα
κτική, άρα άνήκει σέ ένα έξ δρισμοΰ βαρετό καί πληκτικό είδος, κατάφεραν οί ύπεύθυνοί της 
καί ή παρουσιάστρια νά φτιάξουν μιά έκπομπή ζωντανή, μέ μεγάλη άκροαματικότητα, ’ιδιαίτε
ρα άνάμεσα στούς νέους πού τήν παρακολουθούν σά νά ήταν ένα ευχάριστο καί χρήσιμο φρον
τιστήριο γλώσσας. Η κα Κανέλλη κι δ έπιστημονικός σύμβουλος τής έκπομπής αυτής, δ καθη
γητής γλωσσολογίας κ. Μπαμπινιώτης, δίνουν έδώ ένα πολύ συγκεκριμέμιο παράδειγμα του τί 
μπορεί νά είναι ένα τηλεοπτικό κανάλι όταν δέν θέλει νά είναι λούκι.

Ή  κα Κανέλλη έδώ καί μερικές μέρες έμφανίστηκε στό νεοσύστατο Mega Channel, τόν 
σταθμό τού συνασπισμού έμπορων τού άθλήματος καί μεγαλοεκδοτών, τόν πρώτο ’ιδιωτικό 
σταθμό στήν Ελλάδα ώς πρώτη πραρουσιάστρια, βασικό στέλεχος τού νέου τηλεοπτικού σταθ
μού. Καί ξέχασε όσα χρήσιμα καί άναγκαΐα, έδώ καί δύο χρόνια, προσπάθησε νά φτιάξει στήν 
κρατική τηλεόραση μέ τήν έκπομπή «δμιλεΐτε έλληνικά». Στήν ΕΤ1 κοντά στά άλλα, κατ’ έπα- 
νάληψη είχε τονίσει πόσο καταστροφική γιά τή γλώσσα είναι ή χρησιμοποίηση τών ξενισμών, 
πόσο άναγκαία είναι ή προσπάθεια οί ξένες λέξεις νά έξελληνίζονται, νά έντάσσονται στό τυπι
κό τής έλληνικής γλώσσας, νά χρησιμοποιούνται έλληνικές λέξεις όπου είναι δυνατό. Καί φαί
νεται ότι είναι δυνατό στις περισσότερες τών περιπτώσεων όταν δέν έπικρατεΐ δ σνομπισμός, ή 
μίμηση, ή ήμιμάθεια, ή ευκολία. Τό μάθημα όμως ξεχάστηκε άμέσως· πεντακόσιες φορές τήν 
ήμέρα οί έκφωνητές τού νέου σταθμού θά μάς μιλήσουν άπό τό «μέγκα τσάνελ», γιά τό «μέγκα 
τσάνελ». 'Η γλώσσα τών νονών τού νέου σταθμού στάθηκε άδύνατο νά πάει στό έλληνικότατο 
«Μεγάλο Κανάλι», «Μέγα κανάλι» ή ότι άλλο προτιμούσαν άν ή ιδιοτέλεια κι δ ψευτομοντερνι- 
σμός τους δέν καθοδηγούσαν τά βαφτίσια. Τό δικαιολόγησαν οί άνθρωποι. Ή ταν οί έμπορικές 
άναγκαιότητες πού έπέβαλαν τό ξένο όνομα. Στή διεθνή άγορά πρέπει νά μιλάς άγγλικά, καί τό 
όνομά σου νά θυμίζει Λόντρα ή Σάν Φρατζίσκο. ’Αλλιώς πώς θά πουλήσεις άν το όνομά σου εί
ναι άπ’ τό Κριεκούκι ή τά Φάρσαλα!! "Ας πούμε ότι θά είχαν ένα κάποιο δίκιο άν ήταν νά που
λήσουν, παρόλο πού ή Σάνυο, ή Τογιότα, ή Σουμπαρού, ή Χόντα δέν σκέφτηκαν κάτι τέτοιο. 
’Αλλά αύτοί τού «Μέγκα Τσάνελ» τί νά πουλήσουν; Τίς φτηνοσειρές, τίς άστυνομικές ταινίες 
4ης διαλογής καί τίς σαπουνόπερες πού άγοράζουν άπό τό βιντεοκλάμπ τής γειτονιάς;

Τ ό  πρόβλημα όμως δέν είναι τί άποφάσισε ό διαφημιστής τών Βαρδινογιάννη, Λαμπράκη, 
Άλαφούζου καί Σία. Τό πρόβλημα είναι ότι οί έπιλογές τους μάς έρχονται καπέλο, ότι κι έκεΐ πού 
νομίζεις πώς θά ύπάρξει κάποια άντίσταση έπικρατεΐ σιγή, έκεΐνοι πού νόμιζες ότι, τέλος πάν
των, πιστεύουν αύτά πού λένε, όπως γιά παράδειγμα νά «δμιλοΰμε έλληνικά», τά ξεχνούν στήν 
πρώτη στροφή τού δρόμου, καί βιάζονται πρώτοι αύτοί νά μποΰν στό πρώτο λούκι πού άλλοι 
άνοιξαν γιά μάς.

"Ενα παράδειγμα άσήμαντο... κοντά στά τόσα άλλα. Τί νά πει κανείς άπό κεΐ καί πέρα γιά τίς 
άρετές τής ιδιωτικής τηλεόρασης πού έκθείαζαν άνθρωποι τού πνεύματος, τής τέχνης καί τής 
πολιτικής, στήν οθόνη τού «Mega Channel», μιάς τηλεόρασης πού στό πρώτο φανέρωμά της δέν 
μπόρεσε κάν νά δμιλήσει έλληνικά.

Γιώ ργος Μ αργαρίτης
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Τό πολιτικό τοπίο 
τής «Οικουμενικής»

τον 'Άγγελον Έλεφάντη

καί χονδροειδείς ισορροπίες, άγκαλιάστηκαν 
γιά νά σώσουν τό έθνος δλοι μαζί. Ή ρθαν δέ Ε
τσι τά πράγματα πού αύτή ή συνεύρεση νά θεω
ρείται λαϊκή Επιταγή.

Τώρα, στό περιθώριο αύτών των θεαματικών 
καί κωμικοτραγικών σκαμπανεβασμάτων τής 
Επίσημης πολιτικής τάξης, μπορούμε νά κάνου
με όρισμένες παρατηρήσεις, δσο μας τό Επιτρέ
πει ή άνία καί ή Αηδία. Γιατί καί τούτη ή λαοσω- 
τήρια «οικουμενική» κυβέρνηση θά είναι τόσο 
μεγάλης Ιστορικής σημασίας δσο καί ή περυσι- 
νή Εθνοσωτήρια Επιχείρηση κάθαρσης, δσο καί 
ή Ιστορική γιά τήν άσημαντότητά της «ρήξη» 
τού 1985, ή ή «άλλαγή» τού 1981.

1. Η ΕΞΟΥΣΙΑ: ΑΡΓΟΤΕΡΑ

Ετούτη ή κυβέρνηση, δπου ό Γεννήματος βρί
σκεται άλά μπρατσέτα μέ τόν Σουφλιά καί τόν 
Σαμαρά, καί πού Εμφανίζεται ώς ή Ενότητα δ- 
λων τών δυνάμεων τού έθνους μπροστά ατούς 
κινδύνους πού τό άπειλούν, δέν είναι παρά ή ά- 
δυναμία τής κάθε παράταξης νά Επιβάλει τήν ά
ποψή της στήν άλλη. Δέν είναι προϊόν Ανάτα- 
σης Αλλά ύπολογισμού: ό καθένας νά πάρει 
μιάν άνάσα, λίγη φόρα, μήπως καί στόν Επόμε
νο γύρο πετύχει τό σκοπό του. Τό ΠΑΣΟΚ, λο
γαριάζει νά κρατήσει τή δύναμή του καί νά άπο- 
τρέψει τήν αύτοδυναμία τής Ν.Δ. Ά ν  τό πετύχει

Οί Εκλογές έρριξαν τό ΠΑΣΟΚ κατά 6 όλόκλη- 
ρες ποσοστιαίες μονάδες, άνέβασαν τή Ν.Δ. 
στήν πρώτη θέση, άνέβασαν καί τόν Συνασπι
σμό. Ά λλά άν —κάτι πού ήταν σαφές άπό 
πρίν— τό ΠΑΣΟΚ άποχαιρέτησε τήν Εξουσία, ώ- 
στόσο, αύτή σέ κανέναν Ακόμη δέν άνήκε κατά 
Αποκλειστική νομή καί κυριότητα. Τό ζήτημα 
έτσι, μετά τίς Εκλογές τής 18ης ’Ιουνίου, παρα- 
πέμφθηκε στήν «κάθαρση» καί τήν κυβέρνησή 
της. Συνασπισμός καί Ν.Δ. έκοψαν τήν Ανα- 
πνοή τού ρωμέικου, καθώς έφερναν στή Βουλή 
τό ένα μετά τό άλλο τά σκάνδαλα τού ΠΑΣΟΚ. 
Ή  παραπομπή τού Α. Παπανδρέου καί ύπουρ- 
γών του στό ειδικό δικαστήριο μέ βάση τό νόμο 
περί εύθύνης ύπουργών, έπαιρνε τή θέση άποφα- 
σιστικού μηχανισμού μείωσης τής δύναμης τού 
ΠΑΣΟΚ, άποτέλεσμα τής όποίας θά ήταν γιά 
μέν τήν Ν.Δ. ή πολυπόθητη αύτοδυναμία, γιά δέ 
τόν Συνασπισμό τό σπάσιμο τού ΠΑΣΟΚ πού θά 
Επέτρεπε τήν αύξηση τής δικιάς του Εκλογικής 
Επιρροής καί, στή συνέχεια, στρατηγικής (ρύσε
ως συγκλίσεις μέ δυνάμεις του.

Στίς Εκλογές τής 5ης Νοεμβρίου συνέβη Ακρι- 
βώς τό Αντίθετο. Ούτε ή Ν.Δ. κέρδισε τήν αύτο- 
δυναμια, ούτε τό ΠΑΣΟΚ έχασε σέ σχέση μέ τόν 
Ιούνιο, άντίθετα Ανέβηκε κατά μία ποσοστιαία 
μονάδα, ούτε ό Συνασπισμός αύξησε τίς δυνά
μεις του, Αντίθετα έχασε δύο δλόκληρες ποσο
στιαίες μονάδες. Τό Αδιέξοδο όδήγησε στήν Οι
κουμενική κυβέρνηση τού κ. Ζολώτα. Οί χθεσι
νοί άσπονδοι Εχθροί, μέσα άπό λεπτεπίλεπτες ή

Πέρυσι τέτοιο καιρό η Ελλάδα έβραζε μέσα στόν πυρετό 
τών αποκαλύψεων γιά τά σκάνδαλα, «παραιτηθείτε», φώ-

λ α ν  ο τις Με;
νατά του νά σταθεί όρθιος μπροστά στό φακό, καθώς, ά-

* .
κές χιλιάδες καλοστημένοι οπαδοί του τόν υποδέχονταν 
στό Ελληνικό. "Υστερα, ή οργή γιά τά σκάνδαλα καί γιά 
τή «σήψη τής δημόσιας ζωής» έγιναν σκανδαλολογία, τό

Γ π κ ε ς  'Λ-χ
Μητσοτάκης, αρχάγγελος τής κάθαρσης, κράδαινε τή 
ρομφαία τού αδέκαστου τι μωρού, κι ό Συνασπισμός μέ-

δύναμη, άνευ τής όποίας ούδέν έστί γενέσθαι τών δεόν- 
των. Ώ ς πρύς τό ποιά ήταν τά δέοντα, υπήρχε ένα σχετι
κό μπέρδεμα. Γιατί, καί γιά κάθαρση καί γιά άνόρθωση

. ■ . . . .  ·. . -
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τότε ή θέση του Μητσοτάκη γίνεται έπισφαλής, 
ό δρόμος άνοίγει γιά κεντροδεξιές συμμαχίες μέ 
έπίκεντρο τό ΠΑΣΟΚ. Καθοριστικός πολιτικός 
μηχανισμός ή άπλή άναλογική. "Αν ύπερψηφι- 
στεΐ, τότε ή Ν.Δ. του Μητσοτάκη πρέπει όριστι- 
κά νά άποχαιρετήσει τό όνειρο τής έξουσίας. 
Γιατί τά κοινωνικά συμφέροντα καί οί πολιτι
κές όμάδες πού συναρθρώνονται μέσα στό κόμ
μα τής συντηρητικής παράταξης δέν μπορούν 
έσαεί νά παραμένουν στην άντιπολίτευση. "Αν 
τό πολιτικό σύστημα καί ό έκλογικός νόμος μη
δενίζουν τίς πιθανότητες άνόδου στην κυβερνη
τική έξουσία τού σημερινού δεξιού κόμματος, 
τότε έκεΐνο πού θά άλλάξει θά είναι ή κομματι
κή συγκρότηση. "Αλλες κομματικές μορφές θά 
βρεθούν γιά νά έξασφαλίσουν, μέσα άπό πιό εύέ- 
λικτους συνδυασμούς, τήν έκπροσώπηση τών 
άστικών συμφερόντων πού μέσα άπό τή σημερι
νή Ν.Δ. θά βρεθούν γιά καιρό έκτός νυμφώνος. 
Έκεΐ άποσκοπεί τό ΠΑΣΟΚ: στό μελλοντικό 
σπάσιμο τής Ν.Δ. Ή  Οίκουμενική δέν είναι πα
ρά ή άνάπαυλα πού τού έπέτρεψε νά άποφύγει 
τήν προσφυγή σέ άμεσες έκλογές, δέν τού χρέω
σε τήν ευθύνη τής άκυβερνησίας καί έστειλε 
στόν κάλαθο τών άχρήστων όλη τήν όπόθεση 
τής κάθαρσης.

Γιά τή Ν.Δ. ή Οίκουμενική ήταν ή προσωρινή 
άναβολή ώς τήν ώρα τής τελικής άναμέτρησης. 
"Αν ή προσδοκία νά «σπάσει» τό ΠΑΣΟΚ, πού 
διαπερνούσε τή στρατηγική της ώς τό Νοέμβριο, 
άποδείχθηκε ξεπερασμένη Ιστορία, δέν είναι 
καθόλου ξεπερασμένος ό στόχος τής αύτοδυνα- 
μίας. Τά ύπόλοιπα, δηλαδή τό σπάσιμο τού 
ΠΑΣΟΚ καί ή άποδέσμευση τού κεντρώου-άστι- 
κοΰ κόσμου άπό τήν έπιρροή του, θά έρθουν 
μόνα τους.

Ή  Οίκουμενική, λοιπόν, είναι τό κοινό γυ
μναστήριο στό όποιο προπονούνται οί μονομά
χοι έν δψει τών τελικών γιά τήν κατάκτηση τού 
τρόπαιου τής έξουσίας. "Αλλωστε έκεΐ βρίσκε
ται καί ή μόνη βασική τους διαφορά. Γιατί, άπό 
άποψη προγραμματικών θέσεων, είναι τόσο 
κοντά οί άπόψεις τους (ΕΟΚ, βάσεις, σταθερο
ποιητικό πρόγραμμα, θεσμοί, έκπαίδευση, δη
μόσια έλλείμματα») πού κανένα ουσιαστικό 
άσύμβατο δέν προκύπτει στή συνεργασία τους. 
Έν δψει τού 1992, τών γενικότερων άλλαγών 
στίς διεθνείς σχέσεις καί έν δψει τών άνακατα- 
τάξεων στήν ’Ανατολική Ευρώπη καμιά άπό τίς 
Ισχυρές δυνάμεις τού πολιτικού συστήματος 
δέν έχει διαφοροποιημένη στρατηγική: άκολου- 
θούν δλες πειθήνια τίς έπιλογές πού διαμορφώ
νονται στό τρίγωνο Παρίσι-Βόννη-Λονδίνο. 
Στήν ίδια προοπτική (αύτο)έντάχθηκε καί ή ’Α
ριστερά, πολύ περισσότερο πού ή όνομαζόμενη 
Εύρωαριστερά, ούτε κι αυτή, έχει μιάν ουσια
στικά διαφοροποιημένη στρατηγική. Αύτό λοι
πόν πού παρουσιάζεται ώς «έθνική ένότητα» 
—«έθνική συμφιλίωση» τό βάφτισαν τό καλο
καίρι κατά τήν τελετή άποτεφρώσεως τού 
παρελθόντος— δέν είναι μύθος άλλά μιά πραγ
ματικότητα πού άναδεικνύεται άπό τή σύμπτω
ση θέσεων καί προοπτικών τών έκπροσώπων 
τού 9717ο. "Οπως δέ προκύπτει σαφέστατα καί 
άπό τίς θέσεις τών έκπροσώπων τού έπιχειρη- 
ματικού κόσμου (ΣΕΒ, Τράπεζες, έφοπλιστές) 
ίδια σύμπτωση στρατηγικής ύπάρχει καί άπό τή 
μεριά τής άρχουσας τάξης.

Μία μόνο «δυσαρμονία» θά μπορούσε νά δια
πιστώσει κανείς, μιά δομική άναντιστοιχία πολι

τικού συστήματος καί κοινωνικών προοπτικών. 
Τό γεγονός δτι διατηρείται ό προσωποποιημέ- 
νος άνταγωνισμός Μητσοτάκη/Παπανδρέου 
πού έμποδίζει ή καί καθιστά άδύνατες τίς πολι
τικές συναινέσεις, δραματοποιεΐ τίς διαφορές έ- 
νώ υπάρχουν κοινές κοινωνικές προοπτικές.

Ά π ’ αύτή τήν άποψη υπάρχει ένας άναχρονι- 
σμός πού ήδη έπισημαίνεται άπό τίς ευαίσθητες 
κεραίες τού άστισμοΰ. "Ισως ή οίκουμενική εί
ναι ένας δίαυλος γιά νά ξεπερασθεΐ αύτή ή πό
λωση: νά σπάσουν οί άρχηγικές δομές τών κομ
μάτων, νά σχετικοποιηθεΐ ή έξουσία τού άρχη- 
γού, τό παιχνίδι νά παίζεται άπό περισσότερους, 
οί κοινοβουλευτικές πλειοψηφίες καί ή συναίνε
ση νά μήν κρέμονται άπό μιά οίκολογική ψήφο 
ή άπό τήν ψήφο ένός «Τούρκου».

ΚΑΘΑΡΣΗ: ΜΙΑ ΠΑΛΙΑ ΙΣΤΟΡΙΑ

'Η Ν.Δ. έκμεταλλευόμενη τά σκάνδαλα καί τίς 
εύάλωτες πλευρές τού ΠΑΣΟΚ, είχε (καί έχει ά- 
κόμη) στόχο νά κατακτήσει τήν αύτοδυναμία. 
Ό  εύκολος γ ι’ αυτήν δρ ό μ ο ς ήτα ν ή 
«κάθαρση», στήν ποινική της διάσταση. Γιατί 
προέκρινε τήν ποινική διαδικασία τού νόμου πε
ρί εύθύνης όπουργών γιατί βασίστηκε στό σύν
θημα «κάτω οί κλέφτες», γιατί δέν προέκρινε 
τήν πολιτική διαδικασία „ μέσω «έξεταστικών 
τών πραγμάτων έπιτροπών» στή Βουλή;

Οί λόγοι ήταν δυό, άμεσα καί λογικά συνδεό
μενοι μεταξύ τους.

Ό  πρώτος: ή άνάγκη (τόν ’Ιούνιο) νά σχημα- 
τισθεΐ κυβέρνηση μέ κορμό τή Ν.Δ. γιατί ή κυ
βέρνηση αύτή ήταν τό άναγκαΐο σκαλοπάτι γιά 
νά πατήσει στόν κρατικό μηχανισμό, νά προω
θηθεί ό άποεκπασοκισμός τού κράτους. Ό  δεύ
τερος καί ούσιαστικότερος λόγος ήταν ότι ή 
Ν.Δ. δέν μπορούσε νά άσκήσει έπί τής ούσίας 
πολιτική κριτική στό ΠΑΣΟΚ. Καί δέν άσκησε. 
Στήν άγορά τού αιώνα γιά παράδειγμα δέν άμ- 
φισβήτησε τήν Ιδια τήν άγορά, άλλά προσπάθη
σε νά δείξει ότι τό δημόσιο άγόρασε άκριβότερα 
τά Μιράζ σέ σχέση μέ τά φάντομ — άρα κά
ποιοι καρπώθηκαν τή διαφορά. Στό θέμα Κο- 
σκωτά δέν άμφισβήτησε τό μονοπώλιο τού θεά
ματος πού πήγαινε νά στηθεί άλλά δτι τούτο γι
νόταν μέ κλεμένα λεφτά καί άκάλυπτες έπιτα- 
γές, δτι δηλαδή ή αύτοκρατορία Κοσκωτά δέν 
φτιάχνονταν μέ σύννομα μέσα (βλέπε γιά τό ζή
τημα αύτό άρθρο μου στό τεύχος 100 τού Πολί
τη καί τό άρθρο τού Δαμιανού Παπαδημητρό- 
πουλου τεΰχ. 101, «Κυβέρνηση Τζανετάκη, τρί
μηνη είσαγωγή στόν νεοφιλελευθερισμό»). Ή  έ- 
πιλογή αύτή τής Ν.Δ. —ή όποια, έπαναλαμβάνω 
ήταν άναγκαστική γι’ αύτήν—, τήν όποια συμ
μερίστηκε καί ό Συνασπισμός, έφερε τό άντίθε- 
το άποτέλεσμα άπό τό άναμενόμενο. ’Αντί νά 
ρίξει τό ΠΑΣΟΚ κάτω άπό τό 39·% τό άνέβασε 
στό 4117ο. ’Αντί νά πολλαπλασιάσει τίς φυγό- 
κεντρες τάσεις, τόσο έντονες πέρυσι τό χειμώνα 
καί τίς άποστασιοποιήσεις, συσπείρωσε τά στε
λέχη του καί τίς τάσεις του. ’Αντί νά μειώσει τή 
δύναμη τού Α. Παπανδρέου καθιστώντας τον 
ποινικά ύπόλογο, αύξησε τή δύναμή του, άντί 
νά διώξει τούς άριστερογενεΐς άπό τό ΠΑΣΟΚ 
τούς ξανάστειλε στό ΠΑΣΟΚ, άντί νά μειώσει τή 
δύναμη τού «αύριανισμοΰ» τήν κατέστησε τήν 
πιό έγκυρη, τήν πιό πιστή πασοκική φωνή.

Ενώ μέ τήν 
έπιχείρηση 
«κάθαρση» 
Συνασπισμός 
καί Ν.Δ. 
έπεόίωκαν τήν 
μείωση τής 
δύναμης τού 
ΠΑΣΟΚ 
πέτυχαν 
άρκιβώς τό 
άντίθετο: ούτε ή 
Ν.Δ. πέτυχε 
αύτοδυναμία 
ούτε τό ΠΑΣΟΚ 
έχασε καί τού 
Συνασπισμού 
ή δύναμη 
μειώθηκε κατά 
δύο ποσοστιαίες 
μονάδες.
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"Αγγέλου Έλεφάντη

Ό  Σωτήρας- 
άρχηγός έγινε ό 
διωκόμενος 
μάρτυρας, ό 
κατατρεγμένος. 
'Από
άντικείμενο 
λατρείας έγινε 
άντικείμενο 
υπεράσπισης.

Τό φαινόμενο θεωρήθηκε άπό μιά μερίδα τών 
πολιτικών άναλυτών ώς κατάντημα του έλληνι- 
κοϋ λαοϋ καί ηθική έξαχρείωση. Ξεχάστηκαν έ
τσι τρεις βασικοί παράγοντες πού συντέλεσαν 
τό ΠΑΣΟΚ νά διατηρήσει καί νά αυξήσει τή δύ
ναμή του.

1. Ή  συνεργασία τού Συνασπισμού μέ τή Δε
ξιά. Πολλοί άριστεροί, Ιδίως έκεΐνοι πού τό 1981 
καί τό 1985 είχαν ψηφίσει ΠΑΣΟΚ, δέν μπόρε
σαν νά χωνέψουν τή συνεργασία τής ’Αριστε
ρός, μέ τή Δεξιά στό πλαίσιο τής κυβέρνησης 
Τζαννετάκη. 'Η ψήφος τους ήταν τιμωρητική. 
’Αλλά καί, βαθύτερα, ήταν μιά ψήφος πού, στό 
δεκαπεντάχρονο δίλημμα ΠΑΣΟΚ ή Δεξιά, προ- 
έκρινε τό ΠΑΣΟΚ ώς προνομιακό σύμμαχο τής 
άριστεράς μέ όλα τά κοινωνικά καί πολιτικά 
συμφραζόμενα πού έμπεριέχει αυτή ή έπιλογή: 
άπό τήν έπιλογή τού μικρότερου κακού ώς τήν 
πίστη στήν πλατιά ένότητα τών δημοκρατικών 
δυνάμεων καί τή λαϊκομετωπική συνταγή. Καί 
γιά τούτο δέν είναι τυχαίο ότι στήν κατηγορία 
αυτή έντάσσονται άριστεροί μεγαλύτερης ήλι 
κίας, «έαμογενεΐς», γιά τούς όποιους καί ή Ι
στορική φοβία άπέναντι στή δεξιά έξακολουθεί 
νά είναι ένεργός καί ή μιά λαϊκιστική άντίληψη 
γιά τήν «άλλαγή» άντιστοιχεί στήν πολιτική 
τους φιλοσοφία.

2. ”Αν ή προηγούμενη κατηγορία διαμορφώ
νεται μέ βάση ίδεολο,ικά κριτήρια, μιά άλλη 
πολυπληθέστατη είναι εκείνη πού συγκροτείται 
μέ όρους κυρίως κοινωνικούς. Έδώ δηλαδή έν- 
τάσσεται τό λαϊκό στοιχείο τού ΠΑΣΟΚ, Ιδίως 
τό άγροτικό καί τό μικροαστικό, πού θεώρησε 
καί θεωρεί τό ΠΑΣΟΚ ώς πολιτική του έκφραση 
σέ άντιπαράθεση πρός τήν ΝΔ πού τήν έκλαμ- 
βάνει ώς έκφράστρια καί όργανώτρια τού κεφα
λαίου. ’Ιδεολογίες λαϊκιστικές, άντιπλουτοκρα- 
τικές, κορπορατιστικές, κράτησαν σταθερά τόν 
κόσμο αύτό κάτω άπό τήν πολιτική σκέπη τού 
ΠΑΣΟΚ πολύ περισσότερο πού ή ’Αριστερά όχι 
μόνο έχανε άλλά δέν έδινε κάν τή μάχη τού ’ιδεο
λογικού μετασχηματισμού αύτών τών στρωμά
των, καθώς καί ή ίδια γιά τήν «πραγματική άλ
λαγή» μιλούσε όρίζοντάς την περίπου όπως καί 
τό ΠΑΣΟΚ.

3. 'Η κατηγορία, ή πιό ένεργός καί δυναμική, 
τών άνερχόμενων άστών αύτών πού φτιάχτηκαν 
στή διάρκεια τής οκτάχρονης έξουσίας του. 
Πρόκειται γιά έκεΐνες τίς κοινωνικές μερίδες 
πού συνδέθηκαν μέ τήν έκπασοκισμένη κρατι
κή γραφειοκρατία συναποτελώντας μαζί της τόν 
σκληρό πυρήνα τών άνερχόμενων νεοαστών. 
Έδώ θά συναντήσουμε τούς ίμαργους ή κρατο- 
δίαιτους έπιχειρηματικούς κύκλους καί τό δη- 
μοσιοϋπαλληλίκι πού είχαν συνδέσει τά συμφέ- 
ροντά τους μέ τήν πασοκική έξουσία, νεμόμενοι 
προνόμια, προμήθειες, κρατικές παραγγελίες, 
κρατική εύνοια. Τά στρώματα αύτά έπέδειξαν 
μιά καταπληκτική άλληλεγγύη μέ τήν άπειλού- 
μενη πολιτική τους έκπροσώπηση καί μαχητι
κά στάθηκαν στό πλευρό τού ΠΑΣΟΚ καί τού 
άρχηγοΰ του προσωπικώς. 'Η έπιλογή ήταν τα
ξική.

Τά προηγούμενα όμως μόνο έν μέρει έξηγοΰν τή 
διατήρηση καί τήν μικρή αύξηση τών δυνάμεων 
τού ΠΑΣΟΚ στίς έκλογές τής 5ης Νοεμβρίου. 
Μόνα τους τά στοιχεία αύτά δέν θά μπορούσαν

νά άποτρέψουν μιά σημαντική μείωση, πολύ 
κάτω τού 39%.

’Αλλά τί συνέβη έπιπλέον;
Ή  συνεκτική ιδεολογία τού πασοκισμοΰ ήταν 

ό λαϊκισμός πού στή σύγχρονή του έκδοχή ορ
γανώθηκε γύρω άπό τό θέμα τού Σωτήρα-άρ- 
χηγού καί γύρω άπό τό πρόσωπο τού Α. Παπαν- 
δρέου-Σωτήρα-άρχηγού. Ή  «κάθαρση» ό
μως έβαλε προσωπικά, μέ όρους ήθικο-ποινι- 
κούς, κατά τού Σωτήρα-άρχηγοΰ. Ό  Σωτήρας 
ήταν ό διωκόμενος, ό κατατρεγμένος, ό Μάρ
τυρας. Σέ όλες δέ τίς σωτηριολογικές ’ιδεολο
γίες, άπό τά πανάρχαια χρόνια Μάρτυρας (διω
κόμενος) καί Σωτήρας είναι ένα ζεύγος, όπου τό 
ένα στοιχείο λειτουργεί ώς συμπληρωματικό 
τού άλλου. Ό  κατατρεγμένος λόγω τού άριστε- 
ροδεξιοΰ άντιπασοκισμοΰ μάρτυρας, άπό άντι- 
κείμενο λατρείας γίνεται άντικείμενο ύπεράσπι- 
σης, διότι όχι μόνο κινδυνεύουν οί σωτηριολογι- 
κές του ’ιδιότητες, άλλά, ή ίδια ή συνοχή τής πα
ράταξης πού μόνον αύτός συντηρεί. Ελάχιστοι 
είδαν στούς άποσχισθέντες Τρίτση, Άρσένη, 
Μαγκάκη έναν άλλο πολιτικό πόλο, καί οί πε
ρισσότεροι «εύκαμπτοι» φρόντισαν έγκαίρως 
νά έπανακάμψουν.

"Ολη αύτή, βέβαια, ή μετά φανατισμού ύπο- 
στήριξη τού άρχηγοΰ, ή ύπεράσπιση τού οίκου, 
δέν μπορούσε παρά νά γίνει μέ τήν πιό χονδρο
ειδή πολιτική δικαιολόγηση γιατί οί άποχρώ- 
σεις, τού κ. Σημίτη γιά παράδειγμα, όδηγοΰσαν 
κατ’ εύθείαν στό έδαφος τών άντιπάλων-διω
κτών. Ό  αύριανισμός, καίτοι γιά τίς γενικότε
ρες προοπτικές τής παράταξης ήταν άχρηστος 
καί δυσλειτουργικός —φανταστείτε ένα 1992 ύ- 
πό τήν ’ιδεολογική αιγίδα τής Κουριάδας— ήταν 
τό μόνο λειτουργικό μέσο γιά τή συγκράτηση 
τών οπαδών. "Ετσι ό αύριανισμός, ώς τή συγ
κρότηση τής Οικουμενικής γνώρισε ημέρες δό- 
ξης, γιά νά πέσει στά κρύα τού λουτρού άμέσως 
μετά.

Αύτό βέβαια δέν σημαίνει ότι ό αύριανισμός 
ώς ιδεολογία πήρε τέλος, ούτε ότι μετασχηματί
στηκε σέ εύγενέστερον είδος. Σημαίνει άπλώς 
ότι δέν χωράει στήν ιδεολογία τής Οικουμενι
κής, δέν άνταποκρίνεται στά «δράματα» τού 
1992. Γι’ αύτό καί δέν έλειψαν οί έπίσημες κα
ταγγελίες τού «αύριανισμού» άπό έπίσημα πα- 
σοκικά χείλη (Γ. Παπανδρέου).

Άλλωστε τό κύριο πού είχε νά προσφέρει τό 
προσέφερε. Τώρα πού είναι σαφές ότι ό Σωτή
ρας, άφού μαρτύρησε, σώθηκε, τώρα δηλαδή 
πού ή ποινική έπιχείρησε «κάθαρση» κατέληξε 
σέ φιάσκο καί κανείς δέν μιλάει γι’ αύτήν, τώρα 
πού ό κ. Α. Παπανδρέου καί οί ύπουργοί του έ- 
ξασφάλισαν τήν άτιμωρησία —μέ πιό πιθανή έ- 
ξέλιξη τό ειδικό δικαστήριο νά άποφανθεί ότι ύ- 
πάρχει παραγραφή, ή άκόμη κι ότι δέν ύπάρ- 
χουν άποδείξεις γιά τήν άντικειμενική ύπόστα- 
ση τών καταγγελλομένων άδικημάτων—, οί έ- 
πιτελείς τού ΠΑΣΟΚ μπορούν νά διαχωρίζουν 
τή θέση τους άπό τή βάναυση έπιθετικότητα τού 
αύριανισμού. Θά άναλάβουν βέβαια καί τό άνά- 
λογο πολιτικό κόστος γιατί όσοι πίστεψαν στίς 
άπόλυτες, τίς «άνυποχώρητες», διαχωριστικές 
γραμμές αισθάνονται τώρα τήν άπογοήτευση 
τής έγκατάλειψης, κάτι σάν προδοσία.

Θά πρέπει έπίσης νά προσθέσουμε δτι ή δλη 
έπιχείρηση τής «κάθαρσης» στήν ποινική της 
διάσταση δέν ήταν παρά μιά κακοστημένη κι ά- 
ψυχολόγητη φάρσα. Ή  κάθαρση αιτιολογήθηκε
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Τό πολιτικό τοπίο τής Οικουμενικής

ώς ηθική καί κυρίως έθνική έπιταγή, συνώνυμη 
μέ τό έθνικό συμφέρον καί οί υπόλογοι γιά τά 
σκάνδαλα θεωρήθηκαν ώς δοσίλογοι άπέναντι 
στό έθνος.

Άφοϋ υίοθετήθηκε αυτή ή γραμμή άπό τόν 
Συνασπισμό καί τή Ν.Δ., ένα νέο είδος έθνικο- 
φροσύνης δηλαδή, έπόμενο ήταν νά έπιζητή- 
σουν τήν ποινική δίωξη τών πρωτεργατών τών 
σκανδάλων, όπως σέ άλλες περιπτώσεις είχαν 
διωχθεΐ ποινικά οί άπόβλητοι του έθνους, οί 
Κουΐσλιγκς τής Κατοχής, οί δοσίλογοι συνεργά
τες τών Γερμανών ή οί πρωτεργάτες του πραξι
κοπήματος τής 21ης ’Απριλίου. ’Αλλά άπλώς 
έμπλεξαν τίς Ιστορικές φάσεις μέσα σέ μιά άκα
τάσχετη περί έθνους φλυαρία. Ξέχασαν ότι ό νό
μιμος πρωθυπουργός μιας χώρας πού έκλέχτη- 
κε δημοκρατικά άπό τό 48% του έλληνικοΟ λα
ού, τόν όποιον ή ίδια ή ’Αριστερά στήριζε έπί ό- 
κτώ συναπτά έτη καί ό όποιος διατηρούσε άκό- 
μη τό 40% τού έκλογικοΰ σώματος, δέν ήταν 
δυνατό νά καταλήξει στόν Κορυδαλλό. Θά ή
ταν σάν νά πήγαιναν φυλακή κάπου 2,5 έκ. πο
λίτες, σάν νά ’ταν έθνικώς άπόβλητο τό 40% 
τού έλληνικού λαού. Γι’ αύτό κι οί πρωτεργάτες 
τής «κάθαρσης» τήν έγκατέλειψαν στά άζήτη- 
τα τής φλυαρίας τους. Είναι πράγματι πολύ με
γάλοι αύτοί οί πολιτικοί άνδρες.

Η ΑΠΟΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟΠΟΙΗΣΗ

Σχεδόν στά ψιλά τών έξελίξεων πού συνταρά
ζουν τήν πολιτική σκηνή περνάει μιά άλλη ύπό- 
θεση πού ώστόσο έχει Ιστορική σημασία. "Οτι 
δηλαδή ή έπίσημη 'Αριστερά άποκομμουνιστι- 
κοποιεϊται.

Ή  πρώτη φάση τού δράματος ήταν ή μετεξέ
λιξη ένός τμήματος τού ένιαίου ΚΚΕ έσωτερικού 
πού κατασκεύασε τήν ΕΑΡ. Ή  τότε αιτιολόγη
ση τού έγχειρήματος βασίστηκε στην ιδεολογία 
τής Ιστορικής χρεωκοπίας τού κομμουνισμού 
καί τού κομμουνιστικού κόμματος. Καί πράγ
ματι βρέθηκαν οί άνθρωποι στήν παγκόσμια 
πρωτοπορία. Μέ τή συγκρότηση όμως τού Συ
νασπισμού δρομολογήθηκε μιά άλλη, έμμεση 
αύτή, διαδικασία άποκομμουνιστικοποίησης 
τής ύπόλοιπης, τής «δογματικής - φιλοσοβιετι
κής» ’Αριστερός. ’Εδώ δέν έγκαταλείφθηκαν 
τά όνόματα, τά έμβλήματα, οί σημαίες καί οί 
δομές. Αυτά παρέμειναν καλά όχυρωμένα στό 
Περισσό, πολύτιμο όπλοστάσιο σέ όσους είχαν 
λόγους νά πατάσσουν τούς πιθανούς αίρεσιάρ- 
χες. ’Αλλά έδώ κι ένα χρόνο, καί τό ΚΚΕ δέν 
πολιτεύεται πλέον ώς κομμουνιστικό κόμμα, 
άλλά μέσα στήν «πλατιά ένότητα» τού Συνα
σπισμού. Τό κόμμα, τό πραγματικό κόμμα, πού 
βουλεύεται, άποφασίζει, πολιτεύεται είναι ό Συ
νασπισμός.

Τό μόρφωμα τούτο δέν πρέπει νά τό κατατά
ξουμε στίς γνωστές λαϊκομετωπικές μορφές 
τού παρελθόντος όπου τό Κ.Κ. συμμαχούσε μέ 
άλλες άριστερές καί προοδευτικές δυνάμεις έ- 
νόψει κάποιου ύπέρτερου καί κοινού έχθροΰ. Ό  
Συνασπισμός δέν είναι συμμαχία, άλλά όργανι- 
κή σύντηξη άριστερών καί κομμουνιστογενών 
δυνάμεων, μιά συγχώνευση πού δέν πραγματο
ποιείται στή βάση τής σοσιαλιστικής ιδεολο
γίας οίουδήποτε τύπου, άλλά στή βάση τού εύ- 
ρωαριστερού ρεφορμισμού, άκόμη πιό συγκε

κριμένα, στή βάση τής εύρωπαϊκής σοσιαλδη
μοκρατίας. Τούτο άλλωστε είναι τό νόημα τής 
όλης έπιχείρησης, έντελώς σύστοιχης μέ τίς πο
λιτικές καί κομματικές μορφές πού άναδεικνύει 
ή περεστρόικα στήν ’Ανατολική Εύρώπη άλλά 
καί τίς δρομολογούμενες πλέον έξελίξεις στήν 
κομμουνιστική άριστερά τής Δυτικής Ευρώπης. 
Ή  περίπτωση τού ’Ιταλικού Κ.Κ. μέ τήν πρότα
ση Όκέτο, πού ήδη ύπερψηφίστηκε άπό τήν 
Κ.Ε. τού κόμματος αύτοΰ, είναι πολύ εύγλωττη.

Βέβαια στήν περίπτωση τού ΚΚΕ ή διαδικασία 
τής άποκομμουνιστικοποίησης του καί τού έ- 
ναρμονισμού του μέ τίς γενικότερες διεθνείς τά
σεις είναι πιό περίπλοκη λαμβανομένου ύπόψη 
τού ιστορικού βάρους τής παράδοσής του. Γι’ 
αύτό καί τό κόμμα διατηρείται οργανωτικά 
πράγμα άλλωστε άναγκαΐο γιά τήν προώθηση 
τών πολιτικών έπιλογών, γιά τήν κατήχηση τών 
οπαδών καί γιά τήν πάταξη τών άντιστάσεων ή 
τών αίρεσιαρχών. 'Η διπλοπροσωπία τού ΚΚΕ 
αύτή τή στιγμή είναι μιά μοιραία άντίφαση πού 
δέν μπορεί νά ξεπεραστεί άμεσα. 'Ωστόσο ή 
βόμβα Ανδρουλάκη, πού ήδη, πρωτοπόρος αυ
τός στά «άνοίγματα», άναγγέλλει «ούσιαστικές 
άλλαγές πού συνιστοΰν τομή γιά τόν κομματικό 
μηχανισμό» δείχνουν τήν κατεύθυνση καί δέν 
είναι παρά μιά πρόγευση. Τά πράγματα, λοι
πόν, γίνονται σαφή.

"Ετσι ή δημιουργία τού Συνασπισμού, ή συμ
μετοχή τής ’Αριστερός στήν κυβέρνηση Τζανε- 
τάκη, τά κηρύγματα γιά τήν «έθνική συμφιλίω
ση», ή συμμετοχή τού Συνασπισμού στήν Οι
κουμενική δέν είναι πτυχές άσύνδετες μεταξύ 
τους, δέν είναι άντιδράσεις σέ συγκυριακές κα
ταστάσεις άλλά έντάσσονται σέ μιά γενικότερη 
στρατηγική, μέ τή σκληρή έννοια τού όρου, καί 
άναδεικνύουν μιά νέα προοπτική πού άκυρώνει 
ογδόντα χρόνια ιστορίας τού έλληνικού κομ
μουνιστικού κινήματος. Αύτή τήν Ιστορική άλ- 
λαγή άλλοι άριστεροί θά τήν θεωρήσουν ολέ
θρια κι άλλη θετική. Γιά ένα πράγμα όμως θά 
πρέπει όλοι νά είναι σίγουροι: ότι ή άλλαγή είναι 
πράγματι ιστορικής σημασίας καί θά προσδιο
ρίσει άποφασιστικά τό μέλλον τής έλληνικής ά- 
ριστερός. "Αλλωστε ποιος είπε ότι ή ιστορία έ- 
κτυλίσσεται πάντοτε πρός θετική κατεύθυνση, 
πρός τήν κατεύθυνση τής προόδου;

Έδώ κι ένα 
χρόνο τό ΚΚΕ 
δέν πολιτεύεται 
πλέον ώς 
κομμουνιστικό 
κόμμα. Τό 
κόμμα, τό 
πραγματικό 
κόμμα πού 
βουλεύεται 
αποφασίζει 
πολιτεύεται 
είναι ό
Συνασπισμός
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"Αγγελον Έλεφάντη

ΟΙ ΑΝΤΙΣΤΑΣΕΙΣ

'Η  άλλη πλευρά τής ίδιας διαδικασίας είναι ή ά- 
πόρριψη αυτών τών έπιλογών. Ή  μία περίπτω
ση είναι έκείνων πού άπέρριψαν τήν έπιλογή τής 
ΕΑΡ καί συγκρότησαν τό ΚΚΕ έσωτ. — Α.Α. Τώ
ρα είναι σειρά τού ΚΚΕ νά γνωρίσει τή μαζική 
άμφισβήτηση. Ή  άτίθαση ΚΝΕ, οί διαφωνοΰν- 
τες στήν ΚΕ του ΚΚΕ πού άποχώρησαν τούς 
τρεις τελευταίους μήνες, οί συνδικαλιστές πού 
διαχώρισαν τή θέση τους πρός τήν ΕΣΑΚ-Σ στό 
ΕΚΑ καί τήν ΑΔΕΔΥ καί πλήθος μελών, στελε
χών καί όπαδών του ΚΚΕ άποτελοϋν τά έξωτερι- 
κά στοιχεία τής άντίστασης στήν άποκομμουνι- 
στικοποίηση.

Οί άντιδράσεις ή άντιστάσεις αυτές άπό τό 
ΚΚΕ χαρακτηρίστηκαν γενικά φραξιονιστικές 
(τό ΚΕΝΤΡΟ γράφει ό Ριζοσπάστης τής 
28.11.89), αύριανικοϋ τύπου, άντικομματικές, 
παλαιολιθικές, περιθωριακές κ.λπ. Τό άμυντι- 
κό όπλοστάσιο του σταλινισμού είναι πράγματι 
άνεξάντλητο. Τά MME καί οί έκφραστές τής 
κοινής γνώμης κατέταξαν τούς διαφωνούντες 
καί άποχωρούντες άπ’ τό ΚΚΕ στούς νοσταλ- 
γούς τού μπρεζνιεφισμοΰ καί τού δογματισμού. 
Φυσικό είναι, ό ένας δίνει χέρι στόν άλλο Αφού 
καί οί δυό τά βρίσκουν στήν Οικουμενική. Περί 
τίνος όμως πρόκειται;

Ό  χειρότερος τρόπος γιά νά κατανοήσει κα
νείς τήν ουσία αύτή», τής «διαφωνίας», πού έχει 
πάρει τά χαρακτηριστικά μιας διάσπασης, είναι 
νά σταθεί στό τί είπε ό τάδε ή ό δείνα, τί έγραψε 
κάποια στιγμή ένα έπώνυμο στέλεχος, ποιά θέ
ση υποστήριξε. "Οχι γιατί οί τοποθετήσεις καί 
οί ιδέες τών άνθρώπων δέν έχουν σημασία Αλλά 
γιατί ή συνολική διαδικασία είναι έξαιρετικά 
ταχύρρυθμη καί διεξάγεται πάνω σέ ένα συνε
χώς μεταβαλλόμενο έδαφος. "Ενα είναι τό στα
θερό στοιχείο: ή άντίθεση στήν άποκομμουνι- 
στικοποίηση.

Ή  σημερινή άντίσταση στήν άποκομμουνι- 
στικοποίηση, ένώ είναι εύλογη, μένει νά άποδει- 
χθεΐ &ν είναι πράγματι κι αύτή ιστορικής σημα
σίας. Διότι δέν είναι αυτονόητο ότι τό κενό πού 
δημιουργήθηκε, ένα κενό κομμουνιστικού φο
ρέα, μπορεί πράγματι νά πληρωθεί. Ή  άποτυ- 
χία τού ΚΚΕ έσωτ. — Άναν. ’Αριστερά νά δρ- 
γανώσει τίς δυνάμεις τής άνανεωτικής άριστε- 
ράς δείχνει ότι δέν άρκεΐ ή άντίσταση, ή ή έκ- 
φώνηση τής κομμουνιστικής ιδιότητας. Καί ναί 
μέν είναι δυνατό νά ύπάρξουν όρισμένα όργα- 
νωτικά άποκρυσταλλώματα ή μορφές συνεργα
σίας, όπου θά συνυπάρξουν «διαφωνούντες», τό 
ΚΚΕ έσωτ. — Α.Α. καί άλλοι άριστεροί, ώστόσο 
ή άθροισή τους, καίτοι άποτελεί βήμα Αποφασι
στικής σημασίας, δέν είναι συνώνυμη μέ τή δη
μιουργία νέου κομμουνιστικού φορέα. Καί τού
το γιατί ή δημιουργία ένός τέτοιου φορέα πρέπει 
νά άπαντήσει στό άφάνταστα μεγάλο καί δυ
σθεώρητο έρώτημα τί είναι κομμουνισμός σήμε
ρα, τί είναι κομμουνιστικό κόμμα σήμερα πού 
όλες οί ύπαρκτές μορφές του είτε έχουν περιπέ- 
σει σέ άνυποληψία είτε μετεξελίσσονται σέ μιάν 
νέου τύπου σοσιαλδημοκρατία.

Οί έκλογές, τόσο τού Ίούνη όσο καί τού Νο
έμβρη έδειξαν ότι στά άριστερά τού Συνασπι
σμού έλάχιστες δυνάμεις μπόρεσαν νά έπιβιώ- 
σουν. Τούτο Ισχύει όχι μόνο γιά τό ΚΚΕ έσωτ. — 
Α.Α. άλλά καί γιά τό σύνολο τών ρευμάτων τής

εξωκοινοβουλευτικής άριστεράς. Συνέβη μάλι
στα καί τούτο: στούς χώρους αύτούς τά τελευ
ταία χρόνια όσο περισσότερο μειωνόταν ή δύ
ναμή τους τόσο περισσότερο άναπτυσσόταν ή 
αύτάρκεια καί ό ναρκισσισμός τής «άλλης» ά- 
ριστεράς, τόσο περισσότρα μικρές όμαδώσεις 
άνθρώπων αύτοορίζονταν ώς δυνάμεις τής ρι
ζοσπαστικής, άντικαπιταλιστικής άριστεράς, 
τόσο περισσότερο τό άντικαπιταλιστικό — ρι
ζοσπαστικό φρόνημα άτόμων έμφανιζόταν ώς 
πολιτική καί κοινωνική δύναμη. Στούς Ιδιους 
χώρους ύπήρξε έντονη ή φυγή στά προσφιλή θέ
ματα τού περιθωρίου, ή διαφορετικά ένός Ανα
χρονιστικού άριστερισμοΰ.

Παράλληλα μορφοποιήθηκαν οί οίκολογικές 
δμάδες, κράμα άκραιφνών περιβαλλοντιστών, 
κύκλων τής εξωκοινοβουλευτικής άριστεράς 
πού έγκατέλειψαν τή μεγάλη ρήξη γιά ν’ άσπα- 
σθούν τήν οικολογική προβληματική καί άρι- 
στερών τής άνανέωσης, νεότερης ηλικίας, πού 
ή χρεωκοπία τής άνανεωτικής άριστεράς, ή 
διάσπασή της καί ή ένσωμάτωσή της στήν ΕΑΡ 
καί στόν Συνασπισμό τούς έπεισαν ότι τό «κόκ
κινο» άνήκει πλέον στό παρελθόν κι ήρθε ή ώρα 
τού πράσινου. ’Απ’ αύτή τήν πρόσμειξη προήλ
θε ή 'Ομοσπονδία ’Εναλλακτικών — Οίκολό
γων ’Οργανώσεων.

Καί οί τελευταίες έκλογές, παρά τή έκλογή 
τής οίκολόγου βουλευτή, δέν έδειξαν ότι γεννιέ
ται μιά νέα πολιτική δύναμη. Ίσ ω ς συμβεί, τού
τη «έπιτυχία» τών 39.000 ψήφων νά είναι τό 
προείκασμά της. "Ομως κι άπ’ αύτή τήν άποψη, 
πάλι τό πολιτικό μας σύστημα δέν πλουτίστη
κε.

Οί όραματισμοί είτε γιά μιάν άντικαπιταλι- 
στική - ριζοσπαστική άριστερά, είτε γιά μιά νέα 
έπαναστατική - κομμουνιστική άριστερά, είτε 
γιά τό έναλλακτικό - οίκολογικό κίνημα είτε γιά 
τή συνάντηση «κόκκινου καί πράσινου» παρα
μένουν όραματισμοί, πού συχνά άλέθουν καλές 
θελήσεις, έμπνεύσεις καί προσπάθειες. "Οσοι 
πιστεύουν άκόμη ότι κομμουνισμός δέν άνήκει 
στήν Ιστορία, καί μάλιστα στήν Ιστορία τών βα
ναυσοτήτων τής Ανθρωπότητας, πρέπει νά έγ- 
καταλείψουμε τό ταχύτερο μεθόδους, πρακτι
κές, πολιτικά στερεότυπα καί στρατηγικές πού 
αύτή ή Ιδια ή Ιστορία μάς κληροδότησε. Ή  γέ
νεση μιάς νέας πολιτικής, μιάς νέας κομμουνι
στικής Ιδεολογίας καί τών νέων πολιτικών δυ
νάμεων τού σοσιαλισμού παραμένει τό μεγάλο 
ζητούμενο, όχι μόνο γιά τά άριστερά τού Συνα
σπισμού άλλΑ γιά τήν έλληνική κοινωνία.

ΠΡΟΣ ΝΕΕΣ ΑΠΟΚΡΥΣΤΑΛΛΩΣΕΙΣ

Ή  περίοδος είναι μεταβατική. ΟΙ πολιτικές 
μορφές καί οί άνακατατάξεις στό πολιτικό σύ
στημα τής χώρας δέν έχουν βρει άκόμη τήν δρι- 
στική τους μορφή, έκείνη δηλαδή πού θά έπι- 
κρατήσει στή νέα φάση, ένόψει τού 1992. ΟΙ τά
σεις ώστόσο είναι εύδιΑκριτες. Ούσιαστικά τεί
νουμε σέ ένα νέο δικομματικό σύστημα δπου ά
πό τή μιά μεριά θά ύπΑρχει τό ύπό σοσιαλδημο- 
κρατικοποίηση ΠΑΣΟΚ καί ή ύπό σοσιαλδημο- 
κρατικοποίηση ’Αριστερά σέ άντιστοιχία μέ τίς 
εύρωπαϊκές σοσιαλδημοκρατικές δυνάμεις. Ά 
πό τήν άλλη ή φιλελεύθερη συντηρητική παρά
ταξη τής Ν.Δ. ή δποια άλλα πολιτικΑ μορφώμα
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τα προκόψουν στή θέση της σέ περίπτωση μή 
αυτοδυναμίας τής Ν.Δ. στίς προσεχείς έκλογές. 
"Ενα σύστημα δηλαδή άνάλογο καί προσαρμο
σμένο στίς ευρωπαϊκές πολιτικές πραγματικό
τητες. Οί δποιες παραλλαγές δέν θά είναι παρά 
προσαρμογές στίς ντόπιες ιδιομορφίες.

"Ηδη τό ΠΑΣΟΚ άναπτύσσει τήν πρότασή του 
γιά τήν προοπτική των «προοδευτικών - δημο
κρατικών δυνάμεων» καί τή συνεργασία μέ τήν 
άριστερά, έννοεϊται ύπό τήν ηγεμονία του. Προϋ
πόθεση, γι’ αύτή τήν προοπτική δέν είναι μόνο ή 
άπομάκρυνση τοϋ ΠΑΣΟΚ άπό τή λογική τής αύ- 
τοδυναμίας, άπό τό παρελθόν τών σκανδάλων, 
άπό τόν λαϊκισμό άνδρεοπαπανδρεϊκοΰ - αύρια- 
νικοϋ τύπου, προϋπόθεση δέν είναι μόνο ή σχε- 
τικοποίηση τής άρχηγικής δομής καί τής χαρι
σματικής ηγεσίας. Προϋπόθεση είναι έπίσης καί 
ή άποκομμουνιστικοποίηση τής ’Αριστερός, διό
τι μόνο έτσι μπορεί νά ύπάρχει ’ιδεολογική συγ
γένεια, προγραμματική σύγκλιση καί συνάμα 
Αποδοχή τούτου τοϋ μπλοκ άπό τή Σοσιαλιστι
κή Διεθνή καί τά Εύρωπαϊκά σοσιαλδημοκρα
τικά κέντρα. Ό  Συνασπισμός άλλωστε δέν κου
ράζεται νά τό τονίζει: προοπτική του είναι μιά 
κυβέρνηση «προοδευτικής κατεύθυνσης» μέ τίς 
δυνάμεις τοϋ ΠΑΣΟΚ. "Ηδη ή συνεργασία στό 
πλαίσιο τής Οικουμενικής άποτελεΐ τό πρώτο 
βήμα πού φέρνει κοντά ΠΑΣΟΚ καί Συνασπισμό. 
Νομίζω ότι ό Γκορμπατσώφ καί οί νέες ήγετικές 
όμάδες στήν ’Ανατολική Εύρώπη καί στά Βαλ
κάνια δέν θά είχαν Αντιρρήσεις γιά τό σχήμα αύ- 
τό. Έκέϊ τείνει καί ή λογική πού διέπει τόν Συ
νασπισμό καί ή λογική τοϋ ΠΑΣΟΚ. Καί Αντιστά
σεως μή οϋσης τό σχήμα αύτό, πού τώρα βρί
σκεται στά προκαταρκτικά του, μπορεί άριστα 
νά εύοδωθεΐ καί νά εύδοκιμήσει.

’Από τή πλευρά τής συντηρητικής παράταξης 
τά πράγματα θά προχωρήσουν μέ άνάλογο τρό
πο. Καί έκεΐ ένα μπλοκ δυνάμεων, χωρίς πιά τή 
δραματοποιημένη έξάρτησή τους άπό τόν Αρ
χηγό, θά κατέχει τήν άλλη πλευρά τοϋ λόφου. 
Καί θά Αντιστοιχεί τό μπλοκ αύτό στούς Ευρω
παίους χριστιανοδημοκράτες - φιλελεύθερους 
νεοσυντηρητικούς, δπως καί τώρα άλλωστε,

Αλλά μέ πιό σύγχρονους δρους.
'Η προγραμματική όμοιότητα τών δύο μπλοκ 

θά άποτρέπει τήν πόλωση, θά έπιτρέπει τήν έ- 
ναλλαγή, θά διευκολύνει τή συνεργασία, θά 
καλλιεργεί τή συναίνεση. Οί θεσμοί θά Ακολου
θήσουν. Έπίκειται άλλωστε καί Αναθεώρηση 
τοϋ Συντάγματος όπότε, Ακόμη καί τό ζήτημα 
τοϋ Προέδρου τής Δημοκρατίας θά έπαναξετα- 
σθεϊ. ’Αλλά Αν ή Αντιπροσωπευτική δημοκρατία 
προϋποθέτει κόμματα πού έκφράζουν δλη τήν 
ποικιλία καί τήν πολυφωνία τών κοινωνικών 
τάξεων καί στρωμάτων, Αλλά καί τή θεσμοποιη- 
μένη σύγκρουση μεταξύ τους —γι’ αύτό άλλω
στε καί τά Αντιπροσωπευτικά σώματα, Βουλή, 
Αύτοδιοίκηση, συνδικάτα κ.λπ. έχουν ούσια- 
στικές Αρμοδιότητα καί Αποτελούν ουσιαστικά 
κέντρα λήψης Αποφάσεων—, ή συναινετική δη
μοκρατία πρός τήν όποια τείνουμε, Ακριβώς έ- 
πειδή Απορρέει άπό τήν συναίνεση, τήν ένσωμά- 
τωση, τήν κοινωνική ειρήνευση καί τούς μηχα
νισμούς πού τίς έπιβάλλουν, προϋποθέτει κόμ
ματα καί διαμορφώνει κόμματα τής συναίνε
σης, τής ένσωμάτωσης, τής κοινωνικής είρή- 
νευσης. Κόμματα «διαλόγου» δηλαδή, Αλλά, δ- 
χι μέ τήν κοινωνία, γιατί άπό έκεΐ μπορεί νά 
βγουν καί κακοφωνίες. Διαλόγου μεταξύ τους, 
βέβαια, ό όποιος Αναγορεύει ώς θεμελιώδη, άν 
καί άτυπο, θεσμό τής συναινετικής δημοκρα
τίας τά κομματικά διευθυντήρια: πολυπρόσα»- 
πα, στηριγμένα σέ μιά Ισχυρή κομματική γρα
φειοκρατία, προεκτεινόμενη μέσα στήν κρατι
κή γραφειοκρατία. Κόμματα χωρίς λειτουργού
σα βάση, κόμματα μέ συναινούσα βάση. "Αν ή 
βάση δέν συναινεΐ, ό αύταρχισμός τής δημο
κρατίας αυτής είναι έδώ γιά νά προλαβαίνει, νά 
καταστέλλει καί προπαντός γιά νά ένσωματώ- 
νει. Ή  εικόνα καί ή καλωδιωμένη ζωή θά διδά
σκουν τήν ούσία τοϋ ’ιδεολογικού έκσυγχρονι- 
σμοϋ.

Ά πό κάτω, ό άπό κάτω κόσμος, θά σιγοβρά
ζει, δπως πάντα. Θά χρειαστούν πολλές Αντιφά
σεις καί πολλές Αντιστάσεις, ώστε αύτό τό σι- 
γοβράσιμο νά γίνει βρασμός. Τίποτε δέν έρχεται 
μόνο του, τίποτε δέν είναι νομοτελειακό.

Ή σημερινή 
αντίσταση στήν 
άποκομμον- 
νιστικοποίηση
τών
διαφωνούντων 
τοϋ ΚΚΕ, του 
ΚΚΕ έσωτ. κι 
άλλων 
άριστερών 
μένει νά 
άποδειχθεϊ άν 
είναι βιώσιμη 
καί Ιστορικής 
σημασίας.
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Οί αντιφάσεις
τοϋ πολίτικου μας συστήματος
τοΰ Δημήτρη Κυρτάτα

"Οσο
αναλογικότερο 
γίνεται το 
εκλογικό 
σύστημα τόσο 
πιό πολωμένο 
είναι τό 
έκλογικό 
άποτέλεσμα.

Π ολιτικοί παρατηρητές άλλά καί άπλοι 
ένημερωμένοι πολίτες διαπιστώνουν 
καθημερινά, δτι ή παρούσα πολιτική 

κρίση, παρά τίς διαρκείς καί συχνά άπρό- 
βλεπτες έξελίξεις, σημαδεύεται άπό δομικές 
άντιφάσεις, ή ύπέρβαση τών όποιων δέν δια
γράφεται, τουλάχιστον μέχρι στιγμής, στόν 
όρίζοντα. "Ετσι, ένώ οί έπιλογές τών ηγε
σιών τών πολιτικών σχηματισμών έμφανί- 
ζουν συχνά θεαματικές διακυμάνσεις, έλάχι- 
στοι πιστεύουν πιά ότι μπορεί νά βρεθεί αίφ
νης ή έπιλογή έκείνη πού θά όδηγήσει τη χώ
ρα σέ μακρόχρονη πολιτική σταθερότητα. 
Πολιτικές συμμαχίες έπιτυγχάνονται καί ά- 
ναιροΰνται άπό τή μιά μέρα στήν άλλη, πολι
τικοί ήγέτες έκτοπίζονται άπό τό κοινοβού
λιο καί άμέσως προβάλλονται ώς μοναδικές 
λύσεις, πολιτικά συνθήματα στηρίζουν τούς 
προεκλογικούς άγώνες κομμάτων γιά νά ξε- 
χαστοΰν τήν έπομένη τών έκλογών. "Ολοι 
συμφωνούν ότι ή δημοκρατία δέν έχει άδιέ- 
ξοδα, άλλά κανείς δέν άναλαμβάνει τήν εύ- 
θύνη νά δείξει μέ σαφήνεια πρός τήν κατεύ
θυνση πού δδηγεί στήν άρση τών άδιεξόδων. 
Τελικά, όσο πιό εύέλικτοι γίνονται οί πολιτι
κοί ήγέτες, τόσο ή πολιτική σταθερότητα 
μοιάζει νά άπομακρύνεται.

Μέ τά δεδομένα αύτά, καί ένώ οί πολιτι
κοί συντάκτες έντρυφοϋν σχεδόν άποκλει- 
στικά στά καθημερινώς μεταβαλόμενα πολι
τικά σενάρια, ό έντοπισμός όρισμένων νέων 
δεδομένων ένδέχεται νά άποκαλύπτει κά
ποιες μονιμότερες τάσεις τής πολιτικής καί 
κοινωνικής μας ζωής, τάσεις, πού ίσως παί
ξουν καθοριστικό ρόλο γιά τό μέλλον. Ξεκι
νώ μέ τήν παρατήρηση ότι ή τρέχουσα συγ
κυρία άναδεικνύει μιά σειρά άπό παράδοξες 
άντιφάσεις.

1  · "Οσο άναλογικότερο γίνεται τό έκλογι
κό σύστημα, τόσο πιό πολωμένο τό έκλογι
κό άποτέλεσμα. Οί έκλογές τού ’Ιουνίου καί 
τού Νοεμβρίου πού πραγματοποιήθηκαν μέ 
τό άναλογικότερο σύστημα τής μεταπολεμι
κής τουλάχιστον περιόδου, ούσιαστικά έξα- 
φάνισαν τά μικρά κόμματα. Τόσο οί πιό ά- 
κραίοι σχηματισμοί, όσο καί οί κεντρώες 
καί κεντρογενείς όμάδες πού είχαν κάποια 
παρουσία μετά τή δικτατορία έξοβελίστη- 
καν καί αύτοκαταργήθηκαν ή άπορροφήθη- 
καν άπό τούς μεγάλους σχηματισμούς. ’Α
κόμα καί οί δύο άπό τούς τρεις μεγαλύτε
ρους πολιτικούς σχηματισμούς, έμφανίστη- 
καν στίς τελευταίες έκλογές ώς εύρύτερες 
συσπειρώσεις, χωρίς κάν νά κάνουν χρήση 
τών καθιερωμένων τους τίτλων.

’Από τήν άλλη, μέσα στά ίδια τά μεγάλα 
κόμματα, ένώ ύπόβοσκαν καί κάποτε έκδη- 
λώνονταν τάσεις διασπάσεων καί άτομικών 
διαφοροποιήσεων δσο τό έκλογικό σύστημα 
ήταν πλειοψηφικότερο, τώρα δέν διαγρά
φονται καθόλου κεντρόφυγες προοπτικές. 
Τό άναλογικό σύστημα μοιάζει νά συσπει
ρώνει άντί νά κατακερματίζει τούς πολιτι
κούς σχηματισμούς.

2 ·  "Οσο μικρότερες οί διαφορές στά οικο
νομικά προγράμματα, τόσο μεγαλύτερη ή 
πόλωση. Ποτέ μεταπολεμικά δέν έμφανί- 
στηκαν στίς έκλογικές άναμετρήσεις οί κυ- 
ριότεροι πολιτικοί σχηματισμοί μέ τέτοια 
συναίνεση ώς πρός τίς βασικές έπιλογές οι
κονομικής στρατηγικής. Ή  άντιδικία τών 
δύο μεγάλων κομμάτων ήταν κυρίως γύρω 
άπό τό ποιος μπορεί νά έφαρμόσει καλύτερα 
ένα κατά βάση όμοιο πρόγραμμα. "Οσο γιά 
τήν άριστερά ποτέ δέν έμφανίστηκε μέ λιγό- 
τερα αιτήματα οικονομικών μεταρρυθμίσε
ων. Τό κοινό πρόγραμμα τών Γάλλων κομ
μουνιστών - σοσιαλιστών τού 1972, γιά πα
ράδειγμα, πού είχε τότε άσκήσει μεγάλη έπί- 
δραση καί στήν έλληνική άριστερά, είναι έν- 
τελώς έκτος τόπου στήν Ελλάδα τοΰ 1989. 
Είναι χαρακτηριστικό ότι ένώ όλα τά κόμ
ματα έπικαλούνται τήν άνάγκη συναινετι
κών λύσεων γιά νά άντιμετωπιστοΰν τά κρί
σιμα οικονομικά θέματα, τά μόνα ζητήματα 
πού τίθενται στήν τράπεζα τών διαπραγμα
τεύσεων άφοροΰν έντυπωσιακές όψεις έξω- 
τερικής πολιτικής καί έκλογικής νομοθε
σίας.

Ά πό τήν άλλη μεριά ή βιαιότητα τών πρό
σφατων προεκλογικών άναμετρήσεων ξεπέ- 
ρασε σχεδόν κάθε προηγούμενο. Ά ν  έξαιρέ- 
σει κανείς τό «ήπιο κλίμα» ατό όποιο πραγ
ματοποιήθηκαν οί έκλογές, οί άμοιβαΐες κα
ταγγελίες γιά «ποινικοποίηση τής πολιτικής 
ζωής» καί γιά «καταχρήσεις σέ βαθμό κα
κουργήματος» πλειάδας κυβερνητικών στε
λεχών, συμπεριλαμβανομένου καί τού πρώ
ην πρωθυπουργού, δέν έχουν τό προηγούμε
νό τους. Ποτέ δέν δδηγηθήκαμε σέ έκλογές 
μέ ύπόδικη τήν ήγεσία τοΰ ένός κόμματος 
καί κατήγορους τίς ήγεσίες τών δύο άλλων. 
Θά έλεγε κανείς ότι άν έλειπε καί τό «ήπιο 
κλίμα», οί όπαδοί τών άντίδικων θά έβγαζαν 
τά μαχαίρια.

3 . "Οσο έντονότερη ή έπίκληση κοινωνι
κών διαφορών μεταξύ τών κομμάτων, τόσο 
περισσότερο διαφαίνεται ή ύπό τή στενή έν
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νοια πολιτική Εως προσωπική διάσταση τής 
άντιπαράθεσης. Είναι γεγονός δτι τά κόμμα
τα Εκτόξευσαν άμοιβαίες κατηγορίες γιά τήν 
έφαρμοσθεΐσα ή Εφαρμοστέα λιτότητα σέ 
βάρος μιας πιό δίκαιης κοινωνικής πολιτι
κής. Εξίσου γεγονός είναι ότι όλα τά κόμ
ματα άρνήθηκαν τίς κατηγορίες καί ύπερθε- 
μάτησαν στό Ενδιαφέρον τους γιά κοινωνική 
πρόνοια.

Σημαντικότερο ώστόσο άπ’ αύτό είναι τό 
ζήτημα τής κοινωνικής βάσης τών μεγάλων 
πολιτικών σχηματισμών. Οί πάντες βέβαια 
άπευθύνθηκαν στό «Εθνικό άκροατήριο» 
προσκαλώντας στίς γραμμές τους μέλη κοι
νωνικών όμάδων καί τάξεων πού άνήκαν 
παραδοσιακά σέ άλλους σχηματισμούς. Δέν 
άπέκρυπταν ώστόσο ότι, κατά βάση, Εξακο
λουθούσαν νά Εκφράζουν ιδιαίτερους κοινω
νικούς καί ταξικούς χώρους. Παρόλο πού 
δέν έχουμε στή διάθεσή μας άξιόπιστες σχε
τικές άναλύσεις, νομίζω ότι έστω καί διαι
σθητικά μπορούμε νά ισχυριστούμε ότι ποτέ 
οί πολιτικοί όργανισμοί στή μεταπολεμική 
Ελλάδα δέν άντλοΰσαν τούς ψήφους τους ά- 
πό πιό άντιπροσωπευτικό κοινωνικό δείγμα. 
Μέ Εξαίρεση ίσως τήν άριστερά πού δπωσ- 
δήποτε έχει μεγαλύτερη άπήχηση στά Εργα
τικά στρώματα, οί άλλοι δύο πολιτικοί σχη
ματισμοί Εκπροσωπούν ευρύτατα τμήματα 
Εργατών, μικροαστών πάσης φύσεως, Επι
χειρηματιών, βιοτεχνών, Ελεύθερων έπαγ- 
γελματιών, είσοδη ματιών καί βιομηχάνων. 
’Αλλά καί ή άριστερά θά πρέπει νά βρίσκε
ται μέ νέα δεδομένα. Είναι άμφίβολο άν είχε 
ποτέ ύποστηριχθεί όσο τώρα άπό Επιχειρη
ματίες καί είσοδη ματίες —γιά νά μήν άνα- 
φερθοΰμε στούς διανοουμένους. Είναι Επίσης 
άμφίβολο άν μέλη τής Ελληνικής Εργατικής 
τάξης είχαν ποτέ άκολουθήσει σέ τέτοιο 
βαθμό τά άλλα κόμματα, πέραν τού παρα
δοσιακού τής άριστεράς. ’Ακόμα καί οί ά
νεργοι, είναι φανερό άπό τά πρόσφατα Εκλο
γικά άποτελέσματα, σέ μικρό μόνο βαθμό 
ψήφισαν παραδοσιακή άριστερά.

’Εκείνο πού άπέμεινε ήταν ή Επίκληση τών 
παραδοσιακών κοινωνικών διαφοροποιήσεων 
άπό τούς πολιτικούς σχηματισμούς γιά λό
γους Εντυπώσεων. Οί κοινωνικές διαφορές 
μοιάζει όλο καί περισσότερο νά άποτελούν, 
άπό άποψη Εκλογική, ένα ’ιδεολόγημα. Είναι 
Ενδεικτικό ότι στό τέρμα μιας άπό τίς πιό 
άδυσώπητες προεκλογικές άναμετρήσεις, Ε
πιτεύχθηκε ή συναινετική λύση μιας οικου
μενικής κυβέρνησης. ’Αντί λοιπόν ή πολιτι
κή νά άποτελεΐ έκφραση ή συμπύκνωση τού 
κοινωνικού, όλο καί περισσότερο μοιάζει νά 
ύποκαθιστά τό κοινωνικό ή πάντως νά αύτο- 
νομεΐται άπ’ αύτό.

4. "Οσο λιγότερες οί δικαιοδοσίες τού ά- 
νώτατου άρχοντα, τόσο σημαντικότερο ρό
λο καλείται νά διαδραματίσει. Είναι γνωστό 
δτι ή τελευταία άναθεώρηση τού συντάγμα
τος άποψίλωσε τόν πρόεδρο τής δημοκρα
τίας άπό τίς έτσι κι άλλιώς περιορισμένες 
του άρμοδιότητες. Χωρίς νά άναφερθοΰμε 
στίς δυνατότητες πού είχαν οί βασιλείς νά 
προωθήσουν δικές τους κυβερνητικές Επιλο
γές, είναι φανερό δτι στόν πρόεδρο τής δη
μοκρατίας σήμερα δέν άναγνωρίζεται κάν

τό δικαίωμα νά έχει δικές του Επιλογές. Ώ 
στόσο, Εδώ καί άρκετούς μήνες, ό νύν πρόε
δρος τής δημοκρατίας καλείται νά βρίσκε
ται διαρκώς στό προσκήνιο τών πολιτικών 
Εξελίξεων καί, άκόμα καί μέ τίς Ελάχιστες 
πρωτοβουλίες πού τού άπομένουν, άποβαίνει 
σημαντικότατος πολιτειακός παράγοντας, 
φθάνοντας νά Εκπροσωπεί κατ’ Επανάληψη 
καί τή χώρα σέ σημαντικότατες διεθνείς δια
σκέψεις. ’Αρκεί νά σκεφτοΰμε τίς καθημερι
νές πιέσεις πού δέχεται διά τού τύπου, πού 
κάποτε φθάνουν στό Επίπεδο άνοιχτών άπει- 
λιών, καί τή διαρκή παρουσία τών συνταγ- 
ματολόγων, πού προσπαθούν, συνήθως μά
ταια, νά προσδιορίσουν τίς ύποχρεώσεις καί 
τά δικαιώματά του.

5 .  "Οσο πλησιάζουμε πρός τήν πραγματο
ποίηση τού παραδοσιακού στόχου τής παρα
δοσιακής άριστεράς, τήν καθιέρωση τής ά- 
πλής άναλογικής, τόσο άπομακρύνεται κά
θε προοπτική μεταρρύθμισης παραδοσιακού 
άριστεροΰ τύπου. Μέ τό Εκλογικό σύστημα 
πού Εφαρμόστηκε τόν ’Ιούνιο, ή παραδοσια
κή άριστερά βρέθηκε ρυθμιστής τής πολιτι
κής κατάστασης, χωρίς ώστόσο νά τίθεται 
κάν θέμα όποιασδήποτε διαρθρωτκής άλλα- 
γής. Μετά τίς Εκλογές τού Νοεμβρίου βρί
σκεται διαρκώς στήν τράπεζα τών πολιτι
κών διαπραγματεύσεων καί τό μόνο ζήτημα 
πού άφήνει παντελώς έξω άπό κάθε δια
πραγμάτευση είναι τό ζήτημα τών μεταρρυθ
μίσεων.

Κατά τίς τρέχουσες διαπραγματεύσεις, ή 
άριστερά Επιδιώκει τήν Εφαρμογή Ενός άνα- 
λογικότερου Εκλογικού συστήματος μέ βέ
βαιη τήν προοπτική νά ύποχρεωθεί νά συνερ- 
γασεί μέ κόμματα πού άποκλείουν κάθε 
διαρθρωτική μεταβολή. Κάτω άπό αύτές τίς 
συνθήκες ή πραγματοποίηση τής Εκλογικής 
της Επιλογής μοιάζει νά τής άνοίγει τήν 
προοπτική συνυπευθυνότητας σέ κυβερνητι
κά σχήματα, μέ άποτέλεσμα νά Εξαφανισθεί 
κάθε φωνή γιά μεταρρυθμίσεις άκόμα καί ά
πό τήν άντιπολίτευση.

*  *  *

"Ολα αύτά δέν μπορεί παρά νά άποτελούν 
συμπτώματα μιας κατάστασης ρευστής καί 
ίσως μεταβατικής. Παρόλο πού κανείς δέν 
είναι σέ θέση νά προβλέψει τό μέλλον, οί πε
ρισσότεροι θά συμφωνούσαν δτι τό παρελ
θόν δέν πρόκειται πιά νά Επιστρέφει. Τό πο
λιτικό σύστημα δείχνει έντονα σημάδια ά- 
ναντιστοιχίας μέ τήν κοινωνική πραγματι
κότητα.

Ά ν  άφήσουμε κατά μέρος τίς Επιθυμίες 
καί τίς Ελπίδες μας, θά διαπιστώσουμε Ισως 
δτι γιά τήν ύπέρβαση τής κρίσης άνοίγονται 
δύο προοπτικές. Πρώτον, παρά τή βραχυ
πρόθεσμη τάση διατήρησης τού παρόντος Ε
κλογικού συστήματος ή καί τό Ενδεχόμενο 
καθιέρωσης άναλογικότερου, μεσοπρόθε
σμα ή λογική τών πραγμάτων δδηγεΐ μάλλον 
σέ πλειοψηφικό σύστημα. "Ενα τέτοιο σύ
στημα παράγει Εξίσου νομιμοποιημένη Εξου
σία, Ενώ Επιτρέπει σέ σχετικές πλειοψηφίες, 
τόν σχετικά εύκολο σχηματισμό κυβερνήσε-

"Οσο
πλησιάζουμε 
προς την 
καθιέρωση τής 
απλής 
άναλογικής 
τόσο
άπομακρύνεται 
κάθε προοπτική 
μεταρρύθμισης 
παραδοσιακού 
τύπου.
Η επιβίωση της 
δημοκρατίας όχι 
μόνο δέν περνά 
άπό τή
διεύρυνσή της 
άλλά έξαρτάται 
άπό τή 
συρρίκνωσή 
της.
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Δημ. Κυρτάτα

ων μέ σχετικά άνετες, άπόλυτες κοινοβου
λευτικές πλειοψηφίες. Τό πρόβλημα βρίσκε
ται στους πολιτικούς όρους καθιέρωσης Ε- 
νός τέτοιου συστήματος, άλλά άπαξ καί κα
θιερωθεί δέν πρόκειται πιά νά καταργηθεΐ εύ
κολα.

Δεύτερον, στό ζήτημα του άνώτατου άρ
χοντα, πάλι ή λογική τών πραγμάτων όδη- 
γεί, Ισως μακροπρόθεσμα, πρός τήν άντίθε- 
τη κατεύθυνση άπ’ αυτήν πού άκολουθήθηκε 
μέχρι τώρα. Ή  προοπτική άμεσης Εκλογής 
προέδρου δημοκρατίας δέν θά πρέπει νά ά- 
ποκλεισθέί. Τά πλεονεκτήματα μιας τέτοιας 
έξέλιξης είναι προφανή: μέ σχετική π λείο ψη
φία μπορεί πάντα νά έκλέγεται Ενας άνθρω
πος πού, στό όνομα τής δημοκρατίας, θά ύ- 
ποκαθιστά μεγάλο μέρος τών δημοκρατι
κών θεσμών.

Ά ν  οί συλλογισμοί αυτοί έχουν κάποια 
σωστή βάση, μεσοπρόθεσμα καί μακροπρό
θεσμα ή Επιβίωση τής δημοκρατίας όχι μόνο 
δέν περνά άπό τήν διεύρυνσή της, άλλά Ε- 
ξαρτάται είτε άπό τή συρρίκνωσή της είτε ά
πό τήν, σέ ένα βαθμό, υποκατάστασή της. 
"Ισως αυτό νά είναι τό πραγματικό νόημα 
τής πεποίθησης ότι ή δημοκρατία δέν έχει ά- 
διέξοδα. Γιατί τελικά, παρά τίς άντιρρήσεις 
πού προβάλλονται, ούτε τό πλειοψηφικό σύ
στημα ούτε ή προεδρική δημοκρατία στε
ρούνται νομιμοποιητικών τίτλων.

Τό Ενδιαφέρον έρ. τημα είναι γιατί Ενώ με
τά τή δικτατορία όλα έδειχναν ότι βαδίζαμε 
σέ μιά πορεία διεύρυνσης τής δημοκρατίας 
καί όλα σχεδόν τά κόμματα άποδέχονταν ή 
προωθούσαν αύτή τή λογική, ή κοινωνική 
πραγματικότητα μοιάζει νά ώθεϊ πρός τήν 
άντίθετη κατεύθυνση; Ποιά είναι τελικά αύ
τή ή κοινωνική πραγματικότητα;

Είναι Ισως πολύ νωρίς νά διακινδυνεύσου

με μιάν άπάντηση στό ερώτημα αύτό πού, 
άλλωστε, είναι άμφίβολο άν Επιδέχεται μιά 
σαφή άπάντηση. Μπορούμε όμως νά κάνου
με μιάν ύπόθεση. "Αν ή συρρίκνωση ή ή με
ρική υποκατάσταση τής δημοκρατίας γίνει 
στό όνομα τής δημοκρατίας, δηλαδή μέ τή 
συναίνεση ευρύτατων στρωμάτων τού Ελλη
νικού πληθυσμού, αύτό σημαίνει ότι ευρύτα
τα στρώματα έχουν συμφέρον νά Εκχωρή
σουν μέρος τών δικαιωμάτων τους σέ κά
ποιον ή κάποιους διαχειριστές. Ή  προτροπή 
πρός τούς μεγάλους πολιτικούς σχηματι
σμούς νά τά βροΰν μεταξύ τους, πού σήμερα 
τείνει νά γίνει τού συρμού, υποδηλώνει καί 
αύτή τήν ύπαρξη Ενός τέτοιου συμφέροντος. 
Γιά νά Εκχωρούνται οίκειοθελώς πολιτικά 
δικαιώματα ή νά είναι Επιθυμητή ή ύπέρβαση 
τών διαφορών πού χωρίζουν σήμερα τά κόμ
ματα, αύτό σημαίνει ότι προσδοκώνται ή έ
χουν ΕξασφαλισθεΙ άλλα οφέλη. Τέτοια ό
μως οφέλη δέν θά μπορούσαν παρά νά προ- 
έλθουν άπό τόν διεθνή καταμερισμό τής Ερ
γασίας. Μήπως έχει άλλάξει ή άλλάζει ή θέ
ση τής Ελλάδας στόν διεθνή αύτό καταμε
ρισμό;

'Υπάρχει όμως καί μιά τρίτη προοπτική 
πού δέν θά πρέπει νά άποκλεισθεΐ. "Αν ή εύ- 
ρωπάίκή ένωση (τά πρώτα στάδια τής ό
ποιας φαίνεται ότι βρίσκονται πίσω άπό τή 
σημερινή πολιτική κρίση) προχωρήσει μέ τα
χύτατους ρυθμούς, τότε δέν άποκλείεται καί 
τό Εκλογικό σύστημα νά παραμείνει άναλο- 
γικό (ή νά γίνει άνολογικότερο) καί ό ρόλος 
τού προέδρου τής δημοκρατίας νά παραμεί- 
νει συνταγματικά περιορισμένος. Τό Ελληνι
κό κοινοβούλιο θά λάβει γρήγορα τό χαρα
κτήρα μιας «τοπικής αύτοδιοίκησης», κα
θώς όλα τά σημαντικά ζητήματα θά λύνον
ται έτσι κι άλλιώς άλλού.
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ΟΙΚΟΛΟΓΟΙ -  ΕΝΑΛΛΑΚ ΤΙΚ Ο Ι

«Μιά νέα πολιτική γεννιέται»
τυΰ Β ασίλη  Ζ ονναλή

’Από τήν καζούρα «Ecolos-Rigolos» τής γαλλικής Libera
tion (τίτλος συνέντευξης μέ ελληνα οικολόγο, ΰποψήφιο 
των οικολόγων-έναλλακτικών στις εύρωεκλογές τής 18ης 
Ιουνίου) ώς τή σημερινή αναγνώριση καί σοβαρή άντιμε- 
το'ιπιση των Οικολόγων-Έναλλακτικών, μας χωρίζει 
λις ένα έξάμηνο. "Ενα εξάμηνο, όμως, πυκνότατο σέ γ 
γονότα Ιστορικής σημασίας: όλα πλέον είναι εντελώς 
φορετικά κα/στήν κεντρική πολιτική σκηνή καί στό περι
θώριό της. "Ενα περιθώριο όπου κυρίως (συν)ανταγωνί- 
στηκαν τό ΚΚΕ έσωτερικου — Α.Α., ή Ε.Α.Σ. καί οί Οίκο- 
λόγοι-Έναλλακτικοί, μέ έντονες ώς απροσδόκητες (αύ-
το)μεταμορφώσεις.

Μ Η Η Ι ¡Β· Μ 1 H
Α ποτέλεσμα του (συν)ανταγωνισμοΰ ήταν 

ή κατά κράτος έκλογική έπιτυχία των ΟΙ- 
κολόγων - Εναλλακτικών καί ή έκλογική συν
τριβή τής ’Αριστερής Πρωτοβουλίας κομμουνι
στών ριζοσπαστών οίκολόγων (έκλογική συμ- 
μαχία ΚΚΕ έσωτερικοϋ - Α.Α., Ε.Α.Σ., ΕΚΚΕ) 
στίς έκλογές τής 5ης Νοεμβρίου. "Ετσι, τό πο
λιτικό περιθώριο άναβαθμίστηκε κοινοβουλευ
τικά κι έκπροσωπείται σήμερα στή Βουλή (ώς 
άξιωματική άντιπολίτευση!) άπό τό «πράσινο»· 
τό «κόκκινο» δέν πρόκανε. Τό 0,6% τού έκλο- 
γικού σώματος (39.000 ψήφοι) στήριξαν τή «νέα 
πολιτική» , ένώ μόνον τό 0,2% (13.000 ψήφοι) 
στήριξαν τήν «άλλη ’Αριστερά». Πρός τιμήν 
αύτής τής «νέας πολιτικής» έγινε —Ιδίως με
τεκλογικά— μεγάλο άλισιβερίσι: περιποιήσεις, 
έναγκαλισμοί, δισέλιδα «σαλόνια» — άφιερώ- 
ματα πρός τό έγχώριο οίκολογικό κίνημα, ά- 
βρότητες ώς καί μεταμεσονύκτιες πολιτικές συ
ναντήσεις μέ τήν 'Ομοσπονδία Οικολογικών 
καί ’Εναλλακτικών ’Οργανώσεων. Δέν έλει- 
ψαν, βέβαια, καί κάποιες χυδαιότητες πρός τήν 
έκπρόσωπο τών Οίκολόγων ’Εναλλακτικών στή 
Βουλή (βλέπε «Αυριανή»). "Αν καί οΐ τόνοι έπε
σαν μετά άπό τόν σχηματισμό τής Οικουμενι
κής Κυβέρνησης, άν καί χαμήλωσαν έκτοτε τά 
φώτα, οί ΟΙκολόγοι- ’Εναλλακτικοί καί ή «νέα 
πολιτική» τους μονιμοποιήθηκαν ώς ή «άλλη», 
ώς ή «νέα» πραγματικότητα τοδ πολιτικού σκη
νικού.

«ΜΙΑ ΝΕΑ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΓΕΝΝΙΕΤΑΙ»

«Μιά νέα πολιτική γεννιέται», ήταν τό κεντρικό 
προεκλογικό σύνθημα τών Οίκολόγων -  ’Εναλ
λακτικών. "Αραγε, πόσο «νεά» είναι αύτή ή πο
λιτική; Τί έλπίδες μάς φέρνει;

Καταρχήν, παρά τήν ύπόσχεση τών ΟΙκολό-

γω ν- 'Εναλλακτικών, δέν ύπάρχει άκόμα ένα 
πρόγραμμα, ένα πολιτικό πρόγραμμα ή έστω ένα 
οικολογικό πρόγραμμα πού νά έμπνέεται άπό 
καί νά προοιωνίζεται αύτή τή «νέα πολιτική». 
Δέν ύπάρχει κάν ένα κάπως άξιόλογο περιβαλ
λοντικό πρόγραμμα άπό τήν πλευρά τους.

Δεκτή, καθόσον εύλογη, ή ένσταση πώς δέν 
ύπήρξαν τά χρονικά περιθώρια γιά κάτι τέτοιο. 
’Από τήν 1η ’Οκτωβρίου (Ιδρυση τής 'Ομοσπον
δίας Οικολογικών καί Εναλλακτικών ’Οργα
νώσεων) ώς τήν 5η Νοεμβρίου, τό χρονικό διά
στημα ήταν Ισως άπογορευτικό γιά τή διαμόρ
φωση ένός πολιτικού προγράμματος άπό έναν 
τόσο άνομοιογενή χώρο καί ήταν μάλλον άνε- 
παρκές γιά τήν όλοκλήρωση ένός περιβαλλον
τικού προγράμματος, άντάξιο τών «ειδικών» 
τού περιβάλλοντος. Ά πό αύτό, όμως, τό ση
μείο ώς τήν εύκαιριακή έπιστράτευση κάποιων 
έν γένει σωστών θέσεων, οί όποιες καί κοινότυ
πες καί γενικόλογες είναι, ύπάρχει άβυσσος. 
’Ακριβέστερα: ύπάρχει άβυσσος άνάμεσα στήν 
άποψη των Οίκολόγων -  Εναλλακτικών, ότι τό 
πολιτικό τους έγχείρημα είναι τέκνον παρθενο
γένεσης, φοίνικας πού βγήκε άπό τίς στάχτες κι 
όχι άπό τή μήτρα τής ’Αριστερός, άντίπαλος δ- 
λων άνεξαιρέτως τών πρός τής 1ης ’Οκτωβρίου 
1989 πολιτικών σχηματισμών καί στήν πρακτι
κή τής οίκειοποίησης καί άποκλειστικής δια
χείρισης τών οίκολογικών-έναλλακτικών καί 
άλλων συναφών ζητημάτων. Δέν χωρά άμφιβο- 
λία, δτι καί οί προτάσεις τους γιά τό νέφος τής 
’Αθήνας, γιά τόν περιορισμό τής χρήσης τού 
Ι.Χ. αύτοκινήτου, γιά τήν έξαφάνιση τών δα
σών, γιά τίς βλαβερές συνέπειες τής έκτροπής 
τού Αχελώου, γιά τούς ’Ολυμπιακούς άγώνες 
τού 1996, καί οί λαϊκίζουσες θέσεις τους γιά δη
μοψηφίσματα καί συλλογή ύπογραφών άπό τούς 
πολίτες στήν περίπτωση σοβαρών (;) νομοθετι
κών ζητημάτων, καί οί διακηρύξεις τους περί 
πλουραλισμού, περί έναλλακτικής όργάνωσης
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Β. Ζουναλή

«Μιά νέα 
πολιτική 
γεννιέται» ήταν 
τό σύνθημα των 
Οικολόγων- 
-  Εναλλακ
τικών. ”Αραγε 
πόσο νέα είναι 
αυτή ή πολιτική; 
Τί έλπίδες 
φέρνει;

τής κοινωνίας, περί βιομηχανικού «πολιτισμού», 
περί Ανάπτυξης (δίκην άποδιοπομπαίου τράγου, 
άδιακρίτως περιεχομένου!), περί «κοινωνίας τών 
πολιτών» έναντίον τού κράτους-Λεβιάθαν δέν 
είναι ιδιοκτησία τους. Δέν πρόκειται γιά κά
ποιες νέες, πρωτοεμφανιζόμενες άπόψεις, ούτε 
γιά άπόψεις πού έχουν παραχθεί άπό τόν χώρο 
τών έγχωρίων ή άλλοδαπών Οίκολόγων — Εναλ
λακτικών. Είναι δάνεια άπό άλλους χώρους. Εί
ναι Ερανίσματα μέ τήν πιό αύστηρή έννοια τού ό
ρου: έπιλεκτική συλλογή ’ιδεών, θέσεων, περι
κοπών άπό άλλότριες προϋπάρχουσες έπεξερ- 
γασίες. Χωρίς καμιά διάθεση ύποτίμησης της ό
ποιας συνεισφοράς τών ποικίλων πολιτικών ρευ
μάτων διεθνώς καί κυρίως τών ρευμάτων της 
’Αριστερός, παραπέμπω ένδεικτικά στίς έπε- 
ξεργασίες καί στά προγράμματα της ιθαγενούς 
Ανανεωτικής ’Αριστερός, όπου συναντά κανείς 
τά θέματα αύτά. Ε κεί δέ, θά συναντήσει καί με
ρικές Αξιόλογες έπεξεργασίες, όχι μόνο τά τσι
τάτα τών Οίκολόγων—’Εναλλακτικών. "Ισως 
άκόμα καί νά ξανανακαλύψει τήν ύπεραιωνόβια 
προβληματική τών Μάρξ - "Ενγκελς γιά τούς 
φυσικούς πόρους, γιά τήν Ανάπτυξη, γιά τό πε
ριβάλλον, γιά τή σχέση κοινωνίας-φύσης. Μιά 
προβληματική μέ κενά, Αντιφάσεις, Αποσιωπή
σεις ξεπερασμένη σέ πολλά σημεία άπό τήν 
πραγματικότητα τής σημερινής οικολογικής 
κρίσης, δπωσδήποτε όμως πιό συνεκτική, πιό 
ένδιαφέρουσα, πιό διεισδυτική, πιό νέα (μέ πιό 
πολλές δυνατότητες δηλαδή κυοφορίας τού πρα
γματικού νέου) Από τή «νέα» προβληματική τών 
Ελλήνων Οίκολόγων - ’Εναλλακτικών (βλέπε 
καί σχετική άρθρογραφία σέ προηγούμενα τεύ
χη τού Πολίτη). Παραπέμπω, τέλος στίς τόσες 
καί τόσες Αξιόλογες έρευνες γιά τίς συγκεκρι
μένες οίκολογικές έπιπτώσεις, ινστιτούτων, ορ
γανισμών, Ατομικών έρευνητών, οί όποιοι κατά 
κανόνα δέν συνδέονται όργανικά μέ τήν «πολι
τική οικολογία», τά Αποτελέσματα όμως αυτών 
τών έρευνών έχει ο’ικειοποιηθεί (όπως είχε κάθε 
δικαίωμα) καί ή «πολιτική οικολογία».

’Εξηγούμαι: τά δάνεια δέν Απαγορεύονται 
στήν πολιτική (άλλωστε αύτή τήν πρακτική Α
κολουθούν όλοι Ανεξαιρέτως). Πρέπει όμως, νά 
Αναγνωρίζονται τουλάχιστον ώς τέτοια. Έδώ 
Ακριβώς έχουν Αφήσει οί Οίκολόγοι- Εναλλα
κτικοί μιά «παλαιού» τύπου έκκρεμότητα.

"Αν παρά ταΰτα ύπήρξε μιά κάποια ύπερψή- 
φιση τού ψηφοδελτίου τους (Ασήμαντη ποσοτι
κά, σημαντική όμως συμβολικά) τούτο όφείλε- 
ται κυρίως στή διάχυτη οίκολογική ευαισθησία, 
κυρίως στόν κόσμο τής Αριστερός, πού έπέδει- 
ξε μ’ αότό τόν τρόπο ένα πρόβλημα καί μιά κα
τεύθυνση.

"Αν, όμως, ό ισχυρισμός τών Οίκολόγων — 
’Εναλλακτικών δτι «μιά νέα πολιτική γεννιέ
ται» είναι Ανυπόστατος προγραμματικά, μήπως 
ή πολιτική τους πρακτική στηρίζει κάπως αύ- 
τόν τόν Ισχυρισμό;

Κι έδώ όλα φαντάζουν παλιά καί γνώριμα. 
Ά πό τήν Ιδρυτική συνδιάσκεψη τής 'Ομοσπον
δίας Οίκολογικών καί ’Εναλλακτικών ’Οργα
νώσεων (1η ’Οκτωβρίου) ώς τήν μετεκλογική 
πανελλαδική συνδιάσκεψη (11 καί 12 Νοεμ
βρίου) δέν συναντήσαμε έκπλήξεις. Ούτε στίς 
έπίπονες διαδικασίες καί στό κλίμα φοιτητικών 
συνελεύσεων πού έπικράτησε έκεΐ, ούτε στήν 
κομφορμιστική ύπερευαισθησία περί τά όργα- 
νωτικά καί τά ζητήματα άντιπροσώπευσης/έκ-

προσώπησης, ούτε στή θεματική τού «άλλου» 
καί τού «Αλλού» (κλασικό έπίσης μοτίβο της Α
νανεωτικής καί δχι μόνον ’Αριστερός- βλέπε τό 
πρόσφατο παράδειγμα της «άλλης ’Αριστερός»), 
ούτε στή σύστοιχη Αγωνιώδη πρακτική νά έξυ- 
πηρετηθεί σώνει καί καλά μιά «άλλη» Αντίληψη 
γιά τήν πολιτική, τήν Ανάπτυξη, τή σχέση μας 
μέ τή φύση, ούτε στή θεματική της «υπέρβα
σης» τών παραδοσιακών κομμάτων καί τών πο
λιτικών τους Ανταγωνισμών καθώς καί δλων έν- 
γένει τών κακών πραγμάτων. ’Επίσης τίποτε και
νούριο δέν άνέδειξαν καί οί κορυφαίες μέχρι στι
γμής πολιτικές πράξεις τών Οίκολόγων -  ‘Εναλ
λακτικών, οί τρεις κορυφαίες άνρήσεις τους. 'Η 
άρνηση νά συναντηθούν μέ τόν Άνδρέα Παπαν- 
δρέου, δταν αύτός είχε τή διερευνητική έντολή 
ώς πρόεδρος τού ΠΑΣΟΚ, έτεροκαθορίστηκε ά
πό τό γνωστό χυδαιογράφημα της «Αύριανης», 
δπως έξάλλου όμολόγησαν καί οί ίδιοι. 'Η άρ
νησή τους νά δεσμευτούν δημόσια έκ τών προ- 
τέρων στή στήριξη μιάς κυβέρνησης τών «προο
δευτικών δυνάμεων» (ΠΑΣΟΚ-Συνασπισμοΰ), 
ήταν έκ τών πραγμάτων άρνηση στήριξης τών 
παπανδρεϊκών έλιγμών (Αλίμονο, άν έπεφταν 
σ’ αύτή τήν παγίδα!) μιά καί ό Συνασπισμός εί
χε ήδη άρνηθεί νά συμμετάσχει σέ μιά τέτοια 
λύση. Ή  άρνησή τους νά στηρίξουν τήν Οικου
μενική κυβέρνηση ήταν μιά στοιχειώδης Αντα
νακλαστική κίνηση αύτοάμυνας. Αύτό δέν ση
μαίνει δτι τούς έπιπλήττουμε κιόλας γιά τίς, έν 
πάσει περιπτώσει, ορθές Αρνήσεις τους. Πάντα 
τέτοια, παιδιά! Μόνο πού αύτά, δχι μόνο δέν 
φτάνουν γιά τή γέννηση μιάς νέας πολίτικης, 
Αλλά αύτοαναιρέθηκαν έν πολλοίς άπό τίς αι
τιολογήσεις πού τά συνοδέυσαν. Κατανοητές 
καί Αναμενόμενες οί Αποχρώσεις καί οί Αντιφά
σεις αυτών τών αιτιολογήσεων (ένας τόσο έτε- 
ρόκλητος, τόσο νέος πολιτικός σχηματισμός 
δέν τά πήγε κι άσχημα μέ τούς δεινόσαυρους 
τού πολιτικού κατεστημένου), Αφόρητα δμως Α
νιαρή καί γι’ αύτό στείρα ή τόσο γνώριμη ξύλινη 
γλώσσα της πασπαρτοΰ έπιχειρηματολογίας. 
Παραπέμπω στίς σχετικές Ανακοινώσεις, γιατί 
κάθε περαιτέρω βυζαντινολογία έκ μέρους μου 
θά ήταν μικρόψυχη καί πληκτική. Ά ς  μοΰ έπι- 
τραπεί μόνο μία παρατήρηση: ή Οικουμενική 
κυβέρνηση δέν είναι «οικουμενική κατ’ δνομα» 
έπειδή Αγνοεί «το 50% τουλάχιστον τού πληθυ
σμού, Αποκλείοντας τίς γυναίκες άπό τή σύνθε
σή της», δπως τονίζεται στήν Ανακοίνωση πού 
έβγαλαν μετά τόν σχηματισμό τής Οικουμενι
κής οί Ο ίκολόγοι-Εναλλακτικοί. Ούτε ό τό
πος έχει Ανάγκη «μιά νέα πολιτική... πού θά ά- 
ναδεικνύει τόν γυναικείο λόγο...», δπως άναφέ- 
ρεται στήν ίδια Ανακοίνωση. "Αν δηλαδή οί μά
γειροι τής Οικουμενικής δέν Απέκλειαν τό «μι
σό τ’ ούρανοΰ» άπό τή σύνθεση της νέας κυβέρ
νησης, θά είχαμε τότε μιά πραγματικά οίκουμε- 
νική κυβέρνησης; Διότι, έπί τη ευκαιρία, άπό 
τήν Οικουμενική λείπουν δχι μόνο γυναίκες, δ- 
περ Απαράδεκτο, Αλλά καί έργάτες καί Αγρότες 
πράγμα έξίσου Απαράδεκτο, δπως σέ κάθε Α
κραιφνώς Αστική κυβέρνηση.

Περιοριζόμενοι στά όλίγα πλήν ένδεικτικά 
δείγματα πού διαθέτουμε μέχρι στιγμής δέν βλέ
πουμε καμιά «νέα πολιτική» νά γεννιέται άπό 
τούς Ο ίκολόγους-’Εναλλακτικούς. Ίσ ω ς οί ί
διοι, καί κυρίως οί πιό πολιτικοποιημένοι Απ’ 
αυτούς, μέλη της πάλαι ποτέ ένεργά παρούσας 
έξωκοινοβουλευτικης Αριστερός, Αλλά καί της
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έν γένει Ανανεωτικής άριστεράς, μαζί με τήν έκ- 
πληκτική ικανότητά τους στην έναλλαγή τής 
«κόκκινης» φορεσιάς μέ τήν «πράσινη» (τό τα
λέντο όρισμένων στίς μεταμορφώσεις ήταν Ό - 
βιδιακό) μάς έπκρυλλάσουν γιά τό μέλλον τήν 
έκπληξη μιάς έσπευσμένως προαναγγελθεισο- 
μένης κυοφορίας.

ΣΚΟΥΓΠΔΟΤΕΝΕΚΕΣ ΤΟΥ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΟΥ 
ΛΑ ΪΚ ΙΣΜ Ο Υ

Μελετώντας τή Διακήρυξη Καταστατικών ’Αρ
χών τής 'Ομοσπονδίας Οικολογικών καί Εναλ
λακτικών ’Οργανώσεων, τό μοναδικό ώς σήμε
ρα έπίσημο ντοκουμέντο τών Οίκολόγων—’Ε
ναλλακτικών γιά τή φυσιογνωμία τους, γυρίζει 
κανείς χιλιάδες χρόνια πίσω: στίς δέκα έντολές 
του Μωυσή. Πρόκειται γιά ένα κείμενο πού δέν 
προμηθεύει κάποιες νέες γνώσεις παρά μόνον έ- 
ναλλακτικό δεοντολογισμό, Αρνήσεις, Απαγο
ρεύσεις και θεολογικές διαβεβαιώσεις. Παρα
δείγματος χάριν: «ό Βιομηχανικός "πολιτι
σμός” ... όδηγεί Αναπότρεπτα ή στόν έκφασισμό 
τής κοινωνίας ή στόν άφανισμό τής ζωής στόν 
πλανήτη» (ύπογράμμιση δική μου). "Αν, όμως, 
οί Αρμόδιοι τού οίκολογισμοϋ - έναλλακτισμού 
έχουν έντοπίσει τούς κινδύνους πού Απειλούν 
τόν κόσμο, δέν είναι ούτε οί μόνοι, ούτε οί πρώ
τοι. Έδώ καί δεκαετίες, τά πιό σημαντικά έρευ- 
νητικά κέντρα τών χωρών τού προηγμένου κα
πιταλισμού, έχουν περιγράψέι καί συνεχίζουν 
νά περιγράφουν μέ τά πιό μελανά χρώματα τό 
ζοφερό μέλλον τής Ανθρωπότητας, τό τέλος τής 
Ιστορίας: λόγω έξάντλησης τών πρώτων ύλών 
(ύπολογίζοντας μάλιστα καί πόσα περίπου χρό
νια μάς μένουν), λόγω τής διαρκώς αύξανόμε- 
νης μόλυνσης τού έδάφους, τών νερών καί τού 
άέρα, λόγω τού ύπερπληθυσμοΰ, λόγω τών με
ταβλητών ίών (βλέπε έιτζ), λόγω τού φαινομέ
νου τού θερμοκηπίου, λογω τής τρύπας τού ό
ζοντος, λόγω αύξησης τής ραδιενέργειας, λόγω 
πολλών άλλων Απειλών. Σίγουρα κάτι θά ’χει 
πληροφορηθεΐ καί ή Αστική τάξη γι’ αύτές τίς 
προοπτικές αύτοκτονίας, όλο καί κάποιες συμ
βουλές θά καταδέχθηκε νά πάρει άπό τό Τεχνο
λογικό ’Ινστιτούτο τής Μασαχουσέτης ή τό 
Χάρβαρντ. "Αλλωστε, ή Αστική τάξη ένδιαφέ- 
ρεται πρωτίστως καί γιά πολύ περισσότερους 
λόγους άπ’ δ,τι οί ύφιστάμενοι τήν έκμετάλλευ- 
ση γιά τή δική της έπιβίωση καί μάλιστα μέ ταυ
τόχρονη διατήρηση τής κυριαρχίας της. ’Επει
δή δέ, ή Ανάπτυξη πού γνωρίσαμε μετά τόν Β 
Παγκόσμιο Πόλεμο, μπορεί νά πάρει κι άλλες 
μορφές, έπειδή δέν ύπάρχει μία καί μοναδική 
καπιταλιστική άνάπτυξη (μία καί μοναδική εί
ναι ή έπιδίωξη τού κεφαλαίου γιά τήν κερδοφο
ρία, τή συσσώρευση καί τήν Αναπαραγωγή 
τους), είναι μάλλον Αναπότρεπτος κάποιας μορ
φής «οίκολογίζων» καπιταλισμός —όπως άλ
λωστε συμβαίνει ήδη— έν δψει τής Απειλής τού 
άφανισμού του. ’Από τήν άλλη πλευρά, δ «οίκο
λογίζων» καπιταλισμός δέν συνεπάγεται —αύ- 
τό μάς τό διδάσκει ή σημερινή πραγματικότη
τα— τόν έκφασισμό τής κοινωνίας.

Αύτό βέβαια δέν σημαίνει δτι ό καπιταλισμός 
έχει ταχυδακτυλουργικές Ικανότητες ώστε νά 
ξεγλιστρά καί νά άναδιαρθρώνεται στόν αίώνα 
τόν άπαντα, ούτε δτι αΰτό είναι μοιραίο νά συμ-

βεί, ούτε πολύ περισσότερο ότι θά συμβαίνει χω
ρίς περαιτέρω δυσμενείς οικολογικές έπιπτώ- 
σεις. Συμβαίνει Απλώς δτι, γιά τό άμεσο μέλλον 
πού μάς άφορά (οί άνθρωποι λειτουργούν μέσα 
στό βιολογικό τους χρόνο καί δχι μετά θάνα
τον), δ καπιταλισμός διαθέτει άκόμη δυνατότη
τες Ανασυγκρότησης. Γιά νά τό πούμε καί μέ 
τούς δρους τών Οίκολόγων—’Εναλλακτικών: 
τό δτι δ «βιομηχανικός πολιτισμός» έξάντλησε 
ή έξαντλεί δσονούπω κάποια φυσικά δρια τής Α
νάπτυξής του, δέν σημαίνει δτι έξάντλησε δλα 
τά δυνατά, Ιστορικά του δρια. "Αν οί έναλλα- 
κτικές τεχνολογίες, ή βιοτεχνολογία, δ ήλιος, ό 
άέρας, τά κύματα, ή Ανακύκλωση τών ύλικών, 
ή πυρηνική σύντηξη, οί συνταγές κοντολογίς 
πού προτείνει δ οίκολογισμός -  έναλλακτισμός 
γιά νά άναχαιτισθεΤ ή οικολογική κρίση, είναι 
πράγματι μονοδρομος γιά τό Ανθρώπινο γένος, 
τότε άς μήν Αμφιβάλλουν οί οίκολόγοι δτι δδη- 
γός μας σ’ αύτόν τόν μονόδρομο θά είναι δ τρι
σκατάρατος «βιομηχανικός πολιτισμός». Οί πιό 
προωθημένοι θεσμοί αύτού τού «βιομηχανικού 
πολιτισμού» (διάβαζε καπιταλισμού), τά πανε
πιστήμια, τά έρευνητικά κέντρα, οί πολυεθνικές 
έταιρείες καί τά μεγάλα μονοπώλια, δχι μόνο 
δέν τρομάζουν στήν Ιδέα ν’ άναλάβουν τόν Αγώ
να έναντίον τής οίκολογικής ύποβάθμισης καί 
νά διευθετήσουν «δρθολογικότερα» τά ζητήμα
τα περιβάλλοντος, Αλλά κατέχουν ήδη σήμερα 
τό μονοπώλιο τής γνώσης καί τής παραγωγής 
άντιρρυπαντικών ύλών καί έξοπλισμών, τό μο
νοπώλιο τών έναλλακτικών καί ήπιων τεχνολο
γιών, βρίσκονται στήν «πρωτοπορία» τής οί- 
κειοποίησης τών έπιστημονικών δεδομένων καί 
τών δποιων οίκολογικών κατακτήσεων, στήν

Ή  υπερψήφιση
τοΰ οικολογικού
ψηφοδελτίου
οφείλεται
κυρίως στή
διάχυτη
οικολογική
ευαισθησία
κυρίως σέ
κόσμο τής
άριστεράς.
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Β. Ζουναλή

«πρωτοπορία» τής κατασκευής τών τρομοκρα
τικών μύθων. Αύτοί οί μύθοι είναι άπαραίτητοι 
γιά τήν ιδεολογική τους λειτουργία, γιά τήν έξα- 
σφάλιση τής συναίνεσης τών μαζών στή νέα 
προσπάθεια κεφαλαιοποίησης τής φύσης, στή 
νέα προσπάθεια καπιταλιστικής συσσώρευσης, 
στή νέα προσπάθεια διαχείρισης τής κοινωνι
κής καί φυσικής άθλιότητας.

Εναντίον ποιας Ανάπτυξης μάχονται οί Οί- 
κολόγοι-Εναλλακτικοί; Άρνούνται τήν Ανά
πτυξη «παλαιού» τύπου, ή όποια Αργοπεθαίνει 
στόν προηγμένο καπιταλισμό (συνεχίζει όμως 
νά Ανθεί στήν περιφέρειά του) ή Αρνούνται τήν 
Ανάπτυξη «νέου» τύπου, τήν Ανάπτυξη δηλαδή 
πού συμπεριλαμβάνει καί τήν Ανάπτυξη νέων 
τεχνολογιών καί μέσων προστασίας τού περι
βάλλοντος, νέων Ανανεώσιμων πηγών ένεργείας, 
νέων ύλικών; Επειδή ή «νέου» τύπου Ανάπτυξη 
συμπεριλαμβΑνει πολλές Από τίς Εναλλακτικές 
προτάσεις τους, πρέπει νά ξεκαθαρίσουν «τί 
Αρνούνται Απ’ αύτή καί τό «τί» δέχονται. Γιατί 
είναι Αντιφατικό νά μάχονται έν γένει έναντίον 
«τής Ανάπτυξης σάν έννοιας καί Ιδεολογίας πού 
διαπερνά δλα σχεδόν τά μέχρι τώρα πολιτικά 
ρεύματα, Αστικά καί μαρξιστικά» (όπως γράφουν 
στή διακήρυξή τους), νά ύποστηρίζουν δηλαδή 
Εναν άντιαναπτυξιακό μύθο, αύτοί πού Από τήν 
άλλη πλευρΑ θέλουν νΑ είναι πρωτοπόροι τής 
«Εναλλακτικής Ανάπτυξης». Γιατί καί ό μελ
λοντικός πολιτισμός, αύτός γιΑ τόν όποιο μά- 
χονται, βιομηχανικός θά είναι. Τό ζήτημα είναι 
«τί», «πώς» καί γιά «ποιόν» παράγουμε.

"Αλλο τεράστιο ζήτημα, πού Ανακύπτει είναι 
ποιές είναι κάθε φορά αύτές οί Ανθρώπινες Α
νάγκες καί κυρίως ποιός θά τίς καθορίζει: ό κα
πιταλιστικός τρόπος παραγωγής πού προτείνει 
ώς τρόπο ζωής έναν τρόπο κατανάλωσης όσο Ε
ναλλακτικός κι άν είναι, ή ό Ανύπαρκτος ώς 
σήμερα (Ανύπαρκτος όμως ώς δυνατότητα) κομ
μουνιστικός τρόπος παραγωγής πού θά μάς έχει 
τουλάχιστον Απαλλάξει Από τήν Ετεροκαθορι- 
ζόμενη συσσώρευση τού κεφαλαίου, πού θά 
μάς Επιτρέψει τουλάχιστον νά θέσουμε Εμείς οί 
ίδιοι κι δχι κάποιοι άλλοι γιά λογαριασμό μας 
τό τεράστιο πρακτικό ζήτημα τών Αναγκών μας. 
"Ολοι φλυαρούν σήμερα γιΑ τήν προτεραιότητα 
τής οικολογικής κρίσης, οί Ο ίκολόγοι-Εναλ
λακτικοί θέλουν νά έχουν τό πολιτικό μονοπώ
λιο αύτής τής φλυαρίας; Αύτό συνιστά, στήν 
καλύτερη περίπτωση, ένα είδος ριζοσπαστικού 
λαϊκισμού κι δχι πρόταση Εξόδου Απ’ αύτή τήν 
κρίση.

Οί οίκολόγοι δηλώνουν Εναλλακτικοί κι δχι 
Επαναστάτες. Δικαίωμά τους Αναφαίρετο. Ε 
ξάλλου ποιός μιλά σήμερα γιά Επανάσταση, γιά 
Επαναστατικές Αλλαγές καί τέτοια παλαιομοδί
τικα. "Αν, δμως, ή όπόθεση τής Επαναστατικής 
Αλλαγής Εμπίπτει πλέον στήν Αρμοδιότητα τών 
Ιστορικών γιά τούς πολλούς, ή Αρμοδιότητα 
«διαμόρφωσης πρότασης καί έφαρμογής Εναλ
λακτικών λύσεων, θεμελιωδώς Αντίθετων μέ 
τήν λογική τής Ανέφικτης "όρθολογικότερης” 
διαχείρισης τού ύφισταμένου συστήματος, πού 
έμπνέει τούς παραδοσιακούς πολιτικούς σχημα
τισμούς» Ανήκει ατούς Οίκολόγους -  ’Εναλλα
κτικούς (δπως δηλώνουν στή διακήρυξή τους). 
Πώς διακρίνει, δμως, κανείς μιά «Εναλλακτική 
λύση» Από μιά «όρθολογικότερη διαχείριση»; 
Δέν είναι ή ίδια ή πολιτική οικολογία ή όποία 
προτείνει τήν «Εκλογικευμένη κατοίκηση τού

κόσμου»; Δέν είναι οί ίδιοι οί Οίκολόγοι- ’Εναλ
λακτικοί, οί όποιοι προτείνουν τόν «μετασχη
ματισμό τής καθημερινότητας», τήν Αλλαγή 
τής ζωής μας «Εδώ καί τώρα γιά νά μπορεί νά 
Αλλάζει καί αύριο»; Ποιός παραδοσιακός ρε
φορμισμός δέν θά ύπέγραφε καί μέ τά δυό του 
χέρια αύτές τίς Αντιλήψεις; Ή  στρατηγική τής 
καθημερινής παρέμβασης είναι μιά στρατηγική 
τών μικρών Αλλαγών πού είναι δυνατό νΑ χωρέ- 
σουν στό ύφιστάμενο σύστημα μετασχηματί- 
ζοντΑς το σιγά σιγά. Παρόμοια Αποτελέσματα 
έχει καί ή «όρθολογικότερη» διαχείριση τού ύ- 
φιστάμενου συστήματος. Έδώ δέν μάς Ενδιαφέ
ρουν οί προθέσεις καί οί ριζοσπαστικοί δρκοι, 
ούτε οί Ανέξοδες Αρνήσεις ή οί κουτοπονηριές 
τών διαχειριστών. Τό άν ή συσσωρευμένη δύνα
μη καί δυναμικές τών Εναλλακτικών προτάσε
ων θά φέρει κάποτε καί τή «ριζική Αναδιάρθρω
ση τού συνόλου τών κοινωνικών σχέσεων» (τό 
άν θά μάς βγάλει καί Από τήν κοινωνική /  οίκο- 
λογική κρίση είναι ένα άλλο ζήτημα) είναι ά
γνωστο. ’Εκείνο πού είναι γνωστό, είναι δτι κα
μιά Εναλλακτική λύση Από τίς προτεινόμενες 
δέν είναι θεμελιωδώς Αντίθετη μέ τή λογική τής 
«όρθολογικότερης» διαχείρισης τού ύφισταμέ- 
νου συστήματος καί ή τελευταία δέν είναι Ανέφι
κτη, Αλλά τό Αντίθετο Εφικτότατη πρακτική, 
μιά πρακτική πού Ελλείψει Αντιπάλων Εξασφα
λίζει τή μακροημέρευση τού καπιταλισμού. Οί 
Ο ίκολόγοι-’Εναλλακτικοί θέλοντας καί τήν 
πίτα Ακέραια καί τό σκυλί χορτάτο Αρέσκονται 
στις ριζοσπαστικές διακηρύξεις, στήν παρα
δειγματική πρακτική τών καθημερινών παρεμ
βάσεων στή «μή βίαιη κουλτούρα». Καί βέβαια 
κανείς δέν θά μπορούσε νά Αρνηθεΐ τήν Ανάγκη 
τών καθημερινών παρεμβάσεων γιατί μέ βάση 
αύτές καί προβλήματα Επείγοντα μπορούν νά 
λυθούν (ή παρέμβαση τού κινήματος) καί μετα
σχηματισμός τών πολιτικών συνειδήσεων μπο
ρεί νά ύπάρξει. Καί κατά τούτο ή Αριστερά μπο
ρεί νά συναντηθεί μαζί τους, καί πρέπει, στό 
πρακτικό Επίπεδο. Θά μπορούσαν δμως νά βε
βαιώσουν οί Οίκολόγοι -  Εναλλακτικοί δτι ή 
συσσώρευση τέτοιων παρεμβάσεων καί Αλλα
γών κάποτε δημιουργεί μιά νέα ποιότητα, δτι έ
τσι φθάνουμε στό περιβόητο «ποιοτικό άλμα», 
χωρίς ταυτόχρονα ν’ Αρνούνται τή γνωστή δια
λεκτική μεταφυσική τού σταλινισμού πού τα
λαιπώρησε τήν Αριστερά πολλές δεκαετίες τώ
ρα;

ΦΥΚΙΑ ΚΑΙ ΜΕΤΑΞΩΤΕΣ ΚΟΡΔΕΛΕΣ

Δυστυχώς δέν ύπάρχουν οί Απαραίτητες προϋ
ποθέσεις γιά νά σχολιάσει κανείς τίς μέρχρι σή
μερα κοινές θέσεις τών Οίκολόγων -  ’Εναλλα
κτικών. Γιατί δέν νομίζουμε δτι ύπάρχουν τέ
τοιες θέσεις. Μπορεί βεβαίως νά συζητήσει σο
βαρά κι Ενδιαφέροντα ζητήματα μέ όρισμένους 
Από αύτό τόν χώρο Ατομικά. Πράγμα πού Επι- 
χειρήθηκε Απ’ αύτό τό περιοδικό καί δπωσδή- 
ποτε θά συνεχίσει νά συμβαίνει. Δέν τό κρύβου
με δέ, δτι αύτές οί συζητήσεις μάς Επηρέασαν 
σημαντικά, μάς δίδαξαν δσα είχαμε τήν Ικανό
τητα νά διδαχθούμε. "Οσο δμως άγονος καί ξύ
λινος (γι’ αύτό καί σήμερα είναι πιά κλινικά νε
κρός) ύπήρξε ό κωδικοποιημένος μαρξισμός 
τής Απόλυτης (δντολογικού χαρακτήρα) διχο-
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τομικής θεώρησης του κόσμου: άπό τή μιά 
πλευρά ή δντότητα άστική τάξη κι άπό την άλ
λην ή οντότητα προλεταριάτο, άπό τή μιά πλευ
ρά οί «καλοί» κι άπό τήν άλλη οί «κακοί» (πέρα 
άπό τή συγκυρία, πέρα άπό τίς περιπέτειες, τά 
παράδοξα καί τίς πονηριές τών ταξικής πάλης), 
άλλο τόσο θεωρητικά ξύλινος άλλά καί συγκε
χυμένος είναι ό οίκολογισμός -  έναλλακτισμός 
πού διευρύνει τόσο πολύ τήν άγκαλιά του ώστε 
νά χωρέσουν έκεΐ τά πάντα: δλες οί ύπαρκτές 
καί άνύπαρκτες άντιθέσεις, δλες οί ύπαρκτές 
καί άνύπαρκτες διχοτομήσεις, δλοι οί άρνητές, 
δλοι οί «ύπερβασίες» τών «κακών» άποτελε- 
σμάτων τού καπιταλιστικού τρόπου παραγω
γής. Σκουπιδοτενεκές ένός νέου ύπό διαμόρφω
ση ριζοσπαστικού λαϊκισμού; "Ιδωμεν.

Μέχρι νά ύπάρξουν ώστόσο κάποιες νεότε
ρες έπεξεργασίες άπό τήν πλευρά τους (οί ό
ποιες μακάρι νά άκυρώσουν τήν ίσως άδικη καί

λαθεμένη κριτική μας, δέν νοιώθουμε άνταγωνι- 
στές τους), θά σταθούμε σ’ Ενα συγκεκριμένο 
ζήτημα. Πέρα άπό τίς λίγο πολύ κοινές θέσεις 
γιά τήν άντιμετώπιση τού νέφους τής ’Αθήνας, 
οί οίκολόγοι θεωρούν καί προτείνουν τράμ καί 
ποδήλατα ώς τό άντίπαλο δέος τού νέφους. Κά
ποιοι άλλοι (κι έγώ μαζί τους) προτείνουν καί τό 
μετρό, ώς έκ τών ούκ άνευ συλλογικό μέσο με
ταφοράς. Έ χω  δέ τή βεβαιότητα, δτι σ’ αυτό τό 
συγκεκριμένο ζήτημα (δπως καί σέ πολλά άλ
λα) φανερώνονται τά κενά καί οί άναπηρίες τού 
οίκολογισμοΰ: Μήπως, τάχα, τό μετρό θά είναι 
έργο χειροτεχνίας ή «Εναλλακτικής» τεχνολο
γίας ή έργο ύπερσύγχρονης τεχνολογίας τού Ε
πάρατου «βιομηχανικού πολιτισμού»;

"Οσοι Εκτιμούμε, δτι χωρίς μετρό ή άντιμετώ- 
πιση τού νέφους είναι άμφίβολη έως άδύνατη, 
σάς άδικοΰμε λέγοντας πώς πουλάτε φύκια γιά 
μεταξωτές κορδέλλες;

Νόμοι γιά τήν ποιότητα 
ζωής καί τό περιβάλλον:

Επιταγές χωρίς
τοΰ Γιώργου Μαργαρίτη

Τ ό νομοθετικό πλέγμα πού κατά καιρούς 
έχει οίκοδομηθεΐ γύρω άπό τά θέματα 

προστασίας τού περιβάλλοντος, παρουσιά
ζει, δπως συνήθως συμβαίνει μέ τούς νομι
κούς μηχανισμούς τής χώρας, μιά δυσανά
λογη μέ τήν ούσιαστική του λειτουργικότητα 
έκταση. Μέσα στόν δγκο αύτών τών νόμων, 
διαταγμάτων, άποφάσεων, κανονισμών, βρί
σκει κανείς μερικές φορές τήν πιό άπίθανη 
λεπτομέρεια, Ενώ άντίθετα, άλλοτε δέν συ
ναντά ούτε τίς πιό προφανείς προβλέψεις. 
Πρόκειται δηλαδή γιά μιά νομοθεσία πού 
δέν στηρίζεται σ’ ένα κεντρικό σκελετό, σέ 
μιά Ενιαία πολιτική, σέ μιά σταθερή πρόθε
ση. Σέ πολλές περιπτώσεις, τά κείμενα ύ- 
πάρχουν γιά νά ύπάρχουν μέσα στόν κυκεώ
να αύτόν, χωρίς νά μπορούν πρακτικά νά Ε
φαρμοστούν Εξαιτίας τής άντιφατικότητάς 
τους.

Ή  περίπτωση τής ήχορύπανσης πού προκα- 
λεϊται άπό τή δραστηριότητα βιομηχανικών 
καί βιοτεχνικών μονάδων μέσα σέ κατοικη- 
μένες περιοχές, δέν άποτελεΐ Εξαίρεση στόν 
κανόνα. Καθώς δέν πρόκειται γιά κάτι τό 
μεμονωμένο άλλά γιά ένα διάχυτο φαινόμε
νο πού άπασχολεϊ πλήθος άνθρώπων, έχει 
συχνά άποτελέσει τό άντικείμενο μελετών, 
συζητήσεων, δημοσιογραφικών πονημάτων 
καί προεκλογικών ύποσχέσεων. Ή  δλη δρα
στηριότητα συνοδεύτηκε, στό πέρασμα τοΰ 
χρόνου, άπό άπόπειρες νομοθετικής ρύθμι
σης τοΰ προβλήματος πού θά πίστευε κανείς 
δτι έχουν Επαρκώς θωρακίσει τούς πολίτες 
άπέναντι σ’ αύτήν τήν άπειλή. Ή  πραγματι
κότητα είναι όπωσδήποτε πιό γραφική.

Τό Προεδρικό Διάταγμα 1180/1981 (ΦΕΚ 
293Α-6.10.1981), προσδιόρισε μέ καθυστέ
ρηση Ετών τά Επιτρεπόμενα άνώτατα δρια
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Γιώργος Μαργαρίτη

Οι νόμοι γιά τήν 
προστασία του 
περιβάλλοντος 
υπάρχουν.
"Αλλο άν στήν 
πράξη δέν 
προστατεύονται 
ούτε τό
περιβάλλον ούτε 
ή ποιότητα 
ζωής ούτε τά 
βρέφη, ούτε οΐ 
άνθρωποι. 
Παρέχεται όμως 
μιά θαυμάσια κι 
όπωσδήποτε 
καινοτόμος 
άντίληψη γιά τό 
τί σημαίνει 
νομικό πλαίσιο 
καί ποιόν 
έξυπηρετεΐ.

έκπομπής θορύβων από βιομηχανικές καί 
βιοτεχνικές έγκαταστάσεις. "Ορια άπολύ- 
τως Ικανοποιητικά καθώς κυμαίνονται άπό 
τά 70 άΒΑ γιά τίς νομοθετημένες βιομηχανι
κές περιοχές, ώς 45-55 άΒΑ γιά τίς κατοικη- 
μένες περιοχές. ’Αλλά άντί νά κλείσει τό ζή
τημα έδώ, άντίθετα, τά προβλήματα άπλώς 
μετατέθηκαν σέ ένα άλλο —γειτονικό— πε
δίο και ξανατέθηκαν περίπου άπό τήν άρχή.

Τό πεδίο αύτό —τό διοικητικό— άποεδεί- 
χθηκε Ιδιαίτερα περίπλοκο καί καταστροφι
κό γιά τήν πραγματική έφαρμογή του νόμου. 
Είχε νά κάνει μέ τόν καθορισμό τών άρμο- 
διοτήτων τών διαφόρων δημοσίων ύπηρεσιών 
πού θά είχαν τήν εύθύνη γιά τήν έφαρμογή 
τών προδιαγραφών καί γιά τούς σχετικούς έ- 
λέγχους. Τό «πρόβλημα» παρουσιάστηκε Ι
διαίτερα σύνθετο καθώς ή άρμόδια γιά τόν έ
λεγχο ύπηρεσία έπρεπε νά διαθέτει τεχνικά 
μέσα καί ειδικευμένο προσωπικό γιά νά προ- 
βεί στίς άναγκαίες μετρήσεις. Τά διαφορετι
κά δέ πεδία δραστηριοτήτων τών βιοτεχνών 
δέν διευκόλυναν τό πρόβλημα καθώς παρα
κολουθούσαν τόν διασκορπισμό τους σέ δια
φορετικά ύπουργεία. Τά συνεργεία αύτοκι- 
νήτων, γιά παράδειγμα, άνήκουν στήν άρμο- 
διότητα τού ύπουργείου Συγκοινωνιών καί 
τών κατά τόπους Διευθύνσεων Συγκοινω
νιών, ένώ, ή πλειοψηφία τών ύπολοίπων δρα
στηριοτήτων ύπάγεται στίς Διευθύνσεις Βιο
μηχανίας.

’Ακόμα χειρότερα, ειδικευμένα συνεργεία 
καταμέτρησης θορύβων είχε κυρίως τό ύ- 
πουργεΐο Δημοσίων "Εργων. ’Επιπλέον, ειδι
κά στό λεκανοπέδιο ’Αττικής, άρκετοί δη
μόσιοι λειτουργοί θεωρούσαν τό ΠΕΡΠΑ άρ- 
μόδιο γιά κάθε είδους περιβαλλοντικές με
τρήσεις, τού τομέα τών θορύβων συμπερι
λαμβανομένου. Τό δλον χάος μεγάλωσε ά- 
κόμα περισσότερο άπό τόν έμμονη διάθεση 
τού συνόλου τών δημοσίων αύτών ύπηρε
σιών νά άποδιώξουν άπό τή δική τους περιο
χή όσο τό δυνατό περισσότερες ευθύνες, 
χρησιμοποιώντας μάλιστα τό ίδιο έπιχείρη- 
μα σέ κάθε περίπτωση: έλλειψη προσωπι
κού. Διάθεση πού προκάλεσε άπίστευτους 
όγκους ύπηρεσιακής άλληλογραφίας καί 
πού συσσώρευσε στά ύπουργικά γραφεία 
πλήθος αΐτήσεις ένδοϋπηρεσιακής διαιτη
σίας.

Είναι εύκολο νά φανταστεί κανείς τίς περι
πέτειες τών πολιτών πού, μέσα σ’ αύτόν τόν 
κυκεώνα, άπευθύνθηκαν στό «άρμόδιο» κρά
τος μέ αίτημα τήν έφαρμογή τών νόμων.

Στήν καλύτερη περίπτωση χρησιμέυσαν γιά 
μήνες καί χρόνια ώς ταχυδρομικοί διανομείς 
τών κρατικών ύπηρεσιών μεταφέροντας τίς 
άπόψεις τής Διεύθυνσης Δομικών 'Υλικών 
στό ΠΕΡΠΑ, τίς προτάσεις τού τελευταίου 
πρός τήν Διεύθυνση Βιομηχανίας, καί τίς 
σκέψεις τής Διεύθυνσης αύτής στό ’Εθνικό 
Μετσόβιο Πολυτεχνείο. Μόλις όλοκλήρω- 
ναν οί άτυχοι αύτοί τόν πρώτο κύκλο άπο- 
σποΰσαν ένα έπίσημο έγγραφο πού τούς κα- 
λοΰσε νά είναι έτοιμοι γιά τόν δεύτερο. Κατά 
τά άλλα ό νόμος ύπάρχει καί οί πολιτευτές 
μπορούν νά ύπερηφανεύονται γιά τήν προ
χωρημένη νομοθεσία τής χώρας σέ θέματα 
προστασίας περιβάλλοντος καί ποιότητας 
ζωής.

Πρόσφατα, κυκλοφόρησε τό Προεδρικό Διά
ταγμα 78/1988, (ΦΕΚ 3 4 Α -25.2.1988) μέ ι
διαίτερες προβλέψεις πάνω στά όσα άφο- 
ροΰν τή λειτουργία τών συνεργείων συντήρη
σης καί έπισκευής αύτοκινήτων κ.λπ. ’Ανά
μεσα στ’ άλλα άπαγορεύει τήν ίδρυση καί τή 
λειτουργία τέτοιου είδους καταστημάτων σέ 
πλατείες, πεζοδρόμους, κοντά σέ νοσοκο
μεία, κλινικές, σχολεία, βρεφονηπιακούς 
σταθμούς, γηροκομεία κ.λπ. Μία άπλή βόλ
τα στίς «βιοτεχνικές» συνοικίες τών ’Αθη
νών —περίπου όλες άν έξαιρέσουμε τά βό
ρεια προάστεια— είναι άποκαλυπτική γιά τό 
κατά πόσο έγινε άντιληπτή ή δημοσίευση 
τού έπισημότατου αύτοΰ διατάγματος. Καί 
προσοχή. Μήν σπεύσετε, όπλισμένοι μέ τό 
σχετικό ΦΕΚ παραμάσχαλα, νά ζητήσετε 
τήν έφαρμογή τού νόμου άπό τίς άρμόδιες 
κρατικές ύπηρεσίες. ’Ακόμα κι άν τούς προ
σκομίσετε φωτογραφία φανοποιείου πού έχει 
μεσοτοιχία καί περίπου κοινή είσοδο μέ βρε
φονηπιακό σταθμό, δέν θά γίνετε πιστευτός. 
Διότι ...τήν όλη κατάσταση πρέπει νά τήν 
πιστοποιήσει «άρμόδια ύπηρεσία». Δηλαδή 
ή Διεύθυνση Συγκοινωνιών τής Νομαρχίας 
πού ποτέ δέν έχει ύπαλλήλους γιά τέτοιες 
δουλειές. Καί άν άκόμα μετά τήν εικοστή ή 
τήν τριακοστή άναφορά σας στείλουν κά
ποιον ύπάλληλο, αύτός θά συντάξει μιά πα
ραινετική έπιστολή πρός τόν Ιδιοκτήτη τού 
θορυβοΰντος καταστήματος παρακαλώντας 
τον νά φύγει ή νά βά>ει ήχομόνωση. Ό  τε
λευταίος, στά έσχατα όρια τής τρίμηνης διο
ρίας πού θά έχει γιά νά συμμορφωθεί, θά 
προσθέσει δύο τζάμια ίσχυριζόμενος δτι έγ- 
κατέστησε σύστημα ήχομόνωσης τελευταίας 
τεχνολογίας. Εσείς θά χρειαστείτε άλλες 
τριάντα άναφορές γιά νά πείσετε τούς άρμό- 
διους δτι δέν έγινε τίποτα. Θά σάς πιστέψουν 
στό τέλος καί θά ξαναρχίσει δλη ή Ιστορία 
—ή ή κωμωδία— άπό τήν άρχή.

Ό  νόμος πάντως ύπάρχει. Μπορεί νά μήν 
προστατεύει μέ τήν αύστηρότητά του ούτε 
τό περιβάλλον ούτε τήν ποιότητα ζωής ούτε 
τά βρέφη, παρέχει δμως ένα θαυμάσιο άλλο
θι σέ δημάρχους, βουλευτές, ύπουργούς καί 
άλλους άναξιοπαθούντες. Μιά θαυμάσια καί 
όπωσδήποτε καινοτόμος άντίληψη γιά τό τί 
σημαίνει νομικό πλαίσιο καί ποιόν άκριβώς 
έξυπηρετεί!
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Ό  μουσουλμάνος
κι εμείς
τοΰ 'Άγγελον 

Έλεφάντη

« Εάν ό άνεξάρτητος 
β ουλευτής Μ ό λ λα  
Ροδοπλού δηλώ σει 
ότι είναι εκπρόσω 
πος τής τουρκικής 
μειονότητας τής Δ υ- 
τικής Θράκης δέν 
συζητώ  μαζί του. ’Ε
άν όμως δηλώ σει ό
τι είναι τής μουσουλ
μανικής μειονότητας 
τότε δέν υπάρχει πρό
βλημα».
Χαρίλαος Φλωράκης

«Δήλωσε πώς 
δέν είσαι 
Τούρκος κι 
ύστερα τα λέμε»

Τ ην ώρα πού γράφονται αύτές οί γραμμές 
δέν είναι γνωστό τί θά γίνει τελικά μέ τό 
κυβερνητικό πρόβλημα, άν τό διευθυν
τήριο τών τριών κομμάτων «θά τά βρει», 

άν γίνει οικουμενική κυβέρνηση, άν πάμε γιά Ε- 
κλογές. ’Αλλά γιά τό θέμα πού συζητάμε έδώ 
δέν έχει Ιδιαίτερη σημασία ή λύση του αινίγμα
τος. Σημασία έχει μιά πλευρά τής όλης διαδικα
σίας, ’ιδιαίτερα δύσοσμης, καί κυρίως πολύ άνη- 
συχητικής. Καί έπικίνδυνης. Γιατί είναι Επικίν- 
δυνος αύτός ό λανθάνων σοβινισμός ατά λόγια 
καί τίς πράξεις τών έπισήμων έκπροσώπων τής 
πολιτικής τάξης, Ενας σοβινισμός πού σφραγί
ζει τό ύφος καί τό ήθος τού πολιτικού διευθυντη
ρίου. Κι όχι μόνο τού διευθυντηρίου τών τριών 
μεγάλων Ανδρών τής πολιτικής ζωής μέ τό μι
κρό άνάστημα, άλλά, μέ σπάνιες Εξαιρέσεις, 
τοΰ συνόλου τών πολιτικών, τών βουλευτών, 
τών κομματικών ύπευθύνων, τών «πνευματικών 
άνθρώπων», τών δημοτικών άρχόντων καί Αρ- 
χοντισών, τών «Εκφραστών» τής κοινής γνώ
μης, όλου τοΰ «Επάνω» ρωμέικου δηλαδή. Γιά 
τό «κάτω» ρωμέικο, άς μή μιλάμε· κάποιες Εκ
δηλώσεις του, Εδώ ή Εκεί, όπως στή Δυτική 
Θράκη όπου γεννιέται τό ζήτημα, είναι Εξίσου 
βάναυσες, άνησυχητικές καί Επικίνδυνες. "Ολο 
τό έθνος δηλαδή, Εμείς οί «συνέλληνες» τοΰ κ. 
Προέδρου τής Δημοκρατίας, τώρα πού τά 
πράγματα έφθασαν στήν κόψη τοΰ ξυραφιοΰ, 
βγάλαμε άπό τά σωθικά μας ένα τυφλό σοβινι
στικό μίσος καί τόν έρποντα ρατσισμό μας, Α- 
φοΰ όλο τό έθνος κλήθηκε νά λογαριασθεΐ μέ 
τήν ψήφο τοΰ Ανεξάρτητου μουσουλμάνου βου
λευτή Ροδόπης κ. Μόλλα Ροδοπλοΰ.

Γιά κανέναν Ετούτος ό άνθρωπος δέν ήταν 
"Ελληνας ύπήκοος, συμπολίτης, πολίτης μιάς 
χώρας μέ συνταγματικά κατοχυρωμένα δικαιώ
ματα όπως όλοι οί άλλοι πολίτες, γιά κανένα τά 
πολιτικά του δικαιώματα δέν ήταν ίδια καί ίσα 
μέ τά δικαιώματα τοΰ όποιονδήποτε άλλου πο
λίτη, μωαμεθανοΰ, χριστιανοΰ, Εβραίου, άθεου 
ή προτεστάντη αύτής τής χώρας. Γιά όλους, καί 
στή συνείδηση τοΰ έλληνικοΰ λαοΰ όπως φαίνε
ται, μιά κυβέρνηση πού όριακά θά στηριζόταν 
στήν ψήφο Ενός «Τούρκου» δέν θά ήταν παρά 
κυβέρνηση Εθνικής μειοδοσίας, κανείς άπό 
τούς χωρίς άρχές πολιτικούς Αρχηγούς δέν είχε 
τό ήθικό σθένος καί τήν πολιτική Εντιμότητα νά 
Αναγνωρίσει τήν βουλευτική ’ιδιότητα στόν κ. 
Ροδοπλού, τήν Ιερή καί Απαράγραπτη λέει τό 
Σύνταγμα. Μάλιστα τό δημοτικό συμβούλιο 
τής Ξάνθης, μέ Απόφασή του προειδοποίησε ότι 
δέν πρέπει νά σχηματισθεΐ κυβέρνηση πού θά 
στηριζόταν στήν ψήφο τοΰ μωαμεθανοΰ. "Οχι, 
βέβαια, πώς ήταν ύποχρεωμένοι οί Αρχηγοί νά 
συμμαχήσουν καί νά συμφωνήσουν πολιτικά μέ 
τόν μουσουλμάνο βουλευτή. Ό  καθένας κι όλοι 
μαζί ύποθέτω είχαν πολλούς λόγους καί νά δια
φωνήσουν καί ν’ Αρνηθοΰν τήν όποιαδήποτε πο
λιτική συνεργασία μαζί του. Κανείς όμως, στό 
πλαίσιο τής εύρυθμης λειτουργίας τών δημο
κρατικών θεσμών, δέν είχε τό δικαίωμα νά Αρ- 
νηθεΐ τήν ϋπαρξή του. "Ολοι είχαν ύποχρέωση 
νΑ συναντηθούν μαζί του, νά Αναγνωρίσουν τυ

πικά τήν ύπαρξή του, κι ύστερα άς διαφωνού
σαν χίλιες φορές. ’Αλλά δέν είχαν τό σθένος νά 
Αναλάβουν τό πολιτικό κόστος μιάς τέτοιας 
χειρονομίας σ’ αύτήν τήν άγρια διαμάχη ψηφο
θηρίας. Μάλιστα ό κ. Φλωράκης, Αρχηγός αύ
τός τής Άριστεράς καί τών Αριστερών, οΰτε λί
γο οΰτε πολύ τοΰ ζήτησε καί δήλωση μετάνοιας, 
σάν κι Εκείνη πού ή Εθνικοφροσύνη Επί δεκαε
τίες ζητοΰσε Από τόν ίδιον καί όλους τούς Αρι
στερούς. «Δήλωσε πώς δέν είσαι Τοΰρκος» κι 
ϋστερα τά λέμε...

Μέ παρόμοιες υψηλές πολιτικές Αρχές, στό 
πλαίσιο τής «άψογης λειτουργίας τών θεσμών», 
κάποιος πρωτόδικης Ακύρωσε καί τήν υποψη
φιότητα τών δύο Από τούς τρεις όποψηφίους 
μουσουλμάνους γιά λόγους τυπικούς. Διάβαζε 
σοβινιστικούς.

Α ,λ λ ά  τό ζήτημα είναι καί Επικίνδυνο, πολύ 
περισσότερο πού οί διαχειριστές του —πολιτική 
τάξη, Εκφραστές τής κοινής γνώμης, κρατικός 
μηχανισμός— Αγνοοΰν ότι παίζουν μέ τή φωτιά. 
Τό Αγνοοΰν, διότι τίποτε δέν έμαθαν Από μιά 
τραγική Ιστορική Εμπειρία πού στοίχισε στόν 
Ελληνισμό ποτάμια αίματος, διότι δέν είναι σέ 
θέση νά καταλάβουν, «ταγοί» αύτοί τοΰ έθνους, 
κάτι Από τή λαϊκή ψυχολογία.

’Αλήθεια πώς γεννιέται ένα Εθνικό ζήτημα, έ
να μειονοτικό πρόβλημα; Γιά όσους δέν έμαθαν 
τίποτε Από τή δίκιά μας έστω Ιστορία —Εκείνη 
τήν Ιστορία πού έστειλε χιλιάδες "Ελληνες νά Α- 
φήσουν τΑ κόκκαλά τους στό Σαγγάριο κυνη
γώντας τή χίμαιρα τής Ελλάδας τών «δύο ήπεί- 
ρων καί τών τριών θαλασσών», τήν τραγωδία 
πού ξερρίζωσε τόν Ελληνισμό τής Μικρασίας Α
πό τίς πανάρχαιες κοιτίδες του στιβάζοντάς τον, 
δύσμοιρη προσφυγιά στίς παράγκες τής Κοκκι- 
νιάς, τής Καισαριανής καί τά καπνοχώρια τής 
Μακεδονίας, Εκείνη τήν τραγική Ιστορία τοΰ 
κοντόθωρου «μεγαλοϊδεατισμού» καί τής βου
λιμίας τής Ελληνικής μπουρζουαζίας νά Απλώ
σει τήν κυριαρχία της ώς τά βάθη τής Άνατο- 
λίας—, γιά όλους αύτούς, μαζί τους τώρα καί ή 
’Αριστερά τής προόδου, τό θέμα είναι Απλό: ύ- 
πάρχει δάκτυλος τής "Αγκυρας καί τοΰ Προξε
νείου της στήν Κομοτηνή. Δέν μπορεί βέβαια νά 
Αμφιβάλλει κανείς ότι καί δάκτυλος ύπάρχει, 
καί Αντίστοιχη τουρκική πολιτική ύπάρχει καί 
άοκνες προσπάθειες καταβάλλει ό κ. Γιλμάζ 
καί, ότι πράγματι, βασική συνιστώσα τής Εξω
τερικής πολιτικής τής Τουρκίας είναι ό Επεκτα
τισμός καί ό Εθνικιστικός παντουρκισμός πού 
κι αύτός Ατενίζει μέ βουλιμία όχι μόνο κατά τή 
Δυτική Θράκη Αλλά καί πρός τά νησιά τοΰ Αί- 
γαίου καί πρός τήν Κύπρο, καί πρός τήν Βουλ
γαρία, καί τό Κουρδιστάν καί τό Ούζμπεκιστάν 
καί τή Σοβιετική ’Αρμενία. Είναι γνωστά όλα 
αύτά καί Αρκούντως Εφιαλτικά όταν μάλιστα 
καθοδηγοΰνται Από τούς στρατοκράτες τοΰ Έ- 
βρέν ή κάτι άλλους τρομερούς δημοκράτες σάν 
τόν Όζάλ. ’Αλλά όλα αύτά μαζί δέν είναι, καί 
δέν ήταν ποτέ, σέ θέση νά δημιουργήσουν Εθνικό 
ζήτημα, μειονοτικό πρόβλημα. "Αν σήμερα στή 
Γιουγκοσλαβία ή τή Σοβιετική "Ενωση ξυπνάει 
ό πιό άγριος Εθνικισμός ό λόγος δέν είναι κυ
ρίως δ «δάκτυλος τών δυτικών», τής "Αγκυ
ρας, ή τοΰ μακαρίτη Χομεϊνί, Αλλά ή σκληρή 
καί πολύχρονη Εθνική, πολιτική καί πολιτιστι
κή καταπίεση καί ή Ακόμη σκληρότερη Εκμε
τάλλευση τών Εθνικών μειονοτήτων. Τροφοδό
της τοΰ Εθνικισμοΰ είναι πάντα ή οίκονομική Ε-
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«μετάλλευση καί ή καταπίεση τών έθνικών ή 
πολιτισμικών μειονοτήτων.

Καί στό σημείο αύτό ή έλληνική πολιτική Α
πέναντι στή μουσουλμανική μειονότητα τής 
Δυτ. Θράκης είναι έκθετη καί ύπόλογη, γιατί κι 
αύτή, μέ πιό ήπιο τρόπο είναι άλήθεια, ύπαγο- 
ρεύτηκε άπό τή φυλετική διάκριση, Από τήν 
βουλιμία καί τήν περιφρόνηση άπέναντι στόν 
θρησκευτικά καί έθνικά «άλλον»: ό άλλοεθνής 
είναι άγαρηνός, άντίχριστος, πρέπει νά έξαφα- 
νιστεΐ. Καί είναι τό λιγότερο άνόητη ή πολιτική 
πού αύτοδικαιώνεται, προβάλλοντας τή δικαιο
λογία ότι οί Τούρκοι κάνουν πολύ χειρότερα 
στούς Έλληνες τής Πόλης. Πράγματι. ’Αλλά 
στή λογική τού οδόντα άντί Οδόντος νικούν οί Ι
σχυρότεροι: έκεΐνοι πού τό 2010 θά είναι κοντά 
100 έκατομμύρια κι ένας νέος οικονομικός γί
γαντας ένώ οί «συνέλληνες» μόλις θά φθάνουν 
τά 11 έκατομμύρια, κι αύτοί ώς έπί τό πλεΐστον 
ξενοδοχοΰπάλληλοι πού θά σερβίρουν «έλληνι- 
κό» καφέ στούς βόρειους τουρίστες. ’Αλλά ή δ
ράση τών έθνικών μας ήγετών μέ τά παχιά λό
για δέν πάει πιό μακριά Από τή μύτη τους ή άπό 
τά ψηφαλάκια τής έπόμενης έκλογικής άναμέ- 
τρησης. "Οπως τού Δεληγιάννη μέ τούς πύρι
νους πατριωτικούς λόγους τού 1897 — έξη μό
λις μήνες μετά τήν άναβίωση τών ’Ολυμπιακών 
’Αγώνων στήν ’Αθήνα— πού έφεραν τούς Τούρ
κους έξω άπό τή Λαμία, σ’ έκεΐνον τόν θλιβερό 
πόλεμο τής Μελούνας.

Κ α ί  τί λέει πρακτικά, σέ σύγχρονη όρολογία 
τό Ιουδαϊκόν όφθαλμόν άντί όφθαλμοΰ; Πολύ ά- 
πλά: 7 πρός 10. Παρακάλια στούς ’Αμερικα
νούς νά διατηρήσουν τήν Ισορροπία μεταξύ τών 
δύο χωρών καί κυρίως ξέφρενος άνταγωνισμός 
έξοπλισμών: φρεγάτες οί Τούρκοι -  φρεγάτες κι 
έμεΐς, δύο έκατομμύρια στρατό οί Τούρκοι -  
διακόσιες χιλιάδες έμεΐς καί δίχρονη θητεία (ή 
μεγαλύτερη τής Εύρώπης), φάντομ οί Τούρκοι -  
άγορά τού αιώνα έμεΐς, πολεμική βιομηχανία έ- 
κέϊνοι πολεμικότατη κι έμεΐς (έστω κι άν δέν 
μπορούμε πιά νά πουλάμε όβίδες στό ’Ιράκ) καί 
πάει λέγοντας ό μακάβριος χορός πού βυζαίνει 
τούς γλίσχρους οίκονομικούς πόρους τής χώ
ρας, πού έξουθενώνει τόν Έλληνα φορολογού
μενο καί ύποθηκεύει καθημερινά τήν έθνική έπι- 
βίωση. Γιατί έθνος χωρίς εύρρωστο καί ήρεμα 
περήφανο λαό δέν μπορεί νά έπιζήσει. "Ολοι δ- 
μως οί «άρχηγοί», έκεΐ στή Βουλή κάθε χρόνο, 
θά ύπερθεματίζουν στήν ύπερψήφιση τού προϋ
πολογισμού γιά τίς στρατιωτικές δαπάνες, κι ύ
στερα δλοι μαζί θά κάνουν πορείες γιά τήν είρή- 
νη, θά βάλουν τά παιδάκια νά δέσουν τήν ’Α
κρόπολη μέ τή ζώνη εΙρήνης, ένώ στό μεταξύ θά 
μοιρολογούν γιά τό Αδιέξοδο τής έθνικής οίκο- 
νομίας καί ξετσίπωτα θά έτοιμάζουν νέα σταθε
ροποιητικά προγράμματα λιτότητας. Πόσο ένί- 
σχυσαν τό έθνος έκεΐνες οί άχρηστες στρατηγι
κά φρεγάδες πού άγοράστηκαν άπό τή Δυτική 
Γερμανία έναντι τού ευτελούς ποσού τών 200 
δισ. δραχμών πρίν 4 χρόνια; ’Από κεΐ καί πέρα 
ό μόνος λόγος πού άπομένει στό ρωμέικο γιά νά 
ζήσει αύτή τήν άθλιότητα είναι οί έθνικιστικές 
καί οί λαϊκιστικές έξάρσεις τής Κουριάδας καί 
τό ψευτονταηλίκι τού Ταύρου.

Πράγματι ύπάρχει κίνδυνος. Μέγας: νά ταξι
δεύουν μιά μέρα οί «συνέλληνες» στό Μόλυβο 
τής Μυτιλήνης μέ διαβατήριο γιά νά άγοράσουν 
κανένα πέτσινο σακάκι. Κίνδυνος πού τόν γεν
νά ό ένθεν κι έκεΐθεν έθνικισμός, ή ένθεν κι έκεΐ-

θεν μισαλλοδοξία. Μάς τόν ύπογραμμίζει έκεί- 
νη ή δήλωση τού κ. Φλωράκη καί ή στάση δλων 
τών πολιτικών άρχηγών άπέναντι στόν βουλευ
τή κ. Ροδοπλού, γιά τά φιλοτουρκικά καί έθνι- 
κιστικά φρονήματα τού όποιου ούδόλως άμφι- 
βάλλω.

Ε ,  λοιπόν! Τήν ήμέρα πού θά δούμε στά 
κρατικά κανάλια, ή θ’ άκούσουμε άπό κάποιο 
έγκυρο FM ένα «φολκλορικό» συγκρότημα 
Μουσουλμάνων καί Πομάκων τής Θράκης, τήν 
ήμέρα πού Πομάκοι θά μπαίνουν στά έλληνικά 
πανεπιστήμια, τήν ήμέρα πού κάποιος Έ λλη
νας μουσουλμάνος θά γίνει άκαδημαϊκός ή διοι
κητής τού ύποκαταστήματος τής Έθνικής Τρά
πεζας Ξάνθης, τήν ήμέρα πού στόν έλληνικό 
στρατό θά ύπάρχουν μουσουλμάνοι συνταγμα
τάρχες καί σμηναγοί, τή ήμέρα πού έλληνίδες 
χριστιανές θά παντρεύονται μουσουλμάνους 
"Ελληνες, καί τούμπαλιν, τήν ήμέρα πού δ δή
μος Ξάνθης θά δώσει τό όνομα κάποιου παλιού 
μουφτή σέ ένα κεντρικό δρόμο τής πόλης, τήν 
ήμέρα πού ή ΕΤ1 θά έχει ένα δελτίο ειδήσεων 
στά τούρκικα, τή νύχτα πού σ’ ένα μπάρ ό Κώ
στας θά πει στήν παρέα του «Απ’ έδώ ή Φατμέ» 
κι έκείνη θά φορά φούστα κοντή πάνω άπ’ τό 
■γόνατο χωρίς ίσλαμικό φουλάρι τότε θά έχουμε 
κάνει τήν καλύτερη άγορά τών αιώνων. ’Αλλά 
αύτή ή πολιτική δέν βγαίνει άπό τόν πολιτισμό 
τού Φλωράκη, τού Μητσοτάκη, τού Παπανδρέ- 
ου. Θέλει άλλες Ιδέες, άλλους άνθρώπους, άλλα 
αισθήματα, άλλον πολιτισμό.

Μιά μή 
σοβινιστική 
πολιτική δέν 
βγαίνει άπό τόν 
πολιτισμό τοϋ 
Φλωράκη, τοϋ 
Μητσοτάκη, τοϋ 
Παπανδρέου. 
Θέλει άλλες 
ιδέες, άλλους 
άνθρώπους, 
άλλα
αισθήματα,
άλλον
πολιτισμό.

Υστερόγραφο I,

Η κατάργηση τού σύν ένα καί ή θέσπιση τής Απλής αναλογικής σημαί
νει ότι στή Βουλή τών 'Ελλήνων θά υπάρχουν δύο έως τρεις «Τούρκοι» 
βουλευτές. Τί θά κάνουν τότε οί «άρχηγοί»; θ ά  περιμένουν τούς πρωτό
δικες νά λύσουν προδικαστικά τό ζήτημα;

Υστερόγραφο 2.

Σύμφωνα μέ τό πνεύμα τού Συντάγματος πρέπει νά καταβληθούν όλες 
οί δυνατές προσπάθειες ώστε νά πμοκύφει κυβερνητική π λείο ψηφία. 
ΓΓ αύτό, άν ένα κόμμα δέν πλειοψηφεί μόνο του, υπάρχει ή διαδικασία 
τών 4 διαδοχικών διερευνητικών έντολών. Κι ακόμη υπάρχει ή δυνατό
τητα καί μετά τήν 4η διερευνητική εντολή, έντός τής βουλής πού θά έχει 
συνελθεί καί θά έχει συγκροτηθεί σέ σώμα, νά έκδηλωθεΐ κυβερνητική 
πλειοψηφία. Τό Σύνταγμα, όπως όρθότατα ερμηνεύτηκε άπό τούς πε
ρισσότερους συνταγματολόγους. ερμηνεία πού έγινε καί στήν πράξη δε
κτή, απαιτεί νά καταβληθούν όλες οί δυνατές προσπάθειες άπό τόν 
πρόεδρο τής δημοκρατίας, τά κόμματα καί τούς βουλευτές (εννοείται 
καί τούς 300) ώστε νά βρεθεί κυβερνητική λύση, καί μόνο έν έσχάτη Α
νάγκη ή προσφυγή σέ έκ/.ογές καθίσταται Αναγκαία. 'Επομένως ό συ- 
νυπολογισμός στήν όλη διαδικασία καί τοϋ μουσουλμάνου βουλευτή εί
ναι συνταγματικά καί ηθικά επιβεβλημένη. Τό Σύνταγμα δέν προβλέπει 
διάκριση σέ έθνικώς Ανεπίληπτους καί έθνικούς ζωριάρηδες. "Ολοι εί
ναι βουλευτές τής Βουλής τών Ελλήνων υπηκόων, όλοι είναι Αντιπρό
σωποι τοϋ ελληνικού λαού. Πώς συνέβη καί γιά τό ζήτημα αύτό οί συν- 
ταγματολόγοι δέν βρήκαν νά πούν ούτε λέξη; Πώς λησμόνησαν τήν ερ
μηνεία πού οί ίδιοι έδωσαν, μόλις τό θέμα Αγγιξε ένα ταμπού; Ή  μήπως 
άλλο ή νομική έρμηνεία κι άλλο ή πολιτική;
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« Ό  πολίτης-παραγωγός» 
τοϋ κ. Γιάνναρου

« Ή  δημοκρατία θά είσβάλει 
έπιτέλους καί στήν παραγωγή. Ή  
σύγχρονη τεχνολογία έχει 
ύπονομεύσει τήν αύταρχική 
διάρθρωση καί λειτουργία τών 
παραγωγικών μονάδων. Ή  έξέλιζη 
τής πολιτικής δημοκρατίας θά τήν 
κατεδαφίσει. "Οσο ή κεντρική 
γραφειοκρατική όργάνωση τής 
πολιτκής ζωής θά ύποχωρεΐ στίς 
κοινωνίες τής Άν. Ευρώπης τόσο ή 
αύταρχική διεύθυνση τής παραγωγής 
καί τής κατανομής στή Δύση θά 
έζασθενεϊ. Ζοΰμε τήν έποχή τής 
όρμητικής Ανάπτυξης τής 
δημοκρατίας. Στή νέα Ευρώπη θά 
κυριαρχήσει ό πολίτης παραγωγός». 
Έπονται διάφορα έξίσου 
βαθυστόχαστα τοΟ νέου ύπουργοΟ 
βιομηχανίας κ. Γρηγ. Γιάνναρου.
Τού πρώτου «άριστεροϋ» ύπουργοΟ 
βιομηχανίας έν Έλλάδι.
"Ετσι είναι. "Οταν ένας άριστερός 
γίνεται ύπουργός, καί μάλιστα 
βιομηχανίας, είναι ΰποχρεωμένος νά 
ξεπεράσει τούς συναδέλφους του σέ 
φιλοκαπιταλιστικά κηρύγματα. Ναί 
φιλοκαπιταλιστικά. Γιατί δλα 
μπορούμε νά τά δεχθούμε, δτι ή νέα 
τεχνολογία είναι μιά 
πραγματικότητα, δτι είναι άναγκαία, 
δτι είναι παραγωγική, εύρηματική 
δχι δμως δτι «ύπονομεύει τήν 
αύταρχική διάρθρωση καί λειτουργία 
τών παραγωγικών μονάδων». Ε κτός 
κι άν δ κ. Γιάνναρος μιλά γιά τόν 
βαθύ κομμουνισμό τού δποίου 
προστάδιο είναι ή Οίκουμενική. .Γιατί 
δέν μπορεί νά άγνοεΐ δτι στήν 
’Ιαπωνία, τή χώρα τής νέας 
τεχνολογίας ή τίς ΗΠΑ, κυριαρχεί ή 
άπόλυτη αύταρχικότητα, ό Απόλυτος 
έλεγχος, ή άπόλυτη άδιαφάνεια καί ή 
πολιτική Αλλοτρίωση τοΟ 
έργαζομένου κυρίως μέσα στό χώρο 
δουλειάς. Δέν μπορεί νά άγνοεΐ δτι 
π.χ. τά πυρηνικά έργοστάσια ή ή 
πολεμική βιομηχανία είναι 
έξολοκλήρου στρατιωτικοποιημένες 
καί ύπερπειθαρχημένες παραγωγικές 
μονάδες, δτι ή ύψηλή τεχνολογία 
παράγεται στά άδυτα τοϋ 
καπιταλισμού, καί χιλιάδες άλλα

παρόμοια πού οί έργαζόμενοι στά 
ρομπότ, τά κομπιούτερ, τά 
αύτοματοποιημένα σύνολα, τήν 
πληροφορική, γνωρίζουν πολύ καλά 
καί μέ τόν πιό όδυνηρό τρόπο. "Οσο 
γιά τόν «πολίτη-παραγωγό», πρέπει 
νά έχει κανείς μεγάλα Αποθέματα 
φαντασίας γιά νά τόν διακρίνει 
σήμερα, στίς χώρες τοϋ 
Αναπτυγμένου καπιταλισμού, στίς 
χώρες δηλαδή τού σύγχρονου 
αύταρχικοΰ κράτους-Λεβιάθαν. 
’Αλλά είπαμε: έτσι είναι 
ύποχρεωμένοι νά μιλούν οί ύπουργοί 
βιομηχανίας, ιδίως δταν προέρχονται 
άπό τήν Αριστερά.

Τό μάθημα τον Όκέττο

'Η  Αύγή άρχισε νά τά ρίχνει χοντρά 
κατά τή μεριά τών μελών καί 
όπαδών τού ΚΚΕ έσωτερικοΰ — Α.Α., 
καί άλλων κατ’ αύτήν «νοσταλγών 
τού ΚΑΠΑ».
«Δέν βλέπετε», λέει, «τούς ’Ιταλούς 
πού κι αύτοί, τήν κατάλληλη ώρα 
προχώρησαν στό Αποφασιστικό 
βήμα γιά τήν Αλλαγή τού τίτλου πού 
ΘΑ τούς δώσει τή δυνατότητα ν’ 
Ανοιχθοΰν στίς πλατιές μάζες;». 
Βεβαίως βλέπουμε.
Βλέπουμε τά έξής Απλά: 1) "Οτι ή 
έπιχείρηση «πλατιές μάζες» τού 
Λ. Κύρκου έφτιαξε τήν ΕΑΡ, κόμμα- 
φάντασμα πού ένα χρόνο μετά τήν 
ίδρυσή της πέταξε στόν κάλαθο τών 
Αχρήστων δσα ή ίδια διακήρυσσε. 2) 
"Οτι έκτοτε ζεΐ μέ δανεικές ψήφους 
καί μπαίνει στό έπίκεντρο τής 
πολιτικής ζωής χάρη στή δοτή 
δημοσιότητα. 3) Σχεδόν δλοι οί 
διανοούμενοι τού IKK, τής παλιάς 
καί νέας γενεάς τάχθηκαν 
κατηγορηματικά κατά τής 
έξωφρενικής, δπως τήν 
χαρακτήρισαν, πρότασης τού 
Όκέττο. "Οτι δλοι οί Ιστορικοί 
ήγέτες τού IKK είναι Αντίθετοι, μέ 
τόν πιό κατηγορηματικό τρόπο, στήν 
«Αποκομμουνιστικοποίηση» τού 
κόμματος. Ό τ ι μεγάλο μέρος τών 
όργανώσεων τού IKK Αντιτίθεται 
στήν πρόταση και δτι, ούσιαστικά, 
Ανεξάρτητα Από τό Αποτέλεσμα τής 
τελικής Απόφασης τοϋ συνεδρίου του 
—τό όποιο δέν Αμφιβάλλει κανείς δτι 
μπορεί νά μαγειρευθεΐ καταλλήλως— 
τό κόμμα ούσιαστικά τελεί ύπό 
διάσπαση. 4) ΟΙ πιθανοί σύμμαχοι 
τοϋ IKK, πρός τούς όποίους 
προσβλέπει, τό Σοσιαλιστικό κόμμα 
τοϋ Κράξι καί ή εύρωπαϊκή 
σοσιαλδημοκρατία τής 
Σοσιαλιστικής Διεθνούς, παρά τήν 
προτεινόμενη έγκατάλειψη τοϋ 
τίτλου καί τών συμβόλων, ζητοϋν 
βαθύτερες καί ούσιαστικότερες 
Αλλαγές, δηλαδή πλήρη 
σοΟιαλδημοκρατικοποίηση.

Βλέπουμε δηλαδή δτι ή πρόταση 
Ό κέττο είναι τό πιό Αποφασιστικό 
βήμα πρός μιά κατεύθυνση πού 
Αλλοιώνει ριζικΑ τό σύνολο τής 
’ιταλικής, κι δχι μόνο, Αριστεράς.

Αύτά βλέπαμε Από τήν έποχή τής 
διόλυσης τοϋ ένιαίου ΚΚΕ έσωτ. καί 
δλα, δυστυχώς, έπαληθεύτηκαν, 
δπως θά έπαληθευτοΰν καί στήν 
περίπτωση τοϋ IKK. 'Η Αύγή, βέβαια, 
θά συνεχίσει τό τρωκτικό της έργο. 
Κάποιοι ήδη έλαβαν τό μήνυμα. Δέν 
Αμφιβάλλουμε δτι κι άλλοι θά τό 
λάβουν. 'Υπάρχουν δμως 
προβλήματα πού δέν λύνονται δι’ 
άνατάσεως τής χειρός ούτε δταν 
παρέχεται γενική έξουσιοδότηση 
στούς έπαγγελματίες τής πολιτικής.

«Νοικοκύρεμα μέ 
αισθήματα»;

Μόλις κόπασε ό θόρυβος πού 
ξεσηκώθηκε άπό γυναικείες 
οργανώσεις, κομματικά στελέχη, 
βουλευτίνες, μέσα μαζικής 
ένημέρωσης γιά τή «μή 
έκπροσώπηση» γυναικών στήν 
κυβέρνηση «έθνικής Ανάγκης» πού 
μάς προέκυψε. 'Η Απουσία τών 
γυναικών έρμηνεύθηκε 
ποικιλοτρόπως, τροφοδότησε τίς πιό 
Αντιφατικές στάσεις καί γιά κάποιες 
ημέρες έγινε ένα άπό τά πιό 
κεντρικά προβλήματα τής πολιτικής 
ζωής. Στίς έρμηνείες πού 
κυριάρχησαν μέσω τοϋ τύπου καί 
τής τηλεόρασης μπορούμε νά 
παρατηρήσουμε: πρώτο δτι ή 
συμμετοχή σέ κάποιο ποσοστό 
γυναικών στήν κυβέρνησης θά 
έπέλυε τό πρόβλημα τής 
έκπροσώπησης τοϋ μισού 
πληθυσμού. Δεύτερο, δτι αύτή ή 
συμμετοχή θά είχε κάποιες συνέπειες 
ώς πρός τό είδος τής κυβερνητικής 
πολιτικής πού θά Ασκηθεί. Σέ αύτή 
τή δεύτερη παρατήρηση ύπολανθάνει 
ή άποψη δτι ή γυναικεία εύαισθησία 
θά μετρίαζε ή τουλάχιστον θά 
γλύκαινε τά βάρη πού τό σύνολο 
σχεδόν τών συνελλήνων μέλλει νά 
έπωμισθοϋν.
Θά ήταν λάθος νά μήν θεωρήσουμε 
δτι αύτές οί δύο στάσεις καί 
έρμηνείες δέν κυριάρχησαν. Ή  
Απουσία προβληματισμού γιά τό 
είδος τής πολιτικής πού θά 
έκαλοΰντο νά ύπηρετήσουν οί 
γυναίκες περνά Απαρατήρητη. 
’Ενδεικτική ή μάλλον 
παραδειγματική μιάς τέτοιας 
θεώρησης συνιστά ή συνέντευξη πού 
παρεχώρησε στήν ’Ελευθεροτυπία 
(5.12.89) ή κ. Μ.Χ. Μαθιοπούλου, ή 
νέα γενική γραμματέας τού 
ύπουργείου Δικαιοσύνης. Στήν 
έρώτηση «τί περισσότερο θά 
προσφέρετε άπό τούε άνδρες
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συναδέλφους σας» έδωσε την 
άπάντηση: «'Ως γυναίκα... Εμείς οί 
γυναίκες έχουμε ευαισθησία καί 
διαίσθηση. Ελπίζω, σέ συνεργασία 
μέ τούς άλλους άρμόδιους 
παράγοντες, νά μπορέσουμε νά 
προσφέρουμε πολλά. Νομίζω δτι θά 
έχουμε κάτι πιό άποτελεσματικό σ’ 
αύτό τό χώρο».
Νά λοιπόν πώς φτιάχνεται ένα 
«λάθος» πρόβλημα. Καί τό 
χειρότερο. "Ως ποιό σημείο μπορεί 
νά μας συμπαρασύρει.
«Νοικοκύρεμα μέ αισθήματα» ήταν 
ό τίτλος τής έφημερίδας πού 
φιλοξένησε τή συνέντευξη...

Αυτοκριτική του ΚΚΕ;

Χωρίς νά λέει —άκόμη— λέξη τό 
ΚΚΕ πώς τό ίδιο είχε δει τήν εισβολή 
στήν Τσεχοσλοβακία τό 1968, νά 
πώς ύποδέχεται ό Ριζοσπάστης τήν 
καταδίκη της σήμερα άπό τίς 5 
χώρες τοϋ Συμφώνου τής Βαρσοβίας: 
«έπέμβαση πού έγινε σέ μιά έποχή 
ψυχρού πολέμου καί όζείας 
Αντιπαράθεσης καί άποτέλεσε 
"προϊόν" αύτοΰ τοϋ ψυχρού πολέμου. 
'Επέμβαση πού έγινε σέ μιά έποχή 
πού κάποιες "Απόλυτες Αλήθειες" 
έπισκίαζαν τήν κριτική σκέψη στίς 
χώρες τού σοσιαλισμού. ’Επέμβαση 
πού όχι μόνο πρέπει σήμερα νά 
καταδικασθεϊ Αλλά πρέπει νά βγοΰν 
Απ’ αύτή καί Από όσα όδήγησαν σ ’ 
αύτή τά Απαραίτητα συμπεράσματα 
Από όλους».
Ό  Ριζοσπάστης μόλις πήρε τό 
μήνυμα, όπως τό είχε πάρει καί τό 
1968 δταν κατακεραύνωνε τούς 
«δεξιούς άναθεωρητές», τά «ντόπια 
ύπολείμματα τών Αντιδραστικών 
τάξεων» καί τούς «πράκτορες του 
Ιμπεριαλισμού» πού ύπονόμευαν τόν 
σοσιαλισμό τήν Τσεχοσλοβακία 
(δηλαδή τόν Ντοΰμπσεκ, τό ΚΚΤσ 
καί τόν τσεχοσλοβάκικο λαό).
Ιο. «καταδίκασε» κι αυτός, τήν 
άλλη μέρα ιό πρωί. Είκοσιένα 
χρόνια δέν τού έφταναν νά δει 
τήν άλήθεια; 2ο. Είδε 
τήν είσβολή σάν «προϊόν» 
τού ψυχρού πολέμου, λές καί ήταν οί 
μεραρχίες τού ΝΑΤΟ πού είσέβαλαν 
στήν Τσεχοσλοβακία κι δχι 
οί μεραρχίες τοϋ συμφώνου 
τής Βαρσοβίας.
Κατά τά άλλα έκανε καί τό ΚΚΕ 
«άναγνώριση τού λάθους», καί 
έβγαλε δλα τά άπαραίτητα 
συμπεράσματα γιά τόν έαυτό του καί 
τήν Ιστορία του.

Σανατόριο στήν Πάρνηθα;

Ή  άνατολική πλευρά τής Πάρνηθας 
δέν κινδυνεύει. Σέ δποια άπόφαση

καί νά καταλήξει τό Συμβούλιο 
Επικράτειας πού συνεδριάζει τήν 
ήμέρα πού γράφεται αύτό τό 
σημείωμα, τά όκτώ χιλιάδες περίπου 
στρέμματα δασώδους έκτασης δέν 
τά έπιβουλεύεται ούδείς. Τό 
έγγυώνται οί ιδιοκτήτες 48, σαράντα 
όκτώ, πολυτελών κατοικιών πού 
άνηγέρθησαν τό τελευταίο διάστημα, 
οί ιδιοκτήτες ένός όρναθοτροφείου, 
μιας κτηνοτροφικής μονάδας καί 
«ξυλοκόποι» πού ύλοτομοϋν τή 
δασώδη περιοχή πού διασώθηκε άπό 
τίς πυρκαγιές.
Μιά δλόκληρη πολιτεία άναδύεται 
μέσα άπό τά πεύκα. "Ενα τεράστιο 
καί συνάμα άπίστευτο πλέγμα 
συμφερόντων έκχερσώνει καί 
οίκοδομεϊ στόν Αδόμητο μέχρι 
προχθές χώρο. Έφτάμιση 
έκατομμύρια τό στρέμμα, τό 10% 
οικοδομήσιμο, τό ύψος άνέγερσης 
τών οίκοδομών άπαγορεύεται νά 
ύπερβαίνει τό όκτώ μέτρα, δλα 
μοιάζουν νά είναι νόμιμα καί συνετά. 
Δέν μπορεί δποιος δποιος νά «μάς» 
τήν Αγοράσει τήν Πάρνηθα, νά 
«μάς» τήν άσχημήνει κτίζοντας 
έκεϊνες τίς θεόρατες πολυκατοικίες 
πού έκαναν τήν ’Αθήνα «μας» 
άβίωτη. ’Απεναντίας οί σημερινοί 
ιδιοκτήτες τής Πάρνηθας δχι μόνο 
ύπόσχονται Αλλά καί τηρούν 
άπαρεγγλίτως τά νόμιμα. Τό 
ΥΠΕΧΩΔΕ, παρά τίς άντίθετες 
άποφάσεις τού οικείου Δασαρχείου, 
έκδίδει άφειδώς άδειες οικοδόμησης, 
σκεπτόμενο ίσως δτι ή διάνοιξη 
κάποιων άντιπυρικών όδών θά τοϋ 
στοίχιζε πολύ περισσότερο άπό τό νά 
άφήσει τό έργο αύτό στήν ιδιωτική 
πρωτοβουλία. Ποιος θά μπορούσε νά 
διανοηθεϊ δτι τό έρχόμενο καλοκαίρι 
ή.άνατολική πλευρά τής Πάρνηθας 
θά μπορούσε νά γίνει παρανάλωμα 
τού πυράς τή στιγμή πού οί φύλακές 
της δχι μόνο έχουν πολλαπλασιασθεϊ 
άλλά καί διαθέτουν έννομο συμφέρον 
γιά τή διαφύλαξή της, καθότι 
συνιστά ’ιδιοκτησία τους;
Τά καλά νέα δέν σταματούν έδώ. Ή  
'Ιερά Μονή'Πεντέλης θέλει νά 
πουλήσει δώδεκα στρέμματα πού 
έχουν χαρακτηριστεί ώς 
«κοινόχρηστος χώρος πρασίνου» σέ 
’ιδιώτη, ένώ «άνώνυμος 
έπιχειρηματίας» —τό Κεφάλαιο ποτέ 
δέν έχει δνομα, αύτό δέν πρέπει ποτέ 
νά τό λησμονούμε— έπιθυμεϊ νά 
κτίσει ύπερπολυτελές ξενοδοχειακό 
συγκρότημα στόν "Ολυμπο, δίπλα 
δίπλα μέ τίς άρκοΰδες, τά τσακάλια, 
τούς λύκους καί τόν Δία.
’Αλλά έπανερχόμενοι στήν κοντινή 
μας Πάρνηθα ποιος μπορεί νά 
άποκλείσει τήν πιθανότητα έξέλιξης 
τού έγχειρήματος έκχέρσωσής της σέ 
κοινωφελές έργο; Ό  φορέας 
άνάλαβε τό έγχείρημα καί ξοδεύει 
έκατομμύρια δραχμές άκούει στό

δνομα «οίκοδομικός συναιτερισμός 
γιατρών». Ποιος καλόπιστος 
άνθρωπος θά μπορούσε νά 
άποκλείσει τό γεγονός δημιουργίας 
ένός σύγχρονου καί πρότυπου 
Σανατόριου έκεϊ, μέσα στή φύση, γιά 
τούς ’Αθηναίους φτυσικούς; "Αν κάτι 
τέτοιο συμβεϊ δλα τά στόματα θά 
κλείσουν. Τό ΥΠΕΧΩΔΕ, ή ΔΕΗ πού 
τροφοδοτεί μέ ρεύμα τίς νέες 
κατοικίες, οί μηχανισμοί πού 
έπόπτευσαν καί έποπτεύουν τίς 
οικοδομικές έργασίες, οί 
«ξυλοκόποι» καί γενικώς δλοι οί 
συνεργοί θά ύπερηφανεύονται γιατί 
γιά άλλη μιά φορά έπέτυχαν τήν 
Αρμονική συσχέτιση άνθρώπου καί 
φύσης, ένώ ό «οίκοδομικός 
συνεταιρισμός γιατρών» θά μπορέσει 
κάλλιστα νά πετύχει σημαντική 
έκπτωση στή φοροδοσία τών μελών 
του. Μήν άποκλείεται τίποτα!

«ΕΟΚ καί ΝΑΤΟ, 
τό ίδιο συνδικάτο»

Ό  εύρωβουλευτής τού ΚΚΕ 
Δ. Δεσύλλας, άποχωρών άπ’ τό 
κόμμα πού τόν έξέλεξε, 
δικαιολόγησε τήν άπόφασή του, 
κυρίως, μέ τή δικαιολογία δτι τό 
ΚΚΕ άλλαξε τίς θέσεις του γιά τήν 
ΕΟΚ. Πράγματι συνέβη αύτό. Άλλά 
ό Δ. Δεσύλλας τό άγνοοΰσε δταν 
καλοΰσε τόν έλληνικό λαό, τόν 
περασμένο μόλις ’Ιούνιο, νά ψηφίσει 
τήν εύρωλίστα τού Συνασπισμού; 
Καινούργια ξεκινήματα δέν γίνονται 
μέ παλιές μεθόδους. Κι ύστερα ή 
δήλωσή του δτι παραμένει 
εύρωβουλευτής γιά νά παλέψει 
έναντίον τής ΕΟΚ θυμίζει τόσο πολύ 
έκείνη τήν ιαχή «ΕΟΚ καί ΝΑΤΟ 
τό Ιδιο συνδικάτο». Καινούρια 
ξεκινήματα δέν γίνονται μέ 
Αναχρονιστικές Ιδέες. Απλώς 
ταλαιπωρούν δσους τίς άσπάζονται 
καί γιά δσο καιρό τίς άσπάζονται.

Ό  «Νέος Πολίτης»

Θερμά συγχαρητήρια άγαπητέ 
Άντώνη. Σοΰ εύχόμαστε τά 
καλύτερα γιά τόν Νέο Πολίτη.
’Ωστόσο έμεϊς τού παλαιού Πολίτη 
(έτος Ιδρύσεως 1976) μείναμε μέ τήν 
Απορία. Ούτε ένα τηλέφωνο 
άβροφροσύνης; Είπαμε τολμηρά 
άλματα κ. Τρίτση άλλά δχι κι έτσι. 
Έ ν πάση περιπτώσει δέν πρόκειται 
νά σάς πάμε στά δικαστήρια και οί 
εύχές μας είναι είλικρινεΐς.

«Π»
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Γιάλτα γιόκ, Μάλτα ναί;
Μέσα σέ κλίμα συγκροτημένης αίσιο- | 
δοξίας, χαρακτηρισμό πού έπιβάλλει 
τό ψυχρό πρωτόκολλο τής διεθνούς 
διπλωματίας, άλλά καί μέσα σ’ ένα 
διάχυτο, έκτος έπισήμου πρωτοκόλ
λου, κλίμα, εύφορίας ξένο ώς χθές 
τουλάχιστον στοιχείο στίς συναντή
σεις ήγετών τών ύπερδυνάμεων, πραγ
ματοποιήθηκε την περασμένη έβδο- 
μάδα στή Μάλτα ή συνάντηση Μπούς- 
Γκορμπατσόφ.

Ή  άλήθεια είναι δτι οι δυσανασχε- 
τοΰντες ή οί άνησυχούντες, αυτή τή 
φορά, γιά τό περιεχόμενο καί τ’ Απο
τελέσματα μιας τέτοιας συνάντησης 
κορυφής, ήταν λίγοι καί κυρίως Αδύ- 
νάμοι καί μή «συνδέσιμοι» ώς προς τά 
συμφέροντα καί τις προοπτικές τους, 
ώστε νά διαμορφώσουν μιά συνιστα- 
μένη πού θά έπηρεάσει καί πολύ πε
ρισσότερο θά διαφοροποιήσει αότό τό 
κλίμα: στήν Ευρώπη ό Μιτεράν (πού 
βλέπει νά δυσχεραίνεται ή προοπτική 
γιά τή διαμόρφωση ένός άξονα κυ
ριαρχίας στήν ΕΟΚ Βόννης-Παρισιοϋ), 
ό δικτάτορας Τσαουσέσκου (πού Ανη- 
συχει γιά τήν τύχη τού Απάνθρωπου 
καθεστώτος του) καί λίγοι διάσπαρτοι 
καί έντός «έπίσημης» κατά τόπους, 
πολιτικής έκφρασης, Αριστεροί. Ό  
καθείς Από αυτούς γιά διαφορετικούς 
μεταξύ τους λόγους. Γιά τούς έκτος 
Ευρώπης λαούς καί ήγέτες, τής Μέ
σης ’Ανατολής, τής Κεντρικής ’Αμε
ρικής, .τού Τρίτου Κόσμου, ή Απόστα
ση είναι μεγάλη, ή ένταση τής φωνής 
τους μικρή καί τό «έργο» (νά καθορί
ζεται ή τύχη τους Από τήν έκβαση τέ
τοιων συναντήσεων) μοιάζει ίδιο μ’ 
αυτό πού είδαν Αρκετές φορές στό 
παρελθόν.

ΟΙ ύπόλοιποι, οι πολλοί, ήγέτες τής 
Δυτικής καί ’Ανατολικής Εύρώπης, 
συμμερίζονται ή τουλάχιστον δέν δυ
σανασχετούν, μ’ αύτή τή γενική εύφο- 
ρία: είτε διάκεινται εύνοϊκά, διαβλέ- 
ποντες θετικά γιά τούς Ιδιους Αποτε
λέσματα (ή Θάτσερ, μέ τά έμπό§ια 
πού έγείρονται στή γαλλο-γερμανική 
κυριαρχία στήν ΕΟΚ, ό Κόλ γιατί δέν 
Αμφισβητείται τό σχέδιό του γιά στα
διακή ένοποίηση τών Γερμανών, ή 
Πολωνία γιατί καί τήν οικονομική 
βοήθεια έχει έξασφαλίσει καί τά σύνο
ρά της δέν κινδυνεύουν, Αφού διατη
ρούνται οί συνασπισμοί καί τής τά 
έξασφαλίζει τό σύμφωνο τής Βαρσο
βίας) καί συνολικά όλοι οι Δυτικοευ- 
ρωπαιοι πού θέλγονται, παρά τά έπί 
μέρους «ρίσκα» Από τήν προοπτική 
τής νέας Αγοράς προϊόντων ή καί φτη
νών έργατικών χεριών πού θ’ άποτελέ- 
σουν γι’ αυτούς οί χώρες τής ’Ανατο
λικής Εύρώπης). Είτε έπηρεασμένοι 
καί κυριευμένοι Από τίς ραγδαίες έξε-

λίξεις στήν ’Ανατολική Ευρώπη καί 
τίς μεταλλαγές στό εύρωπαϊκό Αρι
στερό κίνημα, γεγονότα καί έξελίξεις 
πού βιώνουν οί Ιδιοι, ή τούς Αφορούν 
άμεσα, βλέπουν τή συνάντηση πού 
διαφαίνεται παρά τή μεγάλη ρευστό
τητα, ώς προοπτική γιά τούς Ιδιους.

Κι αύτό Αφορά τόσο τούς Άνατολι- 
κογερμανούς καί τούς Τσέχους όσο 
καί τά ισχυρά καί ταυτόχρονα μετεξε- 
λισσόμενα κομμουνιστικά κόμματα 
Δυτικής καί ’Ανατολικής Εύρώπης. 
Οί Ιδιοι οί Μπούς καί Γκορμπατσόφ έ
χουν κάθε λόγο νά νιώθουν ικανοποιη
μένοι Από μιά τέτοια συνάντηση καί 
νά καλλιεργούν αύτό τό κλίμα τής γε
νικής εύφορίας. Διευθετούνται έστω 
καί συγκυριακά έσωτερικά τους προ
βλήματα Από τή μείωση τών Αμυντι
κών δαπανών καί δέν Αμφισβητούνται 
κατά βάση οι στρατιωτικοί συνασπι
σμοί, γιά τούς όποιους ύπάρχει ή κοι
νή, Απ’ δ,τι φαίνεται, πρόθεση νά με
τατραπούν σέ πολιτικές συμμαχίες 
καί ταυτόχρονα νά παραμείνουν οί 
ζώνες πολιτικής έπιρροής καί κυριαρ
χίας τού καθενός. Τό άν αύτή ή προο
πτική μπορεί νά διασφαλιστεί (Ιδιαίτε
ρα γιά τήν ΕΣΣΔ μετά τίς έξελίξεις 
στίς χώρες τού «ύπαρκτοΰ») μακρο
πρόθεσμα, αύτό είναι ζήτημα πού δέν 
μπορούσε νά συζητηθεί. 'Αλλωστε, 
γιά τήν ΕΣΣΔ, ή έπιλογή τής μετατρο
πής τής στρατιωτικοπολιτικής Αντι
παράθεσης τών «δύο κόσμων» σέ 
πλαίσιο πολιτικοοικονομικού Αντα
γωνισμού καί συνεργασίας ταυτόχρο
να, Απετέλεσε Αναγκαστική κίνηση 
τών νέων ήγετικών στρωμάτων καί 
τμήματος τής κρατικής γραφειοκρα
τίας της μετά τήν παταγώδη Αποτυχία 
καί τήν ήττα της στήν Αντιπαράθεση 
μέ τίς ΗΠΑ στά πλαίσια τού «ψυχρού 
πολέμου».

Σίγουρα ή συνάντηση τής Μάλτας 
έπισφράγισε τό τέλος τού «ψυχρού 
πολέμου», τού στρατιωτικοπολιτικοΰ 
Ανταγωνισμού καί τής Αντιπαράθεσης 
τών ύπερδυνάμεων, πού έπηρρέασε 
τίς τύχες τού κόσμου γιά σαράντα καί 
πλέον χρόνια μετά τόν Β' παγκόσμιο 
πόλεμο. Σ’ αύτή τήν περίοδο έπεξέτει- 
ναν τήν κυριαρχία τους οί ύπερδυνά- 
μεις, κυοφορήθηκαν αύταρχικά καί 
Απάνθρωπα καθεστώτα σ’ ’Ανατολή 
καί Δύση, ό φόβος ένός παγκόσμιου 
πυρηνικού όλοκαυτώματος Από τόν 
ξέφρενο Ανταγωνισμό τών έξοπλι
σμών έγινε καθημερινός έφιάλτης γιά 
τούς λαούς, καθηλώθηκαν δυναμικά 
κοινωνικοί Αγώνες, έντάθηκε ή κατα
πίεση καί ή έκμετάλλευση, θέριεψε ή 
οικολογική κρίση καί μαζί της δ κίν
δυνος τής οικολογικής καταστροφής, 
κατεστάλησαν βίαια λαϊκά καί Απε

λευθερωτικά κινήματα, καταπνίγη
καν στό αίμα ή καταπλακώθηκαν Απ’ 
τίς έρπύστριες τών τάνκς λαϊκές 
έκρήξεις πού διεκδικοΰσαν τό δικαίω
μα στήν έλευθερία καί τή δημοκρατία. 
’Ελάχιστες καλές καί μύριες δσες οί 
κακές στιγμές γιά τούς λαούς αύτή 
τήν περίοδο.

Τό τέλος τού «ψυχρού πολέμου» συ
νοδεύτηκε (άν δέν προηγήθηκε) Από 
τήν έπικράτηση τών δυνάμεων τού 
παγκόσμιου καπιταλισμού, Απέναντι 
στίς δυνάμεις τού σοσιαλισμού. Δέν 
ήττήθηκε μόνο ό «ύπαρκτός σοσιαλι
σμός» ήττήθηκαν καί ήττώνται ταυτό
χρονα καί οί δυνάμεις τού σοσιαλι
σμού παγκόσμια, μέ τήν έγκατάλειψη 
τής κοινωνικής τους προοπτικής, μέ 
τήν έπικράτηση τού Αστισμού Απέναν
τι στό σοσιαλιστικό δραμα καί τίς 
Αριστερές ιδέες.

Μέσα Από μιά περίπλοκη Ιστορική 
διαδρομή, πού χαρακτηρίστηκε Από 
τήν ιδεολογικοπολιτική ήγεμονία τής 
ΕΣΣΔ, οί έξελίξεις στήν ΕΣΣΔ καί τίς 
Ανατολικές χώρες συνέβαλαν στήν 
πρωϊούσα Ανυποληψία καί τής ’Αρι
στερός γενικότερα καί η κατάρευση 
αύτών τών καθεστώτων συνέτειναν 
στήν Αντίστοιχη πολιτική χρεοκοπία 
τού δράματος πού προβαλλαν ώς μέλ
λον γιά τήν κοινωνία οί Απανταχού 
κομμουνιστές. Στόν κόσμο δλόκληρο 
τό κοινωνικό σχίσμα έγκαταλείπεται, 
ή ταξική συνεργασία φαλκιδεύει τήν 
πηγή τών τάξεων, οί συναινέσεις καί 
οί συκγλίσεις, οι έκσυγχρονισμοί καί 
οί βελτιώσεις τού καπιταλιστικού συ
στήματος προτείνονται ώς προοπτική 
καί Από τίς δυνάμεις τού σοσιαλι
σμού. Στήν Ιδια περίοδο, δ «ψυχρός 
πόλεμος», τό γενικότερο πλαίσιο μέ
σα στό όποιο έξελίχθηκε καί γενικεύ
τηκε δ παγκόσμιος κατασταλτικός 
καταμερισμός έργασίας. ξορκίστηκε 
καί δνομάστηκε ή γενεσιουργός αιτία 
δλων τών δεινών.Σήμερα ή Μάλτα 
μπορεί νά διαφοροποιεί τή μορφή καί 
νά τροποποιεί Ισως καί τούς συσχετι
σμούς πού καθιέρωσε ή Γιάλτα, δμως 
δέν Αμφισβητεί στό έλάχιστο καί δέν 
μεταβάλλει τίς πολιτικές συνθήκες 
πού περισσότερο τίς κοινωνικές σχέ
σεις πού τή δημιούργησαν. Ούτε οι 
σφαίρες έπιρροής καταργούνται, ούτε 
τό δικαίωμα τών λαών στήν αύτοδιά- 
θεση καί τή δημοκρατία Αναγνωρίζον
ται, ούτε δ κίνδυνος τής οικολογικής 
καταστροφής φαίνεται νά συγκινεΐ 
καί νά έπηρρεάζει τά μελλοντικά τους 
σχέδιά τούς δυό ήγέτες, ούτε βέβαια ή 
προοπτική τού κόσμου τής «γενικευ- 
μένης έλευθερίας» διαφαίνεται σάν 
έλάχιστη πιθανότητα γιά τό μέλλον. 
Πώς μπορούμε συγκρατημένα μέν δι
καιολογημένα δέ νά πούμε: Γιάλτα 
γιόκ, Μάλτα ναί;

Σταύρος Λιβαδας
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Λ ,Δ ΙΕ Θ Π Ι ι  ΘΕΜΑΤΑ
Πράγα:
ή «άλλη άνοιξη»

«Είμαι ευτυχισμένος πού βρίσκομαι ά- 
νάμεσά σας. Σας άγαπώ καί τό ξέρε
τε. Σας συντρόφεψα σέ δλο αυτό τό 
δρόμο γιατί είμαστε άδέλφια, γιατί αυ
τός είναι ό δρόμος της δημοκρατικής 
άναγέννησης. Γνωρίζουμε Ώτι ή κρίση 
δέν οφείλεται σέ μας άλλά στην κατο
χή τής γής μας άπό τούς Σοβιετικούς. 
Πρέπει νά τελειώνουμε μέ τήν πολιτι
κή τής έξομάλυνσης καί τούς άντι- 
προσώπους της. ’Αρκετά ζήσαμε άπό 
τό 1968 μέσα στό σκοτάδι- ήρθε τό 
φως».

Αύτά είναι τά πρώτα λόγια πού ό 
Άλεξάντρ Ντοϋμπτσεκ άρθρωσε στή 
μεγάλη λαϊκή έκδήλωση τής 24ης Νο
εμβρίου στήν πλατεία Βενσεσλάς. Καί 
ό άντίλογος άπό τήν άλλη όχθη; Πα
ραδειγματικός, άποκαλυπτικός, και- 
ροσκοπικός διά χειλέων του Μίλος 
Γιάκες, ένός άπό τούς κατεξοχήν «ό- 
μαλοποιητές» τής μετά τό ’68 κατά
στασης. «Δέν μπορέσαμε νά έξετά- 
σουμε σωστά αύτά πού έγιναν στήν 
Πολωνία, τήν Ούγγαρία καί κυρίως 
στήν Α. Γερμανία κμί τήν έπίδρασή 
τους στήν κοινωνία μας».

Τα γεγονότα πλέον είναι γνωστά. 
Μέσα σέ μία ¿βδομάδα ό λαός τής 
Πράγας ύποχρέωσε τούς ήγέτες «του» 
νά όίποσυρθούν «οίκειοθελώς». Ή  φή
μη γιά τή δολοφονία τού εικοσάχρο
νου φοιτητή Μαρτέν Σμίντ, έστω καί 
άν δέν έπιβεβαιώθηκε, στάθηκε Ικανή 
νά συσπειρώσει περισσότερο τίς λαϊ
κές μάζες. Οί διακόσιες χιλιάδες των 
συγκεντρωμένων τής Παρασκευής 24 
Νοεμβρίου ύπερδιπλασιάσθηκαν τήν 
Κυριακή. Ή  γενική άπεργία τή Δευτέ
ρα νέκρωσε τά πάντα. ’Οκτακόσιες 
περίπου έπιχειρήσεις έκλεισαν καί ό
σοι δέν μπόρεσαν νά κατεβοΰν ατούς 
δρόμους παρακολούθησαν τίς έκδη- 
λώσεις άπό τήν τηλεόραση. Μέ άνά- 
μεικτα συναισθήματα χαράς καί συγ
κίνησης ό λαός δέχεται τήν «πτώση» 
τής Πράγας.

Ή  «πτώση» όμως τής Πράγας ύπο- 
βάλλει μιά σειρά ¿ρωτημάτων στήν 
άντιπολίτευση, στό «Πολιτικό Φό
ρουμ», καί στούς ήγέτες της πού πρέ
πει άμεσα νά άπαντηθοΟν. Τό πρόβλη
μα τής διακυβέρνησης τής χώρας, ή 
μορφή πού θά προσλάβει αύτή ή δια
κυβέρνηση είναι τά άμεσα καθήκοντα 
στά όποια 6 Ντοϋμπτσεκ καί ό Βα- 
κλάβ Χαβέλ πρέπει νά άνταποκρι- 
θοϋν. Τό πολιτικό πρόγραμμα τοϋ άν- 
τιπολιτευτικοϋ «Πολιτικού Φόρουμ» 
άποτελεϊ ήδη άντικείμενο έπεξεργα- 
σίας. "Ενα πρώτο σχεδίασμα αύτοΰ

τοϋ προγράμματος μέ τίτλο «Αύτό 
πού θέλουμε» δόθηκε στή δημοσιότη
τα. Προβλέπει καί διεκδικεΐ τήν έγκα- 
θίδρυση ένός κράτος Δικαίου, έλεύθε- 
ρες έκλογές καί διάφορες μορφές ιδιο
κτησίας νέο Σύνταγμα, πολυκομματι
σμό. 'Ως πρός τήν έξωτερική πολιτική 
προτείνει τό σεβασμό τών υφιστάμε
νων διεθνών δεσμεύσεων τής χώρας, 
σημειώνοντας ώστόσο διά χειλέων 
τοϋ Βακλάβ Χαβέλ: είμαστε υπέρ μιας 
Εύρώπης χωρίς μπλόκ, άρα χωρίς 
Σύμφωνο τής Βαρσοβίας.

Τό Κ.Κ. άπό τήν άλλη πλευρά φαίνε
ται διατεθειμένο νά συζητήσει τά πάν
τα. Ό  «μεταρρυθμιστής» πρωθυπουρ
γός Λαντισλάβ "Ανταμεκ ύπόσχεται 
ένα «σοσιαλισμό χωρίς λάθη»... Χω
ρίς νά άνήκει στή γενιά τών «όμαλο- 
ποιητών» άλλά γέννημα τοϋ μηχανι
σμού, μέ ειδικές σπουδές στή Μόσχα, 
δέν θέλει νά άποκοπεΐ ούτε αυτός, οϋ- 
τε τό κόμμα του άπό τά αιτήματα τών 
καιρών. Ή  άντιπολίτευση τόν σιγον- 
τάρει. Ό  Βακλάβ Χαβέλ καί τό «Φό
ρουμ» τόν άποδέχονται. "Αλλωστε οί 
Ντοϋμπτσεκ Χαβέλ, "Ανταμεκ βρί
σκονταν στήν πρώτη γραμμή τής δια
δήλωσης τών πεντακοσίων χιλιάδων 
άνθρώπων τήν Κυριακή. «Οί οικονο
μικές μεταρρυθμίσεις δέν θά άποβοϋν 
άποτελεσματικές άν δέν προηγηθοΰν 
οί πολιτικές άλλαγές» είναι τό δόγμα 
τοϋ νέου πρωθυπουργού, πού άς ση
μειωθεί άρνήθηκε νά συμμετάσχει στό 
Πολιτικό Γραφείο τοϋ Κ.Κ.Τσ. καί πα
ραμένει άπλώς μέλος τής Κεντρικής 
’Επιτροπής.

Τό Κ.Κ.Τσ. όμως βρίσκεται στά πρό
θυρα τοϋ όλοκληρωτικοϋ άφανισμοΰ. 
"Αν όλα έξελιχθοϋν όμαλά, άν γίνουν ι 
έλεύθερες έκλογές, κινδυνεύει νά μήν 
έκπροσωπηθέΐ στό κοινοβούλιο. Ή  τα- | 
κτική τοϋ Άνταμέκ άποσκοπεϊ νά σώ
σει δ,τι μπορεί νά σωθεί... Τά 500.000 
μέλη πού έχασε τό κόμμα μετά τό ’68, 
οί σημερινοί σοβαροί τριγμοί στήν Κομ- ί 
μουνιστική Νεολαία πού σιγά - σιγά I

περνά στήν άντιπολίτευση είναι τά πρό
δρομα σημάδια τοϋ όλοκληρωτικοϋ 
άφανισμοΰ του. Στήν Τσεχοσλοβακία 
οί μεταρρυθμιστές, οί γκορμπατσοφι- 
κοί μεταρρυθμιστές, σέ άντίθεση μέ 
άλλες ’Ανατολικές χώρες βρίσκονται 
έκτος κόμματος. Γιά τό κόμμα δέν 
φαίνεται νά ύπάρχει έξοδος κινδύνου. 
Ένώ ή νεοσταλινική όμάδα τοϋ κόμ
ματος ύποχωρεί καί ό γραμματέας του 
Κ. Οϋρμπανεκ παλεύει άπεγνωσμένα, 
συγκαλώντας μέσα σέ 48 ώρες δύο φο
ρές τήν 'Ολομέλεια τής Κ.Ε., ό "Αντα
μεκ άποσκοπεϊ στήν έξουδετέρωση 
τών άντιπάλων του, μέσα άπό τήν άπο- 
δοχή τών λαϊκών αίτημάτων. "Αν τό 
«Πολιτικό Φόρουμ» προσπαθεί νά κερ
δίσει χρόνο γιά νά δργανωθεϊ, νά σκε- 
φθεί, νά προτείνει, νά διεκδικήσει, ό 
"Ανταμεκ μέ τά ήμίμετρα έκδημοκρα- 
τισμοϋ πού προτείνει προσπαθεί νά 
διασκεδάσει τήν άπογοήτευση καί τήν 
όργή 21 χρόνων.

’Εντούτοις ή κατάσταση στήν Τσε
χοσλοβακία φαίνεται νά είναι διαφο
ρετική άπό αύτή πού ύπάρχει γιά πα
ράδειγμα στήν Πολωνία, στήν Ούγγα
ρία ή στήν Α. Γερμανία. "Οχι μόνο 
γιατί τό κόμμα δέν μπορεί νά τήν έ- 
λέγξει άλλά καί γιατί τό δνειρο τοϋ 
«σοσιαλισμού μέ άνθρώπινο πρόσω
πο» έξακολουθεΐ νά ύπάρχει.

Θά ήταν δμως μεγάλο λάθος έκτί- 
μησης νά συγχέουμε τό ’68 μέ τό σήμε
ρα. Τό ’68 στήν Τσεχοσλοβακία παί- 
χθηκε, κατά μεγάλο μέρος, τό ζήτημα 
τής άνανέωσης τοϋ κομμουνιστικού 
κινήματος, τής αύτονομίας του άπό 
τό «παγκόσμιο καθοδηγητικό κέν
τρο», τή Μόσχα. "Οποια καί άν είναι 
σήμερα ή έκτίμησή μας γιά τό πολιτι
κό πρόγραμμα καί τήν πολιτική Ιδεο
λογία τοϋ Κ.Κ.Τσ. τό ’68 ύπό τόν 
Ντοϋμπτσεκ, δέν μπορούμε νά άγνοή- 
σουμε τό κεφαλαιώδους σημασίας γε
γονός δτι τότε άντικείμενο τής σύγ
κρουσης ήταν ή Ιδια ή πορεία τοϋ έρ- 
γατικοϋ κινήματος, ή σχέση του μέ τήν 
έξουσία καί τό λαό, τό είδος τοϋ πολι
τικού καθεστώτος πού έμελλε νά έγ- 
καθιδρυθεί.

Σήμερα οί Τσεχοσλοβάκοι κατεβαί
νουν στούς δρόμους γιά άλλους λό
γους. Ό  Ντούμπτσεκ έκθέτει πολύ σω
στά τό σημερινό πρόβλημα: ή κρίση 
οφείλεται στήν κατοχή τής γής μας άπό 
τούς σοβιετικούς. Πρόκειται στήν πρα
γματικότητα γιά ένα έθνικοαπελευθε- 
ρωτικό άγώνα πού διεξάγει ό τσεχοσ
λοβακικός λαός έναντίον τής ξένης 
κατοχής. Αύτός ό άγώνας δμως, μέ 
τόν όποιο δέν μπορούμε παρά νά είμα
στε άλληλέγγυοι χωρίς έπιφυλάξεις, 
δέν μπορεί νά έξισωθεϊ μέ τήν προο
πτική τοϋ σοσιαλισμού έστω καί άν τό 
’68 έξακολουθεΐ νά ζεϊ στή μνήμη πολ
λών.

Ά  νδρέας Π ανταζόπουλος
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ΔΙΕΘΠΙί 0ΕΛΑΤΑ

Βουλγαρία:
Π τώση στά  
μ α λ α κ ά ...

«Αυτή ή κοινωνία δέν ύπήρξε ούτε σο
σιαλιστική ούτε Ανεπτυγμένη. Ύπήρ
ξε μιά κοινωνία δικτατόρων». Αύτά 
τά λόγια τοϋ βούλγαρου κοινωνιολό
γου Πέτκο Σιμεονόβ έκφράζουν μέ 
σαφήνεια τόσο τά προβλήματα πού ή 
κληρονομιά Ζίφκωφ άφήνει όσο καί 
τίς ύποχρεώσεις τής κοινωνίας Απέ- 
ναντί τους.

Ή  συγκέντρωση των 50.000 Βουλ
γάρων τό Σάββατο 18 Νοεμβρίου στή 
Σόφια άποτύπωσε μέ ένάργεια τό σκη
νικό μέσα στό όποιο θά κινηθούν οί έ- 
ξελίξεις στή χώρα. Δύο είναι τά κυ
ρίαρχα χαρακτηριστικά πού ξεχωρί
ζουν τή βουλγαρική περίπτωση. Πρώ
το, ή άπουσία όργανωμένης άντιπολί- 
τευσης στό καθεστώς. Δεύτερο, οί δε
σμοί άνάμεσα στή Σόφια καί τή Μό
σχα παραμένουν σταθεροί, τροπο
ποιούνται Ισως, άλλά είναι ή Μόσχα 
πού έξακολουθεΐ νά έπιβάλει τούς κα
νόνες τού παιγνιδιού.

Τά δύο αύτά χαρακτηριστικά φαίνε
ται νά καθορίζουν τά όρια τής φιλε
λευθεροποίησης καί τού έκδημοκρατι- 
σμοΰ στή Βουλγαρία. Ή  αιφνίδια πτώ
ση τού Ζίφκωφ, (άρκετοί μιλούν καί 
γιά πραξικόπημα...), καί ή άντικατά- 
στασή του άπό τόν «μεταρρυθμιστή» 
Πέταρ Μπλαντένωφ, ένώ προκάλεσε 
ένα μεγάλο κοινωνικό άνοιγμα καί τά 
στόματα λύθηκαν, δέν στάθηκε Ικανή 
νά προκαλέσει τή μεγάλη άλλαγή στή 
χώρα. Πρόκειται ίσως γιά «έξαγωγή 
τής περεστρόικα» στή γείτονα χώρα, 
γιά μιά προσπάθεια των Σοβιετικών 
νά προλάβουν τά γεγονότα, νά Αφο- 
μοιώσουν τή διάχυτη άλλά Ανοργάνω
τη Ακόμα Απογοήτευση πού βασιλεύει 
στή βουλγαρική κοινωνία.

Πράγματι ένώ στήν Τσεχοσλοβακία 
ή στήν Α. Γερμανία μία έβδομάδα ή
ταν Αρκετή γιά τήν Ανατροπή τής με
ταπολεμικής τάξης πραγμάτων πού 
τούς είχε έπιβληθεϊ, στή Βουλγαρία οί 
έξελίξεις τρέχουν μέ ρυθμό χελώνας. 
Ή  άπουσία πολιτικής κουλτούρας, ή 
Ανυπαρξία κοινωνικών κινημάτων ή 
Ασήμαντη σχετικά έπιρροπή τών δια
νοουμένων δείχνουν δτι τά πάντα βρί
σκονται στήν Αρχή. ΟΙ μικρές Αντιπο
λιτευτικές όμάδες παραεΐναι μικρές, 
άσυντόνιστες, άπειρες καί χωρίς στρα

τηγική. Βασική τους έγνοια νά μήν 
προκαλέσουν, νά μήν ύπερβοΰν κά
ποια όρια, νά μή συμβάλουν μέ άσκο
πες ένέργειες στήν ένίσχυση τών 
σκληρών μέσα στό κόμμα. Ά πό τήν 
άλλη πλευρά ό Μπλαντένωφ δέν στα
ματά νά τονίζει τήν Ανάγκη ήγετικοΰ 
ρόλου πού καλείται νά παίξει τό κόμ
μα γιά τήν «Αναδόμηση» τής χώρας 
«Αποκλειστικά στό πλαίσιο τού σο
σιαλισμού, στό όνομα τού σοσιαλι
σμού, στό δρόμο πρός τό σοσιαλι
σμό».

Ενός «σοσιαλισμού» τόσο άποκρου- 
στικού πού ύποχρεώνει έναν άπό τούς 
Ιθύνοντες τής Αντιπολιτευτικής όργά- 
νωσης «Έκογκλασνόστ» νά δηλώνει 
ότι «ποτέ δέν θά γίνει μέλος τού κόμ
ματος γιατί δ κομμουνισμός είναι μιά 
ουτοπία στή θεωρία καί ή ύλοποίησή 
του ένα έγκλημα».

Μιά συνέντευξη 
άπό τή Βουλγαρία

! Ή  συνέντευξη πού Ακολουθεί δημόσιεύ- 
' θηκε στή Liberation (13/11/89). Πρό- 
| κειται γιά μιά σύντομη τηλεφωνική συ- 
| νομιλία τής δημοσιογράφου Βερονίκ 

Σουλέ μέ τή Ντιμιτρίνα Πέτραβα, 32 έ- 
τών, πού διδάσκει φιλοσοφία στό Πα
νεπιστήμιο τής Σόφιας καί είναι ένα ά- 
ρό τά ηγετικά στελέχη τής «Έκογκλα
σνόστ».

Ερώτηση: Νιώσατε έκπληξη άπό τήν 
πτώση τού Ζίβκωφ ή είχατε κάποια 
σημάδια άπό πρίν;
'Απάντηση: "Οχι, δέν ήταν τόσο μεγά
λη ή έκπληξή μου. Σέ κάποιο βαθμό 
μπορούσαμε νά τό περιμένουμε. Σέ 
κάθε όλομέλεια τής Κεντρικής Ε π ι
τροπής 6 Τόντορ Ζίβκωφ συνήθιζε νά 
άνασχηματίζει·τήν όμάδα πού τόν πε
ριέβαλλε καί νά Αλλάζει τούς μέν μέ 
τούς δέ. Αύτό γιά κάποιο καιρό λει
τούργησε. Πρέπει νά παραδεχθούμε ό
τι ό Ζίβκωφ Αποδείχθηκε δάσκαλος 
σέ αύτό τό σύστημα τής έναλλαγής. 
Άλλά αύτή ή πρακτική κατάντησε 
ρουτίνα καί ό μηχανισμός κυριεύθηκε 
άπό ένα αίσθημα Ανασφάλειας. "Ολα 
τά μέλη του Ανησυχούσαν ότι μπορεί 
αύριο νά χάσουν τίς θέσεις τους. Ά πό 
τή στιγμή έκείνη μπορούσαμε νά περι
μένουμε μιά Αντίδραση τού μηχανι
σμού γιά νά φρενάρει αύτή τή διαδικα
σία. Μέ ρωτήσατε άν ύπήρχαν σημά
δια πού άνήγγελλαν τήν Αποσταθερο
ποίηση τής θέσης τού Ζίβκωφ- φήμες-

πού κυκλοφόρησαν στή Σόφια καί στά 
περίχωρα τό διάστημα 20 μέ 25 'Οκτω
βρίου έλεγαν ότι ό Ζίβκωφ, κατά τή 
διάρκεια μιας συνεδρίασης τού Πολι
τικού Γραφείου, πρότεινε τήν είσοδο 
τού γιοΰ του σέ αύτό. Συνάντησε ζωη
ρή Αντίδραση καί άπέσυρε τήν πρότα
ση. "Αν αύτό Αληθεύει σημαίνει ότι ό 
Ζίβκωφ ξεπέρασε τά όρια διαλλακτι
κότητας τών μελών τού Π.Γ. "Αν οί 
φήμες δέν Αληθεύουν είναι μιά σύμπτω
ση. Πράγμα πού σημαίνει ότι κάποιος 
είχε συμφέρον άπό τή διάδοση τέτοιων 
φημών γιά νά βλάψει τήν εικόνα τού 
Ζίβκωφ.
’Ερώτηση: Πώς βλέπετε τήν προσωπι
κότητα τού νέου γενικού γραμματέα 
Πέταρ Μπλαντένωφ;
Απάντηση: Νομίζω ότι δέν είναι Αρ
κετά καλά ένσωματωμένος στόν μη
χανισμό τού Κ.Κ. Φαίνεται νά είναι ένα 
Αουτσάιντερ, ή Ακριβέστερα ένας με
σολαβητής, ώς τό Αποτέλεσμα ένός 
συμβιβασμού άνάμεσα σέ διαφορετι
κά, άντιμαχόμενα συμφέροντα μέσα 
στό μηχανισμό. Ή  Ανάδειξή του στήν 
ήγεσία τού κόμματος ήταν τό Αποτέ
λεσμα ένός συμβιβασμού άνάμεσα 
ατούς όπαδούς τών γκορμπατσοφι- 
κών μεταρρυθμίσεων καί τούς συντη
ρητικούς, πού γιά τό μόνο πού ένδια- 
φέρονται είναι ή διαφύλαξη τής πα
ρούσας τάξης πραγμάτων.
Ερώτηση: Θά μπορούσε ό Μπλαντέ
νωφ νά είναι ένας άνθρωπος τής μετά
βασης;
Απάντηση: Είναι πολύ δύσκολο νά ά- 
ποφανθοϋμε τώρα κατηγορηματικά. 
Οί συμμαχίες του μέσα στό μηχανι
σμό φαίνονται νά είναι εύθραυστες. 
Ά ν  μπορέσει νά κερδίσει ένα μέρος 
άπό τούς διανοούμενους καί Από τούς 
έργάτες, άν πεισθοΰμε Από τίς μεταρ
ρυθμίσεις του, θά μπορούσε νά έντσχύ- 
σει τήν έξουσία του καί νά διατηρηθεί. 
Σέ κάθε περίπτωση είναι Αναγκασμέ
νος νά Αναζητήσει στηρίγματα έκτός 
κόμματος, ένα κάποιο λαϊκό έρεισμα. 
’Ερώτηση: Αύτή τή στιγμή ποιά είναι 
ή στάση τών διανοουμένων καί τών 
Αντιπολιτευόμενων σέ σχέση μέ τόν 
Μπλαντένωφ;
Απάντηση: Κοιτάξτε, έδώ καί πολλά 
χρόνια οί Βούλγαροι διανοούμενοι εί
ναι σκεπτικοί- είναι ένα πρόβλημα Ι
στορικής φύσης. Είναι δύσκολο τώρα 
νά γίνοιυν ένθουσιώδεις. Τήν ίδια στιγ
μή είμαστε διατεθειμένοι νά ύποστηρί- 
ξουμε καί τό πιό μικρό βήμα πού δδη- 
γεϊ σέ μεταρρυθμίσεις. Κυριαρχεί κά
ποια αισιοδοξία γιατί νομίζουμε ότι ό 
Μπλαντένωφ έχει Ανάγκη Από μεταρ
ρυθμίσεις γιά νά σταθεροποιήσει τήν 
έξουσία του. Γιά τήν ώρα όλο ό κό
σμος περιμένει καί παρατηρεί μέ καλή 
θέληση.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 38



Ερώτηση: Ποιά ήταν ή έπίδραση τών 
γεγονότων τής Α. Γερμανίας στή 
Βουλγαρία;
’Απάντηση: "Ακόυσα πολλά σχόλια 
δυτικών παρατηρητών δτι ή κατάστα
ση στην Α. Γερμανία έπιτάχυνε πολύ 
τίς έξελίξεις στή Βουλγαρία. Σίγουρα, 
άλλά δέν θά έπρεπε νά υπερβάλλουμε. 
Ά πό μόνες τους οί άνατροπές στην Α. 
Γερμανία δέν μπορούν νά έξηγήσουν 
τήν πτώση τού Ζίβκωφ. Πρέπει έπίσης 
νά λάβουμε ύπόψη μας τήν έσωτερική 
πολιτικο-οικονομική μας κατάσταση. 
Κατά τή γνώμη μου τό Έκοφόρουμ έ
παιξε τόν ίδιο τουλάχιστον ρόλο δσο 
καί δ παράγοντας Α. Γερμανία. Ό  Ζίβ
κωφ άπέτυχε νά παρουσιάσει μιά κα
λή εικόνα καί μάλιστα τήν άμαύρωσε 
παραβιάζοντας τίς συμφωνίες τής Βιέν
νης πού προσυπόγραψε μέ τήν κατα
στολή τών άνεξάρτητων δμάδων καί 
ιδιαίτερα τής Έκογκλασνόστ. 
Ερώτηση: Ποιό ρόλο έπαιξαν οί νέες 
άνεξάρτητες όμάδες;
’Απάντηση: Μπορούμε νά πούμε ότι έ- ι 
παιξαν άποφασιστικό ρόλο στην πτώ
ση τού Ζίβκωφ. ’Αλλά έμμεσα. Δέν 
μετρήσαμε βέβαια ώς Έκογκλασνόστ ί 
στίς άποφάσεις πού έλαβε τό Πολιτι- I 
κό Γραφείο- συμβάλλαμε κυρίως σέ 
μιά γενική συνειδητοποίηση, στήν άλ- 
λαγή τής άτμόσφαιρας, τής κοινής 
γνώμης, στήν άλλαγή τής άντιμετώπι- 
σής μας άπό τό εξωτερικό, άπό δι
πλωμάτες, δημοσιογράφους, κ.λπ. Ή  
έξουσία δέν μπόρεσε νά τό άγνοήσει. 
’Ερώτηση: Ποιά θά είναι στό έξής ή 
στρατηγική τής Έκογκλασνόστ καί 
γενικά τών άνεξάρτητων δμάδων; 
’Απάντηση: Θά προσπαθήσουμε νά ω
θήσουμε πρός άλλαγές, γιά έλεύθερες 
έκλογές, γιά τήν εισαγωγή νόμιμων 
καί συνταγματικών έγγυήσεων γιά τό 
σεβασμό τών έλευθεριών καί τών δι
καιωμάτων τού άνθρώπου- άλλαγές 
στήν πολιτική δομή, γιά νά σταματή
σει τό μονοπώλιο τού Κόμματος, γιά 
πολιτικό πλουραλισμό, χωρίς τόν ό
ποιο δέν μπορούμε νά φαντασθοΰμε 
μιά ριζοσπαστική δημοκρατία. 
Ερώτηση: Είσθε αισιόδοξη γιά τό αύ
ριο;
’Απάντηση: Έδώ καί κάποιες ήμέρες 
αισθάνομαι καλύτερα, άλλά αισιόδο
ξη... πρόκειται γιά μιά μεγάλη κου
βέντα. Οί άλλαγές θά έλθουν, άλλά θά 
έλθουν χάρη στίς δικές μας προσπά
θειες, χάρη στά χέρια μας, τά μυαλά 
μας... Τώρα έμεΐς οί άνεξάρτητοι πρέ
πει νά δουλέψουμε σκληρά, νά μήν 
μείνουμε έξω άπό τίς διαδικασίες πα
ρατηρώντας άπλά. Δέν είμαστε λοι
πόν ούτε εύτυχισμένοι, ούτε ένθουσια- 
σμένοι. Τά καθήκοντά μας έπιβαρύ- 
νονται γιατί στό έξής τά πράγματα έ- 
ξαρτώνται δσο ποτέ άλλοτε άπό έμάς.

Γαλλία:
Τό φουλάρι 

τής ενσωμάτωσης

Ή  ιστορία είναι σύντομη καί πολύ ! 
πρόσφατη. Τρεις μαθήτριες μουσουλ- 
μάνες τό θρήσκευμα, έπαρχιακοΰ Λυ
κείου στή Γαλλία άρνήθηκαν νά βγά
λουν τά ίσλαμικά τους φουλάρια δταν 
τό άπαίτησαν οί καθηγητές τους. Μέ
σα σέ λιγότερο άπό μιά ¿βδομάδα, πε
ρί τά τέλη τού ’Οκτωβρίου, ή είδηση έ
κανε τό γύρω τής χώρας, τα μέσα ένη- 
μέρωσης συνεχίζουν άκόμα καί σήμε
ρα νά άσχολούνται μέ τό γεγονός. 
Έ να  γεγονός πού έπιδέχεται πολλές 
έρμηνείες, διαφορετικές προσεγγί
σεις, άνάλογα μέ τήν ιδεολογική καί 
πολιτική ένταξη τού καθένα.

Τό σύνολο τής γαλλικής πολιτικής 
τάξης χρεώθηκε τήν ύποχρέωση νά 
προτείνει λύσεις, νά έπεξεργασθει 
σχέδια. Γιά άλλους τό πρόβλημα πού 
προέκυψε φανερώνει τίς δυσκολίες 
καί τίς άντιθέσεις πού ύπάρχουν στή 
διαδικασία ενσωμάτωσης τής πολυά
ριθμης μουσουλμανικής κοινότητας 
στόν έθνικό καί κοινωνικό κορμό. Γιά 
κάποιους άλλους, τό δτι ή σύγκρουση 
ξέσπασε στό χώρο τής έκπαίδευσης, 
δείχνει δτι ή άντίθεση άνάμεσα στό 
δημόσιο καί τό θρησκευτικό (ιδιωτι
κό) σχολείο, πού πρίν άπό πέντε περί
που χρόνια συντάραξε τή χώρα, έξα- 
κολουθεί νά ύπάρχει. Τέλος άπό κά
ποιους τρίτους θεωρήθηκε δτι ή έπιβο- 
λή κάποιων τρόπων στήν παρουσίαση 
τών μαθητριών δδηγεί στόν κοινωνικό 
άποκλεισμό τους.

Ή  κυβέρνηση, μέσω τού ύπουργοΰ 
Παιδείας Λιονέλ Ζοσπέν (Nouvel 
Observateur, 26.10.89δ), άν καί ζήτησε 
άπό τούς γονείς τών μαθητριών νά σε
βαστούν τή «θρησκευτική ούδετερό- 
τητα» τού δημόσιου σχολείου, άρνή- 
θηκε τόν άποκλεισμό μαθητών έξ αι
τίας τής δποιας θρησκευτικής τους έν
ταξης: «... Τό φουλάρι ή τό δποιοδή- 
ποτε σημάδι πού προδίδει συμμετοχή 
σέ μιά θρησκευτική κοινότητα δέν 
μπορεί νά άποτελέσει αίτια άποκλει- 
σμού τού μαθητή. Σέ μιά πρώτη φάση 
οί διευθυντές τών σχολείων πρέπει νά 
άνοίξουν ένα διάλογο μέ τούς ένδιαφε- 
ρόμενους γονείς καί τά παιδιά γιά νά 
τούς πείσουν νά άποφεύγουν τέτοιες 
συμπεριφορές. "Αν τελικά οί οίκογέ- 
νειες δέν άποδεχθούν νά άποβάλουν 
κάθε σημάδι πού προδίδει θρησκευτι
κή ένταξη, τό παιδί πρέπει νά γίνει δε
κτό στό δημόσιο σγολείο... Τό γαλλι-
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κό σχολείο δημιουργήθηκε γιά νά εκ
παιδεύει, νά ένσωματώνει, δχι γιά νά 
άπορρίπτει».

Διακόσια χρόνια μετά τή γαλλική 
Επανάσταση ή κυβέρνηση φαίνεται 
νά διατηρεί άρμονικές σχέσεις μέ τά 
μηνύματά της. Ή  προάσπιση τής «’ι
σότητας ευκαιριών» στήν έκπαίδευση 
γιά δλους τούς μαθητές, δ δημόσιος 
χαρακτήρας της, άρα ή ¿λαχιστοποίη- 
ση κάθε άπειλής πού θά έθετε σέ κίν
δυνο τό είδος καί τήν ποιότητα τής 
παρερχόμενης γνώσης άπό τούς άρ- 
χαϊσμούς τού παρελθόντος γιά τόν 
Λιονέλ Ζοσπέν άποτελεί άδιαπραγμά- 
τευτη θέση.

Άλλά ένός άρχαϊσμοΰ άπορριπτό- 
μενου, μύριοι ορθολογισμοί έπονται. 
Πράγματι ή μάχη γιά τό φουλάρι δέν 
είναι παρά ή έπιφάνεια μιας σειράς 
προβλημάτων πού σχετίζονται άμεσα 
μέ τούς ρυθμούς καί τούς τρόπους έν- 
σωμάτωσης τών διαφόρων έθνικών 
μειονοτήτων πού ύπάρχουν στή Γαλ
λία. Ααμβανομένου ύπόψει δτι σχεδόν 
δλες, έξαιρουμένης τής πορτογαλι
κής, οί μειονότητες άνήκουν στό μου
σουλμανικό κόσμο, καθώς έπίσης δτι 
τό διεθνές πλαίσιο μέσα στό όποιο τά 
γεγονότα διαδραματίζονται, χαρα
κτηρίζεται άπό τήν άνοδο τού ίσλαμι- 
κού θρησκευτικού φανατισμού, μπο
ρούμε καλύτερα νά κατανοήσουμε τό 
φαινόμενο.

Βέβαια ή μάχη γιά τό φουλάρι έχει 
τή δική της δυναμική. Ή  διαμάχη ά
νάμεσα στό δημόσιο καί στό θρησκευ
τικό Ιδιωτικό σχολείο γίνεται καί πάλι 
έπίκαιρη. Στή συγκεκριμένη περίπτω
ση τό πρόβλημα συνίσταται στό έξής: 
Ποιό περιεχόμενο θά προσλάβει ή έκ
παίδευση τών νέων μουσουλμάνων; 
Θά άνοιχθεί στά σύγχρονα ρεύματα, 
θά δεχθεί νά άντιμετωπίσει τήν πρό
κληση τού δημόσιου σχολείου, τής μή 
θρησκευτικής διαπαιδαγώγησης ή θά 
κλειστεί στόν έαυτό της; Τό έρώτημα 
γίνεται άκόμα πιό δξύ άν άναλογι- 
σθοΰμε τή μουσουλμανική θρησκευτι
κή κουλτούρα πού άναφέρεται στίς 
σχέσεις τών δύο φύλων. Χαρακτηρι
στικό είναι τό γεγονός δτι στή διαδή
λωση πού έγινε στό Παρίσι τό τρίτο 
δεκαήμερο τού ’Οκτωβρίου άπό χίλιες 
περίπου μουσουλμάνες γυναίκες, τήν 
περιφρούρησή τους είχαν άναλάβει οί 
σύζυγοί τους οί δποίοι άπαγόρευσαν 
ατούς άνδρες δημοσιογράφους νά 
πλησιάσουν. Ή  διαιώνιση λοιπόν τού 
θρησκευτικού φανατισμού καί ή άντί- 
ληψή του γιά τίς σχέσεις άνδρα- 
γυναίκα συνιστά ένα σοβαρό κίνδυνο 
δχι μόνο γιά τήν έκπαίδευση τών παι
διών άλλά καί γιά τόν ίδιο τό θεσμό 
τού δημόσιου σχολείου.

Εντούτοις θά ήταν έσφαλμένο νά 
θεωρήσουμε δτι καί οί ίδιες οί μου
σουλμανικές όργανώσεις δέν διαπερ- 
νώνται άπό άντιθέσεις. Ή  πλειοψηφία
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τους υποστηρίζουν τό δημόσιο χαρα
κτήρα τής έκπαίδευσης καί τή θεω- 
ροδν ώς τό πιό άποφασιστικό βήμα 
στήν ένσωμάτωσή τους στή γαλλική 
κοινωνία. ’Αντίθετα τό ρεϋμα του 
ίσλαμικοϋ φανατισμού μεταχειρίζεται 
πρακτικές πού άποσκοποϋν νά πολώ
σουν ύπέρ του τή μουσουλμανική κοι
νότητα, έξαπολύοντας ένα σημειολο- 
γικό Ανταρτοπόλεμο πρός πάσα κα
τεύθυνση... ’Αλλά ή Αναβίωση άντι- 
ισλαμικών φαντασμάτων στό σύνολο 
τής γαλλικής κοινωνίας έκτρέφει καί 
τόν πολιτικό φορέα τους. Ό  Λεπέν 
δέν παύει νά έπαναλαμβάνει δτι ή 
Γαλλία κατέστη πλέον Αποικία των 
τριτοκοσμικών...

Ά  νδρέας Π ανταζόπουλος

Στό μακρινό 
Κουζμπάς
Τό πολιτικό έγχείρημα των 
προλετάριων τοϋ Κουζμπάς

«Τό πιό έπίκαιρο καθήκον είναι ή με
ταφορά όλων τών έξουσιών στά Σο
βιέτ καί ή δήμευσή τους στούς άλλους 
πολιτικούς σχηματισμούς». Μ’ αύτή 
τή θέση Αρχίζει ή πολιτική πλατφόρμα 
τοϋ πρώτου άνεξάρτητου έργατικοϋ 
κόμματος στή Σοβιετική "Ενωση: τής 
Ένω σης Εργαζομένων Κουζμπάς 
(Ε.Ε.Κ.).

"Ολη ή έξουσία στά Σοβιέτ! Ξανάγι- 
νε έπίκαιρο τό σύνθημα τοϋ Λένιν, έ- 
κεΐ στό μακρινό Κουζμπάς; "Ετσι φαί
νεται, άν καί οί συνθήκες είναι σήμερα 
έντελώς διαφορετικές άπό έκείνες τοϋ 
1917, άν καί τά στελέχη τής Ε.Ε.Κ. δέν 
έχουν ξεκαθαρισμένες Ιδέες (καί τό 
γνωρίζουν) γιά τό τί πρέπει νά περιμέ
νουν. Αύτοδιαχείριση; Καπιταλισμό; 
Νέου τύπου κομμουνισμό; Σοσιαλδη
μοκρατικό σοσιαλισμό; "Οπως συμ
βαίνει παντοΰ σ’ δλη τή χώρα, κολυμ
πούν κι αύτοί σέ άγνωστα νερά, στηρι- 
ζόμενοι σέ μία καί μόνο βεβαιότητα: 
οί «ισμοί», δέν έχουν καμιά σημασία. 
Τί έχει, λοιπόν, σημασία γι’ αύτούς 
τούς αύτοδίδακτους τής πολιτικής; 
Γιά τόν Βλαδίμηρο Ντρέβαλ: «ύπάρ- 
χουν περισσότερες προοπτικές στόν 
σοσιαλισμό (...), άλλά αύτός ό σοσια
λισμός δέν πρέπει νά έχει άκαμπτα 
πλαίσια. Δέν μάς χρειάζονται ταμπέ
λες». Γιά τόν ’Αλέξανδρο Άσλανίντι 
(λέγετι δτι είναι έλληνικής καταγω
γής): «τό καλύτερο σύστημα, δέν είναι 
μήτε δ καπιταλισμός ούτε ό σοσιαλι
σμός. Γιά νά ξαναπάρουμε τό παρά

δειγμα τών τριών φούρνων τοϋ Βαλέ- 
σα, καλύτερος φούρνος είναι έκεϊνος 
άπό τόν όποιο βγαίνει τό καλύτερο 
καί φτηνότερο ψωμί». Ποΰ τά διάβα
σε αύτά; Στά 'Επιχειρήματα καί γεγο
νότα, τό έβδομαδιαίο περιοδικό πού 
δέχθηκε τόν περασμένο ’Οκτώβριο 
τούς μύδρους τοϋ Γκορμπατσώφ καί 
τοϋ όποιου ή κυκλοφορία (ή πιό μεγά
λη στόν κόσμο) έχει φτάσει στά τριαν- 
ταένα έκατομμύρια Αντίτυπα!

Θέλει καί καλύτερο καί φτηνότερο 
ψωμί: «είναι τό σουηδικό μοντέλο πού 
μέ δελεάζει περισσότερο», διευκρινί
ζει. Ή  ’Αμερική δέν είναι θεός, γιά 
τόν ’Αλέξανδρο Άσλανίντι, τοϋ ται
ριάζει περισσότερο ή Σουηδία, θέλει δ- 
μως ταυτόχρονα νά μή χαθεί κι δ,τι Α- 
γάπησε: «τίς καλές σχέσεις πού είχε 
πρίν άπό τήν κρίση μέ τούς γείτονες 
καί τούς έργάτες τής Ιδιας έπιχείρη- 
σης». ’Ακόμα δέν φοβάται τήν έμφά- 
νιση γνήσιων καπιταλιστών, Ιδιοκτη
τών βιομηχανιών στήν ΕΣΣΔ: «μέ τήν 
προϋπόθεση δτι διατηρούμε τήν έξου
σία τών σοβιέτ, δπως αύτή είχε προσ
διοριστεί τό 1917, γιατί άν ύπάρχει μιά 
πραγματικά δημοκρατική έξουσία, λί
γο ένδιαφέρουν οί μορφές ιδιοκτη
σίας». Πόσο τό πιστεύουν αύτό στό 
Ε.Ε.Κ., πόσο σίγουρος είναι ό ’Αλέ
ξανδρος Άσλανίντι; Δέν είναι καθό
λου σίγουρος, γι’ αύτό καί ταλαντεύε
ται, φτάνοντας μέχρι τό σημείο ν’ ά- 
νακαλέσει κατά κάποιο τρόπο: «"Ο
χι, δχι, δέν είναι έτσι! Είναι πολύ πιό 
Απλό: κάθε μορφή Ιδιοκτησίας, χρήσι
μη στό λαό, είναι καλή. Ά λλά οί συλ
λογικές μορφές Ιδιοκτησίας μοΰ είναι 
πιό συμπαθείς».

Μέσα στά χαλάσματα τής σοβιετι
κής αύτοκρατορίας, μέσα στή συντρι
βή τοϋ σταλινισμού, μέσα στή γενική 
έχθρότητα έναντίον τοϋ κόμματος καί 
μέσα στή γενική άμφισβήτηση κάθε 
-ισμοΰ, οί έργάτες βρίσκουν άκόμα 
άρετές στή «σοσιαλιστική ιδέα». 'Ο
δηγός τους ή «ταξική συνείδηση»; Σέ 
κάθε περίπτωση πάντως, όδηγός τους 
ή συνείδηση δτι, δταν θά ’ρθει ή ώρα 
τής οίκονομικής μεταβολής, αύτή θά 
γίνει ύποχρεωτικά πάνω στίς πλάτες 
κάποιων κι δτι αύτός ό ρόλος τούς 
έχει ήδη άνατεθεΐ.

Ά πό τούς Απεργιακούς στούς 
πολιτικούς Αγώνες

Τό Κουζμπάς έγινε γνωστό μέ τίς με
γάλες Απεργίες τών Ανθρακωρύχων 
πού συγκλόνισαν τή Σοβιετική "Ενω
ση τό καλοκαίρι.

Τό δημαρχείο τοϋ Κεμέροβο (διοι
κητική πρωτεύουσα τοϋ Κουζμπάς) εί
χε τότε μετατραπεί σέ έπιτελεΐο τών 
άπεργιακών έπιτροπών, γιά νά μετεξε- 
λιχθεΐ σέ έπιτελεΐο τής "Ενωσης ’Ερ
γαζομένων τοϋ Κουζμπάς (Ε.Ε.Κ.) σή
μερα. ’Ενώ βορειότερα, στή Βορκού- 
τα, δεκαπέντε χιλιάδες Ανθρακωρύχοι

κατέβηκαν ξανά σέ Απεργία τόν περα
σμένο ’Οκτώβριο, Απαιτώντας έφαρ- 
μογή τών συμφωνιών τοϋ ’Ιουλίου καί 
κατάργηση τοϋ περίφημου Αρθρου 6 
τοϋ συντάγματος γιά τόν «καθοδηγη- 
τικό ρόλο» τοϋ κομμουνιστικοΰ κόμ
ματος, οί Ανθρακωρύχοι τοϋ Κουζ
μπάς Αποφάσισαν νά κατοχυρώσουν 
τόν πλουραλισμό «ντέ φάκτο». Α ντί 
νά Αγωνιστούν καί νά ζητήσουν Α
πλώς Από τό κόμμα τήν Ικανοποίηση 
κάποιων αιτημάτων, Αντί νά ποϋν: 
«Δέν ύπάρχετε πιά», δήλωσαν: «Υ 
πάρχουμε». Άξιοποίησαν τίς εύκαι- 
ρίες τής περεστρόικα, τούς έργαζόμε- 
νους στόν έπίσημο τοπικό τύπο, τά 
γραφεία τοϋ δημαρχείου, τίς κομμου
νιστικές νεολαίες (έγειραν πρός τήν 
πλευρά τους), τή διακριτική ύποστή- 
ριξη τοϋ διευθυντή τής τοπικής τηλεό
ρασης (ένός έν γένει «προοδευτικού») 
καί ξανοίχτηκαν στήν πολιτική: 
«σκοπός μας δέν είναι νά έπιστρέψου- 
με στό κόμμα, Αλλά νά διαχειριστού
με τό γιατρικό τής άμιλλας καί ν’ Α
ποδείξουμε δτι αύτό πράγματι λει
τουργεί ύπέρ τοϋ λαοΰ» (δήλωση ένός 
άπό τά Ιδρυτικά μέλη τής Ε.Ε.Κ., τοϋ 
Βλαδίμηρου Ντρέβαλ, αύτοδίδακτου 
έργάτη - χημικού καί παλαιοϋ μέλους 
τοϋ ΚΚΣΕ ώς τό 1974).

Αύτή ή «άμιλλα» άρχισε ήδη νά κά
νει τά πρώτα της βήματα στό Κουζ
μπάς. Καί σήμερα, πώς βλέπουν οί 
προλετάριοι τοϋ Κουζμπάς τήν περε
στρόικα τοϋ Γκορμπατσώφ; «Σήμε
ρα, δέν ύπάρχει πιά τίποτε γιά μάς» 
λέει δ Βλαδίμηρος Ντρέβαλ, προσθέ
τοντας: «έμεΐς πάντως τόν στηρίζουμε 
(τόν Γκορμπατσώφ) γιατί δέν ύπάρχει 
έναλλακτική λύση, ούτε Ακόμη ό 
Γιέλτσιν. Αύτός έπέτρεψε δλα αύτά 
καί είναι ένας παράγοντας σταθερό
τητας. Έ χω  παιδιά. Παντοΰ ή κατά
σταση είναι πολύ σοβαρή καί δέν έπι- 
θυμώ νά πεθάνουν σ’ έναν έμφύλιο πό
λεμο».

Προγραμματική Αδυναμία;

Τίποτε δέν είναι άπλό στήν πολιτική. 
Έ τσ ι καί στό Κουζμπάς, παρόλο πού 
ή Ε.Ε.Κ. έχει μαζί της τήν π λειοψηφία 
τών έργαζομένων, έχει τόση ύποστή- 
ριξη άπό καί τόσες προσβάσεις στούς 
τοπικούς θεσμούς. Ή  σημερινή Σοβιε
τική Ένωση δέν είναι ή Ρωσία τοϋ 
1917. Τό σύνθημα «δλη ή έξουσία στά 
Σοβιέτ» σέ συνθήκες δπου δέν εύδοκι- 
μέΐ ή έπαναστατική Αποφασιστικότη
τα, άλλά μάλλον ή διστακτικότητα καί 
στίς πολιτικές έπιλογές καί στίς κοι
νωνικές συμμαχίες πού θά καθορίσουν 
τό μέλλον παραμένει άπλώς ένα σύν
θημα. "Οσο πρόσφατο κι άν είναι τό 
παράδειγμα τής 'Αλληλεγγύης, ή ση
μερινή Σοβιετική Ένωση δέν είναι ή 
Πολωνία τοϋ 1980. Στό Γκντάνσκ, έ- 
δώ καί δέκα χρόνια, τό Απλό γεγονός
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τής έπιβολής του συνδικαλιστικού 
πλουραλισμού ύπήρξε τόσο ριζοσπα
στικό πού μόνο του άρκοΰσε γιά νά 
συσπειρώσει τή χώρα γύρω άπό τήν 
'Αλληλεγγύη. ΟΙ διαδικασίες φιλελευ
θεροποίησης άκολούθησαν διαφορετι
κούς δρόμους καί ρυθμούς στην ΕΣΣΔ. 
Μέσα άπό τίς λέσχες συζητήσεων, τίς 
όμάδες άντιφρονούντων, τίς οίκολογι- 
κές κινήσεις, τήν «περεστρόικα» καί 
τήν «γκλάσνοστ» τού Γκορμπατσώφ, 
έγκαταστάθηκε στή Σοβιετική "Ενω
ση ένα είδος όργανωμένου πλουραλι
σμού (έκρήξεις βέβαια ύπήρξαν καί θά 
ύπάρξουν, άλλά κατά τόπους καί κυ
ρίως έθνικού χαρακτήρα): αύτό πού 
περιμένουν οί πολίτες άπό τίς πολιτι
κές δυνάμεις —στό Κουζμπάς όπως κι 
άλλοΰ— είναι πλέον ένα πρόγραμμα έ- 
ξόδου άπό τήν κρίση. Κανένας δέν κα- 
τάφερε άκόμα νά διατυπώσει ένα τέ
τοιο πρόγραμμα. Ή  Ε.Ε.Κ. (καί πολ
λοί άλλοι) άγωνίζονται γιά τήν κατάρ
γηση τού άρθρου 6 τού συντάγματος, 
γιά «τήν έμφάνιση ένός κόμματος πού 
θά ύπερασπίζεται τίς άρχές τού σοσια
λισμού καί τά συμφέροντα τής έργατι- 
κής τάξης, γιατί κάθε μονοπώλιο προ- 
καλεί στασιμότητα», άγωνίζονται γιά 
τόν πλουραλισμό, γιά τήν οίκονομική 
αύτονομία τής περιοχής, γιά τή διάλυ
ση των ύπερυπουργείων τής Μόσχας, 
γιά τό συνδυασμό «Αγοράς καί πλά
νου», γιά νά δοθεί ή γή στούς άγρότες. 
Παρόμοιες ιδέες φαίνεται ότι έπικρα- 
τοΰν παντού στήν ΕΣΣΔ. 'Ο Γκορμπα
τσώφ δέν λέει διαφορετικά πράγματα. 
Αύτά όμως, δέν συγκροτούν άκόμα τό 
πρόγραμμα πού θά συσπείρωνε άπο- 
φασιστικά τούς περισσότερους. Τό 
παράδοξο είναι δτι δλοι φαίνεται νά ά- 
ναγνωρίζουν πώς δέν ύπάρχει μιά καί 
μόνη συνταγή γιά τό θαύμα.

Ι.Υ.

Γερμανία:
ύποθήκες γιά τό 
μέλλον

άναγνωρίζουν δτι τό ζήτημα τής 6πα- 
νενοποίησης των δύο Γερμανιών έχει 
τεθεί στήν ήμερήσια διάταξη γιά τά 
άμέσως έπόμενα χρόνια.

Ά πό κεί καί πέρα οί στρατηγικές 
δέν συμπίπτουν, παρά τό γεγονός δτι 
δλοι βλέπουν δτι ή έπανενοποίηση, μέ 
τή μιά ή τήν άλλη μορφή, είναι ζήτημα 
χρόνου.

Ό  καγγελάριος Κόλ, άν καί πολύ 
προσεκτικά, έκανε τήν πρώτη χωρίς 
έπιστροφή κίνηση: «Θέλουμε νά δη
μιουργήσουμε μιά τέτοια κατάσταση εί- 
ρήνης στήν Εύρώπη στήν όποια ό γερ
μανικός λαός θά ξαναβρεΐ τήν ένότητά 
του στή βάση τών Αρχών τής αυτοδιά
θεσης. Ή  έπανενοποίηση, δηλαδή ή έ- | 
πιστροφή σέ μιά κρατική ένότητα τής . 
Γερμανίας, είναι ό πολιτικός σκοπός , 
τής όμοσπονδιακής κυβέρνησης», το
νίζει στό 5ο άπό τά δέκα σημεία πού 
παρουσίασε στίς 29 Νοεμβρίου στήν 
'Ομοσπονδιακή Βουλή, σημεία πού έ
γιναν όμόφωνα δεκτά άπ’ δλα τά κόμ
ματα, μ’ έξαίρεση τούς Πράσινους.
«Είμαστε υπέρ μιας πολιτικής πού θά 
Αφήνει θέση γιά δυό γερμανικά κράτη 
χωρίς περιορισμούς», δήλωσε ή Γιού-
τα ° στεΡλ£-£βέρ1ν· έκπρόσωπος τών 
πρασίνων. ’Αντίστοιχη ήταν ή θέση 
τής Κυβέρνησης τής ’Ανατολικής Γερ
μανίας καί τού «Νέου Φόρουμ».

Παρ’ δλο πού ή αίφνιδιαστική κίνη
ση τού Κόλ ύπαγορεύτηκε σέ μεγάλο 
βαθμό άπό έσωτερικούς προεκλογι
κούς λόγους, κυρίως γιά νά μήν άφή- 
σει περιθώρια στήν άνάπτυξη τών 
έθνικιστικών συνθημάτων τών άκρο- 
δεξιών Ρεπουμπλικάνων, ώστόσο άντι- 
στοιχεί στίς βαθύτερες έπιδιώξεις τής 
Χριστιανοδημοκρατίας. Μιά ένωμένη 
Γερμανία τών όγδόντα έκατομμυρίων, 
τής δίνει τήν πρωτοκαθεδρία στήν Εύ
ρώπη, μιά θέση ήγεμονική.

Παρά ταΰτα, ή έπανενοποίηση δέν 
είναι τού παρόντος. 'Ο Γκορμπατσώφ, 
στό σημείο αύτό άρχικά ήταν κατηγο
ρηματικός, πράγμα πού ύποχρεώνει 
καί τίς ΗΠΑ νά παρακολουθούν τή θέ
ση του στό βαθμό πού δέν θέλουν νά 
χρεωκοπήσει τό πείραμα τής περε
στρόικα. Φαίνεται δμως δτι μετά τή 
Μάλτα έχει άποδεχθεί κι αύτός δτι ή 
έπανενοποίηση είναι πλέον δρομολο
γημένη. ’Αλλά καί ή ύπόλοιπη ΕΟΚ, 
κυρίως ή Γαλλία, ένώ δέχεται κατ’ άρ-

\  ΔΙΕΘΝΗ ΘΕΜΑΤΑ
χήν «τό δίκαιο αίτημα τού γερμανικού 
λαού», δέν θά έβλεπε μέ καλό μάτι 
πολύ έσπευμένες διαδικασίες, γιατί 
έτσι θά καταφερόταν σοβαρό πλήγμα 
στήν εύρωπαϊκή ένοποίηση. Τό «γεύ
μα έργασίας» στό όποιο δ Φρ. Μιτε- 
ράν κάλεσε τούς Εύρωπαίους Αρχη
γούς κρατών στό Παρίσι, σ’ αύτό τό 
«συμπέρασμα» κατέληξε. «Ναί στήν 
ένοποίηση, δχι δμως τώρα». Προη
γούνται άλλες διαδικασίες, κυρίως οι
κονομικής ένσωμάτωσης τής Α. Εύ- 
ρώπης, άπτά Αποτελέσματα στόν το
μέα αύτό, πολιτική φιλελευθεροποίη
ση τών καθεστώτων τής Α. Εύρώπης, 
γΓ αύτό καί τό μόνο πρακτικό σημείο 
στό όποίο κατέληξαν ήταν ή προοπτι
κή γιά μιά τράπεζα βοήθειας στήν 
Α. Εύρώπη. Διάβαζε τράπεζα έπενδύ- 
σεων εύρωπαϊκοΰ κεφαλαίου, ύπό τόν 
δρο έξασφάλισης τών πολιτικών καί 
κοινωνικών προϋποθέσεων γιά τήν 
κερδοφορία του. Ή  κα Θάτσερ δέν 
μπορούσε νά μήν έπικροτήσει.
Ή  έπανενοποίηση, λοιπόν, ένώ μπαί
νει στήν ήμερήσια διάταξη, ένώ δυνα
μιτίζει πολλά άλλα προβλήματα καί 
διαδικασίες (π.χ. Αφοπλισμός, συμ
φωνία γιά τά συμβατικά δπλα, τό ζή
τημα τών χωρών τής Βαλτικής, αύξη
ση τών πόρων τού ΔΝΤ καί μελλοντι
κές μαζικές έπενδύσεις στή Α. Εύρώ
πη, ένα Έλσίνικι II, κ.λπ.), κι ένώ, 
δπως φαίνεται Αντιστοιχεί στήν έκφρα- 
σμένη βούληση τής μεγάλης πλειοψη- 
φίας καί τών Άνατολικογερμανών 
καί τών Δυτικογερμανών, έχει πολλά 
έμπόδια άκόμη νά ξεπεράσει. Ό  ίδιος 
δ Κόλ άλλωστε έχει πλήρη έπίγνωση 
γι’ αύτό καί στά 10 σημεία του μιλά 
γιά μιά διαδικασία πού θά ξεκινήσει 
άπό τήν δημιουργία κάποιας μορφής 
Συνομοσπονδίας μεταξύ τών δύο Γερ
μανιών, θά προχωρήσει στήν δμο- 
σπονδοποίησή τους καί θά καταλήξει 
στήν κρατική ένοποίηση, Αργότερα. 
"Ετσι οί διακηρύξεις άρχών άπό δλα 
τά μέρη ένώ προδιαγράφουν χονδρικά 
τό μέλλον, τό Ιδεολογικό καί τό πολι
τικό κλίμα έντός τού δποίου θά παι- 
χθεί προσεχώς τό «γερμανικό ζήτη
μα», ώστόσο, δέν είναι σέ θέση αύτή 
τή στιγμή νά δώσουν μιά θεαματική 
λύση. 'Υποθήκες έγγράφονται γιά τό 
μέλλον. Α .Κ .

Τ ό γκρέμισμα «τού τείχους τού αί
σχους», δέν ήταν παρά τό πρελούντιο. 
Μέσα σέ δύο έβδομάδες Αλλάζουν μέ 
ταχύτατους ρυθμούς δλα τά πολιτικά 
δεδομένα τής εύρωπαϊκής πολιτικής 
σκηνής κι ένα θέμα ταμπού, δ διαμε- 
λισμός τής Γερμανίας, Αρχίζει νά κα
ταλαμβάνει πλέον κεντρική θέση. Δέν 
είναι μόνο δτι τό άνέδειξαν οί διαδη
λώσεις στό Βερολίνο καί τή Λειψία 
άλλά καί διότι, ήδη, δλες οί δυνάμεις
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ΓΙΑ ΤΙΣ ΣΧΕΣΕΙΣ 
ΟΙΚΟΛΟΓΙΑΣ ΚΑΙ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ

Μιά άπάντηση στούς Ζουναλή -  Έλεφάντη_____

Τό άρθρο αυτό προέκυψε ώς άνταπό- 
κριση στό πολύ έπίκαιρο, πράγματι, 
άφιέρωμα του Πολίτη στίς σχέσεις Οι
κολογίας καί Μαρξισμού. Νομίζω δτι 
είναι κοινή ή διαπίστωση πώς έφτασε 
πιά ό καιρός, τόσο γιά τόν Πολίτη δσο 
καί γιά τόν ευρύτερο χώρο τής ’Ανα
νεωτικής ’Αριστερός, νά γίνει συνεί
δηση δτι ή οίκοδόμηση δημιουργικών 
σχέσεων άνάμεσα στήν οικολογία καί 
τήν άριστερά άποτελεί πλέον τή λύδια 
λίθο γιά τήν έπιτυχία ή δχι τής άνανέω- 
σης τού άριστερού κινήματος.

Τό έγχείρημα αύτό τής άνανέωσης 
δέν μπορεί βέβαια νά άφήνει άδιάφορο 
κανέναν άπ’ δσους θεωρούν δτι ή οι
κολογική ύπόθεση είναι πρωτίστως 
μιά ύπόθεση κοινωνικής καί άτομικής 
άπελευθέρωσης. 'Η  τρίχρονη συμμε
τοχή μου στό οικολογικό κίνημα τής 
χώρας μας καί κυρίως ή προσωπική 
μου άνάγνωση τής οικολογικής κρί
σης, μέ έχουν πείσει ωστόσο δτι δέν 
είναι αύτή καθαυτή ή ένασχόληση μέ 
τήν οικολογική κρίση καί τά προβλή- 
ματά της πού άπό μόνη της έγγυάται 
τό θετικό ή δχι τού χαρακτήρα της. 
Διότι, δπως καί κάθε άλλο ζήτημα, έ
τσι καί ή διαπραγμάτευση τής οικολο
γικής κρίσης ύπόκειται ούσιωδώς στή 
θεωρητική άνάλυση καί τήν πολιτική 
άξιολόγηση κι έπεξεργασία. Στό βαθ
μό λοιπόν πού — άναπόφευκτα— άνα- 
πτύσσονται διαφορετικές καί .άντι- 
κρουόμενες μεταξύ τους θεωρητικές 
καί πολιτικές προσεγγίσεις είναι φυσι
κό έπόμενο νά άναπτύσσονται καί πο
λιτικές καί Ιδεολογικές άντιπαραθέ- 
σεις πάνω στό ζήτημα τής οικολογι
κής κρίσης. Προσωπικά θεωρώ πώς 
γιά νά άντιμετωπίσουμε τήν οίκολογι- 
κή κρίση πρέπει νά τήν τοποθετήσου
με άκριβώς στό έπίκεντρο αύτών τών 
άντιπαραθέσεων.

Τό δυστύχημα είναι δτι πολλοί άπό 
τούς οίκολογούντες πιστεύουν δτι ή 
οικολογική ύπόθεση δέν μπορεί νά 
προχωρήσει παρά μόνο δταν έγκατα- 
λειφθοΰν ή παραμεριστούν οί ίδεολογι-
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κές διαφορές καί άντιπαραθέσεις. Τε- 
λούντες ύπό τό κράτος εύρύτερων ιδεο
λογικών συγχύσεων πέφτουν στήν 
πλάνη νά θεωρούν δυνατή μιά άμεση, 
έμπειρική, άντικειμενική καί ύπεράνω 
συμφερόντων, καθολικά παραδεκτή 
σύλληψη τόσο τής οικολογικής κρί
σης δσο καί τών άναγκαίων μέτρων 
καί άλλαγών πού έπιβάλλεται νά λη- 
φθούν, προκειμένου αύτή νά άντιμε- 
τωπιστεΐ άποτελεσματικά.

Συμβαίνει δέ, δχι μόνο νά θεωρούν 
δυνατή καί Ικανοποιητική μιά τέτοιου 
είδους προσέγγιση τής οικολογικής 
κρίσης, άλλά δίνουν καί έμπρακτα 
δείγματα δταν πραγματεύονται τά έ- 
πιμέρους φαινόμενα τής οικολογικής 
κρίσης μέ τρόπο πού τά άπομονώνει 
άπό τό συνολικό γίγνεσθαι, τούς άφαι- 
ρεΐ τό κοινωνικό τους βάθος καί τό 
πραγματικό τους περιεχόμενο. (Δές 
π.χ. ό τρόπος πού προωθείται ή άνα- 
κύκλωση, οί προτάσεις άντιμετώπι- 
σης τού νέφους κ.λπ.). "Ετσι μέσα ά
πό τίς προσεγγίσεις τών οίκολόγων 
αύτών τό είναι καί τό γίγνεσθαι τής οι
κολογικής κρίσης έμφανίζεται άπο- 
συνδεμένο άπό τήν άρθρωση τών συγ
κεκριμένων κοινωνικών σχέσεων καί 
δομών. Σέ άμεση άντιστοιχία μέ αύτό 
προβάλλει συνάμα καί διαδίδεται ένα 
’ιδεολογικό μόρφωμα σύμφωνα μέ τό 
όποιο οί σχέσεις πού οίκοδομεΐ δ άν
θρωπος πρός τή φύση θεωρούνται ώς 
αύτονομημένες καί διαχωρισμένες ά
πό τίς σχέσεις πού οικοδομούν οί άν
θρωποι μεταξύ τους.1 ’Αρκετοί λοιπόν 
άπό τούς οίκολόγους θεωρούν ώς οι
κολογικό χρέος τους νά τοποθετούν
ται στό (δήθεν) αύτόνομο πεδίο τών 
σχέσεων άνθρωπος-φύση φροντίζον
τας ώστε ή δεύτερη σφαίρα πού άφορά 
τίς σχέσεις άνθρώπου πρός άνθρωπο 
νά μήν παρεισφρύει στό καθ’ αύτό έρ
γο τους.

Κατά συνέπεια ό άγώνας γιά τήν ύ- 
πέρβαση τής οικολογικής κρίσης έμ- 
φανίζεται σάν άγώνας ύπερταξικός 
γιά τήν προστασία τής φύσης καθ’ αύ-

τήν καί δι’ έαυτήν. Σάν μέριμνα γιά 
τό φυσικό περιβάλλον. Βέβαια οί οί- 
κολόγοι πράγματι ένδιαφέρονται είλι- 
κρινά γιά τήν ύπεράσπιση κοινωνικών 
καί πολιτιστικών μειονοτήτων πού ύ- 
φίστανται τά δεινά τής καταπίεσης 
καί τής έκμετάλλευσης. "Ομως ή σύν
δεση άνάμεσα στήν οικολογική κρίση 
καί τήν άνθρώπινη καταπίεση κιέκμε- 
τάλλευση δέν γίνεται μέ τρόπο έσωτε- 
ρικό καί οργανικό, άλλά μέ τρόπο 
άθροιστικά κι έξωγενή κι έν πολλοΐς 
έπικουρικό τών άλλων τους ενδιαφε
ρόντων.

Δέν θά έπεκταθώ περισσότερο πά
νω σ’ αύτό τό ζήτημα γιά τό λόγο δτι 
δέν άποτελεί τό κύριο άντικείμενο τού 
άρθρου μου. Μέ δσα έχω έκθέσει μέ- 
χρις έδώ άποσκοποΰσα νά διατηρήσω 
σαφείς άποστάσεις άπό κάποιες άπό- 
ψεις καί στάσεις πού έμφανίζονται άρ- 
κετά διαδομένες μέσα στόν οικολο
γικό χώρο, άλλά καί έξω άπό αύτόν. 
’Απόψεις πού, κατά τή γνώμη μου, 
δροΰν άνασταλτικά στήν άνάπτυξη έ- 
νός γόνιμου καί άποτελεσματικού οι
κολογικού κινήματος. Δίνοντας δμως 
τό στίγμα αύτής τής πλάνης άποσκο- 
πούσα έπίσης νά καταδείξω δτι οί 
προσεγγίσεις τών Ζουναλή-Έλεφάντη 
πού φιλοξενούνται στόν Πολίτη άρ. 97 
ύπόκεινται άφετηριακά στήν ίδια ά
κριβώς λαθεμένη θεώρηση στήν όποια 
ύποπίπτουν καί έκεΐνοι άπό τούς 'Έλ
ληνες οίκολόγους πού προαναφέραμε. 
’Αμέσως πιό κάτω θά δούμε μέ ποιό 
τρόπο συμβαίνει αύτό.

Α. Η ΕΝΝΟΙΑ ΤΗΣ 
ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΗΣ ΚΡΙΣΗΣ

Σ’ αύτό τό ύποκεφάλαιο θά στηριχτώ 
κυρίως στίς άπόψεις τού Ζουναλή (Ζ) 
δεδομένου δτι καί ό ίδιος έπιχεριεί νά 
πραγματευτεί άμεσα τήν έννοια τής 
οικολογικής κρίσης. Τίς ίδιες θέσεις 
έμφανίζεται νά ύποστηρίζει, άλλά μέ 
τρόπο έμμεσο καί ύπόρρητο καί ό 
Έλεφάντης (Ε.)
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Γράφει λοιπόν ό Ζ άναφερόμενος 
ατούς οίκολόγους: «’Ισχυρίζονται δέ 
—πλήν έξαιρέσεων— ότι αυτή ή πίστη 
(στήν πρόοδο) έγκαινίασε μιά «άντίθε- 
ση μεταξύ άνθρώπου καί φύσης» καί 
στήριξε τόν άγώνα του άνθρώπου έ- 
ναντίον τής φύσης, τήν πάλη του γιά 
τήν κυριαρχία πάνω στή φύση, μέ ά- 
ποτέλεσμα τήν οικολογική κρίση τής 
έποχής μας. (...) Χονδρικά έχουν 
δίκιο».

Στή συνέχεια, άφού δώσει κάποιες 
έπιπλέον άποσαφηνίσεις τής άποψής 
του, σημειώνει: «Ό  άνθρωπος δέν άν- 
τιμετωπίζει τή φύση άτομικά, άλλά 
διαμέσου τής κοινωνίας. Ά ν  ύπάρχει 
μιά "άντίθεση” αυτή δέν είναι ή "άντί- 
θεση” άνθρωπος-φύση άλλά κοινω- 
νίας-φύσης». «'Η καταστροφή των 
δασών τού ’Αμαζόνιου, τό Τσερνομ- 
πίλ, τό νέφος, τά βρόμικα ποτάμια, ή 
όξινη βροχή, άλλά καί οί καλλιέρ
γειες, τά βουστάσια, οί στάνες, τό δο
μημένο περιβάλλον δέν είναι παρά 
κοινωνικά άποτελέσματα. (...) ’Απο
τελέσματα μιας άντιπαλότητας άνά- 
μεσα στήν κοινωνία καί τή φύση κι όχι 
μιάς "άντίθεσης” ».

Καί σ’ άλλο σημείο: «Βαφτίζοντας, 
λοιπόν, τήν άντιπαλότητα μεταξύ κοι
νωνίας-φύσης "άντίθεση άνθρώπου- 
φύσης” , όχι μόνο καλούμαστε νά άν- 
τιμετωπίσουμε μιά άνύπαρκτη άντίθε
ση, άλλά καί νά συσκοτίσουμε τήν τα
ξική πάλη (...)».

Τέλος: «Τό νά στοχάζεται ή ’Αρι
στερά τή σχέση άνθρώπου-φύσης δια
μέσου τής κοινωνίας μέ όρους άντιπα- 
λότητας κι όχι άντίθεσης δέν συνιστά 
σχολαστικότητα, είναι συστατική της 
προϋπόθεση».2

Συνοψίζοντας σ’ ένα πρώτο έπίπεδο 
τήν άποψη του Ζ, ή σωστή γι’ αυτόν 
τοποθέτηση τοϋ προβλήματος είναι ή 
έξής: «'Η οικολογική κρίση έκφράζει 
μιά άντιπαλότητα μεταξύ κοινωνίας- 
φύσης κι όχι μιά άντίθεση άνάμεσα 
σ’ αύτά τά δύο».

Ή  πρώτη μου παρατήρηση είναι 
πώς γιά νά έχει όποιοδήποτε νόημα 
αύτή ή διατύπωση είναι έντελώς άπα- 
ραίτητο νά διευκρινιστεί ποιά είναι ή 
διαφορά άνάμεσα στήν «άντίθεση» 
καί τήν «άντιπαλότητα». Διότι, βε
βαίως, στήν κοινή τους χρήση οί λέ
ξεις αυτές είναι συνώνυμες. Συμβαίνει 
όμως αύτή τήν άπαραίτητη διευκρίνη- 
ση ό Ζ νά μή μάς τήν προσφέρει. Καί 
δέν μάς τήν προσφέρει παρά τό γεγο
νός ότι θεωρεί πώς στή διάκριση τών 
δύο όρων θεμελιώνεται ή άριστερή 
προσέγγιση του προβλήματος. "Ομως 
χωρίς αύτήν τήν άποσαφήνιση τών ό
ρων ή διάκριση πού κάνει ό Ζ μεταξύ 
«άντίθεσης» καί «άντιπαλότητας» πέ
φτει κυριολεκτικά στό κενό. Παρά 
ταϋτα, άπό τά συφραζόμενα κι άπό τίς 
άλλες του διατυπώσεις (όπως θά δού
με άμέσως πιό κάτω) συνάγεται ότι 
γιά τόν Ζ ή διάκριση τών όρων «άντί

θεση» καί «άντιπαλότητα» άντιστοι- 
χεΐ σέ μιά διάκριση άνάμεσα σέ κύρια 
καί δευτερεύουσα άντίθεση. "Ετσι λοι
πόν ή άρχική τοποθέτηση τού Ζ άπο- 
κτά τό νόημα καί μπορεί νά διατυπω
θεί ώς έξής: 'Η οικολογική κρίση έκ- 
φράζει μιά άντίθεση άνάμεσα στήν 
κοινωνία καί τή φύση, ή όποια είναι 
δευτερεύουσα σέ σχέση μέ μιά άλλη 
κύρια άντίθεση.

Ποιά είναι όμως αύτή ή κύρια άντί
θεση; Σημειώνουμε τήν άμηχανία τού 
Ζ νά όρίσει αύτή τήν κύρια άντίθεση 
καθώς γράφει ότι «γιά τήν ’Αριστερά 
κινητήρια δύναμη τής Ιστορίας ήταν 
—καί γιά τήν πλειοψηφία της ίσως συ
νεχίζει νά είναι— ή άντίθεση (άντίφα- 
ση) μεταξύ παραγωγικών δυνάμεων 
καί σχέσεων παραγωγής», ένώ λίγο 
πιό κάτω σημειώνει ότι «κινητήρια δύ
ναμη τής ιστορίας είναι ή ταξική πά
λη». Βρισκόμαστε λοιπόν ένώπιον 
δύο διαφορετικών κινητήριων δυνάμε
ων τής Ιστορίας, ένώπιον δύο διαφο
ρετικών. κύριων άντιθέσεων πού έχουν 
προταθεΐ άπό τόν Ιδιο τό μαρξισμό; 
Τό έρώτημα μένει άναπάντητο καθώς 
ό Ζ διαλέγει τή δεύτερη έκδοχή χωρίς 
όμως καί νά τοποθετείται ρητά ώς 
πρός τήν έγκυρότητα τής πρώτης. ’Α
φού κρατήσουμε αύτό ώς βασική δια
πίστωση (στήν όποια δέν θά σταθούμε 
μέ περισσότερο) άς προσπαθήσουμε 
νά ρίξουμε λίγο φώς στό ζήτημα ποιά 
είναι ή ειδοποιός διαφορά μεταξύ κύ
ριας καί δευτερεύουσας άντίθεσης. 
Γράφει ό Ζ: «Μιά σύγχρονη άνανεωτι- 
κή ’Αριστερά θά συνέχιζε νά παραμέ
νει στά σκοτάδια άν ποντάριζε σήμε
ρα σέ μιά σειρά άντιθέσεις —άντί μιάς 
καί μοναδικής ώς χθές κύριας άντίθε
σης— όπως είναι παραδείγματος χάριν 
οί άντιθέσεις άνθρώπου-φύσης, άνδρα- 
γυναίκα, Βορρά-Νότου, κεφαλαίου- 
έργασίας. Ό χ ι γιατί αύτές «οί άντιθέ- 
σεις», καθώς καί σειρά άλλων, είναι 
έν γένει άνυπόστατες ώς άντιθέσεις, 
άντιφάσεις ή άντιπαλότητες. ’Αλλά 
γιατί δέν είναι αύτές καθαυτές, μόνες 
τους ή καθ’ όμάδας, ή κινητήρια δύ
ναμη τής Ιστορίας, ό μοχλός άλλαγής 
τής καπιταλιστικής κοινωνίας. Κινη
τήρια δύναμη τής Ιστορίας είναι ή τα
ξική πάλη. Οί άντιφάσεις ένεργο- 
ποιούνται μόνο μέσα στήν πάλη τών 
τάξεων. (...)

Αύτές δέ τίς άντιφάσεις, λέει ό Ζ, 
«τίς τοποθετούν στήν έκάστοτε συγ
κυρία οί άνταγωνιστικές ταξικές σχέ
σεις».

Στό άπόσπασμα τούτο άποδείχνε- 
ται ότι ή διάκριση πού έκανε ό Ζ άνά
μεσα σέ «άντίθεση» καί «άντιπαλότη- 
τα» άντιστοιχεί στή διάκριση μεταξύ 
κύριας καί δευτερεύουσας άντίθεσης.

Ά πό τήν προσεκτική άνάγνωση τού 
παραπάνω άποσπάσματος προκύπτει 
τό έξής παράδοξο: 'Η Ιδια ή έννοια 
τής ταξικής πάλης έχει άδειάσει έντε
λώς άπό κάθε περιεχόμενο καί στέκε

ται σάν κενή λεκτική φόρμα, άφού ώς 
καί ή άντίθεση κεφαλαίου - έργασίας 
δέν θεωρείται συστατικό της στοιχείο! 
(Δέν είναι, λέει ό Ζ, οί άντιθέσεις αύ
τές καθαυτές, μόνες τους ή καθ’ όμά
δας, ή κινητήρια δύναμη τής κοινω
νίας, άλλά ή ταξική πάλη. "Αλλο λοι
πόν ή ταξική πάλη κι άλλο οί άντιθέ- 
σεις κεφαλαίου-έργασίας, κοινωνίας- | 
φύσης κ.λπ.). Εκείνο λοιπόν πού κα
ταλογίζεται στόν Ζ, σ’ αύτό τό σημείο 
είναι ότι άποσυναρτά τήν ταξική πάλη 
άπό τίς θεμελιωδέστερες σχέσεις καί 
δομές (τίς έπονομαζόμενες άντιθέ- 
σεις) καί τήν μεταστρέφει σέ μιά έξω- 
τερική πρός αύτές κατηγορία, στε
ρώντας της όποιαδήποτε κοινωνική 
καί θεωρητική έμβέλεια. ’Εκείνο όμως 
πού πρέπει νά ύπογραμμίσουμε είναι 
ότι κατ’ αύτό τόν τρόπο ή διάκριση με
ταξύ κύριας καί δευτερύουσας άντίθε
σης πέφτει στό κενό καί μένει άθεμε- 
λίωτη, άφού ή κύρια ούσιαστικά ύπερί- 
πταται ώς κενή καί οί δευτερεύουσες 
παραμένουν υποβαθμισμένες καί έτε- 
ρόφωτες. Στήν πραγματικότητα ό Ζ ά- 
ποτυχαίνει έντελώς νά τεκμηριώσει 
αύτό πού τό έμφανίζει ώς τή συστατική 
προϋπόθεση τής 'Αριστερός!

"Ας προχωρήσουμε όμως, συγκρο
τώντας ’ιδιαίτερα τό γεγονός ότι μετα
ξύ τών άλλων άντιθέσεων (Βορράς- 
Νότος, κεφάλαιο - έργασία κ.λπ.) πού 
άπαριθμεΐ ό Ζ καί ή «άντίθεση άνθρω
πος - φύση» έπίσης δέν θεωρείται συ
στατικό στοιχείο τής ταξικής πάλης. 
Παραθέτω άλλα δύο μικρά άποσπά- 
σματα άπό τό κείμενο τού Ζ, τά όποια 
έχουν μιά άξιομνημόνευτη καταληκτι
κή σημασία: «Ποιές είναι άραγε οί 
Ιδεολογίες πού άπορρέουν άπό τήν 
έννοια τής οικολογικής κρίσης; Δέν 
μπορεί νά είναι —κατά τό μάλλον ή 
ήττον— παρά ιδεολογίες άντιδραστι- 
κές. 'Η άποδοχή τής "πραγματικότη
τας” τής οικολογικής κρίσης (...) πα
ραπέμπει τουλάχιστον στήν άνάγκη 
διατήρησης τής φύσης στή σημερινή 
κατάσταση στή μή περαιτέρω οικολο
γική καταστροφή. Τό ζήτημα τήςύπε- 
ράσπισης τής φύσης άποκτά έτσι ένα 
χαρακτήρα έπείγοντος, μπαίνει σέ 
προτεραιότητα».

«(...) 'Η  έπικαιρότητα τού σοσιαλι
σμού σκιάζεται άκόμη περισσότερο 
καί άπό τήν άνάγκη τής διαταξικής ύ- 
περάσπισης τής φύσης».

Θά δούμε άμέσως πιό κάτω τήν έγ
κυρότητα αύτών τών ’ισχυρισμών.

Ά ς  συνοψίσουμε τώρα τίς άπόψεις 
πού ένυπάρχουν καί διαπερνούν άπό 
άκρου σ’ άκρο τό κείμενο τού Ζ, ση
μειώνοντας όμως ότι συχνά αύτές διί- 
στανται πρός άλλες του τοποθετήσεις 
καί διατυπώσεις, πράγμα πού μάς ά- 
παγορεύει νά τίς θεωρήσουμε ώς τό 
όριστικό θεωρητικό του καταστάλαγ
μα. Ή  προσφυγή στό Ιδιο τό κείμενο 
κρίνεται λοιπόν έντελώς άναγκαία.
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X. Κορκόβελου

Οί άπόψεις αύτές είναι οί έξης: 
α) Ή  οικολογική κρίση έκφράζει 

μιά άντιπαλότητα μεταξύ κοινωνίας- 
φύσης.

β) 'Η οίκολογική κρίση (στό βαθμό 
πού ύπάρχει (!)) δέν είναι αύτή καθαυ
τή οργανικό στοιχείο τής ταξικής πά
λης, άν καί διατηρεί μαζί της στενές 
σχέσεις.

γ) Ό  άγώνας γιά τήν ύπέρβαση τής 
οικολογικής κρίσης όδηγεΐ σέ μιά δια- 
ταξική πολιτική ύπεράσπιση τής φύ
σης, ιδίως άν τού άναγνωρίσουμε τήν 
προτεραιότητα.

δ) "Ενας τέτοιος άγώνας γιά τήν ύ
πέρβαση τής οικολογικής κρίσης, δχι 
μόνο δέν συμπίπτει, άλλά, άντίθετα, 
άντιστρατεύεται καί σκιάζει τήν πάλη 
γιά τόν σοσιαλισμό.

"Ας σχολιάσουμε ένα-ένα αύτά τά 
σημεία:

α) ΟΙ σ χέσ εις  κ ο ινω νία ς-φ ύσ η ς καί 
ή ο ίκ ολογικ ή  κρίση

Τό νά θεωρεί κανείς στίς μέρες μας ό
τι ή οίκολογική κρίση Αναφέρεται ά- 
ποκλειστικά στίς σχέσεις πού άνα- 
πτύσσει ή κοινωνία έναντίον τής φύ
σης, είτε αύτές τίς άντιλαμβάνεται ώς 
«άντιπαλότητα» είτε ώς «άντίθεση», 
είναι κυριολεκτικά άπαράδεκτο κι ά- 
φελές. Είναι μάλλον άπογοητευτικός 
ό ρόλος νά είσαι ύποχρεωμένος νά θυ
μίζεις σέ κάποιους ότι τό νέφος τό ά- 
ναπνέουν οί άνθρωποι, τή μόλυνση 
τής θάλασσας, τίς χημικές ούσίες στά 
τρόφιμα τίς ύφίστανται οί άνθρωποι, 
τήν πυρηνική ένέργεια τήν πληρώνου
με μέ Ανθρώπινους καρκίνους κ.λπ. 
κ.λπ.

Είναι άραγε τόσο δύσκολο σ’ ορι
σμένους νά καταλάβουν ότι στην οί
κολογική κρίση έκεϊνο πού πλήττεται 
άμεσα δέν είναι άπλά ή φύση, άλλά ό ί
διος ό άνθρωπος, ότι άπειλεΐται άκρι- 
βώς ή δική του συνολική ψυχοσωματι
κή ύπόσταση; "Ας ξεκαθαρίσουμε έ- 
πιτέλους μιά γιά πάντα κι όριστικά ότι 
ή οίκολογική κρίση δέν άναφέρεται σέ 
μιά μονοδιάστατη σχέση κοινωνίας- 
φύσης (όπως άδιάκοπα ’ισχυρίζεται ό 
Ζ), άλλά περιλαμβάνει τήν όλότητα 
των σχέσεων πού άναπτύσσονται ταυ
τόχρονα κι άξεχώριστα, τόσο άν άμεσα 
στούς άνθρώπους όσο κι άνάμεσα 
στούς άνθρώπους καί τή φύση. Πρέπει 
όμως ταυτόχρονα νά τονίσουμε μέ ι
διαίτερη έμφαση καί τό έξής: είναι κυ
ριολεκτικά άνεπίτρεπτο κι έντελώς έ- 
σφαλμένο νά διαχωρίζουμε τίς σχέσεις 
πού άναπτύσσονται μεταξύ τών άνθρώ- 
πων άπό τίς σχέσεις άνθρώπου-φύ
σης (σφάλμα στό όποιο συχνά ύποπί- 
πτει ό Ζ) καί νά τίς έμφανίζουμε σάν 
νά άποτελοϋσαν δύο ξεχωριστές σφαί
ρες σχέσεων. ’Αντίθετα, πρέπει νά συ
νειδητοποιήσουμε δ τι οί σχέσεις πού 
άναπτύσσονται άνάμεσα στούς άνθρώ

πους έκφράζουν, μορφοποιοϋνται καί 
ταυτόχρονα καθίστανται δυνατές μέσω  
τής οίκοδόμησης καί ώς οικοδόμηση 
συγκεκριμένων σχέσεων πρός τή φύ
ση. Κλασικό παράδειγμα: οί σχέσεις ι
διοκτησίας. Δέν έχουμε συνεπώς δύο 
διαχωρισμένα πεδία σχέσεων, άλλά 
μιά πλούσια κι άδιάσπαστη όλότητα.

Θά χρειαστεί έδώ νά έπικαλέσουμε 
τό θεωρητικό έργο τού Μάρξ: «'Η φύ
ση έτσι όπως έξελίσσεται στήν άνθρώ- 
πινη ιστορία, στή γέννηση τής άνθρώ- 
πινης κοινωνίας, είναι ή άληθινή φύση 
τού άνθρώπου. Συνεπώς ή φύση, έτσι 
όπως άναπτύσσεται μέσω τής παρα
γωγικής άπασχόλησης, άν καί σέ μιά 
Αλλοτριωμένη μορφή, είναι άληθινά 
άνθρωπολογική φύση».

«'Η φυσική ύπαρξη τού άνθρώπου έ
χει γίνει ή Ανθρώπινη ύπαρξή του καί ή 
ίδια ή φύση έχει γίνει γι’ αύτόν άνθρώ
πινη. "Ετσι ή κοινωνία είναι τετελε
σμένη ένωση τού άνθρώπου μέ τήν Φύ
ση, τή γνήσια άνάσταση τής Φύσης, ή 
πραγματωμένη φυσική κατάσταση 
τού άνθρώπου καί ό πραγματωμένος 
έξανθρωπισμός τής φύσης».

«Στή φυσική της ειδολογική σχέση, 
ή σχέση τού άνθρώπου πρός τή φύση 
είναι άμεσα ή σχέση του πρός τόν άν
θρωπο, όπως ή σχέση του πρός τόν 
άνθρωπο είναι άμεσα ή σχέση του 
πρός τή φύση, πρός τή δική του φυσι
κή κατάσταση».3

Αύτές οί ρήσεις τού Μάρξ δέν άπο- 
τελούν βέβαια τυχαίες καί εύκαιρια- 
κές παρατηρήσεις, άλλά τό θεμέλιο 
λίθο τού συνολικού θεωρητικού του 
έργου. Νά τί γράφουν οί Τ. Μπότομορ 
καί Μ. Ρουμπέλ Αναφερόμενοι στό έρ
γο τού Μάρξ: «Ή  άνάλυσή του γιά τά 
κοινωνικά συστήματα έχει δύο κύρια 
χαρακτηριστικά: πρώτον, τή σπου- 
δαιότητα πού προσδίνει στίς σχέσεις 
μεταξύ Κοινωνίας καί Φύσης καί δεύ
τερον, τήν έμφαση πού δίνει στήν έν
νοια τής ιστορικής μεταβολής. Αύτά 
τά δύο χαρακτηριστικά δέν είναι ά
σχετα μεταξύ τους, δεδομένου ότι ό 
Μάρξ κυρίως, άσχολεΐται μέ τά άπο- 
τελέσματα τών μεταβαλλομένων σχέ
σεων μεταξύ άνθρώπων καί Φύσης 
στήν κοινωνική ιστορία τού άνθρώ
που».4 ’Αλλά καί ό Άλφρεντ Σμίτ 
στό άπόσπασμα τού βιβλίου του πού 
φιλοξενείται στό ίδιο πάντα τεύχος 
τού Πολίτη γράφει γιά τόν Μάρξ ότι: 
«μιά απόπειρα (...) διαπερνά όλο του 
τό έργο, νά καθορίσει μιά έννοια κα
τάλληλη γιά τήν άμοιβαία άλληλο- 
διείσδυση φύσης καί κοινωνίας μέσα 
στό φυσικό όλο».5

Τό νά έμφανίζει λοιπόν δ Ζουναλής 
τήν οίκολογική κρίση μέ τρόπο πού 
αύτή νά έμπίπτει άποκλειστικά καί 
μόνο σέ μιά σφαίρα σχέσεων πού άνα- 
πτύσσονται μεταξύ κοινωνίας-φύσης 
καί, κυρίως, τό νά διαχωρίζει αύτή τή 
σφαίρα σχέσεων καί νά τήν άντιδια- 
στέλλει πρός τίς σχέσεις πού Ανα

πτύσσονται μεταξύ τών άνθρώπων, εί
ναι μιά τοποθέτηση όχι μόνο έσφαλμέ- 
νη καί άνεδαφική, άλλά καί μιά τοπο
θέτηση πού βρίσκεται μακριά άπό τή 
μαρξική προβληματική!

β) Ή  οίκολογική κρίση καί ή ταξική 
πάλή

Είδαμε ότι οί σχέσεις άνθρώπου πρός 
φύση καί άνθρώπου πρός άνθρωπο Α
ποτελούν μιά άδιάσπαστη όλότητα. 
Αύτό σημαίνει πώς οί σχέσεις άνάμε
σα στίς τάξεις συνυφαίνονται καί Αρ
θρώνονται ταυτόχρονα ώς σχέσεις 
πρός τή φύση. Καί άντίστροφα πώς οί 
σχέσεις πού οίκοδομοΰνται πρός τή 
φύση άποτελοΰν, αύτές καθαυτές, 
σχέσεις άνάμεσα στίς κοινωνικές τά
ξεις. Οί διαδικασίες τής κεφαλαιακής 
συσσώρευσης, τής άλλοτρίωσης τής 
εργασίας, τής έκβιομηχάνισης καί τής 
οικολογικής κρίσης άποτελοΰν τόν 
κοινό τόπο αύτής τής ένότητας. Δέν έ
χουμε συνεπώς μιά έξωτερική σύνδε
ση, δηλαδή σύνδεση άνάμεσα σέ δύο 
διαφορετικά πράγματα, άλλά μιά πο
λύμορφη, όργανική κι έξελισσόμενη 
όλότητα. Τό νά ’ισχυρίζεται λοιπόν ό Ζ 
ότι ή οίκολογική κρίση καί οί σχέσεις 
κοινωνίας-φύσης δέν συνθέτουν καί 
δέν συγκροτούν αύτές καθαυτές ταξι
κή πάλη καί τό νά άποκαθιστά άνάμε- 
σά τους σχέσεις προτεραιότητας, ση
μαίνει ότι κατ’ αύτόν ή ταξική πάλη 
δέν διέπει δέν συντίθεται καί δέν έκ- 
φράζει τήν όλότητα τών κοινωνικών 
σχέσεων!

Σημαίνει ότι άντιλαμβάνεται τήν 
ταξική πάλη σάν μιά όριοθετημένη, 
κλεισμένη στόν έαυτό της καί άποσχι- 
σμένη άπό τό συνολικό κοινωνικό γί
γνεσθαι δραστηριότητα, μιά δραστη
ριότητα πού έπικοινωνεΐ μέ τούτο τό 
γίγνεσθαι μέ μονοσήμαντες αιτιοκρα
τικές σχέσεις (ή ταξική πάλη τοποθε
τεί (;) τίς άντιφάσεις, είναι ή έκφραση 
πού χρησιμοποιεί ό Ζ). Αύτό τό μονο
σήμαντο ντετερμινιστικό λογικό σχή
μα, μέ βάση τό όποιο προσπαθεί ό Ζ 
νά προσεγγίσει τήν κοινωνία, τήν τα
ξική πάλη καί τήν οίκολογική κρίση, 
είναι ό κύριος ύπεύθυνος γιά τήν άδυ- 
ναμία του νά άποκαταστήσει τήν ορ
γανική τους ένότητα.

Στήν πραγματικότητα ή ταξική πά
λη άρθρώνεται καί συγκροτείται εντός 
τού συνόλου τών κοινωνικών δράσεων 
καί φαινομένων καί τά διαπερνά άπό 
άκρο σ’ άκρο. 'Η σχέση της όμως μέ 
τό συνολικό κοινωνικό γίγνεσθαι δέν 
είναι μονοσήμαντη καί αιτιοκρατική, 
άλλά σχέση άμοιβαίας καί πολύμορ
φης προσδιοριστικότητας. Αύτό ση
μαίνει ότι ή οίκολογική κρίση είναι όχι 
μόνο άποτέλεσμα, άλλά καί όρος καί 
συνάμα έκφραση τής ταξικής πάλης. 
Αύτή ή τοποθέτηση καλύπτεται καί 
διατυπώνεται φιλοσοφικά ώς έξής: 
« Ή  πραγματικότητα είναι μιά συγκε-
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κριμένη όλότητα πού γίνεται χαρακτη
ριστική δομή γιά κάθε γεγονός ή σύνο
λο γεγονότων».6

Γιά νά άναδείξω πιό συγκεκριμένα 
τή θέση πού έδώ ύποστηρίζω θά άνα- 
φερθώ στή διαδικασία τής καπιταλι
στικής συσσώρευσης.

Ή  καπιταλιστική συσσώρευση έκ- 
διπλώνεται σ’ ένα πλαίσιο άλλοτριω- 
μένων σχέσεων έργασίας πού παίρνει 
ταυτόχρονα τή μορφή συσσώρευσης 
άνθρώπων καί δραστηριοτήτων σέ έ
να συγκεκριμένο περιορισμένο χώρο. 
’Αναπτύσσεται δέ στή βάση μιας δια
δικασίας συνεχούς διεύρυνσης τής πα
ραγωγής καί μιας άδιάκοπης έκμηχά- 
νισης τών δραστηριοτήτων καί έπανα- 
στατικοποίησης τών δρων της. Στή 
βάση αυτής τής διαδικασίας συσσώ
ρευσης λοιπόν άρθρώνονται καί μορ- 
φοποιούνται ταυτόχρονα, σάν καρποί 
κι έκφράσεις μιας καί τής αυτής δρα
στηριότητας, τόσο οί ταξικές σχέσεις 
καί συσχετισμοί, δσο καί οί συγκεκρι
μένες έθνικές συσσωματώσεις (πόλη- 
χωριό, κέντρο-περιφέρεια), τό πολε- 
οδομικό φαινόμενο, ό χωρισμός τού 
κόσμου σέ ζώνες (Πρώτος, Δεύτερος, 
Τρίτος Κόσμος) καί ή οικολογική κρί
ση σ’ δλες της τίς έκφάνσεις. Τό νά 
διαστέλλει κανείς λοιπόν καί νά δια
χωρίζει τήν ταξική πάλη άπό τίς μορ
φές καί τά περιεχόμενα τού σύγχρο
νου κόσμου (πράγμα πού κάνει ό Ζ) 
καί συνεπώς καί άπό τήν οικολογική 
κρίση, δέν σημαίνει μόνο δτι μετατρέ
πει τήν ταξική πάλη σέ μιά άγονη κι ά- 
ποστειρωμένη κατηγορία, άλλά καί ό
τι ωθεί τούς πολίτες, νά θεωρήσουν 
τούς έαυτούς τους, τήν κοινωνική καί 
επαγγελματική τους κατάσταση ώς 
ξένη καί άδιάφορη έναντι τών συγκε
κριμένων μορφών καί περιεχομένων 
τού συνολικού κοινωνικού γίγνεσθαι. 
Σημαίνει δτι υποθάλπει τήν οίκονομι- 
στική καί συντεχνιακή λογική καί τήν 
άναγορεύει σέ ύπέρτατο ρυθμιστή τού 
κοινωνικού βίου.

γ) Ό  σοσ ια λισμ ός ώ ς ο ικ ολογία  
καί άντιστρόφω ς

Τά σημεία γ καί δ πού συνθέτουν καί 
δλοκληρώνουν τίς θέσεις τού Ζ θά τά 
έξετάσουμε μαζί. Σ’ αύτά τά σημεία δ 
Ζ ύποστηρίζει δτι ή άνάγκη άμεσης ύ- 
πέρβασης τής οικολογικής κρίσης ό- 
δηγεΐ σέ μιά διαταξική πολιτική υπε
ράσπισης τής φύσης (σημείο γ) καί δτι 
αΰτή ή προσπάθεια δέν συμπίπτει, άλ
λά, άντίθετα, άντιστρατεύεται καί 
σκιάζει τήν πάλη γιά τόν σοσιαλισμό 
(σημείο δ). Ή δη δείξαμε δτι ή οικολο
γική κρίση καί οί ταξικοί άνταγωνι- 
σμοί συνυφαίνονται καί διαπλέκονται 
δργανικά κι άμοιβαία. Σύμφωνα μ’ 
αύτή μας τή θέση, ή πάλη γιά τό ξεπέ
ρασμα τής οικολογικής κρίσης έμφα- 
νίζεται ώς συνώνυμη, άναπόσπαστο

στοιχείο καί δρος γιά τήν άνάπτυξη 
καί τόν προσανατολισμό τής ταξικής 
πάλης. Επομένως ό οικολογικός ά- 
γώνας καί ή ταξική πάλη δέν συνδέον
ται μέ σχέσεις προτεραιότητας, μέ 
σχέσεις δηλαδή άξιολογικών καί χρο
νικών διαβαθμίσεων καί προτεραιοτή
των (δπως υποστηρίζει ό Ζ), άλλά ά- 
ποτελούν έναν καί τόν ίδιο άγώνα.

Πρέπει δμως νά πούμε δτι, μέχρι 
στιγμής, ούτε οί άριστεροί ούτε οί οί- 
κολόγοι έχουν μπορέσει νά δημιουρ
γήσουν τούς δρους καί νά χαράξουν 
τούς δρόμους μέσα άπό τούς όποιους 
περνάει ή άνάπτυξη ένός τέτοιου άγώ
να. "Ηδη δμως βρίσκονται καί οί δύο 
σέ μιά τέτοια πορεία άναζητήσεων. 
Στό βαθμό λοιπόν πού ό Ζ εμφανίζει 
τήν οικολογική κρίση καί τήν άμεσό- 
τητα τής άνάγκης γιά υπέρβασή της 
σάν προωθητική μιας διαταξικής ύπε- 
ράσπισης τής φύσης, τό πρόβλημα, 
μεταξύ τών άλλων, βρίσκεται καί στή 
δική του άκριβώς προσέγγιση. Αύτοΰ 
τού είδους οί προσεγγίσεις πού, άντί 
νά συνθέτουν διασπούν καί διαβαθμί
ζουν τό πρόβλημα, πράγματι βάζουν 
έμπόδια στήν πάλη γιά τόν ο’ικο- 
σοσιαλισμό.

Στήν πραγματικότητα ούτε γι’ ά- 
στεΐο δέν μπορεί νά γίνεται λόγος γιά 
σοσιαλισμό άν αύτό δέν σημαίνει πά
λη γιά τήν ύπέρβαση τής οικολογικής 
κρίσης. Ό  δρόμος αυτής τής υπέρβα
σης είναι ό μόνος σοσιαλιστικός δρό
μος. ’Αλλά καί ή διάνοιξη μιας οικο
λογικής προοπτικής είναι άδύνατη 
καί άδιανόητη άν αύτό δέν σημαίνει 
ύπέρβαση τού καπιταλιστικού χαρα
κτήρα τής κοινωνίας.

Υπέρβαση τής οικολογικής κρίσης 
σημαίνει ύπέρβαση τών άλλοτριωτι- 
κών τρόπων ύπαρξης τού σύγχρονου 
άνθρώπου.

Αύτό τό γνωρίζουν έκείνοι οί ο’ικο- 
λόγοι πού θέτουν στό επίκεντρο τής 
οικολογικής κριτικής τους τή διαδι
κασία τής καπιταλιστικής άνάπτυ- 
ξης, ύποστηρίζοντας δτι «ή άνάπτυξη 
ώς διαδικασία δέν είναι ούδέτερη. 
Προϋποθέτει συγκεκριμένες κοινωνι
κές καί παραγωγικές σχέσεις. Οί έ- 
ξουσιαστικές κοινωνικές σχέσεις, ό 
καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής, ή 
έκμετάλλευση άνθρώπου καί φύσης 
είναι γεννήτριες καί ταυτόχρονα κινη
τήριες δυνάμεις τής άνάπτυξης».7

Τό γνωρίζουν καί μαρξιστές σάν 
τόν Τζαίημς Ό  Κόνορ, ό όποιος δηλώ
νει δτι: «Μιά οικολογική πολιτική εί
ναι άκατάλληλη ή άνεπαρκής άν δέν 
πλαισιώνεται άπό μάχες σέ περισσό
τερα μέτωπα γιά ριζικές άλλαγές σέ 
άλλους τομείς, δπως ή πολιτική τών 
φόρων καί ή δομή τών δημόσιων δα
πανών, κυρίως τών στρατιωτικών, ό 
σχεδιασμός τής έργασίας, ή ίδια ή δο
μή τής καπιταλιστικής οικονομίας 
στό σύνολό της».8 *

"Ας προσέξουμε δμως ’ιδιαίτερα τό

εξαιρετικά ένδιαφέρον σχόλιο τού 
Άλφρεντ Σμίτ: «Ό  Μάρξ είχε τήν ά
ποψη γιά τήν κοινωνία τού μέλλοντος 
μιάς "άνώτερης σύνθεσης (...) γεωρ
γίας καί βιομηχανίας” πού προϋποθέ
τει φυσικά δτι ό μεταβολισμός μεταξύ 
άνθρώπων καί φύσης υπεισέρχεται 
«συστηματικά» ώς ρυθμιστικός νόμος 
τής κοινωνικής παραγωγής καί μέ 
μορφή πού προσιδιάζει στήν πλήρη 
άνάπτυξη τού άνθρώπινου γένους»° 
(Ή  ύπογράμμιση δική μου).

"Ας συγκρατήσουμε αύτό τό ύπέρο- 
χο σχόλιο γιά νά τό άντιπαραβάλουμε 
μέ τίς θέσεις τών Ζουναλή-Έλεφάν- 
τη, άλλά καί μέ τίς θέσεις εκείνων τών 
οίκολόγων πού μή γνωρίζοντας κατά 
βάση τό έργο τού Μάρξ βιάζονται νά 
τό πετάξουν στ’ άχρηστα.

Δέν μπορούμε νά μήν θαυμάσουμε 
τήν έπικαιρότητα καί τό βάθος τής 
προοπτικής πού άνοιξε δ Μάρξ μέ τό 
έργο του. Καί δέν μπορούμε νά μήν 
σημειώσουμε τήν άπογοήτευσή μας ά
πό τό γεγονός δτι ή ’Αριστερά, ούτε έ
χει κατανοήσει καί υιοθετήσει τήν ού- 
σία αύτής τής μαρξιστικής θέσης ούτε 
τήν έχει συσχετίσει μέ τήν οικολογική 
κρίση ούτε, πολύ περισσότερο, έχει ά- 
ναζητήσει τίς μορφές, τίς προϋποθέ
σεις καί τούς δρόμους μέσα άπό τούς 
οποίους· περνάει ή ύλοποίησή της στό 
σύγχρονο κόσμο, σέ έθνικό καί παγ
κόσμιο έπίπεδο.

Β. ΟΙ ΔΥΝΑΤΟΤΗΤΕΣ ΤΟΥ 
ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜΟΥ ΣΤΗΝ 
ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΗ ΤΗΣ 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΗΣ ΚΡΙΣΗΣ

Σύμφωνα μέ τά δσα προηγήθηκαν, θά 
μπορούσαμε νά δεχτούμε άπερίφρα- 
στα τή θέση τού Έλεφάντη (γιά νά έ
ξετάσουμε τώρα καί τίς δικές του ά- 
πόψεις) σύμφωνα μέ τήν όποια: «Οι
κολογική ’ισορροπία καί κατάργηση 
τής έκμετάλλευσης άποτελοΰν δχι μό
νο συνθήματα συμβατά άλλά άναγ- 
καια γιά τό συνολικό κοινωνικό μετα
σχηματισμό...». Τό ίδιο έπίσης θά 
συμφωνούσαμε ρητά μέ τήν τοποθέτη
σή του δτι: «Οί οίκολόγοι είναι ύπο- 
χρεωμένοι νά γίνουν καί άριστεροί 
γιατί δέν είναι νοητή μιά πραγματική 
οικολογική προοπτική άν δέν είναι 
ταυτόχρονα άντικαπιταλιστική - κομ
μουνιστική».10 Πράγματι καμιά οι
κολογική πολιτική δέν μπορεί νά ύπη- 
ρετήσει τούς στόχους της άν προσα
νατολιστεί σέ μιά ύπερταξικοΰ χαρα
κτήρα μέριμνα γιά τό περιβάλλον. Ή  
οικολογική ύπόθεση γιά νά προχωρή
σει άπαιτεΐ τήν άνάπτυξη μιάς πολυ
διάστατης πάλης, ή όποια νά θεμελιώ
νεται καί νά διαπνέεται άπό τήν παρα
δοχή δτι οί οικονομικές, κοινωνικές, 
πολιτικές, στρατιωτικές κ.ά. δομές 
καί σχέσεις κυριαρχίας καί άλλοτρίω-
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σης άποτελοϋν θεμελιακές συντεταγ
μένες, συστατικά στοιχεία κι εκφρά
σεις τής οικολογικής κρίσης. Αύτό βέ
βαια σημαίνει έπίσης καί συνεπάγεται 
δτι οί σχέσεις κυριαρχίας καί άλλο- 
τρίωσης μορφοποιοϋνται κι έκφρά- 
ζονται ώς κοινωνικοφυσικές υλοποιή
σεις π.χ. ή διαδικασία έκβιομηχάνι- 
σης καί άστικοποίησης.

Παρά τίς πιό πάνω τοποθετήσεις 
του όμως ό Ε, στήν πορεία του άρθρου 
του έρχεται ό ίδιος δχι μόνο νά τίς 
τροποποιήσει, άλλά κυριολεκτικά νά 
τίς άνατρέψει έκ θεμελίων!

Ή  νέα του τοποθέτηση είναι ή έξής: 
«Θεωρώ (...) δτι δ καπιταλισμός είναι 
«άναθεωρήσιμος» οικολογικά. Καί ώς 
οίκολαγίζων καπιταλισμός μπορεί νά 
ξεπερνά Αντιφάσεις πού του δημιουρ
γεί ή πραγματικότητα πού δ ίδιος δη
μιουργεί». «Μπορούμε έπομένως νά 
προβλέψουμε —καί κάτι τέτοιο ήδη 
πραγματοποιείται— μέτρα πού θά έπι- 
διώκουν τή διάσωση καί τή διατήρηση 
τής άλλης πηγής τού καπιταλιστικού 
πλούτου: τής φύσης». «Τό κράτος καί 
ή καπιταλιστική τάξη ήδη παίρνουν 
σειρά μέτρων γιά νά περιορίσουν τήν 
οικολογική κρίση. Αύτό βέβαια δέν 
σημαίνει σταμάτημα τής παραγωγής 
ούτε μηδενική άνάπτυξη, ούτε παρα
γωγή χωρίς κέρδος. Σημαίνει δτι οί 
μονοπωλιακοί κολοσοί δέν τρομάζουν 
στήν ιδέα νά άναλάβουν αύτοί τόν ά- 
γώνα έναντίον τής ρύπανσης, νά διευ
θετήσουν έκλογικευμένα τό περιβάλ
λον, νά άναπτύξουν δπου χρειάζεται 
έναλλακτικές ή ήπιες τεχνολογίες».

«Είναι άπολύτως δυνατό —άλλωστε 
γίνεται— κράτος καί κοινωνικά κινή
ματα νά έπιβάλουν μέτρα προστασίας 
τής φύσης, μέτρα πού δχι μόνο είναι 
οικολογικά άλλά άνοίγουν καί νέους 
ορίζοντες στή συσσώρευση κεφα
λαίου...».11

Κατόπιν αύτών βρίσκεται κανείς έ- 
νώπιον άπορίας: Στήν πρώτη περί
πτωση, σύμφωνα μέ τόν Έλεφάντη, 
«δέν είναι νοητή μιά πραγματική οι
κολογική προοπτική άν δέν είναι ταυ
τόχρονα άντικαπιταλιστική». Στή 
δεύτερη περίπτωση ή οικολογική 
προοπτική, δχι μόνο διαχωρίζεται καί 
άποσπάται άπό τήν άντικαπιταλιστι- 
κή προοπτική, άλλά προβάλλεται ή ά
ποψη πώς μπορεί νά ύπηρετηθέΐ κάλι- 
στα (άλλά δχι άπόλυτα, λέει ό Ε, άλ
λά, βέβαια, τά άπόλυτα δέν ένδιαφέ- 
ρουν κανένα) άπό τό ίδιο τό κεφα
λαιοκρατικό σύστημα (!) καί μάλιστα 
μέ τρόπο πού νά τό ένισχύει!

'Η άντίφαση είναι κάθετη καί δλο- 
κληρωτική!

Πρέπει έδώ νά προσέξουμε καί νά 
τονίσουμε ιδιαίτερα, δτι ή διαδικασία 
τής κεφαλαιοκρατικής συσσώρευσης 
Εμφανίζεται άπό τόν Ε, δχι μόνο ώς ά
μοιρη ευθυνών, άλλά καί ώς δύναμη 
θετική στόν άγώνα γιά τήν υπέρβαση 
τής οίκολογικής κρίσης! Τό άτόπημα

αύτό είναι άπό μόνο του πολύ σοβαρό, 
μά δταν τό διαπράττει ένας μαρξιστής 
γίνεται μάλλον άσυγχώρητο. Είναι δέ 
άξιοσημείωτο δτι ό Ε παίρνει αύτή τή 
θέση σέ άντίθεση μέ τήν άποψη τού ί
διου τού Μάρξ (πού τήν παραθέτει στό 
κείμενό του ό ίδιος ό Ε), σύμφωνα μέ 
τήν οποία: «ή καπιταλιστική παραγω
γή άναπτύσσοντας τήν τεχνολογία καί 
ένώνοντας σ’ ένα κοινωνικό σύνολο 
τή δράση διαφορετικών διαδικασιών 
δέν κάνει άλλο άπό τό νά έξασθενεΐ 
τίς πρωτογενείς πηγές κάθε πλούτου: 
τή γή καί τούς έργαζόμενους»!

’Αντί νά βασιστεί δ Ε καί νά άξιο- 
ποιήσει αύτή τήν τόσο γόνιμη καί οξυ
δερκή παρατήρηση τού Μάρξ, αύτός 
τήν άνατρέπει γιά νά στηρίξει τήν ά
ποψή του περί οικολογικού καπιταλι
σμού, προσφέροντας έτσι μιά πρωτο
φανή συνηγορία ύπέρ τής στάσης καί 
τής πολιτικής τού κεφαλαίου στό ζή
τημα τής οίκολογικής κρίσης.

’Αξίζει δμως νά παρακολουθήσουμε 
τόν τρόπο μέ τόν όποιο ό Ε προσπαθεί 
νά θεμελιώσει τήν άποψη περί οικολο
γικού καπιταλισμού: "Οπως ό καπιτα
λισμός, λέει ό Ε, διαφυλάσσει, μέχρις 
ένός ορισμένου σημείου, άπό τή φυσι
κή έξόντωση τήν έργατική δύναμη, έ
τσι διαφυλάσσει καί τή φύση άπό τήν 
καταστροφή! Αύτό τό περίεργο έπι- 
χείρημα εμφανίζεται νά άσκεί μιά ση
μαντική έπίδραση στόν τρόπο δια
πραγμάτευσης τής οικολογικής κρί
σης άπό τά κόμματα καί τούς άνθρώ- 
πους τής Άριστεράς, γι’ αύτό άξίζει 
νά τό έξετάσουμε μέ προσοχή.

Ή  πρώτη παρατήρηση πού έχω νά 
κάνω είναι δτι ό παραλληλισμός τόν 
όποιο οίκοδομεί άνάμεσα στήν καπι
ταλιστική διαχείριση τής έργατικής 
δύναμης καί τή διαχείριση τής φύσης, 
μόνο έν μέρει έχει λογική ’ισχύ, γιά τόν 
άπλό λόγο δτι —τό τονίζω γιά μιά ά- 
κόμη φορά— ή οικολογική κρίση δέν 
πλήττει Απλώς τή φύση, άλλά πλήττει 
εύθέως τόν ίδιο τόν άνθρωπο. (’Αλλά 
μήπως καί ή άξιολόγηση ένός γεγονό
τος ώς καταστροφή δέν γίνεται μέ μέ
τρα καί κριτήρια Ανθρωποκεντρικά; 
Ό χ ι άναγκαστικά —βέβαια— έγωϊ- 
στικά κι ίδιοτελή!). ’Εκείνο λοιπόν 
πού καταδείχνει ή οικολογική κρίση 
είναι άκριβώς δτι τό κεφαλαιοκρατι
κό σύστημα έχει είσέλθει σέ μιά φάση 
πού άνοιχτά πιά άδυνατεί νά Εξασφαλί
σει τήν όμαλή άναπαραγωγή τού άν- 
θρώπου καί τής φύσης. "Η, γιά νά τό 
πούμε άλλιώς, ή διαιώνιση καί ή άνα
παραγωγή τού καπιταλισμού βασίζε
ται δλο καί περισσότερο στό θάνατο 
καί τήν καταστροφή.

'Η φοβερή έξάπλωση τού καρκίνου 
(πού συνδέεται άνοιχτά καί εύθέως μέ 
τήν ποιότητα τής διατροφής καί τού 
περιβάλλοντος), οί έπαγγελματικές ά- 
σθένειες, οί ψυχικές διαταραχές, οί λι
μοί πού μαστίζουν άδιάκοπα κάποιες

άπό τίς χώρες τού λεγάμενου Τρίτου 
Κόσμου, άλλά καί οί δύο παγκόσμιοι 
πόλεμοι καί ό πυρηνικός Εφιάλτης, εί
ναι οί άδιάσειστες καί έπώδυνες μαρ
τυρίες αύτής τής κατάστασης. Τό νά 
έμφανίζει ό Ε καί τούς δύο άξονες τού 
παραλληλισμού του μέ τρόπο κατα
φατικό, τό νά βεβαιώνει δηλαδή πώς ό 
καπιταλισμός μπορεί νά έξασφαλίζει 
τήν άναπαραγωγή τής έργατικής δύ
ναμης καί τής φύσης, δέν στηρίζεται 
μόνο σέ μιά άρχική πλάνη, δέν βασίζε
ται άπλά σέ μιά λαθεμένη διάγνωση, 
δέν είναι μόνο έκδήλωσης μιάς προ
διάθεσης πρός τήν μαντική καί τήν 
προφητεία, άλλά είναι Επίσης άπόδειξη 
δτι παραβλέπει τήν Εξαιρετικά κρίσιμη 
κατάσταση στήν όποια Εχει περιέλθει 
πιά όλόκληρος ό πλανήτης. Είναι ση
μάδι δτι συμμερίζεται πολύ έλλειπώς 
τήν άγωνία πού διακατέχει σήμερα τήν 
άνθρωπότητα, γιά τήν όποια τό ζήτη
μα τής έπιβίωσης άποτελεί πλέον έρώ- 
τημα κι δχι καταφατική βεβαιότητα. 
Τή στιγμή λοιπόν πού βιώνουμε μιά 
πρωτοφανή, πλανητικών διαστάσεων, 
οικολογική κρίση έρχεται ό Ε νά μάς 
καθησυχάσει παρουσιάζοντάς μας τόν 
καπιταλισμό σάν έγγύηση(\) τής άσφά- 
λειας καί τής διαιώνισης τών άνθρώ- 
πων καί τής φύσης!

Μιά τελευταία παρατήρηση άφορά 
τό γεγονός δτι δταν μιλάμε γιά άδυνα- 
μία τού καπιταλισμού νά άντιμετωπί- 
σει τήν οικολογική κρίση δέν έννοοΰ- 
με βέβαια, ούτε δτι οί έκπρόσωποί του 
μένουν μέ σταυρωμένα τά χέρια, ούτε 
δτι προαναγγέλλουμε τό άναπόφευ- 
κτο τέλος τού κόσμου! Σημαίνει, πο
λύ άπλά, πώς Εκτιμούμε δτι τό κεφα
λαιοκρατικό σύστημα γεννά καί συνε
πώς είναι άνίκανο νά άποτρέψει τήν 
άλλοτρίωση καί τήν άπαξίωση τής φύ
σης, δπως άκριβώς γεννά καί είναι ά
νίκανο νά άποτρέψει τήν άλλοτρίωση 
καί τήν άπαξίωση τής Εργασίας!

Μέ αυτούς τούς δρους τίθεται τό ζή
τημα καί δχι μέ Εσχατολογικούς, δχι 
δηλαδή μέ δρους άπόλυτης καταστρο
φής.

Συσχετίζοντας λοιπόν τά παραπά
νω μέ τίς θέσεις τού Μάρξ, δπως τίς έ
χουμε ήδη παρουσιάσει, καί ειδικότε
ρα μέ τήν άποψή του δτι ή σχέση τού 
άνθρώπου πρός τή φύση είνα άμεσα ή 
σχέση του πρός τόν άνθρωπο καί άντι- 
στρόφως, μπορούμε νά πούμε δτι τό 
νά διακρίνει ό Ε, ή όποιοσδήποτε άλ
λος, έναν οικολογικό καπιταλισμό ί- 
σοδυναμεί μέ τό νά διακρίνει έπίσης 
καί έναν κομμουνιστικό καπιταλι
σμό! "Ηδη νομίζω έχει δειχθεί δτι, τό
σο ό Ε δσο καί ό Ζ, ούσιαστικά συμ
πορεύονται καί υιοθετούν τήν άποψη 
έκείνη μερίδας οίκολόγων, σύμφωνα 
μέ τήν όποια, ή οικολογική κρίση εί
ναι μιά ύπόθεση διαταξική πού δέν έ
χει νά κάνει μέ τίς δομές τού καπιταλι
στικού συστήματος. Τήν άποψη αύτή 
κριτικάρουμε στίς άρχές αυτού τού
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κειμένου, καί τό ίδιο έξακολουθοΰμε 
έδώ νά κάνουμε.

’Αξίζει δμως νά σημειώσουμε, δσον 
άφορά τίς άπόψεις του Ε, δτι τήν άπο
ψή του περί οίκολογίζοντος καπιταλι
σμού τήν στηρίζει Απλά καί μόνο στις 
προσπάθειες πού καταβάλλουν οί κα
πιταλιστικές δυνάμεις προκειμένου νά 
ρυθμίσουν τά οίκολογικά προβλήμα
τα. Δέν κάνει δμως καμιά άξιολόγηση 
αύτών τών προσπαθειών. Δέν κρίνει 
ούτε σέ τί άκριβώς άποβλέπουν, ούτε 
καί άποψαίνεται γιά τό βαθμό άποτελε- 
σματικότητάς του. Παρ’ δλα αύτά δ
μως, δέν διστάζει νά προσφέρει άπλό- 
χερα εύσημα στίς καπιταλιστικές δυ
νάμεις, έμφανίζοντας τά μέτρα πού 
παίρνουν καί τήν πολιτική πού χαρά
ζουν ώς κατάλληλη καί άποτελεσμα- 
τική πολιτική.

Μήπως θά ’πρεπε άραγε κι έμεΐς ώς 
οίκολόγοι, νά πλαισιώσουμε καί νά έ- 
νισχύσουμε αύτήν τήν πολιτική ώς τήν 
πιό έφικτή καί συνεπώς τήν πιό άπο- 
δοτική; Δηλαδή δέν παλεύουν οί ο’ικο- 
λόγοι γιά μεταρρυθμίσεις; Γιατί έκεί 
μάς ώθούν οί άπόψεις του Έλεφάντη!

Τό ζήτημα είναι άρκετά σοβαρό καί 
γι’ αύτό πρέπει νά τό έξετάσουμε διε- 
ξοδικότερα. Ή  άποψη πού έδώ ύπο- 
στηρίζω, δτι δηλαδή τό κεφαλαιοκρα
τικό σύστημα κι οί δυνάμεις πού τό 
στηρίζουν είναι δχι μόνο άπρόθυμες, 
άλλά δτι κυριολεκτικά άδυνατούν νά 
άντιμετωπίσουν θετικά καί νά ύπερ- 
βοΰν τήν οικολογική κρίση, είναι μιά 
άποψη δχι στενά «’ιδεολογικού» χαρα
κτήρα, άλλά βασίζεται κι έρμηνεύει 
νομίζω τήν πλατιά έμπειρία τού σύγ
χρονου κόσμου.

Θά πρέπει νά θεωρηθεί πολύ παρά
δοξο, στ’ άλήθεια, τό γεγονός δτι κά
ποιοι στίς μέρες μας —μεταξύ τών ό
ποιων κι ό Ε— βλέπουν ή ευαγγελίζον
ται έναν οικολογικό καπιταλισμό (ή έ
ναν οικολογικό ύπαρκτό σοσιαλισμό), 
τή στιγμή πού ή οικολογική κρίση έχει 
ξεπηδήσει μέσα άπό τά έγκατα αύτών 
τών συστημάτων, έχει πίσω της ένα 
πολύχρονο καί πολυτάραχο παρελθόν 
καί ή Ιστορική της πορεία είναι κυριο
λεκτικά πορεία δξυνσης καί γενίκευ
σης. "Ας μάς έξηγήσει ό Ε, ή όποιοσ- 
δήποτε άλλος, πώς συμβαίνει έδώ καί 
δεκαετίες όλόκληρες, τά «προηγμέ
να» κράτη, τά μονοπώλια, τό κεφά
λαιο νά έχουν ξεκινήσει μιά έκτεταμέ- 
νη προσπάθεια νά έλέγξουν τήν οίκολο- 
γική κρίση, νά έχουν —πρώτοι αύτοί— 
κάνει συστηματικές σέ βάθος μελέ
τες, νά έχουν χαράξει σέ διεθνή κλί
μακα πολιτικές, νά έχουν σταθμίσει 
μέτρα, νά έχουν Ιδρύσει ύπηρεσίες κι 
όργανισμούς, νά έχουν διαθέσει κολο- 
σιαία ποσά, νά έχουν άνοίξει τόν λεγό
μενο «νέο κ ύκλο συσσώρευσης», νά 
έχουν έπινοήσει έναλλακτικές τεχνο
λογίες, κι δλα αυτά σέ άξιοσημείωτη 
κλίμακα καί ώστόσο νά μήν μπορούν 
δχι νά ύπερβοΰν, δχι νά έλέγξουν, άλ

λά μόλις καί μετά βίας νά προσπα
θούν νά άναχαιτίσουν ή νά μεταθέ
σουν καί νά έπιβραδύνουν τήν έκρηξη 
αυτής τής κρίσης

Κι αύτό δχι πάντα μέ έπιτυχία (βλέ
πε Τσερνομπίλ, καρκίνος κ.λπ.).

’Αλλά άς μήν έπιμείνουμε περισσό
τερο. ’Αρκεί καί μόνο ή άπλή άπαρίθ- 
μηση τών καταστάσεων καί τών φαι
νομένων πού συνθέτουν τήν οικολογι
κή κρίση γιά νά άποδειχθεί δτι 6 σύγ
χρονος καπιταλισμός, δχι μόνο άρνεί- 
ται κι άδυνατεί νά τήν άντιμετωπίσει, 
άλλά καί δτι είναι δομικά συνυφασμέ- 
νος μαζί της. Τά παραγωγικά καί κα
ταναλωτικά μοντέλα, οί πολεμικοί έ- 
ξοπλισμοί καί τά πυρηνικά δπλα, ή 
πυρηνική ένέργεια, τά τεχνολογικά ’ι
δεώδη, ή χημικοποίηση τής γεωργίας 
καί τών τροφίμων, ή έξάντληση τών 
φυσικών πόρων, ή ρύπανση καί ή μό
λυνση τού άέρα, τών νερών καί τού έ- 
δάφους, τό μητροπολιτικό φαινόμενο 
καί ή πολεοδομική άθλιότητα, δλα 
αύτά βρίσκονται στήν καρδιά τής οι
κολογικής κρίσης. Πιστεύει σοβαρά 6 
Ε δτι οί καπιταλιστικές δυνάμεις μπο
ρούν νά λύσουν, έστω καί ένα άπό αύ
τά τά προβλήματα, ή δτι προσβλέ
πουν έστω καί στοιχειωδώς στήν έπί- 
λυσή τους; Πρέπει συνεπώς νά γίνει 
σαφές δτι ή οικολογική κρίση έκφράζει 
τήν δομική κρίση τού σύγχρονου κεφα
λαιοκρατικού συστήματος καί τών δυ
νάμεων πού τό στηρίζουν. "Οτι αυτή 
έκφράζει καί καταδείχνει τά άδιέξοδα 
καί τίς βαθιές άντιφάσεις στίς όποιες 
αύτό έχει πιά περιέλθει. "Οτι αυτή άπο- 
τελεί τήν όριστική καταδίκη του!

Γιά νά μπορέσουν οί καπιταλιστι
κές δυνάμεις νά άντιμετωπίσουν καί 
νά ύπερβοΰν τήν οικολογική κρίση θά 
πρέπει νά όδηγηθοΰν στήν κοινωνική, 
τήν πολιτική, τή στρατιωτική καί τήν 
ιδεολογική τους αύτοαναίρεση. Άλλά 
αύτή τή χάρη δέν μπορούν άπό μόνες 
τους νά μάς τήν προσφέρουν. "Οσοι έ- 
πομένως προσβλέπουν ή διακρίνουν 
(δπως δ Ε) έναν οικολογικό καπιταλι
σμό (ή έναν οικολογικό ύπαρκτό σο
σιαλισμό) πού θά μάς λύσει τά προ
βλήματα, καλά θά κάνουν νά έγκατα- 
λείψουν αύτή τήν έλπίδα όσο τό δυνα
τόν γρηγορότερα καί νά συνειδητοποι
ήσουν δτι ή έπίλυση αύτοΰ τού φοβε
ρού προβλήματος Απαιτεί Αμεσα τή δι
κή τους έγρήγορση.

Τό πόσο έπιτακτική προβάλλει ή ά
μεση άνάληψη πολιτικής - οικολογι
κής δράσης άπό τούς λαούς αύτοΰ τού 
πλανήτη ίσως φανεί πιό άνάγλυφα άν 
άντιληφθοΰμε τούς προσανατολι
σμούς καί τίς λύσεις στίς όποιες κα- 
τευθύνονται οί καπιταλιστικές δυνά
μεις προκειμένου νά άντιμετωπίσουν 
κάποιες ιδιαίτερα, γι’ αύτές, όξυμένες 
πλευρές τής οίκολογικής κρίσης. Έπί 
παραδείγματι, ήδη ύπάρχουν ένδείξεις 
δτι θά προσπαθήσουν νά έλέγξουν τίς 
διαδικασίες πού παράγουν τό φαινό

μενο τού θερμοκηπίου ώθώντας στήν 
βαθμιαία έγκατάλειψη τής χρήσης πε
τρελαίου καί γαιανθράκων στόν το
μέα τής ηλεκτροπαραγωγής γενικεύ- 
οντας τή χρήση τής πυρηνικής ένέρ- 
γειας! Καί τότε άλίμονό μας! Τά 
προβλήματα πού συνοδεύουν τήν βαθ
μιαία καί όρατή πιά έξάντληση τών 
φυσικών πόρων είναι μάλλον άναμε- 
νόμενο δτι θά προσπαθήσουν νά τά 
ρυθμίσουν έπιστρέφοντας σέ μιά διε
θνή ψυχροπολεμική πολιτική καί σ’ έ
ναν άδίστακτο νεοαποικισμό πού, έν- 
δεχομένως, θά συνοδεύεται άπό στρα
τιωτικές έπεμβάσεις καί έντάσεις ά- 
πρόβλεπτης κλίμακας καί μέ πολλα
πλασιασμό τών έθνικών καί ταξικών 
καταπιέσεων καί άνισοτήτων.

"Ας ύπενθυμίσουμε γιά άλλη μιά φο
ρά δτι άν είμαστε οίκολόγοι δέν είναι 
έπειδή άγαπάμε τά ζώα καί έπειδή μάς 
άρέσει ή τάξη καί ή καθαριότητα, άλ
λά έπειδή άνησυχοΰμε βαθιά γιά τό 
παρόν καί τό μέλλον τής άνθρωπότη- 
τας, έπειδή πλήττεται καί ύπονομεύε- 
ται άμεσα ή ψυχκή, σωματική καί 
κοινωνική μας ύπόσταση, έπειδή άνα- 
τρέπονται καί τσαλαπατιούνται οί ά
ξιες μας κι οί ύπαρξιακοί μας προσα
νατολισμοί, έπειδή δ κόσμος στόν ό
ποιο ζοΰμε μετατρέπεται βαθμιαία σέ 
έναν άδυσώπητο έφιάλτη.

Γ. Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η 
ΑΝΑΠΤΥΞΙΑΚΗ ΙΔΕΟΛΟΓΙΑ

Στά πλαίσια πάντα τού ίδιου σημειώ
ματος ό Έλεφάντης έπιχειρεϊ μιά έπι- 
σκόπηση τών λόγων καί τών συνθη
κών κάτω άπό τίς όποιες έμφανίζεται 
καθυστερημένα κι άσθενικά ή οικολο
γική προβληματική στήν Ελλάδα. Οί 
άπαιτήσεις τού θέματός του τόν όδη- 
γοΰν στήν έξέταση τού εύρύτερου Ι
στορικού πλαισίου έντός τού όποιου έ- 
ξελίσσεται καί διαμορφώνεται ή στά
ση τής διεθνούς κομμουνιστικής Άρι- 
στεράς. Γράφει λοιπόν δτι ή συνολική 
παραγνώριση κι ή άδράνεια έκ μέρους 
τής διεθνούς Άριστεράς έναντι τού οι
κολογικού προβλήματος όφείλεται 
στήν άνεπάρκεια καί τήν άκαταλλη- 
λότητα τών ’ιδεολογικών καί πολιτι
κών έργαλείων της. Τό άποτέλεσμα 
αύτής τής άνεπάρκειας κι άκαταλλη- 
λότητας ήταν νά μήν τίθενται στό έπί- 
κεντρο τών άγώνων της τά ζητήματα 
πώς παράγουμε, τί παράγουμε καί γιά 
ποιόν παράγουμε. (Θά πρόσθετα καί 
γιατί παράγουμε), τά ζητήματα δηλα
δή έκείνα πού άποτελοΰν τίς κεντρι
κές συντεταγμένες τής οίκολογικής 
κρίσης. Τή συνολική αύτή άρνητική 
στάση τής Άριστεράς ό Ε τήν άποδί- 
δει σέ δύο συνολικούς παράγοντες οί 
όποιοι άσκησαν έπάνω της μεγάλη έ- 
πιρροή. Αύτοί οί παράγοντες είναι: α)
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X. Κορκόβελον

Ή  σαγήνη καί ή Ισχύς τού άμερικάνι- 
κου μοντέλου άνάπτυξης καί β) 'Η 
υιοθέτηση του ίδιου περίπου μοντέλου 
άνάπτυξης άπό τήν νεαρή Σοβιετική 
"Ενωση.

"Οσον άφορά τό τί σημαίνει υιοθέ
τηση άπό τήν ΕΣΣΔ αύτοϋ του μοντέ
λου άνάπτυξης ό Ε δέν τρέφει αύταπά- 
τες καθώς ύποστηρίζει ρητά δτι αύτή 
είχε σάν άποτέλεσμα «νά μετατραπεΐ 
έντέλει ή σοσιαλιστική οικοδόμηση σέ 
πρόβλημα όχι άνατροπής των κοινω
νικών σχέσεων, άλλά σέ πρόβλημα οι
κονομικής άνάπτυξης, σέ πρόβλημα 
έκβιομηχάνισης». «Ή  ποσοτική άνά
πτυξη άπολυτοποιήθηκε ώς άξια, ή 
διαφορά σοσιαλισμού καί καπιταλι
σμού έγινε διαφορά ρυθμών άνάπτυ
ξης καί συναγωνισμού στατιστικών 
(■··)·

Ή  «άνάπτυξη» έγινε στοιχείο τής ά- 
ριστερής, τής σοσιαλιστικής ιδεολο
γίας».1̂  "Ομως, σύμφωνα μέ τόν Ε, ή 
¿καταλληλότητα κι ή άνεπάρκεια 
τών πολιτικών έγαλείων τής ’Αριστε
ρός κι ό άναπτυξιακός ’ιδεολογικός 
προσανατολισμός της δέν έχει νά κά
νει σέ τίποτα μέ τή θεωρία τών θεμε
λιωτών τού μαρξισμού! "Ετσι, ό άνα- 
πτυξιακός προσανατολισμός τής ΕΣ
ΣΔ άποδίδεται άπ’ αύτόν στήν άπόλυ- 
τη έπικράτηση στό έσωτερικό της όρι- 
σμένων «δευτεροδιεθνίτικων» τάσε
ων. Σύμφωνα λοιπόν μέ τόν Ε «ή άνα- 
πτυξιακή ιδεολογία τής άριστεράς, ή 
παραγωγιστική (...) διαμορφώνεται 
τόν καιρό τών σκληρών άναγκαιοτή- 
των μέσα στις όποιες βρέθηκε ή νεαρή 
Σοβιετική Δημοκρατία μετά τήν ’Ο
κτωβριανή έπανάσταση». Τήν ίδια ά- 
κριβώς θέση υίοθετεί αύτολεξί κι 6 
Ζουναλής. Διαπράττουν έτσι κι οί δυό 
ένα σοβαρότατο διπλό λάθος. Τό λά
θος αύτό κατ’ άρχήν έγκειται στό γε
γονός δτι έμφανίξουν τόν ίδιο τόν μαρ
ξισμό σάν μιά θεωρία έξω άπό τήν Ι

στορία, δηλαδή Ιστορικά στείρα. Σάν 
μιά θεωρία πού δέν μπόρεσε νά έμ- 
πνεύσει καί νά προσανατολίσει τά έ- 
κατομμύρια τών άνθρώπων πού τόν ά- 
σπάστηκαν. Σάν μιά θεωρία πού άπέ- 
τυχε άκριβώς στόν κύριο στόχο της 
πού ήταν νά έπέμβει, νά γονιμοποιήσει 
καί νά μετασχηματίσει τόν κόσμο. 
Δέν ξέρω πόσο μαρξιστές αισθάνον
ται οί Ζ-Ε δταν κλείνουν τόν μαρξισμό 
σ’ ένα πεδίο άποστειρωμένο άπό τό 
κοινωνικό καί ιστορικό γίγνεσθαι καί 
δταν έμφανίξουν αύτό τό γίγνεσθαι μέ 
τρόπο πού ή θεωρία άποσυνδέεται έν- 
τελώς άπό τήν πράξη. Θά έπικαλε- 
στοΰμε σ’ αύτό τό σημείο τά λόγια τού 
Κάρλ Κόρς πού έγραφε ήδη άπό τό 
1931: «Είναι έπιφανειακή καί ψευδής 
ή άντίληψη πού βλέπει τή θεωρητική 
ούσία τής σημερινής κρίσης άπλά στό 
γεγονός δτι ή έπαναστατική θεωρία 
τού Μάρξ καί τού "Ενγκελς παραμορ
φώθηκε στά χέρια τών έπιγόνων καί έν 
μέρει έπίσης έγκαταλείφθηκε καί άν- 
τιτάσσουν σ’ αύτό τόν παραμορφωμέ
νο καί παραποιημένο μαρξισμό τήν 
"καθαρή θεωρία” τού μαρξισμού τού 
Μάρξ καί τού ’Ενγκελς. Ό  ’ιδεολογι
κός καί θεωρητικός χωρισμός τής 
"καθαρής θεωρίας” άπό τό πραγματι
κό Ιστορικό κίνημα, δπου περιλαμβά
νεται καί ή άνάπτυξη τής θεωρίας, εί
ναι αύτός ό ίδιος μιά μορφή τής κρί
σης πού διατρέχουμε».13

Σημαίνει μήπως αύτό δτι πρέπει νά 
πετάξουμε τόν μαρξισμό σάν νά ήταν 
άχρηστος καί νεκρός; Δέν θά ύπήρχε 
χειρότερο συμπέρασμα άπ’ αύτό καί 
ούτε ό Κόρς ύπονοεί κάτι τέτοιο. Ό  
μαρξισμός παραμένει μιά πλούσια καί 
άναντικατάστατη πηγή έμπνευσης, 
γνώσης καί προβληματισμού, έν μέρει 
άκόμη άναξιοποίητη. 'Εκείνο πού κα
τά τή γνώμη μου, λοιπόν έπιβάλλεται 
είναι νά έπιχεφήσουμε νά οίκοδομή- 

| σονμε μέ τόν μαρξισμό, μέ τήν Ιδια τή

θεωρία, μιά νέα, ένεργό καί δημιουργι
κή' σχέση έπαναπροσδιορίζοντάς τον 
υπό τό πρίσμα τής Οικολογίας.

Τό δεύτερο λάθος τών Ζ-Ε έγκειται 
στό γεγονός δτι ή άναπτυξιακή ιδεο
λογία δχι μόνο δέν διαμορφώνεται με
τά τήν ’Οκτωβριανή έπανάσταση δ- 
πως αύτοί λένε άλλά, άντίθετα, ένυ- 
πάρχει καί διαποτίξει έξαρχής τό σύ
νολο τής μαρξιστικής θεωρίας!

Τό δτι οί Ζ-Ε έμφανίξονται νά ά- 
γνοοΰν αύτή τήν πραγματικότητα εί
ναι τουλάχιστον άξιοπερίεργο. Στοι
χειοθετώ άμέσως αύτή μου τήν άποψη 
έπικαλούμενος τά λόγια τού ίδιου τού 
Μάρξ: «"Οταν φτάσει σ’ ένα όρισμένο 
βαθμό ή άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων τής κοινωνίας, αύτές οί δυ
νάμεις, έρχονται σέ άντίφαση μέ τις 
παραγωγικές σχέσεις πού ύπάρχουν, 
ή, γιά νά χρησιμοποιήσουμε τή νομική 
γλώσσα, μέ τίς σχέσεις τής Ιδιοκτη
σίας, πού μέσα σ’ αύτές, είχανε, ώς τά 
τότε κινηθεί. Αύτές οί σχέσεις άπό 
μορφές άνάπτυξης τών παραγωγικών 
δυνάμεων γίνονται τώρα φραγμοί 
τους. Τότε άρχίξει μιά έποχή κοινωνι
κής έπανάστασης. (...) ΟΙ παραγωγι
κές δυνάμεις πού άναπτύσσονται μέ
σα στήν άστική κοινωνία, δημιουρ
γούνε ταυτόχρονα καί τούς ύλικούς δ- 
ρους γιά τή λύση αύτού τού (ταξικού 
σ.σ.) άνταγωνισμοΰ».14

’Ιδού καί ή τοποθέτηση τού "Εν
γκελς πάνω στό ίδιο θέμα: « Ά ν  (...) ό 
χωρισμός τής κοινωνίας σέ τάξεις έχει 
μιά κάποια Ιστορική νομιμότητα, δέν 
έχει, ώστόσο, παρά μόνο γιά ένα δρι- 
σμένο χρονικό διάστημα, γιά δρισμέ- 
νες κοινωνικές συνθήκες. Στηρίζεται 
στήν άνεπάρκεια τής παραγωγής καί 
θά σαρωθεί ύστερα άπό τήν πλέρια 
άνάπτυξη τών σύγχρονων παραγωγι
κών δυνάμεων».15

Συνεπώς γιά τούς θεμελιωτές τού 
μαρξισμού άνάμεσα στήν οικονομική
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Ο Ικ ο λ ο γ ία - 'Αριστερά

άνάπτυξη καί τήν Ανατροπή τών Αστι
κών σχέσεων δέν δρθώνεται καμιά ά- 
ναντιστοιχία (δπως έμφανίζεται νά ύ- 
ποστηρίζει δ Ε) Αλλά Αντίθετα αύτές 
οί δυό ΑποτελοΟν μιά ένιαία καί Αμοι
βαία τροφοδοτούμενη διαδικασία. Ά ν  
λοιπόν οί Ζ-Ε ήθελαν νά είναι συνεπείς 
μέ τούς έαυτούς τους, τήν κριτική πού 
Ασκούν στό γεγονός δτι «ή άνάπτυξη 
Εγινε στοιχείο τής Αριστερής, τής σο
σιαλιστικής Ιδεολογίας», θά έπρεπε 
νά τήν συνοδεύουν μέ τήν κριτική τών 
Αναπτυξιακών προσανατολισμών τής 
ίδιας τής μαρξιστικής θεωρίας. ’Αλλά 
αύτήν δμως προσπαθούν νά τήν δια- 
φυλλάξουν προσφεύγοντας Ακόμα καί 
σ’ Ανακρίβειες. Στήν πραγματικότητα 
ή στάση τών Ζ-Ε έναντι τής Αναπτυ
ξιακής διαδικασίας καί τής Αντίστοι
χης Ιδεολογίας είναι Εντελώς θολή καί 
μετέωρη. Τοποθετήσεις τού τύπου: ή 
καπιταλιστική άνάπτυξη «δίνει Απάν
τηση στά σκληρά προβλήματα δια
τροφής, ένδυσης, έκπαίδευσης, ύ- 
γείας, στέγης κ.λπ. τών μεγάλων λαϊ
κών μαζών»*6 στίς όποιες προσφεύγει 
δ Ε, κρύβουν σαφώς τόν κίνδυνο μιδς 
Ανεπιφύλακτης Επικράτησης τού κα
πιταλιστικού προτσές.

Κλείνοντας αύτό τό σημείωμα θά ή
θελα νά προτείνω στούς Ζ-Ε τήν κριτι
κή διερεύνηση δύο ξεχασμένων Εν

Οί Αναγνώστες πού θά έτυχε νά έχουν 
διαβάσει τά κείμενά μας στό είδικό Α
φιέρωμα τού Πολίτη (τεύχος 97, Μάρ
τιος 1989, Β. Ζουναλή «Οί δυσκολίες 
μιδς συνάντησης» καί Ά γγ . Έλεφάν- 
τη «ΟΙκολογία καί Αριστερά») θά άνα- 
ρωτήθηκαν ποιός ήταν δ λόγος τής 
καταχώρισης τού παραπάνω Απαντη
τικού κειμένου τού X. Κορκόβελου Α
φού, τό μόνο Αντικείμενο τής μακρο- 
σκελέστατης έκθεσής του είναι ή συ
στηματική παραποίηση τών άπόψεών 
μας μία πρός μία. Ό  λόγος είναι Α
πλός: Τό κείμενο αύτό τό Χ.Κ. είναι Α
πολύτως χαρακτηριστικό συγχύσεων 
πού Επικρατούν στόν νεοσυσταθέντα 
πολιτικό χώρο τού Ελληνικού οίκολο- 
γισμού άλλά καί τής Αρειμάνιας αύ- 
τάρκειας πού τόν χαρακτηρίζει καθώς 
Ανακαλύπτουν συνεχώς τήν ’Αμερική, 
κατακεραυνώνοντας συνάμα «παρα
δοσιακούς» Αριστερούς καί άλλους 
ώς Απολογητές τού ύπαρκτοΰ σοσια

νοιών τής μαρξιστικής θεωρίας: τήν 
έννοια τής κρίσης καί τήν έννοια τής 
Απόλυτης έζαθλίωσης.

Μιά τέτοια διερεύνηση πρέπει νά ά
παντά στά Ερωτήματα: ποιά είναι ή ι
σχύς καί τό περιεχόμενο αύτών τών 
Εννοιών στά πλαίσια τής μαρξιστικής 
θεωρίας καί δεύτερον ποιά είναι ή σχέ
ση τους μέ τήν οίκολογική κρίση. Τέ
λος δύο λόγια γιά τήν περίφημη συ
νάντηση τού Κόκκινου μέ τό Πράσινο: 
Μιά τέτοια συνάντηση δέν μπορεί καί 
δέν πρέπει νά γίνει μέ τρόπο Αθροιστι
κό. ’Αντίθετα αύτές οί δυνάμεις μπο
ρούν, πρέπει καί θά συναντηθούν στό 
πεδίο τής έμπρακτης καί συνειδητής 
Αναζήτησης τών δρων Ανάπτυξης Ε
νός πλατιού καί ριζικού κινήματος Αν
τίθεσης στό προτσές τής κεφαλαιο
κρατικής Ανάπτυξης καί τής Αναζήτη
σης τών δρόμων, τών μορφών καί τών 
περιεχομένων μιδς νέας οίκο-σοσιαλι
στικής κοινωνίας.

Χρήστος Κορκόβελος

1. Δές κριτική μου στίς Απόψεις τοϋ Εκ
δότη τής «Ν έα ς Ο Ικολογία ς»  Μ. Μοδινό, 
« Ο ίκ ο λο γικ ή  ’Εφημερίδα» τεΰχος 31, 1988 
μ έ  τίτλο: « Ο ίκ ο λο γικ ή  κρίση κ α ί κ ο ινω 
νία».
2. Β. Ζ ουνα λή ς, « Α ρ ισ τερ ά  κ α ί Ο Ικολο-

λισμού, τού βιομηχανισμού καί τού 
καπιταλισμού. Κι Απ’ αύτή τήν άπο
ψη, πράγματι, έχει μιάν Αξία τό κείμε
νο τού Χ.Κ. άφοΰ αΰτοπροσώπως μπο
ρεί νά Ενημερώσει, δσους θά είχαν τό 
κουράγιο νά φτάσουν ώς τό τέλος τήν 
Ανάγνωση, γιά τίς Απόψεις καί κυρίως 
τήν δπτική μέσα άπό τήν όποία Αντι
μετωπίζουν τά ζητήματα δρισμένοι οί- 
κολόγοι, αύτοσυστηνόμενοι μάλιστα 
ώς οίκο-σοσιαλιστές.

Εύκαιρίας δοθείσης δμως μερικές 
παρατηρήσεις γιά τό Απαντητικό κεί
μενο τού Χ.Κ. δέν θά ήταν άσκοπες.

Τό δλο οίκοδόμημα τής έκθεσής 
του κρατιέται άπό δυό τρία μπουλό
νια: άν τά ξεβιδώσεις, τά κομμάτια 
του καταρρέουν κι Απομένει σκέτη νέ
τη ή παραποίηση καί ή παρανάγνωση 
Απόψεων μέ τίς όποιες θά ήθελε νά 
διαφωνήσει Αλλά δέν βρήκε άλλο τρό
πο άπό τό νά τίς Αλλοιώσει.

y  ία. ΟΙ δυσ κ ο λίες  μ ιάς συνάντησης», Π ο λί
της τ. 97.
3. Ό λα  τά Αποσπάσματα Από: Κάρλ 

Μάρξ — Ο Ικονομικά κ α ί Φ ιλοσοφ ικά  χει
ρόγραφα.
4. Τ.Β. Bottomore-M Rubel: Ό  Κάρλ  

Μ άρζ σ έ  θέματα κ ο ινω ν ιο λο γία ς  κ α ί φ ιλο
σοφ ίας, έκδ. Παπαζήση.
5. Affried Schmidt: «Ή Εννοια τής φύσης 

στόν Μάρξ», Π ολίτη ς , τ. 97.
6. Κάρελ Κόσικ: Ή διαλεκτική τού συγκε

κριμένου, Εκδόσεις ΌδυσσΕας.
7. Άπό τίς κοινές Ιδεολογικές Αρχές της 

όπό Ιδρυση 'Ομοσπονδίας τών Οικολογι
κών ’Οργανώσεων, Ο ίκολογικ ή  ’Εφημερίδα, 
τ. 31.
8. James O' Connor: ’Εφημερίδα Ή  ’Ε πο

χ ή , 8.10.89.
9. Alfried Schmidt: δπως στή σημείωση 5.

10. Α. Έλεφάντη: «ΟΙκολογία καί ’Αριστε
ρά», Π ολίτη ς , τ. 97.
11. Α. Έλεφάντη: δπως στή σημείωση 10.
12. Α. Έλεφάντη: Στό ϊδιο.
13. Λούτσιο Κολέτι: Περιλαμβάνεται στό 
βιβλίο του ΟΙ Ιδεολογίες  άπό  τό '68 μέχρι 
σήμερα. Εκδόσεις Όδυσσέας.
14. Κάρλ Μάρξ: Κ ριτική  τής Π ολιτ ικ ής Οι
κονομ ία ς, Εκδόσεις ΟΙκονομική καί Φιλο
σοφική Βιβλιοθήκη.
15. Φρήντριχ Ένγκελς: Ο υτοπ ικός Σ οσ ια 
λ ισ μ ό ς  κ α ί ’Ε π ιστημ ονικ ός Σ οσ ια λ ισ μ ός , 
Εκδ. Θεμέλιο.
16. Άγγελος Έλεφάντης: Στό Ιδιο.

Θά Απαντήσουμε μέ τή σειρά πού μάς 
κατέταξε ό X. Κορκόβελος στό κείμε
νό του. Πρώτα δ Β. Ζουναλής κι ύστε
ρα δ ”Α. Έλεφάντης.

«Περί άντιφάσεων 
καί
άντιπαλότητας»

Στήν Απορία τού Χ.Κ. «Ποιά είναι ή 
διαφορά Ανάμεσα στήν "Αντίθεση” 
καί τήν "Αντιπαλότητα” διότι, βε
βαίως, στήν κοινή τους χρήση οί λέ
ξεις αύτές είναι συνώνυμες», ή Απάν
τηση είναι εύκολη: οί άνθρωποι είναι 
Αναγκασμένοι νά ζούν μέσα στή φύση 
καί είναι ταυτόχρονα ΰποχρεωμένοι 
νά ζούν άπό τή φύση. Επειδή, λοιπόν, 
δέν πρόκειται σ’ αύτή τήν περίπτωση 
γιά δύο Αντίθετες Ασυμφιλίωτες δντό- 
τητες (άνθρωπος — φύση) καί γιά έ
ναν Ανοιχτό Ανταγωνισμό πού στίς 
άκρότατες συνέπειές του θά είχε ώς 
«λύση» τήν κατάργηση είτε τής φύσης 
είτε τού Ανθρώπου, γι’ αύτό καί είναι 
δρθότερη ή χρήση τής Αντιπαλότητας, 
Ενός δρου πού δέν παραπέμπει σέ κά
ποια Ασυμφιλίωτη Αντίθεση. ΟΙ δροι 
«Αντίθεση» καί «Αντιπαλότητα» δέν

”Ας τό κουβεντιάσουμε 
μέ τόν X. Κορκόβελο
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X . Κ ορκόβελου

είναι συνώνυμοι στήν κοινή μαρξιστι
κή τους χρήση (ούτε καί σέ δποια άλ- 
λη κοινή χρήση, Εκτός δν ή χρήση αύ- 
τή είναι δνευ σημασίας έτσι κι Αλ
λιώς).

Ό  Χ.Κ. δμως δέν περιορίζεται στήν 
άπορία του, Αλλά μοϋ Αποδίδει Εντε- 
λώς αύθαίρετα δτι μέ τόν δρο «Αντίθε
ση» έννοώ τήν κύρια Αντίθεση καί μέ 
τόν δρο «Αντιπαλότητα» μιά δευτε- 
ρεύουσα Αντίθεση. Τοϋ χαρίζω μ’ δλη 
μου τήν καρδιά κάθε σολομωνική περί 
«κυρίων» καί «δευτερευουσών» Αντι
θέσεων, γιατί αύτή είναι γιά μένα Ανυ
πόστατη. Κι αύτό δχι γιατί δήθεν ύ- 
πάρχει ή «Αμηχανία μου νά όρίσω τήν 
κύρια Αντίθεση» καί λοιπά συναφή. 
'Επιδίωξή μου ήταν καί παραμένει ή 
δίδυμη Απαγκίστρωση καί Από τήν 
ύπαρκτή μέσα στό μαρξισμό τάση πού 
Αποβλέπει σέ μιά λογική των νόμων 
τής Αντίφασης (κληρονομιά τού Χέγ- 
κελ) καί Από τήν τάση πού θεωρεί τήν 
Αντίφαση ώς «Αδύνατη κατηγορία. Κι 
αύτή ή Απαγκίστρωση είναι δυνατή 
μόνο δν συλλογίζεται κανείς μέ τούς 
δρους τής πάλης τών τάξεων στή θεω
ρία, στήν πολιτική καί στήν οίκονο- 
μία. Σημείο στό όποιο ό Χ.Κ. μου προ
σάπτει βαρύτατες, Αλλά Ανυπόστατες 
κατηγορίες. Δέν θά μπώ στόν κόπο νά 
τίς Ανασκευάσω καθότι θά ήταν πλη
κτικό καί άγονο. "Ας καταδεχθεί δ
μως νά Αφήσει γιά λίγο στήν δκρη τήν 
θεωρητική του αύτάρκεια καί νά προ- 
βληματισθεΐ πάνω στό έξής: ή δποια 
Αντίφαση δέν ένεργοποιεϊται λόγω τής 
αύτόνομης ύπαρξης τών Αντιθέσεων 
(ύπαρξης παραδείγματος χάρη τών 
τάξεων πρίν Από τή μεταξύ τους σχέ
ση), Αλλά Από τή συστατική διαδικα
σία τής Ανταγωνιστικής τους διαίρε
σης. Ή  ένεργοποιημένη Αντίφαση (ή 
πάλη τών τάξεων δηλαδή) έχει τήν

Πράγματι ύποστήριξα τήν δποψη καί 
τήν ύποστηρίζω δτι μπορεί νά ύπάρ- 
ξει, καί ήδη ύπάρχει, ένας «οίκολογί- 
ζων καπιταλισμός», δτι δηλαδή, καί 
δεδομένου, δτι ή σημερινή οίκολογική 
κρίση είναι προϊόν τού ίδιου καπιταλι
στικού τρόπου παραγωγής πού Ερχε
ται νά Εξαντλήσει τίς "πρωτογενείς 
πηγές κάθε πλούτου: τή γή καί τούς 
Εργαζομένους” (Μάρξ), ό ίδιος ό κα
πιταλισμός, γιά νά μπορεί νά συνεχί
σει τήν ύπαρξή του, είναι ΰποχρεωμέ- 
νος νά παίρνει μέτρα προστασίας καί 
τού περιβάλλοντος καί τής Εργατικής 
δύναμης. Κανείς καπιταλισμός δέν 
μπορεί νά ΰπάρξει δν Εξοντώσει τήν 
Εργατική δύναμη ή δν καταστρέψει ό- 
λοσχερώς τή φύση. Γιά νά τό πώ πολύ 
Απλά: ύπάρχει μιά παραδοχή δτι δ Ερ-

πρωτοκαθεδρία πρός τά Αντίθετα πού 
Εμπλέκονται σ’ αύτή.

Γιά νά μήν καταλήξει δέ αύτή ή θέ
ση (περί πρωτοκαθεδρίας τής ταξικής 
πάλης στή θεωρία, στήν πολιτική καί 
στήν οίκονομία) ένας ίδεαλιστικός 
(φορμαλιστκός) λόγος περί σχέσεων 
τών Αντιτιθεμένων ένγένει, γιά νά λει
τουργήσει κοντολογίς Ολιστικά αύτή ή 
θέση, πρέπει νά γίνεται κατανοητή μέ
σα στή συγκυρία, στίς έκάστοτε κα
θορισμένες Ιστορικές συνθήκες. Αύτό 
προσπάθησα νά δείξω στό άρθρο μου 
(δς τό ξαναδιαβάσει ό Χ.Κ.) κι αύτό 
έπιχειρεΐται νά λεχθεί γιά άλλη μιά φο
ρά Εδώ. Παραπέμπω δέ τόν Χ.Κ. νά 
ξαναδιαβάσει τό άρθρο μου κι δχι μό
νον αύτό, Αλλά καί τά προηγούμενα 
καθώς καί τά Επόμενα, δπως τό «Γιά 
τή συνάντηση "κόκκινου” μέ τό 
"πράσινο” , Πολίτης, τεύχος 100, 
όπου τονίζω πώς «δέν ύπάρχουν δύο ξε
χωριστά θέματα, Από τή μιά πλευρά 
τά κοινωνικά καί Απ’ τήν δλλη τά οι
κολογικά. Ή  οίκολογική κρίση είναι 
μιά δλλη δψη τής κοινωνικής κρίσης 
καί Αντιστρόφως. Ή  οίκολογία Εμ
πλέκεται στήν ταξική πάλη διευρύ- 
νοντάς την». Γιατί είναι Ασυγχώρητο 
νά μού προσάπτει δτι Εμφανίζω «τήν 
οίκολογική κρίση μέ τρόπο πού αύτή 
Εμπίπτει Αποκλειστικά καί μόνον στή 
σφαίρα σχέσεων πού Αναπτύσσονται 
μεταξύ κοινωνίας - φύσης» καί, κυ
ρίως δτι διαχωρίζω αύτή τή σφαίρα 
σχέσεων καί τήν Αντιδιαστέλλω (!) 
πρός τίς σχέσεις πού Αναπτύσσονται 
μεταξύ Ανθρώπων. Νισάφι! Καί νά τό 
κάνει αύτό μέ τά πιό γενικόλογα Απο
σπάσματα Από τό έργο τών Τ. Μπότο- 
μορ καί Μ. Ρουμπέλ.

Β ασίλης Ζουναλής

γάτης πρέπει νά κοιμάται καί νά τρώ
ει, γιατί δν δέν κοιμηθεί καί δέν φάει 
δέν θά μπορεί νά δουλέψει. Τό ζήτημα 
είναι πόσο θά φάει καί πόσο θά κοιμη
θεί, πράγμα γιά τό όποιο Αποφασίζει ή 
ταξική πάλη. Ό τα ν  ή καπιταλιστική 
τάξη Αποδέχεται μέτρα πού συμβάλ
λουν στήν Αναπαραγωγή τής Εργατι
κής δύναμης δέν Αποδέχεται συνάμα 
τήν αύτοαναίρεσή της καί τή μετατρο
πή της σέ σοσιαλιστική τάξη. Τέτοια 
πράγματα κανείς παλαβός δέν τά ύ- 
ποστήριξε κι Επειδή, δς μού συγχωρε- 
θεί ή έπαρση, δέν θεωρώ τόν Εαυτό 
μου παλαβό, ούτε Εγώ τά ύποστήριξα.

Ή  οίκολογική κρίση είναι ένα Ανά
λογο φαινόμενο: ό καπιταλισμός παίρ
νει μέτρα, μπορεί νά πάρει μέτρα «προ
στασίας τού περιβάλλοντος», Ακρι

βώς γιά νά συνεχίσει τή δράση του. Γι’ 
αύτό χρησιμοποίησα τόν δρο «οίκο- 
λογίζων» καπιταλισμός, (καί μάλιστα 
γιά νά μήν ύπάρξουν παραναγνώσεις 
έβαλα έπιτούτου καί είσαγωγικά) καί 
δχι οίκολογικός καπιταλισμός δπως 
μού καταμαρτυρεί ό Χ.Κ. "Αν ή γραμ
ματική δέν βοηθά τόν Χ.Κ. νά δει τή 
διαφορά ό Αναγνώστης μπορεί νά χρη
σιμοποιήσει Απλώς τή λογική του. Καί 
ή λογική του θά τού δώσει άβίαστα τό 
συμπέρασμα δτι ό «οίκολογίζων» (καί 
δχι οίκολογικός) καπιταλισμός (δπως 
λέμε «σοσιαλίζων» κι δχι σοσιαλιστι
κός, «έλληνίζων» κι δχι Ελληνικός, 
«ποιητίζων» κι δχι ποιητικός κ.λπ.) 
δέν παύει νά είναι καπιταλισμός καί 
δέν αύτοαναιρεϊται. ’Αφού δμως οί Α
ναγνωστικές συνήθειες τού Χ.Κ. ταυτί
ζουν τόν οικολογικό μέ τόν «οίκολογί- 
ζοντα» καπιταλισμό εύκολα πλέον Α
πό κεϊ καί πέρα μπορεί νά μέ στήσει 
στόν τοίχο (Εν όνόματι τού διαλόγου 
ύποθέτω) ώς συνήγορο (Αντικειμενι
κά) τού οικολογικού ύπαρκτοΰ σοσια
λισμού, τού οικολογικού καπιταλισμού, 
δτι εύαγγελίζομαι, τόν κομμουνιστι
κό καπιταλισμό κ.λπ. κ.λπ.

’Αλλά γιατί κάνει αύτή τήν παρανά- 
γνωση ό Χ.Κ.;

'Απλό νομίζω, καί δέν θέλω νά κά
νω δίκη προθέσεων ούτε νά διαβάσω 
κάτω Από τίς γραμμές. Πάνω στίς 
γραμμές είναι γραμμένο Από τό χέρι 
τού Χ.Κ. δτι «ή οίκολογική κρίση κα- 
ταδείχνει δτι τό κεφαλαιοκρατικό σύ
στημα έχει είσέλθει σέ μιά φάση πού Α
νοιχτά πιά Αδυνατεί νά έξασφαλίσει τήν 
όμαλή (;) Αναπαραγωγή τοϋ Ανθρώπου 
καί τής φύσης». Καί δτι «ή οίκολογι- 
κή (...) κρίση Αποτελεί τήν όριστική 
του καταδίκη». Ό σ ο ι δέν Ανακαλύ
πτουν τήν ’Αμερική ξέρουν Εδώ καί 
δεκαετίες, θεωρητικά καί κυρίως ώς 
βιωμένη Ιστορική Εμπειρία, δτι τό κε
φαλαιοκρατικό σύστημα περνά συνέ
χεια κρίσεις πάσης φύσεως κι δτι πα
ρά ταύτα Αναπτύσσει συνεχώς μιά νέα 
δυναμική. Δέν αύτοκαταστρέφεται, 
δέν καταποντίζεται μέσα στό λάκκο 
πού Ανοίγουν οί κρίσεις του καί οί Αν
τιφάσεις του, τρέφεται Απ’ αύτές, δ
πως τράφηκε κι Απ’ τούς πολέμους, 
δέν γνωρίζει «όριστική» κρίση, ούτε ύ- 
ποκύπτει σέ έσχατολογικούς έξορκι- 
σμούς. Είναι γνωστή ή θεωρία τού κα
ταστροφισμού, γνωστές καί οί περιπέ
τειες στίς όποιες έριξε, δταν Επικρά
τησε, τό Εργατικό κίνημα: πότε στήν 
τακτική τής Αναμονής τής αύτοκατα- 
στροφής τού καπιταλισμού πού θά 
’πεφτε σάν ώριμο φρούτο λόγω τών 
άντιφάσεών του καί πότε σέ τυχοδιω
κτικές περιπέτειες, σέ Εφόδους, πού 
θά Αποτέλειωναν τό μισογκρεμισμένο 
Ερείπιο τού καπιταλιστικού οικοδομή
ματος μιά καί είχε μπει στήν «δριστι- 
κή» του κρίση. Ό  Χ.Κ. καί πολλοί άλ
λοι οίκολόγοι Αντιμετωπίζουν τήν οί- 
κολογική κρίση σάν τή συντέλεια τού

Περί άναπτύξεως παραινετικός

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 50



Ο ικολογία  — 'Αριστερά

κόσμου. Γι’ αύτό καί μιλούν γιά «όρι- 
στική» κρίση, γι’ αύτό καί δέν μπο
ρούν νά κατανοήσουν πώς μπορεί νά 
ύπάρχει «οίκολογίζων» καπιταλι
σμός, όπως κάποιοι άλλοι παλιότερα 
δέν μπόρεσαν νά καταλάβουν πώς εί
ναι δυνατόν νά ύπάρξει κράτος πρό
νοιας, ώς βασική στρατηγική τού κα
πιταλισμού. Οί συνέπειες αύτής τής 
παραγνώρισης είναι γνωστές. Ελπίζω 
τό οικολογικό κίνημα νά μήν κατα- 
ποντιστέΐ μέσα στήν ιδεολογία τού 
καταστροφισμού γιατί τότε θά δδηγη- 
θεΐ σέ έναν τέλειο περιβαλλοντισμό ή 
θά κατακτήσει έπάξια μιά θέση στό 
περιθώριο.

"Υστερα, άπό δσα ξέρω, οί οίκολόγοι 
—κι δχι μόνο αυτοί, δλοι δσοι ύφί- 
στανται τήν οικολογική κρίση— πα
λεύουν γιά νά ληφθούν συγκεκριμένα 
μέτρα: γιά τό νέφος, τά άπόβλητα, τό 
συγκοινωνιακό, τό πολεοδομικό, τόν 
άέρα, τό νερό, τίς λίμνες, τά ζώα, τά 
ποτάμια, τά δάση. Καί καλά κάνουν. 
Μακάρι νά έκαναν καί νά κάναμε πε
ρισσότερα. Ά π ’ αύτή τήν πάλη θά έ- 
ξαρτηθεΐ άλλωστε κατά πόσο θά ξεπε- 
ραστούν προβλήματα έφιαλτικά πού 
έχει δημιουργήσει ή λογική τής συσ
σώρευσης καί τής κερδοφορίας τού 
κεφαλαίου. Ά πό τήν έκταση, καί τούς 
στόχους τής πάλης αύτής θά έξαρτη- 
θει έπίσης άν θά χτυπηθούν μόνο δρι- 
σμένες συνέπειες ή χτυπώντας τίς συ
νέπειες θά φτάσουμε καί στίς αιτίες.

Καί πάλι μιά άναλογία: τό έργατικό 
κίνημα παλεύει γιά νά μειώσει τίς συ
νέπειες τής έκμετάλλευσης (αύξηση 
μισθού, κοινωνικός μισθός, κοινωνική 
άσφάλιση κ.λπ.) άλλά άμυνόμενο έ- 
ναντίον τής έκμετάλλευσης μπορεί νά 
θέσει καί τό ζήτημα τών αιτίων πού 
τήν δημιουργούν, δηλ. τό ίδιο τό καπι
ταλιστικό σύστημα. Έκέϊ χωρίζεται 
τό έπαναστατικό άπό τό ρεφορμιστι
κό έργατικό κίνημα. Καί τά δυό, ώ- 
στόσο, έχουν ένα έπίκοινο σημείο, κι 
άλίμονο σ’ έκείνους τούς έπαναστά- 
τες πού ξεχνούν, έν δνόματι τής μεγά
λης ρήξης, τήν πάλη έναντίον τών συ
νεπειών τής έκμετάλλευσης, τά δνο- 
μαζόμενα «άπλά διεκδικητικά αιτή
ματα τών έργαζομένων»· κι άλίμονο 
έπίσης σ’ έκείνους τούς έπαναστάτες 
πού θά παραμείνουν στά διεκδικητικά 
αιτήματα τών έργαζομένων.

Τέτοιες άπλές σκέψεις θά μπορού
σαμε νά κάνουμε καί γιά τήν οικολο
γική κρίση. Νά ξεπερασθοΰν κάποια 
ζητήματα ζητάμε δλοι, καί μπορούν 
νά ξεπερασθοΰν πολλά γιά νά ’ρθουν 
άλλα στή θέση τους. Μπορούμε δμως 
ταυτόχρονα νά άναδείξουμε καί τίς 
αιτίες πού γεννούν τήν οικολογική κρί
ση, δηλ. τήν καπιταλιστική όργάνω- 
ση τής παραγωγής; Πάνω σ’ αύτό τό 
έρώτημα χωρίζονται οί οικολογικές 
τάσεις σήμερα, έκέϊ δημιουργοΰνται 
οι άντικειμενικές προϋποθέσεις τής 
συνάντησης «κόκκινου καί πράσινου»,

έκεΐ έγγράφονται νέες ύποθήκες γιά 
τή σοσιαλιστική προοπτική. Άλλά 
άν σκοπεύουμε κατευθείαν τίς ρίζες 
θά μείνουμε μέ τίς ρίζες καί τό δένδρο 
δέν θ’ άποκτήσει κορμό, κλαδιά, φύλ
λα καί καρπούς. Ά ν  ξεχάσουμε τίς 
άλλαγές πού είναι δυνατές μέσα στό 
καπιταλιστικό σύστημα καί έναντίον 
του, τότε, έμεΐς μέν θά φλυαρούμε στό 
περιθώριο περί οικολογικής κρίσης 
οικολογικής συντέλειας, δ καπιταλι
σμός δμως θά μακροημερεύει καί θά 
συνεχίζει τό άέναο κύκλο τής συσσώ
ρευσης καί τής κυριαρχίας του. Κι άν 
πάλι άρκεστοΰμε στά μέτρα πού θά 
μάς παραχωρηθοΰν ή θά κατακτήσου
με Ανοίξαμε διάπλατα μιάν άλλη πόρ
τα στόν έξελικτικό ρεφορμισμό. Ή  ι
δεολογία τού οικολογικού καταστρο
φισμού, πού φοβάμαι δτι άσπάζεται ό 
Χ.Κ., ώς ιδεολογία κι ώς θεωρία (στό 
βαθμό πού ύπάρχει ώς θεωρία) δδηγεϊ 
έκει. "Αν είναι έτσι, διαφωνούμε. Καί 
διαφωνούμε ριζικά.

"Οπως διαφωνούμε ριζικά καί σέ έ
να άλλο σημείο, κεφαλαιώδους σημα
σίας.

Σίγουρα δ Μάρξ ήταν ύπέρ τής άνά- 
πτυξης τών παραγωγικών δυνάμεων, 
σίγουρα έβλεπε δτι είναι ή άνάπτυξη 
τών παραγωγικών δυνάμεων πού θέτει 
τό ζήτημα τής άλλαγής τών σχέσεων 
παραγωγής. Καί μεϊς σήμερα, έξαι- 
τίας τής μουτζούρας πού παράγει ή ά
νάπτυξη τής παραγωγής έχουμε κάθε 
λόγο νά ξαναθέσουμε τό ζήτημα τής 
άλλαγής τών σχέσεων παραγωγής· ώ
στε νά μήν παράγει ή παραγωγή μουτ- 
ζούρα καί γιά νά μήν είναι μουτζοΰρες 
οί σχέσεις παραγωγής καί οι κοινωνι
κές σχέσεις. "Εφταιγε, λοιπόν δ Μάρξ, 
πού πρίν έκατόν πενήντα χρόνια έθετε 
τό ζήτημα τής άλλαγής τών σχέσεων 
παραγωγής, θεωρητικοποιώντας τό 
θέμα τής έπανάστασης; Γιατί, τελικά, 
τό ζήτημα έπικεντρώνεται έκεΐ: άν τά 
πράγματα πήγαν στραβά στήν ΕΣΣΔ 
καί στό παγκόσμιο έργατικό κίνημα 
φταίει δ γενειοφόρος Γιεχωβάς. Δέν 
τό λέει αύτό δ Χ.Κ., άντίθετα, θέλει νά 
άντλεϊ άπό τόν Μάρξ καί τόν μαρξι
σμό, πιστεύω είλικρινά. Άλλά ¿κείνα 
τά περί «άναπτυξιακών προσανατολι
σμών τής μαρξιστικής θεωρίας» δδη- 
γοΰν πέρα άπό τίς πραγματικές θεω
ρητικές συλλήψεις τού Μάρξ καί κα
θιστούν ύπόλογη τή μαρξιστική θεω
ρία ένγένει γιά τό κατάντημα τού «ύ- 
παρκτοΰ σοσιαλισμού». Γιατί βέβαια 
οι κοινωνίες αύτές οίκοδομήθηκαν 
καί οργανώθηκαν έν δνόματι τού μαρ
ξισμού, τού ένός κι άδιαιρέτου.

Έ ,  λοιπόν, δ σταλινισμός δέν ήταν 
μαρξισμός. Κι άκόμη, δ μαρξισμός 
δέν ήταν μιά θεωρία έξω άπό τήν Ιστο
ρία, δπως νομίζει δτι νομίζω δ Χ.Κ. 
Μόνο πού στήν Ιστορία δ μαρξισμός 
μπήκε ήττημένος, παραποιημένος, κω- 
δικοποιη μένος, παραλλαγμένος σέ Ι
δεολογία κυριαρχίας. Γιατί, ήττώνται

καί οί θεωρίες καί οι Ιδέες καί οι άν
θρωποι πού τίς έχουν. "Αν τούτο τό 
στοιχείο τής πάλης στό έπίπεδο τών Ι
δεών καί τών θεωριών τό βγάλει κα
νείς έξω άπό τό λογαριασμό, τότε, 
πράγματι, ή πραγματική Ιστορία μέ 
τούς νικητές καί τούς νικημένους της, 
μένει στό περιθώριο. ΟΙ έξισώσεις τού 
τύπου Μάρξ — Λένιν — Στάλιν — 
Μπρέζνιεφ — Γκουλάγκ είναι εύκολες 
καί τής μόδας. Δύσκολη είναι ή «άλ
λη» 'Ιστορία, χωρίς έξισώσεις άνιστό- 
ρητες, δπως καί ή πραγματική Ιστο
ρία πού κάνουν οί άνθρωποι. Ά ν  δ 
Μάρξ έβλεπε τήν άνάπτυξη τών παρα
γωγικών δυνάμεων ώς μιά Ιστορική 
πραγματικότητα δέν είναι έντιμο νά 
τού άποδίδουμε δτι δέν έβλεπε τήν Α
ναγκαιότητα τής Ανατροπής τών σχέ
σεων παραγωγής. Άλλωστε ούδέποτε 
είδε τούς δύο δρους Αποσυνδεμένα άλ
λά ώς στοιχεία ένιαίου δλου, ώς έ- 
νιαία δομή μέ έσωτερική συνεξάρτηση 
τών στοιχείων πού τήν Αποτελούν. Τό 
πάγιο κεφάλαιο γιά παράδειγμα δέν 
είναι κατά τόν Μάρξ ένα πράγμα Ανε
ξάρτητο κι αύτόνομο άλλά ίστορικο- 
ποιημένη κοινωνκή σχέση, προϊόν 
μιάς σχέσης παραγωγής, τής έκμε
τάλλευσης, πού γίνεται μηχανές, έρ- 
γαλεϊα, έργοστάσια κ.λπ. "Αν σήμε
ρα, γίνεται καί πάλι έπίκαιρο τό θέμα 
τής Ανατροπής τών σχέσεων παραγω
γής είναι γιατί έχουν γίνει έπίκαιρα τά 
¿ρωτήματα ποιός παράγει, τί παράγει, 
πώς παράγει, γιά ποιόν παράγει. (Τό 
έρώτημα «γιατί παράγουμε» πού προ
σθέτει δ Χ.Κ., είναι χωρίς νόημα ή Α
φορά τούς ήσυχαστές τού Μεσαίωνα).

Άλλά τί πάει νά πει «έγιναν έπίκαι- 
ρα», τά έρωτήματα αύτά. Αιφνίδια Α
φυπνίστηκαν οί σημερινοί άνθρωποι 
καί τά «συνειδητοποίησαν», ένώ οι 
παλιότεροι, ήλίθιοι δντες, δέν έβλεπαν 
δτι έπαιρναν τήν δδό τής άπωλείας; 
Γιατί σέ δλη τήν Ανθρωπότητα μιλούν 
γιά οικολογική κρίση τίς τελευταίες 
δυό δεκαετίες ένώ δέν μιλούσαν πα
λιότερα, γιατί τό ΕΑΜ δέν πάλευε έ
ναντίον τού νέφους καί τής ήχορρύ- 
πανσης, γιατί δεξιοί κι Αριστεροί στό 
Γράμμο δέν πάλευαν έναντίον τών Α
ποβλήτων καί τών λυμμάτων, γιατί δ 
Μάρξ, παρόλο πού τήν διαισθάνθηκε, 
ώστόσο, πράγματι, δέν θεματοποίησε 
καί δέν θεωρητικοποίησε μιά συστη
ματική οικολογική προβληματική;

Μιλούσα παραπάνω γιά τή «μουντζού
ρα» τής βιομηχανικής παραγωγής. Ή  
καπιταλιστική Ανάπτυξη τών παραγω
γικών δυνάμεων, έπειδή σκοπός της 
δέν είναι ούτε ή προστασία τής φύσης 
ούτε τού Ανθρώπου, άλλά τό κέρδος 
κι ή συσσώρευση, έχει τούτο τό Απο
τέλεσμα: μουντζούρα, δηλαδή κατα
στροφή. Είναι λοιπόν ή καταστροφή 
πού, ¿μάς τούς σύγχρονους, μάς έκα
νε πιό «εύαίσθητους», πιό «έξυπνους», 
είναι ή καπιταλιστική Ανάπτυξη πού
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μ&ς έθεσε τό πρόβλημα ποϋ σήμερα 
καλούμαστε νά λύσουμε. Θά ήταν ά- 
φελές νά ύποστηρίξει κανείς δτι έπί- 
λυση τού προβλήματος των παραγω
γικών δυνάμεων, τοϋ παραγωγικού πο
λιτισμού, σημαίνει μή παραγωγή, μη 
άνάπτυξη, «μηδενική άνάπτυξη», ση
μαίνει φτώχεια καί στασιμότητα. Καί 
μάς είναι ξένη έκείνη τή θολή κι άόρι- 
στη θέση όρισμένων οίκολόγων, έναλ- 
λακτικών καί πολλών άριστερών γιά 
μιάν «άλλη» άνάπτυξη πού δέν τολμά 
νά πει καθαρά τά πράγματα: δτι δηλα
δή οί άνθρωποι έχουν άνάγκη άπό φα
γητό, ρούχα, σπίτια, μεταφορικά μέ

σα, έργαλεϊα, φάρμακα, παιχνίδια, μέ
ταλλα, ύπολογιστές καί χιλιάδες άλ
λα πράγματα, δτι δλα αύτά τά πράγ
ματα παράγονται άπό τούς άνθρώ- 
πους, δτι οί άνθρωποι γιά νά τά παρά- 
ξουν χρησιμοποιούν τή φύση, τήν έ- 
κμεταλλεύονται, τήν τιθασσεύουν. Καί 
γιά νά παράξουν δ,τι χρειάζονται πρέ
πει νά γνωρίζουν ταυτόχρονα νά άνα- 
παράγουν τόν έαυτό τους, τίς παρα
γωγικές δυνάμεις καί τή φύση, γιά νά 
μπορεί ό άέναος κύκλος τής ζωής καί 
τού θανάτου νά συνεχίζεται. Ό  καπι
ταλιστικός τρόπος παραγωγής περιέ- 
κλεισε αύτόν τόν κύκλο μέσα στή λο

γική τού κέρδους: Παράγουμε έπειδή 
κερδίζουν. Ό  σοσιαλισμός θέλει νά 
σπάσει αύτή τή λογική πού ώς τρόπο 
ζωής προσφέρει ένα τρόπο κατανάλω
σης, θέλει νά παράγουμε έπειδή θέλου
με νά ζήσουμε. Πράγματι, δ προσανα
τολισμός τής θεωρίας μας, τής ιδεο
λογίας μας καί τής δράσης μας είναι 
παραγωγικός, άναπτυξιακός. Είμα
στε γόνοι τού homo faber καί παλεύου
με ν’ άποτινάξουμε τήν κηδεμονία τοϋ 
homo oeconomicus.

"Α γγελ ο ς  Έ λεφάντης

Ζαν Πολ Εαρτρ ΕΡΙΚ ΤΖ. ΧΟΜΠΣΜΠΟΜ

ΣΚΗΝΗ 
ΤΗΣ 
.ΤΖΑΖ
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ΠΡΟΣ ΜΙΑ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ 
ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΤΩΝ MME
_____ gO μητροπολιτικός χώρος-'Ιούνιος 1 9 8 9 1

τής Μελίνα Σεραφετινίδου

1. MME: ΘΕΣΜΟΙ ΤΗΣ ΒΑΣΗΣ ΚΑΙ 
ΤΟΥ ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑΤΟΣ

Επικοινωνία σημαίνει κοινότητα, κα
θώς άτομικές άντιλήψεις καί βιώματα 
μετατρέπονται σέ κοινωνικές άξιες 
καί τρόπους ζωής. Ή  έπικοινωνία ό
μως Εκφράζει καί κοινωνικές άντιθέ- 
σεις, όταν διάφορες κοινωνικές όμά- 
δες συγκρούονται γιά τό ποιά θά Επι- 
βάλει τίς δικές της έρμηνείες καί πρό
τυπα συμπεριφοράς στό κοινωνικό 
σύνολο, ή όταν νέες έμπειρίες καί νοή
ματα άμφισβητούν καί άνατρέπουν τά 
παλιά. Μέ άλλα λόγια, μέσω τής έπι- 
κοινωνίας συντελεΐται ή ’ιδεολογική 
καί συμβολική άναπαραγωγή τής κοι
νωνικής πραγματικότητας (τρόπος μέ 
τόν οποίο άντιλαμβανόμαστε τόν κό
σμο γύρω μας καί, κατά συνέπεια, 
ζούμε μέσα σ’ αύτόν), άλλά καί ή νο
μιμοποίηση καί άποδοχή αυτού τού 
τρόπου κοινωνικής οργάνωσης καί 
ζωής. ”Η, γιά νά χρησιμοποιήσουμε 
τούς κλασικούς όρους τής μαρξιστι
κής θεώρησης, σέ κάθε Ιστορικό χρό
νο καί κοινωνικό χώρο οί υφιστάμενοι 
έπικοινωνιακοί θεσμοί συμβάλλουν 
ούσιαστικά στή δημιουργία τού έποι- 
κοδομήματος, δηλαδή τών κοινωνι
κών δραστηριοτήτων καί σχέσεων 
πού παίζουν άποφασιστικό ρόλο στήν 
άναπαραγωγή καί έδραίωση τών έκά- 
στοτε κοινωνικών σχέσεων παραγω
γής — τής βάσης τού κοινωνικού οικο
δομήματος.

Αυτός ό πολιτικο-ιδεολογικός ρό
λος τών μέσων μαζικής έπικοινωνίας 
(MME), τών κατεξοχήν έπικοινωναα- 
κών θεσμών τής σύγχρονης κοινω
νίας, υπήρξε άνέκαθεν διάφανος. Δέν 
είναι τυχαίο πού ήδη άπό τό 18ο αιώνα 
ό τύπος, πού τότε άκόμα άποτελοΰσε

τόν πρόδρομο μόνο τών σύγχρονων 
μέσων, άποκλήθηκε «τέταρτη έξου- 
σία», δηλαδή έγινε άντιληπτός ώς θε
σμικό κέντρο άσκησης καί έπιβολής 
πολίτικο-ιδεολογικής δύναμης. Αυτό 
πού δέν έγινε πάντα έξίσου άντιληπτό 
είναι ή οικονομική διάσταση τον τύ
που, άλλά καί δλων τών σύγχρονων 
μέσων έπικοινωνίας. Ε ξαρχής, άπό 
τή γένεσή τους, όλα τά μέσα οργανώ
θηκαν ώς κεφαλαιοκρατικές έπιχειρή- 
σεις, καί λειτούργησαν στό πλαίσιο 
καί σύμφωνα μέ τή λογική τής καπι
ταλιστικής άγοράς. Στό δέ 20ό αΐ. οί 
μαζικές έπικοινωνίες άπέκτησαν τε
ράστια οικονομική σημασία, λειτουρ
γώντας ώς σημαντικότατος πόλος- 
έλξης έντυπωσιακά μεγάλων επενδύ
σεων, τόσο ώστε τήν τελευταία δεκαε
τία νά άποτελοΰν, σέ παγκόσμιο έπίπε- 
δο, τήν ταχύτερα άναπτυσσόμενη βιο
μηχανία. Επομένως, ή θεώρηση τών 
MME ώς άποκλειστικά πολιτικο- 
ιδεολογικών μηχανισμών ή θεσμών εί
ναι όλότελα έσφαλμένη. Οί δύο άξο
νες, ό οικονομικός καί ό πολιτικο- 
ιδεολογικός, γύρω άπό τούς οποίους 
περιστράφηκε, καί περιστρέφεται, ή 
όλη οργάνωση καί λειτουργία τών 
MME, μαρτυρούν τή διττή φύση τους 
ώς θεσμών τόσο τής βάσης όσο καί 
τού έποικοδομήματος τής καπιταλι
στικής κοινωνίας.2

Σέ όλη τήν Ιστορική πορεία τών 
MME, ό οίκονομικός άξονας στάθηκε 
καθοριστικός, σέ τελική άνάλυση, γιά 
τή φύση, τό περιεχόμενο καί κατεύ
θυνση τής δλης έπικοινωνιακής διαδι
κασίας. ’Αναμφίβολα στούς δύο προη
γούμενους αίώνες οί Ιδρυτές, ’ιδιοκτή
τες καί στελέχη τού τύπου3 άντιλαμβά- 
νονταν τά δημοσιογραφικά τους έντυ
πα ώς όργανα ταξικής πάλης ή καί 
κομματικής συσπείρωσης καί κινητο

ποίησης. Ή  έξασφάλιση τού καπιταλι
στικού κέρδους δέν άποτελοΰσε στή 
συνείδησή τους τόν άποκλειστικά, άλ
λά ούτε κάν τόν πρωταρχικό στόχο 
τής λειτουργίας τών έφημερίδων τους. 
’Ακόμα καί τότε όμως, δταν ή οικονο
μική εύρωστία τής έφημερίδας άποτε
λοΰσε άπλά καί μόνο τό μέσο γιά τήν 
έκπλήρωση καθαρά πολίτικο - ιδεολο
γικών στόχων, ή οργάνωση τής έφημε
ρίδας ώς κεφαλαιοκρατικής Επιχείρη
σης δριοθετοΰσε καθοριστικά τήν δλη 
της λειτουργία καί έξέλιξη. Γιά παρά
δειγμα, μέσα στό πλαίσιο τής καπιτα
λιστικής άγοράς, ό άνταγωνισμός με
ταξύ τών δημοσιογραφικών έπιχειρή- 
σεων, καθώς καί ή προσπάθειά τους νά 
άνταποκριθοΰν στή συνεχώς αύξανό- 
μενη ζήτηση, όδήγησε μέσω τής συνε
χούς μαζικοποίησης καί συνακόλου
θης έκμηχάνισης τής παραγωγής στή

1. Ό  χρονικός αύτός προσδιορισμός εί
ναι άπαραίτητος λόγω τών ραγδαίων Ανα
κατατάξεων πού σημειώνονται στόν κλά
δο τών μαζικών έπικοινωνιών, μέ Αποτέλε
σμα τή συνεχή άναδιάρθρωση τού κλάδου, 
ή τών έπιμέρους τομέων του.
2. Ή  διαπίστωση αύτή δέν Αναιρεί τό δι- 

χοτομικό σχήμα βάση /  έπικοικοδόμημα, 
άλλά Αντίθετα ύποδηλώνει Αφενός τόν Α
ναλυτικό του χαρακτήρα, καί Αφετέρου τή 
διαλεκτική σχέση μεταξύ τών δύο σκελών 
του. Γιά μιά ένδιαφέρουσα συζήτηση σχε
τικά μέ τή χρήση καί έφαρμογή του σχή
ματος βάση/έποικοδόμημα στό χώρο τής 
έπικοινωνίας καί τής κουλτούρας βλ. Wil
liams, 1980. Γιά τή «διττή» φύση τών Μ ΜΕ 
βλ. Williams, 1980α, Gamham, 1986, Gol
ding and Murdock, 1979.
3. Μέχρι καί τά τέλη τού 19ου αΙώνα τά 

μόνα μέσα μαζικής έπικοινωνίας ήταν δ 
τύπος, τό βιβλίο, καί ή άφίσα — δλα τά 
ύπόλοιπα ύπήρξαν παιδιά τού 20ού.
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Μελίνας Σεραφετινίδου

γεωμετρική αύξηση του άπαιτούμενου 
γιά τήν έπιβίωση τής έπιχείρησης κε
φαλαίου (πάγιο καί τρέχοντα έξοδα), 
μέ άποτέλεσμα νά περιέλθει σταδιακά 
ή ’ιδιοκτησία του τύπου σέ έπιχειρημα- 
τίες μέ μεγάλα κεφάλαια στή διάθεσή 
τους (βλ. Curran, 1977). Επιπλέον, γιά 
νά καλύψουν οί έκδοτες τά σημαντικά 
έξοδα αυτών των μεγάλων δημοσιο
γραφικών συγκροτημάτων, άναγκά- 
στηκαν νά στραφούν δλοένα καί πε
ρισσότερο στίς διαφημιστικές καταχω
ρήσεις, μέ άποτέλεσμα αύτές σταδια
κά νά καταστούν ό δμφάλιος λώρος 
τού τύπου (βλ. Σεραφετινίδου, 1987, 
κεφ. 3(2) καί 4(3)).

Στίς μέρες μας ή οικονομική διάστα
ση τών MME, ή δργάνωση δηλαδή τής 
(μαζικής) έπικοινωνιακής διαδικασίας 
ώς κεφαλαιοκρατικής παραγωγής άν- 
ταλλακτικών άξιών, μέ σκοπό τήν 
πραγματοποίηση τού καπιταλιστικού 
κέρδους, δέν άποτελεΐ πιά μόνο τόν, σέ 
τελική άνάλυση, καθοριστικό παρά
γοντα τών MME (μέσω τής δριοθέτησης 
τών εύρύτερων πλαισίων λειτουργίας 
καί έξέλιξής τους), άλλά όλοένα καί 
περισσότερο τήν ίδια τή raison d'être 
όλόκληρης τής πολιτιστικής βιομηχα
νίας. Στίς σύγχρονες κοινωνίες τής κα
πιταλιστικής μητρόπολης ή πολιτιστι
κή παραγωγή τών MME —μιά παραγω
γή πού άγκαλιάζει τήν ένημέρωση/ 
πληροφόρηση, τήν ψυχαγωγία, τήν τέ
χνη καί τήν έπιστήμη— έχει λόγο ύπαρ
ξης μόνο στό βαθμό πόύ άποφέρει κέρ
δη στίς έπιχειρήσεις πού έλέγχουν τά 
μέσα. "Οπως χαρακτηριστικά παρατη
ρούσε ό Ραίημοντ Γούιλλιαμς, «ό πα
λιού'. τύπου έκδότης έφημερίδων πού ή
θελε νά έλέγχει τήν έφημερίδα του γιά 
νά μπορεί νά διαδίδει τίς άπόψεις του, 
έχει γενικά άντικατασταθείάπό ëva τύπο 
έκδότη, ό όποιος λέει δτι δέν τόν άπα- 
σχολοϋν oi άπόψεις, άλλά άπλά τό νά 
πουλά όσο περισσότερα φύλλα μπορεί. 
Αυτό πού κάποτε άποτελοϋσε ένα μέσο 
μιας ευρύτερης πολιτικής έχει στίς πε
ρισσότερες περιπτώσεις γίνει ή πολιτι
κή αύτή καθαυτή» (Williams, 1976, 25).

Ή  έξέλιξη αύτή δέν σημαίνει τήν έ- 
ξαφάνιση τών πολιτικο-ιδεολογικών 
στόχων ή λειτουργιών τών μέσων, άλ
λά σαφώς ύποδηλώνει μιά νέα άρθρω
ση τών δύο άξόνων (οικονομικού καί 
πολιτικο-ιδεολογικοΰ) γύρω άπό τούς 
όποιους περιστρέφεται ή όργάνωση 
καί λειτουργία τους. Ή  νέα αύτή άρ
θρωση άντανακλά, καί ταυτόχρονα ό- 
δηγεΐ στήν υίοθέτηση διαφορετικών 
(σέ σύγκριση μέ προγενέστερες έπο- 
χές) πολιτικο-ιδεολογικών στόχων έκ 
μέρους τών Ιδιοκτητών καί στελεχών 
τών MME, άλλά καί σέ νέες διεργασίες 
γιά τήν ύλοποίησή τους. Στό δέ έπίπε- 
δο τής διάρθρωσης καί λειτουργίας 
τών κοινωνικών δομών καί θεσμών, οί 
έξελίξεις αύτές μεταφράζονται σέ ριζι
κό μετασχηματισμό τόσο τού περιε
χομένου, όσο καί τών μηχανισμών

πραγμάτωσης, τού εύρύτερου κοινω
νικού ρόλου (λειτουργιών) τών MME.

Oí παραπάνω, Ιδιαίτερα συνοπτι
κές, παρατηρήσεις σχετικά μέ τήν 
πολιτικο-ιδεολογική διάσταση τών 
μέσων, καί τής διαπλοκής της μέ τήν 
οικονομική, δέν θά άναπτυχθοΰν έδώ 
διεξοδικά καθώς τά έρωτήματα αύτά 
θά άποτελέσουν άντικείμενο ένός μελ
λοντικού άρθρου μας. Θά θέλαμε, ό
μως, νά άναφερθοΰμε, πολύ σύντομα, 
σέ δύο πρόσφατα περιστατικά τά ό
ποια πιστεύουμε ότι μιλούν άρκετά εύ- 
γλωτα άπό μόνα τους γιά τή συνύπαρ
ξη καί τών δύο διαστάσεων στήν όλη 
λειτουργία τών MME.

Τό καλοκαίρι τού 1987 ή Επιτροπή 
Επικοινωνιών τού άμερικανικοΰ Κογ
κρέσου κάλεσε τούς διευθυντές τών 
μεγάλων τηλεοπτικών έταιρειών γιά 
νά συζητήσουν άπό κοινού «πού πάει 
ή τηλεόραση». Ή  Επιτροπή τού Κογ
κρέσου άνησυχοΰσε γιά τό γεγονός ότι 
οί μεγάλες έταιρεΐες βλέπουν τήν τη
λεόραση ώς μέσο πλουτισμού καί όχι 
ώς «λειτούργημα». Οί άμερικανοί πο
λιτικοί άναγνώριζαν δτι στά ηλεκτρο
νικά μέσα διακυβεύονται μεγάλα έμ- 
πορικά συμφέροντα, άλλά τόνιζαν δτι 
κανείς δέν μπορεί νά ξεχνά δτι ή τηλε
όραση άσκεΐ τεράστια έπιρροή στήν 
κοινή γνώμη. "Οπως έξάλλου δήλωσε 
ό ίδιος ό διευθυντής ένός έκ τών μεγά
λων τηλεοπτικών δικτύων, «βραχυ
πρόθεσμα έξαρτάται άπό έμάς άν κά
ποιος θά γίνει πρόεδρος ή δχι τών 'Η 
νωμένων Πολιτειών» (Καθημερινή, 4 
’Ιουλίου 1987).

Τό δεύτερο περιστατικό άναφέρεται 
στίς ζυμώσεις καί διαπραγματεύσεις 
πού τούς τελευταίους μήνες συνθέτουν 
τό πολιτικό παρασκήνιο τής άντιμο- 
νοπωλιακής νομοθεσίας πού ή ’ιταλική 
κυβέρνηση μελετά άναφορικά μέ τόν 
κλάδο τών μαζικών έπικοινωνιών. Ό  
προτεινόμενος νόμος θά θέσει ένα 
20% έθνικό άνώτατο δριο στίς διαφη
μίσεις πού θά καταχωροΰνται τόσο 
στά δημοσιογραφικά έντυπα δσο καί 
στά τηλεοπτικά προγράμματα τού 
κάθε ένός άπό τούς έπιχειρηματικούς 
κολοσσούς οί όποιοι έλέγχουν τά ιτα
λικά MME —Φίατ, Μπερλουσκόνι, 
ντε Μπενεντέτι, Γκαρντίνι— καθώς 
καί τής κρατικής RAI. Τά συμφέροντα 
πού διακυβεύονται δέν είναι μόνο οι
κονομικά, άλλά καί πολιτικά, ή, πιό 
συγκεκριμένα, κομματικά. Ή  RA1, 
καί κυρίως τό δημοφιλές της Κανάλι 
1, ούσιαστικά λειτουργεί ώς πολιτικό 
μέσο έκφρασης τού Χριστιανο- 
Δημοκρατικοΰ κόμματος, τό όποιο 
διατηρεί Ιδιαίτερα στενές σχέσεις καί 
μέ τόν δμιλο Φίατ τών Άνϊέλλι, ένώ 
είναι γνωστοί οί φιλικοί δεσμοί τού άρ- 
χηγού τού ’Ιταλικού Σοσιαλιστικού 
Κόμματος Μπετίνο Κράξι μέ τό Σύλ- 
βιο Μπερλουσκόνι (βλ. Sunday Times, 
4 ’Ιουλίου 1987 καί 14 Μαίου 1989).

2. Η ΜΟΝΟΠΩΛΙΑΚΗ ΔΙΑΡΘΡΩΣΗ  
ΤΩΝ ΜΑΖΙΚΩΝ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΩΝ

Σέ δτι άφορά τήν οικονομική όργάνω
ση καί λειτουργία τών MME, έχει έπα- 
νειλημμένα ύποστηριχθεί δτι στόν 
αιώνα μας, μέ τήν έξέλιξη δηλαδή τού 
καπιταλισμού άπό τό φιλελεύθερο 
(19ος αιώνας) στό μονοπωλιακό στά
διο, ή πολιτιστική παραγωγή, πού σή
μερα πιά συντελεΐται κατά κύριο λόγο 
άπό τά μέσα, υποτάσσεται καί αύτή 
πλέον στή λογική καί στούς νόμους 
άνάπτυξης τού κεφαλαίου, μέ άποτέ
λεσμα τήν πλήρη έμπορευματοποίηση 
καί βιομηχανοποίησή της.4 Ή  άποψη 
αύτή είναι μερικά σωστή, γιατί δέν μάς 
έπιτρέπει νά κατανοήσουμε τά ’ιδιαίτε
ρα, καί καίριας σημασίας, οικονομι
κά χαρακτηριστικά πού προσλαμβά
νει ή έπικοινωνιακή διαδικασία καί 
πολιτιστική παραγωγή στήν έποχή 
μας. "Ηδη άπό τόν προηγούμενο αίώ- 
να τά τότε μέσα μαζικής έπικοινωνίας 
(τύπος καί βιβλίο), όργανωμένα κα
θώς ήταν ώς καπιταλιστικού τύπου έ- 
πιχειρήσεις, είχαν ύποστεί μιά άξιοση- 
μείωτη έμπορευματοποίηση καί βιο
μηχανοποίηση, δπως μαρτυρούν μιά 
σειρά άπό φαινόμενα τής έποχής αύ- 
τής. Ενδεικτικά άναφέρουμε (α) τήν 
έμφάνιση τού «λαϊκού βιβλίου», τών 
πρώτων «μπέστ-σέλλερ», τών φτηνών 
δηλαδή έκδόσεων πού χειρίζονταν δη
μοφιλή θέματα μέ τρόπο πού στόχευε 
στόν έντυπωσιασμό τού άναγνώστη, 
πραγματοποιώντας μαζικές γιά τά τό
τε δεδομένα πωλήσεις· (β) τή σταδια
κή «άποκομματικοποίηση» τού τύπου 
καί τίς συνακόλουθες πρώτες ένδεί- 
ξεις μιας «άντικειμενικής» είδησεο- 
γραφίας (δηλ. χωρίς έκδηλη κομματι
κή ή ταξική τοποθέτηση), σάν άποτέ
λεσμα τής άνάγκης γιά συνεχή διεύ
ρυνση τού άναγνωστικοΰ κοινού (δηλ. 
γιά πραγματοποίηση μαζικών πωλή- 
σεων)· (γ) τέλος, τήν έμφάνιση τών

4. Βλ. π.χ. τήν άνάλυση τού Νίκολας 
Γκάρναμ, σύφωνα μέ τήν όποία ή «κουλ
τούρα ώς μέρος τής Ιδιας τής ύλικής παρα
γωγής, άμεσα ύποταγμένη στούς νόμους 
τής άνάπτυξης τού κεφαλαίου, ή τουλάχι
στον σέ μιά στενά καθορισμένη συνάρθρω
ση μέ αύτούς (...) άποτελεΐ (...) μιά μεταγε
νέστερη Ιστορική φάση, μέρος τού άνα- 
πτυσσόμενου μονοπωλιακού καπιταλι
σμού, τό φαινόμενο πού όνομάστηκε "ή 
βιομηχανοποίηση τής κουλτούρας” ...» 
(σελ. 20-21), καί: «...ή παρούσα φάση τής 
καπιταλιστικής άνάπτυξης χαρακτηρίζε
ται», μεταξύ άλλων, άπό τήν «άπορρόφη- 
ση τής σφαίρας τής άναπαραγωγής» (δη
λαδή τού «τομέα τής κουλτούρας καί τών 
MME») στή «συνολική έμπορευματική πα
ραγωγή» (σελ. 30) (Gamham, 1986 — γιά 
τήν έλληνική μετάφραση τού άρθρου βλ. 
Μ. Κομνηνοΰ καί X. Δυριντζής (έπιμ.), 
Κ οινω νία , 'Εξουσία κ α ί Μ έσ α  Μ αζικής  
’Ε πικοινω νίας, Παπαζήσης, 1988).
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πρώτων άρθρων «ψυχαγωγικοΟ» καί 
σκανδαλοθηρικοϋ περιεχομένου, κα
θώς καί τή σταθερή αύξηση τών δια
φημιστικών καταχωρήσεων στίς σελί
δες τών έφημερίδων (βλ. Σεραφετινί- 
δου, 1987, κεφ. 3(2).

’Αναμφίβολα σέ δλη τή διάρκεια 
τού 19ου αΙώνα τά παραπάνω φαινό
μενα άντιπροσώπευαν περισσότερο 
τάσεις παρά κυρίαρχα χαρακτηριστι
κά τής έπικοινωνιακής διαδικασίας. 
Εξίσου άδιαφιλονίκητο γεγονός είναι 
ή συνεχής άνάπτυξη τών MME, άπό 
τίς άρχές τού 20ο0 αίώνα καί μετά, 
πρός μιά πλήρη έμπορευματοποίηση 
καί βιομηχανοποίηση τής παραγωγι
κή τους διαδικασίας. "Ομως οί διαπι
στώσεις αύτές μέ κανένα τρόπο δέν ό- 
δηγούν στό συμπέρασμα δτι οί Ιδιαιτε
ρότητες καί Ιδιομορφίες τής οικονομι
κής όργάνωσης καί λειτουργίας τών 
MME στή σύγχρονη έποχή έξαντλοΰν- 
ται ή συμπυκνώνονται στά φαινόμενα 
τής έμπορευματοποίησης καί τής βιο
μηχανοποίησης τής παραγωγικής 
τους διαδικασίας, ή μάλλον στίς δια
φοροποιήσεις (έπέκταση, έντατικο- 
ποίηση, όλοκλήρωση) πού τά φαινό
μενα αύτά ύφίστανται μέ τό πέρασμα 
άπό τό φιλελεύθερο στάδιο τού καπι
ταλισμού (19ος αιώνας) στό μονοπω
λιακό (20ός). ΟΙ ποσοτικές, δπως θά 
μπορούσαμε νά τίς άποκαλέσουμε, 
αύτές άλλαγές ούσιαστικά ύπήρξαν ά
ποτέλεσμα άλλων, καί έξίσου, άν δχι 
περισσότερο, κοινωνικά σημαντικών 
έξελίξεων: τών ποιοτικών άλλαγών 
πού συντελοΰνται μέ τή μετάβαση στό 
μονοπωλιακό στάδιο, στίς παραγωγι
κές σχέσεις τής καπιταλιστικής οίκο- 
νομίας καί τής πολιτιστικής βιομηχα
νίας είδικότερα.5 ΟΙ μικρές καί με
σαίες έπιχειρήσεις, πού ούσιαστικά έ- 
πικρατούσαν σέ δλο τόν 19ο αίώνα, 
χάνουν τή σημασία τους, παύουν νά ά- 
ποτελούν τούς κύριους φορείς τού κε
φαλαίου, σάν άποτέλεσμα τής θεαμα
τικής συγκέντρωσης καί συγκεντρο- 
ποίησης τού κεφαλαίου πού παρατη- 
ρεΐται καί στόν κλάδο τών μαζικών έ- 
πικοινωνιών άπό τίς άρχές τού αίώνα 
μας καί μετά. Ή  πραγματοποίηση τού 
καπιταλιστικού κέρδους —κινητήρια 
δύναμη άλλά καί άπαραίτητη προϋπό
θεση τής έπιβίωσης κάθε καπιταλιστι
κής έπιχείρησης— δδήγησε, μέσω τής 
συνεχούς μαζικοποίησης καί συνακό
λουθης έκμηχάνισης τής παραγωγής, 
στήν κατακόρυφη αύξηση τού κεφα
λαίου πού έχει, ή πρέπει νά έχει, κάθε 
έπιχείρηση στή διάθεσή της γιά νά έπι- 
βιώσει (συγκέντρωση κεφαλαίου). Αύ- 
τή ή συνεχής συσσώρευση κεφαλαίου, 
μαζί μέ τίς άλλεπάλληλες συγχωνεύ
σεις έπιχειρήσεων (συγκεντροποίηση 
κεφαλαίου) είχαν ώς τελικό άποτέλε
σμα τόν μονοπωλιακό έλεγχο τού 
κλάδου άπό ένα έλάχιστο άριθμό έπι
χειρήσεων. 'Ολοένα καί περισσότερο 
μιά χούφτα έπιχειρήσεις, καί δχι πιά

οί άποφάσεις, οί δραστηριότητες καί 
δ έλεύθερος άνταγωνισμός μιας πλη
θώρας μικρο-μεσαίων έπιχειρήσεων, 
καθορίζουν τήν δλη λειτουργία καί 
έξέλιξη τού κλάδου τών μαζικών έπι- 
κοινωνιών.

Οί κοινωνικές προεκτάσεις καί έπι- 
πτώσεις αύτών τών οικονομικών έξε
λίξεων ήταν, καί είναι, τεράστιες. Δέν 
είναι μόνο δτι ό κλάδος έγινε δλο καί 
λιγότερο «άνοιχτός» (ή Ιδρυση νέων 
έπιχειρήσεων γίνεται δυσκολότερη), 
καί ή όργάνωση καί λειτουργία τής 
πολιτιστικής παραγωγής δλο καί πιό 
όλοκληρωτική (σταθερή συρρίκνωση 
τών άτόμων καί φορέων πού άσκοϋν 
ουσιαστικό έλεγχο στήν παραγωγική 
διαδικασία τών MME). Έξίσου σημαν
τικό είναι τό γεγονός δτι κάθε μονο
πωλιακή έπιχείρηση γιά νά έπιβιώσει 
είναι άναγκασμένη (τόσο άπό τήν Ιδια 
τήν οικονομική της δομή δσο καί άπό 
τή διάρθρωση καί περιοδικές κρίσεις 
τής άγοράς στό μονοπωλιακό στάδιο) 
νά έπιδιώκει δχι τό μέσο ποσοστό 
κέρδος, δπως έκανε ή καπιταλιστική 
έπιχείρηση στό φιλελεύθερο στάδιο, 
άλλά τή μεγιστοποίηση τού κέρδους.

Ή  έξασφάλιση τού μέγιστου δυνα
τού κέρδους προϋποθέτει καί άπαιτει: 
(α) τή συνεχώς διευρυνόμενη μαζική 
παραγωγή, μέ άποτέλεσμα ή ποσότη
τα νά γίνεται πιό σημαντική άπό τήν 
ποιότητα· (β) τήν πραγματοποίηση 
μαζικών πωλήσεων, μέ άποτέλεσμα 
τά «προϊόντα» πού παράγουν τά MME 
νά άντιμετωπίζονται σχεδόν άποκλει- 
στικά ώς έμπορεύματα, τά όποια πρέ
πει νά «πακεταρισθοΰν», νά προωθη
θούν καί νά πουληθούν στήν άγορά· 
(γ) τήν προσέλκυση διαφημιστικών 
καταχωρήσεων, μέ άποτέλεσμα τήν ύ- 
ποταγή τής έπικοινωνιακής διαδικα
σίας καί πολιτιστικής παραγωγής 
στίς άπαιτήσεις καί τή λογική τών 
διαφημιστικών έταιρειών· (δ) τέλος, 
τήν άποφυγή κινδύνων καί πειραματι
σμών, τήν παραγωγή πολιτιστικών 
προϊόντων σύμφωνα μέ «φόρμουλες» 
δοκιμασμένες καί έμπορικά Επιτυχη
μένες — δηλαδή, τή στερεοτυπία καί 
τόν πολιτιστικό συντηρητισμό. Μέ 
άλλα λόγια, ή πολιτιστική παραγωγή 
χάνει τό δημιουργικό χαρακτήρα, 
παύει νά λειτουργεί ώς μέσο προσωπι
κής έκφρασης καί κοινωνικής συναλ
λαγής. 'Η  έπικοινωνία έκφυλίζεται: 
άπό αύτόνομη άνθρώπινη έπιδίωξη με
ταβάλλεται σέ μέσο γιά τήν πραγμα
τοποίηση τού μονοπωλιακού ύπερκέρ- 
δους (βλ. Σεραφετινίδου, 1987, κεφ. 
7(1), κ εφ. 11(3) καί (4)).

3. 1980: Η ΔΕΚΑΕΤΙΑ ΤΩΝ 
ΕΞΑΓΟΡΩΝ

Οί παραπάνω έξελίξεις χαρακτηρί
ζουν, δπως ήδη παρατηρήσαμε, δλο

τόν 20ό αίώνα, άλλά άποκτούν δλως 
’ιδιαίτερη έκταση καί ταχύτητα τά τε
λευταία χρόνια, μέ τήν άποκαλούμενη 
«μεγάλη άνθιση τών Εξαγορών τής δε
καετίας τού ’80».6 Ή  εικόνα πού σή
μερα παρουσιάζουν τά MME, σάν άπο
τέλεσμα αυτής τής «άνθισης», είναι 
μιας βιομηχανίας δπου, δπως χαρα
κτηριστικά παρατηρούν οί Κυριακάτι
κοι Τάιμς τού Λονδίνου, οί μεγάλοι 
γίνονται μεγαλύτεροι,7 άλλά καί λιγό- 
τεροι.

Καταρχήν, άπό πλευράς οικονομι
κού μεγέθους οί έπιχειρηματικές μο
νάδες πού κυριαρχούν σήμερα στό 
χώρο τών μαζικών έπικοινωνιών είναι 
πραγματικά κολοσσιαίες, δπως κο
λοσσιαία είναι καί τά κεφάλαια πού 
διακινοϋνται στίς έξαγορΕς καί συγ
χωνεύσεις. Γιά παράδειγμα, στόν το
μέα τού βιβλίου, ό όποιος αύτή τή 
δεκαετία γνώρισε μιά πρωτοφανή έκρη
ξη έξαγορών καί συγχωνεύσεων, τό 
Μάρτιο τού 1987 ή έταιρεία News Cor
poration τού Ροΰπερ Μέρντοχ έξαγό- 
ρασε τόν άμερικάνικο έκδοτικό οίκο 
Harper & Row έναντι τού ποσού τών 
185 έκατομμυρίων δολ. Τρεις μήνες 
άργότερα, τόν ’Ιούνιο τού 1987 ή Inter
national Thompson πλήρωσε 350 έκα- 
τομμύρια δολ. γιά τήν άγορά τού έκ- 
δοτικού οίκου American Book Publi
shers. Μετά λίγες μόνο έβδομάδες ή 
Reed International, μετά άπό σκληρή 
μάχη μέ τίς έταιρεΐες Pearson καί Gulf 
& Western έξαγόρασε τόν έκδοτικό 
οίκο Octopus τού Πώλ Χάμλυν προσφέ- 
ροντας 890 έκατομμύρια δολ. Πρέπει 
νά σημειώσουμε δτι ή Reed Internatio
nal άποτελεΐ στήν ’Αγγλία τόν ύπ’

5. Πρέπει νά έπισημάνουμε δτι ή μετάβα
ση του καπιταλισμού, άπό τό μεσοπόλεμο 
καί μετά, στό κρατικομονοπωλιακό στά
διο θά έπιφέρει καί νέες ποιοτικές άνακα- 
τατάξεις στίς παραγωγικές σχέσεις: πλάι 
στους παραδοσιακούς φορείς τού κεφα
λαίου (Ιδιωτικές έπιχειρήσεις) θά έμφανι- 
στεϊ καί νέος φορέας, τό Κράτος ώς συλ
λογικός καπιταλιστής (βλ. τό έργο τού Νί
κου Ψυρούκη, Ν εοα π ο ικ ισμ ός  (Έπικαιρό- 
τητα, 1980), γιά μιά άνάλυση σέ παγκό
σμιο έπίπεδο τού φαινομένου τού κρατικο- 
μονοπωλιακού καπιταλισμού). Στό παρόν 
άρθρο δέν σχολιάζουμε καθόλου τίς έξελί- 
ξεις αύτές άναφορικά μέ τό χώρο τών μα
ζικών έπικοινωνιών, γιατί τό έρώτημα αύ- 
τό άποτελεΐ άντικείμενο μελέτης μας πού 
βρίσκεται σέ έξέλιξη. Γιά μιά πρώτη προ
σέγγιση τού θέματος βλ. Σεραφετινίδου, 
1987, κεφ. 5, 7(1), 12 καί 13(3).
6. «The great 1980s take over boom» — έκ

φραση τών άγγλοσαξονικών έπιχειρηματι- 
κών καί δημοσιογραφικών κύκλων.
7. ’Ενδεικτικά άναφέρουμε δτι μέσα σέ 

δέκα χρόνια τό ποσοστό τών παγκόσμιων 
διαφημιστικών έσόδων πού έλεγχαν οί 
πρώτες δέκα στόν κόσμο διαφημιστικές 
έταιρεΐες διπλασιάστηκε, φθάνοντας τό 
17% τό 1988 (Sunday Times. 2 ’Οκτωβρίου 
1988).
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άριθμόν ένα έκδοτη περιοδικών ποικί
λης Ολης, καί έπιπλέον έκδίδει 90 οι
κονομικά, έπαγγελματικά καί έξειδι- 
κευμένα καταναλωτικά περιοδικά, 
καθώς καί ένα εύρύτατο φάσμα έπι- 
στημονικών, τεχνικών, ιατρικών, νο
μικών καί πανεπιστημιακών βιβλίων 
καί περιοδικών, κυρίως στή Μεγάλη 
Βρεταννία άλλά καί σέ άλλες χώρες. 
Τέλος, τό φθινόπωρο του 1988 ή έται- 
ρεία Maxwell Communications Corpo
ration του Ρόμπερτ Μάξγουελ έσπασε 
κάθε προηγούμενο ρεκόρ στό χώρο 
τών έκδοτικών οίκων προσφέροντας 
τό έκπληκτικό ποσό τών 2,? δισεκα
τομμυρίων δολ. γιά τήν άγορά τοϋ 
άμερικάνικου έκδοτικοΟ οίκου Mac
Millan.

’Ιδιαίτερη αίσθηση προκάλεσαν κα
τά τή διάρκεια όλης τής δεκαετίας οί 
δραστηριότητες τοϋ Αυστραλού Ρού- 
περτ Μέρντοχ, ό όποιος σέ μικρό χρο
νικό διάστημα κατόρθωσε νά άνεβά- 
σει τό πολυεπικοινωνιακό (multimedia) 
συγκρότημα News Corporation στή 
δεύτερη θέση τής ιεραρχίας τών μεγα
λύτερων έταιρειών μαζικής έπικοινω- 
νίας στόν κόσμο. Μέσα σέ τρία χρό
νια μόνο ό Μέρντοχ ξόδεψε 8,5 δισε
κατομμύρια δολ. γιά νά κτίσει τήν αύ- 
τοκρατορία του, μέσω τής έξαγοράς 
σειράς έταιρειών:
— τό 1985 350 έκατομμύρια δολ. γιά 3 
περιοδικά τής έταιρείας Ziff-Davis καί 
575 έκατομμύρια δολ. γιά τήν κινημα
τογραφική έταιρεία 20th Century Fox - 
Films
— τό 1986 1,5 δισεκατομμύρια δολ. 
γιά έξι άμερικανικούς τηλεοπτικούς 
σταθμούς
— τό 1987 300 έκατομμύρια δολ. γιά 
τήν πρώτη σέ κυκλοφορία άγγλόφωνη 
έφημερίδα τού Χόνγκ Κόνγκ, τή South 
China Morning Post, καί τό ποσό - ρε
κόρ στήν Ιστορία τοϋ τύπου τών 1,75 
δισεκατομμύρια δολ. γιά τό μεγαλύτε
ρο δημοσιογραφικό συγκρότημα τής 
Αύστραλίας, Herald and Weekly Times
— τό 1988 720 έκατομμύρια δολ. γιά 
τό 20% τών μετοχών τής έταιρείας 
Pearson (έφημερίδα Financial Times, 
περιοδικό The Economist, έκδοτικοί 
οίκοι Penguin, Longman, κ.ά.)
— τόν Αύγουστο τού 1988 τήν άμερι- 
κάνικη έταιρεία Triangle Publications 
πού έκδίδει, μεταξύ άλλων, τό πρώτο 
σέ κυκλοφορία στήν ’Αμερική έβδο- 
μαδιαϊο περιοδικό TV Guide ( Π ,2 έκα
τομμύρια φύλλα τήν έβδομάδα καί 100 
έκατομμύρια δολ. κέρδη τό χρόνο), 
προσφέροντας τό ποσό ρεκόρ τών 3 
δισεκατομμυρίων δολ. Συνολικά ό 
Μέρντοχ σήμερα έχει στήν Ιδιοκτησία 
του 46 έφημερίδες (μεταξύ τών όποιων 
τούς Τάιμς καί Κυριακάτικους Τάιμς 
τού Λονδίνου, καθώς καί τις πρώτες 
δύο σέ κυκλοφορία στήν ’Αγγλία 
«λαϊκές» ήμερήσιες έφημερίδες Sun 
καί News o f the World) καί 18 περιοδι
κά, τών όποιων ή συνολική παγκό

σμια κυκλοφορία φθάνει τά 40 έκα
τομμύρια φύλλα σέ 4 ηπείρους, 16 
έπαγγελματικά περιοδικά, 9 έκδοτι- 
κούς οίκους βιβλίων, καί ταχύτατα 
άναπτυσσόμενα τηλεοπτικά δίκτυα καί 
στίς δύο πλευρές τού ’Ατλαντικού (με
ταξύ τών όποιων καί τό δορυφορικό 
SKY).

Δεύτερον, όπως ήδη άναφέραμε, ό 
άριθμός τών άνεξάρτητων έταιρειών 
μέ ούσιαστική παρουσία σέ κάθε ένα 
άπό τούς τομείς τού κλάδου τών μαζι
κών έπικοινωνιών (τύπος, έκδοτικοί 
οίκοι βιβλίων, ραδιόφωνο, κινηματο
γράφος, TV, κ.λπ.) σημειώνει άξιοση- 
μείωτη συρρίκνωση στή δεκαετία τού 
’80. Είναι ένδεικτικό ότι τό βιβλίο τού 
Ben Bagdikian9 The Media Monopoly 
(Beacon Press) όταν πρωτοκυκλοφόρη- 
σε τό 1983 άνέφερε ότι πενήντα έται- 
ρειες ήλεγχαν τήν τεράστια πλειοψη- 
φία τών άμερικανικών MEE. Τέσσερα 
χρόνια άργότερα, τό 1987, όταν ή δεύ
τερη έκδοση τού βιβλίου βγήκε άπό τό 
τυπογραφείο, ό άριθμός αύτός είχε 
κατέβει στίς 29, ένώ μόνο ένα χρόνο 
άργότερα, σύμφωνα μέ τούς ύπολογι- 
σμούς τοϋ συγγραφέα, οί έταιρείες αύ- 
τές είχαν μειωθεί στίς 26 (The Nation, 
13 Φεβρουάριου 1988).

Τό φαινόμενο αύτό δέν είναι ιδίωμα 
τών άμερικανικών MME μόνο, άλλά 

I έχει παγκόσμιο χαρακτήρα. Ό  χώρος 
τών μαζικών έπικοινωνιών στήν ’Ιτα
λία, π.χ., συγκλονίστηκε φέτος άπό 
τήν πρωτοφανή γιά τά έκδοτικά χρο
νικά τής ’Ιταλίας συγχώνευση δύο έκ
δοτικών έταιρειών: τής έταιρείας 
Mondadori, ή όποια έκδίδει σειρά πε
ριοδικών μέ κορυφαίο τό ένα άπό τά 
δύο μεγαλύτερα καί πιό έγκυρα περιο
δικά τής ’Ιταλίας, τό έβδομαδιαΐο Pa
norama, καί μέ σημαντική παρουσία 
στό χώρο τοϋ βιβλίου, μέ τήν έταιρεία 
Espresso, ή όποια έκδίδει τό δεύτερο 
άπό τά δύο μεγαλύτερα καί έγκυρότερα 

' περιοδικά τής χώρας, τό Espresso, κα
θώς καί τή μεγάλη κυκλοφορίας έφη
μερίδα República (ένα έκατομμύρια 
φύλλα ήμερησίως). Ή  συγχώνευση 
προκάλεσε αίσθηση γιατί μέσω αύτής 

; ή πλειοψηφία τών μετοχών πέρασε 
i στόν οίκο CIR τοϋ Κάρλο ντε Μπενε- 

ντέτι, ό όποιος τώρα έλέγχει 14 έφημε
ρίδες καί 22 περιοδικά, μέ 1,5 έκατομ- 
μύριο ήμερήσια φύλλα καί 1,5 έκατομ- 
μύριο έβδομαδιαΐα φύλλα άντίστοιχη 
συνολική κυκλοφορία, ένώ ό κύκλος 
έργασιών τής έταιρείας του ύπολογίζε- 
ται ότι θά φθάσει τό 1989 τά 2 δισεκα
τομμύρια δολ. Σέ ότι άφορά γενικότε
ρα τά ιταλικά MME, 4 ιδιωτικοί όμιλοι 
(Fiat, Berlusconi, de Benedeti, Gardini), 
μαζί μέ τήν κρατική ράδιο - τηλεοπτι
κή έταιρεία RAI, άσκοϋν πλέον τόν 

> ουσιαστικό έλεγχο τοϋ κλάδου.I
i «Τά γεγονότα τής σύγχρονης Ιστο
ί ρίας», έγραφε ό Μίλς τό 1956, «είναι 
! καί γεγονότα σχετικά μέ τήν έπιτυχία 
i καί τήν Αποτυχία μεμονωνένων Αν-

δρών καί γυναικών... όταν (π.χ.) Ανε
βαίνει ή κατεβαίνει ό ρυθμός τών έπεν- 
δύσεων, κάποιος άνθρωπος παίρνει κου
ράγιο ή πτωχεύει» (C.W. Mills, The So
ciological Imagination, Oxford Univer
sity Press, 1959, σελ. 3). Οί οικονομικές 
έξελίξεις τής τρέχουσας δεκαετίας 
πού σκιαγραφήσαμε παραπάνω σίγου
ρα είχαν διαστάσεις καί στό άτομικό 
ή «άνθρώπινο» έπίπεδο, καί μάλιστα 
Ιδιαίτερα ένδιαφέρουσες. Καταρχήν, 
τόσο οί καθαρά οικονομικές συναλ
λαγές όσο καί οί διαπροσωπικές σχέ
σεις διεξήχθησαν μέσα σέ ένα κλίμα 
τό όποιο περιγράφεται, όχι μόνο άπό 
τούς παρατηρητές του άλλά καί άπό 
τούς ίδιους του κοινωνούς του, μέ ό
ρους πού συνήθως χρησιμοποιούνται 
γιά νά τά χαρακτηρίσουν τή συμπερι
φορά καί τίς σχέσεις τών μελών τοϋ 
ζωϊκοϋ βασιλείου. Π.χ., στή Γουώλ 
Στρήτ ή στό Σίτυ τοϋ Λονδίνου οί ιδιο
κτήτες καί διευθυντές τών έταιρειών 
πού έπέδειξαν ιδιαίτερο ζήλο γιά έξα- 
γορές καί συγχωνεύσεις, έχουν έπα- 
νειλημμένα όνομασθεΐ, άπό τούς συ
ναδέλφους τους ή /  καί άπό τούς οικο
νομικούς συντάκτες τοϋ τύπου, «ει
σβολείς» (invaders), «έπιδρομεϊς» (rai
ders), ή «άρπαγες» (predators), ένώ οί 
δραστηριότητές τους συχνά χαρακτη- 
ρίζοντται ώς τόσο «θηριώδεις» (vi
cious), «προδοτικές» (treacherous), ή 
«άμείλικτες» (ruthless) ώστε νά ώθοϋν 
τούς άνταγωνιστές ή άντίπαλούς τους 
σέ «άμυντικό χαρακίρι» (harakiri de
fence). "Η, όπως άνέφεραν ο\ Κυριακά
τικοι Τάιμς τοϋ Λονδίνου, «οί σκληροί 
άντρες τής Γουώλ Στρήτ περιφρονοϋν 
τούς καταδότες (squealers) τής Μάντι- 
σον "Αβενιου, οί όποιοι φημίζονται 
γιά τήν προθυμία τους νά πουλήσουν 
τή γιαγιά τους στούς Ρώσους γιά ένα 
έξτρα δολάριο» (Sunday Times, 7 
Μαΐου 1989).

Έπιπλέον, οι έξαγορές καί συγχω
νεύσεις τών έταιρειών μεταφράστη
καν όχι μόνο σέ άπότομες διακυμάν
σεις τών μετοχών-τους στό χρηματι
στήριο άξιών, άλλά καί σέ κυριολε
κτικά ίλιγγιώδη άνοδο τών ιδιοκτη
τών καί διευθυντικών στελεχών τους 
στό χρηματιστήριο τής ζωής. Χαρα-

8. Παλιότερα ή Reed είχε σημαντική πα
ρουσία καί στό χώρο τοϋ ήμερήσιου άγγλι- 
κοϋ τύπου, άλλά τελευταία έχει συγκεν
τρώσει τίς δραστηριότητές της στό χώρο 
τοϋ περιοδικοϋ τύπου καί τοϋ βιβλίου.
9. Ό  Ben Bagdikian, πρώην άρχισυντά- 

κτης τής έφημερίδας Washington Post, 
ήταν μέχρι πρόσφατα Κοσμήτορας τής 
Μεταπτυχιακής Σχολής Δημοσιογραφίας 
τοϋ Πανεπιστημίου τοϋ Μπέρκλεϋ στήν 
Καλιφόρνια.
10. Ή  Μάντισον "Αβενιου είναι ή λεωφό
ρος τής Νέας Ύόρκης δπου στεγάζονται οί 
περισσότερες Αμερικάνικες διαφημιστικές 
έταιρείες.
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κτηριστικΑ παραδείγματα προσφέ
ρουν οί προσωπικές Ιστορίες του βρε- 
ταννοΰ Πώλ Χάμλυν, μέχρι πρότινος 
’ιδιοκτήτη του έκδοτικοΰ οίκου Octo
pus, των ίρακινής καταγωγής βρεταν- 
νών άδερφών Τσάρλς καί Μωρίς ΣΑα- 
τσι, ιδιοκτητών τής μεγαλύτερης σή
μερα διαφημιστικής έταιρείας στόν 
κόσμο, καθώς καί τοϋ Αμερικανού 
Μάρτιν Ντέιβις, Προέδρου τής έται- 
ρείας Paramount Communications.

Ό  Πώλ Χάμλυν ξεκίνησε τήν έπαγ- 
γελματική του σταδιοδρομία Ανοίγον- 
τας ένα βιβλιοπωλείο μέ τίς 500 λίρες 
πού δανείστηκε άπό τόν παππού του. 
Μέχρι τίς άρχές τής δεκαετίες τού 
1960 είχε Αποκτήσει μιά σημαντική 
παρουσία στό χώρο τών έκδοτικών οί
κων βιβλίων, καί τό 1970 Ιδρυσε τόν 
οίκο Octopus, ό όποιος είχε τά ύψηλό- 
τερα περιθώρια κέρδους Απ’ όλους 
τούς βρεταννικούς έκδοτικούς οί
κους. "Οπως Αναφέραμε παραπάνω, 
τό 1987 ή έταιρεία Reed International 
έξαγόρασε τήν Octopus γιά 890 έκατομ- 
μύρια δολ. δηλ. 535 έκατομμύρια λί
ρες ’Αγγλίας, καθιστώντας τόν Πώλ 
Χάμλυν έναν Από τούς πλουσιότερους 
Ανδρες τής Βρεταννίας, καθώς ή Αξία 
τού 40% τού μεριδίου πού διατήρησε 
στήν Octopus Ανέβηκε, μέ τήν έξαγο- 
ρά της Από τή Reed, στά 210 έκατομ
μύρια στερλίνες.

Οί Αδερφοί Τσάρλς καί Μωρίς Σάα- 
τσι ίδρυσαν τή διαφημιστική τους έ- 
ταιρεία Saatchi & Saatchi τό 1970, χρη
σιμοποιώντας γιά Αρχικό κεφάλαιο έ
να δάνειο 25.000 λιρών ’Αγγλίας. ’Α
ναμφίβολα, μιά ’ιδιαίτερα κρίσιμη 
καμπή στήν καριέρα τους ύπήρξε ή Α
νάθεση στήν έταιρεία τους τής διαφη
μιστικής έκστρατείας τού Συντηρητι
κού Κόμματος κατά τήν προεκλογική 
περίοδο τού 1979, μιά έκστρατεία ή ό
ποια, σύμφωνα μέδλες τίς έκτιμήσεις, 
συνέβαλε Αποφασιστικά στήν έκλογι- 
κή νίκη τού κόμματος, καί στήν Ανο
δο στήν έξουσία γιά πρώτη φορά τής 
Μάργκαρετ Θάτσερ. ’Αλλά, όπως πα
ρατηρεί καί 6 καθηγητής Likierman 
τού London Business School, ή ίλιγγιώ
δης άνοδος τής έταιρείας ύπήρξε ού- 
σιαστικά Αποτέλεσμα τής «μαε
στρίας» πού οί Αδερφοί Σάατσι έπέδει- 
ξαν στό παιχνίδι τών έξαγορών, καί 
τό όποιο Αποδείχθηκε πολύ Αποτελε
σματικότερος καί ταχύτερος τρόπος 
Ανάπτυξης Από τήν Απλή προσπάθεια 
προσέλκυσης περισσότερων πελατών 
(Sunday Times, 4 Σεπτεμβρίου 1988). 
"Ετσι, μέσα σέ δέκα χρόνια (1977-87) 
ή Απόδοση τών μετοχών τής έταιρείας 
Saatchi & Saatchi είχε αύξηθεί κατά εί
κοσι φορές, ένώ ή έταιρεία είχε έξελι- 
χθεί, μέσα σέ 18 χρόνια (1970-1988) Α
πό ένα μικρό διαφημιστικό γραφείο 
στό Σόχο μέ έννέα ύπαλλήλους, στήν 
νούμερο ένα διαφημιστική έταιρεία 
στόν κόσμο, Απασχολώντας τώρα 
19.000 ύπαλλήλους σέ 57 χώρες, καί έ
χοντας ώς πελάτες της περισσότερες

Από τίς μισές μεγαλύτερες έπιχειρή- 
σεις στόν κόσμο (Sunday Times, 26 
Μαρτίου 1989). Αότός ό χρόνος - ρε
κόρ οικονομικής Ανόδου τών Αδερ
φών Σάατσι πρόκειται, σύμφωνα μέ ό
λες τίς ένδείξεις, σύντομα νά καταρρι- 
φθεί άπό τόν πρώην οικονομικό διευ
θυντή τους, τόν 44χρονο Μάρτιν Σο- 
ρέλ, ό όποιος φεύγοντας Από τήν Saat
chi & Saatchi Αγόρασε μιά μικροσκο- 
πική έταιρεία κατασκευής συρμάτι- 
νων καλαθιών γιά τά σουπερμάρκετ, 
τήν WPP (Wire and Plastic Products), 
τήν όποια κατέστησε μέσα σέ δύο χρό
νια τήν τέταρτη στόν κόσμο διαφημι
στική έταιρεία, μέσω τής έξαγοράς τό 
1987 τής παλαίμαχης Αμερικανικής 
διαφημιστικής έταιρείας J. Walter 
Thompson (τής έπονομαζόμενης «τό 
Πανεπιστήμιο τής Διαφήμισης»), καί 
μέσα σέ 4 χρόνια τή δεύτερη στόν κό
σμο διαφημιστική έταιρεία, έξαγορά- 
ζοντας τόν ’Ιούνιο τού 1989 μιά Ακόμα 
Αμερικανική έταιρεία, τήν Ogilvy 
Group, τής όποιας ή θυγατρική έται- 
ρεία Ogilvy & Mather Αποτελεί μία Α
πό τίς έξι μεγαλύτερες διαφημιστικές 
έταιρεΐες στόν κόσμο.

'Η προσωπική ιστορία τού Μάρτιν 
Ντέηβις πήρε εύρύτατη δημοσιότητα 
πολύ πρόσφατα μετά τήν Απόφασή 
του στίς Αρχές ’Ιουνίου 1989 νά προβεΐ 
σέ αία «έχθρική προσφορά» (hostile 
bid)*1 γιά τήν έξαγορά έναντι τού πο
σού τών 10,7 δισεκατομμυρίων δολ. 
τής έταιρείας Time Inc., τής δεύτερης 
σέ μέγεθος έταιρείας μαζικών έπικοι- 
νωνιών τής ’Αμερικής. Ή  «έπίθεση» 
τού Ντέιβις έκδηλώθηκε μόλις δύο έ- 
βδομάδες πρίν όλοκληρωθεϊ ή συγχώ
νευση τής Time Inc. μέ τήν τρίτη σέ μέ
γεθος Αμερικανική έταιρεία έπικοινω- 
νιών, τή Warner Communications, μέ Α
ποτέλεσμα τόν «έκτροχιασμό» τής 
συγχώνευσης καί μιά χαώδη κατά
σταση σέ όλη τήν Αμερικανική πολιτι
στική βιομηχανία, καθώς οί οικονομι
κοί Αναλυτές έμφανίστηκαν μέ δεκά
δες παραλλαγές ώς πρός τό τί ήθελε 
προκύψει στό τέλος αύτής τής «αιμα
τηρής», όπως όνομάστηκε, μάχης με
ταξύ τών τριών «γιγάντων».11 12 Ή  κίνη
ση τού Ντέηβις όδήγησε τόν κόσμο 
τής Γουώλ Στρήτ σέ «υστερικούς πα
ροξυσμούς χαράς» έν δψει τών πιθα
νοτήτων γιά γρήγορα καί τεράστια 
κέρδη. Τό έπόμενο κιόλας πρωί μετά 
τή βραδυνή Ανακοίνωση τού Ντέηβις 
δτι προτίθεται νά έξαγοράσει τήν Time 
Inc., δέν έκτοξεύτηκαν μόνο οί μετο
χές τής τελευταίας Από 44 δολ. σέ 170 
δολ., Αλλά καί οί φελλοί τής σαμπά
νιας κατά μήκος δλης τής Γουώλ 
Στρήτ. Π.χ., ό γνωστός μεγιστάνας 
κτηματομεσίτης Ντόναλντ Τράμπ, ό 
όποιος είχε πρόσφατα Αγοράσει 2,8 
έκατομμύρια μετοχές τής Time Inc. 
πρός 100 δολ. τή μία, πραγματοποίη
σε 126 έκατομμύρια δολ. κέρδη μέσα 
σ’ έκείνο τό πρωί, ένώ καί οί κατώτε
ροι Ακόμα ύπάλληλοι τής έταιρείας εί-

δαν τό 3% μερίδιό τους νά Ανεβαίνει 
j κατά 75 έκατομμύρια δολ. "Οσο γιά 
• τόν Αρχιτέκτονα αυτών τών έξελί- 

ξεων, τό Μάρτιν Ντέηβις, ξεκίνησε τή 
ζωή του ώς γιός Πολωνού μετανάστη 
στή φτωχοσυνοικία Μπρόνξ τής Νέας 
'Υόρκης. Έγκαταλείποντας τό σχο
λείο πρίν όλοκληρώσει τίς γυμνασια
κές του σπουδές, προσελήφθη στό 
Χόλυγουντ ώς κλητήρας τού περίφη
μου Σάμιουελ Γκόλντουιν. "Εκτοτε, 
Αναρριχήθηκε στήν κορυφή τής οικο
νομικής ιεραρχίας, κερδίζοντας καθ’ 
όδόν τή φήμη, γιά νά χρησιμοποιήσου
με τά δικά του λόγια, «ένός άπό τά 
ψυχρότερα, θηριωδέστερα καί πλέον 
Αμείλικτα καθάρματα σ’ αύτή τή γή» 
(Sunday Times, 11 ’Ιουνίου 1989). Τό 
1983 ό Ντέηβις, πρόεδρος πλέον τού 
κολοσσιαίου πολυκλαδικοΰ μονοπω
λίου Gulf & Western, τό όποιο τό 1965 
είχε έξαγοράσει τήν κινηματογραφική 
έταιρεία Paramount Pictures στήν ό
ποια ό Ντέηβις έργαζόταν Από τό 
1958, προβαίνει σέ διαδοχικές πωλή- 
σεις όλων τών θυγατρικών έταιρειών 
σέ κλάδους άλλους Από τίς μαζικές έ- 
πικοινωνίες, καί τό 1988 μετονομάζει 
τήν έταιρεία σέ Paramount Communi
cations. Σήμερα, οί δραστηριότητες 
τής τελευταίας έχουν περιοριστεί Απο
κλειστικά στόν τομέα τής ψυχαγω
γίας (κινηματογράφος, καλωδιακή 
τηλεόραση, Αθλητικές όμάδες μπά- 
σκετ καί χόκεύ) καί τού βιβλίου (Si
mon & Schuster, ό νούμερο 1 έκδοτι- 
κός οίκος τής ’Αμερικής, Pocket 
Books, Prentice Hall).

Τό γενικότερο έρώτημα πού προκύ
πτει Από τίς οικονομικές Ανακατατά
ξεις στόν κλάδο τών μαζικών έπικοι- 
νωνιών κατά τή δεκαετία τού ’80 Αφο
ρά στά αίτια αύτής τής έκρηξης έξα
γορών καί συγχωνεύσεων. ’Αναμφίβο
λα, οί παράγοντες πού όδήγησαν Από 
τίς Αρχές τού αιώνα μας καί μετά στή 
συγκέντρωση καί συγκεντροποίηση

11. Ή  προσφορά τοΟ Ντέιβις έγινε ένάντια 
στή θέληση τής διεύθυνσης τής έταιρείας 
Time Inc. τήν όποια δ Ντέηβις προτίθεται 
νά έξαγοράσει — είναι δηλαδή μιά, δπως 
όνομάζεται στούς έπιχειρηματικούς κύ
κλους, «έχθρική προσφορά», κατά τήν ό
ποια μιά έταιρεία, έκμεταλλευόμενη τούς 
μηχανισμούς τού χρηματιστηρίου, προ
σπαθεί νά έξαγοράσει μιά άλλη έταιρεία, 
χωρίς τή συγκατάθεση, άρα καί συνεργα
σία, τής δεύτερης.
12. Π.χ. μπορεί νά έπιτύχει ή έχθρική προ
σφορά τής Paramount, ή ή Time νά έξαγο
ράσει Αμέσως τήν Warner, ή ή Time νά κά
νει μιά έχθρική προσφορά γιά τήν Para
mount, ή άλλες, τρίτες έταιρεΐες νά προ
σπαθήσουν νά έξαγοράσουν είτε τήν Para
mount, είτε τήν Time, ή τή Warner, ή καί τίς 
τρεις, κ.ο.κ. "Οπως δήλωσε ό διευθυντής 
μιάς τράπεζας έπενδύσεων, «σ' αύτό τό 
σημείο ένα πράγμα είναι σαφές: τά πάντα 
μπορούν νά συμβούν» (Sunday Times, 11 
’Ιουνίου, 1989).
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του κεφαλαίου έξακολουθούν νά ισχύ
ουν καί στίς μέρες μας: ό έντονος οι
κονομικός Ανταγωνισμός, σέ έθνικό 
καί παγκόσμιο έπίπεδο· ό συνεχής τε
χνολογικός έκσυγχρονισμός τής πα
ραγωγικής διαδικασίας καί ή συνακό
λουθη κατακόρυφη Ανοδος τής οργα
νικής σύνθεσης του κεφαλαίου- τέλος, 
ή πολύ σημαντική διεύρυνση τής Αγο
ράς τής πολιτιστικής βιομηχανίας πού 
σημειώνεται σέ δλη τή διάρκεια του 
20ο0 αιώνα, ΑλλΑ κυρίως μεταπολεμι
κό,13 σόν Αποτέλεσμα τής σημαντικό
τατης Ανόδου στό βιοτικό έπίπεδο, 
καί τής συνεχούς αύξησης τού «έλεύ- 
θερου χρόνου» των λαών τής καπιτα
λιστικής μητρόπολης. "Ομως οί πα
ραπάνω παράγοντες δέν ΑρκοΟν γιά 
νά μπορέσουμε νά έρμηνεύσουμε τόν 
πρόσφατο ζήλο τού μονοπωλιακού 
κεφαλαίου γιά μεγάλες έπενδύσεις 
στόν κλάδο των μαζικών έπικοινω- 
νιών, καί τή συνακόλουθη πρωτοφανή 
έκταση καί ταχύτητα πού προσέλαβε 
ή μονοπωλιακή οργάνωση τού κλάδου 
τά τελευταία δέκα χρόνια. Ή  διερεύ- 
νηση αύτών τών αιτίων θά μάς Απα
σχολήσει στό ύπόλοιπο τού άρθρου 
μας.

4. ΣΥΝΕΡΓΙΑ Ή  Η ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ 
ΤΗΣ ΔΙΑΦΟΡΟΠΟΙΗΣΗΣ

"Οπως παρατηρήσαμε στήν άρχή τού 
άρθρου μας, τά τελευταία χρόνια τά 
MME Αποτελούν τήν ταχύτερα Ανα
πτυσσόμενη βιομηχανία σέ παγκό
σμιο έπίπεδο. Αύτός ό έντυπωσιακός 
ρυθμός Ανάπτυξης δέν είναι παρά Α
ποτέλεσμα τών ιδιαίτερα μεγάλων 
κερδών πού πραγματοποιεί σέ διεθνές 
έπίπεδο ό κλάδος, καί τά όποια Α
σκούν άκατανίκητη έλξη στούς έπεν- 
δυτές. ’Αναλύοντας τήν παγκόσμια 
δισκογραφική βιομηχανία ό Ρενέ Πε- 
ρόν παρατηρεί ότι «έπενδύονται κεφά
λαια στόν τομέα αύτό λόγω τών ύψη- 
λών του κερδών, ή άκόμα καί ύπερ- 
κερδών» (Perón, 1979, 294). Τόν Αύ
γουστο τού 1987 τό μεγαλύτερο δημο
σιογραφικό συγκρότημα στόν κόσμο, 
καί νούμερο δύο στό γενικότερο κλά
δο τών MME, ή News Corporation τού 
Μέρντοχ, Ανήγγειλε δτι γιά έκτη συνε
χή χρονιά είχε κέρδη ρεκόρ στίς έπι- 
χειρήσεις της, μέ 51% αύξηση κερδών 
τήν περίοδο 1986-87, καί τετραπλάσια 
αύξηση κερδών γιά τήν περίοδο 1985- 
87. Παρόμοια, δ τομέας τών έκδοτι- 
κών οίκων βιβλίων, παρουσίασε, δ- 
πως είδαμε, μιά πρωτοφανή έκρηξη έ- 
ξαγορών καί συγχωνεύσεων, λόγω Α
κριβώς τής έξαιρετικής άνθισης πού 
γνώρισε τά τελευταία χρόνια: τό 1987 
τά κέρδη του ήταν δκτώ φορές ύψηλό- 
τερα άπ’ δ, τι πριν άπό μιά πενταετία. 
Δέν είναι έπομένως περίεργο δτι σ’ αυ
τά τά πέντε χρόνια κάπου 5 δισεκα

τομμύρια δολ. άλλαξαν χέρια μέσα 
στό χώρο τού βιβλίου, καθώς τά μεγά
λα έπικοινωνιακά συγκροτήματα δέν 
άρκέστηκαν στήν ήδη κυρίαρχη πα
ρουσία τους στούς τομείς τού τύπου, 
τής τηλεόρασης, τού κινηματογρά
φου, τής καλωδιακής καί δορυφορι
κής τηλεόρασης άλλά εισέβαλλαν καί 
στόν τομέα τού βιβλίου, άνταγωνιζό- 
μενα μεταξύ τους ποιό θά Αρπάξει τό 
μεγαλύτερο μερίδιο. Ή , τέλος, δπως 
παρατηρούσε τόν ’Απρίλιο τού 1989 
τό γαλλικό έβδομαδιαϊο περιοδικό 
Nouvel Observateur άναφορικά μέ τίς 
οικονομικές έξελίξεις στά ιταλικά 
MME: « Ή  παρούσα φάση χαρακτηρί
ζεται λοιπόν στήν Ιταλία άπό τό με
γάλο ένδιαφέρον τών βιομηχανικών 
καί χρηματιστικών όμίλων γιά τόν κό
σμο τής πληροφόρησης. Κι αυτό γιατί 
Αποτελεί έναν άπό τούς κλάδους δπου 
πραγματοποιούνται τά υψηλότερα 
κέρδη. Οί έκδόσεις (έφημερίδων, πε
ριοδικών, βιβλίων — ΜΣ) έχουν κατα
στεί στρατηγική φιλοδοξία γιά τίς πο
λυεθνικές, δχι μόνο γιατί δημιουργούν 
τή συναίνεση, προσανατολίζουν τήν 
κοινή γνώμη, μεταβάλλουν τίς κατα
ναλωτικές συνήθειες, άλλά γιατί άντι- 
προσωπεύουν μιά τεράστια έπιχείρη- 
ση. Σάν τίς ύπόλοιπες. Καλύτερα άπό 
τίς υπόλοιπες. Τό 1986 ή καθαρή άπο- 
δοτικότητα τών κεφαλαίων αυτού τού 
κλάδου ήταν 12,7% έναντι 8,8% τών 
άλλων κλάδων τής οικονομίας» 
(Nouvel Observateur, 20-26 ’Απριλίου 
1989, σελ. 20).14

ΟΙ μεγάλες κεφαλαιοκρατικές μο
νάδες τής παγκόσμιας άγορδς δέν άρ
κέστηκαν νά έπωφεληθούν άπό αύτήν 
τήν ύψηλή άποδοτικότητα τού κλά
δου τών μαζικών έπικοινωνιών έπεν- 
δύοντας άπλώς σέ κάποιον άπό τούς 
έπιμέρους τομείς του, άλλά προσπά
θησαν νά κεφαλαιοποιήσουν στό μέγι
στο δυνατό βαθμό τά κέρδη τού ένός 
τομέα πλασσάροντας τά προϊόντα 
του, ή «συγγενή» προϊόντα, στήν Αγο
ρά άλλων τομέων.15 16 Ή  στρατηγική 
αύτή τής διαφοροποίησης τών έπενδύ- 
σεων τών μεγάλων μονοπωλιακών έ- 
πιχειρήσεων, τής έπέκτασης δηλαδή 
τών οικονομικών τους δραστηριοτή
των σέ πολλούς τομείς ταυτόχρονα, 
στούς Αγγλοσαξονικούς έπιχειρημα- 
τικούς κύκλους άποκαλεϊται «συνερ
γία»,1® καί περιγράφεται ώς έξής άπό 
διευθυντικό στέλεχος τής έταιρίας Time 
Inc.: « Έχεις ένα βιβλίο. Δημοσιεύε
ται σέ συνέχειες σέ ένα περιοδικό 
σου. Μπορείς νά τό κάνεις κινηματο
γραφική ταινία. Νά πουλήσεις τα δι- 
καιώματά του για νά κυκλοφορήσει σέ 
βίντεο. Νά τό δείξεις στό τηλεοπτικό 
σου δίκτυο. Νά τό προβάλεις στό κα
λωδιακό σου σύστημα. Καί μετά νά βά
λεις τή μουσική του υπόκρουση σέ δί
σκο κόμπακτ» (Busines Week, 20 Μαρ
τίου 1989).

Έ τσι, ό Τέντ Τάρνερ, Ιδρυτής τού 
είδησεογραφικού καλωδιακού καί δο

ρυφορικού δίκτυου CNN, πρόσφατα 
πρόσθεσε στίς έπιχειρήσεις του καί τό 
ΤΝΤ, ένα νέο δίκτυο πού προβάλλει 
μόνο σήριαλ καί κινούμενα σχέδια, 
καθώς καί φίλμ άπό τά κινηματογρα
φικά Αρχεία τής έταιρείας Metro Gol- 
dwyn Mayer, πού άνήκει κι αύτή τώρα 
στόν Τάρνερ. Παρόμοια, δταν ή Reed 
International Αγόρασε τόν έκδοτικό οί
κο Octopus το 1987, οί οικονομολόγοι 
σχολιαστές έπισήμαναν δτι βιβλία, 
περιοδικά, βάσεις δεδομένων (τό τα
χύτερα άναπτυσσόμενο τμήμα τής 
Reed) καί δορυφορικές έπικοινωνίες 
(ή Reed είναι μέτοχος στό Αγγλικό δο
ρυφορικό δίκτυο British Satellite Broad
casting (BSB) μετατρέπονται σέ Ανταλ
λάξιμα έμπορεύματα: τά βιβλία δημο
σιεύονται σέ συνέχειες ή σχολιάζονται 
στά περιοδικά, προσφέρουν Ολικό γιά 
τίς βάσεις δεδομένων, ή Αποτελούν 
τή βάση δορυφορικών προγραμμάτων, 
καί Αντίστροφα.

'Η έξαγορά τής Αμερικανικής έται
ρίας CBS Records Από τή γιαπωνέζικη 
SONY τό 1987 έναντι τού ποσού τών 2 
δισεκατομμυρίων δολ. ύπαγορεύτηκε 
καί αύτή Από τή λογική τής «συνερ
γίας». "Οπως παρατήρησε καί δ Nou-

13. "Οπως χαρακτηριστικά παρατήρησε ό 
γενικός διευθυντής τής έκδοτικής έται- 
ρείας τού Πώλ χάμλυν, σχολιάζοντας τή 
συγχώνευση τής Octopus μέ τήν έταιρεία 
Reed Inter/nal: «Πρέπει νά είσαι μεγάλος 
γιατί ή άγορά είναι μεγάλη» (Sunday Times, 
5 ’Ιουλίου 1987).
14. Τό γιατί ό κλάδος τών μαζικών έ- 
πικοινωνιών παρουσιάζει τόσο υψηλή 
άποδοτικότητα τού κεφαλαίου πού έ- 
πενδύεται σ’ αύτόν, Αποτελεί βέβαια 
ένα καίριας σημασίας έρώτημα, τό ό
ποιο όμως δέν μπορεί νά Απαντηθεί 
μέσα στά πλαίσια αύτοϋ τού άρθρου. 
’Εδώ θά θέλαμε άπλώς νά έπισημά- 
νουμε δτι τά αίτια τού φαινομένου δέν 
είναι κατ’ οΰδένα τρόπο στενά οίκο- 
νομικά, άλλά σχετίζονται άμεσα μέ 
τίς έξελίξεις πού σημειώνονται στόν 
αιώνα μας, καί κυρίως μεταπολεμικά, 
στήν ταξική διάρθρωση καί πάλη τών 
χωρών τής καπιταλιστικής μητρόπο
λης, μέ τή λεγάμενη, δηλαδή, μαζικο- 
ποίηση τής σύγχρονης κοινωνίας τού 
Αναπτυγμένου καπιταλισμού, καί τή 
συνακόλουθη βαθύτατη καί όλόπλευ- 
ρη Αλλοτρίωση τών μαζών (βλ. σχετι
κά Σεραφετινίδου, 1987, κεφάλαια 1, 
2, 11 καί 12).
15. Π.χ. ή έταιρεία Paramaount έχει μέχρι 
στιγμής είσπράξει άπό τά τρία φίλμ τής 
σειράς Ίντιάνα Τζόουνς 500 έκ. δολ. μόνο 
άπό τά είσιτήρια πού έκοψε στά ταμεία 
τών κινημαογράφων. Σύμφωνα μέ τούς Α
πολογισμούς της, τά έσοδα άπό τήν προ
βολή τών φίλμ στά καλωδιακά δίκτυα, ά
πό τίς βιντεοκασσέτες, άπό συναφή βιβλία 
καί άλλα συγγενή Ίντιάνα Τζόουνς 
προϊόντα θά αύξήσουν τό παραπάνω ποσό 
κατά 50% περίπου.
16. «Synergy» — όρος Ιατρικής προέλευ
σης, άναφερόμενος σέ συνδυασμένη 
λειτουργία/δράση ή σύμπραξη.
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vel Observateur, «τά αύτιά δλης τής 
ύφηλίου γνωρίζουν τή SONY καί τόν 
Ά κιο  Μορίτα, τόν Ιστορικό της Πρόε
δρο. 'Αλλά πόσοι άκοΰν γιαπωνέζικη 
μουσική; Τό θρυλικό έμπορικό πλεό
νασμα τών γιαπωνέζων συνοδεύεται Α
πό ένα έκπληκτικό πολιτιστικό έλλειμ
μα. Μέ τήν έξαγορά τής CBS Records 
αυτό θά μπορέσει νά Αλλάξει» (Nouvel 
Observateur, 20-26 Νοεμβρίου, 1987), 
μιά καί ή τελευταία διαθέτει ατούς 
«στάβλους» της μουσικές φίρμες δ- 
πως τόν Μάικλ Τζάκσον, τόν Μπρούς 
Σπρίνγκστην, τόν Μπόμπ Ντύλαν, 
τούς Ρόλλινγκ Στοόυνς, κ.ά. Γενικό
τερα, ή τρίτη στόν κόσμο έταιρεία 
ηλεκτρονικών άποφάσισε νά συνδυάσει 
τήν τεχνογνωσία της (know-how) στην 
παραγωγή hardware μέ τίς γνώσεις καί 
τά ταλέντα πού διαθέτει ή πρώτη στόν 
κόσμο δισκογραφική έταιρεία στό χώ
ρο τού software (δίσκοι, κασσέτες, 
βιντεοκλίπ, κ.λπ.)· Ή  μέχρι σήμερα 
έμπειρία άποδεικνύει δτι στόν κλάδο 
τών ήλεκτρονικών άποφασιστικός 
παράγοντας γιά τήν έκβαση τής μά
χης μεταξύ τών μεγάλων έταιρειών εί
ναι ό έλεγχος έταιρειών software.17 
Π.χ. ή Philips, ή πρώτη μέχρι πρόσφα
τα έταιρεία στόν κλάδο τής παραγω
γής δπτικοακουστικών ήλεκτρονικών 
συσκευών, έχει έδραιώσει γερά τή θέ
ση της μέσα στόν κλάδο χάριν τής τε
ράστιας έπιτυχίας πού γνωρίζουν οί 
κόμπακτ δίσκοι της — ένας οικονομι
κός θρίαμβος στόν όποιον συνέβαλε- 
σημαντικά ή ιδιοκτησία τής έταιρείας 
Polygram, καί οί μουσικοί άστέρες τής 
τελευταίας (Κάραγιαν, Παβαρότι, Χό- 
ροβιτς, κ.λπ.). Επιπλέον, ή Sony μέ 
τήν άγορά τής CBS Records έλπίζει νά 
ξεπεράσει τά προβλήματα πού άντιμε- 
τώπιζε μέχρι τώρα στήν άνάπτυξη τού 
DAT (digital audio tape recorder: ψηφια
κό άκουστικό μαγνητόφωνο), στό ό
ποιο είχε άντιταχθει ή CBS, καί τό ό
ποιο μοιάζει νά είναι ό φυσικός διάδο
χος του κόμπακτ δίσκου (ή συσκευή 
είναι φορητή, καί συνδυάζει τήν ήχητι- 
κή ποιότητα του κόμπακτ μέ κασέτες 
στό μέγεθος μιας πιστωτικής κάρτας, 
σύν δυνατότητες μιας μαγνητοφώνη
σης στό σπίτι έξίσου ύψηλής ηχητικής 
άπόδοσης).18

Ή  στρατηγική τής συνεργίας ή δια
φοροποίησης ή όποια ούσιαστικά ά- 
πογειώνεται τή δεκαετία τού I960,' καί 
άποκτα καθολικότητα τά τελευταία 
10 μέ 15 χρόνια, ήταν καί είναι σέ με
γάλο βαθμό ύπεύθυνη γιά τίς συνεχείς 
έξαγορές καί συγχωνεύσεις πού παρα
τηρούνται κατά τήν Ιδια περίοδο. Τό 
τελικό άποτέλεσμα τής δλης διαδικα
σίας ήταν ή έντυπωσιακή άνάπτυξη 
πολυεπικοινωνιακών (multimedia) όλι- 
γοπωλίων, τά όποια συνδέουν δημο
σιογραφικές έταιρεΐες μέ έκδοτικούς 
οίκους ή/καί μέ τηλεοπτικά δίκτυα 
ή/καί μέ κινηματογραφικά στούντιο 
ή/καί μέ δισκογραφικές έταιρεΐες,

κ.ο.κ. (βλ. συνοπτικούς πίνακες πα
ρακάτω), ή συνδέουν τίς παραπάνω έ- 
ταιρειες μέ άλλες πού βρίσκονται έξω 
άπό τόν κλάδο τών μαζικών έπικοινω- 
νιών (πολυκλαδικά συγκροτήματα).

ΠΟΛΥΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΚΑ
ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑΤΑ/

TA ESH ΠΡΩΤΑ ΠΑΓΚΟΣΜΙΩΣ

ΟΙκονομικές Δραστηριότητες -1988

BERTELSMANN AG
Reinhard Mohn, Πρόεδρος

Π εριοδικά:
Stern, Brigitte, GEO, PM, Schoner 
Wohnen, κ.δλ. (Δυτ. Γερμ.) /  Prima,
Best (Βρεττανία) /  Parents, Young 
Miss ( Η Π Α )  /  Femme Actuelle 
(Γαλλία) /  Dunia, Pradas, Natura 
(’Ισπανία)
TV:
PTA-Plus, 50% Canal Plus (Δυτ. Γερμ.) 
Μ ουσική:
RCA Records καί κλάμπ δίσκων (ΗΠΑ) 
Β ιβλίο:
Double-day, Bantam, Dell, Literary Guild καί 
κλάμπ βιβλίων ( Η Π Α ) ,  50% France-Loisirs 
κλάμπ βιβλίου (Γαλλίαί/ΒβΠε^βηη-Ιχβε- 
ring κλάμπ βιβλίου (Δυτ. Γερμ.)

NEWS CORPORATION
Rupert Murdoch, ’Ιδιοκτήτης καί 
Διευθύνων Σύμβουλος

Π εριοδ ικά :
New Woman, Sky, Times Supp (’Αγγλία)
TV Guide, Seventeen, New York New Idco, 
TVWeek (ΗΠΑ)
Εφημερίδες:
The Sunday Times, The Times, Sun, New of 
the World, Today (’Αγγλία) /  South China 
Morning Post (Χονγκ Κονγκ) /  Boston 
Herald, San Antonio Express, Racing Form 
(ΗΠΑ), καί πολλές αυστραλέζικες έφημε- 
ρίδες
TV/Κ ινηματογράφος:
Sky TV (’Αγγλία) / Fox TV, 20th Century Fox 
(ΗΠΑ)
Β ιβλίο:
Collins, Times Books (’Αγγλία) /Harper & 
Row ( Η Π Α )

CAPITAL CITIES/ABC
Thomas Murphy, Πρόεδρος καί 
Διευθύνων Σύμβουλος

TV/Ραδιόφ ω νο:
ABC Network, ESPN (24ωρο άθλητικό 
καλωδικό κανάλι), Satellite Music Network, 
τοπικοί ραδιοφωνικοί σταθμοί (ΗΠΑ)
Π εριοδικά:
Los Angeles, Fairchild Publications, Institu
tional Investor (ΗΠΑ)
Ε φημερίδες:
Kansas City Star, Fort Worth Star ( Η Π Α )  

TIME INC.
Richard Munro, Πρόεδρος & Διευθύνων 
Σύμβουλος

; Π εριοδικά:
! Time, Sports Illustrated, People, Fortune, 
j  Money, Life ( Η Π Α )

TV:
Home Box Office, Cinemax, American Telev
ision Communications, HBO Videos (ΗΠΑ)
Β ιβλίο:
Time-Life Books, Book-of-the-Month Club, 
Little Brown & Co., Foreman Textbooks, 
Scott ( Η Π Α )

WARNER COMMUNICATIONS
Thomas Murphy, Πρόεδρος

Π εριοδικά:
D C  C o m i c s  ( S u p e r m a n ,  M A D )  ( Η Π Α )  
ΓΚ/Κινηματογράφος:
Warner TV, Warner Bros, Warner American 
Cable Communications, Warner Home Video
( Η Π Α )
Β ιβλίο:
Warner Books ( Η Π Α )
Μ ουσική:
Warner Records, Electra, Asylum, Atlantic, 
Reprise, Warner / Chappel Music ( Η Π Α )

HACHETTE
Jean - Luc Lagardere, Πρόεδρος 

Π εριοδικά:
Elle (Διεθνές) / Paris Match, Tele 7 Jours 
(Γαλλία) / Woman’s Day, Car & Driver, 
Road & Track, American Photographer, Cycle 
World, Flying, Boating ( Η Π Α )
Ε φημερίδες:
Journal du Dimanche (Γαλλία) /  10% 
Corriere della Serra (Ιταλία)
ΓΚ/Ραδιόφωνο:
Europe No 1 Radio, Channel 80 TV 
Β ιβλίο:
Grollier ( Η Π Α )  /  Rombaldi (Γαλλία) /  Salvat 
(’Ισπανία)

’Αναφορικά μέ τά πολυκλαδικά δλι- 
γοπώλια, κλασικό παράδειγμα άποτε- 
λει ή έταιρεία Fiat, ό μεγαλύτερος 
Ιδιωτικός βιομηχανικός δμιλος τής 
’Ιταλίας, ή όποια έκτός άπό τήν πρώτη 
σέ πωλήσεις στήν Ευρώπη όμώνυμη 
αύτοκινητοβιομηχανία, έχει άναπτύ-

17. Αύτός ήταν καί ένας τουλάχιστον άπό 
τούς λόγους τής έξαγοράς τών δημοσιο
γραφικών συγκροτημάτων Mondadori καί 
Espresso άπό τόν Κάρλο ντέ Μπενεντέτι: τό 
έκπληκτικό δίκτυο πληροφορικής τής έ- 
ταιρείας Olivetti, Ιδιοκτησία καί αύτή τού 
Μπενεντέτι, μπορεί τώρα νά χρησιμοποιη
θεί γιά νά έπαναστατικοποιήσει τίς μεθό
δους ένημέρωσης/πληροφόρησης στήν 
Ιταλία.
18. Σύμφωνα μέ δημοσιογραφικές πληρο
φορίες, ή Sony προσπαθεί τώρα νά έξαγο- 
ράσει μιά κινηματογραφική έταιρεία τού 
Χόλυγουντ, γιά νά μπορέσει, χρησιμο
ποιώντας τά άρχεΐα τής τελευταίας, νά έ- 
πιβάλει στήν άγορά τό δικό της Btetamax 
βίντεο, τό όποιο μέχρι σήμερα έχει παραγ- 
κωνισθεΐ άπό τό άντίπαλο V H S .
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Μ ελίνας Σεραφετινίδον

ξει Εκτεταμένες οικονομικές δραστη
ριότητες σέ ένα ευρύτατο φάσμα κλά
δων, μεταξύ των όποιων καί στίς μαζι
κές έπικοινωνίες:

FIAT
Giovanni Agnelli, ’Ιδιοκτήτης

A  ύτοκινητοβιομηχα vía:
Fiat, Alfa Romeo, Lancia (’Ιταλία),
Iveco Ford (’Αγγλία)
Π ολεμ ική  /  Χ ημ ικ ή  Β ιομηχανία:
Snia BPD (’Ιταλία)
Τράπεζες:
Nuovo Banco Ambvosieno (’Ιταλία) 
Τρόφιμα:
Συμμετοχή  στή  Danone-BSN (Γαλλία) 
Ε φημερίδες:
La Stampa, Corriere della Sera, Corriere dello 
Sport (’Ιταλία)
Π εριοδικά:
Rizzoli, Fabbri (’Ιταλία)
Διαφήμιση:
Publikompass (’Ιταλία)
TV:
Συμμετοχή σέ ιδιωτικά κανάλια (’Ιταλία) 
κ α ί έπ ίσης έταιρείες ατούς ά κόλουθους  
κλά δους: άσφάλειες, τηλεπικοινωνίες, βιο
γενετική, άεροδιαστημική, λιανικό έμπό- 
ριο (άλυσσίδα πολυκαταστημάτων)

Ενδιαφέρουσα είναι καί ή περίπτω
ση τής Αγγλικής έταιρείας Pearson, 
τής όποιας τό χαρτοφυλάκιο τό  1 9 8 7 19
είχε τήν έξης σύνθεση:

PEARSON

’Ε κ δοτικ ο ί Οίκοι:
Penguin, Longman (Αγγλία)
'Εφημερίδες:
Financial Times (Αγγλία)
Π εριοδικά:
Westminster Press (The Economist) 
(’Αγγλία)
TV:
Yorkshire TV (’Αγγλία)
Ε ταιρεία  Π ετρελαίου:
Whitehall (’Αγγλία)
Μ ουσεία:
Madame Tussaud’s (’Αγγλία) 
Π ορσελάνη:
Fine China (Royal Donlton) (’Αγγλία) 
Τρόφιμα:
Cedar Faire (Chateau Latour)
Τράπεζες:
Lazards (N. Ύόρκη, Παρίσι, Λονδίνο)

ΤΑ ΜΕΓΑΛΥΤΕΡΑ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΚΑ 
ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑΤΑ ΣΤΟΝ ΚΟΣΜΟ 1988

Σειρά 'Εταιρεία Χώρα

Ετήσιες
Πωλήσεις

$δισ.
1 Bertelsmann Δυτ. Γερμανία 6.20
2 News Corporation Αύστραλία 4.80
3 Capital Cities/ABC ΗΠΑ 4.44
4 Time Inc. ΗΠΑ 4.19
5 Hachette Γ αλλία 3.81
6 Warner ΗΠΑ 3.40
7 Dun & Bradstreet ΗΠΑ 3.36
8 General Electric/NBC ΗΠΑ 3.17
9 Times Mirror ΗΠΑ 2.96

10 Gannett ΗΠΑ 2.80
Π CBS ΗΠΑ 2.76
12 Gulf & Western ΗΠΑ 2.67
13 Donnelley ΗΠΑ 2.48
14 Advance Publishing ΗΠΑ 2.20
15 Tribune ΗΠΑ 2.16
16 Knight-Ridder ΗΠΑ 2.05
17 Reed International Βρεταννία 1.76
18 McGraw-Hill ΗΠΑ 1.75
19 Telecommunications ΗΠΑ 1.71
20 New York Times ΗΠΑ 1.69
21 Alex Springer Verlag Δυτ. Γερμανία 1.64
22 Reuters Βρεταννία 1.61
23 Maxwell Communications Βρεταννία 1.60
24 Hearst ΗΠΑ 1.53
25 Fininvest (Berlusconi) ’Ιταλία 1.53

Π ηγή: Credit Suisse First Boston Sunday Times, 14 Α ύγο υσ το υ  1988

5. «ΓΚΛΟΜΠΑΛΙΣΜΟΣ» Ή  
Η ΔΙΕΘΝΟΠΟΙΗΣΗ ΤΟΥ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ

Γιά πολλά χρόνια ύπήρχε διάχυτη ή 
αίσθηση ότι ό κόσμος τών ιδεών καί 
τών άπόιμεων, ή Επικοινωνία καί ή 
κουλτούρα, Εχουν τόσο Εντονα έθνική 
χροιά καί γεύση, τόσο τοπικό χαρα
κτήρα, ώστε ή διακίνησή τους μέσα 
στό γεωγραφικό χώρο νά καθίσταται 
προβληματική, &ν όχι άδύνατη. "Ο
μως, σέ όλο τόν 20ό αΙώνα, άλλά κυ
ρίως μεταπολεμικά, ή ροή τής πληρο
φόρησης καί τής Επικοινωνίας πήρε, 
βαθμιαία άλλά σταθερά, διεθνείς δια
στάσεις καί χαρακτήρα, καί ή μαζική 
κουλτούρα πού παράγεται πλέον στίς 
χώρες τού άναπτυγμένου καπιταλι
σμού (καπιταλιστική μητρόπολη) τεί
νει νά μετατραπεί στήν πρώτη «παγ
κόσμια» κουλτούρα πού γνώρισε ή Αν
θρωπότητα (βλ. Σεραφετινίδου, 1987, 
κεφ. 4(3) καί 11). ΟΙ πολιτιστικές αύ- 
τές έξελίξεις είναι σέ μεγάλο βαθμό 
Αποτέλεσμα τών ποιοτικών οίκονομι- 
κών Αλλαγών πού συντελοϋνται στόν 
κλάδο τών MME —τά όποια σήμερα 
Αποτελούν τά στρατηγικά σημεία παρα
γωγής καί έλέγχου τής κουλτούρας— 
καί οί όποιες συνοψίζονται στόν όρο 
πού γνωρίζει εύρύτατη διάδοση καί 
χρήση στίς ή μέρες μας: «γκλομπαλι- 
σμός».

Ό  πολυεπικοινωνιακός ή πολυκλα- 
δικός χαρακτήρας δέν είναι τό μόνο 
χαρακτηριστικό στοιχείο πού διαφο
ροποιεί τά μονοπωλιακά συγκροτή- 
ματά του σήμερα Από τίς μονοπωλια
κές μονάδες του χθές. Τίς τελευταίες 
δεκαετίες ή συγκέντρωση καί συγκεν- 
τροποίηση τού κεφαλαίου παίρνει δια
στάσεις καί κατευθύνσεις πού δικαιώ
νουν τήν Αποψη ότι «οί έπικοινωνια- 
κές καί ψυχαγωγικές Εταιρείες τού αύ
ριο θά είναι παγκόσμιοι (global), κάθε
τα Ενοποιημένοι Λεβιάθαν, Επιλέγον
τας ταλέντα Από τούς «στάβλους 
τους, καί μετά παράγοντας καί διανέ
μοντας προϊόντα σέ όλόκληρη τήν 
ύφήλιο» (Business Week, 20 Μαρτίου 
1989 — Εμφαση ΜΣ). Μέ Αλλα λόγια, 
στό χώρο τής Επικοινωνίας καί τής 
κουλτούρας «γκλομπαλισμός» σημαί
νει νά παίρνεις μιά Ιδέα, μιάν άποψη ή 
μιά πληροφορία, ή Ακόμα τήν Εμπνευ
ση Ενός Ανθρώπου, ν ά  τήν πακετάρεις 
μέ όσο τό δυνατόν περισσότερους 
τρόπους, καί νά τήν προωθείς σέ όσες 
περισσότερες Αγορές μπορείς νά 19

19. Τό 1988 ή Pearson προέβη σέ Εξαγορές 
Αμερικάνικων Εκδοτικών οϊκων, καθώς 
καί τής γαλλικής οίκονομικής Εφημερίδας 
Les Echos, ol όποιες Αλλαξαν αίσθητά τό 
προφα τής Εταιρείας (βλ. παρακάτω, τμή
μα |5|).
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διεισδύσεις έπικερδώς. Αυτή είναι ή 
λογική πού, μαζί μέ τή λογική τής συ
νεργίας ή διαφοροποίησης, όδήγησε 
στίς Αλλεπάλληλες έξαγορές καί συγ
χωνεύσεις τής τελευταίας δεκαετίας, 
μέ Αποτέλεσμα τήν έμφάνιση διεθνών 
πολυεπικοινωνιακών κολοσσών. "Η, 
δπως παρατηρεί ό Θήοντορ Λέβιτ, 
καθηγητής στό Harvard Business 
School, καί «γκουρού» των περίφημων 
άδερφών Σάατσι, αυτός ό σύγχρονος 
οικονομικός Λεβιάθαν «λειτουργεί 
σάν νά ήταν δλόκληρος ό κόσμος (ή 
μείζονες περιοχές αΰτοΰ) μιά καί μόνη 
όντότητα: πουλάει τά Ιδια πράγματα 
μέ τόν Ιδιο τρόπο παντού» (Sunday 
Times, 20 Σεπτεμβρίου, 1987).

Τό φαινόμενο τού «γκλομπαλι- 
σμού» μπορεί νά είναι σχετικά πρό
σφατο σέ δ,τι άφορά τή διάρθρωση 
καί λειτουργία τού κλάδου τών ΜΜΕ, 
άλλά σφραγίζει τή γενικότερη έξέλιξη 
τού καπιταλισμού άπό τίς πρώτες κιό
λας δεκαετίες τού 20οΰ αιώνα. «Ό  
καπιταλισμός», γράφει ό Νίκος Ψυ- 
ρούκης, «σάν παγκόσμια ζωντανή 
πραγματικότητα, μεταμορφώνεται, 
περνάει άπό τή μιά ποιότητα στήν άλ
λη... Πέρασε Από τήν έμποροκρατία 
(περίοδο τής πρωταρχικής συσσώρευ
σης) μέ τή διεθνοποίηση του χρήματος, 
στή μαζική έκμηχανισμένη καπιταλι
στική παραγωγή (διεθνοποίηση τών 
προϊόντω ν τής κ α π ιτα λ ισ τ ικ ή ς  
παραγωγής/περίοδος τής κυριαρχίας 
τοΰ βιομηχανικού κεφαλαίου<)» στή 
«διεθνοποίηση τοΰ παραγωγικού κεφα
λαίου. Ή  έξαγωγή κεφαλαίου... ή ή 
μετακίνηση κεφαλαίου άπό τόπο σέ 
τόπο, άπό χώρα σέ χώρα, διαδραματί
ζει πιά καθοριστικό ρόλο...» (Ψυρού- 
κης, Νεοαποικισμός, σελ. 47 καί 128, 
έμφαση ΜΣ). Φυσικά, καί παλιότερα 
ύπήρχε τό φαινόμενο τής έξαγωγής 
κεφαλαίων, άλλά τό έξαγόμενο κεφά
λαιο ήταν κυρίως έμπορικό-τραπεζι- 
κό. Μέχρι τουλάχιστον τίς άρχές τοΰ 
αιώνα μας τό παραγωγικό κεφάλαιο 
διατηρούσε στήν πλειοψηφία του κα
θαρά έθνικό χαρακτήρα.

Ό  μοχλός ή φορέας αύτής τής νέας 
γεωγραφικής κίνησης τού παραγωγι
κού κεφαλαίου —τής διεθνοποίησής 
του— είναι οί λεγάμενες πολυεθνικές 
εταιρείες. Στούς έπιχειρηματικούς κύ
κλους τών μαζικών έπικοινωνιών οί 
πάντες σήμερα μιλούν δχι μόνο γιά 
τήν πραγματικότητα, άλλά καί γιά 
τήν άναγκαιότητα μιας «παγκόσμιας 
άναδιάρθρωσης» (global restructuring) 
ή «διεθνοποίησης» (internationaliza
tion) τοΰ κλάδου. « Ή  διεθνοποίηση 
τής έκδοτικής βιομηχανίας έχει κατά 
πολύ καθυστερήσει», δήλωνε ό Πώλ 
Χάμλυν, σχολιάζοντας τήν έξαγορά 
τής έταιρείας του Octapus άπό τή Reed 
International τό 1987, ένώ ο καθηγητής 
Λέβιτ πού άναφέραμε παραπάνω, ύ- 
ποστηρίζει δτι οί έταιρεΐες πού προ
σχωρούν στό δόγμα τοΰ «γκλομπαλι-

σμοΰ» «μπορούν νά άποδεκατίσουν 
τούς Αντιπάλους τους, οί όποιοι καθί
στανται Ανίκανοι άπό τήν έπιρροή πού 
έξακολουθοΰν νά Ασκούν έπάνω τους 
οί παλιές παραδοχές ώς πρός τό πώς 
λειτουργεί ό κόσμος» (Sunday Times, 
20 Σεπτεμβρίου 1987).

”Αν καί άναμφίβολα ή διεθνοποίηση 
μιας έταιρείας δέν έγγυάται άπό μονή 
της τήν οικονομική έπιτυχία, σέ όλοέ- 
να καί περισσότερους τομείς τοΰ κλά
δου τών MME άποδεικνύεται έπιτακτι- 
κή. Ό  μονοπωλιακός χαρακτήρας 
τής σύγχρονης καπιταλιστικής έται- 
ρείας καί τό συνακόλουθο κυνήγι τού 
μέγιστου δυνατού κέρδους —άπαραί- 
τητη προϋπόθεση, δπως ήδη έπισημά- 
ναμε, τής οικονομικής της έπιβίωσης— 
άπαιτει τή συνεχή μαζικοποίηση τής 
παραγωγής, άρα καί τή συνεχή διεύ
ρυνση τής άγοράς της— ή ύφήλιος ό- 
λόκληρη, δπως παρατήρησε δ Λέβιτ, 
μετατρέπεται σέ «μία όντότητα».20

Δέν είναι έπομένως τυχαίο πού τό 
μεγαλύτερο στόν κόσμο πολυεπικοι- 
νωνιακό συγκρότημα, ή γερμανική έ- 
ταιρεία Bertelsmann, έχει έντονα πολυ
εθνικό χαρακτήρα: τό 40% μόνο τών 
εισοδημάτων της πραγματοποιούνται 
στή Δυτική Γερμανία, καί τό υπόλοι
πο 60% στό έξωτερικό. Τά άντίστοιχα 
ποσοστά γιά τή γαλλική Hachette 
(νούμερο 6 στόν κόσμο) είναι 50% — 
50%, ένώ ή News Corporation (νούμε
ρο 2 παγκοσμίως) μετά άπό σειρά έ- 
ξαγορών άμερικάνικών έταιρειών μα
ζικής έπικοινωνίας άπό τό 1983 καί 
μετά, πραγματοποίησε τό 1988 τό 
50% τών έτήσιων εισοδημάτων της 
στήν άμερικάνικη άγορά, κι αυτό πρίν 
τήν περίφημη άγορά τής έταιρείας 
Triangle Publications. Σχολιάζοντας 
τίς έπιδόσεις τής Bertelsmann καί τής 
Hachette στήν παγκόσμια άγορά, Τό 
Βήμα παρατηρούσε δτι μπορούν νά 
χαρακτηρισθοΰν «πραγματικό κατόρ
θωμα, γιά δύο έταιρεΐες πού έργάζονται 
σέ δύο γλώσσες πού τίς μιλάει ποσο
στό μικρότερο τοΰ 5% τών κατοίκων 
τού πλανήτη μας. "Ομως καί ή Hachet
te καί ή Bertelsmann άνοιξαν πραγματι
κά τά φτερά τους, καί δέν βασίζονται 
πλέον σέ μικρές τοπικές Αγορές, Αλλά 
έμαθαν νά προσαρμόζονται καί σέ άλ
λες» (Τό Βήμα, 24 ’Ιουλίου 1987). Αύ- 
τές οί «άλλες άγορές» ήταν κατά κύ
ριο λόγο ή έξής μία: ή άμερικανική.

(α) Η ΑΛΩΣΗ ΤΩΝ 
ΑΜΕΡΙΚΑΝΙΚΩΝ MME

Στή δεκαετία τοΰ ’80 στόν κλάδο τών 
μαζικών έπικοινωνιών ό «γκλομπαλι- 
σμός» ή ή διεθνοποίηση τού κεφα
λαίου σέ μεγάλο βαθμό λαμβάνει τή 
μορφή τής άλωσης τών άμερικάνικών 
MME άπό τό εΰρωπαϊκό, καί σέ πολύ

μικρότερο βαθμό άπό τό γιαπωνέζικο 
κεφάλαιο. «Οί ξένοι γίγαντες», δια
μαρτύρεται τό άμερικανικό έβδομα- 
διαΐο περιοδικό Business Week, «Α
πλώνουν τό χέρι τους πάνω Από τόν 
’Ατλαντικό γιά νά Αρπάξουν ένα έκδό- 
τη έδώ, μιά δισκογραφική έταιρεία έ- 
κέί, ένα όλόκληρο στούντιο τοΰ Χόλυ- 
γουντ. Στό μεταξύ, πίσω στίς 'Ηνωμέ
νες Πολιτείες, οί συμπατριώτες μας 
τόν περισσότερο καιρό, δυστυχώς, ξε
πουλάνε» (Business Week, 20 Μαρτίου 
1989). Οί λόγοι αύτής τής «έπιδρο- 
μής» έχουν νά κάνουν μέ μιά σειρά ά
πό πλεονεκτήματα πού παρουσιάζει ή 
άμερικάνικη άγορά σέ σύγκριση μέ 
άλλες. Είναι, καταρχήν, ή μεγαλύτε
ρη, λόγω ένός μεγάλου πληθυσμού μέ 
υψηλή Αγοραστική δύνάμη. Δεύτερον, 
είναι γλωσσικά όμοιογενής, καί έπι- 
πλέον ή γλώσσα της άποτελει δχι μό
νο τή μητρική γλώσσα γιά περισσότε
ρα άπό 300 έκατομμύρια άτομα σέ δ- 
λο τόν κόσμο, άλλά καί τή δεύτερη ή 
τρίτη γλώσσα γιά, σύμφωνα μέ έκτι- 
μήσεις, άλλα τόσα έκατομμύρια περί
που (στά όποια συμπεριλαμβάνονται 
τά πιό μορφωμένα καί εύπορα κοινω
νικά στρώματα άνά τήν ύφήλιο). Τρί
τον, ή ’Αμερική είναι ή πατρίδα τών 
MME, ή χώρα δηλαδή στήν όποια 
πρωτοαναπτύχθηκαν δλα (έκτος άπό 
τόν τύπο καί τό βιβλίο) τά σύγχρονα 
μέσα έπικοινωνίας, καί στήν όποια 
γνώρισαν, καί γνωρίζουν, τήν πιό θεα
ματική τους άνάπτυξη. Πράγμα πού 
σημαίνει δχι μόνο δτι ή ντόπια άγορά 
γιά τά προϊόντα τής πολιτιστικής βιο
μηχανίας είναι ιδιαίτερα μεγάλη, άλ
λά καί δτι τά Made-in-USA πολιτιστικά 
προϊόντα γνωρίζουν έδώ καί »πολλές 
δεκαετίες τεράστια παγκόσμια άπή- 
χηση καί δημοτικότητα. Τέλος, τό 
«ξεπεσμένο» δολάριο έπιτρέπει στίς 
ξένες έταιρεΐες νά πληρώνουν τά υπέ
ρογκα ποσά πού άπαιτοΰνται γιά τήν 
έξαγορά τών άμερικανών άνταγωνι- 
στών τους, μιά καί τά «σκληρά» νομί
σματα πού αύτές διαθέτουν (εύρωπαϊ- 
κά καί τό γιαπωνέζικο γιέν) είναι 
ύπερτιμημένα έναντι τοΰ δολαρίου.

Ά π ’ δλους τούς τομείς τών άμερι- 
κάνικων μαζικών έπικοινωνιών, οί έκ- 
δοτικοί οίκοι βιβλίων καί οί διαφημι
στικές έταιρεΐες είναι οί δύο τομείς 
πού έχουν όποστεΐ τή ριζικότερη 
«παγκόσμια άναδιάρθρωση» ή «διε
θνοποίηση» στή δεκαετία τοΰ ’80. 
’Αναφορικά μέ τόν πρώτο, ή εισβολή 
τού εύρωπαϊκοΰ κεφαλαίου ήταν πράγ
ματι έντυπωσιακή. Addison - Wesley, 
Atheneum, Delacorte, Dell, Doubleday,

20. Πρέπει νά σημειώσουμε δτι σύτή ή διεύ
ρυνση τής άγοράς δέν σημαίνει μόνο μαζι
κότερες πωλήσεις, άλλά καί σημαντικές 
οίκονομίες κλίμακας (π.χ. συντονισμός 
στήν προώθηση/διαφήμιση τών προϊόν
των, κ.λπ.).
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Ε.Ρ. Dutton, Harper & Row, New Ame
rican Library, Salem House, Charles 
Scribner's Sons καί Viking δλοι πέ
φτουν μέσα στά τελευταία 5-6 χρόνια 
στά χέρια ξένων, κυρίως βρεταννικών 
έταιρειών. Ό  γερμανικός όμιλος Ber
telsmann άγοράζει τή Literary Guild, 
μία άπό τίς δύο μεγαλύτερες άμερικά- 
νικες λέσχες βιβλίου μέ 12,5 έκατομ- 
μύρια μέλη συνδρομητές μόνο στίς 
ΗΠΑ, ένώ τό 1988 ό Ρόμπερτ Μάξ
γουελ, Ιδιοκτήτης τής Maxwell Com- 
muncations Coroporation σπάει κάθε 
προηγούμενο ρεκόρ στό χώρο του βι
βλίου προσφέροντας 2,2 δισεκατομ
μύρια δολ. γιά τόν έκδοτικό οίκο Mac
Millan, τού όποιου τά έγχειρίδια έχουν 
έκπαιδεύσει γενιές άμερικανών, καί 
μετά άπό Ιδιαίτερα σκληρή μάχη στό 
χρηματιστήριο ή MacMillan γίνεται τό 
πετράδι στό στέμμα τής αύτοκρατο- 
ρίας του. Ό  ίδιος ό Μάξγουελ, ό ό
ποιος κατά τά τρία προηγούμενα χρό
νια είχε έπανειλημμένα προσπαθήσει, 
άνεπιτυχώς, νά έξαγοράσει έναν Αμε
ρικανικό έκδοτικό οίκο, δήλωσε ότι ή 
άπόκτηση τής MacMillan άποτελοΰσε 
τό «στοιχέϊο-κλειδί» τής μεγάλης στρα
τηγικής του νά μεταμορφώσει τήν έ- 
ταιρεία του σέ ένα διεθνές έκδοτικό 
συγκρότημα μέχρι τή δεκαετία του 
1990 (Sunday Times, 18 Σεπτεμβρίου 
1988).21

Πρίν δεκαπέντε χρόνια ό Ντέηβιντ 
’Ογκιλβυ, Ιδρυτής καί πρόεδρος τής 
Ogilvy & Mather, μιας άπό τίς μεγαλύ
τερες διαφημιστικές έταιρεΐες σ'τήν 
’Αμερική, άλλά καί στόν κόσμο, καί 
ό Ιδιος μιά άπό τίς πλέον θρυλικές φυ
σιογνωμίες στό χώρο τής διαφήμισης, 
δήλωνε ότι οΐ διαφημιστές στρέφουν 
τό βλέμμα τους πρός τή Μάντισον 
Άβενιου (βλ. ύποση μείωση 10) όπως 
οί Μωαμεθανοί πρός τή Μέκκα. Σήμε
ρα, μετά τίς Αλλεπάλληλες έξαγορές 
άπό τούς Βρεταννούς, καί κυρίως, ό
πως είδαμε, άπό τίς έταιρεΐες Saatchi 
& Saatchi καί WPP (βλ. παραπάνω 
τμήμα (3)) τών μεγαλύτερων άμερικα- 
νικών διαφημιστικών έταιρειών (Ted 
Bates, Compton, Backer & Spielvogel, 
Dancer, Fitgerald Sample καί MacCaf- 
frey McCall άπό τήν Saatchi, καί 
J. Walter Thomspon καί Ogilvy & Mather 
άπό τήν WPP), ol τέσσερεις άπό τίς με
γαλύτερες έξι διαφημιστικές έταιρεΐες 
στόν κόσμο άνήκουν στό βρεταννικό 
κεφάλαιο.22

ΟΙ παραπάνω έξελίξεις δέν άφησαν 
άδιάφορους τούς Αμερικανούς έπιχει- 
ρηματίες τού κλάδου τών MME. Χα
ρακτηριστικά, ή Στήβεν Ρός, Διευθύ- 
νων Σύμβουλος τής έταιρείας Warner, 
άπερίφραστα αΐτιολόγησε τήν άπόφα- 
ση τής έταιρείας του νά συγχωνευθεΐ 
μέ τήν Time Inc. (βλ. παραπάνω, τμή
μα (2) μέ τήν έξής δήλωση: « Ά ν  δέν 
ένωθοΰν ol Αμερικάνικες έταιρεΐες, δέν 
θά ύπάρχουν Αμερικάνικες έταιρεΐες 
στό χώρο τών μαζικών έπικοινωνιών.

Θά περιέλθουν δλες στήν Ιδιοκτησία 
ξένων έταιρειών» (Sunday Times, 12 
Μαρτίου 1989). Μέ τή μόνη διαφορά 
ότι ή συγχώνευση αύτή, όπως καί άλ
λες παρόμοιες συγχωνεύσεις πού ση
μειώθηκαν τά τελευταία χρόνια μέσα 
στά έθνικά σύνορα τής άμερικανικής 
άγοράς, δέν είχε άποκλειστικά «Αμυν
τικό» χαρακτήρα, άλλά καί «έπιθετι- 
κό». Τό άμερικανικό κεφάλαιο συγ- 
κεντροποιεΐται όχι μόνο γιά νά άνα- 
χαιτίσει τούς εύρωπαίους «γίγαντες» 
πού καταβροχθίζουν όλόκληρα κομ
μάτια τής Αμερικανικής πολιτιστικής 
βιομηχανίας, Αλλά καί γιά νά μπορέ
σει νά διεισδύσει άποτελεσματικά τίς 
δικές τους άγορές, έν δψει τού «1992», 
καί τής όλοκλήρωσης τής ένιαίας ευ
ρωπαϊκής άγοράς. Αύτή άκριβώς ή 
λογική ύπαγόρευσε καί τήν άπόφαση 
τού Μάρτιν Ντέηβις, ύπέρμαχου τού 
«γκλομπαλισμοΰ», νά σταματήσει τή 
συγχώνευση τών δύο έταιρειών, προ- 
βαίνοντας σέ «έχθρική προσφορά» 
γιά τήν Time Inc., μέ σκοπό νά κατα
στήσει τήν δική του έταιρεία Para
mount Communications έναν άπό τούς 
«παγκόσμιους» (global) ήγέτες στόν 
κλάδο τών μαζικών έπικοινωνιών 
(Sunday Times, 11 Ιουνίου 1989).

(β) Η ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗ ΠΡΟΚΛΗΣΗ
! -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Ή  προοπτική τού «1992» έχει συμ
βάλλει άποφασιστικά στή έπιτάχυνση 

I πού σημειώθηκε αύτή τή δεκαετία 
! ατούς ρυθμούς συγκεντροποίησης τού 
! μονοπωλιακού κεφαλαίου τόσο στήν 
I Εύρώπη όσο καί στήν ’Αμερική. Τά 
; μεγάλα πολυεπικοινωνιακά συγκρο

τήματα, μέσω συγχωνεύσεων καί έξα- 
γορών, έπιχειροΰν νά έδραιώσουν, ή 
καί νά βελτιώσουν, τή θέση τους στόν 
άγώνα δρόμου γιά τήν κατΑκτηση τής 
εύρωπαϊκής άγοράς.

"Ετσι, ol περισσότερες άπό τίς έξα
γορές καί συγχωνεύσεις πού παρου
σιάσαμε σέ προηγούμενες σελίδες τού 
άρθρου μας, όπως, γιά παράδειγμα, ή 
συγχώνευση τών Ιταλικών δημοσιο
γραφικών συγκροτημάτων Mondadori 
καί Espresso, κάτω Από τήν αιγίδα τής 
έταιρείας CIR τού ντέ Μπενεντέτι, ή 
έξαγορά τής Octopus άπό τή Reed 
Inter/al, ή άγορά τού άμερικάνικου έκ- 
δοτικού οίκου MacMillan άπό τήν άγ- 
γλική έταιρεία Maxwell Communica
tions, κ.λπ., ήταν άποτέλεσμα καί τέ
τοιων σκοπιμοτήτων, όπως έξάλλου 
καί ή συγχώνευση τών Time-Wamer. 
Συγκεκριμένα, ή Warner μπορεί νά 
βοηθήσει σημαντικά τήν Time στή 
διείσδυση τών ξένων άγορών, γιατί τά 
συστήματα διανομής τών προϊόντων 
της (κινηματογραφικές ταινίες, ται
νίες βίντεο, τηλεοπτικά προγράμμα
τα, δίσκοι, κόμικς, κ.λπ.) στό έξωτε- 
ρικό είναι ήδη πολύ άναπτυγμένα, καί

ύπό συνεχή έπέκταση. Χαρακτηριστι
κά, τό 40% τών εισοδημάτων τής 
Warner πραγματοποιούνται στό έξω- 
τερικό. ’Αντίθετα, ή Time Inc. πραγ
ματοποιεί μόνο τό 6% τών πωλήσεών 
της σέ ξένες άγορές. Επιπλέον, άκό- 
μα καί οί άγορές άμερικάνικων διαφη
μιστικών έταιρειών Από τίς άγγλικές 
έταιρεΐες (WPP, Saatch & Saatchi, κα
θώς καί Αλλες μικρότερες) άπέβλε- 
παν, μεταξύ άλλων, στήν κατάκτηση 
τής εύρωπαϊκής διαφημιστικής άγο
ράς, ή όποια, όχι μόνο λόγω τής προο
πτικής τού ’92 Αλλά καί σάν άποτέλε
σμα πρόσφατων έξελίξεων (Ιδιωτικο
ποίηση καί πολλαπλασιασμός τών τη
λεοπτικών καναλιών, άνάπτυξη τής 
καλωδιακής καί δορυφορικής τηλεό
ρασης, κ.λπ.), συνεχώς διευρύνεται. 
Καθώς οί άμερικανικές διαφημιστικές 
έταιρεΐες είχαν μεταπολεμικά διεισδύ- 
σει πολύ άποτελεσματικά στήν εύρω- 
παϊκή άγορά, στό βαθμό πού πολλές 
άπό τίς μεγαλύτερες ευρωπαϊκές δια
φημιστικές έταιρεΐες νά είναι άμερικα- 
νικής Ιδιοκτησίας, ή άλωση τών άμε- 
ρικανικών διαφημιστικών έταιρειών 
άπό τίς βρεταννικές έδωσε στίς τελευ
ταίες τό προβάδισμα δχι μόνο στήν 
παγκόσμια διαφημιστική άγορά, άλ
λά καί στήν εύρωπαϊκή ειδικότερα.

21. Ή  Maxwell Communications Corpora
tion, ή δεύτερη μεγαλύτερη έταιρεία μαζι
κών έπικοινωνιών στή Μεγάλη Βρεταννία, 
είναι ίδιοκτήτρια τού Αγγλικού έκδοτικοΰ 
οϊκου Pergamon Press, τού μεγαλύτερου 
στόν κόσμο έκδοτικοΰ οίκου έπιστημονι- 
κών βιβλίων. ’Επιπλέον έκδίδει μιά σειρά 
άπό έφη μερίδες στήν ’Αγγλία (Daily Mir
ror, Sunday Mirror, Sunday Mail, κ.λπ.), μέ 
συνολική κυκλοφορία γύρω στά 12 έκα- 
τομμύρια ήμερησίως, ένώ πρόσφατα Ανέ
πτυξε σημαντική δραστηριότητα καί στό 
χώρο τών ήλεκτρονικών όπτικο-ακουστι- 
κών μέσων (καλωδιακή τηλεόραση στήν 
’Αγγλία καί συμμετοχή στό τηλεοπτικό 
κανάλι TF1 τής Γαλλίας καί στόν τηλεο
πτικό δορυφόρο TDF-ι, ό όποιος Αποτελεί 
κοινοπραξία τών Μάξγουελ, Μπερλουσκόνι 
καί γαλλικού κράτους).
22. Δέν είναι, έπομένως, τυχαίο πού 20 
διευθυντές έπιχειρήσεων άπό τή Σοβιετική 
"Ενωση παρακολούθησαν τόν ’Απρίλιο 
τού 1989 ένα έντατικό πρόγραμμα μαθημά
των, διάρκειας τριών έβδομάδων, στό Lon
don Business School, μέ θέμα τίς μεθόδους 
πού Ακολουθούν ol Βρεταννικές έπιχειρή- 
σεις στή διείσδυση νέων άγορών καί στήν 
Αναδιοργάνωση τών έταιρειών τους. "Ενας 
άπό τούς όμιλητές στό πρόγραμμα αύτό ή
ταν δ ’Αναπληρωτής Διευθύνων Σύμβου
λος τής έταιρείας Saatchi & Saatchi, ό ό
ποιος βρίσκεται σέ διαπραγματεύσεις μέ 
τούς Σοβιετικούς προκειμένου νά Αναλά- 
βει ή έταιρεία του συμβουλευτικό ρόλο 
πρός τή σοβιετική ραδιοφωνία - τηλεόρα
ση Αναφορικά μέ μεθόδους πωλήσεως δια
φημιστικού χρόνου. Τό 1988, ή έταιρεία 
British Airways, πελέτης τής Saatchi, κατα
χώρησε τήν πρώτη διαφήμιση δυτικής 
έταιρείας στή σοβιετική τηλεόραση.
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Παρόμοια, μιά σχεδόν άτέλειωτη 
σειρά άλλων έξαγορών, πού δέν άνα- 
φέρθηκαν παραπάνω, υπαγορεύτηκαν 
καί αυτές σέ μεγάλο βαθμό, άν δχι ά- 
ποκλειστικά, άπό τήν πρόκληση τής 
ένιαίας έσωτερικής άγοράς τού ’92: 
π.χ., ή έξαγορά τών άγγλικών έκδοτι- 
κών οίκων Chato, Virago, Bodley Head 
καί Jonathan Cape άπό τόν άμερικάνι- 
κο οίκο Random House, ή άγορά τής 
κορυφαίας γαλλικής ήμερήσιας οικο
νομικής έφημερίδας Les Echos άπό 
τήν άγγλική έφη μερίδα Financial 
Times (ιδιοκτησία τού πολυκλαδικού 
συγκροτήματος Pearson), ή έξαγορά 
τού 14% τής άλλης γαλλικής ήμερή
σιας οικονομικής έφημερίδας La Tri
bune άπό τήν άμερικάνικη έφημερί- 
δα Wall Street Journal (Ιδιοκτησία τού 
άμερικάνικου πολυκλαδικού κολοσ
σού Dow Jones), ή άγορά τού γαλλικού 
είδησεογραφικοΰ πρακτορείου ACP 
άπό τόν Ρόμπερτ Μάξγουελ, ή άγορά 
τού μεγάλου ισπανικού έκδοτικοΰ 
συγκροτήματος Salvat άπό τή γαλλική 
έταιρεία Hachette, κ.ά. Είναι ένδεικτι- 
κό δτι λίγες μόνο μέρες μετά τήν άπο- 
κάλυψη τής σχεδιαζόμενης συγχώνευ
σης Time-Warner, δ Σύλβιο Μπερλου- 
σκόνι άνακοίνωσε δτι άρχισε δια
πραγματεύσεις μέ τόν Ρόμπερτ Μάξ
γουελ γιά τή δημιουργία ένός «ψυχα
γωγικού δμίλου» άξίας 1 δισ. δολ. μέ 
σκοπό τήν παραγωγή καί διανομή τη
λεοπτικών σήριαλ καί κινηματογρα
φικών ταινιών στήν Ευρώπη. «Συνει
δητοποιούμε», δήλωσε άνώτατο διευ
θυντικό στέλεχος τής έταιρείας Finin- 
vest. τού Μπερλουσκόνι, «δτι κάτι 
πρέπει νά κάνουμε γιά νά παραμείνου-

μ ε  ά ν τ α γ ω ν ισ τ ικ ο ί  σ έ  μ ιά  β ιο μ η χ α ν ία  
όπου γεννιούνται κολοσσιαία δίκτυα»
(Business Week, 27 Μαρτίου 1989). Ή , 
δπως παρατήρησε δ Τζών Μπάουερ,

| οικονομικός άναλυτής τού κλάδου 
ι τών μαζικών έπικοινωνιών καί στέλε

χος τής άμερικανικής έταιρείας · 
'■ Kidder-Peabody, σχολιάζοντας τή μά- J 

χη τών τριών άμερικανών γιγάντων I 
Time Inc., Warner καί Paramount Com
munications:

« Έδώ έχουμε νά κάνουμε μέ τό κτί
σιμο αυτοκρατοριών, τό όποιο καλύ
πτεται κάτω άπό τό μανδύα τών δ- 
ρων περί παγκόσμιου (global) άντα- 
γωνισμοϋ τών διεθνών μέσων μαζι
κής έπικοινωνίας» (Newsweek, 26 
’Ιουνίου, 1989).

Στό σχόλιο τού Μπάουερ θά προ
σθέσουμε, έπιστρέφοντας έτσι στή θέ
ση πού άναπτύξαμε στίς πρώτες σελί
δες αότοϋ τού άρθρου, δτι δπως„δλες 
οί αυτοκρατορίες έτσι καί αύτές πού 
χτίζουν τά πολυεπικοινωνιακά συγ
κροτήματα δέν έχουν άποκλειστικά 
οικονομική σημασία ή διάσταση, άλ- 
λά, ταυτόχρονα, άσκοΰν άποφασιστι- 
κής σημασίας πολιτική, ιδεολογική, 
καί πολιτιστική έξουσία. Μέ τή μόνη 
διαφορά δτι ή σύγχρονη αύτή μορφή έ- 
ξουσίας, σέ άντίθεση μέ αύτήν άλλων 
έποχών καί αυτοκρατοριών, άφήνει,

! γιά νά χρησιμοποιήσουμε τά λόγια τού 
ντέ Τόκεβιλ, έλεύθερο τό σώμα τού 
άνθρώπου καί κατευθύνει τήν τυραν
νία της ένάντια στή ψυχή του. "Ομως 
ή παρατήρηση αύτή άνοίγει ένα άλλο, 
ιδιαίτερα μεγάλο καί σημαντικό κε-

I φάλαιο στή συζήτηση πού άφορά τόν 
! κοινωνικό ρόλο τών μέσων μαζικής 

έπικοινωνίας...
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]Η ΣΥΓΧΡΟΝΗ
ΘΕΑΤΡΙΚΗ ΚΡΙΤΙΚΗ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ

Κι ένα ς  άντίλογος
τοϋ Σάββα Πατσαλίδη

I: ΓΙΑ ΠΟΙΑ ΚΡΙΤΙΚΗ ΜΙΛΑΜΕ

Μ’ ένα θέμα δπως ή «σύγχρονη θεα
τρική κριτική στήν Ελλάδα» τίθεται 
εύθύς έξαρχής πρόβλημα άντικειμέ- 
νου: Γιά ποιά κριτική μιλάμε; "Οπως 
εύστοχα διερωτάται καί ό σκηνοθέ
της Θανάσης Παπαγεωργίου στά Νέα 
(19/3/88), μήπως μιλάμε γιά τά ση
μειώματα τών συντακτών καλλιτεχνι
κών σελίδων ή μήπως γιά τίς καταθέ
σεις όρισμένων κυρίων καί δεσποινί
δων «πού τούς πήρε ό πόνος γιά τό θέ
ατρο καί δέ χάνουν τήν εύκαιρία νά 
πούνε δημόσια τή γνώμη τους; Καί μά
λιστα τόσο άβασάναστα, τόσο προ
κλητικά, χωρίς τό έλάχιστο ύπόβα- 
θρο, πού πιθανόν, νά έκανε σεβαστή 
τή γνώμη πού δέν τούς ζητήθηκε;». "Η 
μήπως έννοοϋμε τή συντεχνιακή κρι
τική δπου δ ένας χαϊδεύει τόν άλλο 
καί οί δύο μαζί τό Σύστημα; Ή  μήπως 
άναφερόμαστε στήν ταχύρπαστη κρι
τική πού λειτουργεί δπως τούς διάτ- 
τοντες άστέρες, γίνεται κάποια στιγ
μή τής μόδας καί μετά χάνονται τά 
Ιχνη της; Τέλος πάντων, ποιά είναι ή 
έλληνική θεατρική κριτική σήμερα; 
Ποιοι τήν Αντιπροσωπεύουν καί πώς;

Ή  Αλήθεια είναι δτι δέν ύπάρχουν 
άκόμη συστηματικές μελέτες πού νά 
διαγράφουν τή φυσιογνωμία, τήν τρο
χιά καί τίς Αναζητήσεις τής θεατρικής 
κριτικής μας. Ένώ στή λογοτεχνία ύ-

πάρχει ύλικό, καί πολύ περισσότερο 
γίνεται προσπάθεια γιά τόν καθημερι
νό έμπλουτισμό του, ατό θέατρο φαί
νεται νά έπικρατεΐ καί σύγχυση άλλά 
καί έρασιτεχνισμός. "Αν καί τό Αρ
χαιότερο καί λαμπρότερο λογοτεχνι
κό είδος, τό θέατρο, αύτό τό «πολυσύ- 
στημα», δπως θά τό όνόμαζαν οί ση- 
μειολόγοι, δέν εύτύχησε στό χώρο τής 
έπιστημονικής μελέτης. Τίς περισσό
τερες φορές Αντιμετωπίστηκε ώς εί
δος «λαϊκό» καί έφήμερο, άρα Ακα
τάλληλο γιά σοβαρή Ακαδημαϊκή ένα- 
σχόληση. ‘Ακόμη κι δταν ένίοτε κα
τόρθωνε νά μπει στίς αίθουσες διδα
σκαλίας τών έκπαιδευτικών μας Ιδρυ
μάτων, έμπαινε ώς ό «φτωχός συγγε
νής» τής ποίησης καί τού μυθιστορή
ματος. Κι δχι μόνο αύτό, άλλά έμπαι
νε χωρίς τήν «δψη» του, μιά καί ή γε
νική Αντίληψη περί «δψεως» τήν ήθε
λε ώς άπλή παραδουλεύτρα τού Λό
γου, ψυχαγωγική μέν πλήν δμως «άτε- 
χνότατη», δπως χαρακτηριστικά Ανα
φέρει κι δ ’Αριστοτέλης στήν Ποιη
τική του.

’Ανειδίκευτοι φιλόλογοι Ανελαμβα- 
ναν κατά καιρούς τό ρόλο διδασκα
λίας τής δραματικής τέχνης, χρησιμο
ποιώντας μοντέλα Ανάλυσης έντελώς 
Ανάρμοστα ώς πρός τό Αντικείμενό 
τους. Χωρίς καμιά μέριμνα γιά τήν 
δποιαδήποτε θεωρητική ή πρακτική 
διάσταση τού θεάτρου, Αρκοϋνταν σέ 
μία Απλή ΑνΛλυση τής συντακτικής

του δομής καί τών αίώνιων Αξιών του, 
παραποιώντας μ’ αύτό τόν τρόπο τίς 
ιδιαιτερότητες καί τίς πραγματικές 
λειτουργίες του. "Οπως όρθά Αναφέρει 
καί δ κ. Κώστας Γεωργουσόπουλος 
στό Βήμα, «ή γενική παιδεία άλλά καί 
τά χάλια τής θεατρικής έκπαίδευσης έ
χουν στερήσει άπό τή νέα γενιά τή 
γνώση, συστηματική καί τεκμηριωμέ
νη, του παρελθόντος» (2/2/77). Κι δχι 
μόνο τού παρελθόντος Αλλά καί τού 
παρόντος Βέβαια τά τελευταία χρό
νια έχουν γίνει κάποιες προσπάθειες 
όργάνωσης τών θεατρικών σπουδών 
στή χώρα μας, χωρίς δμως ούσιαστι- 
κά Αποτελέσματα. Τά έλάχιστα μαθή
ματα πού προσφέρονται Από τούς Α
καδημαϊκούς θεατρολόγους πού έχου
με Αφενός χάνονται μέσα στό σύνολο 
τών φιλολογικών μαθημάτων κι Αφε
τέρου δέν Αποδίδουν τ’ Αναμενόμενα, 
δεδομένου δτι δέν ύπάρχουν δργανω- 
μένοι θεατρικοί χώροι δπου ή Ανάγνω
ση τού κειμένου (ή ποίηση τού γρα
πτού λόγου), θά δοκιμασθεΐ στήν πρό
βα καί ή πρόβα στήν παράσταση. Κι 
δχι μόνο αύτό: άπό τή στιγμή πού δλα 
έξακολουθούν νά είναι έπικεντρωμένα 
στήν ’Αθήνα, μοιραία οΐ καθηγητές 
καί οί μελλοντικοί φιλόλογοι τής ύπό- 
λοιπης χώρας, ή τέλος πάντων αύτοί 
πού θά ’θελαν κάτι περισσότερο άπό 
τήν άπλή φιλολογία τής τάξης, είναι 
έκ τών πραγμάτων Αναγκασμένοι νά 
λειτουργούν Απλώς ώς παθητικοί πα-
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ρατηρητές, άπωθημένοι στ’ άκρα του 
’Αθηναϊκού Λόγου. Βέβαια σπεύδω νά 
τονίσω έδώ πώς δέν είναι μόνο ή γεω
γραφική έκ-κέντρωση πού παροπλίζει 
Ιδιαίτερα τόν Ακαδημαϊκό θεατρολό
γο: είναι καί ή γενική Αντίληψη τού 
πανεπιστημίου ή όποία έξακολουθεΐ 
νά κρίνει τήν ένασχόληση μέ τήν τρέ
χουσα πραγματικότητα ώς έργο μή έ- 
πιστημονικό, άρα άδιάφορο στήν έξέ- 
λιξη τού καθηγητή στήν έπόμενη βαθ
μίδα. Καί κάτω άπ’ αύτές τίς συνθή
κες, ποιός άλήθεια καθηγητής θ’ ά- 
σχοληθεΐ σοβαρά μέ κάτι πού κανείς 
δέ θά τό πάρει στά σοβαρά; "Ετσι μοι
ραία έγκαταλείπει τήν ίδια τή θεατρι
κή πραγματικότητα (πού είναι σχέση 
ζωής) καί στρέφεται σχεδόν Αποκλει
στικά σέ θέματα καθαρά έπιστημονι- 
κής φύσεως (πού ένδιαφέρουν τούς 
πολύ λίγους καί τούς ήδη μυημένους) 
πού βλέπουν τό φώς τής δημοσιότη
τας κατά προτίμηση σ’ ένα ξένο έντυ
πο ή σέ κάποιο έλληνικό περιοδικό 
περιορισμένης κυκλοφορίας.

Φυσικά κανείς δέν Αμφισβητεί τή 
σημασία τής έρευνας καί τής έπιστη- 
μονικής μελέτης. Κάθε άλλο. Αύτά εί
ναι καί ή πεμπτουσία τών θεατρικών 
σπουδών καί τής ίδιας τής ταυτότη
τας τού άκαδημαϊκοϋ θεατρολόγου. 
’Από τήν άλλη δμως δέ μπορούμε νά 
άγνοήσουμε καί τήν τρέχουσα πραγ
ματικότητα μέσα Από τήν όποία δια
μορφώνεται ό κανόνας, ή τέλος πάν
των δημιουργοΰνται οϊ προϋποθέσεις 
μελλοντικής διαμόρφωσής του. Δέν 
είναι τυχαίο άλλωστε τό γεγονός δτι 
τά περισσότερα Ανεπτυγμένα θεατρι
κά τμήματα στόν κόσμο μεριμνούν νά 
καλύπτουν (ή άκόμη καί νά ποδηγε
τούν), είτε μέ τήν έκδοση είδικών πε
ριοδικών, είτε μέ τήν όργάνωση συνε
δρίων ή τήν πρόσκληση γνωστών θεα- 
τρανθρώπων ή άκόμη καί τή σύσταση 
συμβόυλευτικών έπιτροπών, τήν Ανά

πτυξη τού θεάτρου μέσα στήν κοινό
τητα. Τό λυπηρό, καί συνάμα Ανησυ
χητικό Αποτέλεσμα τής Απομόνωσης 
τών έλληνικών πανεπιστημίων άπό τό 
θεατρικό γίγνεσθαι, είναι δτι ό θεατρι
κός χώρος παραμένει έπικίνδυνα Ακά
λυπτος, Αφενός θεωρητικά καί έπι- 
στημονικά (Αφού αύτοί πού βρίσκον
ται πιό κοντά στά παγκόσμια ρεύμα
τα τηρούν σιγήν ιχθύος) κι Αφετέρου 
πρακτικά (Αφού ξέρουμε δτι τό πανεπι
στήμιο —ώς μή-κερδοσκοπικό ίδρυ
μα— είναι ό Ιδεώδης τόπος πειραματι
σμού καί Ανανέωσής τού θεάτρου).

"Οταν μιλάμε γιά κριτική λοιπόν 
στήν Ελλάδα δέν έννοοΰμε τήν Ακα
δημαϊκή Αλλά τή μή-Ακαδημαϊκή, αυ
τή πού Αναπτύσσεται στό χώρο τής 
δημοσιογραφίας καί τού περιοδικού 
τύπου καί πού κατά κανόνα έδρεύει 
στήν ’Αθήνα. Σ’ αύτή χρωστάμε τήν 
δποια θεατρική παιδεία έχουμε (καλή 
ή κακή). Κι αύτή τήν κριτική θά Απο
πειραθώ νά σχολιάσω παρακάτω, έ
στω κι Αν αύτό σημαίνει αύστηρό έ
λεγχο όρισμένων Αρχών καί μεθόδων 
της.

II: Η ΚΡΙΤΙΚΗ ΣΕ ΑΡΙΘΜΟΥΣ

Σήμερα έχουμε περίπου 100 μόνιμα 
θεατρικά σχήματα στήν ’Αθήνα μόνο, 
στά όποια Αντιστοιχούν γύρω στίς 150 
παραστάσεις τό χρόνο. ’Απ’ αύτές έ
να 55-6OTo Ανήκει στό ξένο ρεπερτό
ριο καί οί ύπόλοιπες στό έλληνικό. 
Γιά τήν κριτική κάλυψή τους Ασχο
λούνται περί τούς 25 κριτικούς. Ά π ’ 
αύτούς, καί έξ δσων γνωρίζω, κανέ
νας δέν Ασχολεϊται Αποκλειστικά μέ 
τό θέατρο. Ό  κ. Γεωργουσόπουλος 
λ.χ. είναι φιλόλογος. Ό  κ. Θ. Κρητι
κός πανεπιστημιακός. Ό  κ. Βαρβέ- 
ρης δημόσιος ύπάλληλος. Ό  κ. Παγ-

κουρέλλης Ασχολεϊται μέ τό ραδιόφω
νο, κ.λπ. Δηλ. βλέπουμε μία έπαγγελ- 
ματική πολυφωνία πού δέν είναι βέ
βαια Αποκλειστικά έλληνικό φαινόμε
νο μιά καί χαρακτηρίζει λίγο πολύ δ- 
λους τούς κριτικούς θεάτρου Ανά τόν 

| κόσμο. Δυστυχώς ή κριτική τού θεά- 
| τρου δέν έφτασε Ακόμη νά γίνει έπάγ- 

γελμα. Εξακολουθεί νά είναι ένα 
«χόμπυ» ή δουλειά «μερικής άπασχο- 
λήσεως». Κι αύτό δπως είναι φυσικό 
δημιουργεί προβλήματα Αφού δέν έπι- 
τρέπει στ’ άτομα αύτά ν’ Ασχοληθούν 

I Αποκλειστικά καί σοβαρότερα μέ τό 
έργο τους. Πέρα δμως άπ’ αύτό, βλέ- 

! πούμε δτι παρόλες τίς δυσκολίες ή 
κριτική θεάτρου στή χώρα μας πράγ
ματι Ανθεί. Έάν άναλογιστοΰμε δτι σέ 
διάφορες μεγαλουπόλεις τής Αμερι
κής καί τού Καναδά λ.χ., οί μόνιμοι 
θεατρικοί κριτικοί δέν ξεπερνούν τούς 
3-4 (δσα καί τά έντυπα πού ένδιαφέ- 
ρονται νά καλύψουν τήν τοπική θεα
τρική κίνηση), τότε οί 25 περίπου έν 
ένεργεία έλληνες κριτικοί είναι πράγ
ματι ένας έντυπωσιακός Αριθμός. 
Άλλωστε ποτέ άλλοτε ή χώρα μας 
δέν είχε τόσους πολλούς κριτικούς 
καί μάλιστα όρισμένους πολύ καλούς 
καί σαφώς πιό ύποψιασμένους Από 
τούς παλαιότερους. Μόνο πού ένώ ή 
κατάσταση, μαθηματικά τουλάχι
στον, φαίνεται αισιόδοξη, χημικά τό 
κράμα δέν Αποδίδει τ’ Αναμενόμενα. 
Θά περίμενε κάποιος καλύτερα Απο
τελέσματα. Τώρα γιατί συμβαίνει αύ
τό θά τό δούμε στή συνέχεια.

III: Η ΚΡΙΤΙΚΗ ΚΑΙ Η ΑΓΟΡΑ 
ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ

Ένώ ή θεατρική κριτική στίς αίθουσες 
διδασκαλίας ύπάρχει γιά νά έξυπηρε- 
τεϊ, τίς περισσότερες φορές, τή μετα
φυσική τής αιωνιότητας, στήν Αγορά 
ύπάρχει γιά νά έξυπηρετεϊ καί τή μετα
φυσική τής έπικαιρότητας. Ένώ ό δά
σκαλος λογοδοτεί, κυρίως, στό βασί
λειο τών ’ιδεών, ό δημοσιογράφος- 
κριτικός λογοδοτεί καί στό έπίγειο 
παρόν. Λειτουργεί κάπου Ανάμεσα 
στό έργο καί τό θεατή, προσπαθώντας 
νά κατακτήσει καί τά δύο. Είναι δπως 
ό όδηγός κατανάλωσης: βοηθά τόν 
ένδιαφερόμενο «πελάτη» ν’ Αποφασί
σει ποιά έργα νά δει καί ποιά ν’ άπο- 
φύγει. Στόχος τού κριτικού (δπως καί 
τού κάθε «προμηθευτή» Αγαθών) είναι 
νά ύποστηρίξει μέ Αποδείξεις γιατί 
πρέπει ό θεατής νά δει ή δχι ένα έργο. 
ΓΓ αύτό καί τά κριτικά του σημειώμα
τα εΐθισται νά έμφανίζονται στήν Αγο
ρά μέ μιά κάποια σειρά πού καθορίζει 
ή έμφάνιση τού προϊόντος. Δέν περι
μένει δηλ. νά πεθάνει ό δημιουργός ή 
νά κατέβει τό έργο του γιά νά σχολιά
σει. "Οσο γιά τό λόγο του, είναι ένα 
Αμάλγαμα διαφημιστικής (ή δυσφημι-
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στικής) φρασεολογίας καί θεατρικής 
όρολογίας. Είναι ένας λόγος πού έπι- 
διώκει νά πείσει τό δέκτη ώς πρός τήν 
«άλήθεια» του, τήν έγκυρότητά του. 
Δηλ. ό κριτικός, χωρίς νά είναι ό ίδιος 
δημιουργός, είναι σέ θέση, μέσα άπό 
τήν κριτική του, νά «δημιουργήσει» 
τά μέτρα καί τά σταθμά υποδοχής τού 
έργου (καί κατ’ έπέκταση τής οίκονο- 
μικής του έπιβίωσης). "Αλλωστε τό 
πόσο σημαντικός είναι ό ρόλος του 
στή διαμόρφωση τής άγορδς (καί τού 
κοινού γούστου) φαίνεται καί άπό τό 
γεγονός δτι τά έργα μέ τίς καλύτερες 
κριτικές είναι συνήθως αύτά πού τελι
κά έπιβιώνουν. Στήν ’Αμερική έχουμε 
περιστατικά όπου πολυδάπανες πα
ραστάσεις άναγκάστηκαν νά κατέ- 
βουν γιατί oi New York Times τούς 
έκαναν κακή κριτική.

Βέβαια στήν Ελλάδα ύποστηρίζε- 
ται πώς ή κριτική δέν παίζει ιδιαίτερα 
σοβαρό ρόλο στή διαμόρφωση τού έγ- 
χώριου κανόνα. Διαφωνώ. Μπορεί νά 
μήν έχει φτάσει στά καθοριστικά έπί- 
πεδα τής ’Αμερικής (κι εύχομαι νά μή 
φτάσει ποτέ), αύτό δμως δέ σημαίνει 
δτι ό κόσμος τήν άγνοεί. Κι άπόδειξη 
αυτού είναι καί τό γεγονός δτι σχεδόν 
δλα τά έντυπα διαθέτουν θεατρικές 
στήλες, πού σημαίνει δτι υπάρχει άνα- 
γνωστικό κοινό γι’ αύτό τό συγκεκρι
μένο πολιτιστικό προϊόν. Καί κάτι έπι- 
πλέον: τό θέατρο δέ λειτουργεί πιά δ- 
πως λειτουργούσε παλαιότερα. "Επα- 
ψε νά είναι ένα άναπόσπαστο μέρος 
τής καθημερινής ζωής. Πρώτα μέ τήν 
είσοδο τού κινηματογράφου, μετά τής 
τηλεόρασης καί τώρα τού βίντεο, έχει 
στριμωχθεϊ στά άκρα τής πολιτιστι
κής μας ζωής. Κι αύτό, σέ συνδυασμό 
μέ τήν τιμή τού εισιτηρίου, έχουν κά
νει τή θεατρική μας έξοδο προβλημα
τική. Ό  κόσμος πού θ’ άποφασίσει νά 
πάει στό θέατρο θέλει νά είναι σίγου
ρος δτι δέν θά χάσει τό χρόνο του (καί 
φυσικά τά λεφτά του). Καί πώς μπορεί 
νά έπιλέξει άνάμεσα σέ 150 παραστά
σεις τό χρόνο; Μά φυσικά δέν έπιλέ- 
γει. 'Απλώς βασίζεται τίς περισσότε
ρες φορές στίς έπιλογές τών κριτικών 
πού άναλαμβάνουν νά τόν καθοδηγή
σουν, νά τού ύποδείξουν πού πρέπει νά 
πάει. "Οπως δ φίλος τού βιβλίου ή τής 
μουσικής περιμένει τά Best Sellers ή τά 
TOP TEN γιά νά έμπλουτίσει τή βιβλιο
θήκη του ή τή δισκοθήκη του, έτσι καί 
δ φίλος τού θεάτρου: χωρίς Αρκετό έ- 
λεύθερο χρόνο άλλά καί χρήμα «έπι- 
τρέπει» στόν κριτικό ν’ άποφασίσει γι’ 
αύτόν. Κι αύτό άκριβώς κάνουν οί 
κριτικοί δταν άπαριθμουν έργα πού 
κατά τή γνώμη τους άξίζουν: διαμορ
φώνουν (ή προσπαθούν νά διαμορφώ
σουν) τόν κανόνα τής άγοράς άλλά 
καί τού θεάτρου. "Αλλωστε μάς τό 
λέει, μέ τό γνωστό του στύλ, δ κ. 
Γεωργουσόπουλος σέ μία παλαιότερη 
κριτική του στό Βήμα: «"Οταν πρίν 
τέσσερα Ακριβώς χρόνια Αρχιζα (...) τή

μάχη μου γιά τό θέατρο», γράφει, «έ
νοιωθα μακάβρια μόνος (...). Φώναζα 
γιά ένα θέατρο Ιθαγενές καί προπηλα- 
κιζόμενο· έπέδειχνα κάποιους δρό
μους (...) μιλούσα γιά τό οίκεϊο πρό
βλημα». Κι ένώ δ κ. Γεωργουσόπου
λος «καθόριζε δρομολόγια», οί άλλοι 
«λοιδορούσαν». Μέχρι πού δ λόγος 
του άπέδωσε: « Ή  στήλη δέν Αλαζο
νεύεται. Δικαιούται δμως νά χαίρεται 
διπλά. Πρόβλεψε καί βοήθησε αύτή τή 
στροφή, άν δέ τήν προκάλεσε. Τίποτε 
δέν προκαλεϊται, άν δέν είναι Αναγ
καίο» (12/12/75). Καί δύο χρόνια άρ- 
γότερα θά μάς ύπενθυμίσει καί πάλι 
δτι, άπό τήν «πολεμίστρα» τού Βήμα
τος πέτυχε νά καθορίσει τόν κανόνα 
τού θεάτρου, άφοΰ δεκάδες νέοι θεα
τράνθρωποι άκολούθησαν τίς ύποδεί- 
ξεις του καί καταδύθηκαν στίς ρίζες 
τού θεατρικού στερεώματος, μέ πρω- 
τοστατούντα τόν κ. Σπόρο Εύαγγελά- 
το (2/2/77).

IV: Η ΚΡΙΤΙΚΗ ΚΑΙ ΤΟ ΤΕΛΟΣ 
ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ

Κανείς βέβαια λογικός άνθρωπος δέ 
θά άμφισβητήσει φαντάζομαι μία κρι
τική έκτίμηση πού δικαίως καί έμπε- 
ριστατωμένα έπισημαίνει άτυχεΐς ή 
κακόγουστες παραστάσεις, έρμηνεϊες 
κ.λπ. Άλλωστε αύτός δέν είναι καί έ
νας άπό τούς βασικούς λόγους ύπαρ
ξής της: νά (κατα)κρίνει τά κακώς 
κείμενα καί τά κακώς δρώμενα, κι άν 
χρειασθεΐ, δπως λέει καί δ κ. Γεωρ
γουσόπουλος, νά ποδηγετεί καταστά
σεις; ’Αλίμονο έάν μέ κριτική έννοού- 
σαμε μόνο τόν έπαινο καί τούς διθυ
ράμβους. Τότε σέ τί θά διέφερε άπό 
μία πληρωμένη διαφήμιση; Μόνο πού 
θέλω νά πιστεύω δτι ή κάθε κριτική

τοποθέτηση —άνεξάρτητα έάν είναι 
καλή ή κακή— όφείλει νά είναι πάνω 
άπ’ δλα διαλεκτική, δηλ. νά προκαλεϊ 
μέ τό λόγο της τό διάλογο κι δχι νά 
τόν άποκλείει, γιά νά κερδίσει έτσι 
καί τήν έκτίμηση/έμπιστοσύνη τού ά- 
ναγνώστη. Κι αύτό είναι θαρρώ τό με
γάλο μειονέκτημα τής δικής μας κρι
τικής σκέψης: στήν προσπάθειά της 
νά «προστατεύσει» τό θέατρο άπό τά 
«έπικίνδυνα» συμπτώματα τής δια- 
σποράς του, λειτουργεί, συνειδητά θά 
’λεγα, ήγεμονικά, άπορρίπτοντας, έ- 
λαφρά τή καρδία, τή διαφορά καί τήν 
έτερομορφία έφόσον δέ συμφωνούν μέ 
τήν «Ιδανική» τάξη τών πραγμάτων 
τού έκάστοτε κρίνοντος. Μέσα σέ 
500-600 λέξεις δ κριτικός προσπαθεί 
νά συγκεντρώσει δλη τήν έξουσία Α
πόφανσης γύρω άπό τό πρόσωπό του. 
"Ολα Αρχίζουν καί τελειώνουν σ’ αύ
τόν, τό έγκριτο σημείο Αναφοράς, τό 
γνώστη τού είδους. Μέσα στό συμπυ
κνωμένο λόγο του δέν ύπάρχουν (ή δέ 
δημιουργούνται οί προϋποθέσεις νά ύ- 
πάρξουν) περιθώρια γιά τή διατύπωση 
έστω καί μιάς κάποιας Απορίας, μίας 
φυγόκεντρης τροχιάς. Ό π ω ς τούς Ιε
ρωμένους τού Μεσαίωνα, πού προ
σπαθούσαν μέ περίσσιο ζήλο νά έπι- 
βάλουν τό Λόγο τού Θεού, έτσι καί οί 
δικοί μας κριτικοί, στήν προσπάθειά 
τους νά έπιβάλουν τίς δικές τους τελε- 
ολογίες, δικάζουν καί καταδικάζουν ή 
Αθωώνουν καί θεοποιούν σέ μείζονες 
τόνους καί έν ριπή δφθαλμοΰ. Είναι 
πασσιφανές πώς γιά τούς περισσότε
ρους ή σχέση πού έχουν μέ τό θέατρο 
δέν είναι σχέση νοήματος άλλά μάλ
λον σχέση έξουσίας. Έ ξ οΰ καί τά 
διάφορα συμβουλευτικά καί παραινε
τικά τού τύπου «κοίταξε», «φυλάξου», 
λές καί ή σωτηρία τής «ψυχής» τού 
θεάτρου καί τών θεατών είναι κάποιο 
είδος τσελεμεντέ μέ εύδιάκριτες ένό-
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τητες δπου ώς διά μαγείας δλα μπο- 
ροϋν νά ρυθμιστούν, μέ Ιδιαίτερα έπι- 
τυχή Αποτελέσματα, Αρκεί νά έφαρ- 
μοστοϋν μέ προσοχή οΐ συνταγές τού 
έκάστοτε κρίνοντος, τού «προστάτη» 
τής εύταξίας, τού νοήματος, τής συνέ
χειας.

Έ χω  τήν έντύπωση, γιά νά συμφω
νήσω καί μέ τόν κ. Δημήτρη Δημη- 
ρούλη, πώς ή έλληνική κριτική δέν ξε- 
πέρασε άκόμη τίς Ιδεαλιστικές Αντι
λήψεις τοϋ Κωστή Παλαμά καί τών 
μετέπειτα κριτικών, γι’ αύτό καί δέ 
νοιώθει τήν Ανάγκη ν’ άναμετρηθεΐ, έ
στω καί καθυστερημένα, μαζί τους. 
Μιλά τή γλώσσα τους, μιά γλώσσα 
έμπειρική, πού εύκολα τοποθετείται 
άπέναντι στό «ώραίο» καί τό «πρέ- 
πον» κι άλλο τόσο εύκολα Αποκλείει 
τό «κακό» καί τό «διαφορετικό» (1984: 
82, 83). "Οπως λέει καί δ κ. Δημήτρης 
Τζιόβας, «ό Ιδεατός τύπος του κριτι
κού στήν 'Ελλάδα υπήρξε τό αίσθαντι- 
κό άτομο» (1987: 326). Τό άτομο έκεί- 
νο τό εύαίσθητο καί διορατικό, πού 
μπορούσε νά δει τήν «Αλήθεια» τού 
κειμένου καί νά μάς τή μεταφέρει ώς 
«θείο δώρο». Γι’ αύτό άλλωστε, συνε
χίζει δ κ. Τζιόβας, «ο/ πιό γνωστοί 
κριτικοί ύπήρξαν ποιητές, πεξογράφοι 
ή δοκιμιογράφοι» (βλ. Πολυλάς, Ροΐ- 
δης, Παλαμάς, Σεφέρεης καί στίς μέ
ρες μας σύσσωμη ή «γενιά τού ’70») 
(327). "Ατομα δηλ. γιά τά όποια ή κρι
τική δέν ήταν παρά ένας στίβος δπου 
θά μπορούσαν νά καταθέσουν πηγαία 
αίσθήματα. ’Αποκαλυπτικά νομίζω εί
ναι καί τά σχόλια τοϋ Φώτου Πολίτη 
πού έκανε τό 1914 γύρω άπό τόν κριτι
κό καί τό έργο του: «...σκοπός (τής 
κριτικής του) είναι ή ύπόδειζη τοϋ (αί- 
σθητικοϋ) παλμού, δέν μπορεί νά είναι 
Ανάλυση λογική, μά περισσότερο: διο
χέτευση ένός αίσθήματος, κι έχει βάση 
τή γενική Αξία τού κριτή κι όχι τή μαθη- 
ματικότητα τού μυαλού του» (1938: 5). 
Μ’ άλλα λόγια, 6 κριτικός, κατά τόν 
Πολίτη, είναι 6 άνθρωπος ό προικισμέ
νος άπό τή Φύση μέ τό «Θείο χάρι
σμα» νά κρίνει καί νά παιδεύει τούς ύ- 
πόλοιπους. Στό θέατρο μπαίνει σάν Α
πολογητής μιάς παράστασης κι δχι 
σάν συν-γραφέας, σάν ένα άτομο πού 
θά ’θελε νά ζήσει τή ζωή του δλοκλη- 
ρωτικά, πού σημαίνει νά τή ζήσει σέ 
μία πράξη κριτική. ΓΓ αύτό, δπως όρ- 
θά έπισημαίνει πάλι δ κ. Τζιόβας, «δέ 
θέτει ύπό Αμφισβήτηση καί έζέταση τίς 
έστω καί στοιχειώδεις υποθέσεις στίς 
όποιες στηρίζεται καί μέ τίς όποιες Α
σκείται τό κριτικό έργο». (322) "Η δ
πως θά ’λεγε σέ μία Ανάλογη περίπτω
ση καί δ Χέυντεν Χουάιτ, ποτέ δέν 
περνά άπό τό μυαλό του δτι κι αύτή ή 
Ιδια ή κριτική πράξη μπορεί νά είναι έ
να πρόβλημα. Γιά τόν έμπειριστή κρι
τικό προέχει ή έντυπωσιακή τακτο
ποίηση τών πραγμάτων, ή προστατευ- 
μένη κρίση, τό συμπέρασμα. Τίποτα 
δέν πρέπει νά Αφήνεται στήν τύχη, νά

μένει Αφρούρητο. Καί παρόλο πού δρι- 
σμένοι νεότεροι κριτικοί μάς κάνουν 
κάποιες προσπάθειες νά ξεπεράσουν 
τόν καθαρό έμπειρισμό τών παλαιοτέ- 
ρων έξακολουθοϋν, δπως προανέφε- 
ρα, νά παγιδεύονται στήν εύκολη ρη
τορική του. ΓΓ αύτό καί φωνάζουν. 
Φωνάζουν γιατί ούσιαστικά άγαπουν 
τή γαλήνη, τήν προνομιούχο Αναφο
ρά, τήν «άλήθειά τους». ΓΓ αύτούς 
προέχει ή «δμοιότητα» πού έπιβάλλει 
ή «φωνή», δ βασικός φορέας έξουσίας 
πού συσπειρώνει Αντί νά διασπείρει, ύ- 
πογράφει άντί νά (ύπο)γράφει. 'Η  φω
νή τού «Κριτή» πού ξέρει νά τακτο
ποιεί τά σημεία: άπό δεξιά τά «νόμι
μα», άπό τ’ Αριστερά τό «ά-νομα»: τό 
δν καί τό μή-δν, τό ούσιώδες καί τό έ- 
πουσιώδες, ή πραγματικότητα καί ή 
ψευδαίσθηση. Ή  οικουμενική έγκυρό- 
τητα. Έ ν Αρχή λοιπόν δ Λόγος — ή 
φωνή... τού Θεού πού Αποκλείει τήν 
έγγενή διαφορά τών σημείων γιά τό 
χατήρι μίας έσχατης θεμελιωτικής Α
λήθειας, ένός consensus, ή δπως θά 
’λεγαν καί οΐ Αποδομιστές, μίας πα
ρουσίας, 1 πού άπό τή φύση της δέ μπο
ρεί νά είναι πάρεξ δ ρυθμιστής τής ζω
ής καί τοϋ θανάτου, τοϋ «ζώου καί τοϋ 
τέρατος», γιά νά δανειστώ τά λόγια 
τού Τάσου Λιγνάδη άπό τό τελευταίο 
βιβλίο του Τό Ζώον καί τό Τέρας.

Μέσα σ’ αύτό τό πνεύμα λοιπόν τού 
κεντρωμένου σημαινόμενου μπορούμε 
νά διαβάσουμε τά περισσότερα σχό
λια τής έλληνικής κριτικής. Χαρα
κτηριστική (καί Ιδιαίτερα ένδιαφέρου- 
σα) είναι καί ή περίπτωση τού κ. Κώ
στα Γεωργουσόπουλου, ένός κατά γε
νική δμολογία άξιου κριτή τών θεατρι
κών μας πεπραγμένων. Γράφει, γιά πα
ράδειγμα, στή μόνιμη στήλη του στά 
Νέα γιά τό Γλάρο (Εθνικό, σκηνοθε
σία Ζύλ Ντασσέν): « Ό  Γλάρος»... εί
ναι μία Απόπειρα νά διαβαστεί ό Τσέ- 
χωφ έπιστημονικά καί Αντικειμενικά 
Αλλά μέσα στή θεατρικότητα (...) Νά 
γιατί τό έργο ξεκινάει μέ τούς ήχους 
μαστόρων πού καρφώνουν σκηνικά. 
Μόνο ένας ήλίθιος (ύπογράμμιση δική 
μου) θά τό έβλεπε αύτό ώς έφέ, Αμηχα
νία». Καί λίγο παρακάτω: «Μόνο ένας 
ήλίθιος (πάλι ύπογραμμίζω) δέ θά κα
ταλάβει πώς ό Ντασσέν, έπιμένοντας 
πάνω στά πρόσωπα θέλει νά δηλώσει 
πώς προηγούνται καί έπονται...»  
(23/2/88). Πέραν άπό τίς προσωπικές 
αίχμές πού πιθανόν νά έσωκλείει ή 
κρίση αύτή (καί πού δέν Αφορούν τό 
μέσο Αναγνώστη), αύτό πού τελικά 
φτάνει σέ μάς είναι ένας μονοσήμαν
τος λόγος μ’ έκδηλη τήν έπιθυμία νά 
προβληθεί πρός τά έξω μέ τό προσω
πείο τού Αξιόπιστου σχολιαστή πού ύ- 
πογράφει τό βαθμό πιθανότητας τού 
λανθάνοντος νοήματος καί τών πιθα
νών παραστάσεων τού είδους. Στήν 
προσπάθειά του νά προσγειώσει τά 
παράγωγα τίς σκέψεις του σέ μία πρά
ξη έρμηνείας, συνειδητά λειτουργεί ώς

Λόγος-άρνηση άλλων λόγων. Υ πο
τάσσοντας τά πάντα στό μύθο τού 
«Αντί» (παρουσία /  Απουσία, ούσία /  
έξωτερικότητα, εύφυές /  ηλίθιο κ.λπ.), 
δ κ. Γεωργουσόπουλος φτιάχνει τό δι
κό του «φανταστικό θέατρο» πού Α
φήνει έλάχιστα περιθώρια άρθρωσης 
κάποιας άλλης (έστω καί λανθασμέ
νης) άποψης.

Τό παράδοξο είναι δτι σέ μία έποχή 
διαπολιτισμικής έκρηξης, δπου τά πάν
τα έρωτοτροποϋν μέ τόν πληθυντικό 
τής σημασίας, ή έλληνική θεατρική 
κριτική έπιμένει νά λειτουργεί «θεολο- 
γικά», δπως θά ’λεγε καί δ Ντεριντά 
(1978: 235), έχοντας πάντοτε ώς κατα
γωγή καί ώς κατάληξη δρισμένες Αμε
τάθετες «ύπεραφηγήσεις» τίς δποΐες 
συχνά έπικαλεΐται γιά νά καθορίζει τό 
«τί δικαιούται νά λεχθεί καί νά γίνει 
στήν ύπό συζήτηση κουλτούρα» (Lyo
tard 1984: 29). Καί φαντάζομαι πώς 
δέν ύπάρχει καλύτερη τεκμηρίωση 
τών παραπάνω σκέψεων άπό τόν τρό
πο πού οί κριτικοί Αντιμετωπίζουν τό 
Αρχαίο θέατρο καί τή σύγχρονη Από
δοσή του.

V: Η ΚΡΙΤΙΚΗ ΚΑΙ ΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ

Τό βασικό έρώτημα πού Απασχολεί έ- 
δώ καί χρόνια τούς ένοικους τοϋ χώ
ρου (κι δχι μόνο στήν Ελλάδα) είναι 
κατά πόσο τό κλασικό κείμενο δι
καιώνεται μέσα Από μία πιστή μετά
φραση /  παράσταση ή μέσα άπό μία 
καινούρια έπαναδιαπραγμάτευση τών 
παραστασιακών του δυνατοτήτων μέ 
βάση τά δεδομένα τής σύγχρονης, με
ταμοντέρνας έποχής μας. Έ χουν βέ
βαια διατυπωθεί πάρα πολλές Από
ψεις γύρω Από τό θέμα τίς όποιες δ- 
μως δέν κρίνω σκόπιμο ν’ Αναφέρω έ- 
δώ μιά καί κατά τήν γνώμη μου Απο
τελούν Απλά παρενθέσεις τών δύο βα
σικών μεθόδων πού ποδηγέτησαν, του
λάχιστο τά τελευταία 80 χρόνια, τίς 
σχέσεις κλασικού κειμένου /  παρά
στασης: τής λογοκεντρικής καί τής 
μαρξιστικής.

Στήν Ελλάδα δ λογοκεντρισμός, 
παρόλες τίς κατά καιρούς Αμφισβητή
σεις, έξακολουθεί, άκόμη καί σήμερα, 
νά προβάλλεται πρός τά έξω (θεωρη
τικά καί πρακτικά) ώς τό έγκυρότερο 
σημείο έκκίνησης καί κατ’ έπέκταση 
δικαίωσης τού κλασικού λόγου. Μέ Α
φετηρία τήν apriori Αποδοχή τής στα
θερότητας τοϋ κλασικού έργου καί 
τών οικουμενικών του Αξιών, κριτικοί 
καί έρμηνευτές έπιδίδονται σ’ ένα παι
γνίδι διάσωσης τού κληροδοτημένου 
λόγου, δργανώνοντας γι’ αύτό κριτή
ρια καί κανόνες «πρέπουσας» συμπε
ριφοράς. ’Ακόμη κι δταν καλούνται 
νά μιλήσουν γιά τήν ίδια τήν παράστα
ση (mise-en-scAne), στήν ούσία μιλούν 
γιά τό ίδιο τό έργο, τήν πρώτη γραφή ή
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δποία, κατά τή γνώμη τους, άποτελεΤ 
τό μοναδικό έλεγκτικό κέντρο. Μία 
καλή παράσταση, ύποστηρίζουν, δέν 
μπορεί νά είναι πάρεξ τό άποτέλεσμα 
μίας καλής (διάβαζε «πιστής») άνά- 
γνωσης του πρωτότυπου. Ή  δποιαν- 
δήποτε άπομάκρυνση άπό τίς τεθλα
σμένες του έργου δέν προκαλεΐ μόνο 
«άνία», γράφει ό Τάσος Λιγνάδης, άλ- 
λά γενικά κι ένα «τέρας» πού δέν έχει 
καμία σχέση μέ τήν τελειότητα τού 
«ζώου». Αύτό πού έχει σημασία, τονί
ζουν οί θιασώτες του λογοκεντρισμού, 
δέν είναι τό πότε γράφτηκε τό έργο 
άλλά τό πόσο άνθεκτικσ είναι στή 
φθορά του χρόνου. Καί τό έλληνικό 
δράμα, τονίζει ό Λιγνάδης, έχει άπο- 
δείξει δλ’ αύτά τά χρόνια δτι «ύπακού- 
ει στή φύση τής δικής του υπέρβασης 
(...) μιλά πέραν του χρόνου ή καλύτερα 
συνεννοείται διαρκώς μέ τό μέλλον αύ- 
τοπόδεικτα» (1988: 184-190). Δέν ύ- 
πάρχει λόγος νά «παραμορφώνουμε», 
ύπογραμμίζει ό κ. Α. Σολωμός «τήν ά- 
γέραστη φυσιογνωμία του σ ’ άμφίβολα 
ινστιτούτα καλλονής» (1986: 13). Για
τί, άπορεί ό κ. Γιάννης Βαρβέρης, οί 
θίασοι δέν πειραματίζονται μ’ άλλα 
έργα καί ντέ καί καλά άσκούν τούς 
ρηξικέλευθους πειραματισμούς τους 
στό σώμα τών δύσμοιρων κλασικών; 
Ό  ’Αριστοφάνης, διατείνεται, καλά 
τά είπε. Δέ χρειάζονται οί «κενοτο- 
μίες»· «φτάνει ό λόγος τού ποιητή» 
(1985: 123) ή, δπως θά λέγαμε μέ τήν 
δρολογία τού άποδομισμοΰ, φτάνει τό 
ίχνος του ύποκειμένου, δηλ. ή ύπο- 
γραφή. Παρόμοιες σκέψεις έκφράζει 
στή γενικά μετριότατη μελέτη του γιά 
τό νεοελληνικό θέατρο καί ό κ. Μή- 
τσος Λυγίζος ό όποιος γράφει, άνάμε- 
σα στ’ άλλα: « Ό  καλλιτέχνης είναι τό 
όργανο γιά τή διοχέτευση τών νοημά
των καί τών μηνυμάτων τού συγγρα
φέα» (1980: 143). Καί μέ άφετηρία αύ
τό τό σκεπτικό κατηγορεί δλους δσοι 
άποτολμοϋν νά άρθρώσουν τό δικό 
τους λόγο. Λέει χαρακτηριστικά γιά 
τόν κ. Σπΰρο Εύαγγελάτο δτι στήν 
"Αλκηστη τού Εύριπίδη ( ’Εθνικό Θέα
τρο, Επίδαυρος 1974) «υποβάθμισε τή 
ρωμαλεότητα τού άρχαίου δράματος 
μέχρι τήν άποσύνθεση» (445). Καί γιά 
τό ίδιο έργο θά σχολιάσει στούς «ά- 
στερίσκους» δ διευθυντής τού περιοδι
κού Θέατρο κ. Κ. Νίτσος: τό θέατρο 
τής Έπιδαύρου «έχει μεταβληθεί, τά 
τελευταία χρόνια, σέ τόπο άχαλίνώτου 
διασυρμοΰ τής 'Αρχαίας Τραγωδίας ά
πό τούς νεοέλληνες σκηνοθέτες». Γιά 
νά καταλήξει, μ’ άφορμή «τό βιασμό 
τής 'Αλκηστης» άπό τίς «ρηξικέλευ
θες άναζητήσεις» (τού Σπύρου Εύαγ- 
γελάτου): « "Ας άφήσουμε τούς τραγι
κούς στά ράφια τών βιβλιοθηκών. Τό 
βρίσκουμε προτιμότερο» (1974: 11-12).

Ό  φόβος τού κ. Λυγίζου, άλλά καί 
τών περισσοτέρων θεατρολόγων /  
κριτικών μας πού άσχολήθηκαν καί 
άσχολοΰνται μέ τό άρχαίο δράμα, έλ-

κει τίς άφετηρίες του άπό τήν άντίλη- 
ψη δτι ή έπέμβαση τού σκηνοθέτη κα
ταργεί τό θέατρο — άφοϋ θέατρο ίσον 
συγγραφέας καί ηθοποιός (458). ΓΓ 
αύτό καί μέ ύπερηφάνεια δ κ. Λυγίζος 
παραθέτει σχόλια κριτικών μετά τό 
πείραμά του μέ τήν κυκλική σκηνή (Α- 
ΚΕΝΑ), γιά νά δείξει πώς ή γνώμη του 
βρίσκει σύμφωνους τούς πνευματι
κούς άνθρώπους τού τόπου. «¿" ένα 
τέτοιο θέατρο», (τό κυκλικό) γράφει δ 
"Αγγελος Τερζάκης στό Βήμα, τόν ’Α
πρίλιο τού 1954, «ό ποιητής θά λάμψει. 
Θέατρο λοιπόν συγγραφέων κι ηθο
ποιών. Τί άλλο μένει θά μου πείτε, έ
ξω; Μά ή ψευτιά —τί άλλο;— ή ευτέ
λεια, ό τσαρλατανισμός» (467). Χρήσι
μος λοιπόν είναι δ σκηνοθέτης έκείνος 
πού «έρμηνεύει τό νόημα τού έργου καί 
σκηνοθετεί χωρίς νά προβάλλει τήν 
προσωπικότητά του (...). Ο δημιουρ
γός σκηνοθέτης έκφράζεται κάτω άπό 
τό πνεύμα τού συγγραφέα καί πίσω ά
πό τήν προσωπικότητα τού ήθοποιοΰ» 
(Λυγίζος: 471). Δηλ. γιά νά τό πούμε 
πιό ώμά, δ σκηνοθέτης, δπως τόν άν- 
τιλαμβάνονται οί πλείστοι τών κριτι
κών μας, άλλά καί πολλοί ήθοποιοί 
(ένδεικτικό είναι καί τό παράδειγμα 
τού κ. Α. Μινωτή), είναι, γιά νά παρα
φράσω κάπως καί τή γνωστή ρήση, δ
πως τήν «ψείρα στίς πλεξούδες τού... 
Θεάτρου», «τό άναγκαιο συμπλήρω
μα τού ποιητή», δπως είπε κάποτε δ 
Κωστής Παλαμάς, δ όποιος μάλιστα 
σέ μιά παράσταση πού είδε δέ δίστασε 
νά ισχυριστεί δτι τό κοινό τριγύρω του 
«μέ τούς άνόητους ένθουσιασμούς» 
του καί τήν «άκαταληψία» του, τού 
«έχαλοΰσαν τήν καλαισθητική διαδή- 
λωσιν» (425). Μά τέλος πάντων γιά 
ποιόν είναι τό θέατρο καί ποιος άνα- 
λαμβάνει νά κοινωνήσει τό «άνόητο 
κοινό» στά μυστικά τής «καλαισθητι
κής» αύτής πανδαισίας; Καί έάν τελι
κά τό άποτέλεσμα, δποιο καί νά ’ναι, 
δέ συμφωνεί μέ τίς άντιλήψεις τού δ- 
ποιου Παλαμά /  χαρισματικού κριτή, 
πρέπει νά καταδικαστεί στό πΰρ τό έ- 
ξώτερον ώς παρακμιακό, έπικίνδυνο 
κ.λπ.;

Βέβαια στόν άντίποδα αύτής τής 
άντίληψης βρίσκεται ή λαϊκότερη 
μαρξιστική κληρονομιά (δπως τήν άρ
θρωσαν δ Μάρξ, Λένιν, Πλεχάνωφ, 
Λούκατς καί Μπρέχτ) ή δποία υποτί
θεται πώς ιδιοποιείται τό «άστικό άρ- 
χεϊο» έπιλεχτικά γιά νά ένισχύσει τό 
λόγο μιας σοσιαλιστικής ούτοπίας. 
Δηλ. άναζητά έκεΐνα τά καταπιεσμέ
να προοδευτικά σημεία μέσα στό «χώ
ρο τής άντίδρασης» γιά νά τ’ άποκα- 
ταστήσει καί ταυτόχρονα ν’ άπομυθο- 
ποιήσει τούς μηχανισμούς παραγω
γής τους (καί περιθωριοποίησής τους). 
Αύτή ή προσέγγιση δμως, άν καί ιδιαί
τερα δημοφιλής, δέν έχει κατορθώσει, 
τουλάχιστο μέχρι σήμερα, νά πείσει ό
τι είναι σέ θέση νά έπαναδιαπραγμα- 
τευθεϊ τίς σχέσεις φόρμας /  περιεχο-

μένου. Στήν καλύτερη περίπτωση 
(Μπρέχτ), τό κείμενο καί ή mise-en- 
scine βρίσκουν μία τελική φόρμα πού 
δέν είναι μία άπλή άντιστροφή ση
μείων τής κληροδοτημένης τέχνης, 
άλλά ή άνακάλυψη μιας κριτικής με
θόδου γιά τήν έπαναξιολόγηση καί με
ταμόρφωση τού παρελθόντος.

’Ανεξάρτητα τώρα άπό ποιά όπτική 
γωνία προσεγγίζει κάποιος τό άρχαίο 
θέατρο, είναι καθήκον δλων μας πι
στεύω ή όρθή διάδοση καί διάσωσή 
του. "Αλλωστε είναι ένα θέατρο μονα
δικό, ικανό νά μάς άγγίξει καί νά μάς 
μιλήσει. "Οπως έπίσης δέν άμφιβάλ- 
λω δτι δ λόγος καί οί προθέσεις τών 
κριτικών μας, άνεξάρτητα έάν διαφω
νεί κάποιος ή δχι, άποσκοπούν ούσια- 
στικά στήν καλλιέργεια άκριβώς αύ
τής τής συνέχειας τών κληροδοτημέ
νων άξιών. ’Από τήν άλλη δμως τείνω 
νά πιστεύω πώς ή ύπερπροστατευτική 
τους στάση άντί νά σμικρύνει —δπως 
αύτοί εύελπιστούν— τό χάσμα άνάμε- 
σα στό σημαίνον καί τά σύγχρονα ση- 
μαινόμενά του, τό μεγαλώνει, άπομα- 
κρύνοντας έτσι τό άντικείμενο τού 
θαυμασμού μας άπό τόν κόσμο τών ά
μεσων ένδιαφερόντων μας. Μπροστά 
στό φόβο τής «άνεξέλεγχτης έρμη- 
νείας» (πού είναι πράγματι ένας δρα- 
τός κίνδυνος), οι κριτικοίμας άπο- 
κλείουν, άλλοι λιγότερο κι άλλοι πε
ρισσότερο, δποιαδήποτε «έρμηνευτι- 
κή δυσπιστία» δπως τή χαρακτηρίζει 
δ Paul Ricoeur (1970: 30), γιά τό χατήρι 
κάποιων άθέατων άλλοθι πού προβάλ
λονται τελικά ώς ή άμετακίνητη /  δο
κιμασμένη άλήθεια, δ Γκοντό - ύπερ- 
θεατής τού θεατρικού μεταγίγνεσθαι.
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Γιά νά ξεπερασθούν ορισμένα του
λάχιστον προβλήματα πού ταλανί
ζουν σήμερα τό χώρο, πιστεύω πώς 
πέραν άπό τίς γνωστές προσεγγίσεις 
ύπάρχει καί ή δυνατότητα άνάγνωσης 
τού κλασικού έργου μέσα άπό τήν π α 
ρ ά δ ο σ η  τή ς  π α ρ ά σ τ α σ η ς , τή διακειμε
νική χρήση κωδίκων καί συμβάσεων. 
Τό ίδιο τό έργο, είτε μάς άρέσει είτε ό
χι, είναι άπλώς ό φορέας ένός ύποθετι- 
κοϋ νοήματος, άνάμεσα σέ πολλά 
νοήματα, πού συγκεκριμενοποιείται 
άπό τίς συνδυασμένες προσπάθειες 
τού δέκτη καί τής σκηνικής άρθρω
σης. Τίποτα άπ’ ότι έμπερικλείεται 
δέν είναι «τελεσίδικο» ή «φυσιολογι
κό». Τά πάντα παράγονται τή στιγμή 

■ τής κατανάλωσης, πού σημαίνει ότι ή 
όποιαδήποτε κειμενική έπιφάνεια εί
ναι ένα άπλό «μεθοδολογικό πεδίο» 
(Barthes 1979: 74) πού όρίζεται (άμεσα 
μάλιστα) άπό τίς σχέσεις του μ’ άλλα 
κείμενα κι άλλες άντιληπτικές πραγ
ματικότητες (Pavis 1986: 3). "Οπως 
λέει καί ό Πήτερ Μπρούκ, τό κλασικό 
έργο είναι «αιώνιο» άκριβώς γιατί εί
ναι άνοιχτό στό άτελείωτο παιγνίδι 
τής έρμηνείας: «άπό μόνο του άπο- 
βάλλει όποιαδήποτε τελεολογία (1975: 
87), όποιαδήποτε όριστικοποίηση τού 
σκηνικού Ludo.

Αύτό πού άντιπροτείνουν σύγχρονοι 
μελετητές καί κατασκευαστές, καί μέ 
τό όποιο έν μέρει συμφωνώ, είναι τό 
«ξαναφτιάξιμο τής παράδοσης» κι όχι 
άπλά καί μόνο ή δουλική καί άβουλη 
έξυπηρέτησή της. « ’Α ν α κ α λ ύ π τ ο ν τ α ς  
έ κ  ν έ ο υ  τ ή ν  π α ρ ά δ ο σ η », γράφει ó Α. 
Βιτέζ, « ε ίν α ι  σ ά  νά  τή π α ρ ο υ σ ιά ζ ο υ μ ε

τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  κ α ί  κ ρ ιτ ικ ά · δ ε χ ό μ α σ τ ε  τή  
σ ύ μ β α σ ή  τη ς, μ ό ν ο  π ο ύ  δ έ ν  π ισ τ ε ύ ο υ μ ε  
σ '  α υ τ ή ν »  (1987: 51). ’Απώτερος στό
χος αυτής τής άμφισβήτησης είναι ή ε
νεργοποίηση τής διαλεκτικής άνάμε
σα στό κείμενο καί τήν παράσταση 
ούτως ώστε ή m ise-en -scèn e  νά λειτουρ
γήσει ώς ή m ise -e n -v a le u r  τής «παντο
μίμας τού κειμένου» (Pavis 1986: 11), 
κι όχι άπλά ώς ό πιστός υπηρέτης κά
ποιου άλλου πού άν καί άπών άπό τά 
σκηνικά δρώμενα τά έλέγχει έξ άπο- 
στάσεως, μέσα άπό τ’ άμετάθετα ση
μεία τού λόγου του. "Οπως τονίζει ή 
Χέλγκα Φίντερ, ή παρέκλιση πού πα- 
ρατηρεΐται σήμερα στό χώρο τής έρ
μηνείας τού θεάτρου δέ στοχεύει στήν 
καταστροφή τής παράδοσης, όπως άς 
πούμε στόχευε ή ιστορική πρωτοπο
ρία —στ’ όνομα κάποιας τυφλής πί
στης στήν πρόοδο καί τό μύθο τής 
καταγωγής— άλλά μάλλον στή «δ ρ α 
μ α τ ο π ο ίη σ η  τ ω ν  σ υ σ τ α τ ικ ώ ν  σ τ ο ι
χ ε ίω ν  τή ς  θ ε α τ ρ ικ ό τ η τ α ς  ώ ς  σ η μ ε ίω ν .  
Α  ύτή ή π ο ρ ε ία  τή ς  ά ρ ν η σ η ς  δ έ ν  κ α τ α 
σ τ ρ έφ ε ι, ά λ λ ά  μ ά λ λ ο ν  π α ρ ά γ ε ι  μ έ  τή ν  
ά π ο δ ο μ η τ ικ ή  τ η ς  χ ε ιρ ο ν ο μ ία  τό  δ ικ ό  
τη ς μ ε τ α λ ό γ ο  ( . . . )  ά ν ο ίγ ε ι  τ ό ν  έ α υ τ ό  
τη ς σ τ ό ν  ά τ ε λ ε ίω τ ο  κ ό σ μ ο  τ ώ ν  σ η 
μ ε ί ω ν . . .»  (1985: 67). Δέν άρκέί, άνα- 
φέρει ό Βιτέζ, μέ άφορμή τήν πρακτι
κή τής Comedie Française, μόνο νά 
« ξ ε σ κ ο ν ίζ ο υ μ ε  τό  έ ρ γ ο » .  Πρέπει καί 
νά τό άλλάζουμε. « Έ ν α  β ά ζ ο  λ .χ .  π ο ύ  
έ χ ε ι  δ ια σ ω θ ε ί  ε ίν α ι π ά ν τ α  χ ρ ή σ ιμ ο .  "Ε
να θ ε α τ ρ ικ ό  έ ρ γ ο  ό μ ω ς  ε ίν α ι ά ρ κ ετ ά  
δ ια φ ο ρ ε τ ικ ό . Τ ό  ίδ ιο  τό  ά ν τ ικ ε ίμ ε ν ο  ε ί 
ναι ρ ιζ ικ ά  μ ε τ α μ ο ρ φ ω μ έ ν ο ,  ά κ ό μ η  κ ι  
ά ν  τό  έ ρ γ ο  π α ρ α μ έ ν ε ι  τ ε λ ε ίω ς  ά ν έπ α -  
φ ο. Δ έ ν  ε ίμ α σ τ ε  σ έ  θ έσ η  νά  τό  δ ια β ά 
σ ο υ μ ε  μ έ  τ ό ν  ίδ ιο  τ ρ ό π ο  π ο ύ  τό  δ ιά β α 
ζα ν  ο ί  ά ν α γ ν ώ σ τ ε ς  γ ιά  τ ο ύ ς  ό π ο ιο υ ς  ε ί
χ ε  γρ α φ τ ε ί. A  ύτό  π ο ύ  δ ια β ά ζ ο υ μ ε  ε ίν α ι  
έ ν α  ε ίδ ο ς  μ ν ή μ η ς »  (1977: 45).

Αύτό πού τελικά κρίνεται ώς ιδιαί
τερα σημαντικό σήμερα στήν άνά- 
γνωση ένός κλασικού κειμένου είναι ή 
δυνατότητα «ίστορικοποίησης τής 
σκόνης» κι όχι ό παραγκωνισμός της 
ή τό πασάλειμμά της. Κάτι άντίστοιχο 
δηλ. μέ τή μετάφραση ή όποια άπό τή 
στιγμή πού μεταφέρει τό έργο στό ι
δίωμα τού σύγχρονου δέκτη μοιραία 
χάνει κάτι άπό τό νόημα καί τήν Ιστο
ρικότητα τής άφετηρίας άλλά κερδίζει 
κάτι άπό τό νόημα καί τήν Ιστορικό
τητα τής κατάληξης. Κι αύτό είναι τό 
ελάχιστο τίμημα πού μπορεί νά πλη
ρώσει.

Κατά κάποιο τρόπο λοιπόν κι ένα 
κλασικό έργο: σημαίνει καί παράγε- 
ται τή στιγμή τής κατανάλωσης. Κάθε 
σκηνοθέτης πού έπιδιώκει νά προκα- 
λέσει άπόλαυση στό δέκτη, δέ μπορεί 
παρά νά παρερμηνεύει τό ύλικό του, 
πού σημαίνει νά τό δοκιμάζει μέ συνε
χείς μετα-γραφές, μέ τήν ύπόσχεση 
πάντοτε μιας νέας άνακάλυψης, μιας 
νέας υποχώρησης τού κειμενικοϋ ση
μαίνοντος. Τίποτα άλλωστε δέν έπι-

κοινωνεΐ μέσα στή ναφθαλίνη καί τή 
σκόνη. Καμία «οίκουμενικότητα» καί 
καμία «οικεία φύση» δέν είναι αυτα
πόδεικτη. "Οπως καί κανένα έργο δέ 
μιλά «πέραν τού χρόνου» ή «συνεννο
είται διαρκώς μέ τό μέλλον αύταπό- 
δεικτα», όπως ισχυρίζεται ό Λιγνάδης 
(1988: 190). "Οπως ορθά παρατηρούν 
οί Avigal καί ΙΙίηιπιοη-Κεημη, «τό ά ντι-  
κ ε ίμ ε ν ο  (σημείο) δ έ ν  έ χ ε ι  έ ν α  μ ό ν ιμ ο  
(έγγενές) ν ό η μ α  ο ύ τ ε  ε ίν α ι, ά π ό  τή ν  ά λ 
λ η ,  έ ν α  σ η μ ε ϊο ν  μ η δ έ ν »  (1981: 18). 
Δηλ. κάθε σκηνικό σημείο ναί μέν ρυ
μουλκεί στούς κόλπους του καί τή δι
κή του αίωρούμενη ιστορία, πλήν ό
μως τό τί σημαίνει αυτή ή ιστορία θά 
έξαρτηθεΐ α) άπό τήν ένταξή της στό 
σκηνικό κόσμο, β) άπό τίς δραματι
κές συμβάσεις τής έποχής καί γ) άπό 
τό τί ή πολιτιστική πραγματικότητα 
στό σύνολό της θεωρεί θεατρικό, δρα
ματικό, δόκιμο κ.λπ. Μ’ άλλα λόγια, 
κανένα σημείο δέν είναι δυνατόν νά 
« υ π α κ ο ύ ε ι  σ τ ή  φ ύ σ η  τή ς  δ ικ ή ς  το υ  ύ- 
π έ ρ β α σ η ς »  (Λιγνάδης 1988: 184). "Ο
λοι άνεξαρτήτως οί κώδικες (άρχιτε- 
κτονικοί, υποκριτικοί, φωνητικοί, τυ
πολογικοί κ.λπ.) είναι άρρηκτα δεμέ
νοι μέ τό ευρύτερο πολιτιστικό πλαί
σιο τό όποίο τούς ορίζει, τούς νοημα- 
τοδοτεΐ, μέ τόν ίδιο τρόπο πού ορίζει 
τό συγγραφέα καί τούς κατασκευα
στές πού τούς άρθρώνουν. ’Αλλιώτικα 
λ.χ. άνέβαινε ό Σαίξπηρ τό 19ο αιώνα 
τήν έποχή τής άστικοποίησης, κι άλ- 
λιώτικα τόν άνέβασε ό Μπρούκ καί ό 
Πάπ τήν περίοδο 1960-80. Καί φαντά
ζομαι πώς κάποιον άγνωστο Σαίξπηρ 
θ’ άνακαλύψει ή νέα έποχή τών κομ- 
πιούτερ. Δηλ. ό μελλοντικός Σαίξπηρ 
θά παραχθεΐ σέ σχέση μέ τό λόγο μέσα 
στόν όποίο θά βρεθεί ένταγμένος καί 
τίς συνθήκες πού θά διέπουν τήν ύπο- 
δοχή του. Σχηματικά λοιπόν οί σχέ
σεις αυτές θά μπορούσαν ν’ άποδο- 
θούν κάπως έτσι:

Π ολιτιστικό  πλαίσιο

Γ λώ σσα  — Συμβάσεις

Θ έα τρ ο - Δράμα

Συγγραφέας  -  
Σκηνοθέτης

Έ ρ γο  -  
Π αράσταση

Δ έκ τη ς
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Τό πόσο στενή ή έπιτυχής θά είναι ή 
έπικοινωνία πομπού/δέκτη είναι κάτι 
γιά τό όποιο δέ μπορούμε νά άποφαν- 
θοϋμε έκ τών προτέρων άφού έξαρτά- 
ται άπό πολλούς παράγοντες: προθέ
σεις συντελεστών τής παράστασης, 
τοποθεσία καί άρχιτεκτονική θεά
τρου, έμψυχο καί άψυχο υλικό, τιμή 
εισιτηρίου, πολιτική κατάσταση, εί
δος κοινού, παιδεία κοινού, προσδο
κίες, κ.λπ.

Βέβαια σέ κάθε άνοίκειο διάλογο 
σκηνής /  πλατείας ύπάρχει πάντοτε ή 
πιθανότητα τού άπόλυτου έκτροχια- 
σμοΰ τών σημείων, τού «τέρατος», γιά 
τό όποιο μίλησε ό Τ. Λιγνάδης. Είναι 
άλλωστε κι αύτό μέρος τού παιχνιδιού 
τών σημείων, τής όλισθηρότητάς τους. 
Ά πό τήν άλλη όμως δέ μπορούμε νά 
καταδικάζουμε τέτοιες άπόπειρες (έ
στω κι άν είχαμε τήν άτυχία νά δούμε 
κάποιες άτελέσφορες προσπάθειες) ώς 
«ψευτιά (...) έξαπάτηση τοϋ κοινού 
πού πάει νά δει. Μιά ψευτιά έν όνόματι 
μιας τάχα άναζήτησης» (Λιγνάδης: 
42). Άλλίμονο έάν ή άμφισβήτηση ά- 
κόμη καί μιάς «Ιερής φύσης» ισοδύνα
με! μέ ψευτιά. Τότε πώς θά πρωτοτυ
πήσουμε, πώς θά ξαφνιάσουμε (έάν 
χρειασθεΐ), πώς θά κάνουμε τήν τέχνη 
μία «συνεχή αίρεση τής πραγματικό
τητας», όπως λέει καί ό Μαρκοΰζε; 
Πώς θά τοποθετήσουμε τό θεατή σ’ έ
να νέο άντιληπτικό πεδίο όπου θά ’χει 
τή δυνατότητα μιάς νέας, έστω καί 
δυσχερέστερης, θέασης τών πραγμά
των;

VI: ΚΡΙΤΙΚΟΣ ΕΠΙΛΟΓΟΣ

"Οπως καί νά ’χει τό θέμα, θέλω νά πι
στεύω πώς σέ κάθε άπόπειρα άναβίω- 
σης/έρμηνείας τού άρχαίου δράματος 
οφείλουμε ν’ άναζητοΰμε γύρω άπό τό 
«κέντρο» τό έλεύθερο παιχνίδι τών 
σημαινόντων, τήν όργασμική δραστη
ριότητα, τις άμέτρητες άναγνώσεις, 
τήν écriture όπως θά ’λεγε καί ό Ντε- 
ριντά, τό ίδιο τό άδιέζοδο τής έρμη- 
νείας. Γιατί άπό τή στιγμή πού δεχό
μαστε τό ένα καί άμετάθετο κέντρο, 
τότε φιμώνουμε τό παιγνίδι τών πιθα
νοτήτων, τήν ίδια τή μαγεία καί τόν 
αινιγματικό χαρακτήρα τής άρχαίας 
τέχνης. Καί τότε πράγματι προκαλού- 
μνε «άνία». Περιορίζουμε τό λόγο πού 
θέλουμε νά πιστεύουμε ότι σεβόμαστε 
στά στεγανά μιάς άμετακίνητης άπό- 
φανσης δήθεν «φυσιολογικής» καί 
«δόκιμης» ξεχνώντας βέβαια πώς κα
μία παρουσία δέν είναι «φυσιολογική», 
άφοΰ είναι άπλώς τό παράγωγο συγκε
κριμένων νόμων, συνεχώς μεταβαλ
λόμενων, τό άποτέλεσμα κοινωνικο- 
Ιστορικών δεδομένων — πράγμα πού 
σημαίνει ότι σέ κάθε άνάγνωση τού 
άρχαίου κειμένου έπιβάλλεται νά δού

με, πέραν άπό τά όποια «αιώνια» μη- 
νύματά του, καί μιά διάσταση τού θε
άτρου πού ναί μέν δέν έμφανίζεται στό 
σανίδι, έν τούτοις καθορίζει τί θά έμ- 
φανισθεί στό σανίδι. Κι αύτή είναι ή 
πραγματιστική.

"Οπως άναφέρει καί ό κ. Βέλτσος, 
άς μήν «άρκεσθουμε στήν έννοια πού 
μάς έπιβάλλεται γιά τό αισθητικό άντι- 
κείμενο κι άς πάμε πέρα άπό τό θεσμό, 
άπό τήν όντολογική καί έπιστημολο- 
γική διαίρεσή του τί είναι ή πρέπει νά 
είναι κλασικό, θεατρικό», τά «γενικό- 
λογα νοήματα», καί τούς «συστηματι
κούς όλιστικούς λόγους» (Βέλτσος: 
139). "Ισως μέ μιά τέτοια κάθετη μετα- 
ανάγνωση νά μπορέσουμε νά δοΰμε^ό- 
τι τά πράγματα δέν είναι άκριβώς ό
πως τά βλέπουμε —«άθώα» ή «αύθεν- 
τικά»— καί πώς τό δοτό σημείο δέν εί
ναι τό ίδιο τό πράγμα/άντικείμενο, 
άλλά οί μεταμορφώσεις του μέσα στή 
γλώσσα καί τήν κοινωνία γενικότερα. 
Έν όλίγοις, καλούμαστε έδώ ν’ άσκη- 
θοϋμε στήν υποψία, ή όποια βέβαια 
άρχίζει, πρώτ’ άπ’ όλα, μέ τήν άμφι- 
σβήτηση τού ίδιου τού άντικειμένου. 
Κι άφοΰ γίνουν αύτά τότε ό κριτικός 
λόγος ίσως άρχίσει νά μετα-στρέφει 
άντί νά έπιστρέφει, ν’ άπορε! καί νά 
έκτροχιάζεται άντί νά δηλώνει καί νά 
κατακτά, νά γράφει άντί νά φωνάζει, 
νά άναζητεί τήν άπουσία άντί τήν πα
ρουσία, τό μετα-λόγο άντί τό λόγο, τό 
ά-νόητο καί ά-θέατο άντί τό νοητό καί 
τό θεατό, τό ίχνος άντί τή φωνή. "Ι
σως έτσι κατορθώσει νά μπει στήν άρ- 
χαία γραφή (κι όχι στό «είδος») καί 
μπαίνοντας στή γραφή ν’ άρθρώσει τή 
συγχρονικότητα τού κλασικού κειμέ
νου άλλά καί τού ίδιου τού έαυτοΰ του.

1. ’Ακριβώς αύτή τήν έννοια τής «παρου
σίας» έπιχειρεί ν’ άνατρέψει δ Derrida μέ 
τό έργο του Π ερ ί Γ ραμματολογίας (D e ία 
Grammatologie). Γιά τό Γάλλο διανοούμε
νο δέν ύπάρχουν άμετάθετα κέντρα έξου- 
σίας, ή μορφές «μεταφυσικής παρουσίας». 
Αύτά είναι έφόδια τής δυτικής σκέψης ή ό
ποια  συνέλαβε τόν κόσμο ώς ένα σύστημα 
δυαδικών άντιθέσεων, δπου τό καλό προη
γείται τού κακού, τό νόμιμο τού άνομου, ή 
φωνή τής γραφής κ.λπ. 'Ο Ντεριντά ύπο- 
στηρίζει δτι οι σχέσεις αύτές είναι ένδογε- 
νεΐς. Κανένας δρος δέν ύφίσταται ή δέν δ- 
ρίζεται έρήμην τού άλλου. Έτσι καί στό 
θέατρο: δ δρισμός τού ’Αριστοτέλη γιά τό 
θέατρο άπλώς άναβάλλει ή καθυστερεί τήν 
παρουσία άπόντων στοιχείων, έξωτερικών 
καί ύποβαθμισμένων στή «νομιμοποιημέ
νη» άντίληψη περί θεάτρου.
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