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«Ρούχα μαζί πού πλύθηκαν 
κι έχουνε γίνει ρόζ»

Σ τον εκλογικό στίβο ό 'Έλληνας ψηφοφόρος δέν θά έχει στό εξής τό δίλημ
μα νά διαλέξει άνάμεσα σ’ ένα κομμουνιστικό ψηφοδέλτιο καί σέ κάποιο 

άλλο. Ό  Συνασπισμός τής άριστεράς προόδεψε τόσο πού κατήργησε στήν πρά
ξη τά μέρη πού τόν συναποτέλεσαν. Στό εξής τό ΚΚΕ δέν θά είναι παρά τό όρ- 
γανωτικό υπόβαθρο του Συνασπισμού. Αύτή είναι μιά μεγάλη αλλαγή πού 
συντελέστηκε τούτο τό δροσερό μετεκλογικό καλοκαίρι.

Η δεύτερη μεγάλη αλλαγή είναι δτι είσήλθαμε στήν μεταΠΑΣΟΚ εποχή.
Ή  ήττα τού ΠΑΣΟΚ κλείνει τή μακρά μεταπολιτευτική περίοδο στήν ο

ποία ήγεμόνευσε ό πασοκικός λαϊκισμός. Τώρα, ακόμη καί τό ΠΑΣΟΚ, θά κι
νηθείπρός άλλες κατευθύνσεις. Τά ιδεολογήματα τής μεταπολίτευσης τού είναι 
άχρηστα. ’Ήδη προσημαίνονται τά ισχυρότερα καί πιό σύγχρονα τής σοσιαλ
δημοκρατίας. Καί «άποκαθαρμένο» τό ΠΑΣΟΚ, άφοΰ ή κάθαρση θίγει μόνο 
κάποιες ποινικές διαστάσεις τής σκανδαλολόγου πολιτείας του, θά μπορούσε 
προοπτικά νά είναι ό προνομιακός σύμμαχος τού Συνασπισμού. Αύτή είναι ή 
δεύτερη μεγάλη άλλαγή.

Η τρίτη άλλαγή συνδέεται μέ τήν άνοδο τής Ν.Δ.' στήν εξουσία γιά τήν 
οποία άπομένει ώς τίς επόμενες εκλογές. Μπαίνουμε, λοιπόν, σέ μιά φά

ση επικράτησης τού κοινωνικού συντηρητισμού, πού πρώτα δείγματά του έχου
με ήδη. Γιά τήν ώρα ή Ν.Δ. μέ πολιτικό μηχανισμό τήν «κάθαρση» προβαίνει 
στόν άποεκπασοκισμό τού κράτους καί στήν άντικατάσταση τού πολιτικού του 
προσωπικού μέ δικό της. Διότι εν αρχή ήν τό κράτος. Τά υπόλοιπα θά ’ρθουν 
μετά.

Κ έντρο καί Αριστερά, ιδού τό μελλοντικό στρατόπεδο τής προόδου χωρίς 
σοσιαλιστική προοπτική άλλά μέσα στήν γενική πορεία τού εκσυγχρονι

σμού καί τής σοσιαλδημοκρατίας καί τού εκσυγχρονισμού. «Ρούχα μαζί πού 
πλύθηκαν, κι έχουνε γίνει ρόζ». Ή  άλλη άριστερά δέν υπάρχει παρά ώς υπό
μνηση δτι τά πράγματα θά μπορούσαν νά είναι κι αλλιώς. Ή  ώς ένοχη συνεί
δηση γιά τήν άπουσία μιας άλλης πολιτισμικής συμπεριφοράς, μιάς άλλης ιδεο
λογίας. ’Αξίζει τόν κόπο νά κρατήσουμε τή σπίθα ζωντανή, σάν πρόκληση, σάν 
καθρέφτη θρυψαλιασμένο νά καθρεφτίζει τίς κατακερματισμένες εικόνες ζωής, 
τίς κόσμιες καί έξωραϊσμένες, δπου μέσα τους βολεύεται ή κίβδηλη συνείδηση.
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Ξημερώνει τηλεοπτική κατοχή

Η κυβέρνηση Ν.Δ. — Συνασπισμού έλαβε ήδη μιά τεράστιας σημασίας άπόφα- 
ση: τή θεσμοποίηση τής ιδιωτικής τηλεόρασης. Τήν άπόφαση αυτή είχε προετοι
μάσει τό  ΠΑΣΟΚ, καί τήν ύλοποιεΐ ή Ν.Δ. μέ πλήρη κάλυψη τής Άριστερας τοϋ Συνασπι
σμού. Έπί τής οΰσίας δηλαδή ύπήρξε πλήρης έθνική ομοψυχία, νά παραδοθεΐ τό ρωμέικο 
στόν τηλεοπτικό βομβαρδισμό.

Προηγήθηκε πρίν δύο χρόνια ή ιδιωτική ραδιοφωνία. Γιά τόν πολύ κόσμο ή ιδιωτική, 
δημοτική τέλος πάντων μή κρατική ραδιοφωνία, έχει δικαιωθεί, έχει έκπληρώσει καί 
έκπληρώνειτήν άποστολή της. 'Η μή κρατική ραδιοφωνία δημιουργήθηκε σέ μιά περίοδο 
άσφυκτικοϋ κρατικού έλέγχου στά MME καί σ’ αύτή τήν περίοδο έπαιξε τό ρόλο 
της: τό ρόλο του μέσου πού άποκαθιστά ή καί δημιουργεί κάποιους διαύλους 
έπικοινωνίας, πού σπάει τήν άποπληροφόρηση, πού δημιουργεί ένα κλίμα κοινω
νικής χειραφέτησης.

Μ αζί μέ τήν ιδιωτική ραδιοφωνία άρχίζει καί ή πολύ μεγαλύτερης σημασίας 
(καί πολιτισμικής εμβέλειας) εποχή τής ιδιωτικής τηλεόρασης. Αύτά πού συνέ- 
βησαν στόν Τύπο καί πιό πρόσφατα στό ραδιόφωνο, προδιαγράφουν τό μέλλον 
καί τής ιδιωτικής τηλεόρασης. « Ό  νέος τηλεοπτικός σταθμός, άρκιβώς όπως 
όλοι σχεδόν οί Ιδιωτικοί σταθμοί σ' όλο τόν κόσμο, στό πρόγραμμα —ψυχαγωγι
κό, μορφωτικό κ .λπ .— θά ρίξει όλες σχεδόν τίς δυνάμεις του» γράφει ό κ. Τεγό- 
πουλος στήν 'Ελευθεροτυπία θέλοντας νά άντικρούσει τήν άποψη ότι ό άνταγω- 
νισμός θά γίνει στό έπίπεδο των ειδήσεων, τής πολιτικής. Στό πρόγραμμα, λοι
πόν, στήν ψυχαγωγία, στά κουίζ καί τά σόου καί σ’ δ,τι τέλος πάντως φέρνει 
άκροαματικότητα, διαφημίσεις, χρήμα, κέρδος. Ή  συνταγή είναι γνωστή καί 
άπό τή γειτονική μας ’Ιταλία: ό άνταγωνισμός θά γίνει στό έπίπεδο τής εύτέλειας 
τοϋ προγράμματος καί θά συμπαρασύρει καί τά κρατικά κανάλια στήν ίδια 
εύτέλεια, άν τουλάχιστον θέλουν νά επιβιώσουν. "Οποιος ήξερε παλιά τό πρό
γραμμα τής RAI καί βλέπει που τήν οδήγησε σήμερα ό άνταγωνισμός τοϋ Μπερ- 
λουσκόνι, θά καταλάβει τί έννοοϋμε.

Καί θά καταλάβει τί έννοοϋσε ό Κ. Μητσοτάκης όταν προεκλογικά έλεγε ότι 
«ξημερώνει» καί ότι τήν άλλαγή θά τήν καταλάβουν οί "Ελληνες άπό τήν τηλεό
ραση. Μιά νέα έποχή εύνουχισμοΰ τής πρωτοβουλίας, κοινωνικής παθητικότη- 
τας, πολιτικής άδράνειας καί πολιτισμικής χειραγώγησης άνατέλλει.

Δαμιανός Παπαδημητρόπουλος

Περί ελληνικής ιδιωτικής τηλεόρασης

Καί λέγονταν καί γράφονταν. "Οτι τά ιδιωτικά κανάλια πού θά άρχί- 
σουν νά λειτουργούν, σύμφωνα μέ τίς έπίσημες πλέον άνακοινώσεις, ά
πό τό Σεπτέμβρη, θά δοθούν στούς ιδιοκτήτες των έφημερίδων. Ή  ιστο
ρία δηλαδή περί τοϋ τρόπου «πρόσληψης» τής ιδιωτικής πρωτοβουλίας 
καί στόν τηλεοπτικό χώρο θά ήταν ήταν καθαρά έλληνικοϋ τύπου μέ ό
σα μπορεί αύτό νά σημαίνει. Νά σημαίνει δηλαδή τί;
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Έπί ΠΑΣΟΚ άκόμα, οί διαπραγματεύσεις καί τά λογής παρασκήνια 
είχαν φαίνεται προχωρήσει άρκετά. Τά συγκροτήματα τού τύπου είχαν 
ήδη άρχίσει νά προετοιμάζονται άρκετό χρόνο πρίν τίς έκλογές, οί «φή
μες» ήθελαν τόν κ. Λαμπράκη νά βγαίνει στόν άέρα στίς 19 ’Ιουνίου σέ 
περίπτωση πού ή Ν.Δ. κέρδιζε τίς έκλογές καί σχημάτιζε αύτοδύναμη 
κυβέρνηση. Τό πρώτο έμπόδιο φαίνεται πώς ήταν ό συγκεκριμένος τρό
πος διάθεσης τής τηλεπικοινωνιακής ύλης. "Αλλωστε ό Κοσκωτάς ά
κόμα δέν είχε φύγει άπό τήν Ελλάδα καί διεκδικοΰσε νά στήσει τό δικό 
του άποκλειστικά τηλεοπτικό σταθμό. ’Αλλά καί μετά τή φυγή Κοσκω- 
τά οί διαπραγματεύσεις άνάμεσα στήν τότε κυβέρνηση καί τούς ιδιο
κτήτες τών έφημερίδων συνεχίζονταν. ’Αντικείμενο αύτών τών δια
πραγματεύσεων, άν πιστέψουμε τίς δηλώσεις τού προέδρου τής ΕΙΗΕΑ 
κ. Τεγόπουλου (26.7.89), τά «άνταλλάγματα» πού ζητούσε τό ΠΑΣΟΚ: ή 
θεσμοθέτηση τής ’ιδιωτικής τηλεόρασης συνεπαγόταν τήν ύποχρέωση 
έκ μέρους τών ιδιοκτητών της νά ύποστηρίξουν, έστω καί διακριτικά, 
τήν προεκλογική καμπάνια τού καταρρέοντος κινήματος.

"Οπως φαίνεται πλέον σήμερα «ξεπεράστηκαν». Καί ό τρόπος διανο
μής τής ...ιδιωτικής πρωτοβουλίας ικανοποίησε τούς ένδιαφερομένους 
καί συμφωνία φαίνεται νά έπετεύχθη ώς πρός τά «άνταλλάγματα». Γιά 
ποιά άνταλλάγματα όμως πρόκειται; Μήπως γιά μιά άντίστοιχη δια
κριτική ύποστήριξη τής Ν.Δ. καί τού σιωποΰντος άκόμα Συνασπισμού 
στίς έπερχόμενες έκλογές; Σίγουρα ναί. Μόνο πού όπως διαφαίνεται 
αύτή ή ύποστήριξη θά άποφεύγει τήν πασοκική χοντροκοπιά μέ τήν ό
ποια τό μόλις πρίν ένα μήνα κυβερνητικό κόμμα ήθελε νά ρυθμίσει τήν 
ύπόθεση.

'Ο καθένας θά μπορούσε λοιπόν νά έπισημάνει τίς διαφορές άνάμεσα 
στίς δύο περιπτώσεις. ’Αλλά άνάμεσα στήν «χοντροκοπιά» άπό τή μιά 
πλευρά καί τό «τάκτ» άπό τήν άλλη μεριά, ό τρόπος διαχείρισης τής ύ- 
πόθεσης, ή ίδια ή ούσία της δηλαδή, παραμένει άμετάλλακτος. Ή  κε
φαλαιώδης σύμπτωση καί στίς δύο περιπτώσεις είναι ότι οί σταθμοί έκ- 
χωροΰνται στούς ιδιοκτήτες τών έφημερίδων καί μόνο, πού στό έξής θά 
άποπειραθοΰν νά δημιουργήσουν ένα τεράστιο έπικοινωνιακό πλέγμα. 
Βέβαια καί σέ άλλες χώρες, ’Ιταλία, Γαλλία, ’Αγγλία γιά νά άναφέρου- 
με τίς πιό γνωστές περιπτώσεις, τό ίδιο έχει συμβεί. Μόνο πού οί αυτο
κρατορίες τών Μπερλουσκόνι, Έρσάν καί Μάξουελ άντίστοιχα, έχουν 
νά λαβαίνουν ύπόψη τους τήν πραγματικότητα πού έχει δημιουργηθεΐ ά
πό μιά RAI καί άπό μιά República, άπό μιά Antenne 2 καί ένα Monde ή 
μιά Liberation, άπό ένα BBC.

Καί έδώ βρίσκεται ή ούσία τής ύπόθεσης. Στήν έλληνική περίπτωση ή 
έκχώρηση τής πρωτοβουλίας γιά ίδρυση ιδιωτικών καναλιών στούς έκ
δοτες τών έφημερίδων, ό έπιμερισμός δηλαδή ένός δικαιώματος σέ μιά 
συγκεκριμένη κοινωνική ομάδα, συνιστά ένα πολιτικό σκάνδαλο, πού 
όμως δέν άναγνωρίζεται ώς τέτοιο γιατί σχετίζεται μέ τό ίδιο τό ποιόν 
άνάπτυξης τού πολιτικο-ίδεολογικού «έποικοδομήματος» στή χώρα 
μας. Ένός «έποικοδομήματος» πού δυσκολεύεται νά ...άρθεΐ στό ύψος 
τών περιστάσεων καί πού γιά νά τίς παρακολουθήσει θά πρέπει νά χα
μηλώσει άρκετά, νά τίς έλέγξει άμεσα.

Α ύτός λοιπόν ό τρόπος «πρόσληψης» τής ιδιωτικής πρωτοβουλίας 
στόν τηλεοπτικό χώρο στήν Ελλάδα. Οί χωρίς άρχές διαπλοκή τών

Λ  Γ Ι Λ  Λ Ι ' Τ Ι Μ Γ '  /■
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κυρίαρχων πολιτικο-οΐκονομικών συμφερόντων έπιβάλλει μιά ουσιώδη 
παρέκκλιση άπό τό καθεστώς του διαβόητου κράτους δικαίου, επιτάσ
σει τήν άλληλεξάρτηση των έξουσιών, κατά τά άλλα άπολύτως διακρι- 
τών μεταξύ τους... καί παράλληλα πιθηκίζει όταν πρόκειται νά προβεί 
στήν Ιδεολογική νομιμοποίηση τού έγχειρήματος: «Κατ’ άναλογίαν σει
ράς διατάξεων τής ίσχύουσας νομοθεσίας περί τοπικής ραδιοφωνίας, 
τά κριτήρια τά όποια έλήφθησαν ύπόψη, είναι ή σοβαρότητα των προ
τάσεων, ή φερεγγυότητα, άντιπροσωπευτικότητα καί συλλογικότητα 
των έπιχειρήσεων πού ζητούν άδεια, καθώς καί ή έμπειρία καί παράδο
σή τους στά μέσα επικοινωνίας καί ιδίως στόν ήμερήσιο καί περιοδικό 
Τύπο».

Κατ’ άναλογίαν λοιπόν. Είναι σάν νά λέμε ότι δέν μπορείς νά έξασκή- 
σεις τό έπάγγελμα τού φούρναρη άν προηγουμένως δέν έχεις θητεύσει 
ώς σιτοπαραγωγός. Μακρύς καί άνηφορικός ό δρόμος γιά’ίόν πραγμα
τικό έκδημοκρατισμό τής κοινωνίας μας.

Άνδρέας Πανταζόπουλος

«Χρυσή ’Ολυμπιάδα»: ή παραμυθία 
τής σύγχρονης πολεοδομίας

Οι βλαβερές γιά τή χώρα (καί καταστροφικές γιά τήν ’Αθήνα) έπιπτώ- 
σεις τής «Χρυσής ’Ολυμπιάδας» τού 1996, είναι λίγο-πολύ γνωστές.

•  Ή  όλη έπιχείρηση τής «Χρυσής ’Ολυμπιάδας» —άν τελικά ό διά
βολος βάλει τό χέρι του κι άνατεθεΐ στήν ’Αθήνα, παρ’ όλες τίς καθυ
στερήσεις στήν έκτέλεση τών άπαραίτητων έργων καί παρ’ όλες τίς 
άνεπάρκειες— θά ύποθηκεύσει, χωρίς ύπερβολή, τό μέλλον μας οικο
νομικά, πολιτισμικά καί περιβαλλοντικά. Δέν θά άπαριθμήσουμε έδώ 
αύτές τίς ύποθήκες. Εύκαιρίας δοθείσης άπό τή συμπλήρωση τού Φακέ
λου 'Υποψηφιότητας καί άπό τό όμόφωνο «ναί» τής συγκυβέρνησης, θά 
θίξουμε όρισμένες βεβαιότητες καί άπορίες μας.

•  'Η τότε κυβέρνηση τού ΠΑΣΟΚ «δρομολόγησε» τήν έπιχείρηση 
«Χρυσή ’Ολυμπιάδα» γιά νά αιχμαλωτίσει στό σύγχρονο άποτελεσμα- 
τικό δόκανο τού όλυμπισμοϋ καί τού άθλητικοϋ ’ιδεώδους τό φαντασια- 
κό, γιά νά στρέψει τήν προσοχή στό θέαμα, γιά νά μάς άπογειώσει άπό 
τήν άθλιότητα καί τή μιζέρια τής καθημερινότητας, γιά πολιτικούς σέ 
τελευταία άνάλυση λόγους. Ή  διεκδίκηση τής «Χρυσής ’Ολυμπιάδας» 
είναι μία άπό τίς έκσυγχρονισμένες μορφές τής «μεγάλης ιδέας», άκρι- 
βέστερα μία άπό τίς «μεγάλες Ιδέες» πού έμφανίζονται άπό καιρό είς 
καιρόν, ώς ιδεολογικοί όροι, ξεκομμένοι δηλαδή άπό τό πεδίο παραγω
γής κι άναφοράς τους καί συνεπώς χρησιμοποιήσιμοι γιά τούς άντικει- 
μενικούς στόχους έκείνων πού τούς καλλιεργούν: άσφαλιστικές δικλεί
δες, φυγές πρός τό κενό. Γνωστή καί δοκιμασμένη πρακτική παρ’ όλες 
τίς δυσάρεστες έκπλήξεις, παρ’ όλες τίς καταστροφές πού κατά κανό
να άκολουθοΰν. 'Υπάρχει, άλλωστε, πάντοτε ή έλπίδα ότι όλα θά πάνε 
κατ’ εύχήν, ότι έν πάση περιπτώσει είναι πιθανό νά «πληρώσουν» κά
ποιοι άλλοι.

•  Παρ’ όλες τίς διαφορές τους, ή Ν.Δ., (χωρίς έπιφυλάξεις) καί ό Συ
νασπισμός (μέ δισταγμούς) κινήθηκαν σέ παραπλήσιες λογικές. Οί άν- 
τιρρήσεις τους περιορίζονταν στό άν τό ΠΑΣΟΚ έχει τήν Ικανότητα νά 
διεκδικήσει άποτελεσματικά τήν ’Ολυμπιάδα, άν θά μπορέσει νά προ-
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έμέΐς καταστρέφουμε. Είδες τί μπορεί νά κάνει ό σύγχρονος πολεοδο- 
μικός σχεδιασμός Κλεισθένη;

•  Μπορεί νά παρατάξει σέ ευθεία γραμμή, άπό τήν Πάρνηθα ώς τό 
Φάληρο, τόν ένα μετά τόν άλλο, τούς τέσσερις πόλους του συστήματος 
των χώρων πού άπαιτοϋνται: τό ’Ολυμπιακό Χωριό (βλέπε 15.000 κα
τοικίες ή 25.000 διαμερίσματα, μιά πόλη σάν τά Γιάννενα δηλαδή) με
ταξύ Μενιδίου καί Θρακομακεδόνων στήν Πάρνηθα, τό ’Ολυμπιακό 
’Αθλητικό Κέντρο στό ’Ολυμπιακό Στάδιο τής Καλογρέζας (δεύτερο 
«χωριό» σύν άθλητικοί χώροι), τό «'Ιστορικό Κέντρο» τής ’Αθήνας στό 
κέντρο τής ’Αθήνας (έπί τά αύτά δηλαδή, πλήν «άναβαθμισμένα»- 
«συμπεπλεγμένα» γιά τίς γιορτές καί τά πανηγύρια), ένα δεύτερο 
’Ολυμπιακό ’Αθλητικό Κέντρο — 'Ιπποδρόμιο — χώρους έκθέσεων καί 
άναψυχής στόν όρμο του Φαλήρου. Πρόκειται δηλαδή γιά τή χειρότερη 
δυνατή παράταξη πόλων (σέ εύθεία γραμμή!) καί γιά τή χειρότερη δυ
νατή καταστροφική έπέμβαση μέ χιλιάδες τόνους μπετόν, μέ πλακο
στρώσεις έπί άσφαλτοστρώσεων, μέ οριστική έξαφάνιση τής όποιας 
φύσης έμενε περί τήν Πάρνηθα καί τής όποιας προσπέλασης έμεινε στό 
Φάληρο, μέ έπιπλέον πύκνωση τών χρήσεων στό μέγιστο.

•  Ή  σύγχρονη τέχνη τής πολεοδομίας μπορεί έπίσης νά σχεδιάσει 
στό χαρτί έναν τεράστιο «οδικό δακτύλιο» (Κηφισού -  Σταυρού -  ’Ελευσί
νας-Κηφισίας -  Βασ. Σοφίας-Συγγροΰ-Παραλιακής) μέέξι λωρίδες κυ
κλοφορίας, μέ συνδετήριους δρόμους, άνισόπεδες καί τά λοιπά συνα
φή, γιά τήν έξυπηρέτηση αύτοΰ τού τετραπολικοΰ άξονα. Σέ λάθος διά
ταξη τών πόλων άναγκαστικά λάθος καί ή άδική έξυπηρέτησής τους.

•  Γιά νά μήν τήν άδικοΰμε, ή πολεοδομία τού Φακέλου προβλέπει καί 
καλά πράγματα: ολίγον μετρό, όλιγότερο σιδηρόδρομο, δενδράκια κα
τά μήκος τών οδικών άρτηριών. "Ετσι, «ή Χρυσή ’Ολυμπιάδα» θά άλ- 
λάξει τήν πρωτεύουσα, (τίτλος έγκωμιαστικοΰ- προπαγανδιστικού άρ
θρου στό Βήμα, 2 ’Ιουλίου 1989, ύπέρ τών άγώνων καί κυρίως ύπέρ τών 
πολεοδομικών προτάσεων τού Φακέλου 'Υποψηφιότητας).

•  Δυστυχώς (ή εύτυχώς) τά όποια σχέδια άπλώς μοιάζουν, άλλά δέν 
είναι ή πραγματικότητα. Εύτυχώς (ή δυστυχώς) τά σχέδια τού Φακέλου 
δέν παραπλανούν ούτε κάν ώς τέτοια, παρ’ όλο πού σ’ αύτό άποσκο- 
πούν.

•  Οί προπαγανδιστές, όμως, τής «Χρυσής ’Ολυμπιάδας» έπιμένουν: 
«άν χάσουμε τό τρένο τής ’Ολυμπιάδας, αύτή ή πόλη θά δυσκολευτεί 
νά άλλάξει». Μάς λένε: τά περισσότερα έργα τού φακέλου είναι άπα- 
ραίτητα γιά τήν ’Αθήνα, έστω κι άν δέν γίνονται οί ’Ολυμπιακοί τού 
1996. 'Η ’Ολυμπιάδα θά είναι μιά εύτυχής συγκυρία γιά νά γίνουν έπιτέ- 
λους μιά καί θά πιέζουν οί ημερομηνίες. Λέτε νά ’χουν δίκιο μέσα στόν 
παραλογισμό τους; 'Οπωσδήποτε όχι, κι άποροΰμε γιά τήν έπιμονή 
τους: έπειδή ή σκοπιμότητα αυτής τής έπιμονής είναι προφανώς, ή άπο- 
ρία μας συνίσταται στό «γιατί μάς θεωρούν τόσο άφελείς»;

•  Ή  ’Αθήνα έχει άνάγκη άπό έπεμβάσεις πού θά τήν κάνουν πιό άν- 
θρώπινη, πού θά περιορίσουν τή χρήση τών Ι.Χ. αύτοκινήτου, πού θά έλ- 
λατώσουν τό νέφος, τίς ταλαιπωρίες τών μετακινήσεων, τήν άθλιότητα 
’ιδίως τών Δυτικών συνοικιών, τό θόρυβο καί πολλά άλλα. Οί έπεμβά- 
σεις όμως, γιά τήν έξυπηρέτηση τής ’Ολυμπιάδας είναι μόνον ύπέρ αύ- 
τής καί έναντίον μας. 'Υπάρχουν τόσες άλλες προτεραιότητες. Τουλά
χιστον δύο: σιδηρόδρομος (άγγίζει τά όρια τής ’ιλαροτραγωδίας τό ότι ή 
ΕΟΚ προτείνει περικοπές 500 δισεκατομμυρίων στά έργα περιφερειακής 
άνάπτυξης μεταξύ τών όποιων καί έκεΐνα πού συνδέονται μέ τήν ’Ολυμ
πιάδα, ένώ μάς χορηγεί πολύ περισσότερα άπ’ όσα ζητήσαμε γιά τόν 
έκσυγχρονισμό τών σιδηροδρόμων) καί μετρό (όχι βέβαια τό κουτσου
ρεμένο τού Φακέλου Υποψηφιότητας).

Βασίλης Ζουναλής
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Ό  Συνασπισμός στήν κυβέρνηση τής κάθαρσης

ΓΙΑ ΤΟ ΕΘΝΟΣ, ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ, 
ΤΗΝ ΑΡΙΣΤΕΡΑ

'Η άλλαγή συσχετισμών μέσα στό κυ
ρίαρχο μπλοκ έξουσίας πού εκφρά
στηκε μέ τήν έκλογική ήττα τού ΠΑ- 
ΣΟΚ καί τήν άνοδο τής Νέας Δημο
κρατίας κατέστησε δυνατή τή συμμε
τοχή τού Συνασπισμού τής ’Αριστε
ρός καί τής Προόδου σέ κυβερνητικό 
σχήμα μαζί μέ τή Νέα Δημοκρατία. 
Γεγονός σημαδιακό πού έκανε ορι
σμένους νά πανηγυρίσουν ότι «ήρθε ή 
ώρα τής ’Αριστερός», ότι «βρίσκεται 
έπιτέλους ή ’Αριστερά στό κέντρο τών 
πολιτικών έξελίξεων», ότι ταυτόχρο
να συντελέστηκε ή «εθνική συμφιλίω
ση» καί χτυπήθηκε τό «άντιδεξιό σύν
δρομο».

Μάς ενδιαφέρουν αυτές οι εκτιμή
σεις όπως καί οί ένέργείες τού Συνα
σπισμού. Καί μέ τίς μέν καί μέ τίς δέ 
πρόκειται νά διαφωνήσουμε ξανά.

Ή  συγκυβέρνηση δρομολογήθηκε 
πάνω σέ δύο μείζονα θέματα «έθνικής 
σημασίας», (α) τήν «κάθαρση» καί(β) 
τήν «ομαλή λειτουργία» καί «δημο
κρατική άνασυγκρότηση» τών κρατι
κών θεσμών. Ό  Συνασπισμός άποκά- 
λεσε τήν κάθαρση «έθνικό ζήτημα» 
πού χρειάζεται «πατριωτική άντιμε- 
τώπιση». Γιά χάρη της συμφιλιώνεται 
ή άριστερά μέ τή δεξιά, ξεχνιέται ή τα
ξική άντιπαλότητα, πανηγυρίζεται ό 
ρόλος τού Συνασπισμού ώς «έθνικοΰ 
συμφιλιωτή» πού σπάζει τό «διχα
σμό».

Νά λοιπόν πού ή (συνασπισμένη) ά
ριστερά (έπ)ανακαλύπτει τό έθνος, τό 
«έθνικό συμφέρον», τίς «εθνικές λύ
σεις». Όμολογουμένως ή άριστερά 
στήν Ελλάδα ήταν πάντα εθνική. ’Α
πέναντι στόν «ξένο παράγοντα» άντέ- 
ταξε μιά έθνική ιδεολογία μέ αιχμή 
τήν υπεράσπιση τού έθνους καί τής έ
θνικής άνεξαρτησίας, καί αυτό σέ άρ- 
κετές στιγμές τής Ιστορίας της σέ βά
ρος τής ταξικής άντιπαλότητας καί 
τών συγκρούσεων μέ τίς κυρίαρχες 
σχέσεις έξουσίας μέσα στήν έλληνική 
κοινωνία.

"Ομως τό καινούργιο σήμερα είναι 
ότι έπιτέλους τής άναγνωρίζεται τό δι
καίωμα νά είναι έθνικόφρων. Εκεί 
πού παλιά ή άριστερά ώς «άντεθνική»

τής Βούλας Τσινόρεμα

δύναμη ήταν σέ έκκρεμότητα έθνικής 
ταυτότητας, ξένο σώμα καί μή-έθνος 
μέσα στό έθνος, έκεΐ πού, ένώ κυνη
γούσε άκατάπαυστα τόν «έξωτερικό 
έχθρό», ήταν ή ίδια ό χαλκευμένος «έ- 
σωτερικός έχθρός» πού φτιαχνόταν 
στίς φυλακές καί τά ξερονήσια, χώ
ρους πού χάραζαν σύνορα μέσα στά 
σύνορα, τώρα γίνεται ή ίδια έγγυητής 
τού έθνικοΰ συμφέροντος καί τής σω
τηρίας τού έθνους.

Ό εθνικός αποκλεισμός τής άριστε- 
ράς λειτουργούσε στήν προδικτατορι- 
κή καί δικτατορική Ελλάδα ώς ολι
κός πολιτικός άποκλεισμός της, ώς ά- 
ποκλεισμός της άπό τήν πολιτική έ- 
ξουσία καί τή διαχείριση τού κράτους. 
’Αντίστοιχα, σήμερα, ή άποδοχή της 
ώς έθνικής δύναμης έγγυάται άκριβώς 
τή συμμετοχή της στήν πολιτική έξου- 
σία καί τό κράτος. Τί συνέβη έν τώ με
ταξύ πού νά δικαιολογεί αυτή τήν άλ
λαγή; Πρίν δοθεί ή άπάντηση, μιά μι
κρή παρένθεση ίσως τήν διευκολύνει.

ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ ΕΘΝΟΣ, ΤΙΣ 
ΤΑΞΕΙΣ, ΤΗΝ ΑΡΙΣΤΕΡΑ

Τί είναι, άλήθεια, τό έθνος γιά τό συμ
φέρον τού οποίου ύπεραμύνεται ή (συ
νασπισμένη) άριστερά;

Τό έθνος άποτελεΐ ιδιαίτερη ιστορι
κή καί συμβολική ένότητα άναπαρα- 
γωγής τού συνολικού πλέγματος τών 
κοινωνικών σχέσεων, δομημένη πάνω 
σ’ ένα συγκεκριμένο χωρόχρονο: ένα 
κοινό έδαφος πού διακρίνει τό «μέσα» 
άπό τό «έξω», καί μιά κοινή ίστορικο- 
πολιτιστική παράδοση πού οργανώνει 
χρονικά τό «μέσα». Στούς δύο τελευ
ταίους αιώνες τό έθνος έχει συνδεθεί 
οργανικά μέ τό κράτος. Ούτε τό έθνι
κό έδαφος είναι άπλή γεωγραφική χά
ραξη συνόρων, ούτε ή έθνική ιστορία 
άπλή άντικειμενική καταγραφή τών 
συλλογικών πεπραγμένων καί τής 
μνήμης τού λαοΰ-έθνους. Τό έθνικό έ
δαφος άποτελεί πολιτική ένότητα τά 
σύνορα τής όποιας διαγράφουν τίς δυ
νατότητες καί τά όρια τού κράτους 
καί τής έξουσίας. Μέ τόν ίδιο τρόπο,

ή έθνική Ιστορία καί παράδοση είναι ή 
μέσω τού κράτους έπιλεκτική συγκρό
τηση καί ένοποίηση τού Ιστορικού πα
ρελθόντος ώς τού σπουδαίου παρελ
θόντος πού μετατρέπεται σέ έργαλεΐο 
έξουσίας καί νομιμοποίησης τού κυ
ρίαρχου παρόντος.

Τό καπιταλιστικό κράτος οργανώ
νει τό σύγχρονο έθνος, τό οποίο μέ τή 
σειρά του έγχαράσσεται μέσα σ’ αυτό 
προσφέροντας κριτήριο νομιμοποίη
σής του. Τό καπιταλιστικό κράτος ε
πιβάλλεται ώς έθνικό κράτος. Δέν άν- 
τλεΐ τήν θεμιτότητά του άπό τή θεϊκή 
καταγωγή τής έξουσίας, άλλά άπό τή 
θεμελίωσή του σέ μιά κοινότητα «έ- 
λευθέρων» υποκειμένων πού κατα
λαμβάνουν κοινό έδαφος, έχουν κοινή 
Ιστορία, κοινή γλώσσα, κοινά πεπρω
μένα. Τά τελευταία διακόσια χρόνια ή 
έθνική ιδεολογία στηρίζει τήν ήγεμο- 
νία τών κρατών, ένώ έχει συνδεθεί μέ 
πρωτοφανείς ιμπεριαλιστικούς άντα- 
γωνισμούς, άποικιοκρατικούς πολέ- · 
μους, ρατσισμούς, γενοκτονίες, πά- 
σης φύσεως κοινωνικούς άποκλει- 
σμούς.1

'Η σχέση τού έθνους μέ τίς κοινωνι
κές τάξεις είναι ζήτημα κομβικό καί 
πολυδιάστατο. Τό έθνος στήν άλλη- 
λοδιαπλοκή του μέ τό κράτος οργα
νώνει τίς κυρίαρχες τάξεις ώς κυρίαρ
χες, ένοποιεΐ τό συνασπισμό έξου
σίας, έξασφαλίζει τήν ηγεμονία του, 
άποδιοργανώνοντας διαρκώς τίς κα
ταδυναστευμένες τάξεις. Ένώ όμως 
δεχόμαστε ότι τό έθνικό κράτος οργα
νώνει τήν άστική τάξη σέ κυρίαρχη 
τάξη, άρνούμαστε κατηγορηματικά 
ότι είναι άπλό έργαλεΐο στά χέρια τής 
άστικής τάξης, έργαλεΐο άπλής ιδεο
λογικής κυριαρχίας αύτής τής τάξης. 
’Αντίθετα τό έθνικό κράτος είναι ή ει
δική συμπύκνωση ένός συσχετισμού 
δυνάμεων τών διαφόρων τάξεων. Ή  
σχέση τών δυναστευομένων τάξεων 
μέ τό έθνος έξαρτάται άπό τίς ιδιαιτε
ρότητες τής ταξικής πάλης στή δεδο
μένη στιγμή.

'Οτιδήποτε όμως έχουμε νά πούμε 
γιά τή σχέση τών δυναστευομένων τά
ξεων μέ τό έθνος, γιά τήν καταλυτική

ηπΟΛ'Τ Η Τ Ί Α



Γιά τό ’Έθνος, τό Κράτος, τήν ’Αριστερά

έπίδραση των Αστικών έθνικιστικών 
ιδεολογιών έπάνω τους, πού δχι σπά
νια τίς οδήγησαν στις σφαγές τών 
έθνικο-Ιμπεριαλιστικών πολέμων, ή 
άπό μέρους τους διεκδίκηση του έ
θνους καί του έθνικοΰ ένέχει τό έξης 
αυθεντικό στοιχείο: διεκδίκηση τής 
δικής τους ιστορίας μέσα στό έθνικό 
κράτος. Οί άγώνες τους άπέναντι σ’ 
αύτό τό κράτος έχουν κι αυτή τήν ση
μασία: έγχάραξη μέσα σ’ αύτό μιας 
νέας έθνικότητας πού θά συμπεριλαμ
βάνει τή δική τους Ιστορία — πράγμα 
όμως πού δέν μπορεί νά γίνει παρά μό
νο μέ ριζικό μετασχηματισμό αύτοϋ 
τού κράτους, μέ τό ξεπέρασμα τού 
σύγχρονου έθνους καί τή ριζική Ανα- 
τροπή τών σχέσεων πού τό Αναπαρά- 
γουν.

Γι’ αύτό μάς άπογοητεύουν οί πανε
θνικές διεκδικήσεις τής σύγχρονης 
συνασπισμένης Αριστεράς. Γιατί ή (έ- 
παν)έθνικοποίηση τής πολιτικής της 
δέν έγινε μέ όρους άλλαγής του πολι
τικού νοήματος τού έθνους όπως αύτό 
έγχαράσσεται στό κράτος. Δέν έγινε 
μέ στόχο τών άγώνων της τό έθνος ώς 
ιστορική συνιστώσα τής ταξικής πά
λης, διεκδικώντας νά φέρει μέσω αύ- 
τών τών άγώνων σπέρματα άλλων 
κοινωνικών σχέσεων, μιάς άλλης συλ- 
λογικότητας, μιάς άλλης ιστορίας. Ή  
(έπαν)έθνικοποίηση τής συνασπισμέ
νης άριστεράς άποτελεΐ νομινοποιητι- 
κή γι’ αύτήν λειτουργία σέ δύο έπίπε- 
δα:

α) νομιοποίησή της ώς πολιτικού 
σχήματος, δεδομένης τής πολλαπλό
τητας καί Ιδεολογικοπολιτικής Ανο- 
μοιογένειας τών δυνάμεων καί προσώ
πων πού τήν συγκροτούν.

β) νομιμοποίησή της ώς κόμματος 
έξουσίας, ικανού νά (συν)διαχειριστεΐ 
τήν πολιτική έξουσία μέσα στό κρά
τος.

Η ΤΡΕΧΟΥΣΑ ΕΘΝΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ: 
ΚΑΘΑΡΣΗ ΚΑΙ 

ΕΚΔΗΜΟΚΡΑΤΙΣΜΟΣ

'Η έθνική πολιτική τής άριστεράς τού 
Συνασπισμού δομείται γύρω άπό τήν 
κάθαρση καί τόν έκδημοκρατισμό.

α) Τίς τελευταίες μέρες ιστορικές ά- 
ποφάσεις παίρνονται, σημαδιακές 
συμμαχίες γίνονται, ιστορικοί διχα
σμοί γεφυρώνονται έν όνόματι τής πιό 
ά-πολιτικής έννοιας πού χρησιμοποιή
θηκε ποτέ, καί μάλιστα μέ τόση εύρύ- 
τητα, στό σύγχρονο πολιτικό μας λε
ξιλόγιο: τής ψυχολογικής κατηγορίας 
τής κάθαρσης.

'Η «κάθαρση» είναι τό άποτέλεσμα 
τής διαδικασίας τού «καθαρμού», τής 
άπαλλαγής άπό άκάθαρτα, βλαβερά 
στοιχεία- γιά νά είμαστε πιό Ακριβείς, 
τής άπαλλαγής άπό «καθάρματα», 
δηλαδή «τά κατά τήν κάθαρσιν άπορ- 
ριπτόμενα», τά νοσογόνα στοιχεία, τά

άπόβλητα, τά μιάσματα, καί κατ’ επέ
κταση τούς άνήθικους άνθρώπους.

Μέσω τής κάθαρσης, όλη ή Ελλά
δα ζεί τό τελευταίο διάστημα μιά πρω
τοφανή ομαδική, έθνική τελετουργία. 
Καθαρισμοί έπιβάλλονται καί στήν 
πολιτική, όπως στή θρησκευτική τε
λετουργία, γιά τή θεραπεία τών νο- 
σούντων, τήν άποβολή τών «καθαρ
μάτων» καί τόν έξορκισμό τών κακών 
πνευμάτων. 'Η πολιτική άντιπαράθεση 
γίνεται πλέον μέ βάση μιά νέα διαχωρι- 
στική γραμμή: Ανάμεσα στούς καθα
ρούς καί τούς Ακάθαρτους, τούς κλέ
φτες καί τούς τίμιους, τούς «Αρχάγγε- 
λους τής κάθαρσης» καί τούς «έν βορ- 
βόρω κειμένους», όπως άποκαλούσαν 
τούς άμύητους οί ’Ορφικοί. Καί αύτό 
βαπτίζεται «πλήγμα στό άντιδεξιό σύν
δρομο», «ξεπέρασμα τής στείρας πα
ρελθοντολογίας καί καθιέρωση δημο
κρατικότερων κανόνων πολιτικής άν- 
τιπαράθεσης».

Μάς ένοχλεί βαθύτατα αύτή ή πολι
τική. "Οχι πώς δέν άξιώνουμε νά τι
μωρούνται ένοχοι όταν κλέβουν, όταν 
μάλιστα κατασπαταλούν δημόσιο 
χρήμα. "Οχι πώς θεωρούμε ότι δέν 
πρέπει νά καταλογισθοΰν οί ποινικές 
εύθύνες έκεί πού ύπάρχουν. Κάθε άλ
λο.

Εκείνο πού ένοχλεί είναι ή ποινικο- 
ποίηση —καί άπολιτικοποίηση— τής 
πολιτικής. Μάς ένοχλεί νά διενεργεί- 
ται ή μεγαλύτερη κοινωνικοπολιτική 
συναίνεση, μεταξύ άριστεράς καί δε
ξιάς, έν όνόματι ένός άγώνα μεταξύ 
τιμίων καί άτιμων, ηθικών έναντίον ά- 
νήθικων, ένός άγώνα πού έτσι συγκα
λύπτει τό πραγματικό πολιτικό περιε
χόμενο τών σκανδάλων, πού λυγίζει 
καί άποδιοργανώνει τίς άντιστάσεις, 
πού Αποδιαρθρώνει τίς άριστερές συ
νειδήσεις.

Μάς ένοχλεί πού μέσα άπό τό σκάν
δαλο Κοσκωτά ή ’Αριστερά δέν άνέ- 
δειξε τή σύγκρουσή της μέ ολόκληρο 
τό σύστημα διακυβέρνήσης πού έφάρ- 
μοσε καί ένίσχυσε άποφασιστικά τό 
ΠΑΣΟΚ στήν οκτάχρονη κυβερνητική 
του θητεία. Μάς ένοχλεί πού ή Αρίστε- 
ρά συγκρούεται μέ τίς δυσλειτουργίες 
του καί όχι αύτή τήν ίδια τή δομή καί 
τή λειτουργία του.

Μάς ένοχλεί πού ή σύγκρουση τής 
άριστεράς εστιάζεται στήν κλοπή τού 
δημοσίου χρήματος, ένώ λόγος κανέ
νας δέν γίνεται γιά τούς σκοπούς πού 
έπεδίωκε νά έξυπηρετήσει ή κλοπή. 
"Οπως εύστοχα διαμαρτύρεται ό Δ. 
Παπαδημητρόπουλος (Εποχή, 23 
’Ιουλίου), ή προσπάθεια άλωσης τού 
πολιτικού μας ύποσυνειδήτου μέσω 
τής έξαγοράς τών μέσων χειραγώγη
σης καί διαμόρφωσης τής κοινής γνώ
μης, μέσω έφημερίδων, ’Ολυμπιακού, 
κ.λπ., αύτά δέν ένοχλοΰν πολιτικά. 
Ούτε τέθηκαν, ούτε καταδικάστηκαν. 
"Αν τά χρήματα πού χρησιμοποιήθη
καν γιά τούς σκοπούς αύτούς δέν ή

ταν κλεμμένα, ούτε γάτα ούτε ζημιά.
Μάς ένοχλεί έπίσης πού ή ποινικο- 

ποίηση τής πολιτικής ξελασπώνει, σέ 
τελική άνάλυση, τό ΠΑΣΟΚ. Τού πα
ρέχει άλλοθι νά καταγγέλλει ρεβανσι
σμό σέ βάρος του, νά διαμαρτύρεται 
γιά άδικες παραπομπές σέ έξεταστι- 
κές έπιτροπές μέ έλλειπή στοιχεία (ο
πότε ή πολιτική άσκεΐται πάνω στό τί 
συνιστά έπαρκή καί άνεπαρκή μαρτυ
ρία).

'Η όλη, ποινική, άντιμετώπιση τής 
ύπόθεσης τό βοηθάει νά άπαλλαγεί μέ 
τό λιγότερο δυνατό πολιτικό κόστος: 
Νά παραμείνει άναγνωρισμένη δύνα
μη τού δημοκρατικού προοδευτικού 
χώρου, μέ τήν οποία ό Συνασπισμός, 
διά ονόματος τού νέου γ.γ. τού ΚΚΕ, 
ρητά διατυπώνει τήν πιθανότητα νά 
συμμαχήσει — άφού βεβαίως άποκα- 
θαρθεί άπό ορισμένους Ανέντιμους έ
νοχους. (Ριίοσπάστης, 23 ’Ιουλίου, σ. 
17).

β) "Οσο γιά τή «δημοκρατική Ανα
συγκρότηση» τών θεσμών, ή μίνιμουμ 
βάση πάνω στήν όποια συγκλίνουν οί 
δύο πόλοι τής κυβέρνησης είναι ή Α
νάγκη «Αποεκπασοκισμοΰ» τού κρά
τους, τόν οποίο έννοοΰν ώς έπάνοδο 
σέ μιά ύποτιθέμενη ούδετερότητα τού 
κράτους πού στή συνέχεια θά τούς ε
πιτρέψει νά Αναλάβουν οί ίδιοι κυ
ρίαρχο πολιτικό ρόλο. Μ’ αύτούς τούς 
όρους όμως όχι μόνο δέν προάγεται ή 
λαϊκή συμμετοχή καί ό κοινωνικός έ
λεγχος, Αλλά ή έκτελεστική έξουσία 
καθίσταται χώρος συναλλαγής μετα
ξύ τών ηγετών τών δύο κομμάτων.

Καί δέν θά περιμέναμε νά τεθεί τό 
θέμα τού «έκδημοκρατισμού» άπό τή 
Ν.Δ. μέ άλλους όρους, τό περιμέναμε 
όμως άπό τό Συνασπισμό. Ό  τελευ
ταίος δέν αμφισβήτησε τόν πολιτικό 
καταμερισμό διευθυνόντων /  διευθυ- 
νομένων μέσα στό κράτος, τήν ίεραρ- 
χική γραφειοκρατικοποίηση, τίς ίε-. 
ραρχικές έξουσιαστικές δομές ένός 
αύταρχικοΰ καί συγκεντρωτικού κρά
τους. Τά αιτήματα αύτά θά μπορού
σαν νά τεθούν μόνο ύπό τό πρίσμα τής 
άλλαγής τής σχέσης κράτους - λαϊκών 
μαζών. Καί αύτό δέν τό έθεσε ό Συνα
σπισμός. Είναι χαρακτηριστικό —καί 
έδώ διαφοροποιείται άπό τή Ν.Δ.-— ότι 
βλέπει πρωτίστως τόν έκδημοκρατι- 
σμό ώς «κατάργηση τών θεσμών πού 
διευκολύνουν τά σκάνδαλα ή δημιουρ
γία νέων πού θά άπυτελυϋν φραγμό». 
("Οπ.π., σ. 15). Δηλαδή, μέ τρόπο κα
θαρά θεσμικό, περίπου όπως τό ΠΑ
ΣΟΚ στήν κυβερνητική οκταετία του: 
νά κάνουμε νέους θεσμούς έκεί όπου 
δέν ικανοποιούν οί προηγούμενοι.

"Ομως όπως ό έκδημοκρατισμός 
δέν έγκειται στήν Απλή Αντικατάστα
ση τού κρατικού προσωπικού, άλλο 
τόσο δέν έγκειται στήν Απλή καθιέρω
ση νέων θεσμών. Ούτε, άλλωστε, στήν 
Απλή υιοθέτηση δημοκρατικότερων 
μορφών στρατολόγησης τού προσωπι
κού σ’ αύτούς τούς θεσμούς. Τά τελευ-
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ταία αιτήματα παραμένουν δευτερεύ- 
οντα μπροστά στό βασικό πρόβλημα 
μετασχηματισμού τοϋ κράτους τίς 
σχέσεις του μέ τίς λαϊκές μάζες. ”Αν 
δέν τεθεί τό πρόβλημα ύπό μιά τέτοια 
οπτική, τότε τόσο τό νέο προσωπικό 
—μέ όση διαφάνεια κι άν έχει προσλη- 
φθεΐ— όσο καί οί νέοι θεσμοί θά κατα
λήξουν νά άναπαράγουν τίς πρακτι
κές πού άπορρέουν άπό τήν (ίεραρχι- 
κή, συγκεντρωτική, αυταρχική) δομή 
του κράτους.

Εκδημοκρατισμός δέν σημαίνει 
λοιπόν άντικατάσταση ένός κυρίαρ
χου κόμματος έξουσίας μ’ ένα άλλο, ή 
ένδεχομένως δύο, στήν κρατική μη
χανή. Δέν σημαίνει, μερικοί νεοδημο- 
κράτες άπό δω, λίγες προσωπικότη
τες τής άριστεράς άπό έκεϊ. ’Αντίθετα 
σημαίνει μιά σειρά ριζικών άλλαγών 
στίς πολιτικές σχέσεις, πού συμπυ
κνώνει τό κράτος, πρός όφελος τών 
λαϊκών μαζών.

ΣΥΝΑΙΝΕΣΗ ΔΙΑ ΤΗΣ ΚΑΘΑΡΣΗΣ 
ΤΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ

Κάθαρση καί έκδημοκρατισμός άνα- 
δεικνύονται ή κατάλληλη μαγιά γιά 
τήν εξελισσόμενη συνεύρεση, τήν κοι- 
νωνικοπολιτική συναίνεση μεταξύ άρι
στεράς καί δεξιάς.

Δέν θά μακρηγορήσουμε έπανα- 
λαμβάνοντας τά χιλιοειπωμένα: "Οτι 
ό σύγχρονος καταπιταλισμός διέρχε
ται περίοδο κρίσης, πού προκύπτει ά
πό βαθιές άλλαγές στίς παραγωγικές 
σχέσεις, στήν έργασιακή διαδικασία 
κ.λπ. "Οτι άν είναι κάτι πού μάς έχει 
διδάξει τό παρελθόν, είναι ότι οί κρί
σεις του είναι περίοδοι άναδιάρθρω- 
σης καί όχι άποδιάρθρωσης, άναδό- 
μησης καί όχι άποδόμησης. "Οτι, λοι
πόν, στή σημερινή φάση άναδιάρθρω- 
σής του ό καπιταλισμός άπαιτεΐ τή μέ- 
γιστη δυνατή συναίνεση, τή μέγιστη 
δυνατή κοινωνική καί πολιτική ειρή
νευση. Θά προσθέσουμε όμως ότι ό 
Συνασπισμός τής άριστεράς μέ τήν 
κυβερνητική του έπιλογή οδηγεί πρός 
αυτή τήν κατεύθυνση. Τείνει νά δια
μορφωθεί ό Ιδιος ώς δίκτυο συγκρότη
σης συναίνεσης κι όχι ώς δίαυλος 
διεκδικήσεων καί άγώνων τών λαϊκών 
μαζών. ’Αντάλλαγμα, πού χρυσώνει 
τό χάπι, ή συμμετοχή στή νομή τής 
κυβερνητικής έξουσίας.

Προκειμένου νά συμβεΐ αύτό όμως 
έπρεπε πρώτα νά άλλάξει ή Ιδια ή (συ
νασπισμένη) άριστερά. Καί είναι άλή- 
θεια ότι ή άριστερά δέν έγινε πλυντή
ριο, όπως πρίν τίς έκλογές διεμήνυε 
πρός τό ΠΑΣΟΚ ό πρόεδρος τού Συνα
σπισμού. Πλήν όμως μπήκε ή Ιδια στό 
πλυντήριο ή, μέ όρους έπίκαιρους, 
στό καθαρτήριο. Κι έκεϊ πού πρίν τό 
’74 ήταν «κάθαρμα» άπό τό όποϊο έ
πρεπε μέ πάσης φύσεως καθαρμούς,

εκτελέσεις, φυλακές, ξερονήσια, νά 
άπαλλαγεϊ τό έθνος, τώρα γίνεται ή Ι
δια έγγυήτρια δύναμη τού έθνους, ά- 
φού πρώτα υπέβαλε τόν έαυτό της σέ 
καθαρμό. «Κάθαρμα» άπό τό όποϊο έ
πρεπε νά άπαλλαγεϊ ό άριστεράς συγ
κρουσιακός της λόγος, ή ταξική άντι- 
παλότητα, οί διεκδικήσεις της, οί άν- 
τιστάσεις, οί άμφισβητήσεις της. "Ε
τσι άποκεκαθαρμένη καί άποκατα- 
στημένη νομιμοποιείται νά μπει στό 
STAR-SYSTEM τής έπίσημης πολιτι- 
κής.

Κι έτσι βρεθήκαμε έκει πού φοβόμα
στε. Δέν ήρθε δυστυχώς ή ώρα τής ά
ριστεράς. Γιατί «ώρα τής άριστεράς» 
θά σήμαινε θετική άπάντηση τουλάχι
στον στά παρακάτω έρωτήματα:

Είναι σήμερα ισχυρότερες έκεϊνες οί 
κοινωνικοπολιτικές δυνάμεις πού 
μπορούν νά διαγράψουν μιά σημαντι
κή ώθηση τής κοινωνίας πρός άντι- 
καπιταλιστική, άριστερή κατεύθυνση;

Είναι ή συνασπισμένη άριστερά τό 
είδος τής συμμαχίας έκείνης ικανής 
νά θέσει τό αίτημα τού σοσιαλισμού, 
ώς πολιτικού σχεδίου, στήν ήμερήσια 
διάταξη — καί νά τό κάνει μ’ έναν 
τρόπο πού νά ένεργοποιεΐ μαζικές λαϊ
κές πλειοψηφίες υπέρ του;

'Ορισμένες διαπιστώσεις γιά τό χα
ρακτήρα τής δεξιάς, καθώς καί γιά τό 
χαρακτήρα καί τίς προοπτικές τής 
συνασπισμένης άριστεράς ένισχύουν 
τίς ήδη δεδομένες άρνητικές άπαντή- 
σεις.

Ή  Ν.Δ. παρουσιάζεται ώς πολιτική 
δύναμη τής όποιας τό παλιό, πατριω
τικό προφίλ υποχωρεί σταθερά ύπέρ έ
νός μείγματος νέο-φιλελευθερισμοΰ 
καί έπιθετικής πίστης στήν έλεύθερη 
άγορά σέ συνδυασμό μέ μιά προσπά
θεια έπιβολής ένός προτύπου ύποτιθέ- 
μενης σύγχρονης καί άνανεωμένης δύ
ναμης πού είναι άπυφασισμένη νά άλ
λαξε/ τά πράγματα. Εκμεταλλευόμενη 
τήν άρνητική έμπειρία μιάς αυταρχι
κής, λαϊκιστικής, πνιγμένης στά σκάν
δαλα, πασοκικής διακυβέρνησης προσ
παθεί νά εδραιώσει τή δική της εικόνα 
ώς δύναμη πού θέλει νά άλλάξει τή 
ζωή μας.

Μ’ αύτή τήν εικόνα οφείλει νά συγ- 
κρουστεΐ ή άριστερά άναδεικνύοντας 
τό βαθύτατα αύταρχικό καί άντιλαϊκό 
περιεχόμενό της. Στό έρώτημα όμως 
κατά πόσον ύπάρχει έκ μέρους της ή 
πολιτική άντιπρόταση στή δεξιά νέο- 
συντηρητική προοπτική ή άπάντηση 
είναι άπερίφραστα άρνητική. Καί ό
ταν σέ λίγο θά πάμε στίς έκλογές, μέ 
κουτσά-στραβά ολοκληρωμένη τήν 
κάθαρση, ή Ν.Δ. θά ζητάει τήν ψήφο 
τού ελληνικού λαού μέ βάση τό άπα- 
ράδεκτο, πρότυπο κοινωνίας πού έ- 
παγγέλλεται. Ή  άριστερά τού Συνα
σπισμού όμως γιά ποιό λόγο θά διεκ- 
δικεϊ τήν ψήφο τών άριστερών, καί 
μή, ψηφοφόρων; Μήπως, έτεροχρονι-

σμένα, γιατί θά έχει κάνει τήν κάθαρ
ση;

Αδυνατώντας νά συγκροτήσει άρι
στερή πολιτική άλτερνατίβα στή νεο
φιλελεύθερη διαχείριση, έπιστρέφει ή
δη στή θέση τής άναδιάρθρωσης τής 
«προοδευτικής δημοκρατικής παρά
ταξης» καί στό προεκλογικό σχέδιο 
τής «προοδευτικής δημοκρατικής κυ
βέρνησης» — μιά στρατηγικού χαρα
κτήρα χάραξη πορείας πρός σοσιαλ
δημοκρατικές λύσεις πού συμπερι
λαμβάνουν άναγκαστικά ένα «κεκα- 
θαρμένο ΠΑΣΟΚ, όπως πρόσφατα πα
ραδέχθηκε ό νέος γ.γ. τού ΚΚΕ. "Οπως 
τό έκκρεμές: συναινετικά, πότε μέ τή 
νεοφιλελεύθερη δεξιά, πότε κλίση σο
σιαλδημοκρατικά.

1) ’Αξίζει νά σημειωθεί ή σημερινή ύπο- . 
χώρηση ορισμένων πλευρών τού ζεύγμα
τος έθνους-κράτους, ή όποια έξαρτάται ά
πό τό ρόλο τού έκάστοτε έθνικοΰ κράτους 
στό διεθνή καταμερισμό έργασίας, τή θέση 
του σέ συγκεκριμένα μπλοκ έξουσίας (ΝΑ
ΤΟ, Σύμφωνο Βαρσοβίας...), τή θέση του 
σέ σχέση μέ τό διεθνές νομικό σύστημα 
καί τούς μεγάλους διεθνούς οργανισμούς 
(Δ.Ν.Τ., Διεθνής Τράπεζα, ΕΟΚ). Έξαι- 
τίας αυτών πλήττονται ορισμένες πλευρές 
τής έθνικής κυριαρχίας, ύποχωροΰν περι
φερειακοί έθνικοί πολιτισμοί κ.λπ. Παρά 
ταΰτα διατηρεί ισχυρά έρείσματά του, πού 
άφορούν τόσο τή νομιμοποιητική του λει
τουργία, όσο καί τή διαχείριση μεγάλων 
ζητημάτων όπως αύτό τής ζωής καί τού 
θανάτου (π.χ. τό δικαίωμα νά κηρύσσει 
πόλεμο).
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Στό μετεκλογικό τοπίο
Η ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ 

Ν.Δ. -  ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΥ

κυβέρνηση Ν.Δ. -  Συνασπι
σμού ονομάστηκε άπό τούς 
έταίρους της κυβέρνηση έθνι- 
κής συμφιλίωσης καί προσ

διόρισε ώς άντικείμενό της τήν κά
θαρση, την άποκατάσταση των δημο
κρατικών θεσμών καί τού κύρους 
τους καί τήν άντιμετώπιση τρεχόντων 
προβλημάτων στή διάρκεια πού άσκεΐ 
έξουσία.

Καί ό αύτοχαρακτηρισμός της καί 
τό άντικείμενό της τής δίνουν ένα βά
ρος πολύ μεγαλύτερο άπ’ αύτό μιας 
κανονικής κυβέρνησης διαδοχής τού 
ΠΑΣΟΚ μέσα άπό έκλογές, :τής δίνουν 
βάρος κυβέρνησης καθεστώτικής άλ- 
λαγής. Αύτά στό έπίπεδο τών δηλωμέ
νων προθέσεων, τής πολιτικής βούλη
σης πού λένε.

Δικαιολογείται αύτός ό βαρύνων 
ρόλος τής νέας κυβέρνησης άπό τήν 
έξέλιξη τών πραγμάτων στή διάρκεια 
τής οκταετίας ΠΑΣΟΚ καί πώς ύλο- 
ποιείται;

Προκύπτει αύτός ό ρόλος άπό τή 
φύση τών έταίρων της καί άπό τά έργα 
της; Διότι, ήδη, πέρα άπό τίς όμολο- 
γημένες ή άναμολόγητες προθέσεις 
της, ή κυβέρνηση έχει ήδη νά έπιδείξει 
έργο πού μπορεί νά κριθεΐ καθ’ έαυτό.

Η ΟΚΤΑΕΤΙΑ ΠΑΣΟΚ

Αύτή ή άνάγκη τής καθεστωτικής άλ- 
λαγής ή τής «καθεστωτικής άποκα- 
τάστασης», δέν προκύπτει άπό τή 
διαφορετική πολιτική φύση τού καθε
στώτος έπί ΠΑΣΟΚ ή τίς ριζικά δια
φορετικές έπιλογές του στά μεγάλα 
κοινωνικά, οικονομικά, έθνικά κ.λπ. 
ζητήματα, σέ σχέση μέ τά χαρακτηρι
στικά καί τά πλαίσια τής άστικής 
έξουσίας, όπως διαμορφώθηκε μετά 
τήν μεταπολίτευση. Αύτό είναι σαφές 
καί γιά τή Ν.Δ. καί τό Συνασπισμό καί 
δέν άντλεΐ άπό έκεί τά έπιχειρήμα- 
τά της ή κριτικής τους. "Αλλωστε, τό

τοϋ Σταύρου Λιβαδα

ΠΑΣΟΚ, ιδιαίτερα τή δεύτερη τετραε
τία τής διακυβέρνησής του κατά τήν 
οποία δημιουργήθηκαν καί οί μεγάλες 
ένστάσεις, δυσαρέσκειες καί άντιπα- 
λότητες, πολιτεύθηκε μέ κατευθύνσεις 
καί πρόγραμμα, πού δέν διέφερε ώς 
πρός τά ούσιώδη, άπό τά άντίστοιχα 
προγράμματα τών άντιπάλων του.

’Από πού δικαιολογείται λοιπόν αύ
τή ή διάσταση τής καθεστωτικής άλ- 
λαγής, πού δίνουν Ν.Δ. καί Συνασπι
σμός στήν κυβέρνησή τους; Ά πό τόν 
τρόπο πού πολιτεύθηκε τό ΠΑΣΟΚ, 
άπό τίς σχέσεις καί τήν πολιτική πού 
άσκησε, ώς πρός τό κράτος καί τούς 
θεσμούς.

Ή  άλήθεια είναι πώς τό ΠΑΣΟΚ πο- 
λιτεύθηκε μέσα σέ ρευστά πλαίσια, ό
που συνυπήρχε ή νομιμότητα μέ τήν ά- 
νομία, μέ κύριο στόχο τή διαιώνιση 
τής έξουσίας του. Τό ΠΑΣΟΚ ύποτίμη- 
σε, περιφρόνησε, τροποποίησε ύφι- 
στάμενοιυς θεσμούς ή καί εισήγαγε 
καί έκανε έπιλεκτική χρήση νέων τυ
πικών καί άτυπων θεσμών, μέ στόχο 
όχι άπλώς τήν άκόμη μεγαλύτερη (άπ’ 
όσο είναι ήδη ισχυρή στά σύγχρονα 
άστικά καθεστώτα) ’ισχυροποίηση τής 
έκτελεστικής έξουσίας, σέ βάρος τών 
θεσμών, άμεσου ή έμμεσου κοινωνι
κού έλέγχου, άλλά καί τήν ύποτίμηση, 
έως καταργήσεως, κάθε συλλογικότη- 
τας τής έξουσίας.

Τό ΠΑΣΟΚ οικοδόμησε μέσα στό 
ίδιο τό κράτος ένα έκτεταμένο δίκτυο 
νευραλγικών πόστων, πού πλαισιώθη
καν άπό άνθρώπους τής άπολύτου έμ- 
πιστοσύνης τού άρχηγοΰ του. Τό δί
κτυο αύτό τού έπέτρεπε ταυτόχρονα 
καί τήν άναπαραγωγή του μέσα στό ί
διο τό κράτος καί τή συγκέντρωση ό
λων τών έξουσιών στά χέρια τού Ά ρ
χηγοΰ του καί τή μεταφορά αύτοΰ τού 
κέντρου έξουσίας, πάνω καί έξω άπό 
τούς θεσμούς, σ’ αύτό πού κατά και
ρούς άπετέλεσε τό Καστρί ή ή Έκά- 
λη.

Αποκορύφωμα αύτής τής έπιχείρη- 
σης διαιώνισης τής έξουσίας του, ύ-

πήρξε ή προσπάθεια, μέσω Κοσκωτά, 
νά έλέγξει καί τούς μηχανισμούς δια
μόρφωσης, έπηρρεασμοΰ καί έλέγχου 
τής κοινής γνώμης, καί μάλιστα στήν 
έμμεσα πολιτική (καί ώς έκ τούτου 
πιό δραστική) μορφή τους, σ’ αύτό 
τόν ειδικό παραπολιτικό, «κοινωνικό», 
ψυχαγωγικό τύπο, έφη μερίδες-περιο
δικά, περιοδικά-περιοδικά, πού έγεί- 
ρουν τό «φαντασιακό τών άναγνω- 
στών τους καί τούς προσφέρουν τήν 
ικανοποίηση τής «συμμετοχής» στά 
έγκόσμια, διά τών γενικευμένων ψευ
δαισθήσεων.

Σ’ αύτό λοιπόν τό γενικότερο πλαί
σιο, αύτή ή αύτόνομη πολιτική έξου
σία, πού φρόντιζε πρώτα καί κύρια 
τήν έξασφάλιση τών όρων τής άναπα- 
ραγωγής της, ήταν φυσικό νά έκθρέ- 
ψει σκάνδαλα. Α τομικές φιλοδοξίες 
δόξας καί πλουτισμού εΰρισκαν γόνι
μο έδαφος ν’ άναπτυχθοΰν καί ν’ άπο- 
δώσουν καρπούς.

Ά λλά καί ή ίδια ή άνάγκη νά διαιω- 
νισθεϊ στήν έξουσία ώθοΰσε πρός τήν 
ίδια κατεύθυνση, άφοΰ τό νά κάνεις 
πολιτική μέ τούς σημερινούς ίσχύον- 
τες όρους, σημαίνει νά διαθέτεις χρή
μα, πολύ χρήμα.

"Ετσι λοιπόν ή Πασοκική διακυβέρ
νηση συνιστοΰσε μιά, στήν ούσία, ά- 
πόπειρα «έκτροπής», γιατί τό ΠΑΣΟΚ 
προσπάθησε νά διαιωνίσει τήν έξου
σία του, όχι μόνο περιφρονώντας τούς 
θεσμούς, άλλά άλλοιώνοντας καί τό 
βασικότερο όρο τής κοινοβουλευτι
κής δημοκρατίας, τή δυνατότητα 
έναλλαγής τών κομμάτων στήν έξου
σία. 'Η πολιτική αύτή δέν συνιστοΰσε 
όμως έκτροπή, δέν παραβιάσθηκαν ά- 
νοικτά καί έπί τού τυπικού, ούτε τό 
σύνταγμα, ούτε οί νόμοι, ούτε οί κοι
νοβουλευτικοί κανόνες καί πολύ πε
ρισσότερο δέν άμφισβητήθηκε ή πα
ραβιάστηκε ή ύπέρτατη άρχή τής λαϊ
κής έτυμηγορίας: «ό νικητής τών 
έκλογών κυβερνά».

Δέν πρέπει όμως νά μάς διαφεύγουν
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καί ορισμένα πρόσθετα γεγονότα αύ- 
τής τής περιόδου:

Γεγονός Ιο: Τό ΠΑΣΟΚ, μέ έξαίρεση 
τήν τελευταία περίοδο του ένός χρό
νου, είχε τήν πολιτική στήριξη ή τήν 
άνοχή τών δυνάμεων τής άριστεράς 
καί τής προόδου, αύτών πού συνι- 
στοΰν σήμερα τό Συνασπισμό. ’Ακό
μη καί τήν κορυφαία πράξη της (διά 
τής τροποποιήσεως του Συντάγματος) 
έγκαθίδρυσης τής ένός άνδρός άρχής, 
ήταν τά έγχρωμα ψηφοδέλτια τής 
ντροπής, άπό τά χέρια του X. Φλωρά- 
κη καί τών βουλευτών του ΚΚΕ, πού 
έπέτρει»αν τήν πραγματοποίησή της.

Γεγονός 2ο: Τό ΠΑΣΟΚ, ιδιαίτερα 
τήν μετά τό 1985 περίοδο, άνέπτυξε 
μιά πολιτική περί τά οικονομικά, πο
λιτικά, κοινωνικά, έθνικά θέματα, 
πού έλάχιστα άπέκλεινε άπό τή βού
ληση καί τίς προτεραιότητες τών κυ
ρίαρχων τάξεων στήν Ελλάδα. Δέν ή
ταν μόνο ή πολιτική τής λιτότητας 
καί τού αύταρχισμού, δέν ήταν μόνο ή 
φιλοεοκική, ώς τήν πλήρη ύποταγή σ’ 
δλες τίς έπιλογές τών Βρυξελλών, 
στροφή, τό Νταβάς, ή στάση άπέναντι 
στό ΝΑΤΟ καί οί βάσεις, άλλά ήταν 
καί αύτή ή πολύμορφη καί ποικολό- 
τροπη πριμοδότηση δλων έκείνων τών 
έπιλογών, πρακτικών, δραστηριοτή
των, πού στό δνομα τού έκσυγχρονι- 
σμοϋ καί τής άνάπτυξης, προήγαγαν 
ώς μέτρο κοινωνικής εύημερίας καί 
τρόπο ζωής τήν κατανάλωση, έπέτρε- 
παν τήν έμπορευματοποίηση τών πάν
των, συνέτειναν στή φθορά, έως καί 
τή διάλυση, κάθε μορφής συλλογικό- 
τητας, κατέλυαν τήν άπολιτικότητα 
καί τήν παθητικοποίηση, έτρεφαν ένα 
νεοσυντηρητισμό καί άνεδείκνυαν ένα 
διαφορετικό, διά του «θεάματος», του 
«άκροάματος» καί τής «φιλαθλοποίη- 
σης», τρόπο «παρουσίας», (άπουσίας) 
τών άνθρώπων στήν πολιτική σκηνή. 
'Ως πρός αύτό τό σημείο τό πρόγραμ
μα καί τά νεοδημοκρατικά οράματα, 
έβρισκαν ήδη τήν έφαρμογή τους.

Γεγονός 3ο: Τό κορυφαίο σκάνδαλο 
Κοσκωτά, όνομάσθηκε σκάνδαλο καί 
άρχισε νά καταγγέλεται άνάλογα 
—δχι γιά τό περιεχόμενο καί τούς 
στόχους του, τήν προσπάθεια κατα
σκευής ένός έκτεταμένου μηχανισμόϋ 
γιά τόν έλεγχο τής κοινής γνώμης— 
άλλά γιατί έθιγε κατεστημένα συμφέ
ροντα στό χώρο τού Τύπου.

"Ολη ή έπιχειρηματολογία στήν κα
ταγγελία του δέν περιστράφηκε στό 
πού άπέβλεπε, άλλά στό γεγονός δτι 
τό προωθούσε ένας άπατεώνας μέ 
κλεμμένα λεφτά.

"Ως τή στιγμή τής ρήξης Παπαν- 
δρέου-Τύπου, ό Κοσκωτάς δέν ύπήρ- 
χε ( Α σκάνδαλο, άλλά ώς δραστήριος 
καί πετυχημένος έπιχειρηματίας, μέ 
τόν όποιο συναλλάσονταν, δχι μόνο 
κυβερνητικά στελέχη, άλλά τό σύνο
λο τού πολιτικού κόσμου καί διακε-

κριμμένες προσωπικότητες τού πνευ
ματικού, έπιστημονικοΰ καί έπιχειρη- 
ματικού κόσμου μας. "Αλλωστε, τά 
σκάνδαλα γενικότερα, καί ή άνάγκη 
τής κάθαρσης άρχισαν νά «ΰπάρ- 
χουν» γιά τόν Τύπο καί τίς άντίπαλες 
στό ΠΑΣΟΚ πολιτικές δυνάμεις έξου- 
σίας, μετά τήν άποκάλυψη τού σκαν
δάλου Κοσκωτά.

Γεγονός 4ο: Μετά καί τίς άποκαλύ- 
ψεις τών σκανδάλων, τήν άρρώστεια 
τού πρωθυπουργού καί τήν πολιτική 
κρίση πού γρήγορα ξέσπασε, άκόμη 
καί σ’ αύτή τήν τελευταία περίοδο κα- 
τακόρυφης πτώσης τής αίγλης καί μέ- 
γιστης φθοράς τού ΠΑΣΟΚ, ό Συνασπι
σμός, παρά τίς έπί μέρους ένέργειες 
έντυπωσιασμοΰ (έπίσκεψη τών «τεσ
σάρων» στό Σαρτζετάκη), στήν οόσία 
βοήθησε τό ΠΑΣΟΚ νά «ξανασταθεί 
στά πόδια του» είτε μή καταψηφίζον- 
τάς το στή Βουλή, άλλά κυρίως, οικο
δομώντας τή θεωρία «περί έντιμων 
καί μή έντιμων τού ΠΑΣΟΚ» καί προ
παγανδίζοντας τήν άνάγκη συνεργα
σίας του μέ τό «έντιμο» ΠΑΣΟΚ. Μ’ 
αύτή τή θέση πολιτεύθηκε δλη τήν 
προεκλογική περίοδο. Ό  Συνασπι
σμός καταγράφηκε στό πολιτικό σκη
νικό, προσανατόλισε οπαδούς, ψηφο
φόρους καί άντιπάλους, σέ μιά άναζή- 
τηση πλαισίων μετεκλογικής συνύ
παρξης μέ τό ΠΑΣΟΚ καί πάντως δχι 
μέ τή Ν.Δ., γιά τήν όποια δέν κουραζό
ταν νά έπαναλαμβάνει, δχι μόνο δτι 
έχει τεράστιες Ιδεολογικοπολιτικές 
διαφορές, άλλά δτι είναι μιά δύναμη 
πού άποκλείεται νά κάνει τήν «κάθαρ
ση».

Βλέπουμε λοιπόν πώς σ’ δλη τή 
διάρκεια τής όκταετίας τού ΠΑΣΟΚ, 
τόσο ή Ν.Δ. δσο καί οί δυνάμεις τού 
Συνασπισμού, ένεπλάκησαν ή καί συ
νέπλευσαν, περισσότερο ή λιγότερο, 
ούσία ή καί τύπους, μέ τήν πολιτική 
του ή καί τό ίδιο τό ΠΑΣΟΚ. Γιά τίς δυ
νάμεις μάλιστα τού σημερινού Συνα
σπισμού καί ιδιαίτερα τό ΚΚΕ καί τήν 
ΕΑΡ, αύτή ή έμπλοκή είχε στοιχεία 
μιας διαρκούς, (μέ έλάχιστες καί δευ- 
τερεύουσας σημασίας έξαιρέσεις) 
σύμπλευσης καί στήριξης, άλλά καί 
τής προοπτικής νά συνεχιστεί καί στό 
μέλλον. Έ κ τών πραγμάτων λοιπόν οί 
βασικές άντιθέσεις τους περιορίζον
ταν κατά κύριο λόγο σέ μιά άντιπαλό- 
τητα γιά τή νομή τής έξουσίας καί πο
λύ λιγότερο σέ προγραμματικές ή ιδεο
λογικοπολιτικές διαφορές.

Παρέμενε βέβαια τό γεγονός τών 
σκανδάλων καί γενικότερα τής αύ- 
ταρχικής, αύθαίρετης καί άντιδημο- 
κρατικής πασοκικής πολιτικής καί 
διακυβέρνησης. Τά προβλήματα ό
μως αύτά καί ή δποια πολιτική ν’ άντι- 
μετωπιστούν, δηλαδή αύτό πού λέγε
ται κάθαρση καί άποκατάσταση τών 
δημοκρατικών θεσμών, σημαίνει νά 
έκλείψουν οί συνθήκες δπου τά δη
μιουργούν.

Είναι προβλήματα κατ’ έξοχήν πο
λιτικά, τής όποιας άναγκαία, άλλά 
καθόλου ικανή καί οπωσδήποτε δευ- 
τερεύουσα πλευρά, είναι ή τιμωρία 
τών ένοχων.

'Η Ν.Δ. δσο καί ό Συνασπισμός, μέ 
δσα άναφέραμε προηγουμένως, κατ’ 
έξοχήν δέ ή συνεργασία τους, έχουν 
τά λιγότερα καί προϋποθέσεις νά τ’ 
άντιμετωπίσουν.

Μήπως ύπερέβαλαν τήν ιστορία 
τους καί τούς έαυτούς τους καί τό 
πράττουν ώς κυβέρνηση σήμερα;

ΛΙΓΕΣ ΜΕΡΕΣ 
ΑΠΟΚΑΛΥΠΤΙΚΑ ΕΡΓΑ

Ή  κυβέρνηση Τζαννετάκη, ή ή άπό- 
φαση τού Συνασπισμού νά στηρίξει 
Κυβέρνηση τής Νέας Δημοκρατίας, ά- 
πετέλεσε έκπληξη, μέ βάση τουλάχι
στον τίς προεκλογικές έκτιμήσεις, 
άλλά καί τήν πολιτική καί τίς διακη
ρύξεις τού ίδιου τού Συνασπισμού.

Πρυτάνευσε δμως στούς δύο, τή 
Ν.Δ. καί τό Συνασπισμό, δπως δηλώ
νουν οί ηγεσίες τους, ή άνάγκη τής 
κάθαρσης καί τής άποκατάστασης 
τής δημοκρατικής όμαλότητας στόν 
τόπο, παραμέρισαν τίς άξεπέραστες 
διαφορές στίς κοσμοθεωρίες καί τά 
προγράμματά τους, ό Συνασπισμός 
παραμέρισε καί τήν προεκλογικά έκ- 
φρασμένη πεποίθησή του πώς ή Ν.Δ. 
δέν μπορεί νά πραγματοποιήσει τήν 
κάθαρση, καί ρίχθηκαν άπό κοινού 
στή δουλειά.

'Η κάθαρση άπό πολιτικό πρόβλη
μα μετράπηκε σέ ποινικό καί συρρι- 
κνώθηκε σέ ένα έργο τιμωρίας τών 
ένοχων τών σκανδάλων, μέ πρώτον 
καί κύριο τόν άρχηγό τού ΠΑΣΟΚ.

Σ’ αύτή τή διαδικασία χάνεται κάθε 
διάσταση πού θ’ άποδείκνυε τίς έγγε- 
νείς αίτιες πού γέννησαν καί γεννούν 
τά σκάνδαλα (δέν έννοοΰμε τίς άνώ- 
δυνες, σέ τελευταία άνάλυση, γενικεύ
σεις: «φταίει τό σύστημα»), δηλαδή 
τίς συγκεκριμένες κοινωνικοπολιτι- 
κές συνθήκες μέσα στίς όποιες άνα- 
πτύχθηκε καί κινήθηκε τό ΠΑΣΟΚ, 
προβλήματα δομής καί λειτουργίας 
τής διοίκησης καί τού κράτους γενι
κότερα, προβλήματα νόμων καί θε
σμών.

Παρακολουθούμε λοιπόν ώς έργο 
τής κάθαρσης τό κυνήγι τού κλέφτη, 
πού όλο καί περισσότερο παίρνει ένα 
χαρακτήρα ξεκαθαρίσματος λογαρια
σμών μεταξύ πολιτικών άντιπάλων, 
μέ βάση τόν ύπέρτατο νόμο: τό δίκαιο 
τού ισχυρότερου. 'Η άποκατάσταση 
τών δημοκρατικών θεσμών καί τού 
κύρους τους μεταμορφώνεται καί πε
ριορίζεται στήν έκτεταμένη άντικατά- 
σταση άπό τή νέα κυβέρνηση τού κρά
τους, μέ άντίστοιχο, χρώματος μπλέ
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καί ρόζ πινελιές, προσωπικό. Είναι θε
μιτό, μιά κυβέρνηση νά χρησιμοποιεί 
στίς νευραλγικές πολιτικές θέσεις 
άνθρώπους των άπόψειόν της καί τής 
έμπιότοσύνης της.

"Ομως, στόν πραγματοποιούμενο, 
σήμερα, έπιλεκτικό «έκδημοκρατι- 
σμό» πραγματοποιούνται ορισμένα 
συγκεκριμένα καί άγνοούνται ορισμέ
να άλλα, επίσης συγκεκριμένα πράγ
ματα, μέ παράλληλα άποτελέσματα:

— "Ολος αυτός ό τερατώδης κρατι
κός μηχανισμός, όπως τελικά διαμορ
φώθηκε άπό τό ΠΑΣΟΚ, νά μήν τίθεται 
σέ άμφισβήτηση, κριτική καί κυρίως 
νά μήν έκφράζεται καμιά βούληση γιά 
συρρίκνωση ή καί άποδιάρθρωσή του, 
άλλά άπλώς νά άλλάζει χρώμα (ρίξτε 
μιά ματιά στά ΰπόυργεϊα καί τούς ορ
γανισμούς όπου θά δείτε τίς φρουρές 
των νέων εμπίστων), ν’ άντικαθιστοϋν 
στίς βίγλες καί τά μετερίζια τίς προη
γούμενες.

— 'Ως «έκδημοκρατισμός» νοείται 
ή, διά τής άναθέσεως των «πόστων», 
έξαργύρωση καί πληρωμή πάσης «ρύ
σεως υποχρεώσεων, γραμματίων, καί 
ταμάτων, των έταίρων τής κυβέρνη
σης, πρός όσους τούς παραστάθηκαν 
καί συνέδραμαν, άνεξαρτήτως ποιό- 
τητος ήθους, προσόντων κ.λπ., πρός 
δόξαν τής άξιοκρατίας καί τής άπο- 
καταστάσεως τού κύρους των θε
σμών. ’Ακόμη καί έξάγνισμοί καί 
«διαρθρώσεις» πολιτικών μητρώων πραγ-

, ματοποιοΰνται, όταν γνωστοί χουντι-
ι κοί καί σκληροί συνδικατολόγοι καί

έργατοφάγοι τού παρελθόντος, χρή- 
ζονται σήμερα άξιοι επιτελείς καί έπι- 
κεφαλής. Σ’ αύτό τό άλισβερίσι ό Συ
νασπισμός προσφέρει τήν Ιστορία δη
μοκρατικών άγώνων καί ήθους τής 
’Αριστερός, γιά νά έκδίδονται πιστο
ποιητικά έγκυρότητας καί νομιμοφρο
σύνης, μέ άντάλλαγμα τή συμμετοχή 
(του)/διαχείρισή της στήν έξουσία, άλ
λά καί τήν έκπλήρωση άνάλογων υπο
χρεώσεων πρός δικούς τους άνθρώ
πους.

— Ώ ς έκδημοκρατισμός νοείται, 
επιπλέον, ή τοποθέτηση σέ θέσεις μέ 
ιδιαίτερο βάρος στίς σημερινές συνθή
κες (Δικαιοσύνη), άνθρώπων τής άπο- 
λύτου έμπιστοσύνης μέ άδιαφανεΐς 
διαδικασίες, ώστε νά υπάρχουν τά 
έχέγγυα πώς θά περαιωθεί έπιτυχώς 
τό έργο τής «κάθαρσης».

Ή  κυβέρνηση χαρακτηρίζεται άπό 
τούς έταίρους της τεχνικού-μεταβα
τικού χαρακτήρα, γιά ν’ άντιμετωπί- 
σει τρέχοντα προβλήματα, όμώς σπεύ
δει ν’ άναλάβει πρωτοβουλίες καί ά- 

1 ποφάσεις μέ μακροχρόνιές πολιτικές, 
οικονομικές, κοινωνικές έπιπτώσεις.

Δηλώνει άναρμόδια νά δώσέι λύση 
στό θέμα τής έκδοσης τού Ρασίντ καί 
είναι ιδιαίτερα δυσκοίλια στό νά κα
θορίσει τίς νέες τιμές τών ΔΕΚΟ, δέν 
διστάζει όμως έσπευσμένα νά άποφα-

σίζει γιά τή διεκδίκηση τής Χρυσής 
’Ολυμπιάδας, τών 1,3 τρισεκατομμυ
ρίων καί γιά τή λειτουργία τής ιδιωτι
κής τηλεόρασης. Μ’ αύτές τίς έσπευ- 
σμένες άποφάσεις της ή κυβέρνηση, 
πού θέτει σάν στόχο της τήν κάθαρση 
καί τήν πλουραλιστική πληροφόρηση, 
εμπίπτει ή ίδια στά άδικήματα τά ο
ποία ύποτίθεται πώς έπανορθώνει: Τό 
σκάνδαλο Κοσκωτά ήταν κυρίως μιά 
γιγαντιάία επιχείρηση έλέγχου τού 
φαντασιακοΰ, τής «κοινής γνώμης», 
όπως είναι οί ’Ολυμπιακοί ’Αγώνες 
καί ή ιδιωτική τηλεόραση καί, φυσι
κά, κάθε άλλο παρά μπορούμε νά μι
λάμε γιά πλουραλιστική πληροφόρη
ση, όταν παραδίδεται καί ή τηλεόρα
ση στά χέρια αύτών πού έλέγχουν τόν 
Τύπο.

Αυτή όμως ή στάση δέν άποκαλύ- 
πτει μόνο μιά ύποκρισία ώς πρός τό 
ρόλο της, άποκαλύπτει καί ένα πρό
σωπο δηλώνοντας έπιφυλακτική ν’ ά- 
σχοληθεϊ μέ τόν «άρτο» μας, άλλά ά- 
ποφασιστική νά έξασφαλίσει τό «θέα
μά» μας, έξαργυρώνοντας, μέ τήν πα
ραχώρηση στούς μεγαλοεπιχειρημα- 
τίες τού Τύπου τής ιδιωτικής τηλεόρα
σης, τήν «προσφορά» τους στήν πτώ
ση τού ΠΑΣΟΚ καί τή στήριξη τής ί
διας καί τών έταίρων της, έμφανίζει 
τά χαρακτηριστικά ένός προσώπου 
πού συνδυάζει τόν πολιτικαντισμό καί 
τή μικροκομματική σκοπιμότητα μέ 
τίς ιεραρχήσεις, προτεραιότητες καί 
οράματα τής νέας δεξιάς, όπως ύπάρ- 
χει ήδη στήν Εύρώπη καί τόν άνα- 
πτυγμένο κόσμο, καί σήμερα καί στή 
χώρα μας.

ΠΟΙΕΣ ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ;

Δέν πρόκειται λοιπόν μόνο γιά εκτι
μήσεις, πώς βρισκόμαστε μπροστά σέ 
μιά κυβέρνηση συνεργασίας Ν.Δ. -  Συ

νασπισμού γιά προσδοκίες πολιτικών 
οφελών πού μπορούν νά προκύψουν 
άπό τήν πτώση καί τό κτύπημα τού 
ΠΑΣΟΚ. 'Η προφανής αύτή άρχική 
εκτίμηση έπιβεβαιώνεται, όχι μόνο άπό 
τή φύση καί τούς στόχους τών έταί
ρων, όχι μόνο άπό τό πρόγραμμα καί 
τίς προτεραιότητες τής συνεργασίας 
τους, άλλά ήδη καί άπό τά έργα της, 
πού είναι άρκετά άποκαλυπτικά ήδη 
μέσα σέ λίγες μέρες. ΤΙ Πολιτική ό
μως τής νέας κυβέρνησης έπιβεβαιώ- 
νει καί μιά άκόμη έκτίμηση, ότι βρι
σκόμαστε μπροστά σέ μιά κυβέρνηση 
τής δεξιάς, λίγο πρίν πάρει έπίσημα 
καί τήν τυπική έπικύρωση, στίς έπό- 
μενες εκλογές, τής εντολής ν’ άσκή- 
σει έξουσία.

Τά μεγάλα έρωτήματα πού προκύ
πτουν άπ’ αύτές τίς έξελίξεις όμως δέν 
άφοροΰν τόσο στίς πολιτικές προοπτι
κές αύτές καθ’ έαυτές, άλλά στίς 
προοπτικές τής άριστεράς, μετά άπ’ 
αύτές τίς έπιλογές τού Συνασπισμού. 
’Ερωτήματα πού δέν σταματούν μόνο 
στό ότι μετέτρεψε τήν πολιτική σέ 
«τζόγο», άλλά άφοροΰν πολύ σοβαρό
τερα, καθ’ όσον μακροπροθεσμότε- 
ρου χαρακτήρα πολιτικά, ’ιδεολογικά, 
άκόμη καί θεωρητικά, προβλήματα 
τής άριστεράς. "Αν ώς σήμερα ή άρι- 
στερά ώς μόνη πολιτική γνώριζε τή 
«συνεργασία τών δημοκρατικών δυ
νάμεων γιά τήν πρόοδο καί μετά βλέ
πουμε», άν ώς σήμερα ή άριστερά ή
ταν Ιδεολογικά έπιρρεπής σέ μιά 
προοπτική διαχείρισης τού συστήμα
τος, άν σήμερα αύτή ή άριστερά προ
σχωρεί καί πολιτικά στή διαχείριση 
τών πραγμάτων, άλλά καί άν ταυτό
χρονα ή άριστερά μέ τήν ώς χθές στά
ση της έπέτρεπε (καί ήταν ή μόνη δύ
ναμη πού τό μπορούσε) τήν έπαφή τών 
μαζών, τών λαϊκών άνθρώπων μέ τήν 
πολιτική, ποιό μέλλον προδιαγράφε
ται γιά τίς δυνάμεις τού σοσιαλισμού 
καί τήν προοπτική του;
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Α ν τό αίτημα τής «κάθαρσης», 
πού σημασιοδοτεΐ ποικιλότρο- 
πα τήν τωρινή μετεκλογική

--------  συγκυρία, κυριαρχεί άναντίρ-
ρητα στή ρητορική των «άντιπροσώ- 
πων του "Εθνους», στά μηνύματα τών 
μέσων μαζικής έπικοινωνίας καί στά 
καθημερινά «πηγαδάκια» τών συμπο
λιτών μας, ή έξήγησή του βρίσκεται ά- 
σφαλώς στίς συγκλίνουσες έπιδιώξεις 
τών κοινωνικοπολιτικών δυνάμεων, 
πού τό έπικαλοϋνται καί τό προβάλ
λουν. Ά π ’ αύτή τήν τελευταία σκοπιά 
ή «κάθαρση» άποτελεΐ τό νεόκοπο ι
δεολόγημα τών ήμερών μας, μιά καί 
λειτουργεί έκτος τών άλλων ώς 
άπόκρυψη-άναπαραγωγή συγκεκρι
μένων ταξικών σχέσεων κυριαρχίας. 
Μιά άπό τίς όψεις αύτής τής λειτουρ
γίας του θά έπιχειρήσουμε νά συλλά- 
βουμε καί ν’ άναλύσουμε εδώ, μέ ά- 
φορμή κάποιες άπόψεις πού διατυπώ
θηκαν πρόσφατα γιά τ’ άποτελέσματα 
τών εισαγωγικών έξετάσεων στήν τρι
τοβάθμια έκπαίδευση.

Είναι αύτονόητο πώς ή έννοια τής 
κάθαρσης παραπέμπει οπωσδήποτε, 
άνάμεσα σ’ άλλες, στήν έννοια τού Δι
καίου καί τής Ηθικής. Τί έννοεΐ βέ
βαια ό καθένας, όταν μιλάει γιά κά
θαρση, Δίκαιο καί ’Ηθική, σπάνια ά
ποτελεΐ άντικείμενο έννοιολογικών 
διευκρινίσεων. Εκείνο πού ένδιαφέρει 
κυρίως, όσους χρησιμοποιούν αυτούς 
τούς όρους, είναι τά άποτελέσματα ά
πό μιά τέτοια έπίκληση στόν άναγνώ- 
στη ή τόν άκροατή. "Ετσι, λοιπόν, σέ 
μιά πρόσφατη δημοσιογραφική έρευ
να ό κ. Κ. Γεωργουσόπουλος, φιλόλο
γος και κριτικός θεάτρου, θά ισχυρι
στεί, μιλώντας γιά τ’ άποτελέσματα 
τών Γενικών Έξετάσεων πώς αυτές 
«είναι τώρα έτσι όπως διενεργοΰνται 
παιδαγωγικά άνήθικες» (Τά Νέα, 
20.7.89).

Θά μπορούσε κανείς νά προσπερά- 
σει άγνοώντας την μιά τέτοια άξιωμα- 
τική διατύπωση, άν οί όροι ήθικός- 
άνήθικος δέν είχαν χρωματίσει ώς τώ
ρα τίς Ιδεολογικές συγκρούσεις γιά 
τήν έκπαίδευση. "Οσοι όμως έχουν 
μελετήσει έστω καί πρόχειρα τήν ι
στορία τής νεοελληνικής έκπαίδευσης 
ξέρουν καλά πώς ή «ηθική» ύπήρξε 
συχνά άνεξάντλητο οπλοστάσιο γιά 
τούς παραδοσιακούς διανοούμενους 
στήν πολεμική τους έναντίον τών φι
λελεύθερων έκπαιδευτικών μεταρρυθ
μίσεων. Ό  άπόηχος τής πολεμικής

ΕΞΕΤΑΣΕΙΣ 
ΚΑΙ ΗΘΙΚΗ

τοΰ Μπάμπη Νούτσου

«Χωρίς έθνικό έγκλημα θά
μπορούσε νά ύπάρξει παγκόσμια άγορά;»

Κ. Μάρξ

τοΰ 1964-65 δέν έχει σβήσει άκόμα. 
Τότε βέβαια ήσαν τά πρόσωπα, οί 
πρωτεργάτες έκείνων τών μεταρρυθ
μίσεων παιδαγωγικά άνήθικοι, τώρα 
είναι ό τρόπος πού γίνονται οί έξετά- 
σεις. Παρόλο πού οί θεσμοί δέν πέ
φτουν μόνοι τους άπό τόν ούρανό, κά
ναμε, σύμφωνα μέ τή διατύπωση τοΰ 
κ. Γεωργουσόπουλου, μιά ορισμένη 
πρόοδο: Ή  ήθική καταδίκη δέν άφο- 
ρά πρόσωπα, άφορά έκπαιδευτικούς 
θεσμούς.

"Οσοι κρίνουν μιά τέτοια πρόοδο 
θετικά, χρειάζεται ωστόσο νά μή πα
ραβλέπουν σ’ αύτή τήν τελευταία δια
τύπωση τήν προτεραιότητα τής «’Ηθι
κής» στόν καθορισμό τών έκπαιδευτι- 
κών έπιλογών. Μάς τό υπενθυμίζει ρη
τά ό ίδιος ό κ. Γεωργουσόπουλος, ό
ταν αισθάνεται τήν άνάγκη ν’ άπαριθ- 
μήσει συγκεκριμένα μέτρα γιά τήν άλ- 
λαγή τοΰ σημερινού έξεταστικοΰ συ

στήματος. ία  μέτρα αύτά, μάς λέει, 
«θά άποσκοποΰν στήν ήθικοποίηση 
τών Γενικών ’Εξετάσεων». Είναι και
ρός, μ’ άλλα λόγια νά περάσουμε άπό 
τίς άνήθικες στίς ηθικές έξετάσεις. Ή 
κάθαρση χρειάζεται κι έδώ. Μαθαί
νουμε έτσι πώς οί έξετάσεις δέν είναι 
πιά εύκολες ή δύσκολες, κοινωνικά 
δίκαιες ή άδικες κ.τ.λ., άλλά πώς εί
ναι κυρίως παιδαγωγικά ήθικές ή άνή
θικες.

Τί σημαίνει στήν πράξη μιά τέτοια 
«ήθικοποίηση τών Γενικών ’Εξετάσε
ων»; Ό  κ. Γεωργουσόπουλος μασάει 
τά λόγια του. Τά μέτρα πού προτείνει 
γιά νά ίσχύσουν άπό τό σχολικό έτος 
1992-93 «είναι άρκετά νά άποθαρρύ- 
νουν τό 50% τουλάχιστον τών άποφοί- 
των τού Λυκείου νά προσέλθουν στίς 
έξετάσεις». Καί συνεχίζει ό ίδιος: «Θε
ωρώ αύτονόητο ότι μ’ αύτό τόν τρόπο 
άποδεσμεύεται τό σχολείο άπό τίς ε
ξετάσεις τών ΑΕΙ καί ισχυροποιείται 
τό άπολυτήριό του, άφοΰ έτσι γίνεται 
γιά τούς περισσότερους τό μοναδικό 
εισιτήριο εισόδου στήν άγορά εργα
σίας».

Ή  «παιδαγωγική ήθική» τού κ. Γε
ωργουσόπουλου μάς άποκαλύπτει ά- 
νερυθρίαστα τό γυμνό της πρόσωπο: 
Οί περισσότεροι άπόφοιτοι Λυκείου 
καλά θά κάνουν νά μή προσέλθουν 
στίς έξετάσεις, γιατί είναι βέβαιο πώς 
θ’ άποτύχουν. 'Η «ήθικοποίηση τών 
Γενικών Έξετάσεων», στό όνομα τής 
άποδέσμευσης τοΰ σχολείου άπό τίς ε
ξετάσεις τών ΑΕΙ, δέν είναι παρά ένα 
άπό τά πολλά πρόσωπα τής παιδαγω
γικής τρομοκρατίας. 'Η γνώριμη πα
ραδοσιακή παιδαγωγική σ’ όλο της τό 
μεγαλείο.

Πού θεμελιώνεται άραγε αύτή ή παι
δαγωγική ήθική; Ό  κ. Γεωργουσόπου
λος καί πάλι δέν μασάει τά λόγια του: 
«Είναι φυσικό καί λογικό νά μήν είναι 
ικανοί νά γίνουν έπιστήμονες περισ
σότεροι άπό τό 30% τών άποφοίτων 
Λυκείου (στήν ’Αγγλία αύτό τό ποσο
στό είναι 5%). Τό γεγονός αύτό δέν ά
ποτελεΐ κοινωνικό στίγμα ούτε κου- 
σούρι». 'Η «παιδαγωγική ήθική» τού 
κ. Γεωργουσόπουλου δέν κρύβει τόν 
κυνισμό της. Δέν είναι, γιά τόν φιλό
λογο καί κριτικό τοΰ θεάτρου, κοινω
νικά άνήθικο νά σπουδάζουν στά ΑΕΙ 
μόνο 30% τών άποφοίτων Λυκείου, 
γιατί άπλούστατα μόνο αύτό τό ποσο
στό είναι ικανοί γι’ αυτές τίς σπουδές.
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Οί ύπόλοιποι, δηλαδή οί περισσότεροι 
είναι άνίκανοι νά γίνουν έπιστήμονες. 
Ή  γνώριμη παιδαγωγική ιδεολογία 
των άτομικών ικανοτήτων σ’ δλο της 
τό μεγαλείο.

Ή  «παιδαγωγική ηθική» μένει κε
νός λόγος δσο ό κ. Γεωργουσόπουλος 
δέν κάνει τόν κόπο νά μιλήσει γιά τήν 
κοινωνική προέλευση του 70% των ά- 
ποφοίτων, πού χάρη σέ μιά τέτοια «ή- 
θικοποίηση τών Γενικών ’Εξετάσεων» 
θά φοβηθούν νά προσέλθουν σ’ αυτές. 
Γιά νά έχει κανείς τό ήθικό δικαίωμα 
νά ισχυρίζεται πώς αυτό τό γεγονός 
δέν άποτελεϊ κοινωνικό στίγμα ούτε 
κουσούρι πρέπει νά δείξει πώς σ’ αύτό 
τό 70% έκφράζονται μέ τά Ιδια πάνω 
κάτω ποσοστά δλες οί κοινωνικές δ- 
μάδες ή τάξεις. Ή  πραγματικότητα δ- 
μως, στή χώρα μας καί διεθνώς, δια- 
ψεύδει συστηματικά καί κατηγορημα
τικά τέτοιες παιδαγωγικές ήθικές: Οί 
έξετάσεις άποτελούν τίς φανερές δια
μεσολαβήσεις τής κοινωνικής άδικίας 
στό σχολείο. Πιό άπλά αυτοί πού άπο- 
τυχαίνουν σ’ αύτές προέρχονται σέ ύ- 
ψηλότερα ποσοστά άπό τίς κοινωνικά 
καταπιεσμένες-όδικημένες κατηγο
ρίες άνθρώπων. 'Ως πρός αύτή τήν 
πραγματικότητα, ή «παιδαγωγική ήθι- 
κή» τού κ. Γεωργουσόπουλου έπιτελεΐ 
τίς έπόμενες λειτουργίες:
•  Παρασιωπά ή άποκρύπτει τήν κοι
νωνική προέλευση τών μαθητών
•  Παρασιωπά ή άποκρύπτει τόν κοι
νωνικά ταξικά διαφοροποιημένο χα
ρακτήρα τής σχολικής έπίδοσης
•  ’Ανάγει αύτόν τόν χαρακτήρα σέ α
τομική ύπόθεση, μέ τήν προσφυγή στήν 
έννοια τών άτομικών ικανοτήτων
•  Θεωρεί υπεύθυνους γιά τή σχολική 
άποτυχία τά άτομα-μαθητές
•  ’Αποκρύπτει καί δικαιολογεί τελικά, 
στό δνομα μιας όρισμένης ήθικής, τό 
ρόλο τού σχολείου στήν άναπαραγωγή 
τών κυρίαρχων ταξικών σχέσεων.

ΓΓ αύτούς τούς πέντε λόγους ή 
«παιδαγωγική ήθική» τού κ. Γεωργου
σόπουλου άποτελεϊ παιδαγωγικό ιδεο
λόγημα. Μένει, ώστόσο, άκόμα νά 
δούμε τό συγκεκριμένο περιεχόμενο 
τής λειτουργίας του σήμερα. Μπορού
με, λοιπόν, νά έπισημάνουμε τά έπό- 
μενα:

1. 'Η «ήθικοποίηση τών Γενικών ’Ε
ξετάσεων» εϊνα μιά έπιπρόσθετη ένί- 
σχυση τών συντηρητικών άστικών δυ
νάμεων, πού προπαγανδίζουν καί έπι- 
διώκουν τό δραστικό περιορισμό τού 
άριθμοϋ τών υποψηφίων φοιτητών καί 
τήν ένίσχυση τού έπιλεκτικοΰ ρόλου 
τών έξετάσεων. "Οταν π.χ. ό κ. Γεωρ
γουσόπουλος προτείνει νά ξανάρθουν 
οί εισαγωγικές έξετάσεις άπό τό Γυ
μνάσιο στό Λύκειο —δέν μάς έξηγεΐ 
βέβαια γιατί αύτές οί έξετάσεις είναι 
«ήθικοποιημένες»— υιοθετεί καί προ
παγανδίζει άπλώς τό έκπαιδευτικό 
πρόγραμμα τής «Νέας Δημοκρατίας»

γιά τό έξεταστικό καί τή ροή τού μα
θητικού δυναμικού. «Είναι άστεΐο, 
λέει δ κ. Γεωργουσόπουλος, νά παρά
γουμε άνεργους δικηγόρους καί χαμη
λόμισθους έκπαιδευτικούς... ένώ δέν 
έχουμε ειδικευμένους τεχνίτες γιά 
τούς όποιους ή ζήτηση είναι μεγάλη 
καί ώς έκ τούτου οί άμοιβές τους υψη
λές». 'Η «Νέα Δημοκρατία» δέ λέει 
τίποτε περισσότερο άπ’ αύτό.

2. Ή  «παιδαγωγική ήθική» τού κ. 
Γεωργουσόπουλου υπηρετεί τήν τρέ
χουσα άντίληψη καί πρακτική γιά τήν 
άναγκαιότητα τής πολιτικής σύναι- 
σης. Τά μέτρα πού προτείνει ό κ. Γε
ωργουσόπουλος γιά νά ίσχύσουν άπό 
τό σχολικό έτος 1992-93 τά θεωρεί 
«καθολικής άποδοχής καί προϊόντα 
ύπερκομματικής συναίνεσης». Τήν ί
δια άκριβώς άντίληψη έκφράζει στό ί
διο φύλλο τής έφημερίδας καί ό σημε
ρινός υπουργός Παιδείας καί ήγετικό 
στέλεχος τής Ν.Δ.: «Σκοπός μας, σή
μερα, είναι νά προετοιμάσουμε τό έ
δαφος ώστε ή έπόμενη κυβέρνηση πού 
θά προκόψει άπό τίς νέες έκλογές νά 
προχωρήσει στή λήψη άναγκαίων μέ
τρων... Αύτά τά μέτρα πρέπει νά είναι 
καθολικά... Τό συναινετικό κλίμα, τό 
όποιο ύπάρχει σήμερα, σίγουρα θά 
βοηθήσει στόν τομέα τής εκπαίδευ
σης, περισσότερο άπό δποιονδήποτε 
άλλον τομέα». Ή  «παιδαγωγική ήθι
κή» τού κ. Γεωργουσόπουλου δέν εί
ναι, λοιπόν, παράτό άλλο δνομα τής 
νεοδημοκρατικής πολιτικής.

3. Ή  «ήθικοποίηση τών Γενικών Έ 
ξετάσεων» έχει ώστόσο συνέπειες καί 
στό περιεχόμενο τών σχολικών γνώ
σεων. "Οταν δ κ. Γεωργουσόπουλος έ- 
πιθυμεί τήν «κατάργηση τής δωρεάν 
παροχής βιβλίων» ή τουλάχιστον τήν 
«ύπαρξη δύο ή καί περισσοτέρων βι
βλίων γιά τήν ίδια ύλη», ώστε «αύτο- 
μάτως νά τιναχθεΐ στόν άέρα ή άπο- 
μνημόνευση», άγνοεΐ άσφαλώς πώς ή 
άπομνημονευτική πρακτική είναι κι 
αύτή κοινωνικά καθορισμένη. ’Αλλά 
δέν πρόκειται μόνο γι’ αύτό. Ή  κα
ταγγελία τής άπομνημόνευσης άφορά 
έμμεσα καί τά σημερινά σχολικά βι
βλία, Στό σημείο αύτό δ κ. Κοντογιαν- 
νόπουλος είναι σαφέστατος: «Νομίζω 
ότι έπισημάνθηκαν όρισμένα προβλή
ματα πού ήταν άναπόφευκτα. Γιά πα
ράδειγμα, ή Κοινωνιολογία, δπου ύ- 
πάρχει πρόβλημα τόσο στό περιεχό
μενο τού βιβλίου δσο καί στά θέματα 
πού τέθηκαν γιά έξέταση...». "Ενα βή
μα άκόμα, δηλαδή μιά κυβερνητική 
αύτοδυναμία τής Ν.Δ., καί κάμποσα 
τέτοια βιβλία θ’ άποτελούν παρελθόν. 
'Η Ν.Δ. έξάλλου δέν έκρυψε ποτέ, στό 
θέμα αύτό, τίς προθέσεις της.

4. 'Η «παιδαγωγική ήθική» τού κ. 
Γεωργουσόπουλου άφορά τέλος καί 
«τό μεγάλο θέμα τής έλληνομάθειας 
τών υποψηφίων», δηλαδή μ’ άλλα λό
για μιά βασική συνιστώσα τής έκπαι- 
δευτικής ’ιδεολογίας. Ή  μετεκλογική

συγκυρία είναι εύνοϊκή, τό συναινετι
κό κλίμα ύπάρχει —μή ξεχνάμε πο')ς ή 
κάθαρση προβάλλεται ώς έθνικό 
θέμα— τίποτε λοιπόν δέν ¿μποδίζει νά 
ξανάρθουν στήν έπικαιρότητα μαζί μέ 
τήν έλληνομάθεια καί τά έλληνοχρι- 
στιανικά ιδεολογήματα. Ό  κ. Γεωρ
γουσόπουλος μάς παραπέμπει σέ δσα 
κατά καιρούς έχει ύποστηρίξει στή 
στήλη του τώνΝέων γι’ αύτό τό «ά- 
κανθώδες θέμα». ’Απ’ δσο ξέρουμε δέ 
διαφέρουν καί πολύ άπ’ δσα ύποστη- 
ρίζει στό ίδιο φύλλο τής έφημερίδας δ 
κ. Τ. Λιγνάδης, όταν χαρακτηρίζει ώς 
τεράστια καταστροφή τήν κατάργηση 
τών άρχαίων κειμένων: «'Οπωσδήπο
τε, τεράστια, κυρίως ώς πρός τά ύπο- 
δείγματα. Δηλαδή, σέ κάποιον θά 
πρέπει νά μοιάσουμε. Ειδεμή τά παι
διά θά μοιάσουν μ’ αύτούς τής έται- 
ρείας "δολοφόνων” . Τί νά σοΰ κάνουν 
τά παιδιά. Μέ ποιούς νά μοιάσουν;». 
Ή  «ήθικοποίηση τών έξετάσεων» δέν 
είναι παρά ή δικαιολόγηση τής προτε
ραιότητας τού παρελθόντος άπέναντι 
στό παρόν καί τελικά ή άπόκρυψη 
τών έκπαιδευτικών καί κοινωνικών ά- 
δικιών τού παρόντος.

Ή  «παιδαγωγική ήθική» τού κ. Γε
ωργουσόπουλου είναι ένα άμάλγαμα 
φιλελεύθερων καί συντηρητικών άστι
κών άντιλήψεων γιά τόν άνθρωπο, τήν 
έκπαίδευση καί τήν κοινωνία φτιαγμέ
νο μέσα στό μεγάλο καζάνι τής ίδεα- 
λιστικής δεοντολογίας. ’Έτσι, δταν ό 
ίδιος ύποστηρίζει πώς «ή κρίση τής 
Παιδείας μας είναι κρίση δομική τής 
κοινωνίας μας», δέν περιμένουμε βέ
βαια νά μάς πει πώς χρειάζεται ριζική 
άλλαγή στήν κοινωνία «μας» γιά νά 
ξεπεραστεΐ. ή κρίση στήν Παιδεία 
«μας». Ό  κ. Γεωργουσόπουλος δέ 
μπορεί ή δέν θέλει νά δει μιά τέτοια 
κοινωνική άλλαγή, γι’ αύτό καί άρκεΐ- 
ται μονάχα νά πει πώς αύτή ή παιδευ
τική κρίση θά «ξεπερασθεί, άν ξεπε- 
ρασθεί ποτέ, μόνο μέ ριζικές άλλαγές 
στήν δλη φιλοσοφία τής ζωής μας». 
Στή φιλοσοφία μας, δηλαδή στίς Ατο
μικές μας άντιλήψεις καί πρακτικές, 
κι δχι π.χ. στίς κυρίαρχες άντικειμενι- 
κές σχέσεις ιδιοκτησίας. Δέν είναι 
λοιπόν τυχαίο πού οί ποικιλώνυμοι έκ- 
φραστές τής έλληνορθόδοξης ’ιδεολο
γίας προβάλλουν άδιάκοπα τό αίτημα 
γιά «νέα» φιλοσοφία τής παιδείας. Ή  
σημερινή συναινετική πολιτική στό δ
νομα τής κάθαρσης έχει άνάγκη καί 
εύνοεΐ έξαιρετικά τέτοιες έκπαιδευτι- 
κές φιλοσοφίες. Οί κυρίαρχες άστικές 
δυνάμεις προετοιμάζουν τή δική τους 
κάθαρση, δηλαδή μ’ άλλα λόγια μιά 
νέα οργάνωση τής ηγεμονίας τους, σ’ 
δλα τά έπίπεδα τής κοινωνίας. Τούς 
χρειάζεται, λοιπόν, έκτος τών άλλων 
νά λιγοστέψουν οί άντιστάσεις καί 
στό συμβολικό έπίπεδο. 'Η «ήθικο
ποίηση τών έξετάσεων» μπορεί έδώ νά 
συμβάλει άποτελεσματικά, δταν θά 
’ρθει ή ώρα τής «κάθαρσης» τού σχο-
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λείου. Ό  κ. Κοντογιαννόπουλος είναι 
σαφέστατος: «"Οσο καί νά προχωρή
σουμε τά προγράμματα, δσα μέτρα 
καί νά πάρουμε, άν οί δάσκαλοι δέν ά- 
νέβουν ποιοτικά... τότε όλη ή προ
σπάθεια θά είναι μάταιη. Καμιά με
ταρρύθμιση δέν θά μπορέσει νά πετύ- 
χέι. Καί αύτή ή ποιοτική άναβάθμιση 
τοϋ έκπαιδευτικοϋ προσωπικού μπο
ρεί νά άρχίσει άπό τά πανεπιστήμια, 
όπου γίνονται οί δάσκαλοι». "Ως τότε 
ό «Συνασπισμός τής ’Αριστερός καί 
τής Προόδου «θά βαυκαλίζεται μέ τήν 
ιδέα τής συγκυβέρνησης καί ό Ριζο
σπάστης 16.7.89) θά παρηγορεί τούς 
«ήθικοποιημένους άποτυχόντες» μέ 
τά έπόμενα λόγια: «Κουράγιο παιδιά. 
Δέν πρόκειται γιά τό τέλος τού κό
σμου. Μπορείτε νά ξαναδοκιμάσετε 
τού χρόνου ή νά δοκιμαστείτε σέ ένα 
διαφορετικό πεδίο πάλης. Στό κάτω 
κάτω δέν θά μπορούσαν όλοι νά γί
νουν έπιστήμονες». Τί σύμπτωση! Τί 
ίδια λόγια μας είπε καί ό κ. Γεωργου- 
σόπουλος. Ή  συναίνεση κάνει καλά 
τή δουλειά της.

ΚΑΙ ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΚΑΘΑΡΣΗ;
Τοϋ Γιώργου Μαργαρίτη

Ή  έντονη διαπάλη που άναπτύσσεται 
τόν καιρό αύτό γύρω άπό τό θέμα τής 
κάθαρσης και τής παραπομπής ή όχι 
τού πρώην πρωθυπουργού έχει έξοβε- 
λίσει στό περιθώριο τίς συζητήσεις γιά 
τά οικονομικά καί κοινωνικά άδιέξο- 
δα πού πιέζουν τήν χώρα. 'Υπάρχει καί 
μία έπιλογή κορυφής έδώ καθώς ή κυ
βέρνηση Τζανετάκη στηρίζεται σέ πο
λιτικές δυνάμεις πού δέν χρησιμο
ποιούν τήν ίδια γλώσσα στά ζητήματα 
αύτά. "Ετσι, τά πάντα έχουν άναβληθεί 
άν καί, οί έπιλογές φαίνεται νά έχουν 
ήδη γίνει καί τά μέτρα πού θά τίς υλο
ποιήσουν παίρνονται διακριτικά καί 
άθόρυβα.

'Η τελευταία τετραετία τού ΠΑΣΟΚ 
χαρακτηρίστηκε άπό σημαντικές οι
κονομικές έξελίξεις φαινομενικά άντι- 
φατικές καί ούσιαστικά κοινωνικές. 
Δηλαδή, άπό τή μία πλευρά ό λεγόμε
νος δημόσιος τομέας τής οικονομίας

—περιλαμβάνει ας θυμίσουμε, σημαν
τικές καί ετερόκλητες δραστηριότητες 
όπως μέγα μέρος τού τραπεζικού, πι
στωτικού συστήματος, σημαντικές 
βιομηχανικές παραγωγικές μονάδες, 
τό μεγαλύτερο μέρος των μεταφορών 
άλλά καί τά συστήματα πρόνοιας, εκ
παίδευσης κ.λπ.— οδηγήθηκε στό χεί
λος τού οικονομικού άδιεξόδόυ, ένώ, 
άπό τήν άλλη μεριά, ένα πλήθος ιδιω
τικών επιχειρήσεων κάθε μεγέθους 
καί ποικίλων δραστηριοτήτων, πα
ρουσίασε συνεχώς βελτιούμενα άπο- 
τελέσματα. Ή  άντίθετη αύτή πορεία 
δέν εξηγείται εύκολα άπό απλοϊκές 
έρμηνείες όπως γιά παράδειγμα ότι ή 
λιτότητα τού 1985-87 εύνόησε μονό
πλευρα τίς ιδιωτικές έπιχειρήσεις. Θε
ωρητικά, ή λιτότητα, ή καθήλωση τών 
μισθών καί ή φαλκίδευση τής Α.Τ.Α. 
θά έπρεπε νά εύνοήσει τόσο τήν 
Πειραϊκή-Πατραϊκή όσο καί τά «Κλω-

στήρια Ναούσης» ή τήν «Lévis», τόσο 
τίς συνεταιριστικές επιχειρήσεις γά
λακτος όσο καί τήν «Δέλτα» ή τήν 
«Φάγε». Τό γεγονός ότι ή λιτότητα εύ
νόησε μόνο τίς δεύτερες, δημιουρεϊ 
μιά σειρά άπό έρωτηματικά τά όποια 
άπαιτοΰν σύνθετες άπαντήσεις. Χωρίς 
νά ύποκύψουμε στόν πειρασμό τών ε
ξίσου άπλοϊκών εξηγήσεων τού τύπου 
έδώ δουλεύουν οί έργαζόμενοι έκεί δέν 
δουλεύουν, θά υποθέταμε ότι ή έπιτυ- 
χία τών εταιρειών αύτών οφείλεται 
στις σχέσεις τους μέ τά νέα πλέγματα 
άγοράς πού ή ενοποίηση τής Εύρώπης 
δημιουργεί ολοένα καί πιό έντονα: αύ
τό πού οί πολλοί ονομάζουν «ευελι
ξία» τού ιδιωτικού τομέα καί πού δέν 
είναι παρά ή σύνδεση τών έταιρειών 
αύτών μέ πλέγματα διάθεσης τών 
προϊόντων, ευρωπαϊκής διάστασης. 
'Ο πρόσφατος πόλεμος γιά τόν έλεγχο 
τών υποδομών διανομής προϊόντων 
στή χώρα, Ιδιαίτερα στόν τομέα τών 
τροφίμων-ποτών, είναι μιά επιπλέον 
ένδειξη γιά τό τί συμβαίνει.

Μέ απλά λόγια ένα μεγάλο μέρος 
τοϋ ιδιωτικού παραγωγικού δυναμι
κού τής χώρας έχει είσέλθει ήδη —καί 
εισέρχεται ολοένα καί περισσότερο— 
σέ μιά νέα οικονομική πραγματικότη
τα, ένώ ό δημόσιος παραγωγικός το
μέας άσθμαίνει περιθωριοποιούμενος 
ολοένα καί πιό έντονα. Βρισκόμαστε 
μπροστά σέ ένα πρόβλημα πολιτικό 
όπου ή εισοδηματική πολιτική, όποια
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Καί μετά την κάθαρση;

εισοδηματική πολιτική, ελάχιστες λύ
σεις ή άπαντήσεις μπορεί νά δώσει.

Στόν ιδεολογικό τομέα, τό συγκρι
τικό χειροπιαστό οικονομικό πλεονέ
κτημα των έταιρειών του «ελεύθερου 
άνταγωνισμοϋ» σέ σχέση μέ τίς επι
χειρήσεις του «δημόσιου χώρου» με
ταφράζεται στις περί οικονομικής 
ελευθερίας θεωρίες του φιλελευθερι
σμού καί τού «λιγότερου κράτους». 
Αύτό πού στήν ουσία δέν είναι παρά 
άναδιάρθρωση των πλεγμάτων τής ά- 
γοράς, παρουσιάζεται ώς κλειδί γίά 
τήν διάρθρωση τής κοινωνίας τού αύ
ριο. Είναι όμως πέρα άπό κάθε άμφι- 
βολία ότι οί άπόψεις αύτές, ένισχυμέ- 
νες άπό τό υλικό τους άντίκρυσμα, θά 
παραμένουν ισχυρές γιά πολύ καιρό 
άκόμα.

Ούτε τό λεξιλόγιο ούτε οί άντιλή- 
ψεις ούτε οί σκέψεις των κοινωνικών 
ομάδων καί τών Ανθρώπων στή χώρα 
μας, είναι άκόμα σέ θέση νά ταξινο
μήσουν τά καινοφανή δεδομένα καί 
νά ιεραρχήσουν τά δικά τους συμφέ
ροντα μέ βάση αύτές τίς άπειλές. Αύ
τό πού στήν ουσία είναι βαθύτατα κοι
νωνικό, καθώς ή άναδιάθρωση τών 
πλεγμάτων τής άγοράς θά άναμορφώ- 
σει στά μέτρα της τήν κοινωνία, βιώ- 
νεται ώς μία άπειλή οικονομικής κρί
σης. Οί τάξεις, οί ομάδες, τά άτομα 
άντιδροΰν σ’ αύτή όπως καί σέ κάθε 
άνάλογο φαινόμενο. Κλείνονται στόν 
εαυτό τους, περιχαρακώνονται Αμυν
τικά, εχθρεύονται ή μία τήν άλλη. Οί 
Αγρίως φορολογούμενοι μισθωτοί γιά 
παράδειγμα θεωρούν Αντίπαλο τούς 
περίπου μή φορολογούμενους Αγρότες 
παραγνωρίζοντας ολοκληρωτικά τό 
γεγονός ότι καί οί μέν καί οί δέ στήν 
πλειοψηφία τους περιθωριοποιούνται 
σέ σχέση μέ τούς νέους οικονομικούς 
μηχανισμούς καί ραγδαία υποβαθμί
ζονται στόν κοινωνικό χώρο. Ενδει
κτικά ας άναρωτηθοΰμε γιά τή φθίνου- 
σα Αξία τών περισσότερων Αγροτικών 
προϊόντων στίς Αγορές ή γιά τήν επί
σης φθίνουσα σημασία τών περισσό
τερων ειδών εργασίας στόν μισθωτό 
χώρο.

Στήν πολιτική Αρένα, άς σημειώ
σουμε, οί παραπάνω εξελίξεις κατα
γράφονται ώς κλίμα Αμηχανίας. Οί 
ομάδες καί τά άτομα άποστρέφονται 
τίς ιδέες καί τούς φορείς τους, λει
τουργούν βραχυπρόθεσμα, Αμυντικά, 
προσπαθώντας νά περισώσουν τόν- 
κόσμο τους πού βυθίζεται. Επενδύουν 
σέ διαχειριστές καί σέ έχοντες πρό
σβαση στήν εξουσία.

Καθώς όμως ό δημόσιος τομέας δέν 
είναι μόνο παραγωγικός μηχανισμός 
άλλά καί μηχανισμός πρόνοιας, έξι- 
σορρόπησης καί εξασφάλισης τού ε
λάχιστου, ή δική του ήττα, ή συρρί
κνωση καί ή Αποτυχία προκαλοΰν ά
πό μόνες τους κοινωνικές δυσλειτουρ
γίες. ’Ά ς πάρουμε, γιά παράδειγμα, 
τόν τομέα τής κοινωνικής πρόνοιας,

τής Ασφάλισης τών εργαζομένων. Ή  
αύξηση τής εισφοράς Εργαζομένων 
καί εργοδότη στό ΙΚΑ σέ Απίστευτα ε
πίπεδα δέν άπέτρεψε τήν οικονομική 
κατάρρευση τού ιδρύματος. Οί Ασφα
λιστικοί οργανισμοί έχουν ήδη χρέος 1 
τρίς δραχμών καί Απίστευτα έλλείμα- 
τα ενώ ταμεία, όπως τό ΝΑΤ, κάνουν 
κάθε μήνα καί ένα νέο δάνειο γιά νά 
πληρώσουν τίς τρέχουσες συντάξεις. 
Είναι φανερό ότι παρά τό εισφορές 
τους οί εργαζόμενοι τού σήμερα ελάχι
στες πιθανότητες Εχουν νά πάρουν σύν
ταξη αύριο Ενώ ή Εξαθλίωση είναι ήδη 
φανερή στόν τομέα τής ύγεινομικής 
καί νοσοκομειακής Ασφαλιστικής πε
ρίθαλψης.

Συμβαίνει εδώ ό,τι είδαμε νά συμ
βαίνει καί στόν παραγωγικό χώρο. 
Τήν ίδια στιγμή πού ή κοινωνική Α
σφάλιση Αποσυντίθεται στόν δημόσιο 
χοίρο, Ανθίζουν μέ εκπληκτικούς ρυθ
μούς ιδιωτικές Ασφαλιστικές επιχει
ρήσεις όπως ή Interamerican. Ή  Ανω
τερότητα τών δεύτερων οφείλεται στό 
ότι εκτός Από τήν Ασφάλιση καθ’ έαυ- 
τή, πωλοΰν στόν πελάτη τους ένα εί
δος διαχείρισης τών περιουσιακών του 
στοιχείων, μέ εντυπωσιακές επιδό
σεις στούς τομείς τής κίνησης καί τής 
αξιοποίησης κεφαλαίων. "Ας προσε
χθεί, ενδεικτικά, ή «ευελιξία» τού 
«Αμοιβαίου Κεφαλαίου» τής Intera
merican.

"Οταν όμως ή Ασφάλιση παρουσιά
ζεται μέ τέτοιους όρους, τότε, είναι 
φυσικό ν ά αφορά κυρίως αυτούς πού 
έχουν περιουσιακά στοιχεία άξια πρός 
«Αξιοποίηση» καί «διαχείριση». Γιά 
τούς άλλους, οί Αποστάσεις μεγαλώ
νουν ώς τό Αδύνατο. "Οταν πάτε σέ 
κάποια μεγαλόσχημη Ασφαλιστική Ε
ταιρεία γιά νά Ασφαλίσετε τίς σπουδές 
τού παιδιού σας καί σάς ρωτήσουν «έ
χετε κανένα Ακίνητο;» πρίν σάς κλεί

σου- ευνοϊκό συμβόλαιο, «ά έχετε μά
θει ?. α μέρος τής Αλήθειας.

'Οπωσδήποτε οί Αμήχανοι εργαζό
μενοι καί οί πανικόβλητοι περίπου 
συνταξιούχοι συσπειρώνονται γύρω α
πό τά Ταμεία τους καί φαινομενικά 
ελέγχουν τό παιγνίδι. Ποιος όμως, 
στόν ’ιδιωτικό τομέα, άρνεΐται τήν 
«πρόσθετη Ασφάλιση» πού ή εταιρεία 
παρέχει; Ποιος έπαγγελματίας πληρώ
νει μέ ευχαρίστηση αύτά τά απίθανα 
πού ζητά τό ΤΕΒΕ χωρίς νά Ανταποδί
δει τίποτα; Οί καιροί Αλλάζουν σιγά σι
γά καί κανείς δέν βιάζεται γιά πιό γρή
γορους ρυθμούς.

Οί χειροπιαστές Απειλές εξηγούν σέ 
μεγάλο βαθμό τήν Αντοχή τού ΠΑΣΟΚ 
στόν εκλογικό στίβο, Αντοχή πού στη
ρίζεται Εν πολλοΐς στούς συνταξιού
χους καί στήν Ανησυχία τους γιά τά 
Ταμεία πού τούς τρέφουν. ’Αντίθετα, 
στούς νέους, όπου ή ιδεολογία μετρά 
περισσότερο, οί χειροπιαστές προσ
δοκίες πού μοιράζει ό «φιλελευθερι
σμός», παραλλάζοντας τήν πραγματι
κότητα, ένισχύονται σημαντικά. 'Η 
Αριστερά πρέπει νά είναι εδώ σέ τέ
τοιους καιρούς. Πρέπει νά έξηγεϊ, νά 
Αναλύει, νά βοηθά τούς Ανθρώπους νά 
Αν τιληφθοΰν τίς Εξελίξεις καί νά Ανα- 
μετροΰν ουσιαστικά τά δικά τους συμ
φέροντα. Καί όταν οί Αντιστάσεις Εκ
δηλωθούν, ή ’Αριστερά πρέπει νά εί
ναι Εκεί, στό πλευρό τών κινημάτων 
πού θά γεννήσουν.

-'Ο κόσμος αύριο θά είναι δραστή
ριος. 'Η σημερινή Αμηχανία είναι ό δι- 
κομματισμός, είναι ή μπερδεμένη συ
νάντηση τού Συνασπισμού μέ τή Νέα 
Δημοκρατία. "Οταν οί πραγματικότη
τες Εμφανιστούν, όταν οί ιδεολογίες 
στηριχθοΰν σέ μή Αλλοτριωμένα συμ
φέροντα, όταν οί Αντιστάσεις στά νέα 
πλέγματα γενικευτούν, τότε θά έχει 
έρθει ή ώρα τής Άριστεράς. Πόσο ό
μως θά είναι έτοιμη;
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Καθώς τελειώνει μιά ιστορική φάση

1989: ΤΟ ΕΤΟΣ ΤΗΣ 
ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ ΑΠΟΥΣΙΑΣ

του Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

I I
1 1 18η ’Ιουνίου 1989 είναι ή ημε

ρομηνία κατά τήν όποια καί
--------- τυπικά ξεκινάει ή άπουσία

κομμουνιστικών πολιτικών 
σχηματισμών άπό τήν έλληνική πολι
τική σκηνή. Τό μαζικότερο κομμουνι
στικό κόμμα, τό ΚΚΕ, πού ώς τό 1985 
(άνεξάρτητα άπό τόν πολιτικό λόγο 
πού ;έξέπεμπε) συμμετείχε αύτόνομα 
στίς εκλογές διατηρώντας μιά δύναμη 
γύρω στό 10%, κρύβεται πλέον πίσω 
άπό τό πολυσυλλεκτικό (δηλαδή μή 
εργατικό) σχήμα του Συνασπισμού. 
Ό  τελευταίος άποτελεί μακροπρόθε
σμη στρατηγική έπιλογή καί μέ αύτή 
τήν έννοια (πλήν άπροόπτων) τό ΚΚΕ 
δέν προβλέπεται (δέν προβλέπει τό ί
διο) νά κάνει τήν έπανεμφάνισή του. 
Τό ΚΚΕ έσωτερικού - Α.Α. μέ 0,28% 
τών ψήφων έξοστρακίζεται στό πολι
τικό περιθώριο, ένώ άλλες μικρότερες 
κομμουνιστικές ομάδες καί κόμματα 
άρκέστηκαν, κατά τά είωθότα, στίς 
ψήφους τών μελών τους.

Μέ τή μετεκλογική σύμπραξη Νέας 
Δημοκρατίας καί Συνασπισμού γεν
νιέται μιά νέου τύπου συναινετική δη
μοκρατία ή όποια έχει ώς κύριο χαρα
κτηριστικό ότι «δέν νομιμοποιεί ό
σους δέν τή νομιμοποιούν». Τερματί
ζεται έτσι μιά περίοδος «άνεκτικής» 
δημοκρατίας, όπως ήταν ή δημοκρα
τία τών πρώτων δεκαπέντε χρόνων 
τής μεταπολίτευσης, κατά τήν όποια 
κόμματα όπως ή Νέα Δημοκρατία (ή 
όποια ταυτιζόταν σχεδόν μέ τό πολί
τευμα), συνυπήρχαν μέ κόμματα σάν

τό ΠΑΣΟΚ πού διεκδικοΰσε γιά τόν ε
αυτό του (στό πολιτικό έπίπεδο) μιά 
ριζική, ολοκληρωτική διαφορετικότη
τα, ή σάν τό ΚΚΕ πού, τά πρώτα του
λάχιστον χρόνια, δήλωνε δύναμη άνα- 
τροπής. ’Ακόμα καί τό ένιαίο ΚΚΕ έ- 
σωτερικοΰ δέν είχε, έκεινα τά χρόνια, 
ολοκληρώσει τήν άνίχνευση τού δρό
μου πού θά άκολουθοΰσε.

Σήμερα, ώς άντίδοτο στά στοιχεία 
ιδιότυπου ολοκληρωτισμού πού έπέ- 
δειξε τό ΠΑΣΟΚ, έπιβάλλεται ό ολο
κληρωτισμός τής θεσμικής συναίνε
σης. Μιλάμε δέ γιά ολοκληρωτισμό ά- 
κριβώς γιατί έχει έκλείψει τό στοιχείο 
τής δημοκρατικής άνοχής πού χαρα
κτήριζε τήν πρώτη μεταπολιτευτική 
περίοδο. 'Η σύμπραξη τής πρώην κομ
μουνιστικής Άριστεράς μέ τή Νέα 
Δημοκρατία, δύο δηλαδή ονομαστικά 
καί ιστορικά «έκ διαμέτρου άντιθέ- 
των» παρατάξεων, παρέχει τήν πολι- 
τικοϊδεολογική κάλυψη, τό βεληνεκές 
καί τή νομιμοφάνεια τού έγχειρήμα- 
τος. ’Εκτός τής νέας συναινετικής νο
μιμότητας βρίσκεται προσωρινά καί 
τό ΠΑΣΟΚ, λόγω τού παρελθόντος 
του, καθώς καί κόμματα, ομάδες ή 
τάσεις πού έπιμένουν νά θέτουν τήν 
προτεραιότητα όχι στήν έδραίωση 
τών άστικών - κοινοβουλευτικών θε
σμών, άλλά στό ζήτημα τού κοινωνι
κού μετασχηματισμού.

Τή διαδικασία αύτή δέν θά μπορού
σε νά τή διεκπεραιώσει μόνη της ή 
Νέα Δημοκρατία καί είναι γι’ αύτό 
καθοριστικός ό ρόλος τού Συνασπι

σμού τής Άριστεράς: μέ δική του 
πρωτοβουία ελέγχονται ή καί υποτάσ
σονται οί άριστερές άντιδράσεις καί 
φωνές στό έσωτερικό κυρίως τού ΚΚΕ, 
ό κομματικός ή φιλικός τύπος τού Συ
νασπισμού λογοκρίνει, διαστρεβλώ
νει, ή περιγελά τίς άντιδράσεις καί τίς 
διεργσίες σέ κομματικό καί γενικότε
ρο λαϊκό έπίπεδο· μέ πρωτοβουλίες 
τού Συνασπισμού καί τού φιλικού του 
τύπου έπιχειρεΐται τό έγχείρημα τού 
πνιγμού κάθε άλλου άριστερού κόμ
ματος ή φωνής: οί κομματικές άρχές, 
ή κομματική ηγεσία δηλαδή, έπιβάλ- 
λουν μέ διοικητικές - αυταρχικές με
θόδους τόν στραγγαλισμό τής ιστορι
κής Άριστεράς καί τών άντιδράσεων, 
είτε αότές έχουν αυθεντικό, λαϊκό χα
ρακτήρα, είτε προέρχονται άπό πιό 
λόγιο, στελεχικό έπίπεδο. Παράλλη
λα είναι ή σύμπραξη τού Συνασπισμού 
μέ τή Νέα Δημοκρατία πού καθώς σέ 
έπίπεδο, όχι βέβαια πολιτικής, άλλά 
πολιτικής τοπογραφίας «καλύπτει» τό 
ΠΑΣΟΚ, έπιτρέπει τήν παράλειψή του 
άπό τό νέο συναινετικό πλαίσιο.

Οί διαδικασίες πού ζοΰμε αύτό τόν 
καιρό δέν είναι βέβαια πρωτόγνωρες 
γιά τά εύρωπάϊκά δεδομένα, όπου ή 
συναινετική - παθητική δημοκρατία, ή 
περιθωριοποίηση τών κομμουνιστι
κών κομμάτων καί ή ώθηση άλλων ά- 
ριστερών - άντιαυταρχικών ομάδων 
στόν έξτρεμισμό καί τήν παρανομία έ
χουν συντελεσθεϊ πρό πολλοΰ. "Αν 
κάτι διαφοροποιεί τό «έλληνικό παρά
δειγμα», είναι ότι τό πλαίσιο τής συ-

)



1989, ή κομμουνιστική απουσία

ναίνεσης δέν διαμορφώνεται άπό ένα 
συντηρητικό καί ένα σοσιαλδημοκρα
τικό κόμμα, άλλά άπό έναν συντηρη
τικό καί έναν ιδιότυπο, πρώην κομ
μουνιστικό, σχηματισμό.

ΤΟ ΔΙΕΘΝΕΣ ΠΛΑΙΣΙΟ

'Η δεκαετία του ’80 είναι δεκαετία 
διαδικασιών πού άλλάζουν τό πρόσω
πο τής άνθρωπότητας, κυρίως στό πο- 
λιτικοϊδεο λογικό έπίπεδο. Στή Δύση 
έχουμε τήν κρίση τού κράτους - έ
θνους, τή διεθνοποίηση των οικονομι
κών καί πολιτικών προβλημάτων, τή 
συνακόλουθη άδιαφάνεια τών άποφά- 
σεων πού άπό άντικείμενο πολιτικής 
(καί συνεπώς πολιτικής πάλης) μετα- 
τρέπονται σέ ζήτημα διεθνών συμβι
βασμών συμφερόντων τεχνοκρατικού 
- διαχειριστικού χαρακτήρα. "Αν θεω
ρήσουμε τήν άντιπροσωπευτική δημο
κρατία τού κράτους-έθνους ώς μιά 
μορφή «δευτεροβάθμιας» πολιτικής 
οργάνωσης τών κοινωνιών, στίς μέρες 
μας άναπτύσσονται τριτοβάθμιες δια
δικασίες οι όποιες άποκτοΰν άποφα- 
σιστικό χαρακτήρα, χωρίς όμως ταυ
τόχρονα νά είναι θεσμοθετημένες, νά 
ύπόκεινται δηλαδή σέ πολιτικό καί 
κοινωνικό έλεγχο: ή δημοκρατία δη
λαδή δέν φτάνει ώς έκεΐ, δέν τίς άγγί- 
ζει, άντίθετα υποτάσσεται σ’ αυτές. 
Καθώς δέν ύπάρχουν πολιτικοί θε
σμοί, οί διαδικασίες αύτές ύπόκεινται 
στόν άγραφο διεθνή νόμο τού lesser fai
re. Παράλληλα στό έσωτερικό τών έ- 
πιμέρους κρατών οί κοινωνίες μαζο- 
ποιοΰνται, παθητικοποιοΰνται, άπο- 
πολιτικοποιούνται, στό συλλογικό - 
κοινωνικό έπίπεδο δέν ύπάρχει πλέον 
χώρος έκφρασης τής άτομικότητας, ή 
όποια καί έκφράζεται (;) μόνον στή 
σφαίρα τού ιδιωτικού. Οί άνθρωποι γί
νονται πλέον άντικείμενα ένός μηχα
νισμού, περίπλοκου, γιγαντιαίου καί 
δεδομένου, δηλαδή οικουμενικού, τόν 
όποιον ούτε ορίζουν, ούτε έλέγχουν, 
ούτε κατανοούν. 'Απλώς υποτάσσον
ται, ώστε νά μπορούν νά ζήσουν κα
λά. Παράλληλα ό μηχανισμός αύτός 
ώς άντάλλαγμα τής ύποταγής τούς 
προσφέρει τή θαλπωρή τής προστα
σίας του.

Ό  Συνασπισμός τής ’Αριστερός εί
ναι ώριμος καρπός αύτής τής περιό
δου, έχει δηλαδή προσαρμόσει τήν 
πολιτική του, τή νοοτροπία του, τόν 
τρόπο πού συνδιαλέγεται μέ τίς μάζες 
(καί πρόκειται πραγματικά περί μα
ζών όσο κι άν σοκάρει, ή άκριβώς έ- 
πειδή σοκάρει, ή λέξη) στίς άπαιτή- 
σεις καί τά δεδομένα τής νέας, περιό
δου. Παράλληλα ό Συνασπισμός είναι 
καί ώριμος καρπός τής περεστρόικα, 
πνευματικό τέκνο τού Γκορμπατσώφ 
καί τών όσων συμβαίνουν αύτή τήν έ- 
ποχή στήν ’Ανατολική Εόρώπη.

Βέβαια είναι δύσκολο νά άποδείξει 
κανείς μέ στοιχεία τόν ισχυρισμό ότι 
ήταν άποφασιστική ή συμβολή τού 
Γκορμπατσώφ καί τής Σοβιετικής 'Έ
νωσης στή δημιουργία τού Συνασπι
σμού στήν Ελλάδα. 'Όμως ήδη άπό 
τό «άνύποπτο» έτος 1985 (βλέπε Δε
καπενθήμερος Πολίτης, τεΰχ. 44, «Οί 
σύντροφοι τής άλλης πλευράς, ό Γκορ
μπατσώφ καί έμεΐς») είχαν γίνει ύπό 
τήν αιγίδα τού σοβιετικού πρέσβη συ
ναντήσεις παραγόντων τού ΚΚΕ μέ 
τμήμα τής ηγεσίας τού τότε ΚΚΕ έσω- 
τερικοΰ, τό όποιο λίγον καιρό άργότε- 
ρα έθεσε έσωκομματικά τό θέμα τής 
μετεξέλιξης.

Πέρα όμως άπό τό άστυνομικό μέ
ρος τής υπόθεσης Ισχυριζόμαστε ότι 
ήταν άδύνατο γιά ένα κόμμα μέ τά χα
ρακτηριστικά τού ΚΚΕ νά θέσει τόν 
έαυτό του στό περιθώριο, νά βγάλει 
μπροστά τήν ΕΑΡ καί τήν πολιτική 
τής ΕΑΡ, νά μεταβάλει άπόψεις περί 
ΕΟΚ, μονοπωλίων κ.λπ. χωρίς τήν έ
ξωθεν επιβολή τής πολιτικής αύτής ά
πό τή «μητέρα πατρίδα». Είναι άλλω
στε χαρακτηριστικό ότι ένώ κατά τό 
12ο Συνέδριο τού ΚΚΕ ήττώνται (του
λάχιστον σέ έπίπεδο προσώπων) οί 
«άνανεωτικές άπόψεις» Άνδρουλά- 
κη, έντούτοις άμέσως μετά άρχίζει 
μιά διαδικασία «μετεξέλιξης» τού 
ΚΚΕ άπό τά πάνω: ό X. Φλωράκης ά- 
φήνει κατά μέρος τό πρόσωπο πού εί
χε δείξει στό δημοκρατικό Συνέδριο, 
ό Γ. Φαράκος μεταμορφώνεται σέ «ά- 
νανεωτή», ό Μ. Άνδρουλάκης, τό 
παιδί τού Γκορμπατσώφ καί τής περε
στρόικα άναγορεύεται σέ πρώτο βιο
λί.

’Ισχυριζόμαστε άκόμα ότι ή διαδι
κασία τής μετεξέλιξης πού ξεκίνησε ό 
Λ. Κύρκος, τά περί χρεωκοπίας τού 
κομμουνισμού καί τά περί συνάντη
σης σοσιαλιστών - κομμουνιστών (ή 
μεγάλης Άριστεράς, όπως ονομάστη
κε άργότερα) είχαν τήν προαποφασι
σμένη κατάληξη τού Συνασπισμού: γι’ 
αύτό καί ό Λ. Κύρκος προώθησε τήν 
υπόθεση τής μετεξέλιξης (πού χωρίς 
τή σύμπραξη μέ τό ΚΚΕ θά ήταν ά- 
πλώς μιά έπιχείρηση καθαρής αυτο
κτονίας) μέ τέτοιο πείσμα καί άποφα- 
σιστικότητα ρισκάροντας άκόμα καί 
τή διάσπαση τού κόμματος. Κάπου 
άλλοΰ τόν περίμενε μιά άλλη ένότητα 
πολύ πιό άποτελεσματική καί ισχυρή. 
Τό σχέδιο άλλωστε ήταν ιδιαίτερα πο
νηρό καί περίπλοκο γιά νά τό έχουν 
συλλάβει μόνοι τους (βλέπε π.χ. τίς έ- 
φεδρεΐες τής «τρίτης πρότασης» πού 
στήν κρίσιμη στιγμή στοίχησαν τίς 
καλοπροαίρετες, ή «ελευθερίακές» ά- 
πόψεις γύρω άπό τή μετεξέλιξη μέ ά- 
ποτέλεσμα αύτοί πού κατεξοχήν πρέ
σβευαν τήν άντιεξουσιαστική πολιτι
κή άπό τά κάτω νά βρεθούν σέ ένα 
χώρο πού άσκεί κατεξοχήν πολιτική 
έξουσίας μέ έπαγγελματικές μεθόδους).

Αύτά πού συνέβησαν στό ΚΚΕ έσω-

τερικού, ό τρόπος δηλαδή πού μιά 
κομματική μειοψηφία μετατρέπεται 
διοικητικά - οργανωτικά σέ πλειοψη- 
φία, γιά νά άσκήσει ήγεμονική πολιτι
κή τέτοια ώστε πλέον νά άναγκάσει 
τούς ψηφοφόρους νά ύποκύψουν στό 
έτιιχείρημα τής δύναμης, ήταν μικρο
γραφία καί συνάμα προοίμιο τών ό
σων συμβαίνουν σήμερα στό ΚΚΕ μέ 
τό Συνασπισμό.

Τό ΚΚΕ άποδέχεται καί προωθεί τή 
μετεξέλιξή του άκριβώς γιατί ό μόνος 
συνδετικός κρίκος, ό ομφάλιος λώ
ρος, άνάμεσα στήν παλιά καί τή νέα 
φύση τού κόμματος, είναι ό καθορι
στικός ρόλος τής Σοβιετικής Έναί
σης. Ή  στρατηγική τού ΚΚΕ, ό δρό
μος τού ΚΚΕ γιά τό σοσιαλισμό, ήταν 
μέχρι καί τήν έποχή τού Μπρέζνιεφ οί 
επαναστατικές άσκήσεις άναμονής 
καί ή προετοιμασία τού εσωτερικού 
πολιτικοϊδεολογικού έδά,φούς γιά τήν 
ένταξή τής Ελλάδας στό στρατόπεδο 
τών «σοσιαλιστικών χωρών», ένταξη 
πού έξαρτιόταν άπό τόν διεθνή συσχε
τισμό δυνάμεων καί θά γινόταν (ώς 
πρός αυτό τό ΚΚΕ δέν είχε αυταπάτες) 
στό πλαίσιο γενικότερων διεθνών με
ταβολών τού συσχετισμού αύτοΰ, ά
κόμα καί μέ στρατιωτικά μέσα (ή μέ 
τήν άντίστοιχη άπειλή).

Χωρίς τή Σοβιετική 'Ένωση ή στρα
τηγική καί τό όλο εγχείρημα τού ΚΚΕ 
έμενε μετέωρο. Γιά νά τό άποφυγει αύ
τό έπρεπε νά προσαρμοστεί μέ τίς 
νέες άπαιτήσεις τής Σ.Ε. κι αύτές τού 
επέβαλαν νά άλλάξει στράτηγική, μέ 
άλλα λόγια γιά νά σώσει τό σκληρό 
πυρήνα τής στρατηγικής του σκέψης 
έπρεπε νά τόν μεταβάλει (όπως συμ
βαίνει π.χ. καί μέ τό άλλο σοβιετόφι- 
λο Κ.Κ. τής Εύρώπης, τό πορτογαλλι
κό, πού άνακοίνωσε αύτές τίς μέρες 
στρατηγική συμμαχίας μέ τούς σοσια
λιστές).

’Επί Γκορμπατσώφ ή Σοβιετική "Ε
νωση άφοΰ έχει περάσει άπό τίς περιό
δους τού πολεμικού κομμουνισμού 
(στό πλαίσιο τού προλεταριακού διε
θνισμού), τού σοσιαλισμού σέ μιά μό
νο χώρα, τήν έπέκταση τής έπιρροής 
της κατά τό Β Παγκόσμιο Πόλεμο 
καί τήν συνακόλουθη περίοδο τών δύο 
στρατοπέδων καί τού ψυχρού πολέ
μου, άφοΰ τέλος περνάει άπό τή «δι
πολική» ειρηνική συνύπαρξη τού 
Μπρέζνιεφ (πάντα δηλαδή στό πλαί
σιο τών δύο στρατοπέδων), φθάνει τώ
ρα στήν πολιτική τής δημιουργικής 
συνύπαρξης, τού δημιουργικού συγ
χρωτισμού μέ τήν Δύση (ή αίτηση τού 
Γκορμπατσώφ νά πάρει μέρος στή 
διάσκεψη τών 7 βιομηχανικών χω
ρών, νά έχει δηλαδή λόγο στίς καθορι
στικές παγκόσμιες έξελίξεις, είναι έν- 
δεικτική).

Ή  δημιουργική συνύπαρξη επιβάλ
λει μιάν άνάλογη πολιτική δημιουργι
κής συνύπαρξης τών κομμουνιστικών 
κομμάτων τής Δύσης μέ τά άστικά
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κόμματα. Στό βαθμό που ή Σοβιετική 
"Ενωση έλέγχει κάποια Κ.Κ. ή τέλος 
πάντων στό βαθμό πού τά ίδια παρου
σιάζονται σοβιετόφιλα, μία έμμονή 
τους στήν ολοκληρωτική, «πολεμική», 
Αντιπαράθεση μέ τά άστικά κόμματα 
θά δημιουργούσε τριβές στίς σχέσεις 
τών άστικών κομμάτων των χωρών 
αύτών μέ τή Σοβιετική "Ενωση. Πρέ
πει δηλαδή ό Γκορμπατσώφ γιά νά ε
ξασφαλίσει τήν έξομάλυνση τών εξω
τερικών σχέσεων τών κρατών τής Δύ
σης μέ τή Σοβιετική "Ενωση, νά έγγυ- 
ηθεΐ ταυτόχρονα καί γιά τήν έξομά
λυνση στό έσωτερικό τών Δυτικών 
χωρών, τουλάχιστον όσον Αφορά τά 
σοβιετόφιλα Κ.Κ.

ΤΟ ΣΟΒΙΕΤΙΚΟ, ΚΑΙ ΤΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ 
«ΠΕΙΡΑΜΑ»

Δέν είναι τού παρόντος νά Αναλύσου- 
με τήν πολιτική τής περεστρόικα στό 
έσωτερικό τής Σοβιετικής 'Ένωσης, 
τί έπιδιώκει ή σοβιετική ήγεσία καί τί 
ρήγματα άνοίγονται μ’ αυτήν. 'Υπάρ
χει ώστόσο ένα κρίσιμο ζήτημα πού 
δέν μπορούμε έδώ νά τό Αποσιωπή- 
σουμε. Είναι γνωστό ότι στίς κοινω
νίες σοβιετικού τύπου τά μέσα παρα
γωγής Ανήκουν στό κράτος. Οί κοινω
νίες αυτές είναι ώστόσο ταξικές κοι
νωνίες στό βαθμό πού τό κράτος δέν 
άνήκει στό λαό, δέν είναι δηλαδή δη
μοκρατικό, άλλά άνήκέι σέ μιά κάστα 
κομματικών καί διευθυντικών στελε
χών. Μέσω τής «ιδιοκτησίας» τής έ- 
ξουσίας ή κάστα αυτή έξασφαλίζει 
καί τήν ιδιοκτησία τών μέσων παρα
γωγής. Γι’ αύτό καί τό αίτημα τού έκ- 
δημοκρατισμοΰ είναι τό πρωταρχικό 
(μοναδικό σχεδόν) λαϊκό - ταξικό αί
τημα στό έσωτερικό αύτών τών κοι
νωνιών — καί δέν είναι ή Κίνα ή πα- 
λιότερα ή Πολωνία τά μοναδικά πα
ραδείγματα.

’Από αυτήν τήν άποψη ή περεστρόι
κα, δηλαδή ό έλεγχόμενος άπό τήν έ- 
ξουσία έκδημοκρατισμός πού έπιχει- 
ρεϊ ό Γκορμπατσόφ, θά μπορούσε κα
νείς νά ύποστηρίξει ότι «Αποσταθερο
ποιεί» τήν ταξικότητα τών κοινωνιών 
αύτών, ότι Ανοίγει συνεπώς διαδικα
σίες πού θά μπορούσαν νά οδηγήσουν 
σέ έναν πραγματικό σοσιαλισμό, μιά 
σοσιαλιστική δημοκρατία πού Ανα
γνωρίζει τήν ύπαρξη τάξεων καί τήν 
πάλη τών τάξεων, τό δικαίωμα τού 
λαού νά έλέγχει ό ίδιος τήν οικονομία, 
τήν πολιτική, τό δικαίωμά του νά πά
ρει τίς τύχες του στά χέρια του.

"Ως ένα βαθμό ή πιό πάνω παρατή
ρηση είναι σωστή: ρήγματα έχουν σί
γουρα δημιουργηθεϊ καί οί πρόσφατες 
έξεγέρσεις π.χ. τών Ανθρακωρύχων 
δείχνουν ότι ή έργατική τάξη γνωρίζει 
καί νά διεκδικεΐ καί νά Αφυπνίζεται. 
Θά ’θελα όμως έδώ, κάπως Αξιωματι

κά, νά υποστηρίξω, ότι τό ρίσκο καί 
συνάμα τό στοίχημα τού Γκορμπα
τσώφ είναι έμπνευσμένο Από αύτΑ πού 
ιστορικά συνέβησαν στίς δυτικές δη
μοκρατίες. Οί περισσότερες Από αυ
τές, Αλλες πιό νωρίς κι Αλλες (π.χ. ή 
Ελλάδα) πρόσφατα, πέρασαν Από πε
ριόδους όξύτατης ταξικής καί πολιτι
κής σύγκρουσης, πού ένίοτε οδήγη
σαν καί σέ πολιτικές δικτατορίες.

Τελικά μέ τή σημερινή Ανάπτυξη 
τών παραγωγικών δυνάμεων, τόν έ- 
κλεπτυσμό τών μεθόδων ιδεολογικής 
έπιβολής καί ένσωμάτωσης, τήν Απο
στομωτική έπικράτηση τής Αρχής τής 
πλειοψηφίας ώς ολοκληρωτικού Αξιώ
ματος Ασκησης τής πολιτικής, μέ τήν 
Αδιαφάνεια καί έπαγγελματοποίηση 
τής πολιτικής ζωής, τά δυτικά κράτη 
έχουν περάσει στήν Αδιατάρακτη (γιά 
τήν ώρα) βασιλεία τής συναινετικής 
δημοκρατίας πού βασίζεται καταρχήν 
στήν ιδεολογική έπικράτηση τών Α
στικών δυνάμεων.

Πιστεύω λοιπόν ότι τό στοίχημα 
πού προσπαθεί νά κερδίσει ό Γκορ
μπατσώφ είναι Ακριβώς ή συναινετική 
(ώς πρός τό καθεστώς) δημοκρατία 
κατά τά πρότυπα τών έξελίξεων στή 
Δύση. Τό σοβιετικό καθεστώς θά πε
ράσει βέβαια από μιά περίοδο Ανατα
ραχών καί Αμφισβήτησης, τό ρίσκο 
αύτό είναι δεδομένο, όμως πέρα καί 
πίσω Από όλα αύτά ό Γκορμπατσώφ 
θεωρεί ότι δέν ύπάρχουν καί δέν μπο
ρούν νά γεννηθούν οί πολιτικές δυνά
μεις πού θά Αμφισβητούσαν τό ίδιο τό 
καθεστώς. Θεωρεί δηλαδή ότι τό δί- 
πτυχο δημοκρατία/ήγεμονία θά μπο
ρέσει τελικά νά έπιβάλει τή συναίνεση 
μέσω τής οποίας ό σοβιετικός σοσια
λισμός θά μπορέσει νά «Αντικειμενι- 
κοποιηθεΐ». Στή λέξη Αντικειμενικο- 
ποίηση, νομίζω ότι βρίσκεται καί ή 
βαθύτερη ουσία τού έγχειρήματος 
Γκορμπατσώφ. Πρόκειται δηλαδή γιά 
τό «όραμα» μιας κοινωνίας όχι πλέον 
υποκειμενικά ταξικής άλλά Αντικει
μενικά ταξικής, μιας κοινωνίας ταξι
κής ώς πρός τή δομή της καί όχι ώς 
πρός τούς φυσικούς φορείς πού «επαν
δρώνουν» αύτή τή δομή, οί όποιοι 
μπορούν καί νά έναλλάσσονται στά 
πόστα τους. Σ’ αύτόν τόν τομέα ή κα
πιταλιστική Δύση προσέφερε ένα έτοι
μο μοντέλο στόν Γκορμπατσώφ καί 
συνάμα μία πρόκληση: ότι δηλαδή Αν 
ή Σοβιετική "Ενωση δέν Ακολουθήσει 
κινδυνεύει νά κλειστεί «στό χρονον
τούλαπο τής ιστορίας».

Θά μπορούσε νά έπεκταθεΐ κανείς 
πάνω στό θέμα, όμως δέν είναι αύτό 
τό Αντικείμενό μας. Αύτό πού πρέπει 
νά κρατήσουμε είναι ένα: ότι ή έπιτυ- 
χία (Από τή σκοπιά τού ίδιου τού 
Γκορμπατσώφ) τού έγχειρήματος έχει 
μιά βασική προϋπόθεση. Τήν ιδεολο
γική (καί κατ’ έπέκταση πολιτική) κυ
ριαρχία. "Οπως σέ κάθε χώρα τού 
πλανήτη Αλλωστε.

Άπό αύτή τήν Αποψη, παρά τήν Ι
διαίτερη Αστάθεια τού σοβιετικού κα
θεστώτος καί τίς ρωγμές πού παρου
σιάζει ό έκδημοκρατισμός, μπορούμε 
νά πούμε ότι θέμα Ανατροπής του δέν 
ύφίσταται γιά τό προβλεπτό μέλλον. 
Καί δέν θά ύφίσταται όσο οί Αξίες μέ 
βάση τίς όποιες κινείται ή κοινωνία 
καί παράγει τίς Αναζητήσεις της πα
ραμένουν καθαρά Αναπτυξιακές, πο
σοτικές, καταναλωτικές (οί λέξεις 
γράφονται χωρίς καμιά κριτική άφ’ υ
ψηλού διάθεση Απέναντι στά προβλή
ματα καί τά αιτήματα τών σοβιετικών 
έργαζομένων), όσο δέν έγγράφεται 
στό ιδεολογικό έπίπεδο τό ζήτημα τής 
πολιτικής πάλης τών τάξεων καί τού 
κοινωνικού μετασχηματισμού. Ή  κα
τάργηση τής Ατομικής Ιδιοκτησίας 
τών μέσων παραγωγής είναι Αναγκαία 
Αλλ’ όχι καί ικανή συνθήκη γιά τό σο
σιαλισμό. Είναι ή Αναγκαία προϋπόθε
ση γιά «νά πάρει ή κοινωνία τίς τύχες 
της στά χέρια της». Άπό κεϊ καί πέρα 
τό πώς θά τίς χειριστεί είναι ζήτημα 
κυρίαρχης ιδεολογίας.. Καί έκεϊ όλα 
τά καθεστώτα γνωρίζουν τή δουλειά 
τους.

"Ολα όσα γράφτηκαν παραπάνω 
γιά τόν Γκορμπατσώφ γράφτηκαν γιά 
νά δειχθεϊ ότι οί ομοιότητες τού έγχώ- 
ριου πειράματος τού Συνασπισμού μέ 
τά όσα συμβαίνουν στή Σοβιετική "Ε
νωση είναι μεγάλες: οί Αλλαγές Από 
τά πάνω, ή σύγκρουση μέσα στό κομ
ματικό μηχανισμό καί ή Αλωσή του, ή 
Εγκατάλειψη τού «κόμματος μαζών» 
καί ή υιοθέτηση τού μοντέλου τού 
κόμματος τής συναίνεσης, τό συνακό
λουθο πέρασμα τής πολιτικής πρωτο
βουλίας στά χέρια τών έπαγγελματιών 
πολιτικών, πρωτοβουλίας πού βρίσκει 
τή δικαίωσή της κάθε τέσσερα χρόνια 
μέσω τής λαϊκής έπιδοκιμασίας, ή έγ- 
κατάλειψη τής ταξικής σύγκρουσης 
(τής όποιας τελοσπάντων) πρός χάρη 
τής «δημιουργικής Ανάμειξης», ή έπι- 
θετική είσοδος στό προσκήνιο όχι 
πλέον Από θέσεις Αντιπαλότητας Αλ
λά Από θέσεις συνεργασίας καί διαλό
γου καί τέλος ή έλλειψη ιδεολογίας 
καί κοινωνικού δράματος πού νά δίνει 
περιεχόμενο στή δημοκρατία, στήν ό
ποια όλοι τώρα δηλώνουν πίστη, ή έ- 
φαρμογή μέ άλλα λόγια τού τριπτύχου 
ιδεολογική ύποταγή - συναίνεση - δη
μοκρατία (ή σειρά είναι αύθαίρετη καί 
θά μπορούσε κανείς νά τήν Αντιστρέ
φει; τουλάχιστον Από ιστορικής σκο
πιάς), είναι τά κοινά σημεία τού έλλη- 
νικού μέ τό σοβιετικό μοντέλο.

Τό «έλληνικό πείραμα» τού Συνα
σπισμού Εχει πάψει πλέον νά έχει σχέ
ση μέ τό σοσιαλισμό. Δέν είναι μόνο 
ότι τόσο τό ΚΚΕ όσο καί ή ΕΑΡ δέν μι
λούν πλέον στίς Αποφάσεις τών συνε
δρίων τους γι’ αύτόν (ή τόν παραπέμ
πουν στό Απώτερο μέλλον). Είναι κυ
ρίως τό γεγονός ότι γιΑ νά μποΰν στήν 
πολιτική μέ όρους δημιουργικούς έ
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χουν προηγουμένως δηλώσει παραίτη
ση άπό τήν ιδεολογία τους, άπό τή 
σκοπιά τής Άριστεράς. "Η καί νά μήν 
τήν έχουν δηλώσει άτομικά, τήν δη
λώνουν δημόσια διά τών πράξεών 
τους — κι αύτό είναι πού έχει σημα
σία.

Μιά ματιά στόν καθημερινό τύπο 
Αρκεί γιά νά πείσει ότι ή ’Αριστερά γί
νεται δεκτή στό βαθμό πού έχει έγκα- 
ταλείψει τή σκοπιά της. Γιά νά τό πού
με διαφορετικά, οί σημερινές πράξεις 
καί ή πολιτική τού Συνασπισμού δέν 
έκκινοΰν άπό τή σκοπιά τού κοινωνι
κού σχίσματος, δέν έμπεριέχουν τήν 
κατάργηση τής ιδιοκτησίας τών μέ
σων παραγωγής καί τό κυριότερο, δέν 
έγγράφουν στό ιδεολογικό έπίπεδο τά 
Ιδεώδη τής κοινωνικής άντίστασης, 
τίς άξιες τής κοινωνικής πάλης, τό 
στόχο τού κοινωνικού μετασχηματι
σμού, τό όραμα τής αύριανής κοινω
νίας. Δέν ύπάρχει λοιπόν τό αίτημα 
τού κοινωνικού μετασχηματισμού, ού
τε κάν τό αίτημα τής άντίστασης στίς 
έπιλογές τού καπιταλισμού, ύπάρχει 
άντίθετα μόνο τό αίτημα καί οΐ άξιες 
τής προσαρμογής.

'Αλλωστε αύτός πού θά προσπα
θούσε νά κρίνει τίς πολιτικές έπιλογές 
τού Συνασπισμού άπό τή σκοπιά τής 
άντικαπιταλιστικής πάλης καί τού 
σοσιαλισμού σίγουρα θά έμενε έμ- 
βρόντητος: τήν ώρα πού ή νεοφιλελεύ
θερη ιδεολογία καί οί άντίστοιχες πο
λιτικές έπιλογές κυριαρχούν παγκο- 
σμίως, ό Συνασπισμός βοηθάει τή Νέα 
Δημοκρατία νά κυριαρχήσει καί στόν 
τόπο μας έν όνόματι τής κάθαρσης (έν 
όνόματι δηλαδή ένός συγκυριακού 
καί καθαρά έλληνικοΰ φαινομένου καί 
αιτήματος ό Συνασπισμός πραγματο
ποιεί μιάν Ιστορικής σημασίας έπιλο- 
γή). Στό ζήτημα τών ’Ολυμπιακών ά- 
γώνων ό Συνασπισμός συναινεΐ σέ μιά 
«άναπτυξιακή έπιλογή» καί σέ έναν 
καταμερισμό έργασίας πού άκόμα καί 
άπό «έθνική» σκοπιά είναι άμφισβη- 
τήσιμη. Στό ζήτημα τής Ιδιωτικής τη
λεόρασης ό Συνασπισμός άνοίγει τό 
δρόμο στήν περαιτέρω παθητικοποίη- 
ση τού λαού ώς δέκτη, στή δημοκρα
τία τών μέσων μαζικής ένημέρωσης 
καί τής συναίνεσης, στήν ’ιδεολογική 
κυριαρχία τού νεοσυντηριτικοΰ λόγου, 
στήν υιοθέτηση τού πολιτισμικού ’ιδα
νικού πού προωθεί τό κεφάλαιο, στή 
διαμεσολάβηση τής σχέσης έκπροσώ- 
πων καί έκπροσωπουμένων, έξουσια- 
στών καί έξουσιαζομένων άπό τό Α
πρόσωπο κουτί καί στό συνακόλουθο 
μεγάλωμα τής μεταξύ τους Απόστα- 
σης. “Οχι βέβαια ότι όλα αύτά δέν τά 
κάνει καί ή κρατική τηλεόραση. ’Αλ
λά ή ιδιωτική άφενός τά κάνει καλύτε
ρα, άφετέρου τά άντικειμενικοποιεΐ.

Είναι λοιπόν τρελό νά θέλει νά κρί
νει κανείς δλες αύτές τίς έπιλογές τού 
Συνασπισμού άπό τή σκοπιά τού σο

σιαλισμού. Καί είναι άφελές νά κάτσει 
κανείς νά σκεφτεί στά σοβαρά τίς έ- 
ξαγγελίες Άνδρουλάκη δτι ό Συνα
σπισμός μπαίνει τώρα στήν μεγάλη 
πολιτική μέ τούς ορούς πού αυτή έπι- 
βάλλει, ώστε νά μπορεί άργότερα νά 
τήν άλλάξει. “Οχι. Απλώς ή πολιτική 
Γκορμπατσώφ βρήκε εύήκοα ώτα σέ 
κάποιους άριστερούς πού τό ’χουν βά
λει τάμα νά δοξαστούν έν ζωή. Τούτο 
τό τελευταίο δίνει καί τήν έλληνική 
διάσταση τού πειράματος τού Συνα
σπισμού: γιατί ό Συνασπισμός δέν εί
ναι βέβαια κόμμα έξουσίας — Απόδει- 
ξη καί ή άπροθυμία του νά συναινέσει 
στίς πρόσφατες αύξήσεις τιμολογίων 
πού ζήτησε ή Νέα Δημοκρατία. Ό  Συ
νασπισμός δέν έχει πρόταση έξουσίας 
ούτε καπιταλιστικής ούτε σοσιαλιστι
κής. Διατηρεί ή καί προσπαθεί νά αύ- 
ξήσει τήν πολιτική του έπιρροή υιοθε
τώντας μιά πολιτική «οίκονομισμοΰ» 
ταυτόσημη μέ τή «φιλολαϊκή» πολιτι
κή τού ΠΑΣΟΚ, πού Απλώς χρέωσε τή 
χώρα καί έξανέμισε τό εισόδημα τών 
έργαζομένων στόν πληθωρισμό. Κατά 
τ’ άλλα, μέσω αύτής τής Απήχησης, ό 
Συνασπισμός είναι όμιλος προώθησης 
Ατομικών καί ομαδικών συμφερόν
των. Μέχρι νά βρούμε κάποιον πιό δό
κιμο χαρακτηρισμό μπορούμε νά μι
λάμε γιά ΑΚΕΛοποίηση τού κομμουνι
στικού κινήματος.

ΚΑΙ Η ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗ 
ΑΝΑΝΕΩΣΗ;

Τό ΚΚΕ έσωτερικοΰ - Α.Α. δέν θέλησε 
νά δοξαστεί έν ζωή. Τό 0,28% ήταν 
λοιπόν Απόλυτα σύμφωνο μέ τόν δρό
μο πού έπέλεξε. Γιατί ή περιθωριοποί
ηση τού κομμουνιστικού κόμματος εί
ναι ιστορικό φαινόμενο πού καμιά 
συγκυριακή πολιτική, δσο εύστοχη κι 
άν ήταν, δέν θά μπορούσε νά μεταβά- 
λει.

Ή  Ανανέωση τού κομμουνιστικού 
κόμματος ξεκίνησε μέ κάποιες προθέ
σεις, κάποιες προϋποθέσεις καί κά
ποιες προοπτικές. Σήμερα οί προοπτι
κές αύτές δλο καί ξεμακραίνουν στόν 
ορίζοντα. Πρίν είκοσι χρόνια υπήρχε 
κομμουνιστικό κίνημα καί έμεΐς θέλα
με νά τό Ανανεώσουμε. Σήμερα δέν ύ- 
πάρχει κάν κομμουνιστικό κίνημα καί 
συνεπώς τό έγχείρημα τής κομμουνι
στικής Ανανέωσης τίθεται σέ τελείως 
διαφορετική βάση, μιά καί δέν ύπάρ- 
χει Αντικείμενο.

Πρίν είκοσι χρόνια ξεκινήσαμε δια
φωνώντας γιά τό δρόμο πού οδηγεί 
στό σοσιαλισμό. ’Αργότερα «Ανακα
λύψαμε» δτι διαφωνούμε καί ώς πρός 
τό περιεχόμενο τού σοσιαλισμού. Ά 
κόμα πιό πρόσφατα ή διαφωνία έγινε 
Αβεβαιότητα καί Αμηχανία: ή κρίση 
τού ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού έφερε σέ 
κρίση καί τίς δικές μας βεβαιότητες

Αλλά καί τίς Αμφισβητήσεις. 'Η κρίση 
δηλαδή τού ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού εί
ναι πολύ γενικότερη Από τίς Αμφισβη
τήσεις μας: ζητήματα πού μπήκαν 
πρόσφατα δπως αύτό τής οικονομίας 
τής Αγοράς μετά τή χρεωκοπία τού 
κεντρικού σχεδιασμοΰ, δείχνουν ολοέ
να καί πιό καθαρά δτι ό σοσιαλισμός, 
ό δημοκρατικός σοσιαλισμός, είναι έ
να έξαιρετικά λεπτό ιστορικό στοίχη
μα, μιά ιστορική άλλ’ δχι νομοτελεια
κή δυνατότητα, ή πορεία τού οποίου έ- 
ξαρτάται κυρίως Από τήν ιδεολογία 
τής σοσιαλιστικής Αγοράς ή τή σοσια
λιστική ’ιδεολογία τής Αγοράς.

Καί ένώ έμεΐς τώρα μόλις Αρχίζουμε 
νά παίρνουμε μυρωδιά άπό τά νέα (καί 
συνάμα τόσο παλιά — γιά νά μή νομί
ζουμε δτι είμαστε οί πρώτοι πού τά Αν
τιμετωπίζουμε) προβλήματα τού σο
σιαλιστικού μετασχηματισμού, στά 
μυαλά τών Απλών Ανθρώπων τό σο
σιαλιστικό όραμα έχει χρεωκοπήσει. 
Ό  σοβιετικός ύπαρκτός σοσιαλισμός 
δημιουργούσε κάποτε στόν πολύ κό
σμο τήν πίστη καί τήν πεποίθηση δτι 
είναι δυνατή μιά άλλη κοινωνία, ή αύ- 
ριανή κοινωνία. 'Η χρεωκοπία τού ύ
παρκτοΰ σοσιαλισμού, ή Απωθητική 
πλέον δύναμη πού Ασκεί, κλόνισαν 
στόν πολύ κόσμο τήν πίστη στό χειρο
πιαστό όραμα καί τή διάθεσή του νά 
παλέψει γι’ αύτό. Είναι προφανές δτι 
Από τή στιγμή πού σάν πολιτικός χώ
ρος έξακολουθοΰμε νά έπιμένουμε 
στό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό, 
τά λόγια μας δέν θά έχουν εύρύτερη Α
πήχηση γιά δσο διάστημα ή σοσιαλι
στική έπαγγελία θά είναι ένα νεφελώ
δες διακηρυκτικού χαρακτήρα όρα
μα.

Τό σοσιαλιστικό αύριο δέν ύπάρχει 
στό σήμερα παρά μόνο έμβρυακά. Τό 
σοσιαλιστικό αύριο Αποτελούσε πάν
τοτε καί άποτελεΐ Ακόμα μιά «λόγια 
κατασκευή» πού έγγράφεται άπό τούς 
ίδιους τούς Αριστερούς στό σήμερα, 
στό ιδεολογικό σήμερα, καί αύτή ή έγ
γραφή είναι πού Αλλάζει τούς πολιτι
κούς καί Ιδεολογικούς όρους καί συ
σχετισμούς. Αύτή ή έγγραφή δέν ύ- 
πάρχει σήμερα ούτε ώς ύπαρκτός σο
σιαλισμός, όπως ύπήρχε παλιότερα, 
ούτε ώς άξιόπιστη καί ιδεολογικά έ- 
δραιωμένη κοινωνική πρόταση.

Άπό αύτή τήν άποψη ώς πολιτικός 
χώρος διατηρήσαμε όλα τά έξωτερικά 
στοιχεία (όλες τίς Αρνήσεις καί όλες 
τίς έχθρότητες) πού Αποτελούν Απα
ραίτητες προϋποθέσεις γιά μιά σοσια
λιστική πολιτική, τήν ώρα πού ή ίδια ή 
ούσία τού έγχειρήματος είναι, στά μά
τια τού κόσμου, πολλαπλά ύπονομευ- 
μένη. Οί Αρνήσεις μας καί ή καθαρό
τητα, φάνταζαν Αδικαιολόγητες Ακρι
βώς γιατί έλειπε τό Αντικείμενο. 'Ω
στόσο άν καί στό μεταξύ έχουμε Απο
κτήσει πλήρη συνείδηση ότι ή έπανά- 
σταση δέν περνάει Αναγκαστικά μέσα
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άπό τόν πόλεμο, ότι ή καταστροφή 
του παλιού κοινωνικού ιστού δέν ση
μαίνει Απαραίτητα καμένα σπίτια καί 
σκοτωμένους, ότι ή έπανάσταση περ
νάει πρώτ’ Απ’ όλα μέσα Από τά μυα
λά των Ανθρώπων, έντούτοις δέν έ
χουμε καταφέρει όλα τούτα νά τά κά
νουμε πολιτική.

Δέν καταφέραμε Ακόμα νά πείθου
με (καί δέν μιλάω μόνο γιά τήν ’Αρι
στερά στήν Ελλάδα) ότι είμαστε Α
ξιόπιστη πολιτική δύναμη πού Αντιμά
χεται τόν καπιταλισμό, όχι μέ τά λό
για καί τίς διακηρύξεις, Αλλά μέ τήν έ- 
ναντίωση στίς διαρθρωτικές έπιλογές 
τού τελευταίου. Καμία λ.χ. Αριστερή 
πολιτική δύναμη στήν Ελλάδα ή στήν 
Εύρώπη δέν συμμερίστηκε καί δέν 
προέβαλε τήν Ιδέα, ή μάλλον τήν πο
λιτική, τού ευρωπαϊκού προστατευτι
σμού Απέναντι στήν ιαπωνική έπίθεση 
έντασης έργασίας, ώστε νά προστα- 
τευθοϋν οί κοινωνικές κατακτήσεις 
των εύρωπαίων έργαζομένων καί νά 
έμποδιστεΐ ή έπικράτηση των νεοφιλε
λεύθερων ιδεών. Κανείς δέν προβάλ
λει σέ όλη της τή συνέπεια τήν Ανάγκη

πολιτικής ένοποίησης τής Εύρώπης, 
ώστε νά Αποκτήσει περιεχόμενο καί 
Αξιοπιστία ή πολιτική πάλη τής ’Αρι
στερός, ή πάλη νά δαμαστούν καί νά 
ύποταγοΰν στήν κοινωνική θέληση οί 
διεθνείς Ανεξέλεγκτες οικονομικές 
διαδικασίες.

Περιοριστήκαμε λοιπόν στό ρόλο 
τών συμπαθών (ένίοτε, ιδιαίτερα τώρα 
τελευταία, καί Αντιπαθών) διαμαρτυ- 
ρομένων. Είπαμε στόν κόσμο νά Αγω
νιστεί, στά κινήματα νά κινηθούν, 
πράγμα σωστό, μόνο πού ό κόσμος θά 
περίμενε κάτι περισσότερο άπό μάς: 
ότι πρέπει νά Αγωνιστεί τό γνωρίζει 
καί μόνος του. Τό ζήτημα είναι πότε, 
κατά πού, πρός τί; Κοντολογίς δέν εκ
πληρώσαμε ορισμένες άπό τίς βασι
κότερες λειτουργίες, πού συνιστοΰν έ
να κομμουνιστικό κόμμα, έναν πολι
τικό σχηματισμό δηλαδή πού θέλει νά 
λέγεται καί κόμμα, καί κομμουνιστι
κό.

Παρόλες αυτές τίς «ύποκειμενικές» 
Αδυναμίες καί τίς άξιδιάλυτες μέ αύ- 
τές Αντικειμενικές δυσκολίες, είμαστε 
ό μοναδικός πολιτικός χώρος πού έχει

«καταλάβει» τό σωστό οχύρωμα, τή 
σωστή σκοπιά, έκείνη πού τού επιτρέ
πει νά βλέπει πέρα άπό τά υψώματα 
πού τού κρύβουν τή θέα. Τό 0,28% ά- 
ποτέλεσε γιά πολλούς αιτία νά είσηγη- 
θούν έγκατάλειψη τού οχυρώματος 
καί διάλυσή του είτε μέσα στήν πολι
τική θαλπωρή τού Συνασπισμού, είτε 
μέσα στήν κινητικότητα τών κινημά
των. ’Άλλωστε πολλοί θά Ακολουθή
σουν αύτούς τούς δρόμους χωρίς νά 
τούς τό είσηγηθεΐ κανένας. "Ομως ή 
εγκατάλειψη ή ή ύπέρβαση τών προ
βλημάτων —κι έμείς έχουμε ορίσει ώς 
πρόβλημά μας τήν κομμουνιστική 
Ανανέωση— δέν είναι τρόπος γιά τήν 
επίλυσή τους.

"Οτι οί καιροί είναι δυσμενείς, τά 
προβλήματα τού εγχειρήματος μεγά
λα καί ό πολιτικός χώρος θά βρίσκε
ται γιά Αρκετό διάστημα στό περιθώ
ριο, αύτά είναι περίπου δεδομένα. "Ο
μως γκρουπούσκουλο δέν γίνεται κα
νείς άπό ένα, όσο μικρό, ποσοστό. 
Γκρουπούσκουλο είναι κανείς στό 
μυαλό. Είναι στό χέρι μας δηλαδή νά 
μήν είμαστε καί νά μήν γίνουμε.



’Αριστερά καί οικολογία

ΓΙΑ ΤΗ ΣΥΝΑΝΤΗΣΗ 
«ΚΟΚΚΙΝΟΥ» ΜΕ ΤΟ «ΠΡΑΣΙΝΟ»

Άπό καιρό έχει άνοίξει καί στή χώρα 
μας ή συζήτηση γιά τίς σχέσεις ’Αρι
στερός καί Οικολογίας, γιά τίς συγ
κλίσεις-άποκλίσεις μεταξύ τής μαρξι
στικής καί τής οικολογικής προβλη
ματικής, γιά τήν άλληλεπίδραση κομ
μουνιστικού καί οικολογικού κινήμα
τος. ;Αύτή ή συζήτηση διευρύνθηκε 
προεκλογικά μέ άμφιλεγόμενα —λό
γω εκλογικών καί άλλων σκοπιμοτή
των— άποτελέσματα.

Πρόκειται όμως γιά μιά συζήτηση 
άκρως ένδιαφέροντα, παρ’ όλες τίς 
δυσκολίες, τίς έκατέρωθεν έπιφυλά- 
ξεις, τή διαφορετική προέλευση, έμ- 
πειρία καί ιδεολογία των έμπλεκομέ- 
νων. Αύτές οι δυσκολίες φαντάζουν εν 
πολλοΐς άνυπέρβλητες, καθόσον δέν 
άναφύονται μόνο μεταξύ των «κόκκι
νων» καί τών «πράσινων», άλλά ένυ- 
πάρχουν καί άνάμεσα στούς άριστε- 
ρούς καί άνάμεσα στούς κομμουνι
στές καί άνάμεσα στούς οίκολόγους 
καί άνάμεσα στούς έναλλακτικούς.

Δέν διαθέτουμε καμιά μαγική συν
ταγή γιά τήν άρση όλων αύτών τών δυ
σκολιών. Εξάλλου, ή ευρωπαϊκή έμ- 
πειρία δέν άφήνει πολλά περιθώρια αι
σιοδοξίας. Ή  συμμετοχή στή συζήτη
ση είναι λιγότερο φιλόδοξη: άποσκο- 
πεϊ στό νά περιορίσει τά ένδεχόμενα 
νέων άποπροσανατολισμών καί νέων 
διφορούμενων, στό νά διευκρινήσει ο
ρισμένες άπό τίς ύπάρχουσες δυσκο
λίες συνεννόησης, στό νά έπαναφέρει 
στήν ημερήσια διάταξη κάποιες έπεί- 
γουσες προτεραιότητες. Τουλάχιστον 
γιά όσους παραμένουν μέσα στήν 
κομμουνιστική προβληματική.

τοϋ Βασίλη Ζουναλή

Η «ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ» ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΙΣΗΣ 
ΤΟΥ «ΚΟΚΚΙΝΟΥ» ΜΕ ΤΟ 

«ΠΡΑΣΙΝΟ»

Δέν είναι ή πρώτη φορά πού τό έκκρε- 
μές ζήτημα τής συνάντησης τού «κόκ
κινου» μέ τό «πράσινο» κωδικοποιεϊ- 
ται ώς «στρατηγική τής σύγκλισης» 
στό χώρο μας. Νωπό παράδειγμα ή ει
σήγηση καί ή άπόφαση τού Εθνικού 
Συμβουλίου τού ΚΚΕ εσωτερικού-  
’Ανανεωτική ’Αριστερά (14-16 ’Ιου
λίου 1989) όπου, μεταξύ άλλων, άνα- 
φέρονται τά έξής: «(...) νά προωθή
σουμε τή στρατηγική τής σύγκλισης 
τού "κόκκινου” μέ τό "πράσινο” 
(...)» (εισήγηση) καί «προτεραιότητα 
έχει ή στρατηγική μας σύλληψη γιά τή 
σύγκλιση τών άνανεωτικών κομμουνι
στικών άντιλήψεων καί δυνάμεων μέ 
τίς πράσινες, οικολογικές καί έναλλα- 
κτικές (...)» (άπόφαση).

”Αν καί ή δεύτερη διατύπωση δια
φέρει (πρός τό καλύτερο άπό μία σκο
πιά) άπό τήν πρώτη, άφήνει έντούτοις 
όλους τούς δρόμους άνοιχτούς γιά τή 
συνθηματολογική (καί όχι μόνο) έπι- 
στροφή στήν πρώτη διατύπωση. "Ετσι 
ή συζήτηση γιά τό ουσιαστικό (στρα
τηγική τής σύγκλισης) προηγείται τής 
συζήτησης γιά τό έπίθετο (στρατηγική 
σύλληψη γιά τή σύγκλιση).

Μπορεί άραγε, νά έχει αύτή τή 
«στρατηγική» ένα κομμουνιστικό 
κόμμα; Προφανώς ναί, θά σπεύσουν 
νά δηλώσουν οί βιαστικοί, άφοΰ γνω
ρίζουμε ποιος είναι ό τελικός στόχος

(ή σύγκλιση τού «κόκκινου» μέ τό 
«πράσινο») καί ποιά είναι τά μέσα γιά 
νά τόν πετύχουμε (διάλογος, κοινή 
δράση, δημιουργική σύνθεση (;) τών ι
δεών καί τών έπιλογών τών έπιμέρους 
δυνάμεων). ’Αλγεβρικά δέ, θά έχουν 
δίκιο έξ ορισμού:

στρατηγική = στόχος + μέσα
Πολιτικά όμως, θά είναι έκτος θέ

ματος. Γιατί ή όποια σύγκλιση (ό στό
χος) δέν μπορεί νά είναι πολιτικός 
στρατηγικός στόχος τής κομμουνιστι
κής Άριστεράς. Μπορεί ίσως νά είναι 
οτιδήποτε άλλο· παραδείγματος χά- 
ριν πολιτική έπιδίωξη, υποχρεωτική 
διαδρομή, άπαραίτητη συμμαχία, Εν
διάμεσος «στόχος-μέσο» έξυπηρέτη- 
σης τού καταστατικού στρατηγικού 
πολιτικού στόχου τού «κόκκινου»: 
τής άταξικής κοινωνίας. Ό  σοσιαλι
σμός, ή οικοδόμηση τής άταξικής 
κοινωνίας είναι ό στρατηγικός στόχος 
τών κομμουνιστών, στόχος πράγματι 
μεγαλεπήβολος, στόχος-κλειδί γιά 
τήν έρμηνεία τής πορείας τού κομμου
νιστικού κινήματος, γιά τίς έπιτυχίες 
καί τίς άποτυχίες του.

"Οπως άναφέρεται καί άλλοΰ (βλέ
πε τό σχετικά πρόσφατο άρθρο τού Α. 
Μπαλτά: «Γιά τή στρατηγική τής ’Α
ριστερός» στήν έφημερίδα ’Εποχή, 12 
καί 19 Μαρτίου, άρ. 18 καί 19) ό στό
χος αύτός έχει πρό πολλοΰ έγκαταλει- 
φθεί πολιτικά άπό τά κομμουνιστικά 
κόμματα (πλήν έξαιρέσεων περιθω
ριακής σημασίας) καί «έχει άναχθεΐ, 
στήν καλύτερη περίπτωση, σέ μιά πε
ρί άορίστου μέλλοντος υπόσχεση, ή ο
ποία δέν μπορεί νά άφορά παρά τούς
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ευσεβείς, τούς χιλιοστές ή τούς οΰτο- 
πιστές μελλοντολόγους». Επειδή δέ, 
αύτή ή έγκατάλειψη δέν πήρε τή μορ
φή μιας ρητής έγκατάλειψη ς, μιας τε
κμηριωμένης ομολογίας, ή σχέση των 
κομμουνιστικών κομμάτων μέ τήν 
πραγματικότητα είναι άκρως προβλη
ματική άνακόλουθη καί παράδοξη: 
συνεχίζουν νά υπάρχουν καί μάλιστα 
ορισμένα άπό αύτά είναι άκόμα ισχυ
ρές πολιτικές δυνάμεις χωρίς κομμου
νιστική στρατηγική, έρήμην αυτής σέ 
τελευταία άνάλυση.

Ή  κωδικοποίηση —άπό τήν πλευρά 
μας— τής άνάγκης γιά τήν έπαναφορά 
τής κομμουνιστικής στρατηγικής στή 
θέση τού κενού στρατηγικής, μέ τό 
σύνθημα «έπικαιρότητα τού σοσιαλι
σμού» (μένουν πάρα πολλά νά γίνουν 
ώστε αύτή ή θέση νά μήν είναι άπλώς 
ένα σύνθημα), σηματοδοτεί τό δικό 
μας έγχείρημα γιά τήν κομμουνιστική 
άνανέωση. Κι αύτό δέν βολεύεται μέ 
ψευδώνυμες στρατηγικές.

Αλλωστε, αύτή ή «στρατηγική τής 
σύγκλισης τού «κόκκινου» μέ τό «πρά
σινο» έχει τήν έξής ιδιομορφία: γιά νά 
ύπάρξει πρέπει νά είναι κατ’ άρχήν 
στρατηγική καί τού «κόκκινου» καί 
τού «πράσινου». Επειδή δέ ούτε στήν 
Εύρώπη, ούτε πολύ περισσότερο στήν 
Ελλάδα, ύπάρχει ένα παράδειγμα εί
τε πράσινου είτε οικολογικού είτε έ- 
ναλλακτικοΰ κόμματος, κινήματος ή 
ομάδας πού νά έχει αύτή τή «στρατη
γική», πρόκειται γιά μιά άνυπόστατη 
στρατηγική.

Η «ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ» ΣΥΛΛΗΨΗ ΓΙΑ 
ΤΗ ΣΥΓΚΛΙΣΗ

Κι όμως ή συνάντηση τού «κόκκινου» 
μέ τό «πράσινο» έπείγει, είναι έπίκαι- 
ρη. Μήπως, λοιπόν, ή έπιλογή τής 
δεύτερης διατύπωσης, ή κωδικοποίη
ση περί τό έπίθετο, έξυπηρετεΐ τήν 
πραγματοποίηση αύτοΰ τού ραντεβού; 
Ούτε αύτή ή διατύπωση έξυπηρετεΐ, 
γιατί «βάζει τό κάρρο μπροστά άπό 
τά βόδια» καί όχι μόνο. Δύο στρατιω
τικά σώματα είναι δυνατό νά συγκλί
νουν καί νά σφυροκοποΰν άπό κοινού 
τούς έχθρικούς στόχους (καί σ’ αύτή 
τήν περίπτωση άκόμα, προϋπόθεση 
γιά τή σύγκλιση είναι ή άκριβής έφαρ- 
μογή ένός προδιαγεγραμμένου σχε
δίου). Οί ιδέες, όμως, τής κομμουνι
στικής άνανέωσης καί οί ιδέες τής οι
κολογίας έπιδροΰν οί μέν στίς δέ, άλ- 
ληλοκαθορίζονται καί άναδιαμορφώ- 
νονται, έπαληθεύονται ή διαψεύδον- 
ται, βρίσκονται σέ διαρκή άντιπαλό- 
τητα —άλλοτε γόνιμη, άλλοτε 
στείρα—, συγκλίνουν συμπτωματικά 
γιά νά άποκλείνουν πάλι καί τό άντί- 
στροφο, κάποιες έπικρατοΰν, κάποιες 
άλλες ύποτάσσονται. Δέν είναι δυνα
τό νά συγκλίνουν ώς τέτοιες βάσει 
προδιαγεγραμμένου σχεδίου, όσο

στρατηγική, όσο δεινή κι άν είναι ή 
σύλληψη αύτοΰ τού σχεδίου. 'Αντί
στοιχα καί οί δυνάμεις (κομμουνι
στές, οίκολόγοι, έναλλακτικοί) πού 
έμφορούνται άπ’ αύτές ή έκεΐνες τίς ι
δέες, όσο κι άν έχουν τό κοινό χαρα
κτηριστικό ότι προσπαθούν νά άμφι- 
σβητήσουν τή σημερινή πραγματικό
τητα, έπειδή είναι διαφορετικής προέ
λευσης καί άγωνίζονται μέ διαφορετι
κούς τρόπους καί γιά διαφορετικούς 
πολλές φορές στόχους, δέν είναι δυνα
τό νά συγκλίνουν έπειδή άπλώς θέλου
με νά συγκλίνουν.

Τό ζήτημα τών σχέσεων άριστεράς 
καί οικολογίας έχει τεθεί —έδώ καί 
δεκαπέντε χρόνια στήν Εύρώπη, πρίν 
άπό δέκα χρόνια στήν Ελλάδα— άπό 
τά πράγματα, έξ άντικειμένου. Τόσο 
οί άριστεροί, όσο καί οί οίκολόγοι δο
κιμάζονται μπροστά στήν ίδια πραγ
ματικότητα: τήν κοινωνική καί τήν οι
κολογική κρίση. Τά άποτελέσματα 
τού ύπάρχοντος τρόπου παραγωγής 
πάνω στίς παραγωγικές δυνάμεις (έν 
προκειμένω πάνω στήν έργατική δύ
ναμη καί στή φύση) έχουν φθάσει σέ 
τέτοιο κρίσιμο σημείο πού θέτουν προ
βλήματα ύπαρξης καί άναπαραγωγής 
αύτών τών παραγωγικών δυνάμεων, 
προβλήματα γιά τό μέλλον τού άν- 
θρώπου ώς βιολογικού είδους. Είναι 
γι’ αύτό άδιανόητο νά είναι σήμερα 
κανείς άριστερός χωρίς νά έχει ένσω- 
ματώσει στήν προβληματική του καί 
τήν οικολογική προβληματική, όπως 
είναι έκτος θέματος καί μίζερος (πτω
χός) ό κάθε οίκολόγος πού δέν δια
μορφώνεται καί μέσα άπό τήν άριστε- 
ρή (ποιά άραγε;) προβληματική. «Οί 
άριστεροί είναι καταδικασμένοι νά γί
νουν καί οίκολόγοι, οί οίκολόγοι είναι 
καταδικασμένοι νά γίνουν καί άριστε
ροί», (βλέπε Α. Έλεφάντη «Οικολο
γία καί ’Αριστερά», Πολίτης, τεύχος 
97, Μάρτιος 1989). "Αν τό «καταδικα
σμένοι» ένοχλεΐ μερικούς άνάμεσά 
μας, άς ένστερνισθοΰμε τό «ύποχρεω- 
μένοι».

Αύτή είναι ή άναγκαία προτεραιό
τητα πού πρέπει νά έκπληρώσουμε ώς 
άριστεροί (τό ίδιο ισχύει καί γιά τούς 
οίκολόγους, ζήτημα όμως πού κα
λούνται νά τό άντιμετωπίσουν μέ τούς 
τρόπυς πού αύτοί θά κρίνουν), πρίν 
χαθούμε στή σολομωνική τής «στρα
τηγικής μας σύλληψης γιά τή σύγκλι
ση» ή «τή στρατηγική τής σύγκλισης». 
Κοντολογίς, νά μή φύγουμε πρός τά 
μπρος βηματίζοντας στό κενό.

ΟΙ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΑ ΓΟΝΙΜΕΣ 
ΥΠΟΔΕΙΞΕΙΣ ΤΗΣ 

ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ

Παρ’ όλα όσα άναφέραμε προηγουμέ
νως, τά ζητήματα στρατηγικής παρα
μένουν μετέωρα. Παραμένει δηλαδή 
ιιετέωρο τό πώς θά ένεργοποιήσουμε

καί θά άξιοποιήσουμε τό στρατηγικό 
μας στόχο (σοσιαλισμός-άταξική 
κοινωνία) καί τά μέσα πού διαθέτουμε 
(μαρξιστική θεωρία, ιστορική έμπει- 
ρία, πολιτικές δυνάμεις τού σοσιαλι
σμού, καί κυρίως τήν ταξική πάλη), 
ώστε νά άνατραπεΐ ή σημερινή κοινω
νική καί φυσική άθλιότητα. Δέν είναι 
δυνατό νά τακτοποιήσουμε αύτές τίς 
έκκρεμότητες στά έπόμενα. "Αλλω
στε, αύτές δέν τακτοποιούνται μέ δια
νοητικές κατασκευές καί εύχολόγια. 
’Αξίζει, όμως, νά προσπαθήσουμε νά 
φωτίσουμε τά πράγματα λίγο περισ
σότερο.

'Υπάρχει μιά ιστορική παρεξήγηση 
πού μάς βαραίνει. Οί ιδιαιτερότητες 
τής πραγματικής κοινωνίας γίνονται 
συνήθως άντιληπτές ώς τό υπόλοιπο 
μιας άφαίρεσης: ιδιαιτερότητες= (πρα
γματική κοινωνία) — (θεωρητική κοι
νωνία).

Ή  θεωρητική κοινωνία, ορισμένη 
άπό τή μαρξιστική θεωρία, είναι μία 
σταθερά. ’Αρκεί, λοιπόν, νά λάβουμε 
ύπόψη μας μόνο τίς ιδιαιτερότητες 
(τίς περίφημες «έθνικές ιδιομορφίες») 
καί νά προσαρμόσουμε τήν πολιτική 
τακτική πού έξυπηρετεΐ τή στρατηγι
κή μας σ’ αύτές τίς Ιδιαιτερότητες. 
Αύτή όμως ή μονόπλευρη προσαρμογή 
(πέρα άπό τούς κινδύνους τού ρεφορ
μισμού, τού άριστερισμοΰ καί τού ά
γονου μιμητισμού πού συνιστοΰν προ
βλήματα άλλης τάξης καί έχουν σχέ
ση, μεταξύ άλλων, μέ τό πόσο πετυχη
μένη είναι ή συγκεκριμένη άνάλυση 
τής συγκεκριμένης κατάστασης) πε
ριορίζει άφ’ ένός τή συγκεκριμένη ά
νάλυση τής συγκεκριμένης κατάστα
σης μόνο στίς ιδιαιτερότητες καί άφ’ 
ετέρου δέν έπηρεάζει αύτή τήν ίδια τή 
μαρξιστική θεωρία, δέν συμπληρώνει 
τά κενά της, δέν τήν άπαλλάσσει άπό 
τά νεκρά της στοιχεία, μέ βάση τά δι
δάγματα τής συνολικής κοινωνικής 
πραγματικότητας. Ή  «καταδίκη» ή 
«ύποχρέωση» τών άριστερών νά γί
νουν καί οίκολόγοι γονιμοποιεΐται μό
νον άν άπεμπλακοΰν άπ’ αύτή τήν ι
στορική παρεξήγηση, άν στοχασθοΰν 
πάνω στό σύνολο τού πραγματικού 
τής έποχής μας κι όχι μόνο στήν ιδιαι
τερότητα τής οικολογικής κρίσης, έ
χοντας δήθεν τή σιγουριά καί τή στα
θερότητα μιας γιά πάντα πλήρως επε
ξεργασμένης μαρξιστικής θεωρίας γιά 
τό κοινωνικό. Δέν ύπάρχουν δύο ξε
χωριστά θέματα: άπό τή μιά πλευρά 
τά κοινωνικά καί άπ’ τήν άλλη τά οι
κολογικά. 'Η οικολογική κρίση είναι 
μιά άλλη όψη τής κοινωνικής κρίσης 
καί άντιστρόφως. 'Η οικολογία ¿μ
πλέκεται στήν ταξική πάλη διευρύνον- 
τάς την, όπως τόνιζα σέ παλιότερο 
άρθρο μου (βλέπε Β. Ζουναλή «Παγί
δες μιας άναγωγής καί ένός μύθου», 
Πολίτης, τεύχος 87, ’Ιανουάριος 
1988). Τό έπαναστατικό ύποκείμενο 
διευρύνεται, «άποτελεΐται άπό τό σύ-
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νολο του κοινωνικού συλλογικού έρ- 
γαζόμενου πού ύφίσταται καί έκμε- 
τάλλευση καί άποξένωση στίς σχέσεις 
του μέ τή φύση, την οικονομία, τήν 
πολιτική» (βέλπε Α. Ελεφάντη, στό Ι
διο). Αύτό πού φαντάζει σέ μερικούς 
άπό έμάς ώς κάποια «τακτική σύγκλι
ση έτερόκλητων κοινωνικών ομάδων 
καί συμφερόντων», δέν είναι στή ση
μερινή πραγματικότητα παρά ή «συ
νάρθρωση όλων των κοινωνικών δυ
νάμεων πού έχουν συμφέρον νά πά
ρουν στά χέρια τους τό πώς, τό τί καί 
τό γιά ποιόν ή παραγωγή».

Ή  περίφημη σύγκλιση όπάρχει στήν 
κοινωνία καί είναι δυνατό νά ένεργο- 
ποιηθεΐ κάτω άπό τίς κατάλληλες 
προϋποθέσεις. Κι αύτό θά ήταν στρα
τηγικά γόνιμο. "Οπως γόνιμο θά ήταν 
γιά τούς κομμουνιστές καί τό κομμου
νιστικό κίνημα νά λύσει τό γόρδιο δε
σμό, νά προχωρήσει πέρα άπό τό ση
μείο άκινητοποίησης, άνανεώνοντας 
τή μαρξιστική θεωρία, πολιτικο
ποιώντας τήν πολιτική του βάσει τών 
υποδείξεων τοϋ πραγματικού.

ΛΙΓΑ ΑΚΟΜΗ ΛΟΓΙΑ ΓΙΑ ΤΗ 
ΣΥΝΑΝΤΗΣΗ ΤΟΥ «ΚΟΚΚΙΝΟΥ» 

ΜΕ ΤΟ «ΠΡΑΣΙΝΟ»

Εξάλλου, καί τά οικολογικά κινήμα
τα οίκοδομοϋνται αυτόνομα (οργανω
τικά, ιδεολογικά, πολιτικά) καί σέ άν- 
τιπαλότητα πρός τίς άλλες δυνάμεις 
τής εύρωπάίκής άριστερας. Τά τελευ
ταία όμως χρόνια, μέ πρώτο χαρακτη
ριστικό παράδειγμα τό κόμμα τών 
Πράσινων στή Δυτ. Γερμανία, πολλά 
άπ’ αύτά υποχρεώθηκαν νά πλησιά
σουν τήν ’Αριστερά συνειδητοποιών
τας τά στενά όρια μιας άμιγοϋς οικο
λογικής προοπτικής. Τό κεντρικό

πρόβλημα γύρω άπό τό όποιο εξελίσ
σεται άπό καιρό ή σύγκρουση μεταξύ 
τών διαφόρων ρευμάτων μέσα στό 
κόμμα τών Πρασίνων, είναι τό πρό
βλημα τής συμμετοχής ή μή σέ κυβερ
νήσεις συνεργασίας μέ τό Σοσιαλδη
μοκρατικό κόμμα τής Δυτ. Γερμανίας 
(SPD). Τό γεγονός αύτό έγκαινίασε καί 
τή σχετική συζήτηση γιά τή συνάντη
ση τού «κόκκινου» (SPD) μέ τό «πρά
σινο» (Πράσινοι Δυτ. Γερμανίας). Αυ
τή ή προοπτική πήρε έκτοτε εύρωπάί- 
κές διαστάσεις καί διευρύνθηκε θεμα
τικά: πέρα άπό τό ζήτημα τής κυβερ
νητικής εξουσίας, εμπλουτίσθηκε καί 
μέ τά θέματα τής άνασύνθεσης τής εύ- 
ρωπαϊκής άριστερας (θέματα πού τά 
ποικίλα ρεύματα τής εύρωπάίκής άρι- 
στεράς, κομμουνιστές, σοσιαλιστές 
καί σοσιαλδημοκράτες συζητούν έδώ 
καί χρόνια στίς χώρες τής ΕΟΚ) όχι 
μόνο πάνω στόν άξονα «ύπέρβασης 
τού ιστορικού σχίσματος τής άριστε- 
ράς», άλλά καί πάνω στόν άξονα τής 
συνάντησης τού «κόκκινου» καί τού 
«πράσινου». Τά συγκεκριμένα άποτε- 
λέσματα αυτών τών προσπαθειών εί
ναι άκόμα πενιχρά καί οί προοπτικές 
άσαφεις.

Σέ ποιό βαθμό μπορεί αύτές οί έξε- 
λίξεις νά δικαιολογήσουν καί νά στη
ρίξουν τή συνάντηση τού «κόκκινου» 
μέ τό «πράσινο» στήν Ελλάδα; Σέ 
πολύ μικρό ώς κανένα βαθμό γιά τήν 
ώρα. 'Η έμπειρία άπό τίς προεκλογι
κές προσπάθειες γιά κοινή κάθοδο 
τού ΚΚΕ έσωτ. - ’Ανανεωτική ’Αριστε
ρά μέ ένα τμήμα τών «οίκολόγων- 
εναλλακτικών» στίς εύρωεκλογές εί
ναι άρνητική. Μετεκλογικά, μετά τή 
σχετική έπιτυχία ένός τμήματος τών 
εγχωρίων «οίκολόγων-εναλλακτικών» 
στίς ευρωεκλογές (1,1%) καί μετά ά
πό τίς νωπές άντίστοιχες σχετικές ε

κλογικές έπιτυχίες τών οίκολόγων 
στή Γαλλία, ’Ιταλία καί Μεγ. Βρετα
νία, παρ’ όλη τήν έντονη παρουσία 
τής άριστερας σ’ αύτές τίς χώρες, τά 
πράγματα έγιναν άκόμη πιό περίπλο
κα. Γιά μιά σχετικά μεγάλη περίοδο οί 
πράσινοι, οί οίκολόγοι καί οί εναλλα
κτικοί θά έχουν στραμμένη τήν προ
σοχή τους άλλου καί όχι στό νά συμ
μαχήσουν μέ τό ΚΚΕ έσωτερικοΰ- 
Άνανεωτική ’Αριστερά ή τόν Συνα
σπισμό.

Τό περίπου άνύπαρκτο ώς χθές, άλ
λά έμπλεο ελπίδων γιά τή μελλοντική 
του Ανάπτυξη έγχώριο οικολογικό κί
νημα, έχει νά άντιμετωπίσει κατά 
προτεραιότητα τά ζητήματα τής πολι
τικής του συγκρότησης.

Κατόπιν αύτοΰ, έμεις τί κάνουμε; 
Πέρα άπό τά όσα (κι άς μήν τό ξεχνά
με είναι πολλά καί δύσβατα) έχουμε 
νά κάνουμε γιά τήν «άνανέωση τού 
κομμουνιστικού κινήματος», καί τήν 
ύποχρέωσή μας νά γίνουμε καί ο’ικο- 
λόγοι, όπως αύτά σκιαγραφήθηκαν 
στά προηγούμενα, έχουμε νά πραγμα
τοποιήσουμε καί πολλές μελλοντικές 
συναντήσεις μέ τό «πράσινο» πάνω σέ 
συγκεκριμένα προβλήματα. "Εχουμε 
νά δηλώσουμε παρόντες σέ συγκεκρι
μένους άγώνες, σέ συγκεκριμένους 
τόπους, έναντίον συγκεκριμένων ά- 
πειλών. Έχουμε νά άναπτύξουμε ά- 
γωνιστικές ένότητες μέ όλους όσοι εί
ναι δυνατό νά εύαισθητοποιηθοΰν καί 
νά συμμετάσχουν σ’ αύτούς τούς συγ
κεκριμένους μελλοντικούς άγώνες. 
’Ασφαλώς, αύτές οί συναντήσεις λόγω 
τού περιορισμού τους στό συγκεκριμέ
νο κάθε φορά ζήτημα δέν μπορούν νά 
ύποκαταστήσουν τήν κεντρική συνάν
τηση τού «κόκκινου» μέ τό «πράσινο».

Αύτή θά παραμένει σέ έκκρεμότητα 
γιά όσο διάστημα έμεις καί οί άλλοι 
Αντιμετωπίζουμε άκρως έπιλεκτικά 
τίς ύποδείξεις τού πραγματικού.
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Ή  ϋβρις, ή κάθαρσις, τό αδιέξοδο

ΣΤΟΝ ΑΣΤΕΡΙΣΜΟ ΤΟΥ
1ΔΑΙΚΙΣΜΟΥ

ν
τή Βουλή τών Ελλήνων, ένας 
«φιλοσοφημένος» ρήτορας, άπό 
έκείνους πού κατέχουν δχι μόνο 
τά δικηγορικά —αύτά τά γνω

ρίζουν δλοι— άλλά καί Πλούταρχο κι 
’Αριστοτέλη καί Ιωάννη Χρυσόστο
μο, γιά νά ύπερασπίσει τόν Α. Παπαν- 
δρέου καί άρχηγό του άπό τίς κατηγο
ρίες γιά άνάμειξη στό σκάνδαλο Κο- 
σκωτά χρησιμοποίησε καί τόν άριστο- 
τέλειο όρισμό τής «καθάρσεως». "Αλ
λωστε γιά κάθαρση ήταν ό λόγος, γι’ 
αΰτήν δλοι μιλούν, τούτο τό μίασμα 
θέλουν οί πάντες νά άπαλείψουν, άλ
λοι γιά νά έξαγνισθοΰν καί ώς έντιμοι 
πλέον πολίτες καί πολιτικοί νά' συνε- 
χίσουν τόν πρότερον έντιμον βίον, άλ
λοι άκριβώς γιά τόν άντίθετο λόγο: νά 
¿μποδίσουν τούς πρώτους νά έξαγνι- 
σθοΰν, νά τούς καταστήσουν στά μά
τια τής κοινής γνώμης ποινικά ύπόλο- 
γους, ήθικά έπιλήψιμους καί κυρίως 
πολιτικά άφερέγγυους. 'Υπολογίζουν 
έτσι δτι θά μπορέσουν νά συλλήσουν 
ένα σεβαστό μεράδι άπό τό 40*% τού 
έλληνικοΰ λαού, νά τό προσθέσουν 
στό δικό τους καί νά θρονιασθοΰν γιά 
τά καλά στήν έξουσία.

Δέν είναι κακό βέβαια πού κάποιοι 
άγορητές στή Βουλή θυμούνται τόν 
’Αριστοτέλη ή τόν Πλούταρχο. ’Αντί
θετα μάλιστα. Ή  άρχαιομάθεια άπο-

τοϋ ’’Αγγέλου Έλεφάντη

δεικνύει προσωπική πνευματική εύγέ- 
νεια, δίνει μιά διάσταση πιό στοχαστι
κή σέ τούτη τήν άγρια συνδικαλιστική 
λογόρροια πού είναι μιά συνεδρίαση 
τής Βουλής. Καί άφοΰ, χάρη στήν τν, 
δλοι οί κοινοί θνητοί καί άκοΰμε καί 
βλέπουμε τούς έκπροσώπους τού έ
θνους, έκτος άπό τίς άπεγνωσμένες 
χειρονομίες τού Γεννήματα, δίκην ση- 
ματοροΰ Ιστιοφόρου τού περασμένου 
αιώνα, καί τά λαϊκά γνωμικά τού 
Χαρ. Φλωράκη, μιά λατινικούρα ή 
μιά άρχαοελληνικούρα σπάει κάπως 
τήν πλήξη των δεκάωρων τής έθνικής 
λογομαχίας.

’Αλλά νά ξέρουμε δμως καί τί λέμε. 
Διότι «κάθαρσις» καί μάλιστα «πε- 
ραίνουσα» τά άνομήματα ύπάρχει 
έπειδή προϋπάρχει ή «ϋβρις». "Υβρις 
πρός τό θειο, ϋβρις πρός τόν νόμο, 
ΰβρις πρός τούς άνθρώπους. "Οταν τά 
πράγματα γίνονται κουβάρι, ό θείος 
νόμος δέν άρκεϊ κι ή άνθρώπινη δύνα
μη δέν μπορεί νά ξαναφέρει τήν ηρε
μία στίς διαταραγμένες σχέσεις τής 
άνθρώπινης κοινωνίας. Κι άφοΰ ή κά
θε πλευρά, μέ άλαζονεία καί περιφρό
νηση πρός τόν άλλο, έχει τραβήξει ώς 
τά άκρα τό δικό της τό δίκιο, τότε μό
νο μέ τήν ύπέρβαση τών παθών, των 
συγκρουομένων δικαίων, μπορεί νά ή- 
ρεμήσει ή άνθρώπινη κοινωνία. Νά

βρει ένα νέο βηματισμό. Κάθαρση ώς 
στιγμή ύπέρβασης δέν είναι ή άπόλυτη 
έπικράτηση τού ένός πάνω στόν άλ
λον, δέν είναι ή τιμωρία τού έγκλήμα- 
τος, δέν είναι ή έξόντωση τών ύπαι- 
τίων, άλλά ή συνειδητοποίηση τών 
άνομημάτων πού προξένησε ή ϋβρις. 
’Όχι τό νεοελληνικό «περασμένα ξε
χασμένα» οϋτε τό ίουδαιοχριστιανικό 
οφθαλμόν άντί όφθλαμοΰ καί όδόντα 
άντί όδόντος. "Οχι ή άντεκδίκηση άλ
λά ένας νέος νόμος. 'Ένα καινούριο ή
θος πού κατασταλάζει στά πνεύματα 
τών άνθρώπων δταν δλα τά μέρη πού 
ένέχονται στήν τραγωδία, άλλος πε
ρισσότερο κι άλλος λιγότερο, έχασαν, 
πληγώθηκαν, ταπεινώθηκαν, πλήρω
σαν, καί, κάτι άπό τόν πόνο όλων, 
κάτι άπό τά παθήματα δλων, πού ά- 
πομένουν ώστόσο μέ ένάργεια στή 
μνήμη δλων, ύποβάλλει μιά νέα συμ
περιφορά. "Ενα νέο ξεκίνημα δηλαδή 
πού δέν άνακυκλώνει τό φαύλο κύκλο 
τής άντεκδίκησης άλλά ύπαγορεύει 
τούς κανόνες τής συνέχειας χωρίς τήν 
ταπείνωση τής ήττας, χωρίς τήν άλα
ζονεία τής νίκης. Καί μόνο έτσι ή δια
δικασία γίνεται περαίνουσα, μόνο έτσι 
μπαίνει ένα τέλος πού τερματίζει άνέ- 
κλητα τά προηγούμενα δράματα άλλά 
καί θέτει ένα νέο σκοπό, ένα νέο τέλος.
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Σέ μας τούς φτυστούς άπογόνους 
ευκλεών προγόνων, άφοϋ μας οδη
γούν πνευματικοί ηγέτες —καί οί πο
λιτικοί ηγέτες είναι καί πνευματικοί" 
δέν διαχειρίζονται μόνο τά λεφτά μας 
άλλά καί τήν ψυχή μας καί τό πνεύμα 
μας— σάν τόν κ. Παπαθεμελή πού 
παπαγαλίζει τή χρηστομάθεια καί τήν 
άρχαιομάθειά του, τόν κ. Μητσοτάκη 
πού μέσα στήν τραγωδία του δημό
σιου βίου βρίσκει τήν εύκαιρία νά κα
θαρίσει γιά νά θρονιασθεί καλά στήν 
έξουσία μιά καί δέν έχει παρά ένα δυό 
σκαλιά άκόμη ν’ άνέβει, έφόσον, λοι
πόν, μας οδηγεί καί μας καθοδηγεί ή 
ευτέλεια μέ τή νεοελληνική κι όχι τήν 
άρχαιοελληνική έννοια του όρου, όλα 
όσα μάς έμαθε ή άρχαία τραγωδία κα
θώς χαζεύουμε στό Ήρώδειο καί τήν 
’Επίδαυρο τά καλοκαίρια καί πού τά 
έκαναν λιανά οί μεγάλοι σοφοί, μάς εί
ναι παντελώς άχρηστα. Κι ολόκληρος 
ό ’Αριστοτέλης, άφοΰ πρίν κάν άκόμη 
κλείσει ή αύλαία, κι ένώ ή κατά Μη
τσοτάκη κάθαρση προχωρεί ραγδαία 
κι ένώ ή άλλη, ή κατά Παπαθεμελή, έ- 
πιστρατεύει τόν Πλούταρχο καί τόν 
’Αριστοτέλη γιά ν’ άμυνθεΐ, κινδυνεύ
ουμε νά ξεχάσουμε τήν ΰβρι τούς ύβρι- 
στές καί τούς ύβρισθέντες.

Η ΥΒΡΙΣ, ΤΟ ΣΚΑΝΔΑΛΟ

Κάποια μέρα, πρίν χρόνια κατέφθα- 
σε ένας έξ ’Αμερικής ομογενής τραπε
ζίτης, ό Γεώργιος Κοσκωτάς. ’Αγόρα
σε τήν Τράπεζα Κρήτης, άγόρασε έφη- 
μερίδες, περιοδικά, έβγαλε δικές του, 
άχρήστευσε άλλες, οργάνωσε ένα τε
ράστιο σύγχρονο έκδοτικο-δημοσιο- 
γραφικό συγκρότημα, μπήκε στά ΜΙ, 
Αγόραζε παντού χωράφια, σπίτια, ξε
νοδοχειακά συγκροτήματα, ποδοσφαι
ρικές ομάδες, ποδοσφαιριστές, μπα- 
σκετμπωλίστες καί παράγοντες, έβα
ζε υποψηφιότητα γιά τή δορυφορική, 
σκορπούσε χρήμα παντού, πολύ χρή
μα. Κόσμος πολύς, δημοσιογράφοι, 
διανοούμενοι, ποδοσφαιριστές, τεχνι
κοί, έπιστήμονες έρρεαν πρός τό χρή
μα καί πρός τό μοντέρνο στύλ δου
λειάς πού είσήγαγε ή νέα αύτοκρατο- 
ρία. Καί μέσα σ’ όλα αύτά ύπουργοί, ό 
πρωθυπουργός αύτοπροσώπως, οί 
«προσωπικοί» του φίλοι, τό Καστρί, 
τά ύπουργεία, ή άξιωματική άντιπολί- 
τευση, τά άλλα δημοσιογραφικά συγ
κροτήματα πού έβλεπαν τόν σοβαρό 
κίνδυνο πού τούς άπειλοΰσε άπό τού
τον τόν άπληστο, τολμηρό, άδίστα- 
κτο νεοφερμένο μέ τά πολλά λεφτά 
καί τίς ίσχύρές πλάτες, ντόπιες καί 
ξένές. Τίποτε δέν τόν σταματούσε. 
Καί τίποτε δέν σταματούσε τήν κο
σμοσυρροή πρός αύτόν. "Ολοι ήθελαν 
νά βροΰν μιά θέση κάτω άπό τόν άνα- 
τέλλοντα ήλιο τού κοσκωτισμοΰ νά 
βροΰν μιά θέση στήν Κοσκωτλάνδη.

Αύτά άκόμη πέρυσι τέτοιο καιρό. 
"Αν ή έπιδρομή τού κοσκωτισμοΰ 
κρατούσε άκόμη λίγο καιρό, άν τό 
σκάνδαλο ξέσπαγε μερικούς μήνες 
άργότερα, λίγοι θά είχαν άντέξει στή 
σαγήνη τού χρήματος καί τής δύνα
μης τής νέας αύτοκρατορίας.

Ποιος ήταν ό σκοπός αυτής τής έπι- 
δρομής, ποιος ό στόχος τής κοσκώ- 
τειας αύτοκρατορίας; Σαφέστατος: νά 
άλώσει τό φαντασιακό των Νεοελλή
νων. Νά άλώσει τούς μηχανισμούς 
διαμόρφωσης κοινής γνώμης, τίς εύαι- 
σθησίες, τά λόγια, τόν λόγο, τά σύμ
βολα, τίς παραστάσεις, τίς Αναπαρα
στάσεις, τίς ιδέες, τίς ιδεολογίες: γιά 
νά ’χει στό χέρι του τίς συμπεριφορές. 
"Αν είχε στό χέρι τήν ψυχή, τό μυαλό, 
τό φρόνημα, τό μάτι, τ’ άφτί, τήν εικό
να, τότε θα ’ρχόταν στά σίγουρα καί 
χωρίς άντιρρήσεις καί τό σώμα, άψυ
χο, άβουλο, άπονευρωμένο, μαλαγμέ
νο.

Ό  στόχος αύτός όσο περισσότερο 
ήταν εύκρινής τόσο λιγότερο μάς έ- 
νοιαζε. Μάλιστα, κάναμε σά νά θέ
λουμε νά εύοδωθεΐ τό ταχύτερο, μιά 
καί έγγραφόταν στον άστερισμό τού 
μοντέρνου, τού μεταμοντέρνου τού 
2000. "Αλλωστε οί άνταγωνιστές του* 
δέν τού άμφισβητοΰσαν τό σκοπό, 
πού ήταν καί δικός τους σκοπός, άλ
λά τά μέσα πού μετέρχονταν, γιά τά ό
ποια είχαν βάσιμες υπόνοιες ότι ήταν 
παράνομα. Έδώ, πραγματικά, έχουμε 
νά κάνουμε μέ ένα φαινόμενο γενικής 
σιωπής 'ιδιαίτερα εύγλωττης. Γιατί τά
χα τό ρωμέϊκο σιώπησε σ’ αύτήν τήν 
τεράστια έκστρατεία άλωσης τού 
φαντασιακοΰ του κόσμου; Γιατί κά
που αισθανόταν σχεδόν περήφανο πού 
άποκτοΰσε κι ή ψωροκώσταινα τόν 
δικό της Μπερλουσκόνι; Γιατί ό λαλί
στατος «άντιιμπεριαλισμός» τής άρι- 
στεράς, γιατί ό κραυγαλέος άντιαμε- 
ρικανισμός, οί ρητορείες περί ριζών, 
παραδόσεως, έθνικοΰ μας πολιτι
σμού, έλληνικότητας, δέν βρήκαν λέ
ξη νά ποΰν γιά τήν έπιχειρούμενη ύπο- 
δούλωση κάτω άπό τήν σαρωτική έ- 
πέλαση τών έρπυστριών πού πολε
μούν στό μέτωπο τών συμβόλων καί 
τών σημείων; Γιατί τούτος ό βαθιά ό
πως λέγεται, δημοκρατικός κόσμος 
δέν αίσθάνθηκε τήν άπειλή τού ολο
κληρωτισμού πού άντιπροσώπευε τό 
οίκοδομούμενο μονοπώλιο Κοσκωτά;

"Ας άφήσουμε άναπάντητα γιά τήν 
ώρα τά έρωτήματα. Νά θυμόμαστε 
μόνο ότι έπί τής ούσίας υπήρξε σιγή ά- 
πόλυτη, έτσι πού εύκολα έξηγείταιή έ
κρηξη εύαισθησίας διανοουμένων, έ- 
πιστη μόνων, καλλιτεχνών τήν τελευ
ταία στιγμή νά καταδικάσουν τό 
σκάνδαλο καί τούς σκανδαλοποιούς. 
Ή  συγκάλυψη τής ένοχής είναι πάν
τοτε θορυβώδης. "Ας θυμόμαστε άκό
μη ότι ό Κοσκωτάς μάς ήθελε όλους 
στό βασίλειό του: δεξιούς, άριστε- 
ρούς, μαρξιστές, άντιμαρξιστές,

φραγκφουρτιανούς, φιλόσοφους, ποι
ητές, δημοσιολόγους, δημοσιογρά
φους, ποδοσφαιριστές, οικονομολό
γους. "Ολους, άρκεί νά κρατούσαμε 
στή τσέπη τό διαβατήριο τού δικού 
του βασιλείου.

Βέβαια, σήμερα πού άποκαλύφθηκε 
τό σκάνδαλο, όλοι ξέρουμε ότι δ Κο
σκωτάς ήταν άπατεώνας, ψευτοτρα
πεζίτης, έκλεβε τά λεφτά τού κόσμου 
γιά νά φτιάξει τό βασίλειό του. Κι έ
χουμε ήσυχη τή συνείδηση. Ή ταν ά
πατεώνας, μάς έξαπάτησε.

’Αλήθεια; Δηλαδή, άν δέν ήταν ά
πατεώνας καί κλέφτης, άν ήταν ένας 
Κροίσος σάν τόν Μπερλουσκόνι στήν 
’Ιταλία, ή τόν Έρσάν στή Γαλλία, τό 
συγκρότημα Στέρν στή Γερμανία δέν 
θά ύπήρχε πρόβλημα; "Αν όλη ετούτη 
ή έπιχείρηση χειραγώγησης γίνονταν 
μέ σύννομα μέσα, όπως έχει γίνει άλ- 
λού, σήμερα θά είμαστε εύτυχείς ώς υ
πήκοοι τής Κοσκωτλάνδης, νά μάς 
σφυροκοποΰν οί σταθμοί τού Κοσκω
τά, μέ τόν ’Ολυμπιακό νά παίρνει ά- 
ράδα τά πρωταθλήματα, μέ τίς εφημε
ρίδες καί τά περιοδικά του, μέ τό δο
ρυφορικό του κανάλι, τά ξενοδοχεία, 
τά κρουαζερόπλοια καί τά εκδοτικά 
του; Φοβάμαι πώς ναί κι ό φόβος είναι 
έδώ λέξη άπλώς ρητορική. Ή  προη
γούμενη σιωπή, όπως κι ή σιωπή γιά 
τού ίδιου τύπου καταστάσεις πού άλ
λοι προωθούν σήμερα άκόμη μπροστά 
στά μάτια μας, μέ πρωταγωνιστή τό ί
διο τό κράτος, κάνουν τό φόβο βε
βαιότητα. Ή  κοινωνία μας δηλαδή 
δέν άντέδρασε στήν εκμετάλλευση, 
τήν έμπορευματοποίηση καί τήν μονο
πωλοποίηση τού φαντασιακοΰ της κό
σμου. 'Έβαλε τίς φωνές μόλις έμαθε 
ότι τούτο γινόταν μέ κλεμένα λεφτά.

Είναι περίπου όπως δέν βάζει τίς 
φωνές γιά τήν εκμετάλλευση τής έρ- 
γατικής δύναμης άλλά βάζει τίς φωνές 
όταν ύπάρχουν καταχρήσεις καί πα
ρανομίες ώς πρός τήν έκμετάλλευση 
τής εργατικής δύναμης.

* "Ας ψάξει όποιος θέλει τό Βήμα τού Ααμ- 
πράκη τήν Ελευθεροτυπία  τού Τεγόπου- 
λου, τό ’Εθνος τοϋ Μπόμπολα. Δέν θά 
’βρει κάποια σοβαρή κριτική στό έγχείρη- 
μα Κοσκωτα. Κι αύτό γιατί καί τούτα τά 
συγκροτήματα διαμόρφωσης κοινής γνώ
μης τόν ίδιο σκοπό είχαν, τά ίδια ιδεολογι
κά μέσα μετέρχονταν. Τί διέφερε έπί τής 
ούσίας τό ΕΝΑ  άπό τόν Τάχυόρόμο; Οί άν- 
ταγωνιστές μιλούσαν μόνο γιά παρανο
μίες. “Αν δέν ύπήρχαν οί παρανομίες δέν 
θά ’χαν τίποτε νά πουν. Παρόλο πού οί φι
λοδοξίες ήταν ίδιες, ώστόσο τά ντόπια 
συγκροτήματα ήταν ύποχρεωμένα νά κι
νηθούν μέσα στό πλαίσιο τών δικών τους 
δουλειών, τών δικών τους παραδόσεων, 
καί τών δικών τους δυνατοτήτων. Ή  ό
ποια κριτική, άσθενής άλλωστε, ήρθε πάλι 
άπό τό περιθώριο καί παρέμεινε περιθω
ριοποιημένη.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ29



"Αγγέλου Έλεφάντη

ΤΟ ΣΚΑΝΔΑΛΟ ΤΗΣ ΕΞΟΥΣΙΑΣ

Κι δμως, δέν υπήρξαν δλα αύτά τά ση
μεία καί τέρατα, καί κυρίως τά τέρα
τα, έπειδή κάποια μέρα έμφανίστηκε 
ένας χοντρός ψευτοτραπεζίτης. Αυτή 
ή άσέλγεια σέ βάρος των θεσμών, σέ 
βάρος των ευαισθησιών καί σέ βάρος 
τής τσέπης του έλληνικοΰ λαού μπό
ρεσε ν’ άπλώσει παντού τή δυσοσμία 
της δχι γιατί ό στρουμπουλός μπίζνε
σμαν κατάφερε μέ τήν άτσιδωσύνη 
του νά τυλίξει τούς πάντες καί τά πάν
τα. Όχι· τά πράγματα δέν έγιναν έ
τσι, καί δέν έπικαλοΰμαι πληροφορίες 
καί κασέτες κρυφές πού ούτε έχω ούτε 
ένδιαφέρουν. Άκροϋν τά γνωστά, τά 
δημόσια. ’Αρκεί δηλαδή νά βλέπει κα
νείς δτι ό στόχος τής άλωσης τού λαϊ
κού υποσυνείδητου έγγραφόταν στίς 
άνάγκες τού ΠΑΣΟΚ. Στή φάση τής ά
νοδον του, τό διάστημα 1977-1981, δ- 
λος ό «δημοκρατικός» τύπος είχε πε
ράσει μέ τό μέρος του. Καί δέν άναφέ- 
ρομαι μόνο στίς μεγάλες έφημερίδες 
άλλά καί σέ έκατοντάδες έπαρχιακές, 
περιοδικά, δελτία, έντυπα ειδικά πού 
τό καθένα κι δλα μαζί συνέτειναν στή 
διαμόρφωση ένός μεγάλου ρεύματος 
πού ονομάστηκε «άλλαγή». Μετά τό 
1986 τά σημάδια τής κόπωσης αύτοΰ 
τού ρεύματος ήταν σαφέστατα. "Ε
βλεπε διαφορετικά μόνο ή σεναριολο- 
γία ή έκείνη ή πολιτική πού σκέπτεται 
μέ τούς δρους τού πολιτικού έπκραινό- 
μενου χωρίς νά παρακολουθεί τίς με
τατοπίσεις πού πραγματοποιούνται 
μέσα στήν κοινωνία.

Πράγματι. Τά σημάδια γιά τήν ά- 
πώλεια δυνάμεων τού ΠΑΣΟΚ ήταν 
έμφανέστατα άπό τό 1986 ώς τό καλο
καίρι τού 1988. Τό πρώτο: άλλεπάλ- 
ληλες έπίσημες δημοσκοπήσεις, δχι έ- 
κεϊνες πού πραγματοποιούσαν οί έται- 
ρειες δημοσκοπήσεων, άλλά, έκεϊνες 
πού έρχονταν στό φώς διά τής λαϊκής 
ετυμηγορίας. Σύμφωνα μ’ αύτές τό 
ΠΑΣΟΚ έχανε σημαντικές δυνάμεις 
στίς δημοτικές έκλογές τού 1986 σέ ό
λους σχεδόν τούς μεγάλους δήμους 
τής χώρας, έχανε έπίσης σημαντικές 
δυνάμεις σέ όλες τίς έκλογές τών άν- 
τιπροσωπευτικών σωμάτων άκόμη 
καί στούς άγροτικούς συλλόγους, ό
που παλιότερα ή συντριπτική ηγεμο
νία του ήταν άδιαμφισβήτητη. Τό δεύ
τερο στοιχείο: αύτά τά τελευταία τρία 
χρόνια είχε παρατηρηθεί μιά χωρίς 
προηγούμενο κοινωνική άναστάτωση. 
Δέν ύπήρξε έπαγγελματικός κλάδος 
τού δημόσιου ή τού ιδιωτικού τομέα 
πού νά μήν κινητοποιήθηκε. 'Υπήρξαν 
μάλιστα άπεργίες πού κυριολεκτικά 
συντάραξαν τό πανελλήνιο. "Ας προ
σθέσει κανείς μιάν έπίσης άναμφισβή- 
τητη ρευστότητα στήν κυβερνητική 
παράταξη μέ άποχωρήσεις στελεχών 
καί κυβερνητικών παραγόντων άπό 
τό ΠΑΣΟΚ, πού δσο κι &ν άποδιδόταν

σέ έσωτερικό ξεκαθάρισμα λογαρια
σμών, ωστόσο δέν έπαυαν άπό τή με
ριά τους νά υπενθυμίζουν δτι ή κυβερ
νητική παράταξη είχε χάσει τή συνο
χή πού διέθετε παλιότερα καί έσωτερί- 
κευε θραύσματα τής κοινωνικής κρι
τικής.

Τάξεις καί στρώματα πού κυρίως 
στήριξαν τόΠΑΣΟΚ καί τό άνέβασαν 
στήν έξουσία, δλος αύτός ό μικροα
στικός-μεσοαστικός κόσμος πού οί 
φοβερές άναλυτικές κατηγορίες τού 
Α. Παπανδρέου βάφτισαν «μή προνο
μιούχους "Ελληνες», στή διάρκεια 
τής δεύτερης τετραετίας τού ΠΑΣΟΚ 
θά έξακολουθήσουν νά αισθάνονται 
μή προνομιούχοι. Τούς έλειπε τό 
«προνόμιο» τής έξασφάλισης. Κανείς 
δέν έγγυόταν τή μακροβιότητα τών 6- 
ψηλών καταναλωτικών δυνατοτήτων, 
τήν ευμάρειά τους. Κοινωνικά στρώ
ματα, πού ώς έπί τό πλεϊστον διαμορ
φώνονται μέσα στίς διαδικασίες άνα- 
κατανομής τού κοινωνικού πλούτου, 
άναζήτησαν στό ΠΑΣΟΚ τήν έξασφά- 
λιση, τήν κατοχύρωση άλλά καί τήν 
έγγύηση γιά τή διευρυμένη άναπαρα- 
γωγή τους. Κάποιες μερίδες τους συν
δέθηκαν μέ τήν έκπασοκισμένη κρα
τική γραφειοκρατία συναποτελώντας 
μαζί της τόν σκληρό πυρήνα τών ά- 
νερχόμενων νεοαστών ένώ λαίμαργοι 
έπιχειρηματικοί κύκλοι κοσκωτικοΰ 
τύπου είχαν συνδέσει στενά τά συμφέ- 
ροντά τους μέ τήν πασοκική έξουσία 
νεμόμενοι προμήθειες, κρατικές πα
ραγγελίες καί δημόσιες έπενδύσεις. 
Τό μεγαλύτερο δμως μέρος αύτών τών 
στρωμάτων μέ τήν άσαφή ταξική ύφή, 
μέσα στίς άβεβαιότητες πού θά δη
μιουργήσει ή ευρωπαϊκή ολοκλήρω
ση, μέσα στίς πρόσθετες δυσκολίες 
πού θά σωρεύσει ή άντιφατικότητα 
καί ή άσυναρτησία τής πασοκικής 
διαχείρισης, μέσα στό στένεμα τών 
δυνατοτήτων άνάπτυξης έξαιτίας τής 
οικονομικής ύφεσης, αισθάνονται νά 
ρευστοποιεΐται τό έδαφος κάτω άπό 
τά πόδια τους. "Επρεπε νά τρώνε άπό 
τά έτοιμα. Γι’ αύτό οί μετατοπίσεις, 
γιατί τά νεοφιλελεύθερα καί ψευδοα- 
ξιοκρατικά κηρύγματα τής Ν.Δ. ται
ριάζουν καλύτερα στίς κοινωνικές 
τους προσδοκίες.

'Υπενθυμίζω έδώ παρατηρήσεις πού 
είχαν γίνει σέ τούτο έδώ τό περιοδικό 
ένα χρόνο πρίν καί πρίν ξεσπάσει ά- 
νοιχτά τό σκάνδαλο Κοσκωτά, άκρι- 
βώς γιά νά δείξω δτι ή ηγεσία τού ΠΑ
ΣΟΚ, καί Ιδιαίτερα ό άρχηγός του, εί
χαν πλήρως συνειδητοποιήσει τήν ά- 
νάγκη νά άντιδράσουν άποφασιστικά 
μπρος στά φαινόμενα τής διαρροής 
καί τών μετατοπίσεων. "Ενας νέος 
μηχανισμός χειραγώγησης τής κοινής 
γνώμης, άμερικάνικον τύπου, ήταν ή 
καλύτερη άπάντηση. Ό  Κοσκωτάς 
δέν ήταν ό μεγιστάνας πού ήρθε, ώς 
4η έξουσία, διακατεχόμενος άπό τό 
σύνδρομο τού «Πολίτη Καίην» τού

Όρσον Ούέλες γιά νά έλέγξει τά πάν
τα. "Η κι άν ήταν ένας μεγαλομανής 
δέν μάς ένδιαφέρει άφού τό ΠΑΣΟΚ 
χρειαζόταν μιά τέτοια έκδοτικο - τρα
πεζική δομή. 'Ο κοσκωτισμός ήταν 
προϊόν τού ΠΑΣΟΚ, γι’ αύτό δούλευε, 
αύτό έξυπηρετοΰσε, γι’ αύτό καί τού 
διέθετε πλήρη πολιτική, διοικητική 
καί πιστωτική κάλυψη, παραβλέπον- 
τας τό γεγονός, δτι ό έξ ’Αμερικής ο
μογενής δέν είχε δικά του χρήματα γιά 
νά άντεπεξέλθει στίς άνάγκες ρευστού 
πού είχαν δημιουργηθεΐ στήν Τράπεζα 
Κρήτης. Γι’ αύτό καί οί καταθέσεις 
τών ΔΕΚΟ στήν Τράπεζα Κρήτης καί 
τά πανωτόκια. "Ηταν κι αύτός ένας 
τρόπος νά δημιουργηθεΐ κεφάλαιο: μέ 
τήν πολιτική βούληση. Μήπως ήταν ό 
μόνος τομέας πού τό ΠΑΣΟΚ προσπα
θούσε νά δημιουργήσει καταστάσεις 
έπιστρατεύοντας τήν πολιτική του 
βούληση; Στά οκτώ χρόνια πασοκι
κής έξουσίας ή πολιτική βούληση εί
ναι ή μόνη πραγματικότητα τής έξου
σίας. "Ηταν δομικό της στοιχείο. ’Α
πό τούτο τό στοιχείο άλλωστε έκπο- 
ρεύεται καί ή άνομία πού διαπερνά ώς 
μεθοδολογία δλη τή διακυβέρνησή 
του. 'Η άνομία, δχι άναγκαστικά ή 
παρανομία.

Άλλά στό ΠΑΣΟΚ ή πολιτική βού
ληση είχε έναν γεννήτορα, τόν Άν- 
δρέα Παπανδρέου, καί έναν τρόπο ύ
παρξης, τήν προσωποπαγή έξουσία. 
’Εκείνη ή φράση τού Α. Παπανδρέου, 
στή Λάρισα νομίζω, «όέν υπάρχουν θε
σμοί, υπάρχει μόνον ό κυρίαρχος λαός», 
συμπυκνώνει καλύτερα άπό κάθε άλ
λο τά ήθη τής πασοκικής έξουσίας, 
όταν λάβει κανείς ύπόψη δτι ύπάρχει 
καί ό κυρίαρχος έπί τού λαού, ό ίδιος 
ό Α. Παπανδρέου πού μετέφερε τήν 
άρχηγική καί προσωποπαγή άρχή άπό 
τό κόμμα του στήν κυβέρνηση καί τό 
κράτος. Τής έδωσε μάλιστα καί συν
ταγματική κάλυψη μεταφέροντας 
στήν κοινοβουλευτική πλειοψηφία, 
δηλαδή στόν έαυτό του, τήν έξουσία έ- 
λέγχου τής κυβέρνησης, δηλαδή τού 
έαυτοΰ του.

Νομίζουμε δτι τά δεκατέσσερα χρό
νια ζωής τού ΠΑΣΟΚ, ό τρόπος μέ τόν 
όποιο ύπήρξε ώς κόμμα άντιπολίτευ- 
σης άρχικά καί κυβερνητικό στή συ
νέχεια, ό τρόπος μέ τόν όποιο κατέ- 
κτησε τή λαϊκή έντολή, οί ιδεολογίες 
πάνω στίς όποιες στηρίχθηκε καί οί 
μέθοδοι πού χρησιμοποίησε, ή άπόλυ- 
τη μυστικοπάθεια πού περιέβαλλε τίς 
βουλές τού άρχηγού, οί αιφνίδιες έ- 
κλάμψεις του πού πότε έπαυαν τόν 
Φωτήλα καί πότε έκπαραθύρωναν τόν 
Άρσένη, πού πότε άναδομοΰσε τούς 
ύπουργούς του καί πότε άφηνε τόν κό
σμο έμβρόντητο μέ τίς ιστορικές πιά, 
γιά τήν άσημαντότητά τους, «ρήξεις», 
ή άβυσσαλέα περιφρόνηση τής κομ
ματικής βάσης, ή περιχαράκωση τής 
πραγματικής έξουσίας στό Καστρί 
τού νεποτικού κύκλου καί τών πρωθυ-
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Στόν αστερισμό του λαϊκισμού

πουργικών συμβούλων, ή Αδιαμαρτύ
ρητη παραδοχή έκ μέρους των έπιφα- 
νών έπιτελών του «Κινήματος» δλων 
των έπιλογών του Αρχηγού καί των Α
κριβώς Αντίθετών τους λίγο καιρό Αρ
γότερα, ή παραδοχή τής πολιτικής έ- 
ξαπάτησης ώς δείγματος ϋψιστης πο
λιτικής Αρετής καί δεξιοτεχνίας, όλη 
αύτή ή δεκατετρΑχρονη πορεία μέ Α
πόλυτη τήν Αρχή τού ένός Ανδρος καί 
τή σιγή όλων των άλλων, Ανδρών καί 
γυναικών, μπορούν νά δείξουν, Αλλά 
μέ δραματικό πλέον τρόπο, τί σημαί
νει γιά τό ΠΑΣΟΚ πολιτική βούληση.

"Αλλωστε μεράδια πολιτικής βού
λησης έκχωροΰνται καί στούς έπιτε- 
λείς, διότι κανείς έκ τών έπιτελών δέν 
έκφράζει κάποια σχέση έκπροσώπη- 
σης συμφερόντων καί κοινωνικών δυ
νάμεων. 'Όλοι είναι διορισμένοι· ή έ- 
ξουσία τών έπιτελών είναι δοτή, κι ό 
διορισμός είναι Απεριόριστα Ανακλη
τός διότι όλες οι έξουσίες προέρχον
ται Από τόν Αρχηγό καί Ασκούνται έπ’ 
όνόματί του, διότι σ’ αύτόν καί μόνον 
σ’ αύτόν έχει δοθεί ή λαϊκή έντολή. Ή  
πολιτική βούληση τού Αρχηγού είναι 
Αδιαίρετη, Απροσπέλαστη, Αδιαπραγ
μάτευτη. Τής Αρκεί ή λαϊκή συναίνε
ση, όταν μάλιστα μόνον αύτός μπορεί 
νά τήν Αποσπά καί νά τήν χειραγωγεί.

’Αφού λοιπόν ή πολιτική βούληση 
τού Αρχηγού καί τής ηγεσίας τού ΠΑ
ΣΟΚ έπρεπε νά φτιάξει κεφάλαιο γιά νά 
μπορέσει μ ' αύτό νά έπενδύσει στό 
φαντασιακό, έκεΐ δηλαδή πού φτιάχνε
ται ή συναίνεση, κι Αφού πιά ή συναί
νεση δέν φτιάχνεται μόνο μέ τά γενικά 
ιδεολογήματα τής 3ης τού Σεπτέμβρη 
ή τής μεγάλης ρήξης Αλλά μέ σύγχρο
νους Ιδεολογικούς μηχανισμούς, τό 
ΠΑΣΟΚ καί ό Αρχηγός του Ακόμη κι 
άν δέν είχαν ένα Κοσκωτά θά τόν έ
φτιαχναν έκ τού μηδενός. Καί πράγ
ματι τόν έφτιαξαν μέ έπιταχυνόμενους 
ρυθμούς μετά τό 1986. Άπό κεί καί 
πέρα τό πέρασμα Από τήν Ανομία 
στήν παρανομία είναι μέσα στή λογι
κή τών πραγμάτων. "Οχι μόνον διότι 
τό χρήμα πολλοί ήγάπησαν Αλλά διότι 
ή πολιτική βούληση τού Αρχηγού 
φρόντιζε νά παρακάμπτει τούς Αντι
κειμενικούς μηχανισμούς έλέγχου. Ό  
διαβόητος «κουτσονόμος» είναι έδώ 
γιά νά μαρτυρεί.

Πώς καί πού ή Αλληλουχία σκοπών, 
μέσων καί Αποτελεσμάτων διαταράσ- 
σεται καί Αποκαλύπτονται οι παρανο
μίες τού Απατεώνα καί συνάμα ή κυ
βερνητική συνέργεια, οι «ολιγωρίες» 
καί Απελπισμένες προσπάθειες συγ
κάλυψης συνθέτουν τή φαντασμαγο
ρία μέ τή όποια ζήσαμε αύτούς τούς 
τελευταίους μήνες. 'Ωστόσο, όλη αύ
τή ή ιστορία πού συντάραξε τό πανελ
λήνιο καί κατέληξε ό Α. Παπανδρέου 
καί 4 υπουργοί του νά παραπέπονται 
στήν άνακριτική έπιτροπή μέ βάση τό 
νόμο περί εύθύνης ύπουργών μέ βαρύ
τατες ποινικές κατηγορίες, κι ένώ στό

μεταξύ οι έκλογές Αλλαξαν τό πολιτι
κό σκηνικό τού τόπου, δέν πρέπει νά 
μας κάνουν νά ξεχώσουμε, πνιγμένοι 
μέσα στίς λεπτομέρειες, τί ήταν ή ΰ- 
βρις, ποιοι οί ύβριστές καί ποιοι οί ύ- 
βρισθέντες.

Καί γιά νά συνοψίσουμε: στά 14 
χρόνια ύπαρξης τού ΠΑΣΟΚ: ϋβρις καί 
σκάνδαλο ήταν τό ίδιο τό σύστημα έ- 
ξουσίας τού ΠΑΣΟΚ, ύβριστές αύτοί 
πού τό οικοδόμησαν καί τό υπηρέτη
σαν, ύβρισθείς ήταν ό δημοκρατικός 
κόσμος τής Ελλάδας, ό δημοκρατι
κός κόσμος πού στοιχείο του είναι καί 
ό Αριστερός. Καί γιά νά θυμηθούμε 
τώρα πιά, κάπως πιό γόνιμα τόν ’Αρι
στοτέλη, κάθαρσις πού θά βάλει τέλος 
στήν Ανομία, στήν ϋβρι, καί θά φέρει 
ένα νέο ήθος στόν δημοκρατικό κό
σμο, ένα νέο τέλος δηλαδή στήν πολι
τική ζωή, είναι ή συνειδητοποίηση άπ’ 
αύτόν τόν ίδιο τόν δημοκρατικό κό
σμο δτι έμπιστεύτηκε τίς τύχες του σέ 
ιδέες καί πρόσωπα πού δέν φτούρα
γαν.

Ο ΛΑΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΚΟΜΜΑ ΤΟΥ

Ό  Κοσκωτάς ήταν ένα εφεύρημα. Κα
τέστρεψε τούς έφευρέτες του άλλά 
φώτισε, όπως ή Αστραπή στό σκοτά
δι, τό έρειπωμένο πεδίο πού δημιούρ
γησε μιά έξωφρενική παρεξήγηση δε
καπέντε ολόκληρων χρόνων.

Τέτοιες μέρες πού γιορτάζεται ή 15η 
έπέτειος άπό τήν πτώση τής δικτατο
ρίας, ένώ παράλληλα μπαίνουμε στή 
μεταΠΑΣΟΚ έποχή, όλοι μιλούν γιά τό | 
οριστικό τέλος τής μεταπολιτευτικής 
περιόδου. Δέν είναι χωρίς νόημα τό ο
ρόσημο αύτό. Πράγματι χρειάστηκαν 
δεκαπέντε ολόκληρα χρόνια γιά νά 
τελειώσει ή μακρά μεταπολιτευτική 
περίοδος. "Η μάλλον γιά νά τελειώσει 
ή ήγεμονία τού Άνδρέα Παπανδρέου 
πού χαρακτηρίζει τήν περίοδο αύτή.

Δέν είναι τής στιγμής νά μπει κανείς 
στά καθέκαστα τής πτώσης τής δι
κτατορίας, νά ιστορήσει πώς, ξαφνι
κά, έγένετο δημοκρατία. Επειδή ό
μως πιό πάνω μιλούσα γιά έξωφρενική 
παρεξήγηση θέλω νά κρατήσω ένα 
στοιχείο πού τήν άναδεικνύει καλύτε
ρα. "Οταν έπεσε ή δικτατορία ειπώθη
καν πολλά, τά περισσότερα μυθιστο
ρηματικού - Αστυνομικού τύπου, γιά 
τίς διαδικασίες καί τά γεγονότα πού έ
διωξαν τούς συνταγματάρχες. Σέ ένα 
σημείο όμως συμπίπτουν όλες οί Ανα
λύσεις καί έρμηνείες: δτι τή δικτατο
ρία άνέτρεψε ή πάλη τού λαού. Οί συγ
κεκριμένες μορφές πάλης κατά τής 
στρατιωτικής δικτατορίας, άπό τή 
δράση τών Αντιστασιακών οργανώσε
ων ώς τήν έξέγερση τού Πολυτε
χνείου, άπό μεμονωμένες πράξεις Αν
τίδρασης ώς τήν άνταρσία τού «Βέ
λους», άπό ένα Απλό άντιδικτατορικό

φυλλάδιο ώς τήν άκρόαση τής Ντώυ- 
τσε Βέλε καί τού BBC, άπό τόν μαζικό 
έκτοπισμό τών Αριστερών ώς τήν ά- 
πλή κλήση στήν Αστυνομία, Αρθρώθη
καν σέ έναν ένιαΐο, πανεθνικό πολιτι
κό φαινόμενο μάχης πού ονομάστηκε 
’Αντίσταση. Αύτή ήταν, σύμφωνα μέ 
τήν γενικά Αποδεκτή έρμηνεία, πού 
έκαμψε τή δύναμη τών Αντιπάλων μέ
χρι πού τήν έξουδετέρωσε, τήν έκμη- 
δένισε, τήν κατέστρεψε. Ή  ’Αντίστα
ση δέχτηκε μιά τέτοια διασταλτική 
έρμηνεία πού περιέλαβε τό σύνολο τού 
έλληνικοΰ λαού καί ένεργοποίησε άνα- 
δρομικά τό άντιδικτατορικό του φρό
νημα, διότι, όντως, Αποτελεί στοιχείο 
τής έποχής ότι ή στρατιωτική δικτα
τορία δέν είχε καταφέρει νά Αποκτή
σει λαϊκό έρεισμα κι έμεινε ώς τό τέ
λος αύτό πού ήταν στήν άρχή: δικτα
τορία.

Ή παθητική άντίσταση τού έλληνι- 
κοΰ λαού μεταβαπτίστηκε μεταδικτα- 
τορικά σέ ένεργητική, σέ αύτό δηλαδή 
πού ήταν τό ζητούμενο όσο κυβερνού
σε τό δικτατορικό καθεστώς καί, με- 
ταδικτατορικά πάλι, Αναγορεύτηκε 
σέ ένεργητικό παράγοντα πού έρριξε 
τή δικτατορία. Γιά τήν ’Αριστερά (τό
σο τού ΚΚΕ όσο καί τήν Ανανεωτική), 
μιά τέτοια έρμηνεία ταίριαζε στό οι
κείο γ ι’ αύτήν έρμηνευτικό 
οπλοστάσιο· ταίριαζε έπίσης στίς πα- 
λιότερες καί στίς πρόσφατες Αγωνι
στικές της παραδόσεις δεδομένου ότι 
άπό τίς γραμμές της κυρίως είχαν ορ
γανωθεί ή έμπνευσθεί οί περισσότερες 
καί σημαντικότερες Αντιστασιακές 
πράξεις. 'Ως πρός τήν μεγάλη όμως 
πλειοψηφία τού έλληνικοΰ λαού, έ
κτος άπό μεμονωμένες περιπτώσεις ή 
Αντιδράσεις έπιτελείων, τά πράγματα 
ήταν τελείως διαφορετικά. Ό  κεντρώ
ος καί δεξιός κόσμος, ό πολύς λαός 
δηλαδή, δέν έζησε τήν μάχιμη Αντι
στασιακή πραγματικότητα. Δέν ήθελε 
μέν τή δικτατορία άλλά καί δέν τήν 
πολέμησε συγκεκριμένα καί πρακτι
κά. Τό γιατί είναι μιά άλλη ιστορία.

'Ωστόσο ό άπών λαός βρέθηκε πα
ρών στό μεταδικτατορικό προσκλη
τήριο. ’Από τή βραδυά τού έρχομοΰ 
τού Καραμανλή στήν ’Αθήνα, στά τε
ράστια συλλαλητήρια τού πρώτου ε
ορτασμοί) τού Πολυτεχνείου («Αί γε- 
νεαί αί πασαι», έγραψε τήν άλλη μέρα 
μιά δεξιά έφημερίδα), ώς τό παλλαϊκό 
ξέσπασμα τό βράδυ τού δημοψηφίσμα
τος πού καταργούσε μέ συντριπτική 
πλειοψηφία τή Βασιλεία καί σέ άπει
ρες άλλες έκδηλώσεις τών πρώτων 
μεταπολιτευτικών μηνών τιναζόταν 
τό πώμα τής φιάλης όπου μέσα της 
κλείνονταν τά άέρια τού άντιδικτατο- 
ρικοΰ φρονήματος τού κόσμου. Σέ 
τούτο τό «Αντί» τό "Εθνος ήταν σύσ
σωμο. ’Εκτός έννοείται άπό τούς έ- 
πίορκους πρωτεργάτες πού βρέθηκαν 
στόν Κορυδαλλό, τούς βασανιστές πού 
τιμωρήθηκαν καί μιά δράκα άκροδε-
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ξιών πού στριμωχτή καν στά άκροδε- 
ξιά μορφώματα τύπου ΕΠΕΝ. Αύτοί ή
ταν χουντικοί. ’Αλλά ό άντιδικτατορι- 
Κός λαός καί οί νέες πολιτικές ηγεσίες 
πού άναδιοργανώνονταν στό έδαφος 
των παραδοσιακών άστικών κομμά
των είχαν άνάγΚη ετούτη τήν ερμηνεία 
τής άναδρομικής «άντιστασιακότη- 
τας» πού μπέρδευε τήν επιθυμία μέ· 
τήν πραγματικότητα. 'Η συνακόλου
θη «άποχουντοποίηση» τού κράτους 
καί τής κοινωνίας έξάγνιζε τό έθνος ά- 
πό τό μίασμα καί τό στίγμα τής επτά
χρονης δικτατορίάς πού, επιπλέον ο
δήγησε στήν εθνική καταστροφή τής 
Κύπρου, άνατοποθετώντας τούς πάν- 
τες άπό τήν καλή μεριά τής ιστορίας.

'Ηταν δηλαδή ή «’Αντίσταση τού 
έλληνικοϋ λαού» ένας πολύ καλός ι
δεολογικός μηχανισμός μέ βάση τόν 
όποιον σέ όλες τίς πολιτικές δυνάμεις 
τής μεταπολίτευσης πραγματοποιήθη
καν ο! δέουσες άνακατατάξεις καί ά- 
νανεώσεις. 'Ο μή άντισταθείς μηδέ έ- 
σθιέτω. Γέμισε έτσι τό πολιτικό, τό 
κοινωνικό, τό καλλιτεχνικό, τό δια
νοούμενο προσκήνιο άπό αντιστασια
κούς. 'Η «πάλη τού έλληνικοϋ λαού» 
κατά τής δικτατορίας έπαιρνε σάρκα 
καί οστά εκεί πού φτιάχνονταν οί νέες 
ηγετικές ομάδες. Αύτοί πού κυρίως ά- 
πουσίασαν άπό τήν ένεργητική άντί- 
σταση δηλαδή οί άστικές προδικτατο- 
ρικές δυνάμεις του Κέντρου καί τής 
Δεξιάς, χρησιμοποίησαν τήν παθητι
κή άντίσταση, μεταβαπτίζοντάς την 
σέ ένεργητική, ώς Ιδεολογική δικαίω
ση των εξουσιών καί του κράτους πού 
οίκοδομοΰνταν μεταπολιτευτικά. "Ε
νας άνϊιστασιακός τίτλος πραγματι
κός ή χορηγούμενος κατ’ οικονομίαν 
πουλιόταν πολύ άκριβά στό χρηματι
στήριο τών πολιτικών άξιών.

Ή  Ν.Δ. έτσι θά άπαλλαγεί άπό τή 
σαραντάχρονη σκουριά της καί θά ά- 
ναπλαστέϊ μέ βάση τά πεφωτισμένα 
Καί έκσυγχρονιστικά της στοιχεία. Τό 
Κέντρο θά μετουσιωθεΐ σέ «σοσιαλι
στικό» καί μέ βάση αυτή τή μετα
στροφή θά άναπλαστέϊ σέ κίνημα ρι
ζοσπαστικό πού άντλοϋσε άπό τίς πα- 
λιότερες άλλά καί τίς εντελώς πρό
σφατες άγωνιστικές περγαμηνές του 
έλληνικοϋ λαοΰ. Ό  καθένας έφτιαχνε 
τόν λαό του κατ’ εικόνα καί ομοίωση 
τών άνάγκών του, συχνά κατά τρόπο 
άντιστρόφως άνάλογο πρός τήν ιστο
ρική πραγματικότητα.

"Ολα τοΰτα μοιάζουν σάν κάποιοι 
κατεργάρηδες νά έξαπάτησαν τόν κό
σμο ή σάν ό κόσμος, γιά νά άποενοχο- 
ποιηθέϊ, έξαπάτησε τόν έαυτό του έ- 
ξωράΐζοντάς τον. Δέν πρόκειται όμως 
ούτε γιά αύτοεξωραϊσμό οϋτε γιά έξα- 
πάτηση άλλά γιά τίς «πονηριές» τής ι
δεολογίας, γιά τίς περιπέτειες τών με
τασχηματισμών της, άν βέβαια ώς Ιδε
ολογία δέν θεωρήσουμε κάποιους μη
χανισμούς εξαπάτησης γιά τήν εξυπη
ρέτηση τών πονηρών. Κι δν άνοιξα αύ-

τή τήν μακροσκελή παρένθεση γιά 
τήν πτώση τής δικτατορίας ήταν γιά 
νά πιάσουμε άπό τήν άρχή τή γένεση 
τής ιστορικής παρεξήγησης μέ βάση 
τήν όποια άρχισε ή άνδρεοπαπανδρεϊ- 
κή ήγεμονία. Θά χρειασθοϋν όμως με
ρικές άκόμη επισημάνσεις.

Ό  Καραμανλής ό όποιος θεμελίωνε 
τούς νέους θεσμούς τής Ελληνικής 
Δημοκρατίας καί καταργούσε στήν 
πράξη καί θεσμικά τόν άντικομμουνι- 
σμό δέν ήταν άνθρωπος τής δημοκρα
τικής παράταξης. Ούτε αυτός ούτε τό 
κόμμα του. Ταυτισμένος άπό προέ
λευση καί προσωπική πολιτική ιστο
ρία μέ τήν παραδοσιακή Δεξιά δέν 
κατάφερε ν’ άπαλλάξει τήν εικόνα του 
άπό τήν Ιστορική ΰβρι πού κουβαλού
σε μαζί της ή παράταξή του. Γιά τόν 
κόσμο τής άριστεράς καί τοΰ δημο
κρατικού κέντρου ό Καραμανλής καί 
ή Ν.Δ. ποτέ δέν θεωρήθηκαν εκφρα
στές τοΰ δημοκρατικού θεσμού. Τά 
πράγματα άπ’ αύτή τήν άποψη είχαν 
σταθεί κάπου στά 1963. ’Αλλά άφοΰ 
είχαμε πιά δημοκρατία, άφοϋ μπαίνα
με στή δημοκρατική Ευρώπη, άφοΰ 
καταπολεμούσαμε τά κατάλοιπα τής 
δικτατορίας καί τοΰ χουντισμοΰ πού I- 
δεοληπτικά ταυτίζονταν μέ τή Δεξιά, 
άφοΰ ήταν ό δημοκρατικός λαός πού 
έρριξε τή δικτατορία, άφοΰ παλεύαμε 
γιά τό «βάθεμα καί τό πλάτεμα» τής 
δημοκρατίας, άφοΰ ό Καραμανλής 
δέν ήταν δημοκρατικός, τότε κάποιος 
άλλος πιό αυθεντικός έπρεπε νά έκ- 
φράζει τό νέο πνεΰμα, κάποιος άλλος 
έπρεπε νά είναι ό βάρδος τής δημο
κρατίας, αύτός πού θά συνταίριαζε 
τήν άντιδικτατορική πάλη τοΰ λαοΰ, 
χάρη στήν όποια έγένετο δημοκρατία, 
μέ τό νέο θεσμό καί τίς προσδοκίες 
τοΰ λαοΰ γιά δημοκρατία. Γι’ αυτό έ
πρεπε νά είναι καί γόνος τής δημο
κρατικής παράταξης καί άντιδεξιός 
καί «άντικατεστημένος» καί άντιαμε- 
ρικανός καί άντιατλαντικός καί σο
σιαλιστής καί κυρίως ό πρώτος άντι- 
στασιακός άφοΰ ή άντίσταση ήταν ή 
πρώτη νομιμοποιητική άρχή καί άρε- 
τή. Ό  Άνδρέας Παπανδρέου είχε όλα 
αύτά τά προσόντα γιά^χά άνταποκρι- 
θεϊ στίς λαϊκές προσδοκίες καί ή πολι
τική του παρουσία νά βιωθεϊ ώς ή έ
λευση τοΰ νέου χαρισματικού Σωτή- 
ρα. Γι’ αυτό ό έρχομός του στήν Ε λ
λάδα τόν Αύγουστο τοΰ 1974 χαιρετί
στηκε εύθύς εξ άρχής ώς ό έρχομός 
τοΰ Γυοΰ-Λυτρωτή πού θά συνέχιζε 
τούς άγώνες τοΰ Πατέρου-Γέρου τής 
Δημοκρατίας. Γιατί ό μύθος τοΰ λαοΰ 
πάντα συνοδεύεται άπό τόν μύθο τοΰ 
Σωτήρα. Ή  νέα 'Ελληνική Δημοκρα
τία, γιά τίς παραστάσεις —καί τίς 
άνάγκες— τοΰ δημοκρατικού κό
σμου, δέν μποροΰσε νά λειτουργήσει 
κάτω άπό τήν έπίνευση τής Νέας Δη
μοκρατίας.

Έδώ δηλαδή συναντάμε τόν σκλη
ρό πυρήνα τής λαϊκιστικής Ιδεολογίας,

τής ιδεολογίας μέ βάση τήν όποια ό 
Άνδρέας Παπανδρέου καί τό κόμμα 
του ήγεμόνευσαν επί δεκαπέντε ολό
κληρα χρόνια. ’Ά ν σήμερα μπορούμε 
νά μιλάμε, καί όρθώς, γιά τό τέλος 
τής μεταπολιτευτικής περιόδου είναι 
γιατί αύτή ή ήγεμονία πήρε τέλος καί 
μαζί της τά ιδεολογικά θέματα μέ βά
ση τά όποια ήγεμόνευσε. Δέν θέλω νά 
πώ βέβαια ότι δ λαϊκισμός πέθανε. 
Κάθε άλλο μάλιστα. Απλώς ό συγκε
κριμένος λαϊκισμός πού είδε τό φώς 
μέ τή μεταπολίτευση εξάντλησε τήν 
προωθητική του δύναμη γιατί εξαντ
λήθηκαν τά όρια άντοχής καί δραστι- 
κότητας τοΰ Γιοΰ-Λυτρωτή έτσι 
καθώς ή οκταετία τής εξουσίας του 
εκφυλίστηκε σέ μιά συντηρητική δια
χειριστική άσυναρτησία κι έτσι καθώς 
καταποντίστηκε στήν έξαχρείωση 
πού άποκάλυψαν τά σκάνδαλα. Τό 
σκάνδαλο Κοσκωτά, στό συμβολικό 
επίπεδο, ήταν ή άπομυθοποίηση τών 
σωτηριολογικών ιδιοτήτων τοΰ Α. 
Παπανδρέου. Καί συνάμα κάτι πιό 
βαθύ: τά ’ιδεολογικά μοτίβα τοΰ λαϊκι
σμού, οί άντιστροφές καί οί ιδεολογι
κοί μετασχηματισμοί πού συγκροτοΰν 
τόν άνδρεοπαπανδρεϊσμό καί πού έ
χουν τήν άφετηρία τους στό ρευστό έ
δαφος τής μεταπολίτευσης, έχουν 
πλέον ιστορικά ξεπερασθεϊ.

'Ο Α. Παπανδρέου είχε πλήρη έπί- 
γνωση τοΰ γεγονότος. Γι’ αυτό, προ- 
κειμένου νά δώσει τή μάχη τής συναί
νεσης μέ βάση τούς νέους όρους τοΰ 
τέλους τής δεκαετίας τοΰ ’80, προ
σπάθησε νά οικοδομήσει νέους μηχα
νισμούς πιό σύγχρονους, λιγότερο «ί- 
δεαλιστικούς», λιγότερο ίδαλγικούς, 
πιό πραγματιστικούς. Στήν Εύρώπη 
δέν μπαίνει κανείς ούτε μέ τριτοκο
σμικά οράματα, οϋτε μέ σοσιαλιστικά 
κηρύγματα, οϋτε μέ τήν πάλη έναν- 
τίον τοΰ κατεστημένου, οϋτε μέ τά κη
ρύγματα περί έθνικής άνεξαρτησίας 
ούτε μέ τόν «προδομένο» λαό παρα- 
μάσχαλα. Έκεΐ βασιλεύουν οί τραπε
ζικές καταθέσεις, τά κονσόρτσιουμ, 
οί συγχωνεύσεις τών έταιρειών, ή ύψι- 
λή παραγωγικότητα, τά ΓΜ, τά δορυ
φορικά κανάλια, ή Εικόνα, τό Χρήμα, 
τό Κεφάλαιο. "Αν ή λαϊκή συναίνεση 
είναι άναγκαία γιά τήν έξουσία άλλο 
τόσο άναγκαΐοι είναι οί σύγχρονοι μη
χανισμοί παραγωγής τής συναίνεσης. 
'Η «άντίσταση τοΰ έλληνικοϋ λαοΰ» 
ήταν μιά παλιά ιστορία πλέον ώστε νά 
μπορεί άκόμη νά είναι δραστική. Στό 
σημείο αύτό όμως ή Ν.Δ. έναντι τοΰ 
ΠΑΣΟΚ ήταν άπολύτως άξιόμαχη καί 
άνταγωνιστική. Καί φερέγγυα. "Ηξερε 
κι αύτή νά φτιάχνει ΕΜ, δορυφορικά 
κανάλια, ’Ολυμπιακούς άγώνες, δη
μοσιογραφικά συγκροτήματα, ήξερε 
κι αύτή άπό άνταγωνιστικότητα, συγ
χωνεύσεις, ένοποιημένη κι έλεύθερη 
προπάντων άγορά. Κι άφοΰ τά παλιά 
μοτίβα τοΰ λαϊκισμοΰ είχαν πλέον ξε
θωριάσει ή θέση τής Ν.Δ. ήταν έπικρα-
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τέστερη. Τό σκάνδαλο Κοσκωτά ήταν 
άπλώς μιά άπελπισμένη μάχη οπισθο
φυλακών πού χάθηκε δπως κάθε μάχη 
οπισθοφυλακών.

Ο ΛΑ-Ι-ΚΙΣΜΟΣ ΚΑΙ 
Η ΚΑΤΑΣΤΡΟΦΗ ΤΟΥ 

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΣΜΟΥ

Ίσως έχουμε φύγει μακρυά άπ’ τό θέ
μα, ίσως τά προηγούμενα νά φαντά
ζουν άσχετα μέ τά «κοσμοϊστορικά» 
πού συμβαίνουν αύτές τίς μέρες, μέ τή 
σύγκλιση Συνασπισμού καί Δεξιάς, 
τήν παραπομπή τού Α. Παπανδρέου 
καί υπουργών του γιά τά σκάνδαλα, τά 
ερωτηματικά τού κόσμου γιά τίς επι
κείμενες έκλογές. Σίγουρα είναι μα
κριά άπό τή λογική τών πρωτοσέλι
δων καί τά πολύχρωμα ταμπλόιντ. Κι 
όμως ή συγκυρία έχει άναδείξει ένα 
καινούριο άντίπαλο πού οί πάντες μά
χονται μέ γεναιότητα καί σφοδρότη- 
τα: Τύν λαϊκισμό. Ό  λαϊκισμός είναι ό 
καινούριος έχθρός γιά τούς πάντες, 
φαντάζει κάτι σάν άρρώστια έθνική 
καί κατάρα συλλογική, γιά τούς πάν
τες ό λαϊκισμός νοθεύει τόν πολιτικό 
βίο καί τίς συλλογικές συμπεριφορές. 
Κι όταν λέω «τούς πάντες», έννοώ 
τούς πάντες, γιατί παλιότερα ό όρος 
αυτός δέν Αναγραφόταν στόν κατάλο
γο τών ’ιδεολογικών παραμορφώσεων 
παρά μόνο άπό πολύ λίγους. Στό ΠΑ
ΣΟΚ γιά παράδειγμα δέν μιλούσαν γιά 
λαϊκισμό, στή Ν.Δ. μιλούσαν μέν άλ- 
λά τόν θεωρούσαν (καί τόν θεωρούν) 
σάν κάτι συνώνυμο τής πολιτικής τού 
ΠΑΣΟΚ, τό ίδιο καί στήν ’Αριστερά. 
Καί σπάνιες πραγματικά, ήταν οί προ
σπάθειες γιά μιά περιγραφή έστω τού 
λαϊκιστικοΰ φαινομένου στόν τόπο 
μας ή μιά θεωρητική προσέγγισή του. 
Σήμερα τά πράγματα άλλαξαν άκό- 
μα καί τό ίδιο τό ΠΑΣΟΚ τόν καταδι
κάζει μετά βδελυγμίας, μάλιστα οί έκ- 
συγχρονιστικές τάσεις στό κόμμα αυ
τό αύτοορίζονται ώς άντιλαϊκιστικές 
(βλέπε γιά παράδειγμα τό σεμινάριο 
γιά τόν έκσυγχρονισμό τής έλληνικής 
κοινωνίας πού οργανώθηκε στήν Πάν- 
τειο τόν περασμένο Φλεβάρη, καί τόν 
τόμο Λαϊκισμός καί Πολιτική, έκδ. 
Γνώση, μέ κείμενα τών Κώστα Σημί
τη, Νίκου Μουζέλη, Θάνου Λίποβατς 
καί Μιχάλη Σπουρδαλάκη).

Σπεύδω νά τονίσω ότι ιστορικές εμ
πειρίες πού καταχωρήθηκαν στό λο
γαριασμό τού λαϊκισμού όπως οί Να- 
ρόντνικοι στήν προεπαναστική Ρω
σία, ό μουσολινισμός, ό πουζαντισμός 
στή Γαλλία τής δεκαετίας τού ’50, ό 
περονισμός στήν ’Αργεντινή καί ό νε- 
οπερονισμός σήμερα, τά μπααθικά 
κόμματα στή Μέση ’Ανατολή, τό έλ- 
ληνικό ΠΑΣΟΚ, ό Γκάντι στίς ’Ινδίες 
(μερικοί μελετητές, Ανακάλυψαν ότι 
υπάρχει καί «έπαναστατικός» λαϊκι-

σμός, π.χ. γιά τόν Έρνέστο Λακλάου 
λαϊκισμός ήταν καί ό μαοϊσμός στήν 
Κίνα, καί ό Γκράμσι, καί τό μεταπολι- 
κό IKK. "Ας είναι). Κι άλλα ετερόκλη
τα φαινόμενα φερόμενα ώς «λαϊκιστι- 
κά» είναι δύσκολο νά Αναλυθούν μέ 
βάση μιάν ενιαία έννοιολογική προ
σέγγιση. Καί τούτο διότι όλοι αυτοί οί 
λαϊκισμοί είναι προϊόντα συγκεκριμέ
νων ιστορικών συγκυριών καί εντελώς 
διακριτών μεταξύ τους ιδεολογικών 
προσμείξεων. Τό καθένα άπ’ αυτά τρο
φοδότησε έντελώς διαφορετικά πολι
τικά ρεύματα ώστε ό οποιοσδήποτε 
συσχετισμός ή συγγένεια είναι αύθαι- 
ρεσία καί χωρίς νόημα. "Ας σταθούμε 
στήν περίπτωση τού ελληνικού λαϊκι
σμού καί τούτο γιά ένα καί μόνο λόγο: 
διότι ό λαϊκισμός ήταν ό ιδεολογικός 
λόγος διά τού οποίου ήγεμόνευσε τό 
ΠΑΣΟΚ επί τών δημοκρατικών δυνά
μεων δεκαπέντε ολόκληρα χρόνια.

Καί γιά νά άποφύγουμε γενικεύσεις 
καί γενικολογίες ένδιαφέρουν εκείνες 
οί πλευρές τού λαϊκισμού πού εμπεριέ
χονται στόν πολιτικό λόγο, Αποτε
λούν δηλαδή πολιτική ιδεολογία, πού 
άποτυπώνεται σέ συγκεκριμένες πολι
τικές συμπεριφορές. Γιά τόν λόγο τού 
ΠΑΣΟΚ είναι δηλαδή ό λόγος. Κι έδώ 
χρειάζεται νά Αποφευχθούν δύο διαμε
τρικά Αντίθετες συγχύσεις στίς όποιες 
οί περί λαϊκισμού Αντιλήψεις καί Ανα
λύσεις σκοντάφτουν.

'Η πρώτη είναι έκείνη πού θεωρεί 
τόν λαϊκισμό έσκεμμένη έξαπάτηση 
καί έκχυδαϊσμό τού λαού. Είναι 
προϊόν κάποιων άξεστων καί κυρίως 
πονηρών πού πασσάρουν στό λαό διά
φορα δημαγωγικού τύπου ιδεολογή
ματα γιά νά κερδίζουν τήν έμπιστοσύ- 
νη του, ώστε μέ τρόπο Ανέξοδο νά έ
χουν στό χέρι τους τόν κόσμο καί νά 
τού Αποσπούν τήν ψήφο. Είναι κοντο
λογίς ό λαϊκισμός μιά ψευτοϊδεολο- 
γία. Καί δέν θά ’ταν Ανώφελο νά υπο
γραμμίσουμε ότι αυτή ή Αντίληψη γιά 
τόν λαϊκισμό χρωματίζει όλες τίς Ανα
φορές τών δεξιών καί άλλων, σχεδόν 
Αριστοκρατικής έπαρσης ίδεολόγων, 
συχνά Αριστερών.

Ή  δεύτερη σύγχυση είναι έκείνη πού 
βλέπει τόν λαϊκισμό, ώς μιάν Αποκλει
στικά λαογενή παραγωγή. Είναι ’ιδεο
λογία ή ιδεολογικά μορφώματα λαϊ
κής κατασκευής καί προελεύσεως, 
λα ϊκές εγκλήσεις πού, έκφράζονται 
σέ ριζοσπαστικά αιτήματα καί επι
βάλλονται στίς πολιτικές ήγεσίες καί 
τούς υπαγορεύουν τίς πολιτικές επιλο
γές. Κι έπειδή έχουμε νά κάνουμε μέ 
κορπορατιστικές διεκδικήσεις τών 
έτερόκλητων μικροαστικών στρωμά
των, κυρίως τού τριτογενούς τομέα, 
τά Αντίστοιχα κόμματα τού λαϊκισμού 
φτιάχνονται κατ’ εικόνα καί ομοίωσή 
τους. Ό  χαρισματικός ήγέτης πού Αρ
θρώνει όλες αύτές τίς «έγκλήσεις» σέ 
ένα ένιαΐο πολιτικό ρεύμα ή Κίνημα

■ιτουργεΐ ώς καθρέφτης μέσα στόν

όποιο Αντανακλώνται καί Αναγνωρί
ζονται τά έπί μέρους αιτήματα. Αυτή 
μοιάζει νά είναι ή έρμηνεία γιά τό λαϊ
κισμό πού έκ τών υστέρων Αποδέχον
ται οί σημερινοί άντιλαϊκιστές τού 
ΠΑΣΟΚ. (Βλ. τό βιβλίο μέ πρόλογο 
τού κ. Κ. Σημίτη Λαϊκισμός καί Πολι
τική πού άνέφερα πιό πάνω).

Οί μισές Αλήθειες πού περιέχονται 
στίς παραπάνω έπισημάνσεις οδηγούν 
σέ μιά μεγάλη πλάνη. Γιατί ό λαϊκι
σμός, όπως κάθε ιδεολογία, δέν είναι 
ούτε προϊόν έξαπάτησης ούτε άδιαμε- 
σολάβητη λαογενής παραγωγή. Ένώ 
πράγματι τροφοδοτείται άπό μιά λαο
γενή πρώτη ύλη ώστόσο, ώς λόγος ι
δεολογικός συγκροτείται Από τά «πά
νω πρός τά κάτω». Καί γιά νά έρθουμε 
στήν περίπτωση τής Ελλάδας τής με
ταπολίτευσης καί τής άνδρεοπαπαν- 
δρεϊκής ήγεμονίας διά τού λαϊκισμού: 
Πράγματι οί κοινωνικοί όροι ύπαρξης 
τών λαϊκών στρωμάτων πού έβγαιναν 
Από τή δικτατορία τροφοδοτούσαν 
μιάν έντονη κοινωνική δυσαρέσκεια 
πού συχνά έπαιρνε έκρηκτικές δια
στάσεις (άς θυμηθούμε τό κίνημα τών 
βιομηχανικών έργατών τής περιόδου 
1975-76 ή τά Αγροτικά ξεσπάσματα έ- 
ναντίον τών «χωματερών») καί πα
ράλληλα οί ιστορικές μνήμες τών 
στρωμάτων αυτών, καθώς είχαν συν- 
διασθεϊ μέ τούς Αγώνες τής άριστεράς 
άπό τά χρόνια τού ΕΑΜ καί όλη τή με
ταπολεμική περίοδο τροφοδοτούσαν 
μιάν πολιτική ριζοσπαστικότητα πού 
έπαιρνε τόσο πιό καθαρά χρώματα 
καί προοιωνιζόταν βαθιούς ’ιδεολογι
κούς μετασχηματισμούς όσο έναργέ- 
στερη ήταν ή συνειδητοποίηση ότι τά 
προδικτατορικά Αστικά κόμματα ή
ταν ύπόλογα γιά τόν έρχομό τής Δι
κτατορίας καθώς στάθηκαν Ανίκανα 
νά τήν άποτρέψουν ή νά τήν πολεμή
σουν μέ άποτελεσματικότητα.

«'Η καταπίεση Από τή στρατιωτική 
δικτατορία, γράφαμε μέ τόν Μάκη 
Καβουριάρη (Βλ. Πολίτης, τεΰχ. 13 
Οκτ. 1977, «Σοσιαλισμός ή Λαϊκι
σμός»), ή έμφανής καί πιστοποιημένη 
δράση τού ’ιμπεριαλισμού —πολύ πε
ρισσότερο όταν τήν ίδια έποχή έπιδί- 
δεται σέ έκστρατεϊες γενοκτονίας ό
πως στό Βιετνάμ καί Αλλού— οί μηχα- 
νοραφίες σέ βάρος τής Ανεξαρτησίας 
τής Κύπρου καί τελικά ή τραγωδία 
της, τό φάσμα τής οικονομικής δυ
σπραγίας καί τού πληθωρισμού τά τε
λευταία δύο χρόνια τής δικτατορίας, 
όλοι αύτοί λοιπόν οί λόγοι, συνοδευό- 
μενοι Από τήν έστω καί θολή συνειδη- 
τοποίηση νέων προβλημάτων καί Α
ναγκών σέ μιά σύγχρονη κοινωνία 
—πρόβλημα παιδιού, οίκογένειας, 
πνευματικότερης ζωής, μόλυνση, 
ποιότητα ζωής στήν πόλη, ποιότητα 
τής έκπαίδευσης, κοινωνική σημασία 
τής γνώσης, τό ζήτημα τής γυναίκας—, 
συνοδευόμενοι έπίσης άπό τή διάδοση 
πολλών νέων ’ιδεών ή παλιών μέ νέο
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ένδυμα δπως ή «κοινωνία τής κατανά
λωσης», οί «ύπερδυνάμεις», τό «κα
τεστημένο», ή «πάλη τών γενεών», ή 
«άμφισβήτηση», οί «λαϊκές άξιες» — 
δημιούργησαν ένα έκρηκτικό άπόθε- 
μα πού άν δέν ήταν δυνατό νά έκφρα- 
στεΐ, δέν σημαίνει δτι δέν υπήρχε. 'Α
πλώς ή έλλειψη Ανοιχτής πολιτικής 
ζωής, έπικοινωνίας, πολιτικής διαπά
λης, τό έμπόδιζαν νά βρει δρόμους 
"φυσιολογικούς” καί βιωνόταν περισ
σότερο σάν άπωθημένο παρά σάν έ- 
κλογικευμένη πολιτική καί Ιδεολογι
κή συνείδηση».

Αύτές οί δυναμικές Αντιδράσεις τών 
λαϊκών στρωμάτων ήταν ή πρώτη Ολη 
του σύγχρονου έλληνικοΰ λαϊκισμού. 
’Αλλά μετασχηματίστηκαν. Δέν πα
ρέμεναν στήν Αρχική τους μορφή. Με
τασχηματισμός ήταν τό Αποτέλεσμα 
μιας συγχώνευσης στό ’ιδεολογικό έπί- 
πεδο αυτών τών διάχυτων λαϊκών ρι
ζοσπαστικών προσδοκιών μέ τίς πολι
τικές Ανάγκες, τίς πολιτικές πεποιθή
σεις τού Άνδρέα Παπανδρέου καί τού 
κόμματος πού οργάνωσε μεταδικτα- 
τορικά. Ήταν δηλαδή ένας μετασχη
ματισμός πού πραγματοποιήθηκε τό 
όργανωτικά έπίπεδσ καθώς ή άναρθρη 
σχεδόν λαϊκή κραυγή έπαιρνε μορφή 
μέσα στό ΠΑΣΟΚ Αναγνωρίζοντας 
ήγέτη καί πολιτική έκφραση τόν Α. 
Παπανδρέου. Γι’ αύτό ύποστηρίζω δτι 
ό πασοκικός λαϊκισμός ήταν ένα εί
δωλο, ένα κοσμοείδωλο καλύτερα, 
πού προσφέρθηκε άπό τά πάνω στό 
λαό γιά νά δεϊ τόν έαυτό του, καμωμέ
νο μέν άπό λαϊκές προσδοκίες καί αι
τήματα, φιλοτεχνημένο ωστόσο μέ 
βάση τίς πολιτικές καί κοινωνικές 
Ανάγκες ήγετικών ομάδων πού βρί
σκονται έξω άπό τόν λαϊκό κόσμο. Ό  
λαϊκισμός π.χ. στόν Αγροτικό κόσμο 
δέν είναι ή ιδεολογία πού παράγουν οί 
Αγροτικές τάξεις γιά τόν έαυτό τους, 
δέν είναι οί πρωτογενείς ’ιδεολογικές 
παραστάσεις μέ βάση τίς όποιες βιώ- 
νουν τίς συνθήκες ύπαρξή τους. Είναι 
ένα σύνολο παραστάσεων πού τούς 
προσφέρεται καί τούς έπιβάλλεται. 
Κατά τή διαδικασία έπιβολής τής 
νέας Ιδεολογίας παραφθείρονται οί πρω
τογενείς λαϊκές παραστάσεις καί συ
νάμα άνασυντίθενται παροχετευόμε- 
νες πρός τίς προοπτικές τών άνερχό- 
μενων τάξεων. Παραφθορά έπομένως 
άπό τή μιά μεριά ύπαγωγή άπό τήν άλ
λη σέ προοπτικές καί σχέδια Αλλό- 
τρια. Τό σύνθημα «έξω άπό τήν ΕΟΚ» 
σημαίνει σέ μιά πρώτη φάση άντιστοί- 
χιση στό αίσθημα Ανασφάλειας τών Α
γροτών, σημαίνει οίκειοποίηση τού Α
γροτικού ριζοσπαστισμού- μιά οίκειο- 
ποίηση πού στή συνέχεια θά γίνει «ναί 
στήν ΕΟΚ», ύπαγωγή δηλαδή στίς 
Ανάγκες καί τίς προοπτικές τών άνερ- 
χομένων τάξεων καί τίς προοπτικές 
τού Ανασυγκροτούμενου καί έκσυγ-

χρονιζόμενου καπιταλισμού στήν Ελ
λάδα καί διεθνώς. "Ολη αύτή ή διαδι
κασία δέν είναι έξαπάτηση.

Κανένα, στή φάση τής Ανόδου του, 
δέν έξαπάτησε ό Α. Παπανδρέου. Εί
πε αύτά πού πίστευε, ήξερε καί ήθελε. 
Τίποτε παραπάνω, τίποτε παρακάτω. 
Κι δχι μόνον αύτός Αλλά καί ή περί 
αύτόν ήγετική ομάδα διά τής οποίας 
οργανώθηκε τό ΠΑΣΟΚ αύτά πού πί
στευε, ήξερε καί ήθελε έγιναν λόγος 
πολιτικός καί ιδεολογία πασοκική καί 
πού μπορούμε νά τήν ονομάσουμε λαϊ- 
κιστική. Γι’ αύτό καί Απομακρύνθη
καν Από τήν οργάνωση δλα τά δυσαρ
μονικά στοιχεία (τά στελέχη τής Δη
μοκρατικής "Αμυνας π.χ.).

Πράγματι ό Α. Παπανδρέου —καί 
δέν έχει κανείς παρά νά Ανατρέξει στά 
εις Ανύποπτο χρόνο έργα του δπως ό 
«Πατερναλιστικός Καπιταλισμός»— 
Από κανένα δέν έκρυψε δτι οί «μαρξι
στικές» του Αντιλήψεις γιά τήν κοινω
νία βασίζονται στίς Αναλυτικές κατηγο
ρίες «κατεστημένο»/«μή προνομιού
χοι», μέσα στίς όποιες έξαφανίζονται 
καί διαλύονται οί συγκεκριμένες τά
ξεις καί στρώματα τής έλληνικής κοι
νωνίας, ή πάλη τους καί ή ίστορικότη- 
τά τους. ’Από κανένα έπίσης δέν έ
κρυψε τή θεώρησή του γιά τό διαχωρι
σμό τού κόσμου στή διπολική διάκρι
ση «μητρόπολη»/«περιφέρεια», διά
κριση, πού προσιδιάζει στίς τριτοκο
σμικές Αντιλήψεις, καί πού εισέβαλ
λαν δυναμικά στή δεκαετία τού έξήν- 
τα στό θεωρητικό καί πολιτικό προ
σκήνιο. Άπό κανένα έπίσης δέν έκρυ
ψε δτι τό πολιτικό του σχέδιο ήταν «ό 
σοσιαλισμός», κι δτι τόν έννοοΰσε δχι 
ώς Αλλαγή τών κοινωνικών καί παρα
γωγικών σχέσεων Αλλά ώς τιθάσσευ- 
ση τού «κατεστημένου». Άπό κανένα 
έπίσης δέν έκρυψε δτι αύτή ή τιθάσ- 
σευση τού «κατεστημένου» περνούσε 
δχι Από τό μετασχηματισμό τών δο
μών τού κράτους Αλλά μέσα Από τή 
χρησιμοποίηση τού ύπάρχοντος κρά
τους στό όποιο, ωστόσο, τό αίτημα 
τού έκδημοκρατισμοΰ περιοριζόταν 
στήν πρακτική τού έκπασοκισμοΰ, 
στήν Αντικατάσταση δηλαδή τού πα
λαιού πολιτικού προσωπικού μέ τό 
νέο, τό δικό του. Άπό κανένα έπίσης 
δέν έκρυψε —καί σταματώ έδώ τόν 
κατάλογο πού θά μπορούσε νά γίνει 
πράγματι πολύ μακρύς καί νά περιλά- 
βει δλα τά στοιχεία τής πασοκικής 
έξουσίας-ήγεμονίας— δτι δλα βασίζον
ται στήν προσωπικότητα τού ίδιου τού 
έμπνευστή τους γι’ αύτό καί όργανωτι- 
κά, μέ τον σαφέστερο καί ρητότερο δυ
νατό τρόπο, έθετε τόν έαυτό του ύπε- 
ράνω καί πέραν πάσης κριτικής. Ή 
ταν δηλαδή μιά συγκεκριμένη καί σα
φής πολιτική μεθοδολογία πού τήν εί
δαμε νά ξετυλίγεται μπροστά στά μά
τια μας, πού Από Διακήρυξη έγινε Κί
νημα, οργάνωση, όπαδοί, συνδικαλι

στές, βουλευτές, έκλογικό ποσοστό, 
έξουσία.

Τό σίγουρο πάντως είναι δτι συναρ
θρώθηκαν έτερόκλητα στοιχεία λαϊ
κών παραστάσεων καί δανείων πού έρ
χονταν άπό διάφορες ιδεολογίες. Θά 
συγχωνευτούν έτσι στοιχεία μαρξιστι
κής ή παραμαρξιστικής Ιδεολογίας, 
Αστικής, στοιχεία φολκλορικά, προα- 
στικά, προκαπιταλιστικά, άπλου- 
στευμένες Αντιλήψεις γιά τήν Ιστορία, 
έπίμονες ιδεοληψίες, κοινωνικές Α
νάγκες καί αιτήματα, ίδοτέλειες, κορ- 
πορατισμοί, έξάρσεις, μυθεύματα. Τή 
θέση τής ταξικής κοινωνικής συνείδη
σης θά Αντικαταστήσει μιά Απλοϊκή 
παράσταση τού κόσμου ένώ μιά Αξιο
λογική διχοτόμηση καλού/κακού, 
δπου τό δποιο «λαϊκό» καί συχνά λαϊ
κότερο είναι τό «καλό», θά χρησιμεύ
σει γιά τήν έκλογίκευση τού συνόλου. 
Ή θεωρία καί ή έπιστήμη τού κοινωνι
κού θά στηλιτευτούν ώς διανοουμενι- 
σμός, ή καλλιτεχνική δημιουργία καί 
ή πολιτιστική ζωή θά περιορισθοΰν σέ 
Απλόν διδακτισμό «ζντανοφικοΰ» τύ
που, θά έξοστρακισθεϊ κάθε λόγιο 
στοιχείο ή δέν θά ύπάρξει καμιά έπι- 
κοινωνία μαζί του. Αύτός ήταν ό άν- 
δρεοπαπανδρείσμός- κατ’ εικόνα καί 
ομοίωσή του φτιάχτηκε ό πασοκικός 
λαϊκισμός.

Απομένει νά δούμε πώς ύπήρξε ή 
ζεύξη τού «έπάνω» μέ τό «κάτω», πώς 
φτιάχτηκαν οί δεσμοί Ανάμεσα στόν 
Ανδρεοπαπανδρεϊκό λόγο καί τόν λαϊ
κό κόσμο πού τόν Ακολούθησε.

Ό  Α. Παπανδρέου, μέ τήν πτώση 
τής στρατιωτική δικτατορίας, βρέθηκε 
σέ μιά στρατηγική θέση ισχύος έναντι 
καί τών λαϊκών στρωμάτων καί τών 
Αντιπάλων του, μιά θέση πού, Ακρι
βώς, προεξοφλούσε τόν άρχηγικό του 
ρόλο καί συνάμα τόν καλλιεργούσε.

1. Ήταν ό Γιός τού Πατέρα, ή εύ- 
θεία προέκταση τού Γέρου τής Δημο
κρατίας, τού μάρτυρα-Σωτήρα, ό νέος 
λυτρωτής δηλαδή. Αύτή ή σωτηριολο- 
γική προσμονή μεσιανικοΰ τύπου δέν 
είναι άγνωστη στίς έλληνικές λαϊκές 
πολιτικές παραδόσεις. Άνιχνεύεται βα
θιά μέσα στό λαϊκό ύποσυνείδητο κι έ
χει τήν ίστορικότητά της. Βασιλιάς, 
Βενιζέλος, Πλαστήρας, Καραμανλής, 
Παπανδρέου, Άνδρέας είναι Απλώς οί 
ίρτορικοί κόμβοι τών λαϊκών σωτη- 
ριολογικών φαντασιώσεων. Καί ποιος 
είπε δτι ή λαϊκή ψυχολογία είναι έξω 
άπό τό μεγάλο παιγνίδι τών ιδεολο
γιών καί τών μετασχηματισμών τους; 
'Υπήρχε ή κατ’ Αρχήν έμπιστοσύνη, ή 
Αναγνώριση τού «δικού μας Ανθρώ
που» στό πρόσωπό του, μία έμπιστο- 
σύνη πού ταυτόχρονα Απέκλειε τούς 
«ξόφλημένους» ή ξεπερασμένους ήγέ- 
τες τής προδικτατορικής κεντρώας 
παράταξης.

2. Ό  πολιτικός λόγος τού νέου Αρ
χηγού κατασκεύαζε ένα νέο 'ιστορικό

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 34



4κοσμοείδωλο πού συναρμολογούσε τά 
πρόσφατα άλλά καί τά παλιότερα κα
θέκαστα τού έλληνικοϋ κινήματος μέ 
μιάν έπιλεκτική άνάγνωση τής Ιστο
ρίας. Ό  ριζοσπαστικοποιημένος κεν
τρώος, δπως ό Α. Παπανδρέου καί ή 
περί αυτόν ηγετική ομάδα, κρατούσε 
άπό τή δεκαετία του 40-50 τή μεγάλη 
λαϊκή συνέργεια του ΕΑΜ όχι όμως τά 
δράματα του έμφυλίου (πώς άλλωστε;), 
τόν Ανένδοτο όχι τίς ήττες τής 
ΕΔΑ, τήν ’Αντίσταση όχι τήν άπουσία 
έπί δικτατορίας, τό Πολυτεχνείο όχι 
τήν κρίση τής Άριστεράς, τόν ’Αν
τάρτη όχι τόν κομματικό, τούς Καπε
τάνιους όχι τό κόμμα, τόν Λαό όχι τίς 
Ιστορικές λαϊκές οργανώσεις. ’Αντι
στοιχούσε έτσι τούτος ό λόγος σέ έ- 
κείνη τή λαϊκή όρμή πού είδαμε στή 
μεταπολίτευση καί πού άναζητοϋσε 
νά ξαναζήσει νοσταλγικά, στό συμβο
λικό έπίπεδο, τήν «πάλη τού έλληνι- 
κοΰ λαού» κατά τής δικτατορίας, σάν 
παραφθαρμένη μνήμη νά τακτοποιή
σει τούς λογαριασμούς της μέ τή συ
νείδησή της σέ μιάν φανταστική ιστο
ρική αυτογνωσία. «Ό  άγώνας τώρα 
δικαιώνεται». ΓΙοιός άγώνας; "Ολοι. 
Ά π ’ τόν Καραϊσκάκη ώς τόν Πανα- 

ί γούλη. "Αν ζούσε σήμερα ό Καράί- 
σκάκης δέν θά ’τανε μέ τό ΠΑΣΟΚ, 
αύτός ό κατ’ έξοχήν άντικατεστη- 
μένος;

Καί πήγε μακρυά ό κόσμος σ’ αύτήν 
τήν άναδρομή, πού ήταν ταυτόχρονα 
καί παραδρομή —ώς θά ’λεγε ό Κώ
στας Καλλιγας— συνταιριάζοντας τήν 
παλιά έαμική άντίσταση μέ τήν και
νούρια, έκείνη στήν όποια κανείς δέν 
ήταν άπών μέ έτούτη στήν οποία λίγοι 
ήταν οί παρόντες. Φτιάχτηκε έτσι ή 
διαχρονικότητα τού νέου κοσμοειδώ- 

| λου ένός λαού πού άφουγκράζεται πού 
παλεύει, πού άντιστέκεται. Αύτήν τήν 
Άντίσταση, πού ό δημοκρατικός κό
σμος ζούσε άναδρομικά, δέν τήν έβλε
πε τάχα προσωποποιημένη στό πρό
σωπο τού νέου άρχηγοΰ, αύτός δέν 
ήταν πού είχε άντισταθεί τό 1963, στά 
’Ιουλιανά, τό 1967, μέ τό ΠΑΚ, έναν- 
τίον τού νέου κράτους τής Δεξιάς;

3. Ό  Α. Παπανδρέου, ουσιαστικά, 
έπαιζε χωρίς άντίπαλο. Ή  Δεξιά ήταν 
άφερέγγυα. Γιά τόν δημοκρατικό κό
σμο ό,τι καί νά ’λεγε δέν μέτραγε. Δέν 
ήταν τό δικό του κόμμα. 'Η Δεξιά πού 
άπαίτησε τόν άποχρωματισμό τού έλ- 
ληνικοΰ λαού κουβαλούσε στήν πλάτη 
της τήν ιστορική βλασφημία, τήν ι
στορική ύβρι μιας καταπιεστικής καί 
ματωβαμμένης διακυβέρνησης σαράν
τα χρόνων. Ελάχιστη σημασία είχε ό
τι ή ΝΔ δέν ήταν χούντα, ότι ό Καρα
μανλής τού ’74 δέν ήταν ό Καραμαν
λής τού ’56. Γιά τά δεινά τού κόσμου, 
τίς χιλιάδες λεπτομέρειες τού άντιδε- 
ξιοΰ γογγυσμού, κάποιος έπρεπε νά 
φταίει: λιμοί, καταποντισμοί, σεισμοί, 
θύρα 7, τά παγωμένα πορτοκάλια, οί

χωματερές, ό θάνατος του Βελουχιω- 
τη, ό Σαγγάριος, τά ’Ελγίνεια, η άκρί- 
βεια, ή φοροδιαφυγή, οί φοροαπαλλα
γές, όλα όσα γεννούσαν τίς στιγμιαίες 
συσπάσεις τής μικροαστικής δυστυ
χίας, ή αίσθηση μιας διάχυτης άπει- 
λής, ή συγκεκριμένη έπίγνωση ορα
τών προβλημάτων καί κινδύνων, χά
ραζαν τιμωρητικά στή συνείδηση τού 
κόσμου τό μέγα Λάθος, τό λάθος τής 
Δεξιάς. Ή  λαϊκή ψυχολογία ταύτιζε 
τό πρόσωπο μέ τό ιστορικό προσω
πείο. Ό  θύτης έπρεπε νά θυσιαστεί.

4. Τά όσα έλεγε ό νέος άρχηγός, 
στή Διακήρυξη, στό Πρόγραμμα, στό 
μπαλκόνι, άντιστοιχοΰσαν στήν άνα- 
ζήτηση τού νέου πού στά τυφλά πρό- 
βαιναν τά λαϊκά στρώματα. Τά λαϊκά 
’ιδεολογικά στοιχεία, στοιχεία δηλαδή 
πού προκύπτουν άπό τή δυνάστευση 
καί τήν έκμετάλλευση, ώς στοιχεία κοι
νωνικής καί πολιτικής προσδοκίας, 
εύκολα ταίριαζαν μέ τίς έξίσου άπλοϊ- 
κές κατασκευές περί «μή προνομιού
χων», «κατεστημένου», «ή Ελλάδα 
στούς "Ελληνες», «ποτέ πιά δεξιά», 
«σοσιαλισμός στις 18», «ΕΟΚ καί ΝΑ
ΤΟ τό ίδιο συνδικάτο». 'Η «άντίσταση 
τού έλληνικοϋ λαού» άπό τή μιά στοι
χειοθετούσε τή νοσταλγία τών χαμέ
νων καί άδικαίωτων άγώνων κι άπό 
τήν άλλη μεριά τήν προσδοκία τών δι
καιώσεων πού θά έρχόταν. Άπό τή μιά 
έπιλεκτική καί δικαιωτική άνάγνωση 
τού παρελθόντος, άπό τήν άλλη έπιλε
κτική προεξόφληση τού μέλλοντος. 
Καί στίς δύο προβολές θά παρακαμ- 
φθοΰν οί συγκεκριμένες άντιφάσεις 
τών έτερόκλητων ταξικά στοιχείων 
πού συνιστοΰν τόν «λαό» καί τήν Ιστο
ρία του. Άπό κεΐ καί πέρα τό συνολικό 
μεταρρυθμιστικό σχέδιο, ό σοσιαλι
σμός, δέν είναι παρά ή έπίκληση τού 
ιδεολογικού προσχήματος πού καλύ
πτει τήν άπουσία τού σχεδίου. Τή θέση 
τού κοινωνικού προγράμματος θά πά
ρει ή υπόσχεση τού λαοπρόβλητου ήγέ- 
τη πού έχει τήν «ικανότητα» νά συμπυ
κνώνει ένα πειστικό άπείκασμα γενι
κής πολιτικής βούλησης. «Ό  λαός θέ
λει έκεΐνος μπορεί». Αλλά έκείνος πού 
μπορεί είναι καί ό μόνος πού θέλει ά- 
φοΰ μόνος αύτός μπορεί νά υπάρχει ώς 
γενική θέληση άθροίζοντας μερικευμέ- 
να συμφέροντα καί προσδοκίες. Αυτή 
άλλωστε είναι καί ή νομιμοποίηση τής 
«πολιτικής βούλησης» τού ΠΑΣΟΚ.

5. Γιά τήν κατανόηση τής ζεύξης 
τού έπάνω μέ τό κάτω, τού άρχηγοΰ 
μέ τίς μάζες, καθοριστική ήταν ή ά
πουσία τής άριστεράς. Μιά άπουσία 
άκριβώς έκεϊ πού πλάθονταν, μορφο- 
ποιούνταν καί διαδίδονταν ή λάϊκιστι- 
κή ιδεολογία. Τό ΠΑΣΟΚ σέ όλη τή 
φάση κατάκτησης τής ήγεμονίας είχε 
τήν έξωθεν καλή μαρτυρία. Γιατί ή Α 
ριστερά συνεργάστηκε μέ τό ΠΑΣΟΚ. 
Κυρίως όμως, στή σύνθετη καί άντι- 
φατική διαδικασία συγχώνευσης τών

Στον άστερισμό τού λαϊκισμού

λαϊκών έγκλήσεων μέ τόν άνδρεοπα- 
πανδρεϊσμό, ή άριστερά δέν άντέδρα- 
σε. Οί λόγοι πολλοί: καί γιατί άντιμε- 
τώπιζε τς ΠΑΣΟΚ ώς δύναμη σοσια
λιστική άρα προνομιακό σύμμαχο (ή 
περιβόητη «ένότητα τών δημοκρατι
κών δυνάμεων»), καί διότι τού είχε έκ- 
χωρήσει τήν πρωτοπορία στήν πάλη έ- 
ναντίον τής δεξιάς, καί γιατί σέ μεγά
λο βαθμό ήταν ύποχείρια τού δικού 
της λαϊκισμού, κυρίως όμως γιατί ό 
λαϊκισμός θά μπορούσε νά άντιμετω- 
πισθεΐ μόνο άπό μιά σύγχρονη σοσια
λιστική ιδεολογία πού στήν πραγματι
κότητα δέν ύπήρχε. Στήν μέν περί
πτωση τού ΚΚΕ, καθώς τό κόμμα αυ
τό κοίταζε κατά τό παρελθόν ή κατά 
τά μέρη τού ύπαρκτοΰ σοσιαλισμού, 
είχαμε νά κάνουμε μέ ένα είδος ιδεο
λογικού άναχωρητισμοΰ. "Οσο γιά 
τήν άνανεωτική άριστερά φρόντισε ά
πό πολύ νωρίς νά έγγραφεΐ στή λαϊκή 
συνείδηση, όχι άδίκως έν πολλοϊς, ώς 
ρόζ συμβιβαστική άριστερά. Γιά τά 
χοντρά Ιδεολογήματα τού ΠΑΣΟΚ ό 
δρόμος ήταν άνοιχτός.

'Η έλλειψη κριτικής έκ μέρους τής 
Άριστεράς καί ή πολιτική της συνερ
γασία μέ τό ΠΑΣΟΚ έξηγεί έπίσης για
τί όταν φτιάχνονταν τά σκάνδαλα, ή 
κοσκωτική αύτοκρατορία πού λέγαμε 
στήν άρχή, ύπήρξε σιωπή. Γιατί καί ή 
Άριστερά πιασμένη στήν παγίδα τού 
εκσυγχρονισμού ήθελε κι αύτή ταμ- 
πλόιντ καί δορυφορικές καί ΕΜ καί 
’Ολυμπιακούς. Ούτε αύτή είχε προ
βλήματα μέ τούς ιδεολογικούς μηχα
νισμούς πού άλώνουν τόν φαντασιακό 
κόσμο, άπολιτικοποιοΰν κι άποστρα- 
τεύουν.

Οί λόγοι αύτοί θαρρώ πώς περιγρά
φουν τό πεδίο έντός τού όποιου έγινε 
δυνατή ή κυριαρχία τού άνδρεοπαπαν- 
δρείκοΰ λόγου καί πώς έπήλθε ή ήγε- 
μονία διά τού λαϊκιστικοΰ λόγου έπί 
τού δημοκρατικού κόσμου. Καί ήταν 
κυρίαρχη ή ’ιδεολογία αύτή. Έπί τσΰ 
δημοκρατικοί5 κόσμου. Καί καταστρο
φική.

Κράτησε όσο ή άρχική προωθητική 
δύναμη ήταν έμφανής. Δέν άντεξε 
στίς ήττες ούτε, στρογγυλεμένη όπως 
ήταν, στίς άντιφάσεις της. Δέν άντε
ξε ούτε στήν άντεπίθεση τής Δεξιάς. 
"Ομως κατέστρεψε.

•  Κατέστρεψε τή βαθιά αίσθηση τού 
δημοκρατικού λαϊκού κόσμου (δέν 
λέω άναγκαστικά τών ιστορικών Κομ
μάτων του) γιά τό δημοκρατικό θεσμό, 
προϊόν μιάς έκατοντάρχονης ίστορίςις.

Κι έδώ βρίσκεται ή μεγάλη παρεξή
γηση γιά τήν όποια μιλούσα στήν άρ
χή. Ή  Ελλάδα έζησε 7 χρόνια δικτα
τορία, 7 χρόνια κάτω άπό μιάν άφε
ρέγγυα Ν.Δ., κι άλλα οκτώ χρόνια μέ 
όργανώτρια ιδεολογικά δύναμη τόν 
λαϊκισμό. Ξεστρατισμένη έπί είκοσι
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χρόνια, μιά όλόκληρη ζωή. Τέτοιο 
πλήγμα θά μπορούσε νά τσακίσει ά- 
κόμη καί τόν διαυγέστερο καί τόν πιό 
άνθεκτικό λαό. Πολύ περισσότερο 
πού αύτό τό παρατεταμένο ξεστράτι- 
σμα γίνεται σέ μιά έποχή πού ή κοινω
νία μας άλλαζε ριζικά. ’Από φτωχή γί
νεται πλούσια, άπό άγροτική γίνεται 
βιομηχανική-άγροτική, άπό «καθυ
στερημένη» σύγχρονη. Τήν έπιφάνεια 
τής εύμάρειας συνοδέυσε ή ’ιδεολογική 
εύτέλεια πού γράφτηκε βαθιά στά κύτ
ταρά της, τόσο βαθιά ώστε ξέχασε τίς 
καταβολές της, τόν δικό της τέλος 
πάντων τρόπο νά ύπάρχει, πού όσο κι 
άν κατ’ οικονομίαν άντιμετώπιζε τά 
προβλήματα είχε, ωστόσο, τήν αίσθη
ση τής ϊδιαιτερότητάς της καί τής 
ίστορικότητάς της.

Πρίν τή δικτατορία ό τόπος καθώς 
έβγαινε βασανιστικά άπό τήν έμφυλιο- 
πολεμική τραγωδία άνίχνευε τούς 
δρόμους μιας νέας πολιτικής καί πο
λιτισμικής άνθοφορίας. Τά σημάδια 
ήταν πολλά. Ή  ένθικοφροσύνη, κυ
ρίαρχη Ιδεολογία μέ άποτρόπαιες 
πρακτικές, πού καθοδηγούσε τά βή
ματα τών νικητών, χρεωκοπούσε σέ 
όλα τά έπίπεδα στή συνείδηση τού κό
σμου. Αύτή ήταν καί ή μεγάλη νίκη 
τής άριστερο-δημοκρατικής παράτα
ξης, όπου τό βαθύ αίτημα τού πολιτι
κού έκδημοκρατισμοΰ συνόδευε κι έν- 
δυνάμωνε ένα βαθύτερο αίτημα πολι
τισμικής άναγέννησης. Τό μαρτυρούν 
ή μουσική, τό μυθιστόρημα, ή ποίηση, 
δ κινηματογράφος, τό θέατρο, λόγιες 
καί λαϊκές έκφράσεις τής προδικτα- 
τορικής περιόδου πού θά γνωρίσουν 
τότε μιά καταπληκτική άνθηση. ’’Ηρ
θε ύστερα ή σιωπή καί οί βαθιές στρε
βλώσεις τής δικτατορίας.

Μεταδικτατορικά ζήσαμε μέ κραυ
γές καί συνθήματα. Επείσακτες ιδεο
λογίες καταχόνιασαν γιά τά καλά τά 
αύτόχθονα στοιχεία. ”Αν τά δεύτερα 
άντιπροσώπευαν τό πνεύμα τής Αντί
στασης τού έλληνικοΰ λαού, πού έλεγε 
κι δ μακαρίτης πιά Νίκος Σβορώνος, 
τά πρώτα είναι τό πνεύμα τής εύκο- 
λίας, πού βιώνεται ώς βασική νεοελ
ληνική άρετή. «Νά τή βρούμε», νά ή
ιαχή·

Ό  δημοκρατικός κόσμος, καίγον
τας τά φανάρια, πήρε τό δρόμο γιά τό 
«σοσιαλισμό στίς 18» πού τού ύποδεί- 
κνυαν τά άνδρεοπαπανδρεϊκά ιδεολο
γήματα πρίν άκόμη κατοχυρώσει καί 
βιώσει τό δημοκρατικό θεσμό, τό 
πνεύμα' τής άνοχής δηλαδή καί τής 
πολιτικής συμμετοχής. Άρκοΰσαν τά 
πλαστικά σημαιάκια. Ό  άριστερός 
κόσμος άκολουθοΰσε, προσφέροντας 
άποστεωμένες άναμνήσεις καί τίς τε
χνικές τού ιστορικού του σταλινισμού 
πού τροφοδότησαν τόν πασοκισμό. 
Δέν πρόσφερε ή ’Αριστερά τήν ιδεο
λογία της, τή σοσιαλιστική προοπτι
κή. Κάτω άπό τήν λαϊκιστική ’ιδεολο
γία έκφυλίστηκε κι αύτή.

Ή  ’Αντίσταση τής αιματοκυλισμέ
νης περιόδου ’40-’50 ήταν κίνημα καί 
λαϊκό καί έθνικό καί κοινωνικό. Μιά 
έπανάσταση πού χάθηκε, όπως έλεγε 
κι δ Θανάσης Χατζής. Οί κεντρώοι 
τού φιλελευθεροβενιζελισμοΰ τήν εί
χαν πολεμήσει. Τήν κατανίκησαν σέ 
άγαστή συνεργασία μέ τούς βασιλικο- 
δεξιούς. "Οταν έπέστρεψαν στήν έ- 
ξουσία τό ’81, οίκειοποιήθηκαν καί 
τήν έαμική καί τήν άντιδικτατορική 
άντίσταση. ’Αντάλλαξαν τήν άπουσία 
καί τήν ένοχή μέ συντάξεις στούς άν- 
τιστασιακούς, δργανώνοντας έθνικές 
γιορτές στό Γοργοπόταμο καί μετονο
μάζοντας τούς δρόμους πού έφεραν τό 
δνομα «Ίωάννου Μεταξα» σέ «"Αρη 
Βελουχιώτη», «Εθνικής ’Αντίστα
σης» καί «Ηρώων τού Πολυτεχνείου». 
Ή  άντίσταση έτσι μεταβαπτίστηκε 
σέ Εθνική, διαχρονικά έθνική. Ήταν 
εύκολο τό πέρασμα άφοΰ έκμηδενί- 
στηκε τό άντιστασιακό πνεύμα τής 
Άριστερας, άλλης κοινωνικής καί 
πολιτικής φοράς αύτό. Ό  δημοκρατι
κός κόσμος στερήθηκε έτσι άπό τίς 
αύτόχθονες πηγές έμπνευστής του. 
’Αφού έχασε πατρίδα, έστία καί γέ
νος, βαυκαλίστηκε μέ τό ’Έθνος καί 
τή Δόξα, τού άπέμενε μόνο τό Κράτος 
νά λατρεύει καταπώς προσήμαιναν οί 
πρωθιερείς τών μυθοπλαστικών τελε
τουργιών.

•  Κατέστρεψε μιάν άκόμα βαθύτερη 
αίσθηση τής πολιτιστικής λαϊκότητας 
πού δέν ταύτιζε τό λαϊκό μέ τό λαϊκό
τροπο. Ό  λαϊκισμός, είπαμε καί πιό 
πάνω, δέν είναι ιδεολογία λαογενής. 
Είναι ή εικόνα πού κάποιοι έξω άπ’ 
αύτόν τού δίνουν γιά νά δει τόν έαυτό 
του. Μέσα στόν λαϊκισμό ό λαός πρέ
πει νά λησμονήσει τόν έαυτό του καί 
νά μοιάσει μέ τό παραφθαρμένο είδω
λό του. Νά τό μιμηθεϊ. Γιά σκεφτεϊτε 
τόν Α. Παπανδρέου νά χορεύει ζεϊμπέ
κικο.
•  Κατέστρεψε τήν δποια λαϊκή άλλη- 
λεγγύη. Τούτα τά χρόνια έπικράτησε 
τό δόγμα πόλεμος δλων έναντίον ό
λων. Δέν τό ’φτιάξε τό ΠΑΣΟΚ τό δόγ
μα αύτό, αύτή τή γενική έξαχρείωση 
κι έξαγρίωση. ’Αλλά έπί ΠΑΣΟΚ γνώ
ρισε μέρες μεγαλείου άνυπέρβλητου. 
"Ο,τι φάμε κι δ,τι πιούμε. "Ετσι ξεχύ
θηκε ό χείμαρος τής καταστροφής, 
τής βουλιμίας πρός πάσα κατεύθυνση: 
στά δάση, στόν γείτονα, στούς αίγια- 
λούς, τούς βοσκοτόπους, στά άστικά 
καί τά περιαστικά μέ τό θυμωμένο IX 
ν’ άγκομαχά γιά νά ’βρει ζωτικό χώ
ρο, νά τρέξει στήν Πανεπιστημίου μέ 
έκατό χιλιόμερτρα τήν ώρα καί τόν 
ταξιτζή νά βλαστημά «πού διάολο πά
νε δλοι αύτοί οί γιωταχήδες», τά μεγά
λα καί τά μικρά συμφέροντα νά κατα
βροχθίζουν τόν τόπο καί τούς άνθρώ- 
πους, τούς συνεταιριζόμενους νά συ
νεταιρίζονται γιά νά φάνε τό κεφάλαιο

πού δανείστηκαν ξέροντας δτι δέν θά 
τό έπιστρέψουν, μέ τή νωχελική δημο- 
σιούπαλληλία νά σωριάζει τήν πλήξη 
της πίσω άπό τούς πάγκους τών υπη
ρεσιών καί τούς άγανακτισμένους πο
λίτες νά βρίζουν τούς γραφειοκράτες 
τήν ίδια στιγμή πού οί ίδιοι αύτοί πολί
τες διέπρεπαν σέ άγώνες λαϊκούς καί 
άτομικούς γιά νά βρεθούν κι αύτοί πί
σω άπό ένα πάγκο, μέ τά ξενοδοχο- 
τουριστικά λησταρχεία, τούς δασκά
λους νά βαριούνται τά παιδιά καί τά 
παιδιά νά άπεχθάνονται δασκάλους 
καί γράμματα, τούς καλλιτέχνες νά 
δηλώνουν έπί παντός έπιστητοΰ μόλις 
καταφέρουν νά γρατζουνίσουν δυό νό
τες στό μπουζούκι, τά ΡΜ νά σπάνε 
δλα τά ρεκόρ τής άσημαντολογίας. 
Μιά κοινωνία πού κατάργησε τό «έ- 
μεϊς». Μιά κοινωνία πού ξιππάζεται 
μέ τόν έπιθετισμό τού αύριανισμοΰ καί 
τό νταηλίκι τού τομπρισμοΰ.
• Κατάργησε τήν αίσθηση τής διαφο
ράς άλλά καί τής ταυτότητας. Μίμη
ση καί άπέχθεια γιά τόν ξένο. "Επαρ
ση καί δουλικότητα. Περιφρόνηση 
καί άπομονωτισμός αύτάρκεια καί ξε- 
βράκωμα. Άφοΰ έψαξε νά βρει τούς 
συγγενείς έκεΐ πού δέν ύπήρχαν, κατά 
τόν Καντάφι, τό Μπάαθ, τόν Χομεϊνί, 
άφοΰ έπαίρονταν σάν μάθαινε δτι έχα
ναν οί κομμουνιστές στήν Εύρώπη, ά
φοΰ, δλοι, "Αγγλοι, Γάλλοι, ’Ιταλοί, 
Γερμανοί έξομοιώθηκαν μέ άρπακτι- 
κά κοράκια, αύτός ό Νεοέλληνας τής 
πασοκικής κοσμογονίας μπορεί νά αι
σθάνεται μόνος, περήφανος, άνεξάρ- 
τητος, δηλαδή άδέσποτος, πρόσφυ
γας στόν τόπο του, άνέστιος, καχύπο- 
πτος άπέναντι στούς άλλους, ύποπτος 
γιά τούς άλλους, σάν τήν πολυδιάστα
τη έξωτερική πολιτική τού Άνδρέα. 
Ποτέ δέν βρεθήκαμε πιό μακρυά άπό 
τούς συντοπίτες μας τής Εύρώπης.

•  Κατέστρεψε τήν πίστη τού κό
σμου στό σοσιαλισμό, δ,τι πολυτιμό
τερο είχε φτιάξει ή άριστερά γιά καί μέ 
τό λαϊκό κόσμο, παρά τίς ήττες της, 
τίς στρεβλώσεις της, τούς άναχρονι- 
σμούς της. Τό ΠΑΣΟΚ παρέλαβε κό
σμο δημοκρατικό κι άριστερό, δέν 
τόν έκανε ούτε πιό άριστερό ούτε πιό 
δημοκρατικό. Τόν έκανε κυνικό. Αύ
τή ήταν καί ή μεγαλύτερη ύπηρεσία 
τού άνδρεοπαπανδρεϊκοΰ λαϊκισμού 
στόν μεγάλο του άφέντη, τόν άστι- 
σμό.

ΜΕΤΕΞΕΛΙΞΕΙΣ

"Ολη αύτή ή ιστορία τού πασοκικοΰ 
λαϊκισμού δέν ήταν μιά μπάρα πού πέ
ρασε έπειδή τό ΠΑΣΟΚ έχασε τίς έ- 
κλογές. Οί ’ιδεολογίες δέν παίζονται 
στίς κάλπες. 'Ωστόσο τό κόμμα τού 
λαϊκισμού δέχθηκε μιά σοβαρή ήττα 
καί ιδιαίτερα δ άρχηγός του, πράγμα
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Στόν άστερισμό του λαϊκισμού

πού θά έπηρεάσει άκόμα καί τούς Ιδε
ολογικούς μετασχηματισμούς. "Ηδη 
οί «άντιλαϊκιστικές» τάσεις μέσα στό 
ΠΑΣΟΚ είναι Ισχυρές καί μέ τήν ύπο- 
βάθμιση, τήν άναγκαστική άλλωστε, 
τού Α. Παπανδρέου, θά προσπαθή
σουν νά διευρύνουν τό πεδίο επιρροής 
τους. Καί είναι σαφής ή κατεύθυνση: 
μιά σοσιαλδημοκρατία εύρωπαϊκοΰ 
τύπου. ’Αλλά αύτό είναι μιά άλλη ι
στορία πού θά γραφεί τά έπόμενα χρό
νια. Τώρα προσημαίνονται άπλώς οί 
κατευθύνσεις.

Περισσότερη σημασία γιά τήν ώρα 
έχει ή άναμενόμενη άντεπίθεση τού 
ΠΑΣΟΚ μέ βάση τήν οποία θά προ
σπαθήσει νά περιορίσει τίς διαρροές, 
νά καλύψει τίς άπώλειες καί νά διατη
ρήσει τή συνοχή τού 39%. Στήν άντε
πίθεση αυτή κανένα άπό τά παλιά μο- 
τίβα τού λαϊκισμού δέν μπορεί νά χρη
σιμοποιηθεί. Γι’ αύτό στό ΠΑΣΟΚ μι
λούν τόσο πολύ, Ιδιαίτερα μετά τίς ε
κλογές γιά άνανέωση καί γιά έκσυγ- 
χρονισμό. Ή  δλη διαδικασία δμως 
περνά μέσα άπό τήν πολιτική μάχη 
πού ονομάστηκε «κάθαρση». Εκεί 
σπρώχνουν τά πράγματα Ν.Δ. καί Συ
νασπισμός, άν καί μέ διαφορετικές 
στοχεύσεις. Πάνω σ’ αύτό τό πρόβλη
μα είναι ύποχρεωμένο νά άντισταθεϊ 
καί τό ΠΑΣΟΚ. Καί τό πρόβλημα άπό 
δλες τίς μεριές ορίζεται μέ τόν ίδιο 
τρόπο: τό ποινικό δίκαιο. Διότι καί τό 
ΠΑΣΟΚ άποδέχεται δτι ύπήρξαν πα
ραβάσεις πού πρέπει νά τιμωρηθούν 
«δσο ψηλά κι άν βρίσκονται οί ένο
χοι». "Ως τόν Πέτσο καί τόν Κουτσό- 
γιωργα δηλαδή. ’Αντίθετα, γιά τή Ν.Δ. 
τό ποινικό μέρος τής ύπόθεσης καλύ
πτει πολύ περισσότερους, δλη τήν η
γεσία τού ΠΑΣΟΚ καί προσωπικά τόν 
Α. Παπανδρέου, διότι μ’ αύτόν τόν 
τρόπο τό ΠΑΣΟΚ θά δεχθεί ένα ισχυρό 
πλήγμα, θά προχωρήσει ό άποεκπα- 
σοκισμός τού κράτους καί ή Ν.Δ. θά 
είναι ή μόνη δύναμη εξουσίας γιά τά έ
πόμενα χρόνια. Γιά τόν Συνασπισμό, 
τά πράγματα είναι διαφορετικά: έπι- 
διώκει κι αύτός νά έξουδετερώσει τόν 
Α. Παπανδρέου, νά μειωθεί έτσι ή δύ
ναμη τού ΠΑΣΟΚ, καί άποκεκαθαρμέ- 
νο άπό κοριούς καί σκανδαλοποιούς 
νά πάρει πάλι τή θέση τού προνομια
κού συμμάχου στίς μελλοντικές εξελί

ξεις. Διότι, στίς στρατηγικές προοπτι
κές τού Συνασπισμού δέν έμπεριέχε- 
ται ή μονιμότερη συνεργασία μέ τή 
Δεξιά. Γιά τήν ηγεσία τού Συνασπι
σμού η σημερινή συνεργασία νομιμο
ποιείται επειδή τό θέμα ορίζεται ώς «έ- 
θνικό», καί μπροστά στά εθνικά θέμα
τα, ώς γνωστόν, ύποστέλλονται οί Ιδε
ολογικές, οί πολιτικές καί οί ταξικές 
διαφορές.

Στό ΠΑΣΟΚ χρειάζεται λήθη: «πε
ρασμένα ξεχασμένα». ’Αμνησία δη
λαδή. Δέν έχει άλλο δρόμο νά βγει ά
πό τό φαύλο κύκλο τού λαϊκισμού καί 
γι’ αύτό ή ποινικοποίηση τής δλης ύ
πόθεσης είναι καί γιά τό ίδιο μεσοπρό
θεσμα ένα εύνοϊκό πεδίο παρά τά προ
βλήματα πού τού δημιουργεί βραχυ
πρόθεσμα. Καί τούτο γιατί, άκόμη κι 
άν ύπάρξουν τελικά καταδικαστικές 
άποφάσεις (πράγμα αβέβαιο, τουλάχι
στον ώς πρός τόν Α. Παπανδρέου. 
Δέν πάει εύκολα στόν Κορυδαλλό ό 
νόμιμος καί επί οχτώ χρόνια πρωθυ
πουργός μιας χώρας, είναι άδύνατο νά 
εξομοιωθεί μέ τούς δοσίλογους Κουΐσ- 
λιγους τής άπελευθέρωσης ή τούς έ- 
πίορκους πρωτεργάτες τής 21ης ’Α
πριλίου. Άπλούστατα διότι τό θέμα 
δέν είναι έθνικό), οί καταδίκες αύτές 
δέν πρόκειται νά άρουν τίς ιδεολογι
κές βάσεις τού πασοκικού λαϊκιστι- 
κού κινήματος. Ό  πασοκικός λαϊκι
σμός θά μετασχηματισθεϊ, θά μετεξε- 
λιχθεϊ πρός τό σοσιαλδημοκρατικότε- 
ρο χωρίς ούσιαστικά νά έχει άνα- 
σκευασθεΐ. Δέν θά ύπάρξει δηλαδή 
«κάθαρσις», μιά νέα συνείδηση, ένας 
νέος νόμος γιά τόν δημοκρατικό κό
σμο πού στρατεύτηκε στό ΠΑΣΟΚ καί 
θά εξακολουθεί νά στρατεύεται σ’ αύ
τό. Ή  συντελούμενη «κάθαρση» δέν 
θά τόν κάνει ούτε άριστερότερο ούτε 
δημοκρατικότερο ούτε σοσιαλιστικό- 
τερο. Διότι οί ύπάρχουσες ’ιδεολογίες 
καί καταστάσεις δέν έχουν μέσα τους 
τά πνευματικά καί τά ιδεολογικά 
στοιχεία τής ύπέρβασής τους.

Άπό άλλοΰ θά μπορούσαν νά' έρ
θουν τά στοιχεία αύτά πού θά βοηθού
σαν στήν άνάδυση μιας νέας συνείδη
σης. Άπό τ’ άριστερά, άπό τή σοσια
λιστική ιδεολογία. Αλλά ό Συνασπι
σμός δέν έχει μέσα του εκείνα τά στοι
χεία πού θά οδηγούσαν τήν Άριστερά

στήν υπέρβαση τής ιστορικής της αιχ
μαλωσίας. Μετεξελίσσεται κι αύτή, 
νομιμόφρων καί συνετή, σέ μιά δύνα
μη εξουσίας πού γιά νά έπαληθεύσει 
τό νέο δρόμο της πρέπει νά συναντή
σει τίς άλλες, μετεξελισσόμενες δυνά
μεις τής εξουσίας. Μιά περεστρόικα- 

χωρίς άνανέωση, χωρίς τριγμούς, 
χωρίς τρανταγμούς, χωρίς άπορρί- 
ψεις, χωρίς «παρελθοντολογίες» πού 
έλεγε ό X. Φλωράκης καί άναμόχλευ- 
ση τού παρελθόντος. Καί προπάντων 
μιά περεστρόικα ή μιά άνανέωση, πού 
δέν προσπαθεί νά άρδευθεΐ άπό τήν 
κοινωνική βάση τού άριστεροΰ κινή
ματος άλλά, βάζει πλώρη γιά τήν συν- 
διαχείριση τού κοινωνικού συστήμα
τος. Ό  ορίζοντας τού 2000.

Ό  δημοκρατικός καί ό άριστερός 
κόσμος, καλείται νά όδεύσει τήν όδό 
τής μετεξέλιξης τού λαϊκισμού καί 
τής μετεξέλιξης τού κομμουνιστικού 
κινήματος. Καί οί δυό, θά παρακολου
θούν στίς οθόνες τους τό θέαμα τής 
μεγάλης συναίνεσης πού θά σκηνοθε
τούν οί εκπρόσωποί τους, μέσα στή 
μεγάλη συναινετική δημοκρατία τής 
ήρεμης άποχής, τής βολικής άπο- 
στράτευσης, τού ήπιου πολιτικού άπο- 
κλεισμοΰ. Ούτε άριστερότεροι γιατί έ
τσι θά στραπατσάρεται ή βιτρίνα τής 
κοινωνικής ειρήνευσης ούτε δημοκρα
τικότεροι άφοΰ γιά τή δημοκρατία 
προϋπόθεση είναι ή άμεση πολιτική 
συμμετοχή. Ένδιαμέσως θά τούς έπι- 
τρέπεται νά τρέχουν στά βουνά νά 
σβύνουν, έπί ματαίω, πυρκαγιές.

’Άν ή μακρυά μεταπολιτευτική πε
ρίοδος είχε σάν τελικό άποτέλεσμα νά 
χαθεί ή πίστη των άνθρώπων στόν σο
σιαλισμό σέ έτούτη τή νέα φάση πού 
τώρα άνοίγει, οί δομικές άλλαγές θά 
πραγματοποιούνται κάτω άπό τήν η
γεμονία τού νεοσυντηρητισμοΰ. Γινό
μαστε κι εμείς Ευρώπη. ’Άοπλος ό 
δημοκρατικός καί ό άριστερός κό
σμος βγήκε άπό τή δικτατορία, άοπλο 
τό ρωμέικο «άποχουντοποιήθηκε» γιά 
νά έξαχρειωθεΐ μέσα στόν πασοκικό 
λαϊκισμό. "Αοπλο θά μουλιάσει τώρα 
μέσα στόν νέο συντηρητισμό.
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ΤΑ ΜΕΡΗ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 
ΚΑΙ ΤΑ ΜΕΡΗ ΤΟΥ ΡΗΜΑΤΟΣ

του ’Αριστείδη Μπαλτα

Ή  πρόθεση τοϋ μέλλοντος καί τό επί του παρόντος 
έγκλημα τοϋ λόγου

Ό  σχεδόν ξεχασμένος Γκαλμπράιθ δύσκολα θά φανταζόταν 
τις άπεριόριστες δυνατότητες πού κυοφορούσε ή μικρή πρό
θεση πού πρώτος αύτός είσήγαγε γιά νά μετονομάσει τή θεω
ρητική του άμηχανία. Μετά τό μεταστρουκτουραλισμό καί 
τή γενίκευσή του σέ μεταφιλοσοφία, τό σύνολο εποικοδόμη
μα τών μεταβιομηχανικών κοινωνιών —μετακαπιταλιστικών 
καί μετασοσιαλιστικών— δέν άργησε νά λάβει τό μήνυμα 
καί μετεξελίχθηκε σύσσωμο σέ μεταμοντέρνο, Ή  χρονιά 
πού πέρασε όλοκλήρωσε καί γιά τή χώρα μας τη σχετική με
τάβαση. Ή  θεαματική εισβολή στά Ελληνικά γράμματα καί 
δχι μόνο σ’ αύτά τών στοχαστών τού μεταθεμελιωτισμοΰ, τά 
άπειράριθμα σχετικά συνέδρια, συμπόσια, έκδόσεις καί κο
σμικές έκδηλώσεις, τό χωρίς συνοδευτικές τυμπανοκρου
σίες ιστορικό γεγονός τής έν Έλλάδι 'ίδρυσης τής μετακοι- 
νωνιολογίας, ή ύπέρβαση τής τέως παρααριστερής νεορθο- 
δοξίας πρός μεταδεξιές, γενικώς, κατευθύνσεις καί όλα 
έκεινα πού όλοκλήρωναν τελικά τή μεταπολίτευση καί στό 
ιδεολογικό έπίπεδο δέν μπορούσαν, βέβαια, νά άφήσουν τούς 
άριστερούς άνεπηρρέαστους. "Ετσι, μέσα στή δίνη δημιουρ
γικότητας πού άναρρίπιζαν οί πολλαπλές αυτές υπερβάσεις 
καθώς διαδέχονταν ή μία τήν άλλή δίκην άλλεπάλληλων ορ
γασμών, οί άριστεροί υποχρεώθηκαν νή.̂  μετεξελιχθούν οί 
ίδιοι σέ μεταμαρξιστές καί νά μετεξελίξουν τούς φορείς τους 
σέ μετακομμουνιστικά ή έν γένει μετααριστερά κόμματα. 
Ή  τεράστια έπιτυχία τού μεταδοτικού, όπως άποδείχτηκε, 
άνοιξιάτικου έγχειρήματος τής ΕΑΡ έδειξε πόσο λαός καί τό
πος διψούσαν πραγματικά γιά τό καινούργιο. Στίς πλούσιες 
μεταπροοπτικές πού άνοιγε ή έαρινή πρωτοβουλία πολλοί 
έσπευσαν νά έπενδύσουν μέ ένθουσιασμό ή καί μέ αίσθημα 
αύτοθυσίας δ,τι πολυτιμότερο διέθετε ό καθένας: Τό άπελπι- 
στικά καθυστερημένο ώς πρός ότιδήποτε μοντέρνο ή μετα
μοντέρνο ΚΚΕ τή νεολαία του καί τόν κ. Άνδρουλάκη, ή 
ΕΔΑ τού κ. Λεντάκη τίς έσαεί πρωτοπόρες άν καί πάντοτε 
παραγνωρισμένες ιδέες της, ή Ε ΙΠ Ε  τού κ. Παναγούλη καί 
τό ΑΚΕ τοϋ κ. Νάση τή μαζική τους άπήχηση καί οί διάφορες 
προσωπικότητες τού μετακεντρώου χώρου τό μοναδικό πο

λιτικό τους προσόν, τήν αναμφισβήτητη προσωπική τους έν- 
τιμότητα. Μετά δέ τίς ^βόσφατες έκλογές καί μέσα άπό τήν 
πρόθεση τής κάθαρσης, ακόμη καί τό πολιτικό προσκήνιο 
συμμορφώθηκε αδιαμαρτύρητα μέ τή γενική γραμμή καί με
ταμορφώθηκε κι αΰτό σύσσωμο σέ μεταμοντέρνο. Σήμερα 
δλοι παρακολουθούμε μέ τή δέουσα άμηχανία (καί μέ άνάμει- 
κτα, παραδόξο>4 συναισθήματα) τά δσα πράττει καί έπαν- 
γέλεται ή πρώτη, δχι πιά μεταφορικά, άναμφισβήτητα μετα
βατική κυβέρνηση τής χώρας.

Δέν προτίθεμαι εδώ νά κάνω κανενός είδους δίκη προθέ
σεων. Ό  καθένας δικαιούται τήν πρόθεσή του καί δημόσια 
κριτική μπορεί νά ασκηθεί μόνο σέ δ,τι άφορά τήν έκφραση 
τών Προθέσεων ή τή χρήση τους. Ούτε έπιδιώκω μέ τά παρα
πάνω νά είσηγηθώ έντέχνως μία τέτοια κριτική. Θέλω μό
νον, έστω καί έτσι έμμεσα καί γιά νά ξεκινήσω τά δσα θέλω 
εδώ νά γράψω, άπλώς νά δείξω καί δχι νά θεμελιώσω ή νά 
εξηγήσω, πώς κάθε λόγος έχει τήν πρόθεσή του καί κατά 
συνέπεια, πώς καί ή σιωπή τού λόγου τού Άλτουσέρ, γιά τήν 
όποια πρώτη φορά μιλάει ό Μπαλιμπάρ (Ό  Πολίτης, τ. 98, 
σσ. 59-70) καί τήν όποια τό παρόν κείμενο προτίθεται, δσο 
καί δπως μπορεί, νά θέσει ώς άντικείμενό του, διαθέτει τή δι
κή της πρόθεση καί τό δικό της λόγο.

*  *  *

Ρητή πρόθεση τού λόγου τού Άλτουσέρ ήταν καί είναι ή 
φιλοσοφική διατύπωση τών δρων έκείνης τής καταστατικά 
άνέφικτης συγχώνευσης πού διαγράφει τόν όρίζοντα τού 
μέλλοντος μας —καταστατικά άνέφικτης, δηλαδή μονίμως 
πρός έπίτευξιν, γιατί διαγράφει αυτόν άκριβώς τόν όρίζον
τα— τής συγχώνευσης τού έπαναστατικοΰ κινήματος καί 
τής μαρξιστικής θεωρίας. Μέ τούς «ύποκειμενικότερους» 
δρους πού υπαινίσσεται τό κείμενο τού Μπαλιμπάρ καθώς 6 
συγγραφέας του προσπαθεί νά μιλήσει στόν/γιά τόν δάσκα
λό του καί τούς όποιους δρους καθιστούν σήμερα άναπόφευ- 
κτους ή ήττα τού έπαναστατικοΰ κινήματος καί ή κρίση τής 
μαρξιστικής θεωρίας, ή συγχώνευση αύτή συνιστά τή σύνθε

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 38



Γιά τή σιωπή του Άλτουσέρ

ση σέ μιά ένιαία στάση —σύνθεση άντίστοιχα ακατόρθωτη, 
μέ τό άκατόρθωτο τής όποιας καί τήν άπόγνωση πού αυτό τό 
άκατόρθωτο γεννούσε μόχθησε νά άναμετρηθεΐ, μέ όρους 
Ιδιαίτερα σκληρούς, όχι μόνο τό έργο αλλά καί ό ίδιος ό συγ
γραφέας του— τή σύνθεση λοιπόν τού φιλοσόφου, δηλαδή 
αυτού πού καταστατικά φέρει τόν λόγο, καί τού κομμουνι
στή, δηλαδή αύτοΰ πού καταστατικά πράττει τήν έπανάστα- 
ση. Καί πράττοντας όσο καλύτερα μπορούσε τόν λόγο τής 
πρόθεσής του, τό έργο αυτό δέν φιλοδόξησε ποτέ νά είναι τί
ποτε περισσότερο άλλά καί δέν καταδέχτηκε ποτέ νά διεκδι- 
κήσει τίποτε λιγότερο άπό τήν ιδιαίτερη γραφή τού πρωτο
κόλλου μιας ιδιαίτερης άνάγνωσης τού μαρξικοΰ έργου ώς 
άκριβώς έργου τό όποιο, γιά πρώτη φορά στήν 'Ιστορία, 
άνοιγε στή δράση καί τή σκέψη των άνθρωπον αύτόν τόν όρί- 
ζοντα. Συγκεκριμένα, έκείνης τής γραφής πού άσκοΰσε τή 
μόνη γλώσσα πού μπορούσε νά είναι σύστοιχη μέ τή φερομέ- 
νη άπό τό έργο πρόθεση, τή γλώσσα τού φιλοσοφικού παρόν
τος της καί γραφή έκείνης τής μόνης άνάγνωσης πού μπο
ρούσε νά είναι σύστοιχη μέ τήν ίδια πρόθεση, τής άνάγνωσης 
πού υπαγόρευε τό πολιτικό της παρόν.

Τό παρόν όμως —αυτό δά μάς τό έμαθε ό Άλτουσέρ— δέν 
είναι ποτέ σύγχρονο μέ τόν έαυτό του. Ό χ ι μόνο γιατί είναι 
αύτό πάντοτε έκκεντρο, σύνθετο, ύπερπροσδιορισμένο, πάν
τοτε καί πρόωρο καί καθυστερημένο άλλά κυρίως γιατί, ώς 
συγκυρία, δηλαδή ώς «στιγμή» συνάρθρωσης διαδικασιών 
πού μετέρχονται προσίδιες χρονικότητες, τό παρόν ύπόκει- 
ται στήν έκβαση των συγκρούσεων πού φέρουν αυτές οί δια
δικασίες καί πού όρίζουν αυτές τίς χρονικότητες, δηλαδή 
στή δικαιοδοσία τού μέλλοντος. Κι αύτό σημαίνει πώς κανέ
νας λόγος δέν είναι σέ θέση νά διατυπώσει ρητά καί νά περι
γράφει πλήρως στό έσωτερικό του —νά προ-λάβει, νά συν- 
λάβει, νά περι-λάβει— τούς πραγματικούς όρους τής συγ
κρότησής του, δηλαδή τή συγκυρία τής έκφοράς του. Τό πα
ρόν πού «βλέπει» ό λόγος δέν είναι ποτέ σύγχρονο μέ τό πα
ρόν πού τόν άνέδειξε. Κατά συνέπεια, κάθε λόγος πού μιλάει 
γιά τό παρόν στό όνομα τού παρόντος, κάθε λόγος πού δια
κηρύσσει τή συγχρονικότητά του μέ τό παρόν τής έκφοράς 
του στήν ουσία δέν κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά άποκρύπτει 
τούς όρους τού ίδιου τού δικού του έλέγχου. Γι’ αύτό κάθε 
λόγος πού δηλώνει στό ληξιαρχείο των ιδεών μιά τέτοια συγ- 
χρονικότητα ώς όνομα είναι λόγος πού έξαπατά.

Τό έργο τού Άλτουσέρ δέν ύπέκυψε σέ αύτόν τόν πειρα
σμό. Αύτό δέν μίλησε ποτέ στό όνομα τού παρόντος τής έκ
φοράς του, δέν έπεδίωξε ποτέ νά έκφέρει τήν «άλήθεια» αύ
τοΰ τού παρόντος, δέν διεκδίκησε ποτέ νά είναι σύγχρονο μέ 
δ,τι ονόμαζε αύτό τό παρόν. Ό  Άλτουσέρ δηλαδή δέν υπήρ
ξε ποτέ «στρουκτουραλιστής» ή «μεταστρουκτουραλιστής» 
καί ή άφορμή γιά νά έκληφθεΐ τέτοιος δέν ήταν άλλη άπό τό 
γεγονός ότι τό έργο του άποπειράθηκε νά μεταγράψει στή 
γλώσσα τού παρόντος όχι τό παρόν καθ’ έαυτό άλλά έκεΐνο 
τό έργο τού παρελθόντος πού ήδη διέγραφε τόν ορίζοντα τού 
μέλλοντος. "Ομως προκύπτει έτσι πώς ό Άλτουσέρ είναι 
άναμφισβήτητα ένοχος ένός διπλού έγκλήματος, καί μάλιστα 
τού έγκλήματος έκείνου τό όποιο οί έπίδοξοι προαγωγοί τής 
«συγχρονικότητας» όλων τών ονομάτων καί όλων τών προ
θέσεων (μοντέρνοι, μεταμοντέρνοι, νεωτερικοί καί νεωτε- 
ριστές) είναι έγγενώς άνίκανοι νά συγχωρήσουν.

Άπό τή μιά μεριά, ή πρόθεση τού έργου τού Άλτουσέρ 
—πρόθεση έλέγξιμη γιατί καί όνομάζει ρητά αύτό πού διεκ- 
δικεΐ καί δείχνει έξίσου ρητά τό δρόμο αύτοΰ τού έλέγχου άλ
λά καί πρόθεση έπί τού παρόντος άνεξέλεγκτη γιατί δέν ρημα- 
τοποιεΐ τίποτε λιγότερο άπό τόν ορίζοντα τού μέλλοντος— 
καθιστά τό έργο αύτό έργο έπί τού παρόντος άπαράκαμπτο. 
Εχω πλήρως συναίσθηση πώς ένας τέτοιος ισχυρισμός ήχεΐ 

σήμερα ώς άναχρονισμός ή ώς παραδοξολογία. Σίγουρα ή 
όρατή δυναμική τής συγκυρίας πού συνιστά τό δικό μας πα
ρόν φαίνεται νά μάς άπομακρύνει όλο καί πιό πολύ άπό τή 
συγκυρία τής έκφοράς τού Άλτουσεριανοΰ έργου. Καί έχει 
γίνει πιά φανερό πώς ή τόσο πλατειά άνταπόκριση, καί ώς 
θυμίαμα καί ώς άνάθεμα, πού εύτύχησε ή δυστύχησε νά συ

ναντήσει κάποτε τό έργο αύτό τράφηκε άπό άνυπόμονες ού- 
τοπίες οί όποιες έχουν πλέον καταρρεύσει. "Οπως δέ μάς 
ύποχρεώνει νά άναγνωρίσουμε τόσο τό κείμενο τού Μπαλιμ- 
πάρ όσο καί ή ίδια ή δική μας πείρα, ήταν βασικά αύτή ή κα
τάρρευση πού μετέτρεψε πολύ γρήγορα τή συγκυρία τής 
πλατειάς παρα-ανάγνωσης, όπως πλέον άποδείχτηκε, τού 
Άλτουσεριανοΰ έργου στή σημερινή συγκυρία της ώς πρός 
αύτό γενικευμένης σιωπής. Ωστόσο, όσο ό όρίζοντας πού τό 
έργο διαγράφει παραμένει άπροσπέλαστος (έπαναλαμβάνω 
μέ τόν Μπαλιμπάρ: ό όρίζοντας πού ορίζει, άπό τή μιά με
ριά, ή πραγματικότητα τής πάλης τών τάξεων καί, άπό τήν 
άλλη μεριά άλλά καί ταυτόχρονα, ό όρίζοντας πού άνοίγει ή 
μαρξιστική έπιστήμη τού κοινωνικού, δηλαδή, μέ μία λέξη, 
ό όρίζοντας τής γενικής έλευθερίας πού φέρει τό όνομα κομ
μουνισμός) τό ίδιο τό έργο έμπεριέχει τήν προκαταβολική 
κριτική κάθε λόγου, ό όποιος, στό όνομα τής παρούσας συγ
κυρίας, τό παραβλέπει ή ύπεκφεύγει. Καί εδώ άκριβώς έγκει
ται τό πρώτο έγκλημα τού Άλτουσέρ. Διαγράφοντας τόν 
ορίζοντα τού μέλλοντος, δηλαδή διαβάζοντας τό παρόν άπό 
τή σκοπιά τού μέλλοντος, τό έργο του υποσκάπτει άναγκα- 
στικά τά θεμέλια κάθε νεωτεριστικού λόγου, δηλαδή κάθε 
λόγου πού συστήνεται καί αύτοσυστήνεται έκτελώντας τήν 
άκριβώς άντίθετη χειρονομία: Εκλαμβάνοντας τόν έαυτό 
του ώς άπύλυτα σύγχρονο μέ τό παρόν τής έκφοράς του καί 
θεωρώντας πώς μπορεί νά διαγνώσει έκεΐ μέ διαφάνεια τήν 
προοπτική του, δέν κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά προβάλλει 
στό μέλλον τήν παραγνώριση τού παρόντος του.

Άπό τή άλλη μεριά, τό έργο τού Άλτουσέρ γράφεται στή 
γλώσσα τού φιλοσοφικού παρόντος. "Ομως τό φιλοσοφικό 
παρόν —κι αύτό μάς τό έμαθε ό Άλτουσέρ— δέν είναι τίπο
τε άλλο άπό «στιγμή», δηλαδή συσχετισμός δυνάμεων, μιάς 
μάχης τής όποιας ή έκβαση δέν κρίνεται ποτέ όριστικά: Τής 
θεωρητικής καί όχι άπλά θεωρητικής μάχης όπου διακυβεύε- 
ται συνεχώς ή θεωρητική/ταξική οίκειοποίηση καί ή θεωρη
τική/ταξική έκμετάλλευση τών άποτελεσμάτων πού έπιφέ- 
ρουν οί έπαναστατικές τομές στήν ιστορία τής έπιστημονι- 
κής γνώσης. (Οίκειοποίηση αύτών τών άποτελεσμάτων: λή
ψη τους γιά τήν όριοθέτηση τού άληθοΰς στά πλαίσια μιάς 
γνωσιολογίας. Έκμετάλλευση αύτών τών άποτελεσμάτων: 
χρήση τους γιά τήν όριοθέτηση τού δέοντος στά πλαίσια 
μιάς πολιτικής φιλοσοφίας καί μιάς ηθικής. "Οπου λήψη καί 
χρήση, άληθές καί δέον, ύποβαστάζονται άμοιβαία καί άλ- 
ληλοπροσδιορίζονται θεωρητικά ένόσω ύπόκεινται σέ μία 
ιδεολογική κοσμοαντίληψη, δηλαδή σέ μία ταξική προοπτι
κή). Καί όπου τά άποτελέσματα αύτά δέν προϋπάρχουν ποτέ 
άφ’ έαυτών μέσα σέ κάποιο ταξικό κενό άλλά είναι πάντοτε 
καί έκ γενετής ήδη έγγεγραμμένα, μέ τρόπο πάντα άνισο καί 
άντιφατικό, στήν ταξική πάλη, δηλαδή πάντοτε ήδη ταξικά 
ιδιοποιημένα άλλά —καί ό σύνδεσμος έδώ δέν είναι μόνον 
ό έναντιωματικός «άλλά» άλλά καί ό συμπερασματικός 
«άρα», άρα:— καί πάντοτε πρός ταξική ιδιοποίηση. Πρόκει
ται, μέ άλλα λόγια, γιά τή μάχη πού χαράσσει κάί ξαναχα- 
ράσσει διαρκώς στό έσωτερικό του «χώρου» τής θεωρίας τή 
διαχωριστική γραμμή άνάμεσα στό έπιστημονικό καί στό 
ιδεολογικό, τή μάχη πού άντιπαραθέτει άδιάκοπα τόν «ύλι- 
σμό» μέ τόν «ιδεαλισμό». Καί όπου ή μάχη αύτή διεξάγεται 
μέ όρους πάντα «σύγχρονους» — γιατί τά έκάστοτε νέα έπι- 
στημονικά συμπεράσματα είναι άνέκδοτα καί ή κάθε συγκυ
ρία τής ταξικής πάλης μοναδική — άλλά καί μέ όρους πάν
τοτε άναχρονιστικούς — γιατί στό έσωτερικό τού όρίζοντα 
τών ταξικών κοινωνιών ή διαμάχη «υλισμού» καί «ιδεαλι
σμού» δέν έχει ούτε άρχή ούτε τέλος ένώ ή καταστατικά έπί- 
μαχη διάκριση άνάμεσά τους έπαναπροσδιορίζεται διαρκώς 
μέ όρους καί τρόπους πού άπαγορεύουν στά έπεξεργασμένα 
συστήματα φιλοσοφικών θέσεων τού παρελθόντος νά άκυ- 
ρωθοΰν ποτέ όριστικά. 'Η γλώσσα τού φιλοσοφικού παρόν
τος δέν είναι παρά ή γλώσσα τού παρόντος αύτής τής μάχης, 
δηλαδή ή γλώσσα πού άσκεΐ ό αύστηρός θεωρητικός λόγος 
τής ταξικής ’ιδιοποίησης καθώς μάχεται.

Μέ αύτά τά δεδομένα, είναι προφανές ότι ή γλώσσα τού φι
λοσοφικού παρόντος δέν μπορεί παρά νά έξαρτάται άπό τή
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συγκυρία τής έκφοράς του άντίστοιχου φιλοσοφικού λόγου 
καί άρα νά δανείζεται στοιχεία άπό τόν ιδεολογικό λόγο αυ
τής τής συγκυρίας, δηλαδή άπό τή γλώσσα του συρμοΟ. "Ο
μως ό φιλοσοφικός λόγος δέν μετέρχεται τή χρονικότητα 
πού προσιδιάζει στίς μεταλλαγές τής μόδας. 'Η σημασία αυ
τού πού διακυβεύεται στά πλαίσιά του καί ή λογική καί έν- 
νοιολογική αυστηρότητα πού τόν καθιστά αύτό πού είναι τόν 
ύποτάσσουν σέ αναγκαιότητες πόύ δχι μόνον τόν κάνουν νά 
διαρκεΐ πολύ πέρα άπό τήν συγκυρία πού τόν γέννησε άλλά 
καί τού προσδίδουν έγγενώς τήν ικανότητα νά έπερωτά άπο- 
φασιστικά τίς «θεωρίες», τούς Ισχυρισμούς, τή γλώσσα, ά- 
κόμη καί τόν τρόπο έκφορας, τά μέρη ή τά σχήματα τού ιδε
ολογικού λόγου πού ύπήρξε σύγχρονος μέ τή γέννησή του. Κι 
έδώ άκριβώς έγκειται τό δεύτερο καί ίσως σοβαρότερο έγ
κλημα τού Άλτουσέρ.

Ό  κύριος έχθρός κάθε λόγου πού διατείνεται πώς παρου
σιάζει διάφανα τή συνθήκη, δηλαδή τό παρόν, τής δικής του 
έκφορας δέν είναι άλλος άπό τόν φιλοσοφικό λόγο πού μιλά
ει τήν ίδια τή δική του γλώσσα, δηλαδή τή γλώσσα τού πα
ρόντος. Κι αύτό γιατί αύτός ό δεύτερος λόγος δέν είναι παρά 
τέκνο έκείνης τής οργής καί έκείνης τής έπίγνωσης, δπως 
καί έκείνου τού μόχθου καί έκείνης τής άπόγνωσης πού τόν 
άπέσπασε, άδιάφορο πόσο ρητά ή άρρητα, άπό αυτόν άκρι
βώς τόν σύγχρονό μέ τή γέννησή του Ιδεολογικό λόγο. Κα
θώς δέ ό λόγος πού συγκροτεί αύτή ή άπόσπαση δέν είναι φι
λοσοφικός άν δέν ένεργοποιεί τό παρελθόν του καί δέν δια
γράφει τόν δρίζοντα τού μέλλοντος του, τό άποτέλεσμα τής 
άπόσπασης δέν είναι τίποτε άλλο άπό τήν κατάδειξη τού 
χρονικού βάθους τού παρόντος, δηλαδή τού σύνθετου, τού 
έκκεντρου καί τού ύπερπροσδιορισμένου χαρακτήρα του. 
"Ετσι, μέ μόνη τή δύναμη τής ύπαρξής του καί χωρίς κάν νά 
χρειάζεται νά άναφερθεί ρητά στό λόγο άπό τόν όποιο άπο- 
σπάστηκε, δ φιλοσοφικός λόγος πού μιλάει τή γλώσσα τού 
παρόντος δείχνει τήν άπάτη κάθε λόγου πού κομπάζει γιά τή 
συγχρονικότητά του μέ τό παρόν τής έκφορας του καί γιά τή 
διαφάνεια τής σχέσης του μ’ αύτό ένώ ταυτόχρονα άνάγει τή 
νεωτερικότητα ένός τέτοιου λόγου σέ δ,τι αύτή δντως εί αι, 
δηλαδή άσήμαντα, κατά κανόνα, λογοπαίγνια τού συρμού.

Νά λοιπόν, μέ μιά λέξη, ποιοΰ διπλού έγκλήματος είναι 
ένοχος δ Άλτουσέρ: Διαγράφοντας τόν δρίζοντα τού μέλλον
τος τό έργο του έπερωτά άποφασιστικά, έστω καί μόνο μέ τό 
γεγονός τής ύπαρξής του, κάθε ψευδοφιλοσοφικό λόγο πού 
συγκροτείται άρνούμενο αύτόν τόν δρίζοντα ή ύπεκφεύγον- 
τας. Καί γράφοντας τή γλώσσα τού φιλοσοφικού παρόντος, 
τό έργο αύτό, πάλι έστω κάί μέ μόνο τό γεγονός τής ύπαρξής 
του, άποκαλύπτει σάν τέτοια δλα τά νεωτεριστικά λογοπαί
γνια πού οί κυριαρχούσες μόδες προβάλλουν ώς πεμπτουσία 
τής σύγχρονης σκέψης καί ώς στοχασμό τού παρόντος.

Σήμερα οί πολιτικοί δροι πού θά ένεργοποιοΰσαν τό έργο 
τού Άλτουσέρ στήν κατεύθυνση τού δρίζοντα πού τό ίδιο ύ- 
ποδεικνύει άναμφισβήτητα άπουσιάζουν άπό τή έπιφάνεια 
τής συγκυρίας. Ό  ίδιος δέ δ χαρακτήρας τού Άλτουσερια- 
νοΰ έργου καθιστά ύποχρεωτικά μιά τέτοια άπουσία άπουσία 
καί των κυριότερων θεωρητικών όρων γιά αύτήν τήν ένεργο- 
ποίηση. Κατά συνέπεια, στίς παρούσες συνθήκες, δηλαδή 
στίς συνθήκες αύτής τής άπουσίάς, ό συγγραφέας τού έργου 
άποδεικνύεται τελεσίδικα ένοχος τού στυγερού του έγκλή
ματος πράγμα πού σημαίνει δτι τόσο γιά τό δικό του δσο καί 
γιά τό δικό μας καλό αύτός δφείλει νά σωπαίνει: ή ομιλία του 
σήμερα δέν είναι σέ θέση παρά νά έπιβεβαιώσει άκόμη πε
ρισσότερο τήν ένοχή του. Τό κείμενο τού Μπαλιμπάρ άναλύ- 
ει διεξοδικά τόν θεωρητικό λόγο αύτής τής σιωπής καί ύπαι- 
νίσσεται τόν σύμφυτο πολιτικό. "Αν συνοψίσουμε πρώτα τόν 
δύσκολο πρώτο, ή σημασία τού δεύτερου θά φανεί καθαρό
τερα.

Ό  θεωρητικός λόγος τής σιωπής: οί χρόνοι τού ρήματος

Στό έσωτερικό τού δρίζοντα λόγου πού διαγράφει ή συστατι

κή γιά τόΐδιο πρόθεση τού έργου τού Άλτουσέρ —ή συγχώ
νευση, δπως είπαμε, τού έπαναστατικοΰ κινήματος καί τής 
μαρξιστικής θεωρίας— δ λόγος τού Άλτουσέρ συμπλήρωσε, 
κατά τό κείμενο τού πιό πιστού μαθητή του, τούς χρόνους 
τού ρήματός του. Γιά νά προχωρήσουμε χρειάζεται νά δούμε 
συνοπτικά τό γιατί.

Μέ δρους φιλοσοφικούς, δ λόγος τού Άλτουσέρ διαγράφει 
ώς δρίζοντά του, άπό τή «μία» μεριά, τήν ταξική πάλη ώς 
σύγκρουση πού διαπερνά τά πάντα, άκόμη καί τήν ίδια τήν 
ταυτότητα καί, άπό τήν «άλλη» μεριά, τήν άντικειμενικότη- 
τα τής επιστημονικής γνώσης ώς τή μόνη σταθερότητα πού 
μπορεί νά δρίζει «ύλιστικά» (δηλαδή ύλικά) τήν ταυτότητα 
γιατί άνθίσταται στή σύγκρουση πού διαπερνά άκόμη καί 
τήν ίδια. Γιά λόγους σύνθετους πού δέν είναι τού παρόντος, ό 
φιλοσοφικός λόγος τού Άλτουσέρ προσπάθησε, σέ πρώτο 
χρόνο, νά ρηματοποιήσει αύστηρά τούς δρους αύτής τής 
άστατης σταθερότητας μέ τήν εισαγωγή καί τήν διεξοδική 
έπεξεργασία μίας νέας φιλοσοφικής κατηγορίας: Τής κατη
γορίας τής σχετικής αύτο-νομίας τής έπιστημονικής πρακτι
κής, δηλαδή τής μερικής άνεξαρτησίας της ώς πρός τήν τα
ξική πάλη. (Ανεξαρτησία γιατί άλλιώς τό κατηγόρημα «αν
τικειμενική» δέν θά μπορούσε νά άποδοθεΐ στό άποτέλεσμα 
τής πρακτικής αύτής, δηλαδή στήν έπιστημονική γνώση, 
άλλά καί άνεξαρτησία μόνον μερική γιατί ή ταξική πάλη 
διαπερνά τά πάντα).

'Όμως κάθε φιλοσοφικός λόγος οφείλει, έπί ποινή άκυρώ- 
σεώς του, νά άντιμετωπίσει, στό έσωτερικό τού δικού του 
κάθε φορά ορίζοντα, τό έρώτημα τής νομιμοποίησης τού 
διαβήματος πού τόν συνιστά. Συγκεκριμένα, δ λόγος τού 
Άλτουσέρ είναι ύποχρεωμένος νά δείξει άπό πού αύτός άν- 
τλεΐ τό προνόμιο τής άντικειμενικής χρήσης τού κατηγορή
ματος «άντικειμενικός», δηλαδή τί είναι αύτό πού τόν νομι
μοποιεί νά διακρίνει τό άντικειμενικό άπό τό μή άντικειμενι- 
κό, ή —μέ δρους συνώνυμους κατά αύτόν τόν πρώτο χρόνο 
τού ρήματος— τό έπιστημονικό άπό τό ιδεολογικό. Ά ν  τό 
έρώτημα δέν άπαντηθεΐ μέ συνέπεια καί αύστηρότητα, τότε 
οί χαρακτηρισμοί πού αύτός άποδίδει παραμένουν θεωρητι
κά αΐολοι, έκθετοι οί ίδιοι σέ κάθε θεωρητικό καί πολιτικό 
καιροσκοπισμό καί έκθέτοντας άντίστοιχα τήν έπιστημο
νική γνώση σέ κάθε θεωρητική καί πολιτική έκμετάλλευση. 
Επειδή δέ γιά τόν ίδιο, άντικειμενικότητα καί σχετική αύτο- 
νομία ώς πρός τήν ταξική πάλη ταυτίζονται, ό λόγος τού 
Άλτουσέρ θά είναι συνεπής μέ τόν έαυτό του μόνον άν άποδεί- 
ξει πώς είναι δ ίδιος άντίστοιχα άντικειμενικός, δηλαδή άντί- 
στοιχα (σχετικά) αύτόνομος ώς πρός τήν ταξική πάλη.

Ή  άπόδειξη είναι έν προκειμένω αύστηρή: Αναγνωρίζον
τας ρητά πώς κάθε λόγος, άρα καί δ ίδιος, είναι κοινωνικό 
άποτέλεσμα καί ιστορικό προϊόν, δηλαδή, τελικά, παράγε- 
ται άπό τήν ταξική πάλη καί ύπόκειται σέ αύτήν, τό προνό
μιο τής άντικειμενικότητάς του δέν μπορεί νά άντλεΐται, μέ
σα στά δρια τού δρίζοντά του, παρά άπό τήν ύπαρξη μιάς 
ιδιαίτερης έπιστήμης μέ αντικείμενο τό Κοινωνικό καί τό 
'Ιστορικό, δηλαδή τής έπιστήμης, ή δποία παρέχει, άκριβώς, 
τήν άντικειμενική γνώση τής ταξικής πάλης. Ά ν μιά τέτοια 
έπιστήμη δντως ύπάρχει, τό έρώτημα τής νομιμοποίησης ά- 
παντάται: Παρέχοντας ή έπιστήμη αύτή, μέ τά δικά της μέ
σα καί μέσα στά δικά της πλαίσια, τήν άντικειμενική γνώση 
τής ταξικής πάλης, αύτή παρέχει καί τήν άντικειμενική γνώ
ση τού φιλοσοφικού λόγου, ώς λόγου ύποκειμένου, άκριβώς, 
σέ αύτήν τήν πάλη. Καί έφόσον δ φιλοσοφικός λόγος άνα- 
γνωρίζει τήν άντικειμενικότητα τής γνώσης πού αύτή ή έπι
στήμη, ώς έπιστήμη, παρέχει —άντικειμενικότητα ή δποία 
διαθέτει έγγενώς τήν ικανότητα νά αύτοδιακρίνεται άπό τό 
άντίθετό της, τήν ’ιδεολογική παραγνώριση— τότε αύτός 
μπορεί νά στηριχθεί έκεΐ γιά νά γνωρίσει άντικειμενικά τόν έ
αυτό του καί τά δριά του. 'Η έπίτευξη δέ τέλος, μέ τή μεσο
λάβηση τής έπιστήμης τής ταξικής πάλης, αύτής τής δικής 
του άντικειμενικής αύτογνωσίας δέν συνιστά τίποτε περισ
σότερο άπό τήν Ικανότητά του νά διακρίνει, άκριβώς, τό έπι
στημονικό άπό τό άντίθετό του ιδεολογικό, τό άντικειμενικό 
άπό τό μή άντικειμενικό.
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"Ομως επιστήμη μέ άντικείμενο τήν ταξική πάλη υπάρχει 
ήδη (δ 'Ιστορικός 'Υλισμός). Καί ή διαδικασία γέννησης τής 
επιστήμης αύτής (ή διαδικασία τής «επιστημολογικής το
μής»), ώς διαδικασία άπόσπασης άπό τήν ιδεολογία τής αν
τικειμενικότητας πού ή ίδια συνιστά, καταδεικνύει έμπρα
κτα τή διάκριση τού έπιστημονικοϋ άπό τό Ιδεολογικό συνι- 
στώντας έτσι τό προνομιακό πεδίο δπου ό φιλοσοφικός λό
γος μπορεί νά αναζητήσει τούς όρους τής δικής του άντικει- 
μενικής αύτογνωσίας. Κατά συνέπεια, ή φιλοσοφική ανά
γνωση τής έπιστήμης αύτής, δηλαδή ή άνάγνωση πού προ
σπαθεί νά περιγράφει τούς τρόπους καί τίς μορφές αύτής, 
κατά βάσιν, τής άπόσπασης, συνιστα τή βασιλική όδό πού 
μπορεί νά προικοδοτήσει τόν φιλοσοφικό λόγο μέ αύτήν, 
άκριβώς, τήν άντικειμενική αύτογνωσία. ('Υπογραμμίζω: νά 
περιγράψει, όχι νά θεμελιώσει, νά εξηγήσει ή νά δικαιολογή
σει έξωτερικά γιατί είναι ή ίδια ή έπιστήμη πού στοιχειοθετεί 
τίς νόρμες στίς όποιες ύπόκειται — είναι κι αύτός ένας προσ
διορισμός τού καθεστώτος σχετικής αύτονομίας πού τή διέ- 
πει). Γι’ αύτόν τό λόγο, ό λόγος τού Άλτουσέρ δέν προσπαθεί 
νά γράψει τίποτε περισσότερο άλλά καί τίποτε λιγότερο άπό 
τή φιλοσοφική άνάγνωση των έργων τού Μάρξ, τού "Εγκελς, 
τού Λέναν, τού Μάο, τού Γκράμσι, δηλαδή των έργων πού 
ιδρύουν καί άναπτύσσουν τήν έπιστήμη τού'Ιστορικού 'Υλι
σμού.

Αύτός είναι ό πρώτος χρόνος τού ρήματος τού Άλτουσέρ. 
'Η εισαγωγή καί έπεξεργασία τής φιλοσοφικής κατηγορίας 
τής «σχετικής αύτονομίας» οδηγεί αύστηρά, σέ αύτόν τό χρό
νο, στόν προσδιορισμό τών όρων τής άντικειμενικής αύτο
γνωσίας τού φιλοσοφικού λόγου, προσδιορισμό ό όποιος 
μπορεί νά συνοψιστεί στόν ορισμό τής φιλοσοφίας γενικά ώς 
θεωρίας τής διάκρισης τού επιστημονικού άπό τό ιδεολογι
κό, δηλαδή ώς «θεωρίας τής θεωρητικής πρακτικής». Στά 
πλαίσια δέ τής φιλοσοφίας γενικά, ή μαρξιστική φιλοσοφία 
(ό Διαλεκτικός 'Υλισμός) συνιστα προφανώς τήν άντικειμε- 
νική (επιστημονική) Θεωρία αύτής τής διάκρισης. Ό  μή μαρ
ξιστικός φιλοσοφικός λόγος είναι στήν ούσία του λόγος ιδεο
λογικός. 'Η επαναστατική τομή στήν ιστορία τής έπιστημο- 
νικής γνώσης πού συνιστα ή.γέννηση τού 'Ιστορικού 'Υλι
σμού κυοφορεί, κατά συνέπεια, καί τήν κραταιότερη φιλο

σοφική έπανάσταση: Τή γένεση, γιά πρώτη φορά στήν 
'Ιστορία, μιας ή μάλλον τής άντικειμενικής φιλοσοφίας. Ό  

φιλοσοφικός λόγος τού Άλτουσέρ δέν αύτοσυστήνεται παρά 
ώς μία άτελής άπόπειρα νά ψηλαφηθεΐ ό δρόμος πρός αύτήν 
τήν ιστορικά έπαναστατική επιστημονική φιλοσοφία.

"Ομως τό ρήμα τού Άλτουσεριανοΰ λόγου δέν συντελεΐται 
ολόκληρο σέ αύτόν τόν πρώτο χρόνο. Ό  ορισμός τής φιλο
σοφίας —κομβικό σημείο όπου συμβάλλουν όλες οί επεξερ
γασίες αύτοΰ τού χρόνου συνοψίζοντας, μπορούμε νά πούμε, 
τόν ίδιο τό χρόνο αύτό— οδηγεί άναπόδραστα σέ ένα άπροσ- 
δόκητο συμπέρασμα: Μέ τό νά άποδίδει ό ορισμός αύτός 
στή φιλοσοφία τήν ικανότητα νά γνωρίσει άντικειμενικά (ώς 
Θεωρία) ένα διακριτό άντικείμενο (τή θεωρητική - επιστημο
νική καί ιδεολογική - πρακτική), καθιστά τήν ίδια μίμηση 
έπιστήμης προικίζοντάς την έτσι, όπως είπαμε, μέ τό άναλο- 
γοΰν καθεστώς σχετικής αύτονομίας ώς πρός τήν ταξική πά
λη. 'Υπό αύτήν τήν προκειμένη όμως, ολόκληρο τό πεδίο όχι 
μόνον τού άληθοΰς άλλά καί τού δέοντος (γιατί τό δέον 
προσδιορίζεται κοινωνικά, δηλαδή ύπόκειται στήν ταξική 
πάλη καί άρα γνωρίζεται άπό τή έπιστήμη πού έχει αύτήν ώς 
άντικείμενο) έξαντλείται στά πλαίσια τού δια-λόγου τού 
'Ιστορικού Υλισμού (καί τών άλλων έπιστημών) μέ τή μαρξι
στική φιλοσοφία. Καθώς δέ, άπό τή μία μεριά, ή φιλοσοφία 
έχει νά κάνει μόνο μέ τίς έπιστήμες ένώ, άπό τήν άλλη μεριά, 
οί έπιστήμες στοιχειοθετούν οί ίδιες, ύπό τό καθεστώς τής 
σχετικής αύτονομίας πού διέπει τό λόγο τους, τίς νόρμες τής 
έγκυρότητάς τους, ό διά-λογος αύτός έξορίζει ύποχρεωτικά 
τήν ταξική πάλη στόν ορίζοντα τού άληθοΰς καί τού δέον
τος. Αύτή άνάγεται έτσι άπλώς στό όριο όπου προσκρούει ή 
άντικειμενικότητα, δηλαδή σέ αύτό πού προσδιορίζει (βλέ
πε: περιορίζει, μέ όλες τίς άρνητικές άξιολογικές συμπαρα

δηλώσεις) ώς σχετική τήν αύτονομία τού έπιστημονικοϋ καί 
κατ’ έπέκτασιν τού φιλοσοφικού λόγου. Μέ δεδομένο, άπό 
τή μιά μεριά, τόν ρητό ορίζοντα τού Άλτουσεριανοΰ έργου 
(ή ταξική πάλη διαπερνά τά πάντα, άκόμη καί τήν ίδια τή 
ταυτότητα) καί, άπό τή άλλη μεριά, τή θεωρητική αύστηρό- 
τητα καί τήν έσωτερική συνέπεια τού λόγου του, τό συμπέ
ρασμα είναι όντως άπροσδόκητο. 'Η ταξική πάλη υπάγεται, 
ώς όποιοδήποτε άλλο έπιστημονικό άντικείμενο, στή δι
καιοδοσία τού έπιστημονικοϋ λόγου πού τή γνωρίζει (τού 
'Ιστορικού'Υλισμού). Ταυτόχρονα, ή συστατική τού Άλτου- 
σεριανοΰ λόγου θέση ότι αύτή διαπερνά τά πάντα άνάγεται 
στή μιζέρια τής άναγνώρισης ότι, στό έσωτερικό τόσο τού 
'Ιστορικού 'Υλισμού όσο καί τών άλλων έπιστημών, άναπό- 
φευκτα ύπάρχουν ιδεολογικά «κατάλοιπα» τά όποια τελικά 
λειτουργούν άπλώς ώς έπιστημολογικά έμπόδια. Καθώς δέ 
άντικείμενο τής Θεωρίας (τού Διαλεκτικού 'Υλισμού) είναι 
άκριβώς ή διάκριση τού έπιστημονικοϋ άπό τό ιδεολογικό, 
δηλαδή ό έντοπισμός καί ή κριτική αύτών τών ιδεολογικών 
«καταλοίπων», ή (επιστημονική) μαρξιστική θεωρία άπό τή 
μιά καί ή (φιλοσοφική) μαρξιστική Θεωρία άπό τήν άλλη, 
ύποτάσσουν πλήρως στόν μεταξύ τους διά-λογο τήν ταξική 
πάλη. "Ομως κάθε διά-λογος είναι πάντα μέρος λόγου. Καί ό 
φιλοσοφικός λόγος, ό όποιος, ένώ έχει ορίσει ώς όρίζοντά 
του τήν πρωτοκαθεδρία τής ταξικής πάλης άπέναντι σέ κάθε 
λόγο (μόνο αύτό μπορεί νά σημαίνει ή θέση ότι ή ταξική πά
λη διαπερνά τά πάντα) καταλήγει, κατά τήν αύστηρή του 
άνάπτυξη, νά ύπαγάγει τήν ίδια αύτή ταξική πάλη στήν πρω
τοκαθεδρία ένός λόγου, δέν μπορεί, στό έσωτερικό τού δι
κού του ορίζοντα, νά είναι λόγος ορθός.

Ό  Άλτουσέρ άναγνώρισε ρητά πώς, μέχρις έδώ, τό ρήμα 
του τελικά «ξεχνούσε» τήν ταξική πάλη συύιστώντας έτσι 
μιά συγκεκριμένη «παρέκκλιση» στό έσωτερικό τού ορίζον
τα τού μαρξιστικού λόγου, έπεσήμανε τόν κόμβο όπου έκδη- 
λωνόταν προνομιακά αύτή ή «άμνησία» καί άρθρώνονταν 
τά άποτελέσματα αύτής τής «παρέκκλισης» (ό ορισμός τής 
φιλοσοφίας ώς μίμηση έπιστήμης), ονόμασε, μέ αύστηρότη- 
τα καίάκρίβεια, «θεωρητικισμό» τήν «παρέκκλιση» αύτή μέ 
τά συγκεκριμένα άποτελέσματά της καί προσπάθησε νά 
κλείσει, σέ χρόνο δεύτερο, δηλαδή αύτοκριτικά, τό ρήμα 
τού λόγου του.

Μέ δεδομένο όμως τό συγκεκριμένο κόμβο όπου έντοπιζό- 
ταν τό έπίκεντρο τής παρέκκλισης, αύτή ή κλίση σέ δεύτερο 
χρόνο δέν μπορούσε νά μείνει συνεπής μέ τόν ορίζοντα τού 
λόγου της παρά άν έφτιαχνε μόνη, μέ πλήρη έπίγνωση τού 
κόστους καί τής μοναξιάς της, τούς ίδιους τούς δικούς της 
κανόνες, δηλαδή τή δική της γραμματική καί τό δικό της 
συντακτικό. Κατ’ άρχήν, βέβαια, τίποτε δέν φαινόταν νά 
προδικάζει τό δράμα πού έμελλε νά παιχτεί. 'Η αυτοκριτική 
τού λόγου τού Άλτουσέρ ξεκινάει «κανονικά», δηλαδή 
όπως θά περίμενε ό καθένας μετά άπό αύτά πού είπαμε, άπό 
τόν έντοπισμό τού «λάθους» (τόν ορισμό τής φιλοσοφίας) 
καί τή «διόρθωσή» του: Άπό «Θεωρία τής θεωρητικής πρα
κτικής» ή φιλοσοφία γίνεται «ταξική πάλη στό χώρο τών 
θεωρητικών σχηματισμών» (δπου ό χώρος αύτός περιλαμβάνει 
τίς έπιστήμες, τίς θεωρητικές ιδεολογίες καί τήν ίδια τή φι
λοσοφία). "Ετσι ή φιλοσοφία παύει νά διεκδικεΐ τήν όποια 
αύτονομία άπό τήν ταξική πάλη —άφοΰ ή ίδια δέν είναι παρά 
ταξική πάλη— παύει νά έχει διακριτό άντικείμενο καί νά 
όδηγεΐ σέ γνώσεις, παύει νά έχει μιά ιστορία όπου συμβαίνει 
κάτι πού έχει ύπόσταση καί ή ίδια αύτοσυστήνεται ώς τίποτε 
περισσότερο άπό τή γραμμή τής ταξικής διαίρεσης στό χώ
ρο τής θεωρίας καί άπό τή χάραξη αύτής τής διαχωριστικής 
γραμμής, δηλαδή ώς τό τίποτα πού συνιστά μία γραμμή καί 
ή χάραξή της, ώς άνυπόστατη χάραξη μιάς άνυπόστατης 
γραμμής.

Ό  νέος ορισμός τής φιλοσοφίας, έπαναβεβαιώνοντας ρη
τά, μέ τήν έπιφάνεια τού ρήματός του, τήν άπόλυτη πρωτο
καθεδρία τής ταξικής πάλης άπέναντι στό λόγο, διορθώνει 
έμφανώς, σέ πρώτη άνάγνωση, τήν έν λόγω παρέκκλιση: Ό  
κατ’ έξοχήν λόγος πού συνιστά ή φιλοσοφία αύτοσυστήνεται
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ό Ιδιος ώς ταξική πάλη στό χώρο του —τό χώρο τής θεωρίας— 
«είσάγοντας» έτσι άποφασιστικά τήν ταξική πάλη στά χω
ράφια του ίδιου του λόγου. 'Ωστόσο, άν περιοριζόταν άφε- 
λώς στήν προφάνεια τοΰ ρήματός της, ή εν λόγω διόρθωση 
θά άποτελοΰσε μόνο έπίφαση διόρθωσης. Κι αύτό γιατί ή διά 
τοΰ λόγου διακήρυξη τής υπαγωγής του ίδιου στήν πρωτοκα
θεδρία τής ταξικής πάλης δέν μπορεί νά συνιστα, στήν πρά
ξη τοΰ ρήματός της, παρά επαναβεβαίωση τής δικής του 
πρωτοκαθεδρίας: Επιδεικνύοντας τήν ικανότητα νά βε

βαιώνει τήν άλήθεια τής ύποτέλειάς του, ό λόγος θέτει αύτήν 
του τήν αλήθεια, όπως καί όλες τίς άλήθειες πού μπορεί δ 
ίδιος νά συναγάγει άπό εκεί, δηλαδή τελικά δλόκληρο τόν 
έαυτό του όριζόμενο έτσι, στό απυρόβλητο. Ή  ταξική πάλη 
δέν είναι έν προκειμένω σέ θέση νά του προσθέσει, νά του 
άφαιρέσει ή νά του άλλάξει τίποτα γιατί έχει ό ίδιος, μέ τά 
δικά του μέσα, έξασφαλίσει, προκαταβολικά καί εις τό διη
νεκές, τήν αύτοπροστασία του άπό κάθε ένδεχόμενη σχετικά 
διόρθωση.

Ή  κατάληξη όμως αυτή συνεπάγεται πώς ή διόρθωση αυ
τή του όρισμοϋ τής φιλοσοφίας δέν είναι κατά κανένα τρόπο 
σέ θέση νά όδηγήσει άπό μόνη της στόν έντοπισμό καί, πα
ραπέρα, στή διόρθωση τών υπόλοιπων «λαθών» πού συνι- 
στοΰσαν τήν παρέκκλιση του πρώτου χρόνου. Κι αύτό, πρώ
τα άπ’ όλα, γιατί, όπως μόλις ύπαινιχθήκαμε, ένα τέτοιο διά
βημα δέν θά ήταν καθ’ έαυτό τίποτε περισσότερο άπό επανά
ληψη, σέ άνώτερο έπίπεδο, τής ίδιας άκριβώς παρέκκλισης: 
'Υπό τό πρόσχημα τής άπόδειξης ότι στήν ταξική πάλη ανή
κει τελικά ή πρωτοκαθεδρία, ό φιλοσοφικός λόγος πού θά 
συνιστοΰσε αύτό τό διάβημα θά επιδείκνυε ξανά όχι άπλώς 
τή δική του πρωτοκαθεδρία —άφοΰ ήδη απέδειξε ότι έχει 
άπό μόνος του τήν ικανότητα νά συλλαμβάνει άτόφια τά μυ- 
νήματα τής ταξικής πάλης καί νά αύτοδιορθώνεται— άλλά 
επιπλέον θά σύστηνε καί πάλι τόν έαυτό του ώς μίμηση έπι- 
στήμης — άφοΰ είναι σέ θέση νά διακρίνει μόνος του καί στό 
έσωτερικό του τό προηγούμενο δικό του λάθος. Κατά συνέ
πεια, ό δεύτερος χρόνος του ρήματος του Άλτουσέρ είναι έγ- 
γενώς άνίκανος νά διορθώσει τόν πρώτο χρόνο μέ τόν «κα
νονικό» τρόπο πού φαινόταν νά υπαγορεύει ή έκκίνηση τής 
αυτοκριτικής τοΰ Άλτουσέρ, δηλαδή μέ τό νά προχωρήσει 
αύτή διακρίνοντας τίς «αλήθειες» πού έξακολουθεί ενδεχο
μένως ό πρώτος χρόνος νά φέρει άπό τά «λάθη» πού οφεί
λουν νά έξαλειφθούν.

"Ομως ό νέος όρισμός τής φιλοσοφίας όδηγεΐ, μολαταύτα, 
τό ρήμα του δεύτερου χρόνου στήν πράξη τής αύτοκριτικής 
τοΰ ρήματος τοΰ πρώτου χρόνου. Καί μάλιστα σέ έκείνη τήν 
πράξη αύτοκριτικής ή όποια, προκειμένου νά διατηρήσει μέ 
συνέπεια, ένόσω άσκείται, τό ρήμα της στό έσωτερικό τοΰ 
όρίζοντα τοΰ λόγου της, δέν διστάζει νά φτιάξει μόνη, όπως 
είπαμε, τούς κανόνες κλίσης τοΰ ρήματός της άλλά καί νά 
πληροόσει μέχρι κεραίας τό κόστος τής τόλμης της καί τής 
μοναξιάς της.

Πρώτ’ άπ’ δλα, κατά τόΐδιο τό ρήμα τοΰ όρισμοΰ αύτοΰ, ή 
φιλοσοφία δέν είναι άπλώς ταξική πάλη. Είναι ταξική πάλη 
γιά τό τίποτα τής χάραξης μίας διαχωριστικής γραμμής, δη
λαδή τό τίποτα μιας πάλης γιά τό τίποτα. "Ομως ό λόγος 
πού όρίζει τή φιλοσοφία ώς αύτό τό τίποτα δέν πράττει 
άπλώς τό τίποτα: Ό  λόγος τής φιλοσοφίας αύτοαποσύρεται 
έμπρακτα, μέ τήν πράξη τοΰ ρήματός του, στό τίποτα μιας 
πάλης γιά τό τίποτα γιατί άναγνωρίζει —κι αύτή ή άναγνώρι- 
ση δέν συνιστα γνώσητής ύπόστασής του άλλά μόνον επί
γνωση τοΰ άνυπόστατου τίποτα τής πάλης πού συνιστα τόν 
ίδιο— πώς τά πραγματικά έπίδικα άντικείμενα τής ταξικής 
πάλης διακυβεύονται πραγματικά παντοΰ καί πάντα μόνο μέ 
τρόπους οι όποιοι, όσο κι άν ύπέχουν τό λόγο τής φιλοσο
φίας, δέν ύπόκεινται κατά κανένα τρόπο στήν πρωτοκαθε
δρία του. 'Ο λόγος τής φιλοσοφίας όρίζει τόν έαυτό του ώς 
τό τίποτα μιάς πάλης γιά τό τίποτα δχι γιατί είναι σεμνός ή 
ύποκριτής άλλά γιατί μόνον έτσι μπορεί αύτός νά καταδείξει 
μέ τό ρήμα του τό δλον τής ταξικής πάλης πού δέν είναι λό
γος. Καί μέ αύτήν τήν πράξη τής κατάδειξης, ό φιλοσοφικός

λόγος δέν δείχνει μόνον έμπρακτα πώς δέν λογίζει πιά καθό
λου τόν έαυτό του ώς τό λόγο πού φέρει τήν άλήθεια αύτοΰ 
τοΰ δλου. 'Υποδεικνύει ταυτόχρονα, ώς «λόγο» ;ιού καθορί
ζει τόν ίδιο άπόλυτα, τή σύνθετη πλέξη θραυσμάτων λόγου 
καί σημαίνουσας σιωπής πού ύφαίνει τό δλον τής ταξικής 
πάλης. ’Αποσυρμένος δ ίδιος στό τίποτα μιάς πάλης γιά τό 
τίποτα, ό φιλοσοφικός λόγος άφήνει αύτόν τόν άλλο «λόγο» 
νά μιλήσει. Ό  νέος όρισμός τής φιλοσοφίας δηλαδή δέν κά
νει τίποτα άλλο άπό τό νά δίνει έμπρακτα τό λόγο στήν ταξι
κή πάλη. Καί, δταν ή συγκυρία αύτής τής πάλης έχει επιβάλ
λει σ’ δσους παλεύουν τή σιωπή, ό φιλοσοφικός λόγος οφεί
λει νά παρέμβει γιά νά άφήσει νά άκουστεΐ ό βουβός λόγος 
τής σιωπής αύτής.

"Ομως, έστω καί έτσι, ό νέος αύτός όρισμός τής φιλοσο
φίας δέν έπιλαμβάνεται ρητά τών δσων άναπτύχθηκαν κατά 
τήν κλίση τοΰ πρώτου χρόνου τοΰ ρήματος τοΰ Άλτουσερια- 
νοΰ λόγου καί άρα δέν μπορεί νά συνιστά άπό μόνος του 
πράξη αύτοκριτικής. "Αλλωστε, καθώς ό όρισμός αύτός 
ύποκλίνεται στήν άπόλυτη πρωτοκαθεδρία τής πραγματικό
τητας τής ταξικής πάλης χωρίς νά άναφέρει άπόλύτως τίπο
τα γιά τήν δλη δψη τοΰ όρίζοντα τοΰ λόγου αύτΰ —τήν άντι- 
κειμενικότητα τής επιστημονικής γνώσης— άν, ώς άπλός 
όρισμός, μείνει άπομονωμένος κι άπραγος μέσα στά δρια τοΰ 
ρήματός του, τότε δέν μπορεί νά συνιστά ό ίδιος τίποτε 
περισσότερο άπό μία άκόμη παρέκκλιση , μία παρέκκλιση ή 
όποια, ώς αύστηρά συμμετρική τής πρώτης, θά μποροΰσε νά 
ονομαστεί «πρακτικισμός».

Πώς μπορεί λοιπόν νά προχωρήσει ή Άλτουσεριανή αύτο- 
κριτική άν, άπό τή μία μεριά, ή διόρθωση τοΰ όρισμοΰ τής 
φιλοσοφίας είναι έγγενώς άνίκανη νά στοιχειοθετήσει ένα 
λόγο ό όποιος νά έπισημαίνει τά «λάθη» πού συσσώρευσε ή 
κλίση τοΰ ρήματος σέ πρώτο χρόνο ώστε νά τά έξαλείψει άν- 
τικαθιστώντας τα μέ τίς άντίστοιχες «άλήθειες» καί, άπό 
τήν άλλη μεριά, ό ίδιος ό όρισμός αύτός δέν συνιστά άπό μό
νος του τίποτε καλύτερο άπό μία άκόμη παρέκκλιση; Ή  
άπάντηση δέν μπορεί νά είναι παρά μία καί μόνη: Ή  μόνη 
πράξη αύτοκριτικής στήν όποια μπορεί νά όδηγήσει ό νέος 
όρισμός τής φιλοσοφίας δέν είναι άλλη άπό τήν έμπρακτη 
ύλοποίηση , πάνω στό ίδιο τό σώμα τοΰ ρήματος τοΰ πρώτου 
χρόνου,τοΰ Ιδιου τοΰ όρισμοϋ αύτοΰ. Ή  κλίση τοΰ Άλτου- 
σεριανοΰ ρήματος σέ δεύτερο χρόνο δέν συνιστά παρά τήν 
πράξη αύτής άκριβώς τής ύλοποίησης.

"Ομως άποδεικνύει τό κείμενο τοΰ Μπαλιμπάρ, τό ρήμα 
αύτοΰ τοΰ δεύτερου χρόνου δέν κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά 
διατρέχει ξανά, μία πρός μία, δλες τίς θέσεις πού συνιστοΰ- 
σαν, στήν άλληλουχία τους, τήν κλίση τοΰ ρήματος σέ πρώ
το χρόνο δχι γιά νά τίς διορθώσει εντοπίζοντας τό λάθος 
τους καί άντικαθιστώντας το μέ τή νέα άλήθεια, άλλά, πολύ 
άπλά άλλά καί πόσο σύνθετα καί πόσο έπώδυνα, γιά νά δια
γράψει τίς θέσεις αύτές. Νά λοιπόν ποιά είναι ή ιδιότυπη 
γραμματική τής Άλτουσεριανής αύτοκριτικής: Έμμένον- 

τας άπόλύτως στό πλαίσιο προβληματικής τοΰ πρώτου χρό
νου καί άκολουθώντας συστηματικά τά βήματα συλλογιστι
κής πού αύτό τό πλαίσιο ύπαγορεύει, δηλαδή παραμένοντας 
αύστηρά στό έσωτερικό τοΰ ίδιου όρίζοντα καί σεβόμενη 
σχολαστικά τό συντακτικό του, ή αύτοκριτική αύτή γράφει 
ώς δικό της ρήμα πάνω στό σώμα κάθε θέσης τής πρώτης 
γραφής τήν ίδια τήν άναίρεση τής θέσης αύτής. Καί καθώς ή 
γραφή αύτής τής συστηματικής άναίρεσης κλίνει τό ρήμα 
της διαγράφοντας κάθε θέση πού άγγίζει, τό τελικό άποτέλε- 
σμα δέν είναι άλλο άπό τήν πειθαρχημένη άρση (καί δχι ά
πλώς τή φιλοσοφικά άσύστατη έδώ άρνηση) τής «άλήθειας» 
πού ή θέση αύτή, στόν πρώτο χρόνο, δήλωνε πώς είναι. "Ε
τσι, ή κάθε φιλοσοφική θέση τοΰ πρώτου χρόνου τοΰ ρήμα
τος άνάγεται στό τίποτα πού συνιστοΰν άπό κοινοΰ ή άλή- 
θεια της καί ή άρση τής άλήθειας αύτής, δηλαδή γίνεται ή 
ίδια άνυπόστατη γραμμή, γραμμή πού διαιρεί χωρίς υπόλοιπο 
ή πηλίκο γιατί διαχωρίζει τή θέση άπό τόν ίδιο τόν έαυτό της. 
'Ολόκληρη ή κλίση τοΰ ρήματος σέ δεύτερο χρόνο δέν κάνει 
τίποτα άλλο άπό τό νά πραγματοποιεί μέ άμείλικτη συνέπεια
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Γιά τή σιωπή τοϋ Άλτουσέρ

πάνω στό ίδιο τό σώμα τοϋ Άλτουσεριανοϋ λόγου τόν νέο 
όρισμό τής φιλοσοφίας. Οί δύο χρόνοι τοϋ ρήματος τοϋ λόγου 
αύτοΰ, καθώς άλληλοαναιροΰνται, πραγματοποιοΰν άπό 
κοινοΰ τό τίποτα, τό τίποτα τής χάραξης μιας άνυπόστατης 
γραμμής, τό τίποτα πού συνιστά τή μόνη ολιστική φιλο
σοφία.

Έτσι τό έργο τοϋ Άλτουσέρ εξάντλησε τά μέρη τοϋ λόγου 
του. Ό  λόγος έκλισε τούς δύο χρόνους τοϋ ρήματός του καί 
έκλεισε τόν κύκλο του υποδεικνύοντας σιωπηλά τό «έξωτε- 
ρικό» του, αυτό πού δέν είναι λόγος, ώς τό μόνο «χώρο» 
όπου μπορεί νά επιτευχθεί αύτό πού γιά τό λόγο είναι άνέφι- 
κτο. Ή  σιωπή όμως πού κλείνει τό έργο τοϋ Άλτουσέρ δέν 
προτίθεται κατά κανέναν τρόπο νά άποτελέσει τή σιωπή 
ένός τέλους. Ή  σιωπή πού ακολουθεί τήν τελεία τοϋ λόγου 
αύτοϋ δέν έπιδιώκει νά είναι άλλη άπό τή δραστική εκείνη 
σιωπή πού άνοίγεται ρητά στήν πράξη πού τό ίδιο τό έργο 
υποδεικνύει. Συγκεκριμένα, στήν πολιτική πράξη πού θά άνοί- 
ξει ξανά, μέ τούς όρους τής συγκυρίας όπου γράφεται ή μπο
ρεί νά έγγραφεΐ τό έργο αυτό, τήν προοπτική τής συγχώνευ
σης τοϋ έπαναστατικοΰ κινήματος μέ τήν μαρξιστική θεω- 
ρία, τήν προοπτική τής γενικής έλευθερίας πού όνομάστηκε 
κομμουνισμός. "Ομως ή πράξη τής χάραξης του δρόμου αύ
τοϋ δέν μπορεί νά ύπόκειται στήν πρόθεση ή τό ρήμα κανε- 
νός λόγου. Καί υπάρχουν συγκυρίες, μάλιστα είναι αυτές 
άσυγκριτα περισσότερες, όπου ή χάραξη τοϋ δρόμου αύτοϋ 
παρουσιάζεται ώς καί στήν πράξηάνέφικτη. Τότε ή έπίγνω- 
ση τής νομοτέλειας τής σιωπής γίνεται απόγνωση καί τό 
δράμα, όχι πιά μόνο τοϋ λόγου άλλά καί τοϋ ίδιου τοϋ φιλό
σοφου, παίζεται μέχρι τέλους. Ό  φιλόσοφος πληρώνει μέ τό 
σώμα του τό τίμημα τής συνέπειάς του.

Αύτός είναι λοιπόν, συνοπτικά καί άτελώς, ό θεωρητικός 
λόγος τής σιωπής τοϋ Άλτουσέρ. Συγκεφαλαιώνω: Τό σώμα 
τοϋ φιλοσοφικού λόγου δέν ταυτίζεται ύποχρεωτικά μέ τό 
σώμα τοϋ φιλοσόφου. 'Ωστόσο, δν πράξη τοϋ φιλόσοφου εί
ναι ό λόγος του καί άν τό ρήμα τοϋ λόγου αύτοΰ πραγματο
ποιεί μέ αυστηρότητα τό τίποτα τότε καί ό ίδιος ό φιλόσοφος 
γίνεται τίποτα. Καί άν, τώρα, ό ορίζοντας τής πράξης πού 
αύτό τό τίποτα έγινε λόγος γιά νά καταδείξει κρύβεται άπό 
τό καταπέτασμα τής φλύαρης ομίχλης πού άναδίδει ό θόρυ
βος τοϋ λόγου τοϋ συρμοΰ, άν, άκόμη, τό καταπέτασμα αύ
τό δέν σχίζεται στήν πράξη γιατί ό θόρυβος αύτός —καί, βέ
βαια, όχι μόνος του καί όχι μόνον αύτός— παραπλανά καί 
περισπά καί ¿μποδίζει όσους παλεύουν νά άκούσουν τόν 
βουβό λόγο τής ίδιας τους τής πάλης καί άν, τέλος, άναγ- 
καία συνθήκη γιά νά σχιστεί αύτό τό καταπέτασμα καί γιά 
νά άνοίξει αύτός ό όρίζοντας είναι άκριβώς τό νά άκουστεΐ ό 
βουβός λόγος τής ταξικής πάλης γιατί δέν είναι, τελικά, πα
ρά αύτό τό άκουσμα πού φτιάχνει τό ίδιο τόν ορίζοντα αύ- 
τόν, τότε τό τίποτα πού είναι ό φιλόσοφος γίνεται τραγικά 
κυριολεκτικά. Αύλαία τοϋ δράματος είναι ή σιωπή τοϋ 
τάφου.

Ό  πολιτικός λόγος τής σιωπής: τά άρθρα καί οί 
αντωνυμίες τής μετοχής μας

Όμως 5 λόγος τής σιωπής τοϋ Άλτουσέρ δέν είανι άπλώς 
θεωρητικός. Καθώς τό σώμα τοϋ λόγου του δέν ρηματοποιεί 
τίποτε περισσότερο άλλά καί τίποτε λιγότερο άπό τήν πολι
τική (καθότι ταξική) ύφή κάθε φιλοσοφικού λόγου, ή βίαιη 
λύση τής συνέχειας αύτοΰ τοϋ σώματος, ή μακροχρόνια, δη
λαδή, ή καί οριστική σιωπή τοϋ λόγου αύτοΰ, δέν μπορεί πα
ρά νά έχει, συνιστά ύποχρεωτικά καί ή ίδια, λόγο ρητά πολί
τικο: Μέσα δέ στό πεδίο τής άσίγαστης καί χωρίς έλεος πά
λης πού συγκροτεί ή σώμα μέ σώμα διαπλοκή τών ταξικά 
άντίπαλων λόγων τής φιλοσοφίας, όποιος λόγος μέ τή σιωπή 
του άποσύρεται άπό τή μάχη ήττάται. Ό  πολιτικός λόγος 
τής Άλτουσεριανής σιωπής δέν μπορεί, κατά συνέπεια, πα
ρά νά ταυτίζεται μέ τόν πολιτικό λόγο μιάς τέτοιας ήττας. 
Τό έγκλημα τοϋ Άλτουσέρ πού άναφέραμε πιό πάνω άποτε-

λεί, μέσα στίς συνθήκες τής παρούσης συγκυρίας, τή συγκε
κριμένη έκφραση αύτής άκριβώς τής ήττας.

'Ωστόσο καμμία ήττα δέν είναι όμοια μέ τίς άλλες. Καί ή 
έκφραση τής ήττας ένός φιλοσοφικού λόγου μέσα άπό τή ρη
τή σιωπή τοϋ λόγου αύτοϋ συνιστά λόγο πολιτικό τόν όποιο ή 
κάθε συγκυρία τής ταξικής πάλης διαβάζει πάντοτε μέ τό δι
κό της τρόπο. Κι αύτό γιατί, όσο κι άν ό κάθε τέτοιος λόγος 
διαγράφει μόνος, πάν^ στό ίδιο του τό σώμα, τήν πρόθεση 
τοϋ τέλους του ρηματοποιώντας έτσι προκαταβολικά τό ό
ριο τής σιωπής του, τό όριο αύτό δέν προσεγγίζεται ή μάλλον 
δέν άγγίζεται ποτέ μέσα στό λόγο καί ή «στιγμή» αύτή τής 
ολοκλήρωσης τοϋ λόγου δέν γίνεται ποτέ παρούσα. Καθώς ή 
μάχη τοϋ «ύλισμοϋ» μέ τόν «’ιδεαλισμό» δέν έχει τέλος, κα
νένας φιλοσοφικός λόγος δέν είναι άπό μόνος του ικανός νά 
φτάσει πλήρως στή σιωπή του. Κι άν κάποτε, μέσα σέ κά
ποια δεδομένη συγκυρία, ένας τέτοιος λόγος ήττηθεΐ καί 
σιωπήσει, ύπάρχει πάντα τό ένδεχόμενο νά συσταθοϋν συ
σχετισμοί οί όποιοι, μέσα σέ μιάν άλλη συγκυρία, θά άποδώ- 
σουν ξανά στό λόγο αύτό τό ίδιο του τό νήμα καί θά τοϋ δώ
σουν δύναμη νά πλέξει τόν έαυτό του παραπέρα. Μέ άλλα 
λόγια, ό κάθε λόγος μαζί μέ όλες τίς σιωπές του ύπόκειται 
στήν πραγματικότητα τής ταξικής πάλης. Ά ρα καί ή βίαιη 
λύση τής συνέχειας τοϋ σώματος τοϋ λόγου αύτοϋ είναι ύπο
χρεωτικά συγκυριακή καί ή ήττα πού συνιστά ή άντίστοιχη 
σιωπή μπορεί πάντοτε νά ξαναγίνει νίκη. Είναι γι’ αύτό τό 
λόγο τελικά πού ό λόγος τοϋ Άλτουσέρ συνιστά, όπως είπα
με, έγκλημα καί μάλιστα έγκλημα πού άποκαλοϋμε εμείς 
πολιτικό: Πρόκειται γιά τό «έγκλημα» πού μόνος πιστοποιεί 
καί άδίστακτα άποδίδει ό λόγος νικητής στόν νικημένο φι
λοσοφικό λόγο γιατί ξέρει ή διαισθάνεται καλά πώς ή νίκη 
του είναι πύρρεια καί πώς αύτός εξακολουθεί νά κινδυνεύει 
καίρια.

Σώμα τοϋ εγκλήματος είναι προφανώς εδώ τό σώμα τοϋ 
Άλτουσεριανοϋ λόγου. "Ομως ό λόγος αύτός, άκόμη καί 
στίς αύτοκριτικότερες στιγμές του, δέν έγινε ποτέ άπολογία. 
Άκόμη καί μέσα στίς συνθήκες τής παρούσας συγκυρίας, 
δηλαδή στίς συνθήκες πού προσδίδουν στό θεωρητικό λόγο 
τής σιωπής τοϋ λόγου αύτοΰ όλη τήν τραγικότητά του, ό πο
λιτικός λόγος τής σιωπής αύτής σίγουρα δέν συνιστά άποκή- 
ρυξη καί δέν εκφράζει κατά κανένα τρόπο μεταμέλεια. Καί 
έτσι ή σιωπή πού συνιστά αύτή συγκεκριμένα ή 
«παράλειψη», δηλαδή ή δεύτερη αύτή σιωπή γιά τή σιωπή, 
γίνεται σήμερα άκαταμάχητο πειστήριο τό όποιο, μέσα στό 
δικαστήριο λόγων πού συγκροτεί ό λόγος νικητής μετά τήν 
νίκη, είναι άρκετό γιά νά κηρυχθεί όχι πιά μόνον ό ήττημέ- 
νος λόγος του άλλά καί ό ίδιος ό Άλτουσέρ τελεσίδικα ένο
χος τοϋ στυγερού του έγκλήματος. Κι άκόμη, καθώς τά έγ- 
κλήματα τοϋ λόγου, άν δέν διορθώνονται μέ λόγο μεταμέ
λειας, πληρώνονται μέ στέρηση τοϋ λόγου, ή σιωπή τοϋ Ά λ
τουσέρ είναι έπιπλέον καί ποινή γι’ αύτήν τήν ένοχή του.

Αύτά όμως ισχύουν μόνον άπό τή σκοπιά τοϋ λόγου νικη
τή. Καί έπειδή ό δικός μας λόγος, όσο φτωχός καί άν φαντά
ζει σήμερα, έχει τουλάχιστον τήν πρόθεση νά είναι άσυμφι- 
λίωτα άλλος, έχουμε λόγους νά άρνηθοϋμε άπόλυτα τήν έτυ- 
μηγορία τοϋ λόγου νικητή. 'Η πολιτική ήττα τοϋ Άλτουσε- 
ριανοΰ λόγου πρέπει εμάς άλλιώς νά μάς κινεί καί ό πολιτι
κός λόγος τής σιωπής του οφείλει σίγουρα σέ μάς νά λέει άλ
λα. Ό μως γιά τά δικά μας πράγματα οφείλουμε νά γίνουμε 
σκληρά συγκεκριμένοι.

Είναι γεγονός άναμφισβήτητο πώς ή νέα περί νέου γενικώς 
καί περί μεταμοντέρνου συγκεκριμένα «προβληματικ ί» (νέ- 
οι φιλόσοφοι, νεοφιλελεύθεροι καί νέοι δεξιοί, νεορθόδοξοι, 
παραμαρξιστές τοϋ μεταθεμελιωτικοϋ λόγου ή άπλοι μετα- 
μαρξιστές καί εν γένει εκφραστές τής μεταμοντέρνας κατά
στασης) άρχισε νά έπιβάλλεται στό χρηματιστήριο τών επι
ταγών τής μόδας όσο ή ονομαστική άξια «άριστερός» έπαυε 
νά είναι εκεί έξαργυρώσιμη. "Οταν οί πολιτικές εξελίξεις σ’ 
ολόκληρο τόν κόσμο άρχισαν νά δείχνουν καθαρά πώς ή 
επανάσταση δέν είναι ονείρωξη άλλά άπαιτεί έμμονή, έπιμο- 
νή, υπομονή καί είρωνία πού δέν έχουν τίποτε νά κάνουν μέ
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τό σχολιασμό των κλικ του έκάστοτε συρμοΰ, τό δίλημμα «ή 
άριστερός ή βλάξ» έπαψε πιά νά καθορίζει τήν «ίη» πιάτσα 
καί οί ευκαιριακοί άναγνώστες του Άλτουσεριανοΰ έργου 
του έστρεψαν μέ περιφρόνηση τά νώτα. Μέ άλλα λόγια, ή 
έπικράτηση τής «νέας» περί «νέου» «προβληματικής» στή 
συγκυρία του παρόντος συνδέεται τόσο στενά μέ τήν έξωση 
του έργου αύτοΟ στό περιθώριο ώστε νά δίνεται σέ πολλούς ή 
έντύπωση δτι ήταν αύτή άκριβώς ή «προβληματική» πού τό 
νίκησε ή ίδια κατά κράτος.

"Ομως μιά τέτοια «νίκη» δέν άποτελεΐ παρά ψευδαίσθηση 
πού διαρκεΐ μόνον δσο δ άνεμος τής πολιτικής συγκυρίας 
πνέει οϋριος πίσω άπό τό «νέο» λόγο, δηλαδή μόνον δσο 
κρατάει τό φύσημα μιας μόδας. Κι αυτό τό διαισθάνεται, 
δπως είπαμε, ό ίδιος καλά δσο κι άν προσποιείται τό άντίθε- 
το. "Οπως διαισθάνεται έξίσου καλά πώς ό «νικημένος» 
σύγχρονός του φιλοσοφικός λόγος έξακολουθεί, ακόμη καί 
μετά τή «συντριβή» του, νά παραμένει θανάσιμος άντίπαλος 
γιατί αυτός δ δεύτερος δέν τόν άνταγωνίζεται άπλώς εκφρά
ζοντας, Ας πούμε, τό «όντως νέο», άλλά, καθώς άγωνιά καί 
Αγωνίζεται νά στοχαστεί τό παρόν ύπό δλους τούς προσδιο
ρισμούς του βάθους του, άποκαλύπτει μέ τό ρήμα του τό μά
ταιο τής πρόθεσής του «νέου» λόγου καί δντως τόν άκυρώνει 
όλόκληρο. "Ετσι, γιά νά διασφαλίσει τή δάνεια ύπεροχή του 
άλλά καί γιά νά προφυλάξει δσο μπορεί τήν ίδια τήν επισφα
λή του ύπόσταση, ό «νέος» λόγος είναι καταστατικά υπο
χρεωμένος νά «έπιβεβαιώνει» σέ κάθε ευκαιρία πού βρίσκει 
ή έφευρίσκει τήν Ιστορική του «νίκη», δπου κάθε νέα «επιβε
βαίωση» δέν είναι παρά έκ νέου έπίκληση τής ήδη βεβαιωμέ
νης άπό τόν ίδιο αύτής «νίκης» καί κάθε τέτοια έπίκληση 
άπλή έπανάληψη τής ιδιαίτερης παραλλαγής τού επιθέτου 
«νέος» πού δ ίδιος έπέλεξε ώς δνομα. Καί τό παράξενο είναι 
πώς δσο ή συγκυρία κρατάει τό «νέο» λόγο στόν άφρό, μιά 
τέτοια «έπιβεβαίωση» φαίνεται πώς άρκεί γιά νά μαγέψει καί 
νά «πείσει» άκόμη καί πολλούς άπό έκείνους πού δέν οφεί
λουν νά έξαργυρώνουν τίς έπιταγές τής μόδας: Διαπιστώ
νουμε πλέον δλο καί πιό καθαρά τό γεγονός δτι, δσο ή συγ
κυρία τής ταξικής πάλης φαίνεται νά άπομακρύνει άντί νά 
προσεγγίζει τόν δρίζοντα του Άλτουσεριανου έργου, δηλαδή 
τόν δρίζοντα τού κομμουνισμού, οί ιαχές καί οί έπευφημίες 
ένός διαρκώς εύρύτερου παραληροϋντος πλήθους συνοδεύουν 
κάθε νέα βεβαίωση δτι δχι μόνο τό Άλτουσεριανό άλλά καί 
σύσσωμο τό μαρξικό έργο έχει ταφεί δριστικά, γιά μιά άκό
μη φορά, στό νεκροταφείο τών «χρήσιμων» ίσως κάποτε άλ
λά «ξεπερασμένων» πλέον «σήμερα» ιδεών τού «παρελθόν
τος». Τήν ίδιάζουσα δέ δυναμική μιας «άντιπαράθεσης» τέ
τοιου τύπου τήν ξέρουμε καλά γιατί τή ζήσαμε δσοι προσπα
θήσαμε νά στοχαστούμε καί νά πράξουμε, μέσασ τούς δρους 
τής ιδιαίτερης δικής μας συγκρυρίας, τήν παρουσία, δηλαδή 
τήν έπικαιρότητα τού δρίζοντα πού διαγράφει τό έργο αύτό: 
Τό μόνο πού οί άείποτε άνανεωτές —δηλαδή οί έσαεί οπαδοί 
τού «νέου» καθ’ έαυτό καί πρώιμοι έκφραστές τού μεταμον
τέρνου— σύντροφοι είχαν νά άντιτάξουν στά επιχειρήματα 
πού προσπαθούσαμε μέ μόχθο, μέ όργή καί κίνδυνο νά έκ- 
φράσουμε ήταν, άκριβώς, ή αύτόδηλη διαφάνεια τού λόγου 
τους ώς πρός τίς «άνάγκες» τού παρόντος καί τό συνακό
λουθο αύταπόδεικτο «αίτημα» γιά τόν έκσυγχρονισμό αύτοΰ 
τού παρόντος, δηλαδή γιά τήν ταύτιση τών πάντων μέ τό 
«νέο» καθ’ έαυτό. Καί έπί τού παρόντος είναι αύτοί πού νίκη
σαν.

"Αν δσα είπαμε μέχρις έδώ άντέχουν στοιχειωδώς στην 
κριτική, τότε δ λόγος τού Άλτουσέρ σήμερα δέν θά μπορού
σε νά είναι άλλος άπό τήν παραπέρα άνάπτυξη —άλλά βέ
βαια ποτέ όριστική «δλοκλήρωση»— τής αυτοκριτικής του. 
Τήν έκφραση δηλαδή, μέ τή μία ή τήν άλλη μορφή, τής άπό- 
γνωσης πού γεννά, άπό τή μία μεριά, ένας λόγος πού έκλισε, 
έστω μόνον προσωρινά, δλους τούς χρόνους τού ρήματός 
του καί έξάντλησε, καί πάλι έστω μόνον προσωρινά, δλα τά 
μέρη του καταλήγοντας στό τίποτα καί, άπό τήν άλλη με
ριά, ή άνυπαρξία, στήν πράξη, δλων τών δρων καί τών συν
θηκών έκείνης τής συγκεκριμένηςπ^άξτ/ς πού υποδεικνύει

αύτό τό τίποτα. Μέ άλλα λόγια, στίς συνθήκες τής παρού
σας συγκυρίας, δ λόγος τού Άλτουσέρ δέν θά μπορούσε νά 
είναι τίποτε άλλο άπό κάποιας μορφής ρητή όμολογία τής 
πολιτικής ήττας τού ίδιου τού λόγου αύτοΰ.

"Ομως στό πεδίο πού ύφαίνουν οί λόγοι τής φιλοσοφίας 
καθώς μάχονται ειρήνη δέν συνάπτεται κι άνακωχή δέν γίνε
ται ποτέ. Τά μέρη κι οί σιωπές τού λόγου είναι πάντοτε δπλα 
ή απουσίες δπλων, δηλαδή δπλα γιά τόν αντίπαλο. "Ετσι ή 
ρητή όμολογία τής ήττας ένός λόγου, δηλαδή ή παραδοχή 
κάποια στιγμή άπό μέρους του δτι τού είναι άδύνατο νά πο
λεμήσει άλλο, άποτελεί γιά τόν δικό του άντίπαλο τό ισχυρό
τερο δπλο. Γι’ αύτό τό λόγο οί λόγοι σπάνια δμολογοΰν ρητά 
τήν ήττα τους. "Ετσι, άν σήμερα δ φονιάς φιλόσοφος έσπαγε 
τή σιωπή του μέ τήν δμολογία τής ήττας του κάνοντας λόγο 
τήν άπόγνωσή του, τά φύλλα κι οί φυλλάδες τού συρμού, πού 
ΰπάρχουν γιατί προσπαθούν νά μετατρέψουν σέ θόρυβο άνε- 
ξαιρέτως κάθε λόγο, θά έσπευδαν, μέ σοβαροφάνεια καί 
θριαμβεύουσα εύσπλαχνία, νά λεηλατήσουν μέ δλα τους τά 
μέσα τά ίδια πιά τά λόγια τούτης τής άπόγνωσης γιά νά σκυ- 
λεύσουν όλόκληρο τό σώμα τού λόγου τού φιλοσόφου. Μέσα 
στή δεδομένη συγκυρία, δ λόγος τής άπόγνωσης καί ή όμο
λογία τής ήττας θά μετατρεπόταν έτσι σέ ϋψιστο κι άκατα
μάχητο έπιχείρημα δτι συντρίφτηκε γιά πάντα δχι άπλώς δ 
λόγος τού Άλτουσέρ στό σύνολό του άλλά, καί αύτό είναι τό 
κυριότερο, ή επαναστατική καί επιστημονική του πρόθεση, 
δηλαδή ό ίδιος δ δρίζοντάς του.

Σήμερα δλες σχεδόν οί λέξεις πού γράφουν επιστημονικά 
τά βήματα καί μάχονται επαναστατικά τά εμπόδια τού δρό
μου πρός τόν δρίζοντα τού Άλτουσεριανοΰ έργου έχουν άνα- 
στρέψει μαζικά τή χρήση τους καί έχουν γίνει δπλα τού λό
γου τού άντιπάλου. Γιά πρώτη άναμφίβολα φορά στήν ιστο
ρία του, ό καπιταλισμός έχει έδραιώσει τήν ’ιδεολογική του 
ηγεμονία σέ δλες τίς άκρες τού πλανήτη, πράγμα πού σημαί
νει, μέ άλλα λόγια, πώς οί άμέτρητα πολλές παραλλαγές τού 
λόγου τής ήγεμονίας αύτής έχουν κατακλύσει τούς χώρους 
δπου διακυβεύονται οί συσχετισμοί τών λόγων καί έχουν ει
σχωρήσει βαθειά στούς πόρους άκόμη καί τών λόγων έκεί- 
νων πού είχαν άρχικά τήν πρόθεση νά είναι άσυμφιλίωτα άλ
λοι. Καθώς δέ άπό τό δπτικό πεδίο πού δρίζει ή σημερινή θέ
ση τού Άλτουσέρ δέν διακρίνεται παρά ό λόγος τής ήγεμο
νίας αύτής, ή άρση τής σιωπής του καί ή ρητή ομολογία τής 
ήττας του δέν θά ’χε ώς άποδέκτη παρά τό λόγο αύτό. Ή  
σιωπή τού Άλτουσέρ γίνεται έτσι ή άρνηση τού λόγου του νά 
προσφέρει στόν άντίπαλο τό ’ισχυρότερο μέσα στή συγκυρία 
δπλο, δηλαδή γίνεται ή ίδια τό έσχατο κι άναφαίρετο μέσο 
άμυνας μέ τό όποιο δ φορέας τού λόγου αύτοΰ μπορεί νά ύπε- 
ρασπίσει τό δικό του λόγο καί τόν δρίζοντα τού λόγου του. 
Γι’ αύτό τό λόγο δ Άλτουσέρ σήμερα άφήνει μόνη τή σιωπή 
του νά μιλήσει καί αύτός είναι τελικά δ πολιτικός λόγος τής 
σιωπής αύτής.

"Ομως δ πολιτικός αύτός λόγος τής σιωπής δέν μιλάει μό
νον στόν άντίπαλο. Ό  λόγος τού Άλτουσέρ πάντοτε άποτει- 
νόταν άποκλειστικά σέ μας καί άπλώς έμοιαζε, δσο δέν σώ- 
παινε, νά άπευθύνεται στόν κόσμο δλο μόνο για-τί ή δική 
μας, τών κομμουνιστών, ή πράξη μέσα στόν κόσμο καί δ λό
γος τής πράξης μας αύτής μετείχε ένεργητικά στήν τότε συγ
κυρία καί γραφόταν άρα εκεί ρητά ώς άποδέκτης. Σήμερα, 
δηλαδή, δ Άλτουσέρ σιωπά γιά μάς γιατί, άπό τό δπτικό πε
δίο τής θέσης του, είναι δρατός μόνον δ λόγος νικητής καί 
εμείς είμαστε άπόντες. ’Έτσι κι εμείς έχουμε τώρα κάθε λόγο 
νά διαβάσουμε αύτό τό λόγο τής σιωπής ώς πρόκληση πού 
άποζητά τήν άπάντηση τής πράξης μας καί ώς πρόσκληση 
βουβή πρός τό δικό μας λόγο. Ή  σιωπή τού λόγου τού Ά λ
τουσέρ δηλαδή δίνει έμπρακτα σέ μάς τό λόγο καί μάς ζητά 
ρητά νά στοιχειοθετήσουμε ξανά, μέ πράξη καί μέ λόγο, δλα 
τά δριστικά κι δλα τά άόριστα άρθρα πού δρίζουν τόν δρί
ζοντα δπου μέ τή συστατική μας πρόθεση μετέχουμε, δηλα
δή τά άρθρα πού καθορίζουν πώς διακρίνουμε τό ποιοι είναι 
τό «εμείς» άπό τό ποιοι είναι τό «εσείς» ή τό «αύτοί» ή «οί 
άλλοι» ή, μέ άλλα λόγια, τό ποιά είναι τά πρόσωπα τού ρή-
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ματος καί ποιες αντωνυμίες πλάθουνε τό σύν της μετοχής 
μας. Τό κείμενο τοϋ Μπαλιμπάρ είναι σημαντικό γιατί άκρι- 
βώς δηλώνει μέ τό ρήμα του πώς ή σιωπή τοϋ δάσκαλοϋ του 
βρίσκει άποδέκτες πού τολμοϋν νά άναγνωρίσουν χωρίς φό
βο τήν άπόγνωση τοϋ λόγου της άλλα καί νά υψώσουν μέ 
ώριμο πάθος τό άνάστημα ένός δικοϋ τους λόγου. Τό κείμενο 
τοϋ Μπαλιμπάρ είναι σημαντικό γιατί λέει άπό μάς σέ μάς 
πώς εμείς έχουμε σήμερα λόγο νά μιλήσουμε.

Ωστόσο δ λόγος μας, γιά νά δρίσει σήμερα μέ άκρίβεια τά 
άρθρα καί τίς άντωνυμίες του, οφείλει νά άνγνωρίσει πρώτα, 
χωρίς υπεκφυγές, τούς ένεστώτες όρους τής μετοχής του. 
Καί δέν χώρα άμφιστήτηση πώς ή δική μας μετοχή στήν συγ
κυρία πού τρέχει είναι έντελώς παθητική, φτιαγμένη μέ ένα 
λόγο αμήχανο πού δέν άκούγεται καί δέν γονιμοποιέ! καί συ
νακόλουθα άπό μιά πράξη άτελέσφορη πού δρά ουσιαστικά 
τυφλά καί δέν καρπίζει. "Ετσι, όσο τό πρώτο πρόσωπο τοϋ 
ρήματος τοϋ λόγου μας έμμένει, χωρίς νά ταλαντεύεται, στή 
συστατική του πρόθεση, οί όροι σήμερα αυτής τής μετοχής 
του συντάσσουν άναπόφευκτα τό λόγο μας ώς λόγο σχεδόν 
έσχατης άπόγνωσης. Τά όριστικά καί τά άόριστα άρθρα τοϋ 
λόγου τής άπόγνωσης αύτής, δηλαδή τά άρθρα πού δρίζουν 
τό τί λέμε καί τί κάνουμε, όπως καί οί προσωπικές, οί κτητι
κές, κι οί άλλες άντωνυμίες τοϋ ρήματος τοϋ λόγου αύτοΰ, 
δηλαδή οί άντωνυμίες πού προσδιορίζουν τό ποιοι είμαστε, τί 
έχουμε, τί θέλουμε καί ποιούς πολεμάμε, μπορούν συγκεκρι
μένα νά προκόψουν μόνο μέ πλήρη επίγνωση ότι αυτό πού 
στήν παρούσα συγκυρία διακυβεύεται γιά μάς είναι τό όλον.

"Οπως λίγο πιό πάνω ύπαινιχθήκαμε, σέ πολλά μέρη τοϋ 
κόσμου σήμερα ό λόγος τής θεωρίας μας έχει μετατραπεί σέ 
όργανο έξανδραποδισμοΰ στά χέρια τοϋ άντιπάλου. Καί στά 
άλλα καί πιό κοντινά μας μέρη, αυτός έχει νομιμοποιηθεί 
καί τείνει νά γίνει λίγο πολύ άπό όλους σεβαστός γιατί έχει 
ούσιαστικά εγκλωβιστεί στούς χώρους καί άπό τούς μηχανι
σμούς πού οίκειοποιοϋνται όλους τούς λόγους πρός χάριν, 
τελικά, τοϋ ίδιου άντιπάλου. Οί όροι δέ πού επιβάλλουν οί 
χώροι καί οί μηχανισμοί αϋτοί στή συστατική γιά τόν ίδιο 
μάχη του ενάντια στούς άλλους λόγους είναι άδυσώπητοι. Ή  
επιστημονική νομιμοποίηση τοϋ λόγου μας κερδίζεται μόνον 
όσο αυτός άμβλύνει τήν έπαναστατική του αιχμή καί έξουδε- 
τερώνει άρα πολιτικά τόν ίδιο τόν έαυτό του. "Ομως, έπειδή 
ή ύφή τοϋ λόγου αύτοΰ είναι έγγενώς πολιτική καί χωρίς αυ
τήν καί δ ίδιος δέν υπάρχει, ή έξουδετέρωσή του αυτή τόν 
καθιστά στό τέλος άκόμη καί επιστημονικά άστοχο καί 
δριακά τόν άχρηστεύει δλότελα.

Εγκλωβισμένος έτσι σέ τέτοιους χώρους καί μηχανισμούς 
ή, άκόμη χειρότερα, ώς όπλο τοϋ λόγου τοϋ άντιπάλου, δ λό
γος τής θεωρίας μας δέν συνάπτεται —όσο δέν τόν άντι- 
στρατεύεται κιόλας ρητά— μέ τόν άγώνα όσων παλεύουν 
καί θά συνεχίσουν πάντα νά παλεύουν. Καί αύτό δέν είναι 
μοιραίο μόνο γιά τό λόγο τής θεωρίας μας. "Εχουμε ύποχρεω- 
θεϊ νά μάθουμε καλά μέ πολλούς τρόπους πώς δ ορίζοντας 
τής πάλης πού δ λόγος μας διαγράφει καί δ Ιδιος ύπάρχειγιά 
νά ύπηρετεΐ μπορεί νά προσεγγιστεί στήν πράξη μόνο όσο ό
σοι παλεύουν κάνουν οί Ιδιοι πράξη, άλλά καί άναπτύσσουν 
έτσι παραπέρα, τό λόγο αύτό. Συνταγή γιά τούς συγκεκριμέ
νους τρόπους μέ τούς όποιους δ λόγος αυτός μπορεί νά γίνει 
πράξη δ λόγος μας δέν είχε ποτέ καί δέν έχει οϋτε τώρα νά 
προτείνει. Μία μόνο θέση αυτός συνάγει σχετικά διαβάζον
τας όσο μπορεί καλύτερα τόσο τό παρελθόν του όσο καί τήν 
προϊστορία του: "Οσο ό λόγος τής θεωρίας μας δέν συνυφαί- 
νεται άμεσα καί οργανικά μέ τόν άγώνα όσων παλεύουν γιά 
τόν δρίζοντα πού δ Ιδιος αύστηρά διαγράφει —κι οί πιό πολ
λοί γιά τόν δρίζοντα άκριβώς αυτόν πάντοτε πάλευαν καί 
παλεύουν χωρίς κατά κανόνα νά τόν βλέπουν καθαρά— ή 
πάλη είναι τυφλή καί γίνεται σισύφεια γιατί τότε αύτή χαλ
κεύει —έπώδυνο άλλ’ άναγκαΐο νά δμολογήσουμε— μελλον
τικά δεσμά.

Καί πιά γνωρίζουμε καλά πώς δ αύστηρός λόγος τής θεω
ρίας μας δέν συνυφαίνεται σήμερα οργανικά σχεδόν καθό

λου μέ τόν άγώνα όσων παλεύουν καί θά συνεχίσουν πάντα 
νά παλεύουν όσο αυτός ό δρίζοντας τοϋ λόγου μας δέν προ
σεγγίζεται στήν πράξη. "Ομως, όπως πιό πάνω άναπτύξαμε, 
είναι τά νεΰρα καί οί ιστοί άκριβώς αυτής συγκεκριμένα τής 
συνύφανσης πού πλέκουν τόν Ιδιον τόν δρίζοντα αύτύν. ’Έ 
τσι, όσο οί ιστοί αυτοί άποκόβονται καί όσο τά νεϋρα έξα- 
σθενίζουν, αύτό πού κινδυνεύει μέ εξαφάνιση είναι αύτός δ 
δρίζοντας, δηλαδή ήΐδιαήΰπαρξη τοϋ λόγου μας καί άρα καί 
ή δική μας. Κι αύτός δ καίριος κίνδυνος δέν είναι μόνον πρό
σκαιρος. "Οπως διδάσκει πλέον δλόκληρη ή πείρα μας άλλά 
καί όπως, γιά πρώτη φορά τόσο ρητά, όμολογεΐ κι άποδει- 
κνύει τό κείμενο τοϋ Μπαλιμπάρ, ό λόγος τής θεωρίας μας 
είναι έγγενώς άνίκανος νά προστατεύσει μόνος του τήν πολι
τική του ύπόσταση καί μπορεί σέ κάποιες συγκυρίες, νά με- 
τατραπεϊ σέ όπλο τοϋ λόγου τοϋ άντιπάλου. Τό κίνημα τών 
κομμουνιστών μπορεί κι αύτό νά εξαφανιστεί ώς τό συγκε
κριμένο κίνημα πού είχε έγγενώς τήν πρόθεση νά είναι καί νά 
μετατραπεί άπλώς σέ άνάμνηση πού θά άνακαλεν πικρά γιά 
μερικούς τή νοσταλγία τοϋ μέλλοντος. Σήμερα δ κίνδυνος 
αύτός είναι άμεσα ορατός. Καί ό λόγος μας δέν μπορεί άρα 
νά συστήνεται παρά ώς δ λόγος πού εκφέρει ή άπόγνωση 
μπροστά στό ένδεχόμενο τής έξαφάνισής του, μιάς έξαφάνι- 
σης ολοκληρωτικής πού άκόμη δέν βλέπουμε πώς μπορούμε 
νά μήν τήν καταστήσουμε άναπόφευκτη.

Άκόμη όμως δέν φτάσαμε στό τέλος. Στόν περορισμένο 
τόπο μας καί στόν παρόντα χρόνο ύπάρχουν άκόμη κάποια 
άσθενή στηρίγματα τοϋ λόγου μας, κάποιες έστίες μικρές 
πού προσπαθούν νά διατηρήσουν ένεργά τήν ψυχραιμία τους 
άπέναντι στή σύγχυση τών λόγων καί συνεχίζουν όπως όπως 
νά άντιστέκονται ένάντια στόν άνεμο τής μόδας πού σαρώ
νει. Τό ρήμα τοϋ λόγου μας, όπως καί τά άρθρα καί οί άντω
νυμίες τής μετοχής μας, μέ τά στηρίγματα καί τίς έστίες αύ- 
τές έχουν πρωταρχικά νά κάνουν, "Ομως ή σχετική συγκε
κριμένη άνάλυση καί οί προγραμματικές δηλώσεις πού οφεί
λουν διαδικαστικά νά άκολουθήσουν σίγουρα δέν είναι τοϋ 
παρόντος. Γιά όσα άφοροϋν άμεσα τό άνά χείρας κείμενο, 
άρκεΐ νά άναλογιστοϋμε άλλά καί νά άναγνωρίσουμε ρητά 
πώς ό λόγος τής άπόγνωσης είναι πάντοτε δ ισχυρότερος 
γιατί δέν έχει πλέον νά χάσει παρά τίς άλυσσίδες τοϋ «ρεαλι
σμού» του καί άρα δέν φοβάται πιά τίποτε καί κανέναν.

Ή  γλώσσα, βέβαια, τοϋ άφοβου αύτοΰ λόγου τής άπόγνω
σης δέν μπορεί νά είναι άλλη άπό τή γλώσσα τοϋ παρόντος 
του. Καί ή γλώσσα αύτή, ένόσω άσκέίται σήμερα στό εσωτε- 
ρικό τοϋ δρίζοντα τοϋ λόγου αύτοΰ, είναι, θέλοντας καί μή, 
έπιστημονικά άβέβαιη καί άδοκίμαστη καί έπαναστατικά 
άμφίρροπη καί παρακινδυνευμένη γιατί τά σημεία άναφοράς 
τοϋ λόγου αύτοΰ ούσιαστικά άπουσιάζουν άπό τή συγκυρία 
άλλά καί κυρίως γιατί, όπως είπαμε, σήμερα διακυβεύεται ή 
Ιδια ή ϋπαρξη τοϋ δρίζοντα αύτοΰ. Συγχρόνως όμως πρόκει
ται γιά γλώσσα νέα, πού ό Ιδιος ό Άλτουσέρ καί οί μαθητές 
του ένδεχομένως δέν γνώριζαν καλά ή καί υποτιμούσαν, δη
λαδή γλώσσα μέ άγνωστες άκόμη δυνατότητες. Μιλώ, πολύ 
συγκεκριμένα, γιά τά έξής: τήν πολιτική, πρώτα γλώσσα 
πού μάς ύποβάλλει, άπό τή μία μεριά, ή δλοκληρώτική κα
τάρρευση όλων τών «σοσιαλιστικών» καθεστώτων καί συ
νακόλουθα κάθε, ούσιαστικά, προοπτικήςηιέ άξονα τό κρά
τος, όπως καί, άπό τήν άλλη μεριά, ή σχεδόν έξίσου βαθειά 
κρίση πού μετέρχεται ή νεοφιλελεύθερη προοπτική τοϋ καπι
ταλισμού πού παρουσιάστηκε ώς ή μονή άπάντηση στήν 
πρώτη. Μιλώ, άκόμη, γιά τήν έπιστημονική γλώσσα πού θέ
τει στήν ημερήσια διάταξη τοϋ λόγου μας ή άνάγκη έξήγη- 
σης τόσο τών έξελίξεων πού δδήγησαν, σέ Ανατολή καί Δύ
ση, σέ αύτά συγκεκριμένα τά άποτελέσματα όσο καί τοϋ 
συγκεκριμένου χαρακτήρα τών Ιδιων τών άποτελεσμάτων 
αύτών. Μιλώ, τέλος, γιά τή φιλοσοφική γλώσσα πού έπιβάλ- 
λει ή κρίση τής «Άγγλοσαξωνικής» καί ή μετεξέλιξη τής 
«Εύρωπαϊκής» παράδοσης, κρίση καί μετεξέλιξη πού οφεί
λουν άπό μάς νά διαβαστούν μέ τό δικό μας τρόπο.

Καί άφοϋ τό παρόν κείμενο έχει τήν ύπερφίαλη Ισως πρό
θεση αύτή συγκεκριμένα τή γλώσσα νά μιλήσει, οφείλω έδώ



Αριστείδη Μπαλτα

οριστικά δλους τούς χρόνους τού ρήματός του καταλήγον- 
τας, μέ τά δικά του μέσα, στό τίποτα καί στή σιωπή τού τέ
λους του ώς λόγου. Κι αυτό, όπως άναπτύξαμε πιό πάνω, εί
ναι, μέσα στόν ύπαρκτό χρόνο των πράξεων καί των λόγων, 
γιά κάθε λόγο άνέφικτο. ’Έτσι είμαστε εμείς υποχρεωμένοι 
σήμερα καί μιά γιά πάντα νά δεχτούμε πώς σ’ όποιο χρόνο κι 
αν προσπαθήσουμε νά κλίσουμε τό ρήμα τού δικού μας λό
γου, όπως καί ανεξάρτητα άπό τό σέ ποιό μέρος τού λόγου 
αυτού θά κατορθώσουμε νά ρίξουμε τό βάρος, 6 λόγος μας, 
άναπόφευκτα, θά παραμένει πάντοτε παρεκκλίνων, δηλαδή 
λόγος «λανθασμένος». Αυτή είναι ή έκφραση άλλά καί τό 
μεγάλο τίμημα τού υλισμού μας —χωρίς πιά τήν άσάφεια 
των εισαγωγικών. Κι άν δέν λιποψυχίσουμε μπροστά στόν 
κίνδυνο καί τή μοναξιά μιας θέσης μάχης πού άδυνατεί νά 
θέσει τόν έαυτό της στό άπυρόβλητο μιας καθησυχαστικής 
όσο καί μυθικής αλήθειας, τότε μπορούμε πραγματικά νά 
κάνουμε τό λόγο τής άπόγνωσής μας ισχυρή δύναμη πυρύς 
στήν απελπισμένη μάχη πού σήμερα διεξάγουμε. 'Έξω όμως 
άπό τή μάχη αύτή ό λόγος μας είναι ανύπαρκτος καί εμείς 
δέν έχουμε κανέναν άπολύτως λόγο νά ύπάρχουμε. "Αλλω
στε δέν οφείλουμε νά άποκλείσουμε τό ενδεχόμενο μιας 
νίκης.

ί.
Υ.Γ. Τό παρόν κείμενο ίσως δέν θά γραφό ,α» π .κέ χωρίς :ά έρεθί- 
σμα .α π·>ύ πρ.ικάλεσα. κάποια πράγμα .α πού είπα, καί έγραψα. ό 
Κλώνο Λώρου καί ό Γιώργος Φουρτούνις. Ε λπ ίζω  πώς καί οί’δύο 
θά αναγνωρίσουν έδώ άρκε.ές άπό ιίς δικές νους ιδέες.

μιά πρόσθετη, προγραμματική αύτή, διευκρίνηση. ’Έτσι 
ισχυρίζομαι, χωρίς άκόμη καμμιά άπόδειξη, ότι ό τρόπος μέ 
τόν όποιο ό λόγος τού Άλτουσέρ εξάντλησε τά μέρη του καί 
έκλισε τούς χρόνους τού ρήματός του διδάσκει μιά νέα σχέ
ση μεταξύ λόγου καί σιωπής, μιά σχέση πού εμείς οφείλουμε 
νά παροσπαθήσουμε νά στοιχειοθετήσουμε καλύτερα. Νά 
άποπειραθοΰμε, δηλαδή νά διαβάσουμε μέ αύτό τό φώς τό 
λόγο έκείνων των μεγάλων —τού Σπινόζα, τού Νίτσε, τού 
Βιτγκενστάιν, ίσως καί άλλων— πού βασάνισαν τό σώμα τού 
λόγου τους όπως καί τό δικό τους σώμα μέ τό άνέφικτο τής 
έκφρασης, μέ κάποια πράξη τού λόγου, αύτής τής σχέσης 
καταλήγοντας έτσι, καθένας μέ τόν τρόπο του, στό τίποτα. 
Καί νά άποπειραθοΰμε τήν πράξη τής άνάγνωσης αύτής όχι 
γιά νά «έπιβεβαιώσουμε» ξανά τόν «υλισμό» μας καί νά «νι
κήσουμε» γιά άλλη μιά φορά τόν «ιδεαλισμό» τών άλλων. 
Άλλά άπλώς γιά νά κερδίσουμε προσωρινά, μέσα στά πλαί
σια τής άσίγαστης αύτής καί χωρίς τέλος ή έλεος μάχης πού 
έτσι κι άλλιώς δέν μπορεί παρά νά μάς ύπερβαίνει, εκείνα 
τά, έστω πρόσκαιρα καί άσταθή, στηρίγματα πού θά κατα
στήσουν σήμερα τό λόγο τής άπόγνωσής μας ισχυρότερα.

Γνωρίζω, βέβαια, πώς έτσι μιλώ μόνο γιά λόγο. Καί μάλι
στα γιά λόγο πού σήμερα δέν μπορεί σχεδόν καθόλου νά 
άκούσει τό βουβό λόγο τής πάλης πού μόνη είναι σέ θέση νά 
τόν γονιμοποιήσει. Χειρότερα άκόμη, μιλώ γιά λόγο φιλοσο
φικό στοΰ όποιου τά πλαίσια δέν διακυβεύεται τίποτα τό 
πραγματικό καί ό όποιος, όπως καί πάλι διδάσκει ό Άλτου
σέρ, συνιστά πάντοτε έγγενώς παρέκκλιση. Παρέκκλιση 
πού δέν μπορεί νά καταστεί λόγος όρθός παρά άφοΰ ό ίδιος ό 
λόγος έξαντλήσει όλοκληρωτικά δλα τά μέρη του καί κλίσει



Διακόσια χρόνια Γαλλικής Επανάσταση

ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΩΝ ΙΣΤΟΡΙΚΩΝ ΤΗΣ
τής ’Αγγελικής Κωσταντακοπούλου

Η Ιστορία γράφεται καί ξανα
γράφεται πάντα μέ ένα δια
φορετικό τρόπο. Κάθε φορά

---------  άναδεικνύονται καινούριες
πτυχές τού παρελθόντος καί γίνεται 
προσπάθεια νά άπαντηθοΰν διαφορε
τικά έρωτήματα γιά τά ίδια ιστορικά 
θέματα. Μ’ αυτό τόν τρόπο οι Ιστορι
κοί, προτείνοντας μιά συγκεκριμένη 
εικόνα καί έρμηνεία γιά τό παρελθόν 
άναπόφευκτα άφήνουν νά διαφανεΐ 
μιά πτυχή τής ιδεολογίας τής δικής 
τους έποχής. ”Αν αύτό ισχύει γενικά 
γιά κάθε κοινωνία πρύ «παράγει» τό 
παρελθόν της, στήν περίπτωση τής 
γαλλικής έπανάστασης έχουμε νά κά
νουμε μέ έναν προνομιακό χώρο ιστο
ριογραφίας.

Πέρα άπό τήν άκτινοβολία πού ά
σκησε ή γαλλική έπανάσταση στούς 
συγχρόνους της καί τόν άντίχτυπο 
πού είχε όπου γής, δέν έπαψε μέσα 
στό γαλλικό τουλάχιστον κράτος 
—γιατί σ’ αύτόν βασικά τόν πολιτικό 
καί γεωγραφικό χώρο θά άναφερθού- 
με έδώ— νά βρίσκεται μέ άμεσο ή έμ
μεσο τρόπο διακόσια χρόνια τώρα 
στό πεδίο τής πολιτικής καί ιδεολογι
κής πάλης.

Ή  θεωρία τής συνωμοσίας

Ριζικά άντίθετες θέσεις καί έρμηνεϊες 
μέ ευρύτατη ή περιορισμένη διάδοση 
—στήν τελευταία κατηγορία ξεχωρί
ζει τό έργο τού Antoine Barnave πού θά 
μάς άπασχολήσει πιό κάτω— διατυ
πώθηκαν κιόλας στά χρόνια πού ή έ
πανάσταση βρισκόταν άκόμα σέ έξέ- 
λιξη. ’Από τή μιά οί διάφοροι θεολογι- 
κοί κύκλοι κι άπό τήν άλλη οί δυνά
μεις πού βρίσκονταν στό προσκήνιο 
τής πολιτικής διαπάλης τυποποιού
σαν πρόσωπα καί γεγονότα, σκιαγρα
φούσαν τό χαρακτήρα τής έπανάστα
σης καί κατασκεύαζαν μοντέλα γιά 
τήν έρμηνεία της. Μ’ άλλα λόγια έπι- 
χειροΰσαν νά χειραγωγήσουν ένα πα
ρελθόν πού βρισκόταν άκόμα σέ έξέ- 
λιξη. Οί μασόνοι καί διάφορες άλλες 
λέσχες μέ τήν παρότρυνση τής Αγίας 
"Εδρας θεωρήθηκαν ώς ύποκινητές 
καί επομένως καταδικαστέοι. Οί κυ
ρίαρχες ώς τότε δυνάμεις έξέφραζαν 
έτσι τή βδελυγμία τους γιά τήν κοινω
νική άνατροπή πού συντελοΰνταν καί 
ταυτόχρονα προσδιόριζαν τούς άπο- 
διοπομπαίους τράγους. Ή  ιδέα τής 
παγκόσμιας «συνωμοσίας» γιά τήν

καταπολέμηση τού χριστιανισμού, 
πού προβλήθηκε σ’ ολόκληρη τή Δυτι
κή Ευρώπη ώς τό κυριότερο μέσο έρ- 
μηνείας τού παρελθόντος καί κατα
νόησης τού παρόντος, μετέτρεπε τούς 
διαφωνοΰντες σέ ένεργούς διώκτες.1

Σύμφωνα μέ μιά λιγότερο άπλοϊκή 
άντίληψη, πού έκπορευόταν άπό άνά- 
λογους κύκλους καί στόχευε σ’ έναν 
εύσεβισμό βασισμένο στή θεοσοφία 
καί τήν Ιδέα τού φυσικού δικαίου, ή 
γαλλική έηανάσταση παρομοιαζόταν 
μέ τή Δευτέρα Παρουσία. Οί ιερείς, οί

1. Ό  άββάς A. Barruel μέ τό  τρ ίτομο έργο 
του M é m o irs  p o u r  se rv ir  à  Γ h isto ire  d u  Jaco
b in ism e , ’Αμβούργο 1797-99, πού κυκλοφό
ρησε καί σέ συντομευμένη μορφή καί έγινε 
μπέστ σέλλερ στή Γαλλία , ό J. Robison 
στήν ’Α γγλία  κ α ί οί Rebmann καί Mounier 
στή Γερμανία είνα ι οϊ κυριότεροι έκπρόσω - 
ποι αύτής τή ς τάσης. Ν εότερες έρευνες έ
δειξαν πώ ς ό γά λλο ι μασόνοι τού 18ου αιώ
να κάθε άλλο π αρ ά  ένδιαφέρονταν γιά  τήν 
άνατροπή τή ς κο ινω νικής τά ξη ς τού πα 
λαιού καθεστώ τος, βλ. π .χ . τό  άφιέρωμα 
"La franc-m aconnerie'  τού περ ιοδ ικού  
X V ll le  s iècle , 1987.
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εύγενέίς, οι βασιλιάδες θά έπρεπε νά 
τιμωρηθούν καί οι λαοί νά οδηγηθούν 
σε μιά παγκόάμια θεοκρατική Δημο
κρατία.2 Μέσα άπό τό διττό χαρακτή
ρα τής γαλλικής έπανάστασης —θεϊ
κός/σατανικός— ή περίοδος τής Τρο
μοκρατίας (Δεκ. 1793 - Ίουλ. 1794) 
εΰρισκε όχι μόνο τήν εξήγηση άλλά 
καί τή δικαίωσή της άκριβώς τήν πε
ρίοδο πού οί μετριοπαθείς θερμιδορια- 
νοί άμέσως μετά τή θανάτωση τού Ρο- 
βεσπιέρου έπιχείρησαν μιά φιλελεύθε
ρη άντεπίθεση.3 Αύτοί οί τελευταίοι ε
πέβαλαν μαζί μέ τούς άντεπαναστά- 
τες μιά σιωπή γύρω άπό τήν περίοδο 
τής κυριαρχίας Γιακοβίκων, καταδί
κασαν τήν περίοδο τής Τρομοκρατίας 
καί άπέδωσαν στόν Ροβεσπιέρο όλα 
εκείνα τά χαρακτηριστικά πού συνθέ
τουν τήν προσωποποίηση τού «πνεύ
ματος τού κακού». Σ’ αύτή τήν «ψευ- 
δοφιλοσοφία» άντέταξαν τή φιλοσο
φία τής δημοκρατίας, τού ορθολογι
σμού καί τής άστικής τάξης.

Οί παραπάνω ερμηνείες παρά τίς 
διαφορές τους, εκφράζουν τήν άντίθε- 
ση των ύποστηρικτών τους στή γαλλι
κή επανάσταση, μιά κι αύτή γίνεται 
κατανοητή καί προβάλλεται ώς ρήξη 
μέ τήν παράδοση καί τή θεία τάξη. Ε 
πειδή οί θεωρητικές άφετηρίες άπό τίς 
όποιες ξεκινούν τά έργα όσων υιοθέ
τησαν παρόμοιες έρμηνεΐες άνάγονται 
στήν Ιδέα τής Θείας πρόνοιας, γι’ αύ- 
τό τό λόγο μπορούν νά ένταχθοΰν 
κάλλιστα στό σύνολο τής παραγωγής 
ιστορικών έργων πού συμβατικά ονο
μάζεται μεσαιωνική ιστοριογραφία.

Ή  γαλλική έπανάσταση έργο τής 
άστικής τάξης ή τοϋ λαού;

Σ’ όλη τή διάρκεια τού 19ου αιώνα ή 
γαλλική έπανάσταση παραμένει πάν
τα ένα έπίκαιρο παρελθόν. Στίς στιγ
μές πού οί κοινωνικές συγκρούσεις εΰ- 
ρισκαν τήν όξύτερη έκφρασή τους, ή 
άναφορά σ’ αύτή έρχόταν νά οπλίσει 
καί νά δώσει τό ιδεολογικό πρότυπο 
καί τό ιστορικό ύπόβαθρο τού πολιτι
κού άγώνα. Ταυτόχρονα ή μελέτη ορ
γανώνεται καί μεθοδολογικά καί θεω
ρητικά μ’ ένα συστηματικό καί ορθο
λογικό τρόπο. Μετά τούς ναπολεόν
τειους πολέμους, τήν παλινόρθωση 
τών Βουρβόνων καί τή συμμαχία εύγε- 
νών καί άστών στό πολιτικό πεδίο, 
χωρίς νά λείπουν οί ρομαντικές έξάρ- 
σεις γιά τίς διώξεις τών ιερέων καί τόν 
άντεπαναστατικό χαρακτήρα τής έξέ- 
γερσης τής Βανδέας (Μάρτιος 1793), 
τόν κυρίαρχο τόνο στήν ιστοριογρα
φία τής έπανάστασης δίνουν τά έργα 
τών Adolphe Thiers (1797-1877)4 καί 
Auguste Mignet (1796-1884).5 Φιλελεύ
θεροι πού έπιδίδονται στή δημοσιο
γραφία, συλλαμβάνουν καί οί δύο τήν 
έπανάσταση στήν ολότητά της ώς κά
τι άναγκαΐο. 'Η έπανάσταση δέν άπο-

τελει διακοπή τής μοναρχικής περιό
δου άλλά μιά στιγμή τής συνολικής 
πορείας πρός τήν πρόοδο. Μέσα άπό 
τό 1789 προβάλλουν τή φιλελεύθερη 
καί άστική έπανάσταση, ένώ μέσα 
στό 1792 βρίσκουν τήν άφετηρία τής 
ριζοσπαστικής παράδοσης πού συνε
χίζουν ένάντια στους Βουρβόνους.

Οί πηγές, γραπτές καί προφορικές 
μαρτυρίες, πού άρχίζουν νά συλλέγον- 
ται γιά νά προσφέρουν τό όλικό γιά 
τήν πραγματοποίηση αυτής τής νέας 
σύνθεσης —μήν ξεχνάμε πώς ή σχολή 
τού ιστορισμού έχει ήδη κάνει τήν έμ- 
φάνισή της τήν ίδια περίοδο— χρησι
μοποιούνται, άν καί μέσα σέ άντίξοο 
πολιτικό κλίμα, γιά νά ύποστηριχτεϊ ή 
άναγκαιότητα τής έπανάστασης, τής 
τρομοκρατίας καί τής άνατροπής τού 
Διευθυντηρίου τή 18 Μπρυμαίρ (9-11- 
1799). Στή λογική τού Ιστορικού ντε
τερμινισμού πού χαρακτηρίζει αύτή 
τήν ομάδα ιστορικών (Thiers, Mignet, 
Thierry, Guizot), έντάσσεται καί ή πά
λη τών τάξεων. Ή  Εθνοσυνέλευση 
(1789-95) προβλήθηκε στό έργο του 
Thiers όσο ποτέ πρίν, μέ άποτέλεσμα 
νά κάνει τήν έμφάνισή του ένας συγ
κροτημένος πολιτικός έθνικός λόγος 
πού έξέφραζε τούς φιλελεύθερους ά- 
στούς. Τό έργο τού Fr. Guizot, καθη
γητή ιστορίας στή Σορβόννη, οπαδού 
τού μοναρχικού οίκου τής ’Ορλεάνης 
καί υπουργού τών έσωτερικών καί έ- 
ξωτερικών στά χρόνια 1840-8, άποτε- 
λεί μιά πιό καθαρή έκφραση αύτοΰ 
τού άστικοΰ λόγου. Στήν Ιστορία τοϋ 
πολιτισμού στή Γαλλία (1828-30) γρά
φει: «Κανείς δέν άγνοεΐ τό σπουδαίο 
ρόλο πού έπαιξε ή Τρίτη τάξη στή 
Γαλλία. ΤΗταν τό πιό δραστήριο καί 
άποφασιστικό στοιχείο τού γαλλικού 
πολιτισμού, αύτό πού καθόρισε σέ τε
λευταία άνάλυση τήν κατεύθυνση καί 
τό χαρακτήρα της». Ό  ταξικός δια
χωρισμός τής κοινωνίας στό έργο τών 
παραπάνω ιστορικών άντιστοιχεΐ στό 
διαχωρισμό άνάμεσα σ’ αύτούς πού 
σκέφτηκαν τήν έπανάσταση καί πού 
τήν προετοίμασαν μέ τά γραφτά τους 
καί στό λαό πού δέν ήταν παρά τό όρ
γανο μέ τή βοήθεια τού οποίου αύτή 
πραγματοποιήθηκε.

Τό Γουλιανό κίνημα τού 1830 καί ή 
πολιτική άλλαγή πού έπιβλήθηκε μέ 
τήν άνοδο στό θρόνο τού Λουδοβίκου 
Φιλίππου (1830-48) τής δυναστείας τής 
’Ορλεάνης συνέβαλε άποφασιστικά 
στή διαμόρφωση μιας νέας ιστοριο
γραφικής τάσης γιά τήν έπανάσταση. 
Ή  «θερμιδοριανή» περίοδος ξανάρχε
ται στό προσκήνιο καί ή έπανάσταση 
χάνει γιά άλλη μιά φορά τήν ένότητά 
της: Τό 1789 ήταν θετικό, τό 1793 ολέ
θριο άλλά καί τά δύο άναγκαΐα. Άπό 
τήν εικόνα τής έπανάστασης, όπως 
παρουσιάστηκε στά έργα τών Thiers 
καί Mignet, έξαφανίστηκε ή ένότητά 
της άλλά διατηρήθηκε ή έννοια τής ά- 
ναγκαιότητας (fatum). 'Η άντεπανα-

στατική τάση αύτή τήν περίοδο εκ
φράζεται μέ σαφήνεια μέσα άπό τό έρ
γο τού σκωτσέζου ιστορικού Th. Car
lyle.

Ή  Γαλλική έπανάσταση (1837)

Ό  γιορτασμός τής πρώτης πεντηκον
ταετίας της (1839) συμπίπτει μέ τήν 
περίοδο πού άναπτύσσονται κινήματα 
άπό εύρύτερα κοινωνικά στρώματα. 
Ό  Ροβεσπιέρος όχι ώς άτομο άλλά ώς 
Ιδέα φτάνει μαζί μέ τόν Ναπολέοντα 
στήν άποθέωσή του. Οί νέες κοινωνι
κές συνθήκες καί ή άπήχηση τών σο
σιαλιστικών ιδεών, χριστιανικών ή ού- 
τοπικών, συμβάλλουν ώστε νά άνα- 
δειχτούν μέσα άπό τό 1793 κοινωνικές 
διεκδικήσεις καί νά πάρουν οί κοινω
νικές τάξεις τής έποχής τής έπανά
στασης μιά σαφέστερη μορφή στά έρ
γα αύτής τής δεκαετίας.6 Δέν είναι τυ
χαίο λοιπόν πού αύτή άκριβώς τήν πε
ρίοδο, μετά άπό μισό καί πάνω αιώνα, 
βλέπει τό φώς τής δημοσιότητας τό βι
βλίο τοϋ A. Barnave (1761-93) Εισαγω
γή στή Γαλλική Έπανάσταση πού είχε 
άρχίσει νά γράφεται άπό τό τέλος τού 
1791 ώς τό 1793, όταν ό συγγραφέας, 
δικηγόρος καί πολιτικός τής Τρίτης 
Τάξης πέφτοντας σέ δυσμένεια γιά τή 
συνεργασία του μέ τόν Λουδοβίκο 16ο 
άποχώρησε άπό τήν πολιτική ζωή καί 
οδηγήθηκε στή λαιμητόμο.7 Σ’ αύτό 
τό έργο, στηριγμένος σέ μιά νεωτερι-

2. Saint-Martin, Lettres à un ami sur la Révo
lution française, 1794.

3. J. de Maistre, Considérations sur la France, 
1796.
4. Histoire de la Révolution française, Π αρί

σι 1823-27, 10 τόμοι. Ά π ό  τό  έργο αύτό με
ταφράστηκε ένα τμήμα  Ιστορία τοϋ Ναπο- 
λέοντος έπιμελώς έρανισθεΐσα έκ τών τοϋ 
Θιέρσου Γαλλικών συγγραμμάτων ύπό 
Χρήστου Γ. Βυζαντίου λοχαγού του πεζι
κού, τόμοι 6, ’Αθήνησιν 1848-60 κ α ί β' έκδ. 
1860.
5. Histoire de la Révolution française depuis 

¡789 jusqu' en 1814, Π αρίσ ι 1824, 2 τόμοι. 
Ε ίναι ή πιό γνω στή ιστορία  τή ς γα λλ ική ς έ
πανά σ τασ η ς στόν έλληνικό χώρο. Σύμφω
να μάλιστα  μέ τόν Π . Κ αρολίδη «ήτον τρό
πον τινά τό  Εύαγγέλιον τώ ν πολιτικολό- 
γων ρητόρων» (1927) (βλ. Κ .0 . Δ ημαράς, 
'Ελληνικός Ρωμαντισμσς, Ε ρ μ ή ς , ’Αθήνα 
1982, σελ. 588). Μ εταφ ράστηκε άπό τόν Ε. 
Σίμο τό 1848 κ α ί έκδ. Φ έξης 1890· άπό τόν 
Τ. Βουρνά, έκδ. «Μ ορφω τική Ε τα ιρ ε ία »  
1954-55 κ α ί 1980, έπ ίσης έκδ. Τολίδη 1987. 
Τ έλος άπό τόν  Γιάννη Κ ούχτσογλου, έκδ. 
Π. Π ετρα κόπουλος, Ά θ ή να ι χ .έ . καί έκδ. 
Δ ω ρικός, χ .έ .

6. Albert Laponneraye, Histoire de la Révol
ution française, Π αρίσ ι 1838. Ό  ίδ ιος έκδί- 
δει κ α ί τά  ’Απαντα του Ροβεσπιέρου, 1842. 
A. Cabet, Histoire populaire de la révolution 
française, 1839. Louis Blanc, Histoire de la 
Révolution française, 1847-62, 12 τόμοι.

7. Introduction à la Révolution Française, 
έκδ. Bérenger de Drôme, 1843.
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κή γιά τήν έποχή του μέθοδο έντοπίζει 
τόν άνταγωνισμό τής τάξης τών γαιο
κτημόνων καί τής τάξης των άστών 
βιομηχάνων. Μέσα άπό τό παράδειγ
μα τής γαλλικής έπανάστασης διατυ
πώνει τελικά τίς «γενικές» καί «πραγ
ματικές» αιτίες, χωρίς νά παραβλέπει 
κανείς τήν άσαφή χρήση του όρου λα
ός στό κείμενο του Barnave, καθώς αύ- 
τός ταυτίζεται μέ τήν άστική τάξη, . 
δέν μπορεί παρά νά άναγνωρίσει τήν Ι
κανότητά του νά διακρίνει μιά άνα- 
τρεπτική κοινωνική διαδικασία πού 
βρισκόταν σέ έξέλιξη. Γράφει χαρα
κτηριστικά: «Άπό τή στιγμή πού οί 
τέχνες καί τό έμπόριο καταφέρνουν 
νά εισχωρήσουν στό λαό καί δημιουρ
γούν ένα νέο τρόπο πλουτισμού γιά 
τήν τάξη πού τά άσκεί, τότε προετοι
μάζεται μιά έπανάσταση στούς πολι
τικούς νόμους· μιά νέα κατανομή τού 
πλούτου παράγει μιά νέα κατανομή 
τής έξουσίας. "Οπως ή κατοχή γαιών 
άνύψωσε τήν άριστοκρατία, έτσι καί 
ή βιομηχανική ιδιοκτησία μεγαλώνει 
τήν έξουσίά τού λαού».

Τήν ίδια ώστόσο περίοδο μιά έντο
να ρομαντική εικόνα τής έπανάστα
σης ξεπερνάει κάθε προηγούμενο. Τό 
έργο τού Jules Michelet (1798-1874) ά- 
ποτελει άντιπροσωπευτικό δείγμα αύ- 
τής τής ομάδας έργων πού χαρακτηρί
ζονται άπό ένα ίδεαλιστικό συγκρητι
σμό, μεσσιανισμό καί μυστικισμό, κυ
ρίως σ’ ό,τι άφορά τήν έννοια τού λα
ού, μαζί μέ ένα άκρατο βερμπαλισμό.8 9 
'Η έννοια τής άναγκαιότητας τής έπα
νάστασης, όπως είχε διατυπωθεί στό 
έργο τού Thiers, δέν γίνεται πιά άποδε- 
κτή τό ίδιο καί οί σοσιαλιστικές, μο
ναρχικές - άριστοκρατικές Ιδέες καί ό 
χριστιανισμός. Ώ ς βασική αιτία πού 
προκάλεσε τήν έπανάσταση ό Miche
let μετά τήν Germaine de Staël (1818) 
θεωρεί τήν έξαθλίωση τού λαού, «τού 
μοναδικού έξάλλου ήρωα τής έπανά
στασης». Μέσα άπό μιά συνολική, 
οργανική άντίληψη γιά τήν ιστορία 
στήν οποία ό Λαός καί τό "Εθνος κα
τέχουν τήν κυρίαρχη θέση καί ή άληθι- 
νή έπανάσταση είναι ή έπανάσταση 
τής έλευθερίας καί τής δικαιοσύνης Ε
νάντια στήν καταπίεση τής ψυχής καί 
τού σώματος, ô Michelet γίνεται ό έκ- 
φραστής τής μικροαστικής ιδεολο
γίας. Ή  ήττα τών λαϊκών καί μεσοα
στικών στρωμάτων μετά τήν έξέγερση 
τόν ’Ιούνιο 1848, ή άναρρήχηση τού 
Λουδοβίκου Ναπολέοντα στήν έξου- 
σία καί ή έπικράτηση τών συντηρητι
κών δέν εύνοοΰν πιά αύτή τήν τάση 
τής ιστοριογραφίας. Παρόλα αύτά οί 
παραπάνω διεργασίες στό έπίπεδο τής 
ιστοριογραφίας φαίνεται νά έχουν μιά 
όρισμένη άνταπόκριση στό πολιτικό 
έπίπεδο. Ή  γαλλική έπανάσταση καί 
μαζί της τό δημοκρατικό έμβλημα θά 
άποτυπωθεΐ στό σύνταγμα τού 1848. 
Τότε κοντά στήν έλευθερία καί τήν ι
σότητα προστίθενται καί ή άδελφοσύ-

νη γιά νά άποτελέσουν στό έξής τό 
γνωστό τρίπτυχο.

Είναι γνωστό πώς στά ίδια χρόνια ό 
Μάρξ κάνει άναφορές στή γαλλική έ
πανάσταση, προσεγγίζοντας τά γενι
κότερα πολιτικά καί κοινωνικά πλαί
σια τού 18ου αιώνα. "Αν ό Guizot τήν 
έβλεπε ώς δημιούργημα τής άστικής 
τάξης πού ολοκληρωνόταν στήν έξέ
γερση τού 1830, ό Μάρξ έπιχείρησε νά 
δείξει μέσα άπό αυτό τό παράδειγμα 
τήν πάλη τών τάξεων, ώς έκφραση 
τών άντιφάσεων πού διαπερνούν ένα 
κοινωνικό σχηματισμό, καί τήν ηγε
μονία τής άστικής τάξης πάνω στίς ύ- 
πόλοιπες πού βρίσκονταν σέ άντίθεση 
μέ τήν κυρίαρχη τάξη τών εύγενών. 
Παρόλο πού δέν άναφέρεται ρητά στίς 
έρμηνείες τών σοσιαλιστών ιστορικών 
γιά τή γαλλική έπανάσταση, ή κριτική 
πού άσκησε μαζί μέ τόν "Ενγκελς γιά 
τήν άντίληψή τους γενικά (Μανιφέστο 
τού κομμουνιστικού κόμματος, 1848) 
είναι άξιοπρόσεκτη, γιατί δείχνει τήν 
κοινωνική σημασία πού άποκτοΰσαν 
τότε αύτές οί θεωρίες.

Μετά τήν ήττα τών δημοκρατικών 
τό 1851 καί μέσα σέ άντίξοες πολιτι
κές συνθήκες ή ιστορία τής γαλλικής 
έπανάστασης ξαναγράφεται. Αύτή τή 
φορά ό φιλελεύθερος πολιτικός - ιστο
ρικός λόγος Επανεμφανίζεται μέ μιά 
πιό στέρεη μεθοδολογική^ καί θεωρη
τική προβληματική. Στό έργο του Τό 
Παλαιό καθεστώς καί ή Έπανάσταση 
(1856) ό Alexis de Tocqueville (1805-59), 
άντιμοναρχικός, φιλελεύθερος άρι- 
στοκράτης πού πολιτεύτηκε καί φυ
λακίστηκε (1849),10 συνδέει γιά πρώτη 
φορά τήν έπανάσταση μέ τό άπώτερο 
καί τό έγγύτερο παρελθόν της μέ βάση 
τήν ιδέα τής ιστορικής συνέχειας καί 
ένότητας, μιας δηλαδή φιλοσοφικής 
άντίληψης πού διατυπώθηκε τότε 
στον άγγλοσαξωνικό καί τό χώρο τής 
Δυτικής Ευρώπης. Σέ άντίθεση μέ τόν 
Michelet ύποστηρίζει ότι ή περίοδος 
αύτή δέν χαρακτηρίζεται άπό τήν έξα
θλίωση καί Επομένως δέν είναι αύτή ή 
αιτία τής έπανάστασης. Πρόκειται 
άντίθετα γιά μιά έκατοντάχρονη πε
ρίοδο οικονομικής άνάπτυξης πού 
διακοπτόταν άπό οικονομικές κρίσεις 
σύντομης διάρκειας, όπως έκείνη τού 
χειμώνα 1788-9. ΓΓ αύτόνή έπανάστα
ση είναι ένα πολιτικό, ’ιδεολογικό καί 
κοινωνικό φαινόμενο πού πραγματο
ποιήθηκε άπό τίς φωτισμένες τάξεις 
καί τό λαό.

Μέσα στίς ίδιες πολιτικές συνθήκες 
δημοσιεύεται ώστόσο Ή  έπανάσταση 
(Γενεύη 1865) τού Edgar Quinet (1803- 
75), δημοκράτη καί βουλευτή στή 
διάρκεια τής Β' Γαλλικής Δημοκρα
τίας πού έξορίστηκε μετά τό πραξικό
πημα τού Λουδοβίκου Ναπολέοντα 
(1851). ’Αναζητώντας ό Quinet τά αί
τια τής άποτυχίας τής γαλλικής δημο
κρατίας άνάγει άρχικά στό γιακοβινι- 
σμό τήν προέλευση τού βοναπαρτι

σμού. Άπορρίπτοντας ώστόσο τήν 
έννοια τής άναγκαιότητας θά άναγνω- 
ρίσει τήν άποτυχία τής έπανάστασης. 
Τό βιβλίο αύτό, καθώς έθετε τό θρη
σκευτικό καί κυρίως τό πολιτικό πρό
βλημα τής έπανάστασης, συνέβαλε μέ 
τήν έντονη συζήτηση πού προκάλεσε 
μέσα στούς πολιτικούς άγώνες αυτής 
τής περιόδου καί πιό συγκεκριμένα 
στούς κόλπους , τών φιλελεύθερων, 
τών δημοκρατών καί τών σοσιαλι
στών, στό ξαναζωντάνεμα τών άντιθέ- 
σεων άνάμεσα στούς γιρονδίνους (J. 
Ferry, Em. Ollivier) καί τούς γιακοβί- 
νους (Alphonse Peyrat, Louis Blanc), 
δείχνοντας τελικά τήν άντιφατικότη- 
τα τής γαλλικής έπανάστασης.

*Η θεσμοποίηση τής γαλλικής 
έπανάστασης

Ή  ήττα τών Γάλλων στό γαλλοπρωσ- 
σικό πόλεμο καί ή Κομμούνα τού Πα
ρισιού (1870-71), πού έφερε στό προ
σκήνιο πλατιές λαϊκές μάζες, δη
μιούργησαν ένα φόβο στίς κυρίαρχες 
τάξεις. Ή  ιστορία τής έπανάστασης 
πού γράφεται στό τελευταίο τέταρτο 
τού αιώνα παίρνει γιά μιά άκόμα φορά 
ένα έπίκαιρο νόημα. Μέσα στήν κρίση 
τής έθνικής ταυτότητας ό Η. Taine 
(1828-93),11 άρχικά φιλελεύθερος ά- 
στός καί μετά τό 1871 μέ έντονα άντι- 
λαϊκά αισθήματα, δίνει μιά άρνητική 
εικόνα τής έπανάστασης πού θά χρη
σιμοποιηθεί άργότερα άπό τίς πιό συν
τηρητικές δυνάμεις.12

Ή  δημιουργία ώστόσο τήςΓ' Γαλλι
κής Δημοκρατίας (1870) πού στηρί
χτηκε σέ μιά εύρεία δημοκρατική συ
ναίνεση εύνόησε τήν κατασκευή μιας 
διαφορετικής εικόνας τής έπανάστα
σης. Ή  σχετική ιστοριογραφία, μέσα 
στή γενικότερη προσπάθεια γιά συγ
κρότηση καί διάχυση μιας ένιαίας καί

8. Histoire de ta Révolution Française, 1847- 
53,
7 τόμ οι (έλ. μτφρ. Γιάννη Λ άμψ α, πρόλο
γο ς Ρ. Μ ιλλιέξ, έπιμέλεια Στ. Εεφλούδα, 
έκδ. ’Α κ ρ ίτα ς, Ά θ η να ι 1954, 4 τόμοι κ α ί β ’ 
Εκδ. 1969) κai Le Peuple, 1846.

9. "Εχουν έκδοθεϊ ήδη βα σ ικ ές πηγές βλ. 
π .χ . Philippe Joseph Bûchez, P.C. Roux, Hi
stoire parlementaire de la révolution française 
ou Journal des Assemblées nationales depuis 
1789 jusqu'en 1815, Π αρίσ ι 1834-38, 40 τό
μοι.
10. Μ έ τό  Εργο του De ta Démocratie en 
Amérique, που Εγραψε μετά άπό Ενα ταξίδ ι 
στήν ’Αμερική, θεωρήθηκε ώ ς 6  πιό φιλε- 
λελυθερος συγγραφ έας του Α ' μισού τού 
19ου α ιώ να. Τό έργο αύτό μεταφράστηκε 
καί στά  Ελληνικά τό  1846.
11. Origines de ta France contemporaine, 
1875-94.
12. Βλ. π .χ . Γουσταύου Λέ Μ πόν, Ή  Γ α λ 
λ ικ ή  έ π α ν ά σ τ α σ ις , 1908. Μ εταφράστηκε 
πρόσφ ατα  στά  Ελληνικά, Εκδ. Ε λεύθερη  
σκέψ ις, ’Αθήνα 1988.
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στέρεης άστικής κοσμοαντίληψης, 
μπόρεσε όχι μόνο νά διαμορφώσει μιά 
διαφορετική εικόνα τής επανάστασης 
άλλά καί νά τής προσδώσει μιά λει
τουργική καί άποτελεσματική κοινω
νική σημασία. Κι αύτό έγινε μέ θεσμι
κές άλλαγές πού έπέτρεπαν τή συστη
ματική ενασχόληση μ’ αύτή καί συνα
κόλουθα τή διατύπωση έπιστημονι- 
κών, δηλαδή «άντικειμενικών» συμ
περασμάτων. Ακολουθώντας μ’ άλλα 
λόγια ή Ιστοριογραφία τής γαλλικής έ- 
πανάστασης τή γενικότερη τάση γιά 
θεσμοποίηση των ιστορικών σπουδών 
άποτέλεσε, μέ πρωτοβουλία του δή
μου τού Παρισιού, ένα άπό τά άντικεί- 
μενα διδασκαλίας στή Σορβόννη 
(1886). Ταυτόχρονα ή καθιέρωση τού 
γιορτασμού τής 14 ’Ιουλίου καί ή διδα
σκαλία τού μαθήματος τής ιστορίας 
τής έπανάστασης στήν ύποχρεωτική 
πλέον δημοτική έκπαίδευση (école 
laïque) συνέβαλαν στή διάδοση τής 
συγκεκριμένης εικόνας τής έπανά
στασης σέ ευρύτερα κοινωνικά στρώ
ματα. Ή  έθνική ένότητα μπορούσε νά 
επιτευχθεί μέ τόν άποκλεισμό τής Κα
θολικής Εκκλησίας άπό τή δημόσια 
έκπαίδευση καί τήν άποδοχή τών άρ- 
χών τού 1789. Ή  έπανάσταση γινόταν 
έτσι τό κομβικό σημείο στό όποιο οί 
ριζοσπάστες δημοκρατικοί συγκέν
τρωναν τίς προσπάθειές τους. 'Υπο
στηρίζοντας τό σχέδιο νόμου γιά τήν 
έκπαίδευση ό ύπουργός παιδείας Jules 
Ferry τό Δεκ. 1880 θά τονίσει άνάμεσα 
σέ άλλα: «Είναι σημαντικό γιά τή μελ
λοντική άσφάλεια ή έπρπτεία τών 
σχολείων νά μήν άνατίθεται στούς έπι- 
σκόπους πού ύποστηρίζουν ότι ή γαλ
λική έπανάσταση είναι μιά θεοκτονία, 
ότι οί άρχές τού 1789 είναι ή άρνηση 
τού προπατορικού άμαρτήματος».

Οί γενικότερες κοινωνικοπολιτικές 
συνθήκες —παγίωση τής άστικής 
τάξης— οί έπιστημολογικές άπαιτή- 
σεις τής έποχής, πού δέν ήταν άλλες 
άπό αύτές τής σχολής τού ιστορισμού, 
καί τέλος ή έπαγγελματοποίηση τών ι
στορικών —ό τύπος τού ιστορικού /  
πολιτικού τών περασμένων δεκαετιών 
τού 19ου αιώνα έξέλιπε πιά— προσα
νατόλισαν τήν Ιστορική έρευνα γενικά 
άλλά καί τής έπανάστασης ειδικότε
ρα σέ μιά προσπάθεια νά «άποκατα- 
σταθοΰν» τά ιστορικά καί γεγονότα 
καί νά άναδειχτεί ιδιαίτερα τό ιδεολο
γικό καί τό πολιτικό στοιχείο. 'Η έπα
νάσταση, φυσική κατάληξη τού κινή
ματος τών Διαφωτιστών, εύρισκε τήν 
ολοκλήρωσή της έκατό χρόνια μετά 
στήν κοινοβουλευτική δημοκρατία 
τών συνασπισμένων δημοκρατών καί 
ριζοσπαστών. "Ετσι τό περιεχόμενο 
αυτού τού έπιστημονικοΰ λόγου ταυτί
ζεται μέ τό περιεχόμενο τού πολιτικού 
λόγου τής Γ  Γαλλικής Δημοκρατίας, 
τών κυρίαρχων δηλαδή πολιτικών δυ
νάμεων έκείνης τής έποχής.

Παράλληλα μέσα άπό τό αίτημα

τού χωρισμού τής ’Εκκλησίας από τό 
κράτος πού υποστήριζαν οί ίδιες πολι
τικές δυνάμεις, άναδύεται συνακό
λουθα καί τό ζήτημα τής θρησκείας 
στήν περίοδο τής έπανάστασης. Είναι 
λοιπόν ευεξήγητο γιατί ό Α. Αμ^τά 
(1849-1928), μέλος τού ριζοσπαστικού 
κόμματος καί πρώτος καθηγητής 
στήν έδρα τής 'Ιστορίας τής γαλλικής 
έπανάστασης στή Σορβόννη, γράφει 
άνάμεσα σέ άλλα τόσο μιά Πολιτική ι
στορία τής Γαλλικής Έπανάστασης 
(1901) όσο καί τό βιβλίο Ή  λατρεία 
τοΰ λόγου καί τοϋ άνωτάτου όντας 
(1892). Μέσα άπό τήν κυριαρχία τοΰ 
πολιτικού στοιχείου ή ομάδα αυτή τών 
ιστορικών πρόβαλε έκείνη τήν εικόνα 
τής έπανάστασης πού έξέφραζε τή με
γαλύτερη Ιδεολογική καί πολιτική συ
νοχή τών κυρίαρχων ομάδων, συνέβα
λε στή στερέωση μιας έθνικής συνεί
δησης ικανής νά ένοποιήσει διαφορε
τικές κοινωνικές δυνάμεις —δέν είναι 
τυχαίο πού ό Νταντόν προβλήθηκε ό
σο ποτέ πρίν ώς ή σπουδαιότερη προ
σωπικότητα τής έπανάστασης— καί 
στήριζε μέ τό παρελθόν τό παιδευτικό 
περιεχόμενο τών πολιτικών διεκδική
σεων. Τά έκατό χρόνια τής έπανάστα
σης γιορτάστηκαν μέ μεγαλοπρέπεια 
μέσα σέ άτμόσφαιρα παντοδυναμίας 
τών ριζοσπαστών δημοκρατικών.13

'Η θεσμοποίηση τής μελέτης τής έ
πανάστασης πήρε ευρύτερες διαστά
σεις μέ τή σύσταση έταιρειών καί τήν 
ίδρυση περιοδικών. Ή  πρώτη, 'Εται
ρεία ιστορίας τής Γαλλικής Έπανά
στασης μέ γραμματέα τόν ΑϋΙβΓίΙ, ι
δρύθηκε τό 1887 καί τό περιοδικό Ή  
Γαλλική Έπανάσταση πού είχε άρχί- 
σει νά κυκλοφορεί άπό τό 1881, έγινε 
άπό τό 1887 «ένα έργαλείο έργασίας». 
’Αποχωρώντας ό Αϋ^πΐ άπό τή θέση 
του στή Σορβόννη ύστερα άπό διδα
σκαλία σαράντα περίπου χρόνων, έ
δωσε τό μεθοδολογικό καί θεωρητικό 
στίγμα αύτής τής ιστοριογραφικής τά
σης: «Τίμησα τήν ’Επανάσταση, γρά
φει, όπως έπιθυμοΰσε τό Δημοτικό 
Συμβούλιο, δηλαδή μέ τήν άλήθεια. 
Συνέβαλα μέ τήν έφαρμογή τής ιστο
ρικής μεθόδου στό νά φέρω τή Γαλλι
κή ’Επανάσταση στήν ιστορία. Άπό- 
κτησα μαθητές στή Σορβόννη πού μέ 
τήν σειρά τους δίδαξαν κι αύτοί. Δέ 
τολμάει πιά κανείς νά γράψει γιά τήν 
’Επανάσταση, ούτε κάν γιά νά τή δυ
σφημίσει, χωρίς νά βρει κείμενα ή χω
ρίς νά παραπέμψει στίς πηγές».

Στό μεταξύ ή συνειδητοποίηση τής 
έργατικής τάξης μέσα άπό τήν δξυνση 
τών ταξικών συγκρούσεων, ή άρθρω
ση ένός δικού της πολιτικού λόγου καί 
ή πληρέστερη συγκρότηση μιας σο
σιαλιστικής κοσμοαντίληψης άπαλ- 
λαγμένης άπό τόν ούτοπισμό τής 
προηγούμενης περιόδου πού εισέβαλε 
στό χώρο τής πολιτικής φιλοσοφίας 
δέν άργησε νά φανεί καί στό έπίπεδο 
τής ιστορικής έρευνας. "Εναν άριστε- 
ρό σοσιαλιστικό άντίλογο στήν άστι-

κή ιστοριογραφία άποτέλεσε ή Σοσια
λιστική Ιστορία τής γαλλικής έπανά
στασης (1900-4) τού Jean Jaurès (1859- 
1914). Επηρεασμένος άπό τόν Barna- 
ve —στήν πραγματικότητα αυτός άνέ- 
συρε άπό τή λήθη τήν Εισαγωγή άπό 
τήν έκδοση τού 184314—, τόν Μάρξ, 
τόν L. Blanc καί ένμέρει άπό τόν Mi
chelet, ό Jaurès μεταθέτοντας τό άντι- 
κείμενο τών έρευνών του άπό τό πολι
τικό στόν οικονομικό, μελέτησε τίς 
κοινωνικές δυνάμεις, τήν άστική τάξη 
πού βρισκόταν σέ οικονομική άνοδο 
τό 18ο αιώνα —έδώ σέ άντίθεση μέ 
τόν Michelet ένισχύει καί προεκτείνει 
τήν άντίστοιχη θέση τού Tocqueville—, 
τήν άγροτιά πού χαρακτηρίζεται άπό 
μιά πολυμορφία καί τέλος τούς σκλά
βους καί τό άποικιακό ζήτημα. Τό έρ
γο τοΰ Jaurès άποτέλεσε άναμφισβή- 
τητα μιά τομή στήν ιστοριογραφία τής 
έπανάστασης, άφοΰ μέ τή νέα προ
βληματική του δημιούργησε μιά παρά
δοση ’ιδιαίτερη φανερή άπό τήν περίο
δο τοΰ μεσοπολέμου ώς τίς μέρες μας.

Ή  διαμάχη γιά τό χαρακτήρα τής έ
πανάστασης, χωρίς νά έχει πάψει νά 
άποτελεί πεδίο τοΰ πολιτικού άγώνα 
έκφράζεται άπό δώ καί πέρα μέσα 
στίς πανεπιστημιακές ’ισορροπίες καί 
δίνει τό έναυσμα γιά τήν έμφάνιση πε
ρισσότερων έταιρειών καί περιοδι
κών. "Ετσι τό 1904 μέ πρωτοβουλία 
τού Jaurès συστήνεται ή Επιτροπή οι
κονομικής καί κοινωνικής ιστορίας 
τής έπανάστασης καί μαζί της ένα δί
κτυο τοπικών έπιτροπών σ’ όλη τή 
Γαλλία καί τό 1907 ô Albert Mathiez 
(1874-1932), μαθητής τού Aulard, κα
θηγητής στό πανεπιστήμιο τής Ντιζόν 
καί μέλος τού κομμουνιστικού κόμ
ματος στά χρόνια 1920-2, ιδρύει τήν 
Εταιρεία Ροβεσπεριανών σπουδών 
καί άπό τό έπόμενο έτος κυκλοφορεί 
τό περιοδικό Χρονικά τής Έπανάστα
σης. Στόν καμβά ωστόσο τής πολιτι-

13. 'Ε λλη νικές μεταφ ράσεις έργων τών 
γάλλω ν Ιστορικώ ν αυτής τή ς Ιστοριογρα
φ ικής τά σ η ς δέν έχουμε ά π ’ όσο ξέρω. 
Ω σ τό σ ο  χρειάζεται νά  άναφερθεί δτι ό 
Π λά τω να ς Δ ρα κούλη ς μέ τό  έργο του 
Ι σ τ ο ρ ία  τή ς  γ α λ λ ικ ή ς  έ π α ν ά σ τ α σ η ς  κ α ί  τά 
έζ  α ύ τή ς  δ ιδ ά γμ α τα , έκδ . Βλ. Γαβριηλίδης 
1890, μεταφέρει μαζί μέ τήν άντίληψη τού 
ουτοπικού σοσιαλισμού (Βλ. παραπάνω  
γιά  τόν Louis Blanc) τή θετικ ιστική άποψη, 
όπ ω ς αυτή διατυπώ θηκε άπό τόν A. Conte 
καί στή συνέχεια σ χηματοποιήθηκε άπό 
τούς γά λλους ρ ιζοσπάστες ιστορικούς τοϋ 
τέλους τού 19ου α ιώ να. Ό  Δ ρακούλης δη
μοσίευσε κ α ί τό  βιβλίο Τό ίρ γ ο ν  τή ς  γ α λ λ ι 
κ ή ς  έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς  πού κυκλοφόρησε σέ 
« π ολλές έκδόσεις»  κ α ί τελ ικά  σέ συνέ
χειες στήν "Ερευνα , έτ. 19ον, άρ. 104, 
27.10.1919, κ .έ.

14. Βλ. το  κεφάλαιο Bamave et la théorie éco
nomique de la Révolution, J. Jaurès, H istoire  
so c ia lis te  d e  la R é v o lu tio n  fra n ça ise , éd. A. 
Mathiez, τόμ . 1, Π αρίσ ι 1939, σελ. 119-30.
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κής ιστορίας, μιας ιστορίας τής έπα- 
νάστασης «άπό τά πάνω», όπως χα
ρακτηριστικά ειπώθηκε, τά διλήμμα
τα άνάμεσα στόν Νταντόν (Aulard) καί 
τόν Ροβεσπιέρο (Mathiez) έξακολου- 
θοϋν νά βρίσκονται στό προσκήνιο.15

Παράλληλα ή ρωσική έπανάσταση 
του 1917 καί ή οικονομική κρίση του 
1929, ή όξυνση μ’ άλλα λόγια τών κοι
νωνικών προβλημάτων, συνέβαλαν 
στήν ένίσχυση τής τάσης πού μέ τό έρ
γο του έγκαινίασε ό Jaurès. Κοινωνι
κά, οικονομικά άλλά καί ζητήματα 
νοοτροπιών μελετήθηκαν διεξοδικά 
στή διάρκεια του μεσοπολέμου. Ό  
Georges Lefebvre (1874-1959), πού δια
δέχτηκε τόν Ph. Sagnac, διάδοχο τού 
Aulard, στήν έδρα τής 'Ιστορίας τής 
γαλλικής έπανάστασης (1935-41), δια
φοροποιείται ριζικά άπό τήν τάση τού 
τελευταίου. 'Η ένασχόλησή του μέ τήν 
ιστορία τής έπανάστασης ώς μέλος 
τής Επιτροπής τής περιφέρειας τοϋ 
Βορρά, πού συστήθηκε μαζί μέ άλλες 
στήν ύπόλοιπη Γαλλία μέ πρωτοβου
λία, όπως άναφέραμε, του Jaurès, ή 
σύνδεσή του μέ τό πανεπιστήμιο τοϋ 
Στρασβούργου, όπου δίδαξε (1928-31) 
καί ή σχέση πού άνέπτυξε έκεϊ μέ τόν 
Marc Bloch, φανερώνουν άπό τή μιά 
τούς δεσμούς του στό θεωρητικό έπί- 
πεδο μέ τόν Jaurès καί άπό τήν άλλη 
μέ τήν ομάδα ιστορικών πού έκφρά- 
στηκαν μέσα άπό τό περιοδικό Χρονι
κά (Annales) άπό τό 1929.

Μέ τή διατριβή του ΟΙ Αγρότες τοϋ 
Βορρά στήν έπανάσταση (1924) καί τό 
βιβλίο ’Αγροτικά ζητήματα τής περιό
δου τής τρομοκρατίας (1932) ό Lefebv
re μελέτησε τή δομή τής άγροτικής 
κοινωνίας τό 18ο αιώνα καί προσδιό
ρισε τίς αιτίες πού έμπόδισαν τούς ά- 
γρότες νά άποδεχτοϋν τούς καπιταλι
στικούς όρους άνάπτυξης τής κοινω
νίας. Παράλληλα μέ τήν κοινωνική ι
στορία προσανατολίζεται καί στήν ι
στορία τών νοοτροπιών. «Ή  κοινωνι
κή ιστορία, ύποστήριζε, δέν μπορεί νά 
περιοριστεί στήν καταγραφή τής έξω- 
τερικής όψης τών άνταγωνιστικών τά
ξεων, πρέπει έπίσης νά προσεγγίσει 
καί τό διανοητικό περιεχόμενο τής 
κάθε μιας άπό αύτές». "Ετσι μέ τό έρ
γο του Ό  μεγάλος φόβος τοϋ 1789 
(1932) άποκαλύπτει μέ πρωτότυπο 
τρόπο μιά πτυχή τής ψυχολογίας τών 
άγροτικών στρωμάτων στό τέλος του 
18ου αΙώνα: ό φόβος τών ληστών, τών 
ζητιάνων καί άπό τό 1789 τών άριστο- 
κρατών μετατρέπεται μέσα στίς έπα- 
ναστατικές διαδικασίες σέ ταξική άλ- 
ληλεγγύη καί διάθεση γιά τιμωρία.

Στό Ιδιο διάστημα οί οικονομικές 
καί κοινωνικές μελέτες τών Ε. Labrou
sse καί Fr. Simiand θέτουν παρόμοια 
προβλήματα καί φέρνουν στό φώς νέα 
δεδομένα. Μέ τίς μελέτες γιά τίς τιμές 
τό 18ο αίώνα καί τήν οικονομική κρί
ση λίγο πρίν τήν έπανάσταση, ô La
brousse μέ μιά ποσοτική προσέγγιση

τών οικονομικών δεδομένων τής έπο- 
χής, κατέληξε σέ πληρέστερη καί γι’ 
αύτό πειστικότερη έρμηνεία της: τήν 
οικονομική άνάπτυξη του 18ου αίώνα 
διαδέχτηκε, σύμφωνα μέ τόν Labrou
sse, μιά περίοδος δεκαπέντε περίπου 
χρόνων οικονομικής ύφεσης πού προ- 
κάλεσε τήν άντίδραση τών φεουδαρ
χών καί τήν αύξηση τών προσόδων. 
Στό τέλος αύτής τής φάσης οί καιρι
κές συνθήκες τού χειμώνα 1788-9 καί 
ή άσχημη σοδειά τού Ιδιου έτους άπο- 
τέλεσαν τό έναυσμα γιά τήν έκρηξη 
τής έπανάστασης.16

Ή  άντίληψη τού παρελθόντος ώς 
δυναμικού καί πολύπλοκου κοινωνι
κού) σχηματισμού, τά νέα έρωτήματα 
πού τέθηκαν σέ πηγές πού δέν είχαν 
συστηματικά άποτελέσει άντικείμενο 
έρευνών, ή προσέγγιση τής πολυπλο- 
κότητας τών ιστορικών χρόνων —ή 
μεγάλη διάρκεια (18ος αιώνας), ό συγ
κυριακός χρόνος (σύντομες περίοδοι 
κρίσης) καί ό σύντομος χρόνος (χει
μώνας 1788-9)— καί τέλος ή έξέταση 
τών νοοτροπιών πού συνδιαμόρφωσαν 
τίς συγκεκριμένες πολιτικές ισορρο
πίες στήν περίοδο τής έπανάστασης 
οδήγησαν στήν κατασκευή μιας εικό
νας γιά τόν πολύπλοκο χαρακτήρα 
τής έπανάστασης πού έξοβέλιζε τόσο 
τήν κυρίαρχη ώς τότε γεγονοτολογική 
- προσωποκεντρική εικόνα δσο καί τά 
σχετικά διλήμματα πού άπασχολού- 
σαν τήν έρευνα. Μέσα σ’ αύτό τό 
πνεύμα ô Lefebvre γράφει τό 1932: «Ή  
έπανάσταση δέν είναι μία, είναι πολ
λές». Καί άντί νά βλέπει μέσα άπό τίς 
άγροτικές έξεγέρσεις τήν άνταπόκρι- 
ση τών άγροτών στά κελεύσματα τών 
άστών γιά έπανάσταση, ύποστήριζε ό
τι «ΰπήρξε παρόλα αύτά μιά άγροτική 
έπανάσταση μέ μία αύτονομία ώς 
πρός τίς άρχές, τίς διαδικασίες, τίς 
κρίσεις καί τίς τάσεις της. Αύτόνομη 
κυρίως έξαιτίας τών άντικαπιταλιστι- 
κών της τάσεων».

Ή  θεωρητική άντίληψη μέ βάση τήν 
όποια ό ιστορικός καλείται τώρα νά 
δώσει μιά «σύνθεση» τής κοινωνίας 
πού έξετάζει καθώς καί ή νέα μεθοδο
λογική κατεύθυνση πρός μιά ιστορία - 
πρόβλημα στή θέση τής στατικής ι
στορίας τής σχολής τού ιστορισμού 
(histoire - tableau), τίς όποιες άπό τήν 
άρχή τού 20οΰ αίώνα έθεσε μιά πρωτο
ποριακή ομάδα ιστορικών, κοινωνιο
λόγων, ψυχολόγων, γεωγράφων στό 
πανεπιστήμιο τού Στρασβούργου,17 18 έ
δωσαν στό τέλος τής δεκαετίας τού 
’30 έντυπωσιακά άποτελέσματα. 'Η 
δυναμική αύτή στιγμή τής ιστοριογρα
φίας τής έπανάστασης συμπίπτει μέ 
τίς εύνοϊκές πολιτικές συνθήκες στή 
Γαλλία πού έξασφάλισε ή άνοδος τού 
Λαϊκού μετώπου (1936-8). Τά 150 χρό
νια τής έπανάστασης (1939) γιορτά
στηκαν μέσα σέ κλίμα εύφορίας καί 
μέ κυρίαρχη αύτή τήν ιστοριογραφική

τάση στή Γαλλία καί άξιόλογες έπι- 
δράσεις στό έξωτερικό.

Τό τέλος τής (τών) έπανάστασης 
(-εων);

’Από τή δεκαετία τού 1940 ήδη γίνεται 
ένα πρώτο βήμα γιά τή «διεθνοποίη
ση» τής ιστοριογραφίας τής γαλλικής 
έπανάστασης. Συγκεκριμένα άπό τό 
1942 τό ’Ινστιτούτο 'Ιστορίας τής γαλ
λικής έπανάστασης μεταφέρεται στή 
Νέα 'Υόρκη. Αύτή ή έκδήλωση τού ά- 
μερικανικού ένδιαφέροντος άνοιξε τό 
δρόμο γιά συχνές έπαφές καί συναν
τήσεις μέ γάλλους ιστορικούς. Καρ
πός αύτών τών άνταλλαγών ήταν τό 
περιοδικό Cahiers d'histoire de la Rév
olution française πού κυκλοφόρησε τό 
1946. Οί γαλλο-αμερικανικές αύτές έ
παφές μαζί μέ τίς ιδεολογικές άλλαγές 
πού έφερε ό Β' παγκόσμιος πόλεμος 
δέν άργησαν νά άποτυπωθούν στήν ι
στοριογραφία τής έπανάστασης. Τήν 
έπόμενη δεκαετία μιά ομάδα έρευνη- 
τών άπό όλες σχεδόν τίς ηπείρους 
(’Αγγλία, Γερμανία, Νορβηγία, ’Ιτα
λία, ’Αμερική, Σοβ. "Ενωση, ’Ιαπω
νία) συσπειρώθηκαν γύρω άπό τόν G. 
Lefebvre. Στούς μαθητές του συγκατα
λέγεται καί ό γάλλος Albert Soboul 
(1914-82), γεννημένος στήν ’Αλγερία 
άπό άγρότες γονείς, μέλος τού κομ
μουνιστικού κόμματος άπό τό 1934 ώς 
τό θάνατό του παρά κάποιες διαφω
νίες του καί καθηγητής στή Σορβόννη 
στήν έδρα τής 'Ιστορίας τής γαλλικής 
έπανάστασης άπό τό 1964.

"Εχει όποστη ριχτεί ότι ό Soboul εί
ναι ό τελευταίος μιας σειράς ιστορι
κών τού 20ού αίώνα μέ προεξάρχοντα

15. Ό  A. M athiez Εγραψε άνάμεσα  σέ άλλα 
H isto ire  d e  la R é v o lu tio n  fra n ç a ise , 1921-27· 
έλ. μτφρ. K. Μ εραναίου, 3 τόμοι έκδ. Γκο- 
βόστης, ’Αθήνα 1946, άνατυπώ θηκε πρό
σφατα.
16. E squ isse  d u  m o u v e m e n t d e s  p r ix  e t  des  
reven u s en  F ran ce a u  XV IIIe siècle. 1932 καί 
L a crise  d e  Γ é co n o m ie  fra n ç a ise  à  ta f i n  d e  Γ 
an cien  rég im e e t  au  d é b u t d e  la R évo lu tio n , 
1944.
17. Τό περ ιο δ ικ ό  R e v u e  d e  S y n th è se  
h isto r iqu e  πού έξέδιδε ό H. Berr ά π ό  τ ό  1900 
ά ποτέλεσ ε τό  σπουδαιότερο βήμα αύτής 
τή ς όμάδας.
18. Στήν ’Α γγλία  ό J.M . Thompson, μπορεί 
νά θεωρηθεί π ώ ς μέ τά  Εργα τού Ρ ο β ε σ π ιέ -  
ρ ο ς  (1939) (έλ. μτφρ. Ό  Ρ ο β ε σ π ιέ ρ ο ς  κ α ί  ή 
γ α λ λ ικ ή  έπ α ά σ τ α σ η , έκδ. Γ αλαξίας, μτφρ. 
Ε. Χ ατζηαργύρη, Α θ ή να  1970) καί Ή  Γ α λ-  
λ ικ ή  έ π α ν ά σ τ α σ η  (1943-44) μεταφέρει στόν 
άγγλόφω νο χώ ρο τούς προβληματισμούς 
τών Mathiez κ α ί Lefebvre. Τό Ιδιο καί στήν 
’Ιτα λ ία  οί μεταφράσεις τών Εργων τού Qui
net, Lebebvre, Mathiez κ α ί Jaurès κυκλοφο
ρούν ώ ς Ενδειξη ά ντίσ τασ ης άριστερών 
διανοουμένων στό φασισμό. Γιά τήν 'Ε λ 
λάδα  βλ. π ιό πάνω  σημ. 15.
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τόν Jaurès. Πράγματι μέ τό έργο του 
ΟΙ ξεβράκωτοι τοΰ Παρισιού τό έτος II 
(1958) καί τά κατοπινά του Αναδεικνύ- 
εται σέ έρευνητή τής κοινωνικής ιστο
ρίας. Κουβαλώντας λοιπόν αύτή τήν 
παράδοση ó Soboul, ύπήρξε ό κυριότε- 
ρος πολέμιος των Απόψεων πού ύπο- 
στηρίχτηκαν στή Γαλλία καί άλλου 
γιά τό χαρακτήρα τής έπανάστασης. 
Είναι ένδιαφέρον νά έπιμείνουμε λίγο 
στό πώς διαμορφώνεται ή ιστοριογρα
φία τής έπανάστασης σ’ αύτή τήν πο
λύ πρόσφατη περίοδο.

Μέσα λοιπόν στό μεταπολεμικό 
κλίμα, όπως έξάλλου καί σ’ όλη τή 
διάρκεια τής περιόδου πού προηγήθη- 
κε, ή ιστοριογραφία τής έπανάστασης 
συνυφαίνεται μέ τούς πολιτικούς καί ι
δεολογικούς άγώνες: ό ψυχρός πόλε
μος, ή κρίση των μαρξιστικών ιδεών 
καί ή πολυδιάσπαση τών κομμουνι
στικών κομμάτων έδωσαν μιά διαφο
ρετική κατεύθυνση στήν ιστοριογρα
φία τής έπανάστασης. Βγάζοντάς τη 
Από τά έθνικά πλαίσια ό άμερικανός ι
στορικός καί καθηγητής τοΰ πανεπι
στημίου τοΰ Princeton, R.R. Palmer,20 
ύποστήριξε άπό τό 1952, τήν έπομένη 
δηλαδή τής υπογραφής τής Βόρειας 
’Ατλαντικής Συμμαχίας (’Αμερική, 
Καναδάς, Γαλλία, ’Αγγλία, 1949) καί 
τής ίδρυσης τοΰ ΝΑΤΟ (1951), ότι ή 
γαλλική έπανάσταση γίνεται κατα
νοητή μέσα σέ μιά σειρά έπαναστάσε- 
ων πού συνέβησαν στή Δύση. Πρώτη 
ξέσπασε ή Αμερικανική έπανάσταση 
λίγο μετά τό 1763, Ακολούθησαν oi έ- 
παναστάσεις στήν Ελβετία, τίς Κάτω 
Χώρες, τήν Ιρλανδία, τή Γαλλία. Τό 
ίδιο φαινόμενο ξαπλώθηκε στήν Κεν
τρική Έύρώπη καί τήν ’Ανατολική 
Μεσόγειο. Ή γαλλική έπανάσταση 
λοιπόν, σύμφωνα μ’ αυτή τήν άποψη, 
δέν ήταν παρά μιά στιγμή τής «μεγά
λης άτλαντικής έπανάστασης». Οι 
σχετικές άνακοινώσεις στό συνέδριο 
τών Ιστορικών σπουδών (Ρώμη 1955) 
μέσα στό πολιτικό πλαίσιο τής δεκαε
τίας τοΰ 1950 έπικεντρώνονται γύρω 
άπό «τό πρόβλημα τοΰ ’Ατλαντικού 
τό 18ο αιώνα» καί γιά άλλη μιά φορά 
μετατρέπουν μέ ένα μηχανιστικό τρό
πο ένα ιστορικό ζήτημα σέ πολιτικό 
καί ’ιδεολογικό.

"Οπως σωστά υποστηρίχτηκε άπό 
τόν Soboul oí όροι Ατλαντική ή δυτική 
έπανάσταση στεροΰν άπό αύτή τό ει
δικό περιεχόμενο πού παίρνει τή συγ
κεκριμένη στιγμή, δηλαδή τό οικονο
μικό (άντιφεουδαρχικό καί καπιταλι
στικό), τό κοινωνικό (άντιαριστοκρα- 
τικό καί άστικό) καί τέλος τό έθνικό 
καί διαγράφουν τίς κατακτήσεις τής ι
στοριογραφίας άπό τόν Tocqueville 
καί ύστερα. Σύμφωνα πάντα μέ τόν ί
διο ή άναγωγή στό 18ο αιώνα μιας κοι
νότητας πολιτικών παραδόσεων «δέν 
συνέβαλε παρά στήν ένίσχυση στής 
Αλληλεγγύης τών χωρών - μελών τής 
άτλαντικής συμμαχίας».

Παράλληλα στό ίδιο διάστημα ό άγ- 
γλος A. Cobban, καθηγητής άρχικά σέ 
διάφορα Αμερικανικά πανεπιστήμια 
καί άπό τό 1955 στό πανεπιστήμιο τοΰ 
Λονδίνου, προβάλλει μιά πιό έκκεν- 
τρική θέση. Ό  τίτλος τοΰ εισαγωγικού 
του μαθήματος, Ό  μύθος τής Γαλλι
κής Έπανάστασης, είναι εύγλωττος.19 20 21 
Ή γαλλική έπανάσταση όπως παρου
σιαζόταν ώς τότε άπό τούς ιστορικούς 
ήταν κατά τή γνώμη του μύθος, γιατί 
α) ή φεουδαρχία δέν ύπήρχε πιά τό 18ο 
αιώνα ούτε ώς πολιτικό ούτε ώς οικο
νομικό σύστημα καί β) ή έπανάσταση 
δέν ήταν παρά μιά Αριστοκρατική 
«Αντίδραση» ένάντια στή μοναρχία.

Μιά διαφορετική ιστοριογραφική 
τάση πού έμφανίστηκε λίγο Αργότερα, 
στή δεκαετία τοΰ 1960 φαίνεται κι αύ
τή νά στοχεύει στήν άναίρεση τής έρ- 
μηνείας τής έπανάστασης πού προτά- 
θηκε μετά τήν έξέταση τών κοινωνι
κών καί οικονομικών δεδομένων. Μέ 
βάση μιά διαφορετική Αντίληψη γιά 
τήν κοινωνική διαίρεση άπό έκείνη 
τών τάξεων oi Fr. Furet καί D. Richet 
στό έργο τους Ή  γαλλική έπανάσταση 
(1965) καί Αργότερα ό πρώτος στό 
Penser la Révolution française (1978)22 
έκαναν λόγο γιά τήν κοινωνική διά
κριση άνάμεσα στίς μάζες καί τίς διά
φορες έλίτ. Στίς τελευταίες περιλαμ
βάνονται oi άστοί καί oi εύγενείς όχι 
ώς Ανταγωνιστικές τάξεις Αλλά ώς 
φορείς μιας κοινής άντιμοναρχικής 
πολιτικής ιδεολογίας πού προετοιμά
στηκε πρώτα στό χώρο τών ιδεών καί 
άπό τίς ιδέες τοΰ Διαφωτισμού. Σύμ
φωνα πάντα μέ τούς ίδιους αύτή ή «έ
πανάσταση τοΰ Διαφωτισμού» ξεκί
νησε τυχαία άπό τή συμπίωση τριών έ- 
παναστάσεων: τή Συντακτική συνέ
λευση (1789), τήν έπανάσταση τών πό
λεων καί τήν Αγροτική. Μ’ άλλα λόγια 
oi τρεις έπαναστάσεις πού προτείνει ό 
Furet στοχεύουν όχι στό νά δείξουν 
τήν πολυπλοκότητα τής γαλλικής έ
πανάστασης, άλλά στό νά άποκαλύ- 
ψουν τό «ξεγλίστρημά» της (dérapage). 
’Ακριβώς ή παρέμβαση τών Αγροτών 
μετά τό 1792 σύμφωνα μέ τόν ίδιο έκο
ψε τό δρόμο στήν έπικράτηση ένός φι
λελευθερισμού πού ήταν ό Αρχικός 
στόχος τών φωτισμένων στρωμάτων. 
Υιοθετώντας λοιπόν τήν άποψη ότι ή 
έπανάσταση δέν είναι παρά ένας μύ
θος έπιχειρέϊ νά δείξει τήν Ανεπάρκεια 
τής μαρξιστικής μεθόδου στήν έρμη- 
νεία της, έφόσον κατά τή γνώμη του ή 
Αστική τάξη δέν κυριάρχησε ύστερα 
άπό τήν έπανάσταση, γιά νά διακηρύ
ξει τελικά πώς ή έπανάσταση «τέλειω- 
σε». ’Αξίζει νά σημειώσουμε ότι ό 
Furet διατυπώνει τήν παραπάνω άπο
ψη κρατώντας τίς Αποστάσεις του καί 
άπό τούς κομμουνιστές ιστορικούς, 
πρώην συντρόφους του, καί άπό τή δε
ξιά πού παρουσιάζει μιά έντελώς Αρ
νητική εικόνα τής έπανάστασης — 
κυριότερος έκπρόσωπός της ό Ρ.

Chaunu έφτασε νά συνδέει τήν περίο
δο τής τρομοκρατίας μέ τά Γκούλακ.23

Τό τέλος ή ό μύθος τής έπανάστα
σης ώς έρμηνευτικά σχήματα τής γαλ
λικής έπανάσταης έπικρίθηκαν έντο
να Αμέσως μετά τήν έμφάνισή τους. 
Ό  G. Lefebvre, δείχνοντας τή διαλε
κτική σχέση ιστορίας καί ιστοριογρα
φίας, έρμήνευσε τήν έμφάνισή τής θε

19. Précis de la Révolution française, 1962. 
La Révulution française, Que sais-je? 1965 
(έλ. μτφρ. K. Ζαρούνα, έκδ. Ζαχαρόπου- 
λος, τί ξέρω; 1967). Comprendre la Révol
ution française, Maspero, 1981 κ .λπ .
20. The World révolution and the West, Poli- 
tical Science Quarterly, 1954. Βλ. καί J. 
Godechot, R.-R. Palmer, Le problème de f  A- 
tlantique du XVIlle au XXe siècle, X Congres- 
s o
internazionale di Scienze storiche. Relazioni, 
Φ λω ρεντία  1955, τόμ . 5ος. R.-R. Palmer, 
The Age of the démocratie révolution, Prince
ton 1959 κ α ί 1964. J. Godechot, Les Révol
utions 1770-1799, 1960.
21. The M yth of the French Révolution, στό 
Aspects of the French Révolution, Λ ονδίνο, 
Joviathan Cape 1968 καί Νέα 'Υ όρκη, G. 
Braziller 1968 (άπάντηση του G. Lefebvre, 
Le m ythe de la Révolution française, Annales 
historiques de la Révolution française (1956), 
Βλ. κ α ί τό  μεταγενέστερο βιβλίο του The 
Social Interprétation of the french Révol
ution, Cambridge Univ. Press, 1964. Π ρό
σφατα πήραμε μιά γεύση άπό τίς  π α ρ α πά 
νω Απόψεις τω ν G. Taylor κ α ί A. Cobban 
άπό τό  άρθρο τοϋ Ν. Μ ουζέλη, Π οιος πήρε 
τή Β αστίλλη;, Τό Β ή μ α  25/26.3.1989 καί Γ. 
Κουμάντου, Ό  ζω τικ ός μύθος τής έπανά 
στασ ης, Ε λ ε υ θ ε ρ ο τ υ π ία , 21.7.89.
22. Στά  έλληνικά  Βλ. Fr. Furet « Ή  Γαλλι
κή έπανάσ τασ η» , στό Ι σ τ ο ρ ία  τ ώ ν  έπ α να -  
σ τ ά σ ε ω ν , τόμ . 4  ΟΙ ά σ τ ικ έ ς  έπ α ν α σ τ ά σ ε ις ,  
έπιμ. R. Romano, έκδ. Ά κ μ ή /Fratelli Fabri 
editori 1973, σελ. 89-168. "Ο πω ς κ α ί στή 
Γ αλλία  έτσι καί στήν 'Ε λλά δα , τηρουμέ- 
νων βέβαια τών Αναλογιών, οί Απόψεις τού 
Furet έγιναν γνω σ τές κ α ί μέσα Από τόν 
ημερήσιο τύπο βλ. π .χ . Ξένης Μ παλω τή, 
Ή  Β αστίλλη ένώνει. Ή  νέα έρμηνεία τής 
Γαλλικής Έ π α ν ά σ τα σ η ς  κ α ί ή στάση τών 
Γάλλω ν, Τό Β ή μ α , 9.7.89 κ α ί Σταυρούλα 
Π απασπύρου, Ή  πολιτιστική  κ α ί ιδεολο
γική έκδοχή τής γα λ λ ική ς έπανάστασης, 
Α ύ γ ή ,  16.7.89.
23. Μ εταφορά κ α ί προσαρμογή στά καθ’ 
η μ ά ς αύτής τή ς Αντίληψης γίνεται στό άρ
θρο τού Σπήλιου Π απασπηλιόπουλου. ’Α 
πό τά  Ανθρώπινα δ ικα ιώ μ ατα  στήν Τ ρομο
κρατία. Οί κοινω νικές συγκρούσεις στή 
διάρκεια  τή ς Γ αλλικής έπανάσ τασ ης, Ο ι
κ ο ν ο μ ικ ό ς  Τ ά χυ δ ρ ό μ ο ς  φ.28 (1836) 13.7.89, 
σελ. 49-50. Στό Ιδεολογικό πλαίσιο έντάσ- 
σεται κ α ί ή έπιλογή καί παρουσίαση τού 
βιβλίου τοΰ Ρ. Σεντιγιό, Τό κόστος τής 
γαλλική ς έπ α νά σ τα σ η ς Από τόν  Ά θ . X. 
Π απαρδόπουλο , σ τ ό  Ιδ ιο , σελ. 51-54. Τό Α
φιέρωμα τού έν λόγω  περιοδικού έχει τίτλο  
δλω ς τυχα ίω ς « Ή  Γ αλλική ’Επανάσταση 
καί οί έπανα σ τάσ εις σήμερα». Βλ. καί 
Guido Gerosa, Ζάν Π ώ λ Μ αρά ή «μαύρη 
ψυχή», 'Ισ τορ ία  ε ικ ο ν ο γ ρ α φ η μ έ ν η , τεΰχ. 
253 (’Ιούλιος 1989), σελ. 71-79 καθώ ς κ α ί 
τά  ύπόλοιπα άρθρα τοΰ ίδιου περιοδικού 
τά  σ χετ ικ ά  μέ τή γαλλική  έπανάσταση .
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ωρίας του «μύθου» ώς μιά άντανά- 
κλαση τής άπειλής πού αίσθάνθηκαν 
οί κυρίαρχες δυνάμεις άπό τή ρωσική 
έπανάσταση καί τήν ένίσχυση τής δη
μοκρατικής τάσης. Μέσα λοιπόν στίς 
μεταπολεμικές έξελίξεις άντιλήφτη- 
καν τήν έπανάσταση ώς ένα «έπικίν- 
δυνο προηγούμενο» (1956). ’Αλλά καί 
στά έπόμενα χρόνια ύπήρξε ένας σο
βαρός άντίλογος. Οί άντιρρήσεις πού 
διατυπώθηκαν δέν έπικεντρώνονται 
μόνο στό γεγονός ότι ή κοινωνία δέν 
είναι τό σύνολο ίεραρχικά δομημένων 
ομάδων πού προσδιορίζονται καί έ- 
νεργοΰν στή βάση κάποιων ιδεών, άλ- 
λά άποτελεΐται άπό άνταγωνιστικές 
μεταξύ τους τάξεις. Ή  έννοια έπίσης 
του τυχαίου, βασικό έρμηνευτικό 
κλειδί γιά τήν τελευταία άπό τίς άπό- 
φεις πού έμφανίστηκαν μεταπολεμικά 
είναι ένα άλλο σημείο στό όποιο δια
φωνούν ριζικά. Κι αύτό γιατί τό τυχαίο 
γι’ αύτούς άνοίγει τήν πόρτα στή μετα
φυσική καί άφήνει βασικά κενά, όπως 
π.χ. τό ζήτημα τής συνεργασίας ά- 
στών καί άγροτών (Cl. Mazauric, A. 
Soboul).

Παρόλα αύτά δέν μπορούμε νά άρ- 
νηθούμε πώς ό παραπάνω διάλογος έ
δωσε άφορμή γιά τήν ένίσχυση τών 
σπουδών τής έπανάστασης καί τού 
18ου αιώνα γενικότερα, τήν άνακάλυ- 
ψη νέων πηγών καί τέλος γιά νέες έπε- 
ξεργασίες τών δεδομένων μέ βάση νέα 
έρωτήματα. "Ετσι μελετήθηκε διεξο
δικά ή έπίδραση τών ’ιδεών τού Δια
φωτισμού στή γαλλική κοινωνία τού 
18ου α’ιώνα (δύο μάλιστα περιοδικά έ
καναν τήν έμφάνισή τους μ’ αύτόν τόν 
τίτλο, X  Ville siècle καί Eighteenth cen- 
tury Studies). Σ’ αύτόν τόν τομέα δ Mi
chel Vovelle, καθηγητής στήν έδρα τής 
'Ιστορίας τής Γαλλικής έπανάστασης 
στή Σορβόννη άπό τό 1984 καί πρόε
δρος τής έπιτροπής ιστορικής έρευνας 
γιά τήν προετοιμασία τού γιορτασμού 
τών 200 χρόνων άπό τή γαλλική έπα
νάσταση (άντικαθιστώντας τόν Ε. La
brousse μετά τό θάνατό του τό 1988) 
δημοσίευσε μιά σειρά άπό έξαιρετικά 
ένδιαφέροντα έργα. Θέλοντας νά άπο- 
καλύψει τή δυναμική τών κοινωνικών 
ομάδων στή διάρκεια ολόκληρου τού 
18ου αιώνα, τίς προσέγγισε μέσα άπό

πηγές πού έμεναν ώς τότε άνεκμετάλ- 
λευτες (τίτλοι ιδιοκτησίας, διαθήκες), 
έντοπίζοντας ταυτόχρονα τή νοοτρο
πία καί τίς συμπεριφορές αύτών τών 
ομάδων. Μέ τό βιβλίο του Piété 
baroque et déchristianisation en Provin
ce au XVIJIe siècle24 δείχνει πώς τά 
στρώματα πού είχαν εισχωρήσει στόν 
κρατικό μηχανισμό τού παλαιού κα
θεστώτος έκδήλωναν μέ διαφορετικό 
τρόπο τή θρησκευτική τους πίστη άπό 
τά άλλα στρώματα πού άπέφευγαν 
παρόμοιες έκδηλώσεις. ’Ακόμα, με
λετώντας τό περίφημο πρόβλημα τής 
έπικράτησης τής λατρείας τού ’Ορθού 
Λόγου στά χρόνια τής έπανάστασης24 25 
συμπεραίνει πώς ή «άποχριστιανικο- 
ποίηση» ήταν κοινωνικό φαινόμενο 
πού προηγήθηκε άπό τήν έπανάσταση 
καί μόνο ή έξαρσή της χρονολογείται 
στό έτος II τής δημοκρατίας (1794).

Στό έρώτημα γιά τό χαρακτήρα τής 
έπανάστασης ό Vovelle προτείνει μιά 
έρμηνεία πού περνάει μέσα άπό τήν ι
στορία τού πολιτισμού καί τών ’ιδεών: 
άστική έπανάσταση ώς τό 1793, ή έ
πανάσταση έξελίχτηκε σέ μιά εύρύτε- 
ρη δημοκρατία πού κατέληξε όμως 
στό πισωγύρισμα τών θερμιδοριανών. 
Κληρονόμος λοιπόν κάποιων κοινωνι
κών φαινομένων καί ταυτόχρονα δη
μιουργός μιας νέας κατάστασης ή 
γαλλική έπανάσταση άποδεικνύεται 
περισσότερο άπό κάθε άλλη φορά πο
λύπλοκη. ’Ακόμα όμως πιό πολύπλο
κη καί ένδιαφέρουσα είναι ή εικόνα 
της. 'Ο Vovelle καθοδηγώντας μιά ο
μάδα είκοσι περίπου έρευνητών άνέ- 
συρε άπό τή λήθη κάθε άπεικόνιση 
τής περιόδου τής έπανάστασης. Μέσα 
άπό πέντε τόμους, πού σύντομα θά 
φτάσουν τούς οκτώ, οί εικόνες ώς μιά 
νέα «πηγή» τής ιστορίας τής έπανά
στασης άποκαλύπτουν τίς μεταβολές 
τού προφίλ της καθώς καί τήν κοινω
νική λειτουργία πού αύτή έπιτελούσε 
όσο άκόμα βρισκόταν σέ έξέλιξη.26

Δέν θά έπεκταθοΰμε σέ συμπερά
σματα πού άφοροΰν τή θέση τής ιστο
ριογραφίας τής έπανάστασης στίς ι
στορικές σπουδές τού 19ου καί 20ού 
αιώνα, παρόλο πού θά μάς όδηγοΰσε 
στήν πληρέστερη άξιολόγηση τών πα
ραπάνω ιστοριογραφικών τάσεων.

Αύτό πού μάς ένδιαφέρει στά πλαίσια 
αύτοΰ τού άρθρου είναι ή έπικαιρότη- 
τα τής γαλλικής έπανάστασης. Οί άν- 
τικρουόμενες άπόψεις πού διατυπώ
θηκαν στά μεταπολεμικά χρόνια δεί
χνουν ότι ή έπανάσταση κάθε άλλο 
παρά «τέλειωσε». Σέ μιά έποχή κρί
σης τού κομμουνιστικού οράματος, 
άμβλυνσης τών πολιτικών καί Ιδεολο
γικών άντιθέσεων καί πρωτόγνωρης 
τεχνολογικής άνάπτυξης σέ παγκό
σμια κλίμακα δέν είναι τυχαίο πού ει
σβάλλει καί στήν ιστορική έπιστήμη 
μέσα άπό διαφορετική ορολογία αύτή 
τή φορά ένα είδος Ιδεαλισμού μέ τόν 
οποίο όχι μόνο άμφισβητεΐται άλλά 
καί συρρικνώνεται ή ώς τώρα κοινωνι
κή λειτουργία τού παρελθόντος στίς 
συνειδήσεις τών άνθρώπων. Μέσα 
λοιπόν άπό παρόμοιες θεωρίες τό τέ
λος τής γαλλικής έπανάστασης ισοδυ- 
ναμεΐ μέ τό τέλος τών έπαναστάσεων 
καί κατά συνέπεια μέ τό τέλος τής ί
διας τής ιστορίας ώς γνώσης - όπλου. 
Παρόλα αύτά μέσα στό θόρυβο τών έ- 
ορταστικών έκδηλώσεων γιά τά δια
κόσια χρόνια ή γαλλική έπανάσταση 
παραμένει έπίκαιρη, μιά καί βιώνουμε 
άκόμα τό έθνικό κράτος, πού έμφανί- 
στηκε τότε ώς αίτημα, καί άκόμα πε
ρισσότερο γιατί καί τό κράτος καί τό 
έθνος τείνουν νά πάρουν σήμερα νέο 
περιεχόμενο.

24. Plon, Π αρίσ ι 1973 κ α ί éd. du Seuil 1978 
(συντομευμένη έκδοση).
25. Religion et Révolution la déchristianisa 
tion de Γ an II, Hachette, Π αρίσ ι 1976 καί 
Révolution contre Γ Eglise. De la raison à i  
Être Suprême, Βρυξέλλες, Complexe 1988.
26. 1789-1799. La Révolution française. Ima
ges et récits. Livre Club Diderot/Messidor, 
Π αρίσι 1987 κ α ί V  État de la France pendant 
la Révolution, La Découverte, Π αρίσι 1988. 
Μέ τόν τίτλο  « Ή  εικόνα  τής γα λλ ική ς 
έπανά σ τασ η ς»  συγκλήθηκε στή Σορβόννη 
(6-12 ’Ιουλίου 1989) τό  παγκόσ μ ιο  συνέ
δριο γιά  τά  200 χρόνια  άπό  τή γαλλική 
έπανάσταση (Βλ. Le Monde 6.7.1989 τήν 
παρουσίασή του άπό τόν  ίδ ιο  τόν Vovelle).



«Ό βασιλικός» τον Λ. Μάτεση 
στο εύφορο χώμα τον Διαφωτισμόν
τον Δημήτρη Σ πάθη

Ο ι ιστορικές τύ χες  τοΰ νέου ελληνισμ ού συνδέονται στενά  
δ χι μόνο μέ τά  επαναστατικά  μ η νύματα  τοΰ 1 7 8 9  ά λ λ ά  
καί μέ τήν ιδεολογικ ή  ζύμ ω σ η  πού τά  πρ οετο ίμ α σ ε. Σ υ ν 
δέονται όμ ω ς καί μέ τίς προεκτάσεις της επαναστατικής  
σκέψης, πού άνατροφοδότησαν τά  άπελευθερω τικά  - δ η μ ο 
κρατικά κινήματα καί, ά π ό  τό 1 8 1 5  καί μ ετά , υ π ονόμ ευ 
σαν δλες τίς ά π ολυτα ρ χίες  τοΰ 19ου α ιώ να .

Σ τή ν ιστορική ερευνά π ιό  εύκολα  καί π ιό  γρή γορ α  α ξιο 
λογή θη καν τά  γ εγ ο νό τ α  πού ά π οτέλεσ αν τόν άμεσο άντί- 
κτυπο ά π ό τήν έκρηξη τοΰ 1 7 8 9  καί τούς ναπολεόντειους  
π ολέμ ους: Τ ό  κ ίνημα τοΰ Ρ ή γ α  Β ελεσ τινλή , ή  επ α να σ τα 
τική εκδήλω ση τοΰ ’Α δαμάντιου  Κ οραή μ έ τίς εκστρατείες  
τώ ν Γ ά λ λ ω ν  στήν ’Α να το λή , ή έκδοση της Ελληνικής νο
μαρχίας καί ά λ λ α .

Π ιό  ά ρ γά , ά λ λ ά  καί μέ τρόπο καθοριστικό, πού ά λλα ξε  
τή μορφή τής σ ύ γχρονη ς γ ρ α μ μ α τ ο λ ο γ ία ς , έκτιμήθηκε ή 
επιρροή τοΰ γ α λ λ ικ ο ύ  Δ ια φ ω τισμ ού , ή  διδασκαλία  τοΰ  
αιώ να τώ ν Φ ώ τω ν στήν αναγέννηση  τής Π α ιδεία ς, στήν 
υπονόμευση τής νεοελλη νικ ή ς συντηρητικής ιδεολογ ία ς . Σ ’ 
αυτό τό π λα ίσ ιο  άξιολογή θηκ ε ουσιαστικότερα ή επίδραση  
τώ ν νέω ν ιδεώ ν στή διαμόρφω ση τής φ υσιογνω μ ίας τοΰ  
νεοελλη νικ ού θεάτρου τίς δύο πρώ τες δεκαετίες τοΰ 19ου  
αιώ να .

'Υ πάρχουν δμ ω ς καί φ α ινόμενα , πού άν καί είναι χ ρ ο ν ι
κά άπομ ακ ρυσμ ένα , εν τούτοις άπ οτελοΰν προέκταση τής 
επαναστατικής ιδεολογικ ή ς ζύμω σης πού  προετοίμασε τό  
1 7 8 9 . Τ ά  μη νύματα  άκολούθησαν ύ π όγεια  ρεύματα , πρίν  
διατυπω θούν σέ διεκδικήσεις π ολ ιτ ικ ές , σέ α ιτή μ α τα  γ ιά  
καθιέρωση φ ιλελεύθερω ν δημοκρατικώ ν θεσμώ ν στή διάρ
κεια τοΰ α γ ώ ν α  τοΰ 1821  καί άρκετές δεκαετίες α ρ γότερα .

Ό  βασιλικός τοΰ ’Α ντώ νιου Μ ά τεσ η , πού γράφτηκε τό  
1 8 2 9 -1 8 3 0 , ανήκει σ ’ αύτή τήν κ α τη γορία . Ε ίνα ι έργο  
πού ά π ό  σημαντική χρονικ ή  άπόσταση συνοψ ίζει, συ μ π υ
κνώ νει καί έπ ικ α ιροπ οιεΐ τά  μ η νύματα  τοΰ α ιώ να  τώ ν Φ ώ 
τω ν. ’Ό χ ι  μόνο  τά  π ολ ιτ ικ ά -ίδ εολογ ικ ά  μ η νύματα  καί α ι
τή μ α τα , ά λ λ ά  καί τίς άναζητήσεις γ ιά  μ ιά  ά λ λ η  μορφή  
δράματος, γ ιά  ένα  καινούριο είδος δραματικό πού  νά  ξε
περνά  τίς π α γ ιω μ ένες  ιεραρχήσεις τής π α λα ιά ς αισθητικής.

Π ρ ά γ μ α τι, είναι δύσκολο νά  βρ ει κανείς ά λ λ ο  ν εο ελ λ η 
νικό δραματικό κ είμ ενο , πού νά  α π ο τελ εί — σέ τέτοιο  β α θ 
μό δσο Ό  βασιλικός—  μ ιά  σύνοψη, μ ιά  ά νθ ολογ ία  τώ ν  
ιδεών πού προετοίμασαν τό  1 7 8 9 . 'Έ να  κ είμ ενο , δπου σ χ ε 
δόν στήν κάθε σελίδα  του στιγμ α τίζετα ι τό  γερ α σμ ένο  καί 
ά π α ρ χα ιω μ ένο  «π α λ α ιό  κ α θεστώ ς», στ ιγμ α τίζοντα ι ό αύ- 
τα ρ χισ μ ός, ή  αυθαιρεσία , ή  άδικί,α σέ π οικ ίλες όψεις καί

εκ δοχές, έτσι δπω ς αυτά  εκδη λώ νονται μέσα  στήν ο ικ ο γ έ
νε ια , στήν κοινω νία  καί τήν π ο λ ιτ ε ία . ’Ά λ λ ο  τόσο καθαρά  
στόν Βασιλικό ά κ ούγοντα ι, ή υπ οβ ά λλ οντα ι έμ μ εσα , ορι
σμένες βασικές διεκδικήσεις πού προώ θησε ό αιώ νας τώ ν  
Φ ώ τω ν γ ιά  δικαιοσύνη καί ισοτιμ ία , στηλιτεύονται άμεί- 
λικ τα  οί προλήψ εις, έξαίρεται ή σημασία τής π α ιδεία ς, ενώ  
θίγετα ι καί τό  θέμα τής άνεξιθρησκείας μέ τίς αναφορές  
στούς δ ιω γμ ούς τώ ν Ε β ρ α ίω ν  στά Ε π τ ά ν η σ α .

Δ έν  θά μπορούσε νά  πεΓ κανείς π ώ ς αύτή ή π λ ευ ρά , δη 
λαδή  ό ιδεολογικ ός ιστός τοΰ δράματος, εχε ι μ ελετη θεί 
διεξοδικα και μεθοδικά . Έ ν  τούτοις καί ορισμένοι άπό  
τους π α λ α ιού ς , ά λ λ ά  ιδίως οι νεώ τεροι μ ελετη τές τοΰ έρ
γ ο υ , έστω  καί χω ρ ίς  νά  κάνουν ρητή αναφορά στή δ ιδα 
σκαλία  τοΰ Δ ια φ ω τισμ ού , έπ ισήμ αναν σέ γενικές γρα μ μ ές  
τό βάρος πού έχουν  αυτές οί ιδέες στήν ανάπτυξη τής δρα
ματικής σύγκρουσης. ’Έ τ σ ι, τά  τελευταία  χ ρ ό νια , γ ιά  τό 
χαρακ τη ρισμό τοΰ Βασιλικόν, ολο  καί σπ ανιότερα , χ ρ η σ ι
μ οπ οιείτα ι ό δρος «ή θογρα φ ία », ενώ  ά π ό τούς κυριότερους 
μελετητές ή άντιπαράθεση ά νάμεσα  στόν φεουδαρχικό δε- 
σποτισμ ό καί τίς φ ιλελεύθερες νέες ιδέες, «ή όξεία π ά λη  
μεταξύ τοΰ πα ρελθόντος καί τοΰ μ έλ λ ο ν τ ο ς» , δπω ς έγραφε
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Ό  βασιλικός του Α. Μάτεση

ό Γ ρηγόριος Ξ ενόπ ουλ ος, α να γνω ρίζετα ι ώ ς ό καθοριστι
κός δραματικός κα ί νοημ ατικός πυρήνας τοΰ έρ γ ο υ . 1

'Ω στόσο π ολ ύ  λ ιγότερ ο  έχ ε ι μ ελ ετη θ εί καί ά κ όμ α  λ ιγ ό 
τερο έχε ι έκτιμη θεΐ μ ιά  ά λ λ η  πλευρά  τοΰ θέμ α τος, έκείνη  
πού άφορα τήν τεχνο τρ ο π ία , τήν κα ινοτομ ία  τής μορφής 
τοΰ δράματος, τό π ρω τότυπ ο δραματικό είδος πού έπ ιλέ-  
γ ει καί Επεξεργάζεται ό έπτανήσιος θεατρικός συγγραφ έας  
γ ιά  νά  μεταφέρει στήν σκηνή τήν ιστορική κοινω νική άνα- 
μέτρηση. Γ ιά  νά  φ ω τιστεί καλύτερα ή π λευρά  αυτή είναι 
απαραίτητο νά  τοποθετη θεί καί νά  έξεταστεΐ τό έργο στό 
πλαίσιο  τώ ν έξελίξεω ν τοΰ εύρω παϊκοΰ δράματος κατά τίς 
π ρ οη γούμ ενες δεκαετίες, νά  σταθμ ιστεί μέ περισσότερη  
ακρίβεια αυτό πού όφ είλει ό  συγγραφ έας σέ κάποιους δ α 
σκάλους του καί νά  έκτιμη θεΐ δικαιότερα ή πρω τότυπη  
προσω πική του συ μ β ολή .

Τ ά  στο ιχεία  πού διαθέτει ό μ ελετητή ς γ ιά  νά  π ρ ο σ εγ γ ί
σει αύτή τήν οψη τοΰ θέματος είναι έλ ά χ ισ τα . Ε ν ν ο ώ  κ υ
ρίως δτι είναι π ολ ύ  ισχνές ώ ς ανύπαρκτες οί πληροφορίες  
γ ιά  τή λ ο γο τεχ νικ ή  καί θεατρική προπαιδεία  τοΰ σ υ γ γ ρ α 
φέα, οί πληροφορίες γ ιά  τίς έπαφές πού ε ίχε  ό Μ άτεσης μέ  
τήν ευρω παϊκή σκέψη σχετικ ά  μέ τή θεω ρία τοΰ δράματος  
καθώ ς καί μέ τά  διάφορα ρεύματα τής ευρω παϊκής σκηνής.

Θ εω ρήθηκε καί θεω ρείται αυτονόητο δτι ό Μ άτεσης ευ
νοείται άπό τό πολ ιτ ισ μ ικ ό  κ λ ίμ α  π ού  έπ ικ ρατεΐ στά  
Ε π τά νη σ α  καί δτι συμμερίζεται τίς ίδιες άνησυχίες πού α π α 
σχολ ούν τόν κύκλο τοΰ Δ ιονυσίου Σ ο λ ω μ ο ΰ . Τ ό  γ εγ ο νό ς  
τό έπιβεβαιώ νουν τά  άποσπ ασματικ ά  δοκιμ ιακά γ ρ α π τά  
τοΰ Μ ά τεσ η , δσα σώ θηκαν στά κ α τάλοιπ ά  του , δπου φ αί
νονται οί κοινές μέ τόν έθνικό ποιητή  άπόψ εις σέ θέματα  
γλώ σ σα ς καί ποιητικ ής, κοινό ενδιαφέρον γ ιά  α γνοη μ ένες  
σελίδες τής λ ογο τεχ νικ ή ς  κλη ρονομ ιάς, τή δημοτική  π ο ίη 
ση καί τήν κρητική λ ο γ ο τ ε χ ν ία . Α υτά  καί ά λ λ α  στοιχεία  
μάς βοηθούν νά  έξηγήσουμε τίς λ ο γο τεχνικ ές  προτιμ ήσεις, 
τίς π η γές  τής ποιητικής του έμπνευση ς, καί γενικ ά  τή φυ
σ ιογνω μ ία  τοΰ συγγρα φ έα , δμ ω ς δέν άπαντοΰν στά ειδικά  
ερω τηματικά  γ ιά  τό δραματικό του έρ γο .

1. Ό  Γρ. Ξενόπουλος, πού μέ τήν παρουσίαση τοΰ Βασιλικόν στό 
περ. Παρνασσός (τ. ΙΔ’, 1891) συνέβαλε στήν πανελλήνια ανα
γνώριση τοΰ έργου τοΰ Μάτεση, θεωρεί σωστά τήν κοινωνική καί ι
δεολογική άντίθεση ώς κύριο άξονα τοΰ δράματος. Παράλληλα έπι- 
μένει στό άρνητικό βάρος πού έχει τό στοιχείο τής «ιστορικής ήθο- 
γραφίας» καί ¿σφαλμένα έπίσης υποστηρίζει πώς ό Βασιλικός δέν 
είναι κατάλληλος γιά τή σκηνή. Ό  Φωτός Πολίτης, πού πρώτος α
ναγνώρισε τίς θεατρικές άρετές τοΰ έργου καί τό άνέβασε στή σκηνή 
τό 1927, δέν πρόσθεσε κάτι σημαντικό στήν άνάλυση τοΰ κειμένου 
(Έφ. Πολιτεία, 24.3.1927, Βλ. τώρα ’Επιλογή κριτικών άρ
θρων, τ. Α' Θεατρικά, Άθ. 1983). Κάποιες πτυχές γιά τό κοινω
νικό νόημα τοΰ δράματος έπισήμαναν σέ κείμενά τους ή Μαριέττα 
Γιαννοπούλου ('Επτανησιακά Γράμματα, άρ. 5 (12), Ίαν. 1951) 
καί ό Σπύρος Μελάς ('Ελληνική Δημιουργία, άρ. 108, τ. 10/1952). 
Διεξοδικότερη μελέτη τοΰ Βασιλικόν καί μία πρώτη προσπάθεια 
τοποθέτησής του στό πλαίσιο τοΰ εύρωπαϊκοΰ θεάτρου έκανε ό Λέων 
Κουκούλας («Προλεγόμενα» τής έκδοσης Ό  Βασιλικός, στή σειρά 
«100 ’Αθάνατα έργα», έκδ. Παπαδημητρίου, 1953), δπου δμως 
βαραίνει μιά υπερβολική προσκόλληση τοΰ έργου στό κίνημα τοΰ 
ρομαντισμοΰ. "Αλλες κρίσεις γιά τό έργο τοΰ Μάτεση άναφέρονται 
ή σχολιάζονται σέ άλλες σελίδες αυτής τής παρουσίασης.

Β έβαια  γ ιά  τίς δραματουργικές του επ ιλ ο γ ές  μ ιλ ά  ό 
ίδιος ό Μ άτεσης στόν π ρ ό λ ο γο  τοΰ δράματος, στήν «Π ρ οει
δοπ οίη ση », δπ ω ς τήν ό νομ ά ζει. Σ ’ αυτό τό  εξαιρετικά λ α 
κω νικό καί ελλειπ τικ ό  κείμ ενο  θά έπ α νέλθουμ ε π α ρ α κ ά 
τω , α λ λ ά  γ ιά  τήν ώ ρα επ ιβ ά λλ οντα ι δύο παρατηρήσεις. 
Ή  μία  αφορά τή  χ ρ ο νο λ ό γη σ ή  του . Ή  «Π ροειδοποίησις»  
δέν τυπώ θηκε ά π ό  τόν ίδιο τό  συγγραφ έα  στήν έκδοση τοΰ  
έργου του τό 1 8 5 9 , α λ λ ά  ά π ό  τόν Δ έ  Β ιά ζη , ό όποιος β ρή 
κε τό κείμενο στά κ α τά λ ο ιπ α  τοΰ Μ άτεση  καί τό περ ιέλαβ ε  
στήν έκδοση τώ ν 'Απάντων τοΰ 1 8 8 1 . Ό  Δ έ  Β ιάζης ση 
μειώ νει π ώ ς ή «Π ροειδοποίησις» γράφ τηκε «περί τό  
1 8 6 0 » , ά λ λ ά  ή υπόθεσή του αύτή δέν φαίνεται νά  στηρίζε
ται σέ κάποιο  άκλόνητο  τεκμ ήριο. Ε ίναι φανερό δτι ουσια
στικές θέσεις τοΰ κειμένου ά π οτελοΰν  μεταγενέστερη  π ρ ο 
σπάθεια θεω ρητικοποίησης τώ ν επ ιλ ο γ ώ ν  τοΰ Μ ά τεσ η , 
π ο ύ , δπ ω ς ό ίδιος β εβ α ιώ νει, ε ίχ ε  τελειώ σ ει τό θεατρικό  
του έργο ά π ό  τό 1 8 3 0 . 'Ω στόσο είναι δύσκολο νά  εξακρι
βώ σουμε ά π ό  πόση χρονικ ή  απόσταση  έγ ινε  αύτή ή θεω ρη
τική επ εξερ γα σ ία , ή γ ιά  ποιούς λ ό γ ο υ ς  ό συγγραφ έας δέν 
έκρινε σκ όπιμο νά  τή  δημοσιεύσει.

Ή  δεύτερη παρατήρηση άφορά έπίσης τά  περιστατικά  
τής έκδοσης τώ ν κειμένω ν τοΰ δραματουργού καί τίς α υ 
θαιρεσίες τοΰ Δ έ  Β ιά ζη . Δ η μ οσιεύοντας τήν «Π ρ οειδοπ ο ίη 
ση» στά Άπαντα  τοΰ Μ άτεση  τό 1 8 8 1 , ό έπτανήσιος  
ιστοριοδίφης καί κριτικός έγραφ ε αμέσω ς παρακάτω  καί τά  
εξής: «Π ρός άπόδειξιν τώ ν λ εγ ο μ ένω ν  τούτω ν |δηλαδή  
γ ιά  νά  στηρίξει τίς δραματουργικές του άπόψ εις | ό Μ ά τ ε 
σης έπιφέρει μαρτυρίας διαφόρω ν τεχνοκ ριτώ ν έν ύποση- 
μειώ σεσιν, ώ ν νομ ίζομ εν  περιττήν τήν δημοσίευσιν. ’Α ρκεί  
τώ  εύμ ενεΐ α να γνώ σ τη , νά  μάθη τι περί δραματικής έσκέ- 
π τετο  ό Μ ά τ εσ ις» .2 Α υτές οί π α ρ α π ο μ π ές , π ού  δέν ξέρουμε 
αν έχου ν  χ α θ ε ί  οριστικά ή αν υπ ά ρ χει έλπ ίδα  νά  βρεθούν, 
μέ τά π ολ ύ τιμ α  σ το ιχεία  πού π ερ ιε ίχα ν  θά πρόσφεραν τίς 
απαραίτητες συμπληρώ σεις γ ιά  νά  διευκρινιστούν καί νά  
φωτιστούν οί άσάφειες πού χαρακτηρίζουν ορισμένες δ ια 
τυπώ σεις τής «Π ροειδοπ οίη σ η ς» .

Π ά ντω ς, οί κριτικοί καί ιστορικοί τοΰ θεάτρου, γ ιά  νά  
τοποθετήσουν τόν Βασιλικό στό π λα ίσ ιο  τής ευρω παϊκής  
δραματικής π α ρ α γ ω γ ή ς , στηρίχθηκαν σχεδόν α π οκ λεισ τι
κά στό κείμενο τοΰ δράματος καί έπ ιχείρη σαν νά  ορίσουν 
τήν τεχνοτρ οπ ία  τοΰ Μ άτεση  συγκρίνοντας τόν Βασιλικό 
μέ έργα  - πρότυπα  τοΰ εύρω παϊκοΰ δρ α μ α τολογίου  ή  μέ 
μ εγ ά λ α  όνόμ α τα  δραματικώ ν π οιη τώ ν πού σηματοδοτούν, 
βασικά ρεύματα στήν ιστορία τοΰ θεάτρου. Π ρ ώ τος , ν ο μ ί
ζω , ό Γ ιάννης Σ ιδέρης έπ ιχείρη σε μ ιά  τέτοια  «ταξινόμη 
ση » , χαρακτη ρίζοντας τό δράμα τοΰ έπτανήσιου σ υ γγ ρ α 
φέα μέ τή  φράση «λ ίγ ο ς  Σ αίξπηρ καί π ολύς Σ ίλ λ ερ  (Λουί- 
ζα Μίλλερ π . χ . ) » . 3

Σ έ  μεταγενέστερες έργασίες του , ό ιστορικός τοΰ ν εο ελ 
ληνικού θεάτρου έκανε π ιό  συγκεκριμένους π α ρ α λ λ η λ ι
σμούς μέ τό δράμα τοΰ Σ ίλ λ ερ  Ραδιουργία καί ερως 
(Λουίζα Μίλλερ). Ο ί συσχετίσεις δμ ω ς αύτές στηρίζονται 
σέ έπιφ ανειακές ομοιότη τες α νάμ εσα  στά κύρια πρόσω πα  
τώ ν δύο έρ γω ν , ά νάμεσα  στόν Δ ρ α γ α ν ίγ ο  καί τόν Φ ερδι- 
νά νδο , τόν Δ άρειο  Ρ ο νκ ά λ α  καί τόν πρόεδρο Β ά λ τερ , τόν  
Γερασιμάκη τοΰ Βααιλικοϋ καί τόν ραδιούργο Β ούρμ άπό  
τό δράμα τοΰ Σ ίλ λ ερ . Ε ν τ ο π ίζο υ ν  κάποια  κοινά  γ ιά  τούς 
πρω ταγω νιστές τώ ν δύο έρ γω ν έξω τερικά τυ π ο λο γ ικ ά  χ α 
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ρακτηριστικά, δέν προω θούν δμ ω ς μία  σοβαρότερη σ υ γ 
κριτική εξέταση τω ν κ ειμ ένω ν. Ή  μέθοδος αυτή δέν έπι- 
τρέπει νά  έπισημανθοΰν κα ί οι ουσιαστικές διαφορές τ ε χ ν ο 
τροπίας, ϋφους, δραματικής γραφ ής ά νάμεσα  στους δύο 
συγγραφ είς, α λ λ ά  δέν έπιτρέπει καί νά  ά να δ ειχθ εΐ ή σ υ γ 
γένεια  άνάμεσα στά δύο κείμενα: ή έντονη ιδεολογικ ή  τους  
φόρτιση καί τά κοινά  ε ιδ ολογικ ά  τους χαρ α κ τη ρ ισ τικ ά .2 3 4

Δ ύο  λ ό γ ια , σύντομα , γ ιά  τίς διαφορές. ’Ά ς  θυμηθούμε  
μέ τήν ευκαιρία, π ώ ς ό Δ ιονύσιος Σ ο λ ω μ ό ς , ετοιμάζοντας  
τό Β Σ χ εδ ία σ μ α  τώ ν ’Ελεύθερων Πολιορκημένων, σ η 
μείω νε τήν φράση: «G uarda ch e  n on  s ia  di S ch ille r»  
(Π ρ όσ εχε  νά μήν είναι Σ ίλ λ ε ρ ) . ’Έ χ ο υ μ ε  κάθε νόμ ιμ ο  δ ι
κα ίω μ α  νά υποθέσουμε π ώ ς δταν έγραφε τόν Βασιλικό, 
καί ό Μ άτεσης θά μπορούσε νά  ε ίχε  κάνει τήν ίδια  σκέψη. 
'Η τ α ν  φυσικό νά  ε ίχε  γνω ρίσει τά  νεανικά  δράματα τού  
Σ ίλ λ ερ , τά  έργα  τής περιόδου τού S turm  u n d  D ra n g  στά  
οποία  άνήκει καί ή Λουΐζα Μίλλερ. Κ αί άσφ αλώ ς δέν θά 
είχε  μείνει άδιάφορος μπροστά  στό πάθος γ ιά  τήν έλευθε- 
ρία καί τή δικαιοσύνη πού τά  δ ια π νέει, ούτε γενικότερα  
μπροστά στή χαρισματική  ά κ τινοβολία  τού μ εγά λ ου  γερ-  
μανού π ο ιη τ ή .5 'Ω στόσο τό κείμενο τού Βασιλικού δ είχνει 
πώ ς ό έπτανήσιος συγγραφ έας άποφ εύγει συνειδητά καί 
συστηματικά όλες τίς προρομαντικές ύπερβολές τής τ ε χ ν ο 
τροπίας τώ ν S tu rm er , τά  υπερτονισμένα  π ά θ η , τήν έμ φ α 
ση, τή μ εγ α λ ο σ τ ο μ ία , τήν α ισ θ η μ α τολογ ία , τίς μ ελ ο δ ρ α 
ματικές έντάσεις, τίς π ερ ίπ λοκ ες μη χανορραφ ίες. Α ύτά  καί 
ά λλ α  γνω ρίσματα  τής αισθητικής τού S tu rm  u nd  D ra n g  
καί τού νεανικού έργου τού Σ ίλ λ ερ  θά τά  κληρονομήσουν ή  
θά τά μοιραστούν τό ρομαντικό δράμα μέ τό  μ ελ όδ ρ α μ α , 
ά λ λ ά  κανένα ίχνο ς  τους δέν βρίσκουμε στόν Βασιλικό τού  
Μ άτεση.

Μ ολ α τα ύ τα , παρά τίς διαφορές άνάμεσα  στά δύο έρ γα , 
πού δέν είναι μόνο  ύφ ολογικ ές, πρέπει νά  μήν π α ρ α β λ έ-  
ψουμε καί νά  μήν υποτιμ ήσουμε τά  κοινά σημεία  πού είναι 
έμφανή στά δύο κ είμ ενα . Κ οινά  σημεία  στά θέμ ατα  καί τίς 
ιδέες, στό χαρακτήρα καί τήν ένταση τής ιδεολογικ ής καί 
κοινωνικής σύγκρουσης. Ά λ λ ά  καί κοινά  σημεία στήν άνα- 
ζήτηση τού δραματικού είδους, πού ό καθένας ά π ό τούς 
δύο συγγραφείς κρίνει πρόσφορο γ ιά  νά  μορφοποιήσει τίς 
επιδιώξεις του. Ή  κ αταγγελία  τής αυθαιρεσίας καί τής κ α 
ταπίεσης, ή υπεράσπιση τής ελευθερίας καί τώ ν άνθρω πί- 
νω ν δικαιω μ άτω ν π ρ οβ ά λλουν καί στά δύο έρ γα  μέ τόση έ- 
νά ργεια , ώ στε δέν χρειάζετα ι νά  έπ ιμ είνουμ ε ιδιαίτερα σ ’ 
αυτό τό ση μείο . Λ ιγότερ ο  εμφ ανής, άπό πρώ τη  μ α τιά , ε ί
ναι ή βαθύτερη συ γγένεια , οί κοινές ρίζες ώ ς πρός τό  είδος 
τού δράματος πού επεξεργάζονται οί δύο συγγραφ είς.

Κ αί γ ιά  δτι άφορα τόν Σ ίλ λ ε ρ , τό  έργο του Ραδιουργία 
καί ερως άναγνω ρίζετα ι ώ ς τό πρώ το στήν ιστορία τού  
γερμ ανικού θεάτρου άστικό δράμα ή άστική τρ α γω δία , 
στήν προέκταση, φυσικά, τής κατεύθυνσης πού ε ίχ ε  δώ σει 
στά γερμ ανικά  γ ρ ά μ μ α τα  ό L e ss in g . Ά π ό  τήν ά λ λ η  μ ε 
ριά, άν καί γ ιά  τόν Βασιλικό χρη σιμ οποιή θη κ ε, μεταξύ  
ά λλ ω ν καί ό χαρακτηρισμός «άστικό δ ρ ά μ α » , έν τούτοις  
τό π ρ όβ λη μ α  τής μ ορφ ολογικ ής καί ειδολογικ ή ς κ α τ α γ ω 
γή ς τού έργου δέν έχε ι άποσαφηνιστεί.

Ε ίναι άπαραιτητο νά  άνιχνεύσει κανείς τίς βαθύτερες ρί
ζες άπό τίς όποιες ξεκινάνε οί συγκλίσεις ά νάμ εσα  στά δύο

έργα , οι ιδεολογικ ές κα ί δραματουργικ ές. Ε π ιβ ά λ λ ε τ α ι  
νά άνατρέξουμε στήν άφετηρία τού π ρ οβλη μ α τισ μ ού  καί 
τώ ν άναζητήσεω ν πού  οδή γη σαν στή διαμόρφω ση τού νέου  
θεατρικού είδους, νά  γυρίσουμε στήν καρδιά τού 18ου α ιώ 
να . Ε ίναι κάτι πού καί ή έπικαιρότητα τής εφετινής ε π ε 
τείου επ ιβ ά λ λ ε ι, δηλαδή νά θυμηθούμε τό ρόλο πού έπαιξε  
τό κίνημα τού Δ ια φ ω τισμ ού  καί ιδιαίτερα ένας ά π ό  τούς 
επιφανέστερους εκπροσώ πους του , ό D en is  D id ero t, γ ιά  
νά άνοίξει αυτός ό καινούριος δρόμος στήν ιστορία τού ευ
ρω παϊκού θεάτρου. Ν ά  δούμε μ ή π ω ς, παρά τή χρονική ά- 
πόσταση πού μ εσ ο λ α β εί ά νάμεσα  στήν άφετηρία αυτή καί 
τήν επ ο χή  τού Βασιλικού, ό χ ι  μόνο τό ιδεολογικ ό  κλίμα  
τού έργου, ά λ λ ά  κα ί ό δραματουργικός του πυρήνας καί ή 
τεχνοτρ οπ ία  του ορίζονται ά π ό  τήν επαναστατική  σκέψη 
τού α ιώ να τώ ν Φ ώ τω ν.

Τ ό  όνομ α  τού Ν τιντερ ό , άν καί πολύ καθυστερημένα, 
εμφ ανίζεται κ ά π οια  στ ιγμ ή  στίς σχετικές μ έ  τό έργο τού  
Μ άτεση σελίδες τής ελλη νική ς κριτικής. 'Ό μ ω ς , μ νη μ ο 
νεύεται ά π λ ώ ς  δ ίπ λα  σ ’ εκείνο τού Σ ίλ λ ερ  ή άναφέρεται 
γενικ ά  σέ σχέση  μέ τήν κ α τ α γ ω γ ή  τού άστικού δράματος. 
Π λ ά ι στό συγγρα φ έα  ση μειώ νεται κάποτε καί τό έργο του  
Ό  οικογενειάρχης (Le père de famille). Ε ίναι φανερό, 
ά π ό τήν ά λ λ η  μερ ιά , π ώ ς τό σύνολο τής δη μιουργίας τού  
Ν τιντερό  στό είδος τού δρ ά μ α τος, ή θεω ρητική του σκέψη 
μ α ζί μέ τά  θεατρικά του κ είμ ενα , προσφέρουν πλούσιο  υ λ ι
κό γ ιά  μ ιά  μεθοδικότερη κα ί π ιό  ουσιαστική προσέγγιση

2. Αντώνιος Μάτεσις "Απαντα, έν Ζακύνθω, 1881, σ. 18.
3. Γιάννης Σιδέρης, 'Ιστορία τού νεοελληνικού θεάτρου, Άθ. 

(1951) σ. 32. Άπό τίς σχετικές μέ τό θέμα μας μεταγενέστερες 
μελέτες τού ιστορικού, αναφέρω τίς κυριότερες: «Ό Σίλλερ καί τό 
νεοελληνικό θέατρο», στή Νέα 'Εστία, τ. 66 (1959), σ. 1474 - 
1481, καί «Ό  βασιλικός τού Μάτεση. "Ενα έξοχο νεοελληνικό έρ
γο», στό Θέατρο, άρ. 14/Μάρτης-Άπρίλης 1964, σ. 37-41. Στό 
μεταξύ ό Λέων Κουκούλας, τό 1953, είχε επίσης έπισημάνει τίς 
άναλογίες άνάμεσα στό έργο τού Μάτεση καί τήν τραγωδία τού Σίλ
λερ. Βλ. «Προλεγόμενα» στήν έκδοση τού Βασιλικού στή σειρά 
«100 αθάνατα έργα», δ.π. σ. 21.
4. Κάπως πιό άόριστα άναφέρονται στίς ομοιότητες άνάμεσα στά 

δύο έργα, τού Σίλλερ καί τού Μάτεση, δλοι σχεδόν οί μελετητές 
τού Βασιλικού. Ό  Μήτσος Λυγίζος βρίσκει άναλογίες μέ τόν Δόν 
Κάρλος τού Σίλλερ: Ό  Φίλιππός Β’ τής ’Ισπανίας καί ό γιός του 
Δόν Κάρλος αντιπροσωπεύουν, δπως ό Ρονκάλας καί ό Δραγανί- 
γος, δύο άλληλοσυγκρουόμενες έποχές. Βλ. Τό νεοελληνικό πλάι 
ατό παγκόσμιο θέατρο, Άθ. 1980, τ. Α , σ. 42. Μολαταύτα ό Λυ
γίζος σημειώνει πώς, σέ αντίθεση μέ τήν ποιητική τραγωδία τού 
Σίλλερ, τό έργο τού Μάτεση έχει ομοιότητες μέ τό «λεγόμενο άστι
κό δράμα». ’Εξαίρεση αποτελεί ή άποψη τού "Αγγέλου Τερζάκη 
πού δέν διαπιστώνει συγγένεια άνάμεσα στόν Βασιλικό καί τή 
Λουΐζα Μίλλερ γιά νά καταλήξει δμως στήν πολύ κατηγορηματική 
διατύπωση: «Τίποτα τό κοινό άνάμεσα στά δύο αύτά δραματικά 
έργα». Βλ. τήν «Εισαγωγή» στόν Βασιλικό, έκδ. «Έρμης», 
Άθ. 1973, σ. ια .
5. Ό  Μάτεσης γνώριζε καί άλλες ξένες γλώσσες (άγγλικά, γαλ

λικά) , άλλά υποθέτουμε, γιά περισσότερη άσφάλεια, πώς παρακο
λουθούσε τήν ευρωπαϊκή λογοτεχνική κίνηση μέσα άπό τόν ιταλικό 
χώρο. Τό δνομα καί τό έργο τού Σίλλερ γίνονται πολύ γνωστά 
στήν ’Ιταλία μετά τό 1815. Ή  Λουΐζα Μίλλερ (Amore ε raggiro) 
είχε μεταφραστεί τό 1817.
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τής δραματουργικής υφής του Βασιλικού. Μ ιά  τέτοια  διε- 
ρεύνηση είναι έπ ιβεβλημ έυη  καί γ ιά  τόν πρόσθετο λ ό γ ο  ότι 
στήν ελληνική  θεατρολογικ ή  β ιβλιογρ αφ ία  — πρω τότυπη  
καί μεταφρασμένη—  ό ρόλος του γ ά λ λ ο υ  φ ιλοσόφου, ή 
συμ μ ετοχή  του στίς α λ λ α γ έ ς  προσανατολισμ ού του ευρω 
παϊκού δράματος, εμφ ανίζεται έξαιρετικά υπ οβ α θ μ ισμ έ
ν ο ς .6

Μ π ο ρ εί τά  θεατρικά έρ γα  του Ν τιντερό « Ό  νόθος γιός 
(Le fils naturel) καί Ό  οικογενειάρχης (Le père de fa
mille) νά  μήν προκάλεσαν ενθουσιασμό δταν πρω τοκυκλο- 
φόρησαν τό 1 7 5 7  καί 1 7 5 8 , ου'τε όταν π α ίχτη κ α ν  εκείνα  
τά  χρ όνια  στή γ α λ λ ικ ή  σκηνή. ’Α π ό  τά δύο θεω ρητικά κ εί
μενα πού συνόδευαν τά α ντίστο ιχα  έρ γα , τίς «Σ υζητήσεις  
γ ιά  τόν Νόθο γιό» (E n tr e t ie n s  su r le  Fils naturel) καί 'ό  
«Περί δραματικής ποιήσεως» (D iscou rs sur la p o ésie  dra
m a tiq u e )  έγινε  φανερό π ώ ς  τά  δύο θεατρικά έργα  α π ο τ ε 
λούσαν μία  ατελέστατη  α πόπειρα  εφ αρμογή ς τώ ν ριζοσπ α
στικών προτάσεω ν τού σ υγγρ α φ έα . 'Ω στόσο ό χρόνος έ 
μ ελ λ ε , καί π ολύ  σύντομ α , νά  άποδείξει τήν έπαναστατική  
δραστικότητα πού ε ίχε  ή π α ρέμ βαση  τού γ ά λ λ ο υ  εγκ υ κ λ ο
παιδιστή, μέ τίς θεω ρητικές του μ ελέτες  κυρίω ς, α λ λ ά  καί 
μέ τίς δραματικές του δοκ ιμ ές.

Γ ιά  νά  σταθμίσουμε μέ μ εγαλύτερη  ακρίβεια  τό βάρος 
πού ε ίχα ν  οί άνανεω τικές θέσεις τού γ ά λ λ ο υ  φ ιλοσόφου, 
πρέπει νά  ύ π ολογίσ ουμ ε τίς βραχυπρόθεσμ ες ή μ α κ ροπ ρό
θεσμες, τίς άμεσες ή έμμεσες επιδράσεις τους, τήν π α νευ 
ρωπαϊκή διάσταση πού θά αποκτήσει αυτή ή ζύμ ω ση . Οί 
α πη χή σεις τής σκέψης τού Ν τιντερό  είναι ευδιάκριτες στό 
έργο τού Λ έσσινγκ . " Α λλο  τόσο αναμφ ισβήτητη  είναι ή 
επίδραση άπό τά  θεατρικά καί θεω ρητικά κείμενα  τού L .S. 
M ercier , πού είναι μαθητής τού Ν τιντερό καί τού Ρ ουσ σ ώ , 
π ά νω  στή δραματική π α ρ α γ ω γ ή  τού S tu rm  u nd  D ran g , 
σέ συγγραφείς δπω ς ό J a co b  L enz καί ό Σ ίλλ ερ  στά π ρ ώ 
τα του β ή μ α τα . Ά π ό  τίς π ερ ιο χ ές , δπου , μέ τόν ένα ή τόν  
ά λλ ο  τρόπο, έφτασε ό άντίκτυπος τής κίνησης αυτή ς, δέν 
εξαιρείται φυσικά ούτε ή ’Ιτ α λ ία , είτε πρίν είτε μετά  τό  
1 7 9 7 , ά σχετα  άν στή χώ ρ α  αυτή τά  ά π οτελέσ μ α τα  δέν 
ήταν τόσο έντυπω σιακά δσο στή Γ ερ μ α ν ία .7

"Ο πω ς είπα  καί π α ρ α π ά νω , δέν γνω ρ ίζουμ ε τίς π η γές  
καί τίς έμπειρίες πού καθόρισαν τίς θεατρικές αντιλήψεις  
τού Μ άτεση . Θ εω ρούμ ε λ ο γ ικ ά  πιθανότερο π ώ ς ό κρίκος 
πού συνδέει τή σκέψη του μέ τόν ευρω παϊκό π ρ ο β λ η μ α τι
σμό είναι τά  ιταλικά  γ ρ ά μ μ α τ α , ή κριτική ζύμω ση πού  
αναπτύσσεται έκ εΐ στή δεκαετία  1 8 1 5 -1 8 3 0 ,  μ ’ ά λ λ α  λ ό 
γ ια  ή ζύμω ση πού συνοδεύει τή  διάδοση τού ρομαντισμού. 
" Ο μ ω ς, δπω ς καί ά λ λ ο ι εύρω παϊοι ομοϊδεάτες τους, οί ’Ι 
τα λοί ρομαντικοί καί οί κριτικοί του II Conciliatore, α μ φ ι
σβητώ ντας τήν κλασικιστική αισθητική καί τούς κανόνες  
τη ς, άναφέρονται, γ ιά  νά  δικαιώσουν τίς έπ ιλ ο γ ές  τους, 
στόν Σ αίξπηρ ή στόν Σ ίλ λ ε ρ , ά λ λ ά  έχουν τήν τάση νά  α 
γνοούν δτι ένας ά π ό  τούς προδρόμους αυτής τής άμφισβή- 
τησης υπήρξε καί ό Ν τιντερ ό . Σ έ  κάποια  βασικά θέμ α τα , 
δπω ς είναι ή σχέση  τού θεάτρου μέ τήν κοινω νική π ρ α γ μ α 
τικότητα , ή παρέμβαση  τού γ ά λ λ ο υ  έγκ υκλοπαιδ ιστή  υ 
πήρξε π ιό  δραστική καί έπαναστατική  σέ σύγκριση μέ τίς 
ατέλειω τες συζητήσεις γ ιά  τόν κανόνα τώ ν τριώ ν ένοτή- 
τω ν. Μ έ τόν τρόπο του ό Ν τιντερ ό  ε ίχ ε  άπορρίψει πολύ

νω ρίς τήν άποκλειστική  προσήλω ση  σ ’ αυτό πού οί ίταλοί 
ρομαντικοί ά π οκ α λοΰν « μ υ θ ο λ ο γ ία » , δηλαδή τήν πρ οσ ή 
λω ση  στήν κλασική α ρ χα ιό τη τα , τούς μύθους καί τούς ή- 
ρωες τού αρχαίου  κ όσμου. Κ ατά  τήν άποψ η τού M a n zo n i,  
αύτό είναι καί τό μόνο κοινό χαρακτηριστικό τού ρομ αντι
σμού. "Ο ποιος άπορρίπτει τή  «μ υ θολ ογία »  α υτόμ α τα  τ ο 
ποθετείται στό ρομαντικό στρατόπεδο. Σ τή ν  πράξη οί δυ
νατότητες επ ιλ ο γ ή ς , εκτός « μ υ θ ο λ ο γ ία ς» , ήταν π ο λ λ ές  
καί π ο ικ ίλες . Ό  M a n zo n i καί ά λ λ ο ι ίτα λοί ρομαντικοί θε
ατρικοί συγγραφ είς (δπ ω ς αργότερα  π ο λ λ ο ί νεοέλ λη νες ο 
μ ό τ εχνο ί τους) θά στραφούν στήν εθνική ιστορία τής χ ώ 
ρας τους, σέ θέμ ατα  π ού  άνταποκρίνονται στά α ιτήμ ατα  
τού R iso r g im e n to . Ό  Μ άτεση ς ευνοήθηκε ασφ αλώ ς άπό  
τή ζύμ ω ση, τήν άμφισβήτηση πού πυροδότησε τό ρομαντι-

6. Στήν έλληνική περιοχή, μέ έξαίρεση τό Παράδοξο τού ηθο
ποιού (Βλ. περ. Θέατρο, άρ. 7, Ίαν. - Φεβρ. 1963 καί άρ. 8, 
Μαρτ.-Άπρ. 1963), δλα τά σχετικά κείμενα του Ντιντερό παρα
μένουν αμετάφραστα καί σχεδόν άγνωστα. Ό  Σπόρος Μελάς, πού 
πρώτος, νομίζω, άναφέρεται στή σχέση Ντιντερό καί Μάτεση, πα
ρουσιάζει τό θέμα ώς έξης: « |Ό  Μάτεσης|στήν αρχή του δέκατου έ
νατου αιώνα μάντεψε κι έπλασε μιά μορφή αστικού δράματος, μέ 
κοινωνικό περιεχόμενο, πού δέν υπήρχε στήν έποχή του. Ό  Ντιν- 
τερό μέ τόν Οικογενειάρχη του, μόλις είχε προαισθανθεί τέτοιον τύ
πο έργου. Μά δέν είχε ούτε άπήχηση, ούτε άμεση συνέχεια καμμιά 
σ’ αύτό τό γαλλικό θέατρο. ’Ήτανε κάτι πού ξέθαψαν, δταν πέρασε 
κάμποσος καιρός, οί ιστορικοί τής γαλλικής δραματουργίας...». 
(Βλ. Έλληνική Δημιουργία, δ.π., σ. 133 - 134). Μέ τή σειρά 
του, ό Λέων Κουκούλας, στήν άξιόλογη ανάλυση τού Βασιλικού 
πού επιχειρεί στά «Προλεγόμενα» τής έκδοσης Ό  Βασιλικός, δ.π., 
σ. 19) άναφέρει τόν Ντιντερό, άλλά γιά νά άποκλείσει κατηγορη
ματικά τή σκέψη πώς ό γάλλος φιλόσοφος μπορεί νά θεωρηθεί πρό
δρομος τού ρεαλιστικού κοινωνικού δράματος.

Ό  Δωνύσιος Ρώμας, πλάι στό δνομα τού Σίλλερ αναφέρει καί 
τόν Ντιντερό, μέ τό έργο του Ό  οικογενειάρχης, ώς προδρόμους 
τού Βασιλικού τού Μάτεση, χωρίς άλλα σχόλια. Βλ. Δ. Ρώμας 
«Τό θέατρο στή Ζάκυνθο» στό περ. Θέατρο, άρ. 14, Μάρτης - 
’Απρίλης 1964, σ. 32-36, καί «Τό επτανησιακό θέατρο» στή Νέα 
Εστία, Χριστούγεννα 1964, σ. 97-167. Τόν Ντιντερό άναφέρει 

επίσης συνοψίζοντας τίς άπόψεις προηγούμενων μελετητών, καί ή 
Γλυκερία Πρωτοπαπά-Μπουμπουλίδου στήν εισαγωγή τής έκδο
σης: Άντ. Μάτεσις, ’Έργα 'έμμετρα καί πεζά, στή σειρά «"Απαν
τα τών Νεοελλήνων κλασσικών» τής Εταιρείας Ελληνικών έκδό- 
σεων, Άθ. χ.χ ., σ. λβλ

7. Ή  βιβλιογραφία γιά τό έργο τού Ντιντερό καί τή θέση του στήν 
ευρωπαϊκή ιστορία τού δράματος είναι άχανής. Ενδεικτικά μόνο άνα- 
φέρω τό παλαιότερο καί κλασικό πιά σύγγραμμα τού Félix Gaiffe 
Le drame en France au XVIIIe siècle, Paris 1910, καί ορισμένες 
άπό τίς πιό πρόσφατες καί έξειδικευμένες έργασίες πού είναι συγκε
ντρωμένες στόν τόμο Diderot, έκδ. Comédie Française, Paris, 1984, 
καί στήν έκδοση μέ τά πρακτικά τού Colloque International Denis 
Diderot, Paris 1985. Μελέτες γιά τό θέμα πού μάς άφορά ύπάρ- 
χουν διάσπαρτες στούς τόμους τών Diderot Studies. Βλ. έπίσης: 
Τή μελέτη τού R. Niklaus "La portée des théories dramatiques 
de Diderot et de ses réalisations théâtrales" στό The Romanic 
review, t. LIV.T963. Τό βιβλίο τού R. Mortier, Diderot en Allema
gne, Paris 1954. Τού M. Busnelli, Diderot et T Italie, Paris 1925. 
Τέλος τή μελέτη τής S. Gugenheim "Drammi e teorie drammati- 
che del Diderot e loro fortuna in Italia" στό Etudes Italiennes, 
1921.
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Αημήτρη Σπάθη

κό κίνη μ α , ά λ λ ά  θά ακολουθήσει δικό του δρόμ ο. Μ ε τίς ι 
σχνές πληροφορίες πού διαθέτουμε σήμερα, δέν ξέρουμε  
π οιό  ρόλο έπαιξε στό σημείο αυτό ή ιταλική  του π α ιδεία , ή 
διαμεσολάβηση τής ιταλικής κριτικής. 'Έ ν α  είναι β έβ α ιο , 
π ώ ς πρίν διαμορφώ σει τίς δραματουργικές του επ ιλ ο γ ές , ό 
ελληνας συγγραφ έας δέχτη κ ε καί ά λ λ α  ερεθίσματα άπό  
π η γές  πού άμεσα ή έμ μ εσα  ά π η χοΰσ α ν τήν προβλη μ α τικ ή  
του 18ου α ιώ να , κάποιες π η γές  όπου ή  παρουσία  του Ν τιν -  
τερό είναι π ιό  αισθητή.

Οί παρατηρήσεις πού  ακολουθούν θέλουν νά  υ π ο γ ρ α μ μ ί
σουν μερικά σημεία  στό θεατρικό κείμενο ή στίς γ εν ικ ό τ ε
ρες δραματουργικές αναζητήσεις τοΰ Μ ά τεσ η , πού π ισ τ ο 
ποιούν μ ιά  συ γγένεια  ά νάμ εσα  στά π νευμ ατικ ά  ενδιαφ έ
ροντα τοΰ έπτανήσιου καί τοΰ γ ά λ λ ο υ  σ υγγρ α φ έα . Π ρ οφ α 
νώ ς δέν πρόκειται γ ιά  άμεση  επιρροή , ά λ λ ά  γ ιά  έμμεσες  
άπηχήσεις τής σκέψης τοΰ Ν τιντερό, γ ιά  φαινόμενα πού δεί
χνουν πόσο βιώ σιμες καί γ ό ν ιμ ες  ήταν οί προτάσεις του . 
Π ιό σίγουρα μπ οροΰμ ε νά  μ ιλήσουμε γ ιά  συγκ λίσεις ή γ ιά  
συμπτώ σεις, πού δείχνουν κοινές άνησυχίες κα ί α να λογίες  
έμπνευσης. Ο ί α ντιστοιχίες αυτές άποκτοΰν ιδιαίτερο β ά 
ρος μέσα στά συμφ ραζόμενα  τοΰ Βασιλικού καί σέ συνάρ
τηση μέ τήν καθαρή ιδεολογικ ή  τάση τοΰ δράματος.

'Έ να  πρώ το σ το ιχε ίο , πού  έχ ε ι εξαιρετικά βαρύνουσα  
σημασία, είναι τό ενδιαφέρον τοΰ Μ άτεση  γ ιά  τήν κ ω μ ω 
δία τοΰ Τ ερέντιου Hecyra ( Ή  πενθερά). Ε ίναι τό  μόνο  
ξένο κλασικό θεατρικό κείμενο πού ό Μ άτεσης βεβ α ιω μ ένα  
μετέφρασε καί τό μόνο ά π ό  τό  όπ οιο  ένα μ ε γ ά λ ο  μέρος έχε ι  
διασω θεί.8 Κ αί όπ ω ς φαίνεται ό  Μ άτεσης ε ίχ ε  γνω ρίσει 
τήν κ ω μ ω δία  τοΰ λατίνου  κλασικοΰ πρίν άρχίσει νά  γράφει 
τόν Βασιλικό. Ά π ό  τήν Έκυρά δανείστηκε τό μ οτίβ ο  τής 
αποπλάνη ση ς τής Φ ιλομ ένη ς ά π ό  τόν ά γνω σ τό  της Π άμφ ι- 
λ ο , μοτίβο πού επ α να λα μ β ά νετα ι στόν Βασιλικό μέ τήν 
περιπέτεια  τής Γ αρουφ αλιάς, τήν απ οπ λά νη σή  της ά π ό  τόν  
Φ ιλιπ π ά κ η . Π ρόκειται γ ιά  μ οτίβο  τοΰ μύθου ση μαντικ ό, 
ά σχετα  ά π ό  τό γ εγ ο νό ς  ότι ή π λ ο κ ή  στά δύο έρ γα  έχ ε ι δ ια 
φορετική συγκρότηση καί εξέλιξη . Κ α ί δέν μπορούσε νά  ε ί
ναι α λ λ ιώ ς , άφοΰ ό Μ άτεσης θά στηρίξει τό  δράμα στήν 
κοινωνική αντίθεση, στήν άρνηση τοΰ Ρ ο νκ ά λ α  νά  δ ε χ τ ε ί  
γ ιά  γα μ π ρ ό  του έναν νέο κατώ τερης κοινω νικής τάξης, ένα  
ά ρ χοντόπ ουλο  ά π ό  τά  «δεύτερα σπ ίτ ια » . 'Ω στόσο, εκείνο  
πού έχε ι σημασία εδ ώ , είναι τό  γ εγ ο νό ς  ότι τό  δάνειο τοΰ 
Μ άτεση άπό τή λατινική  κ ω μ ω δ ία  μας β εβα ιώ νει π ώ ς  ό 
έπτανήσιος συγγραφέας γνώ ρισε τό έργο τοΰ Τερέντιου στή 
διάρκεια τής λ ογο τεχνικ ή ς  του μ αθη τείας, πρίν γράψ ει τόν  
Βασιλικό. Π ιθανότατα  σ ’ εκείνη τήν περίοδο άνήκει καί ή 
ιιειάφραση τής Πεθεράς.9

Ά π ό  τήν ά λ λ η  π λ ευ ρ ά , τό  έργο τοΰ Τ ερέντιου γεν ικ ά , 
καί ειδικότερα αυτή ή  κ ω μ ω δ ία , ή  Έκυρά, κατέχει ξεχω
ριστή θέση στήν πορεία  διαμόρφω σης τώ ν άπόψ εω ν τοΰ  
Ν τιντερό γ ιά  τό  δρά μ α . Ε ιδικά  σ ’ αυτή τήν κω μ ω δία  στη
ρίζεται ό γ ά λ λ ο ς  συγγραφ έας γ ιά  νά  προτείνει τό ενδ ιάμ ε
σο είδος τοΰ δρά μ α τος, ά νά μ εσα  στήν τρα γω δία  καί τήν  
κω μω δία, τό «σοβαρό είδος» (gen re sérieux) όπω ς τό όνο- 
μ ά ζ ε ι .10 Τ ό  έργο  τοΰ Τ ερ έντιου , όπου κυρια ρχεί ό .σοβαρός  
τόνος, ή ατμόσφαιρα τής καθημερινότητας καί τοΰ ο ικ ο γ ε
νειακού δράματος, είναι ένα κα λό π α ρ ά δ ειγμ α  π ού  επ ιτρέ
π ει στόν Ν τιντερό  νά  νομ ιμ οπ οιή σει τήν πρότασή του . Π α-

ρακάτω προτείνει καί ά λ λ ες  π α ρ α λ λ α γ ές  τοΰ «σοβαροΰ ε ί
δου ς» , τήν ο ικογενειακ ή  τρ α γω δία  ή τή  σοβαρή κ ω μ ω δ ία , 
στίς περιπτώ σεις όπου κυρια ρχεί π ιό  έντονα  τό δραματικό  
ή τό  κω μικό  σ τ ο ιχε ίο . 'Ω στόσο αυτές οί π α ρ α λ λ α γές  θά έ 
χο υ ν  ένα κοινό γνώ ρισμ α : θά ά π η χο ΰ ν  τήν πρ α γμ α τικ ή  
ζω ή , τά  ενδιαφ έροντα , τά  π ρ ο β λ ή μ α τα , τά πάθη τοΰ κοι- 
νοΰ άνθρώ που. Τ ά  νέα  θεατρικά είδη θά ανοίξουν τό δρόμο  
γ ιά  νά  πάρουν μιά θέση στή σκηνή όχι μόνο οί μυθικοί-ίστο- 
ρικοί ήρω ες τής τρ α γω δία ς καί τά  τυπ οπ οιη μ ένα  π ρόσω πα  
τής π α λ α ιά ς  κ ω μ ω δ ία ς, ά λ λ ά  άνθρω ποι κάθε c o n d itio n , 
κατά τόν ορισμό τοΰ Ν τιντερ ό , δη λαδή  κάθε κοινω νικής  
τάξη ς, επ α γγ ελ μ α τικ ή ς  ομ ά δα ς ή οικογενειακ ής κατάστα
σης. 'Έ ν α  νέο  είδος γ ιά  νά  δώ σει θέση σέ νέους ή ρω ες. Α υ 
τό τό  δ ίπ τ υ χο , ά π ο τ ελ ε ί τήν π ιό  δραστική άμφισβήτηση  
τής ιεραρχημένης κλασικιστικής αισθητικής, αμφισβήτηση  
πού π ρ οω θ εί ό γ ά λ λ ο ς  εγκ υκλοπαιδ ιστή ς π ολ ύ  πρίν εμ φ α 
νιστούν οί ρομαντικές θεω ρίες τοΰ δρά μ α τος. Ά π ό  τήν 
πόρτα  πού  άνοιξε ό Ν τιντερό  θά περάσουν οί ταπεινοί ή ρ ω 
ες τοΰ Μ ερσιέ, κα ί θά γ ίνε ι ή ρω ίδα  τρ α γω δία ς ή κόρη τοΰ  
φ τω χού  μουσικού Μ ίλ λ έρ , ενσαρκώ νοντας τή μοίρα τώ ν  
π λ η β είω ν  στά άριστοκρατικά -ά π ολυτα ρ χικ ά  καθεστώ τα.

Τ ό  κοινό ενδιαφέρον τοΰ Μ άτεση  καί τοΰ Ν τιντερό  γ ιά  
τήν κ ω μ ω δία  τοΰ Τ ερ έντιου , μ π ορ εί νά  έκτιμη θεί σω στά  
άν εξετάσουμε τό κείμενο τοΰ Βασιλικού καί τό είδος γ ρ α 
φής πού ό συγγραφ έας του έπ έλ εξε , σέ σύγκριση μέ τά  θ εα 
τρικά έρ γα  τοΰ Ν τιντερ ό , ειδικότερα τόν Οικογενειάρχη, 
γ ιά  νά εντοπίσουμε τίς συ γγένειες  πού ύπ ά ρ χουν. Κ α ί τά  
δύο κείμενα  υποτάσσονται στούς κανόνες τοΰ φυσικοΰ καί 
τοΰ αληθινού γ ιά  νά  άναπαραστήσουν ένα  οικογενειακ ό  
δρ ά μ α , μ ιά  άντίθεση στίς σχέσεις γο νέω ν-π α ιδ ιώ ν  πού θά 
εξελ ιχθ εί σέ αντιπαράθεση μ έ ευρύτερες κοινω νικές προε-

8. Τό μέρος πού σώθηκε άπό τήν πεζή μετάφραση του Μάτεση εί
ναι εκείνο πού πρωτοδημοσίευσε ή Μαριέττα Γιαννοπούλου στά 
Επτανησιακά Γράμματα, άρ. 5 (12), Ίαν. 1951. Τό ξανατύπω- 
σε, μέ διορθώσεις, ή Γλυκερία ΙΙρωτοπαπά - Μπουμπουλίδου στήν 
έκδοση: Άντ. Μάτεσι, "Εργα εμμετρα καί πεζά. Άπό τις υπόλοι
πες θεατρικές μεταφράσεις τοΰ Μάτεση ( Εκάβη τοΰ Ευριπίδη, 
Τανκρέδος τοΰ Βολταίρου καί Τιμολέων τοΰ Ίω . Ζαμπέλιου στά 
ιταλικά), δέν είναι βέβαιο άν έχουν περισωθεΐ κάποια ίχνη τους άλ
λά εκτός άπό τίς μαρτυρίες τών βιογράφων τοΰ συγγραφέα.

9. Τή σχέση τής κωμωδίας τοΰ λατίνου κλασικοΰ μέ τό δράμα τοΰ 
Μάτεση έπισημαίνουν ή Μαρ. Γιαννοπούλου καί ή Γλ. Πρωτοπα- 
πά-Μπουμπουλίδου στά δημοσιεύματά τους πού άναγράφονται 
στήν προηγούμενη ύποσημείωση. Τό μοτίβο τής άποπλάνησης, μέ 
τήν εκδοχή πού εμφανίζεται στήν Έκυρά καί στόν Βασιλικό, ό Τε- 
ρέντιος τό είχε δανειστεί άπό τόν Μένανδρο.
10. Στά θεωρητικά κείμενα τοΰ Ντιντερό είναι διάσπαρτες οί άνα- 
φορές στό έργο καί σέ ξεχωριστές κωμωδίες τοΰ Τερέντιου. Συγκε
κριμένα ή Έκυρά προβάλλεται ώς πρότυπο τοΰ «σοβαροΰ είδους» 
στίς «Συζητήσεις γιά τόν Νόθο y ιό», στήν «Τρίτη συζήτηση». Βλ. 
Diderot, Oeuvres Esthétiques, έκδ. Garnier, Paris 1968, σ. 135 
κ.έ. Επίσης στήν ίδια έκδοση τό δοκίμιο τοΰ Ντιντερό "Éloge de 
Térence", στίς σ. 55-67. Στό θέμα πού μάς άπασχολεΐ εδώ, άνα- 
φέρονται οί κυριότερες μελέτες γιά τή δραματική θεωρία τοΰ Ντιν- 
τερό. Ειδικότερα βλ. τή μελέτη τοΰ R. Trousson "Diderot et la 
leçon du théâtre antique" στά πρακτικά τοΰ Colloque Interna
tional Denis Diderot, Paris 1985, σ. 479-492.
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Ό  βασιλικός του Α. Μάτεση

κτάσεις. Ο ι προεκτάσεις αυτές στον Οικογενειάρχη δ ια τυ
πώ νονται περισσότερο υπαινικτικά , ενώ  στον Βασιλικό κο- 
ρυφώ νονται σέ'μ ιά  π λή ρη  καί άνοικτή κ α τ α γ γ ελ ία  του κ α 
θεστώ τος τής αυθαιρεσίας σε όλες του τίς εκ δ οχές , στό ο ι
κογενειακό καί κοινω νικό π ερ ιβ ά λλ ον  α λ λ ά  καί στό π ο λ ι
τικό επ ίπ εδο . Κ α τ α γ γ ελ ία  πού  ά κ ούγετα ι δ χ ι μόνο  στίς 
ρητορικές παρεμβάσεις τοΰ Δ ρ α γ α ν ίγ ο υ , α λ λ ά  τεκμ ηριώ 
νεται συστηματικά, στήν εξέλιξη τοΰ έρ γο υ , μέ π λή θος κ α 
θημερινά περιστατικά, πού μαρτυρούν τίς κάθε λ ο γή ς  π α 
ρανομίες τώ ν α ρ χόντω ν καί τής εξουσίας.

’Α λ λ ά  καί στόν Οικογενειάρχη υπ ά ρ χει ένα πρ όσ ω π ο, 
κατά κάποιο τρόπο τό «ισοδύναμο» τοΰ Δ άρειου  Ρ ο ν κ ά λ α ,  
στό όποιο  συνδυάζεται ό α ύτα ρχισμ ός στήν οικογένεια  μέ  
α νά λογες όψεις τοΰ κοινω νικοΰ καί π ολιτ ικ οΰ  συστήματος. 
Ε ίναι ό θείος τοΰ νεαροΰ ηρώ α S a in t  A lb in , ό κ α ταπ ιεστι
κός καί απάνθρω πος C o m m a n d eu r  d' A u v ilé , πρόσω πο  
πού δπω ς καί ό Ρ ονκ ά λ α ς γίνετα ι σύμ β ολο  τοΰ δεσποτι- 
σμοΰ. Π ροκειμένου νά  εμποδίσει τό ειδύλλιο  τοΰ S a in t  A l
b in  μέ τήν S o p h ie , τήν κ ο π έλ λ α  πού ό νέος θέλει νά  π α ν 
τρευτεί χω ρ ίς  τήν έγκριση τοΰ πατέρα  του , ό C o m m a n 
d eu r δέν θά διστάσει νά  καταφ ύγει στό έσ χα το  μέσο. Θ ά  
άποσπάσει ένα έντα λμ α  προσω ποκράτησης ( le ttre  d e c a 
c h e t )  γ ιά  νά  στείλει τήν S o p h ie  στή φ υλακή. Α ύτά τά εν 
τά λμ α τα  άντιπροσω πεύουν μ ιά  ά π ό  τίς π ιό  άποκρουστικές  
μορφές αυθαιρεσίας στό γ α λ λ ικ ό  α π ολυτα ρ χικ ό  «παλαιό  
καθεστώ ς». ’Α νά λο γ η  μέθοδο θά χρη σιμ οποιή σει καί ό 
Ρ ο νκ ά λ α ς , ό όποιος σύμφω να μέ τήν τοπική  «παράδοση», 
θά βάλει τόν μπ ράβο του Μ πουσάκα νά έξολοθρεύσει τόν  
Φ ιλιπ π ά κ η .

Ή  συνάρτηση τοΰ αύτα ρχισμ οΰ  τής πατριαρχικής εξου
σίας μέ τήν καταπίεση  τοΰ κοινω νικοΰ συστήματος εμ φ α νί
ζεται έμ μ εσα  στόν Οικογενειάρχη, κυρίως στό πρόσω πο  
καί στή συμπεριφορά τοΰ C o m m a n d eu r , ενώ  στόν Βασιλι
κό είναι αμεσότερη . Μ ιά  χαρακτηριστική εκδήλω ση τ έ 
τοιου τύπου αυθαιρεσίας είναι ή απόφαση τοΰ Ρ ο νκ ά λ α  νά  
κλείσει τή  Γαρουφ αλιά  στό μοναστήρι.

Τ ό  θέμα τοΰ μοναστικοΰ βίου ά κ ούγετα ι καθαρά καί 
στόν Οικογενειάρχη. Ε κ ε ί  ή κόρη τοΰ «οικογενειάρχη», 
ή C é c ile , δη λώ νει κ ά π οια  στιγμ ή  τήν πρόθεσή της νά  κα- 
ταφ ύγει σέ μοναστήρι. Ό  πατέρας άπ α ντά  π ώ ς δέν γ έν ν η 
σε, δέν ανάθρεψε τό  π α ιδ ί του γ ιά  νά  τό αφήσει «νά κατέβει 
ζω ντανό σέ ένα  τ ά φ ο » .11 Ό  α π όη χος  πού άκούγετα ι στόν  
Βασιλικό είναι π ολ ύ  καθαρός. Ά ντικ ρ ούοντα ς τήν α π όφ α 
ση τοΰ Ρ ονκ ά λ α  νά  κλείσει τήν κόρη του στό μοναστήρι, ό 
Δ ρ α γ α νίγ ο ς  (Ε ' π ράξη , 4η  σκηνή) λέει π ώ ς γ ιά  τή Γαρου- 
φαλιά αύτό είναι «σάν νά  τήν έχω να ν  ζω ντανή ν καί ν ’ 
άκούση νά  κλεισθή επά νω  της ή π λ ά κ α  τοΰ τάφου τη ς» .

’Ά ν  δέν είμαστε σίγουροι π ώ ς ό Μ άτεσης διάβασε τά  
θεατρικά τοΰ γ ά λ λ ο υ  σ υ γγρ α φ έα , μποροΰμε νά  θεω ρήσου
με σχεδόν β έβ α ιο , π ώ ς θά γνώ ρισε ένα  ά λ λ ο  κ είμ ενο , δπου  
τό θέμα τοΰ εγκ λεισ μ ού  στό μοναστήρι είναι κυρίαρχο, τό  
περίφημο μυθιστόρημα Ή  καλόγρια (La R e lig ie u se ) ,  πού  
ό Ν τιντερό  άρχισε νά  γράφ ει αμέσω ς μ ετά  τόν Οικογε
νειάρχη, γύρω  στά 1 7 6 0 , α λ λ ά  πού  θά δημοσιευθεΐ, δπω ς  
καί π ο λ λ ά  ά λ λ α  σημαντικά λ ο γ ο τ εχ ν ικ ά  του έρ γα , μετά  τό 
θάνατο τοΰ συγγρα φ έα , τό 1 7 9 6 .

Τ ό  μυθιστόρημα μεταφράστηκε καί κυκλοφόρησε, στίς

κυριότερες ευρω παϊκές γ λ ώ σ σ ες , δπου τό  έπέτρεπ αν οί 
συνθήκες. Ή  πρώ τη  ιταλική  έκδοση πρα γμ α τοποιή θη κ ε  
μέσα στά θ υελλώ δη  γ εγ ο ν ό τ α  τοΰ 1 7 9 7  στό Μ ιλά νο  καί 
έχε ι στή σελίδα  τίτλου τήν ιστορική σφραγίδα: «A nno p ri
m o d e lla  lib e r té  ita lia n a » . Ή  επ ιτυχ ία  καί ή διάδοση τοΰ  
μυθιστορήματος πέρασαν ά π ό  δύο φάσεις ή μ ά λ λ ο ν  είχα ν  
δύο δψεις. ’Α ρ χικ ά , στίς περισσότερες χώ ρ ες  καί στό λ ε γ ό 
μενο  π λα τύ  κ οινό, εντύπω ση έκαναν οί σκανδαλιστικές  
σκηνές πού περιγράφ ουν τά  έκφυλιστικά φ α ινόμ ενα , τίς 
διαστροφές καί ά λλ ες  συνέπειες τοΰ καταναγκαστικοΰ ε γ 
κλεισμ ού, τής α πόσπαση ς τώ ν νέω ν γυνα ικ ώ ν ά π ό  τή  φυσι
κή ζω ή . Π ολύ  γρ ή γορ α  δ μ ω ς , ή κριτική άποκατέστησε τό  
ουσιαστικό νόη μ α  τοΰ μυθιστορήματος, πού είναι ή α μ ε ίλ ι
κτη κ α τ α γ γ ελ ία  μιας π ρακτικ ής, ενός καταπιεστικού συ
στήματος τό όπ οιο  περιφρονοΰσε τά π ιό  στοιχειώ δη  αν
θρώπινα α ιτή μ α τα .

Ε ίναι αξιοσημείω το τό  γ εγ ο ν ό ς  δτι α π ’ αύτή τή  σκοπιά  
θίγετα ι τό θέμα τοΰ μοναστικοΰ βίου στό έργο  τοΰ Μ ά τ ε
ση. Ή  πρόθεση τοΰ Ρ ο νκ ά λ α  νά  κλείσει τήν κόρη του στό 
μοναστήρι διαφαίνεται καί π ροετο ιμ ά ζετα ι άρκετά νωρίς 
μέσα στό έρ γο , ά λ λ ά  εκδη λώ νεται στήν π έμ π τ η  πράξη καί 
ο δ η γ ε ί στήν κορύφωση τής σύγκρουσης. Ή  απόφαση τοΰ  
Ρ ονκ ά λ α  θά προκαλέσει τήν εξέγερση τοΰ Δ ρ α γ α ν ίγ ο υ  καί 
τήν αντιπαράθεση π ού  θά καταλή ξει στήν ή ττα  τοΰ Ρ ο ν κ ά 
λ α . Δ ρ α μ α τουρ γικ ά , ή αντίθεση π ά νω  σ ’ αύτό άκριβώ ς τό 
θέμ α α π οκ τά  ιδιαίτερο βάρος, γ ίνετα ι κομ βικό σημείο γ ιά  
τήν κορύφωση καί τή λύση  τοΰ δρά μ α τος. Ε ίνα ι επίσης τό 
κομ βικό  σημείο δπου ολοκ λη ρ ώ νετα ι ή ιδεολογικ ή  άναμέ-  
τρηση μέσα  στό έρ γο . Τ ό  θέμ α  τοΰ εγκ λεισ μ ού  στό μ ο ν α 
στήρι θά δώ σει τήν άφορμή στόν Δ ρ α γ α ν ίγ ο  νά  αναπτύξει 
τό κατηγορητήριό του , νά  καταδικάσει τήν ά π α ρ χα ιω μ ένη  
ταξική φ εουδαρχική ήθική καί τό σύστημα αξιώ ν στό όποιο  
στηρίζεται ή έν γένε ι συμπεριφορά ά λ λ ά  καί ή συγκ εκ ριμ έ
νη απόφαση τοΰ π ατέρα  του . Ν ά  καταδικάσει τίς «κακές 
π ρ όλη ψ ες» , αύτά τά  «μ ια ρά  γεννή μ α τα  τής βαρβαρότη- 
τος» πού έχουν  υποδουλώ σει τό  νοΰ τοΰ Ρ ο νκ ά λ α  καί τόν  
κάνουν νά  θέλει τή  δυστυχία  τοΰ πα ιδιού  του . Ό  Δ ρ α γ α ν ί
γ ο ς  κάνει έκκληση στό πατρικό α ίσθημα γ ια τ ί , σάν καλός  
μαθητής τοΰ Ν τιντερό  κα ί τοΰ Ρ ουσ σ ώ , πιστεύει π ώ ς ό ά ν 
θρω πος (ά κ όμ α  καί ό Ρ ο ν κ ά λ α ς ! ) ,  ά π ό  τή φύση του είναι 
κ α λός. ( « ’Έ χ ε ι  κα λή  διάθεσιν ή ψυχή σ ου » , λέει τοΰ π α 
τέρα τ ο υ ) .  ’Α ρκεί, άφοΰ α π α λ λ α γ ε ί  ά π ό  τίς κοινω νικές 
προλήψ εις καί τίς καθυστερημένες ιδέες, νά  αφήσει τήν 
καρδιά καί τό νοΰ του νά  τόν οδη γή σουν. Ή  αξία τώ ν α ν 
θρώ πω ν, συνεχίζει ό Δ ρ α γ α ν ίγ ο ς , δέν ορίζεται ά π ό  τή  θέ
ση τους στήν κοινω νική  ιερα ρχία , ά λ λ ά  ά π ό  τίς πράξεις 
τους. Δ έν  είναι ατιμ ία  νά  κάνει ό Ρ ονκ ά λ α ς  γ α μ π ρ ό  του 
έναν νέο ά π ό  τά «δεύτερα σπ ίτ ια » . ’Α τιμ ία , τοΰ λέει ό Δ ρ α 
γ α ν ίγ ο ς , είναι «νά θέλης νά  φυλακώ σης τό π α ιδ ί σου».

Α ύτή ή ταύτιση , μοναστή ρι-φ υλακή, επ α να λα μ β ά νετα ι  
δύο φ ορές, ενώ  ά λ λ η  μ ία  φορά παρομ οιάζοντα ι οί πόρτες  
τοΰ μοναστηριού μέ τήν π λ ά κ α  τοΰ τάφου. Κ αί ά π η χώ ντα ς

11. Στόν Οικογενειάρχη, Β' πράξη, 2η σκηνή: «Je n’ aurai point 
donné la vie à un enfant; je ne Γ aurai point élevé |...| pour le 
laisser descendre tout vif dans un tombeau».
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Δημήτρη Σπάθη

π ιό  άμεσα τις απόψ εις του Ν τιντερ ό , σέ ά λ λ ο  σημείο ο 
Δ ρ α γα νίγος  συνοψίζει: « Ή  μοναστική ζω ή έχε ι μόνον  
θ έλγη τρα  γ ιά  τούς ενθουσιασμένους, είναι καταφ υγή  τω ν  
α π ελπ ισμ ένω ν καί ά π ορ ρ ιμ μ ένω ν, είναι αδιάφορη διά τόν  
φιλόσοφ ον».

Ε ίνα ι κα λή  γ ιά  τούς «ένθουσιασμένους», γ ι ’ αυτούς 
π ού , δπω ς λέει ό Ν τιντερ ό , έχουν  « v o c a t io n » , ή ά λλ ιώ ς  
τήν αίσθηση τοΰ «προορισμ ού». Ή  έκφραση «είναι άδιά- 
φορη διά τόν φ ιλόσοφον» χρ η σ ιμ οπ οιείτα ι στήν ’Εγκυκλο
παίδεια τού D id e r o t , σέ περιπτώ σεις πού  άφορούν τή θρη
σκεία ή τήν εκκλησία , σέ άκανθώ δη ε π ίμ α χα  θέμ α τα , ό 
π ου , γ ιά  λ ό γο υ ς  τακ τική ς, είναι προτιμότερη  αυτού τού ε ί
δους ή άποστασιοποίηση , χρ ω μ α τισ μ ένη  άσφ αλώ ς μέ κ ά 
π οια  έμμεση  ά π οδοκ ιμ α σία . Κ αί π ρ ά γ μ α τι ό Δ ρ α γ α ν ίγ ο ς  
δέν θέλει νά  έμ π λ α κ εί σέ δ ο γ μ α τικ ές-θ εο λο γ ικ ές  συζητή
σ ε ις .12 ’Α γω νίζετα ι νά  άποτρέψ ει τήν άπόφ αση τού Ρ ονκ ά -  
λ α , θέλει νά  μή ν υ π ο τ α χθ ε ί ή Γ αρουφ αλιά  «εις μ ίαν ζω ή , 
τήν οποίαν ή καρδιά της ά ποστρέφ εται» . Α υτή  τήν κρίσιμη  
στιγμ ή  π ο λ εμ ά  τήν αυθαιρεσία , διεκδικεί γ ιά  τήν άδελφή  
του , καί γ ιά  κάθε νέα  γυνα ίκ α , τό δ ικαίω μ α  νά ζήσει φυσι
κή ζω ή , τό δ ικα ίω μ α  τής ελεύθερης επ ιλ ο γ ή ς , ή , π ολύ  α 
π λ ά , τό δικαίω μ α  τής έλευθερίας. Μ έ τήν π α ρέμ βασή  του , 
ά ποτρέποντας καί δυναμικά  τήν αυθαίρετη άπόφαση τού  
πατέρα  του , ό Δ ρ α γ α ν ίγ ο ς  θά υπ ογρ α μ μ ίσ ει καί θά ο λ ο 
κληρώ σει τό εύρύτερο νόη μ α  τοΰ δράματος.

Λ ίγ ο -π ο λ ύ  δλες οί κριτικές γ ιά  τόν Βασιλικό δέν π α ρ α 
λείπ ουν νά  σημειώ σουν τίς μακρηγορίες ή τή ρητορεία πού  
βαραίνει σέ ορισμένες σκηνές τοΰ έρ γου , κυρίω ς σ ’ αύτές  
δπου εμφ ανίζεται ό Δ ρ α γ α ν ίγ ο ς . Τ ό  «βάρος» ήταν άναπό- 
φευκτο γ ιά  ένα  κείμενο τέτοιας ιδεολογικ ή ς φόρτισης, γ ι ’ 
αυτό τό είδος τού δράματος πού επιδιώ κει νά  ζω ντανέψει 
μιά πολυδιάστατη  εικόνα τής κοινω νικής ζω ή ς, τίς σχέσεις  
ά ρ χόντω ν καί διοίκησης, ά ρ χόντω ν καί λ α ο ύ , τίς συγκρού
σεις μεταξύ τους. Μ ολα τα ύτα  θά ήταν παράλειψ η νά μήν  
εκτιμήσουμε πόσο όργανικά  εντάσσονται στή φυσική ροή 
τού δράματος καί πόσ ο  λ ο γ ικ ά , δ ικ α ιο λο γ η μ ένα , πρ οκ ύ
πτουν ή εκδη λώ νονται μέσα  ά π ό  τή δραματική εξέλιξη δλα  
τά στοιχεία  πού μπ ορούμ ε νά  όνομ άσουμ ε περιγραφ ικά  ή 
ρητορικά. Κ αί σ ’ αύτά τά  σημεία  τοΰ έργου του ό έπτανή- 
σιος συγγραφ έας φρόντισε νά  μείνει πιστός στόν κανόνα  τής 
φυσικότητας καί τής άλη θοφ άνειας. "Ο ποιοι καί αν ήταν οί 
δάσκαλοί του , είτε ό Ν τιντερό  είτε ά λ λ ο ι κοντινοί ή μακ ρι
νο ί, όμο'ίδεάτες ή συνεχιστές τού γ ά λ λ ο υ  φ ιλοσόφ ου, είναι 
φανερό π ώ ς ό Μ άτεσης άφ ομοιώ νει τίς π ιό  ουσιαστικές 
πλευρές άπό τά  δ ιδά γμ α τά  τους,' τά  άφ ομοιώ νει δη μιουρ
γ ικ ά , διαμορφ ώ νοντας τελικ ά  μιά  δική του , εντελώ ς π ρ ο 
σω πική , καί πρω τοποριακ ή  στό πλαίσ ιο  τής επ ο χή ς  εκεί
νη ς, έκδοχή  γ ιά  τό ρεαλιστικό κοινω νικό δράμα .

Ή  χρονική  άπόσταση πού τόν χω ρ ίζει ά , οασκά- 
λους του αυτούς ευνοεί φυσικά τόν Μ άτεση  ui δεκαετίες  
πού μ εσολά βη σα ν, γ εμ ά τ ες  κοσμοϊστορικά γ εγ ο ν ό τ α , ζυ 
μώ σεις, ά λ λ α γ έ ς  καί κ α τα σ τα λα γμ ένες  εμ πειρ ίες, τροφ ο
δότησαν έναν ώ ριμότερο π ρ οβ λη μ α τισ μ ό . Ά π ’ αυτή τήν 
άποψη παρουσιάζει ένδιαφέρον νά  προσέξει κανείς πόσο ό 
συγγραφ έας τού Βασιλικόν έ χ ε ι άποτινάξει τό φόρτο τής 
αισθη μ α τολογία ς καί τοΰ διδακτισμοΰ, δπω ς έχε ι ά π οβά-  
λ ει έπίσης κάθε διάθεση έξιδανίκευσης τής άστικής άρετής,

πού διακρίνεται στά δράματα  τού Ν τιντερό  ή ορισμένω ν  
συνοδοιπόρω ν του . Κ α ί νά  προσέξει έπίσης πόσο πιό  έντο
να ξεχω ρίζει στό έργο  τού Μ άτεση  ό άξονας τής άντιπαρά- 
θεσης άνάμεσα  στις φ ιλελεύθερες νέες ιδέες καί τό άπαρ- 
χα ιω μ ένο  φεουδαρχικό καθεστώ ς.

’Α π ό  τίς κριτικές ζυμώ σεις καί τίς λ ο γ ο τεχ ν ικ ές  εμ π ε ι
ρίες, πού τή μ ετά γ γισ ή  τους στό έργο τού Μ άτεση δέν 
μπ ορούμε νά  άμφ ισβη τή σουμ ε, κυρίαρχη θέση κ α τέχει καί 
τό ρομαντικό κ ίνη μ α . Δ έν  μπ ορούμ ε νά  π αραβλέψ ουμε τό  
γ εγ ο ν ό ς  δτι ό Μ άτεσης έπω φ ελήθηκε ά π ό  τίς άναζητήσεις  
τού ρομαντισμού, έκμ ετα λλεύθη κ ε τήν άποδέσμευση τής 
δημιουργικής π ρ ω τοβ ου λία ς, τίς ελευθερίες καί δυνατότη 
τες επ ιλ ο γ ή ς  π ού  πρόσφερε τό νέο ρεύμα. Έ π ω φ ελή θη κ ε  
ά λ λ ά  δέν άκολούθησε τυφ λά κανένα  ά π ό  τά  γ νω σ τ ά , ώ ς τό 
1 8 3 0 , π α ρακλάδια  τού ρομαντισμού. Τ ό  γ εγ ο ν ό ς  αυτό τό  
π ιστοπ οιεί καί τό Ιδιο τό κείμενο τού δράματος καί ή 
«Π ροειδοποίησις» μέ τίς προγρ αμ μ α τικ ές θέσεις τού σ υ γ 
γραφ έα .

Γ ιά νά  χαρακτηρίσει τήν τεχνοτρ οπ ία  τού Βασιλικού ό 
Μ άτεσης γράφει: « Ή κ ολού θ η σ α  μ ά λ λ ο ν  τήν γερ μ α νικ ή ν, 
ισπανικήν καί ά γ γ λ ικ ή ν  σ χο λ ή ν  ή τήν γ α λ λ ικ ή ν  καί ιτα λ ι
κήν. Δ ιετή ρησα δμ ω ς τάς δραματικάς ενότητας, καίτοι 
παραβιασθείσας εις τό μ έγισ τον μέρος τώ ν γερ μ ανικ ώ ν, 
ισπανικώ ν καί ά γ γ λ ικ ώ ν  δρα μ ά τω ν. ’Έ π ρ α ξα  δέ τούτο ού- 
χ ί  εκ π ρ ομ ελ έτη ς , ά λ λ ’ άφορώ ν πάντοτε εις τήν π ιθανότη 
τα άπέφ ευγον αισθηματικούς π ω ς εις τήν σύνθεσιν τοΰ π ο 
νή μ α τος μου π ά ν  δ ,τ ι ήδύνατο νά  τήν άθετήση».

Ό  χω ρ ισ μ ός τού ευρω παϊκού δράματος σέ δύο στρατό
π εδ α , τήν ά γ γ λ ικ ή -ισ π α ν ικ ή -γ ερ μ α ν ικ ή  « σ χ ο λ ή »  άπό τή  
μιά  μεριά , καί τόν ιτα λ ικ ό -γ α λ λ ικ ό  κλασσικισμό ά π ό  τήν 
ά λ λ η , είναι εφεύρεση τής ρομαντικής κριτικής καί επ ιβ λ ή 
θηκε κυρίως ά π ό  τούς άδελφούς S c h le g e l καί τούς ο μ ο ϊ
δεάτες τους. Μ έ τόν τρόπο αύτό ή ρομαντική παράταξη μ π ο 
ρούσε νά  διεκδικήσει καί νά  οίκειοπ οιη θεί όποιοδή ποτε κ εί
μενο δέν ήταν σύμφω νο μέ τίς άπαιτήσεις τής κανονιστικής 
κλασικιστικής αισθητικής. Μ έ τή δή λω σή  του , ό Μ άτεσης  
τοπ οθ ετεί μέν τό έργο  του σ ’ αυτή τή διευρυμένη ρομαντι
κή ο ικ ογένεια , ά π ό  τήν ά λ λ η  μεριά δμ ω ς παίρνει τίς άπο- 
στάσεις του , δ ε ίχνε ι π ώ ς δέν συμμερίζεται τό μένος τώ ν  
ρομαντικώ ν κατά τού κανόνα  τώ ν τριώ ν ενοτήτω ν. ’Έ τ σ ι  
δια χω ρ ίζει τή θέση του σ ’ ένα καίριο ση μ είο , πού ήταν β α 
σικός στόχος τής γερμ ανικ ή ς ρομαντικής κριτικής ά λ λ ά  
καί στόχος τού Μ α ντσόνι, τού Σ τ α ντ ά λ , τού Ο ύγκ ώ .

Ό  Μ άτεσης θεω ρεί ά να γκ αΐες  τίς δραματικές ενότητες  
γ ια τ ί εξυπηρετούν τό α ίτημ α  τής άλη θοφ άνειας, ή δπω ς  
λέει παρακάτω  στό κείμενό του , είναι άπαραίτητες «πρός 
διατήρησιν τής π ιθανότη τος, ϊνα  ό θεατής άπατάται δσον 
ένεστιν εκ τώ ν ενώ πιον αυτού παριστανομ ένω ν καί νομίζη  
δτι παρίσταται σ χεδόν  εις άλη θές συμ β ά ν» .

Κ αί στό θέμ α  αύτό άξίζει νά  ση μειώ σουμε ά λ λ η  μία  
σύμπτω ση στίς άντιλήψ εις τού Μ άτεση  καί τού Ν τιντερό .

12. Ό  Δραγανίγος δέν είναι άθεος, ούτε déiste. "Αν κρίνουμε άπό 
τά λόγια που λέει γιά νά παρηγορήσει τή Γαρουφαλιά στό τελευταίο 
μέρος τής 3ης σκηνής τής Β' πράξης, μάλλον πιστεύει στό θεό τοΰ 
Ρουσσώ..

η  π η  λ m t r  κη



Ό  βασιλικός του Α. Μάτεση

Ό  γ ά λ λ ο ς  φιλόσοφος, πού  τόσο δραστικά υπονόμ ευσε β α 
σικές δογμ α τικ ές άπόψ εις του κλασικ ισμού, α να γνώ ρ ιζε , 
εν τούτοις, π ώ ς ό κανόνας τω ν ενοτήτω ν τού τόπου καί τού  
χρόνου είναι ά να γκ α ΐος, γ ιά  λ ό γο υ ς  παραπλήσιους μ ’ α υ 
τούς πού πρ οβ ά λλει ό Μ ά τ εσ η ς .13 Ό  κανόνας γ ιά  τόν  
Ν τιντερό , άπορρέει άπό τήν ανά γκ η  συμπύκνω σης τού  
δραματικού υλικού καί στή συνέχεια  ά π ό  τίς απαιτήσεις  
τής άληθοφάνειας καί τής θεατρικής πρακτικής. Τ έ λ ο ς , οί 
κανόνες, γεν ικ ά , έχουν λ ό γ ο  ύπαρξης σέ σχέση  π ά ντα  μέ  
τήν «ποιητική» (ra iso n  p o é t iq u e )  τού έρ γου .

Μ έ δλες τίς επιφ υλάξεις πού επ ιβ ά λ λ ε ι ή άβεβα ιότη τα  
τής χ ρ ονολ όγη σ η ς, ή «Π ροειδοποίησις» θά άξιζε λ επ τ ο μ ε 
ρέστερη άνάλυση καί σέ ά λ λ α  επ ί μέρους σ η μ ε ία .14 Σ τ ό  μ ε 
γαλύτερο  μέρος τού κ ειμένου , ό συγγραφ έας προσπαθεί νά  
έξειδικεύσει τίς θέσεις του , τίς ά ρ χές  τής ά λη θοφ άνειας, 
τής φυσικότητας στίς όποιες θέλει νά  μείνει πιστός καί τή  
φροντίδα του γ ιά  τήν ενότητα τού δράματος. 'Ω στόσο θά 
περιοριστώ  στό βασικό θέμ α  τής «Π ροειδοποίησης» πού ά- 
φορά τόν ορισμό τού εΐδονς τού θεατρικού έρ γου .

«Κ ύριον σκοπόν ελα β ον εις τό δράμα τούτο τήν παρά- 
στασιν | ... | είκόνος τού τε χαρακτήρος καί τω ν ήθώ ν καί 
εθίμω ν τής επ ο χή ς , εν ή υποτίθεται οτι ή πράξις έλα βε χ ώ 
ραν. Τ ό  παρόν δθεν δύναται μ ά λ λ ο ν  νά  όνομασθή ιστορική  
μυθιστοριογραφία δραματικώ ς παριστανομένη  ή  κω μ ω δία  
καί τούτου ένεκα τώ  άπέδω κα τό γενικόν δνομα Δ ρ ά 
ματος· ώ ς επί τούτου ή κολούθησα μ ά λ λο ν  τήν γερμ ανικ ή ν, 
ισπανικήν καί ά γ γ λ ικ ή ν  σ χολ ή ν  | . . . |» .

Σ τήν προσπάθειά  του νά  ορίσει τό είδος τού δράματος ό 
συγγραφ έας δύο φορές χρ η σ ιμ ο π ο ιε ί τή  λέξη  « μ ά λ λ ο ν» . 
Είναι φανερή ή ά μ η χα ν ία  του νά  διατυπώ σει έναν ορισμ ό, 
μιά ά μ η χα νία , δ μ ω ς , ά π όλ υτα  δ ικ α ιολογη μ ένη . Ή  ά μ η 
χανία  οφείλεται προφ ανώ ς στό γ εγ ο νό ς  ότι ό συγγρα φ έα ς, 
άνάμεσα στά υπ ά ρ χοντα  ά να γνω ρισμ ένα  πρότυπα  ή τίς 
συγκροτημένες δραματουργικές τάσεις, δέν έβ λ επ ε  έναν  
τύπο δράματος μέ τόν όπ οιο  θά μπορούσε νά  ταυτίσει ά π ό 
λυτα  ή νά  συνδέσει άνεπ ιφ ύλακτα  τό δικό του έρ γο . ’Ά ν  
γνώ ριζε ή άν ε ίχ ε  συγκρατήσει, τή στιγμ ή  πού  έγραφε τήν 
«Π ροειδοποίηση», τά  λ ό γ ια  τού φίλου του καί συμ π α τρ ιώ 
τη τού εθνικού π ο ιη τή , θά μπορούσε καί ό Μ άτεσης νά  
υποστηρίξει π ώ ς τό έργο του είναι μ ία  π ρω τότυπη  σύνθεση, 
πού άνήκει σ ’ ένα είδος «μικτό ά λ λ ά  νό μ ιμ ο » . Γ ιατί καί 
τόν τύπο τού άστικού δράματος τού 18ου α ιώ να  τόν ξεπ ερ
νά , καί άπό τόν ρομαντισμό ά ξιοπ οιεΐ επ ιλεκτικά  καί άφο- 
μοιώ νει δημιουργικά  μόνο  ορισμένες ελευθερίες ή κ α ινοτο 
μίες-

'Η  δευτερεύουσα π λ οκ ή  πού  εισάγει στό δράμα ό σ υ γ 
γραφέας (ή  έπιχείρη ση  τώ ν δύο γ λ εντ ζέδ ω ν , τού Κ οσμά  
Κ αραπάτη καί τού Θ ω μ ά  νά  κλέψουν τή  γ λά σ τρ α  μέ τό  
βασιλικό) καί ή ανάμιξη  κ ω μ ικ ώ ν καί λα ϊκ ώ ν στοιχείω ν  
στόν κυρίαρχο σοβαρό τόνο τού δράματος είναι οί δύο β α 
σικές κα ινοτομ ίες, πού δραματουργικ ά  επιτρέπουν νά  διευ- 
ρυνθει στόν μ έγισ το  δυνατό βαθμ ό ό κοινω νικός ορίζοντας  
τού δράματος καί επεκτείνουν τήν εμ β έλεια  τής δράσης, 
τής σύγκρουσης καί τής προβλη μ α τική ς τού έργου: ά π ό  τό  
στενό πλαίσ ιο  τού ά ρ χοντικ οΰ , στόν πολύμ ορφ ο κοινω νικό  
χώ ρ ο  ολόκλη ρης τής π ο λ ιτ εία ς . Μ έ αύτή τή  σύνθεση ό 
συγγραφ έας ολοκ λη ρώ νει τίς προθέσεις το υ , π ετυ χα ίνε ι,

δη λαδή , νά  δώ σει μέ τη μορφή τού δράματος ( — ούτε τρ α 
γ ω δ ία , ούτε κ ω μ ω δ ία ) μ ιά  ιστορικά πιστή εικόνα «τού τε 
χαρακτήρος καί τώ ν ήθώ ν καί εθίμω ν τής ε π ο χ ή ς » . Α υτός  
ό σ τ ό χο ς , ή ά π οτύπ ω ση  τής «εικόνας τώ ν ήθώ ν» ώς ενσάρ
κω ση τής εθνικής ιδιομορφίας τής λ ο γ ο τ ε χ ν ία ς , ξεκινά άπό  
τούς προρομαντικούς τού 18ου α ιώ να  καί ά π ό  τόν Herder 
ειδ ικ ότερα .15 Σ τή  δρ α μ α τουρ γία , ω στόσο, αύτή ή π η γ ή  
χρησιμ οποιή θηκ ε σέ περιορισμένη  έκταση, κυρίως γ ιά  νά  
χρ ω μ α τισ τεί τό λα ϊκ ό  π λα ίσ ιο  σέ ιστορικά δράματα  δπω ς  
ό Γκαίτς ψόν Μπερλίχινγκεν καί τό πρώ το μέρος τής τρ ι
λ ο γ ία ς  τού Βαλλενστάϊν, ενώ  άντίθετα  άξιοποιήθηκε πολύ  
γ ό ν ιμ α  στήν ιστορική πεζογρα φ ία  πού οδηγήθηκε ά π ’ αύτό  
τό δρόμο στό ρεαλιστικό μυθιστόρημα. Π ερίπου ά νά λο γ η  
είναι καί ή λειτουργία  τής «ήθογραφ ίας» στό δράμα τού  
Μ ά τεσ η , δπου ή εικόνα καί ή περιγραφ ή τώ ν ήθώ ν ζω ντ α 
νεύει τίς κοινω νικές συνθήκες, ά να δείχνει πειστικά  καί φ ω 
τίζει σέ βάθος τίς κοινω νικές άντιθέσεις καί συ γκ ρ ούσ εις.16

Π ρέπ ει νά  προσέξουμε π ώ ς  οί κω μ ικές-λαϊκ ές σκηνές, 
μέ ήρω ες τούς γ λ εντ ζέδ ες , τραγουδιστάδες, τίς μάσκαρες, 
τούς π ρ α μ α τευτές, δέν π α ρ εμ β ά λ λοντα ι α π λ ώ ς γ ιά  νά  
διανθίσουν τό κ είμ ενο , γ ιά  νά  διασκεδάσουν τό θεατή ή γ ιά  
νά  εκτονώ σουν τή  ζοφερή άτμόσφ αιρα τής κύριας π λοκ ή ς. 
'Ό λ ο ς  αύτός ό κ όσ μ ος, άς π ούμ ε ό λα ϊκ ός χώ ρ ο ς , είναι 
ά λ λ ο ς  ένας καθρέφτης π ά νω  στόν όποιο  ά ντανακλάται τό  
πρόσω πο τού δεσποτισμοΰ . Ή  βαριά  σκιά τού Ρ ο νκ ά λ α  
πέφ τει π ά νω  στά πρ όσ ω π α  πού  ζούν μέσα στό σπίτι του , 
ά λ λ ά  α π λ ώ νετα ι καί σέ μ ε γ ά λ η  άκτίνα  γύρ ω  ά π ό  τό  άρ- 
χο ντ ικ ό . Λ ίγ ο -π ο λ ύ  δλοι είναι θύματα  τής φεουδαρχικής  
νοοτροπίας καί τής αύθαιρεσίας τού ά ρ χοντα  ή τώ ν μπρά-

13. «Les lois des trois unités sont difficiles à observer mais elles 
sont sensées». Βλ. «Entretiens sur le Fils Naturel» στήν έκδοση 
Diderot, Oeuvres esthétiques, 8.π., σ. 81 κ.έ.
14. Ό  Γιάννης Σιδέρης είναι ό μόνος, άπ’ οσο γνωρίζω, πού επι
χείρησε νά εξετάσει κάπως διεξοδικά τό κείμενο αύτό. Ή άνάλυσή 
του όμως είναι πρόχειρη καί μέ πολλές παρανοήσεις. Βλ. « Ό  Βασι
λικός του Μάτεση. 'Ένα έξοχο νεοελληνικό έργο», περ. Θέατρο, 
άρ. 14/Μάρτιος-Άπρίλιος 1964, σ. 40.
15. Τό μόνο παράθεμα άπό ξένο θεωρητικό κείμενο, πού ό Μάτεσης 
περιέλαβε στήν έκδοση του Βασιλικού του 1859 είναι τό άπόσπα- 
σμα άπό τήν ιταλική έκδοση Della poesía tedesca (1831) του 
W. Menzel, ένα συμπίλημα ή παράφραση του δεύτερου μέρους τής 
Die deutsche Literatur πού ό Menzel τύπωσε τό 1828. Ό  ίταλός 
διασκευαστής διάλεξε τά κεφάλαια πού είναι άφιερωμένα στίς διά
φορες τάσεις του γερμανικού ρομαντισμού. Μία άπό τίς τάσεις αυ
τές, ή πέμπτη (!) στήν ταξινόμηση τού συντηρητικού γερμανοΰ ι
στορικού καί κριτικού, είναι εκείνη πού έχει «ιδρυτή» τόν Herder. 
Τό άπόσπασμα πού παραθέτει ό Μάτεσης γιά τήν πιστή άναπαρά- 
σταση τών χαρακτήρων καί τών ήθών είναι άπ’ αύτό τό κεφάλαιο. 
Στό κείμενο τού Menzel επαναλαμβάνεται πολλές φορές ό δρος ρο
μαντισμός καί ρομαντικός, πού ό Μάτεσης άποφεύγει νά χρησιμο
ποιήσει στήν «Προειδοποίηση». Πολλές πρόσφατες κοινόχρηστες 
εκδόσεις τού Βασιλικού, τό παράθεμα αύτό, άπό τό βιβλίο τού 
Menzel, ώς μή ώφειλαν, τό παραλείπουν.
16. Πρβλ. τίς καίριες παρατηρήσεις τού Κ.Θ. Δημαρά γιά τόν χα
ρακτήρα τής ήθογραφίας στόν Βασιλικό, στήν 'Ιστορία τής νεοελ
ληνικής λογοτεχνίας, 6η έκδ., 1975, σ. 290.



Δημήτρη Σπάθη

βω ν του , τής αυθαιρεσίας τω ν χω ροφ υλάκ ω ν (όπ ω ς ό μ α 
γαζάτορας Γ έ ρ ο -Ν ικ ό λ α ς ) , τής καταπίεσης καί τής μ ισ α λ 
λοδοξίας (όπ ω ς ή Ό β ρ ή α ) .  Ο ί «π οπ ολά ροι»  τρέμουν νά  
περάσουν δ ίπ λ α  ά π ’ αυτό τό φρούριο του δεσποτισμοΰ πού  
είναι τό α ρχοντικ ό του Ρ ο ν κ ά λ α , ά λ λ ά  οί π ιό  τολμ η ροί τό  
αψηφούν. Μ ιά  αίσθηση ελευθερίας μ εταδίδει ό π α λ μ ό ς , ή 
ζω ντά νια , τό κέφι αυτώ ν τώ ν ανθρώ πω ν.

Ή  γλά στρ α  μέ τό β ασ ιλικ ό , ποιητικό σύμ β ολο  τής φυ
σικής ζω ής καί τής ομορφιάς είναι καί τό  ιδιοφυές δραμα-  
τουργικό εύρημα, ό κρίκος πού συνδέει τούς δύο χώ ρους  
τής δράσης, μέσα  καί έξω ά π ό  τό σπ ίτ ι, συνδέει τούς δύο 
κόσμους καί δίνει ενότητα  επίσης στή σύζευξη τώ ν κ ω μ ι
κώ ν μέ τά σοβαρά-δραμ ατικά  στο ιχεία  τού έρ γου . Έ δ ώ ,  
επ ιβ ά λλετα ι νά  θυμηθούμε, π ώ ς στά θεω ρητικά του κ είμ ε
να καί στά έργα  του ό Ν τιντερό  α π έκ λειε  αυτού τού είδους 
τή σύνθεση πού π ρ α γ μ α το π ο ιε ί ό Μ άτεσης. Κ αί στό ζή τη 
μα τής ανάμιξης κω μικοΰ-δραματικ ού, πού ά π α σ χολού σ ε  
τούς θεω ρητικούς τού δράματος ά π ό  τήν ε π ο χ ή  τής ιτα λ ι
κής αναγέννησης, καί στό ζή τη μα  τής δεύτερης π λοκ ή ς ή 
π ο λ λ ώ ν  επεισοδίω ν στό δρ ά μ α , ό γ ά λ λ ο ς  φιλόσοφος τηρεί 
στάση διατακτική ή εντελώ ς αρνητική, γ ια τ ί ακριβώ ς φ ο
βόταν π ώ ς αυτού τού είδους οί «μίξεις» διασπούν τήν ενό 
τητα τού θεατρικού έρ γο υ .17 Θ ά  μπορούσαμε νά  πούμε πώ ς  
τό επ ίτευ γμ α  τού Μ άτεση  ήταν μ ιά  δημιουργική  άπάντη -  
ση, ικανή νά  άποδείξει π όσ ο ύπερβολικοί ήταν αυτοί οί δ ι
στα γμ ο ί. Σ τόν Βασιλικό δλα  τά  πρ όσ ω π α  συμ μ ετέχουν  
καί συμβάλλουν μέ τόν τρόπο τους γ ιά  νά  άναδείξουν τό  
καίριο θέμα καί τή βασική ιδέα τού δράματος, τίποτε δέν 
διασπά τήν ενότητα τού ενδιαφέροντος πού είναι ή καθορι
στική ενότητα γ ιά  τά λ ο γ ο τ εχ ν ικ ά  έργα  δλω ν τώ ν ε π ο 
χ ώ ν

Ή  π οικ ιλία  δραματικώ ν καί κ ω μ ικώ ν τόνω ν καί ή σύ
ζευξή τους σέ μ ιά  π οιότη τα  σύνθεσης δπω ς αυτή πού  συναν
τάμ ε στόν Βασιλικό δέν υ π ά ρ χει ούτε στήν «οικογενεια
κή τραγω δία» τώ ν ά γ γ λ ω ν  προδρόμ ω ν τού αστικού δρά 
ματος (L illo , M o o r e ) ,  ου'τε στά έργα  τού Ν τιντερό  καί 
τώ ν συνεχιστώ ν του , μέ εξαίρεση τόν Μ ερσιέ, ό όποιος στό 
θεωρητικό επ ίπ εδο , υπερασπιζόμ ενος τό έργο  τού Σ αίξ-  
πη ρ, αφήνει κάποια  α νο ίγμ α τ α  πρός τήν κατεύθυνση πού ε 
ξετάζουμε έδώ . Ά π ό  τήν ά λ λ η  μ ερ ιά , μέ ελά χισ τες  εξαιρέ
σεις, οΰτε στίς διάφορες π οικ ιλίες τού ρομαντικού δρ ά μ α 
τος βρίσκουμε αυτή τήν πο ιότη τα  σύνθεσης, τουλά χισ τον  
στούς κυριότερους συγγρα φ είς, πού μέ τόν ένα  ή τόν ά λ λ ο  
τρόπο εντάσσονται στό στρατόπεδο τού ρομαντισμού, ά π ό  
τόν Γ καΐτε ώ ς τόν Κ λά ισ τ καί ά π ό  τόν Μ π άιρον ώ ς τόν  
Ο ύ γκ ώ . Κ αί οπω σδή ποτε είναι σπάνιες οί περιπτώ σεις ό 
που ή σύνθεση αύτή π ρ α γμ α τοπ ο ιε ίτα ι τόσο φυσικά, μέ τ ό 
σο αυθεντικά χρ ώ μ α τα  καί σ ’ αύτή τή  συνεπή ρεαλιστική  
κλίμ α κα . Σ τίς προγρ αμ μ α τικ ές τους διακηρύξεις οί ρ ομ α ν
τικοί είχα ν  υπερασπιστεί μέ π ολ ύ  πάθος τό δικαίω μ α  καί 
τήν άνα γκ αιότη τα  άνάμιξης τού δραματικού μέ τό κ ω μ ικ ό , 
τού su b lim e  μέ τό g r o te s q u e , δπ ω ς υποστήριξε ό Ο ύ γκ ώ . 
Σ τήν πράξη δμ ω ς τά  ά π ο τελ έσ μ α τα , ά π ό  κ α λ λ ιτεχν ικ ή  ά 
π οψ η , ήταν μ ά λ λ ο ν  ισ χνά , γ ιά  νά  μήν π ούμ ε π ώ ς ήταν άν- 
τιστρόφως ά νά λ ο γ α  μέ τήν ενέργεια  πού ξοδεύτηκε γ ιά  τήν  
υπεράσπιση αύτής τής θέσης.

Ο ί κω μικές σκηνές καί ή  περιγραφ ή τού λαϊκού χώ ρ ου  
στόν Βασιλικό δέν είναι ιστορική «σκηνοθεσία» ά λ λ ά  όρ-

γανικ ό  μέρος τής άναπαράστασης τού κοινω νικού τοπίου , 
τού π ερ ιβ ά λλοντος μέσα  στό όπ ο ιο  άναπτύσσεται ή κ ο ινω 
νική σύγκρουση. Γ ιά  τούς λαϊκούς τύπ ους, τά  ευτράπελα  
ώς κ ω μ ικ οτρα γικ ά  π α θ ή μ α τα  τους, γ ιά  τίς σατιρικές νότες  
πού είναι διάσπαρτες στό κείμενο ό συγγραφ έας ε ίχε  άσφα- 
λ ώ ς π ο λ λ έ ς  π η γές  έμπνευσης: Τ ίς  δικές του άμεσες εμ π ε ι
ρίες, τά  ζω ντα νά  πρ όσ ω π α  καί τίς καταστάσεις πού δ ια κ ω 
μ ω δ εί καί στά σατιρικά του σ τιχουργή μ α τα - τή  ζακυνθινή  
σατιρική π α ρά δοσ η , μ α ζί φυσικά μέ τήν παράδοση τής 
ζακυνθινής κω μω διογραφ ίας ά π ό  τόν Ρ ού σ μ ελη  ώ ς τόν  
Χάση τού Γ ουζέλη - τήν παράδοση  τής ευρω παϊκής κ ω μ ω 
διογραφ ίας πού ό Μ άτεσης έχ ε ι μελετήσει καί μάλιστα  δύο 
άπό τούς π ιό  σημαντικούς εκπροσώ πους τη ς, τόν Μ ολιέρο  
καί τόν Γ κ ολντόνι τούς άναφέρει στίς υποσημειώ σεις τής 
έκδοσης τού 1 8 5 9 .

Γ ιά  τό θέμα πού μάς ά π α σ χ ο λ ε ΐ  έδώ , γ ιά  τόν ορισμό  
τού είδους τού δράματος καί τή  σύνθεση δραματικού- 
κ ω μ ικ ού , μάς ενδιαφέρει περισσότερο «ό περίφ ημος κω - 
μω διοποιός Ε ν ε τ ό ς  Γ ο λ δ ό νη ς» , δπω ς άναφέρεται στίς υ 
ποσημ ειώ σεις τού Βασιλικού. Δ έν  είναι αύθαίρετο νά  υ π ο 
θέσουμε π ώ ς ό βενετσιάνος κω μω διογράφ ος ήταν π ιό  ο ι
κείος στούς έπτανήσιους καί θά έπαιξε κάποιο  ρόλο στή 
διαμόρφω ση τής θεατρικής πα ιδείας τού Μ ά τ εσ η .18 Σ τό  
πολυδιάστατο  έργο τού Γ κ ολντόνι ύπ ά ρ χουν π ο λ λ ές  π τ υ 
χ ές  πού μάς επιτρέπουν νά  τόν θεω ρήσουμε ώ ς έναν ά π ό  
τούς δασκάλους — μέ τήν εύρεία έννοια—  τού συγγραφ έα  
μας.

Γ ιά  τή σχέση  αύτή ύπ ά ρ χουν π ο λ λ ά  θέμ ατα  πρός διε- 
ρεύνηση, πού ά π λ ώ ς  τά άναφ έρω  συνοπτικά . ’Α μ φ ισβη 
τώ ντας τά  π α λ α ιά  τυπ οπ οιη μ ένα  παραδοσιακά κω μικά  
σ χή μ α τα , ό Γ κ ολντόνι άνοιξε καινούριους δρόμους γ ιά  τήν 
άνάπτυξη δ χ ι μόνο τής κω μω δίας ά λ λ ά  καί τού δράματος  
τού 18ου α ιώ να . Σ τ ή  θέση τώ ν καθιερω μένω ν στερεοτύ
π ω ν μεταφέρει στή σκηνή ζω τικά  κοινω νικά π ρ ο β λή μ α τα , 
ζω ντανούς χαρα κ τή ρες, επ εξεργά ζετα ι μ ιά  θεατρική γ λ ώ σ 
σα πού στηρίζεται στό κριτήριο τού φυσικού καί τού άληθι- 
νοΰ. 'Έ να ς  ά π ό  τούς πρώ τους εισάγει δραματικούς τόνους 
στήν κ ω μ ω δ ία , επ ιχε ιρ ε ί μέ τή «σοβαρή κ ω μ ω δία »  τή  μ ί
ξη τώ ν ειδ ώ ν, μέ τρόπο διαφορετικό ά π ό  εκείνο τού Μ ά τ ε
ση, ά λ λ ά  πού ά π ο δ είχνει π ώ ς  τά  στεγα νά  δέν είναι άπαρα- 
βίαστα. Μ έ τή θεματική καί τίς ύφολογικές καινοτομίες του 
προετοιμάζει τό άστικό δράμ α . Ή  κριτική τής παρακμής  
καί τού παρασιτισμού τής άριστοκρατίας, κύριος στόχος

17. Βλ. τό τρίτο άπό τά «Entretiens sur le Fils naturel» καί τό κε
φάλαιο V. Des drames simples et des drames composés στή μελέ
τη «De la Poésie dramatique». Στήν έκδοση Diderot Oeuvres Es
thétiques, δ.π. στίς σελίδες 138 καί 200-201.
18. ’Ό χι πολύ σαφείς άλλά επίμονες μνείες γιά παραστάσεις έργων 
του Γκολντόνι στά Επτάνησα, άπό ιταλικούς θιάσους καί άπό έλ- 
ληνες ερασιτέχνες, κάνουν λίγο-πολύ ολοι οί μελετητές του επτανη
σιακού θεάτρου. Μιά πολύτιμη άθησαύριστη πληροφορία γιά παρά
σταση στή Ζάκυνθο τής κωμωδίας τού Γκολντόνι Ό  Ψενστης, τό 
1813, άπό ελληνικό έρασιτεχνικό θίασο («'Εταιρεία τών φιλοθεά- 
τρων») διασώζει τοπική εφημερίδα τής έποχής. Άναδημοσιεύθηκε 
πρόσφατα άπό τόν Ντ. Κονόμο στά 'Επτανησιακά φύλλα, τ. ΙΒ', 
άρ. 2, Άθ. 1984, σ. 161-162.
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Ό  βασιλικός τοΰ Α. Μάτεση

τοΰ συγγρα φ έα , συνδυάζεται μέ τή  συμπάθεια  καί τό ε ν 
διαφέρον γ ιά  τούς λαϊκούς τύπους. Τ ό  σύνολο τοΰ έργου  
τοΰ βενετσιάνου κω μω διογράφ ου διαπνέεται ά π ό  τό  δ η μ ο 
κρατικό πνεύμ α  τοΰ 18ου α ιώ να . 'Ό λ α  αύτά δεν είναι, ν ο 
μ ίζω , ά σ χετα  μέ τίς αναζητήσεις τοΰ Μ ά τ εσ η .19

Ό  Μ άτεσης αφ ομοιώ νει δημιουργικ ά  τά  δ ιδά γμ α τα  τοΰ  
ευρωπαϊκού θεάτρου καί επ ιχε ιρ ε ί μ ιά  δική του πρω τότυπη  
σύνθεση σέ μ ιά  ά λλ η  ιστορική σ τ ιγμ ή , κρίσιμη καί γ ιά  τήν 
Ε υρώ πη καί γ ιά  τόν τόπ ο  του . Μ ιά  ιστορική σ τ ιγμ ή , πού  
τοΰ επιτρέπει νά  α ντιμ ετω π ίσ ει καί νά  αφ ομοιώ σει κριτι
κά , άπό θέσεις ώ ρ ιμ ότη τας, τίς κατακτήσεις τοΰ δ ια φ ω τι
σμού στό είδος τοΰ δράματος, α λ λ ά  καί νά  τίς εμπλουτίσει 
μέ τίς γονιμ ότερες καινοτομίες τοΰ ρομαντισμού. Τ α υ τ ό 
χρ ονα  π ρ οβ ά λλει εντονότερα , καθαρότερα, τό ιδεολογικ ό  
άντιαπολυταρχικό μήνυμα τοΰ 18ου α ιώ να , μ ή νυμα  πού  
εξακολουθεί νά  εμπνέει καί τίς φ ιλελεύθερες τάσεις τοΰ ρο
μαντικού κ ινή ματος. Γ ι’ αύτό τό λ ό γ ο  τό έργο  τοΰ Μ ά τ ε 
ση διεκδικεΐ μ ιά  ξεχω ριστή  θέση στό π λα ίσ ιο  τώ ν εξελίξε
ων τοΰ ευρω παϊκού θεάτρου. Σ τό  μ ετα ίχμ ιο  τοΰ δ ια φ ω τι
σμού καί τοΰ ρομαντισμού ά νο ίγει τό δρόμο στό ρεαλιστικό  
κοινωνικό δράμα .

Β έβ α ια , μοναδική είναι ή θέση τοΰ Βασιλικόν στό π λ α ί
σιο τής ελληνικής δραματικής π α ρ α γ ω γ ή ς. Τ ό  κείμενο τοΰ  
Μ άτεση  δέν έχε ι σχέση  μ έ τή γρ α μ μ ή  τοΰ διαφω τισμικοΰ  
κλασικισμού τοΰ Ί ω . Ζ α μ π έλ ιο υ , πού στά μετεπαναστατι- 
κά χρ όνια  άκολουθεϊ μ ιά  φθίνουσα πορεία  καί άποδυναμ ώ -  
νεται ιδεολογικ ά . ’Ά λ λ ο  τόσο δέν έχε ι κ αμ ία  σ χέσ η , α ι
σθητική ή ιδεολογ ικ ή , μέ τίς τάσεις τοΰ ρομαντισμού έτσι 
δπω ς εμφανίστηκαν στό άνεξάρτητο ελλη νικ ό  β α σ ίλειο , μέ  
τά κ είμ ενα , είτε τοΰ Π α ν . Σ ούτσου , είτε τοΰ Δ .  Βερναρδά- 
κη, πού μέ π ο λ λο ύ ς  τρόπους, κάποτε καί μέ τίς διακηρύ

). Μιά άπό τίς ελάχιστες σημειώσεις, πού άπό τά κατάλοιπα τοΰ 
άτεση διέσωσε ό Δε Βιάζης καί πρόσθεσε στήν έκδοση τών 
(πάντων τοΰ 1881, είναι έκείνη πού άναφέρεται στήν 6η σκηνή τής 
’ πράξης τοΰ Βασιλικόν πού είναι καταχωρημένη στή σ. 178 τής 
,δ. Δε Βιάζη καί στή σ. 348 τής έκδ. ‘Έργα εμμετρα καί πεζά 
}ύ έπιμελήθηκε ή Γλυκερία Πρωτοπαπα - Μπουμπουλίδου στή 
ιιρά «'Άπαντα τών Νεοελλήνων κλασσικών». Ή  ύποσημείωση 
ας επιτρέπει νά διαπιστώσουμε πώς ό συγγραφέας συνεχίζει νά πα- 
χκολουθεΐ τήν ιταλική θεατρική παραγωγή ως τό τέλος τής ζωής 
3υ, άλλά παρουσιάζει καί ευρύτερο ένδιαφέρον.

Ό  Μάτεσης αναγράφει τόν τίτλο τής ιταλικής κωμωδίας Sciar- 
itani per mestiere τοΰ Francesco Albergati-Capacelli, πού δια- 
άζει στήν έκδοση Βενετίας 1801, καί ή προσοχή του στρέφεται 
τήν πρώτη σκηνή τής Γ’ πράξης, δπου έμφανίζονται ή άκούγονται 
ά διαλαλοΰν τό έμπόρευμά τους, μαγαζάτορες, πραματευτάδες καί 
ιικροπωλητές. Είναι εύκολο νά ύποθέσουμε πώς ό Μάτεσης διαπι- 
πώνει εδώ άναλογίες ή ομοιότητες μέ τό δικό του έργο (Α’ πράξη, 
6η σκηνή), δπου «περνούν διάφοροι πουλητάδες καί έργάτες φωνά- 
ζοντες» καί γι’ αύτό αισθάνεται τήν άνάγκη νά σημειώσει, στήν άν- 
τίστοιχη σελίδα τοΰ χειρογράφου του, τήν εξής φράση, πού μετα
φράζω άπό τά ιταλικά: «|τήν κωμωδία| τήν διάβασα τό έτος 1873, 
ήτοι 43 έτη μετά τή συγγραφή τοΰ παρόντος δράματος».

Ή  ιταλική κωμωδία, πού άναφέρεται σέ ένα θίασο πλανόδιων 
ήθοποιών καί θίγει θέματα αίσθηματικά-οίκογενειακά, δέν έχει άλ
λα κοινά σημεία μέ τό δράμα τοΰ Μάτεση. Ό  έπτανήσιος συγγρα
φέας, δμως, έχει συνείδηση τής πρωτοτυπίας πού άποτελοΰν οί 
«σκηνές τοΰ δρόμου» καί θέλει νά ύπογραμμίσει, νά κατοχυρώσει

ξεις τους, πραγματοποιούν μιά ολική ρήξη μέ τό Διαφωτι
σμό.20

'Ό σ ο  κα ί άυ π ρ οσπα θεί ό συγγραφ έας τοΰ Βασιλικού νά  
πείσει τόν ά να γνώ σ τη  (μ έ υπ οσ η μ ειώ σ εις, μέ τό φόρτο  
τώ ν π α ρ α π ο μ π ώ ν σέ ιστορικές μ ελ έτες  καί μαρτυρίες) π ώ ς  
ή εικόνα «τοΰ χαρ α κ τή ρ ος, τώ ν ήθώ ν καί εθ ίμ ω ν» , πού θ έ 
λ ει νά  παραστήσει, άναφέρεται στό 1 7 1 2 , στήν περίοδο  
παρακμής τής ενετοκρατίας, εν τούτοις τά  π ρ όσ ω π α  καί οί 
καταστάσεις τοΰ έργου ζω ντανεύουν τή Ζ άκυνθο τής ε π ο 
χή ς  πού γράφ τηκε τό  έρ γο . Ή  κ ω μ ω δ ία  του , δπω ς χ α ρ α 
κτηρίζει τό κείμενο ό Π . Χ ιώ τ η ς , «διασύρει» ά π ό  σκηνής 
«έθιμα καί ιδέας τής ά ρ χοντολογ ία ς» .21 Ή  κοινωνική σύγ
κρουση πού ενσαρκώ νεται στό ρεαλιστικό του δρ ά μ α , έχε ι  
άξια δια χρονική . Τ ά  θ έμ α τα , οί ιδέες, τό  νόη μ α  τοΰ έργου  
π α ρ α π έμ π ουν στή Ζ άκυνθο ά λ λ ά  καί στήν Ε λ λ ά δ α  τοΰ  
1 8 3 0  καί τοΰ 1 8 5 9 . Τ ό  κείμενο π ά λ λ ετ α ι ά π ό  τίς ιδέες τής 
γ α λ λ ικ ή ς  επανάστασης ά λ λ ά  καί ά π ό  τίς ιδέες τοΰ Α γ ώ 
να . Α υτή ή στ ιγμ ή  άκριβώ ς δίνει στόν συγγρα φ έα  τό  κ ίνη 
τρο , τήν έμπνευση , τή  δύναμη καί τήν τό λ μ η  νά γράψ ει 
ένα έργο σάν τόν Βασιλικό. Σ υμ μ ερ ίζετα ι τήν ά γω νία  καί 
τήν άνη συχία  τής πνευμ α τικ ή ς πρω τοπορίας τής επ οχή ς  
του μπροστά στόν κίνδυνο νά  διαψευστοΰν οί προσδοκίες, 
νά άντικαταστήσουν τούς π α λ ιούς  δυνάστες «χριστιανοί 
τουρκίζοντες», νά  επικρατήσει στήν άπελευθερω μ ένη  χ ώ 
ρα τό  ά ρ χοντολό ι τώ ν προκρίτω ν καί κ οτζαμπάσηδω ν μέ  
τίς φεουδαρχικές νοοτροπίες καί συμπεριφορές. Τ ό  δράμα  
τοΰ Μ άτεση εξακολουθούσε νά  παραμένει επαναστατικά  
επίκαιρο καί στήν Ε λ λ ά δ α  τοΰ 1 8 5 9 . Γ Γ  αύτό τό λ ό γ ο  
άκριβώ ς θάφτηκε καί έμεινε ά γνοη μ ένο  γ ιά  π ο λ λ ές  δεκ α ε
τίες.

γιά τήν ιστορία, τήν αύτονομία τής δικής του έμπνευσης.
'Ο Albergati-Capacelli (1728 - 1804), θαυμαστής τοΰ Βολταί- 

ρου, φίλος καί όπαδός τοΰ Γκολντόνι, έγραψε κωμωδίες, προσπα
θώντας νά μιμηθεΐ τόν βενετσιάνο κωμωδιογράφο, άλλά καί έργα 
πού δείχνουν επίδραση άπό τή γαλλική σχολή τοΰ άστικοΰ δράμα
τος. 'Ένα άπό αύτά άποτελεΐ διασκευή τοΰ Philosophe sans le sav
oir τοΰ Sedaine. Ή  περίπτωση Albergati, καί ή τάση πού άντιπρο- 
σωπεύει στό ιταλικό θέατρο, παρουσιάζει ένδιαφέρον γιά τό θέμα 
μας, άλλά μέ τά ύπάρχοντα στοιχεία δέν επιτρέπονται όποιεσδήπο- 
τε ύποθέσεις γιά παλαιότερες επαφές τών έπτανησίων μέ τό έργο 
του.
20. "Υστερα άπό τά έργα τοΰ Παν. Σούτσου καί τίς θέσεις τοΰ Ά. 
Ρίζου Ραγκαβή, τό θέμα τοΰ ρομαντισμού στό δράμα επανέρχεται 
στήν έπικαιρότητα μέ τή Μαρία Δοξαπατρη καί τά «Προλεγόμενα 
περί έθνικοΰ δράματος» τοΰ Α. Βερναρδάκη, τό 1858. "Αν είναι λί
γο πολύ άκριβής ή χρονολόγηση τής «Προειδοποίησης» τοΰ Μάτε
ση, δηλαδή τό έτος 1860, τότε μποροΰμε νά ύποθέσουμε πώς ό 
έπτανήσιος συγγραφέας αποφεύγει, νά κάνει χρήση τοΰ ορού «ρομα
ντισμός» καί γιά τούς έξης πιθανούς λόγους. Δέν θέλει νά έχει σχέ
ση μέ τίς έλλαδικές ρομαντικές τάσεις καί παράλληλα ένδιαφέρεται 
νά προφυλάξει τό έργο του άπό τίς επιθέσεις κατά τοΰ ρομαντισμού, 
πού κυοφορούνται στό πλαίσιο τής Πανεπιστημιακής κριτικής.
21. Βλ. Παν. Χιώτου, Ιστορικά 'Απομνημονεύματα Επτάνη
σον, τ. Ζ’, νέα έκδ. συμπληρωμένη, Βιβλ. Ν. Καραβία, Άθ. 1981, 
σ. 130.



καί γράμματα γνωρίζω· καί γραμματα Μ

«Γιά νά τελειώνουμε 
με τήν ανεργία 
στήν Εύρώπη»

"Εκθεση τής Εύρωπαΐκής Επιτροπής γιά τήν άπα- 
σχόληση, προεδρευομένη άπό τόν Μπροϋνο Κράϊ- 
σκυ, {Pour en fin ir avec le chômage en Europe, έκδ. 
Decoverte, Παρίσι 1989).

”A v  έπιχειροϋμε τήν παρουσίαση ένός ξενόγλωσσου βιβλίου, 
ή καλύτερα ένός συλλογικού έργου, είναι γιατί έκτιμοϋμε ότι ά- 
ποτελεϊ μιά άφορμή γιά νά κάνουμε γνωστό στόν ελληνα άνα- 
γνώστη τό σημερινό προβληματισμό πού διαπερνά τά πιό πρω
τοπόρα κομμάτια τής ευρωπαϊκής σοσιαλδημοκρατίας. Μιας 
σοσιαλδημοκρατίας, ίσως τής μοναδικά πραγματικής σοσιαλ
δημοκρατίας, τής δυτικο-εύρωπαϊκής, μέ τήν ίστορικότητά 
της, τή συγκεκριμένη δηλαδή πολιτική καί θεωρητική της άνά- 
πτυξη, τήν οποία οί άρχές τής δεκαετίας τού ’80 τή βρήκαν ήτ- 
τημένη σέ όλα τά έπίπεδα, τού έκλογικο-κυβερνητικοϋ βέβαια 
συμπεριλαμβανομένου. Μιας σοσιαλδημοκρατίας έντούτοις 
πού παρά τήν ήττα της, τήν ολοκληρωτική της ένσωμάτωση 
τόσο στόν κοινωνικό κονφορμισμό όσο καί τήν ένταξή της στό 
διεθνές πλέγμα τής διπολικής ιμπεριαλιστικής κυριαρχίας, 
φαίνεται νά συνεχίζει νά διεκδικεΐ τήν κύρια, άν όχι άποκλει- 
στική, πολιτική έκπροσώπηση τού κόσμου τής έργασίας καί 
τής κουλτούρας στήν Δ. Ευρώπη. ’Αναπτερωμένη άπό τήν ά- 
ποτυχία τού νεοφιλελευθερισμού καί προσπαθώντας νά διδα
χθεί άπό τίς νέες πραγματικότητες πού δημιουργούνται έπεξερ- 
γάζεται τά γενικά πλαίσια τού άνανεωμένου πολιτικού της λό
γου σέ πανευρωπαϊκό έπίπεδο τουλάχιστον. Ό  χώρος τής ΕΟΚ 
παρέχει τίς άπαραίτητες πολιτικές καί κοινωνικές προϋποθέ
σεις πού έπιτρέπουν τό ρίζωμα ένός «νέου ρεφορμισμού».

Σ έ  αύτά τά πλαίσια οί σκέψεις, οί προβληματισμοί καί τά συμ
περάσματα πού διατυπώνονται στήν « Έ κ θ εσ η  τής έπιτροπής 
Κ ρ ά ϊσ κ υ  γιά  τήν Α νεργία »  άποκτοΰν έξαιρετική σημασία. Στόν 
πρώην αύστριακό καγκελάριο, έπιφανή σοσιαλδημοκράτη, τό 
κόμμα τού όποιου κουβαλά μιά τεράστια αύτόχθονη παράδοση 
σοσιαλιστικών ιδεών, μέ πρωτοπόρο φορέα τους τόν ”Οττο 
Μπάουερ, άνατέθηκε έκ μέρους τής Έπιτροπής τών Ευρωπαϊ
κών Κοινοτήτων ή έκπόνηση τών γενικών άρχών ένός σχεδίου 
γιά τό πρόβλημα τής άνεργίας στήν Εύρώπη.

Είναι σημαντικό λοιπόν νά γνωρίσουμε όχι μόνο αύτές καθε- 
αυτές τίς γενικές άρχές τής έκθεσης (βλέπε διπλανές στήλες) 
άλλά καί τή βαθύτερη οϋσία τής πολιτικής τους νομιμοποίη
σης.

ΟΙ ΚΑΤΕΥΘΥΝΤΗΡΙΟΙ 
ΑΞΟΝΕΣ

ΤΗΣ ΕΙΣΗΓΗΣΗΣ ΚΡΕ Ι ΣΚΥ 
ΣΤΗΝ ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗ 

ΕΠΙΤΡΟΠΗ

1. Τό πιό σημαντικό μήνυμα τής έπιτροπής 
Κράϊσκυ είναι ότι ή Εύρώπη μπορεί νά έξέλθει 
άπό τήν κρίση τής άνεργίας άν οί κυβερνήσεις 
καί οί κοινωνικοί εταίροι θελήσουν νά συνεργα- 
σθοϋν. Οί Εύρωπαϊκές κυβερνήσεις οφείλουν νά 
συντονίσουν τίς οικονομικές πολιτικές τους γιά 
νά διατηρηθούν τά ποσοστά ετήσιας άνάπτυξης 
άπό 3,5% ώς 4%. "Ετσι ό άριθμός τών θέσεων 
άπασχόλησης θά μπορούσε νά αυξηθεί 1,5% 
κατ’ έτος. Μιά τέτοια στρατηγική είναι ουσια
στικής σημασίας γιά τήν ενιαία εύρωπαϊκή άγο- 
ρά.

2. Ή  άνάπτυξη πρέπει νά είναι ποιοτική καί 
ποσοτική.

Ή  οικονομική άνάπτυξη μπορεί καί πρέπει 
νά είναι «προσανατολισμένη» σέ τρόπο ώστε τό 
περιβάλλον νά μή χειροτερέψει άλλά νά καλυ- 
τερεύσει έξασφαλίζοντας μιά καλύτερη ποιότη
τα ζωής καί πιό έξειδικευμένες θέσεις έργασίας...

α) Ή  προστασία καί ή καλυτέρευση τού περι
βάλλοντος πρέπει νά καταλάβει μιά σημαντική 
θέση στά έθνικά καί εύρωπαϊκά προγράμματα 
δημιουργίας νέων θέσεων έργασίας.

β) Οί δραστηριότητες γιά τήν έρευνα καί τήν 
άνάπτυξη τής τεχνολογίας πρέπει όλο καί πε
ρισσότερο νά έπικεντρώνονται στήν άνάδειξη 
τρόπων παραγωγής καί κατανάλωσης πού νά 
μολύνουν καί νά καταστρέφουν λιγότερο.

γ) Τά έκπαιδευτικά συστήματα πρέπει νά ά- 
ναμορφωθούν ριζικά γιά νά πάψουν τά πιό φτω
χά παιδιά καί οί νέοι νά εγκαταλείπουν τό σχο
λείο καί νά άρνοΰνται κάθε μεταγενέστερη έξει- 
δίκευση.

3. Επιβεβαιώνεται ή δυσπιστία τών κυβερνή
σεων ώς πρός τίς πολιτικές γενικής ένθάρρυν- 
σης τής ζήτησης πού άποβλέπουν στήν επιτά
χυνση τής άνάπτυξης· αύτό όμως δέν πρέπει νά 
όδηγεϊ στήν παραλυσία. Ή  άνάπτυξη μπορεί νά 
στηρίζεται καί νά ένθαρρύνεται χωρίς μεγάλους 
πληθωριστικούς κινδύνους μέ τήν πρόθεση ότι 
υιοθετούμε τίς πιό κατάλληλες πολιτικές τόσο 
άπό τήν πλευρά τής προσφοράς όσο καί άπ’ αύ- 
τή τής ζήτησης.

α) Στό πρόσφατο παρελθόν ένα μεγάλο μέρος 
τού πληθωρισμού οφειλόταν, πρωταρχικά στήν 
άνοδο τών τιμών τών προϊόντων βάσης. Οί κυ
βερνήσεις τής Δυτικής Εύρώπης όφείλουν άπό 
σήμερα νά έγκαινιάσουν καί νά άναπτύξουν τή 
συνεργασία τους μέ τίς κυβερνήσεις όλου τού 
κόσμου γιά νά ληφθοΰν μέτρα πού θά έπιτρέ
πουν μέ πιό άποτελεσματικό τρόπο τήν παρα
γωγή τών προϊόντων καί τή σταθεροποίηση τών 
τιμών.
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Π ε ρ ιγ ρ ά φ ο ν τ α ς  τή μ ε τ α π ο λ ε μ ικ ή  ευ ρ ω π α ϊκ ή  π ο λ ιτ ικ ή  π ρ α γ 
μ α τ ικ ό τ η τ α , σ τ ή ν  ε ισ α γ ω γ ή  α ύ τ ο ϋ  τ ο ϋ  σ υ λ λ ο γ ικ ο ύ  έ ρ γ ο υ , ό  
Κ ρ ά ϊσ κ υ  π ρ ο β α ίν ε ι  στή  δ ια π ίσ τ ω σ η  ό τ ι ή δη  ά π ό  τ ίς  ά ρ χ έ ς  τ ή ς  
δ ε κ α ε τ ία ς  τ ο ϋ  ’70  « β ρ ισ κ ό μ α σ τ ε  μ π ρ ο σ τ ά  σ έ  μ ιά  σ η μ α δ ια κ ή  ά- 
π ο σ τ α θ ερ ο π ο ίη σ η  τώ ν  ά ξ ιω ν  στή  Δ υ τ ικ ή  Ε ύ ρ ώ π η » . * Έ χ ο ν τ α ς  
ξή σ ει τ ό ν  Β' Π α γ κ ό σ μ ιο  π ό λ ε μ ο  κ α ί τ ίς  κ α τ α σ τ ρ ε π τ ικ έ ς  του  
σ υ ν έπ ε ιες  ε ίν α ι ιδ ια ίτ ερ α  σ τ ο χ α σ τ ικ ό ς  π ά ν ω  σ τ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  
τή ς  ο ικ ο ν ο μ ία ς ,  τ ο ύ ς  ν ό μ ο υ ς  κ ίν η σ ή ς  τ η ς  γ ι’ α ύ τ ό  κ α ί ά π ό  τή  
πρώ τη  σ τ ιγμ ή  σ π ε ύ δ ε ι  ν ά  σ υ ν δ έ σ ε ι  τ ό  ζή τ η μ α  τ ή ς  ά ν ε ρ γ ία ς  μ έ  
α ύ τ ό  τ ή ς  ε ιρ ή ν η ς . ”Α ν  ό π ό λ ε μ ο ς  έ π έ τ ρ ε ψ ε  ν ά  ν ικ η θ ε ί ή ά νερ -  
γ ία , τί ε ίδ ο υ ς  ειρ ή νη  έ χ ο υ μ ε  ά ν ά γ κ η  σ ή μ ε ρ α  γ ιά  τ ή ν  ο ρ ισ τ ικ ή  έ- 
ξά λ ε ιψ ή  τη ς; Ά ν  ή ά ν ε ρ γ ία  ά π ο τ ε λ ε ϊ  κ ίν δ υ ν ο  γ ιά  τή  δ η μ ο κ ρ α 
τία  κ α ί σ υ ν ισ τ ά  τ ό ν  ΰ π ’ ά ρ ιθ μ ό  έ ν α  π α ρ ά γ ο ν τ α  « ά π ο σ τ α θ ε ρ ο -  
π ο ίη σ η ς  τώ ν  δ υ τ ικ ώ ν  δ η μ ο κ ρ α τ ιώ ν »  π ώ ς  ν ά  ά ν τ ιμ ε τ ω π ισ τ ε ΐ  ή 
π α θ η τ ικ ό τ η τ α  τώ ν  δ υ τ ικ ο ε υ ρ ω π α ίω ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν  π ο ύ  έ π α ψ α ν  
π λ έ ο ν  ν ά  π ισ τ εύ ο υ ν  ό τ ι ή ά ν ε ρ γ ία  μ π ο ρ ε ί ν ά  κ α τ α π ο λ ε μ η θ ε ί  ά -  
π ο φ α σ ισ τ ικ ά ;  Κ αί κ υ ρ ίω ς  ά ν  ε ίν α ι « ο ι  ο ικ ο ν ο μ ικ ο ί  π α ρ ά γ ο ν τ ε ς  
π ο ύ  β ρ ίσ κ ο ν τ α ι  στή  β ά σ η  τ ο ύ  Β' Π α γ κ ο σ μ ίο υ  π ο λ έ μ ο υ »  θά  
π ρ έπ ε ι ν ά  ά π ο φ α σ ίσ ο υ μ ε  τί ε ίδ ο υ ς  ο ικ ο ν ο μ ία ,  τ ί ε ίδ ο υ ς  κ ο ιν ω 
ν ία  θ έλ ο υ μ ε  ν ά  σ υ σ τ ή σ ο υ μ ε . ’Α π ό  τ ίς  δ ια π ρ ο σ ω π ικ έ ς  σ χ έ σ ε ις  
μ έχ ρ ι τ ίς  σ χ έ σ ε ις  ά ν θ ρ ώ π ο υ  κ ρ ά τ ο υ ς  κ α ί ά ν θ ρ ώ π ο υ  φ ύ σ η ς , μ ία  
θά π ρ έ π ε ι  ν ά  ε ίν α ι ή π ο λ ιτ ικ ή  κ ο υ λ τ ο ύ ρ α  π ο ύ  θά  έ π ιχ ε ιρ ε ΐ ν ά  
ο ρ γ α ν ώ σ ε ι ά ρ μ ο ν ικ ά  τή σ υ μ π ε ρ ιφ ο ρ ά  τ ο υ ς . Τ ώ ρ α  π ο ύ  « ό  μ ο ν ε 
τ α ρ ισ μ ό ς  ά π ο δ ε ίχ θ η κ ε  κ ε ν ό ς  π ε ρ ιε χ ο μ έ ν ο υ »  π ο ιο ς  ε ίν α ι α ύ τ ό ς  
π ο ύ  έ τ σ ι ά β α σ ά ν ισ τ α  μ π ο ρ ε ί ν ά  ισ χ υ ρ ίζετ α ι ό τ ι ό  κ ε ϋ ν σ ια ν ι-  
σμό'ς έ χ ε ι  π εθ ά νει;

« Τ ό  κ α θ ή κ ο ν  μ α ς  — λ έε ι ό  Κ ρ ά ϊσ κ υ —  δ έ ν  ε ίν α ι ν ά  π ρ ο τ ε ίν ο ι-  
υμ ε μ ιά  ν έ α  έ ρ μ η νε ία  γ ιά  τ ή ν  ά ν ε ρ γ ία  ά λ λ ά  κ υ ρ ίω ς  ν ά  π ρ ο τ ε ί
ν ο υ μ ε  λ ύ σ ε ις » . Λ ύ σ ε ις  π ο ύ  έ π ε ίγ ο υ ν  γ ια τ ί ό  κ ίν δ υ ν ο ς  μ ιά ς  μ ε γ α 
λ ύ τ ερ η ς  έ ξ ά π λ ω σ η ς  τ ή ς  ά θ λ ιό τ η τ α ς  κ α ί τ ή ς  φ τ ώ χ ε ια ς  α ύ ξ ά ν ε -  
τα ι, ή κ ο ιν ω ν ία  τώ ν  δ ύ ο  τ ρ ίτ ω ν  ε ίν α ι π λ έ ο ν  γ ε γ ο ν ό ς  κ α ί π έ ρ α  ά 
π ό  μ ιά  κ ο ιν ό τ ο π η  π ερ ιγ ρ α φ ή  τώ ν  δ ε δ ο μ έ ν ω ν  π ο λ λ α π λ α σ ιά ζ ο ν -  
τα ι έ κ ε ϊν ο ι  ο ί κ ο ιν ω ν ικ ο ί  π α ρ ά γ ο ν τ ε ς  π ο ύ  ο δ η γ ο ύ ν  στή  γ έν ε σ η  
τώ ν ά π ο κ α λ ο ύ μ ε ν ω ν  ά π ό  τ ό ν  ίδ ιο  τ ό ν  Κ ρ ά ϊσ κ υ , «νέων έγκλη- 
ματογόνων πρακτικών τοϋ Κράτους», δ η λ α δ ή  στή  ν ε α ν ικ ή , ά λ 
λ ά  ό χ ι  μ ό ν ο , έ γ κ λ η μ α τ ικ ό τ η τ α , σ τ ά  ν α ρ κ ω τ ικ ά  κ .λ π .

Γ ι’ α υ τ ό  ά π ο φ α σ ισ τ ικ ή ς  σ η μ α σ ία ς  ε ίν α ι ν ά  ά π α ν τ ή σ ο υ μ ε  τί 
ε ίδ ο υ ς  Κ ρ ά τ ο ς  θ έλ ο υ μ ε , δ η λ α δ ή  ν ά  ο ρ ίσ ο υ μ ε  μ έ τή μ ε γ α λ ύ τ ερ η  
δ υ να τ ή  σ α φ ή ν ε ια  τ ίς  ν έ ε ς  κ ο ιν ω ν ικ έ ς  λ ε ιτ ο υ ρ γ ίες  το υ . Σ τ ό  σ η 
μ είο  α ύ τό  ή σ χ έ σ η  ο ικ ο ν ο μ ία  - φ ύση  τ έ μ ν ε ι  ο υ σ ια σ τ ικ ά  τ ή ν  ό λ η  
π ρ ο β λ η μ α τ ικ ή  το ύ  Κ ρ ά ϊσ κ υ : « . . .ή  π ρ ο σ τ α σ ία  τ ο ύ  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν 
τ ο ς . . .  π ρ ό κ ε ιτ α ι γ ιά  έ ν α  π ρ ό β λ η μ α  π ο ύ  θ ά  κ υ ρ ια ρ χ ή σ ε ι σ τ ή ν  
π ο λ ιτ ικ ή  τά  έ π ό μ ε ν α  χ ρ ό ν ια . Ή  π ρ ο σ τ α σ ία  τ ο ύ  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν τ ο ς  
θά ε ίνα ι δ α π α ν η ρ ή  μ έ τ ό  σ η μ ε ρ ιν ό  ν ό η μ α  τ ο ύ  ό ρ ο υ , ά λ λ ά  έ χ ε ι  
μ εγ ά λ η  σ η μ α σ ία  σ έ  σ χ έ σ η  μ έ  τ ή ν  π ο ιό τ η τ α  ζω ή ς . Ο ί π ρ ο β λ ε π ό -  
μ ε ν ε ς  δ α π ά ν ε ς  γ ιά  τ ό  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν  θά π ρ έ π ε ι  ν ά  ά ν τ ιπ ρ ο σ ω π ε ύ -  
ο υ ν , σ τ ό  έ π ίπ ε δ ο  τώ ν  έ θ ν ικ ώ ν  π ρ ο ϋ π ο λ ο γ ισ μ ώ ν , τ ό  ίδ ιο  π ο σ ο 
σ τ ό  μ έ α ύ τό  π ο ύ  ξ ο δ ε ύ ε τ α ι  γ ιά  τ ο ύ ς  έ ξ ο π λ ισ μ ο ύ ς .  Ά ν  ο ί ά ν 
θ ρ ω π ο ι ε ίν α ι έ τ ο ιμ ο ι ν ά  δ ίν ο υ ν  σ τ ό  Κ ρ ά τ ο ς  τ ε ρ ά σ τ ια  π ο σ ά  γ ιά  
έ ξ ο π λ ισ μ ο ύ ς , γ ια τ ί  ν ά  μ ή ν  κ ά ν ο υ ν  τ ό  ίδ ιο  κ α ί γ ιά  τή δ ιά σ ω σ η  
το ύ  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν τ ο ς ;  " Ο π ο ια  λ ύ σ η  κι ά ν  δ ο θ ε ί σ τ ό  π ρ ό β λ η μ α  
το ύ  π ε ρ ιβ ά λ λ ο ν τ ο ς  θ ά  δ ώ σ ε ι τή δ υ ν α τ ό τ η τ α  δ η μ ιο υ ρ γ ία ς  ν έ ω ν  
θ έσ εω ν  Ε ρ γ α σ ία ς , ά κ ό μ α  κ α ί σ τ ό ν  π α ρ α δ ο σ ια κ ό  τ ο μ έ α  ά π α -

β) Σέ όλες τίς χώρες πρέπει νά έγκαινιασθεΐ 
μία πιό έξειδικευμένη πολιτική άπασχόλησης 
γιά τόν πολλαπλασιασμό τών θέσεων έργασίας 
καί τή μείωση τής τάσης αύξησης τών μισθών 
σέ όλο καί πιό υψηλότερες κλίμακες άπασχό
λησης.

γ) Οί κυβερνήσεις καί οί βιομηχανικοί εταίροι 
πρέπει νά έπεξεργασθούν πολιτικές πού νά άπο- 
βλέπουν στήν αύξηση τού πραγματικού μισθού 
μέσα άπό τά έσοδα μιάς αύξουσας παραγωγι
κότητας, θεωρώντας ότι ή ονομαστική αύξηση 
τών μισθών δέν οδηγεί σέ ένα πληθωρισμό σέ 
μαζική κλίμακα.

4. Τά προγράμματα καί οί έπιμέρους πολιτι
κές πρέπει νά λαμβάνουν ύπόψη τους συνεχώς 
τίς τεράστιες περιοχικές διαφορές τής Ευρώ
πης. Τά προγράμματα καί τά μέσα στήριξης ο
φείλουν νά έχουν ώς διπλό στόχο τή δημιουργία 
θέσεων έργασίας στίς παραμελημένες περιοχές 
καί τήν άνάπτυξη τής γεωγραφικής κινητικότη
τας.

Πρόγραμμα έξι σημείων γιά τήν 
άνάπτυξη καί τήν απασχόληση

Τά παραπάνω μέτρα συμπυκνώνονται στό εξής 
πρόγραμμα:

α) Οί εύρωπαϊκές κυβερνήσεις πρέπει νά άνα- 
πτύξουν άπό κοινού τήν άναγκαία υποδομή γιά 
τήν εύώδοση τών προσπαθειών τους ώς πρός τή 
δημιουργία τής έλεύθερης έσωτερικής άγοράς 
τού 1992 καί έπέκεινα. Οί τηλεπικοινωνίες, οί ο
δικές καί σιδηροδρομικές, ή άνανέωση τής πό
λης καί τής κατοικίας συνιστοΰν τά πεδία-κλει
διά πάνω στά όποια οφείλουν νά επενδύσουν οί 
κυβερνήσεις.

β) Ή  προστασία καί ή καλυτέρευση τού περι
βάλλοντος πρέπει νά γίνουν άντικείμενο μιάς 
νέας, κοινά Επεξεργασμένης, προσέγγισης άν 
θέλουμε νά έπανορθωθοΰν οί ζημιές πού έχουν 
συσσωρευθεΐ. Οί δαπάνες γιά τό περιβάλλον θά 
πρέπει, τό λιγότερο, νά διπλασιασθοΰν...

γ) Τά Εύρωπαϊκά προγράμματα ώς πρός τήν 
έρευνα, τήν τεχνολογία καί τήν άνανέωση πρέ
πει νά πολλαπλασιασθοΰν όχι μόνο γιά τή δια
χείριση τών δομικών άλλαγών καί τήν έξασφά- 
λιση τής άνταγωνιστικότητας, άλλά καί γιά τήν 
καλυτέρευση τού έπιπέδου ζωής, τών συνθηκών 
έργασίας καί τής ποιότητας ζωής ένγένει...

δ) Τά Εκπαιδευτικά καί μορφωτικά προγράμ
ματα πρέπει νά χρησιμοποιούνται καί ώς αυτο
σκοπός άλλά καί ώς ποιότητες, πού συμβάλ
λουν στήν πνευματική άνάπτυξη, στόν πειραμα
τισμό καί στήν άνακάλυψη, δηλαδή ποιότητες 
πού άποτελοΰν δομικά στοιχεία τών οικονομι
κών καί πού σήμερα άπαιτοΰν περισσότερη δια
νοητική παρά μυϊκή δύναμη.
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σχόλησης, όπως γιά παράδειγμα στίς έγκαταστάσεις φίλτρων, 
στήν άνακύκλωση σκουπιδιών κ.λπ.».

Τά προβλήματα όμως τού περιβάλλοντος δέν μπορούν νά 
άντιμετωπισθοΰν μόνο άπό μία κυβέρνηση, άπό ένα Κράτος. 
Ή  οικουμενική διάσταση των προβλημάτων έγκαλεΐ σέ μιά 
παγκόσμια συνεργασία γιά τήν άντιμετώπισή τους, ή τουλάχι
στον, όπως ό ίδιος ό Κράϊσκυ σημειώνει, πανευρωπαϊκή: «Τί 
διδάγματα μπορούμε νά έξαγάγουμε άπό τήν έξέλιξη τής Δυτι
κής καί ’Ανατολικής Εύρώπης; ”Αν θέλουμε νά άντιμετωπί- 
σουμε τά προβλήματα άμεσα καί νά βρούμε λύσεις, οφείλουμε 
νά άναπτύξουμε μιά νέα άντίληψη γιά τήν έξωτερική 
πολιτική... Είμαι πεπεισμένος ότι μόνο σέ παγκόσμια κλίμα
κα, ή τό λιγότερο σέ εύρωπαϊκή, πρέπει νά άντιμετωπίσουμε 
αύτούς τούς κινδύνους».

Στό πλαίσιο (έπανα)προσδιορισμοΰ αυτής τής νέας έξωτερι- 
κής πολιτικής έντάσσεται καί ή νέα άντίληψη γιά τούς τρό
πους βοήθειας πρός τίς χώρες τού Τρίτου Κόσμου. «Τό Ιδανικό 
θά ήταν —προτείνει ό Κράϊσκυ— νά τούς δοθεί μιά άρχική 
βοήθεια καθώς καί τά μέσα γιά νά συνεχίσουν μόνοι τους».

’Α λλά  άν τό ένα μέρος τού προβλήματος τής άνεργίας άνα- 
λαμβάνει νά τό διευθετήσει ή νέα άντίληψη γιά τή σχέση οικο
νομίας - φύσης, οί ύλικές βάσεις του έξακολουθοΰν νά υπάρ
χουν καί πέρα άπό αύτή τή σχέση. Έντονη είναι ή άγωνία τού 
πρώην αύστριακοΰ καγκελλάριου γιά τόν κόσμο πού «άποδε- 
σμεύεται» άπό τό κλείσιμο ολόκληρων, μή άνταγωνιστικών, 
βιομηχανικών συγκροτημάτων όπως γιά παράδειγμα τά τερά
στια μεταλλουργικά συγκροτήματα πρίν μόλις μερικά χρόνια 
συνέβη στή Γαλλία. Είναι έπιτακτική άνάγκη αύτόν τόν κόσμο 
νά τόν «ξανακερδίσουμε», σημειώνει ό Κράϊσκυ, «άν θέλουμε 
νά άποφύγουμε άπρόβλεπτες κοινωνικές έκρήξεις...».

Στό σημείο αύτό άναδύεται ή σπουδαιότητα τής έπεξεργα- 
σίας νέων έκπαιδευτικών προγραμμάτων, προσανατολισμέ
νων πρός αύτόν τόν κόσμο, κόσμο έκπαιδευμένο μέ τά στάν- 
ταρτς μιας άλλης έποχής, καθώς έπίσης καί πρός τούς νέους. 
Ή  έκπαίδευση, ή συνεχής έπιμόρφωση αύτών τών «νέων φτω
χών», τόσο ύλικά όσο καί μορφωτικά είναι άπαραίτητη προϋ
πόθεση γιά τή διατήρηση τής κοινωνικής ένότητας καί συνο
χής·

Αύτή ή εισήγηση τής έπιτροπής Κράϊσκυ, πού υιοθετήθηκε 
στό σύνολό της άπό τήν ’Επιτροπή τών Εύρωπαϊκών Κοινοτή
των, άς τό ξαναθυμήσουμε, άποτέλεσε καί συνεχίζει νά άποτε- 
λεϊ τή βάση ένός εύρύτατου διαλόγου μέσα στή σοσιαλδημο
κρατία. Ή δη μερικά άπό τά προτεινόμενα μέτρα τής εισήγη
σης γίνονται πραγματικότητα στή Γαλλία. "Ας άναφερθοΰμε 
μόνο στή θεσμοθέτηση άπό τή γαλλική κυβέρνηση τού «έλάχι- 
στου κοινωνικού εισοδήματος» γιά κάθε πολίτη, πού άνήκει 
στήν κατηγορία τών «νέων φτωχών» καί έπιθυμεϊ μέσω μιας 
ταχύρρυθμης έκπαιδευτικής - έπαγγελματικής διαδικασίας έ- 
ξειδίκευσής του, νά ένταχθεϊ στό παραγωγικό σύνολο. Πρός 
τήν ίδια κατεύθυνση τείνει καί ή θεαματική αύξηση τού ποσο
στού τού προϋπολογισμού πού ή Γερμανική Βουλή άποφάσισε 
πρόσφατα νά διαθέσει γιά τήν προστασία τού περιβάλλοντος.

Ά ν δ ρ έ α ς  Π α ντα ζό π σ υ λο ς

ε) Πρέπει νά άπαντήσουμε στήν όλο καί αύ- 
ξανόμενη ζήτηση τών έπιχειρήσεων γιά παροχή 
ένδιάμεσων πληροφοριών (λογιστικές - τράπε
ζες δεδομένων, συμβουλευτικά γραφεία, πράγ
μα πού προϋποθέτει τήν ύπαρξη πολύ καλών τη
λεπικοινωνιακών δικτύων καί υπηρεσιών).

στ) Πρέπει νά έκμεταλλευθοϋμε τίς εύκαιρίες 
πού άνοίγονται άπό τήν γκλάσνοστ καί τήν πε
ρεστρόικα γιά νά άναπτυχθεΐ τό εμπόριο καί ή 
συνεργασία άνάμεσα στήν ’Ανατολή καί τή Δύ
ση. ’Επίσης πρέπει νά ενδυναμωθούν οΐ σχέσεις 
άνάμεσα στήν Ευρώπη καί τίς ύπο·>ανάπτυξη 
χώρες.

Τά μέσα

6. Είναι προφανές ότι ή ύλοποίηση τέτοιου εί
δους προγραμμάτων άπαιτεϊ χρηματοδότηση. 
Ό  γενικός κανόνας πού πρέπει νά άκολουθηθεϊ 
είναι: «Τόση ιδιωτική χρηματοδότηση, όση εί
ναι δυνατή καί τόση δημόσια χρηματοδότηση, 
όση είναι άναγκαία». Νέες θέσεις έργασίας πρέ
πει νά δημιουργηθοϋν καί οί ευρισκόμενοι μόνι
μα σέ άνεργία οφείλουν νά έκπαιδευθοΰν κα
τάλληλα γιά νά μπορέσουν νά άνταποκριθούν 
στίς ύποχρεώσεις τους.

Ή  διακριτική εύχέρεια πού διαθέτει ή κάθε 
φορολογική πολιτική πρέπει νά συμβάλλει όχι 
μόνο στή μείωση τοϋ φόρου εισοδήματος άλλά 
καί νά χρηματοδοτεί μακρόπνοα οικονομικά 
προγράμματα. Πρόκειται γιά μιά πιό άποτελε- 
σματική καί λιγότερο πληθωριστική στρατηγι
κή.

7. Οί πολιτικές καί τά άναπτυξιακά προγράμ
ματα πρέπει νά έδράζονται σέ πιό ένεργητικές 
πολιτικές... Μιά δραστική πολιτική στό χώρο 
τής άγορας έργασίας πρέπει νά ύπηρετεϊ τήν αύ
ξηση τής άπασχόλησης πάνω σέ μή πληθωρι
στικές βάσεις. Τά μέτρα πρέπει νά επικεντρώ
νονται σέ εκείνες τίς περιοχές καί τίς κατηγο
ρίες πού γνωρίζουν ένα υψηλό έπίπεδο άπασχό
λησης...

8. Μιά μείωση τοϋ χρόνου έργασίας πού λαμ
βάνει ύπόψη τήν άνταγωνιστικότητα σέ διεθνή 
κλίμακα μπορεί νά συμβάλλει στήν αύξηση τής 
άπασχόλησης. Μιά αΰξουσα έλαστικότητα τής 
άγορας έργασίας είναι έπίσης άπαραίτητη πού 
νά άφορα συγχρόνως καί τούς έργοδότες καί 
τούς έργαζόμενους.

9. ’Ακόμα κι άν ή άνεργία ύποχωρεί κατά μιά 
μονάδα έτησίως φαίνεται ότι θά διατηρείται γιά 
κάποια χρόνια σέ ένα υψηλό καί άπαράδεκτο έ
πίπεδο. Έξοϋ καί ή άναγκαιότητα νά όρισθεί τό 
ύψος ένός έλάχιστου εισοδήματος γιά όλους ό
σους δέν μποροϋν νά άνταπεξέλθουν τίς συνέ
πειες τής άνεργίας, γιά τούς «φτωχούς έργαζό
μενους» πού άπασχολοΰνται προσωρινά καί ά- 
μείβονται άσχημα όπως γιά τούς άνέργους πού 
παίρνουν κρατικά έπιδόματα.

Μετάφραση: Α.Π.


