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Δέκα τρία χρόνια δημοκρατίας

Δέν εχουμε 
κανένα λόγο νά 

γιορτάσουμε γιά τή 
σταδιακή μεταβολή τής 

στάσης ζωής τών πολλών 
πρός τά κοινά πού 

συντελέστηκαν μέσα στά 
δεκατρία χρόνια άπό τήν 

κατάρρευση τής 
δικτατορίας γιατί ή στάση 

αύτή άπάνει πρός τήν 
έννοια

τής δημοκρατίας

\

Διανύσαμε καί τόν δέκατο τρίτο χρόνο άπό τή μεταπολίτευση καί ή κατεστημένη πολιτική 
μας ήγεσία θεώρησε γιά άλλη μιά φορά τήν επέτειο κατάλληλη γιά γιορτασμούς καί δεξιώ
σεις. Ά λ λ ’ ενώ αυτοί δεξιώνονται άλλήλους ό κόσμος έχει άπογοητευθεϊ άπό τήν πολιτική 
καί δέν τρέφει καμία εμπιστοσύνη στούς πολιτικούς, δπως έδειξε καί ή πρόσφατη δημοσκό
πηση, σύμφωνα μέ τήν οποία μόνο ένα 3% τών πολιτών πιστεύει πώς οί πολιτικοί όταν 
άνευθύνονται στούς πολίτες τό κάνουν γιά νά πουν τήν άλήθεια, δηλαδή αυτό πού πιστεύουν. 
Πάνω άπό 60% τών έρωτηθέντων θεωρεί άντίθετα πώς δ,τι λένε καί πράττουν οί πολιτικοί 
τό λένε καί τό πράττουν γιά λόγους προσωπικής προβολής ή κομματικού συμφέροντος.

Ή προϊούσα άπώλεια τής εμπιστοσύνης τών πολιτών πρός ορισμένους άπό τούς βασικούς 
θεσμούς τής κοινοβουλευτικής δημοκρατίας κορυφώνεται έτσι στή δέκατη τρίτη επέτειο 
άπό τήν άποκατάστασή της. Στά χρόνια πού πέρασαν άπό τήν εποχή τής μεταπολίτευσης 
ή πολιτική περιήλθε στή δικαιοδοσία τών πολιτικών, δηλαδή τών έπαγγελματιών. Ή  
διαπίστωση αύτή δέν ισχύει μόνο σέ επίπεδο κομματικής κορυφής, άλλά έπεκτείνεται καί 
σέ δλα τά ενδιάμεσα επίπεδα, χαρακτηριστικό δέ παράδειγμα είναι ή βάση τού ΠΑΣΟΚ, ή 
οποί έχει πλέον συρρικνωθεΐ στά άτομα εκείνα πού μέ τόν άλφα ή βήτα τρόπο έχουν κά
ποια επαγγελματική σχέση μέ τό κράτος ή μέ έπιμέρους θεσμούς του.

Τήν επαγγελματικότητα τής σχέσης αυτής τό ΠΑΣΟΚ τήν ένίσχυσε, άφού άπό τό ’81 
καί μετά καθιέρωσε σέ άντίθεση μέ τήν εποχή τής Νέας Δημοκρατίας τή μισθοδοσία δσων 
άσχολοΰνται — έστω καί μιάν ώρα τή βδομάδα— μέ τά κοινά, ή μάλλον μέ εκείνα τά κοι
νά πού τό κράτος άναγνωρίζει ώς δικά του.

Ή σύγκριση μέ τήν εποχή τής μεταπολίτευσης είναι άποκαλυπτική. Τότε ήταν μεγάλος 
ό άριθμός εκείνων πού άσχολοΰνταν μέ τήν πολιτική καί πάμπολλοι οί τρόποι πού τό έκα
ναν, είτε άνήκοντας (μπαίνοντας) στά κόμματα, είτε μέσα άπό όργανώσεις, συλλόγους, 
κάθε λογής σωματεία, είτε, συνήθως δλα μαζί. Κοινή ήταν επίσης τόφε ή αίσθηση σέ δλον 
αυτό τόν κόσμο, δτι μέ τή δράση του αύτή, μέσα άπό καθημερινούς καβγάδες καί επιτόπιες 
συγκρούσεις, διαμόρφωνε πράγματα καί καταστάσεις, θεσμούς, αιτήματα, όργανα, ρεύ
ματα. Καί δέν ήταν άπλώς αίσθηση, άλλά ήταν γεγονός δτι έξαιρουμένης τής κεντρικής 
πολιτικής ήταν τότε οί σχεδόν άσυντόνιστες πρωτοβουλίες κάποιων, γενικώς πολιτικοποι
ημένων άτόμων πού καθόριζαν τίς έπιμέρους εξελίξεις. 'Ότι ή εποχή εκείνη ήταν ή εποχή 
τής άκμής τής Άριστεράς καί τών ιδεών της δέν είναι τυχαίο. Ανεξάρτητα άπό τήν κριτι
κή πού θά κάνουμε σήμερα στίς ιδέες τής εποχής εκείνης, παραμένει τό βασικό γεγονός δτι 
ή άνοδος τής Άριστεράς συμπίπτει — δπως πάντα συνέπιπτε—  μέ μιά έξαρση μαζικής 
πρωτοβουλίας, δημιουργικότητας καί αύθορμητισμού.

Δεκατρία χρόνια μετά ή άντιπροσωπευτικότητα τού κοινοβουλευτικού συστήματος διέλυ
σε ή άφομοίωσε τήν δποια συμμετοχή, επέβαλε τά δικά της άσφυκτικά καλούπια, καλού- 
πια μέσα στά οποία θά λέγαμε δέν χωράει ή Αριστερά. Είναι τά καλούπια τής παθητικό- 
τητας τών πολλών καί τής έπαγγελματικοποίησης τών λίγων, τά καλούπια τής άπομά- 
κρυνσης τού κόσμου άπό τήν πολιτική πού πολύ σύντομα καί πολύ εύκολα μετατρέπονται 
σέ άποστροφή πρός τήν πολιτική.

Δ έ ν  έχουμε κανένα λόγο νά γιορτάσουμε γιά τή σταδιακή μεταβολή τής στάσης ζωής τών 
πολλών πρός τά κοινά πού συντελέστηκαν μέσα στά δεκατρία αύτά χρόνια, σύν τοίς άλλοις 
γιατί ή στάση αύτή άπάδει πρός τήν έννοια τής δημοκρατίας.
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Έλληνοαμερικανικές αβρότητες
|

I

Εφθασε επιτέλους ή πολυπόθητη καί πολυδιαφημισμένη επιστολή “Αρμα- | 
κοστ, εκείνη στήν οποία τόσο είχε επενδύσει ή άταλάντευτη στάση τής κυβέρ
νησης καί άνευ τής οποίας όλες οί επαφές θά πάγωναν. 'Ικανοποιητική τή βρή
κε ή κυβέρνηση, ώς ανάκληση τήν παρουσίασε καί ώς αίτηση συγγνώμης τή ί 
χαιρέτισε. Τίποτε τέτοιο δέν διέκριναν τά άλλα κόμματα, καί δίκιο είχαν, άλ
λωστε ποιος περίμενε ότι ή κυβέρνηση περίμενε νά τής ζητήσουν συγγνώμη γιά 
νά συνεχίσει τίς επαφές;

"Ολο αύτό τό θέατρο εντυπώσεων, μέ τίς σφοδρές κατηγορίες επί τρομοκρα- I 
τία καί τίς ανένδοτες άπαιτήσεις γιά έμπρακτη μεταμέλεια, από τό όποιο επί μέ- ί 
ρες ταλαιπωρηθήκαμε, δέν είναι παρά ή ευτελής, συγκαλυμμένη έκφραση πραγ- I 
ματικών —όμως άγνωστων φυσικά ατούς ύπηκόους— προστριβών καί δυ- I 
σκολιών στά των βάσεων, στά των ελληνοτουρκικών (βλέπε καί συνεχή άνταλ- I 
λαγή επιστολών Όζάλ-Παπανδρέου αγνώστου περιεχομένου) καί έλληνοαμερι- ί 
κανικών σχέσεων. Οί άνθρωποι άπλούστατα διαπραγματεύονται σκληρά, εκεί ; 
όμως πού πραγματικά υπάρχουν προβλήματα καί όχι στά περί Άμπού Νιντάλ. !
Καί οί δύο πλευρές προσπαθούν νά άξιοποιήσουν τίς άντιθέσεις μεταφέροντάς j
τες σέ άλλα «προσφορότερα» επίπεδα, οί μέν εκμεταλλευόμενοι τή μέση άντι- j 
τριτοκοσμική ψύχωση των μέσων τρομοκρατημένων ’Αμερικανών, οί δέ τήν 
περηφάνια τής τίμιας φουστανέλας πού φοράμε.

“Ετσι γιά πολλοστή φορά, ανακοινώσεις καί κόντρα άνακοινώσεις περί τού j 
άν έπρόκειτο γιά αυθεντική, μέτρια ή καθόλου συγγνώμη, λεξικά καί ετυμολο
γίες, όπως τότε μέ τό terminable, οί σχέσεις μέ τούς ’Αμερικανούς περνούν πλέ
ον άπό τά έγκυρα λεξικά. Οί συμβολικές σχέσεις· γιατί οί πραγματικές Κύριος 
οίδε σέ ποιά δωμάτια προωθούνται, ποιος βλέπει ποιόν καί τί τού λέει, πού τού 
παίρνει καί τί τού δίνει, άν οί διαρροές, μέσω των οποίων αποκλειστικά πληρο
φορούμαστε, είναι ήθελημένες καί πόσο, εάν ή διαρροή περί δημοψηφίσματος 
Ισχύει ή όχι, τί μάς μέλλεται καί γιά πού τραβάμε.

Μπορεί ή κυβέρνηση νά μήν αισθάνεται πολύ άνετα μέ τό νά μάς παρουσιάζει 
ώς ταπεινή συγγνώμη τήν τυπική απάντηση “Αρμακοστ, προτιμάει όμως νά 
ασχολούμαστε μέ δαύτην παρά νά άπαιτήσουμε τή δική της συγγνώμη γιά τή 
προκλητική άδιαφάνεια πού κυριαρχεί στίς έλληνοαμερικανικές σχέσεις. 
’Αδιαφάνεια πού δέν κρύβει τή διαφάνεια στόχων καί επιλογών.

Ήλίας Ραυτόπουλος

Ό χι φόρο στήν ύγεία του λαοϋ

Τήν περασμένη βδομάδα ή άσκηση τού ιατρικού λειτουργήματος άπειλήθηκε 
μέ διακοπή, κάποιες υποσχέσεις όμως δόθηκαν άπό τόν κ. Τσοβόλα καί τελικά 
ή πολυθρύλητη άπεργία δέν έγινε. Αίτια τής αναστάτωσης τού ’ιατρικού κόσμου, 
όπως είναι γνωστό ή έφεξής υποχρέωση τών γιατρών νά χορηγούν διάτρητες
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άπό τήν εφορεία συνταγές φαρμάκων —αλλιώς τά φαρμακεία δέν θά δίνουν φάρ
μακα στούς άσθενεΐς. Περί φοροδιαφυγής λοιπόν ό λόγος, άν καί οί γιατροί άπό 
τήν μεριά τους τό έθεσαν αλλιώς: πολλές συνταγές, είπαν, τίς χορηγούμε φιλικά 
σέ πελάτες καί γνωστούς, χωρίς νά αμειβόμαστε, είναι άδικο νά φορολογηθού
με καί γι' αότές. Επ’ αύτοϋ ό κ. Τσοβόλας τούς έκανε έκπτωση τού 30% τών 
συνταγών, οπότε τό επιχείρημα κατέρρευσε, όχι όμως καί ή διάθεση γιά τήν ά- 
περγία. "Ενα δεύτερο επιχείρημα, διατυπωμένο μέ μισόλογα όμως, ήταν ή φορο
λογική αδικία σέ σχέση μέ τούς άλλους ελεύθερους έπαγγελματίες. Μά είναι δί
καιο —έλεγαν σέ ελεύθερη μετάφραση οί γιατροί— μόνο καί μόνο επειδή βρέθη
κε ή κατάλληλη τεχνική, νά φορολογείται «κατά γράμμα» ό κλάδος μας, όταν 
όλοι οί άλλοι ελεύθεροι έπαγγελματίες, συνεχίζουν νά φοροδιαφεύγουν κανονι
κά; "Ασε πού οί απαράδεκτες αύτές διακρίσεις είσάγονται καί στό εσωτερικό 
τού κλάδου, άφοϋ μέ τήν άπόφαση τού κ. Τσοβόλα πλήττονται μόνο ορισμένες 
ιδιότητες, αύτές πού «γράφουν» συνταγές, ενώ άλλοι π.χ. οί άναισθησιολόγοι, 
μπορούν νά συνεχίσουν νά κρύβονται.

Μισόλογο στό μισόλογο ακούσαμε καί τό επιχείρημα ότι μέ τή νέα φορολογι
κή μέθοδο θά πληγεί ή ύγεία τού λαού (τουτέστιν ότι τό μέτρο είναι αντιλαϊκό), 
αφού προκειμένου νά άνέβει ή κλίμακα τής φορολογίας τους, οί γιατροί δέν θά 
χορηγούν συνταγές στούς άσθενεΐς, ή θά τίς δίνουν μόνο μέ καπέλο «Τσοβόλα» 
μετακυλίοντας στούς άσθενεΐς τά έκατομμύρια τής φορολογικής τους κλί
μακας.

Είναι ίσως ή πρώτη φορά πού ένας κλάδος προέβαλε μέ τέτοια εύθύτητα καί 
θρασύτητα τά αΐτήματά του. Αυτό όμως είναι φυσιολογικό, άν άναλογιστεΐ κα
νείς τά ποσά πού παίζονται εκατέρωθεν σ’ αύτή τήν ιστορία. Παίρνοντας ύπόψη 
τήν έκταση τής έν λόγω φοροδιαφυγής, τά νέα μέτρα θά ύποχρέωναν τούς για
τρούς σέ μιά καταβολή φόρου πού κατά μέσον όρο περνάει πολύ τήν τάξη τού 
εκατομμυρίου κατά κεφαλήν. "Οταν άρκετοί μεγαλογιατροί έχουν ήμερήσια 
έσοδα μερικών έκατομμυρίων, καταλαβαίνει κανείς τί ποσά διακυβεύονται, ότι 
δηλαδή ό καβγάς καί οί άποκαλύψεις δέν γίνονται δι’ άσήμαντον άφορμήν. 
'Υπάρχουν επίσης καί άρκετοί γιατροί, οί όποιοι έντάχθηκαν μέν στό ΕΣΥ, συνεχί
ζουν όμως νά άσκούν παράνομα ιδιωτικό έπάγγελμα. Έί διάτρητη άπό τήν εφο
ρεία συνταγή δυσκολεύει σίγουρα τήν άσκηση ιδιωτικής ’ιατρικής άπό αύτούς 
τούς γιατρούς καί τούς ύποχρεώνει είτε νά έγκαταλείψουν είτε νά καταφύγουν 
σέ δαπανηρές λύσεις γιά νά παρακάμψουν τή νέα διάταξη.

'Όλα αότά καθιστούν σχεδόν φυσιολογικό τό παράλογο θέαμα πού παρακο
λουθήσαμε αύτό τόν καιρό, έναν ολόκληρο κλάδο δηλαδή νά διεκδικεΐ άγωνι- 
στικά τό ύπέρτατο δικαίωμα στή φοροδιαφυγή, άντιπαραθέτοντάς το άκόμα 
καί στήν ύγεία τού κόσμου. Αύτό όμως πού παραμένει άκατανόητο είναι ή στά
ση τών νοσοκομειακών γιατρών καί τού συνδικαλιστικού τους οργάνου, τής 
ΕΙΝΑΠ. Ή  ΕΙΝΑΠ, λόγω σκόπιμης μή άπαρτίας, ούδέποτε πήρε θέση γιά τήν 
άπεργία, πράγμα όμως πού δέν σημαίνει ούτε κάν ούδετερότητα, άφού μέ δεδομέ
νη τή μή ύπαρξη αντίθετης στάσης τού ειδικού συνδικαλιστικού τους οργάνου, 
οί νοσοκομειακοί γιατροί ήταν τυπικά, ύποχρεωμένοι νά ύπακούσουν στήν έπι- 
ταγή τών δευτεροβάθμιων καί τριτοβάθμιων οργάνων, τού ΙΣΑ καί τού ΠΙΣ καί 
νά άπεργήσουν. ’Άραγε είναι τόση ή επαγγελματική άλληλεγγύη πού αισθάνον
ται οί μισθωτοί γιατροί πρός τούς έλευθεροεπαγγελματίες συναδέλφους τους, ή 
είναι τόσο μεγάλη ή συνάφεια καί ό συγχρωτισμός μεταξύ τους; "Οπως καί νά 
έχει, ή ΕΙΝΑΠ έδειξε μέ τή στάση της στόν κόσμο ότι, γι’ αύτήν, ΕΣΥ καί ελεύθε
ρο έπάγγελμα άποτελοΰν τίς δύο όψεις τού ίδιου νομίσματος —έπ’ αύτοΰ άς δια
λυθούν οί τελευταίες αύταπάτες.

"Οσο γιά τήν τελική έκβαση τής διαμάχης γιατρών-ύπουργείου καί τόν βαθμό 
'ικανοποίησης τών «δίκαιων αιτημάτων» θά πρέπει νά κάνουμε λίγη ύπομονή 
άκόμα. "Ηδη πάντως ή Ιστορία αύτή επιβεβαίωσε ότι ή πάλη τών τάξεων κινεί 
τήν ιστορία, διαμορφώνει τούς νόμους καί δίκαιο είναι νά τό άναγνωρίσουμε.

Θανάσης Βραχνός
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Ή  χρυσωμένη ’Ολυμπιάδα του 1996
Σ έ  πεντακόσια δισεκατομμύρια δραχμές ύπολογίζονται τά έξοδα κατασκευής τών 
αναγκαίων άθλητικών εγκαταστάσεων γιά τή διεξαγωγή στήν'Αθήνα, τό 1996, τών Όλυμ- 
πακών 'Αγώνων. Καί χρειάζονται άλλα τόσα, σύνολο δηλαδή ένα τρίς, γιά τή συμπλήρω
ση τού ξενοδοχειακού εξοπλισμού, γιά τό ολυμπιακό χωριό, διευθέτηση χώρων, κατα
σκευή δρόμων, οργάνωση ειδικών υπηρεσιών κ.λπ.

Στή φτήνια δηλαδή ή 'Ολυμπιακή 'Ιδέα. 'Επιπλέον, δεδομένου ότι ή Διεθνής 'Επιτροπή 
Ολυμπιακών 'Αγώνων θά πάρει τήν άπόφασή της τό 1990 καί δεδομένου ότι τό κύριο κρι
τήριο γιά τήν επιλογή μιας πόλης είναι ή έτοιμότητά της σέ άθλητική καί τουριστική ύπο- 
δομή, τά έργα αύτά πρέπει νά είναι έτοιμα κατά 70% τουλάχιστον ώς τό 1990 καί τά υπό
λοιπα νά έτοιμαστούν τήν έξαετία 1990-1966.

Μέ βάση, λοιπόν, αυτές τίς προδιαγραφές καί άβέβαιη τήν πρόκριση τής Αθήνας γιά 
τούς 'Ολυμπιακούς τού 1996, ή χώρα μας πρέπει νά εξοικονομήσει 700 δισεκατομμύρια 
μέσα στά επόμενα δύο χρόνια, καί όχι μόνο νά τά εξοικονομήσει άλλά καί νά πραγματο
ποιήσει τόν μέγα άθλο σέ ένα τόσο μικρό χρονικό διάστημα, νά ετοιμαστούν γήπεδα, ειδι
κές εγκαταστάσεις, κολυμβητήρια, μαρίνες, πίστες, άποδυτήρια, κέντρα παντός τύπου, 
ξενοδοχεία, δρόμοι κ.λπ. Αύτό σημαίνει ότι όλος ό παραγωγικός εξοπλισμός τής χώρας 
πρέπει νά κουρδιστεί στό ρολόι τών 'Ολυμπιακών ’Αγώνων καί σύσσωμο τό έθνος νά εξυ
πηρετήσει τήν καινούργια Μεγάλη ’Ιδέα: νά γίνει ένα έθνος γκαρσόνι.

Ο λο μεγάλες ιδέες παράγει ετούτος ό τόπος μέ τούς μικρούς δημόσιους άνδρες καί τά 
άθλια επιτεύγματα. Τί διάολο! Εκατό χρόνια μετά τήν επίσημη καθιέρωση τών 'Ολυμ
πιακών ’Αγώνων είναι δυνατόν τό "Εθνος νά μή γιορτάσει τήν παλιννόστηση τού ολυμπι
σμού στήν κοιτίδα του, ένός ιδεώδους πού ξεκίνησε ώς ιδέα τής ειρηνικής άμιλλας καί συ
ναδέλφωσης τών λαών καί, έχοντας διανύσει μιά τόσο ένδοξη διαδρομή έπί έναν αίοόνα, 
επιστρέφει θριαμβευτικά ώς χρυσοτόκος όρνις τού άθλητικοΰ εμπορεύματος; Τό τρισεκα
τομμύριο θά μάς σταματήσει;

Πίσω όμως άπό κάθε μεγάλη 'ιδέα ενεδρεύει μιά καταστροφή. "Οσο πιό πομπώδης, 
φανταχτερή καί άνερμάτιστη είναι ή ’Ιδέα τόσο ή νηφαλιότητα τό βάζει στά πόδια, τόσο ή 
άντίθεση στήν έθελοτυφλία καί τήν πλαδαρή κομπορρημοσύνη κατατροπώνεται μέ εύθύ- 
βολα «ντιρέκτ» ή καί ύπουλα «ντισκαλιφιέ», κάτω άπό τή ζώνη. "Οταν υπουργοί, υφυ
πουργοί, παράγοντες άθλητικοί, πνευματικοί άνδρες, όλα τά πολιτικά κόμματα, εφημερί
δες τής Δεξιάς καί τής ’Αριστερός, άθλητικογράφοι καί πάνω άπ’ όλα ή μαρμαρωμένη
κοινή γνώμη, μέσα σέ πνεύμα εθνικής ομοψυχίας, άμιλλώνται σέ φλυαρία καί κουτοπονη
ριά, ή επισήμανση τών πραγματικών κινδύνων θά κριθεί ώς ξενοδουλεία, εθνική μειοδο
σία ή, άκόμη χειρότερα, έξυπνακισμός τού περιθωρίου. Ειατί πάντα, όλα είναι ρόδινα 
πρίν άπό τό άλμα στό κενό, πρίν τή σφαγή τής Σικελίας ή τή Μικρασιαστική καταστρο
φή. Βέβαια, οί πρόκριτοι τής συνετής πολιτικής θά ποΰν ότι οί ιστορικές άναλογίες δέν 
έχουν θέση έδώ· άλλο πράγμα ό Γούναρης κι άλλο τό ΠΑΣΟΚ, άλλο ό ’Αλκιβιάδης καί άλ
λο ό Βαλυράκης, άλλη ή σημερινή εποχή καί τά καθήκοντά της. Σήμερα πρέπει νά προ
λάβουμε τό τρένο τού 1992, τό τρένο τού 2000, νά γίνουμε οί άκατανίκητοι πρωταθλητές 
τής φυγής πρός τό πουθενά καί τό τίποτε. "Αντε νά τούς πεΤς ότι τό 1896 οί 'Ολυμπιακοί 
δέν ήταν εμπόριο καί στό κάτω κάτω ύπήρχε ένας Άβέρωφ πού έχτιζε τό Καλλιμάρμαρο 
μέ δικά του λεφτά.

Α λλά άς μήν είμαστε χυδαίοι ιστορικοί υλιστές καί άθλιοι οίκονομιστές. Γιά ιδέες ζού- 
με, γιά ιδανικά άγωνιζόμαστε, κι άς τό βουλώσουν οί λίγοι καί άμελητέοι πού έπιμένουν 
ότι κάθε πρώτη τού μηνάς ό κόσμος δέν εισπράττει μεγάλες ιδέες άλλά ολοένα καί λιγό- 
τερες δραχμές. Νά πούμε ότι ένα αιώνα μετά τόν Τρικούπη ή χώρα μας δέν έχει άκόμη 
ούτε σύγχρονα ούτε άπαρχαιωμένα τρένα; "Οτι τό ΙΚΑ χρωστά γιά τήν ώρα όσα περίπου 
χρειάζονται γιά τίς άθλητικές εγκαταστάσεις τής «Χρυσής ’Ολυμπιάδας», ότι τά Πανεπι
στήμια κλείνουν τίς πόρτες τους ελλείψει πόρων, ότι ή επιστημονική έρευνα έχει βαρέσει 
διάλυση, ότι μεγάλα έργα παραγωγικής καί κοινωνικής υποδομής τίς τελευταίες δεκαε
τίες δέν στέριωσαν στό έδαφος ούτε τής άττικής ούτε τής έλληνίδος γής; Νά μιλήσουμε 
γιά τήν άποεπένδυση, τήν άποβιομηχάνιση, τόν πληθωρισμό, τήν άνεργία, τήν πολιτιστι
κή φτώχεια, νά θυμηθούμε τά καθημερινά; Νά διαμαρτυρηθοΰμε γιά τό νέφος, τήν άπο- 
πνικτική κυκλοφορία, τά περήφανα μέν, άνέστια δέ γηρατειά; Νά μακρύνουμε τόν κατά
λογο τών άθλιοτήτων καί τών ύστερήσεων;
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Είναι σίγουρο δτι δέν θά είχε νόημα μιά τέτοια προσπάθεια γιατί ή επιχείρηση «Χρυσή 
’Ολυμπιάδα» εξαπολύθηκε, ακριβώς, γιά νά μή μιλάμε γι’ αυτά τά υλιστικά καί πεζά, 
άφοϋ ό καθένας καλείται νά άναζητήσει στό σούπερ θέαμα τή λησμονιά καί τήν παρη
γοριά, καίτοι φτωχός κι ελεεινός νά αισθανθεί εθνικά ύπερήφανος.

Ω  στόσο δέν είναι μόνο τά λεφτά πού δέν ύπάρχουν καί πού θά ’πρεπε νά επενδύονται 
σέ άλλους τομείς καί στόχους. Μιά χώρα μικρή σάν τήν Ελλάδα, μέ οδυνηρό παρελθόν, 
δύσκολο παρόν καί άβέβαιο μέλλον, οδηγείται σέ μιά φαντασμαγορική φαντασίωση με
γαλείου καί παράτας διεκδικώντας τό ρόλο τής γκαρσόνας πολυτελείας, μάλιστα μήν 
παίρνοντας κάν πουρμπουάρ, πληρώνοντας κι άπό πάνω τούς άπαιτητικούς πελάτες της 
μιά κι όλοι ξέρουν ότι άπό τούς ’Ολυμπιακούς κανείς δέν βγάζει τά έξοδά του.

Τό άθλητικό ιδεώδες, έτσι όπως διακονεΐται άπό τούς σύγχρονους ιερείς καί άρχιερεΐς 
τού ολυμπισμού, επιχειρεί μιά θεμελιακή μετάθεση τών κοινωνικών ενεργειών άπό τή ζωή 
στό θέαμα, άπό τό παρόν στό άγλάισμα τού παρελθόντος καί τή μυθοποίηση τού μέλλον
τος. Είναι μιά σύγχρονη ίεροποιημένη μορφή πού άποβλέπει στόν έξορκισμό τής άπομό- 
νωσης τού «μοναχικού πλήθους» άναπλάθοντας φανταστικά ψευδείς συλλογικότητες, κί
βδηλη καταξίωση καί έκτονωτικές ψυχικές εξάρσεις. Είναι ό ονειρικός κόσμος τής ύπε- 
ρελευθερίας μπροστά στούς οδυνηρούς καταναγκασμούς, ό κόσμος τής γυαλιστερής επι
τυχίας, τής ρώμης, τής ομορφιάς, τής άπόδρασης άπό τή συνηθισμένη ζωή, είναι ή απα
τηλή κατάργηση τής καθημερινής χαμοζωής, ή νευρωτική διεκδίκηση τής χαμένης περη
φάνιας.

Αυτό τό Ιδεώδες καλούμαστε νά τό υποδεχθούμε, νά τό ταΐσουμε, νά τό υμνολογήσου
με, ό καθένας άπό τό πόστο του: οί υψηλά ίστάμενοι πρωθιερείς ως μαιτρ ντ’ ότέλ πολυ
τελείας, οί ύπόλοιποι ώς λαντζιέρηδες στήν πίσω μεριά τού μαγαζιού.

Ε τ σ ι  όμως, καθώς σύσσωμο τό έθνος, άριστερό, δεξιό καί κεντρώο, χώθηκε γιά τά 
καλά σέ τούτο τό λούκί, δέν άπομένουν παρά οί ευχές: μακάρι νά χάσουμε τή «Χρυσή ’Ο
λυμπιάδα».

"Αγγελος Έλεφάντης
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Η ΑΔΥΝΑΤΗ «ΑΛΛΑΓΗ»
καί ή αβάσταχτη ελαφρότητα 

τοϋ «αριστερού δημοκρατικού εκσυγχρονισμού»

του Αγγέλου Έλεφάντη

ΚΑΠΟΤΕ ΥΠΗΡΧΕ ΑΡΙΣΤΕΡΑ

Ή  Αριστερά, ή κομμουνιστική 
’Αριστερά άλλά καί οί διάφορες τά
σεις τής μή κομμουνιστικής ’Αριστε
ρός, ήρθαν στόν κόσμο κάτω άπό τόν 
άστερισμό του σοσιαλισμού: ύποσχέ- 
θηκαν τήν άνατροπή τής καπιταλιστι
κής κοινωνίας, τήν κατάργηση τής 
έκμετάλλευσης καί του κεφαλαιοκρα
τικού συστήματος παραγωγής. "Οσο 
άφελή ή πρωτόλεια κι άν μοιάζουν γιά 
τούς σημερινούς, «ξεσκολισμένους», 
άριστερούς τά συνθήματα καί οί γενι
κές κατευθύνσεις τών άριστερών πα- 
λαιότερων έποχών, δέν μπορούμε νά 
μήν άναγνωρίσουμε στόν πολιτικό 
τους λόγο τή βαθιά πίστη τους στήν 
άμεσότητα τής σοσιαλιστικής προοπτι
κής. Ό  σοσιαλισμός δέν ήταν ούτε 
άπώτερο στάδιο ούτε κατεύθυνση,. 
'Ηταν παρών, άμεσος στόχος, άμεση 
έπιδίωξη. Αύτή βέβαια ή πεποίθησή 
πού δέν είχε περάσει άπό τό δοκιμα
στήριο τής ιστορικής εμπειρίας, δέν 
είχε φορτωθεί άπό στρεβλώσεις καί 
άποτυχίες, παρά τήν πολλές φορές άφε
λή αισιοδοξία της, ήταν ιστορικής ση
μασίας κατά τούτο: συγκρότησε τήν 
’Αριστερά- ώς κίνημα συνολικά ένάν- 
τιο πρός τίς ώς τότε έναλλασσόμενες 
στήν έξουσία άστικές πολιτικές δυνά
μεις, είτε φιλελεύθερης είτε συντηρητι
κής έμπνευσης. ’Αλλά ή ’Αριστερά

δέν ήταν κίνημα ένδιάμεσο ούτε διορ
θωτικό: ήταν άλλο καί ριζοσπαστικό.

Ά π’ αύτή τήν άποψη ή ’Αριστερά 
είχε δυναμιτίσει τό σύνολο τής πολιτι
κής ζωής καί τίς πολιτικές παραστά
σεις τού κόσμου προβάλλοντας όχι ά-

πλώς τό «καλύτερο», όχι απλώς τή 
βελτίωση άλλά τό «καλό». Ήταν δη
λαδή μιά νέα πολιτική δύναμη, νέα 
στίς ιδέες, τίς μεθόδους, τούς σκο
πούς, άλλά καί νέα στίς κοινωνικές 
δυνάμεις πού τή στήριζαν: Ή  βιομη
χανική επανάσταση είχε ήδη άναδεί- 
ξει μιά νέα κοινωνική δύναμη, τόν κό
σμο τής εργασίας, πού άπό πολιτική 
άποψη βρισκόταν ώς τότε στό περιθώ
ριο. Οί νέες δυνάμεις τής εργασίας 
έμπαιναν ορμητικά στό προσκήνιο τής 
ιστορίας διεκδικώντας όχι άπλώς καί 
μόνο ζωτικό χώρο —ή υπεράσπιση 
τών συμφερόντων τους όπως θά λέγα
με σήμερα— άλλά, όντας οί παραγω
γοί τής υλικής ζωής, προσδοκούσαν 
καί έπεδίωκαν νά βάλουν τή δική τους 
σφραγίδα στό σύνολο τής κοινωνικής 
οργάνωσης καταργώντας, άκριβώς, 
τήν κοινωνική συνθήκη πού τίς δη
μιουργούσε, δηλαδή τήν καπιταλιστι
κή εκμετάλλευση.

ΟΙ ΕΚΠΤΩΣΕΙΣ: ΤΑ ΣΤΑΔΙΑ

ΙΙο λ λ έ ς  δεκαετίες μετά τό ξέσπα
σμα τών επαναστάσεων τών άρχών 
τού α’ιώνα ή τήν δραματική ενατένισή 
τους, ή ’Αριστερά, έχοντας στό μετα
ξύ διαφοροποιηθεί σέ πληθώρα ρευμά
των, τάσεων καί κομμάτων, έχοντας 
πολλές φορές ήττηθεί, έχοντας «ψαύ- 
σει» τήν έξουσία ή έχοντας γίνει καθε-
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Αγγέλου Έλεφάντη

που εννοηματωνει το κίνημα της ως 
κίνημα ιστορικής προοπτικής. Μιλά
με βέβαια γιά ύπολείμματα, γιά συν
τρίμμια τής πρωταρχικής εκείνης πί
στης συχνά ψιμυθιωμένα με ώραιολο- 
γίες ή συμβατικότητες γιατί ή αρχική 
ρώμη έχει πρό πολλοϋ εκμηδενιστεί. 
”Αν όμως κάτι άκόμη ζει, άν κάτι ά- 
κόμη δονεΐται στό «πολιτικό υποσυ
νείδητο» τοϋ άριστεροΰ άνθρώπου εί
ναι, άκριβώς, εκείνος ό άρχικός λό
γος, έκείνη ή πρώτη υπόσχεση.

Μόνο πού τώρα κανείς δέν βλέπει 
τόν κόσμο μέ άθωότητα. Κι άλλες φο
ρές έχουμε έπισημάνει ότι οί άριστε- 
ροί, κομμουνιστές καί μή, αναγκάστη
καν μπροστά στή σαρωτική επέλαση 
τοϋ φασισμού νά έγκαταλείψουν ή νά 
άφήσουν σέ δεύτερη μοίρα τόν ταξικό 
τους λόγο άπό τόν οποίο τροφοδο
τούνταν, νά συμμαχήσουν μέ άντιφα- 
σιστικές μέν, καπιταλιστικότατες δέ 
δυνάμεις, προκειμένου νά καταπολε
μήσουν τή φαιά πανούκλα πού σάρω
νε τήν Εύρώπη. ’Αναγκάστηκαν επί
σης, πολλές δεκαετίες μετά τόν πόλε
μο, νά ύποστείλουν τούς ταξικούς

τικό πλαίσιο, ή πλήρης απασχόληση 
καί τό κράτος κοινωνικών παροχών, 
νά θεωρήσουν δηλαδή, άλλοι περισ
σότερο κι άλλοι λιγότερο, ετούτους 
τούς ενδιάμεσους, βραχυπρόθεσμους 
στόχους ώς ιστορικά στάδια, προκα
ταρκτικά καί εισαγωγικά τοϋ άπώτε- 
ρου σοσιαλιστικού. Ό  σοσιαλισμός έ
μοιαζε σάν τόν ορίζοντα πού όσο κα
νείς τόν πλησιάζει τόσο απομακρύνε
ται. Συνάμα επικράτησε στήν πολιτι
κή σκέψη καί πρακτική ή άντίληψη 
πού θεαιροϋσε τίς όποιες κατακτήσεις 
οριστικές, κατοχυρωμένες γιά πάντα, 
παρόλο πού ή εμπειρία έδειχνε καί δεί
χνει ότι τίποτε δέν αντέχει στό χρόνο, 
ότι κατακτήσεις καί δικαιώματα μπο
ρούν νά φθαρούν καί νά άποτελοϋν ά- 
πλώς καί μόνο δικαιωτικούς μύθους. 
Αλλά άκριβώς όταν αυτοί οί ενδιάμε
σοι στόχοι ή στάδια παύουν νά έχουν 
τό εκρηκτικό νόημα πού σέ κάποια 
στιγμή διέθεταν, τότε γίνονται βορά 
τών δυνάμεων τοϋ αστισμού πού χω
ρίς καμιά Ιδιαίτερη δυσκολία μπορεί 
νά τούς οίκειοποιείται καί νά τούς δια
χειρίζεται.

ΜΙΑ ΖΩΗ ΑΛΛΑΓΗ

ίιπο μας γιά παράδειγμα, στά 
ής προδικτατορικής ΕΔΑ, τό 
ι κίνημα πού τό κόμμα αύτό 
ε καί καθοδηγούσε διένυε τό 
τής Εθνικής Δημοκρατικής 
ς. Τί σήμαιναν αυτές οί τρείς 
>ύ προσπαθούσαν νά συγκρο- 
ιιά στρατηγική-προοίμιο τού 
μού;
> καί κύριο σήμαιναν τήν άρ- 
χάνώμαλου», όπως λεγόταν 
θεστώτος τής λευκής τρομο- 
πού είχαν έπιβάλει οί νική- 
>ν εμφύλιο πόλεμο φιλελεύθε- 
ίεξιές δυνάμεις. Ό  στοιχειιό- 
ημοκρατισμός άποτελοϋσε 
τική πεμπτουσία αύτή τής 
κής, ένας στόχος τόν όποιο 
ιαν όχι μόνο οί άριστεροί, 
:ό ήττημένο έαμικό κίνημα, 
'λεγε κανείς ή πλειονότητα 
νικοϋ λαού. Κι άπ' αύτή τήν 
ιαν όχι μόνο έπιβεβλημένος 
εφικτός.

ληλα όμως ή Εθνική Δημο
Αλλαγή έπεδίωκε^μιά «πλα- 
ιαχία στήν οποία θά συναν- 
I εργατική τάξη, οί φτοιχοί ά- 
>ί χειμαζόμενοι μικροαστοί, 
πώματα καί, οπωσδήποτε, ή 
τική τάξη, πού, σέ άντίθεση 
οσμοπολιτική άστική τάξη 
ινοπώλια, υποτίθεται ότι έν- 
ιν κυρίως γιά τήν εσωτερική 
ια, μέ βάση μιά σχεδόν συ- 

τύπου συλλογιστική, θά 
νά άναπτύξει μιάν άναπτυ- 
ί ώς έκ τούτου άντιιμπερια- 
πλιτική, τήν οποία μέ τή σει- 
ιφραζε ή Αριστερά (ΕΔΑ καί 

ΚΚΕ) κατ' άποκλειστικότητα καί ή ο
ποία, άφού θά κατοχυρωνόταν, θά ά
νοιγε τό δρόμο στό παραπέρα στάδιο, 
τό σοσιαλισμό κ.λπ. κ.λπ.

Δέν θά είχε νόημα νά έπιμείνουμε 
στό ότι αύτή ή ονειρικού τύπου στρα
τηγική άπέτυχε. Σημασία έχει νά πά
ρουμε ύπόψη τόν άποσυσχετισμό τοϋ 
άμεσου καί τού άπώτερου, τοϋ στα
δίου τής εθνικής δημοκρατικής 'Αλ
λαγής καί τοϋ σοσιαλισμού. Ό  σοσια
λισμός καί οί άριστεροί μιάς ολόκλη
ρης γενιάς φορούσε ολοένα καί περισ
σότερο τά χρώματα τής «άλλαγής» ή, 
στό βαθμό πού ορισμένοι τόν έπαιρ
ναν στά σοβαρά, δέν τόν εννοούσαν 
παρά μέ τήν πραγματωμένη του μορ
φή τής χρουστσοφικής καί μπρεζνιε- 
φικής του κοιτίδας. Τήν έπιφάνεια 
σκέπαζαν ορισμένα πρόσκαιρα ψιμύ
θια όπως ή «ειρηνική συνύπαρξη» καί 
τό «ειρηνικό πέρασμα» πού έξόρκιζαν 
τό άμαρτωλό παρελθόν τοϋ εμφυλίου 
πολέμου, κι άργότερα, μετά τή μετα
πολίτευση, διάφορες 'ιδεολογικές κα
τασκευές όπως ή αυτοδιαχείριση, ό 
τρίτος δρόμος, ό σοσιαλισμός μέ άν-
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θρώπινο πρόσωπο (πού προσιδίαζαν 
στην άνανεωτική ’Αριστερά) ή τώρα ή 
περεστρόικα καί ή γκλάσνοστ πού γα- 
λουχεί τίς άνανεωτικές τάσεις τού ση
μερινού ΚΚΕ.

ΟΙ ΜΕΤΑΛΛΑΓΕΣ ΤΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ

Σ  υνέβη όμως, στό μεταξύ, τό κύριο 
εκείνης τής στρατηγικής, ή «άλλαγή», 
νά άλλάξει χέρια. Στόν πλειστηρια- 
σμό των πολιτικών Ιδεών κατακυρώ
θηκε στό Γ1ΑΣΟΚ καί μάλιστα πολύ 
φτηνά.

Τό ΠΑΣΟΚ από τή μεταπολίτευση 
ώσπου νά κατακτήσει τήν κυβερνητι
κή εξουσία, καί ώς σήμερα, πολιτεύε
ται μέ βάση τήν εξαγγελία τής «άλλα- 
γής» πού άν τήν καλοσκεφτεί κανείς, 
πέρα άπό τά ιδεολογικά επιχρίσματα, 
δέν είναι παρά μιά προσπάθεια άλλα- 
γής τού πολιτικού προσωπικού στούς 
διάφορους τομείς τής κοινωνικής 
ζωής άπό εκπροσώπους άνερχόμενων 
νεοαστικών δυνάμεων καί τού ’ιδιότυ
που λαϊκού άντιδεξιοΰ μετώπου πού 
οικοδόμησε τό ΠΑΣΟΚ ύπό τήν αιγίδα 
τού Άνδρέα Παπανδρέου. Τόσο κοι
νωνικά όσο καί πολιτικά ή πασοκι- 
κή «άλλαγή» δέν ήταν στρατηγική 
σοσιαλιστικού μετασχηματισμού τής 
έλληνικής κοινωνίας ούτε γιά τούς 
έμπνευστές της, πού τσαλαβούτησαν 
σέ όλα τά λασπόνερα απαρχαιωμένων 
άριστεροφανών καί λαϊκιστικών ’ιδεών, 
ούτε γιά τόν πολύ κόσμο πού ψήφιζε 
ΠΑΣΟΚ καί σχημάτιζε, πρασινοστο- 
λισμένος, λαοθάλασσες, στήν πλατεία 
Άριστοτέλους, στό Σύνταγμα καί σέ 
όλες τίς πόλεις τής χώρας: οί μή προ
νομιούχοι τό τελευταίο τών πραγμά
των γιά τό όποιο κόπτονταν ήταν ό 
σοσιαλισμός, άν μέ αύτό τόν όρο έν- 
νοούμε μερικά άπό εκείνα πού εννοού
σαν οί πρώτοι σοσιαλιστές, όπως π.χ. 
κατάργηση τής εκμετάλλευσης καί 
εξουσία λαϊκή. Τί σόι σοσιαλισμός 
ήταν αυτός πού όλη ή εξουσία είναι 
καταστρωμένη στό Καστρί;

Τό ιδεολογικό μοτίβο τής «άλλα- 
γής», καλλιεργημένο επί χρόνια άπό 
τήν ’Αριστερά, σέ θέση Ιστορικής 
άπόστασης άπό τό σοσιαλισμό, χρησί
μευε άριστα γιά τήν ηθελημένη ή καί 
άσυνείδητη προγραμματική καί ιδεο
λογική άσάφεια τού ΠΑΣΟΚ: ώς Ιδεο
λόγημα πασπαρτού χρησιμέυσε γιά νά 
νομιμοποιήσει τά μέτρα λιτότητας ώς 
τό μεγαλόσταυρο τού κ. Σαρτζετάκη, 
τό άρθρο 4 ώς τήν πλήρη κρατικοποί
ηση τού εργατικού συνδικαλισμού, τήν 
καταχρέωση τής χώρας ώς τή διά τής 
σιωπής κατάργηση τού νέφους. Διότι 
πράγματι τά πάντα, άπό μιά άποψη εί
ναι άλλαγή: καί ή έπανεισαγωγή τών 
’Αρχαίων στά Γυμνάσια καί τό ότι δέν 
τίθεται θέμα ’Αρχαίων, καί τό ότι θά 
φύγουν οί βάσεις καί τό ότι θά μείνουν

διά τής λαϊκής ετυμηγορίας. Καί έτσι 
βάλτωσε ή «άλλαγή».

ΟΤΑΝ ΒΑΛΤΩΝΕΙ Η ΑΛΛΑΓΗ

Βάλτωσε ή άλλαγή ύποστηρίζει τό 
ΚΚΕ, έδώ καί χρόνια — εμπρός γιά 
τήν «πραγματική». Βάλτωσε ή άλλα
γή διαπίστωνε καί τό πρώην ενιαίο 
ΚΚΕ έσωτ. — εμπρός γιά τόν «άριστε- 
ρό δημοκρατικό εκσυγχρονισμό» λέει 
τώρα ή ΕΑΡ. Νά άλλάξουν τά πράγμα
τα.

"Αν εξετάσει κανείς τίς προγραμ
ματικές θέσεις τών δύο αυτών κομμά
των, παρά τίς σημαντικές διαφορές 
τους (σέ θέματα εξωτερικής πολιτι
κής,π.χ. ΕΟΚ, θέση άπέναντι στό ΝΑ
ΤΟ καί τήν ΕΣΣΔ), θά διαπιστώσει ότι 
ξαναπροβάλλει τό πρόγραμμα καί ή 
πολιτική φιλοσοφία τής παλαιάς ΕΔΑ 
μέ έκσυγχρονισμένο πολιτικό λεξιλό
γιο, προσαρμοσμένο δηλαδή στή ση
μερινή πολιτική ονοματολογία τών 
πολιτικών καί κοινωνικών δεδομέ
νων. Καί στίς δύο περιπτώσεις έχουμε 
ένα μακρύ κατάλογο προβλημάτων 
καί «κακοδαιμονιών» πού μαστίζουν 
τήν έλληνική κοινωνία καί, άντίστοι- 
χα, ένα μακρύ κατάλογο προτεινόμε- 
νων άπαντήσεων πού στή μία περί
πτωση, σηματοδοτικά, ονομάζονται 
«άλλαγή» καί στήν άλλη «άριστερός 
δημοκρατικός εκσυγχρονισμός». Εί
ναι σαφές βέβαια ότι οί άπαντήσεις 
δέν είναι ίδιες καί στίς δύο περιπτώ
σεις κι αύτό οφείλεται στίς σημαντι
κές ιδεολογικές καί ιστορικές άφετη- 
ρίες τους.

Τό ΚΚΕ παραμένει σταθερά άγκυ- 
ρωμένο στίς όχθες τού παρελθόντος 
κι άπό κεί άτενίζει μέ άκρατη αισιοδο
ξία κατά τά μέρη τού υπαρκτού σο
σιαλισμού. 'Η ΕΑΡ, έχοντας έγκατα- 
λείψει τίς κομμουνιστικές ιστορικές 
της άφετηρίες, μέ εξίσου άκατάσχετη 
αισιοδοξία, άτενίζει κατά τά μέρη τής 
δυτικοευρωπαϊκής σοσιαλδημοκρα
τίας. Καί στίς δύο περιπτώσεις όμως 
ξεπηδα εξόφθαλμα ή ομοιότητα: «’Α
ριστερός δημοκρατικός έκσυγχρονι- 
σμός» καί «’Αλλαγή» είναι ένα ενδιά
μεσο στάδιο άνάμεσα στή σημερινή 
βαλτωμένη πασοκική άλλαγή καί 
στήν αυριανή σοσιαλιστική κοινωνία 
τού άπώτερου μέλλοντος.

Καί στίς δύο περιπτώσεις ό σοσιαλι
σμός δέν είναι έπίκαιρος. Δέν είναι έ- 
πίκαιρος διότι δέν έχουν «ωριμάσει» 
οί άντικειμενικές συνθήκες, δέν υπάρ
χει δηλαδή μιά τέτοια κοινωνική άνά- 
πτυξη στήν όποια, σύμφωνα μέ τό ά- 
πέθαντο μοντέλο τού κοινωνικού έξε- 
λικτισμοΰ, ή εργατική τάξη, ή μισθω
τή εργασία, θά έχει άποκτήσει τέτοιο 
κοινωνικό βάρος ώστε νά θέσει στήν 
ημερήσια διάταξη τήν πολιτική έπι- 
καιρότητα τού σοσιαλισμού.

Πιό έκλεπτυσμένες οί άναλύσεις

στό χώρο τής ΕΑΡ, διαπιστώνουν επι
κράτηση τής «τριτογενοποίησης», 
πολλαπλές κοινωνικές εντάξεις τών 
κοινωνικών φορέων, εύρεία «μικροα- 
στοποίηση», άσθενή μονοταξική έν
ταξη. ’Έτσι, προκειμένου νά άποφευ- 
χθεϊ ό αυταρχικός κρατισμός στόν ο
ποίο μοιραία οδηγούν οί κοινωνικές 
μειονότητες, διαβλέπουν μιά μακρά ι
στορική περίοδο ειρηνικής συνύπαρ
ξης καί συνεργασίας κεφαλαίου καί 
εργασίας μέσα σέ ένα ευνομούμενο 
δημοκρατικό πλαίσιο, περίοδο πού θά 
διαρκέσει ίσως επί αιώνες (Λ. Κύρ- 
κος) καί στό οποίο θά διορθώνονται 
συνεχώς τά κακώς κείμενα, θά εκσυγ
χρονίζονται οί δομές καί οί θεσμοί, θά 
περιστέλλονται οί κοινωνικές άδικίες, 
θά άναπτύσσεται ή παραγωγή καί ή 
άνταγωνιστικότητα τής οικονομίας, 
θά πατάσσεται ή κερδοσκοπία καί ή 
φοροδιαφυγή, ό δημοκρατικός προ
γραμματισμός θά δίνει τίς γενικές κα
τευθύνσεις, ό κοινωνικός έλεγχος θά 
άποτρέπει ή θά άναιρεί τίς δυσλει
τουργίες καί τίς στρεβλώσεις, τό κρά
τος θά είναι δημοκρατικότερο καί 
κοινωνικότερο καί ό πολίτης άφεντι- 
κό στό σπίτι του. Ζοΰμε δηλαδή σέ 
μιά κοινωνία όπου βασιλεύει τό χάος, 
ή καταστροφή, ή άνομία, ή άσυναρτη- 
σία, ή άσυδοσία, ή κερδοσκοπία, ή ά- 
κυβερνησία, ή άπληστία, ό πόλεμος ό
λων εναντίον όλων, ή σπατάλη τού 
κοινωνικού πλούτου, ή έλλειψη προ
γραμματισμού, ή άνεργία, ή καταπά
τηση τών άτομικών δικαιωμάτων — 
σίγουρα δέν θά μπορούσε νά κατηγο
ρήσει κανείς τούς άνθρώπους τής ΕΑΡ 
γιά μυωπία.

Γιατί όλα αύτά; Διότι τό ΠΑΣΟΚ, 
συνεχίζοντας τήν πολιτική τής Ν.Δ., 
πρόδωσε τήν «άλλαγή» πού ήθελαν ό 
λαός καί ό τόπος, καί μόνο μιά νέα 
πολιτική καί μιά «νέα», άριστερή, δύ
ναμη μπορεί νά άνοίξει ένα δρόμο γιά 
τήν πραγματική άλλαγή μέ κατεύθυν
ση τό σοσιαλισμό, μιά νέα δύναμη 
πού, χωρίς τίς άγκυλώσεις τού παρελ- 
θότος καί τήν κομμουνιστική άρχαιο- 
λογία θά άγκαλιάσει τίς μάζες, οί μά
ζες θά τήν άγκαλιάσουν κι άπό τούτο 
τό σφιχταγκάλιασμα θά γεννηθεί τό 
νέο κοινωνικό συμβόλαιο όπου κάθε 
πολίτης, φορέας, κίνημα, κόμμα καί 
κοινωνική δύναμη θά βάλουν τή 
σφραγίδα τους.

ΟΤΑΝ ΔΕΝ ΑΛΛΑΖΟΥΝ ΟΙ ΜΑΖΕΣ

Σέ όλα τούτα τά άγια καί συνετά λεί
πουν μερικές μικρές λεπτομέρειες:

1. "Οτι οί μάζες δέν υιοθετούν προ
γράμματα μέ βάση κάποια εικαζόμε
νη ευθυκρισία. Στήν ιστορική τους κί
νηση έχουν υιοθετήσει άπό τά πιό σω
στά καί επαναστατικά ώς τά πλέον 
ολέθρια καί άντιδραστικά προγράμμα
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τα. Οί μάζες (ή ό κόσμος), δέν έχουν 
έξ όρισμοϋ δίκιο. Οΰτε άδικο. Δέν εί
ναι έλλογα, διαχρονικά υποκείμενα. 
Δέν μπορούμε νά μιλάμε γι’ αυτές 
όπως δταν μιλάμε γιά ένα πρόσωπο ή 
ένα συλλογικό ύποκείμενο, π.χ. ένα 
κόμμα. Οί μάζες είναι. Είναι ή συνεί
δησή τους, ή αυτοσυνείδησή τους, αυ
τή πού άναγιγνώσκεται κι εκφράζεται 
στήν κίνησή τους, δηλαδή στην πάλη 
τους, ή τήν άπάθειά τους. Οί μάζες δέν 
προδίδονται. Δέν υπάρχουν ούτε προ
δότες ούτε υποκριτές. Τό ΠΑΙΟΚ δέν 
πρόδωσε τά οράματα των λαϊκών μα
ζών. Ούτε ή Ν.Δ. προκειμένου νά ανα
κτήσει έδαφος ύποκρίνεται. Ό  καθέ
νας κι όλοι μαζί διαλέγει, μέ πλήρη 
επίγνωση, αύτό πού θέλει. Δέν διάλεξε 
ό κόσμος τό ΠΑΣΟΚ εν όνόματι τού 
σοσιαλισμού κι αύτό στή συνέχεια τόν 
πρόδωσε. Διάλεξε τό ΠΑΣΟΚ γι' αύτό 
πού ήταν: ώς μή σοσιαλιστικό. ("Αν 
ήταν έτσι τά πράγματα δέν θά ξεκολ
λούσε καί τόσο εύκολα άπό εκείνο τό 
13% τών εκλογών τού 1974). Γιατί ή 
συνείδηση τού κόσμου τού ΠΑΣΟΚ 
στή δεκαετία πού πέρασε δέν ήταν σο
σιαλιστική καί τό απέδειξε μέ χίλιους 
τρόπους. ”Αν κάτι λοιπόν «έφταιξε» 
ήταν ή συνείδηση τών μαζών πού δέν 
ήταν σοσιαλιστική καί σ’ αύτό τό μέ- 
γα «λάθος» άς προσθέσει κανείς καί 
τό χωρίς εισαγωγικά λάθος τής ανα
νεωτικής κομμουνιστικής Άριστεράς 
πού δέν έδρασε γιά τό μετασχηματι
σμό τής συνείδησης τού κόσμου, δέν 
έπικαιροποίησε δηλαδή τό λόγο ύπαρ
ξής της, τό σοσιαλισμό, τό κουκούτσι 
μέ τή μεγάλη άλήθεια. Ή  στέρια πί
στη, ή διαπεραστική κοινωνική όρα
ση, ή άνατρεπτική (τού καπιταλισμού 
εννοείται) στάση πού δυναμιτίζει τήν 
κοινωνική πολιτική ζωή, ήταν μιά λε
πτομέρεια πού έλειψε.

ΑΛΛΑΓΗ ΧΩΡΙΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ

2. ’Ετούτη ή μικρή λεπτομέρεια μάς 
φέρνει μπροστά σέ μιάν άλλη πού σχε
τίζεται περισσότερο μέ τό ΚΚΕ.

Δέν θά μπορούσε, βέβαια, νά ψέξει 
κανείς τό ΚΚΕ γιά σοσιαλδημοκρατι
κό ξεχείλωμα. ’Αντίθετα μάλιστα 
κρατά γερά τά ήνία τής πιό συντηρητι
κής παράδοσης μέσα στήν άκινησία. 
Πόσο τό όραμά του γιά τόν σοβιετι
κού τύπου σοσιαλισμό μπορεί νά έμ- 
πνεύσει τίς μάζες, νά τίς μετασχημα
τίσει, πόσο ή «έκεΐ ζωή» μπορεί νά 
άποτελέσει κίνητρο γιά τόν εδώ μέσο 
"Ελληνα, άπ’ αυτούς πού στήν εύκολη 
συνεδριακου τύπου κοινωνιολογία ο
νομάζονται εργάτες, αγρότες, μικρο- 
μεσαΐοι κ.λπ., όταν άκόμη καί τά 
«έκεΐ» δρώμενα άποκλείονται έξ ορι
σμού —όπως έδειξε καί τό τελευταίο 
συνέδριο τού ΚΚΕ— άπό τή συζήτηση, 
τήν κρίση τών μελών, τόν προβλημα
τισμό; Παράδοξη αύτή ή ταύτιση: τό

I μέλος τού ΚΚΕ έμπνέεται άπό τό όρα
μα τής κραταιάς ΕΣΣΔ, τή θεωρεί συ
νώνυμη τού αύθεντικοϋ σοσιαλισμού, 
«αύτά πού συμβαίνουν έκεΐ» είναι ή 
κύρια έγνοια του άλλά γι' αύτά δέν 
πρέπει νά μιλά. Δέν πρέπει νά μιλά 
δηλαδή γιά τόν δικό του σοσιαλισμό’ 
άρκεΐ νά πιστεύει χωρίς νά έρευνά 
—γιατί τότε μπορεί καί νά μήν πι
στεύει;—, νά κινείται στό κενό. Καί κά
νοντας άλμα πάνω άπό τό κενό, νά 
άσχολεΐται μέ τά «πρακτικά».

Τά «πρακτικά» ζητήματα, τά «έδώ 
καί μέ μάς» ονομάζονται «πραγματι
κή άλλαγή», άτέλειωτος ό κατάλογος 
τών ρεαλιστικών προτάσεων καί λύ
σεων. Πλήρης δηλαδή ή άποσυσχέτι- 
ση τού σταδίου τής άλλαγής άπό τό 
λογικά καί χρονικά έπόμενο τού σο
σιαλισμού γιά τό όποιο τό ΚΚΕ κρατά 
τήν άποκλειστικότητα μιά καί ή πρό
τασή του πρός τίς άλλες δημοκρατι
κές-άριστερές δυνάμεις γιά τή «δημο
κρατική συνεργασία» άναφέρεται μόνο 
στήν κοινή πάλη γιά τήν «πραγματική 
άλλαγή»: πάλη κατά τού δικομματι- 
σμού, τίς βάσεις, τήν άπλή άναλογι- 
κή, τά μέτρα λιτότητας κ.λπ. Καί όρ- 
θώς: άν ύποτεθεΐ ότι τό ΚΚΕ άναγνώρι- 
ζε τήν άνάγκη συμμαχίας μέ άλλες 
σοσιαλιστικές-άριστερές- κομμουνι
στικές δυνάμεις τότε άναγκαστικά θά 
έπρεπε νά μιλήσει μαζί τους γιά ποιόν 
σοσιαλισμό, νά άναγνωρίσει μέσα 
στόν δικό του χώρο τό ένδεχόμενο τής 
κριτικής, τής άπόρριψης, τής άνανέω- 
σης χωρίς άνατριχίλες —θά 'χει τόσα 
καί τόσα προβλήματα νά θέσει ώστε 
ή πρόταση περί συμμαχίας άριστε- 
ρών-σοσιαλιστών-κομμουνιστών έκ μέ
ρους τού ΚΚΕ νά καθίσταται παρα- 
χρήμα άκυρη. Κι αύτό τό ξέρουν στόν 
Περισσό. ”Ας μιλήσουμε λοιπόν κα
λύτερα γιά «άλλαγή», γιά τά άμεσα 
καί καυτά προβλήματα τού λαού καί 
τού τόπου. ’Αλλά καί ποιος μιλά μέ τό 
ΚΚΕ γιά σοσιαλισμό; Κι αύτό τό ξέ
ρουν έπίσης καλά όσοι έδώ καί δεκαε
τίες άπέστρεψαν τό πρόσωπό τους 
άπό τά «έπιτεύγματα τού ύπαρκτού 
σοσιαλισμού».

ΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ ΓΟΝ 
ΠΙΣΤΕΨΟΥΝ ΠΡΩΤΑ ΟΙ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ

Μιλώντας, λοιπόν στήν άρχή γιά πρό
δηλες ή καί λανθάνουσες συσχετίσεις 
άνάμεσα στήν ΕΑΡ καί τό ΚΚΕ σκο
πός μου δέν ήταν νά ταυτίσω τά δύο 
αύτά κόμματα, πράγμα Ολοφάνερα 
γελοίο. "Ηθελα μόνο νά πώ ότι δύο 
άπό τίς δυνάμεις τής έλληνικής Ά ρι
στεράς, ή μία σημαντική άριθμητικά 
καί ή άλλη μικρούλα άλλά θορυβώδης 
δέν μιλούν γιά σοσιαλισμό. Ή  μιά 
κοιτάζοντας κατά τό Βορρά, ή άλλη 
βορειοδυτικά, υπόσχονται ή προτεί

νουν αλλαγές, καμιά άπό τίς δύο 
όμως δέν αύτοπροβάλλεται ώς δύναμη 
άντικαπιταλιστική, καμιά δέν θέτει 
πρόβλημα καπιταλισμού. Καί οί δύο 
μιλούν γιά «άνοίγματα» καί νέα πράγ
ματα, μέσα σέ έναν άκατάσχετο χορό 
τών επιθέτων. Άλλά σέ έποχές πολιτι
κής ακινησίας σάν κι αύτή πού ζούμε, 
ή πολιτική έχει τό εξής κοινό μέ τή 
διαφήμιση: παρουσιάζει τό νεοτερι- 
σμό γιά νέο. Τό ότι ή πολιτική πού 
φτιάχνεται γιά κατανάλωση μοιάζει 
μέ τά «επαναστατικά» εμπορεύματα 
πού λανσάρει ή διαφήμιση δέν είναι 
παράδοξο. Άλλά γιά νά συνεννοού
μαστε, αύτή ή άντίληψη κι αύτή ή 
πρακτική τής πολιτικής είναι καί λέ
γεται συντηρητική. Καί διάφανη ή λει
τουργία της: έμποδίζει τήν άφύπνιση· 
τών μαζών, έμποδίζει τίς λαϊκές δυνά
μεις νά άναλάβουν πρωταγωνιστικούς 
ρόλους.

Μόνο πού θά περίμενε κανείς ότι ή 
Αριστερά θά πρόβαλλε άντιστάσεις 

στή γενική ροπή τής άπολιτικότητας, 
θά πάλευε γιά τήν έπανάκτηση τού δι
καιώματος τών άνθρώπων στήν πολι
τική. ΚΚΕ καί ΕΑΡ, δύο άλληλοαπο- 
κλειόμενες έκδοχές, μιλούν γιά τά πε
ρασμένα, άπαγγέλλουν πολιτικά προ
γράμματα καί προτάσεις γιά τά περα
σμένα, έξωραίζουν έναν φθαρμένο πο
λιτικό λόγο, ένώ ό κόσμος άλλαξε.

Ο κόσμος άλλαξε τόσο πολύ ώστε 
έκείνη ή διαίσθηση ή ή πίστη τών πα
λαιών σοσιαλιστών γιά τήν άμεσότη- 
τα τού σοσιαλιστικού μέλοντος νά 
μήν είναι πλέον όραμα ή μεσσιανική 
προσδοκία άλλά στόχος ρεαλιστικός. 
Ό  μόνος πού δικά κάνει τήν Αριστε
ρά. Ό  κόσμος άλλαξε τόσο πολύ, ή 
μισθωτή έργασία άνατύχθηκε τόσο 
πολύ —ή κύρια κοινωνική δύναμη 
στίς άνεπτυγμένες χώρες, καί στή δι
κή μας— ώστε νά μοιάζουν αυτόχρη
μα άναχρονιστικές όλες οί πολιτικές 
κατασκευές πού είτε έξ άνάγκης είτε 
άπό ιδεολογική άλλοίωση έκπονήθη- 
καν στίς άμέσως πρό καί μεταπολεμι
κές δεκαετίες. Οί άντιφασισμοί, τά 
στάδια, τά μίνιμουμ προγράμματα, οί 
πλατιές συμμαχίες, οί έκσυγχρονι- 
σμοί, οί λαϊκομετωπισμοί, τό κοινωνι
κό κράτος, οί «άλλαγές», πράγματα 
ένδεχομένως έπιβεβλημένα καί ορθά 
σέ κάποια περασμένη φάση, άνήκουν 
στό παρελθόν. Τό ζήτημα σήμερα βρί
σκεται άλλοΰ: πώς οί έργαζόμενες μά
ζες θά μετασχηματιστούν, πώς θά γνωρί
σουν ότι ό άνασυγκροτούμενος καπι
ταλισμός δέν τούς έπιφυλάσσει άλλη 
προοπτική άπό τήν κοινωνία τών δύο 
τρίτων, πώς, έπομένως, μετασχηματι
ζόμενες θά πιστέψουν ξανά στήν πα
λαιό ιδέα τού σοσιαλισμού. Άλλά 
χρειάζεται γι’ αύτό νά τό γνωρίσουν 
καί νά τό πιστέψουν πρώτα οί άριστε- 
ροί, οί κομμουνιστές, οί σοσιαλιστές.
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ΜΕΡΙΚΕΣ ΠΤΥΧΕΣ
ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΑ Ϊ ΚΗΣ ΕΝΟΠΟΙΗΣΗΣ

ή σύνοδος των Βρυξελλών

τοϋ Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

Τό σχέδιο, Ντελόρ ύπακούοντας στις 
αποφάσεις τής συνόδου του Λουξεμ
βούργου περί ενοποίησης τής εσωτερι
κής αγοράς καί σύγκλισης των οικο
νομιών, προέβλεπε τό διπλασιασμό 
των σχετικών κονδυλίων, μέσω τών ο
ποίων, υποτίθεται, θά επιτευχθεί ή ενί
σχυση τών άσθενέστερων οικονομιών, 
ώστε νά φτάσουμε κάποτε στή σύγ
κλιση. Πρόκειται λοιπόν γιά σκληρό 
συνάλλαγμα (κι αυτό άσχετα άπό τό 
γεγονός ότι γιά τήν άπορρόφηση τών 
κονδυλίων τής περιφερειακής άνάπτυ- 
ξης χρειάζονται άναπτυξιακά προ
γράμματα, τά όποια δέν διαθέτουμε) 
καί ό κ. Παπανδρέου έδωσε μάχη γιά 
νά τό άποκτήσει — όπως καί όσοι συ
νάδελφοί του είχαν λαμβάνειν. 'Η κ. 
Θάτσερ άπό τήν άλλη προτίμησε 
—φυσιολογικά— νά μήν ξοδευτεί, άν 
καί, πριν ένάμιση χρόνο, στή σύνοδο 
τού Λουξεμβούργου, είχε συναινέσει 
στήν παράγραφο περί σύγκλισης τών 
οικονομιών προκειμένου νά επιτύχει 
τό σπουδαιότερο, τήν ένοποίηση τής 
εύρωπαϊκής άγοράς. ’Αντίθετα ή Δυ
τική Γερμανία άποδέχθηκε τελικά, ό
χι χωρίς γογγυσμούς, τίς προτάσεις 
Ντελόρ, μέ άποτέλεσμα ή κ. Θάτσερ 
νά μείνει μόνη στήν άρνηση νά μάς 
δώσει τά χρήματα τής σύγκλισης τής 
οικονομίας μας.

Τά γεγονότα παρουσιάστηκαν άνά- 
λογα άπό τόν ντόπιο τύπο καί ένίσχυ- 
σαν τήν εικόνα τοϋ "Ελληνα πρωθυ
πουργού ώς σφοδρού πολεμίου τής κ. 
Θάτσερ καί τής Ιδεολογίας της. Ή  ύ- 
ποχώρηση τής βελγικής προεδρίας 
στό άρχικό κείμενο Ντελόρ καί ή 
«σύμπνοια» τών ένδεκα γύρω άπό τίς 
σχετικές προτάσεις έδωσαν τό δι
καίωμα νά μιλάμε γιά άπομόνωση τής 
κ. Θάτσερ καί νά έκτιμάται ότι οί 
προτάσεις Ντελόρ θά άποτελέσουν

Π
λών  ̂ , ,
τό θέατρο ενός ενδιαφέροντος κα
βγά μεταξύ τής κ. Θάτσερ άπό τή 

πλευρά καί τοϋ κ. Παπανδρέου 
καί άλλων «νότιων» πρωθυπουρ
γών άπό τήν άλλη. ’Αντικείμενο, ή 

τών οικονομιών μέ τή 
τών παρο

τόν πυρήνα μιας μελλοντικής συμφω
νίας, όταν καί άν ή Βρετανίδα πρωθυ
πουργός καμφθεί.

ΟΛΑ ΚΡΙΘΗΚΑΝ 
ΣΤΟ ΛΟΥΞΕΜΒΟΥΡΓΟ

Στήν πραγματικότητα τό μόνο πού 
δέν άπασχόλησε αύτή τή διάσκεψη εί
ναι ή ένοποίηση τής ευρωπαϊκής άγο
ράς τό 1992. ’Ακόμα καί ή αύξηση 
τών πόρων τών διαρθρωτικών τα
μείων άντιμετωπίστηκε καί άπό τούς 
μέν καί άπό τούς δέ άπό τή σκοπιά 
τών τρεχουσών άναγκών — φυσιολο
γικά άλλωστε άφοΰ ή σύγκλιση τών 
οικονομιών, άκόμα καί άν ήταν εφι
κτή, δέν είναι ζήτημα διαρθρωτικών 
ταμείων καί Κοινής ’Αγροτικής Πολι
τικής. "Ομως τό 1992 πλησιάζει καί τό 
μέλημα όλων —καί πολύ περισσότερο 
τής έλληνικής κυβέρνησης— είναι 
πώς θά βγάλουμε τό 1987. Άπό αύτή

τήν άποψη ή Σύνοδος τών Βρυξελλών 
ήταν άρκετά διαφωτιστική γιά τό χα
ρακτήρα τής μελλοντικής ενοποίη
σης: ό καθένας μόνος του καί ή άγορά 
ενιαία.

Βέβαια τά πράγματα δέν ήταν εξαρ
χής έτσι. Ή  Σύνοδος Κορυφής τοϋ 
Λουξεμβούργου, στά τέλη τοϋ 1985, 
είχε άντικείμενο τήν εύρωπαϊκή ένο
ποίηση τόσο στόν πολιτικό όσο καί 
στόν οικονομικό τομέα. Ώ ς πρός τήν 
πολιτική ένοποίηση οί προτάσεις προ- 
έβλεπαν κυρίως τήν ένίσχυση τών έ- 
ξουσιών τοϋ Εύρωκοινοβουλίου, άλλά 
έντός συζήτησης βρίσκονταν καί άλ
λοι τομείς, όπως λ.χ. ή κοινή εύρω- 
παίκή άμυνα μέσω τής άναβάθμισης 
τής Δυτικοευρωπαϊκής "Ενωσης. Ή 
οικονομική ένοποίηση έπίσης δέν 
σταματούσε στό θέμα τής έσωτερικής 
άγοράς άλλά έπεκτεινόταν καί σέ άλ
λους τομείς, ό σπουδαιότερος τών ο
ποίων ήταν ή κυκλοφορία κοινού ευ
ρωπαϊκού νομίσματος — πράγμα βέ
βαια άπολύτως συνδεδεμένο μέ τό ζή
τημα τής πολιτικής ένοποίησης.

Άπό όλα αυτά ή διάσκεψη τού Λου
ξεμβούργου κράτησε μόνο τήν έλεύθε- 
ρη διακίνηση προϊόντων, κεφαλαίων, 
έργαζομένων, υπηρεσιών κ.ο.κ., τήν 
ένοποίηση δηλαδή τής έσωτερικής ά
γοράς. Οί δώδεκα (πλήν τών ’Ιταλών) 
πέταξαν κυριολεκτικά στά άχρηστα 
όσες προτάσεις συνδέονταν μέ τήν 
πολιτική ένοποίηση καί άντί αύτοΰ 
συμπεριέλαβαν στήν κοινή τους άπό- 
φαση τή νεόκοπη —τότε— πρόταση - 
εύχή τοϋ κ. Παπανδρέου περί σύγκλι
σης τών οικονομιών. 'Υπενθυμίζοντας 
ότι ή έποχή έκείνη (τέλος τοϋ 1985) ή
ταν άκριβώς ή έποχή τής έγκρισης 
τής πρώτης δόσης τοϋ δανείου τής 
ΕΟΚ πρός τήν Ελλάδα, μπορούμε νά 
πούμε ότι ό "Ελληνας πρωθυπουργός
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προσέφερε έτσι σπουδαίες υπηρεσίες 
πρός τούς μεγάλους τής Κοινότητας. 
Συνήργησε καί αυτός στό νά έγκατα- 
λεκρθεΐ ή δημιουργία πανευρωπαϊκής 
εμβέλειας πολιτικών θεσμών, μέσω 
τών όποιων θά ήταν μαχητή καί έλέγ- 
ξιμη κάθε έπίπτωση από τήν ένοποίη- 
ση τής ευρωπαϊκής αγοράς προτιμών
τας άντ’ αύτοϋ τήν παράγραφο τής 
σύγκλισης τών οικονομιών, τής ό
ποιας ή πραγματική άξια άποδείχτηκε 
πανηγυρικά έπουσιφδης στήν πρό
σφατη σύνοδο τών Βρυξελλών. Μπο
ρούμε λοιπόν νά πούμε δτι ήδη από τή 
σύνοδο τού Λουξεμβούργου 6 κ. Πα- 
πανδρέου συντονίστηκε μέ τό «έμπο- 
ρικό» πνεύμα μέ τό όποιο είδαν καί οί 
ύπόλοιποι έταϊροι τήν ένοποίηση καί 
ζήτησε καί αύτός τό μερτικό του — 
κάποια παραπάνω χρήματα.

"Ομως ή «συναλλαγή» δέν είναι τό
σο αυτονόητη. Τόσο άπό έθνική σκο
πιά όσο καί άπό ταξική, ό τρόπος μέ 
τόν όποιο γίνεται ή ευρωπαϊκή ένοποί
ηση δέν παρέχει καμία έγγύηση στίς 
κοινωνικά άσθενέστερες τάξεις καί 
τίς οικονομικά άσθενέστερες χώρες. 
Είναι άντίθετα απολύτως έναρμονι- 
σμένη μέ τό πνεύμα τού νεοφιλελευθε
ρισμού, τά συμφέροντα τής αστικής 
τάξης, ειδικότερα δέ τής αστικής τά
ξης τών άνεπτυγμένων βιομηχανικών 
χωρών.

Αύτό πού άποφασίστηκε στό Λου
ξεμβούργο είναι ή δημιουργία μιας α
γοράς στήν όποια Ισχύουν άπολύτως 
οί νόμοι τής άγοράς, ό έξής ένας: ό ε
λεύθερος άνταγωνισμός. Καί όταν λέ
με ότι οί νόμοι τής άγοράς ισχύουν ά
πολύτως, δέν θά πρέπει νά τό συγχέ
ουμε μέ τόν τρόπο πού ισχύουν οί νό
μοι τής άγοράς στά μεμονωμένα έθνι- 
κά κράτη. Έκεΐ ύπάρχει πολιτική έ- 
ξουσία, ή όποια παρεμβαίνει είτε στό 
έπίπεδο τής άγοράς είτε στό έπίπεδο 
τής παραγωγής, ρυθμίζει καί έξισορ- 
ροπεϊ ώς ένα σημείο τίς κοινωνικές ή 
οικονομικές έπιπτώσεις πρός τήν κα
τεύθυνση τών συμφερόντων πού έκ- 
φράζονται άπό τόν δεδομένο συσχετι
σμό δυνάμεων.

Στήν περίπτωση τής ένιαίας ευρω
παϊκής άγοράς τέτοια έξουσία δέν υ
πάρχει, δέν ύπάρχει δηλαδή δυνατό
τητα νά είναι τό οικονομικό γίγνεσθαι 
άμεσα πολιτικά μαχητό καί έλέγξιμο 
σέ πανευρωπαϊκή κλίμακα. Τό ανώ
τατο πολιτικό όργανο πού λειτουργεί 
σέ πανευρωπαϊκή κλίμακα παραμένει 
τό συμβούλιο τών δώδεκα πρωθυ
πουργών. ’Αλλά τό συμβούλιο αύτό 
δέν έχει (όπως δέν είχε ώς τώρα) κα
μιά άρμοδιότητα νά υπαγορεύσει σέ έ
να εθνικό κράτος μιά πολιτική πού ά- 
φορά τήν παραγωγική διαδικασία ή 
καί τήν κυκλοφορία. ’Αντικείμενο 
τών συνόδων κορυφής θά είναι καί 
στό μέλλον ζητήματα πού κινούνται 
στό έπίπεδο τού συντονισμού τών έπι- 
μέρους πολιτικών, τής ολοκλήρωσής 
τους σέ ευρωπαϊκή κλίμακα, άλλ’ όχι 
ή πρωτογενής πολιτική, αυτή πού κυ
ρίως άπτεται τού κοινωνικού καί τού 
οικονομικού. "Ετσι κι άλλιώς πάντως

οί πολιτικές αποφάσεις τών δώδεκα 
δέν μπορούν νά άναιρούν ή νά έρχον
ται σέ άντίθεση μέ τόν ελεύθερο αντα
γωνισμό στήν ένιαία εσωτερική αγο
ρά, ό όποιος στό έξής θά αποτελεί ένα 
είδος «συντάγματος» τής ΕΟΚ, βάσει 
τού οποίου γίνεται καί ή τροποποίηση 
τής Συνθήκης τής Ρώμης. Έδώ άκρι- 
βώς έγκειται καί ή έπιτυχία τών συν
τηρητικών κυβερνήσεων τού Βορρά, 
ότι δηλαδή, χωρίς νά δώσουν τίποτε 
σέ άντάλλαγμα, κατοχύρωσαν «συν
ταγματικά» τήν ένιαία άγορά καί τόν 
έλεύθερο ανταγωνισμό σέ όλη τήν έπι- 
κράτεια τής Κοινότητας. Στό μέλλον 
ή πολιτική πάλη μπορεί νά αφορά άλ
λα ζητήματα, όχι όμως τόν έλεύθερο 
άνταγωνισμό, τουλάχιστον γιά τά 
κράτη πού θέλουν νά παραμείνουν 
στήν Κοινότητα.

Πρέπει έδώ νά προστεθεί ότι γιά θέ
ματα έσωτερικής άγοράς έχει καταρ- 
γηθεΐ τό βέτο καί οί άποφάσεις λαμ- 
βάνονται κατά πλειοψηφία. Άντ’ αυ
τού έχει καθιερωθεί ό θεσμός τής αρ
νητικής μειοψηφίας, ή δυνατότητα 
δηλαδή μιάς χώρας πού θίγεται άπό 
κάποια ρύθμιση νά έξαιρέσει γιά μι
κρό χρονικό διάστημα τόν έαυτό της 
άπό αύτήν, χωρίς όμως νά μπορεί νά 
έμποδίσει τήν έφαρμογή της στήν υπό
λοιπη Κοινότητα ούτε καί νά άναβάλει 
έπ’ άόριστον τήν έφαρμογή της. 'Επί
σης ειδικά γιά ζητήματα πού άφορούν 
τήν έσωτερική άγορά τό Ευρωκοινο
βούλιο θά έχει κάποιες αυξημένες δι
καιοδοσίες, μέ άποφάσεις πού χρειά
ζεται ομοφωνία γιά νά άνατραπούν ά
πό τό Ευρωπαϊκό Συμβούλιο. Αλλά ή 
ρύθμιση αύτή, ένώ φαινομενικά κινεί
ται σέ σωστή κατεύθυνση, είναι στήν 
πραγματικότητα άσήμαντη καί γιατί ή 
Εύρωβουλή δέν μπορεί νά έπέμβει σέ 
αύτό πού θά ονομάζαμε «έσωτερικές 
υποθέσεις» τών έπιμέρους κρατών καί 
γιατί ό έθνικός χαρακτήρας τών κομ
μάτων πού άντιπροσωπεύονται στήν 
εύρωβουλή συντελεί ώστε τά μέλη του 
νά βλέπουν τά προβλήματα άπό τοπι
κή καί όχι σφαιρική σκοπιά, άφού άλ
λωστε έξαρτώνται άπό τούς τοπικούς 
έκλογεϊς τους. Ή  ένταξη τών διαφό
ρων έθνικών κομμάτων σέ εύρύτερες 
ίδεολογικο-πολιτικές ομάδες στό Ευ
ρωκοινοβούλιο έλάχιστα άλλάζει αύ
τή τήν κατάσταση, άφού ή ιδεολογική 
σύμπνοια όσο εύκολα έκφράζεται σέ 
ένα ψήφισμα γιά τή Νικαράγουα, τό
σο δύσκολα μπορεί νά βρεί πολιτική 
έκφραση σέ περιπτώσεις άντιτιθέμε- 
νων συμφερόντων. Στήν ένιαία άγορά 
τών δώδεκα κυρίαρχες παραμένουν οί 
έθνικές έξουσίες, όχι όμως καί ικανές 
νά άντιμετωπίσουν μέ συνολικό τρόπο 
τά προβλήματα.

Η ΕΠΙΚΡΑΤΗΣΗ ΤΩΝ ΣΥΝΤΑΓΩΝ 
ΤΟΥ ΝΕΟΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΥ

"Ας προσπαθήσουμε νά φανταστούμε 
λίγο πιό συγκεκριμένα τί σημαίνει ε
λεύθερος άνταγωνισμός στήν έσωτερι

κή άγορά — έχοντας πάντα ύπόψη ότι 
τό 1992 δέν είναι παρά ή ολοκλήρωση 
αύτοΰ πού καί ώς σήμερα ήταν ή Κοι
νή Άγορά. Ή  έσωτερική άγορά, ό
πως διαμορφοονεται, δέν είναι παρά έ
νας άνεξέλεγκτος, ή μάλλον έλεγχό- 
μενος μόνο άπό τούς νόμους τής άγο
ράς, χώρος έπίθεσης τού κεφαλαίου, 
μέ τήν έννοια ότι κερδισμένος θά βγεί 
ό πιό δυνατός. "Αν λ.χ. κάποιο κρά
τος διευκολύνει τό ντόπιο κεφάλαιο 
μέ ένα ελαστικότερο καθεστώς άπο- 
λύσεων ή μέ βαρύτερο ωράριο έργα- 
σίας, αύτομάτως ή θέση του καθίστα
ται άνταγωνιστικότερη καί πλεονεκτι
κή. Δεδομένου τώρα ότι τά ύπ’ αύτές 
τίς συνθήκες παραγόμενα προϊόντα 
θά κυκλοφορούν ύποχρεωτικά έλεύθε- 
ρα καί δεδομένου ότι είναι πολύ δύ
σκολο, άν όχι άδύνατο, στό Εύρωπαϊ- 
κό Συμβούλιο ή στήν Εύρωβουλή νά ύ- 
παγορεύσει στό κράτος αύτό μιά δια
φορετική έργασιακή πολιτική, ή μόνη 
δυνατή «άπάντηση» άπό τήν πλευρά 
τών ύπολοίπων ένδεκα κρατών είναι ή 
προσαρμογή τους στίς «έπιθετικές» 
νόρμες πού προέκυψαν, οί όποιες κατ’ 
αύτόν τόν τρόπο καθιερώνονται. Τά ί
δια άκριβώς ισχύουν καί μέ τήν άμοι- 
βή τής έργασίας, όπου ή χώρα μέ τήν 
άσθενέστερη πολιτικά έργατική τάξη 
καί τή συντηρητικότερη κυβέρνηση 
άντίστοιχα (τά δύο πάνε μαζί) είναι ε
κείνη πού θά δίνει τόν τόνο. Τά παρα
δείγματα είναι βέβαια χοντροκομμέ
να, άφού τά περιθώρια έπίθεσης τού 
κεφαλαίου δέν είναι άπεριόριστα, οί 
δέ πολιτικές άντιδράσεις άλλων χω
ρών μπορούν νά έπηρεάσουν μιάν έξέ- 
λιξη, όμως ή τάση είναι έμφανής καί ή 
ούσία τού παραδείγματος δέν άνατρέ- 
πεται.

Ανάλογα ισχύουν καί μέ τό τραπε
ζικό σύστημα, όπου τά κράτη μέ τίς 
μεγαλύτερες άναπτυξιακές δυνατότη
τες (ή τέλος πάντων τά μεγαλύτερα ε
πιτόκια), εύκολα μπορούν νά μαζεύ
ουν κεφάλαια άπό τίς άλλες χώρες 
—έως ότου τουλάχιστον ύπερτιμηθεΐ 
ύπέρ τό δέον τό νόμισμά τους— δίνον
τας τόν τόνο σέ μιά γενικότερη αύξη
ση τών έπιτοκίων. "Εχει ειπωθεί λοι
πόν κατά κόρον ότι στήν ένιαία άγορά 
του 1992 δέν μπορούν —έκ τών 
πραγμάτων— νά ύφίστανται περιφε
ρειακές διαφορές ώς πρός τίς τιμές 
τών προϊόντων, ώς πρός τή φορολο
γία, ώς πρός τό είδος τών ύπηρεσιών, 
ώς πρός τά έπιτόκια κ.λπ., άφού, σέ 
περίπτωση πού ύφίστανται, ό πολίτης 
κάθε κράτους θά συναλλάσσεται μέ έ- 
κεΐνο τό κράτος στό όποιο ή συναλλα
γή τού είναι πιό συμφερτική. ’Εκείνο 
όμως πού δέν έχει ειπωθεί είναι ότι αύ
τή ή έξίσωση, ή «σύγκλιση» (όχι βέ
βαια τών οικονομιών) δέν θά γίνει γύ
ρω άπό κάποιον μέσον όρο, άλλά γύ
ρω άπό τά μεγέθη έκείνα πού έπιβά- 
λουν οί νόμοι τής άγοράς.

Οί νόμοι αύτοί δέν είναι πολιτικά 
μαχητοί, μέ τόν τρόπο τουλάχιστον 
πού ήταν ώς τώρα στίς έπικράτειες 
τών έθνικών κρατών. Ό  έλεγχος τής



οικονομίας από τήν πολιτική, ή πα
ρέμβαση τοϋ κράτους στήν οικονομία 
άνάλογα μέ τόν υφιστάμενο ταξικό 
συσχετισμό δυνάμεων, ή άρση περιφε
ρειακών άνισοτήτων στήν προσπά
θεια νά διατηρηθεί μιά στοιχειώδης έ- 
θνική (καί κοινωνική) συνοχή, ή επι
δίωξη τών κυβερνώντων κομμάτων νά 
διατηρήσουν πανεθνικά καί διαταξικά 
τήν εκλογική τους πελατεία καί γενι
κά δλα δσα διαμορφώνουν τόν τρόπο 
τής κρατικής παρέμβασης σέ μιά εθνι
κή οικονομία, δέν θά είναι παρόντα 
στήν ενιαία ευρωπαϊκή αγορά τοϋ ’92. 
'Η Ευρωπαϊκή Κοινότητα δέν θά διοι- 
κειται άπό κόμματα τά όποια άντι- 
προσωπεύουν διαφορετικά ταξικά 
συμφέροντα, άλλά άπό εκπροσώπους 
εθνών οί όποιοι, ύποτίθεται, προσπα
θούν νά συμβιβάσουν τά πολλές φορές 
άντιτιθέμενα εθνικά συμφέροντα. ’Αλ
λά ένιαια εθνικά συμφέροντα ώς τέ
τοια δέν υπάρχουν, εθνικά συμφέρον
τα είναι άπλώς τά συμφέροντα τών 
κυρίαρχων σέ κάθε έθνος τάξεων. Μέ 
αύτή τήν έννοια, τό άνώτατο δργανο 
τής Εύρωπαϊκής Κοινότητας, άν επι
τρέπεται ό παραλληλισμός, πλαισιώ
νεται πολιτικά άπό άντιπροσώπους 
τής «τοπικής αριστοκρατίας», άσχε
τα άν οί άντιπρόσωποι αύτοί είναι δη
μοκρατικά εκλεγμένοι στή χώρα 
τους. Πρόκειται δηλαδή γιά ένα δργα
νο έξισορρόπησης τών συμφερόντων 
εκείνων στά όποια υπάγονται τά ταξι
κά συμφέροντα σέ κάθε χώρα. Πα
ρόντα στήν ΕΟΚ είναι μόνο τά άστικά 
συμφέροντα, καί αύτά συγκρούονται, 
ή σύγκρουση κεφαλαίου - εργασίας έ
χει προηγηθέΐ στό πλαίσιο τού εθνικού 
κράτους.

Ό  τρόπος λοιπόν πού γίνεται ή ενο
ποίηση τής άγοράς θυμίζει έντονα τίς 
«πρωτοκαπιταλιστικές» περιόδους, 
δταν δηλαδή ή ανάπτυξη τού καπιτα
λισμού δέν συμβάδιζε άλλά προηγείτο 
τής άνάπτυξης θεσμών λαϊκής (καί δ- 
χι άριστοκρατικής) δημοκρατίας. 
Στήν περίπτωση τής εύρωπαϊκής ένο- 
ποίησης ή έλλειψη δημοκρατικών θε
σμών δέν περιορίζεται μόνο στό πολι
τικό έπίπεδο. 'Η περίπτωση τού συν
δικαλισμού είναι εύγλωττη: τήν ώρα 
πού τό κεφάλαιο καί γενικότερα ή οι
κονομία διεθνοποιεΐται, γίνεται πανευ
ρωπαϊκή, οί συνδικαλιστικοί θεσμοί 
παραμένουν προσανατολισμένοι σέ έ- 
θνικό έπίπεδο κατευθύνοντας τίς μά
χες τους πρός τίς ντόπιες κυβερνή
σεις, τήν ντόπια εργοδοσία. ’Αλλά 
κατ’ αύτό τόν τρόπο τά συνδικαλιστι
κά πυρά καθίστανται άσφαιρα άφοΰ οί 
εγχώριες εξελίξεις δέν είναι αυτόνο
μες άλλά ύπερκαθορισμένες άπό τά 
συμβαίνοντα σέ ολόκληρο τόν ευρω
παϊκό χώρο.

Η ΑΡΙΣΤΕΡΑ
ΧΩΡΙΣ ΠΟΛΙΤΙΚΟΥΣ ΣΤΟΧΟΥΣ

Γενικεύοντας θά λέγαμε δτι ή κατά
σταση αύτή οδηγεί τήν εύρωπαϊκή ’Α
ριστερά σέ ύπαρξιακό άδιέξοδο. Ή

πολιτική δέν κατέχει γιά τήν ’Αριστε
ρά τή θέση τού συνοδού εποικοδομή
ματος, άλλά είναι συνώνυμη μέ τήν ί
δια της τήν ύπαρξη, μέ τόν άγώνα της, 
άφοΰ διά τού εποικοδομήματος ή ’Α
ριστερά προσδοκά νά μετασχηματίσει 
τή βάση. 'Η πολιτική παρέμβαση λοι
πόν στοχεύει στήν πολιτική εξουσία, 
αφού δέν μπορεί εν τέλει νά εκφραστεί 
άποτελεσματικά παρά μόνο μέσω αυ
τής. 'Η ’Αριστερά επομένως άδυνατεί 
νά παρέμβει στά καθοριστικά ζητήμα
τα πού θέτει ή οικονομική ένοποίηση 
τής Ευρώπης τόσο γιατί ή ίδια εξακο
λουθεί νά βλέπει άπό εθνική σκοπιά 
τήν πολιτική καί νά είναι άνάλογα 
προσανατολισμένη, δσο καί επειδή 
δέν ύπάρχουν σέ πανευρωπαϊκό έπίπε
δο οί καθοριστικοί έκεΐνοι δημοκρατι
κοί θεσμοί πού θά έπέτρεπαν τήν πολι
τική παρέμβαση. 'Οδηγείται έτσι ή ’Α
ριστερά σέ μιά άμβλυνση τού πολιτι
κού της λόγου, σέ πολιτική άστοχία, 
στήν άπώλεια τών δυνατοτήτων ου
σιαστικής παρέμβασης, τελικά στήν 
περιθωριοποίηση άπό τήν πολιτική, ή 
στό κυνήγι τοϋ έφικτοΰ, στήν παραδο
χή δηλαδή τών σημερινών δεδομένων 
καί στό πέρασμα στήν άστική πολιτι
κή.

Θά ήταν εύκολο νά παρατηρήσει 
κανείς έδώ δτι οί θεσμοί τής δημοκρα
τίας, τοϋ πολιτικού έλέγχου καί τής 
ταξικής πάλης δέν χαρίζονται άλλά 
κατακτώνται καί δτι σ’ αύτό τόν το
μέα άνοίγεται τώρα στάδιο δόξης 
λαμπρόν. "Οσο άπαραίτητο είναι νά 
τονίζει κανείς δτι οί έπιμέρους άριστε- 
ρές δυνάμεις τών ευρωπαϊκών κρατών 
πρέπει νά οικοδομήσουν είτε στό συν
δικαλιστικό, είτε στό πολιτικό έπίπε
δο, έστω καί ντεφάκτο, τήν ένότητα 
καί τήν ένιαία παρέμβασή τους, άλλο 
τόσο οφείλει νά μήν παραβλέπει κα
νείς τήν πραγματική «ύποκειμενική» 
κατάσταση τής εύρωπαϊκής ’Αριστε
ρός, τόν κατακερματισμό δυνάμεων, 
τή διάσταση στόχων, άκόμα καί τήν 
άπώλεια τής ταξικής της άφετηρίας. 
"Αλλωστε άν ή κατάσταση τής ’Αρι
στερός δέν ήταν τέτοια, δέν θά είχε 
περάσει ποτέ ή εύρωπαϊκή ένοποίηση 
μέ τόν τρόπο πού πέρασε. Δίπλα στήν 
άδυναμία τής Άριστεράς θά πρέπει νά 
συνυπολογίσει κανείς καί τό γεγονός 
δτι αιτήματα πού σχετίζονται μέ τούς 
πολιτικούς καί άλλους θεσμούς τής 
Ευρωπαϊκής Κοινότητας, είναι αιτή
ματα δεύτερης καί τρίτης τάξης, αιτή
ματα ύπερπολιτικά καί κατά κάποιο 
τρόπο έγκεφαλικά, έτσι ώστε νά μήν 
μπορούν νά άποτελέσουν κοινωνικά 
ή, καλύτερα, λαϊκά αιτήματα. Τά 
προβλήματα θά ύπάρχουν, ή αιτία ό
μως καί ή λύση τους θά χάνεται γιά 
τόν πολύ κόσμο κάπου μέσα στήν ά- 
περαντοσύνη καί τό πολυδαίδαλο τού 
εύρωπαϊκοΰ οικοδομήματος, τής ευ
ρωπαϊκής «αύτοκρατορίας». 'Η πολι
τική γίνεται τόσο μακρινό πράγμα γιά 
τούς άπλούς άνθρώπους...

’Ασχοληθήκαμε περισσότερο μέ τά 
ταξικά ζητήματα πού θέτει ή εύρωπαϊ- 
κή ένοποίηση καί καθόλου μέ τά «έ- 
θνικά» προβλήματα πού θά άνακύ- 
ψουν, έστω καί άν αύτά τά περιορί
σουμε σέ δσα θά άντιμετωπίσει ή συγ
κεκριμένη έλληνική οικονομία. Δέν α
σχοληθήκαμε έν μέρει γιατί αύτό είναι 
δουλειά άλλων, καθ’ ύλην άλλά καί 
κατά τό πνεύμα άρμοδίων, έν μέρει 
καί γιατί οί πάντες έχουν, ή θά έπρεπε 
νά έχουν, συνείδηση τών δυσκολιών 
πού θά άντιμετωπίσει μιά οικονομία 
σάν τήν έλληνική. Άλλά έχουν πράγ
ματι;

Προξενεί πραγματικά έντύπωση τό 
γεγονός δτι ή Δεξιά μέσω τοϋ πιό έγ
κυρου καί θεωρούμενου σοβαρού εν
τύπου της, τής Καθημερινής, άσχολεί- 
ται μέ τή διάσκεψη τών Βρυξελλών ά- 
ναδημοσιεύοντας τίς μποϋρδες πού 
διάφοροι άρθρογράφοι καί γελοιογρά
φοι βρετανικών έφημερίδων έκτοξεύ- 
ουν κατά τοϋ κ. Παπανδρέου καί ύπέρ 
τής Θάτσερ. Φαίνεται δτι ή έλληνική 
Δεξιά νοιάζεται τόσο πολύ γιά τά οι
κουμενικά συμφέροντα τοϋ καπιταλι
σμού, πού λησμονεί νά δει τί γίνεται 
κάτω άπό τά πόδια της...

Οί "Ελληνες γιατροί καί μεγαλογια
τροί θά νιώσουν μεγάλη άνακούφιση 
δταν τό 1992 (ή τό 1993, άν κάνουμε 
κατάχρηση τού θεσμού τής άρνητικής 
μειοψηφίας) θά μπορούν νά άγορά- 
σουν τό αύτοκίνητό τους σέ τιμές 
ΕΟΚ, χωρίς νά πληρώνουν δασμούς 
καί φόρους στό ελληνικό κράτος, δέν 
δέχονται δμως μέ κανέναν τρόπο νά 
πληρώσουν σήμερα τή νόμιμη φορο
λογία τού εισοδήματος τους, ώστε νά 
άναπληρώσει τό κράτος τήν άπώλεια 
τών έσόδων του άπό δασμούς, μέ κά
ποιον περιορισμό τής φοροδιαφυγής 
(χρειάζεται άραγε νά πούμε ποιοι τελι
κά θά πληρώσουν καί θά άναπληρώ- 
σουν τά χαμένα έσοδα τού κράτους;).

Ή  ίδια ή κυβέρνηση άσχολεϊται μέ 
τίς εισφορές πού θά πάρει άπό τήν 
ΕΟΚ γιά τό 1987 καί δλοι μαζί, κυβέρ
νηση, τύπος, άντιπολίτευση καί ό πο
λύς κόσμος άσχολεϊται πολύ περισσό
τερο μέ τό 1989 καί τό μέλλον τών ά- 
μερικανικών βάσεων παρά μέ τήν ένο
ποίηση τοϋ 1992. ’Ίσως μάλιστα οί 
προσεχείς έκλογές διεξαχθοΰν μέ κύ
ριο άντικείμενο τίς βάσεις. Κι δμως τό 
1992 είναι πολύ πιό καθοριστικό γιά 
τήν καθημερινότητα τής «Ελλάδας 
τοϋ 2000» άπ’ δ, τι οί όποιεσδήποτε βά
σεις.

"Ισως δλοι καταλαβαίνουν δτι τά 
προβλήματα θά είναι τεράστια καί 
προτιμούν νά μήν τά σκέφτονται. Ά λ
λά άν έξακολουθήσουν έτσι τά πράγ
ματα, δέν είμαι καθόλου σίγουρος δτι 
ή Ελλάδα θά έξακολουθήσει μετά τό 
1992 νά είναι πλήρες μέλος τής ΕΟΚ 
καί δέν θά έπιζητήσει μόνη της μιά Εύ- 
ρώπη τών δύο ταχυτήτων, ή άκόμα 
καί τήν άποχώρησή της.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ Π



ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ ΑΓΟΡΕΣ
ΟΠΩΡΟΚΗΠΕΥΤΙΚΩΝ

Ή  ΣΚΟΠ
ΣΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ

τοϋ Παύλου Κρέμου

«'Ένα τεράστιο σέ ση
μασία καί μέγεθος κυ
βερνητικό πρόγραμμα 
γιά τήν ουσιαστική 
εξυγίανση του κυκλώ
ματος όπωροκηπευτι- 
κών έγκαταλείπεται.

"Ενα νέο πάει νά γί
νει «έτσι ...χωρίς πρό
γραμμα», πού όμως 
ήδη κατηγορεΐται γιά 
τή διατήρηση τοϋ πα
λιού καθεστώτος.

Ή  έλλειψη προ
γράμματος αφήνει, μέ

χίλιους δυό τρόπους, 
ορθάνοιχτες τίς πόρτες 
γιά αθέμιτες συναλλα
γές καί διασπάθιση τοϋ 
δημόσιου χρήματος.

Πρίν κάν άρχίσουν 
τά έργα, οί εργαζόμενοι 
στήν ύλοποίηση τοϋ 
προγράμματος χάνουν 
τή δουλειά τους.»

(’Από τή συνέντευξη τύπου 
τής 23/6/87 τοϋ Σωματείου 

έργαζομένων τής ΣΚΟΠ)

ΤΟ ΣΚΑΝΔΑΛΟ

"Ηδη άπό τόν Μάρτιο, τό 
γραφείο μελετών Περιφερεια
κών ’Αγορών πού είχε συστή
σει ή ΣΚΟΠ μέ εντολή τού 
υπουργείου Γεωργίας καί είχ£ 
άναθέσει στή ΔΕΠΟΣ, επερά- 
τωσε καί παρέδωσε τίς μελέ
τες γιά τήν κατασκευή οκτώ 
τέτοιων άγορών.

Στίς 7/7 ξαφνικά, προκη
ρύσσεται δημοπρασία γιά τήν 
έπίβλεψη καί κατασκευή τής 
πρώτης άγοράς τών Χανίων. 
Ή  πρός δημοπράτηση κατα
σκευή, ώστόσο, δέν γίνεται μέ 
αυτούσια τή μελέτη άλλά μέ 
μιά μελέτη άλλοιωμένη κατά 
τό δοκοϋν χωρίς κάν νά έχει 
προηγηθεΐ ή ένημέρωση καί 
έγκρισή της άπό τούς μελετη
τές. Οί δροι τής δημοπρασίας 
είναι έξίσου περίεργοι διότι 
άντίκεινται στήν πάγια διαδι
κασία τών δημοπρασιών κατά 
τήν όποια τά τυπικά προσόν
τα πού άπαιτοϋνται άπό κάθε 
μειοδότη είναι μίνιμα γιά 
όλους καί ή βαθμολογία τους 
δέν ξεπερνά τό 50%. Στήν πε
ρίπτωση τών Χανίων είναι 
ώστόσο δυνατό ένας πλειοδό
της, άκριβώς μέσα άπό τήν 
ύπεραξιολόγηση ορισμένων τυ
πικών προσόντων (π.χ. οικο
νομική έπιφάνεια), νά άναλά- 
βει τό έργο άκόμα καί άν ή 
προσφορά του είναι κατά 500 
έκ. δραχμές μεγαλύτερη άπό 
τόν έπόμενο μειοδότη, τού 
όποιου τά τυπικά προσόντα 
θά θεωρηθούν χαμηλότερης 
άξίας.

Στίς 26.3 οι έργαζόμενοι τής 
ΣΚΟΠ δίνουν συνέντευξη τύ
που όπου καταγγέλλουν τή 
μεθόδευση τής άπόλυσής τους 
καί τήν τοποθέτηση τού έργου 
τους στά συρτάρια. Οί προ
βλέψεις τους δέν άργούν νά 
βγουν άληθινές. Στίς 13.7 ή 
ΣΚΟΠ μέ έγγραφό της πρός τή 
ΔΕΠΟΣ (Α.Π. 3268) θεωρεί 
τούς έργαζόμενους στό πρό
γραμμα ώς«...άνυπόστατους- 
φιλοξενούμενους άπό τή ΔΕ
ΠΟΣ», καί παραπέμπει στή 
ΔΕΠΟΣ τό δλο πρόβλημα, πα
ρόλο πού ό ίδιος ό πρόεδρος 
τής ΣΚΟΠ είναι αυτός πού έχει 
ύπογράψει τίς συμβάσεις τών 
έργαζομένων! Ή  μεθόδευση 
τής όμαδικής άπόλυσής γίνε
ται άπό τή ΣΚΟΠ μέ τόν ’ισχυ
ρισμό δτι «...οί συμβάσεις 
δλων αύτών (sic) ήταν όρισμέ-

νου χρόνου» καί δτι άν ή ΔΕ
ΠΟΣ «...τούς φιλοξενεί στό 
γραφείο της, αυτό είναι δικό 
της θέμα καί γίνεται μέ άπο- 
κλειστική της ευθύνη»! "Ολοι 
αύτοί είναι περίπου... ογδόντα 
έργαζόμενοι.

"Ηδη λοιπόν τόν ’Ιούνιο ή 
ύπόθεση μυρίζει σκάνδαλο καί 
τό δλο ζήτημα θά μπορούσε 
νά άντιμετωπιστεΐ ώς τέτοιο. 
Σέ έποχές ώστόσο καθημερι
νών σκανδάλων στό Ελληνι
κό Δημόσιο είναι ιδιαίτερα δι
δακτικό, άν καί βαρετό, νά 
προσπαθήσει κανείς νά παρα
κολουθήσει τήν κατασκευή 
τών σκανδάλων καί νά έντο- 
πίσει τίς συγκεκριμένες αίτιες 
πού τά ευνοούν καί τά πολλα
πλασιάζουν. Τά συμπεράσμα
τα είναι βέβαια μάλλον κοινό
τοπα. Πέτρα τού σκανδάλου

τό χρήμα (καί στήν περίπτω
σή μας), πηγή του δέ τό ίδιο τό 
Ελληνικό Δημόσιο. Ό  μόνος 
πού φαίνεται νά νοιάζεται γιά 
τό δημόσιο χρήμα είναι αύτός 
πού τό καρποΰται άλλά δυ
στυχώς τελευταίος τό καρ- 
πούται ό "Ελληνας πολίτης. 
Μιά τέτοια έπίπονη έργασία 
άνάλυσης τού σκανδάλου τών 
περιφερειακών άγορών άνέλα- 
βε τό σωματείο τών έργαζομέ
νων στή ΣΚΟΠ. Κάτι καινούρ
γιο γιά τήν καθημερινότητά 
μας. Πολλοί άνθρωποι μαζί, 
δημόσιοι υπάλληλοι, δακτυ- 
λοδεικτοΰν μέ σαφήνεια τά 
προβλήματα καί δέν στέκον
ται άπώς στους κλαυθμούς 
περί άπολύσεώς τους. Θά 
προσπαθήσουμε λοιπόν νά 
παρακολουθιήσουμε τήν πο
ρεία τών πραγμάτων πού έφε

ρε στή σημερινή κατάσταση.

Η ΠΡΟ Ϊ ΣΤΟΡΙΑ

Τ ό  1983 ή κυβέρνηση (ύπουρ- 
γεΐο Γεωργίας) άποφασίζει τήν 
ίδρυση 14 Περιφερειακών 
Άγορών νωπών όπωροκηπευ- 
τικών μέ βασικό στόχο τόν 
εκσυγχρονισμό τής διακίνησης 
τών προϊόντων, τό ξεπέρασμα 
τών μεσαζόντων καί τήν έξα- 
σφάλιση τού ποιοτικού ελέγ
χου. ’Απαραίτητος δρος ή 
άναγκαστική διέλευση τών 
προϊόντων άπό τίς άγορές μέ 
άμεση μέριμνα τών παραγω
γών καί τού κράτους. Αύτή 
ήταν ή τότε πολιτική βούληση 
ή όποια θεσπίστηκε καί μέ τόν 
σχετικό νόμο. Δέν θά άναλύ- 
σουμε έδώ τήν έφικτότητα τής 
ιδέας. Θά περιοριστούμε νά 
άναφέρουμε δτι τό μέτρο ούτε 
καινούργιο είναι ούτε σοσιαλι
στικό. "Ετσι γίνεται άλλωστε 
σέ δλα τά κράτη τής Δυτικής 
Εόρώπης. Γιά τό λόγο αύτό ή 
ΕΟΚ προτίθεται, μέσω τών 
Μεσογειακών Όλοκληρωμέ- 
ων Προγραμμάτων (ΜΟΠ), νά 
χρηματοδοτήσει κατά τό ήμι- 
συ. (Συνολικός προϋπολογι
σμός 15 δισ. δραχμές, δηλαδή 
ή ΕΟΚ μάς δίνει περίπου 8 δισ. 
δραχμές). Νέος ήθοποιός έπί 
σκηνής. Τά ΜΟΠ, ώς γνω
στόν, δέν χρηματοδοτούν 
ύπουργεΐα άλλά ειδικούς 
φορείς γιά ειδικά προγράμμα
τα, περιορίζοντας έτσι τά περι
θώρια κατασπατάλησης τού 
χρήματος τό όποιο χορηγείται 
μέ αύστηρό έλεγχο τής πο
ρείας τών έργων. (Είναι ϊσως 
τυχαίο δτι τά χρήματα τών 
ΜΟΠ έλάχιστα άξιοποιοΰνται 
άπό τή χώρα μας;).

Μέ αύτά τά δεδομένα τό Ε λ
ληνικό Δημόσιο συνέλαβε καί 
έστησε τό έξης σενάριο:

Ή  ΣΚΟΠ (άναστήσασα έκ 
τάφου συνεταιριστικές οργα
νώσεις όπωροκηπευτικών), ή 
όποια ώς τό 1985 είχε νά έπι- 
δείξει δύο καταστήματα στή 
λαχαναγορά, έπιλέγεται άπό 
τό ύπουργεϊο Γεωργίας γιά νά 
διεκπεραιώσει τό έργο μελέ
της καί κατασκευής τών άγο-
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ρών. ’Αναβαθμίζεται λοιπόν 
καί προσλαμβάνει άπό τήν 
έλεύθερη άγορά 75 τεχνικούς 
καί διοικητικούς όλων τών ει
δικοτήτων μέ κριτήρια τήν έμ- 
πειρία καί τήν παραγωγικότη
τά τους. 'Η ΣΚΟΠ θά είναι ό 
φορέας κατασκευής καί δια
χείρισης τών άγορών. Έν τώ 
μεταξύ ή ΣΚΟΠ διαθέτει τό 
προσωπικό της στή ΔΕΠΟΙ 
(Δημόσια Επιχείρηση Πολεο
δομίας Οικισμού καί Στεγάσε- 
ως) ώς πιό άρμόδιο φορέα γιά 
νά άξιοποιήσει καλύτερα τό 
δυναμικό καί νά παραχθούν οι 
μελέτες.

"Ας σημειωθεί ότι τούτο ά- 
ποτελούσε καί γιά τή ΔΕΠΟΣ 
ένα σημαντικό ένισχυτικό πα
ράγοντα ό οποίος θά βοηθούσε 
ουσιαστικά τήν έπιχείρηση νά 
ξεπεράσει τό πανθομολογού- 
μενο τέλμα στό όποιο έχει πε- 
ριπέσει τά τελευταία χρόνια.

"Ως εδώ τά πράγματα θά ή
ταν άποδεκτά. Τρεις εργοδό
τες, 75 εργαζόμενοι, χρήματα 
τζάμπα άπό τήν ΕΟΚ καί νά 
διαφαίνεται καί μιά σημαντι
κή βούληση καθο’ις καί ή πρό
θεση τού δημόσιου τομέα νά 
άναλάβει σέ πρώτο πρόσωπο 
,.ήν παραγωγή, μελέτη καί 
επίβλεψη σημαντικών δημό
σιων έργων. Δέν ενηλικιώνεσαι 
αν δέν χτίσεις καί δέν παντρέ
ψεις λέει ή παροιμία. Ό  μηχα
νισμός αρχίζει νά δουλεύει 
χοιρίς καθυστέρηση, οί άν
θρωποι εργάζονται μέ μεράκι 
καί σέ ελάχιστο χρόνο εκπο
νούνται οί πρώτες μελέτες πο
λύ ύψηλού έπιπέδο γιά τά πρό
τυπα τού δημόσιου τομέα. Κό
στος τών μελετών, μέχρι τώ
ρα, 600 έκ. δρχ. περίπου.

Νά όμως πού άρχίζουν νά 
συγκεντρώνονται τά πρώτα 
νέφη στόν ορίζοντα. "Ολα άρ
χίζουν μέ τήν αντικατάσταση 
στό ύπουργείο Γεωργίας τού 
Σημίτη άπό τόν Ποττάκη. Ό  
νέος υπουργός άντιτίθεται στό 
πρόγραμμα τών περιφερεια
κών άγορών καί όξύνονται 
έτσι οί σχέσεις του μέ τόν Γ.Γ. 
τού ύπουργείου X. Παπαθανα
σίου, βασικό έμπνευστή καί 
κινητήρια δύναμη τού προ
γράμματος άγορών. Αποτέ
λεσμα, μετά άπό λίγους μή
νες, ή παραίτηση τού τελευ
ταίου ένώ άκολουθούν καί οί 
παραιτήσεις όλων τών μελών 
τη; Έποελικης Επιτροπής 
Σχεδιασμι ύ τών άγορών λόγω 
αδυναμίας συνεργασίας μέ τή 
ΣΚΟΠ καί τόν νέο ύπουργό.

Ως συνήθως ή άλλαγή τής κυ
βερνητικής πολιτικής εκφρά
ζεται στό έργο μέ κωλυσιερ
γίες, στήν περίπτωσή μας άπό 
τή ΣΚΟΠ καί τή ΔΕΠΟΣ, διαξι
φισμούς, εντάσεις καί υπερ
βάσεις τού άρχικού προγράμ
ματος.

Στίς 20/5, σέ σύσκεψη με
ταξύ ύπουργείου καί ΣΚΟΠ |ή 
ΔΕΠΟΣ δέν έλαβε μέρος στή 
σύσκεψη διότι δέν προσκλή
θηκε (σίκ)|, γιά πρώτη φορά 
σέ γραπτό κείμενο όμολογεϊ- 
ται ότι ή προβλεπόμενη στό 
άρχικό πρόγραμμα λειτουργία 
τών άγορών έχει άλλάξει. Δέν 
μιλάμε πιά γιά παραγωγικές 
αγορές καί υποχρεωτική διέλευ
ση τών προϊόντων, άλλα γιά 
«πολλαπλής χρήσης» όχι μό
νο φορέων άλλα καί προϊόν
των (κρεαταγορές, άνθαγορές, 
'ιχθυαγορές κ.λπ.). Ή  αίσθηση 
ότι τόσον καιρό παράγονται 
μελέτες γιά τά «συρτάρια» 
επιβεβαιώνεται πιά περίτρα

να ατούς εργαζόμενους τής 
ΣΚΟΠ.

Τέλος, σέ νέα σύσκεψη στις 
16/6 γίνεται γνωστό ότι:

α) "Ολες οί Γ1.Α. γίνονται 
όμοιες μέ εφαρμογή τής «Πρό
τυπης Μελέτης» πού άπό καιρό 
προωθεί ή ΣΚΟΠ.

β) "Οτι —άν καί δημοπρα- 
τεΐται ήδη η πρώτη Π.Α. (Χα
νιά)— οί εργαζόμενοι θά άπο- 
λυθοΰν άν καί προσελήφθη- 
σαν γιά τήν υλοποίηση όλου 
τού προγράμματος.

Μέ τόν τρόπο αύτό σέ δύο 
έγγραφα τών συσκέψεων (σύ
νολο τέσσερις δακτυλογραφη
μένες σελίδες!) επιτυγχάνεται 
τό εξής καταπληκτικό: «’Από 
προβλεπόμενη δαπάνη τού 
κόστους 14 Περιφερειακών 
Άγορών ύψους 17 δισ. δρχ. 
(περιλαμβανομένου τού ΦΠΑ 
18%), μέ τήν άλλαγή τών προ- 
βλεπομένων όγκων καί είδους 
υλικών κατασκευής, διατηρη

μένων όλων τών προϋποθέ
σεων λειτουργίας τών άγορών 
(έκτος φυσικά τής βασικής, 
τής υποχρεωτικής διακίνησης) 
επιτυγχάνεται τελικό ύψος δα
πάνης 8,5 δισ. δραχμών». "Οσα 
δηλαδή δίνει ή ΕΟΚ. Καί τό 
σκύλο χορτάτο καί τήν πίτα 
ολόκληρη. Συγχαρητήρια στούς 
άρμόδιους γιά τό πνεύμα οι
κονομίας πού τούς διέπει.

ΤΟ ΑΒΕΒΑΙΟ ΜΕΛΛΟΝ

ΙΝ^ετά ταύτα οί εργαζόμενοι 
άρχίζουν τήν πορεία τους άπό 
τόν ’Άννα στόν Καϊάφα. Έ- 
ρωτοΰν καί εκπλήσσονται. Ή 
ΣΚΟΠ τούς άπαντά διά στό
ματος διευθυντοΰ ότι ή αναγ
καστική διέλευση τών προϊόν
των «...ύπήρχε μόνο στό κε
φάλι κάποιων άνεγκέφαλων 
τού ύπουργείου...». Ή  ΔΕΠΟΣ 
τούς άπαντά ότι τήν άφορούν 
μόνο οί μελέτες, όχι ή κατα
σκευή, καί άρα ή δυνατότητα 
άπασχόλησής τους στή ΔΕ
ΠΟΣ λήγει μετά τήν ολοκλή
ρωση τών μελετών. Ή  επίβλε
ψη τέλος τών έργων θά άνατε- 
θεϊ σέ άνάδοχο μέ μειοδοτικό 
διαγωνισμό. Οί ήδη εκπονημέ
νες μελέτες μπαίνουν στό συρ
τάρι καί προτείνεται νά γίνει 
νέα μελέτη τής οποίας τό πρό
γραμμα είναι μία δακτυλό- 
γραφη σελίδα (sic).

Άπό τά παραπάνω είναι ευ
νόητο ότι ίσως υπάρχει άκόμα 
χρόνος. Τό χειρότερο κακό 
μπορεί νά προληφθεϊ. Α λ
λιώς, άν οί άγορές άρχίσουν 
νά κατασκευάζονται μέ τήν 
άσάφεια κομμένων καί τροπο
ποιημένων μελετών (Χανιά), 
προσαρμοσμένων σέ νέες ά
γνωστες άνάγκες καί νέα 
άσαφή λειτουργικά προγράμ
ματα πού φτιάχνονται στό πό
δι μέ τήν επίβλεψη όχι τών με
λετητών τού Δημοσίου άλλά 
ιδιωτών, άνοίγουν διάπλατα οί 
πόρτες στήν κερδοσκοπία καί 
τή σπατάλη, σέ νέα σκάνδαλα 
καί άθέμιτες συναλλαγές. Οί 
8,5 δισ. δρχ. τής ΕΟΚ δέν θά 
φτάσουν τότε όχι γιά 14 άγο
ρές άλλά ούτε κάν γιά τήν 
άγορά 14 όπωροκηπευτικών 
προϊόντων.

Ο Ιΐυ ΐΙΤ Η Σ  ι·>



Σπάζοντας τά δεσμά 
τον όκταώρου

Τό πόσο καί τό πώς θά 
εργάζονται οί έκατοντάδες 
χιλιάδες έργαζόμενοι, 
ζητήματα δηαδή πού 
άφοροϋν άποφασιστικά τόν 
ίδιο τόν τρόπο ζωής τους 
καί τή διάθεση τοϋ χρόνου 
τους, ή κυβέρνηση θεωρεί 
ότι δέν άποτελοϋν παρά 
τρέχοντα ζητήματα πού 
μπορεί νά τά διαχειρίζεται 
κατά βούλησιν, ότι 
ύπόκεινται στή διακριτική 
της ευχέρεια. Έξοΰ καί δέν 
συζητά μέ τούς ίδιους τούς 
έργαζόμενους παρά τείνει 
εύήκοον ούς σέ εκείνο πού 
κόπτονται γιά τό πόσο καί 
τό πώς θά δουλεύουν όχι οί 
ίδιοι αλλά οί άλλοι, καί 
αφού τό δοϋν τό πράγμα 
σφαιρικά καταλήγει σέ 
σχέδιο νόμου τό όποιο 
κρατείται μυστικό μέχρις 
ότου «διαρρεύσει» καί πάει 
νά τό περάσει, άπ’ ό,τι 
φαίνεται, μέ τή διαδικασία 
τοϋ έπείγοντος.
Τό τελευταίο νομοσχέδιο 
τοϋ υπουργείου Εργασίας 
προβλέπει λοιπόν «τή 
δυνατότητα μικρής 
διευθέτησης τοϋ χρόνου 
έργασίας των έργαζομένων». 
Μιά μικρή «ρυθμιστική» 
παρέμβαση στά τής 
έργασίας ώστε νά άρθοΰν 
κατάφωρες άδικίες καί νά 
πέσει τό κόστος τής 
έργασίας. Διότι, σκέφτεται 
τό ύπουργεΐο, κάποιοι 
έργοδότες χρειάζονται τούς 
έργαζόμενους περισσότερο 
τοϋ όκταώρου σέ κάποιες 
δεδομένες περιόδους αιχμής 
καί λιγότερο ίσως σέ 
κάποιες άλλες «νεκρές» 
περιόδους. Τώρα οί 
έργοδότες ύποχρεοΰνται νά 
καταβάλουν ύπερωριακή 
αμοιβή, καί μάλιστα οί 
υπερωρίες δέν είναι 
ύποχρεωτικές. Καί σάν νά 
μή φτάνει αυτό, τούς 
πληρώνουν καί κανονικά σέ 
περιόδους πού δέν τούς 
χρειάζονται έξίσου. Καί όλα 
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αύτά οφείλονται στόν 
άνασταλτικό παράγοντα 
«όκτάωρο» πού θέτει πολύ 
περιοριστικά τό ζήτημα.
"Αν τό δούμε τό ζήτημα 
εύρύτερα θά μπορούσαμε νά 
υποθέσουμε ότι ό έργοδότης 
άγοράζει τήν έργατική 
δύναμη τοϋ έργαζομένου όχι 
μέ τή μέρα (οκτώ ώρες) 
άλλά π.χ. μέ τό μήνα ή καί 
τόν χρόνο. Σέ μιά τέτοια 
περίπτωση θά είναι στό χέρι 
του νά κατανείμει αύτός τόν 
χρόνο έργασίας τήν κάθε 
μέρα ώστε νά άξιοποιήσει 
τόν χρόνο πού άγοράζει 
καλύτερα. Σήμερα σέ 
χρειάζομαι δώδεκα ώρες, 
αϋριο πέντε. Τίς πέντε ώρες 
δέν θά τίς πληρωθείς φυσικά 
ύπερωριακά (καί είσαι καί 
υποχρεωμένος νά τίς 
δουλέψεις) άφοϋ σέ ένα 
μήνα θά δουλέψεις 
λιγότερο.

Μπορεί ή κυβέρνηση νά μήν 
πήγε άκόμα τόσο μακριά 
όσο περιγράψαμε 
παραπάνω, ή λογική όμως 
τής φιλελευθεροποίησης τής 
άγοράς έργασίας είναι 
διάφανη στό νομοσχέδιο. 
Γιατί καταργεί τό όκτάωρο 
καί εισάγει τό έννιάωρο, καί 
άκόμα γιατί εισάγει την 
έννοια τής άπλήρωτης 
υπερωρίας. Καί γιατί τό 
κυριότερο: βλέπει τά 
πράγματα άποκλειστικά καί 
μόνο άπό τή σκοπιά τοϋ 
έργοδότη. Δέν τήν 
άπασχολεί άν τό όκτάωρο 
είναι μιά κατάκτηση τής 
έργασίας πού τής έπιτρέπει, 
άν μή τι άλλο, νά 
άποκαθιστά μέχρις ένός 
όρίου μιά τυπική σχέση μέ 
τόν έργοδότη, τυπική σχέση 
μέ τήν έννοια ότι τά έκτος 
όκταώρου είναι προβλήματα 
τοϋ έργοδότη καί μόνο, καί 
αύτός πρέπει νά πληρώσει 
γιά νά τά λύσει. ’Αντίθετα 
τώρα, δειλά είναι ή άλήθεια, 
ό έργαζόμενος έπιχειρείται 
νά ιδωθεί περίπου ώς 
έξάρτημα τής έπιχείρησης, 
ώς στερούμενος άναγκών 
καί υποκείμενος στις 
άνάγκες τοϋ έργοδότη, ώς 
«άψυχη έργασία» άν 
έπιτρέπεται.
Τό πόσο «μικρή 
διευθέτηση» είναι τούτη 
φαίνεται καί άπό τό ότι 
έρχεται μετά τό Νταβός, έν 
μέσω νεοφιλελευθερισμό), 
τώρα πού τό ύπουργεΐο 
Έργασίας δέν είναι παρά 
καί τυπικά ύπουργεΐο έπί 
τής Έργασίας. Τώρα πού τό 
ύπουργεΐο καί ή κυβέρνηση 
ξέρουν ότι ό χρόνος (τοϋ 
έργαζομένου) είναι χρήμα 
(τοϋ έργοδότη).

Α θήνα -ούτε κάν 
98,4 σουξέ

984 μπορεί νά τίς διαγράψει 
κανείς μέ μιά
μονοκοντυλιά: άπό τό πρωί 
ώς τό βράδυ οί τελευταίες 
έκδόσεις (έπιτυχίες;) τών 
δισκογραφικών έταιριών, τό 
χίτ παρέιντ ξένο καί ντόπιο, 
έπιλογές χωρίς βάθος καί 
χωρίς πλάτος, ό,τι 
ξεβράζουν τά κύματα τής 
μηνιαίας δισκογραφικής 
κίνησης, κίνησης πού σέ 
μεγάλο βαθμό καθορίζεται 
άπό τήν προβολή τών 
κρατικών ραδιοσταθμών.
Καί έπειδή τά ξεβράσματα 
είναι λίγα τόν άριθμόν τά 
σουξέ έπαναλαμβάνονται 
τρεις καί τέσσερις φορές 
ήμερησίως καί δώσ' του 
πάλι τήν έπομένη.
’Από μουσικής πλευράς 
λοιπόν τό κρατικό 
ραδιόφωνο, έξαιρουμένης 
τής ΕΡΤ-2, είναι, έστω καί 
χάρη σέ μεμονωμένες 
έκπομπές, πολύ πιό 
πολυφωνικό,
«έναλλακτικό» στό χρόνο, 
τόν τόπο, τό είδος, 
κοντολογίς πιό 
δημοκρατικό. Τά 
περιορισμένα οικονομικά 
μέσα —καί ώς έκ τούτου ή 
περιορισμένη δισκοθήκη— 
τοϋ σταθμοϋ τοϋ Δήμου, δέν 
νομίζουμε ότι δικαιολογούν 
έπαρκώς τίς μουσικές 
προτιμήσεις πού δείχνει. Οί 
μουσικές του έπιλογές 
κρύβουν άποψη, άλλιώς δέν 
θά ήταν δύσκολο νά 
βρεθούν οί άνθρωποι καί οί 
ιδιωτικοί δίσκοι πού θά 
πλαισίωναν μιά έκπομπή. 
Πρόκειται γιά τήν άποψη 
τής εύκολης έπιτυχίας, τής 
συνεργασίας ραδιοφώνου 
καί έταιρειών, τής 
«δικτατορίας» τοϋ "Ακη 
’Έβενη, τής δήθεν 
λαϊκότητας, άποψη πού σέ 
τελική άνάλυση καθιστά 
—τουλάχιστον μουσικά— 
τόν δημοτικό ραδιοσταθμό 
ύποπροϊόν τοϋ κρατικού 
ραδιοφώνου.
"Οσο γιά μάς πού καί 
ένοχλούμαστε καί 
βαριόμαστε άφόρητα, δέν 
έχουμε παρά νά πατήσουμε 
τό κουμπί μας καί νά 
κλείσουμε τό έργαλεϊο 
κάνοντας χρήση τής 
έλευθερίας έπιλογής πού 
μάς παρέχεται. Είμαστε 
έλεύθεροι νά μή μάς 
άφορά καί νά μήν 
τό άφοροΰμε, νά ύπάρχει, 
άλλά νά μήν τό άκοΰμε.

Τό ραδιόφωνο είναι 
κατάλληλο γιά έκπομπές 
λόγου καί μουσικής, λένε, 
καί ώς πρός αύτό δύσκολα 
μπορούμε νά διαφωνήσουμε. 
Οί καβγάδες άρχίζουν άπό 
κεΐ καί πέρα ώς πρός τήν 
άναλογία τοϋ λόγου πρός τή 
μουσική, άλλά άς μή 
βάλουμε τά δύο νά 
κονταροχτυπιούνται. Μιά 
έκπομπή λόγου, όταν είναι 
ένδιαφέρουσα, μπορεί νά 
διαρκέσει άρκετά, καί 
κανείς δέν θά κουραστεί νά 
άκούει καλή μουσική γιά 
πολλή ώρα. Ή  έναλλαγή: 
ένα τραγουδάκι-δυό 
κουβεντοϋλες, πού έχει 
έπικρατήσει ώς ή πιό 
εύχάριστη, προσδιορίζει 
τόσο μονοσήμαντα τή 
μουσική καί τίς 
κουβεντοϋλες —ιδιαίτερα 
όταν αύτές δέν σχετίζονται 
μέ τή μουσική— ώστε 
σπάνια μπορεί νά είναι 
ένδιαφέρουσα γιά τόν 
άκροατή.
Δέν θέλουμε έδώ νά 
κρίνουμε τήν ποιότητα τών 
έκπομπών λόγου τοϋ 
ραδιοσταθμού τοϋ Δήμου 
’Αθηναίων —τό έγχείρημα 
θά ήταν δύσκολο, ή κριτική 
κατ’ άνάγκην άφοριστική, 
δρισμένες έκπομπές θά 
άδικοϋνταν, άλλες θά 
έπέπλεαν άδίκως.
Άντιθέτως τίς μουσικές 
έκπομπές τοϋ ’Αθήνα ΚΜ

Τώρα πού χάσαμε 
τό χέρι 
δέν ψάχνουμε 
γιά τό γοφό;

Μετά τήν άτυχία πού είχε ό 
κ. Άλεξανδρής μέ τόν 
πωρόλιθο είναι πολύ 
πιθανόν νά μήν 
ξαναασχοληθεϊ κανείς μέ τό 
Κολοσσό γιά πολύ καιρό 
μέχρις ότου ό κ. Τσοβόλας 
ή ό κ. Κατσανέβας 
έντοπίσουν τίποτα φτέρνες 
καί άρχίσουν τίς έρευνες. 
Εύτυχώς όμως πού ή 
"Ενωση Ξενοδόχων Ρόδου 
κρατάει ψηλά τή σημαία



τής πολιτιστικής 
κληρονομιάς καί διεκδικεΐ 
τή συνέχιση των έρευνών μέ 
κάθε κόστος (καί μέ κάθε 
δσοδο). Επειδή μπορεί, 
λόγω διακοπών, νά μήν 
είδατε τήν άνακοίνωνση τής 
"Ενωσης πού δημοσιεύτηκε 
στό Βήμα άναδημοσιεύουμε 
έκτεταμένα άποσπάσματα 
(μέ τή σύνταξη καί τήν 
ορθογραφία τους) ώστε νά 
μήν χάσετε αύτό 
τουλάχιστον τό δείγμα 
πολιτιστικής παραγωγής.
«"Ολοι μας γνωρίζουμε τή 
φετινή Ανυπαρξία μιας έστω 
καί στοιχειώδους προβολής 
καί διαφήμισης του νησιού 
μας.
Ώς "άπομηχανής Θεός» 
ήλθε ή πρωτοβουλία πού 
Ανέλαβε τό ύπουργεϊο 
’Εμπορικής Ναυτιλίας νά 
κάνει έρευνες στό σημείο 
πού πρίν δύο χρόνια είχε 
Αποδείξει ή όραματίστρια 
κυρία ΝταΚμπάαρ ώς τό 
μέρος όπου εύρίσκονται 
τεμάχια Από τό άγαλμα τού 
ΚΟΛΟΣΣΟΥ τής Ρόδου. 
Βρέθηκε μιά πέτρα πάνω 
στήν Αμμώδη έπιφάνεια τού 
βυθού, πού, κατά σύμπτωση, 
είχε τό σχήμα μιας 

γροθιάς ” καί οί δύτες 
τράβηξαν μιά βιντεοκασέτα 
καί τήν φωτογράφισαν.
Βγήκε τότε σέ πρές 
κόνφερενς ό ύπουργός Ε.Μ. 
καί Ανήγγειλε τό εύρημα καί 
πρόσθεσε δτι πιθανώς ή 
"γροθιά ” νά ήτο ένα τεμάχιο 
Από τό άγαλμα τού 
ΚΟΛΟΣΣΟΥ. Καί έγινε τότε 
τό "σώσε ” σέ τοπική,
’Εθνική καί παγκόσμια 
κλίμακα. "Αρχισαν νά 
καταφθάνουν στή Ρόδο 
άνταποκριταί τού έλληνικοΰ 
καί ξένου Τύπου, συνεργεία 
Τηλεοράσεων τής ΕΡΤ, καί 
Από δλα τά μέρη τού 
κόσμου.
Το γεγονός Απασχολούσε 
τόν παγκόσμιο Τύπο καί τό 
όνομα τής Ρόδου Ανεφέρετο 
άνά τά πέρατα τής γής. Ποτέ 
τό νησί μας δέν έτυχε μιας 
τέτοιας παγκόσμιας 
προβολής καί διαφήμισης. 
Κάποιοι, δμως, βιάσθηκαν 
καί Ανέσυραν τήν περασμένη 
Κυριακή τή "γροθιά” καί 
αύτό, έκ τών Αστέρων, 
Απεδείχθη μεγάλο λάθος. 
Ίσως θά έπρεπε νά είχε 
παραμείνει στό βυθό, νά 
κληθούν οί Αρχαιολόγοι νά 
τήν έξετάσουν έκεϊ στά 50 
μέτρα κάτω Από τήν 
έπιφάνεια τής θαλάσσσης 
καί νά άποφανθοΰν έπί

τόπου. Καί αύτό θά έπαιρνε 
χρόνο.
'Οπότε ό θόρυβος θά 
συνεχίζετο, ή Ρόδος θά 
κατεκλύζετο Από 
δημοσιογράφους, τηλεοπτικά 
συνεργεία, Αρχαιολόγους καί 
θά έγίνετο μία τεράστια, 
Αδιανόητη γιά μάς διαφήμιση 
τού νησιού μας.
Δυστυχώς ή πέτρα άνεσύρθη 
καί τό νήμα κόπηκε. Τούς 
ένθουσιασμούς, τις έλπίδες 
Ακολούθησε πικρία καί 
Απογοήτευση.

’Από κανένα Ειδικό δέν 
Ακούσαμε δμως τά έξής 
βασικά πράγματα:
”Οτι έάν παραδεχθούμε δτι ή 
κυρία Ντανκπάαρ, πού είναι 
γνωστό δτι έχει ύπερφυσικές 
Ικανότητες, έχει πράγματι 
έντοπίσει τόν χώρο μέ τά 
ύπολύματα τού ΚΟΛΟΣΣΟΥ, 
αύτά, ύστερα Από 2.000 
χρόνια, δέν θά βρίσκονται 
στήν έπιφάνεια τού βυθού 
τής θαλάσσης Αλλά θαμμένα 
βαθιά μέσα στήν άμμο. Καί 
δτι, διά νά βρεθούν θά 
πρέπει νά γίνουν ειδικές 
έρευνες Από είδικά σκάφη, 
νά μετατοπισθεί ή άμμος μέ 
είδικά μηχανήματα πού οί 
ύπηρεσίες τών έναλίων 
Αρχαιοτήτων τού Αρμοδίου 
ύπουργείου μας είναι 
Απίθανο νά διαθέτουν. ’Αλλά 
αύτός δέν είναι λόγος διά νά 
σταματήσουν οί έρευνες καί 
νά περιμένουμε, Ισως τό 
έτος 2100 νά Αποκτήσει τό 
ύπουργεϊο Π.Ε. τά Αναγκαία 
έφόδια διά νά Αρχίσει τίς 
έρευνες.
Θεματοφύλακες τής 
πολιτιστικής κληρονομιάς 
τού 'Ελληνικού λαού δέν 
είναι ό έκάστοτε ύπουργός 
τού ΥΠΕ είτε ό διευθυντής 
μιας τών ύπηρεσιών του· 
είναι όλόκληρος ό 
Ελληνικός λαός Κ ΑΙ ΣΤΗΝ  
ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΟΥ 
ΚΟΛΟΣΣΟΥ Ο ΡΟΔΙΑΚΟΣ  
ΛΑΟΣ πού θά πρέπει νά 
Αποφασίσει σχετικά μέ τίς 
έρευνες.
Είναι, πάντως, έπιτακτική 
Ανάγκη νά ξεσηκωθεί ό 
ΡΟΔΙΑΚΟΣ ΛΑΟΣ καί νά μήν 
έπιτρέψει ατούς 
Μανδαρίνους καί 
Γραφειοκράτες τού κέντρου 
νά θάψουν, Ισως Ακόμα γιά 
αίώνες τό δραμα τού 
ΚΟΛΟΣΣΟΥ. Δέν πρέπει ό 
ΡΟΔΙΑΚΟΣ ΛΑΟ Σ νά Αφήσει 
τό φάκελο τού ΚΟΛΟΣΣΟΥ  
νά μπει στό Αρχείο.
Καί ή έλάχιστη Ακόμη 
πιθανότης νά ύπάρχει δτι ή 
πρόβλεψις τής

όραματίστριας κυρίας 
Ντανκμπάαρ είναι Ακριβής, 
διά νά έχουμε όλοι μας τή 
συνείδησή μας ήσυχη, θά 
πρέπει, πρώτα, νά 
έξαντλήσουμε κάθε 
προσπάθεια,
χρησιμοποιώντας δλα τά 
ύπάρχοντα σήμερα 
έπιστημονικά τεχνικά μέσα. 
Τά άναφερόμενα οφέλη σέ 
Τοπικό καί Εθνικό έπίπεδο 
είναι τεράστια, Ασύλληπτα 
καί Αξίζουν κάθε δυνατή 
δαπάνη καί θυσία.
Ο ΚΟΛΟΣΣΟΣ δέν Ανήκει 
μόνο στόν ΡΟΔΙΑΚΟ καί 
ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΛΑΟ Αλλά σέ 
όλόκληρη τήν 
ΑΝΘΡΩΠΟΤΗΤΑ καί οί 
εύθύνες δλων μας γιά ένα 
σωστό χειρισμό τού 
τεράστιου αύτοϋ θέματος 
είναι μεγάλες.
"Ας προσέξουμε λοιπόν διότι 
θά λογοδοτήσουμε έναντι 
τής παγκόσμιας κοινής 
γνώμης καί τής Ιστορίας».

Μέταλα χέβι κα 
μαλακά

Βαρύ, σκληρό 
χεβιμεταλλάδικο 
συγκρότημα οί Μπλάκ 
Σάμπαθ, άλλά πολύ μπλάκ, 
μέ τραγούδια ειδικά 
φτιαγμένα γιά τζόγο, 
έκτόνωση καί φραμπαλά, 
ψιλοσπάστε τα καί έτσι 
μαζεύτηκαν λοιπόν καί οί 
χεβιμεταλλάδες, τών όποιων 
τά μαύρα μπλουζάκια 
κοσμούν οί φάτσες τών εν 
λόγω Σάμπαθ, στό γήπεδο 
τού Παναθηναϊκού, γιά νά 
άκούσουν τό δικό τους 
πράγμα καί νά τή βρούνε σέ 
οικείο περιβάλλον. Καί έκεΐ 
πού πήγαν νά άνέβουν στήν 
εξέδρα, νά ύλοποιήσουν τόν 
περί ού ό λόγος 
χεβιμεταλλισμό, οί Μπλάκ 
Σάμπαθ αίφνιδίως 
έμφανίστηκαν ώς άρνάκια, 
τούς παρακαλοΰσαν νά 
κάτσουν φρόνιμα καί νά 
παρακολουθήσουν μέχρις 
αίσιου τέλους τό σόου. Διότι 
άλλο τί λένε τά τραγούδια 
(καί τό έμπόρευμα) καί 
άλλο νά τά παίρνουμε στά 
σοβαρά. Κι έμεΐς άλλωστε 
τόσον καιρό δέν καλούσαμε 
τά παιδιά νά σηκωθούν νά 
βγούμε στούς δρόμους 
κάπου έκεΐ άνάμεσα στό 
πέμπτο καί τό έκτο 
καρτούτσο;

Ένα δράμι μυαλό...
Ό  καύσωνας δέν ήταν 
αποτέλεσμα πολιτικής 
βούλησης. Άλλά ήταν τόσο 
δύσκολο νά υπάρξει ένα 
δράμι μυαλό στούς 
υπεύθυνους πού έπέτρεψαν 
τήν κυκλοφορία όλων τών 
τροχοφόρων μέσα στή 
Αθήνα μέ 44 βαθμούς;

Φαίνεται ότι όταν ή 
πολιτική βούληση 
κατασπαταλείται σέ πολλά 
καί διάφορα δέν περισσεύει 
λιγάκι γιά τά πεζά καί 
καθημερινά, πού ωστόσο 
είναι εξίσου άνυπόφορα μέ 
τά ονομαζόμενα μεγάλα 
προβλήματα."Οσο 
ανυπόφοροι κι αύτοί πού τά 
κ ο υ μ α ν τ ά ρ ο υ ν .

Αστέρης
Στάγκος

Ό  κόσμος τής ’Αριστε
ρός άποχαιρέτησε τόν 
'Αστέρη Στάγκο, έναν 
δικό του, δικό του στά 
χαρακώματα τών αγώ
νων, άπό τά χρόνια τής 
μεταξικής δικτατορίας, 
τής ’Αντίστασης, στή 
δεκαετία του ’50 καί 
του ’60, στή άντιδιδα- 
κτορική πάλη, στήν πά
λη γιά τήν ανασυγκρό
τηση τών δυνάμεων τοϋ 
σοσιαλισμού τά μετα
πολιτευτικά χρόνια. 'Η 
’Αριστερά ήταν ό κό
σ μ ο ς  του  'Α σ τέρ η  
Στάγκου- εζησε καί πέ- 
θανε μέ τήν έγνια της. 
"Οπως καί τόσοι άλλοι 
ούτε αύτός γεύτηκε τό 
μόχθο τών πολύχρονων 
αγώνων. Γιά πόσους ό
μως ισχύει, όπως ισχύει 
γιά τόν 'Αστέρη Στάγ
κο, ότι άγωνίστηκαν 
τόν άγώνα τόν καλό, μέ 
συνέπεια κι αφοσίωση;

Είναι αύτό πού μένει 
καί μετράει. Θά τόν θυ- 
μ ό μ α σ τ ε .

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 21



ΠΟΥ
ΒΑΔΙΖΕΙ
TO IKK;
τοΰ Χρήστου Κωτούλα

Η
ς πάρουμε δμως τά 
πράγματα μέ τή σει-

Τό έκλογικό άποχέλεσμα 
στήν ’Ιταλία έδειξε δτι τό 
IKK έχασε ψήφους τόσο στίς 
μεγάλες βιομηχανικές πόλεις 
του Βορρά δσο καί στίς λιγό
τερο άνεπτυγμένες βιομηχα
νικά πόλεις τοΰ Νότου. "Ε
χασε τόσο στήν ΰπαιθρο δσο 
καί στούς νέους. "Εχασε 
πρός τ’ άριστερά (Προλετα
ριακή Δημοκρατία, Πράσι
νοι, Ριζοσπάστες) δσο καί 
πρός τά δεξιά (Σοσιαλιστικό 
κόμμα). "Ενας άριστερός 
κόσμος δηλαδή άποπροσα- 
νατολισμένος καί σέ σύγχυ
ση. "Εχει σημασία βέβαια νά 
δούμε τούς λόγους τής πτώ
σης του IKK κατά 3,3%, άπό 
τό 29,9% τοΰ 1983 στό 26,6% 
τοΰ ’87. "Εχει έπίσης σημα
σία νά δοΰμε τό 2,5% πού πή
ραν οί Πράσινοι πού κατέβη
καν γιά πρώτη φορά στίς έ- 
κλογές δπως καί τή μικρή ά
νοδο τής Προλεταριακής 
Δημοκρατίας άπό 1,5%στό 
1,7%. Πιστεύω δμως δτι εί
ναι πιό σημαντικό νά διερευ- 
νήσουμε καί νά προσπαθή
σουμε νά έντοπίσουμε τίς αι
τίες τής πτωτικής τάσης τοΰ 
IKK άπ’ τό 1976 μέχρι σήμε
ρα: Ά π ’ τό 34,4% στό 
26,6%.

Η ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ 
ΤΟΥ ΙΣΚ

Στό τεΰχος 72 τοΰ Δεκαπεν
θήμερου Πολίτη άναφέραμε 
δτι πρίν άπό δέκα χρόνια πε
ρίπου ένας νέος πολιτικός 45 
χρονώ περίπου όρκιζόταν δτι 
ήταν ό μόνος πού θά μπορού
σε νά άπογειώσει τό Σοσιαλι
στικό κόμμα τής ’Ιταλίας 
καί νά τό ξεκολλήσει άπ’ τό 
10%. Αύτός ήταν ό Μπετίνο 
Κράξι. Πράγματι τό Σ.Κ. άπ’ 
τό 9,6% πού είχε τό 1976 πέ
ρασε σήμερα στό 14,3%. 
Κέρδισε δηλαδή 4,7 μονάδες 
ένώ τό Κομμουνιστικό έχασε 
7,8 μονάδες.

Ό  στόχος τοΰ Κράξι, δ
πως λέγαμε τότε, ήταν νά 
συρρικνώσει τή δύναμη τοΰ 
IKK, νά περιορίσει τήν έπιρ- 
ροή του στό έκλογικό σώμα 
καί νά διευρύνει τήν έκλογι- 
κή συναίνεση κατ’ άρχήν είς- 
βάρος τών κομμουνιστών.

Θά έπρεπε τό ΙΣΚ νά άνέ- 
βει στό 20-22% καί τό Κομ
μουνιστικό νά πέσει κάτω

άπ’ τό 20% ώστε νά λυθεί ή 
«άνωμαλία» στήν ιταλική 
πολιτική ζωή. Κάτι παρόμοιο 
μέ δ,τι έγινε στή Γαλλία καί 
’Ισπανία. Τό μεγαλόπνοο αυ
τό σχέδιο ύποστηρίχθηκε αύ- 
τά τά χρόνια καί άπ’ τό μεγά
λο κεφάλαιο (βλ. Άνιέλι), 
άπ’ τά μέσα μαζικής έπικοι- 
νωνίας καί άπ’ τόν ξένο πα
ράγοντα. 'Ο Κράξι άναγο- 
ρεύτηκε άπόλυτος μονάρχης 
τοΰ κόμματος, κατάργησε 
ουσιαστικά τή δημοκρατία 
καί τήν πολιτική συζήτηση 
στό έσωτερικό τοΰ κόμματος 
καί κατάφερε νά περάσει τή 
νεοφιλελεύθερη πολιτική 
γραμμή.

ΤΟ κ.κ.

Τό Κομμουνιστικό Κόμμα ά- 
πέκτησε τή δεκαετία τοΰ ’70 
τή μεγαλύτερη έκλογική του 
δύναμη. "Εφθασε στό άνώτε- 
ρό του σημείο μέ τή στρατη
γική τοΰ ιστορικού συμβιβα
σμού καί πάνω σέ ένα ’ισχυρά 
οργανωμένο λαϊκό κίνημα 
άρθρωμένο σέ δλους τούς 
άρμούς τής κοινωνικής ζω
ής. Τά συνδικάτα είχαν τό 
πάνω χέρι καί υπέγραφαν τίς 
συλλογικές συμβάσεις έργα-

σίας άπό θέση ισχύος καί χω
ρίς τήν παρέμβαση τοΰ κρά
τους. Ποιος δέν θυμάται τίς 
150 ώρες γιά «’Εργατικά Πα
νεπιστήμια» σύμφωνα μέ τίς 
οποίες οί εργαζόμενοι είχαν 
δικαίωμα γιά μελέτες χωρίς 
παρακρατήσεις άπ’ τό μισθό 
τους;

Βρίσκονταν βεβαίως δλα 
αύτά σέ πειραματικό στάδιο. 
Περιμένανε δμως ένα ολο
κληρωμένο πολιτικό σχέδιο 
πού θά έδινε πνοή, κατεύθυν
ση, έπιστημονική βάση γιά 
ριζικές άλλαγές στήν κοινω
νία. "Ισως έάν άπό τότε προ
χωρούσε ή έπιστημονική έ
ρευνα σέ νέα πεδία νά μή 
θρηνούσαμε σήμερα τήν κα
ταστροφή τοΰ περιβάλλον
τος καί τών φυσικών πλουτο- 
παραγωγικών πηγών. Ποιος 
δέν θυμάται τό γυναικείο κί
νημα, τόν άγώνα γιά τό δια
ζύγιο καί τή νομιμοποίηση 
τών έκτρώσεων! Τί έγινε δ
μως έκείνο τό κίνημα; Ποΰ 
άξιοποίησε τό ΚΚΙ εκείνη τή 
δύναμη καί τή λαϊκή- συναί
νεση πού είχε άποκτήσει;

Τόν ιστορικό συμβιβασμό 
άκολούθησε ή κυβέρνηση 
«’Εθνικής ’Αλληλεγγύης» δ- 
που τό IKK γιά πρώτη φορά

στήν ιστορία του δέν κατα
ψηφίζει κυβέρνηση τών Χρι
στιανοδημοκρατών. Λέει σή
μερα ό φιλόσοφος καί μέλος 
τής Κ.Ε. Λουπορίνι σχετικά 
μέ εκείνη τήν περίοδο: «... 
Ένεπλάκημεν σέ ένα πολιτι
κό παιχνίδι πού μάς άπέσπα- 
σε άπό τό κίνημα, άπό τίς ζυ
μώσεις στήν κοινωνία. ’Από 
ένα κίνημα πού άποτελοΰσε 
τήν άρχή τής επιτυχίας μας. 
’Έτσι δέν κατανοήσαμε δτι 
στήν κοινωνία δημιουργήθη- 
κε ένας ευνοϊκός γιά μάς συ
σχετισμός δυνάμεων πολύ 
καλύτερος άπό έκεϊνον πού 
υπήρχε στό πολιτικό έπίπε- 
δο. Δέν καταφέραμε νά συλ- 
λάβουμε αύτό τό διαφορικό 
δεδομένο. ’Έτσι μάς φόβισε, 
πράγμα πού δέν θά έπρεπε νά 
γίνει, δτι ή έπιτυχία μας συ
νοδευόταν μέ κάποια άνά- 
καμψη τών Χριστιανοδημο
κρατών. "Ετσι προχωρήσα
με στή φάση τής Εθνικής 
’Αλληλεγγύης, κατά τή γνώ
μη μου κατά τρόπο υποτελή. 
Βρίσκεται έκεϊ ή άρχή τής 
κατιούσας καμπύλης άλλά 
πού δέν έξαντλήθηκε. Μέσα 
σ’ αύτή τήν καμπύλη καί άπό 
έκείνη τή στιγμή έμφανίστη- 
καν πολιτικές άντιθέσεις έπί
σης σημαντικές στήν ηγεσία 
καί στό σώμα τοΰ κόμματος. 
Αντιθέσεις πού είναι άνυι- 
χτές άκόμα σήμερα».

Αύτή ή περίοδος άποτελεΐ 
τό κομβικό σημείο κατά τή 
γνώμη μου πού σφράγισε τήν 
κατοπινή πορεία τών πολιτι
κών έξελίξεων τής άριστεράς 
στήν ’Ιταλία καί σημάδεψε 
τήν πτωτική τάση τοΰ IKK. 
Είναι ή περίοδος τής διάσπα
σης τοΰ IKK άπό τίς πραγμα
τικές κοινωνικές διαδικασίες 
καί τό μαζικό κίνημα πού συ
νεχίζεται μέχρι σήμερα.

Ποιος δέν θυμάται τή συμ
μετοχή μέ τό ζόρι τοΰ IKK 
στό δημοψήφισμα γιά τό δια
ζύγιο καί τήν έπίσης μέ τό ζό
ρι συμμετοχή του στό δημο
ψήφισμα πέρυσι γιά τήν περι
κοπή τής Αυτόματης Τιμα
ριθμικής ’Αναπροσαρμογής; 
Μάλιστα ό Λάμα καί ή δεξιά 
πτέρυγα τοΰ κόμματος ύπο- 
στηρίζουν δτι αύτός ό δ^ώ- 
νας δέν θά έπρεπε νά δοθεί 
ξεχνώντας δτι υπάρχουν ά- 
γώνες πού ή έργατική τάξη 
είναι ύποχρεωμένη νά δώσει 
οπωσδήποτε, άνεξάρτητα ά
πό τό άποτέλεσμα, γιά νά 
μήν άρνηθεί τόν έαυτό της. 
’Αντί νά ποντάρω, στό 46%
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τοϋ ΟΧΙ πού πήρε στό δημο
ψήφισμα γιά τήν ΑΤΑ (καί 
πού δέν ήταν καί λίγο), ν’ ά- 
νασυντάξει τίς δυνάμεις του 
καί ν’ άπευθυνθεΐ στόν κό
σμο, νά οργανώσει τίς πολι
τικές του μάχες, προσπάθη
σε νά ξεχάσει αύτή τήν ήττα, 
νά τήν άπωθήσει.

Ή  στρατηγική τοϋ «Ιστο
ρικού συμβιβασμού» ήταν 
μία σύλληψη τοϋ Ένρίκο 
Μπερλινγκουέρ μετά τό πρα
ξικόπημα στή Χιλή καί τόν 
τραγικό θάνατο τοϋ Σαλβα
δόρ Άλιέντε. Ή ταν μιά πε
ρίοδος έντασης στήν ’Ιταλία 
καί καλλιεργούνταν φήμες 
γιά άνώμαλες λύσεις Από 
στρατιωτικούς κύκλους.

Πώς καταγράφηκε δμως ό 
«ιστορικός συμβιβασμός» 
στό πολιτικό καί κοινωνικό 
επίπεδο;

Ή  κυβέρνηση «’Εθνικής 
’Αλληλεγγύης» άποτελοϋσε 
τή συνέπεια τοϋ «ιστορικού 
συμβιβασμού» ή ήταν μιά 
παρεξήγηση; Μπορεί νά πει 
κανείς σήμερα δτι ή κυβέρ
νηση «’Εθνικής ’Αλληλεγγύ
ης» γιά πολλούς άπ’ τούς ’Ι
ταλούς συντρόφους καί τόν 
Ένρίκο Μπερλινγκουέρ ή
ταν ένας «συμβιβασμός γιά 
τήν έναλλακτική λύση», στό 
τέλος τοϋ όποιου κάθε ένα 
άπ’ τά δύο κόμματα θά έ
παιρνε τό δικό του δρόμο. Ή 
συνεργασία μέ τούς Χριστια
νοδημοκράτες δέν είχε έναν 
συγκεκριμένο στόχο, σάν 
άντάλλαγμα τής πολιτικής 
καί κοινωνικής άνακωχής 
πού πρόσφερε τό IKK. Είχε έ
να περιορισμένο καί άσήμαν- 
το πολιτικό άντάλλαγμα, ή 
νομιμοποίηση τοϋ ΚΚ στό κυ
βερνητικό πεδίο.

Ή  ύποτέλεια δμως τοϋ 
Κ.Κ. γιά τήν όποια μιλάει σή
μερα δχι μόνον ό Λουπορίνι, 
είχε τίς συνέπειές της στίς έ- 
πιλογές πού άφοροΰσαν τήν 
πολιτική, τήν οικονομία, 
τούς θεσμούς, τίς έξωτερικές 
σχέσεις τής χώρας, τίς συν
τηρητικές ιδέες. Ένισχύον- 
ται οί σχέσεις μέ τό ιδιωτικό 
κεφάλαιο, μέ τήν ’Ιταλική 
Τράπεζα, πραγματοποιείται 
συντηρητική στροφή στή δι
καιοσύνη στό δνομα τής έ
κτακτης άνάγκης, καί δλα 
αυτά στό δνομα των «θυσίων 
χωρίς άντίκρισμα», δπως έ
λεγε ό Άμέντολα.

Στό θεωρητικό καί Ιδεολο
γικό έπίπεδο τό IKK μένει χω
ρίς άντίπαλο, χωρίς πολιτικό 
εχθρό. Ή  Χ.Δ. δέν θεωρείται 
τό μαζικό κόμμα τής άστι- 
κής τάξης άλλά ένα πολυ

συλλεκτικό κόμμα διαφορε
τικών δυνάμεων δπου ήταν 
δυνατό μέ τήν πίεση τών 
κομμουνιστών νά ύπερισχύ- 
σει ή λαϊκή συνιστώσα. 
Μπέρδευε δηλαδή τήν κοινω
νική σύνθεση τών Χριστιανο
δημοκρατών μέ τήν κοινωνι
κή λειτουργία τοϋ κατ’ εξο
χήν έκπροσώπου τοϋ κεφα
λαίου στό έθνικό καί διεθνή 
καταμερισμό τής εργασίας.

Μέ αύτά τά δεδομένα δέν 
μπορούσε ό ιστορικός συμβι
βασμός νά άπολήξει σέ 
«συμβιβασμό» πού θά έβαζε 
τά σπέρματα γιά τή συγκρό
τηση τής έναλλακτικής πρό
τασης στόν άστισμό.

Δέν άντιλαμβάνεται τό 
IKK δτι αύτή τήν περίοδο 
μπαίνουν οί βάσεις γιά τήν ά- 
νασυγκρότηση τοϋ καπιταλι
σμού. Ή  έκτίμηση ήταν δτι 
τό τέλος τοϋ κεϋνσιανοϋ μον
τέλου Ανάπτυξης, ή κρίση 
τοϋ οικονομικού κύκλου, ή 
στασιμότητα στήν παραγω
γή, έθεταν ντεφάκτο τήν έπι- 
καιρότητα τοϋ σοσιαλισμού 
ως μιά Αντικειμενική άνάγκη 
καί πού θά έρχόταν μέ τή συ
νεχή διεύρυνση τής δημο
κρατίας μέχρι τήν εισαγωγή 
«σοσιαλιστικών στοιχείων». 
Δέν άντιλαμβανόταν τό IKK 
δτι μέ τήν έξάντληση τής 
κεϋνσιανής διεύθυνσης τής 
οικονομίας έξαντλοΰνταν 
καί ή διεύρυνση τής δημο
κρατίας. ’Ίσως ή στρατηγι
κή τοϋ «ιστορικού συμβιβα
σμού» ν’ άποτελοϋσε τό λο
γικό συμπέρασμα άκριβώς 
αυτής τής άντίληψης γιά τή 
συνεχή διεύρυνση τής δημο
κρατίας.

Ό  Μπερλινγκουέρ είναι 
άπ’ τούς πρώτους πού κατα
νοεί τούς λόγους γιά τούς ό
ποιους φρακάρει ή πολιτική 
τοϋ κόμματος στήν τρίχρονη 
περίοδο τής κυβέρνησης «Ε 
θνικής ’Αλληλεγγύης». ’Αμέ
σως μετά τήν ήττα τοϋ ’79 
άρχίζει νά προωθεί τό θέμα 
τής έναλλακτικής λύσης καί 
ξεκινάει μιά άναζήτηση γιά 
τήν άναγκαιότητα ένός κομ
μουνιστικού κόμματος μέ 
δυνατά «εύδιάκριτα χαρα
κτηριστικά» σέ σχέση μέ τόν 
άντίπαλο καί ριζωμένα 
ατούς μαζικούς άγώνες. Δια
βλέπει μία καρποφόρα σχέση 
μέ τά κινήματα πού έφεραν 
στήν έπιφάνεια οί νέες άντι- 
θέσεις (ειρήνη, οικολογία, 
σύγκρουση τών φύλων, κα
τάσταση τών νέων). Μιά 
προσπάθεια καινούργιας άν- 
τιπροσώπευσης τοϋ κόσμου 
τής έργασίας γιά ένα «μον

τέρνο κόμμα μεταρρυθμίσε
ων».

Ό  αιφνίδιος θάνατός του 
άφησε δλα αύτά τά προβλή
ματα άνοιχτά καί βασανί
ζουν τό IKK μέχρι σήμερα.

Ή  εύρωπαϊκή διάσταση 
πού δίνει τό ’Ιταλικό Κ.Κ. 
στήν άναγκαιότητα τής Εύ- 
ρωαριστεράς ίσως ν’ άποτε- 
λεϊ τή διέξοδο (δπως καί στά 
σοσιαλδημοκρατικά κόμμα
τα) στήν άδυναμία ύπαρξης 
κομμουνιστικού κόμματος 
μεταρρυθμίσεων στήν Ιτα 
λία,τή στιγμή κατά τήν ό
ποια αύτό τό ρόλο μέσα στό 
σύστημα τόν παίζουν τά άλ
λα κόμματα.

"Ολα αύτά τά χρόνια τό 
IKK βρίσκεται σέ έναν συνε
χή δυϊσμό μεταξύ άντιπολί- 
τευσης καί κυβερνητικής εύ- 
θύνης. Ή  έναλλακτική πρό
ταση πού ύποστήριξε στίς τε
λευταίες έκλογές ήταν τόσο 
θολή πού δέν έπειθε κανέναν. 
Τό προγραμματικό προφίλ 
πού άποφασίστηκε στό τε
λευταίο συνέδριο τής Φλω
ρεντίας ήταν Ανεπαρκές καί 
οί σχέσεις μέ τό κοινωνικό 
πολύ άδύναμες. Ή  έναλλα
κτική λύση παίχτηκε στό έ- 
σωτερικό τοϋ πεντακομματι- 
κοϋ συνασπισιμοϋ μέ τή μο
νομαχία Κράξι καί Ντέ Μίτα 
(γραμματέας τών Χριστιανο
δημοκρατών). Αύτή ή προ
σωπική μονομαχία είχε δλα 
τά τρύκ τοϋ θεάματος: τόν έ- 
παρχιωτισμό, τό φολκλόρ, 
τόν λεκτικό έντυπωσιασμό, 
τίς προσωπικές έπιθέσεις. Εί
χε καί τό πολιτικό βάρος πού 
έκπήγαζε άπ’ τόν πρώην 
πρωθυπουργό καί τόν Αρχη
γό τοϋ μεγαλύτερου κόμμα
τος τής σχετικής πλειοψη- 
φίας πού μέ τόν έναν ή άλλο 
τρόπο κυβερνάει τή χώρα έπί 
40 σχεδόν χρόνια. Ό  Κράξι 
φαινόταν ό Ανταγωνιστής, ό

πραγματικός άντίπαλος τής 
Χριστιανοδημοκρατίας. Τό 
Κ.Κ. προσεκτικό μή θίξει κα
νένα, παθητικό καί άνιαρό. 
'Ηταν ό Κράξι πού κατήγγει
λε άνοιχτά τούς ’Αμερικα
νούς γιά τό βομβαρδισμό στή 
Λιβύη ένώ τό Κ.Κ. φοβόταν 
μή «σπάσει τ’ αύγά».

Τό έργατικό προφίλ τοϋ 
κόμματος έχει νά φανεί άπό 
τότε πού ό Μπερλινγκουέρ 
μπροστά άπ’ τά κάγκελα τής 
FIAT στό Τορίνο μιλοΰσε μέ 
τούς άπεργούς έργάτες. Γιά 
τή δεξιά τοϋ κόμματος Να
πολιτάνο, Κιαρομόντε, 
Μπουφαλίνι κ.λπ., έκείνη ή 
πρωτοβουλία τοϋ Μπερλιν- 
γκουέρ άποτελοϋσε προσβο
λή γιά ένα κόμμα κυβέρνη
σης δπως ήταν τό ΚΚΙ.

Στήν άνάλυση καί στήν 
πρωτοβουλία τοϋ IKK άποτέ- 
λεσε άνασταλτικό παράγον-1 
τα ό φόβος τής μερικότητας 
πού θά είχε ό ταξικός πολιτι
κός λόγος σάν νά μήν μπο
ρούσε δήθεν αύτός νά συμπε- 
ριλάβει τό καινούργιο πού 
προχωρούσε στήν κοινωνία 
καί δέν μπορούσε ν’ άποτε- 
λέσει τόν πυρήνα μιάς πρό
τασης συμμαχιών. Μολονότι 
είναι γνωστό σέ δλους δτι τό 
άντίπαλο συντηρητικό 
μπλοκ οίκοδομεϊται στή βά
ση τής έπίθεσης στήν έργατι- 
κή τάξη καί τή μισθωτή έρ- 
γασία μέ τήν άπειλή τής ά- 
νεργίας καί τήν έμμονη ιδέα 
τής παραγωγικότητας. Στή 
νέα πραγματικότητα πού δη
μιούργησε ή άνασυγκρότηση 
τοϋ καπιταλισμού (περιορι
σμός τής έργατικής δύναμης 
στά μεγΑλα έργοστάσια, κα
τακερματισμός τών έργαζο- 
μένων σέ χιλιάδες μικρές 
βιοτεχνίες, έμφάνιση έπιχει- 
ρήσεων φαινομενικά αύτόνο- 
μων άλλά ούσιαστικά στενά 
έξαρτημένων άπ’ τό πιστωτι-
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κό σύστημα, επέκταση τού 
τριτογενοϋς τομέα καί των υ
πηρεσιών, αποκατάσταση 
τής κοινωνικής
Ιεραρχίας,πλουτισμού καί ε
ξουσίας —τά μεγαλύτερα 
κέρδη των τελευταίων χρό
νων ή FIAT τά πραγματοποί
ησε τό 1986, μέ τήν 'ίδια πα
ραγωγή καί 70.000 εργάτες 
λιγότερους—, άνεργία των 
νέων, τό IKK εγκαταλείπει 
τήν πολιτική ταυτότητα τού 
ταξικού κόμματος τής εργα
τικής τάξης καί βάζει ύποψη- 
φιότητα γιά κυβερνητική δύ
ναμη. Θεμιτή καί άπαραίτη- 
τη αυτή ή ύποψηφιότητα πού 
σέ τελευταία άνάλυση είναι ό 
σκοπός όποιουδήποτε κόμ
ματος. Ή  εγκατάλειψη όμως 
τής ταξικής του προέλευσης 
είχε συνέπεια τό κόμμα νά ά- 
κολουθήσει μιά συνεχή συν
τηρητική πολιτική γραμμή ό
πως συμφέρει σέ όποιον επι
διώκει ν’ άναλάβει κυβερνη
τικές εύθύνες μαζί μέ άλλα 
συντηρητικά κόμματα.

Οί οπαδοί του, τά μέλη του 
στάθηκαν μάρτυρες στό θέα
μα ενός κόμματος πού κινη
τοποιώντας τούς θεωρητι
κούς του προσπαθούσε νά 
έρμηνεύσει τή σημερινή ιτα
λική κοινωνία σάν ένα κοι
νωνικό σύστημα «μετακαπι- 
ταλιστικό» πού χρειαζόταν 
διαφορετική προσέγγιση ά- 
φοΰ είχε ύπερβεΐ τόν κλασικό 
καπιταλισμό τών προνομίων 
καί τής εκμετάλλευσης. Ζη
τούσε σχεδόν συγνώμη γιά τή 
γενική οικονομική κρίση ε
πειδή οί άντίπαλοι τό κατη
γορούσαν ότι έφταιγαν τά 
συνδικάτα καί τό ενοχο
ποιούσαν. Δήλωνε ότι ήταν 
έτοιμο νά συνεργαστεί μέ αν
τίπαλες ιστορικά δυνάμεις 
καί ταλαντευόταν μεταξύ ε
ναλλακτικής πρότασης καί 
συμβιβασμού. Ό  Μακαλοϋ- 
ζο καί σήμερα άκόμα υπο
στηρίζει ότι τό κόμμα θεωρεί 
τήν alternativa disinistra irrea- 
listica. Δηλαδή ή εναλλακτι
κή άριστερή πρόταση δέν εί
ναι ρεαλιστική σήμερα καί 
δέν ήταν ή γραμμή τού κόμ
ματος. Γιά ποιά εναλλακτι
κή πρόταση λοιπόν μιλούσε 
προεκλογικά τό κόμμα; ’Α
πό δώ πειγάζει ή σύγχυση καί 
ό άποπροσανατολισμός τών 
εκλογέων.

'Υπάρχουν πολλοί τρόποι 
γιά νά φτάσει κανείς στήν έ- 
ξουσία. ’Από τή νίκη στίς πο
λιτικές εκλογές μέχρι τή 
βίαιη επανάσταση.

Τό IKK έδωσε τήν εντύπω
ση ότι έπέλεξε εκείνον πού ό-

δηγεί στούς θεσμούς βαθ
μιαία καί προοδευτικά. Πέ
ρασε άρκετός καιρός γιά ν’ 
άντιληφθοΰν καί ν’ άναγνω- 
ρίσουν οί πιό πιστοί ότι στό 
κόμμα άνακαλύπτονταν «α
ρετές» κοινωνικής άναρρίχη- 
σης, βήμα τό βήμα γινόταν ή 
ενσωμάτωση τού κόμματος 
μέ τήν εισαγωγή σέ ορισμέ
νους κρατικούς δημόσιους 
καί ιδιωτικούς μηχανισμούς.

Τή «διαφορετικότητα» 
τών κομμουνιστών γιά τήν ό
ποια μιλούσε ό Μπερλιν- 
γκουέρ τήν άπαρνήθηκε καί 
δημόσια ή σημερινή ηγεσία 
τού κόμματος. Κοντολογίς, 
τό IKK, όπως δηλώνουν καί 
ηγετικά του στελέχη, «έμοια
ζε πολύ μέ τά άλλα κόμμα
τα». Μεταξύ όμοιων κερδίζει 
εκείνος πού έχει περισσότερη 
εξουσία καί διαθέτει περισ
σότερα μέσα πληροφόρησης 
καί διαμόρφωσης τής κοινής 
γνώμης.

ΤΟ ΓΑΛΛΙΚΟ ΣΥΝΔΡΟΜΟ

Γίνεται μεγάλη συζήτηση εάν 
μπορεί νά καταλήξει καί νά 
συρρικνωθεί τό IKK όσο τό 
Γαλλικό.

Κατ’ άρχήν στήν πολιτική 
όλα είναι δυνατά. Έξαρτά- 
ται άπ’ τίς συνθήκες (εσωτε
ρικές καί διεθνείς) καί πάνω 
άπ’ όλα άπ’ τήν πολιτική 
γραμμή πού άκολουθείται.

Πιστεύω όμως ότι είναι α
παραίτητο νά δούμε τή δια
φορετικότητα τού γίγνεσθαι 
στά δύο κόμματα.

Τό Γαλλικό Κομμουνιστι
κό Κόμμα κατάντησε ένας ά- 
ποστεωμένος μηχανισμός ά- 
νίκανος νά έρμηνεύσει τίς ά- 
νάγκες καί τά αισθήματα τού 
κόσμου. 'Η εξάρτησή του 
άπ’ τήν ΕΣΣΔ τό εμπόδισε νά 
παραγάγει ενδογενή κουλ
τούρα καί ιδεολογία. Οί φω
τισμένοι θεωρητικοί του, οί 
διανοούμενοι καί τά ήγετικά 
του στελέχη πού τολμούσαν 
στίς πιό κρίσιμες στιγμές νά 
διαφωνήσουν, νά κάνουν 
κριτική καί νά έντοπίσουν τά 
λάθη του, καταδικάζονταν, 
διαγράφονταν, άπομονώνον- 
ταν. Τό ΓΚΚ δέν έβαλε ποτέ 
σέ συζήτηση τόν έαυτό του, 
τό σταλινισμό του, τήν τριτο- 
διεθνιστική του άντίληψη. Ό  
μαρξισμός καί ό λενινισμός 
του ήταν άποτέλεσμα τής 
σταλινικής άνάγνωσης τών 
κλασικών εγχειριδίων.

Τό IKK δέν μοιάζει σέ τίπο
τα μέ τό Γαλλικό. ’Απ’ τήν 
καταβολή του, άπ’ τόν τρό
πο τής οικοδόμησής του, άπ’ 
τά εργατικά συμβούλια τού 
Τορίνου, άπ’ τίς θεωρητικές 
επεξεργασίες τού Γκράμσι, 
άπ’ τήν αυτονομία του. Τά 
γράμματα τού Γκράμσι πρός 
τόν Τολιάτι τού ’26 διεκδι- 
κοΰσαν άπό τότε μία αύτονο- 
μία σκέψης καί πολιτικής 
πρακτικής. Ή  φιλελεύθερη 
παιδεία ήγετικών του στελε
χών βοήθησε νά δεί κριτικά 
τή σταλινική περίοδο παρ’ ό
λη τήν ευθυγράμμισή του.

Ά π ’ τήν περίοδο τού 
Χρουστσόφ άρχισε νά λογα

ριάζεται μέ τή Σ. "Ενωση, νά 
συγκρούεται άνοιχτά μέ τόν 
Μπρέζνιεφ, νά υποστηρίζει 
τίς πρωτοβουλίες τού Γκορ- 
μπατσόφ άλλά νά κρατάει 
καί τίς άποστάσεις καί νά 
κάνει κριτική.

Τό σημαντικότερο: Αμέ
σως μετά τήν άρνητική εμ
πειρία τής κυβέρνησης ’Εθνι
κής Αλληλεγγύης ό Μπερ- 
λινγκουέρ άρχισε νά επεξερ
γάζεται μιά διαφορετική κα
τεύθυνση. Ν'

Μετά τήν ήττα τού περα
σμένου ’Ιουλίου ό Νάτα έθε
σε πρός συζήτηση όλη τήν ή- 
γεσία τού κόμματος, τόν ίδιο 
τόν έαυτό του καί τόν γραμ
ματέα. Ή  ΚΕ έξέλεξε άνα- 
πληρωτή γραμματέα νέο ηγέ
τη, τόν Άκίλε Όκέττο, πού 
προέρχεται άπ’ τήν άριστερά 
τού κόμματος.

Τό μόνο κόμμα πού είναι 
σήμερα ζωντανό στήν ’Ιτα
λία είναι τό κομμουνιστικό. 
Σχολιάζει καί συζητάει τ’ ά- 
ποτελέσματα τών εκλογών 
όχι μόνο στό ήγετικό επίπεδο 
άλλά σέ όλο τόν κορμό τού 
κόμματος καί στό συνδικάτο 
πού δέν είναι άμοιρο ευθυνών 
γιά τήν εκλογική ήττα. Ή  
συζήτηση πάει σέ βάθος καί 
ή άντιπαράθεση ανοιχτή καί 
σκληρή.

Τί θά βγει άπ’ όλη αύτή τήν 
υπόθεση θά τό δούμε στό 
μέλλον. Πάντως είναι τε
λείως διαφορετικά τά πράγ
ματα άπ’ τό Γαλλικό.

Μπορεί νά φανταστεί κα
νείς τόν Μαρσαί νά βάζει σέ
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Μπορεί νά ξεμπλοκάρει τή 
σκέψη πολλών ’Ιταλών συν
τρόφων άπ’ τό ναι καί δχι τής 
χρήσης τής «ειρηνικής» πυ
ρηνικής ενέργειας καί νά ξα- 
ναδώσει έμποστοσύνη στή 
μεγάλη πλειονότητα τής βά
σης πού θεωρεί ότι δέν είναι 
σωστή ή περιβαλλοντική πο
λιτική τοΰ κόμματος.

Μπορεί νά δώσει εμπιστο
σύνη στά εκατομμύρια τών 
έργαζομένων ν' άγωνιστοϋν 
γιά τήν κοινωνική άνάπτυξη 
τής εργασίας, γιά τήν άνάγ- 
κη τής ανθρώπινης αλληλεγ
γύης, γιά τό δικαίωμα στήν 
εργασία καί τή μάθηση.

Καί οί δύο αντιλήψεις υ
πάρχουν αύτή τή στιγμή στή 
συζήτηση πού διεξάγεται στό 
Κομμουνιστικό Κόμμα τής 
Ιταλίας. Τό μέλλον θά δείξει 

ποιά θά ύπερισχύσει. Εκτός 
καί καταλήξουν σέ κάποια 
ενδιάμεση επιλογή όπως συ
νηθίζεται ατούς ’Ιταλούς πού 
μόνο άκινησία μπορεί νά επι
φέρει.

ΚΑΙ ΛΙΓΑ ΛΟΓΙΑ 
ΠΕΡΙ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ 

ΗΘΟΥΣ

Μεγάλος θόρυβος έγινε στήν 
Ελλάδα μέ μία συνέντευξη 
περί «Ενιαίου Κόμματος τής 
’Αριστερός» στό Ιταλικό πε
ριοδικό Έσπρέσο πού έδωσε 
ό καινούργιος άντιγραμματέ- 
ας Άκίλε Όκέττο.

Δέν θ’ ασχοληθώ μέ τήν 
'Ελευθεροτυπία καί τίς άλλες 
«αστικές» εφημερίδες.

Ή  Αύγή θριαμβολόγησε 
στήν πρώτη σελίδα: «Ξαναε- 
πιβεβαιώθηκαν» (πόσες φο
ρές έγινε αύτό στό κουραστι
κό καί άνούσιο λεξιλόγιο τής 
Ελληνικής ’Αριστερός) οί α
πόψεις γιά τήν υπέρβαση τού 
ιστορικού σχίσματος κομ
μουνιστών καί σοσιαλιστών 
πού «πρωτοποριακά» σέ όλη 
τήν Ευρώπη άρχισε εδώ στήν 
Ελλάδα ή ΕΑΡ μέ τή διάσπα
ση τού ενιαίου ΚΚΕ Εσωτερι
κού. Ό  Όκέττο αμέσως με
τά σέ ανοιχτή ομιλία στή 
γιορτή τής νεολαίας τού κόμ
ματος καί άφού άναφέρθηκε 
στήν άναζήτηση ευρωπαϊκού 
επίπεδου απ’ τόν Μπερλιν- 
γκουέρ είπε: «... Άπό εδώ 
γεννιέται ή ιδέα ενός εύρω- 
παϊκοΰ δρόμου, τό καθήκον 
γιά μιά άνασύνθεση τής αρι
στερός μέ τίς διαφορετικές 
της συνιστώσες πού δέν θά 
βασίζεται στήν υπεροχή τής 
μιάς παράδοσης στήν άλλη, 
άλλά σέ στέρεες κριτικές 
προγραμματικές βάσεις». 
Τήν άνασύνθεση αύτή δέν τή

βλέπει σέ «ενιαίο κόμμα, έκ
φραση πού κανένας δέν χρη
σιμοποίησε». «Non partito 
único espressione che nessuno 
ha usato» λέει ό Όκέττο άλ
λά σάν μία διαδικασία πού 
θά έχει τίς ρίζες της «στήν 
καθαρότητα τών προγραμ
μάτων μέ στόχο τό μετασχη
ματισμό καί τήν άλλαγή ώ
στε νά γίνει πιό μεγάλο τό 
σπίτι τής άριστερας». Αύτή ή 
πρόταση, συνεχίζει ό Όκέτ
το, «δέν έχει νά κάνει τίποτε 
μέ ένα άπίθανο καί impropo- 
nibile ένιαϊο κόμμα». «Non 
ha nulla a che vedere con un 
improponibile e improhabile 
partito único», Unita 12/7.

Διάβασε κανείς τά παρα
πάνω άπ’ τίς στήλες τής Αυ
γής; Αύτοί πού κόπτονται γιά 
τή σωστή πληροφόρηση είναι 
δυνατό νά παραπληροφο
ρούν τούς άναγνώστες καί 
τούς οπαδούς τής ΕΑΡ;.

Μπορεί τό ιταλικό ΚΚ νά 
γίνει σοσιαλδημοκρατικό; 
"Οχι, γιατί σοσιαλδημοκρα
τικό άλά ιταλικά ύπήρξε.

ΤΙ ΘΑ ΚΑΝΕΙ TO IKK;

Στή φάση τής άνασυγκρότη- 
σης τού καπιταλισμού όπου 
λείπουν πιά οί οργανωμένες 
συλλογικότητες καί κυριαρ
χεί ό άτομισμός, ή άποπολι- 
τικοποίηση τών νέων, ό εγωι
σμός καί ό καριερισμός, ή 
ψευδαίσθηση τοΰ προσωπι
κού πλουτισμού καί γενικά ή 
κοινωνική άποσύνθεση, 
χρειάζεται μία εναλλακτική 
άριστερή προγραμματισμένη 
κατεύθυνση, ικανή νά ενο
ποιήσει κοινωνικές κινητο
ποιήσεις καί κοινοβουλευτι
κές πρωτοβουλίες. Μιά τέ
τοια κατεύθυνση μπορεί σή
μερα περισσότερο άπό κάθε 
άλλη φορά νά επηρεάσει τίς 
άβέβαιες ισορροπίες τής κυ
βέρνησης καί νά βάλει τά θε- » 
μέλια γιά τήν άναζήτηση τής 
ενότητας τής άριστερας στήν 
’Ιταλία.

Χρειάζεται μία πραγματι
κή άντιπολίτευση καί όχι έ- 
κείνη τών τροπολογιών, τών 
βελτιωτικών προτάσεων.

Χρειάζεται ένα ολοκληρωμέ
νο σχέδιο ριζικής άλλαγής 
τής κοινωνίας καί όχι 
προτάσεις - άνταλλακτικά 
τής κρατικής μηχανής όπως 
πιστεύει μιά μερίδα τής ήγε- 
σίας τού IKK. Αύτά τά άν
ταλλακτικά μπορεί καί νά 
προσφέρει θαυμάσια ό Κρά- 
ξι. Δέν τά χρειάζονται άπ’ τό 
Κ.Κ. γιατί μπορεί νά είναι καί 
«ύποπτα». Τό δηλώνει άνρι- 
χτά ό πατέρας τού άστισμού 
Τζιοβάνι Άνιέλι.

Σέ μία τέτοια άντικαπιτα- 
λιστική προοπτική μπορεί νά 
άντιμετωπισθεΐ σωστά τό με
γάλο πρόβλημα τού περιβάλ
λοντος πού ύπάρχει στούς 
ανθρώπους σάν μιά διάχυτη 
άμφιβολία όσο άφορά τήν 
ποιότητα τής «προόδου» 
πρός τήν ποιότητα τής ζωής.
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Ή  Βουλευτίνα 
τής

δεκάρας
τοϋ Ούμπέρτο ’Έκο

____  πάρχουν έξι επιχειρή
ματα μέ τά όποια άποδοκι- 
μάζεται ή άνάληψη τοϋ βου
λευτικού χρίσματος άπό τή 
βουλευτίνα Στάλλερ.

Καί τά Εξι προσφέρουν 
Εδαφος γιά αύστηρές, ήρεμες 
ή ήπιες άντιρρήσεις. Ακόμη 
περισσότερο, όποιος τ§ χρη
σιμοποιεί διακινδυνεύει νά 
θεωρηθεί μονόχνοτος, άντι- 
δραστικός καί άδιάλλακτος.

Κατ’ άρχήν θεωρείται 
άνάρμοστο νά μπαίνει στή 
Βουλή μία «πορνοστάρ». 
Βρίσκω πρίν άπ’ όλα τόν χα
ρακτηρισμό άνάγωγο γιατί 
στά Ελληνικά «πόρνη» ση
μαίνει «άγοραία», Ινώ τώρα 
πιά οί κανόνες συμπεριφο
ράς επιβάλλουν νά λέμε «πε
ταλούδα». Έάν Εβαζε ύπο- 
ψηφιότητα καί νικούσε μία 
άπό τίς Εκπροσώπους τοϋ Κι
νήματος τών «πεταλούδων» 
θά είχατε διαμαρτυρηθεϊ; Θά 
είχαμε άμφισβητήσει τή βα
σική άρχή μιας άνοιχτής κοι
νωνίας, ότι δηλαδή δέν ύπάρ- 
χουν επαγγέλματα κατώτερα 
άπό άλλα; Θά είχατε κάνει 
πολύ άσχημα λοιπόν, γιατί 
αυτή ή άρχή Εχει κυρίως μία 
λειτουργία κοινωνικού ελέγ
χου: άν ύπήρχαν επαγγέλμα
τα καταδικασμένα ώς λιγό
τερο τιμητικά, όλοι θά ήθε
λαν νά κάνουν μόνο τά άλλα 
καί Ετσι θά είχαμε «πόλεμος 
όλων έναντίον όλων». Τό 
δεύτερο επιχείρημα λέει ότι 
—άν θά στέλναμε στήν Βουλή 
μιά στριπτηζέρ— έπρεπε νά 
διαλέξουμε καλλιτέχνιδα με
γάλου ταλέντου καί προσω
πικότητας όπως ή Ρίτα 
Ρενουάρ ή ή Αίλλυ Νιαγάρα 
—άν ήταν ’Ιταλίδες— ή του
λάχιστον τή Ρόζα Φονμέτο. 
’Αντί γι’ αύτό πήγαμε καί 
διαλέξαμε μιά έρασιτέχνιδα 
πού βάζει τίτλους όπως «δια
στροφή» στά σόου πού κάνει 
άλλά άγνοεΐ τήν τέχνη τής 
διαστροφής, δηλαδή νά άνά- 
βει τήν έπιθυμία μέ Ενα τίπο
τα. 'Η βουλευτίνα Στάλλερ 
δέν άποσυνθέτει τή σεξουαλι
κότητα της σέ μία άπλή χο
ρευτική «écriture» (γραφή), 
δέν τήν έξαντλεί μέχρις 
Εσχάτων σέ παιχνίδια γεμάτα 
όμιχλώδη καί παρακμιακά 
ύπονοούμενα. ’Αντίθετα τήν 
προσφέρει σέ μιά χειροπια
στή Επαλήθευση τών πελα
τών όπως συμβαίνει μέ τίς 
ντίβες τοϋ «burlesque» πού 
μπορείς νά τίς θαυμάσεις

άπό πολύ κοντά μάλιστα, γύ
ρω άπό τό Μπροντουγαίη μέ 
τρία τέσσερα δολάρια καί 
στά κέντρα μέ δωμάτιο άκό-

μη καί μέ 25 σέντς. ’Αγνοών
τας τόν Σβίνβουτ, τόν Ντ’ 
Άνούτσιο καί τόν Πελα- 
ντάν, χωρίς νά τής έχει πεί κα

νείς ότι ή Σάρκα πάει μαζί μέ 
τόν Θάνατο καί τόν Διάβο
λο, καί ότι ή φλόγα είναι 
ωραία, παίρνει τίς πεταλούδες 
γιά φανάρια, ίσως Επειδή εί
ναι ξένης καταγωγής, συγ
χέει τήν άποπλάνηση μέ τήν 
ούρηση, τόν Ερωτισμό μέ τόν 
Εξωτισμό καί άναθέτει σέ 
Εναν πύθωνα νά άνακηρύξει 
ωραία κυρία Ενα Επιβλητικό 
καί ’ιδανικό θηλυκό πύθωνα. 
Ιδού πόσες διακρίσεις προ
ξενεί αύτό τό επιχείρημα. Δε
δομένου ότι δέν μπορεί σέ 
όλους τούς Εκλογικούς κατα
λόγους νά μπεί ό Βιττόριο 
Γκάσμαν διακινδυνεύουμε 
νά θεωρήσουμε πολίτες δεύ
τερης κατηγορίας αυτούς 
πού θά ήταν καταδικασμένοι 
νά άντιπροσωπευθοϋν άπό 
τόν Πίπο Φράνκο.1 ”Αν υπο
στηρίζαμε κάτ,ι τέτοιο —καί 
ό θεός νά μάς φυλάει— θά συ- 
νέβαινε μία άπρεπη εισβολή 
τής Αισθητικής στήν ’Ηθική, 
δηλαδή ένα άνακάτεμα μή- 
διαμεσολαβημένο μεταξύ 
διαφορετικών μορφών τοϋ 
Πνεύματος. Όπότε θά ’ταν 
σάν νά δίναμε δικαίωμα ψή
φου στούς πολίτες τής άνώ- 
τερης τάξης καί κουλτούρας 
καί νά τό άρνούμαστε στούς 
χειρώνακτες. Νά τό κρατού
σαμε γι’ αυτούς πού περνούν 
τό Σαββατοκύριακο στό Σέν- 
τραλ Πάρκ καί νά τό άρνού- 
μασταν σ’ αύτούς πού τό 
περνάνε στά λούνα-πάρκ. 
Θά ψήφιζαν μόνοι οί θεατές 
τής «όπερας τής πεντάρας» 
καί όχι οί παίχτες τοϋ μπαρ
μπουτιού.

Δέν θά υπήρχε πιά Δημο
κρατία.

Τρίτο Επιχείρημα: Ή  Ίλέ- 
να Στάλλερ Εκανε μιά προε
κλογική Εκστρατεία πού βα
σίστηκε σέ μιά γενναιόδωρη 
έκθεση τών άπόκρυφων με
λών της. "Ομως έχουμε δει 
προεκλογικές Εκστρατείες 
πού βασίζονται άλλες στό 
μοίρασμα άριστερών παπου- 
τσιών,2 άλλες σέ ύποσχέσεις 
θέσεων πορτιέρη στό υπουρ
γείο, γιά νά μή μιλήσουμε γιά 
τήν ψηφοθηρία τής Μαφίας ή 
γιά ψήφους πού άποσπάστη- 
καν άπό άρρωστους σέ βαθύ 
κώμα. Μή μιλάμε γιά άνηθι- 
κότητα, γιατί έχουμε δεί πο
λύ χειρότερα.

Καί αύτό άπαντάει καί στό 
τέταρτο Επιχείρημα, ότι δη
λαδή δέν είναι σωστό νά πη
γαίνει στή Βουλή μιά έπαγ-
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γελματίας πού προσβάλλει 
τή δημόσια αιδώ τουλάχι
στον τοΰ ένός τρίτου των ε
κλογέων. Σ’ αύτό τό υποκρι
τικό επιχείρημα απάντησε ή
δη ή αξιότιμη κ. Στάλλερ λέ
γοντας ότι είναι καλύτερα νά 
περιφέρεται στά τιμημένα έ
δρανα μιά πού παρήκουσε 
τήν "Εκτη εντολή παρά μερι
κοί άλλοι πού δέν σεβάστη
καν τήν πέμπτη, τήν έβδομη 
ή τήν όγδοη.

Είναι αλήθεια βέβαια ότι 
δέν ισχύει πάντα τό μή χεί
ρον βέλτιστον καί ότι άν'σ’ έ
να κλάμπ γιά άριστοκράτες 
έχει παρεισφρήσει κάποιος 
χρεοκοπημένος πληβείος δέν 
θά ανέβει βέβαια τό επίπεδο 
ούτε άν μέλος του γίνει ένας 
έμπορος λιπασμάτων. ’Αλλά 
δεδομένου ότι ή ύποψηφιότη- 
τα καί ή εκλογή τής άξιότι- 
μης κυρίας Στάλλερ άπο- 
σκοπούσαν σέ σκόπιμο ράπι
σμα τού κοινοβουλευτικού 
θεσμού πρέπει νά παραδε
χτούμε ότι άν τό ράπισμα εί
ναι ένα όπλο γιά τήν άποκα- 
τάσταση τής ήθικής, τότε ή 
επιχείρηση έχει μιά λογική 
καί μέ βάση αύτή τή λογική 
πρέπει νά κριθεί.

Καταρρίπτει επίσης καί τό 
πέμπτο επιχείρημα πού στοι
χηματίζει πάνω στήν υποψία 
ότι ή δίς Στάλλερ μπορεί νά 
καταληφθεί άπό συχνές κα
ταστάσεις άφασίας όταν θά 
πρέπει νά εκφραστεί σέ θέ
ματα οικονομικά, νομικά ή 
δημόσιας διαχείρισης.

Εκτός άπ’ τό γεγονός ότι 
αύτό δέν είναι άκόμη σίγου
ρο καί ότι όλοι έχουν δικαίω
μα γιά μιά προσπάθεια, άς 
θυμηθούμε ότι άν δίναν εξε
τάσεις πολλοί άλλοι εκλεγ
μένοι, θά ανακαλύπταμε ότι 
ό βαθμός τής καλλιέργειάς 
τους δέν είναι πιό ικανοποιη
τικός.

Στό έκτο, επιφανειακά μό
νο, ευπειθέστατο επιχείρημα 
ήδη άπάντησε ό άξιότιμος 
Τζιοβάννι Νέγκρι όταν άπό 
τήν τηλεόραση υπενθύμισε σ’ 
έναν προπέτη δημοσιογράφο 
ότι τό κόμμα του δέν πρέπει 
νά κρίνεται —άρνητικά— ε
πειδή σ’ αύτό συμμετέχει ή 
Ρίτα Μονταλτσίνι ή ό Λεο- 
νάρτα Σάσα. Ή  αντίρρηση 
τοΰ Νέγκρι ξεκαθάρισε μέ 
τήν ύποψία ότι στά φαινόμε
να τής κοινής γνώμης ισχύει

δυστυχώς ό νόμος τού Γκρέ- 
σαμ: άν —όπως συνέβη κα
μιά δεκαριά χρόνια πρίν— έ
νας διακεκριμένος θεολόγος 
καί καρδινάλιος συλλαμβά- 
νεται σέ οίκο άνοχής, ό κό
σμος δέν σκέφτεται βέβαια 
ότι μιά παπική απόφαση άνύ- 
ψωσε τόν οίκο στήν αγιότη
τα τής Καπέλα Σιξτίνα, άλλά 
ότι ό καρδινάλιος σύχναζε σέ 
άμαρτωλά μέρη. Γιά τήν 
προκειμένη περίπτωση τό ε
πιχείρημα τοΰ Νέγκρι είναι 
πολύ ’ισχυρό γιατί ή Ρίτα 
Μονταλτσίνι είναι γυναίκα 
μέ τόση άνάλαφρη χάρη, μέ 
τόση σαγηνευτική εξυπνάδα, 
τόσο απροσδιόριστη γοητεία 
καί λεπτή ευγένεια πού νά 
μπορεί νά εξαγνίσει μόνη της 
άκόμη καί ένα κόμμα πού έ
χει στρατολογήσει όλη τή 
Maison Telliér. "Οπως ό Σά
σα είναι άνθρωπος μέ τόση έ- 
νάργεια, ήρεμη σοβαρότητα 
καί μεγαλοθυμία πού νά ε
ξευγενίζει μέ τό φως τού 
πνεύματός του άκόμη καί 
μιά συγκέντρωση οπαδών 
τής Λίβερπουλ.

Άλλά —γιά νά ’μαστέ 
δίκαιοι— είναι άλλο τόσο ο
δυνηρό, δύο προσωπικότη
τες αυτής τής ποιότητας νά 
μετακινούνται στό ρόλο ένός 
άπορρυπαντικοΰ.

"Εχοντας καταρρίψει όλα 
τά άνεπαρκή επιχειρήματα, 
παράγεται ένα έβδομο πού 
δέν βλέπω πώς νά τό καταρ- 
ρίψω. Ή  άξιότιμη κ. Στάλ
λερ στή διάρκεια τής προε
κλογικής εκστρατείας άνα- 
κοίνωσε ότι θά μπει στή Βου
λή γιά νά προκαλέσει μέ τίς 
χάρες της καί τίς εκλεπτυ
σμένες τεχνικές της τούς άν- 
τιπροσώπους τής πλειοψη- 
φίας —θέλουν δέ θέλουν— 
καί γιά νά ύποστηρίξει (μέ 
έργα περισσότερο παρά μέ 
λόγια) τό δικαίωμα τής ελεύ
θερης διαχείρισης τής σε
ξουαλικότητας (άξίζει πάν
τως νά παρατηρήσουμε ότι ύ- 
περάμύνεται αύτοΰ τού δι
καιώματος στά λόγια άλλά 
μέ τίς πράξεις της τό άρνεϊ- 
ται στούς πιστούς της.

Έδώ είναι ή άχίλλειος 
πτέρνα. Γιατί ένας βουλευ
τής ναί μέν εκλέγεται καί ά
πό εκτίμηση γιά τίς έπαγγελ- 
ματικές καί καλλιτεχνικές 
του άρετές, άλλά πάει στή 
Βουλή γιά νά άσχοληθεί μέ 
τά κοινά στό σύνολό τους κι 
όχι για νά εκθέσει αύτές του 
τίς άρετές. Δέν ύπάρχει τίπο
τε τό κακό στό νά εκλεγεί 
βουλευτής ένας θαυματο
ποιός πού τρώει φωτιές άλλά 
θά ’ταν σίγουρα κακό άν στή

Βουλή δέν έκανε τίποτα άλ
λο άπ' τό νά βγάζει φωτιές ά
πό τό στόμα του (βάζοντας ε
ξάλλου σέ σοβαρή ανησυχώ 
τήν υπηρεσία
πυρασφάλειας).

Μ' αύτή τή λογική ά· 
κλεγόταν ό Πάολο Βιλάτζιο, 
θά ’πρεπε νά πηγαίνει στις 
συνεδριάσεις ντυμένος Μίκυ 
Μάους, ό σκηνοθέτης Στρέ- 
λερ νά άπαγγέλλει κομμάτια 
άπό τήν Κομέντιυ ντελ "Αρτε 
ή, άκόμη χειρότερα, νά τήν 
επιβάλλει ώς σκηνοθέτης 
στούς συναδέλφους του εξα
ναγκάζοντας γιά παράδειγμα 
τόν Πανέλα νά κάνει πηδη- 
ματάκια καί κινήσεις μαριο- 
νέτας άναφωνώντας «οεί^ε, 
εί είΟΓ ρετοη».

Άλλά ύπάρχουν άκόμη 
χειρότερα: ό διάσημος νευ- 
ροχειρουργός θά μπορούσε 
νά επιθυμεί τή λοβοτόμηση 
τόν κ. Κράξι, ό προπονητής 
νά επιβάλλει στόν κ. Φανφά- 
νι ένα παιχνίδι μπάσκετ, ό ώ- 
τορινολαρυγγολόγος όρθο- 
φωνητής νά είσάγαγει πετρα- 
δάκια στή στοματική κοιλό
τητα τού κ. Ντέ Μίτα, ό κου
ρέας τής μόδας νά ξυρίσει τά 
μουστάκια τού Όκέτο ή νά 
μεταμορφώσει σέ τούφα 
πάνκ τήν κόμη του κ. Ντέ 
Μικέλις, ό όστεολόγος νά ύ- 
ποβάλλει τήν καμπούρα τού 
Άντρεόττι σέ τεράστιους ό
σο καί μάταιους πόνους γιά 
νά μήν πούμε γιά τίς ύπηρε- 
σίες πού θά μπορούσε νά επι
βάλλει, άν τύχαινε τέτοιας τι
μής, ένας Ιδιοκτήτης γρα
φείου τελετών. Καί τί θά συ- 
νέβαινε άραγε μέ τόν καθη
γητή Γκρλεάτσι Αίζι, παπικό 
βαλσαμωτή;

Σίγουρα δέν ζητάμε κάτι 
τέτοιο άπό τούς άντιπροσώ- 
πους τού λαού. Αντίθετα, 
τούς εκλέγουμε γιά νά άντι- 
προσωπεύουν όλο τόν λαό, 
τούς χρωματολιθογράφους, 
τούς άγρονόμους, τούς άλπι- 
νιστές, τούς νομικούς, τούς 
δανειστές, τούς κατοίκους 
τοΰ Γκόμπιο ή τούς βελονι- 
στές κι όχι γιά νά δώσουν 
δείγματα τών ειδικών καί τε
λικά περιορισμένων ικανοτή
των τους. '
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Η ΕΛΕΥΘΕΡΗ
ΡΑΔΙΟΦΩΝΙΑ ΣΤΗ ΓΑΛΛΙΑ

τής ’Ιωάννας Βαλαβάνη

«Γιά πρώτη φορά στη Γαλλία ένατα εις, ομάδες νέων ή λι
γότερο νέων, είδαν νά άνοίγεται ένα καινούργιο πεδίο 
πραγματικής ελευθερίας. Τό γαλλικό κίνημα γιά τήν ελεύ
θερη ραδιοφωνία —τό πρώτο στόν ορίζοντα τής 
επικοινωνίας— είναι μοναδικό στήν Ευρώπη. ’.Αποτελεί 
συναρπαστική εμπειρία γιά τήν κοινοτική καί συνεταιρι
στική ζωή τού τόπου μας. Ό  πλουραλισμός καί ή ελευθε
ρία είναι οι περισσότερο κερδισμένοι σ ’αύτό τό παιχνίδι»'.

Τί συνέβη τή στιγμή 
τής επανάστασης 
των ερτζιανών;

Τ ό «παιχνίδι» των Ιδιωτικών ρα
διοφωνικών σταθμών ξεκίνησε 
στή Γαλλία ουσιαστικά άπό τό 

1982.2 Ό  άγώνας τού κινήματος γιά 
τήν ελεύθερη ραδιοφωνία πού πήρε τή 
μορφή άγώνα γιά τήν ελεύθερη έκφρα
ση καί γιά πλουραλισμό στήν πληρο
φόρηση, άλλά καί οί κοινωνικοπολιτι- 
κές άλλαγές πού σημειώθηκαν στή 
Γαλλία τών σοσιαλιστών, επέβαλαν 
τό άνοιγμα τών ερτζιανών στόν πολί
τη καί όδήγησαν στή διαμόρφωση τού 
καθεστώτος τών «τοπικών ’ιδιωτικών 
ραδιοφωνικών σταθμών». Τό καθε
στώς αύτό, περισσότερο γνωστό ώς 
«Radios Libres» (έλεύθεροι ραδιοφωνι
κοί σταθμοί) τό καθόρισε ό νόμος τής 
όπτικοακουστικής έπικοινωνίας τής 
29ης ’Ιουλίου 1982.

Μιά πραγματική έκρηξη ραδιο
σταθμών σημειώθηκε σέ ολόκληρη τή 
Γαλλία. 2.500 ήταν οί πρώτες αιτήσεις 
γιά άδεια λειτουργίας, πάνω άπό 1.000 
οί σταθμοί πού λειτουργούσαν ενα 
χρόνο μετά, ενώ σήμερα φτάνουν τούς 
1.500. Δεκαπέντε σταθμοί κατά μέσο 
όρο έκπέμπουν σέ κάθε μεγάλη πόλη, 
ένενήντα μόνο στό Παρίσι.

’Από τά μέσα τού 1983, στήνέφημε- 
ρίδα τής κυβερνήσεως δημοσιεύονται 
συνεχώς κατά περιοχές κατάλογοι το
πικών ραδιοφωνικών σταθμών, πού 
διακρίνονται σέ τρεις βασικές κατη
γορίες. Στούς σταθμούς τοπικών κοι
νωνικών φορέων, στούς σταθμούς τής 
Τοπικής Αυτοδιοίκησης καί στούς έμ- 
πορικούς.

Τά πρώτα τους χαρακτηριστικά ή
ταν ή αισιοδοξία, ή φαντασία, ή ζων
τάνια καί ή τόλμη τού λόγου καί τής 
έκφρασης.

Σχεδόν κάθε μορφή κοινωνικής 
δραστηριότητας, κάθε ομάδα δη
μιουργίας, κάθε σχήμα κοινωνικής ή 
πολιτικής έκφρασης διεκδικοϋσε καί 
άπό έναν ραδιοφωνικό σταθμό. ’Έτσι 
άπό τούς πρώτους κιόλας μήνες τής 
νομιμοποίησης, ιδιωτικοί σταθμοί μέ 
μεγάλη ποικιλία περιεχομένου καί 
κοινωνικής άντιπροσώπευσης άρχι
σαν νά έμφανίζονται στόν ραδιοφωνι
κό ορίζοντα: Σταθμοί υπηρεσιών τού 
πολίτη ή τού έπαγγελματία, σταθμοί 
συνοικίας, ήχητικής δημιουργίας, 
μουσικής, ψυχαγωγίας, ειδικής πλη
ροφόρησης (ιατρικής, οικονομικής ή

καί τουριστικής), έκφρασης καί έπι- 
κοινωνίας έθνικών μειονοτήτων (άμε- 
ρικανικοί, άρμενικοί, βιετναμέζικοι, 
τυνησιακοί, άφρικανικοί κ.λπ.), έπι- 
μορφωτικοί (οικοδόμων, άγροτών 
κ.λπ.), θρησκευτικών ενώσεων (προ- 
τεστάντες, καθολικοί, Εβραίοι 
κ.λπ.), κοινωνικών κινημάτων, ομο
φυλόφιλων, φεμινιστριών.

Τό νέο ραδιόφωνο εισβάλλει δυνα
μικά μέ τόν ένθουσιασμό τού νεοφώτι
στου καί καταφέρνει νά προκαλέσει 
σοβαρά τό ραδιοφωνικό κατεστημέ
νο. Οί κρατικοί καί οί περιφερειακοί

1. Πρώτη έκθεση τής Haute Autorité, Σε
πτέμβριος 1982-Σεπτέμβριος 1983, ’Εφημε
ρίδα Κυβέρνησης (J.O.), 15 Φεβρουάριου 
1984, σελ. 11.
2. Στή Γαλλία ή ιδιωτική ραδιοφωνία έμ- 

φανίζεται παράλληλα μέ τούς κρατικούς 
σταθμούς τό 1922. Ή  παράδοξη συνύπαρ
ξη κρατικού μονοπωλίου καί ’ιδιωτικών 
σταθμών θά παραμείνει μέχρι τό 1945 όταν 
σχετικό διάταγμα θά άκυρώσει όλες τίς ά
δειες λειτουργίας καί θά άπαγορεύσει κάθε 
έκπομπή ιδιωτικών σταθμών.
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σταθμοί των γειτονικών κρατών μέ 
μεγάλη άκροαματικότητα στή Γαλλία 
(Radio Monte Carlo, Europe-I, Radio

Tele Luxembourg), δείχνουν έντονες 
ανησυχίες: «Μου έχει δημιουργηθεΐ ή 
εντύπωση επιδρομής!» δηλώνει ό Jean 
Gerretto, διευθυντής προγράμματος 
τής France Inter. Γρήγορα όμως αντι
δρούν, προσαρμόζοντας τό πρόγραμ
μά τους, ιδρύοντας νέους τοπικούς 
σταθμούς ή εισχωρώντας στό κεφά
λαιο τών ιδιωτικών, ενώ άντίστοιχα 
οί ιδιωτικοί σταθμοί αντιμετωπίζουν 
τής πρώτες δυσκολίες. Ό  ανταγωνι
σμός, τό οικονομικό βάρος, ή έλλειψη 
ικανών καί έμπειρων στελεχών άποτε- 
λούν σοβαρά εμπόδια. Πολλοί σταθ
μοί μόλις καταφέρνουν νά ξεπερά- 
σουν τόν ένα χρόνο λειτουργίας. Οί 
σταθμοί τής Τοπικής Αυτοδιοίκησης 
μπλέκουν σέ εσωτερικές συγκρούσεις 
καί συμφέροντα. Οί μικροί φιλόδοξοι 
ερασιτεχνικοί σταθμοί γίνονται εύκο
λα θύματα τού μεγάλου κεφαλαίου. 
Μήνα μέ τό μήνα τό πεδίο μεταβάλλε
ται. Οί άσθενέστεροι κλείνουν, νέοι τό 
ίδιο αισιόδοξοι σταθμοί εμφανίζονται 
γιά νά γίνουν σέ λίγο μέ τή σειρά τους 
προβληματικοί.

Τό πρώτο συμπέρασμα: 'Η πρόθεση 
καί ό ενθουσιασμός δέν άρκοΰν γιά 
τήν κατάκτηση τής ελευθερίας στην 
έκφραση καί στήν επικοινωνία.

«Πρέπει νά σπάσουμε τό μονοπώλιο. 
Είναι θέμα άρχής»3

Ή εμφάνιση τών ιδιωτικών σταθμών 
στά ερτζιανά κύματα τής Γαλλίας θά 
γίνει τό 1977. Προηγήθηκαν βέβαια 
χρονικά ό Radio Sorbonne, ό σταθμός 
τών έξεγερμένων φοιτητών τού Παρι
σιού, τό Μάη τού 1968, καί ό Radio 
Campus, μιά πρωτοβουλία τών φοιτη
τών τής Λίλ τό 1969, χωρίς όμως νά γί
νουν ή αφετηρία μιας γενικότερης κί
νησης, έτσι όπως αργότερα εξελίχθη
κε ή ελεύθερη ραδιοφωνία.

Τήν έναρξη τού κινήματος έκανε ό 
σταθμός τών οίκολόγων στό Παρίσι, 
ό Radio Verte. Στήν πρώτη ήμίωρη εκ
πομπή του, τήν Παρασκευή 13 Μαΐου 
1977,4 είχε μιά δήλωση τού τότε προέ
δρου τής Γαλλικής Δημοκρατίας Ζι- 
σκάρ ντ’ Εσταίν μέ θέμα τόν πλουρα
λισμό στήν πληροφόρηση πού τήν είχε 
κάνει σέ άνύποπτο χρόνο, καθώς καί 
δηλώσεις άλλων προσωπικοτήτων γιά 
τή ραδιοφωνία. Ή  έπόμενη όμως εκ
πομπή του, τήν Δευτέρα 16 Μαΐου, 
καλύφθηκε αμέσως μέ παράσιτα άπό 
τήν TDF (Γαλλικός ’Οργανισμός Τη
λεπικοινωνιών).

Σέ λιγότερο άπό έναν μήνα εμφανί
στηκε στά ερτζιανά ένας καινούργιος 
«πειρατικός» σταθμός στή περιοχή 
τού Μονπελιέ,5 στά νότια τής Γαλ
λίας, ό Radio Fil Bleu,6 μιά πρωτοβου
λία δύο νέων δικηγόρων τής Δεξιάς.

Ή έκπομπή του καλύφθηκε αμέσως 
άπό παράσιτα, πράγμα πού έδωσε τήν 
ευκαιρία στούς ιδιοκτήτες του νά μη
νύσουν τήν TDF. Μοναδικός σκοπός 
τής μήνυσης, όπως δήλωσαν, ήταν νά 
προκαλέσουν δικαστική συζήτηση γιά 
«τό σπάσιμο» τού κρατικού μονοπω
λίου. "Ηταν γι’ αυτούς «θέμα άρχής!».

Ή  «διαμαρτυρία» μεμονωμένων α
τόμων άπό τά ερτζιανά γιά τήν ύπαρ
ξη τού άσφυκτικοΰ κρατικού μονοπω
λίου στίς ραδιοτηλεπικοινωνίες, σύν
τομα μετατρέπεται σέ κίνημα 
άπαίτησης γιά ελεύθερη χρήση τών ερ
τζιανών κυμάτων, γιά ελεύθερη έκ
φραση, επικοινωνία καί δημιουργία 
καί γιά δικαίωμα στήν πλουραλιστική 
πληροφόρηση.

Μιά σειρά πολιτικοποιημένων καί ι
δεολογικά τοποθετημένων σταθμών 
θά προσδιορίσει αυτόν τό στόχο. Οί 
αυτονομιστές τής Σαβοΐας, δημιουρ
γούν τό Radio Allobroges-1 τό Μάιο τού 
1979, οί αυτονομιστές τής Φλαμαν- 
δίας ιδρύουν τό Radio Uylespingel, τό 
συνδικάτο τών άπεργών σιδηρουργών 
τής Δωρραίνης φτιάχνει τό Radio Lor
raine Coeur d’Acier, ή είρηνιστική κί
νηση στό Fessenheim ιδρύει σταθμό μέ 
στόχο τήν παρεμπόδιση εγκατάστα
σης πυρηνικού εργοστασίου στήν πε
ριοχή.

Παράλληλα βγαίνουν στόν άέρα 
καί ερασιτεχνικοί σταθμοί άποτέλε- 
σμα άτομικών πρωτοβουλιών, ό Radio 
Calami e, ό Radio Sortie de secours, ó 
Radio-5. ó Radio Beau Delire κ.λπ.

Ό  γαλλικός τύπος, κυρίως μέσα ά
πό τίς άριστερές εφημερίδες Liberation 
καί Matin, άμέσως τούς άγκαλιάζει μέ 
συμπάθεια καί ενισχύει μέ κάθε τρόπο 
τήν προσπάθεια.

Οί βόρειες καί άνατολικές περιοχές 
τής χώρας σύντομα κατακλύζονται ά
πό παράνομους ραδιοσταθμούς. ’Από 
τόν Δεκέμβριο τού 1977 άρχίζουν καί 
οί πρώτες προσπάθειες γιά τήν ένωσή 
τους. ’Αποτέλεσμα ήταν ή ALO, «"Ε
νωση γιά τήν ελευθερία τών 
κυμάτων». Συμμετείχαν παράνομοι 
ραδιοφωνικοί σταθμοί, έπαγγελματίες 
τής ραδιοτηλεόρασης καί άνεξάρτη- 
τοι οπαδοί τού κινήματος. Κύριος 
σκοπός της ήταν ή τεχνική συνεργα
σία καί άλληλοϋποστήριξη τών σταθ
μών κατά τών διώξεων. ’Ακολουθεί ή 
FNRL «’Εθνική ομοσπονδία μή εμπο
ρικών, ελεύθερων, ραδιοφωνικών

3. Jean Louis Rigaud, ιδιοκτήτης του RA 
DIO FIL BLEU παράνομου σταθμού στό 
Montpellier.
4. RADIO VERTE, έφ. Liberation 14 Μαΐου 

1977.
5. H. Maréchal, «Suivez le Fil Bleu de Mon

tpellier», έφ. L ’Aurore. .·
6. Fr. Chassaing «RADIO FIL BLEU», ’εκδ. 

VERKOCK, 1980, Παρίσι.
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Ιω άννας Βαλαβανίδη

σταθμών« στίς 4 ’Ιουλίου 1978 καί κα
τόπιν ή Consensus Radio-Liberté.7

Τόν ’Ιούνιο τού 1979 βγαίνουν στον 
άέρα καί οί σοσιαλιστές, μέ τόν Radio 
Riposte, στό Παρίσι. 'Η πρώτη τους 
εκπομπή, στίς 7 τό άπόγευμα τής 28ης 
Ιουνίου, περιλάμβανε δήλωση τού γε
νικού γραμματέα τού κόμματος Φρ. 
Μιτεράν ενάντια στή «μονομερή κα
τοχή τών ραδιοφωνικών κυμάτων άπό 
τήν εξουσία» καί συζήτηση γιά τίς 
συλλήψεις κατά τήν τελευταία διαδή
λωση γιά τούς μετανάστες. Ή  εκπομ
πή διακόπηκε μέ παρέμβαση τής ά- 
στυνομίας, πού εισέβαλε στά κεντρι
κά γραφεία τού κόμματος άπ’ όπου γι
νόταν ή εκπομπή. Ό  Μιτεράν κατη- 
γορήθηκε άπό τόν εισαγγελέα γιά πα
ράβαση τού άρθρου 33 τού νόμου τής 
7ης Αύγούστου 1974 περί κρατικού 
μονοπωλίου8. Ή  υπόθεση πήρε μεγά
λες διαστάσεις στόν τύπο. Τό τέλος 
της γράφεται τόν Αύγουστο τού 1981, 
μέ τό νόμο τού ίδιου τού Φρ. Μιτεράν, 
προέδρου τής Δημοκρατίας πιά, πού 
καταργεί τό κρατικό μονοπώλιο καί 
άμνηστεύει τά προηγούμενα άδικήμα- 
τα.

'Η τελεταία δυναμική έμφάνιση τού 
Σοσιαλιστικού Κόμματος γίνεται ένα 
χρόνο πριν τήν έκλογή τού Φρ. Μιτε- 
ράν στήν προεδρία τής Δημοκρατίας, 
στίς 9 Μαρτίου 1980, μέ τό Canal 75 
στό Παρίσι. Είναι τό ραδιόφωνο πού 
«θά κερδίσει τή μάχη τής πληροφόρη
σης καί τής επικοινωνίας», όπως δή
λωνε ό Δωράν Φαμπιούς. Μετά άπό 
δύο μέρες ό σταθμός κατασχέθηκε ά
πό τήν άστυνομία.

Παρ’ όλη τή δυναμική καί ποικιλό
χρωμη παρουσία, οί «πειρατικοί» 
σταθμοί είναι καταδικασμένοι. Είτε 
καλύπτονται μέ παράσιτα είτε κατά
σχονται. ’Ελάχιστοι μένουν στήν ε
παρχία καί καμιά δεκαριά στό Παρί
σι.

«"Ας ανοίξουμε τά παράθυρα νά μπει ή 
ελευθερία»9

Μέ τήν άνοδο τών σοσιαλιστών στήν 
εξουσία, τόν Μάιο τού 1981, ή άνα- 
μόριρωση τού καθεστώτος τών ραδιο
τηλεοπτικών μέσων έγινε επιτακτική 
άνάγκη. Οί σοσιαλιστές δεσμευμένοι 
άπό τίς δηλώσεις τους, τίς διακηρύ
ξεις τους καί τήν ενεργητική συμμετο
χή τους στό κίνημα τής έλεύθερης ρα
διοφωνίας, προχωρούν σέ σταδιακή 
άπελευθέρωση τού δικαιώματος εκ
πομπής πρός όφελος τής ιδιωτικής 
πρωτοβουλίας, κατ’ άρχήν τού ραδιο- 
φώνου καί λίγο άργότερα καί τής τη
λεόρασης.

Τό πρώτο στάδιο αυτής τής άπελευ- 
θέρωσης καθορίζεται άπό τό «σπάσι
μο» τού κρατικού μονοπωλίου, μέ τόν 
νόμο τής 9ης Νοεμβρίου 1981,10 έξι ά- 
κριβώς μήνες μετά τήν άνοδό τους 
στήν έξουσία.

Τό άρθρο 3 §1 αυτού τού νόμου ση
μειώνεται:

«Τό κρατικό μονοπώλιο μπορεί νά 
παραβιαστεί άπό φυσικά ή νομικά 
πρόσωπα ’ιδιωτικού δικαίου γιά ραδιο
φωνικές έκπομπές στά FM».

Τό δεύτερο στάδιο θά ολοκληρώσει 
τήν άπελευθέρωση τών ερτζιανών καί 
θά οργανώσει τήν ιδιωτική καί κρατι
κή ραδιοτηλεπικοινωνία στή βάση τής 
έλεύθερης καί πλουραλιστικής επικοι
νωνίας καί πληροφόρησης.

Ό  βασικός νόμος τής όπτικοακου- 
στικής επικοινωνίας, τής 29ης Ιου
λίου 1982," στά δύο πρώτα άρθρα του 
θά καθορίσει: «Ή όπτικοακουστική 
επικοινωνία είναι ελεύθερη καί θέτει 
στή διάθεση τού κοινού, διαμέσου τών 
έρτζιανών κυμάτων ή τού καλωδίου, 
ήχο, εικόνα, ντοκουμέντα, δεδομένα 
ή μηνύματα κάθε είδους» καί «οί πολί
τες έχουν δικαίωμα σέ μιά όπτικοα- 
κουστική επικοινωνία ελεύθερη καί 
πλουραλιστική».

Τή διασφάλιση αύτού τού δικαιώμα
τος άναλαμβάνουν νεοϊδρυόμενοι θε
σμοί όπως ή Κοινοβουλευτική ’Επι
τροπή Όπτικοακουστικών Μέσων, ή 
Ανώτατη’Εποπτική ’Αρχή (Haute Au
torité) πού έγγυώνταν τήν άνεξαρτη- 
σία τών όπτικοακουστικών μέσων καί 
τή σωστή άσκηση τής κοινωνικής λει̂  
τουργίας τους, τό ’Εθνικό Συμβούλιο 
Όπτικοακουστικής ’Επικοινωνίας 
καί οί Νομαρχιακές Επιτροπές γιά τή 
χάραξη τής πολιτικής τής όπτικοα- 
κουστικής επικοινωνίας.

Οί τοπικοί ραδιοφωνικοί σταθμοί 
πού άπό τό νόμο καθορίζονται ώς «ύ- 
πηρεσίες ήχητικής ραδιοφωνίας, πού 
εκπέμπουν στά FM καί καλύπτουν ά- 
πόσταση έκπομπής30 χλμ. περιμετρι
κά τού σταθμού» (άρθρο 81 τού νόμου 
82-652), τίθενται ύπό τήν άρμοδιότητα 
τής ’Ανώτατης ’Εποπτικής ’Αρχής, 
πού εγκρίνει τίς άδειες καί άσκεί τόν 
έλεγχο ορθής λειτουργίας τους. Γιά 
τή χορήγηση τής άδειας λαμβάνον- 
ται ύπόψη τά τεχνικά, γεωγραφικά 
καί κοινωνικοπολιτικά δεδομένα τής 
περιοχής καθώς καί ή άνάγκη διασφά
λισης τής έλεύθερης καί πλουραλιστι- 
κής έκφρασης καί επικοινωνίας.

ΓΗ ισχύς τής άδειας λειτουργίας τού 
σταθμού έχει διάρκεια 10 χρόνια (άρ
θρο 86) καί άνακαλεΐται σέ περίπτωση 
παραβίασης τών προδιαγραφών της ή 
όταν ή λειτουργία τού σταθμού έρθει 
σέ άντίθεση μέ τό δημόσιο συμφέρον.

Οί συνεταιριστικές τοπικές ένώ- 
σεις, τά δημόσια ιδρύματα καί τά νο
μικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου μπο
ρούν νά συμμετέχουν έμμεσα ή άμεσα 
σέ έναν ή περισότερους τοπικούς ρα
διοφωνικούς σταθμούς, χωρίς όμως 
τό ποσοστό συμμετοχής τους νά ξε̂  
περνάει τό 1/4 τού συνολικού κεφα
λαίου τού σταθμού (άρθρο 81).

Στήν άδεια λειτουργίας τών τοπι
κών ραδιοφωνικών σταθμών άναφέ-

ρονται καί οί τεχνικές προδιαγραφές 
τού σταθμού καθώς καί οί προδιαγρα
φές προγράμματος.12

Οί τεχνικές προδιαγραφές προβλέ
πουν σταθμούς ισχύος μέχρι 500 W 
καί καθορίζουν τό μήκος κύματος πού 
μπορεί νά εκπέμπει ό σταθμός.

Οί προδιαγραφές προγράμματος 
περιλαμβάνουν τήν υποχρέωση τού 
σταθμού νά μεταδίδει κάθε τέταρτο 
τής ώρας τό σήμα του ή τό όνομά του 
καί τό μήκος κύματος τής εκπομπής 
του, καί τό 80% τού προγράμματος 
του νά είναι εσωτερικής παραγωγής. 
Τό πρόγραμμα τού σταθμού πρέπει νά 
κατανέμεται ’ισόχρονα σέ όλη τή διάρ
κεια τής εβδομάδας (άρθρο 6).

Ή διάρκεια άπασχόλησης μιας συ
χνότητας είτε αύτή πραγματοποιείται 
άπό ένα σταθμό είτε άπό πολλούς πού 
μοιράζονται τήν ίδια συχνότητα, πρέ
πει νά είναι μεγαλύτερη άπό 84 ώρες 
τήν εβδομάδα, εκτός άλλης συμφω
νίας (άρθρο 6).

Ό  τεχνικός έλεγχος τών σταθμών 
γίνεται άπό τήν TDF τόσο στίς εγκα
ταστάσεις τού σταθμού πρίν άρχίσει 
τή λειτουργία του, όσο καί κατά τή 
διάρκεια λειτουργίας του όποιαδήπο- 
τε στιγμή ζητηθεί. Ό  έλεγχος 
προγράμματος13 γίνεται άπό τήν «Υ
πηρεσία Παρατήρησης Προγράμμα
τος» όποιαδήποτε στιγμή κριθεί άναγ- 
καΐος. Γιά τό σκοπό αύτό ό σταθμός 
πρέπει νά διατηρεί τό πρόγραμμά του 
τουλάχιστον έπί 15 μέρες μετά τή με
τάδοσή του (άρθρο 11) στό άρχεΐο 
του. Σκοπός τού τεχνικού ελέγχου 
προγράμματος είναι ή τήρηση τών 
προδιαγραφών τού σταθμού όπως αύ- 
τές καθορίστηκαν στήν άδεια λειτουρ
γίας καί όχι ό έλεγχος ή ή κρίση τής 
ποιότητάς του.

Ή σημερινή κυβέρνηση τού Ζάκ Σι- 
ράκ, στοχεύοντας στήν ελεύθερη ’ιδιω
τικοποίηση τών ήλεκτρονικών μέσων 
άλλά καί προβλέποντας κανόνες ορ
γάνωσης τής νέας τεχνολογίας, δη
μιούργησε καινούργιο νόμο όπτικοα- 
κουστικής επικοινωνίας, τό νόμο 86- 
1067 τής 30ής Σεπτεμβρίου 1986.

Ως βασική άρχή τώρα ορίζεται14 ή 
ελευθερία στή χρήση καί έκμετάλλευ- 
ση τών ραδιοτηλεοπτικών εγκατα
στάσεων καί υπηρεσιών. Τά όρια αύ- 
τής τής ελευθερίας είναι ό σεβασμός 
τής ελευθερίας καί τής ιδιοκτησίας 
τού άλλου, ή ίση μεταχείριση, ή εθνι
κή άσφάλεια τής χώρας, ή δημόσια 
τάξη καί ή έξασφάλιση τού πλουραλι
σμού στήν έκφραση καί διάδοση τών 
ιδεών.

Έποπτεύουσα άρχή, άντίστοιχη τής 
’Ανώτατης ’Εποπτικής ’Αρχής, ορίζε
ται ή ’Εθνική ’Επιτροπή τών ’Επικοι
νωνιών καί τής ’Ελευθερίας, CNCL.15 
Τή 13μελή της σύνθεση άποτελούν δύο 
μέλη διοριζόμενα άπό τόν πρόεδρο 
τής Δημοκρατίας, δύο μέλη άπό τόν 
πρόεδρο τού Κοινοβουλίου καί δύο ά-
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πό τόν πρόεδρο τής Γερουσίας, τρία 
άτομα, μέλη άντίστοιχα τού Έθνικοϋ 
Συμβουλίου τοϋ Κράτους, του Ελεγ
κτικού Συνεδρίου καί τού Άρείου Πά
γου, ένα μέλος τής Γαλλικής ’Ακαδη
μίας καί τρία άτομα ειδικευμένα στίς 
τηλεπικοινωνίες, στον τύπο καί στή 
ραδιοτηλεόραση. 'Η διάρκεια τής θη
τείας των μελών είναι εννέα έτη καί ά- 
παγορεύεται ή άνανέωσή της. Ή  συμ
μετοχή στην Επιτροπή θεωρείται ά- 
πόλυτα ασυμβίβαστη μέ τό βουλευτι
κό άξίωμα, μέ κάθε δημόσια θέση ή 
κάθε άλλη επαγγελματική δραστηριό
τητα. Τά μέλη τής Επιτροπής άπαγο- 
ρεύεται νά έχουν έμμεσα ή άμεσα ό- 
ποιουδήποτε είδους συμφέροντα σέ 
εκδοτικούς οργανισμούς, σέ επιχειρή
σεις τύπου, διαφήμισης καί ραδιοτη
λεόρασης.

'Η CNCL επιτρέπει τήν ίδρυση, τή 
χρήση καί τήν εκμετάλλευση μή κρα
τικών ραδιοτηλεοπτικών εγκαταστά
σεων, έγγυάται καί επιβλέπει τήν τή
ρηση τής άρχής τής ίσης μεταχείρισης 
άνεξάρτητα άπό τό μεταδιδόμενο μή
νυμα, επιβλέπει καί διασφαλίζει τόν 
πλουραλισμό στήν έκφραση απόψεων 
καί ιδεών στά εθνικά κανάλια καί κυ
ρίως άπό τίς εκπομπές πολιτικής πλη
ροφόρησης, ελέγχει τό άντικείμενο, 
τό περιεχόμενο καί τίς μεθόδους προ
γραμματισμού τών διαφημιστικών εκ
πομπών καί μηνυμάτων, διασφαλίζει 
τήν προστασία τής νεότητας καί τών 
άνηλίκων, καθορίζει κανόνες γιά τήν 
παραγωγή καί τή μετάδοση έκπομ- 
πών σχετικών μέ τήν προεκλογική ε
ξόρμηση τών κομμάτων καί συντάσ
σει προτάσεις πρός τήν κυβέρνηση 
σχετικές μέ τήν άνάπτυξη καί τόν άν- 
ταγωνισμό τών όπτικοακουστικών έ- 
πικοινωνιών.

Γιά τούς σταθμούς τής ελεύθερης 
ραδιοφωνίας ό καινούργιος νόμος 
προσθέτει μερικά νέα στοιχεία όπως: 
άπαγορεύει τή χρησιμοποίηση εικονι
κού ονόματος γιά τήν ιδιοκτησία τού 
σταθμού, επιβάλλει οί μετοχές τών 
σταθμών νά είναι ονομαστικές καί ά
παγορεύει τή συγκέντρωση ποσοστού 
μεγαλύτερου άπό 20°7ο στό κεφάλαιο 
τοΰ σταθμού ή στή συμμετοχή στό 
διοικητικό συμβούλιο άπό πρόσωπα 
φυσικά ή νομικά ξένης μή γαλλικής ύ- 
πηκοότητας.16

«"Ολα έξαρτώνται λοιπόν άπό τίς 
διαφημιστικές εισπράξεις...»17

Ό  νόμος τών σοσιαλιστών άναμφίβο- 
λα χάρισε τήν ελευθερία εκπομπής 
καί λειτουργίας στούς ιδιωτικούς ρα
διοφωνικούς σταθμούς. Εκτός όμως 
άπό τή νομική βάση γιά νά λειτουργή
σει καί νά συντηρηθεί ένας ραδιοφωνι
κός σταθμός χρειάζεται καί τήν οικο
νομική.

Ό  νόμος τοΰ 1982 περιόρισε τήν οι
κονομική ελευθερία τοΰ ίδιώτη- 
ίδιοκτήτη τού τοπικού σταθμού: Τό 
άρθρο 81 §4 όριζε:

«'Η συλλογή διαφημιστικών πόρων 
καί ή μετάδοση διαφημιστικών μηνυ
μάτων άπό τούς τοπικούς ραδιοφωνι
κούς σταθμούς άπαγορεύεται».

'Η δικαιολογία ήταν ή προστασία 
τού τοπικού τύπου επειδή σέ μεγάλο 
ποσοστό στηρίζεται οικονομικά στίς 
τοπικές διαφημίσεις καί στίς μικρές 
άγγελίες. Τό θέμα τών διαφημίσεων 
στό τοπικό ραδιόφωνο πήρε μεγάλη έ
κταση. Υπήρξαν πολλοί οί ύποστηρι- 
κτές καί πολλοί οί πολέμιοι αύτού τού 
περιορισμού. Καί οί άντιρρήσεις βέ
βαια δέν ήταν καθόλου άβάσιμες.

Στίς ιδιωτικές επιχειρήσεις πληρο
φόρησης, οί εισπράξεις άπό τά διαφη
μιστικά μηνύματα άποτελοΰν τόν κυ- 
ριότερο παράγοντα στήν οικονομική 
ζωή τους, μιά πού τά άλλα δύο στοι
χεία πού άπολαμβάνουν οί δημόσιες 
παρόμοιες επιχειρήσεις, δηλαδή ή ε
τήσια ή μηνιαία εισφορά καί οί κάθε 
άλλου είδους οικονομικές ενισχύσεις 
άπό τό κράτος, δέν ύπάρχουν. "Ετσι 
οί ιδιωτικές επιχειρήσεις πληροφόρη
σης, πού λειτουργούν μέ τούς εμπορι
κούς κανόνες, τό μόνο προϊόν πού 
μπορούν νά «πουλήσουν» γιά νά 
πραγματοποιήσουν τίς άπαραίτητες 
γιά τήν επιβίωσή τους εισπράξεις, εί
ναι ό χρόνος εκπομπής. Ή άγορά λοι
πόν άπό τίς διαφημιστικές έταιρείες 
χρόνου γιά τή μετάδοση τών μηνυμά
των είναι ό πιό πρόσφορος άλλά καί 
συγχρόνως ό λιγότερο επικίνδυνος γιά 
τήν άνεξαρτησία τοΰ σταθμού τρόπος 
είσπραξης. Ή στέρησή του δημιουρ
γεί άρκετά προβλήματα πού σέ πολ
λούς σταθμούς μπορεί νά προκαλέσει 
καί τό κλείσιμό τους.18

Άπό τήν άρχή ό γαλλικός νόμος 
προσπάθησε νά καλύψει αύτές τίς δυ
σκολίες καί νά διασφαλίσει τήν άνε- 
ξάρτητη καί αύτοδύναμη λειτουργία 
δλων τών ραδιοσταθμών. Προέβλεψε 
ετήσια επιχορήγηση σ’ όλους τούς 
σταθμούς πού προέρχονταν άπό ειδι
κή φορολογία τών έκπεμπόμενων δια
φημιστικών μηνυμάτων στό κρατικό 
ραδιόφωνο καί τήν τηλεόραση. Τήν 
συγκέντρωση τού φόρου καί τή διανο
μή τής επιχορήγησης άνέλαβε έννεα- 
μελής επιτροπή πού καθόρισε ετήσια 
επιχορήγηση ύψους 100.000 φράγκων 
σέ κάθε σταθμό.19 'Η επιχορήγηση ό
μως αύτή δέν ήταν δυνατόν νά καλύ
ψει τίς άνάγκες ένός σταθμού έτσι επι
νοήθηκαν πολλοί καί ποικίλοι τρόποι 
συγκέντρωσης χρημάτων.

"Αλλοι άπό αύτούς είναι συνηθι
σμένοι, άλλοι όμως χαρακτηρίζονται 
άπό μεγάλη φαντασία καί πρωτοτυ
πία. Χαρακτηριστικά άναφέρουμε με
ρικούς άπό αύτούς:
— ’Επίκληση τής «γενναιοδωρίας» 
τών άκροατών γιά οικονομικές προ
σφορές στό σταθμό. (Ή μέθοδος χρη

σιμοποιήθηκε κυρίως άπό τούς σταθ
μούς Radio-Libertaire, Radio-Classiquel.

Κάρτες άκροατών. Μιά μορφή έτή- 
σιας ή μηνιαίας συνδρομής, ενώ πα
ράλληλα οι κάτοχοι τής κάρτας επω
φελούνται άπό διάφορες ύπηρεσίες ή 
εκπτώσεις σέ έκδηλώσεις τού σταθ
μού.
— Συμμετοχή μέ εισιτήριο σέ διάφο
ρες εκδηλώσεις πολιτιστικές, άθλητι- 
κές, ψυχαγωγικές, άκόμα καί ταξι- 
διωτικές, πού οργάνωνε ό σταθμός. 
Φημισμένος γιά τέτοιες εκδηλώσεις ή
ταν ό RFM, σταθμός τού Παρισιού.
— Πωλήσεις διαφημιστικών προϊόν
των τού σταθμού (αυτοκόλλητα, 
μπλουζάκια, άφίσες, μολύβια).
— Συμμετοχή σέ παραγωγή εκπομ
πών κάθε είδους, άκόμα καί κινημα
τογραφικών ταινιών. Σημαντικό πα
ράδειγμα άποτελεϊ ό Radio Ivre πού τό 
1983 συμφώνησε μέ τό Palais de la De 
counerte τή συμπαραγωγή σειράς εκ
πομπών επιστημονικού χαρακτήρα. 
Οί εκπομπές πουλήθηκαν κατόπιν 
στούς ραδιοφωνικούς σταθμούς τής έ-

I παρχίας.’0

7. FR CAZANAVE. «LES RADIOS L1BRES», 
έκδ. PUF. Παρίσι 1984,'

8. AND. LAURENS, «L INCULPATION DE 
FR.M1TTERAND POUR INFRACTION AU 
MONOPOLE DE LA RADIO» έφ. LE MONDE
26-27 Αυγούστου 1979.
9. LAURENT FAB1US στό συνέδριο τών σο

σιαλιστών γιά τήν Ραδιοτηλεόραση, 25-26 
Ό κτώβρη 1980, PAVILLONS SOUS BOIS.
10. J.O.. 10 Νοεμβρίου 1981
11. Νόμος 82-652, J.O., 30 Ιουλίου 1982.
12. Ν.Δ. 82-961 τής 15 Νοεμβρίου 1982, 
J.0..16 Νοεμβρίου 1982.
13. Ν.Λ. 82-960 άρθρο 7, J.O., 15 Νοεμ
βρίου 1982 καιν.δ . 82-961 άρθρ. 10, J.O., 15 
Νοεμβρίου 1982.
14. "Αρθρ. 1,2,3 τού νόμου 86-1067, J.O., 1 
Οκτωβρίου 1986
15. "Αρθρ. 4,5 τού νόμου 86-1067, JO, 
1 Οκτωβρίου 1986.
16. Αρθρα 35,36,37,38,40 τού νόμου 86- 
1067 τής 30 Σεπτεμβρίου 1986.
17. « Ό λα έξαρτώνται λοιπόν άπό τίς δια
φημιστικές εισπράξεις, πού γίνονται τόσο 
περισσότερο άπαραίτητες όσο μεγαλώνει 
ή γενική οικονομική κρίση».
Από τό βιβλίο «L' ECONOM1E DE L INFOR 
ΜΑΤΙΟΝ» τής Ν. TOYSSAINT DESMO 
LL1NS. PUF, Παρίσι 1978.
18. Γιά τήν οικονομία τών μέσων μαζικής 
ενημέρωσης βλέπε: Ν. TOUSSAINT DESMO
ULINS. «L ECONOMIE DE L' INFORMA 
ΤΙΟΝ» PUF Παρίσι 1978 καί C.F.PRATTEN, 
«THE ECONOMICS OF TALEVISION», PER 
PUBLICATIONS. LONDON. 1970.
Γιά τόν ρόλο τών μέσων μαζικής επικοινω
νίας στό σύγχρονο καπιταλισμό δές καί: 
ΣΕΡΑΦΕΤΙΝ1ΔΟΥ ΜΕΛΙΝΑ «Κοινωνιολογία 
τών μέσων μαζικής επικοινωνίας» GUTEM 
BERG ΑΘΗΝΑ 1987.
19. Ν.Λ. 83-31 τής 20 Ιανουάριου 1983, άρ
θρο 1 παρ. 2, J.O., 22 Ιανουάριου 1983.
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'Αλλά καί ή παράνομη διαφήμιση 
δέν άποφεύχθηκε τελικά. "Ετσι:

— Τό διαφημιστικό ρεπορτάζ (πα
ρουσίαση εμπορικών επιχειρήσεων)

— Οι τυχαίες άναφορές τής μάρκας 
διαφόρων προϊόντων ή διαφημιστικών 
σλόγκαν, άπό τού^ εκφωνητές τού 
σταθμού

— Ή μετάδοση άνταποκρίσεοιν ά
πό έκδηλοίσεις οργανωμένες άπό εμ
πορικές έπιχειρήσεις καί

— Ή διοργάνωση ραδιοφωνικών 
παιχνιδιών μέ δώρα-προϊόντα έπιχει- 
ρήσεοιν,ήταν οί συνηθισμένοι τρόποι 
έμμεσης διαφήμισης. 'Εκτός άπό αυ
τούς όμως υπήρξαν καί άλλα πρωτό
τυπα παραδείγματα διαφημιστικής εί
σπραξης.21

Μιά επιτυχημένη τέτοια ιδέα ήταν 
τού RFM. Πέντε φορές τήν ήμέρα επί 
πέντε Σαββατοκύριακα μετέδιδε τό 
διαφημιστικό τραγουδάκι τών επιχει
ρήσεων επίπλων «Κονφοραμά» χωρίς 
τά διαφημιστικά λόγια. Συγχρόνως, ό 
εκφωνητής τού σταθμού έδινε στούς 
άκροατές ένα τηλεφωνικό νούμερο, ό
που θά μάθαιναν «έναν έξυπνο τρόπο 
γιά νά ζούν άνετα». Στό τηλέφωνο, 
πωλήτριες διαφήμιζαν προϊόντα τής ε
πιχείρησης «Κονφοραμά».

Στό σταθμό Radio Lézard, ειδική υ
πηρεσία πρόσφερε σέ εκδότες τηλε
φωνικές εξυπηρετήσεις. Κατά τή διάρ
κεια τής τηλεφωνικής άναμονής μετα
δίδονταν διαφημιστικά μηνύματα.

Ό  χρόνος εκπομπής πουλήθηκε ε
πίσης γιά νά πραγματοποιηθούν ει
σπράξεις. "Ενας σταθμός στό Μονπε- 
λιέ νοίκιασε τίς έγκαταστάσεις έναντι 
4.000 φράγκων τήν ώρα, σέ ύποψή- 
φιους δημάρχους κατά τίς δημοτικές 
εκλογές.

Τά τεράστια έξοδα άπό τή μία, πού 
σύμφωνα μέ τίς εκτιμήσεις τού προέ
δρου τής ALO Π. Σινιονιώ, τόν 'Ιούλιο 
τού 1983, άνέρχονταν σέ 800.000 
φράγκα, γιά κάθε σταθμό22 καί ή δυ
σκολία εξεύρεσης άνάλογων οικονο
μικών πόρων άπό τήν άλλη, καθόρι
σαν τή συνέχεια τού «παιχνιδιού». Βα
σικό ρόλο άναμφισβήτητα έπαιξε καί 
ή οίκονομικοκοινωνική καί πολιτική 
σημασία τής ελεύθερης ραδιοφωνίας, 
πού μετέτρεφε τήν ελεύθερη έκφραση 
σέ οίκονομικοπολιτικό άνταγωνισμό. 
Σέ πολλούς σταθμούς αύτό τό γεγονός 
στοίχισε τήν άνεξαρτησία τους. Με
γάλα τράστ τού τύπου ή εμπορικές ε
πιχειρήσεις εισέβαλαν στό κεφάλαιό 
τους (Havas, Hachette, FNAC, Le Mon 
de. Le Matin. Actuel). 'Αρκετοί έκλει
σαν οριστικά ή συγχωνεύτηκαν σέ με
γαλύτερους σταθμούς.

Ή κατάσταση καί ή τροπή πού πή
ραν τά πράγματα άνησύχησε τή γαλ
λική κυβέρνηση, πού πιεζόταν άσφυ- 
κτικά νά πάρει μέτρα άνακούφισης 
τών τοπικών σταθμών. Τό πιό πρό
σφορο καί άμεσο μέτρο ήταν νά έπι- 
τραπεϊ ή διαφήμιση, πράγμα πού τελι
κά έγινε.

Τό 1984 ή κυβέρνηση Μιτεράν έξέ- | 
δώσε νόμο πού έπέτρεψε τήν διαφήμι- ί 
ση στούς τοπικούς σταθμούς καί πα- | 
ράλληλα κατάργησε τήν ετήσια κρα- | 
τική επιχορήγηση. Ό  δρόμος τού έ- I 
λεύθερου άνταγωνισμού άνοιξε. "Ενα 
πρώτο άποτέλεσμα αύτού τού μέτρου 
ήταν ό σχηματισμός ένός διπολικού 
σχήματος στήν ελεύθερη ραδιοφαινία. 
Διαμορφούθηκαν δύο ειδών σταθμοί.
Ο'ι εμπορικοί τοπικοί σταθμοί καί οί : 
συλλογικοί, συνεταιριστικοί σταθμοί 
τών κοινωνικών φορέων ή τής τόπι- \ 
κής αύτοδιοίκησης. Τό 90% τής ρα
διοφωνικής εμπορικής διαφήμισης ά- 
πέσπασαν, όμως, οί εμπορικοί σταθ
μοί. Βασική αίτια ήταν ή μεγάλη α
κροαματικότητα πού εξασφάλιζαν 
λόγω τού «εύπεπτου» καί «εύγευστου» 
προγράμματος του. ’Αντίστοιχα οί 
συλλογικοί σταθμοί, άντιμετωπίζον- 
τας έτσι μεγάλα οικονομικά προβλή
ματα, άρχισαν νά σβήνουν. Περιορί
ζονται συνήθως σέ σταθμούς τών εθνι
κών μειονοτήτων ή σέ ιδιαίτερα πρω
τότυπους νεανικούς σταθμούς πού κα- 
τάφεραν νά άποκτήσουν σταθερό καί 
πιστό άκροατήριο. Παρ’ όλα αύτά, 
κάθε προσπάθεια γιά εξαγωγή τελι
κών καί γενικών συμπερασμάτων καί 
κρίσεων αύτού τού νέου μέτρου δέν 
μπορεί παρά νά είναι πολύ νωρίς νά γί
νει. Τ

«'Έχουμε τώρα τή δυνατότητα νά πού
με τά πάντα καί σέ όλους. 'Αλλά πραγ
ματικά τί έχουμε νά πούμε; Καί οί όλοι 
ποιοί είναι;»23

Τό τρίτο βασικό στοιχείο είναι άσφα- 
λώς τό πρόγραμμα. Τί άκριβώς θά έκ- 
πέμψει ό σταθμός; Ποιοί θά τό οργα
νώνουν καί ποιοί θά τό παράγουν;

Ό  γαλλικός νόμος θέτει μιά κοινή 
βάση. Συνεχή εκπομπή επί τουλάχι
στον 12 ώρες τήν ήμέρα, 83 ώρες τήν 
εβδομάδα καί τό 80% τού προγράμ
ματος νά είναι εσωτερικής παραγω
γής. 'Απαγορεύονται οί επαναλήψεις 
καί οί άναμεταδόσεις. Οί όροι είναι 
άρκετά σκληροί γιά «ερασιτεχνικούς 
σταθμούς τοπικής εμβέλειας». Χρειά
ζονται χρήματα καί ικανά άτομα. 
Πρέπει νά διαθέτουν φαντασία, τεχνι
κές γνώσεις, δημοσιογραφικό πνεύμα, 
πρωτοτυπία, ζωντάνια, ενθουσιασμό. 
Χρειάζεται όμως καί σταθερότητα. 
Ζώνες προγράμματος συγκεκριμένες 
καί σταθερές φωνές εκφωνητών, στα
θερά καθορισμένες εκπομπές.

Τό μεγαλύτερο μέρος τών σταθμών 
ξεπέρασε αύτή τή δυσκολία υιοθετών
τας τήν κλασική συνταγή ραδιοφωνι
κού προγράμματος «άμερικανικού τύ
που». Τό Music and News. Μουσική 
νέα, σκόρπιες πληροφορίες καί πολλή

ζωντάνια. Νέοι στήν πλειονότητά 
τους εκφωνητές, πού πιάνουν ή προ
σπαθούν νά πιάσουν τόν παλμό τής ε
ποχής. Μιά συνταγή δοκιμασμένη πού 
τίς περισσότερες φορές οδηγεί στήν ε
πιτυχία. Μιά παραλλαγμένη συνταγή, 
εξίσου δημοφιλής, είναι ή γαλλική ά- 
πόδοσή της, πού κυρίως χρησιμοποιεί 
ή France-Inter. Ή  μουσική, οί συζητή
σεις, τά ζωντανά ρεπορτάζ καί τά παι
χνίδια μέ συμμετοχή τού κοινού πού ε
ξασφαλίζουν «πιστούς άκροατές».

Μερικοί σταθμοί όμως προχώρη
σαν σέ δικές τους ιδέες.

Ό  Radio Choisille εγκατεστημένος 
σέ μία φάρμα δεκαπέντε χιλιόμετρα έ
ξω άπό τήν πόλη Tours, είναι ό σταθ
μός πού διευθύνεται άπό άγρότες καί 
άπευθύνεται σέ άγρότες.

«Στήν περιοχή έκπέμπουν πάρα 
πολλοί τοπικοί σταθμοί, πού όταν δέν 
βάζουν μουσική, φλυαρούν άκατάπαυ- 
στα. Ή δική μας επιτυχία οφείλεται α
ναμφισβήτητα στό γεγονός ότι είμαστε 
άγρότες καί άπευθυνόμαστε στούς ά
γρότες πού άποτελοΰν τήν πλειονότη- 
τατών κατοίκων τής περιοχής», λέει ό 
ύπεύθυνος τού σταθμού, ΖίλΜπομπέν.2*

Τό πρόγραμμα τής ήμέρας μάς δίνει 
μιά ιδέα γιά τήν αίτια τής έπιτυχίας 
του.

« Ά πό τά ξημερώματα, ή ήμέρα ξεκι
νάει μέ τό δελτίο καιρού. Απαραίτητο 
γιά τούς άγρότες. Τό πρόγραμμα συνε
χίζεται μέ τήν "πράσινη σελίδα” πού 
περιλαμβάνει ιδέες, πληροφορίες, συμ
βουλές καί οδηγίες γιά δ, τι πρέπει νά 
γνωρίζει ένας άγρότης Τό άπό-
γευμα υπάρχει μιά έκπομπή μέ νομικές 
συμβουλές. Γιά τά δάνεια, τίς έπιδοτή- 
σεις, τήν κοινωνική άσφάλιση, τίς α
γροτικές συντάξεις. Αργότερα έχει 
μουσική. Λαϊκή, μοντέρνα, ρόκ, κ.λπ.
Γιά όλα τά γούστα καί όλες τίς ηλικίες.

Τό πρόγραμμα άκολουθεί άκόμα καί 
τό ρυθμό τών αγροτικών εργασιών. Ει
δικό πρόγραμμα γιά τήν έποχή τής 
συγκομιδής καί τής σποράς άλλά καί 
άνάλογα μέ τήν έποχή τού χρόνου».

Είναι ένας σταθμός πού στοχεύει 
στήν ειδικευμένη πληροφόρηση καί ά- 
ξιοποιεϊ σωστά τά τοπικά χαρακτηρι
στικά τής περιοχής του.

"Ενας άλλος σταθμός μέ «ειδικό» 
άκροατήριο είναι ό έπίσης έπιτυχημέ
νος Radio Arlequin στή Ρουέν. Είναι έ
νας σταθμός άπό νέους γιά νέους. Ή 
βασική του ομάδα άποτελείται άπό έ
ναν καθηγητή λυκείου, έναν άπόφοιτο 
λυκείου, μία γραφίστρια, έναν νέο ά
κόμα άνεργο καί έναν σπουδαστή δη
μοσιογραφικής σχολής. Γύρω τους κι
νούνται άλλα 50 άτομα, φίλοι καί οπα
δοί τού σταθμού, κυρίως άπό τόν μα
θητικό κόσμο. "Ολοι τους είναι έθε- 
λοντές. ’Εκπέμπει πρόγραμμα άπό τίς 
6 τό πρωί μέχρι τίς 2 μετά τά μεσάνυ
χτα. Οί άξονες τού προγράμματος κι
νούνται άνάμεσα σέ έκπομπές «συνο-
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Ελεύθερη Ραδιοφωνία

δευτικές», έκπομπές πληροφόρησης 
καί έκπομπές θεματικές. "Ολες στρέ- 
φοντες γύρω άπό τόν κόσμο των νέων. 
Ειδικές ύπηρεσίες καί ειδικές έκπομ
πές προσφέρονται σέ μήνες αιχμής. 
Τόν ’Ιούνιο π.χ., κατά τίς άπολυτή- 
ριες έξετάσεις των λυκείων, γίνονται 
έπιβοηθητικές άσκήσεις μέσα άπό τό 
ραδιόφωνο ή δίνονται οί λύσεις των 
θεμάτων τών έξετάσεων.

"Ενας τελείως διαφορετικός σταθ
μός είναι ό Radio Lorraine Coeur 
d’Acier τού συνδικάτου τών σιδηρουρ
γών τής Λωρραίνης. Ό  σταθμός βασί
ζεται σέ δύο άρχές. Στήν έλευθερία 
έκφρασης μέ άπευθείας μετάδοση τού 
λόγου καί στήν άπόλυτη άπουσία λο
γοκρισίας ή προεπιλογής. Είναι έγκα- 
τεστημένος στόν προθάλαμο τού δη
μαρχείου τής πόλης καί δέχεται σέ ει
κοσιτετράωρη βάση τηλεφωνήματα ή 
έπισκέψεις άπό πολίτες, άπό άντιπρο- 
σώπους ένώσεων ή συλλόγων πού θί
γουν ή άναλύουν, σέ άπευθείας μετά
δοση, όποιο θέμα έπιθυμοϋν.

« Τό μυστικό τής έπιτυχίας του στη
ρίζεται στό γεγονός ότι οί Εργαζόμενοι, 
οί κάτοικοι τής πόλης μας, έπαψαν νά 
είναι παθητικοί δέκτες μηνυμάτων καί 
εκπομπών πού κάποιοι άλλοι καθόρι
ζαν τό περιεχόμενό τους. Γίνονται οί ί
διοι παραγωγοί, έκφωνητές, ηθοποιοί 
ή διαλέγουν τά τραγούδια τής άρε- 
σκείας τους».

Ή  έπιτυχία έπιβεβαιώνεται καί άπό 
τούς δείκτες άκροαματικότητας. "Ε
νας στούς πέντε Γάλλους, ένας στούς 
τρεις νέους καί πάνω άπό ένας στούς 
δύο φοιτητές άκροατές ραδιοφώνου 
προτιμούν τήν έλεύθερη ραδιοφωνία, 
σύμφωνα μέ τήν πρόσφατη σφυγμομέ
τρηση τής AACP, τό καλοκαίρι τού 
1985.28

Γιατί όμως αυτή ή προτίμηση; Ή 
σφυγμομέτρηση τής έταιρείας IPSOS 
τό 1983 δίνει μερικά στοιχεία πού θά 
διευκολύνουν μιά άπάντηση. Στήν έ- 
ρώτηση ποιοι σταθμοί, οί έθνικοί 
(France-Inter, RTL, RMC, Europe-1) ή οί 
τοπικοί προσφέρουν καλύτερη ποιό
τητα, στις ειδήσεις, στή μουσική καί 
στήν παρουσίαση άπάντησαν:

Στίς ειδήσεις:
61% καλύτερες ειδήσεις προσφέ

ρουν οί έθνικοί σταθμοί, 22% ίδια 
ποιότητα, 9% οί τοπικοί σταθμοί, 8% 
δέν άπάντησαν.

Στίς μουσικές έκπομπές:
60% καλύτερη ποιότητα οί τοπικοί 

σταθμοί, 16% ίδια ποιότητα, 13% οίέ- 
θνικοί, 5% δέν άπάντησαν.

Στό θέμα τής παρουσίασης:
40% καλύτερη ποιότητα οί τοπικοί 

σταθμοί, 27% ίδια ποιότητα, 24% οί έ- 
θνικοί, 9% δέν άπάντησαν.

Στήν τελική καί σημαντική έρώτη- 
ση: «γιατί άκοΰτε τούς τοπικούς 
σταθμούς» ή σειρά προτίμησης ή
ταν:

49% γιά τά καλά μουσικά τους προ
γράμματα, 43% γιατί δέν έχουν διαφη
μίσεις, 36% γιατί είναι τοπικοί , 
33% γιατί είναι ευχάριστοι , 19% 
γιατί δίνουν πρακτικές συμβουλές γιά 
τήν καθημερινή ζωή, 18% γιατί είναι 
πιό ξεκούραστο νά τούς άκοϋς, 15% 
γιατί είναι καινούργιοι, 3% δέν άπάν
τησαν.

Ή  έλλειψη διαφήμισης, τά μουσικά 
προγράμματα καί ή τοπικότητα είναι 
λοιπόν τά μυστικά τής έπιτυχίας τού 
νέου ραδιοφώνου.

'Η ύπαρξη όμως τών έλεύθερων ρα
διοσταθμών συνετέλεσε καί στήν άνο
δο τής γενικής άκροαματικότητας 
τού ραδιοφώνου, είτε πολλαπλασιά
ζοντας τούς άκροατές είτε αύξάνον 
τας τή συνολική ώρα άκρόασης τού ί
διου άτόμου, όπως άπέδειξε ή σφυγ
μομέτρηση τού Κέντρου Μελέτης Δια
φημιστικής 'Υποστήριξης (CESP) τό 
Φεβρουάριο τού 1983. Εξάλλου, σύμ
φωνα μέ τήν ίδια πηγή, τήν πλειονότη
τα τών άκροατών τής έλεύθερης ρα
διοφωνίας άποτελοϋν: άνδρες κάτω ά
πό 35 έτών, άγαμοι, πού κυρίως άκούν 
ραδιόφωνο τή νύχτα, καί οπαδοί δια
φόρων κοινωνικών ή πολιτικών κινη
μάτων (ομοφυλόφιλοι, φεμινίστριες, 
οίκολόγοι κ.λπ.).

Ε λεύθερο ή
φιλελεύθερο ραδιόφωνο;

Παρά τίς δυσκολίες καί μέ τόν έναν ή 
τόν άλλο τρόπο ή έλεύθερη ραδιοφω
νία θά συνεχίσει νά υπάρχει. Ό  θε
σμός είναι άρκετά πολύπλοκος καί μέ 
πολλές προεκτάσεις καί άλληλεπι- 
δράσεις, καί άκόμα πολύ καινούρ
γιος.

Ή  έμπειρία τής Γαλλίας θά μπορού
σε νά άποτελέσει σημαντικό βοήθημα 
γιά τήν κατάκτηση τών μυστικών τής 
έλεύθερης ραδιοφωνίας στή χώρα 
μας, άν καί είναι άκόμα νωρίς γιά νά 
βγοΰν τά τελικά συμπεράσματα.31 Οί 
σκέψεις πού διατύπωσε ό Ούμπέρτο 
Έκο γιά τό ιταλικό ραδιόφωνο μοιά
ζει τώρα νά προβληματίζουν ιδιαίτερα 
τούς Γάλλους διανοητές καί έπικοινω- 
νιολόγους. "Ας τόν άκούσουμε:

«Πρίν τήν Επανάσταση τής έλεύθε
ρης ραδιοφωνίας, είχαμε τό ραδιόφωνο 
τού μονοπωλίου, τή RAI, πού είχε τά Ε
ξής χαρακτηριστικά: μία γλωσσική καί 
φωνητική σταθερότητα, μία ισχυρή ιδε
ολογική, άν όχι πολιτική, σταθερότητα 
καί μία συγκεκριμένη αισθητική σταθε
ρότητα. Τί συνέβη τή στιγμή τής Επα
νάστασης τού Ελεύθερου ραδιόφωνου;

Πρώτο σόκ: Μιά μεγάλη φωνητική 
καί γλωσσική διαφοροποίηση καί Ε
λεύθερη χρήση γλωσσικών καί φωνη
τικών τοπικών ιδιωματισμών. Δεύτε
ρο σόκ: Τό ξεφούσκωμα τής ιδεολογι
κής ομοιομορφίας, μέ τήν Εκφραση Ε
λεύθερων άπόψεων, όχι μόνο στούς 
πολιτικοποιημένους σταθμούς άλλά

καί στούς Εμπορικούς (π.χ. συζήτηση 
μεταξύ ομοφυλοφίλων). Τρίτο σόκ: 
Μιά μεγάλη ποικιλία Ελεύθερων προ
γραμμάτων σέ αντίθεση μέ τή σταθερή 
ταυτότητα τών προγραμμάτων τής πα
ραδοσιακής RAI. Τέταρτο σόκ: Εισβο
λή τής μουσικής εις βάρος τού λόγου, 
πού μέ τή σειρά του έγινε πιό γρήγορος 
καί πιό μέσα στά πράγματα.

"Ας Ερθουμε τώρα σ' αύπό πού ονο
μάζω μετεπαναστατική ραδιοφωνική 
περίοδο, όπου δέν μπορούμε νά ξεχω
ρίσουμε τόν Εναν σταθμό άπό τόν άλ
λο. Τί συνέβη τότε;

Πρώτον: Τό ραδιόφωνο τού μονο
πωλίου υιοθέτησε τά τοπικά χαρακτη
ριστικά τών έλεύθερων σταθμών καί έ
τσι Εχασε τήν ίδιαιτερότητά του πού τό 
έκανε αμέσως αναγνωρίσιμο. Τώρα, ό
λοι μιλούν «κακά» ή Εστω «καλά».

Δεύτερον: "Ολοι οί Ελεύθεροι σταθ
μοί έχουν τόν ίδιο φωνητικό χαρακτή
ρα καί τό ίδιο λεξιλόγιο. Έχουν δη
μιουργήσει μιά δική τους διάλεκτο μέ ι
διαίτερους κανόνες: γρήγορη Εκφώνη
ση καί τέλεια γνώση καί προφορά τής 
αγγλικής γλώσσας, μιά πού μετά τήν 
Έντίθ Πιάφ ή γαλλική έχει περάσει σέ 
δεύτερη μοίρα. Έχει γεννηθεί μία και
νούργια γλώσσα πού σέ Εμποδίζει νά 
ξεχωρίσεις έναν σταθμό τών φασιστών 
άπό Εναν τών αύτονομιστών.

Δέν μπορώ πιά νά ακούω τόν «δικό» 
μου σταθμό, όταν δέν θέλω νά άκούω 
διαφορετικούς άνθρώπους νά μιλούν ό
λοι τήν ίδια γλώσσα. Εύχομαι νά μή 
συμβεί στούς Ελεύθερους σταθμούς, 
πού παρουσιάζονται σάν Επαναστατικό 
φαινόμενο, ενώ στήν πραγματικότητα 
είναι «φιλελεύθερο», τό ίδιο πράγμα 
πού συνέβη στήν μπουρζουαζία, όταν, 
τή στιγμή πού άνακάλυπτε τό φιλελευ
θερισμό καί τόν Ελεύθερο άνταγωνι- 
σμό, έχτιζε συγχρόνως τό μοντέρνο 
κράτος γιά νά τόν πειθαρχήσει». '2

20. X.VILLETARD, «VERS UNE REDEFINI
TION DE LA PUBLICITE POUR LES RADIOS 
LIBRES, έφ. LIBERATION, 10 Motion 1983.
21. A.COZEAU, «LES RADIOS LOCALES 
PRIVEES ET L’ ARGENT», έφ. LE MON 
DE, 19 Ιουλίου 1983.
22. PROBLEMES AUDIOVISUELS No 16, 
Ιούλιος 1983 σελ. 32.
23. Μ.ΜΠΡΕΧΤ «Κείμενα γιά τήν λογοτε
χνία καί τήν τέχνη» 1936 άπό τό περ. L' AR 
CHE 1976.
24. «LA MAIN VERTE», άρθρο τής έφ. LA 
CROIX, 6 ’Ιουλίου 1983.
31. Γιά τήν διεθνή έμπειρία στήν έλεύθερη 
ραδιοφωνία δές: ΒΑΛΑΒΑΝΗ ΙΩΑΝΝΑ «Ή  
έλεύθερη ραδιοφωνία στήν Ευρώπη —ενα 
παιχνίδι δημιουργίας καί έπικοινωνίας» 
περ. ΑΝΤΙ, τ.349, 19 ’Ιουνίου 1987, σελ. 38.
32. UBERTO ECO, «LA MARMELADE RA 
DIOPHONIQUE», περ. MEDIA FORUM, No 
75, Σεπτέμβριος 1981, Μιλάνο.
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«Φιλοκαλουμέν τε
γαρ
μετ’ εύτελείας...»

Πενήντα μέτρα μακριά από τόν Παρθενώ
να, στήν είσοδο του ’Αρχαιολογικού Μου
σείου τής ’Ακρόπολης, είναι χαραγμένο σέ 
μιά στήλη τό πασίγνωστο (;) απόσπασμα 
από τόν Επιτάφιο τοϋ Θουκυδίδη ...λογο- 
κριμένο: ή συνέχεια τής φράσης «καί φιλο- 
σοφοϋμεν άνευ μαλακίας», πού ολοκλη
ρώνει επιγραμματικά τό πρώτο της μέρος 
κρίθηκε περιττή. Αόγοι χώρου, ίσως, ύπο- 
χρέωσαν τόν καλλιτέχνη νά κόψει τό ρητό 
στή μέση, ίσως οί ύπεύθυνοι σκέφτηκαν 
ότι τά εύκόλως εννοούμενα παραλείπονται, 
ίσως —καί ύποψιάζομαι ότι αύτή ήταν 
ή σκέψη πού τελικά πρυτάνευσε— θεώρη
σαν ότι δέν ταίριαζε μιά «μαλακία» πάνω 
στόν ’Ιερό Βράχο. Πώς θά τό ’παιρναν άν
θρωποι άπαίδευτοι, τί σόι συνειρμούς καί 
χαμογελάκια θά προξενούσε τούτο τό ρη
τό, μήπως θά πρόσβαλε τή σεμνοτυφία τού 
μπαμπά πού θά συνόδευε κυριακάτικα τήν 
κόρη στήν ’Ακρόπολη γιά νά γνωρίσει 
τούς μεγάλους μας προγόνους; Γιά «μαλα- 
κίες» θά μιλάμε τώρα; Δέν φτάνουν τά 
τόσα σκαμπρόζικα ύπονοούμενα των μαθη
τών καί —τί ντροπή— των μαθητριών όταν 
βρίσκονται αντιμέτωποι μέ τούτο τό 
χωρίο;

με. Παρομοίως, ή διδασκαλία τών 
άρχαίων στό Γυμνάσιο θεωρήθηκε 
άχρηστη μέ τή μεραρρύθμιση τοϋ 
1976 καί πολλοί πίστεψαν δτι ή
ταν άρκετό τό «νόημα» άπό τή με
τάφραση: Στό έξης μόνο ο! προα- 
λειφόμενοι «ειδικοί» θά μπορού
σαν νά άσχοληθοϋν μέ τό πρωτό
τυπο κείμενο, τόν άόριστο δεύτε
ρο καί τήν εύκτική.

Μετά άπό δέκα χρόνια θριαμ
βευτικής έφαρμογής τοϋ μέτρου, 
μέ όπουργική δήλωση, τά παραπε- 
ταμένα άρχαΐα έμφανίζονται στό 
προσκήνιο άνάβοντας νέους κα
βγάδες καί πυροδοτώντας νέους 
γλωσσοϊδεολογικούς διχασμούς. 
’Από τή μιά μεριά έκείνοι πού στή 
διδασκαλία τών άρχαίων έλληνι- 
κών στό Γυμνάσιο βρίσκουν τό 
φάρμακο γιά τή σωτηρία τής χει
μαζόμενης παιδείας, τήν ύπερά- 
σπιση τής πολιτιστικής κληρονο
μιάς, βλέπουν σ’ αύτά τόν κυμα
τοθραύστη στά κύματα τοϋ άφελ- 
ληνισμοϋ καί τής γλωσσικής πε
νίας. Ά πό τήν άλλη μεριά ξέσπα
σε ό σαρωτικός ό ριζοσπαστισμός 
ένός έτεροχρονισμένου νεοδημο- 
τικισμοϋ πού στή διδασκαλία τών 
άρχαίων καταγγέλλει τήν έπι- 
στροφή τών βαρβάρων τής συντή
ρησης, τοϋ καθαρευουσιανισμού, 
τής προγονοπληξίας καί τοϋ σκο
ταδισμού.

Σέ αύτή τή νέα έξαρση τοϋ άνύ- 
παρκτου γλωσσικού ζητήματος, 
στήν όποια ή έλληνόκεντρική ά- 
δολεσχία τοϋ άρμόδιου ύπουργοϋ 
έρριξε άρκετό λάδι, οί παρατάξεις 
άρχίζουν νά διαγράφονται μέ σα
φήνεια. Τό σύνολο σχεδόν τής ά- 
ριστεράς μαζί καί τό ΠΑΣΟΚ πα

ρά τήν άποψη τοϋ κ. Τρίτση, τό 
σύνολο δηλαδή τοϋ ονομαζόμενου 
δημοκρατικού χώρου, τών έφημε- 
ρίδων του, έκπαιδευτικών Ιδρυμά
των, συνδικάτων τών έκπαιδευτι- 
κών, συνδικαλιστικών παρατάξε
ων καί πληθώρα έπωνύμων, τά
χθηκαν κατά τής έπιστροφής τών 
άρχαίων στό Γυμνάσιο, πλήν άτο- 
μικών έξαιρέσεων (βλ. π.χ. άρθρα 
τών Τάσου Βουρνά στήν Αυγή, Κ. 
Δεσποτόπουλου στό Βήμα, Αίμ. 
Ζαχαρέα στήν Αυγή). Αντίθετα 
γιά τήν έπιστροφή τών άρχαίων 
συνηγορεί σύμπασα ή δεξιά συν
τηρητική παράταξη καθώς καί 
πνευματικοί κύκλοι πού άνήκουν 
στόν πολιτικοϊδεολογικό της χώ
ρο. Τό πρόβλημα δηλαδή πολιτι
κοποιήθηκε.

Ά ν  έπαιρνε κανείς στά σοβαρά 
αυτό τό διαχωρισμό τών παρατά

ξεων τό συμπέρασμα θά ήταν εύ
κολο: τά άρχαΐα, άρα καί ή διδα
σκαλία τους, είναι δεξιό πράγμα, 
γΓ αυτό καί ή κατάργησή τους ά- 
ποτελει μέτρο προοδευτικού έκ- 
συγχρονισμοϋ. Βέβαια οί αιτιά
σεις τών νεοδημοτικιστών καί γε
νικά τών ύπερμάχων τής μή έπι
στροφής τών άρχαίων στά Γυμνά
σια χρησιμοποίησαν κατά κόρον 
όλο τό παλαιό όπλοστάσιο τοϋ 
δημοτικισμού στή μάχη του έναν- 
τίον τής καθαρεύουσας, τής έπο- 
χής πού ή τελευταία ήταν στήν έ- 
ξουσία. Κι άντίθετα οί περισσότε
ρου ύπέρμαχοι τής διδασκαλίας 
τών άρχαίων δικαιολόγησαν τή 
θέση τους μέ ισχυρές δόσεις έλλη- 
νικότητας, άρχαιολατρίας, ριζο- 
λατρίας, τής άπόλυτης άξίας τοϋ 
άρχαιοελληνικοϋ πνεύματος πρός 
τό όποιο πρέπει νά τείνουμε, μέ
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πρωταγωνιστή μάλιστα τόν ίδιο 
τόν άρμόδιο ύπουργό δίνοντας έ
τσι εύκολα επιχειρήματα στούς 
άντιπάλους του. "Οσοι παρακο
λούθησαν τούς τελευταίους μήνες 
τήν έκατέρωθεν επιχειρηματολο
γία δέν θά δυσκολευτούν νά βρουν 
τίς ιδεολογικές μετατοπίσεις, τίς 
ιδεολογικές φορτίσεις, νά δουν 
πώς κατασκευάζεται ένα ψευτοδί
λημμα.

Τό θέμα δηλαδή είναι τόσο έν
τονα φορτισμένο ώστε δέν ύπάρ- 
χει ή δέουσα ψυχραιμία νά συζη
τηθεί ουσιαστικά γιατί κάποιοι 
νομίζουν δτι καταπολεμώντας τή 
διδασκαλία τήν άρχαίων συνεχί
ζουν τό γλωσσοεκπαιδευτικό κοι
νωνικό μήνυμα τού δημοτικισμού 
εναντίον τών συντηρητικών άντε- 
παναστατών καί κάποιοι άλλοι 
συνηγορώντας υπέρ τών άρχαίων 
ότι σώζουν τήν ψυχή τού έθνους, 
τήν ούσία τής γλώσσας μας, τά ι
δανικά τής φυλής μας άπό τήν ε
πέλαση άγροίκων πρασινοφρου
ρών καί έρυθροφρουρών.

Είναι μάταιο, λοιπόν, νά άχο- 
λειται κανείς μέ τό ζήτημα αφού 
ό,τι κι άν λεχθεί άπευθύνεται εις 
ώτα μή άκουόντων; Παρά ταΰτα, 
καί άνεξάρτητα άπό τό τί θά άπο- 
φασίσουν αυτοί πού έχουν τήν έ- 
ξουσία νά αποφασίζουν, πρέπει νά 
συνεννοηθοΰμε. Δέν είναι άναγ- 
καίο νά μάς βαραίνουν τόσες 
σκόπιμες ή μή συγχύσεις, φορτί
σεις καί άπλουστευτικά διλήμμα
τα.

ΜΕΤΑΤΟΠΙΣΕΙΣ 1

1. Λέγεται ότι μέ τή διδασκαλία 
τών άρχαίων τά παιδιά θά μάθουν 
καλύτερα τή σημερινή μας γλώσ
σα. Μάλιστα μερικοί ύποστηρί- 
ζουν ότι μόνο άν διδαχθούν τά 
παιδιά άρχαΐα έλληνικά άπό τό 
πρωτότυπο θά μπορέσουν νά γρά
φουν καί νά μιλούν σωστά τά νεο
ελληνικά γιατί σ’ αυτά βρίσκεται 
ή μήτρα, τό αρχέτυπο τής νεοελ
ληνικής.

Τό επιχείρημα αυτό πράγματι 
συγγενεύει μέ τήν άποψη τών άρ- 
χαϊστών τού περασμένου αιώνα 
πού είσήγαγαν τήν ονομαζόμενη 
καθαρεύουσα (γλώσσα πλαστή, 
κι άνύπαρκτη) ώστε μαζί μέ τήν 
έκμάθηση τής άττικής διαλέκτου 
νά έπιστρέψουν οί Νεοέλληνες

στήν αρχαία γλώσσα. Ό  αγώνας 
όμως τών δημοτικιστών έχει δεί
ξει πόσο γελοία είναι μιά τέτοια 
άποψη πού, παρά ταΰτα, γιά τούς 
γνωστούς λόγους ταλαιπώρησε 
τόν κόσμο, τόν δημόσιο καί τόν 
πνευματικό βίο επί έκατόν πενήν
τα χρόνια. "Οσοι σήμερα πιστεύ
ουν άκόμη ότι τά παιδιά θά μά
θουν καλύτερα τά έλληνικά μέ τό 
νά πάρουν κάποιες, αναγκαστικά 
στοιχειώδεις, γνώσεις άρχαίων α
πλώς άερολογοΰν. Γιατί ή έκμά
θηση τής νεοελληνικής, τής γραμ
ματικής της, τού συντακτικού 
της, τού λεξιλογίου της, τής ορθο
γραφίας της, τής νεότερης γραμ
ματείας της, ή οικείωση τών ιδιαί
τερων εύαισθησιών, τών εκφρα
στικών καί τών ήχορυθμικών της 
γνωρισμάτων, ή άπόκτηση τής ι
κανότητας νά χρησιμοποιείται εκ
φραστικά καί κυριολεκτικά τό 
σύγχρονο γλωσσικό όργανο χωρίς 
σολοικισμούς, ισοπεδώσεις, ξενι
σμούς, ακυριολεξίες, άρρυθμίες, 
χωρίς τήν προσφιλή, δυστυχώς, 
προσφυγή στίς πεντακόσιες λέ
ξεις καί τά πενήντα ρήματα, είναι 
πρόβλημα καί σύνθετο καί αυθύ
παρκτο— δέν έχει νά κάνει, κατ’ 
άρχήν, μέ τή διδασκαλία τού Θου
κυδίδη ή τού Ξενοφώντα. "Εχει νά 
κάνει μέ τήν ποιότητα τών επιστη
μονικών σπουδών, μέ τά βιβλία, 
μέ τή γενικότερη κατάσταση πού 
επικρατεί στά σχολεία, μέ τήν 
ποιότητα τού εκπαιδευτικού προ
σωπικού, μέ τήν ποιότητα τού πο
λιτικού λόγου, τήν έφημεριδογρα- 
φία, τήν τηλεόραση, τό ραδιόφω
νο, τίς μεταφράσεις, τή λογοτε
χνική παραγωγή, έχει νά κάνει δη
λαδή μέ όλες τίς μορφές καί τρό
πους παραγωγής λόγου, μέ όλες 
τίς μορφές χρήσης τού λόγου πού 
γεμίζει τά άφτιά καί τό μυαλό τών 
παιδιών καί τών μεγάλων. ’Απέ
ναντι σέ αύτό τό όντως μέγα πρό
βλημα είμαστε όλοι άνοιχτοί, άλ
λοι περισσότερο κι άλλοι λιγότε
ρο, μέ πρώτο οφειλέτη τήν ίδια 
τήν Πολιτεία καί τά ίδρύματά 
της— γιατί άς μήν ξεχνάμε κρά
τος είναι καί τά ΚΕΜΕ καί τά Πα
νεπιστήμια, καί τά Γυμνάσια καί 
τά /λύκεια.

Ή γλωσσοεκπαιδευτική πενία, 
λοιπόν, δέν καταπολεμάται ούτε 
μέ τήν άποβολή τών άρχαίων, ού
τε ή διδασκαλία τους είναι ή πα
νάκεια στήν άνόρθωση τού έρει- 
πωμένου γλωσσοεκπαιδευτικού 
οικοδομήματος. "Αν ή διδασκα

λία τών άρχαίων άναντίρρητα 
συμβάλλει στή διεύρυνση τού 
γλωσσικού πλούτου καί στήν 
εξοικείωση μέ τήν ιστορία τής 
γλώσσας ώστόσο, έφύσον όλες οί 
άλλες παράμετροι δέν 'ισχύουν τό
τε άπλώς καί μόνο προστίθεται 
ένα παραπάνω βάσανο στήν ήδη 
βασανιστική μαθητεία. "Ας μή γί
νονται, λοιπόν, τά άρχαία ή δι
καιολογία πού θά καλύπτει είτε 
πρός τή μία είτε πρός τήν άλλη 
κατεύθυνση τά άμαρτήματα καί 
τά έγκλήματα τού εκπαιδευτικού 
συστήματος.

2. "Αν έπιστρέψουμε γιά λίγο 
στήν ιστορία τού εκπαιδευτικού 
καί γλωσσικού ζητήματος θά δού
με ότι, έπί έκατό πενήντα χρόνια, 
φιλοδοξούσε οί έλληνόπαιδες νά 
μάθουν άρχαΐα. Σκοπός του, όθεν 
καί κύριο μάθημα, ήταν νά μά
θουν οί μαθητές νά διαβάζουν, νά 
γράφουν καί νά μιλούν ώς άρχαιο- 
έλληνες. ’Αρχικά ό σκοπός αύτός 
ήταν όμολογημένος, Τόν πί
στευαν. ’Αργότερα, κανείς δέν 
κυνηγούσε αυτή τή χίμαιρα, ούτε 
οί πλέον άρχαιόπληκτοι. 'Επιβίω
νε όμως ό τύπος καί τούτο κυρίως 
γιά νά ένισχύεται διά τών άρχαίων 
ή καθαρεύουσ πού ώς γλώσσα τής 
εξουσίας έπρεπε νά διατηρηθεί 
ώσπου ή έξουσία νά αισθανθεί τή 
σιγουριά καί τή δύναμη νά νομιμο
ποιήσει καί νά έφαρμόσει τή δη
μοτική. Αύτό ήταν άλλιοστε καί 
τό νόημα τού γλωσσικού συμβιβα
σμού πού έκήρυξε άπό τό 1926 ό 
’Ελευθέριος Βενιζέλος, προγραμ
ματίζοντας μιάν προοδευτική καί 
εξελικτική σύγκλιση δημοτικής 
καί καθαρεύουσας. Προγραμμα
τισμός πού όλοκληραόθηκε μέ τή 
μεταρρύθμιση τού 1976. "Εκτοτε 
καί ό άρχαίος σκοπός καί τά ’ιδεο
λογικά του συμφραζόμενα, ή τεχνη
τή δηλαδή διατήρηση τής διγλωσ
σίας, έπαψαν νά ’ισχύουν, τόσο 
πού μόνο θυμηδία μπορεί νά προ- 
καλέσουν οί σημερινοί θορυβημέ
νοι άπό τήν πιθανότητα έπιστρο- 
φής τού γλωσσικού συντηρητι
σμού καί τού σκοταδισμού λόγω 
τής διδασκαλίας τών άρχαίων. 
"Αλλωστε άν τά άρχαΐα έχουν μιά 
σχετική τιμή τότε γιατί μόνο οί 
μαθητές τού /λυκείου πρέπει νά τά 
διδάσκονται, δηλαδή μιά μειοψη
φία σέ σχέση μέ τό συνολικό όγκο 
τών μαθητών τού Γυμνασίου; Καί 
ή διάκριση γίνεται περισσότερο 
ύποπτη άπό τή στιγμή πού, όπως 
ό καθένας ξέρει, στό /λύκειο
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φοιτούν παιδιά πού προέρχονται 
κυρίως άπό τίς εύπορότερες καί 
πλέον εύνοούμενες τάξεις.

Δέν τίθεται, λοιπόν, ζήτημα έπι- 
στροφής σέ σκοπούς χιμαιρικούς 
σάν κι αυτούς πού όραματίζονταν 
οί παλαιοί καθαρευουσιάνοι καί οί 
άρχαϊστές. Κατ’ επέκταση είναι 
έξίσου ουτοπικό σκοπός τής διδα
σκαλίας των άρχαίων νά είναι ή 
έκμάθηση τής γλώσσας τών Ά ρ 
χαίων. Κανείς δέν έμαθε ποτέ άρ- 
χαιοελληνικά, μηδέ τών ειδικών 
φιλολόγων έξαιρουμένων, γιατί 
κανείς δέν μπορεί νά μάθει μιά 
νεκρή γλώσσα, μιά γλώσσα πού δέν 
μιλιέται πιά. Δέν μπορούμε νά μά
θουμε τά άρχαΐα, όπως μαθαίνου
με γαλλικά ή αγγλικά, γιατί δέν 
έχουμε μέ ποιόν νά τά μιλήσουμε.

Ά ν  λοιπόν σκοπός είναι ή 
έκμάθηση τών άρχαίων τότε γυ
ρίζουμε σέ ένα φαύλο κύκλο. ’Ά ν  
άντίθετα σκοπός είναι νά γνωρί
σουμε τή γλώσσα τών Άρχαίων, 
όπως θά ’πρεπε νά γνωρίζουμε τόν 
πολιτισμό τους, τούς θεσμούς 
τους, τήν οικονομία τους, τήν τέ
χνη τους, όλα τά στοιχεία πού α
ποτελούσαν τόν κόσμο τους, δη
λαδή τήν Ιστορία τους, τότε τό 
πρόβλημα, ό στόχος καί οί μέθο
δοι άλλάζουν. Καί τό ζήτημα έχει 
τεράστια σημασία γιά τή μεθόδευ- 
ση τής διδασκαλίας τών άρχαίων 
πού πάνω άπ’ όλα πρέπει νά ξεκα
θαρίσει τούς στόχους της. Γιατί 
βέβαια στόχος δέν μπορεί νά είναι 
οί έκκεντρικοΰ τύπου αύτοσχεδια- 
σμοί τού κ. Τρίτση, καί μέθοδος 
έντός δύο μηνών, μέσα στό κατα
καλόκαιρο τών 44° Κελσίου, ή 
έξαγγελία τής έπανεισαγωγής τους 
στό Γυμνάσιο. Εκτός κι άν βιά
ζονται κάποιοι νά γράφουν οπωσ
δήποτε ιστορία έκεΐ πού μόνο πε
ρίσκεψη, κόπος καί μεθοδικά βή
ματα μπορούν νά ξεκαθαρίσουν 
τό έδαφος άπό τή βαρβαρότητα 
καί σκουριά μιας όλόκληρης 
ιστορίας.

3. "Οπως καί σέ τούτο τό περιο
δικό παλιότερα είχε ύποστηριχθεΐ 
(βλ. τεΰχ. 74, Δεκ. 1986, κείμενα 
τών Σπ. Άσδραχά, Χρύσας Προ- 
κοπάκη, Γιώργου Χειμώνα, Αρι
στόβουλου Μάνεση, Νίκου Γκά- 
τσου, Μένη Κουμανταρέα, Μά
ριου Πλωρίτη) θά έπρεπε νά μιλά
με γιά ένα γενικότερο πρόβλημα 
παιδείας, τό πρόβλημα τής άρ- 
χαιογνωσίας κι άκόμα ειδικότερα 
τό πρόβλημα τής έλληνογνωσίας 
ξεκινώντας άπό τόν άρχαΐο κό

σμο μέχρι τά σημερινά. Σ’ αύτό τό 
πλαίσιο έντάσσεται, ή θά ’πρεπε 
νά έντάσσεται καί ή γνωριμία μέ 
τή γλώσσα τών Άρχαίων, όπως κι 
έκείνη τής Ελληνιστικής περιό
δου, τού Βυζαντίου, τής Τουρκο
κρατίας, τού περασμένου αιώνα 
κ.λπ. Τό σκεπτικό γιά τή διδα
σκαλία τών άρχαίων χωρίς νά 
διασταυρώνεται μέ τό σκεπτικό 
γιά τή γνωριμία μέ τή σύνολη δια
χρονική πορεία τής γλώσσας καί 
τών πολιτισμών πού τήν έξέθρε- 
ψαν είναι ένα λειψό καί άνιαρό 
κατασκεύασμα. Ή δυνατότητα 
άμεσης έπαφής μέ τό άρχαΐο κεί
μενο πού θά εξασφάλιζε ή διδα
σκαλία —ή στήν όποια θά 
παρακινούσε— θά άποσκοποΰσε 
στό νά γίνει τό κείμενο αύτό, τά 
νοήματά του, ή ποιητική του καί ή 
ρητορική του, «πεδίο παραδειγ
ματικής άναφοράς» όπως τόνιζε ό 
Σπ. Άδραχάς, ώστε νά συναντη
θεί μέ όσα άλλα, ώς γνώση έννοια, 
εύαισθησία, φαντασία, ε’ικονο- 
πλασία, έχουν κατακτηθεί μέσω 
άλλων προσεγγίσεων. Ό  κόσμος, 
έννοώ ό δικός μας κόσμος, διευ
ρύνεται έτσι όχι μόνο γλωσσικά, 
άλλά ιστορικά. Μαθαίνουμε έτσι 
κάτι πού είναι Ισως τό πιό δύσκο
λο νά διδαχθεί: ότι ή ζωή δέν άρχί- 
ζει μέ καί άπό μάς, ότι ύπαρχει ό 
μακρινός καί τόσο κοντινός δια
χρονικός άλλος πού μάς φέρνει 
κοντά στήν κατανόηση τού συγ
χρονικού διπλανού μας. Ά π ’ αύτή 
τήν άποψη ή διαχρονική διάσταση 
τής γλώσσας άποτελεΐ άνοιγμα 
πρός τή γλωσσική άρα καί τή δια
νοητική ώρίμανση, είναι στοιχείο 
έμπλουτισμοΰ τών νέων έλληνι- 
κών, τών νέων καί τών μεγάλων.

Ή  διδασκαλία τών άρχαίων δέν 
ένισχύει τήν τάση κάποιας άρ- 
χαιολατρίας άλλά άνατοποθετεί 
τόν προσανατολισμό τής παιδείας 
μας μέσα άπό μιάν άντίληψη 
έκσυγχρονισμοΰ. Ενός έκσυγχρο- 
νισμοΰ βέβαια πού ούτε άρχίζει ού
τε τελειώνει μέ τά άρχαΐα έλληνι- 
κά καί πού θά μπορούσε νά είναι 
άποτελεσματικός μόνο μέ τήν 
προϋπόθεση άνάπλασης τού ιδεο
λογικού ’ιστού καί άναθεώρησης 
τής έκπαιδευτικής πρακτικής.

Νά έξήγουμαστε: Μέ ή χωρίς 
άρχαΐα στό βαθμό πού όλόκληρο 
τό Εκπαιδευτικό σύστημα άπό τή 
σημερινή άκραία, χρησιμοθηρία, 
βαθμοθηρία, μοριοθηρία τά πάντα 
είναι ύπονομευμένα: ή έννοια τής

παιδείας, τής μαθητείας, τού μα
θητή, τού δασκάλου, ή έννοια τής 
περιπλάνησης στό άγνωστο, τής 
άπόλαυσης, τής περιέργειας. 
Παύουν δηλαδή ύφιστάμενες οί 
ψυχοκινητικές προϋποθέσεις τής 
μαθητείας. "Οταν σχολείο σημαί
νει συλλογή μορίων ώστε στίς Γε
νικές έξετάσεις νά έπιπλεύσει ό 
δύστυχος εξεταζόμενος στό γενι
κό άνταγωνισμό, νά έπιβιώσει τής 
σφαγής, κι όταν στή συνέχεια Πα
νεπιστήμιο σημαίνει πτυχίο καί 
πρόσβαση στό περιπόθητο επάγ
γελμα τού τριτογενοΰς κατά προ
τίμηση τομέα, τότε παρέλκει κάθε 
συζήτηση. Διότι ό μαθητής θά 
πρέπει να «άποφασίσει» στά δε
κατέσσερα του ή στά δεκαπέντε 
του άν θά γίνει φιλόλογος ή κτη
νίατρος, γιτρός ή δικηγόρος, νο
σοκόμος ή άστυνομικός καταπώς 
οι τεχνοκρατικά οριζόμενες «ά- 
νάγκες» τής κοινωνίας έχουν προ
διαγράφει. Θά πρέπει δηλαδή νά 
άποφασίσει τί θά γίνει πρίν άκόμη 
γνωρίσει, έστω καί στοιχειωδώς, 
τί τόν ενδιαφέρει, τί τού άντιστοι- 
χεΐ, πού καί πώς μπορεί νά εκφρα
στεί δημιουργικά. ’Έτσι στά εργο
τάξια μαζικής παραγωγής ύποψη- 
φίων ΑΕΙ πού λέγονται Λύκεια ή 
γνώση καί ή εύαισθησία συμπκνώ- 
νονται στό γνωστό συνταγολόγιο 
τού φροντιστή, καί τότε κάποιοι, 
κατά κανόνα οί άναρμόδιοι τών 
άρμοδίων ύπουργείων, ύπηρεσιών 
καί ιδρυμάτων άρχίζουν νά μιλούν 
γιά κινδύνους καί εκπεσμούς τρα
βώντας συνάμα άπό τό συρτάρι μέ 
τίς σοφίες τή μαγική λύση, π.χ. 
κόβουν τά άρχαΐα, ή έπανεισαγον.

Μέ άφετηρία αύτές τίς σκέψεις 
χωρίς φόβο μή τυχόν καί φανούμε 
συντηρητικοί ή νοσταλγοί, ή θέση 
μας είναι σαφής: ναί στά άρχαΐα, 
όπως ναί στά νέα έλληνικά, στά 
μαθηματικά, τήν ιστορία, τή γυ
μναστική, τή μουσική καί τόσα 
άλλα καλά. Γιά όλους κι όχι μό
νο, όπως έλεγε ό Μάξ Βέμπερ 
«γιά τούς ειδήμονες χωρίς πνεύμα 
καί τούς αίσθησιοκράτες χωρίς 
καρδιά».
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Λέει κάπου ό Βιτγκενστάιν: Μήν 
αναζητείς τό νόημα· αναζήτησε τη 
χρήση. Δηλαδή αύτό πού σημαίνει 
μιά λέξη, μιά πρόταση, μιά έκφρα
ση, μιά ερώτηση, μιά κραυγή δέν 
μπορεί νά άναζητηθεΐ —γιατί δέν 
βρίσκεται εκεί— μέσα στό νοΰ αυ
τού πού τήν εκφέρει, δέν προκύ
πτει άπό τίς προθέσεις του καί από 
όσα πιστεύει, δέν προσδιορίζεται 
άπό διαδικασίες ενδοσκόπησης.

Εν ού παικτοις

Τ ά νοήματα δέν εδρεύουν στόν ε
σωτερικό μας κόσμο, δέν άποτε- 

λοϋν καταστάσεις ή διαθέσεις τού 
νού, δέν συνιστοϋν ύπόθεση Ιδιωτική. 
"Ο,τι καί άν είναι ό νοϋς, αύτός πάν
τως δέν είναι τό κατοικητήριο τών 
νοημάτων. Κι άκόμη, τό νόημα δέν εί
ναι τό νοητικό παραπλήρωμα τών συ
στατικών τής γλώσσας ούτε τά γλωσ
σικά σημεία καί οί άλληλουχίες τους ό 
κατά σύμβασιν εκπρόσωπος τού νοή
ματος τους. Τό νόημα, δηλαδή, δέν εί
ναι τό άυλο σύννεφο πού συνοδεύει τά 
γλωσσικά σημεία κατά τήν όποια 
χρήση τους μέσα στή γλώσσα ελέγ
χοντας κάθε τέτοια συγκεκριμένη 
χρήση καί, κατά τούτο, ύπερβαίνον- 
τάς την. Τά νοήματα δέν συγκροτούν 
τό δικό τους αυτόνομο βασίλειο, δέν 
κείνται υπεράνω τής χρήσης, δέν είναι 
άνεξάρτητα άπό αυτήν, δέν είναι αυτά 
πού τήν έλέγχουν. ’Αντίθετα, είναι ή 
χρήση πού προσδιορίζει τό νόημα, τό 
νόημα είναι ή χρήση.

Αύτή ή άναγωγή τού νοήματος στή 
χρήση κατά κανέναν τρόπο δέν επι
διώκει νά άντικαταστήσει μιά «ίδεαλι- 
στική» θεμελίωση πού έδράζει τό νόη
μα στίς καταστάσεις καί στίς διαθέ
σεις τού νοΰ μέ μιά «υλιστική» θεμε
λίωση πού έδράζει τό νόημα στην ά-

πτη πραγματικότητα τών χρήσεων. 
Ή άναφορά στή χρήση μόνο φαινομε
νικά μάς τοποθετεί έξω άπό τή γλώσ
σα. Καί αύτό’γιατί κάθε χρήση τών 
γλωσσικών σημείων άναγνωρίζεται, 
διακρίνεται καί περιγράφεται μόνο μέ
σα στή γλώσσα καί άπό τή γλώσσα 
καί δέν δίνεται ποτέ άνεξάρτητα άπό 
αύτήν. Καί μέσα στή γλώσσα ή χρήση 
είναι έννοια ρευστή, τό νόημά της 
πολλαπλό, δέν υπάρχει σύνορο πού 
περι-ορίζει προκαταβολικά καί μιά 
γιά πάντα τή δική της χρήση. Ή  χρή
ση δέν άποτελεί θεμέλιο τής γλώσσας 
γιατί τό νόημα δέν ύπόκειται σέ καμιά 
—έξωγλωσσική ή ένδογλωσσική— a 
priori οντολογία τών χρήσεων. 'Η άνα
γωγή τού νοήματος στή χρήση δηλώ
νει —άνάμεσα σέ πολλά άλλα— ότι ή 
γλώσσα δέν έχει θεμέλια.

Ω σ τόσ ο  ή άνυπαρξία θεμελίων καί 
ή ρευστότητα τής χρήσης δέν συνεπά
γεται καμιά άσυδοσία ή ελευθεριότη
τα. 'Η χρήση δέν άποτελεί έκφανση 
τής έλεύθερης θέλησης κανενός χρή
στη ούτε προϊόν άμοιβαϊα δεσμευτι
κής συμφωνίας ή σύμβασης μεταξύ 
γλωσσικά έλεύθερων χρηστών. "Αν 
αύτό συνέβαινε, τότε τό νόημα θά
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προϋπήρχε της χρήσης καί θά ήταν 
αύτό πού θά τήν προσδιόριζε ενώ τό Ι
διο θά ξαναβρισκόταν τοποθετημένο 
στό νοϋ θεμελιώνοντας τή γλώσσα καί 
πάλι έκει. Ή  ρευστότητα τής χρήσης 
δέν σημαίνει, λοιπόν, ότι οί χρήστες 
τής γλώσσας έξουσιάζουν τά νοήματά 
της, ότι τά γλωσσικά σημεία χρησιμο
ποιούνται κατά βούλησιν, ότι ή χρήση 
είναι αυθαίρετη. 'Η χρήση ένός γλωσ
σικού σημείου ή μιας άλληλουχίας ση
μείων είναι πάντοτε χρήση μέσα σέ έ
να καί κατά ένα γλωσσικό παιγνίδι 
καί ύπόκειται στους κανόνες αυτού 
τού παιγνιδιού. Καί καθώς ένα γλωσ
σικό παιγνίδι είναι πάνοτε ή γλωσσική 
όψη μιας πρακτικής (μορφή ζωής τή 
λέει ό Βιτγκενστάιν), ή χρήση τού 
γλωσσικού σημείου ξεδιπλώνεται 
συμπλεκόμενη μέ τίς στάσεις, τίς wi- 
νήσεις, τίς χειρονομίες, τίς συμπερι
φορές πού συγκροτούν αυτήν τήν πρα
κτική ενώ οί κανόνες τού γλωσσικού 
παιγνιδιού δέν κάνουν τίποτε άλλο ά- 
πό τό νά έκφράζουν στό πεδίο τής 
γλώσσας —ρητά ή άρρητα, άμεσα ή 
έμμεσα, αύτονόητα ή όχι— τίς προϋ
ποθέσεις, τούς διαχωρισμούς, τίς επι
λογές, τούς περιορισμούς, τίς άπαγο- 
ρεύσεις, τίς δεσμεύσεις, τίς συνέπειες, 
μέ μιά λέξη τούς όρους πού ορίζουν 
(πάντοτε μέσα στή γλώσσα...) τήν 
πρακτική στήν οποία προσιδιάζει αύ
τό τό γλωσσικό παιγνίδι καί τή διαχω
ρίζουν άπό άλλες. Έ τσι ή χρήση ένός 
γλωσσικού σημείου μέσα σ’ ένα γλωσ
σικό παιγνίδι είναι έπιτυχής καί τό Ι
διο έχει νόημα μόνον όσο οί κανόνες 
τού παιγνιδιού δέν θέτουν αύτή τή χρή
ση έκτος παιδιάς, δηλαδή μόνον όσο 
αύτή ή χρήση, μετέχοντας στό γλωσ
σικό παιγνίδι, συμβάλλει μέ τόν έναν 
ή τόν άλλον τρόπο στήν άσκηση τής 
άντίστοιχης πρακτικής.

'Η άνυπαρξία μιας a priori οντολο
γίας τών χρήσεων ύποδηλώνει τήν ά
νυπαρξία μιάς a priori οντολογίας τών 
πρακτικών καί τών γλωσσικών παι- 
γνιδιών πού προσιδιάζουν σ’ αύτές. Τά 
γλωσσικά παιγνίδια δέν μπορούν νά 
άπαριθμηθοΰν όχι μόνο γιατί τό καθέ
να άπό αύτά προϋποθέτει άλλα, έξαβ- 
τάται άπό άλλα, διαπλέκεται μέ άλ
λα,καθιστώντας έτσι τίς χρήσεις τών 
άντίστοιχων γλωσσικών σημείων χρή
σεις πού ύπόκεινται ταυτόχρονα σέ 
περισσότερα τού ένός σύνολα κανό
νων, άλλά καί γιατί οί κανόνες πού ό- 
ρίζουν τό κάθε συγκεκριμένο γλωσσι
κό παιγνίδι δέν είναι ούσιαστικά ποτέ 
ρητά καί έξαντλητικά διατυπώσιμοι 
μέσα στή γλώσσα, δέν είναι ποτέ μιά 
γιά πάντα δεδομένοι, τό σύνολό τους 
δέν είναι ούσιαστικά ποτέ κλειστό. 
’Αντίθετα, τό κάθε γλωσσικό παιγνίδι 
είναι γενικά άνοιχτό σέ διάφορες εξε
λίξεις πού ύποβαστάζονται άπό δια
φορετικούς κανόνες ένώ νέα γλωσσι
κά παιγνίδια γεννιούνται καί άλλα πα
ραμερίζονται. Έτσι καί τά δεδομένα

γλωσσικά σημεία ύποβάλλονται σέ 
νέες χρήσεις άποκτώντας νέα νοήμα
τα ένώ νέα γλωσσικά σημεία βλέπουν 
συχνά τό φώς. 'Ωστόσο ούτε έδώ χω
ράει άσυδοσία ή έλευθεριότητα. 'Η 
σχετική μονιμότητα κάποιων πρακτι
κών καί τών γλωσσικών παιγνιδιών 
πού προσιδιάζουν σ’ αύτές καί ή συνα
κόλουθη σχετική σταθερότητα τών 
άντίστοιχων κανόνων άποκρυσταλ- 
λώνει τίς χρήσεις τών γλωσσικών ση
μείων στά νοήματα πού καταγράφει 
τό λεξικό ένώ συγχρόνως ή Ιδια σχετι
κή σταθερότητα παγιώνει τή μορφο
λογία τών γλωσσικών σημείων καί 
τούς όρους συμπλοκής τους στούς 
τρόπους πού κωδικοποιεί ή γραμματι
κή καί τό συντακτικό. Καί αύτό ση
μαίνει πώς ένα νέο γλωσσικό παιγνίδι, 
γιά νά ύπάρξει, οφείλει μόνο του, μέ 
μόνο όπλο τήν πρακτική στήν οποία 
αύτό προσιδιάζει καί στήν άνάπτυξη 
τής όποιας τό Ιδιο ύπάρχει γιά νά συμ- 
βάλει, νά δημιουργήσει καί νά κρατή
σει τή θέση του, νά διεκδικήσει καί νά 
έπιβάλει τήν ταυτότητά του άντιστε- 
κόμενο άποτελεσματικά στίς έπιθέ- 
σεις, συχνά Ιδιαίτερα σκληρές καί όχι 
μονάχα γλωσσικές, οί όποιες ένδέχε- 
ται νά έξαπολυθουν ένάντια στά καινά 
δαιμόνια πού αύτό επιδιώκει νά εισα
γάγει. "Ενα νέο γλωσσικό παιγνίδι μό
νο μέ άγώνα μπορεί νά έπικρατήσει. 
Καί αύτός ό άγώνας είναι προκαταβο
λικά χαμένος άν τό νέο γλωσσικό παι
γνίδι δέν έπιβεβαιώνει διαρκώς μέσα 
στή μάχη ότι τό Ιδιο δέν «άγνοέΐ» τούς 
«νόμους» τής γλώσσας —αύτά πού εί
παμε μέχρις έδώ— άλλά άντίθετα ότι 
τούς σέβεται σχολαστικά.

Ή  πορεία συγκρότησης τής Ελλη
νικής ’Αριστερός συνιστά, χωρίς άμ- 
φιβολία, μιά προσπάθεια εισαγωγής έ
νός νέου γλωσσικού παιγνιδιού. "Ο
πως είναι γνωστό, οί πρωταγωνιστές 
αύτής τής συγκρότησης άποφάσισαν 
νά έγκαταλείψουν ολοκληρωτικά τό 
κομμουνιστικό γλωσσικό παιγνίδι 
(δηλαδή αύτό πού χαρακτηρίζεται ά
πό τά γλωσσικά σημεία «κομμουνι
σμός», «έπανάσταση», «κόμμα νέου 
τύπου» κ.λπ.), τό όποιο έξακολουθοϋ- 
σε μέ τόν έναν ή τόν άλλο τρόπο νά 
παίζει τό τέως ένιαΐο ΚΚΕ ’Εσωτερι
κού, καί νά τό άντικαταστήσουν μ’ έ
να δικής τους έμπνεύσεως νέο. 'Η ά- 
πόφασηαύτή στηρίχθηκε σέ μιά έκτί- 
μηση κοινή γιά όλους τούς πρωταγω
νιστές τού έγχειρήματος: 'Η συνέχιση 
τού κομμουνιστικού γλωσσικού παι
γνιδιού δέν συμβάλλει
—τουλάχιστον— στήν άνάπτυξη τής 
πρακτικής έκείνης, τήν όποια οί Ιδιοι 
έν-νοοΰσαν —στή βάση τού δρόμου 
τόν όποιο είχαν μέχρι τότε διανύσει— 
ώς πολιτική καί τήν όποια είχαν τήν 
πρόθεση νά άσκήσουν. Καί αύτή ή 
κοινή έκτίμηση άπέρρεε άπό τήν έπί- 
σης κοινή διαπίστωση ότι τό κομμου
νιστικό γλωσσικό παιγνίδι προσιδιά
ζει άποκλειστικά στήν πρακτική τών 
κομμουνιστικών κομμάτων σοβιετι
κού τύπου καί έξαρτήσεως. Σήμερα ό 
άγώνας γιά τήν έπικράτηση τού νέου 
γλωσσικού παιγνιδιού συνεχίζεται. 
Καί δέν στερείται Ισως ένδιαφέροντος 
νά άποπειραθοΰμε νά άνιχνεύσουμε 
τήν κατ’ άρχήν (μόνον τήν κατ’ άρχήν 
γιατί τά πράγματα μπορούν νά άλλά- 
ξουν) βιωσιμότητα αύτής τής προσπά-
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θείας έξετάζοντας κατά πόσον οί όροι 
εισαγωγής τού νέου γλωσσικού παιγνι
διού καί oi κανόνες μέ τούς οποίους οί 
εισαγωγείς του μέχρι στιγμής τό παί
ζουν συμβιβάζονται μέ τούς «νόμους» 
πού διέπουν τή γλώσσα.

Πρώτα άπ’ όλα οφείλουμε νά έπιση- 
μάνουμε τό γεγονός ότι ή κοινή διαπί
στωση στήν οποία βασίστηκε ή συγ
κρότηση του νέου γλωσσικού παιγνι
διού έξέφραζε δύο (εντελώς σχηματι
κά βέβαια) πολύ διαφορετικές κατη
γορίες προθέσεων ώς πρός τήν άκο- 
λουθητέα πρακτική καί άρα καί ώς 
πρός τό ρόλο πού έπιφυλασσόταν στό 
ύπό συγκρότηση νέο γλωσσικό παιγνί
δι: Σύμφωνα μέ τή μία κατηγορία 
πρωταγωνιστών, ή πρακτική τήν ο
ποία αυτοί διατίθενται νά άσκήσουν 
δέν θά άντιστοιχεϊ στίς προθέσεις τους 
καί δέν θά συνιστά πολιτική πρακτική 
όπως οί ίδιοι τήν έν-νοοΰν αν δέν ξε
καθαρίσει οριστικά καί άμετάκλητα 
τούς πάσης φύσεως έκκρεμεϊς λογα
ριασμούς τους μέ τήν πρακτική στήν 
όποια προσιδιάζει τό κομμουνιστικό 
γλωσσικό παιγνίδι. Τό νέο γλωσσικό 
παιγνίδι καλείται νά ολοκληρώσει αυ
τή τή ρήξη. Σύμφωνα μέ τήν άλλη κα
τηγορία πρωταγωνιστών, ή άκολουθη- 
τέα πρακτική δέν θά είναι πολιτική άν 
δέν άναπτυχθεί σέ μιά προοπτική σύμ
πλευσης (οπωσδήποτε κριτικής) μέ τό 
υπαρκτό ΚΚΕ. ’Επειδή δέ τό ΚΚΕ άρ- 
νέίται κατηγορηματικά νά συμπλεύσει 
μέ όποιον παίζει τό γλωσσικό παιγνίδι 
τοϋ οποίου τό ίδιο διεκδικεΐ μέ όλα 
(κυριολεκτικά) τά μέσα (σήμερα μέ 
τήν «πρόταση ενότητας τής άριστε- 
ράς») τήν άποκλειστικότητα, έπιβάλ- 
λεται ή προσφυγή σ’ ένα νέο γλωσσικό 
παιγνίδι τό οποίο θά έπιτρέψει (βέ
βαια, μόνον άφοΰ ωριμάσουν οί συν
θήκες) τή σύμπλευση μέ τό ΚΚΕ (ο
πωσδήποτε κριτική).

Ή  a priori μελέτη τών δύο αύτών 
κατηγοριών προθέσεων καί τών συγ
κεκριμένων όρων διαπλοκής καί συ
νύπαρξής τους δέν έχει ’ιδιαίτερη ση
μασία. "Οπως είπαμε, τά γλωσσικά 
παιγνίδια δέν έδράζονται σέ προθέ
σεις. ’Άλλωστε, τό νέο γλωσσικό παι
γνίδι δέν έχει άναπτυχθεί, τουλάχι
στον μέχρι σήμερα, τόσο ώστε οί συ
νέπειες αύτής τής διαφοράς νά είναι 
έντοπίσιμες στή χρήση τών άντίστοι- 
χων γλωσσικών σημείων καί αναγνω
ρίσιμες στήν πρακτική πού άσκοΰν οί 
παίκτες τού παιγνιδιού. ’Από τή γλωσ
σική σκοπιά πού υιοθετήσαμε έδώ, 
αύτό πού ένδιαφέρει είναι τό γεγονός 
ότι ή διαπίστωση μέ βάση τήν οποία 
συγκροτήθηκε τό νέο γλωσσικό παι
γνίδι είναι μιά διαπίστωση ή όποια άρ- 
νείται ρητά ένα βασικό «νόμο» τής 
γλώσσας: τά ίδια γλωσσικά σημεία 
χρησιμοποιούνται, κατά κανόνα, σέ 
περισσότερα τού ένός καί συχνά πολύ 
διαφορετικά μεταξύ τους γλωσσικά 
παιγνίδια.

Ε ν  προκειμένω, ή καταστρατήγη- 
ση αύτοΰ τοϋ «νόμου» οφείλεται στήν 
άξιοπρόσεκτη, άν καί εξηγήσιμη ό
πως θά δείξουμε άμέσως μετά, τύφλω
ση τών πρωταγωνιστών τού εγχειρή
ματος άπέναντι σέ ένα αδιαμφισβήτη
το γεγονός. "Ηδη άπό τή δεκαετία τοϋ 
’60, τό κομμουνιστικό γλωσσικό παι
γνίδι έπαψε νά προσιδιάζει αποκλει
στικά στήν πρακτική τών κομμουνι
στικών κομμάτων σοβιετικού τύπου 
καί έξαρτήσεως. Τά σχετικά γλωσσι
κά σημεία είσήχθησαν ορμητικά σέ 
μιά πληθώρα διαφορετικών πρακτι
κών, βρήκαν πολλαπλός νέες χρήσεις 
καί συνακόλουθα τροποποίησαν ση
μαντικά τό νόημά τους. Γιά μιά περίο
δο, τό κομμουνιστικό γλωσσικό παι
γνίδι παίχτηκε σέ εύρος άνάλογο μέ 
αύτό πού ανέπτυξε έδώ τό μπάσκετ 
μετά τούς Πανευρωπαϊκούς. Βέβαια, 
αυτή ή κατάσταση δέν κράτησε πολύ. 
Οί πρακτικές μέσα στίς όποιες τά 
γλωσσικά σημεία αύτά βρήκαν τίς 
νέες τους χρήσεις καί άπέκτησαν τά 
νέα τους νοήματα, γιά διάφορους λό

γους πού δέν είναι τού παρόντος, δέν 
μονιμοποιήθηκαν, οί άντίστοιχοι κα
νόνες τού γλωσσικού παιγνιδιού δέν 
σταθεροποιήθηκαν, οί νέες χρήσεις 
καί τά νέα νοήματα έν πολλοΐς άχρη- 
στεύθηκαν πρός όφελος τού «παραδο
σιακού» κομμουνιστικού παιγνιδιού. 
'Ωστόσο ή άχρήστευση αύτή ποτέ δέν 
ύπήρξε ολοκληρωτική. 'Ως άπόδειξη, 
άρκεΐ μόνο νά επικαλεστούμε τό καθ’ 
ημάς γεγονός ότι κάτι λιγότερο άπό 
τό μισό τού τέως ένιαίου ΚΚΕ Εσωτε
ρικού σ’ αύτές τίς νέες χρήσεις καί σ’ 
αύτά τά νέα νοήματα άναγνώριζε 
—έστω μόνο άποσπασματικά, άχνά 
καί αμήχανα— τόν έαυτό του. Καί ή 
τύφλωση άπέναντι σ’ αύτήν τήν πραγ
ματικότητα όπως, καί ή συνακόλουθη 
άρνηση τού «νόμου» περί διαπλοκής 
τών γλωσσικών παιγνιδιών είναι τόσο 
περισσότερο άξιοπερίεργη όσο αύτή ή 
μή «παραδοσιακή» χρήση τών κομ
μουνιστικών γλωσσικών σημείων γι
νόταν κυριολεκτικά μέσα στό σπίτι, 
κάτω άπό τή μύτη καί άνάμεσα στά 
πόδια τών πρωταγωνιστών τού έγχει- 
ρήματος πού εξετάζουμε. Γιά νά εξη
γήσουμε, λοιπόν, αύτό τό παράξενο 
φαινόμενο χωρίς νά επικαλεστούμε υ
ποθέσεις περί μή ρητά εκφρασμένων 
προθέσεων (όπως, π.χ., ότι ή συγκρό
τηση τοϋ νέου γλωσσικού παιγνιδιού 
έπεδίωκε τόν άποκλεισμό τών μή 
«παραδοσιακών» χρήσεων τών κομ
μουνιστικών γλωσσικών σημείων) ο
φείλουμε νά άνατρέξουμε στήν προϊ
στορία τής έν λόγω συγκρότησης γιά 
νά δούμε τόσο τή στάση τών πρωτα
γωνιστών της άπέναντι στήν κοσμο
γονία τών χρήσεων πού άναφέραμε ό
σο καί τήν έξέλιξη αύτής τής στάσης 
κατά τήν πορεία έκφυλισμοΰ τών νέων 
χρήσεων.

Η  μιά κατηγορία αύτών τών πρω
ταγωνιστών (τήν όποια μπορούμε 
συμβατικά νά άποκαλέσουμε «ιστορι
κοί κομμουνιστές άνανέωσης») δια
μορφώθηκε όχι μόνον ώς άπλός μέτο
χος άλλά ώς τοποτηρητής τοϋ «παρα
δοσιακού» κομμουνιστικού γλιοσσι- 
κοΰ παιγνιδιού. Καί αύτή της ή δια
μόρφωση τήν ύποχρέωνε νά ύπερασπί- 
σει όσο καλύτερα μπορούσε τό παιγνί
δι άπό τήν άπειλή πού συνιστοϋσε ό ά
ναρχος —όπως ή ίδια τόν έβλεπε— 
πολλαπλασιασμός τών νέων χρήσεων 
τών σημείων του. ’Έτσι, ύπό τήν πίεση 
πού τής άσκοΰσε ή άμαχητί έπικράτη- 
ση τής δικτατορίας καί έρμηνεύοντας 
λανθασμένα, όπως πολύ γρήγορα ά- 
ποδέχτηκε, κάποια —όχι μόνο 
γλωσσικά— σημεία τών καιρών (βλέ
πε άνοιξη τής Πράγας πριν άπό τή σο
βιετική εισβολή), οί «ιστορικοί κομ
μουνιστές τής άνανέωσης» άνέλαβαν 
τήν πρωτοβουλία νά τροποποιήσουν 
ορισμένους άπό τούς κανόνες τού παι
γνιδιού γιά νά προλάβουν τό μεγαλύ-
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έν ού παικτοΐς

τερο κακό. 'Η πρωτοβουλία αύτή στη
ρίχτηκε στην εκτίμηση ότι ή κοσμογο
νία τών νέων χρήσεων δέν μπορούσε 
παρά νά έχει τις επιπτώσεις της καί 
στή μήτρα (μήτρα: συστατικό όργανο 
τής μητέρας, τόπος συλλήψεως καί 
κυοφορίας, καλούπι) άπό όπου εκπο
ρεύονταν οί θεμελιώδεις καί μέχρι τό
τε απαρασάλευτοι κανόνες τού παι
γνιδιού: προλαβαίνοντας αύτές τίς ε
πιπτώσεις, οί «ιστορικοί κομμουνι
στές τής ανανέωσης» θά κατόρθωναν 
νά ύπερκεράσουν τούς «καθυστερημέ
νους» συμπαικτες τους τοποτηρητές 
καί νά κερδίσουν τήν άποκλειστικό- 
τητα τής τοποτήρησης. 'Η πρόθεση ό
μως αύτή δέν εύοδώθηκε. Ή  φαλλική 
μήτρα-μητέρα τους γνώριζε πολύ κα
λά πώς άν ανεχόταν τήν όποιαδήποτε 
πρωτοβουλία τού όσοδήποτε πιστού 
τέκνου της, θά συνέβαλε αναπόφευ
κτα καί αύτή, έστω καί μόνον έμμεσα 
στήν’ίδια τή δική της, καί ήδη ιδιαίτε
ρα επικίνδυνη τότε, άμφισβήτηση. "Ε
τσι αύτή όχι μόνο δέν άναγνώρισε τήν 
πρωτοβουλία άλλά τήν πολέμησε μέ ’ι
διαίτερη έχρθότητα μέχρι τέλους αφή
νοντας τούς «Ιστορικούς κομμουνι
στές τής ανανέωσης» γιά πρώτη φορά 
μόνους μέ τίς δεσμεύσεις τής διαμόρ
φωσής τους νά άντιμετωπίσουν μιά 
πρωτόφαντη γι’ αυτούς πραγματικό
τητα. Τά περιθώρια πού αύτή ή δια
μόρφωση χωρούσε ώς πρός τήν κατα
νόηση τών νέων χρήσεων τών κομμου
νιστικών γλωσσικών σημείων καί ώς 
πρός τίς συνακόλουθες άναπροσαρ- 
μογές τών κανόνων τού κομμουνστι- 
κοΰ γλωσσικού παιγνιδιού πολύ γρή
γορα εξαντλήθηκαν. Καθώς δέ τά 
γλωσσικά παιγνίδια όπου αύτές οί 
νέες χρήσεις ήταν ένταγμένες συνε
χώς έφθιναν πρός όφελος τού «παρα
δοσιακού» παιγνιδιού —τό όποιο ό
μως ούτε ένισχυόταν ούτε μείωνε τήν 
άδιαλλαξία του απέναντι στούς «αιρε
τικούς»— ή άπό μέρους τών «ιστορι
κών κομμουνιστών τής άνανέωσης» 
ολοκληρωτική εγκατάλειψη τού κομ
μουνιστικού γλωσσικού παιγνιδιού 
στό σύνολό του άρχισε σιγά σιγά νά 
φαντάζει ώς ή μόνη διέξοδος γιά μιά 
προσαρμογή τους στήν πραγματικό
τητα πού θά διαφύλασσε στοιχειωδώς 
τήν άξιοπρέπειά τους. "Αλλωστε έτσι 
θά γινόταν δυνατή —μέσα σέ άλλες 
συνθήκες καί ύπό άλλους όρους— ή ε
πανασύνδεση μέ τή μήτρα-μητέρα, ε
πανασύνδεση εύκταία καθώς ή πρω
τοβουλία πού συγκρότησε, έκούσα- 
άκουσα, τήν κατηγορία τών «ιστορι
κών κομμουνιστών τής άνανέωσης» 
ούδέποτε είχαν τήν πρόθεση νά κόψει 
αύτή τόν σχετικό ομφάλιο λώρο. "Ε
τσι τελικά, μέ τήν πρώτη εύκαιρία πού 
παρουσιάστηκε, ή κατηγορία αύτή ε
λάχιστα δίστασε νά κάνει τό άλμα.

Ή άλλη κατηγορία πρωταγωνι-
στών τού έγχειρήματος πού έξετάζου-

με άντλεΐ τίς καταβολές της άπό αύτό 
τό όποιο τά προδικτατορικά πολιτικά 
γλωσσικά παιγνίδια ονόμαζαν Κεν
τροαριστερά. Κατά αύτά τά παιγνί
δια, ή Κεντροαριστερά διακρινόταν ά
πό τό Κέντρο άπό τό γεγονός ότι αύτή 
δέν προωθούσε «διμέτωπο άγώνα» 
άλλά, άντίθετα, έπεδίωκε νά συμπλεύ- 
σει (νά «συνοδοιπορήσει») μέ τήν ’Α
ριστερά (γλωσσικό σημείο τό οποίο 
ούσιαστικά μονοπωλούσε τότε ή 
ΕΔΑ). ’Από τήν άλλη μεριά, ή Κεντρο
αριστερά παρέμενε Κέντρο επειδή, γιά 
διάφορους λόγους πού δέν είναι τού 
παρόντος, αύτή ήταν συγκροτημένη 
στή βάση μιας οπτικής πού τής άπα- 
γόρευε νά συμμετέχει στίς εύθύνες τό
σο άπέναντι στή βεβαρημένη ιστορία 
όσο καί άπέναντι στό μέλλον τής ’Α
ριστερός συνολικά. Ή  έλευση τής δι
κτατορίας καί ή κοσμογονία τών νέων 
χρήσεων τών κομμουνιστικών γλωσ
σικών σημείων κλόνισαν σημαντικά 
τό γλωσσικό παιγνίδι τό οποίο προσ
διόριζε μέχρι τότε τήν Κεντροαριστε
ρά. Τό μεγαλύτερο τμήμα τουλάχι
στον τής βάσης της έπαψε νά λογίζει 
τόν εαυτό του ώς τήν άριστερή πτέρυ
γα τού Κέντρου καί έντάχθηκε πλή
ρως στήν ’Αριστερά. "Ομως αύτή ή 
ένταξη ύπήρξε ’ιδιότυπη. 'Όλες σχε
δόν οί άριστερές πλέον τάσεις καί ό- 
μάδες στίς οποίες διαχωρίστηκε ή 
Κεντροαριστερά υιοθέτησαν, μέ άξιο- 
πρόσεκτη σχολαστικότητα καί μέ μιά 
σχεδόν άπαράβατη συνέπεια, μόνον ε
κείνες τίς νέες χρήσεις τών κομμουνι
στικών γλωσσικών σημείων πού θά τίς 
ένέπλεκαν στόν μικρότερο δυνατό 
βαθμό στήν καθαυτό 'ιστορία του κομ
μουνιστικού γλωσσικού παιγνιδιού. 
Μερικές μάλιστα συνιστώσες τής τέ
ως Κεντροαριστεράς πολύ λίγο δίστα
σαν νά κάνουν ένα τεράστιο άλμα καί 
νά βρεθούν νά άσκοΰν μιά «έξ άριστε- 
ρών» (κατά τή συμβατική πολιτική 
τοπογραφία) κριτική σέ ολόκληρη, 
ούσιαστικά, τήν ιστορία τού κομμου
νιστικού γλωσσικού παιγνιδιού χωρίς 
νά ύποβληθοΰν στόν κόπο νά κατα
νοήσουν τό τί άκριβώς παιζόταν (προ
φανώς όχι μονάχα γλωσσικό) μέσα 
στό παιγνίδι αύτό καί άπό τό παιγνίδι 
αύτό κατά τίς διάφορες φάσεις του. 
Μπορούμε συνεπώς νά πούμε ότι ή 
Κεντροαριστερά έγινε ’Αριστερά συ
νεχίζοντας νά άρνείται τή συμμετοχή 
της στίς εύθύνες τής ιστορίας καί τού 
μέλλοντος συνολικά τής Άριστεράς 
καί άρα διατηρώντας, κατά τούτο, ά- 
ναλλοίωτα ορισμένα θεμελιώδη χαρα
κτηριστικά τής προδικτατορικής φυ
σιογνωμίας της. 'Η πορεία εκφυλι
σμού τών νέων χρήσεων τού κομμου
νιστικού γλωσσικού παιγνιδιού ένί- 
σχυε, άν δέν δικαίωνε, αύτή τή στάση. 
"Ετσι, χωρίς νά πάψουν νά «συνοδοι- 
ποροΰν» μέ συνέπεια μέ τούς φορείς 
τού κομμουνιστικού γλωσσικού παι
γνιδιού καί ιδιαίτερα μέ τόν «άνανεω-

τικό», οί διάφορες συνιστώσες τής τέ
ως Κεντροαριστεράς διαμόρφωναν μέ 
διαρκώς λιγότερους ενδοιασμούς καί 
όλο καί πιό συγκεκριμένα τήν άνέκα- 
θεν πάγια άποψή τους ότι τό κομμου
νιστικό γλωσσικό παιγνίδι συνολικά 
είναι άναχρονιστικό, άχρηστο καί τε
λικά πολιτικά επιζήμιο. Καί όταν ή εύ
καιρία παρουσιάστηε, μιά τέτοια συνι
στώσα ζήτησε πεισματικά τήν κατάρ
γησή του. Οί «ιστορικοί κομμουνιστές 
τής άνανέωσης» βρήκαν εκεί τό έδα
φος πού είχαν άρχίσει νά άναζητούν 
καί τό γλωσσικό παιγνίδι πού προ
σπαθούμε νά εξετάσουμε είδε τό φώς.

"Αν ύπερβοΰμε πρός στιγμήν τά ό
ρια τής γλωσσικής άνάλυσης, τά πα
ραπάνω μάς βοηθούν, ελπίζω, νά εν
τοπίσουμε τό μηχανισμό πού έξασφά- 
λισε τήν ’ιδεολογική ενότητα τών πρω
ταγωνιστών τού ύπό συζήτηση έγχει- 
ρήματος. Ή  κοινή διαπίστωση στήν 
οποία θεμελιώθηκε ή συγκρότηση τού 
νέου γλωσσικού παιγνιδιού (τήν έπα- 
ναλαμβάνω: τό κομμουνιστικό γλωσ
σικό παιγνίδι προσιδιάζει άποκλειστι- 
κά ατά κομμουνιστικά κόμματα σο
βιετικού τύπου καί έξαρτήσεως) καί ή 
συμπαρομαρτούσα τύφλωση τών πρω
ταγωνιστών τού εγχειρήματος άπέ- 
ναντι στήν κυριολεκτικά βοώσα 
πραγματικότητα τών όσων έλεγαν καί 
έπρατταν οί φίλοι, οί συναγωνιστές 
καί οί σύντροφοί τους μπορούν νά έ- 
ξηγηθοΰν χωρίς τήν επίκληση άνομο- 
λόγητων προθέσεων άν τίς θεωρήσου
με ώς συστατικά μέρη ενός μηχανι
σμού άμυνας. Κατά τά γνωστά, οί ’ιδε
ολογικοί μηχανισμοί άμυνας είναι μη
χανισμοί πού επιστρατεύονται άσυνεί- 
δητα γιά νά κατανικήσουν τήν άνα- 
σφάλεια πού προξενεί μιά άναγνωρι- 
σμένη άπό τό άσυνείδητο άλλά «άκα
τανόητη» γιά τή συνείδηση άπειλή τής 
κατεστημένης ’ιδεολογικής Ισορρο
πίας. Έν προκειμένω, ή μαχητική πα
ρουσία καί δράση τών άντιπολιτευο- 
μένων τό νέο εγχείρημα άντιπροσώ- 
πευε μιά άπειλή ’ιδιαίτερα καίρια: Ή  
συνέχιση αύτής τής παρουσίας όχι μό
νο άμφισβητούσε (έστω μόνον έμμεσα 
καί έστω μόνο δυνάμει) τούς βασικούς 
άρμούς τής ’ιδεολογικής ’ισορροπίας 
στην οποία οί πρωταγωνιστές τής συγ
κρότησης τής Ελληνικής Άριστεράς 
είχαν λίγο ή πολύ έπώδυνα καταλήξει, 
άλλά, επιπλέον, ή άμφισβήτηση αύτή 
προερχόταν «άπό τά μέσα», άπό τούς 
επί έτη πολλά συμμέτοχους καί συ- 
ναυτουργούς σέ ό,τι καλό ή κακό εί
χαν οί ίδιοι διαπράξει. Γι’ αύτό καί ό 
μηχανισμός άμυνας πού επιστράτευ
σαν ήταν ό έσχατος καί ριζικότερος: 
Απόλυτη καί μέχρι τέλους άρνηση ά- 
κόμη καί νά άναγνωρίσουν τήν ύπαρ
ξη αύτής τής άντιπολίτευσης, άπόλυ- 
τη καί μέχρι τέλους άρνηση άκόμη 
καί στοιχειωδώς νά άκούσουν, χωρίς 
ύποχρεωτικά νά πάψουν νά διαφω
νούν, τά όσα ή άντιπολίτευση αύτή ύ-
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ποστήριζε. "Οσο γιά τούς περισσότε
ρο φιλελεύθερους καί άνοιχτούς τέ
τοιους πρωταγωνιστές, αυτοί άπλώς 
έμειναν μέ τήν ειλικρινή άπορία πώς 
τόσο άξιόλογα, κατά τά άλλα, στελέ
χη καί πρόσωπα συμπαθή καί άγαπη- 
τά έπιμένουν νά ύποστηρίζουν τέτοια 
καί τόσο «προφανώς» άπαράδεκτα 
πράγματα.

"Ο μως, γιά νά έπιστρέψουμε στή 
γλωσσική άνάλυση, τό γλωσσικό παι
γνίδι τής Ελληνικής Άριστεράς φέρει 
ακόμη μία, ιδιαίτερα σημαντική, κα
τά τή γνώμη μου, γλωσσική άμαρτία. 
Τά γλωσσικά σημεία πού έπιλέχθηκαν 
γιά νά δώσουν στό παιγνίδι αύτό τήν Ι
διαίτερη ταυτότητά του (νέος —φο
ρέας—, νέα —Αριστερά, άντίληψη, 
πρακτική...—, ή νεότητα καί τό νέον 
γενικώς, έαρ, άνοιξη, κυοφορίες καί 
γεννητούρια, βουκολικά ειδύλλια μέ 
Αγριολούλουδα, μεσογειακές φώκιες 
καί ζακυνθινές χελώνες κ.λπ., κ.λπ.) 
παραπέμπουν πολύ περισσότερο σέ 
μουσικές συνθέσεις γιά φυσαρμόνικα 
άφιερωμένες στήν ποιητικότερη τών 
εποχών του έτους παρά σέ γλωσσικά 
παιγνίδια πού προσιδιάζουν σέ πολιτι
κές πρακτικές. "Οπου, βέβαια, αυτή ή 
έπιλογή δέν εκφράζει καθ’ έαυτήν καί 
κατ’ άνάγκην άγνοια τών «νόμων» 
πού διέπουν τή γλώσσα. Είναι πάντοτε 
δυνατή ή άρθρωση ένός νέου γλωσσι
κού παιγνιδιού μέ μιά Αντίστοιχα νέα 
πρακτική μέ τέτοιο τρόπο ώστε πρα
κτική καί παιγνίδι νά δημιουργήσουν 
καί νά κρατήσουν μέ τό σπαθί τους τή 
θέση τους στό πεδίο τής πολιτικής 
πλουτίζοντας άντίστοιχα τά έκεΐ 
γλωσσικά παιγνίδια μέ νέα νοήματα. 
Οί Πράσινοι τής Γερμανίας συνιστούν 
ένα χαρακτηριστικό τέτοιο παράδειγ
μα. Τό ζήτημα είναι, άκριβώς, ότι εδώ 
κάτι τέτοιο δέν φαίνεται νά συμβαίνει. 
Μέ τά μέχρι στιγμής δεδομένα, τό 
δροσερό γλωσσικό παιγνίδι πού συγ
κροτείται δέν φαίνεται νά άποφεύγει 
τά καθερωμένης πολιτικής χρήσεως 
γλωσσικά σημεία γιατί ή πρακτική 
στήν οποία τό παιγνίδι αύτό προσιδιά
ζει είναι άντίστοιχα νέα καί δροσερή 
Αλλά, άντίθετα, γιατί αύτό θέλει νά 
κρύψει τό γεγονός ότι ή πρακτική πού 
προτείνει είς έαυτό καί εις άλλήλους 
δέν έχει τίποτε τό νέο. Γιά νά στηρίξω 
δέ αύτόν τόν ’ισχυρισμό, έχω μόνο νά 
πώ τό έξής: 'Η προσπάθεια ένταξης 
τού εγχειρήματος πού έξετάζουμε στό 
πολιτικό πεδίο υποχρέωσε τό γλωσσι
κό παιγνίδι νά υιοθετήσει γλωσσικά 
σημεία καί άλληλουχίες σημείων μέ 
καθιερωμένες πολιτικές χρήσεις («νά 
βάλουμε τήν Ελλάδα νΑ δουλέψει», 
«άριστερός έκσυγχρονισμός», «τό ά- 
πείρως θετικό τής ύπαρξης Αριστερών 
βιομηχάνων» κ.λπ.). "Ολες όμως οί 
μέχρι σήμερα γνωστές πολιτικές χρή
σεις τών σημείων καί άλληλουχιών

αυτών έχουν τούτο τό άξιοπρόσεκτο: 
αυτές είναι ξένες πρός τήν ’Αριστερά 
όλων τών άποχρώσεων. "Οταν δέ δέν 
ύπάρχει έστω καί ύπαινιγμός (στήν ί
δια τή χρήση, βέβαια, όχι στίς προθέ
σεις) ότι μέ αύτή τήν υιοθεσία σκοπεύ
ονται εντελώς νέες χρήσεις οί όποιες 
θά διευρύνουν άποφασιστικά τά γλωσ
σικά παιγνίδια τής Άριστεράς, τότε, 
μέχρις άποδείξεως τού εναντίον, δι
καιούμαστε νά πιστεύουμε ότι, γιά μιά 
προσπάθεια πού αύτοσυστήνεται ώς 
άριστερή, τό παραπάνω άποτελεί μιά 
άκόμη σοβαρή περιφρόνηση τών «νό
μων» πού διέπουν τή γλώσσα.

* * *

Π α ρ ά  τίς άντίθετες ίσως εντυπώ
σεις, όλα όσα είπαμε δέν επιδιώκουν 
νά Αμφισβητήσουν τήν a priori άριστε- 
ροσύνη κανενός. ’Άλλωστε μιλήσαμε 
μόνο γιά άφηρημένες προθέσεις καί 
σχηματικές κατηγορίες καί όχι γιά ά
τομα. Καί κατά τήν παρούσα χρήση 
τών σημείων «πρόθεση» καί «κατηγο
ρία», πολύ σπάνια ένα άτομο φέρει 
καθαρά μιά τέτοια πρόθεση ή άνήκει 
ολοκληρωτικά σέ μιά τέτοια κατηγο
ρία. Στή βάση αυτών πού προσφέρει ό 
Βιτγκενστάιν, τά παραπάνω ήθελαν 
μόνο νά έπισημάνουν ότι, καθώς τό 
νόημα δέν εδράζεται σέ προθέσεις, αύ
τό πού μπορεί μέ νόημα νά χαρακτη
ριστεί ή όχι αριστερό δέν είναι ή πρό
θεση άλλά ένα ζεύγος πρακτικής/ 
γλωσσικού παιγνιδιού κατά τή δια
πλοκή του μέ άλλα τέτοια ζεύγη. Καί 
τά γλωσσικά παιγνίδια ύπακούουν 
στούς «νόμους» τής γλώσσας, όχι 
στίς προθέσεις τών παικτών τους. "Αν 
οί παίκτες άγνοοΰν τούς «νόμους» αυ
τούς τότε δέν πρέπει νά έκπλαγοΰν άν 
τά γλωσσικά παιγνίδια στά οποία εί
ναι ένταγμένοι καταλήγουν σέ κάτι 
διαφορετικό ή καί ριζικά άντίθετο μέ 
αύτό πού αύτοί άρχικά έπεδίωκαν. 
Καί τό «δίδαγμα» αύτό δέν άπευθύνε- 
ται μόνο στήν Έλληνικη Άριστερά. 
Απευθύνεται πρός όλους.

*  *  *

Ή  άντίληψη τού Βιτγκενστάιν γιά 
τό νόημα (συνοψίζω: Τό νόημα ένός 
γλωσσικού σημείου ταυτίζεται μέ τή 
χρήση τού σημείου αύτού μέσα σ’ ένα 
γλωσσικό παιγνίδι πού προσιδιάζει σέ 
μιά πρακτική καί ύπόκειται στούς κα
νόνες πού ή άρθρωση 
πρακτικής/παιγνιδιοΰ επιβάλλει στό 
ίδιο τό παιγνίδι αύτό. Άλλά χρήση, 
παιγνίδι, πρακτική καί κανόνες παι
γνιδιού είναι έπίσης γλωσσικά σημεία 
τών όποιων τό νόημα προκύπτει μόνο 
άπό τίς χρήσεις στίς όποιες αυτά ύπο- 
βάλλονται κατά κάποια γλωσσικά 
παιγνίδια) ούτε συνιστά ούτε προδικά

ζει κάποια επιστημονική θεωρία γιά τή 
γλώσσα, γιά τήν άρθρωση 
γλώσσας/ίδεολογίας ή γιά τίς σχέσεις 
γλώσσας, ιδεολογίας καί πρακτικής. 
Αύτή είναι ένα τίποτε, μιά κίνηση έπι- 
τόπου, μιά χειρονομία ή όποια άπλώς 
δείχνει πού δέν πρέπει νά άναζητήσου- 
με τίς γλωσσικές θεωρίες μας κλεί
νοντας τούς Αντίστοιχους άγονους 
δρόμους. 'Ωστόσο αύτό τό τίποτε εί
ναι ένα τίποτε μέ ιδιαίτερα σημαντι
κές επιπτώσεις. Οί δρόμοι τούς ό
ποιους ή χειρονομία πού τό συνιστά έ- 
πιδιώκει νά κλείσει είναι οί αύτονόη- 
τοι δρόμοι, οί δρόμοι τούς όποιους τεί
νουμε αύθόρμητα νά άκολουθούμε, 
δρόμοι ή άρνηση τών όποιων μπορεί 
νά είναι ώς καί άφόρητη. Δέν είναι τυ
χαίο, άλλωστε, τό γεγονός ότι αύτό τό 
τίποτε τού Βιτγκενστάιν συζητήθηκε 
καί παρερμηνεύθηκε όσο τίποτε άλλο 
στή σύγχρονη άγγλοσαξονική φιλοσο
φία.

Κ α ί  αύτό τό τίποτε έχει καί γιά μάς 
καθοριστική σημασία. ’Εμείς μπορεί 
νά μήν κάναμε τά γλωσσικά λάθη τής 
Ελληνικής Άριστεράς, άλλά έπιδεί- 
ξαμε έν προκειμένω μιά πολύ επικίν
δυνη ολιγωρία. ’Εξηγούμαι: Τό γλωσ
σικό σημείο τό όποιο ονομάζει τή δική 
μας πρόθεση διακρίνοντάς την άπό 
άλλες πολιτικές προθέσεις πού αύτο- 
συστήνονται ώς άριστερές είναι τό 
γλωσσικό σημείο «έπικαιρότητα τού 
σοσιαλισμού». Άλλά, έπιμένει ό Βιτ- 
γκενστάιν καί έπαναλάβαμε καί έμείς 
κατά κόρον, δέν είναι ή πρόθεση πού 
νοηματοδοτεί τά γλωσσικά σημεία 
άλλά ή χρήση τους μέσα σ’ ένα γλωσ
σικό παιγνίδι πού προσιδιάζει σέ μιά 
πρακτική. Καί δέν μπορούμε παρά νά 
παραδεχτούμε ότι τό γλωσσικό παι
γνίδι όπου έντάσσεται τό σημείο «έπι- 
καιρότητα τού σοσιαλισμού» δέν έχει 
άκόμα άναπτυχθεΐ, ή πρακτική στήν 
όποια τό παιγνίδι αύτό προσιδιάζει 
δέν έχει πάρει άκόμη τό δρόμο της, ή 
χρήση τού σημείου αύτού άκόμη ού- 
σιαστικά έκκρεμεί. Καί ό Βιτγκεν- 
στάιν ύπαινίσσεται πώς αύτή είναι μιά 
εκκρεμότητα θανάσιμη. Κατά τούς λί
γους μήνες τής ύπαρξής μας καί μέσα 
στίς κουβέντες, στίς συνεδριάσεις, 
στίς μικροπρωτοβουλίες πού άναλά- 
βαμε αύτό ήδη τό διαπιστώσαμε. "Αν
θρωποι άδρανούν όχι γιατί διαφωνούν 
πολιτικά Αλλά γιατί δέν ύπάρχει ή 
χρήση έκείνη τών γλωσσικών μας ση
μείων πού θά τούς δώσει τή λαβή γιά 
νά νοηματοδοτήσουν τίς προθέσεις 
τους, γιατί δέν βρίσκουν νόημα στή 
συμμετοχή τους. Βρισκόμαστε μέσα 
σέ μιά κατάσταση ιδιαίτερα έπικίνδυ- 
νη τήν όποια, έπιπλέον, δέν ξέρουμε 
νά άντιμετωπίσουμε γιατί τή συναντά
με γιά πρώτη φορά. Άλλά κάθε κίνδυ
νος είναι πρόκληση.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ



του Γιώργου Φαράκλα

Θέλοντας νά κατανοήσουμε τή σχέση φύσης καί 
κοινωνίας συναντάμε τό τεύχειν, τό θέμα τής τεχνι
κής, πώς τό μέσο γιά τήν κυριαρχία τής φύσης γί
νεται μέσο γιά τήν κυριαρχία τού άνθρώπου.

Δύο παραδοχές σχετικά μέ τή σχέση φύσης καί 
κοινωνίας: άφ’ ενός, ή κοινωνία άντιτάσσεται ή άν- 
τιτίθεται στή φύση καί, άφ’ ετέρου, ή κοινωνία είναι 
προϊόν τής φύσης, μέ τήν έννοια ότι ή κοινωνία μέ
ρος τής φύσης είναι, καί δέν είναι τίποτα έξω άπό 
τή φύση. Ό  μόνος τρόπος πού δύναμαι νά επινοή
σω γιά νά συνδυάσω τίς δύο αυτές παραδοχές μου, 
είναι νά πω ότι ή φύση παράγει τήν κοινωνία αύτοα- 
ναιρούμενη, εφόσον παράγει ώς μέρος της κάτι πού 
τής είναι άντίθετο, πού τής εναντιώνεται, καί πού 
τήν καταργεί ώς φυσικό σύνολο.

Μιλώντας γιά αύτοαναίρεση, δέν ύπονοώ καμιά 
προσωποποίηση, κανένα ύποκείμενο, μέ τήν κα
θιερωμένη τουλάχιστον μοντέρνα σημασία τού ό
ρου. 'Απλώς προσπαθώ νά περιγράφω μία διαδι
κασία, ή όποια διαδικασία δέν θέτει ζήτημα τό
σο καταγωγής όσο συγχρονικής άναπαραγωγής. A 
priori συνθήκη δυνατότητας τής κοινωνίας είναι νά 
υπάρχει μιά φύση τέτοια πού νά επιδέχεται έναν τε
χνικό χειρισμό, δηλαδή τέτοια πού νά μπορεί νά 
χρησιμοποιείται έναντίον τού Ιδιου της τού έαυτοϋ, 
πού νά μπορεί, σέ ορισμένες, συγκεκριμένες περι
στάσεις, νά αύτοαναιρέϊται.

"Αν πράγματι δεχτούμε, ακολουθώντας τήν τρο
πή τής γλώσσας, πού ιστορικά άποδίδει στή σημε
ρινή σημασία τής τεχνικής, τής τέχνης, τής μηχα
νής μεταφορική έννοια σέ σχέση μέ τήν έννοια τού 
τεχνάσματος, ότι ή τεχνική είναι τέχνασμα, τότε 
καί αυτή είναι ό κατεξοχήν τόπος τής αύτοαναίρε- 
σης τής φύσης.

Καθημερινά, τό «τεχνητό» όπως καί τό «τεχνι
κό» ύποδηλώνουν πράγματα πού γνώρισμά τους 
έχουν νά ξεφεύγουν άπό μιά «φύση», μέ τήν έννοια 
τού φυσικού, τού φυσιολογικού, τού παραδείγμα
τος δηλαδή μιας αυθεντικότητας.

Παλιά λεγαν πως η τέχνη μιμείται τή φύση. Τό 
πεδίο τού καλλιτεχνικού, τού τεχνικού, τού τεχνη
τού, τού περίτεχνου παρουσιάζεται εύθύς ώς περιο
χή μιας άπομίμησης, ώς χώρος τού μή αύθεντικού 
πού άναφέρεται σέ μιά φυσική άμεσότητα σάν στό 
πρότυπο τού οποίου είναι μόνο άνούσια καί άνα- 
κριβής επανάληψη· μιά όμως επικίνδυνη επανάλη
ψη, γιατί μάς εξαπατάει, εξομοιώνοντας τό ψευδές 
καί τό άληθές.

"Οσον άφορά τώρα τή σημερινή άνησυχία γιά 
τήν παρεκτροπή έως άνατροπή τής τεχνικής, πού 
άπό δυνατότητα άπελευθέρωσης μετατρέπεται σέ 
καταπιεστική πραγματικότητα, καθώς ή διαδικα
σία έξουδετέρωσης τής προϋπόθεσής της —τής φυ
σικής τάξης ενός ο’ίκου, μιας οικολογίας— τείνει 
νά καταργήσει τήν ’ίδια της τή σκοπιμότητα —τή 
σύνταξη ενός κόσμου πού θά άπελευθερώνει τόν 
άνθρωπο άπό αυτόν—, ή άνησυχία αύτή εκφράζε
ται ποικίλως. Πέρα όμως άπό τίς άνορθολογικές 
τάσεις πού γυρεύουν σωτηρία σέ μιά παράδοση τό 
ίδιο άκυρωμένη μέ τή «φυσική τάξη», πού κηρύσ
σουν δηλαδή τήν «επιστροφή στό αύθεντικό», υ
πάρχουν καί (οί φραγκοσυριανοί) εκείνοι πού έν- 
διαφέρονται νά οργανώσουμε τή διαδικασία μιας 
αυτοκριτικής τής πεφωτισμένης όρθολογικότητας, 
τού λόγου πού καταντάει τεχνικό μέσο καί μέσο 
τής τεχνικής.

’Αντιμετωπίζοντας τήν τεχνική ώς τέχνασμα, 
φωτίζουμε άλλιώς αύτή τήν τροπή τών πραγμάτων. 
Ξεπερνώντας τήν αυθόρμητη κατανόηση τού τε
χνάσματος ώς μηχανορραφίας, υποκειμενικής ά- 
πατηλής συμπεριφοράς, τού άποδίδουμε σημασία 
άντικειμενική- όσο παράξενο κι άν ήχεΐ τώρα, θά 
πρέπει νά δεχτούμε πώς κάποια άντικείμενα είναι 
πονηρά, τεχνώνται, καί θά μάς γίνει κατά συνέπεια 
πιό κατανοητό τό ότι ή τεχνική μπορεί νά μήν είναι 
μόνο ένα μέσο πού διαθέτει τό ύποκείμενο γιά νά 
κυριαρχεί τό άντικείμενο, άλλά άλλο τόσο ένα μέ
σο πού έχει τό άντικείμενο καί κυριαρχεί τό ύπο
κείμενο.

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 4.1



Γιώ ργου Φ αράκλα

Ή  τεχνική μιμείται τή φύση, ύποτάσσεται στούς 
νόμους της, μέ σκοπό νά τήν άνατρέψει, νά κάνει 
τό άσθενέστερο νά ύπερισχύσει τού δυνατότερου, 
στρέφοντας άπλώς τή δύναμη τού δυνατότερου ε
νάντια στόν έαυτό του- κι έτσι ή φύση αύτοαναιρεί- 
ται, ή μάλλον: έτσι ή φύση δείχνει πώς μπορεί καί 
αύτοαναιρεΤται.

Σάν τέτοιο άντικειμενικό τέχνασμα όμως, ή τε
χνική άποκτάει άναγκαστικά διπλό χαρακτήρα, 
καί λυτρωτικό καί καταπιεστικό, όπως ή όλη κοι
νωνία, γίνεται, εν όλίγοις «δευτέρα φύσις».

*  *  *

Ό  Μ. Détienne καί ό J.-P. Vernant, στή μελέτη τους 
γιά τήν ούσιαστική αν καί παραμερισμένη πτυχή 
τής άρχαίας ελληνικής μυθικής σκέψης, πού είναι 
τό πεδίο τού τεχνάσματος ώς πρακτικής εξυπνά
δας (δόλος, μηχανή, τέχνη, κέρδος, άπάτη, αίόλος, 
ποικίλος, αίμύλος),1 επισημαίνουν πολλές φορές 
ότι τό τέχνασμα εννοείται πάντα ώς άντικειμενικό 
καί υποκειμενικό συνάμα.

Ό  κυβερνήτης πρέπει νά είναι πολυμήτης, ποικί-

1. Les ruses de T intelligence. La métis des Grecs, Flamma
rion, Παρίσι, σ. 52.
2. Βλ. κεφ. VIII. «Κατασκευάζω καί όδηγώ είναι δύο εί

δη δραστηριοτήτων πού μεταξύ τους έμεΐς μάλλον ύπο- 
γραμμίζουμε τήν άπόσταση παρά τήν όμοιότητα. Γιά 
τούς "Ελληνες, δμως, είναι δύο δραστηριότητες πού πα
ρουσιάζουν μεγάλη άναλογία. (...) Καί οί δύο άνήκουν 
στό ίδιο είδος έξυπνάδας πού χαρακτηρίζει τήν Άθηνά» 
(σ. 226-27).
3. "Ο.π. σ. 298 κ.έ.
4. 'Ε γκυκλοπαίδεια ... § 205, προσθήκη (άπό τίς παραδό

σεις τού Χέγκελ).

¿ ^ ' ■ > Α 0 γ θ ς · γΐά τ2 νη πρώ τη δεκάδα ™ΰ Τίτου Λ ,βίου, ριρλιο 2, προοίμιο. Βιβλίο 1, κεφ. 39.
6. Ο.π., βιβλίο 3, κεφ. 9.

"Ο.π., βιβλίο 1, κεφ. 4 καί 5· Η γεμ ό να ς , κεφ. 9.
"Ο.π., κεφ. 19.
"Ο.π., κεφλ. 18.
"Ο.π.

Π. Λ ό γο ι..., βιβλίο 2, κεφ. 4.
12. Βλ. Φ λω ρεντιανές ιστορίες, βιβλίο 3, κεφ. 13.
13. Λ ό γο ι..., βιβλίο 1, κεφ. 11, κεφ. 25' βιβλίο 3, κεφ. 14
14. Ή  τέχνη  τοΰ πολέμου, βιβλίο 7, κεφ. 16· 'Η γεμόνας κεφ. 26.

7.
8. 
9.

10.

λος, πολύμορφος, πονηρός, γιατί ή θάλασσα έχει 
αύτά τά ίδια γνωρίσματα, ή θάλασσα τεχναται κι 
αυτή. Ό  πονηρός ή ξύπνιος είναι αύτός πού άφήνε- 
ται νά καθοριστεί άπό τήν έκάστοτε τροπή τών γε
γονότων, καί ό πιό καλός κυβερνήτης θά είναι τό 
ίδιο πολύμορφος μέ τή θάλασσα. Τό πανούργο, σάν 
τόν Όδυσσέα, υποκείμενο, άπλώς άνταποκρίνεται 
σέ ένα πανούργο άντικείμνο.

'Όταν οί συγγραφείς συγκρίνουν τόν τρόπο δρά
σης τής Άθηνάς καί τοΰ Ποσειδώνα σχετικά μέ τά 
ίδια άντικείμενα, τόν ίππο καί τή θάλασσα —πού 
τυπικά παριστάνουν τά δύο απρόβλεπτα, διφορού
μενα, πολύμορφα, άλογα αντικείμενα— σημειώ
νουν ότι άφ’ ενός ό Ποσειδώνας εμφανίζεται πάντα 
ώς φυσικός αρχών, κύριος, κάτοχος τού άλογου 
καί τής θάλασσας, ή Άθηνά όμως συγκεντρώνει 
πάντα άπό μέρους της ό,τι άνάγεται, όχι μόνο στήν 
υποκειμενικότητα μιας οδήγησης (τοΰ άρματος, 
τοΰ ίππου, τοΰ πλοίου), άλλά καί στήν άντικειμενι- 
κότητα μιάς κατασκευής (τοΰ άρματος, τοΰ χαλι
ναριού1, τοΰ πλοίου).1 2 3 Ή  πονηρή εξυπνάδα έννοεί- 
ται συνεπώς καί ώς τεχνική καί ώς τέχνασμα.

Τό άντικειμενικό καί τό υποκειμενικό δέν χωρί
ζονται, πόσο μάλλον πού τό όλο πρόβλημα εδώ 
αντιμετωπίζεται ώς αίτημα έξομοίωσης τοΰ ύποκει- 
μένου μέ τό άεί γιγνόμενον αντικείμενό του στό 
πλαίσιο μιάς τελεολογικής δραστηριότητάς του 
— άφοΰ μάλιστα σκοπός τών τριών προτύπων τοΰ 
«πονηρού άνθρώπου», πού είναι ό ιατρός, ό κυβερ
νήτης καί ό πολιτικός, είναι πάντα ή σωτηρία, 
όπως τό διδάσκει καί ό Πλάτωνας στόν οποίο, πα- 
ραδόξως, οί τρεις αυτοί άντιπροσωπεύουν τά τρία 
τοπικά παραδείγματα έπιστημονικής εξουσίας.

'Η τελεολογική αυτή δραστηριότητα άποκαλεί- 
ται μάλιστα, άπό τόν Πλάτωνα καί τόν Αριστοτέ
λη, στοχαστική, γιατί στοχαστικό είναι εκείνο πού 
αποβλέπει σέ κάποιο σκοπό, άλλά έχει νά λάβει 
ΰπόψη του τήν άπρόβλεπτη τροπή καί μεταστροφή 
τών πραγμάτων, δηλαδή τό τυχαίο,}

*  *  *

Δύο στοχαστές ξανάδωσαν στό τέχνασμα τή ση
μασία του, πού ή κλασική φιλοσοφία τήν είχε άκυ- 
ρώσει. Στόν Μακιαβέλι, άφ’ ενός, καταλογίσθηκε 
ότι έξέφρασε ένα λόγο τοΰ τεχνάσματος. "Οταν ό 
Χέγκελ μιλάει γιά τέχνασμα τοΰ λόγου, ή έκφρασή 
του αύτή επιδεικνύεται ώς άναντίρρητο τεκμήριο 
τοΰ ότι πήγε πίσω στή θεολογική σκέψη.

Ούτε ’ισχυρίζομαι ότι ό Μακιαβέλι είναι άθώος 
όσον άφορά τήν κατηγορία τοΰ μακιαβελισμού, ού
τε καί θά άρνηθώ ότι ό Χέγκελ άπεκάλεσε τή Θεία 
Πρόνοια απόλυτο τέχνασμα.4 Μόνο νά δείξω 
θέλω πώς, έκ τοΰ ότι λίγο πολύ θεματοποιοΰν τό 
τέχνασμα, ξεφεύγουν άπό τή φήμη τους, ή οποία 
κρατάει τή δύναμή της άπό τήν αβασάνιστη άπο- 
δοχή τοΰ τεχνάσματος στήν κοινή του σημασία, 
σάν κάτι δηλαδή τό καθαρά ύποκειμενικό, άγνο- 
ώντας τί άραγε νά σημαίνει ή  «τύχη», ή fortuna.

Γιά τόν Μακιαβέλι, ή άναγεννησιακή επιστροφή 
πρός τούς αρχαίους είναι δυνατή επειδή ή  ψυχολο
γική βάση τών κοινωνιών παραμένει άναλλοίωτη. 
Πρόκειται πάντα γιά τίς ίδιες τίς επιθυμίες πού κι
νητοποιούν τούς λαούς·5 καθώς όμως ή  επιθυμία εί
ναι κάτι πού κινείται, ή γενική ψυχολογική σταθε
ρότητα περιέχει καταστάσεις αεικίνητες, κι έτσι 
πετυχημένος πολιτικός είναι αύτός πού ό χαρακτή
ρας του άντιστοιχεί στήν εποχή του.6 * * * * * 12 13 14 Οί επιθυμίες 
άντιτίθενται, άντικατοπτρίζοντας τή διαίρεση κάθε 
κοινωνίας σέ λαό καί σέ «μεγάλους»: ό μέν δέν θέ-
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λει νά καταπιέζεται, οί δέ θέλουν νά τόν καταπιέ
ζουν.7 Σκοπός καί ρόλος του ήγεμόνα είναι νά πα
ρουσιαστεί ώς άρχηγός τοϋ λαοΰ, καταπιέζοντας 
τούς μεγάλους. Τό τέχνασμά του συνεπώς απευθύ
νεται ειδικά στό λαό, ούτως ώστε νά μήν εμφανίζε
ται σ' αυτόν σάν ένας παραπάνω καταπιεστής,8 
αλλά καί νά άνταποκρίνεται στίς αναγκαιότητες 
τοϋ άρχειν. Νά ξέρει λοιπόν νά δείχνει καλός άλλά 
καί νά κάνει τό αντίθετο, νά είναι μεγάλος simula- 
tore καί dissimulatore,9 νά προσποιείται δηλαδή, καί 
νά άποκρύπτει ή, θά μπορούσαμε νά πούμε, νά κά
νει καί νά ξεκάνει τή μίμηση καί τήν ομοίωση.

"Αν καί βασίζεται σέ αντικειμενικές συνθήκες 
—στήν ύπαρξη, συγκεκριμένα, αντίθετων μεταξύ 
τους προσταγών στά πλαίσια τής πραγματοποίη
σης μιας σκοπιμότητας εξουσίας— τό τέχνασμα 
τοϋ ήγεμόνα, όντας φαινομενικά τουλάχιστον ψυ
χολογικής υφής, μοιάζει μέ αυθαιρεσία, θυμίζει αυ
τό πού λέμε μακιαβελισμό, παρουσιάζεται σάν έργο 
ένός υποκειμένου τής πολιτικής.

'Εντούτοις ό ίδιος σκιαγραφεί ένα ξεπέρασμα 
τής «τεχνοκρατικής» αύτής άντίληψης τής πολιτι
κής πράξης, πρός μιά αντικειμενικότητα τοϋ τε
χνάσματος παρόμοια μέ εκείνη τής παράστασης 
τοϋ αρχαίου κυβερνήτη, τοϋ οποίου τό αντικείμενο 
τεχνάται.

Ό  Μακιαβέλι άντιπαραθέτει δύο τρόπους διαμά
χης, τό νόμο καί τή βία (ή δύναμη), άλλά στή συνέ
χεια χωρίζει τή βία σέ βία καί σέ τέχνασμα.10 'Αντι
κείμενο τοϋ ήγεμόνα δέν είναι μονάχα ή δύναμη, ή 
βία, άλλά καί ό νόμος — καί ό νόμος στή σχέση 
του μέ τή βία θά φανεί σάν τό ίδιο τό τέχνασμα.

Τυπικά, ή κατοχή ξένων χωρών είναι άποτελε- 
σματική όχι όταν βασίζεται μόνο στή δύναμη ή μό
νο στό νόμο, άλλά όταν βασίζεται άκριβώς σ’ εκεί
νο τό τέχνασμα πού δίνει στή βία τήν επίφαση τοϋ 
νόμου, σύμφωνα μέ τό οποίο ό κατεχόμενος λαός 
μοχθεί άπό μόνος του γιά τήν υποδούλωσή του.11

Τό τέχνασμα αύτό, στή σχέση νόμου καί βίας, 
σάν νά παρουσιάζεται σέ άντικειμενική κοινωνι
κή μορφή στό πρόσωπο τών «μεγάλων», πού ή κυ
ριαρχία τους είναι νόμφ καί όχι βέβαια φύσει.12

Ό  νόμος, ώς έκ τούτου, είναι τό θεσμοποιημένο 
τέχνασμα, καί αύτό θά χρησιμοποιήσει ό ήγεμόνας 
μέ τή σειρά του εναντίον τών μεγάλων.

Τό τέχνασμα είναι λοιπόν τό καλύτερο όπλο τοϋ 
στρατηγού άλλά καί τοϋ νομοθέτη,13 καί ώς πρός 
αύτό ή έφευρετικότητά του δοξάζεται,14 γιατί άκρι
βώς άποδεικνύεται ή προσποίηση ώς όχι μόνο άντι- 
κειμενικά άναγκαία, άλλά καί ώς άληθινή.

Ή γενικότερη άποψη τοϋ Μακιαβέλι σχετικά μέ 
τήν άναγκαιότητα τοϋ νά άποφασίζει κανείς άνε- 
ξάρτητα μέ τό τί θά άποφασίσει,15 άντιστρέφει τή 
σχέση άπόφασης καί άλήθειας, άπόφασης καί γνώ
σης, άφοϋ ή άπόφαση δέν προκύπτει άπό τή γνώση 
πού έχουμε τής άλήθειας, άλλά ή άλήθεια μάλλον 
είναι προϊόν τής άπόφασης, τοϋ κινδύνου ένός 
άνοίγματος πρός τό τυχαίο, τό οποίο μάς δίνει, μόνο 
αύτό, τή δυνατότητα νά τό ελέγξουμε.

Η virtú, ή άρετή τοϋ ήγεμόνα, πού είναι άρχικά 
στρατιωτικής φύσης,16 συνίσταται, γενικά, στήν 
καταπολέμηση τής fortuna, τοϋ τυχαίου. Ό  «ενά
ρετος» όμως ήγεμόνας έχει δύο άντίθετα έκ πρώ
της όψεως γνωρίσματα όσον άφορά τή στάση του σχε
τικά μέ τήν τύχη: πρέπει καί νά μένει άσάλευτος 
καταμεσίς τής φουρτούνας, καί νά άκολουθεί όλα 
τά σκαμπανεβάσματα τής/ortt/na, μέ σκοπό, άκρι
βώς, νά μείνει ίδιος, δηλαδή εξίσου «τυχερός».17 
"Οπως ό καπετάνιος γιά τούς άρχαίους, πού πρέ
πει νά πορισθεΐ μέσα στό άπειρα κινητικό καί πολύ

μορφο άκαθόριστο, ύποτασσόμενος άκριβώς στή 
βία τών στοιχείων, άκολουθώντας τήν πολυμορ
φία τους.

Ό  C. Lefort, στό περίφημο βιβλίο του γιά τόν 
Μακιαβέλι, προσπαθεί νά άναγνώσει τήν παρουσία 
τοϋ θεμελιώδους πολιτικού άκαθόριστου18 μέσα 
άπό τήν έκφρασή του ώς fortuna, τοϋ άκαθόριστου 
πού προσφέρεται στή virtú τοϋ πολιτικού ύποκει- 
μένου.

Αύτό τό «άκαθόριστο» είναι, νομίζω, άκριβώς 
τό «πονηρό» άντικείμενο, ή συνθήκη δυνατότητας 
κάθε άντικειμενικοϋ καί υποκειμενικού, καθορι
σμένου, πολιτικού τεχνάσματος. Ή  fortuna άπεικο- 
νίζεται, εξάλλου, άπό τόν Μακιαβέλι, σάν ποτάμι 
άφ' ένός, άλλά καί σάν γυναίκα άφ’ ετέρου.14

*  *  *

Καί στον Χέγκελ, τό θέμα τοϋ τεχνάσματος πρω- 
τοεμφανίζεται ώς γυναικείο γνώρισμα.20

Σέ άντίθεση μέ τή θέληση, ύπό τή φυσική μορφή 
τής ορμής, ή γυναίκα άντιπροσωπεύει τή γνώση, 
τό θεωρητικό βλέμμα. Είναι ένα 'Εγώ πού έχει γυρί
σει στόν έαυτό του καί δέν άναγνωρίζει καμιά αύ- 
τόνομη ύπόσταση στό έξω όν. 'Αποτελεί ώς έκ 
τούτου, άπέναντι στόν άντρα, όχι μόνο τόν πόλο 
τής γνώσης, άλλά καί τόν πόλο τοϋ ίδιου τοϋ Έγώ, 
τής άτομικότητας. Τό Είναι της συνίσταται στό ότι 
ξυπνάει τήν ορμή —τόν άντρα, αύτό πού, δηλαδή, 
άπό τό Έγώ τείνει πρός τό Είναι, μονοσήμαντο, 
καθολικό— καί στό ότι τήν άφήνει νά Ικανοποιη
θεί, δίχως, συνεπώς, νά τήν πάρει ποτέ στά σοβα
ρά: άσκεί ένα τέχνασμα άπέναντι στήν ορμή, τήν 
άφήνει έλεύθερη νά δράσει ξέροντας τί κρύβεται 
πίσω άπ’ αύτό, τί θά άποβεί.

Σάν θηλυκός χαρακτήρας, ή γνώση παρουσιάζε
ται ώς τέχνασμα.

Στό ίδιο αύτό κείμενο τοϋ 1805-1806, όπου ό 
Χέγκελ έγκωμιάζει τόν Μακιαβέλι, ή πόλωση θη
λυκού καί άρσενικοϋ, πού είναι ή πόλωση ορμής 
καί γνώσης, θέλησης καί τεχνάσματος, άπορρέει 
άπό τήν έξέταση τής τεχνικής.

Σέ όλη τή διάρκεια τής σταδιοδρομίας του ό 
Χέγκελ θά αντιμετωπίσει τ^ν τεχνική ώς τέχνασμα 
τοϋ λόγου. Κάθε φορά πού ό Χέγκελ άναφέρεται 
στήν τελεολογική δραστηριότητα, στήν πρακτική 
σκοπιμότητα, έννοεί τό μέσο ώς μεσολάβηση πού 
τίθεται άπό τό ύποκείμενο άνάμεσα σ’ αύτό καί 
στό άντικείμενο, καί τό οποίο μέσο, τελικά, τό 
άπελευθερώνει άπό τόν μόχθο τής πραγματοποίη
σης τοϋ σκοπού, τήν τριβή μέ τήν πραγματικότητα 
— ένός σκοποϋ μάλιστα πού είναι, έντέλει, τό ίδιο 
τό υποκείμενο.21

15. Λόγος..., βιβλίο 1, κεφ. 26· βιβλίο 2, κειρ. 15.
16. Βλ. Τέχνη..., βιβλίο6, κεφ. 13· Ήγεμόνας, κεφ. 6 καί7.
17. Βλ. b .π., κεφ· Λόγοι..., βιβλίο 3, κεφ. 9 καί 31.
18. Le travail de T œuvre Machiavel, Gallimard, Παρίσι, 
σ. 345 καί.368.
19. Ήγεμόνας, κεφ. 25.
20. Στή συνέχεια σχολιάζω τό Jenaer Realphilosophie, Εκδ. 
Hoffmeister, Meiner, ’Αμβούργο, σ. 198-99.
21. Βλ. System der Sittlichkeit, Εκδ. Hoffmeister, Meiner, 
’Αμβούργο, πρώτο μέρος· Jenaer Realphilosophie, ό.π.\ 
σελ. 198· Wissenschaft der Logik, Werke in 20 Bd., τόμος 
6ος, Suhrkamp, Φραγκφούρτη, σ. 452-453· 'Εγκυκλοπαί
δεια..., § 209 καί προσθήκη.
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Τεχνική είναι πάντα τό τέχνασμα τού άνθρώπου 
πού στρέφει τή φύση ένάντια στον έαυτό της, κι 
όπου τό ’Εγώ έμφανίζεται σάν έλεύθερος σκοπός 
τής φύσης, άποτραβιέται καί άφήνει τή φύση νά δρά
σει μόνη της πρός όφελος του, νά αύτοαναιρεθεί 
Πρόκειται γιά τό θέα πού θά ευδοκιμήσει μέ τόν 
Μάρξ, τή λύτρωση μέσω τής τεχνικής, τήν αυτο
ματοποίηση.

Στόν Χέγκελ όμως, όπως ήδη ξέρουμε, τό σχήμα 
αυτό έξηγεΐ καί τήν Ιδια τή γνώση, τήν έμφάνιση 
ένός έλεύθερου ύποκειμένου στό Ιδιο τό όντολογι
κό έπίπεδο, κι αύτό γιατί τό τέχνασμα τού λόγου 
είναι ή ίδια ή μορφή τής τελεολογίας.

Τό τέχνασμα, στό ίδιο κείμενο τού Χέγκελ —πού 
έχει ιδιαίτερη άξια έφόσον δέν τό δημοσίευσε καί, 
άρα, δέν αύτολογοκρίθηκε— εμφανίζεται καί στό 
πολιτικό έπίπεδο, όχι όμως όπως στόν Μακιαβέλι.

Ή  κυβέρνηση —τό πολιτικό Έγώ τού κράτους, 
πού ένσαρκώνεται, όπως καί στόν Μακιαβέλι, σέ 
μιά άπόφαση πού άξίζει ώς άπόφαση— άποκαλεί- 
ται «τέχνασμα» έφόσον άκριβώς άφήνει τό άτομι- 
κό, τό προσωπικό συμφέρον, τό κέρδος —αύτό 
πού ό Χέγκελ θά ονομάσει «κοινωνία των ’ιδιωτών» 
καί πού καλύπτει όλο τό «τέχνασμα» τής οικονο
μίας— νά κινηθεί έλεύθερα.

Ό  ηγεμόνας έδώ, ώς άτομική θέληση πού απο
φασίζει, είναι ή έξατομίκευση τού καθολικού, 
πράγμα πού, όπως είδαμε καί μέ τήν έμφάνιση τού 
θηλυκού, συνίσταται στό «νά δρά κανείς μέσα στό 
άτομικό έναντίον του»·23 μιά δράση όμως πού ή ί
δια συνίσταται άπλώς στό νά διατίθενται έτσι τά 
πράγματα ώστε τό ’ιδιαίτερο συμφέρον νά αύτοκα- 
ταστρέφεται, μόνο πού ό ηγεμόνας έδώ είναι ό «κε
νός κόμπος» τού κράτους, όχι κανένα ύποκείμενο 
τού τεχνάσματος, όπως συνέβαινε στόν Μακιαβέ
λι, άλλά πολύ περισσότερο η προσωποποίηση τής 
«άοράτου χειρός» τού "Ανταμ Σμίθ.

Τό τέχνασμα είναι έδώ ή άντικειμενική δομή τού 
ορθολογικού κράτους καί τής λογικής τής 'ιστορίας. 
Χωρίς νά κρατήσει τή λέξη «τέχνασμα», ό Χέγκελ 
θά διατηρήσει τήν ίδια γενική δομή σχετικά μέ τή 
σχέση πολιτικής καί οικονομίας μέχρι καί στή Φι
λοσοφία τού Δικαίου τού 1831.24

Στίς παραδόσεις του γιά τή Φιλοσοφία τής 'Ιστο
ρίας, ό Χέγκελ, σχετικά μέ τό θέμα τού τεχνάσμα
τος τού λόγου, άναφέρει άφ’ ένός τήν τεχνική βέ
βαια συμπεριφορά ώς κατεξοχήν λογικό τέχνα
σμα, μέ παράδειγμα κιόλας τή ναυτιλία, καί μάλι
στα τήν έμπορική ναυτιλία, έκείνη δηλαδή πού έχει 
νά κάνει μέ τήν κίνηση τής κοινωνίας, τών ιδιω
τών, ειδικά στήν ηρωική έποχή της, καί άφ’ έτέρου 
ύποστηρίζει τή θέση πού τόσο πολύ τού κάταλογί-

22. Βλ. Jenaer Realphilosophie, δ.π., σ. 262.
23. Ό.π.
24. Ό  νεαρός Χέγκελ παρομοίασε κάποτε τό κράτος μέ 
«μηχανή», άλλά τότε τό αίτημά του ήταν νά βγούμε άπ’ 
αύτό. Erstes Systemfragment, Werke..., τόμος 2ος.
25. Vorlesungen über die Philosophie der Geschichte, Suhr- 
kamp, Werke..., Φραγκφούρτη, τόμος 12ος, σ. 49 καί 119· 
βλ. καί Εγκυκλοπαίδεια..., § 209, προσθήκη.
26. Λογική (Werke..., δ.π., τόμος 6ος, σ. 438). Ό  Χέγκελ 
μιλάει γιά θεία πρόνοια μόνο στίς προφορικές του παρα
δόσεις. Μόνο στό τέλος τής Φιλοσοφίας του Δ ικαίου γρά
φει γιά τό Weltgeist, τό πνεύμα τού κόσμου, μέ αύτή τήν 
έννοια.

σθηκε: τήν άντιμετώπιση τής ιστορίας ώς τελεολο
γικής διαδικασίας πού διατίθεται άπό μιά θεία πρό
νοια, ή όποια, ώσάν τεχ\ίτης. αφήνει νά δράσει αύ
τό πού μόνο μπορεί νά δράσει: τό ιδιαίτερο συμφέ
ρον τού πάθους, προσμένοντας αύτό νά αύτοαναι- 
ρεθεΐ στό δρόμο πρός τήν πραγματοποίησή του καί 
νά προαγάγει αύτό πού στόχευε η πρόνοια.25

Ά ν  καί ό Χέγκελ αμέσως μετά διορθώνει τή θέ
ση αύτή, προσθέτοντας δτι. όσον αφορά τόν ήθικό, 
ήθικοκοινωνικό καί θρησκευτικό του χαρακτήρα, 
τό άτομο είναι αύτοσκοπός, δηλαδή όχι μέσο στά 
χέρια μιας ύποστασιοποιημένης ιστορίας, ή αίσθη
ση παραμένει ότι έχουμε πάει πίσω στίς μεταφυσι
κές κοιλάδες τής δογματικής φιλοσοφίας.

’Από τήν άλλη, θά δούμε, δίνοντας λ.ίγη προσο
χή, ότι ό Χέγκελ μιλάει γιά τέχνασμα κάθε φορά 
πού μιλάει γιά τελεολογία. άκριβώς επειδή άρνεϊται 
ρητά κάθε έξωτερική τελεολογία, κάθε έννοια ένός 
έξωκοσμικοΰ νού πού χρησιμοποιεί τόν κόσμο γιά 
τούς δικούς του σκοπούς.26

Αύτό λοιπόν πού μπορούμε νά πούμε, είναι ότι 
τέχνασμα σημαίνει μιά έξωτερικότητα μέσου καί 
σκοπού πού δέν πρέπει νά πάρουμε στά σοβαρά· ση
μαίνει ότι δημιουργούμε, άνάμεσα στά δεδομένα 
καί σέ αύτό πού άποσκοπούμε (άνάμεσα στή φύση 
καί στή φύση), μιά άπόσταση πού δέν είναι ύπερβα- 
τική, πού δέν είναι καθ’ έαυτήν έξωτερικότητα, καί 
ή οποία άπόσταση δίνει στά δεδομένα τή δυνατό
τητα νά μετατραπούν άφ’ έαυτών σέ μέσα, νά πα
ραγάγουν δηλαδή, πολύ άπλά. τό σκοπό τό δικό 
μας σάν δικό τους άποτέλ.εσμα.

Δέν υπάρχει συνεπώς, στήν κυριολεξία, καμιά 
θεία πρόνοια, ύπάρχει μόνο μιά άπόσταση άνάμε
σα στόν κόσμο καί στόν έαυτό του, πού τόν καθι
στά ικανό νά αύτοαναιρείται καί νά τεχνάται.

Ή  θεία πρόνοια, εξάλλου, όπως καί ή θρησκεία 
στό σύνολό της, είναι μιά παράσταση (Vorstellung) 
τής αλήθειας·, δηλαδή, ή άλήθεια, άλλά μέ όχι αλη
θινό τρόπο ειπωμένη. ’Αληθινή γνώση τής άλήθειας 
είναι μόνο ή φιλοσοφία.

*  *  *

Επομένως, μόνον έχοντας κατά νού τήν ’ιδέα ένός 
αντικειμενικού τεχνάσματος θά μπορέσουμε νά έπι- 
στρέψουμε στήν ιδέα μιάς γνώσης βασισμένης στό 
τέχνασμα, φτάνοντας στό μοναδικό, άπ’ όσο ξέ
ρω, κείμενο τού Χέγκελ, πού θά εξετάζει τό ζήτημα 
τής άλήθειας —τής ταυτότητας όντος καί σκέψης— 
ώς είδος τεχνάσματος.

’Αληθεύει έκείνη ή σκέψη πού ταυτίζεται μέ τό 
όν, καί ό Χέγκελ θά προσέθετε: καί τό όν έκείνο 
πού ταυτίζεται μέ τή σκέψη, γιατί όχι μόνο ύπάρ- 
χουν ψευδείς σκέψεις, άλλά υπάρχουν καί ψεύτικα 
άντικείμενα.

Πώς αύτό;
"Ας άρχίσουμε άπό τήν άρχή. Ό  Χέγκελ προτί- 

θεται νά θέσει έκ νέου τό ζήτημα τών σχέσεων τού 
όντος καί τής σκέψης.2' Προτίθεται, σύμφωνα μέ 
μιά διάσημη διατύπωση, νά συλλάβει τήν υπόστα
ση (ή καί τήν ούσία) καί ώς ύποκειμένου.

Μακριά άπό κάθε ιδέα ύποστασιοποίησης θείου 
προσώπου, έννοεί μέ αύτό, όπως έξηγεί ό ίδιος, ότι 
ούσία ή ύπόσταση ένός όντος είναι ή διατήρησή 
του, δηλαδή ή ’ισότητά του μέ τόν έαυτό του. Τό 
κάθε περιεχόμενο άνακαλεϊται στόν έαυτό του, 
άναφέρει τίς έκδηλώσεις του σέ μιά ένότητα, καί 
έτσι βρίσκεται ίσο μέ τόν έαυτό του. Ή  ισότητα 
αύτή πρός τόν έαυτό του όμως, ή «ταυτότητά» του, 
είναι ό,τι πιό άφηρημένο' καί ή καθαρή άφαίρεση
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είναι ή 'ίδια ή σκέψη. ”Αρα αύτό πού σέ ένα πραγμα 
είναι άληθινό, ή ούσία του ή ή υπόστασή του, είναι 
ή καθαρή του ταυτότητα — είναι συνεπώς αύτό πού 
εμείς νοσούμε σ’ αύτό.

"Ως έδώ, θά έλεγε κανείς, δέν βγαίνουμε από τόν 
άριστοτελισμό. Γιά τόν ’Αριστοτέλη, ή μορφή είναι 
τό πράγμα στήν εντελέχειά του, καί δέν είναι άλλο 
από αύτό πού άντιλαμβανόμαστε καί πού νοούμε 
επί τούτου — έξω άπό τήν καθαρή ακαθοριστία, τήν 
απουσία μορφής πού είναι ή ύλη.

Νά όμως πού ή άκαθοριστία αύτή μας φέρνει στό 
νού τό θαλάσσιο εκείνο στοιχείο πού καθαυτό τε- 
χνάται καί ύποχρεώνει τόν κυβερνήτη νά γίνει κι 
αύτός πονηρός, νά χρησιμοποιήσει δηλαδή τήν 
«τεχνική» φύση τού άντικειμένου του, γιά νά τό 
κάνει νά άρει άπό μόνο του τήν έχθρικότητά του.

Καί ό Χέγκελ, άνάλογα, προχωράει, προσθέτον
τας ότι ή ταυτότητα αύτή τού πράγματος, ή καθα
ρή νοητική άφαίρεση πού ενσαρκώνεται σέ αύτό, 
είναι συνάμα άφαίρεση τού πράγματος άπό τόν 
εαυτό του.

Μέ άλλα λόγια, ή άφηρημένη ταυτότητα είναι ή 
ίδια ή αύτοδιάλυση τού πράγματος. Στό γίγνεσθαι 
του, τό πράγμα επιδεικνύει άφ’ εαυτού ότι είναι 
ψευδές ώς άφηρημένη ταυτότητα, ότι καθ' εαυτό 
δέν ύφίσταται, ότι δηλαδή υπάρχει μόνο σχετικά.

Σκέψη λοιπόν δέν είναι άπλώς καί μόνο μιά άφη
ρημένη ταυτότητα, πού μπορούμε νά τή λέμε ούσία 
καί ύπόσταση τού πράγματος, άλλά παραμένει κά
τι εξωτερικό, ένα όνομά του. Σκέψη είναι τό άπο- 
τέλεσμα τού γίγνεσθαι τού πράγματος, ένός γίγνε
σθαι πού εννοείται ώς αύτοδιάλυση τού καθ’ εαυτό 
πράγματος.

Γενικά, όπως ή κοινωνία είναι προϊόν τής φύσης, 
έτσι καί ή σκέψη είναι, στήν καταγωγή της, άποτέ- 
λεσμα ένός γίγνεσθαι τού όντος. Ή  σκέψη τώρα, ή 
άληθινή, θά είναι έκείνη πού άκριβώς επωμίζεται, 
θέτει τή φύση της αύτή, πού άφήνει λοιπόν τό Είναι 
νά άκολουθήσει τή δική του πορεία καί νά αύτοδια- 
λυθεί, ούτως ώστε ή σκέψη νά εμφανιστεί ώς άπο- 
τέλεσμα τής ένέργειας του Είναι. Μόνο αύτή ή σκέ
ψη είναι άληθινή γιατί μόνο αύτή είναι Αλήθεια αυ
τού του Είναι.

Γιά νά νοήσουμε αλλιώς τό άληθές — διαφορετι
κά άπό τό «δογματισμό πού βεβαιώνει», ό όποιος 
χειρίζεται τό περιεχόμενο λές καί είναι κάτι ξένο, 
υπερβατικό· διαφορετικά άπό αύτό πού ό Χέγκελ 
άποκαλεί «δογματισμό τής βεβαιότητας γιά τόν 
έαυτό μου», όπου τό εγώ ανακαλείται στόν εαυτό 
του έξω άπό τό περιεχόμενο, ώς ύπερβατολογική 
συνθήκη του, θά προσθέταμε— ό Χέγκελ θεωρεί 
ότι ή γνώση του περιεχομένου είναι κάτι πού εμμέ
νει στό περιεχόμενο, πού δέν είναι τίποτα έξω άπό 
αύτό, άκριβώς έπειδή τό άφήνει μόνο του νά κυνη
γάει, όπως λέει ό ίδιος ό Χέγκελ, τό «'ιδιαίτερο συμφέ
ρον» του,29 κι έπειδή μέ αύτόν τόν τρόπο τό περιε
χόμενο διαλύεται, τό ιδιαίτερο άποδεικνύει τή με- 
ρικότητά τον σέ ένα σύνολο, πού είναι συνάμα Αν
τικειμενικό καί υποκειμενικό.

ΓΓ αύτό, ό Χέγκελ συνεχίζει λέγοντας ότι ή γνώ
ση είναι «τό τέχνασμα» τό όποιο, ένώ φαίνεται πώς 
δέν άφήνει τόν έαυτό του νά δράσει, βλέπει πώς τό 
αντικείμενο αύτοαναιρεΐται καί παράγει τή σκέψη 
αύτή πού δέν είναι άφαίρεση ταυτότητας, άλλά 
συγκεκριμένη, καθορισμένη όλότητα.

27. Στή συνέχεια σχολιάζω τό: Phänomenologie des Geis 
tes, Werke..., δ.π., σελ. 53.
29. Phänomenologie..., δ.π., σελ. 53.

"Οταν τό κράτος τίθεται ώς κράτος, ύποβάλλει 
τήν οικονομία —δηλαδή αύτό πού στήν κοινωνία 
σχετίζεται μέ τή φυσική άναγκαιότητα— στό τέ
χνασμα πού τήν κάνει νά καταστρέφει τούς ίδιους 
της τούς σκοπούς. Τό ίδιο καί ή τεχνική —ή καθ' 
έαυτήν σχέση τής κοινωνίας μέ τήν «έξω» φύση— 
ορίζεται ώς τρόπος νά διαθέτει κανείς τά πράγματα 
έτσι ώστε ή φύση νά έργάζεται άπό μόνη της έναν- 
τίον τού έαυτού της.

Ή φύση δέν είναι τίποτα τό «αυθεντικό», άλλά 
μάλλον αύτό πού μέ τήν αύτοκαταστροφή του γεν
νάει τό λογισμό καί τόν παραλογισμό τού άνθρώ- 
που.

Καί έτσι φωτίζεται ή ταυτότητα λόγου καί έλευ- 
θερίας στό πολυσυζητημένο χωρίο όπου ό Χέγκελ 
δηλώνει ότι ή άπόλυτη ιδέα άποφασίζει νά άφήσει 
τή φύση νά πάει έλεύθερα —νά τήν άπολύσει freí 
entlassen— δηλαδή: νά άφήσει τό τυχαίο, τή for
tuna, νά παράγει τήν κοινωνία (τό πνεύμα), αύτοα- 
ναιρούμενη. "Οπως στόν Μακιαβέλι, ή άλήθεια εί
ναι παράγωγο μιας άπόφασης ένός άνοίγματος, 
δηλαδή στό τυχαίο.

Αύτό πού καταρχήν όριζε τή θηλυκότητα, είναι ό 
κοινός ορισμός τού λόγου καί τής ελευθερίας: τό νά 
άφήνει τό άλλο ελεύθερο. Αύτή είναι ή λειτουργία 
πού ονομάζεται τέχνασμα, κάτι πού γίνεται ελεύ
θερο, Απελευθερώνοντας· κάτι πού γίνεται άπόλυτο, 
άπολύοντας.30 Τό τέχνασμα δέν είναι ζήτημα ύπο- 
κειμενικών κακών προθέσεων, είναι ή ίδια ή διαδι
κασία τής άπελευθέρωσης. Ό  «κόσμος» —αύτό 
πού ό Χέγκελ άποκαλεί die Sache selbst— καί όχι ή 
πρόνοια, παράγει τό άντίθετο τής άναγκαιότητας 
καί τού ντετερμινισμού πού ό ίδιος άμεσα είναι.

Ή  φύση παράγει τήν κοινωνία αύτοαναιρούμενη· 
αύτή είναι ή διαδικασία τής Ιστορίας έν γένει, τής 
πολιτικής οικονομίας συγκεκριμένα, καί τής τεχνι
κής, πού είναι τό άπελευθερωτικό τέχνασμα τής 
κοινωνίας άπέναντι στή φύση, τό έπίπεδο όπου τό 
τέχνασμα αύτό γίνεται έκ προθέσεως, συνειδητό, 
ύποκειμενικό — ένώ παραμένει άντικειμενικό.

Στήν τεχνική, τό άποτέλεσμα (ή κοινωνία) θέτει 
τόν έαυτό του ώς σκοπό, συνεπώς θέτει τήν ίδια του 
τήν προϋπόθεση, κι αύτό εκφράζουμε όταν λέμε ότι 
ή κοινωνία, μέσω τής τεχνικής, κυριαρχεί τή φύση.31 
"Αν λοιπόν ή φύση τής φύσης είναι νά τεχνά- 
ται,32 ή αύτοαναίρεση τής τεχνικής, πού άπό μέσο 
γίνεται σκοπός, μπορεί ίσως νά άντιστραφεί γιά 
νά άπελευθερωθοΰμε καί άπό τό μέσο άπελευθέρω
σης, αύτό πού συνάμα μάς άλλοτριώνει. "Αν πράγ
ματι ή φύση παράγει τήν κοινωνία αύτοαναιρού- 
μενη, τότε ή δυνατότητα μιάς έπαναστατικής αύτοα- 
ναίρεσης τής κοινωνίας μοιάζει νά είναι όντολο
γικά κατοχυρωμένη.

30. Μιά βασική θέση τού εγελιανισμού, είναι δτι τό άπό
λυτο ύφίσταται μόνο ώς άποτέλεσμα, καί δχι ώς άρχή ή 
άφετηρία.
31. Ή προγραμματική φράση τού Καρτέσιου λέει δτι 
πρόκειται νά γίνουμε «σάν κύριοι καί κάτοχοι τής φύ
σης». Τό «σάν» δηλώνει ήδη σαφώς μιά προσποίηση, ένα 
τέχνασμα.
32. Γιά νά τό θέσουμε μέ καντιανό τρόπο: πώς πρέπει νά 
είναι δομημένη μιά φύση γιά νά έπιδέχεται τεχνικό χειρι
σμό; Πρέπει ή μηχανική  λειτουργία νά μπορεί νά αύτοα- 
ναιρείται —νά «μηχανάται»— σέ τελεολογική  (άν δέν 
δεχόμαστε νά θέσουμε τήν τελεολογία σέ έναν άλλο, νοη- 
τικό κόσμο).
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Κρίση τοϋ συστήματος καί καπιταλιστική ανασυγκρότηση, 
μέ κύριο μοχλό τήν εφαρμογή των νέων τεχνολογιών καί τίς 
ιστορικής σημασίας συνέπειες στή δομή τής εργασίας, τήν 
απασχόληση, τή δομή των τάξεων, τήν αναδιάταξη των 
κρατικών μηχανισμών καί τήν άντεπίθεση τών νεοφιλελεύ
θερων ιδεολογιών. Γιά νά επηρεάσουμε, καί πολύ περισσό
τερο γιά νά άλλάξουμε τή ροή τών πραγμάτων χρειάζεται 
νά τά γνωρίζουμε. Διότι δέν είναι «απτά» τά νέα φαινόμενα. 
«Γνωρίζουμε» μόνο τίς ολοκληρωμένες συνέπειες εκ τών ύ- 
στέρων, όταν είναι αργά, γιατί τά κοινωνικά φαινόμενα δέν 
είναι ποτέ διάφανα.

Τά κείμενα πού άκολουθοϋν γιά τίς νέες τεχνολογίες, 
σκοπό έχουν, άκριβώς αυτό: Νά ύποψιαστοϋμε, έστω, ότι 
κάτι, Ιστορικής σημασίας άλλάζει τώρα μέ τή λήξη τοϋ ει
κοστού αιώνα. "Οταν θά έχει ολοκληρωθεί ή φάση τής αυ
τοματοποίησης, ό κόσμος δέν θά είναι ό ίδιος, ούτε καλύτε
ρος. ’Αλλά ούτε καί μοιραία ή κατάληξη τής πανκυριαρ- 
χίας τοϋ κεφαλαίου.
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ΝΕΕΣ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΕΣ
■

ΜΥΘΟΣ ΚΑΙ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ
τού Βασίλη Ζουναλή

ΕΙΣΑΓΩΓΗ

ΟΙ νέες τεχνολογίες παρουσιάζονται ώς πανάκεια, ώς τό μέ
σο μιας έποχής δπου τό καθετί θά είναι δυνατό καί εύκολο. 
'Ως άριστεροί όμως, πού έχουμε άπορρίψει την καπιταλιστι
κή διέξοδο άπό τήν κρίση, είμαστε υποχρεωμένοι νά ξύσου- 
με τό λούστρο πού τίς περιβάλλει, νά άποκαλύψουμε τήν 
άθέατη πλευρά τους.

Οί νέες τεχνολογίες υψηλής παραγωγικότητας εξυπηρε
τούν τήν τεράστια προσπάθεια τού κεφαλαίου γιά διέξοδο 
άπό τή σύγχρονη κρίση του πού συμπυκνώνεται στήν πτωτική 
τάση τού ποσοστού κέρδους.

Οί διάφορες απαντήσεις πού προσπάθησε νά συνδυάσει τό 
κεφάλαιο στό πρόσφατο παρελθόν γιά νά άντιστρέψει αύτή 
τήν τάση (πληθωρισμός, μετανάστευση εργατικής δύναμης, 
μεταφορά βιομηχανιών στήν περιφέρεια, μονόπλευρη λιτό
τητα καί λοιπά) ήταν περιστασιακές καί προσωρινές. 'Η με
γάλη Απάντηση τού καπιταλισμού ήρθε τελικά άπό τίς νέες 
τεχνολογίες καί τή νέα οργάνωση εργασίας. Γιατί δέν είναι ή 
τεχνολογία αύτή καθ’ έαυτήν, ικανή άπό μόνη της νά άποτε- 
λέσει τόν κινητήριο μοχλό τής καπιταλιστικής άναδιάρθρω- 
σης/άνασυγκρότησης. "Επρεπε νά πραγματοποιηθεί ένα άλ
μα καί στήν ίδια τήν οργάνωση τής εργασίας (πού κατέστη 
καί τεχνικά δυνατό λόγω άκριβώς τής Ανάπτυξης τής τεχνο
λογίας καί ιδιαίτερα τής πληροφορικής). Κατέστη έτσι δυνα
τό νά προωθηθούν οί Απαραίτητοι μετασχηματισμοί τής πα
ραγωγικής διαδικασίας καί νά εξασφαλιστούν οί διαφορετι
κοί καί άλληλοσυμπληρούμενοι τρόποι πραγμάτωσης καί 
Απόσπασης τής ύπεραξίας. Κατέστη δυνατό όχι μόνο τεχνι
κά, Αλλά πολιτικά καί κοινωνικά επίσης.

νΟπως πολύ εύστοχα σημειώνεται καί Αλλού,1 οί μετασχη
ματισμοί πού συντελούνται σήμερα στήν παραγωγική διαδι
κασία μπορούν νά περιγράφουν άπό τό δίπτυχο «αυτοματι
σμός/κατακερματισμός». Ό  μέν αυτοματισμός «πρεσβεύει 
τήν υποκατάσταση τής Ανθρώπινης έργασίας άπό έργαλειο- 
μηχανές ικανές νά προσφέρουν όχι πλέον μία έξειδικευμένη 
λειτουργία (γεγονός πού είναι συμβιβάσιμο μέ τήν οργάνωση 
τής τεχνικής διαδικασίας παραγωγής σύμφωνα μέ τίς Αρχές 
τού τεΰλορισμού), Αλλά σειρά σύνθετων λειτουργιών συνδέον- 
τάς τες μέ κεντρικούς ήλεκτρονικούς υπολογιστές». Ό  δέ

κατακερματισμός «χαρακτηρίζεται άπό τή μετατροπή τής 
πάραγωγής σέ σειρές (Αλυσίδα παραγωγής) σέ παραγωγή 
άπό σχετικά Ανεξάρτητες όμάδες εργαζομένων, είτε αύτές 
συγκροτούνται στό έσωτερικό τού παραδοσιακού χώρου πα
ραγωγής (έργοστάσιο) είτε συγκροτούνται ώς αύτόνομες επι
χειρηματικές μονάδες μικρού μεγέθους (παράλληλες όμάδες 
παραγωγής)».

Γιά νά κατανοήσουμε τίς Αλλαγές πού συντελούνται, γιά νά 
τοποθετηθούμε πολιτικά Απέναντι τους, πρέπει νά Αντιμετω
πίσουμε τό τρίπτυχο: νέες τεχνολογίες (πληροφορική καί 
ρομποτική), νέα οργάνωση έργασίας καί κίνητρα υιοθέτη
σής τους.

Ή  άποψη πού κατέχει σήμερα κεντρική θέση στήν κυρίαρ
χη ιδεολογία, συμπυκνώνεται στήν ούτοπική υπόσχεση μιας 
μελλοντικής κοινωνίας τής πληροφορικής καί τής ρομποτι
κής, όπου ή «λελογισμένη» χρήση τής προηγμένης τεχνολο
γίας θά έχει μοιραίο Αποτέλεσμα τήν υπέρβαση των Αντιφά
σεων τού βιομηχανικού καπιταλισμού πού πνέει τά λοίσθια.

Πρόκειται γιά μιά άποψη πού στίς διαφορετικές της εκδο
χές είτε τού Ακραιφνούς νεοφιλελευθερισμού είτε τής 
ακραιφνούς σοσιαλδημοκρατίας έγκαλεί τίς εκμεταλλευόμε
νες τάξεις νά παραιτηθούν άπό τούς Αγώνες τους, νά κάνουν 
υπομονή ώστε νά συνδράμουν στό αίτημα τών καιρών πού εί
ναι ή αύξηση Τής παραγωγικότητας: νά «δουλέψουν» επιτέ
λους (όπως ζητά ό Λεωνίδας Κύρκος), νά άναστείλουν (αρι- 
στεροφανής ρεαλισμός) ή καί νά έγκαταλείψουν (νεοφιλε
λεύθερος κυνισμός) τήν κοινωνική τους πάλη γιά έλεγχο καί 
επιβολή τής κοινωνίας στήν οικονομία. Γιά νά Απελευθερω
θεί έτσι ή οικονομία άπό τά κάθε λογής δεσμά, έν όνόματι 
τής «προόδου» πού θά φέρει ή Ανάπτυξή της. "Αλλωστε 
υπάρχει καί ή δήθεν Ασφαλιστική δικλείδα γιά τούς δύσπι
στους: εκείνη ή λεξούλα «λελογισμένη». Βάσει ποιας όμως 
λογικής; Αυτό είναι τό καίριο ερώτημα πού φέρνει στό προ
σκήνιο τή σκοπιά άπό τήν όποια Αντιμετωπίζει κανείς αύτή 
τήν πρόκληση. Θά έπιχειρήσουμε στά έπόμενα νά τοποθε
τηθούμε σ’ αυτό τό ζήτημα άπό τή σκοπιά τών εκμεταλλευό
μενων τάξεων, άπό τή σκοπιά τού προλεταριάτου.

1. Βλ. «’Αναδιάρθρωση του κεφαλαίου καί παραγωγική διαδικα
σία», άρθρο του Λάκη Δεδουσόπουλου, Π ο λίτη ς , τ. 76(4), 1987.
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ΤΟ ΜΕΛΛΟΝ______________

Ό  αυτοματισμός άντιμετωπίστηκε άπό τούς επιχειρηματίες 
καί τούς μάνατζερ σάν τό γιατρικό πού εκτός των άλλων 
ήταν 'ικανό νά θεραπεύσει τήν πιεστική ανάγκη γιά τή μείωση 
τοϋ κόστους (’ιδιαίτερα τού εργατικού κόστους) καί νά άπο- 
καταστήσει τήν επιβολή τού «διευθυντικού δικαιώματος» 
καί τού ελέγχου των Εργαζομένων. Άπό τίς κυβερνήσεις καί 
τούς μεγάλους οργανισμούς, ή πρόκληση τής πληροφορικής 
άντιμετωπίστηκε καί ως ή νέα μεγάλη δυνατότητα χειραγώ
γησης εύρύτερων συνόλων καί διευθέτησης γενικότερων 
προβλημάτων ώς τό εργαλείο έγκαιρης καί άποτελεσματι- 
κής ρυθμιστικής έπέμβασης ατά θέματα αιχμής πού έθετε ή 
συγκυρία. Στήν προσπάθεια όμως διάδοσης των έφαρμογών 
των νέων τεχνολογιών άρχισαν νά έμφανίζονται άπρόβλε- 
πτες έν μέρει άλλά οπωσδήποτε άνεπιθύμητες συνέπειες. Ή 
εισαγωγή τους συνέβαλε άφ’ ενός στήν αύξηση.τής δομικής 
άνεργίας, άφ’ έτέρου όξυνε τίς άνισότητες οικονομικής άνά- 
πτυξης μεταξύ των διαφόρων χωρών καί προκάλεσε αυξημέ
νες τριβές στό διεθνές έμπόριο.

Πώς προδιαγράφεται, λοιπόν, τό μέλλον ενός κόσμου 
όπου ή πληροφορική καί ή ρομποτική θά είχαν ολοένα καί 
εύρύτερες έφαρμογές;

Ή  καθολική αύτοματοποίηση θά είχε συνέπεια τή δραστι
κή μείωση τής υπεραξίας πού άπαιτέϊται γιά τή διευρυμένη 
άναπαραγωγή τοϋ κεφαλαίου. 'Η συνεχής μείωση τής πωλού- 
μενης ώς έμπορεύματος έργατικής δύναμης θά είχε άποτέλε- 
σμα μιά άντίστοιχη μείωση τής ποσότητας τών πωλούμενων 
ώς έμπορευμάτων προϊόντων. Ό  καπιταλισμός χαρακτηρί
ζεται άπ’ αύτό τό εσωτερικό ή καλύτερα ιστορικό όριο.2

Αύτή ή έπισήμανση δέν γίνεται γιά νά ύποστηριχθεϊ ή άπο
ψη ότι δήθεν ό καπιταλισμός μπαίνει στό στάδιο τής κατάρ
ρευσης έξαιτίας τών άντιφάσεων πού δημιουργεί ή άνάπτυξή 
του, όπως ύποστηρίχθηκε καί παλαιότερα άπό τίς διάφορες 
θεωρίες τού «καταστροφισμού». Δέν υποστηρίζω τή θεωρία 
τοϋ «ύστερου καπιταλισμού». Οί στόχοι μου είναι πιό σα
φείς: θέλω νά ύποστηρίξω τή θέση ότι ή ύπόσχεση τοϋ καπι
ταλισμού γιά μιά κοινωνία γενικευμένης έφαρμογής τοϋ αυ
τοματισμού είναι μύθος.

Πρίν άκόμη οί άντιφάσεις τοϋ καπιταλισμού φτάσουν στό 
άκραίο τους σημείο, τό πιό πιθανό είναι ότι θά άλλάξει καί 
πάλι τό περιεχόμενο τών ένδοκαπιταλιστικών άνταγωνι- 
σμών καί ή μορφή τής ταξικής πάλης. Εκτός κι άν οί δυνά
μεις τοϋ σοσιαλισμού καταφέρουν στό μεταξύ νά άνατρέ- 
ψουν τήν καπιταλιστική συνέχεια. Εκτός κι άν ή κοινωνία 
έπιβληθεί στήν οικονομία. Αύτό όμως άφορά τήν έκβαση τοϋ 
στοιχήματος πού άνέκαθεν έμπαινε καί θά μπαίνει άπό τίς 
δυνάμεις τής κοινωνικής άλλαγής.

'Η άνάπτυξή τού αύτοματισμοΰ έξωθεί στά άκρα τήν άντί- 
φαση πού ύπάρχει άπό τότε πού ό καπιταλισμός έπιζήτησε 
τήν αύξηση τής υπεραξίας μέ τή χρήση μηχανών. "Αν ό έκ- 
μηχανισμός τής βιομηχανίας αύξάνει τήν ύπερεργασία εις 
βάρος τής άναγκαίας έργασίας, είναι προφανές ότι αύτό έπι- 
τυγχάνεται μέ τή μείωση τού άριθμοΰ τών εργαζομένων στήν 
ύπηρεσία ένός δοσμένου κεφαλαίου. 'Η δυνατότητα τού έκ- 
μηχανισμοΰ ν’ αύξάνει τήν ύπερεργασία, μειώνει γιά τό συγ
κεκριμένο κεφάλαιο τή ζωντανή έργασία στήν οποία βασίζε
ται ή παραγωγή τής ύπερεργασίας, έτσι ώστε ή αύξηση τού 
ποσοστού τής ύπεραξίας νά πραγματοποιείται ταυτόχρονα 
μέ τή μείωση τής συνολικής μάζας τής ύπεραξίας. ’Εντού
τοις ό καπιταλισμός άπό τήν πρώτη περίοδο τής βιομηχανι
κής επανάστασης κατάφερνε νά ενσωματώνει μία συνεχώς 
αϋξουσα ποσότητα μηχανών γιά τήν παραγωγή. Αύτό έγινε 
γιατί ή αύξηση τού ποσοστού τής ύπεραξίας ένίσχυε τό σχη
ματισμό νέων κεφαλαίων πού χρησιμοποιούνταν γιά τήν εξα
γωγή συμπληρωματικών ποσοτήτων ύπεραξίας άπό μία πρό
σθετη εργατική δύναμη. ”Ανή συνολική μάζα τής ύπεραξίας 
ελαττωνόταν γιά ένα δοσμένο κεφάλαιο, αύξανόταν συγχρό
νως άναλογικά μέ τή συνεχώς αύξανόμενη μάζα τών κεφα

λαίων πού χρησιμοποιούνταν στήν παραγωγή. Έπρόκειτο 
γιά τήν περίοδο τοϋ έπεκτάσιμου καπιταλισμού.

Τό πέρασμα όμως στόν αύτοματισμό συνιστά τή στιγμή 
πού αύτή ή δυνατότητα άνακόπτεται καί προοδευτικά άντι- 
στρέφεται. Ή  γενικευμένη χρησιμοποίηση αύτοματοποιημέ- 
νων παραγωγικών συγκροτημάτων έχει άποτέλεσμα τή 
μείωση τής έργατικής δύναμης πού παράγει ύπεραξία καθοις 
επίσης καί τό ότι ή αύξηση τοϋ ποσοστού ύπεραξίας φτάνει 
στό σημείο «κορεσμού» της.

Σέ ένα σύστημα πλήρους αύτοματισμοΰ όπου ή έλαχιστο- 
ποίηση τού άναγκαίου χρόνου έργασίας πλησιάζει ένα άκρό- 
τατο όριο, οί έπενδύσεις πού αύξάνουν τήν παραγωγικότητα 
δέν έχουν άποτέλεσμα καί τήν περαιτέρω αύξηση τής συνο
λικής ύπεραξίας. Είναι, λοιπόν, άδύνατο νά άντισταθμι- 
στοΰν οί συνέπειες τής μείωσης τής ζωντανής έργασίας πάνω 
στήν ποσότητα τής παραγόμενης ύπεραξίας. Ό  καθολικός 
αύτοματισμός έπειδή περιορίζει τό μεταβλητό κεφάλαιο καί 
τήν ύπεραξία πού διατίθεται γιά τήν καπιταλιστική κατανά
λωση, περιορίζει ταυτόχρονα καί τίς δυνατότητες άπασχό- 
λησης καί εισοδημάτων γιά τούς έργαζόμενους πού άπο- 
κλείονται άπό τήν παραγωγή, σέ άλλους πιθανούς τομείς 
όπως οί υπηρεσίες καί μιά διευρυμένη βιομηχανία ειδών πολυ
τελείας προορισμένη νά έξυπηρετήσει έκείνες τίς κοινωνικές 
κατηγορίες πού θά διατηρούσαν τό μισθό τους ή θά τροφοδο
τούνταν άπό τήν ύπεραξία3.

2. Βλ. «Μπροστά στή μεγάλη καμπή του καπιταλισμού», άρθρο 
τού "Αγγέλου Έλεφάντη, Δ εκαπενθήμερος Π ο λ ίτη ς , τ. 29, 1984.
3. Βλ. «La dynamique du capitalisme au XXème siècle», Souyri, έκδό- 

σεις Payot, 1986.
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'Υπενθυμίζοντας τή βασική θέση δτι ό καθολικός αυτομα
τισμός είναι μία ψευδής υπόσχεση του καπιταλισμού πού συ- 
νιστά εντούτοις τήν πάγια έπιδίωξή του σήμερα, θά άναφερ- 
θώ συνοπτικά καί σέ όρισμένες διαφορετικές έως άντίθετες 
άπόψεις.

'Υπάρχουν καταρχήν πολλοί μελετητές πού υποστηρίζουν 
δτι ή «κλασική» μαρξιστική θεωρία τής άξίας είναι ¿κατάλ
ληλο πλαίσιο γιά τήν έκτίμηση των συνεπειών τού αύτοματι- 
σμοϋ. ’Αμφισβητείται ή θέση τού Μάρξ γιά τήν ύποθετική πε
ρίπτωση τού πλήρους αύτοματισμού δπου «δν ή παραγωγή 
πραγματοποιούνταν χωρίς καμιά εργασία δέν θά υπήρχε ού
τε άξία ούτε κεφάλαιο ούτε δημιουργία άξίας» καί τότε ό κα
πιταλισμός καί ή οικονομική δραστηριότητα σάν τέτοια κα- 
ταργούνται. Προτείνεται άντίθετα δτι μέ τήν εφαρμογή ένός 
άπλού μοντέλου πλήρως αυτοματοποιημένης οικονομίας βα
σισμένου στόν Σράφα, θά ήταν δυνατό νά άποδειχθεϊ πώς θά 
συνέχιζαν νά προκύπτουν κέρδη γιά τό κεφάλαιο. «Αύτό πού 
άποκαλύπτεται μέ τόν πλήρη αυτοματισμό δέν είναι τό έσω- 
τερικό όριο τού καπιταλισμού, άλλά μάλλον τό έσωτερικό 
δριο τής έργατικής θεωρίας τής άξίας καί τής θεωρίας τής 
ύπεραξίας»4. Πρόκειται γιά άπόψεις πού χρησιμοποιώντας 
αύθαίρετα τόν Σράφα (σημειώνω έδώ δτι ή άναμέτρησή μας 
μέ τίς ένδιαφέρουσες άπόψεις τού Σράφα είναι άκόμη ένα 
καθήκον πού έπείγει) θεωρούν δυνατόν έναν καπιταλιστικό 
κόσμο δπου καμία έργασία δέν έκτελεΐται καί οί άνάγκες τών 
άνθρώπων έξυπηρετοΰνται άπό προγραμματισμένες καί αύ- 
τοπολλαπλασιαζόμενες μηχανές. Αύτές οί άπόψεις μας φέρ
νουν πίσω στίς άντιλήψεις τών φυσιοκρατών, πού θεωρού
σαν τό οικονομικό πλεόνασμα παραγόμενο άπό τή φύση καί 
πίστευαν δτι μόνον ή γεωργία ήταν σέ θέση νά παράγει πλεό

νασμα. "Οπως δμως τόνιζε ό Μάρξ: γιά νά έχει οικονομικό 
νόημα τό πλεόνασμα πρέπει πάντοτε νά είναι τό προϊόν τής 
άλληλεπίδρασης μεταξύ άνθρώπων καί υλικού κόσμου, εφό
σον μόνον οί άνθρωποι προικίζουν τά πράγματα μέ άξία πού 
νά έχει οικονομικό νόημα.
"Αν δμως γι’ αύτές τίς άπόψεις διαθέτουμε δχι μόνο τά θεω

ρητικά μέσα αντιμετώπισής τους, αλλά καί τή διαίσθηση 
γιά νά τίς άπορρίψουμε σάν παραμυθία, υπάρχουν κάποιες 
άλλες απόψεις πού στηρίζονται στήν άκόλουθη θέση: «Σέ 
μία οικονομία ύψηλοΰ βαθμού αυτοματοποίησης, ή δημιουρ
γία ύπεραξίας θά μπορούσε νά συνεχιστεί, τουλάχιστον γιά 
μία μεγάλη περίοδο, κατευθύνοντας τή ζωντανή έργασία 
στήν άέναη δημιουργία νέων προϊόντων καί νέων μεθόδων 
παραγωγής».5

Πρόκειται γιά άπόψεις πού είναι πιό «άπαισιόδοξες» —άπό 
αύτές πού ύποστηρίζω— δσον άφορά τίς δυνατότητες όξυν- 
σης τών άντιθέσεων καί ριζοσπαστικοποίησης τών κοινωνι
κών άγώνων πού θά μπορούσε νά προκαλέσει ή γενικευμένη 
εφαρμογή τών νέων τεχνολογιών. Πρόκειται γιά άπόψεις 
δκρως ένδιαφέρουσες. Στηρίζονται στήν έμπειρική παρατή
ρηση δτι ήδη άπό σήμερα ή διάδοση τής αύτοματοποίησης 
στίς προηγμένες χώρες τού καπιταλισμού συνοδεύεται άπό 
τήν «άπάλυνση τής οικονομίας» («softening of economy»):6 
τή διαδικασία δπου μή ύλικά στοιχεία δπως ή έρευνα, ή με
λέτη καί 6 σχεδιασμός άποτελοΰν ένα δλο καί μεγαλύτερο 
τμήμα τής συνολικά παραγόμενης άξίας.

Πυρήνας τής λογικής αυτών τών άπόψεων είναι ό άκόλου- 
θος: ή άμεση έκμετάλλευση τής έργασίας καθίσταται ολοένα 
καί λιγότερο σημαντική ώς πηγή κέρδους- ή ιδιωτική έκμε
τάλλευση τής κοινωνικής γνώσης είναι ή νέα μορφή έκμε- 
τάλλευσης πού έμφανίζεται σημαντική. 'Ένα βασικό χαρα
κτηριστικό τής άνάπτυξης πού πρόκειται νά φέρουν οί νέες 
τεχνολογίες δέν είναι άπλώς ή αύτοματοποίηση τής παραγω
γής, άλλά καί μία μετατόπιση τής οικονομικής δραστηριό
τητας άπό τήν παραγωγή άγαθών πρός τήν κατεύθυνση τής 
έμπορευματικής παραγωγής γνώσης. Αύτό γίνεται ήδη μέ 
τρεις τρόπους7:

α. Στό βαθμό πού οί έπιχειρήσεις έφαρμόζουν στήν παρα
γωγική διαδικασία μηχανήματα καί έξοπλισμό πού έλέγχε- 
ται άπό ύπολογιστές, ή άνθρώπινη έργατική δύναμη συγκεν
τρώνεται ολοένα καί περισσότερο στή διαρκή έρευνα καί 
σχεδίασμά γιά άλλαγές καί έξελίξεις πού θά έφαρμοστοΰν 
στήν παραγωγή ύλικών άγαθών. Σ’ αυτή τήν περίπτωση ή έ- 
πιχείρηση δέν πουλά τίς πληροφορίες ώς έμπόρευμα, άλλά 
τίς χρησιμοποιεί γιά νά αύξήσει τήν άξία τών τελικών της 
προϊόντων.

β. 'Ένας ολοένα διευρυνόμενος κλάδος έπιχειρήσεων ειδι
κεύεται ήδη (καί μελλοντικά θά κατέχει πολύ σημαντική θέ
ση) στήν παραγωγή καί έμπορία «έμπορευματοποιημένης 
πληροφορίας» πού μπορεί νά χρησιμοποιηθεί στήν παραγω
γική διαδικασία άλλων έπιχειρήσεων.

γ. 'Υπάρχει σήμερα καί θά άναπτυχθεΐ ίλιγγιωδώς στό 
μέλλον ή παραγωγή καί έμπορία «πληροφορίας τού κατανα
λωτή» μέ τή μορφή βιβλίων, περιοδικών, προγραμμάτων τη
λεόρασης, βίντεο, προγραμμάτων γιά οικιακούς ύπολογι- 
στές κ.λπ.

Αύτές οί άπόψεις ισχυρίζονται κοντολογίς δτι άν ώς τώρα 
ήταν δικαιολογημένη ή άντιμετώπιση τού έμπορεύματος 
«πληροφορία» ώς έξαίρεση στούς γενικούς νόμους τής άξίας 
στό βιομηχανικό καπιταλισμό, ή «έμπορευματοποιημένη 
πληροφορία» θά είναι άπ’ έδώ καί μπρος πολύ σημαντική.

4. Βλ, «Robots and capitalism. A clarification», άρθρο τοϋ Ian Steed- 
man στήν επιθεώρηση N ew  Left Review  151, 1985.

5. Βλ. «Capitalism in the Computer Age», άρθρο τής Tessa Moris- 
Suzuki στήν έπιθεώρηση N ew  L eft Review , σελ. 82.
6. Ή Απόδοση του δρου «softening» μέ τόν δρο «άπάλυνση» δέν εί

ναι ή καλύτερη δυνατή.
7. Βλ. (5) σελ. 84.
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’Ανοίγω εδώ μία παρένθεση σχετική μέ τά παραπάνω άλ
λα καί μέ ένα άλλο ερώτημα: Ισχύει σήμερα καί στό άμεσο 
μέλλον ή μαρξιστική θεωρία τής άξίας;

Ό  Μάρξ —σύμφωνα μέ τις παραπάνω απόψεις πού αντι
μετωπίζουν τό μέλλον ώς «πληροφορική κοινωνία»— διατύ
πωσε τή θέση δτι ή ύπερεργασία είναι πηγή κέρδους, δχι λό
γω κάποιου αιώνιου οικονομικού νόμου, άλλά ώς τό χαρα
κτηριστικό στοιχείο ενός ιδιαίτερου συστήματος: τού βιομη
χανικού καπιταλισμού. ’Άλλωστε αυτός προέκυψε άπό έναν 
προηγούμενο κοινωνικό σχηματισμό: τόν έμπορευματικό 
καπιταλισμό, όπου τά άγαθά δέν παράγονταν ύπό συνθήκες 
εκμετάλλευσης καί τό κέρδος πραγματοποιούνταν άπό τούς 
παραγωγούς μέσω τής δυνατότητας τών εμπόρων νά δια
μορφώνουν τίς τιμές. Ό  Μάρξ περιέγραψε στά Grundrisse έ
ναν μελλοντικό κόσμο δπου δ εργάτης παραμερίζεται άπό 
τήν παραγωγική εργασία αντί νά καθίσταται ό κύριος παρά
γοντας αύτής. Σ’ αύτή τήν κοινωνία δέν είναι ούτε ή άμεση 
ζωντανή εργασία πού αυτός προσφέρει, ούτε ή χρονική διάρ
κεια τής εργασίας του, άλλά ή εκμετάλλευση τής γενικής 
παραγωγικής του δύναμης, τής ικανότητάς του νά άντιλη- 
φθεΐ καί νά επιβληθεί στή φύση λόγω τής παρουσίας του ώς 
κοινωνικής μονάδας, είναι κοντολογίς ή άνάπτυξη τού κοι
νωνικού ατόμου πού εμφανίζεται ώς ό μεγάλος άκρογω- 
νιάϊος λίθος τής παραγωγής καί τού πλούτου. Σ’ αυτό τόν 
κόσμο —σύμφωνα μέ τούς ύποστηρικτές τής «πληροφορι
κής κοινωνίας»— κύρια πηγή κέρδους δέν θά είναι ή «κλοπή 
τού άλλότριου χρόνου εργασίας» άλλά μάλλον ή ιδιωτική έκ- 
κμετάλλευση τής «συσσωρευμένης κοινωνικής γνώσης».

Ό  ’ίδιος ό Μάρξ, ισχυρίζονται, άφησε άνοιχτή τή δυνατό
τητα γιά τή διατύπωση μιάς διαφοροποιημένης θεωρίας τής 
άξίας. Θέση μέ τήν όποια δέν διαφωνώ- τονίζοντας όμως 
ταυτόχρονα τή βασική προϋπόθεση αύτής τής δυνατότητας: 
γιά νά υπάρξει μία διαφοροποιημένη θεωρία τής άξίας ενός 
άλλου κοινωνικού συστήματος πρέπει πρώτα νά υπάρξει καί 
ή ειδική κοινωνικο-πολιτική θεωρία αύτού τού κοινωνικού 
συστήματος.

Ή  έννοια τής άξίας είναι ταυτόχρονα «δαπάνη καί κατα
ναγκασμός» σέ εργασία. Ή  άξια ορίζεται μέν στό ποσοτικό 
πεδίο τού χρόνου εργασίας, άλλά αυτός ό χρόνος εργασίας 
είναι επιβεβλημένος·, ορίζεται στό πολιτικό πεδίο τής πάλης 
τών τάξεων. 'Η άξια είναι πολιτική κατηγορία.'1'

Προσπάθησα νά δείξω δτι ό καπιταλισμός δέν είναι σέ θέ
ση νά μάς όδηγήσει σέ μιά κοινωνία γενικευμένου αυτοματι
σμού, άφήνοντας άνοιχτές δλες τίς άλλες δυνατότητες (καί 
δσες μπορούμε νά εντοπίσουμε σήμερα καί κάποιες άλλες 
πού άκόμη μάς διαφεύγουν). Σήμερα πού διανύουμε μιά με
ταβατική περίοδο μετασχηματισμών τού καπιταλισμού, τό 
έγκυρότερο θεωρητικό έργαλεΐο παραμένει άκόμη ή οίκονο- 
μικοπολιτική θεωρία τού Μάρξ. ’Εκείνο πού έχει σημασία εί
ναι ό τρόπος μέ τόν όποιο χρησιμοποιούμε αυτό τό έργαλεΐο. 
’Ιδιαίτερα έκεΐ πού ό «σιδερένιος νόμος» τής πτωτικής τά
σης τού ποσοστού κέρδους φτάνει στό σημείο νά άπειλεΐ τόν 
ίδιο τόν καπιταλισμό οπότε ό καπιταλισμός —έφόσον ή τα
ξική πάλη τού τό έπιτ ρέψει— άναδιπλώνεται γιά νά άνασυγ- 
κροτηθεΐ μέσα άπό τίς ευκαιρίες πού τού παρέχουν καί οί 
δυνάμεις τού σοσιαλισμού (βλέπε τόν δίδυμο μετασχηματισμό 
αύτοματισμός/κατακερματισμός γιά τήν πραγματοποίηση 
μέρους τής υπεραξίας μέσω τών συμβολαίων8 9).

ΤΟ ΠΑΡΟΝ

Σήμερα, τά προηγμένα άπό τεχνολογική καί οικονομική 
άποψη κράτη (ΗΠΑ, ’Ιαπωνία) είναι εκείνα πού έχουν προηγη- 
θεΐ γιά διάφορους λόγους στήν προσπάθεια καπιταλιστικής 
άνασυγκρότησης καί είναι σέ θέση νά καρπωθοΰν τό μεγαλύ
τερο μέρος άπό τήν παγκοσμίως παραγόμενη υπεραξία μέ
σω τών εμπορικών άνταλλαγών μέ τούς άλλους καπιταλιστι
κούς κοινωνικούς σχηματισμούς. Ό  διεθνής άνταγωνισμός

εμφανίζεται ώς ή κινητήρια δύναμη πού προωθεί τήν άνάγκη 
αύξησης τής παραγωγικότητας, τήν άνάγκη εισαγωγής τών 
νέων τεχνολογιών στήν παραγωγή καί τίς ύπηρεσίες. "Αν ή 
«όρθολογικοποίηση» τού μεταβλητού κεφαλαίου ήταν ό 
στόχος τού χθές, ή «όρθολογικοποίηση» τού σταθερού κεφα
λαίου γίνεται ό στόχος τού σήμερα.

"Ολη ή ιστορία τού καπιταλισμού είναι ιστορία τών φραγ
μών στήν άνάπτυξη τής έξειδικευμένης άφ’ ένός καί δη
μιουργικής έργασίας άφ’ έτέρου (σημειώνω δτι ό δρος δη
μιουργική εργασία είναι προβληματικός. Τόν χρησιμοποιώ 
έδώ μέ τήν έννοια τής ελεύθερης άπό τά δεσμά τών σκοπιμο
τήτων τού κεφαλαίου έργασίας: έργασίας κοινωνικά άναγ- 
καίας καί δχι μόνον οικονομικά).

’Αντίθετα μέ τήν ευρέως διαδεδομένη άποψη, ή αύτοματο- 
ποίηση δέν προχώρησε άπό τίς χαμηλές στίς υψηλές έξειδι- 
κεύσεις. 'Η λογική τής δλης διαδικασίας συμπυκνώνεται 
στήν άποδοτικότητά της.

Πρώτα αύτοματοποιήθηκαν άρκετές άπό τίς εργασίες γε
νικού σχεδιασμοΰ, λήψεως άποφάσεων, διερεύνησης δεδο
μένων, άριθμητικού έλέγχου μηχανημάτων, ένώ άλλες έργα- 
σίες δπως ό καθαρισμός σκευών καί χώρων, ή τροφοδοσία 
τών μηχανών, ή διακίνηση τών υλικών καί λοιπά έχουν αύ- 
τοματοποιηθεΐ πολύ λίγο ή καί έκτελοΰνται άκόμη μέ τά χέ
ρια. Μπορούμε νά πούμε δτι ή αύτοματοποίηση μετέτρεψε

8. Βλέπε «Ή άξια ώς πολιτική κατηγορία», μετάφραση άρθρου 
τού Ζάκ Μπιντέ, Δ εκαπενθήμερος Π ο λ ίτη ς , τ. 22, 1984.
9. Βλ. (1).
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μύθος καί πραγματικότητα

σημαντική ποσότητα πνευματικής καί έξειδικευμένης εργα
σίας σέ άνειδίκευτη χειρωνακτική εργασία, στό πάτημα ένός 
κουμπιού. Ή  πληροφορική προηγείται τής ρομποτικής.

Άπό καμία θεωρητική μαρξιστική παράδοση δέν είναι δυ
νατό νά συναγάγουμε τό είδος τής τεχνολογικής άνάπτυξης 
πού θά έπρεπε νά υπάρξει ώστε νά είναι συμβιβαστή μέ τίς 
άπαιτήσεις τής ικανοποίησης, τής κοινωνικής άλληλεγγύης 
καί τής άσφάλειας των εργαζομένων. Ούτε έχει νόημα νά 
«άνακαλύψουμε» καί νά διατυπώσουμε έν εΐδει «πλατφόρμας» 
τήν άριστερή πρόταση γιά μιά «έναλλακτική τεχνολογία». 
Αύτό θά συνιστούσε πολιτική μεταφυσική. Σέ μιά κοινωνία 
πού είναι υποταγμένη στήν οικονομία, σέ μιά κοινωνία όπου 
ένα μικρό της τμήμα κατέχει τά μέσα παραγωγής καί καθί
σταται έτσι ικανό νά έκμεταλλεύεται ένα δυσανάλογα ύψηλό 
μερίδιο τού κοινωνικού προϊόντος, ό ρόλος μας πρέπει κα- 
ταρχήν νά είναι κριτικός. Αύτό σημαίνει ότι πρέπει νά είναι 
άποκαλυπτικός τών διαφόρων στρατηγικών τού κεφαλαίου, 
άκόμη καί εκείνων πού έχοντας δήθεν ώς κριτήρια τήν «ικα
νοποίηση άπό τήν έργασία» ή τή «συμμετοχή» άποσκοποΰν 
στήν ένσωμάτωση τών άντιστάσεων τών έργαζομένων. ’Αν
τιστάσεων πού έτσι κι άλλιώς υπάρχουν γιατί οί έργαζόμενοι 
βλέπουν ότι παρ’ όλες τίς ύποσχέσεις αύτοί πληρώνουν 
—τελικά— τό μάρμαρο είτε ώς άμεσα εκμεταλλευόμενοι είτε 
ώς άεργοι.

Δέν υποστηρίζω έπίσης τή συμβιβαστική θέση πού δηλώ
νει ότι οί δραστηριότητες τής σχόλης «αναπληρώνουν» δ,τι 
χάνεται κατά τή διάρκεια τής έργασίας. Ό  έλεύθερος χρό
νος είναι μόνο κατά τούτο πολύ πιό σημαντικός: στό βαθμό 
πού αυξάνεται λόγω μείωσης τού άναγκαίου χρόνου έργα-

σίας, ένισχύονται οί δυνατότητες άνατροπής τού καπιταλι
στικού συστήματος.

Πρέπει νά άντισταθοΰμε στήν άναδιάρθρωση τού καπιτα
λισμού χρησιμοποιώντας δλα τά δυνατά μέσα. Άκόμη καί 
τίς νέες τεχνολογίες δπου αύτό θά συνέβαλε στόν άντικαπι- 
ταλιστικό αγώνα. Δέν νομιμοποιούμαστε —ώς άριστεροί— 
νά είμαστε είτε κατά είτε ύπέρ τών νέων τεχνολογιών γενικά 
καί άφηρημένα. Είμαστε στρατευμένοι στόν άντικαπιταλι- 
στικό αγώνα καί άντιστεκόμαστε στίς προσπάθειες τού κε
φαλαίου νά βγει άπό τήν κρίση του εις βάρος των εκμεταλ
λευόμενων τάξεων καί μάλιστα μέ τέτοιο τρόπο πού εμπεριέ
χει τόν κίνδυνο περαιτέρω διάλυσης τής κοινωνίας, περαιτέ
ρω ύποταγής της στήν οικονομία. Πρέπει νά πορευτούμε μέ 
βάση τίς προτεραιότητες πού τίθενται άντικειμενικά: προτε
ραιότητα τής ταξικής πάλης είναι σήμερα ή έπικαιρότητα τοΰ 
σοσιαλισμού.

Ά ς  προσγειωθούμε δμως πάλι στό έδαφος τών νέων τε
χνολογιών. Οί επενδύσεις ύψηλής τεχνολογίας είτε πρόκει
ται γιά έπενδύσεις στόν τομέα τής βιομηχανικής παραγωγής, 
είτε στόν τομέα τών ύπηρεσιών άπαιτοΰν συνήθως σημαντι
κά κεφάλαια καθώς καί ένα ύψηλό επίπεδο τεχνικότητας. 
Αύτό ένισχύει τήν τάση ειδίκευσης τών επιχειρήσεων. Ή  επι
χείρηση ώς ομοιογενής μονάδα διαλύεται καί μετασχηματί
ζεται σ’ ένα μωσαϊκό πού είναι δλο καί πιό δύσκολο νά διε- 
ρευνηθεΐ καί νά έλεγχθεί άπό τήν πλευρά τών έργαζομένων. 
Οί νέες τεχνολογίες ενισχύουν έπίσης τή διάλυση τής έργατι- 
κής συλλογικότητας. ’Αρκεί σέ πολλές περιπτώσεις ένα τερ
ματικό καί μιά πρίζα τηλεφώνου.

Ή  πίεση γιά βέλτιστη άξιοποίηση τών δαπανηρών επενδύ
σεων στίς γραμμές παραγωγής οδηγεί σέ εντατική λειτουρ
γία τών έγκαταστάσεων. Άκόμη καί δταν ή άτομική διάρ
κεια έργασίας μειώνεται, οί έγκαταστάσεις πρέπει νά λει
τουργούν συνεχώς μέρα-νύχτα καί οί βάρδιες νά διαδέχονται 
ή μία τήν άλλη. Ή  Κυριακή παραμένει ή μοναδική εύκαιρία 
γιά τή συντήρηση τών έγκαταστάσεων.

Στίς έπιχειρήσεις αιχμής καί μέσου μεγέθους δέν ύπάρχει 
συνδικαλισμός ή ύπάρχει μέ άνεπαρκή τρόπο. Ό  άτομικι- 
σμός ένισχύεται.

Ά ν  άρκετά προβλήματα συνθηκών περιβάλλοντος έργα
σίας καί άσφάλειας πού ύπήρχαν παύουν νά ύφίστανται —μέ 
τήν εισαγωγή τών νέων τεχνολογιών— δημιουργοΰνται νέα. 
Ό  μισθωτός έχει νά άντιμετωπίσει νέου είδους κοπώσεις. 
Στίς βιομηχανίες παραγωγής ηλεκτρονικών, στή φαρμακο
βιομηχανία καί στίς μονάδες παραγωγής τροφίμων πρέπει 
νά έργάζεται στίς περίφημες «λευκές αίθουσες» στείρου άέρα 
μέ άποστειρωμένα ρούχα καί άποστειρωμένες Ιδέες: έκεΐνο 
πού μετράει σήμερα είναι ή νομιμοφροσύνη τών έργαζομένων 
καί όχι αύτή καθ’ έαυτή ή άποδοτικότητά τους. Ή  δομική 
άνεργία είναι ήδη γεγονός.

Οί νέες τεχνολογίες έχουν λοιπόν έπιπτώσεις νέου τύπου 
πού έπηρεάζουν σημαντικά τήν άπασχόληση, τό περιεχόμε
νο καί τίς συνθήκες έργασίας. Ή  πρόληψη αύτών τών έπι- 
πτώσεων πρέπει νά έπιχειρηθεΐ άκόμη πιό άποτελεσματικά 
άπό τό έργατικό κίνημα.

Πάντως μιά άποδοχή —άπό τό κεφάλαιο— έφαρμογής 
τών νέων τεχνολογιών καί τής νέας οργάνωσης έργασίας κα
τά τρόπο πού νά έπιφέρει τίς έλάχιστες άρνητικές έπιπτώ- 
σεις στούς έργαζομένους δέν είναι σήμερα πιθανή, καί μάλι
στα σέ εύρεία κλίμακα, έκτος έάν κάποιο είδος εργατικού 
έλεγχον ή εργατικής αυτοδιαχείρισης λάβει σάρκα καί οστά. 
Ά ν  ό άγώνας τών έργαζομένων παραμένει χρονικά καί τοπι
κά περιορισμένος, άν δέν συνδεθεί μέ τόν γενικότερο κοινω
νικό καί πολιτικό άγώνα τών άντικαπιταλιστικών δυνά
μεων, θά έχει σέ τελευταία άνάλυση άρνητικές έπιπτώσεις όχι 
μόνο στά άτομα άλλά καί στούς συνδικαλιστικούς φορείς, 
στά σωματεία καί τά συνδικάτα πού ύφίστανται ήδη όλοένα 
καί περισσότερο τίς άρνητικές έπιπτώσεις τού ρεφορμισμού 
τους.

*  *  *
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Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ

Οί συνέπειες τοΰ νέου διεθνούς καταμερισμού εργασίας στή 
χώρα μας είναι ήδη σημαντικές. Τό ντόπιο κεφάλαιο δείχνει 
άνήμπορο νά άντιμετωπίσει μέ επενδύσεις προηγμένης τε
χνολογίας τόν διεθνή ανταγωνισμό. Τό ΠΑΣΟΚ έχοντας άπο- 
τύχει παταγωδώς στήν προσπάθεια εκσυγχρονισμού —μέσω 
τοΰ κρατικού καί κομματικού μηχανισμού— πού ύποσχέθη- 
κε (καμουφλαρισμένη στήν αρχή μέ σοσιαλιστικοφανή συν
θήματα) δείχνει σήμερα άποφασισμένο νά ένισχύσει καί νά 
παρακινήσει, μέ κάθε είδους κίνητρα, τό ντόπιο κεφάλαιο 
ώστε αύτό νά προχωρήσει σέ επενδύσεις. Τά Μεσογειακά 
'Ολοκληρωμένα Προγράμματα πού χρηματοδοτούνται σέ ση
μαντικό ποσοστό άπό τήν ΕΟΚ είναι μία άπό τίς ευκαιρίες 
πού προσφέρονται.

Παρ’ όλες όμως τίς κυβερνητικές διακηρύξεις καί τά προ- 
σφερόμενα κίνητρα τό ντόπιο κεφάλαιο διστάζει άκόμα νά 
προχωρήσει σέ έπενδύσεις προηγμένης τεχνολογίας. 'Η ρομ
ποτική είναι ανύπαρκτη στήν έλληνική βιομηχανία καί ή 
εφαρμογή τής πληροφορικής —κυρίως γιά τόν εκσυγχρονι
σμό τής λογιστικής καί έμπορικής διαχείρισης— είναι περιο
ρισμένη. 'Η τεχνολογική καθυστέρηση τής βιομηχανίας σέ 
σχέση μέ τίς δημόσιες υπηρεσίες, τήν ύπάρχουσα πολεμική 
βιομηχανία, τίς τράπεζες, τή ναυτιλία καί τίς άσφαλιστικές 
έταιρείες είναι σημαντική. 'Η συμμετοχή τού ντόπιου κεφα
λαίου σέ έρευνες άνάπτυξης νέων τεχνολογιών καί σέ βιομη
χανίες παραγωγής εξοπλισμού καί τεχνολογιών αιχμής είναι 
μηδενική.

Αύτή ή άδυναμία τού κεφαλαίου νά προχωρήσει σέ διεύ
ρυνση τών εφαρμογών τών νέων τεχνολογιών στή χώρα δέν 
σημαίνει μέ κανέναν τρόπο καί τήν παραίτησή του. "Οπως 
τονίστηκε καί προηγουμένως «δέν είναι ή τεχνολογία αύτή 
καθ’ έαυτήν, ικανή άπό μόνη της νά άποτελέσει τόν κινητή
ριο μοχλό τής καπιταλιστικής αναδιάρθρωσης». Πρέπει νά 
υπάρξουν καί οί κατάλληλες προϋποθέσεις. Εκτός άπό τή 
γενική προϋπόθεση τής νέας οργάνωσης εργασίας ό Σύνδε
σμος Ελληνικών Βιομηχανιών εκμεταλλευόμενος τήν κρίση 
τής ελληνικής οικονομίας καί κοινωνίας πιέζει γιά περαιτέ
ρω ρυθμίσεις καί μέτρα, ώστε νά εξασφαλιστεί έκείνο τό πο
σοστό κέρδους πού θά παρακινούσε τό ντόπιο κεφάλαιο σέ 
επενδύσεις νέων τεχνολογιών. Είναι κοινός τόπος ή έπιμονή 
τοΰ ΣΕΒ γιά μεγαλύτερη καί ευνοϊκότερη τραπεζική χρημα
τοδότηση, γιά κρατική ένίσχυση τής άνταγωνιστικότητας 
τών έλληνικών έξαγωγικών εταιρειών —όπου έντεχνα άπο- 
σιωπδται ή καθαρή εισαγωγή συναλλάγματος καί προβάλλε
ται μόνον ό όγκος αυτών τών έξαγωγών—, γιά κρατική χρη
ματοδότηση τής βιομηχανικής έρευνας, γιά «έλαστικότερη» 
αγορά εργασίας, γιά πλήρη ανάκτηση τοΰ «έργοδοτικοΰ δι
καιώματος» τών απολύσεων, γιά καθορισμό τών μισθών μέ 
βάση τήν παραγωγικότητα. "Οπως επίσης είναι γνωστή ή θε
τική άνταπόκριση τής κυβέρνησης, ή σύγκλιση κυβέρνησης- 
ΣΕΒ, ή προσπάθεια τοΰ ΠΑΣΟΚ νά διαχειριστεί τήν κρίση μέ 
καλυμμένες ή/καί άπροκάλυπτες νεοφιλελεύθερες συντα
γές. "Αλλωστε ή άπελευθέρωση τών τιμών πού γενικεύτηκε 
άπό πέρισι κι ή οπισθοχώρηση τών μισθών σέ πραγματικές 
τιμές, πού είχαν άποτέλεσμα αυξημένα κέρδη γιά τίς Ιδιωτι
κές έπιχειρήσεις τό 1986 (σύμφωνα μέ τά στοιχεία τών Ισολο
γισμών τους) καθώς καί ή άπροκάλυπτη πλέον «πολιτική» 
εκπροσώπηση τοΰ ΣΕΒ μέσα στό κράτος άπό τόν υφυπουργό 
βιομηχανίας κ. Πέτσο, άποδεικνύουν τοΰ λόγου τό άληθές.

Στό λυκόφως τής σοσιαλδημοκρατικής πολιτικής, τοΰ 
«κράτους προνοίας» καί τών ρεφορμιστικών συνταγών διε
θνώς, πάνω στό πτώμα τών προεκλογικών εξαγγελιών καί 
τών «συμβολαιογραφικών» διεσμεύσεων τού ΠΑΣΟΚ έγχω- 
ρίως, ή ιδεολογία τοΰ νεοφιλελευθερισμού καθίσταται κυ
ρίαρχη. Ή  διπλή άπάτη τής «ιδιωτικής πρωτοβουλίας» καί 
τοΰ «τρένου τών νέων τεχνολογιών» φαντάζει σάν τό μυστι
κό όπλο τής άνάπτυξης καί τής προόδου. ’Έστω κι άν χρεια
στεί ίσως νά περιμένουμε τά «νέα τζάκια» καί τή «νέα τάξη

βιομηχάνων», τό εργαλείο πού άναζητά άπό πέρυσι ό κ. 
Παπανδρέου γιά τήν άξιοποίηση τής πρόκλησης τών νέων 
τεχνολογιών.

Τά κύρια χαρακτηριστικά τής ελληνικής πραγματικότη
τας είναι:

α) Ό  πολυπόθητος καί πολυδιαφημιζόμενος εκσυγχρονι
σμός —μέ άξιοποίηση τών νέων τεχνολογιών— είναι σήμερα 
ιδιαίτερα δύσκολο έως άδύνατο εγχείρημα10.

β) Οί άρνητικές επιπτώσεις τών νέων τεχνολογιών καί τής 
νέας οργάνωσης εργασίας στούς εργαζόμενους δέν είναι σή
μερα (άκριβώς λόγω τής περιορισμένης τους εφαρμογής 
στήν Ελλάδα) τέτοιας έκτασης καί έντασης ώστε νά συγ
κροτήσουν ένα άντίστοιχο συνδικαλιστικό κίνημα άντιμετώ- 
πισής τους. Οί ύπάρχουσες εξαιρέσεις άπλώς επιβεβαιώνουν 
τόν κανόνα.

γ) Ό  εγχώριος καπιταλισμός στριμωγμένος άπό τόν διε
θνή άνταγωνισμό συμπιέζει μέ τή σειρά του τούς εργαζομέ
νους ώστε νά άνακουφιστεΐ προσωρινά μέ τή μεταφορά εισο
δήματος άπ’ αύτούς στούς έργοδότες τους καί νά προετοι
μάσει τίς έξωοικονομικές προϋποθέσεις άνασυγκρότησής 
του.

Πώς τοποθετούνται οί έργαζόμενοι άπέναντι σ’ αύτή τήν 
κατάσταση όταν καί ή πορεία εκσυγχρονισμού τής ντόπιας 
παραγωγής καί τών ύπηρεσιών —άν τελικά έπιχειρηθεΐ σέ 
εύρεία κλίμακα— θά γίνει μέ αύτούς στή γωνία καί όπως έξυ- 
πηρετεΐ τό κεφάλαιο; "Οταν, άντί γιά τίς δήθεν «καλύτερες 
ήμέρες» πού επενδύονται σ’ αύτή τή διέξοδο, είναι σέ θέση 
νά γνωρίζουν άπό τώρα ότι θά είναι ήμέρες άνεργίας, μεγα-

10. Βλ. «Λιτότητα - ’Ανάπτυξη, ’Ισολογισμός», άρθρο τού Δαμια
νού Παπαδημητρόπουλου, Π ο λ ίτη ς , τ. 80(9), 1987
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λύτερης κοινωνικής άνισότητας καί αύταρχισμοϋ; "Οταν τά 
παραδείγματα του τύπου τής κοινωνίας πού υπόσχεται τό 
ΠΑΣΟΚ καί ή Ν.Δ. —μέ τήν έφαρμογή των νέων τεχνολογιών 
καί τής νέας οργάνωσης έργασίας— τό μέλλον πού έπιφυλ- 
λάσσεται γι’ αυτούς θά είναι —λόγω τής άπόστασης πού χω
ρίζει ήδη τήν οικονομία τής χώρας άπό τίς οικονομίες τών 
προηγμένων χωρών τού καπιταλισμού— χειρότερο άπό τό 
άνυπόφορο παρόν τών περισσότερων χωρών τού προηγμένου 
καπιταλισμού; "Οταν οί σημερινές άπεργιακές τους κινητο
ποιήσεις θεωρούνται —χωρίς βεβαίως νά είναι— άπό τά εύ- 
ρύτερα λαϊκά στρώματα συντεχνιακές, εμπόδιο γιά τήν 
«έθνική προκοπή»;

Δυστυχώς, γιά λόγους πού δέν είναι δυνατόν νά άναπτύ- 
ξουμε έδώ, <5έν τοποθετούνται σήμερα σ’ έκείνη τή θέση πού 
θά μπορούσε άντικειμενικά νά έξυπηρετήσει τά συμφέροντά 
τους: δέν είναι άκόμη σέ θέση νά άπαντήσουν μέ τήν έπικαιρό- 
τητα του σοσιαλισμού.

Ό  φαύλος κύκλος άρχίζει νά διαγράφεται ξανά καί ξανά. 
Τά έρωτήματα φαντάζουν τεράστια καί άναπάντητα. ’Επα
νέρχονται συνεχώς σάν κατάρα ή καρικατούρα τής «αιώνιας 
έπιστροφής» τού Νίτσε. ’Ενδιαφέρουσα ή μελλοντολογία 
—σχολιάζουν πολλοί σύντροφοι— άλλά γιά νά υπάρξουμε 
πολιτικά σήμερα πρέπει νά άπαντήσουμε στά έρωτήματα 
πού θέτει τό παρόν. Σ’ έναν κόσμο όπου ή νέα τεχνολογία 
¿ξαπλώνεται καί έπικρατεί έτσι κι άλλιώς μοιραία, έμείς ώς 
κομμουνιστές πώς τοποθετούμαστε άπέναντι στό έθνικής

τάξης πρόβλημα τής άνάπτυξης άφ’ ένός καί τού είδους αύ- 
τής τής άνάπτυξης άφ’ ετέρου;

Ή  πολιτική μας άπάντηση συμπυκνώνεται στήν έπικαιρό- 
τητα τού σοσιαλισμού. Γιά λόγους πού ήδη άναφέρθηκαν ή 
άνάπτυξη κάτω άπό τό «σιδερένιο νόμο» τού κεφαλαίου θά 
οδηγήσει σέ νέες περιπέτειες καί νέα άδιέξοδα. ’Αναγνωρίζω 
ότι οί άπόψεις πού υποστηρίζω κινούνται στήν κόψη τού 
ξυραφιού. Χωρίς εργατική βάση στό εγχείρημα —προσωρινά 
έλπίζω—, χωρίς ευρύτερη λαϊκή άποδοχή, σέ συνθήκες άνυ- 
ποληψίας τού κομμουνιστικού κινήματος, τά όσα υποστηρί
ζω δέν είναι παρά μόνο λόγια. Σκορπίζουν εύκολα ώς μεγα
λόστομες διακηρύξεις.

’Από μάς όμως έξαρτάται νά τίς προστατεύσουμε άπ’ αύ- 
τό τόν κίνδυνο, άπό μάς έξαρτάται νά δώσουμε σ’ αύτές τίς 
άπόψεις πολιτική λειτουργία καί κοινωνική άποτελεσματι- 
κότητα. Ή  ταξική πάλη διεξάγεται έτσι κι άλλιώς. Ή  πα
ρέμβασή μας έκεΐ πρέπει νά είναι διαρκής καί συγκεκριμένη. 
"Εχοντας άπομυθοποιήσει τίς νέες τεχνολογίες καί τή νέα 
οργάνωση έργασίας πού προσπαθεί νά προωθήσει —χωρίς 
έπιτυχία γιά τήν ώρα— τό κεφάλαιο καί ή κρατική έξουσία 
στή χώρα μας, έχοντας έπίγνωση τού ότι καμιά ολοκληρω
μένη «άριστερή πρόταση» δέν μπορεί νά διατυπωθεί προκα
ταβολικά, νομιμοποιούμαστε τότε νά προβάλουμε τίς αναγ
καίες «έποικοδομητικές» προτάσεις, έπιμέρους προτάσεις 
δηλαδή. Παραδείγματος χάριν νά άγωνιστοΰμε γιά νά έκ- 
συγχρονιστεΐ ή «Πειραϊκή Πατραϊκή» ώστε νά μήν κλείσει. 
"Οπως είμαστε ύποχρεωμένοι νά άπομυθοποιήσουμε ταυτό
χρονα μέ τήν άπομυθοποίηση τών νέων τεχνολογιών τού κα
πιταλισμού καί τήν κατάσταση πού θά έπικρατεί γιά ένα με
γάλο χρονικό διάστημα στή μετακαπιταλιστική, στή σοσια
λιστική κοινωνία. Θά υπάρχουν καί έκεΐ ήλεκτρονικοί ύπο- 
λογιστές, τερματικά, ρομπότ. Θά ύπάρχουν έπίσης καί σερ
βιτόροι! Θά υπάρχει καί τότε μεγάλη πίεση γιά έκσυγχρονι- 
σμό καί άνταγωνιστικότητα μέ τόν καπιταλιστικό περίγυρο. 
’Αλλά θά άναπτύσσεται μέ πρωτόφαντους ώς πρός σήμερα 
ρυθμούς καί ή άντίρροπη κοινωνική κίνηση μετασχηματι
σμού τής ιδεολογίας τού καταναλωτισμού καί τής μίμησης 
πού είναι τού συρμού στίς μάζες τώρα: μία κοινωνική κίνηση 
πού άνάλογα μέ τίς έξελίξεις τής ταξικής πάλης θά θέσει καί 
θά έπιχειρήσει νά λύσει τό ζήτημα τών άναγκών τών μαζώ,ν,, 
τό ζήτημα τής ζήτησης καί τής παραγωγής ώς κοινωνικής 
καί δχι ώς οικονομικής τάξης προβλήματος.

Κλείνοντας —έν γνώσει τών άδυναμιών καί τών παραλεί
ψεων αύτής τής εισήγησης μεταξύ τών όποιων συγκαταλέγε
ται καί ή κριτική άντιμετώπιση τής έπιστήμης καί τής τεχνο
λογίας άπό τή Σχολή τής Φραγκφούρτης11 πού ήταν άδύνατο 
νά στριμωχθεΐ έδώ— θά ήθελα νά έπισημάνω ότι ή ριζική άν- 
τίσταση στήν καπιταλιστική έκμετάλλευση μπορεί νά υπάρ
ξει σήμερα όπως καί άνέκαθεν στόν τόπο έργασίας. Οί νέες 
τεχνολογίες δέν άναιροΰν τό λόγο ύπαρξης τής έργατικής 
τάξης11 12. Αύτό πού άναιρούν είναι ή δυνατότητα ύπαρξης 
μιας συγκεκριμένης έργατικής τάξης μέ πολιτικοϊδεολογική 
συγκρότηση καί ρόλο σάν κι αυτόν πού είχε παλαιότερα. 
Ά ς  μήν ξεχνάμε όμως ότι γιά λόγους πού δέν είναι τού πα
ρόντος αύτή ή «κλασική» έργατική τάξη υπήρξε σέ τελευ
ταία άνάλυση ή βάση τής κοινωνικής συναίνεσης καί τού 
κράτους προνοίας. Ή  νέα έργατική τάξη πού προβάλλει σή
μερα μέσα άπό τήν ήττα της περισσότερο άβέβαιη καί κατα
κερματισμένη, λιγότερο μαχητική, είναι έτσι κι άλλιώς τό 
άντίπαλο δέος τού κεφαλαίου στήν ταξική πάλη. Ό  καπιτα
λισμός δέν μπορεί νά ξεπεράσει οριστικά τίς άντίφάσεις του. 
Τό μόνο πού μπορεί είναι νά τίς καθηλώνει καί ταυτόχρονα 
νά μάς όδηγεί άπό ήττα σέ ήττα.

11. Πρόκειται γιά ένα τεράστιο ζήτημα πού δέν χωρά στίς υποση
μειώσεις. Βλ. σχετικά.
12. Βλ. άρθρο μου «Γιά τίς κοινωνικές τάξεις», Κάπα, τ. 6, 1987.
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Η ΑΝΑΔΙΑΡΘΡΩΣΗ
ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ: Ο ΧΩΡΟΣ

τοϋ Λάκη Δεδουσόπουλου

Η αναδιάρθρωση τοϋ κεφα
λαίου, δπως καί δλα τά κοι
νωνικά φαινόμενα, δέν συμ

βαίνει στό κενό. Ό  χώρος καί ό χρό
νος άποτελοϋν καθοριστικές παραμέ
τρους πού προσδιορίζονται καί επανα
προσδιορίζουν τήν εξέλιξη των κοινω
νικών φαινομένων. "Οχι μόνο επειδή ό 
χώρος διαθέτει μιά σχετικά αύτοτελή 
ικανότητα παρέμβασης στό κοινωνι
κό γίγνεσθαι, άλλά γιατί κυρίως σέ 
σχέση μέ τό χώρο άρθρώνεται ή 'ιστο
ρικότητα τής κοινωνικής σύγκρου
σης: Σέ σχέση μέ τό χώρο άμφισβητέΐ- 
ται τό παλαιό άπό τό καινούργιο, σέ 
σχέση μέ τό χώρο τό παλαιό οργανώ
νει τίς άντιστάσεις του καί τό νέο τά 
σχέδια επιβολής του. ’Αλλά καί σέ 
σχέση μέ αυτή τή σύγκρουση ό χώρος 
άναδεικνύεται ώς μιά σχετική, Ιστορι
κά προσδιορισμένη οντότητα, άποτέ- 
λεσμα τής κοινωνικής άναπαραγωγής 
καί όχι άμετάβλητη καί σαφώς όροθε- 
τημένη.

Ή  άναδιάρθρωση τοϋ κεφαλαίου εί
ναι ταυτόχρονα μιά διαδικασία άνα- 
διάρθρωσης τοϋ χώρου. Στά προκύ- 
πτοντα θέματα ή άπάντηση δέν είναι

οϋτε άπλή οϋτε κάν εύκολη. Γιατί ή 
άναδιάρθρωση τοϋ κεφαλαίου δέν συνε
πάγεται απλώς τή γεωγραφική άνακα- 
τανομή τής οικονομικής δραστηριό
τητας, άλλά καί τόν επαναπροσδιορι
σμό, σέ σχέση μέ τό χώρο, τών σχέ
σεων εξουσίας καί τών προτύπων κοινω
νικής ενσωμάτωσης. Ή μεταβολή τής 
χωρικότητας τών οικονομικών δρα
στηριοτήτων επενδύεται σέ μεταβολές 
τοϋ παραδοσιακού προτύπου (άνισης) 
περιφερειακής άνάπτυξης, μεταβολές 
πού δέν είναι πάντοτε άναγνώσιμες 
άπό τίς οικονομικές εξελίξεις. Ή  άπο- 
μάκρυνση, συνεπώς, τής άνάλυσης 
άπό τίς γραμμικότητες τοϋ οίκονομι- 
σμοΰ καί τοϋ γεωγραφικού ντετερμινι
σμού άναδεικνύει τήν πι.νυπλοκότητα 
τών προβλημάτων, άλ'.ύ καί ύποδει- 
κνύει τήν άπόσταση πού μένει άκόμη 
νά καλυφθεί γιά νά κατανοήσουμε μέ 
κάποια επάρκεια τούς νέους γεωγρα
φικούς προσδιορισμούς.

Μιά πρώτη παρατήρηση άφορα τήν 
ένταση τών περιφερειακών άνακατα- 
τάξεων. Ή  κρίση φαίνεται νά θέτει 
ύπό άμφισβήτηση τό πρότυπο περιφε
ρειακής άνάπτυξης πού εγκαθιδρύεται

μεταπολεμικά καί πού συνίστατο 
στήν ένταση, τών περιφερειακών άνι- 
σοτήτων μέσα άπό μιά συνολικά άνα- 
πτυξιακή διαδικασία: "Αν οί χώρες 
τοϋ «Βορρά» άναπτύσσονταν ταχύτε
ρα άπό τίς χώρες τοϋ «Νότου», αύτό 
δέν σήμαινε καθόλου ότι οί τελευταίες 
δέν ήταν στήν ίδια τροχιά οικονομι
κής άνάπτυξης. ’Αντίθετα, ή κρίση 
σήμερα εκδηλώνεται όχι τόσο μέ 
τήν αύξηση τών διαφορετικών ρυθμών, 
άλλά μέ τήν άνάσχεση τής άναπτυξια- 
κής διαδικασίας σέ ένα σημαντικό 
τμήμα τών χωρών τοϋ Τρίτου Κόσμου. 
Οί άποκλίνοντες ρυθμοί έδωσαν τήν 
θέση τους στίς άποκλίνουσες τάσεις — 
μέ εξαίρεση τίς Νέες Βιομηχανικές 
Χώρες τοϋ Ειρηνικού. Επειδή δέν θέ
λω νά έμπλακώ σέ μιά μεγάλη συζή
τηση γι’ αύτό τό θέμα πού δέν μέ άπα- 
σχολέϊ άμεσα εδώ, περιορίζομαι μόνο 
νά τό άναφέρω.

Μιά δεύτερη παρατήρηση σχετίζε
ται μέ τίς μεταβολές σέ σχέση μέ τίς 
περιφέρειες πού άνήκουν σέ άνεπτυγ- 
μένες καπιταλιστικές χώρες. Ή  κρί
ση δέν είχε ομοιόμορφα άποτελέσμα- 
τα στίς περιφέρειες, όπως δέν είχε
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ομοιόμορφα αποτελέσματα στίς διαφο
ρετικές χώρες. Μέσα από τήν κρίση/ 
άναδιάρθρωση παραδοσιακά «πλού
σιες» περιοχές εμφανίζουν έντονα χα
ρακτηριστικά παρακμής, περιθωρια
κές περιοχές επιβεβαιώνουν έκ νέου 
τήν περιθωριακή τους θέση, ενώ άλλες 
περιοχές —τής πρώτης ή καί τής δεύ
τερης κατηγορίας— εμφανίζουν σαφή 
στοιχεία οικονομικής άνθησης καί 
συγκέντρωσης τών οικονομικών δρα
στηριοτήτων.

Μιά τρίτη παρατήρηση αφορά τή 
χωρικότητα τού εργασιακού χώρου: 
Ά ν  ό καπιταλισμός έπέφερε τή διχο
τόμηση τού οίκου άπό τό έργο, ή ειδι
κότητα τών μεταβολών τής διαδικα
σίας παραγωγής, καί ιδιαίτερα εκεί
νων πού συνδέονται μέ τήν οργάνωση 
σέ παράλληλες ομάδες,1 θέτουν ύπό 
άμφισβήτηση αυτή τή διχοτόμηση. 
"Ομως ή έπιστρέφουσα στό σπίτι 
εργατική δύναμη —συνήθως γυναίκες

εργαζόμενες— δέν αισθάνεται καθό
λου απελευθερωμένη! "Οχι μόνο γιατί 
ό άπεγκλωβισμός άπό τήν καθημερινή 
ευθύνη άναπαραγωγής τής εργατικής 
δύναμης ήταν σχετικά πρόσφατος καί 
έξαιρετικά άτελής, άλλά κυρίως γιατί 
τό άποτέλεσμα είναι ή ένταση τής κα
πιταλιστικής εκμετάλλευσης μέ ταυ
τόχρονη επιδείνωση τού καταμερι
σμού εργασίας μέσα στό σπίτι.1 2 Ή οι
κονομική δυσπραγία καί ή ανεργία μέ 
τή μείωση τών δαπανών συνολικής 
κατανάλωσης συνεπάγονται μιά έξα- 
τομίκευση τής κατανάλωσης ή όποια 
συμβαίνει κυρίως εκτός τής άγοράς 
καί εντός τού νοικοκυριού.3

Ή έκ νέου σύμπτωση, συνεπώς, τού 
οίκου καί τού χώρου εργασίας δέν έχει 
μόνο επιπτώσεις στή μορφή τής πολι
τικής καί ιδεολογικής συγκρότησης 
τής εργατικής τάξης, όπως ύποστήρι- 
ξε ό Τ υιτγ,4 5 άλλά καί σημαντικές επι
πτώσεις στήν οργάνωση τών μικροε-

ςουσιών, στίς σχέσεις τών φύλων καί 
στον οικογενειακό καταμερισμό τής 
εργασίας πού δέν φαίνεται νά οδηγούν 
στήν εξίσωση άλλά στήν όξυνση.

Έπιστρέφοντας στό οικονομικό 
επίπεδο, πρέπει νά παρατηρήσουμε ό
τι ή ένταση τών περιφέρειακών άνα- 
κατατάξεων δέν είναι άνεξάρτητη άπό 
ταχείς ρυθμούς τεχνολογικής ανακαί
νισης τής διαδικασίας παραγωγής. 
"Οπως σημειώνει καί ο D. Harvey.' ή 
οικονομική άπαξίωση τού ήδη επενδυ
μένου κεφαλαίου έξαιτίας τής εισαγω
γής νέων τεχνικών μεθόδων παραγω
γής οδηγεί στή ριζική άναθεώρηση 
τών αποφάσεων τών επιχειρήσεων γιά 
τόν τόπο εγκατάστασης τού νέου κε
φαλαιουχικού εξοπλισμού. "Οσο ό 
υπάρχων κεφαλαιουχικός εξοπλισμός 
διατηρεί τήν οικονομική του άξια 
—όπως αύτή προσδιορίζεται άπό τήν 
ιεραρχία τών ίδιοιτικών παραγωγικο
τήτων σέ σύγκριση μέ τήν κοινωνική 
παραγωγικότητα— ή μεταφορά τής 
παραγωγικής δραστηριότητας σέ άλ
λη περιοχή ύπόκειται σέ πρόσθετους 
προσδιορισμούς πού εμφανίζονται 
ατούς υπολογισμούς τού κόστους τού 
επιχειρηματία.6

1. Δές τό «Αναδιάρθρωση τού κεφαλαίου 
καί παραγωγική διαδικασία», στόν προη
γούμενο Π ολίτη , τ. 76. Τό άρθρο τών Κ. 
Χατζημιχάλη καί Ντίνας Βάίου «Changing 
patterns of uneven regional development and 
forms of social reprodution in Greece», Envi 
ronmenl and Planning: Society and Space, 
1987, δίνει σαφή παραδείγματα μορφών 
καπιταλιστικής άναδιάρθρωσης μέ τήν 
εγκαθίδρυση τών «παράλληλων ομάδων 
παραγωγής» στόν ελληνικό χώρο.

2. Τό θέμα πρόσφατα μόλις έχει γίνει 
αντικείμενο εμπειρικών ερευνών. Δές τό 
Τρίτο Μέρος στό Η. Newby et ai ledsl, Re 
structuring Capital καί τό R. 1 Pahl-C laire 
Wallace, Household work strategies in econo 
mic recession, στό N Redclift and t  Mingione 
(edsl. Beyond Employment.
3. Pahl-Wallace, δ.π. θ ά  πρέπει νά ση- 

μειοιθεϊ ότι καί οί καταναλωτικές εφαρμο
γές τής «νέας τεχνολογίας» τείνουν στήν 
υποκατάσταση τής συλλογικής άπό τήν 
έξατομικευμένη κατανάλωση, γεγονός 
πού έχει σημαντικές έπιπτιύσεις ατούς 
μηχανισμούς κοινωνικοποίησης τής νεο
λαίας — στό βαθμό πού τό καταναλωτικό 
πρότυπο ενέχει καί ρόλο μηχανισμού 
κοινωνικοποίησης.
4. J. Urry, Space, Time and the Study o f  the 

Social, στό H. Newby et al. ledsl, ό .π ., 
σ. 22-23.
5. D. Harvey, The Limits to Capital, 1982, 

B. Blackwell, σ. 394.
6. 'Έχει ενδιαφέρον, σέ σχέση μέ τό πιό 

πάνω επιχείρημα, νά θέσουμε τό έροιτημα 
τής άποτυχίας τών κλασικών μεθόδων 
άσκησης περιφερειακής πολιτικής —επιδο
τήσεις, φορολογικές άπαλλαγές, κ.λπ.—, 
τής άδυναμίας, δηλαδή, νά κατευθυνθεί ή 
εγκατάσταση τού κεφαλαίου σέ περιοχές 
«κοινωνικά» έπιθυμητές τή στιγμή πού ή 
κινητικότητα τού κεφαλαίου μεταξύ περιο
χών έχει αύξηθεΐ σημαντικά. Ταυτόχρονα
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Τό θέμα τό όποιο προκύπτει είναι αν 
αύτή ή μεγαλύτερη διαπεριφερειακή 
κινητικότητα τοϋ κεφαλαίου «παρά
γει» κάποια νέα πρότυπα περιφερεια
κής κατανομής τής εργασίας πού νά 
είναι σήμερα άνιχνεύσιμα. Τό ερώτη
μα δέν σχετίζεται μόνο μέ τό άν αύτή 
ή κίνηση αυξάνει ή μειώνει τήν «ψαλί- 
δα» μεταξύ τών περιφερειών καί τόν 
τρόπο άρθρωσης τών σχέσεων εξου
σίας μέσα στό χώρο. Στό βαθμό πού 
οι περιορισμοί αυτού τοϋ άρθρου επι
τρέπουν, εξετάζω κατά πόσον μπο
ρούν τά χαρακτηριστικά τών περιφε
ρειών πού παρακμάζουν καί τών περι
φερειών πού αναπτύσσονται νά τυπο
ποιηθούν θεμελιώνοντας άντίστοιχα 
«τυπικές» περιπτώσεις.

Οί τάσεις πού είναι σήμερα ορατές 
μπορούν νά περιγραφοΰν ως εξής7:

α. Οί έμπορικές-χρηματοδοτικές 
λειτουργίες, οί λειτουργίες τής δημό
σιας διοίκησης8 9 καί οί ύπηρεσίες συγ
κεντρώνονται σχεδόν άποκλειστικά 
στά μεγάλα άστικά κέντρα, στά 
όποια ή μεταποιητική δραστηριότητα 
περιορίζεται στό ελάχιστο.

β. Ή βιομηχανική —καί, σέ δεύτε
ρο βαθμό, ή βιοτεχνική— δραστηριό
τητα εγκαθίσταται ή συνεχίζει νά συμ
βαίνει σέ περιοχές μέ τά εξής τυπικά 
χαρακτηριστικά:

1. Περιοχές παραδοσιακής βαριάς 
βιομηχανίας μέ έντονα προβλήματα 
παρακμής καί άναδιάρθρωσης. Τυπι
κές περιοχές είναι οί περιοχές αΰτο- 
κινητοβιομηχανίας, ναυπηγείων, χα
λυβουργίας καί κλωστοϋφαντουργίας 
(περιοχές υψηλής άνεργίας, μέ μεγάλο 
ποσοστό ενήλικων ανέργων καί μεγά
λη διάρκεια άνεργίας).

2. Περιοχές μέ μικρή βιομηχανική 
συγκέντρωση, μέ επιχειρήσεις μικρού 
μεγέθους καί προσανατολισμένες 
στήν τοπική άγορά, οί όποιες ήδη 
ήταν παραδοσιακά υποβαθμισμένες 
καί στις όποιες —όχι όμως σέ όλες— 
κατευθύνεται ή έγκατάσταση τών 
«παράλληλων ομάδων εργασίας». Σ’ 
αύτές τίς περιοχές συνήθως παρατη- 
ρείται ή αύξηση τών «παραοικονομι- 
κών» δραστηριοτήτων. Στίς περιοχές 
αύτές ή άνεργία εκδηλώνεται κυρίως 
ώς άνεργία τών νέων σέ ηλικία, ένώ 
παρατηρεΐται σημαντική αύξηση τού 
ποσοστού οικονομικής δραστηριότη
τας τών γυναικών — μέ παράλληλη, 
τίς περισσότερες φορές, αύξηση τής 
άνεργίας.

3. Περιοχές πού προσελκύουν άπο- 
κεντρωμένες εγκαταστάσεις βαριάς 
βιομηχανίας μέ έντονη χρησιμοποίη
ση νέας τεχνολογίας (αύτοματισμός) 
καί μέ μικρή επίπτωση στήν τοπική 
άπασχόληση.

Μέ αύτή τή συνοπτική περιγραφή 
τών τάσεων, θά επιχειρήσω ένα βήμα 
πρός μιά προκαταρκτική ερμηνεία.

α. Ή λειτουργική άπομάκρυνση τοϋ 
ελέγχου/διαχείρισης άπό τήν παρα
γωγή (πού στή μαρξιστική σκέψη εκ
φράζεται στή διάκριση άνάμεσα στή 
διανοητική καί τή χειρωνακτική εργα
σία10 11) προσλαμβάνει διαστάσεις καί 
χωρικές άποστάσεις μιας γεωγραφι
κής άπομάκρυνσης άνάμεσα στό κέν
τρο ελέγχου καί οικονομικής διαχείρι
σης καί στίς μονάδες παραγωγής. Ή 
χωρική συγκέντρωση τού ελέγχου συ
νοδεύεται άπό τή χωρική άποκέντρω- 
ση τής παραγωγής.11

β. 'Η διαδικασία αύτή οδηγεί σέ μιά 
νέα μορφή έξειδίκευσης καί κατανο
μής εργασίας άνάμεσα στό άστικό 
κέντρο καί τήν περιφέρεια. Ένώ οί 
παραγωγικές δραστηριότητες διαχέ- 
ονται στό χώρο πέριξ τής πόλης, οί 
δραστηριότητες σ’ αύτή συγκεντρώ
νονται στούς τομείς τής χρηματοδό
τησης, τού εμπορίου, τής διοίκησης 
καί τών υπηρεσιών. Αύτό συνεπάγεται 
μιά έντονη διαδικασία άποβιομηχάνι- 
σης τού άστικοΰ χώρου, ή όποια εκ
φράζεται μέ σαφήνεια στήν επαγγελ
ματική διάρθρωση τής άπασχόλησης. 
’Αντίθετα, ή διάχυση τών παραγωγι
κών δραστηριοτήτων στήν περιφέρεια 
καί κυρίως ό τρόπος οργάνωσης τής 
μεταφερόμενης παραγωγής δέν επι
τρέπει τή σαφή παρατήρηση τών με
ταβολών στήν επαγγελματική διάρ
θρωση — πολύ δέ περισσότερο πού ή 
μεταφορά τής παραγωγής στήν περιφέ
ρεια δέν είναι ομοιογενής πρός όλες 
τίς περιφέρειες καί εμφανίζεται εξαι
ρετικά άσταθής ώς πρός τή διάρκειά 
της.

γ. Ή παραγωγική δραστηριότητα 
πού παραμένει στούς άστικούς χώ
ρους καί στίς παραδοσιακές βιομηχα
νικές περιοχές αύτοματοποιείται καί ή 
σχετική βαρύτητα —οικονομική, πο
λιτική, ιδεολογική— τής παραδοσια
κής εργατικής τάξης12 στίς περιοχές 
αύτές περιορίζεται. Οί παραδοσιακές 
βιομηχανικές περιοχές χαρακτηρίζον
ται άπό τή συνύπαρξη ενός συρρι- 
κνούμενου στρώματος εργαζομένων 
μέ σχετική υψηλή ειδίκευση καί α υ ξ α 
ν ό μ ε ν ω ν  στρωμάτων άνέργων μεγά
λης διάρκειας, τά οποία «στελεχώ
νονται» ιδιαίτερα άπό τούς «άνειδί- 
κευτους» εργάτες τού τεϋλορισμοΰ, 
τίς γυναίκες, τούς νέους καί τίς κοινω
νικές καί έθνικές μειονότητες. Οί δια
κρίσεις άνάμεσα στούς εργαζόμενους 
πού καθορίζουν τή θέση τους στή δια
δικασία παραγωγής μετατρέπονται σέ 
διακρίσεις άνάμεσα σέ εργαζόμενους 
καί άνεργους, οδηγώντας σέ νέες κα
τατμήσεις τής εργατικής τάξης. Πα
ράλληλα, ή κατανομή τών ειδικοτή
των σέ περιφερειακό επίπεδο επιδει
νώνεται.

δ. Μπορούμε επίσης νά ύποστηρί- 
ξουμε ότι ή διάχυση τών παραγωγικών 
δραστηριοτήτων στήν περιφέρεια καί 
ή άποβιομηχάνιση τών άστικών κέν

τρων δέν συνεπάγεται μείωση τών πε
ριφερειακών άνισοτήτων. Γιά νά δια
πιστώσουμε τή σημασία αύτών τών 
άλλαγών γιά τήν περιφερειακή άνά- 
πτυξη πρέπει νά άναλύσουμε μέ λε
πτομέρεια τούς μηχανισμούς άντλη
σης ύπεραξίας πού εγκαθιδρύονται, 
τήν ένταση τών νέων μορφών άντλη
σης ύπεραξίας, άλλά καί τίς σχέσεις 
άνακατανομής τής ύπεραξίας σέ επί
πεδο περιφερειών.

Οί εξελίξεις αύτές επηρεάζουν ση
μαντικά παραμέτρους όπως ή μορφή 
τοϋ δομημένου χώρου, οί μορφές τής 
κρατικής παρέμβασης, οί μέθοδοι 
κοινωνικής ενσωμάτωσης, διαφορο
ποίησης καί άπόρριψης καί άλλα ση
μαντικά πού όμως δέν είναι δυνατό νά 
θιγοϋν εδώ.

πρέπει νά έπισημανθεί ότι ή στρατηγική 
γεωγραφικού καταμερισμού τής παραγωγής 
τών πολυεθνικών επιχειρήσεων δέν σχε
τίζεται άμεσα μέ τήν κερδοφορία τών έπι- 
μέρους θυγατρικών. Δές D. Wadley, R e
structuring the Regions, OECD 1986.
7. Δές καί A. Warde, The Homogenization 

o f  Space Trends in the Spatial Division o f  La 
hour in 20th Century Britain, στό H. Newby 
et al. ledsl, ό.π.

8. Δ ές  όμω ς κα ί άρθρο τής V. Winckler, 
«Tertiarization and Feminization at the Peri
phery: The case of Wales», στό H. Newby, 
ό.π.
9. A. Warde, ό.π., σ. 44.

10. Δές τό «Παραγωγική καί μή παραγωγι
κή εργασία στόν Μάρξ: Μιά ερμηνεία», 
'Επιθεώρηση Κ οινω νικώ ν Ε ρευνώ ν, 1983, 
τ. 51.
11. Δές D. Wadley, Restructuring the 
Regions. OECD, 1986, Κεφ. II.
12. ’Εργαζόμενοι σέ βιομηχανίες μαζικής 
παραγωγής, μέ ύψηλό ποσοστό συμμετο
χής σέ συνδικάτα, κάλυψη άπό τήν κοινω
νική ασφάλιση καί, συνήθως, μέ κατοικία 
σέ εργατικές συνοικίες.
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ΝΕΕΣ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΕΣ
ΝΕΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ

ΤΗΣ ΑΠΑΣΧΟΛΗΣΗΣ

τοΰ Μπ. Κοριά

Τό αντικείμενο αύτοϋ τοϋ κειμένου είναι νά παρουσιάσει μέ τρό
πο συνθετικό ένα σύνολο αποτελεσμάτων στό όποιο φτάσαμε 
κατά τή διάρκεια πολλών χρόνων δουλειάς γιά τή σχέση 
αύτοματοποίηση-θέσεις άπασχόλησης-έργασίας. Ό  όρος «νέες 
τεχνολογίες» πού περιέχεται στόν τίτλο αυτής τής ανακοίνωσης 
πρέπει νά κατανοηθεί μέ μιά περιορισμένη έννοια. Πρόκειται ε
δώ μόνο γιά τό σύνολο τών νέων τεχνολογιών αυτοματοποίησης 
καί εφαρμογής τής πληροφορικής στήν παραγωγή.

«Νέες» όσον αφορά τό περιεχόμενο τής παραγωγικής χρήσης 
τών τεχνολογιών τής πληροφορίας: (μικρο)ηλεκτρονική καί(μι- 
κρο)πληροφορική. Πρόκειται γι’ αύτό πού μέ μιά έκφραση πιό 
πυκνή θά καταδηλώσουμε επίσης ώς Προγραμματισμένο Αυτο
ματισμό.

Ο ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΕΝΟΣ ΑΥΤΟΜΑΤΙΣΜΟΣ 
ΩΣ ΝΕΑ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΚΗ ΤΡΟΧΙΑ:

ΕΝΑΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΜΟΣ

’Αφού όρίσαμε αύτό πού θεωρούμε τό κύριο σημείο στή νέα τε
χνολογική τροχιά πού διαγράφει ό Προγραμματισμένος Αύτο- 
ματισμός θά προσέξουμε ιδιαίτερα τή διακύμανση στό εσωτερι
κό τού περιεχομένου τής παραγωγικότητας στήν οποία οδηγεί. 1

1. Συγκεντροποίηση καί εύκαμψία ώς περιεχόμενα τής νέας τρο
χιάς στόν τομέα τής αύτοματοποίησης
Εκκινώντας άπό τίς μελέτες καί τίς έρευνες πού έχουν γίνει 
στόν τομέα τοΰ Προγραμματισμένου Αύτοματισμοΰ φτάσαμε 
σέ μερικές άναλυτικές ύποθέσεις πού μπορούμε σύντομα νά πα
ρουσιάσουμε ώς έξής:

Στίς βιομηχανικές χώρες, ή κατεύθυνση πού έχει πάρει ή τε
χνολογική άνάπτυξη— κυρίως όσον άφορά τίς καινοτομίες στή 
διαδικασία καί τούς τρόπους— άκολουθεί τροχιές καθορισμέ
νες. 'Ο όρος «τροχιά» έχει εδώ τήν έννοια πού τού έχουν δώσει

οι εργασίες, γιά παράδειγμα, τοΰ Νέλσον καί τού Γουίνερ (1982) 
ή τού Ντόσι(1984) καί αύτήν πού εμείς θά ορίσουμε σέ μιά προο
πτική άποφασιστικά ολιστική, λέγοντας ότι μιά «τροχιά τεχνο
λογική» συνίσταται σέ μιά προσανατολισμένη καί σωρευτική 
σειρά διαδοχικών καινοτομιών. Οί κοινωνικοοικονομικές συν
θήκες στίς οποίες αύτές οι τροχιές διαμορφώνονται εύνοούν μιά 
διαδικασία «επιλογής» τών καινοτομιών. Γιά νά είμαστε άκόμη 
πιό ακριβείς, ή ύπόθεσή μας είναι ότι, στήν περίπτωση τού Προ
γραμματισμένου Αύτοματισμοΰ, δύο σειρές φαινομένων καθο
ρίζουν καί επιλέγουν τίς καινοτομίες.

Πρόκειται άπό τή μιά μεριά γιά τή σχετική εξάντληση τού 
τεϋλορισμού καί τού φορντισμού στήν οργάνωση τής εργασίας 
ώς ύπόβαθρου γιά τήν επίτευξη τεχνικών κερδών παραγωγικό
τητας. Πολλές καί συγκλίνουσες μελέτες* καταλήγουν στό 
συμπέρασμα ότι οί τεχνικές τής ισορροπίας έγιναν σέ πάρα πο
λύ μεγάλο βαθμό καταναλώτριες «νεκρού χρόνου» καί χρόνου μι 
παραγωγικού· ήταν φανερό ότι οί έρευνες πού άφορούσαν τή' 
παραγωγική χρήση τής ηλεκτρονικής καί τής πληροφορικής θι 
συγκέντρωναν τό ενδιαφέρον στήν επανεξέταση τού «νεκρού) 
χρόνου τής παραγωγής.

Από τήν άλλη πλευρά πρόκειται γιά νέα χαρακτηριστικά πο' 
έχουν άναδυθεΐ έξαιτίας τής ζήτησης πού άπευθύνεται στίς έπι 
χειρήσεις σέ εποχή κρίσης· καθώς ή ζήτηση είναι εντελώς άστα 
θής καί διαφοροποιημένη, τίς μαζικές άγορές τυποποιημένω 
προϊόντων τίς αντικατέστησαν, παντού ή σχεδόν παντού, πο 
ραγγελίες διαφοροποιημένες γιά περιορισμένες σειρές προίόι 
των μέ χαρακτηριστικά κάθε φορά καθορισμένα.**

* Βλ. γιά παράδειγμα Emery (1969), Emery καί Trist (1972), Davi 
(1972). "Οσον άφορά εμένα είχα έπιχειρήσει νά συστηματοποιήσω αύ 
τό σημείο στό Coriat (1979).
»» Στούς Boyet et Coriat (1986) θά βρει κανείς μιά προσπάθεια έξερεύι 
σης τών διαστάσεων τών μακροοικονομικών αυτής τής νέας πραγμα 
κότητας.
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Αυτές ο’ι δύο σειρές φαινομένων, πού συνιστοΟν επίσης νέες 
μακροχρόνιες δυσκολίες τής συσσώρευσης, παίζουν τόν κεντρι
κό ρόλο όσον άφορά τήν κατεύθυνση πού παίρνουν οί τεχνολο
γικές άλλαγές. Πρακτικά, παρακινούν καί ευνοούν τήν άνάδυ- 
ση δύο .νέων παραδειγμάτων στό χώρο τής παραγωγικής τεχνο
λογίας:

Ή  άναζήτηση τής ένσωμάτωσης ώς άνανεωμένου δρόμου 
αύξησης τής παραγωγικότητας.
Ή  άναζήτηση τής εύκαμψίας τών γραμμών παραγωγικότη
τας ώς ένίσχυση τής προσαρμογής στόν άσταθή, «αιωρού- 
μενο» καί διαφοροποιημένο χαρακτήρα τών αγορών.

Αυτές οί δύο κατευθύνσεις-κλειδιά, πού άντιστοιχοΰν άπό δώ 
καί πέρα σέ δύο μεγάλες τάσεις στήν εργασία όσον άφορά τήν 
άντίληψη τών παραγωγικών γραμμών, ορίζουν τή νέα τεχνολο
γική τροχιά στήν όποια οί άναπτυγμένες καπιταλιστικές χώρες 
έχουν μπεί όσον άφορά τόν τύπο χρήσης καί παραγωγικής έ- 
φαρμογής τής πληροφορικής καί τής ηλεκτρονικής.

Είχαμε άλλοΰ (βλ. ¿οπεί 1982 καί 1984) τήν εύκαιρία νά 
προσδιορίσουμε μέ μεγαλύτερη άκρίβεια τό τεχνολογικό περιε
χόμενο αυτών τών δύο άλληλοσυνδεδεμένων κατευθύνσεων πού 
άκολουθεΐ άπό δώ καί πέρα ή τροχιά τής αυτοματοποίησης. Γιά 
τό δικό μας άντικείμενο, μάς φαίνεται πιό χρήσιμο νά έπισημά- 
νουμε πώς μεταφράζεται αυτή ή τροχιά μέ μιά μετάθεση παρα
δειγμάτων στό χώρο τής παραγωγικότητας. Καί άρα έπίσης 
πώς αύτή κάνει νά γεννιούνται νέες άπαιτήσεις σχετικά μέ τή 
φύση τών δυνατοτήτων καί τή διαθεσιμότητα τής ζωντανής ερ
γασίας.

Ή  ροπή πρός ένα νέο περιεχόμενο τής παραγωγικότητας 
τής έργασίας

Ή  έρευνα τής συγκεντροποίησης καί τής εύκαμψίας ώς νέες ορ
γανωτικές άρχές τής παραγωγής έχει βαριές συνέπειες όσον ά
φορά τίς σχέσεις πού θά θεμελιωθούν άνάμεσα στόν άνθρώπινο 
χρόνο καί τό χρόνο τών μηχανών. Γιά νά προσεγγίσουμε άπό

πιό κοντά αύτές τίς βασικές κατευθύνσεις, πρέπει νά ξεκινή
σουμε άπό τή λογική τού φορντισμού καί τού τεύλορισμού. Για
τί στό βάθος, πρόκειται πάντα γιά τήν όσο τό δυνατό μεγαλύτε
ρη μείωση τού νεκρού χρόνου τής παραγωγής, μειώνοντας έπί
σης τούς γενικούς χρόνους τής κυκλοφορίας καί επιδιώκοντας 
τήν αύξηση μέσα στόν ίδιο χρόνο τής παραγωγικής άπασχόλη- 
σης τών μηχανών, τών έργαλείων ή τών άνθρώπων γιά τό μέρος 
τής έργασίας πού δέν είναι αύτοματοποιημένη.

Πολλές μελέτες, κυρίως άμερικανικές (βλ. Βήείλεη 1985 πού 
τίς άναφέρει) έδειξαν έτσι ότι, έχοντας δεδομένο τό σχετικά μι
κρό ποσοστό τής άπασχόλησης τών μηχανών καί ή τών έργα
λείων σέ μιά βιομηχανία, ύπάρχουν σημαντικά άποθέματα πα
ραγωγικότητας καί ότι μιά πληρέστερη οργάνωση τής παραγω
γής έπιτρέπει νά έμφανιστούν. Ή  πληροφορική καί ή ηλεκτρο
νική θά χρησιμοποιηθούν άκριβώς γι’ αύτό τό σκοπό. Παρ’ όλα 
αύτά διατηρείται ή φροντίδα νά έπιτευχθεί μιά πιό μεγάλη συμ
πίεση στή διαδοχή τών χρονικών διαστημάτων τής παραγωγής 
(πολλαπλασιάζοντας τόν άριθμό τών έργασιών πού γίνονται 
στόν ίδιο χρόνο) στήν έπίτευξη ένός νέου όπτιμουμ άνάμεσα 
στό χρόνο τών χειρισμών καί στό χρόνο κυκλοφορίας κατά τήν 
καθαυτό κατασκευή· άπό τήν άλλη μεριά χάρη στήν άριστη, γε
νικότερα, έκλογίκευση τών ροών στό έσωτερικό τού έργαστη- 
ρίου.

Αύτοί οί δύο νεοτερισμοί πρέπει τώρα νά παρουσιαστούν γιατί 
δημιουργούν τή «ροπή» πρός τό νέο περιεχόμενο τής παραγωγι
κότητας πού άναζητέίται, τό όποιο άπό μόνο του μεταβάλλει τό 
μέρος τής ζωντανής έργασίας.

'Η πρώτη διαφορά, συνδεδεμένη μέ τή χρήση τών τεχνολο
γιών τής πληροφορίας, συνίσταται στό γεγονός ότι έπιτρέπει έ
να ποιοτικό άλμα ώς πρός τόν άριστο συσχετισμό χρόνου έργα
σίας καί χρόνου κυκλοφορίας. “Ετσι ύπερπηδοΰνται όρισμένα ό
ρια συναφή μέ τίς τεχνικές έξισορρόπησης τού τεϋλορισμοΰ καί 
τού φορντισμού. Έδώ είναι πού πραγματοποιείται ή προαναφερ- 
θείσα ροπή. Ή  έμφαση άπό δώ καί πέρα δίνεται περισσότερο 
στή χαμένη έργασία καί τήν έκλογίκευση τών μηχανικών χρό
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νων παρά στήν εντατικοποίηση τής ζωντανής εργασίας. "Ετσι 
αν άναφερόμαστε στήν οικονομία χρόνου κατά τήν παραγωγή, 
δέν είναι πιά ή εντατικοποίηση τής εργασίας μέ τήν κλασική έν
νοια τού όρου —ό ανθρώπινος χρόνος (εκφρασμένος γιά παρά
δειγμα μέ τήν ποσότητα των παραγωγικών κινήσεων πού πραγ
ματοποιούνται σέ μιά ενότητα χρονική) πού συνιστά αντικείμε
νο των τεχνικών οργάνωσης τής εργασίας— άλλά ό προγραμ
ματισμός στή χρήση καί τήν κατανάλωση τήν πραγματικά πα
ραγωγική τού χρόνου τών μηχανών. Προκύπτουν άπό αύτά πο
λύ καθαρά μεγάλες συνέπειες στήν άσκηση της ζωντανής εργα
σίας.

Ή δεύτερη διαφορά, πάντα συνδεδεμένη μέ τή χρήση τών τε
χνολογιών τής πληροφορίας, βρίσκεται στό γεγονός ότι ή μι- 
κροηλεκτρονική καί ή πληροφορική επιτρέπουν ένα άλμα πρός 
τά μπρος στή γενική οικονομία τών ροών στήν υλική παραγωγή. 
"Ας γίνουμε πιό συγκεκριμένοι. Έδώ άντιμετωπίζεται τό γεγο
νός ότι μπορούν νά άριστοποιηθοΰν όχι μόνο τά ζεύγη 
κυκλοφορία-έπεξεργασία, άλλά επίσης ή τροφοδοσία σέ τεμάχια 
ενδιάμεσα (είτε είναι αύτά συσσωρευμένα κατά μήκος τών 
γραμμών είτε όχι), ή κατανάλωση ενέργειας ή υλικών, εν συντο
μία όλα αύτά πού μέ μετρήσιμα μεγέθη τά ορίζουμε ως τά κινη
τά πού άντιστοιχοΰν στή θεωρητική έννοια τού κυκλοφοριακοϋ 
κεφαλαίου. Στό γενικό καί άφηρημένο επίπεδο, αύτές οί διαδι
κασίες πρέπει νά θεωρούνται εγγεγραμμένες στή άλληλουχία 
τών φορντιανών ενεργειών πού γεννήθηκαν μέ τή χρήση τών ται- 
νιοδρόμων καί τών φορτηγών (άρχή πού ό Φόρντ τή χαρακτη
ρίζει «ρέουσα παραγωγή»). Άλλά καί εκεί, ή μετατροπή μετα
τίθεται καθαρά. Σέ αύτή τή δεύτερη διάσταση τής συγκεντρο- 
ποίησης πού παρουσιάζουμε έδώ, ή διαχείριση τών ροών καί 
τών υλικών επικεντρώνεται περισσότερο στήν οικονομία τού 
κεφαλαίου ύπό τή μορφή τού «κυκλοφοριακοϋ» παρά πρός τήν 
άλυσίδα άνθρώπων, όπως στήν περίπτωση τής δημιουργίας α
λυσίδων συναρμολόγησης.

Συνολικά, καί γιά νά προσδιορίσουμε εν συντομία αύτό πού ύ- 
ποστηρίχθηκε παραπάνω, θά πούμε ότι στήν πρώτη περίπτωση, 
ή τενλοριανή οικονομία τών χρονικών διαστημάτων καί τών κι
νήσεων κατηγοριοποιείται* σέ μιά οικονομία τής διαχείρισης 
τού κυκλοφοριακοϋ κεφαλαίου. Έπαναδραστηριοποιώντας τίς 
παραδοχές καί τίς κεντρικές άρχές τού Scientific Management 
(επιστημονική διαχείριση) φτάνουμε μέσω τών ίδιων σκοπών (ό 
γενικός έλεγχος τού ρυθμού καί τού χρόνου) στό νά προβάλουμε 
εύρύτερες φιλοδοξίες: όχι μόνο τόν έλεγχο τών ρυθμών τών άν
θρώπων άλλά επίσης άριστη απασχόληση τών μηχανών καί τής 
ενδιάμεσης κατανάλωσης. Μέ αύτή τήν έννοια υπάρχει ταυτό
χρονα σταθερότητα καί μεταβολή τών άρχών τής τεϋλοριανή 
καί φορντιανής οικονομίας.

Ή διπλή όψη καί τό γεγονός ότι οί νέες άρχές οργάνωσης τής 
εργασίας είναι πανταχοΰ παρούσες συγχρόνως καί εκφράζουν 
καί τροφοδοτούν τά νέα περιεχόμενα τής έννοιας τής παραγωγι
κότητας είναι χωρίς επιπτώσεις όσον άφορά τούς στόχους τής 
ζωντανής έργασίας.

Μέ μιά λέξη θά έλεγε κανείς ότι, πέρα άπό τήν εντατικοποίη
ση μέ τήν κλασική έννοια τού όρου, πρόκειται γιά μιά χρήση πιό 
εύρεία, πιό ποικίλη καί πιό σύνθετη άπό τή «γενική» διαθεσιμό
τητα τής ζωντανής έργασίας πού ταιριάζει στίς νέες τεχνολογίες. 
Γιά νά τό πούμε διαφορετικά, τά νέα αυτοματοποιημένα έργα- 
στήρια συνεισφέρουν ευρέως στό νά σπάσει ή ταξινόμηση σέ εί-

* Κατηγοριοποιείται: Θά μάς συγχωρεθεί πού καταφύγαμε στή βοήθεια 
μιας φιλοσοφικής έννοιας δανεισμένης άπό τήν έγελιανή διαλεκτική. 
"Αν τό κάνουμε, είναι γιατί μάς φαίνεται ιδιαίτερα ένδεδειγμένη καί ε
παρκή στό άντικείμενό μας. Μέ αύτή τήν έννοια παρά άπό τήν παραγω
γική χρήση τής μικροηλεκτρονικής καί τής πληροφορικής, ή τεϋλορια- 
νή καί φορντιανή οικονομία τού χρόνου, τών κινήσεων καί τής ρέουσας 
παραγωγής δέν έχουν καταργηθεΐ άλλά βρίσκονται σέ διαδικασία «ύ- 
πέρβασης», πράγμα πού δείχνει, άκριβώς, τήν έγελιανή διάσταση τής 
κατηγοριοποίησης.

δικότητες «ειδικές» γιά νά άπαιτήσουν —μέ τρόπο διαφοροποι
ημένο σύμφωνα μέ τίς νέες κατηγορίες πού έμπεριέχονται στήν 
παραγωγή— μιά καθαρή γενική διαθεσιμότητα, καθορισμένη 
μόνο άπό δυσκολίες τεχνολογικές καί στόχους παραγωγικούς 
σέ ποσότητα, ποιότητα καί κόστος.

Πρέπει παρ’ όλα αύτά νά μή χάνουμε άπό μπροστά μας ότι τό 
παλιό διατηρείται, άκόμα κι άν εκφράζεται στή βάση τών νέων 
τεχνολογικών δεδομένων. Πράγματι, ή άναζήτηση μιας πιό με
γάλης άπασχόλησης τών μηχανών συνοδεύεται σέ πολλές περι
πτώσεις άπό μιά εντατικοποίηση τής ζωντανής έργασίας, στό 
βαθμό πού είναι σπάνιο οί μηχανισμοί όργάνωσης/κυκλοφορίας 
νά είναι ολοκληρωτικά αυτοματοποιημένοι καί στό βαθμό πού 
ύφίστανται θέσεις άμεσης δραστηριότητας πάνω στό ύλικό. Οί 
εργαζόμενοι πού τίς καταλαμβάνουν παγιδεύονται σέ μιά αύ- 
στηρή άκαμψία τού συνόλου τών ροών πού ή μικρο-ηλεκτρονι- 
κή εύνοέΐ.

Παρ' όλα αύτά δέν είναι σπάνιο «τό γενικό κυνήγι τού νεκρού 
χρόνου», στό όποιο ή έπιζήτηση πού περιγράφηκε προηγου
μένως —τού πιό υψηλού ποσοστού άπασχόλησης τών 
μηχανών— μπορεί νά επιτυγχάνεται μέ μέσα εντελώς κοινότο
πα καί κλασικά: αύξηση τών ρυθμών, αύτοματοποίηση τών με
τακινήσεων, τών επανατοποθετήσεων ή τών τροφοδοσιών, γιά 
νά άποκλειστοΰν οί άμεσοι χειριστές άπό περιθώρια ελέγχου 
τού χρόνου τά όποια θά μπορούσαν άκόμα, κάτω άπό κάποιες 
καταστάσεις, νά διαθέτουν. "Οπως καί νά ’χει τό πράγμα πρό
κειται γιά τήν εντατικοποίηση τής έργασίας μέ τή κοινή έννοια 
τού όρου. Δέν μένει παρά αύτή ή εντατικοποίηση νά κατανοηθεί 
ώς άπαίτηση νά άξιοποιηθεί μέ παραγωγικό τρόπο μιά διαθεσι
μότητα πού δέν συμπυκνώνεται —ή όχι πιά— σέ έναν πολλα
πλασιασμό κινήσεων τετριμμένων καί τυποποιημένων. Αύτές 
τίς νέες διαστάσεις τής έργασίας θά μελετήσουμε πιό κάτω.

Η ΜΕΤΑΤΟΠΙΣΗ ΤΗΣ ΑΠΑΡΑΙΤΗΤΗΣ 
ΣΥΓΚΕΚΡΙΜΕΝΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ

Ώ ς συγκεκριμένη άπαραίτητη έργασία έννοοϋμε, μέ τή συνηθι
σμένη έννοια, τήν ιδιαίτερη φύση τών Ικανοτήτων, τών δεξιοτή
των, τών γνώσεων καί τής τεχνογνωσίας πού συνήθως άπαι- 
τοϋνται στή συγκεκριμένη δραστηριότητα τής έργασίας. Άπό 
αύτή τήν άποψη, καί γιά νά μείνουμε μονάχα στίς εργασίες τού
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εργαστηρίου, τέσσερις μεγάλες μεταβολές θά συγκεντρώσουν ε
δώ τήν προσοχή μας.

Ή  σχετική μείωση τής άμεσης εργασίας.
Ή  αύξηση τής έμμεσης εργασίας
Ή  προσέγγιση καί ή άμοιβαία εισβολή τής άμεσης στήν έμμε

ση καί τής έμμεσης στήν άμεση εργασία.
Ή  αϋξηση τοϋ έργου τής διαχείρισης στό εργαστήριο.

Σχετική μείωση τής άμεσης εργασίας
"Αν μέ τόν δρο εργασία εννοούμε εκείνη πού συνίσταται στόν 
χειρωνακτικό χειρισμό των εργαλείων πού έχει στόχο τή μετα
τροπή τής Ολης κατά τή διάρκεια τής διαδικασίας μετασχημα
τισμού, καμιά άμφιβολία δέν υπάρχει δτι ή είσοδος των νέων τε
χνολογιών έχει άποτέλεσμα νά μειώσει σημαντικά καί τό μέγε
θος καί τή στρατηγική της σημασία. Στή ρίζα αύτή τής μείωσης 
τής άμεσης εργασίας βρίσκεται τό άπλό γεγονός —πού κατά έ
να μέρος έχει προσδιοριστεί τεχνολογικά—: δσο περισσότερο 
τό έργο είναι άπλό καί επαναληπτικό τόσο περισσότερο οί τε
χνολογικές λύσεις μπορούν μέ άποδοτικό τρόπο νά βρεθούν καί 
νά έφαρμοστοΰν. Ή  δουλειά τών ειδικευμένων εργατών, κάθε 
φορά πού αύτή συνίσταται σέ έργο τμηματικό καί επαναληπτι
κό, γίνεται τό κεντρικό άντικείμενο νέων ύποκαταστάσεων 
κεφαλαίου-έργασίας.

Πέρα άπ’ αύτό παρ’ δλα αυτά, καί καθώς πρόκειται γιά εργα
σίες πιό σύνθετες, πού γενικά έχουν άνατεθεί σέ ειδικευμένους 
έργάτες (Σ.τ.Μ.: Δηλαδή, σύμφωνα μέ τή γαλλική κατάταξη, ε
λάχιστα ειδικευμένοι, συνήθως ξένοι καί νέοι άπόφοιτοι τών κα
τώτερων τεχνικών σχολών) ή σειρά τών αυτοματοποιημένων 
μέσων εργασίας, οί διάφορες ποικιλίες έργαλειομηχανών μέ εν
τολές άριθμημένες (ΜΟΟΝ) ή τών κέντρων επεξεργασίας συνι- 
στοϋν έναν άλλο δρόμο μείωσης τής άμεσης εργασίας, άκόμα 
καί άν ή άντικατάσταση παραμένει έδώ πιό δύσκολη καί περιο
ρισμένη. Γιά τά ΜΟΟΝ, γιά παράδειγμα, ή υποκατάσταση 
κεφαλαίου/έργασίας θά γίνει σέ περίπτωση παραγωγής μικρών 
σειρών σύνθετων κομματιών...

”Αν καί είναι άντικείμενο μιας εύρείας κίνησης, ισχυρής καί 
ποικιλότροπης μείωσης, ή άμεση εργασία παρ’ δλα αύτά δέν ε
ξαφανίζεται. ’Από δώ καί πέρα:

Διατηρείται σέ έργα λειτουργίας καί τροφοδοσίας καί μάλι
στα ειδικά χειρισμού δταν αυτές δέν είναι ή δέν μπόρεσαν νά γί-

νυυν κοινοτοπία κ «ι ρουτίνα. 11 μι; , μ α >ι . πα μι "  
τόν σύνθετο χαρακτήρα τών εγκαταστάσεων ακόμα και των υ 
ψηλά αυτοματοποιημένων ή τής ζωντανής άμεσης εργασίας πού 
διατηρείται σέ διαφορετικά σημεία ή θέσεις τής γραμμής.

Διατηρείται επίσης έπανεπικεντρωμένη σέ έργα ελέγχου, επί
βλεψης, έποπτείας τών αυτοματοποιημένων γραμμών οί επιλο
γές οργάνωσης οδηγούν έδώ σέ λύσεις άντιθετικές όσον αφορά 
τό περιεχόμενο τών εργασιών πού μπορούν ή δχι νά περιλάβουν 
απλές διαγνώσεις ή επιδιορθώσεις, αλλαγές οργάνων καί εργα
λείων... Έδώ, συχνά επίσης, άν καί οί θέσεις καί οί εργασίες εί
ναι άτομικοποιημένες, απαιτούνται γενικά λειτουργίες «συνερ
γασίας» άνάμεσα στά μέλη μιάς ομάδας επιφορτισμένης μέ τήν 
επίβλεψη μιάς γραμμής.

Ενίσχυση, αϋξηση (επέκταση) τής έμμεσης εργασίας

Είτε πρόκειται γιά εργασίες προγραμματισμού —μηχανών δια- 
κριτών ή τών σχέσεων άνάμεσά τους στις ενσωματωμένες 
γραμμές —γιά εργασίες διάγνωσης ή ρύθμισης ή άκόμα γιά ερ
γασίες συντήρησης μέ τήν κυριολεκτική έννοια, ή έμμεση εργα
σία αύξάνεται έντονα. Δύο σειρές φαινομένων μπορούμε νά επι
καλεστούμε γιά νά εξηγήσουμε αύτή τήν αύξηση τής έμμεσης 
εργασίας καί γιά ευκολία θά άναφερθοΰμε στά δύο κύρια χαρα
κτηριστικά πού παρουσιάζουν οί νέες τεχνολογίες: τή συγκεν- 
τροποίηση καί τήν εύκαμψία.

Μέ τήν πραγματοποίηση σύνθετων συνόλων μηχανών, ή πα
ραγωγικότητα —τό έχουμε πεί— δέν στηρίζεται πιά στούς ρυθ
μούς τής ζωντανής εργασίας άλλά στό ποσοστό τής άπασχόλη- 
σης τών εργαλείων, τή γενική άπόδοση τών εγκαταστάσεων. 
Μία παράμετρος-κλειδί αύτής τής άπόδοσης άποβαίνει ή ικανό
τητα νά άντιμετωπίζεται τό τυχαίο, νά ελέγχεται καί νά περιορί
ζεται κάθε φορά πού είναι δυνατό νά τό προλαβαίνουν. 'Από ε
κείνη τή στιγμή, οί εργασίες τού προγραμματισμού καί τού ε
λέγχου κατά τή διάρκεια τής παραγωγής γιά τήν άποκάλυψη 
τών αιτιών τών άτυχημάτων καί τών δυσλειτουργιών, τών έν δυ
νάμει ή αύτών πού έχουν παρουσιαστεί, άναδεικνύονται σέ μιά 
λειτουργία-κλειδί. Ή  τεχνολογική πολυπλοκότητα, ή συνδυα
σμένη χρήση τής πληροφορικής στή διεύθυνση.τής παραγωγής 
καί ή αύτοματοποίηση τών κατασκευών πολλαπλασιάζουν αύ- 
τούς τούς κινδύνους καί τά έξοδα στά όποια θά πρέπει νά ύπο- 
βληθεΐή επιχείρηση στήν περίπτωση πού οί γραμμές διακόπτον-
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ται. Αύτά όλα εξηγούν τήν αύξηση τής σημασίας τών ειδικεύσε
ων καί κατά άναλογία τού προσωπικού πού ορίζεται γΓ αύτές 
τις εργασίες.

Ή τεχνολογική εύκαμψία, δηλαδή ή ικανότητα μιας γραμμής 
νά δίνει ένα σύνολο προϊόντων διαφοροποιημένων πέρα άπό κά
ποια βασικά χαρακτηριστικά πού είναι σ' δλα κοινά, άπό τή δι
κή της μεριά, ώθεΐ κι αύτή στήν ίδια κατεύθυνση: νά επιβαρυνθεί 
τό έργο τής έμμεσης εργασίας. Στήν πλειονότητα τών περιπτώ
σεων, ή παραγωγή αυτών τών διαφοροποιημένων προϊόντων 
—έν δυνάμει ιδιότητα τών γραμμών— δέν μπορεί νά επιτευχθεί 
παρά μέ τήν άναπαραγωγή, τή νέα εναρμόνιση καί ρύθμιση τών 
γραμμών. Απαιτείται μιά ολόκληρη δραστηριότητα.

"Άς σημειιόσουμε επίσης δτι ή μείωση τής άμεσης εργασίας 
καί ή ενίσχυση τής έμμεσης μπορούν ακόμα νά μεταφραστούν 
σέ μιά γενική κίνηση πού ώθεί στήν «αφαίρεση» τής εργασίας. 
Αφαίρεση μέ τήν έννοια δτι, περισσότερο άπό τούς συγκεκρι
μένους χειρισμούς εργαλείων βασισμένων σέ τρόπους χειρι
σμού. άπό δώ καί πέρα θά πρόκειται γιά μιά ικανότητα γιά άνά- 
γνωση, ερμηνεία καί άπόφαση μέ βάση τά κωδικοποιημένα δε
δομένα πού δίνονται άπό τίς συσκευές. Αύτή ή «άφαίρεση τής 
εργασίας» μπορεί νά συνίσταται ή όχι σέ μιά «νέα πολυπλοκό- 
τητα». “Αν καί άφηρημένη —μέ τήν έννοια πού μόλις 
άναφέραμε— ή εργασία μπορεί νά είναι ρουτινιάρικη καί κοινό
τοπη. Σέ πολλές περιπτώσεις παρ’ δλα αύτά ή εργασία δέν μπο
ρεί νά γίνει κοινότοπη καί ή πολυπλοκότητα είναι ένα αναπό
φευκτο άποτέλεσμα τής άφαίρεσης όταν ή επιστασία ύποδει- 
κνύει δτι πρέπει νά έρευνάται ή σχέση διαφορετικών μετρήσεων 
καί νά γίνονται σέ μόνιμη βάση εκτιμήσεις τής σημασίας τους 
ώς προϋπόθεση γιά τήν άπόφαση.

Προσέγγιση καί αμοιβαία εισβολή τής 
άμεσης στήν έμμεση εργασία καί τό αντίθετο

Ή έρευνα γιά τήν έλαχιστοποίηση τού κόστους τής εργασίας 
—πού ώθεΐ στή δημιουργία περιορισμένων ομάδων— όπως καί 
ό χαρακτήρας ό ουσιαστικά πιό «συνεργατικός» πού άπαιτεΐται 
άπό τήν ακολουθία καί τή διαχείριση τών ένσωματωιιένων εύ
καμπτων γραμμών εξηγούνται άπό τό γεγονός δτι, πρακτικά, 
τά σύνορα άνάμεσα στήν έμμεση καί τήν άμεση εργασία είναι 
κατά σημαντικό μέρος δραστηριότητες άόριστες, αβέβαιες, λί
γο προσδιορισμένες καί εξελίξιμες. Οι επιλογές οργάνωσης τής 
εργασίας, τής στρατολόγησης, τής δόμησης τού προσωπικού 
σέ ειδικότητες καί ίεραρχικές γραμμές παίζουν ένα ρόλο-κλειδί 
στήν κατανομή πού θά γίνει άνάμεσα σέ θέσεις άμεσης παρέμ
βασης καί έμμεσης. Μπορεί κανείς νά έπιλέξει νά επικεντρώσει 
τήν άμεση εργασία σέ θέσεις λίγο ειδικευμένες ή άντίθετα νά τή 
συνδέσει μέ θέσεις «ειδικευμένες» άπό τίς όποιες ή καθεμία πε
ριλαμβάνει εργασία άμεση όπως καί έμμεση, εργασία τυποποιη
μένη δπως καί σύνθετη. "Από τό καθάρισμα μέχρι τή διάγνωση 
καί τή βαριά συντήρηση τά έργα κατανέμονται σύμφωνα μ’ ένα 
σχετικό συνεχές στό οποίο ύφίστανται σίγουρα δεσμοί —γιά πα
ράδειγμα ορισμένες εργασίες συντήρησης άπαιτοϋν καλές ή πο
λύ καλές γνώσεις ήλεκτρονικής ή ρύθμισης— αλλά τό όποιο ο
δηγεί «άντικειμενικά» σέ δόμηση (τών κατανομών) τών θέσεων 
καί τών ειδικοτήτων εντελώς διαφορετική άπό αύτή πού ήταν 
δυνατή στό παρελθόν.

Ή έρευνα τών δραστηριοτήτων άνά θέσεις, προσπαθώντας 
νά έκμεταλλευθεΐ τή γενική διαθεσιμότητα τής εργατικής δύνα
μης —πού έπισημάναμε στό προηγούμενο σημείο— συναντά ε
δώ ορισμένες νέες συνθήκες λειτουργίας τών αύτοματοποιημέ- 
νων εγκαταστάσεων γιά νά ώθήσει σ’ αύτήν τήν άμοιβαία όσμω
ση τής άμεσης καί τής έμμεσης εργασίας.

Αύξηση τών εργασιών διαχείρισης στό έ^}\στήριο

Ή τελευταία καινοτομία πού θά θέλαμε νά παρουσιάσουμε εδώ, 
αποφασιστικά σημασίας, αφορά τήν είσοδο τών εργασιών δια
χείρισης στήν παραγωγή. Αύτή ή εισαγωγή ή> γιά νά τό πούμε 
καλύτερα, αύτή ή άνοδος λαμβάνει χώρα κάτω άπό δύο διαστά

σεις συνδεδεμένες πού εδώ διαχωρίζουμε γιά λόγους παρουσία- j 
σης:

ή διαχείριση τής παραγωγής μέ τήν κυριολεκτική σημασία j 
τού όρου καί

ή «οικονομική» διαχείριση.
Ή δ ια χ ε ίρ ισ η  τή ς  π α ρ α γ ω γ ή ς  στηρίζεται παραδοσιακά (βλ. 

N o m e n c la tu re  des E m plo is. / V75. καί I hilippe Zariphian, I9K5) σι: 
δραστηριότητες τέτοιες όπως ή έγκριση κατασκευών, τών εγ
καταστάσεων, ό σχεδιασμός καί ό καθορισμός τών τιμών τοϊ 
κόστους).

"Αν άφήσουμε στήν άκρη αύτή τήν τελευταία λειτουργία, πού ; 
έχει σχέση μέ αύτό πού εμείς ονομάζουμε «οικονομική διαχείρι- ; 
ση», τό ενδιαφέρον πρέπει νά συγκεντρωθεί στις άλλες δράστη- ι 
ριότητες. Γιά νά άποφύγουμε κάθε σφάλμα όσον αφορά τήν 
προοπτική, άς έπισημάνουμε δτι αύτές οί λειτουργίες ή οί δρα
στηριότητες δέν είναι ιδιαίτερα χαρακτηριστικές ενός ούτομα- 
τοποιημένου εργαστηρίου: είναι γενικές καί άπαιτούνται π α ν 
το ύ . "Ομως στά «συμβατικά» εργοστάσια, οί εργασίες είναι γε
νικά διαιρεμένες σέ εργασίες «μ ε λ ε τ ώ ν » πού είναι ανατεθειμέ
νες στις ύπηρεσίες μελετώ ν-διαχείρισης-όργάνωσης ανατεθει
μένες, στούς ύπεύθυνους τών τμημάτων καί ατούς προϊστάμε
νους τών εργαστηρίων, καί δ ιο ίκ η σ η ς  οί οποίες άφρρούν τό έρ
γο τής συλλογής τών πληφοροριών, τής κατανόησης καί ερμη
νείας στις σχέσεις μεταξύ τους μέ σκοπό τήν έπαναχρησιμοποί- 
ησή τους (στήν παραγωγή ή τόν καθορισμό τού κόστους καί 
τών τιμών κόστους...).

“Αν περάσει κανείς στις νέες τεχνολογίες τό σημαντικό ση
μείο φαίνεται νά είναι τό εξής: οί εργασίες της δ ια χ ε ίρ ισ η ς -  
ό ρ γ ά ν ω σ η ς  μεταβάλλονται καί γίνονται πολύπλοκες, έπεκτεί- 
νοντας καί ξεπερνούν τά όρια άλλοιν συναφών εργασιών. Προ
σπαθούν μέ αύτόν τόν τρόπο νά άποκτήσουν μιά θέση-κλειδί 
στό εργαστήριο. ΓΓ αύτό ύπάρχουν πολλοί λόγοι. Αύτό φαίνεται 
νά προκύπτει άπό τό γεγονός δτι ένα όλο καί πιό σημαντικό μέ
ρος τών κλασικών εργασιών οργάνωσης άπό δώ καί πέρα θά ά- 
νήκει στά μέσα πληροφορικής καί συγκεντροινει σέ ένα βαθμό 
τίς εργασίες τού προγραμματισμού. “Ετσι ή έγκριση κατασκευ
ών, ό σχεδιασμός, ή προβολή τής παραγωγής κατά μεγάλο μέ
ρος άπορροφούνται μέσα στό εργαστήριο καί ύπόκειται σέ μιά 
διαχείριση έπιτόπου πάνω στις ίδιες τίς γραμμές. Πολλά βέβαια 
έξαρτώνται άπό τό επίπεδο τής συγκεντροποίησης τών εγκατα
στάσεων — πάνα) σέ μιά γραμμή δπο>ς καί άνάμεσα σέ γραμμές 
πού στοχεύουν στήν κατασκευή τού ίδιου προϊόντος. “Αν τό επί
πεδο συγκεντροποίησης είναι πραγματικό, ύπόθεση πού είναι ή 
δική μας σ’ αύτή τήν έρευνα τών τάσεων στήν εργασία, ορισμέ
να άπό τά έργα πού άνατίθενται στις ύπηρεσίες μελετών, όπως 
καί στή διοίκηση, κατεβαίνουν στό εργαστήριο δπου άπό δώ 
καί πέρα θά πραγματώνονται.

Αύτή ή κίνηση είναι τόσο περισσότερο γόνιμη δσο τό κόστος 
τών ύλικών καί ό χρόνος τών μηχανών —σέ ένα βαθμό, εις βά
ρος τού κόστους σέ εργασίας— γίνονται τά άποφασιστικά κλει
διά τού καθορισμού τών τιμών κόστους, ενώ οί τεχνολογίες γί
νονται πολύπλοκες καί ή επένδυση σέ πάγιο κεφάλαιο μεγαλώ
νει. ’Έτσι, νομίζουμε, πρέπει νά κατανοηθεϊ ή μετάθεση τής ά- 
ναλυτικής λογιστικής στό επίπεδο τού εργοστασίου, ή άνάδει- 
ξη συστημάτων κινήτρων καί άνταμοιβών γιά τήν οικονομία 
τών ύλικών, τήν άπόδοση τών εγκαταστάσεων, τή μείωση τών 
προϊόντων κακής ποιότητας ή τήν άνοδο τής ποιότητας. Αυτή ή 
κίνηση είναι τόσο πιό ισχυρή όσο ό άριστος προγραμματισμός 
άποφασίζεται μέσα στό εργαστήριο, προγραμματισμός πού 
σχετίζεται μέ τή χρήση τών εγκαταστάσεων ή όποια συνιστά έ
να άπό τά κεντρικά κίνητρα τής διάδοσης τών νέων τεχνολο
γιών.

Ακόμα κι άν εκεί οί επιλογές οργάνωσης ή οί άντιστάσεις 
τών ομάδων δουλειάς γιά τήν αποδοχή τών επιταγών τής διαχεί
ρισης έμ,νοόίζουν τίς άπλές καί μονόπλευρες εξελίξεις, μάς φαί- 1 
νεται δτι ή επέκταση τών έργασιών τής διαχείρισης είναι σίγου
ρα ένα κεντρικό χαρακτηριστικό τού αύτοματοποιημένου έργα-
στηρίου. ,

Οί γενικές τάσεις σκιαγραφήθηκαν σύντομα, τουλάχιστον οι 
κυριότερες. Μένει νά καταδείξουμε μέ ποιό τρόπο έπηρεάζουν
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Τό περιεχόμενο τής άπασχόλησης

τίς διάφορες κατηγορίες χειρωνακτών όπως ή ιστορία του εκ
παιδευτικού συστήματος, οί συμβιβασμοί καί ό συσχετισμός δυ
νάμεων τίς έχουν δομήσει στή γαλλική βιομηχανία. Είναι τό αν
τικείμενο τού τρίτου μέρους αυτού του κειμένου.

ΝΕΕΣ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΕΣ ΚΑΙ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ 
ΕΡΓΑΣΙΑΣ—ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΧΕΙΡΩΝΑΚΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑ

ΣΙΑΣ
ΠΟΥ. ΕΠΗΡΕΑΖΟΝΤΑΙ ΠΟΛΥ ΔΙΑΦΟΡΕΤΙΚΑ

Θεωρούμε βασικό νά έπιμείνουμε στό γεγονός ότι οί διάφορες 
κατηγορίες χειρωνακτών πράγματι επηρεάζονται πολύ διαφο
ρετικά άπό τίς έν εξελίξει άλλαγές. Σέ προηγούμενες μελέτε 
(βλ. (ΓοπμΙ 1982), είχαμε υποστηρίξει ότι ό Προγραμματισμένος 
Αύτοματισμός βρισκόταν στή ρίζα μιας διαδικασίας 
άφομοίωσης-άποκλεισμοΰ, ότι ορισμένες κατηγορίες «ευ
νοούνταν» άπό τήν αυτοματοποίηση αν καί σέ πολύ ειδικές συν
θήκες (πρόκειται γιά τή διάσταση τής ενσωμάτωσης), άλλες, 
άντίθετα, βρίσκονται παγιδευμένες σέ διαδικασίες πού απει
λούν έντονα τή δραστηριότητα καί τό καθεστώς τους (είναι ή ό
ψη τού άποκλεισμοΰ). Πέρα άπό αύτή τή γενική διαδικασία πού 
θεωρούμε ότι συνεχίζεται, μας είναι δυνατό νά έπισημάνουμε, 
προχωρώντας στόν εντοπισμό τών διαφορετικών κατηγοριών 
χειρωνακτικής εργασίας, τρεις σειρές καταστάσεων τών ό
ποιων τό μέλλον είναι άντιθετικό. Διακρίνουμε έτσι:
— τίς κατηγορίες πού ύφίστανται ή ύπόκεινται στήν άπειλή, 

μιά άπλή καί καθαρή διαδικασία άποπομπής,
— τίς κατηγορίες πού βρίσκονται σέ άβέβαιη κατάσταση,
— τίς κατηγορίες, τέλος, πού είναι δυνατόν νά εύνοηθούν άπό 

τήν αύτοματοποίηση όσον άφορά τήν έπανειδίκευση ή τή διαδι
κασία παραγωγής.

Αύτή ή τρίτη κατηγορία βασίζεται σέ μεγάλο βαθμό στήν έ
ρευνα πού πραγματοποιήθηκε άπό κοινού μέ τόν Φιλίπ Ζαρι- 
φιάν (βλ. Οοπεί καί Ζεπρήίμη, 1985).

Οί κατηγορίες πού ύφίστανται ή ύπόκεινται στήν απειλή. 
Μιά διαδικασία άποπομπής

Σέ διαφορετικό βαθμό καί κάτω άπό μεθοδεύσεις πού καί αυτές 
επίσης ποικίλλουν —σέ μιά διαβάθμιση άπό τήν καθαρή καί ά
πλή άποπομπή μέχρι τόν περιορισμό σέ θέσεις εργασίας 
υποδεέστερες— τρεις κατηγορίες χειρωνακτικής εργασίας μπο
ρούν νά οριστούν εδώ ώς οί προνομιούχοι στόχοι τών μεταβο
λών στήν εργασία. Πρόκειται γιά τούς ειδικευμένους εργάτες 
(καί πιό γενικά γιά τίς κατηγορίες μέ πολύ χαμηλό επίπεδο βα
σικής εκπαίδευσης), γιά τούς νέους πού έχουν βγει άπό σύντομη 
τεχνική εκπαίδευση καί γιά τούς τεχνίτες.

Οί ειδικευμένοι εργάτες μέ χαμηλό επίπεδο βασικής εκπαίδευσης

Αυτές οί κατηγορίες είναι θύματα τής πιό μεγάλης άποπομπής 
— πού μπορούμε επίσης νά τήν ορίσουμε ώς ριζική άποπομπή: 
άπλή καί καθαρή άπόλυση άπό τήν εργασία, άπέλαση στήν α
νεργία. 'Η σημερινή μορφή τής αύτοματοποίησης (βλ. Μ. 
Φρεϋσσενέ, 1984), τίς θέτει μέ προτεραιότητα εκτός παιχνιδιού- 
οί εργασίες τους, εφόσον είναι επαναληπτικές καί τμηματικές, 
είναι αύτές πού πιό εύκολα καί συχνά ρομποτοποιούνται. Ακό
μα καί όταν δέν είναι θύματα μιας ριζικής άποπομπής, προσδιο
ρισμένης «τεχνολογικά», έχουν ένα διπλό σχετικό μειονέκτημα 
πού εκθέτει σέ κίνδυνο τή διατήρησή τους καί μόνο στις ύπάρ- 
χουσες θέσεις.
— ’Από τή μιά πλευρά, τό χαμηλό επίπεδο, ή άδυναμία τής 

βασικής τους εκπαίδευσης δέν τούς καθιστά ικανούς άμεσα νά 
περάσουν σέ θέσεις, άκόμα καί άπλές, χειρισμού τών αυτοματι
σμών όπου ή δουλειά άπαιτεΐ ένα ορισμένο επίπεδο χειρισμού 
κωδικοποιημένων δεδομένων (καμπύλες, πίνακες, γραφικές 
παραστάσεις): εδώ ή εκπαίδευση είναι άπαραίτητη.
— Επιπλέον, σέ συνθήκες μαζικής ανεργίας διάρκειας στίς ό

ποιες διεξάγεται ή σημερινή διαδικασία αύτοματοποίησης, οί ει
δικευμένοι εργάτες έκ τών πραγμάτων άνταγωνίζονται γιά πιθα
νές θέσεις καί δουλειές μέ κατηγορίες επιπέδου εκπαίδευσης 
καί ικανοτήτων συστηματικά πιό υψηλού άπό τό δικό τους.
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Μπ. Κορια

"Έτσι, βασιζόμενοι στίς ολισθήσεις καί τίς μεταθέσεις στό πε
ριεχόμενο τής εργασίας πού απαιτεί τό αυτοματοποιημένο εργα
στήριο, ή διαδικασία «διαλογής», επιλογής τής χειρωνακτικής 
εργασίας, τήν οποία κάνει δυνατή ή κατάσταση τής άγοράς ερ
γασίας, μεταφράζεται σέ άπολύσεις μεγάλων κατηγοριών ειδι
κευμένων εργατών καί αυτών μέ χαμηλή βασική εκπαίδευση.

Νέοι μέ σύντομη τεχνική εκπαίδευση

Αύτή ή διαδικασία αποκλεισμού θίγει επίσης καί φτάνει έως 
τούς διπλωματούχους τής σύντομης τεχνικής εκπαίδευσης 
(πέμπτο επίπεδο τύπος CAP.1 ή Β.Ε.Ρ.1 2 3), γιά νά μή μιλήσουμε κα
θόλου γι’ αύτούς πού ή σύντομη τεχνική εκπαίδευση τούς παρα^_ 
δίδει ή ίδια στήν αγορά χωρίς κανένα τίτλο. 'Εδώ ό άποκλεύ- 
σμός άφορά όχι τήν παραμονή στήν εργασία, άλλά πιό πεζά την 
προσέγγιση τών βιομηχανικών θέσεων εργασίας. "Ενας δείκτης 
ανάμεσα σέ άλλους, όμως σημαντικός, παρέχεται άπό τό γεγο
νός ότι τό ποσοστό άνεργίας εννέα μηνών μετά τήν άπόκτηση 
τού πτυχίου φτάνει γι' αύτές τίς κατηγορίες περίπου τό 60% τής 
ίδιας ήλικιακής τάξης.

Πολλοί παράγοντες συγκλίνουν στήν εξήγηση αυτού τού φαι
νομένου, λιγότερο ορατού άπό εκείνο πού θίγει τούς ειδικευμέ
νους εργάτες, άλλά άκόμα βαρύτερου στίς συνέπειες πού θά έ
χει γιά τό μέλλον τής εργασίας:

— Ή  δια δ ικα σ ία  τού ά νταγω ν ισμοϋ , πού ήδη ά ναφέρθηκε ,  
χτυ πά  εδώ  επ ίση ς  στό  κ έντρο  α ύτές  τ ίς  κ ατηγορ ίες .  Οί π ρ ώ τες  
προσλήψεις  ά π ό  δ ώ  καί πέρα γ ίνοντα ι  γεν ικ ά  στό  επ ίπ εδ ο  τού 
B.A.C ’ ή τού B.A.C. + 2.4 μέ τήν π ιθα νό τη τα  νά υπ ο βα θ μ ισ το ύν  μι- 
σθολογ ικά  οί νέοι πού έχουν προσληφθεΐ,  κα ί  εκεί π ά λ ι  ή κ α τ ά 
σταση τής ά γ ο ρ ά ς  ερ γα σ ία ς  επ ιτρέπει  α ύτέ ς  τ ίς  υποβαθμίσεις .
— Μέ έμφαση πρέπει νά ύπενθυμίσουμε εδώ τήν πτώση τής 

ποιότητας στήν εκπαίδευση πού παρέχεται στά C A P καί Β.Ε.Ρ.: 
μή ενεργοποίηση τών προγραμμάτων στή βάση τών γνώσεων 
πού απαιτούνται άπό τίς νέες τεχνολογίες, κακός εξοπλισμός 
τών ιδρυμάτων...

'Εδώ βρίσκεται φανερά ό άρχαίκός χαρακτήρας τών συστη
μάτων εκπαίδευσης, ή τουλάχιστον ή μή ενεργοποίησή τους καί 
ή συγκέντρωση τών επιλογών καί τών μέσων στήν εκπαίδευση 
πού μάς ενδιαφέρει εδώ καί διαπραγματευόμαστε.

"Ας έπισημάνουμε παρ' όλα αύτά ότι ή αυτοματοποίηση είναι 
λιγότερο ή αίτια παρά ή αφορμή γι' αύτή τήν εξέλιξη, ή οποία ά
πό ορισμένες άπόψεις δείχνει πώς τά κακά μιας κοινωνικής δο
μής διαμορφωμένης προγενέστερα (μέ μιά μεγάλη πλειονότητα 
εργατών ελάχιστα καταρτισμένων) άναπαραγάγονται ενώ με
ταβάλλονται συγχρόνως καί γίνονται άκόμα εντονότερα τά ά- 
ποτελέσματά τους γιά ένα μέρος τών μισθωτών.

Οί τεχνίτες

Ή παρουσία αύτή τής ομάδας (τής οποίας τό δυναμικό συγκεν
τρώνεται στίς βιομηχανίες επεξεργασίας) άνάμεσα σ’ αύτούς 
πού άποπέμπονται, είναι λιγότερο αναμενόμενη γιατί άν οί τε
χνίτες είναι γενικά οπλισμένοι μέ ένα χαμηλό επίπεδο βασικής 
εκπαίδευσης (γιά παράδειγμα είναι ή περίπτωση τής σιδηρουρ
γίας, τής χαρτοποιίας, τών ναυπηγείων), ώστόσο είχαν άποκτή- 
σει σέ μεγάλο μέρος τής γαλλικής βιομηχανίας μιά επαγγελμα
τική ειδικότητα χάρη, συγχρόνως, στίς πρακτικές μεταφοράς 
γνώσης πού άποθηκεύεται στούς κύκλους τών εργαζομένων καί 
στίς διαδικασίες πού τούς έπέτρεπαν νά προοδεύουν πρός θέ
σεις πιό ειδικευμένες στήν πορεία τής καριέρας τους. "Ας ση

1. Αποδεικτικό Επαγγελματικής Επάρκειας (9 χρόνια εκπαίδευση).
2. Δίπλωμα Επαγγελματικής Εκπαίδευσης (11 χρόνια εκπαίδευση).
3. Πρόκειται γιά τό «χαρτί» πού επιτρέπει τήν είσοδο στά πανεπιστή

μια.
4. Πρόκειται γιά τό πτυχίο πού παρέχεται μετά άπό δύο χρόνια πανε

πιστημιακών σπουδών.

μειώσουμε μέ τήν ευκαιρία ότι εδώ, όπως αλλού, οι αυστηρά ί: 
παγγελματικές γνώσεις καί οί ικανότητες οί αυστηρά έπαγγελ 
ματικές δέν ξεχωρίζουν άπό τίς πολιτικοκοινωνικές ικανότη
τες, δηλαδή άπό τή δυνατότητα μιάς ομάδας νά καθορίζει καί 
νά θεμελιώνει τή,βέση της στίς κοινωνικές σχέσεις. Καί οί τεχνί 
τες είχαν γενικά καταφέρει νά ασκήσουν μέ έπιδεξιότητυ και : 
τίς μέν καί τίς δέ. 'Επιπλέον, σήμερα, ή ειδικότητα καί ή θέση [ 
αυτών τών εργατών τίθενται επίσης σέ έντονη αμφισβήτηση. I ο 
θέμα δέν είναι μόνον ή μορφή άλλά καί ό τρόπος αυτοματοποίη
σης-

Κατ' αρχήν, ή αύτοματοποίηση υποθέτει μιά χρήση καί ένα 
μετασχηματισμό (καί όχι μιά αποπομπή) αύτών τών εργατών. 
Συχνά, άντίθετα άπό τούς ειδικευμένους εργάτες, τά σημεία τής 
εφαρμογής καί τής ειδικότητας παραμένουν άκόμα καί άν με
τατίθενται (γιά παράδειγμα, άπό τό χειρισμό μιάς μηχανής στη 
επίβλεψη ενός συστήματος γιά τήνέλασματοποίηση...). Παρ' ό
λα αύτά, γενικά τοποθετημένοι σέ βιομηχανίες όπου άντιπρο- 
σωπεύουν τό μεγαλύτερο μέρος τής εργατικής τάξης, αύτοί οί 
τεχνίτες είναι εξαρχής σέ μειονεκτική θέση έξαιτίας τής χαμη
λής εκπαίδευσης πού είχαν καί τής ταχύτητας τών παραγωγι
κών μετατροπών. Ή  πολιτική τής «έκτακτης άνάγκης» πού έ
χει επικρατήσει σέ κάποιες βιομηχανίες —άς έχουμε στό νού 
κυρίως τή σιδηροβιομηχανία τής οποίας ή οικονομική κατά
σταση χειροτερεύει— εύνοεί τίς άπλουστεύσεις εμφανίζοντας 
ώς άχρηστες γνώσεις χρήσιμες πού πρέπει νά μετασχηματι- 
σθούν μέ τόν εμπλουτισμό τών ικανοτήτων άνάλυσης, τήν εμ
βάθυνση στή γνώση τών διαδικασιών κ.λπ.

Πέρα άπό τά μηχανικά καί σκληρά άποτελέσματα τής μείω
σης τών θέσεων, αύτοί οί εργάτες μπορούν νά χτυπηθούν άκόμα 
πιό πολύ καί πιό έπώδυνα:
— 'Από τή διάσπαση, κατάτμηση τών εργαζομένων (εργάτες 

προϊστάμενοι) καί τή ρήξη τών παραδοσιακών δικτύων χωρίς 
τή θέσπιση τρόπων εναλλακτικής εκμάθησης.
— Άπό τήν είσοδο εργατών σέ θέσεις εργασίας στή βιομηχα

νία αύτοματοποιημένων συστημάτων πού έχουν μιά κάθετη ε
παγγελματική κατάρτιση (μηχανολογική, ήλεκτροτεχνική 
κ.λπ.)/ή πού προέρχονται άπό θέσεις συντήρησης, ρύθμισης ή 
ελέγχου, λύση πού άποσταθεροποιεί τίς κοινωνικές σχέσεις πού 
ορισμένες διευθύνσεις επιχειρήσεων φαίνεται νά θέλουν νά εύ- 
νοήσουν.

Ό  κοινωνικός αποκλεισμός μαζί μέ έναν ήλικιακό άποκλει- 
σμό «διπλής κατεύθυνσης» (οί πιό ηλικιωμένοι, οί πιό νέοι) είναι 
επίσης ένας μεγάλος κίνδυνος.

Οί κατηγορίες πού όπόκεινται σέ μιά διαδικασία 
αποσταθεροποίησης

Δύο κατηγορίες άντιμετωπίζονται εδώ: οί έπαγγελματικοί εργά
τες άπό τή μιά πλευρά καί οί προϊστάμενοι άπό τήν άλλη.

Μέ τόν όρο άποσταθεροποίηση έννοούμε τό γεγονός ότι ή 
γνώση τους είναι κατά ένα μέρος άχρηστευμένη καθόσον δέν 
μπορεί νά ξαναχρησιμοπυιηθεΐ. Είναι έξαιτίας αύτού πού οί θέ
σεις τους άπό τήν άποψη ειδίκευσης, καθεστώτος καί μισθού έ
χει άποβεί άνασφαλείς. Γι’ αύτές τίς κατηγορίες, άν καί κατά 
τρόπο διαφορετικό, μιά «μακριά προεία» άνοίγεται έκ τών 
πραγμάτων τής οποίας ή ολοκλήρωση θά είναι ή άπλή καί κα
θαρή άπόλυση, ή ύποβάθμιση, άν καί μέ τήν προοπτική γιά ορι
σμένες περιπτώσεις μιάς έπανασταθεροποίησης σέ ένα πιό ύψη- 
λό έπίπεδο.

Οί έπτ\ ,ολματίες εργάτες

Οι έπαγγελματίες ειδικευμένοι έργάτες (στή μεταλλουργία ή 
στή μηχανολογία) βρίσκονται σέ μιά θέση πολύ άντιφατική. 
Μπορούν νά 'ισχυρίζονται ότι εύνοοΰνται άπό τίς διαδικασίες ά- 
πόλυσης τών άλλων γιατί έχουν μιά τεχνική πείρα καί ένα βαθ-
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Τ ό π ερ ιεχόμ ενο  τής Α π ασ χόλη σ η ς

μό οργάνωσης πού τούς βοηθούν. ’Αλλά τό π έ ρ α σ μ α  σ τ ή ν  α υ τ ο 
μ α τ ο π ο ίη σ η  όπως καί ή π ρ ο σ έ γ γ ισ η  ά ν ά μ ε σ α  σ τ ή ν  έ μ μ ε σ η  κ α ί  
τή ν  ά μ ε σ η  ε ρ γ α σ ία  θ έ το υ ν  σ έ  ά μ φ ισ β ή τ η σ η  τή ν  π ε ίρ α  το υ ς .

Οι γνώσεις πού κατέχουν γίνονται τό άντικείμενο —όχι χωρίς 
συγκρούσεις— μιας διαδικασίας προσαρμογής άπό τήν πλευρά 
των διευθύνσεων των επιχειρήσεων γιά νά συστηματοποιηθεί 
καί νά οργανωθεί ή χρήση τους στήν οργάνωση τής παραγωγής. 
Τό φαινόμενο αύτό πού μπορεί κανείς νά διακρίνει στήν παρα
γωγή είναι ’ιδιαίτερα καθαρό όσον Αφορά τίς γνώσεις πού εξακο
λουθούν νά είναι έγκυρες στή βιομηχανία. Νέες γνώσεις γιά τίς 
τεχνολογίες τής αυτοματοποίησης γίνονται γι’ αυτούς απαραί
τητες σέ μιά κατάσταση άνεπάρκειας πείρας καί σχετικής ε
ξάρτησης άπό τούς τεχνικούς. Καί τούτο άκόμα περισσότερο 
πού οί νέοι τρόποι οργάνωσης —προσανατολισμός πρός πολλα
πλές λειτουργίες— έρχονται νά άμφισβητήσουν τήν αυτονομία 
πού άπελάμβαναν σέ υπηρεσίες όπου βρίσκονται συγκεντρωμέ
νοι (συντήρηση, εξοπλισμός, δοκιμές, έλεγχος...).

Μπορούμε άκόμα νά προσθέσουμε ότι ή άποπομπή των «άλ
λων» ίσως νά τούς περάσει στήν «πρώτη γραμμή», δηλαδή νά 
άλλάξει βασικά τή θέση τους στίς έπιχειρήσεις. Δέν θά μπορού
σαμε νά ξεχάσουμε ότι ή ικανότητα διαπραγμάτευσης των έ- 
παγγελματιών εργατών βασίζεται, στή γαλλική κοινωνική δο
μή, στήν έκθεση τών άνειδίκευτων εργατών πού επιβαρύνονται 
μέ τό κύριο μέρος τών δυσκολιών άπό τήν άποψη τών ρυθμών, 
τού επιπέδου τού μισθού, τής ελαστικότητας τής εργασίας. Έν 
συντομία, ή κατάσταση τών έπαγγελματιών εργατών έχει βαθιά 
άποσταθεροποιηθεΐ καί τούς προσφέρονται κρίσιμες στρατηγι
κές έπιλογές.

Οί προϊστάμενοι

Οί προϊστάμενοι είναι εκτεθειμένοι γιά έναν διπλό λόγο. Πρέπει 
κατ’ άρχήν νά άντιμετωπίσουν μιά ά λ λ α γ ή  τών οργανωτικών 
πρακτικών όπου έπρεπε, μέσα σέ κάποιο χρονικό διάστημα, νά 
μειωθούν τά πολλά έπίπεδα τής ιεραρχίας μέ τήν έπίκληση τής 
ύπευθυνότητας τού συνόλου τών μισθωτών. Στή συνέχεια πρέπει 
νά έρθουν Αντιμέτωποι μέ τόν καθορισμό ένός νέου προφίλ, τό 
όποιο στό επίπεδο τών τεχνικών γνώσεων όσο καί σέ αύτό τών 
μεθόδων οργάνωσης (τής οργάνωσης θεωρούμενης ώς προσδιο
ρισμού μεθόδου), Απομακρύνεται άπό τίς ικανότητες πού έχει Α
ποκτήσει. Αύτό είναι Ακόμη πιό Αληθινό στίς βιομηχανίες όπου 
συχνά τοποθετούνται προϊστάμενοι γιά τήν «έπιβολή τής τά
ξης» περισσότερο παρά «τεχνικοί».

Έτσι, άν όχι περισσότερο άπό ό,τι οί έπαγγεματίες έργάτες, 
οί προϊστάμενοι πού λέγονται σήμερα «παραδοσιακοί» πρέπει 
νά Αποδείξουν τήν ικανότητά τους νά έπαναπροσδιορίσουν τήν 
ειδίκευσή τους καί τή θέση, Ιδιαίτερα Απέναντι στούς προηγού
μενους: τούς χειριστές καί τούς τεχνικούς πού Αρχίζουν μέ τρό
πο σχετικά συστηματικό νά καταλαμβάνουν θέσεις άμεσης έν
ταξης.

Κατηγορίες προοριζόμενες γιά κυκλώματα 
προαγωγής καί Αναβάθμισης

Στή σκηνή τής παραγωγής προβάλλονται όχι όμάδες έντελώς 
νέες, Αλλά όμάδες τών όποιων τά χαρακτηριστικά καί ή σημα
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σία γίνονται κεντρικά. Πρόκειται για:
— εργάτες-χειριστές των αύτοματοποιημένων συστημάτων 

— τεχνικούς παραγωγής.

/. Ο ί έ ρ γ ά τ ε ς - χ ε ιρ ισ τ έ ς  τ ω ν  α υ τ ο μ α τ ο π ο ιη μ έ ν ω ν  σ υ σ τ η μ ά τ ω ν

Εννοούμε μ' αύτό πολύ συγκεκριμένα τήν κατηγορία των εργα
τών πού έχουν άναλάβει λειτουργίες επίβλεψης (καλύτερης) ορ
γάνωσης σέ συστήματα καθοδηγούμενα άπό τή βιομηχανική 
πληροφορική. Αύτή ή ομάδα πού παρουσιάστηκε κατ' αρχήν 
στά ολοκληρωμένα βιομηχανικά συστήματα, άρχίζει νά σχημα
τίζεται καί σέ άλλες βιομηχανίες εκεί όπου ή αυτοματοποίηση 
αγγίζει ένα υψηλό βαθμό συγκεντροποίησης. Βέβαια σέ μιά σει
ρά βιομηχανιών καί επιχειρήσεων, αυτή ή ομάδα δέν ύφίστάται 
ακριβώς ή ίδια είτε γιατί ή χρήση τής πληροφορικής δέν έχει 
φτάσει ακόμη σέ επαρκές έπίπεδο πολυπλοκότητας είτε γιατί οί 
έπιλογές οργάνωσης τής έργασίας διανέμουν τις ισοδύναμες 
γνώσεις άνάμεσα σέ έργάτες λιγότερο ειδικευμένους καί τεχνι
κούς. Αλλά πρέπει νά υπογραμμίσουμε αύτό πού παρουσιάζε
ται έδώ ώς τό βασικότερο: ή δ η μ ιο υ ρ γ ία  χ α ρ α κ τ η ρ ισ τ ικ ώ ν  κ ο ι
ν ω ν ικ ώ ν  κ α ί  ε π α γ γ ε λ μ α τ ικ ώ ν  μ ια ς  ε ρ γ α τ ικ ή ς  λ ε ιτο υ ρ γ ία ς  μ έ  υ
ψ η λ ή  ε ιδ ίκ ε υ σ η  κ α ί  ή ο π ο ία  κ α λ ε ίτα ι  νά π ρ ο σ μ ιχ θ ε ί  μέ. τό  π ιό  
π ρ ο χ ω ρ η μ έ ν ο  σ τά δ ιο  α ύ τ ο μ α το π ο ίη σ η ς .

Α υ τ ά  τά χ α ρ α κ τ η ρ ισ τ ικ ά  π α ίζο υ ν  μ έ  έν α  σ ύ ν ο λ ο  ικ α ν ο τ ή τ ω ν  ά- 
π ο κ τη μ έ ν ω ν  ή δ υ ν ά μ ε ις  π ο ύ  κ α λ λ ιε ρ γ ο ύ ν τ α ι  σ υ σ τ η μ α τ ικ ά  ή  ανα
πτύσσονται σ έ  ό σ ο υ ς  ν έο υ ς  σ τ ρ α τ ο λ ο γ η μ έ ν ο υ ς  ά π ό  τό  έ π ίπ ε δ ο  
BAC’ ή BAC+ 2 σύμφωνα μέ τίς πολιτικές τής επιχείρησης ή τήν 
πολυπλοκότητα τών τεχνολογιών πού πρέπει νά εφαρμοστούν.

Άφηρημένη γνώση τών διαδικασιών παραγωγής, ικανότητα 
νά χειρίζεται κανείς τά κωδικοποιημένα δεδομένα, γνώσεις δια
χείρισης, άντίληψη τών προγραμματισμών, ικανότητα νά δια
λέγεται μέ τούς ειδικευμένους α λ λ ά  καί τήν υψηλή ιεραρχία, αυ
τές οί ιδιότητες έστιάζονται σέ μιά νέα κοινωνική μορφή τής δε
καετίας τού 1980: στόν νέο  μ έ  π ρ ο ο π τ ικ ή  οί νέες τεχνολογίες 
σημαίνουν άνοιγμένους δρόμους, μέχρι τώρα πρωτόφαντους ό
σον αφορά τήν προαγωγή καί τήν καριέρα.

"Ας έπισημάνουμε ακόμα ότι τά έπαγγελματικά χαρακτηρι
στικά προϋποθέτουν ύψηλή «κοινωνική νομιμοφροσύνη»,λαμ- 
βάνοντας συγχρόνως ύπόψη τό ρόλο τους καί τό κόστος τών ε
ξοπλισμών τών οποίων έχουν τήν εύθύνη. Αυτό δέν προδιαγρά
φει τήν κοινωνική θέση πού αυτός ô τύπος έργάτη 'ίσως νά κατα
φέρει νά έπιβάλει α λ λ ά  τουλάχιστον ορίζει τή φύση τών έμπο- 
δίων πού πρέπει νά αντιμετωπίσει αφού σ' έκεϊνον συμπυκνώνε
ται, μέ τόν πιό χαρακτηριστικό τρόπο, ή δραστηριότητα τής 
«τεχνικοοικονομικής» διαχείρισης τής παραγωγής γιά τήν ο
ποία είπαμε ότι σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ ν ε ι  τό σημαντικότερο μέρος τών και
νοτομιών τής λεγάμενης νέας έκδίπλωσης τής έργασίας στά αυ
τοματοποιημένα συστήματα.

Ο ί τ ε χ ν ικ ο ί  τ ή ς  π α ρ α γ ω γ ή ς

"Αν είναι καλό νά θυμόμαστε ότι ή ανάδειξη τής τεχνικής κατη
γορίας δέν είναι τόσο καινούργια, ούτε ειδικά συνδεδεμένη μέ 
τήν αύτοματοποίηση, δύο φαινόμενα πρέπει σήμερα νά συγκεν
τρώσουν τό ενδιαφέρον:
— ή έμφάνιση μιάς νέας γενιάς τεχνικών μέ ανώτερα διπλώ

ματα τών ΙΚΤ5 και των BTS,6 τής οποίας ή στρατολόγηση εύνοή- 
θηκε πολύ άπό τίς διευθύνσεις τών επιχειρήσεων,
— μιά καθαρή έπαναπροσέγγιση τών τεχνικών στήν παραγω

γή, χάρη στήν κίνηση πού άναλύσαμε άνάμεσα σέ άμεση καί έμ
μεση εργασία καί κατά συνέπεια χάρη στόν τρόπο πού οί θέσεις 
τών προϊσταμένων στίς τεχνολογίες εστιάζονται τώρα σ’ αύτή 
τήν κατηγορία.

"Αν λάβουμε υπόψη αύτά τά δύο φαινόμενα, μπορούμε νά 
διαπιστώσουμε μερική άνανέωση τού πληθυσμού τών τεχνικών 
στίς δραστηριότητες καθορισμού τών μεθόδων, τής οργανωτι
κής πλαισίωσης ή τών ειδικευμένων τεχνικών παρεμβάσεων

πού τούς θέτουν έτσι σέ επαφή μέ τούς έργάτες παραγωγής, χω
ρίς νά συνυπολογίσουμε τίς δραστηριότητες τής καθαυτό μελέ
της.

Μιά κίνηση πιό σημαντική παραγωγής διπλωματούχων τού ε
πιπέδου Γ θά μπορούσε στό μέλλον νά ένισχύσει αύτή τήν τάση 
μετριάζοντας τήν προσφυγή γι' αύτές τίς θέσεις σέ ανώτερους 
τεχνικούς.

"Οσον άφορά τίς επιδόσεις πού οί εγκαταστάσεις μπορούν νά 
παρουσιάσουν, ή συνεργασία άνάμεσα σέ τεχικούς παραγωγής 
καί έργάτες χειριστές γίνεται, κατά κάποιο τρόπο, ή ραχοκο- 
καλιά τής νέας οργάνωσης τής παραγωγής, χωρίς νά προκαθο
ρίζεται τό πραγματικό περιεχόμενο πού αύτές οί ομάδες θά τής 
δώσουν, μέσα στή συνολική έξέλιξη σχέσεων καί συμμαχιών.

ΤΕΛΙΚΕΣ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

Περισσότερο άπό «συμπεράσματα» μέ τήν αύστηρή έννοια τού 
όρου, μάς φαίνεται πιό χρήσιμο στό τέλος αύτής τής παρουσία
σης νά προσέξουμε ορισμένα μεθοδολογικά σημεία- κλειδιά 
καί μερικά έρωτήματα όσον άφορά τό περιεχόμενο πού μπορεί 
νά ξαναποκτήσουν οί θέσεις έργασίας πού συνδέονται μέ τίς 
νέες τεχνολογίες.

1. Φαίνεται κατ’ άρχήν βασικό, άν θέλουμε νά ικανοποιήσου
με μιάν άνησυχία γιά πρόβλεψη, νά έκθέσουμε έναν άκριβή χα
ρακτηρισμό τής φύση τών τάσεων στή νέα τεχνολογική πορεία 
τής έργασίας. 'Εμείς υποστηρίξαμε ότι είναι ή διπλή συνδιάσκε
ψη άναζήτηση σ υ γ κ ε ν τ ρ ο π ο ίη σ η ς  καί ε ύ κ α μ ψ ία ς  πού καθορίζει 
τή συνολική κίνηση τής μεταρρύθμισης τών διαδικασιών καί 
τών τεχνικών.

2. Σέ αύτή τή βάση, ή άν προτιμά κανείς σύμφωνα μέ αύτήν 
τήν ύπόθεση, είναι δυνατόν νά υποστηρίξει ότι κυοφορείται μιά 
νέα οικονομία τού χρόνου στήν παραγωγή πού καταγράφει τή 
τροπή πρός ένα νέο περιεχόμενο τής παραγωγικότητας όπου οί 
χρόνοι τών μηχανών, τά ποσοστά άπασχόλησης τών εργαλείων 
ή τά ποσοστά χρήσης τών δυνατοτήτων τής έγκατάστασης εί
ναι οί παράμετροι-κλειδιά τής ίδιας τής οργάνωσης τής έργα
σίας.

3. Αύτές οί βασικές μεταβολές προκαθορίζουν μέ τή σειρά 
τους τή γενική μετάθεση τής άπαιτούμενης συγκεκριμένης έρ
γασίας, τήν οποία χαρακτηρίσαμε λέγοντας ότι μεταφράζεται 
σέ μιά σχετική μείωση τής άμεσης έργασίας, μιά έπέκταση τής 
έμμεσης έργασίας καί μιά αύξηση τών έργασιών διαχείρισης- 
όργάνωσης. "Ετσι μπορέσαμε νά διαπιστώσουμε ότι γεννιέται 
μιά γενική διπλή διαδικασία ένσωμάτωσης-άποκλεισμού τής 
χειρωνακτική έργασίας, ένώ ή τελευταία βασίζεται σέ μιά τάση 
«άφαίρεσης» τών καθηκόντων καί τών λειτουργιών πού άπαι- 
τούνται.

4. Αύτές οί μεταβολές πραγματοποιούνται μέ μορφές άντιθε- 
τικές όπου ή κοινωνική διάσταση παίζει ένα ρόλο- κλειδί. Δύο 
παρατηρήσεις φαίνονται άπό αύτή τήν άποψη βασικές:
— "Αν ή διπλή διαδικασία (ένσωμάτωση-άποκλεισμός καί 

«άφαίρεση») ισχύει πράγματι καί είναι σταθερά εύδιάκριτη, γί
νεται επίσης καθαρό ότι ή τελική μορφή πού παίρνει ή έξιυτερι- 
κή έμφάνιση τών ειδικοτήτων καί τών δομών τους παραμένει σέ 
κάθε περίπτωση άνοιχτή. Περιθώρια καί εναλλακτικές λύσεις 
είναι κατορθωτές καί στήν πραγματικότητα τά άποτελέσματα 
Τών ξεχωριστών μονογραφώ^» δείχνουν καθαρά μιά άρκετά με
γάλη ποικιλία στίς λύσεις πού έχουν υιοθετηθεί.

5. Πανεπιστημιακό Ινστιτούτο Τεχνολογίας.
6. Δίπλωμα ’Ανώτερου Τεχνικού.
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— Στίς κοινωνικές συνθήκες στίς όποιες πραγματοποιούνται 
σήμερα αυτές οί επιλογές, σημαδεμένες ιδιαίτερα άπό ύψηλό ε
πίπεδο κατανομής των θέσεων εργασίας, ή αυτοματοποίηση εί
ναι γενικά ή ευκαιρία μιας αυστηρής έπιλογής καί μιας δεινής 
«διαλογής» τής χειρωνακτικής εργασίας. Οί διαφορετικές κατη
γορίες χειρωνακτών συχνά βρίσκονται σέ ανταγωνισμό γιά τίς 
’ίδιες θέσεις μέ όρους άρχαιότητας, εμπειρίας ή ειδικοτήτων πού 
άπαιτοϋνταν παλιοτερα πρός κατηγορίες άνωτέρου επιπέδου 
εκπαίδευσης.

Αυτός ό «ύπερανταγωνισμός» κάνει σήμερα τρωτές τίς λιγό
τερο εξοπλισμένες κατηγορίες. ”Αν αύτό τό σημείο είναι 
—πρακτικά καί άπό μιά άποψη κοινωνικής ζωής— μεγάλης ση
μασίας, μάς φαίνεται χρήσιμο γιά τή σαφήνεια τής συζήτησης 
νά υπενθυμίσουμε ότι ό «ύπερανταγωνισμός» πού διαφαίνεται 
δέν είναι τό άποτέλεσμα μόνο τής αυτοματοποίησης αλλά των 
κοινωνικών συνθηκών —τής μαζικής άνεργίας— στίς οποίες 
λαμβάνει χώρα.

Τ ό π ερ ιεχόμ ενο  τχ\ζ ά π α σ χ ό λ η σ η ς
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ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΣΥΓΚΡΟΤΗΣΗ
ΚΑΙ Η ΝΕΑ ΓΕΩΓΡΑΦΙΑ

ΤΗΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ
του Κωστή Χατζημιχάλη

ΟΙ αλλαγές στόν διεθνή καταμερισμό τής ερ
γασίας τά 10-15 τελευταία χρόνια είχαν σο
βαρές επιπτώσεις στίς παραγωγικές δομές 
καί στούς ρυθμούς ανάπτυξης τών δυτικοευ
ρωπαϊκών χωρών. Τά χαρακτηριστικά τής 
κρίσης καί τής καπιταλιστικής Ανασυγκρό
τησης έκαναν μέ βίαιο τρόπο τήν εμφάνισή 
τους: νέες μορφές καί συνθήκες παραγω
γής, γρήγορη έξάπλωση τών τεχνολογικών 
καινοτομιών, άποβιομηχάνιση καί μαζική- 
παρατεταμένη άνεργία, νέες μορφές κρατι
κού έλέγχου καί καταστολής, συντηρικο- 
ποίηση τών πολιτών καί άνοδος τού νεοφι
λελευθερισμού.

Ε νώ ή καπιταλιστική άνασυγκρό- 
τηση είναι γενικευμένη, ή Αρι
στερά βρίσκεται σέ άμηχανία έ- 

χοντας χάσει τήν πρωτοβουλία τών 
κινήσεων, άδυνατώντας νά παρουσιά
σει πειστικές έναλλακτικές προτά
σεις. Στίς περισσότερες περιπτώσεις 
—δπως καί στή χώρα μας— ή ’Αρι
στερά γίνεται είτε συνεργός τής καπι
ταλιστικής άνασυγκρότησης μέ τήν 
μορφή του «άριστεροϋ έκσυγχρονι- 
σμοϋ», ή άμύνεται γιά τή διατήρηση 
του παλαιού συστήματος τών συνεχών 
κρατικών παρεμβάσεων, ή καταγγέλ
λει τούς πάντες καί τά πάντα, κραδαί- 
νοντας άμήχανα τό «Α». Μέχρι σήμε
ρα πάντως ή κρίση καί ή άνασυγκρό- 
τηση άναζωογόνησαν τόν καπιταλι
σμό όχι όμως καί τούς άριστερούς.

Οί έπιπτώσεις αύτών τών μετασχη
ματισμών στήν κοινωνική ζωή συζη- 
τοϋνται κυρίως μέσα άπό τίς άλλαγές 
στό φορντιστικό πρότυπο βιομηχανι
κής παραγωγής καί τή σχέση του μέ 
τό κράτος καί μέσα άπό τίς νέες τε

χνολογίες καί τήν έπιρροή πού έχουν 
στίς εργασιακές σχέσεις. 'Η έμφαση 
δίνεται στίς τομεακές καί κλαδικές 
διαφοροποιήσεις καί στόν διεθνή άν- 
ταγωνισμό, ενώ ό κυρίαρχος παρά
γοντας μοιάζει νά είναι ό χρόνος: 
μείωση τού χρόνου παραγωγής καί 
κυκλοφορίας τών εμπορευμάτων, 
μείωση τού χρόνου άνακύκλησης τού 
κεφαλαίου, μείωση τού χρόνου 
σκέψης-άπόφασης-ενέργειας, μείωση 
τού χρόνου εργασίας. Ό  προβληματι
σμός γιά τό χώρο περιορίζεται συνή
θως στά έπιφαινόμενα τής καπιταλι
στικής άνασυγκρότησης. Ό  γεωγρα
φικός χώρος, όπως καί στίς προηγού
μενες κρίσεις τού καπιταλισμού, πα
ραμένει ό «παθητικός ύποδοχέας» 
τών όποιων άλλαγών στήν παραγωγή, 
κυκλοφορία καί κατανάλωση. ’Α
πλώς, άντανακλά τίς επιλογές τού κε
φαλαίου καί τού κράτους καί, καμιά 
φορά, τίς άντιδράσεις τών έργαζομέ- 
νων

’Επιγραμματικά θά μπορούσα νά ί-

σχυριστώ ότι ή κρίση άπό τά μέσα τής 
δεκαετίας τού 1970 έχει φανερώσει πε
ρισσότερο άπό τίς προηγούμενες φο
ρές τήν είδική σημασία τής άρθρωσης 
τού γεωγραφικού χώρου μέ τήν τοπική 
κοινότητα, τή συγκεκριμένη ταξική 
της συγκρότηση, τά χαρακτηριστικά 
τής τοπικής άγοράς εργασίας, τίς δια
φοροποιήσεις μεταξύ τών δύο φύλων, 
τίς θρησκευτικές διαφορές κ.λπ., μέ 
άλλα λόγια τό σύνολο εκείνων τών χα
ρακτηριστικών πού επηρεάζουν τή 
μορφή καί τήν κατεύθυνση πού παίρ
νει ή καπιταλιστική άνασυγκρότηση 
σέ συγκεκριμένους τόπους.1 Γιατί άν

1. Δές τό άρθρο τοϋ J. Urry (1985) "Social 
Relations, Space and Time' στό Social Rela
tions anc Spatial Structures, επιτ. D. Greogo- 
ry καί J. Urry. Σχετικό είναι έπίσης καί τό 
The Geography of De-industrialization, έπι- 
μέλεια τών R. Martin καί B. Rowthorn, 
(1986)· Δές καί στόν Πολίτη, No 76 (4) 
1987, τό ένδιαφέρον άρθρο τοϋ Λ. Δεδου- 
σόπουλου «’Αναδιάρθρωση τοϋ κεφαλαίου 
καί παραγωγική διαδικασία».
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είναι κάτι πού ξεχωρίζει τή σημερινή 
ανασυγκρότηση άπό τίς παλαιότερες, 
είναι ή έλλειψη ομοιογένειας καί ή 
εκμετάλλευση στό έπακρο των φυλετι
κών, κοινωνικών, πολιτικών αλλά καί 
γεωγραφικών διαφοροποιήσεων τού 
παρελθόντος. Ό  γεωγραφικός χώρος 
προβάλλει τή σχετική του αυτονομία 
συμβάλλοντας στή συγκρότηση δια
φοροποιημένων προτύπων κοινωνικής 
αναπαραγωγής.2

Γιά νά υποστηρίξω αύτή τή θέση θά 
χρησιμοποιήσω μερικά παραδείγματα 
άπό τή νέα γεωγραφία τής παραγω
γής. "Ισως γιά ορισμένους ή έμφαση 
στήν παραγωγή καί ειδικά τή βιομη
χανική νά μοιάζει ξεπερασμένη, τώρα 
πού «άποχαιρετήσαμε» τήν εργατική 
τάξη πρός όφελος τών νέων κινημά
των, ή θεωρήσαμε ότι αποτελεί θλιβε
ρή στατιστική μειονότητα. Δέν θά ή
θελα μέ κανέναν τρόπο νά αμφισβητή
σω τή σημασία τών νέων κινημάτων 
ούτε καί τίς στατιστικές πού δείχνουν 
συνεχή μείωση τών παραδοσιακών ερ
γατών. 'Απλώς θέλω νά ύποστηρίξω 
ότι ή νέα γεωγραφία τής παραγωγής ε
πιτρέπει τή «διάχυση στό χώρο» καί 
μέσα άπό αύτήν τό «κρύψιμο» μιας 
νέας υπό συγκρότηση εργατικής τά
ξης, πού έχει δύο φύλα, έντονες φυλε
τικές διαφορές, πού εργάζεται άπο- 
κομμένα. Χωρίς συνδικαλιστική ορ
γάνωση, πίσω άπό τοίχους, πού δέν εί
ναι πίά εκείνοι τών εργοστασίων τού 
1930 ούτε καί τού 1960. Είναι μικρές 
μονάδες πού δουλεύουν ύπερβολικά ή 
άτυχα (συνήθως γυναίκες) πού δου

λεύουν μέ τό κομμάτι, φασόν στό σπί
τι. Δέν ισχυρίζομαι φυσικά ότι αύτές 
οί μορφές παραγωγής αποτελούν σή
μερα τό κυρίαρχο πρότυπο, ούτε ότι 
μπορούν νά ύποκαταστήσουν όλους 
τούς κλάδους βιομηχανικής παραγω
γής·

Εντούτοις συγκροτούν ένα σημαν
τικό τμήμα (σέ όγκο καί σημασία) τής 
άνασυγκροτημένης καί ανασυγκρο
τούμενης παραγωγικής δομής τόσο 
στίς άνεπτυγμένες καπιταλιστικές 
χώρες όσο καί στίς αναπτυσσόμενες. 
Γιά παράδειγμα, μετά τό 1975 τό 85% 
τής παραγωγής καί συναρμολόγησης 
ήλεκτρονικών εξαρτημάτων στήν ’Ια
πωνία (microchip μέχρι μικροκυκλώ- 
ματα υπολογιστών) γίνεται σέ μονά
δες μικρότερες τών 15 ατόμων.3 'Ο 
μεγαλύτερος άριθμός άπό αύτά τά ερ
γαστήρια βρίσκεται σέ πόλεις κάτω 
τών 20.000 κατοίκων ή σέ άγροτικές 
περιοχές. Στήν Ελλάδα, οί γυναίκες 
πού δουλεύουν φασόν έτοιμα ενδύμα
τα στό σπίτι υπολογίζονται σέ 
200.000-250.000, όταν ό άριθμός τών ε
πίσημα εργαζόμενων άνδρών καί γυ
ναικών στό κλάδο έτοιμων ενδυμάτων 
τής άπογραφής τού 1984 είναι 76.000.4

ΠΑ ΤΗΝ «ΠΑΛΑΙΟΤΕΡΗ» ΓΕΩΓΡΑΦΙΑ 
ΤΗΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ

Μέχρι τίς άρχές τής δεκαετίας τού 
1970 ή άνιση γεωγραφική κατανομή 
τών παραγωγικών δραστηριοτήτων ά-

κολουθοϋσε λίγο-πολύ μία ή τόν συν
δυασμό περισσότερων άπό τίς παρα
κάτω τρεις κύριες τάσεις: 
α) "Ενα προϊόν-μία έταιρεία-όλοκλη- 
ρωμένη παραγωγή σ' ένα εργοστάσιο· 
στήν περίπτωση αύτή τού «κλασικού» 
καπιταλισμού έχουμε μία γεωγραφικά 
συγκεντρωμένη παραγωγή προϊόντων 
(σέ μία περιφέρεια ή πόλη), κατανά
λωση έπιτόπου ή μεταφορά τους σ’ 
άλλες περιοχές. Ή  γειτνίαση μέ τίς 
πρώτες ύλες, στήν ενέργεια καί στίς 
άγορές, είναι τυπικοί καί γνωστοί πα
ράγοντες χωροθέτησης σέ αύτήν τήν 
περίπτωση. 'Η διεύθυνση τής εται
ρείας άντιμετωπίζει μία συγκεκριμένη 
τοπική κοινότητα καί άγορά εργασίας 
πού άνάλογα μέ τή βιομηχανική ιστο
ρία τής περιοχής συγκροτείται άπό 
είδικευμένους-συνδικαλισμένους ή ό
χι βιομηχανικούς εργάτες (συνήθως 
άνδρες). Τά παραδείγματα είναι πολ
λά καί εικονογραφούν τήν άνάπτυξη 
καί παρακμή όλων σχεδόν τών βιομη
χανικών πόλεων τής Εύρώπης. 
β) Πολλά προϊόντα-μία έταιρεία- 
όλοκληρωμένη παραγωγή σέ πολλά 
εργοστάσια. 'Η κατανομή τών εργο
στασίων γίνεται σέ διαφορετικές 
πόλεις/περιφέρειες στήν’ίδια ή σέ δια
φορετικές χώρες. Ή  διεύθυνση καί ό 
σχεδιασμός τών προϊόντων γίνονται 
στήν έδρα τής επιχείρησης, συνήθως 
σέ μεγάλες πόλεις, ενώ ή τυποποιημέ
νη παραγωγή τών διαφόρων προϊόν
των κατανέμεται σέ εθνική ή καί παγ
κόσμια κλίμακα άνάλογα μέ τή ζήτη
ση τής άγοράς, τή διαθεσιμότητα 
πρώτων ύλών καί τήν ύπαρξη κατάλ
ληλου «εργατικού κλίματος». Τυπικά 
παραδείγματα είναι εταιρείες τύπου 
COCA-COLA καί Πεσινέ ή εθνικοποι
ημένες όπως οί βιομηχανίες ζάχαρης 
στήν Ελλάδα. Ή  κεντρική διεύθυνση 
τής εταιρείας άντιμετωπίζει γιά κάθε 
εργοστάσιο διαφορετικές συνθήκες, 
π.χ. συγκρότηση τής τοπικής άγοράς 
εργασίας, συνδικαλιστική οργάνωση, 
φυλετικές διαφορές, πολιτικές κινη
τοποιήσεις κ.ά. 'Η διαχείριση πολλών 
εργοστασίων σέ παγκόσμια κλίμακα 
επιτρέπει τήν άξιοποίηση τών γεωγρα
φικών αύτών διαφοροποιήσεων πρός 
όφελος τής εταιρείας, 
γ) Πολλά προϊόντα-μία ή πολλές 
εταιρείες-διαχωρισμένη παραγωγή σέ 
πολλά εργοστάσια. Στήν περίπτωση

2. Βλ. τήν πρώτη ανακοίνωση σχετικής έ
ρευνας σέ εξέλιξη: Ν. Βαΐου, Κ. Χατζημι- 
χάλης (1985), «Νέα χαρακτηριστικά τής α- 
νισης περιφερειακής άνάπτυξης καί μορ
φές κοινωνικής, άναπαραγωγής στήν Ελ
λάδα», Π όλη  κα ί περιφέρεια, No 13. Σκο
ποί τής έρευνας είναι ή άνάλυση τών νέων 
εργασιακών σχέσεων καί τών περιφερεια
κών αγορών εργασίας σέ σχέση μέ τήν πα
ραγωγική άποκέντρωση.
3. Βλ. Business Week, 14.5.84.
4. Στοιχεία άπό ημερίδα τής ΟΓΕ γιά τό 
Φ ΑΣΟ Ν  στή ν  Ε λλά δ α , 15.3.87.
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'Η  γεωγραφία τής παραγωγής

αύτή γίνεται κατανομή των διαφόρων 
σταδίων τής παραγωγής ενός ή περισ
σότερων προϊόντων σέ πολλά εργο
στάσια στό εσωτερικό μιας χώρας ή 
σέ διαφορετικές χώρες. Ό  γεωγραφι
κός διαχωρισμός τής παραγωγής έ- 
ξαρτάται από τό είδος των προϊόντων 
καί τήν ύπαρξη τής αντίστοιχης τε
χνολογίας. Μπορεί δηλαδή νά γίνει 
σήμερα γιά τά αύτοκίνητα, τά ρούχα 
καί τά άεροπλάνα, δέν μπορεί νά γίνει 
όμως (ακόμα τουλάχιστον) γιά τό 
κρασί. 'Η πυραμιδωτή ιεραρχία τής ε
πιχείρησης άναπτύσσεται παράλληλα 
καί άξιοποιεΐ τή γεωγραφική κατανο
μή τής παραγωγής πού άντιστοιχεΐ σέ 
συγκεκριμένες καί διαφοροποιημένες 
αγορές εργασίας. 'Η διοίκηση, ή ερευ
νά, ό σχεδιασμός χωροθετοΰνται στίς 
μητροπολιτικές περιοχές των προηγ
μένων καπιταλιστικών χωρών ενώ ή 
σύνθετη παραγωγή εξαρτημάτων καί 
μηχανισμών στίς ανεπτυγμένες περι
φέρειες τής ΐδιαξ ή άλλης χώρας εκεί 
πού οί αγορές εργασίας προσφέρουν 
ειδικευμένο, καλά άμειβόμενο καί 
συνδικαλισμένο προσωπικό. 'Η απλή 
παραγωγή ρουτίνας, πού είναι περισ
σότερο έντάσεως εργασίας, χωροθε- 
τεϊται σέ ενδιάμεσες περιφέρειες μέ ή- 
μιειδικευμένο προσωπικό καί χαμη
λότερες άμοιβές καί τέλος ή άπλή συ
ναρμολόγηση χωροθετεϊται σέ περιφέρει- 
ες/χώρες ιδιαίτερα χαμηλού εργατι
κού κόστους καί περιορισμένης έως 
ανύπαρκτης συνδικαλιστικής οργά
νωσης.5 Οί συναρμολογήσεις των ια
πωνικών τηλεοράσεων στή Σιγκαπού
ρη, Νότια Κορέα καί Ταϊβάν είναι 
γνωστά παραδείγματα. Λιγότερο γνω
στά είναι οί περιπτώσεις πολλών βιο
μηχανιών πού χωροθετήθηκαν στή 
Θράκη άξιοποιώντας καί τά κίνητρα 
των αναπτυξιακών νόμων άλλά καί 
τήν έλλειψη συνδικαλιστικής οργάνω
σης των γυναικών, των Πομάκων καί 
των μωαμεθανών τής περιοχής.6

Ό  συνδυασμός αύτών των μεθόδων 
παραγωγής μέ συγκεκριμένους τό
πους έχει δημιουργήσει τά γνωστά το
πία τής άνισης περιφερειακής ανάπτυ
ξης στό έσωτερικό των καπιταλιστι
κών χωρών. Ό  γεωγραφικός χώρος 
λειτούργησε πάντα σάν ένα άπό τά 
«εμπόδια» γιά τήν ανάπτυξη τού καπι
ταλισμού άλλά συγχρόνως καί ώς μία 
άπό τίς σημαντικότερες διεξόδους 
πού έβρισκε σέ περιόδους κρίσης γιά 
νά δημιουργήσει νέες προϋποθέσεις 
συσσώρευσης. Κατά κάποιο τρόπο 
λοιπόν, όπως καί στίς παλαιότερες 
περιόδους ανασυγκρότησης έτσι καί 
στή σημερινή τίποτε δέν άλλάζει. Οί 
όποιες αλλαγές στή γεωγραφία τής 
παραγωγής θά πρέπει νά κατανοηθοΰν 
ώς ή ταυτόχρονη αιτία καί τό αποτέ
λεσμα τών ανταγωνιστικών πιέσεων 
μεταξύ διαφορετικών κεφαλαίων, τών 
παρεμβάσεων τού κράτους καί τών 
πιέσεων τών εργαζομένων. Μ’ άλλα

λόγια, είναι αποτέλεσμα τής αντιφατι
κής λειτουργίας τού νόμου τής αξίας 
καθώς καί ένα αντιφατικό ερέθισμα 
γιά τήν παραπέρα λειτουργία αύτοϋ 
τού νόμου.

ΓΙΑ ΤΗ «ΝΕΟΤΕΡΗ» ΓΕΩΓΡΑΦΙΑ 
ΤΗΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ

Παρ’ όλα αύτά, κάποια πράγματα έ
χουν αλλάξει ριζικά άπό τίς άρχές τού 
1970 παρά τό γεγονός ότι άρκετοί 
στήν ’Αριστερά θεωρούσαν δεδομένη 
τή διατήρησή τους ή τή γραμμική τους 
εξέλιξη. Άποφεύγοντας λοιπόν ένα ά- 
πλοϊκό σχήμα σταδίων γεωγραφικής 
έξάπλωσης τής παραγωγής (όπου 
πρώτα έχουμε τήν ενοποίηση τής εθνι
κής άγοράς γιά τήν εκβιομηχάνιση, 
μετά τή διεθνοποίηση τού κεφαλαίου 
καί τών άγορών καί μετά τή διεθνο
ποίηση τής ’ίδιας τής παραγωγής7), θά 
πρέπει νά σημειώσουμε τέσσερις βασι
κές κατά τή γνώμη μου νεότερες εξε
λίξεις πού έχουν άνατρέψει παλαιότε
ρες προβλέψεις.

Ή πρώτη αφορά τή διαδικασία α
ποκέντρωσης τής παραγωγής πού έθε
σε σέ άμφισβήτηση τούς παλαιότε- 
ρους «νόμους» συνεχούς συγκέντρω
σης σέ ήδη άνεπτυγμένες περιφέρειες 
καί τή συνεχή διεύρυνση τών περιφε
ρειακών άνισοτήτων. Υπάρχουν δια
φορετικές καί άντικρουόμενες ερμη
νείες γι’ αύτή τήν τάση άποκέντρω- 
σης. Γεγονός όμως είναι ότι παρατη- 
ρεϊται μιά χωρική σέ όλες σχεδόν τίς 
χώρες τής καπιταλιστικής Ευρώπης 
ενσωμάτωση ενός μεγάλου αριθμού ά- 
γροτικών καί ημιαστικών περιφερειών 
πού παρέμεναν γιά πολλές δεκαετίες 
στάσιμες. ’Ιδιαίτερα στή Νότια Ευρώ
πη, έχουμε τήν άνάδυση τών ενδιάμε
σων περιφερειών πού άναδεικνύουν τή 
σημερινή πολυπλοκότητα τών περιφε
ρειακών διαφοροποιήσεων καί παρα
κάμπτουν τούς συμβατικούς διαχωρι
σμούς τύπου κέντρο-περιφέρεια, 
βορράς-νότος, άγροτικό-άστικό.8

'Η δεύτερη εξέλιξη (πού συνδυάζε
ται άμεσα μέ τήν πρώτη) άφορά τήν 
κατακόρυφη πτώση τής σημασίας 
τών «παλαιών» κεντρικών βιομηχανι
κών περιοχών τής Εύρώπης (π.χ. Β.Α. 
’Αγγλία, Ν. Ούαλία, Ρούφ, Λωραίνη, 
βασκικές έπαρχίες, Λομβαρδία) άλλά 
καί τίς Β.Α. πολιτείες τών ΗΠΑ, έκεϊ 
δηλαδή όπου άναπτύχθηκε ή βαριά 
βιομηχανία. Παρατηρεϊται μιά ολική 
Αποβιομηχάνιση, μιά έρημοποίηση, 
πού όμοιά της δέν έχει άντιμετωπίσει 
μέχρι σήμερα ό βιομηχανικός καπιτα
λισμός. 'Η αποβιομηχάνιση αύτή έχει 
δραματικούς άντίκτυπους σέ εύρύτε- 
ρες περιοχές άλλά καί στίς μεγάλες 
πόλεις-βιομηχανικά κέντρα, όπου πα
ρουσιάζεται κατακόρυφη πτώση τών 
θέσεων απασχόλησης. Στίς περιοχές

αύτές ύπάρχουν τά υψηλότερα ποσο
στά άνεργίας (ξεπερνούν τό 20%) άπό 
τήν κρίση τού 1930. Είναι προφανές ό
τι οί κορόνες πού άκούμε άπό τούς 
διάφορους υπουργούς, γιά τήν «ελλη
νική άποβιομηχάνιση», ώχριούν έμ- 
πρός στίς εύρωπαϊκές έμπειρίες. Εν
τούτοις, τηρουμένων τών αναλογιών, 
άντιμετωπίζουμε καί στόν τόπο μας 
αντίστοιχα προβλήματα. Γιά παρά
δειγμα, στό πολεοδομικό συγκρότημα 
Θεσσαλονίκης οί θέσεις στή βιομηχα
νία στό διάστημα 1973-1981 αύξήθη- 
καν μόνο κατά 1,2% καί έκτοτε μειώ
θηκαν (μέχρι τό 1986) κατά 10% περί
που. Σήμερα ή άνεργία στήν Θεσσα
λονίκη ύπολογίζεται άπό τό ΕΚΘ στό 
14%, ένα άπό τά ύψηλότερα έθνικά 
ποσοστά. Αντίθετα στήν Θράκη τήν 
’ίδια περίοδο 1973-81 ή βιομηχανική ά- 
πασχόληση αύξήθηκε κατά 8,5% μέ 
μέσο έθνικό όρο 2,2%.9

Ή τρίτη σημαντική έξέλιξη είναι οί 
νέες στρατηγικές τών διευθύνσεων 
τών έταιρειών πού άξιοποιοϋν ή άπο- 
φεύγουν τά ειδικά χαρακτηριστικά 
τών γεωγραφικά «προσδιορισμένων 
(καί γι’ αύτό διαφοροποιημένων) άγο
ρών εργασίας. Ή  άνιση άνάπτυξη κα
τά τομείς καί περιφέρειες καί ή διαφο
ρετική κοινωνική σύνθεση σέ κάθε τό
πο δημιούργησαν άνομοιογενεΐς άγο- 
ρές έργασίας. Αύτές οί διαφοροποιή
σεις λαμβάνονται σήμερα σοβαρά ύ- 
πόψη άπό τίς διευθύνσεις τών έται- 
ρειών γιά τή χωροθέτηση νέων έργο- 
στασίων ή τή μετεγκατάσταση τών 
παλαιών. Ή  άνάλυση τών managers 
παίρνει ύπόψη τήν τοπική δημογρα
φία, τίς ειδικεύσεις, τό έπίπεδο τών ά- 
μοιβών καί τή συνδικαλιστική οργά
νωση καί πώς όλα αύτά διαφορο
ποιούνται μεταξύ άνδρών-γυναικών.

Δέν είναι καθόλου τυχαίο τό γεγο
νός ότι ή άποβιομηχάνιση πλήττει 
τούς κλάδους καί τίς περιφέρειες πού 
ήταν συγκεντρωμένο τό ύψηλότερο 
ποσοστό αριστερών- συνδικαλισμένων 
έργατών. ’Αντίθετα, ή χωροθέτηση 
τών νέων, τεχνολογικά καινοτόμων 
βιομηχανιών γίνεται μακριά άπό τίς 
«κόκκινες» περιφέρειες, στίς «ζώνες 
τού ήλιου» (π.χ. Ν. ’Αγγλία, Φλώριδα, 
Τέξας, Καλκρόρνια) ή σέ περιοχές πού

5. Βλ. τίς γενικές άναλύσεις του S. Hymer 
καί ειδικότερα τού A. Lipietz (1977), Le Ca
pital et son Espace, Maspero, Παρίσι.
6. Βλ. Μανωλόπουλος, Λ. Παπαγιαννά- 
κης, Δ. Χατζαντώνης, Κ. Χατζημιχάλης 
(1986), Δ υνα τό τη τες  παραγω γικώ ν έπενδύ- 
σεω ν σέ Ά ν α τ . Μ ακεδονία-θράκη, ΜΕ- 
ΤΕΚ ΑΕ, ’Αθήνα.
7. Τό λάθος αυτό γίνεται άπό τούς Ε. Μαν- 
τέλ, Ό  ύστερος κα π ιταλισμός, καί C. Pal- 
loix, Ή  διεθνοποίηση τού κεφαλαίου.
8. Βλ. όπ. (2) καί C. Hadjimichalis (1986) 
Cheven Development and Regionalism: state, 
territory and class in Southern Europe, 
Croom Helm, Λονδίνο.
9. "Ο.π. (6).
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Κωστή Χατζημιχάλη

εκμεταλλεύονται φτηνή γυναικεία ερ
γασία. 'Η εκλογική γεωγραφία τής 
Μεγάλης Βρετανίας μετά τά αποτελέ
σματα του ’Ιουνίου δείχνει σαφέστατα 
τό διαχωρισμό στά δύο τής άλλοτε 
κραταιάς βιομηχανικής μητρόπολης.

Ή  τελευταία άλλά εξίσου σημαντι
κή έξέλιξη είναι ή μεγάλη ανάπτυξη 
τής «δ ια χ υ μ έ ν η ς  σ τ ό  χ ώ ρ ο  β ιο μ η χ α 
νίας·», δηλαδή ή αυξανόμενη σημασία 
των μικρομεσαίων βιομηχανικών επι
χειρήσεων, των υπεργολαβιών καί τής 
δουλειάς μέ τό κομμάτι στό σπίτι (φα- 
σόν). 'Η έξέλιξη αύτή άμφισβητεΐ τά 
μεγάλου μεγέθους εργοστάσια καί τή 
μεγάλη σέ όγκο παραγωγή σάν τούς 
προσφορότερους τρόπους μείωσης 
τού κόστους καί κατάκτησης νέων ά- 
γορών. Τά παλαιό φορντιστικοϋ χα
ρακτήρα πρότυπο, μέ τή γνωστή αλυ
σίδα παραγωγής, τά μεγάλα άποθέμα- 
τα πρώτων υλών, ανταλλακτικών 
κλπ., καί τίς αυστηρά προδιαγεγραμ
μένες κατανομές εργασίας, άδυνατέϊ 
νά άντεπεξέλθει στήν ε υ ε λ ιξ ία  πού ά- 
παιτοΰν οί σημερινές άγορές καί ό έν
τονος άνταγωνισμός άπό χώρες καί 
περιφέρειες χαμηλού εργατικού κό
στους. 'Η κρίση του φορντισμού είναι 
ακριβώς ή κρίση τού μοντέλου 
«παραγωγή-γιά-όταν-χρειαστε!» (just- 
in-case) πού άμφισβητεΐ τή λειτουργία 
τής άλυσίδας παραγωγής πού στοκά- 
ρει κάπου στό τέλος τά έτοιμα προϊόν
τα πού περιμένουν τή σειρά τους νά 
πωληθοΰν10 *. Στίς ΗΠΑ υπολόγισαν ότι 
πάνω άπό τό 30°7ο τού έπενδεδυμένου 
στήν αύτοκινητοβιομηχανία κεφα
λαίου βρίσκεται δεσμευμένο σέ απο
θέματα, άνταλλακτικά καί άποθήκες. 
Στήν ’Ιταλία, οί μεγάλες βιομηχανίες 
τροφίμων καί ποτών υπολογίζουν ότι 
τό άμεσο παραγωγικό κόστος συμμε
τέχει μόνο κατά 30% στό συνολικό τε
λικό κόστος τών προϊόντων.11 Τά ύ- 
πόλοιπα είναι άποθήκευση έτοιμων 
προϊόντων, ψύγεΐα, μεταφορές καί 
διανομές. Στίς δυσκολίες αυτές θά 
πρέπει νά προστεθεί καί τό σταθερά ύ- 
ψηλό κόστος εργατικού δυναμικού, 
τό κόστος άπό τίς άπεργίες καί ή χα
μηλή παραγωγικότητα.

Ή  λύση ήρθε άπό δύο διαφορετικές 
μεριές, άπό τήν ’Ιαπωνία καί τήν ’Ιτα
λία. Άπό τίς άρχές τού 1970, οί ’Ιάπω
νες έπιχειρηματίες εφάρμοσαν τή μέ
θοδο «παραγωγή - τότε- πού- χρειάζε
ται» (just-in-time), διασπώντας τά με
γάλα έργοστάσια σέ πολλές μικρές ει
δικευμένες μονάδες πού δουλεύουν ύ- 
περγολαβικά ή άνεξάρτητα καί χωρο- 
θετούνται σέ εύρύτερη περιοχή.12 'Η 
τεχνολογία τής παραγωγής είναι πολ
λές φορές λιγότερο προωθημένη άπό 
τήν άντίστοιχη βορειοαμερικανική, 
άλλά ή παραγωγικότητα τής έργασίας 
καί ή ευελιξία στίς διακυμάνσεις τής 
άγοράς πολύ μεγαλύτερη. ’Ανάλογα 
μέ τό προϊόν, ή διάχυση στό χώρο τών 
μικρών αυτών μονάδων (μέχρι καί τά

σπίτια) γίνεται τόσο σέ άστικές όσο 
καί σέ άγροτικές περιοχές. Αντίστοι
χες έξελίξεις είχαμε καί στήν ’Ιταλία 
ήδη άπό τά τέλη τής δεκαετίας τού 
1960. 'Η Ρί8ί άποτελεΐ τυπικό παρά
δειγμα διάχυσης τής παραγωγής σέ 
πολλά μικρά βιοτεχνικά εργοστάσια 
στή Βορειοκεντρική ’Ιταλία. Μιά με
λέτη πού έγινε γιά τή Λομβαρδία υπο
λόγισε ότι τό 1985 τό 55% τής συνολι
κής βιομηχανικής παραγωγής τής πε
ριοχής γίνεται σέ μικρές μονάδες (κά
τω τών 30 άτόμων) καί άπό τό ποσο
στό αύτό 8-12% γίνεται μέ τό «κομμά
τι» στό σπίτι.13 Γιά τό 1990 ή ίδια μελέ
τη προέβλεπε άνοδο σέ 70% τής πα
ραγωγής σέ μικρές βιομηχανίες καί 
μείωση τών άτόμων άνά μονάδα σέ 20 
περίπου κατά μέσο όρο.

Στήν Ελλάδα τό φαινόμενο τής 
διαχυμένης βιομηχανίας έχει ελάχι
στα μελετηθεί, κι αύτό μόνο σέ σχέση 
μέ τήν παραοικονομία. Σκόπιμα σ’ 
αύτό τό σύντομο κείμενο δέν άναφέ- 
ρομαι καθόλου στίς παραοικονομικές 
δραστηριότητες (άπό μεγάλες καί μι
κρές βιομηχανίες) πού βρίσκουν πρό
σφορο έδαφος άνάπτυξης σ’ αύτές τίς 
εξελίξεις. Σέ κάποιο άλλο σημείωμα 
θά προσπαθήσω νά θίξω αύτό τό περί
πλοκο πρόβλημα. Γιά τή διαχυμένη 
βιομηχανία κάποιες εκτιμήσεις έχουν 
γίνει γιά τούς κλάδους έτοιμων ενδυ
μάτων, δέρματος καί παιγνιδιών (π.χ. 
οί κούκλες τής Ε1 Οτεοο). Στήν Βόρεια 
Ελλάδα όπου ή βιομηχανική άνάπτυ- 
ξη έξελίσσεται μέ γοργότερους ρυθ
μούς άπό ό,τι στό νότο, οί ένδείξεις 
πού ύπάρχουν μάς επιτρέπουν τήν υ
πόθεση ότι τό φαινόμενο είναι σαφώς 
ύποτιμημένο καί ότι άπαιτεΐται διεξο
δική εμπειρική έρευνα γιά τεκμηριω
μένες πληροφορίες.14 Γιά παράδειγμα 
εκτός άπό τούς «παραδοσιακούς» 
κλάδους φασόν (π.χ. έτοιμο ένδυμα, 
δέρμα) πού είναι ιδιαίτερα άνεπτυγμέ- 
νοι στήν Θράκη, ’Ανατολική Μακεδο
νία καί πόλη τής Θεσσαλονίκης, ερ
γασία μέ τό κομμάτι γίνεται κατ’ εξο
χήν στή γουνοποιία τής Καστοριάς- 
Σιάτιστας (πάνω άπό τό 50% τής συ
νολικής παραγωγής), γιά στολίδια 
Χριστουγέννων καί άποκριάς γιά εξα
γωγές (Χρυσούπολη Καβάλας), γιά ό- 
ρειχάλκινα εξαρτήματα εργαλείων 
(κλωστοϋφαντουργία) (Χρυσούπολη- 
Έλευθερούπολη Καβάλας), γιά συ
ναρμολόγηση ηλεκτρικών συσκευών 
καί άντικλεπτικών (Θεσσαλονίκη, 
Κιλκίς), γιά συναρμολόγηση πλαστι
κών εξαρτημάτων συσκευασίας ("Ε
δεσσα) μέχρι καί... άλεσμα άλεύρων 
(σέ μικρές υψηλής τεχνολογίας μηχα
νές πού έχουν έπενοικιαστεΐ σέ σπίτια 
άπό μεγάλη άλευροβιομηχανία τής 
Κοζάνης), καί... έκτροφή πουλερικών 
γιά παραγωγή κρέατος (πού κατανέ- 
μονται άπό μεγάλη καθετοποιημένη 
μονάδα στήν πεδιάδα τής Θεσσαλονί
κης).

Τό σημαντικό στοιχείο στίς έξελί- 
ξεις αύτές —ίσως όχι τόσο στήν 'Ελ
λάδα όσο στίς δύο άλλες χώρες τού 
προηγμένου βιομηχανικού καπιταλισμού— 
είναι ότι ή εισαγωγή νέων τεχνολο
γιών, οί άπαιτήσεις εύελιξίας στήν πα
ραγωγή καί τή χρήση εργατικού δυνα
μικού καί ή χρήση τού γεωγραφικού 
χώρου άναπαράγουν ένα πρότυπο κα
πιταλιστικής άνάπτυξης πού φαίνεται 
νά μάς πηγαίνει πίσω στήν περίοδο 
τής μανιφακτούρας. Τά πράγματα βέ
βαια δέν είναι έτσι. Πρώτον, ή διαχυ
μένη εκβιομηχάνιση, παρά τή σημαν
τική της άνάπτυξη, δέν έχει ύποκατα- 
στήσει (ούτε καί μπορεί σέ όλους τούς 
κλάδους) τίς περιπτώσεις βιομηχανι
κής άνάπτυξης καί χωροκατανομής 
πού περιγράφηκαν προηγουμένως. 
Δεύτερον, ή διαχυμένη βιομηχανία εί
ναι μιά δυναμική άπάντηση στήν κρί
ση, πού άνεβάζει τήν παραγωγικότητα 
αύξάνοντας συγχρόνως καί τά κέρδη 
μέσα άπό τήν ιδιοποίηση άμεσης ύπε- 
ραξίας άπό τήν έντατικοποιημένη ύ- 
περεργασία τού εργατικού δυναμικού. 
Τό σπουδαιότερο: ό τεχνικός καί γεω
γραφικός κατακερματισμός τής πα
ραγωγής διασπά κοινωνικά τούς καί 
τίς έργαζόμενες λειτουργώντας άκρι- 
βώς άντίθετα άπό τό παλαιό φορντι- 
στικό έργοστάσιο. Γιά τούς λόγους 
αύτούς οί άντιδράσεις συνδικάτων καί 
κομμάτων τής Άριστεράς ήταν έντο
νες άν καί άντιφατικές ώς πρός τήν 
προοπτική καί τίς διεκδικήσεις.

'Η καπιταλιστική άνασυγκρότηση 
δέν μπορεί νά γίνει μόνο μέ τίς νέες τε
χνολογίες, χρειάζεται άνασυγκρότηση 
ή β ά σ η  τού συστήματος, έκεΐ όπου γί
νεται ή ύλική παραγωγή, τό έ ρ γ ο σ τά -  
σ ιο  καί ή έ ρ γ α σ ια κ ή  δ ια δ ικ α σ ία . Γι’ αύ
τό οί εξελίξεις πού σύντομα καί ελλει
πτικά περιγράψαμε άξιοποιοΰν τόν γε
ωγραφικό χώρο στό πιό λεπτό του ση
μείο: στή δυνατότητα γιά δ ια φ ο ρ ο π ο ί
η σ η  πού αύτός παρέχει έτσι ώστε τό 
κεφάλαιο νά μπορέσει νά άναπαραγά- 
γει τούς όρους συσσώρευσης, βασιζό
μενο ξανά στήν ά ν ο μ ο ιο γέν ε ια  καί τόν 
κ α τα κ ε ρ μ α τ ισ μ ό  τής έργατικής δύνα
μης, όπως πριν ογδόντα χρόνια περίπου.

10. Βλ. A. Sayer (1985), 'New developments 
in manufacturing and their spatial implica
tions: from flexible manufacturing to just-in- 
time”, Σεμινάριο περιφερειακής Άνάπτυ
ξης στήν Μυτιλήνη, Π όλη  κα ί Περιφέρεια. 
Π. Βλ. Business Week, 16.7.85.
12. Ό. π. (10)
13. Βλ. G. Gavofoli (1985), Industrialisazion 
diffusa in Lombardia, E. Einaud, Μιλάνο.
14. Ό.π. (2).
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Απόσπασμα από τά «Grundrisse»

ΤΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΟ ΠΑΓΙΟ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ

τοϋ Κάρλ Μάρξ

έ τήν αύστηρή έννοια τοϋ δρου μέσον 
παραγωγής είναι τό κεφάλαιο πού αύτο- 
καταναλίσκεται στή διαδικασία τής πα
ραγωγής, δηλαδή τό πάγιο κεφάλαιο μέ 

τήν ευρύτερη έννοια τοϋ δρου, δλη ή διαδικασία 
παραγωγής, μέ τό καθένα στοιχείο πού τή συγκροτεί 
—δπως ή κυκλοφορία στό βαθμό πού είναι ουσια
στική—, δέν είναι γιά τό κεφάλαιο πάρα μέσον παρα
γωγής καί σκοπός του μοναδικός ή αξία. 'Υπό τήν 
οπτική τής ύποστασιοποίησης τό μέσο παραγωγής 
τοϋ προϊόντος είναι ή πρώτη ϋλη.

Μέ τό νά λέμε δτι ή άξια χρήσης τοϋ πάγιου κε
φαλαίου καταναλίσκεται μέσα στή διαδικασία τής 
παραγωγής σημαίνει δτι τό κεφάλαιο δρά ώς μέσον 
καί συντελεστής μετασχηματισμοϋ τής πρώτης ύ
λης σέ προϊόν. Είναι δυνατόν ή άξια χρήσης τοϋ 
πάγιου κεφαλαίου νά είναι άπλώς ή τεχνολογική 
συνθήκη τής διεξαγωγής τής διαδικασίας (τό μέ
ρος στό όποιο πραγματοποιείται ή διαδικασία), 
παράδειγμα οί πάγιες έγκαταστάσεις ή ή άμεση 
συνθήκη τής άποτελεσματικής ένέργειας τοϋ κα
θαυτό μέσου παραγωγής (π.χ. δλες οί έργαλειακές 
ύλες). Καί οί δύο είναι οί υλικές προϋποθέσεις γιά 
τή διεξαγωγή τής έν γένει παραγωγικής διαδικα
σίας ή γιά τή χρησιμοποίηση καί τή συντήρηση τοϋ 
οργάνου τής έργασίας. Τελικά, τό όργανο δέν έχει 
χρησιμότητα παρά μέσα στήν παραγωγή καί έν όψει 
τής παραγωγής: άλλη άξια χρήσης δέν έχει.

Στήν άρχή, δταν ή άξια πάει νά γίνει κεφάλαιο, 
τό κεφάλαιο οίκειώνεται άπλώς καί μόνον τήν ερ
γασιακή διαδικασία στήν κατάσταση πού βρίσκε
ται: έναντι των ύλικών της συνθηκών τό κεφάλαιο 
άντιπροσωπεύει τήν ολότητα των συνθηκών τής 
διαδικασίας παραγωγής καί διχάζεται, δπως καί ή 
ίδια ή διαδικασία, στά διάφορα ποιοτικά του στοι
χεία: υλικά τής έργασίας (ή έκφραση είναι άκριβέ-

στερη άπό τήν έκφραση πρώτες ΰλες), μέσα έργα
σίας (εργαλεία κ.λπ.) καί ζωντανή έργασία.

Σύμφωνα λοιπόν μέ τήν Ολική του υπόσταση τό 
κεφάλαιο άναλύεται στά παραπάνω τρία στοιχεία. 
Μόλις δμως μπει σέ κίνηση άποκαθίσταται ή ένό- 
τητά του χάρη στή διαδικασία τής έργασίας (δπου 
αύτά τά διάφορα στοιχεία ένσωματώνονται τό ένα 
στό άλλο). "Οταν σταματά τήν κίνησή του γίνεται 
προϊόν. Στή μορφή αύτή τά Ολικά στοιχεία, μέσα 
έργασίας καί ζωντανή έργασία εμφανίζονται, λοι
πόν, ώς οί ουσιαστικοί συντελεστές τής έργασια- 
κής διαδικασίας πού τό κεφάλαιο θά οΐκειοποιηθεϊ. 
Βλέπουμε λοιπόν δτι τά Ολικά στοιχεία —ή οί άξιες 
χρήσης τους καί ή πραγματική τους διαδικασία— 
άποσυντίθεται έντελώς σύμφωνα μέ τόν οικονομι
κό τους προορισμό.

Μποροϋμε λοιπόν νά διακρίνουμε:
1. Τά τρία στοιχεία δπως ύπάρχουν πρίν νά 

άνταλλαγοϋν μέ έργατική δύναμη, πρίν τήν πραγματι
κή διαδικασία ή όποια, άπό τήν άποψη τής άζίας, 
δέν είναι παρά ποσοτικά τμήματα διαφορετικά 
άπό τό κεφάλαιο, τό όποιο είναι ή ένότητά τους καί 
άντιπροσωπεύει τό άθροισμά τους. Ή  ιδιαίτερη 
μορφή —άξια χρήσης τοϋ καθενός άπ’ αύτά τά 
τμήματα— δέν άλλάζει τίποτε στόν ομοιόμορφο 
προορισμό τους. Αύτή ή διαφορά μορφής άνάγεται 
στό γεγονός δτι τό κεφάλαιο διχάζεται ποσοτικά 
σέ διαφορετικά τμήματα.

2. Στό πλαίσιο τής παραγωγικής διαδικασίας τά 
στοιχεία τής έργασίας δέν διαφοροποιούνται ώς 
πρός τή μορφή άπό τά δύο άλλα παρά μόνο μέ έναν 
τρόπο: τό πρώτο δημιουργεί τήν άξια ένώ τά άλλα 
δύο είναι άξιες σταθερές. ’Αντίθετα, ή ποικιλομορ- 
φία αύτών τών άξιών χρήσης καί ή ύλική τους σχέ
ση δέν έχουν νά κάνουν μέ τή συγκεκριμένη μορφή 
τοϋ κεφαλαίου. ’Αλλά, στή διαδικασία τοϋ κεφα-
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λαίου ή διαφορά μεταξύ κυκλοφοριακοϋ κεφαλαίου 
(πρώτες Ολες καί προϊόντα) καί πάγιου κεφαλαίου 
(μέσα εργασίας) θά έπικαλύψει τήν ποικιλομορφία 
αύτών των στοιχείων κι αύτών των άξιων χρήσης. 
Δέν θά επικρατήσουν παρά οί διαφορές μορφής 
πού προσιδιάζουν στό ίδιο τό κεφάλαιο καί άντα- 
ποκρίνονται στον προορισμό του.

Ή  καθαρά ποσοτική σχέση όλων αύτών τών 
συντελεστών στό έξης, θά εμφανιστεί ώς ποιοτική 
διαφορά τού ίδιου τού κεφαλαίου, πράγμα πού εί
ναι καθοριστικό γιά τή συνολική του κίνηση (κυ
κλοφορία). Τά υλικά καί τά προϊόντα τής έργασίας 
—αυτά τά ουδέτερα στοιχεία τής εργασιακής δια
δικασίας πού είναι τό προϊόν καί ή πρώτη 6λη— 
δέν προσδιορίζονται άπό τήν έργασία: είναι άξιες 
χρήσης τού κεφαλαίου καθώς διατρέχει τίς διάφο
ρες φάσεις του.

"Οσο τά μέσα έργασίας έχουν άμεσο χαρακτήρα 
καί βρίσκονται στήν ιστορική φάση όπου τό κεφά
λαιο τά συλλαμβάνει καί τά έντάσσει στή διαδικα
σία άξιοποίησής του δέν μπορούν νά ύποστοΰν πα
ρά μία μόνο τυπική άλλαγή. ’Αλλά αύτό άρκεΐ ώ
στε νά μήν έμφανίζονται μόνο μέ τίς φυσικές τους 
ιδιότητες ώς μέσα έργασίας. ’Αποβαίνουν ένας ι
διαίτερος τρόπος ύπαρξης τού κεφαλαίου προσδιο
ριζόμενα άπό τό σύνολο τής καπιταλιστικής 
διαδικασίας· είναι κεφάλαιο πάγιο.

Τά έργαλεΐα τής έργασίας έχοντας έτσι ένταχθεΐ 
στή διαδικασία παραγωγής τού κεφαλαίου ύφί- 
στανται άκόμη πολλές μεταμορφώσεις τών οποίων 
τό έσχατο είναι ή μηχανή, ή καλύτερα τό αυτόματο 
σύστημα μηχημάτων, κινούμενο άπό κάποιον αυτο
ματισμό πού άποτελεϊ τήν κινητήρια δύναμη κα
θώς μπαίνει μόνο του σέ κίνηση. (Τό σύστημα μη
χανημάτων μόνο όταν γίνεται αυτόματο βρίσκει 
τήν πιό τελειοποιημένη καί άντίστοιχή του μορφή

καί μετασχηματίζεται σέ σύστημα).
Τό αύτόματο συντίθεται άπό πολυάριθμα μηχα

νικά καί διανοητικά όργανα πράγμα πού όρίζει νά 
μήν είναι πιά οί έργάτες τίποτε άλλο άπό ένσυνεί- 
δητα παραρτήματα.

Μέ τή μηχανή —καί περισσότερο στό σύστημα 
τών αυτοματοποιημένων μηχανημάτων— τό μέσον 
τής έργασίας, μετασχηματίζεται μέχρι τήν άξια 
χρήσης του, δηλαδή τή φυσική του ούσία, σέ ένα 
τρόπο ύπαρξης πού άντιστοιχεΐ στό πάγιο κεφά
λαιο καί στό κεφάλαιο γενικά. Ή  μορφή πού ώς ά
μεσο έργαλεϊο έργασίας είσήλθε στή διαδικασία 
τής καπιταλιστικής παραγωγής, σέ μιά μορφή πού 
όρίστηκε άπό τό ’ίδιο τό κεφάλαιο καί άντιστοιχεΐ 
σ’ αυτό καταργεΐται: στό έξής θά είναι σύμφωνη μέ 
τό ίδιο τό κεφάλαιο καί τό προϊόν του. 'Η μηχανή 
δέν έχει τίποτε τό κοινό μέ τό έργαλεϊο τού άτομι- 
κοΰ εργαζομένου. Διακρίνεται άπολύτως άπό τό 
έργαλεϊο πού μεταβιβάζει στό άντικείμενο τή δρα
στηριότητα τού έργαζομένου. Πράγματι ή δραστη
ριότητα έκδηλώνεται μάλλον ώς δραστηριότητα 
τής μηχανής ένώ ό έργάτης έπιβλέπει τή μεταφερό- 
μενη άπό τή μηχανή δράση πάνω στίς πρώτες ύλες 
καί τήν προστατεύει άπό τίς βλάβες.

Μέ τό έργαλεϊο συνέβαινε άκριβώς τό άντίθετο: 
ό έργαζόμενος τού έδινε πνοή μέ τήν τέχνη του καί 
τήν έπιδεξιότητά του διότι ό χειρισμός τού έργα- 
λείου έξαρτιόταν άπό τή δεξιοτεχνία του. ’Αντίθε
τα, ή μηχανή πού διαθέτει δεξιότητα καί δύναμη 
στή θέση τού έργάτη είναι πλέον ή ϊδια ό δεξιοτέ
χνης διότι οί νόμοι τής μηχανικής πού λειτουργούν 
έντός της τήν έχουν προικίσει μέ ψυχή. Γιά νά μένει 
συνεχώς σέ κίνηση οφείλει νά καταναλώνει π.χ. 
κάρβουνο, όπως άκριβώς κι ό έργάτης χρειάζεται 
τρόφιμα.

Ή  δραστηριότητα τού έργάτη, περιορισμένη σέ
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μιά καθαρή αφαίρεση τής δραστηριότητας, προσ
διορίζεται πρός πάσα κατεύθυνση από τήν κίνηση 
του συνόλου των μηχανών τό άντίστροφο δέν είναι 
πλέον αλήθεια. 'Η επιστήμη εξαναγκάζει τά άψυχα 
μέρη τής μηχανής εκ κατασκευής νά ενεργούν ώς 
χρήσιμα αυτόματα· αλλά αύτή ή έπιστήμη δέν βρί
σκεται πιά στή συνείδηση τών έργαζομένων: διαμέ
σου τής μηχανής δρά επάνω τους ώς ξένη δύναμη, 
ώς δύναμη τής ίδιας τής μηχανής.

'Η ιδιοποίηση τής ζωντανής έργασίας άπό τήν 
άντικειμενοποιημένη εργασία είναι σύμφυτη στό 
κεφάλαιο. Στήν παραγωγή,πού βασίζεται στή μη
χανή, έρχεται ώς άποτέλεσμα τής ίδιας τής παρα
γωγής τόσο ώς πρός τά φυσικά της στοιχεία όσο 
καί ώς πρός τή μηχανική της κίνηση.

Άπό τή στιγμή αύτή ή διαδικασία παραγωγής 
σταματά νά είναι διαδικασία έργασίας μέ τήν έν
νοια δηλαδή ότι ή έργασία θά άποτελοϋσε τήν ένό- 
τητα πού Κυριαρχεί πάνω στήν παραγωγή. Στά πο
λυάριθμα σημεία τού μηχανικού συστήματος ή έρ
γασία δέν έμφανίζεται πλέον παρά ώς ένσυνείδητο 
όργανο σέ κάποιους ζωντανούς έργάτες. Διάσπαρ- 
τοι, ύποταγμένοι στή σύνολη διαδικασία τών μηχα
νημάτων, δέν είναι παρά ένα μέρος τού συστήμα
τος τού οποίου ή ένότητα δέν έγκειται πλέον στούς 
ζωντανούς έργάτες άλλά στά ζωντανά (ένεργά) μη
χανήματα τά όποια, σέ σχέση μέ τή μεμονωμένη 
καί άσήμαντη δραστηριότητα τής ζωντανής έργα
σίας, έμφανίζεται ώς οργανισμός γιγαντιαΐος. Στό 
στάδιο αύτό, ή άντικειμενοποιημένη έργασία έμφα- 
νίζεται στήν έργασιακή διαδικασία πραγματικά ώς 
δύναμη κυρίαρχη σέ σχέση μέ τή ζωντανή, ένώ, μέ- 
χρις έδώ, τό κεφάλαιο δέν ήταν παρά ή τυπική δύ
ναμη καί μ’ αύτό τόν τρόπο ιδιοποιούνταν τήν έρ
γασία.

Καθώς ή διαδικασία τής έργασίας αναπτύσσε
ται, μή όντας πλέον παρά ένα άπλό στοιχείο τής 
διαδικασίας άξιοποίησης τού κεφαλαίου, άκόμη 
καί ά:ιό φυσική άποψη, πραγματοποιείται ένας με
τασχηματισμός τού έργαλείου σέ μηχάνημα καί 
τής ζωντανής έργασίας σέ άπλό ζωντανό έξάρτημα 
τού μηχανήματος: δέν είναι παρά ένα μέσον τής 
δράσης του.

Ή  άνάπτυξη τής παραγωγικής δύναμης τής έρ
γασίας καί ή μέγιστη μείωση τής άναγκαίας έργα
σίας είναι ή άναγκαία τάση τού κεφαλαίου. Αύτή ή 
τάση πραγματοποιείται μέ τό μετασχηματισμό τού 
έργαλείου σέ μηχάνημα. Στό μηχάνημα ή άντικει- 
μενοποιημένη έργασία έμφανίζεται ύλικά ώς κυ
ρίαρχη δύναμη έναντι τής ζωντανής: όχι μόνο τήν 
ιδιοποιείται άλλά καί τή συναιρεί ένεργητικά μέσα 
στήν ίδια τήν πραγματική παραγωγική διαδικασία. 
Στό πάγιο κεφάλαιο πού έχει άναπτυχθεΐ σέ μηχα
νήματα, τό κεφάλαιο πού οίκειοποιείται τήν παρα
γωγό άξίας δραστηριότητα ένεργεΐ σέ μιά διαδικα
σία πού συνδέει τήν άξια χρήσης τού κεφαλαίου μέ 
τήν άξια χρήσης τής έργασίας. Έτσι ή άντικειμε- 
νοποιημένη μέσα στά μηχανήματα έργασία έμφανί- 
ζεται ώς προκαταρκτική συνθήκη: άπέναντί της 
χάνεται ή άξιοποιοΰσα δύναμη τού άτομικοΰ έργά- 
τη άφοΰ άποβαίνει άφάνταστα μικρή.

'Η παραγωγή σέ μεγάλες σειρές, σύμφυτη στό 
σύστημα τού γενικευμένου έκμηχανισμοΰ, καταρ
γεί κάθε σχέση τού προϊόντος μέ τίς άμεσες άνάγ- 
κες τού παραγωγού, άρα μέ τήν άμεση άξια χρή
σης. 'Η μορφή καί οί συνθήκες τής παραγωγής του 
άπαιτοΰν τό προϊόν νά μήν άντιπροσωπεύει παρά 
μιά άπλή σχέση μέ τήν άνταλλακτική άξία, ένώ ή 
χρησιμότητά του δέν είναι παρά μία άπό τίς προϋ
ποθέσεις αύτής τής σχέσης.

Μέ τά μηχανήματα, ή άντικειμενοποιημένη έρ
γασία δέν είναι ένα άπλό προϊόν πού χρησιμεύει ώς 
έργαλεϊο γιά τήν έργασία· είναι ή ίδια ή παραγωγι
κή δύναμη. Γιά τό κεφάλαιο ή άνάπτυξη τών μέ
σων έργασίας σέ μηχανήματα δέν είναι διόλου 
τυχαία· είναι ό ιστορικός μετασχηματισμός τών 
παραδοσιακών έργαλείων σέ μέσα άντίστοιχα 
πρός τήν καπιταλιστική μορφή. Ή  συσσώρευση 
γνώσεων, δεξιοτήτων, όπως καί όλες οί παραγωγι
κές δυνάμεις τού κοινωνικού έγκεφάλου άπορρο- 
φοΰνται στό κεφάλαιο πού άντιτίθεται στήν έργα
σία: στό έξής άναφαίνονται ώς ιδιότητα τού κεφα
λαίου, ή άκριβέστερα τού πάγιου κεφαλαίου, στό 
βαθμό πού ύπεισέρχεται στήν έργασιακή διαδικ· 
σίαώς ούσιαστικό παραγωγικό μέσον.

Ά ν  έξετάσουμε τό κεφάλαιο στή σχέση μέ τόν ε
αυτό του, τά μηχανήματα έμφανίζονται ώς ή π>.ό 
άντίστοιχη πρός τό πάγιο κεφάλαιο μορφή κι αύτό 
μέ τή σειρά του ώς ή μορφή ή πιό άντίστοιχη πρό τό 
κεφάλαιο γενικώς. Συμβαίνει όμως τό πάγιο κεφά
λαιο, στό βαθμό πού συνδέεται μέ μιά ιδιαίτερη καί 
πολύ συγκεκριμένη άξία χρήσης, νά μήν άντιστοι- 
χεΐ πλέον στήν έννοια τού κεφαλαίου τό όποιο ώς ά
ξία είναι άδιάφορο σέ κάθε συγκεκριμένη μορφή ά
ξίας χρήσης καί σέ κάθε ένσάρκωσή της τήν όποια 
θά μπορούσε νά προσλάβει. Τό κυκλοφοριακό κε
φάλαιο θά είναι έπομένως ή μορφή ή πιό άντίστοιχη 
τού πάγιου κεφαλαίου στή διακίνησή του καί στήν 
πρός τά έξω σχέση του.

Εφόσον άναπτύσεται ό έκμηχανισμός μέ τή 
συσσώρευση τής κοινωνικής έπιστήμης —γενική 
παραγωγική δύναμη— τό άποτέλεσμα τής έν γένει 
κοινωνικής έργασίας έδράζεται στό κεφάλαιο καί 
όχι στήν έργασία. Καί ώς έκ τούτου ή παραγωγική 
δύναμη τής κοινωνίας μετριέται μέ βάση τό πάγιο 
κεφάλαιο τό όποιο είναι ή ύλοποίησή της· άλλά μέ 
τή σειρά της ή παραγωγική δύναμη τού κεφαλαίου 
άναπτύσσεται χάρη σ’ αύτή τή γενική πρόοδο πού 
τό κεφάλαιο τήν οίκειοποιείται άνέξοδα.

Δέν είναι έδώ τό κατάλληλο μέρος γιά τήν έξέτα- 
ση τών λεπτομερειών τής έξέλιξης τού έκμηχανι- 
σμοΰ. ’Αρκεί νά έξετάσουμε τίς γενικές πλευρές 
καί νά άναδείξουμε ότι, άπό φυσική άποψη, τό μέ
σον τής έργασίας χάνει τήν άμεση μορφή του καί 
έμφανίζεται ώς κεφάλαιο έναντι τού έργάτη μέ τρό
πο άπτό. 'Η έπιστήμη, λοιπόν, έκδηλώνεται μέσα 
στίς μηχανές ώς άλλότρια καί έξωτερική πρός τόν 
έργάτη. Ή  ζωντανή έργασία ύποτάσσεται στήν ύ- 
λοποιημένη καί ή τελευταία δρά μέ αύτόνομο τρό
πο. Στό έξής ό έργάτης περιττεύει όταν τουλάχι
στον ή δράση του δέν προσδιορίζεται άπό τίς άνάγ- 
κες τού κεφαλαίου. Τό κεφάλαιο λοιπόν άναπτύ- 
χθηκε πλήρως —μέ τίς ιδιότυπες μορφές του— μό
νο άπό τή στιγμή πού τό έργαλεϊο τής έργασίας όχι 
μόνο τυπικά προσδιορίζεται ώς πάγιο κεφάλαιο, 
άλλά έχανε τήν άμεση μορφή του γιά νά μετατρα- 
πεΐ σέ πάγιο κεφάλαιο έμφανιζόμενο στό πλαίσιο 
τής διαδικασίας παραγωγής άπέναντί στήν έργα
σία ώς μηχανή. Τό σύνολο τής παραγωγικής διαδι
κασίας δέν ύπάγεται πλέον στή δεξιοτεχνία τού 
έργάτη· γίνεται τεχνολογική έφαρμογή τής έπιστή-
μης·

Τό κεφάλαιο λοιπόν τείνει νά προσδώσει στήν 
παραγωγή χαρακτήρα έπιστημονικό καί νά περι- 
στείλει τήν άμεση έργασία σέ παράρτημα αύτής 
τής διαδικασίας. "Οπως κατά τό μετασχηματισμό 
τής άξίας σέ κεφάλαιο διαπιστώνουμε ότι τό κεφά
λαιο προϋποθέτει μιάν ορισμένη ιστορική άνάπτυ
ξη τών παραγωγικών δυνάμεων —μεταξύ τών ό
ποιων καί ή έπιστήμη— πρίν μέ τή σειρά του τίς
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κάνει νά προοδεύσουν μέ επιταχυνόμενο ρυθμό.
Τό ποσοτικό μέγεθος καί ή άποτελεσματικότητα 

(ένταση) μέ τήν όποια τό κεφάλαιο άναπτύσσεται 
ώς πάγιο έπισημαίνει άκριβέστατα τό βαθμό στόν 
όποιο τό κεφάλαιο γίνεται κεφάλαιο καί υποτάσσει 
τή ζωντανή εργασία όπως, συνάμα, καί τήν έν γένει 
παραγωγή. Εκτός τούτου ό βαθμός αυτός άνάπτυ- 
ξης έκφράζει τό έπίπεδο τής συσσώρευσης των άν- 
τικειμενοποιημένων παραγωγικών δυνάμεων καί 
τής εργασίας τού παρελθόντος.

Χάρη στά μηχανήματα καί σέ άλλες συγκεκρι
μένες μορφές πάγιου κεφαλαίου (σιδηρόδρομος 
κ.λπ.) τό κεφάλαιο άποκτά τήν άντίστοιχη μορφή 
του ώς άξια χρήσης στό πλαίσιο τής παραγωγικής 
διαδικασίας. ’Αλλά αύτό διόλου δέν σημαίνει ότι 
αυτή ή άξια χρήσης —τά μηχανήματα καθ’ 
έαυτά— είναι πάντοτε κεφάλαιο ούτε ότι τά μηχα
νήματα είναι συνώνυμα μέ τό κεφάλαιο. "Οπως ό 
χρυσός δέν θά έπαυε νά έχει μιάν άξια χρήσης ώς 
χρυσός άν σταματούσε νά είναι νόμισμα, έτσι καί 
οί μηχανές δέν χάνουν τήν άξια χρήσης άν σταμα
τήσουν νά είναι κεφάλαιο.

’Ακόμη κι άν οί μηχανές είναι ή μορφή αξίας 
χρήσης ή πιό άντίστοιχη στό πάγιο κεφάλαιο αύτό 
δέν συνεπάγεται ότι ή ύπαγωγή τους στίς καπιταλι
στικές κοινωνικές σχέσεις άντιπροσωπεύει τόν 
τρόπο παραγωγής τόν πιό άντίστοιχο καί τόν καλύ
τερο γιά τή χρησιμοποίησή τους.

Γνωρίζουμε ότι ό χρόνος έργασίας —άπλή ποσό
τητα εργασίας— γιά τό κεφάλαιο είναι ή μόνη κα
θοριστική άρχή. "Ομως ή άμεση έργασία καί ή πο
σότητά της παύουν γιά τήν ώρα νά είναι ή καθορι
στική άρχή τής παραγωγής —τής δημιουργίας ά
ξιων χρήσης. Πράγματι ή έργασία περιορίζεται πο
σοτικά σέ έλάχιστες άναλογίες καί ποιοτικά σέ ένα 
ρόλο, βεβαίως άπαραίτητο, άλλά δευτερεύοντα σέ 
σχέση μέ τή γενική επιστημονική δραστηριότητα, 
τίς τεχνολογικές έφαρμογές των φυσικών έπιστη- 
μών καί τήν παραγωγική δύναμη πού άπορρέει άπό 
τήν κοινωνική διάρθρωση τού συνόλου τής παρα
γωγής — τόσα δώρα τής κοινωνικής έργασίας έ
στω κι άν πρόκειται γιά ιστορικό προϊόν. "Ετσι τό 
κεφάλαιο ώς κυρίαρχη δύναμη τής παραγωγής έρ- 
γάζεται γιά τήν αύτοδιάλυσή του.

Ό  μετασχηματισμός τής παραγωγικής διαδικα
σίας, έχοντας κάνει τήν έργασιακή διαδικασία μιά 
διαδικασία έπιστημονική πού υποτάσσει τίς δυνά
μεις τής φύσης καί τίς υποβάλλει στήν υπηρεσία 
των άνθρωπίνων άναγκών, έμφανίζεται ώς μιά ιδιό
τητα σύμφυτη στό πάγιο κεφάλαιο σέ άντίθεση 
πρός τή ζωντανή έργασία. Στό έξής ή άτομική έρ
γασία παύει, γενικώς, νά έμφανίζεται ώς παραγωγι
κή. 'Η έργασία τού άτόμου δέν είναι πιά παραγωγι
κή παρά μόνο στά συλλογικά έργα πού καθυπο
τάσσουν τίς δυνάμεις τής φύσης. Αυτή ή προαγωγή 
τής άμεσης έργασίας σέ κοινωνική δύναμη δείχνει 
ότι ή μεμονωμένη έργασία περιάγεται σέ άδυναμία 
έναντι αύτού πού άντιπροσωπεύει τό κεφάλαιο κα
θώς καί τών συγκεντροποιημένων συλλογικών καί 
γενικών δυνάμεων. ’Εξάλλου, μόνο χάρη σέ μιά 
σύμφυτη στό κυκλοφοριακό κεφάλαιο ιδιότητα έ
νας κλάδος τής παραγωγής μπορεί νά συνεχίσει τή 
δραστηριότητά του σέ συνδυασμό μέ τήν έργασία 
πού παρέχει κάποιος άλλος.

Σ’ αύτό πού έχουμε ονομάσει μικρή κυκλοφορία 
τό κεφάλαιο καταβάλλει στόν έργάτη τό ημερομί
σθιο πού θά άνταλλάξει μέ τά άναγκαϊα γιά τήν κα
τανάλωσή του προϊόντα. Τό χρήμα πού κερδίζει 
δέν έχει αυτή τή δύναμη παρά μόνο έπειδή, ταυτό

χρονα, πραγματοποιείται έργασία σέ κάποιο γειτο
νικό κλάδο. Μόνο έπειδή τό κεφάλαιο ιδιοποιείται 
τήν έργασία του μπορεί νά τού δώσει, μέ τή μορφή 
χρήματος, ένα δικαίωμα είσπραξης άπό τήν έργα
σία κάποιου άλλου. ’Αλλά ή άνταλλαγή τής δικής 
του δουλειάς μέ τήν ξένη, άπλούστατα, δέν μεσο- 
λαβεΐται καί δέν καθορίζεται άπό τήν ταυτόχρονη 
συνύπαρξη τής έργασίας τών άλλων έργατών σέ 
άλλους κλάδους άλλά άπό τά μέσα πληρωμής πού 
τού παρέχει τό κεφάλαιο.

Χάρη λοιπόν στό έν γένει κυκλοφοριακό κεφά
λαιο καί στήν ποσότητά του πού εισπράττει άτομι- 
κά ό έργάτης μπορεί νά προχωρήσει στή ζωτική γι' 
αύτόν επιχείρηση τής διατροφής του κατά τήν πα
ραγωγή. Αύτή ή κατανάλωση δέν έμφανίζεται ώς 
ζωτική άνταλλαγή μεταξύ τών δυνάμεων τής έργα
σίας πού συνεργάζονται άλλά ώς θρεπτική γιά τό 
κεφάλαιο άνταλλαγή, ώς τρόπος ύπαρξης τού κι> 
κλοφοριακοΰ κεφαλαίου. "Ετσι όλες οί δυνάμεις 
τής έργασίας υπάγονται στό κεφάλαιο: στό τμήμα 
πάγιο κεφάλαιο άπορροφάται ώς υλοποιημένη 
μορφή ή παραγωγική δύναμη τής έργασίας (έξωτε- 
ρική καί άνεξάρτητη άπ’ αύτό)· στό τμήμα κυκλο- 
φοριακό άπό τή μιά μεριά ό ίδιος ό έργάτης παρή- 
γαγε τίς συνθήκες τής άνανέωσης τής έργασίας του 
καί άπό τήν άλλη μεριά πραγματοποιείται ή άνταλ
λαγή τών συνθηκών τής έργασίας του χάρη στήν ύ
παρξη έργασίας σέ άλλους κλάδους.

’Αλλά όλα αύτά συμβαίνουν σάν τό κεφάλαιο νά 
έκανε προπληρωμές στόν έργάτη καί έξασφάλιζε 
τό ταυτόχρονο τής δραστηριότητας σέ όλους τούς 
κλάδους. (Στήν πραγματικότητα θά πρέπει νά 
πραγματευτούμε τά δύο αύτά σημεία στό κεφάλαιο 
τό άφιερωμένο στή συσσώρευση). Μέ τή μορφή κυ- 
κλοφοριακού κεφαλαίου τίθεται ώς ένδιάμεσος ά- 
νάμεσα σέ διαφορετικούς έργαζομένους.

Τό πάγιο κεφάλ’αιο, ώς μέσον παραγωγής τής ό
ποιας ή πιό δόκιμη μορφή είναι τά μηχανήματα, 
παράγει άξια, δηλαδή αύξάνει τήν άξια τού προϊόν
τος μόνο σέ δύο περιπτώσεις.

1. Στό βαθμό πού τό ίδιο έχει μιάν άξια, πού καί 
τό ίδιο δηλαδή είναι προϊόν έργασίας, περιέχει μιάν 
ορισμένη ποσότητα έργασίας μέ άντικειμενοποιη- 
μένη μορφή.

2. Στό βαθμό πού αύξάνει τό ποσοστό ύπερεργα- 
σίας σέ σχέση μέ τήν άναγκαϊα έργασία καθιστοιν- 
τας τήν έργασία ικανή, ώς συνέπεια τής αύξησης 
τής παραγωγικής της δύναμης, νά δημιουργήσει σέ 
μικρότερο χρόνο μιά πιό μεγάλη μάζα άναγκαίων 
γιά τή διατήρηση τής ζωντανής έργατικής δύναμης 
προϊόντων.

Είναι έπομένως ένα άστικό σύνθημα άπολύτως 
παράλογο πού ισχυρίζεται ότι ό έργάτης τά μοιρά
ζεται μέ τόν κεφαλαιοκράτη διότι χάρη στό σταθε
ρό κεφάλαιο (πού στήν πραγματικότητα δέν είναι 
παρά τό προϊόν άλλότριας έργασίας πού ο’ικειο- 
ποιεΐται τό κεφάλαιο) ό κεφαλαιοκράτης τού μειώ
νει τάχα τό χρόνο έργασίας ή τού καθιστά τήν έρ
γασία πιό εύκολη (μέ τή μηχανή άφαιρεΐ άπό τήν 
έργασία κάθε άνεξαρτησία καί κάθε έλκυστικό χα
ρακτήρα).

Άλλά συμβαίνει άκριβώς τό άντίθετο: τό κεφά
λαιο χρησιμοποιεί τίς μηχανές στό μέτρο πού έπι- 
τρέπουν στόν έργάτη νά τού άφιερώσει μεγαλύτερο 
μέρος τού χρόνου του, νά έργάζεται περισσότερο 
γιά τόν κεφαλαιοκράτη καί λιγότερο γιά τόν έαυτό 
του. Χάρη στίς μηχανές, ή άναγκαϊα διάρκεια γιά 
νά παραχθεί ένα συγκεκριμένο άντικείμενο, μειώ
νεται πράγματι στό έλάχιστο· άλλά μόνο μέ τό μέ
γιστο τής έργασίας άξιώνεται τό μέγιστο τών άντι-
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κειμένων. Ή  πρώτη περίπτωση είναι σημαντική 
διότι τό κεφάλαιο μειώνει στό έλάχιστο —χωρίς 
άλλωστε νά υπάρχει ή παραμικρότερη διάθεση 
πρός τοϋτο— τήν άνθρώπινη έργασία, τήν καταβο
λή δυνάμεων. Ή  χειραφετημένη έργασία θά μπορεί 
νά έπωφεληθεΐ άπ’ αυτή τήν καταβολή έργου πού 
άποτελεί άλλωστε προϋπόθεση γιά τή χειραφέτησή 
του.

Ή  εισαγωγή τών μηχανών προϋποθέτει ιστορικά 
ύπεράριθμα έργατικά χέρια. Μόνο δταν υπάρχει υ
περαφθονία τών δυνάμεων τής έργασίας επεμβαίνει 
ή μηχανή γιά νά άντικαταστήσει τήν έργασία. Καί 
μόνο στή φαντασία τών οικονομολόγων έρχεται νά 
βοηθήσει τόν έργάτη. Ή  μηχανή μπορεί νά δράσει 
μόνο δταν υπάρχουν μάζες έργατών τών όποιων ή 
συγκέντρωση άπέναντι στό κεφάλαιο είναι μία άπό 
τίς ιστορικές προϋποθέσεις του, δπως άλλωστε τό 
έχουμε δει. Ή  μηχανή δέν έγκαθίσταται γιά νά άν- 
τισταθμίσει τήν έλλειψη έργατικών χεριών άλλά 
γιά νά μειώσει στό άναγκαΐο γιά τό κεφάλαιο τμή
μα μιά κατά μάζες διαθέσιμη έργατική δύναμη. Γιά 
νά άναπτυχθοϋν οί μηχανές χρειάζεται νά υπάρχει 

' μαζική έργατική δύναμη.
Ό  Λώντερταλ νομίζει δτι έκανε κάποια μεγάλη 

άνακάλυψη δταν βεβαιώνει δτι οί μηχανές δέν αύ- 
ξάνουν τήν παραγωγική δύναμη τών έργατών άλλά 
αντικαθιστούν ή πραγματοποιούν δ,τι δέν
μπορούν νά κάνουν μόνο μέ τίς δυνάμεις τους. Τό 
κεφάλαιο συνεπάγεται έξ όρισμοϋ δτι ή αύξηση τής 
παραγωγικής δύναμης τής έργασίας παρουσιάζε
ται ώς αϋξηση μιάς έξωτερικής ώς πρός τήν έργα
σία δύναμης καί ώς έξασθένηση τής έργασίας. Τά 
έργαλεία τής έργασίας καθιστούν τόν έργάτη άνε- 
ξάρτητο καί τόν μεταμορφώνουν σέ ιδιοκτήτη. Οί 
μηχανές —ώς πάγιο κεφάλαιο— τόν καθιστούν έ- 
ξαρτημένο καί στήν πραγματικότητα άντικείμενο 
ιδιοποίησης. Αυτή ή ένέργεια τών μηχανών ’ισχύει 
μόνο έφόσον όρίζεται ώς πάγιο κεφάλαιο καί όρίζε- 
ται ώς τέτοιο μόνο μέ τό δτι ό έργάτης συμπεριφέ- 
ρεται ώς μισθωτός έργάτης καί γενικά τό ένεργό ά
τομο ώς άπλός έργάτης άπέναντι του.

Πάγιο κεφάλαιο καί κυκλοφοριακό 
κεφάλαιο δύο διαφορετικοί τρόποι 
κεφαλαίου — Πάγιο κεφάλαιο καί 

συνέχεια τής παραγωγικής 
διαδικασίας — Μηχανές καί ζωντανή 
έργασία (ό κλάδος τών εφευρέσεων)

ί " ϊ ς  έδώ τό πάγιο κεφάλαιο καί τό κυκλοφοριακό 
κεφάλαιο δέν έμφανίζονται παρά ώς διαφορετικοί 
καί παροδικοί προσδιορισμοί. Τώρα δμως άποκρυ- 
σταλλώνονται ώς ιδιαίτεροι τρόποι ύπαρξης τοϋ 
κεφαλαίου: δίπλα στό πάγιο κεφάλαιο έμφανίζεται 
τό κυκλοφοριακό: έχουμε δηλαδή δύο διαφορετικά 
είδη κεφαλαίου. Ά ν  θεωρήσουμε ένα κεφάλαιο σέ 
έναν συγκεκριμένο κλάδο παραγωγής θά δοΰμε δτι 
έμφανίζεται διαιρεμένο σέ δύο τμήματα ή δτι άπο- 
συντίθεται κατά μιά όρισμένη άναλογία σ’ αυτά τά 
δύο είδη. Μέσα στήν παραγωγική διαδικασία ή άρ- 
χική διαφορά μεταξύ μέσων έργασίας καί υλικών 
παραγωγής καί τελικού προϊόντος έμφανίζεται ώς 
κυκλοφοριακό κεφάλαιο (πού συμπεριλαμβάνει τά 
δύο τελευταία) καί πάγιο κεφάλαιο.

Ή καθαρά φυσική διάκριση τοϋ κεφαλαίου επα
νέρχεται τώρα στήν ίδια του τή μορφή καί έκδηλοι- 
νεται σέ αυτή τή διαφοροποίηση (...). Μόλις τό κυ- 
κλοφοριακό κεφάλαιο περάσει πραγματικά άπό τίς 
διάφορες φάσεις του προξενεί αύξησή ή μείωση, 
έπιμήκυνση ή συντόμευση τοϋ χρόνου κυκλοφο
ρίας, καθιστά περισσότερο ή λιγότερο κοπιιόδη τή 
διαδρομή του στά διάφορα στάδια τής κυκλοφο
ρίας. Κάποια μείωση τής υπεραξίας πού μπορεί νά 
παραχθεΐ σέ ένα δεδομένο χρονικό διάστημα χωρίς 
αυτές τίς διακοπές —είτε διότι ό αριθμός τών ανα
παραγωγών λιγοστεύει είτε διότι ή ποσότητα τοϋ 
κεφαλαίου πού συνεχώς έπενδύεται στή διαδικασία 
τής παραγωγής περιστέλλεται. Καί στίς δύο περι
πτώσεις δέν πρόκειται γιά μείωση τής άποσποιμε- 
νης άξίας άλλά γιά μείωση τής ταχύτητας αύξη
σης. Μόλις δμως τό πάγιο κεφάλαιο έπεκταθεί ώς 
ένα ορισμένο σημείο —αυτή ή έπέκταση, δπως 
ύπαινιχθήκαμε, είναι τό μέτρο άνάπτυξης τής μεγά
λης βιομηχανίας γενικά, τό πάγιο κεφάλαιο δηλα
δή άβγατίζει άνάλογα μέ τήν άνάπτυξή της— υλο
ποιεί τό ίδιο τίς παραγωγικές του δυνάμεις, καί μά
λιστα μετασχηματίζεται σέ παραγωγική δύναμη, 
ώς έτοιμο προϊόν. "Εκτοτε κάθε διακοπή τής πα
ραγωγικής διαδικασίας προκαλεϊ άμεσα μείωση 
τοϋ ίδιου τοϋ κεφαλαίου τής παραχθείσας άξίας 
του. ·

Ή  άξια τοϋ πάγιου κεφαλαίου δέν άναπαράγεται 
μόνο κατά τό μέτρο πού καταναλώνεται στή διαδι
κασία τής παραγωγής. "Οταν τό πάγιο κεφάλαιο 
δέν χρησιμοποιείται χάνει τήν άξια χρήσης του 
—καί ή άξια του δέν μεταφέρεται στό προϊόν.

’Έτσι δσο περισσότερο τό πάγιο κεφάλαιο ανα
πτύσσεται σέ εύρεία κλίμακα, μέ τήν έννοια πού 
δίνουμε έδώ, τόσο ή συνέχεια τής διαδικασίας 
παραγωγής ή ή σταθερή ροή τής άναπαραγωγής άπο- 
βαίνει μιά έξωτερικά άναγκαστική συνθήκη τοϋ 
τρόπου παραγωγής πού θεμελιώνεται πάνω στό 
κεφάλαιο.

Καί άπ’ αύτή τήν άποψη ή ιδιοποίηση τής ζωντα
νής έργασίας μέσω τοϋ κεφαλαίου στό έκμηχανι- 
σμένο σύστημα άποκτά άμεση πραγματική υπό
σταση. Άπό μιά μεριά ή άνάλυση καί έφαρμογή 
τών μηχανικών καί χημικών νόμων πού πηγάζει 
άμεσα άπό τήν έπιστήμη δίνει τή δυνατότητα στή 
μηχανή νά έκτελεΐ τήν ίδια έργασία πού σέ παλαιό- 
τερη έποχή έκτελοϋσε ό έργάτης. 'Ωστόσο τά μη
χανήματα γνωρίζουν αύτή τήν άνάπτυξή δταν ή 
βιομηχανία έχει ήδη φτάσει ένα υψηλό έπίπεδο, 
δταν τό κεφάλαιο θά έχει εντάξει δλες τίς έπιστήμες 
στήν ύπηρεσία του, καί δταν άπό τήν άλλη μεριά, 
τά ύπάρχοντα μηχανήματα θά έγγυώνται ήδη άξιο- 
σημείωτες προσόδους.

Οί έφευρέσεις γίνονται έπομένως κλάδος τών 
έπιχειρήσεων ένώ ή έφαρμογή τής έπιστήμης στήν 
άμεση παραγωγή προσδιορίζει τίς έφευρέσεις καί 
συνάμα τίς ύποκινεΐ. Άλλά δέν είναι αυτός ό τρό
πος άνάπτυξης τοϋ μεγάλης κλίμακας έκμηχανι- 
σμοϋ καί άκόμη λιγότερο δέν καθορίζει τίς ιδιαιτε
ρότητες τής άνάπτυξης. Γιατί ό τρόπος αύτός είναι 
μιά διαδικασία άνάλυσης, μέ τόν καταμερισμό τής 
έργασίας πού μετασχηματίζει τούς χειρισμούς τού 
έργάτη σέ πράξεις όλοένα καί περισσότερο μηχα
νικές μέχρις δτου κάποτε νά ύποκατασταθεί ό 
έργάτης άπό τό μηχανισμό.

Φαίνεται λοιπόν δτι ό συγκεκριμένος τρόπος τής 
έργασίας μεταφέρεται άπό τόν έργάτη στό κεφά
λαιο μέ τή μορφή τής μηχανής καί ή έργατική ικα
νότητα άπαξιώνεται έξαιτίας αυτής τής μεταφο
ράς. Άπό δώ προέρχεται ό άγώνας τών έργατών έ-
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νάντια στα μηχανήματα. "Ο,τι ήταν δραστηριότη
τα τοϋ ζωντανού εργάτη γίνεται δραστηριότητα 
τής μηχανής. Γι’ αύτό ό εργάτης αισθάνεται ότι τό 
κεφάλαιο ιδιοποιείται βάναυσα τήν εργασία του: ά- 
πορροφά ζωντανή έργασία «λές καί ό έρωτας κα
τείχε τό σώμα του»3.

Ή Αντίφαση ανάμεσα στη βασική 
αρχή τής αστικής παραγωγής καί τήν 

Ανάπτυξή της. Οί μηχανές

Ή  άνταλλαγή ζωντανής εργασίας μέ άντικειμε- 
νοποιημένη έργασία, δηλαδή ή εκδήλωση τής κοι
νωνικής εργασίας μέ τήν ανταγωνιστική μορφή τοϋ 
κεφαλαίου καί τής μισθωτής εργασίας,είναι ή έ
σχατη ανάπτυξη τοϋ νόμου τής αξίας καί τής παρα
γωγής πού βασίζεται στήν αξία.

Ή  προϋπόθεση αύτής τής σχέσης συνίσταται 
στό ότι ή μάζα τοϋ χρόνου άμεσης εργασίας, ή πο
σότητα τής χρησιμοποιημένης εργασίας, άντιπρο- 
σωπεύει τόν άποφασιστικό παράγοντα παραγωγής 
πλούτου. 'Όμως, στό βαθμό πού αναπτύσσεται ή 
μεγάλη βιομηχανία, ή δημιουργία πραγματικού 
πλούτου έξαρταται όλο καί λιγότερο άπό τό χρόνο 
εργασίας καί τήν ποσότητα χρησιμοποιούμενης 
εργασίας· έξαρταται όλο καί περισσότερο άπό τήν 
ισχύ των μηχανικών συντελεστών πού τίθενται σέ 
κίνηση στή διάρκεια τής εργασιακής διαδικασίας. 
Ή  τεράστια δραστικότητα αυτών τών συντελε
στών, μέ τή σειρά της, δέν έχει καμία σχέση μέ τό 
χρόνο άμεσης έργασίας πού κοστίζει ή παραγωγή 
τους. Έξαρταται περισσότερο άπό τό γενικό επί
πεδο τής επιστήμης καί τήν τεχνολογική πρόοδο ή 
άπό τίς έφαρμογές τής έπιστήμης στήν παραγωγή. 
(Ή άνάπτυξη τών έπιστημών, ’ιδιαίτερα τής φυσι
κής έπιστήμης καί μαζί της τών άλλων είναι μέ τή 
σειρά της συνάρτηση τής υλικής παραγωγής).

'Η γεωργία, γιά παράδειγμα, άποβαίνει μιά άλλη 
εφαρμογή τής έπιστήμης τοϋ μεταβολισμού τής ύ
λης έτσι πού νά ρυθμίζεται μέ τόν άποτελεσματικό- 
τερο τρόπο γιά τό σύνολο τοϋ κοινωνικού σώμα
τος. Ό  πραγματικός πλούτος έκδηλώνεται πολύ

περισσότερο στήν τεράστια δυσαναλογια άνόμεσα 
στόν χρησιμοποιούμενο χρόνο έργασίας καί τό πα- 
ραγόμενο προϊόν της καθώς καί στήν ποιοτική δυ- 
σαναλογία άνάμεσα στήν έργασία, πού έχει περιο
ριστεί σέ μιά καθαρή άφαίρεση, καί τήν ισχύ τής 
παραγωγικής διαδικασίας πού ή έργασία επιτηρεί: 
αύτό μάς άποκαλυπτει ή μεγάλη βιομηχανία.

Ή  έργασία δέν έμφανίζεται πιά νά συμπεριλαμ 
βάνεται καί τόσο στήν παραγωγική διαδικασία άλ- 
λά ό άνθρωπος συμπεριφέρεται περισσότερο ώς έ- 
πιβλέπων καί ρυθμιστής τής παραγωγικής διαδικα
σίας. Αύτό ισχύει όχι μόνο γιά τά μηχανήματα αλ
λά άκόμη γιά τό συνδυασμό τών άνθρώπινων δρα
στηριοτήτων καί τήν άνάπτυξη τών άνθρώπινων 
συναλλαγών.

Ό  έργάτης δέν παρεμβάλλει πλέον τό φυσικό 
άντικείμενο πού μετασχηματίστηκε σέ έργαλεΐο ώς 
τόν ένδιάμεσο άνάμεσα σ’ αύτόν καί τό ύλικό: πα
ρεμβάλλει τή φυσική διαδικασία, πού τή μετασχη
ματίζει σέ διαδικασία βιομηχανική, ώς τόν ένδιά
μεσο άνάμεσα σ’ έκείνον καί τήν άνόργανη φύση 
τής οποίας έχει γίνει κύριος. ’Αλλά ό ίδιος παραμε
ρίζεται άπό τή διαδικασία παραγωγής άντί νά είναι 
ό κύριος παράγοντάς της.

Μέ τό μετασχηματισμό αύτό ούτε ό χρόνος τής 
χρησιμοποιούμενης έργασίας ούτε ή έργασία πού έ- 
κτελεΐ άμεσα ό άνθρωπος έμφανίζονται ώς τό κύ
ριο θεμέλιο τής παραγωγής καί τοϋ πλούτου άλλά 
ή ιδιοποίηση τής γενικής παραγωγικής δύναμης, ή 
κατανόηση τής φύσης καί ή εύχέρειά του νά τήν 
κυριαρχεί μέ τήν ύπαρξή του σέ μορφή κοινωνικού 
σώματος: μέ δύο λόγια ή άνάπτυξη τοϋ κοινωνικού 
άτόμου ¡εμφανίζεται σάν τό κύριο θεμέλιο τής πα
ραγωγής καί τοϋ πλούτου].

Ή  κλοπή τής έργασίας τοϋ άλλου στήν οποία βα
σίζεται ό σημερινός πλούτος έμφανίζεται ώς μιά ά
θλια βάση σέ σχέση μέ τή νέα πού δημιουργεί καί ά- 
ναπτύσσει ή μεγάλη βιομηχανία ή ίδια.

Άπό τή στιγμή πού ή έργασία μέ τήν άμεση μορ
φή της σταμάτησε νά είναι ή κύρια πηγή τοϋ πλού
του, ό χρόνος τής έργασίας παύει καί πρέπει νά πά- 
ψει νά είναι τό μέτρο τοϋ πλούτου καί έπομένως 
καί ή άνταλλακτική άξια παύει νά είναι τό μέτρο 
τής άξίας χρήσης. Ή ύπερεργασία τών μεγάλων 
μαζών έπαψε πιά νά είναι συνθήκη τής άνάπτυξης 
τοϋ γενικοϋ πλούτου άκριβώς όπως καί ή μή έργα
σία τών ολίγων έπαψε νά είναι ή συνθήκη άνάπτυ
ξης τών γενικών δυνάμεων τοϋ άνθρώπινου μυα
λού.

'Ως έκ τούτου ή βασισμένη στήν άνταλλακτική 
άξια παραγωγή καταρρέει καί ή διαδικασία τής ά
μεσης υλικής παραγωγής άπεκδύεται τήν κακομοί- 
ρικη καί άνταγωνιστική της μορφή. 'Αρχίζει λοι
πόν ή έλεύθερη άνάπτυξη τής άτομικότητας. Στό έ- 
ξής τό ζήτημα δέν είναι νά μειωθεί ό άναγκαΐος 
χρόνος έργασίας ώστε νά άβγατίσει ή ύπερεργασία 
άλλά νά μειωθεί εν γένει ή άναγκαία κοινωνική έρ
γασία σέ ένα ελάχιστο πού ταιριάζει στήν έπιστη- 
μονική καί καλλιτεχνική κατάρτιση τών άτόμων 
χάρη στόν έλεύθερο χρόνο κάι στά μέσα πού δη- 
μιουργοϋνται γιά χάρη όλων.

Τό κεφάλαιο είναι ή διαδικαστική άντίφαση: ά
πό τή μιά παρεμποδίζει τή μείωση τοϋ χρόνου έρ
γασίας στό έλάχιστο καί άφ’ έτέρου προϋποθέτει ό
τι ό χρόνος έργασίας είναι ή μόνη πηγή καί τό μόνο 
μέτρο τοϋ πλούτου. Μειώνει έπομένως τόν άναγ,- 
καΐο χρόνο έργασίας ώστε νά τόν αυξήσει ώς ύπε
ρεργασία. Σέ μιά αύξουσα άναλογία θεωρεί τήν ύ
περεργασία ώς όρο —ζήτημα ζωής ή θανάτου— 
τοϋ άναγκαίου χρόνου.
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’Από τή μιά μεριά ζωογονεί δλες τίς δυνάμεις της 
έπιστήμης, τής φύσης όπως καί τής συνεργασίας 
καί τής κοινωνικής επικοινωνίας, ώστε νά κατα
στήσει τή δημιουργία τού πλούτου (σχετικώς) ανε
ξάρτητη άπό τόν άπαιτούμενο χρόνο εργασίας. ’Α
πό τήν άλλη μεριά έπιδιώκει οί γιγαντιαΐες κοινωνι
κές δυνάμεις πού δημιουργοϋνται κατ’ αϋτόν τόν 
τρόπο νά μετρώνται σύμφωνα μέ τόν κανόνα τού 
χρόνου έργασίας καί νά τίς εντάσσει σέ στενά ό
ρια, αναγκαία ώστόσο στή διατήρηση, ώς αξίας, 
τής ήδη δημιουργημένη αξίας. Οί παραγωγικές δυ
νάμεις καί οί κοινωνικές σχέσεις —άπλές διαφορε
τικές όψεις τής άνάπτυξης τού κοινωνικού 
άτόμου— έμφανίζονται στό κεφάλαιο αποκλειστι
κά ώς τά άναγκαία μέσα γιά νά άναπαραγάγει πά
νω στή στενόμυαλη αύτή βάση. ’Αλλά στήν πραγ
ματικότητα μόνο οί ύλικές συνθήκες είναι οί κα
τάλληλες γιά νά τιναχθεί στόν άέρα αύτή ή βάση.

«"Ενα έθνος είναι πραγματικά πλούσιο &ν αντί 
γιά δώδεκα ώρες έργάζεται έξι. Ό  πλούτος δέν συ- 
νίσταται στό νά απαιτείται ή παραγωγή ύπερεργα- 
σίας (πραγματικός πλούτος) άλλά ή παραγωγή δια
θέσιμου χρόνου γιά κάθε άτομο καί γιά ολόκληρη 
τήν κοινωνία πέρα άπό τόν χρησιμοποιούμενο χρό
νο γιά τήν άμεση παραγωγή»4.

'Η φύση δέν παράγει ούτε μηχανές ούτε άτμομη- 
χανές ούτε σιδηροδρόμους ούτε τηλέγραφους ούτε 
αύτόματους άργαλειούς κ.λπ. 'Όλα αύτά είναι 
προϊόντα τής άνθρώπινης βιομηχανίας, φυσική ύλη 
μετασχηματισμένη σέ 'όργανα τής άνθρώπινης 
δραστηριότητας καί θέλησης πάνω στή φύση. Εί
ναι όργανα του άνθρώπινου μυαλού, δημιουργημένα 
άπό τό άνθρώπινο χέρι, ύλοποιημένη γνωστική δύ
ναμη.

Ή  άνάπτυξη τού πάγιου κεφαλαίου δείχνει τό 
βαθμό στόν οποίο ή έν γένει κοινωνική επιστήμη, ή 
γνώση, γίνονται άμεση παραγωγική δύναμη, καί έ- 
πομένως μέχρι ποιό σημείο οί συνθήκες τής ζωτι
κής διαδικασίας τής κοινωνίας ύπόκεινται στόν έ
λεγχο τής γενικής διάνοιας καί φέρουν τή σφραγί
δα της. Δείχνει έπίσης μέχρι ποιό σημείο οί κοινω
νικές παραγωγικές δυνάμεις δέν παράγονται μόνο 
μέ τή μορφή γνώσης άλλά άκόμη ώς άμεσα όργανα 
τής κοινωνικής πράξης, τής πραγματικής ζωτικής 
διαδικασίας.

Σημασία τής ανάπτυξης τού πάγιου 
κεφαλαίου (γιά τήν άνάπτυξη του 

ένγένει κεφαλαίου) — Σχέση μεταξύ τής 
δημιουργίας πάγιου κεφαλαίου καί 

κυκλοφοριακοΰ κεφαλαίου — Διαθέσιμοί 
χρόνος: άντιφατική του μορφή — 

Παραγωγικότητα τής έργασίας καί 
παραγωγή του πάγιου κεφαλαίου — 

Χρήση καί κατανάλωση — Βιωσιμότητα 
τού πάγιου κεφαλαίου.

Ή  αύξηση τού πάγιου κεφαλαίου δείχνει μέ έναν 
άλλο τρόπο τό έπίπεδο τής άνάπτυξης τού έν γένει 
πλούτου ή τήν άνάπτυξη τού κεφαλαίου. Τό προσα

νατολισμένο άμεσα πρός τήν παραγωγή άξίας χρή
σης όπως καί πρός τήν παραγωγή άνταλλακτικής 
άξίας είναι τό καταναλώσιμο προϊόν. ’Αντίθετα τό 
τμήμα τής παραγωγής πού χρησιμεύει γιά τήν πα
ραγωγή πάγιου κεφαλαίο δημιουργεί αντικείμενα 
πού δέν είναι ούτε άμεσα άνταλλάξιμες (ή, έστω, 
δέν είναι άνταλλακτικές αξίες άμεσα πραγματο
ποιήσιμες).

Άπό τό βαθμό παραγωγικότητας πού ήδη έχει 
έπιτευχθεΐ—κατά πόσον δηλαδή ένα τμήμα τού πα
ραγωγικού χρόνου άρκεΐ γιά τήν άμεση παραγωγή— 
έξαρτάται λοιπόν έάν ένα συνεχώς αυξανόμενο τμή
μα μπορεί νά χρησιμοποιηθεί γιά νά δημιουργηθοϋν 
μέσα παραγωγής. Αύτό συνεπάγεται ότι ή κοινωνία 
είναι σέ θέση νά περιμένει καί ότι μπορεί νά προα
φαιρέσει τόσο άπό τήν άμεση κατανάλωση όσο καί 
άπό τήν αντίστοιχη παραγωγή ένα αυξανόμενο μέ
ρος τού πλούτου πού ήδη έχει δημιουργηθεΐ γιά νά 
τόν χρησιμοποιήσει σε' μιά εργασία πού δέν είναι 
άμεσα παραγωγική (στό πλαίσιο τής υλικής παρα
γωγής).

"Ολα αύτά προαπαιτούν ότι έχει έπιτευχθεΐ ήδη 
ένα ορισμένο έπίπεδο παραγωγικότητας καί ένα 
σχετικό πλεόνασμα. Καί μάλιστα ανάλογα μέ τό 
βαθμό πού τό κυκλοφοριακό κεφάλαιο μετασχη
ματίζεται σέ πάγιο κεφάλαιο.

"Οπως τό μέγεθος τής σχετικής ύπερεργασίας 
έξαρτάται άπό τήν παραγωγικότητα τής άναγκαίας 
έργασίας, έτσι καί ή ποσότητα τού χρόνου έργασίας 
—ζωντανής καί άντικειμενοποιημένης— πού χρη
σιμοποιείται γιά τήν παραγωγή πάγιου κεφαλαίου 
έξαρτάται άπό τήν παραγωγικότητα τού χρόνου έργα
σίας τού χρησιμοποιούμενου γιά τήν άμεση παρα
γωγή προϊόντων. Βλέπουμε ότι αύτή ή σχέση συνε
πάγεται έναν υπεράριθμο (άπό τήν άποψη αύτή) 
πληθυσμό καί μιά πλεονασματική παραγωγή.

Μέ άλλα λόγια τό άποτέλεσμα τού χρόνου έργα
σίας πού χρησιμοποιείται στήν άμεση παραγωγή 
πρέπει νά είναι σχετικά πλεονασματικό ώστε νά ξε
περνά τήν άναγκαία ποσότητα γιά τήν άμεση άναπα- 
ραγωγή τού κεφαλαίου πού χρησιμοποιείται μόνο σέ 
αυτούς τούς κλάδους τής βιομηχανίας. Αυτός ό 
σχετικός υπερπληθυσμός καί ή σχετική υπερπαρα
γωγή πρέπει νά είναι τόσο πιό σημαντικές όσο λι
γότερο τό πάγιο κεφάλαιο καρποφορεί άμεσα καί 
όσο λιγότερο παρεμβαίνει στή διαδικασία τής άμε-
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σης παραγωγής· ή διαφορετικά, δσο περισσότερες 
μηχανές υπάρχουν γιά τήν παραγωγή σιδηροδρό
μων, διωρύγων, εγγειοβελτιωτικών έργων τηλεγρά
φων κ.λπ., σέ σχέση μέ όσες προορίζονται γιά τή 
διαδικασία παραγωγής αγαθών άμεσης διαβίωσης.

Θά έπανέλθουμε στό σημείο αύτό άλλά από τώ
ρα τονίζουμε ότι ή άδιάκοπη διαδοχή υπερπαραγω
γής καί ΰπο-παραγωγής στή σύγχρονη βιομηχανία 
όπως καί οί άσταμάτητες ταλαντεύσεις καί οί σπα
σμοί προέρχονται άπό τόν πότε ανεπαρκή καί πότε 
ύπερβολικό μετασχηματισμό τού κυκλοφοριακοΰ 
κεφαλαίου σέ πάγιο κεφάλαιο.

'Η δημιουργία μιας μεγάλης ποσότητας διαθέσι
μου χρόνου έξω άπό τόν άναγκαϊο στήν κοινωνία 
γενικά καί στό κάθε μέλος της ειδικά, χρόνο· [τ) 
διαφορετικά ένός περιθωρίου έργασίας γιά τήν 
άνάπτυξη όλων τών παραγωγικών δυνάμεων κάθε 
ατόμου καί άρα τής κοινωνίας], αυτή ή δημιουργία 
τού χρόνου τής μή-έργασίας έμφανίζεται γιά τό κε
φάλαιο καί τά προηγούμενα συστήματα, ώς απλός 
χρόνος μή-έργασίας, ώς ελεύθερος χρόνος γιά ορι
σμένους. Τό κεφάλαιο όμως έπιπρόσετα αύξάνει 
γιά τίς μάζες τό χρόνο ύπερεργασίας μέ όλα τά μέ
σα τής επιστήμης καί τής τέχνης, επειδή ό πλούτος 
του συνίσταται άμεσα στήν οίκειοποίηση τού .χρό
νου ύπερεργασίας μιά καί ό άμεσος σκοπός του εί
ναι ή άξια καί όχι ή άξια χρήσης. "Ετσι, παρά τή θέ
λησή του, είναι τό όργανο πού δημιουργεί τά μέσα 
τού διαθέσιμου κοινωνικού χρόνου, έτσι πού νά πε
ριορίζει άκατάπαυστα σέ ένα ελάχιστο τό χρόνο 
έργασίας γιά ολόκληρη τήν κοινωνία καί έπομένως 
νά άποδεσμεύει τό χρόνο όλων πού διατίθεται γιά 
τήν άνάπτυξη τού καθένα.

'Ωστόσο, πάντοτε τείνει άπό τή μιά μεριά νά δη
μιουργήσει διαθέσιμο χρόνο καί άπό τήν άλλη νά 
τόν μετασχηματίσει σέ ύπερεργασία. "Οταν επιτυγ
χάνει σέ ύπερβολικό ρυθμό νά δημιουργήσει διαθέ
σιμο χρόνο ύποφέρει άπό ύπερπαραγωγή καί ή

~άναγκαία εργασία διακόπτεται διότι τό κεφάλαιο 
δέν μπορεί πλέον νά άξιοποιήσει καμιά ύπερεργα
σία. "Οσο πιό πολύ άναπτύσσεται αύτή ή άντίφαση 
τόσο περισσότερο άποκαλύπει ότι ή αύξηση τών 
παραγωγικών δυνάμεων δέν μπορεί νά είναι δέσμια 
τής οίκειοποίησης τής ύπερεργασίας τού άλλου άλ
λά ότι οί εργατικές μάζες οφείλουν λοιπόν νά οί- 
κειοποιηθοΰν οί ίδιες τήν ύπερεργασία τους. "Ετσι 
ό διαθέσιμος χρόνος σταματά νά έχει μιάν αντιφατι
κή ύπαρξη. Ό  άναγκαίος χρόνος έργασίας θά με
τριέται μέ βάση τίς άνάγκες τού κοινωνικού άτό- 
μου καί ή άνάπτυξη τής κοινωνικής παραγωγικής 
δύναμης αυξάνει μέ τόση ταχύτητα ώστε ό διαθέσι
μος χρόνος αύξάνει γιά όλους, παρ' όλο πού ή πα
ραγωγή ύπολογίζεται σέ συνάρτηση μέ τόν πλούτο 
όλων.

Πράγματι, πραγματικός πλούτος σημαίνει άνά
πτυξη τών παραγωγικών δυνάμεοιν όλων τών άτό- 
μων. Τότε δέν θά είναι ό χρόνος έργασίας άλλά ό 
ελεύθερος χρόνος μέ βάση τόν όποιο θά μετριέται 
ό πλούτος.

Γιά νά είναι ό χρόνος έργασίας τό μέτρο τού 
πλούτου προϋποτίθεται ότι θεμέλιο τού πλούτου εί
ναι ή φτώχεια καί ότι ό έλεύθερος χρόνος ύφίστα- 
ται καί διαμέσου τής αντίθεσης στήν ύπερεργασία. 
Μέ άλλους όρους αύτό προϋποθέτει ότι όλος ό χρό
νος ένός άτόμου προ-ορίζεται ώς χρόνος έργασίας 
καί ότι τό άτομο ύποβαθμίζεται άποκλειστικά σέ 
έργάτη ύποταγμένο στήν έργασία. ΓΓ αύτό τά πιό 
ανεπτυγμένο σύστημα έκμηχανισμοϋ έζαναγκάζει 
σήμερα τόν έργάτη νά έργάζεται περισσότερο άπ' 
όσο τό έκανε ό άγριος ή ό ϊδης, τίς έποχές πού διέ
θετε τά πιό πρωτόγονα καί στοιχειώδη έργαλεία.

«"Αν όλη ή έργασία μιας χώρας μόλις άρκοΰσε 
στή συντήρηση ένός πληθυσμού δέν θά μπορούσε νά 
ύπάρξει ύπερεργασία καί έπομένως τίποτε δέν θά 
ήταν δυνατό νά συσσωρευθεί μέ τή μορφή κεφα
λαίου. "Αν σέ μιά μόνο χρονιά ό λαός παρήγαγε 
άρκετά γιά τή συντήρησή του έπί δύο χρόνια ή κα
τανάλωση ένός έτους έπρεπε νά έξαφανιστεΐ ή θά 
έπρεπε νά καταργηθεΐ ή παραγωγική έργασία έπί 
ένα χρόνο. Άλλά οί κάτοχοι τού ύπερπροϊόντος 
ή κεφαλαίου... χρησιμοποιούν τούς έργαζόμενους σέ 
σκοπούς πού δέν είναι άμεσα παραγωγικοί, π.χ. 
στήν κατασκευή μηχανών κ.λπ. (The Source and 
Remedy of the National difficulties).

Ή  άνάπτυξη τής μεγάλης βιομηχανίας συνεπά
γεται ότι ή βάση της, δηλαδή ή ιδιοποίηση τού χρό
νου έργασίας τού άλλου, παύει νά άντιπροσωπεύει 
ή νά δημιουργεί πλούτο. "Ετσι καί ή άμεση έργα
σία, ώς τέτοια, παύει νά είναι ή βάση τής παραγω
γής, μιά καί μετασχηματίζεται σέ δραστηριότητα 
πού ούσιαστικά συνίσταται σέ έπιτήρηση καί έλεγ
χο, ένώ τό προϊόν δέν παράγεται πιά άπό τήν άμε
ση έξατομικευμένη έργασία άλλά μάλλον άπό τό 
συνδυασμό τής κοινωνικής δραστηριότητας.

Ό  Χότσκιν βγάζει τό άκόλουθο συμπέρασμα. 
"Οταν άναπτυχθεΐ ό καταμερισμός έργασίας «σχε
δόν κάθε άτομική έργασία είναι τό μέρος ένός 
όλου. ’Επειδή όμως κάθε έπιμέρους τμήμα δέν έχει 
ούτε άξια ούτε χρησιμότητα άπό μόνο του, δέν 
ύπάρχει τίποτε γιά νά προσεταιριστεί (ιδιοποιηθεί) 
ό εργάτης προσωπικά, τίποτε γιά τό όποϊο θά μπο
ρούσε νά πεϊ: αύτό είναι τό προϊόν μου, αύτό θέλω 
νά τό κρατήσω έγώ».5

£τήν άμεση άνταλλαγή ή άμεση άτομική έργα
σία έμφανίζεται νά πραγματοποιείται σέ ένα ιδιαί
τερο προϊόν ή μέρος τού προϊόντος καί ό κοινός 
κοινωνικός του χαρακτήρας —άντικειμενοποίηση 
τής γενικής έργασίας καί ικανοποίηση τών γενικών
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αναγκών— αντιμετωπίζεται διαμέσου τής άνταλ- 
λαγής.

Τό άντίθετο συμβαίνει στήν παραγωγική διαδι
κασία τής μεγάλης βιομηχανίας, δπου ή παραγωγι
κή δύναμη τού μέσου τής εργασίας τοΰ άνεπτυγμέ- 
νου σέ επίπεδο τής αυτοματοποιημένης διαδικα
σίας προϋποθέτει τήν ύποταγή των φυσικών δυνά
μεων στήν κοινωνική διάνοια ένώ ή έργασία τοί 
ατόμου αίρεται σάν έξατομικευμένη έργασία, δηλα
δή μετασχηματίζεται σέ κοινωνική έργασία. "Ετσι 
έκπίπτει ή άλλη βάση αύτοϋ τοΰ τρόπου παραγωγής.

Στό πλαίσιο τής ίδιας τής παραγωγικής διαδικα
σίας του κεφαλαίου ό χρόνος εργασίας πού χρησι
μοποιείται γιά νά παραχθεί πάγιο κεφάλαιο χρησι
μοποιείται γιά τήν παραγωγή του κυκλοφοριακού 
κεφαλαίου ό χρόνος ύπερεργασίας όπως σχετίζεται 
μέ τήν άναγκαία έργασία. Στό βαθμό πού ή παραγω
γή, ή προοριζόμενη στήν ικανοποίηση τών άμεσων 
άναγκών, γίνεται παραγωγικότερη είναι δυνατό νά 
προσανατολιστεί μεγαλύτερο τμήμα πρός τήν ικα
νοποίηση τών άναγκών κατασκευής μέσων παρα
γωγής.

'Η παραγωγή πάγιου κεφαλαίου άπό φυσική 
άποψη δέν μπορεί νά προσανατολιστεί είτε πρός τήν 
κατασκευή άμεσων άξιών χρήσης απαραίτητων 
στήν άμεση άναπαραγωγή του κεφαλαίου —πού 
δηλαδή άντιπροσωπεύουν σχετικά, στό πλαίσιο 
παραγωγής άξιών, τήν άξια χρήσης. ’Αντίθετα ή 
παραγωγή τοΰ πάγιου κεφαλαίου δέν προσανατολί
ζεται πρός τήν άξια ώς άμεσο άντικείμενο άλλά 
πρός τήν παραγωγή μέσων πού θά χρησιμεύσουν 
στή δημιουργία άξίας άλλά ή παραγωγή άξίας 
έντοπίζεται ύλικά στό άντικείμενο τής παραγωγής, 
ώς σκοπός τής παραγωγής καί τής άντικειμενοποί- 
ησης τής παραγωγικής δύναμης: γίνεται μιά άξια 
πού παράγει τή δύναμη τοΰ κεφαλαίου.

Στήν παραγωγή τοΰ παγίου κεφαλαίου τό κεφά
λαιο έμφανίζεΐαι ώς αύτοσκοπός καί γίνεται άπο- 
τελεσματικό ώς κεφάλαιο μέ μιά δύναμη μεγαλύτε
ρη άπό έκείνη πού διαθέτει στήν παραγωγή κυκλο- 
φοριακοϋ κεφαλαίου. Άρα, μέ αυτή τήν έννοια, τό 
μέγεθος τοΰ πάγιου κεφαλαίου καί τό τμήμα πού 
άντιπροσωπεύει ή παραγωγή του μέσα στή γενική 
παραγωγή είναι τό μέτρο τής άνάπτυξης τοΰ πλού
του τοΰ βασιζόμενου στόν καπιταλιστικό τρόπο 
παραγωγής. (...)

'Η κατανάλωση στό πλαίσιο τής διαδικασίας 
παραγωγής σημαίνει χρήση καί φθορά. Κατά τά άλ
λα ή άνθεκτικότητα τοΰ πάγιου κεφαλαίου δέν πρέ
πει νά κατανοηθεί ώς καθαρά υλική. Τό σίδηρο καί 
τό ξύλο άπό τό όποιο φτιάχνεται ενα κρεβάτι δπου 
κοιμάμαι, ή οί πέτρες άπό τίς όποιες φτιάχνεται έ
να σπίτι δπου κατοικώ ή τό μαρμάρινο άγαλμα 
πού στολίζει 6να παλάτι είναι εξίσου άνθεκτικά μέ 
τό σίδηρο καί τό ξύλο πού χρησιμοποιούν γιά τά 
μηχανήματα.

Δέν είναι μόνο γιά λόγους τεχνικούς πού ή άνθε
κτικότητα άποτελεΐ μιά προδιαγραφή τοΰ οργάνου 
καί τοΰ μέσου παραγωγής ή διαφορετικά πού τό 
μέταλλο κ.λπ. είναι τό υλικό πού κυρίως χρησιμο
ποιείται στά μηχανήματα. Τό δργανο τό χρησιμο
ποιούμενο στό έκμηχανισμένο σύστημα καλείται 
νά διαδραματίσει συνεχώς τόν ίδιο ρόλο στίς επα
ναλαμβανόμενες διαδικασίες παραγωγής. "Ετσι 
τήν άνθεκτικότητα τοΰ μέσου παραγωγής τήν 
άπαιτεί ή άξια χρήσης του. "Αν θά ’πρεπε διαρ
κώς νά άνανεώνεται θά γινόταν πολύ άκριβό καί 
τόσο μεγαλύτερο μέρος τοΰ κεφαλαίου θά χρησιμο
ποιούνταν άνώφελα. Ή  άνθεκτικότητά του λοιπόν 
είναι ό τρόπος ϋπαρξής του σάν μέσο παραγωγής.

Ή  άνθεκτικότητά του μεγεθύνει τήν παραγωγική 
του δύναμη. ’Αντίθετα ή άνθεκτικότητα τοΰ κυ- 
κλοφοριακοΰ κεφαλαίου πού δέν εχει μετασχημα
τιστεί σέ πάγιο κεφάλαιο διόλου δέν έξαρτάται άπό 
τήν ίδια τήν παραγωγική πράξη καί δέν είναι ενα 
στοιχείο ύλικά προσδιορίσιμο.

"Αν μεταξύ τών καταναλωτικών άγαθών ύπάρ- 
χουν μερικά άντικείμενο πού θεωρούνται πάγιο 
κεφάλαιο διότι καταναλώνονται άργά καί μάλιστα 
άπό περισσότερα άτομα διαδοχικά, αύτό οφείλεται 
σέ διαφορετικούς λόγους: μίσθωση άντί γιά πώλη
ση, τοκοληψία κ.λπ., γιά τούς όποιους δέν θά μιλή
σουμε έδώ.

«Άπό τότε πού γενικεύτηκε ή εισαγωγή τών 
άψυχων μηχανών στά βρεττανικά εργοτάξια, εκτός 
ελάχιστων εξαιρέσεων, οί άνθρωποι μετασχηματί
ζονται σέ μιά δευτερεύουσα καί υποδεέστερη 
μηχανή· δόθηκε πολύ περισσότερο προσοχή στήν 
τελειοποίηση τής πρώτης ΰλης τοΰ ξύλου καί τών 
μετάλλων παρά στά άνθρώπινα σώματα καί τά 
πνεύματα».6 1

1. Βλ. γιά τά διάφορα στοιχεία τής εργασιακής διαδικα
σίας στό Κεφάλαιο, σελ.
2. Landerdale, Recherches, σ. 119.
3. Goethe, Faust.
4. Βλ. The Source and Remedy of the National Difficulties, 

London 1821, σελ. 6, άνωνύμου συγγραφέως.
5. Hodgskin, Labour Defended, London 1825, σελ. 31. U

6. R. Owen, Essay on the Formation, 1840, σελ. 31. Ό 
Μάρξ στά βασικά σημεία τής έκθεσής του άναφέρεται 
στους προδρόμους τής σοσιαλιστικής σκέψης, "Οουεν, 
Χότσκιν, Φουριέ κ.λπ.
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ΤΟ ΠΩΜΑ
TOY ΜΠΟΥΚΑΛΙΟΥ

Μιά συνέντευξη του Χάμπερμας

Η συνέντευξη δόθηκε στόν Γιόζεφ 
Φρύχτλ, τό καλοκαίρι του 1984, μέ 
τήν ευκαιρία τών εβδομήντα χρό
νων άπό τήν ίδρυση του Πανεπ* 
στημίου Γκαίτε στή Φραγκφούρτ 
Δημοσιεύτηκε στό περιοδικό Lin! 
τεύχος 178/1985.

Μετάφραση άπό τά γερμανική: 
Γ ιώ ργος Ριτζούλης

Ερώτηση: Τό πνευματικό 
κλίμα τής εποχής πού γεννή
θηκε ή κριτική θεωρία —αν 
τό αντικρίσουμε από τή ση
μερινή σκοπιά— μάς φαίνε
ται γοητευτικό, μέ εξωτικό 
σχεδόν τρόπο. Στά ακαδη
μαϊκά πλαίσια του πανεπι
στημίου τού Χοϋμπολντ, μέ 
τό κοινωνικά εκτεταμένο ο
μοιογενές στρώμα μορφωμέ
νων πολιτών, καί μέ έναν τύ
πο καθηγητή —όπως αντι
προσωπεύεται άπό τόν Κορ- 
νέλιους, δάσκαλο τού Χορκ- 
χάιμερ καί τού Άντόρνο— 
πού μέ τά άσπρα γένια του 
δίνει τήν έντύπωση ένός ho
me de lettre, συναντώνται ό 
νεοκαντιανισμός, ή φαινομε
νολογία καί ή μεταφυσική 
καί άσκεϊ τήν έπιρροή της ή 
ψυχολογία τού Γιούνγκ καί 
τού Κλάγκες. ’Ά ν παραβλέ- 
ψει κανείς τήν καταγωγή 
τους άπό τή φιλοσοφική σχο
λή τού νεοκαντιανισμού, ό 
Χορκχάιμερ, ό Άντόρνο καί 
ό Λέβενταλ, καί κατά κά
ποιο τρόπο επίσης ό Μπέν- 
γιαμιν, έμπνέονται άπό τήν 
τότε άκόμη νεαρή ψυχανάλυ
ση, άπό τόν έπαναστατικό 
ριζοσπαστισμό καί τόν Ιου
δαϊκό μεσσιανισμό. Τό 
Πνεύμα τής Ουτοπίας τού 
Μπλόχ προμηθεύει μιά θεω
ρητική σύνθεση, ή 'Ιστορία 
καί ταξικήι συνείδηση τού 
Λούκατς μιά άνάγνωση τού 
Μάρξ πού διαμορφώνει φιλο
σοφική σχολή.

Μέσα σ’ αύτό τό ιστορικό 
υπόβαθρο, πόσο σημαντικό

είναι τό τμήμα τής θεωρίας 
τό όποιο συνδέεται μέ τήν (ά- 
ναντικατάστατη) ιδιαιτερό
τητα τών προσώπων; Σέ ποιό 
βαθμό είναι ή Κριτική Θεω
ρία, όπως υποθέτει ό Ντούμ- 
πιελ, «μιά μορφή ζωής καί 
σκέψης πού άσκεΐται μέ προ
σωπικό τρόπο καί δέν είναι 
πάντοτε γενικεύσιμη»;
Χάμπερμας: Ό  Χέλμουτ 
Ντούμπιελ, στό συνέδριο γιά 
τόν Άντόρνο πού έγινε τό 
φθινόπωρο στό Πανεπιστή
μιο τής Φραγκφούρτης, ύπε- 
ράσπισε τήν έπικαιρότητα 
τής παλιάς Κριτικής Θεω
ρίας μέ ειρωνικό τρόπο. Κα- 
τέκρινε χωρίς έπικείκεια τίς 
άποφάνσεις της καί άκριβώς 
μέσω αύτής τής διαδικασίας 
άνέδειξε τή γονιμότητα καί 
τόν ενεργό χαρακτήρα τής θε
μελιώδους προβληματικής 
της. Μιά παράδοση έπιστη- 
μονικής άναζήτησης διατη
ρεί τή ζωντάνια της τότε μό
νον όταν οί παλιές στοχεύ
σεις δοκιμάζονται μέ έπιτυ- 
χία ύπό τό φώς τών νέων 
έμπειριών· καί αύτό συμβαί 
νει όχι χωρίς έγκατάλειψη 
ξεπερασμένων στοιχείων τής 
θεωρίας. Αύτή είναι ή συνή
θης κατάληξη τών θεωρητι
κών παραδόσεων, πολύ πε
ρισσότερο όμως ’ισχύει γιά 
μιά θεωρία ή οποία στοχάζε
ται γιά τίς συνθήκες πού τή 
γέννησαν. Ό  Χορκχάιμερ ή
δη είχε διαχωρίσει τήν «κρι
τική» θεωρία άπό τήν «παρα
δοσιακή», χρησιμοποιώντας 
ώς ένα άπό τά κριτήρια δια

χωρισμού τό γεγονός ότι ή 
πρώτη άντιμετωπίζει τόν ε
αυτό της ώς συστατικό στοι
χείο τής κοινωνικής διαδικα
σίας, τήν οποία θέλει συγ
χρόνως νά έρμηνεύσει. Γι’ 
αύτό ό Άντόρνο μιλά γιά τόν 
«χρονικό πυρήνα (Ζεύλεπι) 
τής άλήθειας». Άπό τή σκο
πιά μιας τέτοιας θεωρίας, οί 
πραγματικές έναλλακτικές 
λύσεις δέν είναι «διατήρηση» 
ή «παραίτηση». Αντίθετα, 
θά πρέπει νά μήν έγκαταλεί- 
ψουμε τήν έξερευνητική στά
ση καί νά διακρίνουμε σέ 
ποιό βαθμό μπορούμε σήμε- 

Η ρα νά προωθήσουμε τήν Κρι
τική Κοινωνική Θεωρία, αύ- 
τοκριτικοί καί άναθεωρητι- 
κοί χωρίς επιείκεια.

Άπό μιά άλλη πλευρά, 
σωστά παραπέμπετε στις Ι
διαίτερες συνθήκες τών άρ- 
χών τού 20ού α’ιώνα, σ’ έκεΐ- 
νο τό ξεχωριστό πνεύμα τών 
άσχολουμένων μέ τά γράμ
ματα άριστερών-διανοουμέ- 
νων, έβραϊκών-άστικών κύ
κλων, σέ πόλεις όπως τό Βε
ρολίνο καί ή Φραγκφούρτη, 
όπου συναντώνται στό μονα
δικό σχήμα πού θά ονόμαζε 
άργότερα ό Μερλώ-Ποντύ 
δυτικό μαρξισμό, θέματα ό
πως ό μεσσιανισμός καί ό 
γερμανικός ’ιδεαλισμός, μέ 
νεοτεριστικά στοιχεία τού 
εξπρεσιονισμού καί τής νεα
ρής τότε ψυχανάλυσης. Ή  
φυσιογνωμία αύτής τής πνευ
ματικής κατάστασης συν
δέεται μέ κάποιες συνθήκες
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πού είναι άδύνατο νά 
έπαναληφθοΰν μιά τέτοια 
πνευματική διαμόρφωση πού 
Εχει περάσει πιά στην Ιστο
ρία, μπορεί στην καλύτερη 
περίπτωση νά έπιμαρτυρηθεί 
μέ τή βοήθεια τής παρουσίας 
τών Επιζώντων, άπό πρόσω
πα πού Εντυπωσιάζουν. Σ’ έ- 
κεινο τό συνέδριο γιά τόν 
Άντόρνο, ό κυμαινόμενος 
λόγος, ό αυθορμητισμός καί 
ή άπέρριτη παρουσία του 
Λέο Λέβενταλ μάς θύμισε έ- 
κείνες τίς άπαράβλητες συ
νάφειες πραγμάτων πού έ
χουν περάσει καί δέν μπο
ρούν νά γυρίσουν πίσω. 'Υ
πάρχουν βέβαια άλληλου- 
χίες, τότε όπως καί τώρα, 
πού έχουν όμοιότητες. Τό δι
πλό μέτωπο τών παλιών τής 
σχολής τής Φραγκφούρτης 
έναντίον τού θετικισμού άπό 
τή μιά πλευρά καί τής φιλο
σοφίας τής ζωής, γενικά τής 
μεταφυσικής ήμιμάθειας άπό 
τήν άλλη, έγινε δυστυχώς καί 
πάλι έπίκαιρο. Θυμάστε τόν 
Κάρλ Γιούνγκ καί τόν Κλάγ- 
κες, σήμερα λέγονται Λακάν 
καί Γκουαταρί.

Ερώτηση: Ό  Λέβενταλ έχει 
παρομοιάσει τήν κριτική θε
ωρία —σύμφωνα μέ τά λόγια 
τού Άντόρνο— μέ «πώμα 
μπουκαλιού»: «Μείναμε όλοι 
έκπληκτοι στή δεκαετία τού 
1960, άπό τόν θόρυβο μέ τόν 
όποιο έκπωματίστηκε τό 
μπουκάλι αύτό». Σέ ποιό 
βαθμό είναι άκριβώς τό ιδιαί
τερο ιστορικό ύπόβαθρο, σέ 
τελευταία άνάλυση, ή άντι- 
παράθεση τής Θεωρίας μέ 
τόν όλοκληρωτισμό τού Χί- 
τλερ καί τού Στάλιν, αύτό 
πού παρήγαγε τό εκρηκτικό 
μίγμα τής «παλιάς» Κριτικής 
Θεωρίας; Είναι λοιπόν άνα- 
κόλουθο νά συνεχίσουμε σή
μερα τήν άνάπτυξη τών ’ιδε
ών τής κριτικής θεωρίας μέ 
τό «ύπόδειγμα» τού σώμα
τος, όπως διατυπώθηκε άπό 
τό νεοστρουκτουραλισμό; 
Δέν ’ισχύει γιά τόν Άντόρνο 
δπως ισχύει γιά τόν Φουκώ, 
ότι ή εύαισθησία στόν πόνο 
είναι έπίσης τό μέτρο τού πο
λιτισμού;
Χάμπερμας: 'Η άπρόβλεπτη 
πλατιά έπίδραση τής Κριτι
κής Θεωρίας στό τέλος τής 
δεκαετίας τού 1960 είχε ά- 
σφαλώς σχέση μέ τό γεγονός 
δτι αύτή ή θεωρία θήλασε 
πραγματικά άπό τίς βιογρα- 
φικές καί τίς Ιστορικές έμ- 
πειρίες έξόριστων Εβραίων 
caí άνορθόδοξων άριστε- 
ρών. Μπορούσε λοιπόν νά έ- 
πιδράσει ώς καταλύτης σέ

μιά κατάσταση μέσα στήν ο
ποία τμήματα τής σπουδά- 
ζουσας μεταπολεμικής γενε
άς είδαν τόν έαυτό τους Αντι
μέτωπο μέ ένα παρελθόν πού 
δέν καταπολεμήθηκε άπό 
τούς γονείς τους. Αλλά έπί
σης καί τό Ιδιο τό θεωρητικό 
περιεχόμενο άνταπόκρινόμε- 
νο κατά κάποιο τρόπο στό 
τέλος τής εποχής τού Άντε- 
νάουερ. Ό  Χορκχάιμερ καί ό 
κύκλος του, άντίθετα άπό 
τούς ορθόδοξους μαρξιστές, 
έβαλαν δλα τα δυνατά τους 
γιά νά έρμηνεύσουν τή στα
θερότητα, τίς ικανότητες 
κοινωνικής ολοκλήρωσης 
τού άνεπτυγμένου καπιταλι
σμού — δχι τίς κρίσεις, άλλά 
τήν άνυπαρξία κρίσεων μέ έ- 
παναστατική κατάληξη. Καί 
ή 'Ομοσπονδιακή Γερμανία 
τότε —οπωσδήποτε περισσό
τερο άπό σήμερα— προσέφε- 
ρε τή χυδαία εμπειρία αύτοΰ 
πού ό παράγοντας τού Έρ- 
χαρντ ονόμασε τυποποιημέ
νη κοινωνία.

Άλλωστε, άνήκει στήν ι
στορία τής επίδρασης τών Ι
δεών ή άδυναμία μας νά τήν 
προβλέψουμε. Σήμερα, ή 
Διαλεκτική του Διαφωτισμού 
διαβάζεται διαφορετικά. 'Ο
ρισμένοι τή διαβάζουν μέ τά 
μάτια τού γαλλικού μετα- 
στρουκτουραλυμοϋ. "Οπως 
έδειξε ό Ά ξελ Χόννετ, ύπάρ- 
χουν πράγματι όμοιότητες, 
γιά παράδειγμα μεταξύ Ά ν
τόρνο καί Φουκώ. Άλλά ό 
Άντόρνο είχε λάβει άμυντι- 
κή θέση έναντίον μιάς άφο- 
μοιώνουσας έκδοχής, μέ τόν 
τύπο ίσως πού συχνά έκέϊνος 
χρησιμοποιούσε: άκριβώς οί 
μικρές διαφορές συγκροτούν 
τήν «ολική» διαφορά. Παρ’ 
όλη τή ριζοσπαστικότητα 
πού διακρίνει τήν κριτική 
του πρός τό Λόγο, ό Άντόρ
νο ποτέ δέν παραιτήθηκε ά
πό αύτό πού ή μεγάλη φιλο
σοφία άναζητούσε μέ τή βοή
θεια τού Λόγου. Ασφαλώς, ή 
κλινική κατάσταση ένός πο
λιτισμού μετριέται μέ τά φαι
νόμενα περιφερειακά θύμα
τα, μέ τόν πόνο πού μπορεί 
νά άποσοβηθεί καί πού αύτός 
ό πολιτισμός άπαιτεΐ άπό 
μάς. "Αν δμως άφεθοΰμε σ’ 
αύτή τήν κριτική παρόρμη- 
ση, Επιτρέπεται άραγε έπίσης 
νά άμφισβητοΰμε άκόμα καί 
τή λογικότητα τών κανόνων, 
πού άξιώνονται μέ διαισθητι
κό τρόπο;
,ρώτηση: Ό  άντιπρόεδρος 
τού Πανεπιστημίου τής

I
 Φραγκφούρτης μίλησε στό 

συνέδριο γιά τόν Άντόρνο

τού 1983 γιά μιά «περίπλοκη 
σχέση άνάμεσα στόν Άντόρ
νο καί αύτό τό Πανεπιστή
μιο». Μ’ αύτό τόν τρόπο 
προανήγγειλε τίς έπιφυλάξεις 
έναντίον τής Κριτικής Θεω
ρίας πού καταμαρτυρήθηκαν 
στίς διαδικασίες τού συνε
δρίου. Θά ήταν άραγε σήμε
ρα αύτή ή σχέση ομαλότερη; 
Γενικότερα: Τί δυσκολίες συ
ναντά σήμερα ένας έπιστή- 
μονας, άν ομολογεί δημόσια 
ότι είναι μαρξιστής; Θά έπρε
πε άκόμα καί ένας τόσο φη
μισμένος στό διεθνή χώρο φι
λόσοφος, όπως ό Γιούργκεν 
Χάμπερμας, νά ύπογράψει 
στή Βαυαρία ή στήν Κάτω 
Σαξονία μιά δήλωση αποδο
χής τής έλεύθερης- 
δημοκρατικής τάξης πραγ
μάτων;
Χάμπερμας: Οί άκαδημαίκές 
έπιφυλάξεις κατά τού Ά ν
τόρνο έχουν τραφεί, πι
στεύω, άπό παρόμοια θολές 
πηγές, όπως έκείνες πού εί
χαν έμποδίσει, δύο γενιές 
πριν, τή σταδιοδρομία ένός 
Γκέοργκ Ζίμελ. 'Ο Ζίμελ είχε 
προτείνει μιά σχετικιστική 
άντίληψη τού χριστιανισμού. 
Ό  άνορθόδοξος τρόπος του 
σκέψης καί άκαδημαίκής 
παράδοσης έπιδροΰσε μέ 
προκλητικό τρόπο. Ή  έπιδο- 
κιμασία του άπό τούς φοιτη
τές, ή έπίδρασή του στό με
γάλο κοινό, προκαλοΰσαν τό 
φθόνο. Ό  άντισημιτισμός 
συνασπίστηκε μέ τή μηχα
νορραφία έναντίον τών δια
νοουμένων πού είχαν συγ
γραφικό έργο. Αύτές οί πη
γές Εν τώ μεταξύ άποξηράν- 
θηκαν — έπιτέλους δέν ύ- 
πάρχουν πιά ούτε έκείνοι: 
αύτή ή τελευταία γενιά τών 
άσύγκριτα παραγωγικών 
Γερμανοεβραίων διανοουμέ
νων, πού σφράγισαν μέ τό έρ
γο τους τό Πανεπιστήμιο τής 
Φραγκφούρτης(στή δεκαε
τία τού 1920 προπάντων, καί 
μέ τόν Χορκχάιμερ καί τόν 
Άντόρνο άκόμα μιά φορά 
μετά τόν πόλεμο). Σήμερα 
κρυσταλλώνονται παρόμοιες 
έπιφυλάξεις γύρω άπό άλλα 
πράγματα.

Σ’ ότι μέ άφορά, βιώνω σή
μερα τήν πόλη καί τό Πανε
πιστήμιο τής Φραγκφούρτης 
σάν έναν φιλελεύθερο κοινω
νικό περίγυρο. 'Οπωσδήπο
τε, έκεΐνο τό Πανεπιστήμιο 
πού έχει τήν έδρα του στά 
πόδια τής βαυαρικής τοπι
κής κυβέρνησης δέν μπόρε
σε, παρά τίς έπανειλημμένες 
άπόπειρες, νά παραχωρήσει, 
μέ τή συνηθισμένη διαδικα

σία αποφάσεων, τόν εντελώς 
χωρίς επιρροή τίτλο τού επί
τιμου καθηγητή στό διευθυν
τή τού γειτονικού ’Ινστιτού
του Μάξ Πλάνκ. Τότε μού 
φάνηκε άξιοπερίεργο. Λιγό
τερο άξιοπερίεργη ήταν ή 
προσπάθεια τής κυβέρνησης 
Άλμπρεχτ (Κάτω Σαξονία), 
νά άναβιώσει τόν όρκο νομι
μότητας τής έποχής Μακάρ- 
θυ. Έδώ δέν έπρόκειτο γιά 
τήν πίστη στά θεμελιώδη άρ
θρα τού Συντάγματος μας, 
πού δέν μπορούν νά έμποδί- 
σουν τήν έλευθερία τής διδα
σκαλίας. Έπρόκειτο, τό έ
τος 1977, γιά τή δήλωση πο
λιτικής ύποταγής κάτω άπό 
τή συγκεκριμένη συνταγμα
τική πραγματικότητα, κάτω 
άπό τή συγκεκριμένη τάξη 
μιάς μονόφθαλμης έξουσίας. 
Ή ταν τό άκομπανιαμέντο 
στό Γερμανικό Φθινόπωρο.

Ερώτηση: Σέ μιά έργασία γιά 
τούς φοιτητές τών πρώτων 
χρόνων τής δεκαετίας τού 
1980, ό Π. Γκλότς καί ό Β. 
Μαλανόφσκι έπισημαίνόυν 
ώς σοβαρότατο κίνδυνο γιά 
τό γερμανικό πανεπιστήμιο 
τήν άπώλεια τής αύτοσυνεί- 
δησής του (ή οποία ήταν 
σφραγισμένη άπό τόν γερμα
νικό ιδεαλισμό), δηλαδή 
μιάς λειτουργίας πού νά πα
ρέχει στή νέα γενιά πρακτικό 
προσανατολισμό γιά τή ζωή. 
Τό πανεπιστήμιο, μοντέρνος 
οργανισμός παροχής ύπηρε- 
σιών, έγκατέλειψε τό πρό
βλημα τής εύρεσης μιάς ταυ
τότητας γιά τίς έξειδικευμέ- 
νες έπιστήμες καί τό παρέ- 
πεμψε στήν ιδιωτική πρωτο
βουλία. Στό ζήτημα αύτό εί
χατε ήδη διατυπώσει τή γνώ
μη σας πρίν άπό είκοσι χρό
νια, στήν πραγματεία. "Εχε
τε σήμερα τήν ίδια γνώμη, 
μετά άπό τόσους ισχυρι
σμούς γιά «κοινωνικό άνοιγ
μα» καί «λανθασμένο έκδη- 
μοκρατισμό»; Συγκεκριμέ
να: Είναι άκόμα σήμερα κα
θήκον τής άκαδημαίκής έκ- 
παίδευσης «ή άναμεταβίβα- 
ση τών έπιστημονικών συμ
περασμάτων στόν ορίζοντα 
τού βιωμένου κόσμου»;
Χάμπερμας: "Ο,τι έγραψα 
τότε γιά τήν άκαδημαϊκή έκ- 
παίδευση τό θεωρώ άκόμα 
σωστό. Τό πανεπιστήμιο δέν 
πρέπει νά προμηθεύει μόνο 
γνώσεις· έπεμβαίνει μέ τό έ
ναν ή τόν άλλον τρόπο στή 
διαδικασία τής διαμόρφωσης 
τών νέων άνθρώπων, ή οποία 
τούς εισάγει στίς έρευνητικές 
παραδόσεις. Άπό τήν άλλη 
πλευρά, τό θέμα τής έκπαί-
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Χάμπερμας

δευσης δέν είναι δυνατό νά ά- 
ποκοπεΐ εύκολα άπό τό σο
βαρό Εργο τής διαμεσολάβη- 
σης τών γνώσεων καί νά πα
ραδοθεί στή φιλοσοφία, ώς 
τμηματική τής άπασχόληση. 
Ή  τελευταία έχει γίνει άλλω
στε μιά Επιστήμη μέσα στίς 
άλλες.
Ερώτηση: Σ’ αυτό τό ζήτημά, 
έχετε τονίσει πολλές φορές 
ότι ό ρόλος τής φιλοσοφίας 
ώς θεμελιώδους έπιστήμης ή 
ύπερεπιστήμης —καί όχι ώς 
σκέψη συγκεκριμένων 
φιλοσόφων— έχει Εξαντλη
θεί. Μπορούμε τουλάχιστον 
άκόμα νά θεωρούμε τή φιλο
σοφία Εγγυητή μιας άξίωσης 
γιά Ενότητα καί γενίκευση; 
Μπορεί νά ύπάρξει ή συνερ
γασία τής φιλοσοφίας μέ τίς 
Επιστήμες, όπως Εσείς προ
τείνετε;
Χάμπερμας: Έρχομαι κα
τευθείαν άπό μιά συνάντηση 
όπου συζητούσαν γιά μιά Ε
βδομάδα φιλόσοφοι καί ψυ- 
χολόγοι γιά τήν Εξέλιξη τής 
’Ηθικής. 'Υπάρχουν περιο
χές όπου ή συνεργασία έχει Ε
πιτευχθεί. Άπό τήν άλλη 
πλευρά, άκόμα καί σήμερα ή 
φιλοσοφία δέν έχει σέ καμιά 
περίπτωση άποκλειστικό κα
θήκον νά δίνει μορφή, σέ συ
νεργασία μέ Άλλες Επιστή
μες, στήν άξίωση γιά Ενότη
τα καί γενίκευση, όπως σω
στά τό είπατε. "Εχει Επίσης 
μιά πολύ οικεία άλλά καί 
παράδοξη σχέση μέ τή γνώ
ση τής καθημερινότητας. Εί
ναι ταυτόχρονα κοντά καί 
μακριά στήν common sense. 
"Οπως καί ή τελευταία, ή φι
λοσοφία κινείται στήν περιο
χή τού βιωμένου κόσμου, 
στήν ίδια σχέση μέ τόν καθη
μερινό ορίζοντα τών γνώσε
ων. ’Αλλά άντιπαρατίθεται 
ριζικά στήν common sense, 
χάρη στήν άνατρεπτική δύ
ναμη τού στοχασμού, χάρη 
στή διαφωτιστική, κριτική 
καί άνατέμνουσα δύναμη τής 
άνάλυσης.

Λόγω τής συγγένειάς της 
μέ τήν προσανατολισμένη 
γνώση τού κοινού νοΰ, ή φι
λοσοφία γίνεται, σέ μεγαλύ
τερο βαθ|^ό άπ’ δ,τι οί Επι
στήμες, το καταφύγιο προ
σώπων μέ πειθώ, άπό τά ό
ποια καί άντιπροσωπεύεται. 
’Εδώ Εννοώ κάτι διαφορετι
κό άπό τήν πατροπαράδοτη 
Ελιτίστικη αύτοσυνείδηση 
τής φιλοσοφίας, πού νομίζει 
ότι είναι συνυφασμένη μέ μιά 
Εξυψωμένη μορφή ζωής, ό
πως μιά θρησκεία μέ τόν πε
ρίφημο άσκητισμό τών έρη-

μιτών καί τών περιπλανοόμε- 
νων μοναχών. Είναι σημαντι
κό νά άσκεί κανείς τή φιλο
σοφία, έχοντας τήν ίδια συ
ναίσθηση τού μή άλάνθα- 
στου, όπως καί σέ όποιαδή- 
ποτε άλλη Επιστήμη. Ή  Ενό
τητα τού έργου καί τού προ
σώπου είναι μιά κάπως άφε- 
λής άπαίτηση, Εναντίον τής 
οποίας εκφραζόταν πάντοτε 
ό Άντόρνο. Είναι όμως σα
φές ότι ό άκαδημαϊκός δά
σκαλος θά πρέπει μέ άξιόπι- 
στο τρόπο νά προσπαθεί νά 
γίνει ή Εγγύηση αύτών πού δι
δάσκει.

Σήμερα, αισθάνομαι νά ύ- 
ποκινεί τήν άνησυχία μου 
κάτι άλλο — Εννοώ τίς Εκ
στρατείες δυσφήμησης άπό 
πλευρές νεοσυντηρητικών 
συναδέλφων μου. Χθές διά
βασα γιά παράδειγμα στήν Ε
φημερίδα Frankfurter Allge
meine Zeitung πού έχει Εξειδι
κευτεί σέ τέτοια πράγματα, 
ένα άρθρο πού Εμφανίζεται 
μέ Επιστημονικές άπαιτή- 
σεις, τής κ. Νόελε-Νόυμαν. 
’Εκεί γράφει: «Ό  συντονι
σμός τής γνώσης καί τών 
συμφερόντων, πού άνέπτυξε 
ό Χάμπερμας στή δεκαετία 
τού 1960, φαίνεται νά έχει 
καταστρέψει Εντελώς τήν Ελ
πίδα καί τήν άξίωση γιά μιά 
αυτοκριτική, αύτοκαθαρτική 
ικανότητα τού λογισμού» 
(FAZ, 24 ’Ιουλίου 1984). Δέν 
μέ Ενοχλεί τό φανερό ψεύδος 
αύτοΰ τού ισχυρισμού, άλλά 
ή σκόπιμη διάδοση τέτοιων 
ψευδών. Αύτό πού συνεχώς 
καταστρέφεται στήν 'Ομο
σπονδιακή Γερμανία είναι τά 
δύσκολα άναγεννώμενα αυ
τονόητα μιας σίγουρα καχε- 
κτικής κουλτούρας τής συ
νύπαρξης μέ αυτούς πού πο
λιτικά σκέφτονται διαφορε
τικά — ή Ρόζα Λούξεμ- 
πουργκ μάς είναι λιγότερο 
οικεία άπό τήν Έλίζαμπετ 
Νόελε-Νόυμαν.

Ερώτηση: Τό πνεύμα τής Επο
χής (Zeitgeist) κατά τή διάρ
κεια τής δεκαετίας τού 1970, 
άπομακρύνθηκε άπό τήν 
Κριτική Θεωρία. Λόγια ό
πως «νέα Εσωτερικότητα», 
«σκέψη άπό τό στομάχι», ό 
νεοστρουκτουραλισμός καί 
ή «κριτική τού κυνικοΰ Λό
γου» κάνουν πολύ θόρυβο. 
'Η κοινωνιολογία, ή όποια 
στή Φραγκφούρτη προπάν
των ήταν ήδη στίς δόξες της 
άπό τή δεκαετία τού 1920 μέ 
τόν Όππενχάιμερ καί τόν 
Μαννχάιμ, άκόμα καί ή Κρι
τική, έχει άποκτήσει τήν κα
κή φήμη τής άφαίρεσης.

'Η κατάληξη τών έκδόσε- 
. ων διιήτίοπιρ, άν μπορούμε έ
τσι νά τό διατυπώσουμε, εί
ναι Επίσης μιά κατάληξη τής 
κοινωνιολογικής άνάλυσης 
πού έγινε πληθωριστική. 'Η 
διατύπωση πού υπάρχει στόν 
τόμο 1000 τών Εκδόσεων 
Βιώτίοιηρ «νά διατηρήσουμε 
στή μνήμη τών άπογόνων 
μας ένα ντοκουμέντο τού ή
θους τής Εποχής μας», δέν 
διαπνέεται άπό ένα πνεύμα Ε
κούσιας ύποταγής; Δέν είναι 
—ένα βήμα πιό πέρα— ή κοι
νωνιολογική άνάλυση μιά με
λαγχολική Επιχείρηση, όταν 
μπροστά στά μάτια μας ε
ναλλάσσονται τά συμπερά- 
σματά της καί μ’ αύτό τόν 
τρόπο Εκπληρώνουν τή λει
τουργία σλόγκαν τής μόδας, 
άπομυζούνται άπό τόν πνευ
ματικό καταναλωτισμό κα
τά κάποιο τρόπο, καί στή 
συνέχεια παραμερίζονται;
Χάμπερμας: Τό ντοκουμέντο 
τού ήθους, στό όποιο άνα- 
φέρθηκα Εκεί, δέν ήταν όί Εκ
δόσεις Βιιή^ιηρ, άλλά ένα 
ιδιαίτερα δυσάρεστο παρά
δειγμα Εκείνης τής δυσφήμη
σης γιά τήν όποια μόλις πρίν 
μίλησα. Κατά τά άλλα, δέν 
υποτάσσομαι μέ κανέναν 
τρόπο. Τά πρώτα τρία Εξά
μηνα πού διδάσκω καί πάλι 
τώρα στό Εδώ Πανεπιστήμιο, 
μοΰ έχουν Εμπνεύσει πολύ 
θάρρος. Θά έπρεπε ίσως νά 
μή χρησιμοποιούμε ψυχολο
γικές έννοιες γιά νά στηρί
ξουμε τή θεωρία. "Οποιος 
δέν θέλει νά παραιτηθεί άπό 
τό ούτοπικό περιεχόμενο τών 
καλύτερων παραδόσεών 
μας, άκόμα καί στή θεωρητι
κή Εργασία, δέν θά έπρεπε νά 
Επιθυμεί τή διάδοση ούτε τής 
άπαισιοδοξίας ούτε τής αι
σιοδοξίας. Πρέπει νά παρου
σιάζουμε τά πράγματα μέ τέ
τοιο τρόπο ώστε νά ένισχύε- 
ται ή συνείδηση γιά τό άμφίρ- 
ροπο τών συνθηκών. Γιά νά 
τρυπήσει κανείς υπομονετι
κά τό χοντρό σανίδι, χρειά
ζεται άνοχή τής άποτυχίάς 
καί δύναμη χαρακτήρα πε
ρισσότερο παρά εύθυμη φύ
ση. Δέν πρέπει νά κρίνουμε 
τή μοίρα τής κοινωνίολογίας 
καί τής κοινωνικής θεωρίας 
μέ βάση βραχυπρόθεσμες Ε
ναλλασσόμενες τυποποιή
σεις τού συρμού. Σωστά θυ
μηθήκατε τόν Όππενχάιμερ 
καί τόν Μαννχάιμ. Θά μπο
ρούσατε νά είχατε κατονο
μάσει τον Χέλλερ, τόν Ζιν- 
σχάιμερ, τόν Γκρύνμπεργκ, 
τόν Τίλλιχ καί πολλούς άλ
λους — στά 70 χρόνια τής ύ
παρξής του τό Πανεπιστή

μιο τής Φραγκφούρτης έδω
σε διεθνώς γνωστούς κοινω
νικούς Επιστήμονες, γιά τή 
θεωρητική παραγωγή τών ό
ποιων κανείς λογικός άνθρω
πος δέν άμφιβάλλει. ’Απε
ναντίας, Εκείνη ή κριτική 
πρός τήν κοινωνιολογία, πού 
παρουσιάζεται σήμερα ώς 
«άντικοινωνιολογία», είναι έ
να Εντελώς γνωστό ιδεολογι
κό πρότυπο, τό όποιο περ
νώντας άπό τήν Εποχή τού 
ναζισμού προχωρεί πολύ πί
σω μέσα στόν 19ο α’ιώνα. Αύ
τό τό άνταναΚλαστικό άνή- 
κει κατά κάποιο τρόπο στίς 
άποσκευές τών περιόδων Αν
τίδρασης. Πρέπει νά κάνου
με διάκριση ανάμεσα στή συ
νεχή Ιστορία τής κοινωνικής 
θεωρίας· καί στίς Επεισοδια
κές Επιδράσεις μεμονωμένων 
θεωριών, οί οποίες άν θέλουν 
νά άποκτήσουν κάποιο όνο
μα, πρέπει νά μήν άνταπο- 
κρίνονται σέ κοσμοθεωρητι
κές άνάγκες.
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Ναί λοιπόν. Καί στά δημο
τικά τ’ άρχαΐα. Καί στην 
κοιλιά τη μητρική δι’ ύπνο- 
παιδείας, εί δυνατόν, ώστε 
νά έκμεταλλευτοΰμε δεόν
τως τόν παρθένο άταβισμό 
καί τό φυλετικό άσυνεί- 
δητο.
"Ετσι στά γρήγορα καί στ’ 

άνοργάνωτα. Κάπως μετα
ξύ τόστ καί γκρέιπ φρούτ 
στό φάστ φούντ, λίγο πρίν 
τό καμπάρι ή τό τζίν-τόνικ 
στό μπάρ, λίγο μετά τά 
π ί β ο τ - ά σ ί σ τ - φ ό λ ο ο υ -  
όβερπλέι-γκάρ τού Γιουρο- 
μπάσκετ.

'Οπωσδήποτε ναί. Μπάς 
καί (ξανα)μάθουμε τί όντως 
σημαίνει δημοκοπώ  καί 
διαβουκολώ  καί καταφαυ- 
λίζω.

Μήπως καί καταλάβου
με έπιτέλους ποιοι οί σπου
δάρχες καί ποιοι οί μισθαρ- 
χίδηδες.

Καί γιά νά θυμηθούμε τί 
στό καλό σήμαινε ό υπουρ
γός, τότε τουλάχιστον. 
’Αλλά καί τό κράτος — αύ- 
τό έσαεί.

Τί πάει νά πει στ’ άλήθεια 
βυσσοδομώ  καί βαυκαλίζω.

Πόσος λαός υπάρχει (έστω: 
πρέπει νά υπάρχει) στόν 
λειτουργό καί πόσος στόν 
δημιουργό.

Νά έξελληνιστούμε λοι
πόν. Προτροπάδην. "Ωστε 
νά μήν άναγκαζόμαστε νά 
καταφεύγουμε σέ βακτη
ρίες γαλλικές καί αγγλικές 
καί ιταλικές καί τουρκικές 
καί άρβανίτικες γιά ν’ αντέ
χουμε όταν περιγράφουμε 
τά άπερίγραπτα, τόν δημό
σιο βίο μας έν προκειμένω.

"Οχι πιά, δηλαδή, λου
φές καί μπάζα, ρουσφέτι 
καί ρουφιανιά, ρεμούλα καί 
φιάσκο, μίζα καί μιζέρια, 
νούλα καί γκάφα, κομπίνα 
καί, επί τη ευκαιρία, μάνατζ
μεντ. Ντροπής πράμα. Εκα
τομμύρια λέξεις κι εμείς 
ορίζουμε τή συμπεριφορά 
των ταγών μας μέ λέξεις 
άλλαδαπές.

Στό κάτω κάτω, καί τό 
πύξ λάξ τών προγόνων μας 
είναι. Καί σημαίνει σημα
σία βαριά.

’Επειγόντως άρχαΐα λοι
πόν. "Εστω καί γιατί τό ’πε 
ό όξύνους εκείνος παπ
πούς, ό Μερακλής ό εκ Γέ- 
λας ό κυνικός:«Είς οιωνός 
άριστος· έπιτίθεσθαι περί 
πάρτης».

Παντελής Μπουκάλας

Τά καμάκια μας! 
Τά καμάρια μας!

Τό έχουμε ξαναπεΐ: Πλούο 
τό ψυχαναλυτικό ύλικό που 
παρέχουν οί άρσενικές γλωσ
σικές επιθέσεις κατά τών γυ
ναικών, τό θέρος ιδίως, όταν 
οί χυμοί ζέουν: «Μάνα μου» 
καί ιδού τό οιδιπόδειο. « Ά γο
ρίνα μου» καί επί ιδού σκηνής 
ό σιγασμένος πόθος τού ό
μοιου. «Πασά μου», άπομει- 
νάρι άμφίσημο τής τουρκο
κρατίας. «Παναγιά μου ένα 
μωρό» καί νά ταυτοχρόνως ϋ- 
βρις κατά τών θείων καί απο
πλάνηση άνηλίκων.

Περνώντας απ' τις λέξεις 
στην πράξη επανέρχεται ή 
«πολιτισμική ύγεία»· αυτός 
πού επιβιώνει είναι ό κυνηγός 
πού ξέρει κιόλας νά «ψαρεύει 
διά τής σαγήνης του. Εκείνος 
πού «χτυπάει», «καρφώνει», 
«καμακώνει», «καρφώνει». 
Ό  φαλλοβόλος. Ό  θύτης τής 
ερωτικής τέχνης καί θύμα τής 
σεξουαλικής τεχνικής.

Διαδηλώσανε, λέει, τίς προ- 
άλλες στήν Κρήτη οί τουρί- 
στριες μήπως καί ερεθίσουν 
τόν πατριωτισμό τών άδρα- 
νούντων καμακιών. Τό AIDS, 
πού ώς στίγμα ηθικό τό πλα
σάρουν παρά ώς σωματική α
σθένεια, έχει βραχυκυκλώσει 
τίς επιθυμίες. Καί κινδυνεύει ό 
τουρισμός. Ό  κράχτης- 
μεσογειακός εραστής είναι 
πιά πομπός εξίσου άδύνατος 
μέ τίς «καθαρές άκρογιαλιές» 
καί τήν «πατροπαράδοτη φι
λοξενία». Μόλις τό νιώσανε 
λοιπόν οί ιθαγενείς ξενοδόχοι 
καί έμποροι καί ταβερνιάρη
δες πώς χάνεται τό κέρδος, έ- 
νέπνευσαν διαδηλώσεις προ
σβλητικές τού ύπνώττοντος 
άνδρισμού. Στήν ’Ιταλία ολό
κληρα δημοτικά συμβούλια έ
κλιναν ταπεινά τό γόνυ στά 
σωματεία τών καμακέρος γιά 
νά έπανέλθουν στή δράση. 
Διότι, σαφώς, τό σώμα είναι 
χρήμα. Καί ή πορνεία μία, ά
φυλη. Επίσης σαφές ότι ή άν- 
τίληψη τής γυναίκας ώς δο
χείου καί στόχου δέν είναι έ
νοχο εφεύρημα ίδεολογούν- 
των άλλά τεκμήριο τής μόνης 
κοινωνικά νόμιμης συμπερι
φοράς. ("Αραγε, υπάρχει πιά 
«καλοκαιρινό ρεπορτάζ» σέ 
εφημερίδα ή περιοδικό χωρίς 
δυό-τρία ζευγάρια στήθη πε
ταμένα κατάμουτρα στόν λι- 
μοκτονούντα τάχατες άνα- 
γνώστη;).

'Όμως, μακριά άπ’ τή μάνα 
μου κι ας είν’ καί στοΰ άδερ- 
φοΰ μου. Τό χειμώνα, βέβαια, 
αν κάνα καμάκι ξεχαστει καί 
«καρφώσει» τήν κόρη κά
ποιου προεστού, ή τιμή θά ξυ
πνήσει. Τότε άλλωστε θά 
βγαίνουν κι οί ψυχρές στατι
στικές: «Σημειώθηκε αύξηση 
τών βιασμών στή διάρκεια τού 
καλοκαιριού».

Οί έρευνες συνεχίζονται...

Σπ.Εύ.

ΝΑΙ,
ΕΙΜΑΣΤΕ

ΙΘΑΓΕΝΕΙΣ
Έχει περάσει καιρός βέβαια. 

Κι αν επιμένουμε είναι γιά δύο 
λόγους. 'Επειδή, πρώτον, ή 
φράση «μάς πέρασαν γιά ιθα
γενείς» είναι πλέον τόπος κοι
νός καί τρόπος διά τής έπανα- 
λήψεως νομιμοποιηθείς. Καί 
επειδή, δεύτερον, ή ίδια ή 
Ελευθεροτυπία τή χρησιμοποιεί 
ώς ρουμπρίκα στις συχνές 
αναφορές της στήν άγγλική 
δικαστική άλαζονεία.

Λοιπόν, να/· είμαστε ιθαγε
νείς. Διότι, τουλάχιστον κατά 
τάς γραφάς: «ιθαγενής = αύτό- 
χθων, έντόπιος, εγχώριος, 
γεννηθείς έκ νομίμου γάμου, 
νόμιμος, γνήσιος· Ιθα = άρχ. 
ίνδ. ihä = ενταύθα» (J. B. Hof
fman, Ετυμολογικόν λεξικόν 
τής άρχαίας έλληνικής).

"Λρα, ό καθένας τυγχάνει 
ιθαγενής στόν τόπο του. Καί 
πρέπει νά θορυβείται καί νά 
ψάχνει τά τής καταγωγής του 
όταν οϊ άλλοι δέν τόν θεωρούν 
ιθαγενή.

'Εκτός κι άν χρειαστεί νά 
συνέλθει ή 'Ακαδημία γιά νά 
αποφασίσει καί γι’ αύτή τή λέξη, 
γιά τή σημασιολογική της άνα- 
τροπή δηλαδή, όπως γιά τόσες 
άλλες πού τίς βιάσανε καί κά
νανε παιδιά πού δέν τά άνα- 
γνωρίζουνε ούτε κι οί ίδιες.

ΑΛΛΟΣ ΔΑΠΟΣ
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Καύσωνος
έγκώμιον

Καύσωνας. Καύματα κυνι- 
κά. Καί βάλε. Λάβα καί λί- 
βας. Λαλήσαμε. Σαλέψα
με. Λιώσαμε. Λωλαθήκα
με. Στήν Κύπρο, δλες ετού
τες τις φλογισμένες λέξεις 
τίς άθροίζουν σέ μία: Λά- 
λαρος. "Ωστε νά δροσίζει 
λιγάκι τό πράμα μέ τά πολ
λά ύγρά σύμφωνα. Δέν τό 
’λεγαν κι οί άρχαΐοι; «Ή  
γάρ των λάμβδα σύγκρου- 
σις ήχώδές τι έχει».

Πάλι καλά πού τό νέφος 
είναι σκέτο «όπ'τικό φαινό
μενο» κατά τόν αρμόδιο ύ-

Νά ’ναι καλά ή ιδιωτική 
πρωτοβουλία. Πού μέχρι 
καί «fresh aire o f  Athens» έ
βγαλε στήν αγορά, σέ ειδι
κή άεροστεγή συσκευασία. 
Καί πλασάρει καί «Zell ο- 
xygene» γιά όσους έχουν 
πρόβλημα μέ τό ^έφος. Νά 
’χουμε νά παίρνουμε τή^δό- 
ση μας μπάς καί τόν άντέ- 
ξουμε καί τούτο τόν θείο 
’Ιούλιο πού πυρώνει.

Φονιά τήν καταντήσανε 
τήν πόλη. ’Ά ναρχη δόμη
ση λέει. «Τ’ άηδόνια καί τά 
λιόδεντρα τά σάρωσαν oi

σαςι
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ινίγει
*ρος;
η

πάρτε ZELL OXYGEN |

πουργό κ. Κουλουμπή. 
Φταίνε τά μάτια μας λοι
πόν κι άστε τά πνευμόνια 
νά σφυρίζουν. Ποιος νά τ’ 
άκούσει; ’Αφού καί τ’ αύ- 
τιά τά ’χουνε τά προβλη- 
ματάκια τους. «Έμβοαί» 
λένει οί γιατροί. Έ μβοές 
καί λιποθυμίες. Καί μέ τί 
νά πρωτοθυμώσεις, καί τί 
νά πρωτοθυμηθείς. Πώς ή- 
τανε πολιτικό τό συννεφά
κι μας, ή διαμαντόπετρά 
μας. Κι έφτανε ή βούληση 
ή πολιτική γιά νά ξεκουμ- 
πιστεί. "Ισα ένα φσττ! Καί 
πάρ’ τους κάτω τούς νεφε- 
λοβάμονες.

πολυκατοικίες». Σεφέρης 
δέν είναι; Βουλιάζουν καί 
τά κύτταρα τά φαιά στόν ι
δρώτα μέ τέτοια ζέστη.

Τήν έχει καί τή χάρη του 
ό καύσωνας. Νά, τρεις ή 
ώρα τής νυκτός νά βγαί
νεις στό μπαλκόνι, κυνη
γός δροσιάς, καί νά χαιρε
τιέσαι, πρώτη φορά μετά 
τό σεισμό, μέ τόν απέναν
τι.

Νά ’σαι καλά, λοιπόν, ώ 
καύσων. Πλήν, παΰσον.

Δράσω Καιομένη

ΡΟΔΟΣ ΓΙΟΚ
Τό τηλέφωνο έπέμενε. 
Έκνευριστικά. Μέ τά πολλά 
κάποιος τής παρέας δεή- 
θηκε νά τό σηκώσει.

— Γειά. Γωνία Χάρητος 
καί Λυσίππου υπάρχει μιά 
π ρ ο κ ή ρ υ ξ η  γ ι ά  σάς .  
Μολών λαβέ.

Σπεύσαμε. Ή  υπογραφή 
πάνω στόν μισοφθαρμένο 
πάπυρο, «6 Έκατομβαιώ- 
νος», δέν μάς έλεγε τίποτε. 
Ούτε καί τό σήμα — κάτι 
μεταξύ ειδωλίου καί εδω
λίου ή σμίλης καί φαγά
νας.

Βαθύτατα συγκινημένοι, 
παραδίδουμε τό σχεδόν έμ
μετρο περιεχόμενο στούς 
ειδικούς τών αποκρυπτο
γραφήσεων:

Κολοσσιαίο σόκ 
κι ό δόλιος Κολοσσός

τή βρήκε από ΠΑΣΟΚ 
καί τό 'ρίξε στό. SOS.

Τόν ύπνο του τόν νήδυμο 
τού χάλασαν φουριόζα 
μ ' άπέτυχε τό δίδυμο 
Χάρη σέ μιά μπουλντόζα.

Ά σύστολα  βυσσοδομούν 
ψάχνοντας γιά τήν μπάζα 
πλήν τελικά>ς τά μεντιούμ 
σκοντάψανε στά μπάζα.

Μέ δανεικά οράματα 
δέν γίνονται τά θάματα 
— άχ, μέ γέλασε μιά μάν- 
τισσα
στή Ρόδο πού άπάντησα 
(δίξ· καί τρίς άλί).

Καί γιά τήν άντιγραφή: 

Τ. Σιμπούρης

ΜΑΚΑΒΡΙΟ
Τό 'κάνε τό θαύμα του τό 
περιοδικό ΕΝΑ. Στό 28ο 
τεύχος του, τής 9ης ’Ιου
λίου, στήν περί βιβλίου σε
λίδα, κατάφερε νά άναστή- 
σει ούκ ολίγους τεθνεώτες 
ποιητές μας: τόν Σινόπου- 
λο, τόν Παπαδίτσα, τόν Δι- 
κταίο, τόν Δούκαρη...

Τούς έστειλε μάλιστα  
στήν Πάτρα γιά νά συμμε- 
τάσχουν στό διήμερο τής 
ελληνικής ερωτικής ποίη
σης, στό πλαίσιο τού εκεί 
Φεστιβάλ.

Λιώνει κι ή μνήμη μέ τόν 
ήλιο.

Γιά τούς άπιστους Θωμά
δες παραθέτουμε αυτούσιο

ι
τό σχετικό άπόκυμμα τού 
καί νεκρούς άνασταίνοντος 
εντύπου:

πενήντα ποιητές. Ποιητές 
αντιπροσωπευτικοί όλων ιων 
ποιηιικων ιιεριόδων 
Στο διήμερο έχουν προοκλιιΗεί.οι 
Ελύιης. Ρίισος. Παπαδίισας. 
Σινόπουλος. Δημάκης. Σαχιούρης. 
Δικιαίος. Δούκαρης. Κακναβάιος. 
Δημουλά. Λειβαδίιης. Πατρίκιος. 
Δάλλας. Ταχτσής. Στογιαννίδης 
Τα ποιήματα δεν διαβάζουν οι ίδιοι οι 
ποιητές αλλά οι επώνυμοι 
καλλιτέχνες, όπως ο Φασιανός και ο 
Μυλωνάς και ίσως και η Μελίνα 
Μερκούρη.
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Διαβάζοντας δύο κείμενα του ’Έλιοτ, παρακολουθήσαμε εκ 
τού σύνεγγυς τήν ψευδώνυμη εκδήλωση μιας κρίσιμης γιά 
τήν αισθητική στιγμής (μιας στιγμής πού καθιστά ολόκληρη 
τήν αισθητική κρίσιμη, με τή διπλή σημασία τοϋ όρου), ή 
οποία στήν καντιανή φιλοσοφία συνδέεται με τήν εμπειρία 
τοϋ "Υψους, καί τήν οποία σκηνοθετεί τό κείμενο τοϋ ’Έλιοτ, 

| ώς ιδρυτικό συμβόλαιο μιας λογοτεχνικής κριτικής, προσ
διορισμένης στήν αυτονομία της από τόν λόγο τής φιλοσο
φίας. Μπορέσαμε έτσι νά σταθμίσουμε καλύτερα τί διακυ- 
βεύεται στήν αισθητική αρχή τής φαινομενότητας, ύστατος 
καί κρισιμότερος έλεγχος τής όποιας, στήν καντιανή φιλοσο
φία, είναι ή στιγμή τοϋ "Υψους.
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π αράδοση καί μεταφορά
της «νέας κριτικής» τον Αιοννση Καψά/.tj
3Α πό τον  5Ά μ λετ  *  

στά κτίρια της Α καδημίας  
IV

Διακυβεύεται (και εδώ παραφράζω κάποιες σχετικές παρατη
ρήσεις του Πώλ ντε Μάν) ή συνάρθρωση τής νόησης με τήν 
αίσθηση, του λόγου μέ τά πράγματα, του καθόλου με τό συγκε
κριμένο, «ενός καθαρά έννοιολογικοΰ μέ έναν εμπειρικά προσ
διορισμένο λόγο»,1 της ίδιας τής κριτικής φιλοσοφίας μέ τόν 
βιωματικό χώρο τής ιδεολογίας. Διακυβεύονται επίσης τά 
διαλεκτικά ζεύγη εννοιών πού, νόμιμα ή λαθραία, κυκλοφο
ρούν στήν ομιλία: ή θεωρία μέ τήν πράξη, πού λέγαμε στήν 
αρχή, οί γενικεύσιμες έννοιες μέ τήν εμπειρική άνάγνωση τών 
λογοτεχνικών κειμένων, ή γνώση μέ τήν απόλαυση τής λογο
τεχνίας, ή λογοτεχνία ώς γλωσσικό συμβάν καί ή λογοτεχνία 
ώς αισθητική εμπειρία· ή τέλος ή παράδοση τής Νέας Κριτι
κής καί ή μεταφορά της στό πραγματολογικό πλαίσιο τής 
αποψινής επικοινωνίας. Σέ κάθε περίπτωση αυτό πού διακυ- 
βεύεται είναι τό ιδιότυπο επιστημολογικό καθεστώς πού διέ- 
πει κάθε έννοια μεταφοράς ή μεταβίβασης από τό έ'να σκέλος 
στό άλ'λο, ή σύνδεση άνάμεσα στά δύο μέρη κάθε ζεύγματος. 
”Αν λοιπόν ή σύνδεση αυτή προσδιοριστεί ώς φαινόμενη, ώς 
νά υπακούει δηλαδή στήν αισθητική αρχή τής φαινομενότη- 
τας, τότε ή Αισθητική (ή Τέχνη) άναλαμβάνει τόν κρίσιμο 
διαμεσολαβητικό ρόλο σέ κάθε συστηματική σκέψη πού εμφα
νίζει χάσματα ή άσυνέχειες άνάμεσα στά μέρη της, σέ κάθε 
θεωρητικό λόγο πού αναγκάζεται, κατά τήν άνάπτυξη μιας 
συνολικής επιστήμης, νά αντιμετωπίσει τό πρόβλημα τών 
διασυνδέσεων άνάμεσα ατούς έπιμέρους «χώρους» τής έπο- 
πτείας του, καί πρωτίστους άνάμεσα στόν ρυθμιστικό λόγο τής 
γνώσης (έπιστημολογία) καί τόν πρακτικό λόγο τής ήθικής.

Νά γιατί ή Αισθητική είναι τεράστιας σημασίας, τόσο στήν 
καντιανή φιλοσοφία, δσο καί σήμερα, εδώ στή χώρα μας, 
δταν λόγου χάρη μιλούμε γιά τή θεωρία τής λογοτεχνίας. Για- 
τί έκεΐ, στήν Αισθητική, έπενδύεται σέ τελική άνάλυση ή δυ
νατότητα τής ίδιας τής φιλοσοφίας καί δοκιμάζονται διαρκώς 
τύποι συνάρθρωσης τής θεωρίας μέ τήν πράξη. Ή αισθητική 
θεωρία καθίσταται έτσι ένας κρίσιμος πολιτικά καί ήθικά χώ
ρος (πράγμα πού γνώριζε, καί πού δέν παύει νά μάς θυμίζει 
στά κείμενά του, ό Άντόρνο) · χώρος δηλαδή στόν όποιο δια
μορφώνονται νόμοι καί δεσμεύσεις, δίδονται καί άθετούνται 
υποσχέσεις. Μόνο πού στόν Κάντ τό έπιστημολογικό, ήθικό 
καί πολιτικό ένδιαφέρον πού έπενδύεται στήν Αισθητική σα
φώς θεματίζεται καί μέ δρους άπαράγραπτους· πράγμα πού 
σημαίνει πώς στήν αισθητική φιλοσοφία (τήν ίδεαλιστική, 
γιατί δέν ύπάρχει άλλη) άνοίγονται καί δρόμοι γιά τήν κριτι
κή άμφισβήτηση τών ιδεολογικών κατηγοριών (καί πρώτ’ 
άπ’ δλα τής κατηγορίας τής εμπειρίας) πού προεξάρχουν στή

λογοτεχνική κριτική, μέ μία ωστόσο σημαντική έπιφύλαξη: 
'Ότι ή κριτική αύτή άμφισβήτηση δέν θά άναγορεύσει κάποια 
έννοια τού πολιτικού ή τής Ιστορίας σέ έπιστημολογικό θεμέ
λιο καί δέν θά άναγάγει τίς ύπό κρίσιν ιδεολογικές κατηγορίες 
σέ καθαρή πλάνη, γιατί τότε θά καταλήγαμε άναπόφευκτα σέ 
κάποιας μορφής μή κριτικό μαρξισμό, πού είναι ίσως ή χειρό
τερη έκδοχή τής μεταφυσικής σκέψης στή φιλοσοφία.

’Αντίθετα δμως μέ δ,τι συμβαίνει στόν Κάντ, στή Νέα 
Κριτική (πού εδράζεται στήν υποτιθέμενη καντιανή συνθήκη 
τής αισθητικής αύτοσύστασης τού έργου τέχνης) τό πολιτικό 
ένδιαφέρον πού έπενδύεται στήν αισθητική δέν θεματίζεται, 
δπως διαπιστώσαμε. Ή Νέα Κριτική κρατάει τήν αισθητική 
φιλοσοφία (κατηγορίες τής οποίας χρησιμοποιεί κατά κόρον 
κάποτε) σέ άπόσταση άσφαλείας άπό τίς υποθέσεις τής λογο
τεχνίας. Κριτικοί δπως ό ’Άλεν Τέητ, ό Τζών Κρόου Ράν- 
σομ, ό Ούίλιαμ Ούίμσατ, ό Κλήνθ Μπρούκς καί φυσικά ό 
’Έλιοτ, πού παραμένει άπό κάθε άποψη ό μυσταγωγός τής 
«σχολής», καίτοι άντλοΰν τήν καταγωγή τους (δηλαδή τήν 
ιστορία τους καί, έν μέρει, τήν άναγνωσιμότητά τους) άπό τή 
φιλοσοφική κριτική τού Κόλεριτζ ή τών άδελφών Σλέγκελ, 
διαφέρουν σημαντικά άπό τούς ροματικούς προγόνους τους. 
Ή λογοτεχνική κριτική, δπως κατ’ έπανάληψιν μάς υπενθυ
μίζει ό Μπρούκς, έγκαθιδρύεται, θεσμίζεται καί διδάσκεται 
στή ριζική διαφορά της πρός κάθε άλλο είδος γνωστικού λό
γου: τής φιλοσοφίας, τής θεολογίας, τής ιστορίας, τής κοινω- 
νιολογίας, τής άνθρωπολογίας, τών θετικών έπιστημών·2 καί 
τούτο γιά νά μπορέσει νά κρατήσει, δπως φάνηκε στήν περί
πτωση τού ’Έλιοτ, τό ιερατικό προνόμιο νά διαπραγματεύε
ται, μέ τόν τρόπο της, τήν ιδεολογική συνοχή μιάς ολόκληρης 
παράδοσης, πρός οίαδήποτε φιλοσοφική, θεολογική ή πολιτι
κή προέκταση τής λέξης. Τό περίεργο λοιπόν είναι δτι τήν 
ιδρυτική στιγμή κατά τήν όποια ή λογοτεχνία άποσύρεται άπό 
τήν έποπτεία τής επιστήμης γιά νά αύτοπροσδιοριστει ταυτο
χρόνους, καί έπί τή βάσει άκριβώς τής αισθητικής της αυτοτέ
λειας, διεκδικεΐ γιά λογαριασμό της τό σύνολο τής άνθρώπι- 
νης έμπειρίας. Επειδή άκριβώς ή αισθητική συνθήκη έγγρά- 
φεται σέ κάθε έννοια λογοτεχνικής άνάγνωσης, ή λογοτεχνι
κή κριτική έχει τή δυνατότητα —καί συχνά τό έπιθυμεΐ— νά

1. Βλ. Paul de Man, "Phenomenality and Materiality in Kant”, 
δπ. παρ., σ. 124.

2. Βλ. πρόχειρα Cleanth Brooks, The Well Wrought Urn, δπ. 
παρ., σ. 252:

«Ή θέση πού άνέπτυξα στίς προηγούμενες σελίδες καταφανώς 
έπιδιώκει νά θέσει τό ποίημα έκτός συναγωνισμού μέ έπιστη- 
μονικές, ιστορικές καί φιλοσοφικές προτάσεις |propositions| ».
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φιλοσοφήσει, νά θεολογήσει, νά ήθικολογήσει καί νά πολιτευ
τεί. Ό  Πώλ ντέ Μάν διατυπώνει τή φαινομενικά μόνο παρά
δοξη αύτή συνθήκη μέ θαυμαστή σαφήνεια:

Ο σύνδεσμος ανάμεσα στη λογοτεχνία (ώς τέχνη), την 
επιστημολογία καί την ηθική βαρύνει την αισθητική 
θεωρία από τήν εποχή τουλάχιστον τον Κάντ. ’Επειδή 
άκριβώς διδάσκουμε τή λογοτεχνία ώς αισθητική λει
τουργία μπορούμε καί κινούμαστε μ έ  τόση ευκολία 
άπό τή λογοτεχνία στις φαινομενικές της προεκτάσεις 
στις σφαίρες τής αυτογνωσίας, τής θρησκείας, καί τής 
πολιτικής.3

Μέ τούς νέους κριτικούς, λοιπόν, ολοκληρώνεται, στόν 
αγγλοσαξονικό χώρο καί μέ δλες τίς θεσμικές της επιπτώσεις, 
μιά ιστορία ή άφετηρία τής οποίας βρίσκεται στίς αρχές τού 
19ου αιώνα: ή παράδοση τής τέχνης τοΰ λόγου στή δικαιοδο
σία τής αισθητικής (ή άντιστρόφως, ή παραγωγή τής αισθητι
κής ώς άνεξάρτητου φιλοσοφικού κλάδου πού εποπτεύει τή 
συγκρότηση τής λογοτεχνίας ώς τέχνης), παράδοση πού άπο- 
τελεΐ βεβαίως τή θεμελιωτική στιγμή τής λογοτεχνίας δπως 
τήν εννοούμε, τή διαβάζουμε καί τή γράφουμε σήμερα. 
Ή παράδοση δμως αύτή πρέπει νά γίνει μέ συγκεκριμέ
νους δρους, καί μέ συγκεκριμένες θεσμικές —καί κυρίως 
άκαδημαϊκές— προϋποθέσεις, τίς όποιες άναλαμβάνουν νά ε
πεξεργαστούν καί νά θεμελιώσουν οί νέοι κριτικοί: Πρέπει νά 
μείνει εκτός νυμφώνος ή κριτική φιλοσοφία, νά κρατηθεί δη
λαδή ή λογοτεχνική κριτική στήν αυτονομία της άπό τήν φι
λοσοφική της προϊστορία, ώς τό αισθητικό υπόλοιπο κάθε 
γνωστικής διαδικασίες. Αυτονομία, ώστόσο, εδώ σημαίνει 
κατ’ αρχήν ασυλία: Μή θέλοντας καί μή μπορώντας νά στο
χαστεί τήν άπειλητική γειτνίαση τής φιλοσοφίας, νά πραγμα-

3. Paul de Man, The Return to Philology”, στό The Resistance  
to Theory, δπ. παρ., σ. 25.
4. Cleanth Brooks, "Implications of an Organic Theory of 

Poetry , στό M.H. Abrams (ed.), L itera tu re an d  B elief, English  
In stitu te  E sssa ys-1957 (New  York and London: Columbia Uni- 
veristy Press, 1958), σ. 68.

5.  ̂ Οπως απλοϊκή είναι καί ή «έπιστημολογία» με τήν όποια στήνει 
τα επιχειρήματα του ο Σεφερης στόν διάλογό του μέ τόν Τσάτσο. 
Παραθέτω έδώ τά δύο παραδείγματα έπιστημονικοΰ λόγου πού χρη
σιμοποιεί εκεί ο Σεφέρης. Τό ένα είναι ή αριθμητική πράξη 2 + 2 = 4:

<<’Άν αγαπούσαν τίς γενικές ιδέες έκεΐνοι πού καταδίκασαν ή 
αγνόησαν τόν Πίνδαρο καί τόν Αισχύλο, δέν θά ’βρισκαν, υπο
θέτω, καμία δυσκολία να μάς αποδείξουν, μέ τό σύστημα 
2 + 2 = 4, δτι οί ποιητές αύτοί κάνανε έργα αντίθετα μέ τούς ά- 
παρασάλευτους νόμους τού ωραίου...» («Μονόλογος πάνω 
στήν ποίηση», Δ οκιμές Α ' , δπ. παρ., σ. 133).

Τό δεύτερο παράδειγμα έπιστημονικοΰ λόγου είναι παρμένο άπό τή 
γεωμετρία:

«Καί̂ ή τέχνη, άπό μιά τουλάχιστον πλευρά, άπό τήν πλευρά 
πού είναι μέσο έπικοινωνίας, είναι 'ανθρώπινη υπόθεση”». Γιά 
τή μορφή της, τά εκφραστικά της μέσα, τό ποσό τής άναλυτι- 
κής σκέψης πού πρέπει νά περιέχει, δέν υπάρχει κανένας κανό
νας καθολικός, πού νά μοιάζει μέ τούς κανόνες τής έπιστημονι- 
κής σκέψης, μέ τόν κανόνα λ.χ. πού λέει δτι τό άθροισμα τών 
γωνιών κάθε τριγώνου θά είναι πάντα ίσο μέ δύο όρθές» 
(αύτ., σ. 123).

τευτεϊ τήν ιδιόρρυθμη καί έσωτερικευμένη σχέση της μέ τήν αι
σθητική φιλοσοφία, ή λογοτεχνική κριτική μπορεί νά έπιτελέ- 
σει τό αισθητικό καί ιδεολογικό της έργο φαινομενικά ανενό
χλητη, χωρίς δηλαδή νά υποβληθεί στήν κριτική τών ιδεολο
γικών κατηγοριών πού μεταφέρει, λόγου χάρη, ή καντιανή 
φιλοσοφία. ’Αναμφίβολα δμως ή ολοκληρωτική αύτή κίνηση 
(δπως κάθε κίνηση έκκαθολίκευσης ή έκλογίκευσης) πρόκα- 
λεΐ τοπικές άντιστάσεις, οί όποιες κατά κανόνα άποδεικνύον- 
ται μεγαλύτερου θεωρητικού καί πολιτικού ένδιαφέροντος 
άπό τά εξηγητικά σχήματα πού τίς παράγουν, άντιστάσεις πού 
δπως είναι φυσικό ενεργοποιούνται στήν πρακτική τής έκ τού 
σύνεγγυς ανάγνωσης τών κειμένων —καί έδώ άκριβώς έγκει
ται ή άξια τής Νέας Κριτικής. Θέλω μέ τούτο νά πώ δτι τό 
συνολικό σχήμα τής αποψινής ομιλίας σαφώς μεροληπτεί: 
’Όχι μόνο γιατί οί διαφορές μεταξύ τών επονομαζόμενων 
«νέων κριτικών» είναι σημαντικότατες (είναι σημαντικό, λό
γου χάρη, τό γεγονός δτι κάθε άρνητική κριτική τής Νέας 
Κριτικής είναι σήμερα πιά ύποχρεωμένη νά έξαιρέσει τίς αιρε
τικές μορφές τού ’Αμερικανού Κένεθ Μπέρκ καί τού Βρετανού 
Ούίλιαμ ’Έμπσον)· άλλά κυρίως γιατί κανένα συνολικό σχή
μα δέν θά πρέπει νά μάς άπαλλάσσει άπό τήν υποχρέωση νά 
διαβάζουμε, μέ τήν αύστηρότερη σημασία τού δρου. Ή κατε- 
ξοχήν θεωρητική άντίσταση είναι ή άνάγνωση. ”Αν μή τι άλ
λο, ή παρούσα ομιλία ύπαινίχθηκε καί έναν τρόπο άσκησης ή 
μιά έννοια τής θεωρίας τής λογοτεχνίας πού πόρρω απέχει άπό 
τήν άκριτη άποδοχή έξηγητικών σχημάτων, είτε αύτά προέρ
χονται άπό τήν «ιστορία» τής λογοτεχνίας, είτε έμβάλλονται 
άπό τόν χώρο τής πολιτικής ιδεοληψίας: Μιά θεωρία τής λο
γοτεχνίας πού θά δοκιμάζεται διαρκώς στή σχέση της μέ τήν 
κριτική φιλοσοφία (μέ τήν όποια, βεβαίως, δέν μπορεί ποτέ 
νά ταυτιστεί), μία θεωρία καί μία κριτική τής λογοτεχνίας 
ταυτόχρονα πού, ακόμη καί στίς πιό συστηματικές της εκδη
λώσεις, παραμένει κείμενο, στήν πιό κρίσιμη άποδοχή τού 
δρου.

V
Η  αισθητική άρχή τής φαινομενότητας θά καθορίσει καί 

τήν τυπολογία τού αύθεντικοϋ ποιήματος, γιά νά άποτελέσει 
έτσι καί τό επιστημολογικό κριτήριο μιας διάκρισης άνάμεσα 
στή λογοτεχνία καί κάθε (άλλο) είδος γνωστικού λόγου. Τό 
άξίωμα τής αύτονομίας, τής ιδιοσυστασίας καί τής αύτοτέ- 
λειας τού έργου τέχνης, πού διασφαλίζει τή θεωρητική ασυλία 
τής πρακτικής κριτικής, δέν καθιστά τή λογοτεχνία αδιάφο
ρη στό λόγο τής αλήθειας, τής γνώ σ η ς  καί τής πραγματικότη
τας, κάθε άλλο· αντίθετα, τήν ύποδεικνύει καί τήν προβάλλει 
έν δψει τού πανεπιστημιακού θεσμού ώς τή μόνη μάθηση πού 
επιτρέπει στόν ά ν θ ρ ω π ο  νά  πραγματεύεται δημιουργικά τήν 
ούσία καί τήν αλήθεια του καί νά τίς πραγματώνει. Τό ποίη
μα, γράφει ό Μπρούκς, «είναι μέρος τής πραγματικότητας 
δπως τή βλέπουν καί τήν άξιολογοΰν οί άνθρωποι».4 ’Αλλά 
γιά νά τή βλέπουν καί νά τήν άξιολογοΰν πρέπει νά φαίνεται, 
νά είναι αισθητή καί αισθητικά άρτια, νά υπακούει δηλαδή 
στήν αισθητική άρχή τής φαινομενότητας- σέ αντιδιαστολή
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πρός τόν έπιστημονικό λόγο οπού —σύμφωνα μέ τήν απλοϊκή 
κατά κανόνα επιστημολογία των νέων κριτικών— οί λέξεις 
καί τά σύμβολα λειτουργούν άφαιρετικά, σχηματικά καί συμ
βατικά: σημαίνουν μόνο, άλλά δέν υπάρχουν, νοούνται χωρίς 
νά συγκεκριμενοποιούνται στίς αισθήσεις μας.5

'Ότι ό ποιητικός κόσμος, δπως τόν ευαγγελίστηκε ή Νέα 
Κριτική, υπάρχει μόνο στήν άπόλυτη αισθητική αυτονομία 
καί έτεροδικία του πρός κάθε έπιστημονικό είτε επιστημολο
γικό λόγο· καί δτι κατά συνέπεια, ή άξιολόγηση καί ή ερμη
νεία τού κόσμου αύτού δέν είναι ποτέ έπαληθεύσιμη ή δια
πραγματεύσιμη δέν σημαίνει λοιπόν δτι τό ποίημα στερείται 
γνωστικού περιεχομένου. Άντιθετως, ή επιστημολογική εκ
κένωση, άποφόρτωση καί άποφόρτιση τού ποιήματος είναι ο 
δείκτης της ουσιαστικής του πληρότητας καί τής μεταφυσικής 
του φόρτισης. Ή λογοτεχνία διαχειρίζεται καί αυτή μέ τόν 
τρόπο της, ή καλύτερα μέ τούς τρόπους της, τή γνώση τού 
κόσμου· κι ό τρόπος τής λογοτεχνίας, γιά ορισμένους νέους 
κριτικούς, άποτελεΐ τό υπέρτατο —αν όχι τό μοναδικό— εί
δος έγκόσμιας γνώσης τού ύπερκόσμιου, γιατί προσάγει τά 
άπρόσιτα στίς αισθήσεις μας καί σ ώ ζει τά  φ α ιν ό μ ε ν α . «Ή λο
γοτεχνία», γράφει ό "Αλεν Τέητ, «είναι ή πλήρης γνώση τής 
άνθρώπινης έμπειρίας. Λέγοντας γνώση, εννοώ εκείνη τή μο
ναδική καί σχηματισμένη κατανόηση (intelligence) τού κό
σμου, γιά τήν οποία μόνον ό άνθρωπος είναι ικανός».6 'Ως 
καλλιτεχνία, λοιπόν, ή ποίηση (τό ΰψιστο είδος λογοτεχνίας 
γιά δλους άνεξαιρέτως τού νέους κριτικούς) άναγορεύεται σέ 
θεω ρό  τού ανθρώπου: είναι τό όχημα πού φέρει καί μεταφέρει 
τό φαινόμενο τού άνθρώπου, ό λόγος πού μαρτυρεί τήν εμφά
νιση τού άνθρώπου, ό άχθοφόρος καί μεταφορέας τής μεταφυ
σικής παράδοσης τού άνθρώπου, ό φορμοφόρος τής άνθρώπι
νης ουσίας.7,

Γιά τούτο, τό αυθεντικό έργο τέχνης (τέτοια ήταν γιά τούς 
νέους κριτικούς τά ποιήματα τών ’Άγγλων μεταφυσικών) 
πρέπει πάντα νά άποτελεί μιά σ υ γ κ εκ ρ ιμ έ ν η  κ α θ ο λ ικ ό τη τα  
(concrete universal), σύμφωνα μέ τόν δρο πού δανείστηκε α
πό τόν Γκαίτε ό νεοκριτικός Ούίμσατ: μιά όργανική ολότητα 
πού συγκεκριμενοποιείται στίς αισθήσεις μας, στήν ευαισθη
σία μας, στόν κοινό βιωματικό μας ορίζοντα. Μία έννοια 
μπορεί πραγματικά νά υ π ά ρ ξ ε ι στό ποίημα μόνο στό βαθμό 
πού ένσωματώνεται σέ μία «τοπική ύφή», σέ ένα περιβάλλον 
από άσχετα πρός αιττήν συγκεκριμένα σημασιολογικά συμ- 
φραζόμενα. Μόνον έτσι, π ε ρ ισ τ α σ ια κ ά , υπάρχει «αυτό πού 
λέει τό ποίημα», τό έπιχείρημά του ή καί τό νόημά του: άγκι- 
στρωμένο σέ κάποια τοπική ύφή, δπου τά περιστατικά τής εκ
φοράς του έκφαίνονται, καί άπό τήν όποια δέν γίνεται νά άπο- 
σπαστεΐ δίχως νά καταστραφεί τό δλον. Τίποτε δηλαδή σέ 
ένα ποίημα δέν νοείται χωρίς αυτή τήν τοπική ύφή, τήν όντο- 
λογική συνθήκη κάθε λογοτεχνικής κατανόησης.

Σχηματισμένο στήν αισθητική του αυτοτέλεια, τήν όργανι
κή συνοχή καί τήν έπιστημολογική έτεροδικία του, τό νεοκρι- 
τικό ποίημα καθίσταται έτσι ένα πεδίο αντιθέσεων καί έντά- 
σεων δπου κάθε φορά διακυβεύεται ή συνάρθρωση μιας καθο- 
λικότητας μέ ένα συγκεκριμένο, έμπειρικό περιβάλλον· ένας 
δραματικός αγών καί μία τελετή άπονομής ταυτόχρονα, μέ 
μόνιμο έπαθλο τήν τάξη τών πραγμάτων· ένα καλά συγκερα- 
σμένο δργανο πού άπηχεί τήν άρμονία τού σύμπαντος. Παρά
δοξο, ειρωνεία καί αμφισημία, τά βασικά ρητορικά έργαλεία

τής Νέας Κριτικής, άποβαίνουν άποτελεστικά μιας μονοσή
μαντης, ουσιαστικής ταυτότητας καί άνάγονται σέ σύστημα 
ποιητικού μεταβολισμού τής έμπειρίας, δπου ό ρητορικός κ ό 
σ μος  πιστοποιεί τή μεταφυσική άρμονία, σέ ένα σωστά ιεραρ
χημένο κ α ν ό ν α  κειμένων καί άξιών: τήν παράδοση. Ή άρνη- 
τική επιστημολογία τής λογοτεχνικής κριτικής υπαγορεύει 
καί περιθάλπει τό θετικό περιεχόμενο τής λογοτεχνίας: μιά 
πληρότητα δπου, τώρα πιά, αίρεται ή άντιπαλότητα ανάμεσα 
στή γ ν ώ σ η , τήν π ίσ τη  καί τή δ ό ξα , μιά πληρότητα γνώσης

Τό ζήτημα μέ τόν Σεφέρη, δπως τό εντοπίζει ό Ιδιος, είναι τό άκό- 
λουθο:

«Μάς επιτρέπεται, νομίζω, νά π ο υ  τ. οτι δλες οί συζητήσεις πού 
προκάλεσε ή "σκοτεινότητα”, ή "ερμητικότητα'’, ή "δυσκο
λία”, ό λεγόμενος εξωφρενισμός ή παραφροσύνη τής ποιητικής 
τέχνης, ανάγονται σέ ένα καί μόνο πρόβλημα: στίς σχέσεις της μέ 
τήν αναλυτική, τήν έπιστημονική λογική...» (αύτ., σ. 135).

Τό πρόβλημα μέ τά παραδείγματα αυτά δέν είναι τόσο δτι ό Σεφέρης 
παρανοει καί δείχνει νά υποτιμά δ,τι τέλος πάντων όνομάζουμε «έ
πιστημονική σκέψη»· άλλά δτι υποτιμά τήν αισθητική θεωρία υπο
βιβάζοντας την σέ πράξεις τού τύπου 2 + 2 = 4. Είναι πάντως δύ
σκολο νά καταλάβει κανείς, δσο καί αν άρνεΐται νά δώσει επιστημο
λογικό βάρος σέ δύο τυχαία παραδείγματα, κατά ποιόν τρόπο, βά
σει ποιάς «έπιστημονικής λογικής», τό 2 + 2 = 4 άποτελεί «σύστη
μα» (τί πάει νά πεί «τό σύστημα του 2 + 2 = 4» έξω άπό μιά λαϊ
κότροπη δυσφορία πρός οτιδήποτε θυμίζει τή «μαθηματική άκρί- 
βεια»;), ή γιατί ή πρόταση «τό άθροισμα τών γωνιών...» είναι «κα
νόνας». Άς σημειώσουμε καί τούτο: δτι στό δεύτερο αυτό παρά
δειγμα, ή σωστή διατύπωση είναι: «τό άθροισμα τών γωνιών ενός 
τριγώνου ίσούται (είναι ίσο) μέ δύο όρθές» καί δχι: «τό άθροισμα 
τών γωνιών κάθε τριγώνου θά είναι πάντα ίσο μέ δύο όρθές». Ή 
πρόταση, με αλλα λόγια, δέν έχει τόν «ρυθμιστικό» χαρακτήρα πού 
τής δίνει ό μέλλων στή διατύπωση τού Σεφέρη, δέν μάς λέει δτι στό 
εξής δλα τά τρίγωνα πού θά ζωγραφίζουμε υποχρεώνονται νά έχουν 
άθροισμα γωνιών ίσο μέ 180°, άλλά άσχολείται μέ τήν έννοια τού 
τριγώνου, πού δέν μπορεί παρά νά είναι έτσι.

6. 'Όπως παρατίθεται στό Cleanth Brooks, The W ell W rought 
U rn, δπ. παρ., σ. 284.
7. Φορμοφόρος·, άχθοφόρος ή χαμάλης. Τό συνειρμό πού οδηγεί 

άπό τή μεταφορά στό επάγγελμα τού μεταφορέα (ώστε νά μπορού
με δικαίως νά μιλάμε γιά τό χαμαλίκι πού έπιτελεί ή μεταφορά σέ 
κάθε σύγχρονη μεταφυσική τής ποιητικής πράξης) τόν άντλώ άπό έ
να κείμενο τού Ν.Γ. Πεντζίκη: «Περί Μεταφορών», στό Πραγμα
τογνωσία και άλλα επτά κείμενα μυθοπλασίας γεωγραφικής 
(Θεσσαλονίκη: εκδόσεις ΑΣΕ, 1977). ’Ακολουθώντας τήν άρχαία 
παράδοση, ό ποιητής Ν.Γ. Πεντζίκης άποδίδει (μαζί μέ τόν ’Αρι
στοτέλη καί τόν Διογένη Λαέρτιο) τήν έφεύρεση τής «χαμαλίκας» 
(τής αρχαίας «τύλης») στόν σοφιστή Πρωταγόρα, βρίσκοντας έτσι 
καί τή χαμαλίκα πού τού επιτρέπει, στό κείμενο αύτό, νά σηκώσει 
τό μεταφυσικό βάρος τής μεταφοράς καί νά τό φυγαδεύσει άπό τήν 
έποπτεια τής «λογικής», χάριν λόγου ή «στήν υπηρεσία τού άφέντη 
Λόγου», δπως λέει ό ίδιος (σ. 196-197):

«Έκ παραλλλήλου καθ’ δλη τήν εβδομάδα κοπιάζοντας, 
πλεΐστες φορές ό νοΰς μου πήγε στόν εφευρετικότατο ρητορικό 
άντίπαλο τού προηγούμενου [τού Σωκράτη], τόν Πρωταγόρα. 
Θυμόμουνα δτι σ’ αυτόν όφείλεται ή τόσο βοηθητική στούς 
αίροντας βάρη χαμαλίκα καί ένδομύχως τόν ευχαριστούσα, 
κάθε φορά πού ή έφεύρεση ενός τεχνάσματος μοΰ έπέτρεπε νά 
προχωρώ ευκολότερα στίς καταπονητικές μετρήσεις τού λογι
κού κονιορτοΰ» (σ. 199).
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Διοννση Καψάλη

καί νοήματος που κατακλύζει τόν πανεπιστημιακό θεσμό καί 
νομιμοποιεί τή μελέτη τής λογοτεχνίας ώς τό κατεξοχήν 
ανθρωπιστικό μ ά θ η μ α .

Τέτοιες υπερεκτιμήσεις τής λογοτεχνίας δέν συνιστούν πα
ρέκκλιση από μιά κανονική, νηφάλια ακαδημαϊκή προσέγγι
ση, αλλά προκύπτουν άβίαστα, φυσιολογικά, κάθε φορά πού 
γίνεται λόγος γιά τήν «ούσία» τής ποίησης ή καί γιά τή «λο
γοτεχνικότητα». Ή αξιολογία πού έν άφθονία χορηγείται σέ 
κάθε τυπολογική παραγωγή τής «λογοτεχνικότητας» άποτε- 
λεΐ πιά τυπικό δείγμα άκαδημαϊκής προθυμίας καί διαθεσιμό

8. John Crowe Ransonm, The W o rld ’s B o d y , Baton Rouge: 
Indiana State University Press, 1968, a. 140.
9. Friedrich Schlegel, Ideen  Q49], στό W erke in zw ei B änden, 

Bibliothek Deutscher Klassiker, Aufbau Verlag Berlin und Wei
mar, 1980, τόμος πρώτος, σ. 283.
10. S.T. Coleridge, Essays an d  L ectures on Shakespeare, 
δπ.παρ., σ. 435: «I have often thought that veligion (speaking of 
it'only as it accords with poetry, without reference to its more 
serious impressions) is the poetry of mankind...».
11. Γιά τό σύμβολο στή ρομαντική αισθητική βλ. πρόχειρα Tzve- 
tan Todorov, Théories du sym bole , Éditions du Seuil (Points) 
1977, ολόκληρο τό κεφάλαιο πού έπιγράφεται «La crise romanti
que», καί, ειδικότερα γιά τόν μύθο  καί τή μ υθ ολογία , τίς σελίδες 
195-197.
12. Cleanth Brooks, The W ell W rought U rn, δπ., παρ., 

σ. 248:
«Ή ούσία τής ποίησης είναι ή μεταφορά, καί ή μεταφορά είναι 
έντέλει άναλογική μάλλον παρά λογική. Ή παρουσία ή άπου- 
σία τής αυστηρής λογικής, επομένως, δέν έχει άμεση σχέση μέ 
τή συνοχή στήν οποία άποβλέπει ή καλή ποίηση καί χωρίς τήν 
οποία δέν μπορεί νά είναι «καλή».

13. Βλ. Ν.Γ. Πεντζίκη, «Περί μεταφορών», δπ. παρ., σ. 199- 
200:

«Στό βάθος του νοΰ, βρίσκω τή μνήμη μιας θάλασσας χορτά
της φώς. Αυτή είναι λέω ή αίσθήτα τής Παναγίας, πού έδέχθη 
τόν εις πάντα άχώρητο Λόγο. Πρόθυμα δέχομαι τήν άνορθό- 
γραφη διατύπωση μέ άλφα γιώτα τής λέξης πού υποδηλώνει 
τή φορεσιά, τής άκεραίας μεταστάσεως στόν Ούρανό Δεσποί- 
νης ημών, χωρίς ούδαμώς νά έχει έγκαταλείψει τά έπίγεια.

Ή έσθήτα ώς αίσθήτα, άποβαίνει κάτι τό άπόλυτα συγκε
κριμένο».

Καί στό ίδιο, σ. 201:
«’Απολαμβάνοντας τήν επίμοχθη τεχνική πάνω στά 'Αγιολο
γικά γράμματα, πού έπιτρέπει τή μεταφορά τής σοδειάς του 
κόσμου πρός πανηγυρισμό, καταλήγω δτι οί "Αγιοι, σάν σχή
ματα άφοσιωμένα στόν αφέντη Λόγο, παρομοιάζουν μέ βαγό- 
vta πού κουβαλάν, άπό τόν ένα τόπο στόν άλλο, τή σοδειά τών 
αισθητών».

Τό τέχνασμα, λοιπόν, πού ή έφεύρεση του σοφιστή Πρωταγόρα, 
βοήθησε τόν Πεντζίκη νά εφεύρει είναι μιά παρονομασία , ό καθαρά 
συμβατικός χαρακτήρας τής οποίας (ή ομοφωνία ή ή ήχητικός μι
μητισμός άνάμεσα σέ δύο διακριτές σημασιολογικές μονάδες) δέν 
έγκαθιδρύει βεβαίως καμιά σχέση φαινομενότητας ή αισθητικής 
ταυτότητας άνάμεσα στά γλωσσικά καί τά μή γλωσσικά στοιχεία 
τής «εικόνας» πού βλέπει ό Πεντζίκης. Ή «έσθήτα ώς αίσθήτα» δέν  
είναι άπολύτω ς συγκεκριμένη, παρά μόνο  ώς ενσάρκωση του 
λόγου, δηλαδή μ όνο  δογματικά.

τητας· και ενισχύει, άν μή τί άλλο, τήν υποψία δτι ή ύπερε - 
κτίμηση τής λογοτεχνίας δέν συνιστά αθέμιτη ιδεολογική οί- 
κειοποίηση, πού θά έφτανε ένα ακόμα φορμαλιστικό φράγμα 
γιά νά τήν αναχαιτίσει, αλλά είναι σ υ σ τα τικ ή  τής λογοτεχνι
κότητας, άν μέ τόν δρο αύτό εννοήσουμε δ,τι διαφεύγει τόν 
έλεγχο κάθε έλλογης έποπτείας, τή γλωσσική δημιουργία πού 
συνδέει τόν άνθρωπο μέ τήν ούσία του. Μπορεί τότε κάλλιστα 
ή ποίηση νά θεωρηθεί ώς ένα είδος θαυματοποιίας, πού καθι
στά τά αόρατα ορατά. Σέ ορισμένους μάλιστα κριτικούς μέ 
σαφέστατη θεολογική προδιάθεση καί δεδηλωμένη θρησκευτι
κή ένταξη, ή επικοινωνία, ή μετάφραση, ή μεταφορά άπό ένα 
σημασιολογικό πλαίσιο σέ κάποιο άλλο καί ή συνθήκη τής 
«συγκεκριμένης καθολικότητας» πού υπάρχει στή δομή κάθε 
κατανόησης, θά άποβοϋν σέ μιά μορφή μετουσίωσης, σέ μιά 
εκτός εκκλησίας θεία μετάληψη, ενώ ή συνθήκη τής φαινόμε- 
νότητας θά εορταστεί σάν πραγματική έπιφάνεια ή θεοφάνεια. 
’Ιδού τί γράφει ό Τζών Κρόου Ράνσομ:

Ό  π ο ιη τή ς  κ α ί  κ α ν ε ίς  ά λ λ ο ς  ε ίν α ι  π ο ύ  δ ίν ε ι στό Θ εό  
φ ύση , μ ο ρ φ ή , ιδ ιό τη τες  κ α ί  μ ιά  ισ τορ ία  · στό Θ εό , τό ν  
π ιό  π ερ ιεκ τ ικ ό  ά π  ’ δ λ ο ν ς  το ύ ς  ορούς, ό  ό π ο ιο ς , ε ά ν  δ έν  
υ π ή ρ χ ε  ή π ο ιη τ ικ ή  π α ρ ό ρ μ η σ η  ν ά  Τ ό ν  π ρ α γ μ α τ ο π ο ιή 
σ ο υ μ ε , ν ά  Τ ό ν  « β ρ ο ύ μ ε» , θά  π α ρ έ μ ε ν ε  ή π λ έ ο ν  ξερή  
κ α ί  ή π λ έ ο ν  χρόφια ά π ό  τίς  π λ α τ ω ν ικ έ ς  ιδέες , ο π ο ύ  δλη  
ή έντ α σ η  ( in te n s io n )  θά θ υ σ ια ζ ό τ α ν  σ τή ν  ά π έρ α ν τη  
έκ τα σ η  (ex te n s io n ). Ο ί  μ ύ θ ο ι ε ίν α ι ε π ιν ο ή μ α τ α  (c o n 
c e its )  π ο ύ  γ ε ν ν ή θ η κ α ν  ά π ό  μ ετ α φ ο ρ ές . Τ ίς  θρη σκείες  
τις  δ η μ ιο υ ρ γ ο ύ ν  κ α τ ά  π ερ ιό δ ο υ ς  ο ί π ο ιη τές  κ α ί  τίς  
καταστρέφουν ο ί φυσιοκράτες. Ή  θρησκεία έξαρτάτα ι γ ιά  
τ ή ν  ό ν τ ο λ ο γ ικ ή  της έ γκ ν ρ ό τ η τ α  ά π ό  τή λ ο γ ο τ εχ ν ικ ή  
κ α τα νόη σ η , γ ι  ’ α ύ τ ό  κ α ί  τή ν  π α ρ α ν ο ο ύ μ ε  τόσο σ υ χ ν ά .Η

'Ότι τέτοιες υπερεκτιμήσεις δέν αποτελούν τυχαία παρέκκλι
ση, αλλά μάς μεταφέρουν σύρριζα στό πρόβλημα τής λογοτε
χνικότητας, μπορούμε νά τό διαπιστώσουμε άνατρέχοντας 
πρόχειρα στούς πατέρες τής σύγχρονης κριτικής θεωρίας, τούς 
ρομαντικούς γεννήτορες τής «λογοτεχνίας». Ό  Φρ. Σλέγ- 
κελ, λόγου χάρη, γράφει σέ έναν άπό τούς άφορισμούς του: 
«Χωρίς τήν ποίηση ή θρησκεία γίνεται σκοτεινή, ψευδής καί 
κακόβουλη...».8 9 Καί ό Κόλεριτζ συμπληρώνει τό σχήμα άν- 
τιστρέφοντάς το: «Ή θρησκεία είναι ή ποίηση τής ανθρωπό
τητας».10 11 12 13

Μέ τόν ίδιο τρόπο θά μπορούσε κανείς νά γενεαλογήσει τίς 
περί μύθου διαφαινόμενες απόψεις τού άμερικανού κριτικού, 
άνατρέχοντας δηλαδή καί πάλι στή μήτρα τού ρομαντισμού. 
Λαμβανομένου ύπόψη τού μεταφυσικού βάρους πού φέρει ή 
έννοια τής μεταφοράς στά κείμενα τού Ράνσομ, ή πρόταση δτι 
ή λειτουργία τών μύθων είναι καθαρά μεταφορική θά ήταν 
άκατανόητη έάν δέν κατοικούσαμε άκόμη τόν ορίζοντα τού 
ρομαντικού «συμβόλου». Οί μύθοι, θά πούμε άμέσως, δέν είναι 
ψευδό - ιστορικές άπεικονίσεις, μήτε άλληγορικές άφαιρέσεις· 
δέν είναι διαφανή πέπλα, πού πίσω τους στέκει εύκρινώς ή 
ιστορία, ή βιολογία ή ή ήθική, άλλά έχουν σώμα καί ύπαρξη- 
κοντολογίς, ε ίν α ι καί σημαίνουν αύτό πού είναι, δχι κάτι άλ
λο, δπως άκριβώς τό ρομαντικό σύμβολο ή ή νεοκριτική με
ταφορά.11 Οί μύθοι, δπως άκριβώς καί ή λογοτεχνία, μετα
φέρουν τή δική τους άλήθεια, πού είναι κάποτε ή άλήθεια ενός 
ολόκληρου λαού ή ένός έθνους (μιάς «όργανικής» κοινωνίας). 
Άπό τή ρομαντική μυθολογία ώς τήν ιδέα τού ποιητή-λαού
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Παράδοση καί μεταφορά

(τών δημοτικών τραγουδιών, λόγου χάρη), καί άπό έκεΐ 
στην «ποίηση τής ανθρωπότητας» ή απόσταση είναι τόσο μι
κρή, ώστε κριτικοί σάν τόν Ράνσομ μπορούν καί τή διανύουν 
πολλές φορές μέσα στό ίδιο κείμενο, μέ μόνο όχημα τή μετα
φορά.

Τό ζήτημα θά παιχτεί έντέλει στή μεταφορά, τήν «ουσία 
τής ποίησης» σύμφωνα μέ τόν Μπρούκς.12 Γιατί ή μεταφορά 
είναι, άφ’ ενός, ό ρητορικός τρόπος πού ορίζει, ώς έννοια γέ
νους, κάθε μεταβίβαση άπό ένα σημασιολογικό πλαίσιο σέ 
κάποιο άλλο, ή καλύτερα, καθετί πού προκύπτει ώς γλωσσι
κό συμβάν άπό τήν αλληλεπίδραση δύο ή περισσότερων σημα- 
σιολογικών πεδίων· άφ’ ετέρου όμως, καί ώς αισθητική ύπε- 
ραξία τής γλωσσικής της λειτουργίας, ή μεταφορά θά γίνει 
γιά τούς νέους κριτικούς τό ύστατο κριτήριο τής φαινομενότη- 
τας, γιατί έκεΐ διακυβεύεται κάθε φορά ή άντικειμενική συ
στοιχία τών ποιητικών ρημάτων, τό φ α ιν ό μ εν ο  τής γλωσσι
κής δημιουργίας. Είναι ή ευαίσθητη έπιφάνεια τής γλώσσας, 
όπου καταγράφεται ή εμφάνιση τών πραγμάτων καί όπου, 
γιά νά χρησιμοποιήσουμε τό ευρηματικό λογοπαίγνιο τού 
Ν.Γ. Πεντζίκη, «ή έσθήτα [τής Παναγίας] ώς αίσθήτα, άπο- 
βαίνει κάτι τό άπόλυτα συγκεκριμένο».13 Ή μετάβαση άπό 
τό ένα επίπεδο στό άλλο, άπό τή γλωσσική δομή στήν αισθη
τική λειτουργία, μετάβαση πού δέν είναι καθόλου αυτονόητη 
καί στήν οποία βασίζεται κάθε έννοια λογοτεχνικής κατανόη
σης, έπαφίεται καί αύτή στή μεταφορά, είναι καί αύτή ήδη 
μεταφορική, έτσι ώστε ή διάκριση άνάμεσα στά δύο αυτά επί
πεδα νά άποβαίνει έξαιρετικά δύσκολη, αν όχι άδύνατη.

Δεδομένης, λοιπόν, τής συνθήκης τής φαινομενότητας, πού. 
επιτρέπει στή γλώσσα νά έκδηλωθεΐ ώς αισθητικό φαινόμενο, 
ή μεταφορά έπιβαρύνεται μέ τεράστιο έπιστημολογικό καί 
άξιολογικό έργο. Ή Νέα Κριτική υποχρεώνεται νά έντοπίσει 
τήν έπιστημολογία τής λογοτεχνίας σέ μία θεωρία του νοήμα
τος πού μονίμως άντιπαραθέτει τήν ποιητική μεταφορά στή 
«λογική» ή τήν «έπιστημονική» χρήση τής γλώσσας — χει
ρονομία πού τήν έπαναλαμβάνει, σχεδόν πανομοιότυπη, ό 
Σεφέρης στόν διάλογό του μέ τόν Τσάτσο, καί πού έξακολου- 
θει άκόμη καί σήμερα νά νομοθετεί, κάθε φορά πού ή ελληνι
κή λογοτεχνική κριτική άποπειράται νά ορίσει καί νά άξιολο- 
γήσει τόν χαρακτήρα μιας σχολής, ενός ρεύματος, μιας ολό
κληρης έποχής στήν ποίηση, ή άκόμη καί τής ποίησης καθ’ 
έαυτήν.14 Εξίσου ευκίνητη άποδεικνύεται ή μεταφορά στήν 
παραγωγή καί τή διάδοση άξιολογικών κρίσεων: Καθώς δια- 
κινεΐται ελεύθερα άπό τό ένα επίπεδο στό άλλο, έγκαθιδρύει 
συμμετρίες πού άναπόφευκτα έκτρέπονται σέ άξιολογικές κρί
σεις, κατά κανόνα ύπό μορφήν διπολικών άντιθέσεων. ”Ας 
θυμηθούμε, λόγου χάρη, τούς όρους «άλληγορία» καί «σύμ
βολο» καί τήν περίπλοκη σταδιοδρομία τους στή ρομαντική 
αισθητική: πώς άνασύρονται άπό τή ρητορική καί τή φιλοσο
φική τους προϊστορία, πώς έπαναπροσδιορίζονται καί άνα- 
βαπτίζονται στήν αισθητική φιλοσοφία, στή διαμόρφωση τής 
οποίας συμμετέχουν διαπλαστικά, καί πώς, στήν άντιθετική 
τους συμπλοκή, πρωταγωνιστούν σέ δ,τι σήμερα όνομάζουμε 
ρομαντική αισθητική θεωρία καί ποιητική.15 Δέν θά ήταν, πι
στεύω, υπερβολή νά πούμε ότι ή ρομαντική άντίθεση άλληγο- 
ρίας καί συμβόλου άποτελεϊ άκόμη καί σήμερα τό μεταφυσικό 
έρμα τής λογοτεχνικής κριτικής καί υπαγορεύει, ώς άξιολογι- 
κή παρακαταθήκη, άνάλογες καί ομότιμες άντιθέσεις στή 
σύγχρονη ορολογία. ’Έτσι, ή νεοκριτική επένδυση στή μετα

φορά είναι σημαντικότατη, μιά καί έκεΐ, όπως άνέφερα, 
θεματίζεται κατά τόν πλέον έπιτακτικό τρόπο ή αισθητική 
συνθήκη τής φαινομενότητας. Τό ρυθμιστικό έργο πού ό 
Μπρούκς άναθέτει στούς ποιητικούς τρόπους θέλει τή μεταφο
ρά όργανική σέ ένα όργανικά δεμένο ποίημα, καί όχι «μηχα
νική»· τή θέλει νά είναι «λειτουργική», όπως λέει ό Ιδιος, καί 
όχι απλώς «διακοσμητική».16 Ή μεταφορά θά πρέπει άνά 
πάσα στιγμή καί πρός κάθε σημασιολογική κατεύθυνση νά 
έναρμονίζεται μέ τό δλον καί νά τό περιέχει· νά μεταλαμβάνει 
τού όλου, όπως κάθε κύτταρο ζώντος όργανισμοΰ φέρει τόν 
γενετικό κώδικα.17 18 Ή νεοκριτική μεταφορά, μέ όλο τό άξιο
λογικό καί έπιστημολογικό της φορτίο, κινείται στόν όρίζοντα 
τού ρομαντικού συμβόλου.

14. Ό Νάσος Βαγενάς, λόγου χάρη, έπιχειρεΐ νά προσδιορίσει τήν ι
διαιτερότητα τού ποιητικού μοντερνισμού θεμελιώνοντάς τη στή 
διάκριση έλλογο/άλογο. Ή συνθηματική αύτή διάκριση έχει απο
δειχτεί ιδιαιτέρως εύχρηστη μετά τόν «Διάλογο» Σεφέρη-Τσάτσου 
καί μάλλον όφείλει τή διαφάνειά της σέ κάποιας μορφής επιστημο
λογική άγωνία πού συνέχει κάθε «νεοκριτικής» έμπνεύσεως λογοτε
χνική κριτική: τό νόημά της συγκροτείται πάντα έν άντιθέσει πρός 
κάτι άλλο, κάτι σάν φάντασμα τού θετικισμού, πού όνομάζεται 
(όπως άπό τόν Σεφέρη στόν «Διάλογο») «έπιστημονική ή αναλυτική 
λογική»: «Τήν έλλογη αλληλουχία δέν θά πρέπει φυσικά νά τή θεω
ρήσουμε λογική, δηλαδή λειτουργία πού καθορίζεται άπό τίς άρχές 
τής έπιστημονικής ή τής άναλυτικής λογικής...». («Γιά έναν όρι- 
σμό τού μοντέρνου στήν ποίηση», άνάτυπο άπό τόν Π ολίτη , τεύχος 
57-58, ’Αθήνα 1983, σ. 6-7).
15. Τίποτε στή ρητορική προϊστορία τής αλληγορίας καί τού συμβό
λου δέν νομιμοποιεί τήν αντιθετική τους συζυγία, δπως καί τίποτε 
στήν ιστορία τής ρητορικής δέν νομιμοποιεί τόν δομολογικό δυϊσμό 
μετωνυμία/μεταφορά (πόσο μάλλον τή χρήση του γιά τή συγκριτι
κή αξιολόγηση σχολών καί έποχών ολόκληρης τής εύρωπαϊκής λο
γοτεχνίας). Σημειωτέον, ωστόσο, δτι ή ύπενθύμιση αύτή δέν μάς 
άπαλλάσσει άπό τά μεταφυσικά προβήματα πού διαχειρίζεται ή 
ρομαντική συνωρίδα.

16. Τέτοιες ή παρόμοιες οδηγίες καί παραινέσεις άπαντοΰν καί σέ 
κείμενα τής αρχαίας ρητορικής (στόν ’Αριστοτέλη, λόγου χάρη), 
έντάσσονται δμως σέ μιά διδασκαλία τής τέχνης τού επιχειρήματος 
καί ώς έκ τούτου άφοροΰν τή ρητορική πειθώ καί στοχεύουν στήν 
άποτελεσματικότητα τού ρήτορα — δχι στήν αισθητική αξιολόγηση 
τού λόγου του.
17. Cleanth Brooks, "Implications of an Organic Theory of Poe
try", δπ.παρ., σ. 62-63: «’Από τήν πλευρά τής μορφής, ...οί τρό
ποι, τά διακοσμητικά βερνικώματα, τά διάφορα τυπολογικά στοι
χεία, άποδείχτηκαν, δσον αφορά τό αύθεντικό ποίημα, κάτι πολύ 
περισσότερο άπό απλά στολίδια. Είχαν μεγάλη σχέση μέ τό «τι 
λέει» τό ποίημα. Ή άλληλουχία τών μερών... ήταν όργανική — 
μιά σχέση δχι δπως τού ενός τούβλου μέ τό άλλο, αλλά πού μοιάζει 
μάλλον γι’ αύτή πού έχει τό ένα κύτταρο μέ τό άλλο σέ ένα ζωντανό 
όργανισμό».
18. Σ’ αύτήν άκριβώς τήν άποκάλνψ η τής ταυτότητας έγκειται καί 
ή «θαυματοποιία» ή «θαυματουργία» τής ποίησης, πού άνέφερα 
προηγουμένως. Κατά τόν John Crowe Ransom (The W o rld ’s 
B ody , δπ.παρ., σ. 139): «Ή θαυματοποιία (miraculism) αναφαί
νεται δταν, διά τής αναλογίας, ό ποιητής άνακαλύπτει μεταξύ αντικει
μένων ή οποία είναι μερική, ένώ θά έπρεπε νά είναι σημαν- 
ντική, καί προχωρεί σέ μία ταύτιση πού είναι πλήρης».
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Διοννση Καψάλη

γικών συνόλων που αφορούν τή λογοτεχνική κριτική: από τό 
ποίημα στό έργο καί από τό έργο στήν παράδοση- από τό μέ
ρος στό δλον (συνεκδοχή) καί άπό τό μέρος στό μέρος (μετω- 
νυμία). Σέ κάθε ένα άπό αυτά τά επίπεδα ή μεταφορά έγγρά- 
φεται σάν αξιολογικό καί επιστημολογικό πρότυπο καί διευ
θετεί τή σημασιολογική του οικονομία- ή καί άντιστρόφως, 
καθένα άπό αυτά τά επίπεδα προοικονομεΐται, τόσο στίς εσω
τερικές του λειτουργίες δσο καί στίς εξωτερικές του υποθέσεις, 
άπό τις ιδιότητες τής μεταφοράς.

’Έτσι, αν ή νεοκριτική μεταφορά είναι οργανική καί δχι 
μηχανική, αν θεσπίζει σχέσεις ουσιαστικής μέθεξης καί δχι 
αυθαίρετης άναλογίας άνάμεσα στά συμβαλλόμενα μέρη 
της, αν άποτελεί μιά ιδεατή ταυτοχρονία άπό συνδηλωτικές 
εντάσεις καί δχι μιά άλληγορική άναδίπλωση, μιά συμβολική 
ένταση καί δχι μιά λογική έκταση, μιά άναγκαία ιεραρχία καί 
δχι μιά τυχαία παράθεση ιδιοτήτων, εάν πρέπει πάντα νά πυ
κνώνει κατά τήν ουσία καί δχι νά απλώνεται κατά τήν ομοιό
τητα, οι ίδιες εντολές —μέ κάποιες έστω άποκλίσεις στήν 
ορολογία— θά ίσχύσουν τόσο γιά τήν ενότητα π ο ίη μ α  δσο καί 
γιά τό ιδεατό σύνολο π α ρ ά δ ο σ η . Τό ποίημα (δπως τό συλ
λαμβάνει ή Νέα Κριτική) καί ή παράδοση (δπως τή διατυ
πώνει ό ’Έλιοτ άλλά καί δπως τή μεταφέρει στά καθ’ ήμάς ό 
Σεφέρης) προκύπτουν άπό μία σημασιολογική οικονομία πού 
υποδεικνύει ως σταθερό τελεστή της τή μεταφορά. Μέ άλλα 
λόγια, ή μεταφορά άναγορεύεται σέ άρχή τής σ υ μ μ ετρ ία ς :  
Μπροστά στή μόνιμη άπειλή τής άσυμμετρίας άνάμεσα στό 
μέρος καί τό δλον (τό έργο καί τήν παράδοση, λόγου χάρη), 
τής άσυνέχειας άνάμεσα στίς γλωσσικές δομές καί τις αισθητι
κές άξιώσεις, ή Νέα Κριτική άποδίδει στή μεταφορά προνο
μιακή θέση, παραδειγματική ισχύ καί ολοκληρωτική επάρ
κεια, επιτρέποντας στή λογοτεχνική κριτική νά θεωρεί έκ των 
προτέρων συμμετρήσιμα τά έτεροταγή καί νά μεταβαίνει άπό 
τό ένα στό άλλο χωρίς άπώλεια άξίας ή άλλοίωση τής ουσίας.

”Η άκόμη, μπροστά στήν άπειλή μιας «κειμενικότητας» 
(μιας γλωσσικής υφής) πού άναδεικνύει τή συμβατική, μή 
φαινομενολογική σχέση άνάμεσα στίς λέξεις καί τά πράγμα
τα, ή μεταφορά σώζει τά φαινόμενα γιατί έγγράφει, σέ κάθε 
έννοια λογοτεχνικής άνάγνωσης, τήν αισθητική συνθήκη τής 
φαινομενότητας ώς τυπολογία του ποιητικού λόγου. Ή 
μεταφορά (θά πρέπει νά) άποτελεί μικρογραφία τού 
ποιήματος,19 μέ τόν ίδιο τρόπο πού τό ποίημα (θά πρέπει νά) 
μεταφέρει δλες τίς ιδιότητες καί τίς άξιες τής παράδοσης. Τό 
άριστοτελικό «εύ μεταφέρειν» (ή καλύτερα «the command 
of metaphor», σύμφωνα μέ τήν άγγλική μετάφραση πού 
χρησιμοποιεί ό Ρίτσαρντς,20 υποδεικνύοντας τόν καλό ποιητή 
ώς γνώστη καί κυρίαρχο τής μεταφοράς) θά άποτελέσει α ξιο 
λ ο γ ικ ή  υπόδειξη, αισθητική υποθήκη, πού συντάσσεται μέ κά
θε έννοια μεταφοράς, κάθε μεταφορά τής μεταφοράς, σέ δλο 
τό φάσμα των δυνατών σημασιολογικών προεκτάσεων τής λέ
ξης: Είτε πρόκειται γιά τούς ποιητικούς τρόπους καθ’ εαυτούς, 
είτε γιά τήν έννοια τής παράδοσης στόν ’Έλιοτ καί τόν 
Σεφέρη- είτε μιλούμε γιά τή μεταφορά ενός σημασιολογικού 
περιεχομένου άπό έναν ερμηνευτικό ορίζοντα σέ κάποιον άλλο, 
είτε γιά τή μεταφορά (τή μεταλαμπάδευση, τή μετακένωση, 
κ.λπ.) νεοτερισμών στό σώμα μιάς παράδοσης- είτε, τέλος, 
μάς άπασχολεί τό πρόβλημα τής μετάφρασης, τής ένδογλωσ- 
σικής καί τής διαγλωσσικής, είτε ή μεταφορά ρυθμιστικών 
κατηγοριών άπό τόν θεωρητικό λόγο (τής λογοτεχνίας, άλλά 
καί τής πολιτικής) στόν ευαίσθητο χώρο τής εμπειρίας, τής 
πράξης καί τής πρακτικής, σέ δλες αύτές τίς μεταμορφώσεις 
τής μεταφοράς, λοιπόν, τό «εύ μεταφέρειν», σχηματισμένο 
πάντα σέ κάποια άξιολογική διάζευξη (όργανική ή μηχανική 
μεταφορά), παντού δπου «έκτελούνται μεταφοραί», θά θεμα- 
τίζει τή συνθήκη τής φαινομενότητας ώς άπαράβατη άρχή, 
θά υποδεικνύει «άντικειμενικές συστοιχίες» καί θά επιβάλλει 
τόν σεβασμό πρός κάθε «τοπική υφή»: τήν τοπική ύφή τής

19. Τήν άποψη αυτή, δχι βέβαια μέ τόν τρόπο τής Νέας Κριτικής, 
τήν αναπτύσσει άπό τή δική του σκοπιά καί ό Paul Ricoeur, στό La 
m étaphore vive  (Paris: Éditions du Seuil, 1975) καί, συνοπτικά, 
στό "Metaphor and the central problem of hermeneutics" (H er
m eneutics and the H um an Sciences, Cambridge University 
Press/Éditions de la Maison des Sciences de 1’ Homme, 1981). 
Στόχος του Ricoeur είναι, μεταξύ άλλων, νά σώσει τό φαινόμενο 
τής γλωσσικής δημιουργίας, ώς κύρια εκδήλωση τής ανθρώπινης 
δημιουργικότητας, θεμελιώνοντας το σέ μιά σημασιολογική έννοια 
τοΰ τρόπου (τής μεταφοράς) πού άποφεύγει τίς παγίδες καί τά άδιέ- 
ξοδα τόσο τής κλασικής ρητορικής (ό τρόπος ώς άντικατάσταση 
δρων) δσο καί ορισμένων σύγχρονων (δομολογικών καί άλλων) 
θεωριών. Ή μεταφορά είναι τό δχημα μέ τό όποιο ή έννοια τής 
«δημιουργίας» μπορεί νά επιστρέφει, δικαιωμένη καί άσφαλής, στή 
σύγχρονη σκέψη. Μιά άπό τίς βασικές κινήσεις στό συλλογισμό τού 
Ricoeur, δπως τόν άναπτύσσει στό άρθρο του, είναι ή άκόλουθη: 
«'Ως ποιό σημείο μπορούμε νά χειριστούμε τή μεταφορά σάν έργο 
έν μικρογραφία; Ή άπάντηση στό ερώτημα αυτό θά μας επιτρέψει 
νά θέσουμε καί τό δεύτερο: "Ως ποιό σημείο μπορούμε νά θεωρή
σουμε τά ερμηνευτικά προβλήματα πού θέτει ή έξήγηση ενός κειμέ
νου ώς προέκταση, σέ μεγάλη κλίμακα, των προβλημάτων πού βρί
σκονται συμπυκνωμένα στήν έξήγηση μιας τοπικής μεταφοράς σέ 
ένα δεδομένο κείμενο;» (σ. 167).
20. Παραθέτω εδώ τό σχετικό άπόσπασμα άπό τήν Π οιητική τού 
’Αριστοτέλη (XXII,  16-17): «Έστιν δέ μέγα μέν τό έκάστω τών 
είρημένων πρεπόντως χρήσθαι, καί διπλοΤς όνόμασι καί γλωτταις,
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πολύ δέ μέγιστον τό μεταφορικόν είναι- μόνον γάρ τούτο ούτε παρ’ 
άλλου έστι λαβεΐν ευφυΐας τε σημείόν έστι- τό γάρ εύ μεταφέρειν τό 
τό δμοιον θεωρεΐν έστιν».

Καί τή σχετική παρατήρηση τού Ι.Α. Richards, στό P hilosoph y  
o f  P hetoric , Oxford University Press, 1979 (πρώτη έκδοση, 
1936), σ. 89:

«It was Aristotle, no lesser man, who said, in The P oetics, 
"The greatest thing by far is to have a command of meta
phor". But he went on to say, "This alone cannot be impar
ted to another: it is the mark of genius, for to make good 
metaphors implies an eye for resemblances"».

Ή σημασιολογική μετατόπιση άπό τό «πρεπόντως χρήσθαι.,. τό 
μεταφορικόν» τού ’Αριστοτέλη στό «The command of metaphor» 
τοΰ Richards είναι βεβαίως ή διαφορά δύο κόσμων. Τό σύγχρονο 
«εύ μεταφέρειν», δπως ισχυρίζομαι, καθίσταται έτσι άξιολογικός 
τύπος πού υπαγορεύει δχι μόνο τήν άρχή τής καλλιλογίας άλλά καί 
τό νόημα τής μεταλαμπάδευσης τών ιδεών δπως καί τά ιδεολογικά 
συμφραζόμενα τής μετάφρασης. Ή ίδια τυπολογία έμφανίζεται, σέ 
διαφορετικές σημασιολογικές οικονομίες, ώς μεταφυσικό περιεχό
μ ενο  στό όποιο έπενδύεται ή όργανική συνοχή τοΰ συνόλου οικοδο
μήματος. Είναι άξιοσημείωτο πάντως τό γεγονός δτι, ένώ δλη ή 
πρακτική προσήλωση τοΰ άρχαίου ρήτορα φαίνεται νά έχει περάσει 
στό μοντέλο τοΰ «ποιητή-τεχνίτη», στήν εικόνα μιάς άσκητικής 
προσήλωσης στά μυστικά τής ποιητικής τέχνης, ό ποιητής-faber 
κατασκευάστηκε καί άνακατασκευάζεται στήν άντιπαλότητά του 
πρός οίαδήποτε έννοια ρητορικής διδασκαλίας.



Παράδοση καί μεταφορά

προέλευσης, δσο και αυτήν του προορισμού, τήν τοπική ύφή 
τού πομπού, δσο καί τού δέκτη.

Τδ μέγεθος τού προβλήματος πού διερευνούμε παρουσιάζε
ται σαφέστερο αν αντιστρέφουμε τόν συλλογισμό: Ή γοητεία 
τής μεταφοράς, πράγματι, ένέχεται σέ κάθε προσπάθειά μας 
νά κατανοήσουμε τό καθεστώς τών μεταβιβάσεων καί τών με
ταβολών επί τή βάσει μιας γενικεύσίμης τυπολογίας· δχι δ- 
μως έπειδή, έχοντας ήδη ορίσει αλλού —δηλαδή εκτός μετα
φοράς— τό περιεχόμενο μιάς κατανόησης ώς τή σχέση ανάμε
σα σέ ένα πρωτότυπο καί μιά μετάφραση, π .χ., άναζητοΰμε 
τότε —δευτερογενώς— τή μεταφορά ώς έναν άπό τούς διαθέ
σιμους τύπους, άλλά επειδή, άντιστρόφως, ή μεταφορά βρί
σκεται έκεϊ έκ τών προτέρων, πρωτογενώς καί δχι δευτερογε
νώς, έχοντας ήδη υπαγορεύσει τή διάκριση ανάμεσα σέ πρω
τότυπο καί μετάφραση ώς τό αναγκαίο σχήμα μιάς κατανόη
σης. Μέ άλλα λόγια, ή μεταφορά είναι ήδη εκεί, έτοιμη άνά 
πάσα στιγμή νά έκδηλωθεΐ ώς τυπολογία, έχοντας πρόκα- 
τανείμει τό γνωστικό πεδίο σέ πρωτογενείς καί δευτερογε
νείς λειτουργίες, έχοντας προεξοφλήσει κάθε έννοια 
«παράδοσης», «πρωτοτύπου» ή «κυριολεξίας» ώς τό σχημα
τισμένο έ τ υ μ ο ν  —ώς τήν ταυτότητα μιάς αρχής ή μιάς 
καταγωγής— καί επομένως έχοντας ήδη προσδιορίσει, εξ αν
τιδιαστολής, κάθε διαφορά ώς τροποποίηση ή παρέκκλιση 
πού καί αύτή νοείται μόνο σύμφωνα μέ τόν νόμο τής μεταφο
ράς. Ό  ορίζοντας τής μεταφοράς είναι ή ίδια ή δομή τής γνω
στικής πρόληψης ή καί προκατάληψης.21

Πρόκειται λοιπόν γιά μιά μεταφυσική τής ποιητικής πρά
ξης ή οποία, ύπό τόν τύπο τού σ υ μ β ό λ ο υ , τής μ ετ α φ ο ρ ά ς  ή 
τής π ο ιη τ ικ ή ς  ε ικ ό ν α ς , βρίσκεται έγγεγραμμένη σέ δ,τι άπο- 
καλούμε «λογοτεχνία», άπό τήν έποχή τουλάχιστον τού 
πρώιμου γερμανικού ρομαντισμού, καί τήν οποία δέν μπορού
με νά τή χρεώσουμε στή δραστικότητα ή τή θεσμική άποτε- 
λεσματικότητα τής Νέας Κριτικής, μήτε νά τήν έξορκίσουμε 
καταγγέλλοντάς την πολιτικά. Ή πολιτική καταγγελία τής 
Νέας Κριτικής, καί ή συνακόλουθη υποτίμηση τών δικών της 
υπερτιμήσεων (ή τροποποίηση, ή ανατροπή ή καί ή διεύρυνση 
τού κ α ν ό ν α  πού  έπέβαλε στή μελέτη τής άγγλόφωνης λογο
τεχνίας) είναι έν τινι μέτρω δραστική καί έν πάση περιπτώσει 
άναπόφευκτη ώς πολιτική θέσ η · είνα ι δμως άνίσχυρη νά άντι- 
μετωπίσει κριτικά τή μεταφυσική τής αισθητικής θεωρίας, νά 
παραγάγει δηλαδή τό χώρο καί τόν δρο τής διαφοράς στό 
έσωτερικό τού αισθητικού καθεστώτος, δταν μάλιστα αντιπρο
τείνει ή έπισείει, μέ μιά χειρονομία αστόχαστης άμεσότητας, 
θετικότητες τού τύπου «'Ιστορία», «πραγματικότητα», «βίω
μα», κ.λπ., έννοιες δηλαδή πού βρίσκονται ήδη άποκατεστη- 
μένες στό μεταφυσικό κείμενο. Μπορεί λόγου χάρη κανείς νά 
άποκαλύψει ή καί νά καταγγείλει τόν συντηρητισμό καί τή 
θεολογία τού “Ελιοτ, δπως έν μέρει έκανα καί έγώ προηγου
μένως, άφήνοντας ώστόσο άθικτη τή δομή πού έπιτρέπει στόν 
Έλιοτ νά θεολογήσει δταν γράφει ποίηση ή δταν γράφει γιά 
τήν ποίηση. 'Υπάρχει λοιπόν ένα βαθύτερο πολιτικό ένδιαφέ- 
ρον έπενδυμένο στήν αισθητική, μιά μεταφυσική τής αισθητι
κής ή όποία είναι άναπόφευκτη γιά τή λογοτεχνική κριτική 
καί τήν όποία δέν μπορεί κανείς νά θεματίσει καί νά άναγνω- 
ρίσει παρά ώς κ ρ ιτ ικ ή  τής αισθητικής.

Είναι σαφές πιστεύω, άπ’ δσα προηγήθηκαν, δτι ή μεταφο
ρά δέν μπορεί νά περιοριστεί σέ μία καθαρά ρητορική, λογική

ή γλωσσολογική λειτουργία, άλλά παράγει διαρκώς ένα με
ταφυσικό υπόλοιπο πού τής επιτρέπει νά άπλώνεται σέ ολό
κληρο τό σημασιολογικό καί θεματικό της φάσμα. "Ο σο καί 
αν προσπαθούμε νά τήν ελέγξουμε, ή μεταφορά άποδεικνύεται 
ό πλέον βεβαρημένος όρος, ή κατεξοχήν μεταφυσική έννοια 
στό λεξιλόγιο τής λογοτεχνικής κριτικής, γιατί φέρει τό μετα
φυσικό φορτίο τής φιλοσοφικής της ιστορίας. Αντί λοιπόν νά 
προσπαθούμε νά τήν άποκαθάρουμε άπό τά «μή επιστημονι
κά» της στοιχεία, νά τής άποδώσουμε έναν καθαρά θετικό ή 
φορμαλιστικό προσδιορισμό, είμαστε υποχρεωμένοι νά τήν α 
να γνω ρ ίσ ο υ μ ε , νά  παρακολουθήσουμε τόν επεκτατισμό της σέ 
δλες του τίς συνέπειες καί νά φέρουμε στήν επιφάνεια τής κρι
τικής τό μεταφυσικό της έρμα. Γιά νά πάρουμε ένα παράδειγ
μα πού μάς φέρνει άκόμη κοντύτερα στή δ υ σ κ ο λ ία  τού θέμα
τός μας (τή δυσκολία μιας μ ετ α φ ο ρ ά ς  κ α ί μιας π α ρ ά δ οσ η ς  
στόν πραγματολογικό πλαίσιο καί τά συμφραζόμενα τής άπο- 
ψινής συνομιλίας, δπως άνέφερα στήν άρχή): Ή μεταφυσική 
μιας γενικευμένης μεταφορικότητας είναι άκριβώς αύτή πού 
επιτρέπει καί στόν Σεφέρη νά συνδέσει τό «εύ μεταφέρειν», 
ώς πρακτική υπόθεση τής τέχνης του, μέ τήν ταυτότητα μιάς 
παράδοσης, μέ τό νόημα ενός ολόκληρου πολιτισμού, καί νά 
διαπραγματευτεί τό μεταφυσικό περιεχόμενο αυτής τής παρά
δοσης σάν νά έπρόκειτο γιά απλή, πρακτική υπόθεση τής τέ
χνης του: θά μεταφέρεις μόνον δ,τι «σηκώνει» ή δική σου το
πική ύφή, ή δική σου παράδοση, μόνο δ,τι μπορεί νά άφο- 
μοιωθεί μέ τούς δρους, τούς νόμους καί τή φύση τού δικού σου 
όργανισμού, δηλαδή μόνο δ,τι επιδέχεται φαινομενοποίηση 
στόν τόπο σου καί τή γλώσσα σου, σεβόμενος δχι μόνον τή 
γραμματική καί τό συντακτικό, άλλά καί τήν α ισ θ η τ ικ ή  τής 
μητρικής σου γλώσσας, τήν αισθητική άξια τής μητρότητας 
πού σου προσφέρει ή μητρική σου γλώσσα, τή «φύση τής 
γλώ σ σ α ς  μ α ς» , «τά  βιολογικά γνωρίσματα τής λαλιάς 
μας».22 Αύτή άκριβώς ή μεταφυσική επιτρέπει στόν Σεφέρη 
νά καταδικάζει, στό κείμενό του γιά τήν ελληνική γλώσσα 
άλλά καί παντού σχεδόν, τή «μηχανική μεταφορά ξενισμών» 
στή γλώσσα μας23 μέ τήν πειθώ καί τήν ισχύ μιάς συνολικής 
πολιτισμικής επιταγής πού άπορρέει άπό τήν « α υτογνω σ ία »  
ενός λαού- ή ίδια μεταφυσική πού τού επιτρέπει νά αύτοβιο- 
γραφείται, τόσο στά Ημερολόγιά του δσο καί στήν ποίησή 
του (καί μάλιστα «άφανίζοντας» τόν εαυτό του) μέ τά ύλικά 
τής πολιτισμικής μας αύτογνωσίας καί νά γράφει τήν ποίησή 
του σάν μία διαρκή ετυμολογία τής ουσίας τού ελληνισμού. 
Δέν χρειάζονται νομίζω περαιτέρω παραδείγματα γιά πράγ
ματα πού είναι πιά γνωστά τοίς πάσι, πού άποτελούν κοινό 
τόπο τής νοελληνικής λογοτεχνικής κριτικής, πού άποτελούν 
—θά τολμούσα νά πώ— τήν ίδια τήν ιδεολογική συνοχή τής 
λογοτεχνικής κριτικής στή χώρα μας. Θά άρκεστώ σέ ένα μό
νο τελευταίο παράδειγμα. Τό χειρότερο είδος «μηχανικής με
ταφοράς ξενισμών» γιά τόν Σεφέρη είναι ή μεταφορά μιάς κί-

21. Τό θέμα στήν ολότητά του καί τήν ιστορία του ξεπερνά κατά 
πολύ τίς δικές μου δυνατότητες καί έν πάση περιπτώσει δέν γίνεται 
νά τό άντιμετωπίσει κανείς «παρεμπιπτόντως». Παρεμπιπτόντως, 
ώστόσο, παραπέμπω στό κείμενο του Jachques Derrida, "La 
mythologie blanche: la métaphore dans le texte philosophique" 
(Marges de la philosophie, Les Editions de Minuit, 1972), πεδίο 
καί στόχος του οποίου είναι άκριβώς ό μεταφυσικός ιστός τής μετα
φοράς.
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βδηλης, άλλότριας «ελληνικότητας»· νά αποδεχτούν δηλαδή 
οί Νεοέλληνες σάν πιστή απεικόνιση της αυτογνωσίας τους 
τήν κίβδηλη εικόνα πού πού έχουν γι’ αυτούς —γιά τήν ουσία 
του ελληνισμού— οί Ευρωπαίοι.

’Ε μ ε ίς  όμως, σ π ρ ω γ μ έ ν ο ι α π ό  π ά ρ α  π ο λ ύ  α ξ ιέπ α ιν ε ς  
π ρο θ έσ εις , φ λ έ γ ό μ ε ν ο ι α π ό  τ ό ν  π ό θ ο  ν ά  ξ α ν α φ έ ρ ο ν μ ε  
σ τη ν Ε λ λ ά δ α  ο ,τ ι  ε λ λ η ν ικ ό , β λ έ π ο ν τ α ς  ε π ιφ ά ν ε ιε ς  ε λ 
λ η ν ικ ές , κ ο υ β α λ ο ύ σ α μ ε  π ίσ ω , χ ω ρ ίς  κ α θ ό λ ο υ  ν ά  π ά μ ε  
β α θ ύ τερ α , χ ίλ ιε ς  ά λ λ ό τ ρ ιε ς  ά ξ ιες  π ο ύ  β έβ α ια  δ έν  ε ίχ α ν  
κ α μ ιά  σχέση μ έ  τ ό ν  τό π ο  μ α ς .

Τ ό π α ρ ά δ ε ιγ μ α  τ ω ν  κ τ ιρ ίω ν  τής ’Α κ α δ η μ ία ς  δ έ ν  ε ί 
ν α ι μ ο ν α δ ικ ό . ’Ό λ ο ι  τό  ξέρ ο υ μ ε . ’Α λ λ ά  δ έ ν  π ρ ο σ έ χ ο υ 
μ ε  ότι τ ις  π ερ ισ σ ό τερ ες  φορές π ο ύ  μ ιλ ά μ ε  γ ιά  τή ν  ε λ λ η 
ν ικ ό τη τα  ε ν ό ς  έ ρ γ ο υ  τ έχ ν η ς  μ ιλ ά μ ε  γ ιά  τά  χ τ ίρ ια  τής  
’Α κ α δ η μ ία ς .22 23 24

Τώρα πιά μιλάμε γιά τόν Σεφέρη: δηλαδή τόν Θεόφιλο, 
τόν Μακρυγιάννη, τόν Έ ρ ω τό κ ρ ιτο . Καί δλοι ξέρουμε δτι ό 
Σεφέρης άποδείχτηκε έξοχος μεταφορέας, έξοχος μεταφρα
στής, επειδή ακριβώς κατάφερε νά θεματίσει τήν αισθητική 
συνθήκη τής φαινομενότητας σάν νά ήταν αυθεντικό πρό
βλημα τού ελληνισμού.

VI

]ΥΙποροΰμε ίσως τώρα νά επαναφέρουμε τό άρχικό μας έρώ- 
τημα, νά επιστρέφουμε δηλαδή στή δυσκολία τής αρχής, πού 
στήν περίπτωσή μας είναι, δπως φάνηκε, ή δυσκολία τής μ ε 
τα φ ορά ς: Τι κάνουμε δταν καλούμαστε νά παρουσιάσουμε 
τήν άγγλοαμερικανική Νέα Κριτική; Γιά νά γίνει τό έρώτη- 
μα άκόμη πιό συγκεκριμένο: τί θά μπορούσε νά περιλαμβάνει 
μιά «κριτική παρουσίαση τής Νέας Κριτικής» σήμερα, έδώ, 
στήν «Εταιρεία Σπουδών Νεοελληνικού Πολιτισμού καί Γε
νικής Παιδείας», δπως είναι ό πλήρης τίτλος τού ιδρύματος 
πού μάς φιλοξενεί απόψε; Τί θά σήμαινε μία «εις τό Ελληνι
κόν μετάληψις» τής Νέας Κριτικής καί ποιά είναι ή Νέα Κρι
τική εξω από τήν «έκ του σύνεγγυς» άνάγνωση κειμένων πού 
μάς παραδόθηκαν ώς κείμενα τής Νέας Κριτικής; ’Άν ή ιδιαι
τερότητα τής Νέας Κριτικής, ή θεωρία της γιά τή λογοτε
χνία, άφορά κυρίως στόν τρόπο μέ τόν οποίο ή κριτική αύτή 
σχολή έθεσε, πραγματεύτηκε καί διαχειρίστηκε τήν ιδ ια ιτ ε 
ρότη τα  (ή τήν α υ τ ο ν ο μ ία )  τοΰ ποιητικού λόγου, καί αν ή ου
σία αύτής τής ιδιαιτερότητας βρίσκεται έγγεγραμμένη στό 
σύμπλεγμα τής μεταφοράς, αναγορεύοντας έτσι τή φαινομε- 
νότητα μιάς τοπικής υφής σέ κριτήριο κάθε αυθεντικού λόγου, 
πόσο «αυθεντικός» καί πόσο «κατανοητός» άραγε διακινδυ
νεύει κανείς νά γίνει μεταφέροντας τήν ιδιαιτερότητα τής Νέ
ας Κριτικής στήν πρό πολλού ύπερθεματισμένη ιδιαιτερότητα 
τοΰ δικού μας τόπου; Δέν είναι περίεργη, δέν μάς ξενίζει, 
ή ευκολία μέ τήν οποία κατανοούμε τή θεωρία τής Νέας Κρι
τικής;

Τό γεγονός δτι τό προκαταρκτικό καί κατεξοχήν πρακτικό 
αυτό έρώτημα —τό κατεξοχήν πρακτικό έρώτημα μιάς θεω
ρίας τής λογοτεχνίας— μπορεί τώρα μόνο νά τεθεί μέ δλη τή 
σημασία του, μέ δλη τή σημασία τού ερμηνευτικού τόπου έν-
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τός καί έναντίον τού οποίου τίθεται, δηλώνει δτι αδυνατώ νά 
άνταποκριθώ στούς' δρους τής πρόσκλησης, τούς δρους του 
συμβολαίου. Ενδέχεται, ωστόσο, νά έχω ήδη άνταποκριθεϊ 
καί μέ τό παραπάνω — ενδεχόμενο πού δέν είναι τόσο παρή- 
γορο δσο μοιάζει. Γιατί δπως τό διατύπωσα (καί άλλη διατύ
πωση, πρός τό παρόν, δέν φαίνεται νά υπάρχει), τό έρώτημα 
τό ίδιο προϋποθέτει έναν τύπο συνάρθρωσης θεωρητικού καί 
έμπειρικού λόγου, έναν τρόπο μεταφοράς άπό ένα σημασιολο- 
γικό πλαίσιο σέ κάποιο άλλο, μία άλληλεπίδραση μεταξύ ση- 
μασιολογικών πεδίων (πού μπορεί νά είναι καί πολιτισμικά 
πεδία), δπου διαδραματίζεται καί έπιτελείται —ώς επιστη
μολογική συνθήκη— ό ορισμός καί τό δριο τής Αισθητικής. 
Μπορούμε νά γνωρίσουμε καί νά κατανοήσουμε (άκόμη καί 
νά απολαύσουμε, άν θέλετε) κάτι άλλότριο, μόνο στό βαθμό 
πού ένσωματώνεται όργανικά στήν τοπική ύφή τής ιδιαίτερό- 
τητάς μας, στήν παράδοσή μας, στή «φύση τής γλώσσας μας» 
πού έγραφε ό Σεφέρης· μόνο στό βαθμό πού σέβεται τήν αι
σθητική άρχή τής φαινομενότητας. Σάν πρακτική παραίνε
ση, ή σάν έμπειρική παρατήρηση, τό πράγμα είναι αυτονόη
το, σχεδόν ανόητο. Σάν αισθητική καί ιδεολογική ύπεραξία, 
ωστόσο —καί δλοι γνωρίζουμε πόσο εύκολα διακινεϊται, τί 
«πέραση» έχει στίς μέρες μας τό νόμισμα τής «τοπικής υφής» 
παντού δπου τό νόημα ενός θεσμού γίνεται άντικείμενο συζή
τησης ή διαπραγμάτευσης— ή αξίωση γιά τή φαινομενότητα 
κάθε μεταφερόμενου καί μεταφραζόμενου λόγου ανάγει κάθε 
άναζήτηση καί κάθε κριτική άμφισβήτηση στή μεταφυσική τής 
ταυτότητας, δέν επιτρέπει δηλαδή στή δ ια φ ορ ά  νά έκδηλωθεί 
παρά μόνο σάν άπόκλιση άπό τήν (τοπική) ταυτότητα καί δέν 
έπιτρέπει στήν τοπικότητα νά έκδηλωθεί παρά μόνο σάν τοπι
κό φαινόμενο καθολικής σημασίας. ΓΆς άποτολμήσουμε ένα

22. Μεταφέρω έδώ τά σχετικά αποσπάσματα άπό τό δοκίμιο 
«Ελληνική γλώσσα» (Δ οκιμές Α ', δπ. παρ., σ. 67-68 καί 70 άντι- 
στοίχως) :

«’Έτσι, θά χρειάζεται πάντα, φαντάζομαι, νά έξελέγχουμε 
ποιά είναι ή φύση τής γλώσσας μας, δχι κοιτάζοντας μόνοι τόν 
εαυτό μας... αλλά γυρεύοντας τόν εαυτό μας μέ τή Βοήθεια 
των λίγων κειμένων (έννοώ τά δημοτικά κείμενα) π έχουν 
αποδειχτεί, ώς τά σήμερα τουλάχιστο, τά μόνα αύθ̂  · καί 
πού, μολονότι φαίνονται στοιχειώδη, θά χρειάζεται, ου·> ,.ιρ- 
νά ό καιρός, όλοένα καί περισσότερη καλλιέργεια γιά νά 
δεχτούμε τή διδαχή τους».

Καί τό δεύτερο δπου γιά μιάν άκόμη φορά ή έλιοτική «παράδο
ση» ("Tradition and the Individual Talent") γίνεται όδηγός γιά 
τό πώς θά πρέπει νά συμπεριφέρεται κανείς μέ τή γλώσσα του:
«Έκεΐ νομίζω πρέπει νά πάμε, άν μας ενδιαφέρει νά μάθουμε ποιά 
είναι τά βιολογικά γνωρίσματα τής λαλιάς μας. (...) Άν 
ή φύση μιάς γλώσσας είναι ή φύση μιάς συνολικής ιδιοσυγκρα
σίας πεθαμένων καί ζωντανών πού μάς περιέχει καί πού δια
θέτουμε ένα πολύ μικρό περιθώριο γιά νά τήν αλλάξουμε μέ τήν 
προσωπική μας ενέργεια, απεναντίας ό τρόπος τής καλλιέρ
γειας πού ασκούμε πάνω σ’ αύτή τή φύση, άνήκει στήν ατομι
κή μας ιδιοσυγκρασία».

Είμαστε τόσο εθισμένοι στόν σεφερικό λόγο καί τόσο έφησυχα- 
σμένοι κάποτε στήν έκμαυλιστική άντίθεσή του πρός τόν λογιοτα- 
τισμό, πού μάς διαφεύγει ό βάναυσα ρυθμιστιχός χαρκτήρας του.
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Παράδοση καί μεταφορά

έπίκαιρο παράδειγμα: δσοι πολεμούν τόν «δυτικό δρθολογι- 
σμό» έν όνόματι μιας αυθεντικής τοπικότητας καί εύαγγελι- 
ζόμενοι τήν αισθητική ουσία μιας τοπικής βιοτροπίας, κινδυ
νεύουν νά άποδειχτοΰν οί καλύτεροι υπηρέτες τής δυναστείας 
του Λόγου).

Πώς λοιπόν μεταφέρεται ή Νέα Κριτική; Είναι σαφές 
δτι μόλις θέσουμε τό έρώτημα βρισκόμαστε αυτομάτως σέ 
ένα χώρο —δέν είναι μόνο ό «χώρος» τής θεωρίας τής 
λογοτεχνίας— δπου διακινοΰνται έλεύθερα καί θορυβούν, σέ 
δλες τίς σημασιολογικές τους προεκτάσεις, οί έννοιες πού έπι- 
χείρησα νά θεματίσω, νά φέρω στό προσκήνιο μιας κριτικής 
θεώρησης, άναλύοντας δύο κείμενα τού ’Έλιοτ: ή παράδοση, 
ή μεταφορά, ή θεωρία, ή πράξη, ή κριτική καί ή θεωρία τής 
λογοτεχνίας. Τι άλλο λοιπόν ζητάει ό' πλήρης τίτλος τών 
ομιλιών αυτών, «Θεωρία τής λογοτεχνίας: κριτικές παρουσιά
σεις», έάν δχι τή μεταβίβαση ενός νοηματικού συνόλου από 
ένα σημασιολογικό πλαίσιο σέ κάποιο άλλο, άπό μία παράδο
ση σέ μιάν άλλη, μεταβίβαση πού μπορεί νά μετέλθει ποικί
λες όνομασίες, κατά τή θεωρητική καί τή μεταφορική κλίση 
τού καθενός: μεταφορά, μετάληψη, μετάφραση, μεταλαμπά- 
δευση, έγκλιματισμός, μετάγγιση, ή ακόμα τήν κοραϊκή με- 
τακένωση. Όνομασίες ήδη τροπολογημένες, πού διαπραγμα
τεύονται —μέ τή δική της ιστορία ή καθεμία— τούς δρους 
μιας παράδοσης καί μιας παραλαβής, τούς δρους ενός συμβο
λαίου, καί πού κινούνται σέ ένα άξιολογικό φάσμα οί τιμές 
τού όποιου κυμαίνονται άνάμεσα στήν πλήρη αποδοχή καί τήν 
πλήρη άπόρριψη (στήν πραγματικότητα: λίγο μετά τήν πλή
ρη απόρριψη καί λίγο πρίν τήν πλήρη άποδοχή). Όνομασίες, 
έπιπλέον, οί όποιες στή λειτουργία τού τροπολογικού τους συ
στήματος θεματίζουν τήν αντίσταση μιας τοπικότητας σέ κά
θε μηχανική, αυθαίρετη ή συμβατική μεταφορά σάν τήν αι
σθητική φαινομενότητα τής «ύλης» ή τής «πραγματικότη
τας», παραδίδοντας έτσι κάθε έννοια αντίστασης στή δικαιο
δοσία τής μεταφυσικής, στό δραμα μιας άπόλυτα φυσικής, 
αιτιολογημένης γλώσσας.

Τί άλλο ζητάει ή πρόσκληση, έάν δχι νά ύποδυθοΰμε καί 
νά δεξιωθούμε τή Νέα Κριτική στή νεοελληνική σκηνή, νά γί
νουμε —γιά λίγο καί χάριν παραδείγματος— νέοι κριτικοί: 
νά θεωρήσουμε δηλαδή κάποιες ιδέες τής Νέας Κριτικής ως 
γενικεύσιμες έννοιες καί νά τίς διατυπώσουμε κατά τρόπον 
ώστε νά τίς καταστήσουμε έξαγώγιμες άπό τό σημασιολογικό 
τους περιβάλλον καί εισαγώγιμες σέ κάποιο άλλο, τό δικό 
μας— νά προσχωρήσουμε, γιά διδακτικούς λόγους, στήν αί
ρεση τής παράφρασης. Τί άλλο άξιώνει ή πρόσκληση, έάν δχι 
τή διατύπωση μιας «συγκεκριμένης καθολικότητας»· καί τί 
άλλο θέτει ώς συνθήκη τής έπικοινωνίας μας, έάν δχι τήν άρ- 
χή τής φαινομενότητας. Καλούμαστε έτσι νά καταστρέψουμε 
μιά συγκεκριμένη καθολικότητα (τό νεοκριτικό κείμενο), γιά 
νά κατασκευάσουμε ωστόσο μιάν άλλη (τήν κριτική παρου
σίαση, τό νεοελληνικό κείμενο). Τό φάντασμα τής αισθητικής 
πλανάται λοιπόν στόν ερμηνευτικό μας ορίζοντα κάθε φορά 
πού διαπραγματευόμαστε τούς δρους μιας μεταβίβασης καί 
άπειλεΐ έν προκειμένω νά μετατρέψει τήν «κριτική παρου
σίαση» σέ «αισθητική παρουσίαση», νά άνακτήσει δηλαδή 
έν όνόματι μιας εύρωστης καί εύημερούσας αισθητικής δ,τι 
ή παρούσα όμιλία σκηνοθέτησε ώς κριτική τής αισθητικής 
μυσταγωγίας.

Τό ίδιο αίτημα γιά τή διατύπωση μιας συγκεκριμένης κα

θολικότητας θά τό συναντήσουμε ένσωματωμένο στόν τίτλο 
τού ιδρύματος πού μάς φιλοξενεί. Επιτρέψτε μου νά τόν έπα- 
ναλάβω: «Εταιρεία Σπουδών Νεοελληνικού Πολιτισμού καί 
Γενικής Παιδείας». Εκείνος ό συμπλεκτικός σύνδεσμος «καί» 
δέν δείχνει άραγε, μέ τόν τρόπο του, δ,τι πραγματευόμαστε 
τόσην ώρα στά κείμενα τού ’Έλιοτ; Μήπως βρισκόμαστε ήδη 
στόν προθάλαμο τού ’Έλιοτ καί δέν τό έχουμε καταλάβει; 
Μήπως αντί νά μεταφέρουμε καί νά παραδώσουμε τή Νέα 
Κριτική στήν Εταιρεία Σπουδών έχουμε ήδη μεταφέρει καί 
παραδώσει τήν Εταιρεία Σπουδών στή Νέα Κριτική; Γιατί 
ποιά πράγματα συνδέει αύτό τό αθώο «καί», έάν δχι μιά άφη- 
ρημένη ολότητα («γενική παιδεία») μέ μιά τοπική ύφή («νεο
ελληνικός πολιτισμός«)· ή ακόμα ένα αίτημα καθολικότη
τας (ή έγκύκλιος παιδεία ή ή έγκυκλοπαιδεία τού διαφωτι
σμού) μέ ένα αίτημα ιθαγένειας, έντοπιότητας ή, άν προτιμά
τε, ελληνικότητας, σύμφωνα μέ τό οποίο ή Νέα Κριτική, ώς 
στοιχείο γενικής παιδείας υποθέτω, θά πρέπει νά συγκεκριμε
νοποιηθεί στά νεοελληνικά δεδομένα, στή νεοελληνική παρά
δοση: νά βρει δηλαδή τήν άντικειμενική της συστοιχία, μέ τόν 
ίδιο άκριβώς τρόπο πού ή θεωρία τής λογοτεχνίας (έν γένει) 
καλείται νά δοκιμαστεί (ή νά έφαρμοστεί) σέ κείμενα τής νεο
ελληνικής γραμματείας. Ό  συμπλεκτικός σύνδεσμος αξιώνει 
μία κατά τήν ουσία μεταφορά ιδιοτήτων στήν ευαίσθητη έπι- 
φάνεια ενός θεσμού καί θεσπίζει τήν ούσιολογική μεταφορά 
ώς έπιστημολογική συνθήκη. Μέ άλλα λόγια, ή πράξη τής 
μεταφοράς, δπως σχηματίστηκε έδώ άπό τήν ανάγνωση ορι
σμένων νεοκριτικών κειμένων, έπιτελείται ήδη στόν τίτλο τής 
Εταιρείας, στήν όποια ώς έκ τούτου θά νομιμοποιούμασταν 
νά χαρίσουμε τό καθ’ δλα τιμητικό παρατσούκλι τής «Εται
ρείας Μεταφορών καί Αντικειμενικής Συστοιχίας».

Είδαμε, ώστόσο, πώς ή Νέα Κριτική, διατυπώνοντας ένα 
αίτημα «συγκεκριμένης καθολικότητας» στήν ποίηση, αναγ
κάζεται καί ή ίδια νά άποδεχτεί άνακλαστικά τό αίτημα αύτό 
ώς σιωπηρή συνθήκη τού κριτικού λόγου. Είδαμε έπίσης πόσο 
αμήχανα ή μηχανικά κινήθηκε ή παρούσα όμιλία δταν, αντι
μέτωπη μέ ένα παρόμοιο αίτημα, αναγκάστηκε νά ταλαντευ
τεί άνάμεσα σέ γενικές έννοιες καί έμπειρικές παρατηρήσεις, 
άνάμεσα στόν Κάντ καί τόν ’Έλιοτ, άνάμεσα στόν ’Έλιοτ καί 
τόν Σεφέρη, προδίδοντας έτσι ένα είδος ειρωνικής συνενοχής 
μέ τό μοντέλο πού καταφανώς έπιχείρησε νά άμφισβητήσει. 
Ή ειρωνική αυτή συνενοχή φαίνεται τώρα, έκ τών υστέρων, 
καθαρότερα, άν άναλογιστούμε δτι ή παρούσα όμιλία διαχει
ρίστηκε τή θεωρία τής Νέας Κριτικής ύπό τό καθεστώς ενός 
π α ρ α δ ε ίγ μ α τ ο ς  χ ά ρ ιν : «’Άς πάρουμε ένα παράδειγμα», εί
πα, άν θυμάστε, «προσεγγίζοντας έτσι προληπτικά καί τό θέ
μα μας», γιά νά έπαναφέρω στό τέλος τά πράγματα έκεί πού 
τά αφήσαμε στήν άρχή, δταν συζητούσαμε τήν αντιπαράθεση 
θεωρίας καί πράξης, προτού δηλαδή μεσολαβήσει τό «παρα
δείγματος χάριν» μιάς ολόκληρης ομιλίας, μιάς παράκαμψης 
μέσα άπό τήν πυκνή ένδοχώρα μιάς πολλαπλής καί ετερόκλη
της τοπικής υφής. ’Άν δ,τι συνδέει τό καθεστώς μιάς θεωρίας 
μέ τήν ύφή μιάς πράξης είναι καταδικασμένο νά έπαναλαμβά- 
νει τήν άνήμπορη έπίκληση ενός «παραδείγματος», μιάς 
γλωσσικής δείξη ς (α ύ τ ό  τό κοινό, α υ τό ς  δ τόπος, α υ τή  ή όμι
λία, α υ τή  ή Εταιρεία, έδώ  καί τ ώ ρ α ) μιάς δείξης πού πασχί
ζει νά ύπερβεί τόν συμβατικό της χαρακτήρα καί νά έγκαθι- 
δρύσει σχέσ εις  φυσικής συνέχειας καί όντολογικής ασφάλειας 
άνάμεσα στίς λέξεις καί τά πράγματα- άν λοιπόν κάθε σύνδε
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Διοννση Καψάλη

ση μέ τά «εκτός κειμένου» έχει τόν χαρακτήρα ενός παρα
δείγματος, κι αν ή ϋ λ η  ή ή π ρ α γ μ α τ ικ ό τ η τ α  μπορεί νά υπάρ
ξει μόνο ώς ή φαινομενότητα του πράγματος στή γλώσσα, ή 
διαφάνεια τής γλώσσας πρός τά πράγματα, τότε κάθε κείμενο 
ταυτίζεται μέ τόν εαυτό του στή μεταφυσική παροχή μιας μο
νοσήμαντης αλήθειας καί ή Αισθητική δέν αφήνει κανένα πε
ριθώριο κριτικής άμφισβήτησης. ’Άν δμως ή «πραγματικότη
τα» ή ή «ϋλη» δέν νοηθεί σάν κάτι πού υ π ά ρ χ ε ι έξω άπό τό 
κείμενο αλλά ώς κείμενο, ώς ή διαφορά κάθε κειμένου άπό 
τόν εαυτό του, ή αντίστασή του στή μεταφυσική τής ταυτότη
τας, τότε ή κριτική τής αισθητικής είναι δχι μόνο δυνατή αλ
λά αποτελεί καί αναγκαία συνθήκη γιά τήν κατανόηση ενός 
κειμένου.

Επαναλαμβάνω λοιπόν τό άρχικό ερώτημα: Πώς συνομι
λούμε γιά τή Νέα Κριτική σήμερα, έδώ; ”Αν αυτό τό π ώ ς  
(όπω ς  καί τό σ ή μ ε ρ α , δπως καί τό τ ώ ρ α ) τό εννοήσουμε στό 
σύμπλεγμα τής μεταφοράς καί ύπό τό αισθητικό καθεστώς 
τής φαινομενότητας, άν δηλαδή αύτό τό πώς βρεθεί (ή χαθεί) 
άναπόσπαστα ύφασμένο στόν μεταφυσικό ιστό τής μεταφοράς, 
τότε ή όποια κριτική ισχύς του, ή δποια θεμάτισή του έδώ καί 
τώρα, παραμένει ευάλωτη στήν «πρακτική» τής αισθητικής 
άποκατάστασης —τόση κριτική σπουδή δέν θά έχει διακυβεύ- 
σει απολύτως τίποτε, δέν θά έχει δηλαδή άναδείξει τόν κατε- 
ξοχήν πρακτικό χαρακτήρα της, τήν πράξη της, τίς πράξεις 
της. Τά πρακτικά τής θεωρίας καί τά πεπραγμένα της θά 
έχουν ύποστεί παραγραφή, θά έχουν άναχθεί σέ φαινόμενα 
μιάς μεταφοράς, θά έχουν κατασκευάσει τήν ένοχη μεταπρα- 
τική συνείδηση τήν οποία χρειάζεται ή τοπικότητα γιά νά λει
τουργήσει, παραδειγματικά, σάν πηγή ήθικών αξιών. Έπι- 
σημαίνοντας λοιπόν τόν κίνδυνο νά μή διακινδυνεύσουμε τίπο
τε, ή σχεδόν τίποτε, όταν μεταφέρουμε θεωρίες, καί αναγνω
ρίζοντας έτσι τήν άναγκαιότητα μιάς συνενοχής μέ τό αίτημα 
τής τοπικής υφής, πρέπει ταυτόχρονα νά έπισημάνουμε τό γε
γονός δτι ό κίνδυνος αυτός αποτελεί ήδη, τή στιγμή πού τόν 
θεματίζουμε, τήν ένοχη συνείδηση τού «μεταφορέα» καί τού 
«μεταπράτη», αυτού πού μεταφέρει ξενισμούς μηχανικά καί 
δχι όργανικά, αυτού πού σύμφωνα μέ τή σεφερική κριτική 
βρίσκεται ήδη εγγεγραμμένος καί καταχωρισμένος, δχι όμως 
στήν πραγματικότητα μιάς αυθεντικής ελληνικής παιδείας καί 
μάθησης, αλλά στό κ ε ν ό , στά κτίρια τής Ακαδημίας (στό 
κ ά λ π ικ ο  ε ίδος  τών κτιρίων αυτών). Αυτός λοιπόν, πού δέν 
δύναται νά θεμελιώσει άπολύτως τίποτε, πού δέν χτίζει (πα
ρά μόνον κίβδηλες μορφές), πού δέν θυμάται (παρά μόνο 
υπομνηματίζει), πού δέν μιλά άπό μνήμης αλλά άπό χειρο
γράφου, πράγματι ε ν έ χ ε τ α ι σ έ  κ ά θ ε  π ρ ο σ π ά θ ε ιά  μ α ς  ν ά  μ ι 
λ ή σ ο υ μ ε  γ ιά  ό ,τ ι  δ έν  φ α ίν ε τ α ι στή φ ύση  τής γ λ ώ σ σ α ς  μ α ς ,  
π ρ ά γ μ α τ ι ά π ο τ ε λ ε ΐ  τή δυνατότητά μας νά συνεννοηθούμε. 
Είναι ό μηχανικός στόν όργανισμό τής ελληνικής παράδοσης, 
ό μνημοτεχνικός στήν καρδιά τής εθνικής μνήμης, ό σοφιστής 
στόν πυρήνα τής άλήθειας, ό τεχνικός στό βάθος τής σκέψης 
καί τής καθαρής επιστήμης άλλά καί ό σκεπτόμενος στό βάθος 
τής τεχνολογίας: αύτός πού δέν μάς επιτρέπει νά τόν υιοθε
τήσουμε.

Τό μόνο πού μπορώ νά πώ, τελειώνοντας, είναι λοιπόν δτι 
ή ειρωνική αύτή συνενοχή άποτελεΐ, πράγματι, μία πραγμα
τολογική συνθήκη τής «θεωρίας τής λογοτεχνίας», άναπό- 
φευκτη έν τινι μέτρο· άλλά δτι θεματίζοντάς τη, θέτοντάς την 
ύπό κρίσιν, καθιστώντας την άντικείμενο ενός άνακλαστι-
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κοΰ στοχασμού, σχηματίζουμε τήν άναγκαιότητα μιάς κατα- 
νόησης καί άνοίγουμε τόν χώρο τής κριτικής, επιτρέπουμε 
δηλαδή τήν «κριτική παρουσίαση» πού ζητά ό γενικός τίτλος 
τών ομιλιών. Μία κριτική παρουσίαση σήμερα τής Νέας Κρι
τικής είναι υποχρεωμένη νά τοποθετηθεί στούς πραγματικούς 
ορούς έπικοινωνίας, νά θεματίσει δσο γίνεται τόν ερμηνευτικό 
της ορίζοντα (μή άφήνοτας, δηλαδή, τόν ερμηνευτικό αυτόν 
ορίζοντα νά διεκδικήσει ή νά ύποδυθεί τή συνοχή καί τήν 
καθολικότητα μιάς «παράδοσης»), νά βρεί τίς πραγματικές 
υποδοχές τού λόγου της (χωρίς ωστόσο νά άναχθεί σέ αυτές) 
Γιατί ή μεταφορά γιά τήν οποία μιλούμε, πρακτικά μιλώντας 
έχει ήδη γίνει· καί οί πραγματικές υποδοχές τού λόγου μας 
γιά τή Νέα Κριτική βρίσκονται, είτε τό θέλουμε είτε δχι, 
στόν Σεφέρη. Τό παιχνίδι παίχτηκε σέ μία έκ τού σύνεγγυς 
άνάγνωση τού ’Έλιοτ καί θά πρέπει νά ξαναπαιχτεΐ σέ μία έκ 
τού σύνεγγυς άνάγνωση τού διαλόγου Σεφέρη-Τσάτσου, για
τί εκεί βρίσκεται ή ιδρυτική πράξη τής νεοελληνικής Νέας 
Κριτικής. Δέν τίθεται επομένως θέμα καταστροφής μιάς συγ
κεκριμένης καθολικότητας πρός δφελος μιάς άλλης· άλλά κα
ταστροφής τής συγκεκριμένης καθολικότητας (πού δέν είναι 
μήτε τόσο συγκεκριμένη μήτε τόσο καθολική στά κείμενά 
της) πού άποτελεΐ τή σιωπηρή συνθήκη τής έπικοινωνίας μας: 
τής σεφερικής κριτικής.

Θεματίζοντας τή συνθήκη αύτή δέν έκανα τίποτε άλλο πα
ρά νά θέσω, μέ τή σειρά μου, ένα αίτημα: "Οτι δέν μπορεί νά 
ύπάρξει σήμερα θεωρητικός λόγος άξιος τού όνόματός του πού 
νά μή συμπεριλάβει στήν κίνησή του τίς θεσμικές του προϋπο
θέσεις, νά μή φέρει δηλαδή στήν έπιφάνεια τής κριτικής του 
τή μεταφορά σημασιών καί έξουσιών πού έπιτελείται στό βά
θος του καί πού άποτελεΐ τή θεσμική προϋπόθεση τής διατύ
πωσής του. Αίτημα πού σημαίνει δτι κάπου έκεί, άνάμεσα 
στή θεμάτισή τού παραδεδομένου πλαισίου καί τήν καταστρο
φή του, άνάμεσα σ’ ένα σημασιολογικό περιβάλλον καί σέ κά
ποιο άλλο, ριζικά διαφορετικό κάποτε, άνάμεσα στήν άναγνώ- 
ριση καί τήν άπόρριψη, ή τέλος άνάμεσα στή λειτουργική καί 
τήν αυθαίρετη —τή μηχανική— μεταφορά, παίζεται τό παι
χνίδι τού θεωρητικού λόγου καί παράγεται τό μή ένδεχόμενο. 
Μιλούμε λοιπόν γιά τή «θεωρία τής λογοτεχνίας» δχι άπό τή 
θέση τής κυριότητας καί τής άποφαντικής ισχύος ενός προσ
διορισμένου γνωστικού χώρου, άλλά προσπαθώντας κάθε φο
ρά νά τοποθετηθούμε στό σημείο τής άντίστασης, ύποδεικνύ- 
οντας τουλάχιστον τήν άναγκαιότητα γιά μιά ριζική κριτική 
τού θεωρητικού λόγου. Τό αίτούμενο είναι νά άπαλλαγοΰμε 
άπό τή δυναστευτική διχοτομία τής «θεωρίας» καί τής «πρά
ξης», πρός δφελος πάντα τής π ρά ξη ς  — αίτούμενο πού, καίτοι 
δέν άνάγεται στή σφαίρα τής πολιτικής, τουλάχιστον δχι μέ 
τήν άμεσότητα τής προθετικής πολιτικής βούλησης, θά τολ
μούσα νά τό όνομάσω κατεξοχήν πολιτικό. Γιατί άν ή δυνα
τότητα τού μή ένδεχομένου δέν ήταν ήδη έγγεγραμμένη στόν 
ερμηνευτικό ορίζοντα τού ένδεχομένου, άν ή μεταφορά δέν εί
χε πάντα ήδη μέ κάποιον τρόπο πραγματοποιηθεί, ώς πρότε- 
ρη συνθήκη κάθε διαχωρισμού σέ κυριολεξία καί μεταφορά, 
άν κάθε κείμενο δέν ήταν ήδη μιά μετάφραση, πρίν άπό τή 
διάκριση σέ μετάφραση καί σέ πρωτότυπο, άν δηλαδή κάθε 
ορίζοντας ήταν άνά πάσα στιγμή όργανικά άπηρτισμένος στήν 
ταυτότητα τής ουσίας του (δπως ή έλιοτική ή καί ή σεφερική 
«παράδοση»), τότε κάθε έπικοινωνία θά ήταν έκ τών προτέ- 
ρων άδύνατη καί κάθε μεταφορά ουτοπική.



πό τό λόγο_________
στήν ποίηση τον λόγον

τον Στέφανον Ροζάνη

αρμοδιότητα του γράφοντος νά κρίνει 
συνολικά τήν εργασία Π α ρ εμ β ά σ ε ις  
I I  — Γ λω σ σ ικ ά  του Γ. Μ. Καλιόρη 

(Εξάντας, 1986) είναι άρκετά περιορισμένη. 
Εξάλλου, ό γράφων ανήκει στό χώρο εκείνων πού 
άποστρέφονται τήν άκαμπτη γλώσσα τής πνευ
ματικής στειρότητος, των γλωσσικών ή άλλων 
ψευδοδιλημμάτων, τών μαζικών υστεριών καί 
τών κομματικών ιδιωμάτων. ’Έμπρακτα στηρί
ζει (μέ δσες συγγραφικές δυνάμεις διαθέτει) μιά 
πολύτυπη καί ευκίνητη γλώσσα, πού δέν καθυπο
τάσσει τή διατύπωση, διαστρέφοντάς τη γιά νά 
χωρέσει σέ προκαθορισμένα γλωσσικά πρότυπα, 
αλλά αντίθετα επιτρέπει τήν άπαιτούμενη ευρυ
χωρία, ώστε ή διατύπωση νά εναρμονίζεται κάθε 
φορά μέ τίς ιδιαίτερες ρυθμικές καί γενικότερα 
ύφολογικές ανάγκες, οι οποίες υπαγορεύονται από 
τή φύση τής ιδέας τήν οποία επιχειρεί νά ύποστα- 
σιώσει εκφραστικά. Τέλος, ό γράφων πιστεύει 
ό'τι ή λογοτεχνία ουδέποτε άντιμετώπισε γλωσσι
κό πρόβλημα: ή γλώσσα του Σολωμοϋ είναι ΐσο- 
σθενής πρός τή γλώσσα του Παπαδιαμάντη καί 
του Βιζυηνοϋ, καί τούτη πρός τίς «γλώσσες» του 
Καβάφη, του Σεφέρη, του Εμπειρικού. Πρό
βλημα υπάρχει μόνον σέ όσους «γράφουν» γιά τή 
γλώσσα, σέ δσους μέ τό φανατισμό νεοφώτιστου 
χρονοτριβούν άγονα (καί κάποτε καταστροφικά) 
στό πώς τής γλώσσας, εξορίζοντας τήν ουσία της, 
πού είναι τό γ ια τ ί  τής γλώσσας. 'Υπό τήν έννοια

αυτή, ό γράφων προσυπογράφει, χωρίς τήν ελά
χιστη επιφύλαξη, τό σύνολο τών γλωσσικών θέ
σεων καί άναλύσεων τού Γ. Μ. Καλιόρη, άνα- 
γνωρίζοντας ταυτόχρονα τή βαθύτατη πνευματι
κή άγωνία πού διακατέχει τόν συγγραφέα τών 
Π α ρ εμ β ά σ εω ν  I I  στήν έκφραση τών άπόψεών 
του, ή στήν πολεμική του ενάντια στήν «ξύλινη 
γ λώ σ σ α »  πού τείνει νά  αφανίσει δ,τι πολυτιμότε
ρο καί τιμιότερο έχει νά έπιδείξει άπό αιώνες ή 
γραφή του κόσμου μας τού έλληνικού.

στόσο, ορισμένες άπόψεις τού Γ. Μ. Κα
λιόρη πού άφοροΰν τή γλώσσα ώς λογοτεχνικό 
γεγονός (δπως αυτές εκφράζονται στήν άξιόλογη 
δοκιμή του μέ τίτλο «Πολλαπλότητα τής Μονα- 
δικότητος», σσ. 347-359) έκφεύγουν τών ορίων 
τής, κατά κάποιον τρόπο, περιοριστικής άναφο- 
ράς σέ συγκεκριμένες καταστάσεις καί προβλήμα
τα τής νεοελληνικής γλώσσας (άν καί κατά τήν 
επεξεργασία τών θέσεων τού συγγραφέως δέν λεί
πουν σχεδόν ποτέ οί ενδιαφέρουσες γενικεύσεις 
καί θεωρητικές τοποθετήσεις ώς πρός τή φύση 
τού γλωσσικού φαινομένου), καί εκτείνονται σέ 
ευρύτερους, αλλά καί έλκυστικότερους γιά τόν 
γράφοντα καί τά ιδιαίτερα ένδιαφέροντά του, χώ
ρους — χώρους οί όποιοι συνιστοΰν πεδία έρεύνης 
τού αισθητικού φαινομένου καθ’ εαυτό καί τού 
λόγου ώς κατ’ εξοχήν λειτουργικού συντελεστοΰ
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Στέφανος Ροζανης

στή διαμόρφωση τής σΰνολης αισθητικής πραγ
ματικότητας.

Μέ τις θεωρητικές αφετηρίες των απόψεων αυ
τών, ό γραφών έχει καί παλαιότερα ασχοληθεί, 
μέ αφορμή τήν κριτική αναφορά στήν προγενέ
στερη εργασία του Γ. Μ. Καλιόρη Π α ρ εμ β ά σ εις  
(Κέδρος, 1981).1 Στήν παρούσα δμως περίπτω
ση, οί άφετηριακές θεωρήσεις του συγγραφέως 
άναζητοϋν καί βρίσκουν συγκεκριμένο πεδίο εφαρ
μογής στή γλώσσα ώς λογοτεχνικό γεγονός, διε- 
ρευνώντας κυρίως τήν περιπέτεια τής λέξης ώς 
αυτοδύναμης αισθητικής όντότητος, πράγμα πού 
άναμφισβήτητα δημιουργεί ένα καινούργιο ενδια
φέρον τόσο ώς πρός τήν έγκυρότητα τών θεωρη
τικών κατευθύνσεων δσο καί ώς πρός τήν επικύ
ρωση τών άρχών μέσω τής επάρκειας καί τής 
άποτελεσματικότητός τους, προκειμένου νά άνα- 
λυθεί τό σύμπλοκο αισθητικό γεγονός καί νά προ
βληθούν οί ιδιαίτεροι γλωσσικοί καί ύφολογικοί 
μηχανισμοί, οί όποιοι επεμβαίνουν δραστικά 
στήν άπόλαυση τού λογοτεχνικού κειμένου.

Ή  νοσταλγία τον άπολντον καί ο σύνθετος 
κόσμος τών σημασιών

Ό κεντρικός πυρήνας τής σύλληψης γύ
ρω άπό τόν όποιο άνελίσσεται ή επιχειρηματολο
γία τού συγγραφέως καί άναπτύσσεται ό κορμός 
τής κριτικής του άντίθεσης πρός τόν θετικισμό 
μιας παλαιάς, άλλωστε, διάκρισης ώς πρός τή 
χρήση τής γλώσσας σέ συγκινησιακή (ή βιωματι
κή καί γνωστική (ή έπικοινωνιακή-πρακτική),1 2 
εκφράζεται μέ τή μετατόπιση τών δρων τής συζή
τησης στό πεδίο τής διαλεκτικής ένδοσυσχέτισης 
τών διαμορφωτών συντελεστών τού γλωσσικού 
φαινομένου ώς ενιαίας καί σύνολης πραγματι
κότητας. ’Ιδιαίτερα, ή σύλληψη τού συγγραφέως 
εστιάζεται στή διαπλοκή τών έπιπέδων πού συνι- 
στά τή δυναμική τού γλωσσικού φαινομένου, μιά 
δυναμική πού συμπλέκει τήν άπολυτότητα καί τή 
σχετικότητα σέ μιάν άμφίδρομη κίνηση, καθορι
στική τής συμβολικής παρουσίας τής γλώσσας 
μέσα στόν κόσμο τών πραγμάτων καί τών προφα- 
νειών. «Στή γλώσσα», άποφαίνεται ό συγγραφέ
ας, «υπάρχει μιά ταυτόχρονη διπλή κίνηση: άπό 
τό άπόλυτο πρός τό σχετικό καί άπό τό σχετικό 
πρός τό άπόλυτο, έτσι πού ούτε τό άπόλυτο νά εί
ναι άπολύτως άπόλυτο ούτε καί τό σχετικό καθη
λωμένο στατικά στή σχετικότητα του» (σ. 348).

’Άν ωστόσο ή διατύπωση αυτή άποτελεΐ 
πράγματι θεμελιώδη προϋπόθεση καί δρο sine 
qua non προκειμένου νά άν&λυθεί ή έννοιακή λει
τουργία τής λέξης καί νά έρμηνευθοϋν οί «σταθε
ρές ισοδυναμίες καί κώδικες» πού διέπουν τόν 
έπικοινωνιακό λόγο, άφοϋ «ή λέξη άπογειώνεται

άπό τό αισθητό καί μοναδικό καί οδηγεί στό νοη
τό» γιά νά εντάξει τή μοναδικότητα καί άπόλυτη 
ιδιαιτερότητα τού κάθε στοιχείου «σέ εύρύτερα 
σύνολα», πραγματοποιώντας κατ’ αυτόν τόν τρό
πο τή συνενόηση (σ. 349), είναι ή «νοσταλγία 
καί ή άναζήτηση τού άπολύτου» δηλαδή ή «α
νάγκη καί υ πόθος γιά βαθύτερη αύτογνο^σία -γιά 
πληρέστερη αύτοέκφραση καί ουσιαστικότερη 
πραγμάτωση πού διαμορφώνει μιάν άνώτερη 
βαθμίδα γλωσσικής καί εκφραστικής πραγματι
κότητας μέσα στήν οποία ή γλώσσα ώς λογοτε
χνικό γεγονός άποτελεΐ τήν κορυφαία δημιουργι
κή συμπεριφορά, ή οποία εξακοντίζει τόν άνθρω
πο σέ ύπέρτερες υπαρκτικές σφαίρες. Διότι, ή 
γλώσσα ώς εγχείρημα τής λογοτεχνίας «προβαί
νει σέ ιδιαίτερη ε π ιλ ο γ ή , φόρτιση  καί σννά ρθρο)-  
οη λέξεων, τίς οποίες προσπαθεί κατά τό δυνατόν 
νά ελευθερώσει άπό συμβατικές εξαρτήσεις καί 
προφάνειες καί νά τίς άνασυστήσει εσωτερικά σέ 
άνέκδοτες εκδοχές, έπεισάγοντας τό άπροσδόκη- 
το, τό άνείπωτο καί τό παράδοξο, πού άποταξινο- 
μοϋν προσωρινά τίς συμβατικές ισοδυναμίες καί 
εμψυχώνουν μέ νέα ροϊκότητα τίς άπολιθωμένες 
εικόνες καί σημασίες» (σ. 350).

'Ωστόσο, κάθε τής γλώσσας κίνηση πρός τή 
σχετικότητα ή τήν άπολυτότητα, πρός τήν προ- 
φάνεια ή τήν άπειρία, νοείται άπό τόν συγγραφέα 
ώς κίνηση μέσα σέ έναν «σύνθετο κόσμο σημα
σιών» (σ. 354), μέσα στόν όποιο «δέν μπορεί νά 
γίνει πλήρης καί σαφής διάκριση λογικού καί θυ- 
μικοϋ μέρος στή σημασία» (σ. 356). Καί κάθε 
λέξη «χαρακτηρίζεται άπό εξωγενή θά λέγαμε 
δυνητικότητα σημασιών, άποβαίνει καθ’ οδόν εύ
ρύτερα προσχωσιγενής καί παλίμψηστη, κινητική 
καί συγχρόνως κρύσταλλος συμβολισμών καί πο
λιτιστικών άναφορών, μέ προεκτάσεις καί μετα
φορές, μετατοπίσεις, προσεπιδηλώσεις καί έπι- 
γενόμενες σημασίες, πού συχνότατα εκτοπίζουν 
εντελώς τήν κυριολεκτική καί γενικά ύπερβαίνουν 
τόν σημαινόμενο γνωστικό πυρήνα, έτσι πού μιά 
λέξη είναι μοναδική άκριβώς γιατί είναι πολύση
μη καί πρισματική, καί δσο κι άν άλληλοτέμνε- 
ται μέ κάποιαν άλλη δέν τής συμβαίνει νά είναι 
ταυτόσημη πρός αύτή. Καί άν ή σημασία είναι

1. Βλ. τήν έργασία μου «Ή υπέρβαση τών ορίων καί 
τό τίμημα», περιοδικό Σημειώ σεις, τεύχος 22, Νοέμ
βριος 1983. Σχετικό μέ τό διάλογο πού έγκαινίασε ή 
έργασία μου είναι καί τό κείμενο τής Ρένας Κοσσέρη 
«Ή καθολική συμμετοχή στόν συμβολικό κόσμο τών 
πεπρωμένων», πού δημοσιευθηκε στό ’ίδιο τεύχος τών 
Σ η μ ειώ σ εω ν.

2. Ή πρώτη διατύπωση τής διάκρισης αυτής όφείλε- 
ται στόν ’Άγγλο θετικιστή I. A. Richards (1924). 
Βλ. I. A. Richards: "The two uses of language", 
στό βιβλίο Principles o f  L iterary Criticism, Routledge 
paper-back, 1963, σ. 261-271.
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Ά πό τό λόγο στην ποίηση τον λόγοι

ιδιότητα τοΰ πολιτιστικού μορφώματος, και τό 
τελευταίο απορρέει από τήν ικανότητα τοΰ 
ανθρώπου νά συμβολίζει, τότε πώς μπορούμε νά 
ξεχωρίσουμε τά δύο αυτά στοιχεία τής λέξεως 
[τό γνωστικό καί τό συγκινησιακό-βιωματικό] 
(άν υποτεθεί πώς είναι μόνο δύο) χωρίς νά τήν άκρω- 
τηριάσουμε;» (σ. 355-356).

Τά όρια τής σύνολης σημασίας καί ή 
ήμικαταληπτή γλώσσα τής λογοτεχνίας

«ΓΧ
XX  θέση τοΰ συγγραφέως είναι πράγματι καί

ρια καί τό έρώτημα πού τίθεται όντως συντριπτι
κό, προκειμένου νά άπορριφθεΐ ό θετικιστικός καί 
σχηματικός διαχωρισμός σέ γνωστική καί συγκι
νησιακή λειτουργία καί χρήση τής γλώσσας- 
διότι άσφαλώς «ή συγκινησιακή χρήση τής 
γλώσσας συνιστά χρήση κ α ί  γνωστικών στοι
χείων, ένώ ή γνωστική της χρήση δέν είναι κι 
αύτή άποστειρωμένη άπό στοιχεία βιωματικά,

πράγμα πού, είρήσθω εν παρόδω, μάς κάνει νά 
μήν μπορούμε νά άντικρύσουμε τό γλωσσικό φαι
νόμενο σάν έντομολόγοι» (σ. 356).

'Όταν όμως τό πεδίο εφαρμογής τών θεωρητι
κών κατευθύνσεων τοΰ Γ. Μ. Καλιόρη μετατοπί
ζεται άπό τή γενικευμένη θεώρηση τοΰ γλωσσι
κού φαινομένου στήν εύ'θραυστη καί κατ’ εξοχήν 
λειτουργική περιοχή τής λογοτεχνίας (λειτουρ
γική τόσο ώς πρό τούς ιδιαίτερους ιρ ιδ ισ μ ο ύ ς  καί 
αποχρώσεις τοΰ γλωσσικού φαινομένου ό' ο καί 
ώς πρός τή δόμηση τοΰ αίσθητικοΰ συμβάντος 
ώς σύμπλοκης πραγματικότητος πού περιέχει τή 
γλώσσα ένώ ταυτόχρονα περιέχεται μέσα σ’ αυ
τήν), τότε ή προσκόλληση τοΰ συγγραφέως στίς 
θεωρητικές του άρχές αποβαίνει, κατά τή γνώμη 
μου, μάλλον ανασταλτική τής αναμφισβήτητης 
αναλυτικής του ίκανότητος, εγκλωβίζοντας τήν 
προοπτική του στό πλέγμα μιάς σύνολης σημα
σίας ώς συνεκτικής ουσίας σέ κάθε επίπεδο χρή- 
σης τής γλώσσας, καί εν προκειμένω τής γλώσ
σας ώς λογοτεχνικού γεγονότος, ή οποία κατ’ 
αυτόν τόν τρόπο άντιμετωπίζεται ώς συγκροτού
σα ολότητα έμπεριέχουσα τόσο τις «προσωπικές 
άλήθειες» ό'σο καί τίς σημασίες εκείνες «πού θά 
δέσουν σέ νόημα ευρύτερο αυτές τίς άλήθειες».

Τήν έμπλοκή αύτή τοΰ συγγραφέως στό πλέγ
μα τών σημασιών ώς ολοτήτων «τών οποίων τά 
μέρη μπορούν νά κατανοηθοΰν τά μέν μέ βάση τά 
δέ καί προπάντων μέ βάση τή δομή τοΰ συνό
λου», κατά τή διατύπωση τοΰ Λυσιέν Γκολ- 
ντμάν,3 έ'χει ό γράφων άναλύσει στήν εργασία 
του, πού μνημονεύθηκε ήδη. Οί προτάσεις πού 
άκολουθοΰν, έχω τή γνώμη ότι θά συμβάλουν 
περαιτέρω στήν εμβάθυνση τής προβληματικής 
αυτής, επιστρατεύοντας νέα επιχειρήματα πού 
προκύπτουν τώρα άπό τή διερεύνηση τής λογοτε
χνικής πράξης καί τής φύση τών διαστρωματώ
σεων τοΰ λόγου μέσα στόν δημιουργικό χώρο τής 
γραφής.

’Αποτελεί, πιστεύω, κοινή άφετηρία διαλόγου 
τό γεγονός ότι μέσα στήν ΰ'φανση τοΰ λογοτεχνι
κού κειμένου οί λέξεις είναι κυκλωμένες άπό τίς 
σημασιακές διαστρωματώσεις τους (τόσο άπό τό 
λογικό όσο καί άπό τό θυμικό μέρος τής σημα
σίας, όπως θά έλεγε ό Γ. Μ. Καλιόρης), οί 
όποιες τείνουν νά τίς καθορίσουν άν ό'χι άπόλυ- 
τα, τουλάχιστον σέ μεγάλο βαθμό. ’Από τήν άλλη 
μεριά ό'μως, οί έξωσημασιακές λειτουργίες τών 
λέξεων, δηλαδή οί κατ’ εξοχήν λειτουργίες μέσω 
τών οποίων οί λέξεις προσέρχονται καί συνεισφέ
ρουν στήν ύφανση τοΰ λογοτεχνικού κειμένου, 
τείνουν νά τίς άποσπάσουν άπό τόν άσφυκτικό 
κλοιό τών σημασιακών διαστρωματώσεων, νά 
τίς άπελευθερώσουν πρός μιάν υ π έρ β α σ η  τής ση-

3. Λυσιέν Γκολντμάν: Δ ια λεκ τικ ές  έρευνες, μτφρ. 
Κωστής Παπαγιώργης, έκδ. Γνώση, σ. 62.
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μασίας, κατά τή σχέση πού τό ίδιο τό κείμενο 
συνιστά υπέρβαση των σημασιών, οί όποιες 
ενεδρεύουν πίσω άπό τή δομή του αλλά καί μέσα 
σ’ αυτήν.

Αυτή ή υπέρβαση πραγματοποιείται μέσω της 
κ α τα β ύ θ ισ η ς  τών λέξεων (καί κατά συνέπεια του 
λόγου) στον εαυτό τους, σέ ένα αέναο παιχνίδι 
ό'που τό φώς εναλλάσσεται μέ τή σκιά, όπου οί 
σημασιακές τους διαστρωματώσεις φωτίζονται 
άπό ισχυρούς προβολείς καί αντανακλώνται μέσα 
άπό παραμορφωτικούς καθρέφτες, γιά νά συσκο
τιστούν ταυτόχρονα διεκδικώντας οί λέξεις μιάν 
άγνότητα καί μιά παρθενικότητα πέραν, ή καί 
εναντίον, τών σημασιακών διαστρωματώσεων 
τους (τήν παρθενικότητα τών έξωσημασιακών 
τους λειτουργιών), έτσι ώστε τόσο ό φωτισμός 
όσο καί ή συσκότιση τής σημασίας νά άποτελούν 
εξίσου έγκυρες ποιότητες στήν ύφανση τού κειμέ
νου, δηλαδή ίσοσθενεΐς ποιότητες κατά τήν έναλ- 
λαξιμότητά τους.

Στό προοπτικό παιχνίδι τής σημασίας, όπως 
τίθεται καί άναλύεται άπό τόν Γ. Μ. Καλιόρη, 
τό ζωτικό αύτό γιά τή λογοτεχνική γλώσσα παι
χνίδι φοβούμαι ότι παραγκωνίζεται, ή έν πάση 
περιπτώσει συρρικνώνεται, θεωρούμενο ώς απλό 
στοιχείο τής ιδιοτυπίας τού «λογο-τεχνικού συν
δυασμού» (σ. 350) πραγματικοτήτων (έστω καί 
μοναδικών), όπου οί έξωσημασιακές λειτουργίες 
«τελικά έπανεγγράφονται στή σύνολη σημασία» 
(σ. 358), ενώ άκριβώς πρόκειται γιά τήν κυριό- 
τατη λειτουργία τής λογοτεχνικής γλώσσας, ώς 
γλώσσας ύπερβάσεως τής σημασίας, πέραν 
όποιασδήποτε παραγωγής «ύψηλοτέρων αναβαθ
μών νοήματος» (σ. 350), άναβαθμών πού αναμ
φισβήτητα άποτελούν, έτσι ή αλλιώς, υπαρκτικό 
όρο τού λογοτεχνικού κειμένου.

Ή ρήση τού Μιχαήλ Μπαχτίν κατά τήν οποία 
στόν ποιητή «ή γλώσσα τού δίνεται μόνο έ κ  τώ ν  
έ ν δ ο ν , όσο επεξεργάζεται τίς προθέσεις του, καί 
όχι ά π ό  τά  εξ ω , στην άντικειμενική της ίδιατερό- 
τητα καί τόν άντικειμενικό της περιορισμό»,4 
παρ’ όλη τήν άπολυτότητα τής διατύπωσής της, 
ισχύει ουσιαστικά καί γιά τή μυθιστορία (παρά 
τήν αντίθετη καί κατηγορηματική διαβεβαίωση 
τού ίδιου τού Μπαχτίν), κατά τήν έννοια ότι άντι- 
παραθέτει τό έν δ ο ν  τής λογοτεχνικής γλώ σσα. 
πρός τό εκ τός τώ ν σημασιακών διάστρωματώσεών 
της, στό βαθμό τουλάχιστον πού αυτές οί δια
στρωματώσεις έκ τών πραγμάτων συνιστοΰν (καί 
8έν θά μπορούσε νά γίνει άλλιώς) αντικειμενικές 
ιδιαιτερότητες καί περιορισμούς. Ή αντιπαράθεση 
αυτή, εξάλλου, διευρύνει ενεργητικά τό πρόβλημα 
τών έξωσημασιακών λειτουργιών τού λόγου ώς 
κεντρικόν πυρήνα προβληματικής πού αφορά τήν 
ύφανση τού κειμένου καί τή γλώσσα ώς λογοτε
χνικό γεγονός.

Διότι τό ένδον τής λογοτεχνικής γλώσσας

αναδύεται καί ύποστασιοποιείται μέσω τών έξω- 
σημασιακών λειτουργιών τών λέξεων (καί τού λό
γου, γενικότερα), κατά τρόπο ώστε οί λειτουρ
γίες αυτές νά έπενεργοΰν α υ τ ό ν ο μ ες  κ α ί  α υ τ ο δ ύ 
ν α μ ε ς  στή διαμόρφωση τής ιδιαιτερότητας τής 
λογοτεχνικής γλώσσας, διασπώντας τούς πολύ
μορφους δεσμούς της πρός τή «σύνολη σημασία» 
καί άκριβώς ύ π ε ρ β α ίν ο ν τ α ς  τή σημασία (καί όχι 
έπανεγγραφόμενες σ’ αυτήν) μέσα άπό τό πλέγ
μα τής αυτονομίας καί αυτοδυναμίας, τό όποιο 
είναι ό θεμελιώδης όρος μέσω τού οποίου καθορί
ζεται καί άξιολογεΐται τό αισθητικό αποτέλεσμα.

Τό αισθητικό άποτέλεσμα δέν προκύπτει άπό 
μιά γ ρ α μ μ ικ ή  ανάπτυξη τού λόγου έν σχέσει 
πρός τίς σημασιακές διαστρωματώσεις του (π.χ. 
απλή μετάβαση νοηματική σέ έτερόσημες άλλά 
καί συγγενόηχες λέξεις, μέσω τής ήχητικής φυ
σιογνωμίας μιας λέξεως, γιά νά χρησιμοποιήσω 
μιά διατύπωση τού Γ. Μ. Καλιόρη), άλλά άπό

4. Μιχαήλ Μπαχτίν: Π ρ ο β λή μ α τα  λ ο γ ο τ εχ ν ία ς  κ α ί  
αισθητικής, μτφρ. Γιώργος Σπανός, έκδ. Πλεθρον,
σ. 141.
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σουν τήν ιδιαιτερότητα τής λογοτεχνικής γλώσ
σας), ή πεδία ρυθμοσυντακτικών σχημάτων καί 
νοηματικών μεταβάσεων. Οί αισθητικές αυτές 
εμπειρίες εδράζονται στήν υπέρβαση τής σημα
σίας ή του κόσμου τών πραγματικοτήτων, άφοΰ 
άπό τή φύση τους προορίζονται νά ύποστασιοποιή- 
σουν τή σκοτεινή καί αθέατη πλευρά τών πραγμα
τικοτήτων καί τών πρακτικών εμπειριών, ά π ο -  
εξ ο ικ ε ιώ ν ο ν τ α ς  τό καθημερινό καί μεταδόσιμο 
πεδίο τής εμπειρίας, καί κατατείνοντας, μέ μιά 
κίνηση πού όντως προσβλέπει στό άπόλυτο, νά 
διεισδύσουν στήν περιοχή του άρρήτου, του άξε
νου, του φαντασιακοΰ. Νά κατευθυνθοΰν, δηλαδή 
π ρ ός  τή θέαση  κ α ί  όχ ι π ρ ός  τή ν  ά ν α γ ν ώ ρ ισ η  γιά 
νά χρησιμοποιήσω μιά διατύπωση του Β. Σκλόβ- 
σκι.5 6 ’Έτσι ιδωμένη ή λογοτεχνική γ λ ώ σ σ α  δέν 
είναι παρά μιά «ήμικαταληπτή» γλώσσα, διότι 
τείνει πρός τήν υπέρβαση τών σημασιολογικών της 
δεδομένων καί περιορισμών μέσω τής ενορατι
κής λειτουργίας, τής λειτουργίας τού θ εώ μ α ι 
στή θέση του κ α τ α ν ο ώ .

Ή  βιωματική σημασία καί ό έ'ρως τών 
λέξεων

μιά έκ θ ετ ικ ή  άνάπτυξή του έν σχέσει πρός τόν 
α ντο κ α θ ο ρ ισ μ ό  του λόγου μέ κέντρο τις έξωση- 
μασιακές λειτουργίες του.

Είναι, άλλωστε, αυτή ή έκθετική ανάπτυξη 
τής λογοτεχνικής γλώσσας πού έ'χει ήδη έξάρει 
καί έδραιώσει αναλυτικά ή φορμαλιστική σχολή 
μέσα άπό τίς ποικίλες αισθητικές της διερευ- 
νήσεις, αποκρυσταλλώνοντας τήν σημαντική της 
εμπειρία σέ διατυπώσεις όπως αύτή του ’Όσιπ 
Μπρικ: «Οί ήχοι, οί αρμονίες, δέν συνιστοΰν 
απλώς συμπληρωματικά ευφωνικά στοιχεία του 
νοήματος- ε ίν α ι κ α ί  τό  ά π ο τ έ λ ε σ μ α  ενό ς  α υ τ ό 
ν ο μ ο ν  π ο ιη τ ικ ο ύ  σ κ ο π ο ύ . Οί εξωτερικές επινοή
σεις τής ευφωνίας δέν ερμηνεύουν απόλυτα τήν 
ενορχήστρωση του ποιητικού λόγου. Ή ένορχή- 
στρωση αύτή αντιπροσωπεύει γενικά τό περίπλο
κο προϊόν τής άλληλεπίδρασης τών καθολικών 
νόμων τής αρμονίας».5

Περαιτέρω ή λογοτεχνική γλώσσα ερμηνεύε
ται κατ’ ουσίαν μέσα άπό τή θεσμοθέτηση τών αι
σθητικών έμπειριών πού ή ίδια έπιβάλλει, καί 
όχι άπό τά σημασιολογικά πλέγματα πού οροθε
τούν τό λόγο γενικά, όσο καί άν τά πλέγματα 
αύτά νοηθούν ευρύχωρα (προκειμένου νά χωρέ-

■ί ό ότι ή γ λ ώ σ σ α  ώς λογοτεχνικό γεγονός συ- 
νιστά μιά ήμικαταληπτή γ λ ώ σ σ α , σέ καμιά περί
πτωση βέβαια δέν σημαίνει ότι ή σημασία ή ή 
βιωματική σημασία καί προσωπική άλήθεια μέ
σω τού νοήματος εξορίζονται άπό τό λογοτεχνικό 
κείμενο. Στό βάθος τών λέξεων καραδοκούν οί 
σημασίες τους, ή ή «δυνητικότητα τών σημα
σιών» τους κατά τή διατύπωση τού Γ. Μ. Κα- 
λιόρη, όπως ακριβώς στό βάθος τών πραγμάτων 
καραδοκούν οί εικόνες τους. Καί φυσικά ή λογο
τεχνική γλώσσα δέν είναι καθόλου μιά ίδιόγλωσ- 
σα ή κάποιος ίδιόχρηστος κώδικας (κάτι τέτοιο 
θά τήν εξόριζε άπό τήν περιοχή τού κειμένου).

'Ωστόσο, ή γλώσσα ώς λογοτεχνικό γεγονός 
θεσμοθετεί όχι μιά α λ ο υ  ε ίδ ο υ ς  σ η μ α σ ία  (έστω 
καί «ευρύτερα προσχωσιγενή καί παλίμψηστη») 
βιωματική ή νοηματική αλλά έναν ά λ λ ο υ  ε ίδ ο υ ς  
λ ό γ ο ,  τού οποίου οί ιριδισμοί καί οί αποχρώσεις 
προσιδιάζουν στό δικό της αισθητικό (καί ύπ’ αυ
τήν τήν έννοια μ ο ν α δ ικ ό )  σύμπαν. 'Ένα σύμπαν

5. Βλ. Μπόρις Άϊχενμπάουμ: Ή  θεωρία της «φορμα
λ ισ τ ικ ή ς μ εθ ό δ ο υ» , απόδοση Νίκου Καλταμπάνου, 
στό βιβλίο: Β. Σκλόβσκι —Μπ. Άϊχενμπάουμ: Γ ιά  
τόν  φ ορμ α λισ μ ό , έκδ. ’Έρασμος, σ. 40. Ή  υπογράμ
μιση δική μου.

6. Βλ. Βίκτωρ Σκλόβσκι: Ή  ά νάστα ση  τής λέξης, 
απόδοση Βασίλη Λαμπρόπουλου, δ.π., σ. 24. Άπό 
τό ίδιο δοκίμιο δανείζομαι καί τόν δρο «ήμικατα- 
ληπτός» πού χρησιμοποιώ γιά νά ορίσω τή φύση τής 
λογοτεχνικής γλώσσας.
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πού προσχωρεί καί γεύεται τήν απειρία (τή «νο
σταλγία καί αναζήτηση του απολύτου», όπως όρ- 
θά επισημαίνει ό Γ. Μ. Καλιόρης), κινούμενο σε 
μιάν ασύμβατη τροχιά πρός τίς σημασιολογικές 
διαστρωματώσεις του λόγου. Καί είναι αύτη ή ά- 
σύμβατη τροχιά καί ή βαθύτατη (άλλά καί απελ
πισμένη) αυτογνωσία του λογοτεχνικού κειμένου 
ότι είναι καταδικασμένο νά πολιορκεί τήν απει
ρία, νά γεύεται μόνο τό ίχνος της καί νά μαντεύει 
τήν ένέργειά της, πού δημιουργεί τόν έρωτα τών 
λέξεων, απομακρυνόμενο άπό τά πράγματα, τίς 
σημασίες καί τίς εικόνες τους. Κατ’ αύτόν τόν 
τρόπο, ή ρήση τού Φρανσίς Πόνζ: «οί λέξεις νά 
απομακρύνονται συνεχώς άπό τά πράγματα, άλ
λά ή άπόλαυση τών πραγμάτων νά περνάει, κατά 
κάποιον τρόπο, άπό τόν έρωτα τών λέξεων», τήν 
οποία άλλωστε επικαλείται καί ό Γ. Μ. Καλιό
ρης, δέν άποτελεί παράδοξο, άλλά ουσία τού 
αέναου παιχνιδιού τού φωτός μέ τή σκιά πού ορί
ζει τό πεπρωμένο τής γραφής τού κόσμου, καί 
όχι βέβαια τόν κόσμο ώς βιωματική ή νοηματι
κή άλήθεια. 'Ορίζει σέ τελευταία άνάλυση τόν αι
σθητικό κόσμο έναντι τού πραγματικού, αύτό τό 
θαυμαστό ταξίδι άπό τό λόγο στήν ποίηση τού 
λόγου, στό χώρο τής ρευστότητας όπου ή άλή- 
θεια τών πραγμάτων καί τών σημασιών τους δέν 
μετρά περισσότερο άπό μιά φευγαλέα κίνηση 
(προϋποτιθέμενη, ν α ι ,  άλλά σχεδόν αδιάφορη) 
μπροστά στήν άπόλαυση πού είναι ό ερωτικός λό
γος, ή λέξη ώς έρως καί ό έρως ώς λέξη μέσα 
στόν προθάλαμο τής άπειρίας, μέσα στή νοσταλ
γία τής ύπέρβασης καί στό άκόρεστο πάθος τής 
θέασης καί τής εσωτερικής ενατένισης.

Ό  Γ. Μ. Καλιόρης άποδέχεται τό εγχείρημα 
τής λογοτεχνίας «πού πολιορκεί τό άφατο τής 
μοναδικότητος» (σ. 350), όμως τό άποδέχεται 
ύπό έναν όρο: εκείνον τής μεταδοσιμότητας πού 
προϋποθέτει τήν ολότητα τής σημασίας καί τήν 
άναγνώριση μέσα άπό τή λογοτεχνική γλώσσα 
καί διαμέσου αυτής πραγματικοτήτων «κατά τήν 
δευτεροβάθμια όμως σύστασή τους, κατά τήν πιό 
σύνθετη πραγματικότητα καί άλήθεια τους» στόν 
χώρο εκείνον όπου «συντελείται ή παραγωγή 
ύψηλοτέρων αναβαθμών νοήματος» (σ. 350). 
Καί, θά έλεγα, είναι αύτή ή καθήλωση τού συγ- 
γραφέως στήν ολότητα τής σημασίας πού τού 
γεννά ένα άμήχανο συναίσθημα, καθώς προσεγ
γίζει «έργα οριακά όπως τού Προύστ καί τού 
Τζόυς» (σ. 350). Διότι, κατά τήν άποψη τού Γ. 
Μ. Καλώρη, «ή λογοτεχνία καί ειδικώτερα ή 
ποίηση μπορούν συχνά νά ενσαρκώνουν τίς ά- 
κραίες κάθε φορά δυνατότητες τής γλώσσας, τό 
έκάστοτε μή περαιτέρω της, πάντοτε όμως μέσα 
σέ πλαίσια κοινών εδραίων κωδίκων, εξαντλών
τας τήν ελαστικότητα αύτών τών πλαισίων, ή 
διαρρηγνύοντάς τα κατά τρόπους (ώστε ό υπό
λοιπος ιστός νά «επουλώνει» τίς ρήξεις τής συνε-

χείας), άλλά εξαντλώντας κατά βάση καί τά δικά 
τους τά όρια μέσα σ’ αυτά. (’Ακραία π.χ. έκφρα
ση κατανοητή άποτελεί ό Ό δ υ σ σ έ α ς  τού Τζόυς, 
έν μέρει άκατανόητη ή Α γ ρ υ π ν ία  του Φ ίνε -  
γ κ α ν ,  όπου συγχωνεύονται 60 περίπου γλώσσες, 
καί εντελώς ερμητική Τ ό Β ιβ λ ίο  τού Πιέρ Γκιο- 
τά, όπου οί λέξεις κείτονται πλέον σάν πτώματα 
ακρωτηριασμένα)» (σ. 351).

'Ωστόσο, δέν είναι ό βαθμός κατανοητότητας, 
ή ή εξάντληση τού μή περαιτέρω τής γλώσσας, ό 
εσωτερικός locus τής ουτοπίας τού Τζόυς, καί έν 
πάση περιπτώσει ή άπόλαυση τών οριακών αύ
τών έργων κατά κανένα τρόπο δέν εδράζεται στόν 
ιστό τών αναβαθμών τού νοήματος πού «έπουλώ- 
νει τίς ρήξεις τής συνεχείας». ’Αντίθετα, είναι οί 
ρήξεις τής συνεχείας, ώς σύμπτωμα έρωτικοϋ λό
γου, μέσα άπό τό όποιο αναδύεται ή δημιουργική 
πρόταση τού Τζόυς, τόσο στόν Ό δ υ σ σ έ α  bao  καί 
στήν «ακραία έκφραση» τής ’Α γ ρ υ π ν ία ς  το ϋ  Φ ί-  
ν ε γ κ α ν  —μιά πρόταση ή όποια (μεταξύ άλλων) 
ενεργοποιεί στό έπακρο τή δυνητικότητα τού λό
γου καί τίς έξωσημασιακές του λειτουργίες, καί 
έξαιτίας αυτού έχει κάνει τόσο ισχυρή τήν παρου
σία της στή λογοτεχνία τού παρόντος αιώνα.

Στήν ήμικαταληπτή γλώσσα τοϋ λογοτεχνι
κού κειμένου, ό Τζόυς έπιπροσθέτει τό όραμα 
ενός ήδονικοϋ λόγου πού πράγματι πολιορκεί 
ασφυκτικά τίς σημασίες τών λέξεων καί τίς εικό
νες τών πραγμάτων, γιά νά τίς απορροφήσει βαθ
μιαία μέσα σέ ένα ενιαίο σύνολο, όπου ή ένέργειά 
τών ά π ο δ ο μ η μ έ ν ω ν  λ έ ξ ε ω ν  έπικυρώνει τήν ένέρ-
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γεια των άποδομημένων σημασιών καί εικόνων 
των πραγματικοτήτων πού συνθέτουν τόν κόσμο, 
και αποδίδει στήν πλοκή καί στό χρόνο τελέ- 
σεως των γεγονότων τήν ά-λογική δυναμική μιας 
όνειρικης καταστάσεως, στήν οποία οί έξωσημα- 
σιακές λειτουργίες των λέξεων ανασύρουν τή λαν- 
θάνουσα ροπή του λόγου νά μεταθέτει τό κέντρο 
βάρους άπό τήν κατανοησιμότητα στή θέαση, καί 
άπό εκεί στήν έκκρηκτικότητα τής υπέρβασης 
όλων τών κρυσταλλωμένων σημασιακών, συμβο
λικών καί «πολιτιστικών άναφορών», οί οποίες 
μέσω τών λέξεων, κατά τήν πρακτική (έπικοινω- 
νιακή) ή βιωματική τους χρήση, δεσμεύουν καί 
καθιστούν άνενεργές τίς πραγματικότητες καί τίς 
εικόνες τους.

«Είναι ή κατάσταση μεταξύ εγρήγορσης καί ύ
πνου», παρατηρεί ό Ευγένιος Γιολάς «καθώς καί 
ό ύπνος καθ’ εαυτόν πού ό Τζαίημς Τζόυς μάς 
παρουσιάζει σ’ αύτό τό μνημειώδες του έργο [ζΗ 
’Αγρυπνία τοϋ Φίνεγκαν\. Έδώ γιά πρώτη φο
ρά στή λογοτεχνία πραγματοποιείται μέ έπιτυχία 
τό έγχείρημα νά περιγραφεί αυτός ό τεράστιος 
κόσμος τών όνείρων, αυτή ή ά-λογική σειρά τών 
γεγονότων πού τά ενθυμούμαστε ή τά άπωθούμε, 
αύτό τό σύμπαν τού δαιμονικού χιούμορ καί τής 
μαγείας πού μέχρι σήμερα φαινόταν απροσπέλα
στο (...). Ή δυναμική τού έν υπνώσει νού πα
ρουσιάζεται έδώ μέ μιά φαντασία πού συστρέφει 
μαζί τό παρελθόν, τό παρόν καί τό μέλλον, κα
θώς καί κάθε χώρο πού συνδέεται πρός τήν αν
θρώπινη καί άνόργανη έξέλιξη. ’Αλλά άναπτύσ- 
σοντας τό θέμα αύτό, ό Τζόυς κατενόησε δτι τά

στοιχεία τού ύπνου ποτέ δέν μπόρεσαν νά περι- 
γραφοΰν κατάλληλα όσον αφορά τήν πραγματική 
γλώσσα τής νύκτας. Προφανώς δέν χρησιμο
ποιούμε τίς ίδιες λέξεις δταν κοιμόμαστε μέ εκεί
νες πού χρησιμοποιούμε κατά τήν εγρήγορση 
(.. .).  "Ολοι οί συγγραφείς πού προσπάθησαν νά 
μάς μεταδώσουν τά όνειρά τους προσέκρουσαν ι 
στήν άνεπάρκεια τού άναπαραστατικού ή λεκτι
κού τους μέσου. Διότι οί θρυμματισμένες εινόν&ς 
τού ονείρου πού κινούνται μέσα άπό μιά παρα
μορφωμένη κινηματογραφική ταινία, καθώς καί 
ό ενεργός μηχανισμός τών λέξεων πού επεμβαί
νουν σ’ αύτή τήν κίνηση, απαιτούν μιά ριζικά 
καινούργια στάση».7

Ή «γλώσσα τής νύκτας», δηλαδή ή γλώσσα 
τού λογοτεχνικού κειμένου, διανοίγει καί ενεργο
ποιεί έναν σκοτεινό κρατήρα μέσα στό λόγο. Εί
ναι ή «ούτοπία τής θέασης, ή ακύρωση τών προ- 
φανειών τού κόσμου μας, ή άξενη περιοχή τού 
φαντασιακοΰ καί τό παράδοξο ενύπνιο πού αντι
στέκεται στήν κατανόηση ή έστω στή άναγνώ- 
ρισή τον, καί πού τό φώς τής ήμέρας τό διαστρέ
φει, τό άποξενώνει άπό τήν ούσία του καί τελικά 
τό αφανίζει. Ή περιοχή τού κειμένου είναι ή πε
ριοχή τής σκοτεινιάς τών λέξεων πού άρνείται τό 
«ξέφωτο» τής εγρήγορσης. Καί δταν ή εγρήγορ
ση επεμβαίνει (καί επεμβαίνει πάντα, διότι αύτή 
είναι ή μοίρα τού συγγραφέως καί ή αγωνία 
του), τότε μεταλλάσσει σέ μιά διεστραμμένη 
εγρήγορση δπου τό φώς σέρνεται αφύσικα καί 
άπειλητικά μέσα στά πράγματα, τίς εικόνες καί τίς 
σημασίες τους.

Ή ακόλουθη ρήση τού Ρολάν Μπάρτ (παρ’ 
δλη τήν άμφίθυμη πρόθεσή της) εντοπίζει ένα 
χώρο «ούτοπίας» τής γλώσσας, πού μόνο μέσα σ’ 
αύτόν θά μπορούσαμε νά αναζητήσουμε ένα πε
πρωμένο γιά τή γραφή τού κόσμου μας: «Ή νεο- 
τερική γραφή είναι ένας άληθινός άνεξάρτητος 
όργανισμός πού αναπτύσσεται γύρω άπό τή λο
γοτεχνική πράξη, τήν κοσμεί μέ μιά αξία ξένη 
πρός τήν πρόθεσή της, τήν εμπλέκει συνεχώς μέ
σα σ’ ένα διπλό τρόπο ύπαρξης, καί βάζει πάνω 
στό περιεχόμενο τών λέξεων άδιάφανα σημεία, 
πού κρατούν μέσα τους μιά δευτερογενή ιστορία, 
συνθηκολόγηση ή λύτρωση, έτσι ώστε στήν κα
τάσταση τής σκέψης νά άναμιγνύεται ένα συμ
πληρωματικό πεπρωμένο τής μορφής συχνά αντί
θετο, πάντα προσκομματικό».8

Βάρκιζα, ’Ιούνιος — ’Ιούλιος 1987

7. Eugene Jolas: "The revolution of language and 
James Joyce", στό βιβλίο: J a m es J o yce /F in n eg a n s  
W ake, A  S y m p o s iu m , a new directions book, o. 91.
8. Ρολάν Μπάρτ: « Ή  ουτοπ ία  τής " γλώ σ σ α ς” , στό 

βιβλίο: Ό  βαθμός μ η δ έν  τής γρα φ ής, μτφρ. Κατερί
να Παπαϊακώβου, έκδ. Ράππα, σ. 78.
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Ένα σημείωμα βιαστικό καί συγκινημένο

«Κανείς από τή γενιά μας 
I δέν πρόλαβε»

ΑΛΚΗ ΖΕΗ
«Ή  αρραβωνιαστικό 
τοϋ Άχιλλέα» 
μυθιστόρημα, Κέδρος, 1987

/

’'Τ_Γ
δη από τόν φλύα

ρο τίτλο μου καταλαβαί
νει ό αναγνώστης ότι δέν 
πρόκειται νά βρει παρα
κάτω μιά κριτική ανάλυ
ση τοϋ μυθιστορήματος 
τής "Αλκής Ζέη πού μόλις 
κυκλοφόρησε, άν καί ή α
ριστοτεχνική του σύνθεση 
προσφέρεται πλουσιοπά
ροχα σέ εφαρμογή διαφό
ρων μεθόδων άνάγνωσης 
μυθιστορημάτων.

Πρόκειται γιά μιά προ
σπάθεια καταγραφής νω
πών εντυπώσεων καί άντι- 
δράσεων ενός άναγνώστη 
πού μόλις διάβασε τό μυ
θιστόρημα άπνευστί καί 
τ ε λ ε ιώ ν ο ν τ α ς  έν ιω σ ε 
πλημμυρισμένος από λο
γοτεχνία καί Ιστορία. Αυ
τό τό γεγονός αξίζει, νομί
ζω, νά κατατεθεί, μιά καί 
συμβαίνει σπάνια, όλο 
καί σπανιότερα μέ τά (έλ- 
ληνικά) μυθιστορήματα. 
Κι όταν, βέβαια, σ’ ένα 
κείμενο δεσπόζει, χωρίς 
νά συγχωνεύεται μέσα 
στό λόγο, ή άποψη εκείνη 
πού θαρρεί πώς γιά νά εί

μαστε μοντέρνοι πρέπει 
νά κρατάμε αυστηρά ορι
σμένους κανόνες, όπως 
νά μήν παρεισφρήσει, 
πρός θεοϋ, ή ιστορία, ό 
μύθος, ή πλοκή στόν άφη- 
γηματικό λόγο, μπορού
με, ίσως μέ κάποια πι
κρία, νά βάλουμε τό βι
βλίο στήν άκρη. Νά τό 
βάλουμε στήν άκρη, άν έ
χουμε καταφέρει νά ξεπε- 
ράσουμε τό σύμπλεγμα 
τής καθηκοντολογικής 
μύησης στόν «σύγχρονο» 
πεζό λόγο, έχοντας γιά 
χρόνια ταλαιπωρηθεί μ' 
αυτό τό είδος, πού είναι 
τόσο μά τόσο άνιαρό, ό
πως ομολογούσε ό Σάρτρ 
γιά τό άντιμυθιστόρημα 
(άλλά ιδιωτικά). Δέν μάς 
κατέτρεχε μόνο τό σύμ
πλεγμα τοϋ μοντέρνου. 
Γιά ένα διάστημα δέν εί
χαμε ν’ άντιπαραβάλουμε 
σ’ αυτή τήν άνία άλλα α
ναγνώσματα. Υ πήρχε έ
να κενό δημιουργίας στό 
οποίο εγκαταστάθηκε ή 
«άντι-λογοτεχνία». Τά τε
λευταία χρόνια όμως, πού 
ξαναβγήκαν στήν παγκό
σμια άγορά μυθιστορήμα
τα ύψηλής έμπνευσης καί 
πλατιάς εμβέλειας, όλοι 
λίγο-πολύ σκεπτόμαστε 
πιό υποψιασμένοι τίς τύ
χες τοϋ άφηγηματικοϋ λό
γου τής μοντέρνας εποχής 
μας. Θά ’λεγα πιάς Ή  αρ
ραβωνιαστικιά τοϋ Ά χιλ-  
λέα είναι ένα τέτοιο μυθι
στόρημα πού άθελά του 
μάς προτρέπει νά ξανατα- 
ξινομήσουμε τά πρόσφα
τα πεζογραφικά έπιτεύγ- 
ματά μας.

Φυσικά, τό μυθιστόρη
μα τής "Αλκής Ζέη τίποτε 
δέν έχει νά κάνει μέ τόν ά- 
σπόνδυλο καί ναρκισσι
στικό λεξκρανισμό πού 
συγχέεται φορμαλιστικά 
μέ τό άτέρμονο χαντάκι 
πού άνοιξε στόν λόγο ό Γ. 
Χειμωνάς, παρασέρνον- 
τας, άθελά του κι αυτός, 
άρκετούς, μάλλον, στήν 
πτώση.

Αλλά έχει οπωσδήποτε | 
σχέση μέ μιά έργογραφία I 
αρκετά πυκνή πού δοκί
μασε νά ε.κλογοτεχ ίσει 
τήν ιστορία ή νά ιστορικό- | 
ποιήσει τή λογοτεχνία. Ή  
έξιστόρηση πάντα απο 
κάπου πιάνεται. Έδώ, πιο 
συγκεκριμένα, άναφερό- 
μαστε στή βιβλιογραφία 
εκείνη πού έχει θεματικό 
της πυρήνα τό αριστερό 
κίνημα, τίς τύχες καί τά | 
βιιάματα των άνθρώπιυν 
πού μπήκαν στό ποτάμι 
του κυρίως άπό τόν Β’ 
Παγκόσμιο Πόλεμο. "Ο
σο δέν μέ άπατάει ή μνή
μη καί ή ενημέρωσή μου, 
άν άφήσουμε στήν άκρη 
τή μνημειιάδη τριλογία 
τοϋ Στρατή Τσίρκο, θεω
ρώ πώς τό μυθιστόρημα 
τής "Αλκής Ζέη είναι τό 
μόνο πού άνταποκρίθηκε 
τόσο ολοκληρωτικά στό 
ύψος καί τής ιστορίας καί 
τής μυθιστορηματικής τέ
χνης.

Γράφω αύτά τά δυό λό
για έν θερμω καί βιαστι
κά, μόλις έχοντας τελειώ
σει τό βιβλίο. Γιατί βιαστι
κά; Γιά νά προτρέψω τούς 
άναγνώστες νά τό διαβά
σουν, τουλάχιστον τιάρα 
πού έχουν καιρό λόγω 
διακοπών. Διαβάζοντάς 
το είναι σίγουρο πιάς θά ύ- 
πάρχουν ορισμένοι, μα
κάρι πολλοί, πού θά σκε- 
φτοϋν πιάς ύπάρχουν άλ
λες, πιό σύνθετες καί πιό 
στέρεες ευαισθησίες άπό 
αύτές πού μάς πλασαρί- 
στηκαν, κυρίως πρόσφα
τα, ώς έκφραση τάχα γνή
σια τών βιωμάτων τής ι
στορίας τών τελευταίων 
σαράντα χρόνων. Κάποτε 
τά καθέκαστα αύτής τής 
ιστορίας μιλιόνταν έν κρυ- 
πτφ. ’Από μιά στιγμή καί 
μετά δημιουργήθηκε ή δυ
νατότητα αυτό τό ιδίωμα 
επικοινωνίας μιας κοινής 
ευαισθησίας νά δημοσιο
ποιηθεί. Ά λλά  τότε πολ
λοί καί πολλά είχαν πάρει 
τά πάνω κάτω στήν Ά ρι-
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στερά. ’Ά νοιξαν οί ασκοί 
του Αιόλου, καί γιατί όχι; 
'Ορισμένοι τότε ξαναεί- 
δαν τήν ιστορία καί τα
κτοποιήθηκαν μέσα της, 
άφοϋ άναπαλαίωσαν τό 
οικοδόμημα μέ ύλικά των 
σημερινών τους ιδεώ ν 
τράβηξαν τήν κουβέρτα 
τής Ιστορίας μέ τό μέρος 
τής άρεσκείας τών πολ
λών. Δέν λάθεψαν ώς 
πρός τήν επιτυχία. ’Έ χω  
στό νοϋ μου ένα πρόσφα
το, ακραίο παράδειγμα, 
τό βιβλίο του Χρόνη Μίσ- 
σιου. Δέν έχω καμιά διά
θεση πολεμικής, κι αν τό 
άναφέρω είναι μόνο λόγω 
εντιμότητας, διότι πι
στεύω πώς οί περισσότε
ροι αναγνώστες άπό τά 
συμφραζόμενα θά σκέ
φτονταν τό ίδιο παράδειγ
μα. ’Ά λλωστε, δέν κατα
φέρνω νά εξηγήσω καί νά 
υποστηρίξω τίποτε τό πο
λύπλοκο ή τό πρωτότυπο, 
παρά μόνο νά συγκατα
νεύσω κι εγώ στίς άπο- 
χρώσεις εκείνες πού δέν 
μεταδίδονται παρά σ’ ό
σους τίς διακρίνουν ήδη, 
ξέρουν τά σημεία καί τά 
σημάδια άπ’ όπου περ
νούν κάποιες διαχωριστι- 
κές γραμμές καί καταλα
βαίνουν, θά καταλάβουν 
πώς τό βιβλίο τής Ά λ κ η ς  
Ζέη είναι άπό άλλη ρά
τσα. Γιατί άν στό τρένο 
τής ιστορίας, τό τρένο τής 
φρίκης, κανείς δέν επιβι
βάστηκε μέ τό ζόρι, δέν ά- 
ποβιβάστηκαν όλοι μέ τόν 
’ίδιο τρόπο, όταν βέβαια 
τό τρένο σταμάτησε τή 
μεγάλη διαδρομή. Α λλά  
κανείς δέν σκέφτηκε νά 
κατέβει σέ ενδιάμεσο 
σταθμό, γιατί θά πήγαινε 
κατευθείαν στό στόμα τού 
λύκου- έντούτοις, κανείς 
δέν άνέβηκε μέ τό ζόρι. 
Τό νά ισχυρίζεται κανείς 
εκ τών υστέρων ότι παρα
τηρούσε «τή φρίκη» άπό 
άπόσταση, μέ κριτικό μά
τι, ισοπεδώνει τήν ιστο
ρία, συρρικνώνει τά βιώ
ματα καί καταλήγει σέ

άνθρωπιστικές άμπελοφι- 
λοσοφίες. Κανείς δέν προ
λάβαινε τότε, τό τρένο έ
τρεχε μέ μεγάλη ταχύτητα 
κι όλα διαγράφονταν ά
χνά μέσα άπό τό θαμπό 
τζάμι τού βαγονιού.

Μόνο όταν ένας σκηνο
θέτης, αύτός πού είναι ύ- 
ποχρεωμένος νά κατα
σκευάζει τήν ιστορία, άκι- 
νητοποιήσει τό τρένο τής 
φρίκης, οί ήρωες, κομ
πάρσοι στό σταματημένο 
τρένο, μπορούν επιτέλους 
ν’ άναλογιστούν καί νά 
κοσκινίσουν τίς μνήμες 
καί τά βιώματα τού πραγ
ματικού ταξιδιού. Στή 
διάρκεια ένός κινηματο
γραφικού γυρ ίσ μ α τος, 
στό Παρίσι τά χρόνια τής 
δικτατορίας, μέσα στό 
σκηνοθετημένο τρένο πού 
στέκεται στόν σταθμό, ή 
ήρωίδα άφηγήτρια 'Ελένη 
Δάφνη, πού παίζει τό ρό
λο ένός κομπάρσου —μιά 
άκίνητη φιγούρα πού κοι
τάζει μέσα άπό τό θαμπό 
τζάμι τού βαγονιού—, 
κατασκευάζει τή δική της 
ιστορία: Α θήνα, Ρώμη, 
Τασκένδη, Μόσχα, Α θή
να, Παρίσι. Διαδρομή πού 
μέ κάποιες παραλλαγές 
διένυσαν χιλιάδες άνθρω
ποι τής γενιάς της. Καθώς 
όλα σταματούν μέ τό μα
γικό πρόσταγμα στόπ τού 
όπερατέρ, έτσι μέ τό μαγι
κό εργαλείο τής γραφής 
όλα μπορούν νά ζωντανέ
ψουν. Κομπάρσος σ’ ένα 
σταματημένο τρένο πού ό 
σκηνοθέτης χρησιμοποιεί 
στήν ιστορία σάν σκηνικό 
φόντο ή άφηγήτρια δέν ξε
κινάει γιά ένα ταξίδι πρός 
τό παρελθόν, ούτε θέλει ν’ 
άναπλάσει τό παρελθόν, 
άλλά καταγράφει περι
στατικά, άνθρώπους, βιώ
ματα πού δέν είναι τόσο 
άναμνήσεις όσο ζωντανές 
αισθήσεις μέσα στήν πα
ρούσα της ζωή. "Ετσι, πα
ρόλο πού (ή άκριβώς επει
δή) δέν καμώνεται, όπως 
άλλοι, ότι θά μάς περι
γράφει ένα πιστό καί γνή

σιο παρελθόν καί τήν ι
στορία, δίνει άτόφια κομ
μάτια αυτής τής διαστρω- 
ματωμένης καί άντιφατι- 
κής ιστορίας καί τή δια
πλοκή μέσα σ’ αυτήν άν- 
θρώπων μέ εύθραυστη καί 
σύνθετη χαρακτηρολογία. 
Ή  άφήγηση μέσα στό 
σταματημένο χρόνο τού 
σκηνοθετημένου «Τρένου 
τής φρίκης», δέν είναι ά- 
πλώς ένα εύφυές εύρημα 
γιά ν’ άκουμπήσει πάνω 
του επιτυχημένα ή διήγη
ση χρησιμοποιώντας ε
ναλλάξ  πολλούς άφηγη-

ματικούς κ · ιστορικούς 
χρόνους. Πρόκειται γιά 
μιά καίρια επιλογή που 
διαλέγεται μέ τά όρια α
νάμεσα στή λογοτεχνική 
κατασκευή καί τήν πραγ
ματικότητα, τά ιστορικά 
γεγονότα, τά προσωπικά 
βιώματα καί τήν κρισάρα 
τής μνήμης: ένα μάθημα 
ποιητικής καί πολιτικής 
— παρόλο πού δέν μ' αρέ
σει ή έκφραση— ήθικής, 
πολύτιμο γιά όλους μας.

Μαριάννα Δήτσα

- - - - ΑΙΟΛΟΣ- - - - -
ΕΡΝΕΣΤ ΧΕΜΙΝΓΟΪΑΙΗ 
ΑΕΝΑΗ ΓΙΟΡΤΗ

Μίτάφραση: Ιοτλια  Ρ αλλιδη

Ο  Χεμινγουαίη στην Αέναη Γιορτή ξαναζώντανεύει τα νιάτα 
του, στο Παρίσι του ’20, περιγράφοντας το πώς ζούσε σ ’ ένα 
πριονιστήριο μ ε  την πρώτη του γυναίκα και το μικρό του γιο, 
το κυνήγι του τζόγου στον ιππόδρομο, το σκι που έκαναν στα 
βουνά, τα γεύματα μ ε  στρείδια και άσπρο κρασί, τα απογεύ
ματα μ ε  τη Γερτρούδη Στάιν, τα ταξίδια μ ε  τον Σ κοτ Φ ιτζέ- 
ραλντ, την τρέλα της Ζ έλντας Φιτζέραλ'Λ, τη ζωή στα υπαί
θρια café μ ε  τον Φορντ Μ άντοξ Φορντ και τον Έζρα Π ά -  
ουντ, και πάνω α π ’ όλα, τη σκληρή, μοναχική τέχνη του γρα
ψίματος. Γεμάτος ειλικρίνεια, γράφει γ ια  τον έρωτά του 
στην πρώτη του γυναίκα, σκιτσάρει τα -πορτρέτα όλων αυτών 
των εμιγκρέδων καλλιτεχνών και συγγραφέων, αφήνοντας να 
διαφανεί η δίψα του γ ια  την πέρα από κάθε όριο ζωή, ζωή 
γ ια  την οττοία έγραψε σ ’ ένα φίλο του, το 1950:

«Αν είχες την τύχη να ζήσεις τα νιάτα σου στο Παρίσι, 
τότε όπου κι αν βρεθείς στην υπόλοιπη ζωή σου, θα το κου
βαλάς μαζί σου, γιατί το Παρίσι είναι μια αέναη γιορτή».

Κ α ι ακόμη
ΕΡΝΕΣΤ ΧΕΜΙΝΓΟΪΑΙΗ 

ΧΕΙΜΑΡΡΟΙ ΤΗΣ ΑΝΟΙΞΗΣ
Μετάφραση: 0ΟΔΩΡΗΣ ΔΑΣΚΑΡΟΛΗΣ

Μια σημαντική νουβέλα 
Μια ελεγεία στη χαμένη γενιά των Ινδιάνων

ΕΚΔΟΣΕΙΣ-ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ
Σόλωνος 114, 106 81 Αθήνα, ®  363.02.14

Π Ο Λ ΙΤΗ
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ντερνισμός

κα ί
παράδοση

στη
σημερινή
μονσικη

Et in Arcadia Ego

Π ρίν από δέκα περίπου χρόνια, ένας γνω
στός Γερμανός συνθέτης καί αρχι
μουσικός πού συμμετείχε σέ συναυλία 

του Ήρωδείου, δ'που παρουσιάζονταν, μεταξύ 
άλλων, καί έργα τής δικής μου γενιάς συνθε
τών, σάρκαζε τό ύφος καί τόν προσανατολισμό τής 
νέας —τότε— ελληνικής πρωτοποριακής μουσι
κής χαρακτηρίζοντας τούς συνθέτες αυτούς «έγγό- 
νια του Τσαϊκόφσκι». Δισέγγονος του Τσαϊκόφσκι 
ό ίδιος σήμερα, απολαμβάνει τούς πλουραλιστι- 
κούς καρπούς του μουσικού μεταμοντερνισμοΰ 
άποτραβηγμένος στά νεορομαντικά τοπία τού Βορ
ρά. Ό  μεταμοντερνισμός αυτός, πού επιτρέπει 
και στή δική μας μουσική ’Αρκαδία τή συνύπαρξη 
φουστανελοφόρων ίδεολόγων τής καραγκούνας 
καί θεσμοφυλάκων τής πρωτοποριακής καθαρό
τητας, μπορεί νά προσδιοριστεί —στόν τομέα 
τουλάχιστον τής «σύγχρονης μουσικής»— ως 
εξής: αν μ ο ν τ έ ρ ν α  μ ο υ σ ικ ή  (εδώ τό «μοντέρνα» 
πρέπει νά έκληφθεΐ ώς ίστορικοαισθητική κατη
γορία) υπήρξε, σχηματικά, ή μουσική τής γενιάς 
του Ντάρμσταντ, μ ετ α μ ο ν τ έ ρ ν α  μ ο υ σ ικ ή  είναι, 
εξίσου σχηματικά (δηλαδή ώς σχήμα, ώς τάση- 
πλαίσιο), ή μουσική πού άναπτύχθηκε ώς ιστορι
κή συνέχεια, συχνά μέ τή μορφή αισθητικής ρή
ξης, πρός τή σειραϊκή μουσική καί τίς άμεσες με- 
τασειραϊκές αποκλίσεις. Μερικές απ’ αυτές τίς 
άποκλίσεις, δπως ή «άλεατορική» μουσική, γεν
νήθηκαν χάρη σέ μιά χειρονομία ριζικής, καί συ
νολικής, αντιπαράθεσης πρός τήν τεχνική τού 
‘κλασικού σειραϊσμοΰ. Εντούτοις συνδέονται μ’ 
αυτόν, δχι μόνο μέ στενούς ιστορικούς δεσμούς 
(αφού συχνά αναπτύχθηκαν μέ πρωτοβουλία τών 
ίδιων τών πρωταγωνιστών τού σειραϊσμού), αλ
λά επίσης μέ δεσμούς αισθητικούς καί, κατά 
κάποιο τρόπο, «ιδεολογικούς»: τό κοινό στίς 
—συχνά αντιθετικές καί άλληλοαποκλειόμε- 
νες— αναζητήσεις τής γενιάς τού Ντάρμσταντ είναι 
ή τυφλή πίστη στήν άποκλειστικότητα ενός (τού 
όποιουδήποτε) συστήματος καί ή συνακόλουθη 
άπόρριψη κάθε μουσικής πού δέν τό άκολουθεΐ μέ 
ανελέητη σχολαστικότητα. Ή «μεταμοντέρνα», 
σύμφωνα μέ τήν παραπάνω γενική άντίληψη, 
τάση στή μουσική διαφέρει περισσότερο ώς πρός 
αυτήν τήν προσήλωση στό σύστημα καί λιγό
τερο, κάποτε καί καθόλου, ώς πρός τά στυλιστικά 
στοιχεία.

Είναι φανερό δτι ή παρουσία τής παράδοσης στή 
μεταμοντέρνα μουσική παίρνει δύο μορφές — μιάν 
υποχρεωτική καί μιά προαιρετική. Υποχρεωτι
κή, ή παράδοση στήν οποία α ν ή κ ε ι ή μεταμον
τέρνα μουσική καί μέσω τής οποίας συνδέεται μέ 
τόν μουσικό μοντερνισμό (στήν παράδοση αυτή 
έγγράφεται κατά κάποιον τρόπο καί τό στοιχείο 
τής ρήξης). Προαιρετική εμφανίζεται ή παράδο

ση τήν οποία φαίνεται δτι μπορεί νά ε π ιλ έ γ ε ι  6 
μεταμοντέρνος συνθέτης ώς κατάσταση αναφο
ράς, αφού τό ξεπέρασμα τού μοντερνισμού οδηγεί 
στήν άρση τού στυλιστικού πουριτανισμού πού 
τόν συνόδευε. Άρνούμενος τή σειραϊκή καί τή με- 
τασειραϊκή δεοντολογία, δηλαδή τή δεοντολογία 
τής σειράς καί τών υποκατάστατων συστημάτων, 
ό συνθέτης διεκδικεϊ ταυτόχρονα τό δικαίωμα νά 
χρησιμοποιεί όποιαδήποτε, όσαδήποτε καί όσο- 
δήποτε «παραδοσιακά» στοιχεία χρειαστεί γιά τήν 
προσωπική του μουσική έκφραση.

’Απέναντι σ’ αυτήν τή δυνατότητα επιλογής 
καί δεδομένων τών —όποιων— παραδοσιακών 
δεσμών πού τόν συνδέουν μέ τό μοντερνισμό, ό 
μεταμοντέρνος συνθέτης μπορεί να υιοθετήσει ένα 
είδος «μουσικής συμπεριφοράς» πού εμπίπτει σέ 
μία από τρεις βασικές κατηγορίες. ’Απαριθμών
τας τες, θά ήθελα ταυτόχρονα νά έπισημάνω 
τρεις, αντίστοιχα, παρεκκλίσεις αυτής τής συμπε
ριφοράς, οί οποίες οδηγούν σέ θεμελιώδη παρα
γνώριση (καί, κατά συνέπεια, σέ αποποίηση τών 
χαρακτηριστικών) αυτού πού θεωρώ κατ’ εξοχήν 
ουσία τού «μεταμοντέρνου»:

1. Συνέχιση τής χρησιμοποίησης τών τεχνι
κών καί στυλιστικών στοιχείων τού σειραϊσμού 
καί τού μετασειραϊσμοΰ. Ό  «φόβος μπροστά 
στήν ελευθερία» είναι ή αιτία πού μπορεί νά με
τατρέψει τήν υιοθέτηση αυτής τής συμπεριφοράς 
είτε σέ όψιμο καταφύγιο ενός καθυστερημένου 
δογματισμού είτε στόν άκαδημαϊσμό ένός σειραϊ- 
σμοΰ χωρίς τήν —πραγματική ή φανταστική— 
εσωτερική αναγκαιότητα τού συστήματος, ένός 
μοντερνισμού χωρίς τήν νεωτεριστική χειρονομία 
τής πρωτοπορίας. Εννοείται δτι δογματισμός 
καί άκαδημαϊσμός κάθε άλλο παρά άλληλοαπο- 
κλείονται στήν πράξη: στή φανατικότερη μορφή 
του, ό δογματισμός είναι ένα από τά αποτελε
σματικότερα μέσα γιά τή διατήρηση τών άκαδη- 
μαϊκών κεκτημένων.

2. Έκλεκτική προσπάθεια δημιουργίας μιας 
«παραδοσιακότερης» γλώσσας μέ τό δανεισμό 
στοιχείων από προγενέστερα στύλ ή εξωτικούς 
μουσικούς πολιτισμούς. Μιά τέτοια στυλιστική 
άναδίπλωση —πού συχνά ίσοδυναμεΐ μέ τήν κα
ταγγελία (ή τήν ομολογία) δτι ή άτονικότητα, 
τό δωδεκάφθογγο σύστημα, ό σειραϊσμός καί οί 
άμεσες μετασειραϊκές άποκλίσεις υπήρξαν ιστορι
κό λάθος πού δέν έπρεπε νά είχε διαπραχθεϊ— 
μπορεί νά γίνει τό βολικό καταφύγιο σέ διάφορες 
ουτοπικές ή καί αντιδραστικές θέσεις, ή ακόμη 
καί σέ διάφορες μορφές μουσικού άναλφαβητι- 
σμοΰ. Γιατί ή άνάμειξη τονικότητας καί άτονικό- 
τητας κρύβει συχνά μιά βασική άγνοια ή αδυνα
μία ελέγχου καί τής μιάς καί τής άλλης, ενώ ό 
λαϊκισμός καί ό άφελής φολκλορισμός βρίσκουν 
σέ μιά τέτοιαν ανάμειξη τό κατάλληλο έδαφος 
γιά νά φυτρώσουν καί νά φυτοζωήσουν. Ή διεκ
δίκηση μιάς θέσης στίς συντεταγμένες τού μετα-
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μοντέρνου ίσοδυναμεΐ κάποτε με εκδίκηση του νε- 
οποφαδοσιακοϋ απέναντι στό μοντέρνο. ("Οσοι 
γνωρίζουν τή μουσική γεωγραφία τής σύγχρονης 
Ελλάδας, μπορούν άκοπα νά έπισημάνουν πε
ριοχές ολόκληρες κατάστικτες άπό τέτοια μελανά 
σημεία).

3. 'Οριστική εγκατάσταση σ' ενα άμιγές, ι
στορικά καθιερωμένο είδος μουσικής γλώσσας. 
Μιά τέτοια θέση —μέ τή μορφή «νεορομαντι
σμού», «νέας απλότητας» κ.λπ.— θυσιάζει τόν 
έκλεκτισμό τής προηγούμενης κατηγορίας συμ
περιφοράς στό βωμό τής αισθητικής (ουσιαστικά: 
ψυχολογικής) άποτελεσματικότητας ενός ιστορι
κά δοκιμασμένου είδους μουσικής γραφής. Ή 
υιοθέτηση αυτής τής στάσης, σέ άντίθεση πρός τίς 
νοσηρές παρεκκλίσεις τών προηγούμενων κατη
γοριών, δέν κρύβει τίς προθέσεις της: ίσως γι’ 
αυτό προσφέρεται εύκολη λεία στό κριτικό μένος 
τών νεομοντέρνων ή τών κρυπτοπαραδοσιακών.

Τά τρία είδη μουσικής συμπεριφοράς, καθορι
σμένα μέ κριτήριο τή στάση απέναντι στή δυνατό
τητα χρήσης παραδοσιακών στοιχείων σέ ποικί
λους βαθμούς, συνθέτουν τή συνολική εξωτερική 
εικόνα τού μουσικού μεταμοντερνισμοΰ. Οί κίν
δυνοι τής καθεμιάς κατηγορίας οφείλονται σέ μιά 
θεμελιώδη παραγνώριση (ένα είδος «προπατορι
κού αμαρτήματος», γιά νά θυμηθούμε τόν Στρα- 
βίνσκυ): ότι ή παράδοση, δπως καί ή μητρική 
γλώσσα, δεν ε π ιλ έ γ ε τ α ι . Στήν πραγματικότητα, 
εκείνο πού προσφέρει ή μεταμοντέρνα ελευθερία 
επιλογής δέν είναι στοιχεία γιά τό σχηματισμό 
μιάς μουσικής γλώσσας (μέ τήν έννοια τής μουσι
κής «σύνταξης»), παρά στοιχεία δομικά, στοι
χεία μουσικού υλικού. Πιστεύω δτι, είτε τό θέ
λουμε είτε όχι, είτε τό αναγνωρίζουμε είτε όχι, ή 
μεταμοντέρνα μουσική είναι μ ετ α μ ο υ σ ικ ή , κατά 
τό δτι χρησιμοποει ιστορικά διαμορφωμένες 
γλώσσες καί ύφη ώς στερεότυπες, πάγια σημα- 
σιοδοτημένες ενότητες μουσικού υλικού, ώς μο
νοκόμματα ποικιλόχρωμα αντικείμενα, πού δέν 
χρησιμοποιούνται ώς μέσα πού θά διοχετεύσουν 
τό μήνυμα ενός έργου, παρά ώς ύ'λη πρόσφορη 
στήν επεξεργασία πού θά παραγάγει αύτό τό μή
νυμα. Γι’ αύτό καί σέ μιά τέτοια (μετά)μουσική, 
ή στυλιστική αυθεντικότητα καί ή τεχνική αρτιό
τητα δέν είναι ενδιάμεσοι σκοποί, αλλά στοι
χειώδεις προϋποθέσεις γιά τή δημιουργία έργων.

Ή θεμελιώδης παραδοχή δτι τά παραδοσιακά 
στοιχεία δέν στοιχειοθετούν τήν π α ρ ά δ ο σ η  τού 
μεταμοντέρνου, δτι δέν καθορίζουν τό πλαίσιο 
τής νέας δημιουργικής πράξης παρά ένα μέρος ά
πό τήν «υλική» της βάση, θά μοϋ επιτρέψει νά 
συνοψίσω τή θέση μου στόν άκόλουθο άφορισμό: 
ό σεβασμός στήν ουσιαστική παράδοση τής πρω
τοπορίας μάς προσκαλεϊ σ’ ένα ασεβές παιχνίδι 
μέ κάθε παράδοση πού έχει ουσιαστικά πάψει νά 
είναι πρωτοπορία.

Χάρης ΞανθουΒάκης

ΜΙΑ ΕΠΙΣΤΟΛΗ ΤΟΥ 
ΧΡΗΣΤΟΥ ΡΟΥΣΣΟΥ

Μέσω τοϋ περιοδικού σας θέ
λω νά επικοινωνήσω μέ τόν 
'Υπουργό Δικαιοσύνης, γιατί 
ύπάρχουν πιό πολλές πιθανό
τητες νά λάβει γνώση τών ό
σων θέλω νά τού πω άπό τό 
περιοδικό σας, παρά άν τοϋ 
έγραφα σέ κάποια αναφορά 
καί τήν έστελνα υπηρεσιακά, 
γιατί θά μπλοκαριζόταν άπό 
κάποιον ύφιστάμενο, ό ό
ποιος καί θά τήν έπνιγε. Γι 
αύτό παρακαλώ, αν θέλετε, 
φιλοξενήστε στό περιοδικό 
σας τά γραφόμενά μου πού 
απευθύνω πρός τόν 'Υπουργό 
Δικαιοσύνης Λευτέρη Βερυ- 
βάκη.
Κύριε Υπουργέ

Πόσο έντιμο καί ηθικό θε
ωρείτε νά κοροϊδεύεται μιά 
δύστυχη μάνα άπό κάποιους 
ύφιστάμενούς σας τού 'Υ
πουργείου;

Δέν ξέρω τί έχετε νά άπαν- 
τήσετε σέ αύτή τήν ερώτηση, 
εκείνο όμως πού ξέρω είναι 
ότι κοροΐδεψαν τή δική μου 
μάνα πού ήρθε κλαίγοντας 
στό Υπουργείο νά ζητήσει τή 
βοήθειά σας, ζητώντας σας 
νά μέ στείλετε σέ άγροτικές 
φυλακές γιά νά μπορέσω νά 
συνέλθω ψυχολογικά μετά τή 
γνωστή περιπέτεια τής άπερ- 
γίας. Τής όποσχέθηκαν κά
ποιοι κύριοι ότι θά μέ μετά- 
γουν στήν Κ.Α.Υ.Φ. (Φούρνοι 
τών φυλακών, όπου οΐ κρα
τούμενοι έκέϊ εργάζονται ύπό 
ήμιελεύθερες συνθήκες). ’Αν
τί γιά τήν Κ.Α.Υ.Φ. βρέθηκα 
στόν Κορυδαλλό. Σέ δεύτερη 
επίσκεψη τής μητέρας μου 
στό 'Υπουργείο γιά νά μάθει 
γιατί δέν έγινε ή μεταγωγή 
γιά Κ.Α.Υ.Φ. πού τής είχαν ύ- 
ποσχεθεΐ, τής είπαν ότι δέν 
γίνεται νά πάω στήν 
Κ.Α.Υ.Φ., άλλά ούτε καί σέ 
άγροτικές φυλακές, μέ τή δι
καιολογία ότι δέν έχω κλεί
σει 15 χρόνια. Δέν είπαν ό
μως τής μητέρας μου πώς τό
σους άλλους ισοβίτες πρίν 
κλείσουν τά 15 χρόνια τούς 
πήγαν σέ άγροτικές. Γιά νά 
κουκουλωθεί αύτή ή άρνηση,

άλλά καί νά φανεί ότι, καί 
καλά, βοηθοϋμαι, μοϋ προ- 
σφέρθηκε εργασία στόν Κο
ρυδαλλό. Ζήτησα νά φύγω ά
πό τό ψυχοφθόρο καί δολο
φονικό περιβάλλον τής κλει
στής φυλακής γιά νά μήν κα- 
ταρρεύσω ψυχολογικά, γιά 
νά μήν τρελαθώ! Ζήτησα νά 
πάω σέ άγροτική νά άναζωο- 
γονηθώ ψυχολογικά στό πε
ριβάλλον τής ύπαίθρου, καί 
όχι νά φύγω άπό τό ένα κά
τεργο καί νά πάω στό άλλο.

Εκτός τών άλλων προ
βλημάτων, ή διεύθυνση τής 
φυλακής Κορυδαλλού μου α
παγορεύει νά έχω στήν κατο
χή μου τό βιβλίο πού έγραψα 
καί έκδόθηκε πρόσφατα μέ 
τίτλο «Φυλακές 'Αλικαρνασ- 
σοϋ-Φυλακές Κέρκυρας- 
Βασανισμοί Κρατουμένων». 
Επίσης μοΰ άπαγόρεψαν τό 
περιοδικό κοινωνικοπολιτι- 
κοϋ περιεχομένου «1ΔΕΟΔΡΟ- 
ΜΙΟ» καί ένα γράμμα πού μού. 
έστειλαν άπό μιά οργάνωση 
ομοφυλοφίλων τής Σουηδίας. 
Αύτές οί άπαγορεύσεις επί τού 
παρόντος, πού άσφαλώς θυμί
ζουν εκείνα τά περιβόητα 
χρόνια πού ήσασταν καί σείς 
κρατούμενος.

Κύριε 'Υπουργέ τής ' Δι
καιοσύνης σάς καλώ νά με- 
ριμνήσετε γιά τήν πραγματο
ποίηση τής μεταγωγής μου 
σέ άγροτική φυλακή. Επί
σης νά δοθεί εντολή νά μοΰ έ- 
πιτραπεΐ νά έχω στήν κατοχή 
μου τό βιβλίο μου καί νά μήν 
μοΰ άπαγορεύουν έντυπα 
κοινωνικοπολιτικοϋ περιεχο
μένου. "Οπως δέν άπαγορεύ
ουν σέ άλλους κρατούμενους 
κάτι άλλα έντυπα, Ζακοϋ- 
λες, Τέρορ κ.λπ. καί βιβλία 
τσέπης μέ τίτλους όπως «Ο 
στραγγαλιστής τού σκό
τους», «Δολοφόνος κατά 
παραγγελία», «Τό επόμενο 
θύμα» κλπ.

Αύτά γιά τόν Ύπουργό, εύ- 
χαριστώ γιά τή φιλοξενία

Ροΰσσος Χρηστός



Πιέτρο Ίνγκράο:
’Αλλαγή πορείας 
γιά τό IKK

μιά συνέντευξη στην Ούνιτά

''Ερώτηση: Χωρίς παρουσιά
σεις καί εισαγωγές ρωτάω άμέ- 
σως τόν Ιη&αο: Είσαι σύμφω
νος μέ τήν έκλογή του Όκέττο 
στή θέση του β' γενικού γραμ
ματέα τού Κόμματος;
Ίνγκράο. Είπα τό «ναί» στή 
συνεδρίαση τής Κεντρικής Ε 
πιτροπής. Καί γιά τήν ποιότη
τα, τό ήθος του συντρόφου, 
καί γιατί ό γραμματέας του 
Κόμματος τόνισε τήν άμεση 
άνάγκη τής άναδιάρθρωσης 
τής ηγετικής ομάδας. Σ’ αυτή 
τήν άναδιάρθρωση πρέπει νά 
προχωρήσουμε τώρα, βασιζό
μενοι σέ μιά ξεκάθαρη κριτι
κή έξέταση.
Ερώτηση: Τί σκέφτεσαι γιά τή 
διαφωνία πού έμφανίστηκε 
στήν Κεντρική Επιτροπή γιά 
τήν έκλογή τού Όκέττο; 
Ίνγκράο: ’Από καιρό σκέφτο
μαι πώς όταν υπάρχει διαφω
νία, είναι χρήσιμο νά εμφανί
ζεται άνοιχτά.
Ερώτηση: Ή  διαφωνία πού έμ
φανίστηκε στήν Κεντρική ’Επι
τροπή καί στή συζήτηση καί 
τήν ψηφοφορία, είναι έκφραση 
διαφορετικών πολιτικών γραμ
μών;
Ίνγκράο: Αύτό πρέπει νά τό 
ρωτήσετε όχι σέ μένα άλλά σ’ 
αύτούς πού είπαν «δχι». Ά π’ 
αύτά πού άκουσα θεωρώ δτι 
έμφανίστηκαν δχι μικρές δια
φορές μεταξύ των συντρόφων 
πού μίλησαν. Μοϋ φαίνεται 
λάθος νά τό κρύβουμε.

’Ερώτηση: ΟΙ έφημερίδες τών 
προηγούμενων ήμερών έκαναν 
τήν υπόθεση μιας «όμοιογενο- 
ποίησης» τών ήγετικών όργά-

νων τού κόμματος. Δηλαδή 
άναφέρθηκαν στή δυνατότητα 
άποκλεισμού τών διαφωνούν- 
των άπό τά ηγετικά όργανα. 
Θά συμφωνούσες;
Ίνγκράο: "Οχι. ’Ακόμη καί 
δταν ύπάρχουν πραγματικές 
τάσεις, δέν είμαι ύπέρ τής δη
μιουργίας «γκέτο» γιά τούς 
διαφωνοΰντες. Καί αύτό δπως 
καί άλλα τό πιστεύω άπό καιρό.
Ερώτηση: "Ας μιλήσουμε γιά 
τίς πολιτικές έπιλογές άρχί- 
ζοντας άπ’ αύτές πού δέν έγι
ναν. Δέν έξηγεϊται μήπως έτσι, 
δηλαδή μέ τήν έλλειψη καθα
ρών έπιλογών, ή εκλογική 
ήττα;
Ίνγκράο: Δέν πιστεύω δτι 
πρόκειται μόνο γιά άβεβαιό- 
τητες ή διφορούμενα. Ή  Κεν
τρική Επιτροπή έθεσε στό 
κέντρο τής άνάλυσής της τή 
συνταρακτική άναδιάρθρωση 
τής παραγωγής, πού καθοδη
γείται άπό τίς πολυεθνικές. Τό 
είχαμε ήδη κάνει στό συνέδριο 
τής Φλωρεντίας. Ή  άντιμέτώ- 
πιση αύτής τής άναδιάρθρω
σης μάς βάζει μπροστά σέ ένα 
μεγάλο καί νέο πρόβλημα: 
στήν πάλη γιά νά έπέμβουμε 
στό προτσές τής συσσώρευ
σης καί τής άνακατανομής 
τών βασικών (πλουτοπαραγω- 
γικών) πηγών. Πού μέ άλλα 
λόγια είναι: νά θέσουμε τό με
γάλο πολιτικό πρόβλημα μιας 
κοινωνικής κυβέρνησης τής 
άνανέωσης. Αύτή τή μάχη δέν 
καταφέραμε νά τή δώσουμε, 
παρόλο πού πρόκειται γιά ένα 
θέμα άποφασιστικής σημα
σίας, δχι μόνο γιά μάς, άλλά 
γιά δλη τήν εύρωπαϊκή ’Αρι
στερά, στήν όποια καί άναφε- 
ρόμαστε.

Ερώτηση: Γ ια τί;

Ίνγκράο: Γιατί ό κλασικός 
σοσιαλδημοκρατικός «συμβι
βασμός» μεταξύ κράτους καί 
άγοράς (καπιταλιστική άνά- 
πτυξη, άπασχόληση, χώροι 
γιά τό κοινωνικό κράτος) κα- 
τέρρευσε. Όξύνθηκε δραματι
κά τό πρόβλημα τού ποιος 
άποφασίζει γιά τή χρήση τών 
βασικών πηγών, τών παραγω
γικών δομών, τής κοινωνικής 
σύνθεσης τής χώρας, τής 
ίδιας τής πολιτιστικής της πα
ράδοσης καί τού συστήματος 
τών άξιών. Καί τό παιχνίδι 
πού παίζεται ξεπερνάει τώρα 
πιά άκόμη καί τά σύνορα καί 
τά όργανα τών Κρατών.

’Ερώτηση: Πώς άπάντησε σ ’ 
αύτά ή Αριστερά;
Ίνγκράο: Ά ς  δούμε πώς ά
πάντησε τό ΚΚΙ: κατά τή γνώ
μη μου άποσπασματικά καί 
κατακερματισμένα. Δέν ξε
καθαρίσαμε δτι ή καπιταλι
στική άναδιάρθρωση χτυπού
σε στήν καρδιά τό δίκτυο τών 
μαζικών δημοκρατικών κατα- 
κτήσεων πάνω στις όποιες τό 
εργατικό κίνημα είχε βασίσει 
τό προχώρημά του καί τήν έ- 
ξουσία του. Αυτός δ διαμελι- 
σμός άνοιγε τό δρόμο γιά μιά 
βασική μετατόπιση (σέ βάθος) 
στή σχέση μεταξύ τής πολιτι
κής καί τού κόσμου.
Ερώτηση: Αύτό σημαίνει πώς 
ή άναδιάρθρωση είχε επίπτω
ση καί στό είδος τής διακυβέρ
νησης, στόν τύπο τού κρά
τους;
Ίνγκράο: Δέν άλλαξαν μόνο 
οί κοινωνικές μορφές, άλλα
ξαν οί κανόνες τού παιχνι
διού. Δέν πρόκειται μόνο γιά 
τήν οικονομία. Ή  πολιτική έ
γινε δλο καί περισσότερο προ
νόμιο τών εΐίίε τής εξουσίας. 
Ή  διακίνηση τού δημόσιου 
χρήματος καθορίζεται σήμε
ρα άπό μερικά μεγάλα ολι
γαρχικά κέντρα έξουσίας, 
πού θά τά άποκαλοΰσα οίκο- 
νομικοπολιτικά. Καί διαχειρί
ζονται διαμέσου ένός δικτύου 
μηχανισμών πού προσανατο
λίζουν καί θεσμοποιούν τό 
χρήμα, τίς έπιχειρηματικές 
εύκαιρίες, τά επαγγέλματα, ά
κόμη καί τίς μεμονωμένες θέ
σεις έργασίας. Αύτό, κατα
κερματίζοντας καί «ούδετε- 
ροποιώντας» τή δημιουργία 
έντονων πολιτικών καί κοινω
νικών άνταγωνισμών. Τά κυ
βερνητικά κόμματα είναι δλο 
καί λιγότερο φορτισμένα ιδεο
λογικά καί παρουσιάζονται δ
λο καί περισσότερο σάν «τε

χνικοί» διαχειριστές αυτού 
τού κολοσσιαίου συστήματος 
καταμερισμού. ’Από πάντα, 
βέβαια, μέσα στά δρια πού θέ
τουν οί διεθνείς εξαρτήσεις 
καί σύμφωνα μέ ένα κοινωνι
κό καί παραγωγικό μοντέλο 
πού παρουσιάζεται σχεδόν 
σάν «άντικειμενικός» καρπός 
τού σύγχρονου ορθολογισμού.
’Ερώτηση: Μιλάς γιά ολιγαρ
χίες. Αλλά μπορεί κάποιος νά 
σοϋ απαντήσει: τό μοντέλο 
λειτουργεί. 'Υπήρξε άνάπτυξη 
καί σταθερότητα. Πολλαπλα- 
σιάστηκαν καί έξαπλώθηκαν 
οί επιχειρηματικές εύκαιρίες, 
τό δίκτυο τών έπαγγελμάτων 
καί τών ύπηρεσιών. Αναπτύ
χθηκαν οί μορφές αύτόνομης 
έργασίας καί όλες οί άξιες τού 
σύγχρονου άτομικισμοΰ. Καί 
ορισμένοι μάς λένε: σταματή
στε πιά μέ τήν παρελθοντολο
γία, μπείτε στό παιχνίδι, γίνε
ται πραγματικά κυβερνητική 
δύναμη.
Ίνγκράο: Έγώ δέν άποκλείω 
καθόλου δτι μέσα σ’ αύτά τά 
συστήματα έξουσίας είναι 
δυνατόν νά γίνει μιά καλύτερη 
άνακατανομή, νά γίνουν διορ
θώσεις στίς «ισοτιμίες», ή εξο
μάλυνση τών άνισορροπιών. 
Καί δέν υποτιμώ καθόλου αύ
τές τίς πιθανές εκδοχές. Δια
τείνομαι μάλιστα δτι μέ αυτόν 
τόν τρόπο μπορούμε άκόμη 
καί στήν κυβέρνηση νά μπού
με. Τότε δμως πρέπει στ’ άλή- 
θεια νά διαφοροποιηθούμε καί 
νά μπούμε μέχρι βάθους στήν 
τεχνική τού ίσχύοντος κατα
μερισμού καί στή λογική «έ- 
κλογική συναλλαγής».

Σέ μιά τέτοια πορεία δέν ξέ
ρω πόσες ψήφους θά καταφέ
ρουμε νά διατηρήσουμε. Ξέρω 
πάντως δτι έτσι θά άλλάξουμε 
ρόλο καί πρόσωπο. Καί δτι σί
γουρα θά άφήναμε έναν τερά
στιο χώρο σέ άλλους πού άρ- 
γά ή γρήγορα θά ξαναπροτεί- 
νουν μιά κριτική σ’ αυτόν τόν 
τύπο κοινωνίας.

Ερώτηση: Πού τοποθετείς έ- 
σύ τήν ούσία αύτής τής κριτι
κής; Είπαμε, άν δέν κάνω λά
θος: κοινωνία πλούσια άλλά ά
δικη. Αύτό είναι;
Ίνγκράο: Μού φαίνεται δμως 
πώς ή συζήτησή μας καί στήν 
Κεντρική Επιτροπή έφτασε 
σέ μιά άποψη πιό^αθιά. Αύ4ή 
ή άποψη άμφισβητεί τήν πα
ραγωγική άναδιάρθρωση πού



γίνεται σήμερα, τή διάσταση 
Βορρά-Νότου πού φέρνει μέ
σα της καί αρα τελικά καί τήν 
άδυναμία του ίδιου τού Βορρά 
νά άντέξει στήν δξυνση τού 
διεθνούς άνταγωνισμού.

Είναι λοιπόν, σέ τελευταία 
άνάλυση, μιά κλασική κριτι
κή, τολιατικής προέλευσης, 
γιά τήν άνικανότητα τών ση
μερινών ήγετικών τάξεων νά 
άναλάβουν ένα ρόλο εθνικό. 
Καί μέσα σ’ αύτό τό πλαίσιο, 
αυτή ή άποψη βασίζεται ατούς 
πιό «άδύναμους» άλλά μιλάει 
καί στούς «δυνατούς». Είναι 
μιά οπτική μέ -ορίζοντες πού 
τή βλέπω όμως άκόμη πολύ 
κλεισμένη μέσα στά όρια της 
άποδοτικότητας της παραγω- 

{ γικής άνάπτυξης. ’Εμένα, άν- 
τίθετα, μού φαίνεται πώς ή ε
ξέλιξη της αναδιάρθρωσης 
καί οί καινούργιες ιεραρχίες 
πού αυτή καθόρισε, δημιουρ- 
γούνται νέες μορφές καταπίε
σης καί άλλοτρίωσης πού βά
ζουν σέ συζήτηση όχι μόνο 
τήν παραγωγικότητα καί τήν 
απόδοση της εργασίας άλλά 
τόΐδιο τό νόημα πού αύτή έχει 
γιά τή ζωή τού άνθρώπου.

Ξαναμπαίνει σέ μιά και
νούργια καί πρωτόγνωρη φά
ση τό ζήτημα της Ικανότητας 
της γνώσης, τού ελέγχου, της 
επέμβασης στίς επιλογές πού 
αποφασίζουν γιά τό είδος, τίς 
μορφές, τούς σκοπούς της πα
ραγωγής. ’Ακόμη γιά τή σχέ
ση του μέ τό νόημα τής ζωής, 
μέ τή δημιουργικότητα καί 
τήν εκφραστικότητα τών άν- 
θρώπων, μέ τή δυνατότητα 
πού έχουν γιά επικοινωνία καί 
άμοιβαία άναγνώριση.

Ό  εργάτης πού μάς μίλησε 
γιά τή μοναξιά του δέν άναφε- 
ρόταν —νομίζω— μόνο στόν 
πολύ λειψό μισθό του άλλά 
στό γεγονός ότι άνακαλύπτει 
ξανά τόν έαυτό του νά είναι 
κομμάτι μιας μηχανής, νά έ
χει ύποστεί πλήγμα στή δύνα
μη πού είχε ώς πρός τή γνώση 
καί τόν έλεγχο (διαχείριση) 
καί άρα πλήγμα στήν 'ίδια του 
τήν ταυτότητα.

Καί αύτό τό θέμα άφορά καί 
τούς «δυνατούς», άν είναι ά- 
λήθεια ότι καί ή δική τους δυ
νατότητα γιά άνθρώπινη έπι- 
κοινωνία έχει πληγεί μέσα σ’ 
αύτόν τόν διασπασμένο κό
σμο, όπου τό άτομο ζεί σέ μιά 
κοινωνία κερματισμένη τής ό
ποιας τό νόημα καί τό μέλλον 
είναι δύσκολο νά διαγραφοΰν.
Ερώτηση: Αύτός ό τρόπος 
σκέψης όμως προϋποθέτει μιά 
κριτική στόν καπιταλισμό, 
προϋποθέτει ένα υποκείμενο 
δυνατό, μιά έργατική τάξη συ-

νεκτική καί ομοιογενή πού σή
μερα ίσως δέν υπάρχει πιά...

’,Ινγκράο: Δέν συμμερίζομαι 
τήν ιδέα τής ύπαρξης στασι
μότητας. 'Υπάρχουν σημαντι
κά νέα (καί δέν εννοώ μόνο 
τόν Γκορμπατσόφ). Καί σέ 
μάς εδώ υπάρχουν δυνάμεις 
πού ξαναγυρίζουν καί μπαί
νουν στή μάχη: κοίτα γιά πα
ράδειγμα τόν τριτογενή το
μέα. ”Η θά καταλήξουν μόνο 
σέ έναν συντεχνιακό καβγά ή 
θά θέσουν —καί αύτοί— ζητή
ματα πού άφορούν τούς ρό
λους, τήν ειδίκευση, τή δύνα
μη τής άπόφασης καί τού ε
λέγχου. Οί πράσινοι. Τό κίνη
μα τών γυναικών. Είναι άραγε 
μόνο φαινόμενα «τομεακά», ή 
φέρνουν μαζί τους μεγάλες 
διαταξικές διεκδικήσεις πού 
άφορούν τήν αντίληψη γιά τίς 
πλουτοπαραγωγικές πηγές 
καί τή χρήση τους, γιά τόν κό
σμο τής αναπαραγωγής, τών 
συναισθημάτων, τής σχέσης 
άνθρώπου καί φύσης; Καί μή
πως δέν μπαίνει ήδη μέ εκρη
κτικό τρόπο στήν καθημερινή 
ζωή τό τεράστιο ζήτημα τού 
προσανατολισμού, τών ορίων, 
τού σκοπού τής συνείδησης; 
Ό  κόσμος τού καθολικισμού 
είναι διαποτισμένος άπό αύτά 
τά προβλήματα. Στίς πιό εξε
λιγμένες καί δυνατές σοσιαλ
δημοκρατίες τής Εύρώπης 
βρίσκονται στήν τρέχουσα 
καθημερινότητα.

Ή  πιό προωθημένη άγγλο- 
σαξονική κουλτούρα συζητάει 
γιά τά όρια τής άνάπτυξης. 
Αύτό σημαίνει ότι έχει ήδη έγ- 
καινιαστει μιά καινούργια ά- 
νάγνωση τής κλασικής άπο- 
ψης«κόστος-κέρδος», ή ό
ποια προσβλέπει στή δημιουρ
γία νέων «άγαθών».
’Ερώτηση: "Ας εφαρμόσουμε 
αύτή τή συζήτηση στήν Ιταλική 
Αριστερά. 77 σημαίνουν όλα 
αύτά ώς πρός τή σχέση μέ τό 
σοσιαλιστικό κόμμα;
Ίνγκράο: ’Εγώ δέν συμπαθώ 
καθόλου τίς εκφράσεις «νά τό 
προκαλέσουμε», «νά τό βά
λουμε σέ δοκιμασία». ’Εμένα 
μέ ενδιαφέρουν τά περιεχόμε
να. Οί πραγματικοί άγώνες. 
Δίνω ένα παράδειγμα: τό Σ.Κ. 
σίγουρα πήρε μέρος σ’ αύτή 
τή διαδικασία τού καπιταλι
στικού έκσυγχρονισμοΰ παί
ζοντας καί έναν πρωταγωνι
στικό ρόλο. Σήμερα κάνει ένα 
άνοιγμα πρός τό ζήτημα τού 
περιβάλλοντος. Αύτό σημαί
νει ότι κάνει άνοιγμα πρός μία 
ριζική κριτική στό είδος τής ύ- 
πάρχουσας άνάπτυξης; Ή  δί

κη μας πρωτοβουλία δέν πρέ
πει νά τό ώθεί πρός αύτή τήν 
κατεύθυνση; Αύτά είναι τά 
προβλήματα καί τά πεδία 
μιάς πραγματικής ένωτικής 
άνάπτυξης. ”Αν τά άποφύγου- 
με, όχι μόνο θά χτίζουμε στήν 
άμμο, άλλά θά έχουμε μιά άν- 
τίληψη τής σχέσης μας μέ τό 
Σ.Κ. πού θά χαρακτηρίζεται ά
πό μετριότητα καί έργαλειακή 
άντίληψη. Ή  άνάδειξη μιάς 
σύγχρονης Άριστεράς, μιάς 
πλουραλιστικής καί διαφορο
ποιημένης κοινωνίας, σημαί
νει πολύ περισσότερα άπό έγα 
άθροισμα τίτλων.

Ερώτηση: Προγραμματική έ- 
ναλλακτική λύση σημαίνει καί 
τό νά σκέφτεσαι μιά κυβέρνη
ση...
Ίνγκράο: Ναί, μιά δυνατή κυ
βέρνηση μεταρρυθμίσεων μέ ι
κανότητα νά επιλέγει καί νά 
συνδέει καί χρονικά τά πραγ
ματικά (καί λίγα) άποφασιστι- 
κά σημεία ένός προγράμμα
τος. Κάτι πού είναι πολύ δια 
φορετικό άπό τήν παλιά κ 
τικίστικη ιδέα ένός άθροίσμ 
τος έθνικοποιήσεων. Αύτή ή έ- 
πιλεκτικότητα στό πρόγραμ
μα ’ισχύει καί γιά τήν άντιπολί- 
τευση. Γι’ αύτό αισθάνομαι ό
λη τήν κατασπατάληση δυνά
μεων πού συνεπάγεται ή πρα
κτική τής άπλής «εισόδου» 
στή Βουλή. ΓΓ αύτό καί είδα 
μέ δυσφορία τίς μεγάλες πό
λεις νά μπαίνουν στή μάχη ή 
μία ξεχωριστά άπό τή'’ άλλη 
καί όλες τους ξεχωριστά άπό 
τό υπόλοιπο τών νομών. Καί 
στό θέμα τού περιβάλλοντος

φτασαμε πολύ άργά. Αφήσα
με τό κίνημα τής ειρήνης νά 
ξεφτίσει.
’Ερώτηση: Βλέπεις ένα πρό
γραμμα πού θά καταφέρει νά 
προωθήσει καί νά συντονίσει 
πολλά πεδία πρωτοβουλίας, 
καί στήν κοινωνία καί στό 
κράτος. Αλλά οί σημερινοί θε
σμοί είναι κατάλληλοι γιά έναν 
τέτοιο ρόλο;
Ίνγκράο: "Οχι. ΓΓ αύτό στό 
Συνέδριο τής Φλωρεντίας μί
λησα γιά μιά «συντακτική κυ
βέρνηση». Δέν μ’ ένδιαφέρει 
πιά έκείνη ή διατύπωση. ’Αλ
λά ξέρω ότι τό θέμα τής με
ταρρύθμισης τού κράτους έγι
νε άκόμα πιό καυτό.
'Ερώτηση: Δέν είναι δική μου 
υπόθεση νά κρίνω, άλλά στή 
συλλογιστική σου βλέπω δια
φορές όχι μικρές μέ ορισμένες 
άπόψεις πού έκφράστηκαν 
στήν Κεντρική 'Επιτροπή. Δέν 
είναι έτσι;
Ίνγκράο: Πιστεύω ότι ό καθέ- 
ας μας έχει τό καθήκον νά εί- 
α Ξεκάθαρος. "Οχι τόσο γιά 

λό,υυς έρμηνείας τής εκλογι
κής ήττας άλλά γιά λόγους 
κατανόησης τού άγώνα καί 
τού μέλλοντος τής χώρας. Αύ- 
τές τίς μέρες στή βάση κόμ
ματος γίνεται συζήτηση. Ή  
Κεντρική ’Επιτροπή θά άπο- 
κομίσει τά συμπεράσματα.
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