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Τό λυκόφως
των μή προνομιούχων

Μέ μορφή χιονοστιβάδας 
ξέσπασαν τόν τελευταίο 
καιρό οί αποκαλύψεις γιά 
οικονομικές άτασθαλίες, 
μέ πρωταγωνιστές 
έπιφανή στελέχη του 
ΠΑΣΟΚ καί τής 
κυβέρνησης. Χρειάστηκε 
ή απόφαση του 
πρωθυπουργού γιά άμεση 
παραπομπή τέτοιων 
υποθέσεων στόν 
εισαγγελέα, γιά νά 
άνακοποϋν κάπως οί 
διαδοχικές έκρήξεις, ή 
κατολίσθηση τής 
χιονοστιβάδας στά ίδια 
τά κεφάλια τών 
έπικεφαλής τής 
κυβέρνησης. Τό φόβητρο 
του εισαγγελέα φαίνεται 
πώς ανακόπτει, αλλά 
μόνο προσωρινά καί μόνο 
τήν εύρεία δημοσιοποίηση 
τών σκανδάλων, άφοΰ 
είναι γνωστό πώς στό 
παρασκήνιο, στά 
υπουργικά καί κομματικά 
γραφεία, πληθαίνουν 
καθημερινά οί 
καταγγελίες γιά 
άτασθαλίες, ρεμούλες, 
λαθροχειρίες καί 
ίδιοτελεΐς μεθοδεύσεις 
στελεχών, σημαντικών 
καί μή, τής κυβέρνησης.

Η μεγάλη έκταση τών σκανδάλων καί ή ποικιλία τών ειδών τών καταγγελ
λόμενων περιπτώσεων έχουν όδηγήσει σε παράλυση τήν κρατική μηχανή. 

Ούδείς πλέον ύπεράνω πάσης υποψίας καί οί έπικεφαλής τών κυβερνητικών καί κρα
τικών κλιμακίων, γνώστες τών δικών τους καί μόνον πράξεων καί μεθοδεύσεων, υ
ποπτεύονται πλέον, καί δικαιολογημένα, τό όποιοδήποτε χαρτί ή πρόσωπο είσηγεΐ- 
ται άμεσα ή έμμεσα διακίνηση χρημάτων «πρός τά έξω».

’Έτσι, τίς τελευταίες μέρες όλη ή κυβερνητική δραστηριότητα έξαντλεΐται στίς 
άποφάσεις γιά τόν Φόρο Προστιθέμενης ’Αξίας καί τά έσοδα του Κρατικού Προϋπο
λογισμού, στήν «πρός τά μέσα» δηλαδή ροή χρημάτων, γιά τήν όποια δέν μπορεί νά 
τής άποδοθεΐ άπό καμιά πλευρά κατηγορία νέου σκανδάλου, άφοΰ άποτελεΐ ένα χρό
νιο, μόνιμο καί διάφανο άλλά νομιμοποιημένο καί άποδεκτό σκάνδαλο, ταξικής καί 
μονόπλευρης είς βάρος τών έργαζομένων λαθροχειρίας.

Ο ί άποκαλύψεις τών σκανδάλων ακολούθησαν καί τή μεγάλη αποκάλυψη 
τών δημοτικών έκλογών, στίς όποιες άναδείχθηκε τό μέγεθος και τό αναπό
τρεπτο τής φθοράς του ΠΑΣΟΚ. Δέν άποτελεΐ δμως αυτή ή δημοσιοποίηση οΰτε συ

νειδησιακή έκρηξη ούτε έγερση μιας καταπιεσμένης ή έν χειμερίφι νάρκη ήθικής οΰτε 
πολύ περισσότερο μιά άπαρχή αυτοκριτικής, μιά διάθεση αναγέννησης καί άναβαπτί- 
σματος του «Κινήματος» καί τών ανθρώπων του. Ή  εικόνα του ύγιοΰς σώματος πού 
προσπαθεί νά άπαλλαγεΐ άπό τά έλκη του κατέρρευσε γρήγορα αποκαλύπτοντας τήν 
ό'ψη του λεπρού πού τρώει τίς ίδιες του τίς σάρκες, μέσα άπό τήν έντεινόμενη ένδοπα- 
ραταξική διαμάχη καί τίς άλληλοαποκαλύψεις.

Ά πό αύτή τήν άποψη, ή πρωθυπουργική προσπάθεια νά υπαχθούν τά σκάνδαλα 
στίς άρμοδιότητες τού εισαγγελέα δέν έκφράζει μόνο τήν πρόθεση νά ύποβαθμιστεΐ ή 
πολιτική σημασία τους καί νά μετατοπιστούν οι ευθύνες άπό τήν ίδια τήν κυβέρνηση 
σέ πρόσωπα στούς κόλπους της. ’Αποτελεί καί έμμεση όμολογία τής πολιτικής άδυ- 
ναμίας τού πρωθυπουργού καί τού ΠΑΣΟΚ νά άποκαταστήσει τήν ενότητα καί τήν 
τάξη στό κόμμα καί τήν κυβέρνηση. Ό  βασιλιάς φαίνεται πιά πώς είναι γυμνός.

Λίγο ενδιαφέρει τό αν, ποιός καί πόσα «έφαγε» άπό τή διαχείριση τού δημόσιου 
χρήματος. ’Έχει μεγαλύτερη σημασία νά κατανοηθεΐπώς αύτή ή έξέλιξη είναι νομο
τελειακή συνέπεια τής κοινωνικής προοπτικής (;),  τής πολιτικής ιδεολογίας καί τού 
τρόπου άσκησης τής έξουσίας τού ΠΑΣΟΚ.

Η μεγάλη συνέπεια αυτής τής έξέλιξης δέν είναι μόνο ή διάψευση 
τών λαϊκών όνείρων πού έπενδύθηκαν στό ΠΑΣΟΚ. Είναι ή ά- 

νυπολόγιστη φθορά πού προκάλεσε μέ τήν πλαστοπροσωπία καί τήν 
ψευδωνυμία του στούς δημοκρατικούς θεσμούς, στό ρόλο καί τίς προο
πτικές τού δημόσιου τομέα, στήν ίδια τήν προοπτική καί τό περιεχόμε
νο του σοσιαλισμού. Και σ’ αυτό τό πράγμα οί ευθύνες δέν βαρύνουν 
μόνο τό ίδιο. Βαρύνουν καί δσους ανεξέλεγκτα τό στήριξαν, άδιαφο- 
ρώντας ή συγκαλύπτοντας αυτό τό όρατό άπό νωρίς ένδεχόμενο.
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Ό  Δεκέμβρης είναι, 
συνήθως, 6 μήνας των 
άπολογισμών. Ό  φετεινός
είναι 6 μήνας των________
σκανδάλων καί τής 
σκανδαλολογίας άλλά 
καθόλου σκανδαλιάρης. 
Είναι μουντός.

ΠΟΛΙΤΙΚΗ
ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ

Ό  σκανδαλώδης μήνας Δεκέμ

επιβάλλονται γιά νά καλύψουν 
άπρόβλεπτες καταστάσεις. Ό  κ. 
Τρίτσης δμως προχώρησε στή με
ταρρύθμιση τού καθεστώτος των 
μεταγραφών προσβάλλοντας κε- 
κτημένα δικαιώματα καί κυρίως, 
μετά τήν άνακοίνωση τών φετει- 
νών άποτελεσμάτων. Γιατί δέν 
έκανε τό ίδιο από τό καλοκαίρι; 
Καί γιατί ή κυβέρνηση τού ΠΑ-( 
ΣΟΚ, μετά τήν τόσο πολυδιαφημι
σμένη κοσμογονία πού συντελέ- 
στηκε έπί τών ημερών της στήν 
Ανώτατη Παιδεία (κοτζάμ νόμος- 
πλαίσιο, νέοι θεσμοί, νέα παντεπι- 
στήμια κ.λπ.), δέν έλυσε αυτό τό 
προβληματάκι;

Συνέπεια: «συνέπεσε» ή κινητο
ποίηση μέ τά ύπόλοιπα σκάνδαλα 
καί ή κυβέρνηση «τά πήρε πίσω». 
Τό παράδειγμα του Γάλλου  
ύπουργοϋ Παιδείας πού άναγκά- 
στηκε νά παραιτηθεί, ύστερα άπό 
τρομερή φοιτητική κινητοποίηση, 
φαίνεται ήταν πολύ διδακτικό...

...ΟΧΙ ΟΜΩΣ Ο κ. ΣΗΜΙΤΗΣ

Α ν  όμως στό χώρο τής εκπαί
δευσης ή κυβέρνηση έδειξε ένδοτι- 
κότητα (στό κάτω κάτω τής γρα
φής περί κουλτούρας ό λόγος) δέν 
συνέβη τό ίδιο καί μέ τήν οικονο
μική πολιτική. Έδώ δέν ύπάρχουν 
περιθώρια. Μειλίχιος μέν ό κ. Ση
μίτης άλλά δέν υποχωρεί ούτε 
πόντο άπό τά ...κεκτημένα τής λι
τότητας. Τό πρόβλημα είναι ή εύ- 
ημερία τών άριθμών, τουλάχιστον 
όρισμένων άριθμών, όπως π.χ. 
πληθωρισμός ή oi έξωτερικές, δα
νειακές καί άλλες, ύποχρεώσεις 
τής χώρας διότι μόνο έτσι, έλπίζει 
ή κυβέρνηση, θά μπορέσει νά συ
νάψει νέα δάνεια, νά προσελκύσει 
ξένα κεφάλαια καί νά ζωογονήσει 
τήν έπενδυτική δραστηριότητα. 
Ή δη, χάρη στήν καλή διαγωγή 
πού έπέδειξε ή Ελλάδα μέ τά στα
θεροποιητικά της μέτρα, έγκρίθη- 
κε ή δεύτερη δόση τοϋ δανείου 
άπό τήν ΕΟΚ ύψους 875 έκα. δολ., 
άλλά καί ή διαβεβαίωση τοϋ κ. 
Σημίτη ότι τά μέτρα λιτότητας θά

Α έν  θά κάνουμε άπολογισμούς. 
Τό ’86 τελειώνει χωρίς τίποτε τό 
αισιόδοξο νά άφήνει γιά τό 1987. 
Ή  τρέχουσα πολιτική ζωή κινεί
ται μέσα σέ μιά ζελατινώδη νωχέ
λεια πού δέν τή διαταράσσουν ού
τε κάν τά σκάνδαλα τά όποια σέ 
άλλες εποχές θά άφηναν τόν κό
σμο εμβρόντητο. “Ισως έχει υπάρ
ξει άλλοίωση άκόμη καί τών αι
σθητηρίων. Ρουτίνα λοιπόν καί κι
νήσεις επιτελείων.

Ο κ. ΤΡΙΤΣΗΣ ΥΠΑΝΑΧΩΡΕΙ

Ό  κ. Τρίτσης γιά παράδειγμα 
ύποχρεώνεται, κάτω άπό τήν πίεση 
τών γονέων καί τοϋ λαϊκοϋ κινή
ματος γενικότερα, νά ύπαναχω- 
ρήσει στήν ύπόθεση τών φοιτητι
κών μεταγραφών. Τό μέτρο ήταν 
σωστό καί τό λέμε άπερίφραστα, 
γιατί τό σημερινό καθεστώς, πού 
θά συνεχιστεί δπως φαίνεται, θυ
μίζει εκείνες τίς παλιές καταστά
σεις παρελθόντων έτών, μέ φοιτη
τές βομβόπληκτους, σεισμόπλη
κτους, Ανταρτόπληκτους, άερο- 
πόρους, «κορεάτες» καί πάσης 
φύσεως έξαιρέσεις δπου ή μόνη 
πραγματική έξαίρεση ήταν ό κα
νονικός φοιτητής. Καί θά ήταν, 
τουλάχιστον, ένδειξη σοβαρότη
τας μιά στοιχειώδης ισοπολιτεία, 
ώστε νά έχουν νόημα καί οί έξαι- 
ρέσεις, πού δχι μόνο δέν προ
σβάλλουν τό κοινό αίσθημα άλλά

ισχύουν δλο τό 1987, ίσως καί τό 
1988.

Τό σκάνδαλο, φυσικά, δέν είναι 
δτι μιά κυβέρνηση προσπαθεί νά 
ζωογονήσει μιά καπιταλιστική οι
κονομία, εις βάρος τών έργαζομέ- 
νων τών όποιων μειώνονται τά 
πραγματικά εισοδήματα ένώ πα
ράλληλα πυκνώνουν οί γραμμές 
τών άνέργων (σέ 12% ύπολογίζε- 
ται ή άνεργία στά τέλη τοϋ χρό
νου). Τό σκάνδαλο είναι δτι ή 
κυβέρνηση τοϋ ΠΑΣΟΚ έξακολου- 
θεΐ άκόμη νά πουλάει σοσιαλισμό 
κι άκόμη περισότερο δτι γιά δρι- 
σμένους ό σοσιαλισμός αυτός 
(έξ)άγοράζεται. Ή  πολιτική φιλοσο
φία τής περιλάλητης Προγραμ
ματικής Συμφωνίας Βάθους πού 
τό ΚΚΕ έσωτερικοϋ έπεξεργάζε- 
ται αυτόν τόν καιρό καί προτείνει 
ώς «νέα πολιτική», βασίζεται στήν 
κατασκευή τής συνεργασίας δλων 
τών δημοκρατικών Αριστερών δυ
νάμεων, τοϋ ΠΑΣΟΚ συμπεριλαμ
βανομένου έννοεΐται, γιά νΑ άνοί- 
ξει ένας δρόμος πρός τήν πραγμα
τική δημοκρατική άνάπλαση τοϋ 
τόπου «μέ κατεύθυνση» τό σοσια
λισμό...

Σκάνδαλο είναι έπίσης δτι έμ- 
φανίζονται νέες πολιτικές δυνά
μεις, π.χ. τό κόμμα τοϋ κ. Άρσέ- 
νη, πού πασχίζουν νά έξυγειάνουν 
τήν άλήστου μνήμης «Διακήρυξη 
τής 3ης τοϋ Σεπτέμβρη», ύποσχό- 
μενες δηλαδή τήν έπανάληψη τοϋ 
σεναρίου 1974 1981 ώς φαρσοκω
μωδία, παρόλο πού κανείς πιά δέν 
έχει διάθεση νά γελάσει.

Η ΕΔΑ: ΣΠΑΡΑΞΙΚΑΡΔΙΑ ΔΙΑΣΠΑΣΗ

Ή  ΕΔΑ, πάλι, διασπάστηκε λέει. 
Τό κόμμα αύτό πού καπηλεύεται
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τά άγια λείψανα της προδικτατο- 
ρικής ΕΔΑ, είναι άγνωστο άν δια
θέτει έστω καί μία ψήφο δική του 
μιά καί ποτέ, άπό τό 1974 ώς 
σήμερα, δέν έμφανίστηκε αυτόνο
μα στίς έκλογικές άναμετρήσεις. 
'Οπλαρχηγοί χωρίς άσκέρι. Ή  ση
μερινή σπραξικάρδια διάσπασή 
τους, διότι άλλοι έπιθυμοϋν συνερ
γασία μέ τό ΠΑΣΟΚ καί άλλοι μέ 
τό ΚΚΕ, δείχνει πόσο τά πάντα 
πλέον άνάγονται σέ θέματα τακτι
κής, δτι ή τακτική καί έπιταγές 
τής καθημερινότητας είναι τό μό
νο πού μετράει, δτι δ καιροσκοπι
σμός είναι πλέον τό άνώτατο στά
διο τής πολιτικής.

Κατά τά μέρη του ΚΚΕ εσωτε
ρικού έτοιμάζεται πυρετωδώς ό 
νέος φορέας. Κύρια μέθοδος τό 
τηλέφωνο. Μπορείτε νά τηλεφωνή
σετε στό ΚΜΑΣ καί θά έχετε δλες 
τίς λεπτομέρειες γιά τό συνέδριο 
τής άνοιξης. Στό μεταξύ ό κόσμος 
φεύγει. Μά γίνονται κόμματα χω
ρίς κόσμο; Δέν σκέφτονται αύτοί 
οι άνθρωποι δτι κριτήριο τής σω
στής πολιτικής είναι άν μπορεί 
κανείς τούς δέκα νά τούς κάνει 
έντεκα;

ΚΑΙ ΝΕΟΣ ΑΕΚΑΛΟΓΟΣ ΑΡΧΩΝ

Μ έ  νέο δεκάλογο «άρχών» σκέ- 
φτηκε νά άντιμετωπίσει τή σήψη 
τού κινήματός του ό κ. Παπαν- 
δρέου. Μά άν δέν κάνουμε λάθος 
άπό τό 1974 τό ΠΑΣΟΚ δλο γιά άρ- 
χές μιλάει. Τί τό καινόν; "Οτι κα- 
ταργεΐται ή Επιτροπή Συνδέσμου 
Κινήματος καί κυβέρνησης ή ή έν- 
τολή πώς στό έξής τό «κίνημα 
πρέπει νά έργάζεται στούς μαζι
κούς χώρους (...) γιά νά δρομολο
γήσει (!) τήν έπίλυση τών προβλη
μάτων» πού άφορούν τόν πολίτη; 
Σίγουρα πρόκειται γιά νέο βάθρο 
τής δημοκρατίας, στηριζόμενο κι 
αυτό στή νέα άρχή διαχωρισμού 
κράτους-κυβέρνησης καί κινή
ματος. Κάπως άργά διάβασε ό 
κ. Παπανδρέου τό Σύνταγμα. 
"Εστω. ’Αλλά τά σκάνδαλα καί 
ή γενικότερη πολιτική παράλυση 
τής κυβέρνησης έγκαινιάζουν 
πλέον τή φάση τών μεγάλων μα
χαιριών. Κανείς πλέον δέν σκέ
φτεται δτι μπορεί ό άρχηγός νά 
πετάξει άκόμη κάποιον άσσο άπό 
τό μανίκι γιά νά θαμπώσει τόν κό
σμο. Ό  Ιδιος άλλωστε ό άρχηγός 
δμολογεΐ καθαρά δτι «όμάδες καί 
παρέες έφεραν τήν κρίση».

Ή  άντίληψη είναι σαφής: οι έπι- 
τυχίες άποδίδονται στίς σωτηριο- 
λογικές ιδιότητες τού μεγάλου τι
μονιέρη, οί άποτυχίες, ή κρίση, 
στά ευτελή μέλη...

Ίσω ς μέ τέτοιες άντιλήψεις γιά 
τά προβλήματα καί τήν πολιτική 
δέν θά ήταν παρακινδυνευμένο ό 
κ. Παπανδρέου νά μάς αίφνιδιά- 
σει τό ’87, προκηρύσσοντας πρό
ωρες έκλογές. Νά πετάξει στά χέ
ρια τού κ. Μητσοτάκη τά άναμέ- 
να κάρβουνα πού άποτελεί πλέον 
γι’ αύτόν ή έξουσία πρίνφ θαρεΐ 
όλοκληρωτικά τό κίνημά του. Τί τό 
καλύτερο μπορεί νά έλπίζει γιά τό 
’87; Τό 1988 ούτως ή άλλως είναι 
έτος προεκλογικό.

Η ΔΕΞΙΑ: ΣΠΕΥΔΕ ΒΡΑΔΕΩΣ

Ή  πιθανότητα αύτή κάνει, Ισως, 
καί τόν κ. Μητσοτάκη ιδιαίτερα 
μετριοπαθή αυτό τόν καιρό. 'Η 
έπιτυχία τής ΝΔ στίς δημοτικές 
έκλογές δέν ένέπνευσε ιδιαίτερα 
ενθουσιαστικούς τόνους στήν ήγε- 
σία τής δεξιάς παράταξης, ούτε 
κάποια ιδιαίτερη επιθετικότητα 
στήν άντιπολιτευτική της πρακτι
κή. Γιατί μιά πρόωρη πτώση τού 
ΠΑΣΟΚ, πρόωρη μέ τήν έννοια δτι 
θά διατηρούσε άνέπαφο τόν κύριο 
όγκο τών δυνάμεών του, θά «έκα
νε πάσα» στή ΝΔ μεγάλα άλυτα 
προβλήματα (βάσεις, έλληνοτουρ- 
κικά, κυπριακό, εξωτερικό χρέ
ος, λιτότητα κ.λπ.), μέ τά όποια 
θά έπρεπε νά κονταροχτυπηθεί 
έχοντας παράλληλα τήν ισχυρή άν- 
τιπολίτευση τού ΠΑΣΟΚ. Συνετό
τερη έκ μέρους της ή τακτική τής 
άναμονής γιά λίγο καιρό άκόμη, 
νά περάσει καί τό ’87...

Αότό άλλωστε είναι καί τό βαθύ
τερο νόημα τού δικομμάτισμοΰ. 
Πάσα ό ένας στόν άλλο, παλιν
δρόμηση άπό τόν έναν στό άλλο 
καί συνέπεια ή άκυβερνησία. 
’Ακυβερνησία δχι μέ τήν έννοια 
δτι δέν υπάρχει κυβέρνηση- αό- 
τή υπάρχει καί παραϋπάρχει. ’Αλ
λά μέ τήν έννοια δτι σέ δλον αύτό 
τόν πολιτικάντικο όραγδό, τήν 
έναλλαγή προγραμμάτων, άρχών, 
σχεδίων, άποφάσεων, πολιτικού 
προσωπικού, παρατάξεων, τά προ
βλήματα, άπό τή σκοπιά τού κό
σμου, παραμένουν άλυτα ή στήν 
καλύτερη περίπτωση γνωρίζουν 
τή λύση πού άντιστοιχεΐ στά 
άπνοα πολιτικά έπιτελεΐα. Τό κυ-

ΠΟΛΙΤΙΚΗ
ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ

κλοφοριακό, ή άνεργία, τό νέφος, 
τό χρέος, ή διοικητική Αποδιοργά
νωση, ή άποεπένδυση, ή άποβιο- 
μηχάνιση κ.λπ., δίνουν τό πραγ
ματικό προφίλ τής νεοελληνικής 
κοινωνίας καί πολιτικής.

ΤΕΛΕΙΩΝΟΝΤΑΣ ΤΟ ’87

Τ ό  1987, λοιπόν, τελειώνει άφή- 
νοντας εμβρόντητο τόν τόπο δχι 
μόνο μέ τήν άποκάλυψη σκανδα
λωδών διοικητικό οικονομικών 
καταστάσεων, καί κρατικών λει
τουργών πού τίς προκάλεσαν ή τίς 
χειρίστηκαν, μέ τήν άποκάλυψη 
δχι μόνο δτι τό ΠΑΣΟΚ «δέν μπο
ρεί» άλλά καί «δέν θέλει». Γενι
κώς οί αισιοδοξίες δέν είναι τού 
καιρού ώστε νά στρέψουμε τά 
βλέμματά μας σέ άλλες κατευθύν
σεις. ’Αλλού, σέ κοινωνίες πού 
επίσης καταλήγουν στό τέλμα, 
φαίνεται δτι ύπάρχουν κάποιες 
ισχυρές λαϊκές όχυρώσεις πού επι
τρέπουν στόν κόσμο νά ξεσπάσει, 
καί άνατρέψει τίς ρυθμίσεις πού 
τού επιβάλλονται. Παράδειγμα 
πρόσφατο ή Γαλλία αυτών τών 
ήμερών δπου ένα «φοιτητικό» πρό
βλημα, εν αιθρία σχεδόν, προκά- 
λεσε μιά άνεπανάληπτη λαϊκή 
έκρηξη καί υποχρέωσε τήν δεξιά 
κυβέρνηση σέ ραγδαία ύποχώρη- 
ση μέ άδηλες άκόμη προεκτάσεις. 
Γιατί καί έκεΐ αύτό τό άπλό φοιτη
τικό πρόβλημα, στήν πραγματι
κότητα, ήταν τό άχυρο πού έκανε 
τή γκαμήλα νά γονατίσει, ήταν ή 
άντίδραση στήν ξέφρενη φυγή στό 
ρατσισμό, τήν πολιτική τής λιτό
τητας, τής ταξικής έπιλογής, τής 
άνεργίας, ή άντίδραση στήν πο
λιτική πού πήρε τό δνομα τού 
«τεχνολογικού εκσυγχρονισμού» 
ένόψει τού 2000.

’Εμείς, έστω μπροστά στό 1987, 
δέν μπορούμε παρά νά ευχηθούμε 
χρόνια πολλά καί καλή χρονιά. 
Τουλάχιστον νά μήν ξεχνάμε τούς 
καλούς τρόπους.

Ά γγελος  Έλεφάντης
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Ή ΕΔΑ ποτέ δέν πεθαίνει
Λ.οιπόν, τό παράδοξο δέν είναι δτι διασπάστηκε ή ΕΔΑ, άλλα δτι ώς τώρα ύπήρχε. Πάν
τα τό πιστεύαμε αύτό, άλλά ή διάσπασή της καί κυρίως ό τρόπος πού έγινε, δικαιώνει ά- 
ναδρομικά αύτή τήν άποψη. 'Υπήρξαν, λέει, διαφωνίες στό θέμα των συμμαχιών, ή, κα
λύτερα, γιά νά μήν άδικούμε τόν δρο, στό θέμα των «μελλοντικών συνεργασιών». Πρό
κειται δηλαδή γιά συνεργασίες μέ άλλα κόμματα, συνεργασίες καθαρά πολιτικές, έ«ο 
τουλάχιστον οί συμμαχίες έχουν καί ένα κοινωνικό καί επομένως στρατηγικό περιεχόμε
νο πού θά δικαιολογούσε ενδεχομένως διασπάσεις.

"Αλλοι λοιπόν ήθελαν τήν ΕΔΑ νά συμμετέχει στό νέο φορέα τού ΚΚΕ εσωτερικού, πιό 
σωστά άκόμα, νά τόν συνιδρύει. Οί ύπόλοιποι τήν ήθελαν νά παραμένει ώς έχει καί άπό 
αύτούς, άλλοι μέν τή θέλουν τελείως ώς έχει, δηλαδή συνεργαζόμενη μέ τό ΠΑΣΟΚ, καί 
άλλοι όχι άκριβώς έτσι, τουτέστιν ήθελαν νά τσοντάρει ή ΕΔΑ τόν τίτλο της στήν άντιΠΑ- 
ΣΟΚ συσπείρωση τού ΚΚΕ. Οί πρώτοι άποχώρησαν, οί δεύτεροι (καί οί τρίτοι) συναποτε- 
λοϋν άκόμα τήν ΕΔΑ: Οί πρώτοι πάλι άναγνώρισαν δτι είμαστε άπό πέντε χωριά καί έρι
ξαν τόν μαγικό δρο γιά τή διαφύλαξη τής ενότητας τού κόμματος: τάσεις. Ά λλά  άκόμα 
καί οί τάσεις, στήν άντιπαλότητά τους, έξυπονοοϋν δτι υπάρχει κάτι τό κοινό πού τίς 
κρατάει δεμένες στό ίδιο κόμμα (καί γιά ομοσπονδία άκούσαμε), φαίνεται όμως δτι αύτό 
τό κάτι κοινό στήν ΕΔΑ δέν ύπήρχε.

Γιά νά τό πούμε πιό καθαρά: στήν ΕΔΑ πέρα άπό τό θέμα τών συνεργασιών δέν υπάρχει 
τίποτε. Ή  ΕΔΑ είναι ένα κόμμα συνεργασιών (ή έτεροεργασιών, όν προτιμάτε). Ώ ς τέτοιο 
άνοίχθηκε μπροστά του όλο τό φάσμα τών δυνατών συνεργασιών: ΠΑΣΟΚ, ΚΚΕ, ΚΚΕ εσω
τερικού (ειδικά γιά τό τελευταίο οί προοπτικές ήταν πιό φιλόδοξες: συνίδρυση!). Καί οί 
άνθρωποι έκατσαν καί τίς εξέτασαν καί άλλοι μέν προτίμησαν τή μέν, άλλοι τή δέ, καί 
άλλοι τήν τρίτη (άς μήν έξετάσουμε εδώ μέ ποιά κριτήρια). Καί δέν υπάρχει αμφιβολία δτι 
δλοι τελικά θά συνεργαστούν μέ τό κόμμα τής εκλογής τους, άλλοι φέροντας μαζί τους 
μόνο τό όνομά τους καί άλλοι καί τόν τίτλο τού κόμματος.

Άλλά άς μή νομίσει τό ΚΚΕ δτι τήν έδεσε τήν ΕΔΑ, γιατί ή ιστορία της άπέδειξε δτι κά
νει καί άπιστίες καί έχει πάντα ένα μάτι ανοιχτό γιά νέες συνεργασίες. Κατά τά άλλα βέ
βαια τό πιό οδυνηρό στό συνέδριο τής διάλυσης τής ΕΔΑ είναι δτι πολλοί άπό τούς όρους 
πού άκούστηκαν καί άπό αύτά πού διαδραματίστηκαν θά έπαναληφθοΰν καί στό «συνέ
δριο τής άνοιξης» τού ΚΚΕ εσωτερικού. Ελπίζουμε πάντως άκόμα νά μή βρεθούμε καί 
τότε στή δυσάρεστη θέση νά γράψουμε καί γιά τό ΚΚΕ εσωτερικού άναδρομικά ένα παρό
μοιο κείμενο.

Δαμιανός Παπαδημητρόπουλος

«’Ασυγχώρητη πράξη»
Ετσι χαρακτήρισε ό πρωθυπουργός κ. Άνδρέας Παπανδρέου τά δσα είπε καί δέν είπε ό 

συνθέτης Μίκης Θεοδωράκης κατά τήν περίφημη συνέντευξη τύπου τής 25ης Νοεμβρίου.
Σ’ αύτή τή συνέντευξη ανακοινώθηκε ή σύσταση Επιτροπής Πρωτοβουλίας γιά τήν 

Ελληνοτουρκική Φιλία, ώς πρός τό έλληνικό της σκέλος. Ή  συγκρότηση καί δημόσια 
εμφάνιση τού τουρκικού σκέλους άναμένεται, οπότε θά δοθεί στή δημοσιότητα κάποιο 
κείμενο—διακήρυξη τών άρχών τής Πρωτοβουλίας.

’Ίσως τότε τακτοποιηθούν άναδρομικά τά πολλά καί διάφορα προβλήματα πού δη
μιούργησαν οί δηλώσεις τού Θεοδωράκη έδώ καί στήν Κωνσταντινούπολη.

Τρόπος τού λέγειν δτι θά τακτοποιηθούν αύτά τά προβλήματα· μάλλον θά κουκουλω
θούν διά τού αποπροσανατολισμού μας. "Οπως άκριβώς προσπάθησαν ήδη νά κάνουν 
καί πέτυχαν προσωρινά οί άμεσα καί έμμεσα ενδιαφερόμενοι.

Πρώτη καί καλύτερη ή ΕΡΤ πού στό πρώτο δελτίο ειδήσεων μετά τίς δηλώσεις τού Θεο
δωράκη, τόν ανακάλεσε στήν τάξη ύπενθυμίζοντας του —καί ύπογραμμίζοντας γιά όλους 
εμάς— κυρίως τό τί δέν είπε: δτι τό καθεστώς τού Έβρέν είναι δικτατορικό καί παραβιά
ζει τά άνθρώπινα δικαιώματα, δτι είναι μιλιταριστικό καί ή έπεκτατική του πολιτική δη
μιουργεί κινδύνους στήν περιοχή μας. Γεγονότα πού είναι άναμφισβήτητα· γεγονότα πού 
ό Θεοδωράκης προσπάθησε νά τά έξωραΐσει εν δψει τής μετάβασής του εκεί γιά συναυ
λίες καί λόγω τών δεσμεύσεων πού άνέλαβε γι’ αύτό.

'Ο Θεοδωράκης έδωσε στήν 
Κωνσταντινούπολη τέσσερις 
συναυλίες στίς 27, 28, 29 καί 
30 Νοεμβρίου μαζί μέ τόν 
Τούρκο συνάδελφό του Ζουλ- 
φί Λιβανελί. Σημειώνουμε ό
τι πρό μηνών αντιστασιακές 
οργανώσεις κατηγόρησαν τόν 
Λιβανελί ώς φίλα προσκείμε
νο πρός τό καθεστώς Έβρέν· 
δέν τό επιβεβαιώνουμε, έλ- 
λείψει στοιχείων.
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Ειπώθηκε δτι αυτή ή ένέργεια τής ΕΡΤ ήταν άντιδημοκρατική, άντιδεοντολογική, κα- 
πελωτική. Βεβαίως καί ήταν. Κυρίως δμως ήταν μιά χοντροκομμένη κυβερνητική ενέρ
γεια άποπροσανατολισμοϋ, πού έγινε γιά νά καλυφθεί ή άνυπαρξία πολιτικής στό έλληνο- 
τουρκικό ζήτημα. Γεγονός πού έχει άκινητοποιήσει τό ΠΑΣΟΚ σέ μιάν άδιέξοδη άντιτουρ- 
κική συμπεριφορά. Γεγονός πού έπιτρέπει στήν Τουρκία καί ιδιαίτερα στόν Όζάλ νά 
παίρνει αύτός τίς πρωτοβουλίες καί τό ΠΑΣΟΚ άπλώς νά τίς άπορρίπτει: δχι στό διάλογο, 
δχι στήν ένταξη τής Τουρκίας στήν ΕΟΚ· έν όνόματι γνωστών καί αύτονόητων άληθειών 
πού δμως είναι ή μία πλευρά τής πραγματικότητας πού μάς περιβάλλει. Γιατί ύπάρχουν 
καί πολλές άλλες πλευρές- σάν κι αυτές πού προσπάθησε νά καπηλευτεί ό Θεοδωράκης, 
έξυπηρετώντας σέ τελευταία άνάλυση σκοπιμότητες πού μάς είναι έχθρικές, σέ μιά μεγα- 
λομανή προσπάθεια έπίδειξης ύψηλής πολιτικής.

'Υπάρχει, λοιπόν, ό έλληνικός καί ό τουρκικός λαός πού δέν έχουν τίποτε νά χωρίσουν, 
άρκεΐ νά τό διαπιστώσουν κιόλας. Πράγμα πού προϋποθέτει —χωρίς νά έξασφαλίζει άπό 
μόνο του— δτι θά συναντηθούν, θά άναπτύξουν κάθε μορφής σχέσεις: οικονομικές, πολι
τιστικές, πολιτικές. 'Η ένταξή τους γιά παράδειγμα στήν ΕΟΚ δημιουργεί ένα πλαίσιο άλ- 
ληλογνωριμίας. Αύτές δμως τίς πλευρές ή ΕΡΤ, ώς τυφλό δργανο τής κυβέρνησης, τίς ά- 
ποσιώπησε άρκούμενη στά εύκολα —πλήν άντικανονικά— χτυπήματα κάτω άπό τή ζώ
νη.

Μ ετά  τήν ΕΡΤ άνέλαβε ό τύπος νά μάς παραπληροφορήσει γιά τό θέμα ¿μπλέκοντας μας 
στόν καβγά Θεοδωράκη — ΠΑΣΟΚ. "Οπου χάσαμε τ’ αύγά καί τά πασχάλια: ό μέν συνθέ
της Μίκης Θεοδωράκης κατακεραυνώθηκε άπό τόν φιλοκυβερνητικό τύπο σάν νά ήταν 
αύτός πού χαράζει τήν έξωτερική πολιτική τής χώρας, ή δέ κυβέρνηση κατηγορήθηκε ά
πό τόν άντικυβερνητικό τύπο δτι άντί νά άκολουθήσει τόν φωτεινό δρόμο πού χάραξε ό 
Θεοδωράκης διαστρεβλώνει τίς δηλώσεις του. Εύτυχώς πού ό καβγάς κράτησε τόσο δσο 
προβλέπεται άπό τούς κανόνες τής έλληνικής δημοσιογραφίας γιά άντίστοιχα θέματα.

Επειδή, δμως, ό Θεοδωράκης δέν χαράζει τήν έξωτερική πολιτική τής χώρας, έπειδή ή 
κίνησή του γιά συναυλίες στήν Κωνσταντινούπολη είναι γιά τήν ώρα ένα επεισόδιο περιο
ρισμένης σημασίας, έπειδή οί δηλώσεις καί οι πράξεις του δέν άνοίγουν κανένα φωτεινό 
δρόμο, έπειδή δέν ύφίσταται καμιά ξεκάθαρη καί βασισμένη σέ κάποιες σταθερές έξωτε
ρική πολιτική (ήδη διαβάσαμε στίς έφημερίδες δτι έχουμε μπει σέ περίοδο έπαναπροσδιο- 
ρισμοϋ τής πολιτικής άπέναντι στήν Τουρκία καί δτι ή κυβέρνηση όδηγείται σέ διάλογο. 
Βλέπε Καθημερινή καί Κυριακάτικη 'Ελευθεροτυπία, 30 Νοεμβρίου). ’Επειδή μεταξύ σοβα
ρού καί άστείου ίσως μιλούν —ό Θεοδωράκης καί ό Παπανδρέου— στό τηλέφωνο πίσω 
άπό τήν πλάτη μας δπως έγινε ύπό τήν άπειλή (;) πραξικοπήματος τό 1983 καί μέ τή μετά
βαση τού Θεοδωράκη στό ’Ισραήλ πρίν άπό τήν έναρξη τής νέας περιόδου προσέγγισης 
Ελλάδας—’Ισραήλ, σταματάμε γιά τήν ώρα έδώ. Μία καί μόνη τελευταία έπισήμανση: ή 
ένέργεια τού συνθέτη Μίκη Θεοδωράκη δέν ήταν «άσυγχώρητη πράξη» κύριε πρωθυπουρ
γέ καί μάλιστα γιά τό λόγο πού άναφέρατε- έμείς τού συγχωρούμε τό δτι έθιξε ένα «τόσο 
σοβαρό ζήτημα δπως αύτό τών έλληνοτουρκικών σχέσεων» (βλέπε δηλώσεις τού κ. Άν- 
δρέα Παπανδρέου στό ΒΗΜΑ τής Κυριακής, 30 Νοεμβρίου). Ό  κάθε πολίτης έχει αύτό τό 
δικαίωμα. "Αλλωστε δέν μιλούν γιά σκοινί στό σπίτι τού κρεμασμένου. Έμείς πάντα θά 
θυμόμαστε τή δική σας «άσυγχώρητη πράξη» νά στηρίξετε τό καθεστώς τού Γιαρουζέλ-
σκι μέ τήν έπίσκεψή σας στήν Πολωνία. „ ,, _ . ,Βασίλης Ζονναλης

Περί κράτους αλλά μέ λίγο κράτει
Δ  έν είναι μόνο άχαρο. Συχνότατα είναι καί άδικο τό νά έπισημαίνεις άσυνέχειες καί άν- 
τιφάσεις άνάμεσα στά γραφόμενα κάποιου άλλοτε καί τώρα. "Ολοι μας, στό κάτω κάτω, 
μέσα άπό άντιφάσεις καί ¿συνέχειες πορευόμαστε. Μόνο πού ό φίλος Πέτρος Ευθυμίου 
άποτελεΐ ξεχωριστή περίπτωση. "Οχι μόνο γιατί, ώς άριστερός, έξυπηρέτησε εύδοκίμως 
τίς έπιδιώξεις τού ΠΑΣΟΚ πρός τά άριστερά καί μάλιστα οργάνωσε τήν ίδια τήν κρατική 
παρέμβαση στόν τομέα ευθύνης του άλλά καί γιατί —τό κυριότερο— δέν διεκδίκησε ποτέ 
τό έλαφρυντικό τής άγνοιας. Προβάλλοντας πάντοτε μαχητικά τήν πολιτική έπιλογή 
του, φρόντιζε συνάμα νά τής έξασφαλίζει καί τήν άνάλογη θεωρητική θεμελίωση, δπως 
καί τώρα άλλωστε άποπειράται νά τεκμηριώσει έξίσου θεωρητικά τήν τωρινή στάση του 
άπό τίς σελίδες τού Βήματος (άναφέρομαι έδώ στά φύλλα τού Νοεμβρίου). Δέν πρόκειται 
έπομένως γιά τόν άνθρωπο, γιά τίς λέξεις πρόκειται, γιά τίς θεωρίες.

Δέν θά άναφερθώ λοιπόν στίς συγκεκριμένες πολιτικές άπόψεις του. Θά σταθώ άπλώς 
σέ ένα γενικότερο σημείο πού φωτίζει, νομίζω, τό πρόβλημα πού θά ’θελα νά θίξω. Σέ προε
κλογικό του άρθρο, στό Αντί, τεΰχ. 290, 24.5.85, στό όποιο καλοϋσε μέ τόν άέρα τής 
«ρήξης τής 9ης Μαρτίου» στά πανιά του νά υπερψηφιστεί τό ΠΑΣΟΚ (βλέπε καί Δεκαπεν
θήμερος Πολίτης, τεύχ. 43, 29.5.85), ό Πέτρος Εύθυμίου παρέθετε άρχικά άπό παλιότερο
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κείμενό του όπου υποστήριζε ότι τό κυβερνών κόμμα «σταδιακά άνακαλόπτει πώς τό μό
νο πραγματικό του έρεισμα είναι ή λαϊκή συναίνεση, ή όποια του έπιτρέπει νά διεισδύει 
αποτελεσματικά στους κρατικούς μοχλούς καί νά τούς "έκπασοκίζει». Ό  έκπασοκισμός 
αύτός τού κράτους ήταν μιά εύπρόσδεκτη έξέλιξη. «Γιατί, άν υποθέσουμε», συμπλήρωνε 
τό ’85, «ότι ό έκδημοκρατισμός δέν ήταν πάντα ορατός, υπήρξε ένας σαφής "έκπασοκι- 
σμός” τής διοίκησης πού τήν άδρανοποίησε, τουλάχιστον, ώς άμεσο έργαλεΐο τής 
Δεξιάς». Ο έκπασοκισμός, ή άλωση μέ δυό λόγια, τού κράτους δέν ήταν λοιπόν παρά 
ή άλλη όψη τού έκδημοκρατισμού (άν ύποθέσουμε βέβαια ότι αύτός δέν ήταν πάντα 
ορατός...).

Α  ύτά τότε. Σήμερα, ένάμιση χρόνο μετά, ό Π. Ευθυμίου διαπιστώνει ότι «γιά νά έκδημο- 
κρατιστεΐ πραγματικά τό κράτος» δέν άρκοΰν «οί καλές προθέσεις». “Ετσι, «ή συγκεν
τρωτική δομή τού έλληνικοΰ κράτους άφομοίωσε τή συγκεντρωτική δομή τού ΠΑΣΟΚ» 
καί τό κόμμα μεταβλήθηκε «σέ έξαιρετικά σύντομο χρονικό διάστημα σέ "όμηρο” τού 
κρατικού μηχανισμού»..

'Υπάρχει καί ή άλλη όψη τής άφομοίωσης. Γιατί τό πραγματικό νόημα τής άλαζονείας 
τής έξουσίας τού ΠΑΣΟΚ, γράφει τώρα, βρίσκεται σέ δύο συμπληρωματικές πρακτικές. 
Καί κατ’ άρχήν στήν «ιδιοποίηση τής έξουσίας άπό τό κόμμα καί τήν κυβέρνηση». "Ετσι 
ό έκπασοκισμός τού κράτους, ύπό τή μορφή τού έκδημοκρατισμού, κατά τόν Εύθυμίου 
τού ’85 άδρανοποιεΐ τό «άμεσο έργαλεΐο τής Δεξιάς»· τό 1986 δέν πρόκειται παρά γιά τό 
ζεύγος ίδιοποίηση-άφομοίωση.

Πέρσι ό Π. Εύθυμίου είχε ήδη άπόλυτη συνείδηση τού προβλήματος «τής κρατιστικής 
διαχείρισης των πραγμάτων» — καί αύτό είναι νομίζω τό χειρότερο. Γιατί μολαταύτα 
(παρότι δηλαδή μέ σαφήνεια διέβλεπε τήν προσπάθεια τού ΠΑΣΟΚ «νά διασφαλίζει τήν 
πολιτική του συνοχή μέσω τού κράτους») έκρινε ότι τό σημαντικό ήταν πώς τό ΠΑΣΟΚ, 
μέ «τά θεσμικού χαρακτήρα μέτρα συμμετοχής» του, στήν πραγματικότητα, διεύρυνε 
«τήν κοινωνική βάση τών θεσμών», τήν ίδια τήν «κοινωνική βάση τής έξουσίας του». Τά 
μέτρα αύτά είχαν «ώς τελικό γνώρισμά τους τήν πρόκληση καί τή δυνατότητα συμμετο
χής μέ άμεσο τρόπο στήν άσκηση καί διαχείριση τής έξουσίας δυνάμεων πού είναι έξω 
άπό τό κράτος καί τό μονοπαγές κόμμα του». Καί άκόμα παραπέρα: «ή διάταξη τής πολι
τικής έξουσίας καί τό θεσμικό της πλαίσιο άνοίγουν τό δρόμο στή συμμετοχή νέων κοι
νωνικών δυνάμεων, άνοίγουν τό δρόμο τού κοινωνικού πειραματισμού, άνατρέπουν τά 
έρείσματα τής κοινωνικής καί πολιτικής έξουσίας τής συντήρησης» (καί προσοχή: ό 
«κυρίως συνεκτικός Ιστός» τής τελευταίας είναι τό ίδιο τό κράτος, μάς έπισήμαινε). Σήμε
ρα τά πράγματα έμφανίζονται άπλούστερα: ή δεύτερη πλευρά τής πασοκικής άλαζο
νείας τής έξουσίας είναι «ή άποξένωση τού λαού άπό τή συμμετοχή καί τόν έλεγχο τής 
έξουσίας».

Κατά τόν περσινό Εύθυμίου, λοιπόν, τό ΠΑΣΟΚ άποδέσμευε μέσω τού κράτους τή λαϊ
κή δυναμική· γιατί οί θεσμοί, ό τύπος δηλαδή, είχαν τή δική τους ούσία άνεξάρτητη άπό 
τόν κρατισμό τού ΠΑΣΟΚ, ήταν άντικειμενικοποιημένες πραγματικότητες πού καί μέ μό
νη τήν ύπαρξή τους παρήγαγαν λυτρωτικά πολιτικά καί κοινωνικά άποτελέσματα. Ήταν 
άνοίγματα μέ «διευρυμένο κοινωνικά, δηλαδή μή έλέγζιμο κρατικά» χαρακτήρα. Φέτος, 
ένας άπό τούς περσινούς άπελευθερωτικούς θεσμούς πού άπαριθμούσε ό φίλος Εύθυμίου, 
τά έποπτικά συμβούλια, δέν χαρακτηρίζεται παρά ώς «τό 'καπέλο’ τών μηχανισμών κοι
νωνικού έλέγχου»· καί ή κοινωνικοποίηση τού ’85 δέν είναι τώρα παρά άπλώς μιά άντι- 
παθητική «έκδοχή κοινωνικοποίησης» ή δποία κ.λπ. Φέτος λοιπόν ύπάρχουν πολλές 
δυνατές «κοινωνικοποιήσεις» σέ άντίθεση μέ πέρσι όταν ύπήρχε ή κοινωνικοποίηση καθ’ 
έαυτήν. Μέ δύο λόγια: τόν Μάιο τού ’85 οί θεσμοί ύπερκαθόριζαν τήν πολιτική· τώρα τά 
πράγματα μοιάζουν νά έρχονται στή θέση τους. Μέχρι ίσως νά ξαναφύγουν.

Ε χω  θέσει μέ σαφήνεια νομίζω τό πρόβλημα. Τά λόγια τού Π. Εύθυμίου τό όρίζουν άκόμα 
σαφέστερα. 1985: «Είναι έντελώς τυφλό νά συμπεραίνουμε γιά τήν πραγματική ύφή τών 
κοινωνικών διαδικασιών πού έκλύονται άπό τίς μεταβολές μετά τό ’81, μέ βάση τίς συμ
περιφορές ένός τμήματος τού πολιτικού προσωπικού πού άναδείχθηκε άπό τήν πασοκική 
έξουσία». Γιατί «πίσω άπό αύτήν τήν έπιφάνεια τών νέων hommes d'état, υπάρχουν τά 
δεκάδες καί έκατοντάδες χιλιάδες λαϊκά στελέχη πού (...) βγαίνουν αύτή τή στιγμή όρμη- 
τικά στό προσκήνιο, μέ τό κράτος άν δχι σύμμαχο, τουλάχιστον όχι έχθρικό. Καί άκόμα 
περισσότερο, ή άλλη όψη τής πολιτικής τού ΠΑΣΟΚ» είναι αύτή πού «άνοίγει δρόμους 
στίς λαϊκές δυνάμεις γιά τόν κοινωνικό καί πολιτικό αύτοπροσδιορισμό τους». 1986: τό 
ΠΑΣΟΚ «στηρίχτηκε άποκλειστικά στήν άσκηση πολιτικής μέσω του κράτους. Καί έκεΐ 
τελματώθηκε, διότι τό κράτος δέν είναι κάποιο όργανο, ουδέτερο μέσο ή έργαλεΐο. Είναι 
κατ' έξοχήν ό χώρος συμπύκνωσης τής άμοιβαιότητας τών κοινωνικών σχέσεων έξου
σίας. Μέσω τού κράτους ή άρχουσα τάξη άσκεί τήν ήγεμονία της, μέσω του κράτους οί πο
λυποίκιλοι μικρομεσαϊοι έξασφαλίζουν τίς ρυθμίσεις τους, μέσω τού κράτους οί "μή προνο
μιούχοι” προσδοκούν τή δική τους είσοδο ατά προνόμια».

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 13



I

Τεράστια δσο καί καίρια ζητήματα τής μαρξιστικής θεωρίας καί τής σοσιαλιστικής 
πολιτικής πού χρησιμοποιούνται γιά τίς κατά περίπτωση πολιτικές Ανάγκες, έννοιες πού 
άπτονται των ίδιων των στρατηγικών του έργατικοΰ κινήματος καί πέφτουν κατά παρά
θεση καί Αντιπαράθεση Ανάλογα μέ τήν έκάστοτε σχέση μας μέ τό κράτος. 'Η θεωρία ώς 
παραδουλεύτρα τής τρέχουσας πολιτικής. Δέν είμαι άδικος. Γιατί πουθενά 6 Π. Ευθυμίου 
δέν έπιχειρεΐ νά Ισχυριστεί δτι άπλώς τό πράγμα κάπου στράβωσε τόν τελευταίο ένάμιση 
χρόνο, δτι έστω τό ΠΑΣΟΚ έκανε πρόσφατα «δεξιά στροφή», δτι τέλος πάντων κάτι άλ
λαξε έτσι πού καί ή τότε «θεωρία» του νά ισχύει καί ή τώρα. Ούτε πάλι βγάζει Αναδρομικά 
συμπεράσματα Από τή σημερινή γενικής Ισχύος θεωρία του γιά τήν περσινή «θεωρία». 
Δέν είναι λοιπόν δτι ό Π. Ευθυμίου δέν ξεκαθαρίζει τούς λογαρισμούς του μέ τόν περσινό 
έαυτό του — έπ’ αύτοΰ δέν μου πέφτει λόγος. Είναι δτι ή «θεωρία» περί Αστικού κράτους - 
συμμάχου τών λαϊκών δυνάμεων έμφανίζεται νά μήν έχει τίποτα νά μοιράσει μέ τή θεωρία 
περί κράτους-κόμματος τής Αστικής τάξης. Ούτε είναι ή Αξιοπιστία τού Π. Εύθυμίου πού 
διακυβεύεται — καί έγώ στά μάτια του μάλλον έξίσου Αφερέγγυος θά είμαι. Είναι ή Ανα- 
ξιοπιστία τής ίδιας τής θεωρίας, ή όποια εύτελίζεται μέσω του φιλικού κράτους-έξουδετε- 
ρωμένου έργαλείου στό Αριστερό Αντί καί τού έχθρικού-κράτους μή ουδέτερου μέσου 
στό κεντροδεξιό Βήμα καί ίσως Ανάποδα τού χρόνου. Μπορεί οί λέξεις-έννοιες νά μήν εί
ναι ίερές, δέν είναι δμως καί κουρέλια. 1

Σύμφωνοι, ή θεωρία χρειάζεται γιά νά κάνει τή ζωή μας εύκολη. ’Αλλά δχι πιά, διάολε, 
καί τόσο εύκολη...

Γιώργος Καρράς

ΠΑΣΟΚ: Τούτες τίς μέρες ό άνεμος 
τό κυνηγάει...
Ο ι δημοτικές έκλογές καί ή συνέχειά τους, δηλαδή τά... σκάνδαλα, ήταν οί Αφορμές- οί 
αίτιες τής όλοένα καί διευρυνόμενης συζήτησης γιά τό ΠΑΣΟΚ είναι άλλες. Τώρα πού τό 
μπαλόνι ξεφουσκώνει, τώρα Αρχίζουν νά ηχούν οί σειρήνες τών λογής Αναλυτών, ή «Ανα
λυτών» άν προτιμάτε, γιά νά έπισημάνουν τό φαινόμενο. Πραγματικά, σήμερα τό ΠΑΣΟΚ 
«πουλάει». Καί «πουλιέται». Μισοτιμής. Διατιμά τή σχέση του μέ τό κράτος καί τό λαό 
του, -κοστολογεί τίς συνέπειες τής πενταετούς λειτουργίας του, ζυγίζει τή διευρυνόμενη 
(συνεχώς) δυσαρέσκεια τής κοινωνικής του έκπροσώπησης πάνω στό γνωστό τριτοσε- 
πτεμβριανό καλαντάρι, Αθροίζει τά «κατά» τής στρατηγικής του σύλληψης, εισπράττει 
στό Ακέραιο τά πολιτικά Αποτελέσματα τής διανεμητικής του πρακτικής.

Τά σκάνδαλα: Ή  διανομή είναι ιδεολογία. Είναι τό κοινωνικό ύπέδαφος τής σκανδαλο
λογίας. "Εκαστος έφ’ φ έτΑχθη; Ναί. ’Αλλά δχι μόνο. Δηλαδή καί λίγο παραπάνω- αύτό 
Ακριβώς. ’Ασανσέρ γιά δλο τό κλιμακοστάσιο. Μέχρι τήν οροφή. Καί Αξιοκρατία ίσως- 
Αλλά μέσα στό πλαίσιο τής διανομής. "Ετσι λοιπόν. Κατανεμητική ιδεολογία κι δλη ή 
Ελλάδα είναι ένας Άσπρόπυργος. Δηλαδή: ή ιδεολογία κατανεμημένη έξίσου.

Καί τό παράπονο; Στό Κίνημα. Πού πετάχτηκε στό περιθώριο. Πού τό γοήτευσε ή έξου- 
σία έγκαλώντας το συγχρόνως νά άπεκδυθεί τό αύτόνομο πολιτικό του κέλυφος γιά νά τό 
προσεταιριστεί προσωπικώς. Διά τών «πρασινοφρουρών». Κι δμως τό σημερινό πολιτικό 
Κίνημα ΠΑΣΟΚ δέν θά έπρεπε νά ένοχοποιεί ούτε τούς παλαιοκομματικούς τής κοινοβου
λευτικής όμάδας ούτε τούς νεοκομματικούς τού ’81 καί έντεύθεν. ’Αλλά θά έπρεπε νά Α
ναθεματίζει. 'Επέκεινα. Τό χωροχρόνο 1974-81. Τότε πού φτιάχτηκαν οί Αρμοί καί οί θύ
λακες Απ’ δπου έκπορεύονταν ή πολιτική καχεξία καί ή ’ιδεολογική Ασυναρτησία. Τότε 
πού ό οργανωτικός γιγαντισμός έξισωνόταν μέ «πολιτική γραμμή μαζών». Τότε πού ή 
«συντεταγμένη πορεία» πρός τήν εκπλήρωση τοΰ ιστορικού ρόλου τοΰ νέου ΕΑΜ ένσαρ- 
κωνόταν στά πειθαρχικά καί τίς διαγραφές- τότε πού ή ποινικοποίηση τών άλλων πολιτι
κών Απόψεων ήταν δ κανόνας δταν οί τελευταίες δέν χώραγαν στούς παραδεδεγμένους 
Αλλά άτυπους έσωκομματικούς συσχετισμούς.
Γιατί δλα αυτά; Μά γιατί σήμερα τό ΠΑΣΟΚ έγκαλεΐ. Τί; Τά πάντα. "Οπως πάντα. Παρα- 
καλά παλιούς καί νέους. Προσεταιρισμένους τό πάλαι ποτέ σέ «φραξιονισμό έξω Από Αρ
χές» καί δημοκράτες Αντιδεξιούς. ’Αριστερούς καί παραπλανημένους πού διέβησαν τή 
«διαχωριστική γραμμή», παλιούς καί νέους μικροαστούς, γενιές, ήλικίες, κατηγορίες καί 
προσωπικό. Τό μήνυμα έλήφθη καί Αποστέλλεται ή άντήχησή του χωρίς τή συγκολλητική 
ύλη. Παραπλάνηση; Ίσω ς ούτε κάν αύτό. Ή  ένδεια. Μέ ή χωρίς οδύνη, τό μήνυμα έπι- 
στρέφεται καί έπαφίεται στό Πρόσωπο ώς 'Υποκείμενο νά ένεργοποιήσει τά θυμικά Ανα
κλαστικά του.
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Κι ενώ τό χιόνι καίει, οΐ μικροί του άρχοντος πολίτικου προσωπικού άναγκάζονται νά 
παίξουν μέ τήν ίδια σημαδεμένη τράπουλα. Προσοχή δμως. Τούτη τή στιγμή ό στόχος 
δέν είναι τό δικαίωμα στή νομή τής εξουσίας. Είναι τό παρεπόμενο. Ή  άνάγκη τροπο
ποιεί τούς κανόνες. Είναι ή κατοχή, ή διαχείριση ή, σέ κάθε περίπτωση, ή άσκηση τής έ- 
ξουσίας πού ένοποιεϊ καί συγχρόνως διαιρεί καί καθορίζει τά έσωκομματικά μέτωπα. Αύτό 
είναι τό προαπαιτούμενο. _ , ,

Πάνω σ’ αύτό τό έδαφος άναδεικνύεται ή πάλη των φατριών· πάνω σ’ αυτή την πρωτο
φανή πασοκική «γονιμότητα» σμιλεύονται διαφορές καί «διαφορές»· πάνω σ’ αύτή τήν 
εύταξία τού κομματικού προσωπικού φτιάχνονται οί ήγέτες. Άποδιάρθρωση καί αύτοα- 
ξιοποίηση. «Προγραμματικός» διάλογος, έκσυγχρονιστική ρητορική, δημοκρατική εύαι- 
σθησία, άναβάπτιση τού πολιτικού λόγου τής άλλαγής. Δηλαδή «στροφή στήν κοι
νωνία». Ό  καθείς μέ τόν τρόπο του καί γιά τόν έαυτό του. ’Από έκεί καί πέρα δ,τι πουν τά 
γκάλοπ. Καί βέβαια ή κοινωνία τών πολιτών.
Πολλές, λοιπόν, οί έγγνητικές επιστολές. ’Από τήν κατάθεση τής άτόφιας σοσιαλδημο
κρατικής συναλλαγματικής τού υφυπουργού Πολιτισμού πού άπό καιρό έχει διαμαρτυρη- 
θεί, ώς τή νεοεισερχόμενη στήν πολιτική άγορά πρόταση τής θρυλικής φιγούρας τού τρι- 
τοδρομικού σοσιαλισμού πού εφάρμοσε τήν Εθνική Λαϊκή Ενότητα στό υφυπουργείο 
Νέας Γενιάς στήν «άριστερή» της έκδοχή. Ή  διαλεκτική τής κρίσης. Καί τό άντίστροφο 
ίσως. ’Αλλά δχι μόνο. 'Ο τύπος τρώει τήν ουσία καί τό σημαίνον τό σημαινόμενο. ’Οργα
νωτική ’Ανασύνταξη είναι ή ρετσέτα. Αυτοδυναμία καί εξάντληση τής τετραετίας μέ κά
ποιες δόσεις «διαλόγου» είναι τό πολιτικό πλαίσιο πού τήν έννοηματώνει. ’Ιδού ή συμπύ
κνωση τής πασοκικής ιδεολογίας μετά τήν επιτυχή άνάδραση τού μηνύματος· ή άνατρο- 
φοδότησή της καί ό έμπλουτισμός της. ’Αμφίπλευρη διεύρυνση στή βάση γιατί οί κρουνοί 
τής οροφής στέρεψαν. 'Η διαλεκτική τής στοχοθεσίας καί ή διαχείριση τών σπερμάτων 
της.

’Αλλά δχι μόνο ιδεολογία. Καί καταστολή. 'Η έπανάσταση πρέπει νά φάει τά παιδιά 
της. Γιά νά κάνει τό ρήμα τόν κύκλο του.

Αύτό λένε οί πληροφορίες (Βήμα, 30/11/86 — Μιχ. Δημητρίου). "Οτι οί οργανώσεις τού 
ΠΑΣΟΚ στίς έξής έλάχιστες περιοχές τής χώρας έχουν προξενήσει μεγάλη «ζημιά» στήν 
’Αλλαγή: Πελοπόννησος — Αίτωλοκαρνανία — "Ηπειρος — Κεφαλονιά — Λάρισα — 
Δυτική Μακεδονία — Θράκη. «Κυρώσεις» λοιπόν γιά νά δέσει τό πράμα. Πρός τοπικούς 
παράγοντες, συνδικαλιστές καί πρασινοφρουρούς άπευθύνεται τό πραγματικό μήνυμα 
αύτή τή φορά. Ή  μεταφορά τής ευθύνης καί ή κοινωνικοποίηση τής ένοχής. Γιά τήν ώρα 
λείπει τό δχημα τής μετάβασης. Γιατί οί προθέσεις πάντα ύπάρχουν. Ή  κρίση νομιμοποί
ησης είναι τό πρόβλημα.

Καί ή οργάνωση; Αύτή ή κατ’ έξοχήν «λαλιά» τού Κινήματος; Τά χιλιάδες μέλη καί 
«μέλη» της; ’Απεργάζονται κάτι τι; Θά άξιζε νά τεθεί κάποτε τό έρώτημα. Ή  οργάνωση 
τού ΠΑΣΟΚ άποτέλεσε στον βραχύ βίο της κάτι πιό πάνω άπ’ τό άθροισμα τών μελών της, 
άπό τήν άποψη τής παραγωγικής συμμετοχής της στά έσωκομματικά δρώμενα; Μιλάμε 
προφανώς γιά τήν πολιτική αύτοδυναμία συνολικά τής οργάνωσης καί δχι γιά τό μηχανι
σμό καί τούς συσχετισμούς πού άναπτύσσονται σ’ αύτόν.
Ο εμφύλιος πόλεμος μαίνεται. Στό χρηματιστήριο τών συσχετισμών, τών εμπνεύσεων, 

τών προγραμμάτων, τών έγχειρημάτων, άκόμα καί τών προταγμάτων, ή ιδεολογία τής 
διαπραγμάτευσης ούσιαστικοποιεΐ, άναβαθμίζοντας ή ύποβαθμίζοντας, τίς μετοχές τών 
κληρωτών. Τό παιγνίδι είναι γνωστό. Μόνο πού τούτη τή φορά καταγράφεται μιά ’Απου
σία. 'Η έπένδυση όλων αυτών στό κοινωνικό σώμα. ’Αφασία;

Άνδρέας Πανταζόπονλος

Ο αφόρητος «φορέας»
Λ ίγοι μήνες πέρασαν άπό τό 4ο καί τελευταίο συνέδριο τού ΚΚΕ έσωτερικοϋ καί λίγοι μή- 
νες μάς χωρίζουν άπό τό Ιο, τό Ιδρυτικό συνέδριο τού «νέου φορέα». Βρισκόμαστε κάπου 
οτιί Μ-έοη τής διαδρομής άνάμεσα στά δύο συνέδρια, σέ μιά στιγμή φοβερής φθοράς αύτοΰ 
πού ύπήρξε καί πλήρους άβεβαιότητας γι’ αύτό πού θά γίνει. Κανείς νομίζω άπ’ αύτούς 
πού μέ τόση ευκολία άποδέχτηκαν τή διάλυση τού ΚΚΕ έσωτ. άπό τήν πολιτική σκηνή τής 
χώρας, δέν μπορεί νά είναι Ικανοποιημένος άπό τήν κατάσταση πού ύπάρχει σήμερα στό 
χώρο τής κομμουνιστικής καί τής εύρύτερης άνανεωτικής Άριστεράς, Ούτε είναι πολλοί 
αύτοί πού πιστεύουν άκόμη δτι στό συνέδριο τής άνοιξης οί κερασιές θ’ άνθίσουν γιά τό 
άριστερό κίνημα τής χώρας μας.

ί ΐ --------  -  -----------------
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Καί δέν άναφέρομαι σ’ αύτούς πού θεωρούν τή δημιουργία χού νέου φορέα ώς τό άπα- 
ραίτητο βήμα γιά τήν όμαλοποίηση των σχέσεων τής κομμουνιστικής Άριστεράς, τής 
μίας καί μόνης, δηλαδή τού ΚΚΕ, μέ τίς άλλες άριστερές καί δημοκρατικές δυνάμεις, 
στίς όποιες θά άνήκει ό νέος φορέας. Γι’ αύτούς τό ζητούμενο είναι ή δημιουργία των 
προϋποθέσεων γιά τή στρατηγική συμμαχία τής ’Αριστερός, κομμουνιστικής καί μή. Καί 
όσο πιό γρήγορα δημιουργηθούν αυτές οί προϋποθέσεις τόσο τό καλύτερο. Μέ όποιοδή- 
ποτε τίμημα.

'Αναφέρομαι σ’ αύτούς πού πείστηκαν πώς ή άλλαγή τού τίτλου καί τού χαρακτήρα τού 
ΚΚΕ έσωτερικού, άποτελεΐ προϋπόθεση γιά τήν κάλυψη τού πολιτικού κενού πού δημιουρ
γεί ή κρίση τού ΠΑΣΟΚ, πού άποβλέπουν δηλαδή σέ ένα φορέα, δ όποιος θά μπορέσει νά 
καλύψει ιδεολογικά καί πολιτικά τίς δυνάμεις έκεΐνες πού έγκαταλείπουν τό ΠΑΣΟΚ. Τό 
κενό πράγματι ύπάρχει πρός πολλές κατευθύνσεις. 'Υπάρχει κυρίως πρός τά δεξιά. Γιατί 
όσο καί &ν φαίνεται περίεργο, οί δυνάμεις πού έφυγαν λόγω τής δεξιάς πολιτικής τού ΠΑ
ΣΟΚ πήγαν κυρίως πρός τά δεξιά. Καί αύτό είναι φυσικό. "Οταν ένα κόμμα πού λέγεται 
καί ένδεχομένως θέλει νά είναι άριστερό, έφαρμόζει μιά δεξιά πολιτική, ξαναδίνει στή 
Δεξιά τή χαμένη φερεγγυότητα. Γιατί ό κόσμος ξέρει ότι στό γήπεδο τής Δεξιάς, μέ τούς 
όρους τού παιχνιδιού τής Δεξιάς καί τήν πολιτική τής Δεξιάς ή Δεξιά είναι πιό άποτελε- 
σματική. Τό κενό πού ύπάρχει πρός τά άριστερά δέν καλύπτεται μέ τήν άλλαγή τού τί
τλου καί τού χαρακτήρα τού κόμματος άλλά μέ τή συνέχεια καί τή συνέπεια πού άναζη- 
τούν οι άριστεροί. Καί στό 4ο συνέδριο, άναιρέθηκαν καί ή συνέχεια τού ΚΚΕ έσωτερικού 
καί ή συνέπειά του στήν άντίθεσή του πρός τό ΚΚΕ καί τό ΠΑΣΟΚ.

’Αμέσως μετά ήρθαν οί δημοτικές έκλογές, πού έπιβεβαίωσαν μέ παταγώδη έπιτυχία 
τούς στόχους καί τήν προοπτική τού νέου φορέα. Σήμερα γίνεται όλο καί πιό φανερό ότι ή 
προβληματική γιά τή μετεξέλιξη τού ΚΚΕ έσωτερικού στό νέο φορέα τής Άριστεράς κι
νείται άνάμεσα στίς συμπληγάδες τής συμπαράταξης μέ τό ΚΚΕ καί τή δημιουργία ένός 
πλαισίου πίεσης καί στήριξης τού ΠΑΣΟΚ. Οί άρχές τής αύτονομίας, τής συνέχειας, τής 
συνέπειας τής άνανεωτικής κομμουνιστικής Άριστεράς, έγκαταλείπονται στήν προσπά
θεια άναζήτησης τού σχήματος πού θά διευκολύνει τίς πολιτικές έπιλογές των ήγετικών 
όμάδων τής μετεξέλιξης.

Ετσι, σέ λίγους μήνες, τό ΚΚΕ έσωτερικού θά άνήκει στήν ιστορία, όταν λίγους μήνες 
πρίν όλοι συμφωνούσαν στόν ούσιαστικό του ρόλο στό ιδεολογικό, πολιτικό καί κοινωνι
κό πεδίο. Μέ συνοπτικές διαδικασίες, τραυματικές έμπειρίες, άπογοητεύσεις καί άναμά- 
σημα των έπιχειρημάτων πού άκούστηκαν στό 4ο συνέδριο. Γιατί τίποτα τό ούσιαστικό 
δέν προστέθηκε στήν προβληματική πού άναπτύχθηκε στό 4ο συνέδριο. Τό νέο κόμμα θά 
παραμείνει ύπόθεση των μελών καί των όπαδών τού ΚΚΕ έσωτερικού. "Οσων άντέξουν τή 
φθορά τών συνοπτικών διαδικασιών. Καί όρισμένων έπώνυμων τού άριστερού χώρου πού 
πλειοδοτούν ύπέρ τής μιάς ή τής άλλης άντίληψης. Γιατί τό φαντασμαγορικό έπιχείρημα 
τής συσπείρωσης ευρύτερων δυνάμεων τής άνανεωτικής Άριστεράς δέν ισχύει πιά. Τό έγ- 
χείρημα τής δημιουργίας τού νέου φορέα, ξεκινάει άπό τήν άντίληψη ότι ή άνανεωτική 
κομμουνιστική Άριστερά έξάντλησε τά ιστορικά της όρια, ότι αύτή ή μεγάλη παρένθεση 
πού άνοιξε τό 1968, πρέπει νά κλείσει πιά, όριστικά καί άμετάκλητα. Καί αύτά χωρίς νά 
γίνει συνολική έκτίμηση τής πορείας της μέχρι σήμερα, χωρίς άνάλυση τής σημερινής κα
τάστασης, χωρίς διερεύνηση τού ρόλου της καί τών προοπτικών της στήν έλληνική κοι
νωνία. 'Οδηγούμαστε λοιπόν σέ ένα συνέδριο πού θά έπιτείνει τήν κρίση τής άνανεωτικής 
Άριστεράς, κομμουνιστικής καί μή.

Α ς  σοβαρευτούμε σύντροφοι.
Τά προβλήματα πού ύπάρχουν δέν μπορούν νά άντιμετωπιστούν μέ συνοπτικές διαδι

κασίες, δι’ άνατάσεως τών χειρών. Ούτε ξορκίζονται μέ ρητορικές προτάσεις γιά ένότητα 
ή συναινετικά διαζύγια, καί έν πάση περιπτώσει δέν άφορούν μόνο τήν ήγεσία ή τίς ήγετι- 
κές όμάδες τού κόμματος.
Τά προβλήματα πού μπαίνουν καί μέ τόν τρόπο πού μπαίνουν στό ιδρυτικό συνέδριο 

άφορούν πραγματικά τή βάση τού κόμματος; Καί γιατί οί κομμουνιστές θά πρέπει νά 
συναινέσουν στή μετεξέλιξη τού τραγικού πού ένυπάρχει στήν κομμουνιστική Άριστερά, 
σέ μιά κακόγουστη φάρσα γύρω άπό τό λείψανο τού ΚΚΕ έσωτερικού;

Μ άκης Καβουριάρης
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ΠΡΟΑΠΑΙΤΟΥΜΕΝΑ
ΓΙΑ ΜΙΑ ΝΕΑ ΠΟΛΙΤΙΚΗ

τ ό ΚΚΕ εσωτερικού δμως έχασε 
τή μάχη καί τού κομμουνισμού 
καί τής άνανέωσής του. Δέν 
τήν έδωσε κάν, γιατί έκεΐνοι 

πού είχαν αναλάβει νά τήν καθοδηγή
σουν ούδέποτε πίστεψαν δτι έπρεπε νά 
κόψουν τόν ομφάλιο λώρο άπό τό 
στρατόπεδο τού «σοσιαλισμού». Πα
ραχώρησαν έλεύθερο τό πεδίο στό 
ΚΚΕ πού άνετα κυριάρχησε στό χώρο 
τής ’Αριστερός. "Ετσι, σήμερα τό 
ΚΚΕ γιά τόν κόσμο είναι ή εικόνα τού 
παρελθόντος, τού παρόντος καί τού 
μέλλοντος τού «κομμουνισμού», ένώ 
τό ΚΚΕ έσωτ. δέν έγινε τό κόμμα τής 
άνανέωσής, τό άντίπαλο δέος τού 
δογματισμού, τής έξάρτησης, τής πα
ραφθοράς καί τής διαστρέβλωσης τών 
σοσιαλιστικών ιδεών. ’Απονευρωμένο 
άλλά πάντοτε άγκιστρωμένο στίς νευ
ρωτικές του Ιδεοληψίες, όδηγημένο ά
πό έκείνους πού χρόνια τώρα περπά
τησαν άπό άποτυχία σέ άποτυχία, άπό 
λάθος σέ λάθος, άνακάλυψε μιά 
«νέα» λαοσωτήρια φόρμουλα: τήν ύ- 
πέρβαση. 'Υπέρβαση, δπως είπαν, τού 
λενινισμού, τής θεωρίας καί τής πρα
κτικής τής έφόδου, τού παρωχημένου 
πιά τριτοδιεθνιτισμοΰ, ύπέρβαση τού 
δημοκρατικού συγκεντρωτισμού, ύ
πέρβαση τού κομμουνιστικού χαρα
κτήρα τού κόμματος, ύπέρβαση τού 
άγονου ένδοκομμουνιστικοΰ άνταγω- 
νισμοΰ, ύπέρβαση τής Ιστορίας τους 
τής ίδιας. Καί μετεξελίχθηκαν οί άνε- 
ξέλικτοι. "Αλλαξαν τό κοστούμι γιατί 
τό παλιό δέν έκρυβε πιά τίς πληγές έ
νώ γιά τήν Ιστορική έκτροπή, πού τήν 
ύπηρέτησαν μέ άκρα προσήλωση καί 
φανατισμό, δέν έγινε λόγος.

Μέσα στό καταχείμωνο ώστόσο ξα
νάρχισε ό ντόρος γιά το «συνέδριο τής 
άνοιξης», γιά τό νέο κόμμα τής Άρι-

τοϋ ’ Αγγέλου Έλεφάντη

Πρίν χρόνια, κοντεύουν νά 
κλείσουν δύο δεκαετίες τώρα, 

μέσα άπό τά συντρίμμια καί τίς 
αποτυχίες τού ελληνικού 

κομμουνιστικού κινήματος 
ξεκίνησε μιά πορεία πού τής 

δόθηκε τό όνομα κομμουνιστική 
ανανέωση καί οργανωτική μορφή 

τό ΚΚΕ έσωτ. Ή ανανέωση 
συγκέντρωσε όσους Αριστερούς 
είχαν πειστεί ή έστω υποψιαστεί 
ότι ή μεγάλη υπόσχεση γιά τήν 

κομμουνιστική κοινωνία μέ 
πρωτοπορία καί φωτοδότη τή 

Σοβιετική "Ενωση ήταν πιά μιά 
χαμένη υπόθεση. Ά λλά  έπειδή 

δέν θεωρούσαν ότι ή ύπόθεση τού 
κομμουνισμού είχε περάσει στά 

( ιστορικά άζήτητα βάλθηκαν νά 
απαλλάξουν τό κίνημά τους άπό 

τίς συνέπειες τής Ιστορικής 
εκτροπής, νά Αναθεωρήσουν 

πρακτικές, δομές καί πολιτικές.
Νά τό Ανανεώσουν.

στεράς. ’Οφείλουμε νά τό παρακολου
θήσουμε μέ προσοχή γιά νά ξέρουμε τί 
πρέπει νά άποφύγουμε· γνωρίζοντας 
δτι ή ύπόθεση τού κομμουνισμού είναι 
πολύ πιό μακρόβια άπό τά άποτελέ- 
σματα μιας ψηφοφορίας ή τά τερτίπια 
μιας κομματικής διαδικασίας, γνωρί
ζοντας άκόμη δτι τώρα πού δλα μοιά
ζουν καθαρότερα, δλα είναι δυσκολό
τερα, άς άναλογιστούμε δτι δλα πρέ
πει νά φτιαχτούν άπό τήν άρχή.

ΑΡΙΣΤΕΡΟΙ ΧΩΡΙΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑ

Πρέπει έπομένως νά μιλήσουμε γιά

πολιτική μέ καινούργιο τρόπο. Μέ 
καινούργιο τρόπο γιατί τώρα πρέπει 
νά οργανώσουμε τή σκέψη μας μέ βά
ση μιά νέα πραγματικότητα, ίσως δχι 
κοσμοϊστορικής σημασίας, ώστόσο 
καθοριστικής γιά δλους δσοι έπί χρό
νια είχαν πιστέψει δτι ό άγώνας γιά 
την άνανέωση τού κομμουνιστικού κι
νήματος δέν ήταν μάταιος, δσοι δέν 
θεώρησαν μοιραία τή σημερινή άπό- 
ληξη τής άνανεωτικής άριστεράς, δ- 
σοι οργανωμένοι ή άνοργάνωτοι, καί 
έν πάση περιπτώσει μαζί, άπό αύτή τή 
σκοπιά προσπάθησαν, σέ άνύποπτο 
χρόνο, νά άντισταθοΰν στό λαϊκισμό 
τής «’Αλλαγής», στό φιλοσοβιετισμό, 
δσοι προσπάθησαν νά δοΰν πέρα άπό 
τήν άδιαφάνεια τών ιδεολογημάτων 
τού συρμού. Γιατί συνέβαινε έτοΰτο τό 
παράδοξο: ένώ οί Ιστορικοί ήγέτες 
τής άνανέωσής ύπερέβαλαν έαυτούς 
στό νά διαλύσουν τόν κόσμο πού πή
γαινε νά συγκροτήσει τό νέο ρεύμα, έ
νώ όμολογουμένως κανείς δέν θά μπο
ρούσε νά τούς κατηγορήσει δτι δέν εί
χαν σοβαρές έπιτυχίες σέ αύτή τους 
τήν προσπάθεια —άς θυμηθούμε τά 
χοντρά: τίς διαδικασίες τού 1973, τό 
Πολυτεχνείο, τήν Ενωμένη ’Αριστε
ρά, τή Συμμαχία, τή διάλυση τής νεο
λαίας τό 1977, τήν ΕΑΔΕ, τή λαίμαργη 
πασοκοφιλία, τό προεδρικό πραξικό
πημα τού Λ.Κύρκου, τήν καθημερινά 
άνεκδιήγητη Αυγή· άς θυμηθούμε έπί- 
σης δ καθένας τίς άπειρες μικρολε- 
πτομέρειες τής ένταγμένης του ζωής 
πού έδιναν στή στράτευση πικρή ή 
άνοστη γεύση— ένώ λοιπόν τά διαλυ- 
τικά χτυπήματα διαδέχονταν τό ένα τ’ 
άλλο καταπάνω στά λιπόσαρκα μέλη 
τής άνανεωτικής κομμουνιστικής άρι
στεράς, έτούτη έπέμενε νά ζεΐ. Ποτέ 
δέν τής έλειψαν άνθρωποι μέ εύγένεια, 
διαύγεια, πείσμα καί άγωνιστικότητα.
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’Αλλά αύτοί πού κρατούσαν, πότε πε
ρισσότεροι καί πότε λιγότεροι, συναρ
τούσαν τήν πολιτική τους δράση μέ 
τήν ύπαρξη του ΚΚΕ έσωτ. Μέ αύτό 
συνδέονταν οί προσδοκίες τους — νά 
τό στρέψουν στό καλύτερο, ιδίως δσο 
οί ηγέτες τους τό έσπρωχναν στό χει
ρότερο.

Τώρα όπάρχει, όντως, ένα νέο 
δεδομένο- οί κομμουνιστές τής άνανέ- 
ωσης, κομμουνιστές χωρίς κόμμα καί 
άριστεροί χωρίς άριστερά, χωρίς ούτε 
κάν αύτό τό μισό κι άνέπληρο ΚΚΕ έ
σωτ., βρίσκονται παρέα μέ τήν άπο- 
ρία τους. 'Η τελική άποκάλυψη, ή δη
μοσιοποίηση τής ευτέλειας, έκανε 
πολλούς διαυγέστερους, σέ κανέναν 
όμως δέν έδωσε τή σιγουριά γιά τό 
ποιό πρέπει νά είναι τό έπόμενο βήμα.

Τό πρόβλημα φυσικά δέν είναι ή δέν 
είναι μόνο ή κομματική στέγη πού θά 
λείψει άλλά ή αίσθηση τής ένταξης σέ 
μιά παράταξη, ή συνείδηση τής άρι- 
στερής ταυτότητας, ή άποκατάσταση 
τής τεμαχισμένης γλώσσας τής άρι- 
στεράς, ή πεποίθηση τελικά γιά τόν 
καθένα ότι βρίσκεται άπό τή σωστή 
μεριά σέ κάθε στιγμή πού ξετυλίγεται 
τό άέναο παιχνίδι τής πάλης των ’ιδε
ών καί τό δράμα τής πάλης των τάξε
ων, γιατί μόνο αύτές έννοη ματώνουν 
τήν πραγματικότητα τής πολιτικής 
γιά τόν άριστερό. Καί ποιά είναι ή σω
στή πλευρά τού χαρακώματος σέ μιά 
κοινωνία τόσο βαθιά ταλαιπωρημένη, 
τόσο κατακερματισμένη, τόσο έτερο-

καθοριζόμενη καί άντιφατική; Πώς 
μπορούμε νά τή διαγνώσουμε όταν ό 
τρόπος πού μάς δίνεται γιά νά σκε- 
φτοΰμε τήν πολιτική είναι κενός, ρη
τορικός, παρωχημένος, νωθρός;

ΑΡΙΣΤΕΡΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ 
ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗ ΤΑΣΗ

Ή  άριστερά, ή κομμουνιστική άριστε
ρά, είναι ή πολιτική δύναμη τού κομ
μουνισμού. 'Η άριστερά πού άρθρω- 
νόταν περί το ΚΚΕ έσωτ. ώς γεωγραφι
κού τόπου συνάντησης ποικίλων ρευ
μάτων, τάσεων καί στάσεων, πού ώς 
όμοιογενής καί αύτόνομος πολιτικός 
χώρος συνεχώς άποδιαρθρωνόταν, 
δέν μπόρεσε νά λειτουργήσει κομμου
νιστικά, δηλαδή νά έκφράσει καί νά 
οργανώσει τήν ένύπαρκτη στήν καπι
ταλιστική σχέση κεφαλαίου-έργασίας 
ιστορική τάση τού κομμουνισμού. Τό 
γιατί είναι μιά άλλη ιστορία, συνώνυ
μη μέ τήν ιστορία τού ΚΚΕ έσωτ. άπό 
το 1968 μέχρι σήμερα, πού δέν έχει 
γραφεί, άν καί πολλά έχουν ειπωθεί.

Πάντως δέν νομίζω ότι θά υπήρχαν 
πολλοί πού θά ήταν διατεθειμένοι νά 
άμφισβητήσουν τήν παραπάνω διαπί
στωση καί έν πάση περιπτώσει ό τε
λευταίος πού θά μπορούσε νά τό κάνει 
θά ήταν τό ίδιο τό ΚΚΕ έσωτ., τό ό
ποιο, άκριβώς γι’ αύτό τό λόγο, άπο- 
φάσισε νά μετεξελιχθεΐ.

Τό ΚΚΕ έσωτ., λοιπόν, όχι μόνο δέν 
συμπύκνωσε τήν άντικαπιταλιστική- 
κομμουνιστική τάση άλλά ούτε κάν 
κατάφερε νά γίνει ή έκφραση έστω έ- 
νός τμήματος τής μισθωτής έργασίας. 
Ήταν μιά πολιτική ένωση άτόμων χω
ρίς κοινωνική άνταπόκριση. Ή  έργα- 
τική τάξη, άν περί αύτής ήταν ό λό
γος, παρά τίς άλλεπάλληλες έκκλή- 
σεις στά μέλη καί στά στελέχη νά τήν 
πλησιάσουν, άδιαφόρησε γιά τό ΚΚΕ 
έσωτ. καί τό ΚΚΕ έσωτ. δέν άντάμωσε 
τήν έργατική τάξη. Μήτε άλλη τάξη 
άλλωστε. 'Ως άλλη (μεταδικτατορι- 
κή) ΕΔΑ δέν έξέφραζε πολιτικά κανέ
να κοινωνικό στρώμα καί κανένα κοι
νωνικό στρώμα δέν συγκροτήθηκε πο
λιτικά μέ βάση τήν ’ιδεολογία τού ΚΚΕ 
έσωτ. "Ετσι τό πολιτικό στοιχείο, ώς 
πράξη καί λόγος, ήταν μετέωρο, δέν 
άπέρρεε άπό έκεί πού παράγεται καί 
άναπαράγεται ή ύλική ζωή. Τό κοινω
νικό βίωμα δέν δημιουργούσε πολιτι
κή καί ή πολιτική δέν έμπλούτιζε τό 
βίωμα.

Παρόλο όμως πού ή Ιστορία αύτής 
τής άποσυσχέτισης (ΚΚΕ έσωτ. — έρ- 
γατικής τάξης) δέν έχει μελετηθεί, 
μπορούμε κάπως νά τήν προσεγγίσου
με καί τά συμπεράσματά μας, έστω 
προσωρινά, θά βοηθούσαν νά σκε- 
φτοΰμε τί σημαίνει πολιτική γιά τόν 
σημερινό άριστερό.

ΑΝΑΓΚΑΙΑ ΠΡΟΛΕΓΟΜΕΝΑ 
ΜΙΑΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ

Κατ’ άρχήν είναι άναγκαίες μερικές ά- 
φετηριακές έπισημάνσεις. Είναι θεμι
τό νά μιλάμε σήμερα γιά κομμουνιστι
κή τάση όταν:

Ιον Τά καθεστώτα πού οικοδομή- 
θηκαν έπ’ όνόματι τού κομμουνι
σμού κατάφεραν νά συμπυκνώ
σουν τήν πολιτική άντιδραστικό- 
τητα τών προαστικών-άπολυταρχι- 
κών κοινωνιών καί τήν κοινωνική 
καταπίεση-έκμετάλλευση τών 
καπιταλιστών;

2ον Τά Κ.Κ. πού έναν αιώνα 
πρίν άρχισαν τή σταδιοδρομία 
τους, μέ έλάχιστες έξαιρέσεις, 
άμφιλεγόμενες κι αύτές, κατάν
τησαν περιθωριακά ή ταυτίστη
καν μέ τήν προοπτική τών καθε
στώτων τού «ύπαρκτοΰ σοσιαλι
σμού»;

3ον Τό έργατικό κίνημα, ώς 
κοινωνικό κίνημα, κυριαρχείται 
άπό το ρεφορμισμό;

Τά έρωτήματα αύτά, κρίσιμα καί 
δραματικά, δέν άναιροΰν τή μαρξική 
διάγνωση γιά τήν ένύπαρκτη στήν κοι
νωνική πραγματικότητα τής έργατι- 
κής τάξης κομμουνιστική τάση. «’Α
πλώς» θέτουν πελώρια, πολιτικά καί 
θεωρητικά προβλήματα άπό τήν έπί- 
λυση τών όποιων έξαρτάται ή ένεργο- 
ποίηση τής τάσης, θέτουν δηλαδή έπί 
τάπητος τήν άνάγκη τής ριζικής άνα- 
θεώρησης τής έννοιας τής πολιτικής. 
Διότι βρισκόμαστε μπροστά στήν έ- 
ξής κατάσταση: άφ’ ένός ή άντίφαση 
κεφαλαίου-έργασίας έξακολουθεΐ νά 
ύπάρχει παρά τίς άκατασίγαστες προ
σπάθειες τού κεφαλαίου καί τού κρά
τους του, ένώ άφ’ έτέρου ή πολιτική 
καί ή ιδεολογική πραγματικότητα τού 
κόσμου τής μισθωτής έργασίας δέν ό- 
δηγεΐται στήν άναγνώριση αύτής τής 
άντίφασης. Πρέπει λοιπόν καί νά έξη- 
γηθούν οί λόγοι αύτής ιστορικής άνε- 
πάρκειας καί νά άναιρεθοΰν μέσα άπό 
μιά κίνηση πού θά λειτουργούσε καί 
στά δύο έπίπεδα.

Τό διάβημα, δσο κι άν μοιάζει σισύ
φειο δέν είναι ούτε παρωχημένο ούτε 
ούτοπικό διότι,στίς συνθήκες τού άνε- 
πτυγμένου καπιταλισμού, οί παραγω
γικές σχέσεις έχουν σέ τέτοιο βαθμό 
προαχθεί κι αύτές πρός τήν κατεύθυν
ση γενίκευσης τής μισθωτής έργασίας 
ώστε νά καλύψουν σχεδόν δλο τό φά
σμα τών παραγωγικών διαδικασιών 
καί νά ένσωματώσουν στήν άντίφαση 
κεφαλαίου-έργασίας τό σύνολο τών 
κοινωνικών παραγωγικών δυνάμεων.

Πράγματι, ή βασική παραγωγική τά
ξη, ή έργατική, —ύποκείμενη στήν κα
πιταλιστική έκ μετάλλευση καί σέ δλο 
τό πλέγμα τών Εξουσιαστικών σχέσεων 
πού τό κεφάλαιο έπιβάλλει γιά νά δια
σφαλίζει τήν κυριαρχία του—, έχει τό-
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διευρυνθεΐ πού καμιά σύγκριση δέν 
μπορεί νά γίνει μέ παλαιότερες έπο- 
χές. Π.χ. στά χρόνια τού Μάρξ ή έρ- 
γατική τάξη τής ’Αγγλίας, τής χώρας 
του τότε προηγμένου καπιταλισμού, 
άντιπροσώπευε μόνο το 5% τού συνο
λικού ένεργοΰ πληθυσμού.

Βέβαια ή μισθωτή έργασία δέν είναι 
όλη παραγωγική, μεγάλο τμήμα της 
στίς σύγχρονες κοινωνίες άπασχολεί- 
ται στίς ύπηρεσίες, στίς διαδικασίες 
έλέγχου-όργάνωσης τής παραγωγής, 
στήν κυκλοφορία τών έμπορευμάτων, 
στήν επάνδρωση τής κρατικής καί ’ι
διωτικής γραφειοκρατίας, πράγμα 
πού θέτει πολλά λεπτά θεωρητικά καί 
πρακτικά προβλήματα. ’Επιπλέον εί
ναι γνωστό ότι στίς σύγχρονες κοινω
νίες παρατηρειται ή τάση άνάπτυξης 
τού τριτογενοΰς τομέα ένώ παράλλη
λα ή επιστήμη ένσωματώνεται ολοένα 
καί περισσότερο στίς παραγωγικές 
δυνάμεις έτσι ώστε τό έργαζόμενο, 
πνευματικά καί χειρωνακτικά, δυνα
μικό ύφίσταται σοβαρές άλλαγές ώς 
πρός τήν ταξική του συγκρότηση. 
’Αλλά καί αυτές οί άλλαγές πού χαρα
κτηρίζουν τή δομή τών έργαζόμενων 
τάξεων στήν έποχή μας είναι άλλαγές 
πού προκύπτουν έξαιτίας τής άνάπτυ
ξης τού καπιταλισμού, έξαιτίας τής ά
νάπτυξης τής παραγωγικής του βά
σης. Δέν είναι φαινόμενα αύτοφυή πού 
άναπτύσσονται άφ’ έαυτών καί άνε- 
ξάρτητα άπό τήν παραγοιγική βάση 
τής κοινωνίας.

ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ, 
ΠΟΙΑ ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ;

Μετά άπό αύτές τίς συνοπτικές προ
καταρκτικές έπισημάνσεις εύλογα θά 
μπορούσε νά θέσει κανείς τό έρώτη- 
μα: ύπάρχει στόν τόπο μας έργατική 
παραγωγική τάξη ώστε ή τάση τού 
κομμουνισμού νά έχει κάποια άντικει- 
μενική βάση;

Δέν θέτω τό έρώτημα γιά νά μπορέ
σω στή συνέχεια νά άπαντήσω θριαμ
βευτικά, ναί, ύπάρχει, καί άρα, κατα
πώς όρίζουν «οί Ιερές γραφές», ιδού ή 
λύση: ή έργατική τάξη, καθοδηγημένη 
άπό τό κόμμα της, θά έκπληρώσει τόν 
Ιστορικό της προορισμό, τόν κομμου
νισμό, γενικώς πάμε καλά καί τά υπό
λοιπα δέν είναι παρά μικροαστικές 
άσθένειες. Τό θέτω κυρίως γιά νά υπο
στηρίξω τήν άνήκουστη άποψη ότι 
στίς γραμμές τής άνανεωτικής άρι- 
στεράς ή κύρια έκτροπή πού ταλαιπώ
ρησε καί εύτέλισε τελικά τό κοινωνι
κό της όραμα ήταν άκριβώς ή άντίθε- 
τη: ή άντίληψη ότι ή έργατική τάξη 
στόν τόπο μας δέν ύπάρχει έπαρκώς, 
ότι ή κοινωνία μας είναι ένα τεράστιο 
μικρομεσαίο τέλμα, ότι ό «παρασιτι
σμός» καί ή ύπερδιόγκωση τής «τρι- 
τογενοποίησης» άπορροφοΰν τόν έ- 
νεργό πληθυσμό, ότι ή «ονομαζόμε

νη» έργατική τάξη δέν είναι παρά ένα 
ύβρίδιο μιά καί οί κάποιοι έργάτες τό 
άπόγευμα δουλεύουν στά χωράφια, 
στά σουβλατζίδικα ή γιά λογαριασμό 
τους, ότι κάθε έργάτης είναι ένας δυ
νάμει μικρομεσαίος πού γρήγορα βλέ
πει τό όραμα τής ζωής του νά πραγμα
τοποιείται άνοίγοντας αύτόματα 
πλυντήρια-στεγνοκαθαριστήρια ή άρ- 
πάζοντας κάποια άργομισθία τής «’Ο
λυμπιακής», ότι τελικά άπό πολιτική 
άποψη τό κύριο είναι τά περιλάλητα 
μεσοστρώματα. Θέλω δηλαδή νά ύπο- 
στηρίξω τή βλάσφημη άποψη ότι ή ά- 
νανεωτική άριστέρά στό σύνολό της 
παραγνώρισε τό πραγματικό κοινωνι
κό βάρος τής έργατικής τάξης, ότι 
στήν καλύτερη περίπτωση τήν έξε- 
λάμβανε ώς μιά άφηρημένη, νεκρή 
άλγεβρική κατηγορία τήν όποια ά- 
πλώς προσέθετε σέ άλλες ζωντανές 
καί παραγνωρίζοντάς την τήν έκμηδέ- 
νιζε. Γι’ αύτό έκμηδενιζόταν καί ή ί
δια.

'Ωστόσο, τά κείμενα, οί κομματι
κές άποφάσεις, όλομέλειες, άποφά- 
σεις συνεδρίων, οί λόγοι άπ’ τά μπαλ
κόνια —πόσα καί πόσα μπαλκόνια— 
δέν κάνουν τίποτε άλλο άπό τό νά μι
λούν γιά τήν έργατική τάξη. Τήν άνα- 
φέρουν, δηλαδή, σέ μιά άτέλειωτη σει
ρά κοινωνικών στρωμάτων καί κατη
γοριών πού τό πλάτος τους γίνεται κά
θε φορά τόσο μεγαλύτερο όσο τό άγ
χος γιά τήν άνάδειξη τών φαρδιών- 
πλατιών συμμαχιών είναι έντονότερο, 
όσο ή άνάγκη γιά τό «πλάτεμα καί το 
βάθεμα τής δημοκρατίας» βιώνεται έ- 
πιτακτικότερα.

Ή  κύρια έκφραση τής άνανεωτικής 
άριστεράς, τό ΚΚΕ έσωτ., στίς πολιτι
κές του άναλύσεις έργάστηκε μέ συνέ
πεια καί έπιμονή γιά νά σχετικοποιή- 
σει όσο γινόταν τό κοινωνικό βάρος 
τής έργατικής τάξης, νά καταστήσει 
άφερέγγυες ή παλαιομοδίτικες τίς ά- 
ναφορές σ’ αύτήν, νά καλλιεργήσει έ- 
πομένως γιά τόν έαυτό του καί τόν κό
σμο ένα πολιτικό λόγο νωθρό, κενό, 
ρητορικό, πού μυθοποιούσε καί φενά
κιζε τίς κοινωνικές πραγματικότητες 
μέ βάση τίς όποιες θά έπρεπε νά πολι
τευτεί. Γιατί οί κοινωνικές άναλύσεις 
τού ΚΚΕ έσωτ., μονίμως, διέλυαν μέ
σα σέ ένα διαταξικό συγκρότημα τό 
νόημα τής όποιασδήποτε πολιτικής σέ 
άναφορά πρός τήν έργατική τάξη ή έ
στω τήν έν γένει μισθωτή έργασία. Κα
νείς δέν θά μπορούσε νά τό κατηγορή
σει, όποια κοινωνιολογικής σχολής 
τίς άρχές κι άν υιοθετούσε, ότι δέν έπι- 
διδόταν σέ έξαντλητική άπαρίθμηση 
κοινωνικών κατηγοριών, έπαγγελμά- 
των, καί κοινωνικών όμαδώσεων άκό- 
μη."Εξω άπό τό «μπλοκ τών δυνάμε
ων τής άλλαγής» θά μείνουν μόνο οί 
μεγαλοαστοί-μεγαλοβιομήχανοι, τρα
πεζίτες, έφοπλιστές, τά μονοπώλια, οί 
ραντιέρηδες, μεταπράτες καί μεσά
ζοντες. Έπανελάμβανε αύτά πού λέ
γονταν στόν οικείο χώρο τών κομμα

τικών κειμένων καί πρίν άπό τριάντα 
ή σαράντα χρόνια, μόνο πού τώρα ή 
κατονομασία τών κοινωνικών δυνά
μεων τής άλλαγής παράτησε έκείνες 
τίς χοντροκομμένες κατασκευές (ό
πως έργατιά, προλεταριάτο, άγροτιά, 
μικροαστοί) καί θά έμφάνισε μιά πιό 
έκλεπτυσμένη ποικιλία διακρίσεων.

Τό ένδιαφέρον, όμως, δέν είναι οί ο
νομασίες τών κοινωνικών πρωταγωνι
στών τής άλλαγής καί τού σοσιαλι
σμού άλλά ή άπάλειψη τών κοινωνι
κών άντιθέσεων ή καί τών ταξικών 
συγκρούσεων πού συγκροτούν αύτά 
τά στρώματα καί τίς κοινωνικές τά
ξεις. Τό ΚΚΕ έσωτ. θά θεωρήσει ότι τό 
σύνολο αύτών τών δυνάμεων, ώς έ
χουν σήμερα, μέσα άπό τήν κοινωνική 
τους ύπαρξη καί κίνηση τήν όποια ει
κάζει όμόρροπη καί χωρίς άντιφά- 
σεις, όλος ό έλληνικός λαός πλήν τών 
μονοπωλίων ένδιαφέρεται γιά τήν ύ- 
πόθεση τού σοσιαλισμού. Αύτή ήταν ή 
βάση τής «ρεαλιστικής» πολιτικής 
τού ΚΚΕ έσωτ., ή βάση γιά τήν πολιτι
κή ώς «τέχνης τού έφικτοΰ»: νά θεω
ρείς ότι όλοι είναι ή μπορεί νά είναι 
μαζί σου άκριβώς δταν όλοι είναι έ- 
ναντίον σου καί δέν έχεις κανέναν 
πλάι σου. Καί τελικά αύτή ή τόσο «ρε
αλιστική», καί προπάντων μή σεκτα- 
ριστική πολιτική, πού σήμερα γίνεται 
ή βάση καί γιά τήν Προγραμματική 
Συμφωνία Βάθους (νέα έκδοση τού 
«μπλοκ τών δυνάμεων τής άλλαγής»), 
ήταν τό πλήρες ξέκομμα άπό τήν 
πραγματικότητα μιά καί δέν ήθελε νά
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έπισημάνει τίς άντιθέσεις καί τίς δια
φορές. Γιά παράδειγμα δτι:

— άνάμεσα στόν άγρότη μέ τρία, 
πέντε, δέκα έκατομμύρια δραχμές έ- 
τήσιο οικογενειακό εισόδημα καί άκί- 
νητη περιουσία πέντε, δέκα έκατομ- 
μυρίων δραχμών καί τόν άγροτοϋπάλ- 
ληλο υπάρχει μιά διαφορά·

— άνάμεσα στόν έργάτη μισθωτό- 
παραγωγό υλικών άγαθών καί τόν ε
λεύθερο έπαγγελματία, κοινωνικά πά- 
ρασιτικό κατά κανόνα, υπάρχει μιά 
διαφορά·

— άνάμεσα στόν μικρομεσαιο κε
φαλαιοκράτη καί τούς μισθωτούς του 
πάλι υπάρχει μιά διαφορά·

— άνάμεσα στόν μονιμοποιημένο 
μισθωτό τού δημοσίου καί τόν άνεργο 
ύπάρχει μιά διαφορά·

— άνάμεσα σ’ έκεϊνον τόν «κόσμο 
τής κουλτούρας» πού βολεύεται μέ 
τήν κουλτουρίτσα του καί τόν κατα
ναγκασμένο καταναλωτή της υπάρχει 
μιά διαφορά·

— άνάμεσα στό χριστιανό καί τόν 
άθεο υπάρχει μιά διαφορά·

— άνάμεσα στόν δεξιό καί τόν άρι- 
στερό ύπάρχει μιά διαφορά·

— άνάμεσα στό θαυμαστή τού ύ- 
παρκτού σοσιαλισμού καί τόν πολέ
μιό του ύπάρχει μιά διαφορά.

Διότι άνάμεσα στούς άνθρώπους, 
τά επαγγέλματα, τά κοινωνικά στρώ
ματα καί τίς τάξεις, τίς ιδεολογίες καί 
τίς νοοτροπίες ύπάρχουν διαφορές 
πολλές οί όποιες, επειδή τίς γεννά ή 
άντίφαση τών κοινωνικών θέσεων, δέν 
γεφυρώνονται καί δέν ξεπερνιοΰνται 
ούτε όταν αυτοί πού κατέχουν τίς δια
φορετικές καί άντιθετικές κοινωνικές 
θέσεις μεταβαπτίζονται σέ «μή προνο
μιούχους "Ελληνες» ούτε όταν κα
λούνται νά συναρθρώσουν κάποια 
πλουραλιστική νεφελοκοκκυγία όπου 
ό καθένας μέν θά λέει τά δικά του, κα
νείς όμως δέν θά άκούει κανέναν καί 
άπλώς θά κάνει τά δικά του, διότι, τε
λικά, ή κοινωνία μας είναι πολύ πιό 
σύνθετη καί άδιαφανής άπ’ όσο επι
τρέπουν νά δούμε καί νά καταλάβου
με οί προφάνειες τών άναλύσεων τού 
ΚΚΕ έσωτ.

Τό ΠΑΣΟΚ μέ τήν ιδιοφυή κατα
σκευή περί «μή προνομιούχων» κατα
σκεύασε τήν Ιδεολογική προϋπόθεση 
γιά τήν ήγεμονία πάνω στά λαϊκά 
στρώματα ένώ τό ΚΚΕ έσωτ. μέ τήν ά- 
ποδοχή τής παραπλήσιας κατασκευ
ής τών «δυνάμεων τού μπλοκ τής άλ- 
λαγής» προώθησε τίς προϋποθέσεις 
τού ’ιδεολογικού άφοπλισμού του. ’Αλ
λά αύτές οί κατασκευές πέρα από τίς 
πολιτικές τους συνέπειες —τό ΠΑΣΟΚ 
στήν έξουσία, τό ΚΚΕ έσωτ. στό 
περιθώριο— δέν ήταν ιδεολογικά άθώ- 
ες: νομιμοποίησαν τήν πλασματική έν
ταξη τών μικρομεσαίων καπιταλιστι
κών στρωμάτων τού άστικοΰ καί τού 
άγροτικοΰ χώρου στό στρατόπεδο 
τών λαϊκών δυνάμεων, παρά τό γεγο
νός ότι αύτά τά κοινωνικά στρώματα

διαμορφώνονται καί ένισχύονται χάρη 
στίς έκμεταλλευτικές σχέσεις, χάρη 
στήν οίκειοποίηση τής γαιοπροσόδου, 
τήν έν γένει μεταφορά άξιών στή διάρ
κεια τής κυκλοφορίας κ.λπ. Ή  πενταε
τής έξουσία τού ΠΑΣΟΚ μάς έδειξε ότι 
μεταξύ τών μή προνομιούχων ύπήρ- 
ξαν κάποιοι περισσότερο «μή προνο
μιούχοι» πού ώς άνερχόμενοι έδρε
ψαν προνομιακά τή μερίδα τού λέον- 
τος, ένισχύοντας τή θέση τους έναντι 
άλλων τμημάτων τής άστικής τάξης 
παραδοσιακά ισχυρών.

"Αν ή άνανεωτική άριστερά, έναντι 
αυτής τής μυθευτικής ανάλυσης περί 
«μή προνομιούχων» πού άπό τή μιά 
μεριά έβαζε τήν τεράστια μάζα τού έλ- 
ληνικού λαού (ΕΛΕ) καί άπό τήν άλλη 
τά μονοπώλια καί τήν «αισχροκέρ
δεια γενικώς», δέν προέβαλε καμιά 
άντίσταση, άν ύποστήριζε «κριτικά» 
τήν πασοκική έξουσία, οφειλόταν στό 
ότι άνάμεσά τους ύπήρχε μιά έκλεκτι- 
κή συγγένεια, ότι οί κοινωνικές τους 
άναλύσεις συνέπιπταν.

ΓΙΑ ΤΗΝ ΙΔΕΟΛΟΓΙΑ ΜΙΑΣ 
ΠΑΡΑΓΝΩΡΙΣΗΣ

Τό χειρότερο όμως ήταν ότι δέν σπά
νιζαν στό χώρο τής άνανεωτικής άρι- 
στεράς άντιλήψεις γιά τήν κοινωνική 
μειονεξία τής έργατικής τάξης, γιά 
τήν τριτοκοσμικού τύπου δομή τής έλ- 
ληνικής κοινωνίας, ή άντιλήψεις ότι ό 
καπιταλισμός στόν τόπο μας άναπτύ- 
χθηκε μέ τή μορφή θυλάκων, ότι ή 
Ελλάδα είναι ή χώρα τής μίκρομε- 
σαίας «δύσμορφης» άνάπτυξης. "Αν 
τέτοιες άντιλήψεις προέρχονται άπό 
έπώνυμους φορείς, γιά τούς οποίους 
θά μπορούσε καί νά άδιαφορήσει κα
νείς, άν συχνά δέν ήταν τίποτε άλλο 
άπό διανοούμενες μόδες, ώστόσο ή ι
δεολογική τους έμβέλεια δέν στάθηκε 
άσήμαντη. Συνέθεσαν ένα αβέβαιο, 
ρευστό, συγκεχυμένο μοντέλο πού 
σχετικοποιούσε τούς πραγματικούς 
ταξικούς όρους συγκρότησης τού έλ- 
ληνικοΰ κοινωνικοοικονομικού σχη
ματισμού καί ύπερτόνιζε στοιχεία πε
ριθωριακά ή δευτερογενή. ’Ιδιαίτερα 
εύγλωττη ήταν ή ονομαζόμενη «τρίτη 
άποψη», τής όποιας ή θεωρητική θε- 
μελίωση τροφοδοτήθηκε άπό τήν πε
ποίθηση ότι τά νέα κοινωνικά υποκεί
μενα πού δέν προκύπτουν άπό τίς τα
ξικές σχέσεις καί συγκρούσεις είναι 
αύτά πού, κυρίως, ορίζουν τούς όρους 
τής κοινωνικής άλλαγής.

’Αλλά καί γενικότερα ή προνομια
κή ένασχόληση μέ τά προβλήματα 
τής κουλτούρας, τής νεολαίας, τού 
«περιθωρίου», τής άναψυχής, τού πε
ριβάλλοντος, τής οικολογίας, τών νέ
ων κοινωνικών κινημάτων (άκόμα καί 
τών άνύπαρκτων), τής «άλλης ποιό
τητας ζωής» έκτόπιζε συχνά τήν προ
σοχή άπό τήν παραγωγική βάση τής

κοινωνίας μας καί τούς φορείς της. 
Χανόταν έτσι ή δραστικότητα τών 
σχετικών προβληματισμών καί προ
σπαθειών πού μετεωρίζονταν έν κενώ 
ώς άτομικές συμπεριφορές, προσωπι
κές στάσεις καί δραστηριότητες. Δέν 
είναι τυχαίο τό γεγονός ότι π.χ. γιά 
τήν πραγματικότητα τής έργατικής 
τάξης είναι έλάχιστες οί μελέτες ένώ 
έκεΐνες πού ξεφεύγουν άπό τά καλού- 
πια τού νωχελικοϋ άκαδημαίσμοϋ εί
ναι άκόμη σπανιότερες. "Η ότι υπήρξε 
μεγάλη ευαισθησία, δικαιολογημένη 
άλλωστε, στήν περίπτωση τού Τσερ- 
νομπίλ όπου χιλιάδες άνθρωποι τού 
χώρου — άνδρες γυναίκες παιδιά— 
βρέθηκαν στή διαδήλωση άλλά μερι
κούς μήνες πρίν, στίς άλλεπάλληλες 
διαδηλώσεις γιά τό άνήκουστο πραξι
κόπημα στή ΓΣΕΕ ή παρουσία τού ί
διου χώρου ήταν υποτυπώδης.

Θά ήταν άδικο νά έπέρριπτε κανείς 
αυτή τήν ιδεολογική παραγνώριση 
τών ταξικών όρων τού πολιτικού λό
γου τής άριστεράς στά μηχανεύματα 
καί τούς μηχανισμούς τού ΚΚΕ έσωτ. 
Στό κάτω κάτω τής γραφής οί άνθρω
ποι αύτοί δέν είχαν καμιά θεωρία — 
μακάρι νά είχαν κι άς ήταν άπαράδε- 
κτη — έκτος άπό τήν έπανάληψη ά- 
πλών γνώσεων τού μαρξόφωνου τυ
φλοσούρτη. Γι' αύτό καί βρήκαν τή 
φόρμουλα τού «δημιουργικού» μαρξι
σμού καί έτσι, χάρη σέ έναν άκατα
νόητο έπιθετικό προσδιορισμό, νόμι
σαν ότι άνακάλυψαν τό νόημα ένός 
νέου πολιτικού, ιδεολογικού καί θεω
ρητικού ρεύματος.

Σπουδαιότερο όμως είναι ότι γιά τό 
σύνολο τού κόσμου τής άνανεωτικής 
άριστεράς, καί άνεξάρτητα έν πολ- 
λοϊς άπό τίς πολιτικές του διαφορο
ποιήσεις σέ εύρωπαϊστές, παραγωγι- 
στές, φιλοηγετικούς, μετεξελεκτι- 
κούς, άναβαθμιστές, φιλοπασοκι- 
κούς, άντιπασοκικούς, οίκολόγους- 
άριστερούς, φεμινίστριες-άριστερές, 
ύπάρχει μιά συνολική παραγνώριση 
τών κοινωνικών, καί μάλιστα τών τα
ξικών προϋποθέσεων τής άριστεροσύ- 
νης μας: παραγνώριση έν τέλει τής 
πραγματικότητας τής έργατικής τά
ξης·

Τό φαινόμενο αύτό θά ήθελε διεξο
δική συζήτηση γιατί κι αύτό άπό τή 
μεριά του παραπέμπει στήν ιστορία 
τής άνανεωτικής άριστεράς τίς τελευ
ταίες δύο δεκαετίες, στήν ιστορία τών 
ιδεολογιών πού διαπέρασαν τό χώρο 
της, τών κοινωνικών τους προϋποθέ
σεων, τών Ιδεολογιών δηλαδή πού τή 
συνέθεταν καί ταυτόχρονα τήν αποσυ
νέθεταν. Μιά άλλη ιστορία πού κι αύ- 
τή δέν έχει γραφεί.

"Ας κρατήσουμε, πάντως, τό συμ
πέρασμα ότι ή άνανεωτική άριστερά 
χωρίς νά διαγράφει άπό τόν όρίζοντά 
της τήν έργατική τάξη, ώστόσο τήν 
ταξιθετεΐ άθροιστικά μέ άλλα, λαϊκά 
καί μή, στρώματα στούς δυνητικούς 
κοινωνικούς πρωταγωνιστές τού σο-
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σιαλισμού. "Ετσι, τό προηγούμενο 
συμπέρασμά μας ότι ή κομμουνιστική 
άνανέωση δέν συνδέθηκε οργανικά 
καί δέν έξέφρασε πολιτικά τόν κόσμο 
τής μισθωτής έργασίας, ούτε τής πα
ραγωγικής ούτε τής μή παραγωγικής, 
συνοδεύεται άπό τό άντίστοιχό του 
γιά τά ιδεολογικά δεδομένα τής άπο- 
στράτευσής της. Οί ιδεολογίες πού 
διαπέρασαν τό χώρο αύτό άπέτρεπαν 
τή σύζευξη μέ τήν εργατική τάξη καί 
προσανατόλιζαν τή δράση πρός μιά 
διάχυση στό διαταξικό πλάσμα τής 
πλατιάς συνάντησης όλων πλήν μονο
πωλίων.

ΚΙ ΟΜΩΣ Η ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ 
ΥΠΑΡΧΕΙ

Μέ όλα τά προηγούμενα παραμονεύει 
ή ύποψία ότι όλη αύτή ή συνηγορία 
ύπέρ τής κομμουνιστικής τάσης καί 
τής έργατικής τάξης πού τήν έκτρέφει 
ήχεΐ παράφωνα καθώς κινείται σέ ένα 
έπίπεδο πολύ άπομακρυσμένο άπό τά 
ρεάλια τής τρέχουσας πολιτικής καί 
κοινωνικής ζωής καί ώς έκ τούτου εί
ναι κι αύτή άλγεβρική. Πράγματι. 
Διότι ή κομμουνιστική τάση φανερώ
νεται μόνο ώς έκρηξη τής υποκειμενι
κότητας τής έργατικής τάξης, μόνο 
ώς πρακτική πάλη γιά τήν άναίρεση 
του νόμου τής άξίας, δηλαδή δέν έχει 
άλλο τρόπο νά έκδηλωθεΐ παρά μόνο 
πολιτικά. Καί έπειδή οί θεσμοί ένσω- 
μάτωσης τών έργατικών μαζών άπο- 
δείχθηκαν άνθεκτικοί χάρη στό στέ
ρεα λεπτουργημένο συνδυασμό αυτα
πάτης, συναίνεσης καί βίας πού όρθω
σε ή πολύχρονη άστική ήγεμονία, ή 
πολιτική καί ή κοινωνική κίνηση δέν 
ξεπρνά τόν φαύλο κύκλο τής ρεφορμι
στικής αυταπάτης. Βρισκόμαστε, λοι
πόν, μπροστά σέ ένα άδιέξοδο, τό βα
θύτερο νόημα τού όποιου είναι ή άπο- 
νέκρωση καί ή νωθρότητα τού πολιτι
κού λόγου τής Άριστεράς ώς λόγου 
έπαναστατικοΰ καί άπελευθερωτικοΰ 
γιά όλόκληρη τήν κοινωνία, δηλαδή 
κομμουνιστικού. "Οταν πιό πάνω έλε
γα νά μιλήσουμε πολιτικά μέ άλλους 
όρους έννοοΰσα άκριβώς αύτό: νά 
σταθούμε άπέναντι στό άδιέξοδο μέ 
έπίγνωση έχοντας κατανοήσει ότι δέν 
ύπάρχουν δρόμοι ύπέρβασης, δηλαδή 
άφελής, κουτοπόνηρη ή βολική παρά
καμψη τών προβλημάτων. "Αν μάς εί
ναι χρήσιμη σέ κάτι ή Ιστορική έμπει- 
ρία, άν έχει κάποιο νόημα ή κριτική 
τής πολιτικής ρητορείας πού συνέχει 
π.χ. τήν πολιτική τού ΚΚΕ έσωτ., είναι 
άκριβώς γιά νά φανεί ότι δέν ύπάρ
χουν παρακαμπτήριες καί ότι μέ όλα 
τά στριφογυρίσματα τού κόσμου ξα
ναρχόμαστε πάλι μπροστά στό ίδιο 
άδιέξοδο.

'Η νευρωτική κινητικότητα τών πέρα 
άπό τόν σοσιαλισμό έναλλακτικών 
ρευμάτων πού άνά τριετία ή πενταε
τία, κατασκευάζοντας ένα νέο έπανα- 
στικό ύποκείμενο, καταγγέλλουν τό 
μεγάλο ψΰδος, τό ίδιο άκριβώς πού 
στήν προηγούμενη φάση ήταν ή μεγά
λη άλήθεια; "Η ή άνυποψίαστη άφεση 
στήν έξελικτική διαδικασία ένσωμά- 
τωσης στήν καπιταλιστική άναπαρα- 
γωγή; Νά διαλέξουμε άνάμεσα σέ δύο 
θεολογίες έκ διαμέτρου άντίθετες 
όπου ό παράδεισος τής καθεμιάς είναι 
ή κόλαση τής άλλης; .

Τό πεδίο τής πολιτικής δέν κατοι- 
κεΐται ούτε άπό θεούς ούτε άπό δαίμο
νες άλλά άπό κοινωνικές καί πολιτι
κές δυνάμεις. Ό  καθένας διαλέγει τίς 
δικές του. Οί κομμουνιστές προσπα
θούσαν πάντα νά συμπορεύονται μέ 
τήν έργατική τάξη. Μερικές φορές ή 
συμπόρευση αύτή στάθηκε Ιδιαίτερα 
άρμονική· άλλες φορές όχι. Άλλά καί 
ή ύπαρξή τους είναι άκατανόητη, άνυ- 
πόστατη τελικά, άν έχουν πάρει δια
ζύγιο μέ τόν κόσμο τής έργασίας. Τώ
ρα μπορούμε νά ξέρουμε ότι μιά· άπό 
τίς αιτίες, όχι ή λιγότερο σημαντική, 
τής πολιτικής καχεξίας τής κομμουνι
στικής άνανέωσης ήταν ή υποτίμηση 
έκ μέρους της τού κοινωνικού βάρους 
τής έργατικής τάξης μιά καί πρός άλ
λες κατευθύνσεις έστρεφε τίς προσπά
θειας της. Μύθος καθαρός βέβαια αύ
τή ή μειονεξία γιατί οί παραγωγικά 
έργαζόμενοι καί οί μισθωτοί τού τριτο- 
γενούς στόν τόπο μας, όπως καί σέ ό
λες τίς χώρες μέ καπιταλιστική δομή, 
είναι οί πολυαριθμότερες καί κοινωνι
κά σημαντικότερες τάξεις. 'Υπενθυμί
ζω μόνο ότι, τό 1981 στήν περιοχή 
τής Πρωτεύουσας, άπό ένα σύνολο 
1.005.975 οικονομικά ένεργών άτόμων 
τό 50% άπασχολοΰνταν στούς παρα
γωγικούς τομείς, ένώ στή Θεσσαλονί
κη άπό 227.816 οικονομικά ένεργών 
τό άντίστοιχό τους ποσοστό άπασχο- 
λουμένων στούς παραγωγικούς τομείς 
ήταν 51,25%.* Βέβαια «άπασχολού- 
μενοι» δέν σημαίνει άναγκαστικά έρ
γατική τάξη. Μπαίνουμε έτσι σέ περί
πλοκα θεωρητικά καί κοινωνιολογικά 
προβλήματα όρισμού καί μελέτης τής 
έργατικής τάξης μέ τά όποια θά έπρε
πε νά μετρηθούν οί κομμουνιστές τής 
άνανέωσης ώστε νά μπορεί ό λόγος 
τους νά είναι πολιτικά μεστός.

Ό  κόσμος τής έργασίας είναι ή κατ' 
άρχήν κατεύθυνση — δέν ύπάρχουν 
άλλοΰ κρυμμένοι θησαυροί. Οί θησαυ
ροί βρίσκονται στά χέρια τών έργαζο- 
μένων, πνευματικά καί χειρωνακτικά, 
μισθωτών, «αύτοαπασχολουμένων» 
καί «συμβοηθούντων μελών» δηλαδή 
στά χέρια όσων παράγουν τήν υλική 
καί μή ύλική ζωή. Οί θησαυροί βρί
σκονται στίς στρατιές τών άνέργων, 
νέων κατά κανόνα, πού ή οικονομική 
κρίση καί ή νέα τεχνολογία πετοΰν

στό περιθώριο όχι μόνο τής έργασίας 
άλλά καί τής κοινωνικής ζωής. Οί 
κρυμμένοι θησαυροί βρίσκονται στά 
χέρια τού τεράστιου πιά καί στή χώρα 
μας δυναμικού έπιστημόνων, μηχανι
κών, τεχνικών, δημιουργικών στελε
χών πού γνοιάζονται γιά τή δουλειά 
τους καί όχι γιά τά προνόμιά τους, 
βρίσκονται στά χέρια τών έργατών 
γης, ιδιοκτητών ή μή, πού μετέτρεψαν 
τήν έλληνική γεωργία σέ μιά άπό τίς 
παραγωγικότερες τού κόσμου.

Στά χέρια αύτοΰ τού κόσμου βρί
σκονται καί οί μόνες δυνατές συμμα- 
χίες ένάντια στόν κόσμο τής συντήρη
σης, δηλαδή τού κεφαλαίου, γιατί μιά 
πολιτική συμμαχία είναι βιώσιμη μόνο 
άν στηρίζεται σέ ζωντανές μορφές 
κοινωνικής άλληλεγγύης καί συνεργα
σίας. ΈκεΤ ή πολιτική βρίσκει τίς 
πραγματικές πηγές τής έμπνευσής 
της.

Ή  τροπή πού πήραν τά πράγματα 
στό χώρο τής άνανεωτικής Άριστε
ράς, πού μέ τά λείψανα τών δυνάμεών 
της προχωρεί γιά- τό «συνέδριο τής 
άνοιξης», κοντά στίς άλλες συνέπειες 
έχει καί τούτη τήν κεφαλαιώδη: άπα- 
γορεύει όριστικά νά μιλάμε μέ πολιτι
κό τρόπο γιά τήν πολιτική. Μπορούμε 
τουλάχιστον, νά άντισταθούμε σέ αύ
τή τήν προοπτική.

•Σχετικές μετρήσεις, βλ. Λίλλα Λεοντί- 
οου, «’Αναζητώντας τή χαμένη έργασία: ή 
κοινωνιολογία τών πόλεων στή μεταπολε
μική Ελλάδα», ’Επιθεώρηση Κοινωνικών 
Ερευνών, τεΰχ. 60, 1986, σελ. 72-108.

σ η μ ειω θ είς

ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΡΟΖΑΝΗΣ, Ό  Μανιχαϊσμός τής νεοελληνι
κής σκέψης -  ΤΑΣΟΣ ΠΟΡΦΤΡΗΣ, Ή  άβάσταχτη έλαφρό- 
τητα τού είναι ένίων τινών — ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ ΛΥΚΙΑΡΔΟ- 
ΠΟΤΛΟΣ, Ή  έπιστροφή τού Ζορρό — ΝΙΚΟΣ ΦΩΚΑΣ, 
Συνέχεια τού κομφορμισμού άλλά καί συνέχεια τής ποίησης 
-  RENÉE - PAUL ZEMUR - DEBAISIEUX, Σκέψεις 
γιά τό θέμα τής τρέλας στό έργο τού Παπαδιαμάντη καί τού 
Βιζυηνού -  ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΡΟΖΑΝΗΣ, Ώ ς έν κύμασι.
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οικολογία καί άριστερά

"ΠΟΛΙΤΟΙΚΟΛΟΓΙΑ” ~  
ΚΑΠΟΥ ΔΕΚΑ ΧΡΟΝΙΑ ΜΕΤΑ

του Λεωνίδα Λουλούδη

Η! οικολογική προβληματική 
| χρωμάτισε μέ σημαντική κα
ι θυστέρηση τίς πολιτικές συ- 
1 ζητήσεις στόν τόπο μας. "Οχι 

ότι είχαν λείψει σποραδικές άναφορές 
στά χωροταξικά, πολεοδομικά ή άκό- 
μα καί περιβαλλοντικά προβλήματα 
πού συνόδευαν άναπόφευκτα τή ρα
γδαία οικονομική άνάπτυξη τής χώ
ρας, ιδιαίτερα στή δεκαετία τού ’60. 
Αύτό πού έλειπε ήταν μιά συνολική 
κριτική πού θά συνέδεε όλα αύτά τά 
μερικά φαινόμενα δυσλειτουργίας τού 
άναπτυξιακού προτύπου τής χώρας μέ 
μιά ριζοσπαστική πρόταση εναλλα
κτικής συγκρότησης τής κοινωνικής 
καί πολιτικής δομής της. ’Ισχυρίζομαι 
ότι αύτή ή πρόταση άρχισε νά διαμορ
φώνεται μόλις στά τέλη τής δεκαετίας 
πού άκολούθησε εκείνη τής άνάπτυ- 
ξης καί δέν νομιμοποιήθηκε ώς πολι
τική πρόταση παρά μόνο στίς μέρες 
μας, μέ τήν άποφασιστικής σημασίας 
συνδρομή τής καταστροφής τού Τσερ- 
νομπίλ.

Μιλήσαμε ήδη γιά καθυστέρηση τής 
οικολογικής προβληματικής καί πιό 
πάνω δίνεται ή έγχώρια διάστασή της. 
'Υπάρχει όμως καί εκείνη ή διάσταση 
πού προκύπτει άπό τή σύγκριση τής 
εγχώριας μέ τή διεθνή άνάλογη εμπει
ρία. "Αν υποθέσουμε ότι μέ τή Σιωπη
λή άνοιξη τής Κάρσον ήδη άπό τό 1962 
εκλαϊκεύονται οι κίνδυνοι διαταραχής 
τών οικολογικών ’ισορροπιών, δέκα 
χρόνια άργότερα τό μανιφέστο τού 
Σχεδίου γιά τήν έπιβίωση θέτει τίς βά
σεις μιας έναλλακτικής άναπτυξια- 
κής διεξόδου πού όμως μόνο στίς άρ- 
χές τής έπόμενης δεκαετίας, μέ τό κί
νημα τών «Πράσινων» στή Δυτική Γερ
μανία, άποκτάει πολιτικό κύρος καί 
συγκρότηση.

Βλέπουμε δηλαδή ότι ύπάρχει μιά 
σχεδόν δεκαετής καθυστέρηση στή 
διατύπωση τής οικολογικής προβλη
ματικής στόν τόπο μας ένώ ή πολιτι
κή πρόταση πού θά ’πρεπε νά τή συνο
δεύει άκόμα άναμένεται. Γιατί βέβαια 
ή νομιμοποίηση-Τσερνομπίλ, στήν ό-

Ά π ό  τόν πρόλογο στό βιβλίο 
Πολιτοικολογία πού θά κυκλοφορήσει 

τό Δεκέμβριο άπό τίς έκδόσεις 
Στοχαστής/Νέα Οικολογία

ποία άναφέρθηκα προηγουμένως, μέ 
κανέναν τρόπο δέν έγγυάται τήν άνά
πτυξη οικολογικού κινήματος στήν 
Ελλάδα, άπλώς τήν καθιστά ρεαλι
στική δυνατότητα. "Ομως ή διαφορά 
μέ τή διεθνή εμπειρία δέ βρίσκεται μό
νο στό ρυθμό μέ τόν όποιο καλύφθηκε 
ή άπόσταση άνάμεσα στήν κριτική ά- 
φύπνιση καί τή σύνθεση μιας άξιόμα- 
χης πολιτικής δύναμης άλλά καί στίς 
έπιμέρους εκδηλώσεις πού οδηγούν σ’ 
αύτή τή σύνθεση. Καί τούτο γιατί άν 
μόνο στή Δυτική Γερμανία, καί ενδε
χομένως παλαιότερα στή Γαλλία καί 
στίς ΗΠΑ μέ τίς υποψηφιότητες τών 
Ντυμόν καί Κόμονερ, ή οικολογική 
προβληματική διεκδικήθηκε πολιτικά 
σέ εθνικό επίπεδο, εντούτοις σέ έπιμέ
ρους διεκδικήσεις ή εύρηματικότητα 
καί 6 δυναμισμός άντίστοιχων κοινω
νικών κινημάτων υπήρξε καί είναι ση
μαντικός. Είναι γνωστές οί δραστη
ριότητες τής «Γκρήνπης», τών «Φί
λων τής γής», τών ποικιλώνυμων 
φιλειρηνικών-άντιπυρηνικών κινημά
των άπανταχοΰ τής γής, τών καθε
στώτων «άνατολικού τύπου» έξαιρου- 
μένων. ’Αντίθετα, στήν Ελλάδα όχι 
μόνο ή πολιτική εκπροσώπηση σέ έ- 
θνικό επίπεδο δέν διαφαίνεται κάν άλ
λά καί οί έπιμέρους διεκδικήσεις είτε 
έχουν έναν εξαιρετικά περιορισμένο 
τοπικιστικό χαρακτήρα είτε εξυπηρε
τούν στενά συμφέροντα πολιτικών φο
ρέων ένδιαφερομένων μόνο γιά τήν ά
λωση τής λαϊκής εύαισθητοποίησης 
στά οικολογικά προβλήματα. Μέ άλ
λα λόγια, ή πορεία πρός τήν πολιτική 
συγκρότηση τού οικολογικού κινήμα
τος παρουσιάζεται, άκόμα καί μετά 
τό Τσερνομπίλ, όχι μόνο καθυστερη
μένη άλλά καί έξαιρετικά άμφίβολη.

Δέν έχω τήν πρόθεση νά άναλύσω ε
δώ συστηματικά τούς λόγους πού υ
ποψιάζομαι ότι εύθύνονται κυρίως γι’ 
αυτές τίς καθυστερήσεις. "Αλλωστε, 
τά άρθρα πού άκολουθοΰν αύτή τήν ά- 
δράνεια, άλλοτε μέ άνεκδοτολογικό, 
άλλοτε μέ δοκιμιακό ύφος, παρακο
λουθούν μέσα στήν κοινωνία καί τήν 
πολιτική της εκπροσώπηση. Αύτό πού 
κυρίως θά μέ άπασχολήσει είναι όχι ή 
οίκειοποίηση τής οικολογικής προ
βληματικής γενικά άπό τήν κοινωνία 
καί τά πολιτικά της ύποκείμενα άλλά 
ειδικά άπό τήν ’Αριστερά καί τά κόμ
ματά της. Καί τούτο γιατί αύτός είναι 
ό χώρος μέσα στόν όποιο μορφοποιή- 
θηκε ή δική μου σχέση ώς άρθρογρά- 
φου μέ τή συλλογική έμπειρία. Θά έλε
γα άκριβέστερα, χωρίς τόν κίνδυνο 
τής ταυτολογίας, ή σχέση ένός άρι- 
στερού μέ τήν ’Αριστερά. Χωρίς τόν 
κίνδυνο τής ταυτολογίας; Μιά διευ
κρίνιση έδώ, ίσως είναι άπαραίτητη 
πρίν προχωρήσω στή σχέση πού μέ έν- 
διαφέρει.

’Έ χει άναλυθει άπό πολλές πλευρές, 
καί ώς φαινόμενο τουλάχιστον άπό λί
γους άμφισβητεϊται, ή κρίση τής ’Αρι
στερός διεθνώς σέ αύτό τό δεύτερο μι
σό τού αιώνα μας. Κρίση έντεινόμενη, 
κρίση διάρκειας, κρίση, συνεπώς, μή 
συγκυριακή, κρίση, μάλλον συνεπέ
στατα, λόγου καί θεωρίας. Οί συνε
χείς πολιτικές ήττες άλλά καί οί 
νίκες-φιάσκο τών σοσιαλιστικών 
κομμάτων τής Νότιας Μεσογείου 
προσφέρουν εμπειρικά δεδομένα αύ- 
τής τής κρίσης τά όποια άποδεικνύ- 
ουν άντικειμενικά ότι τά θεωρητικά 
καί πρακτικά μέσα κατεδάφισης τού, 
άν όχι έξίσου, πάντως σέ κρίση διατε- 
λούντος καπιταλιστικού οικοδομήμα
τος, είναι άνεπαρκή, καί τό σοβαρό
τερο άτελέσφορα. Οί λόγοι είναι πολ
λοί άλλά, έστω μέ τόν κίνδυνο τής ύ
περβολικής σχηματοποίησης, θά τόνι
ζα τήν κρίσιμη σημασία ένός: τής 
διαρθρωτικής κρίσης τού ίδιου τού 
καπιταλισμού. Ή  ’Αριστερά καταγ
γέλλει τίς συνέπειες αύτής τής κρίσης
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άλλά δέν έπιχειρεΐ νά τήν άξιοποιήσει 
συνδέοντάς τη μέ τή δική της κρίση. 
Κατανοώντας δτι ή αυτονομία του 
σκοπού της δέν τήν άπαλλάσσει άπό 
τή σχετική έτερονομία του επανα
προσδιορισμού της. Ή  ’Αριστερά θά 
βγει άπό τήν κρίση της &ν βρει τά μέ
σα καί τό λόγο πού θά τήν καθιστούν 
καί πάλι άξιόμαχη άπέναντι σ’ έναν 
καπιταλισμό πού άλλάζει επίσης μέσα 
καί λόγο.

Στήν Ελλάδα, οί προτεραιότητες 
τού άντιδικτατορικοϋ άγώνα συνέβα
λαν ώστε ή κρίση τής Άριστεράς νά 
έκλάβει μία έπταετή παράταση έκδή- 
λωσης, άμβλύνοντας δσες κριτικές 
φωνές υπαινίσσονταν τά άδιέξοδα αυ
τής τής κρίσης σέ μιά χώρα πού έβγαι
νε πιά άπό τήν «υπανάπτυξη». Ή  νέα 
παράταση πού έπέβαλε ή επιχείρηση 
«σταθεροποίηση τής δημοκρατίας» 
μετά τή μεταπολίτευση καί ή νεότερη 
παράταση τής καλοστημένης δημα
γωγίας πού διαφημίστηκε ώς «άλλα- 
γή», άνέβαλαν διαρκώς αύτό πού γιά 
τήν ’Αριστερά ήδη άπό τή δεκαετία 
τού ’60 άποτελοΰσε άναγκαιότητα ύ
παρξης καί στό όποιο άποδόθηκε ό ε
ξαιρετικά μετριοπαθής γιά τήν έμβέ- 
λεια τού έγχειρήματος δρος τής «άνα- 
νέωσης». Καί τούτο γιατί, στήν πραγ
ματικότητα, οί συνθήκες γι’ αυτή τήν 
άνανέωση επιδεινώνονταν συνεχώς 
καθώς τίς διαδοχικές άναβολές ύλο- 
ποίησής της τίς συνόδευαν άντίστοι- 
χες προσαρμογές στά πολιτικά καθή
κοντα πού επέβαλαν στήν ’Αριστερά 
οί παραδοσιακοί καί οί νεότεροι άντί- 
παλοί της. 'Η φιλελεύθερη Δεξιά καί 
τό σοσιαλίζον Κέντρο εκτός τών τει
χών, ή σοβιετόφιλη ’Αριστερά έντός 
αυτών. ’Αλλά προσαρμοζόμενη καί ό
χι άντι-παρατιθέμενη στά ιδεολογή
ματα τών άντιπάλων της, ή ’Αριστερά 
φτώχυνε τόν παραδοσιακό της λόγο 
καί κατέστησε πλήρως άναξιόπιστο 
τό έγχείρημα τής άνανέωσής του.

Έπρόκειτο γιά μιά έξέλιξη πού δέν 
έμεινε χωρίς οργανωτικές συνέπειες. 
Οί συνεχείς διαφωνίες γιά τήν άκολου-

θούμενη πολιτική εκ μέρους τού κύ
ριου φορέα τής άνανεωτικής ’Αριστε
ρός οδήγησαν σέ μιά άκατάσχετη 
διαρροή τών οργανωμένων μελών του 
είτε πρός τήν ίδιώτευση είτε πρός τήν 
προσωρινή στάθμευση στόν εκτός 
τών δικών του πιά τειχών χώρο. "Αλ
λοτε άναγνωριζόμενοι ώς «χώρος», 
άλλοτε ώς «άνέντακτοι», αύτοί οί άρι- 
στεροί, μαζί μέ τούς συντρόφους τους 
πού άνάλογες διαδικασίες σέ μεγαλύ
τερα ή μικρότερα σχήματα τής Άρι
στεράς παρήγαγαν, άποτελοΰσαν πιά 
ένα νέο δυναμικό πόλο τής επίδοξης 
άνανέωσής. ’Αδέσμευτοι άπό τή ρου
τίνα καί τίς δουλείες τής κομματικής 
γραφειοκρατίας ή τά άμεσα καθήκον
τα τής πολιτικής έπικαιρότητας, άλ
λά δεσμευμένοι στήν υπόθεση τής ά- 
νανέωσης, έπραξαν τό στοιχειώδες: έ
θεσαν πρός συζήτηση τίς κυριότερες 
προϋποθέσεις αύτής τής άνανέωσής. 
Σ’ αυτή τή συζήτηση —καί τίς διαδι
κασίες πού τήν έπέβαλαν— τήν όποια, 
είναι άλήθεια, συμμερίστηκαν καί ά
νάλογες άν καί περιθωριακές δυνά
μεις έντός τού πολιτικού φορέα τής ά- 
νανέωσης, θά πρέπει νά άναζητηθοΰν 
τά ερείσματα τής συλλογικής έμπει- 
ρίας. Δέν μένει παρά νά διευκρινίσω 
πιά καί τήν προσωπική μου συνάντη
ση καί σχέση μέ αυτή τήν εμπειρία 
πού, δπως έλπίζω νά φανεί πιό κάτω, 
δέν είναι καί τόσο προσωπική...

’Ισχυρίστηκα ήδη δτι ή οικολογική 
πρόταση άρχισε νά άπασχολεί τήν έλ- 
ληνική κοινωνία μόλις στά τέλη τής 
δεκαετίας τού ’70. ’Εννοείται δτι καί 
νωρίτερα δέν έλειψαν ορισμένες άτο- 
μικές διαμαρτυρίες ή συλλογικές 
πρωτοβουλίες εναντίον τής κρατικής 
άδιαφορίας άπέναντι στό περιβάλλον. 
"Ομως άκριβώς αύτές οί πρώτες άντι- 
δράσεις άναδείκνυαν περισσότερο τή 
σημασία τής ύποτιμώμενης άπό τούς 
άναπτυξιακούς φορείς περιβαλλοντι
κής παραμέτρου παρά πρότειναν ένα 
εναλλακτικό πρότυπο οικολογικής 
προέλευσης. "Ετσι, άπό τήν κινητο
ποίηση τών Μεγάρων μέσα στή δικτα
τορία μέχρι εκείνη τού Νεοχωρίου Με
σολογγίου έπτά περίπου χρόνια άργό- 
τερα, γιά νά μείνουμε σέ δύο κορυ
φαίες στιγμές άντίστασης σέ άντιοι- 
κολογικές άναπτυξιακές στρατηγικές 
τών τότε κυβερνήσεων, παρατηρούμε 
μιά σταδιακή μετατόπιση τής έμφα
σης τών άγωνιζόμενων όμάδων άπό 
τή διάσταση περιβάλλον στή διάστα
ση οικολογία. Ενδεικτικές άπεικονί- 
σεις αύτής τής ιδεολογικοπολιτικής 
μετατόπισης, ό ενδιαφερόμενος μπο
ρεί νά άνιχνεύσει καί στίς δύο ταινίες- 
ντοκιμαντέρ πού γυρίστηκαν κατά τίς 
άντίστοιχες κινητοποιήσεις. Πρόκει
ται βέβαια γιά μιά μετατόπιση άντιφα- 
τική ώς πρός τίς πολιτικές της συνέ
πειες. ’Ενώ ή άνάδειξη τής οικολογι
κής προβληματικής μπορεί νά θεωρη
θεί μέτρο τής πολιτικοποίησης τών

άντίστοιχων κινημάτων, άπό τήν άλ
λη ή μετάβαση άπό τά συγκεκριμένα 
θέματα τών περιβαλλοντικών επιπτώ
σεων πρός τίς άφηρημένες ή καί ουτο
πικές επαγγελίες τών λεγάμενων «άλ
λων» τρόπων άνάπτυξης, ζωής κ.λπ., 
καθιστούσε πολιτικά άφερέγγυα αυτά 
τά κινήματα, τουλάχιστον ώς πρός 
τήν εμβέλειά τους σέ ευρύτερα τών ή
δη μυημένων άκροατήρια.

Σήμερα μπορούμε νά γνωρίζουμε ό
τι ή προσφυγή στό άφηρημένο ήταν 
άντικειμενικά άναπόφευκτη, ενώ ή 
ουτοπική έπαγγελία ήταν καί είναι ε
πιβεβλημένη. Τό πρώτο γιατί πέρα ά
πό τίς έπιθυμίες τών οίκολογούντων έ
λειπαν οί θεωρητικές καί πρακτικές ε
πεξεργασίες πού θά συγκεκριμενοποι
ούσαν μέ στοιχειώδη ρεαλισμό τίς 
προτάσεις τους. Ή  δεύτερη γιατί κάθε 
νεοδιαμορφούμενο κίνημα έχει περισ
σότερο ίσως τήν άνάγκη τής άπογείω- 
σης τού συνολικού δράματος παρά 
τήν προσγείωση τών έπιμέρους λύσε
ων τρεχόντων προβλημάτων. 'Ωστόσο, 
αυτή ή άδυναμία τής πολιτικής άφε- 
ρεγγυότητας δέν έμεινε, δπως ήταν 
φυσικό, άνεκμετάλλευτη άπό τούς άν- 
τιπάλους τού οικολογικού κινήματος. 
Σύντομα οί υπόλοιπες πολιτικές δυνά
μεις «άγκάλιασαν» τήν οικολογική 
προβληματική, διευκολυνόμενες τόσο 
άπό τήν προαναφερθείσα άδυναμία, ό
σο καί άπό τήν άσυνεχή καί σποραδι
κή της κατάθεση, άθροίζοντάς την ά- 
πλώς στίς προγραμματικές τους άρ- 
χές. Μάλιστα, οί πλέον δημαγωγικές 
δέν άρκέστηκαν σ’ αύτήν, τή δίκην 
τσόντας προσθήκη καί ολίγης προ
στασίας τού περιβάλλοντος, άλλά α
δίστακτα ύποσχέθηκαν καί δλα τά ε
ναλλακτικά «άλλα» πού είχε σωρεύ- 
σει στό μεταξύ ή άντικειμενική άδυνα
μία ή καί ή νεοφώτιστη σπουδή τών ει
λικρινών οίκολόγων. Ή  σύγχυση ήταν 
πλήρης καί στήν άναμπουμπούλα πού 
άκολούθησε είναι γνωστό ποιοι χαί
ρονται καί επωφελούνται...

Αν γιά τήν έλληνική κοινωνία θά ή
ταν σίγουρα ύπερβολή νά ειπωθεί δτι 
χάθηκε μιά ιστορική ευκαιρία επανα
προσδιορισμού τών στόχων καί τών 
άναγκών της, γιά τήν άνανεωτική ’Α
ριστερά, οργανωμένη καί άνέντακτη, 
οί ευθύνες αύτών τών έξελίξεων είναι 
πράγματι μεγάλες. Καί τούτο γιατί ή 
έν λόγω ’Αριστερά άποτελει τή μονα
δική συγκροτημένη πολιτική δύναμη 
μέ μαζικές προσβάσεις, πού προγραμ
ματικά καί έπί τής ουσίας δέν άπο- 
κλείει τή συνεργασία, τή σύνδεση, τή 
σύνθεση τών δικών της διεκδικήσεων 
καί δραμάτων μέ εκείνα τών λεγάμε
νων κινημάτων κοινωνικής κριτικής, 
εδώ τών οικολογικών. Γιατί, βέβαια, 
δέν μπορούμε νά άναμένουμε παρό
μοιες συγκλίσεις σέ πολιτικούς οργα
νισμούς δπου οί δημοκρατικές διαδι
κασίες, ή πολυφωνία, δ διάλογος, οί ι
δεολογικοπολιτικές άρχές ή οί θεωρη-
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τικές άναφορές άποτελοΟν τά κραυ
γαλέα προσχήματα άντίθετων πρακτι
κών. "Ομως ή άνανεωτική ’Αριστερά 
άντί νά ρισκάρει τήν οικοδόμηση νέ
ων συμμαχιών μέ κοινωνικές δυνά 
μεις πού άναδείκνυαν αγνοημένες 
—καί άπό αύτήν— πτυχές του άντικα- 
πιταλιστικοϋ άγώνα, εμπλουτίζοντας 
έτσι τόν θεωρητικό καί πρακτικό της 
λόγο, προτίμησε τή ρουτινιέρικη επα
νάληψη όσων οι παραδοσιακοί πολιτι
κοί της άντίπαλοι επαγγέλλονταν γιά 
τή λύση τών προβλημάτων τής χώ
ρας. Θεωρώντας, Αλίμονο, ότι καί μό
νη ή διάκρισή της άπό τούς όντιπά- 
λους της ώς ήθικής δύναμης άρκοϋσε 
γιά νά πείσει τό εκλογικό σώμα περί 
τής άποκλειστικής της Ικανότητας νά 
άντιμετωπίσει τά προβλήματα. Τά ά- 
ποτελέσματα είναι γνωστά.

Κι όμως, οί δυνατότητες μιας πιό 
οργανικής εμπλοκής τής άνανεωτικής 
Άριστεράς στούς σύγχρονους προ
βληματισμούς ήταν καί ελπίζω ότι ε
ξακολουθούν νά είναι εύρύτερες. Καί 
τούτο όχι μόνο έξαιτίας τών προγραμ
ματικών της άρχών πού προανέφερα 
καί οί όποιες μέσα σέ ένα κλίμα άκρα
της εσωστρέφειας κινδυνεύουν νά εκ
φυλιστούν σέ έναν εξίσου άγονο πολι
τικά αύτοκαταναλωτισμό. ’Αλλά καί 
γιατί ή άνανεωτική ’Αριστερά διαθέτει 
στόν οργανωμένο καί ιδιαίτερα στόν 
άνέντακτο «χώρο» της εκείνο τό πο
λιτικό δυναμικό πού είναι άναγκαΐο 
γιά νά ριχτεί στήν περιπέτεια τών νέων 
συνθέσεων. Αύτό μαρτυρεί τουλάχι
στον ή δραστηριότητα άτόμων, παρε
ών, ομάδων τά τελευταία χρόνια. Πε
ριοδικά, βιβλία, συζητήσεις, πολιτι
κές καί πολιτιστικές εκδηλώσεις, κα
θημερινές συναντήσεις κράτησαν άλ
λοτε υποτονικότερα, άλλοτε εντονό
τερα ζωντανό ένα αίσθημα άναζητή- 
σεων καί άνησυχίας άπέναντι στή νέ
κρα τού εφησυχασμού καί τής ίσοπέ- 
δωσης πού Απλωνόταν ολόγυρα. Χω
ρίς νά υποτιμώ τήν έμμεση συμβολή 
ανάλογων προσπαθειών, αύτής τής 
συλλογικής εμπειρίας ή Πολιτικολο- 
γία άποτελεί άμεση, έστω καί άχνή, 
αντανάκλαση. ’Αλλά έπ’ αυτού θά ή
θελα νά γίνω σαφέστερος.

Μέ τή μεταπολίτευση, τά προβλήμα
τα δομής καί λειτουργίας τών ’Ανώτα
των ’Εκπαιδευτικών 'Ιδρυμάτων τής 
χώρας τέθηκαν μέ ιδιαίτερη έμφαση. 
"Οχι τυχαία, σύντομα αυτά τά προ
βλήματα συμπυκνώθηκαν σ’ ένα επί
μαχο σημείο: τήν κατάργηση τής έ
δρας καί τών προνομίων πού είχαν 
σωρεύσει στά προηγούμενα χρόνια οί 
καθηγητές κάτοχοί της. Άτυχώς, δέν 
ήταν τό πιό ενδιαφέρον σημείο. Μπο
ρεί νά συγκέντρωνε όλες τίς προφα
νείς ενδείξεις ένός άγώνα γιά τή νομή 
τής εξουσίας μέσα στά πανεπιστήμια 
άλλά εξίσου έπαρκώς άπέκρυπτε τίς 
άφανείς έκδοχές αύτής τής εξουσίας. 
Ή  παραγωγή καί ή μετάδοση τής

«Πολιτοικολογία»

γνώσης πού παρείχαν στούς φοιτητές 
τους ήταν μιά άπ’ αύτές τίς 
«έκδοχές», ίσως ή σοβαρότερη. 'Ω
στόσο, ή συζήτηση γιά τήν ποιότητα, 
τήν ποσότητα, τό είδος τής γνώσης 
καί τίς μεθόδους διδασκαλίας της ή 
δέν έγινε ποτέ ή έγινε στό περιθώριο 
άλλων καβγάδων. Παρ’ όλα αύτά, υ
πήρξαν καί πλευρές πού έπέμεναν 
στήν κρισιμότητα αύτού άκριβώς τού 
θέματος. Μέ ορισμένους συναδέλφους 
τής Γεωπονικής Σχολής καί άλλων 
πανεπιστημίων, στούς όποιους χρω
στώ τήν έπισήμανση αύτής τής κρισι
μότητας, προσπαθήσαμε νά εντάξου
με στό κέντρο τών συνδικαλιστικών 
μας διεκδικήσεων τό περιεχόμενο τών 
σπουδών. "Ασχετα μέ τήν επιτυχία 
τής προσπάθειας, αύτοί οί πρώτοι 
προβληματισμοί κάθε άλλο παρά άγο
νοι ήταν. ’Ιδιαίτερα γιά ορισμένους ά
πό μάς πού θήτευσαν σέ θετικούς, ε
φαρμοσμένους κλάδους, οί σχέσεις 
επιστήμης-τεχνολογίας- κοινωνίας α
πέκτησαν μέ τόν καιρό όχι μόνο τήν 
άξια τού θεωρητικού ύπόβαθρου τών 
συνδικαλιστικών μας διεκδικήσεων άλ
λά καί τή γοητεία τού αύτόνομου ερευ
νητικού Αντικειμένου. Στίς άκαδημαϊ- 
κές μας σπουδές οί σχέσεις αύτές εί
χαν περιβληθεί τό φωτοστέφανο τής 
προόδου μέσα άπό αύτονόητες, σχε
δόν αύτόματα θετικές συσχετίσεις. 
Ωστόσο, σέ μιά χώρα πού ήδη είχε 
πάρει τό δρόμο τής άνάπτυξης έγκα- 
ταλείποντας τίς παραδοσιακές της 
δομές, οί ενδείξεις περί τού άντιθέτου 
ήταν άρκετές. Καί μέσα καί έξω άπό 
τόν πανεπιστημιακό χώρο.

Μέσα, τόν παραδοσιακό συντηρητι
σμό ή φιλελευθερισμό τών παλιών ά- 
καδημαϊκών δασκάλων τόν είχε δια
δεχθεί ό συντηρητικός —δεξιόστροφος 
ή Αριστερόστροφος— ή νεοφιλελεύθε
ρος εκσυγχρονισμός τών νεοτέρων. 
Γιά πολλά χρόνια ή συνδικαλιστική 
μας ομάδα θά έψαχνε μέσα άπό δια
δοχικές προσεγγίσεις καί άντίστοιχες 
διαψεύσεις τόν ορισμό τού «προοδευ
τικού δασκάλου». "Εξω, ό έκσυγχρο-

νισμός τών παραδοσιακών παραγωγι
κών δομών κατέστρεφε τή φύση, δη
μιουργούσε άβίωτες πόλεις, άλλοίωνε 
τίς κοινωνικές σχέσεις. Ή ταν λοιπόν 
φανερό ότι τόσο στήν ’ιδεολογικοπολι
τική συγκρότηση τών έκσυγχρονιστών- 
τεχνοκρατών, όσο καί στή σχέση κοι
νωνίας καί φύσης, ή έπιστήμη καί ή 
τεχνολογία ώς βασικές, άν όχι άκόμα 
κυρίαρχες, νομιμοποιητικές συνιστώ
σες τής έπικρατούσας ’ιδεολογίας ά- 
ποτελοΰσαν φορείς εξουσιαστικών 
σχέσεων διασφαλίζοντες τήν εμπέδω
ση μιας νέας τάξης πραγμάτων. Γι’ 
αύτό τό λόγο, όποιαδήποτε άντίσταση 
σέ αύτήν τήν προοπτική ή άκόμα πε
ρισσότερο ή χάραξη μιας εναλλακτι
κής προοπτικής οφείλε κατά προτε
ραιότητα νά τοποθετηθεί ώς πρός αύ
τά τά ζητήματα.

Τό καθήκον ήταν καί είναι άπεχθές, 
ταυτόσημο όμως μέ τήν άνανέωση τής 
Άριστεράς. ’Επαχθές γιατί καί στήν 
Αριστερά ή άνάπτυξη τών παραγωγι
κών δυνάμεων ώς προϋπόθεση τής σο
σιαλιστικής της επαγγελίας άποτέλε- 
σε κύριο ύποστασιακό της μύθο. Λι
γότερο επαχθές άν ή ή ’Αριστερά δέν 
άγνοήσει άλλα κινήματα πού θέτουν 
τά ίδια ζητήματα καί μάλιστα στό επί
κεντρο τής προβληματικής τους. Πρώ
τα άπ’ όλα τό οικολογικό, πού διερευ- 
νώντας τόν επαναπροσδιορισμό τών 
σχέσεων κοινωνικής δραστηριότητας 
καί φύσης, κατά ένα φίλο καί συνερ
γάτη, θέτει αύτούσιο τό πρόβλημα τών 
παραγωγικών δυνάμεων τού σοσιαλι
σμού. Μόνο πού τό θέτει άόριστα, 
βιωματικά, έμπειρικά, επιβάλλοντας, 
κατά τή διατύπωση άλλου φίλου καί 
συνεργάτη, μιά επίπονη συνάντηση μέ 
άβέβαιο άποτέλεσμα τών άριστερών 
πού είναι καταδικασμένοι νά γίνουν 
καί οίκολόγοι, τών οίκολόγων νά γί
νουν καί άριστεροί. Ή  Ποληικολογία 
δέν είναι παρά τά πρώτα, ίσως άμήχα- 
να άλλά πάντως επίμονα βήματα πρός 
αύτή τή συνάντηση.
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Π ρός κοινω νία  πιό 
άνοιχτή, ορθάνοιχτη

Ή  πατρότητα τής ιδέας 
άνήκε, όπως έγραψαν, στόν 
κ. Γεώργιο Παπανδρέου, 
πολιτικό γνωστής 
πατρότητας. Καί λύθηκε διά 
δηλώσεως καί στά πεταχτά 
τό κρίσιμο θέμα: τό κατά 
πόσον δηλαδή τό Σύνταγμα 
επιβάλλει κρατικό 
μονοπώλιο ή άπλώς 
κρατική έποπτεία στά 
ραδιοτηλεοπτικά μέσα. 'Η 
άπάντηση πού δόθηκε είναι, 
έπομένως, γενικής χρήσεως. 
«'Η δήλωση τού 
πρωθυπουργού άνοίγει όλες 
τίς πιθανότητες πού 
υπάρχουν», λέει ό γιός. 
«Τίποτα δέν άποκλείεται», 
προσθέτει ό πρωθυπουργός, 
«πολλά μπορούν νά 
συμβσΰν ειδικά τώρα πού 
έρχεται καί ή δορυφορική 
τηλεόραση». Γιά τήν 
υποδοχή τής όποιας ύπάρχει 
ήδη «συστηματική 
προετοιμασία», 
διαβεβαιώνει ό κ. 
Τσοχατζόπουλος.
Χιλιάδες λοιπόν λουλούδια 
ν’ άνθίσουν. Τό Κανάλι 15 
κάνει μέν έκκληση γιά δσο 
τό δυνατόν περισσότερους 
έλεύθερους ραδιοφωνικούς 
σταθμούς. ’Αλλά ό έκ των 
πρωτεργατών του κ. Ρ. 
Κούνδουρος έξηγεϊ: «Ή ίδια 
ή άπόφαση, έτσι όπως 
άνακοινώθηκε, κρύβει καί 
τόν κίνδυνο νά 
πελαγοδρομήσουμε μέ τό 
στήσιμο άπό δώ κι άπό κεϊ 
δ,τι σταθμών μπορεί κανείς 
νά φανταστεί...». Μά δέν 
είναι ό άτέρμων 
πλουραλισμός, ή 
«πολυφωνία», ή δυνατότητα 
έκφρασης «τού πολίτη» 
κ.λπ. ό τελικός στόχος; 
Στόχος δέν είναι «μιά 
άνοιχτή κοινωνία, δπου οί 
ώριμοι πολίτες άσκοΰν τά 
δικαιώματά τους μέ 
άπόλυτη έλευθερία καί δχι

μέσα στά πλαίσια ένός 
έλεγχόμενου συστήματος;» 
Ναί, άλλά μιλάμε γιά 
«σωστούς» έλεύθερους 
ραδιοφωνικούς σταθμούς, 
καί δή έθνικής έμβέλειας. 
Άλλωστε έκεϊνο πού 
προέχει σήμερα είναι νά 
δούμε δτι «ή άπελευθέρωση 
τών ήλεκτρονικών μέσων 
ένημέρωσης δέν 
τεμαχίζεται», έπομένως 
άπαιτείται ή προσπάθεια 
ώστε τό μέτρο «νά 
έπεκταθεί καί στήν 
τηλεόραση» (καί έκει τό 
«άπό δώ κι άπό κεί» είναι 
μάλλον άδύνατο).
Αύτά τά παραπάνω μπορεί 
τό Κανάλι 15 νά τά λέει 
ρητά άλλά κανείς δέν τά 
’κρύψε. 'Η ίδια ή άπάντηση 
στά περί κρατικού 
μονοπωλίου-κρατικής 
έποπτείας, τό ίδιο τό 
δίλημμα δηλαδή, τά 
έμπεριέχει. Μόνο πού τό 
δίλημμα δέν ήταν 
άναπόφευκτο. Δέν ήταν 
μοιραίο «κρατική έποπτεία» 
νά σημαίνει ιδιωτικοποίηση 
τών πάντων. Άλλά τό 
ΠΑΣΟΚ, κρατώντας 
σιδηροδέσμια τή 
ραδιοτηλεόραση, έφτιαχνε 
συνάμα τούς δρους γιά τό 
«άντίθετό» της· άκόμα καί 
τώρα: δίνει γιά νά 
διατηρήσει, μοιράζει γιά νά 
μή χάσει τό έρεισμά του 
στά κρατικά κανάλια. 
Διατηρώντας μέ πείσμα τό 
κρατικό, άνοίγει πιά τό 
δρόμο στό ιδιωτικό. Ό  
αύταρχισμός του δέν ήταν 
παρά τό δχημα γιά μιά «πιό 
άνοιχτή κοινωνία». 
’Ορθάνοιχτη, χωρίς 
άντιστάσεις. Καί τήν πορεία 
αύτή δέν χρειάζεται κάν νά 
τήν προωθήσει ή δεξιά, τή 
δουλειά τήν κάνουν οί 
«φιλελεύθερες φωνές» καί ή 
ίδια ή δυναμική τού 
παραπαίοντος άλλά 
άνένδοτου πασοκικοΰ 
αύταρχισμοΰ. Τήν ιδιωτική 
τηλεόραση τή φτιάχνουν οί 
άλλον ή Μεσημβρινή 
άρκείται νά έπισημαίνει δτι 
«τό αίτημα τού λαού» είναι 
μέν «ό πλουραλισμός, άλλά 
μέσα στά κρατικά 
κανάλια»...
Στό δίλημμα κρατικό 
μονοπώλιο- κ ρατική 
έποπτεία, δηλαδή κρατικό- 
ίδιωτικό, υπήρχε καί άλλη 
άπάντηση. ’Εκείνη πού 
μπορεί μέν νά μή βουβαίνει 
δσους θέλουν έπίμονα νά 
φτάσουμε έπιτέλους τά 
προηγμένα στάνταρ τής 
Αμερικής δπου ή συσκευή

είναι ανοιχτή κατα μέσο 
δρο έπτά ώρες καί δέκα 
λεπτά τήν ήμέρα, έκείνους 
πού ονειρεύονται τήν πλήρη 
έμπορευματοποίηση τού 
έλεύθερου χρόνου, τήν 
κατάργησή του δηλαδή — 
θά έδινε δμως καί κάποια 
έρείσματα, κάποια 
έπιχειρήματα σέ δσους δέν 
θέλουν τήν καθυποταγή μας 
στήν κυριαρχία τής εικόνας· 
Σέ δσους καταλαβαίνουν δτι 
άλλο «πλουραλισμός» καί 
άλλο δημοκρατία...

'Ανώνυμοι λα ϊκ ο ί 
Αγω νιστές (λ ίγο  ναΐφ)
Μέχρι πέρυσι ή Νέα 
Δημοκρατία άναστέναζε 
κάθε πού πλησίαζε ή 
έπέτειος τού Πολυτεχνείου. 
Θά τό πιούμε αναγκαστικά 
κι αυτό τό ποτήρι, πού θά 
πάει, θά περάσει κι αύτό, 
έλεγαν οί άνθρωποι, πού δέν 
μπορούσαν βέβαια νά μή 
συμμετέχουν έστω καί 
τυπικά στή γιορτή, άπ’ τήν 
άλλη δμως ήταν 
άναγκασμένοι νά 
χειροκροτούν τούς 
πρωταγωνιστές της καί νά 
παρακολουθούν τά μαζικά 
μπλοκ τού ΠΑΣΟΚ καί τού 
ΚΚΕ νά παρελαύνουν.
Φέτος δμως τά πράγματα 
άλλαξαν. 'Η νίκη στίς 
δημοτικές έκλογές έδωσε 
άλλο άέρα στό κόμμα πού 
«ψαύει τήν έξουσία» καί 
ήταν καί ή γραμμή τής 
έθνικής συμφιλίωσης πού 
έπιασε τόπο. "Ετσι τίς 
μέρες γύρω άπό τή φετινή 
έπέτειο παρακολουθήσαμε 
άπό τίς συντηρητικές 
έφημερίδες τό νέο στίλ: δχι 
«ναί μέν άλλά», άλλά μονό
ζυγά δικά μας. Τώρα λοιπόν 
είμαστε δλοι μαζί, 
άριστεροί, δεξιοί, κεντρώοι, 
πού τό κάναμε τό

Πολυτεχνείο σέ μιά σπάνια 
έξαρση έθνικής 
συμφιλίωσης, πού δέν έχει 
δμοιό της παρά μόνο στή 
νέα περί συμφιλίωσης 
γραμμή πού πρεσβεύει τώρα 
ή Νέα Δημοκρατία. "Ολοι 
λοιπόν τό κάναμε, άλλά 
μερικοί τό έκαναν καλύτερα 
άπό τούς άλλους. "Ετσι π.χ. 
ή Μεσημβρινή, σέ μιά πιό 
προωθημένη έκδοχή τής 
νέας γραμμής, ισχυρίζεται 
(στή βάση συγκεκριμένου 
πλήν άνωνύμου 
παραδείγματος) περίπου 
πώς οί άριστεροί έγκλειστοι 
δέν έβλεπαν μέ καλό μάτι 
τούς δεξιούς «συναδέλφους» 
τους καί δτι οί πρώτοι καί 
ειδικά οί τού ΚΚΕ, 
ειδοποιημένοι άπό τόν 
κομματικό μηχανισμό δτι 
έπίκειται εισβολή, τό 
’στριψαν άλά γαλλικά γύρω 
στά μεσάνυχτα κι έμειναν οί 
δεξιοί νά φάνε τό ξύλο καί 
τίς σφαίρες. Σήμερα αύτός 
που λάκισε είναι στελεχάρα 
τού ΚΚΕ,καί ή άλλη, κόρη 
δεξιού στρατιωτικού, 
παραμένει ανώνυμη λαϊκή 
άγωνίστρια.
Βέβαια είναι σύνηθες 
φαινόμενο οί παρατάξεις 
πού ψαύουν τήν έξουσία νά 
ψαύουν (μέ πλαστική 
διάθεση) καί τήν ιστορία.
Τά ίδια έκανε καί τό 
ΠΑΣΟΚ πρίν τό ’81. 
Φανταζόμαστε πώς δταν μέ 
τό καλό πάρει ή παράταξή 
τους τήν έξουσία, δλοι αυτοί 
οί συντηρητικοί λαϊκοί 
μαχητές τού Πολυτεχνείου 
θά βγοΰν έπιτέλους άπό τό 
καβούκι τους καί τήν 
άφάνεια έν τή σεμνότητι γιά 
νά ξεσπάσουν έπιτέλους: ό 
άγώνας τώρα δικαιώνεται!

Τί τηλέφω νο έχει, 
ρέ παιδιά, 
τό φρουραρχείο;

Μεσημεράκι καί ό 
κ. Τρίτσης γράφει ιστορία 
συζητώντας με τίς 
όμοσπονδίες έκπαιδευτικών. 
"Ενα άποφασιστικό χέρι, 
στά βόρεια προάστια, 
σχηματίζει τόν ιδιαίτερο 
άριθμό τού κ. ύπουργοΰ στό 
καντράν.«Άντώνη, άσε τήν 
ιστορία ένα λεπτό καί 
πετάξου κατά Γαλήνη μεριά 
πού σέ θέλω». Νίκησα, 
σκέφτεται 6 κ. υπουργός, 
καλά κράτησα τό ταμπούρι 
μου (ή έκφραση είναι δική 
του). ΟΙ γονείς —σκέτο, 
χωρίς έπεξηγήσεις—
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μυρίζονται τή δουλειά καί 
κυκλώνουν τήν περιοχή. Θά 
πείσει ό ύπουργός ιόν 
άρχηγό ή ό άρχηγός θά 
άκούσει τή λαϊκή βάση; Ιέ 
λίγο σκάει μύτη ένα γαλόνι: 
« Ό  πρωθυπουργός μοΰ 
άνέθεσε νά σάς πώ ότι τό 
θέρα τών μετεγγραφών 
λύθηκε όπως ¿σείς 
έπιθυμούσατε». Ό  
πρωθυπουργός σέ άπευθείας 
έπικοινωνία μέ τό λαό 
— δηλαδή όχι σέ έντελώς 
άπευθείας, μέσω του 
φρουράρχου. Καί τό θέμα 
δέν λύθηκε έτσι κι έτσι, 
λύθηκε «όπως έσεΐς 
έπιθυμούσατε», 
ξέρετε έσεΐς.
Ή  ιδέα τού φιλολαϊκού 
φρουράρχου ώς 
κυβερνητικού ή μάλλον 
πρωθυπουργικοΰ 
έκπροσώπου δέν είχε 
φαίνεται ώριμάσει όταν ,
—μετά άπό εισηγήσεις 
τού Γιωργάκη, άντιδράσεις 
τού Ά κη, φασαρία καί 
σάλο— βγήκε αίφνης 
κάποια μεσάνυχτα ό 
κ. Παπανδρέου καί δήλωσε; 
περί έλεύθερης ραδιοφωνίας 
κουβεντιάζατε τόσες μέρες 
καί δέν μοΰ τό λέτε; 
’Εντάξει, ρέ παιδιά, 
πάρτε την.
Ό  ύφυπουργός είσηγεΐται 
περί ραδιοφωνίας, ό 
ύπουργός άρνεΐται έν 
τή άγνοια του, ό 
κυβερνητικός έκπρόσωπος 
άκολουθεΐ τόν ίεραρχικά 
άνώτερο, ό πρωθυπουργός 
παρακάπτει τούς όποιους 
άρμόδιους, δ κυβερνητικός 
έκπρόσωπος τραβάει τά 
μαλλιά του· ό ύπουργός 
παίρνει γιά τίς μετεγγραφές 
ένα μέτρο, ό πρωθυπουργός 
τού τό άλλάζει, μάς τό 
κοινοποιεί δ παρατυχών 
βαθμοφόρος. Καί πού νά 
δείτε, κύριε Σημίτη —έδώ 
εΐσαστε και έδώ είμαστε— 
πού θά ’ρθει καί ή μέρα πού 
δ δημοφιλής (πλέον) 
φρούραρχος θά άνακοινώσει 
ότι, έντάξει μάγκες, ή ΑΤΑ

όπως τήν έπιθυμούσατε. 
Διότι τόν κυβερνητικό 
έκπρόσωπο ή τόν τάδε 
ύπουργό τρέχα βρές τόν· 
ένώ τόν φρούραρχο τόν 
έχεις μές στά πόδια σου, 
στά κέντρα τών 
άποφάσεων, κι άν κωλύεσαι 
ή άν είσαι μέ τίς πιτζάμες ή 
άν κάνει —καλή ώρα— ψύχρα, 
τού τό σφυράς καί βγαίνιη 
νά κάνει ένημέρωση.

Φρόνιμα γιατί θά σάς 
γράψουν οί εφημερίδες

Πάνε κάμποσοι μήνες πού δ 
καθημερινός άστικός τύπος, 
καί κυρίως δ δεξιός, μάς 
ένημέρωνε καθημερινά περί 
ΚΚΕ έσωτ. 'Ηταν ή έποχή 
τού τελευταίου συνεδρίου 
του. Ή  ξαφνική έγνοια τού 
άστικοΰ τύπου γιά τό κόμμα 
τής άνανέωσης, τό όποιο 
γενικώς περνούσε στά ψιλά, 
είναι δικαιολογημένη έως 
κατευθυνόμενη: βοήθησε κι 
αύτή στό νά μάς προκόψει 
φορέας, χτύπησε τήν τάση 
τής άναβάθμισης, 
άβαντάρισε τόν Κύρκο, 
πήρε άποφάσεις γιά τό 
συνέδριο πρίν τό ίδιο τό 
συνέδριο. Καί έδειξε καί τόν 
ρόλο πού ή μετεξέλιξη καί ή 
ύπέρ τού φορέα τάση τού 
ΚΚΕ έσωτ. έπιφυλάσσει στόν 
τύπο. Καί μετά νέκρα. Γιά 
τό ΚΚΕ έσωτ. θά μιλάμε 
τώρα; Μέ έξαίρεση βέβαια 
τίς δημοτικές έκλογές δπου 
ή δεξιά άφριζε μέ τήν 
αύτόνομη κάθοδο, ή όποια 
εύνοοΰσε τό ΠΑΙΟΚ,καί 
οί Κύρκος-Φιλίνης άκουσαν 
τά σχολιανά τους. Καί 
μετά πάλι νέκρα.
Τώρα δμως άρχισε νά 
μυρίζει Ιδρυτικό συνέδριο. 
Καί αίφνιδίως οί 
κονδυλοφόροι άρχίζουν νά 
ξανανάβουν καί νά 
ξαναπέφτει πράμα. Ή 
κατεύθυνση είναι γνωστή: 
δλος δ τύπος κόπτεται γιά 
τή συνάντηση τού νέου

φορέα μέ τίς μάζες καί 
φοβάται δτι τά 
φιλοκομμουνιστικά θά 
άνακόψουν τή δυναμική 
πορεία. Ό  Μπανιάς λοιπόν, 
δ ποΐσος-δεΐξος πού, 
σύμφωνα μέ σαρτζετακικής 
περί Μερσεντές έμπνεύσεως 
δημοσιεύματα, άρνεΐται νά 
άφήσει τό γραφείο του καί 
ξεσπιτώνει τόν σύντροφο 
Λεωνίδα, δημιουργώντας 
γενική δυσλειτουργία στό 
κόμμα (ίσως γι’ αύτό νά μήν 
πηγαίνουν καλά τά 
πράγματα), δ Μπανιάς 
λοιπόν — καί ποτέ οί δπαδοί 
μιάς άποψης· δσο πιό 
προσωποποιημένα γίνονται 
τά πράγματα τόσο πιό 
εύληπτα είναι γιά τούς 
άναγνώστες καί τόσο 
δραστικότερα παίζουν, 
έμπλεα ήθους καί ύφους, 
τόν ρόλο τους, δ όποιος 
συναντά κρυφά διάφορους, 
συνωμοτεί καί ραδιουργεί 
καί δέν σέβεται τίς 
άποφάσεις ό διασπαστής. 
Ξέραμε βέβαια δτι ή ήγετική 
τάση φορεακών 
κατευθύνσεων άπέβλεπε 
πάντοτε στήν ύψηλή 
πολιτική. ’Αλλά σάν λίγο 
χαμηλή δέν πέφτει έτούτη;

Ραδιενεργητική
παρέμβαση

Περίεργη τύχη είχε 
στή χώρα μας ή έκθεση 
τής ’Επιτροπής τών 
Εύρωπαϊκών Κοινοτήτων 
γιά τίς συνέπειες τού 
Τσερνομπίλ, σύμφωνα μέ 
τήν δποία οί "Ελληνες 
βρίσκονται στήν πρώτη 
θέση δσον άφορά τή 
ραδιενέργεια πού 
ύπολογίζεται δτι θά δεχθούν 
μέσα σέ ένα χρόνο. Ό  κάθε 
"Ελληνας λοιπόν θά δεχθεί 
κατά μέσον δρο 370 
μικροσίβερτ σέ ένα χρόνο, 
καί άκολουθοΰν οί 
Λουξεμβούργιοι μέ 210, οί 
Δυτικογερμανοί μέ 190 καί 
οί ύπόλοιποι μέ λιγότερα. 
Βέβαια, ή διαφορά άπό τούς 
δεύτερους είναι μεγάλη, 
έχουμε σχεδόν διπλάσιες 
τιμές. Σίγουρα τό Βρετανικό 
’Εθνικό Γραφείο 
Προστασίας άπό τό Ράδιο 
πού έκανε τή μελέτη, έλαβε 
ύπόψη του κατά τούς 
υπολογισμούς παράγοντες 
δχι καί τόσο χειροπιαστούς, 
δπως π.χ. οί διαιτητικές 
συνήθειες κάθε λαού 
(άν δηλαδή τρώει άρνί ή

μοσχάρι, άγρια χόρτα ή 
τομάτες, πόσο συχνά τρώει 
τά μέν καί πόσο τά δέ), 
καθώς καί άλλες συνήθειες 
τής καθημερινής ζωής, 
δπως π.χ. πόσες ώρες 
περνάμε μέσα σέ κλειστούς 
χώρους καί πόσες στήν 
ύπαιθρο. Σίγουρα λοιπόν 
ύπάρχει ένας παράγοντας 
αύθαιρεσίας έδώ, πολύ ’ 
περισσότερο πού δέν είναι 
δυνατόν νά συνυπολογιστεί 
ή άλλαγή αύτών τών 

* καθημερινών συνηθειών 
άκριβώς λόγω τού 
Τσερνομπίλ. Ά λλ’ αύτή ή 
αυθαιρεσία, δσο ποσοστό 
λάθους κι άν περιέχει, δέν 
μπορεί νά άλλοιώσει τό 
βασικό δεδομένο, δτι 
δηλαδή οί συνέπειες τού 
Τσερνομπίλ στήν Ελλάδα 
είναι άπό τίς βαρύτερες ή οί 
βαρύτερες στήν Ευρώπη. 
Κανέναν δμως δέν φάνηκε 
νά άπασχολεΐ αύτό τό 
γεγονός. ’Αντίθετα, 
άσχοληθήκαμε πολύ μέ τό 
είδος τού βρώμικου 
παιχνιδιού πού παίζουν οί 
Βρετανοί, μέ τά ύποπτα 
οικονομικά συμφέροντα πού 
πάνε νά πλήξουν τά 
άγροτικά μας προϊόντα καί 
άκόμα άσχοληθήκαμε μέ τό 
πώς θά άκυρώσουμε τήν 
έκθεση. ’Ασκήθηκαν λοιπόν 
άμέσως πολιτικές πιέσεις 
στή Κομισιόν κι ή 
τελευταία, τί νά κάνει, 
δέχθηκε δτι ύπάρχουν 
άρκετά αύθαίρετα στοιχεία 
στή μεθοδολογία τής 
έρευνας καί άποφάσισε τήν 
άναθεώρησή της.
Ή  άπόφαση είναι βέβαια 
πολιτική καί δχι 
έπιστημονική. Καί είναι 
πιθανόν ή μελέτη στήν 
αναθεωρημένη της έκδοση 
νά καταλήγει σέ 
διπλωματικά καί δχι σέ 
έπιστημονικά
συμπεράσματα."Αν μάλιστα 
έντείνουμε λίγο τίς 
πολιτικές πιέσεις, μπορεί ή 
Κομισιόν νά άποφανθει δτι 
ποτέ δέν ύπήρξε 
Τσερνομπίλ, πράγμα πού θά 
άποτελέσει άλλη μία 
περηφανή νίκη τής Τοπικής 
Αύτοδιοίκησης. Κι άν δέν 
τό καταφέρουμε αύτό, , 
σίγουρα μπορούμε νά 
καταφέρουμε τό 
πλασάρισμα τής Ελλάδας 
στή δεύτερη θέση, πίσω 
άπό τό Λουξεμβούργο, 
κι άσ’ τους μετά νά 
διαμαρτύρονται, ποιός 
τούς άκούει 
τούς Αουξεμβούργιους;
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Ό  νέος νόμος γιά τά ναρκωτικά

ΤΟΞΙΚΕΣ ΟΥΣΙΕΣ
ΚΑΙ ΠΟΛΛΕΣ ΤΟΞΙΚΕΣ

ΑΠΟΡΙΕΣ

«ΜΑΛΑΚΕΣ Ή  ΣΚΛΗΡΕΣ» 
ΑΦΕΤΗΡΙΕΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΛΗΨΕΙΣ

Θά έξετάσουμε έδώ κατ’ Αρχήν ορι
σμένα κρίσιμα ζητήματα πού άπορρέ- 
ουν άπό τή χρήση ψυχοτρόπων ου
σιών καί τήν Αντιμετώπισή τους καί 
στά τρία πεδία (πρόληψη-θεραπεία- 
άποκατάσταση καί κοινωνική έπα- 
νένταξη). Είναι σαφές δτι προκειμέ- 
νου νά δοθούν άπαντήσεις καί νά προ- 
κριθοϋν έπιλογές άπαιτεϊται όχι μόνο 
ή άξιοποίηση τής ειδικής γνώσης καί 
τών έπιδημιολογικών δεδομένων πού 
τυχόν όπάρχουν άλλά κυρίως μιά συ
νολικότερη φιλοσοφική καί κοινωνική 
θεώρηση. Είναι σαφές έπίσης ότι ή το
ποθέτηση σέ θέματα σοβαρά καί σύν
θετα δέν μπορεί νά ύπαγορεύεται άπό 
μιά τάση πολιτικής άξιοποίησης τών 
προβλημάτων πού θά όδηγοϋσε σέ 
πρόκριση «δημοφιλών μέτρων» ύπό 
τήν πίεση τής γενικότερης κοινωνικής 
δυσφορίας άλλά καί άγωνίας.

Μιά πρώτη καί κλασική πιά άντίλη- 
ψη άφορά τή μυθοποίηση τών ψυχο
τρόπων ουσιών ή όποια θεωρεί ώς 
κεντρικό πρόβλημα τίς «κακές» φαρ
μακολογικές ιδιότητες τών «κακών» 
( = παράνομων) ουσιών καί τήν ικανό
τητα πού έχουν νά καθιστούν «σκλά
βο» τους όποιον τίς χρησιμοποιεί. Βα
σισμένη κυρίως στή μελέτη τής δρά
σης ουσιών όπως ή ηρωίνη καί τά άλ
λα όπιοειδή, ή άντίληψη αύτή οδηγεί 
σέ στρατηγικές Αντιμετώπισης πού 
στοχεύουν κυρίως στόν έλεγχο τής 
διάθεσης όρισμένων ουσιών. Στόν έ
λεγχο δηλαδή τών βαθμών εύκολίας/ 
δυσκολίας στήν άπόκτηση τών ου
σιών έκείνων πού συνιστοΰν κατά πε
ρίπτωση τό πρόβλημα. Στό έπίπεδο 
τής πρόληψης καί τής θεραπείας, ή 
άντίληψη αύτή συνδέεται μέ πρακτι
κές πού Ακολουθούν τά κλασικά πρό
τυπα γιά τά μεταδοτικά νοσήματα, 
μόνο πού έδώ τή θέση τού μικροβίου

Μετά άπό παρατεταμένη 
κυοφορία πέντε περίπου χρόνων 

δόθηκε στή δημοσιότητα τό 
Σεπτέμβρη καί κατατέθηκε 

πρόσφατα γιά ψήφιση τό 
νομοσχέδιο γιά τήν 

«καταπολέμηση τών 
ναρκωτικών»,1 Ά π ό  καιρό είχε 

έπισημανθεί ή ανάγκη τής 
Αντικατάστασης τής σημερινής 

νομοθεσίας (ν. 743/71), όχι 
απλώς γιατί είναι Αναχρονιστική 
καί Αναποτελεσματική Αλλά καί 

γιατί βρίσκεται σέ έμφανή 
άναντιστοιχία μέ πρόσφατες 

ποσοτικές καί ποιοτικές 
διαφοροποιήσεις (ηλικίακές, 
κοινωνικές, φαρμακολογικές 
κ.ά.) πού χαρακτηρίζουν τή 

σύγχρονη έκδήλωση τών 
φαινομένων τά όποια συνδέονται 

μέ τή χρήση ψυχοτρόπων ουσιών. 
Τό έρώτημα πού τίθεται είναι Αν 
καί σέ ποιο βαθμό μέσα άπό τό 

σ.ν, άναιροΰνται οί προηγούμενες 
Αρνητικές ρυθμίσεις.

τήν παίρνει ή «κακή ούσία» καί τό ρό
λο τού «μικροβιοφορέα» ό χρήστης 
καί ό διακινητής. 'Η άντίληψη αύτή 
εικονογραφείται χαρακτηριστικά στό 
σ.ν.: «...Τιμωρείται όποιος Αναμειγνύ
ει μέ όποιονδήποτε τρόπο ναρκωτικά 
σέ τρόφιμα, ποτά ή άλλα είδη προορι
σμένα (sic) ή πρόσφορα νά είσαχθούν 
στόν Ανθρώπινο οργανισμό» (άρθρο 
5).

Πέρα άπό τήν αύθαίρετη διάκριση 
πού προωθεί αύτή ή άντίληψη θεωρών
τας τελείως άλλης ποιότητας πρόβλη
μα τή νόμιμη πλευρά τής «καθημερι
νής χημείας» (άλκοόλ, καπνός, ψυχο
φάρμακα κ.ά.) καί πέρα άπό τήν Απο
τυχία στήν εξήγηση βασικών πλευρών 
τών φαινομένων, δέν άπαντά σέ μερι

κά σοβαρά ερωτήματα. Γιά παράδειγ
μα, δέν έξηγειται έτσι γιατί τελικά μό
νο "5% ή 10% άπ’ αύτούς πού θά έρ
θουν σέ επαφή μέ τέτοιες «κακές» ού- 
σίες θά φτάσουν σέ κατάσταση εξάρ
τησης («σκλαβιάς»).

Μιά δεύτερη κεντρική άντίληψη ά
φορά τήν ήθικοδικαστική2 προσέγγιση 
τού φαινομένου, τόσο αίτιολογικά όσο 
καί στό έπίπεδο τής Αντιμετώπισης, 
καί έχει πυρήνα της, χονδρικά, τά έ- 
ξής: Οί χρήστες ούσιών είναι άτομα 
τιμωρητέα, έξοβελιστέα, φυλακιστέα, 
ανήθικα καί διεστραμμένα. Σέ στενή 
συνάρτηση μέ τή σημερινή εχθρική 
καί απορριπτική στάση τού «υγιούς» 
κοινωνικού συνόλου, μπορεί νά συμ
πυκνωθεί ώς Αντιμετώπιση προληπτι
κή καί θεραπευτική περίπου στά έξής: 
Αύστηρότερη ποινικοποίηση πρός κά
θε κατεύθυνση καί οργανωμένη κατα
στολή.

"Αν μάλιστα εμπλουτιστεί καί μέ 
κάποια δόση άκριτης ΐατρικοποίησης 
(δηλαδή ό χρήστης είναι άτομο παθο
λογικό ή μειονεκτικό), όπως συμβαί
νει μέ τό συγκεκριμένο σ.ν., καί σέ 
συνδυασμό μέ τήν κλασική πιά μυθο
ποίηση τών ούσιών πού προαναφέρα- 
με, τότε εύκολα καταλήγουμε στά Α
πλοϊκά διπολικά καί τετριμμένα σχή
ματα: Ό  έμπορος-θύτης καί ό 
χρήστης-θύμα, αύξανόμενη «κατα
στολή καί ποινικοποίηση» καί έξα- 
ναγκασμός γιά επιλογή Ανάμεσα στήν 
έκτιση τών ποινών καί στήν ύποχρεω- 
τική (;) θεραπεία.

Αύτές οί Αφετηρίες καί οί έπιλογές 
πού χαρακτηρίζουν σέ βασικά θέματα 
τό σ.ν. δέν Αποτελούν τελικά παρά έ- 
πανάληψη τών συνταγών πού δοκιμά
στηκαν ήδη διεθνώς άλλά καί στή χώ
ρα μας γιά πολλά χρόνια καί μέ γνω
στά Αποτελέσματα. Οί τρεις Αντιλή
ψεις πού προαναφέραμε έμφανίζουν έ
να βασικό καί κοινό χαρακτηριστικό, 
δηλαδή τή βαθιά ύποτίμηση παραμέ
τρων πού συνδέονται καί μέ τό χώρο

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 28



τής προσωπικότητας άλλά καί μέ 
διεργασίες ή επιδράσεις κοινωνικού, 
οικονομικού καί πολιτισμικού χαρα
κτήρα, πού τελικά διαμορφώνουν τή 
διαθεσιμότητα των ατόμων άπέναντι 
στίς ούσίες καί τή χρήση τους.

Στόν άντίποδα αυτών των άντιλή- 
ψεων βρίσκονται οί ψυχοκοινωνικές 
καί κοινωνικές προσεγγίσεις γιά τό 
φαινόμενο καί τήν αιτιολογία του, οί 
όποιες θεωρούν δτι στήν εκδήλωση 
των προβλημάτων συνυφαίνονται κοι
νωνικοοικονομικές, πολιτισμικές καί 
ψυχολογικές παράμετροι καί επιδρά
σεις, διαβλέπουν συχνά μιά προσαρ
μοστική ή άμυντική δυσλειτουργία μέ
σα από τή χρήση απέναντι σέ πιέσεις 
ψυχολογικού ή κοινωνικού χαρακτή
ρα καί μπορούν νά φανούν άνεκτικές 
σέ κάποιες όψεις καί πλευρές τής 
συμπεριφοράς των χρηστών. Αυτές οί 
αντιλήψεις άπουσιάζουν σχεδόν ολο
κληρωτικά άπό τό όπό συζήτηση σ.ν. 
(μάλιστα, όπως φαίνεται άπό τά λεγά
μενα καί τά γραφόμενα καί όπως πι
στοποιείται άπό τήν τελική μορφή τού 
σ.ν., ήττήθηκαν κατά κράτος στή 
διάρκεια τής επεξεργασίας του).

Μέ βάση λοιπόν μιά προσέγγιση τής 
κατηγορίας αυτής, μέ ψυχοκοινωνική 
λογική δηλαδή, ένα νομοσχέδιο γιά 
τήν καταπολέμηση τών ναρκωτικών 
θά όφειλε νά άσχολεΐται σοβαρά μέ 
τήν κωδικοποίηση μιας μεθοδολογίας 
συνολικής καί τρισδιάστατης παρέμ
βασης (πρόληψη-θεραπεία-άποκατάστα- 
ση) στά εξής κατ’ αρχήν πεδία:

1. 'Η κοινωνικοοικονομική πραγ
ματικότητα καί ή σημερινή μορφή ορ
γάνωσης τής κοινωνικής ζωής δη
μιουργεί τελικά σοβαρές συγκρούσεις 
καί αδιέξοδα σέ μεγάλα πληθυσμιακά 
στρώματα, σέ μείζονες κοινωνικούς 
χώρους (οικογένεια, σχολείο, συνοι
κία κ.λπ.). Ή  οικονομική συμπίεση, ή 
υποβαθμισμένη ποιότητα ζωής, ή ίσο- 
πέδωση τών άνθρώπινων σχέσεων καί 
ή επιτεινόμενη περιθωριοποίηση, τά 
έντονα προβλήματα δυσπροσαρμογής 
τής νεολαίας καί οί δυσλειτουργίες 
κοινωνικοποιητικών μηχανισμών α
ποτελούν μερικούς άπό τούς σημαντι
κότερους παράγοντες πού συσχετί
ζονται αίτιολογικά μέ τά φαινόμενα 
χρήσης ουσιών. Επομένως, άν κά
ποιος στοχεύει στήν «καταπολέμηση 
τών ναρκωτικών» είναι υποχρεωμένος 
νά άντιμετωπίσει τά παραπάνω όχι 
μόνο στό έπίπεδο τής πρόληψης (πού 
έχει εδώ άπόλυτη προτεραιότητα) άλ
λά καί ώς στοιχεία άρνητικής έξέλι- 
ξης στή θεραπεία καί τήν άποκατά- 
σταση. (Καί ποιος άραγε θά τολμήσει 
στ’ άλήθεια ν’ άνοίξει τούς άσκούς 
τού Αιόλου;).

2. 'Η συνολική στάση τού κοινωνι
κού συνόλου (άρνητική, εχθρική, τι- 
μωρητική, άπορριπτική) συνιστά πα
ράμετρο πού δυσκολεύει σοβαρά τήν 
προσπέλαση, τήν άποκατάσταση καί 
τήν επανένταξη καθώς καί τήν κινη

τοποίηση γιά θεραπεία καί τίθεται ώς 
άμεσος στόχος ή άνάγκη διαφοροποί
ησής της.

3. ’Από τό πλήθος τών πολιτισμι
κών επιδράσεων πού διαπλέκονται 
στήν έκδήλωση τού φαινομένου άξίζει 
νά άναφερθοΰμε μόνο σέ μία.

'Η κοινωνία μας διέπεται άπό τήν ι
δεολογία ύπερκατανάλωσης φαρμά
κων καί ούσιών, πού άναπαράγεται 
καί τροφοδοτείται άπό γνωστούς μη
χανισμούς, εξυπηρετεί δέ ιδανικά συγ
κεκριμένα οικονομικά συμφέροντα 
(όχι μόνο τών φαρμακοβιομηχανιών 
φυσικά). Τί προβλέπει άλήθεια τό σ.ν. 
γι’ αυτή τή διάσταση τών προβλημά
των;

Δέν θά έπεκταθοΰμε περισσότερο 
σέ άλλες διαστάσεις τών ψυχοκοινω- 
νικών προσεγγίσεων καί παρεμβάσε
ων γιατί θεωρούμε πώς μέ βάση τά πα
ραπάνω προσδιορίζεται άρκετά τό στίγ
μα μιας τέτοιας οπτικής. Εξάλλου 
καί ή άπλή άνάγνωση τού σ.ν. άρκεί 
γιά νά πείσει γιά τήν καθολική άπου- 
σία μιας άνάλογης λογικής στό περιε
χόμενό του. Θά σημειώσουμε μόνο 
πώς άκριβώς έξαιτίας αύτής τής ά- 
πουσίας άκόμα καί τά λίγα θετικά δει
λά βήματα πού σημειώνονται κινδυ
νεύουν νά άκυρωθοΰν. "Ισως μάλιστα 
είναι χαρακτηριστικό τό ότι ή λέξη 
πρόληψη περιέχεται μέν στούς γενι
κούς στόχους άλλά τελικά τά 21 περί
που άπό τά 32 άρθρα τού σ.ν. άφοροΰν 
άμεσα ή έμμεσα τήν καταστολή καί 
τήν ποινικοποίηση. Κανένα βέβαια νο
μοσχέδιο δέν λύνει προβλήματα αύτής 
τής κατηγορίας έστω κι άν είναι άρι- 
στουργηματικό. Κωδικοποιεί καί προσ
διορίζει άξονες, στόχους καί μεθοδο
λογία στήν παρέμβαση πρός όφελος 
όσων ύφίστανται τίς επιπτώσεις τών 
προβλημάτων συνολικά, άλλά καί ει
δικότερα προσαρμοζόμενο στά δεδο
μένα καί τίς επιταγές τών καιρών.

Άλλά τό σ.ν.-«σταθμός» ούτε κάν 
αύτή τή διάσταση πετυχαίνει νά άπο- 
κτήσει, όσο καί άν επιμένουν περί τού 
άντιθέτου οί διαφημιστές του.

ΜΕΡΙΚΕΣ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 
ΓΙΑ ΘΕΜΑΤΑ ΕΠΙΜΑΧΑ

α. Ή  διάκριση ανάμεσα στίς 
ούσίες (σκληρές-μαλακές)

Είναι γεγονός ότι άνάμεσα στίς διάφο
ρες (όχι μόνο παράνομες) ούσίες ύ- 
πάρχουν άξιοσημείωτες διαφορές. 
Αυτές άφοροΰν τή φαρμακολογική 
τους δράση (άλλες δημιουργούν έθι- 
σμό άλλες όχι), τήν τοξικότητα καί 
τήν έπικινδυνότητά τους, τήν κοινωνι
κή συμπεριφορά τού χρήστη (άλλες ο
δηγούν σέ άκοινωνικότητα ή άντικοι- 
νωνικότητα άλλες όχι), τή θεραπευτι
κή άντιμετώπιση άλλά άκόμα καί 
τήν «κλινική εικόνα» (ό χρήστης ήρω-

ίνης έχει συχνά εύαισθησία ότι ύπάρ- 
χει πρόβλημα καί χρειάζεται άποτοξί- 
νωση ενώ ό χρήστης χασίς ουδέποτε 
σχεδόν πιστεύει κάτι τέτοιο).

Καί στή χώρα μας πρόσφατα έχει 
άρχίσει ζωηρός διάλογος γιά τό θέμα 
αύτό. Πολλοί υποστηρίζουν τή νομι
μοποίηση τών ελαφρότερων ούσιών ό
πως τό χασίς, ή έστω τήν άποποινικο- 
ποίηση τής χρήσης του ή άκόμα καί 
τήν κλιμάκωση τών σχετικών ποινών 
πού θά μπορούσε νά είναι π.χ. ένα ά- 
πλό πρόστιμο γιά άπλή χρήση στήν 
περίπτωση τού χασίς κ.λπ. Εκτός ά
πό τό φαρμακολογικό κριτήριο καί τή 
συχνή του επίκληση (δηλαδή γιατί μιά 
ούσία άβλαβής μάλλον καί μή έθιστι- 
κή νά είναι παράνομη), χρησιμοποιούν
ται συχνά άναφορές σέ άνοίγματα πού 
ήδη έχουν γίνει σέ εύρωπαίκές χώρες 
(π.χ. ’Ολλανδία, Ισπανία κ.ά.) καί σέ 
πολιτείες τών Η.Π.Α. Πολλά επιχειρή
ματα πού συνηγορούν γιά ένα τέτοιο 
άνοιγμα έχουν θετική βάση. 'Ο άντί- 
λογος στηρίζεται κυρίως στή «θεω
ρία τής κλιμάκωσης», δηλαδή στό 
πραγματικό γεγονός ότι ή συντριπτι
κή πλειοψηφία τών χρηστών ηρωίνης 
έχει περάσει άρχικά άπό τή χρήση χα
σίς ή ελαφρών ούσιών (χάπια). Βε
βαίως, τό άντίθετο δέν ισχύει καί τελι
κά στή συστηματική χρήση ηρωίνης 
δέν περνά παρά ένα μικρό ύποπολλα- 
πλάσιο τών άτόμων πού έκαναν χρή
ση χασίς ή άλλης ουσίας. Καί γενικά 
είναι δεδομένο ότι μιά τέτοια κλιμά
κωση σχετίζεται μέ παραμέτρους τής 
προσωπικότητας τού άτόμου άλλά 
καί μέ συνολικότερες συγκυρίες ή πιέ
σεις πολιτισμικού καί κοινωνικοοικο
νομικού χαρακτήρα.

Καί εδώ βέβαια τίθεται τό έπιδημιο- 
λογικό ερώτημα. Πώς ένα τέτοιο ά
νοιγμα θά λειτουργούσε στή δική μας 
χώρα έστω καί βαθμιαία, όταν δέν εί
ναι δυνατόν νά ξέρεις a priori πότε ύ- 
πάρχουν οί όροι ή όχι τής κλιμάκω
σης, ιδίως μάλιστα όταν θέλεις νά 
προστατεύσεις ομάδες ευπαθείς γιά 
λόγους ήλικιακούς ή άλλους, ώστε νά 
μήν τροφοδοτηθεί τό πέρασμα σέ άλ
λες σκληρότερες ούσίες; Κι αύτό τό 
θεωρούμε θέμα-κλειδί στό ζήτημα.

Τό δίλημμα είναι κρίσιμο καί όχι 
ψευτοδίλημμα όπως δήλωσε ό κ. Γ. 
Παπανδρέου σέ πρόσφατη συζήτηση.3 
"Οχι μόνο γιατί ή ίσοπεδωτική προ
σέγγιση τού σ.ν. δέν σέβεται τήν 
πραγματικότητα, όχι μόνο γιατί ύπάρ- 
χει άνάγκη σωστής ένημέρωσης πού 
πάλι ύποτιμάται, ούτε γιατί μέ τή λογι
κή τού σ.ν. συγκριτικά «εύεργετεΐται» 
ό χρήστης ηρωίνης περισσότερο άλλά 
κυρίως γιά έναν άλλο ούσιαστικό λό
γο:

Δέν ύπάρχει καλύτερο εργαλείο 
προκειμένου νά μεταμορφωθεί ένας 
νεαρός, άνώριμοςΐσως, περιστασιακό 
χρήστης χασίς σέ σκληρό άντικοινω- 
νικό τοξικομανή, άπό τή φυλάκισή 
του.
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Νίκου Μώρου________________

β. Τά ζητήματα οργάνωσης

Είναι κατ’ άρχήν θετικό νά ύπάρχουν 
κεντρικές κατευθύνσεις καί κεντρική 
πολιτική σέ θέματα άντιμετώπισης 
καί άρμόδια κεντρικά όργανα επιφορ
τισμένα μέ τήν ύλοποίηση καί τήν ά- 
ναπροσαρμογή της όσάκις προκύπτουν 
άνάλογες άνάγκες (άρθρο 1). "Ομως, 
γιατί υπάρχει τόσο άσάφεια καί άορι- 
στία σέ ζητήματα πού θά καθορίσουν 
ουσιαστικά τή λειτουργία, τή στελέ- 
χωση (π.χ. τά κριτήρια) καί τίς άρμο- 
διότητες τών σχετικών οργάνων καί 
γιατί όλα άφήνονται στό έλεος προε
δρικών διαταγμάτων, μέ τήν έπισή- 
μανση μάλιστα ότι θά γίνουν «έστω 
καί κατά παρέκκλιση άπό τίς ίσχύου- 
σες διατάξεις»; Καί τελικά, τί έξυπη- 
ρετούν αυτές οί άοριστίες σέ έποχή 
μάλιστα πού τά φαινόμενα αύθαιρε- 
σίας πληθαίνουν;

Επίσης τό ζητούμενο γιά ένεργητι- 
κή συμμετοχή τού κοινωνικού συνό
λου καί τών φορέων (σέ τοπικό- 
συνοικιακό έπίπεδο κατ’ άρχήν καί μέ 
τρόπους άρμόζοντες στίς άνάγκες) 
στήν προσπάθεια άποτελεσματικότε- 
ρης παρέμβασης, έξυπηρετεΐται άραγε 
άπό ένα γνωμοδοτικό συμβούλιο άνο- 
μοιογενές καί πολυάριθμο;

'Ιδρύεται Κέντρο Θεραπείας ’Εξαρ
τημένων ’Ατόμων (ΚΕΘΕΑ) στό όποιο 
υπάγονται οί μέχρι σήμερα σχετικές ύ- 
πηρεσίες καί τού όποιου ή διοίκηση θά 
διορίζεται άπό τό ύπουργείο Υγείας 
πού έπίσης θά τό έποπτεύει, θά τό έ- 
λέγχει καί θά τό χρηματοδοτεί. Τό πα
ράδοξο είναι ότι, τήν έποχή πού «δίνε
ται ή μάχη τού ΕΣΥ», ό κεντρικός φο
ρέας δημόσιας παρέμβασης στό τομέα 
θεραπείας, δηλαδή τό ΚΕΘΕΑ, όρίζε- 
ται ώς νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δι
καίου καί αυτομάτως τίθεται έκτος 
ΕΣΥ.

"Αν αύτό συνιστά έμμεση ομολογία 
άποτυχίας τού ΕΣΥ στό χώρο τής ψυ
χιατρικής τουλάχιστον περίθαλψης, 
πρέπει νά γίνει σαφές καί πάντως θά 
ήταν έξαιρετικά χρήσιμο νά κοινοποι
ηθεί τό σκεπτικό πού οδήγησε σέ τέ
τοια επιλογή. "Οταν μάλιστα ή επανά
ληψη κι έδώ τών ρυθμίσεων έστω καί 
κατά παρέκκλιση τών διατάξεων πού 
ισχύουν δημιουργεί εύλογες άπορίες.

γ. Σχετικά τά θέματα καταστολής 
καί ποινικοποίησης

Δέν ύπάρχει βεβαίως διαφωνία γιά τά 
αύστηρά μέτρα πού θεσμοθετούνται 
προκειμένου νά έλεγχθεί τό παράνομο 
έμπόριο καί ή διακίνηση ψυχοτρόπων 
ουσιών, παρά τόν όποιο σκεπτικισμό 
προκαλεΐ ή ύπερεκτίμησή τους, δεδο
μένου ότι στήν πράξη τά άποτελέσμα- 
τα δείχνουν πώς άκόμα καί σέ χώρες 
μέ τραγικά προβλήματα, μέ αυστηρό
τατη νομοθεσία καί οργανωμένους

διωκτικούς μηχανισμούς, τό παράνο
μο έμπόριο συνεχίζει νά άνθεί. "Ισως 
κάποιες άκραίες εκφράσεις τών ρυθ
μίσεων αυτών χρειάζονται άναδιατύ- 
πωση, γιατί, π.χ., όσο κι άν είναι θεμι
τό νά παρεμποδιστεί ή μετατροπή τών 
παράνομων κερδών τών έμπορων σέ 
νόμιμα κεφάλαια, ή εισαγωγή τής 
συλλογικής καί τής οικογενειακής εύ- 
θύνης όπως τήν επιχειρεί τό νομοσχέ
διο (άρθρο 21) δημιουργεί σοβαρά 
προβλήματα. "Ενα σοβαρό ζήτημα ά- 
φορά τή διάκριση άνάμεσα στό χρή
στη καί τόν έμπορο, προκειμένου νά 
κατοχυρωθεί ή έμμεση έστω διάκριση 
(καί αύτό είναι θετικό) πού προωθεί τό 
νομοσχέδιο. Ή  πράξη άποδεικνύει 
πώς οί χρήστες ψυχοτρόπων ουσιών 
είναι συνάμα στήν πλειονότητά τους 
καί μικροδιακινητές, προκειμένου νά 
έξασφαλίσουν τή δική τους δόση, καί 
πώς συχνά οί χρήστες, εύκαιρίας δο- 
θείσης, προμηθεύονται κάποιες ποσό
τητες γιά τίς δύσκολες μέρες (γιά «κα- 
βάτζα»). Αντίθετα, όσοι εμπλέκονται 
ατά «χοντρά κόλπα» κατά κανόνα 
δέν είναι χρήστες καί αύτό γιά λόγους 
προφύλαξης καί άσφάλειας τού κυ
κλώματος.

Μέ βάση αύτά τά δεδομένα, είναι ί
σως άναγκαΐος κάποιος ποιοτικός καί 
ποσοτικός προσδιορισμός κατά περί
πτωση, ώστε τελικά νά μήν άντιμετω- 
πιστούν οί διάφοροι μικροδιακινητές- 
χρήστες μέ μέτρα καί σταθμά πού θά 
είχαν νόημα μόνο προκειμένου γιά 
πραγματικούς εμπόρους. Τέτοιοι 
προσδιορισμοί, άτυχώς δέν προβλέ- 
πονται. Στήν ’Ιταλία γιά παράδειγμα, 
προκειμένου γιά χασίς ή ποσότητα 
κατοχής μέχρι 50 γραμ. δέν συνιστά 
άδίκημα εμπορίας άλλά έκτιμάται ότι 
προορίζεται γιά άπλή ιδία χρήση). ’Ε
πίσης, μιλώντας γιά τίς κατασταλτι
κές όψεις τού σ. ν. άξίζει νά έπικριθεϊ ή 
άναθεσμοθέτηση τής άπαλλαγής τού 
«μεταμελημένου καταδότη» (άρθρο 
24) καθώς καί οί άπεριόριστες δικαιο
δοσίες πού δίνονται σέ ορισμένες πε
ριπτώσεις (άρθρο 10) στά άστυνομικά 
όργανα, μέ παράλληλη περιστολή τών 
δικαιωμάτων καί τών ένδικων μέσων 
τού υπόπτου ή τού κατηγορουμένου. 
"Αν μάλιστα συνυπολογιστεί καί τό 
ενδεχόμενο οί ρυθμίσεις αύτές νά άρ- 
χίζουν νά εφαρμόζονται «πρός πάσαν 
κατεύθυνση», τότε τά πράγματα γί
νονται άνησυχητικά. (Εξάλλου τά 
φαινόμενα τύπου Έξαρχείων καί ή πε
ρίπτωση Ίατροπούλου είναι άπό πολι
τική άποψη ιδιαίτερα διδακτικά). Θά 
άναφερθούμε μόνο έπιγραμματικά 
στό θέμα τής ποινικοποίησης, πιστεύ
οντας πώς γι’ αύτό καί γενικά γιά τήν 
άποτρεπτική χρησιμότητα τών ποινών 
ύπάρχουν άλλοι καταλληλότεροι καί 
άρμόδιοι (π .χ . κοινωνιολόγοι- 
έγκληματολόγοι) γιά νά τό συζητή
σουν. Δέν πρέπει όμως νά ξεχνάμε 
πώς:

1. Σέ ό,τι άφορά τούς χρήστες κυ
ρίως ήρωίνης, είναι γνωστό, όπως 
γράφει καί ό Λ. Κανκρίνι καί άλλοι 
συγγραφείς, πώς «δέν ύπάρχει περί
πτωση νά άποθαρρυνθοΰν άκόμα καί 
άπό τίς αύστηρότερες ποινές, δεδομέ
νου ότι ή προσωπικότητα τού χρήστη 
άποζητά τήν τιμωρία καί στή συνέχεια 
μέσα άπό τήν έπιβολή της καί τίς συ- 
νέπειές της πού βρίσκει νέα κίνητρα 
γιά συνέχιση τής χρήσης τής 
ούσίας».4

2. Ή  ποινικοποίηση καί ή καταστο
λή, άν μάλιστα προεκταθοΰν σέ ά- 
κραία μορφή, είναι έπίφοβο πώς θά 
λειτουργήσουν άντιθετικά σέ κάθε ου
σιαστική προσπάθεια θεραπείας, άπο- 
κατάστασης άλλά καί πρόληψης, δη
μιουργώντας δυσκολίες προσπέλα
σης, καταγραφής καί έπιδημιολογι- 
κής έρευνας καί δυσκολίες στή συνάν
τηση ύπηρεσιών καί χρηστών.

ΓΙΑ ΤΑ ΘΕΜΑΤΑ ΘΕΡΑΠΕΙΑΣ

"Αν θεωρήσουμε πώς ή γενικά παρα
δεκτή άποψη ότι θεραπεία σέ προβλή
ματα εξάρτησης δέν επιτυγχάνεται 
χωρίς τήν κινητοποίηση καί τό κίνη
τρο τού ένδιαφερομένου καί χωρίς τήν 
ενεργό συμμετοχή του σ’ όλη τή θερα
πευτική διαδικασία, τότε χρήζουν ά
μεσης διευκρίνισης οί έννοιες «ύπο-
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χρεωτική θεραπεία», θεραπευτικό κα
τάστημα σωφρονιστικού χαρακτήρα 
(ή καί άντίστροφα), θεραπευτικού τύ
που κράτηση κ.λπ. Είναι άνάγκη επί
σης νά άναπροσανατολιστεΐ ή οργά
νωση των σχετικών υπηρεσιών μέ βά
ση τήν κάλυψη τών ύπαρχουσών ά- 
ναγκών καί τή ζήτηση γιά άντίστοιχες 
ύπηρεσίες. ’Έτσι προέχει:

•  Ή  δημιουργία κέντρων άμεσης 
βοήθειας (γιά νά καλυφθούν ανάγ
κες πού προκύπτουν άπό τοξικά ή 
στερητικά συμπτώματα).

•  'Η δημιουργία σταθμών συμβου
λευτικής παρέμβασης σέ άτομικό 
καί οικογενειακό επίπεδο παράλ
ληλη οργάνωση δομών σέ καθαρά 
θεραπευτικό, επίπεδο μέ έμφαση 
στή διαδικασία ψυχικής άποεξάρ- 
τησης, όπως είναι π.χ. οί θεραπευ
τικές κοινότητες.

•  Νά συσταθοΰν ύπηρεσίες πού σήμε
ρα είναι κυριολεκτικά ανύπαρκτες 
ώστε νά οργανωθεί ύπεύθυνα καί 
σοβαρά ή προληπτική παρέμβαση 
πού είναι καί τό σημαντικότερο ό
πλο.

•  Νά οργανωθούν ύπηρεσίες γιά απο
κατάσταση καί κοινωνική επανέν
ταξη πού άπουσιάζουν παντελώς. 
Καί τέλος, προσπάθεια γιά τή λει
τουργική διασύνδεση καί συνεργα

σία όλων τών συγγενών ύπηρεσιών 
καί προγραμμάτων.

Θά σταθούμε ολοκληρώνοντας σέ 
ένα άκόμα ζήτημα στά θέματα θερα
πείας. Κατ’ άρχήν, όλα τά θεραπευτι
κά προγράμματα, καί κυρίως όλες οί 
θεραπευτικές κοινότητες (πού συνι- 
στούν καί τήν κύρια δομή γιά άποε- 
ξάρτηση), σήμερα έμφανίζουν διεθνώς 
περίπου τό ίδιο ποσοστό επιτυχίας ώς 
μάξιμουμ, άνεξάρτητα άπό τίς έπιμέ- 
ρους διαφορές τους. Τό ποσοστό αύτό 
αφορά τό 3317ο περίπου τών χρηστών 
πού θά έρθουν σέ έπαφή μέ τά προ
γράμματα. Προκειμένου δέ νά αύξη- 
θέι ή προσέλευση χρηστών στά αντί
στοιχα θεραπευτικά προγράμματα, ε
πιδιώκεται ή άνάπτυξή τους σέ εύρύ 
φάσμα μέ διαφορές στή διάρκεια πα
ραμονής, στήν εσωτερική οργάνωση, 
στόν κανονισμό λειτουργίας, στίς 
χρησιμοποιούμενες τεχνικές, καί κυ
ρίως στή λογική καί τήν πρακτική τής 
κοινωνικής επανένταξης καί αποκα
τάστασης, έστω κι άν στηρίζονται βα
σικά τίς άρχές τής θεραπευτικής κοι
νότητας. "Ετσι έχουμε κοινότητες μέ 
πρόγραμμα θεραπείας 7-8 μηνών καί 
άλλες πού φτάνουν τά δύο μέ τρία 
χρόνια, κοινότητες δημοκρατικές καί 
κοινότητες αύστηρά ιεραρχημένες 
κ.ο.κ. 'Η χρησιμότητα ενός τέτοιου 
θεραπευτικού πλουραλισμού είναι 
προφανής: νά αύξηθεΐ ή προσέλευση 
καί άρα τά ποσοστά άποθεραπείας 
μέσα άπό εύρύτερη δυνατότητα επιλο
γής ένός προγράμματος ταιριαστού 
κατά τό δυνατόν σέ εύρύ άριθμό χρη
στών, πού έτσι έχουν εναλλακτικές 
διεξόδους. Στή χώρα μας ύπάρχει ένα 
άξιόλογο πρόγραμμα στήν κατεύθυν
ση τών θεραπευτικών κοινοτήτων μέ 
εντελώς ειδικά χαρακτηριστικά (εξαι
ρετικά μεγάλη διάρκεια, αύστηρότερη 
δομή στό μεγαλύτερο μέρος του, Ιδιαί
τερες τεχνικές καί ιδιότυπος προσα
νατολισμός στήν άποκατάσταση-έπα- 
νένταξη). Τά χαρακτηριστικά αύτά 
σχετίζονται ίσως καί μέ τή μειωμένη 
έλξη πού άσκεί ατούς κύκλους τών 
χρηστών ούσιών (πού ίσως βέβαια δέν 
έχουν πάντα καί Ιδιαίτερα σοβαρό κί
νητρο).

"Ετσι, παρά τή θετική δουλειά πού 
έχει γίνει εκεί, παραμένει έντονο τό 
πρόβλημα τής προσέλευσης άλλά καί 
τών αύξημένων άναγκών, σέ σημείο 
πού θά πρέπει σοβαρά πιά νά έκτιμη- 
θεΐ ή προοπτική μιας πλουραλιστικής 
άνάπτυξης σύμφωνα καί μέ τά διεθνή 
δεδομένα. Βέβαια, είναι εμφανής ή 
προσπάθεια μέσα άπό τό νομοσχέδιο 
νά άναχθέΐ τό ύπάρχον πρόγραμμα σέ 
μιά «ιδιότυπη δομή θεραπευτικής μο
νοκρατορίας» καί οί θεραπευτικές ε
πιλογές τού προγράμματος αύτοΰ σέ 
ένα είδος «θεραπευτικού θέσφατου», 
πού θά επιβάλλεται διοικητικά. Ά ν  
πράγματι τό πράγμα πηγαίνει πρός τά 
κεΐ, τότε πολύ άσχημες ύπηρεσίες 
προσφέρει τό σ.ν. στό θέμα τής θερα-

ό νόμος γιά τά ναρκωτικά

πείας καί τής άντιμετώπισης.

ΜΕΡΙΚΕΣ ΤΕΛΕΥΤΑΙΕΣ 
ΛΕΠΤΟΜΕΡΕΙΕΣ

"Ενα ιδιαίτερο πρόβλημα δημιουργεΐ- 
ται σήμερα σέ σχέση μέ τήν πρακτική 
καί τή στάση τών έπαγγελματιών ύ- 
γείας άπέναντι στά σχετικά προβλή
ματα καί ή όποια συχνά είναι άρνητι- 
κή καί άκατάλληλη, μερικές δέ φορές 
πέρα άπό άγνοια ύποκρύπτει οφέλη 
καί σκοπιμότητες, άφοΰ ό χώρος τών 
προβλημάτων άποτελεΐ προνομιακό 
έδαφος γιά τέτοιους χειρισμούς. ’Αντί 
όμως νά θεσμοθετηθούν οί άπαραίτη- 
τες διαδικασίες εύαισθητοποίησης καί 
εκπαίδευσης γιά τούς κλάδους αύ- 
τούς, όπως καί γιά άλλους μέ «στρα
τηγική σημασία» γιά τήν άντιμετώπι- 
ση τών προβλημάτων (π.χ. έκπαιδευτικοί- 
δημοσιογράφοι κ.λπ.), στό σ.ν. έπιλέ- 
γεται ή χειρότερη μέθοδος: ή διοικητι
κή επιβολή τής «μόνης άποδεκτής ά- 
λήθειας» γιά θέματα επιστημονικά 
σύνθετα, μέσα άπό ύπουργικές άπο- 
φάσεις (άρθρο 7 γιά τό στερητικό σύν1 
δρομο, άρθρο 14 γιά τό πρόγραμμα θε
ραπείας).

Συμπερασματικά τό νομοσχέδιο γιά 
τά ναρκωτικά είναι άτολμο σέ κρίσι
μα θέματα, δέσμιο συντηρητικών ά- 
πόψεων καί προσεγγίσεων γιά τό φαι
νόμενο, άτυχο ώς πρός τήν άπόπειρα 
συγκερασμού τών διαφορών πού άνέ- 
κυψαν στή διάρκεια τής προετοιμα
σίας του, μέ λίγα καί δειλά θετικά βή
ματα πού κι αύτά ή συνολικότερη λο
γική του κινδυνεύει νά τά άναιρέσει 
στήν προσπάθεια έξωραϊσμοΰ τών πε
παλαιωμένων συνταγών. Τά δύσκολα 
προβλήματα καί τό βαρύ κοινωνικό 
καί βιολογικό τους κόστος δέν έπιτρέ- 
πουν ούτως ή άλλως θριαμβολογικές 
κορόνες — άκόμα καί σέ περιόδους 
προεκλογικής έξαρσης, όπως συνέβη 
κατά τήν παρουσίαση τού σχεδίου νό
μου. Πόσο μάλλον τώρα πού διαπι
στώνουμε τελικά ότι στά θέματα τής 
άντιμετώπισης πέντε χρόνια κοιλοπο- 
νούσε τό βουνό καί γέννησε ποντίκι.

Ν ίκος Μ ώρος

1. 'Ολόκληρο τό σχέδιο νόμου έχει δημο- 
σιευθεί στήν Ελευθεροτυπία τής 10/9/86 
καί στό Τετράδια Ψυχιατρικής, τ. 11, 1986.
2. Η. Nowlis, La droga demistiflcata, Ed. A. 
Armando, Ρώμη, 1977.
3. Ή  συζήτηση πού έγινε στή γιορτή τής Ν. 
ΠΑΣΟΚ ’86 καί είναι διαφωτιστική γιά τό 
θέμα δημοσιεύθηκε στήν 'Ελευθεροτυπία 
τής 23/9/86.
4. L. Cancrini καί συνεργ., Droga, Ed. Sau- 
soni, Φλωρεντία 1980.

O ΠΟΛΙΤΗΣ 31



Δ όθηκαν τόν προηγού- 
| μενο μήνα τά βραβεία 
| Νόμπελ γιά τήν ειρή- 

-̂.-̂ 1 νη, τή λογοτεχνία, τά 
οικονομικά καί τίς έπιστήμες 
(φυσική, χημεία, Ιατρική, φυ
σιολογία).

ΟΙ έπιλογές γιά τά βραβεία 
ειρήνης καί λογοτεχνίας είναι 
συνήθως άμφιλεγόμενες. Νο
μιμοποιείται κάποιος υποκει
μενισμός στίς έκτιμήσεις καί 
κάθε χρόνο γράφονται πολλά 
στίς έφη μερίδες γιά παντός εί
δους σκοπιμότητες πού ύπει- 
σέρχονται τόσο στήν κατάρτι
ση τής λίστας τών ύποψηφιο- 
τήτων δσο καί στίς τελικές έ
πιλογές.

’Αντίθετα τά βραβεία φυσι
κής, χημείας καί φυσιολογίας1 
δέν έχουν δεχτεί παρόμοια 
κριτική. Ή  άπονομή τους θε
ωρείται δτι έπισφραγίζει έξαι- 
ρετικά έπιτεύγματα στίς έπι
στήμες, πράγμα πού μπορεί, 
κατά τή διαδεδομένη άντίλη- 
ψη, νά άποτιμηθεΐ μέ βεβαιό
τητα, όρθόλογικά καί κυρίως 
άντικειμενικά. Έδώ δέν χω
ράνε σκοπιμότητες. 'Η φύση 
τής έπιστημονικής κοινότη
τας καί τής έπιστημονικής 
δουλειάς είναι τέτοια πού έξα- 
σφαλίζει ή έπιτρέπει αυτήν τήν 
άβίαστη συναίνεση γιά τήν έ- 
πιβράβευση τού σημαντικότε
ρου έπιτεύγματος καί τού ση
μαντικότερου έπιστήμονα. Εί
ναι μιά έπιλογή πού θεωρείται

1. Τά οικονομικά είναι ένα άντι- 
κείμενο πού δέν κατατάσσεται 
συνήθως στίς καθαρές, φυσικές έ
πιστήμες, καί χρήζει ίσως άλλης 
διερεύνησης.

2. Πρό έτών, στίς συζητήσεις γιά 
τήν κατάρτιση του νόμου- 
πλαισίου γιά τήν έρευνα, είχε έπα- 
νειλημμένα προταθεϊ, κυρίως άπό 
τήν πλευρά τού ύπουργείου, νά δί
νονται πριμ στους έρευνητές γιά 
νά παράγουν περισσότερα. ("Οχι 
κομμάτια, άλλά γνώση).
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δτι προκύπτει αύτονόητα καί 
είναι άναμφισβήτητη.

Μιά τέτοια στάση άπέναντι 
στά έπιστημονικά βραβεία, 
άλλά καί ειδικά στά βραβεία 
Νόμπελ για τίς έπιστήμες πού 
θεωρούνται τά σπουδαιότερα, 
είναι άμεση συνέπεια τού κα
θεστώτος πού ή κοινωνία άπο- 
δίδει στήν έπιστημονική γνώ
ση, γνώση πού θεωρείται κατ’ 
έξοχήν έγκυρη, ουδέτερη, ά- 
πρόσβλητη σέ έξωθεν καί ά
νωθεν παρεμβάσεις καί φυσι
κά άληθής.

Αύτό τό καρτεσιανής κατα
γωγής μοντέλο τής έπιστήμης 
έχει περάσει πιά στά αύτονόη
τα ιδεολογήματα τής κοινής 
γνώμης. 'Ωστόσο, δσο έξελίσ- 
σεται ή έπιστήμη, δσο διογ- 
κίόνεται ό ρόλος της στήν κοι
νωνία, οί άνεπάρκειες τής θέ
σης αυτής γίνονται δλο καί 
πιό φανερές. Δέν μπορούν 
πλέον νά θεωρούνται οί έπι- 
στήμονες, ή έπιστημονική 
κοινότητα, άκόμη καί τό έπι- 
στημονικό έργο, άνεξάρτητα 
άπό τήν ύπόλοιπη κοινωνία. 
Υπάρχει, τουλάχιστον, μιά 
άλληλεπίδραση (πόσο είναι έ-

τεροβαρής καί πρός ποιά κα
τεύθυνση, είναι άλλο μεγάλο 
ζήτημα). Ή  θεσμοθέτηση καί 
ή άπονομή τών έπιστημονι- 
κών βραβείων, άκόμη καί τών 
Νόμπελ, έπηρεάζεται καί αυ
τή (πολύ λιγότερο σέ σχέση 
π.χ. μέ τήν πολιτική, άλλά έ- 
πηρεάζεται). Δέν θά σταθούμε 
δμως στίς τυχόν σκοπιμότη
τες πίσω άπό τό μηχανισμό έ- 
πιλογής τών ύποψηφίων καί 
τών νικητών.

”Αν δεχτούμε τή θέση δτι ή 
έπιστημονική πρακτική διε
ξάγεται μέσα στήν κοινωνία, 
καί άρα έπηρεάζεται άπ’ αυ
τήν, θά μπορέσουμε νά διερευ- 
νήσουμε τό ρόλο πού παίζουν 
τά βραβεία, ύλικά (χρηματι
κά) καί τιμητικά, στήν έπι
στήμη.

Βραβεία καί πρόοδος τής 
γνώσης

Λέγεται συνήθως δτι τά βρα
βεία ύπάρχουν γιά·νά ένισχύ- 
ουν τήν πρόοδο τής γνώσης. 
’Ωθούν τούς έπιστήμονες νά 
κάνουν νέες άνακαλύψεις, νά

έπινοοΰν νέες θεωρίες, νά συ
νεισφέρουν περισσότερο. Λει
τουργούν δηλαδή ώς κίνητρα.1 2

Επιπλέον, θεωρείται δτι 
παίζουν ένα ρόλο δχι μόνο 
βοηθητικό άλλά καί άπαραί- 
τητο γιά τήν έπιστήμη καί τήν 
πρόοδό της. Δημιουργούν μιά 
έλίτ, ή όποια έξαγνισμένη στά 
ϋδατα τής ουδετερότητας καί 
τής άντικειμενικότητας, λει
τουργεί ώς αυθεντία κρίνον
τας έπιστήμονες καί έργο, 
συμμετέχοντας στήν κατανο
μή τών κονδυλίων, όρίζοντας 
τί είναι έπιστημονικά, δηλαδή 
σωστό, καί τί δχι. Εξασφαλί
ζοντας τή συναίνεση, προάγει 
τήν έπιστήμη. Οί διαδικασίες 
αυτές, συστατικές πλευρές 
τής έπιστημονικής πρακτι
κής, μέ βάση αύτήν τήν άντί- 
ληψη, έξαρτώνται άπό τήν ύ
παρξη αυτής τής έπίλεκτης ό- 
μάδας ή όποια προσδιορίζε
ται, μέσω τού συστήματος 
τών βραβείων, άπό παράγον
τες έξωτερικούς ώς πρός τήν 
ίδια τήν έπιστημονική πρακτι
κή. Γίνεται δηλαδή ή ύπαρξη 
τής έπιστημονικής έλίτ condi
tio sine qua non γιά τήν ύπαρξη 
τής έπιστήμης. "Ομως, δίνον
τας προτεραιότητα σέ έξωτε- 
ρικούς προσδιορισμούς καί ύ- 
ποτιμώντας τό γνωσιοθεωρη- 
τικό σκέλος τής έπιστημονι
κής παραγωγής, συσκοτίζεται 
ή φύση της καί διαστρεβλώνε
ται ό ρόλος τών βραβείων 
στήν έπιστήμη.

Τά βραβεία καί οί άλλες τι
μητικές διακρίσεις δέν θεσμο
θετούνται γιά. νά παρακινούν
ται οί έπιστήμονες νά παρά
γουν έργο. Τά βραβεία θεσμο
θετούνται καί άπονέμονται 
λόγω τής συνεχώς αύξανόμε- 
νης σημασίας πού έχουν οί ’- 
πιστήμες στίς σύγχρονες κοι
νωνίες καί τής κοινωνικής λει
τουργίας πού έχει έπιβληθεΐ 
στούς έπιστήμονες. Δημιουρ- 
γεΐται καί παγιώνεται μέσω 
αύτών μιά ίεραρχία στίς έπι-
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στημονικές κοινότητες, ή ό
ποια δέν είναι ούτε άναγκαία 
ούτε ικανή γιά νά παραχθεΐ έ
πιστημονικό έργο. Είναι δμως 
άπαραίτητη στήν κοινωνία ή 
καλύτερα στήν έξουσία καί θά 
δούμε παρακάτω γιατί.
'Η παραγωγή 
επιστημονικού έργου

Ή  παραγωγή έργου έξαρτάται 
άπό παράγοντες δπως ή κα
ταλληλότητα τών έπιστημονι
κών θεωριών, ή γόνιμη διατύ
πωση προβλημάτων, τά έργα- 
λεΐα τού έπιστήμονα, οί πειρα
ματικές διατάξεις καί συσκευ
ές, οί πειραματικές μετρή
σεις.

Κατά τό Μεσαίωνα καί άρ- 
γότερα μέ τίς έπιστημονικές έ- 
παναστάσεις, έπιστημονικό 
έργο παραγόταν δχι μόνο χω
ρίς άναγνώριση άλλά παρά 
καί κόντρα στήν άντίθεση καί 
τήν έχθρική στάση τής κοινω
νίας, τής έκκλησίας, άκόμη 
καί αύτών τών ίδιων τών άκα- 
δημαϊκών. Οί φυσικές έπιστή- 
μες γιά νά άναπτυχθούν έπρε
πε νά δημιουργήσουν τά δικά 
τους κέντρα μακριά άπό τά 
πανεπιστήμια, τά όποια, συν- 
δεδεμένα καθώς ήταν μέ τήν 
καθολική έκκλησία καί καθο
δηγούμενα άπ’ αύτήν, είχαν ά- 
φοσιωθεί στή μελέτη καί τή 
διατήρηση τής άριστοτελικής 
φιλοσοφίας.

Οί πρώτες έπιστημονικές έ- 
ταιρεΐες δημιουργήθηκαν γιά 
νά διευκολύνουν τό διάλογο 
άνάμεσα στούς έπιστήμονες 
πού ζούσαν άπομονωμένοι. 
Πολύ άργότερα, καί συνήθως 
δταν συνδέθηκαν μέ τό κρά
τος, ή συμμετοχή σ’ αυτές θε
ωρήθηκε τιμητική διάκριση. 
Παλαιότερα τά μέλη τους ή
ταν δραστήριοι καί άνήσυχοι 
έρευνητές. Σήμερα είναι κυ
ρίως καταξιωμένες διασημό- 
τητες.

'Η Ιεραρχία στήν έπιστήμη

Οί έπιστήμονες δμως, πέρα ά
πό τή θέση καί τό ρόλο τους 
στήν έπιστημονική παραγωγι
κή διαδικασία —θέση ή όποια 
ύπόκειται, προκύπτει άπό τό 
γνωστικό έπιστημονικό παι
χνίδι— είναι καί φορείς ιδεο
λογίας. Ή  έπιστήμη ύπάρχει 
μέσα στήν κοινωνία. Όπότε, 
έχουμε καί τούς έξωτερικούς 
ώς πρός τήν έπιστημονική πα
ραγωγή προσδιορισμούς (πο
λιτικούς, ιδεολογικούς, οικο
νομικούς, ψυχολογικούς 
κ.λπ.). ”Αν είχαμε άρκεστεί 
στούς έξωτερικούς παράγον

τες καί στήν προτεραιότητά 
τους, άν δηλαδή βλέπαμε τήν 
πρόοδο τής έπιστημονικής 
γνώσης μόνο ώς άντανάκλα- 
ση έξωτερικών καταστάσεων 
—συχνά ύποστηρίζεται χον- 
δροειδώς καί ώς μαρξιστική 
θέση—, τότε δέν θά μπορού
σαμε, στή βάση μόνο τών ήδη 
γνωστών έξωτερικών δρων, 
νά έξηγήσουμε τή γένεση νέων 
έπιστημονικών έννοιών καί 
θεωριών.

Τέτοιοι λόγοι μπορούν π.χ. 
νά έξηγήσουν τήν ένίσχυση, 
τήν υποτίμηση ή καί τήν ά- 
γνόηση όλόκληρων τομέων έ
ρευνας (βλ. π.χ. περίπτωση 
Λυσένκο, έρευνα γιά στρατιω
τικούς σκοπούς κ.λπ.). Μπο
ρούν νά έξηγήσουν καί τή φύ
ση καί λειτουργία δλου τού 
πλέγματος τών έπιστημονι
κών βραβείων.

Μέ τίς συνηθισμένες καί πο
λύμορφες υλικές καί τιμητι
κές διακρίσεις μπαίνουν τά 
θεμέλια, χτίζεται σιγά σιγά τό 
ύπόβαθρο τής ιεραρχίας στίς 
έπιστημονικές κοινότητες. 
Αύτός π.χ. πού δουλεύει σ’ έ
ναν τομέα αιχμής θά έχει καί 
μεγαλύτερη οικονομική ένί
σχυση. Αύτό σημαίνει περισ
σότερα δργανα, περισσότε
ρους έρευνητές, όπότε καί πε
ρισσότερο καί σημαντικότερο 
ίσως έργο. Αύτό μέ τή σειρά 
του σημαίνει περισσότερες δη
μοσιεύσεις, μεγαλύτερο κύρος 
άνάμεσα στούς συναδέλφους 
του, περισσότερες άναφορές 
στή βιβλιογραφία. Αύτό πάλι 
όδηγεΐ στήν άνάληψη καίριων 
θέσεων, είτε σέ έπιστημονικό 
είτε σέ κρατικό έπίπεδο. Π.χ. 
ύπεύθυνος έκδοσης έπιστημο
νικών περιοδικών, βαρύνουσα 
θέση στό σύστημα κρίσεων έ- 
πιστημόνων καί έπιστημονι
κών δημοσιεύσεων άλλά καί 
στό σύστημα χρηματοδότη
σης τής έρευνας. Επίσης, 
συμμετοχή σέ κρατικά δργα
να καί γνωμοδοτικά συμβού
λια. "Ολο αύτό τό πλέγμα λει
τουργεί προφανώς καί άνα- 
δραστικά, έπανατροφοδοτεΐ 
πολλαπλασιαστικά τήν άλυσί- 
δα. Ό  κάτοχος τόσων διακρί
σεων άποκτά φήμη καί φυσι
κά προσελκύει άκόμη περισ
σότερους καί ικανότερους έ
ρευνητές, έχει περισσότερα 
μέσα στή διάθεσή του, δου
λεύει —άν δουλεύει3— στά 
καλύτερα πανεπιστήμια, μνη
μονεύεται καί άναγνωρίζεται 
περισσότερο καί οϋτω καθε
ξής. Ή  σχέση τώρα ιεραρχίας 
καί άτομικής ικανότητας γί
νεται όλο καί άσθενέστερη, ά- 
φού ή έρευνα στίς έπιστήμες 
γίνεται δλο καί πιό όμαδικά.

Τά βραβεία Νόμπελ
Τά βραβεία Νόμπελ, ϋψιστη 
τιμητική διάκριση γιά τούς έ
πιστήμονες, έρχονται νά έπι- 
σφραγίσουν δχι τό έπιστημο
νικό έπίτευγμα άλλά μιά ήδη 
παγιωμένη Ιεραρχία.

Είναι χαρακτηριστικό δτι 
παρά τή ρητή άπαίτηση τού ί
διου τού Νόμπελ στή διαθήκη 
του, τά βραβεία νά δίνονται 
γιά έπιστημονικές άνακαλύ- 
ψεις, έπινοήσεις ή βελτιώσεις 
κατά τήν προηγούμενη χρο
νιά, παρατηρείται τό φαινόμε
νο, ή έπιλογή αύτών πού παίρ
νουν τελικά τό βραβείο νά γί
νεται μέ καθυστέρηση δεκαε
τιών άπό τό χρόνο πού έγινε ή 
άνακάλυψη, καί άφού προη
γουμένως ή συνεισφορά τους 
έχει άναγνωριστεί ποικιλο- 
τρόπως καί έπανειλημμένα.

Ό  ’Αϊνστάιν δημοσίευσε τό 
1905 τή θεωρία γιά τήν κβαντι
κή φύση τού φωτός καί βρα
βεύτηκε γι’ αύτήν τό 1921. Ό  
Μάξ Μπόρν βραβεύτηκε τό 
1954 γιά τήν συνεισφορά του 
στήν κβαντική μηχανική, μέ 
καθυστέρηση είκοσι περίπου 
χρόνων. Μόλις φέτος ό 
"Ερνστ Ρούσκα βραβεύτηκε, 
σέ ήλικία 79 έτών, μέ τό ήμισυ 
τού βραβείου φυσικής γιά τήν 
άνακάλυψη τού ηλεκτρονικού 
μικροσκοπίου πού έκανε τό 
1931. Φέτος έπίσης βραβεύτη
καν, στή φυσιολογία ή Ρίτα 
Λέβι-Μονταντσίνι καί ό Στάν- 
λεϋ Κοέν γιά έρευνα πού έγινε 
τό 1953, καί στή χημεία οί 
Χέρσμπαχ, Λή καί ΓΊολάνυ 
γιά έρευνα πού έγινε στό τέλος 
τής δεκαετίας τού ’50. Τά πα
ραδείγματα είναι πολλά. Ό  
μέσος δρος καθυστέρησης γιά 
τήν περίοδο 1901-1972, γιά δ- 
λα τά βραβεία Νόμπελ στίς έ
πιστήμες είναι 13,5 χρόνια.

Επιπλέον, ή άναγνώριση 
τήν όποια άπολαμβάνουν οί 
νομπελίστες πρίν τή βράβευσή 
τους είναι σχεδόν καθολική 
καί οί ύπευθυνότητές τους ποι
κίλες. Ποτέ οί άνακοινώσεις 
τών όνομάτων τών νικητών 
δέν προκαλούν έκπληξη. "Ο
λοι είναι διεθνούς φήμης καί οί 
περισσότεροι, περίπου τά 2/3, 
έχουν καί πολλές έξωερευνη- 
τικές άρμοδιότητες (π.χ. ύ- 
πεύθυνοι έκδοσης περιοδι
κών, πρόεδροι έπιστημονικών 
έταιρειών καί συλλόγων 
κ.λπ.).

Συνεπώς ή πράξη, χωρίς νά 
υπονομεύει, δέν φαίνεται νά υ
πηρετεί ένεργά τόν όμολογού- 
μενο στόχο τών άθλοθετών 
τών βραβείων ό όποιος δέν εί
ναι μόνον ή άναγνώριση τής 
συνεισφοράς πού έχει ήδη γί

νει στήν έπιστήμη άλλά καί ή 
λειτουργία τους ώς κινήτρων 
γιά τήν παραγωγή έργου μελ
λοντικά. Αύτή ή έκ τών ύστέ- 
ρων, καί μέ τόση χρονική δια
φορά, έπιβράβευση δέν γεννά 
παραδόσεις. ("Ισως νά τίς έπι- 
σφραγίζει). ’Αλλά καί ή παρα
γωγικότητα τών Ιδιων τών 
βραβευμένων πέφτει σημαντι
κά τόσο σέ ποσότητα δσο καί 
σέ ποιότητα (σέ σχέση μέ 
πρίν), στά χρόνια μετά τήν ά- 
πονομή.

Ό  Ιδεολογικός ρόλος τών 
βραβείων στήν κοινωνία

Ή  κοινωνία (ή έξουσία) θέλει 
οί νομπελίστες νά αύτονομη- 
θοΰν άπό τήν έπιστήμη καί νά 
άποδοθοΰν σ’ αύτήν γιά νά έν- 
σαρκώνουν τόν ιδεολογικό 
ρόλο πού τούς έχει άνατεθεί. 
Συχνά οί νομπελίστες άποφαί- 
νονται ώς αύθεντίες έπί παν
τός έπιστητοΰ, άνεξαρτήτως 
είδικότητος, καί έμπλέκονται 
σέ πολυσχιδείς δραστηριότη
τες. Διορίζονται σέ σώματα 
διεθνή καί έθνικά καί «νομι
μοποιούν» μέ τό κύρος τους έ- 
πιλογές καί άποφάσεις σχετι
κές μέ τήν έπιστήμη —δχι δ
μως άπαραίτητα καί μέ τήν ει
δικότητά τους— άλλά καί μέ 
τήν πολιτική. Καταλαμβά
νουν άνώτατες θέσεις σέ έπι- 
χειρήσεις, γίνονται άστέρες 
τών μέσων μαζικής ένημέρω- 
σης, δίνουν άκόμη καί τό 
σπέρμα τους περιμένοντας νά 
γεννηθούν ιδιοφυίες.

«Ή  καλύτερη στρατηγική 
τής ιδεολογίας είναι ή στρατη
γική τού διαβόλου» λέει ό 
Λεβύ-Λεμπλόν. Σέ κάνει νά 
μήν πιστεύεις δτι ύπάρχει. Ή  
διακριτική παρουσία έξασφα- 
λίζει τήν άποτελεσματικότη- 
τα.

3. Είναι γεγονός, πού μπορεί νά ύ- 
ποστηριχθεΐ καί μέ άμεση έμπει- 
ρική παρατήρηση άλλά καί άπό 
στατιστικές μελέτες πού γίνονται 
κατά κόρον στή σύγχρονη κοινω- 
νιολογία τής έπιστήμης, δτι ή πα
ραγωγικότητα δέν συμβαδίζει μέ 
τή φήμη. Ή  άμεση συμμετοχή έ- 
νός διακεκριμένου έπιστήμονα 
στήν παραγωγή έπιστημονικοΰ 
έργου μειώνεται λόγω τής έπο- 
πτείας πού άπλώς άσκεϊ σέ μιά ό- 
μάδα έρευνητών καί λόγω τών έ- 
ξωερευνητικών του δραστηριοτή
των.

* Τά στοιχεία γιά τά βραβεία 
Νόμπελ προέρχονται άπό τό βι
βλίο τής Η. Zuckerman, Scientific 
elite, The Free Press, 1977.
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’Α νθ ρ ώ π ινα  κ α ί π ο λ ιτ ικ ά  
δικα ιώ μ ατα , δικαιώ ματα  

τον ά νθ ρώ π ου  κ α ί  
δικαιώ ματα τον π ο λ ίτη , μ ιά  

π α λιά  διαμάχη μ έ  κρίσ ιμες  
σ ννέπ ειες . 'Ο Μ άρξ, ηδη 

ά π ό  την εποχή  τον  
«'Ε βραϊκόν Ζητήματος»  

προειδοποιούσε...

τον Κ ώ στα  Σ ταμάτη

■ επιδείνωση του ήδη δυσβάστακτου πολι- 
|  τικοΰ κλίματος στή Γερμανία γύρω στά 

1842· 1843 οδήγησε πολλούς προοδευτι
κούς διανοούμενους στό δρόμο τής αυτοεξορίας 

στό εξωτερικό. ’Αρκετοί άπό αυτούς συνέρρευσαν 
στό Παρίσι, τό κατ’ εξοχήν κέντρο ιδεολογικών 
ζυμώσεων, ιδιαίτερα σοσιαλιστικών ιδεών, αν 
καί ύπό τή σκιά τής αυταρχικής διακυβέρνησης 
τοΰ Γκιζό. "Οταν ό Μάρξ κατέφθασε στή γαλλι
κή πρωτεύουσα, ή σκέψη τής έκδοσης μιας γερ- 
μανογαλλικής επιθεώρησης είχε κιόλας ώριμάσει 
σέ έναν κύκλο Γερμανών διανοουμένων,1 μέ 
πρωτεργάτη τόν ’Άρνολντ Ροΰγκε.

Σέ πείσμα διάφορων άντιξοοτήτων τελικά έγι
νε δυνατή, γιά σύντομο δμως χρονικό διάστημα, 
ή έκδοση τών Γερμανογαλλικών Χρονικών. Ό  
Μάρξ συμμετείχε μέ δύο άρθρα (Φεβρουάριος 
1844) ,1 2 Τό πρώτο άπό αύτά — σέ δύο μέρη—  α
ποτελούσε απάντηση σέ δύο πρόσφατα άρθρα τοΰ 
γνωστού νεοεγελιανού Μπροΰνο Μπάουερ, γιά 
τό Εβραϊκό Ζήτημα. Τό δεύτερο προοριζόταν 
γιά Εισαγωγή στήν Κριτική τής έγελιανής φιλο
σοφίας τοϋ δικαίου, τήν οποία ό Μάρξ είχε ήδη 
συγγράψει, άν καί δίχως νά τήν έχει ολοκληρώ
σει. Καί τά δύο κείμενα εντάσσονταν στό πνεύμα

τής Kritik des Hegelschen Staatsrechts,3 έδιναν ό
μως στό συγγραφέα τους τήν ευκαιρία νά έμβαθύ- 
νει περισσότερο στό έπίπεδο άναλύσεων τού έρ
γου εκείνου. Μπόρεσε έτσι νά καταλήξει — στό 
δεύτερο άπό τά άρθρα αύτά—  σέ μιά πρώτη ά- 
πάντηση στό πρόβλημα τού ιστορικού υποκειμέ
νου τής κοινωνικής άπελευθέρωσης, κάνοντας ένα

1. Ελάχιστα ομοιογενή, μάλιστα, αφού είχαν εκδη
λώσει ενδιαφέρον σχετικά όχι μόνο οί ριζοσπάστες δη
μοκράτες Froebel, Herwegh ή ó Ruge, αλλά καί ό σο
σιαλιστής Ένγκελς, ό ποιητής Χάινε καθώς καί οί 
όπαδοί ενός άναρχικοΰ κομμουνισμού Hess καί Bakunin. 
’Αναφορικά μέ τή δράση καί τήν τύχη τής επιθεώρη
σης, βλ. David McLellan, The young Hegelians and Karl 
Marx, Macmillan Press, έπανέκδ. 1980, σ. 33-47. Τού 
ίδιου, Marx before marxism, Macmillan Press, 2η έκδ.,
1980, σ. 129-131, 157-161· T.I. Oizerman, The Ma
king of marxist philosophy, Progress Publ., Μόσχα,
1981, σ. 192-201.
2. Περιλαμβάνονται στήν ελληνική έκδοση, Κάρλ 

Μάρξ, Τό 'Εβραϊκό Ζήτημα, Όδυσσέας, ’Αθήνα, 
1978, σ. 59-113 καί 115-141. Στήν ίδια έκδοση βλέ
πε άναλυτική παρουσίαση τών δύο κειμένων άπό τόν 
Mario Rossi, σ. 9-58. Ειδικά γιά τό 'Εβραϊκό Ζήτημα
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Κώστα Σταμάτη

Ή  πολίτικη
χειραφέτηση
είναι ίσως
αναγκαίος όρος,
όχι όμως καί
έπαρκής καθ'
εαυτόν, γιά νά
εκλείψει
μακροπρόθεσμα*
ή
θρησκευτικό
τητα. Αυτό θά 
μπορούσε νά 
συμβεϊ, μονάχα 
με την επίτευξη 
κάποτε τής 
ολοκληρωμένης 
άνθρώπινης 
χειραφέτησης.

αποφασιστικό βήμα πρός τήν κατάχτηση μιας μη 
ούτοπιστικής αντίληψης γιά τήν αταξική κοινω
νία.

Τό παρόν σημείωμα άσχολεϊται με τά δύο μεί- 
ζονα θεωρητικά ζητήματα που άντιμετώπισε ό 
νεαρός Μάρξ με άφορμή τό Εβραϊκό Ζήτημα:4 
τήν κοινωνική απελευθέρωση ώς ολοκλήρωση 
καί υπέρβαση τής κοινωνικής χειραφέτησης (I) 
καί τήν κριτική τών δικαιωμάτων τοΰ άνθρώπου 
καί τοΰ πολίτη (II).  Προβλήματα πού μέ τήν 
τραγική έπικαιρότητά τους σφραγίζουν τόν ιστο
ρικό ορίζοντα καί τής δικής μας εποχής.

Πολιτική κ α ί/ή  κοινω νική χειραφέτηση

1. Μέ τήν άπολυταρχική Παλινόρθωση καί τήν 
πρόσκαιρη τροχοπέδηση τής δυναμικής πού άπο- 
δέσμευσε ή γαλλική επανάσταση, μεταξύ άλλων 
σημειώθηκαν καταπατήσεις καί επιβλήθηκαν πε
ριορισμοί τών άστικών καί πολιτικών ελευθεριών 
τών Εβραίων τής Πρωσίας. Φιλελεύθερα πνεύ
ματα στίς γερμανικές χώρες έναντιώθηκαν τότε 
στήν άνιση νομική καί πολιτική αντιμετώπιση 
τών Εβραίων. 'Όμως ή άδράνεια καί διστακτι- 
κότητα πολλών φιλελευθέρων νά έμπλακοΰν σέ 
ενεργητική συμπαράταξη μέ τούς ριζοσπάστες δη- * 3 4 5

(Zur Judenfrage) βλ. άκόμη D. McLellan, Marx before 
marxism, σ. 132-142· T.I. Oizerman, ό.π., σ. 201 - 
208· ’Αλεξάνδρα Δεληγιώργη, Ό  κριτικός Μάρξ, 
1843-1844 (Gutenberg, Αθήνα, 1985), σ. 80-89. 
Πρβλ. Μυρτώ Δραγώνα-Μονάχου, Φιλοσοφία καί 
άνθρώπινα δικαιώματα, έκδ. Παπαζήση, ’Αθήνα, 
1986, τ. Α\ σ. 159-170.
3. Κάρλ Μάρξ, Κριτική τής έγελιανής φιλοσοφίας 

τοΰ Κράτους καί τον Δικαίου (έλλ. μετ. Μπ. Λυ- 
κούδη, έκδ. Παπαζήση, 1978.

4. Στό πρώτο μέρος τής απάντησης τοΰ Μάρξ σέ ο
μότιτλο άρθρο του Μπάουερ. Λόγω τοΰ αντικειμένου 
τής παρούσας μελέτης αφήνονται κατά μέρος τά θέμα
τα κριτικής τής θρησκείας πού θίγει ό Μάρξ, ιδίως στό 
δεύτερο μέρος τής απάντησής του, σχετικά μέ τό άρ
θρο τοΰ Μπάουερ, «Ή ικανότητα τών σημερινών 
Εβραίων και Χριστιανών νά γίνουν έλεύθεροι» (1843). 
Τό τελευταίο άρθρο περιέχεται στήν ελληνική έκδοση 
συλλογής μελετών τοΰ Μπάουερ, Θέσεις τής καθα
ρής Κριτικής (Άναγνωστίδη, ’Αθήνα, δίχως χρονο
λογία), σ. 189-210. Σχετικά μέ τή θρησκευτικο- 
πολιτική κριτική τοΰ Μπάουερ χρήσιμη είναι καί ή 
ανάγνωση τής μελέτης του, Τό χριστιανικό Κράτος 
καί ή εποχή μας, δ.π., σ. 4-46. Γιά μιά ευρύτερη 
ενημέρωση γιά τίς ιδέες του βλ. τόν Επίλογο τοΰ Hans 
Martin Sass, στήν ίδια έκδοση, σ. 241-286. Επίσης 
D. McLellan, The young Hegelians and Karl Marx, σ. 
48-84.

5. K. Μάρξ, Τό Εβραϊκό Ζήτημα, δ.π., σ. 68.

μοκράτες άπέναντι στήν πρωσική αυθαιρεσία, δη
μιούργησε μεταξύ τών τελευταίων μιά έκδηλη έ- 
πιφυλακτικότητα ώς πρός τήν ύποστήριξη τής ε
βραϊκής ύπόθεσης.

Σέ δύο άρθρα του σχετικά μέ τό ζήτημα αυτό, 
ό Μπροΰνο Μπάουερ ισχυρίστηκε κατ’ αρχήν 
πώς ούτε αστικά ούτε πολιτικά δικαιώματα μπο
ρούν νά ίσχύσουν σέ ένα άπολυταρχικό καθεστώς, 
αδιάκριτα αν πρόκειται γιά Χριστιανούς ή Ε 
βραίους υπηκόους. Ενόσω τό δήθεν «χριστιανι
κό» πρωσικό κράτος παραμένει αυταρχικό, είναι 
άδύνατο νά χειραφετηθούν οί Εβραίοι, δπως άλ
λωστε καί οί Χριστιανοί Γερμανοί πολίτες. Κάτι 
τέτοιο θά ήταν δυνατό μονάχα σέ ένα δημοκρατι
κό καθεστώς χωρισμού κράτους καί θρησκείας (ή 
επίσημης Εκκλησίας). Στήν περίπτωση αυτήν ό 
Μπάουερ προσδοκούσε μάλιστα τή βαθμιαία έξά- 
λειψη τού θρησκευτικού συναισθήματος γενικά, 
εφόσον ή θρησκεία δέν θά επιβαλλόταν πλέον από 
τό κράτος. Ειδικά δμως γιά τούς Εβραίους πί
στευε δτι υπάρχει μιά πρόσθετη δυσκολία, αφού ό 
Εβραίος θεωρεί τόν εαυτό του μέλος τού «πε
ριούσιου» λαού τού Θεού, συνεπώς ξένο πρός τό 
κράτος, τή δημόσια ζωή καί τίς πολιτικές διεκδι
κήσεις.

2 . Ό  Μάρξ θέτει τό Εβραϊκό Ζήτημα σέ διαφο
ρετική βάση. Τό κύριο σφάλμα τού Μπάουερ εν
τοπίζεται στό δτι «υποβάλλει σέ κριτική μόνο τό 
«χριστιανικό κράτος» καί δχι τό «κράτος 
γενικά», [επίσης] δτι δέν έρευνα τή σχέση μεταξύ 
πολιτικής καί άνθρώπινης χειραφέτησης».5 Ό  
Μάρξ διαπιστώνει κατ’ αρχήν δτι τό ζήτημα τών 
έβραϊκών μειονοτήτων τίθεται μέ διαφορετικούς 
δρους ανάλογα μέ τή χώρα καί τήν έποχή. Στή 
Γερμανία π .χ .,  δπου τό πρωσικό κράτος ταυτίζε
ται μέ τή χριστιανική θρησκεία, ό Εβραίος ύπή- 
κοος βρίσκεται μαζί του σέ μιά αντίθεση θρησκευ
τική καί ταυτόχρονα δημόσιου χαρακτήρα. Στά 
βορειοαμερικανικά «ελεύθερα» κράτη αντίθετα, 
τό εβραϊκό ζήτημα χάνει τή θρησκευτική καί 
«δημοσίας τάξεως» σημασία του καί εκλαμβάνε
ται ώς υπόθεση εγκόσμια καί ακραιφνώς ιδιωτι
κή, άφού εκεί αναγνωρίζεται ή ελευθερία οποιοσ
δήποτε θρησκεύματος. Παρ’ δλα αυτά, παρατη
ρεί ό Μάρξ, ή βορειοαμερικανική 'Ομοσπονδία 
είναι ή κατ’ εξοχήν χώρα τής θρησκευτικότητας. 
Πράγμα πού άποδεικνύει, αντίθετα μέ τά λεγά
μενα τοΰ Μπάουερ, δτι ή πολιτική χειραφέτηση 
είναι ίσως αναγκαίος δρος, δχι δμως καί έπαρκής 
καθ’ εαυτόν, γιά νά εκλείψει μακροπρόθεσμα ή 
θρησκευτικότητα. Αύτό θά μπορούσε νά συμβεϊ, 
κατά τόν Μάρξ, μονάχα μέ τήν έπίτευξη κάποτε 
τής ολοκληρωμένης άνθρώπινης χειραφέτησης 
άπό κάθε είδους κοινωνικά ή ιδεολογικά δεσμά.6

Κατά συνέπεια, τό κράτος μπορεί μέν νά έχ; 
ελευθερωθεί άπό τόν έναγκαλισμό τής θρησκεία



Γιά τό «Εβραϊκό Ζήτημα»

ένώ ή συντριπτική πλειοψηφία τών πολιτών πα
ραμένει θρησκευόμενη. Κάτι ανάλογο συμβαίνει 
με τό έκλογικό δικαίωμα, δταν αυτό άποδεσμεύ- 
εται άπό τήν περιουσιακή κατάσταση τών πολι
τών, έτσι ώστε όλοι νά έχουν εξίσου τό δικαίωμα 
του έκλέγειν καί έκλέγεσθαι. Ή  κατάργηση του 
τιμηματικοΰ (censitaire) εκλογικού συστήματος 
δεν έπιφέρει ωστόσο οΰτε στό παραμικρό κατάρ
γηση τής ατομικής ιδιοκτησίας.6 7 Ό  Μάρξ έπιση- 
μαίνει δτι τό αστικό κράτος κηρύσσει πολιτικά α
διάφορες τις διαφορές καταγωγής, κοινωνικής 
κατάστασης, μόρφωσης, θρησκείας, έπαγγέλμα- 
τος ή ατομικής ιδιοκτησίας. Εντούτοις:

«Τό κράτος όχι μόνο δέν καταργεί αυτές τις 
πραγματικές διαφορές, άλλά αντίθετα τό ’ίδιο 
υπάρχει μόνο μέ τήν προϋπόθεση, δτι υπάρ
χουν αυτές οί διαφορές· νιώθει τόν εαυτό του 
ώς πολιτικό κράτος καί εκδηλώνει τόν καθο
λικό χαρακτήρα του μόνο σέ άντίθεση μέ τού
τα τά στοιχεία του».8

3 . Ό  Μάρξ φτάνει έτσι στήν καρδιά τής προβλη
ματικής πού εκθέτει στό Εβραϊκό Ζήτημα. Πρό
κειται ουσιαστικά γιά τή σχέση τού κράτους ώς 
ξεχωριστού πολιτικού όργανισμού μέ τίς κοινωνι
κές προϋποθέσεις του. «Ε κεί δπου τό πολιτικό 
κράτος έχει φτάσει τήν αληθινά ανεπτυγμένη 
μορφή του, ό άνθρωπος διάγει όχι απλώς στή 
σκέψη, στή συνείδηση, άλλά στήν πραγματικό
τητα, στή ζωή, μιά διπλή — μιάν έπουράνια καί 
μιά γήινη—  ζωή, τή ζωή μέσα στήν πολιτική 
κοινότητα, όπου έκδηλώνεται ώς κοινότητα, καί 
τή ζωή μέσα στήν κοινωνία τών ιδιωτών, δπου 
δρά ώς ιδιώτης άνθρωπος, βλέπει τούς άλλους 
άνθρώπους ώς μέσο, υποβιβάζει τόν έαυτό του σέ 
μέσο καί γίνεται πιόνι ξένων δυνάμεων».9

Προεκτείνοντας τίς άντίστοιχες άναλύσεις τής 
Κριτικής τής εγελιανής φιλοσοφίας τον δίκαιον, 
ό Μάρξ είναι πιά σέ θέση νά έπεξηγήσει τή διαφο
ρά μεταξύ πολιτικής καί ανθρώπινης χειραφέτη
σης. Καί τό πράττει μέ βάση τό διχασμό τής αν
θρώπινης ζωής στό σύγχρονο άστικό κράτος, άφ’ 
ενός σέ μιά δημόσια καί ιδεατή σφαίρα, χώρο τής 
υποτιθέμενης καθολικότητας τού έθνους, καί άφ’ 
ετέρου στήν ιδιωτική, υλική, ουσιαστικά έγωκεν- 
τρική πλευρά, δπου έπομένως τό κοινωνικό 
πράττειν έλαύνεται άπό κριτήρια ίδιωφέλειας 
τών ατόμων. Ό  διχασμός δμως αυτός δέν αποτε
λεί διαστροφή άλλά ολοκλήρωση τής πολιτικής 
απελευθέρωσης, έξηγεΐ ό Μάρξ.10 11 Ή  πολιτική 
χειραφέτηση, τήν όποια ή αστική έπανάσταση ά- 
νέγραψε στίς σημαίες της, αποτελεί άσφαλώς με
γάλη ιστορική πρόοδο μέσα στή διαλεκτική κίνη
ση τής ιστορίας. Δέν έξαντλεϊ μολαταύτα άπό μό
νη της ολόκληρο τό πλούσιο περιεχόμενο μιας ο
λόπλευρης άνθρώπινης χειραφέτησης.

Έπιστρέφοντας λοιπόν στό ζήτημα τής σχέσης

τής θρησκείας μέ τό άστικό κράτος, ό νεαρός 
Μάρξ διαπιστώνει πώς μέσα σ’ αυτό ή θρησκεία 
τείνει νά μήν άποτελεΐ πλέον κρατική ιδεολογία 
άλλά πολιτισμική υπόθεση τής κοινωνίας ιδιω
τών. Στό εξής ή θρησκεία εμπλέκεται στό άντα- 
γωνιστικό πνεύμα πού άναπτύσσεται στούς κόλ
πους τής κοινωνίας ιδιωτών, κάτι πού πιστο
ποιείται κατ’ έξοχήν στό πολυεθνικό περιβάλλον 
τής βορειοαμερικανικής 'Ομοσπονδίας, μέ τήν 
πληθώρα θρησκευτικών δογμάτων καί αιρέσεων. 
Μιά πού τό θρήσκευμα θεωρείται πιά ώς πρόβλη
μα καθαρώς άτομικής έπιλογής, αύτό πού έκφρά- 
ζει

«δέν είναι πιά ή ουσία τής κοινότητας άλλά ή 
ουσία τής διαφοράς. ’Έγινε ή έκφραση τού 
χωρισμόν τού άνθρώπου άπό τήν κοινότητά 
του, άπό τόν έαυτό του καί άπό τούς άλλους 
άνθρώπους».11
Στήν άφηρημένη άνθρωπολογική κριτική τής 

θρησκείας άπό τόν Φόυερμπαχ, τό νεανικό αύτό 
κείμενο τού Μάρξ ενοφθαλμίζει μιά πρόδηλη ι
στορική διάσταση, πού έλειπε σ’ εκείνην. ’Ά ν  ή 
ριζική κριτική τής θρησκείας κατέστη δυνατή 
στήν άστική κοινωνία, αύτό συμβαίνει διότι μόνο 
σ’ αύτό τό ιστορικό πλαίσιο μεταβάλλεται ούσιω- 
δώς ή ’ίδια ή συμβολική της λειτουργία.

Στό μή ολοκληρωμένο άστικό κράτος άντίθε- 
τα, δπως τό λεγόμενο χριστιανικό κράτος τής 
Πρωσίας, «ή χριστιανική θρησκεία τού χρησι
μεύει σάν ολοκλήρωση καί καθαγίαση τής α
τέλειάς του. Γι’ αύτό ή θρησκεία του γίνεται 
κατ’ άνάγκην ένα μέσο καί τό χριστιανικό 
κράτος είναι τό κράτος τής υποκρισίας... Τό 
δημοκρατικό κράτος, τό πραγματικό κράτος, 
δέν χρειάζεται τή θρησκεία γιά τήν πολιτική 
του άρτίωση».12

«'Εκεί όπου τό 
πολιτικό κράτος 
'έχει φτάσει τήν 
άληθινά  
άνεπτνγμένη  
μορφή τον, ό 
άνθρωπος διάγει 
όχι απλώς στή 
σκέψη, στή 
συνείδηση, άλλά  
στήν
πραγματικότητα, 
στή ζωή, μιά  
διπλή  —μιά  
έπουράνια και 
μιά γήινη— 
ζωή...»

Κ. Μάρξ

6. Στό ίδιο, σ. 68-71.
7. "Ο.π., σ. 73-74.
8. "Ο.π., σ. 74.
9. "Ο.π., σ. 75. Ό  δρος «κοινωνία ιδιωτών» χρη

σιμοποιείται έδώ ώς μεταφραστική απόδοση τής 
bürgerliche Gesellschaft/société civile. Προτιμήθηκε ά
πό τόν δρο «κοινωνία πολιτών», κατ’ αρχήν επειδή ό 
τελευταίος ’ίσως προκαλούσε σύγχυση μέ τήν «πολιτι
κή κοινωνία» (société politique) ή τό «πολιτικό κρά
τος» (politischer Staat). ’Έπειτα, ή «κοινωνία ιδιω
τών» μάλλον άποδίδει παραστατικότερα τό νόημα της 
ιδιωτικής πλευράς τής κοινωνικής ύπαρξης τών άν- 
θρώπων τής αστικής κοινωνίας. Μέ έπίγνωση βέβαια 
δτι, σέ άντίθεση μέ τίς φεουδαρχικές διαρθώσεις, τά 
άτομα στήν άστική κοινωνία επιδίδονται άκριβώς σέ 
ιδιωτικές δραστηριότητες ώς πολίτες (citoyens), δηλαδή 
άτομα πολιτικά άπελευθερωμένα άπό τά παντοειδή 
φεουδαρχικά δεσμά.
10. "Ο.π., σ. 77-79.
11. "Ο.π., σ 78
12. "Ο.π., σ 81
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Ό  Μάρξ
διαβλέπει αρκετά 
καθαρά ήδη πώς 
τό άτομο τής 
κοινωνίας 
ιδιωτών βιώνει 
τά αποτελέσματα 
μιας
πραγματικότητας 
ρυθμιζόμενης 
μέσα άπό τούς 
αυτοματισμούς, 
τό «αόρατο χέρι», 
τής άστικής 
άγοράς. Ή  
πραγματικότητα 
αύτή μοιάζει έτσι 
νά έπιβάλλεται 
στην άστική 
συνείδηση μέ  
φυσική
άναγκαιότητα.

Χωρίς αυτό βέβαια νά σημαίνει δτι ή θρησκευ
τική ελευθερία είναι ασυμβίβαστη μέ τά πολιτικά 
δικαιώματα τών άνθρώπων. Ό  Μάρξ καταλήγει 
γ ι’ αυτό στό συμπέρασμα δτι δέν είναι καθόλου 
άπαραίτητο νά απεμπολήσουν οι Εβραίοι τήν 
ιουδαϊκή τους πίστη, προκειμένου νά χειραφετη
θούν πολιτικά, άντίθετα πρός δσα διατεινόταν ό 
Μπάουερ.13

Κ ρ ιτ ικ ή  τώ ν δ ικα ιω μ άτω ν τον  
ά νθ ρω π ον κ α ί τον πολίτη

1. Μήπως, δμως, εκτός άπό πολιτικά δικαιώμα
τα ό Εβραίος μπορεί νά διεκδικήσει καί νά απο
λαύσει τά λεγάμενα δικαιώματα τού ανθρώπου; 
Ό  Μπάουερ έδινε άρνητική άπάντηση στό ερώ
τημα, τήν οποία καί πάλι άνασκευάζει ό νεαρός 
Μάρξ.14

Ό  Μπάουερ υποστήριζε, όρθά βέβαια, δτι τά 
δικαιώματα τού ανθρώπου ουδόλως είναι έμφυτα

13. "Ο.π., σ. 87.
14. Κ. Μάρξ, Τό 'Εβραϊκό Ζήτημα, σ. 88 έπ.
15. "Ο.π., σ. 89 έπ.
16. "Ο.π., σ. 89.
17. "Ο.τι., σ. 91.

και προαιώνια, δπως πρέσβευαν οί ιδαλγοί τού 
φυσικού δικαίου. Δέν είναι δώρο τής φύσης στον 
άνθρωπο, άλλ’ άρχισαν νά κατακτώνται μόλις ά
πό τό 18ο αιώνα καί εντεύθεν, μέσα άπό άγώνες 
εναντίον τού τυχαίου τής γέννησης καί τών προ
νομίων πού ϊσχυαν στή φεουδαρχική τάξη πραγ
μάτων. Ό  Μπάουερ δμως φρονούσε περαιτέρω 
δτι φορείς τών δικαιωμάτων τού άνθρώπου άξί- 
ζουν νά είναι δσοι, άσχετα άν είναι Εβραίοι ή 
Χριστιανοί, κατάφεραν νά ξεφύγουν άπό τήν ιδε
ατή άπομόνωση άπό τούς συναθρώπους τους, πού 
τούς επιβάλλει τό θρήσκευμά τους. Μόνον δσοι 
παραιτήθηκαν άπό τίς θρησκευτικές προκαταλή
ψεις τους καί κατόρθωσαν νά άρθούν στό ΰψος τής 
καθολικότητας τής ουσίας τού άνθρώπινου γέ
νους, μόνον αύτοί είναι άληθινά άξιοι νά διεκδι- 
κήσουν δικαιώματα τού άνθρώπου τόσο γιά τόν 
εαυτό τους δσο καί γιά δλους τούς άλλους, κατέ
ληγε ό Μπάουερ.

Άντικρούοντας τόν Μπάουερ, ό Μάρξ υπενθυ
μίζει κατ’ άρχήν τή διάκριση τών δικαιωμάτων 
τού πολίτη άπό εκείνα τού άνθρώπου. Στρέφεται 
πρός τούτο στόν ιδεολογικό λόγο «εκείνων πού 
τά άνακάλυψαν», τών Βορειοαμερικανών καί 
Γάλλων επαναστατών, δπως άποκρυσταλλώθη- 
κε στίς Διακηρύξεις καί τά συνταγματικά κείμενά 
τους.15 'Όπως κατέδειξε ή προηγούμενη άνάλυ- 
ση, ό Μάρξ διατράνωσε τήν πεποίθηση, δτι άπό 
τή σκοπιά τών δικαιωμάτων πολιτικής έλευθε- 
ρίας δέν προαπαιτείται ή θετική κατάργηση τής 
θρησκείας, άρα ούτε καί ή άπαγόρευση τής εβραϊ
κής λατρείας, δπως άντίθετα διατεινόταν ό Μπά
ουερ. ’Απομένει λοιπόν νά διασαφηνιστεί μήπως 
ή θρησκευτική ελευθερία άντιβαίνει πρός τά δι
καιώματα τού άνθρώπου.

2 . ’Επικαλούμενος τίς διακηρύξεις τής άστικής ε
πανάστασης ό Μάρξ είναι κατηγορηματικός: ή έ- 
λευθερία τής συνείδησης, ιδίως τό δικαίωμα νά ά- 
σκεί κανείς όποιαδήποτε θρησκευτική λατρεία, ά- 
ναγνωρίζεται ρητά ώς δικαίωμα τού άνθρώπου.16 
’Από εκεί καί πέρα άκολουθεί μιά κριτική άποτί- 
μηση τών δικαιωμάτων τού άνθρώπου, πού ξεκι
νά άπό τή θέση δτι

«τά droits de Γ homme, σέ διάκριση πρός τά 
droits du citoyen, δέν είναι τίποτε άλλο παρά 
τά δικαιώματα τού μέλους τής κοινωνίας τών 
ιδιωτών, δηλαδή τού έγωιστή άνθρώπου, τού 
χωρισμένου άπό τόν άνθρωπο καί τήν κοινότη
τα».17
Στήν πραγματικότητα, λοιπόν, ή φύση τών δι

καιωμάτων τού άνθρώπου είναι άτομιστική καί 
άντικοινωνική, άφού αυτά άναδύονται ώς άπολή- 
ξεις τής άνταγωνιστικής δομής τής άστικής κοι
νωνίας.

Σύμφωνα μέ τό άρθρο 2 τής γαλλικής Διακή
ρυξης τών δικαιωμάτων τού άνθρώπου καί τού
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πολίτη, ώς θεμελιώδη δικαιώματα τοΰ ανθρώ
που, φυσικά καί άπαράγραπτα, κατονομάζονται 
ή ισότητα, ή ελευθερία, ή ασφάλεια, ή ιδιοκτη
σία. 'Ως πρός τόν καθορισμό τοΰ περιεχομένου 
καθενός από αυτά, ό Μάρξ παραθέτει αποσπά
σματα τών γαλλικών επαναστατικών Διακηρύξε
ων (1789 καί 1791) καί Συνταγμάτων (1793 
καί 1795), άντιπαραθέτοντας τή δική του κριτική 
άξιολόγηση.

Ή  ελευθερία συνίσταται κατά τήν αστική ιδεο
λογία στό ότι καθένας μπορεί νά πράττει καθετί 
πού δέν βλάπτει τά δικαιώματα τοΰ άλλου, σύμ
φωνα μέ δρια πού συνήθως προδιαγράφει ό νό
μος. ’Έτσι δμως οριζόμενο τό δικαίωμα τοΰ άν- 
θρώπου στήν ελευθερία

«δέν βασίζεται στή σύνδεση τοΰ ανθρώπου μέ 
τόν άνθρωπο άλλά αντίθετα στήν απομόνωση 
τοΰ άνθρώπου άπό τόν άνθρωπο. Είναι τό δι
καίωμα αυτής τής άπομόνωσης, τό δικαίωμα 
τοΰ περιορισμένου, τοΰ κλεισμένου στόν έαυτό 
του άτόμου».18
'Η ελευθερία τοΰ άτόμου υλοποιείται, υποτί

θεται, στήν ατομική ιδιοκτησία, δηλαδή τό δι
καίωμα όποιουδήποτε νά απολαμβάνει καί νά 
διαθέτει τήν περιουσία του κατά τό δοκοΰν, αδιά
φορο άν αυτό προσκρούει σέ ευρύτερες κοινωνικές 
ανάγκες. "Ομως τό δικαίωμα αυτό «κάνει τόν 
κάθε άνθρωπο νά βρίσκει στόν άλλο άνθρωπο δχι 
τήν πραγμάτωση άλλά τό φραγμό τής ελευθε
ρίας του».19

Ή  ισότητα πάλι έχει ένα καθαρά πολιτικό 
νόημα καί καθόλου κοινωνικό. Πρόκειται γιά ι
σότητα στήν ελευθερία, δηλαδή απλώς γιά τήν 
τυπική ισότητα δλων τών πολιτών άπέναντι στό 
νόμο. Τέλος, ή άσφάλεια συνίσταται στήν προ
στασία πού πρέπει νά παρέχει ή κοινωνία σέ κάθε 
μέλος της, γιά τήν προάσπιση τοΰ προσώπου, 
τών δικαιωμάτων καί τής ιδιοκτησίας του. Ή  
κοινότητα ώς συλλογική ΰ'παρξη χάνει έτσι ό- 
ποιαδήποτε αύταξία, άφοΰ ώς μοναδικό μέλημά 
της θεωρείται ή παροχή αποτελεσματικής άσφά- 
λειας στό άτομο γιά τήν ίδωτελή άσκηση τών δι
καιωμάτων του.

Ή  Διακήρυξη τοΰ 1791 (άρθρο 2) είχε ορίσει 
πώς ό σκοπός κάθε πολιτικής ένωσης είναι ή δια
φύλαξη τών φυσικών καί άναπαλλοτρίωτων δι
καιωμάτων τοΰ άνθρώπου. Ά πό αυτό δμως πα- 
ρέπεται δτι

«ή πολιτική κοινότητα υποβιβάζεται άπό τούς 
φορείς τής πολιτικής χειραφέτησης σέ απλό 
μέσο γιά τή διαφύλαξη αύτών τών λεγάμενων 
δικαιωμάτων τοΰ άνθρώπου, δτι δηλαδή ό πο
λίτης θεωρείται υπηρέτης τοΰ έγωιστή άνθρώ
που, δτι ή σφαίρα μέσα στήν οποία ό άνθρω
πος συμπεριφέρεται ώς μέλος τής κοινότητας 
(Gemeinwesen) βρίσκεται πιό χαμηλά άπό τή

σφαίρα μέσα στήν οποία συμπεριφέρεται ώς 
μερικό δν, δτι τέλος δέν είναι ό άνθρωπος ώς 
citoyen, άλλά ό άνθρωπος ώς homme, πού θεω
ρείται ό καθαυτό καί αληθινός άνθρωπος».20
Τό συμπέρασμα τοΰ Μάρξ είναι δτι κανένα ά

πό τά λεγάμενα δικαιώματα τοΰ άνθρώπου
«δέν ξεπερνά τά όρια τοΰ έγωιστή άνθρώπου, 
τοΰ άνθρώπου ώς μέλους τής κοινωνίας τών ι
διωτών, δηλαδή ώς άτόμου άποτραβηγμένου 
στόν έαυτό του, στό ιδιωτικό του συμφέρον καί 
στήν ιδιωτική του αυθαιρεσία καί απομονωμέ
νου άπό τήν κοινότητα. Ό  άνθρωπος δέν θεω
ρείται καθόλου, μέσα σέ τοΰτα τά δικαιώματα, 
ώς μέλος τοΰ ανθρώπινου είδους —  απεναν
τίας, ή ίδια ή ζωή τοΰ είδους, ή κοινωνία, έμ- 
φανίζεται ώς ένα πλαίσιο έξωτερικό γιά τά ά
τομα, ώς περιορισμός τής άρχικής τους αυτο
τέλειας».21
Ή  κριτική τοΰ Μάρξ είναι βέβαια «έξωγενής», 

μέ τήν έννοια δτι ή αφετηρία καί έν γένει όπτική 
του τοποθετείται καταφανώς έξω άπό τά δρια τής

Ή  ανθρώπινη 
χειραφέτηση τότε 
μονάχα θά 
πραγματοποιηθεί 
σέ όλο της τό 
βάθος, όταν 
έπανενωθοϋν 
στόν άνθρωπο οι 
μέχρι σήμερα 
διχασμένες 
πλευρές τής 
ύπαρξής τον σέ 
ιδιώτη καί 
πολίτη, στό 
πλαίσιο μιας 
κοινωνίας 
διαθρώπινης 
άλληλεγγνης.

18. "Ο.π., σ. 92.
19. "Ο.π., σ. 93.
20. "Ο.π., σ. 95.
21. "Ο.π., σ. 94.
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κρινόμενης αστικής ιδεολογίας, αν καί χωρίς ή 
μαρξική κριτική νά αύτοχαρακτηρίζεται ακόμη 
ρητά ώς «σοσιαλιστική». ’Αλλά άκόμη καί μιά 
«ένδογενής» κριτική τής έπαναστατικής πρακτι
κής στή Γαλλία θά μπορούσε νά φέρει στό φως τίς 
άντιφάσεις τής τελευταίας με τή θεωρία των αν
θρώπινων δικαιωμάτων. Ό  Μάρξ παραθέτει μιά 
σειρά άπό περιοριστικές ρήτρες τών δικαιωμάτων 
του άνθρώπου, οί όποιες καί σχετικοποιοΰν αι
σθητά τήν έλεύθερη άσκησή τους. Ή  παραβίαση 
του άπορρήτου τών επιστολών ή ό περιορισμός 
τής έλευθεροτυπίας, όταν αύτή εκθέτει σέ κίνδυνο 
τή δημόσια άσφάλεια, είναι δύο πρόχειρα παρα
δείγματα πού χρησιμοποιεί.22 Ή  κύρια άντίφαση 
πού έντοπίζει ό Μάρξ είναι ή άκόλουθη: άπό τή 
μιά μεριά ή θεωρία (ιδιαίτερα του Τζ. Λόκ) άπο- 
νέμει στό κράτος ρόλο άπλοΰ έγγυητή τών δι
καιωμάτων του ατόμου- άπό τήν άλλη δμως 
πλευρά, ή επαναστατική νομοθεσία περιορίζει τήν 
άκώλυτη άσκησή τους, έφόσον έ'ρχονται σέ σύγ
κρουση μέ τό συμφέρον τής Πολιτείας.

3. Ό  Μάρξ έπιχειρεΐ νά λύσει τό «αίνιγμα» αυτό 
προσφεύγοντας άλλη μιά φορά στήν κοινωνική ι
στορία.23 Τοποθετεί τή διαμόρφωση τής αστικής 
κοινωνίας σέ ιστορική προοπτική καί άναζητεί 
τήν ίδιαιτερότητά της σέ σχέση μέ τή φεουδαρχι
κή κοινωνία, άπό τά συντρίμμια τής οποίας καί 
άναδύθηκε. Στό κοινωνικό έδαφος τής ευρωπαϊ
κής φεουδαρχίας, τά στοιχεία τής ζωής του ιδιώ
τη — ή οικογένεια, ό τρόπος έργασίας, ή ιδιοκτη
σία—  διαμεσολαβοΰνταν άπό ένα δίκτυο πολλα
πλών ίεραρχικών σχέσεων έξουσίας του άρχοντα, 
του κοινωνικού στρώματος ή τής συντεχνίας. Ά -  
πέρρεε έτσι ένα σύστημα κύκλων κοινωνικής συσ
σωμάτωσης, καθένας άπό τούς οποίους τελούσε 
σέ κατάσταση σχετικού χωρισμού άπό τά άλλα 
συστατικά μέρη τής κοινωνίας. Εντούτοις, έστω 
κι έτσι οί λειτουργίες καί συνθήκες ζωής τής φε- 
ουδαλικής κοινωνίας ιδιωτών διέθεταν ένα χαρα
κτήρα μή αυστηρά ιδιωτικό αλλά «πολιτικό», 
λέει ό νεαρός Μάρξ. ’Απέκλειαν φυσικά τό άτομο 
άπό την κρατική ζωή, ταυτόχρονα δμως συνεπά
γονταν μιά ταύτιση τών ιδιωτικών συμφερόντων 
καί δραστηριοτήτων πρός έκεϊνες τής συντεχνίας 
στήν οποία ανήκε τό άτομο. ’Αποτέλεσμα ήταν ή 
ιδιαίτερη θέση τής συντεχνίας μέσα στή ζωή τού 
κράτους νά έπιβάλλεται ώς τό έπίπεδο κοινωνι
κότητας διαμέσου τού όποιου τό άτομο συμμετέ
χει στή ζωή τού λαού. ’Αντίστοιχα, ή κρατική έ- 
ξουσία θεωρούνταν ώς άποκλειστικό προνόμιο

22. "Ο.π., σ. 96.
23. "Ο.π., σ. 97-100.
24. "Ο.π., σ. 98.
25. "Ο.π., σ. 100.

καί ιδιωτική υπόθεση ενός ηγεμόνα αποκομμένου 
άπό τίς λοιπές κοινωνικές δραστηριότητες.

Ή  αστική επανάσταση, συνεχίζει ό Μάρξ, δχι 
μόνο διεκδίκησε τή διαχείριση τών υποθέσεων 
τού κράτους άπό τό σύνολο τών πολιτών, μέ άν- 
τιπροσώπους τους έλεύθερα έκλεγμένους, άλλά 
καί συνέτριψε τά συντεχνιακά κοινωνικά στρώμα
τα καί τά ποικίλα προνόμια, πού ήταν αντίστοι
χες εκφράσεις τού κατατεμαχισμού τής κοινότη
τας. Γενετικά σημεία τής αστικής πλέον κοινω
νίας ιδιωτών στάθηκαν τά απελευθερωμένα άπό 
τούς φεουδαρχικούς δεσμούς άτομα, άποτραβηγ- 
μένα τό καθένα στήν ιδιωτική του σφαίρα δρα
στηριοτήτων καί απόλαυσης δικαιωμάτων.

Συγχρόνως δμως ή πολιτική διάσταση τής 
κοινωνικής ζωής, πού στή φεουδαρχία άπορρο- 
φούνταν μέσα στίς συντεχνιακές κοινωνικές διαρ
θρώσεις της, ένοποιήθηκε σέ μιά καθολική σφαί
ρα τής άστικής κοινότητα «σάν κάτι ιδεατά άνε- 
ξάρτητο άπό τά ιδιαίτερα στοιχεία τής ζωής τών 
ιδιωτών».24 Επομένως, ή σύσταση τού κράτους 
ώς ξεχωριστής βαθμίδας πολιτικής κυριαρχίας ά
πό τή μιά καί ή αποσύνθεση τού φεουδαλικοΰ κοι
νωνικού ιστού σέ άνεξάρτητα άτομα άπό τήν άλ
λη είναι παραπληρωματικές όψεις τής ίδιας ιστο
ρικής κίνησης. Οί αμοιβαίες σχέσεις τών ατόμων 
στήν αστική κοινωνία ρυθμίζονται άπό τό δίκαιο, 
τό όποιο έκφέρεται ώς σύνολο γενικής ισχύος κα
νόνων συμπεριφοράς. Έ νώ, άντίθετα, οι αμοι
βαίες σχέσεις τών μελών τών φεουδαρχικών κοι
νωνικών στρωμάτων καί συντεχνιών συνάπτον- 
ταν καί ρυθμίζονταν στή βάση ιδιαίτερων προνο
μίων.25

’Ακολούθως ό Μάρξ επανακάμπτει στό προγε
νέστερο ερώτημα: γιατί τά δικαιώματα τού άν
θρώπου προβάλλουν στήν άστική συνείδηση ώς 
«φυσικά»; Καί άπαντά δτι ό εγωιστής άνθρωπος 
τής άστικής κοινωνίας ιδιωτών εμφανίζεται ώς 
παθητικός μέτοχος μιάς ιστορικής διαδικασίας έ- 
ξατομίκευσης τού παλαιού (φεουδαρχικού) κοι
νωνικού σώματος. Μιάς διαδικασίας τήν όποια 
θεωρεί άναπόφευκτη, άρα «φυσική», άκριβώς ε
πειδή άδυνατεϊ νά τήν έλέγξει συνειδητά, άφοΰ οί 
κινητήριες δυνάμεις της λειτουργούν μέ άντικει- 
μενικότητα πού ύπερακοντίζει τίς υποκειμενικές 
του δυνάμεις. Ό  Μάρξ διαβλέπει άρκετά καθαρά 
ήδη πώς τό άτομο τής κοινωνίας ιδιωτών βιώνει 
τά άποτελέσματα μιάς πραγματικότητας ρυθμι- 
ζόμενης μέσα άπό τούς αυτοματισμούς, τό «άό- 
ρατο χέρι», τής άστικής άγοράς. Ή  πραγματικό
τητα αύτή μοιάζει έτσι νά έπιβάλλεται στήν άστι
κή συνείδηση μέ φυσική άναγκαιότητα. ’Άρα καί 
τά δικαιώματα πού διεκδικεϊ ό άνθρωπος μέσα 
στόν κόσμο τών άναγκών, τής έργασίας, τών ι
διωτικών συμφερόντων, τού φαίνονται έξίσου 
«φυσικά».

Ό  Μάρξ υπονοεί ίσως οτι τά «δικαιώματα τού
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A c t  τό «Εβραϊκό Ζήτημα»

ανθρώπου» ριζώνουν σέ τελευταία ανάλυση στά 
αιτήματα τής ελεύθερης έμπορευματικής παρα
γωγής καί κυκλοφορίας. Επειδή δμως οί παρα
γωγικές διαδικασίες έκτυλίσσονται στήν πραγμα
τικότητα βάσει τής «φυσικής» αναγκαιότητας, 
των σιδερένιων οικονομικών νόμων, τής κεφα
λαιοκρατικής αγοράς, γιά τό λόγο αυτό τά δι
καιώματα του ανθρώπου διεκδικοΰνται ώς «φυσι
κά», δηλαδή σύμφωνα μέ τή φύση του (άστοϋ) 
άνθρώπου καί του κόσμου του. Σέ διάκριση 
ασφαλώς μέ τά «δικαιώματα τοΰ πολίτη», τά 
όποια προϋποθέτουν ενεργό, άρα συνειδητή, πο
λιτική συμμετοχή, αρχικά στήν οικοδόμηση καί 
ακολούθως στή λειτουργία τοΰ νέου (αστικού) 
κράτους. Αυτή είναι ή βαθύτερη αίτια, συμπεραί
νει ό Μάρξ, πού στή διάκριση μεταξύ δικαιωμά
των τοΰ άνθρώπου καί εκείνων τοΰ πολίτη, τά 
πρώτα μόνο θεωροΰνται πώς εκφράζουν τή «φυ
σική», αυθεντική ύπαρξη τοΰ άνθρώπου καί συγ
χρόνως τό σκοπό τής συγκρότησης μιας πολιτι
κής κοινωνίας πού θά τά προστατεύει. ’Απέναντι 
στόν homme, μέ τά συγκεκριμένα κάθε φορά κοι
νωνικά χαρακτηριστικά, ό citoyen δέν είναι παρά 
ένα άφηρημένο, «άλληγορικό, ηθικό πρόσωπο».26

Κλείνοντας τό πρώτο μέρος τής άπάντησής του 
στόν Μπάουερ, ό Μάρξ φαίνεται νά έπικροτεΐ μιά 
άληθινά επαναστατική έξαγγελία τοΰ Ρουσσώ,27 
πού ή άστική επανάσταση τήν άφησε άνεκπλήρω- 
τη. Ή  πολιτική άπελευθέρωση θά πρέπει νά είναι 
τέτοιας πνοής, ώστε νά οδηγήσει σέ άλλαγή κι 
αυτής άκόμη τής άνθρώπινης φύσης. "Ωστε νά 
μεταμορφώσει έπομένως κάθε άτομο, μέχρι τώ
ρα ύπαρξη μοναχική, σέ όργανικό μέρος ενός ευ
ρύτερου δλου, άπ’ δπου καθένας θά άντλεΓ τό εί
ναι του καί θά γεμίζει τή ζωή του. ’Έτσι ό άν
θρωπος θά άνακάλυπτε πρωτόφαντες δυνάμεις 
καί δυνατότητες ολοκλήρωσης τής προσωπικότη
τάς του, τίς όποιες δέν θά μπορούσε νά ένεργο- 
ποιήσει «δίχως τή βοήθεια τών άλλων».

Παρ’ δλα αύτά, ή χειραφέτηση στήν όποια 
προσέβλεπε ό πολίτης τής Γενεύης περιοριζόταν 
άκόμη στήν «άφηρημένη υπόσταση τοΰ πολιτικοΰ 
άνθρώπου», γιά τήν όποια ό Μάρξ εκτιμά δτι 
«περιγράφεται όρθά άπό τόν Ρουσσώ».28 Ή  με
τατροπή κάθε άτόμου σέ «μερική καί ήθική» ύ
παρξη, στό πλαίσιο μιας άληθινά δημοκρατικής 
Πολιτείας, σταματούσε στό πρόβλημα τής άμε
σης πολιτικής συμμετοχής, άρα τής πολιτικής ά- 
πλώς χειραφέτησης. Ό  ορίζοντας τών ιστορικών 
εμπειριών καί όραματισμών τής εποχής τοΰ 
Ρουσσώ δέν έπέτρεπε φυσικά στόν τελευταίο νά 
συλλάβει τή βασική άντίφαση τής άστικής κοινω
νίας, πού υπάρχει μεταξύ τοΰ κοινωνικού χαρα
κτήρα τής παραγωγής καί τής άτομικής ιδιοποίη
σης τής άξίας τοΰ προϊόντος της. Ούτε ήταν έπο
μένως κάν νοητή άπό τόν Ρουσσώ ή δυσκολία ά- 
ποτελεσματικής λειτουργίας τής (άμεσης) πολι-

τικής δημοκρατίας δίχως κοινωνική δημοκρατία 
τών πολιτών ώς ελεύθερα συνασπισμένων παρα
γωγών.

’Άλλωστε, παρόμοια προβληματική ύπερέβαι- 
νε άσφαλώς άκόμη καί τό επίπεδο άνάλυσης τοΰ 
ίδιου τοΰ συγγραφέα τοΰ Εβραϊκόν Ζητήματος. 
Προαπαιτούσε μιά εδραία κατάρτιση οικονομικής 
θεωρίας,29 τήν οποία ό νεαρός Μάρξ θά άρχιζε νά 
άποκτά άπό τά (παρισινά) Οικονομικοφιλοσοφι- 
κά Χειρόγραφα (1844) καί μετέπειτα. ’Ήδη δ
μως άπό τίς σελίδες τοΰ Εβραϊκού Ζητήματος ό 
Μάρξ προσανατολίζεται άποφασιστικά πρός τήν 
κατεύθυνση αυτή, έστω καί υπό τύπον ερευνητι
κού καί πολιτικού συνάμα προγράμματος. Ή  άν- 
θρώπινη χειραφέτηση τότε μονάχα θά πραγμα
τοποιηθεί σέ όλο της τό βάθος, όταν έπανενω- 
θοϋν στόν άνθρωπο οί μέχρι σήμερα διχασμένες 
πλευρές τής ύπαρξής του σέ ιδιώτη καί πολίτη, - 
στό πλαίσιο μιας κοινωνίας διανθρώπινης αλ
ληλεγγύης. "Οταν δηλαδή οί άνθρωποι θά έχουν 
κατανοήσει καί οργανώσει τίς δυνάμεις «τους» 
ώς κοινωνικές δυνάμεις,30 συνειδητά καί συλλο
γικά διαχειριζόμενες άπό τούς ίδιους καί δχι άπό 
κάποια ύπερέχουσα πολιτική εξουσία επ’ όνόματί 
τους.

Στήν
πραγματικότητα, 
ή φύση τών 
δικαιωμάτων τον 
άνθρωπον είναι 
άτομιοτική καί 
άντικοινωνική, 
άφον αντά 
άναδνονται ώς 
απολήξεις τής 
άνταγωνιστικής 
δομής τής 
άστικής 
κοινωνίας.

26. "Ο.π., σ. 100.
27. "Ο.π., σ. 100-101. Jean-Jacques Rousseau, Le 
coatrat social, Ed. Sociales, 1971, 117, σ. 97-98. Συ- 
σχέτιση τής περίφημης αυτής σκέψης τοΰ Rousseau μέ 
τή χειραφετητική προοπτική τοΰ Μάρξ βλ. σέ Iring 
Fetscher, Rousseaus politische philosophie, Suhrkamp V., 
Frankfurt, 1980, σ. 109-111 καί 323-324. Wolfgang 
Fritz Haug, «Marx, Ethik und ideologische Formbestim
mtheit der Moral», σέ E. Angehrn/G. Lohmann (έκδ.), 
Ethik und Marx (Athenäum V., 1986) σ. 39-41. Galvano 
Deila Volpe, Rousseau et Marx (γαλλ. μετ., Grasset, 
Παρίσι, 1974), σ. 185-186.
28. Κ. Μάρξ, ό.π., σ. 100.
29. Δηλαδή συστηματική κριτική άνάλυση τής πολιτι
κής οικονομίας καί συνεπώς ένα προωθημένο πλέγμα 
κατηγοριών πρόσφορων γιά τή λογική συναγωγή τής 
μορφής «κράτος» άπό τίς οικονομικές δομές τοΰ κεφα
λαιοκρατικού τρόπου παραγωγής. Γιά τό λόγο αυτόν 
δέν ήταν προσωρινά σέ θέση νά έμβαθύνει έπαρκώς καί 
μέ τρόπο ιστορικά υλιστικό στις διαμεσολαβητικές 
σχέσεις άνάμεσα στίς οικονομικές διαδικασίες καί τούς 
δικαιοπολιτικούς θεσμούς. Βλ. σχετικά Bader, Berger, 
Gansmann, Knesebeck, Einführung in die Gesellscha
ftstheorie (Campus V., Φραγκφούρτη, 1976), σ. 323 έπ. 
Γιώργου Πάσχου, Πολιτική δημοκρατία καί κοινω
νική εξουσία, Παρατηρητής, β' έκδ., 1981, σ. 49-53. 
’Αλλιώς ό Λούτσιο Κολέτι, Γιά τό νεαρό Μάρξ, έλλ. 
μετ., Όδυσσέας, 1977, σ. 68-69 καί ό Αύγουστος 
Μπαγιόνας, «Μεθοδολογικές απόψεις τοΰ Μάρξ στά 
πρώιμα έργα του γιά τήν κριτική τοΰ άστικοΰ κρά
τους» ( ’Επιθεώρηση Κοινωνικών ’Ερευνών, τεύχος 
23, 1975), σ. 26.
30. Κ. Μάρξ, ό.π., σ. 101.
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Στό ξεκίνημα του Εμφύλιου Πολέμου
Τόν Μάρτιο του 1947 τό Γενικό ’Αρχηγείο του Δημοκρατικού 
Στρατού τής Ελλάδας άπηύθυνε στήν Εξεταστική Επιτροπή τού 
ΟΗΕ ένα ύπόμνημα, «Γιά τά αίτια πού προκάλεσαν τόν εμφύλιο 
πόλεμο καί ή γνώμη μας γιά τό σταμάτημά του».

Τό κύριο σώμα τού ύπομνήματος άποτελεΐται άπό μιά άτέλειωτη 
καταγραφή συμβάντων στούς μετά τή Βάρκιζα μήνες. Συμβάντων 
πού παρουσιάζουν ανάγλυφα αυτό τό κλίμα τής τρομοκρατίας, αυ
τόν τόν εφιάλτη μέσα άπό τόν όποιο γεννήθηκε ό εμφύλιος. Ή ταν 
εποχές πού οί ανθρώπινες πρωτοβουλίες είχαν επικίνδυνα γιά τήν 
τάξη των ισχυρών διευρυνθεΐ, εποχές πού οί πολλοί άνακάλυπταν 
τή δυνατότητα διαχείρισης τής δικής τους μοίρας. Ή ταν εποχές 
πού έπρεπε νά ταπεινωθούν, νά εξευτελιστούν, νά τρομοκρατηθούν 
οί πάντες ώστε νά εξασφαλιστεί ή επάνοδος στούς καιρούς τών γονα
τιστών υπηκόων.

Θάνατος λοιπόν καί ταπείνωση. Καί τό ύπόμνημα τού ΔΣΕ επί
καιρη κραυγή διαμαρτυρίας στή δική μας εποχή δπου οί πολλές 
«συμφιλιώσεις» προσπαθούν νά θάψουν βαθιά τίς μνήμες. Τίς μνή
μες πού βεβαιώνουν ότι κάποτε, στόν τόπο αυτό, άγωνίστηκαν, βα
σανίστηκαν καί πέθαναν οί άνθρωποι διεκδικώντας τό δικαίωμά 
τους νά κτίσουν τόν δικό τους κόσμο.

'Ολόκληρο τό κείμενο τού ύπομνήματος θά έκδοθεΤ σέ λίγο καιρό 
άπό τίς εκδόσεις «Γλάρος».
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τρομοκρατία 
μετά τή Βάρκιζα

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΣ ΣΤΡΑΤΟΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΓΕΝΙΚΟ ΑΡΧΗΓΕΙΟ
ΕΠΙΤΕΛΕΙΟ—ΓΡΑΦΕΙΟ ΙΙα Σ.Δ. Γενικού ’Αρχηγείου 14 Μαρτίου 1947

Πρός
τήν Εξεταστική Επιτροπή του Ο.Η.Ε.

Υ Π Ο Μ Ν Η Μ Α

"Γιά τά αίτια που προχάλεσαν τον έμφνλιο πόλεμο

Ό  Ελληνικός Λαός άπό τήν πρώτη μέρα πού άρχισε ό πό
λεμος τών Δημοκρατικών Λαών ενάντια στήν φασιστική οπι
σθοδρόμηση καί σκλαβιά, βρέθηκε στίς επάλξεις του άγώνα 
αύτοΰ καί άπό τούς πρώτους δέχτηκε τά χτυπήματα τού Γερ- 
μανοϊταλικού φασισμού μέ τήν τετράχρονη κατοχή τής χώρας 
του κάτω άπό άφάνταστα βασανιστήρια. Πιστός ό Ε λ λ η 
νικός Λαός στή Συμμαχική υπόθεση τής συντριβής τού φασι
σμού καί άποφασισμένος — ύστερα άπό πολύχρονη ζωή κάτω 
άπό φασιστικό καθεστώς καί πρό τής κατοχής—  νά ζήσει 
ελεύθερος καί άνεξάρτητος, άπαλλαγμένος άπό κάθε είδους 
Φασισμό, ώργάνωσε μέ άφάνταστες στερήσεις καί θυσίες μά 
καί άπαράμιλλο ήρωϊσμό τόν άγώνα τής άντίστασής του ενάν
τια στούς κατακτητές καί τούς κου'ί'σλιγκ όργανά τους.

Τόν άγώνα αύτόν ώργάνωσε καί καθοδήγησε — δπως ήταν 
φυσικό γιά τή χώρα μας—  τό Ε.Α.Μ. μέ συνέπεια μέχρι τέ
λος καί τή βοήθεια — ήθική κυρίως—  τών μεγάλων μας Συμ
μάχων. Ό  Ελληνικός Λαός ενωμένος μέχρι τέλος έφερε σέ 
νικηφόρο τέλος τόν αιματηρό του άγώνα καί μέ τή βοήθεια 
τών Συμμάχων έδιωξε τούς κατακτητές απ’ τή χώρα του.

Δέν υποπτευόταν ό λαός μας καί οί όργανώσεις του πού τόν 
καθοδήγησαν στόν άγώνα του δτι τό τέλος τής σκλαβιάς του 
θά είχε σάν αποτέλεσμα νά βρεθεί σέ μιά άλλη, αυτή τή φορά 
συμμαχική καί φιλική, μά πιό άγρια καί εξοντωτική. Δέν 
υποπτευόταν δτι ήταν δυνατό ποτέ, νά παραγνωρισθοΰν οί 
τόσες μεγάλες θυσίες του, τά αμέτρητα θύματα, ή ολοκλη
ρωτική καταστροφή του. Δέν υποπτευόταν δτι ήταν δυνατόν 
οί κουίσλιγκ πράκτορες τών κατακτητών πού βοήθησαν δσο 
μπορούσαν τούς Γερμανοϊταλοβουλγάρους κατακτητές λη
στές, πού συμπολέμησαν χέρι μέ χέρι μέ τούς κατακτητές, 
ντύθηκαν τήν γερμανική στολή καί έξωπλίστηκαν, δτι οί λε
γεωνάριοι καί ταγματασφαλίτες κάθε χρώματος, θά έρχονταν 
εποχή πού θά μπορούσαν άκόμη μιά φορά νά σηκώσουν τό δο
λοφονικό τους χέρι ενάντιά του γιά νά τόν δολοφονήσουν, γιά 
νά τόν υποτάξουν σέ νέους άφέντες μέ νέα πιό γερά δεσμά.

Ό  λαός μας δέν έδωσε καί πολλή σημασία στίς ραδιουρ
γίες ξένων πρακτόρων πού βρίσκονταν στά ελεύθερα βουνά 
του κοντά στό μαχόμενο λαό καί στρατό τής αντίστασης στά 
τέσσερα χρόνια τής σκλαβιάς του. Τά άπέδιδε σέ κακή έρμη-

χαι ή γνώμη μας γιά τό αταμάτημά τον”.

νεία, παρανόηση τών άποφάσεων καί διακηρύξεων τών συμ
μάχων εθνών. Δέν πίστευε ποτέ δτι αυτές οί διαβολές μπο
ρούσαν νά είναι έκφραση μελλοντικής πολιτικής ενός άπό τούς 
συμμάχους μας. Καί στήν προσπάθεια κατασυκοφάντησης τού 
άγώνα του άπό ξένους καί ντόπιους, άπό τούς οποίους άλλοι 
μέν τά δίπλωσαν μπροστά στόν κατακτητή κάνοντας ένα ατι
μωτικό συμβιβασμό, άλλοι δέ άντέδρασαν φανερά περνών
τας τυπικά καί ουσιαστικά στό άντισυμμαχικό στρατόπεδο, ό 
λαός μας μέ τήν πανεθνική όργάνωσή του τό Ε.Α.Μ. απάντη
σε μέ τήν πραγματοποίηση τής εθνικής ενότητας, μέ τό σχημα
τισμό άντιπροσωπευτικής Εθνικής Κυβέρνησης.

Καί δταν απ’ τή χώρα μας διώχτηκαν οί κατακτητές ό 
λαός μας μέ άφάνταστο ενθουσιασμό καί άνυπόκριτη αγάπη 
δέχτηκε τά πρώτα στρατιωτικά τμήματα τών Συμμάχων μας 
’Ά γγλω ν. Είχε πιστέψει δτι μπήκε τέλος στά βάσανά του, 
δτι άνεξάρτητος καί λεύτερος καί μέ τή βοήθεια τών μεγά
λων μας συμμάχων θά τακτοποιούσε τό νοικοκυριό του δπως 
αυτός νόμιζε καλύτερα, θά ανοικοδομούσε, θά γιάτρευε τίς 
πληγές του.

Ή  διαδοχή άπό κατάσταση κατοχής σέ κατάσταση απε
λευθέρωσης καί άποκατάστασης τής Εθνικής καί Λαϊκής κυ
ριαρχίας έγινε μέ άπόλυτη τάξη. Μέ τήν Κυβέρνηση Εθνικής 
Ένότητος επικεφαλής, μέ τή συμβολή τής Πανεθνικής όργά- 
νωσης τού Ε.Α.Μ., μέ τόν Εθνικό Στρατό Ε.Λ.Α.Σ. καί τήν 
Εθνική Πολιτοφυλακή-του κάτω απ’ τίς οδηγίες τής Κυβέρ
νησης, επί τρεις ολόκληρους μήνες επικράτησε παραδειγμα
τική τάξη καί άρχισε τό έργο τής άνοικοδόμησης μέ λαϊκό 
ενθουσιασμό πρωτοφανή, σέ κάθε γωνιά τής χώρας μας.

"Ομως δπως εξελίχτηκε ή πολιτική κατάσταση στή χώρα 
μας στό τρίμηνο αυτό διάστημα, τά δραματικά γεγονότα πρό 
τού Δεκέμβρη, ό Δεκέμβρης καί ή περίοδος μετά τό Δεκέμ
βρη, έπεισαν τό Δημοκρατικό Ελληνικό λαό καί τούς ’Αγω
νιστές τής Εθνικής ’Αντίστασης ποιές ήταν οί πραγματικές 
προθέσεις τών συμμάχων ’Ά γγλω ν καί τών ντόπιων πρακτό
ρων τους στήν Ε λλάδα. Σήμερα καμιά αμφιβολία δέν μένει 
στό Λαό μας, καί τούς άγωνιστές τής Εθνικής άντίστασής δτι 
ή σημερινή κατάσταση πού υπάρχει στή χώρα μας, καλά καί
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Υπόμνημα του Δημοκρατικού Στρατόν

Μά ή ήγεσία τού Δημοκρατικού Λαού μέ τήν πατριωτική 
χειρονομία νά ύπογράψει τή συμφωνία τής Βάρκιζας, άπόδει- 
ξε ακόμα μιά φορά ότι χωρίς κομματικούς υπολογισμούς θέ
λει νά άποφύγει πάρα πέρα λαϊκές θυσίες καί έδωσε τή δυνα
τότητα απ’ τή δική της πλευρά νά μπει ή χώρα στόν ομαλό 
πολιτικό βίο.

Τό τι επακολούθησε μετά τή Βάρκιζα εις βάρος τού λαϊκού 
δημοκρατικού κινήματος, τών άγωνιστών τής Εθνικής ’Αντί
στασης ιδιαίτερα, είναι άνώτερο πάσης περιγραφής. Τά χ ι
τλερικά μεσαιωνικά μέσα μαρτυρίων ώχριούν μπροστά στά 
βασανιστήρια στά όποια ύπεβλήθησαν χιλιάδες άγωνιστών 
απ’ τά χέρια τών πρώην ταγματασφαλιτών καί πρακτόρων 
τών Γερμανών κατακτητών πού βαπτίστηκαν μέ τ ’ όνομα τού 
«έθνικόφρονα» καί μέ λύσσα πέσαν ενάντια στόν άοπλο καί 
ανυπεράσπιστο λαό. Καί σ’ όλο αυτό τό διάστημα τών όργίων 
καί τού αίματος κανένας δολοφόνος καί βασανιστής όχι μόνο 
δέν τιμωρήθηκε άπό τά δικαστήρια άλλά όλοι αυτοί οί έγκλη- 
ματίες άπετέλεσαν έξέχοντα στελέχη τού μοναρχοφασισμού, 
τιμήθηκαν μέ ανώτερα άξιώματα τής πολιτείας. Οί σύμμαχοι 
’Ά γγλοι πού αυτοί πολέμησαν τόν Ελληνικό Λαό τό Δεκέμ
βρη μαζί μέ τούς ταγματασφαλίτες τής κατοχής, σάν εγγυη
τές τής συμφωνίας τής Βάρκιζας, όχι μόνο δέν ύποχρέωσαν 
τίς έκάστοτε κυβερνήσεις νά εφαρμόσουν τή συμφωνία αύτή, 
άλλά άντίθετα βοήθησαν μέ όλα τά μέσα τό μοναρχοφασισμό 
στόν έκτραχηλισμό.

ψύχραιμα μελετήθηκε κι άρχισε νά μπαίνει σ’ εφαρμογή άπ’ 
τήν εποχή άκόμη τής Γερμανοφασιστικής κατοχής, εποχή 
πού ό Λαός μας άδιαφορώντας γιά τίς καταστροφές πού πά- 
θαινε πολεμούσε άδιάκοπα.

Πιστεύουμε ότι τά ντοκουμένα καί αποδείξεις πού παρου
σίασε ή ήγεσία τού Λαϊκού Δημοκρατικού κινήματος μπροστά 
στήν παγκόσμια κοινή γνώμη, πώς καί πού προκλήθηκε ό 
Δεκέμβρης, άλλά καί οί ομολογίες τών ντόπιων πρωταγω
νιστών τού Δεκέμβρη — όπως τού τότε πρωθυπουργού Πα- 
πανδρέου—  δείχνουν ολοκάθαρα ότι ό Δημοκρατικός Λαός 
καί ή ήγεσία του, όχι μονάχα δέν είχαν συμφέρον νά προ- 
καλέσουν τά Δεκεμβριανά γεγονότα άλλ’ άντίθετα είχαν κάθε 
συμφέρον νά άποφευχθεΐ ό πόλεμος τού Δεκέμβρη. Συμφέρον 
είχαν καί τόν προκάλεσαν οί σύμμαχοι ’Ά γγλοι καί οί πρά- 
κτορές του, μοναρχοφασίστες γιατί γ ι’ αυτούς ή Ελλάδα  
έπρεπε νά μήν ακολουθήσει τό δρόμο τής Δημοκρατίας, τό 
δρόμο τής Λαϊκής κυριαρχίας, άλλά νά άποτελέσει κράτος 
αποικιακό, εξαρτημένο, κράτος δοσιλόγων ύποτακτικών σέ 
σκοπούς καί σχέδια άντίθετα άπό τό πνεύμα τοΰ συμμαχικού 
άντιφασιστικού άγώνα. Μοναδικό όμως εμπόδιο στά σχέδια 
αυτά ήταν τό λαϊκό δημοκρατικό κίνημα τού Ε.Α.Μ. — 
Ε.Λ.Α.Σ. καί αυτό έπρεπε νά άφανισθεϊ. Οί σφαγές τού Α θη
ναϊκού Λαού μέ τά πιό σύγχρονα πολεμικά μέσα τού στρατη
γού Σκόμπυ, οί χιλιάδες άγωνιστές τής Δημοκρατίας πού 
στάλθηκαν στήν Αφρική, είναι ή πρώτη μαρτυρία.

Π Ε Ρ ΙΟ Χ Η  Α Ρ Χ Η Γ Ε ΙΟ Υ  Χ Α Σ ΙΩ Ν

Χωριό Τρικουχκιά ------------------------------------------------
Ά πό τή Βάρκιζα μέχρι τέλος τον ’45:

Τήν 14-9-45 ξυλοκοπήθηκαν άπό τήν αστυνομία Καρπερού 
Γρεβενών οί: Ν . Μανισιώτης, Δ . Ρόζος καί Κ. Μανισιώτης. 
Ά πό τήν άστυνομία Τρικουκκιάς ό Γρ. Χαρισιάδης. Τήν 
6-11-45 ξυλοκοπήθηκε άπό τήν άστυνομία Κατάκαλης ό Ε. 
Μανισιώτης. Ά π ό τήν άστυνομία Τρικουκκιάς οί Ν . Μεση- 
μέρης καί Βαγγέλης Μεσημέρης. Τήν 20-12-45 ξυλοκοπή
θηκε άπό τό φυλάκιο Τρικουκκιάς ή Παναγία σύζυγος Με- 
σημέρη. Τήν 22-10-45 ξυλοκοπήθηκαν άπό τό φυλάκιο Τρι- 
κουκκιάς, οί Χρ. Καραδήμας καί Γ. Κληματσούδας. Τήν 
12-10-45 ξυλοκοπήθηκε άπό Ράμμο ό Β. Καραδήμος. Τήν 
28-7-45 άπό άπόσπασμα χωρ/κής ό Β. Μουσάς. Τήν 13-9-45 
ξυλοκοπήθηκε άπό τή Χωρ/κή Τρικουκκιάς ό Βαγγέλης 
Μουσάς καί Β. Μουσάς. Τήν 30-10-45 άπό τήν χωρ/κή Τρι- 
κουκκιάς ό Βαγγέλης Μουσάς καί Β. Μουσάς. Τήν 7-9-45 ή 
χωρ/κή Κατάκαλης κατέσχεσε τό Λαϊκό φαρμακείο τού χω 
ριού. Οί παρακάτω κάτοικοι Τρικουκκιάς ύποχρεώθηκαν νά 
δίνουν 6 φορές τή μέρα παρόν καί επί 45 μέρες συνεχώς στό 
φυλάκιο Τρικουκκιάς: Απ. Γράβαλος, Αθ. Γράβαλος, Α θα
νασία Γραβάλου, Καλλιόπη Γραβάλου, Β. Μουσάς, Εύάγγ. 
Μουσάς, Κ. Λάχανος, Βάγια Λάχανου, Β. Πινιάρας, Ε λευ
θερία Πινιάρα, Πανάγιω Μεσημέρη, Ζωίτσα Γούλα, Γρ. 
Χαρισιάδης, I. Φακίτσας, Ν . Μανισιώτης, Κ. Μανισιώτης, 
Εύθ. Μανισιώτης, Εύάγγ. Μεσημέρης, Ή λ. Γκουτσάνης, 
Βάγια Γκουτσάνη, Γ. Κληματσούδας, Γ. Κρανιάς, Ν . Πού- 
λιος, Αθ. Τσακνάνης καί Άνδρ. Γκουτσιουγιάννης.

Άπό 1-1-46 μέχρι 31-7-46:
Τήν 26-7-46 ή άστυνομία έκανε μπλόκο τό χωριό Τρι- 

κουκκιά ή άστυνομία Άγιοφύλλου. Τήν 1-4-46 ξυλοκοπήθη
καν άπό τήν άστυνομία Τρικουκκιάς οί παρακάτω: Κ. Σαμα
ράς, Β. Καραδήμας, Γ. Μακρής, Γ. Νάζος, Ν . Νάζος καί Θ. 
Κληματσούδας διότι δέν ψήφισαν στίς εκλογές τής 31-3-46. 
Τήν 15-1-46 ή χωρ/κή Τρικουκκιάς ξυλοκόπησε τούς I. Καρα- 
δήμα καί I. Λάχανο. Επίσης 15-6-46 τό Λ. Φίλιο. Τήν 
2-7-46 ξυλοκοπήθηκαν άπό τήν άστυνομία Άγιοφύλου οί Γ. 
Νάζος καί Παναγ. Μεσημέρης. Τούς ίδιους τούς ξυλοκόπη- 
σαν καί στίς 6-11-46. Τήν 16-1-46 ξυλοκοπήθηκε άπό τήν 
άστυνομία Τρικουκκιάς ή Τασιώ Μπέλτεου. Τήν 15-4-46 
καί 17-4-46 ξυλοκοπήθηκε άπό τήν άστυνομία Τρικουκκιάς 
ό Γ. Κρανιάς. Τήν 15-5-46 ξυλοκοπήθηκε άπό τήν άστυνο
μία Τρικουκκιάς ό Ά θ . Γκατζής καί Ν. Ρίζος.

Επίσης οί μοναρχοφασιστικές δυνάμεις καί συμμορίες διέ- 
πραξαν στό χωριό Τρικουκκιά τις παρακάτω ώμότητες, λεη
λασίες, πυρπολήσεις κ.λπ.: Τού Ευαγγέλου Μεσημέρη τού 
κάψαν τό σπίτι, 2 μαντριά, 800 όκ. στάρι, 200 βρίζα, 100 τυ
ρί στίς 17-8-46 στρατ. καί χωρ/κες. Τήν ίδια μέρα οί ίδιοι 
σκότωσαν τόν Ν . Πούλιο, κάψαν τό σπίτι του μέ 800 όκ. 
στάρι καί 200 όκ. βρίζα. Στίς 18-10-46 χωρ/κες καί στρα
τιώτες κάψανε τού Στ. Χριστοδουλόπουλου τό σπίτι μέ 120 
όκάδες βρίζα καί 20 όκάδες τυρί. Τού Αθ. Βρανέτα μιά αχυ
ρώνα, τού Κυρ. Νάτσια 1 αχυρώνα. Τής εκκλησίας 1 υδρό
μυλο . Στίς 8-12-46 στρατός καί χωρ/κή μέ τή μοναρχοφασι-
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στική συμμορία Βαζουραίων έκαψαν του Εύθ. Γκάντζη δυό 
μαντριά. Στίς 18-10-46 στρατιώτες καί χωρ/κες τραυμάτι
σαν τό Σταμ. Καραδήμο. Στίς 5-9-46 στρατιώτες καί χω ρ/ 
κες έδειραν τόν Ελ. Γραβαλά. Στίς 10-8-46 στρατιώτες καί 
χωρ/κες δείρανε τούς Χρ. Μάκρη, Β. Μουσά, Β. Πινιάρα, 
Σπυρινία Πινιάρα, Σοφ. Νάζου, Ν . Ζάρα, Η. Κόταν, Ά θ. 
Ζιάνον, Η. Μούσαν, Χρ. Μακρήν. Στίς 27-9-46 χωρ/κή 
Γρεβενών έδειρε τούς Β. Κόταν καί Μαρία Ζιούτα. Στίς 
8- 12-46 στρατιώτες καί χωρ/κες δείρανε καί φυλάκισας τούς 
Κ. Κινίτσαν, Β. Καραδήμον, Κ. Σιούταν. Τήν ίδια μέρα δεί- 
ραν τόν Ν . Τσακνάκην. Στίς 17-8-46 στρατιώτες καί χω ρ/ 
κες δείρανε τόν Παν. Μεσημέρην. Στίς 13-11-46 στρατιώτες 
καί χωρ/κες έπιασαν καί φυλάκισαν τούς Μαρία Κρανιά, 
Άγόρω Μουσά, Ζίνα Χριστοδουλόπουλου, Χάιδω Κόττα, 
Γραμμακαραδήμου, Ελπινίκη Μανισιώτη. Στίς 18-8-46 
χωρ/κες φυλάκισαν τή Μαγδαλινή Μουσά.

Στίς 8-12-46 στρατοχωροφύλακες φυλάκισαν τόν Ά θ. 
Τσακνάκη καί Δ. Βασιλειάδη. Στίς 10-4-46 στρατοχωροφύ
λακες φυλάκισαν τόν Ά ντ. Μάκρη.

Στίς 18-12-46 στρατιώτες πήραν άπό τούς παρακάτω:
Ά πό τόν X . Καραδήμον 40 όκ. δημητριακά, 20 όκ. τυρί. 

Ά πό τό Θανάση Γκουργκούλια 1 γουρούνι καί 30 όκ. τυρί. 
Άπό τό Δ. Φωτόπουλο 140 όκ. δημητριακά. Ά πό τόν Ά π . 
Νάτσιο 60 όκάδες δημητριακά. Στίς 13-1-46 στρατιώτες πή
ραν άπό τό Β. Μουσά 1 γουρούνι, 80 όκ. φασόλια, 200 όκά
δες δημητριακά, 5 όκ. μέλι, 70 όκ. τυρί καί 50 όκ. μαλλιά. 
Στίς 15-9-46 στρατιώτες πήραν άπό τό Ν. Γεωργίου 2 πρό
βατα, 15 όκ. τυρί καί 6 βελέντζες. Στίς 18-8-46 στρατοχω
ροφύλακες πήραν άπό τόν Ευάγγελο Μεσημέρη 22 γιδοπρό
βατα, 100 όκάδες τυρί, 4 βελέντζες, καί άπό τό Θαν. Μανε- 
σιώτη 5 πρόβατα, 30 όκ. τυρί καί 3 βελέντζες. Στίς 8-12-46 
στρατός καί χωρ/κή πήραν άπό τούς I. Τσακνάκην 120 όκ. 
δημητριακά, I. Σιώμο 120 όκ. δημητριακά, Β. Πανιάραν, 
2 γίδια, Α. ΦιΟαον 1 βόδι, 30 όκ. τυρί καί άπό τό Ν. Πούλιο 
1 γαϊδούρι. Στίς 17-5-46 στρατοχωροφύλακες βάζοντας φωτιά 
προξένησαν στόν Κ. Λάχανο ζημιά 750.000 δραχμών.

Χωριό Παλιούρια Γρεβενών
Ά πό τή Βάρκιζα μέχρι τοΰ τέλους 1945 ξυλοκοπήθηκαν 

άπό χωροφύλακες τών γύρω σταθμών οί παρακάτω: I. Καλ- 
τσούνης στίς 10-9-45, Ε. Τότσικας τήν 20-8-45, Ν . Ζανιός 
τήν 5-9-45, Κ. Παπαδόπουλος στίς 13-10-45, Προκόπης 
Φουντικίδης, τήν 13-10-45, Κυριάκος Ναβρουζίδης καί Γ. 
Καρυπίδης τήν 13-10-45. Ά πό τίς άρχές τοΰ 1946 μέχρι τέ
λος Ιούλη 1946 ξυλοκοπήθηκαν άπό τή χωρ/κή Κατάκαλης 
οί παρακάτω:

Δ. Πιτσούλας τήν 15-2-46, Ε. Ζουμπούκας τήν 10-4-46, 
Άγγλένα Τζάτσου τήν 10-4-46, Γ. Ζιανός τήν 13-2-46, Σ. 
Τσουφλίδης τήν 10-3-46, Ά ντ. Φουντουκίδης τήν 10-3-46, 
Προκόπης Φουντουκίδης καί I. Φωτιάδης τήν 10-3-46, X. 
Λαζήσης τήν 20-5-46, Ε. Παλάσχας τήν 10-3-46, Σ. Παλά- 
σχας τήν 12-2-46, I. Φωτιάδης τήν 20-7-46, Κ. Έμιξείδης 
τήν 20-7-46, I. Ναυροζίδης τήν 11-2-46, Ε. Παπαδόπουλος 
τήν 11-2-46, Κ. Μπουκλάς τήν 10-3-46, Λ. Κυραμήδας τήν 
15-3-46, Ήλίας Κυραμήδας, Άθαν. Κυραμήδας, I. Κυρα
μήδας, Κ. Λάτσιος τήν 15-3-46, Πρόδρομος Ντουβεντζίδης, 
Γ. Κυρασίδης τήν 14-4-46 καί Παναγιώτης Ζουμπούκας τήν 
15-2-46.

Ά πό τόν Αύγουστο 1946 μέχρι σήμερα τμήματα στρατού 
καί χωροφυλακής λεηλάτησαν τούς παρακάτω κατοίκους τού 
χωριού Παλιουριά: Στίς 14-12-46 τμήματα στρατού πήραν 
άπό τόν X . Φουντουκίδην ένα γουρούνι, τόν I. Βασιλειάδη 
3 κότες, τόν Ν . Τζάρα τού κάψαν τό μαντρί. Τήν 15-2-46 
ό χωρ/κας Γ. Γκούτμας έβίασε τήν Πανάγιω Ζουμπούκα.
Χωριό Γιωργίτσα
Ά πό τή Βάρκιζα μέχρι τέλους τού 1945 τήν 2-10-45 ξυλοκο
πήθηκαν άπό τόν ύπενωματάρχη Λάμπρου καί τόν χωρ/κα 
Μαρκόπουλο οι I. Λόλας, Εύθύμης Βαζούτας καί Γ. Στέφος. 
Τήν 15-10-45 συνελήφθησαν άπό χωρ/κή οί Γ. Στέφος, Κ. 
Ζυγούρας καί Δ. Μπλαντής. Τούς έκλεισαν στά κρατητήρια 
Γ ρεβενών.

Ά πό άρχές 1946 μέχρι Ιούλη 1946: Τήν 28-3-46 ή 
χωρ/κή έκανε μπλόκο στό χωριό γιά νά συλλάβη τόν Θανάση 
Ζυγούρα καί Ά ντ. Βαγγελόπουλο. Τόν Μάιο 1946 ό τρομο
κράτης τής περιοχής ¿νωματάρχης Ράμος ξυλοκόπησε στά 
Γρεβενά τόν Άλεξ. Παπαϊωάννου γιατί δέν ψήφισε στίς εκλο
γές στίς 31 Μα'ίου. Τήν 10-10-46 τμήματα στρατού πιάσαν 
καί ξυλοκόπησαν τό Δ. Παννούλαν, πήραν τούς I. Παπαϊωάν- 
νου, I. Ζυγούραν, Άλεξ. Παπαϊωάννου καί Ήλίαν Παπα- 
γεωργίου, τούς κράτησαν 6 μέρες καί ξυλοκόπησαν τόν Ήλία 
Παπαγεωργίου. Τήν 12ην-10-46 οί μοναρχοφασίστες άρχι- 
συμμορίτες Γιωργουλαΐοι μέ χωρ/κή ξυλοκόπησαν τόν Χρ. 
Παπαϊωάννου.

Στίς 7-8-46 χωρ/κες πήραν άπό τόν Α. Ζησόπουλο 3 πρό
βατα. Στίς 15-8-46 στρατός πήρε άπό τόν I. Ζησόπουλο 1 
πρόβατο καί άπό τόν Κ. Ζυγούρα ένα πρόβατο. Στίς 10-10-46 
στρατιώτες πήραν άπό τόν Δ. Γιαννούλα, Ν . Βαγγελό
πουλο καί Παρασκευή Τσέκλημα άπό ένα πρόβατο.

Χωριό Κατάκαλη
Ά πό τή Βάρκιζα μέχρι τού τέλους 1945 ξυλοκοπήθηκαν 

άπό τή χωρ/κή Κατάκαλης οί παρακάτω: 29-8-45 οί Γ.
η  γγ/ί  α ι τ τ ί τ  /ΐς



Υπόμνημα τον Δημοκρατικόν Στρατόν

Προύφας, Η. Βλάχος, X . Λιόλιος, Η. Κρίκος, Ά θ . Ζησά- 
ρας, ’Άννα Ζάκα, ’Ιωάννα Προύφα, Ελένη Ζάκα καί Εύαγ- 
γελή Γκατζούρα. Στίς 9-10-45 ό Ά ν . Λαζαριώτης. Στίς 
17-10-45 ό Στέρ. Λαζαριώτης. Στίς 12-10-45 ό Μ. Κακά- 
λης, στίς 12-10-45 ό Στεφ. Λαζαριώτης. Στίς 12-10-45 ό Μ. 
Κακάλης, στίς 12-10-45 ό I. Ζάκας, στίς 21-10-45 ό 
Ή λ. Προύφας, στίς 21-10-45 ό Λ. Ρέπας, I. Γαλάνης καί Ε. 
Κακάλης. Στίς 15-10-45 ό Ή λ. Ζάκας, στίς 16-10-45 ό 
Β. Μπότας, στίς 21-10-45 ό Θ. Γκατζούρας, στίς 20-10-45 
ό Θ. Ζάκας, στίς 24-10-45 ή Γιάννω Προύφα, στίς 27-10-45 
ή Φροσύνα Προύφα, στίς 27-10-45 ό Δ. Σουλιώτης, στίς 
28-10-45 ό Ε. Παπάρας. Την 29-8-45 φυλακίστηκε ό Γ. Πρού
φας καί τήν 21-10-45 ό Ήλίας Προύφας. ’Από τις άρχές τού 
1946 μέχρι ’Ιούλη 1946 ξυλοκοπήθηκαν από τήν χωρ/κή 
Κατάκαλης οί παρακάτω:
Ά θ. Κατής στίς 30-3-46, Γρηγ. Λαζαριώτης στίς 1.0-1-46 
Στέργιος Προύφας στίς 10-1-46, I. Ρέπας στίς 10-1-46, Ε. 
Στεργιόπουλος στίς 15-5-46, Ν . Προύφας στίς 10-10-46, Β. 
Μπότας στίς 2-5-46, Σωτ. Τριμήντσιος στίς 8-8-46, Μ. 
Γκατσιούρας, Λ. Παπάρας, Αχ. Μπαρούτας στίς 8-8-46.

Ά πό τόν Αύγουστο 1946 μέχρι σήμερα ξυλοκοπήθηκαν οί: 
Στίς 29-12-46 άπό στρατό καί χωρ/κή οί Μόρφω Γκατσιού- 
ρα, Σουλτάνα Γκατσιούρα, Βασίλω Γκατσιούρα, Ζωίτσα 
Λαζαριώτη, Δάφνω Κακάλη, Κωνσταντινιά Ζιάκα, Θανασώ 
Κακάλη, Κ. Κοτσαλιάρης, Γ. Καμπόρης καί Ν . Φασούλας.

Εξορίστηκαν οί Δ . Γκατσιούρας στίς 29-12-46 καί Χρ. 
Ζιάκας. Φυλακίστηκε ό Ν. Μπρούφας στίς 10.10.46. Δολο
φονήθηκαν ό Χρήστος Λιόλιος στίς 29-12-46 άπό μοναρχο
φασίστες καί ό Β. Μπότας στίς 9-6-46 άπό χωρ/κες.

Λεηλατήθηκαν οί: Ν . Προύφας πού τού πήραν 5 βελέντζες 
καί διάφορα είδη άξίας 500.000 δραχμών καί Σ. Κακάλης. 
Του έγινε ζημιά στό σπίτι του άξίας 300.000 δραχμών.

Πυρπολήθηκαν: Του Σ. Κακάλη 1 μαντρί.

Χωριό Αίμιλιανός
Ά πό τή Βάρκιζα μέχρι τέλους τού 1945 έγιναν οί παρακά

τω ώμότητες, λεηλασίες κ.λπ. στό χωριό:
Στίς 22-9-45 οί ληστοσυμμορίες Γ. καί Τ. Μαχαιράς πή

ραν γιδοπρόβατα άπό τούς Β. Γιάκαν 5,3 άπό τό Δ. Δαμα
σκηνό, 4 άπό τό Δ .Δ . Δαμασκηνό, 2 άπό τόν Β. Νταμπίκη, 
3 άπό τόν Εύθ. Νταμπίκη, 2 άπό τό I. Δαμασκηνό, 3 άπό τό 
Γ. Πορτίακ, 2 άπό τό Θ. Πορτίακ, 3 άπό τό Χαρ. Φορλίγ- 
γαν καί 2 άπό τόν Αθ. Τσάγνταν.

Στίς 26-9-45 χωρ/κες τού σταθμού Μελισσιού πιάσανε 
τούς Δ. Μπασνά καί I. Γκίνα καί τούς φυλάκισαν. Στίς ΙΟ
Ι 1-45 χωρ/κή τού σταθμού Μελισσιού ξυλοκόπησε τό Γ. 
Γιάκα μέχρι άναισθησίας. Ά πό 1-1-46 μέχρι 31-7-46: Στίς 
15-5-46 ξυλοκόπησαν τούς άδελφούς Ν . καί Βαγγ. Λάμ
πρου. Ά πό 1-8-46 μέχρι σήμερα: Τού πήραν 40.000 δραχ
μές. Τού Δ. Τσάντα 30.000 δραχμές, 15 όκ. βούτυρο, 30 ο
κάδες τυρί. Α π ’ δλο τό χωριό πήραν 85 όκάδες τυρί. Στίς 
20-9-46 απόσπασμα χωρ/κής ξυλοκόπησε τό Δ. Χαρισόπου- 
λο. Τό Σεπτέμβρη 1946 ξυλοκοπήθηκαν στά Γρεβενά άπό τή 
Χωρ/κή οί: I. Λιάκου, Ν . Φουρλίγκα, Κωνσταντίνα Παπα- 
δήμου καί Δάφνου Μποζοβίτη.
Χωριό Φ ιλί Γρεβενών

Τήν 10-11-46 φυλακίστηκε άπό τό άπόσπασμα Λάμπρου

ό Γ. Μποζοβίτης. Στίς 18-11-45 φυλακίστηκε ό Κωτούλας 
Απόστολος. Στίς 6-12-45 τό άπόσπασμα χωρ/κής Λάμπρου 
ξυλοκόπησε τούς παρακάτω: Π. Πάντον, Ν . Τεντζόγλου καί 
Ν. Ντόκον. Ξυλοκοπήθηκαν άπό τούς μοναρχοφασίστες λη
στοσυμμορίτες Στέργιο Γιωργούλα, Χρ. Ράμμο, Κώστα 
Μπάτζιο καί Ήρακλήν Καραχισαρίδη οί παρακάτω: Στίς 
25-8-46 ό Ν. Κωτούλας. Στίς 4-9-46 ό I. Κουτούλας καί 
στίς 5-9-46 οί X . Γκουντούλας, Λογ. Γκουντούλας, Ν . Βλά
χος, Ά θ. Πάντου, Θωμ. Πάντου, Εύθυμία Γκοντούλα, Ν . 
Κουτούλας, Στέρ. Γκουμούλας, Μιχ. Εύθυμιάδης, Μ. Κου
τούλας καί Π. Κουτούλας.

Πυρπολήθηκαν καί λεηλατήθηκαν οί παρακάτω:
Τού Χρ. Κουταλή 1 μαντρί, τού Β. Καγκελάρη πυρπολή- 

θηκε 1 μαντρί, τού Εύαγ. Γκαντίραγα 1 μαντρί, τού Χρ. Πα- 
παευθυμίου 1 μαντρί, τού Δ. Παπαχρήστου 1 μαντρί, τού Γ. 
Μποζοβίτη 1 μαντρί στίς 20-10-46 άπό στρατό καί χωρ/κή. 
Τού Ν. Βλάχου 1 μαντρί, Στερ. Γκουμούλα 1 μαντρί, Στερ. 
Τζίκα, 1 μαντρί, Σ. Σκεντέρη 1 μαντρί, Αθ. Καγκελάρη τό 
σπίτι του στίς 5-9-45 άπό τή συμμορία Γιωργούλα καί Ράμ- 
μου. Τήν ίδια μέρα οί ίδιοι κάψαν τό σπίτι τού Π. Πάντου καί 
πήραν άπό τόν Θ. Γκουμούλια 100 όκ. στάρι καί 1 γουρούνι. 
Στίς 20-10-46 χωρ/κες άρπαξαν άπό τό Ν . Βλάχο 100 όκ. 
τυρί καί άπό τό Ν . Τζάλα 100 όκάδες κρασί.
Χωριό Έλενθεροχώρι

Στίς 20-9-45 δείρανε τό Σταύρο Μπουκουβάλα, Λάμπρο 
Γιαννακόπουλο καί Βλ. Μπουκουβάλα. Στίς 30-10-45  
χωρ/κες πιάσαν καί φυλάκισαν τόν Ευάγγελο Νικολακόπου- 
λο. Τήν 1-8-46 οί μοναρχοφασίστες ληστοσυμμορίτες Γιωρ- 
γουλαιοι καί Ράμμος δείρανε τό Ζ. Μπουκουβάλα καί Εύθ. 
Παπαστεργίου. Στίς 6-8-46 οί ίδιοι πιάσανε καί φυλάκισαν 
τό Σπύρο Μπουκουβάλα. Στίς 8-8-46 οί ίδιοι δείρανε τούς Γ. 
Ματέρη, Δ. Ματέρη, X . Νικολακόπουλο καί Δ . Παπα
στεργίου τόν όποιο μετά τόν ξυλοδαρμό τόν φυλάκισαν. Ε π ί
σης δείρανε τόν Πολ. Παπαστεργίου, Δέσπω καί Κούλα Πα
παστεργίου, Π. Πατέρη, Εύάγγελο Μπαρσάμη, Σουλτάνα 
καί Αναστασία Κατσάνου, Χρ. Μπιζάκη, Εύθυμία Γιαννα- 
κοπούλου, Ν . Ματέρη, I. Μπουκουβάλα καί Περικλή Κα- 
τσάνο τόν όποιο καί σκοτώσανε. Τήν 1-8-46 στρατιώτες κά
ψανε τού Βαγγέλη Νικολακόπουλου τήν άχυρώνα καί τού Π. 
Κατσάνου τό μαντρί. Στίς 10-8-46 οί στρατιώτες πήραν άπό 
τούς Περικλή Κατσάνο 1 γουρούνι, 2 γίδια καί άπό τό Σταύ
ρο Μπουκουβάλα 2 κότες. Στίς 13-1-47 οί μοναρχοφασίστες 
συμμορίτες άδελφοί Βαζουραϊοι δολοφόνησαν τόν I. Τζέκα καί 
Δ. Γούλα.

Χωριό Ελάφι
Στίς 2-9-45 ή άστυνομία Καρπερού έπιασε, έδειρε τούς Γε- 

ώργιο Λαφτζίδη, Θ. Μαυρίδη καί Ν . Μαυρίδη τόν όποιο καί 
φυλάκισε. Στίς 19-10-45 ή άστ. Καρπερού έδειρε καί φυλά
κισε τούς Π. Κωνσταντινίδη καί Π. Μαυρίδη. Εδειρε τήν 
Αναστασία Κωνσταντινίδου, Παρθένα Κωνσταντινίδου (πε- 
θανε στίς 18-1-46 άπό τόν ξυλοδαρμό), Βασιλική Κωνσταν
τινίδου, Χαράλαμπο Κωνσταντινίδη, Κατερίνα Κωνσταντινί
δη, Ευστάθιο Καραχισαρίδη, Μαρία Καραχισαρίδη, Χαρί- 
τωνα Μαυρίδη, καί τή Φ. Μακρίδου. (Ή  Φωτεινή Μακρίδου 
πέθανε άπό τόν ξυλοδαρμό). Στίς 10-11-45 τό άπόσπασμα 
Παπαδάκη έδειρε τή Δέσποινα Μαυρίδου καί Ν . Λαφτζίδη.
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Επίσης τό ί'διο άπόσπασμα έ'δειρε καί φυλάκισε τους παρακά
τω: Στίς 10-11-46 τόν ’Ιωσήφ Μαυρίδη καί τόν φυλάκισαν. 
Στίς 3-5-46 έδειραν τήν Συμέλα Μαυρίδου, Χρ. Άμαντιάδη, 
Γεώργιο Σιδηρόπουλο, Π. Κωνσταυτινίδη, Δ . Μακρίδη καί 
Π. Κ. Κωυ/νίδη. Στίς 5-5-46 τό Ιδιο άπόσπασμα έδειρε τόν 
Π. Μαυρίδη, Θ. Λαφτζίδη, Π. Κων/νίδη καί τήν ’Ό λγα  
Λαφτζίδη. Στίς 6-5-46 οί ίδιοι δεϊραν τόν Άντώνη Λαφτζίδη. 
Στίς 6-5-46 ό χωρ/κας Γιάννης Κατσώνης έδειρε τόν Π. 
Κων/νίδη καί στίς 6-5-46 τό άπόσπασμα Παπαδάκη άρπαξε 
άπό τόν Ήλία Καραχισαρίδη 150.000 δραχμές.

Χωριό Μελίσσι
Στίς 8-8-45 χωρ/κες δείρανε τούς: Χρυσ. Χαμαλίδου, 
Άλαξ. Γκανάτσα, Θεόπ. Παπαδοπούλου, Κων. Παπαδόπου- 
λο, Σοφ. Παπαδοπούλου, Θεόδ. Κωνσταντινιδου, Ελένη Μπε- 
λιτζίδου, Βαρβάρα Ναπολέοντα, Φώτη καί Ήλία Πελιτζίδη, 
Νικ. Μακρίδη, Γ. Τοπαλίδη, Ζαχαρούλα Τόσκα, Φωτεινή 
Χατζηανίδου, Χαρ. Χατζηανίδη. Στίς 18-9-45 χωρ/κες δεί
ρανε τούς Στυλιανό Χαμαλίδη, Λάμπρο Πελιτζίδη, Γεώργ. 
Παπαδόπουλο, Κων. Σεβαστιάδη. Στίς 28-9-45 χωρ/κες 
δείρανε τούς: Θεόπιστο Πελετσίδη, Λουκά Παπαδόπουλο, 
Γεώργιο Πελετσίδη. Στίς 18-2-45 χωρ/κες δείρανε τό Νικ. 
Παπαδόπουλο. Στίς 8-8-45 χωρ/κες τραυμάτισαν τό Φώτη 
Πελετσίδη. Στίς 8-8-45 χωρ/κες κούρεψαν τις Χρυσούλα 
Χαμαλίδου, ’Αλεξάνδρα Κανάτσιου καί Θεοπίστη Παπαδο
πούλου. Στίς 27-8-46 χωρ/κες δείρανε τούς Ή λία, Ευστάθιο 
καί Γεώργιο Κωνσταντινίδη, Παντελή καί Μαυροφόρα Χ α
μαλίδη, Ευθυμία, Εύστάθιο καί Βασίλη Πελετσίδη, Παύλο 
Δημητριάδη, Χαράλαμπο, Ουρανία καί Ζαχαρούλα Τόσκα, 
Χαράλαμπο καί Βαρβάρα Παπαδοπούλου, Δημ. καί Θανάση 
Καλπίνη.

Στίς 17-8-46 στρατιώτες, χωρ/κες καί οί μοναρχοφασίστες 
ληστοσυμμορίτες Ράμμος καί Γιωργουλαΐοι άρπαξαν άπό 
τούς: Λ. Παπαδόπουλο, 100 όκ. καλαμπόκι καί 20 όκ. φασό
λια, Εύστάθιο Τοκαλίδη 150 όκ. καλαμπόκι καί 10 κότες, 
άπό Ά ν. Χαμαλίδη 200 όκ. στάρι, 100 όκ. καλαμπόκι, 40 
όκ. τυρί, 10 όκ. βούτυρο, 5 κότες καί 2 πρόβατα. Ά πό Π. 
Δημητριάδη 100 όκ. στάρι, 50 όκ. καλαμπόκι, 25 όκ. φασό
λια καί 10 κότες. Ά πό Ε. Κωνσταντινίδη, 50 όκάδες στάρι, 
καί 10 κότες, άπό Χαρ. Σιατανίδη 100 όκ. στάρι καί 6 κότες, 
άπό Φωτεινή Άτσιανίδου 150 οκάδες καλαμπόκι, 20 όκ. φα
σόλια καί 10 κότες, άπό Β. Πελετσίδη 70 όκ. στάρι καί 8 κό
τες. Ά πό Φ. Παπαδόπουλο 100 όκάδες στάρι, 5 όκάδες βού
τυρο, 20 όκ. φασόλια καί 7 κότες. Ά πό Νεόφυτο Καστανίδη 
50 όκ. στάρι, 100 όκ. καλαμπόκι καί 5 κότες. Ά πό Γερ. Πα
παδόπουλο 500 όκ. στάρι, 200 όκ. καλαμπόκι, 80 όκ. φασό
λια 15 κότες καί 2 γουρούνια. Ά πό Σοφ. Παπαδοπούλου 100 
όκ. στάρι καί 5 κότες. Ά πό Θεόπιστο Πελετσίδη πήραν 17 
κότες, 18 πρόβατα καί τού κάψαν τό σπίτι. Ά πό τό Λουκά 
Παπαδόπουλο, πήραν 50 όκ. στάρι, 5 όκ. βούτυρο, 20 όκ. 
φασόλια καί 17 κότες. Ά πό τόν Αναστάσιο Κωνσταντινίδη 
πήραν 50 όκάδες στάρι καί 10 κότες. Ά πό Απόστολο Γκα- 
μάτσο 60 όκ. καλαμπόκι καί 5 κότες, άπό Ευάγγελο Γκαμά- 
τσο 40 όκ. καλαμπόκι καί 8 κότες, άπό Χαρ. Πελετσίδη πή
ραν 100 όκ. καλαμπόκι καί 12 κότες. Ά πό I. Φιλίτση 50 όκ. 
στάρι, 30 όκ. τυρί καί 3 κότες. Ά πό Χαρ. Φιλίτση πήραν 50 
όκ. καλαμπόκι, 20 όκ. φασόλια καί 3 κότες. Ά πό Χαρ. Φι
λίτση πήραν 50 όκ. καλαμπόκι. Ά πό I. Άριβηματά 60 όκ.

στάρι, 10 όκ. φασόλια καί 5 κότες. Ά πό Χαρ. Άριβηματά 
πήραν 55 όκ. στάρι καί 3 κότες. Ά πό Θωμά Πελιτσίδη 80 
όκ. στάρι, 5 όκ. βούτυρο καί 6 κότες. Ά πό ’Ιορδάνη Δημη
τριάδη πήραν 100 όκάδες στάρι, 30 όκ. τυρί, 10 όκ. βούτυρο 
καί 2 πρόβατα. Ά πό τήν Κλειφίλη Χαμαλίδου 100 όκ. κα
λαμπόκι, 10 όκ. τυρί καί 10 όκ. φασόλια. Ά πό τήν Εύ. Χα- 
τζήδη 150 όκ. στάρι, 60 όκ. καλαμπόκι, 4 όκ. βούτυρο, 20 
όκ. φασόλια, 8 κότες καί 2 πρόβατα. Ά πό τό Ν . Καλαγα- 
σίδη πήραν 45 όκάδες καλαμπόκι καί 7 κότες. Ά πό Άλεξ. 
Παπαδόπουλο 200 όκ. στάρι, 60 όκάδες καλαμπόκι, 4 όκ. 
βούτυρο, 20 όκ. φασόλια, 8 κότες καί 2 πρόβατα.

Χωριό Πηγαδίτσα
Στίς 15-10-45 χωρ/κες τού Κηπουργιού έδειραν καί φυλά

κισαν τούς: Ά χ . Τατσανίδη, Γ. Συμεωνίδη, Σάββα Ίωαν- 
νίδη, Ά θ. Χασατσιάδη, Φ. Παναγιωτίδη καί Άναστ. Σουρ- 
νατσίδη.

Στίς 27-12-46 χωρ/κες έ'δειραν καί φυλάκισαν τόν Άνθι^ 
μο Φωτιάδη. Τήν ίδια μέρα φυλάκισαν τόν Κυριάκο Σιδη- 
ρόπουλο. Στίς 20-8-46 έδειραν καί φυλάκισαν τή γυναίκα 
τού Χαράλαμπου Μεντετζίδου. Στίς 25-10-45 χωρ/κες 
τού σταθμού Μελισσιού ξυλοκόπησαν τόν Ά ν. Φωτιάδη. 
Στίς 20-10-46 οι ληστοσυμμορίτες Μαχαιραιόι μαζί μέ 
τή χωρ/κή πήραν άπό τούς: Δ . Κουτίδη 5 γίδες, άπό τό 
Χαρ. Μεντετζίδη 5 γίδες, καί τό Χρ. Ματέρη 2 γίδες.

Χωριό Σιταράς
Στίς 18-6-45 ή χωρ/κή Γρεβενών έδειρε τόν ’Ιωάννη Στε- 

φανόπουλο. Στίς 15 Σεπτεμβρίου 1945 ή χωρ/κή έδειρε 
τούς: Παναγιώτη Τόλιο καί Χρ. Τσιρέ. Στίς 12-2-46 ό υπε
νωμοτάρχης Δασκαλάκος έδειρε τό Γιάννη Στεφανόπουλο. 
Επίσης ό ίδιος τούς: Εύθ. Μπαρτζώκα, Μ. Μπάτσιον, Γ. 
Ζιώγαν καί Δ. Τόλιον. Στίς 15-3-46 οί χωρ/κες Γρεβενών 
μέ τόν τρομοκράτη Ράμμο έ'δειραν τούς Γ. Μπάτσιον, Ευστ. 
Τόλιον, Στερ. Μπαλαφέραν, Χρ. Ρήγον καί I. Μπαλαφέ- 
ραν. Στίς 15-9-46 στρατός καί χωρ/κή έδειραν τούς Θαν. 
Ζέρβαν, Χρισ. Ρίγκον, Γιάννην Στεφανόπουλον, Ευθ. καί 
Βασιλική Τόλιου, Χρ. Ρίγκο καί τόν Παναγ. Στεργ. Μπά- 
τσιον. Επίσης χτύπησαν τή Χάίδω Στεφανοπούλου ή οποία 
καί πέθανε. Στίς 25-9-46 χτύπησαν τόν Αχ. Μπάντσιο. Στίς 
10-6-45 φυλάκισαν στά Γρεβενά τό Γιάννη Στεφανόπουλο. 
Στίς 15-9-45 φυλάκισαν τούς: Ν . Μπάτσιον, Σ. Τόλιον, Π. 
Τόλιον, X. Ρίγκον, Πανάγια Ζυγουρά, Ν. Παναγιώτη, Ει
ρήνη Παλαφέρα, Κυρατσώ Λιάκου, Αχ. Μπάτσιον, Ευστ. 
Τόλιον, Στέφ. Μπαλαφέρα, Χρ. Ρίγκο, Άνθούλα Τόλια, 
Εύθ. Τόλια, καί Βασιλική Τόλιου. Επίσης τήν ίδια μέρα 
έ'πιασαν τόν Αθαν. Ζέρβα τού όποιου αγνοείται ή τύχη. 
Ή  χωρ/κή πήρε άπό 1 πρόβατο άπό τούς παρακάτω: Αθ. 
Παναγιώτη καί Π. Παναγιώτη. Στίς 15-9-46 πήραν άπό 
τούς παρακάτω: Αθ. Ζέρβα 1 τραγί, I. Στεφανόπουλο 20 
πρόβατα, 1 γουρούνι, διάφορα είδη αξίας 300.000 δραχμών 
καί 1 βόδι. Τόν Ελ. Ζέρβα τού κάνανε ζημιά 100.000 δραχ
μών. Τόν Δ . Τόλιο τόν κάναν ζημιά 2.000.000 δραχμές καί 
τού πήραν 350 όκάδες στάρι, 30 όκ. τυρί καί 7 τραγιά.
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νθοπλασία καί κοινωνική
ιδεολογία.

το παράδειγμα  
με τό μύθο  

τον Η ρα κλή

τον Γιάννη Αναστασίου

Γιά τή φύση και τή σημασία τοΰ μύθου έχουν ειπωθεί πολλά 
καί θά ειπωθούν ακόμα, δσο ή επιστήμη ή οί επιστήμες πού 
έχουν αντικείμενό τους τή μυθολογία θά προσπαθούν συνεχώς 
νά προσεγγίσουν τό φανέρωμα αυτό τοΰ άνθρώπινου πολιτι
σμού, πού αποτελεί ό μύθος.

Ό  δρόμος της προσέγγισης τού μύθου είναι αναπόφευκτο 
νά ανοίγει συνεχώς από τήν άρχή, έπειδή κάθε εποχή καί κά
θε γενιά προσπαθεί νά δεί μέ τά δικά της μάτια, μέσα από τά 
δικά της προβλήματα, τίς δικές της ευαισθησίες, τίς δικές της 
γνωστικές ανάγκες τό μύθο ή μάλλον τούς μύθους πού οί μνή
μες τού παρελθόντος δημιούργησαν ώς έμπειρία ζωής καί ώς 
ελπίδα κυριαρχίας πάνω στή ζωή καί τήν ιστορία της.

Γ ιά μάς σήμερα ή ανάγνωση τών μύθων είναι ή άνάγνωση 
μιάς ιστορίας πού δέν έγινε, άλλά θά μπορούσε νά είχε γίνει, 
έτσι δπως έπιθύμησαν καί νοστάλγησαν οί άνθρωποι νά τήν 
κάνουν. 'Όσα δέν μπόρεσαν νά πραγματοποιήσουν στή ζωή 
τά άποτύπωσαν στούς μύθους, πού έγιναν ή ζωή τής σκέψης 
καί τών συναισθημάτων τους. Γι’ αυτό γιά μάς μυθολογία 
σημαίνει άνάγνωση καί αποκρυπτογράφηση τής γραμματικής 
τής σκέψης τού ανθρώπου,* 1 καθώς δημιουργούσε τό μύθο πρίν 
από τήν ιστορία ή δίπλα από τήν ιστορία. Αύτό πού λέγεται 
έδώ δέν πρέπει νά κατανοηθεί στήν έννοια δτι ό μύθος λειτουρ
γεί έξω άπό τήν ιστορία ή αντίθετα πρός αυτή. Σέ μιά τέτοια 
αποδοχή θά μάς διέψευδαν καί οί ίδιοι οί μύθοι άλλά καί ό 
φορέας πού τούς μετέφερε μέχρι σήμερα: ή λογοτεχνία καί ή 
τέχνη γενικότερα πού τρέφονται άπό τήν Εστορία στήν ευρύτε
ρη έννοιά της.

Πρέπει άκόμα νά γίνει καί άλλη μιά έπισήμανση πού τή θεω
ρώ σημαντική γιά νά μπορέσουμε νά προσεγγίσουμε τό μύ

* Εισήγηση στό Συνέδριο «Μύθος καί άνθρωπος» πού έγινε άπό 
25/9 έως 17/10/1985 στήν ’Αθήνα.

1. Γιά νά μεταφέρουμε έδώ μιά διατύπωση τού Marcel Detienne, 
«Ό μύθος. Όρφέας καί τό μέλι», στό: Ζ.Λ. Γκόφ-Π. Νορά, Τό 
έργο της ιστορίας, τόμ. Β , ’Αθήνα 1983, σελ. 192.

θο μέ μιά προβληματική πού υπονοεί ό τίτλος τής ομιλίας. Ό  
μύθος είναι μιά μορφή ομαδικής ποίησης τής κοινότητας καί 
μάλιστα σέ μιά πρωτογονική φάση, δπου συνδέεται άκόμα μέ 
τή γενική έκφραση τού θρησκευτικού βιώματος, καθώς αύτό 
διοχετεύεται στό μύθο. Ξέρουμε δμως δτι τό πρωτόγονο αύτό 
θρησκευτικό βίωμα είχε μιά άλλη ούσία καί σημασία άπό τό 
σημερινό. ’Ανάμεσα στά άλλα ήταν γιά τόν πρωτόγονο άν
θρωπο ένας δρόμος νά «διακοσμήσει» τόν κόσμο, νά τόν βά
λει σέ τάξη, νά τόν μορφοποιήσει καί νά τόν κατανοήσει. Ή  
θρησκευτική ένέργεια γίνεται λοιπόν μιά γνωστική λειτουρ
γία καί ό μύθος συνεπώς είναι ένας δρόμος νά μορφοποιήσει, 
σέ ένα πρώτο στάδιο, τίς άντιλήψεις τοΰ άνθρώπου γιά τόν 
κόσμο καί νά τίς κοινοποιήσει. Δηλαδή κοινοποιώντας ό μύ
θος τίς άντιλήψεις στήν κοινότητα τήν βοηθάει νά πραγματο
ποιήσει ένα δρόμο γνώσης τού κόσμου καί τής ζωής. Κλασικό 
παράδειγμα μιάς τέτοιας προσπάθειας νά ένταχθοΰν σέ ένα 
γνωστικό σύστημα τά στοιχεία τού κόσμου πού έκφράστηκαν 
στή γλώσσα καί τήν έννοιολογία καί σημαντική τού μύθου εί
ναι ή Θεογονία τού Ησιόδου, πού άποτέλεσε τήν πρώτη 
γνώση καί κωδικοποίηση τού μυθολογικού υλικού πού μάς 
σώθηκε. ’Ά ν περιορίσουμε τό μύθο μόνο στή σήμανση τών 
συναισθημάτων είναι φανερό δτι τού μισερεύουμε τή φύση καί 
σίγουρα δέν τόν κατανοούμε, δπως δέν θά κατανοούσαμε καί 
τό έργο τής ποίησης άν τό περιορίζαμε στά ίδια δρια. Ά π ό  τέ
τοιες μονομερείς άποφάνσεις καί περιορισμούς έχουμε πιά συ
νειδητά ελευθερωθεί σήμερα.

Στή διαδικασία λοιπόν αύτή στήν οποία ό μύθος γίνεται 
ένα διάμεσο κατανόησης καί διάρθρωσης τοΰ κόσμου, γίνεται 
συγχρόνως καί φορέας έπικοινωνίας καί διοχέτευσης πίστεων 
καί ιδεών, είτε περιπτωσιακών είτε πιό μόνιμων καί σύνθετων 
πού άποτελούν τήν έκφραση μιάς περισσότερο ολοκληρωμέ
νης ιδεολογίας. Έδώ πρέπει νά κάνω δύο διασαφήσεις:

α) Ό  δρος ιδεολογία νοείται ώς ένα πρωταρχικό καί εύρύ 
πλαίσιο πού περιλαμβάνει συνολικές άντιλήψεις γιά τή ζωή 
καί τόν κόσμο καί οί οποίες έκφράζουν ένα κοινοτικό-ομαδικό 
πνεύμα. Παρουσιάζονται γενικά ώς προεκτάσεις δύο βασικών 
τοποθετήσεων. Ά πό τή μιά έχουμε άποτύπωση κανόνων καί 
προτύπων κοινωνικής ήθικής καί συμπεριφορών πραγματικών 
πού άποτελούν υπερυψωμένες καί έξιδανικευμένες προεκτά
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σεις από κοινωνικές καταστάσεις, έπιδιώξεις, αιτήματα καί 
έλπίδες πού ξεκινάνε άπό ανθρώπινα μέτρα, δ,τι όνομάζουμε 
κοινωνική δεοντολογία. Ά πό τήν άλλη καταγράφονται στό 
μύθο προβολές μεταφυσικών καί φανταστικών έπιθυμιών, 
θρησκευτικού μεσσιανισμού καί υπέρβασης τής ανθρώπινης 
φύσης, δπως νίκη πάνω στό θάνατο, άποθέωση, αθανασία.

β) Δέν θά μιλήσουμε γιά ιδεολογία τού μύθου αλλά γιά 
ιδεολογία, γιά ιδέες πού φανερώνονται στή διαδικασία σχημα
τισμού ή μεταλλαγής τού μύθου. Στή δεύτερη περίπτωση 
πρόκειται γιά παρέμβαση τού κοινοτικού πνεύματος (πού 
μπορεί νά τό έκφράζει καί ένας συγγραφέας) μέσα στήν παρά
δοση, μέ αποτέλεσμα νά άλλάζει ή διάρθρωση ή τό περιεχό
μενο τού μύθου. Ή  διαπίστωση τών διαδικασιών αυτών είναι 
φυσικά πράγμα ιδιαίτερα δύσκολο, καθώς τά διάφορα έπίπε- 
δα καί φάσεις στή δημιουργία καί στήν ολοκλήρωση κάθε μύ
θου ύπεισέρχονται τό ένα μέσα στό άλλο καί συνδυάζονται μέ 
τίς διάφορες έπιλογές ή τούς νεοτερισμούς καί έπινοήσεις τού 
ατομικού συγγραφέα ή μυθολόγου. 'Όπου μάς έχουν σωθεί 
παραλλαγές, μπορούμε σχετικά πιό εύκολα νά παρακολουθή
σουμε, έστω καί περιγραφικά, τίς προσπάθειες γιά μιά άλλη 
ανάγνωση ενός μύθου καί νά πιστοποιήσουμε ακριβώς τίς πα
ρεμβάσεις τών νεότερων έπιλογών καί τή μεταφορά τών αξό
νων σήμανσης τού μύθου.

Αυτά δλα, πού λέγονται σέ κάπως θεωρητικό έπίπεδο εδώ, 
θά διασαφηνιστούν περισσότερο στή συνέχεια, δταν θά τά δού
με συγκεκριμένα στό παράδειγμα τού μύθου τού Ηρακλή, 
στόν όποιο βασικά άναφέρονται. Παραδείγματα γιά δμοιες 
διεργασίες θά μπορούσε κανείς νά προσθέσει καί άπό άλλους 
μύθους τού άρχαίου κόσμου.

Ό  μύθος ώς κ ο ινω νικ ή  λειτο υρ γία  εξουσίας

Εκτός άπό τό φιλτράρισμα τής ιδεολογίας μέσα στό μύθο 
πρέπει νά έπισημάνουμε καί μιά άλλη λειτουργία πού έκφρά- 
ζεται μέσα άπό τό μύθο καί πού θεωρώ δτι άνήκει στίς λει
τουργίες συμπεριφοράς μιάς κοινότητας, άνεξάρτητα άν ή 
συγκεκριμένη τάση εκφράζεται άπό ένα άτομο, τόν συγγραφέα, 
πού διατυπώνει μιά ορισμένη άντίληψη. Εννοώ έδώ δτι μέ τό 
μύθο, καί ιδιαίτερα μέ τίς διαμορφώσεις παραλλαγών του, 
έκφράζεται κάποτε μιά συγκεκριμένη καί ίδιάζουσα τοποθέτη
ση άπέναντι σέ συνήθειες, θεσμούς, κωδικοποιημένες άπόψεις 
καί διατυπώνεται μιά σύγκρουση καί άντιπαράθεση σ’ αυτές. 
Διαπιστώνεται δτι μέ τό δρόμο αύτό έκφράζεται σέ μιά ιδιαί
τερη έννοια μιά διεκδίκηση (ή μιά προσπάθεια διατήρησης) 
τού χώρου τής ιδεολογικής έπιρροής πού άσκεΐται στό πλαί
σιο θρησκευτικών καί άλλων ιδεών καί μιάς άντίστοιχης πρα
κτικής. Τελικά έπιδιώκεται ένα είδος διεκδίκησης έξουσίας 
στόν άντίστοιχο χώρο, έφόσον μέσα άπό τό μύθο περνάει μιά 
κυριαρχούσα κοινωνική ιδεολογία. Αύτό θά τό δούμε συγκε
κριμένα π .χ . στή σχέση πού άνέπτυξε ό μύθος τού Ηρακλή 
μέ τό μαντείο τών Δελφών καί τήν πολιτική του.

Ό  μύθος πού διηγιόταν ή κοινότητα ή πού άφηνε νά κυ
κλοφορήσει καί έξω άπό τό χώρο της, ήταν τό φυλετικό της 
μητρώο, ή άπόδειξη τής ταυτότητάς της καί ή δικαίωσή της. 
"Οσο περισσότερο διεκδικοΰσε γιά τόν εαυτό της έναν ηρώα ή

ένα γεγονός, τόσο μπορούσε σέ μεγαλύτερο βαθμό νά άσκήσει 
επιρροή καί έξουσία σέ έκείνους πού δέχονταν καί δεσμεύον
ταν π.χ. μέ τή λατρεία τού ηρώα ή τού γεγονότος. Ή  άνάλογη 
συνειδητή διαμόρφωση ενός μύθου άπέβλεπε λοιπόν στό νά 
διευρύνει τό χώρο τής πολιτιστικής (θρησκευτικής, πνευματι
κής) έξουσίας αύτοΰ πού διαμόρφωνε τό μύθο. Αύτό γινόταν 
τίς περισσότερες φορές βέβαια άπό τούς κύκλους τών ιερα
τείων καί τά κέντρα θρησκευτικής λατρείας. Ιδιαίτερα στόν 
Ηρακλή θά συναντήσουμε καί σύγκρουση ολόκληρων πολιτι
σμικών ομάδων δπως δωρικής —  άχαϊκής —  αίτωλικής. Πί
σω άπό τήν άντιπαράθεσή τους μπορούμε άναλογικά νά υπο
θέσουμε δτι κινούνταν ευρύτερες πολιτικές καί πολιτιστικές 
σκοπιμότητες, δπως θά δούμε συγκεκριμένα στή συνέχεια.

"Ολες αυτές οί άφετηριακές σκέψεις, πού τίς θεωρώ προϋ
ποθέσεις γιά μιά γόνιμη προσέγγιση τών ελληνικών μύθων, 
ισχύουν κατά τή γνώμη μου υπό ορισμένους όρους, τούς πιό 
βασικούς άπό τούς οποίους άκολούθησα στήν άνάλυση τού μύ
θου τού 'Ηρακλή καί μάλιστα στόν ιδιαίτερο στόχο πού έβα
λα, νά άπομονώσω τά σημεία στά οποία φαίνεται ή έκφραση 
κοινωνικής ιδεολογίας κατά τή δημιουργία τού μύθου. Μεθο
δολογικά βέβαια δημιουργείται έδώ ένα πρωθύστερο, γιατί οί 
θεωρητικές αυτές προϋποθέσεις είναι γενικευμένες σκέψεις 
άπό τήν άνάγνωση καί τήν άνάλυση τών στοιχείων τού μύθου. 
Τό δτι λοιπόν ή άνάλυση γίνεται μέ βάση τίς άρχές αυτές εί
ναι φαινομενικό καί άντιστροφή τού ερμηνευτικού δρόμου.

Ή  λειτο υρ γικ ή  εκφορά του μύθου

Ή  ερμηνεία τού μύθου πρέπει νά γίνει μέ τή συνείδηση δτι σ’ 
αύτόν διατυπώνεται ή γνωστική προσπάθεια τού δημιουργού 
του, δπως άνέφερα πριν, καί δτι ό μύθος λειτουργεί ώς ή συνι- 
σταμένη υποδοχής τών άντιλήψεων, διαθέσεων καί συμπερι
φορών τής ομάδας πού τόν δημιούργησε ή τού άτόμου (ποιη
τή, στοχαστή, συγγραφέα) πού τόν μετέβαλε. Μέ τόν τρόπο 
αύτό θά έκτιμήσουμε σωστά καί δέν θά παραγνωρίσουμε τίς 
πλευρές τού μύθου στίς οποίες διοχετεύονται άντιλήψεις τής 
κοινότητας. Ό  γνωστικός αυτός δρόμος τού μύθου είναι σα
φές δτι μπορεί νά λειτουργήσει καί έξατομικευμένα σέ μιά 
διαδικασία αυτονόμησης, τουλάχιστον πέρα άπό τή συναισθη
ματική διάθεση τού δημιουργού του. Στό γεγονός αύτό όφεί- 
λεται δτι δημιουργούνται π .χ . τοπικές παραλλαγές ή διαφο
ροποιημένες άπόψεις, δπως συμβαίνει δταν οί άρχαίοι τραγι
κοί ποιητές έπεξεργάζονται καί συνεπώς παραλλάσσουν συνει
δητά ένα μύθο. Τό γνωστικό στοιχείο τού μύθου μάς βοηθάει 
λοιπόν νά παρακολουθήσουμε τήν ύπαρξη έπιλογών καί στρω
μάτων άπόψεων. Ή  συναισθηματική ύποδομή άντίθετα πα
ρουσιάζει μεγαλύτερη ομοιογένεια καί συναιρεί τίς διαφορές.

Σχετικά μέ τό περιεχόμενο καί τή δομή τού μύθου παίζει 
άποφασιστικό ρόλο ή άποτύπωσή του σέ λόγο, ή καταγραφή 
του σέ κείμενο (έπικό, θεολογικό, φιλοσοφικό, θεατρικό, 
ιστορικό κ .λ π .). Είναι συντελεστικό καί άναπόφευκτο δτι τούς 
άρχαίους μύθους τούς γνωρίζουμε σήμερα δχι άπό προφορική 
παράδοση (δπως ένδεχομένως τούς προσλάμβαναν οί άρ
χαίοι) , άλλά μόνο μέσα άπό κάποιο άπό τά είδη κειμένου πού 
άνέφερα. Συνεπώς, ό μύθος άποκτά κάτι άπό τήν προσωπική
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σφραγίδα τοΰ τελευταίου καταγραφέα του, είτε έπώνυμου είτε 
άνώνυμου. Έδώ κρατάει δλη τήν ισχύ της ή διαπίστωση δτι ό 
μύθος τελικά διαμορφώνεται τή στιγμή πού διατυπώνεται καί 
καταγράφεται σε μιά άπό τίς μορφές λόγου τοΰ αντίστοιχου 
κειμένου. Αύτό είναι ή πιό σίγουρη αφετηρία γιά τή διερεύνη- 
σή του, έπειδή είναι έξάλλου καί ό άναπόφευκτος τρόπος γνώ
σης μας τών άρχαίων μύθων. Προφανώς υπήρχαν μορφές του 
πού προηγήθηκαν, αλλά ή άπάρτισή του γιά μάς ισχύει άπό 
τή στιγμή πού γίνεται κείμενο καί μόνο στή μορφή αύτή μπο
ρούμε νά τόν γνωρίσουμε. ’Έπειτα μόνο στήν άποτυπωμένη μορ
φή μπορούμε νά διαπιστώσουμε καθαρά τά διαμορφωμένα ιδεο
λογήματα καί τόν έσωτερικό μηχανισμό μέ τόν όποιο γεν
νιούνται μέσα στήν κοινωνική συνείδηση καί τόν τρόπο μέ τόν 
όποιο συγκεκριμενοποιούνται ώς συμπεριφορές στήν ιστορία.

Ή  συγκριτική μέθοδος π .χ . μέ μύθους άλλων λαών θά μάς 
βοηθούσε νά διαπιστώσουμε τήν ομοιότητα ή διαφορά τής θε
ματικής, δέν θά μάς αποκάλυπτε δμως τήν εσωτερική λειτουρ
γία καί σημασία τών δικών μας μύθων. ’Αντίθετα, ή χρησι
μοποίηση άλλων σημάνσεων πού έχουν γίνει σέ άλλους πολι
τισμικούς χώρους θά μπορούσε νά συσκοτίσει τή μοναδικότη
τα πού αποκτά ή διατύπωση τού μύθου στή συγκεκριμένη κει- 
μενική έκφορά του. Γιά τό λόγο αύτό, θά πρέπει νά αναγόμα
στε συνεχώς στό κείμενο τού μύθου γιά νά τόν κατανοήσουμε 
καί νά διαπιστώσουμε τίς συνισταμένες πού τόν απαρτίζουν. 
Αύτό ισχύει καί δταν πρόκειται νά παρακολουθήσουμε τά 
ίχνη έπιβίωσης ενός μύθου, ίσως περισσότερο τότε. Ά πό τό 
σύνολο λοιπόν τών εκδοχών τού μύθου στόν ίδιο πολιτισμικό 
χώρο, έννοώ άπό τό ίδιο τό κείμενο μέ δλες τίς παραλλαγές 
του, θά μπορέσουμε νά φτάσουμε στήν αποκρυπτογράφηση 
τού μύθου, αφού προηγουμένως κάνουμε μιά ανάλυση τής δο
μής του καί τής λειτουργίας τών στοιχείων πού τόν αποτελούν 
στό πλαίσιο αύτής τής δομής.

Ό  μνθος τον Η ρακλή. Ό  χαρακτήρας τον ηρώα

Μέ βάση λοιπόν τίς γενικές σκέψεις πού διατυπώθηκαν μέχρις 
έδώ, θά προσπαθήσω νά έπισημάνω έπιλεκτικά καί μέ κάθε 
δυνατή συντομία στό μύθο τού Ηρακλή τά σημεία πού δεί
χνουν αύτή τή λειτουργία παραγόντων κοινωνικής ιδεολο
γίας. ’Ιδιαίτερα θά προσπαθήσω νά απομονώσω, δσο είναι 
δυνατό, τά σημεία τριβής, δηλαδή έκείνα δπου ή έπίδραση 
τών παραγόντων συντέλεσε στήν παράλλαξη τού περιεχομέ
νου τοΰ μύθου, μιά διαδικασία πού στή μυθολογική έκφραση 
μπορεί νά γίνεται μέ δύο τρόπους:

α) Στό ένα καί αμετάβλητο μυθολογικό θέμα άναφέρονται 
περισσότερες καί διάφορες ερμηνείες άπό έπώνυμες πηγές 
(ποιητές, συγγραφείς), π .χ . οί αρχαίοι συγγραφείς δίνουν 
διάφορες έξηγήσεις, στό δτι ό Ηρακλής πηγαίνει νά μπει 
στήν υπηρεσία τού Εύρυσθέα, δπως θά δούμε.

β) Σέ ένα θέμα προβάλλονται συγχρόνως περισσότερες πα
ραλλαγές, πού διηγούνται δηλαδή διαφορετικά τό μύθο σέ μι
κρότερο ή μεγαλύτερο μέρος του.

Καί στίς δύο περιπτώσεις έχουμε κατά βάση μιά μεταλλα
γή τού περιεχομένου πού έρχεται σέ αντίθεση πάντως μέ τήν 
παραδοσιακή γραμμή τού μύθου.

Ά πό τήν έρευνα2 έχει διαπιστωθεί δτι στόν πρωταρχικό 
πυρήνα τής δημιουργίας τής μορφής τού Ηρακλή βρίσκεται 
μιά βασική ιδέα, ένας βασικός χαρακτηρισμός του πού τόν συ
ναντάμε σέ τέτοιους ήρωες σχεδόν σέ δλες τίς μυθολογίες. Ό  
πρωταρχικός Ηρακλής ήταν ό δυνατός άντρας (der starke 
Hans στά γερμανικά καί βόρεια παραμύθια), κάτι σάν τήν 
παρουσία μιας φυσικής δύναμης πού έχει τήν ικανότητα νά 
επιβάλλεται πάνω σέ άλλες φυσικές δυνάμεις, ανθρώπους, ζώα 
ή καί στοιχεία τής φύσης. Ή  έννοια αύτή τού ισχυρού άντρα 
έρχεται άκριβώς κατευθείαν άπό μιά πρωταρχική άντίληψη 
γιά τήν προέκταση τών φυσικών ικανοτήτων τού άνθρώπου. 
Ό  ισχυρός άντρας άρχικά λειτουργεί δπως καί οί εκδηλώσεις 
τών φυσικών φαινομένων, δηλαδή οι ένέργειές του δέν άποτι- 
μώνται ήθικά. Ό  πρωτόγονος τίς συλλαμβάνει απλώς ώς 
ύπερύψωση τών δικών του ιδιοτήτων καί ώς άντίδοτο στά στοι
χεία τής φύσης. Ή  σύλληψη αύτή τού φυσικού, πέρα άπό κοι
νωνικές συμβάσεις, δυνατού άντρα βρίσκεται στή βάση τής 
μορφής τού Ηρακλή, ό όποιος σύμφωνα μέ τό χαρακτήρα του 
αύτό καί σύμφωνα μέ τήν τυπική έκδήλωση ενός τέτοιου χα 
ρακτήρα, κάνει πράξεις πού άπαιτούν τόλμη καί σωματική 
δύναμη καί ό μύθος τίς παρουσιάζει νά γίνονται γιά νά φανεί 
μόνο ή χαρά τοΰ ηρώα γιά τή δύναμή του καί ό θαυμασμός 
τών άλλων γ ι’ αύτή τή δύναμη. Τό δτι ένας τέτοιος πυρήνας 
βρίσκεται στή βάση τής μορφής τού Ηρακλή γίνεται φανερό 
άπό τό γεγονός δτι υπάρχουν κατορθώματα πού τά κάνει ό 
Ηρακλής χωρίς νά υπάρχει άλλος λόγος, δηλαδή χωρίς νά 
πρόκειται νά άποτραπεί ένα κακό ή νά προκόψει κάποια φανε
ρή ώφέλεια γιά τόν ίδιο ή γιά κάποιον άλλον. Τό πρωταρχικό 
κίνητρο στίς πράξεις αύτές ήταν νά διοχετευθεί μιά έπιθυμία 
γιά περιπέτεια καί επίδειξη σωματικής δύναμης. Σχεδόν 
στούς μισούς άθλους ό μόνος λόγος πού άναφέρεται ώς κίνη
τρο είναι δτι απλώς ήθελε ό Εύρυσθέας νά έχει τό άντίστοιχο 
ζώο ή πράγμα. Δέν υπήρχε ούτε ή περίπτωση νά καθαρίσει ό 
Ηρακλής τόν κόσμο άπό ένα κακό ούτε νά βοηθήσει ή νά 
ώφελήσει κάποιον. Οί άθλοι αύτοί έγιναν συνεπώς μόνο γιά νά 
δείξει ό Ηρακλής τή δύναμη καί τήν άντρειοσύνη του. Αύτό 
πού άναφέρεται δτι ήταν έπιθυμία τού Εύρυσθέα είναι μιά 
σκιώδης δικαιολογία γιά μιά υπηρετική σχέση πού προϋπάρ
χει. Δέν άποτελεί αιτία γιά τήν εκτέλεση τών άθλων. Ό  Εύ
ρυσθέας βρίσκεται μάλλον στό περιθώριο. Τέτοιοι άθλοι είναι 
ή Κερυνίτις έλαφος, ή ζώνη τής 'Ιππολύτης, τά βόδια τού Γη- 
ρυόνη, ό Κέρβερος καί τά μήλα τών Εσπερίδων. Αντίθετα, 
στούς υπόλοιπους άθλους έπρόκειτο γιά ζώο ή τέρας πού προ- 
καλούσε καταστροφή: λιοντάρι τής Νεμέας, Στυμφαλίδες όρ
νιθες, Λερναία ΰδρα, Έρυμάνθιος κάπρος, Κρητικός ταύρος, 
ή γιά περιστατικό πού χρειαζόταν ή βοήθεια τού Ηρακλή καί 
θά ώφελοΰνταν κάποιος (κόπρος τοΰ Αύγεία). Στά άλογα 
τού Διομήδη δέν πρόκειται νά ώφεληθεί κανείς, ώστόσο προ
ξενούν καταστροφές, γιατί, παρόλο πού είναι δεμένα, είναι 
επικίνδυνα, μιά καί τρέφονται μέ σάρκες άνθρώπων πού τούς 
σκοτώνει ό Διομήδης. Σέ μιά παραλλαγή έξάλλου έμφανίζε- 
ται καί ή Κερυνίτις έλαφος ώς καταστρεπτικό ζώο, πράγμα 
πού δείχνει πάλι τήν προσπάθεια νά άποδοθεί στήν πράξη τού 
Ηρακλή ένας λυτρωτικός χαρακτήρας καί σ’ αύτό έκφράζε- 
ται οπωσδήποτε μιά ορισμένη τοποθέτηση.

2. Βλ. βασικά τό άρθρο «Herakles» τοΰ F. Prinz, στή Real 
Encyclopädie, Suppl. XIV.
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Γιάννη ’Αναστασίου

Ή  σημαντική  τω ν ά θ λω ν κ α ί π ρά ξεω ν  
τον Η ρακλή

Βέβαια, στό μύθο υπάρχει έξήγηση γιά δλες τίς πράξεις του 
'Ηρακλή. Γιά τούς δώδεκα άθλους προβάλλεται ή υπηρετική 
σχέση πρός τόν Εύρυσθέα. Αυτή πάλι δικαιολογείται στίς πη
γές μέ διάφορους τρόπους: ή ύποχρέωση του Ηρακλή νά υπη
ρετήσει τόν Εύρυσθέα ανάγεται στό μίσος τής Ή ρας γιά τήν 
άπιστία του Δία καί βρήκε τόν τρόπο αύτό, τήν υπεροχή τού 
Εύρυσθέα πάνω στόν Ηρακλή, γιά νά τόν εκδικηθεί. Είναι ή 
κύρια έκδοχή πού άναφέρεται ήδη στό ομηρικό έπος. ’Ακόμα 
δίνεται ή έξήγηση δτι ό 'Ηρακλής έκανε τούς άθλους υστέρα 
άπό διαβεβαίωση του Ερμή καί τής Άθηνάς δτι μετά τήν 
έκτέλεσή τους θά γίνει αθάνατος. Αύτή ή ύπόσχεση ή προσδο
κία είναι ένα θέμα κοινό σέ μύθους καί θά τό βρούμε νά συμ
βολίζεται στούς περισσότερους άθλους καί στίς άλλες πράξεις 
του: ή καταπολέμηση καί έξόντωση τής Λερναίας ΰδρας, ό 
αίχμαλωτισμός τής Κερυνίτιδος έλάφου, τά βόδια τού Γηρυό- 
νη, τό άνέβασμα τού Κέρβερου άπό τόν "Αδη συμβολίζουν

3. Ρτεΐΐετ— Ποδοι-η ϋήβοΐιίζεΐιβ ΜγίΗοΙοβίβ II, σελ. 287.

τήν κατανίκηση τού θανάτου. Ή  ίδια ιδέα εκφράζεται ή συνυ- 
ποδηλώνεται καί σέ άλλα κατορθώματα. Αύτή ή ερμηνεία 
ώστόσο μπορεί νά είναι καί ύστερογέννητη καί νά δημιουργήθη- 
κε πάνω στόν άρχικό πυρήνα, σύμφωνα μέ τόν όποιο ό Η ρα 
κλής κάνει τά κατορθώματα ώς ό δυνατός άντρας. Πάντως, ή 
άποψη δτι ό Ηρακλής έδρασε γιά νά αποκτήσει τήν άθανασία 
άποδεικνύει δτι στήν άρχική μορφή τού μύθου κάνει τίς πρά
ξεις άπό δική του παρόρμηση. Συνεπώς, ή υπηρετική του σχέ
ση πρός τόν Εύρυσθέα είναι δευτερογενής καί ανάγεται σέ με
ταγενέστερη επεξεργασία τού μύθου, δταν έπέδρασαν κάποιες 
κοινωνικές αντιλήψεις. ’Ένδειξη δτι δέν πρόκειται γιά πρω
ταρχική καί παραμόνιμη σύνδεση είναι τό γεγονός δτι άλλες 
πηγές άναφέρουν άλλους λόγους. Ό  Εύριπίδης, στόν Η ρα 
κλή του, εκπροσωπεί τήν άποψη δτι ή έθελοδουλία τού ηρώα 
υπαγορεύτηκε άπό τήν έπιθυμία του νά γυρίσει στήν πατρίδα 
τού πατέρα του ’Αμφιτρύωνα καί μέ τήν υπηρεσία του στόν 
Εύρυσθέα νά εξιλεωθεί γιά τό φόνο πού έκανε ό ’Αμφιτρύω
νας, πού σκότωσε τόν πεθερό του Ήλεκτρύωνα. Καί αύτή ή 
ενέργεια είναι κοινός τόπος καί θά τήν έπαναλάβει ό Η ρα 
κλής (π .χ. ή υπηρεσία του στήν Όμφάλη έγινε γιά νά έξιλεω- 
θεΐ άπό τό φόνο τού ’Ίφιτου). Γενικά ή μετάβαση σέ άλλο 
μέρος καί ή προσφορά υπηρεσίας ήταν ένα τρόπος καθαρμού 
μετά άπό φόνο συγγενούς ή καί ξένου.

Ή  επιστροφή τού Ηρακλή στήν ’Αργολίδα καί ή εξαγνι
στική υπηρεσία του στόν Εύρυσθέα υποδηλώνει τόν εξευμενι
σμό τού γένους καί τήν επανασύνδεση μέ αύτό, άφοΰ μέ τό φό
νο τού Ήλεκτρύωνα είχε απομακρυνθεί μέχρι νά εξαγνιστεί, 
δπως απαιτούσε τό πρωτόγονο ποινικό δίκαιο. Σύμφωνα μέ 
αύτό, ό δολοφόνος έπρεπε νά πάει άλλοΰ νά εξαγνιστεί γιά νά 
μπορεί νά ξαναγίνει δεκτός άπό τό γένος. Έδώ υπάρχει ένας 
συμφυρμός των διαδικασιών γιατί ή φυγή καί ό καθαρμός έγι
νε άπό τόν ’Αμφιτρύωνα πού πήγε στή Θήβα. Γίνεται μιά με
ταβίβαση στόν Ηρακλή γιά νά δικαιολογηθεί ή επιστροφή 
του στόν άργολικό χώρο. Σύμφωνα μέ τόν ’Απολλόδωρο 
εξάλλου, ό έξαγνισμός τού Ηρακλή δέν γίνεται γιά λογαρια
σμό τού πατέρα του άλλά τού ίδιου, γιά τό φόνο τής πρώτης 
του γυναίκας, τής Μεγάρας, καί τών παιδιών του. Έδώ βλέ
πουμε τήν έκφραση τής κοινωνικής ιδεολογίας, δπου ό χώρος 
τής ’Αργολίδας επιδιώκει νά διεκδικήσει τόν ηρώα καί νά τόν 
πολιτογραφήσει. Πρόκειται γιά τήν έκφραση μιας εξουσιαστι
κής διεκδίκησης πού στό επίπεδο τής λατρείας καί τής τοπικής 
χρονογραφίας αναμφίβολα έπαιζε κάποιο ρόλο. Μπορεί τέ
τοιες ερμηνείες νά μήν είναι δεσμευτικές γιά τά σημεία αύτά 
καί άλλα τού μύθου, είναι δμως στοιχεία ενδεικτικά ώς μιά 
άπόπειρα εξήγησης γιά ένα φαινόμενο άπό πρώτη ματιά πε
ρίεργο: ό μεγαλύτερος ήρωας τής αρχαιότητας υπηρετεί ένα 
κατά τά άλλα ασήμαντο πρόσωπο, τόν Εύρυσθέα, πού υπάρ
χει στό μύθο μόνο γιά νά παίξει τό ρόλο τού αφεντικού τού 
Ηρακλή.

Σύμφωνα μέ μιά άλλη έκδοχή, τό μαντείο τών Δελφών 
τού έδωσε εντολή νά κάνει τόν εξαγνισμό μέ τήν υπηρεσία 
στόν Εύρυσθέα, μιά καί ή διαδικασία εξαγνισμού βρισκόταν 
σέ άμεση σχέση μέ τή δελφική λατρεία καί συνεπώς ύπάρχουν 
έδώ έπιδράσεις τού μαντείου τών Δελφών. Πρόκειται γιά μιά 
προσπάθεια κατά τήν οποία μέ ένταξη τού μύθου στόν θηβαϊ- 
κό μυθολογικό κύκλο έπιδιώκεται ή άσκηση έπιρροής στόν 
άργολικό χώρο, άρχική πατρίδα τού μύθου, ή ακόμα μιά σύ
ζευξη τών δύο χώρων, άργολικού καί θηβαϊκού. Ή  νεότερη
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Ό  μνθος τον 'Ηρακλή

ερευνά,3 σχηματοποιώντας βέβαια σε μεγάλο βαθμό, θεωρεί 
τήν έχθρότητα τής 'Ήρας πρός τόν Ηρακλή καί τήν ανταγω
νιστικότητα τοΰ δωριέα Εύρυσθέα καί τοΰ άχαιοϋ Ηρακλή 
απόηχο τής σύγκρουσης ’Αχαιών καί Δωριέων. Σύμφωνα μέ 
αυτό τό σχήμα, ό Ηρακλής εξελίσσεται από δυνατός άντρας 
σέ φυλετικό ηρώα (μιά σαφής ιδεολογική σημασιοδότηση) 
πού αποκρούει τούς Δωριείς καί τή φυλετική τους θεά, τήν 
"Ηρα. "Οπως καί νά έχει τό ζήτημα, είναι φανερό δτι ή δλη 
σχέση είναι μία επεξεργασία τοΰ αρχικού πυρήνα πού γίνεται 
γιά νά ενοφθαλμιστούν στό μύθο ορισμένες αντιλήψεις κοινω
νικής καί θρησκευτικής ιδεολογίας καί άκόμα καί μιας ορι
σμένης συμπεριφοράς πού ήταν τό φιλτράρισμα στό μύθο τής 
πολιτικής καί τής επιρροής του μαντείου τών Δελφών.

Αύτά είναι στοιχεία πού κινούνται μέσα στις ανθρώπινες 
επιδιώξεις καί στά μέτρα τών ανθρώπων. Παράλληλα δμως 
μέσα στούς άθλους τούς ίδιους έχουν εκφραστεί ιδέες καί επι
θυμίες πού πηγαίνουν πέρα άπό τά άνθρώπινα μέτρα, σέ με
ταφυσικό επίπεδο, καί άντιπροσωπεύουν τήν πανάρχαιη με
ταφυσική επιθυμία τού ανθρώπου γιά τή νίκη πάνω στό θάνα
το καί τήν άπόκτηση τής άθανασίας. Αύτή ή.ίδέα τελικά βέ
βαια συνδέθηκε μέ τή μοίρα τής ζωής τού Ηρακλή, γιατί ό 
μυθογράφος τόν κάνει στό τέλος άθάνατο καί τόν ανεβάζει 
στόν ουρανό, σύζυγο τής "Ηβης ( =τής αιώνιας νεότητας) ώς 
άμοιβή μιάς τόσο κοπιαστικής, πολυτάραχης, ήρωικής καί 
καταξιωμένης ζωής. Αύτή ή ιδέα ώστόσο τής νίκης πάνω στό 
θάνατο δέν εκπροσωπείται μόνο ώς τελικό επεισόδιο. Παρα
κολουθεί δλο τό μύθο τού Ηρακλή καί υποδηλώνεται σέ πε
ρισσότερα κατορθώματά του, πολύ πριν πλησιάσει τό τέλος 
τού ηρώα. Ή  συνολική πορεία τού Ηρακλή μέσα άπό τά κα
τορθώματά του είναι μιά πορεία γιά τήν άπόκτηση τής άθανα
σίας. Ό  συμβολισμός αυτός υπάρχει ώς υπόγεια σήμανση στή 
Λερναία υδρα, στό ελάφι τής Κερύνειας, στά βόδια τού Γηρυ- 
όνη καί στά μήλα τών Εσπερίδων. Είναι προφανής στόν Κέρ
βερο καί στήν κατανίκηση τού Γήρατος, πού σώθηκε σέ παρά
σταση.

Τό φίδι πού προξενούσε καταστροφές καί ζούσε στή λίμνη 
τής Λέρνας σχετίζεται άπό μιά άποψη μέ τόν κάτω κόσμο. Οί 
λίμνες γενικά θεωρούνταν είσοδοι γιά τόν κάτω κόσμο καί 
ή λίμνη τής Λέρνας ιδιαίτερα, δπου γίνονταν καθαρμοί γιά φόνο 
καί τελετές έξορκισμού. Ή  εξόντωσή τής ΰδρας λοιπόν συμ
βολίζει τή νίκη πάνω στό θάνατο.

Τό ίδιο σχετίζεται μέ τό θάνατο καί τή ζωή καί ή Κερυνΐτις 
έλαφος, καθώς σέ μιά παραλλαγή συσχετίζεται μέ τά μήλα 
τών Εσπερίδων καί τόν κήπο στόν όποιο βρίσκονταν καί ό 
όποιος συμβόλιζε τή ζωή. ΓΓ αυτό αιχμαλωτίζοντας τό έλάφι 
κερδίζει τή ζωή ή σκοτώνοντάς το νικάει τό θάνατο.

Γιά τόν αϊχμαλωτισμό τού Κέρβερου δέν θά χρειαζόταν νά 
πει κανείς τίποτα ιδιαίτερο, γιατί ή σημασία του είναι αυτο
νόητη στή σήμανση τού μύθου πού έξετάζουμε. Θά σταθώ στά 
βόδια τού Γηρυόνη. Ό  άθλος αυτός φέρνει τόν Ηρακλή σέ 
δλες τις χώρες γύρω άπό τή Μεσόγειο, πέρα άπό τό Γιβραλ- 
τάρ καί σέ δλο τό χώρο τής Βαλκανικής μέχρι τή Μικρά 
’Ασία καί τή Μέση ’Ανατολή. Στή διάρκεια τού άθλου έκτός 
άπό τήν αρπαγή τών βοδιών καί τήν έξουδετέρωση τού Γηρυό
νη, ό Ηρακλής έκτέλεσε μιά ολόκληρη σειρά άπό πράξεις, τά 
λεγάμενα Πάρεργα. Ό  κυριότερος χαρακτήρας τους, πού θά 
μέ άπασχολήσει λίγο καί μετά, είναι δτι έξοντώνει ληστές καί

κακούργους, φέρνει τόν πολιτισμό σέ ξένους λαούς, κάνει 
ώφέλιμα έργα. ”Ας τά κρατήσουμε αύτά γιά λίγο γιά νά τά 
συνδέσουμε μέ τή σήμανση τού άθλου τών βοδιών καθ’ εαυ
τού. Στόν άθλο αύτό τά στοιχεία του οδηγούν στό συμβολι
σμό τού κάτω κόσμου. Τό νησί πού βόσκουν τά βόδια λέγεται 
Έρύθεια, δηλαδή κόκκινη γή, βρίσκεται στή Δύση, εκεί πού 
βυθίζεται ό ήλιος τό βράδυ καί τή βάφει κόκκινη. Τά βόδια 
είναι επίσης κοκκινότριχα. Τό κόκκινο χρώμα είναι συμβολι
σμός τού "Αδη. Ή  κόκκινη γή θεωρούνταν σημείο εισόδου 
στόν κάτω κόσμο. Ό  "Ορθός, ό σκύλος τού Γηρυόνη, είναι 
παράλληλη μορφή τού Κέρβερου, δπως ό ίδιος ό Γηρυόνης εί
ναι παράλληλη μορφή τού βοσκού Μενοίτη, πού στό ίδιο νησί 
βόσκει τό κοπάδι τού "Αδη. Ό  Γηρυόνης άνήκει λοιπόν στίς 
μορφές τού κάτω κόσμου. Σέ παραστάσεις έμφανίζεται ώς δο
ρυφόρος τού "Αδη καί τής Περσεφόνης. "Ολο τό επεισόδιο 
τής αρπαγής τών βοδιών έκφράζει λοιπόν πάλι τήν άντίληψη 
τής κατανίκησης τού θανάτου καί τήν άπόκτηση τής άθανα
σίας. Στή σημασία αύτή τού άθλου μπορούμε τώρα νά έντά- 
ξουμε καί.τή σημασία τών Παρέργων πού κάνει ό Ηρακλής: 
σκοτώνει κακούργους ( ’Ανταίο, Βούσιρι, Κάκο), λυτρώνει 
τόν Προμηθέα σκοτώνοντας τό γύπα πού τού έτρωγε τό 
συκώτι, χτίζει πόλεις, ανοίγει διώρυγες, κάνει γενικά έργα
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πολιτισμού. ’Έτσι δημιουργείται ή μορφή του λυτρωτή καί 
ευεργέτη των ανθρώπων ώς προοίμιο γιά τήν απόκτηση τής 
αθανασίας καί ώς δικαιολογία γιά τήν απόκτηση αυτή. Οί πρά
ξεις των Πάρεργων με τή σήμανση αυτή είναι μιά παράσταση 
τής πολιτιστικής έξέλιξης καί πορείας του ανθρώπου καί συγ
χρόνως μιά προβολή έπιθυμιών καί αντιλήψεων σε μιά μορφή 
δπως ό 'Ηρακλής. Φυσικά ή δημιουργία του μέρους αύτοϋ 
του μύθου είναι μεταγενέστερη έπεξεργασία καί διεύρυνσή 
του, δπου γίνεται αυτό πού όνόμασα πρίν εισβολή καί παρέμ
βαση κοινωνικής ιδεολογίας στή μυθοπλασία. Τό γεγονός ότι 
φέρνει τόν πολιτισμό σέ λαούς βόρειους, δπως οι Κέλτες, 
υποδηλώνει καί τήν τάση πού άνέφερα, νά γίνει διεύρυνση τής 
έπιρροής του μύθου, φέρνοντας σέ σύνδεση καί κάποια σχέση 
έξάρτησης τούς λαούς αυτούς μέ τόν έλλαδικό χώρο, πού τε
λικά είναι διεύρυνση ενός τύπου έξουσίας. ’Από τήν πλευρά 
πάλι τών λαών πού δέχτηκαν τό μύθο υποδηλώνεται ώς μιά 
προσπάθεια αύτοβεβαίωσης καθώς διεκδικοΰν τόν Ηρακλή 
ώς γενάρχη τους. Πώ έντονα έκφράζεται αυτό καί στό επεισό
διο μέ τόν ’Έρυκα, τό βασιλιά τής Σικελίας, τόν όποιο ό 
Ηρακλής μέ αφορμή δτι του έκλεψε τά βόδια του Γηρυόνη, τόν 
νίκησε σέ μονομαχία καί τόν σκότωσε. Ή  προβολή τού θέμα
τος τής διεύρυνσης τής έξουσίας έδώ είναι σαφής καί πρέπει νά 
έχει ιστορικό υπόβαθρο τούς άποικισμούς καί τίς διεκδικήσεις 
τών Ελλήνων στήν Κάτω ’Ιταλία καί Σικελία. Τήν ίδια ση
μασία έχουν καί τά άλλα έπεισόδια πού τοποθετούνται στόν 
ίδιο χώρο. Γενικά ό άθλος αυτός μέ τά Πάρεργά του είναι ό 
κατ’ έξοχήν έκπολιτιστικός καί αύτός πού ολοκληρώνει τή 
μορφή τού Ηρακλή ώς πανευρωπαϊκού ηρώα.

Μιά ανάλογη διεύρυνση έξουσίας έχουμε καί στόν άθλο τού 
κρητικοΰ ταύρου, στόν όποιο ανάλογα μέ τίς έπιδράσεις ιδεο
λογίας έμφανίζονται καί οί άντίστοιχες παραλλαγές. Σέ μιά 
άρχική μορφή τού μύθου ό Ηρακλής τόν σκοτώνει στήν Κρή
τη. 'Όταν ό άθλος συνδέθηκε μέ τόν Εύρυσθέα, τότε φυσικά 
έπρεπε ό Ηρακλής νά βγάλει τόν ταύρο από τήν Κρήτη καί 
νά τόν φέρει στίς Μυκήνες, δπου καί τόν θυσιάζει στήν "Ηρα. 
Τό τέλος αύτό τού τοπικού άργείτικου μύθου δέν ικανοποιού
σε τόν μεταγενέστερο μυθογράφο. ’Έτσι σέ νεότερη έκδοχή ή 
"Ηρα δέν δέχεται τήν προσφορά τού μισητού σ’ αυτήν Η ρα 
κλή, γιά νά μή διαιωνίσει περισσότερο τή φήμη του. Μέ τήν 
άρνηση αύτή μεθοδεύεται κιόλας ή διεύρυνση τού μύθου καί 
τής έπιρροής του. Ό  Ηρακλής δέν θυσιάζει τόν ταύρο, πού 
φεύγει καί έρχεται στήν ’Αττική γιά νά τόν πιάσει ό Θησέας. 
Σέ παραλλαγή μάλιστα ό ίδιος ό Εύρυσθέας τόν έφερε στήν 
’Αττική, δπου είχε έναν πύργο καί δπου δηλαδή έπεκτεινόταν 
ή κυριαρχία του. Στήν έπεξεργασία αύτή έχουμε λοιπόν διεύ
ρυνση τού χώρου έξουσίας από τή μεριά τής ’Αργολίδας, αλ
λά καί διεκδίκηση τού μυθικού ηρώα από τήν πλευρά τής ’Ατ
τικής. Συγχρόνως βέβαια μεθοδεύεται μιά προσπάθεια ενο
ποίησης τών μυθολογικών κύκλων.

Μέσα από τίς παραλλάξεις καί τίς διαφορετικές σημάνσεις 
περνάει καί τοπικιστική πολιτική. ’Έτσι διαπιστώνουμε σέ 
μερικές περιπτώσεις ένα άντιδωρικό πνεύμα πού τό έκπροσώ- 
πησε κυρίως ό Θηβαίος Πίνδαρος. Στήν έκστρατεία κατά τού 
Αυγεία καί τών Άκτοριόνων στήν άρχή νικιέται ό Ηρακλής 
από αυτούς. "Ομοια στό επεισόδιο μέ τόν ’Ίφιτο, τό γιό τού 
Εύ'ρυτου, τού βασιλιά τής Οΐχαλίας, πού τόν πέταξε από τά 
τείχη καί τόν σκότωσε σέ μιά κρίση τρέλας, έμφανίζεται ό 
Ηρακλής σέ ένα άρνητικό φώς. Στήν έκστρατεία στή Σπάρτη

καί στόν πόλεμο μέ τούς Ίπποκοοντίδες αφού πρώτα νικιέται 
καί πληγώνεται (πάλι έδώ ή μειωτική τάση), νικάει τόν Ίπ- 
ποκόοντα καί τά παιδιά του καί ξαναφέρνει τό νόμιμο βασι
λιά, τόν Τυνδάρεω. Έδώ έχουμε παρέμβαση γιά διαρρύθμι
ση καί αποκατάσταση τής νόμιμης έξουσίας. Σχέσεις δηλαδή 
πού είναι απόλυτα έναρμονισμένες μέ παραστάσεις καί πολιτι
κές άντιλήψεις άπό ιστορικούς χρόνους. Ό  Ηρακλής, τε
λείως σέ άνθρώπινα μέτρα, είναι φορέας πολιτικών πρωτο
βουλιών. Μιά προδωρική φάση καί τοπική έκδοχή έκφράζε- 
ται στήν έκστρατεία στήν Κώ, δπου ό Ηρακλής μέ τούς άν
τρες του δέν μπόρεσε νά αντιμετωπίσει τούς Μέροπες αλλά 
ύπό τήν πίεσή τους αναγκάστηκε αρχικά νά φύγει. "Οταν δμως 
αυξήθηκε τό δωρικό στοιχείο παίρνει τά χαρακτηριστικά τής 
δωρικής ήρωικής παράδοσης καί νικάει αμέσως τούς αντιπά
λους του.

Άντιδωρική τάση έκφράζεται καί στό έπεισόδιο μέ τήν 
Όμφάλη, δπου ό Ηρακλής συγκρούεται μέ τόν ’Απόλλωνα 
καθώς αρπάζει τόν ιερό τρίποδα, γιατί ή Πυθία δέν ήθελε νά 
τόν καθαρίσει άπό τό φόνο τού ’Ίφιτου. Έδώ πρόκειται γιά 
σύγκρουση μέ τό μαντείο τών Δελφών, καθώς έκδηλώνεται 
μιά άντίδραση τού μαντείου στήν τάση νά εισχωρήσει στόν αί- 
τωλικό μυθολογικό χώρο ό «δωρικός» Ηρακλής. ’Ακόμα, ή 
σύγκρουση αύτή υποδηλώνει ίσως καί τάσεις τών παλιών 
ήγεμόνων τής Μαλίδας καί τής Θεσσαλίας πού έποφθαλμιοΰ- 
σαν τήν έπιρροή στό μαντείο καί κήρυξαν τόν Ηρακλή πρόγο
νό τους. Σέ μιά πρώτη φάση φαίνεται δτι τό μαντείο μπόρεσε 
νά άντισταθεί στήν έπίθεση καί νά διατηρήσει τά δικαιώματα 
τής λατρείας του. Αύτό έκφράστηκε στό μύθο μέ τήν ύποχρέω- 
ση πού έπέβαλε στόν Ηρακλή νά ύπηρετήσει τήν Όμφάλη.

Π ροσεταιρισμός τον μ ύθ ον

Βέβαια, αργότερα μέ τό θάνατο καί τήν αποθέωση τού ηρώα 
πάνω στήν Οίτη φαίνεται πώς εισχωρούν πιά οί δωρικές τά
σεις ή μάλλον δτι φτάνουμε σέ μιά μορφή συμβιβασμού καί 
συγχώνευσης τών μυθολογικών κύκλων. ’Ακόμη, μπορούμε 
νά τό δούμε καί ώς έπιδίωξη τού μαντείου νά προσεταιριστεί 
τό μύθο τού Ηρακλή καί νά διευρύνει έτσι τήν έξουσία του. 
Πάντως είναι χαρακτηριστικό δτι αύτές οί τάσεις πού δεί
χνουν τήν προβολή μιας πιό προχωρημένης, δηλαδή πιό σύν
θετης προβληματικής μέσα στό μύθο, έκδηλώνονται στό μέ
ρος τού μύθου πού τό όνομάζουμε Πράξεις. Περιλαμβάνει τίς 
έκστρατείες πού έκανε ό Ηρακλής σέ διάφορες περιπτώσεις. 
Οί Πράξεις αποτελούν ένα βήμα πιό πέρα στή διαδικασία τού 
μυθογράφου νά άποσπάσει τόν ηρώα άπό τό πρωτόγονο περί
γραμμά του, νά τόν έκπολιτίσει καί νά τόν πλησιάσει σέ άν
θρώπινα μέτρα. Έδώ λειτουργεί μιά νέα άνθρωπολογική 
διάσταση καθώς έκφράζονται νέες κοινωνικές άπόψεις καί μιά 
εύρύτερη ιδεολογία καθορίζει τή διαμόρφωση τών περιστα
τικών.

Γιά μερικά θέματα πού έκφράστηκαν στίς Πράξεις, δπως 
γιά διεύρυνση έξουσίας, ήγεμονιστικές τάσεις μαντείου Δελ
φών, μίλησα κιόλας. Έδώ πρέπει νά ύπογραμμιστεί μιά νέα 
παρέμβαση άλλου έπιπέδου. Στίς Πράξεις, πού άποτελούν 
οπωσδήποτε νεότερες δημιουργίες, γίνεται προσπάθεια νά συ-
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στοιχηθεί ό μύθος μέ τήν ιστορία ή τουλάχιστον μέ ιστορικές 
μνήμες. Ή  κοινωνική ιδεολογία έδώ κατεβάζει πλέον τήν 
ήρωική πράξη από τό ύψος τού φανταστικού καί υπερφυσικού 
στό έπίπεδο τού ανθρώπινα ήρωικοΰ. Ή  μυθοπλασία τού μέ
ρους αυτού τού μύθου, τόσο από τή θεματική της όσο καί από 
τη μορφολογία τής σύνθεσης της, είναι έκδηλο ότι συντελέ- 
στηκε στό πλαίσιο τής ηρωικής επικής παράδοσης. Τά ιστορι
κά συγκεκριμένα στοιχεία καί οί άνθρωπολογικές συνισταμέ- 
νες τής ήρωικής εποχής τού 8ου καί 7ου αιώνα είναι εξόφθαλ
μες. Ό  Ηρακλής δέν δρά πλέον μόνος, άλλά μέ οργανωμένο 
στρατό, κατά τό πρότυπο τής Ίλιακής ή Άργοναυτικής εκ
στρατείας. Τά γεωγραφικά στοιχεία, ή κίνηση των εκστρα
τειών στό Αιγαίο δείχνουν συγγένειες καί αναμνήσεις τών 
πρώτων άποικισμών, δηλαδή ύπάρχει μιά προσπάθεια έντα
ξης σέ ιστορικό έπίπεδο. Αυτό όμως έχει ώς συνέπεια να με
ταβάλλεται ή άνθρωπολογική εικόνα τού ηρώα. Εξομοιώνε
ται μέ τούς ήρωες τών ομηρικών επών, πού ενώ δέν κάνουν 
φανταστικές καί έξωανθρώπινες πράξεις, όμως κρατάνε μιά 
ανάμνηση από τήν παλιά έξομοίωσή τους μέ ύπερφυσικές μορ
φές. Ανήκουν στούς ήμίθεους. ’Έτσι στις Πράξεις όλα αύτά 
τά νέα στοιχεία διαμορφώνουν νέες καταστάσεις μέσα στίς 
όποιες καθρεφτίζονται κάποιες κοινωνικές αντιλήψεις γιά τό 
χαρακτήρα τού ήρωικού. ’Έχουμε ούσιαστικά τή συνάντηση 
μέ μιά νέα πολιτισμική βαθμίδα.

Μέ τόν έπικό χαρακτήρα τών Πράξεων βρισκόμαστε σέ ένα 
κομβικό σημείο τής εξέλιξης τού μύθου. Ό  Ηρακλής τού 
Δωδεκάθλου μέ τά δωρικά χαρακτηριστικά έρχεται άπό τή 
μυκηναϊκή θρησκεία. Είναι θνητός άλλά έχει μέσα του τόν

άμφίσημο χαρακτήρα τού ήμίθεου, τού θνητού-ηρώα, πού εί
ναι ή έξέλιξη τού θνητού-ήρωα, τού έραστή τής μυκηναίας 
θεάς. Στό σημείο τών έπών αρχίζει ή ήρωολατρία νά αποσπά- 
ται άπό τόν άμφίσημο μυκηναϊκό ηρώα καί νά προχωρεί πρός 
τήν ομηρική θεολογία, όπου πλέον αρχίζουν καί δημιουρ- 
γούνται νέοι θεοί άπό τό γένος τού Δία, οί διογενείς καί διο- 
τραφείς ήρωες τού ομηρικού κόσμου.

Στήν κατεύθυνση αυτή πρέπει νά κατανοήσουμε καί τήν 
άποθέωση τού Ηρακλή, όπου εκφράζεται μιά ορισμένη θρη
σκευτική ιδεολογία. Πρόκειται γιά τή μεταμόρφωση τού δω
ρικού καί μυκηναίου Ηρακλή στόν πανελλήνιο Ηρακλή τής 
εποχής τών έπών, όπου μέσα άπό τή βαθμίδα τού ήμίθεου 
(πού πιστοποιείται στήν όδυσσειακή Νέκυια4) εντάσσεται 
στούς θεούς. ’Έτσι δημιουργείται τό πέρασμα γιά νά κατασι
γάσουν οί παλιές άντιθέσεις. Ή  "Ηρα δέχεται επιτέλους τόν 
ηρώα μέ τή συμβολική πράξη τής υιοθεσίας, τού δίνει γυναίκα 
τήν 'Ήβη, πού σημαίνει ότι ό Ηρακλής έγινε πιά δεκτός ώς 
θεός δίπλα στούς άλλους. Έδώ ίσως ισχύει αυτό ώς διπλό 
παράλληλο μέ τόν ηρώα θνητό πού στέκεται δίπλα στή μυκη- 
ναία θεά. ’Αποτυπωμένο όμως στίς σχέσεις τής νέας θρη
σκείας τού δωδεκάθεου.

Μέ τήν τελική αυτή πράξη ολοκληρώθηκαν πιά τά όρια τού 
μύθου, συντελέστηκε ή συμφιλίωση τών άντιθέτων· ή μορφή 
τού Ηρακλή, πλήρης καί δικαιωμένη, άρχίζει πιά τό ταξίδι 
της μέσα στήν άνθρώπινη μνήμη.

4. ’Οδύσσεια, λ 601-604.
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Ν
Γ  9Γ 9Γαι η οχι

στά άρχαΐα έλληνικά;

Ή  δήλω ση τον κ. Τρίτση 
γιά τήν επαναφορά των 

άρχαίω ν ελλη νικ ώ ν ατό 
Γνμνάσιο, άνοιξε έναν  

έντονο δημόσιο δ ιάλογο, 
στον οποίο θεωρήσομε 

υποχρέω σή μας νά 
συμμετ όσχονμε.

Δημοσιεύουμε πιό κάτω ένα 
κείμι νο τής Xρύσης 
Π ροκοπάκη καί τις 

απαντήσεις έξη 
διανοουμένω ν στά 

¿ρωτήματα πού θέσαμε.

Τέσσερα ερωτήματα 
γιά τά αρχαία έλληνικά
1. Ό  υπουργός Παιδείας άνακίνησε πρόσφατα τό θέμα τής 
διδασκαλίας των άρχαίων έλληνικών ατό γυμνάσιο.
Πώς εκτιμάτε εσείς μιά τέτοια προοπτική;
2. Πιστεύετε ότι ή εξοικείωση μέ τά άρχαΐα έλληνικά 
καί ή διαχρονική προσέγγιση τής γλώσσας έμπλουτίζει 
γλωσσικά τόν Νεοέλληνα, συντελεί στήν κατάκτηση ένός 
πιό ισχυρού καί δραστικού έκφραστικοϋ οργάνου, βοηθά 
γενικότερα τήν πολιτιστική άνάπτυξη; Καί άν ναι,
μήπως παρ' όλα ταϋτα τό κόστος ένός τέτοιου έγχειρήματος 
είναι μεγαλύτερο άπό τά κέρδη;
3. Πιστεύετε ότι ή συνηγορία γιά τή διδασκαλία τών άρχαίων 
είναι δυνατόν νά ταυτίζεται σήμερα μέ διαμάχες άλλων έποχών 
μεταξύ δημοτικιστών καί γλωσσαμυντόρων;
4. Διαβλέπετε κάποιους κινδύνους ιδεολογικής μετατόπισης άπό 
χειρισμούς πού θά αλλοίωναν τό πνεύμα μιάς Επιστημονικής 
άντιμετώπισης τού γλωσσικού καί ιστορικού γίγνεσθαι;

Διδασκαλία τών άρχαίων: δημιουργική σχέση μέ τό παρελθόν
Ό  διάλογος πού ζήτησε ό υπουργός Παι
δείας γιά τήν εισαγωγή —ή τήν έπαναφορά— 
τών άρχαίων έλληνικών στό γυμνάσιο, 
έτσι κι άλλιώς, άτυπα, έχει άρχίσει. "Αρκε- 
σε μιά κουβέντα γιά ν’ άνοίξουν οί άσκοί 
του Αιόλου. "Ολοι, παρά τή φαινομενική 
παραδοχή τού τετελεσμένου, βρέθηκαν 
έτοιμοι, ευαίσθητοι στό πρόβλημα. Αύτό 
κάτι σημαίνει, ύστερα άπό μιά δεκαετία 
άπουσίας τών άρχαίων έλληνικών άπό 
τόν πρώτο κύκλο τής μέσης έκπαίδευσης. 
"Ισως σημαίνει προπάντων ότι τά γενικό
τερα προβλήματα πού σοβούν στήν έκπαί- 
δευση είναι έκρηκτικά, κι αυτά κυρίως άρ- 
χίζουν ν’ άναδεικνύονται, μέ άφορμή αύτή 
τή συζήτηση.

Μερικοί φοβήθηκαν ότι μ’ αύτόν τόν 
τρόπο κινδυνεύει ν’ άναζωπυρωθεί τό 
γλωσσικό ζήτημα. Γλωσσικό ζήτημα 
όμως, μέ τήν ιστορική έννοια τού όρου, δέν 
μπορεί νά ύπάρξει, βρίσκεται πλέον στό 
άρχεΐο. Ή  δημοτική είναι ή έπίσημη γλώσ
σα τού κράτους, τής δικαιοσύνης, τής έκ
παίδευσης. Κι αύτό έχει γίνει συνείδηση. 
"Αν ύπάρχουν κάποιοι νοσταλγοί τής κα
θαρεύουσας, άς ύπάρχουν· μήπως δέν 
υπάρχουν παλαιοημερολογήτες καί τόσα 
παράδοξα κατάλοιπα τού παρελθόντος;

'Η δημοτική καθιερώθηκε άπό τήν ίδια 
τή δεξιά, δέν θά μπορούσε άλλωστε νά γί
νει διαφορετικά, τό Απαιτούσε ή βιομηχα
νική καί τεχνολογική άνάπτυξη. Τό σοσια

λιστικό έπίχρισμα τής σημερινής κυβέρνη
σης υπαγόρευε τήν άνάγκη καί τής ιδεολο
γικής στήριξης αυτής τής γλώσσας κι άκό- 
μα κάποιες πρακτικές ρυθμίσεις καί με
ταρρυθμίσεις. Τό θέμα είναι ότι οί μεταρ
ρυθμίσεις πού έμφανίστηκαν ώς ριζοσπα
στικές, όπως π.χ. ή καθιέρωση τού μονο
τονικού, τίποτα τό ριζοσπαστικό δέν πρό- 
τειναν, άπλώς άνοίγανε τό δρόμο σέ μιά 
χρησιμοθηρική, εύκολη παιδεία, δρόμος 
πού δέν έχει τέλος, μιά καί ή έσχατη συνέ
πεια αυτής τής λογικής θά ήταν... ή καθιέ
ρωση τού λατινικού άλψαβήτου. Μιά λογι
κή πού αύτόματα, μ’ αύτό τό μικρό, άνώ- 
δυνο «ξάφρισμα» τών πνευμάτων καί τών 
τόνων άπέρριπτε τήν ιστορική διάσταση 
τής γλώσσας. "Εχουν ειπωθεί άρκετά άπό 
τούτο τό περιοδικό, δέν θά έπιμείνουμε, 
άλλωστε δέν είναι άκριβώς τό θέμα μας.

Γλωσσικό ζήτημα, λοιπόν, δέν ύπάρχει 
γιά μάς, ύπάρχουν δμως γλωσσικά ζητή
ματα, προβλήματα. "Εχουν τεθεί πολύ νω
ρίς καί όχι άπό τούς έχθρούς τού λαού. Δέν 
άποδίδουμε άποκλειστικά στήν παιδεία 
αύτή τήν κακοδαιμονία, άλλωστε οί νέες 
προτάσεις γιά τήν έκμάθηση τής γλώσσας, 
πού ξεκινούν άπό τό δημοτικό σχολείο, 
δέν έχουν άκόμη άποδώσει τούς καρπούς 
τους. "Αν ύπάρχει ένας γλωσσικός μαρα
σμός, κυρίως αύτός έλέγχεται στόν δημό
σιο λόγο, στόν τύπο, στήν τηλεόραση 
κ.λπ. Δύσκαμπτος λόγος πού παραπαίει

άνάμεσα στή μετάφραση τής καθαρεύου
σας καί τούς άνώριμους νεολογισμούς, 
πού διακατέχεται θαρρείς άπό τόν πανικό 
τής άνασφάλειας στήν άνάγκη του νά λει
τουργήσει μέσα στίς νόρμες. Δέν μιλάμε 
κάνγιά βαρβαρισμούς, σολοικισμούς, κοι
νώς λάθη, άλλά γι’ αύτή τήν άβεβαιότητα 
μέ τήν όποια έκφέρεται ό λόγος, τήν τα- 
λάντευση, π.χ. προκειμένου νά τονιστεί 
μιά γενική κ.λπ. "Ολ’ αύτά δέν βοηθάνε 
στήν κατάκτηση ένός άνετου, εϋπλαστου 
όργάνου. Δέν βοηθάει ούτε ή έποχή —τό 
φαινόμενο παρατηρεΐται σέ παγκόσμιο έπί- 
πεδο, δηλαδή στίς άνεπτυγμένες χώρες—, 
όπου ή γλώσσα άκολουθεΐ μιά κατιούσα, 
εύτελίζεται, θά ’λεγες, εύθέως άνάλογα μέ 
τά τσαλαπατημένα δράματα, ©ά μπορού
σε νά δώσει κανείς άπειρη πίστωση χρό
νου. Δέν ξεχνάμε δτι μιά γλώσσα πού μι
λιόταν σ’ ένα πρωτογενές έπίπεδο ή έστω 
καλλιεργήθηκε στή λογοτεχνία καλείται 
νά καλύψει σήμερα δλους τούς τομείς τού 
έπιστητοΰ. Μέ τήν προϋπόθεση δμως δτι 
ύπάρχει συνείδηση τής έμπλοκής καί δτι ή 
κατεύθυνση είναι πρός μιά άναζωογόνηση 
καί δχι πρός μιά άπονέκρωση τής γλώσ
σας, πράγμα πού δέν συμβαίνει. Καί έδώ 
τίθεται πάλι τό θέμα τής έκπαίδευσης, ή 
όποια καλείται νά Αντιμετωπίσει συνολικά 
τά προβλήματα, γλωσσικά καί μή, γιατί τά 
μέν είναι συνάρτηση τών δέ.

"Αν λοιπόν άνακινεΐταί ένα ζήτημα σή-
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μέρα, δέν είναι τό γλωσσικό άλλά τό έκ- 
παιδευτικό σ’ δλη του τήν κλίμακα. Γιατί 
δλοι τό όμολογούν δτι ή έκπαίδευση νοσεί, 
καί πώς θά γινόταν άλλιώς, δταν τό οίκο- 
δόμημα έμεινε σχεδόν άνέγγιχτο ένώ έτρι
ζε έκ θεμελίων; ΟΙ Ιδεολογικές συνιστώ
σες, οί μεθοδολογικές προσεγγίσεις του 
γνωστικού άντικειμένου, οί άναχρονιστι- 
κές έπιλογές στήν έκπαιδευτική Ολη δέν 
άλλαξαν. 'Υπήρξαν κάποιες έπιμέρους με
θοδολογικές βελτιώσεις στή διδασκαλία 
τής γλώσσας ή τών μαθηματικών. Κατά τά 
άλλα, όρισμένες διορθωτικές έπεμβάσεις 
μέ κάποιο έπιστημονικό έρεισμα —άς σκε- 
φτοϋμε π.χ. τήν εισαγωγή τής θεωρίας τής 
έξέλιξης τών είδών— έκεΐνο πού κατάφε- 
ραν είναι νά όξύνουν τίς άντιφάσεις, νά δη
μιουργήσουν σύγχυση μέσα σ’ ένα συμπα
γές σύνολο, μέ Ανέγγιχτες τίς παραδοσια
κές δομές του, τά παραδοσιακά έλληνο- 
χριστιανικά πρότυπα, τίς ίδεολογικοποιη- 
μένες έκδοχές τής Ιστορίας π.χ., ώς τό 
κατεξοχήν Ιδεολογικό μάθημα τών θρησκευ
τικών —γράφε κατήχηση— τού όποιου, 
είρήσθω έν παρόδω, κανείς άπ’ όσους 
κόπτονται γιά τόν όρθό λόγο μέ άφορ- 
μή τή γλώσσα δέν άπαιτεΐ δυναμικά τήν 
κατάργηση.

Μέ τήν άνακίνηση λοιπόν τού θέματος 
τών άρχαίων, στήν πραγματικότητα δέν 
άνακινήθηκε τό γλωσσικό πρόβλημα άλλά 
τό δλο πρόβλημα τής παιδείας καί τών 
προσανατολισμών της. Κι δσο κι άν φαίνε
ται παράδοξο, τουλάχιστον γιά κάποιους 
άπό μάς, ή διδασκαλία τών άρχαίων έλλη- 
νικών δέν ένισχύει τήν τάση κάποιας 
νοσταλγικής άρχαιολατρίας άλλά άνατο- 
ποθετεϊ τόν προσανατολισμό τής παιδείας 
μας, μέσα σέ μιάν άντίληψη έκσυγχρονι- 
σμού της. Ε νός έκσυγχρονισμού βέβαια 
πού ούτε άρχίζει ούτε τελειώνει μέ τά άρ
χαΐα έλληνικά, καί πού θά μπορούσε νά εί
ναι άποτελεσματικός μόνο μέ τήν προϋπό
θεση μιας συνολικής Ανάπλασης τού Ιδεο
λογικού Ιστού καί άναθεώρησης τής έκπαι- 
δευτικής πρακτικής. Καί πρώτα άπ’ δλα, 
θά καταργούσε αύτά τά άπίθανα έργοτά- 
ξια μαζικής παραγωγής ύποψηφίων Α.Ε.Ι. πού 
λέγονται λύκεια, καί δπου ή γνώση, συμπυ
κνώνεται μέσα σέ συνταγολόγιο. Κατατί
θεται έντός έξαμήνου στήν τράπεζα τού 
μέλλοντος καί έντός τετραετίας έξαργυρώ- 
νεται μέ μιάν άναπαυτική καρέκλα —άν 
βρεθεί— ή έναν πολύφερνο γαμπρό, μακάρι, 
θέ μου.

Τώρα, πού ή συντήρηση καί πού ή πρόο
δος; ’Ανάμεσα στήν τεχνική παιδεία, τήν 
τεχνολογία καί τίς άνθρωπιστικές σπου
δές; ’Ανάμεσα στήν άνάπτυξη καί τήν πο
λιτιστική άναβάθμιση; Τέτοια διλήμματα 
δέν έχουμε. ’Αντίθετα πιστεύουμε δτι μο
νάχα ή σωστή σύζευξη τών δύο μπορεί νά 
μάς σώσει, άκόμα καί βιολογικά, σήμερα.

Ή  τομή λοιπόν τών ιδεολογικών συγ
κρούσεων δέν περνά, κατά τήν άντίληψή 
μας, μέσα άπό τό σχήμα άρχαΐα —δχι 
άρχαΐα, δπως παλιότερα ή διένεξη δημοτι
κή— καθαρεύουσα δριζε σέ γενικές γραμμές 
κάποιους Ιδεολογικούς ή καί κοινωνικοπο- 
λιτικούς άντιτιθέμενους χώρους. Ό  καθέ
νας έπενδύει στ’ άρχαία έντελώς διαφορε
τικά πράγματα: "Αλλος ένδιαφέρεται γιά 
τήν προαγωγή τών άνθρωπιστικών σπου
δών, άλλος φιλοδοξεί νά χτίσει μοναστη
ριακά συγκροτήματα, άλλος νά οικοδομή
σει τόν δικό του —ούτοπικό ή δχι— σοσιαλι
σμό. Μερικοί ποθούν καί τά τρία, σημείο

κι αύτό τών καιρών. "Αλλοι πάλι, καί δέν 
είναι λίγοι, διεκδικοΰν, τουλάχιστον γιά τά 
παιδιά τους, τήν κατάκτηση ένός πνευμα
τικού κεφαλαίου πού οί Ιδιοι δέν εύτύχη- 
σαν ν’ άποκτήσουν. Τό δτι ένας ύπερτονι- 
σμός τών άρχαίων έλληνικών είναι δυνα
τόν νά ευνοήσει Ιδεολογήματα άρχαιοπλη- 
ξίας, προγονολατρίας, νεοβυζαντινής όρ- 
θοδοξίας, δέν τό άγνοοϋμε. "Αν καί, οί 
προσφιλείς νεκροί μας, αύτοί οί ένδοξοι 
πρόγονοι, είτε μέ άρχαΐα είτε χωρίς, δέν 
έπαψαν ποτέ νά μάς παρασύρουν σέ άδοξες 
περιπέτειες. "Αν δμως κάποιοι κίνδυνοι 
έλλοχεύουν, δέν έχουμε παρά νά τούς έπι- 
σημαίνουμε. "Ισως έτσι καί νά τούς άπο- 
τρέπουμε έν μέρει.

Κι έμεΐς λοιπόν ύποστηρίζουμε τ ’ άρχαΐα 
καί τήν παρακολούθηση τής γλωσσικής Ι
στορίας άπό μιά όρισμένη θέση. Δέν πι
στεύουμε δτι τ’ άρχαΐα είναι προϋπόθεση 
γιά νά μάθουμε τά νέα έλληνικά, ούτε πα
νάκεια γιά τά σημερινά γλωσσικά προβλή
ματα. Δέν δεχόμαστε δμως δτι ή διαχρονι
κή διάσταση τής γλώσσας δέν άποτελεΐ 
άνοιγμα πρός τή γλωσσική άρα καί διανοη
τική ώρίμανση, δτι δέν είναι στοιχείο 
έμπλουτισμοή τών νέων έλληνικών καί 
έμπλουτισμοϋ μας. Πιστεύουμε δτι ή γλωσ
σική μνήμη μεταφέρει συμπυκνωμένη τήν 
Ιστορική μνήμη. "Οχι χωρίς τομές, δχι 
χωρίς διαταραχές, δχι χωρίς προσμίξεις. 
"Ισως κυρίως μέσα άπ’ αύτές τίς τομές, τά 
κενά, τίς περιοδολογήσεις, Ισως μέσα άπό 
τήν άσυνέχεια ξαναβρίσκουμε τό νήμα τής 
φιλοσοφίας τής Ιστορίας. Ή  γλώσσα δέν 
είναι καθαρότητα άλλά καθρέφτης τών πο
λιτισμικών προσχώσεων, τών κάθε λογής 
έξωτερικών καί έσωτερικών έπεμβάσεων, 
δπως καί τών κατακτήσεων. ’Απ’ αύτή τή 
σκοπιά λοιπόν, δχι ώς τρισχιλιετείς "Ελ
ληνες άλλά ώς σύγχρονοι άνθρωποι πού 
έπιζητοϋν τή δημιουργική σχέση μέ τό 
παρελθόν, μιλάμε.

"Ολ’ αύτά καί χίλια δύο πρακτικά προ
βλήματα, π.χ. ποιοί θά τά διδάξουν, πώς 
θά τά διδάξουν τά άρχαΐα —άν είναι δπως 
πρίν, νά λείπουν, λένε δλοι— πρέπει νά άν- 
τιμετωπιστοϋν υπεύθυνα, νηφάλια. Χωρίς 
ή περίσκεψη νά θεωρείται άρνηση άλλά 
καί χωρίς οί δυσκολίες νά όδηγοΰν σέ άδιέ- 
ξοδα.

Ξεκινώντας άπ’ αύτές τίς σκέψεις, θελή
σαμε ν’ άκουστοϋν άπό δώ κάποιες φωνές 
πού έχουν γιά μάς βαρύτητα. Δέν είναι εύ- 
τυχώς οί μόνες. Συμβαίνει νά υπάρχει μιά 
όμόφωνη τοποθέτηση ώς πρός τό «ναί» ή 
τό «δχι». "Ως ένα βαθμό τήν έπιδιώξαμε. 
Δέν θεωρούμε δτι δ διάλογος είναι ύποχρεω- 
τικά έναλλασσόμενες άντιθετικές Από- 
ψεις σ’ ένα τεύχος. "Ας μή μάς κατηγορή
σουν λοιπόν γιά έλλειψη Αντικειμενικότη
τας, μιά καί αύτό όμολογεΐται. Κατά τά 
άλλα, οί στήλες τού περιοδικού είναι άνοι- 
χτές γιά δποιες άπόψεις. ’Ελπίζουμε, Διός 
έπιτρέποντος, νά όργανώσουμε καί κά
ποια δημόσια έκδήλωση, δπου δλα τά λου
λούδια θ’ άνθίσουν.

'Υποβάλαμε γιά διευκόλυνση ένα έρωτη- 
ματολόγιο. "Αλλοι άπάντησαν άκολου- 
θώντας το, άλλοι προτίμησαν νά γράψουν 
ένα άνεξάρτητο κείμενο.

Χρύσα Προκοπάκη

Σπΰρος Άσδραχας
■

...είναι ζήτημα Ιστορικής 
παιδείας

Πρώτα, θά ήθελα νά μοΰ συγχωρηθεΐ ό 
άξιωματικός τρόπος μέ τόν όποιο Απαντώ 
στά έρωτήματά σας. Δεύτερο, θά ήθελα νά 
παρατηρήσω δτι άντί γιά έπαναφορά τών 
άρχαίων έλληνικών στή μέση έκπαίδευση 
θά έπρεπε νά μιλάμε γιά ένα γενικότερο 
πρόβλημα παιδείας, τό πρόβλημα τής άρ- 
χαιογνωσίας, τμήμα τού όποίου άποτελεΐ ή 
δυνατότητα τής άμεσης πρόσβασης στά 
άρχαΐα έλληνικά κείμενα. Αύτό σημαίνει 
δτι όποιαδήποτε άπόφαση γιά γλωσσική 
διδασκαλία τών άρχαίων έλληνικών θά 
πρέπει νά έγγράφεται σέ ένα συνολικό σκε
πτικό γιά τίς κατά παράδοση ούμανιστι- 
κές σπουδές, νοούμενες, φυσικά, μέσα 
στήν Ιστορική τους «τύχη»; σκεπτικό γιά 
τήν άρχαιογνωσία, χωρίς νά διασταυρώνε
ται μέ ένα σκεπτικό γιά τήν τύχη τής άρ- 
χαιότητας μέσα στά έπόμενα πολιτισμικά 
μορφώματα, θά είναι ένα λειψό καί εύκο- 
λοπολέμητο διανοητικό κατασκεύασμα.

"Ας μοϋ έπιτραπεΐ, κοντά στίς παραπά
νω, νά προσθέσω καί μερικές άλλες κοινο
τοπίες: ή γλωσσική πρόσβαση στά άρχαΐα 
έλληνικά κείμενα θά πρέπει νά γίνεται σέ 
όπτική Ιστορική, πράγμα πού σημαίνει δτι 
διδάσκεται Ιστορική γραμματική καί Ιστο
ρικό συντακτικό· ή πρόσβαση αύτή δέν γί
νεται έν δψει τής παραγωγής άρχαιομα- 
θών, άλλά έν δψει τής διαμόρφωσης άν- 
θρώπων ικανών νά χειρίζονται τά έργαλεια 
πρόσβασης στή γλώσσα, άφοΰ προηγουμέ
νως (κι αύτό στήν πράξη σημαίνει: παράλ
ληλα) έχουν κατανοήσει τή λογική τής 
γλώσσας. Είναι αύτονόητο δτι ή κατανόη
ση τής λογικής αύτής δέν γίνεται άποκλει- 
στικά μέ τήν Ανάλυση τής άρχαίας έλληνι- 
κής, άλλά καί κατά κύριο λόγο μέ τήν 
άνΑλυση τής σημερινής έλληνικής γλώσ
σας. 'Η δουλειΑ αύτή άρχίζει πολύ πρίν 
άπό τήν έπαφή μέ τό άρχαΐο κείμενο, πολύ 
πρίν άπό τή «μύηση» στή γραμματική καί 
στό συντακτικό τής άρχαίας έλληνικής: 
άρχίζει μέ τό νεοελληνικό κείμενο, μέ τή 
γραμματική καί τό συντακτικό τής νέας 
έλληνικής.

Συνεχίζοντας μέ τίς κοινοτοπίες, φτά
νουμε στήν κοινοτοπία τής συνέχειας: 
κοντά στό νοΰ, μιλάμε γιά γλωσσική συνέ
χεια ή, άλλιώς, γιά μιά διαδικασία άπορ- 
ρίψεων, καταναγκασμών, άπορροφήσεων, 
ένοποιητικών λειτουργιών, παρΑλληλων μ’ 
αύτές διαλεκτικών (Από τή «διάλεκτο», 
δχι τή «διαλεκτική») έξελίξεων πού όδήγη- 
σε σέ ένα γλωσσικό μόρφωμα, τό δικό 
μας, έγγραφόμενο σέ μιά συνέχεια πού δέν 
είναι, φυσικά, άπλά καί μόνο γλωσσική 
συνέχεια, άλλά γλωσσική συνέχεια σύν 
διαδικασία έκπολιτισμοΰ.

Καθώς δέν φαίνεται εύκολο νά είσα- 
χθοΰν μέσω τού παιχνιδιού τά άρχαΐα στήν 
κατώτατη έκπαίδευση, άς δούμε τί θά πρέ
πει χοντρικά νά γίνει στή μέση καί γιατί.

"Αν άρχίζαμε άπό τό γιατί, τά έπιχειρή- 
ματα λιγοστεύουν: Ισχύουν μόνο γιά δσους 
έχουν άνάγκη τής αίσθησης τού χρόνου. 
'Υποτίθεται δτι είναι πολλοί. Θά ήταν περισ
σότεροι άν ό άέρας είχε φυσήξει περισσό
τερο γιά τόν Γιούγκ κι Αν δίπλα στόν Σεφέ- 
ρη ήταν κι ό Σικελιανός ό ποιητής μας κι
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άν πήγαινε συχνότερα ό νους μας άπό τά 
αίγινήτικα κανάτια στά άρχαία τους πόρι
σα. Κοντολογίς, άν πέρα άπό τά σημαίνον
τα μάς ένδιαφέρουν καί τά σημαινόμενα.

Επειδή όλος ό κόσμος θά πει γιατί πρέ
πει ή γιατί δέν πρέπει νά ξανάρθουν τά άρ
χαία έλληνικά, 6ς λείψει ή συνηγορία του 
ύποφαινομένου. "Ας δούμε πώς θά έπρεπε 
νά έρθουν.

Θά έπρεπε νά έρθουν μέσω τής άρχαιο- 
γνωσίας, ή όποια σέ μεγάλο βαθμό θά έξυ- 
πηρετούνταν άπό τίς μεταφράσεις. Μιά 
άρχαιογνωσία όμως πολλαπλής έμβέ- 
λειας, μιά άρχαιογνωσία πού θά περνούσε 
άπό όλους τούς άγωγούς αυτού πού λέμε 
ότι είναι ή Ιστοριογραφία τής έποχής μας. 
'Η έπαφή μέ τό άρχαΐο κείμενο θά άπο- 
σκοπούσε νά άναγάγει τό κείμενο αύτό σέ 
πεδίο παραδειγματικής άναφοράς γιά δ,τι 
ήδη έχει άναχθεΐ σέ έννοια, σέ γνώση, σέ 
συγκίνηση μέσω άλλων παράλληλων καί 
διαπλεκόμενων διδασκαλιών. Τό κείμενο, 
ή γραμματική, τό συντακτικό, τό λεξικό 
θά έδειχναν έπιπρόσθετα πώς μέσα στήν 
ίδια γλωσσική δομή δημιουργοΰνται οί το
μές έκεΐνες πού σπάνε τήν όμοιομορφία 
τής γλώσσας στό σημαντικό, στό μορφο- 
λογικό καί στό φωνητικό έπίπεδο, πώς δη
λαδή σταματά ή δυνατότητα τής έπικοινω- 
νίας μέ τίς καθέκαστα έκφάνσεις αύτής 
τής γλώσσας χωρίς τήν παρέμβαση τής 
παιδείας.

Ά πό κεΐ καί πέρα, δουλειά τών ειδικών 
νά πούνε μέ ποιόν τρόπο διδάσκεται τα
χύρρυθμα μιά γλώσσα, μέ ποιόν δηλαδή 
τρόπο μπαίνει κανείς στά γρήγορα στή λο
γική τής γλώσσας· μέ ποιόν τρόπο ή πο
λυσημία τών λέξεων άπό δυσκολία μετα- 
τρέπεται σέ πνευματικό κεφάλαιο. "Ολα 
αύτά όμως σημαίνουν ότι έγκαταλείπουμε 
τήν Ιδέα πώς τό ζητούμενο είναι νά περά
σει ή άρχαιογνωσία μέσα άπό τήν άποστή- 
θιση τού συντακτικού καί τής γραμματι
κής καί ότι ή «τεχνολογία» άποτελεΐ τό 
άλφα καί τό ωμέγα τής ούμανιστικής 
σπουδής. Μέ άλλα λόγια, τό ζήτημα τών 
άρχαίων έλληνικών στά σχολεία είναι ζή
τημα παιδείας στά σχολεία καί όχι μόνο 
διδακτικής· άλλά καί τούτη θέλει τούς 
μαστόρους της.

Νίκος Γκότσος
Η γλωσσά μας είναι δημο

τική. Μιλάμε δμως γιά τή 
γλωσσική συνείδηση του

^ Ι β Μ Ι Μ ί Μ ί
'Η άρχαία έλληνική γλώσσα είναι άπαραί- 
τητο νά ύπάρχει στήν παιδεία μας. Σέ ποιά 
βαθμίδα δέν μπορώ νά πώ γιατί δέν είμαι 
έκπαιδευτικός. Πάντως δέν θά πρέπει νά 
είναι τό προνόμιο αύτών μονάχα πού θ’ 
άκολουθήσουν κλασικές σπουδές. Δέν πρέ
πει ν’ άποκοπεΐ ό "Ελληνας άπό τήν άρ- 
ίαία γλώσσα πού μάς έχει γαλουχήσει, εί
ναι ή πολιτιστική κληρονομιά μας.

Γιά μάς τούς μεγαλύτερους, πού είχαμε, 
όπως καί νά το κάνουμε, μιά συνάφεια μ’ 
αυτή τή γλώσσα, όρισμένα πράγματα φαί
νονται αύτονόητα. Δέν είναι δμως γιά τούς 
νεότερους. Καί ύπάρχουν τόσες έπιβιώσεις 
της στήν καθημερινή κουβέντα μας! Ή  
γλώσσα μας είναι ή δημοτική. Μιλάμε 
δμως γιά τή γλωσσική συνείδηση τού Νεο
έλληνα. Ύπάρχουν τόσα ώραΐα καί χρήσι
μα πράγματα γραμμένα, δχι μόνο στ’ άρ- 
χαϊα έλληνικά, άλλά καί στήν άλεξανδρι-

νή κοινή καί στά μεταγενέστερα χρόνια. 
’Αριστουργήματα τού λόγου άλλά καί έγ
γραφα Ιστορικά, Ιχνη ζωής καί πολιτι
σμών. 'Ο σκοπός δμως είναι νά τά συλ
λαμβάνουμε δλα αύτά, δχι νά παπαγαλί
ζουμε.

Ή  δική μας έμπειρία ήταν κακή. Κοιτά
ζαμε πώς ν’ άντιγράψουμε γιά νά τά βγά
λουμε πέρα μέ τόν ’Ισοκράτη. Δέν πρέπει 
οί νέοι νά διδαχτούν έτσι τ’ άρχαία. Νά 
δοκιμαστούν άλλοι τρόποι διδασκαλίας πού 
θά τούς κάνουν νά τ’ άγαπήσουν.

Μένης Κουμανταρέας
Μακάρι ό κ. Τρίτσης νά έχει 
κάποιο όραμα

Μέ ρωτάτε γιά πράγματα πού ξυπνάν πα
λιά άπωθημένα μου καί πού χρόνια τώρα, 
μέμφομαι τόν έαυτό μου. ’Ακόμα θυμάμαι 
τά πρώτα μεταπολεμικά χρόνια στό σχο
λείο μέ τό άρχαΐο κείμενο τής «’Αντιγό
νης» πάνω στό θρανίο καί τή μετάφραση 
κρυφά στά γόνατα. Αύτό δέν ήταν μάθη
μα, κλεφτοπόλεμος ήταν. ’Αποτέλεσμα: 
δχι μόνο δέν έμαθα άρχαία άλλά καί μίση
σα διά παντός τήν τραγωδία έκείνη. Εύτυ- 
χώς σώθηκαν δλες οί άλλες. Ά λλά αύτά 
είναι τά προσωπικά μου τραύματα. Υ πο
θέτω δτι θά ύπάρχουν παρόμοια καί στά 
σημερινά παιδιά. Αύτά πού άντιμετωπί- 
ζουν τήν άρχαία γραμματεία σάν ένόχληση 
στήν πορεία τους πρός τίς θετικές έπιστή- 
μες, καί τά άλλα, τά στραμμένα στίς άν- 
θρωπιστικές έπιστήμες, πού διψούν καί 
άγωνιοΰν μές στό στενόκαρδο σημερινό σύ
στημα: άγνοια στό γυμνάσιο καί στρίμωγ
μα στό λύκειο. Μεταξύ τών δύο πού δυ- 
σφορούν, σαφώς προτιμώ έκείνους πού 
διαμαρτύρονται γιά τό κενό καί δχι γιά τόν 
φόρτο. Γι’ αύτό καί άγια έκανε ό κύριος 
Τρίτσης πού άνακίνησε τό θέμα τής έπανα- 
φοράς τών άρχαίων στά γυμνάσια. Πρέπει, 
έξάλλου, πότε πότε τά νερά νά ταράζονται 
καί νά ξυπνάμε άπό τήν ύπνωση. Α ντι
λαμβάνομαι τό πείσμα όρισμένων «προο
δευτικών» πού το θεωρούν δπισθοδρόμηση 
(τό ίδιο δπως θά θεωρούσαν τήν έπαναφο- 
ρά τής Ιστορικής όρθογραφίας) άλλά καί 
τήν άδυναμία όρισμένων έκπαιδευτικών μέ 
λειψή παιδεία, νά εύθυγραμμιστοΰν. Κά
που, μυρίζει καί κακός συνδικαλισμός — 
μιά μυρουδιά πού όλοένα έντονότερη 
άπλώνεται στή χώρα. Καί δέν μ’ ένδιαφέρει 
ποιός θά τήν πληρώσει, άρκεΐ νά μήν τήν 
πληρώσουν τά ίδια τά παιδιά — άκόμα κι 
αύτά πού δέν θέλουν νά μάθουν άρχαία, 
πράγμα πού, στό κάτω κάτω, τό θεωρώ 
άπόλυτα φυσικό καί θεμιτό. Δέν είμαι έκ- 
παιδευτικός γιά νά μπορώ νά προτείνω μιά 
λύση χειροπιαστή, ή γνώμη μου είναι δτι 
άν τ’ άρχαία έπιστρέψουν στό γυμνάσιο, 
αύτό νά γίνει μέ τρόπο έλκυστικό καί σέ 
λογικές δόσεις καί μέ ισότιμη τή διδασκα
λία τού άρχαίου καί τής μετάφρασης. Κι 
έφόσον μέ ρωτάτε, γιά μένα δλη έτούτη ή 
ίστορία δέν έχει τήν παραμικρή σχέση μέ 
τίς παλαιοντολογικές διαμάχες γιά τό 
γλωσσικό (καθαρεύουσα-δημοτική) πού 
άλλοτε άναστάτωναν τόν τόπο. Ούτε πού 
έχει σχέση μέ κάποιες θέσεις πάνω στήν 
προστασία τής γλώσσας, γιά τή λεγάμενη 
ένδεια στό λεξιλόγιο τής σημερινής νεο
λαίας καί μέ άλλα γλωσσολογικά διλήμ
ματα πού καθόλου δέν μέ άφοροΰν. Δέν εί-

μαι άπό αύτούς γτού θέλουν νά προστατέ
ψουν τήν καθημερινή γλώσσα. Πιστεύω 
δτι είναι ένας ζωντανός όργανισμός, καί 
σάν τέτοιος έξελίσσεται έρήμην κάθε άπο- 
κτημένης γνώσης. Γι’ αύτό καί βλέπουμε 
συχνά τά λαϊκά στρώματα νά κακοποιούν 
τή γλώσσα μιμούμενοι τούς μορφωμένους. 
Ά λλά καί οί μορφωμένοι μαϊμουδίζουν 
κάποτε τούς λαϊκούς. Καί δέν πιστεύω δτι 
ή εισαγωγή τών άρχαίων θά βελτιώσει τόν 
τρόπο πού μιλάμε. Αύτά είναι δνειρα θερι
νής νυκτός. "Αλλα όφέλη θά προκύψουν: 
περισσότερη αύτοσυνείδηση στή συνέχεια 
τής γλώσσας καί μεγαλύτερη σιγουριά καί 
έπομένως έλευθερία στήν μεταχείρισή της. 
Θυμάμαι, δταν ό Γιώργος Ίωάννου μετέ
φραζε τήν Παλατινή Ανθολογία, πόσο 
άβίαστα άφησε όλόκληρες λέξεις ή καί στί
χους στό πρωτότυπο καί τό πόσο αύτά λει
τουργούσαν ώσάν μεταφρασμένα. Κι δσο 
γιά τούς τεχνοκράτες μας, στά συνέδριά 
τους στήν Εύρώπη, μέ λίγα άρχαία θά μπο
ρούν νά συμπεριφέρονται στούς έταίρους 
μας (πού όπωσδήποτε κατέχουν καλύτερα 
τήν κλασική παιδεία τους) χωρίς τήν αί
σθηση τής ύποτέλειας πού έχουνε άπέναντι 
στούς ξένους. Δέν φτάνει δηλαδή πού εί
μαστε ύποχρωμένοι νά μιλάμε στίς γλώσ
σες τους, άλλά θά πρέπει νά ξεριζώσουμε 
καί τή δική μας άρχαία γλώσσα. "Ενας έμ- 
πνευσμένος δάσκαλος θά μπορούσε νά δι
δάσκει άρχαία καί νέα έλληνικά σέ ένιαΐο 
μάθημα. Ά λλά αύτά είναι δράματα. Μα
κάρι καί ό κύριος Τρίτσης νά έχει κάποιο 
δραμα. ’Εμείς οί λογοτέχνες, τουλάχιστον 
δσοι δέν είμαστε φιλόλογοι, δέν μπορούμε 
νά άνακατευθοΰμε περισσότερο. Ή  δική 
μας γλώσσα στά βιβλία μας περισσεύει, 
γιατί είναι μιά γλώσσα πού φτιάχτηκε άπό 
κάποιο ψυχικό άπόθεμα καί δχι άπό συν
τακτικά καί συσσωρευμένη γνώση. Εύχο
μαι στήν έπιστροφή τών άρχαίων, δπως θά 
εύχόμουν νά είχαμε άνάμεσά μας τό θεό 
Απόλλωνα, τόν Σοφοκλή, τόν Άχιλλέα 
καί τή Σαπφώ —λέω μερικά άγαπητά πρό
σωπα— καί νά μπορούσαμε νά κουβεντιά
ζαμε μαζί τους. "Ετσι, μισά στ’ άρχαία, 
καί μισά στά νέα. Δέν πειράζει.

’Αριστόβουλος
Μάνεσης

Ή  διδασκαλία τών άρχαίων 
εντάσσεται στό γενικότερο 
γλωσσικό πρόβλημα του 
καιροϋ μας.
Θεωρώ δηλωτικό τής σοβαρότητας τού 
γλωσσικού προβλήματος πού ύπάρχει στή 
χώρα μας τό γεγονός δτι ό σημερινός 
ύπουργός Παιδείας, γνωστός γιά τήν παρ
ρησία του, έπισήμανε τή διάχυτη «γλωσσι
κή πενία» —πού, καθώς όμολογεΐται, μα
στίζει ιδίως τή νέα γενιά— καί άναζητεΐ 
τρόπους άντιμετώπισής της, θέτοντας συ- 
ναφώς καί ζήτημα ένδεχόμενης έπαναφο- 
ράς τής διδασκαλίας τών άρχαίων έλληνι
κών στό Γυμνάσιο.

Θά ήταν άνόητο νά ύποτεθεΐ δτι έτσι άμ- 
φισβητεΐται ή πρόοδος πού έπιτεύχθηκε μέ 
τήν καθιέρωση τής δημοτικής στήν έκπαί- 
δευση καί στόν δημόσιο βίο έν γένει. Κάθε 
δπισθοδρόμηση πρός τήν «καθαρεύουσα» 
θά ήταν άσφαλώς δχι μόνον άνεπίτρεπτη, 
άλλά καί άνέφικτη.

Τό πρόβλημα δμως τής συρρίκνωσης ή 
καί τής «έξαχρείωσης» τής γλώσσας 
ύπάρχει. Καί είναι πάρα πολύ σύνθετο γιά
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νά μπορέσει νά λυθεί εύκολα καί άποτελε- 
σματικά. Πολλοί παράγοντες Εχουν συμ- 
βάλει στή δημιουργία του.

•  *  *

"Ενα μεγάλο μέρος τής εύθύνης νομίζω δτι 
άνήκει στήν έπίσημη, τή σχολική Γραμμα
τική τού 1976, καί είδικότερα στό γεγονός 
δτι οΐ ρυθμίσεις της διαπνέονται άπό Ενα 
είδος προκατάληψης: δτι, δηλαδή, ή δημο
τική «μιαίνεται» άπό τά λόγια στοιχεία 
πού Εχουν εισχωρήσει, άπό τήν καθαρεύ
ουσα, στή σύγχρονη γλωσσική συμπεριφο
ρά, καί δτι συνεπώς πρέπει νά «άποκαθαρ- 
θεί» δσο τό δυνατόν περισσότερο άπό αύ- 
τόν τόν «ρύπο». Έ τσ ι, γιά λόγους,δημοτι- 
κιστικής όρθοδοξίας —καί μέ τό έπιχεί- 
ρημα δτι ή δημοτική «δέν γνωρίζει» όρι- 
σμένες λέξεις ή μόρια ή τύπους μέ λόγια 
προέλευση, οί όποιοι Επομένως «δέν έχουν 
θέση» σ’ αύτήν, ή δτι «έχουν έκλείψει»— 
θεσπίστηκαν κανόνες έκβιαστικά καί Α
σφυκτικά μονοτυπικοί, άπαγορευτικοί ένδε- 
χόμενης χρήσης λόγιων ή «άρχαϊστικών» 
στοιχείων. 'Υπάρχουν βέβαια καί περιπτώ
σεις δπου οί συντάκτες τής Επίσημης 
Γραμματικής άναγκάστηκαν —διότι ήταν 
πολύ βοερές— νά υίοθετήσουν π.χ. όρισμέ- 
νους κλιτικούς κανόνες τής καθαρεύου
σας, στίς πτώσεις πληθυντικού τών άρ- 
χαίων τριτόκλιτων θηλυκών.

Δέν είναι δμως λίγες οί περιπτώσεις 
δπου άλλα λόγια στοιχεία Εξοβελίστηκαν 
—Ενώ θά μπορούσαν νά διατηρηθούν ώς 
Εναλλακτικές Εκδοχές διπλοτυπίας— μέ 
άποτέλεσμα τή μείωση τού λεξιλογικού, 
μορφολογικοΰ καί Εκφραστικού πλούτου 
τής νεοελληνικής γλώσσας.

Στό πλαίσιο αύτής τής άδιάλλακτης 
νοοτροπίας οί τά φαιά φοροΰντες καθαρο
λόγοι δημοτικιστές έκριναν, π.χ., δτι ό λό
γιος σύνδεσμος δέ, είτε ώς «μεταβατικός» 
είτε ώς «Αντιθετικός» (μέν-δέ), δέν είναι 
Ανεκτός καί «δέν χρειάζεται» στή δημοτι
κή. Καί παράλληλα Αναγόρευσαν τό δέ σέ 
μοναδικό Αρνητικό Επίρρημα, στή θέση 
τού «Αρχαϊκού» <5έν, δταν τό ρήμα πού 
έπεται Αρχίζει άπό Εξακολουθητικό σύμφω
νο. ’Επέβαλαν, δηλαδή, στήν περίπτωση 
αύτή, ώς γενικό κανόνα, μονοτυπικό καί 
Απόλυτο, τήν Απάλειψη τού τελικού -ν άπό 
τό δέν (βλ. Νεοελληνική Γραμματική, 
’Αναπροσαρμογή τής Μικρής Νεοελληνικής 
Γραμματικής τού Μαν. Τριανταφυλλίδη, 
Ο.Ε.Δ.Β., 1976, παράγρ. 55 καί 120) μολο
νότι στήν καθημερινή γλωσσική πρακτική 
δέν ισχύει τέτοιος κανόνας, Αλλά λειτουρ
γεί ή διπλοτυπία τόσο στόν προφορικό, 
δσο καί στόν γραπτό λόγο, δπου μάλιστα, 
Αντίθετα, Επικρατεί τό δέν (βλ. χαρακτηρι
στικά τήν πρόσφατη μεταφορά τού κειμέ
νου τού Συντάγματος στή δημοτική, κα
θώς καί τά κείμενα τών κωδίκων, ’Αστι
κού, Ποινικού, Πολιτικής, Ποινικής, Φο
ρολογικής Δικονομίας κ.ά., πού μετα
γλώττισε είδική ’Επιτροπή ύπό τήν προε
δρία τού καθηγητή Έμμ. Κριαρα). Παρό
μοια είναι καί ή θέσπιση τής υποχρεωτικής 
Απάλειψης τού τελικού -ν στήν αίτιατική 
Ενικού δχι μόνο τού θηλυκού, άλλά καί τού 
Αρσενικού άρθρου (τόν), π.χ. στό φορολο
γούμενο (δχι είσόδημα, Αλλά πολίτη), τό 
ναυτικό (δχι τό πολεμικό ή Εμπορικό, άλ
λά τόν ναυτικό), τό νέο (δχι τό συνταρα
κτικό ή μή, Αλλά τόν νέο άνθρωπο), τό θεω
ρητικό τού δικαίου, τό διοικούμενρ, τό 
νόμο, τό δικαιούχο κ.ά. Καί δέν διαφορο
ποιεί κάν αύτές τίς ρυθμίσεις της ή Επίση
μη Γραμματική —Αντίθετα μέ τή Μικρή

Γραμματική τού Μανόλη Τριανταφυλλίδη, 
β' Εκδοση ’Ινστιτούτου Νεοελληνικών 
Σπουδών τού Πανεπιστημίου Θεσσαλονί
κης, 1975, παρ. 136— Επιμένοντας στήν 
Απάλειψη τού τελικού -ν Ακόμη καί δταν 
ύπάρχει Επίθετο πού προηγείται τού ουσια
στικού, π.χ. τό νόμιμο πληρεξούσιο (Εγ
γραφο άραγε ή άνθρωπος;), τό δίκαιο πό
λεμο, τό δημόσιο τομέα, τό φιλότιμο υπάλ
ληλο κ.τ.τ., ούτε δταν πρόκειται γιά κύρια 
όνόματα π.χ. τό Μάρκο, τό Σκουλαρίκη, 
τό Λιβάνη, τό Σαρίπολο, τό Μάρξ, στό Λί
βανο (δπως στό —ούδέτερο— Μέτσοβο) 
κ.ο.κ. Μέ τή θέσπιση αύτών τών άκαμ
πτων ρυθμίσεων «ούδετεροποιεΐται» ή αί
τιατική ίΐ"-'τύ τού Αρσενικού άρθρου τόν, 
μέ δλες τίς Ακυρολεξίες, Ασάφειες καί Εν
δεχόμενες συγχύσεις πού συνεπάγεται. Ή  
Επιβολή τής μονοτυπίας, μολονότι στόν 
καθημερινό λόγο, ιδίως τόν γραπτό, Επι
κρατεί διπλοτυπία, ύποδηλώνει είτε Ανικα
νότητα σύλληψης τών Αποχρώσεων είτε 
μέριμνα καταστολής τους. (Καί είναι πε
ρίεργο δτι ή ’Επιτροπή μεταγλώττισης κω
δίκων, γιά τήν όποια μίλησα πιό πάνω, 
έκρινε, κατά πλειοψηφία, δτι δεσμευόταν 
Από αύτές τίς μονοτυπικές ρυθμίσεις τής 
Επίσημης Γραμματικής...).

Άνέφερα αυτά τά θεσμοποιημένα δείγ
ματα άκρατου καί άκριτου άντι-νι-ισμοΰ, 
γιατί είναι Εξόχως χαρακτηριστικά τού 
«μονοκόμματου» τρόπου μέ τόν όποιο ή 
έπίσημη Γραμματική, Αντί νά άποτυπώνει 
τήν ϋπάρχουσα γλωσσική πραγματικότη
τα, προσπαθεί Επιτακτικά νά Επιτύχει τήν 
προκρούστεια διαμόρφωσή της σύμφωνα 
μέ ξεπερασμένα πιά άκραΐα δημοτικιστικά 
πρότυπα, Αποκλείοντας δσο γίνεται περισ
σότερα λόγια στοιχεία.

Μέ αύτές δμως τίς μεθοδεύσεις καλλιερ
γείται Αντικειμενικά μιά λαϊκίστικη νοο
τροπία δυσπιστίας καί άντιπάθειας πρός τά 
—θεωρούμενα ώς «έλιτίστικα»— λόγια ή άρ- 
χαϊστικά γλωσσικά στοιχεία, είτε λεξιλογι
κά είτε μορφολογικά. Ή  νοοτροπία δμως 
αύτή λειτουργεί άπωθητικά γιά τήν προσέγ
γιση τής άρχαίας έλληνικής, δηλαδή γιά 
τήν Αναγωγή στίς ρίζες καί γιά τή συνειδη- 
τοποίηση τής συνέχειας τής Εθνικής μας 
γλώσσας. Τό χειρότερο δέ είναι δτι ή διά
δοση καί διείσδυση αύτής τής νοοτροπίας 
έπιβάλλεται έξουσιαστικά μέσω τής Επίση
μης Γραμματικής, τόσο στά σχολεία μέ τή 
γλώσσα τών διδακτικών βιβλίων δσο καί 
στή δημόσια διοίκηση μέ τή γλώσσα τών 
Εγγράφων τής γραφειοκρατίας, καί γενικό
τερα στόν κοινωνικό πολιτικό βίο μέ λό
γους καί κείμενα φορέων τής Εξουσίας, 
καθώς καί μέ τά μέσα μαζικής Ενημέρω
σης πού Επηρεάζουν καί χειραγωγούν τά 
πλατιά λαϊκά στρώματα.

Μέσα σ’ αύτό τό κλίμα, τό άρνητικά 
φορτισμένο γιά τά άρχαϊστικά γλωσσικά 
στοιχεία άλλά καί γιά τόν Αρχαίο λόγο καθ’ 
έαυτόν, έχει διαμορφωθεί ένα ιδεολόγημα: 
νά θεωρείται ή μέν παραδοχή καί χρήση 
τών λόγιων στοιχείων τής γλώσσας «συν
τηρητισμός» καί «άντιδραστικότητα», ή 
δέ Απόρριψή τους «προοδευτικότητα» καί 
«ριζοσπαστισμός». Εκδήλωση αύτής τής 
διάχυτης ιδεολογικής τάσης Αποτελούν 
καί όρισμένα έκτρωματικά γλωσσικά φαι
νόμενα, δπως γιά νά έμμείνω σέ παραδείγ
ματα άντι-νι-ισμοΰ, τά όλοένα καί πιό συ
χνά γραφόμενα π.χ. «δέ τηρείται», «στή 
περίπτωση αύτή», «στό κοινοβουλευτισμό» 
(παραθέματα «ύπαρκτά», άλλά ύπάρ- 
χουν καί άλλα ών ούκ έστιν Αριθμός...

Δέν πρόκειται Απλώς γιά «κακή χρήση» 
ή γιά «λάθη» τής γλώσσας, δπως άφελώς

νομίζεται. Τά φαινόμενα αύτά είναι παρά- 
γωγα μιας «δυναμικής» πού τήν έχει δρο
μολογήσει καί τήν Ενισχύει ή μονομέρεια 
καί ό δογματισμός τών ρυθμίσεων τής Επί
σημης Γραμματικής, ή όποια άνοιξε τόν 
δρόμο γιά παραπέρα γλωσσικές «Εξελί
ξεις» πού, ύπερακοντίζοντας τίς καλοπρο
αίρετες θέσεις τών σύγχρονων «καθαρολό
γων» καί «γλωσσαμυντόρων» τής δημοτι
κής, Απολήγουν σέ κατάφωρες κακοποιή
σεις τής γλώσσας. Δράστες δέ τών ποικί
λων καθημερινών βιασμών τών καταλήξε
ων ή τού τονισμού (:παρατονισμού) τών 
λέξεων —φαινομένων πού Εμφανίστηκαν 
δλες μετά τή θέσπιση τής σημερινής κρατι
κής Γοαμματικής— είναι τόσο οί ώριμοι 
στήν ήλικία, δψιμοι δημοτικιστές καί νεο
φώτιστοι «προοδευτικοί», δσο καί όρισμέ- 
νοι νέοι μέ ύπέρμετρα Αμφισβητησιακή καί 
Αμφισβητούμενη κουλτούρα, πού θεωρούν 
τόν γλωσσικό ριζοσπαστισμό αύτοΰ τού εί
δους προωθητικό ρήξεων καί κοινωνικών 
μετασχηματισμών...

"Ετσι, αύτά τά στρεβλωτικά τής γλώσ
σας φαινόμενα, Αντί νά ύποχωροΰν, πολ- 
λαπλασιάζονται καί μονιμοποιούνται, 
Επειδή Ακριβώς δέν Αποτελούν Αποκλίσεις, 
άλλά νομοτελειακές συνέπειες, συνέχειες 
καί προεκτάσεις τών ίδιων βασικά θέσεων, 
πάνω στίς όποιες έχει θεμελιωθεί, μέ στόχο 
τήν «όμογενοποίηση» τής δημοτικής, ένα 
όλόκληρο φάσμα ρυθμίσεων, περισσότερο 
ή λιγότερο αύταρχικών, τής Επίσημης 
Γοαμματικής.

Μέ τά σημερινά λοιπόν δεδομένα, τό θέ
μα τής Επαναφοράς τής διδασκαλίας τών 
Αρχαίων Ελληνικών στό γυμνάσιο Εντάσ
σεται στό γενικότερο γλωσσικό πρόβλημα 
τού καιρού μας. Καί προϋποθέτει μιά κά
ποια Αναθεώρηση τής κρατούσας γλωσσι
κής πολιτικής καί πρακτικής καί τήν Απο
δέσμευσή της άπό τή συναφή λαϊκίστικη 
ιδεολογία, ή όποια Αντιμετωπίζει καχύπο- 
πτα —σάν Αντιδραστικά παρείσακτα καί γι’ 
αύτό Αποβλητέα— τά λόγια στοιχεία τής 
σύγχρονης νεοελληνικής γλώσσας πού τή 
συνδέουν μέ τίς Αρχαιοελληνικές ρίζες 
της.

Είδικότερα: ή έπανεισαγωγή τής διδα
σκαλίας τών Αρχαίων Ελληνικών νομίζω 
δτι θά βοηθήσει τούς μαθητές. ’Ιδίως Εκεί
νους πού δέν πρόκειται νά συνεχίσουν τίς 
σπουδές τους καί νά έρθουν έτσι Αργότερα 
σέ Επαφή μέ τόν Αρχαίο Ελληνικό λόγο στό 
λύκειο — νά προσεγγίσουν τίς Ετυμολογικές 
καταβολές τής σύγχρονης γλώσσας. Θά 
μπορούν τότε δχι μόνο νά κατανοούν τό 
έννοιολογικό περιεχόμενο, τών λόγιων λέ
ξεων πλουτίζοντας έτσι τό λεξιλόγιό τους, 
Αλλά καί νά χρησιμοποιούν μέ νοηματική 
Ακρίβεια καί ύφολογική σαφήνεια τίς λέ
ξεις τής τρέχουσας καθημερινότητας πού 
έλκουν τήν καταγωγή τους άπό τήν Αρχαία 
Ελληνική. Θεωρώ βέβαιο δτι ή —στοιχειώ
δης έστω— γνώση τής άρχαίας έλληνικής 
καλλιεργεί τό γλωσσικό αισθητήριο καί 
συμβάλλει στόν σωστό χειρισμό, τόσο τού 
προφορικού δσο καί ιδίως τού γραπτού 
νεοελληνικού λόγου. Ό  μέσος πολίτης δέν 
είναι άλλωστε τόσο προικισμένος, δσο 
π.χ. ό Μακρυγιάννης, ώστε νά μπορεί νά 
γράφει Εξίσου ώραΐα χωρίς τή σύνδεση μέ 
τίς ρίζες τής σύγχρονης γλώσσας, δηλαδή 
χωρίς καμιά Επαφή μέ τήν Αρχαία Ελλη
νική...

Στό σημείο αύτό πρέπει νά κάνω δύο 
διευκρινίσεις:

ΠΟΛΙΤΗΣ 60



σ υ ν η γ ο ρ ία  γ ιά  τά  α ρ χ α ία  έ λ λ η ν ικ ά

Πρώτον, ό τρόπος διδασκαλίας των άρ- 
χαίων έλληνικών στό γυμνάσιο δέν πρέπει 
νά έχει καμία σχέση μέ δ,τι συνέβαινε στό 
παρελθόν, πρίν άπό τήν κατάργησή τους, 
δταν ή διδασκαλία περιοριζόταν σέ γραμ
ματική καί συντακτική άνατομία, σχολα
στική καί λεπτομερειακή, λίγων γραμμών 
ένός κειμένου, του όποιου τό περιεχόμε
νο, οί στοχασμοί καί ή αισθητική άξια 
παρέμειναν άπρόσιτα, δταν δέν στραγγα
λίζονταν.

Δεύτερον, τό πρωτότυπο άρχαΐο κείμε
νο, πάντως σχετικά άπλό καί εύκολο, θά 
διδάσκεται σέ συνδυασμό μέ μιά δόκιμη 
μετάφρασή του. Καί, παράλληλα, θά γίνε
ται διδασκαλία βασικών μόνο κανόνων 
τής Γραμματικής καί τού Συντακτικού τής 
άρχαίας έλληνικής, μέ άσκήσεις πάνω σέ 
ειδικά, πρόσφορα κείμενα, διασκευασμέ
να ή κατασκευασμένα ad hoc.

Ά πό μιά τέτοια στοιχειώδη, έστω, προ
σέγγιση τού άρχαίου έλληνικοΰ λόγου καί 
στοχασμού μόνον όφελος νομίζω δτι θά 
προκύψει, τόσο γιά τήν έν γένει καλλιέρ
γεια τής νέας γενιάς, δσο καί ειδικότερα 
γιά τήν ικανότητά της νά χειρίζεται σωστά 
καί μέ αυξημένο πλούτο λεξιλογίου τή νεο
ελληνική γλώσσα. Δέν βλέπω κανένα «κό
στος» ένός τέτοιου «έγχειρήματος» διδα
σκαλίας τών άρχαίων έλληνικών στό Γυ
μνάσιο —μέ τήν προαναφερθείσα μορφή— 
άλλο άπό τό ένδεχόμενο νά διαβληθεΐ ιδεο
λογικά άπό τόν κατεστημένο δημοτικισμό 
λογιωτατισμό, σάν δήθεν «υπονόμευση» 
τής δημοτικής. "Ομως «καθαρός ουρανός 
άστραπές δέν φοβάται»...

........Ηΐ° ς
Πλούσια γλώσσα κάνει 
πλούσια σκέψη "ΜΒ"

1ίβΙ·ΙΙΚβΜ Μ νΙβ ΙβΜ ι

Θεωρώ άδιανόητο ν’ άποκόβεται μιά 
γλώσσα άπ’ τίς ρίζες της, νά ρίχνεται στόν 
Καιάδα ό τεράστιος λεξιλογικός πακτω
λός της, νά καταδικάζεται τό γλωσσικό 
δργανο σέ ύποσιτισμό, στό άλήστου μνή
μης «δελτίο» άπ’ τό καθημερινό φραστικό 
άλισιβερίσι. "Οταν κόβεις τό ρέμα ένός 
ποταμού άπ’ τίς πηγές του, τί άπογίνεται; 
"Η γεμίζει πέτρες καί λάσπες ή στερεύει 
όλότελα...

Χρειάζεται νά πούμε, γιά μυριοστή φο
ρά, πώς ή γλώσσα δέν άρδεύεται μόνο άπ’ 
τή σκέψη, άλλά καί ή σκέψη άρδεύεται άπ’ 
τή γλώσσα... καί πώς πλούσια γλώσσα κά
νει καί τή σκέψη πλουσιότερη;

Τό ίδιο αύτονόητο είναι, φυσικά, πώς 
άποτελεί έγκληματική άνοησία ή μετατρο
πή τής γλωσσογνωσίας σέ αυτοσκοπό, ή 
διαστροφή τής γλωσσολατρίας σέ τυπολα
τρία, πού καταντά ειδωλολατρία τού χειρί- 
στου είδους, δπως τόν καιρό τής κυριαρ
χίας τών καθαρευουσιάνων καί τών άρχαί- 
στών.

"Οσο γιά τό «κόστος» τής διδασκαλίας 
τών άρχαίων (σέ ώρες διδασκαλίας κ.λπ.), 
νομίζω πώς πλήθος άλλες «γνώσεις» πού 
«στουμπώνονται» στούς μαθητές, κοστί
ζουν πολύ περισσότερο καί χρησιμεύουν 
πολύ λιγότερο. Δέν καταλαβαίνω γιατί εί
ναι τόσο «άναγκαία» (καί «άκοπη») ή τό
σο λεπτομερειακή διείσδυση στή Χημεία

λ.χ. άλλά είναι «περιττή» καί «άσκοπη» 
ή μύηση στήνϊδια μας τή γλώσσα, στό «κα- 
θαρότατον καί πολυτιμότατον» δργανο, 
πού τό βρωμίζουμε καί τό εύτελίζουμε τόσο.

Φυσικά, θά ύπάρξουν, κι έδώ, δημοκο- 
πίες καί λιθοβολισμοί καί άναθεματισμοί, 
καί θά στιγματισθούν σάν «γλωσσαμύντο- 
ρες» καί «κρυπτο-καθαρευουσιάνοι» δσοι 
συνηγορούν γιά τή διδασκαλία τών άρ
χαίων έλληνικών. Δέν θ’ άπορήσουμε κα
θόλου. "Αλλωστε, έδώ (καί τώρα) χαρα
κτηρίζονται άκαριαία «δεξιοί» δσοι τολ
μούν νά κρίνουν τό κυβερνητικό κόμμα, 
άκόμα κι άν ή κριτική τους γίνεται «άπ' 
τ’ άριστερά». Ή  σκόπιμη σύγχυση (ή λάσπη) 
είναι τό έσχατο δπλο τών άόπλων σ’ έπι- 
χειρήματα.

"Οσο γιά έμάς, τούς «άρχαιολάτρες», 
θά ήταν άλλη μιά φορά άδιανόητο νά «πα- 
ροπλισθοΰμε», δσο κουραστική κι άν είναι 
ή έπανάληψη τών ίδιων —αυτονόητων— 
έπιχειρημάτων. Αλλά προτιμότερο νά 
«άναμασάς» τά λόγια σου, παρά νά «μασάς 
τά λόχια σου»...

Γιώργος Χειμώνας

Μαθαίνω έλληνικά σημαίνει 
μαθαίνω καί άρχαΐα έλληνικά 1

1. Όποιοδήποτε σημείο άνησυχίας ή έστω 
άμηχανίας στό ζήτημα τών άρχαίων είναι, 
γιά τήν ώρα, παρηγορητικό, έμπνέει κά
ποια αισιοδοξία δτι στό τέλος θά βρεθεί 
τρόπος άποτελεσματικός νά διδαχθούν τά 
άρχαΐα στά παιδιά. Γιατί άσφαλώς πρέπει 
νά διδαχθούν. Δέν θά δριζα τή βαθμίδα 
παιδείας μέ άκρίβεια, δέν είμαι άρμόδιος, 
θά έλεγα μονάχα πώς θεωρώ αύτονόητο τά 
άρχαΐα έλληνικά νά μαθαίνονται μαζί μέ 
τά νέα. Τό παιδί πρέπει νά περιλάβει στή 
μάθηση τής γλώσσας του τά άρχαΐα: μα
θαίνω έλληνικά σημαίνει μαθαίνω καί άρ
χαΐα έλληνικά. Δέν μπορώ νά έχω άλλη 
σύλληψη τής έλληνικής παιδείας καί πι
στεύω δτι δλο τό πρόβλημα, χωρίς καθό
λου νά τό άπλοποιώ, είναι καθαρά, καί 
άποκλειστικά, πρακτικό. Καταλαβαίνω τίς 
μεγάλες δυσκολίες πού άντιμετωπίζουν οί 
έκπαιδευτικοί στήν πράξη καί δέν μοΰ δια
φεύγει ό έλλιπής τρόπος μέ τόν όποιο πάν
τα διδάχθηκαν τά άρχαΐα. "Ομως τό έπι- 
χείρημα δτι πρόκειται γιά δύο διαφορετι
κές γλώσσες είναι άπολύτως άβάσιμο καί 
άπαράδεκτο, έκθέτει δσους τό χρησιμο
ποιούν: ή έλληνική γλώσσα, άρχαΐα καί 
νέα, είναι ένιαία κι αύτό είναι νομίζω μιά 
δεδομένη έπιστημονική, γλωσσολογική 
γνώση. Παράδοξη μοΰ φαίνεται καί ή πα
ρανόηση άπό όρισμένους, νά βλέπουν τή 
διδασκαλία τών άρχαίων σάν μιά άχρηστη 
(αύτή ή ιδέα μιάς κυνικής «χρησιμότητας» 
διαβρώνει έπικίνδυνα τή σύγχρονη παιδεία), 
άν δχι έπιβλαβή γιά τή μάθηση τών νέων, 
ύποπτη πολιτικά καί έθνικά έπιστροφή 
στήν προγονοπληξία, ένώ ή όπτική είναι 
σαφέστατα άλλη: πώς οί μαθητές θά μά
θουν καλύτερα, σωστότερα τά νέα έλληνι
κά. Μιλώντας γιά άρχαΐα έλληνικά, γιά τά 
νέα έλληνικά μιλάμε, αύτά βέβαια μάς 
ένδιαφέρουν.

2. Ναί, ή γνώση τών άρχαίων είναι τό στε
ρεό καί, προπαντός, φυσικό έδαφος γιά νά

δυναμώσει καί νά άναπτυχθεΐ έλεύθερα ή 
γλώσσα καί ό πολιτισμός τού νεοέλληνα- 
γιά νά ένισχυθεΐ, νά άναζωογονηθεΐ ή μνή
μη σημασιών καί φθόγγων, πού είναι, πέρα 
άπό δλα τά άλλα, αυτή ή μνήμη, ή κυριό- 
τερη προϋπόθεση ψυχογλωσσολογικής 
άσφάλειας, χωρίς τήν όποία καμιά όμιλία 
δέν μπορεί νά άρθρωθεΐ. Ή  βάναυση «δη
μοτική» πού άκούγεται σήμερα —καί πού, 
άν αύταρχικά έφαρμοσθεΐ ώς τό τέλος, θά 
καταλήξει άναπόφευκτα σ’ ένα έκτρωτικό 
Ιδίωμα— είναι άποτέλεσμα τής βίαιης άπο- 
κοπής τής σύγχρονης γλώσσας άπό τό 
ζωντανό σώμα τής έλληνικής, δπως αύτό 
άνθεξε καί διασώθηκε, άλλά καί άλλαξε 
μέσα στό χρόνο. "Αν ό "Ελληνας μίλησε 
καί μιλάει άκόμα κακά έλληνικά, είναι 
γιατί ποτέ ή παιδεία του δέν τού έδωσε αύ- 
τήν τήν άσφάλεια πού είπα πρίν, γιατί πάν
τοτε τού έπέβαλλε μιά έπινοημένη καί ισο
πεδωμένη μορφή γλώσσας — παλιότερα 
τήν καθαρεύουσα, τώρα αύτήν τή «δημοτι
κή». Καμιά πρόταση γιά τά έλληνικά δέν 
μπορεί νά ίσχύσει, πού θά άμελοΰσε αύτό 
πού χαρακτηρίζει τή φυσιολογία τους, τή 
φυσιογνωμία τους, δηλαδή τήν πολυμορ
φία, τή συνύπαρξη διαφορετικών γλωσσι
κών τύπων- πού θά άγνοοϋσε τή μεικτή κα
ταγωγή καί κατασκευή τους. Σκοπός είναι 
νά διαφυλαχθεΐ ό ψηφιδωτός, άκανόνιστος 
χαρακτήρας τους, δπως έντέλει διαμορ
φώθηκε — γιά τόν μοναδικό λόγο δτι αύτός 
ό χαρακτήρας Ισχύει καί σήμερα, άποδίδει 
ειλικρινέστερα, δπως άποδείχθηκε, τόν 
πολύτροπο, άκανόνιστο ψυχισμό μας. Νά 
δοθεί στόν νεοέλληνα ή έλευθερία νά μιλή
σει μέ τούς βιωματικά κατακυρωμένους 
πολλούς καί άνόμοιους τρόπους, συχνά 
καί έσφαλμένους, τή γλώσσα του καί ή 
παιδεία του νά τόν άπαλλάξει άπό κάθε 
ένοχή γι’ αύτό — νά τού διδάξει αύτούς τούς 
τρόπους. Οί παρενέργειες (άπώλεια χρό
νου στή μάθηση, «άπομόνωση» άπό ένα γε
νικό κλίμα «ρεαλιστικής», τηλεγραφικής, 
τεχνοκρατικής διαλέκτου κ.λπ.) έγγρά- 
φονται στό τίμημα διατήρησης, καλλιέρ
γειας καί έξέλιξης ένός έθνικοΰ πολιτι
σμού, καί οί γνωστές άντιδράσεις σέ δ,τι 
είναι ή λέγεται έθνικό άνήκουν σ’ ένα είδος 
Ιδεολογικής νεύρωσης πού είναι κατανοη
τή καί θεραπεύσιμη.

3. ’Απερίφραστα δχι. Αύτό τό πνεύμα δια
μάχης τό άναπαρήγαγαν μερικοί άπό τούς 
διαφωνοΰντες. Ξαφνικά, δλη αύτή ή ιστο
ρία άντιμετωπίσθηκε άπό όρισμένους μέ 
μιά άφελή, άλλά καί άνεξήγητα σφοδρή 
καχυποψία, διαγνώσθηκαν πολιτικές καί 
κρυφοκαθαρευουσιάνίκες, σοβινιστικές 
πλεκτάνες.

Αύτοί έκτρέπονται σέ Ιδεολογικές μετα
τοπίσεις καί γλωσσολογικές αύθαιρεσίες. 
Οί διάφορες πονηρές μεταχειρίσεις τού θέ
ματος άπό κάποιους είναι άναμενόμενες 
καί δέν πρέπει νά τούς μπερδεύουν. Ούτε 
οί κίνδυνοι πού φαντάζονται (καί πού θά 
ήταν, άν ύπάρξουν, άμελητέοι) έπιτρέπουν 
δικαιώματα έπέμβασης, δηλαδή έμπόδι- 
σης τής γλώσσας. "Οχι, τό θέμα δέν είναι 
άπλώς γλωσσολογικό: άφορά τήν έγκατά- 
σταση τών άναγκαίων δρων γιά νά άπελευ- 
θερωθεΐ καί νά πραγματοποιηθεί, δσο είναι 
άκόμα καιρός, αύτό τό γίγνεσθαι. Επίσης, 
τήν έξασφάλιση τής άπαραίτητης νηφαλιό
τητας γιά τήν έπιστημονική του άντιμετώ- 
πιση.
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διδασκαλία της λογοτεχνίας
στά σχολεία

τον Κ ώ στα  Μ π α λά σ κ α

Δ ύο έπ ώ ννμ ο ι ά νθ ρω π οι τω ν γρα μ μ ά τω ν μ α ς (κ α ί όχι ίσω ς οι μόνοι) 
αμφισβήτησαν πρόσφατα, ό καθένας μ έ  διαφορετικό σ κεπ τικ ό  κ α ί γιά  
διαφορετικούς λόγους, τη θέση τής λο γο τεχν ία ς  στην έκπαίδενση . Ό  κ. 
Ξ. Κ οκόλης υποστηρίζει ότι ή σύγχρονη  λο γο τεχν ία  δέν π ρ έπ ει νά  διδά
σκεται στά σχολεία  τής πρω τοβάθμιας κ α ί δευτεροβάθμιας έκπαίδευ- 
σης κ α ί ότι ε ίνα ι ά νά γκη  νά  ά π ο σ νρ θ εΐ α π ό  τά ά να λντ ικ ά  προγρά μ μ α 
τα. Κ υκλοφόρησε μ ά λ ισ τα  κ α ί σ χετικό  μ α νιφ έστο  γιά  υπογραφές, μ έ  
τη λογικ ή  π ερ ίπ ου  πού οι φοιτητές τής Ά ρ γώ ς  έβα ζαν τό ζήτημα τής ύ 
παρξης τον Θεού σέ ψηφοφορία. (Βλ. Δεκαπενθήμερος Π ολίτης, τενχ. 
73, 5.9.1986).

ς βασικό λόγο ό κ. Ξ. Κοκόλης προ
βάλλει τή διάσταση ανάμεσα στή λο
γοτεχνία άφ’ ένός, πού είναι εξ ορισμού 

«εναντίον τού κοινωνικού συστήματος» (τού ό- 
ποιουδήποτε κοινωνικού συστήματος υποθέτω ε
γώ) εφόσον «απέναντι στόν πραγματικό κόσμο 
αντιπροτείνει έναν άλλο, αμφισβητώντας έτσι τήν 
ύπάρχουσα τάξη πραγμάτων» καί στή σχολική 
εκπαίδευση άφ’ ετέρου, πού «στόχο της έχει νά 
"κοινωνικοποιήσει” τόν άνθρωπο (δηλαδή νά 
τόν μετατρέψει σέ χρήσιμο γρανάζι τού συστήμα
τος)». Επομένως, κατά τόν κ. Ξ. Κοκόλη «ή 
εκπαίδευση είτε χρησιμοποιεί τό λογοτεχνικό 
κείμενο ώς πηγή "διδάγματος” είτε τό εξουδετε
ρώνει ώς φαντασιοπληξία»· έτσι ή αλλιώς, ή εκ
παίδευση «ευνουχίζει τή λειτουργία τής λογοτε
χνίας» άποφαίνεται ό κ. Ξ. Κοκόλης ό όποιος ώς 
αύτόκλητος αλλά καί «θέσει» (είναι καθηγητής

τής Νεοελληνικής Λογοτεχνίας στό Πανεπιστή
μιο Θεσσαλονίκης) προστάτης τής λογοτεχνίας, 
ζητεί νά τήν έξοστρακίσει άπό τήν έκπαίδευση, 
ώστε νά τή διαφυλάξει, διασώζοντας έτσι καί τήν 
ύπονομευτική καί κοινωνικά άνατρεπτική λει
τουργία της.

Ή  κ. Τζένη Μαστοράκη, έξάλλου, ποιήτρια, σέ 
πρόσφατη τηλεοπτική εκπομπή (’Οκτώβριος), 
άμφισβήτησε τή δυνατότητα διδασκαλίας τής λο
γοτεχνίας στά σχολεία, μέ κύριο έπιχείρημα τήν 
έλλειψη γλωσσικής άποδοχής τών μαθητών, γε
γονός πού καθιστά ατελέσφορη τή λειτουργία της 
άποκλίνουσας καί συγκινησιακά φορτισμένης ποι
ητικής γλώσσας. Περιορίζομαι σ’ αυτά τά λίγα, 
γιά νά μήν προδώσω, άθελά μου, τή σκέψη τής 
ποιήτριας, τήν άποψη καί τήν ευαισθησία τής ο
ποίας σέ κάποιο βαθμό καί κατανοώ καί συμμερί
ζομαι.
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Στή συνέχεια θά επιχειρήσω νά συζητήσω αυ
τές τίς άπόψεις πού, μολονότι είναι διαφορετικές, 
συγκλίνουν στό πρόβλημα «λογοτεχνία καί έκ- 
παίδευση», ένα πρόβλημα πού μέ αφορά όχι ώς 
επιστήμονα της λογοτεχνίας, δπως είναι ό κ. Ξ. 
Κοκόλης, ούτε ώς λογοτέχνη, δπως είναι ή κ. Τ. 
Μαστοράκη, αλλά ώς φιλόλογο εκπαιδευτικό. 
’Ά ς θεωρηθούν λοιπόν δσα άκολουθούν ώς «εκ
παιδευτική» παρέμβαση.

* * *

Στόν κ. Ξ. Κοκόλη δέν θά ήθελα νά μιλήσω μέ 
τόν τρόπο πού σχολίασε τήν άποψή του ό Δεκα
πενθήμερος Πολίτης (δ .π .), μέ φράσεις δηλαδή 
τού τύπου «μήπως τρελαθήκαμε;», «μήπως τρε
λαθήκαμε γιά τά καλά;», ούτε μέ τόν τρόπο πού 
τόν αντιμετώπισε ό Κώστας Γεωργουσόπουλος 
(Νέα, 9 .9 .8 6 ), παρόλο πού θεωρώ αύτού τού εί
δους τίς άντιδράσεις καί απόλυτα δικαιολογημέ
νες καί περισσότερο καίριες. Πιστεύω δτι ό κ. Ξ. 
Κοκόλης έδωσε στενούς ορισμούς τόσο στή λογο
τεχνία δσο καί στήν έκπαίδευση, κυρίως στήν εκ
παίδευση.

Συνθέτοντας λοιπόν στενότερες τού δέοντος 
προκείμενες στριμώχτηκε σέ ένα στενό(καρδο) 
συμπέρασμα καί κατέληξε σέ μιά στενο(κέφαλη) 
πρόταση. "Οταν ό Πλάτων έδιωχνε τούς Ποιη
τές από τήν Πολιτεία (δηλαδή άπό τήν έκπαίδευ
ση, αφού ή Πολιτεία θά ήταν μιά τεράστια παι
δευτική κοινότητα καί θά λειτουργούσε ώς παι
δευτική μηχανή), τό έκανε άκριβώς γιά νά μήν 
τού χαλάσουν οί Ποιητές τό οικοδόμημα μέ τήν 
άπειθάρχητη έλευθερία τους καί τήν ανατρεπτική 
τους αμφισβήτηση. Ή  θέση του έχει συνέπεια, 
βασισμένη βέβαια στήν «παλαιά διαφορά» Φιλο
σοφίας καί Ποίηση ή «λογικού» καί «άλογου»

στοιχείου, γιά νά θυμηθούμε τό Διάλογο τού Σε- 
φέρη μέ τόν Τσάτσο. Ό  κ. Ξ. Κοκόλης δμως ε
ξορίζοντας τήν ποιητική δημιουργία άπό τήν έκ- 
παιδευτική διαδικασία έχει τήν έντύπωση δτι ένι- 
σχύει τόν έπαναστατικό χαρακτήρα της. ’Άρα, 
άν εξορίσουμε τή λογοτεχνία άπό παντού, τότε έ
χει άκόμα περισσότερες πιθανότητες νά έκραγεΐ 
καί νά ανατρέψει τήν ύπάρχουσα τάξη πραγμά
των...

Ή  λογοτεχνία θέτει πράγματι «έρωτήματα 
στό υπαρκτό, ύπονομεύοντάς το» αλλά αυτή ά
κριβώς ή υπονόμευση, ώς υπέρβαση καί ώς διεύ
ρυνση τού πραγματικού καί τού υπαρκτού, είναι 
αυτόχρημα καί κατεξοχήν «μορφωτική», δηλαδή 
διαμορφωτική τής άλλης δράσης, νόησης καί 
στάσης. Είναι ή διάσταση πού δέν θέλησε ή δέν 
μπόρεσε νά δει ό κ. Ξ. Κοκόλης στή λειτουργία 
τής τέχνης καί τής λογοτεχνίας. Ή  εκπαιδευτική 
διαδικασία εξάλλου, έστω καί ώς διαδικασία κοι
νωνικοποίησης, δέν νοείται μόνο ώς προσπάθεια 
ένταξης τού νέου στή δεδομένη κοινωνία, στό 
συγκεκριμένο μοντέλο της, ώστε νά γίνει ό νέος 
«χρήσιμο γρανάζι τού συστήματος» (ή επεξήγη
ση αυτή περιορίζει άπελπιστικά τό χαρακτήρα 
τής εκπαίδευσης) αλλά κυρίως νοείται ώς προ
σπάθεια ώστε νά καταστεί ό νέος ικανός, μαζί μέ 
τήν ένταξή του στό πραγματικό καί στό υπαρκτό, 
νά θέτει έρωτήματα αλλά καί νά προβαίνει σέ 
πράξεις πού άποσκοπούν στόν κοινωνικό μετα
σχηματισμό ώς πορεία βελτίωσης τού πραγματι
κού καί τού υπαρκτού. Σ ’ αυτή λοιπόν τήν κατεύ
θυνση ή λογοτεχνία βοηθάει πολύ αποτελεσματι
κά τό εκπαιδευτικό έργο —  ίσως περισσότερο ά
πό κάθε άλλο μορφωτικό άγαθό. Επομένως, άν 
ό κ. Ξ. Κοκόλης επιδιώκει τήν ύπονόμευση τού 
υπαρκτού κ .λπ., θά έπρεπε νά είναι ικανοποιημέ
νος πού υπάρχει σήμερα στά σχολεία μας «ζων
τανή» λογοτεχνία, νά ζητήσει ίσως τήν αύξησή 
της ή τήν καλύτερη αξιοποίησή της καί θά ήταν έ
τσι καί περισσότερο συνεπής στή δουλειά πού κά
νει.

Ή  άποψη τού κ. Ξ. Κοκόλη δτι «ή έκπαί
δευση είτε χρησιμοποιεί τό λογοτεχνικό κείμενο 
ώς πηγή «διδάγματος» είτε τό έξουδετερώνει ώς 
φαντασιοπληξία» δέν ξέρω άν αποτελεί πόρισμα 
κάποιας έρευνας ή υπόθεση κάποιας έργασίας ή 
άν είναι ένας έπιπλέον άφορισμός. Θά ήθελα δ
μως νά πώ δτι τό λογοτεχνικό κείμενο είναι 
πράγματι πηγή «διδάγματος», άν βέβαια ώς δί
δαγμα θεωρήσουμε τό ίδιο τό κείμενο ώς σημαί
νον σύνολο καί όχι πάντως τά «πρέπει» τής διδα
κτικής ήθικολογίας καί τού παιδαγωγικού φρο- 
νηματισμού, μέ τά όποια συντηρούνται, δυστυ
χώς, άκόμη αρκετοί διδάσκοντες. Ό  σκοπός εί
ναι νά βγούν τά πραγματικά «διδάγματα», δη
λαδή νά λειτουργήσει σωστά τό κείμενο, νά με
ταδοθεί τό μήνυμα καί πρός αυτή τήν κατεύθυνση 
θά περιμένουμε νά συμβάλουν οί πανεπιστημια-
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κοί καί ό κ. Ξ. Κοκόλης, αποκαλύπτοντας ή βοη
θώντας τούς φοιτητές καί αυριανούς έκπαιδευτι- 
κούς νά άνακαλύψουν τή δύναμη τής λογοτεχνίας 
καί μάλιστα αυτής πού θέτει έρωτήματα στό 
πραγματικό καί στό ύπαρκτό.

'Όπως ή τέχνη καί ή λογοτεχνία, έτσι καί ή 
εκπαίδευση τήν ίδια κοινωνία καθρεφτίζουν, από 
τήν καραβάνα της τρέφονται. Στό βαθμό πού υ
πάρχει μιά «ζωντανή» λογοτεχνία, υπάρχει καί 
μιά ζωντανή εκπαίδευση —  εννοώ κάποιοι ζων
τανοί έκπαιδευτικοί ικανοί νά διευρύνουν άθόρυβα 
καί δημιουργικά τό θεσμικό πλαίσιο άξιοποιών- 
τας τίς παρεχόμενες σήμερα δυνατότητες ή (σέ 
άλλες έποχές) δημιουργώντας δυνατότητες. Ού
τε λίγοι είναι αυτοί ούτε μικρή ή προσφορά τους, 
ώατε ό κ. Ξ. Κοκόλης νά υποτιμά τόσο τήν εκ
παιδευτική διαδικασία.

Τέλος, οί ιδιότητες πού ό κ. Ξ. Κοκόλης άπο- 
δίδει μόνο στή λογοτεχνία ισχύουν καί γιά άλλα 
μαθήματα. Ή  φιλοσοφία, ή κοινωνιολογία, ή ι
στορία, ή πολιτική έπιστήμη, ή πολιτική οικονο
μία κ.ά., στό βαθμό πού διαθέτουν «ζωντανό» 
περιεχόμενο θέτουν έρωτήματα, υπονομεύουν 
κ.λπ. Πρέπει κι αυτά νά φύγουν; Πρέπει στήν εκ
παίδευση νά μείνουν μόνο τά «ψοφίμια;». Έδώ  
καταλήγει ή συλλογιστική του κ. Ξ. Κοκόλη.

*  *  *

’Έρχομαι στήν άποψη τής κ. Τζένης Μαστο
ράκη. Νομίζω πώς τό έρώτημα άν μπορεί νά δι
δαχτεί στό σχολείο ή λογοτεχνία, καί ιδιαίτερα ή 
ποίηση, είναι θεμιτό καί εύλογο. Βέβαια, άν φα
νεί δτι δέν μπορεί νά διδαχτεί, τότε οδηγούμαστε 
πάλι, έμμεσα, στό ότι δέν πρέπει νά διδάσκεται, 
άφοΰ, μή μπορώντας, ουσιαστικά έξουδετερώνε- 
ται. Γιατί δμως δέν μπορεί νά διδαχτεί ή ποίηση; 
Ή  πιθανή ανεπάρκεια, προκατάληψη, άδυναμία 
κάποιων διδασκόντων δέν άποτελεί, πιστεύω, ε
πιχείρημα, δέν είναι ή περίπτωση πού μάς άπα- 
σχολεί έδώ ούτε καί ή έξέταση τών λόγων. Κύριο 
καί ουσιαστικό έπιχείρημα παραμένει ή δυνατό
τητα γλωσσικής προσπέλασης τού ποιητικού λό
γου στό λεξιλογικό, γραμματικό, συντακτικό καί 
σημασιολογικό έπίπεδο τής γλώσσας — μέ τή 
συνδηλωτική ιδιότητα, τό βιωματικό υπόβαθρο 
καί τή συγκινησιακή φόρτιση τού λόγου—  καί 
τήν ειδική διαπλοκή δλων αυτών πού χαρακτηρί
ζει τήν ποίηση καί τό ποίημα ώς «μορφή».

Γενικότερα, ή γλωσσοτεχνική σύνθεση τού 
ποιητικού λόγου, προϊόν προηγμένου γλωσσικού 
αισθήματος, προϋποθέτει βαθύτερη γνωριμία, α
ναστροφή καί οικείωση μέ τή γλώσσα, χωρίς τά 
όποια ή ποίηση ίσως δέν λειτουργεί. Ό  έπαρκής 
άναγνώστης τής ποίησης όφείλει νά είναι πρώτα 
γλωσσικά έπαρκής, ώστε κινούμενος μέ άνεση 
στή γλωσσική όμαλότητα νά δυνηθεί νά συλλάβει 
τήν ποιητική άπόκλιση. Διαφορετικά, ή ποιητική 
απόκλιση άπό τή γλωσσική νόρμα μένει άδικαίω-

Λ ογοτεχνία  κ α ί σχολεΐι

τη καί ανενεργός. Τό έρώτημα λοιπόν είναι: 'Υ
πάρχει στούς μαθητές σήμερα ή άπαιτούμενη 
γλωσσική υποδομή, υπάρχει γλωσσική έπάρκεια 
ικανή νά διασφαλίσει μιά γνήσια συνομιλία μέ 
τόν ποιητικό λόγο; 'Ένα τέτοιο έρώτημα είναι 
καλό νά τίθεται καί νά συζητιέται μέ στόχο τήν έ- 
νίσχυση τής προσπάθειας.— πού ποτέ δέν είναι 
αρκετή—  γιά γλωσσική κατάρτιση τών μαθη
τών, δχι δμως γιά νά δώσουμε σ’ αυτό μιά γενι
κή απάντηση θετική ή άρνητική. Ή  απάντηση έ- 
ξατομικεύεται αναγκαστικά. 'Υπάρχουν μαθητές 
πού έχουν αυτή τήν έπάρκεια καί υπάρχουν άλλοι 
πού δέν τήν έχουν, δπως υπάρχουν καί κείμενα 
περισσότερο ή λιγότερο δυσανάγνωστα, περισσό
τερο ή λιγότερο προσιτά σέ μιά ορισμένη ήλικία 
(καί άντιληπτικότητα). Εξάλλου, άς τό ξεκαθα
ρίσουμε κι αυτό, δέν είναι δλα γιά δλους. "Οπως 
ό ποιητής λέει αύτό πού λέει δπως μπορεί καλύ
τερα, άντλώντας τό λόγο του άπό τό γλωσσικό 
απόθεμα τού τόπου, έτσι κι ό άναγνώστης αισθά
νεται καί άντιλαμβάνεται δπως καί δσο μπορεί. 
Τό ίδιο συμβαίνει αναλογικά καί μέ τόν δοκίμια - 
κό ή τόν έπιστημονικό λόγο. "Ολοι μαθαίνουμε 
μαθητεύοντας, δηλαδή άσκούμενοι στήν άνάγνω- 
σή του.

Προκειμένου γιά τήν έκπαίδευση, έδώ ακρι
βώς έγκειται ό ρόλος τού δασκάλου ώς διαμεσο
λαβητή ύπεύθυνου γιά τήν ομαλή λειτουργία τού 
κυκλώματος τής έπικοινωνίας καί γιά τή σωστή 
μετάδοση τού μηνύματος, τό όποιο στήν περί
πτωση τού ποιήματος είναι άπόσταγμα βιωμένης 
έμπειρίας καί ευαισθησίας διατυπωμένο στόν κώ
δικα τής ποίησης. Επομένως, τό έρώτημα άνά- 
γεται στήν έπιμέλεια τού διδάσκοντος, άλλά αύ
τό είναι ένα άλλο θέμα. 'Οπωσδήποτε θά συμφω
νήσουμε μέ δσους τονίζουν τήν άνάγκη γιά παρο
χή δσο τό δυνατόν καλύτερης γλωσσικής παι
δείας στούς μαθητές.
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Στό προηγούμενο 
τεύχος στό δρθρο γιά 
τήν Πηνελόπη Δέλτα 

παραλήφηκε τό

Tzvetan TodorovT

νπολονία
~  9του αστυνομικού 

μυθιστορήματος
όνομα τής 

συγγραφέως 
’Αλεξάνδρας Ζερβού 

ένώ στην κεφαλίδα 
άναφερόταν ώς 

’Αλεξάνδρα Ζέρβα. 
Χίλια συγγνώμη 

’Αλεξάνδρα...

«Δύο μικροί νέγροι» (A . Κρίστι) τον Ρενέ Κ/.αίρ. Τό είδος Λοϋ άστννομικοϋ μυθιστορήμα
τος [le genre policier] δεν υποδιαιρείται 
σέ κατηγορίες [espèces]. Παρουσιάζει 
μόνο μορφές, ιστορικά διάφορες.

ν προτάσσω αυτές τις λέξεις σέ μιά 
: ; μελέτη πού πραγματεύεται, ακρι

βώ ς, ορισμένες «κατηγορίες 
[espèces] » μέσα στό είδος «αστυνομικό μυθι
στόρημα», δέν τό κάνω γιά νά τονίσω τή δια
φωνία μου μέ τούς παραπάνω συγγραφείς, αλ
λά γιατί αυτή ή άποψη είναι πολύ 
διαδεδομένη· συνεπώς, είναι ή πρώτη έναντι 
τής όποιας πρέπει νά τοποθετηθώ. Τό άστυνο- 
μικό μυθιστόρημα δέν εύθύνεται διόλου γ ι’ 
αυτή τήν κατάσταση: εδώ καί δύο περίπου 
αιώνες γίνεται αισθητή, στίς λογοτεχνικές έ- 
ρευνες, μιά ισχυρή αντίδραση πού άμφισβητεί

’Από τήν 'Ανατομία τον άστννομικοϋ μυθιστορή
ματος πού κυκλοφορεί προσεχώς στίς εκδόσεις ’Ά- 
γρα.

BOILEAU-NARCEJAC2

τήν έννοια καθ’ έαυτήν του είδους. Γράφουμε 
είτε γιά τή λογοτεχνία γενικά είτε γιά έ'να 
έ'ργο- υπάρχει μάλιστα μία σιωπηρή σύμβα
ση, σύμφωνα μέ τήν οποία ή κατάταξη αρκε
τών έργων μέσα σ’ έ'να είδος σημαίνει τήν ύ- 
ποβάθμισή τους. Ή  άποψη αυτή διαθέτει μιά 
ικανοποιητική ιστορική εξήγηση: στή λογοτε
χνική θεώρηση τής κλασικής έποχής, ή οποία 
άναφερόταν μάλλον στά είδη παρά στά έ'ργα, 
ήταν επίσης έκδηλη κάποια έπιτιμητική τάση: 
τό έ'ργο κρινόταν ώς κακό, άν δέν υποτασσό
ταν έπαρκώς στούς κανόνες του είδους. Ή  
κριτική αύτή επιδίωκε συνεπώς όχι μόνο νά 
περιγράψει τά είδη, άλλά επίσης νά τά 
προδιαγράψει· οί προδιαγραφές τών ειδών 
προηγούνταν τής λογοτεχνικής δημιουργίας 
άντί νά τήν άκολουθοΰν.
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Ή  αντίδραση ήταν ριζική: οί ρομαντικοί καί οί 
έπίγονοί τους άρνήθηκαν δχι μόνο νά υποταχθούν 
στους κανόνες των ειδών (κάτι πού ήταν οπωσδή
ποτε δικαίωμά τους), αλλά καί ν ’ αναγνωρίσουν 
την ύπαρξη καθ’ έαυτήν της έννοιας. Επιπλέον ή 
θεωρία τών ειδών ώς τίς μέρες μας κατά παράδο
ξο τρόπο έλάχιστα μας έ'χει απασχολήσει. Ε ν 
τούτοις, σήμερα, έχουμε μάλλον τήν τάση ν ’ 
αναζητούμε τό ένδιάμεσο μεταξύ τής υπερβολικά 
γενικής έννοιας τής λογοτεχνίας καί αυτών τών 
έπιμέρους αντικειμένων πού είναι τά έργα. Ή  
καθυστέρηση προέρχεται αναμφίβολα από τό γε
γονός δτι ή τυπολογία συναρτά καί συναρτάται 
άπό τή γενική θεωρία του κειμένου· συνεπώς, ή 
τελευταία είναι άκόμη αδύνατο νά διανύει τή φά
ση τής ωριμότητάς της: ενόσω δέν θά έχουμε κα
τορθώσει νά περιγράφουμε τή δομή τοΰ έργου, θά 
πρέπει νά περιοριστούμε στή σύγκριση τών στοι
χείων πού μπορούμε νά μετρήσουμε, αύτό είναι 
τό μέτρο. Παρ’ δλη τήν έπικαιρότητα τής έρευ
νας γιά τά είδη (δπως τό είχε έπισημάνει ό Τιμ- 
πωντέ, πρόκειται γιά τό πρόβλημα τών καθολι
κών εννοιών [universalia] ) , δέν μπορούμε νά τή 
διεξαγάγουμε ανεξάρτητα άπό τήν έρευνα πού 
αφορά τή θεωρία τοΰ λόγου [théorie du discours] : 
μόνη ή κριτική τοΰ κλασικισμού μπορούσε νά επι
τρέψει στόν εαυτό της νά συναγάγει τά είδη άπό 
άφηρημένα λογικά σχήματα.

Στή μελέτη τών ειδών προσμετρείται μιά επι
πρόσθετη δυσκολία πού όφείλεται στόν ιδιόμορφο 
χαρακτήρα κάθε αισθητικού γνώμονα [norme], 
Τό μεγάλο έργο δημιουργεί, κατά κάποιον τρό
πο, ένα νέο είδος, καί ταυτόχρονα παραβαίνει 
τούς κανόνες τού είδους πού ήταν προηγουμένως 
έγκυροι. Τό είδος τοΰ έργου Τό μοναστήρι τής 
Πάρμας [La Chartreuse de Parme],3 δηλαδή ό 
γνώμονας στόν όποιο άναφέρεται αύτό τό μυθι
στόρημα, δέν είναι μόνο τό γαλλικό μυθιστόρημα 
τής αρχής τού 19ου αιώνα· είναι τό είδος «στα- 
νταλικό μυθιστόρημα» πού δημιουργήθηκε άπό 
αύτό άκριβώς τό έργο, καί άπό κάποια άλλα. Θά 
μπορούσαμε νά άποφανθούμε δτι κάθε μεγάλο βι
βλίο καθιερώνει τήν ύπαρξη δύο ειδών, τήν πραγ
ματικότητα δύο γνωμόνων: τού είδους πού παρα- 
βαίνεται άπό τό βιβλίο, είδος πού δέσποζε στήν 
προηγούμενη λογοτεχνία, καί τού είδους πού δη- 
μιουργεΐται άπό αύτό τό βιβλίο.

'Υπάρχει έντούτοις μιά ιδανική περιοχή δπου 
αύτό τό παιγνίδι μεταξύ τοΰ έργου καί τού είδους 
του δέν ύφίσταται: ή περιοχή τής λογοτεχνίας 
γιά τίς μάζες. Τό οικείο λογοτεχνικό άριστούρ- 
γημα, ύπό μιά έννοια, δέν έντάσσεται σέ κανένα 
είδος, εκτός αν πρόκειται γιά τό δικό του καθ’ 
εαυτό· άλλά τό άριστούργημα τής λογοτεχνίας

γιά τίς μάζες είναι άκριβώς τό βιβλίο πού έγγρά- 
φεται κατά τόν καλύτερο τρόπο στό είδος του. Τό 
αστυνομικό μυθιστόρημα έχει τούς γνώμονές του· 
ή «καλύτερη» έπίδοση άπ’ δ,τι άπαιτοΰν αύτοί οί 
γνώμονες σημαίνει ταυτόχρονα «λιγότερο καλή»· 
δποιος θέλει νά «ώραιοποιήσει» τό άστυνομικό 
μυθιστόρημα κάνει «λογοτεχνία», δχι άστυνομικό 
μυθιστόρημα. Τό κατ’ εξοχήν άστυνομικό μυθι
στόρημα δέν παραβαίνει τούς κανόνες τού είδους, 
άλλά υποτάσσεται σ’ αύτούς: τό βιβλίο Οχι ορχι
δέες γιά τή Μίς Μπλάντις [No Orchids for Miss 
Blandish τοΰ J.Η. ChaseJ είναι ενσάρκωση τού εί
δους, δχι υπέρβαση. ’Ά ν  είχαμε περιγράφει έπαρ- 
κώς τά είδη τής λαϊκής λογοτεχνίας, θά ήταν πιά 
άτοπο νά γίνεται λόγος γιά τά άριστουργήματά 
της: είναι τό ίδιο πράγμα· τό καλύτερο άντιπρο- 
σωπευτικό δείγμα θά είναι εκείνο γιά τό οποίο δέν 
έχουμε τίποτε νά πούμε. Πρόκειται γιά ένα γεγο
νός πού έχει έλάχιστα έπισημανθεί καί τού οποίου 
οί συνέπειες προσβάλλουν δλες τίς αισθητικές κα
τηγορίες: σήμερα είμαστε ενώπιον μιας τομής με
ταξύ τών δύο ούσιαστικών εκφάνσεων αύτών τών 
κατηγοριών· δέν ύπάρχει ένας μοναδικός αισθητι
κός γνώμονας στήν κοινωνία μας, άλλά δύο- δέν 
μπορούμε νά μετρήσουμε μέ τά ίδια μέτρα τή «με
γάλη» τέχνη καί τή «λαϊκή» τέχνη.

Ή  άνάγλυφη έκθεση τών ειδών στήν ένδοχώρα 
τοΰ άστυνομικού μυθιστορήματος ύπόσχεται συνε
πώς δτι θά είναι εύκολη ύπόθεση. Ά λλά γιά νά τή 
διεκπεραιώσουμε είναι άνάγκη νά άρχίσουμε μέ 
τήν περιγραφή τών «κατηγοριών [espèces], γεγο
νός πού επίσης σημαίνει μέ τόν καθορισμό τών 
ορίων τους. Θά θέσω ώς άφετήριο σημείο τό κλασι
κό άστυνομικό μυθιστόρημα πού έφθασε στό άπό- 
γειο τής δόξας του κατά τόν μεσοπόλεμο καί τό 
όποιο μπορούμε νά όνομάσουμε μυθιστόρημα 
αίνιγμα. 'Υπήρξαν ήδη πολλές άπόπειρες νά προσ
διοριστούν οί κανόνες αύτοΰ τού είδους (θά έπα- 
νέλθω άργότερα στούς είκοσι κανόνες τού Van 
Dine)· ώστόσο, ώς καλύτερο σφαιρικό χαρακτηρι
σμό θεωρώ αύτόν πού δίνει γιά τούτο τό είδος ό 
Μισέλ Μπυτόρ στό μυθιστόρημά του Ή  χρήση 
τού χρόνον [L’ emploi du temps, 1956]. Ό  ήρωας 
Τζώρτζ Μπάρτον, συγγραφέας πολλών άστυνομι- 
κών μυθιστορημάτων, εξηγεί στόν άφηγητή δτι 
«κάθε άστυνομικό μυθιστόρημα στηρίζεται σέ δύο 
φόνους, άπό τούς οποίους ό πρώτος, πού έχει δια- 
πράξει ό δολοφόνος, δέν είναι παρά άφορμή γιά 
τόν δεύτερο δπου ό δολοφόνος είναι τό θύμα τού 
αυθεντικού καί άτιμώρητου φονιά, τού ντετέκτιβ», 
καί δτι «τό άφήγημα ...θέτει δύο επάλληλες χρο
νικές άκολουθίες: τίς ήμέρες τής έρευνας πού έχουν 
ώς άφετηρία τό έγκλημα καί τίς ήμέρες τού δρά
ματος πού οδηγούν στό έγκλημα».

Το μαύρο 
μυθιστόρημα 
είναι άστυνομικό 
μυθιστόρημα πού 
συγχωνεύει τίς 
δύο ιστορίες, ή, 
μέ άλλους όρους, 
άναιρεΐ τήν 
πρώτη καί δίνει 
ζωή στή δεύτερη.
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Τ. Τοντόροφ

Θά μπορούσαμε 
νά πούμε ότι 
κάποια στιγμή τό 
άστννομικό 
μυθιστόρημα 
νιώθει αάν 
άδιχαιολόγ ητη 
έπιβάρυνση τούς 
έ £αναγκασμούς 
πού συγκροτούν 
τό είδος καί 
άπαλλάσσεται 
άπό αύτούς γιά 
νά σχηματίσει 
νέο κώδικα.

Στή βάση τού μυθιστορήματος-αίνιγμα εντοπί
ζουμε μιά δυαδικότητα· αυτή μάλιστα θά μάς κα
θοδηγήσει γιά νά τό περιγράφουμε. Τό μυθιστό
ρημα αυτό περιέχει όχι μία, άλλά δύο ιστορίες: 
τήν ιστορία του εγκλήματος καί τήν ιστορία τής 
ερευνάς. Στήν πιό αμιγή μορφή τους, οί δύο αύτές 
ιστορίες δεν έχουν κανένα κοινό σημείο. Νά οί 
πρώτες αράδες ενός τέτοιου «αμιγούς» μυθιστορή
ματος:

«Πάνω σέ μιά μικρή πράσινη καρτέλα δια
βάζουμε αύτές τις δακτυλόγραφες φράσεις:

Όντέλ Μάργκαρετ
Εβδομηκοστή Πρώτη 'Οδός Ούέστ, άριθμ. 
184. Δολοφονία. Στραγγαλισμένη γύρω 
στίς 23.00. ’Ανάστατο διαμέρισμα. Κλεμ
μένα κοσμήματα. Τό πτώμα άνακάλυψε ή 

’Άμυ Γκίμπσον, καμαριέρα».
[S.S. Van Dine, The «Canary» Murder Case].

Ή  πρώτη ιστορία, τού εγκλήματος, έχει τε
λειώσει πρίν αρχίσει ή δεύτερη (καί τό βιβλίο). 
'Όμως τί διαδραματίζεται στή δεύτερη; Ε λά χ ι
στα πράγματα. Οι ήρωες τής δεύτερης αυτής 
ιστορίας, ιστορίας τής έρευνας, δέν δρούν, μαθαί
νουν. Τίποτε δέν μπορεί νά τούς συμβεΐ: ένας 
κανόνας τού είδους αξιώνει τό απρόσβλητο τού 
ντετέκτιβ. Είναι άδύνατο νά φαντασθοΰμε ότι ό 
Ηρακλής Πουαρό ή ό Φίλωνας Βάνς διατρέχουν 
κάποιον κίνδυνο, είναι θύματα επιθέσεων, τραυ
ματίζονται καί, πολύ περισσότερο, σκοτώνονται. 
Οί εκατόν πενήντα σελίδες πού χωρίζουν τήν 
ανακάλυψη τού εγκλήματος άπό τήν αποκάλυψη 
τού ενόχου είναι αφιερωμένες σέ μιά σταδιακή 
μαθητεία: εξετάζονται ή μία ένδειξη μετά τήν άλ
λη, τό ένα ίχνος μετά τό άλλο. Τό μυθιστόρημα- 
αίνιγμα τείνει κατ’ αύτό τόν τρόπο πρός μιά κα
θαρά γεωμετρική αρχιτεκτονική: Τό 'Έγκλημα 
στό “Οριεντ ’Εξπρές [Murder on the Orient Ex
press] τής Άγκάθα Κρίστι, γιά παράδειγμα, 
παρουσιάζει δώδεκα ύποπτα πρόσωπα- τό βιβλίο 
συγκροτείται άπό δώδεκα, καί πάλι δώδεκα άνα- 
κρίσεις, άπό τόν πρόλογο καί άπό τόν επίλογο 
(δηλαδή άνακάλυψη τού εγκλήματος καί άνακά- 
λυψη τού ενόχου).

Ή  δεύτερη αυτή ιστορία, ή ιστορία τής έρευ
νας, ύπόκειται συνεπώς σ’ ένα έντελώς ιδιαίτερο 
καθεστώς. Δέν είναι τυχαίο ότι συχνά τήν άφη- 
γείται ένας φίλος τού ντετέκτιβ, ό οποίος ομολο
γεί άπερίφραστα ότι αύτή τή στιγμή άσχολείται 
μέ τή συγγραφή ενός βιβλίου: ή ιστορία αύτή 
άποσκοπεί, τελικά, νά έξηγήσει πώς είναι δυνατό 
νά προκόψει αύτό καθ’ εαυτό τό άφήγημα, πώς 
είναι δυνατό νά έχει γραφεί αύτό καθ’ εαυτό τό 
βιβλίο. Ή  πρώτη ιστορία άγνοεί έντελώς τό βι
βλίο, δηλαδή ουδέποτε παραδέχεται ότι είναι 
πλασματική (κανένας συγγραφέας άστυνομικών 
μυθιστορημάτων δέν θά έπέτρεπε στόν εαυτό του

νά έπισημάνει τόν φανταστικό χαρακτήρα τής 
ιστορίας, όπως συμβαίνει στή «λογοτεχνία»). 
’Αντίστροφα, ή δεύτερη ιστορία όχι μόνο υποτί
θεται ότι λαμβάνει ύπόψη τήν πραγματικότητα 
τού βιβλίου, άλλά είναι άκριβώς ή ιστορία αυτού 
άκριβώς τού βιβλίου.

Θά μπορούσαμε επίσης νά χαρακτηρίσουμε τίς 
δύο αύτές ιστορίες λέγοντας ότι ή πρώτη, τού εγ
κλήματος, άφηγείται «ό,τι πράγματι έχει συμ
βεί», ενώ ή δεύτερη, τής έρευνας, εξηγεί πώς «ό 
άναγνώστης (ή ό άφηγητής) ενημερώθηκε γ ι’ 
αύτή τήν ύπόθεση». Επομένως, αυτοί οί ορισμοί 
δέν άφορούν πιά τίς δύο ιστορίες μέσα στό άστυ- 
νομικό μυθιστόρημα, άλλά δύο όψεις όποιουδή- 
ποτε λογοτεχνικού έργου, τίς οποίες είχαν άπο- 
καλύψει οί Ρώσοι φορμαλιστές στή δεκαετία τού 
’20 αυτού τού αιώνα. Διέκριναν, πράγματι, τό 
μύθο καί τήν πλοκή ενός άφηγήματος: ό μύθος 
είναι ό,τι συνέβη στή ζωή- ή πλοκή είναι ό τρό
πος μέ τόν όποιο ό συγγραφέας παρουσιάζει αυ
τόν τό μύθο. Ή  πρώτη έννοια άνταποκρίνεται 
στήν πραγματικότητα πού μνημονεύεται, σέ γε
γονότα όμοια μέ αυτά πού εκτυλίσσονται στή ζωή 
μας- ή δεύτερη στό βιβλίο καθ’ εαυτό, στό άφή
γημα, στά λογοτεχνικά τεχνάσματα πού χρησι
μοποιεί ό συγγραφέας. Στό μύθο δέν ύπάρχει άν- 
τιστροφή μέσα στό χρόνο, τά ενεργήματα άκο- 
λουθοΰν τή φυσική τάξη τους- στήν πλοκή ό συγ
γραφέας μπορεί νά μάς παρουσιάζει τίς εκβάσεις 
πρίν άπό τίς αιτίες, τό τέλος πρίν άπό τήν άρχή. 
Οί δύο αύτές έννοιες, κατά συνέπεια, δέν χαρα
κτηρίζουν δύο μέρη τής ιστορίας ή δύο διάφορες 
ιστορίες, άλλά δύο όψεις τής ίδιας ιστορίας, είναι 
δύο άπόψεις γιά τό ίδιο πράγμα. Πώς συμβαίνει 
λοιπόν ώστε τό άστυνομικό μυθιστόρημα κατορ
θώνει νά παροντικοποιεΐ καί τίς δύο, νά θέτει τή 
μία δίπλα στήν άλλη;

Γιά νά εξηγήσουμε αύτό τό παράδοξο, πρέπει 
κατ’ αρχήν νά επαναφέρουμε στή μνήμη μας τό 
ιδιαίτερο καθεστώς τών δύο ιστοριών. Ή  πρώτη, 
τού εγκλήματος, είναι εκ τών πραγμάτων ή ιστο
ρία μιας άπουσίας: τό σημαντικότερο χαρακτηρι
στικό της έγκειται στό γεγονός ότι δέν μπορεί νά 
είναι άμεσα παρούσα μέσα στό βιβλίο. Μέ άλλα 
λόγια, ό άφηγητής δέν μπορεί νά μάς διαβιβάσει 
κατευθείαν τίς άνταπαντήσεις τών προσώπων πού 
εμπλέκονται σ’ αυτή τήν ιστορία, ούτε νά μάς πε
ριγράφει τή δράση τους: γιά νά τό κάμει πρέπει 
κατ’ άνάγκη νά προσφύγει στή μεσίτευση ενός 
άλλου (ή τού ίδιου) προσώπου, τό όποιο θά μετα
βιβάσει, στή δεύτερη ιστορία, τίς ομιλίες πού 
άκουσε καί τίς πράξεις πού παρατήρησε. Τό καθε
στώς τής δεύτερης είναι, τό έχουμε έπισημάνει, 
εξίσου ύπερβολικό: πρόκειται γιά μιά ιστορία πού 
καθ’ έαυτήν είναι άσήμαντη, πού χρησιμοποιεί
ται μόνο ώς μεσίτης μεταξύ του άναγνώστη καί 
τής ιστορίας του έγκλήματος. Οί θεωρητικοί του
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αστυνομικό μυθιστόρημα

αστυνομικού μυθιστορήματος πάντοτε συμφωνού
σαν λέγοντας δτι τό ύφος σέ αυτό τόν λογοτεχνι
κό τύπο πρέπει νά είναι εντελώς διαφανές, θά 
μπορούσαμε νά πούμε άνύπαρκτο· ή μοναδική 
αξίωση στήν οποία αυτό υπακούει τό υποχρεώνει 
νά είναι απλό, σαφές, άμεσο. Κάποιοι μάλιστα 
άποπειράθηκαν — είναι ενδεικτικό—  νά καθαιρέ- 
σουν εντελώς τή δεύτερη αύτή ιστορία: ένας εκδο
τικός οίκος είχε έκδώσει αληθινούς φακέλους δι
κογραφιών πού περιλάμβαναν φανταστικές εκθέ
σεις της αστυνομίας, ανακρίσεις, φωτογραφίες, 
δακτυλικά αποτυπώματα, ακόμη καί μπούκλες 
μαλλιών· αύτά τά «αυθεντικά» τεκμήρια θά 
έπρεπε νά οδηγήσουν τόν αναγνώστη στήν άνακά- 
λυψη τού ενόχου (σέ περίπτωση άποτυχίας, ένας 
κλειστός φάκελος, κολλημένος στήν τελευταία 
σελίδα, έδινε τή λύση τού παιγνιδιού: γιά παρά
δειγμα, τή δικαστική απόφαση).

Πρόκειται, λοιπόν, στό μυθιστόρημα-αίνιγμα, 
γιά δύο ιστορίες, από τις όποιες ή μία είναι άπού- 
σα άλλά πραγματική, ή άλλη παρούσα άλλά 
ασήμαντη. Αύτή ή παρουσία καί αύτή ή άπουσία 
εξηγούν τήν ύπαρξη τών δύο μέσα στή συνεχή 
ροή τού αφηγήματος. Ή  πρώτη είναι τόσο επί
πλαστη, περιέχει τόσες συμβάσεις καί τόσα λογο
τεχνικά τεχνάσματα (πού δέν είναι τίποτε άλλο 
από τήν δψη «πλοκή» τού αφηγήματος), ώστε ό 
συγγραφέας δέν μπορεί νά τά αφήσει ανεξήγητα. 
Τά τεχνάσματα αύτά είναι, άς τό έπισημάνουμε, 
ούσιαστικά δύο τύπων, χρονικές αντιστροφές καί 
ιδιόμορφες «θεωρήσεις»: τό περιεχόμενο κάθε 
πληροφορίας καθορίζεται άπό τήν προσωπικότη
τα εκείνου πού τή διαβιβάζει, δέν υπάρχει παρα
τήρηση δίχως παρατηρητή· ό συγγραφέας δέν 
μπορεί, έξ ορισμού, νά είναι παντογνώστης, 
δπως συμβαίνει στό κλασικό μυθιστόρημα. Ή  
δεύτερη ιστορία εμφανίζεται συνεπώς σάν τόπος 
δπου δικαιώνουμε καί «εγκλιματίζουμε» όλα αύτά 
τά τεχνάσματα: γιά νά τούς δώσει «φυσική έκ
φραση», ό συγγραφέας όφείλει νά διευκρινίσει δτι 
γράφει ένα βιβλίο! Καί επειδή ακριβώς επικρατεί 
ό φόβος μήπως ή δεύτερη αύτή ιστορία γίνει καθ’ 
έαυτήν αδιαφανής, μήπως σκιάσει ανώφελα τήν 
πρώτη, έχουν διατυπωθεί τόσες συστάσεις γιά νά 
διατηρείται τό ύφος ούδέτερο καί απλό, νά καθί
σταται αδιόρατο.

’Ά ς εξετάσουμε τώρα ένα άλλο είδος μέσα στό 
χώρο τού αστυνομικού μυθιστορήματος, αύτό 
πού δημιουργήθηκε στίς Ηνωμένες Πολιτείες λ ί
γο πρίν καί προπάντων μετά τόν Δεύτερο παγκό
σμιο πόλεμο καί δημοσιεύθηκε στή Γαλλία στήν 
έκδοτική συλλογή «μαύρη σειρά» Ιεέπε ηοίτβ| ■ 
μπορούμε νά τό όνομάσουμε μαύρο μυθιστόρημα 
Ιτοπιβη ποϊγ | ,  μολονότι αύτός ό δρος έχει επίσης 
μιά άλλη σημασία. Τό μαύρο μυθιστόρημα είναι 
αστυνομικό μυθιστόρημα πού συγχωνεύει τίς δύο 
ιστορίες ή, μέ άλλους δρους, άναιρεί τήν πρώτη

καί δίνει ζωή στή δεύτερη. Δέν είναι πιά ένα έγ
κλημα πού προηγείται τής στιγμής τού αφηγήμα
τος, τό όποιο μάς εξιστορούν τό αφήγημα τώρα 
συμπίπτει μέ τή δράση. Κανένα μαύρο μυθιστό
ρημα δέν παρουσιάζεται υπό τή μορφή απομνη
μονευμάτων: δέν υπάρχει σημείο άφιξης απ’ 
δπου ό αφηγητής θά μπορούσε νά έποπτεύσει μέ 
τό βλέμμα τά παρωχημένα γεγονότα, δέν γνω
ρίζουμε άν θά φθάσει ζωντανός ώς τό τέλος τής 
ιστορίας. Ή  προσκόπηση ύποκαθιστά τήν .ανα
σκόπηση.

Δέν ύπάρχει πιά ιστορία πού πρέπει νά μαντέ
ψουμε· καί δέν υπάρχει μυστήριο, δπως υπήρχε 
στό μυθιστόρημα-αίνιγμα. 'Ωστόσο, άπό τήν άλ
λη μεριά, τό ενδιαφέρον τού αναγνώστη δέν 
μειώνεται: εφεξής άντιλαμβανόμαστε δτι ύπάρ- 
χουν δύο μορφές ενδιαφέροντος, εντελώς διάφο
ρες. Τήν πρώτη μπορούμε νά τήν όνομάσουμε 
περιέργεια · αύτή οδεύει άπό τό άποτέλεσμα πρός 
τήν αιτία: μέ άφετηρία μιά συγκεκριμένη έκβαση 
(ένα πτώμα καί κάποια ενδεικτικά στοιχεία) 
πρέπει ν ’ άνακαλύψουμε τήν αιτία (τόν ένοχο καί 
δ,τι τόν ώθησε στό έγκλημα). Ή  δεύτερη μορφή 
είναι ή άγωνία [suspense = σασπένς, εναγώνια 
προσμονή] καί εδώ οδεύουμε άπό τήν αιτία πρός 
τό άποτέλεσμα: αρχικά μάς δείχνουν τά αρκτικά 
δεδομένα (γκάνγκστερς πού μηχανεύονται παρα
νομίες) καί τό ενδιαφέρον μας συντηρείται άπό 
τήν προσμονή τών γεγονότων πού πρόκειται νά 
συμβούν, δηλαδή τών άποτελεσμάτων (πτώμα
τα, εγκλήματα, συμπλοκές). Αύτός ό τύπος εν
διαφέροντος ήταν αδιανόητος στό μυθιστόρημα 
αίνιγμα, γιατί οί πρωταγωνιστές του (ό ντετέ- 
κτιβ καί ό φίλος του, ό αφηγητής) ήταν, έξ ορι
σμού, άπρόσβλητοι: τίποτε δέν μπορούσε νά τούς 
συμβεί. Στό μαύρο μυθιστόρημα ή κατάσταση 
αντιστρέφεται: τά πάντα είναι ενδεχόμενα, καί ό 
ντετέκτιβ διακυβεύει τήν ύγεία του, άν όχι τή 
ζωή του.

Παρουσίασα τήν αντίθεση μεταξύ μυθιστορή
ματος-αίνιγμα καί μαύρου μυθιστορήματος ώς 
αντίθεση μεταξύ δύο ιστοριών καί μιάς 
μοναδικής· εδώ πρόκειται γιά λογική κατάταξη 
καί δχι γιά ιστορική καταγραφή. Τό μαύρο μυθι
στόρημα δέν έχει ανάγκη, γιά νά εμφανιστεί, νά 
πραγματοποιήσει τή συγκεκριμένη αύτή αλλαγή. 
Δυστυχώς γιά τή λογική, τά είδη δέν εμφανίζον
ται ταυτόχρονα μέ τή θεωρία, σάν νά έχουν ώς 
μοναδικό σκοπό νά φωτίσουν τίς δυνατότητες πού 
παρέχονται άπό αύτήν τή θεωρία. Τό νέο είδος 
δημιουργείται γύρω άπό ένα στοιχείο πού στό 
παλαιό είδος δέν ήταν δεσμευτικό: τά δύο είδη 
κωδικοποιούν (καθιστούν δεσμευτικά) ασύμμε
τρα στοιχεία. Γι’ αύτόν τό λόγο ή ποιητική τού 
κλασικισμού άπετυχε δσον αφορά τή λογική της 
ταξινόμηση τών ειδών. Τό σύγχρονο μαύρο μυθι
στόρημα συγκροτήθηκε δχι γύρω άπό ένα τέχνα-

Πράγματι, γύρω 
άπό αυτές τίς 
λίγες σταθερές 
συγκροτείται τό 
μαύρο
μυθιστόρημα: τη 
βία, τό συχνά 
αισχρό έγκλημα, 
την ηθική 
άδιαφορία τών 
προσώπων.
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σμα παρουσίασης, αλλά γύρω από τό άναπαρι- 
στάμενο κοινωνικό περιβάλλον, γύρω άπό ιδιό
μορφα πρόσωπα καί ήθη· με άλλα λόγια, ή συ
στατική του ιδιομορφία είναι θεματική. ’Έτσι τό 
περιέγραφε, στά 1945, ό Μαρσέλ Ντυαμέλ —  ό 
άνθρωπος πού τό άνέδειξε στή Γαλλία: στό μαύ
ρο μυθιστόρημα βρίσκουμε «βία — σέ δλες τίς 
μορφές τη ς , καί ιδ ια ίτερα  στίς πιό  
επαίσχυντες— , ξυλοδαρμούς καί σφαγές». «Ή  
άνηθικότητα είναι σ’ αυτό τόσο φυσιολογική δσο 
καί τά άγαθά συναισθήματα». «Σ ’ αύτό ύπάρχει 
επίσης άγάπη — κατά προτίμηση κτηνώδης—  ά
στατο πάθος, άνελέητο μίσος...». Πράγματι, γύ
ρω άπό αυτές τίς λίγες σταθερές συγκροτείται τό 
μαύρο μυθιστόρημα: τή βία, τό συχνά αισχρό έγ
κλημα, τήν ήθική άδιαφορία των προσώπων. 
Κεντρική θέση στό μαύρο μυθιστόρημα κατέχει, 
επίσης δεσμευτικά, ή «δεύτερη ιστορία», αυτή 
πού εκτυλίσσεται στό παρόν- άλλά ή καθαίρεση 
της πρώτης δέν είναι δεσμευτικό χαρακτηριστι
κό: οί πρώτοι συγγραφείς της «μαύρης σειράς», ό 
Ντάσιελ Χάμμετ, ό Ραίημοντ Τσάντλερ διατη-

ρούν τό μυστήριο· τό άξιοσημείωτο έγκειται στό 
γεγονός δτι εδώ ή λειτουργία τού μυστηρίου είναι 
δευτερεύουσα, υποδεέστερη, καί όχι κεντρική ό
πως στό μυθιστόρημα-αίνιγμα.

Αυτή ή περιστολή μέσα στό περιγραφόμενο 
κοινωνικό περιβάλλον διαχωρίζει επίσης τό μαύ
ρο μυθιστόρημα άπό τό περιπετειώδες, μολονότι 
αύτό τό δριο δέν είναι πολύ σαφές. Πρέπει νά λά
βουμε ύπόψη δτι οι ιδιότητες πού άπαριθμήσαμε 
ώς εδώ, ό κίνδυνος, ή καταδίωξη, οί μάχες, συ
ναντιόνται επίσης στό περιπετειώδες μυθιστόρη
μα [román d’ aventures] · τό μαύρο μυθιστόρημα 
εντούτοις διατηρεί τήν αυτονομία του. Μπορούμε 
νά διακρίνουμε πολλές αιτίες πού καθορίζουν αύ
τό τό γεγονός: ή σχετική εξάλειψη τού περιπε
τειώδους μυθιστορήματος καί ή υποκατάστασή 
του άπό τό μυθιστόρημα κατασκοπείας [román d’ 
espionnage] · κατόπιν ή ροπή τών συγγραφέων 
τού περιπετειώδους μυθιστορήματος πρός τό φαν
ταστικό καί τό εξωτικό, τά οποία κατευθύνουν, 
άπό τή μιά μεριά, κοντά στό ταξιδιωτικό άφή- 
γημα [récit de voyage] καί, άπό τήν άλλη, στά 
σημερινά μυθιστορήματα επιστημονικής φαντασίας 
[romans de science-fiction] · τέλος, ή τάση πρός 
τήν περιγραφή, ή οποία παραμένει εντελώς ξένη 
πρός τό άστυνομικό μυθιστόρημα. Ή  διαφορά 
δσον άφορά τήν περιγραφή τού κοινωνικού περι
βάλλοντος καί τών ήθών προστίθεται στίς άλλες 
διακρίσεις πού μνημονεύσαμε- καί άκριβώς αύτή 
ή διαφορά έπέτρεψε τή συγκρότηση τού μαύρου 
μυθιστορήματος.

'Ένας συγγραφέας άστυνομικών μυθιστορημά
των, ιδιαίτερα δογματικός, ó S.S. Van Diñe, δια
τύπωσε στά 1928 είκοσι κανόνες στούς οποίους 
πρέπει νά υποτάσσεται κάθε συγγραφέας άστυνο
μικών μυθιστορημάτων πού σέβεται τόν εαυτό 
του. ’Έκτοτε οι κανόνες αύτοί έχουν επανειλημ
μένα άναπαραχθεί (βλ., γιά παράδειγμα, στό βι
βλίο πού ήδη μνημονεύσαμε τών Boileau καί 
Narcejac) καί προπάντων άμφισβητηθεί έντονα. 
Καθώς δέν προέχει γιά μένα νά προδιαγράφω 
τόν τρόπο μέ τόν όποιο πρέπει νά άντιμετωπίσου- 
με αύτό τό πρόβλημα, άλλά νά περιγράφω τά εί
δη τού άστυνομικού μυθιστορήματος, θεωρώ πώς 
έχουμε κάθε λόγο νά σταθούμε εδώ μιά στιγμή. 
'Υπό τήν πρωτότυπη μορφή τους οί κανόνες αύτοί 
είναι άρκετά παλίλλογοι, έτσι ώστε μπορούμε νά 
τούς συνοψίσουμε στά όκτώ άκόλουθα σημεία:

1. Τό μυθιστόρημα πρέπει νά έχει ώς άνώτερο 
δριο έναν ντετέκτιβ καί έναν ένοχο, καί ώς κατώτε
ρο ένα θύμα (ένα πτώμα).

2. Ό  ένοχος δέν πρέπει νά είναι έπαγγελματίας 
κακοποιός· δέν πρέπει νά είναι ό ντετέκτιβ· πρέ
πει νά σκοτώνει γιά προσωπικούς λόγους.

3. Ό  έρωτας δέν έχει θέση στό άστυνομικό μυ
θιστόρημα.
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4. 'Ο ένοχος πρέπει νά είναι σχετικά σημαίνον 
πρόσωπο:

α) στή ζωή: νά μήν είναι ύπηρέτης ή καμα
ριέρα·

β) στό βιβλίο: νά είναι ένας άπό τούς πρωτα
γωνιστές.

5. Τά πάντα πρέπει νά εξηγούνται μέ έλλογο 
τρόπο· τό φανταστικό εδώ δέν είναι αποδεκτό.

6. Έδώ δέν υπάρχει χώρος γιά περιγραφές ούτε 
γιά ψυχολογικές αναλύσεις.

7. Πρέπει νά διατηρούμε τήν άκόλουθη άντιστοι- 
χία, δσον αφορά τίς πληροφορίες γιά τήν ιστορία: 
«συγγραφέας : άναγνώστης — ένοχος : ντετέκτιβ».

8. Πρέπει νά αποφεύγουμε τίς κοινότοπες κατα
στάσεις καί λύσεις (ό Van Dine άπαριθμεΐ δέκα).

Ά ν  συγκρίνουμε αύτό τόν κατάλογο μέ τήν 
περιγραφή τού μαύρου μυθιστορήματος, θά άνα- 
καλύψουμε ένα ενδιαφέρον γεγονός. 'Ένα μέρος 
τών κανόνων τού Van Dine άναφέρεται προφανώς 
σέ όποιοδήποτε άστυνομίκό μυθιστόρημα, ένα 
άλλο στό μυθιστόρημα-αίνιγμα. Αυτός ό έπιμε- 
ρισμός συμπίπτει, κατά παράδοξο τρόπο, μέ τό 
πεδίο εφαρμογής τών κανόνων: δσοι άφορούν τά 
θέματα, τήν άναπαριστάμενη ζωή (ή «πρώτη ι
στορία») περιορίζονται στό χώρο τού μυθιστορή- 
ματος-αίνιγμα (κανόνες 1-4α)· δσοι άναφέρον- 
ται στό λόγο | discours|, στό βιβλίο (ή «δεύτερη 
ιστορία»), είναι εξίσου έγκυροι γιά τά μαύρα μυ
θιστορήματα (κανόνες 4β-7· ό κανόνας 8 χαρα
κτηρίζεται άπό άκόμη μεγαλύτερη γενικότητα). 
Πράγματι, στό μαύρο μυθιστόρημα υπάρχουν συ
χνά περισσότεροι τού ενός ντετέκτιβς (For love of 
Imabelle τού Chester Himes) καί περισσότεροι τού 
ενός εγκληματίες (The Fast Buck τού J.Η. Cha
se). Ό  εγκληματίας είναι, σχεδόν δεσμευτικά, 
έπαγγελματίας καί δέν σκοτώνει γιά προσωπι
κούς λόγους («ό πληρωμένος φονιάς»)· άκόμη 
περισσότερο, συχνά είναι αστυνομικός. Ό  έρω
τας — «κατά προτίμηση κτηνώδης»—  έδώ έχει 
επίσης τή θέση του. ’Απεναντίας οί φανταστικές 
εξηγήσεις, οί περιγραφές καί οι ψυχολογικές ανα
λύσεις άποκλείονται· ό εγκληματίας πρέπει πάν
τοτε νά είναι ένας άπό τούς πρωταγωνιστές. "Ο
σον άφορά τόν κανόνα 7, αυτός έχασε τήν καταλ- 
ληλότητά του μαζί μέ τήν εξαφάνιση τής διπλής 
ιστορίας. Τό γεγονός αύτό υποδεικνύει δτι ή εξέ
λιξη έχει προσβάλει προπάντων τό θεματικό μέ
ρος καί, καθώς φαίνεται, δχι τή δομή τού λόγου 
καθ’ εαυτόν (ό Van Dine δέν έχει έπισημάνει τήν 
αναγκαιότητα τού μυστηρίου καί, συνεπώς, τής 
διπλής ιστορίας, γιατί τή θεωρεί αναμφίβολα ώς 
αυτονόητη).

'Ορισμένα, έκ πρώτης δψεως, ασήμαντα χα 
ρακτηριστικά στοιχεία μπορούν νά ένταχθούν 
κωδικοποιημένα μέσα στόν έναν ή στόν άλλο τύ
πο τού αστυνομικού μυθιστορήματος: ένα είδος

συλλέγει ορισμένες ιδιομορφίες πού βρίσκονται σέ 
διάφορα γενικευτικά επίπεδα. ’Έτσι τό μαύρο 
μυθιστόρημα, πρός τό όποιο είναι ξένη όποιαδή- 
ποτε προβολή τών λογοτεχνικών τεχνασμάτων, 
δέν επιφυλάσσει τίς εκπλήξεις του στίς τελευταίες 
άράδες τού κεφαλαίου- άπό τήν άλλη μεριά, τό 
μυθιστόρημα-αίνιγμα, πού νομιμοποιεί τή λογο
τεχνική σύμβαση καθώς τή διατυπώνει ρητά στή 
«δεύτερη ιστορία» του, συχνά θά τελειώσει τό κε
φάλαιο μέ μιά ιδιαίτερα απροσδόκητη αποκάλυ
ψη («Εσείς είστε ό δολοφόνος», θά πεί επομένως 
ό Πουαρό στόν αφηγητή, στό Φόνο τον Ρότζερ 
’Ακρόυντ | The Murder of Roger Ackroyd\ ) . ’Από 
τήν άλλη μεριά, ορισμένα ύφολογικά χαρακτηρι
στικά στοιχεία στό μαύρο μυθιστόρημα τού ανή
κουν κατ’ ιδίαν. Οί περιγραφές εκτίθενται δίχως 
έμφαση, άκόμη καί δταν τά γεγονότα πού περι- 
γράφονται είναι φρικτά- μπορούμε νά πούμε δτι 
οί περιγραφές αυτές εκδηλώνουν ψυχρότητα άν 
δχι κυνισμό (« Ό  Τζό αίμορραγοΰσε σάν γουρού
νι. ’Απίστευτο γέρος άνθρωπος νά αίμορραγεί τό
σο πολύ», στό Kiss Tomorrow Goodbye τού Horace

Τό μυθιστόρημα- 
αίνιγμα περιέχει 
δχι μ ία , αλλά δυο 
ιστορίες: την 
ιστορία τον 
εγκλήματος καί 
την ιστορία τής 
έρευνας. Στην 
π ιό αμιγή μορφή 
τους οί δύο αυτές 
ιστορίες δέν 
έχουν κανένα  
κοινό σημείο.
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«Κάθε 
άστννομιχό 
μυθιστόρημα 
στηρίζεται σε δυο 
φόνους, από τούς 
οποίους ό 
πρώτος, πού έχει 
διαταράξει ό 
δολοφόνος, δέν 
είναι παρά 
άφορμη γιά τόν 
δεύτερο, όπου ό 
δολοφόνος είναι 
τό θύμα τού 
αύθεντιχοΰ χα ί 
ατιμώρητου 
φονιά, του 
ντετέχτιβ».

Mac Coy). Oí παρομοιώσεις άπεικονίζουν κάποια 
τραχύτητα (περιγραφή τών χεριών: «ένιωθα πώς 
αν ποτέ μέ άδραχναν τά χέρια του άπό τό λαιμό, 
θά μου έβγαζαν τό αίμα άπό τά αυτιά», στό You 
Never Know with Women του J.H. Chase). Ή  ανά
γνωση ενός τέτοιου άποσπάσματος αρκεί ώστε νά 
είμαστε βέβαιοι πώς έχουμε στά χέρια μας ένα 
μαύρο μυθιστόρημα.

Δέν προξενεί έκπληξη τό γεγονός ότι ανάμεσα 
σ’ αυτές τις δύο, τόσο διάφορες, μορφές ήταν δυ
νατό νά προκόψει μιά τρίτη πού συνδυάζει τις 
ίδιότητές του: τό μυθιστόρημα αγωνίας [roman 
à suspense]. Άπό τό μυθιστόρημα-αίνιγμα διατη
ρεί τό μυστήριο καί τις δύο ιστορίες, τήν ιστορία 
τού παρελθόντος καί τήν ιστορία τού παρόντος· 
άρνείται όμως ν’ άναγάγει τή δεύτερη σέ απλή 
άνίχνευση τής άλήθειας. 'Όπως στό μαύρο μυ
θιστόρημα, εδώ τήν έπίκεντρη θέση καταλαμβά
νει ή δεύτερη αυτή ιστορία. Ό  αναγνώστης ένδια- 
φέρεται όχι μόνο γιά ό,τι έχει συμβεί προηγου
μένως, άλλά επίσης γιά ό,τι θά συμβεί αργότε
ρα, θέτει έρωτήματα έξίσου γιά τό μέλλον καί γιά 
τό παρελθόν. Οι δύο τύποι ενδιαφέροντος συνε
πώς έδώ συναρθρώνονται: υπάρχει ή περιέργεια 
νά γνωρίσουμε πώς εξηγούνται τά ήδη παρωχημέ
να γεγονότα- καί υπάρχει άκόμη ή αγωνία 
[suspense] : τί θά συμβεί στούς πρωταγωνιστές; 
Τά πρόσωπα αύτά παραμένουν απρόσβλητα, τό 
θυμόμαστε, στό μυθιστόρημα-αίνιγμα· εδώ δια- 
κυβεύουν αδιάκοπα τή ζωή τους. Τό μυστήριο 
έχει διάφορη λειτουργία άπό εκείνη πού είχε στό 
μυθιστόρημα-αίνιγμα: είναι μάλλον σημείο εκκί
νησης, εφόσον τό πρωταρχικό ενδιαφέρον προκύ
πτει άπό τή δεύτερη ιστορία, ή οποία εκτυλίσ
σεται στό παρόν.

'Ιστορικά, ή μορφή αυτή τού αστυνομικού μυ
θιστορήματος εμφανίστηκε σέ δύο στιγμές: χρη
σιμοποιήθηκε ώς μεταβατικό στάδιο μεταξύ τού 
μυθιστορήματος-αίνιγμα καί τού μαύρου μυθι
στορήματος· καί ή ύπαρξή της είναι ταυτόχρονη 
μέ τήν ύπαρξη τού μαύρου μυθιστορήματος. Στίς 
δύο αυτές περιόδους άντιστοιχούν δύο ύπό-τυποι 
τού μυθιστορήματος αγωνίας. Ό  πρώτος, πού θά 
μπορούσαμε νά τόν όνομάσουμε «ιστορία τού 
ευάλωτου ντετέκτιβ», επικυρώνεται προπάντων 
άπό τά μυθιστορήματα τού Χάμετ καί τού Τσάν- 
τλερ. Τό πρωταρχικό χαρακτηριστικό του στοι
χείο έγκειται στό γεγονός δτι ό ντετέκτιβ χάνει 
τήν άπρόσβλητη ιδιότητά του, «τόν ξυλοφορτώ
νουν», πληγώνεται, διακυβεύει αδιάκοπα τή ζωή 
του, μέ δυό λόγια αφομοιώνεται άπό τόν κόσμο 
τών άλλων προσώπων, άντί νά είναι άνεξάρτητος 
παρατηρητής αυτού τού κόσμου, δπως είναι ό 
άναγνώστης (ας θυμηθούμε τήν αναλογία ντετέ- 
κτιβ-άναγνώστης τού Van Dine). Αύτά τά μυθι
στορήματα συνήθως ταξινομούνται ώς μαύρα μυ
θιστορήματα έξαιτίας τού κοινωνικού περιβάλ

λοντος πού περιγράφουν ωστόσο έδώ μπορούμε 
νά άντιληφθοΰμε δτι μέσω τής σύνθεσής τους γί
νονται μάλλον μυθιστορήματα αγωνίας.

Ό  δεύτερος τύπος μυθιστορήματος άγωνίας 
θέλησε άκριβώς νά άπαλλαγεϊ άπό τό συμβατικό 
κοινωνικό περιβάλλον τών έπαγγελματιών τού 
εγκλήματος καί νά έπανέλθει στό προσωπικό έγ
κλημα τού μυθιστορήματος-αίνιγμα, ύποτασσό- 
μενος βέβαια στή νέα δομή. Ά πό έδώ προέκυψε 
ένα μυθιστόρημα πού θά μπορούσαμε νά τό όνο
μάσουμε «ιστορία τού ντετέκτιβ-ύποπτου». Στήν 
περίπτωση αύτή, τό έγκλημα γίνεται στίς πρώτες 
σελίδες καί οί υποψίες τής αστυνομίας εστιάζον
ται πάνω σ’ ένα συγκεκριμένο πρόσωπο (πού εί
ναι ό πρωταγωνιστής). Γιά ν’ αποδείξει τήν 
άθωότητά του, τό πρόσωπο αύτό πρέπει νά βρει μέ 
τις δικές του δυνάμεις τόν άληθινό ένοχο, άκόμη 
καί αν διακυβεύει, έξαιτίας αύτού τού έγχειρήμα- 
τος, τή ζωή του. Μπορούμε νά άποφανθούμε, σ’ 
αύτή τήν περίπτωση, δτι τό πρόσωπο αύτό είναι 
ταυτόχρονα ό ντετέκτιβ, ό ένοχος (σύμφωνα μέ 
τήν άποψη τής αστυνομίας) καί τό θύμα (ένδεχό- 
μενο θύμα τών αληθινών δολοφόνων). Πολλά 
μυθιστορήματα τού Irish, τού Patrick Quentin, 
τού Charles Williams συγκροτούνται σύμφωνα μέ 
αύτό τό πρότυπο.

Είναι αρκετά δύσκολο νά άποφανθώ άν οί μορ
φές πού περιέγραψα άνταποκρίνονται σέ ορισμένα 
στάδια μιας έξέλιξης ή μάλλον μπορούν νά υπάρ
χουν ταυτόχρονα. Τό γεγονός δτι μπορούν νά έμ- 
φανίζονται στόν ίδιο συγγραφέα, ό όποιος προη
γείται τής μεγάλης ανάπτυξης τού αστυνομικού 
μυθιστορήματος (δπως ό Conan Doyle ή ό Maurice 
Leblanc), ίσως μάς προδιαθέτει νά υιοθετήσουμε 
τή δεύτερη λύση, άν λάβουμε μάλιστα υπόψη δτι 
οί τρεις αύτές μορφές συνυπάρχουν πλήρως σήμε
ρα. 'Ωστόσο είναι άρκετά αξιοσημείωτο δτι ή έξέ- 
λιξη τού άστυνομικοΰ μυθιστορήματος, συνοπτι
κά, παρακολούθησε μάλλον τή διαδοχή αύτών 
τών μορφών. Θά μπορούσαμε νά πούμε δτι κά
ποια στιγμή τό αστυνομικό μυθιστόρημα νιώθει 
σάν αδικαιολόγητη έπιβάρυνση τούς έξαναγκα- 
σμούς πού συγκροτούν τό είδος του καί απαλλάσ
σεται άπό αύτούς γιά νά σχηματίσει νέο κώδικα. 
Ό  κανόνας τού είδους έκλαμβάνεται ώς έξαναγ- 
κασμός άπό τή στιγμή πού δέν δικαιώνεται πιά 
άπό τή δομή τού συνόλου. ’Έτσι, στά μυθιστορή
ματα τού Χάμετ καί τού Τσάντλερ τό καθολικό 
μυστήριο έχει γίνει καθαρό πρόσχημα καί τό 
μαύρο μυθιστόρημα πού έπεται, άπαλλάσσεται 
άπό αύτό, γιά νά έπεξεργαστεί περισσότερο τήν 
άλλη μορφή ένδιαφέροντος πού είναι ή άγωνία 
[σασπένς] καί νά συγκεντρωθεί γύρω άπό τήν πε
ριγραφή ένός κοινωνικού περιβάλλοντος. Τό μυ
θιστόρημα άγωνίας, πού γεννήθηκε μετά τά λαμ
πρά χρόνια τού μαύρου μυθιστορήματος, ένιωσε 
αύτό τό κοινωνικό περιβάλλον σάν άνώφελο έπι-

Ο ΠΟΛΙΤΗΣ 72



αστυνομικό μυθιστόρημα

καθορισμό καί διατήρησε μόνο τήν αγωνία καθ’ 
έαυτήν. Ταυτόχρονα όμως ήταν αναγκαίο νά ένι- 
σχυθεΐ ή πλοκή [intrigue] καί νά έπανακαθιερω- 
θεί τό παλαιό μυστήριο. Τά μυθιστορήματα πού 
προσπάθησαν νά αγνοήσουν τό μυστήριο καί συ
νάμα τό κοινωνικό περιβάλλον πού προσιδιάζει 
στή «μαύρη σειρά» — όπως, γιά παράδειγμα, ή 
'Εγκληματική πρόθεση [Malice Aforethought] 
του Francis lies, ή Ο ταλαντούχος Κος Ρίπλϋ 
[The Talented Mr. Ripley] της Patricia Highsmith—  
είναι τόσο λίγα, ώστε δεν μπορούμε νά θεωρή
σουμε ότι σχηματίζουν χωριστό είδος.

Έδώ φθάνω στό τελευταίο ερώτημα: τί κά
νουμε με τά μυθιστορήματα πού δεν έντάσσονται 
στήν ταξινόμησή μου; Δεν είναι τυχαίο, μοΰ φαί
νεται, ότι μυθιστορήματα σάν αυτά πού μνημό
νευσα τοποθετούνται συνήθως κατά τήν κρίση τού 
άναγνώστη στό περιθώριο τού είδους, ώς ενδιά
μεση μορφή μεταξύ τού άστυνομικού μυθιστορή
ματος καί τού μυθιστορήματος έν γένει. ”Αν εν
τούτοις αύτή ή μορφή (ή κάποια άλλη) γίνει τό 
σπέρμα ενός νέου είδους άστυνομικών βιβλίων, 
τό γεγονός αύτό δέν μπορεί νά είναι επιχείρημα

πού στρέφεται εναντίον τής ταξινόμησης πού έχω 
προτείνει· όπως έχω ήδη έπισημάνει, τό νέο εί
δος δέν συγκροτείται κατ’ ανάγκην έχοντας ώς 
άφετηρία τήν άρνηση τού πρωταρχικού χαρακτήρα 
τού παλαιού είδους, άλλά μέ άφετηρία ένα διάφορο 
πλέγμα ιδιοτήτων, δίχως νά μεριμνά ώστε νά σχη
ματίσει μέ τό πρώτο είδος ένα έλλογο αρμονικό σύ
νολο. 1

1. Ό  Tzvetan Todorov έγραψε τό άρθρο «Typologie 
du roman policier» στά 1966. Ή ελληνική μετάφραση 
παρακολουθεί τό γαλλικό κείμενο στήν αναθεωρημένη 
έκδοσή του: Poétique de la prose, Seuil, coll. Points, 
1978, σσ. 9-10· ή προηγούμενη έκδοση έγινε στά 
1971, βλ. Poétique de la prose, Seuil, coll. Poétique,
σσ. 55-65.

2. Τό άστννομιχό μυθιστόρημα |Le roman policier|, 
Παρίσι, Payot, 1964, σελ. 189.

3. Μυθιστόρημα τού Σαντάλ, 1839.
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ΚΑΙ Η ΚΡΙΣΗ ΤΗΣ ΥΦΕΣΗΣ
ΠΟΛΓΠΚΕΣ ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΩΝ ΔΙΕΘΝΩΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ

Ε κ δ ό σ ε ι ς  Θ ε μ έ λ ι ο

ΛΕΣΧΗ ΤΟ Υ ΒΙΒΛΙΟΥ

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΟΥΚΑΛΑΣ

ΚΡΑΤΟΣ, ΚΟΙΝΩΝΙΑ, ΕΡΓΑΣΙΑ 
ΣΤΗ ΜΕΤΑΠΟΛΕΜΙΚΗ ΕΛΛΑΔΑ

Θ Ε Μ ΕΛ ΙΟ  1986
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Ή  Μπιενάλε 
τής Θεσσαλονίκης 
"Ενας νέος θεσμός

Α ν α η α ρ α ο ια ο η  τ η ς  χ ρ ισ τ ια ν ικ ή ς  φ ο σ η ς  
τ η ς  Ρ ο τ ό ν τ α ς

Στή Θεσσαλονίκη τό 
υπουργείο Πολιτισμού, ή 
Γενική Γραμματεία Νέας 

Γενιάς καί ό δήμος τής 
πόλης, μέ τή βοήθεια τής 

ΗΕΙΧΕΧΡΟ-ΔΕΘ, στό 
πλαίσιο των εκδηλώσεων 

τής Β' Μπιενάλε «Νέων 
Δημιουργών τής 

Μεσογείου» φιλοξένησαν 
650 νέους καλλιτέχνες άπό 

τή χώρα μας, τή Μασσαλία 
καί ά λ λ ε ς  πόλεις τής 

Νότιας Γαλλίας, τή 
Λιουμπλιάνα καί τό 

Ντουμπρόβνικ τής 
Γιουγκοσλαβίας, τή 

Βαρκελώνη, τή Μαδρίτη, 
τή Σεβίλλη καί τήν 

Βαλέντσια τής ’Ισπανίας, 
τήν Μπολόνια, τό Τορίνο, 

τή Λομβαρδία, τή Ρώμη, τή 
Φλωρεντία, τό Οϋντινε, τήν 

Καλαβρία καί τή Βενετία 
τής Ιταλίας, άπό τήν 

Κύπρο καί τήν 
Πορτογαλία.

Ν εότερα, άλλα καί βυζαντινά, 
μνημεία τής πόλης έπελέγη- 
σαν γιά νά φιλοξενήσουν τίς 
έκδηλώσεις, ένώ καταβλήθη

κε προσπάθεια νά μή χρησιμοποιη
θούν χώροι τής πόλης πού, κατά κα
νόνα, φιλοξενούν πολιτιστικές έκδη- 
λώσεις «γιά νά μή διακοπεί ή πολιτι
στική ζωή της, νά καταδειχθεϊ ό διαφο
ρετικός χαρακτήρας αυτής τής διοργά
νωσης, άλλά καί νά άποδοθοΰν, γιά 
πρώτη φορά, στό κοινό χώροι μέχρι 
σήμερα κλειστοί καί άνεκμετάλλευτοι».

"Ετσι, ή χρήση τής Ροτόντας, τού 
Άλατζά-Ίμαρέτ, τού ’Αρχαιολογικού

Μουσείου (Γενί-Τζαμί), τού Βασιλικού 
Θεάτρου, τής Πολυτεχνικής Σχολής 
τού ΑΠΘ, των άποθηκών τού λιμανιού 
κ.λπ., πού επισκευάστηκαν ταχύτατα 
καί μέ πρωτότυπες άρχιτεκτονικές 
προσθήκες, άποτελούν έργο άξιο συγ
χαρητηρίων καί είναι ίσως ή πρώτη 
φορά πού κάτι παρόμοιο οργανώνεται 
στή χώρα μας.

Ή  όλη έκδήλωση υπήρξε άφορμή 
γιά τήν επίσπευση τής έπισκευής των 
μνημείων καί ή χρήση τους, γιά τήν 
έκθεση, μετέτρεψε τή Θεσσαλονίκη, 
γιά δέκα μέρες, σέ μιά ζωντανή πόλη- 
μουσείο.

Αύτά όλα συγχωρούν τόν εξοντωτι
κό ποδαρόδρομο καί τίς οργανωτικές 
άτέλειες τού συστήματος. "Αλλωστε 
άπό άτέλειες είμαστε συνηθισμένοι, 
πόσο μάλλον όταν άφορούν περισσό
τερες άπό μία μεσογειακές χώρες.

/?. ΒαΗονβς/ν. Ο ηβΙίε, Α ουμ πλ ιά να

Ή  Μπιενάλε πού παρακολουθήσα
με είναι πολύ νέα στά πολιτιστικά 
πράγματα τής Νότιας Ευρώπης. Πρω- 
τοεμφανίστηκε πέρυσι στή Βαρκελώ
νη, μέ πρωτοβουλία τών ’Ισπανών καί 
μέ τήν πρόθεση νά έπαναλαμβάνεται 
κάθε δύο χρόνια στήν ίδια πόλη. Οι 
συμμετέχουσες, ώστόσο, πόλεις διεκ- 
δίκησαν, καθεμία γιά λογαριασμό 
της, τή δυνατότητα μεγαλύτερης άμε- 
σότητας στή διοργάνωση καί τήν προ
βολή τών άρχικών στόχων. Προέκυψε 
έτσι ή Μπιενάλε τής Θεσσαλονίκης, έ
νώ έτοιμάζεται, γιά τό 1987, ή έπόμενη 
τής Βαρκελώνης. Είναι φανερό ότι ό 
νέος θεσμός ένδιαφέρει όλους καί όλοι 
δείχνουν μεγάλη προθυμία γιά τήν έπι- 
τυχία καί τήν κατοχύρωσή του.

Οι έξελίξεις είναι ταχύτατες καί τά 
ζητήματα δύσκολα. Οι συμμετοχές εί
ναι πολλές, άπό όλες τίς χώρες, καί
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[ ΘΑΝΑΣΗΣ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ

τό κέφι άφθονο. Τό άν «τό πνεύμα θά 
είναι πρόθυμο» άλλά καί ή «σαρξ ι
σχυρή» θά μάς τό δείξει ό χρόνος.

Οί γενικοί στόχοι τής Μπιενάλε ά- 
ποτελοΟν μιά άλλη σειρά ζητημάτων 
τά όποια άπαιτοϋν συζήτηση καί διευ
κρινίσεις. Συνοπτικά: 

α) Οί μεσογειακές χώρες εκτός άπό 
γεωγραφική ένότητα μπορούν νά απο
κτήσουν μιά νέα ιστορική καί πολιτι
στική διάσταση, πού νά άξιοποιε! τό 
πλούσιο παρελθόν τους.

β) «'Η εξέλιξη των νέων τεχνολο
γιών, ό μεθοδικός τρόπος παρουσία
σής τους καί ή άπόλυτη επικυριαρχία 
των βόρειων χωρών πάνω στά δίκτυα 
διανομής «πολιτιστικών προϊόντων» 
άπαιτεϊ μιά καλά οργανωμένη άπάν- 
τηση άπό τόν Μεσογειακό Νότο.»

γ) Ή  Μπιενάλε είναι, τέλος, ένα 
«χρήσιμο έργαλεΐο» γιά τήν καθιέρω
ση νέων καλλιτεχνών (άπό τό χαιρετι
σμό τής Μελίνας Μερκούρη).

Σ’ αύτήν τήν κατεύθυνση βασική ί-

δέα τής έπόμενης Μπιενάλε στή Βαρ
κελώνη θά είναι ή σχέση τών τεχνών 
μέ τό εμπορικό κύκλωμα καί, συνε
πώς, ή σχέση τών τεχνών τών νότιων 
χωρών μέ εκείνες τών βόρειων.

Τά θέματα αυτά άπασχόλησαν, ού- 
σιαστικά, τό τριήμερο τού συμποσίου 
τής Θεσσαλονίκης μέ θέμα «Πολιτι
στικές προοπτικές καί τάσεις τών νέ
ων δημιουργών τής Μεσογειακής Ευ
ρώπης». Τό συμπόσιο οργανώθηκε ά
πό μιά άτυπη επιτροπή καί συμμετεί
χαν σ’ αυτό θεωρητικοί, ιστορικοί, 
καλλιτέχνες καί γενικά άνθρωποι πού 
χαράσσουν πολιτιστική πολιτική, 
"Ελληνες καί ξένοι.

Άπό αύτά προκύπτουν μερικά ση
μαντικά προβλήματα:

Οί καλές τέχνες, οί νέες τεχνολο
γίες επικοινωνίας, τό εμπόριο τών τε
χνών είναι δυνατό νά συνεισφέρουν 
γιά μιά νέα Μεσόγειο, σάν εκείνη τής 
εποχής τού Φιλίππου τού Β'; Καί είναι 
αυτό τό ζητούμενο; Καί τί σχέση έχει ή 
«μεσογειακή» μέ τήν «ευρωπαϊκή» ι
δέα; Πρόκειται γιά ’ιδέα συμπληρωμα
τική ή άνταγωνιστική;

’Ιδιαίτερα όσον αφορά τή «μεσο
γειακή» ιδέα, πρέπει νά θυμηθούμε 
πώς, τουλάχιστον στή χώρα μας (κι 
αύτό ισχύει σ’ ένα βαθμό καί γιά άλ
λες χώρες), τό μεγαλύτερο ίσως κομ
μάτι τής εικαστικής μας, γιά παρά
δειγμα, παράδοσης τών τελευταίων 
δύο αιώνων είναι άκριβώς προϊόν τής 
σχέσης μας μέ τίς βορειότερες χώρες. 
Τό ζήτημα είναι πώς καί σέ ποιό βαθ
μό, όπως θά ’λεγαν οί ιστορικοί, τά 
πολιτιστικά μας δάνεια έγιναν εγγενή 
στοιχεία τού πολιτισμού μας. "Αλλω
στε είναι γνωστό: ή τέχνη δέν έχει σύ
νορα.

Carlos Crego, Βαρκελώνη

Είναι φανερό πώς τά ερωτήματα 
πού θέσαμε ξεπερνούν πολύ τό πλαί
σιο αύτοΰ τού σημειώματος. Ή  απάν
τησή τους, ωστόσο, θά είναι καί ό μό
νος τρόπος νά έπιζήσει ό θεσμός στά 
μέτρα πού μπορεί. Τό ευχόμαστε.

"Ομως τό πιό σημαντικό πρόβλημα 
τής Μπιενάλε είναι: οί τέχνες. Εικα
στικά, μουσική, χορός, θέατρο, κινη
ματογράφος, βίντεο, κόμικς, φωτο
γραφία, αρχιτεκτονική, σχέδιο, άφί- 
σα, μόδα, κόσμημα καί λογοτεχνία. 
Τέχνες νέες καί παλαιότερες, αποδε
κτές ώς τέτοιες ή πού θέλουν νά γί
νουν αποδεκτές στό «καλλιτεχνικό 
πανόραμα», τέχνες εμπορικές καί άλ
λες πού αύτοσυντηροΰνται καί κά
ποιες άλλες πού έλειπαν (χαρακτικά 
καί κεραμικά, άν καί ανήκουν στά ει
καστικά) καί άλλες πού συνταιριάζον
ται (ήχοθέαμα, μουσική μέ προβολή 
διαφανειών, χάπενινγκ κ.λπ).

Ό  καταιγισμός τεχνών πού άντιμε- 
τώπιζε ό επισκέπτης δέν άφηνε περι
θώρια αμφιβολιών. Ή  Μπιενάλε τής 
Θεσσαλονίκης ήταν ένα καλλιτεχνικό 
γεγονός πού δέν είχε ώς άφετηρία «αύ
τό πού έχουμε στά χέρια μας» άλλά 
καί αύτό πού μέ τά χέρια μας μπορού
με νά φτιάξουμε, υποθέσεις, προκλή
σεις καί προσκλήσεις γιά τό καλλιτε
χνικό μας μέλλον.

Μιά προσεκτικότερη, ωστόσο, προ
σέγγιση άποκάλυπτε στόν επισκέπτη 
τήν έντονη κυριαρχία τού εντυπωσια
κού, μιά έντονη διάθεση εντυπωσια
σμού καί (γιατί όχι;) μορφές τέχνης 
πού άντανακλοΰν περισσότερο αύτά 
πού γίνονται καί καταναλώνονται πα
ρά αύτά πού κάποιοι θά θέλανε νά υ
ποκινήσουν ή νά φτιάξουν. Μέ κίνδυ
νο νά είμαι άπόλυτος στή διατύπωση 
αύτή, νομίζω ότι κυριάρχησε δυσανά
λογα στήν Μπιενάλε τών νέων ένα εί
δος τέχνης εις βάρος κάποιου άλλου, 
αλλά επίσης υπερτέρησαν αισθητά ο
ρισμένες μορφικές κατευθύνσεις.

Αύτό ήταν εμφανές στή μουσική, 
πού συγκέντρωσε τό μεγάλο ενδιαφέ
ρον καί τόν πολύ κόσμο (σέ σχέση 
π.χ. μέ τά εικαστικά). Επιπλέον ή 
ρόκ μουσική κυριάρχησε εντελώς έ
ναντι κάθε άλλης μουσικής έκφρα
σης. Δέν εξετάζω άν είναι καλό ή κα
κό ή άν κάποιοι έχουν γι’ αύτό εύθύνη. 
Στήν περίπτωσή μας αύτό είναι άνευ 
σημασίας.

Τό ζήτημα είναι ότι είδαμε μιάν αν
τανάκλαση αύτού πού γίνεται στίς 
κοινωνίες μας, πράγμα πού αφορά 
πρωτίστως τούς χρήστες καί, σέ κά
ποιο βαθμό, τούς επιστήμονες ερευνη
τές κοινωνιολόγους.

Θέλουμε, ωστόσο, στήν Μπιενάλε 
νά παρουσιάζουμε μιά εικόνα τών τε- 
κταινομένων στίς κοινωνίες μας ή νά 
δημιουργήσουμε ένα νέο πεδίο εμ
πνεύσεων καί έρευνας γιά τίς τέχνες;

Σ’ αύτό τό δεύτερο βρίσκεται καί ό 
κύριος ρόλος τής όποιας μελλοντικής 
πρωτοβουλίας. , „  ,Παύλος Κρεμος
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ττό τό Μαν 
στή Χάνα καί 
τις άδελφές της

Ε πτά περίπου χρόνια μετά τό Μανχάταν νιώ
θουμε όλοι ωριμότεροι. Μπορεί Απαντήσεις 
νά μήν ύπάρχουν, όμως τά ερωτήματα έχουν

_____  τεθεί. Βέβαια οί κύκλοι δέν είναι άκριβώς
ταυτόσημοι, είναι όμως επάλληλοι, πού σημαίνει ό
τι άν δέν συμφωνούμε γιά τήν καρδιά τού προβλή
ματος καί τούς όρους διερεύνησής του (άραγε, αύ- 
τό δέν είναι ή κρίση;) τουλάχιστον περιφερόμαστε 
ως ήλεκτρόνια στίς στιβάδες τής πρό τής «άρχής 
τής Απροσδιοριστίας» έποχής. "Ομως άρχίσαμε νά 
διαβλέπουμε τό ότι ή ταχύτητα τής κίνησής μας ύ- 
πήρξε άντιστρόφως Ανάλογη τής πιθανότητας εύ
ρεσης τής Ακριβούς θέσεώς μας. Μένει νά προσ- 
διορισθεΐ ή σταθερά πού θά υλοποιήσει τήν πιό πά
νω σχέση καί ό Θεός βοηθός...

"Η μήπως δέν υπάρχει αύτή ή σταθερά; Τά προ
βλήματα τίθενται σέ επάλληλες τροχιές άλλά ποιος 
θά Αποφλοιώσει τό κρεμμύδι τής κοινωνικής αύτάρ- 
κειας όταν γιά νά φτάσεις στήν καρδιά του θά Απαι
τηθεί ή ενεργοποίηση τών στομωμένων έκείνων Α
δένων πού Απελευθερώνουν δάκρυα μέ άδηλο τέ
λος; Ό  Γούντυ ” Αλλεν άλλο δέν κάνει παρά νά τό ε
πιχειρεί τοποθετούμενος σέ διαδοχικές τροχιές γύ
ρω Από τόν πυρήνα, σπρώχνοντας διατακτικά τό 
μαχαίρι του πρός τήν καρδιά, Απελευθερώνοντας μι
κρές δόσεις ερεθιστικού όξέος. ’Αποτέλεσμα: ή 
συγκίνηση.

Πολλά έγιναν αύτά τά έφτά χρόνια στή Δύση. Τό 
βόλεμα τής γενιάς τού ’68, ή έπανάσταση τών μά- 
νατζερς, ή επικράτηση τού νεοσυντηρητισμοΰ, ή ά
νοδος τού νεοφιλελευθερισμού, ή χρεοκοπία τής Α
ριστερός, ή εισβολή τών νέων τεχνολογιών. Συνο
δός τών πιό πάνω ή Αναθεώρηση τών έπαναστατι- 
κών ιδεολογικών προσταγμάτων. Ό  χιπισμός καί ό 
Αναχωρητισμός, ό ήδονισμός καί ό Αντικομφορμι- 
σμός έφτασαν στά όριά τους, Αφού έδωσαν όσα εί
χαν νά δώσουν. Οί ίδιοι οί μύθοι έπαψαν πιά νά τρο
φοδοτούν τά έξημμένα μυαλά τών νέων. Ό  Μάο πέ- 
θανε, ό Τσέ επίσης, μαζί μ’ αυτούς καί οί επαναστά
σεις τους. Τό τριτοκοσμικό όραμα ξεθώριασε. Ό  
Αντιιμπεριαλισμός διαπίστωσε ότι είχε στοχεύσει ε
λαφρώς έκκεντρα. 'Η ύπερπολιτικοποίηση, πού κα
τά τόν Λούτσιο Κολέτι έφερε τήν πολιτική στά κρε
βάτια μας, παραχώρησε ευχαρίστως τή θέση της 
στήν Απόλυτη ίδιώτευση. Ή  σεξουαλική Απελευθέ

ρωση, έχοντας ν’ Αντιμετωπίσει τήν πανάρχαιη Αν
τίφαση μονογαμικότητα — πολυγαμικότητα, βρήκε 
πίσω Από τήν ύστερία τού AIDS τό πρόσχημα γιά 
τήν επάνοδο στά είωθότα. "Ομως ποιά είωθότα, ό
ταν οί ίδιες οί συνθήκες τής ζωής Αλλάζουν ώστε ή 
παράδοση νά φαντάζει συχνά ώς Αναχρονισμός;

Τήν ξέρουμε πιά καλά αύτή τήν πορεία καί στήν 
Ελλάδα. Έδώ μάλιστα τή ζήσαμε μέ μιά βιαιότη
τα πού άφησε ορθάνοιχτες πληγές καθώς ή βίαιη Α
ναπτυξιακή μας πορεία άφησε εκτός λογιστικής τό 
δυσβάστακτο κοινωνικό της κόστος. Πραγματι
κά, διανύσαμε ένα μακρύ δρόμο Από τις πρό δεκα
πενταετίας μονομανίες ώς τή σημερινή άκριτη Α
ποδοχή τών πάντων. Τό «παραδοσιακό» πέρασε Α
πό τή θεοποίηση στήν έξέμεσή του μέ μιά ευκολία 
πού οδηγεί τόν προσεκτικό παρατηρητή στή θλιβε
ρή διαπίστωση ότι δέν ύπάρχει πιά πολιτισμός έδώ, 
γι’ αύτό ούτε καί Αντιστάσεις. Βέβαια ζούμε Ακόμη 
τήν ευφορία τής Απόρριψης. Ρίχνουμε Από τό βά
θρο τους τά φαντάσματα τών Απαγορεύσεων έκεί
νων πού μάς άφησαν έξω Από τό χορό τής ζωής, 
Αλλά δέν διαβλέπουμε ήδη μιά σχεδόν νευρωτική 
Απόπειρα έπανεγκαθίδρυσης θεσμών καί Αξιών Α
χώνευτων καί Ανιεράρχητων; Καί Ακόμη, Αξιών 
πού καμιά δέν έχουν σχέση μέ τό κοινωνικό, μέ τό 
πολιτικό, μέ τήν καθημερινότητα, όπως ή συγκυ
ρία τά θέλει;

’Αντιμιλιταρισμός. Κατάργηση τής προίκας. ’Α
πόρριψη τού θεσμού τής παρθενίας. Σιωπηρή θε
σμοθέτηση τών Αμβλώσεων. ’Αθεϊσμός. Καί Ακό
μη, χειραφέτηση, Απελευθέρωση, έπέκταση τού 
διαζυγίου, Αποδοχή τής «Απιστίας», όλα αύτά έξε- 
λίξεις μιας εικοσαετίας, τής τελευταίας. Ό  Απολο
γισμός άδηλος Ακόμη, άν καί ίχνη του Αρχίζουν νά 
σχηματοποιούνται. Κι Από τήν άλλη ή παλινόρθω
ση. Τά ιερά καί τά όσια τής φυλής, ό ίδεολογικο- 
ποιημένος λόγος τού ΠΑΣΟΚ καί τού Προέδρου τής 
Δημοκρατίας, οί Αριστεροί καί τό "Αγιον "Ορος, δ 
Σαββόπουλος καί «ή Ελλάδα μας», ή Αποχώρηση 
τού κοινωνικού καί ό ξύλινος κομματικός λόγος. 
’Αλήθεια, πόσες Αντιφάσεις πού διατρέχουν σέ δύο 
παράλληλες, Αντιθέτου διευθύνσεως γραμμές τό 
σώμα αύτής τής κοινωνίας. Καί πόσες λοξοδρομή
σεις Αφού κοινωνικΑ ύποσύνολα Αλληλεπικαλύ- 
πτονται, νέες ύποκουλτοΰρες (συγχωρήστε μου τόν
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δρο) γονιμοποιοΰνται, συγκρούσεις θεριεύουν στό 
ψυχολογικό (άτομικό ίσως) επίπεδο, γιά ν’ άποκοι- 
μηθοΰν μόλις παν νά ξεμυτίσουν στόν δημόσιο χώ
ρο.

Πέρασαν έφτά χρόνια άπό τό Μανχάταν. Στό με
ταξύ εμείς θεωρήσαμε δτι ζήσαμε τό τέλος τής δε
ξιάς, στή συνέχεια τό τέλος τού ΠΑΣΟΚ. Θεωρήσα
με δτι ή περίοδος αύτή σηματοδοτήθηκε άπό τήν 
κρίση τής άριστεράς, τό τέλος των ιδεολογιών, 
τών μυθοπλασιών, τών έμμονων Ιδεών. Πιστέψαμε 
δτι ήρθε δ καιρός τού πλουραλισμού πού τόν μπερ
δέψαμε μέ τή δημοκρατία, τής οικολογίας πού τήν 
ταυτίσαμε μέ τήν ύγεία, τού φεμινισμού πού τόν δ- 
ρίσαμε ώς άπόρριψη δλων άνεξαιρέτως τών κοινω- 
νιοβιολογικών δεσμεύσεων τού παρελθόντος, τής 
άντιαυταρχικής εκπαίδευσης πού θά εξελισσόταν 
σέ ραχάτι. Πόσο πιό πολύπλοκη είναι δμως ή κοι
νωνική πραγματικότητα καί πόσο ξεροκέφαλη. 'Η 
εποχή τών άφαιρέσεων δίνει τή θέση της σ’ αύτήν 
τών συνθέσεων. Κι άν ή ποικιλία τού οικοσυστήμα
τος συνεπάγεται τή σταθερότητα, στήν κοινωνία 
τά πράγματα είναι άπείρως πολυπλοκότερα μιά 
καί ό φονξιοναλισμός ή ό στρουκτουραλισμός δέν 
έπαρκοΰν άπό μόνοι τους. ’Απαιτείται τουλάχι
στον νά συνεργαστούν μεταξύ τους.

Ή  έγγονή τού Χεμινγουαίη είχε μάθει άπό τόν 
παππού της δτι «οί άνθρωποι μπορεί νά μήν είναι 
φτιαγμένοι γιά ένα μόνο δεσμό». "Ομως έκεΐ ή έξέ- 
λιξη ήταν ομαλή, έξ ού καί ή φυσικότητά της πού 
ταύτιζε τόν ήθοποιό μέ τόν άνθρωπο. Ό  Χεμιν- 
γουαίη άποτελοΰσε ένα καθόλου τυχαϊρ δείγμα τής 
άμερικανικής θεώρησης γιά τή ζωή. 'Ηταν ό ίδιος 
πιονιέρος, ήταν κοσμοπολίτης, άποψίλωνε τό έδα
φος εκείνο πού θά δεχόταν μιά πραγματικότητα 
συνεχούς κίνησης, άλλαγής προτύπων, άποδοχής 
νέων άξιών, έμβαπτισμό σέ άλλα νερά. Παρ’ δλ’ 
αυτά, δ Γούντυ "Αλλεν ήρθε νά μάς ρίξει καταπρό
σωπο τόν καθρέφτη τής κρίσης. Κρίσης άξιών έλε
γε στό Μανχάταν άλλά καί κρίσης ένταξης. Πώς 
μπορεί ένας Εβραίος (ή καί Χριστιανός), ένας άν- 
δρας, ένας καριερίστας νά προσαρμοστεί στά νέα

δεδομένα; Πώς νά ικανοποιήσει ταυτόχρονα τίς 
άνθρώπινες άνάγκες του γιά συντροφικότητα, συ
νεργασία, συναισθηματική πλήρωση, αυτόν τόν 
«περίπατο στό πάρκο μέ τή άγαπημένη σου νά σοΰ 
κρατάει τό χέρι», μέ μιά εγγενή τάση άλλαγής, κα- 
τάκτησης, οίκειοποίησης, πού θεσμοθετείται μέσω 
τής άπόλυτης κυριαρχίας τής εικόνας, επιδεινώνε
ται άπό τήν καθημερινή έπιτάχυνση καί πολυπλο- 
κότητα τών επαφών μέ τόν άλλο καί επικυρώνεται 
άπό τήν κρίση τής οικογένειας; Πώς νά συμβιβά
σεις τό φόβο τής μοναξιάς μέ ένα περιβάλλον τρι
βών καί άνταλλαγών, μέ τόν διαρκή βομβαρδισμό 
άπό έξωτερικά έρεθίσματα, μέ τή γενίκευση τών 
ταξιδιών, τών μπαρ, τών συναναστροφών, τών δια
κοπών;

'Η άπάντηση είχε έν μέρει δοθεί μέ τό Rapsody in 
Blue τού Γκέρσουιν πού διέτρεχε τό Μανχάταν γεμί
ζοντας το μέ τή μελαγχολία τού χαμένου δνειρου 
τής μεγαλούπολης, επιχειρώντας τήν ένταξη στό 
γκρί δνειρο τής κατακόρυφης δόμησης, βάζοντας 
σέ πρώτο πλάνο τούς ερωτευμένους καί σέ δεύτερο 
τή συσσώρευση τών δομικών ύλικών τής πραγματι
κότητάς μας. Επτά χρόνια άργότερα μέ τή Χάνα 
καί τίς άδελφές της ό κύκλος έχει κλείσει. "Αν μή τι 
άλλο, τώρα πιά τό πρόβλημα είναι άναγνωρίσιμο, 
ή άντίφαση συγκεκριμένη, ό άνθρωπος παρών. 
Προσοχή δμως, δχι μόνο ό άνθρωπος, ή ίδια ή κοι
νωνία στήν άπεγνωσμένη της άπόπειρα νά άνασυν- 
τεθεί, άνασύρει θεσμούς καί λειτουργίες πού είχαν 
περιφρονηθεί ή —έστω— τούς ενεργοποιεί. 'Η οι
κογένεια μαζεύεται τή Μέρα τών Ευχαριστιών καί 
ίσως τό ξανακάνει τήν παραμονή τής πρωτοχρο
νιάς ή τή Μέρα τής ’Ανεξαρτησίας. "Ομως δλοι 
γνωρίζουν δτι αυτό είναι άπλώς τό πρόσχημα, ένα 
κέλυφος πού μπορεί νά περιβάλλει πρός στιγμήν τά 
μεταλλασσόμενα στοιχεία πού τήν άπαρτίζουν, πο
τέ πιά ή ουσία. Οί γενιές είναι παρούσες, δ πατέρας 
άναθυμάται στό πιάνο τά νιάτα του καί ή μάνα 
τούς έρωτές της, οί άδελφές ψηλαφούν τίς φρέ- 
σκιες άναμνήσεις τού τελευταίου χρόνου, προ
σποιούνται ενδιαφέρον γιά τήν πορεία τών άλλων, 
διατίθενται. "Ομως είναι καί τά παιδιά, ή ύπενθύμι- 
ση τού μέλλοντος. 'Η αυτάρκης Χάνα, αύτή πού ε
πιμένει ύστερικά δτι έχει τίς άνάγκες της, δέν θά 
μάς πείσει καί τόσο εύκολα. Δέν έχει πιά άνάγκες 
—τουλάχιστον πρός τό παρόν— γιατί ένδύθηκε τό 
μικροαστικό ένδυμα, έγκατέλειψε τό θέατρο, είναι 
πιά ευτυχισμένη στό σπίτι της. Ό  άγχωτικός τέως 
σύζυγος είναι ένα μακρινό παρελθόν, τά ερωτημα
τικά του δέν τήν άφοροΰν, ή ίδια έχει τήν πορεία 
της. "Αλλωστε δέν τόν είχε υποχρεώσει νά άξιοποι- 
ήσει τή σύγχρονη τεχνολογία τής τεχνητής γονιμο
ποίησης; Δέν θά ξεπλύνει τίς τύψεις τής κοινωνίας 
της υιοθετώντας Βιετναμεζάκια; Ό  ρόλος τής κου
νέλας πού τόσο θέλει, εμπλουτισμένος μέ άλλες 
διαστάσεις: παγκοσμιότητα, γενετική χειραγώγη
ση. Κι δμως, τό παραδοσιακό επιβιώνει. Είναι ό φί
λος τής οικογένειας πού θά δώσει τό σπέρμα του: δ 
πετυχημένος, δ έξυπνος, δ γεμάτος αύτοπεποίθη- 
ση. Πώς είναι δυνατόν νά δεχθούμε τήν κυριαρχία 
τού τυχαίου, έν προκειμένω τά παιγνίδια τών γονι
δίων;

"Εχουν περάσει έπτά χρόνια άπό τό Μανχάταν 
καί ίσως δεκαετία άπό τήν εποχή τής θεοποίησης 
τής εμπειρίας, τών διακηρύξεων περί σεξουαλικής 
ελευθερίας, τής άνέμελης εκείνης πεποίθησης δτι δ 
καθένας μπορεί νά βρει στό πλαίσιο τής παρούσας 
κοινωνίας αυτόν πού τού πηγαίνει, δτι είναι ελεύθε
ρος νά διαλέξει μέσα άπό ένα ικανοποιητικά μεγά
λο δείγμα, δτι μπορεί νά συνδυάσει άποκλειστικό-
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τητα καί άνεξαρτησία, δτι οί ευκαιρίες είναι πα
ρούσες. Στό μεταξύ μάθαμε —μέ σχετικά μεγάλο 
κόστος— δτι ό άλλος είναι άπών ακριβώς τή στιγμή 
πού τόν χρειάζεσαι, άξιοποιώντας καί κείνος τις έ- 
λαστικότητες τού κοινωνικού περιγύρου. Μάθαμε 
δτι οί έπιλογές προϋποθέτουν άναγνώριση τών ση
μείων, προϋποθέτουν δηλαδή τή σοφία εκείνη πού 
βρίσκεται σέ σπάνι, άκριβώς γιατί τά πάντα άλλά- 
ζουν μέ ίλιγγιώδεις ρυθμούς καί είναι άδύνατο νά 
διαβάσεις πίσω άπό μόδες, ντυσίματα, συμπεριφο
ρές, χειρονομίες δταν αύριο τά ίδια άκριβώς άτομα 
υιοθετούν τά άκριβώς άντίθετα. Μάθαμε άκόμη δτι 
ύπερπληθυσμός δέν σημαίνει καί δυνατότητες συγ
κρότησης τού κοινωνικού, μάλλον τό άντίθετο. 
"Οτι οί υπερβολικές τριβές οδηγούν σέ τοπική ύ- 
περθέρμανση, εν προκειμένω παράνοια. "Οτι άλ- 
λαγή δέν σημαίνει άναγκαστικά βελτίωση καί ή α
νάπτυξη δέν έχει σχέση μέ τήν ευτυχία. "Οτι ή ζή
λια δέν άφορίζεται, δτι ή κατανόηση έχει δρια καί ό 
σεβασμός τού "Αλλου έχει τή θέση του σέ δλες τίς 
κοινωνίες.

Ή  'Ιστορία λοιπόν ύπάρχει ώς μπούσουλας. Αλ
λά υπάρχει καί ή προσωπική ιστορία τού καθενός. 
Ό  Μάικλ Καίην έρωτεύεται τή μιά άδελφή τής Χά
να γιατί είναι παρούσα, γιατί τή γνωρίζει, γιατί 
«τόν ξετρελαίνει ή μυρωδιά της», γιατί έχει μάθει 
νά διακρίνει τίς άποχρώσεις τής συμπεριφοράς της 
στίς οικογενειακές συναθροίσεις, όλ’ αύτά δηλαδή 
πού δέν μπορεί (δέν έχει καιρό ίσως) νά άναγνώσει 
στήν άγνωστη, τίς χιλιάδες άγνωστες, τού γρα
φείου, τού πεζοδρομίου, τού σινεμά. Κι άν δέν πρό
κειται τελικά γιά έρωτα, κι άν ή έπιστροφή στά 
είωθότα άποτελεί τή μόνη λύση, τόσο τό καλύτερο. 
Τά παραδοσιακά ταμπού μπορεί νά έπεσαν, ή εν
δογαμία μπορεί νά γίνει επιτρεπτή άφοΰ οί άντικει- 
μενικές συνθήκες τό έπιτρέπουν (ή μεγαλούπολη, 
τό τηλέφωνο, τό Σέρατον, ή άνωνυμία), άλλά τελι
κά οί ίδιοι οί δροι διεξαγωγής τού παιγνιδιού, ό τε
ράστιος φόβος τού άγνωστου οδηγούν στήν έπι
στροφή στά γνωστά λημέρια, μιά έπιστροφή ντυμέ
νη πλέον τό ένδυμα τής ήθικής: «δέν μπορώ νά τής 
τό κάνω αύτό».

Κι άπό τήν άλλη ό ίδιος ό Γούντυ "Αλλεν, μέ κα
ταρρακωμένο τόν άνδρισμό του, μέ τό φόβο τού 
θανάτου νά πλανιέται σ’ ολόκληρη τήν ταινία άφοϋ 
ή ζωή δέν μπορεί νά τού προσφέρει έναν μπούσου- 
λα καί μέ άποψη μόνο γιά τήν καθημερινότητα καί 
τήν τέχνη πού τήν εκφράζει (ναί στήν τζάζ, δχι στά 
υποπροϊόντα τού νιού γουέιβ). ’Ιουδαϊσμός, καθο
λικισμός, βουδισμός, φτηνός υπαρξιακός λογι
σμός, δλα καταρρακώνονται. Τό ίδιο καί οί θε
σμοί, οί σαπουνόπερες τής τηλεόρασης καί 
—κυρίως— αύτό τό παράλογο ιατρικό σύστημα 
πού άναλύει, τελικά διαλύει τόν άνθρωπο στά έπι- 
μέρους στοιχεία του.

Ή  «τυχαία» συνάντηση μέ τήν τρίτη άδελφή τίς 
ώρες τής έσχατης άπελπισίας δέν είναι διόλου τυ
χαία. Μέσα στό χάος τής μεγαλούπολης άναζητείς 
σημεία άναγνώρισης καί επαφής. Τά βρίσκεις κά
ποτε καί έπιχειρείς νά τά νοηματοδοτήσεις, νά τά 
έμπλουτίσεις μέ τίς έμπειρίες τών δσων μεσολάβη
σαν, νά τά έντάξεις στό προσωπικό σου σύστημα 
άναφοράς. ’Εκεί θά βρεί θέση τό πραγματικό χιού
μορ, δχι τό μπουφόνικο, δχι εκείνο τής καρικατού
ρας, άλλά τό άλλο, τό πραγματικό, τό καθημερι
νό. Είναι τό χιούμορ τής κάθαρσης πού μέσα άπό 
δισταγμούς, άμφιταλαντεύσεις καί διερευνήσεις θά 
άνακαλύψει τήν πορεία τού άλλου (τής τρίτης ά- 
δελφής), τίς ήττες του, τίς διαψεύσεις του, τήν ώρί- 
μανσή του. Μέσα στή μεγαλούπολη τών έκατομμυ-

ρίων βρήκες αύτόν πού ήξερες, αύτόν πού νομοτε
λειακά έμελλε νά συναντήσεις καί δχι δλους τούς 
άλλους. Βρήκες αύτόν πού έμαθες μέσα σ’ ένα 
—χαλαρά έστω— θεσμοθετημένο πλαίσιο άναφο
ράς.

Είναι λοιπόν δυνατό; Κατά τόν Γούντυ "Αλλεν 
ναί. 'Υπάρχουν άνθρώπινες σταθερές πού δέν επι
δέχονται άλλαγές δσο κι άν άλλάξει ή κοινωνία.
Η έπαναστατημένη άδελφή διέγραψε τήν πορεία 

τής άμφισβήτησης δπως άκριβώς καί ό Γούντυ 
"Αλλεν, δπως άκριβώς καί ή μυθοπλασία του. Οί 
διανοούμενοι τής Νέας 'Υόρκης, ό κόσμος τού τρι- 
τογενούς καί τεταρτογενούς, δλες αύτές οί άνθρώ- 
πινες σκιές οί άπομακρυσμένες άπό τή φύση, μπο
ρούν νά ξαναβροϋν τή φύση τους.

«Είμαι έγκυος» τού εξομολογείται ή τρίτη άδελ
φή, γυναίκα του πιά. Ό  φόβος τού θανάτου έχει ο
ριστικά έξορκιστεί, ή γυναίκα ξαναγίνεται γυναί
κα, ό άνδρας άνδρας. Ή  συνέχεια έχει άποκατα- 
στήσει τίς σημαντικότερες διαστάσεις της. Δέν εί
ναι τό τυχαίο πού θριαμβεύει, είναι ή στατιστική, 
τό ξανάπαμε. Γιατί χωρίς σύστημα άναφοράς είσαι 
καταδικασμένος. Καί άν ή κοινωνία δέν φροντίζει 
νά μάς τό προσφέρει, άς τό δημιουργήσουμε μόνοι 
μας, στό χαμηλότερο δυνατό επίπεδο συγκρότη
σης. Είναι κι αύτό μιά επαναστατική πράξη.

Κατά τόν Γούντυ "Αλλεν υπάρχει λοιπόν ελπίδα. 
Τά χρονικά δέριθώρια μόνο δείχνουν στενά, θά 
πρόσθετα.

Μιχάλης Μοδινός
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ΣΑΜΟ ΥΗΛ ΜΠΩ -  ΜΠΟΒ Υ
( 1 9 0 6  - 1 9 8 6 )

ό μεγάλος μονσικολόγος πού εφνγε
τής Κ αίτης Ρ ω μ ανόν

Ο Σαμουήλ Μπώ-Μποβύ, πού πέθανε στη Γενεύη λίγες μέρες πρίν 
συμπληρώσει τά ογδόντα του χρόνια, άφησε ένα έργο πού χωρίς αμφιβο
λία αποτελεί τη σημαντικότερη ατομική συμβολή ξένου μουσικολόγου 
στή μελετη τής ελληνικής δημοτικής μουσικής καί συγχρόνως ανοίγει 
νέους δρόμους γιά τήν κατανόηση τής αρχαίας ελληνικής μουσικής.

Λ Λ  Σαμουήλ Μπώ-Μποβύ γεννήθηκε στή Γενεύη στις 
27 Νοεμβρίου 1906. ΤΗταν γιος του ζωγράφου καί 

-----------  ιστορικού τέχνης Ντανιέλ Μπώ Μποβύ. Σπούδα
σε βιολί στό ’Ωδείο τής Γενεύης, φιλολογία στό Πανεπιστή
μιο τής ίδιας πόλης καί παρακολούθησε μαθήματα μουσικής 
μέ τόν Νταλκρόζ στό ’Ινστιτούτο Ζάκ Νταλκρόζ.

Τό 1926 στή Βιέννη, μαθήτευσε μέ τόν Νήλιους στή διεύ
θυνση ορχήστρας καί μέ τόν Γκουίντο ’Άντλερ στήν ιστορία 
τής μουσικής.

Τό 1927 στό Παρίσι, έκανε σύνθεση μέ τόν Πώλ Ντυκά 
καί μουσικολογία μέ τόν Πιρρό. Έκεΐ έμαθε καί τά Νέα Ε λ 
ληνικά μέ τόν Ούμβ. Περνώ καί τήν Πολύμνια Λάσκαρη, στή 
Σορβόνη. Μετά, παρακολούθησε μαθήματα διεύθυνσης ορχή
στρας τού Βάινγκάρτνερ στή Βασιλεία καί τού Σέρχεν στή Γε- 
νεύη.

Τό 1929 έρχεται στήν Ελλάδα (πού τήν είχε πρωτογνω- 
ρίσει σέ ένα σύντομο ταξίδι τό 1927) ώς υπότροφος τού τμή
ματος Νεοελληνικών Σπουδών τού Πανεπιστημίου Γενεύης. 
'Ιδρυτές αυτού τού τμήματος καί χορηγοί τής υποτροφίας 
ήταν ό Χρήστος Λαμπράκης καί ή Λεωνία Λαμπράκη-Μω- 
νουάρ.

Στήν ’Αθήνα, μέσω τού Περνώ καί τής Λάσκαρη, γνωρίζε
ται μέ τή Μέλπω Μερλιέ καί τούς συνεργάτες της στό Μουσι
κό Λαογραφικό ’Αρχείο του Κέντρου Μικρασιατικών Σπου
δών (πού είχε ιδρύσει καί διηύθυνε ή Μερλιέ) καί συμμετέχει 
στίς μεγάλης έκτασης ήχογραφήσεις παραδοσιακής μουσικής 
πού πραγματοποιήθηκαν τό 1930 στήν ’Αθήνα μέ εξοπλισμό 
προηγμένης γιά τήν εποχή τεχνολογίας άπό τό Παρίσι, πού 
προμήθευσε ό Περνώ.

Λίγο νωρίτερα, τό 1930, ό Μπώ-Μποβύ έκανε τό πρώτο 
του ταξίδι στά Δωδεκάνησα γιά έπιτόπου καταγραφή τής λαϊ
κής μουσικής. ’Ακολούθησαν άλλα δύο, τό 1931 καί τό 1933. 
Κυκλοφορεί τότε σέ δύο τόμους (1935, 1938) ή πρώτη μεγά
λη μελέτη τού Μπώ-Μποβύ γιά τό ελληνικό τραγούδι, τά 
Τραγούδια των Δωδεκανήσων (Εκδόσεις Μουσικού Λαο- 
γραφικού ’Αρχείου, ’Αθήνα). Οί δύο τόμοι περιλαμβάνουν 
286 μελωδίες πού κατέγραψε ό Μπώ-Μποβύ έπιτόπου (μέ

τό αυτί) στά τρία του ταξίδια καί 70 μελωδίες, πού κατέγρα
ψε άπό τίς ήχογραφήσεις τού 1930 Δωδεκανησίων εγκατε
στημένων στήν ’Αθήνα καθώς καί άλλων πού ταξίδεψαν ειδι
κά, μέ έξοδα τής Π.Σ. Δέλτα.

"Ενας τρίτος τόμος άπό τήν έρευνα αυτή, πού διαπραγμα
τεύεται τά κείμενα τών τραγουδιών, άποτέλεσε τή διδακτορι
κή διατριβή του στό Πανεπιστήμιο Γενεύης (1936).

Έπιστρέφοντας στή Γενεύη, τό 1933, γίνεται διευθυντής 
τής μαθητικής ορχήστρας τού Ωδείου Γενεύης. Τό 1938 άνέ- 
λαβε τή διεύθυνση τής Εταιρείας 'Ιερού Μέλους ('ίδρυμα γιά 
τή διάδοση τής χορωδιακής θρησκευτικής μουσικής). Τό 
1955 εκλέχτηκε πρόεδρος τής "Ενωσης Ελβετών Μουσικών 
(έμεινε μέχρι τό 1960) καί τό 1957 έγινε διευθυντής τού 
’Ωδείου Γενεύης (ήταν συνδιευθυντής άπό τό 1947), ενώ τό 
1959-62 άνέλαβε τήν προεδρία τών περίφημων Διεθνών Δια
γωνισμών Μουσικής Ερμηνείας τής Γενεύης.

Τό 1977 παραιτήθηκε μέ δική του πρωτοβουλία άπό τίς 
θέσεις πού διεύθυνε, γιά νά άναλάβουν νεότεροι μουσικοί.

Ή  επαφή του μέ τήν Ελλάδα άπό τό 1933 είναι στενή. Τό 
1948, καταγράφοντας στό Μουσικό Λαογραφικό ’Αρχείο 
τραγούδια τής Ρούμελης άπό τίς ήχογραφήσεις τού 1930, 
εντυπωσιάζεται άπό τά κλέφτικα, πού γίνονται τό θέμα τής 
επόμενης μελέτης του. Τό 1950-56 εκθέτει τίς παρατηρήσεις 
του σέ άρθρα καί διαλέξεις καί τό 1958 έκδίδεται, στά γαλλι
κά, άπό τό Γαλλικό ’Ινστιτούτο τής ’Αθήνας, τό δεύτερο με
γάλο έργο του γιά τή δημοτική μουσική, Études sur ία Cha
nson Cleftique. Περιέχει τίς καταγραφές δεκαεπτά κλέφτικων 
τραγουδιών καί ή ανάλυσή τους επικεντρώνεται κυρίως στήν 
ιδιόμορφη σχέση ποιητικού στίχου καί μουσικής στροφής: ή 
δεύτερη άντιστοιχεΐ πρός έναν καί μισό ποιητικό στίχο, κάτι 
πού, παρατηρεί ό Μπώ-Μποβύ, δεν συναντάται σέ καμιά 
μουσική άλλης εθνικότητας.

Έν τώ μεταξύ, άπό τίς 4 μέχρι τίς 28 ’Απριλίου τού 1954 
περιηγείται ολόκληρη τήν Κρήτη μέ δύο μαγνητόφωνα (πού 
τά χειρίζονται ό γιός του καί ό εικοσάχρονος φίλος του Ντο- 
μινίκ Μπρόν) καί ήχογραφεΐδιακόσιους πενήντα σκοπούς. 'Η 
άποτελεσματικότητα τής περιοδείας οφείλεται σέ προετοιμα-
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σία πού είχαν κάνει τό προηγούμενο καλοκαίρι ή Δέσποινα 
Μαζαράκη καί ή ’Αγλαΐα Άγιουτάντη, συνεργάτιδες του 
Μουσικού Λαογραφικού ’Αρχείου.

Μελετώντας τά κρητικά τραγούδια, ό Μπώ-Μποβύ διαπί
στωσε πώς αύτά τής ανατολικής Κρήτης έχουν τά μουσικά 
χαρακτηριστικά τής νησιώτικης ελληνικής μουσικής, ενώ τής 
δυτικής Κρήτης έχουν έντονες ομοιότητες με τή μουσική τής 
ήπειρωτικής Ελλάδας. Τά τραγούδια τής δυτικής Κρήτης 
έλκουν πρώτα τό ενδιαφέρον τού Μπώ-Μποβύ καί είναι τό 
θέμα τού τρίτου μεγάλου έργου του. Τό Chansons Populaires 
de Crète Occidentale έκδίδεται τό 1972 στή Γενεύη (Editions 
Minkoff) καί είναι ή μεγαλύτερη καί πληρέστερη έκδοση τού 
Μπώ-Μποβύ. Τήν άφιέρωσε στόν Ντομικόν Μπρόν, πού πέ- 
θανε στά είκοσι δύο του χρόνια.

Τό έργο αυτό, πού έπρόκειτο νά τό άκολουθήσουν καί άλ
λοι τόμοι αφιερωμένοι στίς ύπόλοιπες περιοχές τής Κρήτης, 
είναι μιά κριτική έκδοση πενήντα σκοπών. 'Υπερέχει άπό τίς 
προηγούμενες έθνομουσικολογικές εκδόσεις τού Μπώ - Μποβύ 
κατά τό δτι: α) περιέχει άρκετές παραλλαγές πολλών άπό 
τούς πενήντα σκοπούς, β) δίνει τήν καταγραφή ολόκληρου 
τού τραγουδιού (καί όχι μόνο τής πρώτης στροφής, γ) κατα
γράφεται μέ κάθε εύαισθησία καί λεπτομέρεια τό παραμικρό 
τσάκισμα ή άλλο «πάθος» τής φωνής καί τών όργάνων (καί 
όχι μόνο τό βασικό μελωδικό σχήμα, πού συνάγεται άπό τήν 
άκρόαση όλων τών στροφών τού τραγουδιού). Γιά τούς λό
γους αυτούς, τά Λαϊκά Τραγούδια τής Δυτικής Κρήτης είναι 
ή πρώτη μελέτη γιά τό έλληνικό δημοτικό τραγούδι πού 
άνταποκρίνεται στίς απαιτήσεις τής σύγχρονης έθνομουσικο- 
λογίας.

Τό τελευταίο μεγάλο του έργο γιά τή δημοτική μουσική τό 
έγραψε ό Μπώ-Μποβύ μετά άπό προτροπή τού 'Έλληνα 
έθνομουσικολόγου Φοίβου Άνωγειανάκη. Δέν είναι λοιπόν 
τυχαίο ότι τό Δοκίμιο γιά τό ελληνικό δημοτικό τραγούδι 
(έκδοση τού Πελοποννησιακοΰ Λαογραφικού 'Ιδρύματος, 
Ναύπλιο 1984) όπου ό συγγραφέας συνοψίζει τίς παρατηρή
σεις, τά συμπεράσματα καί τίς θέσεις του γιά τήν ελληνική 
παραδοσιακή μουσική, έχει όσα προσόντα απαιτούνται άπό

ένα έκπαιδευτικό έγχειρίδιο αυτού τού θέματος. Μπορεί σε 
μεγάλο βαθμό νά συμβάλει στή γνωριμία τών Ελλήνω ν μέ 
τίς νεότερες επιστημονικές έρευνες γύρω άπό τήν παραδοσια
κή τους μουσική, άλλά καί μέ τήν ίδια τή μουσική τους (εκτός 
άπό τίς καταγραφές τών μουσικών παραδειγμάτων, τό έργο 
συνοδεύεται καί μέ τίς ήχογραφήσεις τους, σέ δύο κασέτες). 
Τό Δοκίμιο γιά τό έλληνικό δημοτικό τραγούδι πρέπει νά 
χρησιμοποιηθεί στήν ελληνική μουσική παιδεία.

Οί ποικίλες σπουδές καί γνώσεις τού Μπώ-Μποβύ δέν δη
λώνουν διάσπαση τού ενδιαφέροντος του, άλλά, άντίθετα, τήν 
επιθυμία νά άποκτήσει τά εφόδια γιά βαθιά καί σφαιρική κα
τανόηση τής μουσικής πού τόν έλκει. Μεγάλο μέρος τού έρ
γου του μαρτυρεί πόσο ή επιτυχία του βασίστηκε στίς συσχε-1 
τίσεις τών «ειδικοτήτων» πού κατείχε. Ή  ευρύτητα τών γνώ- 
σεών του τού έδινε τή δυνατότητα νά ερευνά τά προβλήματα 
άπό όλες τίς πλευρές καί νά τά άφομοιώνει. Ή  μελέτη του 
τής ελληνικής μουσικής δέν διαμόρφωσε μόνο τίς γενικές του 
θέσεις γιά τή μουσική- επηρέασε καί τό χαρακτήρα του. Π ολ
λοί Ελβετοί συνάδελφοί του — τούς οποίους τό έλληνικό δημο
τικό τραγούδι δέν τούς ενδιαφέρει—  άναγνώρισαν στή διδα
σκαλία του στό ’Ωδείο τής Γενεύης καί στό έργο του γιά τόν 
δυτικό μουσικό πολιτισμό κάτι άπό τόν άνθρωπιστικό χαρα
κτήρα τής άρχαίας Ελλάδας.

'Ο χαρακτήρας τού Μπώ-Μποβύ (γενναιόδωρος, σεμνός 
καί άνεξάρτητος: επιφυλακτικός μέ κάθε σύμβαση άλλά άνοι- 
χτός σέ κάθε ιδέα) δέν ήταν ό ελάχιστος συντελεστής τής μο
ναδικής σχέσης (σέ σύγκριση μέ κάθε άλλον δυτικό μελετητή 
τής παραδοσιακής μας εν γένει μουσικής) πού άπέκτησε μέ 
τούς 'Έλληνες μουσικούς. 'Ο Μπώ-Μποβύ ήταν ένας δικός 
μας άνθρωπος.

’Αντιμετώπισε μέ άγάπη, σεβασμό καί, πολύ συχνά, ειλι
κρινή θαυμασμό, όχι μόνο αυτή τήν ίδια τή μουσική μας π α 
ράδοση, άλλά καί τούς 'Έλληνες πού τή μελέτησαν, οί όποιοι 
είχαν πολύ διαφορετικού τύπου μόρφωση καί πολύ διαφορετι
κή σχέση μέ τό πρός μελέτη θέμα. ’Ά ς σημειωθεί ότι πολλοί 
Ευρωπαίοι ή καί 'Έλληνες μέ σπουδές στή Δύση, πού μελέ
τησαν τήν έλληνική παραδοσιακή μουσική, άντιμετώπισαν τά 
σχετικά ελληνικά κείμενα (τών άρχών ιδίως τού αιώνα, άν- 
θρώπων όπως τού Ψάχου, τού Δημ. Περιστέρη κ.ά.) ώς επι
στημονικά άνεπαρκή. Ό  Μπώ-Μποβύ σύντομα άντελήφθη 
πώς ή έρευνα πού άνταποκρινόταν στίς άπαιτήσεις τής δυτικής 
επιστήμης οδηγούσε συχνά σέ συμπεράσματα πού ταυτίζονταν 
μέ τίς θέσεις αυτών τών κειμένων.

Τά θέματα πού ιδίως άρνούνται νά δεχτούν κατά κανόνα οί 
δυτικοί μουσικολόγοι είναι όσα μαρτυρούν τή συνέχεια τής 
ελληνικής παράδοσης, τήν οποία κυρίως επιδιώκουν νά τονί
σουν τά ελληνικά κείμενα τού δέκατου ένατου αιώνα καί τών 

,άρχών τού δικού μας. 'Ο Μπώ-Μποβύ εκτίμησε τή βαρύτητα 
πού έχουν οί γνώμες τών Ελλήνων μουσικών καί τίς εξέτασε 
μέ εύπιστία.

Ή  έλλειψη έξωμουσικών κινήτρων (εθνική επιβεβαίωση 
π .χ .)  στίς έρευνές του εκδηλώνεται μέ μιά πιό προσεκτική 
διατύπωση τών ευρημάτων γιά τή συνέχεια τής παράδοσης, 
πού δέν άναιρεί τίς θέσεις τών Ελλήνων ερευνητών, άλλά άλτ 
λες μέν τίς εμπεριέχει καί άλλες τίς θεμελιώνει πιό πειστικά.

Δείχνει π .χ . πώς πολλά άπό τά γνωρίσματα τής άρχαίας 
ελληνικής μετρικής καί μουσικής, πού συναντώνται καί στή 
σύγχρονη Ε λλάδα, δέν συνιστούν έθνικά χαρακτηριστικά, 
άλλά είναι σύμφυτα σέ ευρύτατες πολιτισμικές περιοχές. Ό
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Καίτης Ρωμανού

πυρρίχιος, ό ίαμβος, ό τροχαίος κ .λπ., ανάγονται σέ ένα σύ
στημα πού ό Ρουμάνος έθνομουσικολόγος Μπραϊλόιου εντό
πισε σέ περιοχές άπό τή Ρωσία μέχρι τήν Ισπανία καί σέ επο
χές άπό τόν Μεσαίωνα μέχρι σήμερα. Τό σύστημα συνίσταται 
στή διαδοχή συλλαβών πού έχουν δύο μόνο χρονικές διάρ
κειες, τή μία διπλάσια τής άλλης. Ή  σχέση μιας μακράς συλ
λαβής πρός μιά βραχεία (2 /1 ) στή μετρική τών άρχαίων Ε λ 
λήνων είναι άποτέλεσμα αυτής τής ευρύτατης τάσης. .Σίγου
ρα, στόν πεζό λόγο, λέει ό Μπώ-Μποβύ, δέν μπορεί νά υπήρ
χε τέτοια σχέση.

Άπό τήν άλλη μεριά, παρατηρεί, στή μουσική τών άρ
χαίων Ελλήνων οί μακρές συλλαβές συχνά άποκτοΰσαν με
γαλύτερες διάρκειες καί προσαρμόζονταν σέ μουσικά ρυθμικά 
σχήματα καί δομές ευρύτατα διαδεδομένα, πολλά καί άπό 
αυτά, στό χώρο καί στό χρόνο.

'Ένα άπό τά πιό γνωστά καί άρτια μνημεία τής άρχαίας 
ελληνικής μουσικής, τό σκόλιο τού Σείκιλου, δείχνει αύτά τά 
γνωρίσματα καί τίς σχέσεις. Ό  ρυθμός καί ή δομή του (ή 
σχέση του ποιητικού στίχου μέ τίς μελωδικές φράσεις) είναι 
ίδια μέ τών τσάμικων, πού λέγονται καί ώς τραγούδια τής τά
βλας. Ένώ δμως οί ομοιότητες αυτές έχουν διαπιστωθεί καί 
άπό παλαιότερους 'Έλληνες μουσικούς, ό Μπώ-Μποβύ προ
σθέτει τή σημαντική διευκρίνιση πώς τά ίδια χαρακτηριστικά 
τά συναντά κανείς «σέ δλη τή Μεσόγειο καί στά Βαλκάνια· 
δέν είναι άποκλειστικά ελληνικά γνωρίσματα».

'Υπάρχουν δμως καί άποκλειστικές σχέσεις μεταξύ σύγ
χρονης καί άρχαίας ελληνικής μουσικής. Μιά πολύ εύγλωττη 
είναι ό ρυθμός τού καλαματιανού (7 /8 ) . Παρόλο πού στά 
Βαλκάνια εν γένει υπάρχουν πολλοί άνισόχρονοι χορευτικοί 
ρυθμοί,1 ό ρυθμός τού καλαματιανού συναντάται μόνο στήν 
Ελλάδα καί ό Μπώ-Μποβύ, μελετώντας άρχαίες ελληνικές 
πηγές, συνεπέρανε μέ βεβαιότητα πώς, δπως υποστήριξαν οί 
'Έλληνες μουσικοί άπό τίς άρχές τού αιώνα, ό ρυθμός τού 
Καλαματιανού είναι ό β' έπίτριτος τών άρχαίων. Παραδέ
χτηκε δέ πώς λανθασμένα είχε νωρίτερα άρνηθεί αυτή τή θεω
ρία, παρασυρμένος άπό τόν Θρασύβουλο Γεωργιάδη.

'Ομοιότητες σάν αυτή ενισχύουν δλο καί περισσότερο τήν 
άποψη πού έμμονα υποστήριξε ό Μπώ-Μποβύ, πώς οί 'Έ λ
ληνες κατά τούς μετά Χριστόν αιώνες συμπεριφέρθηκαν μέ 
μεγάλη συντηρητικότητα, διατηρώντας δχι μόνο τή γλώσσα, 
άλλά καί τίς άντιλήψεις πού ούτε οί δύο σχεδόν χιλιετίες χρι
στιανισμού δέν έχουν μεταβάλει (δπως τήν άντίληψη γιά τή 
μοίρα τού άνθρώπου μετά τό θάνατο: ό Χάρος θά τόν οδηγή
σει στόν 'Άδη, στόν Κάτω Κόσμο).

’Έτσι, άπό ένα σημείο καί πέρα, οί έρευνες τού Μπώ- 
Μποβύ γιά τή λαϊκή μας μουσική γίνονται συγχρόνως καί 
έρευνες γιά τήν άρχαία ελληνική μουσική. Σχολιάζοντας τόν 
άποκλεισμό τής σύγχρονης ελληνικής παράδοσης άπό τίς 
έρευνες τών Ευρωπαίων μελετητών τής άρχαίας ελληνικής 
μουσικής, στήν ’Ά πω  Ανατολή, στίς ’Ινδίες, στόν άραβικό 
κόσμο καί στά ελληνόφωνα χωριά τής Καλαβρίας καί τής Σι
κελίας, ό Μπώ-Μποβύ γράφει: «'Όταν δμως άναλογιστεϊ 
κανείς πόσο επίμονα διατήρησαν οί 'Έλληνες τά έθιμα, τίς 
δοξασίες, τή γλώσσα τους, άπορεΐ γιατί ένας μουσικολόγος 
προτείνει νά άναζητηθούν τά ίχνη τής άρχαίας μουσικής δχι 
στόν σύγχρονο ελληνικό χώρο, άλλά σέ άπομονωμένα χω- 
ριουδάκια τής Σικελίας, τής Καλαβρίας καί τής Σαρδηνίας». 
Δικαιολογεί τούς Δυτικούς, λέγοντας πώς άντέδρασαν στόν

υπερβολικό εθνικισμό τών Ελλήνων τού παρελθόντος καί 
πώς γ ι’ αυτό έδωσαν ύπερβολική βαρύτητα στίς άλλαγές τής 
μουσικής φύσης τής γλώσσας, θεωρώντας πώς ό μουσικός 
ρυθμός ταυτιζόταν στούς άρχαίους μέ τό μέτρο τής γλώσσας 
(παρόλο πού μαρτυρείται, δπως είδαμε, τό άντίθετο).

Ή  παράλληλη μελέτη τών δημοτικών τραγουδιών καί τών 
διατριβών περί τής άρχαίας ελληνικής μουσικής τόν οδήγη
σαν στήν πεποίθηση πώς στή δημοτική μουσική τής σύγχρο
νης Ελλάδας ύπάρχει άπόλυτη διάκριση άνάμεσα στή Μικρά 
Άσία, τά νησιά, τά παράλια καί τή Θράκη άφ’ ενός καί τήν 
’Ήπειρο καί τή Θεσσαλία άφ’ ετέρου. Τά άποκλειστικά γνω
ρίσματα στίς δύο αυτές περιοχές είναι άρκετά, άλλά τό ση
μαντικότερο είναι πώς οί ήχοι τους άνάγονται σέ δύο συστή
ματα, δπως πρέπει νά συνέβαινε καί μέ τούς άρχαίους ελληνι
κούς τρόπους (πράγμα πού δείχνουν οί όνομασίες τους: Δώ- 
ριος, Φρύγιος κ .λπ .). Τό ένα σύστημα περιλαμβάνει κλίμα
κες μέ ήμιτόνια (στίς πρώτες περιοχές) καί τό άλλο, κλίμα
κες χωρίς ήμιτόνια (στή μουσική τού Μόριά, τής Ρούμελης 
καί τής Μακεδονίας συναντούμε καί τά δύο συστήματα).

"Οπως καί στήν άρχαία ελληνική μουσική, έτσι καί στήν 
παραδοσιακή τής σύγχρονης Ελλάδας οί μελωδίες δομούνται 
μέ βάση τό τετράχορδο καί δχι τήν όκτάβα (τής δυτικής μου
σικής).2 Καί στίς δύο εποχές, τά τετράχορδα χρησιμοποιούν
ται είτε συζευγμένα, είτε διαζευγμένα3 καί έχουν άλλους 
φθόγγους σταθερούς καί άλλους κινητούς.4 Πολλά δημοτικά 
τραγούδια άποτελούνται άπό τούς σταθερούς μόνο φθόγγους 
τού τετραχόρδου ένώ άκόμη πιό πολλά παρουσιάζουν μεγάλη 
άστάθεια στή δεύτερη βαθμίδα τού τετραχόρδου.

Πολλά συμπεράσματα πού έβγαλε ο Μπώ-Μποβύ άπό τήν 
παράλληλη αύτή μελέτη γιά τή φύση τής άρχαίας ελληνικής 
μουσικής άναθεωρούν άντιλήψεις κοινώς άποδεκτές επί αιώ
νες. Τά πιό σημαντικά καί άνατρεπτικά είναι:

α) Ο δεκαπεντασύλλαβος στίχος τής δημοτικής ποίησης 
(πού θεωρείται ένετική επιρροή) υπήρχε στήν άρχαία Ε λ λ ά 
δα. Χρησιμοποιούνταν δμως άπό λαϊκούς στιχουργούς καί 
δχι άπό τούς μεγάλους ποιητές, πού τόν περιφρονοΰσαν. Καί 
ένα άπό τά σφάλματα, παρατηρεί ο Μπώ-Μποβύ, πού κάνουν 
όσοι ψάχνουν νά βρούν τίς σχέσεις (ή, μάλλον, τίς μή σχέ
σεις) τής σύγχρονης καί τής άρχαίας Ελλάδας, είναι δτι συγ
κρίνουν έναν λαϊκό πολιτισμό πρός έναν έντεχνο. Τό ιαμβικό 
καταληκτικό τετράμετρο (πού είναι ο δεκαπεντασύλλαβος) 
μαρτυρείται εντούτοις καί ένα θαυμάσιο παράδειγμα είναι ό 
παρακάτω στίχος άπό τόν Πλούτο τού Αριστοφάνη, δπου, 
επιπλέον, συμπίπτουν οί τονισμοί μέ τίς κύριες μακρές συλ
λαβές:

«'Ως ήδομαι καί τέρπομαι καί βούλομαι χορεύσαι».
β) Τό χρωματικό τετράχορδο υπήρχε στούς άρχαίους στήν 

ίδια μορφή πού υπάρχει καί στήν εκκλησιαστική καί δημοτική 
μας μουσική. Τά χρωματικά τετράχορδα συντίθενται άπό δύο 
διαστήματα ήμιτονίου (άς πούμε Α) καί ένα διάστημα τριών 
ήμιτονίων (άς πούμε Γ ) . Μέχρι σήμερα ήταν κοινώς άποδεκτό 
πώς ή διάταξη τού χρωματικού τετραχόρδου τής δημοτικής 
καί εκκλησιαστικής μας μουσικής (ΑΓΑ) συναντάται μόνο 
στήν Ανατολή καί δτι ή μουσική αύτή στήν Ελλάδα δηλώνει 
τουρκική επιρροή καί εμφανίζεται μετά τήν 'Άλωση. Γιατί 
μέχρι σήμερα ήταν κοινώς άποδεκτό τά τετράχορδα τών άρ
χαίων 'Ελλήνων είχαν τή διάταξη ΑΑΓ, πού είναι κάτι πολύ 
διαφορετικό στό άκουσμα.
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Γιά τ ό ν  Μ π ώ -Μ π ο β ύ

Δυο γεγονότα ώθησαν τόν Μπώ-Μποβύ νά αναζητήσει τη 
ΧΡήση του χρωματικού τετραχόρδου ΑΓΑ από τούς αρχαίους 

Ελληνες. Το ένα είναι οί έρευνες τού μουσικολόγου Γιώργου 
Αμαργιαννακη, που απέδειξαν την ύπαρξή του σε έκκλησια- 

στικα μέλη τού δέκατου τετάρτου τουλάχιστον αιώνα. Τό άλ
λο είναι ή ύπαρξη αυτού τού τετραχόρδου σε δημοτικά τρα
γούδια πού άνήκουν στόν κύκλο τής ζωής (μοιρολόγια, να
νουρίσματα κλπ.), λέγονται κατά κανόνα από γυναίκες καί 
είναι τα λιγότερο εκτεθειμένα σέ ξένες επιρροές καί λιγότερο 
μεταβαλλόμενα μέσα στό χρόνο. Διαβάζοντας λοιπόν έκ νέου 
τι'ζ αΡΧα ε̂ζ θεωρητικές διατριβές, ό Μπώ-Μποβύ διαπίστωσε 
πως σε καμία δεν άναφέρεται δτι ή μόνη διάταξη πού χρησι
μοποιούνταν ήταν ή ΑΓΑ καί πώς, άντίθετα, υπάρχουν πολ
λές ενδείξεις πώς στό χαμένο μέρος τού Τρίτου Βιβλίου των 
Αρμονικών Στοιχείων τού ’Αριστόξενου θά άκολουθούσαν οί 

διάφορες άλλες διατάξεις τού χρωματικού τετραχόρδου, δπως 
γίνεται, αντίστοιχα, αναφορά στό σωζόμενο μέρος γιά τά 
τετράχορδα τού έναρμόνιου γένους.

Επιπλέον, άλλες μαρτυρίες αρχαίων συγγραφέων βεβαιώ
νουν πώς τό χρωματικό γένος — δπως καί ό δεκαπεντασύλλα
βος στίχος—  ήταν τό λαϊκό γένος, πού τό περιφρονούσαν οί 
μορφωμένοι καί πού ο ’Αριστοτέλης τό θεωρεί άκατάλληλο 
γιά τή μουσική διαπαιδαγώγηση τών νέων.

γ) Μιά άκόμη πολύ διαδεδομένη ατούς μελετητές τής άρ- 
χαίας ελληνικής μουσικής αντίληψη, πού ο Μπώ-Μποβύ τή 
θεωρεί λανθασμένη, κρίνοντας άπό τή σημερινή παράδοση, εί
ναι ή διάταξη τών διαστημάτων τόνων (άς πούμε Β) καί 
ήμιτονίων (άς πούμε πάλι Α) στό πιό διαδεδομένο τετράχορ
δο, τού διατονικού γένους, τών άρχαίων Ελλήνων. 'Ο Μπώ- 
Μποβύ είναι πεπεισμένος πώς τό τετράχορδο εκείνο ήταν τό 
ίδιο μέ αυτό πού είναι καί σήμερα τό πιό συνηθισμένο στήν έκ- 
κλησιαστική καί τή δημοτική μουσική καί είναι το ΒΑΒ και 
δχι τό ΑΒΒ, δπως πιστεύουν οί ερμηνευτές τών άρχαίων θεω
ρητικών διατριβών.

δ) Τήν ίδια περίπου πορεία συλλογισμών (μέσω τής σύγ
κρισης μέ τή σημερινή παράδοση καί ενός φρέσκου βλέμματος 
στίς αρχαίες πηγές) άκολούθησε ό Μπώ-Μποβυ για να συνα-

γάγει μιά άλλη θεωρία περί τής αρχαίας ελληνικής μουσικής, 
πολύ πιό ριζοσπαστική άπό τίς προηγούμενες σέ σχέση μέ τίς 
επικρατούσες ερμηνείες. Κατ’ αυτήν, ό αληθινός δωριος τρό
πος τών άρχαίων Ελλήνων χρησιμοποιούσε μιά κλίμακα 
άνημιτονική (χωρίς ήμιτόνια) δπως αυτή πού συναντάται σή
μερα στή μουσική τής Θεσσαλίας καί τής ’Ηπείρου, πράγμα 
πού κυρίως θεμελιώνεται άπό χωρίο τού διαλόγου Περί Μου
σικής τού λεγάμενου ψευδό-Πλουτάρχου.

Είναι μόνο μέ αυτή τή θεωρία, είπε ο Μπώ Μποβύ, πού 
γίνεται κατανοητό γιατί οί άρχαίοι 'Έλληνες θεωρούσαν τόν 
δώριο τρόπο τόσο πιό ξεχωριστό άπό όλους τούς άλλους τρό
πους (πού χρησιμοποιούσαν ήμιτονικά τετράχορδα). Οποιος 
έχει νιώσει πόσο διαφορετικός είναι ό χαρακτήρας ενός ήπει- 
ρώτικου τραγουδιού (ό δώριος τρόπος) άπό ένα νησιωτικό, 
άντιλαμβάνεται γιατί οί άρχαίοι όνομάζουν μέ τόση έμφαση 
τό ήθος τού δωρίου τρόπου αυστηρό, λιτό καί σοβαρό. Γιατί 
δλες οί θεωρίες πού έπικράτησαν μέχρι σήμερα γιά τή φύση 
τού δώριου τρόπου, κάνουν δλην αύτη τη φιλολογία περί 
ήθους άκατανόητη.

Στίς θέσεις αυτές θαυμάζει κανείς τήν άλλη μεγάλη προ
σφορά τού Μπώ-Μποβύ στήν ελληνική μουσική. Ερμήνευσε 
τή θεωρία τής άρχαίας ελληνικής μουσικής μ ’ έναν τρόπο πού 
κάνει τή μουσική αυτή άπόλυτα κατανοητή καί οικεία στόν 
σύγχρονο 'Έλληνα. 1 2 3 4

1. Ρυθμοί, δηλαδή που οί υποδιαιρέσεις τους δέν είναι ούτε ίσες μεταξύ 
τους ούτε διπλάσιες.

2. Οί νότες δλων τών μελωδιών, δταν μπουν σέ διαδοχική σειρά, σχημα
τίζουν μιά σκάλα πού έχει τόνους καί ήμιτόνια σέ μιά διάταξη πού έπανα- 
λαμβάνεται ίδια κάθε τέσσερις νότες (τετράχορδο) ή κάθε όκτώ νότες 
(όκτάβα).
3. Συζευγμένα είναι δταν ή τελευταία νότα του πρώτου τετραχόρδου είναι 

ή πρώτη τοΰ επόμενου καί διαζευγμένα δταν ή τελευταία νότα του πρώτου 
τετραχόρδου άπέχει άπό τήν πρώτη του επόμενου διάστημα ενός τόνου.

4. Δηλαδή φθόγγους πού έχουν πάντα ακριβώς τό ίδιο τονικό ΰψος (στα
θεροί) καί φθόγγους πού λέγονται άλλοτε λίγο πιό ψηλά, άλλοτε λίγο πιό 
χαμηλά, άκόμη καί στό ίδιο τραγούδι.
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Μήν κρίνετε 
γιά νά μήν κλυννθειτε

« Αριστερός δεξιών άρχών καί 
σοσιαλιστικών Αποκλίσεων μέ 
αναρχικές τάσεις καί γι' αύτό 
ακριβώς κοινώς αποδεκτός» 
δηλώνει στίς συνεντεύξεις του 
(δές, π.χ., στον Ελεύθερο Τύ
πο, 24.11.86) ό Χάρρυ Κλύνν.

Πλήν πρώτον: Τελικά δέν 
τυγχάνει καί τόσο «κοινώς ά- 
ποδεκτός». 'Η Ελένη Βαρο- 
πούλου, λόγου χάρη, στό Βή
μα τής Κυριακής (23.11.86) ψέ
γει τήν καινούργια του επιθεώ
ρηση «Σ’ όλο τόν κόσμο είναι 
ίδια, στην Ελλάδα σπάει κα
ρύδια» καταμαρτυρώντας 
της «κιτς προστυχάντζες, ό- 
πτικοακουστική ξιπασιά, πλου- 
ταλαζονεία καί νοηματική α
κράτεια» καί έπισημαίνοντας 
πώς ό ίδιος ό συν-συγγραφέας 
καί πρωταγωνιστής «ταπεινώ
νει, αποχαυνώνει, εκμαυλίζει, 
ευνουχίζει τό κοινό». Όπότε, 
πλήν δεύτερον: Τά όρια τής 
δημοκρατίας, τής κριτικής, 
τού διαλόγου παρααποδεικνύ- 
ονται στενά. Μέ εκπληκτική 
δεξιότητα, ή άριστεροσύνη κι 
ό,τι (πιθανώς) σημαίνει, πετιέ- 
ται στόν κάλαθο τών άχρή- 
στων, ή, έστω, χρησιμοποιεί
ται δίκην σαντιγύ στόν προ
σωπικό καημό. "Ωστε νά κα
τακεραυνωθούν οι «.πουλημέ
νοι γραφιάδες, μαλάκες, λε
σβίες καί Αδελφές, οί ύπουλοι 
εχθροί τής δημοκρατίας».

Είπαμε νά κρίνουμε (επ’ ά- 
μοιβή φυσικά) τούς πάντες 
καί τά πάντα, άλλά όχι καί νά 
μάς κρίνουν. ’Εμείς στό άπυ- 
ρόβλητο, αυτοδικαίως, εκπρό
σωποι ύψηλοί τής «κοινής 
γνώμης», τού λαού επί τό άρι- 
στερότερον. Τιμητές καί τα
γοί καί συνθηματοδότες καί ό- 
νειροπώλες. Κι όποιος τολμά

νά εγείρει άντιρρήσεις (καί Ι
δεολογικές, άφοΰ ήδη ή επιθε
ώρηση τήν πολιτική παίζει- 
καί τί θά κρίνει ό κριτικός; Τά 
σκηνικά καί τίς, μάλλον άνύ- 
παρκτες, χορογραφίες;), ό
ποιος, λοιπόν, εύήθης διεκδι- 
κήσει τό δικαίωμα τής κριτι
κής τυγχάνει αύτονοήτως 
«μαλάκας, λεσβία, άδελφή». 
Καί παρεμπιπτόντως, εντελώς 
επί τή εύκαιρία, «εχθρός τής 
δημοκρατίας, πουλημένος, 
προδότης».

Πρώτα ή ελαφρώς ρατσι
στική σπίλωση προσώπων, 
διά τής άποδόσεως πασών 
τών σεξουαλικών «έκνομιών», 
ύστερα ή πλήρης ταύτιση τού 
έπαγγελματία δημοσιογράφου 
μέ τήν εφημερίδα στήν όποια 
δουλεύει καί ή επίκληση τής 
συλλογικής εύθύνης (ή ΕΣΗΕΑ 
έσιώπησε...), καί, τέλος, τό 
μεγάλο όπλο, ή δημοκρατία. 
Ή  δημοκρατία-λάστιχο- ό 
καθείς καί οί διαστάσεις της. 
(Ποιος θυμάται τάχα πώς κά
να μήνα πρίν, ό Ταχυδρόμος 
τού ’ίδιου συγκροτήματος είχε 
φιλοξενήσει τή βαρύγδουπη 
«δίκιά μας» συνέντευξη μετά 
σαρτζετακιζουσών φωτογρα
φιών; Ά λλ’ αύτό ήταν άπλώς 
προδιαφήμιση...). Ό  καθείς 
καί ή βολή του δηλαδή.

"Υβρις λοιπόν ή κριτική τής 
κριτικής. Κι άπόμεινε ό Βολ- 
ταιρος άστεγος, νά πλανιέται, 
φάντασμα αύτός μ’ ένα άλλο 
φάντασμα ύπό μάλης- εκείνο 
τό ξέπνοο: «Δέν συμφωνώ μα
ζί σου άλλά θά ύπερασπιστώ 
μέχρις εσχάτων τό δικαίωμά 
σου νά εκφράζεις τή γνώμη 
σου». "Η κάπως έτσι.

Σπύρος Εύαγγελίου

Ή  Ελλάδα 
ή Κύπρος 

καί τά σύμβολα
Λευκωσία, 3 Δεκεμβρίου («Μακάρειον»).

Γιά τίς 28 ’Οκτωβρίου είχε οριστεί κατ’ αρχήν ή ποδο
σφαιρική συνάντηση τών εθνικών Κύπρου καί Ελλάδας. 
Σωστά- γιά νά άναδειχθούν τά μεγάλα Ναί καί τα μεγαλύ
τερα "Οχι.
• Οί εθνικοί ύμνοι πρώτα. Ο έθνικός ύμνος δηλαδή. Καί 
έσεται εις δύο ή σάρκα ή μία. Καί, κυρίως, τό πνεύμα.

Καί τό παιγνίδι αρχίζει — χρόνια τώρα.
• Στό 13 '(1] γρόυσουζιά ή ή καλοτυχία;), μέ καρφωτή κε
φαλιά ό ’Αντωνίου (ό αφέντης δηλαδή) γράφει τό 0-1. 
Πρώτο καρφί άπ’ τή μητέρα-μητριά-πατρίδα σέ σταυ
ρούς παλιούς.
• Στό 18' πέναλτιύπέρ τών Κυπρίων. Λόγω τρικλοποδιάς. 
«"Εξω! "Εξω!» κάποιες φωνές. Μέσα, όμως. Στήνόγκα- 
λιά, γράμμα συστημένο λές, τού Μήνου. Η μήνις δέν ξε
χνάει έκείνο τό παλιό «μέ τήν πατρίδα μας κι άς τρώμεν 
πέτρες». Ή , πάλι: Ή  μάνα μου μέ δέρνει γι’ αύτό τήν ά- 
γαπώ.
• Στίς κερκίδες φωνές ρυθμικές: «'Ελλάς σ'Αγαπώ». Έλ- 
λαδίτες φαντάροι (κατά τό έπίσης δικό τους «Ελλάς, 
Ελλάς, θυμήσου μας κι εμάς») άραγε; Κύπριοι ένωτικόί; 
Όλοι; Λεπίδα ελπίδα...
• Στό 28' ή ϊσοφάριση. Καθαρή. Απόπειρα ανεξαρτησίας 
καί αυτοδυναμίας καί 2-1.
• Στό 45' ό καλαμαράς Σαραβάκος τραυματίζεται στήν 
ώμοπλάτη. Παλιότερα ανοίγανε μητροπολίτικα κεφάλια 
σέ διαδηλώσεις γιά τήν Κύπρο.
• Στό 48 οι Έλλαδίτες ισοφαρίζουν μέ τή σειρά τους σ’ έ
ναν λογαριασμό μονίμως άνοιχτό. Χρωστώντας χάρη σε 
πλάτες κυπριακές.
• Μετά τό 60' οι Κύπριοι ύποχωρούν. Κούραση σώματος ή 
ψυχής; Τό κόστος της προσπάθειας γιά ύπέρβαση τής μή
τρας. "Ετσι, στό 73’, ό Μπατσινίλας ακάλυπτος δίνει ξα
νά τό προβάδισμα στήν Ελλάδα: 2-3. Ακάλυπτος- όπως 
οί πληγές. "Οπως ό Αττίλας, στά έργα τού όποιου παρέ- 
πεμψε μέ τή σεξιστική, έκδικητική χειρονομία του ό εξ 
’Αγρίνιου οπισθοφύλακας Άποστολάκης.
• 85ο λεπτό. Ό  Σταύρος Παπαδόπουλος, έλληνίσας αύ
τός, αγκαλιάζει σφιχτά, νά ενωθούν, τόν Άναστόπουλο, 
παλιό συμπαίκτη τού στόν ’Ολυμπιακό. Πέναλτι. Τιμω
ρία. Γκάλ. Οί πατέρες δέν χαρίζονται.
• Νά υπενθυμίσουμε τιάρα πούτό παιγνίδι κρίθηκε (;) πώς 
ή ποδοσφαιρική ομάδα τού ΑΠΟΕΑ δέν πήγε στήν Πόλη 
νά παίξει μέ τήν τουρκική Μπεσίκτας γιά νά μή νομιμο
ποιήσει τούς κατακτητές. Ά λλ’ αύτά είναι ποδόσφαιρο. 
Ό  Μίκης, όμως (Άλλαχδωράκη τόν είδαμε γραμμένο), 
πήγε, νομιμοποιώντας καί τή χούντα καί τούς εισβολείς. 
Άλλ’ αυτά είναι πολιτική.
• Τέλος. Τέλος; Οί παίκτες άλλάζουν τίς φανέλες τους. 
(Άσπρο-γαλάζιο. Χρώμα ένα μάς μάθαιναν κάποτε). 
Καί τίς ψυχές τους;
• Η κοινή γνώμη. Πλάκα, μεσημέρι τής Πέμπτης, 4 Δε
κεμβρίου. Τά γκαρσόνια μέ τίς άθλητικέςέφημερίδες στά 
χέρια, περιμένοντας τόν τουρίστα; «Τριάντα χρόνια τούς 
πληρώνουμε τούς κωλοκύπριους. "Ενα πέναλτι δέ θά μάς 
έδιναν;».
• Καί οί αρχαίοι, στά συμπόσιά τους: «"Εκαστος οόν η
μών άνθρώπου ξύμβολον άτε τετμημένος... έξ ένός δύο- 
ζητει δή άεί τό αύτού έκαστος ξύμβολον». 'Αεί.

Παντελής Μ π ου κάλ ας
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Έτσι λοιπόν. Παράδεισος ό 
τόπος μας κι έμεϊς, σώματα 
σωπασμένα από τό μιζεραμπι- 
λισμό, πνεύματα άπραγα, ούτε 
πού τό 'χαμέ πάρει χαμπάρι. Κι 
όμως, τό λεν οι μπλούζες — ό
πως παλιά, πολύ παλιά, τό λέ- 
γαν οι πετροπέρδικες, σέ 
γλώσσα άλλη: Greece is: Sex 
90% — Love 1% — Relax 9%. 
Γιά νά πειστούν οί ξένοι μας, 
νά τό δέσουμε κόμπο κι έμεϊς 
οι ανύποπτοι. Φταίει ό λαμ
πρός μας Sun, ή γαλανή μας 
Sea, άγνωστον. Ίσως καί νά 
ένέχεται ή ΟΥΖΟ POWER, ό
πως άλλα μπλουζάκια έπιμέ- 
νουν.

"Οπως καί νά 'ναι, δικαιού
μαστε, ώραϊοι σάν "Ελληνες, 
μοιραίοι Άνατολίτες, λαθραίοι 
Δυτικοί, νά πετάξουμε ευθύς α
μέσως ατών αχρήστων τόν κά
λαθον τό φανελάκι μέ τό ψυχο
πλακωτικό εκείνο «Big Pro
blem!» καί νά βγούμε στήν α
γορά φορώντας τό άλλο, τό σί
γουρο, τό φιλόζωο «No Pro
blem». Καρφώνοντας κι ένα 
χαμόγελο στά χείλη· ποιος 
νοιάζεται γιά τόν τύπο των ή
λων.

Αδηλο παραμένει ακόμα άν

ή όλη εκστρατεία εκιωρεύθηκε 
άπό τά γραφεία ξενοδοχοεπι- 
χειρηματιών, 'ιδιοκτητών κέν
τρων νυχτερινού διασκορπισμού 
ή ούζοπαραγωγών. "Αδηλο άν 
πρόκειται γιά συμπαιγνία φι
λελλήνων ψυχιάτρων πού θέ
λησαν νά μας ψυχοτονώσουν 
έθνικώς μέ αισιόδοξα μπλου
ζοσυνθήματα, τη βοήθεια βέ
βαια τής μητρικής αγγλικής.

Κάτι άπό δώ, πάντως, κάτι 
άπό κεϊ, τά φανελάκια, αυτά τά

ανώδυνα τατουάζ (κι αν τό φυ
σικά μέχρι ν’ άποφασίσουν νά 
μετατρέψουν τό ίδιο τό δέρμα 
μας σέ πεδίο διαφήμισης) έγι
ναν mass media. Διαφωτίζουν, 
διαφημίζουν, προκαλοΰν, προ- 
σκαλοϋν, κοινοποιούν, διεκδι- 
κοΰν. 'Οθόνες όπου προβάλ
λονται νομίμως επιθυμίες ά- 
πωθημένες (άπό τό University 
τάδε των Η.Π.Α. μέχρι τή φά
τσα τού Σταλόνε-Ράμπο). Μέ
σα ύπενθύμισης καταγωγών καί 
εστιώ ν (CORFU. SIFNOS 
κ.λπ.). Σύμβολα άγώνων άνυ- 
πάρκτων (ή έπαρχία Τριφυλίας 
π.χ. παρουσιάζεται ώς νομός 
αυτοκέφαλος), πρός ικανοποί
ηση συμφερόντων τοπικών.

Κι ακόμα, χρησιμοποιούνται 
σάν όπλα στόν τουριστικό 
άνταγώνισμά· στή Φλωρεντία 
τής Ιταλίας, λόγου χάρη, αρ
μόδιοι δημοτικοί υπάλληλοι 
«γδύνουν» τούς άφικνουμέ- 
νους καί τούς υποχρεώνουν νά 
φορέσουν μπλούζες διαφημιστι
κές τής πόλης.

Καί οϋτω καθεξής.
Δυό-τρία χρόνια πριν, ήταν 

πολύ τής μόδας νά πηγαίνεις 
σέ ειδικά καταστήματα (μέχρι 
καί στά λούνα-πάρκ υπήρχαν)

και να σου σκαρώνουν εν ριπή 
οφθαλμού μιά μπλούζα μέ τό 
πρόσωπό σου σταμπαρισμένο 
πάνω της. "Ενα πεντακοσάρι- 
κο καί ιδού έπιτέλους τό «όνο
μα», ή «ιδιοκτησία», ή πολυ
πόθητη «προσωπικότητα» πρα- 
γματωμένα. Πρόσωπο ή σκέτη 
πρόσοψη, είναι καί φαίνεσθαι 
— γράμματα καί δράματα ψι
λά!

Πα.Μ.

Παραφόρως καί καταφώρως
Ιδού, φωτογραφημένο, τεμάχιο έρωτήσεως στή  

Βουλή των 'Ελλήνων των βουλευτών τής εσχάτως 
λεγομένης «ευρύτερης φιλελεύθερης παράταξης» Σ.

ποίηση παραφέρονται γλω σσικώ ς οί εκπρόσω ποί 
μας; Ποιος ή ποιοι είσηγήθηκαν τέτοια κατάφωρη 
παραβίαση τού έλληνικώ ς όμιλείν; Ποιος έρως τής

Είναι, ο λ ή ν ^ τ ό τ ι  την 30-4-1986 ο ΟΤΞ ζήτησε ά ν τ  ι π ρ ο σ φ ο ρ έ ς  
από τους ¿ ^ ο υ ς  Ο ίκους; Με π ο ιο  δ ικα ίω μα  κα ι π ο ια  νομιμοποίηση το  
έιτραζε; fU io ιό ς  ή τχοιοί το  είσηγήθηκαν; Ποια ύποπτα κ α ι' σ κ ο τε ιν ά  συμφέ
ροντα m g’ju.r;οετσύνται με τ ι ς  "αντιτχροσφορ;ς", όταν α υ τές  γ ίν ο ν τ α ι  κατά 
TCoáoooT ττ.:Γ0Πασπ του άρθρου 6 των Γενικώ ν Όρων του  OTE;

Παπαπολίτη, Π. Χατζηνικολάου, Β. Τσουδεροϋ καί 
Λ'. /  κελεστάθη. Θέμα της τά έν OTE σημεία καί σκάν
δαλα.

ΓΙοιά ύποπτα καί σκοτεινά συμφέροντα εξυπηρε
τούνται άπό τέτοια καταφορά εναντίον τής γλώ σσας  
τής έλληνικής; Μέ ποιό δικαίωμα καί ποιά νομιμο-

άκυρολεξίας παράφορος κατάφερε ν' άλλάξει τά 
ρήματα καί, κυρίως, τις προθέσεις;

(Παράφορα Λ- κατάφωρα): 2 = καταφορά, βαθιά νάρ
κη, δηλαδή, μεταξύ κώματος καί ληθάργου. Καί κα
λή άνάνηψη — πού λέγανε καί οί άρχαϊοι ήμών, κα
λή τους ώρα. Τ.Σιμπούρης
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καί γράμματα γνωρίζω· καί γράμματα γν
ΒΙΒΛΙΟ

ΠΑΣΧΑΑΗ Μ. ΚΙΤΡΟΜΗΛΙΑΗ
Ίώσηπος Μοισιόδαξ, ΟΙ συντεταγμένες 
τής βαλκανικής σκέψης τόν 18ο αιώνα, 
Νεοελληνική Προσωπογραφία,
Μορφωτικό 'Ίδρυμα Ε θνικής Τράπεζας, ’Αθήνα 
1985
ή
Π ώ ς  ο ύ  δ ε ι ισ τ ο ρ ία ν  σ υ γ γ ρ ά φ ε ιν

Ό  κ. Πασχάλης Μ. Κιτρομη- 
λίδης, δπως μας πληροφορεί 
τό Οπισθόφυλλο τοϋ βιβλίου 
του, είναι σχετικά νέος επι
στήμονας (γεν. 1949). Σπού
δασε Πολιτική Επιστήμη 
καί νεότερη Ιστορία σέ Πα
νεπιστήμια των ΗΠΑ καί είδι- 
κεύθηκε στήν ιστορία των 
πολιτικών θεωριών. Άπό τό 
1980 διδάσκει στήν Νομική 
Σχολή τού Πανεπιστημίου 
Αθηνών. Παράλληλα είναι 

διευθυντής τού Κέντρου Μι
κρασιατικών Σπουδών. Πέ
ρα άπό τίς ειδικές αύτές επι
δόσεις φαίνεται πώς άπό και
ρό ερωτοτροπεί καί μέ τή νε
οελληνική φιλολογία. Τό ύπό 
κρίση βιβλίο είναι μάλλον α
ποτέλεσμα τών έρωτοτρο- 
πιών αύτών.

Ό  Ίώσηπος Μοισιόδαξ, 
άπό τήν άλλη μεριά, είναι ό- 
μολογουμένως μιά δύσκολη 
περίπτωση τής νεοελληνικής 
γραμματείας. Δίνει ενδεχο
μένως τήν άντίθετη εντύπω
ση, έπειδή ξεγελάει μέ τόν ά- 
προσδόκητα έξομολογητικό 
χαρακτήρα τής 'Απολογίας 
του. Ή  δυσκολία όμως μεγα
λώνει, έπειδή μαζί μέ τόν Κάλ- 
βο άποτελούν τίς δυό σπου
δαιότερες προσωπογραφικές 
άποόλειες τών νεότερων 
γραμμάτων μας. Καθοις, έ- 
ξάλλου, ή ζωή του διαγράφε
ται σαν άκέφαλο καί κολοβό 
χειρόγραφο (άβέβαιη κατα
γωγή καί άβέβαιο τέλος) 
μοιάζει νά μετεωρίζεται όσο 
κανένας άλλος μέσα στήν 
πολύμορφη καί πολύβοη νεο
ελληνική κοινότητα τού ιη 
αί. Έδώ ίσως θά ταίριαζε νά 
μνημονεύσει κανείς τήν πα
ρατήρηση πού είχε διατυποι- 
σει ό άξέχαστος Χρήστος 
Καρούζος άναφερόμενος στόν 
Φειδία: «Τά λίγα αύτά πού 
ξέρουμε δέν μπορούν νά ικα
νοποιήσουν τή νόμιμη επιθυ
μία μας νά έπικοινωνήσουμε

άμεσα, συναισθηματικά, μέ 
τόν μεγάλον αύτόν άνθρωπο, 
όπως π.χ. μέ τόν Μιχαήλ 
“Αγγελο, πλήν άλλων μέσων 
μέ τά σονέτα του». Ό  σημε
ρινός, δηλαδή άναγνώστης 
τής 'Απολογίας αισθάνεται 
πώς γιά νά ολοκληρωθεί ή ε
πικοινωνία του μέ τό δη
μιουργό της, έχει άνάγκη καί 
άπό άλλης λογής διεξόδους, 
πέρα άπό έκείνες, όσες προ
σφέρει ή πλούσια όντως συ
ναισθηματική φόρτιση τού 
συγκεκριμένου έργου, όπως, 
ενδεχομένως, μέ τό άπαραί- 
τητο καί συνήθως συνακό
λουθο στοιχείο γνωριμίας μέ 
τούς λογίους τής εποχής, τήν 
άλληλογραφία. Καί έδώ άκό- 
μη όμοις έσταθήκαμε άτυχοι. 
Τίποτε σχετικό δέν έχει πα- 
ρουσιασθεί έως σήμερα.

“Οπως είναι γνωστό, τρεις 
είναι οί άπαιτήσεις πού προ
βάλλει ό σημερινός άναγνώ
στης άπό τόν προσωπογρά- 
φο:

α. Νά προσφέρει μέ καθα
ρότητα, πληρότητα, πιστό
τητα καί πειστικότητα τό 
πνεύμα τής έποχής τού προ- 
σωπογραφουμένου.

β. Νά προσφέρει μέ τίς ί
διες προϋποθέσεις τήν προ
σωπικότητα τοϋ προσωπο- 
γραφουμένου. "Ολα αύτά, βέ
βαια, μέσα άπό μαρτυρίες, 
γεγονότα καί όχι άπό αυθαί
ρετες υποθέσεις καί κρίσεις. 
Καί τέλος

γ. Νά συνθέσει άρμονικά 
τά δύο πρώτα δεδομένα σέ 
μιάν ένότητα.

“Αν ό συγγραφέας θέλει νά 
έπιχειρήσει καί άλλο τι, θά 
είναι πέρα άπό τό m in im um  
τών δικών μας άπαιτήσεων.

Ή  περίπτωση τού κ. Κιτρο- 
μηλίδη μάς κατευθύνει νά δε
χθούμε πώς υπάρχει καί τό 
άλλο τι. Κάτω άπό τόν τίτλο 
τοϋ βιβλίου του ύπάρχει ό ά-

κόλουθος ύπότιτλος: Οί συν
τεταγμένες τής βαλκανικής 
σκέψης τόν ιη' αιώνα. Πρό
δηλη είναι κάποια άσάφεια: 
Μέ άφορμή τόν Μοισιόδακα 
ό άναγνώστης θά ένημερωθεΐ 
καί γιά τίς συντεταγμένες 
τής βαλκανικής κ.λπ. ή ό 
Μοισιόδαξ άποτελεΐ τίς συν
τεταγμένες τής βαλκανικής 
κ.λπ.; Όποιαδήποτε όμως 
έκδοχή καί άν ισχύει, ό ύπό
τιτλος άναιρεΐται, έπειδή 
πουθενά, ούτε άπό τά Περιε
χόμενα ούτε άπό τό Εύρετή- 
ριο δέν ύποδηλώνεται ένα τό
σο βαρυσήμαντο, θά παρα
τηρούσα, θέμα. “Αν ισχύει α
πλώς ή δεύτερη έκδοχή, πάλι 
ό άναγνώστης έγκαταλείπει 
άγευστος τό βιβλίο, μιά καί 
δέν έξηγείται πουθενά στό βι
βλίο, πώς ό Μοισιόδαξ έκέρ- 
δισε τόν χαρακτηρισμό πού 
τοϋ άπονέμεται —συντεταγ
μένη— γιά ένα θέμα άνύπαρ- 
κτο τουλάχιστον στό βιβλίο, 
καί γιά νά μήν προχωρήσω 
άκόμη πιό πέρα, καί στήν 
πραγματικότητα.

Ανύπαρκτα συνεπώς γιά 
τό βιβλίο καί ή βαλκανική 
σκέψη καί οί συντεταγμένες, 
όπως θά περίμενε κανείς άπό 
τόν υπότιτλο. 'Ωστόσο, γιά 
νά είμαστε δίκαιοι, οφείλου
με να παρατηρήσουμε πώς ό 
κ. Κιτρομηλίδης περιστρέφε
ται γύρω άπό τό θέμα σπορα
δικά. “Ας προσεγγίσουμε συ
νεπώς κάπως άναλυτικά μιά 
τέτοια περίπτωση. Γράφει 
στή σ. 37: «Ή  είσοδός του 
στό σύστημα τής έλληνικής 
παιδείας, πού ήταν τό κοινό 
σύστημα παιδείας τών βαλ
κανικών λαών στόν δέκατο 
όγδοο αιώνα, καθόρισε τό 
περιεχόμενο τής ταυτότητάς 
του. Ή  μοναδική αύτή μορ
φωτική διέξοδος, προσιτή 
στούς χριστιανούς τής Βαλ
κανικής, άποτελοϋσε συνά
μα ισχυρό μηχανισμό κοινω
νικοποίησης στά σύμβολα 
καί τά αισθήματα ταύτισης 
μέ τήν έλληνική παράδοση 
καί λειτουργούσε καταλυτι
κά στήν άφομοίωση μελών 
τών ορθοδόξων άλλά όχι έλ- 
ληνοφώνων ομάδων τής βαλ
κανικής κοινωνίας, τών ό
ποιων τά συμβολικά όρια πα
ρέμεναν άσαφή στήν έποχή 
πρίν τήν έμφάνιση τών εθνι
κισμών». Στό χωρίο αύτό θά
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είχα νά διατυπώσω τίς άκό- 
λουθες παρατηρήσεις:

1. Σύστημα έλληνικής παι
δείας (εκπαίδευσης ή πνευ
ματικής ζωής;). Τί σημαίνει 
σύστημα έλληνικής παι
δείας; ’Αγνοώ τήν ύπαρξή 
του- πουθενά δέν μαρτυρεί- 
ται.

2. Κοινό των βαλκανικών 
λαών. ’Αποκλείεται· δέν δι
καιολογείται Ιστορικά άπό 
τίποτε.

3. Στόν δέκατο όγδοο αιώ
να. ’Αποκλείεται· δέν συμπο
ρεύονται οί βαλκανικοί λαοί.

4. Καθόρισε τό περιεχόμε
νο τής ταυτότητάς του. 
'Αποκλείεται· κι άν άκόμη υ
πήρχε σύστημα, ό Μοισιό- 
δαξ θά ήταν άπό τούς δη
μιουργούς του. Εξάλλου, ή 
ταυτότητά του είναι τόσο ί- 
διάζουσα, ώστε δέν θά μπο
ρούσε νά τήν καθορίσει οίο- 
δήποτε σύστημα.

5. Ή  μοναδική αύτή μορ

φωτική διέξοδοζ. ’Ασφαλώς 
τό άντίθετο.

6. Προσιτή στους χριστια
νούς τής Βαλκανικής. Μέ 
ποιό τρόπο καί σέ ποιά 
γλώσσα;

7. Συνάμα. Κοντά σέ ποιά 
άλλα;
8. Ισχυρός μηχανισμός κοι

νωνικοποίησης στά σύμβολα 
καί τά αισθήματα ταύτισης μέ 
τήν έλληνική παράδοση. 
Κατ’ άρχήν, τί σημαίνει ή διέ
ξοδος Αποτελεί μηχανισμό; 
“Επειτα τί σημαίνει μηχανι
σμός κοινωνικοποίησης καί 
άκόμη τί σημαίνει κοινωνι
κοποίηση στά σύμβολα  
κ.λπ.; Καί τέλος, ποιά είναι 
εκείνα τά σύμβολα καί τά αι
σθήματα πού ταυτίζονται μέ 
τήν έλληνική παιδεία;

9. Λειτουργούσε καταλυτι
κά στήν άφομοίωση κ.λπ. 
Γιατί λειτουργούσε καταλυ
τικά ώστε νά άφομοιώνει 
κ.λπ.· άπό πού έπαιρνε αύτή 
τήν δύναμη;

10. Τά συμβολικά όρια. Τί 
σημαίνει ό όρος αύτός;

Ό  κ. Κιτρομηλίδης ύπο- 
σχέθηκε νά προσφέρει καί 
άλλο τι. Δέν τό έπέτυχε· δέν 
πειράζει. Εμείς θά είμαστε ι
κανοποιημένοι άν τουλάχι
στον, όπως δηλώσαμε, είχα
με τό minimum τών άπαιτή- 
σεων. “Ας περάσουμε συνε
πώς στήν τρίτη, στήν οποία 
φυσιολογικά μάς κατευθύνει 
ή σύνθεση τού βιβλίου, καί 
άς οδηγηθούμε στά περιεχό
μενα.

Ό  κ. Κιτρομηλίδης μερίζει 
τριχή τό βιβλίο του, μετά τόν 
Πρόλογο καί τήν Εισαγωγή 
μέ τίτλο Βιογραφία καί κοι
νωνικές επιστήμες. Στό a 
μέρος παρακολουθεί βιογρα- 
φικά τόν προσωπογραφού- 
μενο· στό γ', τό ’Επίμετρο, 
προσφέρει ολόκληρο τό μέ
χρι πρό ολίγου άγνωστο τε
λευταίο δημοσίευμα τού Μοι- 
σιόδακα, Σημειώσεις Φυσιο
λογικοί, καθώς καί αποσπά
σματα άπό άλλα έργα του, ε
κτός άπό τήν ’Απολογία, γιά 
τήν όποια κρίνει προφανώς 
πώς ή σχετικά πρόσφατη έ- 
πανέκδοσή της δέν δικαιολο
γεί τήν παρουσία της στό βι
βλίο. ’Ακολουθεί μετά τά 
τρία μέρη άναλυτική άναφο- 
ρά τών πηγών, εκτενέστατη 
βιβλιογραφία, γενικό ευρετή
ριο, καί σχετική στό μέτρο 
τού δυνατού γιά τό άντικεί- 
μενό του εικονογράφηση. Φυ
σικά ό προσεκτικός άναγνώ- 
στης θά έπρόσεξε ότι έκανα 
μιά μικρή άταξία: δέν έμίλη- 
σα στήν οικεία θέση γιά τό β' 
μέρος. Ή  πρόθεσή μου είναι 
νά γίνω έδώ διεξοδικότερος. 
Τά κεφάλαια λοιπόν τού β' 
μέρους είναι τά ακόλουθα: 
’Αρχαίοι καί νεότεροι. Ό  
Μοισιόδαξ ώς έπιστήμονας 
— Ή  παιδαγωγική ώς κοινω
νική κριτική —Πολιτική 
σκέψη— ’Επίλογος-Σημειώ
σεις. 'Ομολογώ πώς όταν έ- 
διάβασα τούς τίτλους καί 
τούς έματαδιάβασα, έσχημά- 
τισα τήν έντύπωση πώς βρέ
θηκα ξαφνικά έκατό χρόνια 
πίσω. Άναλογίσθηκα δηλα
δή: πώς είναι δυνατόν σήμε
ρα όταν καταπιάνεται νά πα
ρουσιάσει κανείς ένα πρόσω
πο νά άντιδιαστείλει τή ζωή 
άπό τό έργο; Τί είναι ή ζωή έ- 
νός άνθρώπου, καί μάλιστα

πνευματικού, παρά τό έργο 
του, κυρίως καί κυριότατα; 
“Η, άν θέλετε, καί άντίστρο- 
φα άκόμη: Τί είναι τό έργο έ- 
νός άνθρώπου παρά ή άφήγη- 
ση τής ζωής του, όχι χρονο
λογικά, βέβαια, παρά σέ μιά 
ολοκληρωμένη σύνθεση ό
λων τών συστατικών της. 
Πώς είναι λογικώς δυνατόν, 
όταν π.χ. άναφέρεται κανείς 
στίς προσπάθειες τού Μοι- 
σιόδακα νά άναμορφώσει 
τήν εκπαίδευση, νά μήν εν
σωματώσει εκεί καί τίς παι
δαγωγικές του άπόψεις, άλ- 
λά νά στήσει κυριολεκτικά 
τόν άναγνώστη του λέγον
τας: Περίμενέ με, σέ παρα
καλώ, νά τελειώσω μέ τά 
πρακτικά, καί θά τά πούμε 
άργότερα τά άλλα, δηλαδή 
νά τόν παραπέμψει στό γ' κε
φάλαιο τού 2ου μέρους. Πώς 
μπορείς νά άνοίγεις τήν όρε
ξη σέ κάποιον γιά νά γευθεί έ
να ώραΐο φαγητό, καί όταν 
άρχίσει νά τρώει νά τού τρα
βήξεις τό πιάτο άπό τό τρα
πέζι λέγοντας: φτάνει, τά υ
πόλοιπα άργότερα. Ή  επι
στήμη σήμερα, τουλάχιστον 
στίς προσωπογραφίες, είναι 
σύνθεση καί μόνο σύνθεση. 
Ή  σαλαμοποίηση μιας προ
σωπικότητας άνήκει στό πα
ρελθόν καί όποιος τήν καλ
λιεργεί άκόμη καί πιστεύει 
πώς καλλιεργεί έτσι καί τήν 
επιστήμη, άνήκει καί αύτός 
στό παρελθόν.

Πριν άπομακρυνθώ άπό 
τόν επίμαχο αύτόν χώρο, τόν 
όποιον θεωρώ σήμερα εντε
λώς πρωταρχικό όταν άνα- 
λαμβάνει κανείς νά συνθέσει 
ένα έργο προσωπογραφικό, 
θά ήθελα νά διατυπώσω μιά 
ενδεχόμενη άπορία, γιά τόν 
στοχαστικό άναγνιόστη. Ό  
κ. Κιτρομηλίδης έγνώριζε τίς 
προϋποθέσεις αύτές στίς ό
ποιες άναφέρομαι καί βρέθη
κε σέ άδυναμία νά τίς έφαρ- 
μόσει ή δέν τίς έθεώρησε ώς 
προϋποθέσεις καί έπίστευε ό
τι μπορούμε νά συγγράψει 
καί χωρίς αύτές; Δέν εκφέρω 
γνώμη, θέτω τό ερώτημα τό 
οποίο συνοδεύω καί μέ μιά, 
άλλη, συμπληρωματική αύ
τή, παρατήρηση: τά τέσσερα 
κεφάλαια τού β' μέρους 
πραγματεύονται άντίστοιχα 
τέσσερα μεγάλα θέματα: άρ- 
χαιότητα, επιστήμη, παιδα
γωγική καί πολιτική. Μόνο
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τό δεύτερο συνδέεται άμεσα 
μέ τό όνομα τού Μοισιόδακα· 
τά υπόλοιπα τρία εμφανίζον
ται ούδετεροποιημένα. Τί νά 
σημαίνει άραγε αυτή ή διαφο
ροποίηση; Δέν άποτολμώ ό- 
ποιαδήποτε έρμηνεία καί πε
ριορίζομαι νά περάσω άπλώς 
στήν β απαίτηση τώρα, στήν 
ανασύνθεση τής προσωπικό
τητας τού βιογραφουμένου.

Είναι γνωστό ότι τό βασι
κό κύτταρο πού θά Επεξεργα- 
σθεί Ενας προσωπογράφος εί
ναι «τό γεγονός», σέ δύο προ- 
σφερόμενες δυνατότητες: α' 
νά περιορισθει στά ήδη γνω
στά ή β νά προσπαθήσει νά 
αναζητήσει καί νέα. "Αν λό
γοι άσχετοι τόν άναγκάζουν 
νά άρκεσθεΐ στά ύπάρχοντα, 
τότε έχει χρέος νά τά ελέγ
ξει, νά τά άποκαθάρει από 
τήν ενδεχόμενη σκουριά τού 
χρόνου, νά τά ταξινομήσει 
καί νά τά άξιολογήσει. Ή 
περίπτωση τού Μ. είναι εντε
λώς πεπερασμένη. ΟΙ πληρο
φορίες γιά τό άτομό του είναι 
ορισμένες καί μετρημένες. 
Τίς περισσότερες τις προ
σφέρει ό Ιδιος καί οί πρόσθε
τες είναι ολίγες. Έδώ, οφεί
λω νά τονίσω άπό μιας αρ
χής, ποις ό κ. Κιτρομηλίδης 
εργάστηκε συστηματικά σάν 
καλός ερευνητής καί θά προ
σέθετα, καί μέ επιτυχία. ’Ε
ρεύνησε πρός πάσαν κατεύ
θυνση καί μέ ύπερβάλλοντα 
ζήλο, μέ πλήρη βιβλιογραφι
κή ενημέρωση, ¿άστε τά ήδη 
γνωστά γεγονότα νά ξανα- 
στιλβιυθούν καί νά γίνουν 
χρησιμοποιήσιμα μέ ασφά
λεια. Σέ μερικές μάλιστα πε- 
ριπτοισεις εκφράζει τή λύπη 
του, επειδή παράγοντες κα
θαρά εξωτερικοί τόν Εμπόδι
σαν νά όλοκληροισει τή διε- 
ρεύνηση πού θά Επιθυμούσε. 
Από τήν άλλη μεριά, όπου 

τήν ολοκλήρωσε, σημείωσε 
πολύ καλή Επιτυχία. Αναφέ
ρω ένα συγκεκριμένο παρά
δειγμα: Τό 1980 ό Κ.Θ. Δη- 
μαράς μέ ένα σύντομο δημο
σίευμά του πού στηρίχθηκε 
στά κατάλοιπα τού νίΐΐοίβοη, 
έταύτισε κάποιον άναφερό- 
μενον Εκεί ’Ιωσήφ καί Ίώση- 
πο, πού ζεΐ τό 1784 στή Μονή 
Βατοπεδίου στό "Αγιον ’Ό 
ρος, μέ τόν Μοισίοδακα. ’Ε
πειδή ή ταύτιση αυτή παρου
σίαζε μερικά άσυμβίβαστα

στοιχεία, ό κ. Κιτρομηλίδης 
έταξίδεψε στό "Αγιον "Ορος. 
Τό Εγχείρημα Επέτυχε καί εί
μαστε τώρα πλέον ή βέβαιοι 
ότι δέν πρόκειται γιά τόν 1. 
Μοισιόδακα. Τό ταξίδι όμως 
αύτό θά μπορούσε νά τό άπο- 
φύγει, άν ό Ιδιος είχε έγκαιρα 
προσφύγει στό έργο τού Μα
νουήλ Γεδεών Ό "Αθως 
(Κωνσταντινούπολη 1885) ό
που στις σσ. 224-5 τά πράγ
ματα ξεκαθαρίζουν.

Τό διακριβωμένο λοιπόν γε
γονός άποτελεΐ τή βάση. Εί
ναι σάν τό πρώτο σκαλί τού 
ποιητή. Πέρα άπό Εκεί γιά νά 
άνθοφορήσει αύτό τό πολύ 
συγκεκριμένο καί στεγνό αν
τικείμενο, χρειάζεται άνάλο- 
γη μέριμνα άπό τόν βιογρά
φο, ή διαφορετική, προσεκτι
κή καί άποδοτική έρμηνεία. 
Τώρα, δηλαδή, θά άρχίσει νά 
σκιαγραφεΐται δ βιογραφού
μενος. "Ας πλησιάσουμε συ
νεπώς νά παρακολουθήσου
με τόν τρόπο μέ τόν όποιον 
έργάσθηκε ό κ. Κιτρομηλί- 
δης.

Παράδειγμα 1: Στή σ. 35 
σχολιάζει τό άπλό συνηθι
σμένο γεγονός ότι ό Μοισιό- 
δαξ χρησιμοποιεί ώς Εποινυ- 
μο τό τοπωνυμικό του. «Καί 
όμως αύτό τό όνομα, πού δέν 
είναι παρά ένας συλλογικός 
προσδιορισμός, ταυτίστηκε 
στά νεοελληνικά γράμματα 
μέ μιά άτομικότητα μοναδι
κή στήν ένταση τής άναζήτη- 
σης τού συγκεκριμένου έγά> 
καί τής αύτονόμησης τής 
προσωπικότητας». Γιατί καί 
όμως;

Παρ. 2. Στή σ. 58 σχολιά
ζει τήν άλλαγη τού ονόματος 
του άπό Ιωάννης σέ ’Ιώση- 
πος κατά τή χειροτονία του 
σέ ίεροδιάκονο: «Τού έδωσε 
τήν Εξελληνισμένη Εκδοχή 
τού βιβλικού ονόματος ’Ιω
σήφ σ’ έναν Ενδεικτικό πα
ραλληλισμό μέ τήν άντίστοι- 
χη περίπτωση παιδευτικού έ- 
ξελληνισμού τού όμοινυμου 
Εβραίου ιστορικού τού προι- 
του α’κάνα». Ο παραλληλι
σμός είναι άδιανόητος. Κάτι 
άλλο θέλει νά πει.

Παρ. 3. Στή σ. 50 άναφέρε- 
ται στή μαθητεία τού Μοισιό- 
δακα στήν Άθωνιάδα τού 
Βούλγαρη: «Παρά τόν θαυ
μασμό του γιά τόν άνθρωπο 
καί τό πνευματικό του άνά- 
στημα, καθιός καί τήν ύπαρ-

ξιακή σχεδόν άνταπόκρισή 
του στό μήνυμά του, όπως 
φαίνεται άπό τήν άδιαμψι- 
σβήτητη εύφορία τού πνευ
ματικού κλίματος τών πρώ
των Εκείνων χρόνων τής άνα- 
νεωμένης Άθωνιάδας». Πώς 
διαπιστώνεται ή υπαρξιακή 
ανταπόκριση άπό τήν αδιαμ
φισβήτητη εύφορία τού πνευ
ματικού κλίματος;

Παρ. 4. Στή σ. 75 άναφέρε- 
ται στίς Επιφυλάξεις τού Μοι- 
σιόδακα νά άναλάβει καθή
κοντα διδακτικά στήν 'Ακα
δημία τού Τασιού. «Μπο
ρούν νά έρμηνευθοΰν ορθά 
μόνο στό φώς τών συνειδη
τών του ύπαρξιακών Επιλο
γών, μέ τίς όποιες Επιζητούσε 
νά μορφοποιήσει τήν ιδεολο
γική του διαφοροποίηση άπό 
τήν παράδοση». Τί σημαίνει 
άλήθεια μόνο, καί φυσικά 
κατ’ άκολουθία συνειδητές υ
παρξιακές μεταβολές; Καί σέ 
ποιά σχέση βρίσκονται ή υ
παρξιακή Ανταπόκριση μέ τίς 
υπαρξιακές επιλογές;

Αύτά καί μόνο δειγματο
ληπτικά, βέβαια, στό θέμα
«γεγονός». "Ας άναζητήσου- 
με τιάρα τόν μηχανισμό τής 
σκέψης του σέ συνθετότερες 
μορφές, πάντοτε μέσα στόν 
Ιδιο χώρο.

Ό  κ. Κιτρομηλίδης φαίνε
ται νά διαθέτει μιά ίδιάζουσα 
συλλογιστική τεχνική. ’Αφή
νει τή σκέψη του Ενίοτε νά 
πλανηθεί. «Θά ήταν Ελκυστι
κό», γράφει στή σ. 56, «νά 
προσθέσουμε άλλη μία ύπό- 
θεση, γιά νά καλύψουμε τά 
κενά τής βιογραφίας του, 
προτείνοντας τό Ενδεχόμενο 
ότι μετά τή Σίφνο καί πρίν ά
πό τήν Βενετία δίδαξε στήν 
Αθήνα». Δέν παρασύρεται 

όμως καί Επανακάμπτει στήν 
Επιστημονική δεοντολογία μέ 
τρόπο πού δέν άφήνει περι- 
θιύρια: «Ή ιστορία ώστόσο 
δέν γράφεται μέ ύποθέσεις», 
θά άποφθεγματίσει. Σωστά. 
Καί σύμφωνα μέ τόν άτεγκτο 
ορθολογισμό του θά έπιση- 
μάνει γιά τόν Μοισιόδακα: 
«Τό ζωηρό του Ενδιαφέρον 
γιά τά έργα τού σύγχρονου 
πολιτισμού, ιδίως όσα άπο- 
τελούσαν φορείς τής πολιτι
σμικής άνάκαμψης πού ορα
ματιζόταν». Θά άποφανθει 
λοιπόν. «Γι’ αύτό στίς άνα- 
μνήσεις του άπό τήν Αθήνα

συγκρότησε ζωηρή τήν εικό
να τής Σχολής τού Ντέκα 
καί όχι τό θέαμα τής Ακρό
πολης». Δυσάρεστες, βέ
βαια, οί παρωπίδες τού Μοι- 
σιόδακα, άλλά πολύ φοβού
μαι πιό δυσάρεστες οί παρω
πίδες τού κ. Κιτρομηλίδη. 
Γιατί, άλήθεια, άναλογίζεται 
ό καλοπροαίρετος άναγνώ- 
στης, πρέπει σώνει καί καλά 
ένας άνθρωπος άπό τό πα
ρελθόν νά καταγράφει 6,τι Ε
μείς θά θέλαμε καί όχι ό,τι Ε
κείνος ήθελε; Μήπως γιά νά 
αιτιολογηθούν οί ύποθέσεις 
μας;

”Ας είναι όμως. Αίγες σε
λίδες πιό κάτω (σ. 65) ή κα
τηγορηματικότητα τού κ. Κι- 
τρομηλίδης (ή ιστορία δέν 
γράφεται κ.λπ.) άνατρέπεται 
γιά νά ύποστηριχθεΐ πώς ό 
Μοισιόδαξ στήν Πάδοβα «δέν 
μπορεί νά μήν ήρθε σ’ Επαφή 
μέ ορισμένα άλλα πνευματι
κά ρεύματα τής Εποχής». Ε 
μείς συσχετίζουμε τώρα: δέν 
συγκρότησε τήν ’Ακρόπολη, 
άλλά μέ τά ρεύματα τής Πά- 
δοβας ήρθε σέ Επαφή οπωσ
δήποτε. Γιατί τά κάνει αύτά 
ό Μοισιόδαξ; Είλικρινά δέν 
τόν καταλαβαίνω. Αλλά νά 
πάλι τό Ιδιο μοτίβο άπό τόν 
κ. Κιτρομηλίδης. Γράφει στή 
σ. 93.: «Είναι παράδοξο ότι 
κανένας άπόηχος άπό τά 
συνταρακτικά αύτά γεγονό
τα (Συνθήκη Κιουτσούκ Καϊ- 
ναρτζή κ.λπ.) δέν ύπάρχει 
στό έργο τού Μοισιόδακα, 
άλλά αύτό είναι συνάμα Εν
δεικτικό τής ολοκληρωτικής 
του άπορρόφησης στό κοι
νωνικό πρόβλημα τής Ελλη
νικής παιδείας, πού (ποιος 
τέλος πάντων, ή απορρόφη
ση, τό πρόβλημα, ή παιδεία;) 
διαμόρφωνε άνάλογα τήν ο
πτική του». Τώρα, Επιτέλους 
φωτιστήκαμε. Τώρα οδεύει 
μπροστά μας ένας Μοισιό- 
δαξ τόσο άπορροφημένος ά
πό τά συγκαιρινά του προ
βλήματα, πού ούτε τήν ’Α
κρόπολη ούτε τή Συνθήκη 
τού Κιουτσούκ Καϊναρτζή, ό 
άθεόφοβος, κρίνει σκόπιμο 
νά μνημονεύσει, άφού καί τό 
πρώτο τό είδε καί τό δεύτερο 
τό άκουσε. ”Αν είναι ποτέ 
δυνατόν!

Υποψιάζομαι πώς ό κ. Κι- 
τρομηλίδης μοιάζει νά μήν Ε
νοχλείται άπό τίς άντιφάσεις
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στίς όποιες τόν οδηγεί ή συλ
λογιστική του. "Ισως καί νά 
θέλγεται κιόλας άπό αύτήν. 
’Αλλιώς πώς νά εξηγήσω ότι 
στή σ. 143 θά ξαναγλιστρή- 
σει στόν χώρο τής φαντασίας 
γράφοντας: «"Οσο παρακιν
δυνευμένη καί αν φαίνεται 
αύτή ή ΰπόθεση, θ’ άποτε- 
λοΰσε εξαίρετο ερέθισμα γιά 
μιά μυθιστορηματική βιογρα
φία του Μοισιόδακα- γιά μας 
όμως δέν είναι παρά άσκηση 
τής φαντασίας στόν χώρο δ- 

; που σταματούν οί ιστορικές 
μαρτυρίες καί μένουν άνικα- 
νοποίητες οί έντονες περιέρ
γειες γύρω άπό αυτή τήν αι
νιγματική παρουσία, πού μάς 
λέει τόσα πολλά γιά τόν εαυ
τό της μόνο καί μόνο γιά νά 
δημιουργήσει περισσότερα ε
ρωτηματικά». Επιτέλους, αυ
τό ήταν. Τώρα ό Μοισιόδαξ 
ξεσκεπάστηκε στό άθλιο 
παιγνίδι πού παίζει στόν κ. 
Κιτρομηλίδη καί γι' αύτό τού 
μιλάει τόσο λίγο, ώστε νά 
τόν βασανίζει. Εύτυχώς ό
μως πού αυτά όλα συμβαί
νουν άποκλειστικά στόν κ. 
Κιτρομηλίδη, γιατί έγώ ομο
λογώ δέν αισθάνομαι τό ίδιο, 
καί υποθέτω καί οί άλλοι ά- 
ναγνώστες, όσοι έχουν καί ά- 
μυδρή ιδέα πώς γράφει ένας 
άνθρωπος τού παρελθόντος. 
Γι’ αύτό θά παρακαλούσα ά
πό εδώ τόν κ. Κιτρομηλίδη 
σέ έπανέκδοση τού βιβλίου 
του, νά αντικαταστήσει τόν 
πληθυντικό μέ ένικό.

Θά ήθελα νά σταματήσω ε
δώ τόν δειγματοληπτικό, ξα- 
νατονίζω, αύτόν έλεγχο, αλ
λά θεωρώ πώς χρειάζεται μιά 
άκόμη άναφορά γιά νά ολο
κληρωθεί ό σχετικός κύκλος. 
Τό 1784 ό Μοισιόδαξ τυπώνει 
στό Βουκουρέστι ένα φυλλά
διο 44 σελίδων μέ τίτλο Ση
μειώσεις Φυσιολογικοί, δη
λαδή μιά έκθεση παρατηρή
σεων σέ φυσικά γεγονότα τής 
εποχής. Στήν σ. 149 ό κ. Κι- 
τρομηλίδης θεωρεί ότι «τό ι
σχνό φυλλάδιο τών σαράντα 
τριών σελίδων (sic) άποσκο- 
πούσε νά ερεθίσει περιέρ
γειες, ώστε νά προκαλέσει 
τήν ενίσχυση πού θά καθι
στούσε δυνατή τή δημοσίευ
ση τών ανεκδότων έργων τού 
Μοισιόδακα». Τό κρατούμε
νο: προκαλείται περιέργεια 
πού καταλήγει σέ οίκονομι-

κή ενίσχυση γιά δημοσίευση 
κ.λπ. Τέσσερις σελίδες πιό 
κάτω θά επανελθεί: «Τό έργο 
του Σ.Φ. κατοπτρίζει τήν α
πόπειρα ένός άνεργου λογίου 
νά αποδείξει ότι οί γνώσεις 
του έχουν πρακτικό αντίκρι
σμα, γιά νά μπορέσει νά κι
νήσει τό ένδιαφέρον τών ηγε
μόνων καί νά εξασφαλίσει μέ 
τόν τρόπο αύτό τά μέσα τού 
βιοπορισμού του». Συμπεραί
νω: στά προηγούμενα δεδο
μένα οφείλουμε νά προσθέ
σουμε τώρα: τόν άνεργο Μοι- 
σιόδακα, τό πρακτικό αντί
κρισμα τού έργου, καί τήν έ- 
ξασφάλιση τοΰ βιοπορισμού 
του. Λίγες όμως γραμμές πιό 
κάτω, στήν ίδια ακριβώς σε
λίδα γράφει ό κ. Κιτρομηλί- 
δης: «'Η επιλογή τού πραγ
ματολογικού περιεχομένου 
τού βιβλίου ύπαγορεύθηκε 
ενδεχόμενα άπό τήν άνάγκη 
νά προκληθεΐ τό ένδιαφέρον 
τού κοινού καί τών ηγεμό
νων, μέ απώτερο σκοπό τή 
λύση τού μόνιμου βιοποριστι
κού προβλήματος τοΰ Τώση- 
που». Στό χωρίο αύτό ση
μειώνω κατ’ άρχήν τό επίρ
ρημα ενδεχόμενα, καθώς καί 
τήν παρουσία κοινού καί ηγε
μόνων, καί άκόμη ότι πρό
κειται τώρα γιά τό μόνιμο 
βιοποριστικό πρόβλημα τοΰ 
Μοισιόδακα. Στή συνέχεια, 
τέλος, ό κ. Κιτρομηλίδης θε
ωρεί άπαραίτητο νά ερμηνεύ
σει καί τή γλωσσική επένδυ
ση τοΰ φυλλαδίου: «'Ο θεα
ματικός έξαρχαϊσμός στή 
γλωσσική μορφή τού κειμέ
νου άπέβλεπε νά προσφέρει 
τά έχέγγυα τής νομιμοφροσύ
νης καί τής προσαρμογής 
στίς άπαιτήσεις τής κοινωνι
κής άξιοπιστίας πού ήταν ά- 
παραίτητες προϋποθέσεις 
διασφάλισης τής ηγεμονικής 
εύνοιας». "Υστερα άπό τήν 
παραθετική αύτή διαδοχή 
τών συνεχώς διευρυνομένων 
άπόψεων γιά τή σημασία καί 
τίς ενδιάθετες σκοπιμότητες 
τοΰ μικρού αύτοϋ φυλλαδίου, 
οφείλω νά ομολογήσω ότι ά- 
ποκαλύπτομαι στή δαιμονι
κή σύλληψη τοΰ Μοισιόδακα 
νά επιζητήσει τόσο πολλά, 
έκδοση έργων, εξασφάλιση 
βιοπορισμού, μέ τό φυλλάδιο 
αύτό. "Αν ό άναγνώστης ικα
νοποιείται μέ τήν (ό άναγνώ
στης άς συμπληρώσει μέ δι

κή του πρωτοβουλία τό άρ- 
μόδιο έδώ επίθετο) συλλογι
στική, έγώ δέν έχω τίποτε νά 
προσθέσω, παρά μόνο ότι μέ 
τήν έπόμενη παράγραφο περ
νάω στόν έλεγχο τής τρίτης 
προϋπόθεσης, πού είναι ή α
νασύσταση τής εποχής.

'Η ολοκλήρωση τών σχετι
κών παρατηρήσεών μου μέ 
τό έσχατο αύτό πόνημα τοΰ 
Μοισιόδακα είχε ένα συγκε
κριμένο στόχο- θεωρώ ότι ό 
κ. Κιτρομηλίδης βρίσκεται 
σέ άδυναμία νά ερμηνεύσει 
μέ άσφάλεια τό γεγονός, ε
πειδή ύστερεΐ στοιχειωδώς 
νά προσεγγίσει τό πνεύμα 
τής εποχής. Πρίν άπό ένα 
καί μισό αιώνα περίπου ένας 
αμελημένος σήμερα άπομνη- 
μονευματογράφος, ό Ν. Δρα- 
γούμης, θά παρατηρήσει: «Αί 
περί προσώπων κρίσεις τότε 
μόνον όμολογοϋνται δίκαιαι, 
όταν γίνωνται κατά τάς πα- 
ραδεδομένας άρχάς, ούχί 
τών χρόνων καθ’ οΰς ζώμεν, 
άλλά καθ’ οϋς ήκμασαν οί 
κρινόμενοι». Συνεπώς ό έ
λεγχος στό τμήμα αύτό τής 
βιβλιοκρισίας, ελπίζω νά άν- 
τιλαμβάνεται ό προσεκτικός 
άναγνώστης ότι μάς οδηγεί 
άσφαλτα στά ίδια άκριβώς 
συμπεράσματα στά οποία έ
χω καταλήξει έως τώρα. Γιά 
λόγους όμως δικαιοκρισίας 
είναι άπαραίτητος νά γίνει.

Χρησιμοποιεί κατ’ άρχήν ό 
κ. Κιτρομηλίδης, έντονα, συ
στηματικά καί επίμονα —θά 
έλεγα μέ φορτικότητα— μιά 
σύγχρονη γενικευμένη ορο
λογία, κυρίως τής τρεχούμε
νης πολιτικής γραφής τών ε
φημερίδων, καθώς οί λέξεις 
πολιτισμικός, δόμηση, άνα- 
παραγωγή, ταυτότητα κ.ά. 
μέ τά άντίστοιχα ρήματα καί 
έπίθετα. Τό κλισέ, γιατί ά- 
σφαλώς γιά κλισέ πρόκειται, 
επαναλαμβάνεται κάθε φορά 
πού προσπαθεί νά άναχθεΐ 
πέρα άπό τό γεγονός. Μοϋ 
προξενεί εντύπωση πώς δέν 
ανησυχεί ότι ένδέχεται οί ό
ροι αύτοί νά είναι εντελώς ά- 
πρόσφοροι όταν χρησιμοποι
ούνται γιά μιά κοινωνία εντε
λώς, μά εντελώς διαφορετι
κή άπό τή σημερινή. Παρά
δειγμα: σέ μιά κοινωνία πού 
αύτοχαρακτηρίζεται όργιω- 
δώς πολιτισμική, ό όρος 
μπορεί νά περιλάβει τίς άκό-
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λουθες δύο ακραίες περιπτώ- | 
σεις· τή δημιουργία πνεύμο
να πρασίνου σέ κάποια πε
ριοχή τής ’Αθήνας, καί άντί- 
στοιχα εκδήλωση τοπικού 
συλλόγου γιά τόν έορτασμό, 
άς πούμε, των 200 χρόνων ά- 
πό τόν θάνατο τού Μοισιόδα- 
κα. Ποιό συσχετισμό μπορεί 
νά κάνει ό σημερινός άνα- 
γνώστης πρός τις περιορι
σμένες εκφάνσεις μιας άλ
λης εποχής, όπου ό όρος πο
λιτισμικός, μέ όποιαδήποτε 
καλή θέληση, δέν μπορεί νά 
άπλωθεί πέρα άπό τόν ακό
λουθο πρόχειρο ορισμό; Προ
σπάθεια γιά εναρμόνιση, σ’ 
έναν περιορισμένο πάντοτε 
κύκλο, τής νεοελληνικής 
σκέψης πρός μιά εύρωπαϊκή 
συνείδηση, μέσα πάλι, τονί
ζω, άπό τις περιορισμένες 
δυνατότητες προσέγγισης τών 
άνθρώπων τής εποχής. Μέ 
άλλα λόγια θά λέγαμε πώς ό 
κ. Κιτρομηλίδης πιστεύει στό 
λεξιλόγιο άγιαστούρα, προ- 
κειμένου νά κατακτήσει έναν 
κόσμο πού είναι εντελώς ά
σχετος πρός τόν σημερινό, 
καί τόν κόσμο αύτόν νά τόν 
προσφέρει σ’ ένα σημερινό 
κοινό, πού όχι μόνο είναι ά
σχετο άλλά καί απομακρύνε
ται ταχύρρυθμα άπό τόν κό
σμο αύτό. "Ετσι ό κ. Κιτρο- 
μηλίδης δίνει τήν εντύπωση 
ότι προσφέρει στόν σημερι
νόν άναγνοόστη νομίσματα, 
τά οποία αύτός δέν έχει τή 
δυνατότητα νά τά εξαργυρώ
σει. Ή  δυσκολία αυτή γίνε
ται άκόμη εμφανέστερη, ό
ταν άναλογισθούμε πο'ις ό 
Μοισιόδαξ, έπειδή άκριβώς 
βρίσκεται στήν πρωτοπορία, 
άποτελεί έναν άπό τούς κρί
σιμους έκπροσοίπους τού Δια
φωτισμού, οί Οποίοι σηκώ
νουν τό βάρος νά διαμορφώ
σουν τήν ορολογία τού κινή
ματος. Ό  κ. Κιτρομηλίδης 
λοιπόν παίζει τό παιγνίδι του 
μέ τόν όρο πολιτισμικός-η-ο.
Τό πνεύμα τής εποχής άνα- 
πλάθεται μέ τό επίθετο αύτό 
καί μέ τά άκόλουθα ούσια- 
στικά: ταυτότητα, αλλαγή, 
άνάκαμψη, διαφοροποίηση, 
μεταρρύθμιση, άνανέωση, ε
πανάσταση, μόρφωμα, άνοι
γμα, περίγυρο, κλίμα, επί
τευγμα, καθυστέρηση, άνα- 
μόρφωση, μετασχηματισμός, 
έμπειρία, εύαγγελισμός, έ- 
ξελληνισμός, σύνορα, άκτι-

| νοβολία, ρεύματα κ.λπ.
ί Ή  μέθοδος, βέβαια, αύτή 

τού άχαλίνωτου συγχρονικού 
βερμπαλισμού ¿χρησιμοποι
ήθηκε παλαιότερα, στή νη- 
πιακή ηλικία τών νεοελληνι
κών σπουδών. "Εκτοτε τά 
πράγματα άλλαξαν καί ή με
θοδολογία αύτή άρχισε νά έγ- 
καταλείπεται χωρίς νά έχει έ- 
ξοβελισθεϊ οριστικά άπό τήν 
επιστήμη. Βέβαια, στό πα
ρελθόν. ¿χρησιμοποιήθηκε 
κυρίως άπό τήν άριστερά, ή 
όποια γιά λόγους καί άδυνα- 
μίας, άλλά καί καθαρά χρη
στικούς, είχε υπεραπλουστεύ
σει τά πράγματα καί είχε τα
ξινομήσει τούς άνθρώπους σέ 
στύλ γουέστερν, σέ καλούς 
καί σέ κακούς. Οί καλοί, ώς 
γνωστόν, πασχίζουν πάντοτε 
γιά ένα καλύτερο μέλλον, έ- 
νώ οί κακοί είναι κατά κανό
να άντιδραστικοί, προσπα
θώντας νά άναχαιτίσουν 
τούς καλούς νά πράξουν τό 
χρέος τους (άλλη πολυσή
μαντη καί αύτή έννοια) μόνο 
καί μόνο γιά νά έχουν τή δυ
νατότητα οί καλοί νά μάς έ- 
πιδείξουν μιά σταθερή άνιού- 
σα άρετών. Πολύ φοβάμαι 
πιός ό κ. Κιτρομηλίδης, χω
ρίς ίσως νά τό έπιθυμεΐ κατά 
βάθος, άλλά άπό καθαρή α
δυναμία, όπως ¿σημείωσα ή
δη, νά προσεγγίσει, όχι νά 
κατακτήσει τό πνεύμα τής έ- 
ποχής, τήν όποια διαπραγ
ματεύεται, έπιχειρεΐ νά ανα
βιώσει φαντάσματα τού πα
ρελθόντος καί νά έπαναφέρει 
σέ μοντέρνο στύλ τήν παλαιά 
διάκριση. "Ετσι ό όρος κα
κός έχει τά έπόμενα συνακό
λουθα: Φαναριώτικο κατεστη
μένο, Ήρακλεΐς τής συντή
ρησης, ιδεολογική άνασφά- 
λεια, Ιδεολογικός αύταρχι- 
σμός, ύπονόμευση καί κατα
δρομή, φαναριωτικός μανδα
ρινισμός, κοινωνική εμπλο
κή τής ντόπιας διανόησης, ι
δεολογικός σκοταδισμός, ά- 
νησυχία γιά τήν ύπονόμευση 
το.ύ μηχανισμού Ιδεολογικού 
έλέγχου, συλλογικές έντά- 
ξεις καί πειθαναγκασμοί τής 
παραδοσιακής κοινωνίας, 
κάθετες άντιπαραθέσεις πού 
πήγαζαν άπό τή δογματική 
άποκλειστικότητα τής ορθό
δοξης διδασκαλίας, έρμητι- 
σμός τής παραδοσιακής ά
γνοιας τών κοινωνικών άναγ- 
κών καί τής ιεράρχησης τών

κοινωνικών προτεραιοτήτων 
κ.λπ. κ.λπ.

‘Από τήν άλλη μεριά, ό ό
ρος καλός κινείται σέ άνάλο- 
γες φραστικές άντιστοιχίες: 
Τό όραμα ένός νέου ούμανι- 
σμοΰ, επιταγές τού έκδοτι- 
κοΰ προγράμματος, τό σω
κρατικό στοιχείο, μαχητικός 
διαφωτισμός, άποτυπώνουν 
πανοραμικά τό μεγαλείο τού 
γένους, άλλοδαπές τών Ιδε
ών καί τής άμφισβήτησης, 
διευρύνοντας τίς ποσοτικές 
παραμέτρους ό διαφωτισμός 
κάλπαζε πρός τήν κορύφω
ση, οί άνάγκες τού γένους, ή 
τραγικότητα τής μοίρας, συ
νειδητές ύπαρξιακές έπιλο- 
γές, οδηγός τής στράτευσής 
του, κάθετες άναπαραγωγές, 
βίωση τής άπελευθέρωσης, ύ- 
παρξιακή άνταπόκριση, ή 
φροντίδα καί ό βαθύς καη
μός γιά τόν φωτισμό τού γέ
νους καί ό άσυμβίβαστος ά- 
γώνας ώς τή θυσία γιά τήν ά- 
νασυγκρότηση τής παιδείας 
καί τής κοινωνίας, ή βίωση 
τών έντάσεων μιας άλλης 
διαδικασίας πολιτισμικής 
άλλαγής κ.λπ., κ.λπ.

Καί τότε άναλογίζεται κα
νείς μέ δέος πλέον πώς θά 
συμπεριφερθούμε στόν παπ
πού τής Νεοελληνικής Γραμ- 
ματείας, τόν Μ.Ι. Γεδεών, 
Μεγάλο Χαρτοφύλακα κ.λπ. 
τής ’Εκκλησίας μας, ό ό
ποιος τό 1930 άποτόλμησε νά 
«ξεφωνίσει» στήν ’Ακαδημία 
’Αθηνών τήν άκόλουθη φρά
ση: «"Οταν όμιος έν αύτφ τφ 
Φαναρίφ άνακαλύπτωνται 
τρεις άθεοι κληρικοί καί μετ’ 
αύτών λαϊκός εις, μετά τφ 
1731, βεβαίως πολύ πριν αυ
τού τού έτους επωαζόμενοι»; 
(Ή  πνευματική κίνησις του 
Γένους, Ε ρμής, ’Αθήνα 
1976, σ. 24). Πού οί καλοί καί 
οί κακοί πλέον, πού οί δί
καιοι καί οί άδικοι; Άπό έδώ 
άρχίζει ή πραγματική έρευ
να, έκεϊ δηλαδή όπου σταμα
τάει Ο κ. Κιτρομηλίδης.

Ό  κ. Κιτρομηλίδης σάν σω
στός καί συστηματικός οφει
λέτης δέν φειδωλεύεται τίς 
ευχαριστίες πρός όλους όσοι 
τόν συνέδραμαν. Εύχαριστεϊ 
λοιπόν καί γιά βελτιώσεις σέ 
θέματα ύφους. Καί όσον άφο- 
ρά τά όσα προηγήθηκαν, έ- 
πειδή πρόκειται καί γιά πε
ριεχόμενο, ή εύθύνη πρέπει

νά βαρύνει τόν κ. Κιτρομηλί- 
δη, έπειδή κανείς πιστεύω ά
πό τούς συνεργήσαντες δέν 
θά ήθελε νά άναλάβει τήν εύ
θύνη νά αλλοιώσει ένδεχομέ- 
νως τό περιεχόμενο προτεί- 
νοντας διορθώσεις στό ύφος. 
Άλλά στά όσα παραθέτω α
μέσως πιό κάτω ποιος είναι 
ύπεύθυνος; σ. 67 Νά ύπερα- 
μυνθεΐ τών ήθικών άρχών, 71 
Τύχει κάποιας ένίσχυσης, 
153 Ανάξιος τής άπάντησής 
του, 157 Υπέρ τής ταύτισης, 
104 Υπέρ τής άποψης, 73 
Αόγω τής έκδοσης, 102 Αό- 
γω τής προτίμησης, 102 Λό
γω τής άντίδρασης, 95 Έξαι- 
τίας τής άναχώρησης, 275 
Στό κύριο θέμα τής δημόσιας 
έναντι τής ιδιωτικής έκπαί- 
δευσης κ.λπ. κ.λπ. "Υστερα 
άπό τά παραθέματα αύτά α
ναρωτιέται κανείς, πού τε
λειώνει ή καθαρεύουσα καί 
πού άρχίζει ή δημοτική, άν 
τά πάντα συμφύρονται μέ 
τόν άδέξιο αύτόν τρόπο. Για
τί τάχατες είναι χειρότερα τά 
άθλια δημόσια έγγραφα; Κα
τά τί διαφέρουν, δηλαδή;

Μέ όλα πλέον τά δεδομένα 
αύτά μπορώ νά καταλήξω. 
Πιστεύω πώς ολόκληρη ή 
διαδικασία συγγραφής τήν ό
ποια παρακολουθήσαμε ε
κτενέστερα ώς κύριο μέρος 
τής βιβλιοκρισίας αυτής, πεί
θουν πώς έχουμε μπροστά 
μας τρία άσχετα μεταξύ τους 
κείμενα. Θά ¿πρόσθετα πώς 
μιά σχετική συγγένεια υπάρ
χει μόνο άνάμεσα στό α' καί 
στό β', είναι ή αύθαιρεσία. 
Κανονικά στό σημείο αύτό 
θά έπρεπε νά λήξει καί ή κρί
ση μου. Είμαι όμως φιλοπερί
εργος· σταμάτησα λοιπόν μέ 
εύχαρίστηση σέ μιά καινοφα
νή γιά τά έλληνικά δεδομένα 
σημείωση στή β' σελίδα τού 
βιβλίου. Υπάρχει ή άκόλου
θη φράση: «Τό κείμενο πριν | 
παραδοθεΐ στό τυπογραφείο 
¿διάβασε ό συνεργάτης μας 
κ. Σφυρόερας». ’Επειδή άπό 
τήν πρώτη ά.νάγνωση καί ά
πό τή συστηματική μελέτη 
τού βιβλίου δέν ¿κατάλαβα 
ποιό νόημα έπαιρνε έδώ ή 
χρήση τού ρήματος διαβάζω, 
μετά μάλιστα άπό τήν φράση 
πριν παραδοθεΐ στό τυπογρα
φείο, προσπάθησα μέ τίς τρέ
χουσες γνώσεις μου, χωρίς 
νά προσφύγω σέ λεξικό 
—άλίμονο, δά, είπα μέσα
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μου, γιά τόσο κοινά ρή
ματα— νά θυμηθώ μερικές 
σημασίες του ρήματος. Τίς 
καταγράφω εδώ πρόχειρα, 
μέ σχετικό παράθεμα:

— Έδιάβασε τήν εφημερί
δα = Ενημερώθηκε στά νέα 
τής ημέρας.

— «Διάβασε κάτι νά σοϋ 
περάσει ή ώρα» = διάβασμα 
επιπόλαιο.

— «Διάβασε τό παιδί» = 
βοήθησε τό παιδί στή μελέτη 
του.

— Είναι διαβασμένος = 
ξέρει πολλά.

— Αυτός ξέρει νά διαβάζει 
= νά καταλαβαίνει καλύτερα 
άπό άλλους.

— Δέν διαβάζεται μέ τίπο
τε = είναι ακατανόητος, δύ
σκολος, βαρετός κ.λπ., κ.λπ.

Στενοχωρήθηκα επειδή κα
μιά σημασία δέν μου πήγαι
νε. Σκέφθηκα τότε μήπως 
καί μπορώ νά βοηθηθώ άπό 
τά συμφραζόμενα. Εύτυχώς 
υπήρχε ή κάπως όμως αινιγ
ματική εκείνη φράση πρίν ά
πό τό τυπογραφείο. Καί τότε 
άστραψε φώς καί γνώρισε ό 
νιός τόν εαυτό του. Φωτίστη
κα. Γιά νά διαβάσει κανείς 
κάτι πρίν άπό τό τυπογρα
φείο πρέπει νά είναι άπιελίει·- 

δηλαδή σέ τέτοια φάση 
ώστε μόνο ασήμαντα ημαρ
τημένα νά μπορεί νά έπιση- 
μάνει. Στάθηκα γιά λίγο συλ
λογισμένος καί άναρωτήθη- 
κα: 'Όσα λάθη, παραλείψεις, 
αδυναμίες, άτέλειες έσημείω- 
σα, όλα, τό ξανατονίζω, δέν 
έχουν καμία σχέση μέ τά 
γνωστικά στοιχεία, δηλαδή 
μέ τά γεγονότα. Εκεί δέχθη
κα πώς ό κ. Κιτρομηλίδης έ
λαβε ύπόψη του στό μέτρο 
τού δυνατού τά πάντα. "Ολες 
μου οί διαφωνίες προέρχον
ται άπό τήν επιλογή, τήν έκ- 
μετάλλευση καί τήν ερμη
νεία. Συνεπώς δέν οφείλονται 
στό γεγονός ότι γνωρίζω έν- 
δεχομένως καλύτερα τό άν- 
τικείμενο επειδή έχω έργα- 
σθεί επάνω σέ αύτό. 'Η άπο- 
ρία λοιπόν πού γεννιέται εί
ναι μεγάλη: τόσο μεγάλο χά
σμα χωρίζει τή δική μου άνά- 
γνωση άπό τή δική του; Γιά 
νά είμαι ειλικρινής, γιά ένα 
διάστημα ανησύχησα γιά τή 
δική μου, σέ τέτοιο σημείο, 
ώστε έδωσα τήν παρούσα σέ 
τρίτους, πρίν άπό τό τυπο
γραφείο καί εγώ. 'Η δοκιμα

σία αύτή μέ έπεισε ότι τό χά
σμα είναι ύπαρκτό. "Υστερα 
άπό τήν άποδοχή αύτή προ
σέθεσα μερικές καινούργιες 
σημασίες στό ρήμα διαβάζω, 
κατάλληλες γιά τήν προκει
μένη περίπτωση:

α. Τώρα πιά είναι άργά, 
δέν γίνεται τίποτε. Τί τού ήρ
θε τού ευλογημένου νά κατα
πιαστεί μέ ένα τέτοιο θέμα, 
άφού δέν κρατάνε τά κότσια 
του;

β. Δέν διαβάζεται μέ τίπο
τε.

γ. Τί νά πρωτοδιορθώσω; 
"Ας δημοσιευθεί κι ό Θεός 
βοηθός.

Μέσα μου ευχήθηκα νά έ- 
στάθηκε ό φίλτατος Βασίλης 
Σφυρόερας σέ μιά άπό αύτές 
τίς σημασίες ή καί στίς τρείς. 
"Αν σφάλλω καί έχει κάνει 
άλλη επιλογή, τόν παρακα
λώ νά μή μου τήν άνακοινώ- 
σει, όποιαδήποτε κι άν είναι 
αύτή.

*

Τί κρίμα!
Θλίβομαι είλικρινά πού ά- 

θελά μου οδηγήθηκα νά γρά
ψω μιά εντελώς άρνητική βι
βλιοκρισία. Εξηγούμαι: Εί
μαστε, δυστυχώς, άκόμη τό
σοι λίγοι όσοι διακονοΰμε μέ 
συνέπεια στόν εύρύτερο χώ
ρο τής νεοελληνικής παι
δείας, μά τόσο λίγοι, ώστε σέ 
ορισμένα θέματα ή μοναξιά 
μας αποβαίνει τραγική. Ε 
πόμενο είναι νά άντικρίζουμε 
μέ πολλή στοργή όποιονδή- 
ποτε νεόφυτο προσέρχεται 
νά δρέψει άνθη άπό τόν 
πλούσιο άνθώνα τής νεοελ
ληνικής έρευνας. Ό  αγώνας 
συνεχίζεται, δέν έδικαιώθηκε 
άκόμη, καί έχουμε ανάγκη, 
άνάγκη βασανιστική γιά ορι
σμένους χώρους, καθώς ή πε
ρίπτωση Μοισιόδακα, νά πυ
κνώσουμε τίς τάξεις μας. 
Σήμερα πού ύπεραφθονούμε 
άπό καβαφιστές, πού ύπερ- 
πλουτούμε άπό σεφεριστές, 
πού κατακλυζόμαστε άπό ρι- 
τσιστές, πού δέν μάς έλειψαν 
καθόλου οί μακρυγιαννιστές 
χωρίς νά ύστεροΰμε βέβαια 
σέ καραγκιοζολόγους, πενό- 
μαστε άπό ερευνητές καί Νε
οελληνιστές. ’Έτσι αντιμε
τώπισα εγώ τουλάχιστον τόν 
κ. Κιτρομηλίδη, όταν πρίν ά
πό αρκετά χρόνια έζήτησε τή

συνδρομή μου προκειμένου 
νά περπατήσει στούς οι
κείους καί άγαπητούς γιά μέ
να χώρους. Δυστυχώς όμως, 
καθώς απέδειξαν τά πράγμα
τα, ή διάψευση τών προσδο
κιών ήρθε τραγική. Ό  κ. Κι- 
τρομηλίδης άνακάλυψα ότι 
μιλούσε μιάν άλλη γλώσσα, 
ώστε βρέθηκα ξαφνικά έξω 
άπό κάθε δυνατότητα επικοι
νωνίας μαζί του.

Αντί λοιπόν νά χαρώ πού 
θά είχα τή δυνατότητα νά συ
ζητήσω μαζί του —καί ενδε
χομένως νά διαφωνήσω— ά
πό τήν πρώτη στιγμή έσχη- 
μάτισα τήν εντύπωση πώς 
μού άφαιρούσε τόν λόγο. 'Η 
μόνη διέξοδος πού μού άπέ- 
μενε ήταν είτε νά συμφωνή
σω είτε νά διαφωνήσω μαζί 
του. Άποκρίθηκα άρνητικά. 
Καί πιό πέρα άκόμη: ό κ. Κι- 
τρομηλίδης, γιά τήν κρίση 
μου τουλάχιστον, θεωρώ πώς 
είναι άπροσδιόνυσος γιά τή 
νεοελληνική παιδεία. Ναρθη- 
κοφόροι μέν πολλοί, Βάκχοι 
δέ παΰροι.

Αλκής ’Αγγέλου

Υ.Γ. "Ενας περαστικός μπαί
νει σέ ένα μπάρ.

— "Ενα σάντουιτς, παρα
καλώ, μέ ζαμπόν, παραγγέλ
νει.

Σέ λίγο ό μπάρμαν:
— Όρίστε, κύριε.
Ό  πελάτης, δαγκώνει, μα

σάει καί στρέφεται άπορημέ- 
νος στόν μπάρμαν:

— Μέ συγχωρεΐτε, λέει, αλ
λά δέν βρήκα ζαμπόν.

Καί ό μπάρμαν:
— Ξαναδαγκώστε, κύριε.
Ό  πελάτης ύπακούει, καί

σέ λίγο πάλι διατακτικά:
— Πάλι δέν βρήκα ζαμπόν.
— Ξαναδαγκώστε, κύριε, 

λέει εκνευρισμένος αύτήν τήν 
φορά ό μπάρμαν.

Ό  πελάτης πειθαρχικός ξα- 
ναδαγκώνει καί μιά καί δυό 
καί τρείς, ώσπου τελειώνει 
τό σάντουιτς.

— Μέ συγχωρεΐτε, κύριε, 
λέει αύτήν τήν φορά άποφα- 
σιστικά, τό ’φαγα όλο, άλλά 
ζαμπόν δέν βρήκα.

Κι ό μπάρμαν, θριαμβικά 
αύτή τή φορά:

— Τό πηδήξατε, κύριε, τό 
πηδήξατε!

Α.Α.

ΕΡΜ ΑΝ ΕΣΣΕ 

Δοκίμια
Β' Τόμος

ΕΡΜΑΝ ΕΣΣΕ

Μιοί,,ραοι/ ΧΛΝΑ ΗΣΑίΑ

Δοκίμια γιά τίς μικρές χαρές τής 
ζωής μας, γιά συγγραφείς τής 
Ευρωπαϊκής καί ’Αμερικάνικης 
λογοτεχνίας (άπό τόν "Αντερ
σεν ως τόν Ζίντ καί άπό τόν Σά- 
λιντζερ μέχρι τόν Στρί- 
ντμπεργκ), γιά τήν ψυχανάλυση 
καί τήν ’Ανατολική Φιλολογία. 
Δοκίμια πού μας δείχνουν μιά 
όλόκληρη έποχή (1905-1961) μέ 
τό γνωστό μας πιά τρόπο τού 
Έρμαν Έσσε. Ένας μικρός θη
σαυρός γιά τόν καθένα.

’Επίσης κυκλοφορούν στίς έκδό- 
σεις Νεφέλη καί τά έξης έργα τού 
Έρμαν Έσσε:

Σκέψεις-δοκίμια, Ντέμιαν, Σι- 
ντάρτα, Τό τελευταίο καλοκαίρι 
τού Κλίγκζορ, ’Ινδική βιογρα
φία, Ή  άγωνία ένός πολιτισμού, 
Νάρκισσος καί Χρυσόστομος,

Εκδόσεις Νεφέλη
ΜΑΥΡΟ Μ1X Α Λ Η 9 ΑΘΗΝΑ 10679 

ΤΗΛ. 36.07.744*36.04.793
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ΒΙΒΛΙΟ

Μ.Μ. ΠΑΠΑΪΩΑΝΝΟΥ
Άπό τόν Ψυχάρη στό Γληνό, 
Εκδόσεις Φιλιππότη, ’Αθήνα 1986

+·»*■****

"Αν ό τίτλος μοιάζει νά παρα
πέμπει σέ ζητήματα πού σχε
τίζονται μέ τό γλωσσικό, κυ
ρίως τό δημοτικισμό, ό ύπότι- 
τλος του βιβλίου είναι χορτα
στικός καί ύπόσχεται στήν 
άνάγνωση Ικανοποίηση ποικί
λων ένδιαφερόντων: «Ή  Τέ
χνη» -  Βηλαράς-Πάλλης-Γιαν- 
νόπουλος-Δραγούμης-Δέλτα- 
Παρορίτης-Καβάφης-Καρυω- 
τάκης-Σεφέρης-Σικελιανός- 
Καζαντζάκης-Α ύγέρης-Κορνά- 
ρος-Τσίρκας-Μαλάνος-Αίνος 
Πολίτης.

Στά περιεχόμενα τού βι
βλίου, όμως, τά όποια μάλι
στα προτάσσονται, όπως συ
νηθίζεται τελευταία, ή εικόνα 
κάπως άλλάζει. Τ ό βιβλίο 
διαιρείται σέ έπτά κεφάλαια 
μέ θεματικές ύποενότητες, τά 
όποια είναι τά έξης: I, Ψυχά- 
ρης, II, Τρεις έθνικιστές, ιπ , 
Φαινόμενα παρακμής, IV, 
Ά γγελος Σικελιανός, ν, 
Μάρκος Αύγέρης, VI, Στά 
έκατό χρόνια τοΰ Καζαντζάκη, 
VII, Δημήτρης Γληνός. Καί 
καθώς λείπει εύρετήριο ονο
μάτων, ό άναγνώστης ψάχνει 
τίς σελίδες πού άφιερώνει ό 
συγγραφέας π.χ. στόν Σεφέ- 
ρη,. τόν'Λίνο Πολίτη, τόν Κα- 
ρυωτάκη, τόν Τσίρκα ή άλ
λους. Φυσικά, γιά τόν άνα- 
γνώστη πού άνήκει στόν «άρι- 
στερό χώρο» τά πράγματα εί
ναι πολύ άπλά: ξέρει άμέσως 
πώς καί σήμερα, όπως καί πρίν 
τριάντα χρόνια, τά όνόματα πού 
ώς παράδειγμα προαναφέραμε 
θά τά βρει σίγουρα στόν άριθ- 
μό III Φαινόμενα παρακμής.

"Ολα τά κείμενα πού περιέ- 
χονται στόν τόμο είναι άρθρα 
δημοσιευμένα είτε πρίν άπό τή 
δικτατορία (δηλαδή πρίν τή 
διάσπαση τοΰ ΚΚΕ) αττ\ν Αυγή 
καί τήν ’Επιθεώρηση Τέχνης, 
είτε μετά τή δικτατορία στό 
Ριζοσπάστη, καθώς έπίσης 
όμιλίες σέ ποικίλες έκδηλώσεις 
(καλύπτουν τήν περίοδο άπό 
τό 1950 περίπου έως σήμερα). 
Απλώς τά κομμάτια αύτά εί
ναι μέ τέτοιο τρόπο διανεμη
μένα καί ταξινομημένα ώστε

νά έξυπηρετοϋν τόν λογικό 
ροΰ ένός βιβλίου πού μπόρεσε 
νά πάρει τήν έπιγραφή Άπό 
τόν Ψυχάρη στό Γληνό.
’Ακούραστος έρευνητής στό 

χώρο τής λογοτεχνίας ό Μ.Μ. 
Παπαϊωάννου, έδώ καί τριάν
τα χρόνια, δείχνει έξίσου 
άκούραστος καί άκλόνητος 
στό ρόλο του του ίδεολόγου 
πού άποκαλύπτει στό κοινό 
του καί άποφαίνεται τί ήταν 
καί τί είναι κάθε φορά τό 
«προοδευτικό» καί τό «άντι- 
δραστικό»· δχι τόσο ώς πρός 
τούς μηχανισμούς πού διέ- 
πουν όρισμένα πολιτιστικά- 
κοινωνικά φαινόμενα, άλλά 
κυρίως βαθμολογεί τήν «προο- 
δευτικότητα» καί τήν «άντί- 
δραση» σέ έπώνυμα, λογοτε
χνικά έργα, ή άκόμη πιό κα
θαρά καταδεικνύει τά ίδια τά 
πρόσωπα.

Άπό τήν άποψη αύτή είναι 
χρήσιμο, άν δχι άπαραίτητο 
νά ένημερωνόμαστε που καί 
που γιά τό index του corpus τής 
νεοελληνικής λογοτεχνίας 
πού διανέμουν έμμεσα παρό
μοιοι διανοούμενοι πρός χρή
ση καί συμμόρφωση τών με
λών τοΰ κόμματός τους, του 
ΚΚΕ. Τό πρώτο πού θά διαπι
στώσουμε είναι πώς τίποτε, 
μά τίποτε δέν έχει άλλάξει 
έδώ καί τόσες δεκαετίες. "Αν 
κάτι έχει άλλάξει ατούς άπο- 
δέκτες αύτών τών άποφάνσε- 
ων είναι ένα έρώτημα πού τήν 
άπάντησή του θά πρέπει νά 
τήν ψάξουμε άλλου. Ξέρουμε 
π.χ. πώς σ’ ένα τμήμα τών 
διανοουμένων τού ΚΚΕ, τούς 
έκπαιδευτικούς, δπως έδειξε 
άνάγλυφα ή πρόσφατη έκδο
ση του περιοδικού τους «Τά 
έκπαιδευτικά», ό προβλημα
τισμός γιά λογοτεχνικά ζητή
ματα είναι άκόμη πιό συντη
ρητικός σέ σχέση μέ έκεΐνον 
πού χρόνια διαμορφώνει ό 
Μ.Μ. Παπαϊωάννου.

Άπό τήν άλλη, άτακτα, 
άτυπα, ύπόγεια, φτάνουν πού 
καί πού μηνύματα καί ένδεί- 
ξεις πώς κάποιοι δέν συμμορ-

φώνονται καί δέν ευθυγραμμί
ζονται πειθαρχημένα μέ τόν 
κατάλογο άναγνωστέων βι
βλίων τής Καινούργιας 'Επο
χής. Άλλωστε, ή έκδοτική 
άγορά προσφέρει πληθωρικά 
καί δέν γίνεται δλοι νά κλεί- 
σουν τ’ αύτιά τους στίς σειρή
νες (ή νά τούς τά κλείσουν). 
Οί έκδοτικές συνθήκες δέν 
μοιάζουν μέ τίς προδικτατορι- 
κές, δταν ό άριστερός προ
βληματισμός συγκεντρωνό
ταν σ’ ένα μόνο έκδοτικό. Τέ
τοιες φυγόκεντρες τάσεις στό 
χώρο τής άριστερής διανόη
σης —άπό τή μιά πρός έναν 
φιλελευθερισμό στή σκέψη 
καί στήν τέχνη, άπό τήν άλλη 
πρός έναν στείρο μέν, άσφαλή 
δμως γιά τήν «προοδευτι- 
κότητά» του δογματισμό— 
ύπήρχαν άνέκαθεν (τά παρα
δείγματα θά μπορούσαν νά εί
ναι άρκετά, θυμίζω ένδεικτικά 
τήν ’Επιθεώρηση Τέχνης).

Ό  Μ.Μ. Παπαϊωάννου πά
σχιζε άνέκαθεν νά χαράζει τή 
χρυσή τομή καί νά ισορροπεί 
άνάμεσα στίς δύο αύτές τά
σεις ή στάσεις. Μέ τή στρά
τευσή του στίς γραμμές τοΰ 
ΚΚΕ μετά τή διάσπαση (πολι
τική έπιλογή πού φυσικά δέν 
ξάφνιασε κανέναν), «άντικει- 
μενικά ύπηρετεΐ», δπως θά 
’λεγε καί ό ίδιος, τό δογματι
σμό καί τόν έργατισμό. Συνε
χίζει νά προσπαθεί νά κρατή
σει τή χρυσή τομή, δχι τόσο 
μετριάζοντας τίς άπόψεις μέ 
τίς όποιες προσεγγίζει τά 
λογοτεχνικά πράγματα, δσο 
έπενδύοντας τό λόγο του μέ 
τήν έγκυρότητα τής έρευνας 
καί φιλολογικής έπιστημοσύ- 
νης, ώστε οί άποφάνσεις του, 
πού δέν είναι σέ τελική άνάλυ- 
ση παρά τό μαΰρο-άσπρο, νά 
ξεθωριάζουν τυλιγμένες στό 
άραχνούφαντο πέπλο τής άν- 
τικειμενικότητας, αυτό πού 
κοινώς λέμε έπιστημονικά 
συμπεράσματα.

Αύτήν τήν «έπιστημονική 
έγκυρότητα» σπεύδει άραγε 
νά κατοχυρώσει καί ό πρόλο
γος στό βιβλίο, ύπογραμμένος 
άπό καθηγητή Πανεπιστημίου 
πού άσχολεΐται μέ τά νεοελ
ληνικά, τόν κ. Μ.Γ. Μερακλή; 
Μέ τό άκαδημαϊκό του στά
τους έπικυρώνει άπλώς τήν 
άποτελεσματικότητα τής με
θόδου τοΰ Μ.Μ. Παπαϊωάννου 
ή τήν καθιστά άκόμη πιό έπι- 
κίνδυνα άποτελεσματική;

Μ.Δ.
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Τό Παλίμψηστον είναι περιο
δική έκδοση τής «Βικελαίας 
Δημοτικής Βιβλιοθήκης» τοΰ 
'Ηρακλείου, τής όποιας έφο
ρος διατελεί ο Νίκος Γιαννα- 
δάκης. Ό  ίδιος, άλλωστε, 
διευθύνει καί τό περιοδικό, 
πού ήδη κυκλοφόρησε δύο 
πολυσέλιδους καί εξαιρετικά 
φροντισμένους τόμους. Τό 
περιοδικό ούσιαστικά είναι 
μιά ανθολογία άρθρων, μελε
τών, άρχαιοελληνικών μετα
φράσεων καί σύγχρονων λο
γοτεχνικών κειμένων πού δέν 
σχετίζονται άναγκαστικά μέ 
κρητικά θέματα. ’Αποτελεί 
ένα έτερόκλητο ψηφιδωτό 
θεμάτων, φιλολογικών προ
σανατολισμών καί ενδιαφε
ρόντων, συνεπώς είναι άδύ- 
νατο νά σχολιάσει κανείς ή 
ν’ άποδώσει τόν έν γένει χα
ρακτήρα του καί τούς στό
χους του. "Αν, βέβαια, Απο
δεχτούμε πώς τά επιστημονι
κά καί φιλολογικά κείμενα 
είναι «λιγότερο» ιδεολογικά, 
καί στις προθέσεις τους 
οπωσδήποτε είναι, ενώ τά 
«φιλοσοφοϋντα» δοκίμια βρί
σκονται έκ προθέσεως μέσα 
στήν ιδεολογία, θά μπορού
σαμε νά έπισημάνουμε πώς 
π.χ. στον πρώτο τόμο, κείμε
νο τής δεύτερης κατηγορίας 
είναι τό δοκίμιο τού Σωτήρη 
Γουνελά «Ή ποίηση καί ό 
ποιητής». ’Από τά πιό φανα
τικά παραληρήματα τού 
άναγεννημένου καί νεο-όρθό- 
δοξου λόγου, γραμμένου πα
ρά τήν έκτασή του μιά Κυρια
κή τών Βαΐων. "Ενα ελάχι
στο καί τυχαίο δείγμα του: 
« Ή άληθινή τέχνη χωράει μέ
σα της όλη τήν έκταση τον 
σταυρικού μαρτυρίου (τά χέ
ρια πού τανύονται καρφωμένα 
Αγκαλιάζουν τή θλίψη» — 
παραλείπουμε λόγω έκτασης 
τήν υπόλοιπη παρένθεση, 
όπου άπαριθμοΰνται λεπτομε
ρώς τί άγκαλιάζουν τά χέρια,

π.χ. ανήμπορα μέλη, άρρω
στα σώματα, κάθε καημό 
ανάγκης κ.λπ. κ.λπ.) καί 
ό ποιητής άντλεΐ άπό τόν πό
νο τοΰ σταυρού όλη τή δύνα
μη γιά νά φτάσει στήν 
ανάσταση...» (σελ. 41)

"Οσο κι άν οί δύο τόμοι 
έχουν μελέτες άξιόλογες καί 
κείμενα θαυμάσια, ορισμένα 
καί φίλων άγαπητών, δέν χω
ράει στόν νού μας πώς ό δή
μαρχος Μανώλης Καρέλλης 
πού προλογίζει τήν έκδοση 
έφτασε στό συμπέρασμα ότι 
αύτός ό θεόπνευστος ύμνος 
στήν πίστη καί τό μαρτύριο 
αποτελεί «περί ποιήσεως 
θεωρία» (σελ. 5).

”Αν εξαιρέσει κανείς πα
ρόμοιες επιλογές, πού γιά 
άλλους ίσως είναι άνευ σημα
σίας Αλλά πού δέν μπορεί νά 
μήν έπισημαίνονται καί νά 
μάς κάνουν σκεπτικούς ώς 
πρός τούς όρους συμβίωσης 
μαζί τους, τό εγχείρημα τοΰ 
Παλίμψηστου μακάρι νά συ
νεχιστεί.

Η ΑΥΓΗ
«Ή  εισαγωγή τοΰ μαθήματος 
τής μαρξιστικής Πολιτικής Οι
κονομίας στις πανεπιστημια
κές σχολές Αποτελεί Αναμφι
σβήτητα μιά θετική πράξη γιά 
τήν άνάπτνξη τοΰ έπιστημονι- 
κοϋ διαλογισμού καί τής έρευ
νας στή χώρα μας»..., γράφει 
ό Θανάσης Καλαφάτης στήν 
Αυγή (23.10.'86). Θά μπορούσε 
νά Προσθέσει κανείς ότι καί ή 
εισαγωγή τοΰ μαθήματος τής 
μαρξιστικής Φιλοσοφίας, τής 
μαρξιστικής Αισθητικής, τής 
μαρξιστικής Κοινωνιολογίας, 
τής μαρξιστικής 'Ιστορίας (ή 
ιστορικού ύλισμοΰ), άν τέτοια 
εισαγωγή μαθημάτων ύπήρχε, 
θά άποτελοΰσε άναμφισβή- 
τητα όλοκληρωμένο θετικό 
βήμα. ’Αναμφισβήτητα; Μάλ
λον όχι. Ή  Αμφισβήτηση είχε 
προέλθει, μόλις πρό 2-3 έτών, 
άπό τό ίδιο τό ΚΚΕ έσωτ. καί 
τόν «Ρήγα Φεραίο» πού άντι-

στάθηκαν στή διαλεκτοματε- 
ριαλιστική έπέλαση τής ΚΝΕ 
στά ΑΕΙ, άρνούμενοι τή διατε
ταγμένη καί βαθμολογούμενη 
έκμάθηση τής έπαναστατικής 
θεωρίας ώς έπιστήμης. Είχαν 
πολλά ειπωθεί τότε —μόλις πρό 
δύο έτών— σέ δημοσιεύματα 
καί σέ συζητήσεις σέ Αμφιθέα
τρα, πού ό άρθρογράφος ή τά 
άγνοεΐ ή τά παραγνωρίζει. Καί 
καλά ό άρθρογράφος, δικαίω
μά του· ή έφη μερίδα πού φι
λοξενεί τήν άποψή του; Τόσο 
πολύ «ξέχασε» κι αύτή τί λε
γόταν πρίν άπό δύο χρόνια;

Φαίνεται ότι νέες σκέψεις 
καί μελέτη τοΰ θέματος όδήγη- 
σαν στό συμπέρασμα ότι ή δι
δασκαλία τοΰ μαρξισμού στά 
ΑΕΙ άποτελει «θετικό βήμα». 
Λαμπρά. ’Αλλά τότε θά έπρε
πε νά παραδεχθεί ή ίδια έφη- 
μερίδα —ή ό χώρος πού έκ- 
φράζει— ότι πρίν δύο χρόνια 
ύπήρχε παραστράτημα καί έ- 
πομένως θά όφειλε κάποια Α
ναγνώριση στήν όρθότητα καί 
τήν οξυδέρκεια τής ΚΝΕ.

ο η μ ε * ω θ ε ^ .

Καί στό τελευταίο τεύχος τού 
περιοδικού Σημειώσεις (28, 
Νοέμβριος 1986), όπως «εξα
κολουθητικά» άπό τήν έμφά- 
νισή του, δημοσιεύονται κεί
μενα ΰψηλής ιδεολογικής 
έγρήγορσης, συγκροτώντας 
ένα σύνθετο Αριστερό λόγο 
Ανάλυσης, παρέμβασης, σύγ
κρουσης καί πολεμικής πρός 
τά κυρίαρχα πολιτιστικά ιδεο
λογήματα τής κοινωνίας 
μας. ’Επισημαίνουμε σ’ αύτό 
τό τεύχος τό άρθρο τοΰ Στέ
φανου Ροζάνη «Ό  Μανιχαί- 
σμός τής νεοελληνικής σκέ
ψης», στό οποίο εκθέτει, 
Αναλύει καί υποστηρίζει πώς 
τό ιδεολόγημα τής Ιδιοπρο- 
σωπίας τοΰ έλληνισμοΰ καί 
τής Αντίθεσης ’Ανατολή -  Δύ
ση, συναρτημένης στήν έλ- 
ληνική συγκυρία μέ έναν 
άκρατο λαϊσμό, άν κάτι Αντι
μάχεται είναι τή «διαλεκτική 
(...) κίνηση μέσα άπό τά Αντι
θετικά στοιχεία τοΰ Ανθρώπι
νου Λόγου, μέσα δηλαδή άπό 
τή σύγκρουση τών ρυθμιστι
κών μέ τά Ανατρεπτικά του 
στοιχεία, σύγκρουση άπό τήν 
οποία προέκυπτε καί προκύ
πτει ή θετική σκέψη ώς έκ
φραση τής Ανθρώπινης Αγω
νίας, τόσο στό Ανατολικό 
όσο- καί στόν δυτικό στο
χασμό».

ΓΙΑ ΤΗΝ ΟΙΕΛΕ

Στό περιοδικό Ο ΠΟΛΙΤΗΣ, 
πού έκδίδετε —καί συγκεκρι
μένα στό τεύχος 73, σελ. 40— 
στό άρθρο τοΰ Δ. Τσιαγκλή 
μέ τίτλο «Μιά φορά κι έναν 
καιρό ήταν μιά ΟΙΕΛΕ», ό άρ
θρογράφος ισχυρίζεται ότι τό 
ΚΚΕ σπάνια καί «ντροπαλά» 
Ασχολήθηκε μέ τό όξύ πρό
βλημα τής ιδιωτικής έκπαί- 
δευσης καί τήν Ανάγκη κατάρ
γησής της.

Επειδή πιστεύω ότι τό συγ
κεκριμένο Απόσπασμα τού 
άρθρου δέν γράφτηκε άπό 
σκοπιμότητα καί κακή προαί
ρεση Αλλά άπό έλλιπή ένη- 
μέρωση τοΰ άρθρογράφου, θά 
παρακαλοΰσα, στά πλαίσια 
τής δεοντολογίας καί τής Αν
τικειμενικότητας, νά θεωρη
θεί Αναγκαία, άπό μέρους τοΰ 
περιοδικού σας, μιά έπανόρ- 
θωση.

Ειδικότερα: τό ΚΚΕ έπα/ει
λημμένα καί έπίσημα έχει έκ- 
φράσει τίς θέσεις του γιά τήν 
ιδιωτική έκπαίδευση καί τήν 
παραπαιδεία στή χώρα μας 
καί έχει διακηρύξει τήν Ανάγ
κη τής κατάργησής τους μέ 
παράλληλη Αναβάθμιση τής 
δημόσιας έκπαίδευσης.

Πιό συγκεκριμένα τό ΚΚΕ:
— έχει δημοσιεύσει σχέδιο 

νόμου γιά τήν κατάργηση τής ι
διωτικής έκπαίδευσης (ΚΟΜΕΠ 
τεΰχ. 5, Μάης 1983)·
— έχει πραγματοποιήσει Συμ

πόσιο, μέ τό ίδιο θέμα, στό Αμ
φιθέατρο τού Ε.Μ. Πολυτε
χνείου (9 Νοεμβρίου 1984)·
— έχει έκδώσει βιβλίο μέ 

τίτλο Τό ΚΚΕ γιά τήν Ιδιω
τική έκπαίδευση (έκδόσεις 
«Σύγχρονη ’Εποχή», Αύγουστος 
1985).

Αυτά πέρα άπό τίς συχνές 
Αναφορές του γιά τό ίδιο θέμα 
μέσα άπό τίς στήλες τοΰ Ριζο
σπάστη, τίς έρωτήσεις καί έπε- 
ρωτήσεις τών βουλευτών τού 
ΚΚΕ στή Βουλή.

"Εχοντας τήν πεποίθηση δτι 
θά δημοσιεύσετε τήν έπιστολή 
μου, σάς εύχαριστώ.

ΚΩΣΤΑΣ ΓΙΑΝΝΙΩΤΗΣ 
Οργανωτ. γραμματέας 

τής ΟΙΕΛΕ
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Έδώ καί τρεις 
έβδομάδες ή Α ύ γ ή  
εγκαινίασε μιά νέα 

σελίδα, μέ τόν τρυφερό 
καί οικείο τίτλο «Καί 

πού λές». Τρυφερό καί 
οικείο τρόπος τού 
λέγειν διότι ή νέα 
δημιουργία τού κ. 

Γιώργου Σαββίδη είναι 
μιά βάναυση προσβολή 

τής νοημοσύνης τού 
άναγνώστη καί μιά 
προτροπή πρός τήν 

κουτσομπολική 
εύτέλεια, πού έσχάτως 
ονομάζεται οικειότητα 

καί ¿μεσότητα.

Ή  Αύγή, 
ό  κ . Σ α β β ίδ η ς  

κ α ί τό  κ υ ρ ια κ ά τ ικ ο  
κ ο υ τ σ ο μ π ο λ ιό

[ /  ατ’ άρχήν, άς παραδεχτούμε 
πώς ή έφευρετικότητα τού δη- 

. ^*1 μοσιογράφου τής Αύγής κ. Γ.
Σαββίδη είναι άκούραστη στον άγώνα 
του (ένδεχομένως καί στήν Αγωνία 
του) νά συμβάλει μέ τόν κάθε φορά 
πιό άποτελεσματικό τρόπο στή μετα
τροπή αυτής τής έφημερίδας σέ μιά 
έφημερίδα των μέσων όρων, κοινώς σέ 
μιά σούπα. Στό πλαίσιο αύτό έντάσ- 
σεται καί ή πρόσφατη δημιουργία του 
τής τελευταίας σελίδας τής κυριακά
τικης Αύγής μέ τήν όλο οικειότητα 
ρουμπρίκα Καί πού λές... Παραδεχό
μαστε πώς ό τίτλος Καί πού λές δέν 
θέλει νά κρύψει τόν τόνο μιας κου- 
τσομπολίστικης κουβεντούλας, σαλο
νιού όμως, καί όχι καφενείου. Γιά νά 
’μαστέ άκριβοδίκαιοι, ό κυρίαρχος 
τόνος τής σελίδας είναι ένας οικείος, 
φιλικός μονόλογος κάποιων έπωνύ- 
μων πρός τόν Γιώργο Σαββίδη, είτε 
τού ίδιου τού Γ. Σαββίδη πρός τούς 
άναγνώστες.

αί πού λές 
Γιώργο

Κάθε Κυριακή

Θά μπορούσε κανείς νά μακρηγορή
σει άν άποφάσιζε νά σχολιάσει άναλυ- 
τικά ένα δείγμα περιεχομένων τής έν 
λόγω κυριακάτικης σελίδας. Νομίζω 
πώς δέν θά ’μαστέ λιγότερο γλαφυροί 
άν στή θέση τού συστηματικού σχο
λιασμού χαρακτηρίσουμε συνοπτικά 
(καί συνολικά) τή σελίδα τού Γ. Σαβ
βίδη ώς ένα άμεσο Αποτύπωμα τού 
καινούργιου αύτοΰ μοντέλου πού φο
ρέθηκε φέτος τό χειμώνα, τής έκπομ- 
πής Τά κυριακάτικα (μοντέλου, διότι 
π.χ. τήν ίδια σύλληψη τών Κυριακάτι
κων έχει καί μιά νέα παιδική έκπομ- 
πή, Τό ούράνιο τόξο).

”Αλλωστε, όπως άνετα όμολογεΐ ό 
Γ. Σαββίδης σ’ ένα άπό τά τελευταία 
Καί πού λές (30/11), βρίσκει θαυμάσια 
αύτή τήν έκπομπή, άνέλαβε μάλιστα 
νά υπερασπίσει τούς δημιουργούς της, 
’Ακρίτα καί Κωνσταντάρα, άπό δια- 
βολές τού κ. Χαλάτση.

"Οπως τά Κυριακάτικα, αύτό τό τρίω
ρο φύρδην-μίγδην πού πολιορκεί Ανε
λέητα τούς τηλεθεατές μέ όλων (κυ
ριολεκτικά όλων) τών ειδών τίς «πλη
ροφορίες», ισοπεδώνοντας τά πάντα 
μέσα σ’ ένα κοσμικό' σαλόνι, έτσι... 
πού λές, καί στό Καί πού λές τό «.όλα 
τά σημάδια είναι θετικά» κ.λπ. γιά τήν 
πορεία τού νέου φορέα περνάει ώς εί
δηση, δίπλα στό Ανέκδοτο μέ τόν Δη- 
μήτρη Ψαθά, τήν πάλη τών τάξεων καί 
τό ούζομεζεδοπωλείο «’Αθηναϊκόν» πού 
άλλαξε διεύθυνση κι άλλα παρόμοια. 
"Η, Ανάμεσα στό 'Αγοράστε πρίν άπό 
τόν ΦΠΑ δίσκους καί βιβλία καί ή μαρ
τυρία τού Γιώργου Κυριακίδη (πρός 
τόν Γιώργο) γιά τήν Τασκένδη, ή 
μνεία έπώνυμων-μελών τού κόμματος 
διότι έδωσαν τά πολλά λεφτά (καί πό
σα) γιά τήν οικονομική έξόρμηση τού
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ΚΚΕ έσωτ. Κι άλλα κι άλλα, έξίσου ά- 
νώδυνα καί άπαλά, περνούν άπό τόν 
Γιώργο καί διά τού Γιώργου πρός τούς 
άναγνώστες της Αυγής. "Ας άναφέ- 
ρουμε ένα άκόμη δειγματάκι.

Ν’ ανοίξουν τά κυκλώματα

"Οπως διαμέσου ένός τάχα είδησεο- 
γραφικού κουτσομπολιού καταπίνου
με χωρίς νά τό καταλάβουμε τήν άπο
ψη τού Γ. Σαββίδη γιά τά Κυριακάτι
κα, μέσα άπό ένα άλλο, χαριτωμένο, 
σχεδόν δακρύβρεκτο σημείωμα, ύπο- 
βαλλόμαστε νά ζητωκραυγάσουμε κι 
έμεΐς γιά τό έλληνικό τραγούδι τού 
Σαββόπουλου. Τό σημείωμα άπευθύνε- 
ται στον Δ ιονύση: «Θά ήθελα νά κά
νεις κάτι γιά τήν 'Αγνή. (...) Δώσε ένα 
χεράκι, Δ ιονύση, έτσι γιά νά τρυπώ
σουν περισσότερα νέα παιδιά στά κυ
κλώματα».

Δέν είναι δυνατόν, τή στιγμή πού έ
χει γίνει τό σώσε άπό κριτική, καί μά
λιστα στόν άριστερό χώρο, γιά τήν πε
ρίφημη έκπομπή τού Σαββόπουλου καί 
τά προβλήματα πού θέτει γενικότερα, 
νά μάς έρχεται ή Α ύγή πιά, κι δχι ό τά
δε καί ό δείνα, μέσα άπό ένα άσχολία- 
στο μελό σημείωμα έπαίτη (άγνοώ τήν 
άνώνυμη έπιστολογράφο, διότι μόνο 
φωτογραφία της καταθέτει ώς ύπογρα- 
φή!, Αύγή 30/11), νά μάς κάνει αίφνης 
άφωνους συνένοχους καί συμμέτοχους 
τού πιό ύποπτου καί έπισημασμένου 
ήδη (βλ. π.χ. άρθρα Γ.Η. Χάρη στό 
’Αντί καί Γ. Καρρά στόν Πολίτη) στοι
χείου αυτής τής έκπομπής: «Γιά νά 
φωνάζουν(-με) όλοι μαζί "Ζήτω τό έλ
ληνικό τραγούδι”»!, όπως μάς προτρέ
πει.

Ίσοπέδωση, τό όνομα τού νέου 
ϋφους

'Υποτίθεται ότι οί λίγοι άναγνώστες 
τής Αυγής είναι οί πιό υποψιασμένοι, 
κριτικοί, άπαιτητικοί άναγνώστες έ- 
φημερίδων. Ή  Αύγή τούς διώχνει όλο 
καί πιό άποφασιστικά, καθημερινά, 
διότι παρόμοια φαινόμενα πλήρους ιδε
ολογικής καί πολιτιστικής ίσοπέδω- 
σης καί ύποχώρησης συναντάμε καί 
σέ άλλες της σελίδες καί ήμέρες. "Αν 
δέν άπευθύνεται πιά ατούς άριστε- 
ρούς, άς μάς τό πει ξεκάθαρα, κι όχι 
νά μάς σερβίρει τίς μικρές καθημερι
νές δόσεις χυλού πού μάς ύπόσχονται 
συμβιώσεις τόσο άπτές καί έπώνυμες 
πού φαντάζομαι θά νοσταλγούμε τήν 
έπίκληση «τής γιαγιάς μέ τήν κατσί
κα».

Μ.Δ.

Παιδικό
παιχνίδι,

τό
ιδανικό

εμπόρευμα

Σ τόν κόσμο τού παιδικού παι
χνιδιού, ό όποιος μάς βομβαρ
δίζει αύτή τήν έποχή τηλεοπτι
κά, τά πάντα μοιάζουν νά έ

χουν άντιστραφεί. Γιατί οί διαφημίσεις 
δέν προωθούν τό άντικείμενο- 
έμπόρευμα, οί διαφημίσεις είναι τό έμ- 
πόρευμα. Τό άντικείμενο είναι άπλώς 
τό πραγματικό είδωλό τους. Δέν πρό
κειται όμως γιά άντιστροφή, στήν 
πραγματικότητα βρισκόμαστε πολύ 
πιό κοντά στήν «άληθινή ούσία» τών 
πραγμάτων.

Κατ’ άρχήν τά άντικείμενα δέν έ
χουν ούτε κατασκευαστές ούτε πωλη- 
τές: άπλώς έμφανίζονται άξαφνα, ει
σβάλλουν άπό τό πουθενά στόν κόσμο 
τού παιδιού, ρέουν άκατάπαυστα στό 
σαλόνι του, προκύπτουν άντικειμενι- 
κά. Βρίσκουν αυτά τόν «χρήστη», αύ- 
τός δέν τά βρίσκει ποτέ. Καί τό παιδί 
δέν μπαίνει πρώτα στό μαγαζί· πρώτα 
στέκεται στό πεζοδρόμιο καί κατανα
λώνει τό βίντεο τής βιτρίνας όπου πα
ρελαύνει ό πλούτος τών διαθεσίμων. 
Έκεΐ διαλέγει, άναζητάει δηλαδή τήν 
αυθύπαρκτη παράσταση μέ τήν όποια 
είναι ήδη έξοικειωμένο. Φαντάζεται ό
τι παίζει, πώς θά ’παίζε άν είχε τό παι
χνίδι. Καί έκεΐ άκριβώς τό «παιχνίδι» 
τελειώνει. 'Η άγορά δέν είναι παρά ή 
τυπική πράξη γιά τήν οίκειοποίηση 
τής εικόνας, ή άγορά τού φευγαλέου. 
'Η άγορά τελικά είναι άγορά μιάς «ι
δέας». Τό έμπόρευμα ώς ιδέα, ώς ά
πιαστη πραγματικότητα, τό ιδανικό 
έμπόρευμα.

Τό πορτοφόλι τού γονιού άποτελεΐ 
άπλώς έκείνη τή μικρή στιγμή πού δί
νει νόημα στήν όλη σκηνοθεσία, στή 
σχέση δηλαδή είκόνας-φαντασίωσης, 
ϊδέας-μυαλοΰ. Τό άντικείμενο παιχνί
δι έξακολουθέϊ βέβαια νά έχει μιά άξια 
χρήσης: χρειάζεται γιατί άλλιώς θά 
κατέρρεε τό όλο σύστημα. Γιά τό παι
δί όμως δέν έχει καμία άπολύτως. Αυ
τό ζεΐ τήν άγορά ώς ληξιαρχική πράξη 
θανάτου τού παιχνιδιού τό όποιο πό
θησε καί μέ τό όποιο φαντασίωσε, καί 
ώς ληξιαρχική πράξη γεννήσεως τής 
νέας του στέρησης: στό σπίτι ή συ
σκευή τό περιμένει άνοιχτή. Τό έμπό
ρευμα λοιπόν έδώ στήν καθαρότερη 
μορφή του: ώς άνταλλακτική άξια ά- 
κόμα καί γιά τόν Ιδιο τόν άγοραστή.

Στό πρόσωπο τού παιδιού τής τηλε
όρασης καί τής πολυκατοικίας οί ειδι
κοί άνακαλύπτουν σιγά σιγά έναν ιδα
νικό άγοραστή-καταναλωτή. Πού δέν 
ρωτάει, μόνο άποκρίνεται, δηλαδή 
άνταποκρίνεται. Πού δέν συμμετέχει 
ό Ιδιος στήν άγοραπωλησία, άπλώς τή 
πυροδοτεί, διαμεσολαβεί δηλαδή μιά 
«αυτόματη» διαδικασία. Πού, ώς κα
ταναλωτής, άπλώς έπιτρέπει στό χρή
μα. νά κυκλοφορεί. Καί τό σημερινό 
παιχνίδι-φάντασμα μπορεί νά μήν έχει 
άξια χρήσης γιά τό παιδί, τό παιδί ό
μως έχει γιά τή βιομηχανία τού παιχνι
διού. Πραγματικά Ιδανικός κατανα
λωτής.

Ή  φοβερή, ή τρομοκρατική σημερι
νή ποικιλία τών παιχνιδιών δέν κρύβει 
παρά μιάν άνεπανάληπτη φτώχεια. 
"Οχι άπλώς τή φτώχεια τού στερεότυ
που, τής μηχανικής έπανάληψης, τού 
έγκλεισμού, τής κάθειρξης. "Οσο καί 
κυρίως αύτή τή φτώχεια τής φαντα
στικής, κτητικής σχέσης μέ τά 
πράγματα- τή φτώχεια τής άτομικής 
στάσης άπέναντι στό παιχνίδι· τή 
φτώχεια τού έξ όρισμοΰ άενάως άνι- 
κανοποίητου. Τή φτώχεια του άντανα- 
κλαστικοΰ. Τό σημερινό τηλεοπτικής 

ι προδιαγραφής «παιχνίδι» χωρίζει λοι
πόν τά ήδη χωρισμένα παιδιά. Ίσως 
άκόμα πιό σημαντικό είναι όμως ότι 
τά ένώνει. "Οτι φέρνει κοντότερα άτο
μα, όχι άνθρώπους. Συμπεριφορές, ό
χι στάσεις. "Οτι, έμπορευματοποιών- 
τας όλοκληρωτικά τήν παιδική έπιθυ- 
μία καί καταργώντας τή χαρά, όμογε- 
νοποιεΐ άπό τώρα άπέναντι στό αύριο. 
Στό κάτω κάτω οί ένήλικοι είναι ¿κεί
νοι πού βάζουν τό χέρι στήν τσέπη.

Γ. Κ.
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