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Βοήθεια!!! οι μικρομεσαϊοι

Στις 15.12.82, σέ κύριο άρθρο της, ή Καθημερινή μάς προειδοποιεί δτι τό φο
ρολογικό σύστημα είναι «έθνικός κίνδυνος» διότι προκαλεΐ την εισοδηματική 
κατάρρευση τών μισθωτών, προφανώς τών μεσαίων καί τών άνώτερων μισθο- 
λογικών βαθμιδών στούς όποιους άνήκει τό μεγαλύτερο μέρος τής «άξιοκρατι- 
κά ίθυνούσης τάξεως». Αύτοί οί φορείς τής ποιότητας τού πολιτισμού μας τεί
νουν νά άντικατασταθούν άπό τούς κάθε λογής μικρομεσαίους (υδραυλικούς, 
άγρότες, μικρεμπόρους καί άλλους πολλούς) πού ως «έκφυλιστικό φαινόμενο» 
μπορεί νά μεταβάλλουν τήν κοινωνία μας σέ μιά «άμορφη, έξαχρειωμένη καί 
μικρο-ωφελιμιστική μάζα». Δηλαδή έπίκειται μιά πολιτισμική κατάρρευση 
άφού μειώνεται ραγδαία τό εισόδημα τής πολιτισμένης υπαλληλίας (τί οίκονο- 
μισμός!).

"Ομως, πόσο πολιτισμένη είναι αύτή ή υπαλληλία; Έχοντας μιά σταθερή 
υλική βάση, τό μισθό, πού συντίθεται άπό δεκάδες έπιδόματα, τριετίες, πεν
ταετίες, δεκαετίες τών τριετιών, έκτακτες παροχές καί συμμετοχή σέ κάποια 
περιορισμένη έστω έξουσία σέ βάρος τών πολιτών, έξορμά, άπό τήν καθιστική 
άπασχόλησή της (στήν κυριολεξία, άναπαυτική), πρός πολυθεσίες, συμβούλια, 
δεύτερη καί τρίτη μικροαπασχόληση, οικόπεδα καί συνεταιρισμούς, προίκες, 
άστικά άκίνητα, δάνεια διευκόλυνσης, έφ’ άπαξ καί άλλα άνομολόγητα, γιά νά 
στηρίξει τόν πολιτισμό μας. Καί οί προαγωγές τρέχουν, καί τά έπιδόματα 
ρέουν, καί ή άγροτική ιδιοκτησία τού παππού κομματάρχη παίρνει συνεχώς 
άξια. Καθήμενοι καθηγητές, διεθυντές, τμηματάρχες, έπώνυμη καί κυρίως 
άνώνυμη μάζα, καραδοκούν γιά τή διαφύλαξη καί τήν αύξηση τών μεικτών 
εισοδημάτων τους, καί τά θεωρούν αυτονόητα, άντάξια τών άξιών τών όποιων 
είναι οί φορείς: άπό τό τριάρι στό έξάρι (μέ άρχαιοπρεπή κολονάκια), άπό τήν 
ήμερήσια έκδρομή στό ύπαιθρο στήν έξοχική κατοικία, άπό τό FIAT στή 
BMW. Αυτές είναι οί βασικές τους έπιδιώξεις. Καί μόλις ένιωσαν τό Φ.Α.Π. 
νά πλησιάζει ξεσηκώθηκαν, μόλις διπλασιάστηκε ό φόρος τών αυτοκινήτων 
έκαναν πορεία μέ πλερέζες. Αίσθάνθηκαν νά χάνουν δ,τι προσφιλέστερο δια
θέτουν, τά μεικτά τους-εισοδήματα. 'Ωστόσο, είναι άλήθεια δτι ή κοινωνία μας 
τούς χρωστάει ιστορικά τή στήριξη, τή μαζική διάδοση καί καθιέρωση τής βα
σικότερης πολιτισμικής άξίας πού διαθέτει: τής ιδέας τού άτομικού κέρδους. 
"Ομως ή ίδια άξια δέν είναι αύτή πού δραστηριοποιεί τή «μικρο-ωφελιμιστική 
μάζα» τών μικρομεσαίων; "Αν υπάρχει κίνδυνος νά μεταβάλλουν τήν κοινωνία 
μας σέ «άμορφη» καί «έξαχρειωμένη», τότε φταίει αύτή ή ίδια ή άξια, αύτή ή 
τερατώδης κινητήρια δύναμη, πού τόσο οί φθίνοντες μικρομεσαϊοι δσο καί οί 
άνατέλλοντες τή θεοποιούν, διατηρώντας ώς κύρια κοινωνική σχέση τήν έκμε- 
τάλλευση τής δουλειάς τρίτων. Ό  πολιτισμός τών παλαιών είναι τά πατροπα
ράδοτα έλληνοχριστιανικά εισοδήματα, τών καινούριων άπλώς ή συσσώρευση 
τού κεφαλαίου τους. Αύτή είναι ή βασική πολιτισμική διαφορά μεταξύ τους. 
Οί φθίνοντες πάνε καλά καί οί άνατέλλοντες άκόμη καλύτερα. (Καί άς φωνά
ζει ό Ριζοσπάστης κάθε μέρα γιά τίς οικονομικές δυσκολίες τών μικρών άπό 
τήν έπίθεση τών μονοπωλίων, ντόπιων καί ξένων. Είναι φανερό πλέον δτι οί 
συντάκτες τού Ριζοσπάστη δέν παρακολουθούν μέ άρκετή προσοχή τά άπλά 
μαθήματα πολιτικής οικονομίας άπό τήν τηλεόραση.)

Τό άρθρο τής Καθημερινής μέ μιά σιωπή του μάς δημιουργεί μιά άπορία: 
ποιοι παράγουν τό προϊόν πού τροφοδοτεί τόσο τούς μισθούς τών τριτογενών 
μικρομεσαίων δσο καί τό κάθε είδους έμπορικό κέρδος καί τήν κεφαλαιουχική 
συσσώρευση; Φυσικά δχι οί βιομήχανοι, οί έμποροι ή οί έφοπλιστές, μιά φού
χτα άνθρωποι είναι. Οί «τριτογενείς» είναι γνωστό δτι δέν έχουν σχέση μέ 
καμιά παραγωγή, άπλώς εισπράττουν. Οί κάθε είδους παραγωγικοί μικρομε- 
σαίοι καί οί άγρότες συμμετέχουν έλάχιστα στή φορολογία, δπως άλλωστε μάς 
πληροφορεί τό ίδιο άρθρο, καί άρκετά στή δανειοληψία. Συνεπώς μάς άπομέ- 
νει ή μεγάλη σιωπή, οί βιομηχανικοί έργάτες καί οί διάφοροι παραγωγικοί 
μικροϋπάλληλοι. Αύτοί καλούνται μέ τά κάθε λογής μέτρα, καί άπό διαφορε
τικής πολιτικής άπόχρωσης κυβερνήσεις καί κόμματα, χρόνια τώρα, νά αύξή-
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σουν την παραγωγή τής υπεραξίας, ώστε νά γίνουν άνταγωνιστικά τά ίδια τά 
κεφάλαια καί δχι μόνο τά προϊόντα. Περί άνάπτυξης ό λόγος. Δηλαδή τής 
άνάπτυξης τού καπιταλισμού, άσχετα άν κρύβεται κάτω άπό τήν άοριστία τής 
έθνικής οικονομίας: ή μείωση τής φορολογίας τών μικρών καί μεσαίων έπιχει- 
ρήσεων, πού έξαγγέλθηκε πρόσφατα (Καθημερινή, 17.12.82), συμπληρώνει 
άπλώς τή μειωμένη φορολογία ή τήν πλήρη άπαλλαγή τών μεγάλων. Τό πάγω
μα τών μισθών καί ήμερομισθίων, μέ τήν παράλληλη αύξηση τής άνεργίας, ή 
ουσιαστικά έλεύθερη διαμόρφωση τών τιμών, έχουν στόχο, δηλωμένο άλλωστε 
καί άπό τήν.κυβέρνηση, τή μείωση τού κόστους τής παραγωγής, δηλαδή τήν 
αύξηση τών κερδών αυτών τών κεφαλαιούχων πού ή κυβέρνηση παλαιότερα 
δήλωσε δτι δέν είναι ή κυρίαρχη τάξη, τών βιομηχάνων. Καί γιά τού λόγου τό 
άληθές, οί βιομήχανοι δήλωσαν δτι θεωρούν «ρεαλιστική» τήν εισοδηματική 
πολιτική καί άκόμη υποστηρίζουν δτι «υπάρχει θέμα ύποτιμήσεως τής δραχ
μής» (Καθημερινή, 17.12.82). Φυσικά, άφού άπαιτείται έντατική συσσώρευση 
κεφαλαίων. Στό ίδιο άλλωστε φύλλο μαθαίνουμε δτι αυξήθηκε τό μετοχικό κε
φάλαιο τής Τράπεζας Κρήτης. Λίγο καιρό πρίν, τής Εμπορικής Τράπεζας. 
Καρικατούρα τής έπιθετικής πολιτικής τού κεφαλαίου γιά τήν έντατικοποίηση 
τής συσσώρευσης, οί τρεις ληστές τών βορείων προαστίων: ήθελαν, λέει, νά 
κάνουν κάποια έπιχείρηση, οί άχρεΐοι, μέ τά λεφτά πού θά μάζευαν. (Θυμήθη
κε κανείς τήν 'Όπερα τής πεντάρας;)

Ή  λογική τού άτομικού κέρδους καί τής έκμετάλλευσης άκολουθεΐ τή φυσι
κή της έξέλιξη. Πρός τί λοιπόν ό φόβος γιά πιθανή πολιτισμική κατάρρευση; 
Τό «έκπολιτιστικό» ροκάνισμα τού συνολικού ΰπερπροϊόντος άπό «τά τρωκτι
κά τού κρατικού προϋπολογισμού» θά συνεχιστεί, δμως μέ κάποιους περιορι
σμούς πρός όφελος τών ποικιλώνυμων κεφαλαιούχων. Ή  έργατική τάξη νά 
’ναι καλά (άν καί μέ τό Ι.Κ.Α. λίγο δύσκολο). Ελληνικό, έλληνικότατο είναι 
τό κεφάλαιο, καί μάλιστα σέ μεγάλο ποσοτό μικρομεσαϊο. (’Ακούει άραγε ή 
τριμελής τού Κ.Κ.Ε. έσωτ.;)

Τά συγκεκριμένα καί πραγματικά προβλήματα τής οικονομικής κρίσης, 
όπως πάντα, καλείται νά τά έπωμιστεί συνολικά ή έργατική τάξη κάτω άπό 
τήν έκβιαστική καί σκληρότατη ύπενθύμιση τής άνεργίας. "Οπως πάντα. ’Αν
θρωπάκια, προνομιούχα καί μή, άπό δλες τίς γωνίες τής κοινωνίας μας ξεχύ
νονται πάνω στό σώμα τού Γκιούλιβερ, δσο κοιμάται, γιά νά τόν δέσουν μέ τά 
χιλιάδες νήματα τής οικονομικής άνάγκης καί τής πολιτικής έξάρτησης. "Οταν 
αύτός, γίγαντας μπροστά στούς νάνους, άρχίσει νά άντιστέκεται, τότε θά ξεκι
νήσει ή μεγάλη συζήτηση γιά τόν πολιτισμό. Μέχρι τότε τό μόνο πού μπορούμε 
είναι νά ψελλίζουμε θεωρητικά.

Πέτρος Πιζάνιας

Μέ σημαδεμένα χαρτιά

Δέν ξέρει πιά κανείς άν θά πρέπει άπ’ αυτή τήν κυβέρνηση νά άπαιτεΐ πε
ρισσότερη ή λιγότερη ένημέρωση. Κι αυτό γιατί ή άπογοήτευση, μετά άπό κά
θε άπόπειρα διευκρίνησης τής πολιτικής της, είναι πολύ μεγαλύτερη άπό τίς 
έλπίδες πού δημιουργεί ή έξαγγελία της. ’Ελπίδες δτι, δσα μέχρι σήμερα έχουν 
συμβεί σ’ αύτό τόν τομέα, δέν άπηχούν τήν κυβερνητική φιλοσοφία γιά τήν 
άναγκαιότητα άντικειμενικότητας καί φερεγγυότητας τών κρατικών μέσων 
ένημέρωσης, άλλά τήν προσωρινή άδυναμία της νά έπιβάλλει τίς δικές της 
άπόψεις σ’ έναν όργανισμό έθισμένο σ’ άντίθετες κατευθύνσεις. "Οταν δμως 
χονδροειδή ψεύδη, προκατασκευασμένοι διάλογοι καί δουλοπρεπεϊς έπιδαψι-
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λεύσεις πρός την εξουσία έντείνονται καί ένθαρρύνονται καθημερινά, μόνο 
άφελεϊς ή οπαδοί μπορούν νά διατηρούν έλτίίδες άκόμη ότι οί κ.κ. Βασιλικός 
καί Καμπανέλλης διαφέρουν εις τά ραδιοτηλεοπτικά τους ήθη, άπό τούς κ.κ. 
Χόνδρο καί Στεφανάκη, γιά παράδειγμα, πού τόσο μάς ταλαιπώρησαν την 
περασμένη οκταετία.

Νέα έπιβεβαίωση αυτών τών θλιβερών διαπιστώσεων ή τελευταία συζήτηση 
γιά τό νέφος στην εκπομπή «Μ’ άνοιχτά χαρτιά» (ΕΡΤ-1,17.12.82) μέ συμμετο
χή τού 'Υπουργού Χωροταξίας καί Περιβάλλοντος κ. Τρίτση καί τών υπεύθυ
νων τού προγράμματος έλέγχου τής ρύπανσης κ.κ. Δ. Σκιώτη καί Ε. Βαλλιάν- 
τζα. Θά έπρεπε νά προσθέσω καί τη συμμετοχή τηλεθεατών, άλλά τίποτε δέν 
θά άπέδιδε λιγότερο την πραγματικότητα άπ’ αύτή τη συμπλήρωση. Παράδειγ
μα, ό «πολίτης κατά τού νέφους» Δ. Σκάλος, γνωστός γιά τίς έξοχες κριτικές 
διαφημίσεων στό περιοδικό «’Αντί» παλιότερα, άλλά καί γιά την έπιτυχή 
προεκλογική μουσική συγκέντρωση διαμαρτυρίας κατά τού νέφους. 'Ο Δ. 
Σκάλος γνώριζε τό πρόβλημα σέ βάθος καί θά μπορούσε θαυμάσια νά διαλε- 
χθεϊ μέ τόν υπουργό καί τούς συνεργάτες του έτσι ώστε καί οί τηλεθεατές νά 
ένημερωθούν ουσιαστικά, άλλά καί τό αίτημα τού δημοκρατικού διαλόγου 
άνάμεσα σ’ άρχοντες καί άρχομένους νά πληρωθεί ικανοποιητικά. Ά ντ’ αυτών 
ή ΕΡΤ καί οί εκπρόσωποι τού ΥΧΟΠ έπέλεξαν έναν τύπο διαλόγου πού 
άνάγκασε τόν Δ. Σκάλο μέ τη σειρά του νά περιοριστεί σέ μιά δήλωση διαμαρ
τυρίας καί ουσιαστικής άποχής του άπό τή συζήτηση. Κι είχε δίκιο. Στό δίλε- 
πτο πού τού παραχωρήθηκε ή θά ’πρεπε νά συγχαρεί τόν υπουργό γιά τήν 
πολιτική του ή νά τόν άποδοκιμάσει. Προτίμησε νά διαμαρτυρηθεί γιά τή δια
δικασία χωρίς,φοβάμαι, νά πείσει τούς τηλεθατές πού έτσι κι άλλιώς άρκετά 
χρόνια τώρα έχουν εθιστεί σέ υπουργικούς μονόλογους μπροστά σέ άρχάριους 
ή ύπο(ίδιο)τελείς δημοσιογράφους. ’Από κεί κι ύστερα, φαντάζομαι, θά τα
λαιπωρήθηκε ιδιαίτερα άκούγοντας σιωπηλός τόν υπουργό καί τούς συνεργά
τες του νά έπαίρονται άνερυθρίαστα γιά δσα, τουλάχιστον τά τρία τέταρτα 
τών κατοίκων τού λεκανοπεδίου, τούς καταμαρτυρούν καθημερινά. Ή  ευγέ
νεια όμως σκλαβώνει όπως καί ή πολιτική άφέλεια, θά μού επιτρέψει νά προσ
θέσω ό φίλος Διονύσης. Μετά τή δίλεπτη ένστασή του, τό λόγο είχε ό 
υπουργός συνεπικουρούμενος άπό τό Βίκτωρα Νέτα, συντονιστή, προπαγαν- 
διστή, πρασινοφρουρό τών «έλεύθερων συζητήσεων» τής ΕΡΤ. Λόγος παμφά
γος, αυτάρεσκος, ταυτιστικός καί έπί τής ουσίας αδέξιος,παραπλανητικός καί 
άσυνάρτητος. Άλλά τί σημασία έχει. Οί έναπομείναντες «συζητητές» άνήσυ- 
χοι ποδηλάτες, ευπρεπείς δικηγόροι, τραμπούκοι παρκιντζήδες, άγανακτισμέ- 
νοι πολίτες τής παλιάς τάξης πραγμάτων καί κολακευμένες οικοκυρές, κόπη
καν καί ράφτηκαν στά μέτρα τής Τρίτσιας εύγλωττίας μέ τούς συμπαθείς κά
ποτε, άλλά έκνευριστικούς πλέον, νεολογισμούς «έχει μπεί σέ κίνηση ή υποδο
μή...».

Δέν άξίζουν ίσως περισσότερης μνείας δσα ειπώθηκαν γιά τά «μέτρα πού 
έχουν δρομολογηθεί», κατά τήν κ. Βαλλιάντζα. "Οσοι άναπνέουν άκόμη καί 
σκέφτονται γνωρίζουν. Δυό μόνο παρατηρήσεις θά ήθελα νά κάνω γενικότε
ρου ένδιαφέροντος. Ή  πρώτη άφορά τό ζήτημα τής ενημέρωσης καί τού δια
λόγου μέ τό λαό, γιά τά όποια ό κ. Τρίτσης έκόπτετο στή διάρκεια δλης τής 
«συζήτησης». Στις 9 καί 10 Δεκεμβρίου διοργανώθηκε άπό τό Γραφείο Α θη
νών τής ΕΟΚ σεμινάριο μέ θέμα «Οί έπιπτώσεις τής ένταξης γιά τήν πολιτική 
προστασίας τού περιβάλλοντος στήν Ελλάδα». Συμμετείχαν άρκετά στελέχη 
τής Κοινότητας γιά τά σχετικά προβλήματα καί "Ελληνες ειδικοί εισηγητές. 
"Οπως παρατήρησε ό διοργανωτής τού σεμιναρίου, έλαμψε στή διάρκειά του 
διά τής άπουσίας ή τής «διακριτικής» παρουσίας της, άν καί είχε έγκαιρα καί 
έπανειλημμένα προσκληθεί νά συμμετάσχει ουσιαστικά, ή Ελληνική διοίκηση. 
’Ιδιαίτερα τό ΥΧΟΠ. Γιά τό όποιο ορισμένα άπό τά συμπεράσματα τού σεμι
ναρίου καί ένδιαφέρον είχαν καί άναπάντητα έμειναν άπό τό κατεξοχήν άρμό- 
διο υπουργείο γιά τήν περιβαλλοντολογική πολιτική στήν Ελλάδα.

θ ά  άναφέρω δυό άπ’ τά συμπεράσματα, δπως άνακοινώθηκαν άπό τό προε
δρείο τού συνεδρίου τήν τελευταία μέρα καί πολύ λίγο,νομίζω, συμφωνούν μ' 
δσα υποστήριξε στόν έλληνικό λαό ό κ. Τρίτσης στήν τηλεοπτική του έμφάνι- 
ση.
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-  Οί σχετικοί νόμοι στην Ελλάδα παρουσιάζουν κενά, άντιφάσεις, 
άσάφειες, έπικαλΰψεις καί δέν έφαρμόζονται λόγω έλλείψεως έθνικών 
όργάνων έλέγχου.
-  Ή  έφαρμογή τής Κοινοτικής νομοθεσίας γιά την προστασία τού περι
βάλλοντος καθυστερεί έπικίνδυνα στην Ελλάδα, ένώ θά μπορούσε νά 
συμβάλλει άποτελεσματικά στην προστασία τού περιβάλλοντος.

Είναι τουλάχιστον άπαράδεκτο τόσο αυστηρές διατυπώσεις νά διαμορφώνον
ται άπόντος τού άρμοδίου ύπουργείου καί δυό φορές άπαράδεκτο νά άγνο- 
ούνται έντελώς άπό τά κρατικά μέσα ένημέρωσης,πού έπίσης άπουσίαζαν σ’ 
δλη τή διάρκεια τού σεμιναρίου, μέ έξαίρεση την έναρκτήρια όμιλία τής Κας 
Βαλλιάντζα.

Ή  δεύτερη παρατήρησή μας άφορά τή δήλωση τού υπουργού δτι «βρήκαμε 
τά δρια τής Νέας Δημοκρατίας άπαράδεκτα καί τά όρίσαμε υψηλότερα γιατί 
έμεϊς έπιθυμούμε τήν ευεξία κι όχι μόνο τήν υγεία τών πολιτών». Νά έπισημά- 
νουμε καταρχήν δτι σ’ δλη τήν έπιχειρηματολογία τού υπουργού γινόταν μιά 
ήθελημένη (;) σύγχυση άνάμεσα σέ δρια άσφάλειας καί πρότυπα (standards) 
καθορισμού ποιότητας τού περιβάλλοντος. Τά πρώτα άφορούν άπλές τιμές 
παραμέτρων ρύπανσης γιά τήν άντιμετώπιση έκτάκτων έπεισοδίων (συναγερ
μός), τά δεύτερα άποτελούν συνδυασμό καί σύνθεση κριτηρίων πού όρίζουν 
ποσοτικά τήν έννοια ποιότητα περιβάλλοντος. Παρόμοια κριτήρια δέν έχουν 
θεσμοποιηθεϊ στήν Ελλάδα καί προφανώς αύτά κυρίως καί μακροχρόνιας 
άφορούν τήν εύεξία τών πολιτών. Οί τιμές άσφάλειας είναι βέβαια σημαντι
κές, άλλά κυρίως γιά τήν ύγεία τών εύπαθέστερων μελών μιας κοινότητας (ηλι
κιωμένοι, άσθενεϊς, βρέφη κ.τ.λ.). ’Επιπλέον, δσον άφορά αύτά τά περίφημα 
δρια στά όποια τό ΥΧΟΠ είναι αύστηρότερο τών άντίστοιχων ευρωπαϊκών ή 
άμερικανικών προδιαγραφών, άς υπενθυμίσουμε μιά διδακτική ιστορία πάλι 
άπό τό σεμινάριο τής ΕΟΚ πού προαναφέραμε. Ό  Cl. Pleinevaux, διευθυντής 
τής ’Επιτροπής Εύρωπαϊκών Κοινοτήτων γιά τό περιβάλλον ό όποιος συμμε
τείχε στίς διαπραγματεύσεις γιά τήν ένταξη, άποκάλυψε «έκπληκτος» δτι ένώ 
οί κοινοτικοί προειδοποίησαν τούς Έλληνες συνομιλητές τους γιά τά προβλή
ματα υιοθέτησης τών κοινοτικών κριτηρίων περιβάλλοντος, προτείνοντας μά
λιστα μιά περίοδο προσαρμογής, οί τελευταίοι έπέμειναν στήν άμεση έφαρμο
γή τους μέ τήν ένταξη. Ούδείς δμως λόγος έκπλήξεως. Οί "Ελληνες διαπραγ
ματευτές γνώριζαν πολύ καλά δτι ή χώρα ούτε θεσμικό πλαίσιο γιά τήν προσ
τασία τού περιβάλλοντος διαθέτει ούτε οργανωτική υποδομή γιά τήν μέτρηση 
καί τόν έλεγχο τών παραμέτρων πού θά έπέτρεπαν τήν τήρηση τών κοινοτικών 
προδιαγραφών. Πρός τί λοιπόν οί τσιγγουνιές. Ή  έπάρατος δεξιά γνώριζε δτι 
ούτε ήθελε ούτε μπορούσε. Αυτοί πού προσποιούνται δτι θέλουν καί μπορούν 
είναι οί διάδοχοί της. Γιατί κι αυτοί γνωρίζουν. Γιά παράδειγμα, δπως ό Η. 
Εύθυμιόπουλος άνέφερε στό σεμινάριο, δ μοναδικός σταθμός γιά τή μέτρηση 
όξειδίων τού άζώτου τής Πατησίων «μετράει» ως τίς μία τό μεσημέρι δταν 
σχολούν οί χειριστές του. Συνεπώς, ούτε στοιχεία συστηματικά υπάρχουν ούτε 
ή πυκνότητα καί ή λειτουργία τών σταθμών έπιτρέπει όρθολογική διάγνωση 

> τού φαινομένου θέσπιση κριτηρίων, μέτρηση καί έλεγχο τών παραμέτρων πού
τά συνθέτουν. Μέ δεδομένο αύτό καί αυστηρότερα τών σημερινών όρίων μπο
ρούν νά τεθούν, περί όρέξεως...

”Αν λοιπόν ύπάρχει μιά συνέχεια καί συνέπεια στήν πολιτική τού ΥΧΟΠ -  
γιατί μέχρι καί αύτό υποστήριζε ό κ. Τρίτσης -  μέ τίς προεκλογικές διακηρύ
ξεις τού ΠΑΣΟΚ, αυτή θά πρέπει νά άναζητηθεϊ στούς έπικίνδυνους έφησυ- 
χασμούς καί τήν παραπλανητική ρητορεία πού χαρακτήριζαν καί τούς έκπρό- 
σωπους τής προηγούμενης κυβέρνησης. Τό νύν φιλολαϊκό έπίχρισμα άπλώς 
έπιτείνει τή σύγχυση. Ένώ δμως δλα αύτά δέν έγγυώνται τήν εύεξία τών πολι
τών άντίθετα, μετά βεβαιότητος προοιωνίζονται τήν έπιδεινούμενη καχεξία 
τής κυβερνητικής άξιοπιστίας.

Καί μιά τελευταία, άλλά όχι άσήμαντη -  γιά μένα -  άπορία. Γιά ποιό λόγο 
ένας σοβαρός άνθρωπος σάν τόν καθηγητή κ. Σκιώτη νομιμοποιεί τά παιχνί
δια Τρίτση καί Νέτα. Τουλάχιστον τά τηλεοπτικά.

Λεωνίδας Λουλούδης



10

δια γυμνόν οφθαλμού δια γυμνόν οφθαλμού

5 Αγγλία- * Ελλάς-Πολυτεχνείο

17 Νοεμβρίου 1982: Πολυτεχνείο -  Ιπος/έπέτειος/έπεα πτερόεντα/έξουσία 
έμπορος καί λαός έπαίτης. Πολυτεχνείο καί όχι μόνο: την ίδια μέρα, στη συμ
πρωτεύουσα, στά μουλωχτά πρός ικανοποίηση των ένστάσεων, τό άντιπροσω- 
πευτικό μας ποδοσφαιρικό συγκρότημα άποδείκνυε πώς τό δαιμόνιο τής φυλής 
παραμένει ευάλωτο στόν ιμπεριαλιστικό όρθολογισμό τών άπογόνων τού 
Τσώρτσιλ. Τό 3-0 είσπράχθηκε σάν καταβαράθρωση τής «έθνικής μας περηφά
νιας» -  τ’ όμολογοΰν οί τίτλοι τών (πολιτικών) έφημερίδων. Ευτυχώς πού ό 
Αισχύλος πρόλαβε νά δραπετεύσει.

Κι άν βιώθηκε σάν άγος είναι γιατί ή προπόνηση εξαντλήθηκε σέ άλλεπάλ- 
ληλες ένέσεις πάθους -  καί μίσους -  στίς μάζες πού τίς λένε όπαδοί. Τό δρόμο 
τού χάραξε τό ΕΘΝΟΣ καί νά μέ τί όδοστρωτήρες:

21 Νοεμβρίου 1982: Τίτλος: «Ενωμένοι οί χούλιγκανς» (ΕΛΕ ή ΕΑΔΕ; 
’Ιδού ή άπορία). Καί τά κείμενα:
•  13 Cannibals: «Θά χρησιμοποιήσουμε πιστόλια»
•  Θύρα 7 ’Ολυμπιακού + 13 ΠΑΟ + 21 ΑΕΚ: «Ενωμένοι κάτω άπό τήν 
έλληνική σημαία θά τούς...»

22 Νοεμβρίου 1982. Τίτλος: «Καί μή χειρότερα» (αυτοκριτική;)
•  Ζούντεξ: «Θά κρατήσουμε όμηρους μερικούς Άγγλους»
•  Σκορπιούς: «Θά είμαστε στό πλευρό τής ΝΟΠΟ (Ναζιστική ’Οργάνωση 
Παναθηναϊκών ’Οπαδών) καί θά ρουφήξουμε τό αίμα τών Άγγλων»
•  ΟΚΠΟΟ(πωπώΙ): «Άν τολμήσουν καί βεβηλώσουν έστω καί ένα πετραδάκι 
τού ιερού χώματος θά άκρωτηριασθούν καί θά τούς άλατίσουμε (βλέπε ΕΣΑ, 
ΕΣ-ΕΣ..)»

25 Νοεμβρίου 1982. Τίτλος: «Οί έλληνες χούλιγκανς», (άψογη ούδετερότης)
•  Red Killers: «Θά τούς τσακίσουμε»
•  Τρομοκρατική ’Οργάνωση Φιλάθλων ΑΕΚ: «Θά τούς κρεμάσουμε»

26 Νοεμβρίου 1982. Τίτλος: «Ναί, άλλά στη ρεβάνς;» Άμολήσαμε τήν κα- 
λούμπα κι ότι πήγε νά σπάσει τη μαζέψαμε έντρομοι. Μέ τ’ άριστερό χέρι τού 
διεθνιστή («νά μήν πειράξουν τούς 'Αγγλους μπροστάρηδες συναδέλφους μας, 
πού θά τούς υποδεχτούμε κάτω άπό τήν ένδοξη άγγλική σημαία, γιατί θά...») 
καί τό δεξί τού φιλόνομου -  φιλήσυχου -  φίλαθλου («σκέφτηκαν τί θά τραβή
ξουν στό Γουέμπλεϋ;»). Άκριτο σοσιαλσωβινιστικό μπούκωμα τών σελίδων -  
ποιά κρίση ποιού Τύπου;

Όμως όντως άκριτο; Μήπως ένδεχόμενη νίκη έπί τών Βρετανών θά υπολει
πόταν σέ συγκινησιακό άντίκρυσμα άπό τήν άναχαίτιση τών τουρκικών άερο- 
πλάνων; Ή  σάμπως οί χρυσές μας άκοντίστριες νά μήν έξευμένισαν γιά μιά 
τουλάχιστον βδομάδα τίς θερμοκρασιακές άναστροφές τού λεκανοπεδίου. Τό 
πρότυπο, έτσι κι άλλιώς, ύφίσταται: οί χώρες τού υπαρκτού πρωταθλητισμού.

... καί θεάματα. Καί φανατισμός, γιά νά ταυτίζονται όσοι ξεμείνανε άπό 
δράματα. Καί φλιπεράκια, πού μάλλον θ’ άργήσει ή άπαγόρευσή τους γιατί 
ποιός ξέρει τί σόι δαινόνιοι θά τριβελίσουν τά μυαλά τών έφήβων όταν άπο- 
κλειστούν οί έπαφές τους μέ τούς έξωγήινους.

Καί όχι μόνο τών έφήβων. Καί όχι μόνο φοιτητών, μαθητών καί άνέργων. 
Άλλά καί: «Πιάστηκαν (μετά άπό τά έπεισόδια Παναθηναϊκών καί Άεκτζή- 
δων στίς 21-11-82), μέ τήν κατηγορία ότι πετοΰσαν πέτρες, έσπαζαν τζάμια, οί: 
Ε. Λ. 27 έτών, έργάτης, Κ. Γ., 27 έτών, έργάτης, Π. Δ., 27 ¿τών, Ιδιωτικός 
υπάλληλος, X. Κ., 28 έτών, μαθητής Τεχνικής Σχολής, καί Ν. Μ., 27 ¿τών, 
αυτοκινητιστής. 'Ο χουλιγκανισμός δέν είναι μονάχα χυμικό πρόβλημα, δέν 
έξαντλεϊται στήν ένστικτολογία, έτσι μάλιστα πού παίζεται: μέ πρωταγωνιστές, 
κομπάρσους, προαγωγούς, ταξιθέτες καί πρόγραμμα.

Καί πώς νά ξεμπερδέψουμε καταδικάζοντας μέ συνοπτική διαδικασία -  στη 
Βιολογία όταν χρησιμοποιούνται δλα τά σύνεργα τού έλληνοχριστιανικού μας 
πολιτισμού (πατρίς, θρησκεία, ’Ολυμπία) γιά νά ντυθεί ό άθλητισμός χλαμύδα
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καί φέσι καί νά μάς βγάλει πολλαπλώς άσπροπρόσωπους, μπογιατίζοντας 
έστω «Επειδή», δπως έπιμένει τό Βήμα τής Κυριακής, 21-11-82, «Θά ήταν 
άμαρτία νά ήττηθούμε άπό τούς Τούρκους στη ρυθμική καί ένόργανη γυμνα
στική γυναικών».

Οί «άμαρτίες» τών νονών έκπαιδεύουν τούς άνώνυμους διαδόχους -  ή: πάλι 
πλασάρουν δραμα.

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΘΕΜΕΛΙΟ
Σ ό λ ω ν ο ς  84 - Α θ ή ν α  

τ η λ .  3 6 0 8 1 8 0 - 3 6 1 2 0 9 2

Κυκλοφορούν:

δ η μ η τ ρ η ς  γ λ η ν ο ς : "Απαντα, τόμοι Α ' +  Β'
’Εκδοτική φροντίδα, εισαγωγή, σχόλια 
Φ. ΗΛΙΟΥ.

ν ικ ο ς  ς β ο ρ ω ν ο ς : Ά νάλεκ τα  νεοελληνικής Ιστορίας 
καί Ιστοριογραφίας

ΣΠΥΡΟΣ ΑΣΔΡΑΧΑΣ: Ζητήματα Ιστορία ς  

ν ικ ο ς  ΠΟΥΛΑΝΤΖΑΣ: Τό κράτος, ή έξουσία, ό σοσιαλισμός  

κ ρ ις τ ιν  ΜΠΥΣί-ΓΚΛΥΚΣΜΑΝ: Ό  Γκράμσι καί τό κράτος 
ε β δ ο μ ά δ ά  ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗΣ ς κ ε ψ η ς : Ή  κρίση τού καπιταλισμού  

ΝΙΚΟΣ ΚΡΑΝΙΔ1ΩΤΗΣ: Οί διεθνείς διαστάσεις τού Κυπριακοί' 
ν ά ν ο ς  β α λ α ω ρ ιτ η ς : Μ ερικές γυναίκες 

ΤΑΤΙΑΝΑ γ κ ρ ιτ ς η -μ ιλ λ ιε ξ : ’Αναδρομές 

Μ1ΧΑΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ: 4  Μ αζίνό  

θ α ν α ς η ς  Κ. κ ω ς τ α β α ρ α ς : Ό  μουγκός τραγουδιστής 
καί συντοπτικός όδηγός ’63-’7Ι 

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ μ η λ ιω ν η ς : Τό πουκάμισο τού Κένταυρου 
καί τ’ αλλα διηγήματα

β α ς κ ο  ΠΡΑΤΟΛΙΝΙ: Χ ρονικό τώ ν  φτωχών έραστών 
μ ιγ κ ο υ ε λ  ΝΤΕ ΣΑΛΑΜΠΕΡΤ: Ε σω τερική έξορία  

ΟΥΓΓΑΡΕΖΙΚΑ ΔΙΗΓΗΜΑΤΑ

αντί
Τό ζήτημα 
δέν είναι μόνο 
νά διαβάζετε «ΑΝΤΙ» 
άλλά νά μπορείτε 
ν ’ άνατρέχε,τε 
σ’ αύτό σταθερά.

•  Τό καλύτερο δώρο γιά 
σάς καί τούς φίλους σας:

•  Έ νας πανόδετος τόμος 
τού περιοδικού «ΑΝΤΙ»

ΠΑΠΑΓΑΛΟΣ

Μέσα σέ φιλική ατμό
σφαιρα σάς προσφέρουμε 
ένα βιβλιοχώρο γιά περι
πλάνηση. θ ά  βρείτε ολα 
τά βιβλία καί περιοδικά 
γιά θέατρο, κιν/φο, μου
σική, περιοδικά λογοτε
χνικά καί σύχρονου προ
βληματισμού, σπάνιες 
σειρές πλήρεις, εοπιίχ κα
θώς καί... τά άλλα βιβλία. 
’Ακόμη, φυτικά προϊόντα 
εισαγωγής.

Τότα Σακελλαρίου — 
’Αλκμήνη Σταυρουλάκη
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Λιτότητα: 
Τά πρώτα 

μέτρα
δεν θά είναι 

τά τελευταία

Τά πρόσφατα κυβερνητικά μέτρα 
(«έτεροχρονισμένη» εισοδηματική 
πολιτική, άκομψη καί ιδιαίτερα 
συζητήσιμη έπέμβαση στή διαδι
κασία διαπραγμάτευσης τών ερ
γατικών άμοιβών) φάνηκε νά 
προκάλεσαν μιά «θεία έκπληξη» 
σέ πολλούς, άκόμη καί σέ όσους 
παρακολουθούν άπό κοντά, έδώ 
καί καιρό, τίς οικονομικές έξελί- 
ξεις. Κι αυτό είναι έξίσου έκπλη- 
κτικό: οί ένδείξεις καί οΐ προβλέ
ψεις ότι μιά πολιτική λιτότητας 
έκκρεμοϋσε, πολλαπλασιάζονταν 
συνεχώς τούς τελευταίους μήνες. 
Κι άπό τήν άλλη μεριά, οί πάντες 
περίπου διαισθάνονταν ή γνώρι
ζαν ότι ή κατάσταση τής οικονο
μίας χειροτέρευε μέρα μέ τή μέρα 
καί ότι τέτοια καί άλλα μέτρα 
γρήγορα θά άποδεικνύονταν 
άπαραίτητα. Στίς στήλες τού Πο
λίτη τά πράγματα αυτά είχαν το
νιστεί άπό τούς πρώτους μήνες 
τής πολιτικής άλλαγής μέχρι καί 
τό περασμένο τεύχος.

"Ολα αύτά όδηγούν σέ μιά 
πρώτη υπόθεση, μάλλον σέ μιά 
βεβαιότητα: εκείνο πού προκάλε- 
σε τό σόκ δέν ήταν τόσο τά μέτρα 
ή ή μεθόδευσή τους, όσο οί κά
ποιες, στοιχειώδεις βέβαια, άνα- 
λύσεις πού προτάθηκαν γιά νά τά 
δικαιολογήσουν. Οί πλείστοι σΐ- 
νέλληνες ήξεραν ή υποψιάζονταν, 
ό καθένας στόν ιδιωτικό του κύ
κλο δραστηριότητας, ότι τά

«πράγματα» δέν πάνε καλά. ’Αλ
λά οί μερικές άποσπασματικές έμ- 
πειρίες δέν φτιάχνουν, μέ τήν 
άπλή συνύπαρξή τους, μιά σύνθε
τη συνολική εικόνα. Πολύ λιγότε
ρο μάλιστα, πού μιά τέτοια εικό
να έρχόταν σέ άντίφαση μέ τήν 
ευφορία καί τά παραισθησιογόνα 
στερεότυπα τής άλλαγής όπως 
κάποιοι τήν δοξολογούσαν καί 
πολλοί τήν άντιλαμβάνονταν: 
άκριβώς σάν τό γενικής χρήσεως 
παυσίπονο. Κι άκόμη μιά τέτοια, 
ολοφάνερη μολαταύτα, εικόνα θά 
ήταν πρόκληση πού θά άπαιτοϋσε 
τήν κατάλληλη άπάντηση γιά τό 
«τί δέον γενέσθαι», τό «τί νά κά
νουμε»: καί στήν κοινωνία μας ή 
χρήση τού πρώτου προσώπου 
πληθυντικού έχει ιδιαίτερα άπω- 
θητικές ιδιότητες...

Έτσι, όταν έπίσημα χείλη βάλ- 
θηκαν νά κάνουν μιά διαφορετι
κή άνάγνωση τής οικονομικής 
πραγματικότητας, διαφορετική 
άπό αυτήν πού έκαναν ως τότε ή 
άπό αυτήν πού υπονοούσε ή μέ
χρι τότε πρακτική τους συμπερι
φορά, οί πολλοί άποσβολώθηκαν. 
Καί άκολούθησαν οί πρώτες καί 
ποικίλες άντιδράσεις, οί πιό χα
ρακτηριστικές καθότι περίπου 
αυθόρμητες (πρίν δηλαδή άρχί- 
σουν οί προσπάθειες γιά τή διο
χέτευσή τους στούς διαύλους τών 
πολιτικών συνεννοήσεων καί συ
ναλλαγών), άπό τίς πρωτόγονες 
ιαχές τών ΙΧήδων ατά λιποθυμι- 
κά παράπονα τού συμπολιτευόμε- 
νου καί παρα-συμπολιτευόμενου 
κόσμου καί τύπου. ’Ακόμα κι 
όταν πέρασε λίγος καιρός καί εί
δαν τό φώς οί πρώτες έρμηνείες 
κι άναλύσεις, δέν φαίνεται νά πέ
ρασε τό μήνυμα τού κ. Άρσένη 
καί τού πρωθυπουργικού τηλεο
πτικού λόγου πού άκολούθησε 
καί πού «κάλυψε» πολιτικά. Ή  
δυσκολία αύτή τής κυβέρνησης νά 
έπικοινωνήσει καί νά πείσει έχει 
πολλές ρίζες στό παρελθόν καί 
έπιτείνεται άπό κάποια χαρακτη
ριστικά τού παρόντος. Είναι δύ
σκολο νά άνατρέψεις μέ μιά συ
νέντευξη καί ένα λόγο, έπτά χρό
νων σφυροκόπημα τής κοινής 
γνώμης σχετικά μέ τήν άκατανί
κητη ίσχύ τής «πολιτικής βούλη
σης» έπί τών λοιπών έπιπέδων 
τής κοινωνικής ζωής (καί όσοι 
κρατούσαν τήν ψυχραιμία τους, 
ήταν φυσικά «ήττοπαθεϊς», ούρα- 
γοί τού ένός καί τού άλλου, ρε- 
φορμιστές, θύματα τών έν Γαλα
τία ίσχυόντων, καί άλλα έλαφρά, 
θυμάστε;). "Οσο γιά τό σήμερα,

πώς νά περάσει τό μήνυμα καί νά 
πείσει, όταν ή κορυφή τής πυρα
μίδας βασίζεται, γιά τό σκοπό 
αύτό, σέ παντός βαθμού καί έπι- 
πέδου κυβερνητικά καί κομματι
κά στελέχη πού ξέχασαν νά βά
λουν τά ρολόγια τους στήν ώρα, ή 
άκόμη άρνούνται νά τό κάνουν; 
"Οταν ό τρόμος τών μέν καί τών 
δέ μπροστά σέ μιά ένδεχόμενη 
ένίσχυση τού ΚΚΕ τούς παραλύει 
σέ βαθμό πού νά μή μπορούν νά 
τού άντιτάξουν ούτε καί τίς όρθές 
(άλλά νεόκοπες) άναλύσεις τους 
καί τά ρυνεπακόλουθα έπιχειρή- 
ματα; "Οταν στήν πραγματικότη
τα (κι αύτό είναι τό κύριο πρό
βλημα) οί πολιτικοί-κομματικοί 
μηχανισμοί κυκλοφορίας ιδεών 
καί έπιχειρημάτων δέν λειτουρ
γούν, όταν δηλαδή έκεϊνοι πού 
πρέπει νά 'πείσουν δέν είναι πει
σμένοι οί ίδιοι;

Σ’ αύτά άς προστεθεί φυσικά 
καί ότι ή νέα πολιτική γιά νά πεί
σει θά έπρεπε νά δείξει καθαρό
τερα ότι δέν βασίζεται κυρίως 
στήν, ευκολότερη όντως, λύση τής 
έπιβολής λιτότητας στήν πλάτη 
τής έργατικής τάξης, ένώ δείχνει 
γιά τήν ώρα σαφή άδυναμία νά 
συμπιέσει έξίσου τά άστικά στρώ
ματα καί τόν κρατικό μηχανισμό.

Έ ν πάση περιπτώσει όμως, μιά 
δεύτερη διαπίστωση έπιβάλλεται. 
Τά μέχρι τώρα μέτρα δέν είναι, 
δέν μπορούν νά είναι, παρά μόνο 
ή άρχή μιάς έπώδυνης καί έπίπο- 
νης διαδικασίας άνόρθωσης τής 
έλληνικής οικονομίας, πρίν κάν 
μιλήσουμε γιά μιά νέα καί «άλ
λη», άνάπτυξή της. Πράγματι, τά 
μέτρα αύτά μπορούν ίσως νά συμ
βάλουν στή μείωση τών πιέσεων 
στό έξωτερικό Ισοζύγιο τής χώ
ρας (όπως πολύ σωστά παρατηρεί 
ό Κ. Κίτσος στό ’Αντί, 24/12/82), 
δέν βλέπει όμως κανείς πώς μπο
ρούν νά προωθήσουν βραχυπρό
θεσμα ή μεσοπρόθεσμα τήν άνά- 
πτυξη τής παραγωγικότητας (μέ 
όλες της τίς παραδοχές: κοινωνι-' 
κή, κλαδική, στήν έπιχείρηση...), 
πού είναι πράγματι τό κύριο πρό
βλημα τής έλληνικής οικονομίας.

Πρός αύτή τήν κατεύθυνση έκ- 
κρεμούν πάντοτε άποφάσεις καί 
μέτρα, πού έπείγουν καί πού 
άσφαλώς ούτε αύτά θά είναι ευ
χάριστα, μιά καί τό ζητούμενο εί
ναι ή άναστάτωση πολλών καλο- 
καθισμένων συνηθειών πού θεω
ρούνται άπό πολλούς, ιδίως μάλι
στα στό χώρο τού κυβερνώντος 
κινήματος καί τής άριστεράς, αυ
τονόητες, άπαράβατες καί μάλι-
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στα καί «προοδευτικές». "Ας έπι- 
τραπεί γιά άλλη μιά φορά, μιά 
άπλή άναφορά στίς στήλες αυτές 
τού Πολίτη γιά νά ύπενθυμιστεί 
γιά τί είδους μέτρα μιλάμε. "Ας 
υπενθυμίσουμε πάντως γιά πολ
λοστή φορά τό τεράστιο θέμα τού 
κρατικού τομέα, τής σύνθεσης καί 
τής δραστηριότητάς του, καί τών 
σχέσεων πού διατηρούν μαζί του 
πολιτικές δυνάμεις, έπιχειρήσεις, 
όργανισμοί καί πολίτες.

Πρόκειται άσφαλώς γιά τό άμέ- 
σως προσεχές άντικείμενο τής δη
μόσιας προσοχής καί διαμάχης, 
άν ή νέα κυβερνητική πολιτική 
έχει την παραμικρή συνοχή καί 
συνέπεια. Τά ελλείμματα τού το
μέα αύτού, ή χαμηλή του παρα
γωγικότητα, ή άνευθυνότητα καί 
ή άναξιοπιστία του, ό κρατισμός 
πού έκπέμπει διαρκώς καί ή συμ
βολή του στή διάγνωση μιάς 
έξαρτημένης καί «βοηθούμενης» 
κοινωνίας καί οικονομίας, έχουν 
φτάσει στά δρια τού άφόρητου. 
’Από όπου καί νά θελήσει νά άρ- 
χίσει ή κυβέρνηση μιάν όποιαδή- 
ποτε μεταρρυθμιστική πολιτική, 
θά βρει άντιμέτωπους τούς πιό 
έτερόκλιτους καί τούς πιό άνα- 
πάντεχους, άσφαλώς δέ καί πολυ
πληθείς, έπικριτές καί άντιπά- 
λους. “Ας μήν παρασύρεται κα
νείς άπό τίς προσπάθειες όρισμέ- 
νων νά δώσουν τήν έντύπωση δτι 
στήν Ελλάδα εκείνο πού διακαώς 
έπιθυμούν περίπου οί πάντες εί
ναι κάποια έκδοχή φιλελευθερι
σμού, νεο-φιλελευθερισμού ή ρι
ζοσπαστικού φιλελευθερισμού 
(βλ. πρόσφατα άρθρα στήν Καθη
μερινή καί Μεσημβρινή), μέ δρα
στική μείωση τού ρόλου τού κρά
τους στήν οικονομία. Πρόκειται 
ίσως γιά πολιτική πρόταση, στήν 
καλύτερη περίπτωση, σοβαρών 
καί καλόπιστων άστών πολιτι
κών, δέν έχει δμως παρά λίγη 
σχέση μέ αυτό πού πολλοί γη- 
ραιότεροί της άποκαλούν «ελλη
νική πραγματικότητα». “Ας ζητή
σει π.χ. ό κ. Κόλμερ, πού εξάλλου 
δέν άνήκει στήν παραπάνω κατη
γορία, νά καταργηθούν δλες οί 
παροχές, έπιδοτήσεις, βοήθειες, 
προτάσεις καί διασυνδέσεις τών 
μυθικών του έπιχειρηματιών (φο
ρέων τής έξίσου θρυλικής ιδιωτι
κής -  τους -  πρωτοβουλίας...) μέ 
τό κράτος καί φοβάμαι δτι δια
κινδυνεύει τίς θέσεις τους.

Στήν πραγματικότητα ό κρατι
κός καί δημόσιος τομέας τρέφει

κυριολεκτικά τόσο τούς υπαλλή
λους τους (υπέρ τών όποιων, 
δπως φαίνονται οί ίδιοι νά πι
στεύουν -  άνεξάρτητα άπό πολι
τικές τοποθετήσεις, δημιουργήθη- 
κε) δσο καί εύρύτατα στρώματα 
τής κυρίαρχης άστικής τάξης (κι 
όχι μόνο τούς «μεσάζοντες», βέ
βαια), δσο καί άλλα στρώματα 
τού πληθυσμού δπως π.χ. σημαν
τικό τμήμα τών χωρικών. Οί 
ισορροπίες δμως πού έχει έτσι 
έπιτύχει όδηγούν σέ προϊούσα 
παράλυση, ό ίδιος δέ ώς μηχανι
σμός είναι περίπου πιά άνεξέλε- 
κτος γι’ αύτόν άκριβώς τό λόγο. 
Ή δη, τήν ώρα πού ό κ. Άρσένης 
ζητάει άπό τίς δημόσιες έπιχειρή- 
σεις καί όργανισμούς νά μειώ
σουν τά έλλείμματά τους, αύξά- 
νοντας μεταξύ άλλων τήν παρα
γωγικότητά τους, οί πρώτες άμε
σες ή παράλληλες άντιδράσεις 
βλέπουν τό φώς. Ή  ’Ολυμπιακή 
άφηνε νά νοηθεί πώς θά πετύχει 
κάτι τέτοιο μειώνοντας τό έργο 
πού παράγει (πρωτότυπη όντως 
άντίληψη τής παραγωγικότητας), 
ένώ άπό άλλες πηγές μαθαίνουμε 
δτι οί όργανισμοί καί έπιχειρή- 
σεις προγραμματίζουν προσλή
ψεις περίπου 6-7.000 άτόμων. 
Μόλις πρό όλίγων μηνών ή ’Εθνι
κή, ναί ή ’Εθνική, δήλωνε διά 
στόματος τού τότε διοικητή της, 
δτι «χρειάζεται» άκόμη 2.500 
άτομα. ’Ανάλογες δηλώσεις τό τε
λευταίο διάστημα μάς ξεφούρνισε 
ό ΟΠΕ, ό ΟΑΕΔ, ό ΕΟΜΜΕΧ 
καί πάει λέγοντας. Τό δέ προσω
πικό, συνδικαλισμένο δεόντως, 
ζητάει παντού αύξηση τών προσ
λήψεων καί τών άνωτέρων θέ
σεων γιά νά γίνουν οί άπαραίτη- 
τες προαγωγές: σέ μιά άπό τίς 
κρατικές τράπεζες περίπου 70 
διευθυντές περισσεύουν καί κό
βουν βόλτες, σέ μιά άλλη άνακοι- 
νώθηκε πρόσφατα δτι θά άλλάξει 
ό όργανισμός της γιά νά έπιτρέ- 
ψει τήν άνοδο καί άλλων υπαλλή
λων της πού τό «δικαιούνται» καί 
φυσικά τό διεκδικούν, ένώ σέ 
πολλούς οργανισμούς άπειλεϊται 
έξέγερση γιατί τόλμησαν οί διοι
κήσεις τους νά κάνουν προαγωγές 
«κατ’ επιλογήν» καί όχι «κατ’ άρ- 
χαιότητα». ’Αντίθετα, οί παρα
γωγοί έσπεριδοειδών, πού μέχρι 
χτές ζητούσαν κρατικές παρεμβά
σεις καί παροχές, δηλώνουν ώς 
φαίνεται (Καθημερινή 30/12/82) 
δτι τά προϊόντα τους δέν που
λιούνται στίς άνατολικές άγορές 
γιατί, λέει, άνέλαβαν τίς εξαγω
γές κρατικοί φορείς πού χαλάνε

παλιές καλές συνήθειες στίς ιδιω
τικές συναλλαγές μέ τά στελέχη 
τών εμπορικών οργανισμών τών 
χωρών αυτών. Δέν τολμώ νά υπο
ψιαστώ τί έννοούν καί σάς εύχο
μαι πολύ κουράγιο κ. Άρσένη...

Μιχάλης Παπαγιαννάκης

Ή  κάθοδος 
τών μορίων

«'Ο διαγωνισμός, μέθοδος αδιά
βλητη -  δσο όλα τά άνθρώ πινα καί 
μάλιστα τά έλληνικά πράγματα -  
γιά ■ τό διορισμό ύπαλλήλων, 
υπήρξε καί εξακολουθεί νά  είναι 
δημοκρατική κατάκτηση, μεγάλη 
καί ουσιαστική» (Καθημερινή). 
’Α κόμα μεγαλύτερη δμως είναι ή 
δίκιά μας, άπαντά ό Κουτσόγιωρ- 
γας: «ένα θεσμικό μέτρο πού κάνει 
τή δημοκρατία πράξη».

Τώρα, βέβαια, γιατί ό δήμος 
κρατεί, παραμένει άγνωστο. Αύτός 
έβαζε τά θέματα καί διόρθωνε τίς 
κόλες; “Η μήπως αύτός θά προ
γραμματίζει τώρα τούς κομπιού- 
τερς καί θά μοιράζει τά μόρια στά 
άτομα; ’Αλλά πάλι, άν όντως κρα- 

, τούσε, έτσι θά ’δίνε στούς άνθρώ- 
πους δουλειά; Μέ διαγωνισμούς 
καί input-output;
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”Αν τά παραπάνω είναι εκατέ
ρωθεν διεκδικούμενες δημοκρατι
κές κατακτήσεις, αυτό συμβαίνει 
γιατί δημοκρατία δέν είναι παρά 
ένα άντίθετο: τό άντίθετο τής αυ
θαιρεσίας καί τού ολοκληρωτι
σμού. Δημοκρατία θά πει νά μή σέ 
διορίζουν επειδή είσαι δικός τους. 
Δημοκρατία θά πει νά σέ διορί
ζουν άλλιώς. Τυπικά λοιπόν οί 
διαγωνισμοί είναι δημοκρατικοί· 
δσο καί τά «μόρια» τού Κουτσό- 
γιωργα ένεκα τέκνων, μεταπτυχια
κών, όρφάνιας καί έντοπιότητας. 
Δημοκρατία θά πεί άντικειμενικό- 
τητα. Δεκαπέντε οί άντικειμενικό- 
τητες, δεκαπέντε καί οί δημοκρα
τίες.

Δυό τέτοιες δημοκρατίες, οί 
όμολογουμένως επικρατέστερες, 
τσακώνονται σήμερα μ’ άφορμή τό 
νόμο γιά τίς προσλήψεις στό δημό
σιο. Καμιά τους δέν είναι ή δημο
κρατία τής άριστεράς. Κάθε ομοιό
τητα μέ πρόσωπα καί πράγματα 
υπαρκτά, πού λένε καί στό σινεμά, 
είναι λίγο φανταστική, λίγο συμ- 
πτωματική καί λίγο ήθελημένη. 
Διότι ή Κομμούνα, αίφνης, τού 
Παρισιού, γιά νά τό χοντρύνουμε 
λίγο, δέν επάνδρωσε τίς δημόσιες 
θέσεις τής μικρής ζωής της μέ κρι
τήρια τό βαθμό τού πτυχίου, τήν 
άρτιμέλεια τών γονέων ή τίς τεκνο- 
ποιητικές έπιδόσεις, αλλά μέ άν- 
θρώπους πού άπολάμβαναν τής 
λαϊκής έμπιστοσύνης. ’Ανακλη
τούς. Φαίνεται λοιπόν δτι ή δημο
κρατία δέν συμβαδίζει πάντοτε μέ 
τήν «άντικειμενικότητα»· καί δτι, 
έπομένως, δημοκρατία μπορεί 
πράγματι καμιά φορά νά σημαίνει 
-  οποία ϋβρις! -  νά εκλέγεις τούς 
δικούς σου. 'Όλα, τά πάντα, έξαρ- 
τώνται άπό τό ποιός είσαι. Καί, 
μιά καί φτάσαμε ίσαμε δώ, έχοντας 
νά διαλέξω άνάμεσα στούς διαγω
νισμούς, τό «ήλεκτρονικό σύ
στημα» καί τούς άνακλητούς ύπαλ- 
λήλους τής Κομμούνας, οφείλω νά 
πώ τήν άμαρτία μου: είμαι μέ τούς 
τελευταίους. "Οπως δλοι, εξάλλου, 
δσοι είναι μέ τό έμβρυακό κρά- 
τος-μή κράτος εκείνων τών ημερών 
καί δχι μέ τό κράτος-άρχικράτος 
τής ΝΔ, τού ΠΑΣΟΚ καί άλλων.

Άλλ’ ή κουβέντα, όπως άλλωστε 
συμβαίνει πάντα, δέν είναι περί 
αυτού. Είναι γιά τή στάση δύο πο
λιτικών κομμάτων μέ διαφορετικό 
παρασύνθημα άλλά μέ τό ίδιο σύν
θημα: άφετε τούς πολίτας έλθείν 
πρός με δτι εμού έστίν ή βασιλεία 
τού δημοσίου, καί ή βασιλεία γενι
κότερα (πλήν ίσως εκείνης τών ου
ρανών). Πολλά βέβαια θά μπορού

σαν νά λεχθούν γιά τήν άναμενό- 
μενη ραγδαία αύξηση τής παραγω
γικότητας τού δημοσίου ή πάλι γιά 
τίς συγκεκριμένες διατάξεις τού 
νέου νόμου, άν καί οί άσάφειες καί 
οί εξαιρέσεις, άνάμεσά τους καί 
«άλλες κατηγορίες προσωπικού 
πού καθορίζονται μέ άπόφαση τών 
υπουργών», μόνο σέ (βάσιμες 
οπωσδήποτε) εικασίες μπορούν νά 
οδηγήσουν. Γιά όσους όμως δέν 
προέχει ή άδολη καί εποικοδομη
τική κριτική ένός δημοσίου πού 
άποτελεϊ ιδιωτική υπόθεση άλλων, 
ή ιδεολογική διάσταση τών εκατέ
ρωθεν επιχειρημάτων έχει νομίζω 
τό πρώτο ενδιαφέρον.

Δημοκρατία θά ττεϊ 
νά μή οέ διορίζουν 
έπειδή είσαι δικός 

τους. Δημοκρατία θά 
πεί νά σέ διορίζουν 
άλλιώς. Δημοκρατία 

θά πεί
αντικειμενικότητα.

Δεκαπέντε οί 
άντικειμενικό τητες, 

δεκαπέντε καί οί 
δημοκρατίες. 

Φαίνεται λοιπόν ότι ή 
δημοκρατία δέν 

συμβαδίζει πάντοτε 
μέ τήν

χόντικειμενικότητα»· 
καί ότι, έπομένως, 
δημοκρατία μπορεί 

πράγματι καμιά 
φορά νά σημαίνει — 
οποία ϋβρις! — νά 

έκλέγεις τούς δικούς 
σου.

Ή  ιδεολογική άφετηρία τής δε
ξιάς, καί δχι μόνο αυτής, είναι 
όπως δλοι ξέρουμε ή άξιοκρατία. 
’Ακόμα γενικότερα, ή άξιοκρατία 
είναι, θά έλεγε κανείς, άγκωνάρι 
τής ίδιας τής άστικής ιδεολογίας. 
Είναι, στήν ουσία, μιά πολιτική 
μετάφραση τής ιδεολογίας τού 
«άνθρώπου» καί νόμιμο τέκνο τής 
νομικής ιδεολογίας. Διότι ή κοινω
νία μας άποτελεϊται, ώς γνωστόν, 
άπό άνθρώπους. Ποιοι θά διαχει
ρίζονται έπομένως τά δημόσια. 'Η 
άπάντηση δίνεται μέ ποικιλία λέ
ξεων πού χρησιμοποιήθηκαν κατά 
κόρον άπό τό δεξιό τύπο μ’ 
άφορμή τό νομοσχέδιο: οί άξιοι, οί 
άριστοι, οί ικανότεροι.

Βέβαια οί ιδέες δέν είναι άμιγή 
ψεύδη. Διότι καί άνθρωποι προι
κισμένοι υπάρχουν καί τζούφιοι, 
καί τζιμάνια καί μπουνταλάδες, 
καί άξιοι υπάρχουν καί είθε ό 
κατάλληλος νά βρίσκεται στήν 
κατάλληλη θέση. 'Ο άξιος όμως 
καί ή άξιοκρατία είναι πράγματα 
επικίνδυνα, θανατηφόρα θά λέ
γαμε, ώς συνολικές άπαντήσεις γιά 
τήν κοινωνική πράξη, ώς στάση. 
Δέν είναι κακό, μέσα στήν άπελπι- 
σμένη άμυνά μας, νά άπαιτοΰμε 
πού καί πού άξιοκρατία. ’Αρκεί νά 
μήν τή χάφτουμε: άξιοκρατία είναι 
ό τόπος εξορίας, έξορκισμοΰ τής 
πολιτικής.

Τό πόσο ή δεξιά όντως 
«άγνόησε» τήν πολιτική καί τήρησε 
τήν όποια άξιοκρατία είναι μιά 
άλλη, θλιβερή ιστορία. Τό σίγουρο 
είναι δτι αισθάνεται σήμερα άπο- 
δυναμωμένη στή δημόσια διοίκηση 
καί ό νέος νόμος δέν είναι δικός 
της. Μέ αυτό λοιπόν τό άξιο εργα
λείο της επιχείρησε ή δεξιά, στή 
γενική σύγκρουσή της μέ τήν κυ
βέρνηση, νά άντιμετωπίσει τό νο
μοσχέδιο γιά τίς προσλήψεις. 'Η 
βασική αιχμή τής κριτικής της 
άφορούσε τόν έπαπειλούμενο διο
ρισμό τών λιγότερο ικανών, τό 
διαφαινόμενο «ρουσφετολογικό 
δργιο», τό «θανάσιμο εναγκαλισμό 
τού κράτους άπό τό κόμμα». Κρι
τική φυσικά, άν κρίνει κανείς άπό 
τή μέχρι σήμερα πολιτεία τού ΠΑ
ΣΟΚ καί τό κλίμα πού φαίνεται δτι 
επικρατεί στό δημόσιο, ένμέρει 
τουλάχιστον δικαιολογημένη· άλλά 
καί κριτική παντελώς άναξιόπιστη, 
δχι μόνο γιατί προέρχεται άπό τή 
δεξιά στήν όποια δλα τά παρα
πάνω έξίσου δικαίως καταμαρτυ
ρούνται, άλλά καί γιατί πρόκειται 
γιά κριτική στερεότυπη καί περί
που άναγκαστική: δλοι αισθάνον
ται τήν άνάγκη νά μιλάνε γιά ρου-
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σφέτια, ήμετέρους καί κομματικές 
αυθαιρεσίες. Ή  διάλεκτος αίιτή 
άντηχεί σχεδόν καθημερινά καί 
στη Βουλή. Καί περιγράφει, είναι 
ή άλήθεια, ένμέρει καί με τόν 
τρόπο της τήν πραγματικότητα.

"Οπως καί νά ’ναι, πίσω άπό τή 
δεξιά κριτική κρύβεται συνάμα καί 
ή σφοδρή ενόχλησή της γιά τά λε
γάμενα κοινωνικά κριτήρια πού 
φαινομενικά παίρνουν τό πάνω 
χέρι με τό νέο νομοσχέδιο. Λέμε ε
νόχληση καί όχι άπειλή γιατί τά 
«κοινωνικά κριτήρια» τού ΠΑΣΟΚ 
είναι ούτως ή άλλως κοινωνικά 
άβλαβή. Καί δέν είμαι μάλιστα κα
θόλου σίγουρος άν δέν θά τό ’θελε 
μέσα της καί ή ίδια ή δεξιά νά ήταν 
κι αύτή σέ θέση νά μπάσει κανένα 
παρόμοιο κριτήριο, στά κατώτατα 
εννοείται κλιμάκια, τώρα πού οΐ 
καιροί επιτάσσουν κοινωνικο
ποίηση καί λαϊκότητα. "Ομως μέ τί 
φόντα, έτσι άμαθη, άγαρμπη καί 
μονοκόμματη πού είναι περί τά 
κοινωνικά; Καί πώς θά τό ’παίρνε 
έξάλλου τό ζήτημα ή κρυφή γοη
τεία τών γλυκύφθογγων δικηγόρων 
πού έπιστολογραφούν στήν Καθη
μερινή; Μάλλον έτσι δπως τό πήρε 
καί τώρα.

Λιγότερο έπάρατο, πιό λαϊκό καί 
πιό έξοικιωμένο μέ τά τής άριστε- 
ράς τό ΠΑΣΟΚ, άνέλαβε εκείνο 
τόν πολιτικό γάμο άξιοκρατίας καί 
κοινωνικού. Τό προκύψαν μογγο- 
λάκι είχε βεβαίως χάσει άπό κού
νια. Ή  άνοιχτόκαρδη καί πρόσ
χαρη Αριστερά άς μερεμετίσει δ,τι 
περισώζεται.

Τό ΠΑΣΟΚ, λοιπόν, είχε ύπο- 
σχεθεϊ άλλαγές στή δημόσια διοί
κηση (καί όμολογουμένως έκανε 
πολλές...). Μέ τή δεξιά ξεμπέρδεψε 
γρήγορα έπιστρέφοντάς της δριμύ- 
τερες τίς κατηγορίες επί κομματι
σμό). Άπό τήν άλλη βέβαια δέν εί
ναι καί κατά τής άξιοκρατίας -  έν- 
νοια-μήτρα, δπως είπαμε -  τή γρά
φει μάλιστα ένίοτε καί μέ άλφα κε
φαλαίο. ’Έλα δμως πού είναι καί 
τό κόμμα τής κοινωνικοποίησης 
(αύτό πάντα μέ μικρό)! Κλήθηκε 
λοιπόν νά άπαντήσει στό ερώτημα 
πού θέτει τό τρίπτυχο: άξιοκρατία- 
κοινωνικά κριτήρια-άντικειμενικό- 
τητα. Έ π’ αύτού δ άνιδιοτελής 
σύμμαχός του, ή Αυγή, προσφέρει 
άφιλοκερδώς τή συμβολή της ζη
τώντας νά περιφρουρηθεΐ «ένα 
πνεύμα άξιοκρατίας καί κοινωνι
κής δικαιοσύνης», νά εΐσαχθεϊ «μιά 
διαδικασία εκδημοκρατισμού μέ 
καθολικά καί κυρίαρχα τά άξιο- 
κρατικά κριτήρια», ώστε νά μήν 
«έμφιλοχωρήσει υποκειμενισμός».

Βέβαια τό ΠΑΣΟΚ, πράγμα πού 
ή Αυγή δέν γνωρίζει, δέν πρόκειται 
νά μείνει στήν ιστορία γιά τά κοι
νωνικά του κριτήρια. Καί τό ’χει 
δείξει αύτό έκεϊ πού τά πράγματα 
μιλούν άλλες, ώμότερες γλώσσες, 
π.χ. στή διορισμένη διοίκηση τής 
ΓΣΕΕ ή τή σχέση άμεσης-έμμεσης 
φορολογίας. Τό νομοσχέδιο περί 
προσλήψεων, δεδομένου δτι έτσι κι 
άλλιώς ή ίδια πάνω κάτω πάστα 
άνθρώπων θά διορίζεται καί τά 
ίδια θά καταχωρεί στά είσερχόμε- 
να-έξερχόμενα, παρείχε έτσι σπου
δαία ευκαιρία γιά άνώδυνη κοινω
νικοποίηση άνευ τριγμών καί μέ τό 
χαρακτήρα τού επείγοντος, πρόσ-

7ο ΠΑΣΟΚ, πράγμα 
πού ή «Αύγή» δέν 

γνωρίζει, δέν 
πρόκειται νά μείνει 
στήν ιστορία γιά τά 

κοινωνικά του 
κριτήρια. Στρώθηκε 

λοιπόν καί 
κατάστρωσε ένα 

σχέδιο, μέ βάοη τό 
όποιο ό άξιος, ό 

αξιοκρατικά έννοώ 
άξιος, θά 

συνοδεύεται στό 
εξής μονίμως από 
τόν ετυμολογικό 

συγγενή του: τόν 
άναξιοπαθούντα.

φορη συνάμα γιά οκτάστηλους τί
τλους καί τηλεοπτική εμφάνιση τού 
Άγαμέμνονα.

Στρώθηκε λοιπόν καί κατά
στρωσε ένα σχέδιο, μέ βάση τό 
όποιο ό άξιος, ό άξιοκρατικά έν
νοώ άξιος, θά συνοδεύεται στό 
εξής μονίμως άπό τόν ετυμολογικό 
συγγενή του: τόν άναξιοπαθούντα. 
Πώς δμως θά συνεργαστούν αύτοί 
οί δυό νέοι ετερόκλητοι φίλοι, τό 
άξιοκρατικό καί τό «κοινωνικό»; 
Κανονικά, σάν νά μήν τρέχει τί
ποτε. Διά τής βαθμολογίας δηλαδή 
μέ τήν άναδομημένη μορφή τών 
μορίων. Διά τού διαγωνισμού, 
επομένως, πού μόλις καταργήθηκε. 
Μόνο πού τώρα οί άνθρωποι θά 
διαγωνίζονται μέ «τά προσόντα 
τους (σπουδών, ήλικίας, οικογε
νειακής κατάστασης)», πού λέει 
καί τό Βήμα, μέ συνδυασμούς δη
λαδή θραυσμάτων άπό τήν άστυ- 
νομική τους ταυτότητα, τό έν γένει 
είναι καί τό κοινωνικό είναι τους. 
Ή  άξιοσύνη, λοιπόν, καί τά τυ
πικά προσόντα κόντρα στήν έξατο- 
μικευμένη «κοινωνική» άνάγκη: δ 
μόριος Ζεύς νά βάλει τό χέρι του.

Καί τό ’βάλε, μέ άποτέλεσμα 
«ούδείς νά άδικεΐται, ούδείς νά ευ
νοείται», δπως λέει ό άρμόδιος 
υπουργός. Αύτό γίνεται μέ τό νά 
πολλαπλασιάζεται, αίφνης, ό βα
θμός τού άπολυτηρίου μέσης έκ- 
παιδεύσεως επί 2,3. 'Ο κοινωνικός 
αύτός συντελεστής ορίσθηκε άντι- 
κειμενικά, μάς πληροφορεί τό 
Βήμα, «γιά νά βρίσκονται σέ κά
ποια άναλογία άξιοκρατικά καί 
κοινωνικά κριτήρια στίς επιλογές». 
Τό δτι άποφοίτησες, άπό τήν άλλη, 
άπό νυκτερινό γυμνάσιο (κοινω
νικό κριτήριο) ίσοφαρίζεται άπό 
τίς μεταπτυχιακές σπουδές τού άλ
λου (άξιοκρατικό)· άνάλογα, ό 
άξιοκρατικά καλύτερος βαθμός 
σου στό άπολυτήριο πατσίζεται 
άπό τά κοινωνικά τέκνα τού άλ
λου, ή πολυτεκνία τών γονιών σου 
άπό τή διαφορά ήλικίας σας (άμ- 
φότερα κοινωνικά)· άν, τέλος, 
δπως πρόχειρα υπολόγισα, είμαι 
έγγαμος χωρίς τέκνα σύν δυό χρό
νια μεγαλύτερος σύν οί γονείς μου 
γεννήθηκαν δχι στήν περιφέρεια 
πού ζητώ διορισμό άλλά σέ νομό 
συνεχόμενο, τότε μέ πιάνεις, τυχε- 
ράκια, ένεκα τού δτι οί δικοί σου 
γεννήθηκαν στήν ίδια τήν επίμαχη 
περιφέρεια (γεωαξιοκρατικό κρι
τήριο κοινωνικών Αποχρώσεων γιά 
τήν καταπολέμηση τής άστυφι- 
λίας). Αυτά όλα βέβαια αυστηρά 
στό νομό τής προτιμήσεώς μας (άν 
δηλώσεις σέ δυό νομούς καίγεσαι),
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γιατί δέκα χιλιόμετρα παραδίπλα 
ισχύουν άλλοι συναγωνισμοί καί 
επετηρίδες. Καί προφανώς, δπως 
γίνεται σέ δλες τίς κοινωνικές παι- 
διές, σέ περίπτωση ίσομορίας επα
κολουθεί παράταση, πέναλτυ καί 
κλήρωση. «'Η μη παράσταση (τί 
έργο παίζει, ρέ παιδιά;) τών εν
διαφερομένων στην κλήρωση δέν 
συνεπάγεται τήν άκυρότητά της».

Οί άνθρωποι είναι λοιπόν περί
που τελεσίδικα δεδομένοι. Γεννή
θηκαν δπου γεννήθηκαν, στό γυ
μνάσιο έπαιζαν μπάλα ή ήταν σπα- 
σίκλες, γονείς έχουν ή δέν έχουν, 
καθυστέρησαν ή δέν καθυστέρησαν 
στό πτυχίο, πήγαν ή δέν πήγαν σέ 
νυκτερινό γυμνάσιο. Τά περιθώρια 
κοινωνικής βελτίωσης περιορι
σμένα: κανένας γάμος-άστραπή, 
τίποτε τρίδυμα, κανένα εξώγαμο έν 
ανάγκη ή καί παιδί τού σωλήνα έν 
έσχάτη, καμιά καλοσχεδιασμένη 
πατροκτονία ή έστω ακούσια πρό
κληση γονεϊκής άναπηρίας, άνω 
δμως τού 67%.

’Αλλά ξεχάσαμε τήν τρίτη 
πλευρά τού τρίπτυχου, τήν άντι- 
κειμενικότητα. Πώς θά νομιμο
ποιηθεί, λοιπόν, ή νέα σύλληψη; 
Μά μέ τρόπο σύγχρονο, μοντέρνο 
καί δυναμικό, μέ τρόπο ύπεράνω 
υποψίας καί τεχνολογικά πρωτο
πόρο, μέ τήν ηλεκτρονική δηλαδή 
βαθμολόγηση τής καθ’ έκαστον 
μιζέριας μας. Βέβαια αύτοί οί πε
ριλάλητοι κομπιούτερς, πού τόσο 
σάλο καί πρωτοσέλιδα προκάλε- 
σαν, πού τόσο χτύπησε ή δεξιά έν 
γνώσει της πώς τό παρατραβάει, 
τό μόνο πού θά κάνουν, άπ’ δ,τι 
κατάλαβα, είναι άθροίσεις. Τόσα 
μόρια σύν τόσα. Ή  ιδεολογική 
δμως σημασία αυτής τής ταπεινής 
αριθμητικής πράξης είναι κεφα
λαιώδης: μέ τήν παρέμβαση τών 
ηλεκτρονικών υπολογιστών αύτο- 
ματοποιούνται οί προσλήψεις χω
ρίς νά παρεμβαίνει καθόλου ή 
πολιτεία, είπε ό εισηγητής· οί 
κομπιούτερς πού θά ετοιμάζουν 
τούς πίνακες δίνουν εμπιστοσύ
νη, συμπλήρωσε ό υπουργός καί 
άποκάλυψε δτι έχει ήδη φέρι ι 
από τόν Καναδά ειδικευμένο επι
στήμονα (στή μοριακή κοινωνιο- 
λογία;). Καί έτσι ό κύκλος έκλει
σε. Μοναδική ελπίδα μας τό βρα
χυκύκλωμα.

"Οπως θά είναι προφανές σέ 
δποιον κοίταξε τό νομοσχέδιο, καί 
δπως άλλωστε έπεσήμαναν δεξιοί 
άρθρογράφοι, ή εισαγωγή τών κοι

νωνικών λεγάμενων κριτηρίων εί
ναι στήν ούσία τό σέ κάποιον υπο
τυπώδη βαθμό υποκατάστατο μέ
τρων κοινωνικής πρόνοιας καί πα
ροχών διά τού τρυπώματος στό 
δημόσιο. Οί άνθρωποι καλούνται, 
έτσι, νά διαλέξουν ένα νομό καί νά 
δηλώσουν εκεί υποψήφιοι γιά τά 
πάντα («κατά σειρά προτίμησης τίς 
θέσεις γραφείων λ.χ. τού υποκατα
στήματος τής ’Εθνικής, τής νομαρ
χίας, τού νοσοκομείου, τού 
ΟΑΕΔ, τού OTE κ.λπ.», δπως λέει 
καί τό παράδειγμα τού Βήματος). 
Δήλωσε τά πάντα στόν κατάλληλο 
νομό καί μέ λίγα μόρια παραπάνω 
κάπου θά τακτοποιηθείς. Οί υπό
λοιποι; Φωτιά καί μπούρμπερη. 
"Ο,τι κοινωνικές εντάσεις απορ
ροφά στό κάτω κάτω κανείς, καλό 
είναι.

Μήπως τά παραπάνω θέλουν 
τάχα νά πούν δτι ό μελλοντικός 
σοσιαλισμός δέν θά πρέπει νά σε
βαστεί τό δικαίωμα τών ανθρώπων 
στήν εργασία; Τσα ίσα. ’Αλλά 
τότε, άπ’ δ,τι φαντάζομαι, ή κατα
νομή τών άνθρώπων στίς παραγω
γικές καί μή θέσεις θά αφορά 
πλέον τό σύνολο τών δραστηριοτή
των τής κοινωνίας. Κανένας εξάλ
λου σοσιαλιστής δέν ονειρεύτηκε 
ποτέ τό μέλλον μέ τό σύνθημα: 
στόν καθένα εργασία σύμφωνα μέ 
τίς άνάγκες του (καί τίς άνάγκες 
τού κράτους). ’Εκείνο τό στόν κα
θένα σύμφωνα μέ τίς άνάγκες του 
άπέχει τόσο πού δένγεφυρώνεται 
ούτε μέ τήν καλύτερη τροπολογία. 
Πρός τό παρόν, πάντως, τά πρά
γματα άφορούν τίς περιορισμένες 
θέσεις, ορισμένες μόνο μάλιστα

άπό αύτές, τού φιλόστοργου κρά
τους. Πώς νά μήν κωδικοποιηθοΰν 
τά πάντα;

Γιά νά τελειώνουμε. Στό νόμο 
περί προσλήψεων (έμμεσο ύμνο, 
έπί τή εύκαιρία, στήν άγια οικογέ
νεια) ή ιδέα τής άξιοκρατίας δια
τηρείται άλλά συμπληρώνεται μέ 
κριτήρια κοινωνικά. Τά τελευταία 
είναι τό ψευδώνυμο γιά κριτήρια 
κατά βάση στεγνά οικογενειακά 
καί ήλικιακά, κριτήρια δηλαδή αυ
στηρότατα άτομικά: ή διά τής κοι- 
νωνικοποιήσεως έξατομίκευση. 'Η 
έξατομίκευση μπορεί πλέον τότε νά 
βαθμολογηθεί άντικειμενικά. Συμ
πέρασμα: καί τά κοινωνικά κριτή
ρια είναι καί αυτά, τελοσπάντων, 
κάποια άλφα κριτήρια. Επομένως: 
καί οί κοινωνικές άνάγκες, τό κοι
νωνικό είναι, τό κοινωνικό, βρέ 
αδελφέ, άμα ξέρεις τά χούγια του 
είναι, πράγμα πράο, καλόβολο καί 
συνεργάσιμο, επιδεικτικό στατι- 
στικοποίησης καί μηχανογράφη
σης. Πολιτική βούληση νά ύπάρ- 
Χεΐ·

Τό ιδεολογικό λοιπόν δίλημμα 
πού παρουσιάζεται σήμερα είναι 
τής εξής μορφής: άξιοκρατικός 
κρατικός μηχανισμός· ή κρατικός 
μηχανισμός έν τινι μέτρω άξιοκρα
τικός άλλά συνάμα καί μηχανο
γραφικά άνθυποκοινωνικοποιημέ- 
νος; Ή  πρώτη, ή καθοριστική 
απάντηση πού θά ’διναν οί παλιοί 
θά ήταν: αυτός πού καταστρέφεται 
ευκολότερα άπό τό προλεταριάτο 
καί τούς συμμάχους του. Τό ερώ
τημα είναι τί κάνουμε εμείς.

Γιώργος Καρράς

3 μεγάλα β ιβλ ιοπ ω λεία  στήν καρδιά τής Θεσσαλονίκης
σάς π ερ ιμ ένουν

ΜΠΑΡΜΠΟΥΝΑΚΗΣ
APIΕΤΟΤΕΛΟΥΣ 4 ·  ΕΓΝΑΤΙΑ 150

Το ΚΔΤΘΤτοΥ ΒΙ ΒλΙοΥ
ΑΡΙΕΤΟΤΕΛΟΥΕ 6 ·  ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ

Κάθε έβδομάδα  κ α ιν ο ύ ρ γ ιε ς  προσφ ορές β ιβ λ ίω ν  
κ α ί ε ί δ ι κ έ ς  τ ιμ έ ς

ΠΡΑΚΤΟΡΕΥΟΝΤΑΙ ΟΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ " Μ Ε Τ Ο Π Η "
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’ Α  ρχιτεκτονικά  

Κ αλλιστεία

Στην έφημερίδα Τά Νέα τής 23ης 
Δεκεμβρίου, σ’ ένα μικρό σχόλιο 
τής τρίτης σελίδας, μέ τίτλο: βρα
βεία σέ δημιουργούς «ανθρώπι
νων» σπιτιών, άνακοινώνεται ή 
άπόφαση τού 'Υπουργείου Χωρο
ταξίας γιά «βράβευση καί επιδότη
ση οικοδομικών κατασκευών ποιό
τητας».

’Από αύτές λοιπόν τίς λίγες άρά- 
δες, πληροφορηθήκαμε δτι 120 έ- 
κατομμύρια δραχμές πρόκειται νά 
διατεθούν τό 1983, γιά νά βραβευ
τούν οί καλύτερες άρχιτεκτονικά 
κατασκευές (σπίτια, βιομηχανικά 
κτίρια, κτίρια γραφείων, ξενοδο
χεία κ.λπ.). Ή  έπιλογή τών καλλί- 
στων θά γίνει άπό ειδική έπιτροπή, 
όπως έπισημαίνεται στό έν λόγω 
σχόλιο.

"Ας δούμε δμως τί άκριβώς μάς 
λένε Τά Νέα γιά την τελευταία αυ
τή πρωτοβουλία τού ΥΧΟΠ:

-  Τό 1983 θά βραβευτούν «ήδη 
τέλειωμένα κτίρια ζώντων άρχιτε- 
κτόνων» ύστερα άπό «Πανελλαδι
κό Διαγωνισμό».

-  Τά βραβεία πού θά δοθούν θά 
είναι 1.000.000 δρχ. γιά τό καλύτε
ρο κτίριο πρώτης κατοικίας,
500.000 δρχ. γιά τό καλύτερο κτί
ριο δεύτερης (παραθεριστικής) κα
τοικίας καί 300.000 δρχ. γιά τήν 
καλύτερη πολυκατοικία.

-  Γιά τά καλύτερα βιομηχανικά 
κτίρια θά δοθούν έπίσης βραβεία 
1.000.000, 500.000 καί 300.000 
δραχμών.

-  Αντίστοιχα βραβεία θά δο
θούν γιά τά τρία καλύτερα κτίρια 
γραφείων, γιά τά τρία καλύτερα 
ξενοδοχεία καί πάει λέγοντας.

Αυτά γιά νά ξεμπερδεύουμε έφ’ 
άπαξ μέ τή μέχρι σήμερα άρχιτε- 
κτονική παραγωγή. Γιά τά άπό έδώ 
καί στό έξής κατασκευαζόμενα κτί
ρια θά ισχύουν τά παρακάτω:

-  Κάθε χρόνο, σέ κάθε νομό τής 
χώρας, θά βραβεύονται τά τρία κα
λύτερα κτίρια κύριας κατοικίας, μέ 
βραβεία 1.000.000, 500.000 καί
300.000 δραχμών. Τά ποσά θά κα-

τανέμονται στόν ιδιοκτήτη τού σπι
τιού, (κατά τά 3/4) καί στόν άρχι- 
τέκτονα (κατά τό 1/4).

Θεσπίζονται άκόμη καί άλλες 
κατηγορίες βραβείων μόνο γιά άρ- 
χιτέκτονες (Πανελλαδική κλίμα
κα), δπου θά άπονέμονται τρία 
βραβεία γιά κύρια κατοικία, τρία 
γιά παραθεριστική κατοικία καί 
τρία για τίς καλύτερες πολυκατοι
κίες (βραβεία τού 1 έκατομμυρίου, 
500.000 καί 300.000 δραχμών γιά 
κάθε κατηγορία).

Τέλος, τό ΥΧΟΠ, «γιά νά ένι- 
σχύσει νέους άρχιτέκτονες» θά 
βραβεύει κάθε χρόνο «ιδέες, μακέ
τες καί σχέδια». Θά βραβεύονται 
έπίσης ιδέες γιά επίπλωση σπιτιού.

Έτσι λοιπόν, καί πρίν καλά κα
λά προλάβουμε νά συνέλθουμε άπό 
τό σόκ τών 140 οικισμών πού άνα- 
συγκροτούνται, βλέπουμε στόν όρί- 
ζοντα νά εμφανίζονται κάθε λογής 
πασαρέλες, πού έτοιμάζονται νά 
φιλοξενήσουν τό προϊόν τής δου
λειάς δλων τών έν ζωή άρχιτεκτό- 
νων τής χώρας. Καί νά τό έπιβρα- 
βεύσουν ή νά τό άπορρίψουν. Κα
τά τίς άποφάσεις τής κάποιας 
(δποιας) έλλανόδικης έπιτροπής. 
Διοργάνωση πάει νά πεϊ άρχιτε- 
κτονικών καλλιστείων.

Μά τί συμβαίνει τέλος πάντων 
στό 'Υπουργείο Χωροταξίας; Καί 
πόσο πρόκειται νά κρατήσει έτούτο 
τό σήριαλ τών προκλήσεων πρός 
τούς Έλληνες μηχανικούς, πού ή 
άκαλαισθησία του άρχίζει νά γίνε
ται πολύ έμφανι^ς καί άκρως έπι- 
κίνδυνη; Π οιος είναι ό  σκοπός πού

υπαγορεύει, σέ τέτοια κρίσιμη, κα
τά γενική όμολογία, περίοδο, νά 
θεσπίζονται τέτοια περίεργα βρα
βεία; Τί πραγματικά έπιδιώκει ό κ. 
υπουργός μ’ αύτά τά πρωτάκουστα 
καλλιστεία;

Δέν είμαστε βέβαια πρωτάρηδες 
στά καλλιστεία, μιά πού ό έν λόγω 
θεσμός έχει καί στήν Ελλάδα κα
τακτήσει κάποιο έδαφος. Καί έ
χουν δαπανηθεί όχι ευκαταφρόνη
τα ποσά γιά τήν κατ’ έτος άνάδειξη 
τής ωραιότερης ένήλικης Έλληνί- 
δας, τής ωραιότερης άνήλικης Έλ- 
ληνίδας, τής έντυπωσιακότερης γυ
ναικείας παρουσίας στή γιορτή τού 
κρασιού, τής πιό έλκυστικής άνά 
νησί τουρίστριας, τού πιό άρρενω- 
πού Έλληνα, τής ώραιότερης γά
τας, τού έκφραστικότερου σκύλου, 
γιά τή διοργάνωση, γενικά, διαγω
νισμών κατάκτησης υπερθετικών 
τίτλων.

"Ολα αύτά καλά. Ή  μάλλον ά
θλια καί άκρως προσβλητικά κάθε 
στοιχείου καλαισθησίας τού πολί
τη. "Εχουν άλλωστε υπάρξει σοβα
ρές άντιδράσεις, διαμαρτυρίες, κα
ταγγελίες δλων αυτών τών κακό
γουστων προσπαθειών «εύγενούς 
άμιλλας».

"Ας πούμε, δτι οί άγώνες αυτοί 
παρακολουθούν τήν έλλειψη σοβα
ρότητας καί τό κακό γούστο τών 
διοργανωτών τους. Στήν περίπτω
ση δμως τού «καλύτερου» σπιτιού; 
τής «καλύτερης» ξενοδοχειακής μο
νάδας; τού «καλύτερου» βιομηχα
νικού κτιρίου; Ποιό είναι τό άντι- 
κείμενο πού θά κριθεϊ καί θά πάρει 
ή δχι βραβείο; Καί γιατί άκριβώς 
θά βραβευτεί;

"Ας σοβαρευτούμε λίγο, κι άς 
δούμε τό πρόβλημα στίς διαστάσεις 
του.

"Αν ή άρχιτεκτονική κάθε έποχής 
είναι ό άντικατοπτρισμός μιάς κοι
νωνίας, ή όποια (κοινωνία) έχει σέ 
καθοριστικό βαθμό έπιβάλλειτάβα- 
σικά χαρακτηριστικά της (τής άρ- 
χιτεκτονικής), αυτό πού άντικατο- 
πτρίζει ή σημερινή άρχιτεκτονική, 
δέν είναι άσφαλώς ιδιαίτερα παρή- 
γορο ούτε καί πολύ ευχάριστο. Ά -
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ναλύόντας τίς μορφές τής σημερι
νής άρχιτεκτονικής, τά χαρακτηρι
στικά τής πολεοδομικής οργάνω
σης, (ορθή γωνία, ευθεία γραμμή, 
πολυόροφες στεγνές κατασκευές, 
δμοιομορφία κτιρίων, παράταξη 
πολυκατοικιών καί άξόνων οδικής 
κυκλοφορίας κ.λπ.), θά δούμε πο
λύ καθαρά δτι είναι στενά συνδε- 
δεμένα μέ την ιστορική εξέλιξη τού 
καπιταλιστικού συστήματος παρα
γωγής. Θά δούμε άκόμη δτι ή τάση 
τών πόλεων σέ γρήγορη μεγέθυνση, 
πού σέ κάποιες περιπτώσεις φτάνει 
στόν υδροκεφαλισμό, δέν είναι πα
ρά ή πολεοδομική άπάντηση στην 
ύπερσυγκεντρωτική βούληση τής 
πολιτικής έξουσίας. Θά διαπιστώ
σουμε άκόμη δτι ή καταστροφή τών 
κέντρων τής πόλης παρατηρεΐται, 
σχεδόν όργανώνεται, παντού. "Οτι 
αύτό οδηγεί στόν όργανικό θάνατο 
τής πόλης. "Οτι δλο καί περισσότε
ρο βαδίζουμε πρός περιοχές-ύ- 
πνωτήρια, πού διαχωρίζονται σα
φώς άπό τίς υπόλοιπες λειτουργίες 
τής πόλης, πράγμα πού όδηγεϊ στην 
ένίσχυση καί τού κοινωνικού δια
χωρισμού. Ό τι οι τεχνολογικοί πα- 
ραλογισμοί προκαλούν κάθε μορφή 
ρύπανσης. Καί θά συμπεράνουμε, 
τότε, δτι ή κρίση τής πόλης, ή κρί
ση τής άρχιτεκτονικής, ή κρίση τής 
κατοικίας, άντιστοιχούν σέ μία 
κρίση πολύ πιό πλατιά. Σέ μιά κρί
ση τού συστήματος.

Μιά τέτοια τοποθέτηση, μέ τήν 
όποια νομίζω δτι θά πρέπει νά 
συμφωνεί καί ό υπουργός Χωροτα
ξίας, άπαγορεύει τήν ίδεαλιστική 
θεώρηση τής άρχιτεκτονικής ώς αι
σθητικού άντικειμένου, ώς προ
ϊόντος δηλαδή κάποιων ταλαντού
χων «δασκάλων», κάποιων σούπερ 
καλλιτεχνών. Καί έπιβάλλει νά πά
ρουμε σοβαρά υπόψη δτι υπάρχουν 
όργανικοί δεσμοί άνάμεσα στήν οι
κονομία, τήν πολιτική καί τήν πα
ραγωγή «έργων». Επιβάλλει άκό
μη νά άντιμετωπίσουμε τήν άρχιτε- 
κτονική, ώς προϊόν ένός συγκεκρι
μένου τρόπου παραγωγής, πού κα-

ταλαμβάνει μιά συγκεκριμένη θέση 
στίς διαδικασίες παραγωγής.

Τά παραπάνω μάς όδηγούν ατά 
έξής γενικά συμπεράσματα:

-  Ή  θεώρηση τού προϊόντος τής 
άρχιτεκτονικής δέν μπορεί νά γίνει 
έξω άπό τή λογική τής κοινωνίας 
πού τό παράγει.

-  Ή  έκτίμηση «ώραίο» ή «άσχη
μο» ή «καλύτερο», δηλαδή ή αισθη
τική άξιολόγηση τού προϊόντος αυ
τού, δέν μπορεί νά έχει θέση σ’ αυ
τή τή γενική θεώρηση, γιατί άκρι- 
βώς τέτοιες άφετηρίες προβληματι
σμού, φορτισμένες δηλαδή μέ αι
σθητικά κριτήρια, πού δέν είναι 
άλλα άπό έκεϊνα τής άρχουσας 
ιδεολογίας, συσκοτίζουν τό άντι- 
κείμενο καί άφαιρούν κάθε δυνα
τότητα ουσιαστικής άνάλυσής του.

Γι’ αυτούς άκριβώς τούς λόγους, 
θεωρούμε δτι ή τελευταία άπόφαση 
τού ύπουργού Χωροταξίας δέν εί
ναι μόνο έντελώς άσκοπη, άλλά καί 
άπόλυτα άποπροσανατολιστική. 
Καί αύτόματα έρχεται στό μυαλό 
μιά έξίσου άποπροσανατολιστική 
πρόταση πού κάποτε διατύπωσε ό 
Le Corbusier: Νά φτιάξουμε τό 
πράσινο έργοστάσιο ένάντια στό 
μαύρο έργοστάσιο. Ξεχνώντας δτι 
δέν βρισκόμαστε μπροστά σέ χρω
ματικό (βλέπε αισθητικό) πρόβλη
μα, άλλά σ’ ένα πρόβλημα κοινωνι
κό, οικονομικό, πολιτικό. Πράγμα 
πού κάνει τήν έκ πρώτης δψεως 
«σοσιαλιστικής» μορφής πρόταση 
νά έντάσσεται άπόλυτα στή λογική 
τού έκμοντερνισμού τού καπιταλι
σμού. ’Αφού σέ μία ταξική κοινω
νία, ή «αισθητική», τόσο ή ιδέα 
δσο καί ή πρακτική, βρίσκεται στά 
χέρια έκείνων πού κατέχουν τά μέ
σα παραγωγής καί τό κεφάλαιο. Κι 
άφού τό «πράσινο έργοστάσιο», τό 
«καθαρό έργοστάσιο», τό «καλύτε
ρο έργοστάσιο» έχει ήδη ένταχθεϊ 
στήν όρολογία τών βιομηχάνων. 
Πού σημαίνει δτι ή αισθητική, πα
ρά τίς όποιες «πολιτιστικές» της 
δψεις, προϋποθέτει τήν κατοχή κά
ποιου βαθμού έξουσίας. Έτσι, ή 
χρησιμοποίηση τής «αισθητικής» 
γίνεται άπό τήν άρχουσα τάξη, ή 
όποια καί καθορίζει τούς βασικούς 
κανόνες τού «ώραίου» τού «άσχη
μου» τού «πράσινου» ή τού «μαύ
ρου» κοντολογίς, δέν υπάρχουν 
«ώραίες» μορφές, άλλά μόνο μορ
φές κοινωνικής κυριαρχίας.

Πέρα δμως άπό αύτές τίς γενικές 
σκέψεις πού δικαιολογούν τήν ά
πόλυτα άρνητική στάση μας άπέ-

ναντι στή νέα πρωτοβουλία τού 
ΥΧΟΠ, ή δημοσίευση τής έπιχεί- 
ρησης μάς δημιουργεί καί κάποια 
άλλα έπιμέρους έρωτήματα:

-  Πώς άλήθεια θά γίνει ή έπιλο- 
γή, τών «καλλίστων» σπιτιών π. χ., 
δταν είναι σαφές δτι δέν έχουμε νά 
κάνουμε μέ συγκρινόμενα μεγέθη; 
’Αφού είναι ήλίου φαεινότερον δτι 
σέ κάθε κατασκευή, μιά σειρά άπό 
παράγοντες πού έπηρεάζουν τό 
άποτέλεσμα, δέν μπαίνουν καί δέν 
είναι δυνατό νά μπούν στό πλαίσιο 
τής δποιας άξιολόγησης; Πώς δη
λαδή θά σταθούν πλάι πλάι καί θά 
συγκριθούν ένα σπιτάκι στό Περι
στέρι, τρία δωμάτια καί κουζίνα, 
άκρως συμπαθές «αισθητικά», ά
ψογο γιά τίς άνάγκες τής οικογέ
νειας πού τό κατοικεί καί μιά βίλα 
στήν Κηφισιά, μέ δλα έπίσης τά 
«αισθητικά» καί λειτουργικά πλεο
νεκτήματα; Πώς θά ένταχθεϊ στά 
κριτήρια έπιλογής τό εισόδημα τού 
ιδιοκτήτη πού προκαθορίζει τά τε
τραγωνικά, τά υλικά, τό βαθμό πο
λυτέλειας; Καί πώς θά υπολογι
στούν τά, έκτος τού περιγράμματος 
τού σπιτιού, πλεονεκτήματα πού 
άναμφισβήτητα έπηρεάζουν καί 
κάνουν τή ζωή αυτών πού τό κα
τοικούν πιό άνετη ή ιδιαίτερα δύ
σκολη; Ή  ποιότητα δηλαδή τού 
περιβάλλοντος, ό υπάρχων ή δχι 
κοινωνικός έξοπλισμός, ή δυνατό
τητα σωστής σύνδεσης μέ τίς ύπό- 
λοιπες λειτουργίες τής πόλης κ.λπ. 
καί γενικά δλα δσα θά ’πρεπε νά 
υπάρχουν ώστε νά θεωρηθεί δτι τό 
σπίτι αύτό έντάσσεται σωστά στόν 
ιστό μιας πόλης; Γιατί βέβαια είναι 
περισσότερο άπό κοινός τόπος, δτι 
ένα κτίριο, μιά όποιαδήποτε κατα
σκευή, ούτε αυτόνομα μπορεί νά 
είδωθεϊ ούτε άνεξάρτητα άπό τόν 
εύρύτερό της χώρο.

-  Ποιό θά είναι τό κοινωνικό ό
φελος άπό τή μετατροπή κάποιου 
σπιτιού σ’ ένα νομό σέ δακτυλοδει- 
κτούμενο πρώτο βραβείο, δταν τί
ποτε δέν πρόκειται νά άλλάξει στό 
γενικό τρόπο παραγωγής τών σπι- 
τιών, κι δταν κανένα άπό τά σοβα
ρά προβλήματα αυτού τού νομού 
δέν πρόκειται νά προωθηθεί; Τί 
σημαίνουν τελικά αύτές οί 800.000 
πού θά είσπράξει ό ιδιοκτήτης τού 
σπιτιού-στάρ; Γιά ποιό πράγμα 
έπιβραβεύεται;

-  Πώς γίνεται ή διαβάθμιση τών 
βραβείων καί γιατί βρίσκονται σέ 
πρώτη καί δεύτερη προτεραιότητα 
ή άτομική, κύρια καί παραθεριστι- 
κή κατοικία, δταν είναι γνωστό δτι 
τό βασικότερο πρόβλημα τό έχει ή 
πολυκατοικία, στήν όποια καί στι-
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βάζεται τό μεγαλύτερο μέρος τού 
πληθυσμού στίς πόλεις; Γιά ποιούς 
κατοίκους νοιάζεται τελικά τό 
ΥΧΟΠ;

-  Ά πό ποιούς σούπερ- 
ταλαντούχους θά άποτελεσθεί ή 
«ειδική» έπιτροπή πού θά κρίνει τή 
δουλειά τού συνόλου τών ζώντων 
άρχιτεκτόνων;

-  Τέλος, γιατί αυτή ή συνεχής 
προσπάθεια τού 'Υπουργείου Χω
ροταξίας νά οξύνει τίς σχέσεις 
άνάμεσα στούς Έλληνες άρχιτέ- 
κτονες, μέ τήν έπισημοποίηση καί 
έπιβράβευση τού άνταγωνισμού 
καί μέ τήν άνάδειξη παλιών καί 
νέων «ταλέντων»; "Οταν μάλιστα 
είναι γνωστό δτι λόγω τής άνεργίας 
οί σχέσεις αύτές είναι ήδη λίαν τε
ταμένες;

Είναι νά άπορεΐ κανείς. Γιατί τό 
■μέλημα τόύ ΥΧΟΠ νά υπάρξει 
«ποιοτική βελτίωση τών σπιτιών 
τού κτισμένου περιβάλλοντος» έτσι 
πού «νά γίνει ή ζωή αύτών πού τά 
χρησιμοποιούν πιό άνετη», μέ τά 
μέτρα πού παίρνονται καί μέ τά 
βραβεία πού προγραμματίζονται, 
γίνεται σχεδόν άστεία ιστορία. Καί 
στερείται έντελώς περιεχομένου.

Ά ν  τά κατάφερε ό κ. Τρίτσης, 
μέσα στή δύσκολη αυτή περίοδο, 
νά βρεί κάποια έκατομμύρια καί 
έχει πρόβλημα γιά τό πού νά τά 
διαθέσει, άς ένισχύσει κάποιες 
προσπάθειες διατήρησης παραδο
σιακών σπιτιών πού σέ λίγον καιρό 
θά ’χουν μετατραπεί σέ έρείπια. 
Κάποιο κοινωνικό όφελος θά 
υπάρξει. Κι άς άφήσει στήν ’Απο
γευματινή τό προνόμιο διοργάνω
σης καλλιστείων. "Εχει στό κάτω 
κάτω μεγαλύτερη πείρα.

Βάσω Κιζήλου

κυ κλο φ ο ρ α  Λ  τρ ίτο  τεύ χο ς  
Απ ' τα ηερκχόμενα·.

■ Εφκτά και αναγκαία
■ Η κοινοβουλευτκή κρίση στο ΠΑΣΟΚ
■ Ο  δημοτικές εκλογές
■ Για το συνέδριο του ΠΑΣΟΚ 
Στα κεντρικά βιβλιοπωλεία
και στα επαρχιακά πρακτορεία Αθηναϊκού Τύπου 

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ: 8219.175

Είναι πολλοί μήνες τώρα πού οί 
έφημερίδες γεμίζουν μέ πρωτοσέλι
δα άφιερωμένα σέ άνατριχιαστικές 
λεπτομέρειες «φόνων μετά βια
σμού»: ή άπερίσκεπτη φοιτήτρια 
άπό τήν Πάτρα πού βρέθηκε σφαγ
μένη σ’ ένα τούνελ τής έθνικής 
όδού- ή φοιτήτρια τής Θεσσαλονί
κης πού δολοφονήθηκε καί βιάστη
κε βάναυσα (υπάρχει καί μή βά
ναυσος βιασμός;) έξω άπό τό σπίτι 
της, οί δυό Γαλλίδες πού προσέλ- 
κυσαν τό βιαστή-δολοφόνο τής Αί
γινας, ό «δράκος» τής Δράμας, πού 
μέ τό μαχαίρι του βίασε, σκότωσε, 
τραυμάτισε δέκα περίπου γυναί
κες...1 2

Πηχυαϊοι τίτλοι, λεπτομερείς πε
ριγραφές -στό μεταξύ, οί περισσό

1. Ή  προβληματική τού άρθρου αυ
τού δέν είναι άτομική. Στηρίζεται σέ 
πολύμηνες συζητήσεις πού έγιναν γύρω 
άπό τό θέμα στό Σπίτι τών γυναικών, 
κατά τήν προετοιμασία τής συνάντησης 
ένάντια στή βία καί τούς βιασμούς πού 
πραγματοποιήθηκε στίς 4 Δεκεμβρίου 
στό Γαλλικό ’Ινστιτούτο. Βλ. τό σχετικό 
έντυπο πού άποτέλεσε τό πλαίσιο συζή
τησης στή συνάντηση αύτή.

2. Τόν είδαμε στήν τηλεόραση τό 
«δράκο». Καί αύτό πού μάς κατέπληξε 
περισσότερο δέν ήταν οΐ έπιθέσεις πού 
περιέγραφε, άλλά ή άνεση μέ τήν όποια 
χειριζόταν τίς τρέχουσες άντιλήψεις πε
ρί έρωτικής συμπεριφοράς... Καί ή 
τραυματισμένη γυναίκα στό νοσοκομείο 
πού έλεγε (ποιόν όμως θά πείσει;): 
«Αύτός δέν είναι τρελός· είναι έκπαι- 
δευ μένος»...

τεροι βιασμοί περνάνε πάντα στά 
ψιλά, χωρίς πολλά πολλά σχόλια- 
έδωσαν τήν ευκαιρία σέ όρισμέ- 
νους νά στηλιτεύσουν τά νέα ήθη 
πού καταρρακώνουν τή νεολαία 
μας καί νά διαχωρίσουν τή θέση 
τους μέ ήσυχη συνείδηση. Μοναδι
κή έξαίρεση, δύο κύρια άρθρα 
πρωινής έφημερίδας, μέ άναπάντε- 
χα εύστοχες παρατηρήσεις καί συ
σχετισμούς. Καί μετά τίποτε. 'Ο 
ήμερήσιος τύπος έσιώπησε. Καί 
ήρθε ή σειρά τού περιοδικού τύ
που. Οί βιασμοί προσφέρουν τήν 
ευκαιρία νά καυτηριαστούν -άπό 
«προοδευτική» σκοπιά- τά έν γένει 
κακώς κείμενα τής κοινωνίας μας. 
"Οπως κάνει άρθρογράφος στό 
τεύχος 30 τού λογοτεχνικού περιο
δικού Τό Δέντρο. "Οπου άνάμεσα 
σέ άλλα άσχετα καί άσαφή, άναρω- 
τιέται πώς κανείς δέν σκέφτεται 
δτι:

«οί βιασμοί είναι άποτελέσματα 
έκρήξεως βουβής διαμαρτυρίας 
άτόμων καταπιεζόμενων σεξουαλι
κά» (σ. 261).

’Αλλά έδώ θά σταθούμε. Διότι, 
έφόσον ή κοινωνική κριτική δέν 
λειτουργεί, ό καθένας θεωρεί δτι 
μπορεί νά λέει δ,τι θέλει.

Καταρχήν, ή πρόταση αύτή μάς 
δημιουργεί άμέσως μιά σειρά άπό 
άπλά ¿ρωτήματα: τί τύπου διαμαρ
τυρία είναι αύτή πού έκφράξεται 
μέ πράξεις άτομικής βίας έναντίον 
τρίτων; ^ιήπως σημαίνει δτι οί γυ
ναίκες είναι υπεύθυνες γιά τή σε
ξουαλική καταπίεση τών άτόμων;
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πού είναι γραμμένο ότι βιαστές εί
ναι μόνο οί «σεξουαλικά καταπιε
σμένοι»; άπό πότε ή έκρηξη δια
μαρτυρίας έναντίον τής κακής κοι
νωνίας νομιμοποιεί τη σεξουαλική 
βία, δηλαδή τή βία πού άσκούν άν- 
δρες σε γυναίκες; πώς θά μπορού
σαν -σύμφωνα μ’ αύτή τή λογική- 
νά διαμαρτυρηθούν οί γυναίκες γιά 
τή σεξουαλική καταπίεση πού ύφί- 
στανται; νά πιάσουν τό μαχαίρι κι 
δποιον πάρει ό χάρος;

Πέρα δμως άπ’ δλ’ αυτά, ή πρό
ταση πού άναφέραμε στηρίζεται σέ 
δύο ειδών δεδομένα; -οτή σχέση 
τών άνδρών μέ τήν έξουσία καί 
-τούς μύθους πού περιβάλλουν τό 
βιασμό. “Ας ξεκινήσουμε άπό τούς 
δεύτερους.

Στό θέμα τών βιασμών λειτουρ
γούν πολλών είδών μύθοι. 'Η τρέ
χουσα ιδεολογική παραδοχή -καί 
οί ποικιλίες άκολουθούν τή γενικό
τερη φιλοσοφικο-ιδεολογική τάση 
τών φορέων τους- θέλει τούς βια
στές, ψυχοπαθολογικά άτομα, ή 
τουλάχιστον άτομα έξαιρετικά χα
μηλού πολιτιστικού έπιπέδου, πού 
δέν συγκρατούν τίς όρμές τους3. 
Βιάζουν, δηλαδή, οί άρρωστοι, οί 
άνώμαλοι, οί έξαιρέσεις. Οί υπό
λοιποι, οί πολλοί ευυπόληπτοι πο
λίτες, οί σύζυγοι καί πατεράδες 
δέν βιάζουν ποτέ. Γιατί είναι φυ
σιολογικοί καί πολιτισμένοι. Αυτό 
έξυπονοεϊ -δταν δέν δηλώνεται ρη
τά- δτι όλοι οί άνδρες έχουν όρμές 
πού δύσκολα συγκροτούνται καί 
δτι ή συγκράτηση αύτή είναι θέμα 
κανονικότητας καί πολιτιστικού 
έπιπέδου. Έξυπονοεϊ ταυτόχρονα 
-δταν πάλι δέν δηλώνεται ρητά- 
δτι οί άνδρικές όρμές «ξυπνάνε» 
δταν βρεθούν μπροστά σέ μιά προ
κλητική έμφάνιση τού στόχου τους. 
Αύτό μέ τή σειρά του σημαίνει δτι 
οί γυναίκες πού βιάζονται δέν εί
ναι καί τελείως άνεύθυνες γιά δ,τι 
τούς συνέβη, δτι προκάλεσαν -μέ 
τήν έμφάνισή τους, μέ τά «προσόν
τα» τους, μέ τό νά κυκλοφορούν 
άπαγορευμένη ώρα σέ άπαγορευ- 
μένη περιοχή- τό άνδρικό «κτή
νος», καί άρα κάπου «τά ήθελαν». 
Ή  άφοπλιστική καί κυρίάρχη αύτή 
λογική όδηγεί στό νά βρίσκονται 
πάντα κάποια έλαφρυντικά γιά τό 
βιαστή, πού άπαλλάσσεται έτσι

3. ’Ακούσαμε καθαρά τό δημοσιο
γράφο τής ΕΡΤ νά ρωτά τό «δράκο» τής 
Δράμας: «πότε νιώσατε γιά πρώτη φο
ρά αύτή τήν παρόρμηση;». Πότε θά μά
θουμε δτι ό άνθρωπος δεν έχει παρόρ
μηση; "Οτι ό άνθρωπος δέν είναι ποτέ 
ζώο;

σχετικά στήν κοινωνική συνείδηση, 
μέ άποτέλεσμα τό θύμα νά μετατρέ- 
πεται σέ κατηγορούμενο.

Σ’ αύτό συνηγορούν δχι μόνο ή 
παρουσίαση τών βιασμών μέσα 
άπό τόν τύπο, άλλά καί ή στάση 
τής άστυνομίας ή τής δικαιοσύνης 
δταν ή γυναίκα άποφασίσει νά κα- 
ταφύγει σ’ αύτές. Βεβαίως ό βια
σμός χαρακτηρίζεται κακούργημα. 
Μέ τή διαφορά δτι είναι τό μοναδι
κό κακούργημα πού δικάζεται «έπί 
έγκλήσει», δηλαδή μόνον έφόσον 
τό θύμα τό θελήσει και δέν σταμα
τήσει -δπως έχει δικαίωμα- τή δια
δικασία. Κάθε άλλο κακούργημα 
δικάζεται αύτεπάγγελτα. Ό  έξευ- 
τελισμός, άπό τήν άλλη, πού ύφί- 
στανται δσες γυναίκες, θύματα 
βιασμού, καταφύγουν στήν άστυ- 
νομία καί τά δικαστήρια στηρίζε
ται στήν ίδια πάντα άντίληψη πού 
θεωρεί έξ όρισμού τή γυναίκα 
ύπεύθυνη.

Εκτός δμως άπ’ αύτή τήν άντί
ληψη, έμφανίζεται καί μία άλλη, 
πού θέλει νά θεωρείται προοδευτι
κή καί κυκλοφορεί σέ χώρους τής 
νεόκοπης άριστεράς. Σύμφωνα μ’ 
αύτήν οί βιαστές, άν δέν είναι άρ
ρωστοι, είναι θύματα τής κοινω
νίας. Είναι αύτοί πού ύφίστανται 
δλα τά βάρη τής κοινωνικής άδι- 
κίας καί τής σεξουαλικής μιζέριας 
πού τήν άκολουθεί. Έφόσον ή κοι
νωνική τους θέση τούς άπαγορεύει 
νά άναζητήσουν ένα μερίδιο στήν 
«εύτυχία», οί κολασμένοι τού κό
σμου τούτου καταφεύγουν στό βια
σμό ώς ύστατη προσπάθεια «έρωτι- 
κής έπικοινωνίας». “Αν ή κοινωνία 
μας δέν άλλοτρίωνε τόσο τούς άν- 
θρώπους, έξαναγκάζοντάς τους νά 
δεχτούν μία μόνο έκδοχή τής εύτυ- 
χίας, άν ή κοινωνία μπορούσε νά 
δεχτεί τήν άτομική επιθυμία, μέ 
δποιον τρόπο κι άν έκφράζεται αύ
τή, οί άνθρωποι θά ήταν πιό έλεύ- 
θεροι καί οί έπιπτώσεις τής κοινω
νικής άνισότητας μικρότερες.

Κοινό σημείο τής λογικής αύτής 
μέ τήν προηγούμενη πού περιγρά- 
ψαμε είναι ό άνδροκεντρισμός 
τους, σάν ή κοινωνία νά μήν άπο- 
τελεϊται άπό άνδρες καί άπό γυναί
κες, σάν νά μήν είναι οί άνδρες αύ
τοί πού βιάζουν καί οί γυναίκες 
αύτές πού βιάζονται. ’Αναλύσεις 
υψηλού έπιπέδου...

Ποιά είναι δμως ή πραγματικό
τητα; Μιά ματιά στήν είδησεογρα- 
φία τών έφημερίδων μπορεί νά 
άποδειχτεί πολύ εύγλωττη. Επίση
μες στατιστικές γιά τούς βιασμούς 
δέν υπάρχουν, γιατί ώς έγκλήματα 
κατά τών ηθών κατατάσσονται μα

ζί μέ τίς άσέλγειες, τή μαστροπεία 
καί τήν άποπλάνηση άνηλίκου.

Τά στοιχεία λοιπόν άποκαλύ- 
πτουν τά έξής: Ή  συντριπτική 
πλειοψηφία τών βιαστών είναι κα- 
θόλα φυσιολογικά άτομα, κάθε 
ηλικίας καί επαγγέλματος, συχνά 
σύζυγοι καί πατέρες. 'Όλοι σχεδόν 
βιάζουν άπαξ, δέν είναι δηλαδή 
ούτε «δράκοι», ούτε «έπαγγελμα- 
τίες» (δπως οί κλέφτες, οί έπιδει- 
ξίες κ.ά.). Ένα μεγάλο μέρος τών 
βιασμών είναι όμαδικοί, δηλαδή 
μία γυναίκα τή βιάζουν περισσότε
ροι άπό ένας άνδρες. Σέ ένα πολύ 
ύψηλό ποσοστό έπίσης, ό δράστης 
είναι γνωστός τού θύματος. Οί βια
σμοί διαπράττονται έξίσου στό 
δρόμο δσο καί τό σπίτι, στήν έρη- 
μιά δσο καί τή γειτονιά, όποιαδή- 
ποτε ώρα τής ήμέρας καί τής νύ
χτας. Βιασμοί γίνονται δλους τούς 
μήνες τού χρόνου καί περισσότερο 
βιάζονται οί έλληνίδες παρά οί ξέ
νες τουρίστριες. Τέλος, ή πλειοψη
φία τών βιασμών πού φτάνουν στις 
έφημερίδες διαπράττονται άπό 
άτομα κατώτερων κοινωνικών 
στρωμάτων, άλλά συναντάμε καί 
δράστες πού είναι γιατροί, δικηγό
ροι, έμποροι, εύκατάστατοι υπάλ
ληλοι, καθηγητές. "Οσο γιά τά θύ
ματα, είναι κάθε ηλικίας, άπό νή
πια ώς γιαγιάδες 80 χρονών.

Πόσο λίγη σχέση έχει ή πραγμα
τικότητα μέ τούς μύθους!...

Έδώ δέν θά έπρεπε νά ξεχνάμε 
δτι στό φώς τής δημοσιότητας φτά
νει ένα έλάχιστο ποσοστό τών βια
σμών πού διαπράττονται μέ δλους 
τούς τρόπους κάθε μέρα. “Εχουμε 
έτσι κάθε λόγο νά πιστεύουμε δτι 
οί βιαστές πού προέρχονται άπό 
κατώτερα κοινωνικά στρώματα 
στήν πραγματικότητα δέν άποτε- 
λοΰν τήν πλειοψηφία. 'Ωστόσο, τό 
γεγονός δτι πολλοί βιαστές άνή- 
κουν σ’ αύτή τήν κοινωνική κατη
γορία έχει συχνά προκαλέσει άντι- 
δράσεις γιά τό κατά πόσο είναι 
σκόπιμο νά έπιβαρύνονται τά θύ
ματα τής κοινωνικής άδικίας μέ τίς 
ποινές πού έπισύρει ή καταγγελία 
τού βιασμού. Πρόκειται γιά τή λο
γική συνέπεια τών άντιλήψεων πού 
θεωρούν τούς βιασμούς μιά μορφή 
άτομικής διαμαρτυρίας ένάντια 
στήν έπιβεβλημένη κοινωνική ήθι- 
κή καί τή σεξουαλική μιζέρια πού 
συνοδεύει τήν κοινωνική καταπίε
ση. Οί άντιλήψεις αύτές έξυπο- 
νοούν δτι άκόμη καί γιά κείνους 
πού ύφίστανται τά μεγαλύτερα βά
ρη τής ταξικής άνισότητας καί έκ- 
μετάλλευσης, ύπάρχει πάντα κά
ποιος κατώτερος στόν όποιο μπο-
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ρούν νά άσκήοουν τό τελευταίο 
δείγμα έξουσίας ποΰ τούς άπέμει- 
νε, τόν άνδρισμό τους. 'Υπάρχουν 
πάντα οί γυναίκες πού θεωρούνται 
έξ όρισμού -δπως καί είναι άλλω
στε- έξω άπό τό παιχνίδι τής κοι
νωνικής εξουσίας, γεγονός πού τίς 
έξομοιώνει, τίς κάνει όλες πρώτα 
άπ’ όλα κτήμα τών άνδρών καί 
ύστερα ό,τιδήποτε άλλο.

"Οταν ή κοινωνική θέση τών άν
δρών δέν έπιτρέπει τή διάχυτη καί 
πολύμορφη άσκηση έξουσίας, στό 
πλαίσιο τής φυλετικής κυριαρχίας, 
υπάρχει πάντοτε ή δυνατότητα 
έξαναγκασμού τών γυναικών. "Αλ
λωστε κάθε σχέση έξουσίας, κάθε 
σχέση άνισότητας είναι σχέση βίας. 
Στην περίπτωση τών δύο φύλων ή 
σχέση βίας έξειδικεύεται στό χώρο 
τής σεξουαλικότητας. Τό φάσμα εί
ναι πολύ εύρύ, μέ άπειρες άποχρώ- 
σεις. Μέ αύτή την έννοια, ό βια
σμός δέν είναι τίποτε άλλο άπό μιά 
άκραία έκφραση τού αυτονόητου 
δικαιώματος πού έχουν οι άνδρες 
στίς γυναίκες. 'Η άκραία άπόληξη 
τής πολύμορφης βίας πού άσκούν 
οί άνδρες στίς γυναίκες στό σπίτι, 
στή δουλειά, στό δρόμο. Ό  βια
σμός δέν είναι παρά μιά έκφραση 
τής φυλετικής κυριαρχίας. Πού ώς 
άσκηση έξουσίας έχει έπιπλέον έκ- 
δηλο σωφρονιστικό χαρακτήρα. 
Προειδοποιεί γιά τίς έπιπτώσεις 
πού έχουν τά τυχόν άτοπήματα, οί 
έκτος τών καθιερωμένων διεκδική
σεις, τιμωρεί στό σώμα μιας γυναί
κας όλες τίς γυναίκες, έν όνόματι 
όλων τών άνδρών. Μέ τό κυριότε- 
ρο όπλο τής φυλετικής κυριαρχίας, 
τή σεξουαλική βία. Καμιά γυναίκα 
δέν μπορεί νά ισχυριστεί ότι δέν 
κινδυνεύει, όλες άνεξαρτήτως ηλι
κίας καί έμφάνισης μπορούν κά
ποια στιγμή νά βρεθούν άντιμέτω- 
πες μ’ έναν άνδρα βιαστή.

Έτσι οί γυναίκες διατηρούνται 
σέ μιά μόνιμη ένδημική κατάσταση 
άνασφάλειας καί φόβου. Ό  φόβος 
είναι τόσο διάχυτος καί καθημερι
νός ώστε γίνεται άσυνείδητος. Καί 
πολλές φορές άρκεί ώς υπόμνηση 
τού τί περιμένει τίς γυναίκες άν 
παραβούν τίς καθιερωμένες έπιβο- 
λές. Ό  φόβος είναι έξευτελισμός 
καί προσβολή. Στό άτομικό έπίπε- 
δο προκαλεϊ αίσθημα άδυναμίας 
καί κατωτερότητας. Μόνο ή συλλο
γική συνείδηση τών αιτίων του 
μπορεί νά κάνει λιγότερο ουτοπική 
τήν έξάλειψή του.

ΝΤΙΝΟ ΜΠΟΥΤΖΑΤΙ: * Η "Ερημος τών Ταρτάρων
' Ο βασικός ήρωας, ό Τζοβάνι Ντρόγκο, είναι ό αιώνιος 
άνθρωπος: όσο είναι νέος ζεί μέ αύταπάτες, καθώς 
όμως γερνάει παραιτείται άπό τίς έλπίδες του. ' Η δράση 
του έργου έκτυλίσσεται στην Έρημο τών Ταρτάρων: 
ένα τοπίο πού βρίσκεται στήν έσχατιά του όνείρου, πέρα 
άπό τά όρια τού τόπου καί τού χρόνου, καθάριο καί 
έξωπραγματικό.

ΙΤΑΛΟ ΚΑΛΒΙΝΟ: Οί Δύσκολοι "Ερωτες
"Ενας ύπάλληλος, μιά παντρεμένη, ένας μύωπας, μιά 
κολυμβήτρια, ένας κακοποιός... αναζητούν λίγη άνθρώ- 
πινη έπαφή κι έπικοινωνία, προσπαθούν νά ζήσουν ένα 
«μοναδικό» έρωτα ή απλά ένα έρωτικό χάδι... Συνήθως 
δέν τό κατορθώνουν γιατί οί έρωτες είναι δύσκολοι κι οί 
ανθρώπινες σχέσεις πολύπλοκες.

, ·
ΕΡΝΕΣΤΟ ΣΑΜΠΑΤΟ: Τό Τούνελ
«...σέ κάθε περίπτωση υπήρχε ένα καί μοναδικό τούνελ 
σκοτεινό καί μοναχικό: τό δικό μου, τό τούνελ πού μέσα 
του είχαν κυλήσει τά παιδικά μου χρόνια, ή νιότη μου, 
ή ζωή μου όλόκληρη».
Ένα άπό τά άριστουργήματα τής λογοτεχνίας τής 
’ Αργεντινής.

ΜΟΧΑΜΕΝΤ ΣΟΥΚΡΙ: Τό Γυμνό Ψωμί
' Η σπαρακτική μαρτυρία ένός περιθωριακού τού τρίτου 
κόσμου. Τό πέτρινο κρεβάτι τού ήρωα στό νεκροταφείο, 
τά κορίτσια, τό σέξ, οί πόρνες, τό κρασί, τό λαθρεμπό
ριο, τό χασίς, ή φυλακή, ή πολιτική, τό μίσος, ό μου
σουλμανισμός: κάθε σελίδα καί μία βόμβα μολότωφ.

•
Π. ΜΠΡΥΚΝΕΡ: Τά Μαύρα Φεγγάρια τού "Ερωτα
"Ενα μυθιστόρημα τής «άγριότητας». Οί ήρωές του,πλά
σματα σημαδεμένα μέ τό στίγμα μιας συναισθηματικής 
άναπηρίας, καταλήγουν νά βρίσκουν τήν εύτυχία μονάχα 
μέσα στό μίσος.
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Δι κομματισμός
καί

λειτουργία του πολιτεύματος
Μισ πρώτη προσέγγιση

τοϋ Γιώργου Πάσχου

Τό κείμενο πού ακολουθεί είναι ή εισήγηση τοϋ Γιώργου Πάσχου στό τριήμε
ρο πού είχε οργανώσει, τόν Φεβρουάριο τοϋ 1982, ή 'Εταιρεία Πολιτικής Επι
στήμης μέ θέμα τίς τελευταίες βουλευτικές εκλογές. Σύμφωνα μέ τήν υπόσχεση 
τών οργανωτών όλες οι εισηγήσεις θά δημοσιεύονταν στήν Επιθεώρηση Πολι
τικής Επιστήμης, ή σέ ξεχωριστό τόμο, πράγμα πού μέχρι σήμερα δέν έγινε δυ
νατό. Έτσι, ή εισήγηση τοϋ Γ. Πάσχου δημοσιεύεται έδώ γιατί, μέ τήν πάροδο 
τοϋ χρόνου, κινδυνεύει νά χάσει τήν έπικαιρότητά της.

Τά εκλογικά άποτελέσματα τής 18ης ’Οκτωβρίου 
1981 δυσαρέστησαν συντηρητικούς πολιτευτές, γέννη
σαν νέες άπορίες καί άμηχανίες, άνατροφοδότησαν 
βάσιμες ελπίδες ή άβάσιμες ουτοπίες, ίσως, τέλος, 
προκάλεσαν ήδη καί κάποιες νέες άπογοητεύσεις. Τό 
γεγονός, πάντως, ότι γιά πρώτη φορά στήν Ελλάδα 
ίνα σοσιαλιστικό κόμμα άνέλαβε τη διακυβέρνηση 
τής χώρας, άποτελεί άναμφίβολα ένα σημαντικό 
σταθμό στη μεταπολεμική πολιτική ιστορία μας.

Δέν εμπίπτει, βέβαια, στήν παρούσα θεματική ή 
άνάλυση τών πολλαπλών παραγόντων, πού άποδυνά- 
μωσαν προοδευτικά τό μεγάλο πολιτικό φορέα τοϋ 
έλληνικοΰ άστισμού, τή Νέα Δημοκρατία. ’Αρκεί μό
νο νά σημειωθούν εισαγωγικά τά εξής: ό άνέλεγκτος 
στασιμοπληθωρισμός, τό τεράστιο έλλειμμα στό ισο
ζύγιο πληρωμών καί τό δημόσιο τομέα, ή στασιμότη
τα ή ή πτώση τής βιομηχανικής παραγωγής, ή διοικη
τική άποδιοργάνωση, ό πολιτικός αύταρχισμός, οί 
ένδοκυβερνητικοί άνταγωνισμοί, ή επανένταξη στό 
στρατιωτικό σκέλος τού ΝΑΤΟ ή εκλογική σύμπραξη 
τής Νέας Δημοκρατίας μέ στελέχη τής άκρας δεξιάς, 
ή άντεργατική νομοθεσία καί πρακτική, ή πανεπιστη
μιακή άντιμεταρρύθμιση καί ένα πλήθος άπό άλλες 
έπιμέρους κυβερνητικές έπιλογές δέν συγκρούστηκαν 
μόνο μέ κάποιους διαφορετικούς, δηλαδή, εκσυγχρο
νιστικούς προσανατολισμούς τής Νέας Δημοκρατίας, 
άλλά συγχρόνως διόγκωσαν τή δυσαρέσκεια ευρύτε
ρων μικροαστικών καί λαϊκών στρωμάτων. Σ’ αυτή 
τήν προϊούσα άποσύνδεσή τους άπό τή Νέα Δημο
κρατία βρήκε πρόσφορο έδαφος καί ενθουσιώδεις 
οπαδούς τό αίτημα τής άλλαγής. Ή  επαγγελία τής 
άλλαγής, πάρά τίς άσάφειές της ή καί χάρη σ’ αύτές, 
στηρίχτηκε σέ νέες άνομοιογενεΐς συσπειρώσεις ψη
φοφόρων καί δδήγησε στήν έκλογική άποδοκιμασία 
τής Νέας Δημοκρατίας. Δέν ήταν, βέβαια, ούτε οί

σοσιαλιστικές έπαγγελίες ούτε οί συνεπείς σοσιαλι
στικοί άγώνες, πού ώθησαν τό 48,6% τού έκλογικού 
σώματος στήν έκλογική υποστήριξη τοϋ ΠΑΣΟΚ. 
Αύτή ή εύρεία εκλογική προσχώρηση δέν συμπίπτει 
ούτε πραγματικά ούτε συμβολικά μέ κάποια σοσιαλι
στική ή άριστερή κατάφαση. Περιέχει ένα άθροισμα 
έτερόκλητων άρνήσεων, όπου ή άντιδεξιά πολιτικο
ποίηση, ή άριστερή άπογοήτευση καί ή καιροσκοπική 
άπολιτικότητα άπέδωσαν ένα πρωτότυπο «χαρμάνι»: 
ένα σημαντικό τμήμα άπό αύτό τό 48% καταψήφισε 
τή Νέα Δημοκρατία μέ τή βεβαιότητα ή μέ τήν έλπίδα 
πώς ή ψήφος του στό ΠΑΣΟΚ όέν είναι ψήφος άρι
στερή, δέν είναι ψήφος ύπέρ τού σοσιαλισμού, άλλά 
ό μόνος τρόπος νά άποδοκιμαστεϊ άποτελεσματικά ή 
Νέα Δημοκρατία. Μέ άλλα λόγια: ένα μεγάλο τμήμα 
τοϋ έκλογικού σώματος, αύτό πού μετά τό 1977 μετέ
βαλε τίς κομματικές του προτιμήσεις, υπερψήφισε τό 
ΠΑΣΟΚ χωρίς νά θέλει -ή διότι δέν θέλει- τό σοσια
λισμό.

Ή  τελευταία δεκαετία προσδιορίζεται έτσι, πολύ 
σχηματικά, άπό τήν άδυναμία τού άστικού κράτους 
(αυταρχικού ή φιλελεύθερου) νά διαχειριστεί άποτε
λεσματικά καί νά διευθετήσει τίς όξυμένες άντιφά- 
σεις, πού άναδεικνύει ή οικονομική κρίση. Ή  άδυνα
μία αύτή προώθησε ήδη τό 1972 τήν άποσταθερο- 
ποίηση τής στρατιωτικής δικτατορίας καί, μετά τό 
1974, τόνωσε τήν άμηχανία καί τίς μεταπτώσεις τής 
Νέας Δημοκρατίας στό νά έπιλέξει άνάμεσα στόν έκ- 
συγχρονισμό ή τόν παραδοσιακό συντηρητισμό, στόν 
κρατικό παρεμβατισμό ή τόν οικονομικό νεοφιλελευ
θερισμό. Οί άλλεπάλληλες έμπλοκές στή διαδικασία 
τής κοινωνικής άναπαραγωγής συρρίκνωσαν προο
δευτικά τήν κοινωνική βάση τής Νέας Δημοκρατίας 
καί μετέβαλαν ριζικά τό συσχετισμό τών πολιτικών 
δυνάμεων.
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Οί έκλογές τού 1981 δέν άνέδειξαν, δμως, μόνο μία 
νέα κυβέρνηση· ούτε άφαίρεσαν άπλώς άπό τά μικρά 
κόμματα την κοινοβουλευτική έκπροσώπησή τους. 
Έπισώρευσαν στό ΠΑΣΟΚ πολλαπλές καί συνολικό
τερης έμβέλειας ευθύνες καί λειτουργίες. Ά ν  ή πα
ρουσία τού ΠΑΣΟΚ στην πολιτική σκηνή ήταν έντο
νη σ’ δλη τήν περίοδο 1974-1981, ό ρόλος του έγινε 
τώρα άποφασιστικός, περίπου ρυθμιστικός, τόσο γιά 
τή μοίρα τού έλληνικού συντηρητισμού όσο καί γιά 
τίς άμεσες προοπτικές τού έλληνικού σοσιαλισμού. 
Μ’ άλλα λόγια: άπό τή νέα κυβέρνηση έξαρτάται άν 
θά άποτύχει, προσπαθώντας νά τονώσει καί νά έκ- 
συγχρονίσει τόν κατακερματισμένο καί άποδιοργα- 
νωμένο έγχώριο καπιταλισμό, ή άν θά πετύχει νά 
συμβάλλει δραστικά στό ριζικό έκδημοκρατισμό τού 
δημόσιου βίου καί, έτσι, νά προωθήσει τίς διάσπαρ
τες δυνάμεις τού σοσιαλισμού. Άπό τίς κυβερνητικές 
έπιλογές, άντιφάσεις καί πρωτοβουλίες θά έξαρτη- 
θούν λοιπόν, σέ μεγάλο βαθμό, οί διακυμάνσεις τόσο 
στή διχασμένη δεξιά δσο καί τήν πολυδιασπασμένη 
κομμουνιστική άριστερά. Ά πό τούς δικούς της χειρι
σμούς καί τίς πολιτικές πρωτοβουλίες της έξαρτάται, 
τέλος, καί ή ίδια ή όμαλή λειτουργία τού πολιτεύμα
τος.

Τά έκλογικά άποτελέσματα τής 18ης ’Οκτωβρίου 
1981 μετέβαλαν, λοιπόν, ριζικά τούς κοινοβουλευτι
κούς καί, γενικότερα, τούς πολιτικούς συσχετισμούς 
δυνάμεων. Ά πό τή μεταβολή αύτή προέκυψε, όπως 
θά άναλυθεί στή συνέχεια, καί ένας μετασχηματισμός 
τού κομματικού συστήματος. Ό  μετεκλογικός δικομ- 
ματισμός δέν συνοδεύτηκε, ωστόσο, άπό προφανείς 
μετατοπίσεις ή άσάφειες σέ δ,τι άφορά τήν ένγένει 
λειτουργία τού πολιτεύματος. Αλλά καί ή πολιτική 
άνομοιογένεια στό έσωτερικό τής συνταγματικά «δι- 
κέφαλης» έκτελεστικής έξουσίας (άρθρο 26 § 2)1 δέν 
συνδυάστηκε μέ τήν ένεργοποίηση τών «έξουσιαστι- 
κών» άρμοδιοτήτων τού προέδρου τής Δημοκρατίας 
ή μέ μία συνταγματική καί πολιτική κρίση. *1Οπως σ’ 
δλη τήν περίοδο 1974-1981, έτσι καί σήμερα τό πολί
τευμα έξακολουθεϊ νά λειτουργεί ομαλά ώς άμιγώς 
κοινοβουλευτικό, παρά τά ποικίλα συνταγματικά δι
φορούμενα.

Ή  πολιτειολογική αύτή διαπίστωση δέν έπαρκεϊ, 
ώστόσο, γιά τήν άνάλυση τών πολιτικών δρων πού 
προσδιορίζουν τή μετεκλογική λειτουργία τού πολι
τεύματος, είδικότερα γιά τή διερεύνηση τού πραγμα
τικού συσχετισμού άνάμεσα στό Κοινοβούλιο, τήν 
κυβέρνηση καί τόν πρόεδρο τής. Δημοκρατίας. Οί 
συλλογισμοί, πού άκολουθούν, δέν φιλοδοξούν βέ
βαια νά άποτιμήσουν συνολικά τό έργο τής νέας κυ
βέρνησης ούτε νά καταγράψουν τίς ποικίλες μορφές 
μέ τίς όποιες διεξάγονται μετεκλογικά οί κομματικοί 
άνταγωνισμοί καί οί πολιτικές διενέξεις. Ζητούν μό
νο νά προσεγγίσουν μία δψη άπό τά σύνθετα ζητήμα
τα τής πολιτικής συγκυρίας: νά έντοπίσουν όρισμένα

1. Βλ. σχετικά τή μελέτη τού Φ. Βεγλερή, «Ή  διαρρύθμι- 
σις της έκτελεστικής έξουσίας κατά τό σχέδιο τού νέου Συν
τάγματος», τό Σύνταγμα, 1975, σ. 282 κ.έ., Γ. Πάσχου, «Ή  
άνασυγκρότηση τής έκτελεστικής έξουσίας», Ό  Πολίτης, τ. 
35, 1980, σ. 11 κ. έ., Ε. Β. Βενιζέλου, «Ή  λογική τού πολι
τεύματος καί ή δομή τής έκτελεστικής έξουσίας στό Σύνταγ
μα τού 1975, Θεσσαλονίκη 1980, σ. 70, Ν. Κ. Άλιβιζάτου, 
« Ό  έκδημοκρατισμός σήμερα: σύγχρονες διαστάσεις ένός 
παλιού αιτήματος», Σύγχρονα θέματα, τ. 8, 1980, σ. 74.

είδικότερα καί τυπικά γνωρίσματα τού δικομματικού 
συστήματος, πού προέκυψε άπό τίς έκλογές τού 1981, 
καί νά έπισημάνουν κάποιες άμεσες έπιπτώσεις τους 
στή λειτουργία τού πολιτεύματος.

Ή  έπιλογή αύτή δέν είναι αύθαίρετη· στηρίζεται 
στή διαπίστωση δτι τό αμετάβλητο, τό μόνιμο θεσμι
κό γνώρισμα τής κοινοβουλευτικής λειτουργίας τού 
πολιτεύματος, κατά τήν περίοδο 1974-75 έως καί σή
μερα, είναι οί σταθερές μονοκομματικές κυβερνήσεις, 
δηλαδή οί κυβερνήσεις πού δέν διαθέτουν άπλώς τήν 
κοινοβουλευτική πλειοψηφία, άλλά στηρίζονται σέ 
μία εύρεία καί πειθαρχημένη κοινοβουλευτική πλειο
ψηφία. 'Η ειδικότερη σημασία αύτής τής κυβερνητι
κής ύπεροπλίας μεταβάλλεται, βέβαια, άνάλογα μέ 
τούς έκάστοτε συγκεκριμένους συσχετισμούς δυνά
μεων. Τό γεγονός δμως παραμένει καί είναι δηλωτικό 
γιά μία όρισμένη, μολονότι περιορισμένη άντικειμενι- 
κοποίηση τών συνταγματικών θεσμών, άλλά καί γιά 
τούς δρους, μέ τούς όποιους διεξάγονται οί κοινωνι- 
κοπολιτικοί άνταγωνισμοί στό έσωτερικό τού κρά
τους μετά τήν κατάρρευση τής στρατιωτικής δικτατο
ρίας. Ή  έκτίμηση αύτή νομιμοποιεί άκριβώς καί τήν 
προσπάθεια νά διερευνηθεί ή μετεκλογική λειτουργία 
τού πολιτεύματος, δπως συναρτάται μέ όρισμένα τυ
πικά γνωρίσματα τού κομματικού συστήματος. Ή  
προσέγγιση αύτή, παρά μία όρισμένη «στατικότητά» 
της, ίσως βοηθήσει καί στή μελέτη τών πολλαπλών 
μετώπων, πού διαμορφώνονται δυναμικά μέ τήν άνά- 
πτυξη τής πολιτικής ταξικής πάλης στήν άμέσως μετε
κλογική συγκυρία.

II

Τό κομματικό σύστημα -δηλαδή οί σχετικά σταθε
ρές σχέσεις μεταξύ τών ποικίλων πολιτικών κομμά
των2-  πού συγκροτήθηκε καί λειτούργησε μετά τή με
ταπολίτευση τού 1974, προσδιορίστηκε πρώτα άπ’ 
δλα άπό τήν ισχύ καί τή συνοχή τής Νέας Δημοκρα
τίας. Ανεξάρτητα άπό τούς συγκεκριμένους λόγους 
πού έξασφάλισαν στή Νέα Δημοκρατία ένα ήγεμονι- 
κό ρόλο κατά τήν περίοδο 1974-1981, τό κόμμα αύτό, 
μέ προμετωπίδα καί προφυλακή τό χαρισματικό πρω
θυπουργό Κ. Καραμανλή, λειτούργησε έως τό 1977 
ώς τό «.ύπερκυρίαρχο» κόμμα στό δλο κομματικό σύ
στημα, ένώ καί μέ τίς έκλογές τού 1977 άναδείχτηκε 
σέ «κυρίαρχο» πολιτικό κόμμα στό έσωτερικό τού 
Κοινοβουλίου.2“.

Ή  κοινοβουλευτική ισχύς, πού έξασφάλισε ή Νέα 
Δημοκρατία στις έκλογές τού 1977 (172 βουλευτές), 
συνοδεύτηκε, ώστόσο, πολύ γρήγορα άπό μία προφα
νή μεταβολή στίς κομματικές προτιμήσεις τού έκλογι- 
κού σώματος. Ή  διευρυμένη άποδοκιμασία τών έπι- 
μέρους κυβερνητικών έπιλογών θά προωθήσει μία έκ- 
δηλη δυσαρμονία άνάμεσα στίς κομματικές προτιμή
σεις τού έκλογικού σώματος, άπό τή μιά μεριά, καί

2. Γιά τήν έννοια τού κομματικού συστήματος, δπως χρη
σιμοποιείται έδώ καί γιά τήν τυπολογία τών κομματικών 
συστημάτων, βλ. άντί πολλών: Μ. Duverger, «Les partis po
litiques», Paris 1976, σ. 237 κ. έ. καί R. G. Schwartzenberg, 
«Sociologie Politique, Éléments de science Politique», Paris 
1977, σ. 543 κ. έ.

2α. Βλ. Γ. Πάσχου, τό κομματικό σύστημα 1974-1981 στό 
«'Ελλάδα, 'Ιστορία καί πολιτισμός», τόμ. 7, «Ή  πολιτική», 
σ. 228 κ. έκ.
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τούς κοινοβουλευτικούς συσχετισμούς τής περιόδου 
αυτής, άπό τήν άλλη. Μία δυσαρμονία, πού συνέπι
πτε με τήν αυξανόμενη άπήχηση τής έντονης, συχνά 
δημαγωγικής άντικυβερνητικής πολιτικής πού άσκού- 
σε τό ΠΑΣΟΚ, ώς άξιωματική άντιπολίτευση καί 
πού συνοδευόταν άπό την ήδη βάσιμη προοπτική τής 
κυβερνητικής άλλαγής.

Ή  προοπτική αυτή θά «διαβρώσει», κατά κάποιο 
τρόπο, καί τή λειτουργία τού κομματικού συστήμα
τος. Πολύ πρίν άπό τίς έκλογές τής 18ης ’Οκτωβρίου 
1981 έντείνονται -με θεμιτές ή άθέμιτες μεθοδεύσεις, 
μέ λόγους ή πράξεις πού άποσκοπούν νά διασύρουν 
τούς άντιπάλους καί νά παρασύρουν τούς έκλογεϊς- 
δλες οί διεργασίες, πού ώθοϋν στή «δημοψηφισματι- 
κή» έπιλογή άνάμεσα στά δύο μεγάλα κόμματα, στή 
Νέα Δημοκρατία καί τό ΠΑΣΟΚ. ’Αντίστοιχα, έμφι- 
λοχωρούν καί στή λειτουργία τού κομματικού συστή
ματος κάποια στοιχεία όικομμαησμοϋ. Τά στοιχεία 
αύτά εκδηλώνονται ποικιλότροπα, άτυπα δμως καί 
χωρίς συνέχεια, στίς σχέσεις τής τότε άξιωματικής 
άντιπολίτευσης τόσο μέ τήν κυβέρνηση δσο καί μέ τόν 
πρόεδρο τής Δημοκρατίας.

Τά έκλογικά άποτελέσματα θά έπικυρώσουν αυτή 
τή γενική τάση: τό ΠΑΣΟΚ .Καταλαμβάνει 172 βου
λευτικές έδρες, ή Νέα Δημοκρατία 115 καί τό ΚΚΕ 
13. Τά «μικρά κόμματα» παύουν νά έκπροσωπούνται 
στό Κοινοβούλιο, ένώ οί «άνεξαρτητοποιήσεις» όρι- 
σμένων βουλευτών είναι πολιτικά άσήμαντες. 'Η πολ
λαπλότητα, ή πολυπλοκότητα καί ή πολυφωνικότητα 
τής ταξικής πάλης καί των κοινωνικών άνταγωνι- 
σμών δέν άντ :ξαν ένώπιον τής κάλπης· έχασαν ή ξέ- 
χασαν τίς άποχρώσεις τους, άπορροφήθηκαν πολιτι
κά καί έτσι έκφράστηκαν στόν παραμορφωμένο καί 
παραμορφωτικό κοινοβουλευτικό άνταγωνισμό άνά
μεσα σέ δύο μεγάλα, ποικιλότροπα «διευρυμένα» 
κόμματα.

Τί σημαίνουν αυτοί οί άριθμητικοί συσχετισμοί γιά 
τό χαρακτήρα τού μετεκλογικού κομματικού συστή
ματος; Ή  ισχυρή κοινοβουλευτική πλειοψηφία καί ή 
έσωκομματική συνοχή καί πειθαρχία, πού διαθέτει ή 
κοινοβουλευτική ομάδα τού ΠΑΣΟΚ έξασφαλίζουν 
προφανώς τήν κυβερνητική σταθερότητα καί τή σαφή 
έπικράτηση τού κυβερνώντος κόμματος κατά τίς διά
φορες κοινοβουλευτικές άναμετρήσεις. Από τήν άλ
λη μεριά, δμως, ή Νέα Δημοκρατία παραμένει ένα 
μεγάλο πολιτικό κόμμα καί μία ισχυρή άξιωματική 
άντιπολίτευση, δπως άναγνώρισε μετά τίς έκλογές 
καί ό ίδιος ό πρωθυπουργός3. Είναι πιθανόν οί έσω- 
κομματικές πολιτικές διαφωνίες καί οί προσωπικοί 
άνταγωνισμοί νά οδηγήσουν τελικά στή διάσπαση τής 
Νέας Δημοκρατίας ή στήν περαιτέρω πολιτική της 
άποδυνάμωση. Σήμερα, πάντως, άποτελεϊ μία σημαν
τική κοινοβουλευτική δύναμη, πού συγκεντρώνει 
πολλές πιθανότητες νά άξιοποιήσει τίς τυχόν κυβερ
νητικές άποτυχίες καί νά άνακτήσει στό μέλλον τήν 
κυβερνητική έξουσία.

’Αντίθετα, ή κοινοβουλευτική ομάδα τού ΚΚΕ δέν 
παίζει συστατικό ρόλο στή συγκρότητη καί τή λει
τουργία τού κομματικού συστήματος. Διαθέτει μόνο 
τό 4%, περίπου, τών βουλευτικών εδρών καί δέν δια
γράφεται σήμερα όποιαδήποτε προοπτική γιά τή συγ-

3. Βλ. τή συνέντευξη τού Ά . Παπανδρέου στήν ΕΡΤ, 
1Ελευθεροτυπία, 17-11-1981, σ. 15.

κράτηση ένός κυβερνητικού συνασπισμού ΠΑΣΟΚ -  
ΚΚΕ. ’Επιπλέον, ή κοινοβουλευτική αυτοδυναμία 
τού κυβερνώντος κόμματος άφαιρεϊ άπό τό κομματι
κό σύστημα τό χαρακτηριστικό γνώρισμα τών συστη
μάτων μέ «δυόμισυ» κόμματα4. Ή  άριθμητική στασι
μότητα τής κομμουνιστικής άριστεράς -  στενά συνυ- 
φασμένη μέ τήν έπικράτηση τού ΚΚΕ στό χώρο αύτό
-  συμβαδίζει, λοιπόν, μέ τήν πολιτική άπομόνωση 
καί τήν κοινοβουλευτική άσημαντότητά της. Ή  τρι- 
πολική συγκρότηση τού πολιτικού φάσματος διατη
ρείται, βέβαια, καί στό σημερινό Κοινοβούλιο5. Μέ 
τό ΚΚΕ, δμως, στό περιθώριο δέν μπορεί ουσιαστικά
-  καί άκριβολογώντας -  νά γίνεται λόγος γιά «τρι- 
κομματικό σύστημα», χωρίς νά παραγνωρίζονται έτσι 
οί πραγματικοί ένδοκοινοβουλευτικοί συσχετισμοί.

Καθώς τό ΠΑΣΟΚ καί ή Νέα Δημοκρατία διαθέ
τουν περίπου τό 96% τών κοινοβουλευτικών έδρών 
καί τό κυβερνών κόμμα είναι κοινοβουλευτικά αυτο
δύναμο, τό κομματικό σύστημα πού διαμορφώθηκε 
μέ τίς έκλογές τής 18ης ’Οκτωβρίου 1981 είναι δικομ
ματικό. Τό ΠΑΣΟΚ καί ή Νέα Δημοκρατία έμφανί- 
ζονται ώς οί μόνοι πρωταγωνιστές τού κοινοβουλευ
τικού βίου μας.

III

Αυτός ό μετασχηματισμός τού κομματικού συστή
ματος καί ό προσδιορισμός του ώς δικομματικού 
έχει, βέβαια, πολλαπλές πολιτικές έπιπτώσεις. Δέν 
έχει, δμως, άμεση καί αυτοτελή σημασία γιά τή συγ
κεκριμένη μετεκλογική λειτουργία τού πολιτεύματος. 
Διότι τό πολίτευμα έξακολουθεϊ καί σήμερα νά λει
τουργεί όμαλά ώς άμιγώς κοινοβουλευτικό, παρά τή 
μεταβολή τού κομματικού συστήματος, παρά τήν 
έκλογική έπικράτηση τού ΠΑΣΟΚ, παρά τή συνύ
παρξη ένός χαρισματικού προέδρου τής Δημοκρατίας 
καί ένός χαρισματικού πρωθυπουργού. Ή  ένγένει 
άναφορά στό μετεκλογικό δικομματισμό δέν έπαρκει, 
λοιπόν, ούτε γιά τή συγκεκριμένη προσέγγιση τών με
τεκλογικών άνακατατάξεων στό έσωτερικό τού κρά
τους ούτε, ειδικότερα, γιά τήν άνάλυση τών μετατο
πίσεων τής έξουσίας άνάμεσα στό Κοινοβούλιο, τήν 
κυβέρνηση καί τόν πρόεδρο τής Δημοκρατίας. Γιά τό 
σκοπό αύτό είναι άπαραίτητο νά έντοπιστοΰν, όπως 
σημειώθηκε καί εισαγωγικά, τά έπιμέρους τυπικά 
γνωρίσματα τού μετεκλογικού δικομματικού συστή
ματος· διότι αύτά προσδιορίζουν καί υπογραμμίζουν 
τή συνέχεια ή τίς άσυνέχειες στή μεταδικτατορική 
λειτουργία τού πολιτεύματος.

α) Κυριαρχούμενος δικομματισμός (bipartisme do
miné). Τό ΠΑΣΟΚ διαθέτει σήμερα μία ισχυρή κοι
νοβουλευτική πλειοψηφία, πού -  σέ συνδυασμό μέ 
τήν πειθαρχία τής κοινοβουλευτικής όμάδας του -  
παρέχει στό κυβερνών κόμμα μία σαφή καί αύτοδύ-

4. Μέ ποσοτικά, λοιπόν, κριτήρια δέν υπάρχει ένας «άτε- 
λής δικομματισμός», δπως λ.χ. στή Γερμανία. Βλ. R. G. 
Schwartzenberg, δ. π., σ. 558, όπου άναφέρεται (σημ. 20) 
ένδεικτικά καί στή μελέτη τού J. Blondel, «Party Systems 
and Patterns of Government in Western Democracies», Cana
dian journal o f political science, ’Ιούνιος 1968, σ. 180 κ. έ. 
’Αντίθετα ό Γ. Θ. Μαυρογορδάτος, «’Αριστερά, Δεξιά καί 
Κέντρο στό χώρο τού έκλογικοϋ άνταγωνισμού», Πολιτική. 
’Επιθεώρηση πολιτικής έπιστήμης, τ. 2, 1982, σ. 115 κ. έ.

5. Βλ. Γ. Θ. Μαυρογορδάτου, δ. π., σ. 115, 124.
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ναμη άνωτερότητα στό δλο κομματικό σύστημα. ’Από 
αΰτή τή σημαντική άριθμητική υπεροχή του προκύ
πτει, βέβαια, πρώτα άπ’ δλα μία προφανής Ανισότη
τα στίς σχέσεις Ανάμεσα στην κυβέρνηση καί την 
Αξιωματική Αντιπολίτευση. Τό ΠΑΣΟΚ συγκεντρώ
νει δλες τίς προϋποθέσεις γιά νά επικρατεί άνετα στίς 
ποικίλες κοινοβουλευτικές άναμετρήσεις, ένώ ή κοι
νοβουλευτική δραστηριότητα τής άντιπολίτευσης έμ- 
φανίζεται ώς άναποτελεσματική. Αύτή ή ήγεμονική 
θέση του ΠΑΣΟΚ στό εσωτερικό τού Κοινοβουλίου 
ώθεϊ σήμερα καί τή Νέα Δημοκρατία σέ κοινοβουλευ
τικές πρακτικές, πού χρησιμοποιούσε στό παρελθόν 
τό ΠΑΣΟΚ, άλλά ή ίδια έπέκρινε μέ δριμύτητα (άπο- 
χωρήσεις, κωλυσιεργία στό νομοθετικό έργο κ.λπ.). 
Οί δροι άντιστράφηκαν...

Ή  κοινοβουλευτική υπεροπλία τού ΠΑΣΟΚ έχει, 
ωστόσο, πολλαπλές έπιπτώσεις στήν δλη λειτουργία 
τού πολιτεύματος. Δέν έπιδρά, δηλαδή, μόνο στίς 
σχέσεις άνάμεσα στήν κυβέρνηση καί τήν άξιωματική 
άντιπολίτευση, άλλά προσδιορίζει σέ μεγάλο βαθμό 
καί τίς σχέσεις ή τούς συσχετισμούς δυνάμεων πού 
άναπτύσσονται'άνάμεσα στό Κοινοβούλιο, τήν κυβέρ
νηση καί τόν πρόεδρο τής Δημοκρατίας.

Κυβέρνηση -  πρωθυπουργός καί Κοινοβούλιο. 
"Οπως κατά κανόνα συμβαίνει στίς σύγχρονες κομμα
τικές δημοκρατίες, τά σημαντικότερα υπουργεία τής 
«σοσιαλιστικής κυβέρνησης» επανδρώθηκαν άπό τή 
διευθύνουσα, τήν ήγετική κομματική όμάδα τού ΠΑ
ΣΟΚ, δπως διαμορφώθηκε κατά τήν περίοδο 1974- 
1981. Τά περισσότερα μέλη τού Εκτελεστικού Γρα
φείου τού ΠΑΣΟΚ είναι συγχρόνως καί μέλη τής ση
μερινής κυβέρνησης. Αύτή ή συσσώρευση στά ίδια 
πρόσωπα τόσο τών κομματικών δσο καί τών κυβερ
νητικών άρμοδιοτήτων συσσωρεύει, βέβαια, κάποια 
ζητήματα πού άφορούν τή διάκριση άνάμεσα στό 
κόμμα καί τό κράτος6. (’Ανάλογα ζητήματα δέν είχαν 
προβληθεί άρκετά στό παρελθόν, κι αύτό γιατί ή ΝΔ 
δέν διέθετε λειτουργούσες κομματικές όργανώσεις). 
Παράλληλα, δμως, έλαχιστοποιεϊ ή μηδενίζει τήν πι
θανότητα νά προκόψουν -  πέρα άπό κάποιες έπιμέ- 
ρους προστριβές -  σημαντικές εντάσεις άνάμεσα στήν 
κυβέρνηση ώς σύνολο καί τούς κομματικούς μηχανι
σμούς τού ΠΑΣΟΚ. Τό γεγονός δτι κυβέρνηση καί 
κόμμα λειτουργούν περί καί ύπό τό χαρισματικό ηγέ
τη τους (πρωθυπουργό καί άρχηγό) Άνδρέα Παπαν- 
δρέου άποτελεϊ τήν άσφαλιστική δικλείδα καί τή ση
μαντικότερη έγγύηση γιά τήν όμαλή συνύπαρξη τών 
κυβερνητικών καί τών κομματικών μηχανισμών. Στή 
συνύπαρξη αύτή, ή κυβέρνηση άποτελεί, δμως, τόν

6. Αύτό, σέ συνδυασμό καί μέ σχετικές έπικρίσεις τής 
άξιωματικής άντιπολίτευσης, υποχρέωσε τόν πρωθυπουργό 
σέ έπανειλημμένες άναφορές στό ζήτημα τών σχέσεων άνά
μεσα στό κόμμα καί τό κράτος. Βλ. τήν όμιλία του στό στά
διο τού Σπόρτιγκ (Τά Νέα, 1-2-1982): «Πιστεύουμε στό δια
χωρισμό κράτους καί κόμματος. Δέν πρέπει νά υπάρχει όρ- 
γανωτική σχέση μεταξύ όργάνωσης καί κράτους». Πρβλ. καί 
τήν όμιλία του στήν κοινοβουλευτική όμάδα τού ΠΑΣΟΚ, 
Τό Βήμα, 12.2.1982. "Ολα αύτά μοιάζουν, ώστόσο, μέ πλα
τωνικές δεοντολογίες. Τό πρόβλημα τής διάκρισης κόμματος 
καί κράτους δέν είναι άπλό όργανωτικό θέμα, πού άφορά ή 
άναφέρεται σέ μερικές δεκάδες κομματικά στελέχη. Είναι 
ευρύτερο πολιτικό ζήτημα, πού ή έπίλυσή του προϋποθέτει 
τή ριζική άνασύνταξη τών κρατικών μηχανισμών, άλλά καί 
τήν έκ θεμελίων άναδιοργάνωση τού ΠΑΣΟΚ. Προϋποθέτει 
δηλαδή πράγματα άπίθανα...

ισχυρότερο πόλο, μέ τό επιχείρημα δτι αύτή είναι 
«κατ’ άνάγκη άποκλειστικά υπεύθυνη καί αρμόδια νά 
έκτιμά, νά άναγνωρίζει καί νά μεθοδεύει τό «πολιτι
κά έφικτό»7.

Πώς υλοποιείται, δμως, στήν πράξη αύτή ή αρμο
διότητα καί υπευθυνότητα τής κυβέρνησης; Οί εβδο
μαδιαίες8 συνεδριάσεις τού 'Υπουργικού Συμβουλίου 
δέν αποτελούν, βέβαια, στήν πραγματικότητα, μόνο 
μία άπλή έπιβεβαίωση τής κυβερνητικής συλλογικό- 
τητας. Καλύπτουν άσφαλώς κάποιες βασικές άνάγκες 
γιά τήν κατάργηση τών «υπουργικών δοβλετιών»9 καί 
γιά τό συντονισμό τής τρέχουσας κυβερνητικής πολι
τικής, δπου ή Νέα Δημοκρατία μετά τό 1977 είχε νά 
έπιδείξει έντονες ένδοκυβερνητικές άντιφάσεις, προ
σωπικούς άνταγωνισμούς καί διαχειριστικές ασά
φειες10. Ή  ίδια αύτή συλλογικότητα άποτελεί δμως -  
καθώς καί τό Σύνταγμα άναγνωρίζει στόν πρωθυ
πουργό «ένα ρόλο αυτοτελή ώς άτομικό καί άμεσο 
πολιτειακό όργανο»11 -  καί τή μόνη δυνατή μέθοδο 
γιά τήν άναπαραγωγή τής συγκέντρωσης τών παλιών 
(κομματικών) καί τών νέων (κυβερνητικών) εξουσιών 
στό πρόσωπο τού Ά . Παπανδρέου. "Ετσι μόνο είναι 
οργανωτικά δυνατό, «ή παρέμβαση τού άρχηγοΰ- 
πρωθυπουργοΰ (νά) είναι ή βούληση, ό λόγος κι ό 
νόμος»12 γιά δλες τίς σημαντικές κυβερνητικές απο
φάσεις, άνεξάρτητα άπό τίς διαφοροποιημένες ρυθ
μίσεις τού άρθ. 82 τού Συντάγματος. ’Από τήν άποψη 
αύτή, ή ισχύς τού σημερινού πρωθυπουργού στό έσω- 
τερικό τής κυβέρνησης είναι πρωτοφανής γιά τό με- 
ταδικτατορικό πολιτικό βίο μας· ό Κ. Καραμανλής 
δέν διέθετε ποτέ, μετά τό 1975, άνάλογη ισχύ11, διότι

7. Βλ. τήν όμιλία τού Ά . Παπανδρέου στό Σπόρτιγκ (7α  
Νέα, 1.2.1982): «Ή  κυβέρνηση προγραμματίζει, είπαμε, τή 
δράση της μέ βάση τό πλαίσιο τών άποφάσεων τής Κεντρι
κής ’Επιτροπής. 'Όμως ταυτόχρονα, κάθε μέρα, στήν άσκη
ση τής πολιτικής της κινείται άναγκαστικά μέσα στό πλαίσιο 
τών συνταγματικών έπιταγών, τής ΐσχύουσας νομοθεσίας... 
καί περιορίζεται πάντα στό πολιτικά έφικτό, δηλαδή σέ κά
τι πού άποτελεί γιά τό Κίνημά μας ένδιάμεσο στόχο». Καί 
στή συνέχεια: «Ή  όργάνωσή μας πρέπει νά υπενθυμίζει κά
θε μέρα καί έντός καί έκτος τής όργάνωσης, πώς πέρα άπό 
τό πολιτικά έφικτό, πού είναι κατ’ άνάγκη τό έργο τής κυ
βέρνησης, ύπάρχει πάντα τό κοινωνικά έπιθυμητό, ό στό
χος, τό δίκαιο αίτημα, τό ιστορικά άναγκαίο...»

8. Βλ. χαρακτηριστικά τήν όμιλία τού πρωθυπουργού 
πρός τήν κοινοβουλευτική όμάδα τού ΠΑΣΟΚ (Τό Βήμα, 
12.2.1982): «Θέλω έπίσης νά πώ δτι κατορθώσαμε -  καί εί
ναι ίσως ή πρώτη κυβέρνηση στήν ιστορία τής Ελλάδας -  
νά έχουμε 'Υπουργικό Συμβούλιο μία φορά τή βδομάδα. 
Μόνες έξαιρέσεις είναι οί περιπτώσεις πού τήν Παρασκευή 
λείπω άπό τήν 'Ελλάδα, μόνη μέρα πού προσφέρεται γιά 
'Υπουργικό Συμβούλιο».

9. Έτσι είπε ό πρωθυπουργός στήν όμιλία του κατά τήν 
πρώτη συνεδρίαση τού Υπουργικού Συμβουλίου. Βλ. Τό 
Βήμα, 22.10.1981.

10. Βλ. Γ. Παπαδημητρίου, «Τό πολίτευμα τής ‘Προε- 
δρευόμενης Κοινοβουλευτικής Δημοκρατίας’ καί ή πεντά
χρονη λειτουργία του», Έφημερίς τών Ελλήνων Νομικών, 
1980, σ. 745-752, Γ. Πάσχου, «Ή  άνασυγκρότηση...», δ. π., 
σ. 13 γιά τίς σχέσεις άνάμεσα στόν πρωθυπουργό καί τήν 
κυβέρνηση κατά τήν περίοδο 1975-1980.

11. Δ. Θ. Τσάτσου, «Συνταγματικό Δίκαιο», I, δεύτερη 
άναθεωρημένη έκδοση, Άθήνα-Κομοτηνή 1982, σ. 377.

12. Βλ. Α. Γ. Έλεφάντη, «’Αλλαγή -  ’Εναλλαγή -  'Υπο
μονή», ό Πολίτης, τ. 47-48, 1982, σ. 39-46.

13. Μολονότι καί κατά τήν περίοδο έκείνη τό κοινοβου
λευτικό σύστημα λειτουργούσε στήν πρωθυπουργική μορφή
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οί σημαντικότεροι υπουργοί του ποτέ δεν ήταν πολι
τικά τόσο «έτερόφωτοι», δσο οί υπουργοί τής σημερι
νής κυβέρνησης. Οί πολιτικοί, έξάλλου, όροι γι’ αυτή 
τήν ισχύ τού πρωθυπουργού άφορούν τήν ειδική σχέ
ση του μέ τό έκλογικό σώμα: στό παρελθόν ό Κ. Κα
ραμανλής δέν διέθετε ώς πρωθυπουργός μόνο μιά 
βρισμένη αυτονομία άπό τη Νέα Δημοκρατία, άλλά 
καί μιά ιδιότυπη, έστω περιορισμένη, πολιτική «άσυ- 
λία» έναντι τού εκλογικού σώματος, δηλαδή δέν ταυ
τιζόταν πάντα μέ τίς έπιμέρους άντιδραστικές ή έκ- 
συγχρονιστικές έπιλογές καί πρακτικές τών 
υπουργών τής κυβέρνησής του· άντίθετα, ό Ά . Πα- 
πανδρέου, -  πού άναγνωρίζεται ώς χαρισματικός πο
λιτικός, όχι όμως ώς «Εθνάρχης» -, «χρεώνεται» σή
μερα όποιαδήποτε εύστοχη ή άστοχη, δεξιά, κεντρώα 
ή άριστερή κυβερνητική έπιλογή, μέ μόνη ίσως εξαί
ρεση τίς τυχόν διαχειριστικές άδεξιότητες κυβερνητι
κών στελεχών. Αύτή ή κατευθείαν άναφορά τού 
έκλογικού σώματος στό πρόσωπο τού πρωθυπουργού 
είναι ό θεμελιώδης πολιτικός όρος γιά τήν ένδοκυ- 
βερνητική νομιμοποίηση τής συγκέντρωσης απόλυτων 
έξουσιών καί άρμοδιοτήτων στό πρόσωπο τού χαρι
σματικού πρωθυπουργού.

Ή  υπεροχή τής κυβέρνησης καί τού πρωθυπουρ
γού έναντι τού κόμματος, γενικότερα, καί τής κοινο
βουλευτικής ομάδας τού ΠΑΣΟΚ, ειδικότερα, προσ
διορίζει άποφασιστικά καί τίς σχέσεις άνάμεσα στό 
Κοινοβούλιο καί τήν κυβέρνηση. Οί δροι γιά τήν 
άναπαραγωγή τής άποόννάμωσης τον Κοινοβουλίου 
έναντι τής έκτελεστικής έξουσίας διατηρούνται, στό 
βαθμό πού ή πολιτική έξουσία συγκεντρώνεται σέ 
έξωκοινοβουλευτικά κέντρα λήψης τών άποφάσεων. 
Τό Κοινοβούλιο παραμένει, δπως σέ όλη τή μεταπο
λιτευτική περίοδο, ό τόπος όπου άπλώς νομιμοποιού
νται τυπικά καί έκ τών υστέρων οί έκάστοτε άποφά- 
σεις τής κυβέρνησης.

Ή  προγραμματική έξαγγελία τού ΠΑΣΟΚ γιά τήν 
ουσιαστική ενδυνάμωση τού Κοινοβουλίου, ώς θεμε
λιώδους θεσμού τής λαϊκής κυριαρχίας14, δέν έχει μέ
χρι σήμερα προωθηθεί. 'Η λαϊκή κυριαρχία, τό «θε
μέλιον τού πολιτεύματος» κατά τό άρθρο 1 § 2 τού 
Συντάγματος, παραμένει έγκλωβισμένη καί έτσι ευ
νουχισμένη ατούς θεσμούς μιας άστικής δημοκρατίας, 
πού άρκεΐται στή συναίνεση καί δέν συμβιβάζεται μέ 
τήν άμεση καί διαρκή συμμετοχή στή λήψη τών κεν
τρικών πολιτικών άποφάσεων. 'Η ιδέα τής συμμετο
χής θεωρείται πώς άφορά μόνο τήν Τοπική Αυτοδιοί
κηση καί τό συνδικαλισμό.

Κυβέρνηση -  πρωθυπουργός καί πρόεδρος τής Δη
μοκρατίας. Ή  κυριαρχική θέση τού ΠΑΣΟΚ στό 
έσωτερικό τού Κοινοβουλίου έχει βαρυσήμαντες έπι- 
πτώσεις γιά τούς συνταγματικά διφορούμενους καί 
πολιτικά ύπό διαμόρφωση συσχετισμούς άνάμεσα 
στήν κυβέρνηση, τόν πρωθυπουργό καί τόν πρόεδρο 
τής Δημοκρατίας. Τό ίδιο τό δικομματικό σύστημα,

του. Βλ. Γ. Παπαδημητρίου, «Τό πολίτευμα...», δ. π., σ. 
751, 753.

14. Βλ. πολλαπλές άναφορές στό (προεκλογικό) κυβερνη
τικό πρόγραμμα τού ΠΑΣΟΚ, άλλά καί τίς προγραμματικές 
δηλώσεις τής κυβέρνησης (Τά Νέα, 23.11.1981): «‘Η άρχή 
τής Λαϊκής Κυριαρχίας είναι άρρηκτα δεμένη μέ τόν πολυ
κομματισμό καί τό κοινοβουλευτικό πολίτευμα. Ή  Βουλή 
ένισχύεται, ώστε μέ αυξημένο κύρος νά άσκήσει άποφασι- 
στικά τό ρόλο της».

σέ συνδυασμό μέ τούς «άντιδεξιούς» προσανατολι
σμούς τού ΠΑΣΟΚ15, προωθεί μία σειρά κυβερνητι
κών επιλογών, πού συγκρούονται είτε μέ τούς πολιτι
κούς προσανατολισμούς είτε μέ τά κομματικά συμφέ
ροντα τής Νέας Δημοκρατίας, ώς τού κύριου άντίπα- 
λου τής κυβέρνησης. Ή  κοινοβουλευτική ισχύς καί ή 
άπήχηση τού ΠΑΣΟΚ στό έκλογικό σώμα16 άφαι- 
ρούν, ώστόσο, άπό τόν πρόεδρο τής Δημοκρατίας τήν 
πολιτική ευχέρεια νά ένεργοποιήσει κάποιες άπό τίς 
«έξουσιαστικές» άρμοδιότητες, πού τού άναγνωρίζει 
τό Σύνταγμα, μέ σκοπό νά άποτρέψει τίς «άντιδεξιές» 
μεθοδεύσεις τής κυβέρνησης καί τήν άναδιανομή τής 
πολιτικής έξουσίας. Ό  Κ. Καραμανλής δέν έχει, βέ
βαια, άποδυναμωθεΐ όριστικά ώς προσωπικό κέντρο 
πολιτικής έξουσίας· παραμένει ένα σημαντικό καί τό 
έγκυρότερο κέντρο πολιτικής άντίστασης, άρα καί 
έξουσίας, πού διαθέτει σήμερα ή μονοπωλιακή άστι- 
κή τάξη στό έσωτερικό τού κράτους. Ή  μετεκλογική 
συγκυρία τόν δεσμεύει, δμως, σέ μία όμαλή συνεργα
σία μέ τήν κυβέρνηση τού ΠΑΣΟΚ, ούσιαστικά μέ 
τόν πρωθυπουργό, στό πλαίσιο μιας καταρχήν άνισης 
σχέσης. Αύτή ή πραγματική υπεροχή τής κυβέρνησης 
καί τού πρωθυπουργού έναντι τού προέδρου τής Δη
μοκρατίας -  άναντίστοιχη πρός τίς συνταγματικές 
ρυθμίσεις πού δυσπιστούν πρός τή λαϊκή άντιπροσω- 
πεία17 καί ορίζουν τή δυαδική συγκρότηση τής έκτε- 
λεστικής έξουσίας18 -  συγκεκριμενοποιείται στή ση
μερινή αδυναμία τού Κ. Καραμανλή νά άναλάβει

.15. Βλ. παρακάτω γιά τόν «πολωμένο δικομματισμό».
16. Γιά τη σημασία τής άπήχησης αυτής βλ. χαρακτηρι

στικά καί τή συνέντευξη τού Κ. Τσάτσου στήν ’Ελευθεροτυ
πία  (15.5.1980, σ. 7). Στήν έκτίμηση ότι ό Σβώλος θά χαρα
κτήριζε τή σημερινή μας δημοκρατία «προεδρική», ό Κ. 
Τσάτσος άπάντησε μέ ένα πολιτικό ρεαλισμό, πού είναι σή
μερα ιδιαίτερα έπίκαιρος, έξαιτίας τής πολιτικής άνομοιο- 
γένειας μεταξύ κυβέρνησης καί Π. τ. Δ.: «Καί δέν θά είχε, 
άσφαλώς, άδικο άν έκρινε άπό τό γράμμα τού Συντάγματος, 
άπό τίς διατάξεις του πού θεσπίζουν κάποια προνόμια τού 
προέδρου: νά διαλύει π.χ. τή Βουλή, δταν διαπιστώνει δτι ή 
σύνθεσή της δέν έκφράζει πιά τή βούληση τού έκλογικού 
σώματος ή νά άναπέμπει νομοσχέδια, πού θά χρειάζονται 
νά ξεπεράσουν μέ πλειοψηφία τών 2/3 τής Βουλής,γιά νά 
ύπογραφούν καί άπό αύτόν καί νά άποκτήσουν ισχύ νόμου. 
’Αλλά τό γράμμα δέν συμπίπτει πάντοτε μέ τήν πρόθεση τού 
Νομοθέτη. Πρόθεσή του, στην περίπτωση αύτή, ήταν νά 
διασφαλίσει τό πολίτευμα καί τή γαλήνη τού τόπου άπό 
άδιέξοδα, άπό τίς άκραιες καταστάσεις πού προκαλεϊ ή 
άδυναμία τής Βουλής νά άσκήσει τό νομοθετικό της έργο ή 
ή άδυναμία τής κυβερνήσεως νά κυβερνήσει κατά τρόπο 
πού νά άνταποκρίνεται στη θέληση τού λαού. Ά λλά καί σ’ 
αύτές τίς περιπτώσεις ή δυσαρμονία λαού-Βουλής πρέπει νά 
είναι κατάφωρη καί άντικειμενικά άναμφισβήτητη, γιά νά 
άποφασίσει ό πρόεδρος νά μετατρέψει σέ πράξη τό γράμμα, 
γιά νά άσκήσει τίς προνομίες. Ά ν  άποδειχθεΐ έκ τών ύστέ- 
ρων δτι άσκώντας τις ό πρόεδρος ήλθε σέ σύγκρουση μέ τό 
λαό, ό πολιτικός θάνατός του θά είναι όριστικός, άνέκκλη- 
τος».

17. Βλ. ήδη τό 1975 διεξοδικά στόν Α. I. Μάνεση, «Ή  
νομικοπολιτική θέση τού Προέδρου τής Δημοκρατίας κατά 
τό κυβερνητικό σχέδιο Συντάγματος», Α νάτυπο άπό τό 
ΝοΒ 23, τ. 5, Α θήνα 1975, σ. 10 κ. καί τού ίδιου «Ή  κρίση 
τών θεσμών τής φιλελεύθερης δημοκρατίας καί τό Σύνταγ
μα», Σύγχρονα θέματα, τ. 8, 1980, σ. 20-32 κ. έ.

18. Ά π ό  αύτή τήν άναντιστοιχία προκύπτει μιά διαρκής 
ένταση άνάμεσα στήν πολιτική άποδυνάμωση τού προέδρου 
τής Δημοκρατίας καί τίς σημαντικές έξουσιαστικές άρμο
διότητες πού διαθέτει κατά τό κείμενο τού Συντάγματος.
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όποιαδήποτε σημαντική πολιτική πρωτοβουλία. Εί
ναι υποχρεωμένος νά ένεργεί ώς πρόεδρος μιας κοι
νοβουλευτικής δημοκρατίας. Μόνο σέ ορισμένα έπι- 
μέρους άλλά σημαντικά ζητήματα, όπως λ.χ. ή ευρω
παϊκή πολιτική, θά μπορούσε ίσως νά άξιοποιήσει 
άποτελεσματικά τό ευρύτερο πολιτικό κύρος του γιά 
νά άντιταχθει δημόσια σέ τυχόν κυβερνητικές έπιλο- 
γές. Στά ζητήματα αύτά διατηρείται, άκόμη, μία ευ
αίσθητη καί διφορούμενη ισορροπία άνάμεσα στήν 
κυβέρνηση, τόν πρωθυπουργό καί τόν πρόεδρο τής 
Δημοκρατίας.

Ή  κυρίαρχη θέση τού ΠΑΣΟΚ στό όλο κομματικό 
σύστημα άποτελεϊ, πάντως, τό σημαντικότερο πολιτι
κό όρο καί τήν κύρια έγγύηση γιά νά παραμείνουν σέ 
άδράνεια τά προεδρικά στοιχεία τού πολιτεύματος 
καί γιά νά διαφυλαχτεί ό άμιγής κοινοβουλευτισμός, 
πού λειτούργησε άπό τό 1975 έως σήμερα, έστω καί 
μέ τή σημερινή έντονα πρωθυπουργική μορφή του.

β) Πολωμένος δικομματισμός (bipartisme polarisé). 
Οί πολιτικές καί ιδεολογικές διενέξεις άνάμεσα στό 
ΠΑΣΟΚ καί τή Νέα Δημοκρατία19 προσδιόρισαν σέ 
μεγάλο βαθμό τό πολιτικό κλίμα ολόκληρης τής πε
ριόδου 1974-1981. Οί ίδιες ή άνάλογες διενέξεις έξα- 
κολουθούν νά χαρακτηρίζουν καί τή μετεκλογική πο
λιτική σκηνή, μολονότι ό σοσιαλιστικός μετασχηματι
σμός... καθυστερεί: διαρκής καί οξεία ένταση άνάμε
σα στήν κυβέρνηση καί τήν άξιωματική άντιπολίτευ- 
ση. Ή  άμοιβαία κριτική δέν περιορίζεται, κατά κα
νόνα, στήν άντίκρουση τών έπιμέρους έπιλογών ή 
έπιχειρημάτων τού άντίπαλου· περιλαμβάνει καί τήν 
πολεμική άμφισβήτηση τής ίδιας τής δημοκρατικότη- 
τάς του. 'Απλώς κάποιοι όροι άντιστράφηκαν: σήμε
ρα καταγγέλει ή Νέα Δημοκρατία τό ΠΑΣΟΚ γιά τή 
συγκρότηση ένός μονοκομματικού κράτους καί γιά τή 
δράση χουντικών στό έσωτερικό τού κυβερνώντος 
κόμματος...

Ή  διαδικασία σύγκλισης πρός τό «κέντρο» καί τών 
δύο μεγάλων κοινοβουλευτικών κομμάτων, όπως έμ- 
φανίζεται λ.χ. στή Δ. Γερμανία, δέν εκδηλώθηκε λοι
πόν καταλυτικά στόν έλληνικό δικομματισμό, πού 
προέκυψε άπό τίς έκλογές τής 18ης ’Οκτωβρίου 1981. 
Ή  συμφωνία, ή συνεννόηση, ή άρμονία ή ή ήπιότητα 
έχουν δευτερεύουσες επιπτώσεις στή διαμόρφωση τής 
πολιτικής σκηνής· ό άπόλυτος άνταγωνισμός καί ή 
σύγκρουση άνάμεσα στήν κυβέρνηση καί τήν άξιωμα
τική άντιπολίτευση ύπερτερούν σημαντικά, μέ ποικί
λες θετικές ή άρνητικές έπιπτώσεις στόν πολιτικό μας 
βίο. ’Από τήν άποψη αύτή, ό δικομματισμός τής τρέ
χουσας κοινοβουλευτικής περιόδου είναι «πολωμέ
νος», μολονότι δέν άναδεικνύει τήν έπικαιρότητα τού 
διλήμματος καπιταλισμός-σοσιαλισμός.

Ή  «πόλωση» αύτή δέν είναι, μέ τά λόγια τού 
Duverger20, «μεταφυσική»· δέν λειτουργεί ένας «με
ταφυσικός δικομματισμός» (bipartisme métaphysi
que). Παρά τίς οξείες διενέξεις άνάμεσα στήν κυβέρ
νηση καί τήν άξιωματική άντιπολίτευση, οί κομματι
κοί διαξιφισμοί δέν έχουν προσλάβει τίς βίαιες μορ
φές ένός «θρησκευτικού πολέμου» ούτε έχουν προκό
ψει συγκρούσεις, πού νά προωθούν ή νά ύποδηλώ-

19. Γιά τήν «πόλωση ταυτότητας» άνάμεσα στή Νέα Δη
μοκρατία καί τό ΚΚΕ, βλ. Γ. Θ. Μαυρογορδάτου, δ. π., σ. 
125.

20. Duverger, «Les partis politiques», ô. π., σ. 244 κ. έ.

νουν μία συνταγματική κρίση. Τό πολίτευμα έξακο- 
λουθεί νά λειτουργεί ομαλά, παρά τήν ένταση τών 
κομματικών άνταγωνισμών καί τούς νέους συσχετι
σμούς τών πολιτικών δυνάμεων.

Ό  πολωμένος χαρακτήρας τού μετεκλογικού δι- 
κομματισμοΰ έχει, ώστόσο, καί κάποιες έπιπτώσεις 
πού υπερβαίνουν τή σχέση τής κυβέρνησης μέ τήν 
άξιωματική άντιπολίτευση καί άφορούν τή σχέση τού 
προέδρου τής Δημοκρατίας μέ τά δύο μεγάλα κόμμα
τα. Οί έπιπτώσεις αύτές ίσως δέν είναι σήμερα όρα- 
τές «διά γυμνού όφθαλμού», προωθούνται δμως στήν 
πράξη άπό τήν ίδια τή λειτουργία τού πολιτεύματος. 
Στό πλαίσιο τού κυριαρχούμενου καί πολωμένου δι- 
κομματισμού, ή ύποχρεωτική συνεργασία τού προέ
δρου τής Δημοκρατίας μέ τήν κυβέρνηση καί τόν 
πρωθυπουργό εντείνει προοδευτικά τήν πολιτική 
άποσύνδεση, τήν αποξένωση τοϋ Κ. Καραμανλή άπό 
τή Νέα Δημοκρατία, μολονότι δέν οδηγεί στήν πολι
τική όμοιογενοποίηση τής έκτελεστικής εξουσίας. Ή  
Νέα Δημοκρατία άποστερεΐται, έτσι, ένός σημαντι
κού ιστορικού καί πολιτικού σημείου σύγκλισης, γε
γονός πού τονώνει τίς διαχωριστικές τάσεις στό έσω
τερικό τού κόμματος. ’Εξάλλου, ό κομματικός «άπο- 
χρωματισμός» τού Κ. Καραμανλή περιορίζει προο
δευτικά καί τή δική του ικανότητα νά παρεμβαίνει 
ένοποιητικά στίς έσωτερικές διαμάχες τής Νέας Δη
μοκρατίας.

γ) Στοιχεία διπολικότητας. Ή  κυρίαρχη θέση τού 
ΠΑΣΟΚ στό έσωτερικό τού Κοινοβουλίου ένισχύεται 
άκόμη περισσότερο, καθώς ορισμένες κυβερνητικές 
έπιλογές μπορούν νά υπολογίζουν καί στή θετική ψή
φο τών βουλευτών τού ΚΚΕ, παρά τίς έπιμέρους έπι- 
φυλάξεις ή άντιρρήσεις του. Αύτή ή συμπαράταξη 
δέν άναιρεί, βέβαια, τήν τριπολικότητα τού ένδοκοι- 
νοβουλευτικού πολιτικού φάσματος· άπλώς προσδί
δει στό κομματικό σύστημα κάποια στοιχεία διπολι- 
κότητας, χωρίς δμως νά τό καθιστά διπολικό (άπου- 
σιάζει ένας κυβερνητικός συνασπισμός ΠΑΣΟΚ -  
ΚΚΕ, άλλά καί κάποιες σοβαρές άντιθέσεις ή διαφω
νίες, άνάμεσα στό ΠΑΣΟΚ καί τό ΚΚΕ έκδηλώθη- 
καν ήδη στό Κοινοβούλιο). Τά στοιχεία αύτά ένδυνα- 
μώνουν, πάντως, τήν κυβέρνηση άπέναντι στήν άξιω
ματική άντιπολίτευση καί τόν πρόεδρο τής Δημοκρα
τίας, καθώς συνδυάζονται καί μέ τή σημαντική έξω- 
κοινοβουλευτική ισχύ τού ΚΚΕ. 
δ) ’Εξωκοινοβουλευτικός πολυκομματισμός. Ό  
προσδιορισμός τού κομματικού συστήματος μέ βάση 
τόν κοινοβουλευτικό συσχετισμό δυνάμεων δέν έπαρ- 
κεί γιά νά άποδώσει τούς πραγματικούς συσχετι
σμούς άνάμεσα στά πολιτικά κόμματα, πού λειτουρ
γούν σήμερα στό έλληνικό Κοινοβούλιο άλλά καί έξω 
άπό αύτό. Πρώτα άπό δλα, ή άριθμητική ισχύς τών 
κομμάτων αύτών είναι καταλυτικά προσδιορισμένη 
άπό τό εκλογικό σύστημα τής ένισχυμένης άναλογι- 
κής: άνεξάρτητα άπό τήν άναμφισβήτητη επιρροή τού 
εκλογικού συστήματος στήν εκλογική συμπεριφορά 
-επιρροή πού δέν επιδέχεται μαθητικές μετρήσεις-, 
τά δύο μεγάλα κόμματα συγκέντρωσαν περίπου τό 
84,5% τών ψήφων, άλλά τό 96% τών κοινοβουλευτι
κών έδρών. Ά ν, έπιπλέον, συγκριθούν οί συμπαγείς 
καί ισχυρές συνδικαλιστικές οργανώσεις τού ΚΚΕ 
καί ή μεγάλη δυνατότητα κινητοποιήσεων, πού δια
θέτει, μέ τίς άντίστοιχες άδυναμίες ή τά κενά τών δύο 
άλλων κομμάτων (ιδιαίτερα τής Νέας Δημοκρατίας) 
στό κοινωνικό πεδίο, τότε γίνεται προφανής μιά όρι-
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σμένη διάσταση άνάμεσα στους κοινοβουλευτικούς 
καί τούς εξωκοινοβουλευτικούς συσχετισμούς δυνά
μεων. 'Ο κοινοβουλευτικός δικομματισμός συνυπάρ
χει με ένα έξωκοινοβουλευτικό πολυκομματισμό, 
δπου ιδιαίτερα τό ΚΚΕ άποτελεϊ σημαντικό παρά
γοντα γιά την δλη λειτουργία τού πολιτικού συστήμα
τος.

Ή  διάσταση αύτή άνάμεσα στόν κοινοβουλευτικό 
καί τόν έξωκοινοβουλευτικό συσχετισμό δυνάμεων 
θά άμβλυνθεϊ σημαντικά, δταν ή κυβέρνηση προωθή
σει στό Κοινοβούλιο τό νόμο γιά τή μεταβολή τού 
έκλογικού συστήματος καί τή θέσπιση τής άπλής άνα- 
λογικής, πού ή ίδια χαρακτήρισε έπανειλημμένα ως 
«ζήτημα άρχής». Μέ την άπλή Αναλογική έφόσον βέ
βαια θά είναι «αμιγής καί άδολη» τό δικομματικό σύ
στημα θά κινδυνεύσει νά άποδειχθεϊ πλαστό καί νά 
καταρρεύσει. Διότι: α) τό ΚΚΕ θά μπορεί νά προσ
δοκά βάσιμα μιά άξιοσημείωτη αύξηση τής κοινοβου
λευτικής όμάδας του καί μία άντίστοιχη τόνωση τής 
κοινοβουλευτικής ισχύος του, β) οί διαχωριστικές τά
σεις στό έσωτερικό τής Νέας Δημοκρατίας θά έντα- 
θούν καί ή διάσπασή της θά καταστεί πολύ πιθανή, 
γ) τά «μικρά κόμματα» ίσως πετύχουν νά άνακτήσουν 
τήν κοινοβουλευτική τους έκπροσώπηση, γεγονός 
πού θά άποδώσει στό Κοινοβούλιο κάποια προηγού
μενη πολυφωνικότητά του21.

'Οποιαδήποτε άλλη πρόβλεψη σχετικά μέ τίς συγ
κεκριμένες έπιπτώσεις, πού θά έχει ή θέσπιση τής 
άπλής άναλογικής στό άλλο κομματικό σύστημα καί

21. Τά σχετικά μειονεκτήματα άναγνώρισε καί ό Ά . Πα- 
πανδρέου σέ συνέντευξή του στην ΕΡΤ: «... έπρεπε νά ήταν 
παρών στή Βουλή τουλάχιστον ένας έκπρόσωπος, μία φωνή 
πού νά προέρχεται άπό τίς άλλες τάσεις τής άντιπολίτευ- 
σης» καί πρόσθεσε: «Μέ τό νέο νόμο περί έκλογών θά μπο
ρέσουμε νά τό έγγυηθούμε αύτό στό μέλλον», ’Ελευθεροτυ
πία, 17.11.1981, σ. 15. Κριτικές παρατηρήσεις χωρίς ίχνη 
αυτοκριτικής· διότι καί οί μεθοδεύσεις τού ΠΑΣΟΚ συνέ
βαλαν σημαντικά στήν έξαφάνιση των μικρών κομμάτων 
άπό τό σημερινό Κοινοβούλιο.

NOBEL ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑΣ 1981

Μετάφραση: Νίκος Δήμου

Εκδόσεις: LIBRO 
Πατρ. Ιωακείμ 8 - Αθήνα 

τηλ. 72.47.116

τή λειτουργία τού πολιτεύματος, άποτελεϊ άσφαλώς 
μόνο πρόωρη, παρακινδυνευμένη καί αυθαίρετη ει
κασία. Διότι ήδη λειτουργούν άποτελεσματικά καί οί 
διαδικασίες άναπαραγωγής τού δικομματικού συστή
ματος. Ή  σχετική Αστάθεια τοϋ μετεκλογικού δικομ- 
ματισμοϋ συντηρεί, πάντως, καί κάποιες έκκρεμμότη- 
τες ή ασάφειες γιά τή μελλοντική λειτουργία τοϋ πολι
τεύματος.

IV

Τί σημαίνει αύτή ή άδυναμία νά διαγραφούν σήμε
ρα μέ σχετική άσφάλεια οί γενικές προοπτικές τών 
κομματικών, άλλά καί τών ένδοκρατικών συσχετι
σμών; Τίποτε περισσότερο καί τίποτε λιγότερο άπό 
αύτό πού ό Ά . Μάνεσης22 συμπεραίνει, δταν άναφέ- 
ρεται γενικά στήν κρίση τών θεσμών τής φιλελεύθε
ρης δημοκρατίας καί τό Σύνταγμα: «Μετά τή δικτα
τορία, τό πολίτευμα τής φιλελεύθερης δημοκρατίας 
λειτουργεί κατά τρόπο πιό σωστό καί πιό όλοκληρω- 
μένο καί πιό αυθεντικό παρά όποτεδήποτε άλλοτε, τό 
δέ νέο Σύνταγμα, παρά τά όποιαδήποτε συντηρητικά 
ή αυταρχικά στοιχεία του, έμφανίζει στό σύνολό του 
άρκετά περιθώρια όμαλής λειτουργίας. Αύτό σημαί
νει δτι ό συσχετισμός τών κοινωνικοπολιτικών δυνά
μεων είναι, μεταδικτατορικά, εύνοϊκός γιά τή διεύ
ρυνση καί τήν προώθηση τής δημοκρατίας. Τό τελευ
ταίο τούτο είναι καί στοιχείο πού, διαλεκτικά, μπο
ρεί νά έντείνει ‘δυνάμει’ τήν κρίση της». Σέ αύτή τή 
διαλεκτική καί τίς «περιπέτειές» της είναι ύποχρεω- 
μένη νά άναζητήσει τά περιθώρια γιά τήν άνασυγ- 
κρότησή της καί ή πολιτικά άδύναμη, σχεδόν άνύ- 
παρκτη σήμερα, άνανεωτική άριστερά...

Φεβρουάριος 1982 
Γιώργος Πάσχος

22. Α. I. Μάνεση, «Ή  κρίση τών θεσμών...» δ. π., 6.35.
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Π ερί τής καταγωγής των Ό π ώ ν

του ’Αριστείδη Μπαλτά

Τό παρακάτω «κεφάλαιο» είχε ολοκληρωθεί λίγες μέρες πριν άπό τις βουλευτικές 
εκλογές τοϋ περασμένου ’Οκτωβρίου. Δέν τό δημοσίευσα όέ τότε γιά δύο, βασικά, 
λόγους. Πρώτον γιατί δέν μοϋ είχε περάσει ακόμη άπό τό νοϋ δτι ή προδημοσίευση 
τοϋ πονηματίου τούτου μπορούσε νά γίνει μέ τη μορφή αυτοτελών επεισοδίων καί τό 
έργο νά εξελιχθεί σέ σήριαλ καί δεύτερο γιατί έτσι καί προφύλασσα τό γραφτό μου 
αυτό άπό μία ενδεχόμενη, τόσο πολύ άπίθανη όσο καί άκρως επιθυμητή, διάψευσή 
του μέσα στό κλίμα ευφορίας πού θά μπορούσε νά είχε επικρατήσει μετά άπό εκείνες 
τις έκλογές άλλά καί προστάτευα, στό μέτρο τών δυνατοτήτων μου, τήν ίδια τήν 
ιστορική προσπάθεια πού θά άναλάμβανε ό τόπος καί ό λαός τήν επομένη τής 18ης 
’Οκτωβρίου. Μ’ άλλα λόγια, ή μή δημοσίευση τοϋ κειμένου αυτού συνιστοϋσε, ας 
πούμε, μία άπολύτως ταπεινή συμβολή άπό τή μεριά μου στή μεγάλη υπόθεση τής 
’Αλλαγής. Σήμερα οί παραπάνω λόγοι δέν ισχύουν πιά. ’Αντίθετα, είναι πρέπον, 
τώρα πού όλοι γιορτάζουμε τά πρώτα γενέθλια τοϋ δικού μας σοσιαλισμού, νά άνα- 
λογιστεϊ ό καθένας καί νά εκθέσει σ’ όλους τούς ανέμους, όχι μόνο τό πώς ό ίδιος 
βλέπει αυτό τό τώρα, άλλά καί τούς λόγους πού οδήγησαν εδώ τό πρίν. ”Αν λοιπόν ή 
άπουαία τοϋ κειμένου αυτού ήταν ή δική μου συμβολή στήν ’Αλλαγή, ή παρουσία του 
ας είναι, εδώ καί τώρα, ή συμβολή μου στόν εορτασμό τής πρώτης επετείου της.

Έννοια. Τό φαινόμενο τών μαύρων όπών δέν άπο- 
τελεί έφεύρημα τής μεταπολιτευτικής έπινοηματικό- 
τητάς τής φυλής. Ούτε άποκλειστικό καύχημα τής 
νεοελληνικής ιστορίας γενικώς. Μέσα στή μακραίωνη 
άλληλουχία, τή γεωγραφική διασπορά καί τήν άχανή 
ποικιλομορφία τών κοινωνικών σχηματισμών, ή άρ- 
χετυπική έννοια τής τρύπας υπήρξε ανέκαθεν ένα 
άπό τά άναλλοίωτα εκείνα γνωρίσματα τά όποια, μέ
σα άπό διαφορετικές, βέβαια, ιστορικές μορφές, έπι- 
βεβαίωναν σταθερά τόν κοινωνικό, άκριβώς, χαρα
κτήρα κάθε κοινωνικού σχηματισμού. Επειδή ή φυ
σιολογία τής εκμετάλλευσης δέν έπαψε ποτέ νά γεν
νάει κοκκινίλες κι έξανθήματα, δλα τά εξωτερικά 
γνωρίσματα μιάς έγγενούς άδιαθεσίας άκόμη καί 
στόν πιό εύρωστο κοινωνικό ιστό, επειδή ποτέ δέν 
έλειψαν οί κακοπροαίρετοι καί άνευβλαβείς πού δέν 
στέργουν στή διαιώνιση τής ύποτέλειάς τους, πού δέν 
συναινουν μέ τό έπος πού γράφει ή άναπαραγωγή τών 
όρων τής έκμετάλλευσης καί τής υποταγής τους, πού, 
μέ τόν ένα ή τόν άλλο τρόπο, 6έν ένστερνίζονται τίς 
έπιταγές του καί δέν συγχρονίζονται μέ τούς παιάνες 
του, κάθε καθεστώς, άνεξάρτητα άπό τίς μορφές άνε- 
κτικότητας πού σεμνύνεται νά έπιδεικνύει, έπειδή 
άκριβώς είναι καθεστώς καί σέβεται άρα τόν έαυτό 
του, είναι καταστατικά υποχρεωμένο νά λαμβάνει 
άνελλιπώς δλα τά άναγκαία, έκτακτα ή μή, προφυλα- 
κτικά μέτρα πού, τουλάχιστον, παρεμποδίζουν τήν 
έξάπλωση τής μόλυνσης καί περιορίζουν τό κακό. 
Καί άν άποστειρωτικοί κλίβανοι καί όρθοπεδικοί

νάρθηκες έπιστρατεύονται μόνο στις άκραΐες περι
πτώσεις, ή άναπότρεπτη άνάγκη γιά τήν καθημερινή 
φροντίδα τής καθαριότητας καί τήν επιτήρηση τής 
έπίφασης, έστω, τής υγείας της, υποχρεώνει κάθε 
κοινωνία νά μεριμνά γιά τήν κατασκευή καί τή λελο
γισμένη χρήση τών κάθε φορά κατάλληλων άπορρυ- 
παντικών. Έτσι, μέ τήν προσήκουσα πάντοτε προσή
λωση στις ιστορικές της παραδόσεις καί εναρμονισμέ
νη μέ τίς κλιματολογικές συνθήκες πού επικρατούν, 
αυτή έπωμίζεται τό βαρύ καί επαχθές καθήκον νά 
χτίζει άοκνα τούς κατάλληλους χώρους δπου θά πα
ροχετεύονται τά λύματα καί νά επιλέγει έπιμελώς τίς 
πρόσφορες διεργασίες πού θά άποδομοΰν άποτελε- 
σματικά τά άπορρίμματα. Κάτεργα, γαλέρες, μπουν
τρούμια, λευκά κελιά, στρατόπεδα, ξερονήσια, ψυ
χιατρεία, δλες οί σχετικές παραλλαγές καί ποικιλίες 
πού τιθασσεύουν τό σώμα καί έξυψώνουν τό φρόνη
μα άναλαμβάνουν έτσι επίσημα τήν άπορρόφηση τών 
σοβαρότερων περιστατικών ενώ παράλληλα ένα ευρύ 
περιφερειακό άποχετευτικό δίκτυο άγει στό περιθώ
ριο δλα τά άποβράσματα πού δέν έντάσσονται μέν 
στίς φαρδιές λεωφόρους τής κοινωνικής χρησιμότη
τας άλλά δέν φτάνουν, οί άνθρωποι, καί μέχρι τό έγ
κλημα. Αύτή είναι ή μητέρα -  έννοια τής τρύπας, τό 
άρχέτυπο πού άντιστοιχεί σέ κανονικές συνθήκες. 
Γιατί πραγματικά, δσο ή κοινωνία βαδίζει σταθερά 
τό δρόμο της καί άτενίζει άγέρωχα τό μέλλον της, 
δσο ή διαδικασία τής άναπαραγωγής της υποτάσσει 
τήν ταξική πάλη στίς δικές της άναγκαιότητες καί τήν
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συγκροτεί μέσα στά δρια πού Ανέχεται, δσο οί Αρνή
σεις παραμένουν Αναρθρες κραυγές καί τυφλές πρά
ξεις πού δέν συγκροτούν συλλογικότητες, δέν έπεξερ- 
γάζονται Αντίπαλα δράματα, δέν Αρθρώνουν πολιτι
κά στηρίγματα καί δέν ολοκληρώνονται σέ θεωρία, 
στρατηγική, συμμαχίες, στόχους, τότε μπουντρούμια 
καί περιθώρια, κεντρικές καταβόθρες καί περιφε
ρειακές δίνες λειτουργούν ώς πολύ υπαρκτές, Αμεσα 
υλικές μαύρες οπές πού Απορροφούν, άποδομοΰν καί 
έξαλείφουν κάθε τί πού έτσι κι Αλλιώς δέν σταματάει 
νά γεννιέται καί νά άρνεϊται.

θεωρία. Ή  τυπολογία τών μαύρων οπών δέν εξαν
τλείται, βέβαια, σ’ αυτή τήν άρχετυπική μορφή. Ή  
κίνηση τού κοινωνικού σχηματισμού επιβάλλει ποικί
λους κι Αξιοπρόσεκτους μετασχηματισμούς, συχνά 
Αναπάντεχους κι έκκεντρικούς. ’Ενδέχεται, Ας πού
με, ένας κοινωνικός σχηματισμός νά μήν Αρμενίζει 
πλησίστιος μέ μακάρια ξεγνοιασιά. Μπορεί ή Αναπα
ραγωγή του νά μήν εξελίσσεται Απρόσκοπτα, ή δυ
σφορία νά πολλαπλασιάζεται, οί κάθε λογής άρχές 
νά μήν πείθουν, ή καταστολή νά μήν έξαφανίζει άλλ’ 
Αντίθετα νά τονώνει τίς Αντιδράσεις, τό μέλλον νά 
διαγράφεται Αβέβαιο, ή κρίση νά γενικεύεται. 'Οπό
τε τότε, δπως πληροφορεί τό σχετικό Ανέκδοτο, 
υπάρχουν δύο περιπτώσεις. Είτε συγκεντρώνονται οί 
δροι ουσιαστικής πολιτικής σύγκρουσης, δηλαδή 
υπάρχουν σαφώς διαχωρισμένες Αντίπαλες πολιτικές 
παρατάξεις πού ή καθεμιά Αναπτύσσει τά όράματα 
καί τή θεωρία της, έπεξεργάζεται τό πρόγραμμα καί 
τούς έπιμέρους στόχους της, συγκροτείται καί 
μορφοποιεϊται, στοιχίζει καί παρατάσσει τίς δυνά
μεις της όιεκδικώντας τή δική της συνολική διέξοδο 
άπό τήν κρίση, είτε αύτοί οί ουσιαστικοί πολιτικοί 
δροι λάμπουν διά τής Απουσίας τους. Στή μέν πρώτη 
άπ’ αυτές τίς περιπτώσεις οί μαύρες οπές παθαίνουν 
παράξενους μετασχηματισμούς: οί περιθωριακές δί
νες εξαφανίζονται εντελώς, οί φυλακές καί τά μπουν
τρούμια άντί ν’ άποδομοΰν καί νά καταστρέφουν 
εστιάζουν τό θάρρος καί πυκνώνουν τήν Αξιοπρέ
πεια, άντί νά έξαλείφουν τήν Αρνηση άναδεικνύουν 
τήν Αντίσταση. Στή δεύτερη περίπτωση οί τρύπες 
έπεκτείνονται καί πολλαπλασιάζονται μέ μεγάλη 
ποιοτική ποικιλομορφία καί ιδιαίτερα γρήγορους 
ρυθμούς ένώ συγχρόνως, Ανεπαίσθητα, κάτω άπό τήν 
έπιφάνεια τού ορατού καί μέσα άπό τήν ίδια τή διά
λυση, οί έκμεταλλευτικές σχέσεις Απεργάζονται τήν 
Αναδιοργάνωσή τους καί προετοιμάζουν τή νέα τους 
κατίσχυση χωρίς νά τούς χρειάζεται νά δώσουν θεα
ματικές μάχες.

Μιά τέτοια Απουσία ουσιαστικών δρων δέν Αποτε
λεί, βέβαια, τέκνο τής ειμαρμένης ούτε είναι θανατι
κό πού πέφτει ξαφνικά άπό τόν ουρανό. Αίτιο τού 
πολιτικού δέν μπορεί, σέ τελευταία άνάλυση, παρά 
νά είναι τό κοινωνικό, ή πολιτική πού συμπυκνώνει 
τήν κίνηση μιάς κοινωνίας δέν μπορεί νά είναι, πάλι 
σέ τελευταία άνάλυση, παρά αυτή πού ή κοινωνία 
Αξίζει. Αυτονόητη καί περιττή κοινοτοπία, δέν θά 
λείψουν νά σχολιάσουν ίσως πολλοί. Κι δμως δχι. 
Επειδή διαθέτω Αδιάσειστα στοιχεία πού δείχνουν 
δτι οί περισσότεροι άπ’ τούς Νεοέλληνες πού τυρβά
ζουν περί τά πολιτικά Αναλώνουν πολλές δυνάμεις 
καί καταναλίσκουν πολύ μελάνι γιά ν’ Απωθήσουν, 
Ακριβώς, τά σχετικά σημαινόμενα καί τίς συνεκφερό- 
μενες λογικές καί πρακτικές συνέπειες δσο μακρύτε-

ρα μπορούνε, αισθάνομαι τό χρέος νά προειδοποιή
σω τούς καλόπιστους πλήν Ανυποψίαστους Αναγνώ
στες δτι ή παραπάνω άπλή κουβέντα δέν είναι δυστυ
χώς τόσο άθώα δσο ίσως φαίνεται. ’Αλλά περί αυτών 
παρακάτω. ”Ας καταγράψω γιά τήν ώρα μόνο τήν 
προγραμματική αύτοδέσμευση πού αυτός ό μπροΰτος 
ισχυρισμός συνιστά γιά δσα μέλλουν ν’ Ακολουθή
σουν (μαζί μέ τό βολικό άπό μηχανής θεό πού έν 
Ανάγκη προσφέρει ή «τελευταία άνάλυση») καί ας 
κλείσω τήν παρένθεση.

"Οπως διδάσκει ή Γενική Θεωρία τής Σχετικότη
τας, οί μαύρες οπές πολλαπλασιάζονται Αναρχα, δια- 
βρώνουν τίς κοινωνικές σχέσεις, κατατρώγουν τίς 
Απόπειρες συγκρότησης καί άποσαθρώνουν συνολικά 
τόν κοινωνικό ιστό όταν τό πυρηνικό καύσιμο πού 
έξασφάλιζε γιά μιά περίοδο τήν κίνηση τού σχηματι
σμού γιά κάποιους λόγους κάποτε εξαντλείται. Καί 
καταφεύγοντας ξανά στήν εύχρηστη μέθοδο τής διχο- 
τομικής διαίρεσης πού είσήγαγε ό συνονόματος ένός 
παλιού μου φίλου σοφός μας πρόγονος, ισχυρίζομαι 
δτι μπορώ ν’ Αποδώσω τούτη τήν περαίωση τής καύ
σης σέ δυό καί πάλι πλατωνικά είδη: Είτε χρέη πυρη
νικού καυσίμου έπιτελούσε ή ίδια ή θριαμβεύουσα 
πορεία τής διευρυμένης Αναπαραγωγής πού ικανο
ποιούσε, έπειθε, εξαγόραζε τούς δυνάμει Αντιπάλους 
της καί Ακύρωνε έτσι τήν δποια δυνατότητά τους νά 
συγκροτηθούν, οπότε, δταν έφτασε ή ώρα νά ύποστα- 
λούν τά λάβαρα καί ήρθε ό καιρός τών ισχνών Αγελά
δων, άντίπαλο δέος δέν υπήρχε καί τό Αδιέξοδο Αρχι
σε νά μορφοποιεϊται σέ ρουφήχτρες, στροβίλους, κα
ταβόθρες καί κάθε λογής μαύρες οπές· είτε τό πυρη
νικό καύσιμο είχε τή μορφή μιάς πολύ υπαρκτής καί 
πολύ βαθιά βιωμένης κύριας Αντίθεσης πού χάραζε 
μέ σκληρή σαφήνεια τή διαχωριστική γραμμή καί χώ
ριζε Απόλυτα τά Αντίπαλα στρατόπεδα καί κάποτε, 
ξαφνικά, χωρίς κανένας νά τό περιμένει, αύτή Από
τομα έξαχνώθηκε Αφήνοντας τούς άντιμαχόμενους 
χωρίς άντίπαλο καί χωρίς μπούσουλα, Ανίκανους νά 
ΰπερβοΰν τήν ιστορική τους υστέρηση καί υποχρεω
μένους έτσι νά συνεχίζουν νά άναμηρυκάζουν τά πα
λιά καί νά σκιαμαχούν μέ Ανεμόμυλους, όπότε, κάτω 
άπ’ τά πόδια τους, Αρχισαν νά δημιουργούνται καί 
νά γενικεύονται δίνες, κενά καί χάσματα, νά μετα
σχηματίζονται Αναγκαστικά καί οί ίδιοι σέ μαύρες 
τρύπες διατηρώντας πλέον ώς παραπλανητικά ψευ
δώνυμα γιά τούς Αλλους καί ίδιοτελή σωσίβια γιά 
έαυτούς τίς συμπυκνώσεις πού κατέλιπαν στίς συνει
δήσεις οί δροι καί οί έπώβυνες μνήμες τής παρελθού- 
σας σύγκρουσης. Καί δέν Απαιτούνται ιδιαίτερες τα- 
ξινομιτικές δεξιότητες γιά νά κατατάξει κανείς Αδί
στακτα τή σημερινή Ελλάδα μας στό δεύτερο καί πά
λι σκέλος τής νέας τούτης καί πιό φιλόδοξης, καθότι 
ίστορικότροπης, διχοτομίας.

Είναι προφανές δτι φτάσαμε εδώ σ’ ένα σημείο 
καμπής. 'Ο ευφυής Αναγνώστης δέν θά παρέλειψε νά 
διαγνώσει τήν υστεροβουλία μέ τήν όποια υιοθετήθη
κε ή τυπολογία πού προηγείται: Κάπου έπιτέλους 
έπρεπε νά καταταγεϊ ή μεταπολιτευτική μας πατρίδα, 
ώστε νά σιγουρευτούμε δτι δέν πρόκειται ούτε γιά 
έξωτικό λουλούδι ούτε γιά τόν συνώνυμό του συμπα
θή Λεωνίδα ούτε γιά Αλλόκοτη ιδιοτροπία τού σύμ- 
παντος, άλλά δτι υπάρχουν τρόποι νά τήν προσεγγί
σουμε καί νά τήν καταλάβουμε, άπό κάπου έπρεπε ν’ 
άρχίσει νά ξετυλίγεται ό λόγος γιά τίς μαύρες όπές 
πού σήμερα τήν κατακλύζουν. Καί δέν έπεσε έξω. Ή  
άγαθή αύτή τυπολογία έχει τό σημαντικό προσόν νά
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μέ όδηγεϊ μέ σιδερένια νομοτέλεια νά κατατάξω τό 
σύμφυρμα μαύρων όπών πού συνιστά την ουσία τής 
μεταπολιτευτικής μας πραγματικότητας, πρώτο στις 
κοινωνίες έκεϊνες πού καί διέρχονται μιά διαβρωτική 
τών πάντων γενικευμένη κρίση καί δέν συγκροτούν 
τούς πολιτικούς ορούς πού θά καθιστούσαν τίς δυνα
τές συνολικές διεξόδους ορατές καί μάχιμες καί δεύ
τερο στίς κοινωνίες έκείνες όπου ή πλημμυρίδα τών 
μαύρων όπών φαίνεται νά ξεκινά μέ τήν έξάχνωση 
μιάς καθοριστικής άντίθεσης. Έτσι ή ταξινόμηση αυ
τή μ’ ένα σμπάρο πέτυχε δύο στόχους. Καί αισθάνο
μαι πλέον μεθοδολογικά κατοχυρωμένος γιατί, κατά 
τά είωθότα, στηρίζομαι στό γενικό γιά νά προχωρή
σω στό ειδικό καί προσγειώνομαι, τουλάχιστον προ
σωρινά, στόν οικείο χώρο τών κοινά άποδεκτών εκεί
νων έννοιών πού συνήθως χρησιμοποιούνται γιά τήν 
περιγραφή τής κοινωνικής συμπτωματολογίας καί τό 
πέρασμα στήν άντίστοιχη διάγνωση. Παίρνω λοιπόν 
άναπνοή καί, άνακουφισμένος, παραλλάσσω τόν τό
νο καί άναπτύσσω άκάθεκτος.

'Ιστορία. Άπό τό τέλος τού έμφύλιου μέχρι καί τήν 
πτώση τής δικτατορίας, ή κίνηση τής αιώνιας Ελλά
δας μας ήταν ύποταγμένη στούς ορούς πού ύπαγό- 
ρευε μιά ασυμφιλίωτη πολίτική άντίθεση στήν πιό 
καθαρή δυνατή μορφή. Τά μέτωπα διακλαδίζονταν σ’ 
όλόκληρο τό κοινωνικό σώμα διαχωρίζοντας παντού 
άδρά τίς άντίπαλες δυνάμεις. Άπό τή μιά μεριά, τό 
στρατόπεδο τής δεξιάς μέ τό κράτος καί τό παρακρά
τος της, τήν Ασφάλεια καί τά TEA της, τό Παλάτι 
καί τούς Άμερικάνους της, τά κονσερβοκούτια καί 
τίς πηγάδες της πού συνέχιζε μονόπλευρα τόν έμφύ- 
λιο καί έξαντλοΰσε τήν έκδικητικότητα τού νικητή 
άπέναντι στό νικημένο έξορκίζοντας έτσι τό δικαιο
λογημένο περασμένο φόβο πού δέν έλεγε νά κοπάσει. 
Ά πό τήν άλλη μεριά, ή δημοκρατική παράταξη μέ τίς 
κατακόρυφες διαιρέσεις, τίς διαμάχες καί τίς διαφω
νίες της, μέ τά διφορούμενα τού διμέτωπου, τίς λαϊ
κές αντιστάσεις, τήν άπήχηση καί τήν επιρροή της 
πού πρόβαλλε μέ τή μιά ή τήν άλλη μορφή ώς κεντρι
κό καί κοινό, πρακτικά, αίτημα τή δημοκρατική όμα- 
λότητα. Ή  ύπαρξη αυτής τής άντίθεσης τροφοδοτού
σε τήν προοδευτική πλευρά. Γιά ν’ άμυνθεϊ άπέναντι 
σ’ ένα ισχυρότερο καί άδίστακτο άντίπαλο πού έπε- 
δίωκε τήν όλοκληρωτική νίκη καί γι’ αύτό εισχωρού
σε παντού χρωματίζοντας έτσι καί σημασιοδοτώντας 
πολιτικά τά πάντα, ήταν αυτή υποχρεωμένη νά έπε- 
ξεργάζεται κάποια έπιμέρους αιτήματα, ν’ αντιστέκε
ται ή νά διαμαρτύρεται γιά τή βία καί τό σκοταδισμό, 
νά στηρίζει δπως μπορούσε τήν έπιστήμη καί τήν τέ
χνη, νά προσπαθεί νά επεκτείνει τά έρείσματά της. 
"Ομως, μέσα στά θεωρητικά, ιδεολογικά καί πολιτικά 
δρια πού τήν προσδιόριζαν ιστορικά καί στό πλαίσιο 
τής άμυντικής της τακτικής, ό τρόπος πού ή δημο
κρατική παράταξη διεκδικούσε τόν πολιτικό της στό
χο οδηγούσε στήν άποσιώπηση, τήν άναρρόφηση καί 
τήν πλήρη, τελικά, Ιξαφάνιση κάθε στρατηγικής. Καί 
άν γιά τήν κεντρώα συνιστώσα ή λύση τού σχετικού 
προβλήματος έξ όρισμού συνέπιπτε μέ τήν κατάργησή 
του, γιά τό ΚΚΕ -  ΕΔΑ ό φύσει έπιθετικός στρατηγι
κός στόχος πού θεωρία καί καταστατικό άνελαστικά 
άπαιτοΰσαν, άντιμετωπιζόταν ρηξικέλευθα μέ τόν τε
μαχισμό του σέ μιά γραμμική άλληλουχία μικρών βη
μάτων καί έπιμέρους σταδίων πού τό τέρμα τους χα
νόταν μέσα στίς όμίχλες τής σοβιετικής στέπας. Ό

άμεσος, υποτίθεται τακτικός, στόχος τής δημοκρατι
κής όμαλότητας άπορροφούσε καί χώνευε τό μυστη
ριώδες στάδιο τής Εθνικής Δημοκρατικής Αλλαγής 
τό όποιο, άλλωστε, κανένας δέν πίστευε, ένώ ό σο
σιαλισμός, ώς όπτασία μέν, άπλώς συντρόφευε τά 
ένύπνια τών άριστερών, ώς δέ τελετουργική έπωδός 
τού προγράμματος καί τών γενικών τοποθετήσεων, 
άπάλυνε τίς τύψεις τους γιατί έτσι, επιτέλους, αυτοί 
διαχωρίζονταν άπό τούς λοιπούς δημοκράτες. Μέ 
αυτούς τούς δρους ή προοδευτική παράταξη διαμόρ
φωνε τή συνολική φυσιογνωμία της έξαντλώντας δλες 
της τίς δυνάμεις καί μετερχόμενη δλα τά μέσα γιά νά 
κατασιγάσει τά δικά της πάθη καί νά καθησυχάσει 
τούς φόβους τού άντιπάλου. 'Ως γνήσιος εδώ πρό
δρομος τού ύστερου προεκλογικού άνδρεοπαπαν- 
δρεϊσμοΰ, αυτή δομούσε τήν πολιτική της κάνοντας 
τό πάν γιά νά πείσει δτι τό μόνο πού θά κινδύνευε 
άπό τή δική της διαχείριση τής έλληνικής κοινωνίας 
ήταν ό σκοταδισμός, τό παρακράτος καί ή λωποδυ- 
σία γενικώς. Μόνο πού, τότε, γι’ αυτούς τούς στό
χους καταστρέφονταν άκόμη ζωές καί σκοτώνονταν 
άνθρωποι.

Έδώ δέν θά ’πρεπε νά παραληφθεί ή άριστερή άμ- 
φισβήτηση πού εμφανίστηκε μετά τό 1960, διεκδικών- 
τας μιά πολιτική πού νά προσαρμόζεται συνεπέστερα 
μέ τίς ιδεολογικές άρχές καί τίς άγωνιστικές παραδό
σεις τού κομμουνιστικού κινήματος. Κι άν κάποιες 
άπ’ αυτές τίς φωνές μέτρησαν τίς δυνάμεις τους καί 
τίς τότε δυνατότητες καί δέν προσπάθησαν νά ύπερ- 
βούν τά δρια τού ομίλου θεωρητικής άναζήτησης καί 
πολιτικής ζύμωσης, οί περισσότεροι βιάστηκαν νά 
στεγαστούν δημοκρατικοσυγκεντρωτικά χτίζοντας 
όροφή καί θεμέλια μέ τό δοκιμασμένο ύλικό πού είχε 
περισσέψει μετά τή στροφή τού 20ού Συνέδριου τού 
ΚΚΣΕ καί τήν 6η όλομέλεια τού 56. Ή  έπιλογή αύτή 
δέν ήταν έντελώς αυθαίρετη. Μέσα στήν ιδιαίτερα 
στενή τότε άγορά, τά ύλικά αύτά προτιμήθηκαν γιατί 
οί κατεργασίες πού είχαν προηγουμένως ύποστεϊ πα
ρείχαν μιά σειρά σημαντικών εγγυήσεων. "Ετσι, τό 
αίτημα ν’ άντιμετωπιστεί μαχητικότερα τό παρόν 
βρήκε εύκολη καί ικανοποιητική διέξοδο στίς σχέσεις 
καί τήν πρακτική ιδεολογία πού άποτελούσαν, ύποτί- 
θεται, τό άπόσταγμα τού ήρωισμού τού παρελθόντος, 
ή νεανική άνησυχία καί κριτική διάθεση έμβαπτίσθη- 
κε στήν παλαιό πείρα, δέθηκε δπως τ’ άτσάλι καί 
άναπαλαιώθηκε μέ έπιτυχία, ή άνασφάλεια πού γεν
νούσε ή κριτική θεώρηση τής πατρίδας τού σοσιαλι
σμού άναπληρώθηκε μέ τήν άναφορά σ’ ένα άλλο 
έξωτερικό καθοδηγητικό κέντρο καί τόν άπό κεϊ έκ- 
πορευόμενο ιδεολογικό λόγο, ή άδυναμία ξορκίστηκε 
βαφτίζοντας πολιτική τήν εκφώνηση τής αύτοσυνε- 
πούς ιδεολογικής καθαρότητας, δοκοί, διαδοκίδες, 
στηθαία, έσοχές, μεσοτοιχίες, έπιχρίσματα τακτο
ποιήθηκαν μέ τούς τρόπους ακριβώς πού άπαιτούσε 
ή πλήρης άποκατάσταση τού μνημείου καί δλοι οί άρ- 
χιτέκτονες έμειναν τελικά ευχαριστημένοι. Μ’ αύτά 
τά δεδομένα δέν ήταν, βέβαια, δυνατό νά ξεπεραστεϊ 
τό στάδιο κάποιων κριτικών έπισημάνσεων καί ν’ άρ- 
θρωθεί μιά πειστική πολιτική πρόταση. Τό μόνο πού 
κατόρθωσε ή άριστερή άμφισβήτηση ήταν νά υποση
μειώσει μέ τήν παρουσία της τήν ύπαρξη ένός μείζο- 
νος προβλήματος καί ν’ άποκτήσει μιά μικρή άπήχη
ση, κυρίως μέσα στή νεολαία.

Ή  δικτατορία μετατόπισε τή διαχωριστική γραμ
μή, αλλά δέν άλλαξε τή βαθύτερη φύση τής προϋπάρ- 
χουσας σύγκρουσης. 'Ο όλοκληρωτικός αιφνιδιασμός
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πού συνιστοΰσε ή · επέλευση τών συνταγματαρχών, 
καταργώντας την κυβερνώσα δεξιά καί θίγοντας έτσι 
ασυγχώρητα την αλαζονεία τής έξουσίας της, διαχώ
ρισε μεν στά δύο τήν κυρίαρχη παράταξη άλλά άφησε 
άθικτη τη ρίζα του έπίμαχου πολιτικού ζητήματος. 
'Απλώς τώρα, αφενός ή δημοκρατική όμαλότητα έγι
νε αίτημα άπείρως άμεσότερο καί αφετέρου, καθώς 
αυτό θέλοντας καί μή υιοθετήθηκε άπό ένα σημαντι
κό τμήμα τού πολιτικού προσωπικού τής δεξιάς, ό 
ένας πόλος τής παλαιάς άντίθεσης ξεχειλώθηκε τόσο, 
ώστε νά συμπεριλαμβάνει στό δριο άκόμη καί τό βα
σιλέα δίνοντας μ’ αύτό τόν τρόπο τήν υλική βάση γιά 
τό βίαιο καί άπότομο μετασχηματισμό τής παλιάς 
προοδευτικής παράταξης σέ άντιχουντική. "Οσο γιά 
τόν άντίπαλο πόλο, ή συνέχειά του μέ τήν προηγού
μενη κατάσταση έξασφαλιζόταν άπό τό γεγονός δτι 
οί δοσίλογοι, οί χαφιέδες, οί θρησκόληπτοι κομμου- 
νιστοφάγοι καί τά ποικίλα κατακάθια τού λούμπεν 
καιροσκοπισμού πού συγκρότησαν τή νέα έξουσία 
διέθεταν ώς μόνα πολιτικά καί ιδεολογικά έφόδια τό 
αμιγές πλέον απόσταγμα τού άντικομμουνιστικοΰ πα
ροξυσμού μέ βάση τό όποιο, μέ τή μιά ή τήν άλλη 
μορφή, είχε πολιτευτεί ή δεξιά τουλάχιστον έπί μιά 
τριακονταετία.

Αύτά τά πολιτικά δεδομένα οδήγησαν σέ έξελίξεις 
οί όποιες έκ τών υστέρων μπορούν νά θεωρηθούν ώς 
εύλογες. Έτσι, γιά τότε παράδοξα, ή τέτοια ήττα τής 
κυβερνώσας δεξιάς ξέπλυνε τή συντριβή τής δημο
κρατικής παράταξης καί παρέδωσε άσπιλο τό σκληρό 
πυρήνα τής ώς τότε πολιτικής της στά παραδοσιακά 
άριστερά έπιτελεία πού άνέλαβαν νά οργανώσουν τόν 
άντιχουντικό αγώνα. Καθώς οί σαστισμένοι δεξιοί 
άρχισαν έκπληκτοι νά συνειδητοποιούν δτι κινδύ
νευαν περισσότερο άπό τούς μηχανισμούς πού έπί τό
σα χρόνια υπομονετικά έστηναν οί ίδιοι παρά άπό 
τούς κομμουνιστές καί τούς συνοδοιπόρους τους, τά 
πάγια έπιχειρήματα καί οί νουθεσίες ένάντια στό πα
ρακράτος καί τό σκοταδισμό έγιναν ξαφνικά τόσο 
πειστικά ώστε, εύλόγως, νά μή θεωρείται έντελώς 
άπίθανο δτι μπορούσε ή δεξιά νά φτάσει άκόμη καί 
στό σημείο νά άναγνωρίσει έπιτέλους τήν άριστερά 
καί νά δεχθεί νά παίξει στό ίδιο τραπέζι μαζί της. Ή  
ιστορία, μέ τήν τσαχπινιά της αυτή, φάνηκε πώς δι
καίωνε τήν άριστερά -  τουλάχιστο στά δικά της τά 
μάτια. ’Έτσι καί οί άριστεροί μέ άναπτερωμένο πλέον 
τό ηθικό τους καί χωρίς νά καθυστερήσουν γιά νά 
διαμορφώσουν συσχετισμούς καί τίς συναφείς μισαλ
λοδοξίες, έσπευσαν νά διακηρύξουν μονόπλευρα τήν 
άντιχουντική ενότητα, θέτοντας άμέσως σέ λειτουρ
γία δλα τά μέσα πού τούς παρείχαν οί γενικές τους 
συλλήψεις, ή θεωρία καί ή ιστορία τους: Στό έπίπεδο. 
τής στρατηγικής, ή άναγόρευση τού «νά πέσει ή χούν
τα καί μετά τά βρίσκουμε» σέ ένα άκόμη πρόσθετο 
στάδιο, έλαφρώς προγενέστερο άπό αύτό τής προδι- 
κτατορικής δημοκρατικής όμαλότητας, τόσο δσο νά 
μήν διακυβεύεται ή ομοψυχία μέ τή δεξιά, τό βασιλέα 
ή τή φιλοπρόοδη μερίδα ’Αμερικανών καί Ευρω
παίων- στό πρακτικό έπίπεδο θυσίες, αυταπάρνηση, 
ήρωισμός χωρίς όρια· στό έπίπεδο τής πολιτικής 
γραμμής προσεκτική καταμέτρηση τού, παραδόξως, 
μόνιμα δυσμενούς σέ βάρος της συσχετισμού καί άρα 
μετριοπάθεια καί ρεαλισμός, έτσι ώστε ή δικτατορία 
νά πέσει δχι βέβαια μέ τούς σεχτδριστικούς δρους 
πού θά έπέβαλε ή πολιτική τής άριστεράς άλλά μ’ αύ- 
τή πού θά διαμόρφωναν άπό τή μιά μεριά οί θυσίες 
της καί άπό τήν άλλη τά συμφέροντα τού ίσχυρότε-

ρου ύποψήφιου έταίρου μιάς συμμαχίας χωρίς δρους 
καί μέ όρια πού νά σχίζουν κι αύτή άκόμη τή θολή 
γραμμή τών όριζόντων -  άνατολικών καί δυτικών. 
Έτσι, έπειδή τό αίτημα τής πτώσης τής δικτατορίας 
συσπείρωνε άντικειμενικά ολόκληρο τό φάσμα άπό 
τό βασιλέα μέχρι καί τόν τελευταίο άριστεριστή, έπει- 
δή στις σφαίρες τής ύψηλής πολιτικής τό βάρος τού 
έκπεπτωκότος άστίκού πολιτικού προσωπικού έξακο- 
λουθούσε νά παραμένει σημαντικό έπειδή τά φαντά
σματα τής άπομόνωσης καί τής περιθωριοποίησης 
έπρεπε νά έξορκιστούν, έπειδή ήττες, τραύματα, τα
λαιπωρίες, σκληρύνσεις, έξαρτήσεις, άδιέξοδα, συνή
θειες, νευρώσεις είχαν πλέον παγιωθεϊ σέ σύστημα 
πού υπαγόρευε στάση καί άντιλήψεις, έπειδή ϊσχυαν 
δλα αύτά καί άλλα τόσα άλλα, οί έχοντες τήν εύθύνη 
τής σχετικής γραμμής ούδέποτε θεώρησαν ζήτημα 
άξιο νά τούς άπασχολήσει πολιτικά τό γεγονός δτι 
μέσα στίς συνθήκες τής δικτατορίας, οί προσπάθειες 
νά σαγηνευτεί ή δεξιά άπομάκρυναν τάχιστα καί 
άτακτα τήν άριστερά καί έτσι, παρά τίς άλλεπάλλη- 
λες κραυγαλέες διαψεύσεις, οί ίδιοι έμειναν πάντα 
ιδανικοί κι άνάξιοι έραστές τών μακρυσμένων έξου- 
σιών καί τών γαλάζιων πόντων, ένώ ή γραμμή τους 
διατήρησε πεισματικά μέχρι τό τέλος τήν αύτοπεποί- 
θησή της καί στάθηκε άξιοπρεπής κι άγέρωχη μέσα 
στή μοναξιά της, παγερά άδιάφορη άπέναντι στήν 
πραγματικότητα πού σπάραζε κάτω άπό τά πόδια 
της.

Μέσα στό σκοτάδι πού άκολούθησε τήν έξέγερση 
τού Πολυτεχνείου καί ένόσω κατά τή μεριά τής πολι
τικής τών άριστερών βουνών ή νύχτα έξακολουθούσε 
άκόμη νά είναι μαύρη, ή σφαγή τής Κύπρου άποτέλε- 
σε τό δροσάτο ύστερο άστέρι πού προμηνούσε τόν 
καθαρότατο ήλιο τής Νέας Δημοκρατικής Παλιγγενε
σίας. Καί πραγματικά, μετά άπό λίγο, ό χρονολογικά 
Πρώτος, καί άναγνωρισμένα "Υπατος Αύτοεξόρι- 
στος, έπανέκαμψε home. Τό γεγονός χαιρετίστηκε 
άμέσως μέ τή δέουσα ύπευθυνότητα. Ά πό τή μεριά 
του, ό νεοδιορισμένος σύντροφος γραμματέας καί έμ- 
πορικοπολιτικός άντιπρόσωπος, χρεωμένος καθώς 
ήταν μέ τό καθήκον νά έπανεισαγάγει καί νά έγκλι- 
ματίσει ξανά τό άχρηστεμένο έπί μία σχεδόν εικοσαε
τία ιδίωμα τής άτεγκτης άδιαλλαξίας, άνέτρεξε μέν 
ώς όφειλε στίς έσαεί ίσχύουσες πηγές, άλλά μή βρί
σκοντας στό έπίπεδο τών διατιθέμενων κατά τή μετα
πολίτευση στρατηγών τό άκριβές άνάλογο τών Παπά- 
γου-Πλαστήρα, δέν δίστασε νά προσαρμόσει τολμηρά 
τήν υπαγορευόμενη άπό τό παρελθόν σχετική ταύτιση 
στόν πεζότερο χώρο τών ζαρζαβατικών καί άρνήθηκε 
νά διακρίνει τή διαφορά μεταξύ λαχάνων καί μπρό
κολων. Ά πό τήν άλλη μεριά, ό άκόμη τότε έκλαμβα- 
νόμενος ώς υιός χρησιμοποίησε άμέσως τήν πανεπι
στημιακή του έμβρίθεια καί τήν πολιτική του όξυδέρ- 
κεια καί έσπευσε νά χαρακτηρίσει έπιγραμματικά ώς 
άλλαγή Νατοϊκής φρουράς τήν έπελθούσα μεταβολή 
γιά ν’ άποσαφηνίσει έτσι μέ τούς προσήκοντες γεω- 
στρατιωτικούς δρους τή θυμόσοφη έπί τής κηπευτι
κής ρήση τού προηγουμένου. "Οσο γιά τή συλλογική 
ηγεσία τής άκατάπαυστα έπίδοξης άνανέωσης, αύτή 
κατόρθωσε μέν νά δει καί νά όμολογήσει τήν άλλαγή 
ποιότητας πού είχε συντελεστεϊ καί τήν όποια, άλλω
στε, άκόμη καί ό έσχατος Νεοέλληνας είχε αισθανθεί 
καί καταλάβει, άλλά φυλάγοντας μέ σωφροσύνη τά 
ρούχα της καί μή πιστεύοντας ίσως τά ίδια της τά 
μάτια γιά τό καλό πού έτυχε, χτύπησε ξύλο καί συνέ
χισε άπτόητη νά μάχεται τή δικτατορία νουθετώντας
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ταυτόχρονα μέ τή συνηθισμένη της αυταπάρνηση τη 
φιλοπρόοδη νέα εξουσία.

Καί τά πολιτικά πράγματα πήραν τό δρόμο τους, 
δηλαδή αυτόν πού άποφάσισε ό νέος ’Άρχων τού 
Έθνους. "Εχοντας, Αυτός, γευθεϊ δλα τά μαγικά φίλ
τρα πού μπορούσαν νά παρασκευάσουν οί δρουίδες 
τής δεύτερης πατρίδας του κι έχοντας έτσι άντλήσει 
μεγάλες ποσότητες σοφίας καί δύναμης, έκρινε ότι, 
πρώτα άπ’ δλα, έπρεπε νά σταθεί άσωτα γενναιόδω
ρος. "Ανοιξε λοιπόν τό κέρας τού πολιτικού έκσυγ- 
χρονισμοΰ καί μοίρασε άσύστολα δλα σχεδόν τά τι
μαλφή πού διαφύλαττε ζηλότυπα ή δεξιά τουλάχι
στον άπό τήν εποχή του έμφύλιου. Πάρτε κόσμε κυ
βέρνηση εθνικής ένότητας μέ όλόκληρο τό εύρος πού 
έπιτρέπει ή γραμμή τού άργού σταδιακού ξενοδον- 
τιάσματος τής στρατιωτικής εξουσίας. 'Ορίστε κόσμε 
ή νομιμοποίηση τών κομμουνιστών, όρίστε ή έξοδος 
άπό τό (στρατιωτικό, βέβαια) ΝΑΤΟ, οί σχέσεις μέ 
τίς ’Ανατολικές χώρες, ή καθιέρωση τής δημοτικής. 
Όρίστε πού ό άναξ πήρε τή μητέρα του κι εμπρός. 
Πάρτε κόσμε τεχνική εκπαίδευση, πετρέλαια, με
ταλλεύματα, ΕΟΚ, βούληση γιά βιομηχανική άνά- 
πτυξη. Όρίστε κυρώσεις σέ χουντικούς, όρίστε ό πο
λίτικος διαχωρισμός τής χουντικής δεξιάς άπό τήν 
υπόλοιπη. Όρίστε άριστεροί στό δημόσιο, όρίστε 
εκλογές τίμιες. Ουσιαστικά μέσα σέ μιά νύχτα τό πα
ρακράτος καί ό έπίσημος σκοταδισμός περίπου κα- 
ταργήθηκαν καί πρακτικά δλοι οί στρατηγικοί, τρο
μάρα τους, στόχοι τής δημοκρατικής παράταξης καί 
τής άριστεράς έκπληρώθηκαν. Περίσσευε, βέβαια, ή 
λωποδυσία γενικώς, άλλά αύτή ως δομικά θεμελιώδες 
καί ιστορικά μόνιμο νεοελληνικό γνώρισμα, δέν ήταν 
δυνατό νά παταχθεί μέ καλές προθέσεις καί άπλή πο
λιτική βούληση. Πάντως, έτσι ή άλλιώς, ή Πραγματι
κή αύτή ’Αλλαγή είχε τόσα καί τέτοια γνωρίσματα 
ώστε, άν ζοΰσε, ό Εύρυτάν παππούς τού Έλεφάντη 
θά μπορούσε χωρίς υπερβολή νά ισχυριστεί δτι δσοι 
άριστεροί έγγονοί του ¡ψήφισαν Καραμανλή τό Νοέμ
βριο τού ’74, τό έκαναν δχι μόνο γιά τό φόβο τών 
τάνκς, άλλά καί γιατί έτσι άποδεικνύονταν πολίτικά 
συνεπείς μέ τό πρόγραμμα τής παράταξής τους.

Τόσο οί ντόπιοι άντιπρόσωποι τής υπαρκτής βαρ
βαρότητας δσο καί οί ήλιολάτρες νεοσοσιαλιστές, 
πού γεννήθηκαν πάνοπλοι, φουριόζοι καί καταπρά- 
σινοι, μυρίζονται τό κρίνο πού έτεινε πονηρά ό Άν- 
τρέας τήν ήμερομηνία τής δεύτερης ένηλικίωσής του, 
ό όποια, άλλωστε, κατά ευτυχή σύμπτωση, συνέπιπτε 
μέ τά γενέθλια τού ιστορικά πρώτόυ νεοελληνικού 
συμβολαίου μέ τό λαό, έκαναν πώς δέν κατάλαβαν 
τίποτε. "Εχοντας γιά άλλοθι τό γεγονός δτι τό πολιτι
κό προσωπικό τής νέας εξουσίας λίγο διέφερε άπό 
αυτό τής προδικτατορικής δεξιάς, τό δτι ή επάνδρω
ση τών κρατικών μηχανισμών παρέμενε ουσιαστικά 
άναλλοίωτη, δπως καί τό γεγονός δτι ό εκσυγχρονι
σμός σκόνταφτε καί μέσα στούς κόλπους τής νέας 
έξουσίας, έσπευσαν μέ άξιοζήλευτη συνέπεια, αυτοί, 
ν’ άκολουθήσουν τίς καινοτόμες πρώτες δηλώσεις 
τους καί νά έκμεταλλευτούν τή διάχυτη ριζοσπαστι- 
κοποίηση καί οργή χρησιμοποιώντας ώς έφαλτήριο 
τό άτράνταχτο επιχείρημα δτι, δπως ή μάνα ή ή πά
να, έτσι καί ή δεξιά είναι μόνο μία, όντότητα ενιαία, 
άδιαίρετη, άμετάτρεπτη, έσαεί άμετάλλακτη, δπως ό 
Διάβολος. Καί κατάφεραν έτσι πολλά μέσα σέ λίγην 
ώρα. Πατώντας πάνω στίς άνεπεξέργαστες μνήμες, 
πού ή περασμένη βαθύτατη πολιτική άντίθεση είχε 
έναποθέσει σέ κάθε κοινωνικό κύτταρο, καλλιεργών

τας δλα τά σχετικά άνακλαστικά καί υποδαυλίζοντας 
μέχρι παροξυσμού τήν άρμόζουσα γλωσσική έξαψη 
καί τήν έπαναστατικότητα τής φράσης, κατόρθωσαν 
τελικά νά διοχετεύσουν τά συγκεχυμένα αιτήματα 
πού ξεπήδησαν άτακτα καί ορμητικά τόν ’Ιούλιο τού 
’74 στον τερατώδη μύθο δτι τίποτε δέν άλλαξε, φρον
τίζοντας παράλληλα μέ κάθε προσοχή καί άκρα έπι- 
μέλεια νά μή θίξουν ούτε στό ελάχιστο τά πολιτικά 
βάθρα τής νέας έξουσίας καί δλως ιδιαιτέρως τό πο
λιτικό πρόσωπο τού νέου ηγεμόνα. Μ’ αυτό τόν τρό
πο ό κύβος είχε πλέον ριφθεί κι οί κανόνες τού παι
χνιδιού καθορισθεί μέ ακρίβεια. Ή  εξάχνωση τής 
παλιάς καθοριστικής άντίθεσης καί ή υποκατάστασή 
της άπό τό πλάσμα της δημιούργησε μιά καινοφανή 
σέ παγκόσμιο έπίπεδο διάταξη τών πολιτικών καί 
λοιπών δυνάμεων. Ό  Καίσαρ τού ’Ιουλίου είχε μέν 
λευκανθεΐ άπό πάσα παρελθούσα άμαρτία καί κατα
κτήσει τό πολιτικώς άπυρόβλητον, άλλά αδυνατούσε 
ό δόλιος νά προωθήσει καί ολοκληρώσει καί στό έπί
πεδο τών κοινωνικών θεσμών τόν άγαπημένο του έκ- 
συγχρονισμό. Έκεϊ, έκτος άπό τήν έσωτερική του άν- 
τίδραση, καραδοκούσε καί ή μείζων άντιπολίτευση 
γιά νά πάρει τό αίμα της πίσω. Καί καθώς ό έν λόγω 
έκσυγχρονισμός δύσκολα θά χαρακτηριζόταν ώς λαϊ
κά δημοφιλής, ή συνταγή πού αύτή έφάρμοσε αποδεί
χθηκε αφοπλιστικά άπλή. Τής ήταν άρκετό νά καθή- 
σει γερά πάνω στόν άμβωνα τών άγιων, ένδοξων καί 
πανευφήμων άντιδεξιών τίτλων της καί νά στηλιτεύει 
έξακολουθητικά μέ τό ζέον πάθος νεοφώτιστου καλο- 
γήρου καί τή διάπυρη άντιμονοπωλιακή φρασεολογία 
ευτραφούς μή προνομιούχου έπισκόπου κάθε σχετική 
άπόπειρα καυτηριάζοντάς την σάν άντιδραστική καί 
άποπέμποντάς την στό πύρ τό έξώτερον άφού, έτσι κι 
άλλιώς αύτή έκπορευόταν άπό τήν άείποτε διαβολική 
δεξιά. Έτσι, βέβαια, τό λαοπόθητο, έστω καί άκρως 
συγκεχυμένο, δραμα γιά τήν άλλαγή τής ζωής κα
τάντησε διεκδίκηση έναλλαγής προσώπων καί άπλή 
παραλλαγή ονομάτων καί έφτασε νά ταυτίζεται μέ τή 
διατήρηση περίπου τών πάντων ώς έχουν, συμπερι- 
λαμβανομένης καί τής λωποδυσίας γενικώς. ’Αλλά 
δέν βαριέσαι. Άφού ή βαβούρα μπορεί νά θεωρηθεί 
ιδεολογία καί οί φωνασκίες πολιτική, άφού οί πολλές 
μικρές καί άντιφατικές υποσχέσεις μπορούν νά φτιά
ξουν τή Μεγάλη Μία, άφού δλα μπορούν ν’ άλλάξουν 
χωρίς κανείς νά χάσει τή βολή του, άφού γιά δλα 
φταίει ή δεξιά καί οί πάντες είναι μή προνομιούχοι 
άθώοι, άφού ό Αρχηγός είναι φύσις πολυσυλλεκτι
κή, ένώ ή περίσκεψις, ή λύπη καί ή αιδώς δέν μαζεύ
ουν ψήφους, δέν έχουμε παρά νά πολλαπλασιάσουμε 
εις τό άπειρον τίς υποσχέσεις καί νά διατηρήσουμε 
άμείωτο τό άντιδεξιό μένος. "Ετσι ένδέχεται άκόμη 
καί νά νικήσουμε χωρίς ούτε νά δεσμευόμαστε, βέ
βαια, πουθενά συγκεκριμένα ούτε νά διακινδυνεύου
με καμιά πραγματική πολιτική σύγκρουση μέ τήν κυ
βέρνηση. Τά αυγά καί τά καλάθια πού μάς προσκόμι
σε άπό τή Γαλατία ό ήδη υπερκομματικός Ανώτατος 
"Αρχών μένουν έτσι άνέπαφα, ένώ μετά τή νίκη καί 
κάτω άπό τή σκέπη τών υπερεξουσιών του, ό Θεός 
είναι μεγάλος.

Μέσα σ’ αύτό τό πανδαιμόνιο, οί άνανεωμένοι σύν
τροφοι τής άπό δώ πλευράς διέπραξαν νηφάλια τό 
συμμετρικό άτόπημα. "Αν οί δύο προηγούμενοι ανα
βάτες ιππέυσαν τή διάθεση, τό δυναμισμό καί τήν ορ
γή τού κόσμου καί κατόρθωσαν νά τή χαλιναγωγή
σουν διοχετεύοντάς την στό άναρθρο καί τελικά άνώ- 
δυνο ποδοβολητό δπου άναπόδραστα οδηγούσε ό μύ-
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θος δτι τίποτε δεν άλλαξε, ετούτοι αναγνώρισαν μεν 
τήν έπελθούσα αλλαγή άλλά, πιστεύοντας δτι ή 'Ιστο
ρία ήταν πλέον έτοιμη νά τούς εκχωρήσει τό εύγενέ- 
στερο κλέος τής υπεύθυνης έκεί συμμετοχής τους, 
άπέστρεψαν μέ υπεροψία τό βλέμμα άπό τή λαϊκή μέ
θη καί βάλθηκαν νά υλοποιήσουν, μονόπλευρα πάν
τα, τήν εθνική καί άντιδικτατορική, πάντα, ενότητα. 
"Ομως επειδή τήν κρίσιμη περίοδο ή υψιπετής άύτή 
σύλληψη δέν αφορούσε άπολύτως κανέναν, ούτε τούς 
άποπάνω ούτε τούς άποκάτω, ό σχετικός μύθος δέν 
κατόρθωσε νά πιάσει ρίζες καί νά βρει θεράποντες 
καί τό δλον υπερβατικόν εγχείρημα κατέληξε εντελώς 
άδοξα καί πεζά μέ τό νά καταγράψει τήν υπέρμετρα 
έπίδοξη άνανέωση άπλώς ώς ουρά τής δεξιάς. Κι 
δπως φάνηκε κατόπιν, τό αυτάρεσκο αύτό πολιτικό 
αραβούργημα δέν συνιστούσε άπλό ολίσθημα μιάς 
έξημμένης οίησης. Τό 2ο (ΙΟο) Συνέδριο τού ΚΚΕ 
έσωτ. κατόρθωσε μέν άσθμαίνοντας καί δύσθυμα έπι- 
τέλους νά καταλάβει δτι ή δικτατορία είχε πιά πέσει 
καί οί δικτάτορες βρίσκονταν φυλακή άλλά, άντλών- 
τας σάν τόν ’Ανταίο νέα άκάθεκτη αισιοδοξία άπό τό 
άχαμνώδες εκλογικό του ποσοστό, άρνήθηκε ν’ άλλά- 
ξει τήν ουσία τής ύψηλόφρονος πολιτικής του. 
Χρειάστηκαν, βέβαια, κάποιες ελάχιστες τροποποιή
σεις. Έτσι τό παλιό έμβλημα άποσύρθηκε άπό τήν 
κυκλοφορία, ή δεξιά φέτα κόπηκε άπό τήν τούρτα 
καί ή νέα στενότερη ένότητα κλήθηκε νά διαπράξει 
τή Δημοκρατική Διέξοδο. Συγχρόνως έγινε ή πρόβλε
ψη ότι ή διάνοιξη τής νέας αύτής Εθνικής 'Οδού θά 
άπαιτούσε μιά σειρά άπό κατάλληλα, χωματουργικά 
κατά τόν μελετητή Ζουράρι, έργα πού θά εξασφάλι
ζαν τίς άπαιτούμενες δημοκρατικές εκσκαφές, δια- 
πλατύνσεις καί ύποστηλώσεις. Τά άναγκαϊα δέ εργα
τικά χέρια γιά τήν άποπεράτωση τού έργου τά χρεώ
θηκε κατ’ άρχήν τό ίδιο τό Κόμμα τό όποιο, μετά τήν 
άποπομπή μιάς δράκας άθλιων δολιοφθορέων, μπο
ρούσε όμογενοποιημένο, πειθαρχημένο καί απερί
σπαστο νά ριχτεί μέ τά μούτρα στήν Πρακτική Δου
λειά. “Οσο γιά τή ζωή, αυτή βέβαια, δέν πείστηκε καί 
άρνήθηκε νά επιβεβαιώσει τήν ορθότητα τής νέας χά
ραξης. 'Απλά συνέχισε νά περπατάει σκεπτική μέσα 
στή μοναξιά της καί νά τραβάει πικραμένη κι έντρο- 
παλή τή δική της άνηφόρα χωρίς νά συγκινεϊται ούτε 
κι άπό τά παλιά άριστερά οράματα πού προσπαθού
σαν μέ άφελές πάθος νά άναζωπυρώσουν τά πολιτικά 
παροράματα τής έξωκοινοβουλευτικής αριστερός μέ
σα άπό τήν τύρβη τής φθίνουσας πορείας της.

Συμπέρασμα. Καί εδώ πλέον ή προσγείωση ολοκλη
ρώθηκε όμαλά. Ή  μονοδιάστατη ιστορική περιπλά
νηση ατούς μαιάνδρους τής σύγχρονης ελληνικής πο
λιτικής πού οίκειοθελώς άνέλαβα έφτασε σέ αίσιο πέ
ρας. Πλούσιος μ’ δσα κέρδισα στό δρόμο, μπορώ ν’ 

άναληφθώ ξανά στά ύψη τών θεωρητικών ταξινομή
σεων άπ’ δπου ξεκίνησα γιά νά πιάσω καί πάλι τό 
νήμα τών οπών μας. ”Ας συνοψίσουμε λοιπόν τά κε- 
κτημένα. 'Η πρωτοβουλία τού τελεσιδίκως καί άμε- 
τακλήτως τέως κ. Τριανταφυλλίδη νά χρισθεί απόγο
νος Καρλομάγνου καί νά έξασκήσει τά γαλλικά του 
όδηγώντας τήν παλιά καθοριστική άντίθεση στήν 
άπότομη έξάχνωσή της βρήκε τούς παλιούς του άντι- 
πάλους βυθισμένους στή νάρκη τής ιδεολογικής τους 
ένδειας καί βουτηγμένους μέσα στήν κακομοιριά τής 
πολιτικής τους πενίας. 'Όμως, επειδή κατά τά γνω
στά, ή πενία βρίσκει πάντοτε τρόπους νά κατεργάζε

ται τέχνας, οί συνεπείς άντιδεξιοί πρωτομάστορες 
δέν άργησαν καθόλου ν’ άνακαλύψουν τά άγαθά πού 
μπορούσε νά προσφέρει ή μεταβάπτιση τής πραγματι
κότητας σέ όφθαλμαπάτη καί βάλθηκαν μέ δλες τους 
τίς δυνάμεις καί άταλάντευτη στοχοπροσήλωση νά 
πολεμήσουν φραστικά τό παρελθόν γιά νά μή βρε
θούν στήν ιδιαίτερα άβολη θέση ν’ άναμετρηθούν πο
λιτικά μέ τό παρόν. Μέ μιά τέτοια δμως διάταξη τών 
πολιτικών δυνάμεων ή θεωρία τής Σχετικότητας καί ή 
τυπολογία πού είχα τήν καλωσύνη νά υιοθετήσω προ
βλέπει έπέκταση τής κοινωνικής άμηχανίας, γενίκευ
ση τής σύγχυσης, έντονη καταπόνηση τού κοινωνικού 
ιστού, δημιουργία ισχυρών άπωθητικών πεδίων, πολ
λαπλασιασμό τών φυγοκέντρων δυνάμεων, σχηματι
σμό σφοδρών στροβίλων, έμφάνιση ποικίλων μαύρων 
όπών. Καθώς μάλιστα, δπως υπόσχομαι νά εξηγήσω 
παρακάτω, στήν ωραία κοινωνία μας είναι τό Πολιτι
κό, πού έτσι ή άλλιώς δεσπόζει καί κάθε κοινωνικός 
πόρος άναπνέει άδηλα ή έκδηλα σέ στενή συνάφεια 
μαζί του· ή δημιουργία καί ή γενίκευση τών μαύρων 
όπών ήταν άναπόφευκτη. Καί πραγματικά. Ή  κατά
σταση στήν όποια τό φαινόμενο είχε προεκλογικά πε- 
ιέλθει (καί συνεχίζει μετεκλογικά νά βρίσκεται) 
ταν καί είναι αντιληπτή άκόμη καί σέ δσους δέν 

έχουν έντρυφήσει στίς σχετικές φυσικές θεωρίες. Εί
ναι, κοίτα, νά πούμε, ή γλώσσα, έντάξει, πού καθώς 
σπρώχνεται νά θάψει τήν πραγματικότητα στή βάση 
τού καναλιζαρίσματος τού άντιμονοπωλιακού καί 
άντιιμπεριαλιστικού όργανωμένου παλαίματος τών 
μαζών τού λαού καί τής συνολικοποίησης κάθε αιτή
ματος βασικά υπέρ τού τόπου καί τού λαού, έντάξει, 
καί δχι τών μονοπωλίων στή βάση έτσι τής μεθόδευ- 
σης τής υλοποίησης, νά πούμε, τού κατεβάσματος τής 
άπόφασης τής παράταξης, είναι, δηλαδή, ή γλώσσα 
πού όργανώθηκε, νά πούμε, στή σωστή βάση, έφτιαξε 
τήν τρύπα της κι έπεσε κάθετα μέσα. 'Οπωσδήποτε. 
Είναι άκόμη, ή ταξική πάλη ή όποια, άνήμπορη πιά ή 
καημένη νά έκφράσει τον .. έαυτό της μέσα άπό 
τούς κλασικούς εύγενείς άναβαθμούς, άναγκάζεται ν’ 
άναστενάζει βαριά τίς Κυριακές στά γήπεδα, νά σπα- 
ταλιέται στά πάθη τής άντικαθεστωτικής άρχαιολα- 
τρείας, ν’ άσκεϊται στίς βίαιες ηδονές τού τουριστι
κού πατριωτισμού, νά εκδηλώνει άπό καιρό σέ καιρό 
ένοπλα τό φίλαθλο πνεύμα της γιά νά καταλήξει τελι
κά στή Ρόδο Μέλπω, 'Ηρώ στή Σαλονίκη, στό "Αργος 
Κατινίτσα έναν καιρό. Είναι οί 'Υδραίοι στρατηγοί 
πού μές στήν πολλή συνάφεια τού κόσμου κουράστη
καν πιά ν’ άναρωτιώνται τί ζητούσαν στή Λάρισα κι 
έγκαταλείφθηκαν στίς τρύπες της. Είναι ή σύγχυση 
άνάμεσα σέ παρατάξεις, συγγένειες, άντωνυμΓες, 
ονόματα, εμείς, εγώ, οί δικοί μου, εσείς καί δπου ή 
Θέκλα φτάνει νά λέγεται Θέτις ή ’Αγγελική. Είναι ή 
ειδική άγωγή πού προάγει ή έλληνική παραγωγή, ό 
άκρατος κρατισμός, ή συνοχή τής συνενοχής. Είναι ή 
ευτέλεια τών ιδεών καί τών σχέσεων, ή ιδιοτέλεια πού 
υποβαστάζει τήν πολιτική, ή συναλλαγή πού υποθη
κεύει κάθε άλλαγή. Μαύρες τρύπες δημιουργήθηκαν 
παντού, είναι όρατές άπό παντού, χαίνουν άπειλητι- 
κά μπροστά μας, γύρω μας, δίπλα μας, μέσα μας. Καί 
άν ό κλασικός ορθολογισμός διδάσκει δτι, γιά νά τίς 
άντιμετωπίσουμε, οφείλουμε νά τίς καταλάβουμε, ή 
σύγχρονη σοφία καί ό διαλεκτικός Δημητράκης έχουν 
νά προσθέσουν δτι καταλαβαίνουμε πολεμώντας. Αύ- 
τή είναι ή Ρόδος. Τό δικό μου πήδημα συνιστά άπλώς 
χήν άπόπειρα νά έκθέσω σ’ δλους τούς ανέμους τή 
δική μου κατανόηση. Μπάς καί γίνει τίποτε.
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Προίκα
Vη
περί τού θηρευτικού 

βίου των Νεοελλήνων

τής Νόρας Σκουτέρη-Διδασκάλου

Β.

Ή  κοινωνική λειτουργία των προικιών στην 
ελληνική (παραδοσιακή) κοινωνία

«...Οί γυναίκες πουλούσαν τίς στολές τους. Μάς έδειχναν άλλη μιά ποδιά, άλλη μιά 
σάρπα, άλλη ένα πουκάμισο [...] Μιά νεαρή κοπέλα φώναζε κοκκινίζοντας ’Είναι 
γιά νά άγοράσω έναν άντρα!’ (...) Μιά γριά γυναίκα μάς έφερε ένα μεγάλο καί ώραϊο 
σάλι (...) Μόλις είδαμε αυτό τό άριστούργημα, ό καθένας μας ήθελε νά τό πάρει [...] 
Τέλος, τό σάλι μάς έμεινε [...] Ή κακομοίρα ή γριά απομακρύνθηκεμέ αργά βήματα 
κυτάζοντας τά λεφτά της στό χέρι της. Στράφηκε έπειτα, μηχανικά, γύρισε πίσω, 
στάθηκε μπροστά μας καί μή ξέροντας τί νά πει, φώναξε: ‘Ά , είναι ένα ώραϊο σάλι. 
Είναι έξη πήχες!’ κι έφυγε κλαίγοντας...» (στό χωριό Πανλίτσα τής ’Αρκαδίας τό 
1853)1

«’Όταν 'ιδρύθηκε ή Μέριμνα [1904 στήν Τραπεζούντα] θά ήμουνα περίπου δέκα χρό
νων, αλλά παντρεύτηκα 19 χρόνων. ’Εκεί κεντήθηκαν τά προικιά μου (...] ’Εργάζον
ταν σ’ αυτήν (ήταν φιλανθρωπικό σωματείο) φτωχά κορίτσια, πρώτα σά μαθητευόμε- 
νες καί μετά μέ πληρωμή. Κεντούσαν θαυμάσια έργόχειρα γιά τίς προίκες τών πλου
σίων κοριτσιών τής Τραπεζονντας...» (στήν Τραπεζούντα τό 1904-1922)2

νΑν ή προίκα σέ μορφή κεφαλαίου (χρήματα, γή) εί
ναι ένα σύνθετο κοινωνικό πρόβλημα τότε είναι ένα 
πρόβλημα πού έπιζητά, πέρα άπό τήν οποία νομική,

1. Ε. Άμπού Ή  ’Ελλάδα τον "Οθωνος 1854, ’Αθήνα (Τολί- 
δης), μεταφρ. Α. Σπηλιού, πρόλογος -  έπιμέλεια Τ. Βουρ- 
νάς, χ. χρ. έ., σελ. 282-3.
2. (’Αναμνήσεις Άρτεμησίας Μακρίδου) Μέριμνα Ποντίων 
Κυριών 1904-1979, Θεσσαλονίκη 1980, σελ. 79.

καί μιά κοινωνική λύση. Μιά κοινωνική λύση έπειόή 
είναι ένα πρόβλημα μέ ιστορία άλλά καί ένα πρόβλη
μα μέσα στήν ιστορία καί φτιαγμένο άπό τήν ιστορία. 
Μέ τά λίγα πού εκτέθηκαν στό πρώτο μέρος θά μπο
ρούσε κανείς νά συνοψίσει ότι καταρχήν έντοπίζουμε 
τήν ύπαρξη προίκας σ’ αυτήν τή μορφή σέ κοινωνίες 
ή -  προκειμένου γιά μιά διαστρωματωμένη κοινωνία, 
δπως ή έλληνική (παραδοσιακή) κοινωνία -  σέ τμή
ματα τής κοινωνικής δομής δπου οί γυναίκες συνει-
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σφέρουν έλάχιστα στό οικογενειακό εισόδημα μέ την 
παραγωγική τους εργασία καί πολλά μέ την περιου
σία πού φέρουν μαζί τους ώς προίκα3. Δηλαδή, ή 
ιστορία τής προίκας είναι ταξική ιστορία καί συνδέε
ται άμεσα μέ τή θέση των γυναικών τόσο στήν παρα
γωγική διαδικασία, δσο καί στήν αναπαραγωγή τών 
συνθηκών γιά τήν άναπαραγωγή τής κοινωνικής δο
μής.

Μέ δσα λοιπόν προηγήθηκαν νομίζω δτι τό λογικά 
έπόμενο -  καί ιστορικά συναφές -  ερώτημα είναι τού
το: ”Αν καί δταν καί δπου δέν δίνεται προίκα, άλλά 
καί δταν δίνεται, τί είδους άλλες γαμήλιες άνταλλα- 
γές συναντούμε πού νά επιτρέπεται νά τίς χαρακτηρί
σουμε «παραδοσιακές» -  μέ ό,τι συνεπάγεται αύτό: 
διάρκεια, διαταξικότητα, -  έστω -  πανελλαδικότητα;

Έχει ήδη προκαταρκτικά διατυπωθεί ή υπόθεση 
δτι ή προικοδοσία στή μορφή παροχής προικιών (δη
λαδή ειδών ρουχισμού καί οικοσκευής) είναι μιά πα
νελλαδική συνήθεια πού συνοδεύει -  εκτός άπό ιδιαί
τερες περιπτώσεις -  τό γάμο, τόσο ώς θεσμό δσο καί 
ώς τελετουργία μέ διαβατηριακό χαρακτήρα4. Γιατί 
μαζί μέ τήν προίκα ή μέ όποιου είδους άνταλλαγές 
δώρων έπ’ ευκαιρία γάμου, άλλά καί χωρίς αυτά, πή
γαιναν πάντα τά προικιά. νΑρα μπορούμε -  πέρα άπό 
τήν «κοινή μας εμπειρία» -  νά διερευνήσουμε πιό 
προσεκτικά καί μέ συγκεκριμένα παραδείγματα τού
τη τήν υπόθεση: δτι τό σταθερό στοιχείο πού συνο
δεύει τή νύφη καί καμιά φορά καί τό γαμπρό στό νέο 
σπιτικό είναι τά προικιά. Στήν πραγματικότητα μέ 
αυτού τού είδους τήν περιουσία στήνεται κάθε νέο 
σπιτικό5.

3. Στό έξης ό όρος προίκα σημαίνει -σ ’ αυτό τό κείμενο- 
μόνο τήν προίκα σ’ αυτή τή μορφή. "Ομως, όπως σημειώθη
κε ήδη στό Α' μέρος τού άρθρου (Πολίτης 55), αυτό δέν 
είναι άπαραίτητο νά ισχύει καί σέ παραθέματα ή σέ συγκε
κριμένες παραπομπές όπου ό όρος προίκα μπορεί νά χρησι
μοποιείται μέ αύτή ή μέ μιά γενικότερη σημασία ή καί μέ τή 
σημασία τών προικιών.

4. Οΐ τελετουργίες τού γάμου, όπως καί άλλες τελετουρ
γίες καί τελετουργικές πράξεις πού σημαδεύουν καί όργα- 
νώνουν στόν ημερολογιακό (ή οικολογικό) καί τόν κοινωνι
κό (ή δομικό χρόνο τό πέρασμα άτόμων ή όμάδων ή ιδεολο
γικών καί κοσμολογικών σχημάτων άπό μιά κατηγορία σέ 
μιάν άλλη, (π.χ. άπό μιά μέρα σέ μιάν άλλη) άπό μιά έποχή 
σέ μιάν άλλη, άπό παιδί σέ ένήλικο, άπό άνύπαντρο σέ παν
τρεμένο, άπό ζωντανό σέ πεθαμένο, άπό τόν ένα χρόνο στόν 
άλλο κ.λπ.) είναι τυπικά διαβατήρια έθιμα (rites de passa
ge)., όπως τά όνόμασε χαρακτηριστικά ό Γάλλος λαογράφος 
Arnold Van Gennep ήδη τό 1909. Επειδή τά περάσματα αύ- 
τά, όπως καί δλα τά περάσματα, θεωρούνται έπικίνδυνα, 
άνώμαλα, έξω άπό τό κοινωνικά όρισμένο τακτικό καί ρυθ
μικό, γι’ αύτό τά έθιμα αυτά «βοηθούν, έξασφαλίζουν καί 
έπιβεβαιώνουν» τή μετάβαση σέ τρεις φάσεις: τήν άποξένω- 
ση άπό τήν προηγούμενη κατάσταση, τήν καθαυτό μετάβα
ση, καί τέλος, τήν ένσωμάτωση γιά τήν άπόκτηση τής νέας 
ταυτότητας σύμφωνα μέ τήν κρατούσα τάξη. Νά σημειωθεί 
μόνον έδώ δτι τελικά ή λεγάμενη όργάνωση τού χρόνου 
-όπως άλλωστε καί ή όργάνωση τού χώρου- είναι ό τρόπος 
ή οί τρόποι μέ τόν όποιο μιά συγκεκριμένη κοινωνία όργα- 
νώνει τό χρόνο καί τό χώρο καί όργανώνεται σέ σχέση μέ 
αυτά καί μέσω αύτών καθώς ζεϊ μέσα σ’ αύτά.

5. σπιτικό σημαίνει έδώ γενικά τόσο τό σπιτικό πού στή
νεται άπό τό νέο ζευγάρι σέ χωριστό λίγο πολύ χώρο ώς 
πρός τά πατρικά σπίτια, δσο καί έκεϊνο πού έντάσσεται στή 
διευρυμένη οικογένεια τού ένός ή τού άλλου μέλους τού ζευ
γαριού· σ’ αυτήν δμως τή δεύτερη περίπτωση κάθε ζευγάρι 
(καί τά παιδιά του δσο είναι άνύπαντρα) κρατά χωριστά τά

Καί γιά νά γίνουν τά έρωτήματα πιό χειροπιαστά. 
Τί εννοούσε ό Άμπού δταν τό 1854 έγραφε δτι «οΐ 
γάμοι γίνονται μέ ελαφρότητα στήν ύπαιθρο»; Τί έν- 
νοεϊ ή Λαμπίρη-Δημάκη δταν τό 1961 γράφει «αύτά 
τά κορίτσια -  οί εργάτριες στά Μέγαρα -  παλιότερα 
δέν θά έπαιρναν καθόλου προίκα ή θά έπαιρναν κάτι 
λίγα άπό τούς γονείς τους»; Κι άκόμη τί σήμαινε τε
λικά ή εξέγερση τών κατοίκων τού Ταϊφυρίου στή 
Θράκη κατά τού πλούσιου πού ήθελε νά δώσει χρη
ματική προίκα στίς κόρες του παραβιάζοντας τό το
πικό έθιμο; Τί σημαίνει τό δτι σέ κάθε προικοσύμφω
νο συναντούμε τυπικά τήν προσεκτική άναγραφή τών 
προικιών (μαζί ή χωρίς χρηματικό ποσό ή παροχή 
γής); Πόσο ισχυρό καί γιατί ήταν τό έθιμο τών προι
κιών;

Νά λοιπόν τό σύνθετο ερώτημα: Ποιά είναι ή μορ
φή καί ή δομή τής παραδοσιακής προικοδοσίας; 
"Ομως, καί ποιά είναι ή μορφή καί τό περιεχόμενο 
τών προικιών; Καί, βέβαια, ποιά είναι ή κοινωνική 
τους λειτουργία; Μέ αύτά τά έπιμέρους θέματα θά 
άσχοληθώ σ’ αύτό τό Β' μέρος, υπενθυμίζοντας δτι 
έδώ δέν δοκιμάζεται μιά συστηματική άνάλυση· 
άπλώς έπισημαίνονται ορισμένες λεπτομέρειες καί 
έπιχειρεϊται ό προσδιορισμός όρισμένων ιδιαιτεροτή
των πού ενδέχεται νά· βοηθήσουν σέ κάποια άπομυ- 
θοποίηση τού προβλήματος «προίκα» (κι άς μού συγ- 
χωρεθεί ή έπανάληψη).

Προικιά: ή μορφή καί τό περιεχόμενο τής προι- 
κοδοσίας

”Ας ξεκαθαρίσουμε κάπως τό χώρο συζήτησης άπό 
άποψη περιγραφής. Καί, πρώτ’ άπ’ δλα, μπορούμε 
νά μιλούμε τόσο γιά τήν προικοδοσία, πού είναι -  άς 
πούμε -  τό νομικό καί κοινωνιολογικό μέρος τής δια
δικασίας παροχής προικιών καί καλύπτει τή συμφω
νία πού γίνεται άνάμεσα στίς δύο οικογένειες πού 
συμπεθεριάζουν, δσο καί γιά τήν προικοπαράδοση 
πού είναι, κατά κάποιον τρόπο, τό έθιμοτυπικό μέ
ρος τής διεκπεραίωσης αυτής τής συμφωνίας καί πού 
εντάσσεται δομικά στήν υπόλοιπη εθιμοτυπική διαδι
κασία τής τελετουργίας τού γάμου. Τό τυπικό λοιπόν 
τής προικοδοσίας καί τής προικοπαράδοσης μάς έν- 
διαφέρει καί άπό λαογραφική (τελικά: άνθρωπολογι- 
κή) καί άπό ίστορική-κοινωνιολογική άποψη, δηλαδή 
μάς ενδιαφέρουν οί ιστορικά προσδιορισμένες κοινω
νικές τον διαστάσεις.

Βέβαια καί τό τελετουργικό καί τό νομικό (μέ τά 
μέτρα τής έποχής) μέρος τής συμφωνίας είναι θεσμι
κά κατοχυρωμένα καί καλύπτονται μέ πλήθος .έμμε
σες καί άμεσες κυρώσεις. Προκειμένου γιά τό νομικό 
μέρος τής συμφωνίας είπαμε ήδη μερικά πράγματα 
καθώς μιλούσαμε ειδικά γιά τήν προίκα. Αύτό πού 
πρέπει νά τονιστεί ειδικότερα έδώ είναι δτι τό έθιμο, 
τό τοπικό έθιμο ή συνήθειο τοϋ τόπον γιά τά προικιά 
είναι πολύ ισχυρό. "Ετσι, τά άγαθά πού κυκλοφο
ρούν στή μορφή τών προικιών (όπως, άλλωστε, καί οί 
υπηρεσίες πού προσφέρονται καί τά δώρα πού άν- 
ταλλάσσονται), πέρα άπό τήν δποια πραγματική τους 
άξια (πού είναι καθημερινή καί λειτουργική), έχουν -

δικά του πράγματα: κάθε νύφη τό σεντούκι της, τά στρωσί
δια της κ.λπ., δηλαδή τά προικιά της.
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κατά βάση καί γιά δσο τουλάχιστο διάστημα διαρκεϊ 
ό γάμος ώς τελετουργία -  καί συμβολική καί συμβα- 
σιακή άξια· μπορούν νά κυκλοφορούν ώς γαμήλια 
άγαθά μόνον άνάμεσα σε ομάδες καί άτομα πού κα- 
ταρχήν άποδέχονται τό ίδιο σύστημα συμβάσεων. 
"Αλλωστε, τυπικά, τά συνοικέσια (οί συ’δασμοί) γί
νονται άνάμεσα σέ σπίτια πού άνήκουν στήν ίδια 
όμάδα (φυλετική, θρησκευτική, τοπική, κοινωνικοοι
κονομική). Τό γνωστό «παπούτσι άπό τόν τόπο σου 
κι άς εϊν’ καί μπαλωμένο» δηλώνει μέ τόν πιό άμεσο 
τρόπο μιά τέτοια τυπική στάσις άπέναντι στήν ένδο- 
γαμία. Ή  ένδογαμία βέβαια είναι ένα σύνθετο κοι
νωνικό φαινόμενο, εύκολα δμως, νομίζω, μπορεί κα
νείς νά άνιχνεύσει έναν τέτοιου είδους ένδογαμικό 
χαρακτήρα τής κοινωνικής οργάνωσης στήν ελληνική 
(παραδοσιακή) κοινωνία -  έστω καί πίσω άπό τήν 
ιδεολογική έπικάλυψη καί επίφαση τής έξωγαμίας -  
στόν τρόπο μέ τόν όποιο εκφράζεται, άς πούμε, ό 
προσδιορισμός τών ορίων τών συμβάσεων γιά τό εί
δος τών άγαθών πού μπορούν νά κυκλοφορούν κατά 
την τελετουργία τού γάμου καί μέ άφορμή τό γάμο. 
Είναι πολύ χαρακτηριστική άπό αυτή τήν άποψη μιά 
πληροφορία πού έχει καταγράψει ό Γεώργιος Μέγας. 

Λένε σχετικά στά χωριά τών Μάριδων στή 
Θράκη «Μεϊς δίνουμι-παίρουμι άπού δώδικα 
χουργιά, άπ’ άλλοΰθι δέν παίρουμι· καί κεϊν’ 
Έλλην’ εϊνι, μά φουρούν άλλ’ φουρισιά, σαντέ 
πανί (σατέν), δέν έχουν κεντίδια... Τά κουρί- 
τσια δέν πάν όξω, στ’ άλλα τά χουργιά, δέν 
θέλ’ν νά βγάλ’ν τή φουρισιά, έξόν κ’ εϊνι καμιά 
χήρα, έκείν’ πάει, βγαίζ’ τά ρούχα αυτά. Καί 
στά παναύργια μας μόνε τά δικά μας τά χουρ- 
γιά έρουντι, δσα έχουν τή δίκιά μας φουρισιά· 
άπού πέρα δέν έρουντι». Καί οί χωρικοί άπό 
τό Δογαντζί Θράκης «Είναι ή φορεσιά πού δέν 
συμφωνάνε· χήρες ούλο πάνε.»6 7 

'Υπογραμμίζω μόνο δτι ΐά είδη ρουχισμού, καί βέ
βαια ή φορεσιά μέ δλο τόν κοινωνικό της συμβολισμό 
είναι τό κύριο είδος πού δίνεται ώς προικιά.

"Ας σημειώσουμε λοιπόν δτι, καταρχήν τουλάχι
στον, οί συμβάσεις δέν ύπερβαίνονται εύκολα. Έ 
χουν ήδη άναφερθεϊ τά επεισόδια πού έγιναν στά τέ
λη τού 19ου μέ αρχές τού 20ού (μάλλον) αιώνα στό 
Ταϊφύριο στήν Καλλίπολη τής Θράκης δταν κάποιος 
πλούσιος έπιχείρησε νά ενσωματώσει στό σύστημα 
τών γαμήλιων άνταλλαγών ώς δώρα χρήματα, δχι στή 
συμβολική τους χρήση καί λειτουργία (δηλαδή ώς 
στολίδια: τά άσπρα, οί ντούμπλες, τά φλουριά), ού
τε καί ώς μέσο έπιδεικτικής κατανάλωσης ή άποτα- 
μίευσης (δπου τά δωρίσματα στή μορφή νομισμάτων 
δείχνουν τό status αυτού πού δίνει καί αυτού πού 
παίρνει), άλλά στήν καθημερινή άνταλλακτική τους 
άξια ώς χρήματα, ώς μέσα άνταλλαγής. Νομίζω δτι 
τό παράδειγμα αύτό είναι καλό γιά νά φανεί πόσο

6. Γ. Α. Μέγας, «Θρακικαί οικήσεις» Έπετηρίς τον Ααο- 
γραφιχοϋ ’Αρχείου (τής ’Ακαδημίας ’Αθηνών) 1 (1939), 
σελ. 7-8.

7. 'Αλλωστε παράδες καί άσπρα (άσημένια) καί ντονμ- 
πλες καί φλουριά (χρυσά νομίσματα) είχαν τόση ζήτηση ώς 
είδη στολισμού, ώστε στήν Κων/πολη είχε δημιουργηθεϊ βιο
μηχανία παραγωγής ψεύτικων νομισμάτων (βλ. καί I. Πα- 
παντωνίου «Συμβολή στή μελέτη τής γυναικείας έλληνικής
παραδοσιακής φορεσιάς» 'Εθνογραφικά 1 (1978), κεφ.
VIII, σημ. 9).

ισχυρές μπορεί νά είναι οί συμβάσεις γιά τά προικιά.
Τό τί έπρεπε, τώρα, νά δώσουν τό πληροφορούμα

στε τόσο άπό τά διάφορα προικοσύμφωνα δσο καί 
άπό τίς κατά τόπους περιγραφές τού γάμου (δηλαδή 
άπό λαογραφικές συλλογές καί άπό εθνογραφικές μο
νογραφίες). Ή  γενική εντύπωση πού συναποκομίζει 
κανείς άπό τέτοιου είδους πηγές είναι δτι δίνονται 
άγαθά σέ τέτοιες ποσότητες πού νά δείχνουν επιδει
κτικά τή δύναμη τής οικογένειας πού προικίζει (τό 
έχει της) άλλά καί τήν έργατικότητα τής νύφης. Δε
κάδες μαντίλια, κάλτσες, φουστάνια πού δέν θά φο
ρεθούν ίσως ποτέ, άλλά θά διπλωθούν προσεκτικά 
καί τελετουργικά γιά νά μπούν στή νυφιάτικη κασέ
λα, στό σεντούκι, ή νά στιβαχτούν στό γιούκι (ή τή 
στοίβη)8 πού ό όγκος του θά γεμίσει μέ τήν επιδεικτι
κή παρουσία του τή γωνιά ή καί τό κέντρο τού μεγά
λου ή -  ίσως -  καί τού μόνου χώρου τού σπιτιού γιά 
δλη τήν υπόλοιπη ζωή τού ζευγαριού. Αύτή θά είναι 
βασικά ή κινητή περιουσία τής οικογένειας. Καί τά 
προικιά συχνά θά βρούν τό δρόμο τους μέσω τής 
προικοδοσίας καί στίς επόμενες γενιές.

Ή  «παράδοση» λοιπόν, τό σύστημα τών κοινωνι
κών συμβάσεων, καθορίζει αυστηρά τί άκριβώς -  ή: 
πάνω κάτω -  πρέπει νά είναι σέ κάθε τόπο τά προι
κιά.

Στό Αύδήμι λογουχάρη, τής Θράκης στά τέλη τού 
19ου αιώνα «Τά κορίτσια μόλις άφηναν τό σχολείο -  
τά περισσότερα δέν πήγαιναν στίς τελευταίες τάξεις 
[ένν. τού δημοτικού] -  άρχιζαν νά κάμνουν τήν προί
κα τους [...] Έπρεπε δέ καί τό πιό φτωχό κορίτσι 
πού δούλευε μεροκάματο στά άμπέλια καί στό εργο
στάσιο, πού ήταν στό χωριό, νάχη δώδεκα πετσέτες 
τού τραπεζιού καί δώδεκα τού προσώπου δλα φαμέ- 
να μέ τά χέρια του στόν άργαλειό. Τά νοικοκυροκό- 
ριτσα έπαιρναν άπό 30-40 ή καί περισσότερα [...] 
Έξόν μερικά φουστάνια καί τσατάλια (βρακιά) μπα- 
σμαδένια (βαμβακερά) πού θάπαιρναν άπό τόν πραγ- 
ματευτή τάλλα δλα ήταν ύφαντά κι ένα δυό μεταξωτά 
διά επίσημα [...] Έπρεπε κάθε κορίτσι νά πλέξη τίς 
καπνοσακούλες μέ χρυσάφι καί μπιρσίμι καί μέ τρι- 
πλήκι χρωματιστό [...] Έπρεπε άκόμη νά κεντήση 
στήν καρκάφη (τό μάγγανο ή τελάρο) τά μανδήλια 
πού θά δώριζε στού γαμπρού τό σόι καί στόν ίδιο. 
’Αφού έκαμνε τά δικά της τά προικιά έκαμνε καί γιά 
τό γαμπρό εσώρουχα καί κάλτσες. ’Αλλά άπό τό 
1880, πού άρχισαν νά φορούν τά στενά (παντελόνια) 
τό έπαιρναν προίκα τό πανί στρούμπες (ρολό) γιατί 
δέν ήξευραν άν θά πάρουν άνδρα μέ τά φαρδιά 
(τσακσίρια ή ποτούρια) ή μέ τά στενά (παντελόνια) 
[...] Κατόπιν ύφαιναν τά σκέπια άπό τά όποια έκα- 
μναν τά μεταξωτά έσώρουχα γιά τό γάμο, σινδόνια 
καί καπλαντίκια (γιά τά παπλώματα) πού τά μεταχει
ρίζονταν δταν ήταν λεχώνες γιά φιγούρα, πετσέτες, 
βρακοζώνες [...] Τά σκέπια δέν τά είχαν δλες στό Αύ
δήμι μόνον τά νοικοκυροκόριτσα, γι’ αύτό τονίζον
ταν δταν θά γίνονταν ή προξινειά: Νά πάρ’ς αύτήνια, 
μπάρη μ’, πόχ’ κί τόσα σκέπια, ποΰναι κί ν’ κοκυρο- 
κόριτσο- σέ τόση υπόληψη τά είχαν.»9

8. Ό  γιονκος ήταν τό ειδικό ύφασμα πού σκέπαζε τά στι- 
βαγμένα στρωσίδια καί ρουχικά καί τελικά ή ίδια ή στίβα 
τών ρούχων (άλλου τά στιβαγμένα ρούχα λέγονται στίβα, 
στοίβη, μπουχτσάς, μπόγος κ.λπ.). (Βλ. καί Άνδριώτης 
’Ετυμολογικό Λεξικό λ. γιούκι (τουρκ. γύλ) καί Λεξικόν... 
Δημητράκου λ. γιοϋκος (γοίκος, οίκος).
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Καί σέ κάθε τόπο μπορεί νά τά λένε διαφορετικά. 
Έτσι συναντούμε όνομασίες δπως: τά πράγματα, τά 
ρούχα, τά γκοΰτια ( = τά καλά), τό νοικοκεριό, τό 
προικείον. 'Όμως πάντα τά προικιά, δπως κι άν τά 
όνομάζουν, άπαρτίζουν την οικοσκευή (τό σπιτομά- 
ζωμα ή στοίβα ή στοίβη ή άλώνη).

Ή  κάλυψη ωστόσο τής «νομικής» πλευράς τής συμ
φωνίας γιά προικοδοσία καί προικοπαράδοση γίνε
ται (δπως είπαμε ήδη γιά τήν προίκα) μέ τό προικο
σύμφωνο πού είναι δύο -  τουλάχιστον - 10 τύπων· εί
ναι τό σύμφωνο ή προικοσύμφωνο (δηλαδή τό άρχικό 
συμβόλαιο μέ τά προσφερόμενα προικώα είδη: κινη
τά καί άκίνητα -  καί χρήματα, δταν δίνονται) καί ή 
προικολαβή (δηλαδή τό κατάστιχο, ό κατάλογος πού 
γραφόταν λίγες μέρες πρίν άπό τό γάμο καί χρησιμο- 
ποιόταν γιά νά παραληφθούν τά προικώα πού άνα- 
γράφονταν στό έπίσημο προικοσύμφωνο· σέ όρισμέ- 
νες μάλιστα περιοχές ή προικολαβή όνομαζόταν χα
ρακτηριστικά προίκα ή χαρτί γιά τήν έμπαση ή γιά 
τήν προικοόιάβεση -  όνομασίες πού υποδεικνύουν 
χαρακτηριστικά τήν τελετουργία τού γάμου στό σύνο
λό της ώς διαβατήριο έθιμο). Καί τά προικοσύμφω
να, δπως καί τά προικιά είχαν διάφορες όνομασίες· 
τά έλεγαν βέβαια προικοσύμφωνα άλλά καί προικο- 
χάρτια καί κόπιες (δηλαδή άντίγραφα, έπειδή έπαιρ
ναν τά ενδιαφερόμενο μέρη τό ίσο, τό πιστό άντίγρα- 
φο άπό τόν κώδικα τής έκκλησίας ή τής τοπικής μη
τρόπολης) καί χαρτιά καί κατάστιχα προικός (λογου- 
χάρη «κατάστιχον τής προικός Μαργαρίτσας θυγα- 
τρός τού οικονόμου παπα Βασίλη»1*) καί άγλαβές ή 
έγκλαβές (στην Θράκη έπειδή, καθώς έλεγαν, «έλαμ- 
βάνουν»)1̂ καί άρεσκειά (στην Ήπειρο «διότι κατ’ 
άρέσκειαν τών γονέων παραχωρούνται τά προι
κώα»13). ’Ονομασίες κυριολεκτικές καί μεταφορικές 
καί παρετυμολογικές.

Τά προικοσύμφωνα τά έγραφαν οί διάφοροι μορ
φωμένοι καί γραμματιζούμενοι (συμβολαιογράφοι: οί 
νοτάριοι, δάσκαλοι, παπάδες) ή, καμιά φορά, καί οί 
ίδιοι οί ένδιαφερόμενοι καί τά έπικύρωναν μέ τη 
βούλα (σφραγίδα) τής κοινότητας. Μετά τά κατέγρα
φαν έπίσημα στόν Κώδικα τής έκκλησίας τής κοινό-

9. Μ. Ζήση «’Αρραβώνες καί γάμοι στό Αύδήμι» θρακι- 
κά 9 (1938), σελ. 278-9. Στό Σουφλί, άπό τήν άλλη, ή νύφη 
έπρεπε νά έχει 20-30 καφτάνια (φορέματα) καί άλλες τόσες 
μπιντένες (μάλλινα καθημερινά φορέματα) καθένα μέ τήν 
ποδιά του, κι άκόμη 2-3 δωδεκάδες πετσέτες φαγητού κ.λπ., 
κ.λπ. (Μ. Τσακμάκη «Έρωτας-άρραβώνας-γάμος στό Σου
φλί» θρακικά  40 (1966), σελ. 155.)

10. 'Υπάρχουν δμως διάφοροι τύποι προικοσυμφώνων. 
Στή Σκιάθο π.χ. μόλις γίνει τό συνοικέσιο ή οικογένεια τής 
νύφης δίνει στό γαμπρό τό μπουλετί, δηλαδή ένα προσύμ
φωνο γιά τήν προίκα καί τά προικιά. Κι άλλου, στή Δ. Μα
κεδονία, πρίν γράψουν τό προικοσύμφωνο, καί μόλις κλεί
σει τό προξενειό κόβουν τά προικιά, συμφωνούν δηλαδή τί 
προικιά θά πάρει ό γαμπρός.

11. Ε. Ζήσης «Τρία έγγραφα τής έπαρχίας Γάνου καί 
Χώρας» θρακικά  13 (1940), σελ. 154.

12. «έγκλαβή = τό έγγραφο πού καταλογίζει (ένλαμδά- 
νει)» (Μ. Φιλήντα «θρακικές έτυμολογίες» θρακικά  4 
(1933), σελ. 278).

13. Π. Άραβαντινός ’Ηπειρωτικόν Γλωσσάριον Άθήναι 
1909, σελ. 25. Προβλ. δτι άλλού στήν Ήπειρο (Πάπιγκο) τό 
προικοσύμφωνο λέγεται χαρακτηριστικά καί προικοατέφα- 
νον (Γ. Π. Άναγνωστόπουλος «Λαογραφικά έξ ’Ηπείρου», 
Λαογραφία  5 (1915-6), σελ. 23.

τητας (τή Μάνα, δπως έλεγαν σέ ορισμένες περιοχές) 
ή στόν Κώδικα τής τοπικής μητρόπολης. Αύτή ήταν 
σέ γενικές γραμμές ή συνήθεια.

Τά προικοσύμφωνα (πέρα άπό τήν κοινωνιολογική 
καί ιστορική τους διάσταση πού μάς βοηθά νά υπο
στηρίξουμε -  περισσότερο ή λιγότερο πειστικά -  μιά 
κοινωνιολογική καί ιστορική θεωρία γιά τό κοινωνι
κό πρόβλημα: προίκα) είναι πηγή πολύτιμων πληρο
φοριών γιά τήν καθημερινή ζωή τών άνθρώπων στήν 
έλληνική κοινωνία τών τελευταίων αιώνων τής τουρ
κοκρατίας, άλλά καί μετά άπό αυτήν· τί είχαν, τί φο
ρούσαν, τί έδιναν, τί έφτιαχναν ή τί άγόραζαν καί 
άπό πού καί πόσο άξιζαν. Καί άκόμα, παρά τήν άρ- 
χαίζουσα συνήθως γλώσσα τού τυπικού μέρους (άρχή 
καί τέλος) τών περισσότερων προικοσυμφώνων, είναι 
καί πολύτιμες πηγές γιά τήν καθημερινή γλώσσα· για
τί δταν φτάνουν στήν καταγραφή τών διαφόρων ει
δών πού άπαρτίζουν τά προικιά, ή γλώσσα γίνεται 
άπλή γιά νά δηλωθούν άμεσα, περιγραφικά, κατα
νοητά, τά δσα δίνονται καί νά μή δημιουργηθούν πα
ρεξηγήσεις καί δυσαρέσκειες.

Έτσι, μετά τό «Έν όνόματι τής 'Αγίας Τριά- 
δος καί τού Πανιερωτάτου Θεού...» άκολουθεϊ 
π.χ.14 «...πουκάμισα δύο, τής Στάμως δύο, τά 
οποία πουκάμισα τής έδωσα τό λινάρι καί τής 
δίνω καί έτερο λινάρι, λίτρες δέκα καί τής πλε- 
ρώνω καί τά ραφτικά...»

Καί άναφέρονται τόσο τά όνόματά τους δπως τά 
έλεγαν (λογουχάρη γιόργης, κότιας, μποζιάνα, στά- 
μω, ραλλού, γιαννάκης, πρίγκος, μαριώρα, μελάχρα, 
σουλτάνα, Θεοφανώ, άναστασούδα, Μαργαρίτσα), 
δσο καί τά διάφορα είδη δπως τά έλεγαν (λογουχάρη 
μαξιλάρες ντουβαριαστές καί μαξιλαροσκεπάσματα 
καί μαξιλάρες ύπνου καί πετσέτες καί μαχραμάδες 
καί άσπρόρουχα). Καί μέ άκόμη περισσότερες λεπτο
μέρειες στήν περιγραφή:

π.χ. «τακούνια καρυδένια» καί άλλού «ένα 
μαντίλι μεταξωτό μπατιστένιο μέ άντίκα (τρυ
πογάζι) καί μουσουλίνα». Ή  «μία καπνοσα
κούλα λαχουρένια (μάλλινη άπό τή Λαχώρη) 
καί μία καπνοσακούλα ντιμπιτένια (μάλλινη 
άπό τό Θιβέτ). Κι άλλού «ένα τσικέτο (ζακέτα) 
μέ μανίκια καί τρία τσικέτα έκ τών οποίων τά 
δύο μέ ρούχο (υφασμάτινα), ένα μέ χάντρες, 
ένα μέ χρυσά, τό άλλο στοφένιο». ’Αλλού πάλι 
«τρία μάλλινα φουστάνια, τρία ζαφείρια φου
στάνια (άπό μπαμπακερό ριγωτό ύφασμα), 
τρεις στόφες φουστάνια (άπό μεταξωτό χρωμα
τιστό ύφασμα), τρία φουστάνια πέλλα (μπαμ
πακερά βελούδινα)». "Οπως έπίσης «δέκα πο
διές μάλλινες, δύο ποδιές στοφένιες καλές καί 
μία ποδιά στοφένια κατώτερη». Ή  «όκτώ πο
διές καλές καί όκτώ ποδιές άγοραστές». "Η 
«τέσσερα κοντογούνια καινούργια τά δύο όλί- 
γον φορεμένα».

Καμιά φορά ή περιγραφή γίνεται καί μόνο μέ τή δή-

14. Σ’ αύτό τό κομμάτι ή κατά άράόα ή κατά λέξη παρα
πομπή θά ήταν πιά υπερβολική. Σημειώνω μόνο ότι οί πλη
ροφορίες πού άκολουθούν προέρχονται άπό διάφορα προι
κοσύμφωνα (καί άπό πολλές-περιοχές) τά όποια χρησιμο
ποίησα στή μεταπτυχιακή διπλωματική έργασία μου On 
Greek Dowry. Spatiotemporal transformations (Lohdon, U. 
C. L.) 1976. Σ’ αυτήν άλλωστε στηρίζεται καί ή προβληματι
κή του άρθρου πού δημοσιεύεται έδώ.
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λωση τής προέλευσης τών ειδών, δταν είναι τοΰ έμπο- 
ρίου. Τότε τά είδη είναι λίγο πολύ τυποποιημένα·

π.χ. «Ένα άντερί (επενδυτής) χινδιστανήσιον» 
(άπό τίς ’Ινδίες, την Καλκούτα). Ή  «ένα φου
στάνι λιγδιές τής Πόλεως». Ή  «τέσσερα φου
στάνια άτλάζι σάμικα» (μεταξωτά άπό τό 
Σιάμ). Άλλου «ένα άντερί Σιάμι καί ένα άντε
ρί πέλον» (βελούδινο). Καί «ένα μαντίλι βλάχι
κο», κι’ άλλου «μαντίλι βιέννα» ή «βιέννα» 
(άπό τη Βιέννη), κι άλλοτε πάλι «μαντίλι μπέ- 
τσικο» (άπό τό Βες: Βελιγράδι). Καί «τρεις 
τεντζερέδες τής Πόλης» ή «ένας τεντζερές λι- 
ψός μέ δίχως καπάκι». Κι άκόμα «έξι σαχανι- 
κά καπακίδικα τής Πόλης καί τέσσερα τάσια 
τού λουτρού κίτρινα» ή «ένα σιακτάνι (λυχνά
ρι) άσημένιο μέ τόν φιτιλά του».

Καί άλλα καί άλλα, δ,τι πρέπει καί δ,τι μπορεί τελι
κά νά δώσει κάθε γονιός στό παιδί του.

Στη Σαμαρίνα τής Πίνδον, άρχές 20° αί. (Wace 
Thomson, the Nomands of the Balkan).

Ά ν ή παροχή προίκας είναι μιά δοσοληψία άνάμεσα 
σέ άτομα ή σέ οικογένειες, μιά δοσοληψία στήν όποια 
ή κοινότητα δέν παρεμβαίνει παρά μόνο γιά νά την 
άπαγορεύσει, νά την καταγγείλει ή νά την περιορίσει, 
μπορούμε νά πούμε δτι ό χαρακτήρας αυτής τής δο
σοληψίας (στό πλαίσιο -  τουλάχιστον -  τής παραδο
σιακής κοινωνίας) όχι μόνον δέν έχει έπισημότητα, 
άλλά καί περιβάλλεται άπό κάποια σιωπή καί μυστι
κότητα· είναι μιά ιδιωτική δοσοληψία πού χάνεται 
μέσα στήν κοινωνικότητα, πού περιβάλλει καί άνα- 
δεικνύει σέ ιδεολογικά κυρίαρχα άλλα έθιμα τού γά
μου, δπως π.χ. τήν παροχή τών προικιών. Απλώς 
(δσο άπλό μπορεί νά είναι αύτό τό «απλώς») σέ γά- 
μους τών καλών οικογενειών (τής πρώτης σειράς, άς 
πούμε) διαφημίζονται καί κοινολογούνται πουγγιά 
καί κτήματα καί σπίτια πού άλλάζουν χέρια, πού κα
λύπτουν κοινωνικές «άδυναμίες» ή «λεπτά θέματα», 
πού καταγράφουν νέες νοοτροπίες γιά τόν πλούτο 
καί τόν πλουτισμό.

Οί (λαογραφικές, ιστορικές καί εθνογραφικές) 
πληροφορίες πού υπάρχουν δμως έπιτρέπουν, νομί
ζω, νά υποστηρίξουμε δτι ή παραδοσιακή κοινωνία 
περιβάλλει τήν καθαυτό προικοδοσία -  καί, κυρίως,

τήν προικοπαράδοση -  μέ τελετουργική έπισημότητα. 
Τά προικιά δείχνουν τήν κατάσταση (status) τής οι
κογένειας πού δίνει καί ταυτόχρονα δείχνουν τήν κα
τάσταση τού ατόμου ή τής οικογένειας πού παίρνει 
γιά νά στήσει τό νέο σπιτικό. Είναι λοιπόν ή προικο- 
δοσία μιά μορφή φανερής επιδεικτικής κατανάλω
σης,15 δπως καί δλα τά ξοδεντά πού χρειάζονται γιά 
νά γίνει ένας «καλός γάμος». Στό συμβολικό έπίπεδο 
τά προικιά .δείχνουν τή γυναίκα στίς παραγωγικές 
της ικανότητες καί λειτουργίες (εργατική <— ποσότη
τα, χρυσοχέρα *— ποιότητα). Αυτός, εκτός άπό τήν 
έπιδεικτική κατανάλωση, είναι ένας άπό τούς λόγους 
πού δλο τό έχει καί ή παραγωγή τής νύφης, δηλαδή 
τά προικιά, εκτίθενται πριν καί μετά τό γάμο στό πα
τρικό της δσο καί τό συζυγικό της σπίτι. Παράλληλα 
ή τελετουργική μεταφορά τών προικιών άπό τό ένα 
σπίτι στό άλλο εξισώνεται σχεδόν μέ τήν τελετουργι
κή μεταφορά τής ίδιας τής νύφης.

Ή  έκθεση βέβαια τών προικιών είναι ή άπόδειξη 
τών παραγωγικών δυνατοτήτων τής νύφης σέ έναν 
τομέα, τήν οικιακή εργασία, πού περιορίζεται σέ ένα 
χώρο, τό χώρο τού σπιτιού. Δηλαδή στό χώρο τού 
ιδιωτικού σέ άντίθεση μέ τό δημόσιο, μολονότι ή ίδια 
ή έκθεση είναι δημόσια πράξη καί άπευθύνεται στήν 
κοινότητα. Πέρα δμως άπό τήν έπιδεικτική κατανά
λωση καί τό συμβολισμό τών προικιών, οί παροχές 
αυτές έχουν καί πραγματική άξια στό κοινωνικό έπί
πεδο (γιά παράδειγμα, στίς περισσότερες περιοχές, 
ένα -  μικρό -  μέρος τους προέρχεται άπό δώρα καί 
ένα άλλο μέρος τους προσφέρεται ως δώρο στούς 
συμμετέχοντες άνάλογα μέ τήν προσφορά υπηρεσίας) 
όσο καί, κυρίως, στό οικονομικό έπίπεδο, άφού αύτά 
τά πράγματα θά άποτελέσουν ώς άξιες χρήσης τή 
στέρεη βάση καί θά συντελέσουν στήν άναπαραγωγή 
τής καινούριας οικογενειακής μονάδας πού στήνεται 
μέ τό γάμο. Ά ς  έπιχειρήσουμε λοιπόν νά δούμε λίγο 
πιό άναλυτικά ορισμένες άπό αυτές τίς διαπιστώσεις.

'Ο κοινωνικός χαρακτήρας τής προικοδοσίας 
καί τής προικοπαράόοσης

Πιστεύω δτι άναγκαία προϋπόθεση γιά νά προχωρή
σει κανείς σέ δποιες παρατηρήσεις σχετικά μέ τόν 
κοινωνικό χαρακτήρα τής προικοδοσίας καί τής 
προικοπαράδοσης στήν έλληνική (παραδοσιακή) κοι
νωνία, είναι νά δεχτεί δτι καταρχήν τό σύνολο τών 
έθίμων πού συνιστούν τήν τελετουργία τού γάμου, 
άρθρώνεται γύρω άπό δύο μεταβάσεις. Άπό τή μιά 
μεριά είναι ή μετάβαση τής νύφης■ καί μπορεί νά έξε- 
ταστεί ή δομή καί ή λειτουργία αυτής τής μετάβασης 
άπό κοινωνιολογική σκοπιά στή βάση τού διαβατη- 
ριακού χαρακτήρα τής τελετουργίας τού γάμου. Άπό 
αυτή τήν άποψη ή μετάβαση τής νύφης (τό νυφόπαρ- 
μα δπως λένε οί Πόντιοι, τά μπασίδια, δπως λένε οί 
Σκιαθίτες) μεταφορικά άλλά καί κυριολεκτικά είναι 
τό κομβικό σημείο αυτής τής έθιμοτυπικής τελετουρ
γίας. Άπό τήν άλλη μεριά είναι ή μετάβαση ή, καλύ
τερα, ή μεταβίβαση ένός συνόλου άγαθών. Τά άγαθά 
αύτά μπορούν νά προσδιοριστούν συνολικά ώς γαμή
λια δώρα καί οί διαδικασίες βάσει τών όποιων διακι-

15. Ό  άντίστοιχος άνθρωπολογικός δρος είναι conspi
cuous, consumption.
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νούνται θά μπορούσαν νά ονομαστούν αντίστοιχα 
γαμήλιες ανταλλαγές. ’Ανάμεσα σ’ αυτά ξεχωρίζουν 
τά προικιά καί ή προικοδοσία καί προικοπαράδοσή 
τους.

Οί δύο αυτές μεταβάσεις είναι παράλληλες, ταυτό
χρονες καί όμόρροπες, δηλαδή έχουν τήν ίδια φορά. 
Βέβαια ή κυρίαρχη μετακίνηση είναι ή μετακίνηση 
τής γυναίκας ώς νύφης. Ή  μετακίνηση τών υλικών 
άγαθών, ώστόσο, στή μορφή τών προικιών παρακο
λουθεί τή μετακίνηση τής γυναίκας καί συμπληρώνει 
μέ υλικό τρόπο τό στήσιμο τού νέου σπιτικού. Τό 
υποχρεωτικά ταυτόχρονο καί παράλληλο τής μετακί
νησης πέρα άπό ό,τιδήποτε άλλο φαίνεται χαρακτη
ριστικά καί σέ ορισμένες ιδιόμορφες περιπτώσεις 
όπου ή μετακίνηση τής νύφης μετά τό στεφάνωμα κα
θυστερεί ώς καί έναν όλόκληρο χρόνο (π.χ. στά Κα
λάβρυτα), όπότε καθυστερεί παράλληλα καί ή προι- 
κοπαράδοση.

'Υποστήριξα στήν άρχή ήδη αυτού τού κειμένου 
δτι άν ή προίκα καί ή προικοδοσία της δύσκολα θά 
μπορούσαν νά χαρακτηριστούν «πανελλαδική συνή
θεια», τά προικιά δμως καί ή μεταβίβασή τους είναι 
γαμήλιες άνταλλαγές, ή δομή τών όποιων παρουσιά
ζει τέτοια καί τόση ομοιογένεια, ώστε νά μπορούν νά 
χαρακτηριστούν ώς πανελλαδικό έθιμο. Καί βιάζομαι 
νά διευκρινίσω δτι ή όμοιογένεια άφορά τή μορφή 
καί τό χαρακτήρα τών άνταλλαγών καί όχι τό ποσόν 
καί τό ποιόν τών άγαθών πού χαρακτηρίζονται ώς 
προικιά. Γιατί αύτά ποικίλλουν άνάλογα μέ τήν κοι
νωνικοοικονομική κατάσταση τών ομάδων πού συμ
μετέχουν καί δομούν αύτού τού είδους τίς κοινωνικές 
σχσεις καί, βέβαια, άνάλογα μέ τό συνήθιο κάθε τό
που, τό άντέτι. Καμιά φορά, λογουχάρη, τά είδη τού 
προικισμοΰ είναι έξεζητημένα: πολυτελέστατα ή σέ 
υπερβολικές ποσότητες· είδη πού δέν θά χρησιμο
ποιηθούν ποτέ -  ή σχεδόν ποτέ -  καί θά περάσουν 
άπό τή νυφιάτικη κασέλα τής μάνας στή νυφιάτικη 
κασέλα τής κόρης -  ώσπου νά καταλήξουν στά χέρια 
τών γυρολόγων καί τών παλιατζήδων γιά νά ικανο
ποιήσουν τρέχουσες φολκλορίζουσες ευαισθησίες στό 
ντύσιμό μας ή στή διακόσμηση τών άστικών μας σπι- 
τιών.

Τό πόσα λοιπόν θά είναι, τό τί ακριβώς θά είναι 
καί βέβαια τό ποιά θά είναι ή ποιότητα τών προικιών 
ποικίλλει καί άπό τόπο σέ τόπο καί άπό περίπτωση 
σέ περίπτωση. ’Εκείνο πού μένει δμως σταθερό είναι 
δτι θά δοθούν προικιά καί δτι θά προσφερθούν δώρα 
πού δλα θά δείχνουν τήν προκοπή τής νύφης καί τήν 
προκοπή τής οίκογένειάς της. νΑρα δέν θά πρέπει νά 
άναζητήσουμε μιά άποκλειστικά χρησιμοθηρική ση
μασία γιά νά εξηγήσουμε τόν ποσοτικό καί τόν ποιο
τικό χαρακτήρα τών άγαθών πού διακινοΰνται κατά 
τό γάμο καί νά τά έρμηνεύσουμε μόνον δσον άφορά 
τή χρησιμότητά τους· μάλλον ένδέχεται νά είναι πιό 
βάσιμο νά έπιχειρήσουμε νά άναζητήσουμε καί μιά 
κοινωνική-συμβολική σημασία σέ αύτού τού είδους 
τίς άνταλλαγές. Καί μιά τέτοια σημασία μπορούμε, 
πιστεύω νά τήν άναζητήσουμε στόν τελετουργικό χα
ρακτήρα τής δλης διαδικασίας τής παραγωγής καί 
τής άνταλλαγής τών προικιών, γιατί σ’ αυτόν άκρι- 
βώς μορφοποιεΐται ή σημασία πού άποδίδει ή κοινω
νία -  ή συγκεκριμένη κοινωνία -  σέ τούτο τό στοιχείο 
τού γάμου.

Σ’ αυτή τήν έπιλογή μάς βοηθούν μερικές διαπι
στώσεις. "Οπως λογουχάρη δτι τά προικιά τής κόρης

πού είναι τά προϊόντα τής προκοπής της καί τής προ
κοπής τής οίκογένειάς της (δηλαδή ό ρουχισμός, ό 
άτομικός καί τού σπιτιού, τά κοσμήματα, τά οικιακά 
σκεύη, κάποτε καί κάποια έπιπλα καί κάποια έργα- 
λεΐα) μεταβιβάζονται μέ τέτοια καί μέ τόση επισημό
τητα ώστε, όχι μόνο νά επιτείνεται, άλλά καμιά φορά 
καί νά προσδιορίζεται άπό αύτή ό έπιδεικτικός χα
ρακτήρας τής τελετουργίας τού γάμου στό σύνολό 
της. Μέ αυτή τήν έννοια μπορεί κανείς νά υποστηρί
ξει δτι επιδεικτική κατανάλωση σφραγίζει τήν δλη 
διαδικασία τής προπαρασκευής, τής μεταβίβασης καί 
τής έγκατάστασης τών προικιών. Τά προικιά διαφη
μίζονται, έπιδεικνύονται, καμαρώνονται μέ κάθε δυ
νατό τρόπο -  όπως άλλωστε καί ή νύφη καί ό γαμ
πρός, καθένας γιά τά κοινωνικά προσδιορισμένα 
προσόντα του.

Μάνος ’Ελευθερίου, Φωτογραφίες καί φωτογράφοι 
1859-1910.

-  ’Επίδειξη στήν έκθεση τών προικιών (άπλω
μα τής προίκας, στίβαγμα ή σεντούκωμα τών 
προικιών στήν κασέλα, στό γιούκο -  δηλαδή σέ 
μέρος πού νά φαίνεται στό σπίτι - ,  γεμάτες 
μουσάντρες (ντουλάπες), στολισμός)
-  ’Επίδειξη καί στή μεταφορά τών προικιών 
πάνω σέ άμάξια ή σέ ζώα στολισμένα, ή σέ σι
νιά (άπλωτά ταψιά) ή σέ κανίσκια (καλάθια)) 
ή στά χέρια. Μεταφορά πού γίνεται έν πομπή 
άπό τό ένα σπιτικό στό άλλο.
-  ’Επίδειξη δμως γίνεται καί πολύ πρίν άπό 
τήν καθαυτό τελετουργία τού γάμου π.χ. στίς 
διαπραγματεύσεις γιά τό συνοικέσιο, δπου τά 
άγαθά πού συμφωνούνται ώς προικιά (καί -  
δταν υπάρχει -  καί ή προίκα) καταγράφονται 
όχι μόνο γιά νά διασφαλιστεί τό οικονομικό 
μέρος τής συμφωνίας, άλλά καί γιά νά δεχθούν 
δημόσια, νά έπιδειχτούν τά διάφορα είδη καί ή 
άξια τους. Τό χαρτί (ό κατάλογος τών προι
κιών) διαβάζεται δυνατά καί έπίσημα καί έπί- 
σημα πάλι καί δημόσια καθορίζεται τό ποιοι, 
τό πότε καί μέ ποιόν τρόπο θά παραδώσουν 
καί θά παραλάβουν τά προικιά. Κι αύτό τό τε
λευταίο είναι προκαθορισμένο καί τυπικό.
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Θά μπορούσε κανείς νά προχωρήσει τίς παρατηρή
σεις του λίγο περισσότερο καί νά υποστηρίξει καί 
τούτο: ότι άκόμη καί ό συσσωρευτικός καί άποτα- 
μιευτικός χαρακτήρας τών προικιών είναι κι αυτός 
κατά βάση επιδεικτικός. Αύτό άλλωστε φαίνεται νά 
προσδιορίζει σέ κάποιο βαθμό τήν παραδοσιακή κοι
νωνία -  δηλαδή προκεφαλαιοκρατικές κοινωνίες -  σέ 
άντίθεση με τήν κεφαλαιοκρατική κοινωνία. Τά συσ- 
σωρευμένα άγαθά Επιδεικνύονται στά όρια τής κοι
νότητας καί καταγράφουν δημόσια τήν κοινωνική 
διαστρωμάτωση. ’Από αυτή τήν άποψη οί γαμήλιες 
άνταλλαγές είναι δημόσιες πράξεις.

Ή  παραγωγή τών προικιών

Ή  προετοιμασία καί προπαρασκευή τών προικιών 
είναι μιά διαδικασία μέ πολλά στοιχεία δημοσιότη
τας, πού κρατά πολλά χρόνια καί πού δίνει τόν τόνο, 
τόν κυρίαρχο ρυθμό στή ζωή τών άνύπαντρων κορι- 
τσιών άλλά καί κάθε οικογένειας πού έχει παιδιά: 
κορίτσια νά τά «άποκαταστήσει» όπως λένε, καί άγό- 
ρια νά τά «νοικοκυρέψει», όπως πάλι λένε.

Κάθε κορίτσι πού πρέπει νά προετοιμαστεί κατά 
πώς τό θέλουν οί κοινωνικές συμβάσεις τής παραδο
σιακής κοινωνίας γιά τόν ένα καί μοναδικό ρόλο πού 
μπορεί καί όφείλει νά άναλάβει: τό ρόλο τής νοικο
κυράς ( = τής παντρεμένης καί μητέρας), πρέπει νά 
εφοδιαστεί μέ τά άπαραίτητα βασικά γιά νά μή ντρο
πιαστεί κι αυτή καί ή οίκογένειά της καί τής κολλή
σουν τή ρετσινιά τής ξεβράκωτης16. “Αλλη διέξοδος 
δέν υπάρχει- τά κορίτσια είναι υποχρεωμένα νά φύ
γουν άπό τήν οικογενειακή, τήν πατρική έστία καί ό 
μόνος έπιτρεπτός δρόμος είναι ό γάμος-

Μέ όείραν καί μέ μάλλωσαν καί μ ’ έχουνε δια
τάξει,

π ’ αυτήν τήν θύρα (ή: ρούγα) μή διαβείς προ
τού νά γίνεις νύφη17.

Καί γιά νά γίνει νύφη πρέπει νά προετοιμαστεί.
'Η προετοιμασία γίνεται άνάμεσα στόν αργαλειό 

καί τήν αγορά. Μέ άλλα λόγια, άνάμεσα στήν οίκια- 
κή χειρωνακτική έργασία σέ προσωπική βάση γιά τήν 
έπεξεργασία καί τήν παρασκευή άγαθών καί τή συγ
κέντρωση κεφαλαίου γιά τήν προμήθεια άπό τήν άγο- 
ρά είτε διαφόρων άγαθών (τά μπακίρια, τά κοσμήμα-

16. «Τί; ζάρκα (σάρκα, γυμνή) θά τήμ πάρω; χουρίς φου- 
ριστ’ κά; χουρίς προίκα;» λένε στά Καστανοχώρια τής 
’Ηπείρου (Μπάγκας Γλωσικά Ιδιώματα τής Ήπειρον, 1964.)

Γιατί τό μόνο ίσως πού μπορεί νά ισοσταθμίσει τήν έλλει
ψη προικιών (ή καί προίκας) είναι ή κοινωνικά όρισμένη 
όμορφιά [στό Κριμίνι π.χ. τραγουδούν:
Τί έχεις, κόρη μ ’ καί θλίβεσαι βαριά κι άναστενάζεις 
Μήνα άσπρα δέν έχουμε φλουριά νά σ' άραδιάσω;

Φωτιάν νά κάψει τ’ άσπρα σου καί φλόγα τά φλουριά σου. 
Δ έ βγαίνουν τ’ άσπρα στό χορό ουδέ τά καραγρόσια 
μόν’ βγαίν’ τά νιάτα τά καλά τά φρύδια τά γραμμένα 
μόν’ βγαίν’ ή κόρη ή καλή σιμά στό παλικάρι»
(Φ. Παπανικολάου Λαογραφικά Δυτ. Μακεδονίας Θεσσα
λονίκη, 1962, σελ. 150)]. Ή  όμορφιά ή τό καλό άνομα τής 
οικογένειας -όμως τό όνομα μέ δίχως οικονομική βάση δέν 
κρατά πολύ τήν έλκτική του δύναμη, δπως άλλωστε καί ή 
όμορφιά στό χρόνο.

17. Συλλογή τού Λαογραφικοΰ ’Αρχείου Πανεπιστημίου 
Θεσσαλονίκης (ΛΑΠΘ) 5, φ. 9, σελ. 18 (άπό Μακεδονία).

τα, είδη ρουχισμού, ή κασέλα καί διάφορα μικροέπι- 
πλα καί σκεύη) είτε πρώτων ύλών γιά τήν κατ’ οίκον 
παραγωγή τών προικιών.

Θά αρχίσουμε άπό αύτό τό τελευταίο -  καί θά γυ
ρίσουμε πάλι σ’ αύτό στό τέλος τού κεφαλαίου. Ή  
προμήθεια τών προικιών μέσω τής άγοράς θά μπο
ρούσε νά είναι μιά ψυχρή καί καθημερινή διαδικα
σία. 'Ωστόσο καί αύτή γίνεται μέ τελετουργικότητα. 
Κατεβαίνουν οικογενειακά καί γιορταστικά νά ψωνί
σουν προικιά στήν πόλη ή βγαίνουν στό τοπικό παζά
ρι ή πανηγύρι, όπου βρίσκουν όλα τά καλά πού τούς 
χρειάζονται. ’Εκεί συναντούν τούς πλανόδιους τεχνί
τες πού περιφέρουν τήν τέχνη τους καί τήν τεχνική 
τους άπό τόπο σέ τόπο προσαρμόζοντας τήν παραγω
γή τους στίς άνάγκες τής κατά τόπους κατανάλωσης. 
Κύριοι άγοραστές είναι οί οικογένειες πού ετοιμά
ζονται γιά γάμο. "Αλλοι προμηθευτές προικιών είναι 
οί πραγματευτάδες πού είναι καί οί μόνοι άντρες 
πού, μέ τά είδη προικός -δπως ονομάστηκαν άργότε- 
ρα - , πλησιάζουν σχετικά Ελεύθερα τό γυναικείο πλη
θυσμό καί γι’ αύτό δέν χαίρουν καί πολύ καλής φή
μης-

"Αν δέν υπάρχουν μαζεμένα χρήματα γιά τήν άγο- 
ρά, ή συγκέντρωση τού κεφαλαίου πού χρειάζεται γί
νεται μέ τήν προσωπική έργασία τού κοριτσιού ή/καί 
τής οίκογένειάς της. Μερικές φορές στήν προμήθεια 
διαφόρων ειδών ή καί πρώτων ύλών γιά τήν κατα
σκευή προικιών (π.χ. μαλλί, μετάξι, βαμβάκι, λινάρι) 
συμβάλλει καί ό γαμπρός μέ χρήματα ή μέ δώρα άπό 
αύτά πού εχει ή άγοράζοντάς τα. Καί, καμιά φορά 
πάλι, φέρνει καί ό γαμπρός τά δικά του προικιά 
(ρούχα, στρωσίδια, εργαλεία, έπιπλα, σκεύη) στό 
καινούριο σπιτικό1“. Πάντως γίνονται πολλά έξοδα 
(ξοδευτά, όπως τά λένε στό Ρουμλούκι, δηλαδή τήν 
περιοχή Αλεξάνδρειας στήν Κεντρική Μακεδονία). 
Καί αύτό πρέπει νά τό δείξουν. Ή  έκθεση τών προι
κιών καί ή διαφήμιση τής άγοράς τους ή τής εργασίας 
γιά τήν κατασκευή τους, πέρα άπό τήν προκοπή καί 
τήν άνεση τής νύφης καί τής οίκογένειάς της ή/καί 
τού γαμπρού, δείχνει καί τή διάθεση τών οικογενειών 
πού συμπεθεριάζουν νά ξοδέψουν μέ τήν καρδιά 
τους. Πού λέει καί τό τραγούδι

18. Τό νά Ιχει ό γαμπρός τά ρούχα καί τά έργαλεία του 
δέν είναι βέβαια καθόλου περίεργο. Τό χαρακτηριστικό 
δμως είναι δτι σπάνια αυτή ή συμβολή του στό νέο σπιτομά- 
ζωμα όνοματίζεται ή διαφημίζεται (δπως γίνεται π.χ. στή 
Σκιάθο: «ή κασέλα τού γαμπρού» ή στή Λέσβο: «τά προικιά 
τής νύφης καί τά προικιά τού γαμπρού»). Συνήθως ό γαμ
πρός προσφέρει (έκτός άπό τό σύνολο ή μέρος τών γενικών 
έξόδων τού γάμου) τό νυφικό κρεβάτι καί, καμιά φορά τό 
νυφιάτικο πάπλωμα, καθώς βέβαια καί τά τυπικά δώρα 
(π.χ. χρυσαφικά) ή τά συμβολικά δώρα (ζώνη, παπούτσια, 
κινά, ψωμιά, γλυκά κ.λπ.) κάθε φ>ορά πού γίνονται γαμή
λιες άνταλλαγές σέ διάφορες τυποποιημένες ευκαιρίες καί 
πάντοτε μέ τά καθιερωμένα άντίδωρα. Ή  γενική άντίληψη 
φαίνεται, νά είναι δτι ό γαμπρός δέν δίνει άλλά παίρνει κά
τι συγκεκριμένο καί όνοματισμένο: τά προικιά (καί βρισμέ
νες φορές καί τήν προίκα). Έ να ταχτάρισμα άπό τό Βελβεν- 
τό «ξεκαθαρίζει» τά πράγματα:

"Εχω γιό έχω χαρά, θέλ’ νά γίνω πεθερά 
έχω κόρη έχω λύπη, θέλ’ νά τήν έκάμω νύφη. 
Νά τής δώσω τά προικιά ένα κόσκινο κουκιά 

νά τής δώσω κι ένα άμπέλι 
πού νά μή χωρεϊ λαγός νά μπαίνει 

(Α. Τζινίκου, Λαογραφικοί άντίλαλοι Βελβεντοϋ, θεσ/νίκη 
1979, σελ. 238-9).
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"Ομορφα νά στολίσετε τής νύφης τά προιτσία 
γιατί ξοδεύει ό άφέντης της μ ’ δλη τον την καρ-

δ ί α ,
γιατί, βέβαια, δεν πάει κανείς γιά γάμο «μέ τρία καί 
μισό», όπως λένε.

"Ενα μεγάλο μέρος τών προικιών προέρχεται άπό 
τά προικιά τής μάνας τής νύφης καί μάλιστα μερικά 
κομμάτια πού περνούν άπό μάνα σέ κόρη μπορεί νά 
έχουν καί πολύ μεγάλη ηλικία. 'Ωστόσο ό άργαλειός, 
ή δουλειά στόν άργαλειό, είναι ή κατεξοχήν πηγή τών 
προικιών. Ό  γυναικείος πληθυσμός τής οικογένειας 
καί κυρίως ή μάνα δουλεύει στόν άργαλειό, άλλά 
υποτίθεται ότι τά πάντα τά φτιάχνει ή χρυσοχέρα καί 
προκομμένη κόρη:

-  Καί τίνος είναι τό πανί καί τίνος είν’ τό χτένι 
καί τίνος είν’ ή πέρδικα πού κάθεται καί φαίνει 
καί φαίνει καί ξεφαίνει καί τόν νοϋ μας παίρ

νει;
-  Δικό μας είναι τό πανί, δικό μας καί τό χτέ

νι,
δική μας καί ή πέρδικα πού κάθεται καί φαίνει 
‘Η βούδα σου νά τσακιστεί, τ’ άντί σου νά ραΐ

σει
καί τό πανί νά κόβγκεται κι ή κόρη ν’ άρρω-

στήσει.
-  Σώπα, Μεληδονάκι μον, καί μη μέ κατα-

ράσαι
καί τό πανί θέ νά γενεϊ σεντόνι νά κοιμάσαι20.

Ή  δουλειά στόν άργαλειό συμβολίζει συνολικά κά
θε εργασία πού γίνεται γιά την προετοιμασία τών 
προικιών· όπως καί κάθε δουλειά στόν άργαλειό ταυ
τίζεται μέ την προετοιμασία τών προικιών. Στό Κρι- 
μίνι π.χ. τής Δ. Μακεδονίας όταν κάθονται νά ύφά- 
νουν τούς εύχονται «Νιρό νά πάνι ή δ’λειά σ’κί γρή- 
γουρα νά φουρτωθεϊ», καί έννοεϊται «γρήγορα νά 
φορτωθεί ή προίκα»21, είναι δέν είναι ή δουλειά γιά 
τά προικιά.

Τά προικιά συγκεντρώνονται μέ την καθημερινή 
έργασία. Καί αύτό τό τραγουδούσαν καί τό διέδιδαν. 
Στην περιοχή Διδυμοτείχου τραγουδούσαν στή νύφη 

Μάοε, καλή μ ’ την προίκα σον την μικρή δού
λεψή σον

άπό μικρή τήν δούλεψες τήν έχεις δουλεμένη22.
Ή  προετοιμασία όντως άπαιτεΐ χρόνια δουλειάς. 

Τά κορίτσια πρέπει νά ύφαίνουν καί νά κεντούν καί 
νά ράβουν μέ τή βοήθεια τής οΐκογένειάς τους άπό 
μικρή ήλικία.

Στήν Κομοτηνή (τήν παλιά Γκιουμουλτζίνα), 
γράφει ή ’Αμαλία Στάλιου, όπου έβγαζαν με
τάξι ήταν συνήθεια κάθε φαμίλια πού είχε κο
ρίτσια νά πιάνουν κάθε χρόνο μεταξοπούλια, 
τά πουλιά, γιά καθένα άπό αυτά. Πουλούσαν 
κουκούλια καί κρατούσαν τά χρήματα γιά τήν 
προίκα. Ένα μέρος όμως άπό τά κουκούλια τά

19. Δ. Α. Πετρόπουλος 'Ελληνικά Δημοτικά Τραγούδια, 
’Αθήνα 1959, τόμ. Β', σελ. 109 (άπό Αίγινα).

20. δπ. παραπ. σελ. 179 (άπό Ρόδο) [βούδα =  άργαλειός, 
άντί = έξάρτημα τού άργαλειού].

21. Φ. Παπανικολάου, δπ. παραπ., σελ. 152
22. Β. Μαναβής «Λαογραφική ύλη τού χωριού Ν. Ψαθά- 

δων» (πρόσφυγες Ά ν . Θράκης στή περιοχή Διδυμοτείχου) 
θρακικά  42 (1968), σελ. 206.

έκλωθαν καί τά ύφαιναν μόνες τους. Έφτια
χναν τά μπιρουτζούκια (άραχνοΰφαντα σκέ- 
πια) άλλά καί άλλα πιό βαριά μεταξωτά. Κάθε 
κοριτσάκι μάλιστα έριχνε στό ποτάμι τό πρώτο 
του εργόχειρο «νά τό πάρει τό ποτάμι» (καί νά 
αύγαταίνουν τά προικιά). Οί μανάδες καί ειδι
κές κεντήστρες πού έλεγαν μαστόρισες καθοδη
γούσαν τά κορίτσια στή δουλειά25.

Καί συνήθως, όταν τό κορίτσι άρραβωνιαζόταν μι
κρό, οί μεγάλοι άρραβώνες, όπως τούς έλεγαν, κρα
τούσαν πολύν καιρό, καί 6 καί 7 καί 10 καί περισσό
τερα χρόνια- τόσο, όσο νά γίνουν όλα τά πρεπούμε
να: νά βολευτεί ό γαμπρός καί νά φτιάξει ή νύφη τά 
προικιά της. Στήν Κομοτηνή, πάλι, τραγουδούν, όταν 
πιά ή νύφη καί τά προικιά της έχουν μεταφερθεϊ στού 
γαμπρού,

Σιγανά, σιγανά, σιγανά βρέχ ή βρουχή
Σιγανά, σιγανά, σιγανά ψιχαλίζει
Σιγανά τήν νύφη μας τήν πήρανε ’ςτά σπίτια

μας
Σιγανά κι ή γαμπρός, σιγανά κ’ ή νύφη μας 
Σιγανά κι τά προικιά τς, έκανι κί τά καλά τς24. 

Γιατί ή νύφη έπρεπε νά είναι βέβαια «λεβεντονιό, 
άπό καλό νταμάρι (σόι), γερή, όμορφη καί φαρδοκά- 
πουλη γιά πολλή δουλειά κι ένα τσούρμο παιδιά» 
(όπως τήν ήθελαν στό Βελβεντό τής Δ. Μακεδονίας), 
όμως έπρεπε νά γνωρίζει ειδικότερα νά ράβει, νά 
κεντά, νά ύφαίνει. ΓΓαυτό -  καλού κακού -  όταν τά 
κορίτσια ήταν μωρά άκόμη «έβαζαν κάτω άπό τό 
προσκεφάλι τους κλωστές, βελόνι καί ψαλίδι γιά νά 
τό κάνουν οί Μοίρες νοικοκυρούλα χαρωπή, καλή, 
χρυσοχέρα καί προκομμένη, (ένώ άν ήταν άγόρι έβα
ζαν χαράκι, κοντύλι, χαρτί γιά νά τού δώσουν σοφία 
καί νά γίνει γραμματικός)»25.

Καί τό κέντημα καί τό ράψιμο γίνονταν όλο στό 
χέρι. Στά μικρότερα μέρη οί πρώτες ραπτομηχανές 
έμφανίζονται στό τέλος τού 19ου μέ άρχές τού 20ού 
αιώνα. Στό Αύδήμι τής Θράκης γιά παράδειγμα ως 
τό 1900 οί ραπτομηχανές ήταν 2-3 σ’ όλο τό χωριό 
(καί δέν πρόκειται γιά ένα μικρό οικισμό)26. Τά άλλα 
έργαλεϊα είναι κυριολεκτικά πρωτόγονα.

23. «Έθιμα καί ένδυμασίαι Κομοτινής» θρακικά  13 
(1940) σελ. 321. Πρβλ. καί πληροφορία Γ. Α. Μέγα (δπ. πα
ραπ. σελ. 7, σημ. 1) γιά τούς Μάριδες τής Θράκης «Τά κεν- 
τίδια δέν τά ’χουν άπό δάσκαλο· πρός μαννίτσες τά ’χουν 
γενιά πρός γενιά...», ένώ ή Μ. Ζήση (δπ. παραπ.) σημειώνει 
«Κεντούσαν στό τελάρο (τήν καρκάφη), ώσπου τό 1906 ήρ
θαν δασκάλες στό Αύδήμι καί τούς έμαθαν νά κεντούν στό 
χέρι».

24. Στ. Π. Κυριακίδης «Τά κατά τόν γάμον έθιμα έν 
Γκιουμουλτζίνη» Λαογραφία  2 (1910-11), σελ. 58-9.

25. Α. Τζινίκου, δπ. παραπ., σελ. 265, 223.
26. Μ. Ζήση, δπ. παραπ., σελ. 288. ‘Η ’Ιωάννα Παπαν- 

τωνίου όμως δίνει πολύτιμες πληροφορίες (δπ. παραπ., σελ. 
49, σημ. 3) γιά τήν έξάπλωαη καί τή χρήση τής ραπτομηχα
νής στήν έπαρχία. Γιά τά Δίδυμα Έρμιονίδας γράφει «... 
Οί γυναίκες θυμούνται στις σιδερένειες ραπτομηχανές τού 
χεριού πού τίς όνόμαζαν ‘Ό λγα ’ (καί κόστιζαν 25 δρχ.) άπό 
τό 1900. Τίς έφερνε ένα μηχανικός άπό τήν ’Αθήνα. ’Αργό
τερα κάποιος Κωστέλης πούλαγε μηχανές Singer [...] Τό 
1912-3 μιά τέτοια μηχανή κόστιζε τοίς μετρητοϊς 160 δρχ. 
Τίς άγόραζαν μέ χρήμα καί μέ είδος. Σύντομα άπόκτησαν 
ραπτομηχανή σχεδόν δλες οί γυναίκες τού χωριού. Οί γυ
ναίκες στά Δίδυμα έπιμένουν δτι καί πρίν τό 1900, καί 20 
χρόνια πρίν, υπήρχαν ραπτομηχανές στό χωριό».
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«Γνικίσιες δλιές μέσα στού σπίτ’ δάσκαλι, ήταν 
πουλλές. Ούλα τά ρούχα πού φουρούσαμι κί 
μεΐς κι άντράδις μας κί τά παιδιά μας άπ’ τά 
χέρια μας πιρνούσαν. Μεϊς τού λανάρζαμι τού 
μαλλί, τδγνιθάμι, κί τού γύφαναμι κί στούν άρ- 
γαλειό. Γιά τ’ς δλιές αυτές εϊχαμι τά λανάρια, 
π’ άνάγριναμι τού μαλλί, τ’ ρόκα κί τ’ άδρά- 
χτια γιά τού γνέσμου, τλυγάδια γιά τού τλυγά- 
δισμα, τσικρίκι άνέμ’ γιά τού μασούρισμα κι 
ύστιρα άργαλειός. Άπού κεϊ θά πιρνούσαν ού
λα τά πανιά: ζνάρια, μπιάλια, σαγιάκια, πανί
σια, ούλα άπού κεϊ. ’Αργαλειόδις ήταν σάν τ’ς 
σημιρνοί κί κόμα μπιτέρκ’ [άχρηστοι], Τά τσι- 
ράπια τά πλιχαμι μί τ’ς βιλόνις. Αύτά ήταν τά 
θκά μας τά ντιουζένια [έργαλεία]». (άφηγεϊται 
σέ δάσκαλο γυναίκα άπό την Όρεστειάδα 
Θράκης παντρεμένη μέ Ίσαακιώτη)2'

Τά κορίτσια υφαίνουν καί κεντούν καί ράβουν 
άδιάκοπα ώσπου νά παντρευτούν. Καί μετά, μετά 
άρχίζουν νά φτιάχνουν τά προικιά των δικών τους 
κοριτσιών. Τό σπίτι γίνεται έτσι κανονικό έργοτάξιο. 
Καί μαζί πρέπει νά γίνονται καί οί άλλες δουλειές 
(δουλειές τού σπιτιού, άγροτικές δουλειές τής οικογέ
νειας, μισθωμένες δουλειές σέ χωράφια, σπίτια καί 
έργαστήρια). Στόχος πάντοτε ό γάμος-

Πέτα σαΐτα μον γοργή, χιύπα καλό μον χτένι 
γιά νά τελειώσει τό πανί, νά μην είναι στη μέ

ση.
Νά ’ρτ’ ό καλός μον τη Λαμπρή, νά βρει στολή

νά βάλει
καί νά φορέσει μέ χαρά τό νυφικό στεφάνι. 
Τάκον-τούκον ό αργαλειός μον 
ώσπου νά φανεί ό καλός μον, 
τάκον-τονκον-τάκον πάλι, 
νά ’ρτεϊ νά βάλει τό στεφάνι28.

Τάκου-τούκου ό άργαλειός, αλλά μέ την έλευση τού 
καλού της καί μέ τό στεφάνι κάθε άλλο παρά τελειώ
νουν τά βάσανα τής γυναίκας. Άλλωστε, ούτως ή άλ
λως ό «καλός» ψάχνει, ένώ τό κορίτσι περιμένει. Ψά
χνει κι έχει άπαιτήσεις-

Τρεις χρόνους έχει ό νιούτσικος πού περπατεϊ
γιά νύφη

γυρεύει νύφ’ άπό σειριά, γυρεύει νύφη πλούσια 
νά ξέρει ρόκα κι άργαλειό νά ξέρει νά υφαίνει- 

αυτό τό τραγούδι τραγουδά στη Μακεδονία τό συμ
πεθερικό τού γαμπρού στό συμπεθερικό τής νύφης 
δταν τούς υποδέχονται στήν έκκλησία γιά τό στεφά
νωμα. Καί «δικαιολογείται» μέ τραγουδιστό διάλογο 
ή «καθυστέρηση»

-  Τί Αργήσατε συμπέθεροι κι άργήσατε νά
’ρθεϊτε;

-  Μάς άργησαν κι Αργήσαμε, κι άργήσαμε νά 
’ρθονμε.Ηταν τερξήόες ποϋραφταν, τής νύφης

ρούχα ράφταν.
Τρεις χρόνους ράφταν τά προικιά καί τρεις τ’

άπανωπροίκια29.
Οί γυναίκες βέβαια δένονται μέ τά έργα τών χε

ριών τους. Στήν προικιά τους άποτυπώνεται ή ζωή

27. (συνεργασία διδασκάλων) «Λαογραφικά Ίσαακίου 
Διδυμοτείχου» θρακικά  45 (1971), σελ. 203.

28. Δ. Α. Πετρόπουλος, δπ. παραπ., σελ. 179 (άπό Κύμη 
Εύβοίας).

29. Φ. Παπανικολάου « Ό  γάμος στη Δυτική Μακεδονία» 
Λαογραφία 19 (1960-1) σελ. 213.

Τό σπιτομάζωμα τής κατοικίας τού παπά στό Κονισκό 
τής κεντρικής Μακεδονίας, άρχές τού 20οϋ αιώνα. 
(L. Schultze-Jena, Makedonien).

τους καί δλη τους ή ζωή σημαδεύεται άπό αύτά. 
Τσως κανένας άλλος δημιουργός στην παραδοσιακή 
κοινωνία δέν είναι τόσο ζωτικά δεμένος μέ τό έργο 
του δσο οί γυναίκες μέ τά προικιά τους. Τό παράθε
μα άπό τόν Έντμόν Άμπού πού χρησιμοποιήθηκε 
στό έπίγραμμα δείχνει, νομίζω, αύτό τό δέσιμο, δμως 
καί δεσμό μαζί -  ίσως λίγο ρομαντικά καί μέ τά μάτια 
ένός ξένου πού εισβάλλει στή ζωή τού χωριού γιά νά 
άγοράσει -  «...Οί γυναίκες πουλούσαν τίς στολές 
τους... Μιά νεαρή κοπέλα φώναζε κοκκινίζοντας Ε ί
ναι γιά νά άγοράσω έναν άντρα!’ [...] Μιά γριά γυ
ναίκα μάς έφερε ένα μεγάλο καί ωραίο σάλι [...] 
’Απομακρύνθηκε [...] Στράφηκε, έπειτα [...] καί μή 
ξέροντας τί νά πεί φώναξε: Ά , είναι ένα ωραίο σά
λι. Είναι έξη πήχες!’ κι έφυγε κλαίγοντας... »

Τά προικιά λοιπόν θεωρούνται (καί συχνά είναι) 
έργα τών χεριών τής νύφης. "Ομως πολλά άπό τά είδη 
πού τά άπαρτίζουν τυπικά δέν είναι -  καί δέν μπο
ρούν νά είναι. Καί δέν έννοώ έδώ τά αυτονόητα π.χ. 
τά μπακίρια καί γενικά τά σκεύη, τά (μικρό) έπιπλα, 
τά κοσμήματα (κι ούτε βέβαια τόν καθρέφτη -  ήταν 
πολύ τής μόδας οί βενετσιάνικοι τό 19ο αιώνα -  κι 
ούτε τό κρεβάτι πού ήταν συνήθως δώρο τού γαμ
πρού). Έννοώ τό ρουχισμό καί ιδίως ορισμένα τμή
ματά τής ένδυμασίας πού είναι κοινωνικά ή πρακτικά 
άδύνατο νά γίνουν στό σπίτι. Αύτό έξαρτάται άπό 
τόν τύπο τής φορεσιάς, άπό τη μόδα πού άλλάζει μέ 
βραδείς ρυθμούς, αλλά πάντως άλλάζει ή άπό την 
έξειδικευμένη έργασία πού άπαιτεΐται γιά τήν κατα
σκευή όρισμένων εξαρτημάτων ή, άκόμη, άπό τήν οι
κονομική κατάσταση τής οικογένειας πού παντρεύει 
κορίτσι καί φτιάχνει προικιά. ("Ετσι ξαναγυρνούμε 
στή σχέση τής προετοιμασίας τών προικιών μέ τήν 
άγορά).

Γιά νά δώσω ένα άπλό παράδειγμα- άν, δπως συμ
βαίνει σέ πολλές περιοχές, φορούν (ή, γίνεται μόδα 
νά φορούν, ένώ παλαιότερα δέν τό φορούσαν) σταμ- 
πωτό κεφαλομάντιλο στόν κεφαλόδεσμο, αύτό φυσι
κά άγοράζεται καί είναι λίγο πολύ τυποποιημένο γιά 
κάθε φορεσιά. "Αλλες πάλι φορές τμήματα τής φορε
σιάς κατασκευάζονται άπό ειδικούς τεχνίτες (άντρες 
καί γυναίκες) πού είτε δουλεύουν όργανωμένοι σέ
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συντεχνίες ή μισθωμένοι σέ έργαστήρια είτε δουλεύ
ουν μέ τό κομμάτι μόνοι τους. Χρυσοκεντητάδες, 
συρμακέσιδες καί κορδονάδες, τερζήδες (ραφτάδες) 
πού έραβαν καί κεντούσαν μέ διάφορες ειδικές τεχνι
κές πανωφόρια, γιλέκια, φουστάνια, ζωνάρια καί άλ
λα έξαρτήματα· μπογιατζήδες (δπως οί φημισμένοι 
Εβραίοι μπογιατζήδες τής Σαλονίκης) πού δούλευαν 
καί λείαιναν μέ τη δική τους τεχνική τό βαρύ ύφασμα 
τού σαγιά (πανωφοριού)· άμπατζήδες πού δούλευαν 
τά βαριά μάλλινα υφάσματα, τούς άμπάδες. ’Αλλά 
καί μοδίστρες (μαΐστρες) καί κεντήστρες καί ύφάν- 
τρες.

Φαίνεται δτι ή χρήση άγοραστών ειδών ή έξαρτη- 
μάτων γιά τη φορεσιά έξαπλώθηκε καθώς ένσωματώ- 
νονταν δλο καί περισσότερα «άστικά» στοιχεία 
(άπλικέ υφάσματα, έτοιμα «κεντητά» υφάσματα δπως 
οΐ στόφες καί τά δαμασκηνά, σειρήτια, δαντέλες καί 
άλλα τυποποιημένα προϊόντα τής άγοράς). Τά είδη 
προικός μπορεί νά είναι καί άγοραστά, έμπορικά εί
δη- «έτοιμα είδη προικός» κατά κάποιον τρόπο (σάν 
αυτά πού πουλιούνται καί σήμερα σέ λαϊκές άγορές, 
σέ μεγάλα καταστήματα καί μέ τά φορτηγάκια στό 
δρόμο). Καί τά χειροποίητα έργα σιγά σιγά έξαφανί- 
ζονται. Π.χ. στή Θάσο, δταν άκόμη φοριόταν όλό- 
κληρη ή τοπικήφορεσιά δέν είχε πιά κανένα χειρο
ποίητο κομμάτι*.

'Ας έπιμείνουμε ωστόσο λίγο σέ μιά διατύπωση 
πού χρησιμοποιήθηκε άρκετές φορές σέ δσα προηγή- 
θηκαν. "Οτι δηλαδή κάθε κορίτσι τής παντρειάς, μό
νο ή βοηθούμενο άπό τή μάνα του κ.λπ., φτιάχνει τά 
προικιά του. Τί άκριβώς -  ή: πάνω κάτω -  μπορεί νά 
σημαίνει αύτό; Πρώτ’ άπ’ δλα χρησιμοποιήθηκαν έ- 
ναλλακτικά καί οΐ δροι προετοιμασία ή προμήθεια 
προικιών, δροι περιγραφικοί καί γι’ αυτό σέ κάποιον 
βαθμό ούδέτεροι. "Οταν δμως έπιχειρήσει κανείς νά 
περάσει στή χρήση ένός πιό θεωρητικού δρου δπως ό 
δρος παραγωγή τών προικιών, τότε τά πράγματα γί
νονται ταυτόχρονα πιό δύσκολα άλλά καί πιό σαφή 
πιστεύω. "Αν όχι γιά κάποιον άλλο λόγο, τουλάχι
στον γιατί οΐ λαογραφικές καί τελικά ίδεοληπτικές 
περιγραφές τού τί συνήθιζαν νά κάνουν καί νά δί
νουν άποκτούν -  έστω: ένδέχεται νά άποκτήσουν -  
μιά πιό συστηματική, δηλαδή πιό ιστορική βάση.

Γιά παράδειγμα. Είπαμε γιά τό Αύδήμι τής Θρά
κης δτι λέγανε πώς, άνάμεσα σέ άλλα, κάθε κορίτσι, 
καί τό πιό φτωχό, πού δούλευε μεροκάματο στό άμ- 
πέλι ή στό έργοστάσιο πού ύπήρχε στό χωριό, έπρεπε 
νά έχει δώδεκα πετσέτες τού προσώπου καί δώδεκα 
τού τραπεζιού δλα ύφασμένα μέ τά χέρια της, τού άρ- 
γαλειού. Τά νοικοκυροκόριτσα δμως έπαιρναν άπό 
30 μέ 40 άπό κάθε είδος καί πάνω. Έδώ πιά, ένώ 
κανονικά (δπως λένε οί πληροφορίες στήν ίδια αυτή 
λαογραφική συλλογή) τά κορίτσια είχαν νά φτιάξουν 
τόσα προικιά ώστε «δέν στέκονταν καθόλου τήν ήμέ- 
ρα στό μεροκάματο καί τή νύχτα ως τίς 12-2 έφαναν ή 
έραβαν» (πληροφορία ούτως ή άλλως διφορούμενη 
στήν άσάφειά της), τά φτωχά κορίτσια σίγουρα 
έφτιαχναν τά προικιά τους μέ τήν έργασία τους έξω 
άπό τά δρια τής «οικιακής» έργασίας, δηλαδή προ- 
κειμένου γιά άγροτική περιοχή έξω άπό τό χώρο τής

30. Ε. Καλογεροπούλου-Ζαχαριάδου Σημειώσεις στοι
χείων λαογραφίας καί λαϊκής τέχνης (Τοπική Σχολή Ξενα
γών, Ε.Ο.Τ.), θεσ/νίκη 1973, σελ. 140.

έργασίας πού γινόταν όπωσδήποτε μέσα στά δρια τής 
οικογένειας ώς παραγωγικής μονάδας. Πήγαιναν με
ροκάματο ή ώς άργατίνες σέ άγροτικές έργασίες ή έρ- 
γάτριες. Καί μέ τά χρήματα πού μάζευαν «έφτια
χναν» τά προικιά τους έπειδή τό έθιμο, ή συνήθεια 
τό’θελε νά έχουν δώδεκα πετσέτες καί δώδεκα άλλιώ- 
τικες καί... καί... Βέβαια γιά τά νοικοκυροκόριτσα, 
«αυτές μέ τίς 40 πετσέτες καί τά πολλά σκέπια», ούτε 
λόγος γιά τέτοιου είδους παραγωγή τών προικιών.

Κι άκόμη περισσότερο. Ή  προμήθεια προικιών 
άπό τήν άγορά έχει κι αύτή τά κοινωνικά της δρια 
δταν μιλούμε γιά παραγωγή τών προικιών. Γιατί δέν 
παινεύεται μιά οικογένεια (στήν πραγματικότητα ή 
έπειδή τό λέει τό τραγούδι)
τής νύφουλας μας τά ρούχα άπ’ τήν Πόλη είναι φερ

μένα
μέ τ’ αγώγι άγωγιασμένα, στήν τριανταφυλλιά άπλω-

μένα31,
ούτε δτι
τής γαλανής τό φόρεμα, τής ρούσας τό φουστάνι 
πέντε μοδίστρες τόραψαν καί πέντε μοδιστράκια32,

έρθουν δέν έρθουν τά ρούχα άπό τήν Πόλη, είναι δέν 
είναι ή νύφη γαλανομάτα ή κοκκινομάλλα. Βέβαια τά 
τραγούδια λένε (ή μάλλον τά λένε) καί δέν άνταπο- 
κρίνονται σέ μιά ή περισσότερες πραγματικότητες. 
’Αλλά πάντως καταγράφουν μιά ιδεολογική πραγμα
τικότητα, δταν μάλιστα γνωρίζουμε άπό άλλες πηγές 
δτι καί μοδίστρες καί μοδιστράκια καί χρήματα καί 
παραγγελίες γίνονταν άπό οικογένειες πού είχαν πα- 
ράδες καί κατέβαιναν στίς άγορές τών μεγάλων καί 
τών μικρών κέντρων νά ψωνίσουν τά προικιά· 
στής Σαλονίκης τά τσαρσιά, στής Πόλης τ’ άργαστή-

ρια
κόρη ξανθή έψούνιξε μεταξωτό φουστάνι 
Πέντα ραφτάδες τό ’ραφταν καί δέκα μαθητάδες 
κι ένα μικρό ραφτόπουλο ράφτει καί τραγουδάει 
Φουστάνι μου λιανόραφτο καί λιανοφορεμένο 
τού ποιά ξανθή, τού ποιά λιγνή, τού ποιά θά σέ φόρε

σεt33.
Καί υπάρχει καί μιά άλλη πραγματικότητα, πιό 

υλική, άς πούμε, αύτή τή φορά. Τά κορίτσια πού 
δουλεύουν στά έργαστήρια κατασκευής προικιών τό
σο γιά τήν έπιβίωσή τους ή γιά νά συνεισφέρουν στό 
οικογενειακό εισόδημα δσο -  καί, κυρίως -  γιά νά 
φτιάξουν καί τά δικά τους τά προικιά -  καί τή δική 
τους προίκα.

Ήδη άναφέρθηκαν κεντήστρες, μοδίστρες (έπαγ- 
γελματίες) καί έργαστήρια ραπτικής καί κεντητικής 
καί μαζί μοδιστράκια ή μοδιστρόνια, κορίτσια πού 
«μάθαιναν» τήν τέχνη δουλεύοντας. Αύτού τού εί
δους ή παραγωγή προικιών φαίνεται δτι συστηματο
ποιήθηκε άπό τή μιά μεριά στά άστικά κέντρα σέ έμ- 
πορευματική βάση έξαιτίας τής μεγάλης ζήτησης δσο, 
άπό τήν άλλη μεριά -  καί γιά διαφορετικούς άρχικά 
λόγους -  άπό τίς διάφορες άδελφότητες, έταιρείες, 
σωματεία καί σχολές πού ιδρύθηκαν, άπό τά τέλη κυ
ρίως τού 19ου αιώνα καί μετά, μέ άτομική, κοινοτική 
ή καί κρατική πρωτοβουλία μέ σκοπό τους «τήν πα
ροχή έργασίας σέ άεργες γυναίκες καί κορίτσια». Ή

31. ΛΑΠΘ  196, σελ. 196 (άπό Νεοχώρι Καρδίτσας).
32. ΛΑΠΘ  176, (άπό ’Ιτέα Καρδίτσας).
33. ΛΑΠΘ  24, σελ. 13 (άπό Κρανιά ’Ολύμπου).
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Μέριμνα Ποντίων Κυριών34 που άρχισε τη δράση της 
στην Τραπεζούντα τό 1904 καί τη συνέχισε στη Θεσ
σαλονίκη άπό τό 1922 είναι ένα καλό παράδειγμα -  
καί βέβαια όχι τό μόνο.

Ή  Μέριμνα (τής ’Αδελφότητας Κυριών 
Τραπεζούντας) ήταν ένα φιλανθρωπικό σωμα
τείο. ’Ηδη τό 1904 είχε ιδρύσει έργαστήριο μέ 
δύο τμήματα (κοπτικής-ραπτικής καί έργοχεί- 
ων-κεντημάτων). Σκοπός τής ’Αδελφότητας 
ταν «ή διά παροχής έργασίας υλική ύποστήρι- 

ξις τών δεομένων προστασίας καί άρωγής Έλ- 
ληνίδων». Στό έργαστήριο μαθήτευαν καί έρ- 
γάζονταν πάντοτε περίπου 100 κορίτσια. ’Ανά
μεσα σ’ αύτά ήταν καί μερικά άπό εύπορες οι
κογένειες πού πλήρωναν γιά νά μάθουν ραπτι
κή καί έργόχειρο.

Μετά τό 1922 [άλλωστε] στή Θεσσαλονίκη ή 
Μέριμνα πρόσφερε προστασία καί έργασία σέ 
άπροστάτευτα κορίτσια καί χήρες πρόσφυγες.

Τά προικιά τής Μέριμνας ήταν φημισμένα 
«Τά έργόχειρα καί τά άσπρόρουχα (λευχείμα- 
τα) τής Μέριμνας άπέκτησαν μέ τόν καιρό τόση 
φήμη, ώστε οί περισσότερες καί πλουσιότερες 
οικογένειες τής Τραπεζούντας παράγγελναν 
στην ’Αδελφότητα τίς προίκες τών κοριτσιών 
τους. ’Αργότερα τά άγόραζαν καί Πόντιοι πού 
έμεναν στή Ρωσία καί τήν Πόλη». Γιατί «ήταν 
καμάρι γιά μιά κοπέλα νά κάμει τά προικιά της 
στήν Μέριμνα. Ξέχασα νά σάς πώ [άφηγείται ή 
Άρτεμησία Μακρίδου] δτι ό θεσμός τής προί
κας δπως είναι έδώ έννοεϊ στή Θεσσαλονίκη ή 
γενικότερα στήν Ελλάδα δέν υπήρχε έκεί. 
Έάν ό πατέρας είχε περιουσία, καί ήθελε, έδι
νε στήν κόρη του».

Κι άργότερα, στή δεκαετία τού ’30 «τά κεν
τήματα τής Μέριμνας ήταν τόσο όνομαστά 
ώστε όχι μόνον Πόντιοι άλλά καί άλλοι Θεσσα- 
λονικείς παράγγελναν τίς προίκες τών κορι- 
τσιών τους σ’ αυτήν.[...] Οί πιό πολλοί πελάτες 
ήταν ’Εβραίοι. Είχαμε καί Έλληνες, άφηγείται 
ή Έλλη Βουλγαρίόου, άλλά λίγους. Οί ’Εβραί
οι κάνανε μεγάλες προίκες γιατί πριν άπό τό 
γάμο έρχόταν ό χαχάμης τους καί μετρούσε πό
σα σεντόνια, πόσα μαξιλάρια κτλ. είχε ή νύφη, 
κι άν ήταν όσα έγραφε τό προικοσύμφωνο, θ υ 
μάμαι δτι μάς Ιτυχε μιά τέτοια προίκα πού μέ 
τόν πόλεμο τού ’40 δέν προλάβαμε νά τήν τε
λειώσουμε. ..»

Βέβαια υπήρχαν άρκετά τέτοια σωματεία, δπως λο- 
γουχάρη τό Λύκειον τών Έλληνίόων πού «τό 1921 
άρχισε νά διοργανώνει έκθέσεις έλληνικής χειροτε
χνίας, [δπου έξέθεταν] κεντήματα καί δαντέλας τών 
παλαιοτέρων όργανώσεων (Άμαλιείου, ’Απόρων Γυ
ναικών, 'Ελληνικών Βασιλικών Σχολών κ.ά.) [... 
Καί] υπήρχαν ήδη πρό τού 1930 πρατήρια πρός μετα- 
πώλησιν τών έλληνικών χειροτεχνημάτων (’Απόρων 
Γυναικών, 'Ελληνικών Βασιλικών Σχολών, Προόδου, 
’Αττικής κ.ά.) περιλαμβάνοντα μόνον είδη τής παρα
γωγής των (κεντήματα, δαντέλας, υφαντά, άσπρόρ- 
ρουχα)35.

34. Μέριμνα..., δπ. παραπ., σελ. 26-31, 80, 100.
35. Γ. Α. Μέγας «Νεκρολογία ’Αγγελικής Χατζημιχάλη» 

Λαογραφία  21 (1963-4), 570-1. Βλ. καί Μεγάλη 'Ελληνική 
'Εγκυκλοπαίδεια τομ. ΕΛΛΑΣ, λ. λαϊκή τέχνη, σελ. 843-4.

Τό έργαστήρι κεντημάτων στήν Τραπεζούντα.

Έδώ θά πρέπει νά σημειωθεί χωριστά ή δράση τής 
’Αγγελικής Χατζημιχάλη (ή όποια τό 1922 ίδρυσε έρ~ 
γαστήρια λαϊκής τέχνης γιά τούς πρόσφυγες, κι άκό- 
μη τήν Ο’ικοκυρική Βιοτεχνική ’Επαγγελματική Σχο
λή, τό περίφημο «'Ελληνικό σπίτι») καί ή δράση δια
φόρων συλλόγων γιά τή διατήρηση καί τήν προαγωγή 
τής έλληνικής χειροτεχνίας, συλλόγων οί όποιοι 
ιδρύουν έργαστήρια (δπως τό Σπίτι τοϋ Κοριτσιού, 
τό έργαστήριο τοϋ ’Ορφανοτροφείου ’Εθνική Στέγη, 
ή τοϋ Συλλόγου Παροχής ’Εργασίας Μυτιλήνης 
κ.ά.). Στά ιδρύματα αύτά πού, ώς φιλανθρωπικά σω
ματεία, προσφέρουν μαθητεία καί έργασία καί, ταυ
τόχρονα, «προάγουν τήν έλληνικήν λαϊκήν τέχνην» οί 
μαθήτριες είναι συνήθως οίκότροφες καί τά είδη πού 
παράγονται δέν είναι μόνον γιά τίς «έκθέσεις τών έπι- 
λέκτων προϊόντων τους» στήν 'Ελλάδα καί τό έξωτε- 
ρικό, άλλά καί γιά τήν άγορά. Μπορούμε, πιστεύω, 
νά τά θεωρήσουμε ώς κέντρα παραγωγής (άστικών) 
προικιών.

θά έπιχειρήσω νά κλείσω αυτό τό κεφάλαιο (άν 
καί σ’ αυτό τό σημείο πρέπει νά άνοίξει ή συστηματι
κή διερεύνηση τοϋ θέματος πού σχετίζεται γενικάτερα 
μέ τούς κοινωνικούς δρους τής γυναικείας έργασίας) 
μέ μιάν άλλου έπιπέδου (έσωτερική αύτή τή φορά) 
μαρτυρία πού ένισχύει καί νομιμοποιεί ένδεχομένως 
τή χρήση τοϋ δρου κοινωνική παραγωγή τών προι
κιών καί τόν έξηγεί μέ ιδιαίτερο τρόπο ώς τίτλο τού 
κεφαλαίου.

«Μπήκα στή 'Μέριμνα 12 χρονών τό 1912 ή 13 
[...] Έγώ έμεινα τρία χρόνια στή Μέριμνα, πή
ρα μάλιστα καί βραβείο σ’ ένα διαγωνισμό κεν
τήματος [...] ήταν ένα πεντόλιρο. Μετά άρχισα 
νά κεντάω στό σπίτι κι έβγαζα λεφτά. Κεντού
σα ένα ζευγάρι μαξιλάρια σέ μιάμιση έβδομά- 
δα καί έπαιρνα μία χρυσή λίρα. Τό πεντόλιρο 
τό έδωσα στόν πατέρα μου καί τό έβαλε στήν 
’Αθηναϊκή Τράπεζα πού δούλευε έκείνο τόν 
καιρό. Ύστερα έβαλε καί τά λεφτά πού κέρδι
ζα άπό τό κέντημα [...] Τό 1922 πού θά φεύγα
με μοΰ ψώνισε μέ τά λεφτά αύτά ή μητέρα μου
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άπό την Τραπεζούντα προίκες [...] Μετά τό ’22 
στήν Καλαμαριά... άν δεν κέντησα κεντήμα
τα.» (άναμνήσεις Ελένης Πουσουλίδου- 
Στεφανίδου36).

Ή  τελετουργία τής προικοπαράδοσης

’Αγοραστά ή (αΰτο)χειροποίητα τά προικιά, άποκτη- 
μένα μέ έξωτερική έργασία ή μέ την οικογενειακή πε
ριουσία πάντως έπιδεικνύονται μέ κάθε δυνατό τρό
πο. Καί σημειώσαμε ήδη αυτό τόν έπιδεικτικό χαρα
κτήρα τής προικοδοσίας καί γενικά τόν κοινωνικό, τό 
δημόσιο χαρακτήρα τών γαμήλιων άνταλλαγών δπως 
έντάσσονται στή συνολική τελετουργία του γάμου. 
Θά έπιμείνουμε τώρα στήν έπισήμανση καί τήν περι
γραφή όρισμένων ιδιαιτεροτήτων πού σχετίζονται μέ 
τήν τελετουργία τής προικοπαράδοσης.

"Οταν κλείσει τό συνοικέσιο καί οί κάθε τύπου 
συμφωνίες μέ τόν άρραβώνα, δταν τελειώσει ή προε
τοιμασία τών προικιών καί άρχίσουν πιά οί τελετές 
τού γάμου (πού συνήθως κρατούν 15 μέρες μέ τήν 
Κυριακή τού στεφανώματος, τής μετάβασης τής νύ
φης καί τών προικιών ως κεντρική μέρα) γίνεται τό 
έπίσημο προικοκάλεσμα. ’Ανάμεσα σέ άλλες ευκαι
ρίες όμως γιά έπίδειξη τών προικιών -  καί τής υπο
ψήφιας νύφης -  προικοκάλεσμα γίνεται καί πολύ 
πρίν. Γιατί ή έπίδειξη τού τί εχει ή τί φτιάχνει (καί 
πώς είναι) τό κάθε κορίτσι είναι μιά άνοιχτή πρόσ
κληση γιά προξενειά. Στούς τελετουργικούς χορούς 
(π.χ. στόν κυκλικό χορό τού Πάσχα, στίς Λαζαρίνες) 
καί στά πανηγύρια στήν έκκλησία καί στίς βρύσες τά 
κορίτσια δείχνουν τή χάρη τους καί τή σεμνότητά 
τους κατά πώς τό θέλουν οί παραδοσιακοί κανόνες 
συμπεριφοράς καί οί κοινωνικές συμβάσεις, ταυτό
χρονα δμως δείχνουν καί τά άποτελέσματα τής δου
λειάς τους. Οί φορεσιές πού φορούν καί τά κοσμήμα- 
τά τους είναι σάν βιτρίνες- μπορεί νά είναι τυποποιη
μένες ώς πρός τά βασικά τους στοιχεία, άπό κεί καί 
πέρα δμως άρχίζει ή διαφοροποίηση πού δείχνει τόσο 
τήν άξιοσύνη τής νύφης δσο καί τήν κατάσταση τής 
οΐκογένειάς της. Αυτός είναι ένας τρόπος διαφημι
στικής έκστρατείας -  μολονότι τό π ο ιός  έχει τ ί  καί τ ί 
ξοδεύει καί τ ί μαζεύει είναι λίγο πολύ γνωστό, ιδίως 
άν τά δρια τής κοινότητας είναι περιορισμένα. 'Ω
στόσο ένα κορίτσι εχει καί άλλες ευκαιρίες νά δείξει 
τά προικιά του.

Στό Κριμίνι καί σ’ άλλα χωριά τής Μακεδονίας 
δλα τά κορίτσια τόν 'Αη-Γιάννη, στίς 24 ’Ιου
νίου: τού Κλήδονα, βγάζουν άπ’ τό πρωί τά 
προικιά τους άπό τίς κασέλες καί τά άπλώνουν 
στόν ήλιο καί τόν άέρα. Αύτός βασικά είναι 
ένας τρόπος νά τά άερίσουν γιά νά μή κινδυ
νεύουν άπ’ τόν σκώρο. "Ομως είναι καί μιά κα
λή εύκαιρία νά τά δείξουν. Μετά, καθώς βρα
διάζει, τά μαζεύουν πάλι καί τά άποθηκεύ- 
ουν .

Τά άποθηκεύουν ώσπου
ειρ χονντα ν ή ώρα ή καλή κ α ί ή ευλογημένη  38
π ού ’ταν ο ί πόρτες άνοιχτές κι ή προίκ α  άπλω μένη .

36. Μέριμνα... δπ. παραπ., σελ. 87-8.
37. Φ. Παπανικολάου « Ό  γάμος στό Κριμίνι τής Δ. Μα

κεδονίας» Ήμερολ. Δυτ. Μακεδονίας 7 (1938), σελ. 27.

Έτσι τή βδομάδα πρίν άπό τό στεφάνωμα τά προικιά 
διπλώ νονται, στιβάζονται νά τά δει ό κόσμος δλος 
καί μετά γυρ ίζοντα ι, δηλαδή μπαίνουν πάλι μέσα 
στίς κασέλες, έτοιμα γιά τή μεταφορά. Ή  έκθεση α υ 
τή τών π ροικ ιώ ν  γίνεται σέ πρώτη φάση στό σπίτι τής 
νύφης στήν αυλή ή στά δωμάτια, καί περνούν δλοι οί 
καλεσμένοι καί τά χορεύουν καί τά άσημώνουν μέ τόν 
ίδιο τρόπο πού σέ άλλη μέρα χορεύουν καί άσημώ
νουν τά ψωμιά τού γάμου, καί άλλη μέρα τήν (γ)ίκνα 
(κινά) μέ τήν όποια βάφουν τή νύφη, καί σ’ άλλη πά
λι μέρα τήν ίδια τή νύφη. Στίς Καστανιές στήν Τσα- 
τάλτζα τής Άν. Θράκης, δπως καί σ’ άλλα μέρη γινό
ταν τό προικοκάλεσμα.

Τήν Παρασκευή πρίν άπό τά στέφανα, γράφει 
ή ’Ελπινίκη Σαράντη-Σταμούλη, «μιά νέα γυ
ναίκα συγγενικοί άπό τό μέρος τής νύφης θά 
βάλει τά γιορτερά της ρούχα καί θά πάγει νά 
φωνάξ’ τά συγγενικά κορίτσια, τίς φιλενάδες 
καί τίς γειτονοπούλες νά δγιούνε καί νά σιάξ’ 
νε τήν προίκα. Ό  γαμπρός έστελνε τά παιχνί
δια τούς μουσικούς [πού τούς έλεγαν καί λαλή- 
ματα καί βιολιά] στό σπίτι τής νύφης καί παί
ζουνε. Τά κορίτσια άμα δγιούνε τήν προίκα θά 
τήν στολίσ’νε καί θά σεντονιάσ’νε τά παπλώ- 
ιιατα τραγουδώντας.

Φέρτε βελόνι κ ίτρινο κ α ί μ α κα ρά  κικνάτο  
νά  σ εντονια σ ’με τό πάπλω μα γ ια τ ’ είνα ι ννφ ικ άτο  

(δηλαδή σεντονιάζανε μέ νήμα μάρκας Κίνγκ· γι’ αυ
τό τούς μακαράδες τούς λέγανε κικνάτους, ήταν έγ- 
γλέζικοι κι είχαν τήν καλύτερη κλωστή). Τό μεταξωτό 
πάπλωμα θά τό σεντονιάσ’νε οί πρωτοξαδέλφες τού 
γαμπρού καί τής νύφης καί θά τό άσημώσ’νε (θά ρί
ξουν παράδες άσημένιους: γρόσι, διάρι [δυό γρόσια], 
κάρτο [4 γρόσια] ή μετζίτι [20 γρόσια]). Μετά, οί φι
λενάδες τής νύφης θά σεντονιάσ’νε τό σαλένιο (δηλα
δή τό μάλλινο πάπλωμα μέ τά σχέδια τού σάλιού) καί 
τό μπασμαδένιο (τό τσίτινο) πάπλωμα, πού κι αύτά 
θά τ’ άσημώσ’νε. Τά άσημώματα τά μοιράζονταν τά 
κορίτσια. Μετά θά γεμίσ’νε μέ μαλλιά τά στρώματα, 
τούς σιλτέδες, τίς μαξιλάρες, τά μαξιλάρια. Κι δταν 
κοντεύει μεσημέρι οί προικοκαλεσμένοι τού γαμπρού 
μέ τά παιχνίδια πάνε στό σύντεκνο (τόν κουμπάρο) 
παίρνουν καί τούς δικούς του προικοκαλεσμένους 
καί πηγαίνουν στής νύφης, μπρος τά βιολιά καί τό 
κατόπι οί καλεσμένοι. Οί πόρτες τού σπιτιού είναι 
άνοιχτές. Κι έκεϊ χορεύουν καί γλεντούν τήν άπλωμέ
νη προίκα. Μετά τό γλέντι σεντουκώνουν τά προικιά 
καί τά βράδια τά φυλάει μιά γριά γυναίκα. Κι δταν 
έρχονται νά τά πάρουν, τά παραδίδουν τελετουργικά 
καί πάντα μέ άντίτιμο στά μπρατίμια (παράνυμφους) 
καί τούς συγγενείς τού γαμπρού πού τά άγοράζουν 
συμβολικά ή τά διεκδικούν μέ τό χαρτί στή βάση τής 
συμφωνίας πού προηγήθηκε»39.

Ή  προικοπαράδοση καί προικολαβή (κυριολεκτι
κά) είναι πραγματικό γλέντι. Σέ μερικά μάλιστα χω
ριά -  ιδίως στή Θράκη -  τό γαμπροστόλι (ή παρέα 
τού γαμπρού) πού παραλαμβάνει τά προικιά ντύνον
ται Άράπηδες (δπως τίς Άπόκριες ή τό Δωδεκάμε- 
ρο) καί τότε γίνεται κανονικό ξεφάντωμα.

38. Ε. Σαράντη-Σταμούλη «Σύμμεικτα λαογραφικά» 
θρακικά  1 (1928), 412-7.

39. Ε. Σαράντη-Σταμούλη «Ή  χαρά στίς Καστανιές» 
Θρακικά 5 (1934), σελ. 314-7.
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Ή  μεταφορά τών προικιών γίνεται πριν άπό τό 
στεφάνωμα (σ’ άλλες περιοχές την Τρίτη, καί σ’ άλλες 
την Πέμπτη, τό Σάββατο ή την Κυριακή -  ποτέ δμως 
Τετάρτη ή Παρασκευή) καί σπανιότερα μετά τό στε
φάνωμα (τή Δευτέρα ή τήν Κυριακή πού γίνεται ό 
άντίγαμος ή άντιχαρά, δηλαδή ή έπίσκεψη τών νιόνυ- 
φων στό πατρικό σπίτι της νύφης). Πάντως δίνεται 
ιδιαίτερη προσοχή στή μεταφορά·
Φορτώστε τά π ροικ ιά  καλά  
γ ια τ ί θά π ά νε μακριά , θά π α ν σέ άλλη γειτονιά . 
Φορτώστε τά π ρ ο ικ ιά  καλά  μη ν τά γελά σ ’ ό πεθερός  
φορτώ στε τά προικ ιά  καλά  μ η ν τά γ ελά σ ’ ή πεθερά  
φορτώ στε τά π ρ ο ικ ιά  καλά  μ η ν τά γ ελά σ ’ ή άλλη γ ε ι

τονιά40.
Τά προικιά μεταφέρονται έν πομπή καί οί καλεσμένοι 
τού γαμπρού τραγουδούν τά «τραγούδια τής προί
κας».
Ή  μ ά να  αον σοϋ έδωσε προίκ α  π ολύ  ώραία  
κ α ί θά τήν πάμε στό γαμπρό μ έ  δλην τήν παρέα. 
’Έ χετε γειά  γειτόνισσ ες μήν παραπονεθήτε  
π ού πήραμε τήν προίκα  σας, θά ’ρθετε  νά τήν δείτε, 

τραγουδούσαν στό Αύδήμι τής Θράκης, κι 
δταν ή πομπή περνούσε άπό τά σοκάκια τού 
οικισμού οί γυναίκες βγαίναν στά παράθυρα 
καί ράντιζαν τήν προίκα μέ ρύζι καί κουφέτα. 
Καί οί άντρες τής παρέας κερνούσαν δποιον 
άντρα συναντούσαν στό δρόμο ρακί. "Οταν 
πλησίαζαν στό σπίτι τού γαμπρού τραγουδού
σαν:

’Έ βγα  τής νύφ ης πεθερά  κ α ί τον γαμ πρού ή μά να  
νά δεις τήν προίκ α  π ο ύ  ’ρχεται μ έ  δλην τήν άρμάδα. 

Τότε ό γαμπρός καί ή μάνα του ξένιαζαν (φι
λοδωρούσαν) τούς κουβαλητάδες καί μιά γυ
ναίκα πρωτοστέφανη [παντρεμένη μιά φορά] κι 
ένα κορίτσι πρωτοστέφανο [παιδί γονιών πρω- 
τοστέφανων] ξεφόρτωναν τήν προίκα καί τήν 
κουβαλούσαν στό σπίτι. Οί χήρες καί τά ορφα
νά στέκονταν δσο πιό μακριά γινόταν γιατί 
θεωρούνταν κατάρα καί γουρσουζιά νά αγγί
ξουν τήν προίκα41.

Στήν προικοπαράδοση  καί τό αεργιάνιαμα  τών 
προικιών συμμετέχει άμεσα ή έμμεσα δλη ή κοινότητα 
τηρώντας μέ άκρίβεια δλες τίς κοινωνικές διαφορο
ποιήσεις καί κατηγοροποιήσεις πού όρίζουν οί κοι
νωνικές συμβάσεις: διαφόρων βαθμών καί τύπων 
συγγενείς, άντρες//γυναίκες, παντρεμένοι//άνύπαν- 
τροι δικοί μας// ξένοι, συγγενείς έξ α'ίματος//συμπεθε- 
ριό, κοινωνικά «πλήρεις»//κοινωνικά «άτελείς» (χή
ρες, όρφανά), μέσα//έ|ω, σπίτι//δρόμος κ. ά. Στήν ου
σία δλη ή τελετουργία τού σεργιανίσματος καί τών 
διαδοχικών έκθέσεων, έχει συμβολικό, κατά κ ά π ο ιον  
τρόπο, άποδέκτη τήν κο ινότητα■ αύτή γίνεται τό κοι
νό πού παρακολουθεί τήν τελετουργική δοσοληψία 
τών προικιών άνάμεσα στά δύο σπιτικά πού συμπεθε
ριάζουν·
Δ έν  β γα ίν ιτ ι β ρέ χ ο υ ρ γ ια νο ί κι σείς κοντσαμπασήδες  
νά  δείτε μ α ύρ ου  σύ νν ιφ ον  πδρχιτι ά π ού πά νον;
Δ έν  εϊν ι μ α ύρου  σ ύ νν ιφ ο ν  κ ’ ο ν δ ί κομμάτ’ άντάρα  
μ ό ν ’ ε ίν ’ ή τσιούπρα τού παπά , τσιούπρα τοϋ παπα- 
λάμπη

40. ΛΑΠΘ  181 (άπό Βαθύλακο Καρδίτσας) [Ό ταν στολί
ζουν τή νύφη σ’ αύτή τήν περιοχή τής τραγουδούν τό ίδιο 
τραγούδι σέ παραλλαγή: «Φτιάξτε τή νύφη μας καλή...»]

41. Μ. Ζήση, ΰπ. παραπ., σελ. 293.

τήν προίκ α  φ έρ ν ’ στίς κάμηλις τά άσπρα στά μ ο υ λά 
ρ ια 42.

’Αντίθετα ή οικογένεια τού γαμπρού συμμετέχει 
καί γιορτάζει βέβαια, αλλά καί παρατηρεί καί έξετά- 
ζει καί προσέχει άν δλα γίνονται σύμφωνα μέ τούς 
δρους τού προξενειού γιά τό γάμο καί τού συμφωνη
τικού γιά τό στήσιμο τού νέου σπιτικού. Γιατί τά πε
ριμένουν πάντοτε δλα· περιμένουν, άν γίνεται, πολ
λά·
Θά παντρέψ ω  τό π α ιδ ί μ ο υ  θά τοϋ φ έρουνε τή νύφη  
μ έ  τά σ ούγδου  μ έ  τά μ ο ύ γό ο υ  κ α ί μ έ  δώ δεκα γα λιότες  
Σ τή ν έμπροστινή γα λιότα  τον  π α ιδ ιού  μ ’ ε ίν ’ ή γ υ ν α ί
κα
κ α ί στήν π ισ ινή  γα λιότα  θά 'ναι τά πεθερ ικά  του 
π ο ύ  θά φ έρ νουνε κοντά  της τ’ ά λογά ρια στα  προικ ιά  
της43.

Πρίν γίνει λοιπόν ή δεύτερη επίσημη έκθεση τών 
προικιών στό συζυγικό σπίτι ή στό πατρικό σπίτι τού 
γαμπρού πρέπει νά γίνει ή τελετουργία  τοϋ κατεξο- 
χήν περάσματος  τους στό χώρο τού άλλου, τό χώρο 
τού ξένου. Καί αυτό σημαίνει δτι γίνονται τελικά 
άποδεκτά καί έτσι μπορούν νά άποκτήσουν τή νέα 
τους ταυτότητα: νά γίνουν τό σπιτομάζωμα τού νέου 
ζευγαριού. Ή  ευθύνη τής άποδοχής είναι συλλογική 
γιά τήν οικογένεια τού γαμπρού, γιατί άλλωστε, δπως 
λένε στό Βελβεντό «όντας παντρεύ’ς τά παιδιά σου τά 
άγόρια σου δηλαδή παντρεύ’ς καί τήν φάρα δλην». 
Ή  τελετουργία είναι τυπική βέβαια, ωστόσο πρέπει 
νά σημειώσουμε προσεκτικά δτι στίς περισσότερες 
περιοχές αύτή ή τελική τελετουργία άποδοχής τών 
προικιών γίνεται στό μεταίχμιο τής δλης τελετουργίας 
τού γάμου. Κυριολεκτικά στήν κόψη τού ξυραφιού 
«παίζουν» χρησιμοποιώντας ένα μεταφορικό λόγο 
πού τούς επιτρέπει νά τό γλεντούν πραγματικά ή νά 
κρύβουν πικρές διαπιστώσεις κάτω άπό κοινωνικές 
συμβάσεις. Τά τραγούδια υπερβάλλουν, ισοπεδώ
νουν, έξομοιώνουν καταστάσεις, ή πραγματικότητα 
δμως γιά τήν κοινότητα πού παρακολουθεί είναι 
άπλωμένη, έκτεθειμένη γιά έλεγχο, άνοιχτή στό κου
τσομπολιό, στό σχολιασμό, στό θαυμασμό. Γαλιότες 
καί καμήλες δέν καταπλέουν, μόνο μουλάρια, άραμ- 
πάδες, άλογα, ή καλάθια, σινιά, ή τά προικιά στά 
χέρια τών κουβαλητάδων. "Ομως δλοι τά βλέπουν. 

Στό Βελβεντό, γιά νά μείνουμε στήν ίδια πε
ριοχή δπου ή τελετουργία τής άποδοχής δέν 
παρουσιάζει βέβαια καί πολλές διαφορές άπό 
τόν τρόπο πού λίγο πολύ γίνεται στίς περισσό
τερες περιοχές, άλλά μέ τούτη τήν ενδιαφέρου
σα ιδιορρυθμία: δτι τό στεφάνωμα προηγείται 
τής προικολαβής- γίνεται τό Σάββατο καί τήν 
Κυριακή πρωί, μετά τή διαπίστωση τής παρθε
νιάς τής νύφης καί τής ικανότητας τού γαμ
πρού πού είναι ένα άλλο κομβικό σημείο τό 
όποϊο μπορεί νά άνατρέψει τούς δρους τής άρ- 
χικής συμφωνίας, γίνεται τό γλέντι. Τή Δευτέ
ρα πιά γίνεται ή προικολαβή. Στούς μαχαλάδες 
άπό δπου περνούν τά προικιά «οί πόρτες καί 
τά παράθυρα άνοιγαν. Νέες καί γριές όρμοΰ- 
σαν έκεί άπ’ δπου θά περνούσε [...] ‘Ή  προί
κα! Περνάει ή προίκα! Πλαλάτι νά ϊδούμΓ, ξε
φώνιζαν καί παρατάσσονταν στό σοκάκι [...].

42. ΛΑΠΘ  132, σελ. 8 (άπό Κρόκο Κοζάνης).
43. Δ. Α. Πετρόπουλος, δπ. παραπ., σελ. 154 (άπό 

Ήπειρο).
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Στό σπίτι τού γαμπρού, αγόρια καί κορίτσια 
σταματούσαν καί [...] ‘Τού τάμα μας γυρεύου- 
μι! Γυρεύουμι τού τάμα’ φώναζαν [...]. Έβγαι
νε στην ξώπορτα ό Τρανός [ό άρχηγός τής οι
κογένειας] κι άρχιζαν οί γουστόζικες διαπραγ
ματεύσεις, τά πα ζα ρλίκ ια  τής προίκας [...].
Στήν άρχή έταζε λίγα [...]. Ό  άρχηγός τών 
νέων πρόσταζε ‘Πίσου! Κάμιτι πίσου! Χαλνάει 
τού παζαρλίκ’ [...] Κι αύτό γινόταν άρκετές 
φορές. Στό τέλος ‘νΑσα θέλ’! Σειβέτι!’ Πρόστα
ζε τό παλικάρι. "Ολοι περνούσαν τό κατώφλι 
μέ τό δεξί πόδι. “Αν κόπριζαν τά μουλάρια 
[...]*Τιιι! Πλούτου! Ηύτυχία φέρν’ ή νύφη στ’ 
φαμπλιά τ’ ς!’ Ξεφώνιζαν καί παρέδιναν τά 
προικιά παίρνοντας τό τάμα [...] Λίγα χρήματα 
καί δυό-τρία κοκόρια ή ένα κατσίκι γιά τό 
τζιμπούσι [...] Όταν σπάνια τό μυστήριο γινό
ταν Κυριακή βράδυ [...] ή μεταφορά τής προί
κας γινόταν την Τετάρτη...»44

44. Α. Τζινίκου, δπ. παραπ., σελ. 309-10.
45. I. Ψαθάς καί Α. Ψαθά, Ιστορία -  Λαογραφία τον 

νομού Σερρών... σελ. 78.
46. ΛΑΠΘ. 193, σελ. 33 (άπό Έλασσώνα).

"Οταν ή μεταφορά τών προικιών γίνεται πρίν άπό 
τό στεφάνωμα, τότε τά άπλώνουν σέ σχοινιά στήν αυ
λή ή στήν κεντρική κάμαρα τού σπιτιού νά τή δει 
δλος ό κόσμος, νά τήν τραγουδήσει, νά τή καμαρώ
σει. Έτσι τό σπίτι τού γαμπρού (συζυγικό ή πατρικό) 
είναι πιά πανέτοιμο νά υποδεχτεί τά νιόγαμπρο άπό 
τήν έκκλησία καί νά γλεντήσει τό γάμο, τή χα ρά .

Στό χωριό Σκούταρι τής Άδριανούπολης ή 
προίκα στιβάζεται σάν γιούκι. «Καί μπροστά 
στό γο ϊκ ο  άναβαν δύο λαμπάδες· κι δταν έφτα
ναν ό γαμπρός καί ή νύφη τόν προσκυνού
σαν»45.

Συμβολικά καί πραγματικά αύτό τό νέο τους σπιτικό, 
κυριολεκτικά ό οίκος  τους.

Καί, τέλος καλό δλα καλά, καί
'Ω ρα ία  είν' ή νύφή μας, κι ώ ραϊα τά προικ ιά  
της
ώ ραία  κι ή πα ρέα  της κι δλη ή φ αμελιά  της,46 

ώσπου, μετά τά γλέντια, νά άρχίσουν πάλι τά βάσανα 
καί οί χαρές τής καθημερινότητας γιατί «τής νύφης 
τά προικιά είναι σάν τής Λαμπρής τ’ αύγά» -  εύκολα 
τρίβονται καί χάνουν τή λαμπρότητά τους άπό τή 
σπιτική μεταχείριση.

Τό Τ' μέρος στό έπόμενο τεύχος

Μ οδιστράδικο, (Σ. Ίω αννίόης, Ξάνθη 1870-1940).
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Μερικά προβλήματα 

τής λενινιστικής θεωρίας

του ιμπεριαλισμού
του Α.Β. Παλαιοί)

1

Α. Η ΛΕΝΙΝΙΣΊΊΚΗ Θ ΕΩ ΡΙΑ  Τ Ο Υ  ΙΜ ΠΕΡΙΑΛΙ
ΣΜ Ο Υ  ΚΑΙ Η ΚΡΙΤΙΚΗ

Τό πλαίσιο μιας στείρας διαφωνίας

Ά ν καί πέρασαν περισσότερα άπό έξήντα χρόνια άπό  
τήν πρώτη του δημοσίευση, τό βιβλίο του Λένιν Ό  Ιμπε
ριαλισμός, τό άνώτατο στάδιο τού καπιταλισμού -  ένα 
έκλαϊκευτικό σχεδιάγραμμα, έξακολουθεϊ νά είναι στό 
έπίκεντρο κάθε συζήτησης πού  άφορά προβλήματα τού 
καπιταλισμού καί τής Διεθνούς ΟΙκονομίας. Κατά πε
ρίεργο τρόπο καί παρά τίς προφανείς ιδεολογικές, πολι
τικές καί μεθοδολογικές τους διαφορές, οί θεωρητικοί 
π ού  διερευνούν τό φαινόμενο τού Ιμπεριαλισμού, ποτέ 
δέν παραλείπουν νά τοποθετηθούν κατά θετικό ή άρνη- 
τικό τρόπο γιά τήν άξια τής δουλειάς τού Λένιν1. Αναπό
φευκτα λοιπόν ή άναγνώριση τής σημασίας τής συμβο
λής τού Λένιν στήν άνάλυση τού Ιμπεριαλισμού άποτελεί 
ένα άπό τά έλάχιστα, άν όχι τό μοναδικό σημείο σύγκλι
σης, των διαφορετικών σχολών καί άναλυτών. Αύτή ή 
παράδοξη συμφωνία, τών κατά τά άλλα διαφωνούντων 
θεωρητικών, θά μπορούσε ίσως νά γίνει πιό κατανοητή 
άν κανείς έπαιρνε ύπόψη του τό Ιδεολογικό-πολιτικό 
πλαίσιο μέσα στό όποιο έξελίχθηκαν οί διαφωνίες γιά τή 
λενινιστική θεωρία τού Ιμπεριαλισμού.

Χωρίς να άμφισβητείται ό πρωταρχικός ρόλος τού Λέ
νιν στή Σοβιετική ’Επανάσταση, αύτός καί μόνο δέν θά 
ήταν έπαρκής νά έρμηνεύσει τή μετέπειτα λαμπρή στα
διοδρομία τού βιβλίου. Ό χι μόνο γιατί άλλες πτυχές τών 
άναλύσεων τού Λένιν έξίσου σημαντικές παρέμειναν στήν 
άφάνεια, άλλά καί γιατί στόν πρώ το ήγετικό πυρήνα τού

ΟΙ βιβλιογραφικές παραπομπές γίνονται σέ έλληνικές έκδόσεις, 
όπου είχαμε υπόψη μας έλληνικές μεταφράσεις.

1. Γιά παράδειγμα θά μπορούσαν νά άναφερθούν τρία πολύ δια
φορετικά έργα όπως: Ιαμίρ ΆμΙν, 'Ιμπεριαλισμός καί άνιση όνά- 
τττυξη, έκδ. Νέα Σύνορα, Τ. Kemp, Theories o f imperialism, κεφ. 
5, α. 103 (London 1967), A. Mack -  D. Plant -  U. Doyle, Imperia
lism, Intervention and development, a. 6-8, (London 1979).

ΚΚ1Ε υπήρχαν κι άλλοι Ικανοί στρατευμένοι διανοούμενοι 
τών όποιων τά έργα άγνοήθηκαν ή παραγκωνίστηκαν2. 
'Αντίθετα, χωρίς νά είναι καθόλου συμπτωματική ή έπι- 
τυχία του, τό βιβλίο τού Λένιν βρέθηκε καί διατηρήθηκε 
στό έπίκεντρο τών συζητήσεων γιά τόν Ιμπεριαλισμό, ώς 
άποτέλεσμα τής άλληλεπίδρασης δύο άντιφατικών τά
σεων πού  στήν ούσία καθόρισαν τό Ιδεολογικό καί θεω
ρητικό πεδίο αύτών τών συζητήσεων μετά τήν άνοδο 
τού Στάλιν στήν ήγεσία τού ΚΚΣΕ.

Ά π ό  τή μιά μεριά, ή πολιτική καί Ιδεολογική μονολιθι- 
κότητα π ού  έπικράτησε στό ΚΚΣΕ καί τήν Τρίτη Διεθνή 
έπί Στάλιν, χρειαζόταν ένα έξίσου ένιαίο θεωρητικό σχή
μα πού  θά δικαιολογούσε τή νέα κατάσταση. “Ενα τέτοιο 
σχήμα θά μπορούσε νά κατασκευαστεί ά π ό  τμήματα 
τού έργου τού Λένιν κατάλληλα συνδεδεμένα, έτσι πού  
νά δικαιολογούν τίς πολιτικές επιλογές τής ήγεσίας τού 
ΚΚΣΕ. Παράλληλα θά πρέπει νά λάβουμε ύπόψη τήν τε
ράστια έπιρροή τοΰ Λένιν στό κομμουνιστικό κίνημα, 
π ού  ένίσχυε τό κύρος τής ήγεσίας τού ΚΚΣΕ, όταν ο! έπι- 
λογές τής τελευταίας έφερναν τή θεωρητική σφραγίδα 
τού Λένιν. Τέλος, δεδομένου ότι ό Στάλιν καί ο! άμεσοι 
έπιτελεϊς του δέν είχαν νά έπιδείξουν άξιόλογο έπιστημο- 
νικό έργο, ο! θεωρητικές μελέτες τού Λένιν έγιναν τά κύ
ρια καί σέ μερικούς τομείς τά μοναδικά, άναλυτικά έρ- 
γαλεϊα τού ΚΚΣΕ καί τής Τρίτης Διεθνούς3.

Μέσα σ' αύτό τό γενικότερο πλαίσιο τής «λενινιστικο- 
ποίησης» τής μαρξιστικής θεωρίας, ή άνάλυση τού Λένιν 
γιά τόν Ιμπεριαλισμό άπέκτησε κεντρική θέση γιά έναν 
άκόμη σημαντικό λόγο. "Ηδη άπό τήν έποχή πού  ζούσε 
ό Λένιν, καί συγκεκριμένα άπό τό Β' συνέδριο τής Τρίτης 
Διεθνούς, τό άρχικό θεωρητικό σχήμα τής άνάλυσης τού 
Ιμπεριαλισμού είχε διευρυνθεϊ κατά τέτοιο τρόπο π ού  νά 
καλύπτει όχι μόνο τίς ένδοϊμπεριαλιστικές άντιθέσεις τών

2. Ή  έξέλιξη τής μαρξιστικής θεωρίας στούς κύκλους τών Εύρω- 
παίων διανοουμένων, στις άρχές τού 20ού a i. στούς όποιους πε
ριλαμβάνονται καί οί σημαντικότεροι θεωρητικοί τού μετέπειτα 
ΚΚΣΕ, περιγράφεται αυτόνομα άλλά μέ έπάρκεια άπό τόν Πέρυ 
Άντερσον στό έργο του Ό  δυτικός μαρξισμός', (έκδόσεις Ράππα).
3. Βλ. Φερνάντο Κλαουντίν Τό κομμουνιστικό κίνημα άπό τή Διε
θνή στήν Κομινφόρμ, (έκδ. Γράμματα) κεφ. 2-3 καί V. Gerratana, 
«What was the origin of «Leninism»? στό New Left Review, άριθ. 
103.
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άνατττυγμένων κρατών καί τή βασική άντίθεση μεταξύ 
άστικής τάξης-προλεταριάτου, άλλά καί τίς άντιθέσεις 
μεταξύ άναπτυγμένων-ύπανάπτυκτων χωρών, όπω ς αυ
τές έκφράζονται μέσα άπό τίς πρώτες μορφές τών έθνι- 
κιστικών κινημάτων στίς περιφέρειες4.

”Αν καί δέν υπάρχει άμφιβολία ότι ή καθιέρωση τής λε- 
νινιστικής θεωρίας του Ιμπεριαλισμού, ώς βασικού άνα- 
λυτικού έργαλείου τού κομμουνιστικού κινήματος σέ 
προβλήματα τού Διεθνούς Συστήματος, όφειλόταν στή 
γενικότερη τάση «λενινιστικοποίησης» τής μαρξικής θεω
ρίας καί τή διεύρυνση τού θεωρητικού της πλαισίου, τό 
τίμημα αύτής τής έπιτυχίας ήταν έξαιρετικά βαρύ. Ό χι  
μόνο ή σχηματοποίηση καί ή άπομόνωση τού λενινισμού 
άπό τόν υπόλοιπο κορμό τής μαρξιστικής σκέψης ένί- 
σχυσαν τήν περιγραφικότητα τών άναλύσεων, άλλά καί 
τού στέρησαν τή δυνατότητα μετασχηματισμού μέσα 
άπ ό  μιά διαδικασία δημιουργικού διαλόγου. ’Επιπλέον ή 
ίδια ή θεματική διεύρυνση τής θεωρίας, χωρίς τήν έπαρ- 
κή έπεξεργασία τών νέων έννοιών π ού  ήταν άναγκαΐες, 
όδήγησε στήν έ’ρμηνεία φαινομένων π ού  ούσιαστικά βρί
σκονταν έξω άπό τήν άναλυτική της έμβέλεια. Διαγρά
φοντας μιά περίεργη ιστορική τροχιά ή λενινιστική θεω
ρία τού Ιμπεριαλισμού, πολύ σύντομα μετά τό θάνατο 
τού Λένιν, κατέληξε νά έχει τήν τύχη τών δογμάτων, δο
ξάστηκε κι έπαψε νά λειτουργεί θεωρητικά5.

Ά π ό  τήν άλλη μεριά, ή κεντρική θέση τής λενινιστικής 
θεωρίας τού Ιμπεριαλισμού, μέσα στό πλαίσιο τής μαρξι
στικής θεωρίας, τήν έκανε βασικό στόχο τών άστών θεω
ρητικών. "Αν κατάφερναν ν' άποδείξουν τά λάθη καί τήν 
άνεπάρκεια αύτής τής θεωρίας οί έπικριτές τού μαρξι
σμού, θά είχαν πετύχει όχι μόνο νά άποδυναμώσουν τή 
θεωρητική βάση τής παγκόσμιας έπαναστατικής διαδι
κασίας, όπω ς τήν έπαγγελλόταν ή Τρίτη Διεθνής, άλλά 
καί νά περιορίσουν τήν απήχηση τού μαρξισμούς λενινι
σμού στούς διανοούμενους τών άνατττυγμένων καί τών 
περιφερειακών χωρών. Κατά περίεργο τρόπο καί χωρίς 
τή θέλησή τους φυσικά ο! μαρξιστές διανοούμενοι βοή
θησαν αύτές τίς έπιθέσεις. Μέ τήν άδυναμία τους νά με
τασχηματίσουν τή λενινιστική θεωρία τού ιμπεριαλισμού 
καί νά δοΰν κριτικά τά προβλήματά της, οί στρατευμένοι 
διανοούμενοι τής κομμουνιστικής άριστεράς μπλέχτηκαν 
σέ μιάν άτέλειωτη καί στείρα συζήτηση μέ τούς άστούς 
άντιπάλους τους. "Ετσι γιά άρκετό χρονικό διάστημα οί 
δυό άντιμαχόμενες πλευρές συζητούσαν καί διαφωνού
σαν γιά κάτι πού  οΐ ίδιοι οί όροι τής διαφωνίας τους άπέ- 
κλειαν τήν άπόδειξή του. Οί άστοί θεωρητικοί άπέκλειαν 
όποιαδήποτε σχέση ίμπεριαλισμού-καπιταλισμού καί 
συγκέντρωναν έμπειρικό ύλικό γιά νά δείξουν, όχι τίς έν- 
δογενείς άντκράσεις τής λενινιστικής θεωρίας, άλλά άπο- 
κλειστικά καί μόνο τήν άδυναμία της νά προβλέψει ή νά 
έρμηνεύσει τίς ιστορικές έξελίξεις6. Ταυτόχρονα οί μαρξι
στές θεωρητικοί συγκέντρωναν κι αύτοί τό έμπειρικό 
τους ύλικό γιά ν' άποδείξουν ότι ή πραγματικότητα καί 
οί προοπτικές της άκολουθοΰσαν πιστά τό περιγραφικό 
μοντέλο, στό όποιο είχε συρρικνωθεΐ ή θεωρία τού Λένιν, 
δεδομένου ότι γι' αυτούς τό πρόβλημα τής θεωρητικής 
έπάρκειας αύτοΰ τού μοντέλου ήταν ήδη λυμένο ά π ό τήν 
ήγεσία τού ΚΚΣΕ7.

4. Βλ. Β. Warren, Imperialism pioneer of capitalism, κεφ. 3, (Lon
don 1980), καί Λένιν, Διαλεχτά έργα, τόμ. 3, «Δεύτερο συνέδριο 
τής Κομμουνιστικής Διεθνούς, "Εκθεση γιά τή διεθνή κατάσταση 
καί οί θεμελιώδεις Τάσεις τής Κομμουνιστικής Διεθνούς».
5. Βλ. C . Arrighi, The geometry of imperialism σ. 9-35 (London 
1978).
6. Ώ ς δείγματα τής άρχικής άντιμετώπισης τής λενινιστικής θεω
ρίας τού Ιμπεριαλισμού άπό τούς άστούς θεωρητικούς θά μπο
ρούσαν νά χαρακτηριστούν τά άκόλουθα έργα:
I. A. Schumpeter: Sociology of imperialism (London 1959), R. 
Aron: The century of total war (London 1952), F. Borkenau: Socia
lism, National and International (London 1942), I. Freymond: Leni- 
ne et I'imperialisme (Lausanne, 1951), W. K. Hancock: Wealth of 
colonies (Cambridge 1950).
7. Τυπικό δείγμα αύτής τής άντίληψης είναι τό έργο τών:

Ή  σύγχρονη κριτική
Οί συζητήσεις γιά τήν άξια τής λενινιστικής θεωρίας τού 
ιμπεριαλισμού συνεχίζονται μέχρι τίς μέρες μας μέ τή 
διαφορά ότι, ιδιαίτερα μετά τή δεκαετία τού 1950, τό 
πλαίσιο καί τό περιεχόμενό τους έχουν άλλάξει. Σημαντι
κές μετατοπίσεις στό έσωτερικό τών, άρχικά ένιαίων, 
θεωρητικών στρατοπέδων έχουν προωθήσει τίς π ε
ρισσότερες φορές σημεία σύγκλισης καί τό κύριο χαρα
κτηριστικό τών συζητήσεων έχει πάψει νά είναι ή στειρό- 
τητα τού διαλόγου. Αντίθετα τό πρόβλημα μέ τίς διαφο
ρετικές άναλύσεις τής λενινιστικής θεωρίας είναι ή άνα- 
πόφευκτη σύγχυση π ού  προέρχεται άπό τήν έλλειψη σα
φών διαχωρισμών μεταξύ τους καί δυσκολεύει τήν κατα
νόηση καί άξιολόγησή τους.

Στό χώρο τών άστών θεωρητικών ή άρχική μονολιθική 
άπόρριψη έχει άντικατασταθεϊ άπό μιά ποικιλία άπό- 
ψεων, πού  έκτείνονται άπό τίς έπαναλήψεις τής καθολι
κής άρνησης μέχρι τήν έκλεκτική ένσωμάτωση μέρους 
τής λενινιστικής θεωρίας σέ μιά διαφορετική προβλημα
τική8. "Ομως αυτή ή διάσπαση στό χώρο τών άστών 
θεωρητικών ούτε είχε καταλυτικά άποτελέσματα ούτε 
όδήγησε σέ θεωρητική παράλυση γιά δυό βασικούς λό
γους. Ή έλλειψη ένός συμπαγούς θεωρητικού συστήμα
τος, μέ ένιαίο έννοιολογικό ύπόβαθρο καί αύστηρά περι
γραφικά στοιχεία, έκανε δυνατές τίς θεωρητικές μετατο
πίσεις χωρίς αύτές νά άπαιτοϋν συνολική άπόρριψη  
προηγουμένων θέσεων. "Αλλωστε ή άποδοχή τής άμεσης 
ιστορικής πραγματικότητας, ώς μοναδικού κριτηρίου 
θεωρητικής έπάρκειας κάθε άνάλυσης, διευκόλυνε τις με
τατοπίσεις, άφ ού τό ζητούμενο σέ κάθε φάση ήταν ή 
έπάρκεια τού εμπειρικού υλικού, έννοια σχετική ά π ό τήν 
ίδια της τή φύση. Ταυτόχρονα ό χαρακτήρας τής άστι
κής κριτικής, ώς συνόλου έμπειρικών παρατηρήσεων, 
π ού  στήν ούσία άπέκλειε όχι μόνο τήν έπεξεργασία ένο- 
ποιημένης θεωρίας άλλά καί τήν ίδεολογικοποίηση τών 
κύριων συμπερασμάτων της, άποδείχτηκε ένα άκόμη θε
τικό στοιχείο γιά τό μετασχηματισμό τής άστικής κριτι
κής. Οί μετατοπίσεις π ού  έγιναν είχαν πολύ μικρό πολιτι
κό κόστος καί δέν ύπήρχε λόγος νά άποκλειστοΰν έξαι- 
τίας τών έπιπτώσεών τους στήν άσκηση πολιτικής άπό  
τίς άστικές πολιτικές δυνάμεις. Συμπερασματικά θά μπο
ρούσε κανείς νά πεϊ ότι ή άστική κριτική τής λενινιστικής 
θεωρίας τού ιμπεριαλισμού, άν καί ξεκίνησε ώς σύνολο 
έμπειρικών παρατηρήσεων, συνοψιζόταν σέ μιά άρνη
ση χωρίς ένιαϊες θεωρητικές ύποδομές καί δυνατότητες 
έξέλιξης σέ Ιδεολογικό κίνημα. Μετά τό Β' παγκόσμιο π ό 
λεμο, ίσως έξαιτίας αύτών τών άδυναμιών της, έξελίχθη- 
κε σέ μιά ποικιλία άπόψεω ν π ού  προσέφεραν έδαφος 
γιά τή δημιουργία νέων θεωρητικών σχημάτων.

Ή πιό σημαντική όμως έπιτυχία τής άστικής κριτικής 
τής λενινιστικής θεωρίας τού ιμπεριαλισμού ήταν χωρίς 
άμφιβολία ή συμβολή της στή θεωρητική παράλυση καί 
τήν πολυδιάσπαση τής λενινιστικής θεωρίας. Βέβαια ή 
έπίδραση τής άστικής κριτικής δέν ήταν ή μόνη καί ίσως 
ούτε ή κυριότερη αίτία τής παρακμής τής λενινιστικής 
θεωρίας. Ό στόσο, ή συνεχής άνάδειξη άπ ό  τούς άστούς 
θεωρητικούς τών άδυναμιών τής λενινιστικής θεωρίας νά 
έρμηνεύσει ή νά προβλέψει συγκεκριμένα ιστορικά φαι
νόμενα, συνέτεινε όπωσδήποτε στήν κρίση τής τελευ
ταίας πού  έκδηλώθηκε ξεκάθαρα πιά στίς άρχές τής δε
καετίας τού 1960. 'Αν κανείς θελήσει νά συγκεντρωθεί

Ε. Varga -  L. Mendelsohn (eds) New Data for V. I. Lenin's «Imperia
lism the highest stage of capitalism» (London 1939). Καθώς έπίσης 
καί άργότερα τό βιβλίο τού Ε. Mandel, Marxist Economic Theory 
(London 1962) κεφ. 12.
8. Δείγματα τέτοιων άπόψεων μπορούν νά χαρακτηριστούν τά 
άκόλουθα έργα:
D. Κ. Fieldhouse: Economics and Empire 1830-1914 (London 1976), 
S. Cohen: The question of imperialism: The political economy of 
dominance and dependence, Ch. Wilson: The Economic role and 
main springs of imperialism στό P. Duignan -  L. H. Gann (eds) 
Colonialism in Africa 1870-1960 Vol 4 (Cambridge 1975).
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στους λόγους πού  όδήγησαν σ' αύτή τήν παρακμή καί 
την πολυδιάσπαση, θά πρέπει ν' άρχίσει μέ τίς ένδογενεϊς 
άδυναμίες τής λενινιστικής θεωρίας. Πολύ σχηματικά θά 
μπορούσε νά λεχθεί ότι ή πηγή των βασικών άδυναμιών 
τής λενινιστικής θεωρίας ήταν ή δυσκολία έξέλιξης καί 
μετασχηματισμού. "Αν ό έννοιολογικός σκελετός τής θεω
ρίας ήταν σωστός, νέες έννοιες έπρεπε νά παραχθούν  
γιά νά καλύψουν τίς Ιστορικές Εξελίξεις καί τά νέα φαινό
μενα. Ά ν πάλι ό άρχικός έννοιολογικός σκελετός είχε έν- 
δογενεΐς άντιφάσεις, μιά πιό ουσιαστική κριτική άναπρο- 
σαρμογή ήταν άναγκαία γιά νά μπορέσει αύτή ή θεωρία 
ή τά παράγω γά της νά έρμηνεύσουν μέ έπάρκεια τίς νέες 
Ιστορικές πραγματικότητες. Δυστυχώς, ή πορεία πού  
διανύθηκε είχε διαμετρικά άντίθετη κατεύθυνση. Ή δογ- 
ματικοποίηση τής λενινιστικής θεωρίας στή σταλινική π ε
ρίοδο άπέκλειε τό μετασχηματισμό καί ή δυνατότητά 
της νά ένοπο,ιεί μέσα στό σχήμα της όλες τίς βασικές άν- 
τιθέσεις τού Διεθνούς Συστήματος,έκανε πρόσφορη τήν 
Ιδεολογικοποίησή της. Τέλος ήταν ή ευρύτατη Ιδεολογική 
άπήχηση τής λενινιστικής θεωρίας τού Ιμπεριαλισμού 
που  έκανε δύσκολη τήν άναθεώρησή της, στό βαθμό 
που  μιά τέτοια διαδικασία θά διασπούσε τό θεωρητικό 
ύπόβαθρο τής έπιτυχίας της στον ιδεολογικό τομέα. Τό 
πολιτικό κόστος τής παραδοχής, ότι ή άνάλυση τής έπα- 
ναστατικής διαδικασίας σέ παγκόσμια κλίμακα δέν μπο
ρεί νά θεωρεί ώς όμοειδεϊς τίς άντιθέσεις μεταξύ άνα- 
τττυγμένων/ύπανάπτυκτων χωρών μέ τίς άντιθέσεις με
ταξύ Ιμπεριαλιστικών δυνάμεων καί έργασίας/κεφαλαί- 
ου, άποτέλεσε ένα άπό τά βασικά έμπόδια στό μετασχη
ματισμό τής λενινιστικής θεωρίας τού Ιμπεριαλισμού.

Τά άποτελέσματα αύτών τών άδυναμιών ήταν καταλυ
τικά. Στά τέλη τής δεκαετίας τού 1950 έγιναν ο! πρώτες 
άπόπειρες άπομάκρυνσης άπό τό λενινιστικό μοντέλο. 
Τό βιβλίο τού Π. Μπάραν «Ή πολιτική οίκονομία τής 
άνάτττυξης» έθεσε τίς βάσεις τής σχολής πού  άργότερα 
πήρε τόν τίτλο «Τριτοκοσμική» ή «Σχολή τής Υ πανάπτυ
ξης»9. Μέσα στό γενικότερο πλαίσιο τής πρω τοφανούς  
άνάτττυξης τών καπιταλιστικών οικονομιών τής Δύσης, 
τής περιθωριοποίησης τών κομμουνιστικών κομμάτων 
τών άναπτυγμένων χωρών, τού θριάμβου τού ρεφορμι
στικού συνδικαλισμού καί τών έπιτυχιών τών έθνικοαπε- 
λευθερωτικών κινημάτων τοΰ Τρίτου κόσμου, σημαντι
κός άριθμός μαρξιστών διανοουμένων άκολοόθησε τό 
δρόμο πού  άνοιξε ό Π. Μπάραν, αποδεχόμενοι ότι ή βα
σική άντίθεση τού Διεθνούς Καπιταλιστικού Συστήματος 
ήταν μεταξύ άναπτυγμένων καί ύπανάπτυκτων χω 
ρών10. ’Ακόμη οί θεωρητικρί αυτοί, πού  καί μεταξύ τους 
έχουν σημαντικές διαφορές11, θεωρούν ότι άφού τό κέν
τρο τών διεθνών άντιθέσεων έχει μετατοπιστεί στίς σχέ
σεις άναπτυγμένων/ύπανάπτυκτων χωρών, ή διαδικασία 
τής σοσιαλιστικής έπανάστασης θ' άρχίσει άπό τόν Τρίτο 
κόσμο καί οί άντιαποικιακές Επαναστάσεις είναι βαθμί
δες τής σοσιαλιστικής έπανάστασης12. ’Ακολουθώντας 
αύτή τή λογική καί χτίζοντας πάνω  σέ μιά καί μόνο, ίσως 
όχι τή σπουδαιότερη, πτυχή τής λενινιστικής θεωρίας, οί 
θεωρίες τής υπανάπτυξης χρησιμοποίησαν μιάν ευρύτα
τη ποικιλία έννοιών πού  έκτείνονται άπό τίς άναλύσεις

9. Ρ. Barran, The Political economy o f growth (N. York, 1962). Στε
νή σχέση μέ τό άρχικό θεωρητικό σχήμα τοΰ Π. Μπάραν έχουν 
καί τά άκόλουθα έργα Π. Μπάραν -  Π. Σουήζυ, Μονοπωλιακό 
κεφάλαιο (Παπαζήσης), X. Μάγκντοφ, Ή  ήλικία τού ιμπεριαλι
σμού, C . Kay, Development and Underdevelopment (London 
1975).
10. Σημαντικά έργα αυτής τής σχολής μπορούν νά θεωρηθούν 
τά άκόλουθα: A. C . Frank, Capitalism and Underdevelopment in 
L. America (N. York, 1969), A. C . Frank Underdevelompent or revo
lution S. Amin, Accumulation on a World scale (N. York 1970), P. 
Jall6, Le pillage du Tiers monde.
11. Βλ. A. Brewer, Marxiste theorie o f imperialism: a critical Survey 
(London 1980), τρίτο μέρος, I. Roxborough: Theories o f underde
velopment, κεφ. 5. (London 1979).
12. A. G. Frank, Lubenbourgeoisie -  Lubendevelopment (N. York 
1972), S. Amin, Ιμπεριαλισμός καί άνιση άνάπτυξη.

τής Ρ. Λοόξεμπουργκ μέχρι τίς άστικές θεωρίες γιά τό 
διεθνές έμπόριο. Έτσι στό τέλος ό μελετητής τών θεω
ριών τής υπανάπτυξης βρίσκεται μπροστά στό περίεργο 
φαινόμενο άναλύσεων ποΰ  ισχυρίζονται ότι κινούνται 
στό πλαίσιο τής λενινιστικής θεωρίας, άν καί δέν έχουν 
σχεδόν καμιά έννοιολογική σχέση μ' αύτή13.

Ή έμμεση άρνηση τής λενινιστικής θεωρίας τού Ιμπε
ριαλισμού άπ ό  τή «σχολή υπανάπτυξης» δέν είναι ούτε ή 
μοναδική ούτε ή πιό άκραία. Υ πάρχουν άρκετοί μαρξι
στές θεωρητικοί πού  άρνούνται τή λενινιστική θεωρία 
στό σύνολό της, μέ τόν ισχυρισμό ότι ό Λένιν ποτέ δέν 
θέλησε νά Επεξεργαστεί ένα όλοκληρωμένο άναλυτικό 
σχήμα γιά τό Διεθνές Σύστημα. ’Αλλά αύτό πού  έκανε 
ήταν νά δημοσιεύσει μιά σύντομη περιγραφή τών κύριων 
χαρακτηριστικών τής Διεθνούς Οικονομίας στίς άρχές 
τού 20ού αί., συμπληρωμένη μέ μερικά πολιτικά μηνύμα
τα π ού  σκόπευαν νά ξεσηκώσουν τό προλεταριάτο τών 
έμπόλεμων χωρών14. Τό πρόβλημα μ' αύτή τή γραμμή 
σκέψης είναι ότι πουθενά δέν έπεξηγεΐ γιατί ή άνάλυση 
τού Λένιν είναι τόσο άσήμαντη θεωρητικά, έκτος άπό  
τήν άπαρίθμηση έμπειρικών στοιχείων πού  τή διαψεύ- 
δουν. Ή έπιλογή καί ή χρήση τού έμπειρικού ύλικού 
όμως είναι σχεδόν πάντοτε έπηρεασμένη άπό τίς μεθοδο- 
λογικές/θεωρητικές έπιλογές τού κάθε συγγραφέα. Αύτό 
π οΰ  κάνουν οί μαρξιστές έπικριτές τού Λένιν είναι νά 
προβάλλουν τίς δικές τους θέσεις καί ούσιαστικά νά 
άγνοοΰν τήν άνάλυση π ού  ύποτίθεται ότι κρίνουν.

Τέλος, δέν έχουν άκόμη έκλείψει καί οί χωρίς ένδοια- 
σμοός ύποστηρικτές τής θεωρίας τού Λένιν γιά τόν Ιμπε
ριαλισμό. ’Από τή μιά μεριά, οί θεωρητικοί τού ΚΚΣΕ καί 
τών «άδελφών» κομμάτων δέν χάνουν εύκαιρία νά τονί
ζουν τήν έπικαιρότητα τής λενινιστικής άνάλυσης τού ιμ
περιαλισμού γιά τήν έποχή μας, θεωρώντας όμως φυσι
κό, στό όνομα αύτής τής έπικαιρότητας, νά δικαιολο
γούν ώς αυθεντικά λενινιστικές όλες τίς ένέργειες τού 
ΚΚΣΕ καί νά λιβανίζουν ώς άρχιερέα τού λενινισμού τόν 
έκάστοτε γραμματέα αύτού τού κόμματος15. Χωρίς άμ- 
φιβολία αυτές οί «Επιστημονικές» άπόψεις δέν άντέχουν 
σέ σοβαρή θεωρητική κριτική καί θά μπορούσαν νά συ
ζητηθούν άποκλειστικά καί μόνο σέ πολιτικο-ιδεολογικό 
Επίπεδο καί μέσα στό πλαίσιο τών προβλημάτων πού  
άναφέρονται στή φύση τών ’Ανατολικών καθεστώτων 
καί τίς δομές τών κομμουνιστικών κομμάτων. Ά π ό  τήν 
άλλη μεριά, οί έξίσου δογματικοί Επίγονοι τού τροτσκι
σμού ισχυρίζονται ότι ή ούσία τής λενινιστικής θεωρίας 
έγκειται στήν άνάλυση τών ένδοίμπεριαλιστικών άντιθέ
σεων16. Οί όποϊες άναγκαστικά θά όδηγήσουν τό σημερι
νό Διεθνές Καπιταλιστικό Σύστημα σέ καταστροφή, 
προω θώ ντας τίς δυνατότητες μιάς παγκόσμιας προλε
ταριακής έπανάστασης μέ κέντρο τήν άναπτυγμένη Δύ
ση. Οί άντιλήψεις αύτές,καθώς βρίσκονται στόν άντίπο- 
δα τών τριτοκοσμικών άναλύσεων καί όντας πολύ πιό  
κοντά στή σκέψη τού Λένιν, έχουν τή βασική άδυναμία 
ότι προσπαθούν, όπω ς καί οί άπόψεις τής ήγεσίας τών 
δογματικών κομμουνιστικών κομμάτων, νά Ενσωματώ
σουν τήν πραγματικότητα στό λενινιστικό σχήμα χωρίς 
νά έχουν ξεκαθαρίσει τό πρόβλημα τής θεωρητικής

13. Β. Warren, όπ. π ., κεφ. 5.
14. Μ. Bleaney, Underconsoption theories, ο. 181-3, (London 
1976), Μ. Kidron: Kapitalism and Theory (London 1974), o. 126-45. 
Πιό έμμεσες άλλά τό Ιδιο ουσιαστικές ώς πρός τήν άρνηση τής 
λενινιστικής θεωρίας είναι ο! άπόψεις πού Εκφράζονται στά άκό
λουθα έργα: Μ. Barrat Brown, The economics o f imperialism (Lon
don, 1974), τού ίδιου: «Α critique of marxiste theories of imperia
lism» στό Studies in the theory o f imperialism (London 1972), ). 
O'Connor: The corporation and the State, (N. York 1974), V. G. 
Kiernan: The marxiste theory o f imperialism (London 1974).
15. Βλ. K. Mikulsky: Lenin's teaching on the world economy and 
its relevance to our times (Moscow 1975), K. Zarodov: Leninism 
and contemporary problems o f the transition from capitalism to 
socialism, (Moscow 1978).
16. Βλ. E. Mandel δπ. π. , E. Mandel, Europe versus America (Lon
don 1968), E. Mandel Ό  ύστερος καπιταλισμός (London 1975).
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έπάρκειας τού τελευταίου. Έτσι, άν καί ισχυρίζονται ότι 
τό λενινιστικό σχήμα ήταν όπτόλυτα όρθό, δεν έχουν κα
τορθώσει μέχρι σήμερα νά δώσουν μιά πειστική έξήγηση 
γιατί οΐ ιστορικές εξελίξεις δέν Ακολουθούν τίς γραμμές 
πού  χάραξαν τά βασικά συμπεράσματα του Αένιν.

Στό τέλος αυτής τής σχηματικής καί έλλειπτικής π α 
ρουσίασης τών κυριότερων σύγχρονων κριτικών τής λε- 
νινιστικής θεωρίας τού ιμπεριαλισμού θά μπορούσε νά 
πει κανείς ότι ή άρχική στειρότητα τής διαμάχης άστών 
καί μαρξιατ'ών θεωρητικών έχει μεταφερθεΐ στό έσωτερι- 
κό τού μαρξιστικού στρατοπέδου. "Οπου, άκολουθών- 
τας τά κύρια συμπεράσματα άλλων θεωρητικών τάσεων, 
τό λενινιστικό μοντέλο όχι μόνο έχει παραλύσει θεωρητι
κά, άλλά έχει πάψει νά άποτελεϊ τή βάση σημαντικού 
άριθμού μαρξιστικών άναλύσεων, πού  είτε τό άπορρί- 
πτουν ολοκληρωτικά είτε τό άγνοούν έμμεσα χρησιμο
ποιώντας δευτερεύουσες πτυχές του. "Ο,τι άπομενει 
άπό τό άλλοτε κεντρικό θεωρητικό έργαλεϊο τής μαρξι
στικής σκέψης είναι ή δογματική έπιμονή τών τροτσκι- 
στών νά προβλέπουν τόν Αποκαλυπτικό έρχομό τής σο
σιαλιστικής έπανάστασης στή Δύση, ή χωρίς άρχές χρή
ση τού λενινιστικού μοντέλου γιά τίς άνάγκες τής σοβιετι
κής έξωτερικής πολιτικής καί μιά καρικατούρα τού λενι
νισμού μέσα στό μωσαϊκό καί τών τριτοκοσμικών συνθέ
σεων.

Μ ΕΘ Ο Δ Ο Λ Ο ΓΙΚ ΕΣ  ΚΑΤΑΒΟΛΕΣ ΚΑΙ Δ ΙΑ Δ Ι
ΚΑΣΙΑ Δ ΙΑ Μ Ο Ρ Φ Ω ΣΗ Σ ΤΗ Σ ΛΕΝ ΙΝ ΙΣΤΙΚΗ Σ  
Θ ΕΩ Ρ ΙΑ Σ  ΤΟ Υ  ΙΜ ΠΕΡΙΑΛΙΣΜ ΟΥ

Ή κριτική άντίληψη πού  θεωρεί τό λενινιστικό πρότυπο  
άνάλυσης τού Ιμπεριαλισμού ένα πολιτικό φυλλάδιο χω 
ρίς θεωρητικές άξιώσεις, άλλά καί οί άλλες Απόψεις, πού  
είτε διαμελίζουν είτε προσαρμόζουν στίς πολιτικές 
άνάγκες τής στιγμής αύτό τό πρότυπο, πάσχουν σοβα
ρά από άδυναμία κατανόησης τής θεωρητικής φύσης 
τής λενινιστικής άνάλυσης. Αύτό γίνεται πολύ καθαρό άν 
κανείς πάρει ύπόψη μερικές άπ ό  τίς πιό σημαντικές σύγ
χρονες θεωρητικές προσπάθειες πού  έχουν στόχο τή με
λέτη τής σκέψης τού Αένιν καί τήν άνάλυση τού έργου 
του.

Ό  Α. ’Αλτουσέρ στό δοκίμιό του « Ό  Λένιν καί ή φ ιλο
σοφία» προσδιορίζει μέ άρκετή σαφήνεια τίς στέρεες με
θοδολογικές ρίζες τής θεωρητικής συμβολής τού Αένιν 
στό σύνολό της1'. Πιό συγκεκριμένα σύμφωνα μέ τόν 
’Αλτουσέρ, ό Αένιν ήταν ό πρώτος μαρξιστής θεωρητι
κός π ού  στό κλασικό έργο του «'Υλισμός καί Έμπειριο- 
κριτικισμός» έπιχείρησε νά κάνει καθαρή τή διάκριση με
ταξύ έπιστήμης καί φιλοσοφίας, στή βάση τών διαφορε
τικών τους Αντικειμένων18. Τό Αντικείμενο τής φιλοσο
φίας είναι ή ίδια ή διαδικασία τής έπιστημονικής άνάλυ
σης κι ό προσδιορισμός τών όρίων της, σέ Αντίθεση μέ 
τήν έπιστημονική άνάλυση καθεαυτή πού  έχει ένα Ιστορι
κά προσδιορισμένο Αντικείμενο. Ώ ς  Αποτέλεσμα τής δια
φορετικής φύσης τής έπιστήμης καί τής φιλοσοφίας, ή 
μέν έπιστήμη στηρίζεται στή σχετικότητα τού Ιστορικά 
έξελισσόμενου Αντικειμένου της, ή δέ φιλοσοφία είναι 
Αναγκαστικά «άπόλυτη» προσπαθώ ντας νά προσδιορί
σει «τήν Αντικειμενικότητα τής συνολικής έπιστημονικής 
γνώσης γιά ένα Αντικείμενο». Μ’ αύτή τή συλλογιστική ό 
’Αλτουσέρ συμπεραίνει ότι κατά τόν Αένιν ή φιλοσοφία 
ήταν «ή θεωρία τής θεωρίας», π ού  σέ τελική άνάλυση 
προφύλασσε τήν έπιστημονική γνώση άπ ό  τούς κινδύ
νους τού έμπειρισμού, βάζοντας πάντοτε ώς κύριο Ανα
λυτικό της κριτήριο τό στοιχείο τής Αντικειμενικότητας. 
Αύτό δέ τό στοιχείο τής Αντικειμενικότητας πού  όριοθε- 
τεϊ τό θεωρητικό πεδίο τής έπιστήμης καί διαμορφώνει 
τά Αναλυτικά της έργαλεϊα κατά τέτοιον τρόπο ώστε νά 
έπαρκούν γιά τή λειτουργία τής θεωρητικής Αφαίρεσης,

17. Λουί Αλτουσέρ, Ο Λένιν καί ή φιλοσοφία (Ήριδανός).
18. Λένιν, Υλισμός καί έμπεφιοκριτικισμός.

Αποτελεί τόν «πολύτιμο» κρίκο πού  διαλεκτικά συνδέει 
έπιστήμη καί φιλοσοφία στό πλαίσιο τής μαρξιστικής 
άνάλυσης. Στή βάση αύτοΰ τού κρίκου ό Λένιν καταλή
γει, κατά τόν ’Αλτουσέρ, ότι όχι μόνο ή έπιστήμη όριοθε- 
τεϊται Απέναντι στούς κινδύνους τής έμπειριστικής π α 
ρέκκλισης, άλλά ότι ταυτόχρονα καί ή έξέλιξη τής έπι
στημονικής γνώσης παρέχει τά Απαραίτητα στοιχεία στή 
φιλοσοφία γιά νά παρέμβει Αποφασιστικά στή διαμάχη 
της μέ τόν Ιδεαλισμό1 .

’Ακολουθώντας τήν Αναλυτική λογική τού Λ. ’Αλτου- 
σέρ, γιά τίς μεθοδολογικές ύποδομές τού λενινιστικού έρ
γου, θά πρέπει κανείς νά παραδεχτεί ότι ή κριτική τμη
μάτων αύτού τού έργου δέν μπορεί παρά νά έχει καθα
ρά θεωρητικό χαρακτήρα, δηλαδή θά πρέπει ν' Αντιμε
τωπίσει μέ συνέπεια καί συνολικά τίς διάφορες πτυχές  
τής λενινιστικής Ανάλυσης. Σ' αύτό τό συμπέρασμα όμως 
όδηγεϊ καί μιά Ακόμη σημαντική θεωρητική μελέτη γιά τό 
χαρακτήρα καί τή διαδικασία Ανάπτυξης τής λενινιστι- 
κής θεωρίας. Ό  Ν. Χάρντινγκ στό έργο του «Ή Πολιτική 
Σκέψη τού Λένιν19 20» διακρίνει δυό κύρια στάδια έξελιξης 
στή διαμόρφωση τών θεωρητικών άναλύσεων καί πολιτι
κών έπιλογών τού Λένιν. Στό πρώ το στάδιο ό Λένιν έχει 
ώς θεωρητικό του Αντικείμενο τή ρωσική κοινωνία τής 
έποχής τού τσάρου καί,Αναλύοντας τίς πολύπλοκες δια
συνδέσεις τού καπιταλισμού μέ τούς προκαπιταλιστι- 
κούς τρόπους παραγω γής, καταλήγει στό συμπέρασμα 
ότι ή κυριαρχία τού καπιταλισμού είναι ένα πρώ το  
Αναγκαίο βήμα στή μακρόχρονη προοπτική τού σοσιαλι
στικού μετασχηματισμού έκείνης τής κοινωνίας. Στό π ο 
λιτικό έπίπεδο αύτή ή άνάλυση στηρίζει τήν πολιτική 
υποστήριξης, τής Αναγκαιότητας μιάς δημοκρατικής 
έπανάστασης γιά τό άμεσο μέλλον. Τό ξέσπασμα τού Λ" 
παγκοσμίου πολέμου όμως τραβά τήν προσοχή τού Λέ
νιν στό διεθνή χώρο. "Οπου κατά τόν Χάρντινγκ ή σύγ
κρουση μεταξύ τών πιό ¡οχυρών καπιταλιστικών κρατών 
μέ στόχο τήν τελική ήγεμονία τού Διεθνούς Συστήματος 
όδηγεϊ τόν Αένιν στήν άνάλυση αύτού τού συστήματος21. 
Τέλος ό Χάρντινγκ ύποστηρίζει ότι ό πόλεμος μεταξύ τών 
προηγούμενων καπιταλιστικών κρατών θεωρήθηκε Από 
τόν Λένιν ώς έπαρκής Απόδειξη ότι ό ιμπεριαλισμός ήταν 
τό τελικό στάδιο κυριαρχίας τού καπιταλισμού στό Διε
θνές Σύστημα καί οί συνθήκες είχαν πιά ωριμάσει γιά τό 
ξέσπασμα τής Διεθνούς Σοσιαλιστικής Έπανάστασης.

Γ. Η Θ ΕΩ Ρ ΙΑ  Τ Ο Υ  ΙΜ Π ΕΡΙΑΛΙΣΜ Ο Υ Τ Ο Υ  
ΛΕΝΙΝ ΚΑΙ ΤΑ ΠΡΟΒΛΗΜ ΑΤΑ ΤΗ Σ

’Ακολουθώντας τά κύρια συμπεράσματα τού Λ. ’Αλτου
σέρ καί τού Ν. Χάρντινγκ γιά τίς μεθοδολογικές ρίζες καί 
τήν έξέλιξη τής θεωρητικής συμβολής τού Αένιν στό σύ
νολό της, φτάνουμε στή θεωρία τού Λένιν γιά τόν Ιμπε
ριαλισμό άφ ού πρώ τα έχουμε, σχηματικά ίσως, δικαιο
λογήσει τήν Αναγκαιότητα τής κριτικής έπεξεργασίας αύ- 
τής τής θεωρίας.

Τό πρώ το χαρακτηριστικό τής θεωρίας τού Λένιν γιά 
τόν Ιμπεριαλισμό, π ού  πρέπει νά σημειωθεί, είναι ότι μέ
σα στό έργο τού Λένιν παρουσιάζεται σάν μιά διαδικασία 
άνάλυσης μάλλον, παρά σάν ένα συγκεκριμένο καί πα- 

ιωμένο θεωρητικό σχήμα. Ό  Λένιν έπεξεργαζόμενος τά 
ασικά θέματα τής άνάλυσης τού ιμπεριαλισμού, Αμέ

σως μετά τό ξέσπασμα τού Α' παγκοσμίου πολέμου, δη
μοσιεύει τό βιβλίο του « Ό  Ιμπεριαλισμός, τό Ανώτατο 
στάδιο τού καπιταλισμού», τόν ’Ιούνιο τοΰ 1916. Στό διά
στημα όμως τής διετίας π ού  μεσολαβεί δημοσιεύει Αρκε
τές μελέτες γιά τόν πόλεμο, μελέτες π ού  διερευνούν ση
μαντικές πτυχές τού Διεθνούς Συστήματος και θά μπο-

19. A . AAt o u o é p , ótt. i t .
20. BA. N. Harding: Lenin's political thought, Vol 1 (London 1977) 
o. 6, 85-7.
21. BA. N. Harding o tó  í 6 io  o. 6-7, 291-6, 302-5.
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ρούσαν νά θεωρηθούν ώς εισαγωγικά βήματα στή διαδι
κασία διαμόρφωσης τής τελικής θεωρίας του γιά τόν Ιμ
περιαλισμό . Τό 1916 ό Αένιν δημοσιεύει τό βιβλίο του γιά 
τόν Ιμπεριαλισμό πού  όπωσδήποτε περιέχει τήν πιό όλο- 
κληρωμένη έπεξεργασία τής άνάλυσής του γιά τό Διεθνές 
Σύστημα. ’Αλλά, όπ ό  τό 1917 καί μετά, Ιδιαίτερα μετά τό 
1920, τά κείμενα τού Αένιν σχετικά μέ διεθνή προβλήματα 
παρουσιάζουν ένδείξεις σημαντικών μετατοπίσεων πού  
ίσως ξεπερνούν τό θεωρητικό πλαίσιο τού βιβλίου του23

Ή  θεωρία τού μονοπωλιακού καπιταλισμού

Μέ βάση τή θεωρία τού Μάρξ γιά τή συγκεντροποίηση 
τού κεφαλαίου καί τό έργο τού Χίλφερντινγκ «Χρηματί
σει κό κεφάλαιο», ό Αένιν έπεξεργάστηκε τίς γενικές 
γραμμές τής θεωρίας τού μονοπωλιακού καπιταλι
σμού24. Καθοριστική στή σκέψη τού Αένιν ήταν ή άντίλη- 
ψη, ότι τά σπέρματα τής συγκεντροποίησης τού κεφα
λαίου ένυπήρχαν στήν έντατικοποίηση τού οΙκονομικού 
άνταγωνισμού πού  κυριαρχούσε στό προηγούμενο στά
διο τού καπιταλισμού. ’Αλλά, καθώς ή συγκεντροποίηση 
γίνεται ή κυρίαρχη τάση τής καπιταλιστικής συσώρευ- 
σης, όδηγεί Από τή μιά μεριά, στήν κοινωνικοποίηση τών 
παραγωγικών δυνάμεων κι άπό τήν άλλη, συρρικνώνει 
τόν άριθμό έκείνων πού  έχουν ιδιοκτησία στά μέσα π α 
ραγωγής. Αύτά τά άντκρατικά Αποτελέσματα τής συγ
κεντροποίησης προκαλούν σημαντικές Ανωμαλίες στή 
διαδικασία συσσώρευσης κεφαλαίου, σπουδαιότερες 
τών όποιων είναι οί έξής δύο25:

I. ένισχύεται ή άνισόμερη Ανάπτυξη τής οίκονο- 
μίας,
II. όξύνεται ή ένδογενής Αναρχική καί χωρίς ισορ
ροπία λειτουργία τού καπιταλιστικού συστήμα
τος, καθώς ή ουγκεντροποίηση Αναπαράγει καί 
έντείνει τήν Αντίφαση πού  ήδη έχουμε Αναφέρει 
μεταξύ κοινωνικοποίησης τών παραγωγικών δυ
νάμεων/ Ιδιοποίησης τού πλεονάσματος.

Μέσα στό γενικό πλαίσιο τών Αντιθέσεων, π ού  προέρ
χονται άπό τήν ένταση τής συγκεντροποίησης στή διαδι
κασία καπιταλιστικής συσσώρευσης, οί σχέσεις καί ο! θέ
σεις τών κυριότερων μερίδων τού κεφαλαίου μέσα στήν 
παραγωγική διαδικασία τείνουν νά μετασχηματιστούν 
ουσιαστικά. Τό τραπεζικό κεφάλαιο πού  έλέγχει σημαντι
κές ποσότητες τοΰ συνολικά διαθέσιμου χρήματος Αρχί
ζει νά γίνεται κυρίαρχο. Καθώς ή δυναμική έπέκταση 
τών πιστωτικών μηχανισμών καί η έντεινόμενη άνάγκη 
τού βιομηχανικού κεφαλαίου γιά δάνεια κάνει τό τραπε
ζικό κεφάλαιο τόν ούσιαστικό ρυθμιστή τής οίκονομίας,

22. Χαρακτηριστικά δείγματα άναλύσεων τοΰ Αένιν, πριν τήν 
όλοκλήρωση τοΰ τελικού θεωρητικού σχήματος πού περιέχεται 
στό βιβλίο του, είναι τά άκόλουθα δύο έργα:
-  «Ό  σοσιαλισμός καί ό πόλεμος», "Απαντα, τόμ. 21, καί «Ή 
χρεωκοπία τής Β' Διεθνούς», "Απαντα τόμ. 21, γραμμένα τό πρώ
το τόν Ίούλιο-Αύγουστο 1915 καί τό δεύτερο Μάιο-Ίούνιο 1915. 
Σημειώνουμε ότι τό σύνολο τού έργου τού Αένιν σχετικά μέ τόν 
Ιμπεριαλισμό πού γράφτηκε μεταξύ Αύγούστου 1914 -  Ιουνίου 
1917 περιλαμβάνεται στούς τόμους 21, 22, 23, 24, 39 τών Απάν
των ('Ελληνική έκδοση, 'Εκδοτικό Κεντρικής ’Επιτροπής ΚΚΕ, 
1953). 'Εξάλλου οί σημαντικότερες μελέτες του γιά τόν Ιμπεριαλι
σμό μεταξύ 1918 καί 1923 περιέχονται στόν Β’ καί Γ’ τόμο τών 
Διαλεχτών Έργων, (έλλ. έκδοση Εκδοτικό Κεντρικής Επιτροπής 
τού ΚΚΕ, 1951).
23. Σημαντικά δείγματα τών διαφοροποιήσεων τής θεωρητικής 
άντίληψης τοΰ Αένιν υπάρχουν στά Διαλεχτά Έργα, καί Ιδιαίτερα 
στό κείμενο πού έπιοημαίνεται στή σημείωση 4 αυτού τού άρ
θρου.
24. Βλ. R. Hilferding, Finance Capital (London 1981), K. Μάρξ, Κε
φάλαιο, τόμ. 2.
25. Βλ. τή σχετική έκθεση στό έργο τού Αένιν «’Ιμπεριαλισμός, 
άνώτατο στάδιο τού καπιταλισμού, έκλαίκευτικό σκιαγράφη
μα,», "Απαντα, τόμ, 22, σ. 187-311.

Ιδιαίτερα σέ περιόδους κρίσης. Σταδιακά μέοα ά π ό τήν 
έπανάληψη τών κυκλικών κρίσεων τού καπιταλισμού ό 
άρχικός έλεγχος τού βιομηχανικού άπό τό τραπεζικό κε
φάλαιο μετασχηματίζεται, καθώς τό τραπεζικό κεφά
λαιο άποκτά τήν ιδιοκτησία τών μέσων τής παραγωγής 
στή βιομηχανία.

Το τελικό όριο αύτής τής διαδικασίας, όπω ς έχει δείξει 
καί ό Χίλφερντινγκ, είναι ή ένοποίηση τών δύο Αρχικά 
διακεκριμένων κατηγοριών τού βιομηχανικού/τραπεζι- 
κού κεφαλαίου, στήν κατηγορία τού χρηματιστικού κε
φαλαίου τό όποιο έχει Ιδιότητες ούσιαστικά διαφορετι
κές άπό τά συστατικά του στοιχεία. Αύτή ή Ιδιαιτερότη
τα τού χρηματιστικού κεφαλαίου γίνεται, κατά τόν Αένιν, 
πολύ καθαρή μέσα ά π ό τό μετασχηματισμό τών π αρ α
γωγικών σχέσεων στό στάδιο τού μονοπωλιακού καπι
ταλισμού. Ό  διαχωρισμός μεταξύ Ιδιοκτησίας καί ελέγ
χου τών μέσων παραγω γής άποκτά εύρύτατες διαστά
σεις στή σφαίρα τής παραγω γής καί διαιρεί σχεδόν κάθε
τα τήν άστική τάξη σέ δύο μερίδες, μία έπιχειρηματιών 
καί μιά είσοδηματιών. Μέ τελικό καί Αναπόφευκτο Απο
τέλεσμα τήν έπικράτηση τών είσοδηματιών πού  άποτελεϊ 
καί τή σημαντικότερη ένδειξη τής κυριαρχίας τού μονο
πωλιακού καπιταλισμού.

Ή  θεωρία τού διεθνούς συστήματος

Μέ τήν προϋπόθεση τής έπικράτησης τού μονοπωλια
κού καπιταλισμού σέ όλες τίς Αναπτυγμένες κοινωνίες, ό 
Αένιν προχώρησε στήν άνάλυση τού Διεθνούς Συστήμα
τος προσπαθώ ντας νά συνδέσει τίς νέες λειτουργικές 
Ανάγκες αύτών τών κοινωνιών μέ τήν άστάθεια πού  χα
ρακτήριζε τό Διεθνές Σύστημα στίς άρχές τού 20ού αίώ- 
να.

Μέ βάση τούς μετασχηματισμούς καί τίς Αναπόφευ
κτες άνωμαλίες πού  ή έπικράτηση τού μονοπωλιακού 
καπιταλισμού προκάλεσε στίς Αναπτυγμένες χώρες, ό 
Αένιν ύποστήριξε τήν άποψη ότι ή διαδικασία Ανόδου 
τού μονοπωλιακού καπιταλισμού κι ή τελική του έπικρά
τηση ήταν οί κύριοι συντελεστές τής έξαγωγής κεφα
λαίων π ρός τίς μή καπιταλιστικές κοινωνίες. "Οπου ή έλ
λειψη καπιταλιστικών Αντιθέσεων, πού  έμπόδιζαν τή 
συσσώρευση κεφαλαίου στίς Αναπτυγμένες κοινωνίες, 
έκανε δυνατή τήν εύκολη καί σύντομη έπέκταση τών κερ
δών. ’Από τήν άλλη μεριά, καθώς ή Ανέλιξη τού μονοπω
λιακού καπιταλισμού δέν ήταν γραμμική σέ κάθε κοινω
νία, άλλά ένίσχυε τήν άνισόμερη μεταξύ τους Ανάπτυξη, 
ή ισορροπία δυνάμεων μεταξύ τών όίναπτυγμένων κοι
νωνικών σχηματισμών διαταρασσόταν Αποφασιστικά κι 
ό Ανταγωνισμός τους έντεινόταν. Ιδιαίτερα, οί έξαιρετι- 
κά γοργοί ρυθμοί Ανάπτυξης τής Γερμανίας, τών 'Ηνω
μένων Πολιτειών καί τής Γαλλίας Απέναντι στή λιγότερο 
έντυπωσιακή Ανάπτυξη τής Βρετανίας έτειναν νά Ανα
τρέψουν τήν ισορροπία τού Διεθνούς Συστήματος πού  
στηριζόταν στήν ήγεμονία τής βρετανικής αύτοκρατο- 
ρίας.

Μέσα σ' αύτό τό ιστορικό πλαίσιο ή έξαγωγή κεφαλαί
ου είχε πάψει νά είναι, σύμφωνα μέ τή γνώμη τού Αένιν, 
ένα Απλό οικονομικό φαινόμενο καί έξελισσόταν σέ βασι
κό μέσο κατάληψης στρατηγικών θέσεων, στή διαδικα
σία σύγκρουσης τών καπιταλιστικών χωρών μέ στόχο 
τήν τελική ήγεμονία τού Διεθνούς Συστήματος. Αναπό
φευκτα, λοιπόν, ή έξαγωγή κεφαλαίων κι ή Αναβίωση 
τής Αποικιοκρατίας έξαπλωνόταν ταχύτατα στό Διεθνές 
Σύστημα ένσωματώνοντας σ' αύτό τούς περιφερειακούς 
κοινωνικούς σχηματισμούς π ού  έπεφταν θύματα κατα- 
κτήσεων.

"Ομως ή έντυπωσιακή ταχύτητα τής διαδικασίας τού 
έπεκτατισμού ύπονόμευε τίς βάσεις της, καθώς αύτή 
συγκρουόταν μέ τίς ήδη έγκαθιδρυμένες αύτοκρατορίες 
τών εύρωπαϊκών κρατών. Ό  χώ ρος έξάπλωσης τών δυ
νάμεων, π ού  δέν διέθεταν άποικίες, στένευε έπικίνδυνα 
όδηγώντας σέ Αναπόφευκτη όξυνση τών ένδοϊμπεριαλι-
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στικών άντιθέσεων. Ώ ς  συνισταμένη όλων αύτών τών 
τάσεων ή Ανακατανομή τών σφαιρών έπιρροής στίς πε
ριφέρειες έγινε τό πιό σημαντικό πρόβλημα τής διεθνούς 
πολιτικής σκηνής, καθώς τά άνερχόμενα καπιταλιστικά 
κράτη, κυρίως ή Γερμανία, υιοθετούσαν έπιθετική πολι
τική άψηφώντας τούς κινδύνους μιάς γενικευμένης σΰρ-
ραζης-

Ή  θεωρία τού Λένιν ώς ιστορική υπόθεση

"Εχοντας μιά συνοπτική, άλλά συνολική είκόνα τών βασι
κών πτυχώ ν τού λεινινιστικού προτύπου, μπορούμε τώ
ρα νά σχεδιάσουμε με καθαρά ιστορικούς όρους τήν 
ύπόθεση π ού  ό Λένιν έκανε γιά τή φύση καί τήν έξέλιξη 
τοΰ Διεθνούς Συστήματος. Τρία ήταν τά κύρια περιγρα
φικά σημεία τής ιστορικής ύπόθεσης τοΰ Λένιν:

α) ό μονοπωλιακός καπιταλισμός ήταν πριν τά 
τέλη τοΰ 19ου αίώνα κυρίαρχος σ' όλες τίς άνα- 
πτυγμένες καπιταλιστικές κοινωνίες, 
β) ή έξαγωγή κεφαλαίου ήταν ή κύρια οικονομική 
διαδικασία έπέκτασης τού μονοπωλιακού καπιτα
λισμού στήν περιφέρεια τού Διεθνούς Συστήματος 
καί συνδεόταν, στό πολιτικό έπίπεδο, μέ τήν άνα- 
βίωση τής άποικιοκρατίας, πού  άντιπροσώπευε 
τήν πολιτική πτυχή τής ίδιας έπέκτασης, 
γ) στό Διεθνές Σύστημα οί σφαίρες έπιρροής ήταν 
κατανεμημένες σύμφωνα μέ τίς οίκονομικές δυνα
τότητες τών κύριων άνταγωνιστών, άλλά οί ήδη 
ύπάρχουσες αύτοκρατορίες περιόριζαν άποφασι- 
στικά τή διαδικασία τής άναγκαίας γιά τό μονο
πωλιακό καπιταλισμό έπέκτασης.

Μέ βάση αύτό τό περιγραφικό-ίστορικό πλαίσιο ό Λένιν 
κατέληξε σέ δύο κύρια συμπεράσματα:

α) τό Διεθνές Σύστημα βρισκόταν στίς άρχές τού 
20ού αίώνα σέ μιά περίοδο παρατεταμένης κρί
σης, πού  δέν μπορούσε νά έλεγχθεϊ μέ κάποια 
συμφωνία μεταξύ τών Ιμπεριαλιστικών δυνάμεων. 
ΟΙ σημαντικές δομικές άνισότητες τών ισχυρότε
ρων καπιταλιστικών κοινωνιών, πού  προέρχονταν 
άπ ό  τήν άνισόμερη άνάπτυξη τού μονοπωλιακού 
καπιταλισμού στό έσωτερικό τους, άναπόφευκτα  
θά κατέστρεφε τήν όποιαδήποτε ευαίσθητη Ισορ
ροπία μεταξύ τους καί θά όξυνε τόν άνταγωνισμό 
τους γιά τήν ήγεμονία τού Διεθνούς Συστήματος, 
β) "Ομως, έπειδή ή γενική κυριαρχία τού μονοπω
λιακού καπιταλισμού στις άναπτυγμένες οΐκονο- 
μίες είχε ήδη θέσει τά θεμέλια τού σοσαλιστικού 
τους μετασχηματισμού, ή έπίδραση τής διεθνούς 
κρίσης θά ήταν ή κύρια αΙτία ενός διεθνούς έπα- 
ναστατικού κύματος, π ού  θά τελείωνε μέ τό 
θρίαμβο τού σοσιαλισμού στίς άναπτυγμένες κα
πιταλιστικές κοινωνίες.

Ιστορικά προβλήματα -  περιγραφικές άδυναμίες
Ή σύγκριση τών περιγραφικών στοιχείων τού λενινιστι- 
κού προτύπου, μέ τά Ιστορικά χαρακτηριστικά τού Διε
θνούς Συστήματος καί τού μονοπωλιακού καπιταλισμού 
στίς άρχές τού 20ού αίώνα, άποκαλύπτει όρισμένες ση
μαντικές άδυναμίες τού πρώτου.

Ή πρώτη άπ' αύτές τις άδυναμίες πηγάζει άπό τήν 
έκτίμηση τού Λένιν γιά τήν κυριαρχία τού μονοπωλιακού 
καπιταλισμού σ' όλες τίς άναπτυγμένες κοινωνίες. ’Αρκε
τοί Ιστορικοί έχουν άποδείξει μέ πειστικά έπιχειρήματα 
ότι ή γενικευμένη άνάλυση τού μονοπωλιακού καπιταλι
σμού τού Λένιν ήταν κατάλληλη γιά τίς κοινωνίες τής 
’Αμερικής καί τής Γερμανίας μόνο. ’Αντίθετα, οί δομές 
τών ύπόλοιπων καπιταλιστικών κοινωνιών τής Δ. Εύρώ-

πης δέν άνταποκρίνονταν στό σχήμα τού μονοπωλιακού 
καπιταλισμού όπω ς τό παρουσίασε ό Λένιν. Φυσικά 
στοιχεία τού μονοπωλιακού κεφαλαίου είχαν ριζώσει σ' 
όλες τίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές κοινωνίες, όμως 
άπ ό  τήν ύπαρξη στοιχείων πού  προμηνύουν τήν κυριαρ
χία μιάς τάσης μέχρι τόν τελικό μετασχηματισμό μιάς 
κοινωνίας ή άπόσταση είναι όπωσδήποτε μεγάλη. Καί μ' 
αύτή τή λογική, θά μπορούσε κανείς νά ισχυριστεί ότι τό 
λάθος τού Λένιν δέν ήταν ότι άπέτυχε ολοκληρωτικά νά 
περιγράφει τήν πραγματικότητα, αλλά ότι άπολυτο- 
ποίησε μιά μόνο Ιστορική τάση, ύποβαθμίζοντας τήν πο- 
λυπλοκότητα τών άναπτυγμένων καπιταλιστικών κοινω
νιών26.

Ή δεύτερη άδυναμία τής Ιστορικής ύπόθεσης τού Λέ
νιν άφορά τήν έξαγωγή κεφαλαίων καί τή σχέση της μέ 
τήν Αποικιοκρατία. Τά Ιστορικά στοιχεία, π ού  έχουμε 
στή διάθεσή μας, δέν Αποδείχνουν τήν κυριαρχία τής 
έξαγωγής κεφαλαίων ςττό Διεθνές Σύστημα. ’Αντίθετα, 
έχει ύποστηριχθεί, μέ άρκετή πειστικότητα, ότι τό διε
θνές έμπόριο έξακολουθούσε καί μέχρι τίς άρχές τού  
20ού αίώνα νά είναι ή κυρίαρχη μορφή διεθνούς οίκονο- 
μικής δραστηριότητας27. ’Αλλά κι ό τόπος προορισμού  
τών έξαγωγικών κεφαλαίων προκαλεϊ πολλά έρωτηματι- 
κά στήν έκτίμηση τού Λένιν π ού  συνέδεε τήν έντατικο- 
ποίηση τής έξαγωγής κεφαλαίων μέ τήν Αναβίωση τής 
άποικιοκρατίας. Τό σημαντικότερο ποσοστό τών διε
θνών έπενδύσεων πήγαινε είτε στίς καπιταλιστικές οικο
νομίες, είτε πρός τίς Αναπτυσσόμενες οικονομίες τού Κα
ναδά, τής Αύστραλίας καί τής Ν. ’Αφρικής, είτε, τέλος, 
π ρός τίς ύπάρχουσες Αποικίες τών κυριότερων αύτο- 
κρατοριών. Τό ποσοστό τών διεθνών έπενδύσεων, πού  
είχαν στόχο τίς νεοκατακτημένες άποικίες, ήταν μικρότε
ρο Ακόμη κι άπό έκεΐνο π ού  είσέρρεε στη Λ. ’Αμερική. 
Καί οί σπουδαιότερες δυνάμεις π ού  άνέτρεπαν τήν ισορ
ροπία τού Διεθνούς Συστήματος, δηλαδή οί ΗΠΑ κι ή 
Γερμανία, ήταν στίς άρχές τού 20ού αίώνα είσαγωγείς ξέ
νου κεφαλαίου26.

Μέ βάση αύτές τίς Ιστορικές παρατηρήσεις τό περι
γραφικό μέρος τής Ιστορικής ύπόθεσης τού Λένιν π α 
ρουσιάζεται άρκετά Αδύνατο. Φυσικά ό συνδυασμός τής 
διεθνοποίησης τών έπενδύσεων με τήν άποικιοκρατική 
έπέκταση θά ήταν ¡δανικός γιά τίς καπιταλιστικές χώρες 
τής Δ. Εύρώπης καί τής Β. ’Αμερικής. "Ομως αύτό δέν 
σημαίνει ότι ή κατάσταση αύτή ήταν ήδη κυρίαρχη στό 
Διεθνές Σύστημα. Καθώς οί λειτουργίες τών καπιταλιστι
κών κρατών ήταν πολύ εύρύτερες άπό τίς Ανάγκες τών 
διαφόρων μερίδων τής άστικής τάξης, ή σχέση μεταξύ 
έξωτερικής πολιτικής τών άναπτυγμένων κρατών καί 
τών σχεδίων τών μονοπωλίων ήταν πιό πολύπλοκη άπό  
τήν περιγραφή τού Λένιν, πού  σέ τελική άνάλυση ήταν 
πολύ σχηματική καί περιορισμένη29.

Τέλος, η περιγραφή τού κύριου λόγου τής Αστάθειας

26. Βλ. Β. Warren: Imperialism Pioneer o f capitalism, o . 65-7, D. K. 
Fieldhouse: Economics and empire 1830-1914, o. 46-53. ’Αναλυτι
κές είκόνες τών οικονομικών τής Αγγλίας, Γαλλίας καί Γερμανίας 
που Αποκαλύπτουν τήν πολυπλοκοτητά τους, υπάρχουν ατά 
Ακόλουθα έργα:
Ρ. Mathias: The first industrial nation (London 1969) Part II, F. Ca
ron: An economic history o f modern France (London 1979) Part I, 
M. Kitchen: The political economy o f Germany 1815-1914 (London 
1978) CH 7, 8, 9 ., I. H. Gapham: Economic development o f France 
and Germany (Cambridge 1968).
Ένώ ol δομικές διαφορές τών ευρωπαϊκών οικονομικών έπεξη- 
γοΰνται μέ Αρκετή σαφήνεια στό έργο του Τ. Kemp Industrializa
tion in nineteenth century Europe (London 1976). Τέλος oi διαφο
ρές μεταξύ Αγγλίας καί Ηνωμένων Πολιτειών Αναλύονται στό 
έργο του G. Μ. Holmes, Britain and America (Plymouth 1976) κεφ. 
1-4.
27. Βλ. B. Warren όπ. π . σ. 57-70.
R. Ε. Robinson -  J. A. Gallagher: Africa and the Victorians (London 
1961).
28. Βλ. H. Feis: Europe the world's banker 1870-1914 (Clifton 1974), 
P. L. Coittrell: British overseas investment in nineteenth century 
(London 1975).
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του Διεθνούς Συστήματος άπό τόν Λένιν δέν μπορεί νά  
γίνει άποδεκτή χωρίς σοβαρές άναδιαρθρώσεις. Τό γεγο
νός ότι τά παντοδύναμα μονοπωλιακά συγκροτήματα, 
άποφασιστικής σημασίας γιά τήν έξήγηση τού Λένιν, δέν 
ήταν άκόμη κυρίαρχα στή διεθνή οικονομική σκηνή, κά
νει προβληματικό τό έπιχείρημα σύμφωνα μέ τό όποϊο ό 
οίκονομικός έπεκτατισμός τού μονοπωλιακού καπιταλι
σμού συγκρουόταν μέ τά καθιερωμένα όρια τών παλιό- 
τερων αυτοκρατοριών. "Αν καί είναι σωστό ότι ή Ανά
πτυξη τού μονοπωλιακού καπιταλισμού δημιούργησε 
στίς άναπτυγμένες οίκονομίες ¡οχυρές πιέσεις γιά έπέ- 
κταση πρός τίς υπανάπτυκτες κοινωνίες, ούτε οί συγκε
κριμένες μορφές αυτής τής έπέκτασης π ού  προερχόταν 
άπ ό  τήν ταυτόχρονα διευρυμένη Αναπαραγωγή τών δο
μών τών πιό άναπτυγμένων κοινωνιών, ούτε οί ιστορικές 
μορφές σύγκρουσης μεταξύ αύτών τών κοινωνιών θά 
μπορούσαν νά διερευνηθούν μέ βάση μιά άπλή άντιπα- 
ράθεση τού δυναμισμού τών οίκονομικών στοιχείων μέ 
τή στατικότητα τών πολιτικών στοιχείων30.

Προβληματικά συμπεράσματα
ΟΙ άδυναμίες τών περιγραφικών στοιχείων τής ιστορικής 
ύπόθεσης τού Λένιν είναι μιά καλή εισαγωγή στά π ρ ο 
βλήματα πού  προκύπτουν άπό τή διερεύνηση τών Ιστο
ρικών του συμπερασμάτων.

Ό  Ισχυρισμός τού Λένιν ότι μιά παρατεταμένη περίο
δος σταθερότητας ήταν άδύνατη στό Διεθνές Σύστημα 
τών άρχών τού 20ού αΙώνα φαίνεται σωστός μέ βάση 
τήν έμπειρία τής μεσοπολεμικής περιόδου καί τό ξέσπα
σμα τού Β' παγκοσμίου πολέμου. ΟΙ Ισορροπίες πού  δη- 
μιουργήθηκαν μέσα στά έρείπια τού Α' παγκοσμίου π ο 
λέμου ήταν άρκετά εύθραυστες, γιά ν' άντέξουν τή γέν
νηση τής πρώτης σοσιαλιστικής οίκονομίας, τό ξύπνημα  
τών ένθνικοαπελευθερωτικών μετώπων στίς άποικίες, τή 
γενίκευση τής οικονομικής κρίσης στή δεκαετία τού '30 
καί τήν ένταση τής ταξικής πάλης στίς κοινωνίες τής Δ. 
Εύρώπης.

Ό μ ω ς θά πρέπει νά τονιστεί ότι ο! δομές τού Διεθνούς 
Συστήματος, π ού  παγιώθηκαν μετά τόν Λ' παγκόσμιο 
πόλεμο, καί τά φαινόμενα πού  χαρακτήρισαν τίς διεθνείς 
έξελίξεις διέφεραν σημαντικά άπ ό  τό πρότυπο τού Λένιν. 
Γιά παράδειγμα ή συμμάχία τών καπιταλιστικών κρατών 
μέ τι  ̂Σοβιετική "Ενωση, γιά νά καταπολεμηθεί ό φασιστι
κός 1 Αξονας, δέν θά μπορούσε νά έρμηνευθεί ώς ένα 
άπλό έπεισόδιο στή διαδικασία όξυνσης τών ένδοϊμπε- 
ριαλιστικών άντιθέσεων όπω ς τίς πρόβλεψε ό Λένιν.
Ακόμη, καθώς τά έθνικοαπελευθερωτικά μέτωπα άνα- 

πτύσσονταν στίς περιφέρειες, ή Ευρώπη γινόταν τό κέν
τρο τής ένδοϊμπεριαλιστικής σύγκρουσης, όπου ο! φασι
στικές δυνάμεις έπεδίωκαν νά δημιουργήσουν μιά οίκο- 
νομικά άναπτυγμένη καί συμπαγή βάση, πού  θά τούς 
έξασφάλιζε παγκόσμια ήγεμονία. Κατά περίεργο τρόπο  
λοιπόν, ή ύποβάθμιση τών περιφερειών στή μάχη γιά 
τήν ήγεμονία τού Διεθνούς Συστήματος υποβοηθούσε 
τήν ανδρωση τών έθνικοαπελευθρωτικών κινημάτων, 
τήν Ιδια ώρα π ού  ό κεντρικός πυρήνας τών Ιμπεριαλιστι
κών μητροπόλεων κινδύνευε νά έξαφανιστεΐ άπό τήν πίε
ση τού φασιστικού "Αξονα31.

29. Βλ. γιά παράδειγμα τίς άναλύσεις τών Ιστορικών διαδικασιών 
πού όδήγησαν τήν άγγλική καί γερμανική έξωτερική πολιτική 
στόν Ιμπεριαλισμό, στα έργα τών:
W. C . Hynes: The economics o f empire (London 1979), H. Bohme: 
Socialand economic history o f Germany (London 1678).
30. Ή  άποσταθεροποίηοη του Διεθνούς Συστήματος πού όδήγη-
σε στόν Α' Παγκόσμιο πόλεμο περιγράφεται μέ άρκετή σαφήνεια, 
τουλάχιστον όσον άφορά τίς πολιτικές πτυχές της, στά έργα 
τών: Α. ). Taylor: The struggle for mastery in Europe 1848-1918 
(Oxford 1971), R. Langhorne: The collapse o f the concert o f Europe 
(London 1981). ,
31. Βλ. E. H. Carr: International relations between the two world 
wars 1919-1939 (London 1977).

Τέλος, ή γενίκευση τού μονοπωλιακού καπιταλισμού 
καί ή διεθνοποίηση τού κεφαλαίου, πού  κατά τόν Λένιν 
θά ήταν βασικό στοιχείο άνισορροπίας στό ιμπεριαλιστι
κό στάδιο τού Διεθνούς Συστήματος, δέν θά μπορούσε 
νά έκφράσει τίς Ιστορικές μορφές συσσώρευσης μερικών 
πολύ σημαντικών οίκονομιών τής έποχής. Ή Γερμανία, ή
Ιταλία καί ή ’Ιαπωνία άναπτύχηκαν μέ βάση ένα αυταρ

χικό έθνικό πρότυπο καπιταλιστικής συσσώρευσης, 
όπου «Ισχυρές κυβερνήσεις» διευκόλυναν τίς οικονομικές 
διαδικασίες, έχοντας συντρίψει καί θέσει έκτος νόμου 
τούς πολιτικούς καί συνδικαλιστικούς οργανισμούς τής 
έργατικής τάξης. Τήν Ιδια περίοδο ή οίκονομική κρίση 
π ού  κορυφώθηκε στή δεκαετία τού '30 ένίσχυσε τίς τά
σεις «προστατευτισμού» σέ κάθε οίκονομία καί υποβοή
θησε άκόμη περισσότερο τή συσσώρευση κεφαλαίου σέ 
έθνική κλίμακα32.

Οί σημαντικές αυτές άδυναμίες τής ιστορικής ύπόθε
σης τού Λένιν δέν είναι Ικανές νά όδηγήσουν σέ τελικά 
συμπεράσματα σχετικά μέ τήν άξια της. ’Ιδιαίτερα άν 
πάρει κανείς ύπόψη ότι ό κύριος στόχος τού Λένιν δέν 
ήταν νά προβλέψει τίς μακρόχρονες προοπτικές τού Διε
θνούς Συστήματος, άλλά νά τεκμηριώσει τό Αναπόφευ
κτο ξέσπασμα τής διεθνούς σοσιαλιστικής έπανάστασης 
ώς Αποτέλεσμα τής γενικευμένης κρίσης τού ιμπεριαλι
σμού. Μ' αυτή τή λογική, έκεΐνο πού  πρέπει νά έξεταστεϊ 
καί νά άποτελέσει Αποφασιστικό κριτήριο γιά τήν άξια 
τής Ιστορικής ύπόθεσης τού Λένιν είναι ή αιτιώδης συνά
φεια μεταξύ Ιμπεριαλισμού καί διεθνούς σοσιαλιστικής 
έπανάστασης στό Ιστορικό πλαίσιο τής περιόδου τςύ  με
σοπολέμου.

Τό βασικό χαρακτηριστικό τής μεσοπολεμικής περιό
δου ήταν ή πολυπλοκότητα τών τάσεων πού  καθόρισαν 
τίς κύριες πολιτικές έξελίξεις. Ά ν καί τό ρήγμα πού  έγινε 
μέ τή σοβιετική έπανάσταση σέ συνδιασμό μέ τή γενικευ- 
μένη οίκονομική άστάθεια καί τό διχασμό τών άστικών 
πολιτικών δυνάμεων λειτούργησαν ώς όροι Αποσταθερο
ποίησης τών άστικών καθεστώτων, ή διεθνής έπανάστα
ση όμως πού  πρόβλεψε ό Λένιν, όχι μόνο δέν πραγματο
ποιήθηκε, άλλά στό τέλος αύτής τής περιόδου ή Ιδια ή 
Σοβιετική "Ενωση βρέθηκε σέ πολύ κρίσιμη θέση, Αντιμε
τωπίζοντας τή φασιστική άπειλή.

Καθώς τό βαθύ σχίσμα μεταξύ κομμουνιστών καί σο
σιαλιστών Απέκλειε τή δυνατότητα μιας έκλογικής νίκης 
τής άριστεράς στό σύνολό της, τά μικρά κομμουνιστικά 
κόμματα προσπάθησαν νά έκμεταλλευτούν τίς έπανα- 
στατικές δυνατότητες τής πρώτης μεσοπολεμικής περιό
δου, μέ βίαιες έξεγέρσεις, π ού  όμως άποδείχτηκαν Ανίκα
νες νά κλονίσουν τά θεμέλια τών άστικών καθεστώτων.
Αντίθετα, αύτά τά Απελπισμένα έπαναστατικά κινήματα 

Ανάγκασαν τούς τρομοκρατημένους σοσιαλιστές νά ένι- 
σχύσουν τούς δεσμούς τους μέ τίς Αστικές πολιτικές δυ
νάμεις, σέ μιά προσπάθεια νά προστατεύσουν τήν πολύ
τιμη, γιά εύρύτατες μάζες τής εύρωπαϊκής έργατικής τά
ξης, πολιτική δημοκρατία33. Αύτά συνέβαιναν σέ μιά π ε
ρίοδο πού  οί οίκονομικές συνέπειες τού Α' παγκοσμίου 
πολέμου ήταν πολύ δυσμενείς γιά τίς καπιταλιστικές χώ 
ρες τής Δ. Εύρώπης καί προκαλούσαν μιά όξυνση τών 
κοινωνικών άντιθέσεων σέ σημείο π ού  ή έκτίμηση γιά τήν 
ύπαρξη έπαναστατικών συνθηκών νά φαίνεται λογική. 
Άκόμη, ό διχασμός τών άστικών πολιτικών δυνάμεων 
π ού  άρχισε νά παγιώνεται μετά τή λήξη τού πολέμου ένί- 
σχυε ούσιαστικά τήν παραπάνω  έκτίμηση. Ό μ ω ς, κα
θώς ή έπίδραση τού οίκονομικοϋ έπιπέδου στό πολιτικό 
δέν είναι γραμμική καί παίρνοντας ύπόψη ότι άπ ό  τούς 
πολιτικούς κλονισμούς τών Αστικών κοινωνιών δέν ώφε-

32. βλ. A. G. Kenwood -  A. L. Lougheed: The growth o f the inter
national economy 1820-1960, Part II, έπίσης γιά τίς οίκονομικές δο
μές τής ’Ιταλίας καί Γερμανίας στην περίοδο του μεσοπολέμου 
βλ. Νίκου Πουλαντζά, Φασισμός καί Δικτατορία (’Ολκός 1976).
33. Βλ. A. Przeworski: Social democracy as a historical phenome
non στό New Left Review 122, 1980, M. Salvador!: K. Kautski and 
the socialist revolution 1880-1938 (London 1979), κεφ. X, XI.
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λεϊται κατ' άνάγκην ή άριστερά, ή έλλειψη ενότητας στίς 
γραμμές τής ευρωπαϊκής άριστεράς έπαιξε άποφασιστι- 
κό έξισορροπιστικό ρόλο. Δημιουργήθηκαν έτσι παράδο
ξες καταστάσεις όπου ή ήγεμονία τής άστικής τάξης 
άναπαραγόταν χάρη στην άποφασιστική βοήθεια ένός 
τμήματος τής άριστεράς. Τέλος, όπου τά όρια, μέσα ατά 
όποια ή άτυπη συμμαχία τών σοσιαλιστών με τά άστικά 
κόμματα μπορούσε νά λειτουργήσει, Εξαντλήθηκαν στίς 
πιό άδύνατες καπιταλιστικές κοινωνίες, οί σοσιαλιστές εί
τε χρεώθηκαν την άποτυχία τών καπιταλιστικών κοινω
νιών νά ξεπεράσουν την όλόπλευρη κρίση τους, είτε θεω
ρήθηκαν μαζί με τους κομμουνιστές οί κύριες αίτιες τής 
κρίσης. Ή άντιδραστική άκρα δεξιά παρουσιάστηκε ώς 
μοναδική πολιτική λύση καί σάρωσε, μέ τήν άνοχή σέ 
πολλλές περιπτώσεις τών ύπολοίπων άστικών δυνά
μεων, τήν άριστερά στό σύνολό της34.

Οί πολιτικές έξελίξεις στή Γερμανία καί τήν Ιταλία, τή 
μεσοπολεμική περίοδο, κινήθηκαν στό πλαίσιο π ού  σκια
γραφήσαμε πιό πάνω , ένώ ό ισπανικός έμφύλιος μπορεί 
νά θεωρηθεί ώς ή πρώτη συνδυασμένη έπίθεση τών φ α
σιστικών δυνάμεων σέ διεθνή κλίμακα35. Στίς άρχές τής 
δεκαετίας τού '30, τά κομμουνιστικά κόμματα τών άνα- 
πτυγμένων χωρών τής Δ. Εύρώπης ήταν είτε έκτος νό
μου, είτε στό περιθώριο τής πολιτικής ζωής, τήν ίδια 
ώρα πού  ή Σοβιετική Ένωση περικυκλωμένη άπ ό  φασι
στικές καί καπιταλιστικές κυβερνήσεις άντιμετώπιζε άπο- 
μονωμένη τήν πιθανότητα μιάς καταστροφής. Με αύτές 
τίς συνθήκες ή άλλαγή στρατηγικής άπό τή μιά μεριά, 
τών κομμουνιστικών κομμάτων π ού  υίοθέτησαν τήν π ο 
λιτική τών «λαϊκών μετώπων», σέ μιά άπελπισμένη προσ
πάθεια νά συνεισφέρουν στήν άντίσταση κατά τής φασι
στικής έξάπλωσης, θά μπορούσε νά θεωρηθεί ώς έμμεση 
παραδοχή τής βαθιάς άλλαγής τών ιστορικών συνθη
κών, πού  όχι μόνο δέν εύνοούσαν έπαναστατικές έξεγέρ- 
σεις, άλλά έβαζαν κρίσιμα έρωτήματα γιά τή δυνατότητα 
Επιβίωσης τού κομμουνιστικού κινήματος36.

Θεωρητικές αδυναμίες -  θεωρητικά προβλήματα
Χρησιμοποιώντας τήν ιστορική έμπειρία τής μεσοπολεμι- 
κής περιόδου μπορούμε νά πούμε ότι τά κύρια συμπερά
σματα τού Λένιν σχετικά μέ τήν έξέλιξη τού Διεθνούς Συ
στήματος έχουν δύο σημαντικές άδυναμίες:

α) παρά τή γενικά σωστή έκτίμηση τού Λένιν γιά 
τήν άναπόφευκτη άστάθεια τού Διεθνούς Συστή
ματος, τό θεωρητικό του σχήμα τής άνάλυσης 
τού ιμπεριαλισμού δέν ήταν έπαρκές γιά νά καλύ
ψει τά Ιδιαίτερα χαρακτηριστικά αύτής τής περιό
δου,
β) ή διεθνής σοσιαλιστική Επανάσταση, π ού  προ- 
βλέφθηκε άπό τόν Λένιν ώς άναπόφευκτη συνέ
πεια τής παρακμής τού ιμπεριαλισμού καί τού μο
νοπωλιακού καπιταλισμού, όχι μόνο δέν έγινε, άλ
λά κατά τή μεσοπολεμική περίοδο κυριάρχησε τό 
άντιδραστικό ρεύμα τής άνόδου τού φασισμού.

Αύτές οί ιστορικές άδυναμίες τής θεωρίας τού Λένιν, 
άκριβώς έπειδή είναι άρκετά σημαντικές κι Επηρεάζουν 
ούσιαστικά τή δυνατότητα τής θεωρίας νά διερευνήσει 
τή συγκεκριμένη Ιστορική πραγματικότητα, μάς εΙσά- 
γουν σέ μιά σειρά προβλημάτων πού  άφοροΰν τή θεω
ρητική Επάρκεια τής άνάλυσης τού Λένιν.37

34. Βλ. W. Abendroth: A short history o f the European working 
class (London, 1972), κεφ. 5 καί N. Πουλαντζάς, ό .π .
35. Βλ. Ε. J. Hobsbawm: Revolutionaries (London 1977), (καί έλλην. 
έκδοση ΟΙ Επαναστάτες) , ). Joll: Europe since 1870 (London 1973), 
κεφ. 12.
36. Βλ. Ε. Hobsbawm: «Forty years of popular front gouverment» 
στό Marxism today July 1976, σ. 221-8, M. Johnstone: «Trotsky and 
the popular front» στό Marxism today October/November 1978, σ. 
308-17, 346-52.
37. Μεθοδολογικά μέχρι τώρα, ή άνάλυση πού άκολουθείται σ' 
αυτό τό άρθρο στηρίζεται στό σχήμα πού χρησιμοποιεί ό Ε. Lac-

Τό πρώ το πρόβλημα πού  άντιμετωπίζει κανείς στή με
λέτη τής θεωρίας τού Λένιν γιά τόν ιμπεριαλισμό, είναι ή 
άσάφεια τού θεωρητικού της άντικειμένου, πού  σέ τελι
κή άνάλυση κάνει δύσκολο τόν προσδιορισμό τού τί άνα- 
λύεται στά διάφορα μέρη αύτού τοΰ έργου. Γιά π αρ ά
δειγμα, ένώ είναι πολύ ξεκάθαρο ότι γιά τόν Λένιν «ό Ιμ
περιαλισμός, τό άνώτατο στάδιο τού καπιταλισμού» μιά 
καί «...γεννήθηκε σάν παραπέρα  άνάπτυξη καί άμεση 
συνέχιση τών βασικών Ιδιοτήτων τού καπιταλισμού γενι
κά» , όταν προσπαθεί νά διερευνήσει δομικά προβλήμα
τα τού Διεθνούς Συστήματος Εγκαταλείπει τή θεωρία τού 
μονοπωλιακού καπιταλισμού καί συγκεντρώνεται στή 
συγκεκριμένη Ισορροπία δυνάμεων μεταξύ τών Ιμπερια
λιστικών κρατών μέ πολύ διαφορετικές κοινωνικοοικονο
μικές δομές:

«...μεταξύ τών έξη χω ρώ ν π ού  άναφέραμε, βλέ
πουμε, πρώ τον νεαρές καπιταλιστικές χώ ρες  
( ’Αμερική, Γερμανία, ’Ιαπωνία) τών όποιω ν ή έξέ
λιξη είναι έξαιρετικά γρή γορη ■ δεύτερο, χώ ρες μέ 
παλαιότερη καπιταλιστική άνάπτυξη (Γαλλία, Βρε
τανία) τών όποιω ν ή μετέπειτα έξέλιξη είναι πιό  
άργή, ... καί τρίτο μιά χώ ρα  π ολύ  καθυστερημένη 
οίκονομικά (Ρωσία) ό π ου  ό νεότατος καπιταλιστι
κός ιμπεριαλισμός είναι τυλιγμένος (...) μέ ένα  
έξαιρετικά πυκνό δίκτυ προκεφαλαιοκρατικών 
σχέσεων»39.

Ή χρησιμοποίηση άπό τόν Λένιν δύο, ούσιαστικά, δια
φορετικών θεωρητικών σχημάτων γιά τήν άνάλυση τού 
ίδιου άντικειμένου γεννά μιά σειρά από εύλογες άπορίες 
καί άσάφειες. Είχε ο Λένιν δύο διαφορετικές θεωρίες, μιά 
γιά τό Διεθνές Σύστημα καί μιά γιά τούς ιδιαίτερους κοι
νωνικούς σχηματισμούς, τόν Ιμπεριαλισμό καί τόν μονο
πωλιακό καπιταλισμό άντίστοιχα; Καί έάν πραγματικά 
είχε δύο θεωρίες γιατί χρησιμοποιεί τούς όρους Ιμπερια
λισμός καί μονοπωλιακός καπιταλισμός χωρίς διάκριση; 
Ή ταν αύτή ή άσάφεια τυχαία ή μιά θεωρητική Επιλογή 
π ού  στηριζόταν στήν έκτίμηση ότι οί σχέσεις παραγω γής  
τού μονοπωλιακού καπιταλισμού είχαν ήδη κυριαρχήσει 
σέ διεθνή κλίμακα; ΟΙ άπαντήσεις στά έρωτήματα αύτά 
έχουν μεγάλη σημασία γιά τήν κατανόηση τής θεωρίας 
τού Λένιν. Έάν οί έννοιες ίμπεριαλισμός/μονοπωλιακός 
καπιταλισμός δέν άφοροΰν διαφορετικά άντικείμενα στό 
πλαίσιο τής άνάλυσης τού Λένιν, τότε ή χρήση τους χω 
ρίς διάκριση είναι, λογικά τουλάχιστον, δικαιολογημένη. 
’Αντίθετα, έάν ό Λένιν είχε διακρίνει τό Διεθνές Σύστημα 
καί τόν κοινωνικό σχηματισμό ώς δύο ξεχωριστές θεω
ρητικές κατηγορίες, πού  δέν θά μπορούσαν νά άναλυ- 
θούν μέσα σ' ένα όμοειδές θεωρητικό σχήμα, τότε, ή φαι
νομενική ταύτιση τοΰ Ιμπεριαλισμού μέ τό μονοπωλιακό 
καπιταλισμό θά πρέπει να θεωρηθεί ώς ένδειξη κάποιου 
σημαντικού θεωρητικού λάθους μέ ρίζες στή γενικότερη 
σύλληψη τού Λένιν γιά τό Διεθνές Σύστημα.

Τό δεύτερο σημαντικό πρόβλημα τής θεωρίας τοΰ Λέ
νιν γιά τόν Ιμπεριαλισμό άφορά τή σχέση οικονομίας καί 
πολιτικής στό Διεθνές Σύστημα. Υ πάρχουν άρκετά άπο- 
σπάσματα στό βιβλίο τού Λένιν, όπου ή άνάπτυξη τού 
μονοπωλιακού καπιταλισμού κι ή άποσταθεροποίηση  
τού Διεθνούς Συστήματος είναι γραμμικά συνδεδεμένες 
μέ σχέση αΐτιότητας . Ό μ ω ς ύπάρχουν καί κάποια άλ
λα σημεία πού  μαρτυρούν μιά ούσιαστικά διαφορετική 
άντίληψη αύτής τής σχέσης. Γιά παράδειγμα, στήν κριτι-

lan στό έργο του Politics and ideology in marxist theory (London 
1977), o. 61-2. Δηλαδή μετά τήν παρουσίαση τού άναλυόμενου 
θεωρητικού σχήματος, τά περιγραφικά του μέρη μαζί μέ τά συμ- 
περασμάτά του ύπόκεινται στόν ιστορικό έλεγχο τής περιόδου 
στήν όποια άναφέρονται. "Αν αύτή ή διαδικασία άποδείξει ού- 
σιώδη διάσταση μεταξύ Θεωρίας/Ιστορίας, τότε ύπάρχουν σοβα
ρές ένδείξεις γιά προβλήματα στό έσωτερικό τής θεωρίας, ή διε- 
ρεύνησή τους μπορεί νά όδηγήσει στόν προσδιορισμό τών άπο- 
φάσεων καί άδυναμιών τής Εξεταζόμενης θεωρίας.
38. Λένιν, "Απαντα, τομ. 22, σελ. 271 «Ιμπεριαλισμός...»
39. Λένιν, Στό ίδιο, σελ. 264.
40. Στό ίδιο.
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κή τής άνάλυσης τού Κάουτσκυ, όπου ή συμφωνία τών 
Ιμπεριαλιστικών χωρών ώς άποτέλεσμα τής άνάπτυξης 
τών μονοπωλίων θεωρείται δυνατή41, ό Αένιν παρατηρεί 
ότι δέν πρέπει νά συγχέεται ή έπεκτατική τάση τοϋ μονο
πωλιακού καπιταλισμού γενικά, μέ τήν αυτόνομη έκρηξη 
τών πολιτικών άντιθέσεων, π ού  σέ τελική άνάλυση πηγά
ζουν άπό τίς σχέσεις άνισης άνάπτυξης τών διαφόρων 
χωρών. ’Ακόμη, προσπαθώ ντας νά έξετάσει τίς λεπτές 
σχέσεις Ισορροπίας μέσα στό Διεθνές Σύστημα, προσδιό
ρισε έκείνη τήν κατηγορία τών χωρών, πού  χωρίς νά 
έχουν μονοπωλιακές δομές καί χωρίς νά είναι Ιμπεριαλι
στικές δυνάμεις άξιόλογες, κατόρθωναν νά διατηρούν 
κάποια στοιχεία άνεξαρτησίας έκμεταλλευόμενες τίς βα
θιές διαφορές τών κυριότερων Ιμπεριαλιστικών δυνά- 

εων. Τέλος, ό Αένιν ύποστηρίζει ότι ή δυναμική τής έν- 
οϊμπεριαλιστικής διαμάχης έσπρωχνε τούς κύριους άν- 

ταγωνιστές στήν κατάκτηση χωρών, όχι τόσο έπειδή 
ήταν άναγκαϊες στους κατακτητές, άλλά κυρίως γιά νά 
άποδυναμώσουν τήν άντίπαλη Ιμπεριαλιστική δύναμη 
καί νά κλονίσουν τήν ήγεμονία της.

Αυτές ο! δυό άντιφατικές άντιλήψεις τής σχέσης οίκο- 
νομίας καί πολιτικής στό Διεθνές Σύστημα δημιουργούν 
τήν έντύπωση ότι ό Αένιν δέν είχε λύσει όριστικά τά π ρ ο 
βλήματα πού  τήν άφορούν. Ή ταν ή άνάπτυξη τού μονο
πωλιακού καπιταλισμού γραμμικά συνδεδεμένη μέ τήν 
άποσταθεροποίηση τού Διεθνούς Συστήματος ή είχε αύ- 
τή ή άποσταθεροποίηση τή δική της δυναμική πού  
όπωσδήποτε έπηρεαζόταν, άλλά δέν έξαρτιόταν άπο- 
κλειστικά άπό τό μονοπωλιακό καπιταλισμό; "Εχει τό 
Διεθνές Σύστημα ένα σχετικά αυτόνομο πολιτικό έπίπεδο 
ή ό,τι συμβαίνει στήν οίκονομική σφαίρα καθορίζει εύ- 
θέως καί τίς μεταβολές στό χώρο τής διεθνούς πολιτι
κής; Ό π ω ς  καί στήν προηγούμενη περίπτωση οί άπαν- 
τήσεις σ' αύτά τά έρωτήματα προσδιορίζουν καί τή θέση 
πού  θά πάρει κανείς άπέναντι στό έργο τού Αένιν. Στήν 
περίπτωση πού  ό Αένιν άνέλυσε τό Διεθνές Σύστημα μέ 
άποκλειστική βάση τήν έπίδραση τού μονοπωλιακού κα
πιταλισμού, τότε, τά πιό πολλά άπό τά Ιστορικά λάθη 
του όφείλονται σέ κάποιο είδος οίκονομισμού πού  κυ
ριαρχεί στή σκέψη του. "Ομως άν οΙ άσάφειες πού  περι- 
γράψαμε είναι τά άποτελέσματα μιάς έλλειπτικής π ρο
σπάθειας πού  στόχευε στήν έπεξεργασία μιάς ολοκλη
ρωμένης θεωρίας τού Διεθνούς Συστήματος, τότε, υπάρ
χει χώ ρος γιά ούσιαστική έξέλιξη τής άνάλυσης τού Αένιν 
πού  θά μπορούσε νά δώσει άξιόλογους καρπούς.

Ή τελευταία κατηγορία προβλημάτων άφορά τήν άν- 
τίληψη τού Αένιν γιά τό μονοπωλιακό καπιταλισμό. Μέ 
βάση τό οίκονομικό μοντέλο τού μονοπωλιακού καπιτα
λισμού, ό Αένιν θεώρησε ότι τό παντοδύναμο οικονομικά 
«χρηματιστικό κεφάλαιο» είχε πλέον εισχωρήσει μέσα 
στόν κρατικό μηχανισμό τών άναπτυγμένων χωρών καί 
τόν χρησιμοποιούσε άποκλειστικά γιά τίς στενές του έπι- 
διώξεις. Καθώς όμως ό μονοπωλιακός καπιταλισμός είχε

Γ'ισει σ' ένα προχωρημένο στάδιο παρακμής, όπου ή 
ίθεση τής χρηματιστικής όλιγαρχίας μέ τά ύπόλοιπα  

κοινωνικά στρώματα είχε κορυφωθεϊ, ή γενίκευση τής 
πολιτικής σύγκρουσης μεταξύ κράτους/χρηματιστικής 
όλιγαρχίας καί μιάς εύρύτατης λαϊκής συμμαχίας ήταν 
άναπόφευκτη καί θά είχε ώς άποτέλεσμα τήν έγκαθίδρυ- 
ση σοσιαλιστικών καθεστώτων στίς Αναπτυγμένες χώ 
ρες. ’Αντίθετα όμως μέ τίς προβλέψεις τού Αένιν, όχι μό
νο δέν έγιναν σοσιαλιστικές έπαναστάσεις, μέχρι τήν έπο- 
χή πού  έγραφε τό βιβλίο του, άλλά ή διάλυση τής Β' Διε
θνούς θά μπορούσε νά χαρακτηριστεί ώς άφετηρία μιάς 
διαδικασίας παρακμής γιά τήν εύρωπαϊκή άριστερά. Ό  
Αένιν γιά νά έξηγήσει αύτό τό άντιφατικό, μέ τή θεωρία 
του, φαινόμενο, Ισχυρίστηκε ότι τά άνώτερα στρώματα 
τού προλεταριάτου πρόδωσαν τά συμφέροντα τής τά
ξης τους καί δωροδοκήθηκαν άπό τήν άρχουσα τάξη. Ό  
πόλεμος όμως, κατά τόν Αένιν, θά όξυνε τήν ταξική πά-

41. Βλ. Μ. Salvador!, Karl Kautski and the socialist revolution, o. 
181-218.

λη άκόμη περισσότερο καί θά κατέστρεφε αύτή τήν «έρ- 
γατική άριστοκρατία» πού  έφραζε τό δρόμο τής σοσιαλι
στικής έπανάστασης.42

Χωρίς άμφιβολία, ή άνάλυση τού μονοπωλιακού καπι
ταλισμού άπ ό  τόν Αένιν είναι σημαντικά έπηρεασμένη 
άπ ό  μιά «οίκονομική» άντίληψη, πού  ύποβαθμίζει τίς δυ- 
νατότητές της καί δυστυχώς έχει έπιδράσει βαθύτατα 
τήν άριστερά στίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές χώρες. 
'Ως δείγμα τών προβλημάτων πού  προέρχονται άπ' αύ
τό τόν οίκονομισμό, θά μπορούσε κανείς νά άναφέρει 
τήν άντίληψη περί «έργατικής άριστοκρατίας» καί τής 
δωροδοκίας της, π ού  καί μέσα στό έννοιολογικό πλαίσιο 
τού Αένιν άποδεικνύει ότι ή κυριαρχία τού μονοπωλια
κού καπιταλισμού δέν όδηγεϊ άναγκαστικά στήν άκραία 
πόλωση, όπω ς θεωρεί ό Αένιν. Καθώς οί οικονομικές τά
σεις δέν είναι μονοδιάστατες, άκόμη κι άν δεχτούμε ότι ή 
έπίδραση τής πολιτικής στήν οίκονομία είναι Ανύπαρκτη, 
ή ίδια ή διαλεκτική φύση τών οικονομικών τάσεων δη
μιουργεί φαινόμενα άντιφατικά. Τώρα, άν προσθέσουμε 
καί τά άναγκαία πολιτικά στοιχεία π ού  άπουσιάζουν 
άπ ό  τή θεωρία τού Αένιν, τά συμπεράσματά του γιά τήν 
έξέλιξη τού μονοπωλιακού καπιταλισμού άποδυναμώ- 
νονται άκόμη πιό πολύ. Γιατί οί μή μονοπωλιακές μερί
δες τής άστικής τάξης θά στρέφονταν έναντίον τών μο
νοπωλίων; Μήπως είχαν έκλείψει όλες οί ένδιάμεσες κοι
νωνικές κατηγορίες μεταξύ μονοπωλίων καί προλεταριά
του; Έάν δέν είχαν έκλείψει, ήταν σέ θέση τό προλετα
ριάτο ν' άποκτήσει Ιδεολογική ήγεμονία στίς άλλες μή μο
νοπωλιακές τάσεις; Ή σιωπή τού Αένιν γι' αύτά τά έρω
τήματα προσδιορίζει τό ούσιαστικό πρόβλημα πού  
ύπάρχει στήν άνάλυση τού μονοπωλιακού καπιταλισμού 
καί ειδικότερα στήν άντίληψή του γιά τό καπιταλιστικό 
κράτος στό στάδιό του αύτό.

Θεωρητικές αντιφάσεις -  αντικείμενα καί θεωρίες
Είναι συνηθισμένο νά θεωρούμε τήν άνάλυση τού Αένιν 
γιά τόν Ιμπεριαλισμό ώς μιά θεωρία π ού  άσχολεϊται μέ 
τό ίεραρχικά τελευταίο στάδιο άνάπτυξης τού καπιταλι
σμού, δηλαδή τό μονοπωλιακό καπιταλισμό. Αύτή όμως 
ή άντίληψη τής θεωρίας τού Αένιν είναι όπωσδήποτε 
άσαφής καί ίσως παραπλανητική.

’Αρχίζουμε μέ τήν ύπόθεση ότι ό μονοπωλιακός καπι
ταλισμός είναι ένα άπό τά στάδια άνάπτυξης τού καπι
ταλιστικού τρόπου παραγω γής κι ότι ή έννοια τού καπι
ταλιστικού τρόπου παραγω γής είναι ένα θεωρητικό μέ
σο πού  χρησιμεύει στήν άνάλυση ένός συγκεκριμένου 
Ιστορικού άντικειμένου τού κοινωνικού σχηματισμού43. 
Ή σχέση μεταξύ μονοπωλιακού καπιταλισμού καί Ιμπε
ριαλισμού φαίνεται άρκετά προβληματική καί δέν είναι 
καθόλου σαφές τί μπορεί νά προσθέσει ή θεωρία τού Ιμ
περιαλισμού στό ήδη ύπάρχον θεωρητικό σχήμα τού μο
νοπωλιακού καπιταλισμού ή στήν άνάλυση τών συγκε
κριμένων κοινωνικοοικονομικών σχηματισμών. Μερικοί 
θεωρητικοί, ταυτίζοντας τόν Ιμπεριαλισμό μέ τό μονο
πωλιακό καπιταλισμό, Ισχυρίζονται ότι ο  Ιμπεριαλισμός 
είναι ή προέκταση τής θεωρίας τού μονοπωλιακού καπι
ταλισμού στό στάδιο τής έπέκτασης καί κυριαρχίας τού 
τελευταίου σέ παγκόσμια κλίμακα. "Ομως τουλάχιστον 
έμμεσα ο! θεωρητικοί, π ού  ταυτίζουν Ιμπεριαλισμό καί 
μονοπωλιακό καπιταλισμό, άποδέχονται ότι ή θεωρία 
τού ιμπεριαλισμού άσχολεϊται μ' ένα πολύ ειδικό άντικεί- 
μενο, τό Διεθνές Σύστημα π ού  είναι σαφώς διακεκριμένο 
άπ ό  τόν κοινωνικό σχηματισμό. Φυσιολογικά, λοιπόν, ή

42. Αένιν, « Ιμπεριαλισμός...», "Απαντα τόμ. 22.
43. Γιά τίς έννοιες «τρόπος παραγωγής», «στάδιο τρόπου παρα
γωγής» καί «κοινωνικός σχηματισμός» βλ. L. Althusser -  Ε. Bali- 
bar: Lire le Capital, o. 291, N. Πουλαντζάς, Πολιτική έξουσία καί 
Κοινωνικές τάξεις (θεμέλιο), «ΕΙσαγωγή». Επίσης τού ίδιου, Οί 
τάξεις στό σύγχρονο καπιταλισρό (θεμέλιο), «Εισαγωγή».
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ταύτιση τού ιμπεριαλισμού μέ τό μονοπωλιακό καπιταλι
σμό είναι μεθολογικά άστήρικτη έκτος έόιν ό  κοινωνικοοι
κονομικός σχηματισμός, ώς διακεκριμένη θεωρητική κα
τηγορία, έχει έκλείψει άπό τό πλαίσιο τής μαρξιστικής 
θεωρίας.

Ή θέση τού Λένιν σ' αύτό τό πρόβλημα άπέχει πολύ  
άπ ό  τό νά είναι ξεκαθαρισμένη. Τίς πιό πολλές φορές 
χρησιμοποιεί τούς όρους «ιμπεριαλισμός» καί «μονοπω
λιακός καπιταλισμός» χωρίς καμιά διάκριση. Ό μ ω ς  
ύπάρχουν όρισμένα σημεία, όπου ή διάκριση μεταξύ τών 
δυό έννοιών γίνεται:

α) όπω ς έχουμε άναφέρει έκεϊ πού  ό Λένιν προσ
παθεί ν' άποδείξει τήν ένδογενή άστάθεια του Διε
θνούς Συστήματος, χρησιμοποιεί όχι τή θεωρία 
τού μονοπωλιακού καπιταλισμού, αλλά τό νόμο 
τής άνισόμερης άνάπτυξης πού  κατά κάποιο τρό
π ο  θά μπορούσε νά θεωρηθεί ώς ένδειξη άνάλυ- 
σης τού Διεθνούς Συστήματος μέ βάση μιά ιδιαίτε
ρη προβληματική, άνεξάρτητη άπό έκείνη τού κα
πιταλιστικού τρόπου παραγωγής, 
β) χωρίζοντας ξεκάθαρα τό βιβλίο σέ δύο άνεξάρ- 
τητα μέρη πού  άσχολοΰνται τό ένα μέ τό μονοπω
λιακό καπιταλισμό καί τό άλλο μέ τόν Ιμπεριαλι
σμό ώς Ιδιαίτερο στάδιο στήν Ιστορία τού Διε
θνούς Συστήματος, ό Λένιν φαίνεται νά έχει συνει
δητοποιήσει τή διαφορά μεταξύ κοινωνικοοικονο
μικού σχηματισμού καί Διεθνούς Συστήματος, 
γ) ή έπανεξέταση τής λογικής τού Λένιν στό κλα
σικό του έργο «Ή άνάτττυξη τού καπιταλισμού 
στη Ρωσία» (1903), όπου χρησιμοποίησε ένα πολύ  
έκλεπτυσμένο σχήμα άρθρωσης τών διαφόρων 
τρόπων παραγωγής μέσα στό ρωσικό κοινωνικό 
σχηματισμό, άντιφάσκει μέ μιά άνάλυση τού Διε
θνούς Συστήματος, πού άνάγει τίς πολύπλοκες 
σχέσεις μεταξύ κοινωνικού σχηματισμού σ' ένα γε
νικότερο σχήμα μονοπωλιακών σχέσεων παραγω 
γής σέ παγκόσμια κλίμακα44, 
ο) κατακρίνοντας τό βιβλίο τού Μπουχάριν «Ή  
οικονομία τής μεταβατικής περιόδου», ό Λένιν έκ- 
φράζει πολύ καθαρά τήν άντίρρησή του στόν 
ισχυρισμό τού Μπουχάριν γιά τήν παγκοσμιότητα 
τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής, έπιμέ- 
νοντας πώ ς οί καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής 
δέν ήταν κυρίαρχες σ' όλα τά μέρη τού Διεθνούς 
Συστήματος, πού  τελικά σημαίνει ότι ή θεωρία 
τού Διεθνούς Συστήματος είναι άναγκαστικά πολύ  
εύρύτερη άπ ό  έκείνη τού καπιταλιστικού τρόπου  
παραγωγής45.
ε) τό 1920 στόν πρόλογο τών γαλλικών καί γερμα
νικών έκδόσεων τού βιβλίου του ό Λένιν έπεξηγεΐ 
πώ ς στόχος του είναι νά προσφέρει «μιά συνθετι
κή είκόνα τού παγκόσμιου καπιταλιστικού συστή
ματος μέσα ά π ό  τίς διεθνείς σχέσεις του κατά τόν  
20ό αΙώνα46». Καθώς ή έννοια τής πρότασης «συ
νολική είκόνα τής παγκόσμιας καπιταλιστικής οί- 
κονομίας» πολύ άπέχει άπό τό νά ένισχύει τήν 
ταύτιση μονοπωλιακού καπιταλισμού καί Ιμπε
ριαλισμού, ή άντίθετη άποψη ένισχύεται σημαντι
κά.

Ά π ό  τήν άλλη μεριά όμως, ή ταύτιση Ιμπεριαλισμού, 
μονοπωλιακού καπιταλισμού όχι μόνο έπαναλαμβάνεται 
πολλές φορές στό έργο τού Λένιν, άλλά σέ πολλές περι
πτώσεις φαίνεται νά καθοδηγεί καί τή λογική τής άνάλυ- 
σής του. Συνεπώς μπορεί κανείς νά θεωρήσει ότι ή θεω
ρία τού Λένιν γιά τόν Ιμπεριαλισμό έχει δυό σημαντικά 
προβλήματα:

α) περιέχει στοιχεία πού  άνάγονται σέ δύο άλλη-

44. Λένιν, Ή  άνάτττυξη τού καπιταλισμού στή Ρωσία.
45. Βλ. Ν. Bukharin: Economics o f the transformation period  (N. 
York 1971) o. 12-3, 213.
46. Λένιν, "Απαντα, τόμ. 22, σελ. 191, Πρόλογος στή γαλλική έκ
δοση τού « Ιμπεριαλισμού...».

λοσυγκρουόμενες μεθοδολογικές άντιλήψεις, 
β) μέ βάση τήν έπικρατέστερη μεθολογική άντίλη- 
ψη χρησιμοποιεί ένα θεωρητικό σχήμα π ού  είναι 
άνίκανο ν' άναλύσει τό άντικείμενό του.

Τό πρόβλημα τώρα είναι νά προσδιορίσουμε τά θεω
ρητικά λάθη πού  όδήγησαν σ' αύτές τίς δυό άντιφάσεις.

Έξαιτίας τών περιγραφικών άδυναμιών τής θεωρίας 
του ό Λένιν σχημάτισε τήν έντύπωση ότι ό  μονοπωλια
κός καπιταλισμός κυριαρχούσε σ' όλους τούς άναπτυγ- 
μένους κοινωνικούς σχηματισμούς τής έποχής του καί 
προχώρησε στό νά γενικεύσει τόσο πολύ τίς τάσεις τού 
μονοπωλιακού καπιταλισμού, ώστε νά τίς θεωρεί σάν 
τούς βασικούς προσδιορισμούς τού Διεθνούς Συστήμα
τος. Τό άποτέλεσμα ήταν ν' άναλύσει τό Διεθνές Σύστημα 
όχι ώς μιά συγκεκριμένη ένότητα σχέσεων υεταξύ άνισα 
άνπτυγμένων κοινωνικών σχηματισμών, άλλά ώς ένα 
κοινωνικό σχηματισμό μέ κυρίαρχο τό μονοπωλιακό κα
πιταλισμό. Κατά συνέπεια ό Λένιν ύποβάθμισε στήν άνά- 
λυσή του τή σημασία τού κοινωνικού σχηματισμού σέ 
έθνικό έπίπεδο, υποθέτοντας ότι οί έθνικοί κοινωνικοοι
κονομικοί σχηματισμοί ήταν σέ μιά διαδικασία διάλυσης 
ύπό τήν έπίδραση τής διεθνοποίησης τών καπιταλιστι
κών σχέσεων παραγωγής, πού  έτειναν νά δημιουργή
σουν μιά εύρύτερη οίκονομική δομή στό Διεθνές Σύστη
μα. Φυσικά, ό Λένιν συμπέρανε ότι αύτή ή διαδικασία 
άνασύνθεσης τού καπιταλιστικού τρόπου παραγω γής σέ 
διαθνές έπίπεδο δέν έπρόκειτο νά όλοκληρωθεΐ, γιατί οί 
άντιθέσεις πού  πήγαζαν άπό τή διεθνοποίηση δημιουρ- 

ούσαν τίς άναπόφευκτες άντιθέσεις/προϋποθέσεις τής 
ιεθνούς σοσιαλιστικής έπανάστασης.
"Ομως, άκολουθώντας τήν ίδια τή λογική τού Λένιν, τό 

ξέσπασμα τής διεθνούς σοσιαλιστικής έπανάστασης δέν 
ήταν καθόλου άναπόφευκτο. Αντίθετα θά μπορούσε 
κανείς νά παρατηρήσει, όπω ς πολύ σωστά ήδη είχε κά
νει ό Κάουτσκυ, ότι ό σχηματισμός μιας ένοποιημένης 
διεθνούς οικονομίας, π ού  στηριζόταν στήν όμογενοποίη- 
ση τών διαφορετικών κοινωνικών σχηματισμών, θά καθι
στούσε δυνατή τή συνεργασία μεταξύ τών διαφορετικών 
χρήματιστικών όλιγαρχιών, π ού  θά προσπαθούσαν νά 
Ισχυροποιήσουν τή θέση τους άπέναντι στό διεθνές π ρ ο 
λεταριάτο.

Ό  Λένιν άντιπαρατέθηκε βίαια σέ μιά τέτοια άντίληψη 
μέ βάση τό νόμο τής άνισης καί ταυτόχρονης άνάπτυ
ξης, παρατηρώντας ότι οί δομικές διαφορές μεταξύ τών 
διαφόρων κοινωνικών σχηματισμών ήταν οί κύριοι 
προσδιοριστικοί παράγοντες στήν έδοϊμπεριαλιστική μά
χη γιά παγκόσμια ήγεμονία. Καί παίρνοντας όπόψη του 
τό άγεφύρωτο χάσμα τών σταδίων οικονομικής καί πολι
τικής άνάπτυξης τών διαφόρων κοινωνικών σχηματι
σμών ό Λένιν κατέληξε ότι μιά τέτοια περίπτωση άρμονι- 
κών καί Ισορροπημένων σχέσεων μεταξύ των Ιμπεριαλι
στικών δυνάμεων ήταν άδύνατη. Οί ένδοϊμπεριαλιστικές 
δομικές άνισότητες/άντιθέσεις προκαθόριζαν τήν ένδογε
νή άστάθεια τού Διεθνούς Συστήματος.

Ή προσεκτική έξέταση τού δεύτερου μέρους τού έπι- 
χειρήματος τού Λένιν π ού  άπαντά στόν Κάουτσκυ, άπο- 
καλύπτει ότι ένώ στήν άνάλυση τής έπίδρασης τού μονο
πωλιακού καπιταλισμού στό Διεθνές Σύστημα ήταν έτοι
μος νά άποδεχτεΐ τή φθίνουσα σημασία τού έθνικού κοι
νωνικού σχηματισμού ώς ίστορικής ένότητας/θεωρητι- 
κής κατηγορίας, στήν άνάλυση τών όρων τής ένδογενούς 
άστάθειας τού Διεθνούς Συστήματος έγκαταλείπει τή 
θεωρία τού μονοπωλιακού καπιταλισμού καί συγκεν
τρώνεται στίς σχέσεις μεταξύ άνισα άνοπτυγμένων κοι
νωνικών σχηματισμών. Αύτή ή άδυναμία μεταξύ Διε
θνούς Συστήματος καί κοινωνικών σχηματισμών είναι 
ίσως ή σημαντικότερη άντίδραση τής άνάλυσης τού Ιμ
περιαλισμού άπό τό Λένιν, στό βαθμό π ού  δέν τού έπι- 
τρέπει νά διερευνήσει μέ· σαφήνεια τά χαρακτηριστικά 
καί τίς άντιθέσεις τού Διεθνούς Συστήματος. Τά δύο δια
φορετικά καί άλληλοσυγκρουόμενα θεωρητικά σχήματα, 
π ού  ό Λένιν χρησιμοποιεί, Διεθνές Σύστημα ώς διευρυμέ- 
νος κοινωνικός σχηματισμός μέ κυρίαρχο τόν μονοπω-
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λιακό καπιταλισμό/Διεθνές Σύστημα ώς άρθρωση σχέ
σεων μεταξύ άνισα άναπτυγμένων κοινωνικών σχηματι
σμών φυλακίζουν τη λογική σ' ένα στενό καί ίσως κατα- 
τμημένο άναλυτικό πλαίσιο, πού  κυριαρχεί κατά κύριο 
λόγο ά π ό μιά λαθεμένη άντίληψη, άλλά περιέχει καί 
σπέρματα μιάς εύρύτερης καί όπωσδήποτε σωστότερης 
θεωρητικής προοπτικής.

Πολιτική καί οικονομία

Ό  προσδιορισμός τών σπουδαιότερων μεθοδολογικών 
άντιφάσεων τής θεωρίας του ιμπεριαλισμού τού Λένιν 
άνοίγει τό δρόμο γιά τή διερεύνηση τών προβλημάτων, 
πού  άφορούν τή σχέση οίκονομίας καί πολιτικής. Καθώς 
ή έλλειψη μιάς ένιαίας άντίληψης γιά τό Διεθνές Σύστημα 
δυσκολεύει τό άναλυτικό σχήμα τοϋ Λένιν νά προσεγγίσει 
μέ έπάρκεια τά προβλήματα τής άρθρωσης του πολιτι
κού μέ τό οικονομικό έπίπεδο, γενικεύοντας τίς τάσεις 
πού  προέρχονται άπό τίς λειτουργίες του μονοπωλιακού 
καπιταλισμού, προσπάθησε ό Λένιν νά άναλύσει τίς άνα- 
διαρθρώσεις τού Διεθνούς Συστήματος θεωρώντας τες 
άμεσα άποτελέσματα τής κυριαρχίας τών μονοπωλια
κών καπιταλιστικών σχέσεων παραγωγής σέ παγκόσμια 
κλίμακα. Τό άποτέλεσμα ήταν νά καταλήξει σ' ένα θεω
ρητικό σχήμα στό όποιο οί βασικές άντιθέσεις τού Διε
θνούς Συστήματος ήταν ταξικές μέ κυρίαρχη τήν άντίθε- 
ση μεταξύ διεθνούς προλεταριάτου καί χρηματιστικής 
όλιγαρχίας.

Ό μ ω ς αύτή ή άντίληψη γιά τό Διεθνές Σύστημα άπέ- 
κλειε άπό τό άναλυτικό της πλαίσιο τίς άντιθέσεις μεταξύ 
έθνικών κοινωνιών πού, κατά τόν Λένιν, θεωρούνταν 
άπλά προκαταρκτικά στάδια τών έπερχόμενων ταξικών 
συγκρούσεων σέ διεθνή κλίμακα. Οί άντιθέσεις μεταξύ 
κοινωνιών όπω ς έκφράζονταν άπό τίς συγκρούσεις τών 
έθνικών κρατών/κοινωνιών δέν είχαν, κατά τόν Λένιν, 
στέρεη άντικειμενική/ύλική βάση. Καί ή διεθνοποίηση τών 
καπιταλιστικών σχέσεων παραγω γής έκανε τό έθνικό 
κράτος ένα προσωρινό φαινόμενο τού έποικοδομήμα- 
τος, πού  δέν είχε καμιά άντιστοιχία μέ τίς διεθνοποιημέ- 
νες οικονομικές δομές μονοπωλιακού καπιταλισμού. 
Ά π ό  τήν άλλη μεριά όμως, σέ κανένα σημείο τού έργου 
του ό Λένιν δέν ήταν σέ θέση νά δώσει μιά έπαρκή είκόνα 
τών διεθνοποιημένων ταξικών άντιθέσεων. Ένώ, άντίθε- 
τα, όπω ς έχουμε ήδη παρατηρήσει, οί μόνες συγκεκριμέ
νες αίτιες ένδογενών άντιθέσεων Διεθνούς Συστήματος 
π ού  άναφέρονται άπό τόν Λένιν, πηγάζουν άπό τίς σχέ
σεις μεταξύ Ιμπεριαλιστικών κρατών.

Αύτή ή προφανής άντίφαση μεταξύ συμπερασμάτων 
καί άνάλυσης, πού  χαρακτηρίζει τό έργο τού Λένιν γιά 
τόν ιμπεριαλισμό, είναι συνέπεια τής προσπάθειάς του 
νά διερευνήσει τό Διεθνές Σύστημα ώς διευρυμένο κοινω
νικό σχηματισμό, άποκλείοντας άπό τή λογική του τίς 
ιδιαίτερες άρθρώσεις τρόπων παραγω γής καί πολιτικών- 
οίκονομικών-ίδεολογικών έπιπέδων στό πλαίσιο τών 
έθνικών κοινωνικών σχηματισμών. Πιό συγκεκριμένα ή 
παράκαμψη τών έθνικών κοινωνικών σχηματισμών πού  
προσπαθεί ό Λένιν, έχει σημαντικές θεωρητικές έπιπτώ- 
σεις γιά δυό κύριους λόγους:

α) οί καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής στερούν
ται θεωρητικού περιεχομένου έξω άπ' τό συγκε
κριμένο πλαίσιο κοινωνικού σχηματισμού, όπου ή 
είδικά διαρθρωμένη σχέση κεφαλαίου/έργασίας 
στηρίζει τήν παραγωγή ύπεραξίας κατά ένα πολύ  
συγκεκριμένο τρόπο, πού  σέ τελική άνάλυση 
προσδιορίζεται άπ ό  τή συναρμογή τών ιδιαίτερων 
τρόπων παραγωγής άναπτυγμένων στό έσωτερι- 
κό του47.
β) ό τρόπος άρθρωσης τού οικονομικού μέ τό π ο 
λιτικό έπίπεδο στό Διεθνές Σύστημα διαφέρει ου
σιαστικά άπό έκεϊνο τού κοινωνικού σχηματι-

47. Βλ. I. ϊώχβοΐΌΐφβ: Τήβοπββ ο ί υηόβΓόενβΙορΓηβηΙ ρρ 42-54.

σμοΰ, δεδομένου ότι ή έλλειψη μιάς όμογενοΰς οι
κονομικής δομής στό Διεθνές Σύστημα, όπω ς στόν 
κοινωνικό σχηματισμό, κάνει προβληματική άν όχι 
άδύνατη τήν κυριαρχία τών προσδιορισμών πού  
πηγάζουν άπό τό οικονομικό έπίπεδο.

Μέ βάση αύτούς τούς περιορισμούς μπορούμε νά π α 
ρατηρήσουμε ότι σέ άντίθεση μέ τόν έθνικό κοινωνικό 
σχηματισμό, όπου οί οικονομικοί προδιορισμοί σέ συ
νάρτηση μέ τίς πολιτικές/ίδεολογικές έπιδράσεις έχουν 
ώς άποτέλεσμα τό σχηματισμό διακεκριμένων κοινωνι
κών τάξεων, στό Διεθνές Σύστημα όπου δέν ύπάρχει ένι- 
αία παραγωγική δομή ώστε νά παράγει συγκεκριμένους 
οικονομικούς προσδιορισμούς, ό σχηματισμός κοινωνι
κών τάξεων είναι άδύνατος, έκτος άν ή διαδικασία διάλυ
σης καί μορφοποίησης ένός διεθνούς κοινωνικού σχημα
τισμού έχει προχωρήσει σημαντικά.

Στήν περίπτωση όμως π ού  οί διαδικασίες όλοκλήρω- 
σης τού διεθνούς κοινωνικού σχηματισμού/διάλυσης τών 
κοινωνικών σχηματισμών δέν έχει προχωρήσει, όπω ς συ- 
νέβαινε τήν έποχή π ού  ό Λένιν έγραφε τό βιβλίο του, ή 
προσπάθεια ταξικής άνάλυσης τού Διεθνούς Συστήμα
τος δέν μπορεί νά δώσει καρπούς. Οί μοναδικοί δρώντες 
κοινωνικοπολιτικοί όργανισμοί στό διεθνές πεδίο είναι σέ 
τέτοιες περιόδους τά έθνικά κράτη κι οί στρατηγηκές 
έπιλογές τους ρυθμίζουν τίς έξελίξεις τού Διεθνούς Συ
στήματος έκφράζοντας μ' ένα γενικό τρόπο τήν Ισορρο
πία δυνάμεων μεταξύ τών διαφορετικών έθνικών κοινω
νικών σχηματισμών. Ιδιαίτερα σέ περιόδους έντονης 
άστάθειας τού Διεθνούς Συστήματος δέν είναι κοινωνικές 
τάξεις π ού  συγκρούονται, άλλά ένιαϊοι έθνικοί/κρατικοί 
όργανισμοί πού  άντιπροσωπεύουν σέ κάθε περίπτωση 
διαφορετικές άρθρώσεις ταξικών σχέσεων ύπό τήν ήγε- 
μονία μιάς συγκεκριμένης τάξης ή κάποιου σχηματισμού 
κοινωνικών τάξεων. Χωρίς άμφιβολία κάθε ήγεμονική τά
ξη έπιδιώκει τήν άναπαραγωγή τής κυριαρχίας της διε
θνώς, όμως γιά νά πετύχει κάτι τέτοιο πρέπει πρώ τα νά 
διατηρήσει τήν ένότητα τού κοινωνικού σχηματισμού 
στόν όποιο κυριαρχεί. Ή ιδεολογία τού έθνικισμοΰ ένι- 
σχύοντας τή διαταξική ένότητα τού κοινωνικού σχηματι
σμού, δίνει τή δυνατότητα στό έθνικό κράτος νά συνθέτει 
τίς λειτουργίες τών διαφορετικών κοινωνικών τάξεων 
παράγοντας μιά συμπαγή πολιτική δραστηριότητα. Συ
νεπώς παρά τήν ιδιαιτερότητα τών οικονομικών δεσμών 
μεταξύ κοινωνικού σχηματισμού, ή πολιτική παρέμβαση 
τών έθνικών κρατών μετασχηματίζει τίς σχέσεις τους κα
τά ένα πολύ σαφή τρόπο καί τίς κάνει τό άντικείμενο 
άσκησης κρατικής πολιτικής.

Συμπερασματικά μπορούμε νά πούμε ότι ή άδυναμία 
τής θεωρίας τού Λένιν νά θίξει μέ σαφήνεια τό πρόβλημα 
τής σχέσης οίκονομίας/πολιτικής στό Διεθνές Σύστημα, 
ξεκινά άπό τή λαθεμένη άντίληψη γι' αΰτό μέ βάση όχι 
τίς σχέσεις μεταξύ κοινωνικού σχηματισμού, άλλά τήν 
άρθρωση μονοπωλιακών σχέσεων/δυνάμεων παραγω 
γής πού  τελικά καταλήγει νά θεωρεί τό Διεθνές Σύστημα 
ώς ένα άπλό διευρυμένο κοινωνικό σχηματισμό χωρίς 
καμιά ιδιαιτερότητα. Ώ ς  άποτέλεσμα αύτής τής έπικίν- 
δυνης άπλούστευσης ό Λένιν έφαρμόζει τή θεωρία τού 
κοινωνικού σχηματισμού στήν άνάλυση τού Διεθνούς Συ
στήματος χωρίς νά συντρέχουν οί Ιστορικοί όροι π ού  θά 
δικαιολογούσαν ένα τέτοιο θεωρητικό άλμα. Οί συνέ
πειες είναι εΰλογες. Ή κατά τό Λένιν γενικευμένη έπίδρα- 
ση μονοπωλιακού καπιταλισμού στό Διεθνές Σύστημα, 
δέν ήταν ούτε τόσο ένοποιημένη, ούτε είχε τίς συνέπειες 
π ο ύ  ό Λένιν προέβλεπε. Οί τάσεις τού μονοπωλιακού κα
πιταλισμού φιλτράρονταν μέσα άπό τίς στρατηγικές έπι
λογές τών έθνικών κρατών προκαλώντας πραγματικά 
όξυνση τών ένδοϊμπεριαλιστικών άντιθέσεων. “Ομως, 
άποτέλεσμα αύτών τών άντιθέσεων δέν ήταν τό βάθεμα 
τών ταξικών σχέσεων μεταξύ διεθνούς προλεταριάτου 
καί χρηματιστικής όλιγαρχίας, άλλά ή κλιμάκωση τών 
διαφορών μεταξύ έθνικών κρατών π ού  όδήγησε σέ δυό 
παγκόσμιους πολέμους.
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Ό  μονοπωλιακός καπιταλισμός

Ή φύση τών προβλημάτων π ού  πηγάζουν άπό τη θεω
ρία τού Αένιν γιά τό μονοπωλιακό καπιταλισμό είναι άρ- 
κετά διαφορετική. Έχοντας έπεξεργαστεϊ μιά κατά βάση 
σωστή άνάλυση τής οικονομικής δομής τού μονοπωλια
κού καπιταλισμού, ό Λένιν προσπάθησε νά τόν κατατά
ξει ώς ένα συγκεκριμένο στάδιο στήν Ιστορική έξέλιξη 
τού καπιταλισμού. Μ' αύτή τή συλλογιστική· ό Λένιν κα
τέληξε ότι άφ οϋ οΙ ένδογενεϊς άντιθέσεις του καπιταλιστι
κού τρόπου παραγωγής 48 στό στάδιο τοϋ|μονοπωλιακοϋ 
καπιταλισμού είχαν διευρυνθεί καί όξυνθεϊ στό έπακρο 
μέσα στίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές κοινωνίες, ό μο
νοπωλιακός καπιταλισμός φυσιολογικά ήταν τό τελευ
ταίο στάδιο τής ιστορίας τού καπιταλισμού. ΟΙ λειτουρ
γικές άνάγκες τού χρηματιστικοΰ κεφαλαίου προκαλού- 
σαν μιά άκραία πόλωση τών πολιτικών δυνάμεων τών 
άναπτυγμένων κοινωνιών, πού  άναπόφευκτα, κατά τόν 
Λένιν, όδηγούσαν στήν τελική σύγκρουση μεταξύ τής 
χρηματιστικής όλιγαρχίας κι ένός εύρύτατου συνασπι
σμού κοινωνικών δυνάμεων ύπό τήν Ιδεολογική ήγεμονία 
τής έργατικής τάξης.

Ή άνάλυση αύτή τού Λένιν έχει δύο πολύ σοβαρές 
θεωρητικές άδυναμίες. Κατ' άρχην ο! ειδικές άρθρώσεις 
τού μονοπωλιακού καπιταλισμού μ' άλλους τρόπους  
παραγω γής καί διαφορετικά στάδια τού καπιταλιστικού 
τρόπου παραγωγής μέσα σέ κάθε άναπτυγμένο κοινωνι
κό σχηματισμό καθόριζαν παραγωγικές δομές, π ού  εί
χαν ούσιώδεις διαφορές άπ' τό θεωρητικό πρότυπο τής 
οικονομικής δομής τού μονοπωλιακού καπιταλισμού 
όπω ς τό είχε έπεξεργαστεϊ ό Λένιν. Συνεπώς ή διαδικασία 
πρός τήν κυριαρχία τού μονοπωλιακού καπιταλισμού 
στίς άναπτυγμένες κοινωνίες είχε πολύ Ιδιαίτερα χαρα
κτηριστικά σέ κάθε περίπτωση καί δημιουργούσε πρω 
τότυπα οίκονομικά καί κοινωνικά άποτελέσματα, πού  
δέν ήταν δυνατόν νά άναλυθούν μέσα άπό τό γενικό 
πρότυπο π ού  υίοθέτησε ό Λένιν49. Αύτές οί ιδιαιτερότη
τες τών άναπτυγμένων καπιταλιστικών κοινωνιών προσ
διόριζαν καί τίς διαφορετικές λειτουργικές τους άνάγκες, 
π ού  σέ συνδυασμό μέ τίς δομικές τους διαφορές καθόρι
ζαν τίς θέσεις τους στή διαμάχη γιά τήν κυριαρχία μέσα 
στό Διεθνές Σύστημα. Καί τελικά ή διαλεκτική σχέση με
ταξύ τών τάσεων πού  πήγαζαν άπό τίς Ιδιότυπες έσωτε- 
ρικές άρθρώσεις τών διαφόρων κοινωνικών σχηματι
σμών καί τών έξωτερικών έπιδράσεων τού Διεθνούς Συ
στήματος σ' αύτές, καθόριζαν τά πολύ έξειδικευμένα χα 
ρακτηριστικά τού κάθε κοινωνικού σχηματισμού, ή άνά
λυση τών όποιων δέν ήταν δυνατή μέ τή θεωρία τού μο
νοπωλιακού καπιταλισμού ώς άποκλειστικό έργαλεϊο.

Κατά δεύτερο λόγο, ο Λένιν έπεδίωξε ν' άποδείξει ότι ή 
«διάβρωση» τού κρατικού μηχανισμού τών άναπτυγμέ- 
νων κοινωνικών σχηματισμών από τίς χρηματιστικές όλι- 
γάρχίες καί ή χρήση του γιά τίς άποκλειστικές άνάγκες 
τού χρηματισπκού κεφαλαίου ένίσχυε τίς διαδικασίες 
πολιτικής πόλωσης, συσπειρώνοντας τό σύνολο σχεδόν 
τών κοινωνικών δυνάμεων ύπό τήν ήγεμονία τής έργατι
κής τάξης έναντίον τού χρηματικού κεφαλαίου καί τού 
κράτους του. Σέ κανένα σημείο όμως τής άνάλυσής τού

Πολύ καθαρή ή διάκριση μεταξύ καπιταλιστικού τρόπου πα
ραγωγής καί κοινωνικού σχηματισμού γίνεται επά έργα τών:
A. Cuttier, Β. Hindess, Ρ. Hirst and a. Hussain: Marx's capital and 
capitalism today, vol I, II (London 1977) Vol I, o. 222-43, B. Fine -  L. 
Harris: Rereaping capital (London 1979), o. 12-15.
49. Σάν παράδειγμα θά μπορούσε ν' άναφέρει κανείς τή μεγάλη 
διαφορά τής άνέλιξης τού μονοπωλιακού καπιταλισμού στίς δύο 
πιό σημαντικές κοινωνίες τής Ευρώπης, τήν Γερμανία καί τήν Αγ
γλία, όχι μόνο άπό τήν άποψη τών καθαρά οικονομικών τάσεων, 
αλλά καί άπό τίς βαθύτατες διαφορές τών πολιτικών Ιδεολογικών 
δομών πού άποκρυσταλλώθηκαν στίς δύο κοινωνίες.
Βλ. L. Hannah: the rise o f the corporate economy (London 1976) 
κεφ. 2, I. Nairm, The break up o f Britain (London 1977) κεφ. 1, M. 
Kitchen, The political economy o f Germany 1870-1914, H. Böhme, 
Social and economic history o f Germany.

ό Λένιν δέν μπόρεσε νά έξειδικεύσει τά χαρακτηριστικά 
αύτού τού συνασπισμού καί τά στοιχεία π ού  θά έξασφά- 
λιζαν τήν ήγεμονία τής έργατικής τάξης. Ίσως έπειδή τέ
τοιος συνασπισμός μέ συμμετοχή τού συνόλου σχεδόν 
τής άστικής τάξης καί μέ στόχο τήν έξάλειψη τού καπι
ταλισμού δέν έμφανίστηκε ποτέ ώς Ιστορική πραγματι
κότητα.

Ή Ιστορική έξέλιξη κι οΙ λειτουργίες τού άστικού κρά
τους στίς άναπτυγμένες κοινωνίες άντιφάσκουν μέ τό  
άναλυτικό σχήμα τού Λένιν. Μέ έξαίρεση τή φασιστική 
παρέκκλιση, τό σύγχρονο άστικό κράτος έχει έξελιχθεϊ σέ 
πεδίο μιας άδιάκοπης διαμάχης μεταξύ τμημάτων τής 
άστικής τάξης καί τών πολιτικών μορφών έκπροσώπη- 
σης τού έργατικού κινήματος. Έτσι καί μέ βάση τούς συ
σχετισμούς μεταξύ τών υπαρχόντων πολιτικών καί κοι
νωνικών δυνάμεων παγιώνονται οΙ συμμαχίες μεταξύ 
κομμάτων καί κινημάτων πού  καθορίζουν τίς κυβερνητι
κές άλλαγές μέσα σέ κάθε κοινωνικό σχηματισμό. "Ομως 
ή δομή τού πολιτικού συστήματος στίς άναπτυγμένες 
χώρες, π ού  σέ τελική άνάλυση έξαρτάται άπό τόν κατα
κερματισμό τής ίδιας τής άστικής τάξης κι ή Ιδιαιτερότη
τα τού άστικοΰ κράτους πού  λειτουργεί ώς μηχανισμός 
κοινωνικής άναπαραγωγής/συνοχής, δέν έπιτρέπουν τή 
χρήση του ώς όργάνου πού  έξυπηρετεϊ τά άποκλειστικό 
καί στενά συμφέροντα μιάς τάξης ή κοινωνικής μερίδας. 
Ώ ς  άποτέλεσμα αύτών τών ιδιομορφιών τού άστικού 
κράτους, πολλές φορές συμβαίνει ή κατανομή μεταξύ οι
κονομικής καί πολιτικής δύναμης νά είναι άνισόρροπη, 
καθώς τό δυσανάλογο πολιτικό/ίδεολογικό βάρος πολιτι
κών σχηματισμών, πού  έχουν πάψει νά έκφράζουν τίς 
Ισχυρότερες οίκονομικές δυνάμεις σ' ένα συγκεκριμένο 
κοινωνικό σχηματισμό, μπορεί νά τούς διατηρήσει στόν 
κυβερνητικό συνασπισμό50.

Μ πορούμε λοιπόν νά πούμε, κάνοντας χρήση τής 
Ιστορικής εμπειρίας καί τών θεωρητικών έπεξεργασιών 
σ' αύτό τόν τομέα, ότι αύτές οΙ Ιδιαιτερότητες τού άστι- 
κού κράτους τό έχουν άναγάγει σ' ένα πολιτικό μηχανι
σμό άρκετά συμπαγή κι εύέλικτο πού  μικρή σχέση έχει μέ 
τό πρότυπο τού «παρασιτικού» κι «έτοιμοθάνατου» κρά
τους όπω ς τό περιέγραψε ό Λένιν. Ή άντιπροσωπευτική 
δομή τού άστικού κράτους κάνει δυνατή τήν άναπαρα- 

ωγή τής άστικής κυριαρχίας γενικά, ένώ, ταυτόχρονα, 
ιαφυλάσσει τήν Ιδεολογική εικόνα τού ούδέτερου μηχα

νισμού, πού  λειτουργεί έξυπηρετώντας τά συμφέροντα 
τού κοινωνικού συνόλου. Κατ' αύτό τόν τρόπο οΙ μετα
σχηματισμοί τού άστικού κράτους άκολουθούν τίς ού- 
σιαστικές κοινωνικές/οίκονομικές έξελίξεις χωρίς νά βρί
σκονται σέ γραμμική έξάρτηση άπ' αύτές.

Σ Τ Ο  Δ Ρ Ο Μ Ο  Τ Ο Υ  Θ ΕΩ Ρ Η Τ ΙΚ Ο Υ  
Μ ΕΤΑΣΧΗ Μ ΑΤΙΣΜ ΟΥ

Ό  θρίαμβος τής ’Οκτωβριανής έπανάστασης καί τά 
άποτελέσματα τού Λ' παγκοσμίου πολέμου έπηρέασαν 
βαθύτατα τήν άντίληψη τού Λένιν γιά τό Διεθνές Σύστη
μα. Ή καινούρια πραγματικότητα π ού  άναδυόταν άπό  
τά έρείπια τού πολέμου καί ο! σημαντικές δυσκολίες μιάς 
γενικευμένης προλεταριακής έξέγερσης στήν Ευρώπη δέν 
είναι δυνατόν νά άναλυθούν μέ βάση τό άρχικό θεωρητι
κό σχήμα τού Λένιν.

Υ πάρχουν ούσιαστικές ένδείξεις ότι ό Λένιν συνειδητο
ποίησε άρκετά γρήγορα τήν άνάδειξη τών καινούριων 
Ιστορικών στοιχείων καί προσπάθησε νά έπεξεργαστεϊ 
τά θεωρητικά μέσα π ού  χρειάζονταν γιά τήν ότνάλυσή 
τους. Ήδη τό 1918, στή διαμάχη γιά τή σύναψη χωρι
στής είρήνης μέ τή Γερμανία,ό Λένιν διατύπωσε τίς άμφι- 
βολίες του γιά τήν πιθανότητα μιάς γενικευμένης εύρω- 
παϊκής σοσιαλιστικής έπανάστασης. Ή άποψη τού Τρό-

50. Νίκος Πουλαντζάς, «Πολιτική έξουσία...» ό .π , τού ίδιου Κοι
νωνικές τάξεις 6.π . καί Κράτος, Έξουσία, Σοσιαλισρός.
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τσκυ υπέρ τής «συνέχισης τοϋ έπαναστατικοϋ πολέμου» 
δέν βρήκε άνταπόκριση στή σκέψη του Λένιν, ό όποιος  
διαφωνώντας μέ τήν έπικρατούσα άποψη μέσα στους 
κύκλους τής εύρωπαϊκής άριστεράς, δέν είχε πειστεί γιά 
τήν άναπόφευκτη έκρηξη σοσιαλιστικής έπανάστασης 
στή Γερμανία51. ’Αντίθετα μέ τόν Τρότσκυ, ό  Λένιν ύπο- 
στήριζε τότε ότι ο! άντικειμένικές συνθήκες ήταν έναντίον 
ένός «έπαναστατικοϋ» πολέμου καί ή σύγκρουση μέ δυ
νάμεις οίκονομικά καί στρατιωτικά ύπέρτερες θά όδη- 
γούσε σέ τελική καταστροφή52.

-  Μέ άφετηρία του τή χωριστή ειρήνη μέ τή Γερμανία, 
ό Λένιν άρχισε νά σχηματίζει μιά νέα άντίληψη γιά τήν 
άνάπτυξη τής παγκόσμιας έπαναστατικής διαδικασίας 
π ού  στηριζόταν σέ δυό βασικές διαπιστώσεις:

α) ή οξυνση τών ένδοϊμπεριαλιστικών άντιθέσεων μέ
σα στήν κοσμογονία τοϋ Λ' παγκοσμίου πολέμου παρέ
λυε τίς δυνατότητες παρέμβασης τών Ιμπεριαλιστικών 
δυνάμεων στή διαδικασία τής ρωσικής έπανάστασης.53.

β) ΟΙ ειδικές συνθήκες τής ρωσικής κοινωνίας, όπου οί 
ρίζες τής άστικής δημοκρατίας ήταν άρκετά άδύνατες, 
διευκόλυναν τό έργο τών έπαναστατικών δυνάμεων στό 
γκρέμισμα τοϋ καπιταλισμού54.

Ό μ ω ς, καθώς τό τέρμα τοϋ Λ' παγκοσμίου πολέμου 
όδηγοϋσε σέ μιά σχετική κάμψη τώγ ένδοϊμπεριαλιστι- 
κών άντιθέσεων καί παίρνοντας ύπόψη τά ισχυρά θεμέ
λια τής άστικής δημοκρατίας στις άναπτυγμένες εύρω- 
παϊκές κοινωνίες, ο Λένιν διέβλεπε ότι ή έξαπλωση τής 
σοσιαλιστικής έπανάστασης στήν Εύρώπη θά ήταν πολύ  
πιό δύσκολη άπό τό θρίαμβό της στή Ρωσία. Ή Ρωσία, 
σύμφωνα μ' αύτή τή γραμμή σκέψης τοϋ Λένιν, ήταν μιά 
είδική περίπτωση, ή πιό άδύνατη ιμπεριαλιστική δύναμη 
π ού  φυσικά δέν μπορούσε νά διατηρήσει τή θέση της 
στό Διεθνές Σύστημα καί, ταυτόχρονα, στό έσωτερικό 
της ή λιγότερο συμπαγής ταξικά καί έθνικά κοινωνία. 
Φυσιολογικά λοιπόν, άκολουθώντας τή σκέψη τού Λένιν, 
δέν θά μπορούσε κανείς νά περιμένει ότι ή άνάπτυξη τής 
έπαναστατικής διαδικασίας σέ παγκόσμια κλίμακα θά 
ήταν τόσο εύκολη όσο στήν περίπτωση τής Ρωσίας. 
’Ιδιαίτερα ο! είδικές συνθήκες τής Δυτικής Εύρώπης έκα
ναν δύσκολη τή γρήγορη έξάπλωση τοϋ έπαναστατικοϋ 
κινήματος καί, παρά τή γενικευμένη κρίση τοϋ Διεθνούς 
Συστήματος, οί δομικές άνισότητες τών διαφόρων κοι
νωνιών προσδιόριζαν διαφορετικά πρότυπα κοινωνικού 
μετασχηματισμού.

Στό άμεσο μέλλον, κατέληγε ό Λένιν, θά έπρεπε νά  
άναμένεται όχι τό ξέσπασμα σοσιαλιστικών έπαναστά- 
σεων στή Δυτική Εύρώπη άλλά ή συντονισμένη Ιμπεριαλι
στική έπίθεση ένατίον τής Σοβ. "Ενωσης. Συνεπώς ή πιό  
σωστή πολιτική τών σοσιαλιστικών δυνάμεων σέ διεθνή 
κλίμακα θά ήταν έκείνη πού  θά προσπαθούσε νά κερδί
σει χρόνο πολύτιμο γιά τήν άμυνα τής Σοβιετικής "Ενω
σής.

Ακολουθώντας προσεκτικά τούς συλλογισμούς τού 
Λένιν, μπορούμε νά διαπιστώσουμε ότι ή έννοια τού διε
θνισμού άποκτά μιά καινούρια καί πολύ σημαντική γιά 
τήν εξέλιξη τού κομμουνιστικού κινήματος διάσταση. Ή 
άφηρημένη ώς τότε έννοια τής σύγκρουσης διεθνούς 
άστικής τάξης/διεθνούς προλεταριάτου έξειδικεύεται 
στούς διακεκριμένους στόχους τής έξωτερικής σοβιετι
κής πολιτικής καί τών σοσιαλιστικών δυνάμεων στίς κα
πιταλιστικές χώρες, οί όποιες, άπό τακτική τουλάχιστον 
άποψη, δέν είναι άναγκαστικά ταυτόσημες. "Ετσι, ή δυ
νατότητα άσκησης κρατικής πολιτικής σέ άντιδιαστολή 

έ τήν ταξική πολιτική παρουσιάζεται, γιά πρώτη φορά, 
ιατυπωμένη μέ άρκετή σαφήνεια.

51. Βλ. I. Deutscher: The prophetarmed (Oxford 1954).
52. Λένιν, «θέσεις γιά τήν άμεση σύναψη χωριστής είρήνης» καί 
«Σοβαρό δίδαγμα καί σοβαρή εύθύνη», Διαλεχτά έργα, τόμ. II. μ. 
Α. σ. 353 καί 375.
53. Λένιν, «7ο έκτακτο Συνέδριο τοϋ Κ.Κ.(μπ), Είσήγηση γιά τόν 
πόλεμο καί τήν είρήνη», Διαλεχτά Έργα, Τόμ. II, μ. Α. σ. 381.
54. βλ. Λένιν στό ίδιο.

Ή  Νέα εικόνα τοϋ Διεθνούς Συστήματος
Τά δείγματα μετασχηματισμού πού  έμφανίστηκαν στήν 
άντίληψη τού Λένιν γιά τό Διεθνές Σύστημα, στήν περίο
δο 1918-19, έγιναν κυρίαρχα στοιχεία τών άναλύσεών του 
μετά τό 1920, καθώς οί έλπίδες γιά τήν έπιτυχία τής έξά- 
πλωσης τής σοσιαλιστικής έπανάστασης στή Δυτική Εύ
ρώπη λιγόστευαν καί ένώ ή διεθνής περικύκλωση τής Σο
βιετικής Ενωσης άπ ό  έχθρικές δυνάμεις ένίσχυε τούς κιν
δύνους άνατροπής τού σοβιετικού καθεστώτος. Ή άνά
πτυξη τών έθνικών άπελευθερωτικών κινημάτων στίς 
άποικίες άναδείκνυε ένα νέο στοιχείο άνισορροπίας μέσα 
στό Διεθνές Σύστημα υποδηλώνοντας τή δυνατότητα με
ταφ οράς τής έστίας τών έπαναστατικών έκρήξεων στίς 
παραμελημένς περιφερειακές κοινωνίες55.

Τό καλοκαίρι τού 1920 ό Λένιν ήταν ήδη σέ θέση νά 
μορφοποιήσει πολύ πιό συγκεκριμένα τίς σκέψεις γιά τά 
καινούρια χαρακτηριστικά τού Διεθνούς Συστήματος56. 
Σύμφωνα μέ τό νέο άναλυτικό σχήμα πού  έπεξεργάστη- 
κε ό Λένιν, στή θέση τών δυό βασικών άντιθέσεων πού  
κυριαρχούσαν μέσα στή θεωρία τού Ιμπεριαλισμού καί 
έφερναν άντιμέτωπες άφενός, τίς ιμπεριαλιστικές δυνά
μεις μεταξύ τους καί άφετέρου, τή διεθνή άστική τάξη μέ 
τό διεθνοποιημένο προλεταριάτο, μιά δέσμη τεσσάρων 
άντιθέσεων σέ είδική άρθρωση άποτελούσε τό σκελετό 
τού Διεθνούς Συστήματος.

Ή έπερχόμενη καί άναπόφευκτη σύγκρουση μεταξύ 
τών Ιμπεριαλιστικών δυνάμεων καί τής Σοβιετικής "Ενω
σης ήταν, κατά τόν Λένιν, ένα νέο ποιοτικό στοιχείο μέ 
τεράστια σημασία γιά τίς διεθνείς έξελίξεις57. ’Εάν οί Ιμπε
ριαλιστικές δυνάμεις πετύχαιναν τή συντριβή τής Σοβιετι
κής "Ενωσης όχι μόνο οί έπαναστατικές δυνατότητες τού 
προλεταριάτου τής Δύσης θά περιορίζονταν ούσιαστικά, 
άλλά καί ή άνάπτυξη τών έθνικοαπελευθερωτικών κινη
μάτων στίς άποικίες θά άδυνατούσε άφ ού, καί γιά τίς 
δυό περιπτώσεις, ή άποτυχία τού πειράματος κοινωνι
κής καί έθνικής άπελευθέρωσης π ού  είχε έπιχειρηθεϊ στή 
Σοβιετική "Ενωση πιθανότατα θά είχε καταλυτικά άποτε- 
λέσματα.

Ό μ ω ς άπό τήν άλλη μεριά, ή Ιμπεριαλιστική συσπεί
ρωση έναντίον τής Σοβ. "Ενωσης καί τό τέλος τοϋ Α' π α γ
κοσμίου πολέμου δέν όδηγούσαν άναγκαστικά στήν έξά- 
λειψη τών ένδοϊμπεριαλιστικών άντιθέσεων. ’Αντίθετα, οί 
τελευταίες είχαν όξυνθεϊ άκόμη περισσότερο, καθώς οί 
ρυθυίσεις τής συνθήκης τών Βερσαλλιών καί οί οικονομι
κές επιπτώσεις τοΰ πολέμου στίς σπουδαιότερες οίκονο- 
μίες άποσταθεροποιούσαν άντί νά σταθεροποιούν τίς 
σχέσεις μεταξύ τών σημαντικότερων Ιμπεριαλιστικών δυ
νάμεων. ΟΙ άδυνατισμένες οίκονομικά έμπόλεμες χώρες 
τής Εύρώπης βρέθηκαν, κατά τόν Λένιν, μέ τό τέλος τοϋ 
πολέμου σέ σχέση άμεσης οίκονομικής έξάρτησης άπό  
τίς ούδέτερες ΗΠΑ, οί όποιες, άκριβώς έπειδή παρέμει- 
ναν άνέπαφες άπ ό  τίς καταστροφές τού πολέμου, ήταν 
σέ θέση νά παίξουν, γιά πρώτη φορά, ρόλο ήγεμονικό. 
Φυσιολογικά λοιπόν, κατά τόν Λένιν, όχι μόνο ή νικήτρια 
Γαλλία καί ή ήττημένη Γερμανία έπαυαν νά είναι δυνάμεις 
πρώτου βαθμού άπέναντι στίς ΗΠΑ, άλλά καί ή μέχρι 
την έναρξη τού πολέμου παντοδύναμη Βρετανία άντιμε- 
τώπιζε μεταπολεμικά τόν άνταγωνισμό ένός οίκονομικά 
ύπέρτερου άντίπαλου, στόν όποιο κατά περίεργη σύμ
πτωση τύχαινε νά είναι καί ύπερχρεωμένη. Μέσα σ' αύτό 
τό πλαίσιο ό βαρύτατος έξωτερικός δανεισμός τών ευ
ρωπαϊκών οικονομιών όδηγούσε σέ άναπόφευκτες ύπο-

55. Ή  Ιστορική διαδικασία άνάδειξης τών άντιθέσεων μεταξύ 
άνατττυγμένων/ύπανάτττυκτων κοινωνιών σέ ρυθμιστικές γιά τήν 
έξέλιξη τοϋ Διεθνούς Συστήματος παρουσιάζεται μέ άρκετή σα
φήνεια στό έργο τοϋ C . Barraclough: An introduction to contem
porary history (London 1979).
56. Λένιν, «Β' συνέδριο τής Κομμουνιστικής Διεθνούς. Είσήγηση 
γιά τή Διεθνή κατάσταση» Ίούλ. Αύγ. 1920, Διαλεχτά Έργα, τόμ. 
III.
57. Βλ. Λένιν, στό Ιδιό.
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τιμήσεις τών ευρωπαϊκών νομισμάτων καί περιόριζε τίς 
δυνατότητες άνάπτυξης τού διεθνούς έμπορίου, ένώ ή 
άποσΰνθεση τών δυνάμεων τής βρετανικής οικονομικής 
ήγεμονίας καθιστούσε άδΰνατη τήν ομαλή λειτουργία 
τού ύπάρχοντος συστήματος τών διεθνών συναλλαγών. 
"Εχοντας υπόψη όλες αυτές τίς άντιθέσεις που  άρχισαν 
να παγιώνονται μέσα στό Διεθνές Σύστημα, ό Λένιν κατέ
ληγε μέ τό παράδοξο φαινόμενο τής άμερικανικής οικο
νομίας ή όποια έξαιτίας τών συνεχών ύποτιμήσεων τών 
ξένων νομισμάτων καί τών μειώσεων τής παραγωγής 
τών κυριοτέρων χωρών προκαλούσε μιά κατάσταση π α 
ράλυσης τών διεθνών οίκονομικών σχέσεων όντας άνίκα- 
νη νά πουλήσει ή νά άγοράσει στίς διεθνείς άγορές58.

Περνώντας άπό τήν άστάθεια τού Διεθνούς Συστήμα
τος στίς άντιθέσεις πού  λειτουργούσαν στό έσωτερικό 
τών καπιταλιστικών οίκονομιών, ό Λένιν παρατήρησε ότι 
οί υποτιμήσεις τών ευρωπαϊκών νομισμάτων Επηρέαζαν 
σημαντικά τό άνοιγμα μεταξύ τιμών καί μισθών. Καθώς 
τό κόστος τών πρώτων υλών διογκωνόταν λόγω τών 
ύποτιμήσεων τών νομισμάτων, οΙ καπιταλιστές περνού
σαν τίς αύξήσεις κόστους στίς τιμές, ένώ οί μισθοί δέν 
μπορούσαν νά παρακολουθήσουν τήν ταχύτητα αύτής 
τής κλιμάκωσης καί όδηγούσαν σέ ούσιαστικές ύποτιμή- 
σεις τοΰ πραγματικού εισοδήματος τών Εργαζομένων. 
Μέ βάση αότή τή χειροτέρευση τών οίκονομικών όρων 
διαβίωσης τού προλεταριάτου, άλλά καί τών Εργαζομέ
νων γενικότερα, ό Λένιν προέβλεπε τήν άναπόφευκτη 
όξυνση τής ταξικής πάλης στίς άναπτυγμένες οικονο
μίες59.

Τέλος, ό  Λένιν ύποστήριζε ότι ή συμπύκνωση τών έν- 
δοϊμπεριαλιστικών άντιθέσεων στό διεθνές πεδίο καί οί 
δυσκολίες τής καπιταλιστικής συσσώρευσης μέσα στίς 
Εθνικές κοινωνίες όδηγούσαν σέ πιό Εντατική Εκμετάλλευ
ση τών άποικιών. Ό  Λ' παγκόσμιος πόλεμος είχε αύξή- 
σει τόν άριθμό τών περιφερειακών κοινωνιών π ού  βρί
σκονταν υπό ιμπεριαλιστική Εκμετάλλευση καί καθώς οί 
ρυθμοί αυτής τής Εκμετάλλευσης έντείνονταν, οί άντιθέ- 
σεις μεταξύ ιμπεριαλιστικών δυνάμεων έθνικο- 
απελευθερωτικών κινημάτων θά άκολουθούσαν μιά άνά- 
λογη διαδικασία άναπόφευκτης όξυνσης60.

Βασισμένος στή νέα εικόνα τού Διεθνούς Συστήματος 
π ού  είχε σχηματίσει, ό Λένιν προχώρησε στή διατύπωση 
μιας ιστορικής ύπόθεσης σχετικά μέ τίς διεθνείς Εξελίξεις: 
α) τό Διεθνές Σύστημα βρισκόταν στήν άρχή μιας καινού
ριας περιόδου άστάθειας πού  είχε τίς ρίζες της στίς άντι- 
θέσεις πού  άναφέραμε. Ή συμπύκνωση όλων αύτών 
τών άντιθέσεων θά δημιουργούσε τίς τάσεις πού  θά κα
τέστρεφαν, γιά μιά άκόμη φορά, τίς ισορροπίες πού  
στήριζαν τό δίκτυο τών ίμπεριαλιστικών σχέσεων61.

β) ή Ενδογενής άστάθεια τού Διεθνούς Συστήματος θά 
δημιουργούσε τίς συνθήκες γιά τήν άνάπτυξη τής Επανα
στατικής διαδικασίας σέ παγκόσμια κλίμακα. "Ομως οί 
μορφές αύτής τής διαδικασίας, σέ διαφορετικές κοινωνι
κές / Εθνικές συνθήκες καί τά Επαναστατικά ρήγματα 
πού  θά πραγματοποιούνταν, τελικά δέν θά μπορούσαν 
νά κατανοηθούν μέσα στό άφηρημένο πλαίσιο τής γενι
κής άντίθεσης μεταξύ διεθνούς άστικής τάξης/διεθνούς 
προλεταριάτου. ’Αντίθετα, τά Επαναστατικά ρήγματα 
θά πραγματοποιούνταν πιθανότατα ατούς «πιό άδύνα- 
τους κρίκους τής Ιμπεριαλιστικής άλυσίδας» καί σέ τελι
κή άνάλυση θά είχαν έπικαθοριστεϊ άπό τό σύνολο τών 
άντιθέσεων τού Διεθνούς Συστήματος62.

58. Στό ίδιο.
59. Στό Ιδιο
60. Λένιν, Στό ίδιο καί στό «Γιά τό έθνικό καί άποικιακό ζήτημα», 
τόμ. Ill Διαλεχτά Έργα, τόμ. III.
61. Στό ίδιο.
62. Είναι άλήθεια ότι οτά έργα του, αύτής τής περιόδου, ό Λένιν 
δέν άναφέρθηκε άπευθείας καί ρητά στους «άδύνατους κρί
κους». Ό μω ς πρέπει νά λάβουμε υπόψη τήν έπιμονή τού Λένιν 
στό νά άποδείξει τήν Εξαιρετική δυσκολία Επαναστατικών Εκρή
ξεων στίς άναπτυγμένς χώρες, τή σημασία πού άπέδιδε στίς έπα-

Νέα θεωρία;
’Ακολουθώντας τή συλλογιστική τών κειμένων τού Λένιν, 
π ού  γράφτηκαν μετά τό 1917 καί μέχρι τό θάνατό του, 
θά μπορούσε κανείς νά διατυπώσει τή γνώμη ότι, ιδιαίτε
ρα μετά τό 1920, ό Λένιν είχε άρχίσει νά Επεξεργάζεται 
ένα νέο θεωρητικό σχήμα άνάλυσης τού Διεθνούς Συστή
ματος π ού  είχε ούδιώδεις διαφορές άπό τή θεωρία τού  
ιμπεριαλισμού, όπω ς Εκτίθεται στό έργο του « Ό  Ιμπε
ριαλισμός, άνώτατο στάδιο τού καπιταλισμού». Ή τομή 
αύτή στήν Εξέλιξη τής λενινιστικής θεωρητικής άνάλυσης 
τού Διεθνούς Συστήματος δέν έχει γίνει μέχρι τώρα ξεκά
θαρη, μέ άποτέλεσμα τήν αύξανόμενη άσάφεια τού σχή
ματος πού  χωρίς Επαρκείς προσδιορισμούς όνομάζουμε 
«λενινιστική θεωρία τού ιμπεριαλισμού». Κατά συνέπεια 
καί τά δύο θεωρητικά σχήματα χρησιμοποιούνται άνεξέ- 
λεγκτα στήν άνάλυση τού Διεθνούς Συστήματος μέ τελι
κό άποτέλεσμα ή «λενινιστική θεωρία τού ιμπεριαλι
σμού» νά Εφαρμόζεται γιά τήν Ερμηνεία τών πάντων καί 
άλλων τινών, μέ βάση ένα μωσαϊκό άπό έννοιες χωρίς 
λογική καί μεθοδολογική συνοχή.

"Αν θελήσουμε νά κάνουμε μιά πρώτη προσέγγιση τών 
κυριότερων στοιχείων τού θεωρητικού σχήματος πού  
Επεξεργάστηκε ό Λένιν, μετά τό 1920, θά μπορούσαμε νά 
πούμε ότι οί ρίζες του βρίσκονται στή δεύτερη γραμμή 
σκέψης πού  διατρέχει τήν άρχική άνάλυση τού Λένιν γιά 
τόν ιμπεριαλισμό. Τά μέρη τής άνάλυσης πού  στηρίζον
ται στό νόμο τής άνισόμερης άνάπτυξης μπορούν νά 
θεωρηθούν ώς σπέρματα τής Εξέλιξης τής σκέψης τού 
Λένιν όπω ς διαμορφώνεται, άν καί χωρίς όλοκληρωμένη 
μορφή, στά μετά τό 1920 έργα του. Καί κατά περίεργο 
τρόπο είναι αύτή ή ίδια ή Εξέλιξη πού  ούσιαστικά λύνει 
τήν πιό σημαντική θεωρητική άντίφαση τής άρχικής 
άνάλυσης τού Λένιν. Περνώντας άπό τήν άφηρημένη 
θεώρηση τού ιμπεριαλισμού ώς μονοπωλιακού καπιταλι
σμού στή σύλληψη τού Διεθνούς Συστήματος, ώς άρ
θρωσης άνισα άναπτυγμένων κοινωνικών σχηματισμών, 
ό Λένιν ήταν σέ θέση νά Επεξεργαστεί ένα θεωρητικό 
π ρότυπο πού  άφοροΰσε ένα συγκεκριμένο ίστορικό/θεω- 
ρητικό άντικείμενο, παρακάμπτοντας τήν παγίδα τού 
άδόκιμου μετασχηματισμού τού Διεθνούς Συστήματος σέ 
μιά ύπεραπλουστευμένη καπιταλιστική οικονομία. Αύτή 
ή ούσιαστική μεθοδολογική μετατόπιση/τομή στή σκέψη 
τού Λένιν έπισημαίνεται καλύτερα σέ δύο κύρια σημεία.

Ό  τρόπος πού  ό Λένιν προσεγγίζει τή διεθνή οικονομι
κή κρίση, μετά τόν Λ' παγκόσμιο πόλεμο, ύποδηλώνει 
ότι οί οικονομικές δομές τού Διεθνούς Συστήματος δέν 
θά μπορούσαν πιά νά θεωρηθούν ώς μεγεθυμένα στοι
χεία τού μονοπωλιακού καπιταλισμού χωρίς ούσιώδεις 
ποιοτικές δοφορές. Οί ύποτιμήσεις τών Εθνικών νομι
σμάτων καί ή παράλυση τών ροών τού διεθνούς έμπο
ρίου δέν Ενσωματώνονται στό θεωρητικό πρότυπο τού 
μονοπωλιακού καπιταλισμού. Κι άκόμη, ξεκινώντας άπό  
τό νόμο τής άμισόμερης άνάπτυξης καί θεωρώντας τό 
Διεθνές Σύστημα ώς σύνολο σχέσεων μεταξύ διαφορετι
κών κοινωνικών σχηματισμών, ό Λένιν Εκλαμβάνει τό άν- 
τικείμενό του ώς μιά ιδιαίτερη καί πρωτότυπη πολιτικο
οικονομική Ενότητα πού  συγκροτείται χωρίς τήν ύπαρξη  
μιάς Ενοποιημένης παραγωγικής δομής. Καί είναι άκρι- 
βώς αύτή ή έλλειψη τής Ενοποιημένης παραγωγικής δο
μής πού  προσδιορίζει τήν ιδιαιτερότητα τής οικονομικής 
κρίσης στό Διεθνές Σύστημα, καθώς οί δομικές άνισότη- 
τες καί οί διαφορετικές παραγωγικές δυνατότητες τών 
κοινωνικών σχηματισμών π ού  περιέχει καθιστούν άδύνα- 
το τόν άποτελεσματικό έλεγχο τών κυριότερων στοιχείων

ναστατικές δυνατότητες τών άποικιών καί τήν άντίληψή του γιά 
τή Σοβιετική ’Επανάσταση. Θά μπορούσαμε νά υποστηρίξουμε, 
χωρίς νά παραποιούμε τήν ούσία τής άντίληψής του, ότι τά συμ
περάσματα τών άναλύσεών του απέδειχναν τή δυνατότητα Εθνι
κών μάλλον παρά γενικευμένων/διεθνών Επαναστατικών ρηγμά
των, τά όποια φυσικά Εντάσσονταν στήν ευρύτερη διαδικασία 
Εξέλιξης πρός τόν παγκόσμιο θρίαμβο του σοσιαλισμού.
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του, όπω ς είναι οί νομισματικές Ισοτιμίες καί ο! ροές του  
διεθνούς Εμπορίου63. 'Επίσης ο! σχετικά αυτόνομες λει
τουργίες τών ροών κεφαλαίου καί τού διεθνούς δανει
σμού συχνά βαθαίνουν τίς οικονομικές άνισότητες μετα
ξύ τών κοινωνικών σχηματισμών καί, άντί νά διευκολύ
νουν τό διεθνές έμπόριο, πιέζουν π ιό πολύ τά άδύνατα 
έθνικά νομίσματα μέ τελική συνέπεια την παράλυση τών 
ροών τού διεθνούς έμπορίου, καθώς οί εισαγωγές καί ή 
παραγωγή τών άσθενέστερων οικονομιών μειώνεται ού- 
σιαστικά. Μ' αύτή τή συλλογιστική ό Λένιν φαίνεται ν' 
άποδέχεται ότι οί οικονομικές κρίσεις τού Διεθνούς Συ
στήματος δέν είναι άμεσα παράγω γα τών άντιθέσεων 
π ού  πηγάζουν άπό τήν έκμετάλλευση τής Εργατικής δύ
ναμης, άλλά έπικαθορίζονται άπ ό  τούς διαφορετικούς 
τρόπους καί τίς διαβαθμίσεις τών ρυθμών έντασης μέ 
τούς όποιους γίνεται ή Εκμετάλλευση τής Εργατικής δύ
ναμης στούς ποιοτικά διακεκριμένους κοινωνικούς σχη
ματισμούς. Φυσιολογικά θά μπορούσε κάποιος νά ίσχυ- 
ρισθεϊ ότι στό δεύτερο άναλυτικό σχήμα τού Λένιν τό Διε
θνές Σύστημα δέν προσεγγίζεται μέ βάση τή συναρμογή  
σχέσεων παραγωγικών/δυνάμεων παραγωγής, άλλά ώς 
μιά Ιδιότυπη ιστορική Ενότητα πού  περιέχει σχέσεις με
ταξύ όλοκληρωμένων κοινωνικών σχηματισμών. Συνε
πώ ς, άκολουθώντας λίγο π ιό πέρα τήν ίδια συλλογιστι
κή, τό Διεθνές Σύστημα δέν περιέχει τήν άρθρωση τών 
διαφόρων τρόπων παραγωγής, άλλά τήν άρθρωση σχέ
σεων Ενιαίων οικονομικών συστημάτων π ού  πρέπει ν' 
άναλυθεϊ σ' ένα χαμηλότερο άπό τίς έννοιες τού τρόπου  
παραγωγής καί τού κοινωνικού σχηματισμού Επίπεδο 
άφαίρεσης.

Τέλος, οί συνέπειες τού μετασχηματισμού τής θεωρίας 
τού Λένιν είναι Επίσης Εμφανείς στόν τρόπο προσέγγισης 
τών πολιτικών άντιθέσεων τού Διεθνούς Συστήματος. 
Αντί τών δύο βασικών άντιθέσεων τοΰ άρχικοϋ σχήμα

τος ό Λένιν παρουσιάζει στήν καινούρια του άνάλυση, 
τού Διεθνούς Συστήματος, τέσσερις άντιθέσεις ειδικά άρ- 
θρωμένες μεταξύ τους. Ακόμη, άφού οί τρεις σημαντι
κότερες άπό τίς άναφερόμενες άντιθέσεις δέν θεωρούν
ται γραμμικά παράγω γα κάποιας μονοδιάστατης οικο
νομικής άντίθεσης καί όξύνονται μόνο άπό τή γενίκευση 
τής διεθνούς οικονομικής κρίσης, θά μπορούσε κανείς νά 
ύποθέσει, χωρίς κίνδυνο παραποίησης τής σκέψης του, 
ότι στό μεταγενέστερο σχήμα του ο Λένιν προβάλλει μιά 
πολύ πιό Εκλεπτυσμένη άντίληψη γιά τό δεσμό μεταξύ 
οικονομίας καί πολιτικής π ού  συνδέονται μεταξύ τους 
άναγκαστικά μέ μιά σχέση αίτίου/αίτιατού.

63. Μιά πιό πλήρης άνάλυση τών περιόδων 1850-70 καί 1870-1914 
μέ βάση τό θεωρητικό σχήμα τοΰ Λένιν, όπως μορφοποιεϊται στή 
μετά τό 1918 περίοδο, υπάρχει στήν άδημοσίευτη μελέτη μου: So- 
nie problems in the classical marxist theories of imperialism (διδα
κτορική διατριβή Πανεπιστημίου τοϋ Λονδίνου).

ΑΝΤΙ ΣΥΜ ΠΕΡΑΣΜ ΑΤΩΝ
Κλείνοντας τόν κύκλο π ού  άνοιξε στό πρώ το μέρος αύ- 
τού τού άρθρου, μπορούμε νά παρατηρήσουμε ότι οί 
άσάφειες, τά λάθη καί οί διαστρεβλώσεις τής λενινιστικής 
θεωρίας τού Ιμπεριαλισμού άπ ό  τήν κριτική δέν είναι τυ
χαίες. Φυσικά κατά ένα μεγάλο μέρος άντικατοπτρίζουν 
τίς έγγενεϊς άδυναμίες, τίς συνειδητές παραποιήσεις καί 
ίσως τήν άνωριμότητα τών διαφόρων σχολών καί θεω
ρητικών π ού  πήραν μέρος σ' αύτή τή θεωρητική διαμά
χη. Ά π ό  τήν άλλη μεριά όμως, όλες αύτές οί προβλημα
τικές άπόψεις βρήκαν πρόσφ ορο έδαφος σείς σημαντι
κές άσάφειες, τίς άντιθέσεις καί τόν ήμιτελή χαρακτήρα 
τής ίδιας τής λενινιστικής θεωρίας.

Ξεκινάμε μέ τό διαχωρισμό τού έργου τού Λένιν γιά τόν 
ιμπεριαλισμό σέ δυό κύρια μέρη. Στό θεωρητικό σχήμα 
άπ' τή μιά, π ού  περιέχεται στό πασίγνωστο βιβλίο του 
« 'Ιμπεριαλισμός...» κι απ' τήν άλλη, στή διαφοροποιημέ
νη άνάλυση π ού  προκύπτει μέσα άπό τά, μετά τό 1917, 
έργα του, μπορούμε νά διακρίνουμε καί τήν ειδική φύση 
τών προβλημάτων π ού  χαρακτηρίζουν το κάθε στάδιο 
Εξέλιξης τής θεωρίας τού Λένιν. Στό πρώ το στάδιο ή 
άνάλυση τού ιμπεριαλισμού, όπω ς έπιχειρεϊται άπ ό  τόν 
Λένιν, έχει τρεις ουσιώδεις άδυναμίες. Είναι διχασμένη ώς 
π ρός τό θεωρητικό της άντικείμενο καί μέ τά μέσα π ού  
χρησιμοποιεί γιά τήν άναλυσή του άποτυγχάνει νά έξει- 
δικεύσει μέ έπάρκεια τή σχέση οίκονομίας/πολιτικής στό 
Διεθνές Σύστημα καί τέλος χρησιμοποιεί ένα θεωρητικό 
πρότυπο τού μονοπωλιακού καπιταλισμού π ού  είναι 
άτελές καί προβληματικό.

Στό δεύτερο στάδιο τής άνάλυσης τού ιμπεριαλισμού 
π ού  άποτελεΐται άπ ό  άποσπάσματα π ού  γράφτηκαν σέ 
διαφορετικές χρονικές περιόδους καί φυσιολογικά στε
ρείται αύστηρής μεθοδολογικής συνοχής. Ό  Λένιν φαίνε
ται νά συνειδητοποιεί τίς άδυναμίες τού έργου του, πρίν 
τό 1917, γιά τόν Ιμπεριαλισμό καί νά Επεξεργάζεται ένα 
νέο, π ιό ολοκληρωμένο, άλλά καί π ιό εύέλικτο, θεωρητι
κό σχήμα τού Διεθνούς Συστήματος.

"Ομως καθώς ή τομή στό έργο τού Λένιν, πρίν καί με
τά τό 1917, γιά τόν ιμπεριαλισμό δέν έχει γίνει άποδεκτή 
άπ ό  τή συντριπτική πλειοψηφία τών θεωρητικών π ού  
άσχολούνται μ' αύτά τά προβλήματα καί άφ ού τίς π ε
ρισσότερες φορές ή λενινιστική θεωρία τού Ιμπεριαλι
σμού άπορρίπτεται ή γίνεται άποδεκτή στό σύνολό της 
χωρίς προηγούμενη προσπάθεια έξειδίκευσής της, ή πιό  
πειστική Εναλλακτική λύση, π ού  θά μπορούσε νά προτεί
νει ή άριστερά, περνάει άναγκαστικά μέσα άπ ό  τό δίπτυ- 
χο τής κριτικής θεώρησης/άπόρριψης, σημαντικού μέ
ρους τού πρώτου σταδίου τού έργου τού Λένιν, πού  σέ 
τελική άνάλυση θά προετοιμάσει τό έδαφος γιά μιά πιό  
προσεκτική οικοδόμηση τού ήμιτελούς θεωρητικού σχή
ματος πού  ύπάρχει στό δεύτερο στάδιο τού λενινιστικού 
έργου γιά τόν Ιμπεριαλισμό.

Στην ηαραπάνιυ γειτονιά, 

σ'αυτήν εδώ τή ΡΟΥΓΑ

ΘΑ ΒΡΕΙΤ Ε

ΧΕΙΡΟΠΟΙΗΤΑ κ ο σ μ .ή μ σ π α ,

κεραμικά., ¿υσψά. μυσυΐιά., Totym/ltó,
καΒρέφτεε, / tcopvi5ee) icen ρσυ-χσ
σ έ  π ο ) ο  ν ε α ρ έ ς  τ ι ρ έ έ

Πλουτάρχου ¿5
Τελεφερίκ Αυκα&ηπού τη"}. 7255Β27
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νεται παράλογη. Ή  ιστορία τών επιστημών είναι ένα 
από τά βασικά κλειδιά γιά την κατανόηση τής διαμόρ
φωσης καί μετεξέλιξης τών περισσότερων σύγχρονων 
άξιών, καθώς μάλιστα μάς μεταφέρει συνήθως σέ ιστορι
κές περιόδους, δπου δέν ήταν δεδομένο ούτε τό χάσμα 
άνάμεσα στόν επιστήμονα άπ’ τή μιά καί τόν άπλό άν
θρωπο ή τόν καλλιτέχνη άπό την άλλη, ούτε ό ερμητικός 
διαχωρισμός τών διαφόρων κλάδων τής έξειδικευμένης 
γνώσης.

Ή  γνωριμία μέ βασικά κείμενα τής ιστοριογραφίας 
τής έπιστήμης μπορεί νά έχει, ειδικά στή σημερινή Ε λ
λάδα, καί κάποιες έπιπλέον ευεργετικές συνέπειες. Μπο
ρεί νά βοηθήσει στό ξεπέρασμα τής αυτάρεσκης επαρ
χιώτικης άπώθησης τού νεοέλληνα διανοούμενου πρός 
τίς δυτικές επιστήμες. Ή  κυρίαρχη σήμερα στάση είναι 
νά άπορρίπτουμε τήν επιστήμη χωρίς νά μπούμε στόν 
κόπο νά τήν μελετήσουμε. Πολύ πιό εύκολα χαρακτηρί
ζεται άστοιχείωτος οποίος δέν έχει ενημερωθεί γιά τό τε
λευταίο βραβείο τού Φεστιβάλ κινηματογράφου τής 
Θεσσαλονίκης άπό κάποιον πού δέν ξέρει πώς λύνεται 
μιά έξίσωση πρώτου βαθμού. ’Ίσως κάποια ιστορικά κεί
μενα νά φανερώσουν επιτέλους δτι ή δημιουργική πνοή, 
ή γοητεία καί ή ευγένεια τής Μεγάλης Έπιστήμης δέν 
υστερούν σέ τίποτα άπό τίς άντίστοιχες ιδιότητες τής 
Μεγάλης Τέχνης.

Συνοπτική Ιστορία Μαθηματικών
του D irk  Struik

Μετάφραση 'Άννα Φερεντίνου-Νικολακοπούλου, έκό. 
«I. Ζαχαρόπονλος», Σύγχρονη Φιλοσοφική Βιβλιοθήκη, 

Αθήνα 1982.

1

Στόν τόπο μας σήμερα ή ιστορία τής έπιστήμης θά πρέ
πει νά είναι ό πιό περιφρονημένος κλάδος τών κοινωνι
κών έπιστημών. Γιά τή διαπίστωση αύτή άρκεί μιά άπλή 
ματιά στά πανεπιστημιακά προγράμματα -  δέν θά βρού
με ούτε μιά αυτόνομη έδρα ιστορίας τών έπιστημών -  
καί στά τεράστια κενά τής ελληνικής βιβλιογραφίας. Ή  
ιστορική επιστημονική παιδεία έχει άφεθεϊ στά εισαγω
γικά κεφάλαια τών γυμνασιακών καί πανεπιστημιακών 
έγχειριδίων, δπου, είτε διαστρεβλώνεται είτε άναιρεΐται 
όλοκληρωτικά. Αυτό όφείλεται στό δτι οί «ιστορικές 
έπισκοπήσεις» τών έγχειριδίων είναι κατά κανόνα γραμ
μένες πρόχειρα καί άχαρα αλλά, κυρίως, στό δτι ό σκο
πός τών έγχειριδίων δέν είναι ή άνάπλαση τών λοξοδρο
μήσεων ή τών άποκαλυπτικών λαθών, πού χαρακτηρί
ζουν, τήν ιστορική διαδρομή τών έπιστημονκών ιδεών, 
άλλά ή εύρεση τής συντομότερης οδού πρός τό «γράμμα» 
τής σύγχρονης έπιστήμης. / . ,

Στήν άτελή εικόνα τών διδακτικών εγχειριδίων οφεί
λεται καί ή διαδεδομένη άποψη δτι ή ιστορία τών επι
στημών είναι περιθωριακή ή αυστηρά άκαδημαϊκή ένα- 
σχόληση. Ά ν  δμως δεχτούμε δτι ή θεσμοποιημένη γνώση 
είναι ένας άπό τούς κεντρικούς άξονες -  γιά νά μήν πού
με -ό κεντρικός άξονας -  τού πολιτισμικού πλαισίου 
πού όνομάζουμε Δυτικό','τότε μιά παρόμοια άποψη φαί-

2 *

Τό βιβλίο πού έξετάζουμε είναι, άν δέν κάνω λάθος, τό 
6ο τής «Σύγχρονης Φιλοσοφικής Βιβλιοθήκης», πού έπι- 
μελεϊται ό Εύτύχης Μπιτσάκης στίς εκδόσεις I. Ζαχαρό- 
πουλου. Άπό τά βιβλία πού ήδη έχουν έκδοθεί στήν 
ίδια σειρά προκύπτει δτι ό άξονας αύτής τής άξιόλογης 
έκδοτικής πρωτοβουλίας θά πρέπει νά άναζητηθεΐ στή 
μαρξιστική προσέγγιση τών σχέσεων έπιστήμης- 
φιλοσοφίας. Θά ήθελα νά έπισημάνω δύο στοιχεία πού 
καταγράφονται στό ένεργητικό τής σειράς : τή φροντίδα 
γιά τήν άψογη «ύλικο-τεχνική» μορφή τών βιβλίων (όμο- 
λογώ ώστόσο, δτι κρίνω κυρίως μέ βάση τό βιβλίο τού 
Struik) καί τόν ταχύ ρυθμό, μέ τόν όποιον εμφανίστηκαν 
οί πρώτοι τίτλοι, στοιχείο πού φανερώνει τήν ύπαρξη 
προγραμματισμού καί επιτελείου. Καί μιά εύχή : ή «Σύγ
χρονη Φιλοσοφική Βιβλιοθήκη» νά έπιμείνει στήν ιστο
ρία τών έπιστημών ώστε νά έμπλουτιστεί κάποτε καί ή 
ελληνική βιβλιογραφία μέ έργα τού Koyre, τού Needham 
ή τού Mamford.
' Ο Dirk Struik δέν είναι ««έπαγγελματίας» ιστορικός.1 
Τό κύριο δημιουργικό του έργο είναι άφιερωμένο στά 
θεωρητικά Μαθηματικά καί Ιδίως στή διαφορική Γεωμε- 
τρία. 'Ωστόσο, μεγάλο μέρος τής φήμης του οφείλεται



67

Γ ~ ------------- ;------------------
στις μελετες του για τήν Ιστορία καί τήν κοινωνιολογία 
τών Μαθηματικών. Ή  πρωτοτυπία του ιστορικού του 
έργου έγκειται στην προσπάθεια έφαρμογής τής μαρξι
στικής θεωρίας στό πεδίο τής διαμόρφωσης καί τής εξέ
λιξης τών μαθηματικών ιδεών.1 2

Ή  Συνοπτική ’Ιστορία τών Μαθηματικών (A Concise 
History of Mathematics) είναι άναμφισβήτητα τό πιό έπι- 
τυχημένο έργο τού Στρούικ, στόν τομέα αυτόν τών εν
διαφερόντων του. Κυκλοφορεί γιά πρώτη φορά τό 1948 
καί σέ άναθεωρημένες έκδόσεις τό 1951 καί τό 1967, άπ’ 
δπου καί ή έλληνική μετάφραση. Ενδεικτικό τής έπιτυ- 
χίας τού βιβλίου είναι ότι, μέχρι τό 1974, έχει μεταφρα
στεί σέ 12 γλώσσες. Στίς 300 περίπου σελίδες τού βιβλίου 
καλύπτεται ή ιστορία τών μαθηματικών ιδεών άπό τίς 
πρώτες στοιχειώδεις άριθμητικές συλλήψεις μέχρι τό τέ
λος τού 19ου αιώνα.

Στή σύντομη Εισαγωγή υποδεικνύονται ορισμένες με
θοδολογικές επιλογές τού συγγραφέα καί καταγράφον
ται οί χρησιμότερες άπό τίς ύπάρχουσες γενικές ιστορίες 
τών Μαθηματικών (μέ σύντομο σχολιασμό). Θά πρέπει 
νά έπισημάνουμε ότι οί μεθοδολογικές έπιλογές τής Ει
σαγωγής άναφέρονται σέ έπιμέρους ιστοριογραφικά 
προβλήματα καί επομένως δέν θίγουν τίς γενικές αρχές 
τής μεθόδου πού διέπει τήν παρουσίαση καί τήν ερμη
νεία τού υλικού.

Τό κύριο μέρος τού βιβλίου χωρίζεται σέ 8 κεφάλαια : 
Οί άπαρχές, ’Η 'Αρχαία 'Ανατολή, Ή  [άρχαία.] ’Ελλά
δα, Ή 'Ανατολή μετά τήν παρακμή τής ’Ελληνικής κοι
νωνίας, Οί άπαρχές στή Δυτική Ευρώπη, ό 17ος αιώνας, 
ό 18ος αιώνας, ό 19ος αιώνας. Στό τέλος τού κάθε κεφα
λαίου, άκολουθεί έκτενής βιβλιογραφία. Τό ιδιαίτερο 
χαρακτηριστικό τών βιβλιογραφικών άναφορών είναι 
ότι δέν περιορίζονται στά άγγλοσαξωνικά έργα άλλά 
καλύπτουν όλες τίς βασικές γλώσσες, άκόμη καί τά ρω
σικά. Τό βιβλίο κλείνει μέ ευρετήρια όρων καί ονομάτων 
πού είναι διαχωρισμένα κατά λειτουργικό τρόπο, άνάλο- 
γα μέ τήν άναφορά τους άφενός στό κυρίως κείμενο καί 
άφετέρου στίς βιβλιογραφικές σημειώσεις. Ή  προσπά
θεια τού Στρούικ είναι ιδιαίτερα επίπονη. Θά πρέπει μέ
σα σέ έλάχιστες (σέ σχέση μέ τό θέμα του) σελίδες νά 
καταφέρει νά δώσει μιά άντιπροσωπευτική εικόνα όλων 
τών βασικών μαθηματικών ιδεών καί προβλημάτων χω
ρίς νά καταφύγει σέ υπεραπλουστεύσεις. Τό έργο γίνεται 
άκόμη πιό δύσκολο καθώς συνειδητά άποφεύγει νά θέ
σει στόν εαυτό του κάποιους περιορισμούς, πού θά διευ
κόλυναν τήν κατάταξη τού υλικού : τό βιβλίο άπευθύνε- 
ται τόσο στούς μαθηματικούς όσο καί τόν γενικά μορφω
μένο άναγνώστη · δίνεται ισο βάρος στίς σχετικά γνω
στές ελληνικές καί εύρωπαϊκές επιτεύξεις καί τίς άγνω
στες άνατολικές ■ τέλος επιδιώκεται ό συσχετισμός τών 
μαθηματικών εξελίξεων μέ τίς κοινωνικές καί πολιτιστι
κές εξελίξεις τής κάθε έποχής. Άπό τίς εύκολες λύσεις, 
ό Στρούικ προτιμά τήν άσταθή ισορροπία. Καί τά κατα
φέρνει πραγματικά θαυμάσια.

Τό βασικό του έφόδιο γιά τήν επιτέλεση ένός τόσο 
σύνθετου έγχειρήματος είναι ή άπλή καί συνεκτική έκθε
ση. Γιά νά φτάσεις στήν άπλότητα δέν άρκεϊ ό πλήρης 
έλεγχος τού ύλικού σου · χρειάζεται έπιπλέον μιά ιδιαί
τερα άνεπτυγμένη έκφραστική δυνατότητα καί, τό κυ- 
ριότερο, μιά σπάνια, διαισθητική θά έλεγε κανείς, ικα
νότητα διάκρισης τού σημαντικού άπό τό έπουσιώδες. 
Ή  διάκριση αύτή είναι άκόμη πιό δύσκολη στήν ιστο
ρία, καθώς συσκοτίζεται τόσο άπό τίς ιδεολογικές προ
καταλήψεις τού παρόντος όσο καί άπό τήν παραπλανη
τική φύση τών μαρτυριών τού παρελθόντος.

καί γράμματα γνωρίζω Γ ~

Τό κυριότερο προτέρημα τού βιβλίου τού Στρούικ εί
ναι ότι είναι «άνοικτό», ότι εισάγει σέ προβλήματα. 
'Υπάρχουν ορισμένες άντιστίξεις -  άντιθέσεις ιδεών -  
πού διατρέχουν όλο τό βιβλίο, άλλάζουν μορφή άνάλογα 
μέ τό επιστημονικό επίπεδο κάθε έποχής, δέν παύουν 
όμως νά είναι παρούσες. Τέτοιες άντιθέσεις είναι : ό άλ- 
γεβρικός άπέναντι στό γεωμετρικό τρόπο έκφρασης τών 
προβλημάτων · ή «εύρετική» άπέναντι στήν άποδεικτική 
μέθοδο λύσεων ■ ή συνέχεια άπέναντι στήν άσυνέχεια 
τών μαθηματικών παραδόσεων · τά μαθηματικά ώς 
άφαίρεση καί τά μαθηματικά ώς έκφραση τού πνεύματος 
τής έποχής, κ.ό.κ. 'Η έπισήμανση αυτών τών μοτίβων 
«δένει» τό βιβλίο καί τό άπαλλάσσει άπό τόν άκαδημαϊ- 
κό τόνο τών περισσότερων κλασικών ιστοριών. "Ισως εί
ναι χρήσιμη ή άντιπαραβολή τής Συνοπτικής ’Ιστορίας 
τού Στρούικ μέ τήν Ιστορία τών Μαθηματικών τού G. 
Loria, τής όποιας έχουμε έπίσης έλληνική μετάφραση3. 
Παρά τόν τετραπλάσιο όγκο της, ή ιστορία τού Λόρια 
είναι πολύ λιγότερο λειτουργική, καθώς έξαντλεϊται κυ
ρίως στή σχολαστική παράθεση ονομάτων καί θεωριών 
(έχει βέβαια σημασία ότι είναι γραμμένη τό 1928). Στή 
λειτουργικότητα τής Συνοπτικής ’Ιστορίας συμβάλλουν 
ιδιαίτερα οί βιβλιογραφικές σημειώσεις, πού άποτελούν 
στήν ουσία συνέχεια τού κειμένου. "Οπως λέει ό ίδιος, 
«συχνά μιά ιστορική άνάλυση άντικαθίσταται άπό μιά 
βιβλιογραφική άναφορά» (σ. 20) καί , μ’ αυτόν τόν τρό
πο, τό βιβλίο μπορεί να άποτελέσει πρώτο βήμα γιά κά
ποιον πού θέλει νά προχωρήσει περισσότερο στή μελέτη 
τής ιστορίας τών μαθηματικών.

3

Τό πρώτο μέρος κάθε κεφαλαίου άφιερώνεται στήν κοι
νωνική δομή τών άντίστοιχων ιστορικών περιόδων. Ή  
έκταση καί ή φύση τών άναφορών στήν κοινωνική οργά
νωση δέν είναι παντού ή ίδια. 'Υπάρχει μιά φθίνουσα 
κλιμάκωση άπό τό πρώτο στό τελευταίο κεφάλαιο. "Ετσι 
στό πρώτο κεφάλαιο («Οί Άπαρχές»), άπό τήν άρχή μέ

1. Γεννημένος τό 1894 στό Ρόττερνταμ, ό Struik έγκαθί- 
σταται τό 1926 στίς Ηνωμένες Πολιτείες. Ά π ό  τό 1926 μέ
χρι τό 1960 έργάζεται στό Μ.Ι.Τ. δπου, περνώντας δλες τίς 
βαθμίδες τής άκαδημαϊκής κλίμακας, γίνεται καθηγητής τών 
μαθηματικών. Στήν περίοδο τών Μακκαρθικών διώξεων χά
νει προσωρινά τήν έδρα του στό πανεπιστήμιο (1951-1956) 
έξαιτίας τών δεδηλωμένων προοδευτικών του άντιλήψεων.

2. Ό  ίδιος έξηγεί δτι τό ενδιαφέρον του γιά τήν ιστορία 
τών Μαθηματικών, καί γενικά τής έπιστήμης, δημιουργήθη- 
κε βαθμιαία δχι μόνο άπό τό έγγενές ενδιαφέρον πού πα
ρουσιάζει αυτός ό τομέας άλλά καί άπό τήν πρόκληση πού 
ποσφέρει στή μαρξιστική έρευνα.

’Εκτός άπό τό βιβλίο πού έξετάζουμε σημαντικά κείμενα 
τού Struik σ’ αυτούς τούς τομείς είναι : τό βιβλίο Yarkee 
Science in the Making Boston 1949 καί τά άρθρα «On the 
Sociology of Mathematics’, Science and Society 1942 σ. 58-70 
καί «Mathematics σ. 125-152 στό Sellars, McGill, Färber 
(eds) Philosophy for the Future The Quest o f Modern Materia
lism N. York 1949
Πλήρης βιβλιογραφία τού Struik καί ένα γράμμα τού ίδιου 
δπου άναφέρεται στή διανοητική του έξέλιξη βρίσκονται 
στό Cohen, Stachel and Wartofsky For Dirk Struik Dor
drecht 1974 (ευχαριστώ τό N. Καστάνη πού μού προμήθευσε 
τό χρήσιμο αύτό βιβλίο).

3 Gino Loria : Ιστορία τών Μαθηματικών τόμοι 1 ,11, III, 
μετάφραση άπό τό ιταλικό πρωτότυπο τού 1928 : Μ. Κω- 
βαίου. Έκδοση ελληνικής Μαθηματικής 'Εταιρίας ’Αθήνα
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χρι τό τέλος του, υπάρχει συνεχής άλληλεξάρτηση των 
κοινωνικών, πολιτιστικών καί τών καθαρά μαθηματικών 
Εξελίξεων, ενώ στό τελευταίο («'Ο 19ος αιώνας») υπάρ
χει μιά άπλή άναφορά στην κοινωνική δομή τής επιστη
μονικής έρευνας. Ή  ίδια άνισότητα, πού κυριαρχεί στήν 
έκταση τών κοινωνικών άναφορών, διαπιστώνεται καί 
στή φύση τους. Στά πρώτα κεφάλαια οι άναφορές αυτές 
έχουν σαφώς αίτιολογικό χαρακτήρα. «Ή πρόοδος πρός 
τήν κατανόηση τών μαθηματικών άποτιμήσεων καί σχέ
σεων στό χώρο ήταν έλάχιστη, ώς τήν έποχή πού συντε- 
λέστηκε ή μετάβαση άπό τήν άπλή συλλογή τροφής στήν 
παραγωγή της, άπό τό κυνήγι καί τό ψάρεμα στή γεωρ
γία» (σ. 27) : «Τά άνατολικά μαθηματικά... άπέβλεπαν 
στό νά καταστήσουν ευχερέστερους τούς υπολογισμούς 
τού ημερολογίου καί νά διευκολύνουν τή διαχείριση τής 
σοδειάς, τήν όργάνωση τών δημοσίων έργων καί τή συλ
λογή τών φόρων» (σ. 43). «Αυτή ή άντιμετώπιση [άπό 
τούς "Ελληνες] γραμμών καί άριθμών δέν είναι δυνατόν 
παρά νά ήταν έσκεμμένη. ’Α ντανα κ λούσε  τήν υπερίσχυ
ση τού Πλατωνικού ιδεαλισμού σ’ έκεϊνα τά έλληνικής 
άρχουσας τάξης πού ένδιαφέρονταν γιά τά μαθηματι
κά»4 (σ. 107).

’Αντίθετα, στά 2-3 τελευταία κεφάλαια, οί κοινωνικές 
άναφορές δέν έχουν αίτιολογικό χαρακτήρα άλλά άρ- 
κούνται στήν κατάδειξη κάποιων συσχετισμών. Λ.χ, ή 
περίοδος μετά τή Γαλλική ’Επανάσταση ήταν ιδιαίτερα 

* ευνοϊκή γιά τήν περαιτέρω άνάπτυξη τών Μαθηματικών 
(σ. 227).

Ή  άνισότητα πού διαπιστώσαμε είναι βέβαια συνετή 
καί άναμενόμενη. Είναι αυτονόητο δτι, καθώς ή έπιστη- 
μονική σκέψη αύτονομείται καί Εξειδικεύεται, ή έπίδρα- 
ση τών κοινωνικών παραγόντων γίνεται έμμεση καί 
άδιόρατη. Ειδικότερα στήν περίπτωση τών μαθηματι
κών, ή προσπάθεια έπισήμανσης τών κοινωνικών επι
δράσεων είναι σχεδόν άδύνατη μετά άπό κάποια χρονι
κά δρια. Αύτό οφείλεται άφενός στήν άφαιρετική φύση 
τής μαθηματικής σκέψης καί άφετέρου στό γεγονός δτι 
τά μαθηματικά καί ή άστρονομία είναι οί επιστήμες πού 
ξεπερνούν πρώτες τό προ-έπιστημονικό τους στάδιο, 
διαχωρίζονται άπό τόν κοινό νοΰ καί όρίζουν οί ίδιες 
τίς αυστηρές μεθοδολογικές τους έπιταγές. Τά προβλή
ματα μιας κοινωνικής ιστοριογραφίας τής έπιστήμης γί
νονται ιδιαίτερα κρίσιμα στίς ένόιάμεσες  περιόδους. 
Δεχόμαστε εύκολα τίς κοινωνικές έρμηνείες στά πρώτα 
στάδια γένεσης μιας έπιστήμης καί πολύ δύσκολα στίς 
έσωτερικές Εξελίξεις τών σύγχρονων έπιστημονικών θεω
ριών. Τί γίνεται δμως μέ έκεϊνες τίς περιόδους, δπου σέ 
Ελάχιστο χρόνο συντελοΰνται άλματώδεις εξελίξεις, πού 
στή διάρκειά τους μιά έπιστήμη φαίνεται νά προσλαμβά
νει τά βασικά, όριστικά χαρακτηριστικά της.

Δύο τέτοιες περιόδους γνώρισε ό Δυτικός Πολιτισμός.. 
Τή γέννηση τού ’Ορθού λόγου στήν κλασική άρχαιότητα, 
μέ τήν όλοκλήρωση τής γεωμετρίας στά Σ τοιχεία  τού Ευ
κλείδη καί τής άστρονομίας στή Μ εγάλη Σ ύνταξη  (ΆΙιτω- 
gest) τού Πτολεμαίου. Καί τή γέννηση τής σύγχρονης 
φυσικής έπιστήμης, τόν 16ο καί 17ο αί, πού όλοκληρώ- 
νεται στή Νευτώνια σύνθεση. Καί στίς δύο περιπτώσεις 
είναι έμφανές δτι συμβάλλουν άρμονικά ποικίλοι πολιτι
κοί, κοινωνικοί καί διανοητικοί παράγοντες. Ή  άκριβής 
δμως συμβολή τού καθενός είναι ένα έργο τόσο πολύ
πλοκο, ώστε, σήμερα, παρά τήν πληθώρα τών κριτικών 
μελετών έξακολουθούμε νά μιλούμε γιά άνοικτό πρόβλη
μα. Οί περισσότεροι ιστορικοί τής έπιστήμης άκολούθη- 
σαν τήν άσφαλέστερη όδό : περιορίστηκαν στίς καθαρά 
διανοητικές έξελίξεις δηλώνοντας είτε τήν άντίθεσή τους
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στόν συνυπολογισμό τών κοινωνικών παραγόντων είτε 
τήν άδυναμία τους. ’Από τίς πρώτες προσπάθειες, άντί- 
θετα, τής κοινωνικής (ή «έξωτερικής» δπως ονομάζεται) 
ιστοριογραφίας μπορούμε νά μιλήσουμε μέ άσφάλεια μό
νο γιά έπισήμανση σημαντικών προβλημάτων5 6. Είμαστε 
άκόμη στά πρώτα στάδια άνάπτυξης μιας συνεπούς κοι
νωνικής ιστοριογραφίας τής έπιστήμης καί άναμφίβολα 
τά όριστικά συμπεράσματα θά άργήσουν νά έρθουν.

Ό  Στρούικ δέν κρύβει τήν άντίθεσή του γιά τήν αυ
στηρά «έσωτερική» ιστοριογραφία. Δηλώνει δτι ό’περιο- 
ρισμένος χώρος τού βιβλίου δέν τού έπέτρεψε μιά πιό 
έκτεταμένη διαπραγμάτευση «τής γενικής πολιτισμικής 
καί κοινωνικής άτμόσφαιρας τών διαφόρων περιόδων, 
μέσα στίς όποιες τά μαθηματικά ώρίμαζαν ή έφθιναν» 
(σ.19) Δέν χάνει ωστόσο τήν εύκαιρία νά τονίζει, δπου 
μπορεί, κάποιες άλληλεπιδράσεις. Καί τό κάνει συνήθως 
μέ τήν ίδια σύνεση πού χαρακτηρίζει κάθε στοιχείο τού 
βιβλίου. 'Υπάρχουν δμως καί φορές, στίς περιόδους πού 
χαρακτηρίσαμε ώς κρίσιμες ή «ένδιάμεσες», πού δέν ξε
φεύγει άπό έπικίνδυνες άπλουστεύσεις.

Θά άναφέρω ένα παράδειγμα. Στίς σ. 79 αιτιολογεί 
τήν μεγάλη άνάπτυξη τών μαθηματικών στήν έποχή τού 
Πλάτωνα καί τού ’Αριστοτέλη (στήν ’Αθήνα δηλ. μετά 
τόν Πελοποννησιακό πόλεμο) ώς έξής : «Ό  άργόσχολος 
κύριος περιφρονοΰσε τήν έργασία τών δούλων καί τών 
τεχνικών καί άναζητοΰσε τήν άνακούφιση άπό τίς 
έγνοιες στή μελέτη τής φιλοσοφίας καί τής προσωπικής 
ήθικής... Μιά τέτοια διανοητική άτμόσφαιρα προσφερό-

4. Οί υπογραμμίσεις στό τελευταίο εύγλωττο άπόσπασμα 
είναι δικές μου.

5. Γιά μιά άνάλυση τών βασικών τάσεων στή σύγχρονη 
ιστοριογραφία τής έπιστήμης δές τά άρθρα T.S. Kuhn The 
History of Science σ. 74-83 στήν International Encyclopedia 
o f the Social Sciences New York 1968.

Gr. Hill «Debate Puritanism, Capitalism and the Scienti
fic Revolution» Past and Present no 29 1965 σ. 68-97.
Ar Trackay «History of Scence Has its Present Past a Futu
re^ σ. 112-127 στό R. Stuewer (ed) : Minnesota Studies in 
the Philosophy o f Science vol V Minneapolis 1970 
M. Hesse «Reasons and Evaluation in the History of Scien
ce,, 197J σ. 1-2 στό M. Hesse , Revolutions and Recon
structions in the Philosophy of Science Sussex 1980.

Στό άρθρο τού Kuhn μπορεί νά βρει κανείς καί μιά άντι- 
προσωπευτική βιβλιογραφία τών κυριότερων συνθετικών 
ιστορικών έργων καί έμμεση κατάδειξη τών μεθοδολογικών 
τους κατευθύνσεων. Τό μόνο πού μπορούμε νά κάνουμε έδώ 
είναι νά άναφέρουμε ένδεικτικά όρισμένα αντιπροσωπευτι
κά έργα πού άποτέλεσαν ύποδείγματα γιά τίς άντίστοιχες 
ιστοριογραφικές σχολές. Γιά τή διανοητική ιστορία τής έπι
στήμης :Α1. Koyre . Etudes Galiliennes Paris 1939, ed. Dij- 
ksterhuis The Mechanization o f the World Picture, Oxford 
1961 (πρώτη δημοσίευση στά ’Ολλανδικά τό 1950), Β. Co
hen Franclin and Newton Philadelphia 1956, καί ειδικότερα 
γιά τήν ιστορία τών μαθηματικών, C. Boyer The History of 
the Calculus and it, Conceptual Development N. York 1962 , 
P.H. Michel De Pythagore a Euclide, Paris 1950.
’Απ’ τήν άλλη μεριά, γιά τήν κοινωνική ιστοριογραφία τής 
έπιστήμης : R. Merton Science, Technology and Society in Se
venteenth Century England [1938] New York 1967. J. Need
ham : Science and Civilisation in China 4 vols Cambridge 
1954-65, L. Mamford : The Mgth o f the Machine, Vol I New 
York 1967, Vol II New York 1970

6. ’Αλλάζω έλαφριά τήν έλληνική άπόδοση τής μεταφρά
στριας. Είναι άπό τά έλάχιστα σημεία τού βιβλίου πού βρί
σκω άστοχη τή λύση πού Επιλέγεται ιδίως στήν άπόδοση τού 
speculative (άφηρημένος, θεωρησιακός) μέ τό σκοτεινό «εϊ- 
κοστολογικός».
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ταν γιά τήν ένασχόληση μέ τά θεμέλια τών μαθηματικών 
καί γιά τήν άφηρημένη κοσμογονία»6. Προσέξτε τώρα 
πώς αιτιολογεί τήν παρακμή τής μαθηματικής σκέψης 
στή ρωμαϊκή περίοδο : «Ή έξάπλωση μιας οικονομίας 
δουλοκτητικής σέ μιά τέτοια κοινωνία στάθηκε μοιραία 
γιά κάθε πρωτότυπη έπιστημονική έργασία. Οί ιδιοκτή
τες δούλων, σάν τάξη, σπάνια ένδιαφέρονταν γιά τεχνι
κές άνακαλύψεις, επειδή οί δούλοι μπορούσαν νά κά
νουν κάθε δουλειά φτηνά καί έπειδή φοβούνταν νά δώ
σουν στά χέρια τών δούλων εργαλεία, πού θά μπορού
σαν νά οξύνουν τή νοημοσύνη τους. Πολλά μέλη τής άρ- 
χουσας τάξης περιδιάβαζαν στίς τέχνες καί τίς επιστή
μες. Αυτό δμως δέν γινόταν σέ βάθος παρά, μάλλον, 
στήν μετριότητα καί δέν όδηγούσε στήν παραγωγική 
σκέψη» (σ. 99). Βλέπουμε λοιπόν ότι ή ίδια άκριβώς αι
τιολογία -  δουλοκτημοσύνη, σχόλη της άρχουσας τά- 
ξης -  χρησιμοποιείται γιά νά στηρίξει άντιδιαμετρικά 
αντίθετα συμπεράσματα.

4
Ό  Στρούικ έχει πλήρη έπίγνωση τής «ιδιοτέλειας» κάθε 
ιστορικής έρμηνείας. Δηλώνει στήν Εισαγωγή ότι ελπίζει 
«ότι κατόρθωσε νά παρουσιάσει μιά άρκετά έντιμη περι
γραφή τών κύριων κατευθύνσεων πού άκολούθησε ή έξέ- 
λιξη τών μαθηματικών» παρά τό γεγονός ότι «ή επιλογή 
τού υλικού δέν βασίστηκε άποκλειστικά σέ άντικειμενι- 
κά στοιχεία. Επηρεάστηκε άπό τίς συμπάθειες καί τίς 
άντιπάθειες τού συγγραφέα, τίς γνώσεις του καί τήν 
άγνοιά του» (σ..20) Πιστεύω ότι ό έξοικειωμένος μέ τήν 
ιστορία τών μαθηματικών άναγνώστης θά συμφωνήσει 
μαζί μου ότι στό III κεφάλαιο, τό άφιερωμένο στήν ’Αρ
χαία Ελλάδα, ή «ιδιοτέλεια» τού συγγραφέα είναι άρκε
τά εμφανής.

Ό  Στρούικ φαίνεται νά άποδέχεται τήν καθιερωμένη 
διάκριση περιόδων στά Ελληνικά Μαθηματικά : πρώτες 
ήρωϊκές προσπάθειες τών Ίώνων καί τών Πυθαγορείων 
πού καταλήγουν στή διατύπωση τών τριών περίφημων 
προβλημάτων τής άρχαιότητας (τριχοτόμηση τής γωνίας, 
τετραγωνισμός τού κύκλου, διπλασιασμός τού κύβου) · 
«κρίση» τών έλληνικών μαθηματικών πού προήλθε άπό 
τήν άνακάλυψη τών άσύμμετρων μεγεθών καί τών παρα
δόξων τού Ζήνωνα · ξεπέρασμα τής «κρίσης» μέ τή θεω
ρία τών άναλογιών καί τή μέθοδο τής «έξάντλησης» τού 
Εύδόξου · άκμή τών άρχαίων μαθηματικών (Ευκλείδης, 
’Αρχιμήδης, ’Απολλώνιος)· καί τέλος, παρακμή στή ρω
μαϊκή περίοδο. 'Ως άποφασιστική._ καμπή σ’ αυτή τήν 
πορεία έξέλιξης θεωρεί τό ξεπέρασμα τής «κρίσης», πού 
σύμφωνα μ’ όλες τίς ιστορικές μαρτυρίες, συνδέεται μέ 
τήν Πλατωνική ’Ακαδημία. Τό νέο πνεύμα πού φέρνουν 
στά Ελληνικά Μαθηματικά οί «Πλατωνικοί» Θεαίτητος, 
Άρχύτας καί Εύδοξος, βρίσκει τήν όλοκλήρωσή του στά 
Στοιχεία τού Ευκλείδη. Τό πλατωνικό ιδεώδες χαρα
κτηρίζεται άπό τήν άξιωματική, παραγωγική δομή τών 
προτάσεων, άπό τήν υιοθέτηση αυστηρών άποδεικτικών 
μεθόδων, άπό τήν πρωτοκαθεδρία τής γεωμετρικής έκ
φρασης σέ σχέση μέ τήν άριθμητική. Ό  Στρούικ θεωρεί 
τόν πλατωνικό «ιδεαλισμό» άντανάκλαση τών κοινωνι
κών συνθηκών πού έπικράτησαν στήν ’Αθήνα μετά τό 
τέλος τού Πελοποννησιακοΰ πολέμου (σ. 79). Ή  μεγάλη 
άκμή τών έλληνικών μαθηματικών συνδέεται μέ τίς 
τροοπτικές πού άνοιγε τό πλατωνικό ιδεώδες γιά τόν 
έπαγγελματία» έπιστήμονα τής έλληνιστικής περιόδου 

(σ. 87). Στίς έσωτερικές όμως άδυναμίες τού ίδιου ίδεω- 
ϊ δους -  κυρίως στήν περιφρόνηση τών «εύρετικών» μεθό
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δων καί τής άλγεβρικής έκφρασης -  θά πρέπει νά άνα- 
ζητηθούν καί τά αίτια τής παρακμής τών έλληνικών μα
θηματικών.7

Είναι εμφανής ή πρόθεση τού Στρούικ νά άνακαλύψει 
ένδείξεις γιά τήν ύπαρξη άνταγωνιστικών πρός τό πλα
τωνικό ιδεώδες τάσεων στήν άρχαιότητα. "Ετσι δίνει δυ
σανάλογο βάρος σέ μιά ύπόθεση τού Λόρια σύμφωνα μέ 
τήν όποια, ή «Μέθοδος» τού ’Αρχιμήδη8 άντανακλά τρό
πους μαθηματικής συλλογιστικής άντίθετους μέ τήν κυ
ρίαρχη σχολή τού Εύδόξου. Ή  τάση αυτή θά πρέπει νά 
συνδεθεί μέ τήν άτομική θεωρία τού Δημόκριτου καί «εί
χε τό πλεονέκτημα, σέ σύγκριση μέ τήν [πλατωνική] “μέ
θοδο τής έξάντλησης” , ότι διευκόλυνε τήν εύρεση νέων 
άποτελεσμάτων» (σ. 84). Ό  Στρούικ ξεπερνά έμμεσα τίς 
άρχικές του επιφυλάξεις καί φαίνεται νά δέχεται ότι «ή 
άρχαιότητα είχε τή δυνατότητα επιλογής μεταξύ μιας με
θόδου αυστηρής, άλλά σχετικά στείρας καί μιάς άλλης, 
χαλαρά θεμελιωμένης, άλλά πολύ γονιμότερης» (σ. 84). 
Τό ότι επικράτησε ή αυστηρή μέθοδος «δέν φαίνεται νά 
είναι άσχετο μέ τό ότι τά μαθηματικά είχαν καταστεί ένα 
ευχάριστο πάρεργο γιά μιά άργόσχολη τάξη, πού μόνο 
στίς θεωρητικές άναζητήσεις έβρισκε ενδιαφέρον. Μπο
ρεί, επίσης ή πρακτική αύτή νά όφείλεται στήν άντανά
κλαση, μέσα στό βασίλειο τής μαθηματικής φιλοσοφίας, 
τής νίκης τού πλατωνικού ιδεαλισμού πάνω στόν υλισμό 
τού Δημόκριτου» (σ. 85). Στή συνέχεια, μιλώντας πάλι 
γιά τόν ’Αρχιμήδη, τονίζει ότι διαφοροποιείται άπό 
τούς περισσότερους “Ελληνες μαθηματικούς γιατί έπιδί- 
δεται σέ υπολογισμούς μέ μεγάλους άριθμούς, πράγμα 
πού μπορεί νά θεωρηθεί ένδειξη ότι «ή πλατωνική παρά
δοση ούδέποτε κυριάρχησε άπόλυτα πάνω στά έλληνι- 
στικά μαθηματικά» (σ. 94)9. "Οσο γιά τήν παρακμή τών 
έλληνικών μαθηματικών, ό Στρούικ φαίνεται νά πιστεύει 
ότι θά μπορούσε νά έπιβραδυνθεϊ άν οί Έλληνες δέν εί
χαν «έσκεμμένα έπιλέξει» (σ. 107) τό γεωμετρικό, αυστη
ρό τρόπο έκφρασης.

Έχω ήδη έκφράσει τίς έπιφυλάξεις μου γιά μιά άστό- 
χαστη χρησιμοποίηση τής θεωρίας τής άντανάκλασης 
ιδεών καί κοινωνικών συνθηκών. "Οταν μάλιστα έπιχει- 
ρείται ή άντιστοίχιση τού πλατωνικού ιδεαλισμού μέ τίς 
κοινωνικές συνθήκες τής παρακμέζουσας, μετά τόν Πε- 
λοποννησιακό πόλεμο, ’Αθήνας, τά άποτελέσματα είναι 
καταστρεπτικά. Πιστεύω ότι τό πλατωνικό ιδεώδες, στή 
γενικότερη έκφρασή του -  προτεραιότητα τών ιδεατών 
μορφών άπέναντι στά δεδομένα τής έμπειρίας -  είναι τό 
πιό γόνιμο καί άνθεκτικό « ι̂οτίβο» στήν ιστορία τού δυ
τικού πολιτισμού. Τό ότι είναι άπλοϊκή ή γραμμική του 
σύνδεση μέ τίς κοινωνικές δομές μιάς ιστορικής περιό
δου άποδεικνύεται τόσο άπό τό γεγονός ότι τό ιδεώδες

7. «Στήν προσπάθεια νά κατανοηθεϊ ή βαθμιαία παρακμή 
τών έλληνικών μαθηματικών, πρέπει νά ληφτεί ύπόψη καί ή 
τεχνική τους πλευρά. Ό  γεωμετρικός τρόπος έκφρασης μέ 
τήν έπίμονη άπόρριψη τού άλγεβρικού συμβολισμού, ήταν 
στερημένος εύλυγισίας καί καθιστούσε σχεδόν άδύνατη κά
θε πρόοδο πέρα άπό τίς κωνικές τομές. Ή  άλγεβρα καί οί 
υπολογισμοί είχαν άφεθεϊ στους περιφονημένους ’Ανατολι
κούς» (σ. 100).

8. δές σημ. 14
9. Ή  ίδια παρατήρηση γίνεται άργότερα γιά τό έργο τού 

Διόφαντου (σ. 103). Ό  άνατολικός χαρακτήρας τού έργου 
αύτού είναι έμφανής, δέν μπορεί όμως νά θεωρηθεί άντι- 
προσωπευτικός κάποιας τάσης γιατί ό Διόφαντος ζεί γύρω 
στό 250 μ.Χ. (6 αιώνες δηλ. μετά τήν περίοδο τής «κρίσης») 
καί υπάρχουν ένδείξεις δτι ήταν έξελληνισμένος Βαβυλώ
νιος.
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(----------------------------------------αυτό μπορεί νά άνιχνευτεί στην Ελληνική σκέψη πολύ 
πριν τήν ύπαρξη τού Πλάτωνα (δπως παραδέχεται καί ό 
Στρούικ δταν άναφέρεται στά «Στοιχεία» τού Ιπποκρά
τη στή σ. 72), δσο καί άπό τόν καταλυτικό ρόλο πού 
έπαιξε ή άναγέννηση τού Πλατωνισμού στην Ευρώπη 
τού 16ου καί Που αί. Ή  μεγάλη θεωρητική καινοτομία 
τού Γαλιλαίου, ή περίφημη «μαθηματικοποίηση τής φύ
σης», είναι πάνω άπ’ δλα ή ιδιοποίηση τού Άρχιμήδει- 
ου-Πλατωνικού ιδεώδους καί ή μεταφορά του στή μελέ
τη τής Φύσης10 *. Ή  νέα Φυσική είναι «μιά Φυσική τής 
μαθηματικής υπόθεσης ■ μιά Φυσική, δπου οι νόμοι τής 
κίνησης, ό νόμος τής έλεύθερης πτώσης παράγονται 
«άφηρημένα», χωρίς προσφυγή στήν έννοια τής δύνα
μης, χωρίς προσφυγή στήν εμπειρία τών πραγματικών 
σωμάτων»". "Οσο γιά τήν ιστορία τών θεωρητικών μα
θηματικών τό πλατωνικό ιδεώδες είναι έξίσου παρόν 
στόν Ευκλείδη καί στόν Hilbert.

Οί άντιρρήσεις μου δμως στό σημείο αυτό τής άνάλυ- 
σης τού Στρούικ δέν περιορίζονται στήν κοινωνιολογική 
έρμηνεία τού Πλατωνισμού. Πιστεύω δτι στήν προσπά- 
θειά του νά άντιταχτεί στήν άκριτη άποδοχή τού λεγάμε
νου «Ελληνικού θαύματος» φτάνει στήν άλλη άκρη. 
Στέκεται περισσότερο στόν τονισμό τής σπουδαιότητας 
τών παράλληλων έξελίξεων τών άνατολικών λαών καί 
έτσι χάνει τήν ευκαιρία νά θέσει τό κρίσιμο ερώτημα, 
πού δηλαδή έγκειται ή ιδιαιτερότητα τού ελληνικού 
πνεύματος σέ σχέση μέ κάθε άλλη γνωστή πολιτισμική 
δομή. 'Υπερτονίζοντας εξάλλου τήν πλαστή άντίθεση 
πλατωνικού ιδεαλισμού -  δημοκρίτειου υλισμού -  χαρα
κτηριστική περίπτωση, κατά τή γνώμη μου, άναδρομικής 
προβολής σημερινών άντιθέσεων σέ μιά έποχή πού τής 
ήταν ξένες -  μειώνει τήν πιό δημιουργική στιγμή τής πο
ρείας τών άρχαίων μαθηματικών, τήν έπίλυση δηλ. τής 
«κρίσης», πού προαναφέραμε, μέ τήν άποφασιστική υιο
θέτηση τού γεωμετρικού τρόπου έκφρασης τών μαθημα
τικών προβλημάτων.

Γιά νά γίνω πιό σαφής θά μείνω γιά λίγο, στήν κύρια 
αιτία τής κρίσης, τήν άνακάλυψη δηλ. τών άσύμμετρων 
άριθμών άπό τούς Πυθαγορείους. Οί σύγχρονοι ερευνη
τές τείνουν νά συμφωνήσουν μέ τή γνώμη τών άρχαίων 
σχολιαστών δτι ή άνακάλυψη πρέπει νά έγινε σ’ ένα 
πρώιμο στάδιο τών έλληνικών μαθηματικών, γύρω στά 
μέσα τού 5ου αί. π.Χ.12: Καί θά πρέπει νά προκάλεσε 
άληθινό σκάνδαλο καθώς ερχόταν σέ άντίθεση μέ τήν 
ίδια αρχή τής Πυθαγόρειας φιλοσοφίας, δτι τά πάντα 
μπορούσαν νά εκφραστούν μέ μορφή (άκέραιων) άριθ
μών.

'Η άνακάλυψη τών άσύμμετρων άριθμών δημιουργεί 
δύο σημαντικά ερωτήματα στόν ιστορικό τής έπιστήμης. 
Τό πρώτο, πώς είναι δυνατό νά έφτασαν οί "Ελληνες τό
σο γρήγορα σέ μιά τέτοια άνακάλυψη, πού οί Αιγύπτιοι 
καί οί Βαβυλώνιοι, παρά τίς άναπτυγμένες τεχνικές 
τους, δέν κατάφεραν νά υποψιαστούν μέσα σέ πολλούς 
αιώνες ένασχόλησης μέ τή μελέτη τών μαθηματικών ; 
Ερώτημα, πού άν έθετε ό Στρούικ, θά όδηγοΰνταν φυ
σιολογικά στή διαπραγμάτευση τών διακριτικών χαρα
κτηριστικών τής Ελληνικής μαθηματικής σκέψης. Τό 
δεύτερο έρώτημα είναι πώς κατάφεραν οί Έλληνες νά 
μετασχηματίσουν ταχύτατα τό «λογικό σκάνδαλο» σέ δη
μιουργικό έρέθισμα. Οί άσύμμετροι δχι μόνο δέν άποτέ- 
λεσαν φραγμό γιά τά Ελληνικά μαθηματικά άλλά, δέν 
θά ήταν υπερβολή νά ισχυριστούμε δτι δλες σχεδόν οί 
μεγάλες έπιτεύξεις τής άλεξανδρινής περιόδου πηγάζουν 
άπό τίς λύσεις πού προτάθηκαν γιά τό ξεπέρασμα τής 
άρχικής άντινομίας. Είναι χαρακτηριστικό δτι τά Στοι-
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χεϊα τού Ευκλείδη πιστεύουμε ότι γράφτηκαν γιά νά συ
νοψίσουν σ’ ένα κείμενο «τρεις μεγάλες άνακαλύψεις 
τού πρόσφατου παρελθόντος : τή θεωρία τών λόγων τού 
Εύδόξου, τή θεωρία τών άρρητων τού Θεαίτητου καί τή 
θεωρία τών πέντε κανονικών στερεών» (σ. 90). “Οσο γιά 
τή «συνειδητή επιλογή» τού γεωμετρικού τρόπου έκφρα
σης, δέν χωράει άμφιβολία δτι συνδέεται κι αυτή μέ τήν 
άνακάλυψη τών άσύμμετρων, άφού προσέφερε μιά 
ιδιαίτερα ιδιοφυή λύση στή σύλληψη τών άσύμμετρων 
μεγεθών. Ά ν  δεχτούμε τήν άρχική άντίληψη τών Πυθα
γορείων γιά τήν πληρότητα τής σειράς τών διακριτών 
άριθμών (καί τών ρητών κλασμάτων τους) πού θά τοπο
θετούσαμε τόν άριθμό πού άντιπροσωπεύει τή διαγώνιο 
ένός όρθογωνίου ισοσκελούς τριγώνου μέ πλευρά 1, δηλ. 
τόν V 2 ;«Πουθενά... Μπορεί δμως εύκολα νά άντι- 
προσωπευτεί μέ δρους τών γραμμών ή τών συνεχών με
γεθών τής γεωμετρίας... 'Η μεγαλύτερη πληρότητα μιάς 
γεωμετρίας συνεχών μεγεθών μπορεί κάλλιστα νά άποτέ- 
λεσε έναν άπό τούς άποφασιστικούς παράγοντες γιά τήν 
πρόοδό της άνάμεσα στούς "Ελληνες»13.

Καί δμως ό Στρούικ άναλύει ελάχιστα αυτήν τήν εκ
πληκτική πορεία. ’Αντίθετα μάλιστα, έπιλέγει αυτήν 
άκριβώς τή στιγμή γιά νά τονίσει τά πλεονεκτήματα τής 
«άνταγωνιστικής» άτομικής μεθοδολογίας. "Οταν βέ
βαια, φτάνει άργότερα στή χρυσή έποχή τών έλληνικών 
μαθηματικών, δείχνει ξεκάθαρα τό θαυμασμό του γιά 
τήν πρωτοτυπία καί τή δημιουργική δύναμη τού Ευκλεί
δη, τού ’Αρχιμήδη ή τού ’Απολλώνιου. Χάνεται δμως, μ’ 
αύτό τόν τρόπο, ή δυνατότητα νά προσδιοριστούν βρι
σμένα στοιχεία τού έλληνικού πνεύματος, πού χαρακτη
ρίζουν τά μαθηματικά άπό τή γέννηση μέχρι τήν ολοκλή
ρωσή τους καί πού υπερβαίνουν τό πλαίσιο τών κοινωνι
κών συνθηκών μέσα στις όποιες δημιουργήθηκαν.

5

Θά πρέπει νά όμολογήσω δτι τό πρώτο μου έρέθισμα γιά 
τό γράψιμο αυτής τής βιβλιοκριτικής ήταν ή έκπληξή 
μου μπροστά στή μεταφραστική καί τεχνική πληρότητα 
τής έλληνικής έκδοσης. "Οταν κανείς γνωρίζει τό μόχθο 
πού χρειάζεται γιά νά όλοκληρωθεί τυπογραφικά ένα 
βιβλίο άλλά καί τίς συνθήκες προχειρότητας (δπως καί

10. Ή  λατινική μετάφραση τών έργων τού ’Αρχιμήδη 
(άπό τόν Tartaglia) θά πρέπει νά είχε έξίσου μεγάλη έπίδρα- 
ση στήν έπιστημονική έπανάσταση μέ τό De Revolutionibus 
τού Κοπέρνικου. Καί ό ’Αρχιμήδης, γιά δλη τή δοξογραφι- 
κή παράδοση είναι «ένας πλατωνικός φιλόσοφος» -  στοιχείο 
πού δέν τονίζει δσο θά έπρεπε δ Struik. Στά έργα τού Γαλι
λαίου ό Πλάτωνας άναφέρεται μέ τό έπίθετο «θείος» καί ό 
Αρχιμήδης μέ τό έπίθετο «υπεράνθρωπος». ' Ο Πλατωνι- 
σμός εξάλλου τού Κέπλερ είναι τόσο γνωστός πού δέν 
χρειάζεται σχολιασμό. Γιά τήν ’Αρχιμήδεια Πλατωνική διά
σταση τής Εύρωπαϊκής έπιστημονικής έπανάστασης βλ ΑΙ. 
Koyré : A Γ aube de la Science Classique» σ. 11-82 στό Etu
des Galiléennes Paris 1966 καί B. Cohen : The Birth o f a New 
Physics, Garden City 1960.

11 Al. Koyré δ.π. σ. 79
12. Γιά μιά ιδιοφυή διαπραγμάτευση τού προβλήματος 

δές Κ. von Fritz : «The Discovery of Incommensarability by 
Hippasus of Metapontum», σ. 382-412 στό Furley Allen 
(eds) Studies on Presocratic Philosophy, vol I London 1970. 
Μέχρι τελευταία, ή άποψη πόύ φαινόταν νά κυριαρχεί 
στούς ιστορικούς ήταν δτι ή άνακάλυψη πρέπει νά έγινε άρ
γότερα.

13. Μ. Clagett : Greek Science in Antiquity, New York 
1955 a, 76.
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τό ύψ ος τής άμοιδής) πού χαρακτηρίζουν κατά κανόνα  
τις έλληνικές μεταφράσεις, δεν μπορεί παρά νά  συγχα
ρεί τήν "Αννα Φ ερεντίνου-Ν ικολακοπούλου, πού μετέ
φρασε τό βιβλίο καί τίς εκδόσεις «Ζ αχαρόπουλος», πού  
τό έξέδωσαν.

Παρά τήν έπιμονή μου δέν κατάφερα νά βρω τυπο
γραφικά λάθη. Τά ευρετήρια καί οί βιβλιογραφικές ση
μειώσεις δχι μόνο δέν παραλείφθηκαν -  δπως συχνά 
συμβαίνει γιά νά μήν «κουραστεί» ό καημένος ό άναγνώ- 
στης -  άλλά δέχτηκαν κι αύτά τήν επεξεργασία τής μετα
φράστριας προκειμένου νά γίνουν λειτουργικότερα. 
Έτσι τό πρώτο ευρετήριο άκολούθησε τό έλληνικό άλ- 
φάβητο, σύμφωνα μέ τήν τακτική τής έλληνικής απόδο
σης δλων τών όνομάτων, πού συναντώνται στό κυρίως 
κείμενο, ενώ τό δεύτερο, τό λατινικό άλφάβητο, άφοϋ 
άναφέρεται στή βιβλιογραφία. Διατηρήθηκε μέχρι καί ή 
κυριλλική γραφή τών ρωσικών όνομάτων καί τίτλων. 
Προστέθηκαν καί ορισμένες έπιπλέον σημειώσεις, δταν 
χρειάστηκε ή έπισήμανση έλληνικών βιβλίων καί μετα
φράσεων (άκόμη κι αυτές έγιναν μέ ιδιαίτερη διακριτι
κότητα, πράγμα πού δέν είναι πάντοτε εύκολο). Γιά τήν 
άπόδοση τών ξένων όνομάτων υιοθετήθηκε ένα πρωτό
τυπο φωνητικό άλφάβητο, πού άποδίδει πλήρως καί 
τούς φθόγγους πού λείπουν άπό τή νεοελληνική γλώσσα. 
Προσωπικά, βρίσκω τό έγχείρημα αυτό ιδιαίτερα χρήσι
μο, άφοϋ γιά πρώτη φορά κατάφερα νά προφέρω σωστά 
τό δνομα τού Dijksterhuis (ή άπόδοση, γιά όσους ένδια- 
φέρονται είναι Ντεϊκστερχούις).

Θά τελειώσω μέ όρισμένες έπιμέρους μεταφραστικές 
παρατηρήσεις, πού δέν γίνονται γιά νά μετριάσουν τή 
θετική εικόνα πού προσπάθησα νά δημιουργήσω άλλά 
άπό σεβασμό στόν ίδιο τόν κόπο τής μετραφράστριας.

Υπάρχουν λοιπόν περιπτώσεις, όπου υιοθετούνται 
άδόκιμες έκφράσεις στήν κατεύθυνση μιας «τραβηγμέ
νης» δημοτικής [λ.χ. «παραξένεμα» άντί έκπληξη (σ. 59), 
«ύστερότερα» άντί άργότερα (70), «μέ συμπερίληψη» τού 
άντί συμπεριλαμβανομένου τού (σ.212), «έξηγοϋσε έντο
να» άντί τόνιζε (σ. 293), «Ε.Π.Α» άντί Η.Π.Α (σ. 205) 
«έκπήγαζε» (σ. 133) κ.ο.κ] “Ισως άπό παρόμοια τάση νά 
υιοθετούνται οί όροι «άριθμοθεωρία, «διαφορεξίσωση, 
«ένοδικά κλάσματα (unit fractions), εδώ δμως άρμοδιό-
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τεροι είναι οί έπαγγελματίες μαθηματικοί. Άκόμη, ενώ 
ή γενική τάση είναι ή φωνητική άπόδοση τών ξένων όνο
μάτων, λ.χ. Ντεκαρτ καί δχι Καρτέσιος, δέν καταλαβαί- 
νώ γιατί υιοθετούνται τά Βράχιος (γιά τόν Tycho Bra
he), Τορρικέλλης (γιά τόν Torricelli) καί Βολωνία (γιά 
τή Bologna). ’Ατυχο θεωρώ καί τόν δρο «ένεστωτικό 
άπειρο» πού άποδίδει τό «ένεργείςχ 
άπειρον» τού Αριστοτέλη ή τό «infinitum actum» τών 
σχολαστικών. Πιστεύω δτι θά μπορούσε κάλλιστα νά 
διατηρηθεί ή ίδια ή Αριστοτελική ορολογία.

Τέλος μιά άκόμη παρατήρηση. Στή σελ. 94 συναντούμε 
τό εξής : «Ή μέθοδος [τού Αρχιμήδη] ήταν κατά τό με
γαλύτερο μέρος της εύρετική («εκτιμώντας» τά άπειρο- 
στά).» Ή  έκφραση τού πρωτοτύπου είναι «...in a more 
hearistic way (by«weighing infinitesimals). Πιστεύω δτι ό 
Στρούικ διάλεξε προσεκτικά τό by «weighing» δηλ. ζυγί
ζοντας, άφοΰ ή εύρετική μέθοδος τού Αρχιμήδη δέν 
ήταν τίποτε άλλο άπό τό «ζύγισμα» τών σχημάτων καί 
τών στερεών προκειμένου νά άνακαλύψει τό άκριβές εμ
βαδόν ή τόν όγκο τους. Προσδιόριζε δηλ. τό κέντρο βά
ρους μιας επιφάνειας (ή ένός όγκου) καί θεωρούσε δτι 
δλο τό βάρος της ήταν συγκεντρωμένο στό σημείο αυτό · 
χρησιμοποιώντας στή συνέχεια τόν ήδη γνωστό νόμο τού 
μοχλού έξισσοροπούσε τό άνγνωστο βάρος (ή εμβαδόν) 
τής επιφάνειας μέ τό βάρος (έμβαδόν) κάποιου γνωστού 
σχήματος. Μ’ αυτόν τόν τρόπο έφτανε σέ πολύ άκριβεϊς 
προσδιορισμούς, δέν δημοσίευε δμως τίς άποδείξεις του 
γιατί τίς θεωρούσε άτυπες. Έδώ έγκειται τό εύρετικό 
τής μεθόδου του, κάτι πού συσκοτίζεται άπό τό ουδέτε
ρο «εκτιμώντας» τής έλληνικής έκδοσης 14.

14; Ή  άτυπη αυτή μέθοδος τού Αρχιμήδη βρίσκεται σέ 
μιά επιστολή του στόν Ερατοσθένη, πού άνακαλύφτηκε 
πρόσφατα καί έμεινε μέ τόν τίτλο «περί Μεθόδου» (Archi
medes : Method. Μετάφραση T.L. Heath Cambridge 1912) 
δές άκόμη τό προαναφερθέν έργο τού Clogett σ. 81-83.

Βασίλης Κάλφας
Θεσσαλονίκη, Νοέμβρης 1982

’ Αθλητισμός, κουλτούρα 
καί καταπίεση

♦ΡΛΝΕΟΥΛ ΓΚΑΚΓΕΡΕ, ΓΠΕΡ ΑΑΓΚΙΠΟΜΓ 
ZINKT ΜΙ1ΕΡΤΟ. ΖΑΝ-ΜΑΜ ΜΠΡΟΜ

ΒΑΑΤΕΡ ΜΠΕΝΓΙΑΜΙΝ

• ΘΕΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗ ΦΙΑΟΣΟΦΙΑ ΓΗΣ 
ΙΣΤΟΡΙΑΣ

• ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΙΚΟΝΑ ΤΟΥ ΠΡΟΥΣΤ 

• Ο ΣΟΥΡΡΕΑΑΙΣΜΟΣ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΟΥΤΟΠΙΑ 
Νικηταρά 8-10 
τηλ. 3638696
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καί γράμματα γνωρίζω |
λ—"------------------ “

Ή καταγγελία μιας ιδεολογίας ώς φιλοσοφική κριτική

Λούχσιο Κολέχι

Οί ιδεολογίες από τό ’68 μ έχρ ι σήμερα

Εκδόσεις Όδυοσέας, ‘Αθήνα 1982, πρώτη ιταλική έκδοση 1979 (;)

Τό πρόσφατο καί, ταυτόχρονα, έπί- 
καιρο βιβλίο του Λούτσιο Κολέτι, 
ενός ίταλοϋ φιλόσοφου άρκετά 
γνωστού στήν 'Ελλάδα1, άποβλέπει 
στην κατάδειξη (καί την καταγγε
λία) τής μηδενιστικής καί άνορθο- 
λογικής ιδεολογίας πού κυριαρχεί 
στό δυτικό κόσμο άπό τό 1968 εως 
σήμερα μέ φορείς καί θύματα τούς 
άριστερούς διανοούμενους καί, άπ’ 
αύτούς, ιδιαίτερα τούς νέους.

Ή  μικρή έκταση τού βιβλίου, σε 
συνάρτηση μέ τήν όξύτατη (άλλά 
όχι άπαραίτητα όξυδερκή) κριτική 
του δημιουργεί μιάν άρχική άπο- 
ρία: πώς μπορούμε νά μιλήσουμε 
γιά τίς «ιδεολογίες» πού κυριαρ
χούν σέ μιά ολόκληρη δεκαπενταε
τία μέσα σέ όγδόντα σελίδες; Μιά 
τέτοια άξίωση (ή έπίτευγμα) προϋ
ποθέτει τρία πράγματα: ή ότι τό θέ
μα μας είναι εύκολα έντοπίσιμο (άν 
μπορεί νά γίνει κάτι τέτοιο μέ 
όποιοδήποτε θέμα πού θέλει νά εί
ναι συγκεκριμένη άνάλυση), ή ότι 
έπιλέγουμε τόν εύκολο δρόμο (τή 
σχηματοποίηση, τήν έξομοίωση, τίς 
έπιφανειακές αιτιολογίες) ή, τέλος, 
ότι στηριζόμαστε σέ κάποιο εύρύ- 
τερο άλλά συναφές νοητικό σώμα 
πού θά λειτουργούσε ώς πλαίσιο 
άναφοράς, σύγκρισης (άκόμη καί 
αύτοκριτικής). Μόνο ή τρίτη περί
πτωση μπορεί νά δικαιολογήσει, 
κατά τήν άποψή μας, ένα κείμενο 
πού θέλει νά είναι σύντομο καί πε
ριεκτικό (δηλ. άντίθετο στόν πλα
τειασμό ή τήν ύπεραπλούστευση) 
καί ταυτόχρονα, γενικό (δηλαδή, 
ποιοτικά άνάλογο μέ τήν εύρύτητα 
καί τή γενικότητα τού άντικειμέ- 
νου του).

Στήν περίπτωση πού μάς ένδια- 
φέρει, ισχύει, νομίζουμε, ή δεύτε
ρη έκδοχή: κάτι άναπόφευκτο, 
άφοΰ οί διαπιστώσεις τού Κολέτι 
προσπαθούν ν’ άποκτήσουν πολιτι
κό βάρος στηριζόμενες σ’ ένα βίαιο 
τρόπο έκφοράς πού κρύβει μιά θε

μελιακή, άλλά όχι καί συνειδητο
ποιημένη άναγκαιότητα: αύτήν τής 
φιλοσοφικής καί ιστορικής τεκμη
ρίωσης κάθε πολιτικής πρότασης ή 
κριτικής.

Ή  βασική θέση τού Κολέτι είναι 
ή εξής: ό δυτικός μαρξισμός (ώς φι
λοσοφία, άνάλυση τής καπιταλιστι
κής κοινωνίας καί πολιτική πρα
κτική) ύφίσταται μιά ριζική άνα- 
θεώρηση, ή οποία έπιβάλλεται άπό 
πολιτικά γεγονότα πού συμβαίνουν 
στίς «ύπανάπτυκτες χώρες» (στίς 
χώρες τής «περιφέρειας»), Ή  ρωσι
κή καί ή κινέζικη έπανάσταση έπι- 
καλοΰνται τό μαρξισμό άλλά, ταυ
τόχρονα, επιβάλλουν τόσο στή θεω
ρία (μέ τόν φιλοσοφικό ή πολιτικό 
λόγο) όσο καί τήν πράξη νέα πρό
τυπα· άλλά τά πρότυπα αύτά ύφί- 
στανται, στόν τόπο τής γέννησής 
τους άλλαγές πού παρεμποδίζουν 
τίς δυτικές προσπάθειες έπανα- 
προσδιορισμοΰ τού μαρξισμού 
(άφοΰ τά πρότυπα καταρρέουν σάν 
τέτοια) καί καθορίζουν τήν έξέλιξη 
τών πολιτικών γεγονότων πού 
λαμβάνουν χώρα στή Δύση (μέ 
άποκορύφωμα τήν έξέγερση τού 
’68). 'Αποτέλεσμα είναι ή έξουδετέ- 
ρωση τών προοδευτικών κινημά
των καί ή επικράτηση μιας μηδενι- 
στικής ιδεολογίας -  έκείνης τής 
«μεγάλης άρνησης» —, καί μιας άν- 
τίστοιχης άρχαϊκής, άνορθολογι- 
κής κουλτούρας.

Μιά έξέταση τής θέσης τού Κο
λέτι θά μάς πήγαινε πολύ μακριά· 
άρκεϊ, ώστόσο, νά σημειώσουμε τά
έξης:

α) 'Υπήρχε (πριν τό 1960 τουλά
χιστον) ένα πρότυπο τού δυτικού 
μαρξισμού μέ καθολική ισχύ καί 
έγκυρότητα; Ά ν  ναί (καί ύποψια- 
ζόμαστε ότι πρόκειται γιά τό λενι- 
νιστικό μαρξισμό) τί σήμαιναν οί 
προσπάθειες έπαναπροσδιορισμοΰ 
του; Ό  επαναπροσδιορισμός είχε 
έπιβληθεϊ ώς θεοδικία σ’ ένα κατά

τά άλλα συμπαγές σώμα ή οφειλό
ταν σέ έγγενεϊς άντκράσεις τού τε
λευταίου ή σέ μιά άνεπάρκειά του 
άπέναντι στίς ιστορικές έξελίξεις;

β) Ά ν  έγιναν προσπάθειες (φι
λοσοφικές ή πολιτικές) παρεμπόδι- 
σης τού έπαναπροσδιορισμοΰ ποιές 
ήταν καί γιατί άπέτυχαν; (Ό Κολέ
τι δέν μπορεί νά μιλάει γιά τήν ει
σβολή ξένων ιδεών στήν 'Ιταλία, 
όπως π.χ. τών ιδεών τού Μαρκοϋ- 
ζε, χωρίς νά τίς άντιπαραβάλλει μέ 
τίς γηγενείς ιδέες, έκεϊνες π.χ. τής 
σχολής τού Ντέλα Βόλπε στήν 
όποία άνήκει καί ό ίδιος).

γ) Πώς έντοπίζεται, πού φαίνον
ται τά σημάδια τής κυρίαρχης ιδεο
λογίας στό στρώμα τών προοδευτι
κών διανοουμένων; Ά ν τό στρώμα 
αύτό είναι όντως διακριτό ιδεολογι
κά, τότε πώς μπορούμε νά γενικεύ
ουμε λέγοντας ότι «τό πιό πετυχη
μένο προϊόν άπό τό ’68 καί μετά εί
ναι ό homo ideologicus»; (σελ. 58).

δ) Πώς έξηγεϊται ή ταύτιση τής 
άρχαϊκής κουλτούρας — πού άντι- 
προσωπεύεται, κατά τόν Κολέτι, 
άπό τή σχολή τής Φραγκφούρτης 
(άπό τόν Χορκχάιμερ, τόν Άντόρ- 
νο καί, ιδίως, τόν Μαρκοϋζε) μέ 
τήν ιδεολογία τού ’68; Αύτή ή «ευ
τυχής σύμπτωση» (καί μοναδική 
άπ’ ό,τι φαίνεται άπό τά λεγάμενα 
τού ίδιου τού Κολέτι) δέν μπορεί 
νά περιέχει όριομένα σπέρματα 
άλήθειας; Ά ν  πράγματι ύπάρχει 
ταύτιση, όφείλεται σέ μιά κοινή 
παραδοχή τών δύο πλευρών, στήν 
παραδοχή τής μιας μόνο πλευράς 
(καί έδώ θά μεσολαβούσε ή παρεξή
γηση, ή παρερμηνεία) ή είναι μιά 
θεωρητική κατασκευή τού Κολέτι;

Αυτές είναι μερικές μόνο άπό τίς 
άπορίες πού προκαλεί τό φιλόδοξο 
αύτό βιβλίο. Άλλά άς περάσουμε 
στό κύριο θέμα μας πού είναι ή 
έξέταση μιας συγκεκριμένης πλευ
ράς τής ιδεολογίας τής «μεγάλης 
άρνησης», αύτής τής άνορθολογι-
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κής άπόρριψης τής δυτικής επι
στήμης καί τεχνολογίας. Άπό την 
αρχή θά πρέπει νά πούμε ότι ό Κο- 
λέτι προσπαθεί νά «άναγνώσει» 
τήν ιδεολογία αύτή κυρίως μέσα 
άπό τό έργο δύο σύγχρονων φιλό
σοφων, τού Χέρμπερτ Μαρκοϋζε 
καί τού Τόμας Κούν. Αύτό σημαί
νει ότι προβαίνει σέ μιά σταχυολό- 
γηση όρισμένων μόνο άπόψεών 
τους γιά ν’ άποδείξει τη συνάφειά 
τους. ’Αλλά ή επιλογή αΰτή (πού 
δέν δικαιολογείται θεωρητικά στό 
βιβλίο) σκοντάφτει στό έξής έρώτη- 
μα: πώς μπορούμε νά συσχετίσου
με δύο συγγραφείς μέ φανερή άνο- 
μοιογένεια (άφοϋ άνήκουν σέ έντε- 
λώς διαφορετικές σχολές καί έχουν 
διαφορετικούς σκοπούς καί ένδια- 
φέροντα); Μ’ άλλα λόγια, πώς μπο
ρούμε νά ξεπεράσουμε τό έμπόδιο 
τής διαφοράς τών έννοιολογικών 
έξοπλισμών καί τών μεθόδων τους; 
Νομίζουμε ότι ή έπιλογή αύτή σχε
τίζεται μέ τό σκοπό τού Κολέτι: 
τήν καταγγελία μιας ιδεολογίας. 
Αύτός άκριβώς ό σκοπός τόν οδη
γεί νά διαβάσει (έσκεμμένα ή όχι) 
τό έργο τών δύο συγγραφέων όπως 
θά τό διάβαζε ένας μέσος άναγνώ- 
στης (μέ ένδιαφέρον άλλά χωρίς 
ιδιαίτερες γνώσεις). 'Αλλά αύτό θά 
σήμαινε ότι άναγνωρίζουμε κάποια 
έγκυρότητα στόν «κοινό νοϋ», ότι 
κρίνουμε τίς ίδέες όπως διαθλών- 
ται μέσα στήν κοινή λογική κι όχι 
όπως έκφράζονται άπό τούς δη
μιουργούς τους. Άπό τήν άλλη δέν 
νομίζουμε ότι μιά ιδεολογία1 2 μπο
ρεί νά ταυτίζεται μέ τίς άντιλήψεις 
κάποιων φιλοσόφων, όσο μεγάλη 
κι άν είναι ή έπιτυχία τους (ή «μό
δα» δέν μπορεί νά άξιολογήσει, θε
τικά ή άρνητικά, τό περιεχόμενο 
ένός βιβλίου· όσο, γιά τήν έπιτυχία, 
αύτή πρέπει νά μετριέται σέ σχέση 
μέ τίς λίγο πολύ καθορισμένες δυ
νατότητες διάδοσης τού φιλοσοφι
κού λόγου). Έτσι ό Κολέτι δέν κα
ταλήγει, κατά τήν άποψή μας, 
στήν περιγραφή μιας ιδεολογίας 
άλλά σέ μιά μεταμφιεσμένη καί 
άσφαλή κριτική δύο φιλοσοφικών 
θεωριών (τού Μαρκοϋζε καί τού 
Κούν άντίστοιχα). Κάτω άπό τό 
προσωπείο τής κριτικής τής ιδεο
λογίας κρύβεται ή φιλοσοφική κρι
τική. Καί είναι άσφαλής γιατί στη
ρίζεται στή σταχυολόγηση, στήν 
παράκαμψη τών διεξοδικών άνα- 
λύσεων, στήν άναιτιολόγητη έπι- 
λογή.

Θά περιοριστούμε, στή συνέχεια, 
στόν έντοπισμό τών συντεταγμέ
νων τής κριτικής αύτής (άντίθετα.

ή άνάλυσή τους άπέχει πολύ άπό 
τίς δυνατότητες τού άρθρου αύ- 
τοΰ):

1. Ό  Κολέτι κατηγορεί τόν 
Μαρκοϋζε ώς ίρρασιοναλιστή επει
δή ό τελευταίος προβαίνει, κυρίως 
στό Μονοδιάστατο άνθρωπο3, σέ μιά 
άπόρριψη τής έπιστήμης καί τής 
όρθολογικότητας. Παραλείπει όμως 
νά τονίσει ότι γιά τόν Μαρκοϋζε, 
όπως καί γιά τούς Χορκχάιμερ- 
Άντόρνο4, ή έπιστήμη είναι μιά 
μορφή γνώσης διαφορετική άπό τη 
φιλοσοφία (καί τίς έπιστήμες τού 
άνθρώπου). Επομένως, τό πρόβλη
μα τής όρθολογικότητας, τής άλή- 
θειας, τής μεθόδου κ.λπ. θά πρέπει 
νά τίθεται χωριστά. Ό  ύπονοούμε- 
νος (καί συχνά καλυμμένος στό
χος) τών στοχαστών αύτών είναι ή 
ύπογράμμιση τής έγκαθίδρυσης 
δύο διαφορετικών γνωσιοθεωριών. 
Θά πρέπει νά τονίσουμε όμως καί 
τήν ελάχιστη συνεισφορά τους 
πρός αύτή τήν κατεύθυνση: ή πε
ποίθησή τους γιά τή διακριτότητα 
έπιστήμης καί φιλοσοφίας μορφο- 
ποιεϊται μέσα στό πνευματικό κλί
μα τής Γερμανίας τού μεσοπολέμου 
όπου κυριαρχεί ό Ντίλτεϋ πού 
ύποστήριζε οτι οί έπιστήμες τού 
πνεύματος ((ϊβίβίβεννίεεβηβείια- 
ήβη) πρέπει νά διακρίνονται άπό 
τίς φυσικές έπιστήμες. Ή  άπήχηση 
τών άπόψεων τού Ντίλτεϋ φαίνε
ται στό πρώτο σημαντικό μαρξιστι
κό έργο τού 20οϋ αιώνα, τήν 'Ιστο
ρία καί ταξική, συνείδηση, τού 
Γκέοργκ Λούκατς5. Γράφει ό τε
λευταίος: «τό έπιστημολογικό ιδα
νικό τών έπιστημών τής φύσης, 
πού όταν έφαρμόζεται στή φύση 
ύπηρετεϊ τήν πρόοδο τής έπιστή
μης σάν ένα ιδεολογικό πολεμικό 
όργανο τής άστικής τάξης... Ή  μέ
θοδος τών έπιστημών τής φύσης 
δέν γνωρίζει άντίφαση, άνταγωνι- 
σμό στό άντικείμενό της... άντίθε
τα, στήν περίπτωση τής κοινωνι
κής πραγματικότητας οί άντιφά- 
σεις (οί όποιες είναι, στίς έπιστήμες 
τής φύσης, τό σύμπτωμα τού άνο- 
λοκλήρωτου χαρακτήρα τού βαθ
μού γνώσης στόν οποίο έχουμε

1. Έ χει μεταφραστεί τό βιβλίο του 
’Ιδεολογία καί κοινωνία (σέ μετάφραση 
Μ. Ζορμπά, 'Εκδόσεις Όδυσσέας, 1975) 
καί ή συμμετοχή του στό συλλογικό Ό  
Μαρξισμός σήμερα (1973 -  στίς ίδιες 
έκδόσεις καί άπό τήν ίδια μεταφρά
στρια). Δυστυχώς, άπό τό πρώτο βιβλίο 
λείπει τό Ιδιαίτερα άξιόλογο καί συνα
φές δοκίμιο πού φέρει τόν τίτλο «Άπό 
τόν Χέγκελ στόν Μαρκοϋζε».

' καί γράμματα γνωρίζω
,_____________________________ Λ
φτάσει μέχρι αύτή τή στιγμή), άνή
κουν στήν ούσία τής ίδιας τής 
πραγματικότητας, στήν ούσία τής 
καπιταλιστικής κοινωνίας»6. Οί 
άπόψεις αύτές έκφράζουν καί τούς 
φιλόσοφους τής «σχολής τής 
Φραγκφούρτης»: παράδειγμα ή 
κριτική τού Μαρκοϋζε, στό Λόγος

2. Ά ν  υπάρχει κάποια άνπ- 
τεχνολογική ή άντι-επιστημονική ιδεο
λογία στή σημερινή έποχή αύτή θά 
όφείλεται στόν τρόπο μέ τόν όποιο θε- 
σμοποιεϊται φαντασιακά ή έπιστήμη ή 
ή τεχνολογία όντας, δεδομένου του κυ
ρίαρχου ρόλου τους, στήν παραγωγή 
(πρόκειται γιά τίς μεγαλύτερες παρα
γωγικές δυνάμεις τής σύγχρονης επο
χής). Μιά «άρνητική» (δηλαδή άπορρι- 
πτική) θεσμοποίηση θά έπρεπε νά έντο- 
πιστεϊ στόν καθημερινό λόγο, στήν κα
θημερινή πρακτική (ιδιαίτερα στή δια
δικασία τής έργασίας), στά μέσα μαζι
κής ένημέρωσης (όλες οί έφημερίδες 
άσκοϋν, τά τελευταία χρόνια, έναν 
«ψυχρό πόλεμο» γύρω άπό τήν έπιστή
μη καί τήν τεχνολογία καί τίς ολέθριες 
ή εύεργετικές έπιπτώσεις τους), στήν 
τέχνη (άρκεΐ νά θυμηθούμε ότι ή πρώ
τη άντίδραση κατά τής βιομηχανίας δη- 
μιουργεϊται στήν Εύρώπη μέ τήν έλευ
ση τής πρώτης βιομηχανικής έπανάστα- 
σης: παραδείγματα, ό Hölderlin -  πού 
χρησιμοποιεί στό Archipelagus τήν εΐ- 
κόνα τών εργοστασίων γιά νά άναφερ- 
θεί σέ μιά άνθρωπότητα άποξενωμένη 
άπό τήν άρμονία καί τή δημιουργικότη
τα - ,  ó W. Blake πού ύποστηρίζει, στό 
Vala, ότι ή άρμονία καταστρέφεται άπό 
τό μηχανιστικό όρθολογισμό τού άργα- 
λειού τού Locke καί τού ύδροτροχοΰ 
τού Newton, ό Τ. Carlyle πού γράφει 
στό The Signs of the Times ότι «ή έπο
χή μας δέν μπορεί νά όνομαστεϊ ήρωι- 
κή, εύσεβής, φιλοσοφική ή ήθική, άλλά 
μηχανική»), στή φιλοσοφία κ.λπ..

3. Δές τήν καλή έλληνική μετάφρα
ση τού Μ. Λυκούδη, Παπαζήσης, 1971 
(πρώτη άγγλική έκδοση 1964).

4. Άντίθετα άπό τόν Μαρκούζε, οί 
στοχαστές αύτοί μένουν ούσιαστικά 
άγνωστοι στήν Ελλάδα. Τό βιβλίο πού 
μάς ένδιαφέρει έδώ είναι τό μόνο πού 
γράφουν άπό κοινού: πρόκειται γιά τή 
Διαλεκτική του Διαφωτισμού (Dialektik 
der Aujklärung, πρώτη έκδοση Queri
do, Amsterdam, 1947, δεύτερη έκδοση
S. Fischer Verlag, Frankfurt, 1969). 
Χρησιμότατη είναι ώστόσο καί ή 
Έκλειψη του Λόγου τού Χορκχάιμερ, 
πού θά κυκλοφορήσει σύντομα στά έλ- 
ληνικά (Eclipse of Reason, πρώτη έκ
δοση Oxford University Press, New 
York, 1947).

5. Τό βιβλίο δημοσιεύεται στά 1923.
6. Ή  έπιλογή τών άποσπασμάτων 

αύτών είναι τού ίδιου τού Κολέτι. Δές: 
L. Coletti, Le marxisme et Hegel (γαλ
λική μετάφραση), Champ Libre, Paris, 
1976, σελ. 183.
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καί Επανάσταση7 8, ένάνχια στον 
Κόντ πού έπιχείρησε νά διαμορφώ
σει τήν κοινωνιολογία σύμφωνα με 
τό πρότυπο τών φυσικών έπιστη- 
μών καί ιδιαίτερα τής βιολογίας.

Εκείνο δμως πού εχει ιδιαίτερη 
σημασία είναι δτι οί φιλόσοφοι τής 
Φραγκφούρτης έπιχειροϋν νά έπι- 
βάλλουν μιά διάκριση φιλοσοφίας- 
έπιστήμης υιοθετώντας, χωρίς συ
ζήτηση, τά έπιστημονικά πρότυπα 
πού προβάλλουν άλλοι: π.χ. οί λο
γικοί θετικιστές τού κύκλου τής 
Βιέννης (Κάρναπ, Σλίκ, κ.ά.) προ
σπάθησαν νά κατασκευάσουν μιά 
άντικειμενική, έμπειρική καί συ
στηματική θεμελίωση τής γνώσης 
στηριζόμενοι αποκλειστικά στή με
λέτη τών φυσικών έπιστημών. Οί 
Χορκχάιμερ, Άντόρνο καί Μαρ- 
κοΰζε έπιτίθενται στή γνωσιολογία 
τών θετικιστών άλλά ποτέ δέν έξε- 
τάζουν τό πρότυπο τής έπιστήμης 
πού έμπεριέχεται στίς έπιστημολο- 
γικές άπόψεις τών θετικιστών· άν- 
τίθετα τό υιοθετούν: ή όλοκληρωτι- 
κή έξάρτησή τους άπό τίς έρμη- 
νεϊες άλλων γιά τήν έπιστήμη, ή 
άσήμαντη έπαφή τους μέ τίς έξελί- 
ξεις στό χώρο τής φιλοσοφίας τής 
έπιστήμης καί τό χώρο τών ίδιων 
τών έπιστημών (π.χ. στό χώρο τής 
φυσικής) έξουδετερώνουν τήν 
προσπάθειά τους νά έπιβάλλουν 
μιά γνωσιολογική διάκριση φιλο
σοφίας καί έπιστήμης. Όπως λέει ό 
Τσάρλς Ταίϋλορ «τό σφάλμα τών 
ντιλτεϋικών ήταν δτι δέχτηκαν πο
λύ εύκολα μιά θετικιστική σύλλη
ψη τών φυσικών έπιστημών»®. 
Έτσι, τό άρχικό τους έγχείρημα 
άδρανοποιεϊται άπό τή στιγμή πού 
έξαφανίζεται σχεδόν, στήν άγγλο- 
σαξονική φιλοσοφική σχολή, ό λο
γικός έμπειρισμός ώς θεωρία τής 
έπιστήμης9.
Μέσα σ’ αύτό τό πλαίσιο θά πρέπει 
νά νοηθεί ή λειτουργικότητα τών 
διακρίσεων γύρω άπό τήν τυπική 
λογική (δπου ισχύει ό νόμος τής 
μή-άντίφασης) καί τή διαλεκτική 
λογική (δπου συμβαίνει τό άντίθε- 
το), γύρω άπό τήν υιοθέτηση τής 
έγελιανής διάκρισης Vernunft 
(Λόγος, διαλεκτική λογική, άντί- 
φαση) καί Verstand (άναλυτικό 
λογικό, τυπική [ή συμβολική] λο
γική, μή-άντίφαση). Οί ύποστηρι- 
κτές μιας τέτοιας διάκρισης (δπως 
π.χ. ό Μαρκούζε)10 11 δσο καί οί άντί- 
πςιλοί της (δπως ό Κολέτι) συζη
τούν χρησιμοποιώντας τά ίδια δε
δομένα: έτσι, ό Κολέτι, δέν μπορεί 
νά θεμελιώσει μιά θεωρία τής έπι
στήμης άφοΰ άγνοεϊ τήν τελευταία·

κ α ί  γ ρ ά μ μ α τ α  γ ν ω ρ ί ζ ω  £
γι’ αύτό περιορίζεται σέ μιά άτονη 
κριτική τών άπόψεων τού Μαρ- 
κοΰζε, υιοθετώντας, μέ τή σειρά 
του, ένα όρισμένο, άλλά όχι κατο
νομαζόμενο πρότυπο τής έπιστή
μης. 'Εν όνόματι τής έπιστήμης 
άπορρίπχει άπλώς τίς έγελιανές 
διακρίσεις: στό δοκίμιό του Μαρξι
σμός καί διαλεκτική}1 προσπαθεί ν’ 
άποδείξει δτι «ή θεμελιώδης άρχή 
τού ύλικοϋ καί τής έπιστήμης... εί
ναι ή άρχή τής μή-άντίφασης. Ή  
πραγματικότητα δέν μπορεί νά πε
ριέχει διαλεκτικές άντιφάσεις άλλά 
μόνο πραγματικές άντιθέσεις...»12. 
Άλλά ό Κολέτι δέν διαθέτει μιά 
θεωρία τής έπιστήμης13 14 15 * ούτε μάς 
πληροφορεί άν δανείζεται ή υιοθε
τεί τή θεωρία κάποιου άλλου. Ώς 
μαρξιστής διακατέχεται άπό τή φο-

7. Reason and Revolution, Beacon, 
Boston, 1960, σελ. 341 κ.έ.. Δές καί τήν 
πρόσφατη έλληνική μετάφραση.

8. Charles Taylor: «Les sciences de 
l’homme» στό άφιέρωμα του γαλλικού 
περιοδικού Critique (no. 399-400, 
1980) στήν άγγλοσαξονική φιλοσοφία, 
σελ. 848.

9. Ό πως λέει καί πάλι ό Taylor «οί 
έργασΐες τού Kuhn (Structure of Scien
tific Revolutions, 1962) καί τού Hanson 
Patterns of Discovery, 1958) έδειξαν δτι 
ή θεωρία δέν μπορεί νά συνοψιστεί σ’ 
ένα σύνολο προτάσεων, δτι τό υπο
κείμενο μοντέλο τού πραγματικού πού 
περικλείει αύτή, παίζει έπίσης έναν κυ
ρίαρχο ρόλο. Ή  έπαρκής έπιστημονική 
έξήγηση δέν μπορεί λοιπόν νά όριστεϊ 
μόνο άπό τή λογική της δομή. Τό παρα- 
γωγικό-νομολογικό μοντέλο άρχίζει νά 
παραμερίζεται ώς μοντέλο έξήγησης» 
(στό ίδιο, σελ. 848).

10. Δές π.χ. στόν Μονοδιάστατο Ά ν 
θρωπο, σελ. 137-154.

11. Δημοσιεύτηκε στό άγγλικό πε
ριοδικό New Left Review  (τεύχος 93, 
1975).

12. Ό . π., σελ. 29.
13. Έτσι, άν ή τυπική λογική ίσχύει 

στίς φυσικές έπιστήμες αύτό θά πρέπει 
νά άποδειχτεί μέ μιά συγκεκριμένη έξέ- 
ταση τών τελευταίων.

14. Βεβαίως δέν περιφρονοΰμε καθό
λου τή σκέψη τού Μάρξ, πού είναι άλη- 
θινά έπαναστατική σέ όρισμένους το
μείς: άναφερόμαστε έδώ σ’ ένα πνευμα
τικό σύμπτωμα αστού τού άνομοιογε- 
νοΰς συνόλου πού είναι ό δυτικός μαρ
ξισμός.

15. Ό  Hegel είναι, κατά τήν άποψή 
μας, άκατάλληλος ώς σημείο έκκίνησης 
γιά μιά προβληματική στή θεωρία τής
έπιστήμης, παρά τήν προσπάθειά του 
νά συστήσει μιά φιλοσοφία τής φύσης 
πού θά ξεκινούσε άπό τά πορίσματα 
τών φυσικών έπιστημών (δές Charles 
Taylor, Hegel, Cambridge University

Press, 1975, σελ. 350-365). ’Εκείνος 
πού άσκησε μιά τεράστια επίδραση 
στήν εξέλιξη τής φιλοσοφίας τής έπι
στήμης ήταν ό Kant (δές π.χ. Gottfried 
Martin, K ant’s Metaphysics and Theo
ry of Science, 1955).

16. Βέβαια, οί φιλόσοφοι τής σχολής 
έχουν ελάχιστη έξοικείωση μέ τήν ιστο
ρία τής έπιστήμης καί τήν ιστορία τής 
τεχνολογίας. Τό έπιχείρημά τους σχετι
κά μέ τόν έγγενή τεχνολογικό χαρα
κτήρα τής σύγχρονης (μετά τό 17ο αιώ
να) έπιστήμης διατηρεί τή λογικοφά- 
νειά του άκόμη καί μετά τή διαπίστωση 
τής αυτόνομης σχετικά πορείας τής τε
χνολογίας καί τής έπιστήμης μέχρι τήν 
όλοκληρωτική ύποταγή τής πρώτης κα
τά τά τέλη τού 19ου αιώνα. 'Ιστορικοί 
δπως ό Thomas Kuhn διαπίστωσαν τήν 
ύπαρξη μιας αλληλεπίδρασης άνάμεσα 
στήν έπιστήμη καί τήν τεχνολογία (Δές 
Τ. Kuhn, «Mathematical versus Expe
rimental Traditions in the Develop
ment of Physical Science» στό The E s
sential Tension, 1977). "Ας άναφέρουμε 
μερικά παραδείγματα: ό Γαλιλαίος δέν 
θά μπορούσε νά πραγματοποιήσει τήν 
έπιστημονική του έπανάσταση χωρίς τό 
τηλεσκόπιο πού είχε ήδη κατασκευα
στεί άπό τούς «τεχνίτες» τής έποχής 
του. Ή  άνακάλυψη τής άτμόσφαιρας 
(άπό τούς Galileo, Torricelli, Viviani, 
Pascal) όδήγησε στή σύσταση τής με
τεωρολογίας, τής χημείας τών άερίων 
καί τής φυσικής τών άερίων (πού όδή- 
γησαν στήν άτομική θεωρία τού John 
Dalton γιά τή φυσική καί τή χημεία), 
σέ μελέτες γιά τήν άναπνοή (καί, κατά 
συνέπεια, τή φυσιολογία), στίς πρώτες 
πρακτικές μηχανές θερμότητας καί τήν 
πρώτη κατάκτηση τού άέρα (άεροναυτι- 
κή). [Δές D. S. L. Cardwell, Technolo
gy, Science and History, Heinemann, 
London, 1972, σελ. 52]. Καί ό Dennis 
Gabor λέει: «Τό πάντρεμα τής έπιστή
μης καί τής τεχνολογίας δέν έγινε άμέ- 
σως, άλλά βαθμιαία, στήν πορεία τριών 
αίώνων... Ό  Heinrich Hertz παρήγαγε 
στά 1887 τά ήλεκτρομαγνητικά κύματα 
πού έμπεριέχονταν στίς έξισώσεις τού 
Maxwell άπό τό 1868, άλλά ό Marconi 
ήταν έκείνος πού χρησιμοποίησε στά 
1887 τήν άντένα πού ή πλήρης θεωρία 
της περιεχόταν στίς έξισώσεις τού 
Hertz. Αύτό τό χάσμα τών είκοσι ή σα
ράντα χρόνων άνάμεσα στήν έπιστημο
νική άνακάλυψη καί τήν τεχνολογική 
έκμετάλλευση ήταν τυπική στό 19ο καί 
τόν 20ο αιώνα. Μειώθηκε δραματικά 
μόνο στήν έποχή μας. Μόνο έξη χρόνια 
μεσολάβησαν άνάμεσα στήν άνακάλυ
ψη τής πυρηνικής τήξης άπό τόν Otto 
Hahn ώς τήν πρώτη άτομική βόμβα στά 
1945». (D. Gabor, Innovations, Oxford 
University Press, 1970, σελ. 5).

Τό έπιχείρημά τών φραγκφουρτια- 
νών θά ήταν ίσως δτι δέν μάς ένδιαφέ- 
ρει τόσο τό πότε έγινε ή τελική συνένω
ση έπιστήμης καί τεχνολογίας ή οί τύ
ποι άλληλεπίδρασης άλλά ή μοναδική 
ίκανότητα τής δυτικής έπιστήμης (άντί- 
θετα μέ τήν κινέζικη π.χ.) νά παράγει 
τεχνολογία.
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C’

6ερή άγωνία πού τόσο χαρακτηρί
ζει ορισμένους σύγχρονους στοχα
στές (όπως π.χ. τόν ’Αλτουσέρ): 
τήν καθιέρωση τού μαρξισμού ώς 
έπιστήμης (Ισάξιας μέ τίς φυσικές 
έπιστήμες)14. Ή  συζήτηση άφορά 
λοιπόν καί πάλι τό μαρξισμό καί 
όχι τίς φυσικές έπιστήμες. Ό  Κο- 
λέτι μιλάει γιά τίς τελευταίες μόνο 
μέσα άπό μιά κριτική τών έγελια- 
νών διακρίσεων Verstand-Ver- 
nunft15· δέχεται τό νόμο τής μή- 
άντίφασης στήν επιστήμη παρα- 
πέμποντας στόν Μάρξ κι όχι στό 
Νεύτωνα1 .

2. Ή  σημαντικότερη συμβολή 
τών φιλοσόφων τής σχολής τής 
Φραγκφούρτης πού διαφεύγει άπό 
τόν Κολέτι, είναι μιά προβληματι
κή γιά τή σύγχρονη έπιστήμη πού 
έχει ώς άφετηριακό σημείο τήν 
άνωτερότητα τής τελευταίας σέ 
σχέση μ’ όλες τίς μορφές έπιστήμης 
(όπως π.χ. τήν άριστοτελική φυσι
κή) πού ύπήρχαν πρίν από τό 17ο 
αιώνα. Ή  άνωτερότητα αύτή διαπι
στώνεται άπό τήν έπίτευξη ένός 
στόχου πού ήταν μέχρι τότε όραμα: 
τήν κυριαρχία τού άνθρώπου στή 
φύση. 'Επομένως, ή έπιστημονική 
έπανάσταση τού 17ου αίώνα πιστο
ποιείται, γιά τούς φιλοσόφους αύ- 
τούς, άπό τόν εγγενή τεχνολογικό 
χαρακτήρα τής σύγχρονης έπιστή
μης: ή βιομηχανική έπανάσταση 
πού άρχίζει άπό τό 17ο αιώνα (μέ 
τήν άτμομηχανή) δέν θά μπορούσε 
νά είναι άποτέλεσμα μιας άνεξάρ- 
τητης έξέλιξης τής τεχνολογίας. Ή 
Ιστορία τής τεχνολογίας είναι, μέ
χρι καί τήν ’Αναγέννηση, έξέλιξη 
τών έμπειροτεχνικών μεθόδων: 
όσες διαφορές κι άν ύπάρχουν άνά- 
μεσα στίς τεχνολογίες τών διαφό
ρων λαών (γνωρίζουμε π.χ. τήν 
άνωτερότητα τής κινέζικης καί τής 
Ινδικής τεχνολογίας σέ σχέση μέ 
τήν άρχαία έλληνική καί τό ση
μαντικότατο γεγονός τής μεταφύ- 
τευσης τής κινέζικης τεχνολογίας 
στή Δύση γύρω στό 1500 μ.Χ.) 
πρόκειται γιά διαφορές άνάμεσα σέ 
έμπειρο-τεχνικές μεθόδους: ή έλευ
ση τής δυτικής έπιστήμης κα
ταργεί τό χαρακτήρα τής τεχνολο
γίας ώς έμπειροτεχνικής μεθόδου. 
Ή  καινούρια τεχνολογία δέν είναι 
ή συνέχεια τής παλιάς άλλά ό θά
νατός της. 'Επομένως, δέν μπορού
με πιά νά μιλάμε γιά τεχνολογία 
άλλά μόνο γιά «έφαρμοσμένη έπι
στήμη». Όσο γιά τή σύγχρονη έπι
στήμη αύτή είναι «a priori τεχνο
λογία» όπως θά πεί ό Μαρκοΰζε .

Ή  φιλοσοφική ένασχόληση μέ

τήν έσωτερική σύνδεση έπιστήμης 
καί τεχνολογίας είναι γερμανικό 
προνόμιο: ό Μάξ Σέλερ, ό Έν- 
τμουντ Χοΰσσερλ, ό Έρνστ Κάσσι- 
ρερ, ό Χέρμπερτ Μαρκοΰζε προσ
πάθησαν νά δώσουν μιά έρμηνεία 
στό πρόβλημα αύτό. Όσο γιά τόν 
τελευταίο, αύτός στηρίζεται στίς 
άπόψεις τού Χοΰσσερλ όπως έκ- 
φράζεται στό έργο του Ή κρίση, 
τών ευρωπαϊκών επιστημών17 18 19. Κα
τά τόν Χοΰσσερλ, ή σύγχρονη έπι
στήμη άφαιρεϊ άπό τόν άπειρο κό
σμο μιά μορφή γνώσης κατάλληλη 
γιά τεχνική έκμετάλλευση. Συλ
λαμβάνει τό χώρο τού άντικειμέ- 
νου της σύμφωνα μέ γεωμετρικά 
σχήματα καί ύπολογίζει τίς σχέσεις 
μεταξύ τών άντικειμένων μέ μαθη
ματικές φόρμουλες πού έπιτρέπουν 
άκριβή μέτρηση τής κίνησης. 
«’Από τή στιγμή πού κατέχει κα
νείς τίς φόρμουλες», λέει ό Χοΰσ
σερλ, «μπορεί νά προβλέψει τίς κα
νονικότητες του πρακτικού έμβιου 
κόσμου (Εβόθηβλνβΐί) καί, συνε
πώς. νά τόν συντονίσει καλύτε
ρα»48. Κατά τόν Άντόρνο, τόν 
Χορκχάϊμερ καί τόν Μαρκοΰζε, ή 
άνάλυση τού Χοΰσσερλ άποκαλύ- 
πτει τόν παραπλανητικό χαρακτή
ρα τής άξίωσης τής ούδετερότητας 
τής έπιστήμης· ή μέριμνα τής άκρί- 
βειας καί τής δυνατότητας υπολο
γισμού προδιαθέτει τήν έπιστήμη 
στήν άναζήτηση μιάς ίδιαίτερης 
μορφής γνώσης, μιάς γνώσης κα
τάλληλης γιά πρόβλεψη καί, συνε
πώς, γιά τεχνικό έλεγχο. Ή  μετα
τόπιση του ένδιαφέροντος καί τής 
έρευνας άπό τό «γιατί» τών πραγ
μάτων (άπό τήν έξέταση τών τελι
κών αιτίων) στό «πώς»1®, ή καθιέ
ρωση του πειράματος στήν έπιστη
μονική έρευνα (πού άνέτρεψε τίς 
μεσαιωνικές φιλοσοφικές διαμάχες 
γύρω άπό τίς «ούσίες» τών φυσι
κών φαινομένων καί τίς άντικατέ- 
στησε μέ περιγραφικές άναλύσεις 
πού άπέβλεπαν στή διατύπωση τών 
φυσικών νόμων), ή κατάργηση του 
άνθρωποκεντρισμού κ.λπ. όδήγη- 
σαν στήν κυριαρχία του άνθρώπου 
στή φύση.

Βέβαια, δέν μπορούμε νά έξετά- 
σουμε έδώ άναλυτικά τήν έπιχει- 
ρηματολογία (καί τίς διαφορές) 
τών στοχαστών αύτών σχετικά μέ 
τό πρόβλημα του έγγενοΰς τεχνο
λογικού χαρακτήρα τής έπιστήμης· 
έκεϊνο πού πρέπει νά ύπογραμμί- 
σουμε είναι ότι πρώτοι αυτοί άρχί- 
ζουν μιά φιλοσοφική συζήτηση γιά 
ένα πρόβλημα σημαντικότατο καί 
άγνωστο στούς φιλόσοφους τής

κ α ί  γ ρ ά μ μ α τ α  γ ν ω ρ ί ζ ω

έπιστήμης20 21 καί άκόμη περισσότε
ρο στόν Κολέτι).

3. Ή  έλευση κι ή έπικράτηση 
τής σύγχρονης έπιστήμης συνο
δεύτηκε, κατά τούς φιλοσόφους 
τής σχολής τής Φραγκφούρτης, 
άπό ένα φαινόμενο πού θά μπορού
σε νά ονομαστεί «ιδεολογική άντα- 
νάκλαση τής έπιστήμης». Ή  άνά- 
πτυξη μιάς καθολικής, μαθηματικά 
διατυπωμένης έπιστήμης λειτούρ
γησε ώς πρότυπο κάθε γνώσης άπό 
τό Διαφωτισμό καί μετά: στοχαστές 
τής έποχής αύτής, όπως ό Κοντι- 
γιάκ, ό ντ’ ’Αλαμπέρ καί ό Κοντορ- 
σέ, γοητευμένοι άπό τήν έπιστήμη, 
προώθησαν τήν ιδέα τής έφαρμο- 
γής μιάς καί μόνο μεθόδου σ’ όλες 
τίς έπιστήμες, μιάς μεθόδου έγκυ
ρης τόσο γιά τή μελέτη τής κοινω
νίας όσο καί γιά τήν έρευνα τής 
φύσης. Μόνο τά μαθηματικά μπο
ρούν νά έξασφαλίσουν τήν έγκυρό- 
τητα τής μεθόδου: πρώτη άπόδειξη 
οί χαρακτηρισμοί «κοινωνική μα
θηματική», «γεωμετρία τής πολιτι
κής». Ή  ιδεολογική άντανάκλαση 
τής έπιστήμης δέν χαρακτηρίζει 
μόνο τό Διαφωτισμό, άλλά καί τό

17. Edmund Husserl: Die Krisis der 
Europäischen Wissenschaften und die 
Transzendentale Phaenomenologie, 
Martinus Nijhoff, 1954. ’Εκτός άπό τόν 
Μονοδιάστατο Άνθρωπο δές καί τό δο
κίμιο του Marcuse, «On Science and 
Phenomenology», στό M. Wartofsky, 
R. Cohen (ed.), Boston Studies in the 
Philosophy of Science, 1965, σελ. 279- 
290.

18. Δές Marcuse, «On Science and 
Phenomenology», ö.n.

19. ΟΙ «μοντέρνοι» τού 17ου αίώνα 
κατεύθυναν τήν πολεμική τους ένάντια 
στήν άριστοτελική έπιστήμη καί σ’ 
έκείνη τή θεώρηση τού σύμπαντος πού 
είχε συνδεθεί μ’ αύτή στή μεσαιωνική 
καί άναγεννησιακή σκέψη. «Τά τελικά 
αίτια καί ή θέαση τού σύμπαντος ώς 
μιάς μεστής νοήματος τάξης ποιοτικά 
διαφοροποιημένων έπιπέδων άντικαθί- 
στανται πρώτα από μιά μαθηματική 
-πυθαγόρεια θέαση τής μαθηματικής 
τάξης (όπως στόν Bruno, στόν Kepler 
καί, ένμέρει τόν Galileo) καί, μετά, άπό 
τή «μοντέρνα» άντίληψη ένός κόσμου 
τυχαίων συσχετίσεων πού πρέπει νά 
χαρτογραφηθούν ύπομονετικά άπό τήν 
έμπειρική παρατήρηση» (Taylor, He
gel, δ.π., σελ. 4).

20. Μιά άπό τίς λίγες έξαιρέσεις εί
ναι ό Maria Bunge (δές τό άρθρο του 
«Technology as Applied Science», στό 
Technology and Culture, τόμος 7 
(1966), σελ. 329-347.

21. Δές τόν Μονοδιάστατο Άνθρωπο 
τή Διαλεκτική τού Διαφωτισμού, τήν 
Έκλειψη τον Λόγον.
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θετικισμό τού 19ου αΙώνα (Κόντ), 
χό λογικό θετικισμό τής σχολής 
τής Βιέννης, τόν άμερικάνικο 
πραγματισμό, τόν όπερασιοναλι-

Μιά άλλη μορφή ιδεολογικής άν- 
τανάκλασης φαίνεται στην άνομο- 
λόγητη ή όμολογημένη ταύτιση 
τής άνθρώπινης προόδου μέ την 
πρόοδο τής έπιστήμης καί τής τε
χνολογίας. Χαρακτηριστικό παρά
δειγμα ό Σαινσιμονισμός: οϊ όπαδοί 
του είναι οΐ πιό ένθουσιώδεις προ- 
παγανδιστές τής ιδέας τής ποιοτι
κής βελτίωσης τής άνθρώπινης 
ζωής, τής ριζικής άλλαγής τής 
ίστορίας χάρη στην πρόοδο τής έπι
στήμης καί τής βιομηχανίας. 
Έγραφαν: «Ή έκμετάλλευση τού 
άνθρώπου άπό τόν άνθρωπο έχει 
φτάσει στό τέλος της... Επομένως, 
ή έκμετάλλευση τής γήινης σφαί
ρας, τής έξωτερικής φύσης γίνεται 
ό μόνος στόχος τής δραστηριότητας 
τού άνθρώπου»22. Οί Σαινσιμονι- 
στές πίστευαν άτι ή βιομηχανική 
μορφή παραγωγής όδηγεί, άπό τή 
φύση της, στήν κοινωνική άρμο- 
νία, έξαφανίζει τόν άνταγωνισμό 
καί έπιβάλλει τή συνεργασία ώς 
χαρακτηριστικό τής άνθρώπινης 
δραστηριότητας, καταργεί τήν έκ
μετάλλευση τής άνθρώπινης έργα- 
σίας κ.λπ.. ’Απέναντι στήν προμη- 
θεϊκή αύτή άντίληψη ό Μαρκοϋζε 
π.χ. θά άντιτάξει τό έπχχείρημα τού 
διφορούμενου χαρακτήρα τής 
προόδου: ή τελευταία μπορεί νά εί
ναι, κατά τήν άποψή του, «ποσοτι
κή καί / ή ποιοτική· τεχνική πρόο
δος καί / ή έλευση τής αυτοδιάθε
σης ώς ύλικοΰ καί πνευματικού 
τρόπου ζωής, μιας νέας όρθολογι- 
κότητας καί αίσθαντικότητας23».

4. Τό τελευταίο μοτίβο πού πα
ρουσιάζεται σταθερά στό έργο τών 
φιλοσόφων τής σχολής τής Φραγκ- 
φούρτης είναι ή έγγενής σύνδεση 
τής κυριαρχίας στή φύση (μέσω 
τής έπιστήμης καί τής τεχνολο
γίας) μέ τήν κυριαρχία στόν άν
θρωπο. Σ’ αύτό τό σημείο έπιμένει 
σ’ άλα τά κείμενά του ό Κολέτι κι 
έχει άπόλυτο δίκιο στήν κριτική 
πού άσκεϊ. Γράφει π.χ. ό Μαρκοϋζε 
στόν Μονοδιάστατο άνθρωηο: «στό
χος μου είναι ν’ άποδείξω τόν έσω- 
τερικό ίνστρουμενταλιστικό χαρα
κτήρα αύτής [τής σύγχρονης] έπι- 
στημονικής όρθολογικότητας, χά
ρη στόν όποιο είναι a priori τεχνο
λογία, καί τό a priori μιας Ιδιαίτε
ρης τεχνολογίας -  συγκεκριμένα, 
τής τεχνολογίας ώς μορφής κοινω
νικού έλέγχου καί κυριαρχίας»24.

«Ή επιστημονική μέθοδος πού έπι- 
τρέπει μιά δλο καί περισσότερο 
άποτελεσματική κυριαρχία στή φύ
ση, προμήθευσε τίς καθαρές έν
νοιες άλλά καί ταυτόχρονα τό σύ
νολο τών μέσων γιά τήν έπίτευξη 
μιάς δλο καί περισσότερο άποτελε- 
σματικής κυριαρχίας τού άνθρώ
που στόν άνθρωπο, μέσω τής κυ
ριαρχίας στή φύση»25. Ή  έμμονή 
τού Μαρκοϋζε στήν πεποίθηση αύ
τή, ή άδυναμία του νά έξετάσει τήν 
έννοια τής κυριαρχίας τής φύσης 
σέ σχέση μέ τήν έπιστήμη καί, χω
ριστά, μέ τήν τεχνολογία26, ή άνι- 
κανότητά του ν’ άποφύγει μιά εύ
κολη, νατουραλιστική ταύτιση άν
θρώπου καί φύσης τόν οδηγούν σέ 
μιά άνορθολογική άπόρριψη τής 
έπιστήμης καί τής τεχνολογίας. 
’Αλλά, ό Μαρκοϋζε δέν έπαγγέλλε- 
ται μιά έπιστροφή σέ μιά ρομαντι
κή, προ-επιστημονική κοινωνία 
δπως άφήνει νά νοηθεί ό Κολέτι: 
προτείνει (έντελώς άφηρημένα καί 
συνοπτικά) τήν άναγκαιότητα σύ
στασης μιας νέας έπιστήμης καί 
μιάς νέας τεχνολογίας. Βέβαια, ή 
πρόταση πέφτει στό κενό: δείχνει 
μόνο τήν άγωνία τού Μαρκοϋζε 
μπρος στήν άποτυχία του ν’ άπο- 
δείξει κάτι ιδιαίτερα σημαντικό 
(άφοϋ θά ήταν ένας άπό τούς κύ
ριους άξονες τής κριτικής του στή 
«βιομηχανική κοινωνία»). Ό  Κο
λέτι έχει δίκιο λοιπόν νά τόν κατη
γορεί ώς ίρρασιοναλιστή ή σύγχρο
νο Λουδίτη27: όμως, άκόμη κι αύ- 
τός ό χαρακτηρισμός είναι κάπως 
ύπερβολικός καί, σίγουρα, μονομε
ρής γιατί ό Μαρκοϋζε έξέφρασε, 
τόσο πρίν άπό τό Μονοδιάστατο άν
θρωπο δσο καί μετά άπ’ αϋτόν, άν- 
τίθετες άπόψεις: Στό δοκίμιό του 
«'Ορισμένες κοινωνικές έπιπτώ- 
σεις τής σύγχρονης τεχνολογίας» 
ύποστηρίζει ότι ή τεχνολογία «πα
ρεμποδίζει τήν άτομική άνάπτυξη 
μόνο στό μέτρο πού διαιωνίζει τή 
σπάνη28 29». Επομένως ή τεχνολογία 
δέν είναι έγγενώς καταπιεστική. 
Ή  διαπίστωση αύτή συνοδεύεται 
άπό μιά έξαίρετη άνάλυση τής άν- 
τιτεχνολογικής ιδεολογίας στό φα
σισμό· ό τελευταίος πρόβαλε, κατά 
τόν Μαρκοϋζε, μιά τέτοια ιδεολο
γία γιά νά κρύψει τή συμμαχία 
τών προηγμένων βιομηχανικών τε
χνολογιών μέ τήν τρομοκρατική 
πολιτική έξουσία. Όπως σωστά 
λέει ό Γ. Λής, «τό λάθος δέν βρί
σκεται μέσα στήν ίδια τήν τεχνολο
γική όρθολογικότητα, άλλά στούς 
καταπιεστικούς κοινωνικούς θε
σμούς πού έκμεταλλεύονται τά έπι-

\

τεύγματα αύτής τής όρθολογικότη- 
τας γιά νά διατηρήσουν άδικες σχέ
σεις μεταξύ τών άνθρώπων». .

Τό δεύτερο σκέλος τής φιλοσοφι
κής κριτικής τοϋ Κολέτι έχει ώς 
στόχο τόν άμερικανό ιστορικό καί 
φιλόσοφο τής έπιστήμης Τόμας 
Κούν30. Βέβαια, ό Κολέτι δέν κάνει 
τό λάθος νά ύποστηρίξει τήν ύπαρ
ξη κάποιας θεωρητικής συγγένειας 
τού Κούν μέ τόν Χοϋσσερλ ή τόν 
Μαρκοϋζε. ’Αντίθετα, προσπαθεί 
νά τούς συνδέσει άπό τήν άποψη 
τοϋ ιδεολογικού άντίκτυπου τοϋ 
έργου τους· έτσι καί ό Κούν γίνε
ται, μέ τή σειρά του, ένας άπό τούς 
αίτιους τής έδραίωσης τής άνορθο- 
λογικής ίδεολογίας. Ό  Κολέτι πι-

22. Doctrine Saint-Simonienne: Ex
position, Librairie Nouvelle, Paris, 
1854, σελ. 463.

23. Ή  γόνιμη καί ερεθιστική αύτή 
άποψη τοϋ Μαρκοϋζε διατυπώνεται στό 
άρθρο του: «Freedom and the Histori
cal Imperative» (1969), στό Studies in 
Critical Philosophy, Beacon Press, Bo
ston, 1972, σελ. 214.

24. Ελληνική μετάφραση, σελ. 167.
25. Κολέτι, Οί Ιδεολογίες..., σελ. 54.
26. Προσπάθησα νά δείξω τήν 

άναγκαιότητα μιάς τέτοιας χωριστής 
έξέτασης στό άρθρο μου «’Επιστήμη, 
τεχνολογία καί κυριαρχία πάνω στή 
φύση», Σύγχρονα θέματα, τεύχος 15, 
Σεπτέμβριος 1982.

27. Οί πρώτοι Λουδίτες ήταν "Αγ
γλοι έργάτες πού κάτω άπό τήν ήγεσία 
ένός υποτιθέμενου Ned Ludd, κατέ
στρεφαν, γύρω στά 1811, τούς μηχανι
κούς ξύλινους άργαλειούς τών πρώτων 
έργοστασίων πού είχαν καταστήσει 
άχρηστη τήν έργασιακή τους δύναμη 
(έπειδή ήταν είδικευμένοι τεχνίτες πού 
έκτοπίστηκαν άπό τόν έκμηχανισμό). 
Δές τό έξαίρετο βιβλίο τοϋ Ε. Ρ. Thom
pson, The Making of the Englisch Wor
king Class, London, 1963, σελ. 446, 
552.

28. «Some Social Implications of 
Modem Technology» στό Studies in 
Philosophy and Social Science, IX, 
1941, σελ. 923, 429, 436.

29. William Leiss, The Domination 
o f Nature, Beacon Press, Boston, 1974, 
σελ. 203.

30. Δές τό βιβλίο του, Ή δομή, τών 
έπιστημονικών έπαναστάσεων, μέ είσα- 
γωγή καί μετάφραση τοϋ Β. Κάλφα, 
Σύγχρονα θέματα, Θεσσαλονίκη, 1981 
(πρώτη άμερικάνικη έκδοση 
1962),φ,Τ Ό . π., σελ. 55-56. Οί ύπο- 
γραμμίσεις δικές μου.
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καί γράμματα γνωρίζω
---------------------------------------------------------------------- -ν

οχεύει όχι ή επίκληση χής ιδεολο
γίας μπορεί νά χού δώσει χό δι
καίωμα, ν’ άποφύγει μιά έκτεχαμέ- 
νη θεωρηχική συζήτηση· έχσι, οΰχε 
λίγο οΰχε πολύ, πισχεΰει όχι δύο 
σελίδες χού άρκοΰν γιά νά άποκα- 
λύψει χή «βασική θέση» ενός σχο- 
χασχή πού εγκαινίασε, με χό έργο 
χου, μιά νέα προβλημαχική σχό χώ
ρο χής φιλοσοφίας χής έπισχήμης. 
Γράφει ό Κολέχι: « Ό  Κούν λέει 
όχι ή έπισχήμη δέν άποχελεϊ γνω- 
σχική δρασχηριόχηχα, δέν είναι 
κριχική άπόπειρα νά συζητηθούν 
καί νά μπουν σέ δοκιμασία οί κυ
ρίαρχες θεωρίες, χά «παραδείγμα- 
χα» πού έχουν υίοθεχηθεϊ, χό πλαί
σιο χών συλλογισμών μέσα σχό 
όποιο κινοόμασχε. Άνχίθεχα, ή 
«φυσιολογική έπισχήμη» είναι 
άπλά μιά δρασχηριόχηχα έπίλυσης 
γρίφων, δηλαδή προχιθέμενη νά 
λύσει χούς «γρίφους» πού προέρ- 
χονχαι άπό χό «παράδειγμα» πού 
κυριαρχεί σχήν έπισχημονχκή κοι- 
νόχηχα χή συγκεκριμένη σχιγμή. 
Ή γνωστική άξια τής δραστηριότη
τας αυτής είναι μηδέν». Όχαν ό 
Κούν πηγαίνει άπό χήν έξέχαση 
χής «φυσιολογικής έπισχήμης» 
σχήν παραχήρηση χών «έπισχημο- 
νικών» φάσεων, λέει ό Κολέχι, χά 
πράγμαχα αλλάζουν: «οί έπανασχά- 
σεις σχήν έπισχήμη ήχαν έξωεπι- 
στημονικής προέλευσης. Τό νέο πα
ράδειγμα γεννιόχαν άπό μεταφυσχ- 
κές καί θρησκευχικές όπχικές». 
Καί συνεχίζει ό Κολέχι: « χό ση- 
μανχικό σχό βιβλίο χού Κούν ήχαν 
ή σκοχαδισχχκή χου φόρχιση. Γιά 
χόν Κούν, οί θεωρηχχκοί νεωχερχ- 
σμοί παράγοντα! μόνο έξω άπό χήν 
έπχσχήμη»31.

’Ακόμη κχ ένας έπχπόλαχος άνα- 
γνώσχης χού έργου χού Κούν θά 
καχαλάβαχνε όχχ δέν έχουμε νά κά- 
νοχηχε έδώ μέ μχά άκόμη έρμηνεία, 
άλλά μέ μιά παραποίηση. Ό  Κούν 
συγκενχρώνει χό ένδχαφέρον χου 
σχήν έπχσχιιμονχκή δρασχιιριόχηχα 
όχι ώς διαδοχή μοναδικών καί μή- 
άναδρομικών συμβάντων, άλλά ώς 
σύνολο φυσιολογικών ή κανονι
κών δρασχιιρχοχήχων. Επομένως, 
όχαν έξεχάζεχ χίς μεγάλες έπισχημο- 
νχκές άνακαλύψεχς έχει ώς πλαίσχο 
άναφοράς καί σημείο εκκίνησης χή 
δρασχηριόχηχα χού «χυπχκοϋ», 
«φυσχολογχκοΰ» έπχσχήμονα.

Ό  Κολέχι λέεχ όχχ ή γνωσχχκή 
άξία χής δρασχιιριόχηχας μέσα σχή 
«φυσιολογική» έπχσχήμη είναχ μη
δέν. Αύχό δέν είναι καθόλου σω- 
σχό: ό Κούν πχσχεύεχ όχι μέσα σχήν 
καθοδηγούμενη άπό χό παράδειγμα

φυσχολογχκή έπισχήμη ύπάρχουν 
χρεϊς έσχίες έρευνας: ό καθορισμός 
εκείνης χής χάξης γεγονόχων πού 
άποκαλύπτουν, όπως άπέδεχξε χό 
παράδειγμα, χή φύση χών πραγμά- 
χων, χό συνχαίριασμα χών γεγονό
των μέ χή θεωρία χού παραδείγμα- 
χος καί ή συναρμολόγηση χής θεω
ρίας χού παραδείγμαχος. Ή  έρευνα 
σχή φυσχολογχκή έπισχήμη είναι 
«έσωχερχκή» καί καχανοηχή πλή
ρως μόνο σ’ αύχούς πού μοχράζον- 
χαι χό παράδειγμα. ’Αλλά μέ χήν 
ένάοκηση χής φυσιολογικής έπχ- 
σχήμης έχοχηιε πρόοδο, άνάπτυξη 
καί άνθχση χής έπχσχήμης.

Ώσχόσο, ή ύπαρξη «άνωμα- 
λιών», δηλαδή «δχαψεύσεων» (μέ 
μορφή άναπάνχηχων παλχών προ- 
βλημάχων, νέων πεχραμάχων ή πα- 
ραχιχρήσεων) χού καθιερωμένου 
παραδείγμαχος καί ή συσσώρευσή 
χους μπορεί νά όδηγήσει σέ μχά κα- 
χάσχαση κρίσης, σχήν «ίδχόρρυθμη 
έπισχήμη» (όπου συνυπάρχουν 
διάφορα παραδείγμαχα). Ή  χελχκη 
έπχκράχηση ένός άπ’ αυτά (έπιστη 
μονχκή έπανάσχαση) οδηγεί σχήν 
καθχέρωσή χου καί χήν έναρξη 
μιας νέας φυσχολογχκής έπισχήμης.

'Αλλά ό Κολέχι, πού άγνοεί άκό 
μη καί αυτή χήν άπλή σχημαχο- 
ποίηση, μπορεί νά λέεχ όχι ή δρα 
σχιιριόχηχα χής φυσχολογχκής έπι 
σχήμης είναι «μηδέν άπό γνωστική 
άποψη» καί όχι οί επαναστάσεις 
σχήν έπισχήμη είναι «έξωεπχσχημο- 
νικής προέλευσης». Όμως γχά χό\ 
Κούν, ή φυσχολογχκή έπισχήμη εΐ 
ναι εκείνη πού συντελεί άποτελι 
σμαχχκά σχήν άνάδυση χών καινο
τομιών σχήν έπισχήμη άν καί δέν 
έπχδχώκεχ κάτι τέτοιο καί, μάλιστα, 
έπιχειρεϊ, σχήν άρχή, νά χίς έξαφα 
νίσεχ32 (άγνοώνχας χίς άνωμαλίες ή 
ουμφχλχώνονχάς χες μέ χό παρά- 
δειγμα πού έπχκραχεί, έπαναδιατυ 
πώνονχάς χες ώς γρίφους πού πρί 
πει νά λυθούν μέσα σ’ αυτό).

Μέ χήν άποκλεχστχκή συσχέχχοιι 
χών έπχσχημονχκών έπαναστάσεω\ 
μέ χή δράση έξω-επισχημονικώ\ 
(μεταφυσικών ή θρησκευτχκών 
παραγόντων (πού κατά χόν Κού\ 
μεσολαβούν άπό χή στιγμή που 
ύπάρχεχ μχά «άνωμαλία» μέσα σιη 
φυσχολογχκή έπχσχήμη) ό Κολέιι 
προσπαθεί νά κατοχυρώσει χήν άμ 
χχκή χου επιδίωξη35: χήν καχαγγι 
λία χού Μαρκοϋζε καί χού Κου\ 
ώς ίρρασχοναλισχών φιλοσόφων 
έξαχχίας χής άδυναμίας χους νά δια 
κρίνουν χήν έπισχήμη άπό χήν 
ιδεολογία34. ’Αλλά πίσω άπ’ αύχήν 
χήν έπχδίωξη κρύβεται ή άδυναμία

χού ίδιου χού Κολέχχ: ή άνχκανόχη- 
χά χου νά ύποσχΓίρίξεχ θεωρητικά 
χό άκαμπτο ρασιοναλιστικό μοντέ
λο πού προβάλλεχ.

32. Δες χήν έλληνχκή μετάφραση, 
σελ. 135.

33. Θά ήχαν ίσως πχό πειστικός άν 
συγκέντρωνε τήν προσοχή του στήν 
«άσυμμετρότητα» τών παραδειγμάτων.

34. Στή συμμετοχή του στό συλλογι
κό έργο * Ό  Μαρξισμός σήμερα», ό Κο- 
λέτχ έγραφε ότι «ή μαρξιστική έπχστή- 
μη δέν είναχ καθαρή έπισχήμη, είναι 
έπισχήμη πού διαπνέεται άπό ένα Ιδεο
λογικό στοιχείο, δηλαδή έχει ένα τελικό 
σκοπό, ένα έπαναστατχκό σχέδιο πού 
τήν έμψυχώνεχ βαθιά» (έλληνχκή μετά
φραση, δ. π., σελ. 27). Τί νά μεσολάβη
σε ώς χήν τωρινή του άπόλυτη διάκρι
ση έπισχήμης καί ιδεολογίας;

Ζησης Σαρίκας
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ΒΙΑΤΣΕΣΛΑΒ ΣΥΣΣΟΪΕΦ  
Ή  ζωή έγινε καλύτερη

Ή  καθημερινή ζωή στή Ρωσία, ή 
καταπίεση, τά στρατόπεδα, ή υπο
κρισία τής Δύσης, δοσμένα άπό 
ένα μεγάλο σκιτσογράφο πού ζεϊ 
παράνομα στή Ρωσία.

«Κομμούνα» - Σουλίου 9 
τηλ. 3602.644

Κομμούνα - θεωρία .<

Γ. ΚΑΡΑΜΠΕΑΙΑΣ
Ή  μικρομεσαία 

δημοκρατία
Τό «παράδοξο» μιας χώρας τού 

καπιταλιστικού κόσμου μέ διατή
ρηση καί επέμβαση τών μικρομε- 
σαίων στρωμάτων, μέχρι καί τήν 
έξουσία. Οί άντιφάσεις καί τά όρια 
τού ΠΑΣΟΚ. Πραγματικότητες καί 
προοπτικές τής έλληνικής κοινω
νίας.

«Κομμούνα» - Σουλίου 9 
τηλ. 3602.644



Τ ροχοθανατηφόρα

Ό  μέσος όρος θανάτων τήν ήμερα, άπ ό  αύτοκι- 
νητιστικά δυστυχήματα, έφτασε τόν τελευταίο 
καιρό τους 7 έναντι των 5 πού  ήταν προηγουμέ
νως. "Ετσι, χρόνος μπαίνει χρόνος βγαίνει, ή χώρα  
έχει περισσότερους νεκρούς, άναλογικά καί μέ τόν 
πληθυσμό της, άπό ένα μέσης διάρκειας καί έντα
σης τοπικό πόλεμο. Τίς αίτιες τίς κατατάσσει σχο
λαστικά και συστηματικά κάθε χρόνο ή Τροχαία! 
υπερβολική ταχύτητα, προσπεράσματα, μεθύσι. 
Ό χ ι, ή κατάσταση τών δρόμων, των υποδομών, 
τής σήμανσης, τών αύτοκινήτων καί τού έλέγχου 
όλων αύτών δέν άναφέρονται. "Οχι, ο! πυάριθμες 
ύπηρεσίες πού άσχολούνται μέ τά πάντα καί μέ 
τίποτε, δέν είναι υπεύθυνες. Ναί, ή Τροχαία είναι 
παντελώς άπούσα ατούς δρόμους, είναι όμως για
τί έχει άλλες δουλειές. Φυσικά, τούς κανονισμούς, 
τό σχεδίασμά, τίς διατάξεις, τίς χαράξεις καί τίς 
κατατάξεις, τίς κάνουν άνθρωποι πού , προφ ανέ
στατα, δέν έχουν όδηγήσει ποτέ στή ζωή τους, κι 
αύτό γιατί δέν είχαν αύτοκίνητο. Ό χ ι, όχι, οί π ο 
λυποίκιλες ένώσεις καί σύλλογοι αύτοκινητιστών 
π ού  όργάνωσαν τίς διαδηλώσεις στήν ’Αθήνα δέν 
σκοπεύουν καθόλου νά έντρυφήσουν στά θέματα 
αύτά, διότι δέν είναι δυνατόν νά θιγούν τά άτομι- 
κά δικαιώματα τού πολίτη-όδηγού. Δέν φτάνει 
π ού  τόν ξεγέλασε τό κράτος καί άκριβαίνει τά τέλη 
κυκλοφορίας, ένώ δέν τού τό είχε πεϊ όταν άγόρα- 
ζε τό IX του, θά τόν ξαναξεγελάσει τώρα μέ αύ- 
στηρότερους έλέγχους καί περιοριστικά μέσα; 
"Οταν τό άγόραζε τό όχημα, όταν έπαιρνε τήν 
άδεια όδήγησης (κάπως άκριβότερα, καθότι δύ
σκολες οί έξετάσεις καί πολλοί οί μεσάζοντες μέχρι 
νά τούς άποφύγεις...), κανείς δέν τού είχε πεϊ ότι 
κάποτε ίσως χρειαστεί νά τόν έμποδίσουν νά τό 
χρησιμοποιεί όπω ς γουστάρει. Πολύ περισσότερο 
φυσική είναι καί ή άνάλογη άντίδραση τών άγρο- 
τών μας μέ τά «έργαλεϊα» τους, τών φορτηγατζή
δων μας π ού  δ,τι κάνουν είναι γιά τό «μεροκάμα
το», τών ταξιτζήδων πού  άγωνιούν γιά τό άν «έξυ- 
πηρετούμεθα». "Ασε πού όλοι τους ψηφίζουν. Βί- 
βα λά μουέρτε λοιπόν...

Μπόρις Πονομαριόφ
Μπόρις Πονομαριόφ, μέγας ήγέτης τού διεθνούς 
προλεταριάτου, πρω τοσπαθάριος τού σοβιετικού 
καθεστώτος καί έκλεκτός προσκεκλημένος τού X. 
Φλωράκη ατό 11ο συνέδριο τού ΚΚΕ. Αύτά σήμερα. 
Μπόρις Πονομαριόφ, άνερχόμενος ραβδούχος τοΰ 
σταλινικού καθεστώτος, νεαρός τότε, ξιφουλκών κα
τά τών «έχθρών τής έπανάστασης». Αύτά τότε, τό 
1935, λίγο μετά τή δολοφονία τού Κύροφ. "Εγραφε 
λοιπόν τότε στό περιοδικό Πόντ Ζνάμανεν Μαρξίσμα  
(Κάτω άπ ό  τή σημαία τού μαρξισμού), τεύχ. 1 Άπρί- 
λης.

«'Η δικογραφία στήν υπόθεση Νικολάγιεφ καί άλ
λων, δείχνει ότι οί σκοποί καί οί μέθοδες τής πάλης 
τής άντεπαναστατικής τρομοκρατικής όμάδας στό 
Λένινγκραντ ταυτίζονται άπόλυτα μέ τούς σκοπούς 
καί τίς μέθοδες τών άνοιχτών έχθρών τού λαού -  τών 
λευκοφρουρήτικων, μεγαλοτσιφλικαδικο-κεφαλαιο- 
κρατικών έμιγκρέδικων όργανώσεων -  "Ρωσικός Γενι
κός Στρατιωτικός Σύνδεσμος" καί "’Αδελφότητα τής 
Ρωσικής ’Αλήθειας" (άνθρωποι τού Ντενίκιν), πού  
προπαγανδίζουν άνοιχτά τήν τρομοκρατία καί διοχε
τεύουν συστηματικά τούς πράκτορές τους στή Σοβ. 
"Ενωση γιά τήν όργάνωση καί έκτέλεση τρομοκρατι
κών ένεργειών ένάντια στούς έκπρόσωπους τής Σοβ. 
κυβέρνησης καί π ού  πραγματοποίησαν τή δολοφονία 
τού συντρόφου B. Β. Βορόφσκι καί τού συντρόφου  
Π. Λ. Βόικοφ».

Τά μέλη τής πρώην Ζηνοβιεφικής άντισοβιετικής 
όμάδας συνδέθηκαν μέ τή διεθνή άντεπανάσταση καί 
μέ τό σεσημασμένο άντεπαναστάτη Τρότσκι καί συν
τάχθηκαν έτσι μέ τό σύνολο τών έχθρών τού προλε
ταριάτου. Τά ά^επαναστατικά ζηνοβιεφικά κατάλοι
π α  στό «Κέντρο τού Λένινγκραντ» ποθούσαν τήν 
έπέμβαση μέ τήν ένοπλη εισβολή τών ιμπεριαλιστών 
στή Σοβ. "Ενωση, παίρνοντας ψίχουλα χρημάτων 
ά π ό τούς πράκτορες τών ιμπεριαλιστικών κυβερνή
σεων.

Τά διαπαιδαγωγημένα άπ ό  τή Ζηνοβιεφική ’Αντι
πολίτευση μέλη βρίσκονται λοιπόν πλάι-πλάι μέ τούς 
χειρότερους έχθρούς τής σοσιαλιστικής μας πατρί
δας, πλάι-πλάι μέ τούς κυνηγημένους καί έκμηδενι- 
σμένους άπό τήν προλεταριακή δικτατορία τόν 
’Οχτώβρη (1917) μεγαλογαιοκτήμονες καί καπιταλι
στές.

Δέν ύπάρχει PARDON γι' αύτούς τούς έχθρούς! Πε
ρισσότερη προσοχή καί έπαγρύπνηση στήν καθημε
ρινή δουλειά τού κόμματος καί τής προλεταριακής δι
κτατορίας!»

"Αξιος ό μισθός του! Τί σημασία έχει άν τό ϊδιο τό 
ΚΚΣΕ άποκάλυψε ότι ή «Ζηνοβιεφική Αντιπολίτευση» 
δέν είχε καμιά σχέση μέ τή δολοφονία τού Κύροφ, κι 
ότι ο! κατηγορίες σέ βάρος της έκ μέρους τής σταλινι
κής ήγεσίας δέν ήταν παρά τό μέσο γιά νά έδραιώσει 
τήν έξουσία της (βλ. Ν. Σ. Χρουτσόφ, Τελικός Λ όγος  
στό XXII Συνέδριο τού ΚΚΣΕ).

(Σημ. Ή μετάφραση τού όπτοσπάσματος ά π ό  τό 
άρθρο τού Μπ. Πονομαριόφ  « Ή Ζηνοβιεφική 'Αντι
πολίτευση κι ό  άντεπαναστατικός της συρφετός» έγι
νε ά πό  τή γερμανική έκδοση τού περιοδικού UNTER 
DEM BANNER DES MARXISMUS, τεύχ. 1, Α πρ. 1935, 
σελ. 45).

’Επαναστατικός π ροστατευτισμός

Αντιπροσωπεία τού Δ.Σ. τής ΕΣΗΕΑ έπισκέφθη- 
κε τήν ΕΡΤ καί ζήτησε, μεταξύ άλλων, άπό τό γενι
κό διευθυντή κ. Ρωμαίο νά μεταδίδεται νωρίτερα 
τό τελευταίο δελτίο είδήσεων, ώστε νά μή συναγω
νίζεται ή ΕΡΤ τίς πρωινές έφημερίδες πού  «κλεί
νουν» τίς τελευταίες είδήσεις τους άρκετά πρίν 
άπ ό  τά μεσάνυχτα. (Καθημερινή 7/11/82). Δηλα
δή, τό έπαγγελματικό όργανο τών δημοσιογρά-



φων, λειτουργών τής πληροφόρησης όπω ς αΰτο- 
αποκαλούνται, ζητάει άπό τήν ΕΡΤ νά σερβίρει 
άκόμη πιό μπαγιάτικες ειδήσεις άπό τίς συνήθως 
μεταδιδόμενες, ώστε τήν έπομένη τό πρωί οι πολί
τες νά μήν καταλαβαίνουν π όσο μπαγιάτικες είναι 
οι ειδήσεις τής έφημερίδας τους. Μ' άλλα λόγια 
έξίσωση ΕΡΤ-τΰπου, άλλά πρός τά πίσω. Μολα
ταύτα είναι δύσκολο νά φανταστεί κανείς ότι θά 
άρκέσει αύτό γιά νά γίνει ή κρίση τού τύπου μιά 
κακή άνάμνηση. Τό διάβημα τής ΕΣΗΕΑ είναι πολύ  
μετριοπαθές. Τί πάει νά πεί νά μεταδίδονται οί εί- 
δήσεις νωρίτερα; Γιατί νά μήν καταργηθουν έντε- 
λώς οί ειδήσεις στήν ΕΡΤ; Καί πάλι γιά ήμίμετρο θά 
πρόκειται. Γιατί νά μήν άπαγορευτοΰν οί εισαγω
γές ειδήσεων ώστε νά προστατευτεί ή εθνική π α 
ραγωγή; Κάτω λοιπόν οί εισαγωγές ξένων έφημε- 
ρίδων (κλείνουν τίς ειδήσεις τους 1-2 ώρες πρίν κυ
κλοφορήσουν καί κινδυνεύουν νά είναι π ιό φμέ- 
σκιες άπό τίς ντόπιες, παρά τήν άπόσταση καί τό 
χρόνο μεταφοράς τους έδώ). Ζήτω τά παράσιτα  
στούς ξένους σταθμούς (μεταδίδουν ειδήσεις σέ ει
κοσιτετράωρη βάση, συχνά δέ, σέ άπευθείας μετά
δοση άπό τά γεγονότα). Νά ή σωστή πολιτική, θ ά  
βρει, βέβαια, μεθαύριο κάποιες δυσκολίες μέ τήν 
τηλεόραση μέσω δορυφόρων, άλλά μέχρι τότε ή 
τεχνολογία κάτι θά έχει βρεί γιά νά τίς πατάξει. 
Έτσι οί έφημερίδες θά μπορούν άνετα νά συνεχί- 
σουν νά δημοσιεύουν τά δελτία τύπου τών υπηρε
σιών, έπιχειρήσεων, όργανισμών καί τίς ειδήσεις 
τών πρακτορείων, καί οί ύπάλληλοί τους νά πιά- 
σουν τρίτη ή τέταρτη δουλειά καί νά συντάσσουν 
τά ώς άνω δελτία. Βέβαια, ή δέσμη τών μέτρων 
αύτών είναι ριζοσπαστική καί άπαιτεϊ καιρό γιά 
νά υλοποιηθεί. Ά ς άρχίσει νά προγραμματίζεται 
σωστά άπό τώρα ώστε νά μπορεί νά εφαρμοστεί 
όλοκληρωμένα άπό τό 1984.

’Εγκεφαλικά

Ώ στε στό μέλλον οί διορισμοί θά γίνονται αυτό
ματα, μέ ήλεκτρονική έπεξεργασία προκαθορισμέ
νων στοιχείων πού  θά είναι σταθμισμένα μέ «μό
ρια», έπίσης προκαθορισμένα, σύμφωνα με κριτή
ρια κοινωνικής, περιφερειακής, άντιστασιακής καί 
φιλανθρωπικής πολιτικής τής κυβέρνησης. Έτσι 
παραμερίζονται τά ρουσφέτια, οί «διαφυγές», 
στούς διαγωνισμούς, οί εύθύνες τών όσων μέχρι 
τώρα μπορούσαν ή έπρεπε νά πούν «ναί» ή «όχι» 
ατά αιτήματα τών υποψήφιων κρατικών λειτουρ
γών ή τών συγγενών, φίλων, προστατών του. 
Ό λοι ίσοι, λοιπόν, ό καθένας βέβαια μέ τά μόριά 
του, άπέναντι στόν άδέκαστο ύπολογιστή τής 
IBM. ’Ασυγκίνητος αύτός καί «τυφλός». Τόσο μά
λιστα π ού  δέν θά παίρνει υπόψη του ούτε κάν τίς 
άνάγκες, όχι τίς ποσοτικές άλλά τίς ποιοτικές, τής 
κάθε υπηρεσίας πού  θά δηλώνει ότι χρειάζεται 
ύπαλλήλους. Προφανώς γιατί τό μεγαλοφυές σχέ
διο θεωρεί ότι όλες τους (οί ύπηρεσίες δηλαδή) 
μπορούν νά δουλέψουν μέ άνθρώπους μέ τό ίδιο 
«προφίλ», όπω ς λένε οί ειδικοί. Σάμπως μέχρι τώ
ρα, σκέφτεται ό έμπνευοτής τού σχεδίου, τό ίδιο 
δέν συνέβαινε; Τί διαφορά υπήρχε δηλαδή άνάμε- 
σα στόν Αίτωλοακαρνότνα ψηφοφόρο τού κ. Υ 
πουργού Τάδε καί τόν Ήλείο όπαδό τού κ. Υ 
πουργού Δείνα ώς πρός τίς άνάγκες καί τούς στό
χους τής Υπηρεσίας; Τώρα μάλιστα, καταργούμε 
τή συγγένεια ή τίς έκλογικές προτιμήσεις καί βά
ζουμε στή θέση τους πτυχία, βαθμούς, οικογενεια
κά βάρη καί βάσανα, ιστορικό παρελθόν. ’Αλίμονο 
δέ, άν ένας καλός μαθητής, πτυχιούχος, όρφανός, 
πατέρας δύο παιδιών καί έγγονός άντιστασιακών 
δέν μπορεί νά προσαρμοστεί στίς άνάγκες τής 
Εφορίας, τής περιφερειακής άνάπτυξης, τής 
προστασίας καταναλωτών, τής κυκλοφορίας, τών 
συγκοινωνιών, τής κοινωνικής πολιτικής ή τών 

διαρθρωτικών άλλαγών στή γεωργία. Βέβαια, καλύ
τερα θά ήταν άν μέ ειδικούς διαγωνισμούς, δημό
σιους καί άδιάβλητους, γιά κάθε υπηρεσία παίρ-

Π άθη  τά  πολιτικά
«Παλιές πολιτικές άντιθέσεις καί βεντέτα γιά ξεκα- 
θάρισμα διαφορών, φαίνεται νά είναι ή αιτία τής 
δολοφονίας τοσΧ. Σ... Τό θύμα άνήκε στό ΠΑΣΟΚ 
καί ό φερόμενος  ώς δράστης ήταν όπαδός τού 
Μητσοτάκη». Έτσι κηρύττει ή Ελευθεροτυπία, 
στίς 15 τού Νοέμβρη, κι όχι γιά πρώτη φορά μές 
στό '82.

Σέ δεκανίκια ίδιας κατασκευής καί ίσης άντοχής 
μέ τό κλισέ «έγκυροι δημοσιογραφικοί κύκλοι» 
άκουμπάει τό σύστημα τής δημοσιογραφικής φαι
νομενολογίας, τής προοδευτικής έννοείται. Κοινω- 
νιολογία-παθολογία π ού  τό 'βάλε πείσμα νά στοι- 
χειώσει τόν Μανιχαϊο. "Οπου τό καλό καταχωρή- 
θηκε τελεσίδικα στή μερίδα τού λέοντος, έν άλλοις 
ΠΑΣΟΚ, καί τ' άγκάθια τού κακού φυτρώνουν μο
νάχα στούς άγρούς τής δεξιάς (τής έπάρατης κα
τά πώ ς γράφουν -  όπότε καί άνίατης, γιά νά καρ- 
κινολογήσουμε κι έμεϊς, τουλάχιστον ένόσω άντι- 
μετωπίζεται μέ καταπλάσματα καί μαγγανείες).

Εξ ιδεολογίας κακός λοιπόν ό άνθρω πος -  όσο 
άξίζει κι ό, τι (δέν) σημαίνει τούτη ή λέξη. "Αν όχι 
έκ γενετής. Οί ρόλοι έχουν μοιραστεί. Οπότε; 
Πώς θά τούς αλλάξουμε τούς άλλους  όταν ήδη 
έχουμε φροντίσει νά τούς καταδικάσουμε έρήμην 
καί άμετάκλητα, κι όταν έχουμε πάρει τά μέτρα 
μας γιά νά μήν τούς άνταμώνουμε; Γιατί βέβαια ό 
συγχρωτισμός μέ πιθανούς «έγκληματίες» βαραί
νει έπικίνδυνα τό μητρώο μας.

Φαίνεται πώ ς ή φερόμενη  άριστερά χώνεψε τήν 
έξουσία της ώσάν άντιστροφή. Τώρα πού  'ρθε 
στά πράγματα έκδικεϊται μεταθέτοντας τά άπω- 
θημένα της στούς ώμους τών μέχρι πρότινος δικα- 
στών-κυβερνώντων. Κι όίντίς γιά τόν συμμορίτη μέ 
τά χατζάρια καί τούς έξέχοντες κοπτήρες, ιδού ό 
νέος βάρβαρος, ό νέος αίμοβόρος: ό άρχαΐος 
άστός.

Κάπως έτσι πολιτικοποιήθηκαν καί τά πάθη, τά 
υπαίθρια φυσικά, μιάς κι έμεϊς σεργιανάμε στή νε- 
φελοκοκκυγία μας μέ λελογισμένη έμπάθεια  (σχή
μα έξίσου όξύ κι όμοια μωρό μ' έκεϊνα τά «Ή Ελ
λάδα άνήκει στούς "Ελληνες»). Κι άφού ή νύφη κα
ταχώνιασε τό νυφικό της, ντύθηκε κι ό έρωτας έν- 
δυμασία πολιτική, άποποιούμενος ένοχα τή στολή 
τού.τοξότη. Γιά νά λογικευτεί, νά μετρηθεί μέ τά 
ήδη κερδισμένα -  καί κερδώα -  καλούπια (καλός- 
κακός/προοδευτικός-συντηρητικός/προικισμένος- 
άσύμφορος κ.λπ.), μήπως καί τόν άντέξουμε, τόν 
καθοδηγήσουμε. Ό π ω ς  καί τούς συνοίκους του 
στά ύγρά σπήλαια τού υποσυνειδήτου μας: τό μί
σος (πού δέν είναι σώνει καί καλά ταξικό), τή ζη- 
λοφθονία (πού δέν τά πήγε καλά στά σεμινάρια 
πολιτικής οικονομίας), καί -  γιατί όχι; -  τόν π όθο  
τοΰ θανάτου.

Ούδείς έκών κακός -  παλιά κουβέντα πού  έμμέ- 
νει άποδεικτέα όσο καί οί παραπληρωματικές της: 
τί τό κακό καί ποιά υλικά συναρμολογούνε τήν 
έπιθυμία του, έξόν βέβαια άπό τά γονίδια, τίς 
ιδεοληψίες καί τό έφεύρημα τής συλλογικής εύθύ- 
νης.

ναμε αύτούς πού  ταιριάζουν σχετικά περισ
σότερο, άσχετα ά π ό τό άν άτύχησαν σέ βαθμούς, 
πήραν πτυχίο σύμφωνα μέ τό συρμό, τίς πιέσεις 
τής μαμάς τους ή τά τσαλίμια τού άκαδημαϊκού 
άπολυτηρίου καί τών μετέπειτα συστημάτων, 
άσχετα άπό τίς περιπέτειες τής οίκογένειάς τους 
καί τά τερτίπια τού Χάρου. ’Αλλά βλέπετε, είναι 
άδύνατο νά όργανώσουμε τέτοιους διαγωνισμούς, 
είναι μεγάλη εύθύνη ή έπιλογή, καί πώ ς νά τά βά
λεις μέ κακές συνήθειες αιώνων; Μέ τό νέο σύστη
μα, κανείς δέν μπορεί νά παραπονεθεί. Καί σέ 
ποιόν άλλωστε;

’Αντί δηλαδή τής βάρβαρης τακτικής τού «πο
νάει κεφάλι, κόβει κεφάλι» θά έφαρμόζεται εις τό 
έξής τό «χαλασμένο κεφάλι, τού κολλάω πλάι έναν 
έγκέφαλο (ήλεκτρονικό)»...
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... εκατό γραμματικές  
ν' άνθίσουν...

Παρακαλώ τόν Πολίτη νά στεγάσει 
κάποιες άνησυχίες μου, π ού  πε
ρισσεύουν, φαίνεται, στήν κουζίνα 
τής δημοσιογραφικής δεοντολογίας 
καί τής δημοκρατικής ευαισθησίας 
τής Καθημερινής:

Έμμονες Ιδέες τοϋ καθενός γιά θέ
ματα όρθογραφίας, σύνταξης καί 
ύφους δύσκολα όνομάζονται άπό- 
ψεις καί πολύ δυσκολότερα γραμμα
τική. Σέ κάθε περίπτωση, ή θέση μιάς 
εφημερίδας σέ μιά τέτοια Ιστορία εί
ναι εξαιρετικά λεπτή.

Άναφέρομαι στή «Γραμματική τής 
Νεοελληνικής» τού "Αγγέλου Σ. Βλά
χου, «γιά τόν έγγονό του ’Αλέξαν
δρο», ή όποια έμφανίζεται ώς «έκδο
ση Καθημερινής» καί -  αύτό μάς έν- 
διαφέρει έδώ -  δημοσιεύτηκε στήν 
έφημερίδα αύτή σέ συνέχειες (14, 16, 
18 καί 21 Νοεμβρίου), έπειτα άπό  
Ιδιαίτερη διαφήμιση καί σελιδοποιη
μένη κατά όχτασέλιδο.

Δέν είναι τού παρόντος νά έλεγ- 
χθοΰν θέματα μεθόδου στή σύνταξη 
γραμματικής γιά παιδιά δέκα έτών 
(κατά προλογική δήλωση τού κ. Βλά
χου πρός τόν έπταετή τώρα έγγονό 
του), στή διατύπωση τών κανόνων 
καί την παρουσίαση τών παραδειγ
μάτων, ή θέματα Ιστορικής άλήθειας 
καί έπιστημονικής άκριβείας, πού  
ύπηρετοΰνται κάκιστα στό έν λόγω  
πόνημα (ένδεικτικά άναφέρω τήν 
άπουσία τής βαρείας στήν Ιστορική 
άναδρομή πού  γίνεται στό κεφάλαιο 
τού τονισμού).

Πέρα άπό αύτά ό κ. Βλάχος π ρο
τείνει δικούς του κανόνες όσον άφο- 
ρά τήν όρθογραφία καί τό ύφος, 
άκόμη καί σέ σημεία άναντίλεκτα έδώ 
καί δεκαετίες πολλές. Καί τελικά δέν 
προτείνει κάν, παρά έπιβάλλει· γιατί, 
μήν τό ξεχνούμε, ό κ. Βλάχος δέν άρ- 
θρογραφεϊ, παρά διατυπώνει κανό
νες -  καί μάλιστα τούς στεγάζει κάτω 
άπό τόν δογματικό τίτλο «Γραμματι
κή τής Νεοελληνικής».

Ενδεικτικά καί πάλι: ό κ. Βλάχος 
όρθογραφεϊ βαθειά  καί καλλίτερα- 
γράφει τό γιατί μέ δύο λέξεις: γιά  τί- 
διατηρεί παντού τό τελικό -ν στήν αΙ- 
τιατική τού άρθρου, άκόμη καί τού 
θηλυκού: τήν γλώσσα- διατηρεί τήν 
άτονη αύξηση στά ρήματα: ¿λύναμε 
καί ¿λυνόμαστε [άλλά (έλλυνόμουν, 
καί λύθηκα!]- δίνει τή ρηματική κατά
ληξη -ομε (λύνομε) ώς μοναδικό τύπο  
κ.τ.λ. κ.τ.λ.

"Ολα αύτά δέν θά ήταν, ίσως, τόσο  
σημαντικά 6ν ή έρασιτεχνική αύτή 
σύνθεση αύθαίρετων καί άντιεπιστη-

μονικών άπόψεων, έστω μέ τή μορφή 
«γραμματικής», παρέμεινε ιδιωτική 
χειρονομία π α π π ο ύ  π ρός έγγονό, καί 
δέν γινόταν δημόσια.

Επειδή στό χώρο τών έφημερίδων 
ή Καθημερινή καταθέτει τά τελευταία 
χρόνια τή σημαντικότερη (ποσοτικά 
καί ποιοτικά) συμβολή στά γλωσσικά 
μας πράγματα, όχι μόνο μέ έπιμέ- 
ρους άρθρα άλλά καί μέ σειρές άρ
θρων μέ γερή τεκμηρίωση καί εύσύ- 
νοπτες όδηγίες (θυμίζω τίς τόσο γόνι
μες προτάσεις τής έξαντλητικής έρευ
νας «Μιά σταυροφορία γιά τή γλώσ
σα», τού Κώστα Τριανταφυλλίδη, 
Όκτ.-Νοέμ. 1975), θέλω νά έλπίζω ότι 
ή ειδική παρουσίαση (σελιδοποιημένη 
κ.τ.λ.) μιάς γραμματικής δέν άποτελεϊ 
κατάληξη τοϋ σχετικού προβληματι
σμού καί συγκεκριμένη πρόταση τής 
έφημερίδας πρός τούς άναγνώστες 
της, δεκαετείς καί μή, ’Αλεξάνδρους 
καί μή.

Γιάν. Η. Χάρης

Σημείωση
Ή έπιστολή αύτή έφτασε στίς 26 
Νοεμβρίου στά γραφεία τής Καθημε
ρινής, ή όποία «φιλοξενεί εύχαρίστως 
έπιστολές άναγνωστών», διατηρών
τας όμως, φαίνεται, κάποιες έπιφυ- 
λάξεις στόν όρισμό τής έπιστολής ή 
τοϋ άναγνώστη. Έτσι, ώς τίς 20 Δε
κεμβρίου, ούδεμία φιλοξενία! Στό με
ταξύ, ό  κ. Βλάχος απαντά σέ έπικρί- 
σεις τού κ. Β. Φόρη καί τόν προκαλεϊ 
νά γράψει δική του γραμματική (8 Δε
κεμβρίου)! Καί στίς 9 Δεκεμβρίου ό κ. 
Ά ρ. Πηλαβάκης χαίρεται π ού  άπό- 
χτησε μιά «πολιτισμένη γραμματική», 
σαφή καί σύντομη, κι όχι σάν τίς «πο
λυσέλιδες καί σέ πολλά σημεία δυ
σνόητες γραμματικές», π ού  «τόν συγ
χύζουν κάθε τόσο μέ τήν άγουστιά 
π ού  τίς χαρακτηρίζει», καί καλεΐ κι 
αύτός όσους «δέν έκτιμούν τήν προσ
πάθεια του Βλάχου (...) νά συντάξουν 
(...) μιά δική τους γραμματική...»!

Κυρία Βλάχου, κύριε Βλάχο καί κύ
ριε Πηλαβάκη, ώς νά συντάξει κανείς 
τή δική του γραμματική, μπορεί νά 
λέει τίς άπόψεις του σέ μιά έπιστολή;

Γ. Η. X.

Ή  μηνιάτικη ρουτίνα του  
πολίτη

’Α γαπητέ Πολίτη
Άπογοητευτική μου φάνηκε ή 
«άπάντηση» τοϋ 'Αγγέλου Έλεφάντη 
στό άρθρο τ0 ύ Κ. Ζουράρι «ή θρη

σκευτική πλευρά τού έπιστημονικού 
σοσιαλισμού» στό περιοδικό Αντί. Έν 
μέσω κλαυθμών καί συγκινητικών 
όδυρμών διά τά πανταχόθεν βαλλό
μενα καί συρόμενα ίμάτια τοϋ μαρξι
σμού του, ό συντάκτης σας βρήκε μό
νο νά μάς πεί πώ ς ό Ζουράρις είναι 
θεολόγος καί κατά συνέπεια τά λεγό
μενό του πρέπει νά πεταχτοϋν στό 
πύρ τό έξώτερον. Καί γιά την ταμπα- 
κιέρα τίποτε. Γιατί, γιά μάς τούς τα
πεινούς άναγνώστες σας π ού  δέν ξέ
ρουμε τί είναι ό καθένας σας πέρα  
άπ' τά κείμενά του, μένουν νά άπαν- 
τηθούν τά ξεκάθαρα έρωτήματα π ού  
μέ χαρακτηριστική τόλμη έθεσε στό 
επίμαχο άρθρο του ό Κ. Ζουράρις: Εί
ναι ή δέν είναι, οΙ κομμουνιστές -  σο
σιαλιστές -  χιλιοστές, μονοθεϊστές, 
βασιλικοί άνδρες καί φανατικά ΑΠΟ
ΛΙΤΙΚΟΙ; "Αν είναι νά συνεχίσετε τή 
μηνιάτικη συντακτική ρουτίνα σας, 
κάποιος άπ ό  μάς πρέπει νά σώσει 
τήν τιμή τού περιοδικού σας έπιχει- 
ρώντας μιά πραγματική άπάντηση  
στά καυτά έρωτήματά του. "Αν κανέ
νας σας δέν έχει τά Ιδεολογικά κότσια 
γιά κάτι τέτοιο, γιά μένα θά είναι δύ
σκολο νά δικαιολογήσω στή γυναίκα 
μου τό κόστος τής όίγοράς τού Πολί
τη. Καί νομίζω ότι καί σείς, στήν περί
πτωση αύτή, θά πρέπει νά βρείτε τό 
θάρρος νά πάτε στά σπίτια σας, π α 
ρά νά συντηρήσετε, άπλά καί μόνο, 
μιά λέσχη τού άμοιβαίου μεταξύ σας 
θαυμασμού.

Φιλικώτατα 
Κώστας Κοκκίνης 
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