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Δημοτικές έκλογές, πρώτος γύρος, πρώτα 
συμπεράσματα: οι μετατοπίσεις στόν καιρό 
τής «αλλαγής»
"Οταν οί γραμμές αυτές θά διαβάζονται ή Ελλάδα θά έχει πρασινίσει μ’ εκεί
νο τό συνθετικό πράσινο του όποιου κανείς δέν μπορεί νά έγγυηθεί τήν άντοχή 
καί τή διάρκεια. Ό  Μπέης θά ’χει γίνει δήμαρχος των ’Αθηναίων, ό Παπα- 
σπύρου του Πειραιά κι ό Μαναβής τής Θεσσαλονίκης. Ή  δεξιά θά περιοριστεί 
στους λιγοστούς δήμους, έκεϊ πού μόνη της μπορεί νά άντιμετωπίσει τή συμμα- 
χία δλων τών άλλων. Τά κοινοτικά συμβούλια, οτή συντριπτική τους πλειοψη- 
φία, ξέφυγαν ήδη άπό τόν έλεγχο τής δεξιάς γιατί, βέβαια, ή Τοπική Αυτοδιοί
κηση δέν μπορούσε παρά νά ακολουθήσει τή λαϊκή ετυμηγορία τής 18ης Όκτ. 
τού περασμένου χρόνου. "Ολα καλά. Θά ξεκινήσουμε πλησίστιοι τή νέα εποχή 
τής Τοπικής Αυτοδιοίκησης με εταιρείες λαϊκής βάσης, μέ λύσεις γιά τήν απο
χέτευση, τό πράσινο, τούς πεζόδρομους, τά άθλητικά κέντρα, τίς παιδικές χα
ρές, δλα δσα τέλος πάντων υπόσχονται καλύτερες συνθήκες ζωής, καί λαϊκή 
συμμετοχή.

"Ομως δσους Δήμους κι άν κερδίσουν, τό ΠΑΣΟΚ καί τό ΚΚΕ, δσα κάστρα 
τής δεξιάς κι άν πέσουν, δσο κι άν τό μέλλον φαντάζει ροδοπράσινο, τώρα πού 
έχουμε τούς άνθρώπους, τίς πιστώσεις, τά μέσα, τή βούληση, τά κλειδιά καί τίς 
κλειδαριές τό κύριο πρόβλημα δέν βρίσκεται εκεί. Χρειάζεται νά σταθούμε στά 
άποτελέσματα τού πρώτου γύρου, γιατί αύτά, καί μόνο αυτά, εκφράζουν τήν 
πραγματική διάταξη τών πολιτικών δυνάμεων, ένα χρόνο μετά τίς έκλογές τής 
18ης ’Οκτωβρίου 1981. Στό δεύτερο γύρο τ’ άποτελέσματα θά χάσουν τή σημα
σία τους μέσα άπό τίς άμοιβαιότητες, τίς άλληλοϋποστηρίξεις καί τούς συμψη
φισμούς πού θά προηγηθοΰν άνάμεσα στό ΠΑΣΟΚ καί τό ΚΚΕ. Έτσι, λοι
πόν, Δευτέρα πρωί, (στό «μάρμαρο» θά λέγαμε παρόλο πού δέν υπάρχει πιά), 
άς δούμε πώς διαμορφώνεται ή πολιτική κατάσταση, μετά τόν πρώτο γύρο τών 
δημοτικών εκλογών. Βέβαια, οί έκλογές αυτές έχουν τή δική τους λογική καί 
δέν έκφράζουν μέ άπόλυτο τρόπο τούς πολιτικούς συσχετισμούς. "Ομως ή κομ
ματικοποίηση οδήγησε στήν έπικράτηση τής πολιτικής άντιπαράθεσης καί στήν 
άποδυνάμωση άν όχι τήν έξαφάνιση, άλλων χαρακτηριστικών. Κι άς λέμε δλοι 
δτι θά ψηφίσουμε τούς καταλληλότερους καί τούς αξιότερους: "Υστερα άπό 
ώριμη σκέψη βρίσκουμε άξιους καί ικανούς μόνο έκείνους πού μάς έκφράζουν 
πολιτικά. Μπορούμε λοιπόν άπό τόν πρώτο γύρο τών έκλογών νά βγάλουμε 
ορισμένα πολιτικά συμπεράσματα.

Η ΔΕΞΙΑ χάνει σημαντικό άριθμό τών δημοτικών καί κοινοτικών συμβου
λίων πού ήλεγχε μέχρι τώρα. "Ομως ή πολιτική της παρουσία παραμένει ση
μαντική, καί οπωσδήποτε μεγαλύτερη άπό έκ-είνη τών βουλευτικών έκλογών 
τού ’Οκτωβρίου 1981. ’Ηταν λοιπόν συγκυριακή ή μετατόπιση τού έκλογικού 
σώματος πρός τό ΠΑΣΟΚ; "Ενα πειστικό οργανωτικό σχήμα θά μπορέσει νά 
ξαναφέρει στή δεξιά τούς ψήφους πού έχασε άπό τό 1977 ώς τό 1981; "Αν 
υπάρχουν περιθώρια γιά μιά τέτοια έξέλιξη σημαίνει δτι ή ’Αλλαγή πού τό 
ΠΑΣΟΚ έπαγγέλλεται δέν είναι πειστική. Σέ μιά τέτοια περίπτωση θά μπορέ
σει τό ΠΑΣΟΚ νά έξαντλήσει τίς δύο τετραετίες πού ό πρόεδρός του θεωρεί 
άπαραίτητες γιά νά μπει σταθερά ή χώρα μας στό δρόμο τού σοσιαλισμού ή ή 
πορεία αύτή θά άνακοπεΐ άπό τή μετατόπιση τμήματος τού έκλογικού σώματος 
πρός τά δεξιά; "Οταν ύστερα άπό ένα χρόνο «’Αλλαγή» τό 42% τού δημοκρα
τικού Πειραιά ψηφίζει Σκυλίτση, δύο τινά συμβαίνουν: ή δτι ό δημοκρατικός 
Πειραιάς δέν είναι καί τόσο δημοκρατικός ή δτι κάτι δέν πάει καλά μέ τήν 
υπόθεση τής αλλαγής. Καί έπειδή ό λαός είναι αυτός πού είναι, καί δέν μπο
ρούμε νά τόν αλλάξουμε, μοιραία θά πρέπει νά δεχτούμε δτι ή ’Αλλαγή δέν 
έπεισε. Ή  δεξιά δέν ισοπεδώθηκε σ’ αύτές τίς έκλογές. "Εχασε σημαντικό κομ
μάτι τής έξουσίας της. ’Εξακολουθεί δ ι̂ως νά υπάρχει καί, έπιπλέον, άνακτά 
σημαντικό τμήμα τού κόσμου πού τήν είχε έγκαταλείψει στις βουλευτικές έκλο
γές τού 1981. ”Ας άναλογιστούμε τό αποτέλεσμα τών έκλογών χωρίς δεύτερο 
γύρο, άνάμεσα στούς δυό πρώτους συνδυασμούς, καί μέ τό σύστημα τής άπλής
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άναλογικής. Τότε Θά καταλάβουμε την πραγματική δύναμη τής δεξιάς. Ό  Πει
ραιάς Θά είχε χουντικό δήμαρχο, ή Θεσσαλονίκη Νεοδημοκράτη καί ή ’Αθήνα 
μόλις θά γλίτωνε άπό τόν Τζανετάκη (λες κι ό Μπέης θά τή σώσει). Γιατί δσο 
τά συμφέροντα τής αστικής τάξης πού εκπροσωπούνται άπό μιά δεξιά, δηλαδή 
άντιλαϊκή πολιτική, μένουν άνέπαφα ή Δεξιά θά υπάρχει άνεξάρτητα άπό τίς 
πολιτικές συγκυρίες πού ενδεχομένως τήν στέλνουν στήν άντιπολίτευση. Καί 
άλλίμονο σ’ έκείνη τήν πολιτική δύναμη πού θά καταργήσει τή Δεξιά υποσχό
μενη στά αστικά συμφέροντα ότι θά τά εκπροσωπήσει εξίσου καλά ή σχεδόν 
καλά.

ΤΟ ΚΚΕ βγαίνει σημαντικά ένισχυμένο. Μπορούμε νά πούμε δτι είναι ό με
γάλος κερδισμένος των δημοτικών εκλογών. Τό κόμμα αύτό εισπράττει τή μο
ναδική, στό δνομα τών λαϊκών δυνάμεων, όργανωμένη καί συστηματική άντι- 
παράθεση πού υπήρξε πρός τό ΠΑΣΟΚ. Κατορθώνει έτσι νά πείσει ένα τμήμα 
τών ψηφοφόρων τού ΠΑΣΟΚ δτι μπορεί νά τούς εκπροσωπεί πιό αποτελεσμα
τικά. Είναι φανερό δτι στόν πρώτο γύρο έχουμε μιά σαφή μετατόπιση πρός τό 
ΚΚΕ ψηφοφόρων πού ένα χρόνο πρίν είχαν ψηφίσει ΠΑΣΟΚ. Στό βαθμό άλ
λωστε πού οί ψηφοφόροι αύτοί είναι έργαζόμενοι μισθωτοί είναι κατ’ άρχήν 
φυσικό νά στρέφονται πρός ένα φερώνυμο εργατικό κόμμα, τής έργατικής τά
ξης, καί μέ οργανωτική δομή πού είναι ικανή νά τούς πείσει δτι εξυπηρετεί τά 
συμφέροντά τους. Πολύ περισσότερο μάλιστα πού τό ΚΚΕ άπ’ αυτήν τήν άπο
ψη δρά έν κενώ.

Τό ΚΚΕ κατάλαβε δτι δέν χρειάζεται ν’ άσκεϊ πολιτική, δτι άρκεί νά προσ
φέρει οργανωτικό πλαίσιο σέ δλους έκείνους πού ή άλλαγή δέν ικανοποιεί ή 
τούς θίγει τά συμφέροντα· δτι άρκεί νά είναι ένα σημείο άναφοράς. 'Υπερα
σπίζεται τίς πρωταρχικές άξιες πού συγκινούν δλους δσοι θαμπώνονται άπό 
τά λάβαρα τούς τίτλους, τά όργανωτικά σχήματα, τήν ισχύ τής ΕΣΣΔ καί περι
μένουν. Τί; (α) τήν έκδήλωση τής ισχύος τής Σοβιετικής "Ενωσης (β), τή δυσα
ρέσκεια πού προκαλεΐ ή άσκηση τής πολιτικής άπό τούς άντιπάλους. Καί μέχρι 
νά ’ρθει ή άγια κείνη μέρα πού θά εκδηλωθεί ή δύναμη τής Σοβιετικής "Ενω
σης καί ό ιμπεριαλισμός θά χάσει τά αυγά καί τά πασχάλια δέν έχουμε παρά 
νά περιμένουμε μαζεύοντας τούς δυσαρεστημένους τής πολιτικής πρακτικής 
τών άλλων. Γιατί βέβαια μόνο οί ψήφοι τό ένδιαφέρον στά συνδικάτα καί τίς 
έκλογικές άναμετρήσεις. Τό ΚΚΕ βλέπει τήν άνάπτυξη τού κινήματος μέ δυ
σπιστία, μέχρι καί έχθρότητα. Γιατί ή πάλη άνοίγει δρόμους πού δέν είναι 
πάντα έλέγξιμοι. Καί δ,τι ξεφεύγει άπό τό έλεγχό του άποτελεϊ άρνηση τού 
οργανωτικού μοντέλου πού έξασφαλίζει τήν οργανωτική, τήν ιδεολογική καί 
τήν πολιτική άναπαραγωγή του. Αυτό λοιπόν τό κόμμα πού άντιμετωπίζει ένα 
λαό δπως ό πολωνικός σάν «παραστρατημένους πολίτες καί μπόλικους άλή- 
τες», φαντάζει σήμερα κύριος έκπρόσωπος τών λαϊκών συμφερόντων καί ό 
ρυθμιστής τών πολιτικών εξελίξεων. Γιατί ή αύξηση τής συνδικαλιστικής καί 
τής εκλογικής του επιρροής πού έπιβεβαιώνεται μέ τό άποτέλεσμα τών δημοτι
κών εκλογών θά υποχρεώσει τό ΠΑΣΟΚ σέ συνεργασία μαζί του. Καί στή 
συνεργασία τό ΚΚΕ θά έπιβάλει τούς δικούς, του δρους. Ό χι μόνο επειδή 
είναι δογματικό, άλλά, έπειδή ξέρει δτι τό ΠΑΣΟΚ θά έχει δλο καί περισσότε
ρο τήν άνάγκη του γιά νά περάσει τήν πολιτική λιτότητας πού προωθεί. Τό 
σύνθημα δτι ή «άλλαγή δέν γίνεται χωρίς τό ΚΚΕ» άποκτά δλο καί μεγαλύτερη 
σημασία.

Ποιά άλλαγή δμως καί ποιό ΚΚΕ; "Ας μή μπούμε στό περιεχόμενο τής άλλα- 
γής, πού έκφράζει τό ΠΑΣΟΚ γιατί θά πάμε πολύ μακριά. Ή  υπόθεση δμως 
τού κοινωνικού μετασχηματισμού περνάει άπό τήν ουσιαστική ένίσχυση τής 
κομμουνιστικής άριστεράς. Είναι, σίγουρα, τό μόνο σημείο πού συμφωνούμε 
μέ τό Φλωράκη. Ή  κομμουνιστική δμως άριστερά δέν είναι τό ΚΚΕ, τό κόμμα 
δηλαδή πού βάζει τό λαϊκό κίνημα στό περιθώριο καί δέν διστάζει νά χρησιμο
ποιήσει ότιδήποτε γιά νά πετύχει τούς στόχους του. Δέν εκφράζει τήν κομμου
νιστική άριστερά ούτε στό επίπεδο τής θεωρίας ούτε στό επίπεδο τής πράξης 
γιατί δέν έχει επαναστατική πρακτική.

Τό ΚΚΕ εσωτερικού στίς δημοτικές έκλογές ύπήρξε ικανοποιητικά εκεί καί 
δπου κατέβηκε μέ δικούς του υποψήφιους. Στήν άντιπαράθεσή του μέ τή δε-
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ξιά, τό ΚΚΕ καί τό ΠΑΣΟΚ μπόρεσε νά δημιουργήσει μιάν άλλη δυναμική 
στήν πολιτική ζωή τής χώρας.

’Αντίθετα δπου κατέβηκε σε κοινούς συνδυασμούς μέ τό ΠΑΣΟΚ ή παρου
σία του υποβαθμίστηκε, έστω κι άν οί υποψήφιοί του υπερψηφίστηκαν γιατί 
κι εδώ λειτούργησε ή στροφή πρός τ’ άριστερά τού εκλογικού σώματος. Ή  
συνεργασία μέ τό ΠΑΣΟΚ ήταν πολιτικά αναγκαία εκεί πού ή δεξιά είχε πιθα
νότητες νά πάρει τίς έκλογές άπό τόν πρώτο κιόλας γύρο, (περίπτωση Πει
ραιά, ένδεχομένως περίπτωση ’Ηρακλείου κ.λπ.).

Σ’ όλες τίς άλλες περιπτώσεις τό ΚΚΕ έσωτ. μπορούσε νά άντιπαραταχθεί 
καί στό ΠΑΣΟΚ καί στό ΚΚΕ δημιουργώντας τίς βάσεις γιά μιάν αυτόνομη 
παρουσία του στό χώρο τής Τοπικής Αυτοδιοίκησης. Σέ τελευταία ανάλυση τί 
έχει περισσότερη σημασία γιά τό ΚΚΕ έσωτ. καί τήν άριστερά γενικότερα: ή 
αύξηση τού αριθμού τών δημοτικών συμβούλων στούς Δήμους πού ή πλειοψη- 
φία άνήκει στό ΠΑΣΟΚ ή τό 11% τού Γρηγοριάδη στό Ν. ’Ηράκλειο, τό 10% 
τού Παπαγιάννη στό Χολαργό, τό 17,6% τού Οικονόμου στά Ν. Λιόσια, τό 
17,5% τού Άλεξιάδη στήν Καλαμαριά, τό 13,6% τού Κατωπόδη στή Λευκάδα, 
τό 30,2% τού Μακρόπουλου στήν Καισαριανή (μέ τόν Κραουνάκη τού ΠΑ
ΣΟΚ στό συνδιασμό τού Μακρή καί πρώτο σέ σταυρούς προτίμησης), άκόμη 
καί τό 4,1% τού Γκαζή στά Χανιά; ’Επιπλέον ή αυτόνομη παρουσία του τό 
προστατέυσε άπό τόν ήγεμονισμό καί τίς σκοπιμότητες πού θέλησε νά εξυπηρε
τήσει τό ΠΑΣΟΚ. Καί δέν άναφερόμαστε στή Ν. Σμύρνη, τό Πέραμα τό Καμα
τερό, τόν "Αγιο Κήρυκο κ.λπ γιατί έκεϊ τό ΚΚΕ έσωτ. είχε δικούς του υποψή
φιους οί όποιοι υποστηρίχτηκαν καί άπό τό ΠΑΣΟΚ (άλλά προβλήθηκαν άπό 
τά μέσα μαζικής ένημέρωσης ως υποψήφιοι τού ΠΑΣΟΚ!)

Ή  αύτόνομη παρουσία τού ΚΚΕ έσωτερικού στις έκλογές θά έδειχνε ξεκά
θαρα αύτό πού ήδη φάνηκε περιορισμένα, μέ έμμεσο τρόπο καί χωρίς τή συνο
λική δυναμική του, πού θά υπήρχε άν έφαρμοζόταν άλλη τακτική. Δηλαδή ότι 
δημιουργούνται οί προϋποθέσεις πού μπορούν νά κάνουν τό ΚΚΕ έσωτερικού, 
καί ολόκληρη τήν ανανεωτική κομμουνιστική άριστερά βασικό παράγοντα τής 
πολιτικής ζωής. "Οτι άρχισαν νά δημιουργούνται οί προϋποθέσεις πού κάνουν 
δυνατή τήν ύπαρξη άριστεράς, ή έναλλακτική λύση στήν κρίση τού ελληνικού 
καπιταλισμού. Τίποτα όμως δέν μπορεί νά γίνει άν οί κομμουνιστές τής άνα- 
νέωσης δέν συνειδητοποιήσουν ότι υπάρχει άνάγκη νά δράσουν πρός τήν κα
τεύθυνση αύτή.

Τό ΠΑΣΟΚ είναι άναμφησβήτητα ό μεγάλος θριαμβευτής τών έκλογών, άν 
πάρουμε σάν κριτήριο τόν άριθμό Δήμων καί Κοινοτήτων πού κατέκτησε. 
"Ομως στούς μικρούς οικισμούς ή άποτυχία ή ή νίκη ένός συνδυασμού είναι 
συχνά τό άποτέλεσμα τής μετατόπισης πρός τή μιά ή τήν άλλη κατεύθυνση 
όριακών ψήφων πού προσδιορίζονται άπό τή δυναμική πού έχει ένας συνδυα
σμός (καί τό ΠΑΣΟΚ δέν στερείται δυναμικής) καί συγκυριακών παραγόντων. 
"Ομως ή δυναμική καί ή συγκυρία δέν φτιάνουν σταθερές πολτικές καταστά
σεις. ’Αλλάζουν άπό τή μιά εκλογική άναμέτρηση στήν άλλη, καί έν πάση περι- 
πτώσει μόνο μέ εκλογικό άποτέλεσμα δέν μπορούμε νά βγάλουμε συμπεράσμα
τα-πού νά ισχύουν πέρα άπό τή διάρκεια τής θητείας τού κοινοτικού συμ
βουλίου.

”Αν πάλι πάρουμε σάν κριτήριο τόν άριθμό τών ψήφων πού πήρε τό ΠΑ
ΣΟΚ στίς μεγάλες πόλεις βλέπουμε μιά σημαντική πτώση τής έκλογικής του 
έπιρροής. Μέ βάση αύτό τό κριτήριο είναι ό μεγάλος χαμένος τών έκλογών. 
Δέν έχουμε άκόμη τούς συνολικούς άριθμούς γιά νά βγάλουμε συμπεράσματα 
γιά ολόκληρη τή χώρα. Στούς μεγάλους όμως Δήμους βλέπουμε ότι τό ΠΑΣΟΚ 
χάνει ένα σημαντικό ποσοστό άπό τή δύναμη πού κέρδισε στίς βουλευτικές 
έκλογές: περίπου 10% στήν ’Αθήνα, 13% στόν Πειραιά, 15% στή Θεσσαλονί
κη, 13% στήν Πάτρα, 14% στή Λάρισσα καί στήν Καβάλλα, 16% στά Χανιά 
καί στή Ρόδο κ.λπ.

Τί συμβαίνει λοιπόν; 'Ο κόσμος θέλει τό ΠΑΣΟΚ στήν κυβέρνηση άλλά εί
ναι έπιφυλακτικός όταν διεκδικεϊ τήν Τοπ. Αυτοδιοίκηση; Μέ τήν κομματικο
ποίηση πού είχαν οί έκλογές ή διάσταση αύτή περιορίστηκε στό έλάχιστο. 'Η 
πτώση τού ΠΑΣΟΚ σημαίνει μείωση τής γενικότερης έπιρροής του κι αύτό 
είναι τό άποτέλεσμα τής πολιτικής πού άσκησε τόν ένα χρόνο τής εξουσίας 
του. Ή  άλλαγή πού επαγγέλλεται δέν έπεισε- ό κόσμος δέν κατάλαβε πόσο
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άλλαξαν οί συνθήκες τής ζωής του. Καί δεν τό κατάλαβε γιατί δεν άλλαξαν 
ουσιαστικά. Κι άν ακόμη δεχτούμε δτι σταμάτησε τό κατρακύλισμα τής οικο
νομίας τίποτε δέν δείχνει δτι στό προσεχές μέλλον άρχίζει ή άνάκαμψη. Τό 
άντίθετο μάλιστα. Πίσω άπό τά άναπτυξιακά προγράμματα έλλοχεύει ή πολι
τική λιτότητας. Κι ό κόσμος τό βλέπει. Μέσα στην ανησυχία καί τή δυσαρέ
σκεια πού γενικεύονται τά θετικά μέτρα πού πήρε τό ΠΑΣΟΚ μένουν χωρίς 
αποτέλεσμα, οί επαγγελίες του ηχούν ψεύτικα, οί ψευδαισθήσεις τής πρώτης 
περιόδου διαλύονται.

Εκείνοι πού άρνοΰνται νά δούν αύτή τήν κατάσταση άπλώς άνεβαίνουν στό 
κλαδί πού πριονίζεται καί ξαμώνουν άπό μακριά τόν ξυλοκόπο.
18 ’Οκτωβρίου 1982

Μάκης Καβουριάρης

Πόσο είμαστε ακόμα Πολωνοί;
Σέ μέρη πλέον μακρινά, σέ τόπους δουλειάς μέ τά παράξενα ονόματα «Ναυπη
γεία Λένιν», Χαλυβουργείο «Χούτα Λένινα», Ναυπηγεία «Παρισινή Κομμού
να», οί κολασμένοι τής εκεί γής, πού ξέρουν καλά, καλύτερα άπ’ δλους, τί θά 
πει χαλυβουργείο καί τί ναυπηγείο, ψάχνουν ψηλαφητά νά βρούν τί σημαίνουν 
καί τά όνόματα πού κάποιοι κάποτε τούς έδωσαν. Καί ψάχνουν μέσα στίς πιό 
αντίξοες συνθήκες, άπό τούς πιό δύσκολους δρόμους, παράνομοι, κυνηγημέ
νοι, απεργοί, αντιμέτωποι μέ τό άτσάλι των άλλων πού αύτοί οί ίδιοι έφτια
ξαν.

Έδώ σέ μάς θά γινόταν, λέει, κάποια συζήτηση στή Βουλή. Καί δσο τά πράγ
ματα ήταν φρέσκα ή κουβέντα θά μπορούσε νά περιστραφεί στά «άδούλωτα 
νιάτα» τής Πολωνίας, στήν «επάρατο δικτατορία» καί τόν «έπίορκο» Γιαρου- 
ζέλάκι, νά καταδικάσει τό στρατιωτικό νόμο καί τήν «κατάλυση τών συνδικα
λιστικών καί πολιτικών ελευθεριών» πού λέει καί ή Νέα Δημοκρατία.

’Όχι πώς δλα αύτά θά ’ταν άσήμαντα. Πρός θεού. Είναι εξαιρετικά σημαντι
κά καί άπαραίτητα, γι’ αυτό εξάλλου καί δέν έγιναν. Καί ή μέν Νέα Δημοκρα
τία τότε τά έπεδίωξε: θά στρίμωχνε έτσι τό ΠΑΣΟΚ, θά κατακεραύνωνε τό 
ΚΚΕ, θά ’πλεκε τό εγκώμιο τού κοινοβουλευτισμού’της καί τού κυβερνητικού 
της συνδικαλισμού, θά εΰρισκε μιά πρώτης τάξεως ευκαιρία νά μιλήσει, εκ τού 
ασφαλούς, τή γλώσσα τού δποιου άντικομμουνισμού της. ’Αλλά βέβαια τό 
ΠΑΣΟΚ θεώρησε δτι ή περίπτωση τάνκς πού βάλλουν κατά τής κοινωνίας 
έπρεπε νά έξετασθεί κρυστάλλινα, δμως οί κρύσταλλοι ήταν φαίνεται αδιαφα
νείς καί ολίγον Βοημίας.

Σήμερα πιά ή κουβέντα δέν μπορεί νά γίνει μέ τούς ίδιους όρους γιατί τά 
πράγματα στήν Πολωνία έχουν ολοφάνερα προχωρήσει σέ δρόμους χωρίς ψευ
δώνυμα κι επιστροφή. "Οποιος έκ τών προαναφερθέντων άποτολμήσει τή συ
ζήτηση στή Βουλή καί καταφέρει σήμερα νά ξεπεράσει τούς σκοπέλους θά ’ναι 
αξιοθαύμαστος. ’Εμείς πάντως, οί εξωκοινοβουλευτικοί, εξακολουθούμε νά 
απαιτούμε καί νά αναμένουμε.

’Εμείς λοιπόν. Πού ρουφήξαμε μέ βουλημία τά καινούρια μηνύματα άπό τό 
Βορρά, διατρανώσαμε τήν αλληλεγγύη μας στήν ’Αλληλεγγύη, άγανακτήσαμε 
καί μισήσαμε στίς 13 Δεκεμβρίου, οργανώσαμε επιτροπές καί εκδηλώσεις, φω
νάξαμε, δσοι φωνάξαμε, μέ τό δίκιο μας δτι οί περιπέτειες τής ’Αλληλεγγύης 
καί τού πολωνικού λαού είναι οί περιπέτειες τού σοσιαλισμού.

Άλλ’ οί περιπέτειες αυτές τραβούν σέ μάκρος καί ή χωρητικότητα τής ταλα
νισμένης ψυχής μας, δπως εϊθισται νά λένε σήμερα, πεπερασμένη. Βαριά άλ
λωστε κι ασήκωτα τά καθ’ ημάς, καί παπούτσια άπό άλλους τόπους οί βαριές 
γαλότσες πού τσαλαβουτοΰν στά λασπονέρια τής Βαλτικής. Καί σιγά σιγά, χω
ρίς νά τό καλοκαταλάβουμε, κάναμε πίσω, σιγοψυθιρίσαμε μέσα μας έπιτά-
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άλλαξαν οί συνθήκες τής ζωής του. Καί δέν τό κατάλαβε γιατί δεν άλλαξαν 
ουσιαστικά. Κι άν ακόμη δεχτούμε ότι σταμάτησε τό κατρακΰλισμα τής οικο
νομίας τίποτε δέν δείχνει ότι στό προσεχές μέλλον αρχίζει ή άνάκαμψη. Τό 
άντίθετο μάλιστα. Πίσω άπό τά άναπτυξιακά προγράμματα ελλοχεύει ή πολι
τική λιτότητας. Κι ό κόσμος τό βλέπει. Μέσα στήν άνησυχία καί τη δυσαρέ
σκεια πού γενικεύονται τά θετικά μέτρα πού πήρε τό ΠΑΣΟΚ μένουν χωρίς 
άποτέλεσμα, οί επαγγελίες του ήχοΰν ψεύτικα, οί ψευδαισθήσεις τής πρώτης 
περιόδου διαλύονται.

Εκείνοι πού άρνοΰνται νά δουν αύτή τήν κατάσταση άπλώς άνεβαίνουν στό 
κλαδί πού πριονίζεται καί ξαμώνουν άπό μακριά τόν ξυλοκόπο.
18 ’Οκτωβρίου 1982

Μάκης Καβουριάρης

Πόσο είμαστε ακόμα Πολωνοί;
Σέ μέρη πλέον μακρινά, σέ τόπους δουλειάς μέ τά παράξενα ονόματα «Ναυπη
γεία Λένιν», Χαλυβουργείο «Χούτα Λένινα», Ναυπηγεία «Παρισινή Κομμού
να», οί κολασμένοι τής έκεί γής, πού ξέρουν καλά, καλύτερα άπ’ όλους, τί θά 
πεί χαλυβουργείο καί τί ναυπηγείο, ψάχνουν ψηλαφητά νά βρουν τί σημαίνουν 
καί τά ονόματα πού κάποιοι κάποτε τούς έδωσαν. Καί ψάχνουν μέσα στίς πιό 
αντίξοες συνθήκες, άπό τούς πιό δύσκολους δρόμους, παράνομοι, κυνηγημέ
νοι, απεργοί, άντιμέτωποι μέ τό ατσάλι τών άλλων πού αυτοί οί ίδιοι έφτια
ξαν.

Έδώ σέ μάς θά γινόταν, λέει, κάποια συζήτηση στη Βουλή. Καί όσο τά πράγ
ματα ήταν φρέσκα ή κουβέντα θά μπορούσε νά περιστραφεί στά «άδούλωτα 
νιάτα» τής Πολωνίας, στήν «επάρατο δικτατορία» καί τόν «επίορκο» Γιαρου- 
ζέλόκι, νά καταδικάσει τό στρατιωτικό νόμο καί τήν «κατάλυση τών συνδικα
λιστικών καί πολιτικών ελευθεριών» πού λέει καί ή Νέα Δημοκρατία.

Όχι πώς όλα αύτά θά ’ταν ασήμαντα. Πρός θεού. Είναι εξαιρετικά σημαντι
κά καί απαραίτητα, γι’ αύτό εξάλλου καί δέν έγιναν. Καί ή μέν Νέα Δημοκρα
τία τότε τά έπεόίωξε: θά στρίμωχνε έτσι τό ΠΑΣΟΚ, θά κατακεραύνωνε τό 
ΚΚΕ, θά ’πλεκε τό εγκώμιο τού κοινοβουλευτισμού της καί τού κυβερνητικού 
της συνδικαλισμού, θά εύρισκε μιά πρώτης τάξεως ευκαιρία νά μιλήσει, έκ τού 
ασφαλούς, τή γλώσσα τού όποιου άντικομμουνισμοΰ της. ’Αλλά βέβαια τό 
ΠΑΣΟΚ θεώρησε ότι ή περίπτωση τάνκς πού βάλλουν κατά τής κοινωνίας 
έπρεπε νά έξετασθεί κρυστάλλινα, όμως οί κρύσταλλοι ήταν φαίνεται άδιαφα- 
νείς καί ολίγον Βοημίας.

Σήμερα πιά ή κουβέντα δέν μπορεί νά γίνει μέ τούς ίδιους όρους γιατί τά 
πράγματα στήν Πολωνία έχουν ολοφάνερα προχωρήσει σέ δρόμους χωρίς ψευ
δώνυμα κι επιστροφή. "Οποιος έκ τών προαναφερθέντων άποτολμήσει τή συ
ζήτηση στή Βουλή καί καταφέρει σήμερα νά ξεπεράσει τούς σκοπέλους θά ’ναι 
άξιοθαύμαστος. ’Εμείς πάντως, οί έξωκοινοβουλευτικοί, εξακολουθούμε νά 
απαιτούμε καί νά αναμένουμε.

’Εμείς λοιπόν. Πού ρουφήξαμε μέ βουλημία τά καινούρια μηνύματα άπό τό 
Βορρά, διατρανώσαμε τήν άλληλεγγύη μας στήν ’Αλληλεγγύη, άγανακτήσαμε 
καί μισήσαμε στίς 13 Δεκεμβρίου, οργανώσαμε επιτροπές καί έκδηλώσεις, φω
νάξαμε, όσοι φωνάξαμε, μέ τό δίκιο μας ότι οί περιπέτειες τής ’Αλληλεγγύης 
καί τού πολωνικού λαού είναι οί περιπέτειες τού σοσιαλισμού.

Άλλ’ οί περιπέτειες αυτές τραβούν σέ μάκρος καί ή χωρητικότητα τής ταλα
νισμένης ψυχής μας, όπως εΐθισται νά λένε σήμερα, πεπερασμένη. Βαριά άλ
λωστε κι άσήκωτα τά καθ’ ήμάς, καί παπούτσια άπό άλλους τόπους οί βαριές 
γαλότσες πού τσαλαβουτούν στά λασπονέρια τής Βαλτικής. Καί σιγά σιγά, χω
ρίς νά τό καλοκαταλάβουμε, κάναμε πίσω, σιγοψυθιρίσαμε μέσα μας έπιτά-
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λωνών πού στό κάτω κάτω φορούν παπούτσια από τόν τόπο τους.
Μαζί, μπροστάρηδες, κι αύτοί πού θά δφειλαν, τυπικά τουλάχιστον, νά 

άναζητήσουν τό μεδούλι τών έκει τεκταινομένων, νά άναδείξουν τίς καίριες, 
δσο υπόγειες, αιχμές τους, νά τίς κάνουν κτήμα τους, νά κάνουν καί τούς 
άλλους μέ τό ζόρι νά τίς δουν. Αύτοί σήμερα άρκούνται στήν κακομοιριά τών 
διαβεβαιώσεων δτι «στην ουσία της ή πολωνική τραγωδία είναι ενα έπεισόόιο 
-  όσοδήποτε οδυνηρό -  σέ μιά παγκόσμια ήγεμονιστική πολιτική που δέν δι
στάζει νά καταπιέζει λαούς, νά διασπάει κομμουνιστικά κόμματα, νά συντρίβει 
άπελενθερωτικά κινήματα στό όνομα τών ψεύτικων διλημμάτων...». {Αυγή, 
16.10.82V

Ή  «τραγωδία» λοιπόν ώς επεισόδιο τού ηγεμονισμού, ενα ακόμα, όσοδήπο
τε οδυνηρό, πλάι στά τόσα άλλα, π.χ. στό καπέλωμα τού τάδε έκπολιτιστικού 
συλλόγου καί τή συνεργασία τού «δόγματος» μέ τή δεξιά στή δείνα κοινότητα. 
Αυτό βρήκε νά κρατήσει τό ΚΚΕ Εσωτερικού άπό την Πολωνική Κοσμογο
νία: τήν άρνητική έπίκλησή της γιά τό ντόπιο ξεμπρόστιασμα τού ηγεμονισμού. 
’Αλλά ευκαιρίες γιά ξεμπροστιάσματα, μικρά, μεγάλα καί τεράστια, δίνονται 
κάθε μέρα. Κι εμείς χρειαζόμαστε πεζά, πού έλεγε κάποιος, πολλά πεζά. Αυ
τά. άν υπάρχουν κάπου σήμερα, είναι στην Πολωνία.

Γιατί τριάντα χρόνια τώρα, δχι μόνο στίς κορυφαίες στιγμές τού ’56, τού 
’70-’71, τού ’76, τού ’80 άλλά καί ενδιάμεσα, ό πολωνικός λαός, μέ τούς χειρω- 
νακτές του καί τούς διανοούμενούς του, σφύζει άπό διάθεση γιά άντίσταση 
απέναντι στήν άλλότρια εξουσία, οργανώνεται καί άναοργανώνεται, ματώνει, 
πενθεί άλλά δέν κάμπτεται. Τά ίδια καί τό χρόνο πού ή ’Αλληλεγγύη υπήρχε 
«νόμιμα», τά ίδια καί σκληρότερα ένα χρόνο τώρα ύπό καθεστώς ανοιχτής 
δικτατορίας, τά ίδια, δλα τό μαρτυρούν, καί στό μέλλον. Κανένας δέν μπορεί 
νά μιλάει καί νά σκέφτεται σήμερα τά πολωνικά χωρίς αύτή τήν άνεπανάληπτη 
γιά τή μεταπολεμική Ευρώπη συνέχεια: τά στρατόπεδα εκεί, μέ τίς κατά και
ρούς προσθαφαιρέσεις τους, είναι διακριτά. Καί τό κυριότερο; έχουν συνείδη
ση τού εαυτού τους.

’Αλλά οί άριστεροί, όσοι τουλάχιστον είναι κομμουνιστές, δεκαετίες τώρα 
μιλούν καί αναρωτιούνται γιά τήν εργατική τάξη καί τόν ηγεμονικό ή άλλο 
ρόλο της. Πού είναι τελοσπάντων αύτή ή εργατική τάξη πού τόσα θεωρητικά 
φαρμάκια μάς ποτίζει; Νά την, μπροστά στά μάτια μας.

’Εκεί, στήν Πολωνία, οί αγρότες, οί διανοούμενοι, τά λαϊκά στρώματα κι οί 
ταπεινοί τών πόλεων, οί εργάτες, σφυρηλατούν καθημερινά, στήν ολοκληρωτι
κή άντίθεσή τους μέ τήν εξουσία καί τό κράτος, έναν «άτυπο» συνασπισμό 
χωρίς όνομα. Μέσα του ό καθένας δρά καί άντιστέκεται, επηρεάζεται καί επη
ρεάζει, υποφέρει καί οραματίζεται μέ τά όσα μπορεί καί είναι. Άλλά μέσα σέ 
δλα αυτά, στό επίκεντρό τους, βρίσκεται χρόνια τώρα ή βιομηχανική εργατική 
τάξη. Καί τελικά, καί μάλιστα όχι μόνο τίς στιγμές γενικευμένων εκρήξεων 
άλλά καί τίς στιγμές πού ή ένταση πέφτει καί ή κάμψη άπειλεϊ, τίς στιγμές 
δηλαδή πού άκριβώς παίζεται αύτή ή συνέχεια τής λαϊκής άντίστασης, τότε, 
δταν δέν έχει πιά πού νά καταφύγει καί εκτός άπό τήν παραμυθία τής θρη
σκείας υπάρχει άνάγκη πάσα καί γιά επίγειες δυνάμεις, τό βλέμμα στρέφεται 
στίς πύλες τών εργοστασίων μέ τά παράξενα ονόματα.

Τό μεράδι τους, λοιπόν, σάν άτεγκτη συνέχεια τό ’χαν πολλοί. Καί ή εθνική 
παράδοση καί ό καθολικισμός. Κοινωνικά, δμως, τό υπόγειο νήμα πού συνέχει 
τήν άντίσταση τού πολωνικού λαού, ή βάση πού πάνω της στηρίζεται καί ξα
ποσταίνει, ό κρίκος πού γύρω του άρθρώνεται, φαίνεται δτι δέ είναι άλλος 
άπό τήν ίδια τή συνέχεια, πρίν άπ’ όλα, τής πρωταγωνιστικής παρουσίας τού 
πολωνικού προλεταριάτου. Πού έσπασε τά δεσμά ναυπηγείων, εργοστασίων 
τρακτέρ καί χαλυβουργείων, καί απευθύνθηκε σέ ολόκληρο τό έθνος, τήν κοι
νωνία. Γιατί καί ή δική του χειραφέτηση μόνο μέσα στήν άπελευθέρωση τής 
κοινωνίας στό σύνολό της μπορεί νά πραγματοποιηθεί.

Δέν βάζουμε λόγια στά χείλη άδαών καί άνυπόπτων· οί Πολωνοί εργάτες 
αύτή τή γλώσσα τήν έχουν μιλήσει ρητά. Ή  Πολωνία βρίσκεται λοιπόν μπρο
στά, πολύ μπροστά μας. Κι άν, άντί γιά «άντιηγεμονιστικούς» θρήνους, «άντι- 
δογματικές» κλάψες καί «άντιδιασπαστικές» μιζέριες, θελήσουμε οί άριστεροί
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αυτό νά τό καταλάβουμε σέ όλες του τίς συνέπειες, τότε Θά μάς έχουν τραβήξει 
καί μάς οί Πολωνοί ένα μικρό άλλά καθοριστικό βήμα μπροστά. Καί τό ’χουμε 
τόσο άνάγκη.

Γιώργος Καρράς

Ή  αιδώς στη δημοτική λέγεται καί ντροπή
"Οταν επί δεκαετίες ολόκληρες ή άντίθεση δημοτικής -  καθαρεύουσας γιά 
πολλούς, άκόμη καί γιά τήν ιστορική άριστερά, ίσοδυναμούσε ή καί επικάλυ
πτε τό σχήμα προοδευτικότητα/άντιδραστικότητα, δταν δσα γράφονταν, καί 
μόνο γιά τό λόγο αυτό, αποκτούσαν στέφανο δημοκρατικότητας, κι δσα διατυ
πώνονταν στήν καθαρεύουσα, καί μόνο γιά τό λόγο αυτό, μύριζαν άντίδραση 
καί σκοταδισμό, δταν τόσοι καί τόσοι αΐσθάνθηκαν απαλλαγμένοι άπό τόν 
κόπο νά σκέφτονται προοδευτικά καί νά μιλούν δημοκρατικά, γιατί τούς άρ- 
κεσε ή άναγνώριση τής δημοτικής ώς επίσημης γλώσσας τού κράτους, οΐ ίσοπε- 
δωτικές ταυτίσεις δημοτική =δημοκρατία, καθαρεύουσα =άντίδραση θά λει
τουργούν, ίσως γιά καιρό, ώς προστατευτικά υποκατάστατα στίς γόνιμες καί 
έξυψωτικές πνευματικές άξιες γιά τό σημερινό "Ελληνα καί τόν πολιτισμό του. 
Γιατί τώρα πού τά βολικά χαρακώματα εξαφανίστηκαν ή καθαρολόγος γύμνια 
καλοκάθησε στό έδαφος πού έστρωνε ή λαϊκόγλωσση κενότητα: τό νέο «προο
δευτικό» περίβλημα τών δημοτικοκατάληκτων λέξεων καλύπτει τήν ίδια παλιά 
σκουριά. Οί ενδείξεις καί οί άποδείξεις πολλές.

Ή  περίπτωση τού νόμου 5060/31 άρθρο 30, γνωστού ώς νόμου περί ασέμνων, 
είναι άπό τίς πιό χαρακτηριστικές μιας προσπάθειες δπου ή δημοτική καλείται 
νά καλύψει συντηρητικότητα καί πνευματική νωχέλεια καί νά προσδώσει δη
μοκρατική αίγλη σέ ένα νομοθέτημα-λυδία λίθο τών άντοχών καί άνοχών τής 
σημερινής κοινωνίας. Θά περίμενε κανείς, μετά τό σάλο πού προκάλεσε ή κα
ταδίκη τών εκδοτών τού Μαρκήσιου ντέ Σάντ, δτι τό υπουργείο Δικαιοσύνης -  
ύστερα μάλιστα άπό τίς καθησυχαστικές διαβεβαιώσεις τού κ. 'Υπουργού- θά 
έμπαινε στόν κόπο νά σκεφτεί κάπως περισσότερο τήν περίπτωση κι δχι άπλώς 
νά άναθέσει σέ κάποιο γραμματικό ν’ άλλάξει τίς καταλήξεις τής καθαρεύου
σας κι άντί «προσβάλλουσι τήν αιδώ» νά προτείνει τή συγκλονιστική τροπολο
γία «προσβάλλουν τήν αιδώ». Οί βουλευτές καλούνται νά ψηφίσουν τίς κατα
λήξεις τής δημοτικής! Καί πραγματικά, εκτός άπό απλή μεταγλώττιση τού πα
λιού κειμένου, ό νόμος διατηρείται άπαράλλαχτα ό ίδιος: ή πράξη, ό άδικος 
χαρακτήρας, τό αξιόποινο καί ή διαδικασία ορίζονται μέ τήν ίδια επικίνδυνη 
έννοιολογική καί λογική άσάφεια πού μπορεί νά φέρει στό εδώλιο, δπως τόσες 
φορές έγινε στό παρελθόν, άνθρώπους καί έργα πού θά κριθούν καταπώς έρ- 
μηνεύει τήν κάθε περίπτωση ό ποινικός δικαστής, καί μέ μόνη μαρτυρία τήν 
κάλογερίστικη σεμνοτυφία εκείνων τών φοβερών εκπροσώπων τού «κοινού αι
σθήματος», άστυνομικών κατά κανόνα.

"Οριζε, λοιπόν ό παλιός νόμος καί θά όρίζει καί στό εξής (άλλά στή δημοτι
κή) δτι «Άσεμνα θεωροϋνται(...) τά χειρόγραφα, έντυπα, εικόνες καί λοιπά 
άντικείμενα δταν σύμφωνα μέ τό κοινό αίσθημα προσβάλλουν τήν αιδώ». Τό 
σημαντικό σ’ αυτό τό νομοθέτημα είναι δτι δέν λέει τό ίδιο -  δπως κάνει κάθε 
σαφής ποινικός νόμος- τί θεωρεί άσεμνο, ποιά είναι τά στοιχεία του ή ποιά τά 
κριτήρια μέ βάση τά όποια ένα έργο πρέπει νά θεωρηθεί άσεμνο, άλλά οχυρώ
νεται πίσω άπό τήν άσάφεια τού «θεωρούνται». ’Εδώ δμως, προφανώς, χρειά
ζεται ένα υποκείμενο: ποιος θεωρεί δτι «χειρόγραφα κ.λπ...» «προσβάλλουν 
(ουσι) τή(ν) δημοσία(ν) αιδώ; Τό ερώτημα στό νόμο δέν έχει απάντηση, καί 
έπομένως θά άπαντήσει ή ποινική διαδικασία: μόνοι άρμόδιοι οί καταδιωκτι
κές άρχές, ό εισαγγελέας, ό δικαστής, χωρίς άντικειμενικές παραδοχές, χωρίς 
κριτήρια. "Αλλωστε δέν μπορεί νά υπάρξουν αντικειμενικές παραδοχές. Αίφ
νης, ποιά καί πόσα εκατοστά γυμνού σώματος είναι άσεμνα; Ποιά ρήματα, 
ποιές λέξεις προσβάλλουν τήν αιδώ;

Ό  δικαστής, λοιπόν, είναι ό μόνος πού μπορεί ν’ άποφανθεί, μέ βάση τήν 
προσωπική του ήθική τήν όποια ό νόμος άναγορεύει σέ γενικό κανόνα ύπο-
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χρεωτικό γιά δλους. Ό  καθένας θά πρέπει νά κοκκινίζει μέ γραψίματα πού 
κάνουν τό δικαστή νά κοκκινίζει, νά άποστρέφεται εικόνες πού εκείνος θεωρεί 
βδελυρές, νά ταράζεται μέ τήν ταραχή του ή άκόμη ν’ άσπάζεται τίς περί έπι- 
στήμης ή φιλοσοφίας άπόψεις του. 'Υποχρεωτικά. Ή  πολυθρύλητη άντικειμε- 
νικότητα καί υπερβατικότητα τού δικαίου, γιά τήν όποια τόσο κόπιασε ό μα
καρίτης ό Κάντ καί ή αστική νομική ιδεολογία εδώ καί αιώνες, έγινε καπνός 
καί στή θέση της θρονιάστηκαν τά προσωπικά γούστα τού δικαστή, οί προτι
μήσεις του καί ό θεός του.

'Υπάρχει όμως, πράγμα πού περιπλέκει άκόμη περισσότερο τά πράγματα, 
μιά προσθήκη στήν προτεινόμενη τροπολογία τού άρθρου 30 τού νόμου 5060/31 
πού δέν υπήρχε στό παλιό κείμενο: «Δέν θεωρούνται, λέει ή τροπολογία, άσε
μνα τά έργα τέχνης ή επιστήμης κάί ιδίως αυτά πού άνήκονν στήν πολιτιστική 
δημιουργία τής άνθρωπότήτας ή πού συμβάλλουν στήν προώθηση τής άνθρώ- 
πινης γνώσης». ’Ιδίως...Προσθέτοντας μερικές βαρύγδουπες λέξεις οί νομοθέ- 
τες κατάφεραν νά ποΰν τά ίδια πού έλεγε κι ό παλιός νόμος: «δέν θεωρείται 
άσεμνον τό έργον τέχνης ή επιστήμης...», άλλά μέ πολύ πιό άσαφή τρόπο. Για
τί βέβαια ποιό έργο τέχνης δέν άνήκει στήν πολιτιστική δημιουργία καί ποιά 
έπιστήμη δέ συμβάλλει στήν προώθηση τής άνθρώπινης γνώσης, ώστε νά δι
καιολογείται αυτός ό υπαινιγμός τής εξαίρεσης;

Παρακάτω μάταια πασχίζει ή τροπολογία, δπως μάταια πάσχιζε καί ό πα
λιός νόμος, νά καλύψει τή γύμνια της θέλοντας νά δώσει στήν κρίση τού δικα
στή επίφαση άντικειμενικότητας. Πράγματι, ό εισαγγελέας έχει δικαίωμα νά 
«προκαλέσει συμβουλευτική γνωμοδότηση πενταμελούς επιτροπής τήν όποια 
ορίζει ό ίδιος, άπό παιδαγωγούς καθηγητές τής Άνωτάτης Σχολής των Καλών 
Τεχνών καί μέλη συλλόγων γιά τήν προστασία τής παιδικής ηλικίας, ή δπου 
δέν ύπάρχουν τέτοια πρόσωπα τριμελούς έπιτροπής άπό παιδαγωγούς καί λό
γιους». ’Έτσι, έχουμε κατά σειρά τά εξής προβλήματα.

1. 'Η γνωμάτευση έξαρτάται μόνο άπό τόν εισαγγελέα. Κι άν ό εισαγγελέας 
θεωρεί τό ζήτημα λυμένο;

2. Τήν έπιτροπή ορίζει ό ίδιος. Κι άν έτσι ή επιτροπή γίνεται τό ήχείο πού 
αντηχεί τή φωνή του;

3. 'Η γνωμάτευση δέν είναι υποχρεωτική γιά τό δικαστή. Έτσι π. χ. πρίν 
δυό χρόνια, δταν σέ έκδικαζόμενη περίπτωση, πάλι γιά έργο τού Σάντ, ορίστη
κε γνωμοδοτική έπιτροπή, τό δικαστήριο βασίστηκε όχι στή γνώμη τής πλειο- 
ψηφίας τών εμπειρογνωμόνων, άλλά τού μειοψηφίσαντος Παπανούτσου.

4. Καί τέλος, άπό πότε τά δικαστήρια έγιναν «καθ’ ύλην» άρμόδια γιά τό 
χαρακτηρισμό ενός έργου «ώς άνήκοντος» στήν κατηγορία τής τέχνης ή τής 
έπιστήμης;
Οί πολλαπλές άντιφάσεις αυτού τού δικαίου καταλήγουν σέ εξόφθαλμες κατα
στρατηγήσεις ή υποκαταστάσεις διαδικασιών άλλων βαθμιδών. Τί είναι έργο 
τέχνης ή τί είναι κάθε φορά έπιστήμη δέ βρίσκεται στήν τσέπη κανενός δικα
στή, παιδαγωγού ή καθηγητή τής Σχολής τών Καλών Τεχνών. Προκύπτει μέσα 
άπό μιά τεράστια πάλη ιδεών, έπιχειρημάτων, θεωριών, έπαληθεύσεων καί 
διαψεύσεων (συχνότατα καί συμφερόντων μέ τήν πιό υλική έννοια τού δρου) 
είναι τό άβέβαιο άποτέλεσμα μιάς συνεχούς πνευματικής καί κοινωνικής δια
δικασίας μέ άποκρυσταλλώματα άλλά καί άνατροπές, διαδικασία δπου, τό λι
γότερο, δέν προϋποθέτει ώς πρωταγωνιστές τούς εισαγγελείς καί τούς ποινι
κούς δικαστές.

"Ισως ό νόμος αύτός άποτελεί τό οριακό σημείο άντοχής καί άνοχής ένός 
συστήματος πού γιά νά κρατήσει τή συνοχή του, νομότυπα, υπερακοντίζει τίς 
ίδιες του τίς άρχές, υιοθετώντας τό αυθαίρετο τού υποκειμενισμού ώς μέτρο 
καί άξια τού «κοινού αισθήματος». Κι έτσι τό «κοινό αίσθημα» τών κοινών 
άνθρώπων, πιασμένων στήν τανάλια τής ήθικολογίας τού παιδαγωγού καί τής 
αυθεντίας τού λογίου ή τού καθηγητή τής Σχολής τών Καλών Τεχνών μπορεί 
νά υπάρχει ώς κοινή άναισθησία. ’Επειδή πρέπει πάση θυσία νά διαφυλαχθεί 
μιά ηθική πού αναγκαστικά έχει άσαφές καί μετακινούμενο περίγραμμα, ό νό
μος, δέν μπορεί παρά νά άφήνεται στήν κρίση τού δικαστή. Χάρη στήν ποινική 
διαδικασία οί κοινοί άνθρωποι θά τόν έσωτερικεύσουν ώς φόβο γυμνού, φόβο 
άσέμνου, φόβο θεού, λίθο ακρογωνιαίο τής έπίγειας οίκογένειας-άγλάισμα τής 
έπουράνιας. Αύτός είναι ό κύριος στόχος: ή γενική πρόληψη..

’Εννοείται στή δημοτική, τή γλώσσα τού λαού...
’Άγγελος Έλεφάντης
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Γιά τό 23ο Φεστιβάλ Ελληνικού Κινηματο 
γράφου

Πρέπει νά έχει κανείς κουράγιο, υποχρέωση, όξυμένη περιέργεια ή άμνησία, 
γιά νά παρακολουθεί μέ ψυχραιμία τό Φεστιβάλ Ελληνικού Κινηματογράφου, 
κάθε χρόνο. Γιατί, άπ’ τή μεταπολίτευση καί δώθε, οί ίδιες άδυναμίες, τά ίδια 
σφάλματα καί ή ίδια στασιμότητα επαναλαμβάνονται μονότονα.

Στό σύντομο τούτο σημείωμα, θά ήθελα νά καταπιαστώ μέ ένα κυρίως θέμα 
πού θεωρώ άρκετά σημαντικό, καί πού, δυστυχώς, δέν θίγεται ούτε στις συνε
λεύσεις διαφόρων κιν/φικών Σωματείων, ούτε στίς παθιασμένες δημόσιες συ
ζητήσεις τών Φεστιβάλ, ένώ οί επιπτώσεις του σέ δλους τούς «εργάτες» τού 
Κινηματογράφου, καί κυρίως τούς σκηνοθέτες, είναι πιά άρκετά εμφανείς.

Στη βάση τής τωρινής κακοδαιμονίας, βρίσκεται μιά θεωρητική κατασκευή 
μανιχαϊστικοΰ τύπου, πού κάποιοι νέοι -τότε- στήν ηλικία κινηματογραφιστές, 
άρχισαν νά επεξεργάζονται, στά χρόνια τής δικτατορίας. Κατασκευάστηκε 
λοιπόν ό νέος ελληνικός κινηματογράφος, κοινώς ΝΕΚ. Καί, βέβαια, σέ άντι- 
διαστολή μέ τόν ΠΕΚ (παλαιός... κλπ). Όμως καμιά σημαδιακή ήμερομηνία 
δέν ήρθε νά σφραγίσει τό τέλος μιας περιόδου καί τήν αρχή μιάς άλλης, ώστε 
νά δικαιολογείται ή άντιδιαστολή. ’Από κεΐ καί πέρα, αύτή ή θεωρητική αυ
θαιρεσία πού ονομάστηκε ΝΕΚ χρησιμέυσε γιά νά αύτοτιτλοφοροΰνται καί νά 
άλληλοπαρασημοφορούνται δσοι άπό τούς κινηματογραφιστές άναγνωρίστη- 
καν καί κατατάχθηκαν σ’ αυτόν, καί άνοιξε τό δρόμο γιά κάποια άλλα ολισθή
ματα έξίσου αυθαίρετα καί οδυνηρά.

Ταυτίστηκε δηλαδή ό ΝΕΚ μέ τόν λεγόμενο «ποιοτικό» ό, δέ «ποιοτικός», μέ 
τόν άντιεμπορικό κινηματογράφο. Έ ξ ου καί οί διαρκώς αυξανόμενες άπαιτή- 
σεις τών σκηνοθετών γιά επιχορηγήσεις άπό τό Κράτος-Σωτήρα. Λογικό ήταν, 
νά ταυτιστεί κατ’ άντιστοιχίαν καί ό ΠΕΚ μέ τόν μή «ποιοτικό», πρόχειρο, 
κοντολογίς «κακό» κινηματογράφο, πού μέ τή σειρά του ταυτίζεται μέ τόν «έμ- 
πορικό» κινηματογράφο. Ό  συλλογισμός αυτός, μπορεί άνετα νά διαβαστεί 
καί άπό τό τέλος άντίστροφα: Ό  κινηματογράφος πού ό κόσμος επιμένει νά 
προτιμά καί μετά τήν εμφάνιση τού ΝΕΚ είναι εμπορικός, δηλαδή μή ποιοτι
κός, δηλαδή παλαιός (ΠΕΚ). Στή 2η σελίδα τώ\«Νέων» τού Σαββάτου 16 
Όκτ. διαβάζουμε: «Άντεπιτίθεται ό έμπορικός κινηματογράφος» έπειδή ό κό
σμος είδε τήν ταινία τού Μουστάκα καί, άσφαλώς, θά δει καί τήν ταινία τού 
Χάρυ Κλύν. “Ολες αυτές οί επάλληλες κατασκευές καί ταυτίσεις, έχουν φέρει 
δύο όλέθρια άποτελέσματα.

Πρώτα άπ’ δλα, θεωρείται «δικαιωμένος» ό σκηνοθέτης πού δέν «κάνει εισι
τήρια» κι έτσι δέν προβληματίζεται σχεδόν ποτέ γιά τή δουλειά του, τίς άδυνα
μίες καί τίς έλλείψεις του. Δέν εννοώ βέβαια εδώ τόν προβληματισμό κάποιων 
δακρύων ή κάποιας λευκής νύχτας, άλλά αύτόν πού βελτιώνει τήν έπόμενη 
ταινία ή θά έκανε αυτοκριτική τή ματιά τού καλλιτέχνη πού άναρωτιέται γιατί 
ό κόσμος άποφεύγει τίς «καλές» έλληνικές ταινίες, άντί νά τά ρίχνει δλα στό 
σύστημα διανομής κλπ. Γιατί, κι αύτό τό άκούσαμε στή Θεσ/κη· οί ταινίες τού 
Φεστιβάλ δέν βρίσκουν άπήχηση επειδή τό σύστημα διανομής έλέγχεται άπό 
τέσσερα μονοπώλια. Κατά πώς φαίνεται, τά μονοπώλια έχουν κηρύξει ιερό 
πόλεμο στόν ΝΕΚ άκόμη κι άν θά μπορούσε νά προσελκύσει τόν κόσμο, δηλα
δή τό χρήμα, στά ταμεία τών ένλόγω μονοπωλίων.

’Αφού λοιπόν καλλιεργείται ό έφησυχασμός, αφού ό καλλιτέχνης, συνεπι- 
κουρούμενος καί άπό τούς κριτικούς, δικαιώνεται μέ τήν άντιεμπορικότητα, 
τότε έρχεται φυσικότατα νά συμπληρώσει τήν εικόνα, ή δεύτερη καταστροφή. 
Ή  άπαίτηση δηλαδή πού προβάλλουν δλο καί πιό έπιτακτικά οί σκηνοθέτες 
γιά δλο καί μεγαλύτερη κρατική συμμετοχή στήν παραγωγή. "Οσο λοιπόν οί 
κινηματογραφιστές θά εύχονται, θά έπαιτοΰν καί θά «άπαιτούν άγωνιστικά» 
τόν αύξανόμενο Κρατικό Παρεμβατισμό, τόσο οί κινηματογραφιστές, σπρωγ
μένοι άπό τήν έπιτακτική καί εύλογη άνάγκη νά μήν ξεπουλήσουν καί τό τε
λευταίο πατρογονικό χωράφι, θά συμπράττουν, δχι πιά στή δημιουργία ενός 
φανταστικού ΝΕΚ ή ΠΕΚ, άλλά ενός πολύ πραγματικού ...ΚΕΚ (κρατικού 
έλληνικού κινηματογράφου). Πού σημαίνει, πλήρη υποταγή τού υποκειμένου-
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δημιουργού στις επιταγές τής «εξ άντικειμένου» έξουσίας. Αυτά δλα βεβαίως 
είναι τόσο μακριά πού οί κινηματογραφιστές μας Θά έξακολουθήσουν γιά χρό
νια νά έρίζουν γιά τό καρβέλι τού Κρατικού κορβανά. “Ως τότε όμως, θά έπρε
πε τουλάχιστον νά καταλάβουμε ότι ζητώντας συνεχώς άπό τό κράτος νά κα
λύπτει τή ζημιά -καί τά κενά πού κρύβονται πίσω της- παραπέμπουμε στίς 
Καλλένδες τό ερώτημα: Γιατί αυτοί πού θησαυρίζουν έπενδύοντας κεφάλαια 
στην ιδιωτική παραγωγή έχουν κλείσει πιά τίς πόρτες στούς σκηνοθέτες τού 
ΝΕΚ; Εκτός άν έχει καί αύτό τό πρόβλημα λυθεί, άφοΰ είναι γνωστό πώς ό 
ΝΕΚ κοντά στ’ άλλα, είναι ό προοδευτικός κινηματογράφος, ένώ ό ΠΕΚ αντι
δραστικός, καί οί Έλληνες παραγωγοί... κακοί καπιταλιστές.

Νίκος Πολίτης
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«Αν κάποιο αναγνωσμα είναι χρήσιμο στους πολίτες 
που κυβερνάνε τις δημοκρατίες, αυτό είναι εκείνο που 
δείχνει του μίσους και της διχονοιας τις αίτιες μέσα 
στην πολιτεία, για να μπορούν στο έξης να μενουν ενω
μένοι, σωφρονισμένοι πια απο τα βασανα που τράβηξαν 
άλλοι»

Μακιαβελλι, Ιστορία της Φλωρεντίας
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Ό  σταυρός καταργεϊται 
οι γονυκλισίες 

μένουν
τού Δαμιανού Παπαδημητρόπουλου

«Τιμώντας τούς άγώνες τής οικογένειας σου, σε δε
χθήκαμε... καί σε άναδείξαμε βουλευτή τού κινήμα
τος...». Ή  απάντηση τού Α. Παπανδρέου πρός τόν 
διαφωνούντο Σ. Παναγούλη έμπεριέχει, μεσουρα- 
νοΰντος τού σταυρού προτίμησης, δλη τήν ιδεολογία 
πού διέπει τήν κατάργησή του. Ό  ύπογράφων πρόε- 
δρος-έκφραστής τού κινήματος μιλώντας συνεχώς σε 
πρώτο πληθυντικό, προκειμένου νά έκφράσει δλο 
έκείνο τό άνώτερο καί κατώτερο στελεχικό δυναμικό 
τού κινήματος του πού συμφωνεί με τήν ένέργειά του, 
εκτός βεβαίως έκείνων πού διαφωνούν, δέχεται στούς 
κόλπους του καί άναδεικνύει βουλευτή κάποιον πού 
είχε τήν άτυχία οί άγώνες τής οικογένειας του νά 
έκτιμηθούν δεόντως.

Πάντως τόν Σ'. Παναγούλη μπορεί μεν νά τόν δέ
χθηκε τό ΠΑΣΟΚ στούς κόλπους του, βουλευτή δμως 
τόν άνέδειξε ό λαός. ’Από κεί άντλησε τό δικαίωμα 
άλλά καί τό θάρρος τής διαφωνίας του. ’Αντίθετα ό 
διάδοχός του τής επόμενης βουλής θά άποτελεϊ 
άπλώς ένα άπό τά έκατόν-τόσα άνθρώπινα κομμάτια, 
τά άναγκαϊα προκειμένου νά πληρωθούν οί βουλευτι
κές θέσεις πού άναλογούν στήν επιτυχία ή άποτυχία 
τού κόμματος. Διασφαλίζεται έτσι τό κόμμα άπό τήν 
άνυπακοή, τίς άσυνέπειες καί τά τερτίπια των βου
λευτών. ’Αλλά άπό τίς άσυνέπειες καί τά τερτίπια τής 
κομματικής ηγεσίας ποιος μάς εξασφαλίζει; Μήπως ή 
δημοκρατική λειτουργία τών κομμάτων;

Ή  έπιλογή άνάμεσα στό σταυρό, δπως τόν γνωρί
σαμε καί δπως αυτός λειτούργησε μέχρι σήμερα, καί 
τήν κατάργησή του, δπως τήν εξαγγέλλει τό ΠΑΣΟΚ, 
άποτελεϊ μιά άκόμα έκφραση τού γενικότερου διλήμ
ματος, στό όποιο -όχι άθέλητα- βρίσκεται εγκλωβι
σμένη ή έλληνική άριστερά: Δεξιά ή ΠΑΣΟΚ; Μέ, ή 
χωρίς σταυρό; Τέρμα στό παρελθόν, σύμφωνοι, ποιό 
δμως είναι τό μέλλον;

’Από τή μιά δλοι γνωρίζουμε δτι ό σταυρός δέ λει
τούργησε στό παρελθόν ώς ιδέα -έκφραση τής λαϊκής 
κυριαρχίας- άλλά πολύ ύλικότερα καί θλιβερά. 
Άποτέλεσε άναπόσπαστο τμήμα τού δλου πλέγματος 
τής πολιτικής εξουσίας, μέ τούς τοπάρχες, τούς κομ
ματάρχες, τούς πολιτευτές. Ώ ς έκφρασή της υπήρξε 
τό καλούπι πάνω στό όποϊο φτιάχτηκαν τά πολιτικά 
κόμματα; τό κόμμα δέν ήταν παρά ή συνάθροιση τών 
έκλεγμένων πολιτευτών -  άκόμα καί σήμερα ή Ν.Δ. 
καταστατικά ταυτίζεται ώς πρός τίς περισσότερες καί 
σημαντικότερες λειτουργίες της μέ τήν κοινοβουλευ
τική της όμάδα. Μέσα σ’ αύτή τήν άναρχία τών πολι
τικών μορφωμάτων ήταν φυσική άπόρροια ή τερά

στια σημασία πού άπέκτησε ό άρχηγός. Αυτός ήταν 
τό συνεκτικό στοιχείο τού δλου μορφώματος, αύτός 
ένσάρκωνε όλα δσα εννοούμε σήμερα μέ τήν λέξη 
κόμμα, αύτός άντιπροσώπευε τίς ιδεολογικοπολιτικές 
κατευθύνσεις σέ εθνική κλίμακα.

Έτσι σιγά-σιγά τό κόμμα διά τού άρχηγού κατέ- 
κτησε ώς έννοια στή συνείδηση τού λαού τόν κυρίαρ
χο ρόλο του· άπό τήν εποχή πού ό τάδε τοπικός πολι- 
τευτής συμπεριφερόταν ώς έκλέκτορας πού θά υπο
στήριζε (άν δέν έβαζε ό διάολος τό ποδάρι του) κυ
βέρνηση ύπό τόν δείνα, πέρασαν χρόνια πολλά. Σή
μερα οί βουλευτές εκλέγονται άπό κομματικά ψηφο
δέλτια, άν καί ενίοτε άναβιώνουν καταστάσεις πού 
θυμίζουν κάπως τό παρελθόν (π.χ. ή περίπτωση Μη- 
τσοτάκη στήν προηγούμενη βουλή). Άλλ’ έκείνο πού 
ιστορικά κληρονομήσαμε καί περιγράφουμε μέ τήν 
λέξη κόμμα δέν είναι στήν πραγματικότητα παρά ό 
άρχηγός, ό άνθρωπος πού τό ένσαρκώνει. Ό χι μόνο 
στή συνείδηση τού λαού, άλλά καί στήν ίδια τήν εσω
κομματική πραγματικότητα. Αύτός άποτελεϊ τό αύ- 
θαίρετο στοιχείο. Δέν κρίνεται παρά μονάχα σέ σύγ
κριση μέ τούς άρχηγούς-άντιπάλους του. Δέν διαμορ
φώνεται, άλλά είναι. ’Από κεί καί κάτω πάντως, καί 
πάλι κληροδοτημένη άπό τό παρελθόν, υπάρχει μιά 
σχετική διαφάνεια τών πολιτικών μορφωμάτων, του
λάχιστον τών άστικών, τά όποια ώς οργανισμοί είναι 
άμεσα ελεγχόμενοι άνά τετραετία άπό τόν έκλογέα· 
αύτός μπορεί νά τά πλάσει, νά έπιδράσει στή σύνθε
σή τους, νά κάνει νά γείρει ή πλάστιγγα πρός όφελος 
τής μιας άπό τίς διάφορες ένδοκομματικές τάσεις. Τά 
κόμματα, δηλαδή οί κοινοβουλευτικές τους όμάδες, 
διαμορφώνονται σύμφωνα μέ τίς επιθυμίες τών ψη
φοφόρων. Σέ άντάλλαγμα ζητούν τήν εξουσία, τό μό
νο δηλαδή πού ενδιαφέρει τίς πολιτικές αύτές συ
σπειρώσεις καί στό άποκλειστικό καλούπι τής όποιας 
είναι χυμένες.

Τό ΠΑΣΟΚ διαφέρει μέν, ωστόσο δέν έπιχειρεΐ το
μή πρός τή παραδοσιακή κατάσταση πραγμάτων. 
’Εμφανίζεται στήν ιστορική περίοδο τού «άστερισμοΰ 
τού άρχηγού», άλλά καί άκουμπάει πάνω της. Ή  συ- 
νέχειά του μέ τήν προδικτατορική πολιτική ζωή έξα- 
σφαλίζεται μέσω τού γεγονότος δτι ό νέος άρχηγός 
είναι γιός τού παλιού. ’Εν άρχή ήν ό Άντρέας λοι
πόν, καί δι’ αύτοΰ καί μόνον τό κόμμα του. Άλλ’ ό 
Άντρέας φροντίζει νά πλαισιωθεί άπό στελέχη, κάθε 
χωριό καί τοπική, κάθε τομέας καί κλαδική. 'Ο Ά ν
τρέας φτιάχνει κομματικό μηχανισμό- δχι πιά τοπάρ
χης, άλλά τοπική οργάνωση, δχι πιά κομματάρχης,



ώλλά κομματική οργάνωση -  αυτό όμως όέν σημαίνει 
ότι φτιάχνει καί κόμμα. Γιατί ως άρχηγός ό Άντρέας 
δεν βρίσκεται στό άκρο μιάς ιστορικής αλλά καί δο
μικής ευθείας: λαός-κίνημα-κόμμα-άρχηγός. Είναι ό 
κόμβος, είναι τό φίλτρο μέσα από τό όποιο περνάει 
όλη ή επικοινωνία μεταξύ τού λαού καί τού κόμμα
τος. Δημοκρατικότητα υπάρχει βεβαίως στήν όλη 
σχέση, μόνο πού συνίσταται σέ μιάν αυθαίρετη σύμ
βαση: όλοι, λαός καί κομματικός μηχανισμός, θέλουν 
τόν Άντρέα, κι’ ό ίδιος τόν έαυτό του. 'Η σχέση δέν 
υπάρχει όμως ούτε πρίν ούτε μετά άπ’ αυτόν· υπάρ
χει μόνο δι’ αυτού.

’Απ’ έξω μοιάζει ότι έξευρωπαϊστήκαμε. ’Από μέ
σα όμως όλα έξελίσσονται ρωμέικα. Μέ τόν αστερι
σμό τού άρχηγού στήν άποθέωσή του, τελειοποιείται 
άνάλογα καί ή όλη υποδομή: δέν υπάρχει πιά κομμα
τάρχης, άλλά κομματική οργάνωση· κΓ αύτή κατα
στατικά δέν είναι πιά άνεξέλεγκτη, άλλά υπακούει σέ 
ανώτερα όργανα κι’ αύτά μέ τή σειρά τους στόν άρ- 
χηγό. Δέν ξέρουμε άν στις προθέσεις τού ΠΑΣΟΚ 
ήταν νά άκουμπήσει στό παρελθόν προκειμένου νά τό 
αλλάξει· γεγονός είναι ότι άκουμπώντας έγειρε τόσο, 
πού έπεσε καί τό πλάκωσε.

Στό πλαίσιο αύτής τής τελειοποίησης θά πρέπει νά 
δούμε καί τό ζήτημα τού σταυρού. Γιατί μέ τήν κα
τάργησή του φράζεται καί ή μοναδική δίοδος άπ’ ευ
θείας επικοινωνίας τού λαού μέ τό «κόμμα», ή, έστω, 
τήν κοινοβουλευτική του ομάδα. Στό εξής καί τούτη 
ή σχέση θά περάσει μέσα άπό τό φίλτρο τού άρχηγού. 
Ή  άντιπροσωπευόμενη δημοκρατία γίνεται κατά τι 
λιγότερο αντιπροσωπευτική, καθώς στήν κεντρική 
άντιπροσωπεία των ’Αθηνών άνατίθεται ή άποκλει- 
στικότητα.

Τί σημαίνουν όλα αύτά; Σημαίνουν πρώτ’ άπ’ όλα, 
ότι δέν μπορούμε πιά νά μιλάμε γιά ύποβάθμιση 
άπλώς τής βουλής. Σέ όσους δέν άρκεϊ ότι ή λέξη 
βουλή άναφέρεται στό Σύνταγμα, ή ότι τό κτίριο έξα- 
κολουθεί νά υπάρχει, όσοι δέν ταυτίζουν τή συνε
δρίαση μέ τήν ψηφοφορία, γνωρίζουν ότι ή βουλή ως 
νομοθετικό σώμα δέν ύφίσταται πιά, καθώς ό γιγαν
τισμός τής εκτελεστικής έξουσίας τήν μετέτρεψε σέ 
άπλό βαστάζο της. Βέβαια παρόμοια εξέλιξη παρα- 
τηρεΐται σέ όλες τίς χώρες τής Δύσης· άλλ’ εκεί υπάρ
χει ή άσφαλιστική δικλείδα τών δημοκρατικά οργα
νωμένων κομμάτων, πού θέτει κάποια όρια. Έδώ άν- 
τίθετα ή κατάργηση τού σταυρού δέν. έπισημοποιεΐ 
άπλά αύτή τήν έξέλιξη, άλλά τήν διασφαλίζει καί τήν 
κατοχυρώνει άπό κάθε πλευρά. Γιατί σέ συνδυασμό 
μέ τήν μή δημοκρατική καί άρχηγική δομή τών κομ
μάτων είναι σέ θέση νά περιορίσει, ακόμα καί μέχρι 
σημείου πλήρους εξαφάνισης τίς τάσεις έντός τών 
κομμάτων, ή, έστω, έντός τών κοινοβουλευτικών τους 
όμάδων. Καί καθώς οί τελευταίες μπορούν νά γίνον
ται άπεριόριστα μονολιθικές,οί δύο ή τρεις τό πολύ 
κομματικές συσπειρώσεις πού εκ τών πραγμάτων επι
βάλλονται λόγω τής ένισχυμένης άναλογικής δέν θά 
καλύπτουν όμοιόμορφα τό πολιτικό φάσμα. ”Αν όλα 
τά κόμματα είχαν φυσιολογικά τήν δεξιά, τήν κεν
τρώα καί τήν άριστερή τους τάση, στό εξής ή τάση 
τείνει νά είναι μιά: ή πίστη στό λόγο τού άρχηγού, ή 
ύποταγή στά κελεύσματα τού ύπουργικού συμβου
λίου.

'Ο Α. Παπανδρέου συσχετίζει τίς εξελίξεις αύτές 
μέ τόν πατερναλιστικό καπιταλισμό. Στό ομώνυμο βι

βλίο του θά τίς περιγράφει ιδιαίτερα εύγλωττα:

«Ποιος ελέγχει τό κράτος; Ή  κλασική άντίληψτ 
τής άντιπροσωπεντικής δημοκρατίας, σύμφωνα μι 
τήν οποία υποτίθεται δτι οί πολίτες έχουν δλοι τονί 
ίση μερίδα έξουσίας πάνω στις δημόσιες υποθέσεις 
μέσω τών Αντιπροσώπων τους, δέν Αποτελεί ούτε καν 
γελοιογραφία τής πραγματικής κατάστασης. Τά μέλη 
τής νομοθετικής εξουσίας δέν δρουν, στήν πραγματι
κότητα, ούτε σάν άτομα που βασίζονται στό προσω
πικό τους σύστημα Αξιών, ούτε σάν εκπρόσωποι τοϋ 
έκλογικοϋ σώματος. Δροϋν σάν μέλη ενός κ ό μ μ α 
τ ο ς ,  μιάς συνιστώσας, δηλαδή, τοϋ πολιτικού συ
στήματος πού Ασκεί, καθαρή καί καθορισμένη κυ
ριαρχία. Τό σύγχρονο κόμμα είναι στήν πραγματικό
τητα βασικό όργανο γιά τήν άσκηση τής έξουσίας, όχι 
μόνο γιατί είναι, τό ίδιο, όργάνωση πού άποσκοπεϊ 
στήν άνοδο στόν κεντρικό πυρήνα τής εξουσίας άλλά 
καί γιατί είναι 'ένας κοινωνικός μηχανισμός πού Ανα
πτύσσει ένα είδος προσωρινού συμβιβασμού, ένα εί
δος ειρήνης ανάμεσα στις ομάδες καί τίς οργανώσεις 
οί όποιες ένόιαφέρονται ιδίως νά τό έπηρρεάσουν. 
Αυτός ό συμβιβασμός πρέπει κυρίως νά Αναζητηθεΐ 
στό πλαίσιο τής κρατούσης κοινωνικής τάξης πραγ
μάτων...

»... Ή  άνοδος τοϋ σύγχρονου κόμματος σέ κυρίαρ
χη θέση, στήν πολιτική διαδικασία, άντέστρεψε τή 
σχέση κοινοβουλίου καί ύπουργικού συμβουλίου. 
Στήν Αρχή τό υπουργικό συμβούλιο ήταν κάτι σάν 
κοινοβουλευτική έπιτροπή -  καί τό κοινοβούλιο, έτσι, 
συγκέντρωνε στά χέρια του τόσο τή νομοθετική όσο 
καί τήν εκτελεστική έξουσία. Μέ τήν ένίσχυση τοϋ 
κόμματος καί τής κομματικής πειθαρχίας, ό ρόλος 
τών μελών τοϋ κοινοβουλίου κατέληξε νά Αποτελεί -  
λιγώτερο ή περισσότερο τυπικό -  τή βοήθεια γιά τήν 
έπίτευξη ένός Αριθμού πού διασφαλίζει τήν πλειοψη- 
φία· καί δέν μπορούν νά κάνουν τίποτ’ άλλο άπ’ τό 
νά Ακολουθούν τή γραμμή τοϋ υπουργικού συμβου
λίου πού έχει τήν άμεση υποστήριξη τοϋ κόμματος 
πού βρίσκεται στήν έξουσία. Ή  κοινοβουλευτική έπι
τροπή τοϋ κόμματος, όπως ονομάζεται σήμερα, πε
ριορίζεται, λοιπόν, συχνά στήν έκτέλεση τών προστα
γών τής έκτελεστικής έξουσίας πού συγκεντρώνει τή 
νομοθετική καί τήν έκτελεστική έξουσία. Υπάρχουν 
πολλές καί σημαντικές έξαιρέσεις στήν έρμηνεία αυτή 
τών σχέσεων κοινοβουλίου, κυβέρνησης καί κόμμα
τος, Αλλά στήν ουσία της είναι σωστή.
» Οί έκλογές παίρνουν, δλο καί πιό πολύ τή μορφή 
δημοψηφίσματος υπέρ ή κατά ένός κόμματος καί ένός 
προγράμματος. Μέ τήν ψήφο του ό πολίτης κατακυ
ρώνει στό κόμμα είτε τήν έκτελεστική είτε τή νομοθε
τική έξουσία. Γιά μιά μέρα είναι κυρίαρχος πολίτης 
Αλλά Αμέσως μόλις τό «ρίξει» στήν κάλπη ξαναγίνε
ται υπήκοος.
» Ωστόσο, καί ή ψήφος του δέν είναι καθόλου ή 
τυπική έκφραση τής ώριμης κρίσης του, τής έλεύθε- 
ρης θέλησής τον. 'Ο πολιτικός μηχανισμός Αναλαμβά
νει τήν Αποστολή νά δώσει τήν ψήφο στόν υποψήφιο 
τής έκλογής του, δχι στόν υποψήφιο πού έκλέγει ό 
πολίτης■ τό ίδιο δπως άνέλαβε καί τό ρόλο νά κατα
σκευάσει τήν εικόνα πού παρουσιάζει ό υποψήφιος 
καί, σέ πλατειά κλίμακα, τήν εικόνα τής θέσης πού 
κατέχει στήν κοινή γνώμη. ’Εκείνο πού μετρά, κατά 
βάθος, είναι ή νίκη τοϋ υποψηφίου πού προστατεύει 
ό πολιτικός μηχανισμός.»
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Στά προηγούμενα αποσπάσματα ό κ. Α. Παπαν- 
δρέου περιγράφει υποτίθεται κριτικά, τό «πατερναλι
στικό» σύστημα. 'Όσο όμως μάταια άναζητά κανείς 
την άνασκευή του στίς σελίδες τού «Πατερναλιστικού 
Καπιταλισμού» τόσο περισσότερο διαπιστώνει ότι ή 
σημερινή πολιτεία τού Α. Παπανδρέου έπαληθεύει 
σχεδόν κατά γράμμα τίς περιγραφές του.

Λέγεται ότι ή κατάργηση τού σταυρού άποτελεϊ μέ
ρος τού συμβολαίου τιμής μέ τό λαό, ότι ήταν ρητή 
προεκλογική υπόσχεση πού οί εκλογείς επικρότησαν 
μέ τή ψήφο τους. Καμιά άντίρρηση. Νομίζουμε μονά
χα -  όχι δέ θά χρησιμοποιήσουμε εδώ τό επιχείρημα 
Πασοκικών βουλευτικών κύκλων, ότι δηλαδή οί 
έκλογεϊς δέν ξέρουν τί ψηφίζουν -  νομίζουμε λοιπόν 
ότι όσα προαναφέρθηκαν μαζί καί μέ άλλες ειδικότε
ρες καταστάσεις (λ.χ. ότι οί πολλαπλές άντιφάσεις 
τού ΠΑΣΟΚ άντικατοπτρίζονται επικίνδυνα στήν 
κοινοβουλευτική του ομάδα), δίνουν εύγλωττα τήν 
άπάντηση στήν άπορία, γιατί άπό τά τόσα συμβόλαια 
καί υποσχέσεις ή εξουσία διάλεξε ειδικά τούτο γιά νά 
τηρήσει. Μήπως καί ή άπλή καί άνόθευτη άναλογική 
(πού κάπως θά απάλυνε τήν άρχηγική μονοκρατορία 
όίνοντας κάποια διέξοδο στήν άντιπροσώπευση τών 
πολιτικών τάσεων) δέν ήταν μέρος τού συμβολαίου 
τιμής; “Ομως αυτή τή φορά ή κυβέρνηση δέν θέλησε 
νά προτείνει δέσμη μέτρων έπί τής εκλογικής νομοθε
σίας, ώστε νά τήν άναμορφώσει στό σύνολό της, άλλά 
προτίμησε ένα μονήρες, άρνητικό μέτρο: καταργεϊται 
μία πτυχή τού παλιού καί ότι ήθελε προκύψει. Μή
πως μέ τόν ίδιο τρόπο δέν άντιμετωπίστηκε καί τό 
τεράστιο ζήτημα τού εργατικού συνδικαλισμού, όταν 
διά τής δικαστικής όδού παύθηκε ή παλιά συνδικαλι
στική ήγεσία;

Λένε άκόμα ότι μέ τήν κατάργηση τού σταυρού θά 
άπαλλαγούμε άπό τό ρουσφέτι καί τόν τοπικισμό τών 
βουλευτών πού άμβλύνουν τό κριτήριό τους γιά τό 
γενικότερο, έθνικό συμφέρον. ’Αλλά ρουσφέτι καί 
τοπικισμός δέν υπάρχουν λόγω τού σταυρού ούτε μό
νο διά τού σταυρού έπιζούν. Μέ τόν τοπικισμό μπο
ρούν κάλλιστα νά καταγίνονται καί οί τοπικές, τό δέ 
ρουσφέτι έχει πρό πολλού διοχετευθεΐ στή διέξοδο 
τών κλαδικών. Γιατί εκεί βρίσκεται τόν τελευταίο 
καιρό ή δύναμη -  πριν άκόμα καταργηθεϊ ό σταυρός 
-  κι’ όχι στούς βουλευτές. Οί ευαίσθητες κεραίες τού 
λαού, τό άλάνθαστο αισθητήριό του, έχουν πρό πολ
λού συλλάβει τή λεπτή ύφή τών ένδοκομματικών εκεί
νων σχέσεων πού έπιτρέπουν στόν κλαδικάριο νά 
έλέγχει σχεδόν άπόλυτα έναν περιορισμένο τομέα -  
καί ιδιαίτερα τόν τομέα τού προσωπικού -  σέ άντάλ- 
λαγμα γιά τήν κομματική υποστήριξη πρός τόν άνώ- 
τερο κυβερνητικό υπεύθυνο, πού άσκεί τήν γενικότε- 
η εξουσία. Τά ριζοσπαστικοποιημένα άτομα πού 
ταν οργανωμένα στό ΠΑΣΟΚ άμοίβονται σήμερα μέ 

κάθε είδους καρέκλες -  θύλακες μιάς περιορισμένης 
άλλά καί μή ιεραρχημένης έξουσίας· πώς άλλιώς θά 
τούς κοβόταν ή φόρα;

“Ετσι καί τό ρουσφέτι, άκολουθώντας κι αύτό τά 
σημάδια τών καιρών εγκαταλείπει σιγά-σιγά τό βου
λευτή καί προσανατολίζεται στόν κομματικό μηχανι
σμό· έκεί είναι τό μέλλον του. 'Υπάρχει όμως μιά 
διαφορά: ενώ παλιά ήταν είδος λαϊκής κατανάλωσης, 
πού ό καθένας μπορούσε δημοκρατικότατα νά τό 
άγοράσει άν ήθελε -  ό καθένας διέθετε μιά ψήφο, -  
τώρα θά παρέχεται μόνο στούς εκλεκτούς πού βέβαια 
δέν είναι άπαραίτητα καί όλίγοι. Κι’ ενώ κάποτε

ήταν διάφανο, ύπό λαϊκόν έλεγχο -  στό κάτω-κάτω 
άν οί πολλοί ήθελαν μπορούσαν νά τιμωρήσουν τόν 
ρουσφετολογούντα πολιτευτή μή έπανεκλέγοντάς τον
-  τώρα πιά γίνεται στεγανό, «παρακρατικό» καί ως 
έκ τούτου μή ελέγξιμο.

Λέγεται τέλος άπό τούς άριστερούς, πώς οί ίδιοι 
έχουν πρό πολλού παραιτηθεί άπό τό δικαίωμα τού 
σταυρού, ψηφίζοντας εκείνους πού προτείνει τό κόμ
μα. Επομένως, τή στιγμή πού μιά άριστερή έκλογική 
συνήθεια γίνεται νόμος τού κράτους, ή άριστερά 
δέν μπορεί παρά νά έπικροτήσει. Άλλ’ ή εθελοντική 
τούτη παραίτηση τών άριστερών άπό ένα δικαίωμά 
τους συμβάδισε ιστορικά μέ τήν κατάκτηση ένός αγα
θόν, πού οί ψηφοφόροι τών άλλων παρατάξεων ου
δέποτε είχαν: οί άριστεροί άπέκτησαν τό κόμμα τους
-  γιατί τό ΚΚΕ δέν είναι τό κόμμα τού Φλωράκη, 
ούτε υπήρξε ποτέ τό κόμμα τού Ζαχαριάδη. Καί οί 
άριστεροί υπάκουσαν στούς κανόνες τού κόμματος 
γιατί τό κόμμα θεωρήθηκε καί ήταν γι’ αυτούς ή 
προέκταση τού κοινωνικού τους εαυτού. Οί δέ κανό
νες αυτοί συνοψίζονται σέ έναν: δημοκρατικός συγ
κεντρωτισμός. ’Ανεξάρτητα άπό τό πώς, τό άν καί τό 
μέχρι πότε λειτούργησε ό δημοκρατικός συγκεντρωτι
σμός μέσα στό κόμμα, ή σύμβαση τού δημοκρατικού 
συγκεντρωτισμού άνάμεσα στούς άριστερούς καί τό 
κόμμα τους λειτούργησε γιά μιάν ολόκληρη περίοδο 
πλήρως. Ή  ψηφοφορία ήταν έξωτερική εκδήλωση 
τού κόμματος, τμήμα τής πάλης του κατά τών άλλων 
κομμάτων, πού άπαιτοΰσε ενιαία έκφραση τής άρι- 
στερής θέλησης, καί ώς τέτοια άντιμετωπίστηκε άπό 
τούς άριστερούς ψηφοφόρους. Κι άν αυτοί δέν συμ
φωνούσαν μέ κάποιες υποψηφιότητες, ή τήν έσωκομ.- 
ματική τάση πού τίς έπέβαλε, υπήρχε ή ένδοκομματι- 
κή οδός καί μόνον αύτή γιά νά τ’ άλλάξουν.

Ή  εθελοντική αύτή σύμβαση λειτούργησε, δσο λει
τούργησε. Πολλοί τήν κρατούν άκόμα, άλλοι τήν έγ- 
κατέλειψαν -  ίσως λόγω τού τρόπου πού λειτούργησε 
ό δημοκρατικός (πάντως όχι ό άρχηγικός) συγκεν
τρωτισμός. Ποιάν όμως σχέση μπορεί νά έχει μιά τέ
τοια άγραφη συμφωνία άνάμεσα στόν ψηφοφόρο καί 
τό κόμμα του, τής οποίας ή τήρηση έξαρτάται άπό 
λεπτούς καί πολύπλοκους παράγοντες, μέ τόν κατα
ναγκασμό πού άσκεί ένας νόμος τού κράτους; Μέ 
ποιά λογική σήμερα πού ή άριστερά δέν βρίσκεται 
πιά σέ σχηματισμό μάχης, άλλά μάλλον σέ άφασΐα, 
παρεμβαίνει τό κράτος άνάμεσα στόν άριστερά καί τό 
κόμμα του ρυθμίζοντας τούτη τή σχέση πρός όφελος 
τής κομματικής ήγεσίας; Μέ ποιά λογική άπαγορεύε- 
ται στόν άριστερά νά ένισχύσει τό δείνα κομματικό 
ρεύμα έφ’ όσον τό θεωρήσει άπαραίτητο; Καί τέλος 
μέ ποιά λογική ή σχέση τού άριστερού μέ τό κόμμα θά 
εξομοιωθεί γιά νά άναγορευθεϊ σέ γενικό κανόνα μέ 
τήν άνύπαρκτη -  άν έξαιρεθεϊ ίσως ή μέρα τών εκλο
γών -  σχέση τών άλλων ψηφοφόρων μέ τά άστικά 
κόμματα; 'Ορισμένες άπό τίς πρακτικές τής μαχόμε- 
νης άριστεράς, όσο πιό εύγενικές καί όμορφες είναι 
όταν αύτή βρίσκεται εκτός έξουσίας, τόσο πιό κατα
πιεστικές μπορούν νά γίνουν άπό τήν ώρα πού θά πε- 
ριβληθοΰν άκριτα μέ τό ένδυμα τής κρατικής έξου
σίας, γιά νά έπιβληθοΰν μέ τήν ισχύ τού νόμου. 
"Οταν μάλιστα αύτό συμβαίνει έν πλήρει καπιταλι
σμό), τότε χάνει καί τό παραμικρό νόημα.

Ή  όλη ιστορία τής κατάργησης τού σταυρού άνακί- 
νησε λοιπόν καί άνέδειξε διάφορα παράδοξα. Άνέ-
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δείξε κατ’ αρχήν ενα θεσμό, πού δλοι μεν άποστρεφό- 
μαστε -  άκόμα καί πολλοί δεξιοί πολιτικοί, -  ό 
οποίος όμως ώς ιδέα άποτελεί δτι τό προοδευτικότε
ρο έχει νά έπιδείξει ή εκλογική μας νομοθεσία. Καί 
τούτο γιατί ό θεσμός αυτός κατοχυρώνει τά δικαιώ
ματα τών κάθε λογής μειοψηφιών, τά δικαιώματα 
όσων βρίσκονται εκτός εξουσίας· διασφαλίζει μέσω 
τής κάποιας αυτονομίας τής νομοθετικής έξουσίας 
τούς εξουσιαζόμενους άπό τίς αυθαιρεσίες τής έκτε- 
λεστικής έξουσίας. Εξασφαλίζει μιά κατά τό δυνα
τόν πιστή άντιπροσώπευση τού πολιτικού φάσματος· 
διασφαλίζει τέλος τίς διάφορες τάσεις ένδοκομματι- 
κής άντιπολίτευσης άπό τήν άπόλυτη εξουσία τών 
«φιλοηγετικών». ’Από τήν άλλη μεριά άνέδειξε συγ
χρόνως καί δλη τή θλιβερή πραγματικότητα τής συν
διαλλαγής, τού ρουσφετιού, τού τοπικισμού, ένίοτε 
καί τής άποστασίας, μέ τήν όποια συνοδεύτηκε καί 
διά τής όποιας λειτούργησε ό θεσμός: άλλα ό θεός 
κελεύει, άλλαι δέ αί βουλαί άνθρώπων.

Τό ίδιο παράδοξο άναδεικνύεται καί δταν προσπα
θήσουμε νά φανταστούμε τό άσταυρο μέλλον. Οί 
ύπέρμαχοι τής κατάργησης, ενώ κρίνουν τό σταυρό 
μέ βάση τόν πραγματικό τρόπο πού λειτούργησε στό 
παρελθόν, άρνούνται νά άντιμετωπίσουν μέ τά ίδια 
κριτήρια τό μέλλον· εκεί ή άσταυρία γίνεται ιδέα, 
πού σέ συνδυασμό μέ άλλες ίδέες-εύχές (π.χ. δημο
κρατικά κόμματα) θά εξασφαλίσουν τήν τέλεια λει
τουργία τών θεσμών. Οί άντίπαλοι πάλι τής κατάργη
σης, θά έξωραίσουν -  δσο γίνεται -  τό παρελθόν, θά 
άποκαταστήσουν τόν σταυρό ώς ιδέα, έφιστώντας 
μας ταυτόχρονα τήν προσοχή στή θλιβερή πραγματι
κότητα πού μάς επιφυλάσσει τό μέλλον. "Ομως τσάμ- 
πα χύνουν καί οί μέν καί οί δέ τό μισό τους μελάνι.

Ή  πλέμπα άπό κάτω δέν σκαμπάζει άπό θεσμούς καί 
ιδέες. Ξέρει δμως πολύ καλά τήν πραγματικότητα. 
Βλέπει έξ άλλου δτι τό ζήτημα δέν άντιμετωπίζεται 
άπό επιτροπή νομομαθών καί συνταγματολόγων, άλλ’ 
έχει τεθεί έξ αρχής στό τραπέζι τής πολιτικής. Σ’ αυ
τό τό παιγνίδι, δπου δέν υπάρχουν κανόνες καί τά 
πάντα είναι παίζόμενα, δσοι αισθάνονται ταυτισμέ
νοι μέ τόν Άντρέα καί τό ΠΑΣΟΚ θά υποστηρίξουν 
τήν κατάργηση γιατί έτσι -  κάτι ξέρει ό Άντρέας -  
«θά τούς τή φέρουμε» τών άντιπάλων: μερικά έμπό- 
δια λιγότερα στό δρόμο μας, λίγα περισσότερα στό 
δρόμο τών άλλων· λίγη έξουσία παραπάνω στόν Ά ν
τρέα θά κάνει πιό εύκολόβατο τό δρόμο τής άλλαγής 
καί θά τόν φράξει στούς κάθε λογής έχθρούς της.

Επειδή λοιπόν, -  μιά καί άλλοι κατέχουν τήν 
έξουσία -  είμαστε άναγκασμένοι νά τρώμε δπως μάς 
σερβίρουν, έπειδή ώς έκ τούτου θά ήταν μάλλον άφε- 
λές νά κάνουμε έποικοδομητικές θεσμικές προτάσεις, 
δέν μάς μένει παρά νά κυττάξουμε κατάφατσα τά 
πράγματα: μέ τό νομοσχέδιο ένα πολύ συγκεκριμένο 
παρελθόν τής δεξιάς μετατρέπεται σέ ένα έξ ίσου 
συγκεκριμένο μέλλον τού ΠΑΣΟΚ. Μόνο πού μέσα σ’ 
αύτό τό μέλλον, ό σταυρός, έφ’ δσον έπιβίωνε, δέν θά 
άποτελοΰσε απαραίτητα τόν ξεχασμένο βρυκόλακα 
τού παρελθόντος. Άλλη θά ήταν ή λειτουργία του ώς 
πρός τό κύριο: ό άρχηγός καί τό επιτελείο του θά 
ήταν άναγκασμένοι νά υπολογίζουν κάπως περισσό
τερο τή βουλευτική ομήγυρη καί δι’ αυτής τόν ψηφο
φόρο, θά ήταν λιγότερο άνεξέλεγκτοι. Κι αύτό -  έπει- 
δή δέν είμαι ΠΑΣΟΚ, άλλά οίκτρή μειοψηφία -  τό 
έχω άνάγκη. Άλλ’ άς μή μιλήσουμε πάλι γιά θε
σμούς...
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Νέα τεχνολογική επανάσταση
made in Greece

«...όέν θά πρέπει, νά χάσουμε κι αύτή τήν ευ
καιρία νά άξιοποιήσουμε τήν τεχνολογική επα
νάσταση».

Πρωθυπουργός Ά . Παπανδρέου.

«...Καί λοιπόν, σύντροφοι, τό λέω καί τό υπο
γραμμίζω, πώς αυτό τό επαναστατικό κουδούνι 
τού τράμ, πού σημαίνει ίγερτήριο καί μάς· κα- 
λεϊ, θά πρέπει νά χτυπήσει σάν βροντερή καμ
πάνα, στην καρδιά κάθε έργάτη καί άγρότή».

Σύντροφος Πομπεντονόσικοβ 
Άρχιδιευθυνοκανονιστής*

« Ό  μύθος είναι ένας τύπος ομιλίας».
Ρ. Μπάρτ

τού Λεωνίδα Λουλούδη

Καί κάτω από τό μύθο τί;

Στις 26 Σεπτεμβρίου ό υπουργός ” Ερευνας-Τεχνο- 
λογίας κ. Γ. Λιάνης άποκάλυπτε στην εφημερίδα Κυ
ριακάτικη ’Ελευθεροτυπία τά σχέδια τής κυβέρνησης 
τής «αλλαγής» στόν τομέα του. «Ή χώρα μας θά συμ- 
μετάσχει στήν τεχνολογική επανάσταση, πού συντε- 
λείται τά τελευταία χρόνια παγκοσμίως, χωρίς κατ’ 
ανάγκη νά περάσει άπό τή βιομηχανική επανάσταση. 
Γιά τό σκοπό αυτό ή Κυβέρνηση σκοπεύει: α) νά επα
ναπροσδιορίσει τή δομή, τό ρόλο καί τό σχεδίασμά 
τών υπαρχόντων 'Ιδρυμάτων ’’Ερευνας καί β) νά κα- 
λέσει "Ελληνες έπιστήμονες τού εξωτερικού, πού 
έχουν μεγάλη πείρα στους κλάδους τής υψηλής τεχνο
λογίας, τής μικροηλεκτρονικής καί τής Βιοτεχνολο
γίας, στούς όποιους καί θά δοθεί προτεραιότητα 
επενδύσεων». Δύο βδομάδες άργότερα ό υπουργός

* Άπό τό θεατρικό δράμα 1ό Χαμάμ ·τοΰ Βλαντιμίρ 
Μαγιακόφσκι πού παρουσιάστηκε στις αρχές τοϋ 
1930 στή Μόσχα καί τό Λένιγκραντ. Τό όνομα τοϋ 
άρχιδιευθυνοκανονιατή Πομπεντονόσικοβ προέρχε
ται άπό τίς λέξεις νίκη καί μυτίτσα.

αναχωρούσε γιά τίς Ηνωμένες Πολιτείες με σκοπό 
νά έπισκεφθεΐ δλες τίς μεγάλες πόλεις, στις όποιες εί
ναι συγκεντρωμένες οι νέες βιομηχανίες καί όπου κα
τά τίς δηλώσεις του, «είχε ήδη κανονιστεί μιά σειρά 
επαφών». Ήταν οί μέρες πού οί πρώτες σελίδες τών 
έφημερίδων γέμισαν «χαμόγελα ευτυχίας μετά τήν 
επιτυχία» όπως θριαμβολογούσε ό συμπολιτευόμενος 
τύπος 6.631 περισσότεροι νέοι άπό πέρυσι σέ ανώτε
ρες καί ανώτατες σχολές καί 8.500 άπό πρόπερσι. 
Δηλαδή αύξηση 24 καί 33% αντίστοιχα, καί όπως δή
λωνε περήφανα ό υπουργός Παιδείας Ά π. Κακλαμά- 
νης «τού χρόνου ή αύξηση θά είναι ακόμη μεγαλύτε
ρη?·

"Ο,τι άκολουθεί, δέν προτίθεται νά διαταράξει τήν 
ευτυχία τού νά είσαι Έλλην, σοβούσης τής τεχνολο
γικής επανάστασης τού κ. Λιάνη. Ούτε κάν -  παρόλο 
πού γιά ένα πανεπιστημιακό δέν θά ήταν πολύ δύ
σκολο -  νά προφητέψει πόσο γρήγορα τά περισσότε
ρα φετινά, καί τά άκόμη περισσότερα «γιά τού χρό
νου», χαμόγελα πού υπόσχεται ό κ. Κακλαμάνης θά 
παγώσουν στά χείλη αυτών τών παιδιών. ’Άλλες εί
ναι οί δικές μας απορίες, καί εκθέτουμε τήν κυριότε- 
ρη εδώ. 'Υπάρχει άραγε κάτι πέρα άπό τόν ίδιοτελή 
οπτιμισμό τής έξουσίας. Ένας πολιτικός λόγος στά
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ύφαλα αυτών τών δηλώσεων, τών κινήσεων, τών επι
λογών. 'Ένας λόγος, πού διατρέχοντας τούς συνήθεις 
κρυμμένους κανόνες, κώδικές καί συμβάσεις μέ τίς 
όποιες κάθε εξουσία επιβάλλει στούς άρχομένους τό 
δικό της μύθο, ενοποιεί τίς Αντιφάσεις, έξουδετερώ- 
νει τούς κραδασμούς τού κοινωνικού ιστού, έκβάλ- 
λοντας έν τέλει, στό δέλτα τής σοσιαλιστικής επαγγε
λίας. Ή  μήπως Αντίθετα δλες αυτές οί ενέργειες υπο
δηλώνουν τήν Ανεργία τής σκέψης, τήν αμήχανη υπο
ταγή της στίς νεολληνικές αδράνειες, καί τήν τελική 
της προσφυγή στά· δημοφιλέστερα λάθη τού παρελ
θόντος, καταλλήλως άναβαπτισμένα. Ούτως είπείν 
έκσοσιαλισμένα... "Αλλωστε καί σέ εύφορότερες πε
ριοχές καί εποχές πολύ συχνά οί τελικοί στόχοι τής 
λεγομένης ’Ανάπτυξης ξεχάστηκαν, όταν διαυγέστε
ρες ηγεσίες Από εκείνη τής «Αλλαγής», στόν ιεραπο
στολικό τους ζήλο ύπέρ όρισμένων στρατηγικών σύγ
χυσαν μέσα καί σκοπούς. Ενδεχόμενο άκρως ανησυ
χητικό σέ μιά περίοδο έλλειποβαρούς αντιπολιτεύ- 
σεως καί υπερβολικού συνωστισμού οραμάτων, χον
δρεμπόρων, αντιϊμπεριαλισμών καί τής παραγωγικής 
τάξεως τών βιομηχάνων στό χρυσό κλειδί τής εξου
σίας: τό καλάθι τής νοικοκυράς. ’Αλλά πρίν καταδυ- 
θούμε εις Αναζήτηση αυτού τού υπόγειου κοιτάσμα
τος σοσιαλιστικής λογικής Ας Ανατρέξουμε συνοπτικά 
στίς προετοιμασίες τής Εσπερίας, γιά τή μεγάλη πε
ριπέτεια τής Τρίτης Βιομηχανικής ’Επανάστασης πού 
μόλις Αρχίζει στή δύση τού 20ου αιώνα τής προόδου, 
τής ’Επιστήμης τής ’Ανάπτυξης.

Μηχανές ζώντανές καί ζωντανές μηχανές

Στήν έκπνοή τού ψυχροπολεμικού κλίματος ό Τζών 
Λέ Καρέ μέ τόν «κατάσκοπο πού γύρισε από τό 
κρύο» έδωσε τήν πολιτική έκδοχή ένός τύπου περιπέ
τειας δημοφιλώς έκχυδαϊσμένης Από τόν Τζαίημς 
Μπόντ, τήν ευρωπαϊκή έκδοση τού έλευθερωτή Σού
περμαν. Σήμερα, δπως αναφέρει τό σχετικό «Γραφείο 
γιά τήν Προστασία τού Συντάγματος» τής Βόννης 
στήν ετήσια έκθεσή του, οί χώρες τής ’Ανατολικής 
Ευρώπης, εντείνουν τίς προσπάθειές τους γιά τήν 
διάσπαση τού εμπάργκο πού έχουν έπιβάλλει οί Δυ
τικοί στίς πωλήσεις προϊόντων προηγμένης τεχνολο
γίας. Είναι πρόσφατο Ανεπιτυχές επιχείρημα τής 
βουλγαρικής πρεσβείας στή Βόννη νά παρακάμψει τό 
εμπάργκο, παραγγέλοντας σέ διαφορετικές εταιρείες 
μικρές ποσότητες συσκευών μικροηλεκρονικής. "Αν 
συμπληρώσουμε τίς δραστηριότητες τής άλλης πλευ
ράς, πού δέν Αμύνεται πάντα, θά λέγαμε σέ μιά γλώσ
σα διπλωματικότερη, δτι οί αναπτυγμένες χώρες 
έχουν άποδυθεί σήμερα σ’ ένα σκληρό Ανταγωνισμό, 
γιά νά ελέγξουν μέσω τής τεχνολογίας, τίς εξελίξεις 
στό νέο διεθνή καταμερισμό έργασίας. ”Ας δούμε τί 
σημαίνει αύτό γιά τίς δύο τεχνολογίες αιχμής πού 
έπέλεξε ή ελληνική κυβέρνηση, τή μικροηλεκτρονική 
καί τή βιοτεχνολογία. Στήν έκθεση Tnterfuturs πού 
συνέταξε ό ΟΟΣΑ μέ τή συνδρομή τών Ευρωπαϊκών 
Κοινοτήτων καί δωρεές τών ιδρυμάτων Toyota, Ford, 
German Marshall Fund (έκδοση 1979) άναφέρονται 
τέσσερις σημαντικές τεχνολογικές εξελίξεις, ικανές ν’ 
Ανοίξουν άπεριόριστα τά δρια τής Ανάπτυξης: ή μι- 
κροηλεκτρονική, ή βιοτεχνολογία, ή Ανάπτυξη νέων 
πηγών ένεργείας καί ή έκμετάλλευση τών ωκεανών 
καί τού διαστήματος.

Ή  μικροηλεκτρονική θεωρείται ό βασικός πόλος 
γύρω Από τόν όποιο θά Αναδιοργανωθούν οί παρα
γ ω γ ικ ές  δομές  τώ ν προχω ρημένω ν β ιο μ η χ α ν ικ ώ ν  κ ο ι
νωνιών. Σήμερα καί οί τρεις ύποκλάδοι της, τά βασι
κά εξαρτήματα, ό έξοπλισμός τής βιομηχανίας -  υπη
ρεσιών, καί τά διαρκή καταναλωτικά εϊδη οικιακής 
χρήσης, άπορροφούνται κατά 78% Από τίς χώρες- 
μέλη τού ΟΟΣΑ καί μόνο οί ΗΠΑ, ’Ιαπωνία, Γερμα
νία, Γαλλία, Βρετανία κάλυπταν τό 1975 τό 81,4% 
τής συνολικής παραγωγής. ’Ενώ αυτή ή τάση Αναμέ
νεται νά ίσχύσει τά έπόμενα 15 χρόνια, φαίνεται ότι ό 
καταμερισμός τής παραγωγής θά είναι τριπολικός. Οί 
δραστηριότητες πού Απαιτούν σημαντικές τεχνολογι
κές δυνατότητες καί πού είναι δυνατό νά βασιστούν 
σέ ευρύτατα αυτοματοποιημένες διαδικασίες παρα
γωγής (έννοεΐται όχι μόνο μηχανοποίηση τού τρίπτυ- 
χου ένέργεια-δράση-έλεγχος, πού όρίζουν κάθε αυτό
ματη συσκευή, άλλά καί τήν προσθήκη έξτρα ελέγχων 
μέ τή μέθοδο «συστημάτων», δυνατότητα προγραμμα
τισμού ή άναδράσεως) θά συγκεντρωθούν όλο καί πε
ρισσότερο στίς πιό Αναπτυγμένες χώρες. Μιά νέα πε
ριφέρεια τού Τρίτου Κόσμου θά άναλάβει τά τυπο
ποιημένα προϊόντα ή τίς δραστηριότητες πού έχουν 
υψηλό έργατικό κόστος, (Φιλιππίνες, Μαλαισία, Κα- 
ραϊβική). Τέλος, γιά τά προϊόντα μαζικής κατανάλω
σης, θά υπάρξει μιά λίγο-πολύ αυτόνομη Ανάπτυξη 
τών δυνατοτήτων παραγωγής, ή άκόμα καί σύλλη
ψης, σέ ενδιάμεσες χώρες πού διαθέτουν ήδη μιά 
έσωτερική άγορά, καί ορισμένες τεχνολογικές δυνα
τότητες (Δημοκρατία Κορέας, Ταϊβάν, Βραζιλία, 
Μεξικό, ’Ινδία). Θά δούμε στά έπόμενα ότι οί γενικές 
αύτές τάσεις παρουσιάζονται όλίγον διαφοροποιημέ
νες σήμερα.

Ή  βιοτεχνολογία, υπόσχεται όσα δέν πέτυχε ή 
«νέα βιολογία» στά μέσα τής δεκαετίας τού ’60. Ή  
άρχή έγινε άπό ένζυμολόγους καί μικροβιολόγους 
δταν διασαφήνισαν τή δομή καί λειτουργία όρισμέ
νων ένζύμων. Μέ τήν άκινητοποίησή τους ώστε νά 
δροΰν σάν Αποδοτικοί βιομηχανικοί καταλύτες, άλλά 
κυρίως μέ τήν Ανακάλυψη άπό μοριακούς γενετιστές 
τεχνικών έπεξεργασίας καί μεταφοράς τού DNA με
ταξύ οργανισμών, άνοιξε οριστικά ό δρόμος πρός τή 
βιομηχανία. Στήν παραδοσιακή βιομηχανική μικρο
βιολογία πού άπό χρόνια παράγει άπό μικροργανι- 
σμούς, υψηλής άξίας προϊόντα όπως Αντιβιοτικά, 
άμινοξέα, βιταμίνες, ορμόνες, οργανικά όξέα κ.ά. Οί 
εξελίξεις αύτές προσέφεραν νέες δυνατότητες. Ή  εν
σωμάτωση γενετικών πληροφοριών άπό άλλα εϊδη έμ
βιων οργανισμών, οδήγησαν στήν παραγωγή, άπό 
τούς μικροοργανισμούς πού πρίν δέν είχαν αύτές τίς 
πληροφορίες, πολύτιμων προϊόντων όπως ή ινσουλί
νη καί ή ίντερφερόνη. ’Ανάμεσα στά έτη 1967-1971 
30% τών βιοτεχνολογικών πατεντών προέρχονταν 
άπό τή Μ. Βρετανία. ’Ήδη άπό τό 1977 οί άλλαγές 
είναι δραματικές. 'Η ’Ιαπωνία έχει καταθέσει 124, 
πατέντες οί ΗΠΑ 39, ή ΕΣΣΔ 9, ή Δ. Γερμανία 8, ή 
Γαλλία 7, ή Δανία 1, καί ή Μ. Βρετανία 1. Έν τού- 
τοις παρόλο τό προβάδισμα τής ’Ιαπωνίας, όπου ήδη 
ή βιομηχανία ζυμώσεων Αντιπροσωπεύει 2-3% τού 
’Ακαθάριστου ’Εγχωρίου Προϊόντος, ή μεγάλη έμφα
ση πού δίνεται στόν τομέα αύτό σήμερα στίς ΗΠΑ 
καθώς καί ή ύπεροχή τών τελευταίων στή βασική 
έρευνα, προιωνίζεται νέες Ανακατατάξεις στό άμεσο 
μέλλον. Στήν ΕΣΣΔ μέ ειδικό νόμο τού 1974 επιδιώ
κεται ή επιτάχυνση τών σχετικών ερευνών. 'Ωστόσο
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οί Σοβιετικοί άποσκοπώντας στην αυτοδυναμία τής 
γεωργίας τους προωθούν έντονα άπό τή δεκαετία του 
’ 60 τόν παραπλήσιο κλάδο παραγωγής μικροβιακής
π ρ ω τε ΐνη ς  (S C P ) από υ δ ρο γο νά νθρα κες  κ α ι γεω ρ γ ικ ά
υπολείμματα. Σύμφωνα μέ στοιχεία τού Ζώρες Μετ- 
βέντεφ υπολογίζουν στό τέλος τού πενταετούς 1981- 
1985 παραγωγή 1.210.000 τόνους ζωοτροφών. Στην 
Ευρώπη αντίθετα παρόμοια προγράμματα έχουν 
έκτος έξαιρέ. ,^ων άνασταλεί κάτω άπό πολυσύνθετες 
πιέσεις, πολιτικές, οικονομικές, ενεργειακές, οικολο
γικές. Άπό τίς λοιπές Ανατολικές χώρες, ή Ουγγα
ρία καί ή Πολωνία, εκπονούν μακρόπνοα προγράμ
ματα μέ επίκεντρο την αύξηση άποδοτικότητας τής 
Βιολογικής δέσμευσης άζωτου πρός άντικατάσταση 
τών συνθετικών λιπασμάτων, ενώ βραχυπρόθεσμα 
άσχολούνται μέ τίς βιομηχανικές δυνατότητες τών μι
κροβίων πού προαναφέραμε, καθώς καί την εφαρμο
γή τους σέ προγράματα άπορύπανσης. Ή  Δ. Ευρώπη 
υστερεί σημαντικά άπό την ’Ιαπωνία καί τίς ΗΠΑ. 
Μετά τή Γερμανία πού επένδυσε άνάμεσα στά 1972- 
78 τά σημαντικότερα ποσά στή βιοτεχνολογία -  μόνο 
τό ’Ινστιτούτο τού Άνόβερου είχε ετήσιο προϋπολο
γισμό 5 έκατ. λίρες τό 1977 -  άκολουθοΰν ή Γαλλία, ή 
’Ιταλία καί ή ’Ελβετία μέ μικρότερες επιδόσεις. Πα- 
ρόλαυτα ό καθηγητής Ντανιέλ Τομάς, εισηγητής τού 
κοινού πενταετούς ευρωπαϊκού προγράμματος, αφού 
έπισημαίνει τήν έλλειψη ειδικευμένου προσωπικού -  
ή ’Ιαπωνία διαθέτει ήδη 4.000 διδάκτορες βιοτεχνο- 
λόγους ένώ ή Γαλλία μόνο 200 -  θεωρεί ότι ή υψηλή 
ποιότητα τής βασικής έρευνας άποτελεί τό κύριο ευ
ρωπαϊκό πλεονέκτημα.

Μέ δεδομένη αύτή τή διάταξη τών δυνάμεων στόν 
διεθνή χώρο, θά άξιζε, πρίν έπιστρέψουμε εις τά καθ’ 
ημάς νά άναφερθούμε καί στά συναφή μέ τίς νέες τε
χνολογίες κοινωνικά προβλήματα πού άντιμετωπί- 
ζουν οί πρωτοπόρες στήν εφαρμογή τους χώρες.

Άναβιομηχανοποίηση ή ή άπανθρωπία τού 
αίώνος.

«’Ηταν ήδη μία τό πρωί· ή βροχή κτυπούσε πάνω στά 
τζάμια, καί τό κερί μου σχεδόν έσβηνε, όταν στήν άν- 
ταύγεια τού μισόφωτου, είδα τό άνέκφραστο κίτρινο 
μάτι τού πλάσματος άνοιχτό». Μ’ αύτή τήν περιγρα
φή τής θριαμβικής έμφάνισης τού Βίκτωρ Φραγκεν- 
στάιν, ή Μαίρη Σέλλεϋ, δραματοποίησε μία θεμελιώ
δη φαντασίωση τού άνθρώπου: τή δημιουργία τού τε
χνητού του ειδώλου. Σήμερα δέν είναι τό συμπαθές 
τέρας άλλά τά προγραματισμένα άνθρωποειδή, τά 
ρομπότ, πού διεγείρουν άνάλογες φαντασιώσεις.
Άπό τόν καλλιτεχνικό δημουργό τους Τσέχο Κάρελ 
Τσάπεκ στά 1921, στόν Ρόμπυ τού Άσίμοβ, τόν Χάλ 
τού Κλάρκ, έως τόν Άρτου Ντίτοου τού Λούκας, τά 
άνθρωποειδή αγαπούν, άλλά κάποτε καί επαναστα
τούν κατά τών ανθρώπων. Αυτά στήν επιστημονική 
φαντασία τών συγγραφέων καί σκηνοθετών. Στήν 
πραγματικότητα, ή αυξανόμενη συμμετοχή τους στήν 
παραγωγή διαδικασία, άπηχεί πλέον υλιστικές επιλο
γές, καί αναβιώνει πλέον συγκεκριμένους φόβους. 'Η 
παραγωγικότητα στις ΗΠΑ άπό τό 1947 στό 1965 πα
ρουσίαζε ετήσια αύξηση 3,4%. 'Ο ρυθμός έπεσε στό 
2,3% τήν επομένη δεκαετία γιά νά φθάσει κάτω άπό 
1% στά τέλη τής δεκαετίας τού 1970 καί σέ άρνητικά 
πρόσημα σήμερα. Ή  υγιής άντίδραση, λέει ό καθηγη-

τής Έντζιόνι, διευθυντής τού Κέντρου Πολιτικής τής 
Έρευνας στήν Ούάσιγκτον πρέπει νά είναι μιά δε
καετία άναβιομηχανοποίησης. Ό  νεολογισμός δέν
σ υ μπ υ κ νώ νει μόνο ενα  α π ο λυ τρω τικ ό  μήνυ μα , πρα- 
κτικά κυρίως σημαίνει διαρθρωτικές άλλαγές, μέ 
πλήρη έφαρμογή τών επιτευγμάτων τής μικροηλε- 
κτρονικής καί, περισσότερο ενεργειακά άποδοτικών 
μεθόδων παραγωγής. Ή  ’Ιαπωνία μέ ετήσια αύξηση 
παραγωγικότητας 7,3% είναι ένα εύγλωττο παρά
δειγμα. Διαθέτει 10.000 ρομπότ έναντι 3.000 τών 
ΗΠΑ, καί άλλων τόσων τής Ευρώπης. Τά περισσότε
ρα κατασκευής άμερικανικής (Unimation), ιαπωνικής 
(Kawasaki) καί σουηδικής (ASEA). Ή  αυτοκινητο
βιομηχανία ήδη άπορροφά τό 40% αυτής τής παρα
γωγής, ένώ στή βιομηχανία εγχρώμου τηλεοράσεως, ή 
παραγωγή στήν ’Ιαπωνία, αυξήθηκε κατά 25% άνά
μεσα στό 1972-76, ένώ ή άπασχόληση μειώθηκε κατά 
40%. Μέ ωριαίο κόστος λειτουργίας τέσσερις φορές 
χαμηλότερο έναντι τής μισθωτής έργασίας, ή έπιλογή, 
τών έπιπλέον μή συνδικαλιζόμενων άνθρωποειδών, 
είναι προφανής. Μιά έπιλογή άναγκαστική σέ έποχές 
έντονων πληθωριστικών πιέσεων, πού ώστόσο έχει 
μιά προϊστορία ύπερβαίνουσα τίς οικονομικές της 
παραμέτρους. Άναφέρεται στό ρόλο τής οικονομίας, 
στή πιό σύνθετη έννοια τού όρου. Πού περιλαμβάνει 
όχι τόν καθορισμό άπ’ τίς παραγωγικές, δυνάμεις, 
άλλά άπό τίς σχέσεις παραγωγής καί τόν κοινωνικό 
καταμερισμό τής έργασίας. Γιατί βέβαια ή μείωση 
τού ένεργοΰ γεωργικού πληθυσμού άπό 70% τό 1820 
σέ 3% σήμερα, ή έξορυκτική δυναμικότητα -  80% 
τών άναγκών άπό τό 1% τής έργατικής δύναμης -, 
συνοδεύτηκε μέ μιά μεταπολεμική αύξηση στις υπη
ρεσίες, άπό 46 σέ 68%. Άνάμεσα στά 1969-1976 90% 
τών νέων θέσεων άπασχόλησης άφορούσαν υπηρε
σίες*. Ή  έκμηχάνιση δέν άναστάτωσε μόνο τίς οικο
νομικές δραστηριότητες, άλλά καί όλες τίς κοινωνι- 
κοπολιτικές τους έκβηλώσεις. Σήμερα, όταν ή έκμη
χάνιση εισβάλλει καί στίς υπηρεσίες, οί ευκαιρίες 
άπασχόλησης σ’ αυτές μειώνονται έξαιτίας τών πε
ριορισμών, πού έπιβάλλουν στό κράτος-προνοίας, 
συντηρητικές κυβερνήσεις, άλλά καί ή ζήτηση υπηρε
σιών μειώνεται ώς αποτέλεσμα τής οικονομικής κρί
σης, τό πρόβλημα τής άπασχόλησης όξύνεται. Ό  
19ος αιώνας έρήμωσε τήν ύπαιθρο, ό 20ος συσσωρεύ
ει στρατιές άνέργων όχι πλέον στά κράσπεδα, άλλά 
στό έπίκεντρο τών πληθωρικών άστεων. Στή Βρετα
νία όπου ό συνεπής μονεταρισμός τής Θάτσερ άπο- 
βλέπει εύθαρσώς σέ μιά νέα δομή τής βιομηχανίας, οί 
άνεργοι πού ξεπερνούν τά 3.000.000 ή τό 11% τής έρ
γατικής της δύναμης, έδωσαν ενα «δείγμα γραφής» 
στά γεγονότα τού Λίβερπουλ πέρυσι. Τά στοιχεία τού 
Αύγούστου άναφέρουν γιά τή Γερμανία 1.797.000 
άνέργους, τή Γαλλία 1.944.000, τήν ’Ιταλία 2.345.000, 
τή Δανία 218.000, ’Ολλανδία 564.000, Βέλγιο 
593.000, ένώ 40% τής νεολαίας βρίσκεται ήδη έξω 
άπό τήν παραγωγική διαδικασία.

Τί σημαίνουν άραγε όλα αυτά. Τήν έπικείμενη 
πτώση τού καπιταλισμού ύπό τό βάρος τών ένδογε- 
νών του αντιθέσεων, όπως ισχυρίζονταν έσχάτως άπό 
τίς στήλες τού ’Έθνους, μέ τή θέρμη νεοσυλλέκτου

*Στίς ΗΠΑ άλλά οί τάσεις αυτές παρουσιάζονται 
όμόρροπες σ’ άλες τίς βιομηχανικές χώρες, οί εντά
σεις διαφέρουν.



τροφίμου τής «πραγματικής αλλαγής», ό έστέτ τού 
λαού Βασίλης Ραφαηλίδης: 'Ο τσελεμεντές τού νερό
βραστου νεοσταλινισμοΰ δέν είναι μόνο άνούσιος, 
άλλα καί πλήρως άπροετοίμαστος, γι’ αυτό τό πανό
ραμα τού μέλλοντος, πού είναι κιόλας παρόν καί πού 
ίσως άποτελέσει την καπιταλιστική διέξοδο άπό τήν 
κρίση. Κάτω άπό επιφανειακά άκαδημαϊκές συζητή
σεις, γιά τήν επανεκτίμηση τού ρόλου τής εργασίας, 
καί τού ελεύθερου χρόνου «πέρα άπό τό προτεσταντι- 
κό ήθος» τής πρώτης βιομηχανικής επανάστασης, πού 
κατά ειρωνική συγκυρία παραπέμπουν στό ιδανικό 
τού ελεύθερου άνθρώπου στήν άρχαία έλληνική κοι
νωνία (χρήστης καί ποτέ παραγωγός), εκπονούνται 
δραστικές άλλαγές. «Τό κράτος οργανώνει ολοκλη
ρωτικά τήν παιδεία τής κοινωνικής. ζωής, ιεραρχεί 
στό σχολείο, τό νοσοκομείο, τήν πόλη, τίς διακοπές, 
τήν αναψυχή, τά κενοτάφια, τήν άπαρασάλευτη τάξη 
τής κατανάλωσης, φθείρει ή παραφθείρει κυνικά τίς 
μή έμπορευματικές δραστηριότητες, ύποκαθιστά σέ 
κάθε άνάγκη ένα ή πολλά έμπορεύματα, οργανώνει 
άντίστοιχα τίς συμβολικές σχέσεις, λεπτουργεί τόν 
καταμερισμό εργασίας, προσανατολίζει καί τιθασεύει 
τή συλλογική ζήτηση, άναπτύσσει τήν έπανάσταση 
τής ηλεκτρονικής, πού, μαζί μέ τούς παραδοσιακούς 
κλάδους, άνοίγει διάπλατα τούς ορίζοντες τής κατα
νάλωσης ώστε ν’ άναπτυχθούν ταχύρρυθμα οί κλάδοι 
αιχμής, ή άναδόμηση τών τάξεων, ή συντέλεια τού 
ολοκληρωτισμού καί τής γραφειοκρατίας», έλεγε 
προεκλογικά στό θέατρο «Πορεία» ό "Αγγελος Έλε- 
φάντης τεκμηριώνοντας τήν άμεση έπικαιρότητα μιας 
άνατροπής αυτών τών διαδικασιών: τή σοσιαλιστική 
διέξοδο άπό τήν κρίση. Διότι άντιθέσεις υπάρχουν, 
πάντα υπήρχαν, σημασία έχει ποιος έχει τό προνόμιο, 
τήν ελευθερία έπίλυσής τους. Οί αφορμές δέν λείπουν 
καθώς βραχυπρόθεσμα, ό ορίζοντας είναι σκοτεινός.

'Η Αυστριακή ’Ακαδημία Επιστημών, καί τό Αυ
στριακό ’Ινστιτούτο Οικονομικών ’Ερευνών κατα
σκεύασαν ένα μοντέλο, γιά τήν άντιμετώπιση τών 
κοινωνικών έπιπτώσεων τής αυτοματοποίησης. Οί 
προβλέψεις γιά τό 1990 είναι δτι μέ πλήρη εφαρμογή 
τών νέων μεθόδων, προκύπτουν αύξηση τού ΑΕΠ, 
άλλά καί υψηλό ποσοστό άνεργίας (10%). Μέ μείωση 
τής εβδομάδας εργασίας, οί άρνητικές καί θετικές 
έξελίξεις μένουν ίδιες, άλλά μειώνεται τό άπόλυτο 
μέγεθος τους. Ή  άνεργία φθάνει στό παραδεκτό δριο 
τού 2%. Ό  Β. Αεόντιεφ ύποστηρικτής αυτής τής λύ- 
σεως, επικαλείται εκτιμήσεις τού 'Υπουργείου ’Εργα
σίας τών ΗΠΑ δτι ό μέσος ’Αμερικανός εργάτης δέ
χεται μείωση τών άποδοχών του κατά 4,7%, γιά άντί- 
στοιχη μείωση τών ωρών εργασίας άπό 1910 σέ 1821 ή 
γιά περισσότερες άπό δύο εργάσιμες εβδομάδες τό 
χρόνο. Στήν Ευρώπη άντίθετα, ή μέν βρετανική κυ
βέρνηση θεωρεί παρόμοιες ρυθμίσεις επικίνδυνες γιά 
τήν άνταγωνιστικότητα τής βιομηχανίας της, ενώ στή 
Γαλλία τού Μιττεράν άντιδρούν τά συνδικάτα. Τό 
ίδιο βραχυπρόθεσμα παρουσιάζονται προβλήματα 
στή ζήτηση τών ηλεκτρονικών προϊόντων, καί τή συ
ναφή δημιουργία νέων θέσεων έργασίας. Ή  κοινωνι
κή διάσταση τής άναβιομηχανοποίησης άναφέρεται 
στήν έλπίδα δτι ή μείωση τού κόστους άγαθών καί 
υπηρεσιών, θά οδηγήσει σέ αυξημένη ζήτηση, καί 
άρα νέες ευκαιρίες άπασχόλησης. 'Ωστόσο όλοι γνω
ρίζουν δτι ή νέα τεχνολογία εφαρμόζεται σέ εποχές 
κρίσης. Μεταξύ 1950-1978 στή Δ. Γερμανία ή άναλο- 
γία τού ηλεκτρονικού εξοπλισμού στίς δαπάνες κατα- 
ναλωτού μειώθηκε κατά 6-7%. Στίς ΗΠΑ έμεινε στα-

θερή 17%. Σέ σχετική περυσινή έκθεση τού ΟΟΣΑ 
άναφέρεται δτι δέν υπάρχει ένδειξη σημαντικής έπί- 
δρασης τής ηλεκτρονικής έπανάστασης στόν όγκο τής 
ζητήσεως. ’Αναμένονται άλλαγές μετά τό ξεπέρασμα 
τής ύφεσης, άλλά καί πάλι τά προϊόντα τής ηλεκτρο
νικής, θά υπολείπονται εκείνων τών παραδοσιακών, 
όπως τροφίμων, ποτών, ειδών οικισμού, ταξιδιών 
κ.ά. Έτσι δέν είναι τυχαίο δτι ό ρυθμός αύξησης τής 
έπαναπασχολήσεως, υπολείπεται εκείνου τής άνερ
γίας. Στό ίδιο συμπέρασμα καταλήγουν πρόσφατες 
εκθέσεις, τού Διεθνούς Γραφείου Έργασίας, άλλά 
καί τής γνωστής ομάδας «Οίκονομέτρες τού Καίημ- 
πριτζ». Αυτός είναι άλλωστε ό λόγος άποτυχίας τών 
προγραμμάτων προετοιμασίας τών «θυμάτων» τής εκ
μηχάνισης, γιά τίς νέες ευκαιρίες άπασχόλησης καί 
όχι ή άκαταλληλότητά τους, δπως υποστηρίζεται. Τά 
δέκα τελευταία χρόνια οί ΗΠΑ έχουν δαπανήσει 80 
δισεκ. δολλάρια, καί είναι άμφίβολο άν 1% τών «θυ
μάτων» κατέληξε σέ μιά θέση άνάλογη τών νέων προ
σόντων τους. Οί θερμές συνηγορίες τού Κ. Κόλμερ 
άπό τή Μεσημβρινή γιά τήν έναρξη παρομοίων προ
γραμμάτων στήν Ελλάδα, επειδή καί γράμματα γνω
ρίζει, δέν οφείλονται ίσως παρά στίς φλογερές του 
εμπνεύσεις όταν σχεδιάζει τό μέλλον μέ τόν κ. Κασό
νι πρόεδρο τής IBM Ευρώπης: «'Ο άγρός θά άντικα- 
τασταθεΐ άπό τό θερμοκήπιο, τό υπαίθριο μεταλλείο 
άπό τό υπόγειο ή τό υποθαλάσσιο, τό έργοστάσιο- 
ρυπαρό άπό τή φθίνουσα άνθρώπινη προσοχή -  θά 
μεταβληθεϊ σιγά-σιγά σέ ένα αυτοματοποιημένο χώρο 
δουλειάς όπου τίς βαριές καί τίς άπαιτητικές εργα
σίες θά τίς κάνουν ρομπότ».

Δέν θά έπρεπε ίσως νά τελειώσουμε αυτή τήν έκθε
ση παραλείποντας μιά άναφορά στίς επιπτώσεις τών 
νέων τεχνολογικών εξελίξεων στίς άναπτυσσόμενες 
χώρες. 'Ο πρόεδρος τής Λέσχης τής Ρώμης στό βιβλίο 
του «Εκατό σελίδες γιά τό μέλλον», καταγγέλλει ότι 
«ή επιλογή, ή άνάπτυξη καί ή εφαρμογή κάθε νέας 
τεχνολογίας γίνεται ερήμην τού τρίτου κόσμου». 
’Ανεξάρτητα άπό τήν ειλικρίνεια παρόμοιων άγανα- 
κτήσεων, θ’ άξιζε νά σημειωθούν τά προβλήματα πού 
συναντούν οί τέσσερις νέες Ίαπωνίες, Ταϊβάν, Ν. 
Κορέα, Χόγκ Κόγκ, Σιγκαπούρη, στό πέρασμά τους 
άπό τήν επιτυχή φάση βιομηχανικής άπασχόλησης 
μεγάλου άριθμού εργατών σέ κλάδους δπως ή υφαν
τουργία, καί οί ηλεκτρονικές κατασκευές κοινής χρή
σης, σέ προϊόντα υψηλής τεχνολογίας. Καί γιατί ό ια
πωνικός άντα^ωνισμός μέ τήν εκατόχρονη βιομηχανι
κή εμπειρία είναι σκληρός, άλλά καί γιατί ίσως δέν 
στερείται σημασίας ή παρατήρηση δτι οί νέες τεχνο
λογίες αιχμής, σημαίνουν κυρίως τήν ώρα τού επανα
πατρισμού τών επενδύσεων, στίς μητροπόλεις τού κα
πιταλισμού. ’Αλλά περί αυτού περισσότερα στά περί 
τής ελληνικής περιπτώσεως.

Πανεπιστήμιο καί βιομηχανία: συνεργασία ή 
σύμπτωση.

Τό πλέον άξιοσημείωτο χαρακτηριστικό τών συγ
γραφέων τού 19ου αιώνα πού έξύμνησαν καί υπερά
σπισαν τά ήθη τής βιομηχανικής κοινωνίας είναι ή 
σημερινή τους άσημαντότητα. Γνωρίζουμε τήν εποχή 
κυρίως άπό επιφανείς επικριτές της: τόν Κάρλάϋλ, 
τόν Ράσκιν, τόν Μόρρις, τόν Μάρξ. Δέν είναι βέβαιο 
δτι θά συμβεί τό ίδιο μέ τόν βιοχημικό Καβαλιέρι, 
πού στό προκλητικό βιβλίο του Ή αμφίστομη "Ελικα:
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’Επιστήμη στον Πραγματικό Κόσμο ελέγχει τήν ηθική 
συνέπεια των μοριακών γενετιστών βάσει έδαφίων 
τής Γενέσεως. Ή  Επιστήμη στόν πραγματικό κόσμο 
θά μπορούσε νά έλεγχθεΐ πολύ πιό βάσιμα μέσα άπό 
τίς παραλείψεις της παρά άπό τίς έφαρμογές της. Ή  
βιοτεχνολογία άπό κάθε άποψη αποτελεί τό προνο
μιακό πεδίο σήμερα άσκησης ένός νέου έπιστημονι- 
κοϋ ήθους. Τά προβλήματα συνοψίζονται κατά τή 
γνώμη μου σέ δύο κατηγορίες, τή στενή «συνεργασία» 
κρατικών Ιδρυμάτων έρεύνης μέ ιδιωτικούς φορείς 
χρηματοδότησης, καί τόν κοινωνικό έλεγχο τών βιο- 
τεχνολογικών έρευνών καί έφαρμογών. Καί στά δύο 
θέματα πού μόνο γιά μεθοδολογικούς λόγους διαχω
ρίζονται οί διαφωνίες είναι έντονες καί τά άποτελέ- 
σματά τους φτωχά. Τά προηγούμενα τών πυρηνικών 
φυσικών καί τών χημικών δεν είναι ευοίωνα. Τό πε
ριοδικό Nature παρατηρεί δτι ήδη μιά νέα γενιά μο
ριακών βιολόγων άναφαίνεται περισσότερο προσα
νατολισμένη σέ συγκεκριμένους στόχους έφαρμογής, 
καί λιγότερο στήν κατανόηση βασικών μηχανισμών. 
Στις έπικρίσεις δτι ή άμεση χρηματοδότηση πανεπι
στημίων ή άλλων κρατικών ιδρυμάτων άπό τόν ιδιω
τικό τομέα, στρέφει τούς έρευνητικούς στόχους σέ 
άδιάφορα γιά τό δημόσιο συμφέρον ένδιαφέροντα, 
καταργώντας τήν αυτονομία τους, οί ύποστηρικτές 
τής βιομηχανικής εισβολής στά πανεπιστήμια, άπαν- 
τοΰν μέ τή συνέχεια τών προβλημάτων πού καθορί
ζονται άπό τήν έσωτερική λογική τής έπιστήμης έως 
καί έκείνων πού διαμορφώνουν έξωθεν έπιδράσεις. 
’Αποτέλεσμα αυτών τών διαφορών, ήταν ή θέσμιση 
τριών μορφών συνεργασίας άνάμεσα στούς έπιστήμο- 
νες, καί τή βιομηχανία: α) άμεσης χρηματοδότησης 
τών πανεπιστημίων, β) ειδικές ιδιωτικές εταιρείες 
δπως ή Genentech καί ή Getus, καί γ) ιδιωτικές εται
ρείες δπως ή Ugen ή όποια μεσολαβεί άνάμεσα στόν 
έρευνητή καί τήν αγορά άποδίδοντας μερίδιο καί στό 
πανεπιστήμιο. “Αλλα προβλήματα πού έχουν σχέση 
μέ τή μυστικότητα καί τήν κρυψίνοια πού έχουν κα
ταλάβει σήμερα τούς έρευνητικούς χώρους σέ κραυ
γαλέα άντίθεση μέ τήν έως τώρα μανία τών δημοσιεύ
σεων, καθώς καί τό ήθικό δικαίωμα νά κατοχυρώ
νονται νομικά (patents) ιδιότητες, καί διαδικασίες 
πού άφορούν ζωντανούς οργανισμούς, δέν άποτε- 
λούν παρά τή φιλολογία πέριξ τής ταμπακιέρας πού 
είναι ή μικρή ή μεγάλη περιουσία πού άντιπροσωπεύ- 
ουν, οί έπιτυχίες τουλάχιστον, τής βιοτεχνολογικής 
έρευνας.

Μέσα σ’ αύτό τό κλίμα ή όξυνση τής συζητήσεως 
περί τών πιθανών κινδύνων ορισμένων βιοτεχνολογι- 
κών μεθόδων, δέν ήταν παράδοξη. 'Η δυσκολία έλέγ- 
χου μεγάλης κλίμακας βιομηχανικών ζυμώσεων, ό 
κίνδυνος μολύνσεων άπό παθογόνους γιά τά άνώτερα 
είδη οργανισμούς κ.λπ. οδήγησε μετά πολύχρονες 
διαπραγματεύσεις, στή θέσπιση ορισμένων κανονι
σμών οί όποιοι δμως άπεσύρθησαν σύντομα. Ή  έφη- 
μερίδα Guardian Weekly έπιτιμούσε τόν D. Ζ. Fre- 
dricson τού Εθνικού ’Ινστιτούτου 'Υγείας υπεύθυνο 
γι’ αυτή τήν άπόφαση υπενθυμίζοντας δτι «άν οί πυ
ρηνικοί μηχανικοί, οί χημικοί τής φαρμακοβιομηχα
νίας καί πολλοί άλλοι έπιδείκνυαν άνάλογη προσοχή 
(μέ έκείνη τών ύποστηρικτών τών κανονισμών Λ.Λ.) 
καί αίσθημα υπευθυνότητας έναντι τού κοινού, δλα 
θά ήταν καλύτερα σήμερα». Βεβαίως δέν είναι έξίσου 
παράδοξο δτι τά έπιχειρήματα έναντίον τής ύπερβο
λικής καί άντιδεοντολογικής παρεμβάσεως τού κρά
τους, διά τών κανονισμών, στά άδυτα τού έρευνητι-

κού τεμένους, άκούσθηκαν άπό τούς ίδιους κύκλους, 
πού θεωρούν άκρως έποικοδομητικές άλλες παρεμβά
σεις στό έργο τους πλέον δμως προσοδοφόρες.

Οί δοκιμασίες αύτές τής άκαδημαϊκής κοινότητας 
πού κατά τόν Νταίηβιντ Ντίξον σχολιαστή-άρθρο- 
φράφοι τής Nature έχουν ήδη οδηγήσει στήν έμπορευ- 
ματοποίηση τής πανεπιστημιακής έρευνας, καί στήν 
πλήρη υποταγή της τίς πιστοδοτικές πηγές, δέν στε
ρούνται καί άλλων κοινωνικών προεκτάσεων. Ή  
άμεση έμπλοκή τής έπιστημονικής κοινότητας στήν 
κερδοφόρο περιπέτεια τής βιοτεχνολογίας, άμφισβη- 
τεί τήν ερμητική αυτονόμηση τής έπιστήμης ώς πολι
τιστικού θεσμού, άρα καί τό κύρος της μέσα στή σύγ
χρονη κοινωνία. ’Αλλά τότε ποιος θά διαγνώσει καί 
θά έναντιωθεϊ έγκαιρα στούς κινδύνους πού ή ίδια ή 
κατάχρηση τών Βιοτεχνολογικών μεθόδων μπορεί νά 
προκαλέσει στά φυσικά οικοσυστήματα αυξάνοντας 
άκομη περισσότερο τήν άποξένωση τού άνθρώπινου 
γένους άπό τή φύση;

Στό επόμενο τεύχος τού Πολίτη θά συνεχίσουμε, 
έλπίζοντας δτι ή άνάλυση πού προηγήθηκε αποτελεί 
ένα ικανοποιητικό φόντο πρός διασκέδαση δχι τών 
πρωθυπουργικών φόβων μήπως χάσουμε κι’ αύτή τήν 
ευκαιρία νά άξιοποιήσουμε τήν τεχνολογική έπανά- 
σταση», άλλά μήπως καί...

E D M U N D  K E E L E Y
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Γ Ι Ω Ρ Γ Ο  Σ Ε Φ Ε Ρ Η
ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ : ΛΙΝΑ ΚΑΣΔΑΓΛΗ

A CONVERSATI ON
W I T H

GEORGE S EF ERI S

Α Γ Ρ Α  — Α Θ Η Ν Α  1 9 8 2



24

Ή  βιομηχανία αλουμινίου στήν Ελλάδα παρουσιά
ζει ενδιαφέρον γιά τή μέχρι σήμερα ανάπτυξή της άλ
λά πολύ περισσότερο γιά τό ρόλο πού ενδέχεται ή κα
λείται νά παίξει σέ μιά προσπάθεια μεγαλύτερης 
αξιοποίησης τού ορυκτού πλούτου στή χώρα μας ή 
ακόμα καλύτερα στή θέση πού τής ανήκει στή χάραξη 
μιάς μελλοντικής βιομηχανικής αναπτυξιακής πολιτι
κής. Βέβαια τό άρθρο αύτό παρουσιάζεται σέ μιά πε
ρίοδο πού ή βιομηχανία αλουμινίου διεθνώς αντιμε
τωπίζει κρίση πού πολλοί τήν άποκάλεσαν «χωρίς 
προηγούμενο», βασισμένοι κυρίως στήν άπότομη 
πτώση τής τιμής τού μετάλλου στις διεθνείς συναλλα
γές. Γι’ αύτό πολλοί παραγωγοί στόν κόσμο άναθεώ- 
ρησαν, έστω προσωρινά, τά επενδυτικά τους προ
γράμματα καί ελάττωσαν τήν παραγωγή τους μέ στό
χο νά άπότρέψουν τήν επιδείνωση τής άρνητικής εξέ
λιξης τής τιμής τού μετάλλου.

'Η άσχημη συγκυρία δέν άφησε άνεπηρέαστη καί 
τή βιομηχανία άλουμινίου στήν Ελλάδα ή όποια φέ
τος αντιμετωπίζει σοβαρές δυσκολίες νά διοχετεύσει 
τήν παραγωγή της (λέγεται μάλιστα δτι ή φετινή χρο
νιά θά κλείσει μέ ζημιά γιά τήν «’Αλουμίνιο τής Ε λ 
λάδος»). Δέν άφησε ανεπηρέαστες άκόμα καί τίς δια
κηρύξεις γιά μελλοντική εγκατάσταση στήν Ελλάδα 
μιάς νέας μονάδας παραγωγής άλουμίνας- 
άλουμινίου. Συνεργασία μέ τό ’Ιράκ, τεχνικοοικονο- 
μικές μελέτες γιά ενδεχόμενη έμπορικο.-βιομηχανική 
συνεργασία μέ τή Σοβιετική "Ενωση, εξαγγελίες πού 
επαναλαμβάνονταν περιοδικά, φαίνεται δτι ξαφνικά 
επαψαν νά έχουν τό ίδιο ενδιαφέρον πού είχαν πριν 
2-3 χρόνια. Καί φυσικά άφού διανύουμε περίοδο κρί
σης τής συγκεκριμένης βιομηχανίας δέν μπορούμε νά 
μιλάμε γιά επεκτατικά σχέδια, θά μπορούσε κάποιος 
νά παρατηρήσει.

"Ομως θά πρέπει νά άναρωτηθούμε, κατά πόσο ή 
σημερινή κρίση είναι ή άποκλειστική αίτια τού παγώ
ματος των φιλόδοξων επενδυτικών προγραμμάτων 
τού παρελθόντος ή δέν υπάρχουν άλλοι λόγοι τελείως 
άσχετοι μέ τήν οικονομία τού άλουμινίου, δπως γιά 
παράδειγμα ή αδυναμία τού ’Ιράκ νά διαθέσει κεφά
λαια γιά επενδύσεις ύστερα άπό τήν πολεμική του πε
ριπέτεια μέ τό ’Ιράν. "Υστερα, ποιά είναι ή οικονομία 
ή ό βιομηχανικός κλάδος πού παύει νά έχει πολιτική 
καί πρόγραμμα, άπό τή στιγμή πού άντιμετωπίζει μιά 
κρίση δσο χωρίς προηγούμενο καί άν είναι αυτή.

Τό άλουμίνιο 
καί τά

προβλήματα του

τού Δημήτρη Χατζαντζώνη

Όσο γιά τό «χωρίς προηγούμενο» τής κρίσης πού 
θά μετρηθεί ποσοτικά καί συγκριτικά στό τέλος τού 
1982, είναι σωστός χαρακτηρισμός ώς πρός τίς δια
στάσεις της άλλά όχι τήν εμφάνιση, τή φύση καί τίς 
αιτίες της. Ήδη τό 1980 ή συνολική ζήτηση άλουμι
νίου στό Δ. κόσμο είχε παρουσιάσει μείωση κατά 
2,5% ενώ ένα χρόνο πρίν είχε αυξηθεί κατά 4,2%. Τό 
1981 υπήρξε μιά αύξηση γύρω στό 1%. Οί παραγωγοί 
άλουμινίου προσαρμόζονται στις συνθήκες τής διε
θνούς ζήτησης μέ τήν αυξομείωση τού βαθμού λει
τουργίας των έγκαταστάσεών τους καί τήν προσαρ
μογή τού έπιπέδου τών στόκ τους. Φυσικά διορθώ
νουν τά επενδυτικά τους προγράμματα γιά τά επόμε
να χρόνια ανάλογα μέ τήν εξέλιξη τής ζήτησης. 
Όμως δέν σωπαίνουν...

Είναι άναγκαία μιά νέα μονάδα παραγωγής 
άλουμινίου;

Σήμερα είναι άναγκαίο νά ξέρουμε δχι κατ’ άνάγκη 
πότε θά πραγματοποιηθεί ή επένδυση πού είχε εξαγ
γελθεί άλλά πρώτιστα άν είναι άναγκαία καί γιατί. 
Οί προϋποθέσεις σήμερα είναι τελείως διαφορετικές 
άπό έκείνες πού υπήρχαν πρίν τήν εγκατάσταση τής 
γαλλικής θυγατρικής εταιρείας «Άλουμίνιον τής Ε λ 
λάδος». Οι οικονομικές έπιτυχίες τής τελευταίας έπέ- 
τρεπαν ατούς αρμόδιους τών οικονομικών 
υπουργείων τής δεξιάς νά μιλάνε μέ κάποιο χαρτί στά 
χέρια κάθε φορά πού έπρεπε νά παρουσιάσουν ένα 
φιλόδοξο καί μακρόπονο επενδυτικό πρόγραμμα. Ή  
μελλοντολογία γιά τήν εγκατάσταση μιάς σύνθετης 
μονάδας άλουμίνας-άλουμινίου σέ συνεργασία πάντα 
μέ μιά ξένη οικονομική δύναμη έβγαζε άπό τή δύσκο
λη θέση τήν κυβέρνηση τής Ν.Δ. κάθε φορά πού εκ
δηλωνόταν επενδυτική άπραξία. Έκτοτε όμως τό 
πράγμα ξεχάστηκε γιά νά ξαναθυμηθοΰμε ίσως τήν 
άνάγκη πού υπάρχει νά άξιοποιηθεϊ ό ορυκτός μας 
πλούτος όταν ή κατάσταση στή διεθνή αγορά άλουμι
νίου θά έχει βελτιωθεί.

"Ομως κανείς μέχρι σήμερα δέν θέλησε νά άσχολη- 
θεί μέ τίς επιπτώσεις πού θά είχε μιά τόσο σοβαρή 
άπόφαση στήν ελληνική οικονομία, τό περιβάλλον 
καί τήν ποιότητα ζωής τών ανθρώπων. Κανείς δέν 
εξήγησε ποτέ τούς λόγους πού τήν επιβάλλουν εκτός 
άπό τίς άνώδυνες άσάφειες γιά άξιοποίηση τού όρυ-
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κτού πλούτου. Μένει φυσικά νά εξετάσουμε άν ή χώ
ρα μας έχει ανάγκη καί μπορεί νά άναπτύξει την υπο
δομή παραγωγής άλουμινίου.
Ή  βιομηχανία μεταποίησης

Ή  εξέλιξη τής εγχώριας άπορρόφησης μετάλλου 
άπό τή βιομηχανία πρώτης μεταποίησης -  έλαση, διέ- 
λαση, καλώδια καί χυτήρια -  ήταν τήν τελευταία δε
καετία συνεχής καί άνοδική. Ή  άπορρόφηση αυτή τό 
1973 άφοροϋσε 40.500 τόνους μετάλλου καί τό 1980 
περί τίς 85.000. Ή  παραγωγή μετάλλου άπό τήν 
«’Αλουμίνιον τής Ελλάδος» έχει σταθεροποιηθεί 
άπό τό 1978 περίπου στους 140.000 τόνους, ποσότητα 
πού φαίνεται πώς εξαντλεί τίς δυνατότητες παραγω
γής τής μονάδας τής γαλλικής θυγατρικής εταιρείας. 
Αύτό πρακτικά σημαίνει πώς άν ή ντόπια άπορρόφη
ση μετάλλου συνεχίσει νά εξελίσσεται με τόν ίδιο 
ρυθμό, σε μερικά χρόνια θά υπάρξει έλλειψη πρώτης 
ύλης -  άλουμινίου -  γιά τίς άνάγκες της, άκόμα κι άν 
περιοριστούν στό ελάχιστο οί εξαγωγές άκατέργα- 
στου μετάλλου.

Βέβαια ή εξέλιξη τής κάθε ξεχωριστής κατηγορίας 
ενδιαμέσων προϊόντων κατεργασίας άλουμινίου δέν 
ήταν ούτε πρόκειται νά είναι ίδια. Περισσότερο θεα
ματική υπήρξε ή εξέλιξη των κλάδων διέλασης καί 
έλασης ενώ δέν ισχύει τό ίδιο γιά τή βιομηχανία κα
λωδίων καί τά χυτήρια. Ό  κλάδος τής διέλασης άντι- 
προσωπεύει μόνος του 50% τής παραγωγικής δυναμι
κότητας τού συνόλου τής βιομηχανίας πρώτης μετα
ποίησης ενώ τό ποσοστό αύτό προβλέπεται νά αύξη- 
θεί άκόμα περισσότερο άν πραγματοποιηθούν οί 
προβλεπόμενες επενδύσεις στόν κλάδο.

'Η πορεία τής εγχώριας μεταποιητικής βιομηχανίας 
σέ συνδυασμό μέ τίς έξαγωγικές δυνατότητες θά κα
θορίσουν πότε θά είναι άπαραίτητη ή άναπόφευκτη ή 
εγκατάσταση μιας νέας μονάδας άλουμινίου. Θεωρη
τικά, χάρη στις ύπάρχουσες εγκαταστάσεις -  τό 1980 
ή παραγωγική ικανότητα τής βιομηχανίας πρώτης με
ταποίησης ήταν περίπου 200.000 τόνοι τό χρόνο -  εί
ναι δυνατό νά έχουμε άκόμα καί σημαντική αύξηση 
τής μεταποιητικής παραγωγής τά προσεχή χρόνια. 
Μόνο ή εξέλιξη τής εσωτερικής καί εξωτερικής ζήτη
σης προϊόντων άλουμινίου μπορούν νά τήν ¿μποδί
σουν.

Ή  εσωτερική ζήτηση προϊόντων επεξεργασίας 
άλουμινίου βρίσκεται άκόμα σέ χαμηλά επίπεδα σέ 
σχέση μέ τά δεδομένα άλλων χωρών. Ή  κατά κεφαλή 
κατανάλωση τελικών προϊόντων άλουμινίου ήταν 5,4 
κιλά τό χρόνο τό 1980 ενώ τό 1976 ήταν μόλις 3,6 kg. 
Ή  καθυστέρηση αυτή οφείλεται στήν άνυπαρξία 
κλάδων πού άλλου άπορροφούν τό μεγαλύτερο μέρος 
τής κατανάλωσης άλουμινίου (αυτοκινητοβιομηχα
νία, άεροπορική βιομηχανία, βιομηχανία μεταφορών 
κ.λπ.). Εξάλλου ή άντικατάσταση πολλών παραδο
σιακών υλικών (χαλ.κός, άτσάλι, πλαστικά) άπό τό 
αλουμίνιο, βιομηχανικό φαινόμενο πού παρατηρήθη
κε έντονα σέ άλλες χώρες, έδώ πήρε διαστάσεις σχετι
κά περιορισμένες.

Ή  μεγάλη άνάπτυξη τού κλάδου τής διέλασης 
οφείλεται κατά κύριο λόγο στίς άνάγκες τής οικοδο
μικής δραστηριότητας πού κάλυψαν τά προωιλέ 
άλουμινίου. Είναι χαρακτηριστικό ότι πάνω άπό τό 
μισό τής εγχώριας κατανάλωσης προϊόντων άλουμι
νίου άφορά τόν κλάδο τών κατασκευών. Ή  κατά κε
φαλή κατανάλωση άλουμινίου σ’ αυτόν τόν κλάδο 
βρίσκεται ήδη στά ευρωπαϊκά έπίπεδα. Λογικά, ή 
κατανάλωση προϊόντων διέλασης πρέπει νά άκολου- 
θήσει τήν εξέλιξη τής οικοδομικής δραστηριότητας 
πού όμως δέν μπορεί νά ξαναγνωρίσει τό ξέσπασμα 
τής δεκαετίας τού ’70, άκόμα κι άν ξεπεράσει τή ση
μερινή της κρίση.

’Αντίθετα υπάρχουν μεγάλα περιθώρια γ.ά τήν 
άπορρόφηση τών προϊόντων τού κλάδου τής έλασης, 
ειδικά τών προϊόντων (έλάσματα) πού προορίζονται 
γιά τή συσκευασία τροφίμων ή άλλων ειδών άφοΰ 
ήδη στή χώρα μας παράγεται λεπτό φύλλο αλουμι
νίου (feuille mince) -πρώτη ύλη άπαραίτητη γιά τή 
συσκευαστική βιομηχανία -  άπό τήν εταιρεία EL- 
VAL πού άνήκει στό γκρούπ ΒΙΟΧΑΛΚΟ στό οποίο 
έχει συμμετοχή καί ή «’Αλουμίνιο τη s Ελλάδος». Ή  
ικανότητα προσαρμογής τού άλουμινίου στίς άνάγκες 
αύτής τής βιομηχανίας πού έχει άποδειχθεϊ ιδιαίτερα 
στίς Ήνωμ. Πολιτείες επιτρέπει μιά σχετική αισιοδο
ξία μέ τήν προϋπόθεση ότι οί άπαραίτητες επενδύσεις 
θά προσαρμόσουν τήν παραγωγική διάρθρωση τού 
κλάδου στίς σημερινές άπαιτήσεις. Τό ίδιο ισχύει καί 
γιά τή βιομηχανία καλωδίων, τής όποιας ή επιβίωση 
καί άνάπτυξη έξαρτώνται άπό τήν ικανότητά της νά
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παράγει δλη τή γκάμα καλωδίων άπό κράματα άλου- 
μινίου, τά όποια άλλου άντικαθιστούν τά σύρματα 
άπό άλλες πρώτες ύλες.

Μιά κρίση αλλιώτικη από τίς άλλες

Αυτή ή σύντομη παρουσίαση τής βιομηχανίας μετα
ποίησης άλουμινίου επιτρέπει νά διακρίνουμε τίς 
διαφορετικές αιτίες πού προκαλούν τήν κρίση τού 
άλουμινίου εδώ καί σέ άλλες βιομηχανικές χώρες. 
Ένώ άλλου λοιπόν ή γενική οικονομική κρίση δέν 
άφησε άθικτους τούς κλάδους πού είναι παραδοσια
κοί πελάτες άλουμινίου καί πού δέν είναι λίγοι, στή 
χώρα μας ή κρίση στή ζήτηση οφείλεται κυρίως στήν 
πτώση τής οικοδομικής δραστηριότητας. Αύτή ή δια
πίστωση στό βαθμό πού γίνεται άποδεκτή δείχνει καί 
τούς πιθανούς δρόμους γιά τό ξεπέρασμά της πού σέ 
καμιά περίπτωση δέν μπορεί νά είναι ή άνάκαμψη 
τής οικοδομικής δραστηριότητας. Γιά ν’ άνοιχτούν οί 
δρόμοι αύτοί χρειάζεται ή επεξεργασία μιάς βιομηχα
νικής πολιτικής τού άλουμινίου. Νά ξέρουμε ποιούς 
κλάδους τής βιομηχανίας μπορεί νά προωθήσει ή 
ύπαρξη αυτής τής πρώτης ύλης. Δέν φτάνει ή διάθε
σή της στίς διεθνείς άγορές όταν σ’ αύτή μπορεί νά 
στηριχθεί ή στρατηγική γιά μιά νέα οργάνωση τής 
βιομηχανίας πού θά παίρνει υπόψη τίς διακλαδικές 
σχέσεις καί τήν άνάγκη γιά βιομηχανική άνάκαμψη 
καί άναδιάρθρωση. Ά ν  εννοείται ότι ή βιομηχανία 
άλουμινίου στή χώρα μας μπορεί καί πρέπει νά άνα- 
λάβει ένα σημαντικό ειδικό ρόλο αυτό δέν σημαίνει 
ότι τά προβλήματα πού βάζει ή ίδρυση ενός νέου ερ
γοστασίου άλουμίνας-άλουμινίου, είναι ήδη λυμένα. 
Τό πιό δύσκολο στή λύση του ήταν καί παραμένει ή 
έξεύρεση φορέα πού θά άναλάβει τήν επένδυση. 'Η 
έπιλογή του έχει νά κάνει μέ κριτήρια πού άφορούν 
τρεις κατηγορίες προϋποθέσεων πού θά πρέπει νά 
έξετασθοΰν καί νά συζητηθούν συνολικά. Τήν έξα- 
σφάλιση άγορών όχι μόνο γιά τό μέταλλο πού θά πα- 
ράγεται άλλά καί γιά τά προϊόντα έπεξεργασίας, τήν 
έξασφάλιση τής άπαραίτητης ήλεκτρικής ενέργειας 
καί βέβαια τήν εφαρμογή τής πιό σύγχρονης τεχνολο
γίας στήν παραγωγική διαδικασία.

Καί τήν τεχνολογία πού θά τήν βρούμε;

Θά ήταν άστείος ό ισχυρισμός ότι άφού τό σημαντι
κότερο μέρος τής παραγωγής θά καλύπτει κάποτε 
έσωτερικές άνάγκες, δέν ενδιαφέρει καί τόσο ή παρα
γωγή μέ άνταγωνιστικό κόστος σέ διεθνές έπίπεδο. 
Ποιοι είναι αύτοί πού θέλουν νά τιμωρήσουν τή'με
ταποιητική βιομηχανία μέ μιά τιμή μετάλλου σημαν
τικά ύψηλότερη άπό τή διεθνή, μέ άποτέλεσμα νά 
μειώνεται ή άνταγωνιστικότητα τών προϊόντων μετα
ποίησης άλουμινίου στίς διεθνείς άγορές; Δέν είμαι 
συνήγορος τού διεθνούς καρτέλ άλουμινίου καί τού 
άντιπροσώπου του στήν Ελλάδα, όμως οί εταιρείες 
πού τό άπαρτίζουν είναι κάτοχοι τής πιό σύγχρονης 
τεχνολογίας στήν παραγωγή άλουμινίου. Είναι γνω
στό ότι ό μεταξύ τους άνταγωνισμός δέν έχει νά κάνει 
τόσο μέ τήν τιμή τού μετάλλου όσο μέ τήν εφαρμογή 
τής πιό σύγχρονης τεχνολογίας πού επιτρέπει τή 
μείωση τού κόστους παραγωγής.

Τέσσερις παράμετροι καθορίζουν τήν άνταγωνιστι- 
κότητα ενός εργοστασίου άλουμινίου. Ή  κατανάλω
ση ήλεκτρικής ένέργειας άνά τόνο παραγομένου με
τάλλου, τό επενδυτικό κόστος, ή συλλογή καί έπεξερ- 
γασία τών φθοριούχων άερίων κατά τή διάρκεια τής 
ήλεκτρόλυσης καί ή δυνατότητα διάθεσης τού Know- 
how ώστε νά γίνεται άπόσβεση τών δαπανών τής τε
χνολογικής έρευνας πού είναι εξαιρετικά υψηλές. Εί
ναι χαρακτηριστική ή τροπή πού πήραν τά πράγματα 
όταν ή γαλλική εταιρεία Aluminium Pechiney ξεκίνη
σε τό 1980 τήν έφαρμογή μιάς νέας τεχνολογίας πού 
άφορά τήν κατανάλωση ήλεκτρικής ενέργειας στό 
στάδιο τής ήλεκτρόλυσης, στό έργοστάσιο πού βρί
σκεται στό Saint-Jean-de Maurienne. Έπρόκειτο γιά 
60 λεκάνες ήλεκτρόλυσης ικανές νά παράγουν 30.000 
τόνους άλουμίνιο τό χρόνο. Οί έρευνητές τού Κέν
τρου Ερευνών καί Κατασκευών (LRF) τής γαλλικής 
εταιρείας κατάφεραν νά αυξήσουν τήν ένταση τού 
ρεύματος πού πέρναγε άπό αυτές τίς λεκάνες, άπό 
130.000 A σέ 175.000 Α, μέ άποτέλεσμα νά αυξηθεί ή 
παραγωγή μετάλλου κατά 30% καί νά μειωθεί ή κα
τανάλωση ήλεκτρικής ενέργειας κατά 5-15%. Οί νέες 
λεκάνες επιφέρουν λοιπόν σημαντικές ελαφρύνσεις 
τόσο στό κόστος παραγωγής όσο καί στό έπενδυτικό 
κόστος, άνά τόνο παραγωγικής ικανότητας. Τό τε
χνολογικό αύτό επίτευγμα συνοδεύτηκε άπό βελτιώ
σεις στίς συνθήκες δουλειάς τών εργατών τής ήλε
κτρόλυσης καί άπό μιά νέα μέθοδο έπανακύκλωσης 
τών φθοριούχων άερίων πού γίνεται πιά έξολοκλή- 
ρου μέσα στή λεκάνη. Ή  νέα τεχνολογία άγοράστηκε 
άμέσως άπό τήν British Aluminium καί τήν Norsk Hy
dro καί θά εφαρμοστεί στό νέο μεγάλο εργοστάσιο 
πού κατασκευάζει τό γκρούπ PUK στήν Αυστραλία.

Ή  έξασφάλιση τής πλέον σύγχρονης τεχνολογίας 
γιά τήν ενδεχόμενη νέα μονάδα άλουμίνας- 
άλουμινίου προϋποθέτει τήν ύπαρξη κάποιας μορφής 
σχέσεων καί συνεργασίας μέ τό διεθνές καρτέλ άλου
μινίου, πού δέν μπορώ νά εξετάσω στό πλαίσιο αύτοΰ 
τού άρθρου. Έστω καί μέ άπλή άγορά θά είμαστε 
υποχρεωμένοι νά ζητήσουμε τήν τεχνολογική συνδρο
μή τών πρωτοπόρων τής βιομηχανίας. Δέν είναι αύτό 
πού προξενεί ή εντείνει τή σχέση έξάρτησης τής οικο
νομικής μας άπό τίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές 
χώρες. Αύτή υπάρχει έτσι ή άλλιώς. Τό νά προκαλέ- 
σουμε τήν έκδήλωσή της δέν σημαίνει άπαραίτητα ότι 
αυξάνουμε τήν έντασή της. ’Αντίθετα ή βελτίωση τής 
άνταγωνιστικότητας τής βιομηχανίας δέν μπορεί πα
ρά νά ισχυροποιεί τή θέση μιάς χώρας στό διεθνή κα
ταμερισμό έργασίας, δημιουργώντας τίς προϋποθέ
σεις γιά άνεξαρτησία άπό θέση ισχύος.

Δέν νομίζω ότι πρόκειται γιά ήττοπαθή άντιμετώ- 
πιση, άλλά άπλά γιά τήν άναγνώριση τού γεγονότος 
ότι ή ελληνική βιομηχανία δέν διαθέτει, τουλάχιστον 
πρός τό παρόν, τό πεδίο καί τήν υποδομή πού χρειά
ζεται γιά τήν άνάπτυξη μιάς πρωτοπόρας τεχνολο
γίας τού άλουμινίου. Γι’ αύτό τό σκοπό χρειάζεται 
μεγάλες επενδύσεις, πολλά εργοστάσια στά οποία θά 
δοκιμαστεί ή τεχνολογία καί συγκέντρωση τών έρευ- 
νητικών προσπαθειών σέ ένα ενιαίο φορέα.

Στήν Ελλάδα ή παραγωγή άλουμινίου άπό τή θυ
γατρική τού γκρούπ PUK γίνεται μέ τίς πιό σύγχρο
νες μεθόδους πού εφαρμόζονται άπό τίς περισσότε
ρες θυγατρικές εταιρείες τού γκρούπ. Ή  κατανάλωση 
ήλεκτρικού ρεύματος στό στάδιο τής ήλεκτρόλυσης
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(13.700 KWH γιά κάθε τόνο αλουμινίου τό 1980) βρί
σκεται ήδη σε πολύ ικανοποιητικά έπίπεδα. ’Ακόμα 
καί στήν περίπτωση πού ή πιθανολογούμενη νέα μο
νάδα θά είναι ανεξάρτητη άπό τό γαλλικό γκρουπ, 
θά είναι σκόπιμο νά βρεθούν τρόποι τεχνολογικής 
επικοινωνίας άντί νά γίνονται προσπάθειες ξεχωρι
στές καί άσυντόνιστες.

Κι άν χρειαστεί νά κάνουμε εξαγωγή άλουμι- 
νίου;

”Αν καί ή έγκατάσταση τής νέας μονάδας γίνεται μέ 
τόν καιρό άναγκαία εντούτοις θά συνοδευτεί άπό τήν 
ανάγκη διάθεσης μιάς σημαντικής ίσως ποσότητας 
τόσο μετάλλου όσο καί ενδιάμεσου προϊόντςς (άλου- 
μίνας), κι αύτό έξαιτίας τού μεγέθους τών εγκατα
στάσεων πού κρίνεται ως τό ελάχιστο οικονομικά 
επιτρεπόμενο (200.000 τόνοι τό χρόνο γιά τό άλουμίνιο 
καί 600.000 τόνοι γιά τήν άλουμίνα). 'Η διάθεση τής 
πλεονασματικής άλουμίνας καί τού παραγόμενου 
άλουμινίου έχει νά κάνει μέ τήν ανάθεση τής επενδυ
τικής πρωτοβουλίας. Στό παρελθόν ή κυβέρνηση τού 
’Ιράκ φαινόταν νά ένδιαφέρεται νά συμμετάσχει στή 
χρηματοδότηση μιάς μονάδας άλουμινίου στό ’Ιράκ 
πού θά έπαιρνε άλουμίνα άπό μιά μονάδα παραγω
γής «δορυφόρο» πού θά βρισκόταν στήν Ελλάδα. Ή  
προοπτική εμπορικής καί βιομηχανικής συνεργασίας 
μέ τίς αραβικές χώρες τής Μ. ’Ανατολής, φαινόταν 
ακόμα πιό ελκυστική αφού τό άνυπέρβλητο γιά τά ελ
ληνικά δεδομένα έμπόδιο τής εξασφάλισης φθηνής 
ήλεκτρικής ενέργειας γιά τίς ανάγκες τής ήλεκτρόλυ- 
σης θά είχε λυθεί.

Έκτοτε ή προοπτική αυτή δέν γνώρισε καμιά 
εφαρμογή. ’Εκτός άπό τίς οικονομικές δυσκολίες τού 
’Ιράκ, τό πρόβλημα διάθεσης τής παραγωγής δέν 
ήταν ούτε είναι λυμένο. Φαίνεται δτι άποτελεΐ ένα 
άπό τά κύρια εμπόδια γιά τήν πραγματοποίηση αυτής 
τής προοπτικής. Ήδη 5 χώρες-παραγωγοί άλουμι
νίου, στή γεωγραφική αύτή περιοχή (Ντουμπάι, 
Μπαχρέιν, ’Ιράν, Αίγυπτος καί ή Τουρκία) παρά
γουν σήμερα τριπλάσια ποσότητα άλουμινίου άπό τό 
σύνολο τών άναγκών τους χωρίς νά παίρνουμε υπόψη 
τά φιλόδοξα επενδυτικά σχέδια τής Σαουδικής ’Αρα
βίας.

Ή  άναζήτηση νέων άγορών σέ συνδυασμό όχι μέ 
τήν έπιλογή τού επενδυτικού φορέα, άλλά μέ τήν 
έξεύρεσή του είναι ιδιαίτερα επίκαιρη σήμερα, λίγους 
μήνες πρίν άπό τίς συζητήσεις γιά τό καθεστώς παρο
χής ήλεκτρικού ρεύματος στή θυγατρική τής Pechiney 
στήν Ελλάδα, πού θά πρέπει νά περιλάβουν τό μέλ
λον τής βιομηχανίας άλουμινίου στό σύνολό της. Ή  
ύποβάθμιση τού προβλήματος στό επίπεδο τών πόσα 
μίλς πρέπει νά πληρώνεται τό ήλεκτρικό ρεύμα δέν 
προωθεί ουσιαστικά τή συζήτηση. Τό άν έχει θέση ή 
όχι ή γαλλική εταιρεία στήν έπεξεργασία μιάς στρατη
γικής τού άλουμινίου στή χώρα μας δέν έχει νά κάνει 
μόνο μέ τήν τιμή τού ήλεκτρικού ρεύματος πού κατα
ναλώνει. ’Έχει νά κάνει μέ τό ρόλο πού μπορεί νά 
παίξει στή στήριξη αυτής τής στρατηγικής προσφέ- 
ροντας -  ή άνταλάσσοντας -  τίς υπηρεσίες της στόν 
έμπορικό καί τεχνολογικό τομέα.

Τά μεγαλεπήβολα σχέδια γιά τή βιομηχανία άλουμι
νίου στή χώρα μας έχουν κολλήσει καί έξαιτίας τής

διστακτικότητας τής κυβέρνησης νά δεσμεύσει κρατι
κά κεφάλαια σέ μιά τέτοια έπένδυση, άφού ή ιδιωτι
κή πρωτοβουλία ξένη ή ελληνική δέν τό άποτολμά, 
διστακτικότητα δικαιολογημένη σέ κάποιο βαθμό 
άπό τή στενότητα κρατικών κεφαλαίων καί τά μεγά
λα δημοσιονομικά έλλείμματα. "Ομως άν κάποια 
έπένδυση παρουσιάζει σχετική σιγουριά γιά τά άπο- 
τελέσματά της, αύτή είναι ή βιομηχανία άλουμινίου 
στό σύνολό της, έξαιτίας τής δυναμικότητας καί τών 
χαρακτηριστικών αυτού τού μετάλλου, πού τό καθιε
ρώνουν όλο καί περισσότερο σέ άναρίθμητες βιομη
χανικές καί οικιακές χρήσεις. Ή  ζήτησή του σέ ένα 
μελλοντικό χρονικό διάστημα δέν μπορεί παρά νά 
άποτελεί παράγοντα ένθαρρυντικό γιά έπενδυτικές 
άποφάσεις πού έπιβάλλονται άπό σήμερα.

"Ομως αύτό πού έχει άνάγκη άμεσα ή βιομηχανία 
άλουμινίου στή χώρα μας δέν είναι μιά τέτοια άπό- 
φαση έδώ καί τώρα. ’Αντίθετα έπείγει ή έπεξεργασία 
μιάς πολιτικής γιά τόν κλάδο πού θά άφορά όλα τά 
στάδια παραγωγής καί έπεξεργασίας άλουμινίου. Νά 
ξέρουμε σέ τί θά μάς χρειαστεί τό άλουμίνιο, νά ξέ
ρουμε άπό πρίν άν καί πού θά τό έξαγάγουμε, νά 
προσδιορίσουμε τό ρόλο τού κλάδου στήν άναπτυξια- 
κή διαδικασία καί τήν καθημερινή ζωή τών άνθρώ- 
πων. Νά έξετάσουμε τί άλλου είδους άπαιτήσεις ικα
νοποιεί -  άν ικανοποιεί -  ή άνάπτυξη τού κλάδου 
έκτος άπό τίς αυστηρά βιομηχανικές. ’Αλλά γι’ αύτό 
τό τελευταίο χρειάζεται νά έπανέλθουμε.

VICTOR IERONIM STOICHITA

ΜΑΝΙΕΡΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΤΡΕΛΑ
ή περίπτωση Pontormo

ΝΕΦΕΛΗ
ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΤΕΧΝΗΣ
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Μ ερικές άπλές ίδέες 
γιά τόν άντισημιτισμό

τού Maxime Rodinson

1. Ό  δρος «άντισημιτισμός» είναι νεότερος Ευρω
παϊκός όρος1. Σημαίνει τό μίσος γιά τούς Εβραίους 
καί τή συστηματική έχθρότητα άπέναντί τους. Παρα
πέμπει σε παραμορφώσεις ιδεολογικού τύπου. Περι
κλείει τήν τρέχουσα αντίληψη τού 19ου αιώνα, σύμ
φωνα μέ τήν οποία ή άνθρωπότητα διαιρείται σέ 
«φυλές» πλήρως όριοθετ^μένες στις όποιες ανήκει 
κανείς άπό τή γέννησή του, φυλές πού σέ μεγάλο 
βαθμό ταυτίζονται μέ τίς γλωσσολογικές οικογένειες. 
'Υπήρχε ή άποψη ότι τό μίσος γιά τούς Εβραίους τό 
προκαλούν δήθεν κληρονομημένα φυλετικά χαρακτη
ριστικά τους, τά όποια θεωρούνταν είτε άφεαυτά 
άπεχθή, είτε άπό φύση τους ικανά νά διεγείρουν τό 
μίσος τών άλλων. Τά χαρακτηριστικά αύτά προσδιό
ριζαν, υποτίθεται, ως επί τό πλείστον ολόκληρη τή 
λεγάμενη σημιτική φυλή, δηλαδή -πρακτικά- όλους 
τούς λαούς πού μιλούν ή μίλησαν κάποτε σημιτικές! 
γλώσσες, επομένως καί τούς "Αραβες2. Ό  ίδιος ό! 
χριστιανισμός, προερχόμενος άπό τήν εβραϊκή θρη
σκεία, δημιούργημα Εβραίων, έφερε τό στίγμα τής 
σημιτικής του καταγωγής.

2. Τούς εύρωπαίους άντισημίτες υποκίνησε κυρίως 
τό μίσος γιά τούς Εβραίους καί κάποτε τό μίσος γιά 
τούς εκκλησιαστικούς χριστιανικούς θεσμούς. Οί άλ
λοι υποτιθέμενοι «Σημίτες» λίγο τούς ένδιέφεραν. 
Βλέπει λοιπόν κανείς τή ματαιότητα ενός επιχειρήμα
τος πού διατυπώνεται συχνά στόν άραβικό κόσμο: 
«Δέν μπορεί νά είμαστε άντισημίτες εφόσον είμαστε 
Σημίτες». 'Ιστορικά, οί λέξεις «άντισημίτης», «άντι- 
σημιτισμός» εκφράζουν τήν ίδέα ενός μίσους γιά τούς 
Εβραίους. Φυσικά τό μίσος αύτό μπορεί νά άπαντά- 
ται σέ όλους τούς λαούς, τών ’Αράβων συμπεριλαμ
βανομένων.

3. Στήν πραγματικότητα, δέν πρόκειται γιά όποιοδή- 
ποτε μίσος ή γιά όποιαδήποτε έχθρότητα. 'Ο νεότε
ρος ευρωπαϊκός άντισημιτισμός συνδέεται μέ τήν έν-

1. Ή  λέξη «άντισημιτισμός» φαίνεται ότι δημιουργήθηκε 
άπό τό Γερμανό δημοσιογράφο Wilhelm Marr τό 1873. ’Επι
κράτησε γρήγορα καί προσαρμόστηκε σέ όλες τίς ευρωπαϊ
κές γλώσσες. Βλέπε πιό κάτω τό excursus I γιά τίς μεταφρά
σεις τού όρου στη μουσαλμανική ’Ανατολή, καθώς καί τό 
βιβλίο μου Peuple juif ou problème juif? ['Εβραϊκός λαός ή 
Εβραϊκό πρόβλημα;!, Παρίσι, Μασπερό, 1981, σ. 268 κέ.

νοια τής φυλής. Σύμφωνα μ’ αυτόν, οί Εβραίοι, άνέ- 
καθεν καί γιά πάντα, είναι προικισμένοι μέ μιά ολέ
θρια ουσία πού μεταδίδεται μέ τά γονίδια όπως τό 
χρώμα τών μαλλιών ή ή ομάδα αίματος. Δεδομένης 
τής σημερινής άφερεγγυότητας αυτής τής έννοιας, οί 
σημερινοί έβραιόφοβοι, συνεχιστές τού άντισημιτικού 
δόγματος, έγκατέλειψαν (ένγένει) τή σύνδεση αυτών 
τών υποτιθέμενων ολέθριων χαρακτηριστικών μέ γο
νίδια πού μεταδίδονται δήθεν κληρονομικά άπό τήν 
εποχή τών αρχαίων Εβραίων ή ακόμα τών υποτιθέ
μενων πρώτων Σημιτών. Θεωρητικά, μπορεί νά πα
ραδεχτούν ότι τά χαρακτηριστικά αύτά δέν είναι 
αιώνια. 'Ορισμένοι εκτιμούν μάλιστα ότι ή ύπαρξη 
'Εβραίων στό νέο ίσραηλινό έθνος εξάλειψε πολλά 
τουλάχιστον άπό τά ολέθρια χαρακτηριστικά τους. 
Αύτοί είναι λοιπόν έβραιόφοβοι καί ίσραηλόφιλοι. 
"Ολοι διακηρύσσουν ωστόσο ότι τά χαρακτηριστικά 
αύτά συνδέονται μέ τούς Εβραίους λόγω τών συνθη-

2. Δέν θά έπρεπε νά χρησιμοποιείται ούτε ό δρος «Σημί
τες» ούτε ό δρος «Ίνδοευρωπαιοι» (ή Ά ρειοι). Οί λέξεις 
αυτές δέν έχουν καμιά επιστημονική έγκυρότητα. Μπορεί 
κανείς νά άναφέρεται μόνο σέ λαούς πού μιλούν σημιτικές 
γλώσσες, σέ λαούς πού μιλούν ίνδοευρωπαϊκές γλώσσες 
κ.τλ. Υπάρχουν πράγματι αυτές οί γλωσσικές όμάδες, δπως 
υπάρχει καί μιά οικογένεια συγγενικών σημιτικών γλωσσών. 
’Αλλά οί λαοί πού μιλούν συγγενικές γλώσσες μπορεί νά εί
ναι πολύ διαφορετικοί καί άλλωστε καθένας είναι έξαιρετι- 
κά έτερογενής. 'Η επέκταση τών γλωσσών γίνεται συνήθως 
μέ άφομοίωση, μέ κατάκτηση, μέ μετανάστευση κ.τλ. Οί 
Μαύροι τής ’Αϊτής μιλούν κάποιες μορφές γαλλικών. Είναι 
προφανές, ωστόσο, δτι έχουν ελάχιστα κοινά γονίδια μέ 
τούς Γάλλους τής Γαλλίας. Άλλωστε αύτοί μιλούν μιά 
γλώσσα πού προέρχεται άπό τά λατινικά, δηλαδή τή γλώσ
σα τής ελάχιστης μειοψηφίας κατοίκων της ’Ιταλίας πού κα- 
τέκτησαν τή Γαλατία τόν Ιο αιώνα π.χ. 'Η γαλατική γλώσσα 
πέθανε στή Γαλλία έδώ καί περισσότερο άπό δεκαέξι αιώ
νες, ένώ πολλοί περισσότεροι Γάλλοι κατάγονται άπό τούς 
Γαλάτες παρά άπό τούς Ρωμαίους πού μιλούσαν λατινικά. 
Τά παραδείγματα είναι σχεδόν τόσο πολυάριθμα δσο καί οί 
λαοί. «Γιά μένα», έγραφε άπό τό 1888 ό φιλόλογος F. Max 
Myller, πού ήταν ό δημιουργός τής λέξης «Άρειος» «ένας 
εθνολόγος πού μιλά γιά άρεια φυλή, γιά άρεια μάτια ή μαλ
λιά διαπράττει ένα έξίσου μεγάλο άμάρτημα μέ τό γλωσσο
λόγο πού μιλά γιά δολιχοκέφαλη ή βραχυκέφαλη γραμματι
κή» (Biograrhies o f Words and the Home of the Aryas a. 120, 
στό A.C. Haddon, History o f Anthropology, Λονδίνο, Watts, 
s.d. a. 97).
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κών στις οποίες έζησαν έπί πολλούς αιώνες (μπορεί 
οί αντιλήψεις νά διαφέρουν ώς πρός τήν ήμερομηνία 
τής άρχής), δτι συνεχίζουν καί θά συνεχίσουν νά συν
δέονται μέ τούς Εβραίους γιά πολύ καιρό (τουλάχι
στον στή διασπορά).

Αυτή ή νεότερη μορφή έβραιοφοβίας διαχωρίζεται 
έπομένως ένγένει άπό τή θρησκευτική έβραιοφοβία ή 
οποία θεωρεί δτι ή μοναδική αίτια των υποτιθέμενων 
όλέθριων χαρακτηριστικών τών Εβραίων βρίσκεται 
στή θρησκεία τους. Σύμφωνα μέ τήν άντίληψη αυτή, 
ένας Εβραίος πού θά άλλαζε θρησκεία θά άπέβαλλε 
έντελώς τά έλαττώματα αυτά, θά ξαναγεννιόταν.

"Οπως σέ πολλές ιδεολογίες εχθρότητας, τό σύνολο 
τών άτόμων ή τών ομάδων μέ τό οποίο συγκρούεται 
κανείς θεωρείται δτι είναι προικισμένο μέ μεγάλη 
ενότητα, μέ ένα μοναδικό κέντρο άπό τό όποιο έξαρ- 
τώνται τά άτομα καί οί ομάδες. Φαντάζεται κανείς 
δτι τό κέντρο αυτό έπεξεργάζεται ένα πρόγραμμα, 
μιά στρατηγική, τακτικές πού τά άτομα καί οί όμάδες 
άκολουθούν πιστά μέ σκοπό νά έξυπηρετήσουν τούς 
ειδεχθείς σκοπούς τους, καί συνήθως τήν πλήρη κυ
ριαρχία πάνω στήν υπόλοιπη άνθρωπότητα: ένα άπό- 
κρυφο κέντρο συνωμοσίας.

4. Αύτή ή ούσιοκρατική ιδεολογία τής έχθρότητας 
έφτασε σέ άκραίο βαθμό δσον άφορά τούς Εβραί
ους. Αλλά άγαπτύσσεται, λιγότερο ή περισσότερο, 
σέ πολλές περιπτώσεις. Ή  εχθρότητα μεταξύ άνθρώ- 
πινων ομάδων (κυρίως έθνοφυλετικές -  εθνικές όμά
δες καί θρησκεύματα) είναι φυσικά ένα συνεχές φαι
νόμενο τής ανθρώπινης ιστορίας, παρόλο πού οί σχέ
σεις μεταξύ δύο ομάδων περιλαμβάνουν συνήθως φά
σεις έχθρότητας, ουδετερότητας καί φιλίας. ’Αλλά 
κάθε εχθρότητα πού γίνεται κάπως πιό μόνιμη τείνει 
νά καταλήξει σέ μιά ούσιοκρατική ιδεολογία. Ή  τε
λευταία προσδίδει στόν αντίπαλο μιά ουσία έσαεί κα
κή τής όποιας ή παρούσα εχθρότητα δέν είναι παρά 
μιά έκδήλωση. Φυσικά, ή όμάδα πού εκφέρει τήν 
κρίση βλέπει τόν εαυτό της μέσα άπό τό πρίσμα μιας 
εξίσου ούσιοκρατικής ιδεολογίας, άλλά πού τήν χα
ρακτηρίζει ώς φορέα μιάς ουσίας αιωνίως άγαθής, 
άξιέπαινης, μεγαλόψυχης, κοντολογίς προικισμένη μέ 
δλα τά δυνατά προτερήματα. Δίπλα στήν άρνητική 
ούσιοκρατία, πού χαρακτηρίζει τίς άλλες όμάδες καί 
κυρίως τούς άντιπάλους γιά μιά ορισμένη περίοδο, 
υπάρχει μιά θετική ούσιοκρατία πού συγχέεται λίγο 
πολύ μέ τόν έθνοκεντρισμό.

'Ο έθνοκεντρισμός συνίσταται στό νά βλέπει κανείς 
δλες τίς άλλες έθνοφυλετικές -  εθνικές όμάδες μέσα 
άπό τό πρίσμα τής άνωτερότητας τής δικής του ομά
δας. Είναι ένα παγκόσμιο φαινόμενο πού υπάρχει 
άπό τήν καταγωγή τής άνθρώπινης κοινωνίας. Νά πι
στεύει κανείς δτι ή δική του όμάδα (ή τό σύνολο τών 
ομάδων στίς όποιες συγκαταλέγεται καί όμάδα του) 
άποφεύγει τόν εθνοκεντρισμό ή τήν ούσιοκρατική 
οπτική τού εαυτού του καί τών άλλων, είναι σά νά 
προσδίδει στόν εαυτό του ένα παράδοξο προνόμιο 
πού συνδέεται μέ τήν ουσία του, είναι έπομένως μιά 
έκδήλωση ούσιοκρατικού έθνοκεντρισμού.

Οί οικουμενικές θρησκείες θεωρούν συνήθως δτι 
κατέχουν κατ’ Αποκλειστικότητα τήν άλήθεια γιά τό

'Υπερπέραν, τόν Κόσμο καί τόν "Ανθρωπο. ’’Αγονται 
έπομένως φυσικά πρός μιά οπτική πού προσεγγίζει 
τήν έθνοκεντρική οπτική. Εντούτοις οί προηγμένες 
θεολογίες μετριάζουν κάποτε τίς υπερβολές αυτής τής 
άντίληψης.

Οί έθνοκεντρικές ιδεολογίες, δεδομένου δτι οί όμά
δες πού τίς άναπτύσσουν θεωρούν δτι είναι προκοι- 
σμένες μέ μιά ουσία άνώτερης ποιότητας πού θά 
έπρεπε κανονικά νά προκαλεί μόνο τό θαυμασμό καί 
τή φιλία, έκλαμβάνουν δλες τίς έχθρότητες, τών 
όποιων είναι άντικείμενο, ώς συνέπεια μιάφαδικαιο
λόγητης κακίας άπό τή μεριά τών άλλων, μιάς παγκό
σμιας ζήλειας. "Οπως στήν περίπτωση τού παρανοϊ
κού στήν ατομική ψυχολογία, υιοθετούν μιά στάση 
πού έχω προτείνει νά ονομάσουμε πανεχθρική*. 
'Ολόκληρη ή οικουμένη συνομωτεϊ μέ εχθρότητα 
ένάντια στήν ένλόγω όμάδα.
'Η άντίληψη αύτή είναι πολύ συχνή, λίγο ή πολύ τρα
βηγμένη, λίγο ή πολύ σταθερή, λίγο ή πολύ αυθόρμη
τη ή λίγο ή πολύ θεωρητικοποιημένη.

5. ’Ονομάζουμε Εβραίους τά μέλη ομάδων, σχημα
τισμών, πού άπό τρεις χιλιάδες χρόνια καί περισσό
τερο, διέφεραν ένμέρει ώς πρός τή φύση τους, άλλά 
μεταξύ τών όποιων υπήρξε μιά ορισμένη συνέχεια 
(βλέπε παράρτημα II, πιό κάτω).

Σήμερα, στή Δύση, ονομάζουμε συνήθως Εβραί
ους άκόμα καί τούς άπογόνους τών μελών τών ομά
δων αυτών δταν δέν είναι μέλη οί ίδιοι, ή καί εκεί
νους πού άποχωρίστηκαν. Στή μουσουλμανική ’Ανα
τολή, άντίθετα, Εβραίοι είναι τά μέλη μιάς «κοινό
τητας», πού ορίζεται πλήρως άπό τή διακηρυγμένη 
πίστη της σέ μιά δεδομένη θρησκεία, τόν ιουδαϊσμό. 
Λίγο ενδιαφέρει άν ή άτομική στάση τών μελών είναι 
πλήρης προσχώρηση στή θρησκεία αύτή, μερική συγ
κατάθεση, πλήρης άδιαφορία ή άκόμα άπέχθεια: 
φτάνει νά μήν έχουν άσπαστε! κάποια άλλη θρη
σκεία. Τούτη είναι ή γενική έννοια τής θρησκευτικής 
κοινότητας στίς χώρες αυτές, πού οφείλεται σέ ιστο
ρικούς καί κοινωνιολογικούς, λόγους. Κάθε πολίτης 
οφείλει νά άνήκει σέ κάποια κοινότητα, σέ ένα είδος 
ΰπο-έθνους.

Οί όμάδες πού μπορεί νά χαρακτηρίσει κανείς 
έβραϊκές έγιναν συχνά άντικείμενο έχθρότητας, δπως 
πολλές άλλες. Ά πό δύο χιλιάδες χρόνια, οί όμάδες 
αυτές, ένταγμένες σέ κοινωνίες δπου έπικρατούσαν 
ηγεμονικές ιδεολογίες, ώς μειονότητες, υπήρξαν άντι- 
κείμενο περιφρόνησης, διαβολής, συχνά μίσους καί 
ύπέστησαν κατ’ έπανάληψη διώξεις λιγότερο ή πε
ρισσότερο σκληρές. Γιά πολυσύνθετους λόγους, αυτό 
συνέβη κατά κύριο λόγο στή χριστιανική Ευρώπη, 
δπου ή κοινότητα τών Εβραίων ήταν ή μοναδική 
θρησκευτική μειονότητα (καί μάλιστα άσήμαντη).

Οί διωγμοί ήταν συχνά φοβεροί. "Εγιναν άκόμη 
φοβερότεροι δταν ή έβραϊκή θρησκευτική κοινότητα, 
άρχισε νά διαλύεται μετά τήν έκκοσμίκευση τών κρα
τών. Στόχευαν τότε, έξαιτίας τής ρατσιστικής ίδεολο-

* έλληνικά στό κείμενο.
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γίας, όλους έκείνους πού, όντας απόγονοι τών μελών 
της κοινότητας, θεωρούνται φορείς τών βλαβερών 
γονιδίων τά όποια τούς είχαν, υποτίθεται, χαρακτη
ρίσει.

Οί εύρωπαϊοι Εβραίοι επισωρέυσαν ένα σύνολο 
άπό εχθρότητες διαφορετικής φύσης, πού αντιστοι
χούν σε διαφορετικού τύπου ομάδες:

α) τή θρησκευτική εχθρότητα τών χριστιανών ως 
πιστοί μιας θρησκείας πού, σύμφωνα μέ τή χριστιανι
κή ιδεολογία, όφειλαν νά αναγνωρίσουν ότι έχει έκ- 
πέσει, έχει ξεπεραστεί, βάσει τών δικών τους ιερών 
κειμένων, έξίσου ιερών, γιά τό χριστιανισμό. Σύμφω
να μέ τήν ίδια ιδεολογία, ήταν κατεξοχήν υπεύθυνοι 
γιά τή σταύρωση τού Χριστού, ενός δικού τους, στόν 
όποιο έπρεπε άντίθετα νά αναγνωρίσουν τόν Μεσαία, 
πού προαγγέλλουν οί προφήτες τους, καί τό Γυιό τού 
Θεού, ενσαρκωμένος Θεός ό ίδιος·

β) τήν άντιθρησκευτική εχθρότητα πολλών άντι- 
κληρικών καί άντιχριστιανών, χριστιανικής προέλευ
σης, πού πίστευαν ότι στήν εβραϊκή θρησκεία -  πού 
ύποτίθεται ότι εξέφραζε λίγο πολύ τήν ουσία τους -  
αναγνώριζαν τή ρίζα τών ολέθρων (κατά τήν αντίλη
ψή τους) στοιχείων τού χριστιανισμού ή, τουλάχι
στον, τής χριστιανικής έκκλησίας ώς οργάνωσης3· 

γ) τήν κοινωνική εχθρότητα εκείνων πού βλάπτον
ταν ή προσέκρουαν στις δραστηριότητες στις όποιες 
οί χριστιανικές ρυθμίσεις είχαν περιορίσει τούς 
Εβραίους γιά μεγάλο χρονικό διάστημα: είσπραξη 
φόρων ή μισθωμάτων, εμπόριο χρήματος κ.τλ., δρα
στηριότητες πού διατήρησαν πολλοί Εβραίοι -  ή 
μάλλον εκείνοι πού τραβούσαν περισσότερο τήν προ- 
σοχή -  λόγω παραδόσεων καί οικογενειακών συνη
θειών, μετά τήν κατάργηση τών ένλόγω ρυθμίσεων- 
έπίσης, τήν εχθρότητα έκείνων πού άντιμετώπιζαν μέ 
δυσαρέσκεια τήν προτίμηση τών Εβραίων γιά τρό
πους ζωής, έπαγγέλματα, γιά τά όποια οί παραδόσεις 
αυτές (άπόρροια, σέ τελευταία άνάλυση, τών ίδιων 
ρυθμίσεων) τούς είχαν προδιαθέσει: άστική ζωή, δια
νοούμενοι καί έλεύθερα έπαγγέλματα κ.τλ·

δ) τή σχεδόν έθνοφυλετική έχθρότητα γιά ομάδες 
πού είχαν έναν καθημερινό τρόπο ζωής ένμέρει δια
φορετικό άπό τόν τρόπο ζωής τής μεγάλης πλειοψη- 
φίας τών λαών μεταξύ τών όποιων ζούσαν, πού 
έμοιαζαν επομένως, άπό πολλές άπόψεις, ξένοι. Α ν
τίληψη πού ένισχυόταν άπό τό γεγονός ότι οί διώξεις 
είχαν οδηγήσει ώς τή δυτική Ευρώπη πολυάριθμους

3. 'Όσοι κατάγονται άπό μουσουλμανικές χώρες -καί 
ιδίως οί "Αραβες- δέν παίρνουν συχνά υπόψη τους πόσο 
παλιές καί βαθιές είναι οί άντιθρησκευτικές τάσεις -δηλαδή 
πρακτικά οί άντιχριστιανικές τάσεις- στήν Ευρώπη, καί 
ιδιαίτερα στή Γαλλία. Πιστεύουν συχνά πώς ή άνεξιθρη- 
σκεία γεννήθηκε στήν ευρωπαϊκή κοινωνία μέ τόν Μάρξ καί 
τό μαρξισμό. Πρόκειται γιά μιά παρανόηση πού προσθέτει 
πολύ σύγχυση σέ πολλές αναλύσεις. Στό θέμα αυτό ,τό μόνο 
πού έκανε ό Μάρξ ήταν νά έπαναλάβει τίς ιδέες τών Γ άλλων 
καί "Αγγλων μονοθεϊστών καί άθεων τού 18ου αιώνα, στίς 
όποιες οί Γερμανοί φιλόσοφοι είχαν ήδη δώσει ένα πιό επι
τηδευμένο ύφος. 'Απλώς τίς έπέκτεινε καί τίς έκανε πιό συ
νεκτικές ακολουθώντας τόν Λούντβιχ Φόυερμπαχ. Ή  προ
σωπική του συμβολή ήταν περισσότερο πρός μιά φιλοσοφι
κή καί κοινωνιολογική ερμηνεία τής θρησκείας παρά πρός 
τήν επίθεση έναντίον τής θρησκείας, κοινό φαινόμενο σέ 
ολόκληρη τήν ευρωπαϊκή άριστερά, καί ιδίως τή σοσιαλιστι
κή.

Εβραίους πού προέρχονταν άπό μακρινές χώρες -  
καταρχήν στήν ’Ανατολική Ευρώπη -  καί πού ήταν 
πράγματι ξένοι μέ όλη τή σημασία τής λέξης, τουλά
χιστον στίς πρώτες γενιές μετά τή μετοίκησή τους.

6. Οί ίδιοι οί 'Εβραίοι άνέπτυξαν φυσικά μιά έθνο- 
κεντρική καί πανεχθρική ιδεολογία πού έμφάνιζε τήν 
ομάδα τους ώς άνώτερη τών άλλων, όπως συμβαίνει 
γενικά. 'Η ιδεολογία αύτή ήταν γιά μεγάλο διάστημα 
αποκλειστικά θρησκευτική. Τοποθετούσε επομένως 
τό μυστικό αυτής τής άνωτερότητας σέ μιά θρησκευ
τική έννοια, τήν έννοια -ζής «έκλογής», τής θείας επι
λογής τού λαού αύτού μεταξύ όλων τών άλλων, γιά 
νά γίνει ό θεματοφύλακας τής υπέρτατης αλήθειας. 
Έτσι, ή γενική έχθρότητα πού τούς περιέβαλλε θεω
ρείτο ή συνέπεια τής άνωτερότητας. Οί άλλοι άνθρω
ποι, τά «έθνη» (§όγΐιη)4 όπως τά (έλεγαν παραδοσια
κά, φθονούσαν τό λαό τού Ισραήλ καί τά προνόμιά 
του- ό θεός ήθελε νά έξαγνίσει τό λαό του μέ δοκιμα
σίες κ.λπ.

Κατά παράδοξο τρόπο, σέ ορισμένες πλευρές τους 
οί άντιλήψεις αυτές έβρισκαν ένμέρει σύμφωνο, τόν 
ίδιο τό χριστιανικό κόσμο, άπό τόν όποιο πήγαζε ό 
διωγμός ή ή υποτίμηση. Σύμφωνα μέ τή χριστιανική 
θρησκευτική 'ιδεολογία, οί Εβραίοι ήταν, πράγματι, 
γιά περισσότερο άπό χίλια χρόνια ό εκλεκτός λαός 
τού θεού, ό μόνος επί γής θεματοφύλακας τής ’Απο
κάλυψης3. Ό  έρχομός τού Χριστού επί γής έκαναν 
τήν ’Αποκάλυψη ξεπερασμένη, άν καί ϊσχυε άκόμη 
άπό πολλές άπόψεις: περιείχε ιδίως τίς άποδείξεις 
τής χριστιανικής ’Αποκάλυψης στίς προφητείες πού 
υποτίθεται ότι τήν άναγγέλλουν. Ό  εβραϊκός λαός 
υπήρξε ό πυρήνας καί ό πρώτος μοχλός έκχριστιανι- 
σμοΰ τού κόσμου. Οί βασιλείς του ήταν οί «εξ αίμα
τος» πρόγονοι τού Χριστού- ή μητέρα τού Χριστού 
καί όλοι οί πρώτοι μαθητές του ήταν 'Εβραίοι, οί μα
θητές του κινήθηκαν συνεχώς μέσα στόν εβραϊκό κό
σμο, προσπάθησαν νά προσηλυτίσουν πρώτα τούς 
'Εβραίους μέ επιχειρήματα άπό τήν εβραϊκή δογματι
κή. ^Αν ό θεός δέν έπέτρεψε νά άσπαστούν όλοι αύτή 
τήν «αίρεση» πού εμφανίστηκε άνάμεσά τους, τό χρι
στιανισμό, πρέπει νά υπήρχαν γι’ αυτό βαθιές αιτίες, 
τίς όποιες μπορούσε κανείς νά προσπαθήσει νά κατα
λάβει.

Γιά παράδειγμα, οί Εβραίοι παρέμειναν Εβραίοι 
διότι, πιστοί σέ Γραφές πού, σύμφωνα μέ τή χριστια-

4. 'Η λέξη ξό)>, «λαός», «έθνος», χρησιμοποιείται στά άρ- 
χαία εβραϊκά γιά νά υποδείξει όποιοδήποτε λαό, συμπερι
λαμβανομένου τού λαού τού ’Ισραήλ. Ό  πληθυντικός δμως, 
hag-góyim, «τά έθνη» κατέληξε νά προσδιορίζει δλους τούς 
άλλους λαούς. Στά μεταβιβλικά έβραϊκά, έφτασε νά καλεί
ται «góy» κάθε μεμονωμένο μέρος τών άλλων λαών, κάθε, 
κάθε μή- 'Εβραίος. Ή  εβραϊκή λέξη είναι συγγενής μέ διά
φορους σημιτικούς όρους πού σημαίνουν τό έσωτερικό ένός 
πράγματος, στήν αραβική διάλεκτο τής Γόνιμης 'Ημισελή
νου ¿αΗΐίνά (στήν Αίγυπτο gow^vá), άπ’ δπου καί ή ιδέα τής 
«κοινότητας».

5. Χωρίς νά τούς αποδίδεται ή ίδια ακριβώς αποκλειστι
κότητα τής ’Αποκάλυψης πριν τόν Μωάμεθ, οί άρχαϊοι 
'Εβραίοι, πού όνομάζονταν κατά προτίμηση στό Κοράνι, οί 
Ββηύ Ιετϋ’ίΐ, «τά παιδιά τού ’Ισραήλ», έχουν ωστόσο άπό 
τήν άποψη αύτή μεγάλα προνόμια, σύμφωνα μέ τή μουσουλ
μανική παράδοση.
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νική ιδεολογία, καταδίκαζαν ολοφάνερα τήν άρνησή 
τους του Χριστού, πιστοποιούσαν έτσι σ’ αυτές τήν 
άλήθεια καλύτερα. Τά κείμενα τών Γραφών -ή Πα
λαιό Διαθήκη-, πού άρχικά θεωρείτο δτι προφή
τευαν τήν τελική νίκη τών Εβραίων πάνω στους 
έχθρούς τους καί τήν επιστροφή στή γη τών προγό
νων τους άπ’ δπου είχαν εξοριστεί (κυρίως τόν 6ο 
αιώνα π.Χ.), έπανερμηνεύτηκαν. Συμπέραιναν δτι τό 
τέλος τού κόσμου, ή Δευτέρα Παρουσία, θά άρχιζε 
μέ τήν «επιστροφή» τών Εβραίων στήν Παλαιστίνη, 
σάν θ’ άλλαζαν θρησκεία.

Δίπλα στά εμπαθή στερεότυπα, καί ένμέρει ταυτι
ζόμενα μέ αυτά, υπήρχαν άρα στερεότυπα πού προ- 
σέδιδαν στούς Εβραίους μεγάλα προνόμια. ’Ανα
πτύχθηκαν κυρίως στούς κόλπους Διαμαρτυρομένων 
από τόν 16ο αιώνα, βάσει τής προτεραιότητας πού 
έδιναν στή Βίβλο. "Οσον άφορά τή Βίβλο, πολλές 
κοινότητες Διαμαρτυρομένων άναφέρονταν περισσό
τερο στήν Παλαιό παρά στήν Καινή Διάθήκη διότι τά 
βιβλία τής πρώτης άνακαλούσαν συχνά τίς συγκεκρι
μένες συνθήκες πού άντιμετώπιζαν.

Ό  εβραϊκός πανεχθρικός εθνοκεντρισμός, ευνοού
μενος καί άπό τήν τω τών χριστιανικών στερεότυπων 
«άπονομής προνομίων» άρχισε νά εκλαϊκεύεται άπό 
τήν έποχή τής Χειραφέτησης (18ο καί 19ο αιώνα). 
"Αν στή δυτική Ευρώπη οί θεσμοποιημένες ομάδες 
πού άναγορεύονταν έβραϊκές άφανίζονταν συστημα
τικά κατά τή διάρκεια μιάς ολόκληρης περιόδου, εν
τούτοις συνέχιζαν νά ανθίζουν ιδέες λίγο πολύ μυθι
κές δσον άφορά τούς Εβραίους. Τέτοιες ιδέες διατη
ρούσαν σέ πολλούς άπό τούς άπογόνους τών μελών 
τών έβραϊκών κοινοτήτων τή συνείδηση δτι άνήκουν 
κατά κάποιον τρόπο στήν εβραϊκή ρίζα καί νά αισθά
νονται υπερήφανοι γι’ αυτό. "Οταν επανεμφανίστη
καν, στή δεκαετία τού 1880, οί προφορικές επιθέσεις, 
τά βάσανα καί οί διωγμοί, δταν μετά άπό μακρά πε
ρίοδο σχετικής γαλήνης ξαναφάνηκαν μέ πολύ πιό 
σοβαρό τρόπο στή δεκαετία τού 1930, μέ φοβερό 
άποκορύφωμα στά χρόνια 1939-1945, ήταν άναπό- 
φευκτο νά πείσουν πάμπολλους «Εβραίους» (μέ όλες 
τίς σημασίες τής λέξης) δτι ό κόσμος ολόκληρος, άνέ- 
καθεν καί γιά πάντα, συνωμοτούσε έναντίον τους, δτι 
ή μοναδική εύλογη άντίδραση ήταν ή άλληλεγγύη, ή 
αυτοάμυνα, ή άναδίπλωση σέ έναν συνεκτικό σχημα
τισμό, προικισμένο μέ τά μέσα νά άμυνθεί καί ίσως 
νά επιτεθεί. Τό σιωνιστικό κάλεσμα σέ μιά εβραϊκή 
άνασύνταξη, στό σχηματισμό ενός πραγματικού 
έθνους (έφόσον οί άλλοι θεωρούσαν έτσι κι άλλιώς 
τούς Εβραίους έθνος), μέ δική του έθνική ιδεολογία 
καί μέ Κράτος στις συνθήκες αυτές, ήταν άναπόφευ- 
κτο νά συναντήσει δλο καί περισσότερη εύνοια. Ό  
Ευρωπαϊκός εθνοκεντρισμός, στόν όποιο συμμετεί
χαν οί περισσότεροι σιωνιστές Εβραίοι, έκανε ώστε 
ό εντοπισμός αυτού τού κράτους στήν άραβική Πα
λαιστίνη νά μήν άνησυχεϊ καθόλου, δπως έχω εξηγή
σει άλλού, δσους συντάσσονταν μέ τίς επιλογές αυ
τές.

'Ο πανεχθρισμός καί ό έθνοκεντρισ^ιός επιτείνουν 
ό ένας τόν άλλο. Ό  εθνοκεντρισμός είναι ένγένει τι
μητικός, προσδίδοντας στό λαό στόν όποιο άνήκει 
κανείς μιά άξια άνώτερη άπό τήν άξια τών άλλων. 
Στό πλαίσιο μιάς θρησκευτικής ιδεολογίας είναι εύ
κολο νά άνακηρύξει κανείς ένα λαό «εκλεκτό», έφό
σον άρκεϊ νά επικαλεστεί τήν τελείως ελεύθερη βού
ληση ενός Θεού ή τού Θεού. Είναι πιό δύσκολο νά

δικαιολογήσει κανείς μιά τέτοια δήθεν άνωτερότητα 
μέ άντιθρησκευτικά επιχειρήματα. ’Αλλά ή δεξιοτε- 
χνία τής ιδεολογικού τύπου σκέψης δέν οπισθοχωρεί 
μπροστά σέ κανένα άθλο. Δέν μπορώ νά άναπτύξω 
εδώ μιά άνάλυση τών διαφόρων φανταστικών κατα
σκευών στίς οποίες προσέφυγαν. Τά πνεύματα μέ φι
λοσοφική διαμόρφωση διακρίθηκαν -δέν μιλώ γιά 
πραγματικούς φιλοσόφους- χάρη στίς άφηρημένες 
αυθαιρεσίες πού επιτρέπει ή εν κενώ λειτουργία τής 
θεωρητικολογίας. ’Ανακαλύφθηκε ή άνωτερότητα 
τών Εβραίων σέ ποικίλους τομείς, μέ διαφόρους 
τρόπους καί άπό άντιφατικές πλευρές. Έν πάση πε- 
ριπτώσει, ή άνωτερότητα αυτή θεωρήθηκε δτι υποκί
νησε τίς διώξεις.

Πρέπει νά τονιστεί δτι οί μύθοι αυτοί ένισχύθηκαν 
άπό δάνεια προερχόμενα άπό τό χριστιανικό ιδεολο
γικό οπλοστάσιο. ’Αναφερθήκαμε συνοπτικά πιό πά
νω στίς χριστιανικές άντιλήψεις δσον άφορά τόν ιου
δαϊσμό καί τούς Εβραίους. Περιέχουν ίσως δικαιο- 
λογητικά γιά μιά εχθρική στάση άπέναντι στούς 
Εβραίους καί αύτόν τόν προσανατολισμό πήραν έν- 
γένει γιά μιά μακρά ιστορική περίοδο. Προσφέρονται 
δμως εξίσου γιά εξαγωγή ευνοϊκών συμπερασμάτων 
άναφορικά μέ τούς Εβραίους καί τόν ιουδαϊσμό. 
"Ενα ισχυρό ρεύμα πρός αυτή τήν κατεύθυνση εκδη
λώθηκε πρίν λίγο καιρό. "Ενα μέρος τών χριστιανι
κών επιχειρημάτων ήταν πρόσφορο νά υιοθετηθεί 
άπό τούς Εβραίους, πράγμα πού έγινε.

7. Ή  σύγκλιση δλων αυτών τών παραγόντων εξηγεί 
τήν άνάπτυξη μιάς μυθοποιημένης άντίληψης τών 
πραγματικών έβραιοφοβιών πού περικλείονται στή 
λέξη άντισημιτισμός (πού άποδίδεται στούς άντισημί- 
τες).

Σύμφωνα μέ τήν άντίληψη αυτή, γιά τόν ένα ή τόν 
άλλο λόγο (έδώ οί παραλλαγές εμφανίζονται άνάλο- 
γα μέ τούς πολιτικούς καί φιλοσοφικούς προσανατο
λισμούς), οί Εβραίοι ήταν άνέκαθεν καί θά είναι γιά 
πάντα τό άντικείμενο ενός μίσους πού τούς τιμά καί 
υψώνει άκόμη περισσότερο τήν άξια τους. Άπωθεϊ- 
ται ενεργητικά κάθε υπαινιγμός σύμφωνα μέ τόν 
όποιο οί αιτίες γιά τήν εχθρότητα αυτή ή μάλλον γιά 
τίς έχθρότητες αυτές βρίσκονται σέ συγκεκριμένες 
καταστάσεις πού προκαθόρισαν τίς σχέσεις μεταξύ 
Εβραίων καί μή Εβραίων. Άπωθούνται (καί κα
ταγγέλλονται συχνά ώς άπόρροια μιάς «άντισημιτι- 
κής» προσέγγισης) οί ένδείξεις σύμφωνα μέ τίς οποίες 
υπάρχουν κοινωνίες πού δέν γνώρισαν καί δέν γνω
ρίζουν τό μίσος αυτό, καί ιστορικές περίοδοι πού τό 
άγνοούσαν6. Ή  τάση είναι νά περικλείονται στήν έν- 
λόγω έννοια δλες οί εκδηλώσεις ίδιάζουσας εχθρότη
τας, άνεξάρτητα άπό τή σοβαρότητά τους, πρός

6. Βλέπε, γιά παράδειγμα τί λέει γιά τήν άντίδραση αύτή 
ό μεγάλος ιστορικός τών Εβραίων, Salo W. Baron, στό κεί
μενο πού άναφέρω στό βιβλίο μου Peuple juif ou problème 
juif?, δ.π., σ. 301 κέ. Οί λαοί τής Κίνας ή τής ’Ινδίας, όπου 
υπήρχαν έβραϊκές κοινότητες, δέν είχαν ποτέ άπέναντι τους 
μιά συμπεριφορά ειδικά εχθρική. Ξέρουμε δτι ή νεότερη 
’Ιταλία άγνοούσε όποιαδήποτε άντισημιτική στάση. Μόνο ή 
πίεση τού Χίτλερ στό σύμμαχό του Μουσσολίνι έσπρωξε τε
λικά τόν δεύτερο, παρ’ όλες τίς άναστολές τίς δικές του καί 
τού πληθυσμού, νά έκδώσει νόμους πρός τήν κατεύθυνση 
αύτή καί νά προσπαθήσει νά διαδώσει τήν άντισημιτική 
ιδεολογία.



32

όποιαδήποτε εβραϊκή ομάδα ή άκόμη καί ένα μεμο
νωμένο Εβραίο. Διογκώνονται κάποτε οι ευμενείς 
παρατηρήσεις, οί άστεϊσμοί καί γίνονται τεκμήρια 
εχθρότητας. ’Απορρίπτεται κάθε υπαινιγμός σύμφω
να μέ τόν όποιο αυτές οί εκδηλώσεις έχθρότητας μπο
ρεί νά είναι ενός τύπου πού σημαίνει νά στοχεύει καί 
άλλους λαούς ή καί άλλες άνθρώπινες ομάδες. Άκό
μη περισσότερο, προκαλεϊ άγανάκτηση ή ιδέα σύμ
φωνα μέ τήν οποία παρόμοια φαινόμενα μπορεί νά 
παρατηρηθούν στούς ίδιους τούς Εβραίους πρός άλ
λους λαούς ή άλλες ομάδες7.

Καταλαβαίνει έτσι κανείς δτι ή πλειοψηφία των 
Εβραίων, αλλά καί τών χριστιανών καί άλλων πού 
τρόμαξαν άπό τά έγκλήματα τής ναζιστικής έβραιο- 
φοβίας καί αίσθάνθηκαν λίγο πολύ ένοχοι γιατί δέν 
άντέδρασαν αρκετά εναντίον της, άγνοώντας τίς 
πραγματικές συνθήκες τής σιωνιστικής εγκατάστασης 
στήν Παλαιστίνη, είδαν άπλώς στις άραβικές άντι- 
δράσεις εναντίον τής εγκατάστασης αυτής νέες καί 
ίδιάζουσες εκδηλώσεις τού αιώνιου άντισημιτισμού. 
Κάθε προσπάθεια ερμηνείας αυτών τών αραβικών 
άντιδράσεων μέ βάση τό επιχείρημα ότι οφείλονται 
στό γεγονός πώς οί Άραβες αδικήθηκαν άπό κάποι
ους Εβραίους (πού ισχυρίζονταν ότι έκπροσωπού- 
σαν τό σύνολο τών Εβραίων) θεωρήθηκε ένα άκόμη 
σημάδι άντισημιτισμού, άκόμη καί όταν προερχόταν 
άπό άτομα -όπως ό συγγραφέας αυτού τού κειμένου- 
πού οί ίδιες οί αντιλήψεις τών κατηγόρων κατονόμα
ζαν Εβραίους. Άρκούσε τότε νά άνασύρει κανείς 
τήν έννοια τού «μίσους γιά τόν εαυτόν σου» (γερμανι
κά Selbsthass, άγγλικά Self-hate) πού έπέτρεπε νά 
άποκαλυφθεϊ στήν περίπτωση αύτή ένα παθολογικό 
φαινόμενο, δικαιωτικό τής ψυχανάλυσης.

8. Πρέπει νά άναιρεθεί αύτή ή μυθική άντίληψη τού 
άντισημιτισμού. Ή  εχθρότητα γιά τούς Εβραίους, 
πού φτάνει στό άνώτερο έπίπεδο τής άπόδοσης μιάς 
ολέθριας ουσίας στά άνθρώπινα αύτά όντα δέν 
προέρχεται άπό μυστικούς παράγοντες ή άπό θεία 
βούληση. Δέν προέρχεται άπό τήν άντίδραση σέ μιά 
πραγματικά ολέθρια εβραϊκή ουσία διότι κανένας 
λαός δέν είναι προικισμένος μέ μιά άμετάβλητη ουσία 
καλή ή κακή καί, άλλωστε, πολλοί Εβραίοι, πολλές 
εβραϊκές ομάδες έδωσαν δείγματα, στό παρελθόν καί 
στό παρόν, άδιαμφισβήτητων καί κάποτε παραδειγ
ματικών ήθικών προσόντων. Ούτε προέρχονται άπό 
άντιδράσείς σέ μιά εβραϊκή ούσία αιωνίως καλή ή 
άπό τό γεγονός ότι οί Εβραίοι ήταν δήθεν, καί θά 
συνέχιζαν νά είναι, οί έκπρόσωποι τής καλής άλή- 
θειας, προκαλώντας τό φθόνο καί τό μίσος τών άλ
λων. Πράγματι, πολλοί Εβραίοι, πολλές εβραϊκές 
ομάδες έδωσαν εξίσου  δείγματα ελαττωμάτων καί 
καταδικαστέων συμπεριφορών, εκστόμισαν έξίσον  
ισχυρισμούς άμφισβητίσιμους, λαθεμένους ή άξιόμεμ- 
πτους. 'Η εχθρότητα αύτή προέρχεται άπό συγκλί-

7. Ά π ό  τήν άποψη αύτή έχω άπό παλιά κάνει κριτική 
στή στάση τού Léon Roliakov, ιστορικού τού άντισημιτι- 
σμού. "Εχω συγκεντρώσει τίς κριτικές αύτές σέ ένα σύντομο 
άρθρο πού έγινε μέ εύχέρεια, δεκτό στά «Σύμμεικτα» πού 
έκδόθηκαν πρός τιμή του: «Quelques théses critiques sur la 
demarche Poliakovieé», στό Pour León Poliakov Le racisme, 
mythes et Sciences, (Maurice Olender έκδ.), Βρυξέλλες, Com- 
mplexe, 1981, Σ. 317-322.

νοντες παράγοντες πού επιδέχονται ιστορικές καί 
κοινωνιολογικές έρμηνεϊες, παράγοντες πού διαπι
στώνουμε παντού στις σχέσεις μεταξύ άνθρώπινων 
ομαδοποιήσεων καί ιδιαίτερα μεταξύ σχηματισμών 
έθνικοφυλετικού-έθνικού τύπου ή θρησκευτικών κοι
νοτήτων. Μόνο πού στήν περίπτωση αύτή, οί ένλόγω 
παράγοντες συσσωρεύτηκαν μέ τήν πιό μολυσματική 
τους μορφή γιά νά ξεπεράσουν σέ διάρκεια καί σέ 
ένταση φρικαλεότητας ό, τιδήποτε έχει διαπιστωθεί 
άλλοΰ.

'Η ιδέα πού διατυπώνεται στήν παραπάνω παρά
γραφο έχει βρει έλάχιστη άπήχηση στόν ευρωπαϊκό 
καί εβραϊκό κόσμο, ιδιαίτερα στίς σημερινές συνθή
κες. Τήν έχω ύποστηρίξει σέ στιγμές όπου ήταν ελά
χιστα δημοφιλής (καί παραμένει). Ή  πολεμική μου 
αύτή μού άπέφερε γιά πολλά χρόνια, σοβαρές δυσα
ρέσκειες, πολλές παρεξηγήσεις, άκόμη κι άπό φίλους 
καί σφοδρά μίση.

Αντίθετα, ή καταγγελία αύτή μπορεί νά γίνει εύ
κολα άποδεκτή άπό τούς Άραβες, τουλάχιστον όσον 
άφορά τήν άναίρεση τής εικόνας τών 'Εβραίων ώς 
αιωνίων θυμάτων, τής εικόνας έκείνων πού δέν μπο
ρεί παρά νά είναι πάντοτε θύματα. Κινδυνεύω επομέ
νως νά είσπράξω πολλές άποδοκιμασίες άπό τήν 
πλευρά αύτή. Δεδομένου ότι τό άρθρο θά διαβαστεί 
καί άπό άναγνώστες πού έχουν όλη τή διάθεση νά 
συμφωνήσουν μαζί μου, θά ήθελα νά διευκρινίσω 
άμέσως μερικά πράγματα, μέ κίνδυνο νά μειώσω τίς 
επιδοκιμασίες ή καί νά τίς μετατρέψω σέ άποδοκιμα- 
σίες.

Δέν άρχισα αύτή τήν πολεμική καί δέν μπήκα σ’ 
όλον αύτόν τόν κόπο γιά νά κάνω τήν άπολογία ούτε 
τών Αράβων ούτε κανενός άλλου. Δέν έκανα τόση 
δουλειά γιά νά άποδείξω ότι οί Εβραίοι δέν άποτε- 
λοΰσαν λαό άγιων, προκειμένου νά υποστηρίξω ότι 
οί Άραβες άποτελούσαν λαό άγιων. Δέν υπάρχει 
λαός άγιων. Δέν υπάρχει κανένας λαός καλός ή κα
κός, αιωνίως, άπό τή φύση του όπως δέν ύπάρχει 
λαός προορισμένος γιά τό ρόλο τού θύματος. "Ολοι οί 
λαοί υπήρξαν κατά καιρούς θύματα καί θύτες καί 
όλοι οί λαοί περιέλαβαν στούς κόλπους τους θύματα 
καί θύτες.

Άποστρέφομαι τίς επιδοκιμασίες τού τύπου: «Συγ
χαρητήρια γιά τό θάρρος σας νά καταγγείλετε τίς 
άδικίες καί τό δόλο αύτών πού θά μπορούσαν νά 
θεωρηθούν δικοί σας. ’Εμείς πάντως, δέν βλέπουμε 
παρά άρετή, μεγαλοψυχία, καί άλήθεια στή δική μας 
πλευρά. Μήν υπολογίζετε σέ μάς, κυρίως, όταν πρό
κειται νά καταγγείλετε τίς άδικίες τά λάθη καί τίς 
άπάτες τών δικών μας». "Οπως έλεγε κι ό τρελός σ’ 
εκείνο τό γνωστό άνέκδοτο: «"Οποιος πιστεύει πώς 
είναι ό Ναπολέων, είναι τρελός γιά δέσιμο, άφού ό 
Ναπολέων είμαι εγώ». Ένας διάσημος παλαιστίνιος 
Εβραίος εδώ καί είκοσι αιώνες μίλησε γιά εκείνους 
πού διύλιζαν τόν κώνοπα καί κατέπιναν τήν κάμηλο. 
'Όπως καί νά χει τό πράγμα, ή τύφλωση γιά όσα μάς 
άφορούν παραμένει καθαρό γνώρισμα τής άνθρώπι- 
νης ψυχολογίας, τό όποιο χρησιμοποιούν, εκμεταλ
λεύονται καί μεγενθύνουν οί μαχητικές ιδεολογίες.

’Επιμένω ώς εκ τούτου νά τονίσω ορισμένα σημεία:
α) Τό νά υποστηρίζει κανείς ότι ή εχθρική στάση 

εναντίον τών Εβραίων δέν προέρχεται άπό κάποιο 
φυσικό παράγοντα ή αιώνια ιδιότητα θυμάτων πού 
τούς χαρακτήριζε, αύτό δέν σημαίνει ότι άρνείται τήν 
ύπαρξη ή τήν έκταση τών διωγμών πού έξαπολύθη-
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καν εναντίον μεγάλων ομάδων Εβραίων στό παρελ
θόν ή στό παρόν. Είναι ευνόητο άπό ψυχολογική 
άποψη ότι ό παροξυσμός πού προκάλεσε ή μυθοποίη
ση των έβραιοφοβιών ή εκμετάλλευση πού τούς έγινε 
καί τό παράλογο συμπέρασμα πού βγήκε γιά τή δήθεν 
άδυναμία όλων των Εβραίων νά κάνουν ή νά πουν 
οτιδήποτε κακό, οδήγησε εύκολα τό άλλο στρατόπεδο 
στήν άρνηση ή τήν αμφισβήτηση τών άδικιών πού 
ύπέστησαν οί Εβραίοι - πράγμα εξίσου λανθασμένο.

Κατ’ επανάληψη στήν ιστορία οί εβραϊκές κοινότη
τες ύπέστησαν διωγμούς καί συχνά σφαγές. Ή  μαζι
κή σφαγή τών ετών 1939-45 στή Γερμανία καί στις 
κατεχόμενες άπό τούς Γερμανούς χώρες υπήρξε καί 
τεράστια καί φρικαλέα. Τά θύματα άνέρχονται σέ 
εκατομμύρια. Δέν υπάρχει λόγος νά άρνηθεϊ κανείς 
τήν πραγματικότητα καί τήν έκταση αυτής τής σφα
γής (άκόμη κι άν μπορούν νά συζητηθούν ή ακρίβεια 
τών άριθμών ή οί λεπτομέρειες τής θανατικής διαδι
κασίας), παίρνοντας πρόφαση άπό τό γεγονός δτι 
πολλοί Εβραίοι καί ομάδες Εβραίων έφτασαν σέ 
καταχρηστικά συμπεράσματα. Οί αναιρέσεις πού 
προήλθαν άπό δεδηλωμένους ή κρυφούς άντισημίτες, 
καί άραβόφιλους πού πιστεύουν δτι έτσι βοηθούν τόν 
άγώνα εναντίον τού σιωνισμού, ή καί άπό άριστερι- 
στές πού δέν δέχονται νά θεωρήσουν δολοφόνους πα
ρά μοναχά τόν καπιταλισμό καί τήν άποικιοκρατία, 
δλες αυτές οί αναιρέσεις προσκρούουν τόσο σέ γεγο
νότα άδιαμφισβήτητα πού πολλοί, όπως καί ό συγ
γραφέας τού άρθρου τούτου, δοκίμασαν κατά τρόπο 
σκληρό, δσο καί σέ εκατομμύρια μάρτυρες πού είναι 
άκόμα ζωντανοί. Εξάλλου οί άναιρέσεις αυτές άπο- 
δείχθηκαν ανυπόστατες καί σύμφωνα μέ τά κριτήρια 
τής ιστορικής έρευνας8.

β) ’Αντίθετα πρός δσα λέγονται ή γράφονται 
στούς αραβικούς καί μουσουλμανικούς κύκλους, ή 
θέση τών Εβραίων στόν κόσμο τού Ίσλάμ δέν υπήρ
ξε ειδυλλιακή. ’Αληθεύει ότι ή σιωνιστική προπαγάν
δα υπερέβαλε κατά πολύ τίς κακές πλευρές τής θέσης 
τών Εβραίων στά μουσουλμανικά κράτη. ’Αληθεύει 
δμως καί ότι, άν τίς δει κανείς στό σύνολό τους καί 
στή διάρκεια δεκαπέντε αιώνων, οί συνθήκες τών 
Εβραίων στά μουσουλμανικά κράτη υπήρξαν καλύ
τερες άπό δτι στά χριστιανικά κράτη.

Αυτό δέν σημαίνει ωστόσο δτι τό καθεστώς τού 
ΰίιίηιηιί πού επιβαλλόταν στούς Εβραίους καί τούς 
χριστιανούς δέν ήταν άνισο καί ταπεινωτικό, πράγμα 
άλλωστε έντελώς φυσικό γιά τήν έποχή. Ό  ιουδαϊ
σμός καί ό χριστιανισμός ήταν θρησκείες άνεκτές, 
κατά μιά έννοια «προστατευόμενες», γιατί άπολάμ- 
βαναν κάποια ειδικά προνόμια. Οί οπαδοί τους δμως 
παρέμεναν εχθροί τής άληθινής πίστης. Οί έκτιμήσεις 
γιά τά άτομά τους ήταν γεμάτες διαβολές, καχυπο
ψίες καί περιφρόνηση· όσον άφορά τούς Εβραίους, 
βασίζονταν σέ πολλά άποσπάσματα άπό τό Κοράνι, 
πού χρονολογούνται άπό τήν έποχή κατά τήν όποια ό

8. Βλ. κυρίως τήν άποφασιστική ανασκευή τού Nadine 
Fresco, «Les redresseurs de morts» (στό περ. Les Temps Mo
dernes Ίοΰν. 1980, σ. 2150-2211) καί του Rierre Vidal- 
Naquet, Un Eichmann de papier» (στό περ. Esprit, είδ. 
τεΰχ. άρ. 45, Σεπτ. 1980, σ. 52, έπαναλαμβανόμενο καί στό 
βιβλίο του Les Juifs, la mémoire et le présent, έκδ. Maspero, 
1981 σ. 195-272, μαζί μέ χρησιμότατα παραρτήματα) Βλ. 
έπίσης τό βιβλίο μου: Peuple Juif ou problème juif?, δπ. π. σ. 
325.

κύριος εχθρός τού Μωάμεθ ήταν οί έβραϊκές φυλές 
τής Μεδίνας. Αυτά τά χωρία μπορούσαν εύκολα νά 
αναιρέσουν τήν ευνοϊκή στάση πρός τούς Εβραίους 
καί τούς Χριστιανούς πού μαρτυρούν άλλα, προη
γούμενα χωρία. 'Ολόκληρη ή μαζική ψυχολογία δια
τηρεί σημάδια άπό τίς εκτιμήσεις τού Μεσαίωνα, 
ενός Μεσαίωνα τού όποιου οί συνθήκες διατηρήθη
καν γιά πάρα πολύ καιρό σέ ορισμένες περιοχές. Κα
τά τό Μεσαίωνα νόμιζαν δτι χριστιανοί τών μουσουλ
μανικών κρατών συνδέονταν μέ τούς ισχυρούς ομο
θρήσκους των στήν Ευρώπη, πού συχνότατα ήταν σέ 
εμπόλεμη κατάσταση μέ τόν κόσμο τού Ίσλάμ. ’Από 
τό γεγονός αυτό άπέρεε πολλή εχθρότητα άλλά καί 
μιά ορισμένη εκτίμηση. Οί Εβραίοι άντίθετα -  δπως 
καί οί οπαδοί τού ζωροαστρισμού ή μασδαϊσμού -  
ήταν οί έσωτερικοί εχθροί, επίβουλοι καί πανούργοι, 
πού προσπαθούσαν νά υπονομεύσουν τήν ’Αληθινή 
Πίστη. Θά μπορούσε νά σκεφτεί κανείς δτι, υποταγ
μένοι, χωρίς δυνατότητα εκδίκησης στή μουσουλμα
νική κυριαρχία, προσπαθούσαν μέ δλα τά μέσα νά 
πάρουν μυστικά έκδίκηση γι’ αύτή τους τήν υποταγή. 
Τέτοιες παραστάσεις επιτείνονταν καί άπό τό μίσος 
τών λαϊκών μουσουλμανικών μαζών πρός δλες τίς 
μειονότητες, πού οί άρχοντες συχνά ευνοούσαν γιά τό 
λόγο δτι ήταν πιό εύκολο νά τούς επιβάλλουν τήν κυ
ριαρχία τους σέ άτομα λιγότερο προφυλαγμένα άπό 
τό κοινωνικό σύνολο. Συχνά άποκτοΰσαν δύναμη καί 
πλούτη, πράγμα πού τό πλήθος τών πραγματικών πι
στών δύσκολα συγχωρούσε· οί μάζες θεωρούσαν τόν 
έαυτό τους ως νόμιμο άποδέκτη τών ευεργετημάτων 
τού Κράτους πού ενώ αυτές τά στερούνταν τά άπο- 
λάμβαναν παρείσακτοι, πού μπορεί νά ήταν άνεκτοί, 
δφειλαν δμως τουλάχιστον νά μήν είναι προκλητικοί. 
Οί άρχοντες υποχωρούσαν μερικές φορές μπροστά 
στό μίσος τών μαζών καί κατά καιρούς τίς άφηναν νά 
παίρνουν τήν εκδίκησή τους. Τά ίδια πράγματα συνέ- 
βαιναν καί στή χριστιανική Δύση σέ βάρος τών 
Εβραίων πού ήταν ή μοναδική άνεκτή μη- 
χριστιανική μειονότητα.

Μπορεί ώς έκτούτου νά βρει κανείς στή μουσουλ
μανική παράδοση, κυρίως σέ λαϊκό επίπεδο, πολλές 
περιπτώσεις διαβολών, υπονοιών καί κατηγοριών 
έναντίον τών Εβραίων, πράγμα πού φαίνεται άλλω
στε καί άπό πολλά λαϊκά άποφθέγματα. Στίς Χίλιες 
καί Μιά Νύχτες αίφνης βρίσκουμε νά τούς κατηγο
ρούν δτι σκοτώνουν χριστιανούς καί μασδαϊστές γιά 
νά χρησιμοΛοιήσουν τό αίμα τους στίς λειτουργίες 
τους9. ’Ακόμα ή προέλευση μουσουλμανικών αιρέ
σεων πού οί ορθόδοξοι μουσουλμάνοι κατηγορούσαν 
δτι ύπέσκαπταν τό Ίσλάμ άπό τά μέσα, άποδόθηκε 
σέ Εβραίους πού είχαν άλλαξοπιστήσει, παράδειγμα 
ή αίρεση τών σιϊτών κατά τήν πρώτη έποχή τού Ίσ
λάμ καί οί ισμαηλίτες φατιμίδες1" άργότερα. Σέ πολ
λά μουσουλμανικά κράτη δημόσιες έπιδείξεις περι
φρόνησης στρέφονταν κατά τών Εβραίων στούς 
όποιους ανέθεταν καί τίς πιό δύσκολες καί βρώμικες 
δουλειές.

“Ολα αύτά τά φαινόμενα ερμηνεύονται άπολύτως 
άπό τίς κοινωνικές καί ιστορικές συνθήκες τής έπο- 
χής. Δέν υπάρχει λόγος -  δπως κάνουν οί σιωνιστές 
καί οί φίλοι τους -  νά τά θεωρήσει κανείς έγκλήματα 
προκειμένου νά στιγματίσει είτε τό Ίσλάμ, είτε τούς 
Άραβες, είτε καί τό Ίσλάμ καί τούς Άραβες. Πρό
κειται γιά ά-ίστορικό έγχείρημα, πού θά κατέληγε νά 
θεωρήσει έγκληματίες δλους τούς άνθρώπους πού
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Τρότσκυ (Μπρονσχέιν) [παράσταση τού Εβραίου άπό άντι- 
κομμουνιστικό φυλλάδιο Τί εατί ό μπολσεδικισμός, Άριστ. 
’Ανδρόνικου, ’Αθήνα 1925]

εζησαν στις παλαιότερες εποχές άκόμη καί τούς πιό 
επιφανείς, αρχίζοντας άπό τούς αρχαίους "Ελληνες 
συγγραφείς πού παραδέχονταν τή δουλεία. Κι άκόμη 
δέν υπάρχει λόγος νά άρνηθεΐ κανείς τά γεγονότα αυ
τά όπως κάνουν οί μουσουλμάνοι καί άραβες δια
νοούμενοι. Μέ τό νά παρουσιάζει κανείς μιάν άμετρα 
έξιδανικευμένη εικόνα τής μεσαιωνικής μουσουλμα
νικής κοινωνίας όπου τάχα δέν βασίλευε παρά ή δι
καιοσύνη, ή καλοσύνη καί ή άρμονία -  άντίθετα 
πρός τή μαρτυρία χιλιάδων άραβικών πηγών -  τό μό
νο πού κατορθώνει είναι νά υποκινήσει τή δυσπιστία 
τών μή-μουσουλμάνων καί νά τούς βάλει τήν υποψία 
ότι ή κατάσταση ήταν χειρότερη άπό αύτή πού πραγ
ματικά ήταν. "Οπως συμβαίνει συχνά μέ τήν προπα
γάνδα, εύκολα μπορεί νά φτάσει κανείς στό άντίθετο 
άποτέλεσμα άπό αυτό πού επιδιώκει.

"Ολα αυτά άφησαν, όπως ήταν φυσικό, τά σημάδια 
τους στήν ομαδική ψυχολογία. Πρέπει μονάχα νά 
υπογραμμίσουμε ότι αύτή ή κληρονομιά τού παρελ
θόντος είχε άρχίσει νά άτονεϊ, κυρίως στά κράτη τής 
’Εγγύς ’Ανατολής, κατά τό τέλος τού 19ου καί τίς άρ- 
χές τού 20ου αιώνα. Οί προκαταλήψεις τού παρελ
θόντος είχαν βέβαια σποραδικά άναθερμανθεί κάπως 
υπό τήν επήρεια τού ευρωπαϊκού άντισημιτισμού. Ό  
κύριος όμως υπεύθυνος πού ξανάναψε τίς μισοσβη- 
σμένες στάχτες ήταν ό σιωνισμός. Καί δέν θά μπο
ρούσε νά συμβεί άλλιώς τή στιγμή πού μιά ομάδα 
Εβραίων πού Ισχυρίζονταν άνοιχτά ότι άποτελούσαν 
τούς πραγματικούς καί μόνους εκπροσώπους τού 
έβραϊκού κόσμου, διεκδικοΰσε μιά γή άναμφισβήτητα 
άραβίκή, διακήρυσσε ότι ήθελε νά τήν άποσπάσει 
άπό τόν άραβικό κόσμο καί νά ιδρύσει ένα ξένο κρά
τος. Καί βέβαια τά πράγματα χειροτέρεψαν άπό τή 
στιγμή πού ή ομάδα αύτή πραγματοποιούσε τά σχέ
διά της μέ τή βία καί μέ τή βοήθεια δυνάμεων τού 
χριστιανικού κόσμου.

Ό  άγώνας τών άραβικών λαών κατά τού σιωνι
σμού, όπως όλοι οί ιδεολογικοί άγώνες, χρησιμοποίη
σε όλα τά μέσα πού είχε στή διάθεσή του. Είναι πολύ 
σημαντικό ότι ό ιδεολογικός αυτός άγώνας πάρα 
πολλές φορές άφησε κατά μέρος τά βέλη τού ρατσι
στικού καί τού θρησκευτικού μίσους καί ότι πάρα 
πολλές φορές οί επιθέσεις κατευθύνθηκαν άποκλει- 
στικά έναντίον έκείνων πού ήταν οί άμεσα υπεύθυνοι 
γιά τήν έκποίηση τής άραβικής Παλαιστίνης, πού ση
μαίνει έναντίον τών οπαδών τού σιωνισμού.

Ήταν όμως μοιραίο όσοι Άραβες χαρακτηρίζον
ταν άπό έντονο μουσουλμανικό προσανατολισμό νά 
ξαναθυμηθούν, μέσα στό μένος τού ιδεολογικού άγώ- 
να έναντίον τού σιωνισμού, τίς παλιές θρησκευτικές 
καί λαϊκές προκαταλήψεις έναντίον τών Εβραίων. 
Ήταν μοιραίο ορισμένες όλοκληρωτικές μουσουλμα
νικές οργανώσεις νά συνδέσουν τό σιωνισμό μέ τήν 
υποτιθέμενη γενική μοχθηρία τών Εβραίων καί τού 
εβραϊσμού. ’Ηταν άναπόφευκτο οί λαϊκές μουσουλ- 9 10

9. Είναι παλιά ή συκοφαντία σύμφωνα μέ τήν όποια με
ρικές εβραϊκές θρησκευτικές ιεροτελεστίες επέβαλαν τάχα 
στους Εβραίους νά σκοτώνουν ένα χριστιανό (συχνά μάλι
στα συγκεκριμενοποιείται: ενα παιδί) γιά νά χρησιμοποιή
σουν στήν ιερουργία τό αίμα του. Ή  συκοφαντία αύτή επα
ναλαμβάνει άνάλογες τών είδωλολατρών τής ’Αρχαιότητας 
ένατίον τών χριστιανών. Στό χριστιανικό κόσμο άπό τόν XII 
αί. τέτοιες άντιεβραϊκές συκοφαντίες πολλές φορές χρησι
μοποιήθηκαν όταν κάποιο παιδί έξαφανιζόταν ή θανατωνό
ταν. Πολυάριθμοι χριστιανοί ηγεμόνες, καί τό λιγότερο πέν
τε Πάπες, σοφοί, Εβραίοι καί χριστιανοί έδειξαν άπειρες 
φορές τήν ήλιθιότητα καί τό ανερμάτιστο τέτοιων κατηγο
ριών. Είναι ωστόσο άκόμη πιό οδυνηρό όταν διαπιστώνει 
κανείς ότι στή διάρκεια μιας επίσημης συνεδρίασης στήν 
UNESCO πρός τιμήν τών άραβικών δικαιωμάτων πάνω 
στήν ’Ιερουσαλήμ στις άρχές τού 1981, ό Σύριος πολιτικός 
Ma rouf Dawâlibi παρέθεσε μιά τέτοια κατηγορία παρουσιά- 
ζοντάς την ώς άποδειγμένη άλήθεια. Ήταν μιά διάδοση πού 
είχε κυκλοφορήσει στήν Δαμασκό τό 1840 μέσα σέ ύποπτες 
συνθήκες - ιδίως άνάμεσα σέ χριστιανικούς κύκλους πού 
στήριζε ό Πρόξενος τής Γαλλίας - σχετικά μέ τήν εξαφάνιση 
κάποιου ’Ιταλού πρωτοπρεσβύτερου τών Καπουτσίνων, τού 
P. Tamaso. Ήδη άπό τότε είχε άποδειχθεΐ τό άνυπόστατο 
τής κατηγορίας (βλ. τή λεπτομερή μελέτη τού S. Posener, 
Adolphe Cremieux, στό Παρίσι, Alcan 1933-34, t. I. κεφ. 
VIII, σ. 198-247). Καί είναι έξίσου λυπηρό ότι κανείς άπό 
τούς όργανωτές τής ένλόγω συνεδρίασης δέν θεώρησε 
άναγκαίο νά διαμαρτυρηθεϊ ή νά κάνει κάποια επισήμανση. 
Οί παριστάμενοι κράτησαν τήν εντύπωση ότι τό σύνολο τής 
άραβικής κοινής γνώμης θεωρούσε πολύ φυσιολογικές πα
ρόμοιες συκοφαντίες. Τέτοια μικρά περιστατικά σφυρηλα
τούν άντιλήψεις καί προκαλούν τό πιό μεγάλο κακό στήν 
άξιοπιστία πού θά έπρεπε ν ’ άποδίδεται στίς θεμιτές άραβι- 
κές επιθέσεις. Νομίζουν ότι μ’ αυτό τόν τρόπο θά έξωθή- 
σουν τό ευρωπαϊκό κοινό νά συμμερισθεϊ παρόμοιες έκδη- 
λώσεις;

10. Βλ. I. Goldziher, Muhammedaniche Studien, I, Halle, 
1899 (έπαν. Hildesheim, G. Olm 1961) σ. 204 κέ. ’Επίσης Μ. 
Cañar άρθρο «Fâtimides» στήν Encyclopédie de Τ Islam, 2η 
έκδ., τόμ. II, 1965, σ. 870. Γιά τόν «Abdalläh ibh Saba’», 
φερόμενου ιδρυτή τού έξτρεμιστικού σιϊτισμοϋ, γιά τόν 
όποιο λέγεται ότι ήταν Εβραίος πού άλλαξοπίστησε, βλ. Μ. 
G. S. Hodgson, Encyclopédie de l’ Islam, 2η έκδ. τ. I, σ. 52. 
Γιά τήν εικόνα τού Εβραίου στίς Χίλιες καί μιά νύχτες βλ. 
Oskar Rescher, Studien über den Inhalt von 1001 Nacht, Βε
ρολίνο G. Reimer, 1919, σ. 79 κέ.
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μανικές μάζες, πού κινητοποιήθηκαν εναντίον τού 
σιωνισμού, νά άνακαλέσουν στη μνήμη τους τίς λαϊ
κές δοξασίες σχετικά μέ τούς Εβραίους καί νά τίς 
χρησιμοποιήσουν στόν άγώνα τους.

'Υπενθυμίζω δλα αύτά, γιατί πρέπει νά έχουμε τό 
νού μας. Ή  σιωνιστική προπαγάνδα κάνει τή δου
λειά της δταν άποδίδει δλες τίς άντι-σιωνιστικές 
ένέργειες των ’Αράβων καί τών άλλων σέ άντισημιτι- 
κά κίνητρα, στό γενικό μίσος εναντίον τών Εβραίων. 
Γνωρίζετε πάρα πολύ καλά δτι, πρός τό παρόν του
λάχιστον, ό άντισημιτισμός προκαλεϊ έντονη άπαρέ- 
σκεια στήν πλειοψηφία τής ευρωπαϊκής καί άμερικα- 
νικής κοινής γνώμης. Άρκει νά καταγγελθεί μιά πρά
ξη ή ένα έπιχείρημα ώς άντισημιτικό γιά νά ξεσηκω
θεί ή κοινή γνώμη.

Θά έπρεπε οί ’Άραβες καί ορισμένοι φίλοι τους νά 
καταλάβουν δτι βοηθούν εξαιρετικά τή σιωνιστική 
καί άραβόφοβο προπαγάνδα κάθε φορά πού θέλον
τας νά καταγγείλουν μία πράξη ή μία θέση τών ακονι
στών, τήν ερμηνεύουν ή δίνουν τήν έντύπωση δτι τήν 
ερμηνεύουν ώς προερχόμενη άπό τήν αιώνια μοχθη- 
ρία τού εβραϊκού λαού, άναζητώντας ώς έκτούτου 
άναλογίες στήν έβραϊκή ιστορία, υποστηρίζοντας δτι 
οί διωγμοί εναντίον τών Εβραίων ήταν δικαιολογη
μένοι, ή άκόμη δτι οί διωγμοί αύτοί δέν έγιναν ή δτι 
ή έκτασή τους ήταν πολύ περιορισμένη.

"Ολα αύτά κατά κανένα τρόπο δέν διευκολύνουν 
τά πράγματα δπως καί τό νά υποστηρίζεται, πρίν ή 
αφού διατυπωθούν αυτές οί ιδέες, δτι «δέν είμαστε 
άντισημίτες: οί ’Άραβες ποτέ δέν υπήρξαν άντισημί- 
τες καί ούτε ποτέ θά γίνουν».Έχω δεϊ πάρα πολλούς 
άνθρώπους πού πίστεψαν άρχικά σ’ αύτές τίς διακη
ρύξεις, οί όποιοι δμως στή συνέχεια, σέ αραβικούς 
κύκλους ακόυσαν σκωπτικές, εχθρικές, κακόβουλες, 
καί συκοφαντικές εκτιμήσεις γιά τούς Εβραίους γε
νικά. "Εβγαλαν τό συμπέρασμα δτι ή άραβική προπα
γάνδα τούς έλεγε ψέμματα καί δτι οί σιωνιστές είχαν 
δίκιο, ένμέρει τουλάχιστον, νά βλέπουν τόν άντισημι- 
τισμό στή βάση αυτής τής προπαγάνδας. Θεώρησαν 
δτι οί σιωνιστικές μυστικές υπηρεσίες, πού αποστέλ
λουν ταχυδρομικά κατά χιλιάδες ή βγάζουν στό εμ
πόριο τή μετάφραση άντιεβραϊκών φυλλαδίων πού 
κυκλοφορούν στις άραβικές χώρες11, άποκαλύπτουν 
τήν πραγματική όψη τών πραγμάτων. Κάθε φορά πού 
οί άραβικές κυβερνήσεις κυκλοφορούν πράγματα 
δπως π. χ. Τά Πρωτόκολα τών Σοφών τής Σιών πλα
στογράφημα τής τσαρικής άστυνομίας, τού όποιου 
κανείς στήν Ευρώπη καί τήν ’Αμερική12 δέν άγνοεϊ 
τήν προέλευση, κάθε φορά πού προπαγανδιστές 
’Άραβες επαναλαμβάνουν γιά λογαριασμό τους αύτές 
τίς πλαστογραφήσεις βοηθούν πολύ άποτελεσματικά 
τή σιωνιστική προπαγάνδα, πού δέν γελιέται εύκολα 
καί φροντίζει νά έπισημάνει αύτά τά περιστατικά. Τό 
θέμα είναι άν οί ’Άραβες θέλουν νά συνεχίσουν νά 
προσφέρουν τόσο σημαντικές υπηρεσίες στό σιωνι
σμό. γ) Είναι ευνόητο δτι οί "Αραβες εξαγριώθηκαν 
άπό τήν άλληλεγγύη τών Εβραίων δλου τού κόσμου 
πρός τό ’Ισραήλ. "Εχουμε νά κάνουμε έδώ μ’ ένα φαι
νόμενο γιά τό όποιο μπορεί κανείς νά έχει σοβαρές 
άντιρρήσεις, άλλά είναι δμως λίγο ή πολύ αναπόφευ
κτο. Οί περισσότεροι Εβραίοι άγνοούν στις λεπτομέ- 
ρειές της τή διαδικασία τής σιωνιστικής εγκατάστα
σης στήν Παλαιστίνη (καί πόσοι "Αραβες ή άλλοι τή 
γνωρίζουν καλά;)· οί περισσότεροι διατηρούν τίς 
οδυνηρές μνήμες τών διωγμών τού παρελθόντος, πι-

Μπέλα Κούν [παράσταση τού Εβραίου, ΰπονομευτή τής 
κοινωνίας, άπό άντικομμουνιστικό φυλλάδιο ’Αρ. ’Ανδρό
νικου Τί έστί ό μπολσεβικισμός, ’Αθήνα 1925]

11. Παράδειγμα: Τό «Centre d’ information et de docu 
mentation sur le Moyen-Orient» (Γενεύη) κυκλοφόρησε μιά 
μπροσούρα στά άγγλικά καί τά γαλλικά μέ τά πιό άντιε- 
βραϊκά άποσπάσματα τών εργασιών τής 4ης Συνδιάσκεψης 
τής Académie des Recherches Islamiques, (στήν Al-Azhar) 
πού έγινε στό Κάιρο τό Σεπτέμβριο τοτ 1968. Ή  γαλλική 
σύνοψη τών εργασιών τιτλοφορείται Les Juifs et Israël vus 
par les théologiens Arabes, Γενεύη, Editions de Γ Avenir, 
1971. Μερικά άποσπάσματα είναι μόνο άντισιωνιστικά ή 
κριτικά απέναντι στόν ιουδαϊσμό άπό τή θρησκευτική σκο
πιά τού μουσουλμανισμού. Ά λλά υπάρχουν καί πολλά πού 
παρουσιάζουν τούς Εβραίους, όλων τών εποχών κι όλων 
τών περιοχών, περιβλημένους άπό τό γενικό μίσος, καί θεω
ρούμενους σάν προικισμένους μέ μιάν κακοποιό ουσία. Ό  
μή μουσουλμάνος άναγνώστης αυτών τών κειμένων πού δέν 
διαθέτει τά μέσα νά γνωρίζει τούς συντάκτες σκοταδιστές, 
τη θέση τους στήν κοινωνία, τό μέγεθος τής επιρροής τους, 
τίς περιστάσεις κ.λπ. δέ,ν μπορεί παρά νά συμπεράνει δτι οί 
Αραβες γενικά μισούν βίαια όλους τούς 'Εβραίους καί 

όνειρεύονται τήν έξολόθρευσή τους.
12. Πρόκειται γιά κάποια φανταστική άφήγηση σύμφωνα 

μέ τήν οποία μιά ομάδα 'Εβραίων ηγετών συνωμοτεί γιά νά 
κατακτήσει τόν κόσμο. "Εχει άποδειχθεί άπό παλιά ότι 
φτιάχτηκε άπό τήν μυστική τσαρική άστυνομία μέ βάση ένα 
λίβελο πού δέν είχε καμιά σχέση μέ τούς 'Εβραίους, είχε 
γραφτεί άπό ένα Γάλλο προπαγανδιστή, όνόματι Maurice 
Joly, μέ στόχο τόν Ναπολέοντα τόν III, κι έφερε τόν τίτλο 
Dialogue aux Enfers entre Montesquieu et Machiavel (1864). 
Βλέπε τήν έξοχη μελέτη τού Norman Cohn, Histoire d ’ un 
mythe, la «conspiration» juive et les Protocoles des Sages de 
Sion, γαλ. μεταρ. Παρίσι Gallimard, 1967. Οί άραβικές με
ταφράσεις τών Πρωτοκόλλων κυκλοφορούν στίς άραβικές 
χώρες συχνά άπό άραβικές κυβερνήσεις, καί συχνότατα οί 
εφημερίδες παραπέμπουν σ’ αύτό σά νά ήταν αυθεντικό 
ντοκουμέντο.
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στεύουν τή σιωνιστική προπαγάνδα πού υποστηρίζει 
δτι ή ύπαρξη ενός έβραϊκού κράτους θά Αποτελούσε 
έγγύηση πώς οί διωγμοί αυτοί δέ θά έπαναληφθούν 
καί δυσπιστούν πρός κάθε έπίθεση εναντίον τών 
Εβραίων. Πρόκειται γιά άντιδράσεις φυσικές γιά 
κάθε πληθυσμό πού διαθέτει ένα μίνιμουμ κοινών χα
ρακτηριστικών. "Οπως έλεγε ό Ήλίας "Ερενμπουργκ 
άν ένας δικτάτορας άποφάσιζε νά προβεί σέ διωγ
μούς εναντίον τών κοκκινομάλληδων όλοι οί άνθρω
ποι μέ κοκκινωπά μαλλιά θά ένιωθαν άλληλέγγυοι. 
Έγώ θά προσέθετα: όποιαδήποτε πρόταση, πού θά 
μπορούσε νά έκληφθεϊ ώς κριτική γιά τούς κοκκινο- 
μάληδες ή καί γιά κάποιον, μεμονωμένο κοκκινομάλ
λη ή κοκκινομάλλα όλοι θά υποπτεύονταν ότι είναι 
πλεκτάνη.

Μπορεί ή όργή τών ’Αράβων μπροστά σ’ ένα τέτοιο 
φαινόμενο νά είναι δικαιολογημένη, πρέπει όμως καί 
αυτοί νά καταλάβουν ότι κάθε προκατάληψη πού 
άφορά τούς Εβραίους ώς σύνολο, αναγκαστικά χει
ροτερεύει τά πράγματα. Πώς ένας οποιοσδήποτε 
Εβραίος -  σέ μιά άπό τίς πολλές έννοιες τού όρου -  
μπορεί νά παραμείνει ψύχραιμος μπροστά στους 
ισχυρισμούς τών ’Αράβων περί τής γενικής μοχθη- 
ρίας τών 'Εβραίων καί πώς κάτι τέτοιο δέν θά τόν 
ώθούσε νά πιστέψει ευκολότερα τίς σιωνιστικές από
ψεις;

13. Στή Γαλλία, ό χαρακτηρισμός κάποιου προσώπου ώς 
«Εβραίου» -  ή ώς «ίσραηλίτη» όπως γιά καιρό λέγονταν 
έπίσης γιά νά άποφεύγονται οί υβριστικές συμπαραδηλώ- 
σεις τής λέξης «Εβραίος» πού κληροδότησε ή παράδοση -  
έμφανίστηκε ώς άγένεια ή άκόμη ώς έπίθεση αυτή καθεαυ- 
τή. Κάτ’ άρχήν, κάθε διάκριση μεταξύ Γάλλων, βασισμένη 
στή θρησκεία (σημερινή ή τών προγόνων), θεωρείται απα
ράδεκτη. Εξάλλου ένας άθεος ή άρνητής τών καθιερωμέ
νων θρησκειών δέν θά μπορούσε νά συμπεριληφθεϊ σέ κά
ποια άπ’ αυτές, στόν ιουδαϊσμό ή σ’ όποιαδήποτε άλλη θρη
σκεία. Ή  θέση αύτή είναι άπολύτως ακατανόητη σέ όλους 
όσοι έχουν έσωτερικεύσει τήν μεσανατολίτικη στάση.... καί 
σέ μερικούς άλλους. Κάποιος πού κατάγεται άπό Εβραίους 
προγόνους, άλλά πού αύτοχαρακτηρίζεται ώς «άθρησκος» 
τούς φαίνεται δτι διαπράττει έπαίσχυντη προδοσία, ένώ δέν 
κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά διαπιστώνει μιά κατάσταση 
σύμφωνα μέ τή γενική γαλλική όπτική. Ό  Albert Memmi 
μιλά γιά τούς Εβραίους βιοτέχνες τής Τυνησίας πού κοροΐ
δευαν μέ τούς Ευρωπαίους πελάτες τους: δταν τούς ρωτού
σαν άν ήταν Εβραίοι άπαντοΰσαν, «δηλαδή... άπό καταγω
γή!». Τούς ονόμαζαν «Οί έκ καταγωγής».· "Αλλωστε πολυά
ριθμοι άθρησκοι Γάλλοι δέν μπορούν νά όρισθούν σωστά 
παρά μόνο ώς Γάλλοι καθολικής καταγωγής (ή προτεσταντι- 
κής).

14. Ή  μόνη χρονολογική άναφορά πού μπόρεσα νά βρώ 
είναι ή lâ-sâmi καί lâ-samiya στόν Léon Bercher, Lexique 
arabe-Fransais... contribution a F etude de F arabe moderne, 
2η έκδ., ’Αλγέρι, J. Carbonnei, 1942, πού βασίζεται σέ άπο- 
δελτίωση τού άραβικού τύπου τών προηγούμενων έτών.

15. Βλ. V. Monteil, L ’ arabe moderne, Παρίσι, Klin- 
cksieck, 1960, σελ. 138. ’Αντίθετα άπό ενα υπαινιγμό τού 
Monteil, σ’ αύτήν τήν περίπτωση τό λιγότερο, ό νεολογισμός 
δέν είναι παρμένος άπό νεωτερισμούς τής ’Οθωμανικής 
τουρκικής γλώσσας, δπως έχει γίνει πολλές φορές. Ό  αρα
βικός δρος είναι άγνωστος στά τουρκικά καί περσικά, δπου 
γενικά έχουν μεταφράσει τόν δρο Αντισημιτισμό μέ έκφρά- 
σεις πού σημαίνουν «έχθρότητα γιά τούς Εβραίους».

16. Βλ. Abraham Elmalch, Nouveau dictionnaire complet 
fransais - hebreu, Ιερουσαλήμ, 1933.

Δυστυχώς καί σ’ αύτή τήν περίπτωση πρόκειται γιά 
φαινόμενο άναπόφευκτο, σ’ ένα ορισμένο βαθμό. Οί 
κοινωνίες τής Μέσης ’Ανατολής, άντίθετα πρός πολ
λές ευρωπαϊκές κοινωνίες, τή γαλλική γιά παράδειγ
μα, είναι θεσμικά Ανεξίθρησκες. Τά άστεΐα, τά πει
ράγματα, οί ειρωνείες, ή οί κριτικές άπέναντι στούς 
όπαδούς τών άλλων θρησκειών ήτανε πράγματα τρέ
χοντα άπό αιώνες. Κανείς δέν τά προσέχει πιά καί 
σπάνια Αποκαλύπτεται ή βαθύτερη κακοβουλία τους. 
Στήν Ευρώπη όμως όλα αυτά φαντάζουν άφεαυτών 
κακόβουλα13. 'Η πρόσφατη Αναζωπύρωσή τους καθι
στά άκόμη πιό Αναγκαίο νά μήν έπιταθεί αύτή ή κακή 
έντύπωση μέ διάφορα άντιεβραϊκά στήν ουσία τους -  
έστω κι άν οί συγγραφείς τους ισχυρίζονται τό Αντί
θετο -  κείμενα.

Excursus I

Οί μεταφράσεις τοϋ δρου άντισημιτι- 
σμός στήν 5Ανατολή

Ό  όρος Αποτελεί πρόσφατη ευρωπαϊκή Ανακάλυ
ψη. Οί μή ευρωπαϊκοί λαοί ήταν Αναγκασμένοι νά 
βρούν μιά λέξη γιά νά δηλώσουν αύτή τήν έννοια πού 
έπαιζε τόσο σημαντικό ρόλο στήν εύρωπαϊκή πολιτι
κή, Ανεξάρτητα άπό τό άν καί οί ίδιοι είχαν δοκιμά
σει ή όχι τό άντιεβραϊκό μίσος, κι άκόμη κι άν δέν 
ήξεραν ποιοι ήταν οί Εβραίοι. ’Ακολουθώντας τίς 
συνήθεις διαδικασίες τών γλωσσικών δανείων, άλλο
τε υιοθέτησαν τόν εύρωπαϊκό όρο σέ μιά άπό τίς μορ
φές του, προσαρμόζοντάς τον ίσως πρός τό δικό τους 
φωνητικό σύστημα (όπως, γιά παράδειγμα τό ρωσικό 
antisemitizm τό όποιο μεταφέρθηκε αύτούσιο Από τά 
γαλλικά ή τό νεοελληνικό άντισημίτισμός) ή προσπά
θησαν νά τόν μεταφράσουν.

’Αλλά καί οί μεταφράσεις τού όρου Αποκαλύ
πτουν, καί αύτές, ιδεολογικές παρεμβάσεις. Πρόκει
ται γιά γλωσσικές διαδικασίες πού συντελέστηκαν σέ 
μιάν έποχή πού είναι δύσκολο νά καθοριστεί χωρίς 
λεπτομερείς έρευνες. Στά Αραβικά ό όρος Αντισημιτι
σμός μεταφράστηκε ώς la-samiyye, πού σημαίνει κατά 
λέξη «μη-σημιτισμός». Πρόκειται γιά περίεργη καί 
Αδέξια μετάφραση, δπου ήταν ένδιαφέρον νά ξέραμε 
ποιος ήταν ό πρώτος πού τήν έκανε καί τί είχε κατά 
νοΰ . Δέν Αποκλείεται, μέ τό νεολογισμό αύτό νά 
ήθελε νά ερμηνεύσει τόν εύρωπαϊκό Αντισημιτισμό ώς 
αίτημα Αποκλεισμού τών Σημιτών (δηλ. τών 
Εβραίων) άπό τίς σημαντικές κοινωνικές θέσεις ή 
τήν κοινωνία γενικότερα. Καί περί αύτού πρόκειται, 
ένμέρει τουλάχιστον. Ή  επινόηση τού όρου ίσως νά 
όφείλεται καί σέ παραλληλισμούς τού τύπου: la- 
dimuqrati, la-ta-ifiyye, κατά λέξη: «μή δημοκρατικός» 
«μη-θρησκευτικός», πού στήν πραγματικότητα σημαί
νουν «άντι-δημοκρατικός», «άντί-θρησκευτικός»15. 
Έν πάση περιπτώσει, είναι ό μόνος τρέχων όρος στήν 
Αραβική. "Οπως δέ συμβαίνει καί μέ τό «Αντισημιτι
σμός» στήν Εύρώπη, ή φαινόμενη έτυμολογία του κα
θορίζει τήν ιδέα πού σχημάτισαν γιά τήν έννοια οί 
Αραβόφωνοι.

Παράλληλα, ή έβραϊκή μετέφρασε τούς εύρωπαϊ- 
κούς όρους κατά τρόπο έξίσου ιδεολογικά φορτισμέ
νο. Τά σύγχρονα έβραϊκά λεξικά τίς περισσότερες 
φορές μάς δίνουν βέβαια μιά άπλή προσαρμογή
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δπου, γιά τό επίθετο «άντισημίτης» τό μόριο -ί προσ
τίθεται σε μιά άποκοπή τού ευρωπαϊκού όρου, ή 
όποια στηρίζεται στήν ετυμολογία του, 3ηβ5ΐιέΓηί 
(άπό όπου μ’ ένα άφαιρετικό μόρφημα επιτυγχάνεται 
τό 3ηϊί5ΐιέγγύΙ, «αντισημιτισμός»). ’Αλλά παράλληλα 
έχουμε -  καί αυτό ήδη πρίν άπό την ίδρυση τού κρά
τους του ’Ισραήλ16 -  τούς όρους 5οηέδ ΥίβΓεεΙ καί βί- 
π’βτ Υίδταέΐ πού σημαίνουν άντίστοιχα «έχθρός τού 
’Ισραήλ» καί «μίσος γιά τό ’Ισραήλ». Βλέπει κανείς 
τό άμφίσημο τών συμπαραδηλώσεων πού μπορεί νά 
προκαλέσει ό όρος.

Excursus II.

Τί εΐναί ένας Εβραίος;

Θεωρώ χρήσιμο νά έπανέλθω γιά μιάν άκόμη φορά 
στόν ορισμό τής λέξης «Εβραίος», γιά τό λόγο ότι 
στό σημείο αυτό οί συγχύσεις παρά είναι πολλές καί 
πολύ έπικίνδυνες. "Οταν λέμε ή γράφουμε «οί 
Εβραίοι» ενδέχεται νά εννοούμε πολλά καί διαφορε
τικά μεταξύ τους πράγματα, κι αν θέλουμε νά σκε
φτόμαστε επιστημονικά καί λογικά, πού σημαίνει ορ
θά, πρέπει νά καθορίσουμε επακριβώς τί έννοοΰμε. 
Ή  σύγχυση προέρχεται άπό κίνητρα ιδεολογικά καί 
έξυπηρετεί λόγους ιδεολογικής προπαγάνδας.

Ό  όρος Εβραίος μπορεί νά σημαίνει:
Ιο) ιστορικά, ένα άτομο πού ανήκε στόν άρχαίο 

λαό, εθνική ομάδα ή έθνος τής ’Εγγύς ’Ανατολής πού 
καί οί ίδιοι ονόμαζαν τούς έαυτούς τους «υιούς τού 
’Ισραήλ» ή «Εβραίους».

2ο) ένα μέλος, σήμερα ή στό παρελθόν, μιάς οργα
νωμένης θρησκευτικής κοινότητας πού διατείνεται 
επίσημα ότι κατάγεται άπό τόν προαναφερθέντα άρ
χαίο λαό, μέλος τό όποιο διακηρύσσει τήν πίστη του 
σέ ορισμένα δόγματα (στό άδιαίρετο τού Θεού, τήν 
’Αποκάλυψη πού δόθηκε στό Μωυσή στό όρος Σινά, 
στήν «εκλογή» τού ’Ισραήλ, στόν ιερό χαρακτήρα τών 
βιβλίων τής Παλαιός Διαθήκης τά όποια δέν άνα- 
θεωρήθηκαν άπό καμιά άλλη αποκάλυψη) όπως έπί- 
σης διακηρύσσει καί τήν άνειλημμένη έκ μέρους του 
ύποχρέωση νά μετέχει σέ ορισμένες ειδικές ιεροτελε
στίες· έναν οπαδό τής εβραϊκής θρησκείας, μέ δυό 
λόγια.

3ο) ένα άτομο τού όποιου οί άμεσοι πρόγονοι άνή- 
καν σ’ αυτή τήν κοινότητα καί τό όποιο άν καί δέν 
άνήκει πλέον (ή τουλάχιστον άν δέν άνήκει εντελώς) 
επιθυμεί νά προβάλλει αυτή τήν καταγωγή, τηρών
τας, γιά παράδειγμα, ορισμένες επιταγές ή άπαγο- 
ρεύσεις τής εβραϊκής θρησκείας, χωρίς νά τούς προσ
δίδει άποκλειστικά θρησκευτικό περιεχόμενο, ή εν
τασσόμενο σέ οργανώσεις πού στηρίζονται στό εβραϊ
κό στοιχείο.

4ο) ένα άτομο τό οποίο επίσης κατάγεται άπό μέλη 
τής εβραϊκής κοινότητας, τό όποιο όμως -  άποσιω- 
πώντας, άναγνωρίζοντας ή τονίζοντας τήν καταγωγή 
του -  άποδοκιμάζει κάθε ιδέα ή πρακτική πού θά 
υπαγορευόταν άποκλειστικά άπό τήν έβραϊκή του 
καταγωγή· στήν κατηγορία αύτή άνήκουν πολλά άτ<?- 
μα πού ρητά άρνούνται νά άναγνωρίσουν τούς έαυ
τούς τους ώς 'Εβραίους -  γιά τό λόγο ότι ή κοινή 
γνώμη εννοεί λανθασμένα ότι άνήκουν σέ μιά άπό τίς 
τρεις παραπάνω κατηγορίες.

5ο) έναν «άγνωστο Εβραίο», κατά τήν έκφραση 
τού R. Peyrefitte, πού σημαίνει ένα άτομο πού άνήκει 
στήν προηγούμενη κατηγορία, μέ τή διαφορά όμως 
ότι ή εβραϊκή του καταγωγή έχει ξεχαστεί άπό τούς 
άλλους καί τό ίδιο τήν άγνοεϊ -  περίπτωση πολύ συ
νηθισμένη τόσο στήν Ευρώπη όσο καί στόν άραβικό 
κόσμο, άν λάβει κανείς υπόψη του τόν άριθμό τών 
θρησκευτικών μεταστροφών κατά τή διάρκεια τής 
ιστορίας. ’Ενδέχεται ώστόσο ή καταγωγή αύτή νά 
άποκαλυφθεί μιά μέρα καί άπό τή στιγμή εκείνη τό έν 
λόγω άτομο, άνδρας ή γυναίκα, έντάσσεται στήν 
προηγούμενη κατηγορία -  ενδέχεται άκόμη (ήθελημέ- 
να ή όχι) ή άποκάλυψη αύτή νά είναι λανθασμένη, 
όποτε ή κοινή γνώμη διχάζεται.

(μετάφραση Ε.Ε.)

’Από τό περιοδικό Revue d’ études Palestiniennes 
άριθ. 1, Φθινόπωρο 1981, έκδοση τού Iustitut des 
Etudes Palestiniennes, Beyrouth-Liban, B. P. 11-7164 
ποιος ξέρει πού νά βρίσκεται τώρα..

ΝΛΧΛΜΚΕΧ (ΧΤΕΚΛΟΦ)
Μ έ λ ο ς  Toff έ κ τ ε λ τ ύ τ τ κ ο ΰ  κ ο μ ί ΐ ά τ ο ν  leaf ά κ τ ο ν  τΕς l'Ideédna·
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Ή  συμβολή του Μ .Ι.Φ ίνλεϋ 
στη μελέτη τής δουλείας στην αρχαιότητα

τού Δημήτρη Κυρτάτα

Εκμετάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο υπήρχε βέ
βαια καί υπάρχει σέ δλες τίς ιστορικές κοινωνίες. 
’Ακόμα καί συνθήκες δουλείας πού συνεπάγονται 
ολοκληρωτική υποταγή καί ολοκληρωτική κυριαρχία, 
τίς συναντάμε στις περισσότερες εποχές καί κάτω 
άπό πολύ διαφορετικά κοινωνικά συστήματα. Εκεί
νο δμως πού άποτελεί εξαίρεση καί φαντάζει παρα
ξενιά τής ιστορίας είναι ή ύπαρξη ενός τρόπου παρα
γωγής πού βασίζεται πρωταρχικά πάνω στήν ιδιο
ποίηση τής εργατικής δύναμης δούλων. Κοινωνίες 
πού χαρακτηρίζονται άπό έναν τέτοιο τρόπο παρα
γωγής έχουμε ελάχιστες -  μετριούνται στά δάχτυλα 
τού ενός χεριού -  καί ή ζωή τους ήταν πολύ σύντομη 
συγκρινόμενη μέ άλλα παραγωγικά ιστορικά μεγέθη. 
Επειδή δμως τυχαίνει τόσο ή κλασική ’Αθήνα καί ή 
Ρώμη, δσο καί οί Νότιες Πολιτείες τής Β. ’Αμερικής, 
σέ μιά σημαντική στιγμή τής άνάπτυξής τους νά βασί
σθηκαν σέ δουλοκτητικά συστήματα, τό θέμα τής 
δουλείας καί τού δουλοκτητικού τρόπου παραγωγής 
έχει τραβήξει τήν προσοχή πολλών μελετητών. Συχνά 
τό ενδιαφέρον γιά τή δουλεία είναι χρωματισμένο μέ 
ήθικές κρίσεις άλλά δέν λείπουν καί οί ‘καθαρά’ 
ιστορικές ή κοινωνιολογικές άναζητήσεις. Τό μεγάλο 
πρόβλημα είναι πώς γεννήθηκε καί πώς καταργήθηκε 
μιά τέτοια ‘παρά φύσιν’ σύμβαση καί πώς συνυπήρξε 
μέ τόν ’Αθηναϊκό πολιτισμό πού δλοι θαυμάζουμε.

Στίς συζητήσεις καί διαμάχες γύρω άπό τά θέματα 
αύτά κυριαρχεί σήμερα ό Μ. I. Finley, πού έχει ένα 
δικό του τρόπο νά βάζει ερωτήματα καί νά θέτει τούς 
δρους άπάντησης. Σπάνια άναφέρεται κανείς στήν 
άρχαία δουλεία χωρίς νά επικαλεστεί ή νά πολεμήσει 
τίς απόψεις τού Φίνλεϋ.

1. Ό  Μ . I. Finley

Ό  Μ. I. Φίνλεϋ είναι διεθνώς άναγνωρισμένος γιά

τίς ιστορικές τορ μελέτες· σέ θέματα όπως ή άρχαία 
οίλονομία καί ή άρχαία δουλεία, θεωρείται λίγο πολύ 
ως ό κατ’ εξοχήν ειδικός. Γεννήθηκε τό 1912 στίς 
Ηνωμένες Πολιτείες όπου καί σπούδασε δημόσιο δί
καιο. Στή συνέχεια άσχολήθηκε μέ τό Ρωμαϊκό Δί
καιο καί στράφηκε άποφασιστικά πιά στήν άρχαία 
ίςττορία. Γιά ένα διάστημα (άπό τό 1937 μέχρι τό 
1939), εργάστηκε στή Νέα Ύόρκη γιά τό "Ιδρυμα 
Κοινωνικών ’Ερευνών πού διηύθυνε ό Max Horkhei
mer (γνωστό ώς «Σχολή τής Φρανκφούρτης»), Ή  συ
νεργασία αύτή θεωρείται αποφασιστική στή διαμόρ
φωση τής σκέψης του, τόσο στήν αντίληψή του γιά τό 
μαρξισμό, μέ τόν όποιο είχε πάντως ήδη μιά εξοικείω
ση, δσο καί γιά τήν ψυχανάλυση. ’Από πλευράς κοι
νωνιολογικού προσανατολισμού καθοριστικές υπήρ
ξαν πάντα οί επιδράσεις τού Max Weber. Μετά τόν 
πόλεμο, οί κοινωνιολογικές του άπόψεις άλλά καί ή 
ένεργός' πολιτική του δραστηριότητα, οδήγησαν στήν 
άποπομπή του άπό τίς ΗΠΑ (βρισκόμαστε στή έποχή 
τών Μακαρθικών διώξεων). Στήν ’Αγγλία όπου ό 
Φίνλεϋ κατέφυγε, έγινε δεκτός στό Παν/μιο τού Cam
bridge, καί πήρε τόν τίτλο τού καθηγητή τό 1970. 
’Εκεί παρέμεινε μέχρι τό 1980, οπότε άποσύρθηκε 
άπό τήν ενεργό άκαδημαϊκή δράση, όχι δμως καί άπό 
τήν έρευνα καί τήν ένγένει επιστημονική δραστηριό
τητα. Έχει έκδόσει πάνω άπό 10 βιβλία, έχει έπιμε- 
ληθεί τής έκδοσης άλλων τόσων καί έχει δημοσιεύσει 
πολυάριθμα άρθρα καί κριτικές, ορισμένα γιά πρώτη 
φορά στά γαλλικά. Πολλά άπό τά έργα του έχουν με
ταφραστεί σέ διάφορες γλώσσες καί προκαλοΰν πάν
τοτε άπαντήσεις καί συζητήσεις.

2. Τά πρώτα άρθρα (1959-65)

Παρόλο πού τά πρώτα ερεθίσματα γιά τή μελέτη τής 
άρχαίας δουλείας θά πρέπει νά δημιουργήθηκαν στόν
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μέ τίς δημοσιεύσεις τού Φ. χωρίζοντας τις σε τρεις 
χρονολογικές κατηγορίες, θά μπορέσουμε νά έμβαθύ- 
νουμε στίς διαδοχικές θεωρητικές του μετατοπίσεις 
καί νά κατανοήσουμε καλύτερα την άξια καί την 
προσφορά τού έργου του1.

’Από τό διάβασμα τών άρχαίων πηγών ό Φίνλεϋ δέν 
αποκομίζει κατ’ άρχήν μιά σειρά από άποσπασματι- 
κές πληροφορίες πού σάν καλός ιστορικός θά συνθέ
σει σ’ ένα περισσότερο ή λιγότερο συνεχόμενο άφηγη- 
ματικό λόγο· αποκομίζει άπορίες. Έκ τών υστέρων, 
επικαλούμενος τό πληροφοριακό υλικό τών πρωτογε
νών πηγών καί σέ συνδυασμό μέ τίς πρώιμες άπορίες 
του, επιχειρεί νά διατυπώσει ερωτήματα μέ τόν πιό 
ενδιαφέροντα καί κατά τή γνώμη του άπαντήσιμο 
τρόπο. Μπορούμε νά πούμε μάλιστα πώς τό σύνολο 
σχεδόν τών πρώτων του άρθων (καί όχι μόνο αυτών) 
χαρακτηρίζεται άπό δύο μεγάλες ομάδες άποριών 
πού αν δέν κάνω λάθος αποτελούν κινητήρια δύναμη 
καί οδηγό τών συλλογισμών του. Ή  πρώτη ομάδα 
άποριών στέκεται μπροστά στήν πολύ μεγάλη ποικι
λία όρων πού μαρτυρούν οί πηγές γιά νά υποδηλώ
σουν τήν εξαρτημένη εργασία (dependent labour, 
bondage), σέ άντίθεση μέ τήν άπλή άντινομία τής κα
θημερινής άλλά καί τής φιλοσοφικής σκέψης, έλεύθε- 
ρος/δούλος. Ή  δεύτερη, στέκεται μπροστά στόν ελά
χιστα φωτισμένο κύκλο προσφοράς καί ζήτησης 
έξαρτωμένης εργασίας, πού στίς περιόδους τής Ε λ
ληνικής καί Ρωμαϊκής, ιστορίας πού ονομάζουμε 
κλασικές, οδήγησε σέ ένα δουλεμπόριο άδιάρρητα 
συνδεμένο μέ ένα ιδιότυπο καί άνεπανάληπτο παρα
γωγικό σύστημα.

Τό κοινωνικό φάσμα καί οί κοινωνικές έντά- 
σεις.

Τό περιπατητικό έργο Οικονομικά μάς υπενθυμίζει

Φίνλεϋ τό 1928-29 (οπότε ως μεταπτυχιακός φοιτητής 
διδάχτηκε άρχαία ιστορία άπό τόν μελετητή τής δου
λείας στήν άρχαία Αίγυπτο W. L. Westermann) τό 
πρώτο του άρθρο πάνω στήν δουλεία δημοσιεύτηκε 
τό 1959. ’Από τότε ό Φίνλεϋ δέν έκαψε νά εκδηλώνει 
τό ενδιαφέρον του γιά τό θέμα αυτό. 'Ωστόσο, ένώ τό 
άρθρο τού ’59 τό άκολούθησαν τουλάχιστον άλλα 6 
πάνω στό ίδιο θέμα μέχρι τό 1965, μέ μιά μονάχα 
έξαίρεση (τό λήμμα «Δουλεία» στό International En
cyclopaedia of the Social Sciences γραμμένο στό 1968), 
δέν καταπιάστηκε ξανά συστηματικά μέ τό θέμα πα
ρά τό 1973 στό βιβλίο του The Ancient Economy πού 
τόν καθιέρωσε στό ευρύτερο κοινό, καί μετά άπ’ αυτό 
ξανά τό 1980 σέ ένα άλλο βιβλίο άφιερωμένο ειδικά 
στό πρόβλημα τής άρχαίας δουλείας, ένα βιβλίο μέ τό 
χαρακτηριστικό τίτλο Ancient Slavery and Modern 
Ideology. Σ’ αυτό τό τελευταίο βιβλίο δέν άσχολείται 
μόνο μέ τή μελέτη τής άρχαίας δουλείας, άλλά δπως 
δηλώνει καί ό τίτλος του, διαπραγματεύεται καί τό 
πρόβλημα τού σύγχρονου ενδιαφέροντος γιά τό θέμα, 
πού ξε κινά άπό τόν 17ο αί. καί φθάνει ώς τίς μέρες
μας·

Ή  άναδρομή αύτή στό συγγραφικό έργο τού Φίν
λεϋ τό σχετικό μέ τήν άρχαία δουλεία μπορεί νά φαί
νεται έκ πρώτης όψεως σχολαστική καί ίσως περιττή, 
δπως δμως ελπίζω νά φανεί παρακάτω, οί διακοπές 
πού σημαδεύουν τό δημοσιευμένο έργο τού Φ. πάνω 
στή δουλεία άποτελούν ταυτόχρονα καί ουσιαστικές 
καμπές στή σκέψη του. Καί βέβαια, άπό μόνη της ή 
έξέλιξη τής σκέψης τού Φίνλεϋ δέν παρουσιάζει τόσο 
ένδιαφέρον δσο ή ουσία τής συμβολής του στή μελέτη 
τού φαινόμενου. Νομίζω λοιπόν πώς άν άσχοληθούμε

1. Τά άρθρα τής «πρώτης περιόδου» έχουν συγκεντρωθεί 
σ ένα τόμο μέ τίτλο Economy and Society in Ancient Greece, 
1981, εκτός άπό ένα πού είχε άναδημοσιευθεί παλαιότερα 
στό Aspects o f Antiquity, 1968.
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μέ τόν πιό κατηγορηματικό τρόπο πώς υπάρχουν δύο 
εϊδη δούλων, ό επιστάτης καί ό εργάτης. Ή  διάκριση 
αυτή, χωρίς νά χρειάζεται άναλυτικό σχολιασμό, πα
ραπέμπει σέ πολύ γνωστές οικονομικές, οικογενεια
κές, έργασιακές καί κοινωνικές διαφορές πού καθι
στούν προβληματική τή θεωρητική άφαίρεση δούλος 
καί τή χρήση της σάν συνθετική κατηγορία (ESAG 
98). ’Ακόμα μεγαλύτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει τό 
γεγονός πώς ή ελληνική γλώσσα έχει μιά άξιοπρόσε- 
χτα μεγάλη ποικιλία όρων γιά νά υποδηλώσει άκόμα 
καί τόν κοινό δούλο, αφήνοντας κατά μέρος τόν λεξι
λογικό πλούτο πού κατονομάζει τά διάφορα άλλα εί
δη εξαρτημένης έργασίας πού πλησιάζουν περισσότε
ρο ή λιγότερο τή δουλεία καί είναι κυρίως, άλλά όχι 
αποκλειστικά, τοπικής έμπνευσης (98-9, 117, 133 κέ., 
140, 142).

Στό πρώτο του άρθρο γιά τή δουλεία πού έχει τόν 
ένδεικτικό τίτλο «Was Greek civilisation based on sla
ve labour» (1959), ό Φίνλεϋ κάνοντας τίς παραπάνω 
παρατηρήσεις, διατυπώνει μιά πρώτη "θεωρητική 
άποψη πού, σχηματικά μιλώντας καί γιά νά ευκολύ
νουμε τή συζήτηση, μπορούμε νά ονομάσουμε Θέση 
(δηλ. θεωρητική τοποθέτηση) 1: 'Η αρχαία κοινωνία 
άποτελεϊται άπό ένα φάσμα κοινωνικών βαθμιδών 
(είπίσεβε^ού έχει στό ένα άκρο του τόν έλεύθερο πο
λίτη καί στό άλλο τόν κοινο δούλο (98)2.

** *

Στόν ίδιο κύκλο άποριών πού άπορρέει άπό τή μεγά
λη ποικιλία δρων πού είχαν οί άρχαίοι γιά νά υποδη
λώσουν τήν έξαρτημένη έργασία, άνήκει καί μιά άλλη 
σημαντική παρατήρηση. Ένώ οί είλωτες τής Σπάρτης 
πραγματοποίησαν άρκετές καί εύρείας κλίμακας επα
ναστάσεις, οί δοΰλοι-έμπόρευμα (chattel slavery) , 
όπως τούς συναντάμε στήν ’Αθήνα καί σέ μιά σειρά 
άλλες πόλεις, δέν επαναστάτησαν ποτέ (ή σχεδόν πο-

2. Στήν πραγματικότητα δέν μπορούμε άκόμα νά μιλή
σουμε αυστηρά γιά θεωρητική Θέση. Πρόκειται γιά μιά 
άπλή «διαπίστωση». ’Ονομάζω όμως τή «διαπίστωση» αυτή 
Θέση, έξ αιτίας τού ρόλου πού διαδραματίζει άπό τό επόμε
νο κιόλας άρθρο.

’Εδώ θά πρέπει νά έπισημάνουμε άκόμα τό μεταφραστικό 
πρόβλημα τού όρου Status. Ό  δρος αυτός πού μεταφράζει 
ήδη προβληματικά τούς βεμπεριανούς Stand καί Ständische 
Lage άντιπαρατίθεται συνειδητά (τουλάχιστον στόν Βέμ- 
περ) στίς κοινωνικές τάξεις πού είναι άθεράπαυτα χρωματι
σμένες άπό τίς θεωρίες των Μάρξ-Ένγκελς. Κατά τόν Βέμ- 
περ, πού άς σημειώσουμε έπεξηγεϊ τούς όρους του αυτούς 
μέ πολλούς διαφορετικούς τρόπους, τό Standishe Lage υπο
δηλώνει κυρίως έναν τύπο ζωής, εκπαίδευσης, κληρονομι
κού καί επαγγελματικού κύρους. Ό  Φ. πού σιωπηρά δανί- 
ζεται τόν δρο άπό τόν Βέμπερ, τόν τροποποιεί όπως θά 
δούμε, γιά τίς ειδικές άνάγκες τής μελέτης τής άρχαίας κοι
νωνίας.

'Όπου ή λέ£η Status χρησιμοποιείται μέ τό ειδικό αυτό 
βάρος θά τήν παραθέτω σέ παρένθεση πλά ή[ £ή «βαθμίδα» 
πού τήν άποδίδει κατά προσέγγιση πιό κατάλληλα γιά τήν 
περίπτωση.

Ό  G.E.M. de >ie Croix στό βιβλίο του Class Stuggle in the 
Ancient Greek World 1981, a. 80, επισημαίνει σωστά πώς τό 
Status πού δέν έχει άκριβές άντίστοιχο στά άρχαία Ελληνι
κά, πλησιάζει τόν δρο τψή  πού χρησιμοποιεί ό 
’Αριστοτέλης κυρίως σέ ήθικές άναφορές. Ό  δρος τιμή 
ωστόσο είναι εντελώς άκατάλληλος γιά τήν περίπτωση.

τέ). Μόνο στάχρόνια τής Ρωμαϊκής Δημοκρατίας, κά
τω άπό εντελώς ξεχωριστές καί ιδιόμορφες συνθήκες 
οί δούλοι ξεσηκώθηκαν επαναστατικά σέ μεγάλη κλί
μακα 3-4 φορές, κι αύτό μέσα στή διάρκεια 70 περί
που χρόνων. 'Η ιδιομορφία αυτή τών ειλώτων σέ σχέ
ση, άς πούμε, μέ τούς ’Αθηναϊκούς δούλους είναι 
προφανής. Αυτή τή διαφορά δμως, μάς λέει ό Φίν
λεϋ, δέν άρκεϊ νά τήν περιγράφουμε, πρέπει καί νά 
τήν καταγράψουμε στά διαφοροποιητικά στοιχεία 
τών διαφόρων μορφών έξαρτημένης έργασίας (107 
κέ., 118-9).

Πιό άξιοπρόσεκτο ώστόσο άπό τήν έπαναστατική 
δραστηριότητα τών ειλώτων σέ αντίθεση μέ τήν «πα
θητική άντίσταση» τών δούλων (110) είναι ή έπανα
στατική ιδεολογία καί τό έπαναστατικό πρόγραμμα 
τών φτωχών καλλιεργητών καί τών υπόδουλων γιά 
χρέη3 (debt-bondage), σέ άντίθεση μέ τήν έλλειψη 
μιάς έπαναστατικής ιδεολογίας καί ενός αιτήματος 
γιά κατάργηση τής δουλείας άπό μέρους τών δούλων 
(106, 118-9, 162). Αυτή ή τελευταία παρατήρηση 
ώστόσο μάς πηγαίνει πέρα άπό τά όρια τής τρέχου
σας συζήτησης. ’Άς κρατήσουμε λοιπόν γιά τήν ώρα 
υπόψη τίς διαφορές πού υπάρχουν στήν κοινωνική 
συνείδηση καί ιδεολογία τών διαφόρων τύπων έξαρ
τημένης έργασίας.

'Ο κύκλος προσφοράς -  ζήτησης -  αναπαραγω
γής δούλων

Στό πρώτο κιόλας άρθρο πού μάς άπασχολεϊ κάνει 
τήν έμφάνισή της καί μιά δεύτερη ομάδα άποριών. 
Οί κύριες πηγές προσφοράς δούλων είναι χοντρικά 
γνωστές: άπό τή μιά πόλεμος καί πειρατεία, άπό τήν 
άλλη βιολογική άναπαραγωγή τών ’ίδιων τών δούλων, 
(έδώ μπορούμε νά άγνοήσουμε τίς δευτερεύουσες πη
γές όπως ή έκθεση βρεφών, οί καταδίκες σέ καταναγ- 
καστικά έργα κ.λπ.). Τό έρώτημα είναι, πώς έξασφα- 
λιζόταν μιά έπαρκής προσφορά, μέ δεδομένη μιά 
σταθερά αυξανόμενη ζήτηση. 'Ο πόλεμος καί ή πει
ρατεία δημιουργούν αστάθμητο άριθμό αιχμαλώτων, 
πού γιά νά διακινηθούν σύμφωνα μέ τίς άνάγκες τής 
ζήτησης σάν δούλοι στό έσωτερικό τής Ελλάδας, 
χρειάζεται νά παρέμβουν οί έπαγγελματίες δουλέμ
ποροι πού φέρνουν καί τό βάρος τής κάλυψης τών 
άναγκών. Γιά τό δουλεμπόριο όμως δέν έχουμε παρά 
έμμεσες νύξεις. Στό θέμα αύτό βρισκόμαστε γιά τήν 
ώρα άρκετά στό σκοτάδι (103, βλ. όμως παρακάτω).

Πιό προβληματικό άκόμα είναι τό ζήτημα τής βιο
λογικής άναπαραγωγής τών δούλων. 'Υπάρχει ή γε
νική αίσθηση πώς στή κλασική άρχαιότητα, "καί κυ
ρίως στήν κλασική Ελλάδα, οί δούλοι δέν άναπαρά- 
γονταν βιολογικά, τουλάχιστον σέ βαθμό πού νά μή 
χρειάζεται διαρκής προσφυγή στό δουλεμπόριο. Ό  
Φίνλεϋ μάς διαβεβαιώνει πώς αύτό δέν οφείλεται σέ 
κάποιο δημογραφικό νόμο (όπως έχει ύποστηριχθεϊ) 
καί μάς παραπέμπει στίς δουλοκτητικές κοινωνίες 
τού ’Αμερικανικού Νότου όπου ή βιολογική άναπα
ραγωγή τών δούλων είναι διαπιστωμένη (104). Άφή-

3. Μόνιμο αίτημα τών φτωχών καλλιεργητών καί τών 
υπόδουλων γιά χρέη ήταν ό άναδασμός τής γης καί ή παρα
γραφή τών χρεών. Σέ όρισμένες μάλιστα περιπτώσεις καί ή 
πλήρης κατάργηση τής δουλείας γιά χρέη.
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νει όμως τό ζήτημα ανοιχτό· τό μόνο πού κάνει γιά 
τήν ώρα είναι νά καταγράψει ένα πρόβλημα προσφο
ράς καί άναπαραγωγής. Μόνο πολύ άργότερα, όταν 
συνδεθεί δημιουργικά ή προσφορά καί ή άναπαρα- 
γωγή τών δούλων μέ τή ζήτηση, θά προκύψουν θετι
κά συμπεράσματα.

Τό πρόβλημα τών όριθμών

Είναι παράδοση άπό τότε πού αρχίζει ή συστηματική 
μελέτη τής δουλείας (δηλ. κυρίως άπό τά τέλη τού 
προηγούμενου αιώνα) οί ιστορικοί νά προβληματί
ζονται πάνω στούς άριθμούς τών δούλων καί στήν 
άναλογία δούλων πρός ελεύθερους κάθε δεδομένης 
έποχής. Ή  έρευνα καθεαυτή είναι καί ένδιαφέρουσα 
καί χρήσιμη. Εκείνο πού καθιστά όμως τήν άξια τής 
έρευνας συζητήσιμη είναι ή θεωρητική προβληματική 
πού συνήθως τήν συνοδεύει. Γιατί κατά κανόνα όσοι 
είχαν άσχοληθεϊ μέ τήν άποκατάσταση τών άριθμών 
τών δούλων, συσχέτιζαν έμμεσα ή άμεσα τόν χαρα
κτήρα τής κοινωνίας πού εξέταζαν μέ τά ποσοστά 
τών δούλων.

Στό πρόβλημα τών άριθμών ό Φίνλεϋ υπήρξε πάν
τα κατηγορηματικός (102 καί άλλου), καί μολονότι 
δέν έχει καταστήσει στό σημείο αυτό τήν άποψή του 
γενικά άποδεκτή, νομίζω πώς έχει δείξει καθαρά τίς 
άνεπάρκειες τής συλλογιστικής πού βασίζει τό χαρα
κτήρα μιάς κοινωνίας στά ποσοστά τών δούλων. 'Ο 
Φ. επισημαίνει πώς οί άριθμοί δέν έχουν καμιά άξια 
άν άγνοήσουμε τή θέση τών δούλων στήν παραγωγή

καί τήν κατανομή τους. ’Ακόμα μάς υπενθυμίζει πώς 
τό μικρότερο ποσοστό πού έχει ποτέ προταθεί γιά τήν 
’Αθήνα τού Δημοσθένη είναι 1/1 δούλοι πρός ελεύθε
ρους (ό ίδιος δέχεται γιά τόν 5ο καί 4ο αιώνα ποσο
στό 3 καί 4/1) ήδη πολύ μεγαλύτερο άπό 1/2 τών πολι
τειών τού ’Αμερικανικού Νότου τό 1860. Κι ένώ στόν 
’Αμερικανικό Νότο τά 3/4 τών έλεύθερων πολιτών 
δέν είχαν κανένα δεσμό μέ τή δουλοκτησία (ούτε μέ
σω τής οίκογένειάς τους) κανείς δέν άρνείται πώς ή 
δουλεία ήταν καθοριστική στίς κοινωνίες τού ’Αμερι
κανικού Νότου )

Γιά νά άναφερθούμε μόνο στήν άγροτική παραγω
γή (πού στήν άρχαιότητα κάλυπτε τό συντριπτικά με
γαλύτερο μέρος τής παραγωγής) θά πρέπει νά εξαιρέ
σουμε όλους τούς πολυάριθμους καί βασικά μή παρα
γωγικούς οικιακούς δούλους, νά εξαιρέσουμε τούς 
δούλους τεχνίτες καί τούς δούλους τών ορυχείων καί 
νά μείνουμε μέ έναν άριθμό άγροτικών δούλων πού 
σέ πόλεις όπως ή ’Αθήνα άν δέν ήταν μικρότερος, 
πάντως δέν ξεπερνούσε τόν άριθμό τών έλεύθερων 
καλλιεργητών. Μήπως λοιπόν πρέπει νά επεξεργα
στούμε καλύτερα τά κριτήρια πού καθορίζουν άν 
ένας πολιτισμός βασίζεται ή όχι στή δουλεία;

'Ο αρχαίος πολιτισμός καί ή δουλεία

Ή  γενική εικόνα πού έχουμε γιά τόν άρχαίο ελληνικό 
πολιτισμό μάς οδηγεί χωρίς δισταγμό στό συμπέρα
σμα, ισχυρίζεται ό Φίνλεϋ, πώς ή δουλεία ήταν ένα 
άπό τά βασικά στοιχεία του (άρνείται ωστόσο νά κα-
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τονομάσει τή δουλεία ώς τό βασικό στοιχείο του) . 
'Ο Φίνλεϋ σχηματίζει τή γενική αυτή εικόνα άπό 
τρεις κυρίως παρατηρήσεις: Πρώτον, ένα πολύ ση
μαντικό μέρος τού πληθυσμού ήταν δούλοι, δεύτερον, 
ή άριστοκρατία ήταν σχεδόν πλήρως άπελευθερωμένη 
άπό οικονομικά ζητήματα χάρη στήν εκμετάλλευση 
των δούλων καί τρίτον, κανένας, άνεξάρτητα άπό 
κοινωνική θέση ή περιουσία, δέν μπορούσε νά είναι 
βέβαιος δτι άπό πόλεμο, πειρατεία ή άλλη αιτία, δέν 
κινδύνευε νά πέσει στήν κατάσταση τού δούλου.

Τό συμπέρασμα δμως αύτό πού συσχετίζει τόν άρ- 
χαϊο πολιτισμό μέ τή δουλεία, δσο προφανές καί άν 
είναι δέν ικανοποιεί άπόλυτα τόν Φ. Μπορούμε νά τό 
δεχτούμε ώς άφετηρία, μάς λέει, δχι σάν κατάληξη. 
Καί πράγματι, ένα συμπέρασμα πού οίκοδομείται 
πάνω στήν ένοποιητική καί ίσοπεδωτική κατηγορία 
τού δούλου, θά έξουδετέρωνε τή θεωρητική τοποθέ
τηση πού ονομάσαμε Θέση 1. Αντίθετα, άν δεχτούμε 
τήν έννοια τού κοινωνικού φάσματος ώς άντίποδα 
στίς κοινωνικές τάξεις καί άν, άντί γιά δούλους, μι
λήσουμε γιά έναν άναλυτικό κατάλογο εξαρτημένων 
εργατών μέ περισσότερα ή λιγότερα δικαιώματα καί 
ύποχρεώσεις, εξαφανίζεται τό ερώτημα άν ό άρχαίος 
πολιτισμός βασιζόταν στή δουλεία. Πρέπει νά ξεφύ- 
γουμε άπό τό ερώτημα αύτό καί τήν προβληματική 
πού τό συνοδεύει, ισχυρίζεται ό Φίνλεϋ, καί νά κα
ταπιαστούμε στά σοβαρά μέ τό πώς λειτουργούσε ή 
άρχαία δουλεία.

Καί βέβαια ή άπάντηση στό νέο αύτό ερώτημα δέν 
μπορεί νά είναι άπλή. Θά είναι τόσο σύνθετη, δσο 
σύνθετο είναι καί τό φάσμα. Παρ’ δλα αυτά ό Φ. δέν 
εμποδίζεται νά τελειώσει τό πρώτο του άρθρο μέ τήν 
παρατήρηση πώς τόν υψηλότερο βαθμό ελευθερίας 
τόν γνώρισαν οί πόλεις (δπως ή ’Αθήνα) δπου άκμα
σε τό κατώτερο είδος δούλου (ό δούλος-έμπόρευμα). 
Στήν άρχαία έλληνική ιστορία ή ελευθερία καί ή δου
λεία προχώρησαν χέρι χέρι (114-5).

Γιά μιά τυπολογία τών κοινωνικών βαθμιδών 
(statuses)

Ή  έννοια τού φάσματος, πού υποδηλώνει μιά ορι
σμένη φιλοσοφική θεώρηση καί μιά άντίληψη γιά τήν 
άρχαία κοινωνία (ίσως μάλιστα δχι μόνο γιά τήν .άρ
χαία), δέν θά ήταν δυνατόν νά μάς βοηθήσει στήν κα
τανόηση τής άρχαίας ιστορίας, άν δέν εϊμασταν σέ 
θέση νά άξιολογήσουμε καί νά ταξινομήσουμε τίς 
διάφορες κοινωνικές βαθμίδες (statuses) πού περι
λαμβάνει. Γι’ αύτό κι ό Φίνλεϋ, ένα μόλις χρόνο μετά 
τή δημοσίευση τού πρώτου άρθρου του, καταπιάστη
κε μέ τήν έπεξεργασία μιάς τυπολογίας τών βαθμιδών 
στό «The servile statuses of ancient Greece». Πρώτα 
δμως, άρχίζοντας άπό τίς προσφιλείς του λεξιλογικές 
άσάφειες τών άρχαίων, κατέγραψε μέ τρόπο συστη
ματικό τίς ενδείξεις γιά τήν ύπαρξη τού φάσματος. 
Χωρίς νά μπούμε σέ πολλές λεπτομέρειες άρκεϊ νά 
πούμε πώς εμπλουτίζει τή συζήτηση μέ λέξεις παρμέ
νες όχι μόνο άπό άρχαίους λεξικογράφους καί φιλο
σόφους άλλά άπό τόν κώδικα τής Γόρτυνας στήν 
Κρήτη καί άπό τήν Πτολεμαϊκή Αίγυπτο. Αύτή τή 
φορά δμως δέν άρκεϊται στήν πιστοποίηση τής ύπαρ
ξης αυτού τού πλούσιου λεξιλογίου καί στίς προφα
νείς διαφορές δπου υπάρχουν, άλλά στρέφεται κυ
ρίως στίς νομικές επιπτώσεις τών διαφορών. Στήν

ύπαρξη δηλ. περισσότερων ή λιγότερων δικαιωμάτων 
καί έλευθεριών. ’Εκείνο πού τόν άπασχολεί είναι ό 
κίνδυνος ·νά παραμείνει κανείς στό άφηρημένο. Πρέ
πει νά έμβαθύνουμε, μάς λέει, δσο γίνεται στήν ιδιαι
τερότητα κάθε περίπτωσης (145). 'Ωστόσο, τή διαπί
στωση τού γλωσσολογικού πλούτου καί τής νομικής 
καί κοινωνικής πολυπλοκότητας πού εμφανίζει τό 
φαινόμενο τής εξαρτημένης εργασίας, ό Φ. οφείλει νά 
τήν άντιδιαστείλει μέ τήν ύπερβολικά άπλή άντινομία 
δούλος/έλεύθερος, πού ολοφάνερα κυριαρχούσε στήν 
σκέψη τών άρχαίων.

Τόσο στήν κλασική Ελλάδα, δσο καί στήν κλασική 
Ρώμη, παρατηρεί ό Φίνλεϋ (116-9, 140-1), ή άπλή άν- 
τινομία δούλος/έλεύθερος είχε ένα άπολύτως σαφές 
νόημα. Γιά τούς φιλοσόφους, δπως ό ’Αριστοτέλης, 
γιά τούς ρήτορες, τούς ιστορικούς, τούς πολιτικούς, 
πού σίγουρα δέν άγνοούσαν τίς λεπτές διακρίσεις 
άνάμεσα στίς διάφορες μορφές εξαρτημένης εργασίας 
καί πού άκόμα λιγότερο δέν συνέχεαν τούς δούλους 
τής ’Αθήνας μέ τούς είλωτες τής Σπάρτης, ή άναφορά 
σέ δούλους καί ελεύθερους ήταν συνήθως άρκετή γιά 
τίς άνάγκες τους. “Οταν χρειαζόταν, άναφέρονταν 
στίς συγκεκριμένες ιδιορρυθμίες τής κάθε περίπτω
σης καί άν ήταν άναγκαίο έμπαιναν καί σέ πολλές
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λεπτομέρειες. Γενικά όμως, αυτό ήταν περιττό (141). 
Χωρίς νά έμβαθύνει περισσότερο, ό Φίνλεύ θεωρεί 
καταστροφική γιά τήν κοινωνιολογική έρευνα, αυτήν 
τήν άδιαφορία τών αρχαίων. Είμαστε, λέει, οι κληρο
νόμοι τους καί τά θύματά τους (113).

7 Ας ύπερβούμε λοιπόν τούς άρχαίους, τή συγκεχυμέ- 
νη χρήση διαφόρων όρων, καί τήν απλή αντινομία 
δούλος/έλεύθερος καί άς συγκροτήσουμε μιά κοινω
νιολογική θεώρηση πού νά άρμόζει στις σημερινές 
άνάγκες ερμηνείας τού άρχαίου κόσμου. Πρώτον, 
μάς λέει ό Φ., πρέπει νά πάρουμε στά σοβαρά ύπόψη 
τήν έννοια τού φάσματος (143), δεχόμενοι χάριν τής 
επιμονής τών άρχαίων ότι υπάρχει μιά έντονη διαχω- 
ριστική γραμμή κάπου στή μέση αυτού τού φάσματος 
(147). (Έδώ βέβαια, μέ τή μέθοδο τού αυτονόητου 
είσάγεται από τό παράθυρο ένας δυναμίτης στά θεμέ
λια τού θεωρητικού οικοδομήματος τού Φίνλεύ, γιατί 
άν άναρωτηθούμε πού είναι ή μέση καί πώς προσδιο
ρίζεται, έπανερχόμαστε σέ αύτά άκριβώς τά προβλή
ματα πού θέλει νά άποφύγει). Δεύτερον, μιά συστη
ματική άνάλυση-ταξινόμηση τών διαφόρων κοινωνι
κών βαθμιδών (statuses) μπορεί νά γίνει μέ τόν κατα
κερματισμό τής παραδοσιακής έννοιας τών δικαιω
μάτων καί τή θεώρηση τών βαθμιδών ως συνόλου 
έπιμέρους προνομίων, εξουσιών κ.λπ. (148). Έτσι, 
μπορούμε νά συνοψίσουμε σάν Θέση 2 τούς όρους 
άνάλυσης τών βαθμιδών πού σχετίζονται, (1) μέ ζη
τήματα ιδιοκτησίας, (2) εξουσίας πάνω στήν εργασία 
καί τήν μετακίνηση, (3) εξουσίας στήν επιβολή ποι
νών, (4) νομικής προστασίας, (5) προνομίων στό χώ
ρο τής οικογένειας, (6) κοινωνικής κινητικότητας καί 
(7) προνομίων καί υποχρεώσεων στό θρησκευτικό, 
πολιτικό καί στρατιωτικό τομέα (149, 131).

Πρός μία αξιολόγηση τών θέσεων 1 καί 2.

Θά προσπεράσω γιά λίγο δύο άρθρα πού άναφέρον- 
ται στό δουλεμπόριο καί θά σταθώ στό όνομαστό 
«Between slavery and freedom» (1964). Τό άρθρο αυ
τό μολονότι προσθέτει λίγα από άποψη πληροφο
ριών, παρουσιάζει μιά άξιοπρόσεκτη καινοτομία σέ 
σχέση μέ τά δύο προηγούμενα. ‘Ο Φίνλεύ ξεκινάει 
πάλι μέ τά καθιερωμένα πιά λεξιλογικά καί άλλα δια- 
φοροποιητικά στοιχεία τής εξαρτημένης έργασίας 
στήν αρχαιότητα. Επιμένει στόν πλήρη κατάλογο 
άξιολόγησης καί ταξινόμησης τών βαθμιδών, πού 
ονομάσαμε ένδεικτικά Θέση 2, έπαναλαμβάνοντάς 
τον σχεδόν άπαράλλαχτο. Αύτή τή φορά όμως απο
φασίζει νά έφαρμόσει τίς θεωρίες του όχι πιά σέ πε
ριφερειακές κοινωνίες όπως Γόρτυνας ή τής Εγγύς 
Ανατολής, άλλά στήν ίδια τήν κλασική ’Αθήνα, 
Σπάρτη καί Ρώμη.

Ό  ίδιος ό Φίνλεύ κοιτάζοντας πρός τά πίσω στό 
τέλος τού άρθρου του, διατυπώνει δύο σκέψεις- 
άπορίες. Στήν ’Αθήνα ένας δούλος καί ένας πλούσιος 
μέτοικος (όπως π.χ. ό ’Αριστοτέλης) στερούνταν εξ 
ίσου τού δικαιώματος γάμου μέ ’Αθηναίους πολίτες. 
Θά ήταν όμως παράλογο νά τούς εξισώσουμε στά σο
βαρά μ’ αύτό τό αίτιολογικό (131). Κι ακόμα, οί 
’Αθηναίοι δούλοι καί οί Σπαρτιάτες είλωτες ‘άνήκαν 
σέ κάποιον’, άλλά τό γεγονός ότι οί μέν άνήκαν σέ 
ιδιώτες ένώ οί δέ συλλογικά στό κράτος, άποτελεί μιά 
σημαντικότατη διαφορά (132). ”Ας προσέξουμε λοι

πόν, μάς λέεει ό Φίνλευ, οί διάφοροι συνδυασμοί 
στήν τυπολογία πρέπει νά ελεγχθούν καί νά κριθούν 
στό φώς τής όλης δομής τής ύπό άνάλυση κάθε φορά 
κοινωνίας (132).

Μέχρις έδώ παρακολουθήσαμε υπομονετικά όλους 
τούς συλλογισμούς, περιμένοντας νά δούμε πού θά 
καταλήξουν. Γιατί είναι βέβαια δικαίωμα τού κάθε 
μελετητή νά επιλέγει ό ίδιος τούς όρους καί τό θεω
ρητικό σχήμα πού θά τόν βοηθήσουν νά άναλύσει μιά 
κοινωνία. Ά πό κεί καί πέρα όμως είναι δικαίωμα 
τού άναγνώστη νά άναρωτηθεί άν αύτό τό θεωρητικό 
σχήμα είναι λειτουργικό καί άν άποδίδει καρπούς. 
Γιά νά χαρακτηρίσει τίς άρχαϊες κοινωνίες καί γιά νά 
ταξινομήσει μέσα σ’ αυτές τίς διάφορες κοινωνικές 
βαθμίδες, ό Φίνλεύ έπικαλέστηκε τή θεωρία τού φά
σματος καί κατέστρωσε έναν κατάλογο 7 σημείων. Ό  
κατάλογος αυτός πού άποτελεί ουσιαστικά παράφρα
ση τού άντίστοιχου τού Μάξ Βέμπερ, είναι όχι μόνο 
δύσχρηστος, άλλά μέ τη δεδομένη άνυπαρξία άναλυ- 
τικών πληροφοριών γιά τήν άρχαιότητα, είναι συχνά 
καί άχρηστος. Καί πάνω άπ’ όλα αύτά, μάς λέει τώρα 
ό Φίνλεύ τά 7 σημεία πρέπει νά άξιολογηθούν στό 
φώς τής όλης δομής τών δεδομένων κοινωνιών. ’Αλ
λά άν αύτή ή δομή ήταν δεδομένη, τότε θά περίττευε 
καί ή άνάλυση· κι άκόμα, έχει τήν εντύπωση κανείς 
πώς καταλήγουμε όχι σέ μιά κοινωνιολογία, όπως 
διατείνεται, άλλά σέ μιά λεπτομερή ιστορική περι
γραφή, όπου τό μόνο πού απομένει στόν ερευνητή εί
ναι νά άπαριθμεϊ τίς ύπάρχουσες κάθε φορά πληρο
φορίες.

Καί μιά δεύτερη σκέψη-άπορία τού Φίνλεύ. Παρά τή 
σύνθετη τυπολογία καί παρά τήν άνάγκη συγκεκριμέ
νης κάθε φορά άξιολόγησης της, ύπάρχουν ορισμένες 
κοινωνίες όπως ή κλασική ’Αθήνα καί/ή κλασική Ρώ
μη, όπου ή άπλή αντινομία δούλος/έλεύθερος παρα
μένει επίμονα αποφασιστικής σημασίας γιά τά πε
ρισσότερα κοινωνικά ζητήματα. Γι’ αύτές τίς συγκε
κριμένες κοινωνίες, μάς λέει τώρα γιά πρώτη φορά ό 
Φίνλεύ, τό φάσμα καταρρέεει καί κυριαρχεί μιά κα
θαρά ταξική άντίθεση (132). ’Ισχύει όμως τό φάσμα 
γιά τίς υπόλοιπες άρχαϊες κοινωνίες τής ’Εγγύς 
’Ανατολής καί τίς πρώιμες καί ύστερες φάσεις τής 
’Αθήνας καί τής Ρώμης. Ένώ λοιπόν φαίνεται σιγά- 
σιγά νά καταρρέει ή ίδια ή θεωρία τού φάσματος, ό 
Φίνλεύ έξακολουθεϊ νά έχει άλλη γνώμη.

"Ενα νέο μοντέλο γιά τήν ιστορία τών άρχαίων 
κοινωνιών

Γιά νά συμβιβάσει τή θεωρία τού φάσματος μέ τίς 
παρατηρήσεις του σχετικά μέ τήν κλασική ’Αθήνα 
καί Ρώμη ό Φίνλεύ κατασκευάζει ένα νέο μοντέλο 
πού γιά τήν ώρα, στό ύπό συζήτηση άρθρο, άπλώς τό 
άναφέρει. Παρέμεινε όμως πιστός στό μοντέλο αύτό 
αρκετό καιρό καί τό άνέπτυξε καλύτερα, σχεδόν δέκα 
χρόνια μετά. Ή  άρχαία κοινωνία, ισχυρίζεται, κινή
θηκε άπό μιά κατάσταση όπου οί κοινωνικές βαθμί
δες (statuses) διέτρεχαν ένα συνεχές φάσμα, πρός μία 
κατάσταση όπου οί βαθμίδες στριμώχτηκαν στά δύο 
άκρα τού φάσματος, στά άκρα τού δούλος καί τού 
έλεύθερος. Αύτή ή κίνηση, πού σχεδόν ολοκληρώθη
κε στίς έποχές πού ονομάζουμε κλασικές, άντιστρά-
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φηκε μέ τή Ρωμαϊκή Αυτοκρατορία· ή κοινωνία τότε 
έπέστρεψε σ’ ένα φάσμα βαθμιδών καί μετασχηματί
στηκε σ’ αυτό πού ονομάζουμε μεσαιωνικό κόσμο 
(132). Θά έπανέλθω όμως σ’ αυτό τό μοντέλο παρα
κάτω.

Ή  δουλεία γιά χρέη

Άπό τά διάφορα είδη έξαρτημένης εργασίας ή λεγά
μενη δουλεία γιά χρέη παρουσιάζει εντελώς ιδιαίτερο 
ενδιαφέρον. Μέ τή δουλεία γιά χρέη, πού άς σημειώ
σουμε ότι πάντα τραβούσε τήν προσοχή του, ό Φίν- 
λεϋ άσχολήθηκε συστηματικά τό 1965 στό «Debt- 
bondage and the problem of slavery» (τό τελευταίο 
άρθρο αυτής τής περιόδου). Μέ άναφορά σέ πάμπολ- 
λα παραδείγματα καί συγκριτικά στοιχεία άπό κοι
νωνίες διαφορετικών περιόδων, τό άρθρο αυτό κατα
λήγει σέ μιά τοποθέτηση τέτοιας θεωρητικής σημα
σίας γιά ολόκληρο τό έρμηνευτικό σχήμα τών άρ- 
χαίων κοινωνιών, πού άξίζει νά τήν ονομάσουμε Θέ
ση 3. 'Η θέση αυτή έχει δύο όψεις:

Πρώτον, τά χρέη (τουλάχιστον γιά ορισμένες κοι
νωνίες καί γιά ορισμένες περιόδους) ήταν τέχνασμα 
(device) πού άποσκοπούσε όχι στό κέρδος μέσω τού 
τόκου, άλλά στήν προσφορά έξαρτημένης έργασίας 
(156). Καί δεύτερον, ή δουλεία γιά χρέη παρείχε στό 
χρεώστη κάποια μίνιμουμ εξασφάλιση, τουλάχιστον 
άπό τήν πείνα καί τό θάνατο άν όχι καί άπό τήν μοί
ρα τού δούλου-έμπόρευμα πού πουλιέται έξω άπό τά 
όρια τής πόλης (μολονότι νόμιμα ή παράνομα καί αυ
τό γινόταν πολλές φορές). Συχνά ή υποχρέωση τού 
χρεώστη ήταν γιά περιορισμένο χρόνο κι αυτό βέβαια 
τόν ξεχώριζε άποφασιστικά άπό τόν κοινό δούλο
( 1 6 2 ) · .Νομίζω πώς στό άρθρο αύτό ή σκέψη τού Φίνλεϋ 
παρουσιάζει σημαντική έξέλιξη, έξέλιξη πού προοιω
νίζεται τίς άπόψεις πού διατυπώνει στό τελευταίο 
του βιβλίο γιά τή δουλεία. Κρατώ ωστόσο ορισμένες 
έπιφυλάξεις γιά τή σωστή χρονολόγηση μερικών δια
τυπώσεων, άφοΰ, όπως σημειώνει ό ίδιος, ή δημο
σίευση τού άρθρου του στά άγγλικά, πού έγινε γιά 
πρώτη φορά τό 1981, περιέχει άναθεωρήσεις σέ σχέση 
μέ τήν πρώτη έκδοση πού έγινε στά γαλλικά τό 1965.

Είναι άξιοπρόσεχτο καί ίσως ένδεικτικό τό γεγονός 
πώς μολονότι ή λεγάμενη Σολωνική κρίση καί με
ταρρύθμιση ήταν μόνιμα στή σκέψη τού Φίνλεϋ (117 
κέ, 147, 156-7), άποφάσισε νά στραφεί συστηματικά 
σ’ αυτήν τόσο καθυστερημένα. Γιατί άντίθετα άπό 
πολλά άλλα φαινόμενα πού διερεύνησε, τό πρόβλημα 
πού σχετίζεται μέ τόν Σάλωνα είχε μιά μοναδική έν
ταση καί πολύ φανερές επιπτώσεις. "Αλλωστε, όπως 
θά δούμε στή συνέχεια, ή μελέτη τής Σολωνικής κρί
σης ήταν αύτή πού όδήγησε, στό τελευταίο βιβλίο τού 
Φίνλεϋ στή διαμόρφωση μιάς νέας τυπολογίας.

'Η πρώτη παρατήρηση πού οφείλει νά κάνει κανείς 
(καί πού τό Ιδιόρρυθμο γράψιμο τού Φίνλεϋ άφήνει 
γιά τό τέλος) είναι πώς ή δουλεία γιά χρέη καταργή- 
θηκε άπόλυτα, μέ πολιτική πράξη καί πώς ή επανα
φορά της άποτράπηκε άπό τήν αυξανόμενη πολιτική 
δύναμη τής χειραφετημένης τάξης τών φτωχών καλ
λιεργητών πού άπέκτησαν ένα ρόλο στήν αύτοδιοι- 
κούμενη κοινότητα (166). Ή  παρατήρηση αύτή μάς 
παραπέμπει άμέσως στίς κοινωνικές συγκρούσεις πού

περιτριγυρίζουν άπό παντού τήν ιστορία τής δου
λείας γιά χρέη (162). Γιατί άντίθετα πρός τά όσα φαί
νεται νά συνέβαιναν στήν ’Εγγύς ’Ανατολή στήν 
’Αθήνα (καί στή Ρώμη) οί χρεώστες καί οί υπόδουλοι 
γιά χρέη επαναστάτησαν, καί όχι μόνο κατάφεραν νά 
καταργηθεί ή δουλεία γιά χρέη (πιό σωστά τό «δανεί- 
ζειν έπί σώμασι») άλλά άπέκτησαν καί οί ίδιοι πολι
τική δύναμη μέ τήν πρωτοεμφανιζόμενη δημοκρατική 
όργάνωση.

'Οδηγούμαστε όμως στίς κοινωνικές (καί μάλιστα 
καθαρά ταξικές) συγκρούσεις καί άπό μιά άλλη δια
πίστωση. Γιατί ό δανεισμός οδηγούσε στή δουλεία 
μόνο όταν πραγματοποιούταν ανάμεσα στίς τάξεις, 
δηλ. όταν οί πλούσιοι δάνειζαν στούς φτωχούς. ’Αν
τίθετα όταν ένας πλούσιος «δάνειζε» σέ κάποιον τής 
τάξης του πού είχε άνάγκη, αύτό δυνάμωνε τούς δε
σμούς άλληλεγγύης μεταξύ τους (155).

’Ενώ όμως οί κοινωνικές εντάσεις καί ό ταξικός 
ξεσηκωμός σήμαναν τό τέλος τής δουλείας γιά χρέη, 
τό τέλος αυτής τής μορφής έξαρτημένης έργασίας σή- 
μανε τήν έναρξη μιάς άλλης ταξικής έκμετάλλευσης 
μέ τήν μαζική εισαγωγή κοινών δούλων-έμπόρευμα 
(162,6). Ερχόμαστε έτσι σέ μιά νέα διατύπωση πού 
θά ονομάσω Θέση 4: Ή  δουλεία γιά χρέη δέν έξαφα- 
νίζεται έτσι απλά: άντικαθίσταται.

Πολύ συνοπτικά μιλώντας γι’ αύτό τό τελευταίο 
άρθρο, παρατηρούμε πώς άπό τή μιά μεριά ή ιδέα 
τού κοινωνικού φάσματος άποσιωπάται, ένώ άπό τήν 
άλλη άναδύεται ή ιδέα γιάτήν ύπαρξη ταξικών άντι- 
θέσεων καί κατά τήν προκλασική περίοδο - παρά 
τούς ισχυρισμούς τού συμβιαστικού μοντέλου. Καί 
ύποστηρίζεται ότι όχι μόνο άναδύονται οξείες ταξι
κές άντιθέσεις, άλλά γίνονται καί κύριος μοχλός γιά 
τό ξεκίνημα τών σημαντικότερων πολιτικών άλλαγών 
πού γνώρισε ή άρχαία Ελλάδα.

Τό δουλεμπόριο

Σ’ αύτήν τήν πρώτη περίοδο τών έργασιών τού Φίν-
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λεϋ πάνω στήν άρχαία δουλεία, άνήκουν καί δύο άρ
θρα πού ασχολούνται σχεδόν αποκλειστικά μέ τό 
δουλεμπόριο4 Τά άρθρα αύτά προσπαθούν βασικά νά 
άπαντήσουν σ’ ένα άπλό έρώτημα. Ποιοι ήταν εκείνοι 
οί μηχανισμοί πού έπέτρεπαν τήν κάλυψη τών αυξα
νόμενων άναγκών τής άγοράς γιά δούλους; Γιατί βέ
βαια καί ό πόλεμος καί ή πειρατεία, πού μαζί μέ τήν 
σχετικά περιορισμένη βιολογική άναπαραγωγή άπο- 
τελούσαν τίς κύριες πηγές δούλων, ήταν φαινόμενα 
πού δέν ήταν δυνατόν νά άποδίδουν προβλέψιμες πο
σότητες δούλων. Άλλωστε οί πόλεμοι πολύ σπάνια 
είχαν κύριο κίνητρο τό κυνήγι δούλων. Καί ύστερα, 
πώς διακινούνταν οί αιχμάλωτοι κατά τή διάρκεια 
μακροχρόνιων πολέμων πού οδηγούσαν στήν υπο
δούλωση δεκάδων χιλιάδων άνθρώπων;

Ή  άπάντηση πού προσφέρει ό Φίνλεϋ είναι δτι 
υπήρχε ένα οργανωμένο δίκτυο δουλεμπόρων, μέ μό
νιμα κέντρα συγκέντρωσης καί έπαγγελματίες δου
λέμπορους, πού άλλοτε άκολουθοΰσαν τό στρατό 
άγοράζοντας επί τόπου τούς αιχμαλώτους καί άλλοτε 
μέ διάφορα άλλα μέσα (άπαγωγές, άγορές έξω άπό 
τά δρια τής αυτοκρατορίας) προσπαθούσαν νά δια
τηρούν τήν προσφορά δούλων στό επίπεδο τής ζήτη
σης·.

Βέβαια τό πραγματικό πρόβλημα είναι ή ζήτηση 
καί όχι ή προσφορά, άλλά σ’ αύτό τό πρόβλημα θά 
στραφεί ό Φίνλεϋ στό τελευταίο του βιβλίο.

Ή τεχνολογική πρόοδος

“Ενα τελευταίο ζήτημα πού άναλύεται στό άρθρο αύ- 
τής τής περιόδου «Technical innovation and economic 
progress in the ancient world (1965), είναι τό ζήτημα 
τής τεχνολογικής προόδου ή μάλλον τής τεχνολογικής 
στασιμότητας στήν άρχαιότητα. 'Υπάρχει μιά παρά
δοση στήν ιστοριογραφία νά άποδίδεται ή τεχνολογι
κή στασιμότητα στή δουλειά. 'Ωστόσο καί εφευρέσεις 
έγιναν καί κάποια εφαρμογή βρήκαν στόν άρχαίο 
'Ελληνικό καί Ρωμαϊκό κόσμο. Καί παρ’ δλα αύτά 
φαίνεται νά υπήρχε κάποιο εμπόδιο τόσο στήν επέ
κταση τών εφευρέσεων, όσο καί στή γενικευμένη 
έφαρμογή τους. Ή  ύπαρξη τής δουλείας, ισχυρίζεται 
ό Φ., δέν φαίνεται άπό μόνη της νά ήταν άρκετό εμ
πόδιο γιά τήν τεχνολογία. Μάλλον πρέπει νά σχετί
σουμε τήν άδιαφορία γιά εφευρέσεις μέ τίς κυρίαρχες 
άντιλήψεις τής εποχής γιά τή φύση τής έργασίας. 
Πρόκειται γιά μιά έμμεση σχέση δουλείας - τεχνολο
γίας πού περνάει μέσα άπό τήν ιδεολογία γιά τήν έρ- 
γασία (193). Τελικά όμως ό Φίνλεϋ δέν μπαίνει σέ 
καμιά λεπτομέρεια καί άφήνει αύτή τή σημαντική 
διαπίστωση - θέση στό περιθώριο τών ερευνών του5.

4. Τό ένα πρωτοόημοσιεύτηκε τό 1962 μέ τίτλο «The Sla
ve Trade in Ahtiquity: The Block Sea and Danubian regions’ 
καί βρίσκεται αναδημοσιευμένο στό ES AG  όπως καί όλα τά 
άλλα άρθρα πού άναφέρθηκαν μέχρι τώρα· τό άλλο πρωτο- 
δημοσιεύτηκε ίσως λίγο μετά καί αναδημοσιεύεται στό ΑΑ, 
1968 μέ τίτλο:«ΑιιΙ(Κ Kapreilios Timotheos, Slave Trader».

5. Τήν ιδέα αύτή τήν υιοθέτησε σιωπηλά καί τήν συστη
ματοποίησε ó Ρ. Anderson στό Rassages from Antiquity to 
Feudalism. Ό  P.A. είναι δ μόνος άπ’ όσο ξέρω, πού άξιο- 
ποίησε τήν παρατήρηση σύτή τού Φ. καί τήν άνέδειξε, κατά 
κάποιο τρόπο, σέ θεωρητική θέση.

The Ancient Econonomy.('H άρχαία Οίκονο- 
μία,1973)

Τό 1972 ό Φ. έδωσε μιά σειρά διαλέξεων πάνω στήν 
άρχαία οικονομία. "Ενα χρόνο μετά, βασισμένο πάνω 
στίς διαλέξεις αυτές, έκδόθηκε τό βιβλίο του The An
cient Economy πού τόν έκανε γνωστό στό ευρύτερο 
κοινό. Στό έργο αύτό μπορούμε νά άνατρέξουμε στό 
κεφάλαιο «Masters and Slaves^i0 νά βρούμε μιά συ
νολική παρουσίαση τών άπόψεων τού Φίνλεϋ, γιά 
τήν άρχαία δουλεία. Ά ς  δούμε λοιπόν πώς οί διά
σπαρτες θεωρητικές τοποθετήσεις, πού ό Φ. επεξερ
γάστηκε στά πρώτα του άρθρα, λειτουργούν συγκεν
τρωμένες μαζί.

'Η Θέση 1 πού υποστήριζε πώς οί άρχαίες κοινω
νίες άποτελούνταν άπό ένα συνεχές φάσμα κοινωνι
κών βαθμιδών (statuses) καί ή Θέση 2 πού καθόριζε 
τά 7 σημεία προσδιορισμού τών βαθμιδών, ενοποιού
νται έδώ σέ μία μόνο ενιαία θέση. Εκτός άπό αυτήν 
τή σύμπτυξη, πού άλλωστε έρχεται εντελώς φυσιολο
γικά, στήν νέα τους διατύπωση οί Θέσεις 1 καί 2 πα- 
ρουσιάζουνόύοένδιαφέρουσες τροποποιήσεις. Πρώ
τον δηλώνεται μέ κάποια έμφαση πώς τό φάσμα δέν 
πρέπει νά έκληφθεϊ ως μαθηματική συνέχεια (conti
nuum), άλλά ώς άσυνεχές φάσμα μέ κενά σέ ορισμένα 
σημεία καί μεγάλη πυκνότητα σέ. άλλα. Δεύτερον, ό 
κατάλογος τών 7 σημείων εμφανίζεται ελαφρά διαφο
ροποιημένος, πιό χαλαρός καί άτέρμων (ΑΕ 67-8).

Οί Θέσεις 3 καί 4 χάνονται μέσα στή συζήτηση καί 
όπωσδήποτε παύουν νά λειτουργούν σάν θεωρητικές 
τοποθετήσεις. Ή  δέ Θέση πού συνέδεε τήν τεχνολογι
κή στασιμότητα μέ τίς κυρίαρχες άντιλήψεις τής επο
χής γιά τήν έργασία, δέν άναφέρεται καθόλου στή 
συζήτηση γιά τή δουλεία, άλλά στό έπόμενο κεφά
λαιο «Landlords and Peasants δπου άξιολογείται κά
πως καί συγκεκριμενοποιείται,τϊς ένα βαθμό (113-4).

Ή  προσφορά δούλων καί τό δουλεμπόριο, παρόλο 
πού δέν άναλύονται μέ συστηματικό τρόπο, θίγονται 
ώστόσο, καί μάλιστα σέ σχέση μέ ένα πολύ σημαντικό 
ζήτημα: τήν «παρακμή» τής άρχαίας δουλείας. Ή  συ
ζήτηση ξεκινάει άπό μιά άρκετά διαδεδομένη θεω
ρία. Λέγεται πώς ή κρίση τής δουλείας οφείλεται στό 
δτι ή Ρωμαϊκή Αυτοκρατορία έφτασε τά γεωγραφικά 
της δρια μέ τόν Αύγουστο. "Ετσι άπό τή μιά μεριά 
όλόκληρες περιοχές πού παραδοσιακά προμήθευαν 
δούλους, ένσωματώθηκαν τώρα στήν Αυτοκρατορία 
καί οί κάτοικοί τους ξέφυγαν τή μοίρα τής ύποδού- 
λωσης, ένώ άπό τήν άλλη ή άναζήτηση δούλων πέρα 
άπό τά δρια τής Αύτοκρατορίας, άνέβαζε υπερβολι
κά τό κόστος τους.

Ό  Φίνλεϋ βλέπει μιά άληθοφάνεια στή συλλογιστι
κή αύτή άλλά άντιτάσσει τρία επιχειρήματα. Πρώτον, 
ή γεωγραφική επέκταση σχεδόν όλοκληρώθηκε τό 14 
μ.Χ. ένώ τά πρώτα σημάδια τής κρίσης τής δουλείας 
δέν έγιναν όρατά παρά μόνο στίς άρχές τού 3ου αιώ
να μ.Χ. . Δεύτερον, είναι άνυπόστατο τό έπιχείρημα 
πώς οί Γερμανοί, μέ τούς οποίους οί Ρωμαίοι βρί
σκονταν σέ συνεχή πόλεμο αύτήν τήν περίοδο, ήταν 
άκατάλληλοι γιά δούλοι. Καί τρίτον, τό θέμα τής μή 
βιολογικής άναπαραγωγής τών δούλων δέν εύσταθεϊ 
γιατί στόν μέν ’Αμερικανικό Νότο οί δούλοι άναπα- 
ράγονταν κανονικά, στήν δέ άρχαιότητα ύπάρχουν 
στοιχεία μιας περιορισμένης άναπαραγωγής πού θά 
μπορούσε νά έπεκταθεϊ (85-86).

Πιστεύω ώστόσο πώς στό ζήτημα τής προσφοράς
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δούλων ό Φίνλεϋ δεν καταλήγει σε θεωρητικές θέ
σεις. Βέβαια τό τί συνιστώ θεωρητική θέση σέ ένα 
κείμενο ιστορικής κοινωνιολογίας ή οικονομικής 
ιστορίας (γιά νά χρησιμοποιήσουμε τούς τρέχοντες 
όρους) είναι ζήτημα όχι μόνο συζητήσιμο άλλά καί 
πού έξαρτάται σέ μεγάλο βαθμό άπό προσωπική επι
λογή. Πιστεύω πάντως ότι ή αξιολόγηση πού επιχει
ρώ δέν προδίδει τό πνεύμα τών κειμένων τού Φίνλεϋ. 
Γιατί μιά τοποθέτηση ή ένα συμπέρασμα παίρνει τό 
βάρος μιάς θεωρητικής θέσης μέσα άπό τήν άλληλο- 
συσχέτηση της μέ άλλες τέτοιες τοποθετήσεις. Άπό 
αυτήν τήν άλληλοσχυσχέτηση παράγεται ένας λίγο- 
πολύ ένοποιημένος κορμός, ικανός νά ερμηνεύσει τά 
διάφορα κοινωνικά φαινόμενα μέ τά όποια άσχολεϊ- 
ται.
Ή  μόνη λοιπόν φορά πού ό Φίνλεϋ βάζει πραγματι
κά σέ έρμηνευτική δοκιμασία τίς θεωρίες του γιά τή 
δουλεία στόΑΕ, είναι όταν στρέφει τήν προσοχή του 
στό θέμα τής «παρακμής» τής άρχαίας δουλείας. 
Έδώ ό Φίνλεϋ έπιχειρεΐ νά έρμηνεύσει τό γεγονός 
κάνοντας χρήση τών Θέσεων /καί 2 καθώς καί τοΰ 
μοντέλου πού προτείνει σχεδόν 10 χρόνια πρίν ( 84- 
87).Τό κλειδί, λέει ό Φίνλεϋ γιά νά έρμηνεύσουμε τόν 
παραμερισμό τών δούλων στόν τομέα τής παραγωγής 
άπό τόν τρίτο αιώνα καί μετά, δέν βρίσκεται στούς 
δούλους, άλλά στούς ελεύθερους φτωχούς. Σταδιακά, 
άπό τήν έποχή τού Αύγουστου, ή πλεισψηφία τών 
έλεύθερων πολιτών άρχισε (σέ μεγάλο βαθμό λόγω 
τού πολιτικού αύταρχισμού καί τής γραφειοκρατικής 
οργάνωσης τής κοινωνίας) νά χάνει τόσο τά πολιτικά 
της δικαιώματα όσο καί τό «προνόμιο» στρατολόγη- 
σης της. (Τή γή τους τήν είχαν χάσει οί περισσότεροι 
άπό τόν καιρό τής Ρωμαϊκής Δημοκρατίας). Πολιτι
κά, ιδεολογικά, οικονομικά, ξέπεσαν τόσο ώστε μιά 
νέα διαχωριστική γραμμή έκανε τήν έμφανισή της νω
ρίς τόν δεύτερο αιώνα. Οί έλεύθεροι πολίτες διαχω
ρίστηκαν σέ ΗοηεββοΓσβ καί ΙηιπιίΙίοτβΒ πού άντιστοι- 
χοϋσε χοντρικά σέ άνώτερες καί κατώτερες τάξεις. Οί 
ΙιιπτπΙίοΓεβ άκόμα καί νομικά περιλήφθηκαν στίς τι
μωρίες πού πρόβλεπε μέχρι τότε ό νόμος γιά τούς 
δούλους. Έτσι οί άνώτερες τάξεις μπορούσαν πάλι 
έλεύθερα νά στρατολογήσουν εργατική δύναμη άπό 
τούς ξεπεσμένους τώρα πιά έλεύθερους φτωχούς, γε
γονός πού έκανε τήν προσφυγή στή δουλεία λιγότερο 
άναγκαία. Τώρα μάλιστα πού τά όρια προσφοράς εί
χαν στενέψει ή κοινωνία ξαναγύρισε στήν «αρχαϊκή» 
της δομή.' Τό κοινωνικό φάσμα άντικατέστησε τόν 
όξύ διαχωρισμό άνάμεσα σέ έλεύθερους καί δούλους.

Μερικές σκέψεις πάνω στήν «’Αρχαία Οικονο
μία»

'Η συνολική άντιμετώπιση τού ζητήματος τής άρ
χαίας δουλείας όπως τήν επιχειρεί ό Φίνλεϋ στήν Αρ
χαία Οικονομία, δημιουργεί όρισμένα έρωτηματικά 
τόσο σέ σχέση μέ όσα άναφέρει, όσο καί σέ σχέση μέ 
όσα άποσιωπά. "Ας άρχίσουμε όμως μέ τήν έρμηνία 
πού προτείνει γιά τήν «παρακμή» τής δουλείας. 'Η 
άντίρρηση πού προβάλλει ό Φ. στή συλλογιστική πού 
βλέπει στό κλείσιμο τών συνόρων τήν κύρ_ια αιτία τής 
κρίσης τού δουλοκτητικού συστήματος είναι λογική, 
άλλά ή έξήγηση πού άντιπροτείνει ό ίδιος, πάσχει

άπό τό ίδιο πρόβλημα. Γιατί ή διάκριση άνάμεσα σέ 
honestiores καί humiliores εμφανίζεται κι αύτή έναν 
αιώνα πρίν τήν πιστοποιημένη παρακμή τής δου
λείας6.

Πιό σημαντική όμως καί πιό ενδιαφέρουσα είναι 
νομίζω μιά άλλη άντίφαση στή συλλογιστική τού Φ. 
Γιατί (παρακάπτοντας τά χρονολογικά προβλήματα) 
άν ή άντινομία δούλος/έλεύθερος, αντικαθίσταται 
άπό τήν άντινομία humiliores/honestiores αυτό καθό
λου δέν σημαίνει πώς έχουμε ένα φάσμα στή θέση 
μιάς οξείας άντίφασης. "Εχουμε κατά πώς φαίνεται 
μιά νέα όξεία άντίφαση στή θέση τής παλαιάς7. Ή  
προσκόλληση στό μοντέλο τού 1964 είναι όχι μόνο ξε
περασμένη άλλά καί δεσμευτική, τήν ώρα μάλιστα 
πού όλα οδηγούν στή διαμόρφωση μιάς νέας θεω
ρίας.

Έρωτηματικά δημιουργεί καί ή άποσιώπηση τής 
προβληματικής πού σχετίζεται μέ τή δουλεία γιά χρέη 
καί πού είχε αναπτύξει ό Φ. άπό τό 1965. Είναι έπό- 
μενο λοιπόν, άκόμα καί γιά τό πιό συγκαταβατικό 
διάβασμα τών κειμένων τού Φίνλεϋ, νά άναρωτηθεί 
κανείς τί θά γινόταν άν άντί γιά τήν κρίση καί «πα
ρακμή» τής δουλείας καί τίς Θέσεις 1 καί 2, πού όπως 
είδαμε δέν εφαρμόζονται μέ έπιτυχία, βάζαμε σάν 
έρώτημα τήν έμφάνιση τής δουλείας σέ σχέση μέ τίς 
Θέσεις 3 καί 4, καθώς καί μέ όσα έχει γράψει ό Φ. 
γιά τήν προσφορά δούλων καί τό δουλεμπόριο.

Πράγματι, 7 χρόνια μετά τό ΑΕ καί 15 χρόνια μετά 
τά τελευταία άρθρα τής πρώτης περιόδου, ό Φ. δημο
σίευσε ένα νέο βιβλίο, τό Ancient Slavery and Modern 
Ideology, όπου επίκεντρο τοΰ προβληματισμού είναι 
ή εισαγωγή τής δουλείας στήν άρχαία Ελλάδα.

4. «’Αρχαία δουλεία καί σύγχρονη ιδεολογία» 
(1980)

Στό κλασικό του άρθρο «Between Slavery and Free
dom (1964), ό Φ. έβαζε τό έρώτημα τής έμφάνισης 
τής δουλείας στήν άρχαία ’Αθήνα καί Ρώμη, άλλά 
χωρίς περιστροφές ομολόγησε τότε ότι δέν είχε καμία 
έξήγηση νά προτείνει (ESAG, 130). Έλλειπε τότε ή 
άνάλυση τοΰ φαινομένου δουλεία γιά χρέη καί τού 
δουλεμπορίου. Στό ΑΕ τά πρώτα στοιχεία αυτής τής 
άνάλυσης προϋπήρχαν άλλά ή προσκόλληση στό

6. 'Η κριτική αύτή άνήκει στόν Ρ.Anderson στό P.A.F. 
1974, σελ. 82 σημ. 42.

7. Ή  κριτική αύτή άνήκει στόν G.E.M. de Ste. Croix στό 
Class Struggle in the Ancient Greek World. 1981, σσ. 462-3-

8. Πρέπει νά σημειώσουμε ωστόσο πώς ό υπαινιγμός γιά 
μιά γενίκευση πού συνάγεται άπό τήν περίπτωση τής ’Αθή
νας (όπου ή κατάργηση τής δουλείας γιά χρέη είναι διαπι
στωμένη) στό σύνολο τής δουλοκτητικής άρχαιότητας (όπου 
καμιά μαρτυρία δέν μάς πληροφορεί γιά έπανάληψη τού 
φαινομένου) έμπίπτει στά όρια τής ιστορικής αύθαιρεσίας 
μάλλον, παρά τής θεωρητικής άφαίρεσης. ’Εκείνο πού θά 
έπρεπε νά κάνει ίσως κανείς είναι νά μιλήσει γιά «εξαγωγή» 
ένός τρόπου παραγωγής καί όχι γιά πανομοιότυπη έπανά
ληψη ενός ιστορικού φαινομένου.
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«μοντέλο» καί στίς θέσεις 1 καί 2, έφραζαν τό δρόμο. 
’Ακόμα καί στό ζήτημα τής παρακμής τής δουλείας, ό 
Φ. μετά βίας περισώζει, άν τήν περισώζει, τή θεωρία 
του. Στό ΑΞΜΙ δμως, ό Φ. άποφασίζει τή μεγάλη 
στροφή, καί τά άποτελέσματα είναι άξιοπρόσεκτα.

Στό διάστημα πού μεσολάβησσε άπό τό ΑΕ  μέχρι 
τό ΑΞΜΙ, ό Φ. φαίνεται δτι προβληματίστηκε γιά τά 
δρια τής θεωρίας του -  γιατί δποια θέση καί νά πάρει 
κανείς πάνω στά πρώτα του άρθρα, ένα πράγμα είναι 
σίγουρο: ούτε ό ίδιος, ούτε κανένας άλλος (άπ’ δσο 
ξέρω) δέν μπόρεσε ή δέν ένδιαφέρθηκε νά ολοκληρώ
σει τήν θεωρία τών βαθμιδών καί τού περίπλοκου 
όρισμοΰ της. Τώρα ό Φίνλεϋ παραδέχεται δτι έχει 
κατηγορηθεί στό παρελθόν επειδή οί διαφορές πού 
πρότεινε άνάμεσα στίς διάφορες μορφές καταναγκα- 
στικής εργασίας, δέν ήταν παρά «νομικές άφαιρέ- 
σεις», ή απλές περιγραφές θεσμών χωρίς νά άναζη- 
τεϊται ή λειτουργία τους (ΑΞΜΙ,ΊΙ). Καί πράγματι, 
μάς λέει, ακόμα καί ή πιό συστηματική ταξινόμηση 
είναι άνεπαρκής παρουσίαση τής φύσης καί τών με
τασχηματισμών μιάς δεδομένης κοινωνίας. Τό πρό
βλημα είναι άν οί άδιαμφισβήτητες αυτές διακρίσεις 
πού στηρίζουν τήν ταξινόμησή του, συμβάλλουν ου
σιαστικά στήν κατανόηση τής έμφάνισης τής δου
λείας, δηλ. στήν άντικατάσταση άλλων μορφών κατα- 
ναγκαστικής εργασίας άπό τούς δούλους - εμπόρευμα 
(72). Κάθε άπόπειρα άλλωστε γιά ταξινόμηση, καλή 
ή κακή, βασίζεται σέ θεωρητικές ή ιδεολογικές άπό- 
ψεις (70). Καί υπάρχει πάντα ό κίνδυνος,συμπληρώ
νει ό Φ. άν επιμένει κανείς σέ οριακές διαφορές, νά 
άναχθούν δλοι οί θεσμοί σέ άπειρες διακρινόμενες 
βαθμίδες, εμποδίζοντας όποιαδήποτε δυνατότητα 
άνάλυσης ή κατανόησης (69). "Ολα αυτά είναι βαριές 
κουβέντες πού δέν λέγονται εύκολα άπό έναν άνα- 
γνωρισμένο επιστήμονα στά 68 του χρόνια. Ό  Φίνλεϋ 
δμως προχωρεί ακόμα πιό πολύ.

”Ας ξαναβάλουμε τό έρώτημα, λέει ό Φ.,τί ήταν 
έκείνο πού μετασχημάτισε τήν άρχαία κοινωνία έτσι 
ώστε άπό τήν απλή ύπαρξη μεμονωμένων δούλων νά 
γίνει μιά δουλοκτητική κοινωνία καί τί άντέστρεψε 
αυτήν τήν πορεία (77). ’Αλλά γιά νά προχωρήσουμε 
σέ μιά τέτοια άνάλυση χρειαζόμαστε πρώτα νά ορί
σουμε τήν έννοια τού δούλου σέ άντίθεση μέ τίς άλλες 
μορφές εξαρτημένης ή καταναγκαστικής απασχόλη
σης. Ό  ορισμός αύτός δέν μπορεί νά κάνει άλλο άπό 
τό νά άντιμετωπίζει τό δοΰλο-έμπόρευμα κυρίως ώς

ιδιοκτησία τών δουλοκτητών (73). Μέ τήν ιδιότητα 
του αύτή ό δούλος παρείχε στήν τάξη τών ιδιοκτητών 
μιά «εύκαμψία» πού δέν προσφερόταν άπό τίς άλλες 
μορφές εργασίας (74).

Ό  δούλος λοιπόν εισβάλλει σέ μιά κοινωνία δντας 
έμπόρευμα καί διακινείται ώς έμπόρυμα. Αυτήν δμως 
τήν ιδιότητα δέν τήν προσδίδει ό πόλεμος. Οί πόλε
μοι καί οί κατακτήσεις παράγουν αιχμαλώτους, όχι, 
δούλους. Οί καταναλωτές μέσω τών δουλεμπόρων με
τασχηματίζουν τούς αιχμαλώτους σέ δούλους. Μέ άλ
λα λόγια τήν προσφορά δούλων τήν δημιουργεί ή ζή
τηση καί δχι τό άντίθετο δπως πιστεύουν συνήθως. 
Γιά νά άπαντήσουμε λοιπόν στό ερώτημά μας, σχετι
κά μέ τή διαμόρφωση τών δουλοκτητικών κοινωνιών, 
πρέπει νά άναλύσουμε τή ζήτηση (86).

Τρεις φαίνεται νά είναι οί άναγκαίοι δροι γιά μιά 
άξιόλογη ζήτηση δούλων. Πρώτον, ή άτομική ιδιο
κτησία γής μέ έπαρκή συγκέντρωση σέ όρισμένα άτο
μα ώστε νά απαιτείται πρόσθετη εργατική δύναμη 
(εργατική δύναμη πέρα άπό αύτή πού προσφέρει ή 
οικογένεια). Δεύτερον, είναι άναγκαία μιά έπαρκής 
άνάπτυξη τής έμπορευματικής παραγωγής καί τών 
άγορών. Οί είλωτες μπορούν νά υπάρξουν καί σέ μιά 
μή έμπορευματική κοινωνία, άλλά οί δούλοι πού πρέ
πει νά είσαχθοΰν, είσάγονται ώς έμπόρευμα πού ξε
πληρώνεται (δχι κατ’ άνάγκη σέ χρήμα). Ό  τρίτος 
δρος είναι άρνητικός καί σχετίζεται μέ τήν μή διαθε
σιμότητα ντόπιας εργατικής δύναμης. Οί δύο πρώτοι 
δροι υπήρχαν καί πρίν καί μετά τήν εμφάνιση δουλο
κτητικών κοινωνιών. Ό  τρίτος δημιουργήθηκε μέ τίς 
μεταρρυθμίσεις τύπου Σάλωνα πού άπαγόρευαν τή 
δουλεία γιά χρέη (μιά μορφή έξαρτημένης εργασίας 
πού διέφερε ουσιαστικά άπό τήν κλασική δουλεία, 
δπως είδαμε) (86-7).

Δέ θά προχωρήσω εδώ σέ περισσότερες λεπτομέ
ρειες. Θά σταθώ δμως στό έξής. Στήν άνάλυση πού 
επιχειρεί ό Φ. στό τελευταίο του βιβλίο, τό φάσμα 
έξαφανίζεται τελείως χωρίς νά κάνει τήν έμφάνισή 
του ούτε μία φορά, καί μαζί του εξαφανίζονται τά 
κριτήρια ταξινόμησης τών κοινωνικών βαθμιδών 
(Statuses). Στή θέσης τους έχουμε τήν έννοια όοϋλος- 
έμπόρενμα ώς θεμελιακή θεωρητική κατηγορία, τήν 
δουλεία γιά χρέη ώς έναλλακτική καί δχι συμπληρω-
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ματική έννοια, την έμπορευματική κοινωνία καί τήν 
άτομική Ιδιοκτησία γης. Έχουμε πιά διανύσει πολύ 
δρόμο άπό τά πρώτα άρθρα. Τό πρώτο «μοντέλο» 
έχει έγκαταληφθεί καί στή θέση του έχουμε τήν τυπο
λογία τών 3 άναγκαίων όρων. Καί τό πιό σημαντικό 
φυσικά, έχουμε έδώ γιά πρώτη φορά μιά ανάλυση καί 
μιά ερμηνεία τής πραγματικότητας, πού όμως άπαιτεί 
μιά αφαίρεση τού είδους πού ό Φ. άρνιόταν κατηγο- 
ριματικά μέχρι τώρα. ’Αλλά θεωρία χωρίς άφαίρεση 
δέν γίνεται8.

Ά ς  κοιτάξουμε όμως καί πρός τήν άντίθετη κατεύ
θυνση. Τί πρόσφερε στόν Φ. καί στήν μελέτη τής άρ- 
χαίας δουλείας ή έννοια τού φάσματος καί ή τυπολο
γία τών βαθμιδών; Είναι άλήθεια πώς άρνούμενος τή 
γενικευμένη καί ίσοπεδωτική έννοια τού «δούλου» 
όπως προκύπτει κατ’ άρχήν άπό τή θεωρία τής έκμε- 
τάλλευσης καί τής πάλης τών τάξεων, ό Φ. μπόρεσε 
νά μελετήσει «άπερίσπαστος» διάφορες ειδικές μορ
φές εξαρτημένης έργασίας. Όμως, παρά τή σημαντι
κή προσφορά αυτών τών έρευνών, τό έμπόδιο πού 
δημιούργησε ή θεωρία τού φάσματος καί τών βαθμι
δών, στή μελέτη τής άρχαίας δουλείας μάς όδηγεί στό 
συμπέρασμα πώς έβλαψε παρά ώφέλησε αύτή ή προ
βληματική. "Αλλωστε, μπορεί ή ίσοπεδωτική έννοια 
τού δούλου νά μήν δημιουργεί ερέθισμα γιά τή μελέτη 
τών διαφορών πού υπάρχουν, ή θεωρία όμως τής έκ- 
μετάλλευσης δέν δημιουργεί έμπόδια σ’ αυτήν τήν με
λέτη. Τό μάθημα πού προσφέρει ίσως αύτή ή περι
πλάνηση τού Φ. είναι πώς δέν πρέπει κανείς νά πα
ραμένει στά γενικά σχήματα άλλά νά στοχεύει πάντα 
πρός τό συγκεκριμένο. ’Από τήν άλλη όμως μεριά ή 
προσήλωση στήν ιδιαιτερότητα χωρίς τήν καθοριστι
κή καθοδήγηση τών «άφηρημένων σχημάτων» δέν 
μπορεί νά έρμηνεύσει μιά πραγματικότητα καί παρα
μένει στήν περιγραφή της

★

Σκοπός αυτής τής παρουσίασης δέν ήταν βέβαια ή 
άνάλυση τού φαινομένου δουλεία, άλλά ή αναζήτηση 
τής προσφοράςνένός άπό τούς πιό πολυσυζητημένους 
μελετητές του. Δέν μπορώ νά άποφύγω τήν παρατή
ρηση πώς οί έρευνες τού Φ. σέ όλη τους τήν έκταση 
παραμένουν παγιδευμένες σέ μιά προβληματική τυ
πολογιών, πού σέ τελευταία άνάλυση ποτέ δέν παρά
γει μιά ολοκληρωμένη θεωρία. Οί θεμελιακές έννοιες 
τής εκμετάλλευσης καί τής πάλης παραμένουν έπίμο- 
να στό περιθώριο τών συζητήσεων παρά τό ότι ξεφυ
τρώνουν κάθε στιγμή στήν άρχαία ιστορία. Άλλά βέ
βαια μιά τέτοια στροφή στή θεωρητική προβληματι
κή, προϋποθέτει μιά φιλοσοφική μετατόπιση καθορι
στικής σημασίας.

luvTouoyQacpiec. ES.4G: Economy and Society in Ancient 
Greece 1981.
A A: Aspects o f Antiquity, 1968
AE: The Ancient Economy, 1973
ASMI: Ancient Slavery and Modern Ideology, 1980.
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Σχεδίασμα των συνθηκών 
παραγωγής καί εμπορίου 

στην ’Αθήνα στις άρχές τού 19ου αιώνα.

μιά άδημοσίευτη έκθεση τού 1817 άπό χά άρχεϊα 
τού Γαλλικού 'Υπουργείου Εξωτερικών

τοΰ Δημήτρη Νικ. Καρύδη

Μιά μερίδα τής σύγχρονης Ιστοριογραφίας τής Οθωμα
νικής Βαλκανικής πόλης, έχει δείξει ότι υπάρχει πληθώρα 
άξιόπιστων στοιχείων καί μαρτυριών πού περιέχονται σέ 
Δυτικο-Εύρωπαϊκές καί ’Οθωμανικές άρχειακές πηγές, 
πάνω στά όποια ή έπιστημονική έρευνα μπορεί νά στηρί
ξει βάσιμες υποθέσεις καί μέσω τών όποιων μπορούν νά 
προκόψουν άσφαλέστερα συμπεράσματα άπό έκεϊνα 
στά οποία, συνήθως, όδηγεϊ ή άπλή άνάγνωση τών κει
μένων τών περιηγητών του Βαλκανικού χώρου, τήν πε
ρίοδο τού 15ου-19ου αιώνα. Ή  μεταπολεμική έλληνική 
ιστοριογραφία έχει κάνει μερικά βήματα πρός αύτήν τήν 
κατεύθυνση (Μάξιμος, Σβορώνος, Μοσκώφ, Κρεμμυ- 
δάς), φωτίζοντας άρκετά τήν μετά τόν 17ο αιώνα έποχή, 
άλλά άν δέν κατορθώνει νά ξεπεράσει τίς δυσκολίες 
προσπέλασης τών ’Οθωμανικών άρχειακών πηγών, πού 
συναντά σήμερα, τότε ή περίοδος τού 15ου-17ου αίώνα, 
πού είναι καί ή περίοδος ακμής τής ’Οθωμανικής Αύτο- 
κρατορίας, θά συνεχίσει νά παραμένει terra incognita 
καί, σύντομα, ή έλληνική ιστοριογραφία θά φανεί (άν αύ- 
τό δέν έχει ήδη συμβεϊ) πολύ καθυστερημένη σέ σχέση μέ 
άντίστοιχες έρευνες τής Δυτικο/Άνατολικο-Εύρωπαϊκής 
ιστοριογραφίας. Είτε όμως πρόκειται γιά τήν έλληνική εί
τε ξένη Ιστοριογραφία, τό ένδιαφέρον, ώς τώρα, περιο
ρίζεται, κυρίως, σέ πόλεις ή περιοχές τών Βαλκανίων 
πού, κάποια «στιγμή», διαδραμάτισαν σπουδαίο οικονο
μικό, διοικητικό/πολιτικό ρόλο στήν έξέλιξη τών γεγονό
των σ' αύτήν τήν περιοχή τού «Levant», καί γιά τίς 
όποιες, φυσικά, άφθονούν τά σχετικά στοιχεία. "Ετσι, 
γιά ένα «δεύτερης σημασίας» έμπορικο/διοικητικό κέν-

Συντομογραφιες αρχειακών πηγών:
ACCM: Archives du Chambre de Commerce de Marseille 
ADBR: Archives Départementales des Bouches-du-Rhône. 
ANF: Archives Nationales de France (ή, AN)
ANF: - AE: Affaires Etrangères
ANF: - AE: - Corr. Cons. Correspondance Consulaire 
AMAE: Archives du Ministère des Affaires Etrangères 
AMAE: - Mèm. et Doc.: Mémoires et Documents 
PRO: Public Record Office (London)
PRO: - FO: Foreign Office
Mss 134: Κωδικός άριθμός χειρογράφου στους καταλό
γους τής Γενναδείου Βιβλιοθήκης.

τρο, όπως ήταν ή έλληνική πρωτεύουσα, είναι λυπηρό 
νά διαπιστώνει κανείς ότι, έναν περίπου αίώνα μετά τίς 
γλαφυρές/ρομαντικές ιστορίες, γιά τήν περίοδο τής 
Τουρκοκρατίας, τού Καμπούρογλου, τού Φιλαδελφέα ή 
τού Σουρμελή, ή γνώση τών κοινωνικών, οικονομικών 
καί πολιτικών δεδομένων έκείνης τής περιόδου, γι' αύτήν 
τήν πόλη, δέν έχει ξεπεράσει τό έπίπεδο στό όποιο τήν 
έφτασαν έκεϊνοι ο! ιστορικοί. Σέ πρόσφατη ερευνά μας 
έπιχειρήσαμε πολεοδομική, κατά βάση, διερεύνηση τής 
Αθήνας, γιά όλη τήν περίοδο τής Τουρκοκρατίας, στηρι- 

ζόμενοι όμως τόσο σέ Δυτικοευρωπαϊκές όσο καί σέ 
Οθωμανικές άρχειακές πηγές. Μέ άφετηρία έκείνην τήν 

έρευνα, μία άπό τίς πηγές τής πρώτης κατηγορίας γίνε
ται έδώ, μέ τήν ευκαιρία αυτού τού άρθρου, άντικείμενο 
άναλυτικότερης διερεύνησης. Πιστεύουμε ότι, πέρα άπό 
τό ένδιαφέρον που έχουν γιά τήν ίδια τήν πόλη τής Αθή
νας τά στοιχεία πού πρωτοπαρουσιάζονται έδώ, τά 
συμπεράσματα άπό τήν διερεύνηση άποκτούν γενικότε
ρο ένδιαφέρον, τόσο σέ σύνολο έλληνικού χώρου τίς πα
ραμονές τής Επανάστασης τού ' 21, όσο καί σέ πλαίσια 
γνώσης τών συνθηκών λειτουργίας ένός περιφερειακού 
κέντρου μιας έν άποσυνθέσει Αυτοκρατορίας.

Στά Αρχεία τού Γαλλικού Υπουργείου τών ’Εξωτερι
κών (συντομ. AMAE: Archives du Ministère des Affaires 
Etrangères),στήν κατηγορία φακέλλων μέ τίτλο «Mémoi
res et Documents -  Turquie 38 (1817)», ύπάρχει έκθεση 
τού Félix de Beajour (τού μέχρι τίς άρχές τοΰ 19ου ai. 
πρόξενου τής Γαλλίας στήν Θεσσαλονίκη), μέ ήμερομη- 
νία 24 Ιουλίου 1817, γραμμένη στήν Αθήνα, μέ τίτλο «In
spection d'Athènes, Description de l'Attique, Observa
tions sur la Morée» Τήν έποχή έκείνη ό συγγραφέας τού 
«Πίνακα τού Εμπορίου τής Ελλάδος στήν Τουρκοκρα
τία» είχε τίς άρμοδιότητες'τού Inspecteur Général du Le
vant (Γενικού Επιθεωρητή τής Ανατολής), στό πλαίσιο 
τής Direction Commerciale (’Εμπορικής Διευθύνσεως) 
τού Γαλλικού Υπουργείου τών ’Εξωτερικών. Τήν έκθεσή 
του αυτή, όπως καί άλλες πού περιέχονται στήν ίδια κα
τηγορία φακέλλων, γιά άλλες σκάλες τής Ανατολής (Ec
helles du Levant), άπευθύνει στόν προϊστάμενό του στό 
Παρίσι, τόν Υπουργό τών Εξωτερικών (à son Excellence 
le Ministre des Affaires Etrangères, le Duc de Richelieu).1

Ή έκθεση είναι σχετικά σύντομη καί, στούς φακέλλους



Τμήμα σχεδίου (μολύβι) τής Αθήνας, άρχές 19ον α[, πού 
άποδίδεται στον Gropius. (Manuscript Department τής Bri
tish Library Museum). ’Αδημοσίευτο.

των Γαλλικών Αρχείων, καταλαμβάνει έκταση τεσσάρων 
χειρογράφων σελίδων, διαστάσεων, περίπου, 25Χ 30 έκ. 
Ή  σημασία όμως τής έκθεσης είναι μεγάλη γιατί οί άκρι- 
βολόγες παρατηρήσεις πού περιέχονται σ' αύτήν, γραμ
μένες μέ τήν οξύνοια καί τήν διορατικότητα πού χαρα
κτηρίζουν καί τά άλλα κείμενα τού Μπωζούρ, μπορούν 
νά μάς πληροφορήσουν γιά σημαντικά ζητήματα, όπως 
τίς συνθήκες παραγωγής καί τό έξωτερικό έμπόριο τής 
Αθήνας, καί τής Αττικής γενικότερα, στή δεύτερη δεκαε
τία τού 19ου αιώνα Ή ιδιαίτερη σημασία τής έκθεσης θά 
φανεί άν τήν συσχετίσουμε μέ άλλες κατηγορίες γαλλι
κών άρχειακών πηγών γιά τήν Αθήνα. Μέχρι τίς άρχές 
τής τελευταίας δεκαετίας τού 18ου αιώνα, οί φάκελλοι 
τής προξενικής άλληλογραφίας στό Παρίσι καί τά τελω
νειακό κατάστιχα τού Εμπορικού ’Επιμελητηρίου τής 
Μασσαλίας πού επεξεργαστήκαμε, παρέχουν άρκετά 
στοιχεία σχετικά μέ τούς κλάδους καί τόν όγκο τής άγρο- 
τικής παραγωγής καί τό έξωτερικό έμπόριο. Μέ τό πέ
ρασμα όμως στόν 19ο αιώνα, οί ένδείξεις αύτές σταμα
τούν -ό κυριότερος, βέβαια, λόγος γι' αύτό είναι ή στα
διακή, ήδη άπό τό τρίτο τέταρτο τού 18ου αιώνα, ύπο- 
κατάσταση τής Γαλλικής έμπορικής δραστηριότητας 
άπό έκείνην τών νησιωτών Ελλήνων. 'Επομένως, οί έγκυ
ρες, όπωοδήποτε, πληροφορίες καί στατιστικές ένδεί- 
ξεις', πού περιέχονται σ' αύτήν τήν έκθεση τού 1817, είναι 
οί πρώτες καί οί μόνες πού διαθέτουμε, γιά τήν Αθήνα, 
ύστερα άπό μιά περίοδο «σιωπής», τών Γαλλικών ’Αρ
χειακών πηγών, είκοσι περίπου χρόνων. Μπορούμε, άρα 
συσχετίζοντας τά στοιχεία αύτής τής έκθεσης μέ αντί
στοιχα προγενεστέρων χρόνων, νά έξαγάγουμε άσφαλή 
συμπεράσματα (ή νά διατυπώσουμε ύποθέσεις σέ σω
στές βάσεις), άναφορικά μέ τίς διαδικασίες οίκονομικής 
έξέλιξης σ' αύτήν τήν περιοχή τού Levant, τίς παραμονές 
τής Επανάστασης τού 21.

1. Ή  έκθεση γιά^τήν Αθήνα, δημοσιεύτηκε γιά πρώτη 
φορά, άπό την Ε. Γιαννακοπούλου: « Ανέκδοτος Έκθεσις 
περί τής ’Αττικής κατά τό 1817» στό Μνημοσύνη, τομ. 6, 
1977, σσ. 217-227. ’Εκτός άπό μερικές γενικού χαρακτήρα 
παρατηρήσεις τά στοιχεία καί οί λεπτομέρειες πού περιέ
χει ή έκθεση δέν σχολιάζονται άπό τήν Ε.Γ.

Στήν άρχή τής έκθεσής του ό Μπωζούρ σημειώνει:«Σ' 
αύτήν τήν πόλη δέν βρήκα παρά έναν πρόξενο καί κανέ- 
ναν έμπορο».2 Ή  άνυπαρξία γαλλικού εμπορικού οίκου 
στήν Αθήνα είναι κάτι πού ό Μπωζούρ τό παίρνει σοβα
ρά υπόψη του. Γιατί στό πλαίσιο τής αποστολής του -  
επιθεώρηση τών εμπορικών σταθμών τής Ανατολής -  
ήταν ύποχρεωμένος νά προτείνει τήν αναστολή τής λει
τουργίας προξενικών θέσεων (γιά νά μειωθούν καί οί 
σχετικές δαπάνες), σέ πόλεις πού είχαν πάψει νά έχουν 
οικονομικό ενδιαφέρον γιά τή μητρόπολη. Κάτι τέτοιο, 
άλλωστε, προτείνει, σέ άλλο σημείο τής έκθεσής του, γιά 
τό Ναύπλιο καί τήν Κορώνη αφού, τό κυριότερο ενδια
φέρον, στίς άρχές τού 19ου αί., φαίνεται νά συγκεντρώ
νεται στήν Πάτρα. Εν τούτοις ό Μπωζούρ δέν καταλήγει 
σέ μιά αντίστοιχη πρόταση γιά τήν Αθήνα. Ό  λόγος, 
ίσως είναι ότι ό Φωβέλ, ό πρόξενος τής Γαλλίας στόν 
όποιον άναφέρεται παραπάνω, τόσο γνωστός μέσα άπό 
τήν άρχαιοφιλική (διάβαζε: άρχαιοληστρική) του δρα
στηριότητα πού μέ μεγάλη άνεση έξασκούσε καλυμμένος 
κάτω άπό τήν προξενική του ιδιότητα, είχε ισχυρούς 
προστάτες στό Παρίσι καί, φαίνεται ότι, ή συνέχιση τής 
παραμονής του στήν Αθήνα κρινόταν σκόπιμη γιά άλ
λους λόγους, πού άφορούσαν μέν τήν προώθηση τών 
έξαγωγών πρός τή Γαλλία άλλά όχι, βέβαια, προϊόντων 
πού είχαν σχέση μέ τή γεωργία ή τή βιοτεχνία τής πό
λης... Ό τι οί έμπορικές σχέσεις άνάμεσα στή Γαλλία καί 
τήν ’Αθήνα, ήδη άπό τήν πρώτη δεκαετία τού 19ου αί. 
ήταν μηδαμινές, φαίνεται καί άπό έπιστολές τού ίδιου 
τού Φωβέλ, όπως έκείνης τής 10-11-1810, κατατεθειμένης 
έπίσης στά Αρχεία τού Γαλλικού Υπουργείου τών Εξω
τερικών, στήν όποια, μεταξύ τών άλλων, άναφέρεται: 
«... αύτές οί σχέσεις έχουν σχεδόν μηδενιστεί στήν Αθή
να... άπό τότε πού κλείσαμε ειρήνη μέ τήν Τουρκία 
άφού, άπό κείνην τήν έποχή, δέν έχω δει κανένα γαλλικό 
έμπορικό πλοίο νά λιμενίζεται στόν Πειραιά...»4 Στό ζή
τημα όμως αύτό θά έπανέλθουμε πιό κάτω.

2. -je irai trouvé dans cette ville qu' un consul et point des né
gociants»

3;. «Il est donc inutile d'entretenir des agents salariés dans les 
deux premières de ces villes (σημ.: Ναύπλιο καί Κορώνη), et il 
suffit d'entretenir un consul dans la dernière (σημ.: Πάτρα).

4. AMAE, Corr. Consulaire, Athènes, Fauvel, 10-11-1810.
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Π ΙΝ . I l l
Ά ν ό  τήν ’ Αθήνα οτήν Μασσαλύα 

Έζαγωγε'ς σεταονοΟ καν λαδνοΟ 

(171*9-1774, 1780-1790)

Πηγή: ACCM s é r .  I ,  9 ,10 ,11 ,1 2

ADBR C 2560
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Ας προχωρήσουμε τώρα στό τμήμα τής έκθεσης πού 
ακολουθεί, καί τό όποιο άναφέρεται οτήν παραγωγή καί 
τό έμπόριο. Γράφει λοιπόν ό Μπωζούρ: «Αυτός ό τόπος, 
κάθε χρόνο δέν παράγει παρά 50 χιλιάδες κιντάλια σιτη
ρά καί 30 χιλιάδες κιντάλια άλλων καρπών, 40 χιλιάδες 
κιντάλια κρασί, 12 χιλιάδες κιντάλια κερί, 3 χιλιάδες μαλ
λί, 300 κιντάλια μπαμπάκι, καί δέν εξάγει παρά 8 χιλιάδες 
κιντάλια λάδι, χίλια κιντάλια μέλι, εκατό κιντάλια κερί, 
ένα ή δυο φορτώματα κρασί καί φρούτα καί μερικά άλ
λα φορτώματα βελανίδι, πρινοκόκκι, πίσσα καί ρετσίνα, 
όλα αύτά γιά νά πληρωθούν τό σιτάρι πού τού λείπει ή 
τά χοντρά ύφάσματα πού ντύνουν τούς κατοίκους του. 
Τό λάδι άποτελεϊτό κύριο προϊόν τών εξαγωγών του καί 
τό σιτάρι τών εισαγωγών· γιατί οί κάτοικοι τής Αττικής 
καταναλώνουν κάθε χρόνο 120 χιλιάδες κιντάλια καρπών 
καί δέν διαθέτουν παρά 80 χιλιάδες»5. Πάνω σ' αύτά τά 
τά άριθμητικά καί στατιστικά, δεδομένα παραγωγής καί 
έμπορίου θά έστιάσουμε τήν προσοχή μας. Καί πρώτι
στα άς άναφερθούμε στό σιτάρι, τό βασικό άγροτικό 
προϊόν διατροφής τού πληθυσμού, ή επάρκεια τού όποι
ου στίς πόλεις άποτελούσε, κατά κάποιο τρόπο, τό βα
ρόμετρο τής κοινωνικής καί πολιτικής τους σταθερότη
τας.

Παρόλο ότι, γιά τήν Αττική, στόν 18ο αιώνα, λείπουν 
σαφή άριθμητικά δεδομένα σιτοπαραγωγής, έν -τού- 
τοις, άπό διάφορες μαρτυρίες μπορούμε νά συνάγουμε 
ότι αύτή κρατήθηκε, γενικά, σέ χαμηλά επίπεδα, ορισμέ
νες δε χρονιές, στή στροφή άπό τόν 18ο στόν 19ο αί., 
τόσο χαμηλά ώστε νά είναι έπιταχτική άνάγκη ή εισαγω
γή δημητριακών άπό γειτονικές τής Αττικής περιοχές 
(Θήβα, Λειβαδιά), καί άπό τά παράλια τής Ανατολίας6.
Από έκθεση, άπευθυνόμενη στόν Αόρδο "Ελγιν, πού βρί
5. Σημ. 1 κιντάλι = 44 όκ.

σκεται στά Αρχεία τού Αγγλικού Υπουργείου τών Εξω
τερικών, πληροφορούμαστε ότι τό 1801, ή έκταση δικαιο
δοσίας τού βοεβόδα τής Αθήνας (πού κάλυπτε ολόκλη
ρη, σχεδόν, τήν εύφορη περιοχή τής Αττικής), παρήγε, 
κατά μέσον όρο, 200 χιλιάδες κοιλά σιτάρι7. Η ποσότητα 
αύτή συγκρινόμενη μέ εκείνην πού δίνει παραπάνω ό 
Μπωζούρ στά 1817β, δείχνει στό διάστημα τών 16 χρό
νων, άπό τό 1801 στά I *,17, μείωση τής σιτοπαραγωγής 
οτήν Αττική περίπου στό μισό. Ή  μείωση αύτή μπορεϊ 
(καί πρέπει) νά έρμηνευτεϊ μέσα άπό μιά δέσμη παραγόν
των, πού ίεραρχούνται σέ πρωτεύοντες καί δευτερεύον- 
τες κατά περίπτωση, άνάλογα μέ τίς κοινωνικές, οικονο
μικές καί πολιτικές συνθήκες πού επικρατούν κάθε φορά 
οτήν περιοχή αύτή. Τέτοιοι παράγοντες ήταν:

α) οΐ μορφές φεουδαρχικής έκμετάλλευσης (διαδι
κασία καί μορφές Ιδιοποίησης τού πλεονάσματος 
τής παραγωγής), όε συσχετισμό μέ τίς συνθήκες 
γαιοκτησίας9.
β ) ή ζήτηση τού προϊόντος στό έξωτερικό έμπό
ριο, σέ σχέση μέ εύνοϊκότερους όρους προσφοράς 
αύτού τού άγαθού άπό άλλες, γειτονικές τής 
Αθήνας, περιοχές- καί

γ ) σέ απόλυτο μέγεθος, ή συνολική έκταση τών 
καλλιεργουμένων εκτάσεων μέ σιτάρι, σέ σχέση μέ

6. Δές, σχετικά, ANF, ΑΕ, Corr. Consulaire, Athènes, 1792-1824, 
Fauvel. 10-11-1810. ’Επίσης, αξιόπιστες μαρτυρίες στου R. Chan
dler, «Travels in Asia Minor and Greece...', Oxford, 1825, τόμ. B', 
σελ. 158, καί G. A. Olivier, «Voyage dans l'Empire Ottoman...»,Pa
ris 1807, VI, σελ. 446.

7. PRO, FO 78/32, 31 July 1801. Τό κοιλό τής ’Αθήνας αντιστοι
χούσε σέ 25 περίπου όκάδες. Επομένως, πρόκειται γιά 5.000.000 
οκάδες.

8. 50.000 κιντάλια ή 2.200.000 όκάδες.
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τήν απόδοση πού είχε ή καλλιεργούμενη γη μέ άλ
λα προϊόντα -  ή εύφορία, γενικά τής ’Αττικής γής.

Oi παράγοντες αύτοί δέν είναι δυνατόν νά έξεταοτούν 
μεμονωμένα καί στατικά -  άντίθετα, πρέπει νά είδωθούν 
σέ άμεσο συσχετισμό μεταξύ τους καί δυναμικά, μετα
βάλλοντας χαρακτήρα κατά συγκεκριμένα στάδια Ιστορι
κής έξέλιξης. Γιά παράδειγμα, άναφορικά μέ τόν τελευ
ταίο παράγοντα: τό 1797 υπολογιζόταν ότι ένα στρέμμα 
γής σπαρμένο μέ σιτηρά έδινε προϊόν αξίας, περίπου, 
100 πιάστρων· ένα άμπέλι μέ όπωροφόρα δέντρα, ίδιας 
έκτασης, έδινε 160 έως 180 περίπου πιάστρα καί ένα 
στρέμμα γής μέ έλιές, έδινε περίπου 200 πιάστρα10. Οί 
«άποδόσεις» αύτές ερμηνεύονται όχι άπλά μέ τόν άπαι- 
τούμενο χρόνο ή τά έξοδα άγροτικής άπασχόλησης άλλά 
καί άπό: 1) οικονομικούς παράγοντες, όπως: ία) τή με
γάλη ζήτηση λαδιού άπό τό έσωτερικό καί τό έξωτερικό 
εμπόριο, καί τίς συνακόλουθες εύκαιρίες (καί εύκολίες) 
έμπορευματοποίησης αύτού τού αγαθού στήν άγορά 
τής Αθήνας (θέμα στό οποίο θά έπανέλθουμε στή συνέ
χεια)· ή, 16) τίς μορφές κατοχής/νομής τών καλλιεργού
μενων εκτάσεων (οί σιτοπαραγωγές εκτάσεις συγκεντρω
μένες κάτω άπό τόν έλεγχο τών μελών τής κυρίαρχης 
φεουδαρχικής τάξης, καί, κυρίως, τών Οθωμανών, ένώ 
οί έλαιοπαραγωγές περιοχές διεσπαρμένες, κατά μικρές 
μονάδες στήν κατοχή τού χριστιανικού παραγωγικού 
πληθυσμού, τόσο τής πόλης όσο καί έκείνου τής ύπαί- 
θρου). 2) πολιτικούς παράγοντες: ή τυραννική μορφή 
διακυβέρνησης, στή διάρκεια τής εικοσαετίας 1775-1795, 
τού βοεβόδα Χατζή ’Αλή Χασεκή, πού άποδυνάμωσε καί 
έξαθλίωσε τόν παραγωγικό πληθυσμό τής ύπαίθρου, 
ύποχρεώνοντάς τον νά στραφεί πρός τούς κλάδους 
άγροτικής παραγωγής11, πού μπορούσαν νά άπόδώ- 
σουν γρηγορότερα καί εύκολότερα12.

Κάτω άπ' τό πρίσμα, λοιπόν, έχει ένδιαφέρον νά δούμε 
τή σιτοπαραγωγή σέ σχέση μέ τήν έμπορική διακίνηση 
αύτού τού προϊόντος πού, σέ ορισμένες χρονιές, στόν 
18ο αί., άπό άποψη όγκου καί άξίας έξαγωγών άπό τήν 
Αθήνα, δέν ήταν διόλου εύκαταφρόνητη. Άπό τόν πα

ρατιθέμενο, στό τέλος αύτού τοΰ άρθρου, πίν. Ill, συν
ταγμένο μέ βάση τά Γαλλικά Αρχεία, φαίνεται ότι τό 1768 
πραγματοποιήθηκε ή μεγαλύτερη έξαγωγή σιταριού 
πρός τήν Μασσαλία, στό πλαίσιο μιάς γενικότερης έξα- 
γωγικής κίνησης σιταριού καί λαδιού στή δωδεκαετία 
1763-1774. Αλλά καί μεταξύ 1750 καί 1754, οί ποσότητες 
σιταριού πού έξήχθησαν άπό τήν Αθήνα μέ προορισμό 
τή Μασσαλία δέν είναι άσήμαντες: ή ποσότητα τού 1754

9. Μετά τό 1760 ή ’Αθήνα έγινε «μαλικιανές», δηλ. οί πρόσοδοι 
τής πόλης εκμισθώνονταν ισόβια, άπό τό κράτος, σέ φυσικά 
πρόσωπα, τούς αγοραστές τού μαλικιανέ (mallkane sahibi), πού 
διόριζαν βοεβόδες γιά τή διοίκηση τής πόλης. Πρώτος άγορα- 
στής του μαλικιανέ τής ’Αθήνας ήταν ένας μπέης άπό τήν Λειβα
διά (βλ. θ . Φιλαδελφέως, Ιστορία τών Αθηνών, τόμ. Β', σελ. 
319). Μπορούσε όμως ό άγοραστής τού μαλικιανέ νά είναι ό ίδιος 
βοεβόδας τής πόλης. Αυτή ήταν καί ή χειρότερη περίπτωση άπό 
τήν άποψη τής έντατικοποίησης τής φεουδαρχικής έκμετάλλευ- 
σης, καί τών επιπτώσεων στό φορολογούμενο παραγωγικό πλη
θυσμό. Ή έλευθερία δράσης πού παρείχε στούς Οθωμανούς 
διοικητές τό σύστημα τής ισόβιας έκμίσθωσης τών προσόδων, 
έκφραζόταν, πέρα άπό τίς τυραννικές μορφές διακυβέρνησης, 
καί άπό τίς δυνατότητες πού είχαν αύτοί νά έλέγχουν ένα μέρος 
τής άγροτικής παραγωγής (κυρίως τής σιτοκαλλιέργειας), νά·κα- 
θορίζουν οί ίδιοι τίς τιμές έξαγωγής, νά ναυλώνουν καράβια γιά 
τή μεταφορά έμπορευμάτων, καί νά εξάγουν προϊόντα σέ ποσό
τητες πού δέν είχαν σχέση μέ τίς πραγματικές συνθήκες παραγω
γής καί τίς άνάγκες τού πληθυσμού (π. χ., έξαγωγή σιταριού σέ 
περιόδους σιτοδείας).

10. Βλ. F0lix-Beaujour, «Πίνακας τού Εμπορίου τής Ελλάδος 
στήν Τουρκοκρατία», έκδ. Τολίδη, Αθήνα 1974, σελ. 101,109-110.

11. Ή καί τήν κτηνοτροφική παραγωγή πού, πολύ λιγότερο 
άπό τούς κλάδους τής άγροτικής παραγωγής επηρεαζόταν άπό 
τίς φορολογικές αύθαιρεσίες τής Οθωμανικής διοίκησης. Σχετι
κά μέ τήν κτηνοτροφική παραγωγή στήν ’Αττική θά έχουμε τήν 
εύκαιρία νά μιλήσουμε καί σέ άλλο σημείο αυτού τού άρθρου.

12. F. Beaujour, ό. π., σελ. 110.
13. Δές πίν. Η καί III.

άντιστοιχεϊ στά 11,7% τού συνόλου τών έξαγωγών ττού 
πραγματοποιήθηκαν, γιά τό ίδιο προϊόν, τήν ίδια χρο
νιά, άπό τίς Σκάλες τού Μόριά. Στήν περίοδο 1763-1774 
τά άντίστοιχα ποσοστά έξαγωγών, πάντοτε σέ σύγκριση 
μέ τόν Μόριά (περιοχή πού ήταν άνταγωνιστική τής Ατ
τικής γιά πολλά προϊόντα), κυμάνθηκαν άπό 7,6% (τό 
1763) έως 40,2% (τό 1768).

Πρωταγωνιστές στήν έξαγωγή σιταριού άπό τήν Αθή
να ήταν, κυρίως, οί τοπικοί Οθωμανοί άξιωματούχοι 
καί μεγαλογαιοκτήμονες πού, παρακάμπτοντας, συχνά, 
φιρμάνια πού άπαγόρευαν τήν έξαγωγή καί εύνοούμε- 
νοι, ιδίως μετά τό 1760, άπό τό σύστημα διοίκησης τού 
πιβίί^ηβ, πού μείωνε αισθητά τήν ικανότητα τής κεντρι
κής διοίκησης νά άσκεϊ άποτελεσματικό έλεγχο στίς περι
φέρειες τής χώρας, δρούσαν κερδοσκοπικά γιά λογαρια
σμό τών Εύρωπαίων έμπορων καί προξένων. Ή  δραστη- 
ριότητά τους αύτή δέν μειωνόταν ούτε σέ περιόδους λι
μού ή σιτοδείας καί, πάντως, ή έμπορευματοποίηση αύ- 
τού τού άγαθού στήν άγορά τής πόλης γινόταν όχι μέσα 
άπό κάποιο πλεόνασμα παραγωγής άφού θά είχαν 
προηγούμενα ικανοποιηθεί οί άνάγκες διατροφής τού 
παραγωγικού πληθυσμού, άλλά σέ βάρος αύτών τών 
άναγκών. Πάνω σ' αύτό άς δούμε μερικά παραδείγματα: 
Στίς 11-4-1790, ό Γάλλος πρόξενος στήν Αθήνα ΠβΒρθΓγ, 
άπευθυνόμενος στούς προϊσταμένους του στό Παρίσι 
έγραφε:«... παρά τίς διαταγές τής 'Υψηλής Πύλης πού 
έχουν δοθεί στό διοικητή τής ’Αθήνας, γιά νά έμποδίσει 
τήν έξαγωγή άγαθών, λόγω τής έμπιστοσύνης πού έχω 
κατορθώσει νά τού έμπνεύσω, άποκτώ, μυστικά, τά έμ- 
πορεύματα πού άπαιτούν ό βασιλιάς καί τό έθνος (σημ.: 
έννοεϊ τή Γαλλία)... Ό  λιμός πού μαστίζει τήν ’Αθήνα καί 
τά περίχωρά της δέν σταμάτησαν τήν καλή θέληση τού 
βοεβόδα πού θέλει νά μέ ύποχρεώσει, καί πού συμπλή
ρωσε μέ σιτάρι τό φορτίο τού πλοίου... Πήγανε, συνολι
κά, 60 σάκοι, πού περιείχαν, περίπου, 55 φορτώματα14, 
άλλ' αύτός ό διοικητής μοΰ προσέφερε άλλα χίλια φορ
τία σιτάρι πού κρατούσε γιά λογαριασμό τής Τουρ
κίας...»15. ’Εξάλλου, στήν ίδια έκθεση τών ’Αγγλικών Α ρ 
χείων, τού 1801, γιά τήν όποια μιλήσαμε προηγούμενα, 
διαβάζουμε:«...περίπου 12.000 κοιλά (σιτάρι) παίρνει ό 
βοεβόδας άπό τήν φορολογία πού, συνήθως, τά έξάγει. 
Οί έξαγωγές άλλων ιδιωτών μπορεί νά είναι έξίσου μεγά
λες· πάντως, δέν άφήνουν στούς κατοίκους ικανό άπό- 
θεμα πού, γι' αύτόν τό λόγο, εισάγουν, περίπου, 20.000 
κοιλά άπό τή Λειβαδιά... Εφέτος, άν ή Εύγένειά Σας 
(σημ.: έννοεϊ τόν ”Ελγιν) άπευθυνόταν στόν Χατζή Ίμ- 
πραήμ Έφέντη, τόν Υπουργό Πολέμου καί προστάτη 
τού έδώ βοεβόδα, θά μπορούσατε νά έχετε άπό έδώ, πε
ρίπου, 12.000 κοιλά, σέ κάτι λιγότερο άπό 4,5 πιάστρα τό 
κοιλό... Ξέρω ότι ό βοεβόδας θά προτιμούσε νά τό στείλ- 
λει στούς Άγγλούς, άφού ούτε ό γειτονικός πασάς τού 
Εύρίπου, ούτε ή ’Υψηλή Πύλη είναι καλοπληρωτές...» Λί
γο πιό κάτω, στήν ίδια έκθεση άναφέρεται ότι ό βοεβό
δας, «άφού συλλέξει τή δεκάτη τών σιτηρών, άνακοινώ- 
νει στούς κατοίκους ότι τού προσφέρονται άπό τούς ξέ
νους, φερ' είπεϊν, 5 πιάστρα τό κοιλό· σ' αύτήν τήν τιμή 
οί κάτοικοι έχουν δικαίωμα προαγοράς: άν άρνηθούν, 
μπορεί νά έξάγει τό σιτάρι...»10.

Νά λοιπόν γιατί, ό Μπωζούρ, στήν έκθεσή του τού 
1817, δέν περιλαμβάνει τό σιτάρι στόν κατάλογο τών έξα- 
γομένων άγαθών πού παραθέτει - άντίθετα, τονίζει τό 
γεγονός ότι τό εισόδημα άπό τήν έξαγωγή πολλών

14. Φορτίο ή φόρτωμα σιταριού = περίπου 88 όκάδες.
15. ACCM, J 534, Gaspary, 11-4-1790.
16. PRO, FO 78/32, Athens, July 31, 1801. Ή  τελευταία αύτή πα

ρατήρηση έχει ιδιαίτερη σημασία γιατί δείχνει τή σχέση Ιτού είχε, 
κάτω άπό συγκεκριμένες πολιτικές/οϊκονομικές συνθήκες, ή τιμή 
τού σιταριού στήν εσωτερική άγορά μέ έκείνην πού διαμορφωνό
ταν έν όψει τού έξαγωγικού εμπορίου. Δυστυχώς οί ενδείξεις τι
μών πού διαθέτουμε γιά τό σιτάρι στήν Αθήνα, σέ άλλες χρονιές 
(βλ. πίν. IV), δέν μάς έπιτρέπουν νά γνωρίζουμε γιά ποιά άπό τίς 
δύο περιπτώσεις πρόκειται κάθε φορά.
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προϊόντων άπορροφάται στήν πληρωμή τού σιταριού 
πού πρέπει νά εϊσαχθεϊ γιά νά καλύψει τίς βασικές 
ανάγκες διατροφής τού πολιτισμού.

"Ας περάσουμε τώρα στόν κύριο κλάδο άγροτικής οί- 
κονόμίαςτής ’Αττικής, στά τέλη τού 18ου - άρχές τού 
19ου αε, τήν έλαιοπαραγωγή. Η έκθεση τού Μπωζούρ 
δέν μάς δίνει καμία ένδειξη παραγόμενης ποσότητας λα
διού, ένώ καί τά ίδια τά Γαλλικά Αρχεία, γιά τήν πριν τό 
1790 περίοδο, παρέχουν γενικές μόνον πληροφορίες γιά 
τίς έσοδειές ή τίς έξαγόμενες ποσότητες. Ωστόσο, άπό 
άλλες πηγές μπορούμε νά πληροφορηθούμε ότι:
-  Στά 1790, ή παραγωγή λαδιού υπολογιζόταν σέ 15.000
- 20.000 πτίΙΙβΓοΙΙββ (720.000 - 960.000 οκάδες).17
-  Στά 1797, ή έτήσια παραγωγή έκτιμάτο σέ 768.000 οκά
δες18.
-  Ένα χρόνο άργότερα, τό 1798, άναφέρεται ότι μιά κα
λή σοδειά μπορούσε νά φτάσει τίς 960.000 όκάδες, άλλά 
ότι ή συνήθης παραγωγή δέν ξεπερνούσε τίς 360.000 
οκάδες19.

Τό λάδι άποτελούσε, ίσως περισσότερο καί άπό τό σι
τάρι, περιζήτητο άγαθό στήν άγορά τής ’Αθήνας. Μία 
άπό τίς κυριότερες κατευθύνσεις πού έπαιρνε αύτό τό 
προϊόν ήταν τά έργαστήρια τής σαπωνοποιίας καί έκτος 
άπό έκεϊνα τής Μασσαλίας (όπου κατευθυνόταν μεγάλος 
όγκος έμπορευματοποιουμένης παραγωγής), στήν ίδια 
τήν πόλη τής Αθήνας, στά 1798, βρίσκονταν σέ πλήρη 
λειτουργία 12-15 σαπωνοποιεϊες20. Τό 1801, ή παραγωγή

17. ANF, ΑΕ, Β1, 174, Gaspary, 10-4-1790.
18. F. Beaujour, «Πίνακας τού έμπορίου...», σελ. 113 (μετέτρε

ψα τίς λίβρες σέ όκάδες).
19. G. A. Olivier, «Vouage...», VI, σελ. 447 (μετέτρεψα τίς mille- 

rolles σέ όκάδες).

σαπουνιού στήν Αθήνα έφτανε τά 1.500 κιντάλια21, γιά 
τήν όποια άπορροφούνταν περίπου, 45.000 όκάδες, τό 
1/8 σχεδόν τής συνολικής παραγωγής λαδιού τής Αττι
κής22

Σχετικά τώρα μέ τήν ποσότητα λαδιού πού σημειώνει 
ό Μπωζούρ ότι έξαγόταν άπό τήν Αθήνα, στά 1817, 
(8.000 κιντάλια = 352.000 όκάδες), μπορούμε νά παρατη
ρήσουμε ότι είναι πολύ μεγαλύτερη άπό όποιαδήποτε 
ποσότητα λαδιού πού έξήχθη στή διάρκεια τού 18ου 
αίώνα άπό τήν Αθήνα μέ προορισμό τήν Μασσαλία (δές 
καί πίν. 111). Βέβαια, πρέπει νά έχουμε υπόψη μας ότι οί 
άποστολές λαδιού στήν Μασσαλία δέν άντιπροσώπευαν 
παρά μέρος τών συνολικά εξαγομένων άπό τήν ’Αθήνα 
ποσοτήτων - στό εσωτερικό έμπόριο διοχετεύονταν ση
μαντικές ποσότητες λαδιού, όπως γιά τίς σαπωνοποιεϊ- 
ες, πού άναφέραμε προηγούμενα, ή οί ποσότητες πού 
έστελναν ορισμένα μοναστήρια, μέσα στήν πόλη καί γύ
ρω άπό αυτήν, στήν Κωνσταντινούπολη, σάν ύποχρεω- 
τικό «δόσιμο»23. "Ας σχολιάσουμε, όπως κάναμε καί μέ τό 
σιτάρι, αύτές τίς ποσότητες λαδιού πού έξάγονταν στίς 
χρονιές τού 18ου αίώνα, άπό τήν Αθήνα γιά τήν Μασσα
λία: οί ποσότητες τού 1751 καί τού 1757 άντιστοιχούσαν

20. δ.π., σελ. 445. Ό  ίδιος, στά 1794, άναφέρει ότι υπήρχαν 25 
σαπωνοποιεϊες στά Χανιά καί 8 στό Ρέθυμνο. Πρβλ. καί τήν έξοχη 
μονογραφία τήςΎ. Triantafyllidou, «L'industrie du savon en Crète 
au XVIIle siècle», Études Balkaniques,4/1975.

21. PRO, FO 78/32, July 31, 1801.
22. Δ. N. Καρύδη, «Πολεοδομικά τών Αθηνών τής Τουρκοκρα

τίας», Διδ. Διατριβή, ΕΜΠ 1981 (άδημοσ.), σελ. 182.
23. «La ville d'Athènes en fournit à plusieurs endroits de la Tur

quie... il s'en fait encore quelques chargements pour Marseille et 
pour Venise...», ANF, ΑΕ B1, 174, Gaspary, 17-14-1790



στά 10,3% καί 14% των άντιστοίχων εξαγωγών άπό τόν 
Μ ό ρ ι ά  έ ν ώ ,  τ ό  1755,  χρονιά οτήν όποια σημειώνεται εξα
γωγή 163.200 όκάδων, είναι καί ή χρονιά του 18ου αιώνα 
στην οποία έξάγεται άπό τόν Μόριά ή μεγαλύτερη ποσό
τητα λαδιού (53.200 ιπΜΙθΓοΙΙεβ, ή, 2.553.600 οκάδες). Στήν 
περίοδο 1763-1774, τά άντίστοιχα ποσοστά κυμάνθηκαν 
άπό 12,5% (τό 1767) έως 37,2% (τό 1771). Οί εξαγωγές 
λαδιού άπό την Αθήνα στή Μασσαλία,στίς χρονιές 1786, 
1787 καί 1788 άντιστοιχοΰν στά 13,6%, 25,5% καί 11,1% 
των άντιστοίχων έξαγωγών λαδιού άπό τίς σκάλες τού 
Μόριά γιά τήν Μασσαλία.

Αύτό πού έχει ιδιαίτερη σημασία, κατά τή γνώμη μας, 
νά παρατηρηθεί σχετικά μέ τίς συνθήκες παραγωγής καί 
τό εμπόριο τού λαδιού, είναι τό γεγονός ότι ό χριστιανι
κός παραγωγικός πληθυσμός, μέσα καί γύρω άπό τήν 
πόλη, ήταν ό κύριος κάτοχος έλαιοδένδρων, μέ ιδιαίτερο 
χαρακτηριστικό τήν κατάτμηση αύτής τής κατοχής κατά 
ένα πολύ μικρό άριθμό ελιών γιά τό κάθε νοικοκυριό24 25. 
Ό σ ο  καί άν ορισμένες άρχοντικές οικογένειες καί μερικοί 
οίκοκυραϊοι, μπορούσαν νά διαθέτουν σαφώς μεγαλύτε
ρο άριθμό έλαιοδένδρων, ώς πρός τίς οικογένειες άλλων 
οίκοκυραιων ή τούς παζαρίτες καί ξωτάρηδες, έντού- 
τοις, αύτή ή Ιδιοκτησία ποτέ δέν συγκεντρώθηκε σέ με
γάλο ποσοστό (επί τού συνόλου) στά χέρια μιας μικρής 
κοινωνικής ομάδας, πού θά μπορούσε μέσω τής έμπο- 
ρευματοποίησης τού παραγόμενου άγαθοΰ, στήν άγο- 
ρά, νά έλέγξει καί νά έπηρεάσει τίς γενικές συνθήκες πα
ραγωγής. Αύτός είναι, ίσως, καί ένας άπό τούς λόγους 
γιά τούς όποιους, ή έπεξεργασι'α τού έλαιόκαρπου καί ή 
παραγωγή λαδιού κράτησαν, γιά μακρά χρονική περίο
δο, χαμηλό έπίπεδο τεχνολογίας παραγωγής, πού προσ
διόρισε μιά παραγωγικότητα όχι άμεσα άνταποκρίσιμη 
στήν αύξημένη ζήτηση τού έσωτερικού καί τού έξωτερι- 
κού Εμπορίου.

Ωστόσο, φαίνεται πώς είναι άσφαλής ή διαπίστωση 
ότι, στά τελευταία κυρίως χρόνια τής Τουρκοκρατίας, τό 
είσόδημα πού άποκόμιζε ό παραγωγικός πληθυσμός 
άπό τήν έλαιοπαραγωγή ήταν ή ύστατη διέξοδος στίς 
βαριές φορολογικές του ύποχρεώσεις. "Οπως φαίνεται 
ξεκάθαρα άπό πωλητήρια συμβόλαια ι.,ς  τρίτης περιό
δου τής Αθηναϊκής Τουρκοκρατίας26, ακόμα καί ένας 
άγρός μέ λίγα έλαιόδενδρα, άποτελούσε βασικό περιου
σιακό στοιχείο27. Στά 1797 ύπολογιζόταν ότι, μιά έλιά, σέ

24. Αύτό προκύπτει άπό μιά σειρά νοταριακών εγγράφων 
προικοπαραδόσεων καί άπό διάφορα πωλητήρια συμβόλαια, 
τού 18ου αιώνα, δημοσιευμένα, έδώ καί έναν αιώνα, στά Μνημεία 
τής Ιστορίας τών Αθηναίων τού Δ. Γρ. Καμπούρογλου (τόμ. Α" 
καί Γ").

25. «Τέσσερες άνθρωποι χρησιμοποιούνται στή συμπίεση καί 
κάνουν, μέ τά χέρια, μέ κόπο, αύτό πού θά μπορούσε νά κάνει 
ένας μόνον άνθρωπος, χωρίς ιδιαίτερη προσπάθεια, μέ μιά άπλή 
ρόδα... Τά Ελληνικά ελαιοτριβεία μού φάνηκαν πολύ άτελή. 
Υπολόγισα πώς πρέπει νά μένει τουλάχιστον ένα δωδέκατο λάδι 
μέσα στό κατακάθι καί ότι τά έξοδα κατασκευής είναι κατά ένα 
τέταρτο μεγαλύτερα άπό τά δικά μας» F. Beaujour, «Πίνακας τού 
έμπορίου. ..»,σελ. 111-112.

26. Γιά μάς, ή περίοδος τής ’Αθηναϊκής Τουρκοκρατίας δέν χω
ρίζεται, όπως έχει ύποστηριχτεί μέχρι σήμερα, σέ δύο ύπο- 
περιόδους, μέ τομή τό 1687 (χρονιά κατάληψης τής πόλης άπό 
τά στρατεύματα τού Μοροζίνη καί τού K0m»smdik)V;iAA0 σέ τρεις 
μέ βάση τήν σχέση τών γαιοκτητικών συνθηκών καί τού Οθωμα
νικού πολιτικού συστήματος διοίκησης: οί ενδιάμεσες χρονολογι
κές τομές είναι οί χρονιές 1640, όταν ή ’Αθήνα καί ή ένδοχώρα της 
πέρασαν στή δικαιοδοσία τού Kisalr Aga (τού άρχηγού τών μαύ
ρων εύνούχων τού Ιουλτανικού χαρεμιού), καί τό 1760, όταν ή 
Αθήνα έγινε μαλικιανές. Γιά μιά εκτενή Επιχειρηματολογία πάνω 

σ' αύτό τό ζήτημα, δές: Δ. Ν. Καρύδη, Πολεοδομικά τών Αθηνών 
τής Τουρκοκρατίας, διδ. διατριβή, Ε. Μ. Π., 1981, (άδημ.), σελ. 
97-106.

27. Ό  πατέρας τοΰ Π. Σκουζέ, όπως διηγείται ό ίδιος ό Σκου-
ζές στά Απομνημονεύματά του, πούλησε, γύρω στά 1780, 60
έλιές γιά νά βγεί ό γιός του άπό τή φυλακή, μόνον άφου είχε
Εξαντλήσει κάθε άλλη δυνατότητα νά βρει χρήματα, ρευστο
ποιώντας άλλα περιουσιακά του στοιχεία (βλ. Θ. Φιλαδελφέως,
« Ιστορία...«, Άθήναι 1902, τ. Β' , ο. 347).

Ε π ο χ ή  κ α λ ή ς  σ ο δ ε ιά ς , μ π ο ρ ο ύ σ ε  ν ά  δ ώ σ ε ι μ έ χρ ι 20 λ ίβ ρ ε ς
(—6,5 οκάδες) λάδι, έτσι ώστε μιά ρίζα νά άντιστοιχεϊ σέ 
άκαθάριστα έσοδα 3, περίπου, γροσίων28. Σέ μιά πηγή 
τού 1809, άναφέρεται ότι ένας "Ελληνας, πού είχε άγορά- 
σει, τό 1807, 80 έλιές γιά 2.000 γρόσια, κέρδισε, τήν επόμε
νη χρονιά, 2.500 γρόσια, μέ μιά μόνον συγκομιδή29. Τήν 
αύξημένη ζήτηση σέ λάδι άπό τό εσωτερικό καί τό Εξωτε
ρικό εμπόριο, όσο καί άπό τήν εγχώρια βιοτεχνία, άλλά 
καί τή στροφή πρός αύτό τό είδος τής καλλιέργειας, σέ 
βάρος άλλων κλάδων άγροτικής οικονομίας τής ’Αττικής, 
στίς άρχές τού 19ου αίώνα, ύποδηλώνει, μεταξύ τών άλ
λων, ή κατακόρυφη σχεδόν αύξηση τών τιμών πώλησης 
έλαιοδένδρων, μετά τό 1755 - όπως φαίνεται καί άπό τόν 
παρατιθέμενο πίνακα VI. Άπό τίς Ενδείξεις αύτού τού πί
νακα, άς παρατηρήσουμε ότι οί πολύ χαμηλές τιμές τών 
έτών 1781, 1786 καί 1793, άντιστοιχοόν σέ περίοδο τυραν
νικής διακυβέρνησης τής πόλης (βοεβόδας ό Χατζή Άλή 
Χασεκής), καί στίς εικονικές «άγορές» (μάλλον άρπαγές) 
πού πραγματοποιήθηκαν τότε. Τό ότι δέ είναι οί τιμές 
Εξευτελιστικές, φαίνεται καί άπό τό γεγονός ότι, στά ίδια 
περίπου Επίπεδα κυμαίνονταν, στήν Αθήνα οί τιμές πώ
λησης έλαιοδένδρων 100 χρόνια πρίν!30. Πιστεύουμε ότι 
οί παρατηρήσεις αύτές, στόν πίνακα VI, δέν στερούνται 
βάσης, παρόλο ότι άναφερόμαστε σέ 16, μόνον συνολι
κά, περιπτώσεις άγοραπωλησιών έλαιοδένδρων, γιά διά
στημα 40 χρόνων (1780-1820), καί παρόλο πού γιά νά 
«διαβαστεί» σωστά τό διάγραμμα αύτού τού πίνακα, 
πρέπει νά λάβουμε ύπόψη μας καί τήν ύποτίμηση τού 
τουρκικού νομίσματος στήν περίοδο αύτή. Σημαντικός 
παράγοντας στή διαμόρφωση τής τιμής πώλησης τών 
Ελιών ήταν ή τιμή πού έπιανε τό ίδιο τό λάδι στήν άγορά 
τής πόλης. Από διάφορες πηγές προκύπτουν οί τιμές 
λαδιού πού Εμφανίζονται στόν πίνακα V.

Κάτω άπό αύτό τό πρίσμα, λοιπόν, μπορούμε νά Ερ
μηνεύσουμε τή σημασία τής φράσης, στήν έκθεση τού 
Μπωζούρ, «τό λάδι άποτελεΐ τό βασικό προϊόν έξαγω
γών αυτού τού τόπου».

Άπό τή θέση αύτή δέν μπορούμε νά έπεκταθοΰμε 
στήν Εξέταση καί άλλων, παραγομένων στήν Αττική καί 
έμπορευματοποιουμένων στήν άγορά τής Αθήνας 
προϊόντων - άγαθών, πού περιλαμβάνονται στήν έκθεση 
τού Μπωζούρ ώστόσο όπως τό μαλλί, τό κερί, τό μέλι ή 
τό κρασί. Μιά σύντομη, Εντούτοις, άναφορά σέ ορισμένα 
άπό αύτά Επιβάλλεται, γιά τό σχηματισμό μιάς ολοκλη
ρωμένης, κατά τό δυνατόν, εικόνας τού έμπορίου καί 
τής παραγωγής, πού Επιχειρούμε. Καί πρώτα, σέ σχέση 
μέ προϊόντα τής κτηνοτροφικής παραγωγής31. Ό  Μπω
ζούρ, στήν έκθεσή του, όπως είδαμε, κάνει λόγο γιά πα
ραγωγή μαλλιού στήν Αττική, τό 1817, ποσότητας, περί
που, 3.000 κιντάλ (—132.000 όκάδων), ποσότητα άρκετά 
σημαντική, χωρίς όμως νά άναφέρεται καί σέ Εξαγωγές 
αύτού τού προϊόντος. Εντούτοις, τό μαλλί, όπως καί άλ
λα κτηνοτρφικά προϊόντα στήν Αττική, στίς άρχές τού 
19ου αίώνα, γνώριζε ζωηρή κίνηση άνάμεσα στήν Άθή-

28. F. Beaujour, Πίνακας...., ό.π. σελ. 109.
29. Βλ. J. C. Hobhouse, «Α journey through Albania and other 

provinces of Turkey...«, sec. ed., London 1813, σελ. 299.
30. Τό 1687, π. χ ., 30 έλιές στούς Αμπελόκηπους πουλήθηκαν 

πρός 1,4 γρόσια ή ρίζα· τό 1708 ή τιμή ήταν 1 γρόοι ή έλιά καί τό 
1711, γιά 8 μεγάλες έλιές καί 14 νεόφυτα, πληρώθηκαν 9 γρόσια 
καί 70 άσπρα. Δές, σχετικά, Δ. Γρ. Καμπούρογλου, Μνημεία τής
Ιστορίας τών Αθηναίων, τόμ. Α", σελ. 412, τόμ. Π, σελ. 182, 194, 

άντίστοιχα.
31. Πέρα άπό τούς λόγους, πού ήδη άναφέραμε ότι ήσαν 

προϋπόθεση γιά τήν προώθηση αύτής τής παραγωγής, άς μή 
ξεχνάμε ότι ό άρβανίτικος πληθυσμός τής ύπαίθρου, στήν Αττι
κή, είχε μακρά παράδοση στήν άπασχόληση σέ κλάδους τής κτη
νοτροφικής παραγωγής· τά προϊόντα της άντιπροσώπευαν ένα 
άρκετά μεγάλο μέρος άπό τά άγαθό πού Εμπορευματοποιού
νταν, άπό τούς κατοίκους τών γύρω άπό τήν Αθήνα χωριών, 
στήν άγορά τής πόλης, καί μέσω τών όποιων προμηθεύονταν 
αύτοί προϊόντα τής Αθηναϊκής βιοτεχνίας -  χειροτεχνίας.
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να καί άλλες πόλεις στά Βαλκάνια. Συγκεκριμένα, γνωρί
ζουμε ότι ή Βυρσοδεψία, όπως καί ή σαπωνοποιία, ήταν 
άρκετά αναπτυγμένος κλάδος τής ’Αθηναϊκής Βιοτε
χνίας32. Μέσα στήν πόλη υπήρχαν άρκετά εργαστήρια 
γιά τήν επεξεργασία δερμάτων33, άπό τά όποια φτιά
χνονταν παπούτσια καί μπότες ή σάκοι γιά τό μέλι, τό 
λάδι καί τό κρασί καί, τέτοια προϊόντα, όπως καί καπό- 
τες, σάκοι καί κιλίμια, πού φτιάχνονταν άπό τό μαλλί 
άπό τίς κατσίκες καί τά πρόβατα, γνωρίζουμε ότι διακι- 
νοϋνταν πρός έμπορικά κέντρα τής ήπειρωτικής Ελλά
δας, ένώ, άντίθετα, άλλα κτηνοτροφικά προϊόντα, όπως 
τό βούτυρο, τό τυρί, καί τό γάλα, άπορροφούνταν, κυ
ρίως, στήν άγορά τής ’Αθήνας.

Αξίζει νά γίνει καί μιά σύντομη άναφορά στόν, έξ ίσου 
μέ τήν έλαιοπαραγωγή, αναπτυγμένο κλάδο τής μελισ
σοκομίας. Ό  Μπωζούρ, μιλάει γιά έξαγωγή άπό τήν 
’Αττική 1.000, περίπου, κιντάλ μέλι (—44.000 οκάδες), καί

32. Τήν οργάνωση καί λειτουργία μιάς Αθηναϊκής βυρσοδε
ψίας, στά 1794, περιγράφει, διεξοδικά, ό Prof. Sibthorp, (στό Re
marks respectihg Attica, στό «Travels in various countries of the 
East», Rev. Robert Walpole, ed., London 1820, σελ. 147-148) καί, 
σχεδόν άπαράλλακτα, τήν έπαναλαμβάνει, 30 χρόνια αργότερα, 
ό B. Depping, στό Description topographique de la Livadie,de la 
Morée..., Paris 1830, A' τόμος, σελ. 80-82.

33. Στό τέλος του 18ου αιώνα, υπήρχαν στήν Αττική, περί
που, 100.000 κατσίκες, 60.000 πρόβατα, 3.000 βόδια καί άλλες τό
σες, περίπου, αγελάδες (Sibthorp, ό.π., σελ. 141 κ. έ.). Σκότωναν,
κάθε χρόνο, γύρω σείς 10.000 κατσίκες. Μόνον των 2.000 άπό αυ
τές τά δέρματα χρησιμοποιούνταν γιά σάκους κλπ.· τών υπολοί
πων, τά δέρματα άγοράζονταν άπό τούς βυρσοδέψες καί ένα μέ
ρος τού έπεξεργασμένου προϊόντος έξαγόταν (Sibthorp, ό.π., 
σελ. 141).

100 κιντάλ κερί (—4.400 οκάδες), ένώ, γι' αύτό τό τελευ
ταίο, άναφέρει ποσότητα παραγωγής 12.000 κιντάλ 
(—528.000 οκάδες). Άπό μιά άλλη έκθεση, καί πάλι τού 
Μπωζούρ, γραμμένη κι' αύτή στήν Αθήνα, άλλά 20 χρό
νια νωρίτερα, μαθαίνουμε ότι ή συνολική έτήσια παρα
γωγή τής Αττικής έφτανε τίς 115.000 οκάδες μέλι καί τίς 
8.000, περίπου, οκάδες κερί34. Στά ίδια, περίπου, έπίπε- 
δα τοποθετούσε τήν παραγωγή μελιού καί ό δβυνβΙ, τό 
1811, (όπως φαίνεται άπό χειρόγραφη επιστολή του, 
πού βρίσκεται στήν Γεννάδειο Βιβλιοθήκη)35. Δεχόμενοι, 
συνεπώς, καί στά 1817 παραγόμενη ποσότητα μελιού 
τής ίδιας τάξης, οί έξογωγές στήν Μασσαλία, πού άνα- 
φέρει ό Μπωζούρ πιό πάνω, πρέπει νά άντιπροσώ- 
πευαν όχι περισσότερο άπό τό 30% τής συνολικής παρα
γωγής ένώ, ή ίδια ή πόλη τής Αθήνας είναι γνωστό ότι 
δέν άπορροφούσε περισσότερο άπό τό ένα δέκατο τής 
παραγωγής35. Θά ήταν όμως μάλλον λάθος, παρακο
λουθώντας τόν Μπωζούρ, στήν παλιότερη έκθεσή του, 
τού 1797, σέ μιάν άνάλυση έμπορικού Ισοζυγίου, νά δε
χτούμε ότι τά έσοδα άπό τίς έξαγωγές σέ μέλι κάλυπταν 
τά έξοδα τών εισαγωγών πού πραγματοποιούσε ή ’Αττι
κή σέ σιτάρι άφού, στίς συνολικά έξαγόμενες άπό τήν 
Αττική ποσότητες μελιού πρέπει νά λάβουμε ύπόψη ότι

34. F. Beaujour, Πίνακας τού έρπορίου..., σελ. 99-100.
35. Mss 134 (αδημοσίευτο) -έπιστολή Fauvel τής 13-9-1811. Νά 

τό σχετικό άπόσπασμα: «Un gros bateau...fait son chargement en 
miel des monasteries de l'Attique pour les Mosquées de la capita
le de l'Empire Ottoman auxquelles ils sont attachés. L'Attique pro
duit année commune 2 à 3.000 quintaux de miel tous se porte a 
Constantinople»

36. F. Beaujour, ό.π., σελ. 100.

/
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συμπεριλαμβάνονται καί οΐ περιπτώσεις έξαγωγής αυ
τού του προϊόντος σάν «δόσιμο», υποχρεωτικό, άπό τά 
μοναστήρια τής Αθήνας καί τής Αττικής (πράξη, μέσω 
τής όποιας αύτά άποκόμιζαν άλλου είδους οφέλη, όχι 
άμεσα χρηματικά), ή οί περιπτώσεις που τό φημισμένο 
Αττικό μέλι άποστελλόταν ώς δώρο στήν Κωνσταντινού

πολη, τό Λονδίνο ή τήν Μασσαλία. Πάντως, άκόμα καί 
άν τό έμπορικό ισοζύγιο, στήν προκειμένη περίπτωση 
διαμορφωνόταν όπως άναφέρει πιό πάνω ό Μπωζούρ, 
θά ήταν τελείως άστοχο νά συσχετίσουμε, μ' αύτόν τόν 
τρόπο, καί γιά τό μεμονωμένο αγροτικό νοικοκυριό, τά 
εισοδήματα άπό τό μέλι μέ τά έξοδα άγοράς σιταριού. Κι 
αύτό, γιατί ή μελισσοκομία άντιπροσώπευε μιά παραγω
γική δραστηριότητα που δέν ήταν διεσπαρμένη στήν με
γάλη μάζα τού παραγωγικού πληθυσμού, ώστε νά είναι 
σέ θέση αύτός νά έχει καί τόν έλεγχο πάνω σ' αύτήν 
(όπως είδαμε ότι συνέβαινε μέ τήν έλαιοπαραγωγή), άλ- 
λά πού ήταν συγκεντρωμένη, σέ μεγάλο βαθμό3'’, κάτω 
άπό τόν έλεγχο τών μεγάλων μοναστηριών, πού έμπο- 
ρεύονταν φυσικά γιά δικό τους λογάριθμό, τήν παραγω
γή μελιού καί κεριού -  παραγωγή πού έξασφάλιζαν σ' 
αύτά τά μοναστήρια οί μοναχοί ή οί κολλήγοι μέ τήν έρ- 
γασία τους.

★

Καί ή έκθεση συνεχίζει: «Οί Υδραίοι είναι αύτοί πού έξά- 
γουν σήμερα τό λάδι τής ’Αττικής καί πού εισάγουν τά 
δημητριακά πού είναι άπαραίτητα... "Εχουν άντικατα- 
στήσει στό έμπόριο αύτής τής σκάλας τούς Γάλλους καί 
τούς ’Ιταλούς»38. Ή δραστηριότητα αύτή τών 'Υδραίων 
ναυτικών, καί ή ένεργός άνάμειξη τών νησιωτών Ελλή
νων, γενικά, στήν οίκονομική ζωή τής ύπόδουλης 'Ελλά
δας, άπό τά μέσα τού 18ου αιώνα, είναι ήδη πολύπλευρα 
γνωστή καί μελετημένη. Ειδικά όμως γιά τήν Αθήνα καί 
τήν Αττική, βλέπουμε μέσα σέ ποιές πολιτικές συγκυρίες 
καί οικονομικά δεδομένα (άνάγκες εισαγωγής σιταριού 
καί δυνατότητες έξαγωγής λαδιού) ή δραστηριότητα αύ
τή άποκτούσε δυνατότητα ένταξης καί άνάπτυξης. Αρ
κετά ένωρίτερα, πάντως άπό τό 1817, στά τελωνειακό 
κατάστιχα τού ’Εμπορικού Επιμελητηρίου Μασσαλίας, 
βλέπουμε νά σημειώνονται άφίξεις πλοίων Ελλήνων άπό 
λιμάνια τής Αττικής: στά 1794, π.χ., 3 καΐκια Ψαριανών, 
μέ 3.200 φορτώματα σιτάρι- ένας Βολιώτης μέ μιά polac- 
re (μικρό πλοίο) μέ 1.300 φορτώματα σιτάρι- μιά pinque 
(πλοίο μεσαίου μεγέθους) "Ελληνα ναυτικού (δέν προσ
διορίζεται προέλευση) μέ 900 φορτώματα σιτάρι, καί 
ένός άλλου μέ 1.200 φορτώματα σιτάρι- στήν ίδια χρονιά 
είναι καταγραμμένες πολλές άφίξεις Υδραίων καραβοκύ
ρηδων, μέ μή άναφερόμενες ποσότητες σιταριού, προερ
χόμενοι άπό τήν Αθήνα39.

’Αποφασιστικό κτύπημα στήν ύποτονική γαλλική έμ- 
πορική δραστηριότητα τής Αθήνας τών μέσων πρός τό 
τέλος τού 18ου αί., έδωσαν, δίπλα στούς "Ελληνες, καί οί 
Σκλαβούνοι ναυτικοί: Ζτίς 2 Messidor τού 4ου χρόνου 
τής Γαλλικής ’Επανάστασης (1798), ό Γάλλος πρόξενος 
στήν ’Αθήνα, Gaspary, έγραφε στόν Υπουργό τών ’Εξω
τερικών De la Croix, στό Παρίσι: «... Ή  Αθήνα δέν είναι 
περιοχή μέ άποθέματα γιά τό έμπόριό μας. Παλιότερα, 

αλλικοί οίκοι έπιχείρησαν νά έγκατασταθούν έδώ άλλά 
έν τό κατόρθωσαν». Καί άφού άναφερθεί σέ τρεϊς Γάλ

λους έμπορους πού είχαν «ξεμείνει» στήν ’Αθήνα, συνεχί
ζει: «... τά εΐσαγόμενα άγαθά, ύφάσματα, καφές, λουλά-

37. Περισσότερες άπό τίς μισές άπό τίς 12.000 κυψέλες, που 
υπήρχαν στήν Αττική, στίς άρχές του 19ου αιώνα, ήσαν μοιρα
σμένες άνάμεσα στά μοναστήρια τού Υμηττού καί τής Πεντέλης 
καί τά άντίρτοιχα μετόχια τους (F. Beaujour, ό. π ., σελ. 99).

38. Στό ίδιο.
39. ACCM, série 1, art. 16 («États des bâtiments arrivés du Le

vant).

κι, άκόμα καί σέ καιρό ειρήνης δέν ξεπερνούν τίς πενήν
τα έως εξήντα χιλιάδες λίβρες, κατά μέσο έτήσιο όρο. 
"Οσον άφορά τήν έξαγωγή, τό λάδι είναι τό κύριο 
προϊόν τής Αθήνας. Σε μιά καλή σοδειά θά μπορούσαν 
νά γίνουν δύο ώς τρία φορτώματα γιά τή Μασσαλία, άν 
οί Σκλαβούνοι καπετάνιοι δέν έρχονταν οί ίδιοι μέχρι έδώ 
νά πάρουν τό προϊόν»40. Ό  Φωβέλ, πού διαδέχτηκε τόν 
Γκασπαρί στό Γαλλικό προξενείο τής Αθήνας, έγραφε τό 
1810: «οί Γάλλοι έμποροι είναι περιορισμένοι στό έσωτε- 
ρικό μικρεμπόριο.»41. Σέ άλλη έπιστολή τού ίδιου, τής 
ίδιας χρονιάς, άφού σημειώνεται ότι οί έμπορικές σχέσεις 
μέ τή Γαλλία «έχουν σχεδόν μηδενιστεί άπό καιρό», γίνε
ται ή παρατήρηση ότι «... οί βοεβόδες είναι δραστήριοι 
έμποροι»42, ένδειξη τής συνεχιζόμενης, τόν 19ο αίώνα, 
στήν Αθήνα, άνάμειξης τών Οθωμανών άξιωματούχων 
στίς έμπορικές υποθέσεις τής πόλης. Τέλος, σέ άλλη έπι
στολή τού ίδιου, έναν χρόνο άργότερα, καταγράφεται τό 
φόρτωμα ένός Υδραίικου πλοίου μέ 2.000 βαρέλια λάδι43, 
μέ προορισμό τίς άκτές τής Ισπανίας καί τής Πορτογα- · 
Χίας, προσθέτοντας «σήμερα, τά ταξίδια αύτών τών νη
σιωτών άποδίδουν τεράστια κέρδη»44.

Μετά τίς παρατηρήσεις γιά τό έμπόριο καί τήν παρα
γωγή, καί τήν άναφορά στούς 'Υδραίους έμπορους, ό 
Μπωζούρ παρακάμπτει, πολύ γρήγορα, καί μέ μιά μό
νον φράση -  γιατί, βέβαια, ήταν έξω άπό τούς στόχους 
τής έκθεσής του -  καί αρκετά «διπλωματικά», μιά πολύ 
σημαντική διαπίστωση, σχετικά μέ τήν άρχαιοφιλική 
(διάβαζε πάντα: άρχαιοληστρική) δραστηριότητα στήν 
όποια μέ ζήλο επιδίδονταν στήν «πόλη τών σοφών», γιά 
περισσότερο άπό δύο αιώνες (άλλά συστηματικά καί όρ- 
Υανωμένα μετά τά μέσα τού 18ου αί.) φωτισμένοι Εύρω- 
παίοι, διανοούμενοι καί περιηγητές, πράκτορες τών ξέ
νων συμφερόντων. «Ή Αθήνα», άναφέρει πολύ άπλά ό 
Μπωζούρ, «δέν βλέπει σήμερα παρά Εύρωπαίους ama
teurs πού έλκονται άπό τήν ομορφιά τών μνημείων 
της»45. Καί, σά νά θέλει νά μεταθέσει τίς εύθύνες τής βάρ
βαρης έπιδρομής στούς, κατά περίπτωση έκείνην τήν 
έποχή συμμάχους ή άντιπάλους τών Γάλλων, ’Εγγλέ
ζους, προσθέτει: «Οί "Αγγλοι τρέχουν έδώ κατά στί
φη.»46. Αύτές, οί τόσο άπλοϊκά καί άθώα διατυπωμένες 
φράσεις, κρύβουν, βέβαια, όλο τό δράμα πού παίχτηκε 
σέ βάρος τών μνημείων τής κλασικής άρχαιότητας τής 
πόλης, άρπαγές, λεηλασίες καί βανδαλισμοί, πού συχνά 
ξεκινούσαν άπό τή δικαιολογημένη πρόθεση «προστα
σίας» καί «διαφύλαξης», καί, έξίσου συχνά, κατοχυρώ
νονταν άπό μιά «τυπική» έμπορική δραστηριότητα, πού 
διευκόλυναν οί ντόπιοι πρόξενοι (κυρίως τής ’Αγγλίας 
καί τής Γαλλίας), γιά λογαριασμό όχι μόνον τών Εύρω- 
παίων άλλά καί τών ’Οθωμανών καί τών Ελλήνων άξιω
ματούχων. Γύρω άπ' αύτό τό ζήτημα έχουν, βέβαια, ήδη 
γραφεί άρκετά.

Τή μιζέρια καί τήν έρήμωση τής ’Αττικής ύπαίθρου, τίς 
παραμονές τής έξέγερσης τού '21, διαλέγει ό Μπωζούρ 
νά παρουσιάσει στή συνέχεια τής έκθεσής του, δίνοντας 
καί, ένδεικτικά, πληθυσμιάκά δεδομένα γιά τήν πόλη καί 
τήν άγροτική της περιφέρεια: «Δέν ύπάρχουν πιά σήμε-

40. Στόν φάκελλο ΑΜΑΕ, Correspond. Consulaire, Athènes, 
1792-1824.

41. ο.π., έπιστολή Fauvel τής 21-5-1810.
42. ο.π., έπιστολή Fauvel τής 10-11-1810.
43. Ομοίως, έπιστολή Fauvel τής 13-9-1811. Πρβλ. καί: «...Πρό 

πενήντα έτών έφύγαμε άπό Βαρτζελώνα μέ κρασί, τό όποιον 
έφορτώσαμεν εις Βίλλα-νόβα μέ τό καράβι Σκουμπρή... Έφύγα- 
μεν τόν Αύγουστον... έβγαίνοντας άπό τήν Τζιπεράλτα έτραβήξα- 
μεν καί έπέσαμεν εις τά Κανάρια νησιά...» (άπό διήγηση ναύτη, 
σόντροφου τού Παναγή Σκούζε, στά 1854: βλ. Θ . Φιλαδελφέως,
Ιστορία τών Αθηνών, Άθήναι 1902, τόμ. Β', σελ. 327-328).

44. ΑΜΑΕ, Corresp. Consulaire, Athènes, Fauvel, 13-9-1811.
45. Felix Beaujour, ö. π.
46. Στό ίδιο. Γιά μιά διασκεδαστική (ή τραγική) πλευρά τής σχέ

σης "Αγγλων καί Γάλλων, γύρω άπό τήν άρχαιοκαπηλεία, βλ. χει
ρόγραφο Mss 134 τής Γενναδείου Βιβλιοθήκης (άδημοσ.).
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Πΰν. IV ΤΙΜΕΣ ΣΙΤΑΡΙΟΥ ΣΤΗΝ ΑΘΗΝΑ (τέλη 18ου-άρχεε 19ου αύ.)

"Ετος ! Τεμή

1Ι

1 Πηγό 
1

1763 ! 1 / 2 - 1  1 / 2  γ ρ ή σ . / χ ο ε λ ή
^ ί

ι Ημερολόγιο  Δ.Καλλμςρονδ (βλ .Ο .Φι,λαδελφέως,  ” Ι σ τ ο ρ ό α . . . ” , Β,' 319  
• »

1790 ! 1 1 / 2 - 2  1/ 2I
It

«
! ANF, ΑΕ Β1 1 7 4 ,  G aspary ,  1 7 -4 - 1 7 9 0

1
1794 ! 5 (συνήθως 2 - 6 ) "

ί
]. S i b t h o r p ,  "Remarks r e s p e c t i n g  A t t i c a " ,  W a lp o l e ' s  " T r a v e l s " ,  σ .1 4 5

1797 ί 3 1 / 2 - 5 Μ 1 F . B ea u jo u r ,  "Πεναχας το0  έμ*ορέου t h s  Ε λ λ ά δ ο ς " ,  σ ε λ .  109

1801 ! 4 1 / 2 - 5 II
!
j P u b l i c  Record O f f i c e ,  F o r e ig n  O f f i c e  7 8 / 3 2 ,  J u l y  31 1 8 0 1 ,  Athens

1810 ! 10 
«

II | ^  AMAE, C o r r e s p .C o n s u l a i r e ,  A th è n e s ,  1792-1 8 2 4  ( v o l .  3)

ΐ
Πΰυ. V ΤΙΜΕΣ ΛΑΑΙΟΥ ΣΤΗΝ ΑΘΗΝΑ ( τ ίλ π  1 8 ο υ -ά ρ χ ίε  19ου α ϋ .)

1770 ! 4 « 1 /2  -  5 1 /2 net ρ ό δες/ox  a | I.M te’vLiiX ou " ’ io to p ta "  (BX.B.itXaSeXipeojs, I o t o p C a . . B ' , 2 8 1 )
ί

1790 ! ι 14 1 /2
Î

" ! 1
11 ft II

1
1794 ! « 18

1 ’
" !1 S ib th o rp ,  "Remarks r e s p e c t in g  A t t i c a " ,  W alp o le ’s  " T ra v e ls " ,  a . 145

«
1797 !ι 20 ,8

i
» ! " .B e a u jo u r , "J ltvaxas toO ctntopCou th s  ’EXXdAos", oeX. 113

1805 . ,  j 
1

26
I

»1 } 
» 1

E .D odw ell, "A c l a s s i c a l  and t o p o g r a p h i c a l . . . " ,  London 1819, B '498

*) Το κουλο' τής ’Αθήνας = 25 όχάδες. 1 γρο'συ = 40 παράδες

ρα παρά δέκα χιλιάδες στην πόλη καί δέκα ώς δώδεκα 
χιλιάδες στην ύπαιθρο πού φαίνεται γυμνή καί έρημη 
άπό δένδρα καί στην όποια δέν συναντά κανείς παρά με
ρικά χωριά, πού έχουν τόσο έξαθλιωμένη όψη ώστε 
μοιάζουν νά έχουν καταστραφεϊ άπό ορδές ληστών»47. 
Ή θλιβερή αυτή εικόνα τής έρήμωσης, που σκιαγραφεί 
έδώ ό Μπωζούρ, άντιπαρατίθεταί άπό τόν ίδιο στήν 
λαμπρή περίοδο άκμής τής κλασικής άρχάιότητας -  σύγ
κριση, άλλωστε, πού πολλοί καλλιεργημένοι Εύρωπαϊοι 
έπισκέπτες τής πόλης έπιχειρούσαν τότε48. Γράφει λοι
πόν: «Ή Αττική είχε άλλοτε 500 χιλιάδες κατοίκους, 20 
χιλιάδες πολίτες ή, περίπου, 80 χιλιάδες έλεύθερους, 
ύπολογίζοντας 4 άτομα (στό νοικοκυριό του κάθε πολί
τη), 20 χιλιάδες ξένους (έπήλυδες) καί 400 χιλιάδες σκλά
βους... υπήρχαν τότε, περίπου, 176 πόλεις ή χωριά καί 
όλη ή έκτασή της ήταν τόσο γεμάτη άπό κατοικίες πού 
φαινόταν νά σχηματίζει, όπως ή Μασσαλία, μιά άπέραν- 
τη πόλη»49.

Η άναφορά, ώστόσο, στήν έξαθλιωμένη άγροτική έν- 
δοχώρα τής Αθήνας, πού έπιχειρεί ό Μπωζοΰρ, έχει πο-

47. Στό ίδιο.
48. Δές, ένδεικτικά, John Galt, «Letters from the Levant», Lon

don 1813
49. Félix Beaujour, ό. π.

λύπλευρη σημασία, καί πρέπει νά σταθούμε σ' αυτήν μέ 
προσοχή. "Ας δούμε δύο έπίπεδα άνάλυσης αυτής τής 
σημασίας: τό πολιτικό/κοινωνικό καί τό οικονομικό (δια
φοροποίηση, βέβαια, πού γίνεται γιά καθαρά μεθολογι- 
κούς σκοπούς άφού αότά είναι άμεσα συναρτημένα με
ταξύ τους).

α) Πολιτικό/κοινωνικό: λίγα χρόνια πρίν γράψει τήν 
έκθεσή του ό Μπωζούρ, ό Dr. Sibthorp, ό συγγραφέας 
της Flora Graecia, έγραφε γιά τούς κατοίκους τής ίδιας 
τής πόλης: «άνάμεσα ατούς φτωχότερους Αθηναίους 
υπάρχουν πολλοί πού παρά τήν έξαθλιωμένη τους κατά
σταση έχουν κάποια μέσα καί περιουσία· διαθέτουν, ό 
καθένας, ένα σπίτι μέ κήπο, έναν άμπελώνα έκτασης 
τουλάχιστον ενός στρέμματος, μέ καμιά δεκάδα έλαιό- 
δενδρα καί μερικές κυψέλες» . Οί παρατηρήσεις αύτές, 
σσνδυαζόμενες μέ άλλες τού ίδιου συγγραφέα, σχετικά 
μέ τά συστήματα φεουδαρχικής εκμετάλλευσης, πού έπι- 
κρατούσαν στήν ’Αττική στά τέλη τού 18ου αύ, (τριτάρι- 
κο, καί μεσακάρικο ή συντροφικό)51, τήν παρατήρηση 
τού Μπωζούρ, καί άλλα κοινωνικά/οίκονομικά δεδομένα 
πού διαθέτουμε γι' αυτήν τήν περίοδο, στήν περιοχή με
λέτης μας, άντιπαραθέτουν τόν πληθυσμό τής πόλης σ'

50. «Remarks respectihg Attica, ό.ττ., σελ. 144.
51. Sibthorp, ό.ττ., αελ. 145.
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έκεΐνον τής υπαίθρου: άπό την μιά πλευρά στέκει ό πα
ραγωγικός πληθυσμός τής πόλης, πού ή εντατικοποίηση 
της φ εουδαρχικης εκμετάλλευσης π ου  γνώ ρισε ά π ό  τό β' 
μισό τού 18ου αιώνα καί ύστερα, δέν τόν εμπόδισε νά 
μετατραπεϊ σέ μιά μάζα πληθυσμού πού, τήν πλειοψη- 
φία της, ή μικροϊδιοκτησία γής καί άλλων παραγωγικών 
μέσων ή οί εύκαιριακές (περιοδικές) απασχολήσεις στήν 
ίδια τήν πόλη52, χαρακτήριζε μιά χαμηλή ταξική συνειδη- 
τοποίηση τού ρόλου πού μπορούσε νά διαδραματίσει σέ 
πολτικές/κοινωνικές μεταβολές -  κι' αύτό, παρά τήν 
άναντίρρητη όξυνση τών κοινωνικών αντιθέσεων άνάμε- 
σα στούς κατοίκους τής πόλης αύτήν τήν περίοδο: όξυν
ση, πού θεωρείται έδώ ώς ή λογική απόληξη σχέσεων 
παραγωγής πού ένέτειναν τήν άνισοκατανομή τού συνο
λικού προϊόντος τής παραγωγικής διαδικασίας53. Τούς 
λόγους αύτής τής «ιδιομορφίας» πρέπει νά άναζητήσου- 
με, πέρα άπό άλλους πολιτικούς/ίδεολογικούς παράγον
τες, καί στό γεγονός άτι τά άφιερώματα καί οί δωρεές, οί 
προικοπαραδόσεις καί οί κληρονομήσεις, θεσμοί βαθιά 
ριζωμένοι στούς άγραφους κανόνες τού εθιμικού δικαί
ου, λειτουργούσαν άνακατανεμητικά καί κατατμητικά 
γιά κάθε μορφής περιουσιακό στοιχείο, διαιωνίζοντας, 
έτσι, καί άναπαράγοντας τίς συνθήκες μικροίδιοκτη-

Πηγί: Δ.Καιιιουρο -'ου, T„ s ’ ιστορίας...", τ&ι. Λ ' , Β ' , Γ.'
(onu.: ιιέχρε Τ<$ 17 ;:,, τυραννία τοΟ Χάσε«Λ)

52. Στις αρχές του 19ου αιώνα, οί λιγοστοί κλάδοι τής βιοτε
χνίας καί τής μεταποίησης, στήν Αθήνα, δέν ξεπέρασαν ένα ορι
σμένο έπίπεδο καταμερισμού τής έργασίας καί λειτουργικής έξει- 
δίκευσης. Τό μικρεμπόριο, κυρίως στό έσωτερικό τής ’Οθωμανι
κής Αύτοκρατορίας, ή παραγωγή τού μικρού αγροτικού κλήρου 
καί οί εύκαιριακές άπασχολήσεις, παρέμεναν ή κύρια πηγή εισο
δήματος γιά τούς κατοίκους τής πόλης. Πάνω σ'αύτό τό τελευ
ταίο, π.χ., «εύκαιρίες» παρασιτικής άπασχόλησης πρόσφερε ή 
δουλειά τού χαμάλη ή τού έργάτη άνασκαφών, ιδιαίτερα σ' αύ
τήν τήν περίοδο πού τήν πόλη έπισκέπτονταν (καί λεηλατούσαν) 
όλο καί περισσότεροι «φωτισμένοι» Εύρωπαϊοι. Ό  Cockerell, 
στά 1810, ξεκίνησε ενα πρωί γιά άρχαιολογικές άνασκαφές στήν 
Ελευσίνα, άλλά δέν κατόρθωσε νά βρει διαθέσιμους έργάτες (βλ. 
«Travels in Southern Europe and the Levant 1810-1817...», London 
1903, σελ. 61). Ό  Joseph Woods, τό 1818, σημείωνε ότι ένας έργά- 
της άπ' τήν πόλη, γιά τό σκάψιμο, έπαιρνε 60 παράδες τήν ή μέ
ρα, ένώ, ό ιδιοκτήτης γής γιά κάθε έργάτη πού άπασχολούνταν, 
επαιρνε 12 παράδες {6\.«Letters of an. architect», London 1828, τόμ. 
Β', σελ. 268).

53. Τό ότι δύο φορές, άνάμεσα στά 1760 καί τό 1821, μιά 
διαρκούσης τής τυραννίας τού Χασεκή (1775-1795), καί μιά στά 
τέλη τού 18ου αιώνα, μέ πρωτοβουλία, κυρίως, τών έπικεφαλής 
τών συντεχνιών καθαιρέθηκαν οί προεστώτες, δέν μπορεί νά 
θεωρηθεί ένδειξη ότι τό κοινοτικό σύστημα διοίκησης στήν Αθή
να έτεινε νά άποκτήσει δημοκρατικό χαρακτήρα (βλ. Δ. Γρ. Καμ- 
πούρογλου, Αθηναϊκόν Αρχοντολόγιον, Άθήναι 1921, σελ. 172). 
μπορεί όμως νά θεωρηθεί ένδειξη μιάς κάποιας συνειδητοποίη- 
σης, άπό τήν πλευρά τών οίκοκυραίων, πού άποτελούσαν τήν 
δεύτερη κοινωνική τάξη, καί οί οποίοι εκπροσωπούσαν τήν κύ
ρια μάζα τού φορολογουμένου παραγωγικού πληθυσμού τής 
πόλης, ένός αυξημένου ρόλου πού μπορούσαν (καί όφειλαν) νά 
διαδραματίσουν οί τελευταίοι, στή διοίκηση τών κοινών. Ή  συνει- 
δητοποίηση όμως αυτή δέν ξεπέρασε ορισμένα όρια, γιατί δέν 
είχε ούτε ιδεολογικά ούτε οικονομικά (πού νά προσδιορίζουν τά 
πρώτα) ισχυρά ερείσματα. Στό πλαίσιο τών οικονομικών συνθη
κών, πού επικράτησαν στήν Αθήνα στίς άρχές τού 19ου αιώνα, 
οί συντεχνιακές οργανώσεις τών εμπόρων καί τών βιοτεχνών δέν 
είχαν περιθώρια νά άναπτύξουν επαγγελματική δραστηριότητα 
πού νά προσδιορίσει οικονομική δύναμη ικανή γιά νά έπιβάλουν 
αύτές οί ίδιες οί οργανώσεις τούς εκπροσώπους τους στή διοίκη
ση. (Ωστόσο, κάποια έκπροσώπηση, γιά μικρό διάστημα, μέχρι 
τό 1818, φαίνεται ότι υπήρξε: άπό έγγραφο τού 1816 προερχόμε
νο άπό τά Γενικά Αρχεία τού Κράτους, προκύπτει ότι κάθε μιά 
άπό τίς 12 άκμαιότερες συντεχνίες έξέλεγε έναν άντιπρόσωπο γιά 
νά άποτελέσει ένα άπό τά μέλη τής Δωδεκάδας - δές, Α. Άβδαλή, 
«’Ανέκδοτα έγγραφα...», περιοδ. Αθηναϊκά, 69/1978, σελ. 49. Αλ
λά άπό τό τέλος τού 1818 μέχρι τήν έπανάσταση, ό θεσμός τής 
Δωδεκάδας καταργήθηκε - δές, Γ. Βλαχογιάννη, « Αθηναϊκόν Αρ- 
χειον», Άθήναι 1901, σελ. 519. Γιά άντίστοιχες περιπτώσεις άντι- 
προσώπευσης στίς κοινοτικές άρχές τών έκπροσώπων άπό κάθε 
«ρουφέτι», δές τίς σχετικές μέ τίς Σέρρες, τά Ιωάννινα, τήν Θεσ
σαλονίκη καί τήν Χίο, παρατηρήσεις τού Α. Βακαλόπουλου, στήν
Ιστορία τού Νέου Ελληνισμού, τόμ. Β', έκδ. Β', σελ. 332, 361 

κ.έ.).

σίας54, καί εμποδίζοντας τή συγκέντρωση τών ττλουτο- 
παραγωνικών μέσων στά χέρια μιάς μικρής κοινωνικής 
ο μ ά δ α ς . Άπό τήν άλλη, στέκουν οί κάτοικοι τής ύπαί- 
θρου, τελείως έξαθλιωμένοι άπό τό βάρος τής φορολογι
κής καταπίεσης56, άδύναμοι νά άναπτύξουν, μέσα άπό

54. Καί πάλι, είναι χαρακτηριστική ή περίπτωση τού Παναγή 
Σκουζέ: όπως άφηγεϊται ό ίδιος, «...ό πάππος μου... είχεν έλαιό- 
δενδρα ύπέρ τά 1.200, πρόβατα άποκαπαίς 80 εις όλα τά μεσό
γεια, πρός 30 πρόβατα ή κάθε άποκοπή, δύο περιβόλια, 40 
στρέμματα άμπέλια, ριζαροχώραφα, ένα ζευγάρι άπό 500 στρέμ
ματα γή, δύο έλαιοτριβεϊα, ένα σαπουντζίδικο, δύο παπουτσίδι- 
κα άργαστήρια, γρασιδότοπους, τρεις όσπιτοκαθισιές καί καπι- 
τάλε όπου έπροχρέονε λάδι, τυρί, βούτυρο, σιτάρι, μέλι καί τά 
λοιπά, είχεν τό μπακαλιό, έσύναζεν όλο τό τυρί τής Αττικής... 
άλλά ό παππούς μου ό Νικόλαος είχε τέσσαρες θυγατέρες, ώστε 
έκαμε τέσσαρες γαμπροί, είχε τρεις τέσσαρας υιούς έμοιράσθη ή 
κατάστασις...» (βλ. Θ. Φιλαδελφέως. «Ιστορία...» τόμ. Β', σελ. 
358). Πρβλ. καί Θ. Κορύζη, « Εράνισμα περί τών γαιοκτητικών 
συνθηκών τής Τουρκοκρατίας», περιοδ. Αθηναϊκά, 21/1962.

55. Τά φαινόμενα αυτά, βέβαια, δέν ήσαν άνεξάρτητα άπό τό 
γεγονός ότι, οί έκπρόσωποι τής κοινοτικής εξουσίας, ή χριστιανι
κή διευθυντική τάξη, στήν Αθήνα, σέ καμιά περίπτωση δέν βάσι
σε τήν οικονομική της ύπόσταση στό άγροτικό εισόδημα, δέν λει
τούργησε, όπως συνέβη μέ τούς κοτζαμπάσιδες στή γειτονική 
Αειβαδιά, ώς άποκλειστικός συγκεντρωτής τής άγροτικής καί τής 
κτηνοτροφικής παραγωγής ή ώς ό μεγαλέμπορος πού παρεμ
βαλλόταν ενεργά στό κύκλωμα τών εξαγωγών στήν ευρωπαϊκή 
άγορά. Ή  τοκογλυφία ήταν ή κύρια διέξοδος στήν διακίνηση τών 
μη παραγωγικών τους κεφαλαίων. Γιά παράδειγμα: «Μ. Logot- 
heti, the British agent here, assures me he lent money to a captain 
last year at 40% for one voyage...» (PRO, FO 78/32, Athens, July 31, 
1801). Ή  οικογένεια τού Αογοθέτη άνήκε στίς άρχοντικές τής 
Αθήνας.

56. Ή  διαδικασία ήταν «φυσιολογική»: Οί έκτακτες καί άλλε- 
πάλληλες φορολογικές επιβαρύνσεις, συνδυασμένες μέ τήν σέ 
χρήμα, κυρίως, άπόδοση τής γαιοπροσόδου, οδηγούσαν στήν 
ύποθήκευση παραγωγικών μέσων, όπως ή γή, καί στό δανεισμό. 
(’Ακόμα καί στά 1670, Αρβανίτες γεωργοί τής ’Αττικής πλήρωναν 
στούς δανειστές τους τόκο πού έφτανε τό 30 ή καί 40% τόν χρό
νο: Δές, Μ. Collignon, «Le Consul Jean Giraud...», Paris 1913, σελ. 
38). Ή  άδυναμία έξόφλησης αύτών τών δανείων οδηγούσε σέ 
απώλεια τών δικαιωμάτων νομής τής καλλιεργήσιμης γής, πού 
είχαν παραχωρηθεϊ άπό παλιότερα στό πλαίσιο τού τιμαριωτι
κού συστήματος, καί στή μετατροπή τών πρώην άνεξάρτητων 
καλλιεργητών σέ καλλήγους - έργάτες γής. Σέ έναν φαύλο κύκλο,

\
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τίς πολιτικές/οίκονομικές συγκυρίες την αγροτική παρα
γωγή57, καί τών οποίων οί υλικές (καί πνευματικές) συν
θήκες διαβίωσης είχαν συμπιεστεί πολύ πρός τά κάτω· 
πληθυσμός που κάποια στιγμή, άναγκάζεται νά διαλέξει 
άνάμεσα στόν υποσιτισμό ή τήν άπέλπιδα φυγή πρός 
τήν Αθήνα ή άλλες γειτονικές πόλεις. Μέσα άπό αύτό τό 
πλέγμα συσχετίσεων, άποκτά κάποια ιδιαίτερη ερμηνεία 
τό γεγονός ότι, στόν έθνικό ξεσηκωμό τού '21, ή Αθήνα 
πήρε μέρος όχι μέ τούς ίδιους της τούς κατοίκους άλλά 
μέ έκείνους τής άγροτικής της ένδοχώρας: «οί Χασιώτες 
καί Μενιδιάτες άγρότες -  κοντά χίλιοι διακόσιοι νοματαί
οι -  πήραν άλλοι όπλα καί άλλοι τά γεωργικά τους έργα- 
λεϊα καί τσεκούρια καί μέ άρχηγόν τόν άγρότην Χατζή 
Μελέτην Βασιλείου έκήρυξαν τήν έπανάστασιν»5 .

6) Σέ οικονομικό έπίπεδο άνάλυσης: δεδομένου ότι σέ 
φεουδαρχικές συνθήκες παραγωγής ή πόλη έξαρτιόταν, 
πάντα άμεσα άπό τήν άγροτική της ένδοχώρα, ή χαμηλή 
παραγωγικότητα στήν ύπαιθρο καί ή οικονομική εξόν
τωση τού παραγωγικού πληθυσμού σ' αύτήν άποτελού- 
σαν τίς προϋποθέσεις γιά τήν εισαγωγή τής ίδιας τής πό
λης σέ μιά άργόσυρτη διαδικασία παρακμής καί άποσύν- 
θεσης5 -  όπως πράγματι συνέβη καί μέ τήν Αθήνα60. 
"Οπως έχουμε δείξει σέ άλλη μας μελέτη, είναι άκριβώς οί 
εύνοϊκές συνθήκες άνάπτυξης καί προώθησης τής παρα
γωγικής διαδικασίας στήν ’Αττική ύπαιθρο, στόν 15ο-16ο 
αί., μέ μιά μεγάλη πυκνότητα άγροτικού πληθυσμού καί 
άναπτυγμένο καταμερισμό έργασίας σ' αύτήν, πού 
προσδιόρισαν τίς δυνατότητες πού «κάποια στιγμή» 
άπέκτησε ή Αθήνα, ώς χώρος έμπορευματοποίησης τού 
πλεονάσματος τής παραγωγής καί ώς κέντρο άνταλλα- 
γής χειροτεχνικών/βιοτεχνικών καί άγροτικών προϊόν
των, μέσα άπό τή λειτουργία τής άγοράς της, νά φτάσει 
σέ έπίπεδα άνάπτυξης, πού σέ καμιά άλλη περίοδο τής 
Τουρκοκρατίας δέν γνώρισε61.

Μέχρις έδώ, ή έκθεση έχει περιγράφει, όσο νομίζει ότι 
χρειάζεται, τήν κατάσταση στήν Αθήνα, καί έχει στείλει 
τό μήνυμα πού περίμεναν οί παραλήπτες της στό Παρί-

ή απώλεια τής άνταλλακτικής άξίας, λόγω τής υποτίμησης, τού 
τουρκικού νομίσματος, βοηθούσε στήν παραπέρα εξαθλίωση 
τών άμεσων παραγωγών καί διευκόλυνε τήν τοκογλυφία.

57. Μιά στοιχειώδης άνάπτυξη τής βιοτεχνίας στήν ύπαιθρο 
(όπως ύφανσης ρούχων άπό τίς άγρότισσες, ή εκδορά τομαριών 
γιά τήν κατασκευή σάκκων), λειτουργούσε ώς συμπληρωματική 
οικονομική δραστηριότητα, γιά τήν κάλυψη άμεσων βιοτικών 
άναγκών τού άγροτικού πληθυσμού πού, άπό κοινού μέ τίς 
άγροτικές άπασχολήσεις τών κατοίκων τής πόλης έπιβεβαιώνει 
τό, γενικά, χαμηλό έπίπεδο καταμερισμού τής έργασίας αύτήν 
τήν περίοδο: G.A. Olivier, «Voyage dans /' Empire Ottoman, VI, 
σελ. 444).

58. Γ. Κορδάτου, Ή κοινωνική σημασία τής επανάστασης τού 
1821, Αθήνα 1975 (1924), σελ. 198-199.

59. "Οπως, πολύ σωστά, έχει διατυπωθεί ή προκαπιταλιστική 
σχέση πόλης-ύπαίθρου: J. Merrington, «Town and Country in the 
transition to capitalism», New Left Review, 1972.

60. Στίς άρχές τού 19ου αιώνα, ή έξάρτηση τής Αθήνας άπό 
τήν άγροτική καί κτηνοτροφική της ένδοχώρα ήταν άμεση. Δί
πλα στίς διοικητικές λειτουργίες μιας περιφερειακής Οθωμανι
κής πόλης, ό έμπορικός χαρακτήρας προσδιοριζόταν, σέ μεγάλο 
βαθμό, άπό τίς συνθήκες παραγωγής στήν ύπαιθρο καί, πολύ 
λιγότερο, άπό άμιγεϊς άστικές δραστηριότητες.

61. Στά «Πολεοδομικά τών Αθηνών τής Τουρκοκρατίας» (κεφ. 
4, παρ. 4.1), δείξαμε ότι μέσα στά 100 πρώτα χρόνια Οθωμανι
κής κατοχής ή πόλη έπεκτάθηκε άρκετά πέρα άπό τά όρια πού 
είχε στήν τελευταία περίοδο Φραγκοκρατίας. Έγκυρες πηγές τών 
’Οθωμανικών Αρχείων μάς πληροφορούν ότι, πρίν τό τέλος τού 
τρίτου τέταρτου τού 16ου αιώνα, ό πληθυσμός τής Αθήνας 
έφτασε τούς 17.616 κατοίκους (άπ' αύτούς, οί 15.570 ήσαν χρι
στιανοί), καί ότι ό μέσος έτήσιος ρυθμός αύξησης τού πληθυ
σμού, μεταξύ 1520-1530 καί 1570-1580 ήταν τής τάξης τού 8,1%. 
Παράσταση τών πληθυσμιακών διακυμάνσεων στήν Αθήνα, σ' 
όλη τήν περίοδο τής Τουρκοκρατίας, δίνει ό πίνακας I. (Πληρο
φορίες γιά τόν πληθυσμό τής Αθήνας, ιδιαίτερα στό τέλος τού 
18ου-άρχές τού 19ου a i., υπάρχουν πολλές. Ελάχιστες όμως άπό 
αύτές μπορούν νά θεωρηθούν άξιόπιστες. Τίς περισσότερες φο
ρές πρόκειται γιά αύθαίρετες έκτιμήσεις τών περιηγητών).

σι: δυνατότητες ή όχι έξαγωγών άπό τήν ’Αττική άγροτι
κών προϊόντων καί άκατέργαοτων πρώτων ύλών (στοι
χεία παραγωγής καί έμπορίου) -  δυνατότητες ή όχι τού 
ντόπιου πληθυσμού νά άπορροφήσει τά έπεξεργαομένα 
προϊόντα τών γαλλικών έργαστηρίων (έξαθλιωμένος 
πληθυσμός σημαίνει καί μηδενική άγοραστική δύναμη 
αυτών τών προϊόντων). Τά έρωτήματα αύτρ, άλλωστε, 
ήταν σύμφωνα μέ τόν άποικιακό χαρακτήρα πού είχε, σ' 
όλην τήν περίοδο τής Τουρκοκρατίας τό έμπόριο πού 
διεξήγε ή Γαλλία μέ τίς περιοχές τής Οθωμανικής Αύτο- 
κρατορίας.

Ή  έκθεση όμως, πρίν κλείσει μέ μερικές γενικές παρα
τηρήσεις γιά τήν κατάσταση στίς γειτονικές τής ’Αθήνας 
σκάλες τού Μόριά, καί μερικές προτάσεις γιά τήν «άξιο- 
ποίηση» τής γαλλικής ιδιοκτησίας τού Μνημείου τού Λυ- 
σικράτη (πού στέγαζε, όπως είναι γνωστό, άπό τά μέσα 
τού 17ου αιώνα, τούς Καπουτσίνους μοναχούς τής Αθή
νας)62, δέν παραλείπει νά σημειώσει, μέ συντομία, τίς πη
γές μέσω τών όποιων, κατά τήν γνώμη τού συντάκτη τής 
έκθεσης, οί Αθηναίοι θά είχαν τή δυνατότητα νά άντλή- 
σουν νέα εισοδήματα, καλύπτοντας τό έλλειμμα άπό μιά 
χαμηλή άγροτική παραγωγή. Καί, τέτοιες πηγές, άναφέ- 
ρει δύο: τήν έκμετάλλευση τών μεταλλευμάτων τού Λαυ
ρίου, καί τών λατομείων μαρμάρου τής Πεντέλης63. Γρή
γορα όμως βρίσκει τήν πρώτη πρόταση έλάχιστα ρεαλι
στική άφού, όπως γράφει, «άπό τότε πού άνακαλύφτη- 
καν τά μεταλλεία τής Αμερικής δέν μπορούν πιά νά έκμε- 
ταλλεύονται μέ όφελος τά μεταλλεία τους τού Λαυ
ρίου»64. Έτσι, μένει νά έκθειάσει τήν ποιότητα τών μαρ
μάρων τού Υμηττού καί τής Πεντέλης πού (κάνοντας 
πάλι ένα άλμα πίσω, στό ένδοξο παρελθόν τής κλασικής 
άρχαιότητας), όπως λέει, παλιότερα, «συναγωνίζονταν 
έκεϊνα τής Πάρου»65 στούς ναούς καί τά άγάλματα τών 
θεών καί, σήμερα, «είναι έφάμιλλα καί τών μαρμάρων 
τής ’Ιταλίας» καί, «άν δέν φτάνουν τά τελευταία σέ λευ
κότητα είναι οπωσδήποτε καλύτερό τους ώς πρός τή λε
πτότητα τού κόκκου καί τήν άδρότητα τής έπιφά- 
νειας»66.

Λίγα χρόνια άργότερα, ό Μπωζούρ θά μπορούσε νά 
δεϊ τίς ύποδείξεις του νά παίρνουν σάρκα καί όστά. Στά 
1860 άρχισε ή έκμετάλλευση τού ορυκτού πλούτου τού 
Λαυρίου άπό τήν εταιρεία Σερπιέρη καί, άπό τό 1875, έγ- 
καταστάθηκε έκεΐ ή Γαλλική Μεταλλευτική Εταιρεία. 
Ταυτόχρονα, λευκό μάρμαρο άπό τήν Πεντέλη, καί ύπό- 
λευκο άπό τό ’Αλεποβούνι τού Υμηττού, χρησιμοποιή
θηκαν στήν κατασκευή κτιρίων τής ’Αθήνας ( Ανάκτορα, 
Πανεπιστήμιο, Άγγλικανική ’Εκκλησία), άπό τά πρώτα 
κι' όλας χρόνια τής Ανεξαρτησίας, ένώ, καί ή λατόμευση 
τών λόφων μέσα καί γύρω άπό τήν πόλη (Στρέφη, Λυκα
βηττού, Φιλοπάππου, Νυμφών), ήδη άπό τό 1835, καί 
παρά τά κατά καιρούς έκδοθέντα άπαγορευτικά διατάγ
ματα67, προχώρησε μέ τόσο έντονο ρυθμό ώστε, σύντο
μα, άλλοίωσε άνεπανόρθωτα τή φυσιογνωμία τού ήρε- 
μού ’Αττικού τοπίου γύρω άπό τήν πόλη -  τού τοπίου

62. Καί ο' αυτό τό οημεϊο ό Bequjour φαίνεται διορατικός. Γρά
φει: «Il faudrait qu' on aggrandit un peu l'enceinte de la maison et

ue I' on y enfermât ce joli monument, qui deviendrait alors une
es propriétés les plus précieuses que la France possédât au Le

vant »_ί'Οπως είναι γνωστό, ή κυριότητα τού μνημείου περιήλθε 
οριστικά στό Ελληνικό Δημόσιο μόλις τό 1868, όταν ή Ελληνική 
Κυβέρνηση τό άντάλλαξε (!) μέ έκταση δέκα περίπου στρεμμά
των, εκτός σχεδίου, στίς προεκτάσεις τών όδών Σίνα, Άραχώβης 
καί Διδότου, πού δώρισε στό Γαλλικό Δημόσιο, γιά τήν άνέγερση 
έκεϊ τού, κτιρίου τής Γαλλικής Αρχαιολογικής Σχολής (βλ. Κ.Η. 
Μπίρη, «Ai Άθήναι άπό τού 19ου εις τόν 20ον αί.», Άθήναι 1966, 
σελ. 187-188).

63. «leurs mines d'argent»-«leurs carrières de marbre».
64. «depuis la découverte des mines de I' Amérique ils ne peu

vent plus exploiter avec avantage leurs mines de Laurium.
65. «valent les plus beaux marbres de I' Italie; et s' il ne les éga

lent pas en blancheur, ils les surpassent par la finesse du grain et la 
moulleux de la pâte».

66. δες, K.H. Μπίρη, «Ai Άθήναι...», ό.π., σελ. 70, 192.
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πού γνώρισε ό Μπωζούρ στά 1817...

★

Στίς αρχές τού 19ου αιώνα, ή Αθήνα βρισκόταν πάνω σέ 
κανάλι σημαντικών εμπορικών διασυνδέσεων καί ροής 
άγαθών: ό έμπορικός άξονας, ό όποιος συνέδεε τό Ναύ
πλιο μέ τήν Θεσσαλονίκη, μέσω Άθήνας-Λάρισας, καί 
συνέχιζε μέχρι τίς παραδουνάβιες ήγεμονίες καί τά μεγά
λα κέντρα τής Εύρώπης, είχε άποκτήσει ιδιαίτερη βαρύ
τητα μετά τόν μαρασμό τών ισχυρών έμπορικών κέν
τρων τού δυτικού Μόριά, στόν όποιο είχε συμβάλει ή με
τατόπιση τού κέντρου βάρους τού εμπορίου στόν Κοριν
θιακό κόλπο. Αλλά, κάποιοι εύνοϊκοί εξωτερικοί παρά
γοντες δέν στάθηκαν Ικανοί νά βοηθήσουν τήν Αθήνα νά 
άναλάβει άπό τό μαρασμό στόν όποιο τήν είχε καταδικά
σει ή εικοσάχρονη, περίπου, τυραννική διακυβέρνηση 
τού τέλους του 18ου αιώνα. Οί συνθήκες παραγωγής καί

έμπορίου, πού περιγράφηκαν παραπάνω, δέν υποδηλώ
νουν παρά:

1) τήν υποχώρηση τών παραγωγικών δυνάμεων στήν 
ύπαιθρο σέ πολύ χαμηλά έπίπεδα καί τήν άδυναμία τής 
πόλης νά άπελευθερώσει, μέσω τής άγοράς της καί τών 
άστικών της δραστηριοτήτων, τίς δυνάμεις εκείνες πού 
θά ήσαν ίκανές νά τής προσδιορίσουν μιά νέα άναπτυ- 
ξιακή διαδικασία.

2) τήν κάποια δραστηριοποίηση ορισμένων παραγω
γικών τομέων,, στήν πόλη καί τήν ύπαιθρο, μέ τήν πα
ράλληλη ένεργοποίηση ορισμένων κλάδων έσωτερικού 
καί έξωτερικού εμπορίου -  ενός έμπορίου, όμως, τού 
όποιου ή έκταση καί ή ένταση, σέ συνδυασμό μέ τήν κοι- 
νωνικο-οικονομική κατάσταση τής πόλης, δέν έπέτρεπαν 
τήν έπαναστατικοποίηση τής παραγωγής, τήν προώθη
ση τών έμπορευματικών σχέσεων παραγωγής, τήν άνά- 
πτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων σέ έπίπεδα πού θά 
τίς έφερναν σέ άνοικτή σύγκρουση μέ τίς ύφιστάμενες 
φεουδαρχικές παραγωγικές σχέσεις.

Λ
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Ό  λόφος
Ή τε γάρ πλάτανος αν τη μάλ’ άμφιλα- 
φής τε καί υψηλή- τον τε αγνού τό νψος 
καί τό σνσκιόν πάγκαλου, καί ακμήν 
έχει τής άνθης, ώς άν ευωδέστατου πα- 
ρέχοι τόν τόπον ή τε αν πηγή χαριε- 
οτάτη υπό τής πλατάνου όεί μ άλα ψυ
χρόν νόατος, λύστε γε τώ πόδι τεκμήρα- 
σθε- Νυμφών δέ τινων καί Αχελ.ώου ιε
ρόν από τών κορών τε καί αγαλμάτων 
έοικεν είναι. Εί ό' αυ βονλει, τό ευ- 
πνουν τον τόπον ώς αγαπητόν καί σφο
δρά ήδυ- θερινόν τε καί λιγυρόν νπηχεί 
τώ τών τεττίγων χορώ. Πάντων όέ κομ
ψότατοι1 τό τής πόας, ότι έν ήρεμα προ- 
σάντει ικανή πέφνκε κατακλινέντι την 
κεφαλήν παγκάλως έχειν.

Πλάτωνος Φαιδρός 230 β-ς

του ’Αγγέλου Έλεφάντη

Αυτός ό παραδεισένιος τόπος πού περιγράφει ό 
Πλάτωνας βρίσκεται στην καρδιά τού νεφοσκε
πούς άστεως, κάπου ανάμεσα στό λόφο τού 
Άρδηττού καί τίς ρημαγμένες στήλες τού 
’Ολυμπίου Διός, εκεί πού τώρα ρέει ή οδός 
Καλλιρρόης καί δέν ρέουν πιά τά νερά τού ’Ιλι
σού, γιατί παλιότερα τύχαινε κάποια φθινοπω
ρινή νεροποντή νά φέρει νερό στην ξεραμένη 
κοίτη του. Ούτε ή πηγή τής Καλλιρρόης, πηγή 
χαριεστάτη ύπό τής πλατάνου ρεΐ, ούτε ιερό τών 
Νυμφών έμεινε. ’Αλλά στό παρόχθιο Γυμναστή
ριο τού ’Εθνικού, άπό νυμφίδια άλλο τίποτε, 
ιδίως μετά τό θρίαμβο τής Βερούλη καί τής Σα- 
κοράφα, ένώ τό μέχρι πρό τίνος Κολυμβητήριο 
καί τό παρακείμενο γήπεδο τού τέννις φιλοξε
νούν τό άνθος τής άθλούμενης νεολαίας. Τό άε- 
ράκι δέν είναι πιά λαχταριστό καί σφόδρα ήδύ 
-μυρίζει δπως παντού καυσαέριο, κάπως παρα
πάνω όμως άπ’ άλλού, καθώς τό μποτιλιάρισμα 
τών αυτοκινήτων σ’ αυτόν τόν κόμβο είναι άπό 
τά χειρότερα τού λεκανοπεδίου. Τζιτζίκια 
υπάρχουν, τό βεβαιώ έντίμως. "Οπως υπάρχουν 
πεύκα, άμυγδαλιές, άγριελιές, πικροδάφνες, 
σπάρτα, ρείκια, θυμάρια, κι άλλα θαμνώδη πού 
άγνοώ τό όνομά τους, μερικά μελίσσια, στήν κο
ρυφή τού Άρδηττού, κι ένας τεράστιος μαντρό-

τοιχος γύρω γύρω άπό τό λόφο, μ’ ένα μικρό 
κόψιμο πάνω άπό τό σπίτι τού Σεφέρη, άπ’ τή 
μεριά τής οδού ’Άγρας. Ανάμεσα στόν Άρδητ- 
τό, τίς Στήλες, τά τρία γυμναστήρια καί τήν τα
χείας διελεύσεως όδό Καλλιρρόης άπέμεινε ή 
έκκλησία τής Αγίας Φωτεινής, μερικά μάρμα
ρα, ή βάση ένός άρχαίου ιερού, λίγος άκάλυ- 
πτος χώρος, όπου τά τελευταία χρόνια φύτεψαν 
κάμποσα δέντρα καί θάμνους, άπειρες γάτες 
καί μοναχικοί τουρίστες πού φωτογραφίζουν 
τίς Στήλες. Ό  τόπος αυτός, άφού πέρασαν άπό 
κεϊ Ρωμαίοι, Βυζαντινοί, Καταλανοί, Βενετσιά- 
νοι καί Τούρκοι, πού λεηλάτησαν όσο μπόρεσαν 
κι ό,τι μπόρεσαν, άφέθηκε τελικά στή νόμη τών 
Νεοελλήνων πού έπιδόθηκαν, μέ άργό ρυθμό εί
ναι άλήθεια, στήν άναμόρφωσή του. ’Έδιωξαν 
τά κοπάδια τών άρβανιτάδων περίοικων, έχτι
σαν σπίτια κατά τό Μέτς καί τό Νεκροταφείο, 
άργότερα τό Στάδιο, τό Κολυμβητήριο, τόν Φω- 
κιανό, τό Γυμναστήριο τού ’Εθνικού, έδιωξαν 
τούς γαλατάδες πού έπέμεναν νά κάνουν κού- 
λουμα κάτω άπό τίς Στήλες, άνοιξαν τή φαρδιά 
λεωφόρο Βασιλέως Κωνσταντίνου όπου σταθ
μεύουν τά μισά λεωφορεία τής Αθήνας, καί τέ
λος έστρωσαν τό ποτάμι μέ άσφαλτο γιά νά 
διευκολυνθεί ή κυκλοφορία τών αυτοκινήτων.
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Όμολογουμένως, όχι μόνο σεβάστηκαν τό ναό 
τής 'Αγίας Φωτεινής, αλλά καί τού χάρισαν 
έναν περίβολο περιποιημένο, γιατί όπως ξέρου
με οί Νεοέλληνες μέ τίς έκκλησίες συγκινούνται 
πολύ. Στά χρόνια τής επαράτου δικτατορίας, 
άφού σκέπασαν, όπως είπαμε, τό ποτάμι μέ 
άσφαλτο, στά ριζά τού πρώην ποταμού ’Ιλισού 
πού τώρα λέγεται οδός Άρδητού, στή θέση τών 
παλιών σπιτιών μέ τά χαγιάτια καί τά καφασω
τά, σήκωσαν κάτι θεόρατες πολυκατοικίες πού 
βλέπουν κατάφατσα τήν ’Ακρόπολη καί τό 
Ζάππειο καί φαίνονται άπό μακριά σάν κά
στρα. Λέγεται ότι μιά απ’ αυτές άνήκει στή Δέ
σποινα Παπαδοπούλου -δέν έχω ερευνήσει τό 
θέμα. Πάντως, στούς άλλους δρόμους τού Μέτς, 
λίγο πιό πάνω ως τό Νεκροταφείο, τό Πολεοδο- 
μικό δέν δίνει ύψος, κι οί άνθρωποι παραπο
νιούνται, μέ τό δίκιο τους, γιατί ό συντελεστής 
δομήσεως είναι μικρός καί δέν μπορούν νά χτί
σουν πάνω άπό τρεις ορόφους. ’Από τό παλιό 
τοπίο τού Πλάτωνα διασώθηκαν λίγα πράγμα
τα: ένα μικρό κομμάτι τής κοίτης τού ’Ιλισού 
μέχρι εκατό μέτρα, πού χάνεται σ’ ένα τούνελ, 
οί Στήλες, λίγα σπασμένα μάρμαρα κι ό άπέναν- 
τι λόφος τού Άρδηττού, σχεδόν σέ φυσική κα
τάσταση. Οί επισκέπτες τού λόφου, σπάνιοι· 
άθλητές άπό τό Στάδιο πού κάνουν «άνώμαλο», 
περίοικοι πού βγάζουν τσάρκα τό σκύλο τους, 
καί κανένας μοναχικός περιπατητής. Αυτοί ή 
σχεδόν αυτοί. Πού ν’ ανεβαίνει ό κόσμος εκα
τόν τριάντα τόσα μέτρα...

Τελευταία, μέ τίς δημοτικές έκλογές, μάθαμε ότι

ό λόφος καί όλο τό πέριξ τοπίο θά άναμορφω- 
θεΐ- καί διαμορφωμένος, έξωραϊσμένος, κουρε
μένος, θά άποδοθεί στό λαό. Δέν ξέρω άν ή 
κυοφορούμενη αναμόρφωση έντάσσεται στό 
ίδιο σχέδιο πού οδήγησε τό ’Αρχαιολογικό Συμ
βούλιο νά φανταστεί ένα γήπεδο στήν ’Ακαδη
μία Πλάτωνος, πάντως είναι αποφασισμένο σέ 
τούτα τά μέρη, χάρη στίς φροντίδες τών δημοτι
κών αρχόντων, κι άφού ξοδευτούν κάμποσα 
έκατομμύρια -πώς αλλιώς άλλωστε;- νά ξεφυ
τρώσουν σέ λίγο καλλωπιστικά φυτά, δρομάκια 
μέ πλάκες Πηλίου καί κρυφούς καί φανερούς 
φωτισμούς, τσουλήθρες γιά παιδιά, έργα γλυ
πτικής, μοντέρνας κατά προτίμηση, παρτέρια, 
γκαζόν (αυτό τό εντελώς τυπικό χόρτο τής ελλη
νικής, καί δή τής ’Αττικής, χλωρίδος), σκάλες, 
κι αυτές μέ πλάκες Πηλίου, τοιχία, κι άλλα τέ
τοια πού τόσο καλά ξέρουν νά σχεδιάζουν στά 
χαρτιά οί άρχιτέκτονες, οί πολεοδόμοι, οί κηπο- 
τεχνικοί, καί οί ένγένει ειδικοί τού χώρου. 
Πράγματα οπωσδήποτε συμπαθητικά, καί όχι 
έξορισμού άχρηστα. Πολύ περισσότερο μάλιστα 
πού όλα αυτά θά γίνουν δεκτά, άν όχι μέ ένθου- 
σιασμό, πάντως μέ συγκατάβαση άπό τό λαό τής 
περιοχής, καί τό λαϊκό κίνημα γενικότερα. 
'Υποψιάζομαι μάλιστα ότι δέν είναι λίγοι έκεΐ- 
νοι πού λογαριάζουν ότι έκπολιτισμένος ό λό
φος όσο νά ’ναι θά δώσει αξία στά πέριξ διαμε
ρίσματα καί οικόπεδα, ότι θά εξουδετερωθεί τό 
μειονέκτημα τού χαμηλού ύψους, καί ιδίως τού 
Νεκροταφείου, γιατί πολλοί άνθρωποι, αγορα
στές καί ενοικιαστές, ταράζονται στήν ιδέα πώς 
θά βλέπουν άπό τό παράθυρό τους τά μνήματα, 
θά συναντούν κάθε μέρα στό δρόμο ξόδια καί
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νεκροφόρες, θά άκούνε χειροκροτήματα κάθε 
φορά πού κηδεύονται πολιτικές ή καλλιτεχνικές 
διασημότητες, θά ξαφνιάζονται από τίς ομο
βροντίες τών τιμητικών αποσπασμάτων πού 
άποδίδουν τίς κεκανονισμένες τιμές στούς τε- 
θνεώτες ανώτατους άξιωματικούς, θά διασταυ
ρώνονται μ’ δλες εκείνες τίς μαυροφόρες πού 
επισκέπτονται άπαξ τής έβδομάδος τούς προσ
φιλείς έκλιπόντες, θά γειτονεύουν μέ τά πεθαμε- 
νατζίδικα, τά μαρμαράδικα καί τίς ταφόπλα
κες, μέ τά κοράκια, τά λουλουδάδικα, τά στε
φάνια, κι ένα σωρό μακάβρια σύνεργα πού θυ
μίζουν δτι χούς ήν καί εις χούν άπελεύσομαι. 
Αυτή ή τελευταία οχληρή σκέψη κάνει άλλωστε 
όχι μόνο τούς περίοικους αλλά τόν καθένα ν’ 
άνατριχιάζει στή θέα τού χώματος πού θυμίζει 
τήν τελική κατάληξη τών εγκοσμίων. Γι’ αυτό 
κατέταξε τό χώμα στά βρώμικα κι αποτρόπαια, 
εξόν κι άν ή κακή του μοίρα τόν κρατά ακόμη 
στά χωράφια τού πατέρα του, ν’ ανακατώνει τή 
γής, νά καλλιεργεί πατάτες καί τά διάφορα πού 
τρώμε. Καί καθώς τό λεκανοπέδιο κατοικείται 
άπό τρία, εκατομμύρια πρόσφυγες, πού έλεγε ό 
μακαρίτης Δημήτρης Χατζής, πού οί περισσότε
ροι ήρθαμε άπό χώματα καί χωράφια ρίχνοντας 
πέτρα πίσω μας, οί νέοι κάτοικοι άναθεμάτισαν 
τό χώμα γιά τά καλά καί τό σκέπασαν έπιμελέ- 
στατα μέ σπίτια δρόμους, άσφαλτο, πλάκες, 
τσιμέντο, γκαζόν, κι δλα τά δομικά υλικά πού 
μέ τόση εύφυία καί μαεστρία ξέρουν νά κατα
σκευάζουν οί σχετικές βιομηχανίες. Ήταν κι 
έκείνη ή αναθέρμανση τής οικονομίας διά τής 
οικοδομής, ήταν οί δημόσιες έπενδύσεις τών 
έκάστοτε υπουργείων Δημοσίων ’Έργων, ήταν 
οί δημοτικοί άρχοντες πού έπρεπε ν’ άφήσουν 
πίσω τους έργα μέ τ’ όνομά τους, ήταν ή υπερα
ξία τής γής πού όλοι διεκδικούσαν γιά τόν έαυ- 
τό τους, ήταν ακόμη τά αυθαίρετα καί οί κατα
πατήσεις όδών, όδοστωμάτων, πλατειών, πρα
νών, άντιπρανών, λόφων, λοφίσκων, αίγιαλών 
καί ρεματιών, ήταν οί άντιλήψεις καί τά μοντέ
λα πού φτιάχτηκαν μέσα στήν τσιμεντόσκονη, 
στό θόρυβο τής άκατασίγαστης μπετονιέρας καί 
στή. φοβία τής φτώχειας, ήταν οί γενιές λογίων 
πού λατρεύοντας ξωκλήσια, μοναστήρια καί 
παραδοσιακούς οικισμούς στό Αιγαίο δέν βρή
καν καιρό νά ρίξουν μιά ματιά στήν πόλη πού 
βιαστικά βιαστικά έχτιζαν οί εργολάβοι, ήταν 
δλα αυτά τά ανάκατα πού δέν άφησαν τόν κό
σμο νά σκεφτεϊ κατά πού τραβά καί νά φαντα
στεί μιάν άλλη ποιότητα ζωής, όπως τό λένε τώ
ρα. Δέν είναι τραγικό, γιατί άπ’ ό,τι φαίνεται, 
τού κόσμου, σκασίλα του γιά τήν άλλη ποιότητα 
ζωής, όταν μάλιστα αυτοί πού λένε κάτι τέτοια 
έχουν γλωσσοδέτη, κι είναι άδύνατο νά καταλά
βεις άν όλη ή φασαρία στά Πνευματικά Κέντρα 
καί τ’ ’Ανοιχτά Πανεπιστήμια γιά τά Πολεοδο
μικά καί τά Ρυθμιστικά είναι καυγάς γιά τό πά
πλωμα ή άληθινοί πειραματισμοί γιά μιά ζωή μέ

λιγότερο άγχος, λιγότερο φόβο, λιγότερη έπιθε- 
τικότητα. Μιά ζωή γι’ άνθρώπους, τέλος πάν
των συμφιλιωμένους κάπως μέ τόν έαυτό τους.

Καί βέβαια δέν εννοώ δτι οί δικαστές θά ’πρεπε 
νά ορκίζονται στό λόφο τού Άρδηττού, όπως 
στά χρόνια τού Πλάτωνα οί Ήλιαστές, τώρα 
μάλιστα πού τό δικαστικό σώμα θά έξυγιανθεί 
μετά τήν έκθεση Παπακαρυά. Γενικώς, δέν έχω 
νά προτείνω τίποτε, καίτοι άπολύτως ίδιοτελής, 
καθόσον κάτοικος τής περιοχής. Τό πολύ πολύ, 
άν θέλουν, άς καθαρίσουν τόν τόπο άπό τά 
σκουπίδια κι άς γκρεμίσουν έκείνη τή μάντρα 
πού περιζώνει τό λόφο τού ’Αρδηττού, δυό μέ
τρα ύψος, ένας Θεός ξέρει γιατί. Σκέφτομαι 
όμως ότι ό λόφος αυτός κι ό κάτω χώρος είναι 
άπό τούς τελευταίους φυσικούς λόφους τού λε
κανοπεδίου, γιατί τούς πολλούς, τόν ένα μετά 
τόν άλλο, τούς φάγανε, είτε καλλωπίζοντάς 
τους, τόν Λυκαβηττό γιά παράδειγμα, πού τού 
φορτώσανε μιά πιτσερία πολυτελείας στήν κο
ρυφή, δίπλα στόν Άι-Γιώργη, είτε σκεπάζοντάς 
τους κατευθείαν μέ κατοικίες καί πολυκατοι
κίες. Μ’ όσα άράδιασα, λοιπόν, προηγουμένως, 
πού τό καθένα του πάει πολύ μακριά καί που
θενά, δέ θέλω ν’ αμφισβητήσω δτι ό κ. Τρίτσης 
διαθέτει πολιτική βούληση, ούτε έπιζητώ νά 
μού άναθέσει τήν άναμόρφωση τής ’Αθήνας. 
Απλά καί μόνο σκέφτομαι δτι ό λόφος τού ’Αρ
δηττού, μαζί μέ τά λίγα θλιβερά υπολείμματα 
ένός φυσικού καί ιστορικού τόπου, κινδυνεύει. 
Βέβαια οί τόποι καί τά τοπία δέν αισθάνονται 
τόν κίνδυνο· οί άνθρώποι κινδυνεύουν, όταν 
άλλοι άνθρωποι τούς τά κάνουν γής Μαδιάμ. 
’Επειδή δμως, όπως τό ύπαινίχθηκα κιόλας, οί 
άνθρωποι πού ζούνε σήμερα κανέναν κίνδυνο 
δέν αισθάνονται άπό τίς διαμορφώσεις τού πε
ριβάλλοντος, δταν δέν πρόκειται νά τούς πάρει 
τό σχέδιο ένα κομμάτι γής -άπόδειξη δτι δέν 
βάζουν τίς φωνές, ένώ τίς έβαλαν δταν ό Μάνος 
θέλησε νά τούς υποχρεώσει νά μή χτίζουν πάνω 
στή θάλασσα-, πρόβλημα τελικά δέν υπάρχει 
κανένα. Ό  Μπέτ^ς θά πράξει σύμφωνα μέ τό 
λαϊκό αίσθημα: είναι εικόνα καί ομοίωσή του, 
άκριβώς έτσι δπως τόν έδειξαν καί οί προεκλο
γικές του άφίσες, χαμογελαστό άνάμεσα σέ ευ
τυχισμένα ανδρόγυνα καί νήπια μέ πάνες, μέ 
μιά γύψινη Άθηνά αγορασμένη γιά τήν περί
σταση άπό τό Μοναστηράκι, μέ μάτι νά μάς 
ατενίζει γεμάτο προσήνεια καί καλοσύνη, παρό
λο πού όλοι ξέρουμε δτι έξω άπό τίς ανάγκες 
τού προεκλογικού άγώνα τά μάτια του είναι 
πάντοτε κρυμμένα πίσω άπό μαύρα γυαλιά. 
’Αλλά κι ό Τζαννετάκης κι ό Έφραιμίδης τό 
ίδιο θά κάνανε, κι ή Τσουδερού πάλι μέ τά ίδια 
υλικά θά δούλευε άν τυχόν ό κόσμος, έμπι- 
στευόμενος τήν πυγμή της, τής άνέθετε τή Δη- 
μαρχία. ’Αρχιτέκτονες, πολεοδόμοι, μηχανικοί,
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περιβαλλοντολόγοι, οίκολόγοι, κηποτεχνικοί, 
έργολάβοι, εργολήπτες, δημοσιογράφοι καί κό
σμος πολύς με τίς ίδιες πάνω κάτω αξίες, φτιά
νουν καί τσιμεντάρουν τά έργα τους. Γιατί, 
άφοϋ κυρίαρχη άξια είναι ή δόμηση, δεν μπορεί 
παρά νά ρίξουν όλοι τσιμέντο, με τόν ένα ή τόν 
άλλο τρόπο καλουπωμένο, πάντως τσιμέντο. Κι 
ό κόσμος τσιμέντο θέλει. Μόνο αυτό εμπιστεύε
ται, μόνο αυτό τόν σιγουρεύει. Έτσι λοιπόν θά 
γίνεται, γιατί έτσι είναι τό πρέπον. ’Άν τώρα 
μερικοί, έλάχιστοι, στήν έννοια τής διαμόρφω
σης τού χώρου βάζουν καί τή μη διαμόρφωση 
τού χώρου, στό χτίσιμο καί τό μή χτίσιμο, καί 
θεωρούν ότι τά φυσικά καί ιστορικά τοπία πρέ
πει νά μένουν ώς έχουν, άπλώς νά συντηρούνται 
άν χρειάζεται, τότε οί ίδιοι μέν κερδίζουν τόν 
τίτλο του ιδιόρρυθμου έως συντηρητικού, οί δέ 
άλλοι συνεχίζουν άκάθεκτοι καί άπερίσπαστοι 
τήν πορεία τους γιατί βέβαια είναι άδύνατο οί 
ύπάρχουσες πολιτισμικές καί αισθητικές στά
σεις καί συμπεριφορές νά φέρουν τήν αύτοαναί- 
ρεσή τους. Έτσι, άν κάποιος ρωτήσει αυτούς 
τούς λίγους, πού τέλος πάντων στηρίζουν τήν 
έξωκοινωνική τους έμμονή, στό βαθμό πού θά 
ήθελαν νά είναι ειλικρινείς καί στό βαθμό πού 
καί οί ίδιοι δέν είναι παγιδευμένοι στή ρομαντι
κή άναπόληση ή τή νοσταλγία τής παλιάς καλής 
έποχής, δέν θά είχαν ν’ άντιτάξουν τίποτε πα
ραπάνω άπό τήν ελάχιστα πειστική άπάντηση 
ότι σέ μιά έποχή πού ή ιδεολογία τής κατανάλω
σης καί τής άναπαραγωγής τής άθλιότητας 
παίρνει, άκριβώς, τή μυθευτική μορφή τής 
προστασίας του περιβάλλοντος ή τής φυγής μέ
σα στήν ίδια τήν άθλιότητα, δέν μένει παρά νά 
προστατευτεί κανείς άπό τούς προστάτες, κι 
ό,τι κατάφερε ώς τώρα νά ξεφύγει τήν αξιο
ποίηση νά τ’ άφήσουν ήσυχο στή γωνιά του. 
Κάτι σάν πρόκληση καί καθόλου έποικοδομητι- 
κό. "Οπως όταν κάποιος κλαυθμυρίζει γιά τά 
αυτοκίνητα, τά καυσαέρια καί τίς ρυπαίνουσες 
βιομηχανίες, πού εΛιπλέον είναι καί πολυεθνι
κές, τό μόνο πού μπορείς νά τού πεις στά σοβα
ρά είναι νά πουλήσει πάραυτα τό τροχοφόρο 
του καί νά πηγαίνει άπό τό Παγκράτι στήν 
Όμόνοια μέ τά πόδια ή έστω μέ τό τρόλεύ. Πε
ρίπου αυθαίρετα ειπωμένο, ό λόφος πρέπει νά 
μείνει ώς έχει, όχι γιατί τό θέλει ό λαός -άν τόν 
άφηναν, θά τόν έχτιζε έν μιά νυχτί, όπως έκανε 
μέ τά «Παπαντρέικα» στά Τουρκοβούνια- άλλά 
γιατί άπολίτιστος καί άναξιοποίητος, σάν μερι
κούς ήλικιωμένους πού δέν θέλουν τώρα στά γε
ράματα νά φορέσουν μπλού τζήν, νά στέκει σάν 
κοινωνικό καί φυσικό παράδοξο -γιά σκέψου, 
στήν καρδιά τής ’Αθήνας!- νά καλλιεργεί τίς 
τύψεις, δηλαδή τήν υπόμνηση γιά τήν άδήριτη 
άνάγκη άλλαγής ενός κόσμου πού φτιάχτηκε 
στά πόδια του καί ρέει πάνω άπό τήν άσφαλτω- 
μένη κοίτη τής Καλλιρρόης, κατά κεί πού παρα
δέρνουν οί «οικείοι μύθοι τής καθημερινής

ζωής», κατά τά μυρωμένα ακρογιάλια τού Σα- 
ρωνικού ή κατά τά βόρεια σύνορα τής πολυκα- 
τοικιούπολης εις άναζήτησιν ευτυχίας, προσφέ- 
ροντας άνά Σαβατοκύριακο τίς δέουσες σπον
δές αίματος καί τίς νενομισμένες εισφορές στίς 
’Ασφάλειες «Άστήρ». Καί στό κάτω είναι άλλο 
πράγμα νά βλέπεις έναν τόπο εκ τού φυσικού 
καί άλλο πράγμα νά σού τόν δείχνουν στίς έκθέ- 
σεις άπό γκραβούρες, παλιές φωτογραφίες καί 
ντοκυμανταίρ έποχής, ή ν’ άνατρέχεις σέ άλ
μπουμ πολυτελείας γιά νά δεις πού καί πώς 
ήταν τό σπίτι τών παιδικών σου χρόνων.

Μιλάμε γιά τόν τόπο μας σέ χρόνο άόριστο καί 
μακρινό, άκόμη καί γιά πράγματα μόλις χτεσι- 
νά: έδώ ήταν μιά ταβέρνα, έκεΐ βρισκόταν ένα 
σπίτι, μιά άλάνα, έδώ υπήρχαν άμπέλια, έτσι 
ήταν οί ντομάτες, έτσι μύριζε τό ψωμί, γι’ αύτό 
καί πολλαπλασιάζονται οί άναδιφήσεις γιά τή 
διατήρηση τής ιστορικής μας μνήμης, πληθαί
νουν οί τεχνικοί καί οί τεχνικές τής άπομνημό- 
νευσης, πού όμως όσο πληθαίνουν τόσο άβγατί- 
ζει ή άμνησία, τόσο ό χρόνος γίνεται άραιός, 
διάφανος καί στόν άβαθο χώρο του δέν άντικα- 
θρεφτίζεται παρά ή κακομούτσουνη εικόνα τού 
παρόντος. Δύο χρόνοι διασταυρώνονται χωρίς 
σχέση έμφανή συναμεταξύ τους. Ό  ένας πα
λαιός, παλαιότερος, παλαιότατος. Έδώ τίποτε 
δέν συμβαίνει καί τίποτε δέν μπορεί νά προσβά
λει τίς άπολιθωμένες μορφές του. Στόν άλλο, 
τόν σημερινό, κινούμενο καί δυναμικό, ζεί καί 
έπιζεί ή λαϊκή χαμοζωή, δημιουργώντας μαζί μέ 
τά περιβλήματα τής άπομόνωσής της τήν αυτα
πάτη τής αύτοσυνειδησίας καί τής ίστορικότη- 
τάς της. Ό  κόσμος πού συγκεντρώνει κάρτ πο- 
στάλ σέ ταξίδια καί κινούμενα σχέδια σέ βιντεο
κασέτες, ψαύει στά έρείπια μιας χαμένης ιστο
ρικότητας, πού τή βιώνει σάν συνείδηση 
έναργή, ένώ είναι άποχαυνωμένη, ναρκωμένη, 
παραδομένη καί υποταγμένη στούς οικείους μύ
θους. 'Ωστόσο διασκελίζει τό κατώφλι τού ξε
χασμένου χρόνου, προεκτείνοντας τά σχήματα 
τού έπίπεδου χώρου του, προβάλλοντας τήν 
άδιαφάνεια τής συνείδησής του σάν ιστορική 
ολότητα τού εαυτού του. ’Άνθρωποι ένγένει τα
λαιπωρημένοι ζούν τή μοίρα τους χωρίς ποτέ νά 
σκεφτούν τήν αυταπάτη μιάς ιδεολογίας πού 
τούς παρασταίνει κυρίαρχους τών έργων τους. 
Τρισχιλιετείς, ευκλεείς, άσφαλεΐς, αύτάρκεις, 
άν καί «άθεμίστιοι», «άφρήτορες» καί «ανέ
στιοι», έξωθοΰνται στό περιθώριο. ’Αφού έχα
σαν πατρίδα, εστία καί γένος, βαυκαλίστηκαν 
μέ τό ’Έθνος καί τή Δόξα, καί τώρα τούς άπέ- 
μεινε μόνο τό Κράτος νά λατρεύουν, καταπώς 
προσημαίνουν οί ιερείς τών μυθοπλαστικών τε
λετουργιών τή Βασιλεία τών Ουρανών. ’Έγιναν, 
μέ δύο λόγια, ήθικολόγοι καί θρήσκοι. Στίς τρέ
χουσες καί αέναα μετατοπιζόμενες μορφές συ-
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νείδησης καί πρακτικής δεν υπάρχει χώρος γιά 
τό λόφο ούτε γιά τά ιστορικά λείψανα, παρά 
μόνο σάν μπιχλιμπίδι καί έγκυκλοπαιδισμός.

Κανένας δεν διδάσκεται άπό τό παρελθόν, 
όπως κανένας δέν διδάσκεται άπό τά τσολιαδά- 
κια καί τίς κασέλες πού πουλούν τά τουριστικά 
καταστήματα. ’Αλλά ό λόφος, κι ο,τι άλλο σχε
τικό, πρέπει νά μείνει, σάν πρόκληση, σάν κα
θρέφτης θρυψαλιασμένος πού καθρεφτίζει τίς 
κατακερματισμένες εικόνες ζωής, νά σαρκάζουν 
τίς κόσμιες καί έξωραϊσμένες, όπου μέσα τους 
βολεύεται ή κίβδηλη συνείδηση. Βέβαια, ό Δή
μαρχος πού ήδη θρονιάστηκε στή Δημαρχία τής 
’Αθήνας μπορεί νά άδιαφορεΐ γι’ όλα αυτά, καί 
δέν θά τού έδινα άπόλυτο άδικο, γιατί κι αυτός 
δέν έχει νά πατήσει σέ άλλη σανίδα, άς πούμε

σέ μιάν άλλη αισθητική πολιτισμική συμπεριφο
ρά, ή σέ μιάν άλλη ιδεολογία. ’Άλλωστε σέ μιά 
τέτοια περίπτωση κανείς δέν θά τόν ήθελε γιά 
Δήμαρχο. Ό  κύκλος είναι απολύτως κλειστός. 
Δέν υπάρχει πολιτισμικό αίτημα ένάντιο, καί 
έπομένως ό συσχετισμός είναι συντριπτικός. Ό  
Δήμαρχος δέν είναι τό σύμβολο καί τό προείκα- 
σμα μιάς άντιεξουσίας πού, διαλύοντας τά μι
κροαστικά νοικοκυρέματα καί τά μεγαλοαστικά 
βολέματα, ξαναδίνει στούς άνθρώπους πατρίδα 
καί χώρο -πού έξανθρωπίζουν καί έξανθρωπί- 
ζονται. Ό  Δήμαρχος προσφέρει λαϊκή συμμετο
χή, δηλαδή τή σκάλα υπηρεσίας πού ανεβάζει 
στίς κρατικές κορυφές όσους δέν πρόφτασαν νά 
περάσουν άπό τήν κύρια πύλη. Στρώνει τό έδα
φος γιά έριδες καί συζητήσεις οπού τό μέλλον 
μάταια άναζητά τήν άνατροπή τού παρόντος.
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θ ε ω ρ η τ ικ ό ν  Έ μ β ό λ ιο ν

τού ’Αριστείδη Μπαλτά

Ο λες οι καπιταλιστικές κοινωνίες είναι ιδιό
μορφες. Ούτε εύμορφες ούτε δύσμορφες. ’Ιδιό
μορφες. Ναί, όλες. ’Ακόμη καί ή ’Αγγλική. Κα
πιταλιστική κοινωνία είναι αυτή όπου κυριαρ
χεί ό καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής. Ό χι, 
αύτό δεν είναι ταυτολογία. Κυριαρχία ένός τρό
που παραγωγής σημαίνει ότι είναι ή διευρυμένη 
ή μή άναπαραγωγή αντοϋ τού τρόπου πού κα
θορίζει τήν άναπαραγωγή τής κοινωνίας στό 
σύνολό της. 'Ωραία. Κοινωνία, κοινωνικός σχη
ματισμός είναι ή άρθρωση διαφόρων τρόπων 
καί μορφών παραγωγής ύπό τήν κυριαρχία 
ένός. Αύτό. Τρόπος παραγωγής είναι θεμελιώ
δης έννοια. Έννοια είναι έννοια. Μορφή παρα
γωγής είναι τρόπος παραγωγής πού δέν συγκεν
τρώνει όλα τά στοιχεία πού προσδιορίζουν έναν 
τρόπο. Καί πού δέν μπορεί νά υπάρξει αύτοτε- 
λώς. Γιατί έτσι. Δηλαδή γιατί χρειάζεται καί 
μιά τέτοια έννοια. 'Η άρθρωση τρόπων καί μορ
φών παραγωγής είναι κάθε φορά συγκεκριμένο 
ιστορικό άποτέλεσμα. Δηλαδή άποτέλεσμα μο
ναδικό. Γι’ αύτό κάθε κοινωνία είναι ιδιόμορ
φη. Δηλαδή άλλη. Τέλος. Κάθε τρόπος παραγω
γής ορίζεται άπό μιά θεμελιώδη, συστατική του, 
παραγωγική σχέση. Σχέση παραγωγής υλικών 
άγαθών. Πού είναι άντίθεση. (’Ή άντίφαση). 
Δηλαδή πράμα μέ δύο φύσει άντίθετους άλλ’ 
άλληλοεξαρτώμενους πόλους. Ό  γλωσσοδέτης 
τού λ είναι ύποχρεωτικός. Γιατί ή άντίθεση με
ταξύ τών πόλων δέν παρατίθεται άπλώς στήν 
άλληλοεξαρτώσή τους. Άντιπαρατίθεται. Καί 
άρα ή σύνδεση δέν γίνεται μέ «καί». ’Αλλά μέ 
«άλλά». Τί σού είναι ό άνθρωπος. ’Από τούς 
δύο πόλους ό ένας κυριαρχεί. Πάντοτε. Καί ή 
ζωή συνεχίζεται. Θεμελιώδης παραγωγική σχέ
ση τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής είναι 
τό κεφάλαιο. Τό όποιο δέν είναι κομπόδεμα. 
Είναι ή σχέση κατά τήν όποια ή έργατική δύνα
μη διαχωρίζεται άπό τά μέσα παραγωγής καί

γίνεται έμπόρευμα. Πού πουλιέται στήν άγορά 
στήν τιμή του. Δηλαδή άνταλλάσσεται μέ τό 
χρηματικό ισοδύναμο τής (ιστορικά καί εύρύτε- 
ρα κοινωνικά προσδιορισμένης) άξίας άναπα- 
ραγωγής του. Πού είναι ό μισθός. Μπράβο. 
Έργατική δύναμη, μέσα παραγωγής, έμπόρευ
μα, άγορά, τιμή, χρηματικό ισοδύναμο, χρήμα, 
άξια, άξια άναπαραγωγής, μισθός είναι έννοιες. 
Ναί, όλες αύτές. Έννοιες άπαραίτητες γιά τό 
θεωρητικό προσδιορισμό τής θεμελιώδους πα
ραγωγικής σχέσης τού καπιταλιστικού τρόπου 
παραγωγής. Καί τών άλλων άμεσα συναρτημέ- 
νων σχέσεων. Σχέσεων άνταλλαγής, διανομής, 
κατανάλωσης. Πού συγκροτούν όλες μαζί τό οι
κονομικό έπίπεδο τού καπιταλιστικού τρόπου 
παραγωγής. Δόστου. Καί μέ άλλο περιεχόμενο 
τό οικονομικό έπίπεδο άλλων τρόπων παραγω
γής. Καλά. 'Υπάρχουν καί άλλες έννοιες. 
'Όπως καί άλλες σχέσεις. Πού ή θεμελιώδης πα
ραγωγική σχέση λογικά καί ιστορικά προϋποθέ
τει. Γιατί αύτή δέν πέφτει άπό τόν ούρανό. 
Έξαρτάται άπό τά υλικά μέσα πού ή κοινωνία 
διαθέτει. Καί διαμορφώνει άπό τά μέσα. Αύτό 
ήταν διαλεκτική διατύπωση. Καί διαλεκτική εί
ναι ή φιλοσοφική σπουδή τής άντίθεσης. (’Ή 
άντίφασης). Έξοχα. Ή  άξια άναπαραγωγής 
τής έργατικής δύναμης είναι πάντοτε μικρότερη 
άπό αύτήν πού ή ίδια παράγει. Πάντοτε. ’Αλ
λιώς δέν θά ύπήρχε καπιταλισμός. Καί θάχαμε 
ήσυχάσει. Τό κεφάλαιο ιδιοποιείται τό διάφο
ρο. Δηλαδή τό ιδιοποιείται ό κυρίαρχος πόλος 
τής θεμελιώδους παραγωγικής σχέσης. Πού έχει 
χαρίσει τό όνομά του στή σχέση. Καί τό τηλέ
φωνό του. Τό οποίο κεφάλαιο έτσι συσσωρεύε
ται καί δυναμώνει. Καί διευρύνει τό χώρο κυ
ριαρχίας του. Δυστυχώς. Τό διάφορο είναι ή 
ύπεραξία. Ναί, αύτή είναι. Ό  σοσιαλισμός δέν 
είναι τρόπος παραγωγής. Ούτε κοινωνικός σχη
ματισμός. Ούτε πράσινα άλογα. Είναι διαδικα-
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αία. Διαδικασία ιδιαίτερα πολύπλοκη. Μέ άβέ- 
βαιη πάντοτε έκβαση. Σοσιαλισμός δεν είναι ή 
αύξηση τής παραγωγής τούβλων. Ούτε ή κρατι- 
κοποίηση-έθνικοποίηση-κοινωνικοποίηση τού 
κεφαλαίου. Ούτε ή αυτοδιαχείρισή του. Είναι ή 
διαδικασία πού τό καταργεί ώς σχέση. Δηλαδή 
πού καταργεί τόν έμπορευματικό χαρακτήρα 
τής εργατικής δύναμης, τήν άγορά, τό χρήμα, τό 
μισθό καί όλα τά συμπαρομαρτούντα. ”Ω, ναί 
όλα αυτά καί όχι μόνον αυτά. Αλλιώς γιατί νά- 
μαι αριστερός; Ερωτώ. Κάθε τρόπος παραγω
γής πάει μαζί μέ μιά μήτρα διαίρεσης τής εργα
σίας. Πάει μαζί: τήν ορίζει καί ορίζεται άπ’ αυ
τήν. Αύτό δέν είναι διαλεκτική διατύπωση. Εί
ναι λογική ισοτιμία. Πού μόνον έτσι λέγεται. 
Γιατί δέν μπορώ νά πώ ταυτόχρονα όσα είναι 
λογικώς ισότιμα. Επειδή ή ροή τού λόγου είναι 
μονότροπη. Πάει άπό τό πριν στό μετά. 'Υπο
χρεωτικά. ’Αλλιώς γίνεται θόρυβος. Καί δέν 
υπάρχει λόγος. Γιατί υπάρχουν καί δεσμεύσεις 
ώς έκ τής φυσιολογίας τών άνθρωπίνων οργά
νων. "Οπου φυσιολογία είναι κλάδος επιστημο
νικός. Πού τόν γνωρίζει καλά ό Ήλίας. Μάλι
στα. Μήτρα είναι έννοια. Προερχόμενη έκ τών 
Μαθηματικών. Όπου τά Μαθηματικά είναι 
έπιστήμη. Καί ό Βένιος ξέρει Μαθηματικά. Μή
τρα είναι πλαίσιο περιορισμών. "Οπου οί περιο
ρισμοί άφορούν τή θέση όσων άνήκουν στό 
πλαίσιο. Δηλαδή μήτρα είναι πίνακας μέ θέσεις. 
"Οπου ή θέση είναι τό πάν. Πάει καλά. Μήτρα 
είναι καί καλούπι. Πού χρησιμοποιείται κατά 
τή χύτευση. Κι αύτό πάει καλά. Ή  μήτρα διαί
ρεσης τής έργασίας είναι πίνακας κατανομής 
θέσεων. Δηλαδή καλούπι διαφορετικών λει
τουργιών. Αύτών πού υπηρετούν τόν τρόπο πα
ραγωγής. Δηλαδή τόν κάνουν νά υπάρχει. Τά 
ίδια καί γιά τούς κοινωνικούς σχηματισμούς. 
Θαυμάσια. 'Η διαμόρφωση τής μήτρας προσ
διορίζεται άπό τή θεμελιώδη παραγωγική σχέ
ση. Στίς θέσεις τής μήτρας είναι κατανεμημένοι 
οί άνθρωποι. "Οσο υπάρχουν άνθρωποι. Γιατί 
οί τρόποι παραγωγής δέν έχουν νά κάνουν μέ 
πιθήκους. Καί άκόμη λιγότερο οί κοινωνικοί 
σχηματισμοί. Ό  αντιθετικός χαρακτήρας τής 
θεμελιώδους παραγωγικής σχέσης πολώνει άντί- 
στοιχα τίς θέσεις τής μήτρας. Καί προσδίδει άν- 
τιτιθέμενα συμφέροντα στούς κατόχους τους. Οί 
ομάδες συμφερόντων πού έτσι συγκροτούνται 
ορίζονται, καταρχήν, άπό τήν «απόστασή» τους 
άπό τούς πόλους τής θεμελιώδους παραγωγικής 
σχέσης. Καί ορίζουν στό επίπεδο τών παραγω
γικών σχέσεων, τίς κοινωνικές τάξεις, στρώμα
τα καί κατηγορίες. Νάτες, νάτες. Θεμελιώδεις 
κοινωνικές τάξεις ένός κοινωνικού σχηματισμού 
είναι οί τάξεις πού ορίζονται άμεσα άπό τή θε
μελιώδη παραγωγική σχέση τού κυρίαρχου τρό
που παραγωγής στή θεωρητικά καθαρή μορφή 
του. Αυτή ή φράση είναι εύκολότερη άπ’ όσο 
φαίνεται. Ό χι, στίς θεμελιώδεις τάξεις ένός κα-

πιταλιστικού κοινωνικού σχηματισμού δέν άνή
κουν οί μεσάζοντες. Αυτές δέν είναι παρά οί 
φορείς τής έργατικής δύναμης άπό τή μιά καί οί 
φορείς τής άξιοποίησής της άπό τήν άλλη. Τί νά 
κάνω, έτσι είναι. Κάθε κοινωνικός σχηματισμός 
άναπαράγεται. Δηλαδή διαρκεΐ καί δέν είναι 
στιγμιαίος. Γιατί δέν είναι ούτε πολιτικό άδίκη- 
μα ούτε καφές. Αναπαραγωγή ένός κοινωνικού 
σχηματισμού είναι άναπαραγωγή τής κυριαρ
χίας τού κυρίαρχου τρόπου παραγωγής. Κι άλ
λη φράση εύκολότερη άπ’ όσο φαίνεται. 'Η 
άναπαραγωγή ένός καπιταλιστικού κοινωνικού 
σχηματισμού είναι διαδικασία συσσώρευσης τού 
κεφαλαίου. Ή  όποια δέν χρειάζεται πρόσθετα 
κίνητρα. "Οπου άν υπάρχουν τόσο τό καλύτερο 
γι’ αυτήν. Ρίξε. Ή  κυριαρχία τού κυρίαρχου 
τρόπου παραγωγής άλλοιώνει καί τροποποιεί 
τίς θεμελιώδεις παραγωγικές σχέσεις. Καί τίς 
άντίστοιχες μήτρες τών τρόπων καί μορφών πα
ραγωγής πού άρθρώνονται μαζί του. Γιατί τίς 
υποτάσσει στίς άνάγκες άναπαραγωγής τής δι
κής του θεμελιώδους παραγωγικής σχέσης. Ή  
όποια έτσι κι αυτή άλλοιώνεται. Γιατί ή ζωή εί
ναι δύσκολη. Ή  μορφή τής υποταγής, οί άλ- 
λοιώσεις καί τροποποιήσεις αυτές είναι κάθε 
φορά συγκεκριμένο ιστορικό άποτέλεσμα. Ναί 
καί αυτές. Ή  άναπαραγωγή κάθε θεμελιώδους 
παραγωγικής σχέσης είναι άναπαραγωγή άντί- 
θεσης. Δηλαδή άναπαραγωγή τής κυριαρχίας 
τού ένός πόλου της. Ή  όποια άναπαραγωγή τής 
κυριαρχίας δέν είναι δυνατό νά έξασφαλιστεΐ 
αποκλειστικά καί μόνο στό έπίπεδο αυτής τής 
σχέσης. Ή  καί ευρύτερα στό οικονομικό έπίπε
δο. Γιατί οί άποκάτω είναι περισσότεροι. Καί a 
priori δέν είναι κορόιδα. Ή  κυριαρχία στό οι
κονομικό έπίπεδο έπικαθορίζεται άπό τίς ιδεο
λογικές καί πολιτικές σχέσεις. Δηλαδή άπό τήν 
κυριαρχία στό ιδεολογικό καί πολιτικό έπίπεδο. 
Έπικαθορίζεται: δύσκολη λέξη. Σημαίνει έπί 
καί καθορίζεται. Δηλαδή καθορίζεται έπι- 
πλέον. "Οπου αύτό τό έπιπλέον άλλοιώνει γενι
κώς τόν άρχικό καθορισμό. Τό είπε καί ό 
Φρόυντ. Συμφωνεί καί ό Τζαβάρας. Καί ό Γε
ράσιμος. Τά έπίπεδα αυτά συγκροτούνται άπό 
σχέσεις. Πού είναι άντιθέσεις. Δηλαδή τά έπί
πεδα δέν είναι έπίπεδα. Είναι πολυδιάστατες 
καί άνώμαλες υπάρξεις πού άλληλοορίζονται 
καί άλληλοστηρίζονται. Κάθε τρόπος παραγω
γής καί κάθε κοινωνικός σχηματισμός συνίστα- 
ται πάντοτε άπό αύτά τά τρία έπίπεδα. Χωρίς 
νά είναι τριόροφος οικοδομή. 'Απλώς τά ορίζει 
καί ορίζεται άπό αύτά. Op. cit. παραπάνω: Πε
ρί δεσμεύσεων κατά τήν έκφορά τού λόγου. Οί 
σχέσεις κυριαρχίας στά τρία έπίπεδα δέν είναι 
κατανάγκην έντελώς ομόλογες. Αύτά διατηρούν 
μιά σχετική αύτονομία. 'Η διαπλοκή τών έπιπέ- 
δων είναι ιδιαίτερα σύνθετη. Είναι τό οικονομι
κό έπίπεδο πού προσδιορίζει, σέ τελευταία άνά- 
λυση, αύτή τή διαπλοκή. Ή  «τελευταία άνάλυ-
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ση» εδώ δεν είναι πασπαρτσύ. Είναι ενοια θεω
ρητικά έλεγχόμενη. Καί κατά τήν καθαρεύουσα 
έλεγχομένη. Διότι έκεϊ μακράς ούσης τής ληγού- 
σης δέν τίθεται τόνος έπί τής προπαραληγού- 
σης. Τουλάχιστον έτσι έμαθα στό σχολείο. Ή  
διαπλοκή αυτή είναι κάθε φορά συγκεκριμένο 
ιστορικό άποτέλεσμα. Ναί καί αυτή. Τό ιδεολο
γικό έπίπεδο είναι τό επίπεδο τών ιδεών. Οί 
ιδέες είναι στοιχεία ιδεολογίας. Δηλαδή ιδεολο
γικών σχέσεων. Πού συνέχουν καί σημασιοδο- 
τούν τήν κοινωνική πρακτική. Καί άπό κεΐ τήν 
πρακτική τών ανθρώπων. Καί άπορρέουν άπό 
κεί. Κι άλλη διαλεκτική διατύπωση. Δέν υπάρ
χει πρακτική γυμνή. Ό χι, καμιά. Κάθε πρακτι
κή συνέχεται ιδεολογικά. Ή  ιδεολογία είναι έν
νοια πληθυντική. Δηλαδή μπορεί νά παραπέμ
πει πολλαπλά. ”Ας πούμε στό διαχωρισμό θεω
ρητικά συνεκτική ιδεολογία / πρακτική ιδεολο
γία. "Οπου κυρίως βρίσκεται ή αφετηρία τών 
διαδικασιών πού συγκροτούν τά φιλοσοφικά 
συστήματα καί τίς επιστήμες. Άποσπώντας τες 
αλλά καί συνεχίζοντας νά τίς έξαρτούν άπό τήν 
ιδεολογία. Καί μεταξύ τους. Είτε νά παραπέμ
πει στούς ταξικούς προσδιορισμούς τής ιδεολο
γίας. Είτε σέ διαταξικούς θεσμούς. Ό πως ή οι
κογένεια. Είτε σέ όλα αυτά καί τίς μεταξύ τους 
σχέσεις. ’Απάνω τους καί τούς φάγαμε. Οί 
ιδεολογίες φέρονται άπό μηχανισμούς. Οί οποί
οι διαμορφώνουν καί τίς διάχυτες ιδέες. Οί 
ιδεολογικοί μηχανισμοί συναρτώνται μέ τό πο
λιτικό έπίπεδο. Λαμπρά. Ή  άρθρωση έπετεύ- 
χθη. Πολιτικό έπίπεδο είναι τό έπίπεδο πού τε
λικά έγγυάται τήν άναπαραγωγή τού κοινωνι
κού σχηματισμού. Γιατί αυτό συνοψίζει, συμπυ
κνώνει, ολοκληρώνει, έκπροσωπεϊ τό σύνολο 
τών κοινωνικών σχέσεων καί άντιθέσεων. Μέσω 
τών σχέσεων καί άντιθέσεων πού τό συνιστοΰν. 
’Εξασφαλίζοντας έτσι τήν ένότητα τού κοινωνι
κού σχηματισμού. Μέ κόπους καί βάσανα. Πάν
τα. Τό ιδεολογικό καί τό πολιτικό έπίπεδο 
προσδίδουν ιδεολογικά καί πολιτικά χαρακτη
ριστικά στίς κοινωνικές τάξεις, στρώματα καί 
κατηγορίες. Δηλαδή τίς ορίζουν ιδεολογικά καί 
πολιτικά. Ή  άντίθεση πού συνιστά τή θεμελιώ
δη παραγωγική σχέση καί οί άντιθέσεις πού συ- 
νιστούν τίς ιδεολογικές καί πολιτικές σχέσεις 
όρίζουν αυτό πού λέμε ταξική πάλη. Ή  πάλη 
τών τάξεων. Ναί, ναί αυτό. Οί τάξεις δέν προϋ
πάρχουν τής πάλης τους. Παράδοξον, άλλά 
έτσι. Είναι ή πάλη πού ορίζει τίς τάξεις καί όχι 
οί τάξεις τήν πάλη. Νά κι άλλη διαλεκτική δια
τύπωση. Γιατί, λέει ό οικείος φιλόσοφος, οί τά
ξεις δέν είναι ποδοσφαιρικές ομάδες. Προκύ
πτουν λογικά ως πόλοι άντίθεσης. (Ή  άντίφα- 
σης). "Οπως είχα ήδη τήν πρόνοια νά θέσω. Οί 
τάξεις συγκροτούνται κατά τήν πάλη τους. ’Αλ
λιώς λανθάνουν. Καί ή άναπαραγωγή τού κοι
νωνικού σχηματισμού έξελίσσεται χωρίς ιστο
ρία. Γιατί ή άναπαραγωγή δέν είναι ιστορία.

Πρόκειται γιά διαφορετικό έπίπεδο αφαίρεσης. 
Είναι οί συγκεκριμένοι όροι καί τρόποι τής έξα- 
σφάλισης τής άναπαραγωγής πού είναι ιστορία. 
"Οπως καί τής άμφισβήτησής της. Ποιος είσαι 
μάνα μου. Ή  ιστορία είναι πάλη. Ταξική πάλη. 
Κάθε ιστορικό άποτέλεσμα είναι άποτέλεσμα 
ταξικής πάλης. ’Επιτέλους. Νά τί είναι ιστορικό 
άποτέλεσμα. Κάθε κοινωνική δύναμη προσδιο
ρίζεται ταξικά. ’Ακόμη καί ό γίγαντας λαός. 
Κινητήρας τής ιστορίας είναι ή πάλη τών τά
ξεων. Ναί, τών τάξεων. Ό χ ι τών σκοτεινών δυ
νάμεων, τών κύκλων τής άνωμαλίας καί όσον 
άλείφουν βούτυρο στό ψωμί τής άντίδρασης. 
Ούτε κάν τού κόσμου τής προόδου καί τού κό
σμου τής παρακμής. Τών τάξεων. Ή  ένότητα 
ενός κοινωνικού σχηματισμού είναι άποτέλεσμα 
πάλης. Κι άλλη διαλεκτική διατύπωση. Ταξικής 
πάλης. ’Ανάμεσα στίς τάξεις πού παλεύουν γιά 
νά έξασφαλίσουν τήν άναπαραγωγή του καί τίς 
υπόλοιπες. Πού άν τά καταφέρνουν καλά, πάει 
καλά. ’Αλλιώς άρχίζει κρίση. Ή  έξασφάλιση 
τής άναπαραγωγής τού κοινωνικού σχηματι
σμού είναι έξασφάλιση τής άναπαραγωγής τής 
κυριαρχίας μιάς τάξης ή συμμαχίας τάξεων πά
νω στίς υπόλοιπες. Βάρα. Ή  κυριαρχία είναι 
οικονομική, ιδεολογική, πολιτική. Οικονομική 
κυριαρχία είναι ή έξασφάλιση τής άναπαραγω
γής τής θεμελιώδους παραγωγικής σχέσης. 
’Ιδεολογική κυριαρχία είναι ή άποδοχή τής κυ
ριαρχίας. Δηλαδή ή κυριαρχία τών ιδεών κυ
ριαρχίας. Δηλαδή ή συναίνεση τών άποκάτω 
γιά τήν κυριαρχία τών άποπάνω. Ζήτω, ζήτω. 
Πολιτική κυριαρχία είναι ή αποφασιστική κυ
ριαρχία. Είναι πρώτα άπ’ όλα, ή κυριαρχία έπί 
τού κράτους καί μέσα στό κράτος. Σάλπιγγες 
ηχήστε. Τό κράτος είναι ειδικός μηχανισμός. 
Ένοποιητικός τού κοινωνικού σχηματισμού. 
Σχετικά αύτονομημένος άπό τήν υπόλοιπη κοι
νωνία. ’Εκεί ζεϊ ό Λύκος. Τό κράτος είναι όρ
γανο ταξικής πάλης. Καί πεδίο ταξικής πάλης. 
Καί έπίδικο άντικείμενο τής ταξικής πάλης. Καί 
πλέγμα σχέσεων. Δηλαδή άντιθέσεων. Ναί, όλα 
αυτά. Τό κράτος δέν είναι χωροφύλακας. Γιατί 
ακόμα καί μέσα στή χωροφυλακή υπάρχουν 
σχέσεις. Δηλαδή άντιθέσεις. Τό κράτος δέν εί
ναι έργαλεϊο. Γιατί δέν υπάρχει άρμόδιος χειρι
στής. Γιατί οί τάξεις δέν είναι υποκείμενα. Ούτε 
άντικείμενα. Δηλαδή δέν μπορούν νά μιλήσουν. 
Ούτε νά νιώσουν. Ούτε νά θέλουν, νά θεωρούν, 
νά σχεδιάζουν. Ούτε νά χρησιμοποιούν. Γιατί 
οί τάξεις είναι συσχετίσεις καί πολλαπλότητες. 
Εύγε. ’Ακόμα καί ή θεωρούμενοι ώς έκπρόσω- 
ποί τους δέν μπορούν νά κάνουν ό,τι θέλουν. 
Ούτε νά θέλουν ό,τι προαιρούνται. Γιατί κι αυ
τοί υπάγονται σέ ταξικούς προσδιορισμούς. 
’Έξω άπό τή θέληση καί τή συνείδησή τους. 
’Ακόμη καί έγώ. Τό κράτος είναι ό φορέας τής 
νόμιμης βίας. Δηλαδή έκείνης πού έγγυάται ότι 
ή ταξική πάλη θά παραμείνει πάντοτε μέσα σέ
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όρια πού δέν διακυβεύουν στήν άναπαραγωγή 
τού κοινωνικού σχηματισμού. Καί τή συγκεκρι
μένη ταξική κυριαρχία. "Οπου ψ διάκριση άνά- 
μεσα  σέ νό μ ιμ ο  κ α ί  π α ρ ά ν ο μ ο  ε ίν α ι κ ά θ ε  φ ο ρ ά  
άποτέλεσμα συσχετισμού ταξικών δυνάμεων. 
Δηλαδή τό κράτος είναι ό τριτεγγυητής τής ανα
παραγωγής. Καί ή συναίνεση υποχρεωτική. 
Υπέροχα. Ή  βία δέν είναι μόνο κρατική. Γιατί 
ή διαδικασία τής καπιταλιστικής παραγωγής 
βιάζει τό ανθρώπινο σώμα. Καί όχι μόνον αυτό. 
Καί γιατί οι ιδεολογικοί μηχανισμοί πού έξαρ- 
τώνται άπό τό κράτος, αλλά δέν είναι πάντα 
κράτος, βιάζουν έπίσης. Καθώς επιβάλλουν τίς 
ιδεολογίες τής κυριαρχίας. "Οπου πάντοτε 
υπάρχει άντίσταση. Άλλ’ όχι πάντα εξέγερση. 
Γιατί ή ζωή είναι καλό πράμα. Κι έτσι, πολλές 
φορές, ή υποταγή άνάγκη. Σέ καλό μου τόση ήτ- 
τοπάθεια. Τό κράτος εντάσσεται στό πολιτικό 
έπίπεδο. Καί τό διαμορφώνει. ’Αλλά δέν παίζει 
μόνον έκεϊ. Λειτουργεί καί ιδεολογικά. Καί οι
κονομικά. Ό  σοσιαλισμός είναι διαδικασία κα
τά τήν οποία τό κράτος φθίνει. Μέχρι τελικής 
έξαφανίσεως. Καί όχι άπλής πτώσεως. Γιατί 
στό τέλος δέν χρειάζεται. Τό πολιτικό έπίπεδο 
δέν έξαντλείται στό κράτος. Γιατί τό πολιτικό 
έπίπεδο συνοψίζει, συμπυκνώνει, ολοκληρώνει, 
έκπροσωπεί τό σύνολο τών κοινωνικών σχέσεων 
καί άντιθέσεων. ’Επαναλαμβάνω: Τό σύνολο. 
Δηλαδή όλους τούς χώρους καί όλα τά έπίπεδα 
τής ταξικής πάλης. ’Εντός καί έκτος κράτους. 
Μέ ή χωρίς τή δική του παρεμβολή. ΓΓ αυτό κά
θε ταξικός αγώνας είναι άμεσα ή έμμεσα πολιτι
κός. Καί όλοι οί άνθρωποι είναι πολίτες. Δηλα
δή ένέχονται στήν πολιτική. Γι αύτό ό «Πολί
της» λέγεται πολίτης. "Οχι ό Νίκος Πολίτης. Τό 
περιοδικό. Ή  πολιτική δέν είναι ματζούνι. Ού
τε θεωρία. Ούτε ιδεολογία. Ούτε καλές καί κα
κές προθέσεις. Ούτε συνδικαλισμός. Είναι σύν
θεση. Είναι στρατηγική, τακτική, σχέδιο, πρό
γραμμα, συμμαχίες. Είναι συσχετισμός δυνά
μεων, έπιλογή χώρου καί χρόνου σύγκρουσης, 
μετατόπιση τής συγκυρίας. Είναι ό σχεδιασμός 
κοινωνικού πειραματισμού. Καί ή διεξαγωγή 
του. Καί οί διορθώσεις στό δρόμο. Είναι ή δρώ- 
σα συνείδηση τής ταξικής πάλης. Ή  όποια μπο
ρεί νά μήν έχει συνείδηση τής ταξικής πάλης. 
Έτσι ωραία καί λογοτεχνικά. ’Αλλά ή άριστερή 
πολιτική είναι καί κάτι παραπάνω. Γιατί είναι ή 
πολιτική τής κοινωνικής άπελευθέρωσης. Γκα- 
γκάν, γκα-γκάν. Δηλαδή τού σοσιαλισμού. Τού 
καλού καί πραγματικού. Δηλαδή σκοπού υπερ
φιάλου καί μεγαλομανούς. Θά νικήσουμε. Καί 
όπου πολιτική τού σοσιαλισμού είναι ή άποκα- 
τάσταση τής διαφάνειας στήν ένότητα μέσων 
καί σκοπού. "Οπου τά μέσα άναδεικνύουν τό 
σκοπό. Καί ό σκοπός ορίζει τά μέσα. Τά ορίζει. 
Δηλαδή τά διαμορφώνει καί τά έλέγχει. Καί δέν 
τά άγιάζει. Πολιτική τού σοσιαλισμού είναι ή 
σύνθεση τού ιδεολογικού δράματος μέ τή θεω-

ρία πού τό υποβαστάζει. Καί μέ τή συγκεκριμέ
νη ανάλυση τής συγκεκριμένης κατάστασης. Καί 
μέ τίς έπιταγές τών συσχετισμών. Δηλαδή είναι 
ή π ρ α κ τ ικ ή  π ο ύ  υ λ ο π ο ιε ί  α υ τή  τή σ ύνθεσ η . 
Παντού καί πάντα. Ά πό τήν τυχούσα διαδικα
στική παρέμβαση μέχρι τήν άσκηση τής κυβερ
νητικής έξουσίας. ’Έτσι πού όλα νά φαίνονται 
άπό παντού καί άπό όλους. Καί ό καθένας νά 
μπορεί νά κρίνει. Καί νά έλέγχει. Καί νά έπι- 
βάλλει διορθώσεις. Καί τό όραμα νά φτιάχνεται 
υλικά καί καθημερινά. Καί ό σκοπός νά ζεϊ. 
Καί νά μάς οδηγεί. Καί πάει λέγοντας. Δηλαδή 
δύσκολα πράματα σύντροφοι. Βεβαίως. ’Αλ
λιώς όμως τή βάψαμε. Γιατί ή πολιτική δέν θά- 
ναι άριστερή. Καί τό καθεστώς θά μένει καθε
στώς. Ή  θά ξαναγίνεται. Καί τότε βούρ άπ’ τήν 
αρχή. Μέ όρους πολύ πιό δύσκολους. Αυτά. Τά 
όποια αυτά όπως καί κάμποσα άλλα δέν είναι 
πρός άνανέωσιν. ’Έτσι. Δηλαδή είναι άκρως 
δογματικά. 'Οπωσδήποτε. Γιατί έτσι γίνεται μέ 
τίς έπιστημονικές θεωρίες. Μέχρι νεοτέρας έπι- 
στημονικής διαταγής. 'Υπογραμμίζω: έπιστημο- 
νικής. Ή  όποια διαταγή θά άναερμηνεύει ύπο- 
χρεωτικώς τό παλιό θεωρητικό σύστημα. Καί θά 
περι-γράφει τά όρια ισχύος του. Καί θά έξηγεΐ 
τίς έπιτυχίες καί τίς άποτυχίες του. Καί θά τό 
προσδιορίζει ιστορικά. Καί μέχρι τότε έμμονή, 
έπιμονή, υπομονή καί υγιής δογματισμός. Γιατί 
γιά νά κινηθεί μιά πόρτα χρειάζονται άκίνητοι 
μεντεσέδες. (Wittgestein, Γιά τή βεβαιότητα, 
343). Τελεία. Παρένθεση. Πάντως στό μεσοδιά
στημα δέν υπάρχει λόγος γιά κανέναν πανικό. 
Κάθε γνησίως έπιστημονική θεωρία έμπεριέχει 
άνοιχτά προβλήματα. Πάντοτε. Μερικά μείζονα 
καί κάμποσα ιδιαζόντως άνατρεπτικά. Τά 
όποια είναι προβλήματα. Δηλαδή έπιζητούν τή 
λύση τους. Καί όχι τήν έπίκληση τής ύπαρξής 
τους. Γιατί ή θεωρία δέν είναι σούπα. "Οπου 
πάν ό,τι πλέει είναι ορθόν. Καί όλοι οί άνθρω
ποι έλεύθεροι. Ή  θεωρία δέν είναι χουζούρι. 
Είναι κόπος καί δέσμευση. Δυστυχώς. Καί ήδο- 
νή καί μεράκι. Ευτυχώς. Κλείνει ή παρένθεση. 
’Άλλη παρένθεση. 'Η περί ής ό λόγος θεωρία 
είναι έπιστημονική. Γιατί έτσι είναι άν έτσι νο
μίζω. Καί έτσι νομίζω. 'Οπότε οφείλω νά ανα
γνωρίσω καί άλλου τύπου προβλήματα. Προ
βλήματα έπιστημολογικού καθεστώτος. Δηλαδή 
τών λόγων πού τήν καθιστούν έπιστήμη. Καί όχι 
θρησκεία. Ούτε θεωρητική ιδεολογία. Ούτε φι
λοσοφικό σύστημα. Δηλαδή έρωτώ: Τί τρέχει μέ 
πείραμα-έπαναληψιμότητα-έπαλήθευση-διά- 
ψευση; Καί άναθεώρηση; ’Όχι ρεβιζιονισμό. 
Πρός Θεού. Έπιστημονική άναθεώρηση έπι- 
στημονικής θεωρίας. "Οπως ό Einstein άναθεώ- 
ρησε τόν καημένο τό Νεύτωνα. Καί άκόμη: 
Ποιες οί ιδεολογικές προϋποθέσεις γιά νά τσου- 
λήσει τό πράμα; ’Αφού ή ίδια ή ιδεολογία τού 
έπιδόξου έρευνητού άποτελεϊ τμήμα τού άντι- 
κειμένου τής μελέτης του; Καί τόσα άλλα άκό-
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μη. Πού επιζητούν κι αυτά τη λύση τους. Ε πει
γόντως. νΑρα δουλειά ύπάρχει μπόλικη. Καί ή 
τεμπελιά δέν είναι άντιδογματισμός. Κλείνει καί 
αυτή ή παρένθεση. Τρίτη παρένθεση. Πάντως ή 
κατάσταση δέν είναι εν προκειμένω διόλου κα
λή. 'Υπάρχει κλίμα άποστροφής ώς πρός τή 
συγκεκριμμένη έπιστημονική θεωρία. Ώ ς επι
στημονική θεωρία. Δηλαδή ώς λογικά συνεκτι
κό σύστημα εννοιών καί προτάσεων μέ φιλοδο
ξίες άλήθειας. Ήταν τό κλήμα στραβό, τόφαγε 
καί ό γάιδαρος. 'Όπου ήταν στραβό γιά λόγους 
ιστορικούς καί κοινωνικούς. Δηλαδή ιστορικής 
διαμόρφωσης τού δικού μας κοινωνικού σχημα
τισμού. Καί ό γάιδαρος άφέθηκε νά τό φάει 
γιατί γιά χρόνους πολλούς αυτό πού πέρασε καί 
βιώθηκε σάν ή έν λόγω θεωρία ήταν ή αναγωγή 
τής αυθαιρεσίας σέ σιδερένια νομοτέλεια. 
Πράγμα πού πληρώθηκε στό πετσί τών άνθρώ- 
πων. Κληροδοτώντας γιά σήμερα ένα λόγο ξύλι
νο. Καί έκεϊνα τά έπισφαλή ψήγματα θεωρίας 
πού άρκούν γιά νά συντηρήσουν τήν ιστορική

έμμονή σέ κάτι συγκλονιστικό. Καί καμιά θεω
ρητική έμμονή. 'Όπου δταν αυτή έμφανίζεται 
έκλαμβάνεται αύθορμήτως ’ ώς ύποπτη. Γιατί 
μοιάζει νά έκπορεύεται άπό τό πνεύμα τού 
Γεωργιανού μυστακοφόρου. Τί νά κάνουμε 
όμως. ’Αφού χωρίς θεωρητικό έλεγχο δέν μπο
ρεί νά υπάρξει πολιτικός. Τουλάχιστον αριστε
ρός. 'Οπότε όλοι αυθαιρετούν κατά βούλησιν. 
Κλείνει καί ή τρίτη παρένθεση. Κατακαημένη 
Άράχωβα.

Μετά άπό δλα αυτά έχω νά κάνω τήν παρα
κάτω βαρυσήμαντη δήλωση: Ταρατατζούμ 
τζούμ τζούμ. Ή  έλληνική κοινωνία έδώ καί 
πολλά πολλά χρόνια είναι καπιταλιστική. 
Τζούμ -Ώ , ναί. Τζούμ. ’Ιδιόμορφα καπιταλι
στική. Τζούμ, τζούμ. "Οπως καί κάθε καπιταλι
στική κοινωνία. Ταρατατζούμ, τατζούμ, τα- 
τζούμ. Καί τό πρόβλημα είναι ό προσδιορισμός 
αυτής τής ιδιομορφίας. Γιά νά πάμε παρακάτω.

Ουφ, ξαλάφρωσα!
11/ 10/82

-  Τό παρόν σννιστά τήν πρώτη γραφή ένός χεφαλ.αί- 
ον τον πονημάτων με τίτλο »Μαύρες ’Οπές» πού μέλ
λει νά έχόοθεΐ κάποιο φθινόπωρο άπό τίς έκόόσεις 
« Όδνσσέας».

Κριτικά-αυτοβιογραφικά δοκίμια για 
θεσμούς, γεγονότα και καταστάσεις. 
Το οδοιπορικό των αποτυχιών και α
πογοητεύσεων της μεταπολιτευτικής 
περιόδου.

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ 
από τις εκδόσεις 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» 

το βιβλίο του

ΔΗΜΗΤΡΗΕ ΨΥΧΟΓΙΟΣ

Μεροληπτική κατάθεση

ΔΗΜΗΤΡΗ ΨΥΧΟΓΙΟΥ
•  Στρατιωτική θητεία
•  Δημοσιογραφία
•  Κομματική ένταξη
•  Επάγγελμα: Ερευνητής
•  Καταλήψεις
•  Ήταν ο Νέρων αριστερός;
•  Διακοπές
•  Επιμύθια, ψιμύθια, παραμυθιές.

ΜΕΡΟΛΗΠΤΙΚΗ
ΚΑΤΑΘΕΣΗ ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΠΟΛΥΤΥΠΟ 

ΑΘΗΝΛ 1982
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«Τό ϊδιο πάντα σημείο,
ό ίδιος προσανατολισμός»
τού "Αγγέλου Έλεφάντη

Ό  σήμερον "Ελλην έχει τοσαύτην πρός τάς γνώσεις καί 
την κρίσιν του δυσπιστίαν, ώστε περί παντός πράγματος 
’έστω καί ύποπίπτοντος εις την κοινήν πείραν προτιμά 
τής λογικής συζητήσεως τήν θεολογικήν, ζητών όνόματα 
καί αυθεντίας άντί πραγμάτων (...) Εις τόν συρμόν τού
τον νποτοσσόμενοι καί ημείς πρέπει νά έ'ξετάσωμεν ονχί 
άν ή άνωτέρω θεωρία είναι ορθή ή έσφαλμένη, αλλά μό
νον άν έχβ ή δεν έχη υπέρ αυτής τήν ψήφον των κριτι
κών.

Έμανουήλ Ροΐόης

Δεν μ’ αρέσουν τά τσιτάτα, οΰτε «τά δεκανίκια τών 
παραπομπών». Γιά πράγματα πού παίζεις τήν ψυχή 
σου (άλλοτε παίζανε καί τή ζωή τους) ό καθένας άς 
μιλάει μέ δ,τι κατάλαβε. Δέν μ’ αρέσει ακόμη, γιά έρ
γα γιγάντια ή γιά τών ανθρώπων τά βάσανα, νά μιλώ 
άποσπώντας τίς δυό άραδίτσες πού μού ταιριάζουν 
κι ύστερα άπό ένα μήνα ή δυό χρόνια τίς άντίθετές 
τους άκριβώς. ’Αλλά ύποτασσόμενος καί εγώ εις τόν 
συρμόν τούτον (κράμα πανεπιστημιακού άκαδημαϊ- 
σμού καί νεοελληνικής ρητορείας) χρησιμοποίησα 
κάτι πού διάβαζα γιά τόν Ροίδη, γιατί βρήκα σωστό 
νά εξετάσω πρώτα, δχι άν ή θεωρία%τού φίλου μου 
καί συνεργάτη τού Πολίτη Κώστα Ζουράρι είναι ή 
δέν είναι ορθή, άλλά ποιοι είναι οί κριτές πού καρα
δοκούν νά τήν υποδεχτούν, καί νά τή βραβεύσουν μέ 
τόν μεγαλύτερο βαθμό πού διαθέτουν στό βαθμολό
γιό τους: χρησιμοποιώντας την.

* Πρωτοδιατυπώθηκε, μέ σαφήνεια καί χωρίς περιστρο
φές, σέ πρόσφατο άρθρο τού Κώστα Ζουράρι, στό περιοδι
κό Ά ντί (άρ. 216, 15 Όκτ. 1982), μέ τόν χαρακτηριστικό 
τίτλο: «Ή  θρησκευτική πλευρά του έπιστημονικού σοσιαλι
σμού», άν καί σέ παλαιότερο κείμενό του, στόν Πολίτη 
(«Περί τού κύρους τής πολιτικής επιστήμης, ή: θουκυδίδεια 
αρνησικυρία», άρ. 50-51, Μάιος 1982) είχε δώσει τά κύρια 
μοτίβα τών άπόψεών του. Ά π ό  τήν ίδια θεματική καί τήν 
ίδια γενικότερη θεωρητική καί πολιτική τοποθέτηση 
απορρέουν καί δσα υποστήριξε ώς εκπρόσωπος τού ΚΚΕ 
έσωτ. στό συνέδριο Θεολογίας γιά τή διδασκαλία τών θρη
σκευτικών στά σχολεία. Λέω πρωτοδιατυπώθηκε, καί επιμέ
νω σ’ αύτό, μέ τή διευκρίνιση ότι ήδη στό άρθρο στόν Πολί
τη πού προανέφερα υπάρχουν όλα τά ιδεολογικά καί θεω
ρητικά στοιχεία πού συμπυκνωμένα καί σαφέστερα ξανα
βρίσκουμε στό Άντί. Τό πράγμα έχει σημασία, γιατί ό ίδιος 
υποστηρίζει (6λ. Άντί, άρ. 216) ότι άνάμεσα στά παλαιότε- 
ρα άρθρα του, στόν Πολίτη (Νοέμβριος 1978 καί 1980) καί 
στό Ά ντ ί (’Ιούνιος 1978), καί στις σημερινές του άπόψεις 
υπάρχει συνέχεια. Αυτό δέν είναι αλήθεια. Ό ποιος θέλει άς 
διαβάσει στόν Πολίτη (1980) τό άρθρο τού Κ. Ζουράρι «Ό  
Κουβάς», όπου γελοιοποιεί τόν ’Ανώτατο Κρατικό Λει
τουργό, όπαδό τού ΚΚΕ, ό όποίος τότε είχε άναλάβει νά 
εξοντώσει ιδεολογικά τούς «400» πού είχαν φύγει άπό τό

Ποιών κριτών τήν ψήφο έχουν ύπέρ αυτών οί 
«θεωρίες» τού Κ. Ζουράρι στό απέραντο πολιτικό- 
άκαδημαϊκό-διανοούμενο-δημοσιογραφικό-κοσμικό 
κουτσομπολιό τής αθηναϊκής πιάτσας καί περιχώρων 
πού καμώνεται δτι διαλέγεται, συ-ζητά, ερευνά καί 
προβληματίζεται; 'Ολοφάνερο καί διά γυμνού 
οφθαλμού: τών ποικιλώνυμων, άν καί άλληλοσπα- 
ρασσόμενων, ίδεολόγων τού σύγχρονου ελληνικού 
αστισμού. -  Οί λέξεις διαβάστηκαν σωστά: τής 
μπουρζουαζίας, τής μεγαλομικρής μπουρζουαζίας.

Στό βάθος δλες αυτές οί φιλοσοφίες έχουν ένα 
καί μόνο σκοπό, νά βγάλουν, άπό μέσα τάχα 
άπό τά πορίσματα τής επιστήμης, γιά τελικό 
συμπέρασμα τήν αγιαστούρα του παπά- ή τε
λευταία λέξη τής επιστήμης, τό μακάριοι οί 
πτωχοί τώ πνεύματι (καί γενικά όλοι οί πτω
χοί)»· ,_ __________  Δ. Γληνός

κόμμα αύτό. Καμιά έπίσης συνέχεια δέν υπάρχει άνάμεσα 
στό άρθρο του, πάλι στόν Πολίτη «’Ιδιαίτερα τής ΕΑΜογε- 
νούς» (1978) καί στά σημερινά. Απλώς, ό φίλος μου καί 
συνεργάτης τού Πολίτη άλλα πίστευε τότε κι άλλα θέλει ή 
ψυχή του σήμερα. Πράγματα φυσικά, άλλωστε. Πρός τί 
όμως (άκολουθώντας τή μέθοδο τών σταλινικών, πού όταν 
ήθελαν νά εξοντώσουν κάποιον έδιναν στίς άπόψεις του 
ιστορικό βάθος μέ τή γνωστή φόρμουλα «... ήταν κρυφός 
πράκτορας τού ιμπεριαλισμού άπό παλιά... άλλά τό κόμμα 
κατάφερε τώρα νά τόν άποκαλύψει») ή καθιέρωση συνε
χειών έκ τών υστέρων έκει πού δέν υπάρχουν; Διότι χάρη 
στήν έπίκληση τής συνέχειας πρέπει όλοι οί άλλοι, στήν 
προκειμένη περίπτωση καί ό Πολίτης, ή νά μήν καταλάβαι
ναν τί τούς γινόταν ή νά ήταν τόσο μεγάλος ό καιροσκοπι
σμός τους ώστε, έξαιτίας κάποιας ίδεοτέλειας, συνέπλεεν 
άρμονικά μέ άπόψεις πού δέν πίστευαν. "Ο, τι θέλετε διαλέ
γετε: μονά χάνω, ζυγά κερδίζεις.

Οί προηγούμενες επισημάνσεις δέ γίνονται γιά νά δικαιο
λογήσω ότιδήποτε. Έτσι κι άλλιώς οί εύθύνες (ό, τι καταλο
γίζει ή κρίση καί ή κριτική τών άναγνωστών) παραμένουν, 
καί οί συνέπειες είναι όδυνηρές γιά όλους, μιά καί ό Πολί
της συνέργησε, άπό ένα σημείο καί μετά, στήν διείσδυση τής 
Νέας Θεολογίας μέσα στίς γραμμές τής άριστεράς, μέ τή 
σιωπή του μπροστά στίς άπόψεις τού Κ. Ζουράρι.

*
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Αύτοί, όπως πάντα, έτσι καί τώρα, όταν άκούνε 
Μάρξ καί μαρξισμός τραβάνε τό πιστόλι τους, κι όχι 
πάντοτε μεταφορικά: οί άνθρωποι είναι αναγκασμέ
νοι νά τό κάνουνε, γιατί, όσο «πέλας» κι άν αισθά
νονται με τούς άλλους, έχουν αντίθετους σκοπούς νά 
υποστηρίξουν, σέ «τελευταία άνάλυση» -  αλλά καί σέ 
πρώτη, μόνη καί παντοτινή. Ή  βασιλεία των ούρα- 
νών ήταν πάντοτε τό καλύτερο καταπότι γιά τά ξερα
μένα λαρύγγια όσων ζούσαν τήν τυραννία τής γής. 
'Ωστόσο έχουν άλλάξει οί καιροί, ή μετάληψη τών 
Άχράντων Μυστηρίων δέν έχει πέραση μπροστά στό 
μυστήριο τών άφάντων συντάξεων τού ΙΚΑ. Κι επει
δή, ύστερα άπό φοβερές περιπέτειες πού σφράγισαν 
εκατό χρόνια ιστορία τού εργατικού κινήματος μέ 
ένιες νίκες καί άπειρες ήττες, ό μαρξισμός είναι πιά 
άναγνωρισμένο άθλημα στίς πανεπιστημιακές κονί
στρες, μπορεί κι αυτός νά χρησιμοποιηθεί. Γιατί τί
ποτε δέν είναι γιά πάντα κατακτημένο άκόμη κι ό 
μαρξισμός, πολύ περισσότερο, στά μέρη μας όπου δέν 
σκάφτηκε σέ βάθος τό έδαφος ώστε νά ριζώσει καλά 
καί νά αντέχει σ’ άνέμους καί θύελλες. Έτσι έμφανί- 
στηκαν οί Νέοι Θεολόγοι, χωρίς αγιαστούρα, άλλά μέ 
τή «νέα φιλοσοφία» παραμάσχαλα. ”Αφησαν τό Κυ
ριακάτικο κήρυγμα στούς έπαγγελματίες τού άμβω
να, τίς ’Ακτίνες καί τή Ζωή τοϋ Παιδιού, στούς νεω- 
κόρους, καί προτίμησαν νά «έκκοσμικευτούν», νά 
κοινωνικοποιηθούν. Βάλθηκαν λοιπόν νά διαβάζουν 
τήν ’Αθλιότητα τής Φιλοσοφίας, μπάς καί βροΰν κά
ποια ανανέωση στή φιλοσοφία τής άθλιότητας, καί 
φυλλομέτρησαν τό Κομμουνιστικό Μανιφέστο γιά κα
νένα μαρξιστικό τσιτάτο πού θά συνηγορούσε στό 
μανιφέστο τής ειρηνικής συνύπαρξης καί τής ήρεμίας 
τών εγκοσμίων. Καί όντως βρήκαν πολλά: 'Ο καθέ
νας άλλωστε μόνο ό,τι ψάχνει μπορεί νά βρει.

Βρήκαν, λοιπόν, ότι ό Μάρξ ήταν ούτοπιστής, 
άπολιτικός, Μεσαίας, φιλάνθρωπος, ιεροκήρυκας, 
φιλόσοφος τής συνείδησης, πνεύμα σαλεμένο, χωμένο 
στό σκοτεινό σπήλαιο τών ’Ιδεών τού Πλάτωνα, μα
νιακός μέ τήν Ουσία καί τό Τέλος τής 'Ιστορίας, ού- 
σιοκράτης, ούμανιστής, οικονομολόγος, λογιστής, 
πολιτειολόγος, κοινωνιολόγος, Θρησκειολόγος, συν- 
ταγματολόγος, ήθικολόγος, θεολόγος. Κάθε τσιτάτο 
καί ιδιότητα, κιμάς, κομματάκια ψιλά ψιλά κι άσύν- 
δετα. 'Ο Μάρξ τής άκαδημαϊκής μαρξολογίας, ό 
Μάρξ χωρίς μαρξισμό, ό μαρξισμός χωρίς Μάρξ, χω
ρίς γεγονότα, έξω καί πέρα άπό καταστάσεις, πνευ
ματικές καί πολιτικές συγκυρίες, πήδημα άπό χωρίο 
σέ χωρίο, σάν τήν ακρίδα άπό χόρτο σέ χόρτο.

Βρήκαν άκόμη ότι ό γενειοφόρος Γιεχωβάς ήταν 
τρομοκράτης, παρανοϊκός τής εξουσίας, άνθρωποβό- 
ρος άρχιστοχαστής, Μάρξ-Πρωτοπορία-Κόμμα, 
Μάρξ-Γ κουλάγκ, Μάρξ-Λένιν-Στάλιν-Μπρέζνιεφ,
γενάρχης όλων τών ολοκληρωτισμών, σύμβολο καί 
σύμβουλος κόκκινων καί μαύρων δικτατοριών, πρό
γονος άμεσος τού Πόλ Πότ, τών Άμίν καί Καρμάλ, 
τού Μπρέζνιεφ, τών Χούζακ καί Γιαρουζέλσκι, τού 
Χομεϊνί καί όποιου άλλου αποβράσματος τής κοινω
νίας ήθελε προκύψει σήμερα, αύριο, πάντα. Καί 
«στοχάστηκαν» μέ τέλεια όικανική δεινότητα ώς έξής: 
οί μέν πρώτες ιδιότητες τού κοσμοκαλόγερου Καρό
λου δέν έχουν καί δέν μπορεί νά έχουν κοινωνική καί 
πολιτική, απόδοση, διότι είναι χιλιαστικές, είναι αύ- 
τοπαγίδευση στά προκατασκευασμένα καί αναπόδει
κτα σχήματα, άφελέστατος μεταφυσικός μονισμός. 
Κάθε μιά άλλωστε άπ’ αυτές τίς κατασκευές έπιμε- 
τρεϊται σέ άλλα φιλοσοφικά συστήματα καί επεξερ

γασίες, στόν Πλάτωνα, τόν ’Αριστοτέλη, τόν Ρικάρ- 
ντο, τόν ’Άνταμ Σμίθ, τόν Φόϋερμπαχ, τόν Χέγκελ, 
τόν Φίχτε, τόν Κόντ, τόν Τοκεβίλ, καί γι’ αύτό είναι 
καλύτερα νά παρατήσουμε τόν Μάρξ, καί νά ασχο
λούμαστε μέ τούς αυθεντικούς δημιουργούς τών 
ιδεών. Καί οί δεύτερες ιδιότητες, επειδή μέσα στήν 
ιστορία είχαν κοινωνική καί πολιτική άπόδοση, κα
θώς έτρεφαν Σοσιαλιστικές Διεθνείς, κόμματα, εργα
τικά κινήματα, μπολσεβίκους, μενσεβίκους, σοσιαλι
στές, κομμουνιστές, εξεγέρσεις κι επαναστάσεις, καί 
μόλευαν συνεχώς τά εγκόσμια καί μή θεωρησιαρχικά 
πού εκείνος ονόμαζε ταξική πάλη, οί δεύτερες λοιπόν 
ιδιότητες τού Μάρξ, ό Μάρξ ό επίγειος πού ζητά ν’ 
αλλάξει ό κόσμος, είναι γενάρχης τής τρομοκρατίας, 
γιατί στό κάτω κάτω, κάθε επανάσταση δέν είναι πα
ρά τρομοκρατία, στρίμωγμα τής αυτονομίας στή μέγ
γενη τού επαναστατικού σχεδίου τών παρανοϊκών 
έπαναστατών, τυραννικός ολοκληρωτισμός καταπά
νω στήν ετερονομία, τήν πολυπλοκότητα καί τήν πο
λυφωνία τής ζωής, γιατί ή ζωή είναι πληθυντική, ή 
ζωή δέν ορίζεται άπό τή σχέση τής εκμετάλλευσης, 
γιατί μέ τήν άρση «άπλώς» τής έκμετάλλευσης τίποτε 
δέν γιατρεύεται, καί κάθε απόπειρα νά φτιαχτεί αλ
λιώς ή ζωή, μέ προγράμματα καί τά τοιαύτα, είναι 
πάγωμα, βάλτωμα, φρίκη, ολιγαρχία τών εκλεκτών 
«πού καθορίζει τό χρονοδιάγραμμα τής εύτυχίας τών 
μαζών». Ό  κύκλος, κλειστός. Ξεκινήσαμε άπό τής 
γής τούς κολασμένους καί καταλήξαμε στόν Γιαρου- 
ζέλσκι.

Ό  πρώτος Μάρξ, μεταφυσικός, θεοκράτης, 
ιδεοκράτης, οίκτρός μονιστής.
Ό  δεύτερος, ολοκληρωτικός, γραφειοκράτης, 
τρομοκράτης, φρικτός κομμουνιστής.
”Αρα ό πρώτος σέ φιλοσοφική υπερορία, ό 
δεύτερος σέ πολιτική εξορία.

Οί πιό έξυπνοι όμως βρήκαν άνάμεσα στούς δυό 
Μάρξ τό άναγκαίο συνδετικό κατηγόρημα: ό Μάρξ 
πάνω άπ’ όλα ήταν μαρξιστής. ’Αλλά επειδή ό ίδιος 
τό ’κρύβε («όσο γιά μένα, δέν είμαι μαρξιστής», είχε 
πεϊ κάποτε), ήταν απατεώνας, κρυπτοκομμουνιστής, 
κρυπτομαρξιστής, καί ώς τοιούτος (α) ύποπτος, (β) 
δόλιος, (γ) κρυψίνους, καί έν γένει ένα χαμένο υπο
κείμενο πού παρίστανε ότι συμπονά τό προλεταριά
το. Δουλειά μας είναι νά ξεσκεπάσουμε τίς μαγγα
νείες του, ιδίως μόλις οί μάζες αρχίζουν νά τίς πι
στεύουν, γιατί τότε (δ) γίνεται έπικίνδυνος, καθόσον, 
ώς μαρξιστής πού ήτανε, υποστήριζε επίσης, ότι οί 
ιδέες όταν τίς πάρουνε οί μάζες, γίνονται υλικές δυ
νάμεις τής έπανάστασης. Οί μάζες όμως δέν μπορούν 
νά ζοΰνε τήν κατάσταση πού τίς υποχρέωσαν νά 
ζοΰν, γι’ αύτό ρέπουν πρός τήν αταξία. Ρέπουν πρός 
τήν αταξία, αλλά δέν φτάνουν άναγκαστικά στήν 
επανάσταση. Αύτό όλοι τό ξέρουν, άκόμη κι ό Μάρξ. 
Γι’ αύτό οί έξυπνοι παρεμβαίνουν καί πάλι υπενθυμί
ζοντας ότι ό Μάρξ, ώς καθαρός ιδεοκράτης καί αι
σχρός άντιγραφέας τού Πλάτωνα «έχει μιά θεοκρατι
κή άντίληψη τής ζωής», επομένως δέν είναι ύπέρ τής 
άταξίας-’Επανάσταση, άλλά στήν πραγματικότητα 
είναι μέ τήν Άνάσταση-έπανάσταση. 'Ως εδώ οί Νέοι 
Φιλόσοφοι, καίτοι λογοκρατούμενοι καί Έσπέριοι, 
καλά τά πήγανε. ’Εμείς όμως είμαστε άρχαίοι "Ελλη
νες. Καί ό Κ. Μοσκώφ, πού είναι καί Διευθυντής τού 
Κέντρου Μαρξιστικών ’Ερευνών στή Θεσσαλονίκη, 
έδειξε ότι τό Προλεταριάτο-Κόμμα δέν είναι άλλος 
άπό τόν Παράκλητο τής ’Αλήθειας, πού «συμβάλλει 
στή θέωση τού πληρώματος μέσα άπό τήν ’Ανάστα-
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ση-έπανάσταση». Έτσι ό δικός μας ελληνορθόδοξος 
Παράκλητος τής ’Αλήθειας, μέ τά δικά μας έλληνο- 
βυζαντινά χρώματα καί τίς πανάρχαιες ρίζες μας, 
πρώτον είναι δικός μας καί δεύτερον είναι ελληνορ
θόδοξος. Κι επειδή στό κάτω κάτω εμείς, άν χρειαζό
μαστε ’Ιδέες, έχουμε νά πάρουμε άπ’ τόν Πλάτωνα 
όσες θέλουμε καί νά τίς κάνουμε ό,τι θέλουμε, σήμε
ρα μάλιστα πού ή έποχή δέν σηκώνει ξενόφερτα μον
τέλα, κηρύσσοντας σοσιαλισμό καί χριστιανισμό, 
διακονοΰμε τήν υπέροχη υπέρβασή τους, τήν έλλη- 
νορθοδοξία, καθώς έδίδασκαν ώς τώρα τόσοι ξεχα
σμένοι ντόπιοι σέ λόγο ρωμαλέο, ευαίσθητο καί ελλη
νικό, ό Γιωργαντάρας, ό Λορεντζάτος, ό Μπαστιάς, 
ό Τσάτσος, ό Κανελλόπουλος, ό Πεντζίκης, κι επειδή 
τά δικά μας είναι χίλιες φορές καλύτερα ειπωμένα 
στά πατερικά κείμενα καί στά νεότερα υστεροβυζαν
τινά όταν διαμορφωνόταν ή ίδιοπροσωπία τού νέου 
ελληνισμού άπό έναν Νέο Θεολόγο, από έναν Βαρ
λαάμ, από έναν Γρηγόριο Παλαμά, καί εκσυγχρονι
σμένα άπό τόν Ράμφο, τόν Νέλλα, τόν Γιανναρά, ό 
όποιος μάλιστα, ύστερα άπό πολύμηνο πάλεμα μέ 
τούς λογοκρατούμένους τεχνοκράτες, έγινε καθηγη
τής φιλοσοφίας στην Πάντειο μέ απόφαση τού χρι
στιανού υπουργού τής ’Αλλαγής Παπαθεμελή, επει
δή, τέλος, όλα αύτά, τό μέλλον κι ό καημός τής ρω
μιοσύνης, στεγάζονται μέσα στόν άνέγγιχτο άπ’ τούς 
κλυδωνισμούς οίκο τού Θεού, τήν 'Ελληνορθόδοξη 
’Εκκλησία μας πού συνθέτει ένδοκοσμιότητα καί 
ύπερβατικότητα, μπρος στήν όποια κοτζάμ Άντρέας 
κλίνει ευλαβικά τό γόνυ, επειδή στό μεταξύ ξεχάσαμε 
άπό πού ξεκινήσαμε, τί άνακατώσαμε στή διαδρομή, 
πού καταλήξαμε, καί έν πάση περιπτώσει λογαρια
σμό δέν δίνουμε σέ κανέναν, άφού κανείς δέν μάς ζη
τά λογαριασμό, όπου θέλουμε τό πάμε: Καί μέ τό Θεό 
καί μέ τόν Μαμωνά, καί μονιστές καί άντιμονιστές, 
καί μέ τόν Μάρξ καί μέ τόν Χριστό, καί μέ τή Μονή 
Πετράκη καί μέ τό ΚΚΕ εσωτερικού, όπου άρπάξου- 
με, ό,τι άρπάξουμε μέ ρεσάλτο, σάν τούς ξαδέρφους 
μας Σαρακηνούς ή τούς προγόνους μας καραβοκυ- 
ραίους. Αύτό θά πει αυτονομία, εθνική άνεξαρτησία, 
λαϊκή κυριαρχία. Κι άν οί μικροαστοί καί τεχνοκρά
τες τού ΠΑΣΟΚ, άδέξιοι μέ τίς ιδέες καί τίς φιλοσο
φίες, δέν ξέρουν καί δέν μπορούν, εμείς πού ξέρουμε 
θά τούς φέρουμε στά νερά μας: αύτοί τή δύναμη, 
έμείς τό μύρο· εμείς τίς ρίζες, αύτοί τούς ψήφους· οί 
άλλοι τό πετρέλαιο, έμείς τήν 'Αγία Τριάδα· έμείς τό 
όμοούσιο, έκείνοι τόν Άντρέα: Λαός στήν έξουσία, 
λαός στήν ’Εκκλησία· ’Εκκλησία καί Κράτος, Πίστις 
μία, κι ό γάμος θρηκσευτικόςΛΤό χαρμάνι θά πετύ-
χει·

Μόνο πού πρέπει, όπως κάθε χαρμάνι, νά βράσει 
λίγο, νά παίξουμε γιά ένα διάστημα τήν «ίσομοιρία 
τών έπιχειρημάτων», διότι «άκόμη καί τήν καθιερω
μένη σημασία τών λέξεων ώς πρός τίς πράξεις» μπο
ρούμε, άν μάς άρέσει, νά τήν άλλάξουμε αύθαίρετα, 
κι άς λέει ό άλλος: «έλεύθερος καί δούλος, πατρίκιος 
καί πληβείος, (...) καταπιεστής καί καταπιεζόμενος 
(...) βρίσκονταν σέ συνεχή άντίθεση μεταξύ τους, σ’ 
έναν άδιάκοπο πόλεμο, άλλοτε κρυφό κι άλλοτε φα
νερό...».

Οί κριτές άπ’ αύτή τή μεριά τού παζαριού έβαλαν 
άριστα δέκα. Τό παιδί, είπαν, θά προκόψει. Καί τό 
κάλεσαν στό "Ιδρυμα Γουλανδρή-Χόρν, καθώς είναι 
«φανατικό καί ζωηρό γιά γράμματα», νά τούς πεϊ -  τί 
άλλο; -  γιά κομμουνισμό. Είναι τόσα πού δέν ξέ
ρουν. ..

Ή  αγορά όμως, άμφί πλήθουσα. ’Αλλά ουδόλως 
άθώος καί Παρθένα, καί οί κυρίες έκεί δέν βγάζουν 
τσάρκα τό σκυλάκι τους ούτε μαζεύουν μπρόκολα. Οί 
«θεωρίες» τού Κ. Ζουράρι κείτονται έκεί, άνυπερά- 
σπιστες άκόμη κι άπ’ τόν ίδιο, δούλες κι άνδράποδα 
σ’ όποιον τίς χρειαστεί. Κι υπάρχουν πολλοί. "Οταν 
οί δικηγόροι σπουδαίων υποθέσεων τά κάνουν θά
λασσα, κι άπό συνήγοροι ύπερασπίσεως γίνονται κα
τήγοροι, τότε οί εισαγγελείς υπηρεσίας, έπικαλούμε- 
νοι τήν οϊκοθεν μαρτυρίαν, δέν χάνουν καιρό. ’Αντι
κειμενικά, υποκειμενικά, καί χωρίς εισαγωγικά. Για
τί στή ζωή αύτή δέν παίζουμε μόνοι, άλλά παρέα μέ 
φίλους κι έχθρούς, άνακατωμένοι σ’ ένα άπερίγραπτο 
μελέ, καί μόνο στίς μεγάλες έξάρσεις ξεχωρίζουν εύ- 
διάκριτα τά στρατόπεδα, οί παρατάξεις καί τό παι
χνίδι τού καθενός. Στήν άλλη πλευρά λοιπόν τού μι- 
κρομάγαζου παραμονεύουν οί έκπρόσωποι τού 
«ύπαρκτού σοσιαλισμού», πουλώντας τίς φυλλάδες 
τού ’Αγαθάγγελου μέ τίς προφητείες γιά τό Μόσχοβα 
τού ξανθού γένους.

’Αλλά έδώ πρέπει νά ρίξουμε μιά ματιά στή συγκυ
ρία, δηλαδή σέ κάτι πού δέν άπασχολεί τούς Νέους 
Θεολόγους, γιατί γι’ αύτούς υπάρχει μόνο ή γνώμη 
σου καί ή γνώμη μου, έγώ κι έσύ, ό ένας καί ό άλλος, 
έρμαιοι, άδέσποτοι, άπελπιστικά άδέσμευτοι, γιατί 
τίποτε δέν ορίζεται άντικειμενικά, τίποτε δέν είναι 
ψέμα, γιατί δέν υπάρχουν άλήθειες ούτε μέσα γιά νά 
τίς βρούμε, καί μόνον ή συνείδησίς μου έντός καί ό 
ύπερθεν άστερόεις ούρανός μέ πείθουν γιά τήν ύπαρ
ξη τού Θεού, ός τά πάνθ’ όρά, γι’ αύτό μέσα στήν 
άπέραντη έλευθερία μου είμαι ύποχρεωμένος νά τόν 
λάβω ύπόψη μου καί νά γίνω θρήσκος· καί γιά νά 
γίνω θρήσκος ώστε νά μπορώ νά κοινωνώ τό Σώμα 
τού ζώντος Χριστού, πρέπει νά μαθαίνω στό σχολείο 
Θρησκευτικά πολλά, κι ό Γιανναράς νά είναι καθη
γητής Φιλοσοφίας στούς μέλλοντες έφοριακούς καί 
τελωνειακούς, γιά νά ξέρουν ότι παντού υπάρχει τό 
μάτι πού Θεού, κι ότι ή άταξία καί ή φοροδιαφυγή 
τιμωρούνται.

Ή  συγκυρία όμως έπιβάλλει τίς έξής άπλές σκέ
ψεις, πού άπορρέουν άπό τήν κοινή λογική καί έξά- 
γονται άνετα άπό τόν Θουκιδίδη: διά γυμνού οφθαλ
μού.

Στόν τόπο μας (καί διεθνώς) ύπήρξαν πολλοί πού 
είχαν άγανακτήσει άπό τά έξής: Πρώτον, άπό τόν 
άστικό τρόπο οργάνωσης τής ζωής, όπως προκύπτει 
άπό τήν κυριαρχία τού καπιταλισμού πού χωρίζει 
τούς άνθρώπους σέ έκμεταλλευτές καί έκμεταλλευο- 
μένους, τήν έπικράτηση τής άστικής ιδεολογίας πού 
κάνει τούς άνθρώπους νά άποδέχονται τούς ύλικούς 
καί τούς άλλους όρους ύπαρξής τους, καί τήν κυ
ριάρχηση τού άστικού κράτους πού οργανώνει καί 
προστατεύει τόν άστικό τρόπο ζωής, τόν καπιταλισμό 
καί τά συμπαρομαρτούντα. Αύτή ή άγανάκτηση είναι 
άρκετά παλαιά, έχει τήν ιστορία της, καί ή ιστορία 
της έχει προσδιορίσει μέ ορισμένο τρόπο τίς πολιτι
κές καί τίς άλλες συμπεριφορές τών άνθρώπων. Δεύ
τερον, άπό τό γεγονός ότι τά κόμματα πού φτιάχτη
καν στόν τόπο μας (καί διεθνώς) γιά νά καταπολεμη
θεί ή μπουρζουαζία καί ν’ άπαλλαχτοΰν οί άνθρώποι 
άπ’ αύτήν, γιά λόγους άρκετά γνωστούς γενικά, πού 
δέν είναι σωστό νά τούς συνοψίσω έδώ, τά έκαναν 
θάλασσα. Τώρα μάλιστα, τά τελευταία χρόνια, δέν τά 
πάνε διόλου καλά στήν πάλη τών τάξεων κι όλο κάτι
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φαρδιά μέτωπα καί στάδια έπί σταδίων σχεδιάζουν 
έπί τοϋ χάρτου, γιά ν’ άποφύγουν τό πικρό ποτήρι. 
Σ’ αυτή τή δεύτερη αγανάκτηση προστέθηκε μιά τρί
τη: δτι εκεί, στις χώρες τοϋ «υπαρκτού σοσιαλισμού», 
ό σοσιαλισμός όχι μόνο δέν πάει καλά, αλλά δέν 
υπάρχει καθόλου. Καί ότι ή καταπίεση καί ή έκμε- 
τάλλευση, συνεχίζονται μέ ανέκδοτες μορφές, καί 
εκεί πού κάποτε οί άνθρωποι έβλεπαν τήν πρώτη νί
κη τής επανάστασης καί τήν αρχή τής απολύτρωσης 
βγαίνουν σημεία καί προπαντός τέρατα. ’Αριστεροί 
άνθρωποι, λοιπόν, καί κομμουνιστές, πού ήθελαν νά 
είναι καί μαρξιστές, άρχισαν στόν τόπο μας (καί διε
θνώς) νά βάζουν τίς φωνές καί γιά τά τρία έκτροπα, 
όχι σωρευτικά άλλά διαλεκτικά. Αύτό δέν προκύπτει 
άπό τήν κοινή λογική ούτε άπό τόν Θουκυδίδη. Ά ρ 
χισαν νά βάζουν, λοιπόν, τίς φωνές καί γιά τά τρία 
έκτροπα μαζί, νά τά σκέφτονται καί τά τρία μαζί, νά 
τά παλεύουν καί τά τρία μαζί, μέ όλα όσα συνεπά
γονται, ύπέρ καί κατά, καί τά τρία μαζί. Αύτό πολύ 
ένόχλησε τούς εκπροσώπους τού «υπαρκτού σοσιαλι
σμού», διότι ένα είναι τό ΚΚΕ. Μία καί Αγία καί 
’Ορθόδοξος ή Σοβιετική Ένωση. Καί κυρίως Ισχυ
ρή. Δέν ήθελαν λοιπόν ν’ άκουστεΐ ή φωνή αυτή, νά 
φτάσει ως τ’ αύτιά εκείνων τών κοινωνικών δυνά
μεων πού θά μπορούσαν νά τή μετατρέφουν σέ πολι
τική δύναμη καί τό παιχνίδι νά παιχτεί αλλιώς. ’Έκα
ναν τά πάντα γιά ν’ άποτρέψουν τό κακό καί πέτυ- 
χαν, καθώς βοηθήθηκαν άντικειμενικά άπό τά μνη
μειώδη σφάλματα καί τή συνέργεια εκείνων πού εί
χαν άναλάβει νά οργανώσουν τή διαμαρτυρία καί τήν 
άγανάκτηση, δηλαδή τών ιστορικών ηγετών τής άνα- 
νέωσης, πού άπό τήν πολλή φόρα πού πήραν δέν πή
γαν πουθενά. Κοντά σ’ αύτά έπεφταν καί τά λιανο- 
μάχαιρα τών σοφών. Ή  άμφισβήτηση συχνότατα εμ
φανίστηκε ώς άμφισβήτηση τής άμφισβήτησης, άλλά 
ένώ δύο άρνήσεις κάνουν μία κατάφαση, οί δύο άμ- 
φισβητήσεις έφτιαξαν ένα χάος, κι άπό τό έρεβος 
βγήκε έρεβος. Ή  κατάμαυρη κολόνα καπνού άπ’ τίς 
καταστροφές στήν Κοιλάδα τών Δακρύων καί τών 
’Ονείρων πήγαινε ίσια στό Θεό, καθώς οί άγανακτι- 
σμένοι, καί ιδιαίτερα οί Σοφοί, άναζητώντας τόν κα
θαρτήριο άγνισμό, ένιωθαν ένοχοι άκόμη καί γιά 
σφάλματα πού δέν διέπραξαν οί ίδιοι. Βέβαια δέν 
ήταν οί Νέοι Θεολόγοι πού έβαλαν τή φωτιά: αυτοί 
άπλώς τή συδαύλισαν, ρίχνοντας λίγο πετρέλαιο γιά 
νά βγεί καπνός πιό μαύρος καί πιό άποπνικτικός. 
Αύτοί, πάντως, άποκρυστάλλωσαν τή διάχυτη υπο
ψία ότι γιά τά πάντα φταίνε οί γεννήτορες, καί έπι- 
δόθηκαν σέ άσκήσεις τελετουργικής πατροφαγίας. 
Πρέπει, λοιπόν, νά φάμε τούς γεννήτορες, γιατί μόνο 
έτσι τό σαλεμένο πνεύμα τους δέν θά ταράξει τόν μα
κάριο ύπνο μας. Ό  άντίπαλος στήθηκε στά έξι μέ
τρα: Μάρξ-Λένιν-συνέχεια. Τά μεγάλα τσιτάτα ήταν 
έδώ γιά νά στοιχειοθετήσουν μέ όρους βιολογικού 
έξελικτισμού τήν αιτία, τή διαδρομή καί τ’ άποτέλε- 
σμα. Ό  Μάρξ δέν ήταν τάχα άρχιτρομοκράτης; 
’Ηταν! Ρίχτε λοιπόν στό σωρό. Δέν ήταν έσχατολογι- 
κός ούσιοκράτης; Ήταν καί παραήταν! Μήπως δέν 
πάσχισε νά δαμάσει τίς κοινωνικές άντινομίες καί τήν 
πολυφωνία τής ζωής μέ τό λογοκρατούμενο Σύστημά 
του, πού πότισε ώς τό κόκαλο τή στρατοπεδική κοι
νωνία; Βεβαίως! Κοιτάτε πόσα άγάλματα τού έστη
σαν ευγνωμονώντας τον γι’ αύτό, πόσες πλατείες 
έχουν τ’ όνομά του, πόσα εργοστάσια, εκεί πού στε
νάζουν οί σημερινοί κολασμένοι τής γης, έχουν τή 
φωτογραφία του! Δέν κοροϊδεύει ό Μπρέζνιεφ τόν 
κόσμο, όταν τραγουδάει τή Διεθνή μετά τό πέρας τών

'Ολομελειών; 'Οπωσδήποτε! Καί μήπως δέν είναι ό 
Μπρέζνιεφ πού έκπροσωπεΐ τόν άπόλυτο κρατικό 
Λόγο ώς τόν έμαθε άπό τόν Στάλιν, πού τόν έπήρε 
άπό τόν Αένιν, όπως τόν είχε θωρητικοποιήσει ό 
Μάρξ, πού τού τόν ψιθύρισε ό Χέγκελ, κατά πώς τόν 
είχαν κατανοήσει οί Διαφωτιστές, στούς οποίους έ
νευε ό Πλάτωνας άπό τά βάθη τών αιώνων, άκριβώς 
γενεαί δεκατέσσερις; Σαφώς! "Ολοι αύτοί δέν ήθε
λαν, στ’ όνομα μιας κάποιας Μεγάλης ’Ιδέας, νά σώ
σουν τόν κόσμο; ’Ήθελαν! "Ολοι αύτοί δέν ισχυρίστη
καν ότι μέ τίς επιστήμες καί τά γράμματα θά γνωρί
σουν επιστημονικά τόν κόσμο, καί γνωρίζοντάς τον 
θά τόν έχουν τού χεριού τους, κι έτσι θά κάνουν νά 
βασιλέψει έπί τής γής ή 'Αρμονία, ή Ευτυχία, ή Λύ
τρωση; Τό είπαν! Φρούδες όμως οί ελπίδες. "Ολα αύ
τά ήταν ιδεοκρατία καί μεταφυσική, όπως άλλωστε 
άποδείχτηκε έμπράκτως διότι ούτε 'Αρμονία ύπήρξε, 
ούτε Ευτυχία, ούτε ’Απολύτρωση, άλλά πόνος, λύπη 
καί στεναγμός.

Μεταφυσική, επομένως, καί τά ψευτοεπιστημονικά 
τους καμώματα, τά προγράμματα, οί στρατηγικές, οί 
τακτικές, τά κόμματα, τά προλεταριάτα, οί ιδεολο
γίες, οί έπαναστάσεις. Ματαιότητες ματαιοτήτων, τά 
πάντα ματαιότης.

Κι άπ’ τήν άλλη μεριά τού μικρομάγαζου οί καρα- 
δοκοΰντες άντιπρόσωποι τού «υπαρκτού σοσιαλι
σμού», πού ξέρουν πολύ καλά ότι μόνο ή βλακεία εί
ναι αιώνια, μπορούν τώρα νά στρέφονται πρός τούς 
δικούς τους, ιδίως μόλις αύτοί δείχνουν σημάδια 
άπειθαρχίας, καί νά τούς λένε: Βλέπετε; Ή  λογική 
τού κατήφορου είναι ό πάτος.

Έτσι, ή κριτική στόν υπαρκτό σοσιαλισμό θά γίνει 
άφερέγγυα, ή σύγχρονη άντίθεση στόν καπιταλισμό 
πού ψάχνει νά βρει τούς νέους δρόμους θά γίνει άφε
ρέγγυα, ή κριτική στις ιστορικές άδυναμίες τού τρό
που πού οργανώθηκαν οί άνθρωποι γιά νά βγούν άπό 
τό άστικό βάλτωμα, θά γίνει άφερέγγυα. Στόμωμα. 
Στόμωμα, γιατί ή κριτική όταν συναγελάζεται μέ τή 
θεολογία, δέν μπορεί ν’ άγγίξει τούς φυσικούς της 
άποδέκτες, νά τήν πάρουν οί μάζες στά χέρια τους 
καί νά γίνει υλική δύναμη τής έπανάστασης, γιατί οί 
μάζες, παρόλο πού πιστεύουν στό Θεό, άπεχθάνονται 
τούς θεολόγους.

Τί άλλο μπορούσε νά περιμένει άπό τόν Κ. Ζουρά- 
ρι ό άνώτατος κρατικός λειτουργός, οπαδός τού 
ΚΚΕ; Νά γίνει μέλος τής ΚΝΕ; "Οχι- ώς θεολόγος 
τού είναι πολύ πιό χρήσιμος -  άλλωστε δέν κάνει γιά 
κνίτης. Τού ’βάλε λοιπόν κι αύτός άριστα δέκα!

Κι άλλοι μπορούν νά χρησιμοποιήσουν τίς θεωρίες 
τοϋ Κ. Ζουράρι. Κι εγώ επίσης. Γιατί, καθώς δέν 
κρύβονται πίσω άπ’ τό δάκτυλό τους, δίνουν τήν εύ- 
καιρία, καί δημιουργούν τήν άνάγκη, νά τοποθετηθεί 
κανείς άπέναντι σέ άπόψεις καί έπικίνδυνες καί δια
δεδομένες, άν καί διάχυτες. Όί άπόψεις αύτές δέν εί
ναι προσωπική άνακάλυψη κάποιου πού έτσι φαντά
ζεται τόν κόσμο. ’Αντιστοιχούν σε εύρύτατα διαδε
δομένα ρεύματα, σέ διάχυτες ιδεολογίες, πού θραύ- 
σματά τους έρχονται άπ’ όλους τούς όρίζοντες καί 
συνοψίζονται στό εξής άπλό: δέν περνάει ό μαρξι
σμός. Έδώ καί τώρα. Γι’ αύτό άλλωστε είναι υπο
χρεωμένες νά ξεκαθαρίσουν τό έδαφος άπό κάθε λο- 
γής όρθολογισμό, άπό κάθε «λογοκρατούμενο» σύ
στημα. Σέ άλλες εκδοχές τους, οί άπόψεις αύτές μπο
ρεί νά μήν έχουν τήν ίδια θεολογική συμπτωματολο-
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γία καί είδη, σέ κάθε δμως περίπτωση ξεπέφτουν 
στόν πιό μκραίο άνορθολογισμό. Ή  περίπτωση τών 
Νέων Φιλοσόφων στη Γαλλία (τών όποιων άλλωστε ό 
Ζουράρις συνοψίζει τά βασικά ιδεολογήματα) έδειξε 
ότι αυτά τά ρεύματα δέν είναι μιά διανοούμενη μόδα, 
από εκείνες πού κάθε τόσο κάνουν θραύση στό Παρί
σι, ούτε παραδοξολογίες κάποιων προκλητικών σα
ματατζήδων πού θέλησαν, καί βρήκαν, τήν ευκαιρία 
νά κάνουν διαφήμιση καί θόρυβο γύρω άπ’ τό όνομά 
τους. Οί απόψεις τών Νέων Φιλοσόφων, παρόλο πού 
έμφανίστηκαν ως βίαιη άντίδραση στόν στρατοπεδι- 
κό ολοκληρωτισμό τών κοινωνιών σοβιετικού τύπου, 
αντιστοιχούσαν σέ μιά άναδίπλωση τής έξεγερμένης 
στόν καί μετά τόν Μάη 1968 νεολαίας, σέ μιά έπανοι- 
κειοποίηση, έκ μέρους τής άστικής τάξης, διανοούμε
νων κοινωνικών κατηγοριών πού, γιά ένα διάστημα, 
είχαν πάρει άποφασιστικά τό δρόμο τής έξέγερσης 
καί τού σοσιαλισμού. Νά δούμε γιατί καί πώς αυτή ή 
άναδίπλωση πού ξεπουπούλιασε ένα άπό τά μεγαλύ
τερα λαϊκά κινήματα, έξαιτίας ποιών αδυναμιών, 
ποιών αδρανειών καί ποιών κοινωνικών προσδιορι
σμών δέν μπόρεσε νά άντισταθει στήν άντεπίθεση τής 
άστικής ιδεολογίας, νά ερευνήσουμε τό κενό στρατη
γικής τών σοσιαλιστικών καί κομμουνιστικών κομμά
των πού έξαιτίας του δέν πήραν είδηση τούς νέους 
επαναστατικούς ορίζοντες, νά καταγράψουμε καί νά 
ερμηνεύσουμε τίς ιδεολογίες καί τίς μυθολογίες έξαι
τίας τών οποίων έκείνη ή τεράστια λαϊκή έξέγερση 
έξατμίστηκε, νά δούμε ποιοι γενικότεροι κοινωνικοί 
καί πολιτικοί προσδιορισμοί προσδιόρισαν αποφασι
στικά ένα άπό τά μεγαλύτερα λαϊκά κινήματα πού 
γνώρισε ό κόσμος, όλα αυτά τά περίπλοκα καί τά αν
τιφατικά είναι μιά τεράστια ιστορία γιά τήν οποία 
δέν μπορεί νά γίνει λόγος έδώ. 'Ο καθένας δμως τήν 
κουβαλά μαζί του. “Ενα είναι σίγουρο: τό έδαφος 
άλώθηκε άπό τήν άστική ιδεολογία, κι έτσι τά άβέ- 
βαια καί διφορούμενα έγιναν βέβαια καί μονοσήμαν
τα. 'Η άλλη πλευρά τής αναδίπλωσης έκείνου τού κι
νήματος ήταν ή ήττα τού μαρξισμού, τόσο στίς πανε- 
πιστημιακές-διανοούμενες κονίστρες, όσο καί μέσα 
στά ίδια τά άριστερά κόμματα πού χαλάρωσαν τούς 
όποιους δεσμούς είχαν ώς τότε μέ τό μαρξισμό. Σήμε
ρα όλα έκείνα τής δεκαετίας τού ’60 μοιάζουν «ξεπε
ρασμένα».

Τό ίδιο φαινόμενο έπαναλαμβάνεται στόν τόπο μας 
καί κουβαλά τά ίδια πολιτικά νοήματα, χωρίς ιδιο
μορφίες. Κι έδώ ένα σωρό διαψεύσεις: ή ίδια καρικα
τούρα τού σοβιετικού μαρξισμού, ή εύκολη ταύτιση 
μαρξισμού καί Γκουλάγκ, ό έκπεσμός τού μαρξισμού 
στό μαρξοφανές δόγμα τής κρατικής σοβιετικής προ
παγάνδας, ή άφερεγγυότητα καί τό κιμάδιασμα τών 
προσπαθειών πού ξεκίνησαν πρίν άπό δεκαπέντε 
χρόνια γιά τήν άνανέωση τών ιδεών, τών οργάνων 
καί τών μεθόδων τού ελληνικού κομμουνισμού. Ή  
διάψευση καί ή ήττα δημιούργησαν μιά κατάσταση 
όπου όλα αυτά τά «πολιτικά» καί τά «μαρξιστικά» 
φαντάζουν ξεπερασμένα δόγματα καί αρχαίες σκου
ριές. Ά π ’ τόν Μάρξ, κι αυτό στήν καλύτερη περίπτω
ση, κρατήθηκε δ, τι τόν μετατρέπει σέ φιλάνθρωπο, 
φιλόσοφο τής συνείδησης καί δυνάμει θεολόγο: έν- 
νοεϊται τού δικού του θεού, τών Σκοπών τής 'Ιστο
ρίας, πού, άντιστάσεως μή ούσης, τού άποδόθηκαν. 
Μορφές άναχωρητισμού, πού διαπιστώνονται καθη
μερινά, παίρνουν διαστάσεις γενικευμένων κοινωνι
κών, πολιτισμικών καί πολιτικών συμπεριφορών, 
ακριβώς στούς χώρους έκείνους πού λίγο παλαιότερα 
έσφυζαν άπό ύπερπολιτικοποιημένο άκτιβισμό. Οί

μορφές τής άπολιτικότητας καί τού ένδοκόσμιου άνα- 
χωρητισμού έχουν ιδιαίτερα προσβάλει τή νεολαία 
καί κατηγορίες διανοούμενων έπαγγελμάτων παρέ
χοντας τό ευνοϊκό κοινωνικό υπέδαφος γιά ν’ άνθίσει 
κάθε μορφή πολιτικού καί ιδεολογικού άνορθολογι- 
σμού. Τό πολιτισμικό καί τό πολιτικό αδιέξοδο μετα
φράζεται σέ ιδεολογίες καί συμπεριφορές τού άδιέξο- 
δου. Ά πό πού άλλωστε ν’ άντλήσουν οί νέοι Νεοέλ
ληνες άξιες καί προοπτικές; Ά πό τά πανηγύρια τού 
υπουργείου Πολιτισμού καί τών άπνοων πολιτιστι
κών έκδηλώσεων ή άπό τά προγράμματα τής ΕΡΤ; 
Γιά πολλούς ή άπορρόφηση άπό αδιέξοδες ιδεολογίες 
πού συνέχουν τό ΠΑΣΟΚ καί τό ΚΚΕ, χιλιαστικές 
καί μανιχαϊστικές, ήταν μιά λύση. Άλλοι «τή βρί
σκουν» στόν υπερκόσμιο χιλιασμό κι άλλοι στό υπο
βρύχιο ψάρεμα.

Είναι αυτονόητο ότι οί αριστεροί, καί μάλιστα τής 
άνανέωσης, δέν βρίσκονται στό άπυρόβλητο. Ίσως, 
μάλιστα, είναι περισσότερο άπό άλλους έκτεθειμένοι 
στά καταιγιστικά πυρά πού γαζώνουν τό πεδίο. Κα
νείς άς μή θεωρεί ότι ζεί στό άπυρόβλητο τών ιδεολο
γιών τού παροπλισμού πού κάνουν θραύση. ’Έτσι, 
δέν θά έδινα άπολύτως άδικο στόν Κ. Ζουράρι όταν 
έντελώς άνετα χρησιμοποιεί πρώτο πληθυντικό πρό
σωπο καί γενικεύει προσωπικές του πεποιθήσεις: 
«δλοι οί χιλιοστές, επομένως καί οί κομμουνιστές καί 
οί σοσιαλιστές, είμαστε δέσμιοι τών προκατασκενα- 
σμένων, άναποόείξιμων σχημάτων μας». "Οσο κι άν 
αυτοί οί χαρακτηρισμοί πού χρησιμοποιεί είναι αυ
θαίρετοι (καί είναι αυθαίρετοι γιατί άποδίδουν στήν 
άριστερά καί τούς άριστερούς καταστατικές ιδιότητες 
υπερβατικές, άναλλοίωτες καί έσαεί ίσχύουσες στό 
χρόνο καί στό χώρο, άνεξάρτητα άπό τίς συγκεκριμέ
νες μορφές ύπαρξης τής άριστεράς πού μπορεί νά τίς 
διαψεύδει ένμέρει ή ένόλω), ωστόσο ό πληθυντικός 
πού χρησιμοποιεί δέν είναι τής μεγαλοπρεπείας. Για- 
τί, στόν τόπο μας καί σήμερα, ένας ολόκληρος κό
σμος είναι πιασμένος στά δόκανα άπλουστευτικών 
θεολογικών κατηγοριών έσχατολογικού τύπου: τό 
Καλό-τό Κακό, ή Άλήθεια-τό Ψέμα, ή Πίστη-ή 
Απιστία, ή Άνατολή-ή Δύση, τό Ντόπιο-τό Ξένο, ή 
Πρόοδος-ή ’Αντίδραση: κατηγορίες πάντοτε άναπό- 
δεικτες καί πάντοτε μέ κεφαλαίο άρχικό.

•
Δικαιούμαστε λοιπόν νά μιλάμε γιά κρίση πολιτισμού 
όταν τεράστιες άνθρώπινες μάζες εκστασιάζονται μέ 
τά επιτεύγματα τού υπαρκτού σοσιαλισμού παραγνω
ρίζοντας τίς βαρβαρότητές του, όταν γιά έναν κόσμο 
πού κι ό ίδιος είναι βασανισμένος κι εργατικός, ή 
έξέγερση τών Πολωνών εργατών οφείλεται σέ «παρα- 
στρατημένους καί πολλούς άλήτες»· οφείλουμε νά 
βλέπουμε κρίση άξιων όταν ή ύπεροπτική προβολή 
Αρχηγού καί άρχηγίσκων δέν προσβάλλει τά αισθη
τήρια καί τίς ευαισθησίες τού κόσμου- πρέπει ν’ άνη- 
συχούμε γιά τό κύμα τοϋ άνορθολογισμοϋ, πού ή άλ
λη πλευρά του είναι ή ένδοκόσμια θεολογία. Καί 
ιδιαίτερα έμείς, γιατί ένας νέος διάκονός της ήταν 
καί είναι στενός συνεργάτης τού Πολίτη, όπου άλλω
στε δημοσιεύτηκε καί ή πρώτη Πράξη τής Νέας Θεο
λογίας.

*  *  *  *
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Φέτος τόν Όκτώβρη συμπληρώνομαι 100 
χρόνια άπό τό θάνατο του Μ. Χουρμούζη (18Θ4- 
1882). Στη θέση μιάς έπετειακής άνακεφαλαίω- 
σης, που όέν θά πρόσθετε τίποτε τό καινούριο 
γιά τήν άξιολόγηση του έργου του. τό κείμενο 
τής άναχοίνωοης πού άχολουθεϊ περιορίζεται σέ 
θέματα πού άφόροϋν τήν «τύχη» των κωμωδιών 
του. τήν άναγνώριαη τού συγγραφέα, τήν έμμε
ση ή άμεση επιρροή πού άσκησε μέσα καί έξω 
άπό τά ελληνικά σύνορα. Τάι σχετικά μέ τό θέμα 
αύτό νεότερα στοιχεία, επιτρέπουν μιά π ιό συγ
κεκριμένη τοποθέτηση τής συγγραφικής παρα
γωγής τού Χουρμούζη ατό πλαίσιο τής ελληνι
κής κωμωδιογραφίας τής εποχής του καί σέ σχέ
ση μέ τούς προσανατολισμούς τής έ/.ληνικής 
σκηνής εκείνη τήν περίοδο.

Τά πρώτα βήματα τής νεοελληνικής κωμωδίας
Ή άκτινοβολία του Χουρμούζη 

καί ή παρουσία του στό βουλγαρικό 
θέατρο του 19ου αιώνα

Τού Δημήτρη Σπάθη

”Αν δοκιμάσει κανείς νά άξιολογήσει καί νά τοποθε
τήσει τό έργο τού Χουρμούζη στό πλαίσιο τής εποχής 
του, θά συναντήσει πολλές δυσκολίες, στά πιό διαφο
ρετικά επίπεδα. ’Αρχίζοντας άπό τό γενικότερο, τήν 
ιστορία τού έλληνικοΰ θεάτρου στις πρώτες, δεκαετίες 
τού άνεξάρτητου κράτους, δπου ορισμένες στερεότυ
πες απόψεις γιά τήν τότε θεατρική κατάσταση εμπο
δίζουν μιά πιό άντικειμενική διερεύνηση τών συγκε
κριμένων-προβλημάτων. Καί τελειώνοντας μέ τά ειδι
κότερα θέματα στά όποια υπάρχουν πολλά κενά, 
όπως π.χ. μέ μερικά προβλήματα πού άφορούν τή 
βιογραφία καί τή συγγραφική φυσιογνωμία τού 
Χουρμούζη, έργα του πού λανθάνουν κ.λπ.1

Μιά άλλη δυσκολία είναι οί άνεπάρκειες στή μελέ
τη τής ελληνικής κωμωδίας τού 19ου αιώνα, ιδιαίτε
ρα τής κωμωδιογραφίας στήν τριακονταετία 1830- 
1860, πού είναι καί ή περίοδος τής πιό έντονης πα
ρουσίας τού Χουρμούζη στόν τότε έλλαδικό χώρο. 
Δέν θά ήταν υπερβολή νά λέγαμε πώς δέν έχουμε κάν

έπαρκή άπογραφή γιά τό σύνολο τών έργων πού έμ- 
φανίζονται τήν εποχή αύτή στό είδος τής κωμωδίας. 
Καί εννοώ βέβαια τήν εκτίμηση τούτης τής παραγω
γής άπό τή σκοπιά τής ιστορίας τού θεάτρου.

"Ενα φυλλάδιο πού κυκλοφόρησε τό 1890 μέ τίτλο 
“Ή  κωμωδία έν τώ Νεοελληνικφ θεάτρω»2, είναι ή

1. Τά θέματα αυτά θίγονται στό άρθρο μου γιά τή ζωή 
καί τό έργο τού Χουρμούζη (1804-1882), στόν τόμο Σάτιρα 
καί πολιτική στη Νεότερη 'Ελλάδα, Ά θ . 1979, ο. 71-97. 
Έκεϊ καί ή σχετική βιβλιογραφία. Νεώτερα στοιχεία, στήν 
άνακοίνωση τού Δημ. Θ. Νάτσιου, «Βιογραφικά τού Μιλ
τιάδη Χουρμούζη» στήν ’Ηπειρωτική 'Εστία, τ. 28 (1979), σ. 
25-36, καί στήν άνακοίνωση τού Τρ. Σκλαβενίτη, «Έργο- 
γραφικά τού Μ. Χουρμούζη »στή Μέλισσα τών βιβλίων, 3 
(1977-81) 5-12 (ύπό εκτύπωση)

2. 'Ο συγγραφέας χρησιμοποιεί τό ψευδώνυμο ΒένίΒΐόβη- 
ΒεΚΙ^οτ. Πρόκειται, άσφαλώς, γιά τόν πρωτοεμφανιζόμε- 
νο τότε, στήν κωμωδία καί τήν ίστορικοθεατρική έρευνα, 
Νικόλαο Λάσκαρη.
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παλαιότερη, δσο γνωρίζω, μελέτη-έπισκόπηση γιά τό 
θέμα. Ό  συγγραφέας, δίνοντας συνοπτικούς χαρα
κτηρισμούς, πρόχειρες έκτιμήσεις, καί άπαριθμώντας 
έργα, άσχολεϊται κυρίως μέ τούς κωμωδιογράφους 
τής μετά τό 1860 περιόδου (Άγγ. Βλάχος, Σοφ. Κα- 
ρύδης, Π. Ζάνος κ.ά.). ’Αφιερώνει λίγα λόγια σέ πα- 
λιότερες κωμωδίες -  στά «Κορακίστικά», στις κωμω
δίες τού Άλ. Ρίζου Ραγκαβή καί άλλες, καθώς καί 
στη «Βαβυλώνια», στην όποια διαπιστώνει πολλά 
έλαττώματα. "Ομως γιά δλη αύτή την παραγωγή -  την 
πρίν τό 1860 -  σέ μεγάλο ποσοστό καί γιά τήν κατοπι- 
νότερη, ό συγγραφέας έχει έτοιμη τήν ετικέτα: τά πε
ρισσότερα είναι έργα γιά διάβασμα, δέν είναι θέα
τρο.

"Αλλο εκτενέστερο κείμενο είναι ή μελέτη τού Γιάν- 
νη Σιδέρη “Ό  πατέρας τής νεοελληνικής μονόπρα
κτης κωμωδίας”3. Έδώ βέβαια ό ιστορικός περιορί
ζεται στό μονόπρακτο, δίνοντας, γιά τήν περίοδο με
τά τό 1866, μιά πλήρη καταγραφή των προϊόντων τού 
είδους, πού γενάρχη του θεωρεί τόν Άγγελο Βλάχο. 
'Ωστόσο, χωρίς άναφορές στήν προηγούμενη περίο
δο, πού θά μπορούσε νά άντιμετωπιστεί έστω σά φά
ση προετοιμασίας, καί χωρίς άναφορές στίς πολύ- 
πρακτες κωμωδίες, ή πληρότητα τής άνάλυσης εμφα
νίζεται μειωμένη.

Δέν υπάρχουν ούτε πιό έξειδικευμένες εργασίες -  
δοκίμια, μονογραφίες -  πού νά αναπληρώνουν ή νά 
συμπληρώνουν όρισμένα κενά. Γιά παράδειγμα, 
έχουν γραφτεί άρθρα καί μελέτες γιά τή «Βαβυλω
νία» τού Βυζάντιου, δμως δέν διαθέτουμε καμιά όλο- 
κληρωμένη μονογραφία γιά τόν Δημήτριο Χατζηασ- 
λάνη, δπου θά συνεξετάζονταν καί τά υπόλοιπα, λι
γότερο δημοφιλή, άλλά άξιόλογα έργα του (“Ό  Σι- 
νάνης”, “Ό  Κόλαξ”) καί ή συγγραφική του διαδρο
μή στό σύνολό της. Στήν ίδια σειρά, θά μπορούσα νά 
θυμίσω πώς τήν έποχή τού Χουρμούζη καί τού Βυ
ζάντιου κυκλοφόρησαν κωμωδίες δπως “Ό  κατά 
φαντασίαν φιλόσοφος” τού Ν. Άϋβαζίδη (1840), ή 
άνώνυμη “Διαθήκη ή ό Μέστερ-Σπίθαμων” (1846), 
“Τά Δημαιρεσιακά» τού Μ. Σισίνη (1848), “Ό  Μισέ 
Κωζής” (1848), άνισης άξίας, άλλά πού ή καθεμιά 
έχει τίς δικές της ενδιαφέρουσες πτυχές. Τά έργα αυ
τά ό μέσος έλληνας θεατρόφιλος τά γνωρίζει μόνο 
σάν τίτλους, ή ούτε κάν σάν τίτλους. Μιά ιδιαίτερη 
περίπτωση, πού θέλω νά άναφέρω τελευταία, είναι 
έκείνη τού ήθοποιοΰ καί συγγραφέα Σωτήρη Καρτέ- 
σιου (ή Κουρτέση), ό όποιος έμφανίζεται σέ δλες τίς 
σποραδικές θεατρικές προσπάθειες στήν εικοσαετία 
1843-1863 καί στό τέλος τής σταδιοδρομίας του δημο
σιεύει δυό κωμωδίες: στά 1862 τυπώνεται “Ό  Καρ
πάθιος ή 'Ο κατά φαντασίαν έρωμένος” καί τό 1868 
κυκλοφορεί “Ό  υποψήφιος βουλευτής καί οί τραμ
πούκοι” , πού είναι καί τό πιό πετυχημένο έργο του. 
Έδώ μπορεί νά άνιχνεύσει κανείς έπιρροές άπό τόν 
Χουρμούζη καί τόν Χατζηασλάνη-Βυζάντιο. 'Ωστό
σο γιά τή δράση τού ήθοποιοΰ-συγγραφέα δέ γρά
φτηκε ούτε μιά γραμμή, άκόμα καί τά στοιχειώδη 
βιογραφικά του περιστατικά τά άγνοούμε. Είναι γε
γονός πώς τό έργο τού Χουρμούζη έμεινε παραγνωρι
σμένο. 'Ωστόσο, άν λάβουμε ύπόψη τά παραπάνω, 
σωστότερο είναι νά λέμε πώς τήν ίδια περίοδο, μέ 
ελάχιστες έξαιρέσεις, τό σύνολο τής παραγωγής στόν 
τομέα τής κωμωδίας δέν έκτιμήθηκε δσο άξιζε.

Συνήθως προβάλλεται τό έπιχείρημα πώς τά έργα
3. Βλ. Νέα 'Εστία, Αφιέρωμα στόν "Αγγελο Βλάχο, Χρι

στούγεννα 1949, σ. 42-63.

αυτά είτε δέν γράφονταν γιά νά παιχτούν στό θέα
τρο, είτε δέν παίχτηκαν επειδή δέν μπορούσαν νά 
σταθούν στή σκηνή. 'Η συλλογιστική αύτή δέν είναι 
εντελώς αυθαίρετη, άλλά καί τό ποσοστό άλήθειας 
πού περικλείνει δέν μπορούμε νά τό δεχτούμε χωρίς 
κάποιες διορθώσεις καί διευκρινίσεις. Έχουμε έδώ 
ένα χαρακτηριστικό, κοινό σέ πολλές άλλες χώρες 
στή φάση τής προετοιμασίας ή τής παιδικής ηλικίας 
τού θεάτρου τους: ή συγγραφική παραγωγή νά έχει 
τό προβάδισμα, ένώ ή σκηνική πρακτική είτε νά είναι 
άνύπαρκτη είτε γιά ορισμένους συγκεκριμένους λό
γους νά καθυστερεί. Πρέπει, φυσικά, νά μήν ξεχνάμε 
καί τίς νεοελληνικές ιδιομορφίες.

Μιά ιδιομορφία είναι ή διάσπαση, άς τό πούμε 
έτσι, τής παράδοσης. Πιό συγκεκριμένα στήν περιοχή 
τής κωμωδίας, τά κρητικά έργα έμειναν θαμμένα στά 
χειρόγραφα, τά επτανησιακά έπίσης, μέ εξαίρεση τόν 
“Χάση” πού, πρίν τυπωθεί τό 1851, είχε κάποια προ
φορική ή χειρόγραφη κυκλοφορία καί έξω άπό τά σύ
νορα τής πατρίδας τού Γουζέλη. Οί συγγραφείς πού 
θά άσχοληθούν μέ τήν κωμωδία πρίν καί μετά τό 
1821, διαμορφώνονται σέ άλλο κλίμα καί έτσι κι άλ- 
λιώς αύτή τήν παράδοση ή έντελώς τήν άγνοούν ή τήν 
υποτιμούν.

'Η κωμωδία τής περιόδου πού μάς άφορά κληρο
νόμησε ένα κεφάλαιο σατιρικής προετοιμασίας πού 
τό συγκροτούν άπό τή μιά μεριά οί πρίν τό 1820 χει
ρόγραφες καί τυπωμένες μεταφράσεις (Μολιέρος, 
Γκολντόνι), μέ σαφείς διδακτικούς στόχους, καί άπό 
τήν άλλη μεριά πρωτότυπα κείμενα σατιρικά μέ δια- 
λογική ή περισσότερο θεατρόμορφη δομή, πού άποτε- 
λούν μιά προθεατρική διεργασία, άλλά γράφονται 
όλα άσχετα καί έξω άπό τό θέατρο.

Είναι κείμενα διαμαρτυρίας (“Τό ’Αχούρι”), κα
ταγγελίας (σάτιρες σχετικές μέ τίς ένδοεκκλησιαστι- 
κές διαμάχες τού 1750), ιδεολογικής πολεμικής (“Τό 
φανάρι τού Διογένους”τυπωμένό τό 1836, άλλά χει
ρόγραφο άπό τό 1803), κοινωνικής κριτικής (“Ρωσ- 
σαγγλογάλλος”), διάλογοι σατιρικοί γιά τά γεγονότα 
τής Σμύρνης καί τέλος σάτιρες πού κυκλοφόρησαν 
μέσα στόν Αγώνα4. Κοινός παρονομαστής γιά τά πε
ρισσότερα είναι ότι έχουν έπικαιρικά κίνητρα, άπο- 
τελούν μιά μορφή δημόσιας παρέμβασης καί κα
ταγγελίας. Κάποιοι επιλέγουν ένα είδος γραφής γιά 
νά στηλιτεύσουν μιά παρανομία, μιά εκτροπή, όπως

4. Τό ’Αχούρι είναι δημοσιευμένο άπό τόν Ε. Legrand, 
Bibliothèque grecque vulgaire, τ. B' Παρίσι, 1881, σ. 148 - 
165. Γιά τά σατιρικά κείμενα πού γράφτηκαν μέ άφορμή τίς 
έκκλησιαστικές έριδες τού 1750 στήν Κωνσταντινούπολη, 
βλ. Εύάγγ. Σκουβαρά, “Στηλιτευτικά κείμενα τού ΙΗ' αίώ- 
νος”, στό Byzantinisch-Neugriechische Jahrbücher, τ. 20 
(1970), σ. 50 - 222. Γιά τό Φανάρι τοϋ Διογένους, βλ. Κ. Θ. 
Δημαρά, Βιογραφικά τοϋ 'Αγαπίου Χαπίπη (άνάτυπο), 
Θεσσαλονίκη, 1953. Παρουσίαση τού Ρωσσαγγλογάλλου 
έγινε άπό τόν Κ. Θ. Δημαρά στήν Άγγλοελληνική ’Επιθεώ
ρηση, τ. Γ', 1947/1948, σ. 293 - 300. Έ νας θεατρόμορφος 
διάλογος τού 1788 δημοσιεύτηκε άπό τό Στ. Καρατζά, 
Σμύρνης τραγωδίες, Ά θ . 1958, σ. 33-51. Διαλογικά στοι
χεία έχει καί ή Σχολιάς (1815), πού παρουσίασε ό Φ. 
Μπουμπουλίδης στά Μικρασιατικά Χρονικά, τ. Η' (1959), 
σ. 402 - 445. "Αλλο σατιρικό γιά τά γεγονότα τής Σμύρνης 
τού 1819 παραμένει άνέκδοτο. Τέλος γιά τούς σατιρικούς 
διαλόγους πού κυκλοφόρησαν στή διάρκεια τής ’Επανάστα
σης βλ. Κ. Θ. Δημαρά, Σατιρικά κείμενα τοϋ Είκοσιένα, 
(άνάτυπο), Ά θ . 1960, καί Ίω. Λέφα, ’Ανέκδοτη άνώνυμη 
σάτιρα τών άρχών τοϋ ΙΘ' αιώνα..., Ά θ . 1977.
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θά τό έκαναν σέ άλλες περιστάσεις διαλέγοντας την 
ορθογραφία, την ανοιχτή επιστολή ή τό φυλλάδιο.
Α υ τά  τά  χ ρ ό ν ια , ακόμα κ α ί ο ι π ιό  όλοκληρω μένες
κωμωδίες όπως ό “Άλεξανδροβόδας” του Γεωργ. Ν. 
Σούτσου (άνέκδοτος, 1785) ή τά “Κορακίστικά” του 
Ίακ. Ρίζου Νερουλού (1813) έχουν σέ μεγάλο βαθμό 
χαρακτήρα πολιτικού λίβελλου ή πρώτη, φιλολογικού 
λίβελλου ή δεύτερη.

Φυσικά καί τότε καί άργότερα, μετά τό 1830, οί εμ
πειρίες, τά βιώματα ή τά κίνητρα των συγγραφέων 
μπορεί νά ήταν προσωπικά, όμως τό γεγονος αυτό 
δέν περιόριζε τούς στόχους τής κωμωδίας, πού ή εμ
βέλειά της έπεκτεινόταν πολλές φορές σέ καίρια πο
λιτικά, κοινωνικά καί ιδεολογικά θέματα. "Εστω μέ
σα άπό πολλές άντιφάσεις, ή σύγκρουση άνάμεσα 
στίς συντηρητικές δυνάμεις καί τούς φορείς τών νέων 
ιδεών έβρισκε έδώ ένα πρόσφορο πεδίο ανάπτυξης. 
Βέβαια κάποτε ή ιδιομορφία αύτή είχε καί τίς άρνη- 
τικές της συνέπειες πού είναι εμφανείς στίς κωμωδίες 
τού Ίακ. Ρίζου Νερουλού “Ό  Έφημεριδοφόβος” 
καί “Ή  ερωτηματική οίκογένεια”(1837) καί τού 
Άλεξ. Σούτσου “Ό  άτίθασσος ποιητής” (1843). Τά 
προσωπικά κίνητρα καί ή άνάγκη μιάς άτομικής δι
καίωσης -  διαφορετικά στήν κάθε περίπτωση -  έχουν 
σάν άποτέλεσμα νά παραβιάζεται ή φυσικότητα καί ή 
πειστικότητα τού θεατρικού κωμικού λόγου. Μιά ξε
χωριστή περίπτωση είναι “Ό  Τυχοδιώκτης” τού 
Χουρμούζη (1835), πού τό περιεχόμενό του άπηχεί 
ατόφιο τό κοινό αίσθημα. "Ομως καί έδώ, τό προσω
πικό ερέθισμα, αύτό πού έκανε τόν Χουρμούζη άπό 
στρατιώτη «κωμωδοποιόν», τόν παρασύρει, σέ μερι
κές σκηνές, νά κάνει κατάχρηση στό δικαίωμα τής 
υπερβολής πέρα άπό τά θεμιτά όρια.

’Αλλά καί όταν οί συγγραφείς στά έργα τους θέ
τουν στόχο ήθικοδιδακτικό, θέλοντας νά προστατέ
ψουν τά ήθη ή νά διορθώσουν, άδυναμίες, πάλι 
Απευθύνονται στόν άναγνώστη, στό κοινό τού βι
βλίου. Στρέφονται στήν κωμωδία, ύπακούοντας στή 
συμβουλή πού έδινε ό Κωνσταντίνος Οικονόμος στόν 
πρόλογο τής διασκευής τού “Φιλάργυρου” (1816): 
“Παρά τήν ξηράν ήθικήν περισσότερον πολλάκις ευ
δοκιμεί τό γέλοίον πρός διόρθωσιν τών ηθών” . Μ’ 
αύτή τήν απλή άντίληψη τού κωμικού, οί συγγραφείς 
καταφεύγουν στήν κωμωδία γιατί ευδοκιμεί, δηλαδή 
πετυχαίνει πιό πολύ, είναι πιό άποτελεσματική άπό 
τήν ξερή ηθικολογία. Ή  θεατρική μορφή προσωπο
ποιεί, έξατομικεύει, δίνει ένάργεια στό άντικείμενο 
τής κριτικής, μεγεθύνει, κάνει προσιτότερο καί πιό 
ευδιάκριτο τό στόχο, έξουδετερώνοντάς τον ταυτό
χρονα μέ τό μέσο τής γελοιοποίησης.

Ύστερα άπό τόν “Τυχοδιώκτη”, ό Χουρμούζης 
έγραφε στόν πρόλογο τού “Υπάλληλου” (1836): 
“’Αφού έστηλιτεύσαμεν (κατά μέρος) τάς καταχρή
σεις τών Ξ έ ν ω ν ,  είναι δίκαιον νά θεατρίσωμεν καί 
τάς έδικάς μας”. Τό “θεατρίζω” έχει καθιερωθεί άπό 
παλιά σάν συνώνυμο τού διαπομπεύω, γελοιοποιώ, 
σατιρίζω. Μ’ αύτή τή σημασία τό χρησιμοποιεί καί ό 
Χουρμούζης. Καί δέν προόριζε φυσικά τό έργο του 
γιά τό θίασο πού άρχιζε, γιά πρώτη φορά, παραστά
σεις στήν ’Αθήνα τό καλοκαίρι τού 1836.

Τό γεγονός όμως ότι οί συγγραφείς δέν προόριζαν
5. Βλ. Κωνστ. Οικονόμου, Ό  Φιλάργυρος τον Μολιέρου, 
έκδ. “Ερμής”, Ά θ . 1970, σ. 31. Γιά τήν τοποθέτηση καί 
άξιολόγηση τού έργου, πού θά συναντήσουμε πολλές φορές 
παρακάτω, άναντικατάστατο βοήθημα είναι ή εισαγωγή τού 
Κ. Σκαλιόρα στήν παραπάνω έκδοση.

τά έργα τους γιά τό θέατρο, έπειδή δέν υπήρχε, καί 
όσο δέν ύπήρχε, σκηνή, δέν σημαίνει πώς αύτά δέν 
ήτα ν ά ξ ια  μέ άλες τ ίς  ε λ λ ε ίψ ε ις  το υ ς , νά  παιχτούν. Ή  
κωμωδία άναζητούσε τή δοκιμασία τής παράστασης, 
αυτός ήταν καί ένας άπαραίτητος όρος γιά νά βελ
τιωθεί ή θεατρική της ποιότητα. 'Ωστόσο τό θέατρο, 
στίς συνθήκες πού λειτούργησε καί μέ τίς επιλογές 
πού έκανε, δέν έμελλε νά ικανοποιήσει αυτές τίς 
προσδοκίες.

ό προσανατολισμός τής νεοελληνικής σκηνής

Είναι εύκολο νά εξηγήσουμε τήν άπουσία τής κω
μωδίας άπό τίς ελληνικές παραστάσεις τά προεπανα
στατικά χρόνια (’Οδησσός, Βουκουρέστι), γιατί οί 
έμπνευστές τους πίστευαν προφανώς πώς ή τραγωδία 
καί τό δράμα μέ τό έμμεσο ή άμεσο πατριωτικό- 
άντιτυραννικό μήνυμα πού μεταφέρανε, άνταποκρί- 
νονταν καλλίτερα στούς παιδευτικούς-έθνικούς στό
χους έκείνου τού θεάτρου. Τό ίδιο φυσικά ισχύει καί 
γιά τίς παραστάσεις (1822-1835), πού οργανώνονται 
στά νησιά, στή Σύρα, τήν Κέρκυρα καί άλλού.

Δυσκολότερο είναι νά δικαιολογήσουμε τόν περιο
ρισμένο χώρο πού κατέχει τό κωμικό είδος -  ή σύγ
χρονη ελληνική κωμωδία ιδιαίτερα - , στό ρεπερτόριο 
τών παραστάσεων πού αρχίζουν νά οργανώνονται 
στήν πρωτεύουσα τού άνεξάρτητου κράτους άπό τό 
1836 καί ύστερα.

Έδώ άναγκαστικά πρέπει ν’ άνοίξουμε μιά παρέν
θεση καί νά άναφερθοΰμε σέ ορισμένες άπόψεις, σχε
τικές μέ τά αίτια τής καθυστέρησης τού θεάτρου σέ 
κείνη τήν περίοδο, πού δέν είναι φυσικά άσχετες μέ 
τό θέμα μας. Τό σχήμα ερμηνείας πού διαμορφώθηκε 
έδώ καί έβδομήντα χρόνια μέ τίς πρώτες επιφυλλίδες 
τού Ν.Ι. Λάσκαρη, καί έκτοτε επαναλαμβάνεται στε
ρεότυπα, βάζει στό περιθώριο όλους τούς δυσμενείς 
όρους υλικούς, πολιτιστικούς καί ιδεολογικούς. 
Υποτιμά τήν άνάγκη τής προπαίδειας καί τής υπο
δομής πού ήταν άπαραίτητες ειδικότερα στό θέατρό. 
Δέν υπολογίζει τίς πολιτιστικές προϋποθέσεις πού 
άπαιτούν οί διάφορες συνιστώσες τού θεατρικού φαι
νομένου, άνάμεσα στίς όποιες είναι καί ό παράγον
τας πού λέγεται θεατρικό κοινό. ’Αγνοεί πώς ή γλωσ-, 
σική Βαβέλ, πού περιγράφει μέ κάποια δόση υπερβο
λής ό Βυζάντιος, είναι έκείνη τή στιγμή καί πολιτι
στική Βαβέλ, χωρίς υπερβολή. Δέν έξετάζει τούς λό
γους γιά τούς όποιους μιά μεγάλη μερίδα τού κοινού 
(καί όχι μόνο ή “άριστοκρατία”) δείχνεται ευάλωτη 
σέ κάποιο είσαγόμενο είδος θεάτρου, ένώ άντιμετω- 
πίζει τό ντόπιο μέ αυξανόμενη άδιαφορία.

'Η εχθρότητα τών Βαυαρών άπό τή μιά καί ή ει
σβολή τού ιταλικού μελοδράματος άπό τήν άλλη, 
άσκησάν βέβαια άνασταλτική επίδραση. Δέν πρόκει
ται όμως γιά φαινόμενα πού χαρακτηρίζουν άποκλει- 
στικά τή νεοελληνική περιοχή. Καί σέ άλλα πλάτη, 
όπου υπάρχουν ιστορικές άντιστοιχίες, τό θέατρο δέν 
δημιουργήθηκε ή δέν ξεκίνησε μέ τήν πρωτοβουλία ή 
μόνο μέ τή βοήθεια τού κράτους. Ή  μοναρχία, άκόμα 
κ’ έκεϊ πού δέν ήταν τόσο άποξενωμένη άπό τίς πα
ραδόσεις καί τίς συνθήκες τής χώρας όσο στήν Ελλά
δα, περιόριζε συνήθως τό ένδιαφέρον της στόν κύκλο 
τού αύλικού θεάματος καί γενικά σέ θεατρικούς θε
σμούς ταγμένους νά τήν υπηρετούν. “Αλλο ζήτημα, 
άν κάποτε άπό ορισμένες τέτοιες πρωτοβουλίες ξεκί-
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νησαν δημιουργήματα σημαντικά γιά τήν ιστορία του 
θεάτρου.

Ή  διάδοση πάλι τού Ιταλικού μελοδράματος, είναι 
φαινόμενο σύνθετο καί επηρέασε μέ πολλούς τρόπους 
κάποτε άντιφατικά, ολόκληρο τόν ευρωπαϊκό μουσι
κό καί θεατρικό πολιτισμό. Ευνοήθηκε καί άπό τήν 
προσιτότητα τής μουσικής γλώσσας καί άπό τά στοι
χεία λαϊκότητας πού χαρακτηρίζουν τό είδος. Γιά τήν 
τότε έλληνική πραγματικότητα ή όπερα ήταν ίσως “ό 
φερετζές τής Ζαφειρίτσας”6, σύμφωνα μέ τήν έκφρα
ση τού Χουρμούζη, άλλά είναι δύσκολο νά υποστηρί
ξουμε σοβαρά πώς τό ιταλικό μελόδραμα καί ή Ρίτα 
Μπάσσο στάθηκαν τά κύρια εμπόδια γιά τήν άνάπτυ- 
ξη .τού δραματικού θεάτρου στήν Ελλάδα.

Τό “ξενόφερτο” διεισδύει εύκολα έκεϊ πού συναν
τά μπροστά του τό κενό. Έδώ τό άντίδοτο είναι ένα. 
Χρειάζονται εστίες πρωτοβουλίας, έστίες ζύμωσης 
πολιτιστικής, εργαστήρια δημιουργίας πού νά προω
θούν, άναπλάθοντας, τίς όποιες εθνικές άξιες, σύμ
φωνα μέ τό πνεύμα των καιρών. Δυνάμεις, ταυτόχρο
να, ικανές νά επιλέγουν καί νά άφομοιώνουν οργανι
κά, ό,τι άξιόλογο δημιουργεΐται έξω άπό τά σύνορα 
τής χώρας τους, ύποτάσσοντάς το στά αιτήματα τής 
κοινωνικής καί πνευματικής άνάπτυξης τού τόπου. 
Κάτι τέτοιο είχε γίνει παλιότερα στήν Κρήτη, αργότε
ρα στά Επτάνησα, καί στίς παροικίες τού εξωτερι
κού τίς παραμονές τού Είκοσιένα.

"Ομως στήν περίοδο μετά τό 1830 οί προοδευτικές 
δυνάμεις πού προετοίμασαν τόν Αγώνα είχαν έξου- 
δετερωθεϊ, στόν πνευματικό χώρο οδηγήθηκαν στήν 
άπομόνωση τής άπογοήτευσής τους, στήν άναδίπλω- 
ση, τή σιωπή ή τό συμβιβασμό. Ά πό τά μηνύματα 
τού αιώνα τών Φώτων όλα τά έπαναστατικά στοιχεία 
εξανεμίστηκαν. Ή  στροφή πρός τήν άρχαιότητα, 
σύμφυτη στή σκέψη τών στοχαστών τού νεοελληνικού 
διαφωτισμού μέ τήν αναβίωση τής δημοκρατικής πο
λιτείας, πού σάν ενιαίο σύστημα ιδεών έπαιζε σημαν
τικό ρόλο στή διαμόρφωση τής εθνικής καί δημοκρα
τικής συνείδησης, εκφυλίστηκε σέ τυπολατρεία. 'Η 
χλαμύδα μαζί μέ τίς τυμπανοκρουσίες γιά έπιστροφή 
τών Μουσών άντιστοιχούν τώρα σέ μιά τάση φυγής 
άπό τήν πραγματικότητα καί παράκαμψης τών προ
βλημάτων.

Ειδικά στό θέατρο, ένα χώρο ευαίσθητο καί στό 
πρόβλημα τής γλώσσας καί σέ ό,τι άφορούσε τή δη
μιουργική άξιοποίηση τής άρχαίας παράδοσης, έλει- 
ψαν έτσι μαζί μ’ όλα τ’ άλλα οί ηγετικές προσωπικό
τητες ή οί συγκροτημένες ομάδες, πού θά ήταν ικανές 
νά παλέψουν μέ τίς άντιξοότητες, μέ τά οπωσδήποτε 
υπαρκτά καί μεγάλα εμπόδια, ικανές νά άνατρέψουν 
τό ρεύμα, νά συγκροτήσουν έστίες δημιουργίας καί 
νά άνοίξουν άλλους δρόμους.

Πρέπει όμως νά μείνουμε κοντά στό θέμα μας καί 
νά ρίξουμε μιά ματιά στίς παραστάσεις, στά πρώτα 
χρόνια τού “νεοαθηναϊκού” θεάτρου, όπως τό είχε 
βαφτίσει ό Ν. Βέης, καί νά δούμε τή θέση πού είχε ή 
κωμωδία7.

Πρώτα “Ό  Φιλάργυρος” στήν άπόδοση τού 
Κωνστ. Οικονόμου (καλοκαίρι 1836), ύστερα ή “Βα
βυλωνία” (1837) παίχτηκαν μέ μεγάλη επιτυχία στίς 
παραστάσεις πού οργάνωσε ό Σκοντζόπουλος στήν 
πρωτεύουσα. Αργότερα ή “Βαβυλωνία”έκτοπίζεται, 
καί μόνο “Ό  Φιλάργυρος” (πιό συχνά ώς “Έξηντα- 
βελώνης”) θά επανεμφανίζεται σταθερά. Ά πό τίς 
εφήμερες θεατρικές προσπάθειες τής εικοσαετίας 
1840-1860, οί πιό σοβαρές (1843, 1848, 1857) περιλαμ

βάνουν στό ρεπερτόριό τους μιά-δυό κωμωδίες: δια
σκευές άπό τά ιταλικά, άλλά κυρίως Μολιέρο μέ κά
ποια προτίμηση πρός τά φαρσικά του έργα (“Ακού
σιος ιατρός”). Σ’ αυτή τήν τελευταία ποικιλία πρέπει 
νά εντάξουμε καί τό μονόπρακτο τού Άλέξ. Ρίζου 
Ραγκαβή “Ό  μνηστήρ τής Άρχοντούλας (= “Γάμος 
άνευ νύμφης”) πού παίζεται τό 1843 καί τήν ίδια 
χρονιά «Τά δικηγορικά γελοία», μιά φάρσα πού δια
σκεύασε ό Θ. Όρφανίδης.

Ή  πληροφόρησή μας γιά κείνες τίς παραστάσεις 
είναι ελλιπής. Σύμφωνα μέ ορισμένα στοιχεία, ή κω
μωδία μοιράζεται ισότιμα μέ τό δράμα τίς προτιμή
σεις τού κοινού8. Δράματα όμως παίζονται περισσό
τερα καί πιό συχνά. Τό κωμικό είδος, στό σύνολο τής 
θεατρικής δραστηριότητας, βρίσκεται σέ μειονεκτική 
θέση.

Αντίθετα γνωρίζουμε πολύ καλά τά σχέδια, τά 
προγράμματα καί τά μανιφέστα μέ τά όποια εξαγγέλ
λανε κάθε φορά ένα καινούριο θεατρικό ξεκίνημα. 
Αρχίζοντας άπό τό κείμενο “Πρόσκλησις περί ελλη
νικού θεάτρου” τού 1840. Τό υπογράφουν δεκαέξη 
επιφανείς λόγιοι τής εποχής, ιδρυτές τής “Φιλοδρα- 
ματικής Εταιρείας” μέ άφορμή τήν άφιξη στήν Α θή
να τού Κωνσταντίνου Κυριάκού Άριστία9. 'Η ανά
πτυξη τού θεάτρου προβάλλεται ώς έργο εθνικό “διά 
νά ίδωμεν τήν μητρικήν μας γλώσσαν έξευγενιζομέ- 
νην καί ώραϊζομένην επί σκηνής, άπέναντι τού Παρ- 
θενώνος καί τής Πνυκός μας” . Ά πό τό θίασο πού 
συγκροτείται μέ επικεφαλής τόν Άριστία, τό αίτημα 
είναι “νά μάς άναβιβάση έπί σκηνής τάς προσφυεστέ- 
ρας τών κλασικών ποιητών μας καθώς καί τάς καλη- 
τέρας, άφ’ όσας έχομεν έως τώρα ή δυνάμεθα ν’ άπο- 
κτήσωμεν, τραγωδίας καί ύψηλάς κωμωδίας”. Δύο 
παραστάσεις μέ τόν “Αριστόδημο” τού Μόντι καί ή 
προσπάθεια έξαντλήθηκε. Ούτε υψηλές, ούτε άλλου 
τύπου κωμωδίες είδε ή σκηνή τότε.

Καί οί πρωτοβουλίες πού εκδηλώνονται τά επόμε
να χρόνια εξαγγέλλουν τούς ίδιους στόχους. Φτάνου
με αισίως στό 1856, στή συζήτηση τής γνωστής πρό
τασης γιά ίδρυση εθνικού θεάτρου άπό τόν Γρ. Καμ- 
πούρογλου. "Ενας βουλευτής συνοψίζει επιγραμματι
κά πώς τό θέατρο πρέπει νά “μάς άναμιμνήσκει τούς 
μεγάλους ήμών προγόνους καί τά ένδοξα τής έπανα- 
στάσεως έργα”10. Τό ρεπερτόριο δλων τών θιάσων 
πού εμφανίστηκαν στό διάστημα τής τριακονταετίας 
-  κλασικότροπες τραγωδίες καί ίστορικο-πατριωτικά

6. Ά π ό  τήν ομιλία τού Χουρμούζη στή Βουλή, σχετικά μέ 
τή χρηματική ένίσχυση στό θίασο ιταλικού μελοδράματος. 
Βλ. έφ. ”Ηλιος, έτος Β', άρ. 46 (1.1.1856)
7. Βλ. Ν. Βέη, “Τό πρώτον νεοαθηναϊκόν θέατρον καί αΐ 
σχετικοί πρός τόν Ρήγαν Φεραϊον παραστάσεις αυτού”, Νέα 
Εστία, τ. 24 (1938), σ. 1516 - 1521 καί 1590 - 1599, μέ πολύ
τιμα στοιχεία γιά τίς παραστάσεις τού 1836.
8. Βλ. Ν. Λάσκαρη, “Τό νεοελληνικόν θέατρον τού 1842 - 
1844,” , Νέα 'Εστία, τ. 25 (1939) άπό τίς σ. 453 - 456 καί σέ 
πολλές συνέχειες. Στή σ. 771 δημοσιεύεται “Πίναξ τών ει
σπράξεων τού ελληνικού θεάτρου τού έτους 1843”, ένα πολύ 
μικρό δείγμα γιά τή συμμετοχή τού κοινού στίς παραστάσεις 
τραγωδίας καί κωμωδίας.

9. Τό κείμενο είχε κυκλοφορήσει σέ αυτοτελές φυλλάδιο 
Πρόσκλησις περί έλληνικοϋ θεάτρου, Ά θ . 1840. Πρόχειρα, 
βλ. Ν. Λάσκαρη, 'Ιστορία τον νεοελληνικού θεάτρου, τ. Β' 
Ά θ . 1939, σ. 271 - 272.

10. Παραθέτω άπό τίς έπιφυλλίδες τού Ν. Λάσκαρη “Τό 
νεοελληνικόν θέατρον”, στό περιοδικό Τό 'Ελληνικόν Θέα
τρον, έτος Δ , άρ. 117 (1.3.1931). Στή Βουλή ή συζήτηση 
έγινε τήν 1η Σεπτεμβρίου 1856.
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δράματα (“Μάρκος Μπότσαρης” κ.ά.) - , άντιστοιχεί 
απόλυτα στις παραπάνω προδιαγραφές.

Οί ηθοποιοί πού σηκώνουν στους ώμους τους τίς 
προσπάθειες εκείνες (Λ. Καπέλλας, Κούγκουλης, 
Κουρτέσης, Σίσυφος) δείχνουν κάποια διάθεση, με 
μεταφράσεις (ό Λ. Καπέλλας) ή μέ πρωτότυπα έργα 
(ό Κουρτέσης), νά ξεφύγουν από τίς προδιαγραφές ή 
νά τίς εμπλουτίσουν. Κανένα όμως άπό τά θεατρικά 
συγκροτήματα πού λειτουργούν εκείνη την εποχή δέν 
φαίνεται νά έχει ολοκληρωμένες προτάσεις, αντίθετες 
μέ τίς γενικές κατευθύνσεις. Υπάρχουν φυσικά καί 
οί λόγιοι πού κατά καιρούς ποδηγετούν τίς θεατρικές 
πρωτοβουλίες (Άλέξ. Ρίζος Ραγκαβής, Γρηγ. Καμ- 
πούρογλου κ.ά.) καί πού ασφαλώς ή γνώμη τους στή 
διαμόρφωση τού ρεπερτορίου θά έπαιζε ρόλο σημαν
τικό. "Ολοι όμως κινούνται μέσα στόν ιδεολογικό 
κλοιό τής εποχής. Οί δεύτεροι τόν ένισχύουν, οί πρώ
τοι τόν ΰφίστανται καί δέν έχουν δρόμο διεξόδου άπ’ 
αυτόν.

Μέσα στό ιδεολογικό νεφέλωμα εκείνης τής περιό
δου, ή κωμωδία πού έθιγε κάποια οικεία κακά άπο- 
τελούσε μιά μοναδική σχεδόν νότα ρεαλισμού. Μ’ 
δλες τίς παραχωρήσεις στίς συμβατικότητες τού εί
δους καί παρά τίς άδυναμίες πού συναντάμε σέ συγ
κεκριμένα κείμενα, ήταν μιά προσγείωση στά προ
βλήματα καί στά μέτρα γενικά τής καθημερινής ζωής. 
Τά έργα, άδιάφορο άν είχαν γραφτεί γιά τόν άναγνώ- 
στη ή τό θεατή, ήταν ικανά νά άντιμετωπίσουν τή δο
κιμασία τού προσκήνιου. Τό θέατρο δμως εκείνα τά 
χρόνια λειτουργούσε σέ άλλο μήκος κύματος, άπο- 
στρεφόταν τήν πεζή καθημερινότητα μέ τίς άσχήμιες 
της, τήν ώμή άλήθεια γιά όρισμένες πλευρές τής κοι
νωνικής ζωής, τήν απλή γλώσσα τής κωμωδίας καί τά 
ταπεινά της θέματα.

κής ικανά νά δυσαρεστήσουν μερικούς, δχι άρκετά δμως ώστε 
νά δώσουν άφορμή γιά επέμβαση τού εισαγγελέα.

Μιά ιδιαίτερη περίπτωση είναι ή κωμωδία τού ’Αλέξανδρου 
Ρίξου Ραγκαβή “Τού Κουτρούλη ό γάμος” (1845), πού γιά πολ
λά χρόνια δέν μπορούσε νά φτάσει στή σκηνή, παρ’ όλη τήν 
αίγλη, εκείνο τόν καιρό, τού συγγραφέα της καί παρά τήν έπι- 
τυχία πού γνώρισε τό βιβλίο στό άναγνωστικό κοινό (τρεις εκ
δόσεις ώς τό 1861).

Δέν πρέπει νά έφταιγε, βέβαια, τό πολιτικό θέμα. Ό  συγγρα
φέας άσκεί τήν κριτική του άπό θέσεις άριστοκρατικές, βασιζό
μενες σέ διάγνωση άσαφή ή παραπλανητική γιά τά αίτια τής 
πολιτικής φαυλότητας. τής όποιας μόνο τά επιφαινόμενα θίγον
ται (ρουσφετολογία κ.λ.π.). ’Εμπόδιο ήταν ή μορφή τής κωμω
δίας, ή άριστοφανική, πού τό έμμετρο κείμενο τού Ραγκαβή φι
λοδοξούσε νά άναβιώσει. Αύτή ήταν ή βασική δυσκολία γιά τό 
άνέβασμά της.

Τελικά παράστασή της στήν Αθήνα πραγματοποιήθηκε τό 
1870. Στό μεταξύ όμως, οί θίασοι πού άπό τό 1865-1866 είχαν 
άρχίσει νά λειτουργούν σέ συστηματική επαγγελματική βάση, 
μέ πυκνές παραστάσεις καί περιοδείες (Παντ. Σούτσας, Δ. Τα- 
βουλάρης, Πιπίνα Βονασέρα, Δημοσθένης Άλεξιάδης), εξοι
κειώθηκαν μέ τήν απλοποίηση, διασκευή καί σκηνική προσαρ
μογή στά μέτρα τους, άνεβάζοντας μέ τή μέθοδο αύτή κωμωδίες 
τού Μολιέρου καί άλλα έργα. ’Έτσι άντιμετώπισαν καί τήν κω
μωδία τού Ραγκαβή, κουτσουρεύοντάς την, κόβοντας τά χορι
κά, τήν παράβαση καί άλλα μέρη.

Τότε, στή μετά τό 1865 περίοδο, άρχισε νά καθιερώνεται καί 
ή μονόπρακτη κωμωδία σάν συμπλήρωμα τού δράματος σέ δλες 
σχεδόν τίς παραστάσεις. Μέ φανερή προτίμηση, δπως δείχνουν 
τά προγράμματα, στό εΰπεπτο, διασκεδαστικό έργάκι. ’Εδώ 
δμως, σ’ δ, τι άφορά τή θεατρική πρακτική περνάμε σέ καινού
ρια ιστορική φάση μέ προβλήματα διαφορετικού τύπου. ’Αρκεί 
μόνο νά σημειώσουμε πώς στό μεταξύ, μαζί μέ πολλά άλλα, καί 
τά έργα τού Χουρμούζη καί τού Βυζάντιου είχαν μπει γιά καλά 
στό ράφι. Θά έξακολουθήσουν νά παραμένουν γιά πολύ καιρό 
άγνοημένα, μιά καί στήν έποχή τους δέν βρήκαν τήν καταξίωση 
πού τούς έπρεπε.

Καί γιά νά τελειώνουμε μ’ αύτή τή σειρά των παρατηρήσεων. 
Είτε παίχτηκαν είτε δέν παίχτηκαν, οί κωμωδίες τής περιόδου 
πού μάς άπασχολεϊ έδώ είναι άναπόσπαστο κομμάτι τής θεατρι- 
κής μας παράδοσης. Μέσα άπό τήν παραγωγή αύτή διατηρήθη
κε καί καλλιεργήθηκε τό ένδιαφέρον γιά τήν κωμωδία. Μέ τίς 
δοκιμές, τίς επιτυχίες (άκόμα καί τίς εκδοτικές), τίς άδυναμίες, 
μέ τά προβλήματα πού έθεσε, προετοίμασε τίς μελλοντικές Εξε
λίξεις, τήν άνάπτυξη καί διάδοση τού κωμικού είδους. Τέλος, ή 
πείρα τών τελευταίων χρόνων έδειξε πώς ένα τμήμα τουλάχι
στον αύτής τής παραγωγής είναι άξιοποιήσιμο γιά τή σημερινή 
σκηνή καί μπορεί νά άποτελέσει άφορμή γιά γόνιμες άναζητή- 
σεις στή ζωή τού ελληνικού θεάτρου.

’Αναγνώριση, απήχηση καί έπιρροή
Τό έργο τού κωμωδοποιού Χουρμούζη μπορεί νά διαμορφώθη
κε καί νά αναπτύχθηκε μακριά άπό τή θεατρική πρακτική ¿κεί
νης τής περιόδου, μπορεί νά μήν άξιοποιήθηκε στό θέατρο γιά 
τούς λόγους πού είδαμε, ώστόσο δέν έμεινε χωρίς άπήχηση τόσο 
τήν έποχή πού εμφανίστηκε δσο καί τά κατοπινότερα χρόνια. 
'Ο σπόρος τής γνησιότητας καί τής αύθεντικότητας πού περιέ
χει βρήκε κάπου πρόσφορο έδαφος καί καλή υποδοχή.

Τήν άκτινοβολία τού έργου του μπορούμε νά τήν εντοπίσουμε 
άνιχνεύοντας τρεις χώρους. Ό  πρώτος είναι ή εκτίμηση τής σά
τιράς του καί ή αναγνώριση άπό όρισμένους συγκαιρινούς του 
συγγραφείς καί συνοδοιπόρους του. Τό 1836, ένα χρόνο μετά

Γιά κωμωδίες δπως “ Ο Τυχοδιώκτης" καί " Ό  Υπάλληλος" 
τού Χουρμούζη, είναι φυσικό νά υποθέσουμε πώς ή οξύτητα 
τής πολιτικής σάτιρας έκανε πολύ ριψοκίνδυνη κάθε άπόπειρα 
άνεβάσματός τους στή σκηνή. ’Ανάλογο επιχείρημα δμως δέν 
εύσταθεί γιά περιπτώσεις δπως τού "Λεπρέντη" " καί τού "Σι- 
νάνη" ή δπως τού "Χαρτοπαίκτη" καί τού "Κόλακα". Οί δύο 
τελευταίες κωμωδίες, τού Χουρμούζη καί τού Βυζάντιου άντί- 
στοιχα, έχουν πολιτικές αιχμές καί στοιχεία κοινωνικής κριτι-

11. Γιά παράσταση τού Λεπρέντη τό 1836 γίνεται μνεία 
στό άρθρο τού Θ. Βελλιανίτη, “Τά θέατρα επί Ό θω νος”, 
'Εστία, 1893, σ. 324. ’Επίσης στό “Σύντομον χρονικόν τού 
Νεοελληνικού θεάτρου (1833 - 1864)”, ένα περίεργο ντοκου
μέντο πού παρουσίασε ό Ν. Βέης στή Νέα 'Εστία, τ. 25 
(1939), σ. 228 - 231, άναφέρεται, άνάμεσα στίς κωμωδίες 
πού παίχτηκαν, καί Ο Χαρτοπαίκτης. Καί οί δύο πληροφο
ρίες, άρκετά άσαφείς άλλωστε, δέν επιβεβαιώνονται άπό 
καμιά άλλη πηγή.
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τήν εμφάνιση τού “Λεπρέντη" καί τού "Τυχοδιώκτη”, βρίσκου
με στίς έμμετρες σάτιρες τού Θεοδ. Όρφανίδη12 τήν πιό άμεση 
άπήχηση άπό τίς κωμωδίες τού Χουρμούζη καί επανάληψη -  
μίμηση άπό όρισμένα σατιρικά του θέματα. Στή συλλογή “Ό  
Μένιππος", μαζί μέ τό έμμετρο "Διάλογος τών κυρίων Λεσ-
σουίρου καί Έϊδέκου εις Πειραιά”, ο π ο ύ  ό  α ντίκτυπ ος άπ ό τόν  
Τυχοδιώκτη ' (Ά ιδεκ) είναι άμεσος, περιέχεται καί τό ποίημα 
“Λεπρέντης” πού γελοιοποιεί έναν ανόητο καί φαντασμένο 
γραμματέα δικαστηρίου.

Τό 1837, στήν έκδοση μιάς κωμωδίας μέ τίτλο “Ή  φιλάρε
σκος γυνή” προτάσσεται μιά προσφώνηση τού συγγραφέα της 
Ά . Στεφανίδη13 πρός τόν Χουρμούζη, σάν άφιέρωση τού έργου 
άπό τό μαθητή στό δάσκαλο, καί ό τελευταίος καλείται νά δεί
ξει επιείκεια γιά τίς ελλείψεις κ.λ.π.

Τήν ίδια χρονιά, τό 1837, σε μιά συλλογή άπό έμμετρα καί 
πεζά κείμενα πού κυκλοφόρησε άνώνυμα μέ τόν τίτλο "Ποιητι
κά δοκίμια”14, ό συγγραφέας της άφιερώνει μερικές πολύ τιμη
τικές κρίσεις στόν Χουρμούζη καί τόν άποκαλεί “νέο ’Αριστο
φάνη”.

Θά μπορούσαν νά προστεθούν έδώ καί άλλες άνάλογες εκτι
μήσεις, εκτός άπό κείνες τού ’Αλέξανδρου καί τού Παναγιώτη 
Σούτσου, πού άναφέρονται στή δράση τού βουλευτή Χουρμού
ζη, ή όρισμένες πολύ μεταγενέστερες, δπως τού Δ. Βικέλα καί 
άλλων, πού άφορούν τήν πολύπλευρη προσωπικότητα τού συγ- 
γραφέα-άγωνιστή.

'Ένας δεύτερος χώρος είναι οί επιδράσεις, άμεσες ή έμμεσες, 
τού “Λεπρέντη", τού "Τυχοδιώκτη", τού "'Υπάλληλου" καί 
τού "Χαρτοπαίκτη" στή σύγχρονή τους ή λίγο μεταγενέστερη 
έλληνική κωμωδία. ’Εννοείται πώς πρόκειται γιά ολόκληρο κε
φάλαιο, άπό τό όποιο όρισμένες μόνο κατευθύνσεις μπορούμε 
νά έπισημάνουμε έδώ. Τά κενά -  τά σημειώσαμε στήν άρχή -  
στή μελέτη τής κωμωδιογραφίας αυτής τής περιόδου δέν κά
νουν πιό εύκολη τήν άντιμετώπιση τού θέματος. Εξάλλου ή 
έρευνα έχει νά συνυπολογίσει καί τίς επιρροές πού άσκησαν ό 
“Φιλάργυρος" τού Κ. Οικονόμου, οί κωμωδίες τού Βυζάντιου 
μαζί μέ κάποιες άλλες. Πιθανόν στίς περισσότερες περιπτώσεις 
θά έχουμε νά παρακολουθήσουμε όχι άμεσες επιδράσεις, άλλά 
μάλλον τήν παράλληλη ή κάποτε αυτόνομη εξέλιξη ορισμένων 
μοτίβων πολιτικής σάτιρας άπό τίς κωμωδίες τού Χουρμούζη 
ως τίς κωμωδίες τού Ά λ . Σούτσου. Παραπέρα, παραλλαγή αυ
τών τών θεμάτων βρίσκουμε στά “Δημαιρεσιακά" τού Μ. Σισί- 
νη καί τόν “Υποψήφιο βουλευτή" τού Σ. Καρτέσιου, καί άπό 
έκεϊ στά μονόπρακτα τού Σοφ. Καρύδη ή στό “Γενικό Γραμμα
τέα” τού Ήλ. Καπετανάκη πολύ αργότερα.

Τό ίδιο ισχύει γιά τίς άντιστοιχίες πού παρουσιάζουν όρισμέ
νες αιχμές πολιτικής-κοινωνικής κριτικής στόν “Κόλακα" τού 
Βυζάντιου (δημοσιευμένο μετά τό θάνατό του, τό 1858), πού 
έχει στόχο όχι μόνο τήν κολακεία, άλλά κυρίως τήν πολιτική 
διαφθορά, τή συναλλαγή, τόν παρασιτισμό καί τόν έκφυλισμό 
τής γραφειοκρατίας, θέματα πού συναντήσαμε πρώτη φορά 
στόν “Υπάλληλο”.

Άνάλογες συγγένειες, άλληλεπιδράσεις ή άπηχήσεις θά έντο- 
πίσουμε στήν κοινωνική σάτιρα ή στήν κωμωδία ήθών πού 
προωθούν παράλληλα οί κωμωδίες τού Χουρμούζη καί τού Βυ
ζάντιου. Μέ πληθώρα παραλλαγών, τό δρόμο αυτό θά άκολου- 
θήσουν οί περισσότερες κωμωδίες καί οί προεκτάσεις του φτά
νουν στήν “Κοινωνία τών ’Αθηνών" τού Σοφ. Καρύδη, στόν 
"Φιάκα” τού Δ. Μισιτζή ως τή “Βεγγέρα", πάλι τού Ήλ. Κα
πετανάκη.

Οί κωμωδίες τοΰ Χουρμούζη 
6ξω άπό τά έλληνικά σύνορα

Τέλος, ένας τρίτος χώρος είναι ή διάδοση πού είχε ή κωμωδιο- 
γραφία τού Χουρμούζη στίς γειτονικές χώρες, γεγονός πού 
άποτελει έναν τίτλο άναγνώρισης, ένώ ταυτόχρονα μπορεί νά 
φωτίσει άπό άλλη πλευρά τό ζήτημα τής τύχης καί τής άξιολό- 
γησης τού έργου του.

Σ’ αύτό τό κεφάλαιο θά έπεκταθώ λίγο περισσότερο γιά νά 
καταθέσω όρισμένα νέα στοιχεία. Πρόκειται δηλαδή γιά διαπι
στώσεις πού έπιβεβαιώθηκαν ή ανακοινώθηκαν σχετικά πρόσ
φατα καί γενικά γιά πληροφορίες πού, όσο γνωρίζω, δέν έχουν 
άκόμα άξιοποιηθεϊ στή σχετική μέ τά θέματα αυτά έλληνική βι
βλιογραφία.

ΛΕΙΙΡΕΝΤΗΣ.

ΚΩΜΩΔΙΑ
η ρ α τ π

Σ Τ Ν Τ Ε Θ Ε Ι Σ λ  
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K lA O ïis  i m m .

EN ΑΘΗΝΑ! Σ,
EK. TUS ΤΠ10ΓΙ·Λ»ΙλΣ ΑΝΛΡΕΟΤ ΚΟΡΟΜΗΛΑ,

Ή  μία πληροφορία μάς έρχεται άπό τή Ρουμανία. Πριν μερι
κά χρόνια, ό ρουμάνος ιστορικός Μίδαϊ νίΐκύίιι άνακοίνωσε μιά 
άγνωστη μετάφραση τού “Λεπρέντη" στά ρουμάνικα15. Τό βι
βλίο μέ τόν τίτλο ’Έυρτεπά” καί μέ τό όνομα τού έλληνα συγ
γραφέα, κυκλοφόρησε, τυπωμένο στό Βουκουρέστι, τό 1848. Ή  
άπόδοση οφείλεται στόν ϋίιτιηπε Αίεηιΐί καί άκολουθεϊ πιστά 
τό πρωτότυπο, χωρίς άλλαγές ή προσθήκες. "Ενα άντίτυπο τής 
άβιβλιογράφητης αυτής έκδοσης σώζεται στή Βιβλιοθήκη τής 
Ρουμάνικης ’Ακαδημίας.

Βρισκόμαστε σέ μιά περιοχή όπου ή έλληνική παιδεία κυ
ριαρχούσε άπό τά μέσα τού 18ου αιώνα καί ως τό 1821, όλο τό 
διάστημα πού τίς παραδουνάβειες χώρες κυβερνούσαν φανα- 
ριώτες ηγεμόνες καί όσο άναπτυσσόταν τό κίνημα τού νεοελλη
νικού διαφωτισμού. Θυμίζω πώς στόν τομέα τού θεάτρου, γιά 
τά πρώτα ξένα έργα (δράματα τού Μεταστάσιου) πού μεταφέρ
θηκαν στά ρουμάνικα μέσα στή δεκαετία τού 1780, χρησιμο
ποιήθηκαν οί έλληνικές μεταφράσεις πού είχαν κυκλοφορήσει 
λίγα χρόνια πριν (“Ή  ευσπλαχνία τού Τίτου” άπό τήν έλληνική 
έκδοση τού 1779 κ. ά .)16.

Μερικές δεκαετίες άργότερα, ή δράση τού ελληνικού θιάσου 
στό Βουκουρέστι θά δώσει άφορμή γιά μιά άλλη σειρά μετα-

12. Βλ. Θεοδ, Όρφανίδου, Ό  Μένιππος..., Ά θ . 1836, σ. 
37 - 41 καί 51 - 57.

13. Α. Σ. Στεφανίδου, Ή φιλάρεσκος γυνή, κωμωδία εις 
πέντε πράξεις..., Ά θ . 1837. Κατά τόν ’Ιωσήφ Δε Κιγάλλα, 
Σχεδίασμα κατόπτρου τής νεοελληνικής φιλολογίας, 'Ερ- 
μούπολη 1846, σ. 97, συγγραφέας είναι ό Δούκας Κ. Δού
κας.

14. [Γεωργίου Δ. Ρήγα], Ποιητικά δοκίμια, Έρμούπολη, 
1837, σ. 40 - 46. Τήν πληροφορία γιά τό βιβλίο τήν όφείλω 
στόν Κ. Θ. Δημαρά.

15. Βλ. Mihai Vasiliu, “Le Théâtre roumain dans le conte
xte du sud-est européen pendant la première moitié du XIXe 
siècle” στόν τόμο Actes du Ile Congrès International des Etu
des du sud- est européen. T. IV, Α θήνα, 1978, σ. 436 - 441.

16. Πληροφορίες σχετικές μέ τό κεφάλαιο τών θεατρικών 
μεταφράσεων τό 18ο αΐ. καθώς καί ή βιβλιογραφία είναι 
συγκεντρωμένες σέ δικά μου δημοσιεύματα: «“Τόμυρις, βα
σίλισσα τής Σκυθίας” . Μιά θεατρική μετάφραση τού 18ου 
αί.», Ό  ’Ερανιστής, τ. 11 (1974) (=Νεοελληνικός Διαφωτι
σμός - Αφιέρωμα στόν Κ. Θ. Δημαρά), σ. 259 - 262, καί 
“"Αγνωστες μεταφράσεις Μεταστάσιου...” , Ό  ’Ερανιστής, 
τ. 16 (1980), σ. 239 - 284.



82

φράσεων άπό τά ελληνικά καί κυρίως θά άποτελέσει έναυσμα 
γιά κάποιες ρουμάνικες πρωτοβουλίες στό θεατρικό πεδίο. Ή  
περίπτωση του Κωνσταντίνου Κυριάκού Άριστία είναι χαρα
κτηριστική. Ή  καλλιτεχνική του φυσιογνωμία, πού διαμορφώ
νεται στά 1818-1821. θά σημαδέψει, ιδιαίτερα μέσα στή δεκαε
τία τού 1830, μέ πολλούς τρόπους τόσο τή ρουμάνικη θεατρική 
παιδεία, δσο καί τό δραματολόγιο (μετέφρασε Άλφιέρι, Βολ- 
ταΐρο καί κωμωδίες τού Μολιέρου στά ρουμάνικα). Πρόκειται 
βέβαια γιά ξεχωριστή περίπτωση. ’Αλλά στις ηγεμονίες ό χώρος 
τής έλληνικής παιδείας καί τών γραμμάτων άποτελεϊ ουσιαστι
κά προέκταση καί άξιοποίηση τών κεκτημένων τής πριν τό 1821 
περιόδου. ’Ακόμα πιό πολύ δεμένες μέ τό φαναριώτικο παρελ
θόν είναι οί μετά τό 1830 μεταφράσεις πρωτότυπων ελληνικών 
έργων, τού “Άχιλλέα" (= “Ό  θάνατος τού Πατρόκλου”) τού 
Ά θ . Χριστόπουλου καί τής “Πολυξένης” τού Ίάκ. Ρίζου Νε
ρουλού, πού έχουν δμως εντελώς περιθωριακό χαρακτήρα17.

Είναι φανερό πώς ή μεταφορά τής κωμωδίας τού Χουρμούζη 
στά ρουμάνικα ευνοείται άπό τή συνεχιζόμενη παρουσία τού 
έλληνικοΰ στοιχείου σ’ έκείνες τίς περιοχές, ωστόσο δέν έχει ού- 
σιαστική σχέση μέ τό πλέγμα τών επιρροών, μέ τό ιδεολογικό 
κλίμα καί τίς έπιλογές πού διαμορφώθηκαν στίς αρχές τού αιώ
να μέσα άπό τό κίνημα τού διαφωτισμού. Άνταποκρίνεται σέ 
άλλα αιτήματα, στά ίδια αιτήματα πού θέλει νά ικανοποιήσει 
καί ή πρωτότυπη ρουμάνικη ήθογραφική κωμωδία μέ τά ώριμα 
έργα της μέσα στή δεκαετία τού 1840.

Πριν άσχοληθούμε μέ τή βουλγάρικη κωμωδιογραφία, είναι 
χρήσιμο νά ξεκαθαρίσουμε καί άλλο ένα σημείο, σχετικό μέ τίς 
συνθήκες κάτω άπό τίς όποιες τά ελληνικά έργα ταξιδεύανε τήν 
έποχή έκείνη στό έξωτερικό.

Μπορούμε σχηματικά νά μιλήσουμε γιά δύο.κατηγορίες. Στήν 
πρώτη θά εντάξουμε τά κείμενα πού, μέσα στά χρόνια τού 
’Αγώνα, δ ισχυρός άνεμος τού φιλελληνισμού τά μεταφέρει στίς 
κυριότερες εύρωπαϊκές χώρες. Έτσι κοντά στόν "Υμνο τού Σο
λωμού, τίς ’Ωδές τού Κάλβου καί μαζί μέ άλλα ποιητικά έργα 
άντιπροσωπευτικά τού μαχόμενου ελληνισμού, μεταφράζεται 
κρί ένα θεατρικό. Είναι τό δράμα τού Ν. Πίκκολου “Ό  θάνα
τος τού Δημοσθένους”, πού τυπώθηκε μεταφρασμένο στά άγ- 
γλικά τό 1824. Τό δράμα, μέ τίς άναφορές του στό ιδανικό τής 
άρχαίας αθηναϊκής δημοκρατίας καί μέ τό πατριωτικό- 
άντιτυραννικό του κήρυγμα, ταίριαζε άπόλυτα στό ιδεολογικό 
πρόγραμμα τού φιλελληνισμού. 'Η έκδοση υποστηρίχτηκε καί 
πρακτικά άπό τούς φιλέλληνες τού Λονδίνου18.

Μιά άλλη κατηγορία είναι τά έργα πού μεταφράζονται μετά 
τό 1850: δράματα τού Ά λεξ. Ρίζου Ραγκαβή καί ή κωμωδία του 
“Τού Κουτρούλη ό γάμος”, έργα τού Δημ. Βερναρδάκη, ή “Γα
λάτεια” τού Σπυρ. Βασιλειάδη κ. ά. Οΐ συγγραφείς, πανεπιστη
μιακοί δάσκαλοι οί δύο πρώτοι, άνήκουν κατά κάποιο τρόπο 
στήν πνευματική ελίτ, είναι άναγνωρισμένοι έκφραστές τών κυ
ρίαρχων λογοτεχνικών τάσεων. Τούς μεταφράζουν ξένοι έλλη- 
νιστές ή καθυστερημένοι φιλέλληνες, γιά νά άποδείξουν, κατά 
κύριο λόγο, πώς μετά τήν ’Ανεξαρτησία, άρχισαν νά έμφανί- 
ζονται πάλι στήν πατρίδα τών Μουσών πότε ένας ’Αριστοφά
νης καί πότε ένας Ευριπίδης.

Είναι φανερό πώς ή διάδοση τού έργου τού Χουρμούζη δέν 
εύνοείται ούτε άπό τό φιλελληνισμό ούτε άπό κίνητρα άνάλογα 
μέ τά παραπάνω. "Αλλο τόσο δέν διέθετε ό συγγραφέας μας 
κάποιες διασυνδέσεις μέ τό έξωτερικό πού είχε καί άσφαλώς θά 
έκμεταλλεύτηκε στήν έποχή του ένας Ραγκαβή ς.

Μπορούμε νά πούμε πώς άπόσπασε τό διαβατήριο μέ τό σπα
θί του, μέ τήν άξια τού έργου του, μ’ άλλα λόγια επειδή ή κω
μωδία του άνταποκρινόταν σέ κάποια ζήτηση, επειδή τήν περί- 
μεναν καί τήν ήθελαν οί χώρες υποδοχής.

Τό μυστήριο τής προέλευσης τού «Μιχάλ»

Τό 1853 βγήκε άπό τό τυπογραφείο τού Ζεμούν (τό παλιό Σεμ- 
λίνο, στή Σερβία) ή πρώτη βουλγάρικη κωμωδία, έργο σέ τέσσε
ρις πράξεις τού Σάββα Ντομπροπλόντνι (1820-1894) μέ τόν τίτ
λο “Μιχάλ”19. Τό βουλγάρικο θέατρο ήταν τότε στό ξεκίνημά 
του. Τά πρώτα κείμενα, πού είχαν δεί τό φώς μόλις λίγα χρόνια 
πριν, ήταν μεταφράσεις άπό ξένα, ιστορικά κυρίως δράματα, 
άνάμεσά τους καί ό “Βελισάριος” γιά τόν όποιο θά μιλήσουμε

παρακάτω. 'Η κωμωδία τού Ντομπροπλόντνι ικανοποιούσε 
δλες τίς άπαιτήσεις τού πρωτότυπου έργου. 'Η δράση γίνεται 
στή Βουλγαρία, τά πρόσωπα, τά ήθη, οΐ συμπεριφορές έχουν 
έντονο βουλγάρικο χρώμα, ή θεατρική γλώσσα καί οί κωμικές 
καταστάσεις παραπέμπουνε σέ οικεία καί αναγνωρίσιμα φαινό
μενα τής καθημερινής ζωής στό άστικό περιβάλλον. Δικαιολο
γημένα λοιπόν θεωρήθηκε τό πρώτο αυθεντικό βουλγάρικο έρ
γο·

’Ιδιαίτερα σημαντικό γεγονός υπήρξε ή παράσταση τής κω
μωδίας, πού πραγματοποιήθηκε τρία χρόνια άργότερα. Τήν πα
ράσταση οργάνωσε τό 1856, στό Σουμέν (Σούμλα), ό ίδιος ό 
συγγραφέας Σάββα Ντομπροπλόντνι, δάσκαλος έκείνη τή στιγ
μή στό τοπικό σχολείο, μέ ερασιτέχνες ήθοποιούς άπό τούς 
όποιους οί περισσότεροι ήταν μαθητές του. Αυτή ήταν ή πρώτη, 
έρασιτεχνική μέν, αλλά κανονική παράσταση στήν ιστορία τού 
βουλγάρικου θεάτρου.

Δικαιολογημένα ή ληξιαρχική πράξη γέννησης τού βουλγάρι
κου θεάτρου φέρει τήν ήμερομηνία 15 Αύγούστου 1856, μέρα 
πού έγινε ή παράσταση τού “Μιχάλ” άπό τούς μαθητές τού 
σχολείου τής Σούμλας, γιά πολλούς λόγους: Πολύ σύντομα οί 
έρασιτεχνικές παραστάσεις θά πολλαπλασιαστούν καί θά προε
τοιμάσουν τήν εμφάνιση τού έπαγγελματικού θεάτρου στή 
Βουλγαρία. Τό είδος τής κωμωδίας πού έγραψε ό Ντομπρο
πλόντνι θά βρεϊ πολλούς μιμητές. Τέλος, άπό τούς μαθητές του 
θά άναδειχτούν δύο προσωπικότητες πού θά προωθήσουν άπο- 
φασιστικά τήν υπόθεση τής δραματουργίας καί τής θεατρικής 
πρακτικής στή χώρα τους. 11

'Ωστόσο, τήν ώρα τής παράστασης τού “Μιχάλ” τό 1856, κα
νείς άπό τούς έκτελεστές, ή τούς θεατές δέν γνώριζε πώς στό 
χαρμόσυνο ιστορικό γεγονός υπήρχε ένας άφανής “πατήρ”, πού 
δέν ήταν άλλος άπό τόν Χουρμούζη μέ τόν “Λεπρέντη” του.

Γεγονός είναι πώς ένώ στά στοιχεία τού τίτλου στήν έκδοση 
τού “Μιχάλ” δέν άναφέρεται τίποτε πού νά προδίδει τήν πραγ
ματική του προέλευση (άν είναι, δηλαδή, μετάφραση καί τίνος 
έργου), έν τούτοις ό συγγραφέας του δέν είχε άποκρύψει, πώς 
χρησιμοποίησε κάποιο ξένο πρότυπο. 'Ωστόσο είτε οί πληροφο
ρίες πού έδωσε άργότερα είχαν κάποια άσάφεια, είτε άλλοιώ- 
θηκαν κατά τή μετάδοσή τους, ή κατάληξη ήταν νά λειτουργή
σουν άποπροσανατολιστικά γιά τούς μελλοντικούς έρευνητές 
πού, επειδή άκριβώς έπρόκειτο γιά τήν πρώτη κωμωδία καί τήν 
πρώτη παράσταση στό θέατρο τής πατρίδας τους, είχαν τήν πε
ριέργεια νά άνακαλύψουν τήν πηγή της.

"Ετσι, ταλαιπώρησε πολύ τούς ιστορικούς ή μαρτυρία πώς ό 
Ντομπροπλόντνι χρησιμοποίησε ώς πρότυπο γιά τόν “Μιχάλ” 
μιά κωμωδία τού σέρβου θεατρικού συγγραφέα Ίοβάν Στέρια- 
Πόποβιτς (1806-1856). ’Από τό πολύπλευρο έργο τού σέρβου 
κλασικού, πού υπήρξε, άς τό θυμίσουμε έδώ, θαυμαστής τού 
Ρήγα καί τού Κοραή καί ύμνησε μέ στίχους του τούς άγώνες τού

17. Γιά τήν μετά τό 1821 έλληνική πνευματική παρουσία 
στίς χώρες αυτές, βλ. Cornelia Papacostea-Danielopolu, Inte- 
lectualii Románi din Principáte si cultura greacá (1821 - 
1859), Βουκουρέστι, 1979.

18. ’Εντοπίστηκε πρόσφατα ή άλληλογραφία τού Γρηγό- 
ριου Παλαιολόγου, μεταφραστή τού δράματος, μέ τό Φιλελ- 
ληνικό Κοιιιτάτο τού Λονδίνου. Σχετική άνακοίνωση ετοι
μάζει ή Μαρία-Χριστίνα Χατζηιωάννου.

19. Mikhal. Komedia na tchetire deistvija, Preogotovlenna 
ot Savva I. Dobroplodnago, Izdanie pervo. V Zemoun..., 
1853. Θέλω άπό τή θέση αυτή νά ευχαριστήσω θερμά τήν 
ιστορικό Νάντια Ντάνοβα, τού ’Ινστιτούτου Βαλκανικών 
Σπουδών (Σόφια), πού μού εξασφάλισε φωτοτυπία τής κω
μωδίας καθώς καί πολλά βοηθήματα γι’ αύτή μου τήν εργα
σία.

20. Ό  ένας είναι ό Βασίλ Ντρούμεφ (1841-1901), μέ τό 
ιστορικό δράμα “Ίβάνκο” (1872). 'Ο άλλος, μέ σημαντικό
τερη καί πολύπλευρη δράση, ό Ντόμπρι Βόινικοφ (1833- 
1878), θά άναπτύξει ιδιαίτερό δημιουργικά τά διδάγματα 
τού δασκάλου του: θά όργανώσει μόνιμο έρασιτεχνικό θία
σο στή Βραΐλα τής Ρουμανίας, θά γράψει ιστορικά πατριω
τικά δράματα καί κωμωδίες πού θά τού εξασφαλίσουν ξε
χωριστή θέση στήν ιστορία τής δραματουργίας στήν πατρί
δα του.



Σάββα Ντομπορπλόντνι

Είκοσιένα, τόσο τά ιστορικά δράματα, δσο, σέ μεγαλύτερο Ισως 
βαθμό, καί οί κωμωδίες του έπαιξαν σημαντικό ρόλο στή δια
μόρφωση τού σέρβικου θεάτρου, είχαν καί εύρύτερη άπήχηση 
στή βαλκανική περιοχή. Πρόβλημα δμως δημιουργούσε τό γεγο
νός ότι ό Στέρια-Πόποβιτς δέν είχε γράψει καμιά κωμωδία πού 
νά μοιάζει άπό κοντά ή άπό μακριά μέ τόν "Μιχάλ” τού Ντομ- 
προπλόντνι.

Οί περιπέτειες οί σχετικές μέ τήν άναζήτηση τού προτύπου 
τού “Μιχάλ" έχουν βέβαια φιλολογικό ενδιαφέρον, αλλά δέν 
είναι ή θέση εδώ νά τις εξιστορήσουμε. Κράτησαν πολύ, γιατί 
ένώ άπό πολλά χρόνια είχε αποδειχτεί πώς ή κωμωδία ήταν 
άσχετη μέ τά θεατρικά τού Στέρια-Πόποβιτς καί πώς ή προέ
λευσή της έπρεπε νά άναζητηθεί στήν έλληνική παραγωγή καί 
συγκεκριμένα στόν “Λεπρέντη" τού Χουρμούζη, μολαταύτα οί 
άμφισβητήσεις δέν είχαν τελειωμό. Ά π ό  τίς πηγές πού μού 
ήταν προσιτές, άναφέρω χαρακτηριστικά τήν πολύ σοβαρή έκ
δοση τής “Βουλγάρικης βιβλιογραφίας"21 τού 1957, όπου ση
μειώνεται δτι γιά τόν "Μιχάλ" χρησιμοποιήθηκε ως πρότυπο 
“Ό  Φιλάργυρος" (1837) τού Στέρια-Πόποβιτς, κείμενο γραμμέ
νο φυσικά πάνω στά χνάρια τής όμώνυμης μολιερικής κωμω
δίας καί πού δέν έχει σχέση μέ τό ζητούμενο:

Τέλος, ή όριστική ταύτιση μέ τό πρότυπο πού χρησιμοποίησε 
ό Ντομπροπλόντνι έγινε άπό τό Στ. Καρακόστοφ-2 στό βιβλίο 
του ‘Ιστορία τού βουλγάρικου θεάτρου" (1972). ’Αναλυτικότε
ρη καί όριστικά πειστική επεξεργασία τού θέματος, μέ βάση τήν 
αντιπαραβολή άνάμεσα στά κείμενα τού “Λεπρέντη" καί τού 
“Μιχάλ", δημοσίευσε εντελώς πρόσφατα (1980) ή Άφροντίτα 
Άλεξίεβα21.

Ό  Σάββα Ντομπροπλόντνι προσαρμόζει, μεταφέρει στά 
“καθ’ ήμάς", δηλαδή κάπου στή Βουλγαρία, στή γλώσσα καί 
στά ήθη τού τόπου του, αυτούσια τήν κωμωδία τού Χουρμούζη 
“'Ο Λεπρέντης’’, χωρίς άλλαγές στήν ύπόθεση, στά επεισόδια, 
στή δομή της γενικά, εφαρμόζοντας τή διαδικασία πού πρώτος 
δίδαξε στά Βαλκάνια ό Κωνσταντίνος Οικονόμος μέ τήν έξίσου 
άγέραστη, δσο καί τό μολιερικό της πρότυπο, διασκευή του άπό 
τόν “Φιλάργυρο".

Ή  δράση δπως είπαμε γίνεται στή Βουλγαρία. Τά πρόσωπα 
έχουν μεταβαπτιστεί. Ό  Λεπρέντης έγινε Μιχάλ Μισκογιέντ 
(Μιχάλης Ποντικοφάγος, γιά τό κωμικότερο), ό κόλακας καί 
παράσιτος Άδωναΐδης: Βήτσιου, ή προξενήτρα Περμαθούλα: 
κυρά Μάρθα, ή Βιτορίτσα: Ράντκα, ό ύπηρέτης Στρούμπουλας 
άκούει στό όνομα Πέτκο κ.ο.κ. Τά ελληνικά τοπωνύμια πού 
άναφέρονται στό διάλογο άντικαταστάθηκαν μέ τοποθεσίες τής 
περιοχής τού Αίμου. Γιά διάφορες ονομασίες, τίτλους, όρους 
σχετικούς μέ έθιμα, μέ κοινωνικο-οίκογενειακές δομές κλπ., 
βρέθηκαν άντιστοιχίες άπό τή ζωή, τά έθιμα καί τίς συνήθειες 
τών βόρειων γειτόνων μας. Φυσικά τή μεγάλη έπιτυχία τής κω
μωδίας τήν έξασφάλισε ή προσαρμογή τής γλώσσας τού Χουρ-

μούζη στή ζωντανή γλώσσα τού τόπου. Μέ ιδιαίτερη εύρηματι- 
κότητα, κατά τούς μελετητές του, δ Ντομπροπλόντνι αποδίδει 
τίς παροιμίες, τούς ιδιωματισμούς, τίς κωμικές άποχρώσεις τού 
λόγου, βρίσκει τίς άντιστοιχίες καί τούς άνάλογους φραστικούς 
τρόπους πού κάνουν τά πρόσωπα τής κωμωδίας ζωντανά, 
πλουτίζουν, χρωματίζουν καί άναδείχνουν τό χαρακτήρα, τή 
νοοτροπία καί τή συμπεριφορά τού καθενός άπ’ αύτά.

Ενδεικτικό γιά τήν έπιτυχία τής διασκευής τού “Λεπρέντη” 
είναι τό γεγονός πώς ό “Μιχάηλ" εμφανίζεται συστηματικά στό 
ρεπερτόριο όλων σχεδόν τών ερασιτεχνικών θιάσων στις δεκαε
τίες 1860 καί 1870, δίπλα στή “Γένοβέφα” (διασκευή άπό τό 
δράμα τού Χέμπελ) καί άλλα διασκευασμένα ή πρωτότυπα δρά
ματα καί κωμωδίες, πού άνακάτευαν ίστορικο-πατριωτικές 
άναφορές μέ μελοδραματικές νότες ή ήθικοδιδακτικά μέ φαρσι- 
κά στοιχεία.

Πρόκειται γιά ρεπερτόριο διαμορφωμένο σέ άλλο κλίμα, γιά 
άλλες άνάγκες. Κοινό χαρακτηριστικό ή λαϊκότητα καί ή άπλοϊ- 
κότητα τού θεάματος πού προσφέρεται. Είναι άξιο προσοχής 
ίσως ότι δ μεταμφιεσμένος καί μεταφυτευμένος ήρωας τού 
Χουρμούζη βρήκε έδώ άνετα τή θέση πού δέν μπόρεσε νά βρει 
στό ρεπερτόριο τού “νεοαθηναϊκού” θεάτρου μέ τίς λόγιες 
άξιώσεις καί φιλοδοξίες του.

Ή  διασκευή τού Ντομπροπλόντνι έπαιξε έπίσης σημαντικό 
ρόλο στήν άνάπτυξη τής βουλγάρικης κωμωδίας. Στό δρόμο 
πού άνοιξε έκείνος, θά βαδίσουν καί άλλοι συγγραφείς μέ μετα- 
φρασμένες-διασκευασμένες στά “καθ’ ήμάς” κωμωδίες (Μολιέ- 
ρος κ.ά.) ή λίγο-πολύ πρωτότυπες. Στήν ιστορία τής βουλγάρι
κης δραματουργίας κατατάσσονται σήμερα σέ χωριστό κεφά
λαιο όλα τά κείμενα αύτής τής έσοδείας μέ τόν ορισμό “έκβουλ- 
γαρισθέντα ξένα έργα” άπό τά όποια τά περισσότερα άνήκουν 
στό κωμικό είδος. Στή σειρά αύτή, οί ερευνητές υποθέτουν πώς, 
εκτός άπό τόν “Μιχάλ” , καί γιά μερικές άλλες περιπτώσεις ώς 
πρότυπα χρησιμοποιήθηκαν μάλλον ελληνικές κωμωδίες, πού, 
ωστόσο, δέν έχουν άκόμα έντοπιστεί.

Ό  ρόλος τών έλληνικών μεταφράσεων
Ή  έλληνική επιρροή στό βουλγάρικο πολιτιστικό κλίμα άσκεϊ- 
ται ένα μεγάλο διάστημα κυρίως μέσω τού σχολείου καί τής 
παιδείας γενικά. Μέ τή στενή καί τήν εύρεία έννοια. Χαρακτη
ριστικό είναι τό γεγονός, καί μάς ενδιαφέρει ιδιαίτερα έδώ, 
πώς άκόμα στά χρόνια τού Ντομπροπλόντνι, πολλοί νέοι, ή φι
λοπρόοδη μερίδα όπωσδήποτε, προτιμούν τό έλληνικό σχολείο. 
Πρώτα γιατί τό σύστημα είναι πιό άναπτυγμένο άλλά κυρίως 
γιατί αύτό άνοίγει τό δρόμο γιά άνώτερες σπουδές στά έλληνι- 
κά ιδρύματα τής Πόλης, στήν ’Ακαδημία τού Βουκουρεστίου 
κ.ά. Ό  ίδιος ό διασκευαστής τού “Λεπρέντη", άφού έμαθε τά 
πρώτα ελληνικά γράμματα στή γενέτειρά του Σλίβεν (Σέλιμνο), 
φοίτησε άπό τό 1837 έως τό 1842, στή Μεγάλη τού Γένους Σχο
λή (Σχολή τού Κουρού-τσεσμέ), πρίν γυρίσει στήν πατρίδα του 
γιά νά άναπτύξει εκεί πλούσια παιδαγωγική καί έθνικομορφω- 
τική δραστηριότητα.24

Στό γενικότερο πνευματικό τομέα οί εξελίξεις είναι χαρακτη
ριστικές. Παλιότερα καί ώς τίς άρχές τού 19ου αιώνα μεταφρά-

21. Βλ. Bálgarska Vázrojdenska Knijina, Έπιμ. Μ. Stoya- 
nov, τ. I, Σόφια, 1957, άρ. 1748.

22. Βλ. St. Karakostov, Bálgarskiat Tealr..., Σόφια, 1972 
σ. 223 - 229.

23. Βλ. Afrodita Alexieva, “Dve prevodni drami ot gretski 
prez Vázrajdaneto”, στό Studia Balcánica, τ. 15 (1980), σ. 90 
- 107. Τό πρώτο μέρος,τής μελέτης είναι άφιερωμένο στις 
μεταφράσεις τού Βελιοαρίον.

24. Στήν Πατριαρχική ’Ακαδημία ό Ντομπροπλόντνι έμ- 
φανίζεται άρχικά μέ τό όνομα Σάββας Ήλιάδης. Γιά τήν 
έπιμέλειά του, ό τότε καθηγητής του τών έλληνικών Κ. Εΰ- 
θυβούλης τόν βάφτισε Εύκαρπίδη. Στή σλάβικη μεταγραφή 
του (ντόμπρ=καλός, πλόντ=καρπός) ό Ντομπροπλόντνι θά 
κρατήσει τό έπίθετο αύτό γιά τό υπόλοιπο τής ζωής του. 
Πληρέστερα βιογραφικά στοιχεία βλ. στή μελέτη τού V. Kis- 
selcof »»Sava Dobroplodni” , στό περ. Istoritcheski Pregled, 
24 (1968), τεύχος 4, σ. 77-87.
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ζονταν στά βουλγαρικά κυρίως ελληνικά κατηχητικά, ηθοπλα
στικά βιβλία. "Οσο αναπτύσσεται ή δραστηριότητα τού νεοελ
ληνικού διαφωτισμού καί κατακτούν τό προβάδισμα οί μη θρη
σκευτικές εκδόσεις, περνάνε καί στή βουλγάρικη περιοχή ιστο
ρικά, διδακτικά καί λογοτεχνικά κείμενα άπό τίς ελληνικές με
ταφράσεις. ’Επαναλαμβάνεται, δ,τι συνέβη στή Βλαχία καί 
Μολδαβία, φυσικά σέ μικρότερη κλίμακα: ό διαμεσολαβητικός 
ρόλος πού έπαιξε τό έλληνικό βιβλίο ήταν σημαντικός. Οΐ περι
πτώσεις είναι πιό πυκνές στήν περίοδο 1840-1870. Ό  διαφωτι
σμός εδώ παίρνει, ωστόσο, τό δικό του χαρακτήρα σέ συνάρτη
ση μέ τήν ανάπτυξη τού έθνικού κινήματος. (Γιά τήν περίοδο 
αυτή πού θά οδηγήσει στήν κατάκτηση τής ανεξαρτησίας, τό 
1878, οί ιστορικοί τής γειτονικής μας χώρας προτιμούν τόν όρο 
“βουλγαρική αναγέννηση”).

Γύρω στά 1850 μεταφράζονται στά βουλγάρικα, μέ βάση τίς 
ελληνικές εκδόσεις, πολλά καί ποικίλα έργα: Λαϊκά άναγνώ- 
σματα όπως “ Ο Μπερτόλδος” (1853) άπό τήν ελληνική έκδοση 
(Βενετία, 1830). Τά διηγήματα τού Bernardin de Saint-Pierre 
“Παύλος καί Βιργινία” καί “'Η ινδική καλύβη”, τό 1850, άπό 
τήν άπόδοση τού Ν.Πίκκολου (2η έκδοση Παρίσι, 1841) κ.ά.25

Τυπικά σ’ αυτή τήν κατηγορία υπάγεται καί τό δράμα “Ό  
Βελισάριος” τού Τράουτζεν. Ά π ό  τήν ελληνική έκδοση τού έρ
γου (Βιέννη, 1819) έγιναν τρεις διαφορετικές βουλγάρικες μετα
φράσεις. Οί δύο πρώτες τυπώθηκαν τήν ϊδια χρονιά, τό 1844, 
στήν Κωνσταντινούπολη καί στή Λειψία, ένώ ή τρίτη, μιά πολύ 
παραλλαγμένη διασκευή, κυκλοφόρησε τό 1870. Είναι πιθανό 
πώς γιά τήν έρασιτεχνική παράσταση τού δράματος στό Λόμ, τό 
1857, ένα χρόνο μετά τήν παρουσίαση τού “Μιχάλ”, χρησιμο
ποιήθηκε μιά τέταρτη, άσχετη μέ τίς παραπάνω, παραλλαγή τού 
“Βελισάριου”26.

"Ομως μέ τό ιστορικό αυτό δράμα έχουμε άλλου τύπου προ
σαρμογές καί προβλήματα. Έδώ δ “έκβουλγαρισμός” πραγμα
τοποιείται μέ τούς προλόγους τών έκδόσεων, μέ όρισμένες έμ- 
βόλιμες νύξεις, σημειώσεις, ιστορικές παραπομπές μέσα στά 
κείμενα. Ό  άδικοκατατρεγμένος στρατηλάτης τού Ιουστινια
νού, πού έχει έξάλλου τροφοδοτήσει μέ διάφορους τρόπους όλα 
τά είδη τού γραπτού λόγου καί τού θεάτρου ιδιαίτερα, εξυπη
ρετεί έδώ τίς άνάγκες τού άφυπνιζόμενου βουλγάρικου εθνι
σμού. Τά συμπτώματα τής φάσης αυτής μάς είναι καί άπό άλ
λου γνωστά.'7

'Ωστόσο, όποια καί άν ήταν ή χρήση τής ελληνικής μετάφρα
σης άπό τούς βούλγαρους διασκευαστές, οί δοκιμές πού έκαναν 
μέ τό κείμενο τού “Βελισάριου” άνοιξαν τό δρόμο γιά τό πρω
τότυπο ιστορικό δράμα, ένα πολύ σημαντικό κεφάλαιο στό 
βουλγάρικο θέατρο μετά τό 1860-1870.

’Εννοείται πώς καί κατά τήν περίοδο γιά τήν όποια γίνεται 
έδώ λόγος, άλλά κυρίως άργότερα, όσο ή θεατρική προσπάθεια 
θά ωριμάζει, τό χαρακτήρα τής βουλγάρικης σκηνής θά τόν 
έπηρεάσουν καί οί μεταφράσεις ξένων κλασικών άπό τό πρωτό
τυπο, καθώς καί ποικίλες έπιδράσεις άπό τή δυτικοευρωπαϊκή 
καί τή ρωσική θεατρική παράδοση.

Κοινωνικές αντιστοιχίες καί κοινά θέματα
Σέ άντίθεση μέ τίς μεταφράσεις πού άναφέραμε παραπάνω μέ 
τόν κάπως φιλολογικό χαρακτήρα τους, οί σχέσεις καί οί έπα- 
φές άνάμεσα στήν έλληνική καί τή βουλγάρικη κωμωδία αντα
νακλούν κάποιες άλλες έπιταγές, άνταποκρίνονται σέ άμεσότε- 
ρες θεατρικές άνάγκες, αλλά καί σέ άντιστοιχίες κοινωνικές. 
’Ανεξάρτητα άπό τοπικές ιδιομορφίες, άποκρυσταλλώνονται 
έδώ κοινά ένδιαφέροντα γιά τίς άνθρώπινες συμπεριφορές 
μπροστά σέ θέματα τής καθημερινής πραγματικότητας.

"Οσο δέν υπάρχουν συγκεκριμένες άποδείξεις, φρονιμότερο 
είναι, καί περισσότερο ενδιαφέρον έχει, νά έντοπίσουμε άπλώς 
μερικά παράλληλα μοτίδα καί κοινά χαρακτηριστικά πού έξε- 
λίσσονται στήν έλληνική κωμωδιογραφία στά 1830-1860, καί μέ 
κάποια χρονική άπόσταση στή βουλγάρικη άντίστοιχα. Τό γε
γονός ότι έπικεφαλής τής σειράς βρίσκεται ό Χουρμούζης έχει 
σέ κάποιο βαθμό συμβολική σημασία. Ά π ό  κεϊ καί πέρα καί οί 
έλληνες καί οί βούλγαροι όμότεχνοί του άναπτύσσουν τή σατι
ρική τους δημιουργία, άκολουθώντας ό καθένας άπ’ αυτούς τό 
δικό του πρωτότυπο καί αυτόνομο δρόμο. Α κόμα καί σέ θέμα
τα όπου οί όμοιότητες είναι χτυπητές.

Τό 1864 κυκλοφόρησε ή μονόπρακτη κωμωδία τού Π.Ρ. Σλα-

Κ CHKONtiMÔÏ.

Κωνσταντίνος Οικονόμος ό έξ Οικονόμων

βέικοφ “Μαλακώφ”. Ό  συγγραφέας, πριν άναδειχθεϊ στόν πο
λιτικό στίβο, θά κατακτήσει σημαντική θέση στή λογοτεχνία τής 
πατρίδας του κυρίως μέ τά ποιητικά του έργα. Είχε γράψει νω
ρίτερα σατιρικούς διαλόγους πού παίχτηκαν σέ έρασιτεχνικές

25. Βλ. τήν άνακοίνωση τής Afrodita Alexieva «La prose 
traduite du grec pendant la renaissance nationale bulgare” 
στόν τόμο Πνευματικές καί πολιτιστικές σχέσεις 'Ελλήνων 
καί Βουλγάρων άπό τά μέσα τοϋ ΙΕ' έως τά μέσα του ΙΘ' 
αιώνα, Ι.Μ .Χ.Α., Θεσσαλονίκη, 1980, σ. 117 - 130. Α ναλυ
τικότερα γιά τό ρόλο τών μεταφράσεων καί τή θέση τής έλ- 
ληνικής έκπαίδευσης, βλ. τίς μελέτες της πού είναι δημο
σιευμένες στό περιοδικό Sludia Balcánica στούς τόμους 8 
(1974) καί 14 (1979) άντίστοιχα.

26. Βελισάριος, Δράμα εις δύο πράξεις, συντεθέν μέν 
Γερμανιστί ύπό Χ.Κ.Χ. Τράουτζεν, μετενεχθέν δέ καί τύ- 
ποις έκδοθέν εις τήν ήμετέραν καθομιλουμένην διάλεκτον 
ύπό τίνος τών φιλογενών. Έ ν Βιέννη... 1819. Γιά τίς μετα
φράσεις τού Βελισάριου στά βουλγάρικα, βλ. τό πρώτο μέ
ρος τής μελέτης τής Afrodita Alexieva, δ. π., Studia Balcáni
ca 15 (1980), σ. 90 -99.

27. Ά ς  σημειώσουμε μέ τήν εύκαιρία πώς τή μορφή τού 
Βελισάριου τήν ξανάφερε στό προσκήνιο όχι κάποιο ένδια
φέρον γιά τήν ιστορία τού Βυζαντίου, άλλά ό άνεμος τού 
αιώνα τών Φώτων. Ό  “Βελισάριος” τού Μαρμοντέλ (1767) 
μεταφράστηκε πολύ γρήγορα σέ όλες σχεδόν τίς εύρωπαϊκές 
γλώσσες καί στις χώρες τής κεντρικής καί νοτιοανατολικής 
Ευρώπης (ή έλληνική έκδοση: “’Ηθική ιστορία Βελισα- 
ρίου”, Βιέννη, 1783). Μέσα στό ήθικοδιδακτικό μυθιστόρη
μα γιά τήν εγκαρτέρηση καί τήν άρετή τού ήρωα, ό συγγρα
φέας, μετριοπαθής οπαδός τού Βολταίρου, πέρασε κάποιες 
ιδέες τού δασκάλου του: διδαχή πρός ήγεμόνες γιά φρόνη
ση, μετριοπάθεια, δικαιοσύνη, καί επίσης τό θέμα τής άνε- 
ξιθρησκείας. Γιά τό τελευταίο αύτό σημείο, τό βιβλίο κατα
δικάστηκε άπό τούς θεολόγους δογματικούς τής Σορβόννης, 
μέ άποτέλεσμα νά γίνουν άκόμα πιό διάσημοι καί ό συγγρα
φέας καί τό μυθιστόρημά του. 'Η έπιτυχία τού πεζογραφή
ματος προκάλεσε πολλές θεατρικές διασκευές του. Στό δί
πρακτο δράμα του, τό 1772, ó Trautzschen κρατά τήν ήθικο- 
διδακτική πλευρά τής ιστορίας σέ μιά πιό μελοδραματική 
παραλλαγή.
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παραστάσεις. 'Η θητεία του στό είδος εκείνο σημαδεύει καί τό 
μονόπρακτο του.

Ό  τίτλος φυσικά μάς θυμίζει άμέσως την ομώνυμη κωμωδία 
πού ό Χουρμούζης έγραψε στήν Κωνσταντινούπολη καί τύπωσε 
εκεί τό 1865. 'Ωστόσο ούτε ή ύπόθεση, ούτε τά πρόσωπα των 
δύο έργων έχουν τίποτε τό κοινό μεταξύ τους. Κοινός βέβαια 
είναι ό στόχος τής σάτιρας καί κάποιες πλευρές τού σατιρικού 
θέματος πού άναπτύσσονται μέ δικό τους τρόπο. Ή  περίφημη 
τότε γυναικεία φούστα (είδος κρινολίνου), πού ή μόδα της λαν
σάρεται μετά τόν κοιμαϊκό πόλεμο, δίνει άφορμή καί ατούς δύο 
κωμωδιογράφους νά σατιρίσουν τίς μανίες τού συρμού, τήν πο
λυτέλεια, τά λούσα κλπ.

Στό μονόπρακτο τού Σλαβέικοφ, ή δράση γίνεται σέ βουλγα
ρική έπαρχία. Έ νας χωρικός βρίσκει μιά φούστα “μαλακώφ” 
στό χωράφι του! Τή φέρνει στό σπίτι δώρο γιά τή γυναίκα του, 
πού δέν καταλαβαίνει σέ τί μπορεί νά τής χρησιμεύσει αύτό τό 
περίεργο αντικείμενο. Στά κωμικά επεισόδια πού άκολουθούν 
περεμβαίνουν οί γείτονες καί δύο περαστικοί άπό τή “χώρα”, 
πού συμβάλλουν στή λύση τής παρεξήγησης καί μέ τήν ευκαιρία 
ειρωνεύονται τίς γυναίκες πού ξελογιάζονται μέ τά λούσα, τίς 
μόδες καί τά στολίδια.

'Υπάρχει βέβαια ένας κόμβος συνάντησης ανάμεσα στούς δύο 
συγγραφείς, πού εξηγεί τά κοινά ενδιαφέροντα καί τίς συμπτώ
σεις. Ό  κόμβος αυτός είναι ή Κωνσταντινούπολη. Ό  Σλαβέι
κοφ βρίσκεται εγκατεστημένος έκεί άπό τό 1857. Στό πλαίσιο 
τής βουλγαρικής παροικίας άναπτύσσει ποικίλη, ιδιαίτερα δη
μοσιογραφική δραστηριότητα, παρακολουθεί τά έλληνικά θέ
ματα (είναι ή εποχή τής σύγκρουσης στό ζήτημα τής έκκλησια- 
στικής αύτονομίας), άργότερα βγάζει ό ίδιος έφημερίδα.

Ά π ό  τήν άλλη μεριά ό Χουρμούζης, μετά τήν άποτυχία τής 
θεσσαλικής επανάστασης (1854), στήν οποία είχε δραστήρια 
συμμετοχή, άπογοητευμένος καί άπό τήν άτυχή γιά τά έλληνικά 
όνειρα έκβαση τού κριμαϊκού πολέμου καί άπό τά έλληνικά 
πράγματα γενικά, φεύγει άπό τήν Ελλάδα καί έρχεται στήν 
Πόλη τήν άνοιξη τού 1856. Καί σ’ αύτή τήν περίοδο τής ζωής 
του δέν θά πάψει νά άσχολεϊται μέ τά κοινά. "Ομως τά ένδιαφέ- 
ροντά του μετατοπίζονται. Στόχος τώρα είναι νά διαφυλαχτούν 
καί νά άναπτυχθούν οί εστίες τού ελληνισμού τής διασποράς, οί 
παροικίες καί ή έλληνικότητά τους. Ά π ό  τίς πρώτες δημόσιες 
εμφανίσεις του γύρω στά 1861 (λόγοι, όμιλίες, διαλέξεις), τό 
μόνιμο άντικείμενο τής κριτικής καθορίζεται καί πολιορκεϊται 
άπ ’όλες τίς πλευρές. Είναι οί “πιθηκίζοντες τόν ευρωπαϊ
σμόν”, είναι τά λούσα, ή σπατάλη, ή πολυτέλεια. Ή  μίμηση 
ξένων προτύπων συμπεριφοράς καί ή διαφθορά καταγγέλλον
ταν βέβαια ανέκαθεν στις κωμωδίες του. Καί στόν “'Υπάλλη
λο” (1836), πιό πολύ στόν “Χαρτοπαίκτη” (1839). Φαίνεται 
πώς άποτελούσαν άποκλειστικό άντικείμενο γελοιοποίησης στή 
χαμένη κωμωδία του “Ό  Χορός” (άναγγέλθηκε τό 1842).

Μέ υλικό πού άντλεί άπό τό άστικό περιβάλλον τής έλληνικής 
παροικίας στήν Πόλη, καί στις δύο κωμωδίες του πού θά τυπώ
σει εδώ (“Μαλακώφ”, 1865 καί “Ό  Όψίπλουτος”, 1878), ό 
Χουρμούζης προσηλώνεται τώρα άποκλειστικό στήν κωμωδία 
ήθών. 'Ωστόσο, ή εκστρατεία του στήν περιοχή αύτή, έχει άρχί- 
σει όχι μόνο μέ τίς όμιλίες του άπό τό 1861, όπως είπα, άλλά 
καί μέ ορισμένα σατιρικά-δημοσιογραφικά κείμενά του τής 
εποχής αύτής.

Σύμφωνα μέ τή μαρτυρία τού Μανουήλ Γεδεών 28, ό Χουρ
μούζης συνεργάζεται (άπό τό 1862;) στήν έφημερίδα τού Καλλί- 
φρονα “Ανατολικός Άστήρ”. Σέ έμμετρες σατιρικές επιφυλλί
δες πού δημοσιεύονται τότε στήν κωνσταντινουπολίτικη έφημε
ρίδα άνώνυμα (μία έχει υπογραφή Μ.Χ.Φ.), συναντάμε όλο τό 
λεξιλόγιο-όπλοστάσιο τής χουρμουζικής σάτιρας, πού θά τό ξα- 
ναβρούμε νά έπαναλαμβάνεται μέχρι κορεσμού στίς δύο κωμω
δίες του: καζίνα, κρινολίνα, μοδίστρες κλπ. Δέν μπορούμε νά 
πούμε μέ βεβαιότητα πώς οί σάτιρες είναι τού Χουρμούζη. Εί
ναι όμως δείγματα χαρακτηριστικά τής σατιρικής “μόδας” έκεί- 
νη τή στιγμή καί θεωρώ χρήσιμο νά παραθέσω μερικά:

Ά π ό  τήν έπιφυλλίδα τής 2“ς ’Οκτωβρίου 1862 (ό λόγος γιά τή 
σύζυγο):

“ Η γυναίκα μ ’ ή κανμένη εις τά λούσα όέν ξοδεύει,
δσα άλλαι ¿ξοδεύουν· μήτε έξοχάς γυρεύει.
Δέν σέ λέγω πώς δέν βάζει καί αύτή τά κρινολίνα,
μαλακώφ, κορσέ καί πόλκα καί τής μόδας καπελίνα.

Στίς 9 ’Οκτωβρίου 1862 (ή κόρη τώρα):

“Στιβαλέτα δυό ζευγάρια κάθε μήνα πέρνει μόνον 
καί χειρόφτια εξ ντουζίνες μόλις θέλει σ’ ένα χρόνον.
"Ενα μαλακώφ έπήρεν απ' τόν περασμένο μήνα, 
μία πόλκα βελουδένια καί όυώ νέα καπελίνα,
Καί ακόμη δέν μέ είπε νά τής αγοράσω άλλα·"

Στίς 25 ’Οκτωβρίου 1862 (οί συμβουλές πρός τό σύζυγο):
Η άρχόντισ’ αν θελήση μαλακώφ κι’ αύτή νά βάλλη, 

ώ γυναίκα μου, είπέ την, προτιμότερον τσουβάλι,”
Καί στό ίδιο, παρακάτω, προτείνεται μέθοδος σωφρονισμού:

"Άν ή κόρη σου γυρεύη τού συρμού ένδυμασίαν, 
καί δασκάλους άν θελήση τού χορού καί ιππασίαν,

Φόρεστην ευθύς ζυγκούνα καί τσαρούχια στά ποδάρια, 
δόστην καί σχοινί κομμάτι νά σοϋ κουβαλά θυμάρια.

Διαπιστώνουμε, λοιπόν, πώς οί στόχοι πού προκαλούν τά βέ
λη τής σάτιρας στίς δύο όμοιότιτλες κωμωδίες είναι γιά τήν 
έποχή έκείνη κοινός τόπος. Παραπέμπουν ταυτόχρονα καί στήν 
ουσία τού φαινομένου πού μάς άπασχολεϊ έδώ. Οί συγγένειες 
άνάμεσα στήν ελληνική καί τή βουλγάρικη κωμωδία έχουν τή 
ρίζα τους σέ όρισμένα κοινά προβλήματα τής κοινωνικής άνά- 
πτυξης. Αντανακλούν τή σύγκρουση άνάμεσα στίς πατριαρχι
κές άντιλήψεις καί τίς παραδοσιακές άξιες άπό τή μιά μεριά, 
καί άπό τήν άλλη τά νέα ήθη, τίς συνήθειες, τά έπιφαινόμενα 
τού άστικού τρόπου ζωής. Ή  “εισβολή” τών νέων οικονομικών 
σχέσεων προκαλεί σοβαρές ρωγμές στήν παράδοση, άναστατώ-. 
νει τήν καθιερωμένη τάξη πραγμάτων.

Είναι χαρακτηριστικό, εξάλλου, πώς οί έμπειρίες καί τών 
δύο συγγραφέων τροφοδοτούνται άπό τό κοσμοπολίτικο άστικό 
περιβάλλον τής πόλης όπου ζοϋνε τήν περίοδο αύτή, καί όπου 
φυσικά οί κίνδυνοι, οί πειρασμοί καί οί έπιρροές άπό τά ,ξένα 
πρότυπα συμπεριφοράς είναι πιό έντονοι.

Σέ άνάλογο περιβάλλον, μετανάστης-φυγάς στή Ρουμανία, ό 
Ντόμπρι Βόινικοφ, μαθητής κι αυτός όπως είπαμε τού Ντομ- 
προπλότνι, συνεχίζει τήν πολύπλευρη μορφωτική δραστηριότη
τα πού είχε άρχίσει στήν πατρίδα του, στό πλαίσιο τώρα τής 
βουλγάρικης παροικίας τής Βραΐλας. ’Οργανώνει παραστάσεις, 
όπως είδαμε, γράφει ιστορικά δράματα καί κωμωδίες. Στό τε
λευταίο αύτό είδος έδωσε καί τό πιό ώριμο, μέ τά μέτρα τής 
έποχής, έργο του.

"Εργο άντιφατικό, σημαδεμένο άπό έπιδράσεις τής ρουμάνι- 
κης θεατρικής σάτιρας τής έποχής καί άπό άλλες έπιρροές, ή 
κωμωδία τού Βόινικοφ, πού γιά τίς καλλιτεχνικές άρετές καί 
τίς άδυναμίες της οί γνώμες τών βουλγάρων κριτικών διχάζον
ται, μάς ενδιαφέρει έδώ άπό τήν άποψη τής θεματογραφίας. Ό  
τίτλος της είναι “Ό  κακοχωνεμένος πολιτισμός ” 29. Τίτλος δο
κιμίου ή διακήρυξης πού άποκαλύπτει καί τούς διδακτικούς 
στόχους τής κωμωδίας καί τό θέμα της. Καί μάς παραπέμπει 
πάλι στόν Χουρμούζη, μάς θύμίζει έννοώ τούς συνεχείς καί έμ
μονους άγώνες του «κατά τών ολέθριων άποτελεσμάτων τής δή
θεν ευρωπαϊκής προόδου», τήν κριτική του γιά τούς «πιθηκί- 
ζοντες τόν ευρωπαϊσμόν», τίς σατιρικές αιχμές πού είναι ιδιαί
τερα έντονες στίς δύο τελευταίες κωμωδίες του.

Φυσικά γιά τούς παροικούντες τήν περιοχή τού Αίμου “ξένα 
ήθη” είναι, μεταξύ άλλων, καί τά έλληνικά. "Ετσι στήν κωμω
δία τού Βόινικοφ, τή διαφθορά τών ήθών τήν ενσαρκώνει ό έλ- 
ληνας δόκτωρ Μαργαρίδης. Αντιπροσωπεύει μιά άρχουσα κοι
νωνική τάξη, άλλά κυρίως μιά πολιτιστική πρακτική καί μιά 
ήθική συμπεριφορά, τίς οποίες καταγγέλλει καί ό Χουρμούζης, 
στίς διαφορετικές συνθήκες πού περιγράφουν οί κωμωδίες του.

Καί σέ άλλες σατιρικές σελίδες, στό χώρο πού έξετάζουμε, 
στηλιτεύονται άλλοτε ένας έκπρόσωπος τού έλληνικού κλήρου, 
άλλοτε κοινωνικοί τύποι άπό τόν ελληνισμό τής περιοχής. Νά 
μήν ξεχνάμε πώς ή έποχή χαρακτηρίζεται άπό πολύπλοκες κοι
νωνικές καί εθνικές άντιθέσεις. 'Η κωμωδία μάς δίνει εικόνες 
άπό τίς συγκρούσεις αύτές, φιλτραρισμένες πάντα μέσα άπό τό

28. Β. Μανουήλ Γεδεών, Άποσημειώματα χρονογράφου, 
Ά θ . 1932, σ. 33, 65 καί 234.

29. Ό  τίτλος τού πρωτότυπου “Krivorazbranata civiltza- 
tsia" άποδίδεται στά γαλλικά “La civilisation mal comprise”.
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όπτικό σύστημα τού παρατηρητή-δέκτη, δηλαδή μέσα άπό την 
ιδεολογία τού συγγραφέα.

Στήν κωμωδία τού Βόινικοφ, όπου τό διδακτικό στοιχείο εί
ναι πολύ έντονο, όπως καί σέ άλλα όμοειδή έργα τής βαλκανι
κής παραγωγής, ή προστασία τής εθνικής ταυτότητας συνδέεται 
μέ τήν υπεράσπιση τού παραδοσιακού τρόπου ζωής. Ένώ σω
στά άπορρίπτεται ή μίμηση καί ό πιθηκισμός, ή άκριτη άποδο- 
χή ξένων προτύπων, εντούτοις δέν αποφεύγεται, όπως συμβαί
νει καί σέ ελληνικά έργα, ένα γλίστρημα πρός τήν έξιδανίκευση 
τής πατριαρχικής ήθικής καί τής πατροπαράδοτης τάξης πραγ
μάτων.

Θέλω νά τελειώσω τήν πρόχειρη αυτή άνίχνευση γιά τούς πα
ράλληλους δρόμους πού ακολουθούν οΐ δύο κωμωδιογραφίες, 
καταθέτοντας μέ σύντομία τρεις πληροφορίες. Είναι άσχετες 
μεταξύ τους, συνδέονται όμως μέ τό σταυροδρόμι τής Κωνσταν
τινούπολης καί εικονογραφούν τόν πολιτιστικό ρόλο καί τή 
ζωντανή παρουσία τού ελληνισμού σ’ έκεϊνο τόν ιστορικό χώρο»

'Η πρώτη πληροφορία αφορά πάλι τίς μεταφράσεις. ’Ανάμε
σα στίς κωμωδίες πού πέρασαν στή βουλγάρικη δραματουργία 
είναι καί σάτιρες άπό τό ελληνικό περιοδικό « Ό  Μώμος» τής 
Κωνσταντινούπολης (1873-1875), πού τά κείμενά του είχαν τότε 
μεγάλη απήχηση.

Ή  δεύτερη άφορά τή σκηνική θεατρική πρακτική. Τό 1881, 
στή Φιλιππούπολη, άρχισε τίς παραστάσεις του ό πρώτος στήν 
Ιστορία τού βουλγαρικού θεάτρου επαγγελματικός θίασος. 
Πρωταγωνιστής καί σκηνοθέτης τών παραστάσεων ήταν ό ήθο- 
ποιός Στεφάν Ποπόφ (1846-1920), πού διδάχθηκε τή θεατρική 
τέχνη καί εμφανίστηκε γιά πρώτη φορά στή σκηνή στήν Κων
σταντινούπολη. "Επαιξε σέ παραστάσεις πού έδιναν εκεί οί έλ- 
ληνικοί θίασοι, στίς περιοδείες τους, μέσα στή δεκαετία τού 
1870. Στίς 8 Δεκεμβρίου 1881, στήν πρώτη εμφάνιση τού θιά
σου, μαζί μέ ένα βουλγάρικο πρωτότυπο δράμα παίχτηκε καί ή 
κωμωδία «La jalousie du Barbouillé». Τό μονόπρακτο τού Μο- 
λιέρου, άλλοτε μέ τόν τίτλο «Μπαρμπουγιέ ό ζηλιάρης», άλλοτε 
ώς «'Η ζηλοτυπία τού Μουτζούρη» εμφανιζόταν σταθερά στό 
ρεπερτόριο τών ελληνικών θιάσων εκείνα τά χρόνια. Στήν πα
ράσταση τής Φιλιππούπολης, τό ρόλο τού Μπαρμπουγιέ έπαιξε 
μέ μεγάλη επιτυχία ό Στεφάν Ποπόφ.

Ή  τρίτη πληροφορία θά.μάς ξαναγυρίσει έκεϊ άπ’ όπου ξεκι
νήσαμε. Πάλι στήν Κωνσταντινούπολη, τό 1875, κυκλοφόρησε 
μιά «έκβουλγαρισμένη» διασκευή άπό τόν «Φιλάργυρο» τού 
Μολιέρου. Τό έργο αυτό τού Μάρκο Μπαλαμπάνοφ έμελλε νά 
έχει μεγάλη επιτυχία στό άναγνωστικό κοινό καί στή θεατρική 
σκηνή άργότερα. Ή  δράση, τά πρόσωπα, τά ήθη καί έθιμα με-

ταφέρονται στά «καθ’ ήμάς» μέ βάση τή διαδικασία πού είδαμε 
νά εφαρμόζεται μέ επιτυχία άπό τόν «Λεπρέντη» τού Χουρμού- 
ξη στόν «Μιχάλ» τού Ντομπροπλόντνι. Θά μπορούσε νά υποθέ
σει κανείς πώς ό κωνσταντινουπολίτης διασκευαστής στηρίχθη- 
κε άποκλειστικά στό μολιερικό κείμενο.

'Υπάρχει δμως στή διασκευή του ένα σημάδι. Οί μελετητές 
τού έργου τό πρόσεξαν βέβαια καί τό υπογραμμίζουν γιατί εί
ναι πολύ χαρακτηριστικό. Δέν έπισημαίνουν, ωστόσο, τήν 
προέλευσή του, πού γιά μάς είναι πολύ γνωστή. Πρόκειται γιά 
τήν περίφημη προσθήκη σχετικά μέ τά σχολεία, πού ό Κωνστ. 
Οικονόμος βάζει στό στόμα τού Έξηνταβελώνη («Καί τί άνε
μον τά θέλομε τά Σχολειά; Ή  νά μάθουνε τά παιδιά μας νά 
γένουνε πολυλογάδες καί άκαμάταις;»).

Ο Οίκονόμος ήθελε νά στηλιτεύσει τούς αντιδραστικούς πού 
επιδίωκαν νά διαλύσουν τό Γυμνάσιο τής Σμύρνης, ταυτόχρονα 
δμως καί δλους τούς εχθρούς τής προόδου καί τών νέων ιδεών. 
'Εξήντα χρόνια άργότερα ό στόχος του ήταν πάντα έπίκαιρος.

Ό  Μπαλαμπάνοφ, πού ή σχέση του μέ τήν έλληνική παιδεία 
είναι άπό άλλού βεβαιωμένη’", μεταφέρει αυτούσια τή σκηνή 
καί τά λόγια τού Έξηνταβελώνη μέ μερικές δικές του προσθή
κες. ’Ακριβώς στό ίδιο σημείο, έκεϊ πού τά πρόσθεσε καί ό Οι
κονόμος, στήν 4η σκηνή τής Β' πράξης. Γιά τή διασκευή του 
χρησιμοποίησε ασφαλώς τό γαλλικό πρωτότυπο, δμως στό ση
μείο αύτό, πού αποτελεί καίριο ιδεολογικό στίγμα, ό Μπαλαμ
πάνοφ έμπνεύστηκε άπό τό μαθητή, άλλοτε, τού ’Αδαμάντιου 
Κοραή. Είναι ακόμα μιά απόδειξη γιά τή γόνιμη παρουσία τού 
έργου έκείνου, πού ή έπιρροή του στήν έλληνική θεατρική ιστο
ρία υπήρξε ιδιαίτερα σημαντική.

Μιά άκόμα ένδιαφέρουσα πτυχή, λεπτομέρεια ίσως, άλλά καί 
τεκμήριο γιά τίς παράλληλες αναζητήσεις, τά κοινά ενδιαφέ
ροντα, τίς πνευματικές έπαφές άνάμεσα στίς δύο έθνικές περιο
χές-

30. Βλ. Τρ. Εύαγγελίδου, Η Παιόεία επί Τουρκοκρατίας 
Ά θ ., τ. Β', σ. 340 καί Μανουήλ Γεδεών, Μνεία τών πρό 
έβοϋ, Ά θ . 1934, σ. 224 καί 295. ’Επίσης Μ. Stoyanoy, Liv
res grecs anciens en Bulgarie, Σόφια, 1978, σ. 474. Γιά τή 
διασκευή τού Φιλάργυρου καθώς καί γιά τά άλλα σχετικά 
μέ τό θέμα μας έργα χρησιμοποίησα επίσης τίς έργασίες τού 
Konstantin Derjavine, Istorija Bolgarskogo Teatra, Μόσχα- 
Λένινγκραντ, 1950, καί τού Ivan Bogdanov, Bâlgarskata Ko- 
medija, Σόφια, 1962.
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Τόν τελευταίο καιρό ή Αύγή ήταν ορμητικό
τερη άπό τήν Εξόρμηση στήν υποστήριξη 
κάθε προεκλογικής ποταπότητας προκειμε
νού νά στηρίξει τήν πασοκική παράταξη καί 
νά εξασφαλιστούν, έτσι, μερικά έδρανα στίς 
«συνεπείς δυνάμεις που γιά τέσσερα χρόνια
θά παλεύουν γιά μιά ολοκληρωμένη άντίλη-
ψη τής Αυτοδιοίκησης». ’Αλλά φαίνεται ήταν 
πολλοί έκεΐνοι πού άναρωτήθηκαν: «Μά τί 
θέλετε έσεΐς οί κομμουνιστές καί συνεργάζε- 
σθε μέ τό ΠΑΣΟΚ;» ’Απαντήσεις δόθηκαν 
πολλές, τό ίδιο μονότονες, τό ’ίδιο προσβλη
τικές γιά τή νοημοσύνη καί τίς ιδέες των άν- 
θρώπων. Σταχυολογούμε μιά άπ' αυτές, 
ιδιαίτερα λακωνική, τού Αεωνίδα Κυρκου, 
στήν προεκλογική συγκέντρωση του κ. Μα- 
ναβή στή Θεσσαλονίκη, όπως τήν παραθέτει 
ή Αύγή: «Μά ακριβώς οί κομμουνιστές τής 
ανανέωσης αντλήσαμε τά διδάγματα άπό 60 
χρόνια άγώνες, γι' αύτό συνεργαζόμαστε μέ 
τούς σοσιαλιστές, τούς κομμουνιστές καί 
τούς άλλους δημοκράτες γιά τήν άναγέννηση 
τής Αύτοδιοίκησης».

Συνεργαζόμαστε μέ τούς κομμουνιστές:
Δηλαδή μέ τόν έαυτό τους; ’Εκτός κι άν εν
νοούνται οί «σύντροφοι τής άλλης όχθης» μέ 
τούς οποίους όμως τό ΚΚΕ έσωτ., σ' αύτή τή 
φάση δέν συνεργάζεται. Τουλάχιστο στή 
Θεσσαλονίκη καί σέ άλλες διακεκριμένες πε
ριπτώσεις.

Συνεργαζόμαστε καί μέ τούς σοσιαλιστές:
Όπως ό πασίγνωστος γιά τούς έπί δεκαε
τίες άγώνες του στίς έπάλξεις τού σοσιαλι
σμού κ. Μαναβής. "Οπως επίσης μέ τό ΠΑ
ΣΟΚ μέ τούς μνημειώδεις άγώνες του 
έναντίον τών μεσαζόντων καί τών χονδρεμ
πόρων, τό ΠΑΣΟΚ τών πολύ σοσιαλιστικών 
άρχηγών καί άρχηγίσκων. Οί κομμουνιστές 
κατάλαβαν καλά τό μάθημα τής ιστορίας 60 
χρόνων άγώνων: Νά βαφτίζουν σοσιαλιστή 
τόν όποιοδήποτε καρεκλορήτορα καί καρε- 
κλοκένταυρο τής έξουσίας γιά νά μπορούν 
μετά, μέ ήσυχη συνείδηση, νά συμμαχούν 
μαζί του.

Φαίνεται ότι οί άνθρωποι κάτω στήν πλα
τεία άπ' τά ψηλά μπαλκόνια φαντάζουν ήλί- 
θιοι. ’Αλλιώς πώς νά έξηγήσεις ότι αύτοί πού 
κρατάνε τά μικρόφωνα μπορούν νά λένε ό,τι 
τούς περάσει άπ' τό στόμα, άρκεϊ ή φράση 
νά πλατύνει κι ό κατάλογος νά μακρύνει.

Μονοεδρικά συνέδρια
«'Υπάρχει αύτή ή δέσμευση -  τό Συνέδριο 
δέν μπορεί νά άλλάξει τίποτα, έχουμε άναλά- 
βει ύποχρέωση γιά τίς έπόμενες έκλογές». 
Υποχρέωση καί δέσμευση ποιανού άπέναντι 

σέ ποιόν; Τού Συνεδρίου, φαίνεται, άπέναντι 
στόν ’Επικεφαλής. Βέβαια τό Συνέδριο θά εί
ναι δημοκρατικό. «’Αλλ' έν πάση περιπτώ- 
σει», γιά τίς έπόμενες έκλογές τήν 'ιεράρχηση 
τών βουλευτών θά τήν κάνει ό άρχηγός. 
'Απλώς τήν ιεράρχηση. «Τά 300 ονόματα, βε
βαίως, θά έγκριθούν άπό τήν Κεντρική ’Επι
τροπή...». Βεβαίως.

'Εί Κεντρική ’Επιτροπή έχει έτσι εύγενές 
πλάνο: άν έκλεγουν καί οί 300 θά καπελώσει 
τόν άρχηγό. Μέχρι τότε άφήστε ένα ρεύμα 
νά άντιμάχεται, άφήστε ένα λουλούδι ν' άν- 
θίσει.

—ν

6ημειώμαια
του

Γ ϋ ύ χ π η

Αστειάκια
Ή Τουρκία θά μάς καταλάβει διά του πολιτι
κού άσυλου. Τό είπε, γράφει έφημερίδα, ό 
ύπουργός τής ’Αλλαγής κ. Σκουλαρίκης άνα- 
φερόμενος στούς πολλούς Τούρκους πού 
ζητούν τελευταία πολιτικό άσυλο.

Η Τουρκία, λοιπόν. Ώ ς γεωγραφικός καί 
φυλετικός όρος. Χαριτολογείτε, "Ελληνες, χα
ριτολογείτε, στό τέλος κάτι θά μείνει.

«Τ Ο  Δ Ω Ρ Ο »

Σάββατο βράδυ, καί στήν ΕΡΤ παίζεται ή έκ- 
μπομπή «ΠΡΑΓΜΑΤΑ καί ΘΑΜΑΤΑ». Μεταξύ 
άλλων μετριοτήτων χορευτικού ή έπιθεωρη- 
σιακοό τύπου έρχεται ό τίτλος: «ΤΟ ΔΟΡΟ», 
κείμενα Γιάννη Νεγρεπόντη. Έπί τέλους σκέ
φτομαι θά άνασάνω. Βγαίνει ή κυρία Μαν- 
τζουράνη, ήθοποιός καί άπευθυνόμενη 
πρός κάποιον υπάλληλο βιβλιοπωλείου, τόν 
παρακαλεί νά τήν βγάλει άπ' τή δύσκολη θέ
ση, διότι «καταλαβαίνετε κύριε τάδε μου, ή 
άνηψιά μου είναι πολύ κουλτουριάρα καί 
δέν ξέρω ποιό δώρο νά τής κάνω». "Ετσι ή 
κυρία Μαντζουράνη, άφού άπέκλεισε τά 
έσώρουχα, (ώς γνωστόν οί κουλτουριάρες 
δέν φοράνε), άφου άπέκλεισε καί τά οικιακά 
δώρα, λαμπατέρ κ.λπ. άπό φόβο μήπως χα
ρακτηριστεί άπό τήν κουλτουριάρα άνηψιά 
καί τή μάνα της ώς άντιφεμινίστρια.

Κατέληξε -έπιτέλους- στό βιβλίο. ’Αλλά 
-φευ- «κύριε τάδε μου, τί νά τούς πάρω, 
πού άν τούς πάρω Μπαλζάκ ή Ζολά ή Κα- 
ραγάτση θά μέ πούνε ντεμοντέ... κ.λπ.»

”Ε, λοιπόν κύριε Νεγροπόντη, άν μου φέ
ρετε μιά μάνα καί μιά κόρη, πού νά μήν άρέ- 
σκονται στά σεσουάρ, νά μήν φορουν σου
τιέν καί κυλότα, νάχουν διαβάσει Μπαλζάκ, 
τόν Ζολά καί τόν Καραγάτση καί νά τούς 
θεωρούν ξεπερασμένους, έγώ θά κάνω τήν 
αύτοκριτική μου δημοσίευση καί θά μείνω 
καί τιμωρία, όσο μου πείτε.
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Άριστεροδέξια καί αμήχανα
"Εχουν γούστο σκέψεις καί στάσεις σάν κι 
αύτή τού σχολιογράφου τού ΑΝΤΙ (τ. 15 
Όκτ. 1982). «Είναι πραγματικά δύσκολο στίς 
έσωκομματικές κρίσεις τού ΠΑΣΟΚ νά τοπο
θετηθείς μέ τή μιά ή τήν άλλη πλευρά» πα
ραπονιέται, παρόλο βέβαια πού δέν κρύβει 
τά ελαστικά όρια τής άνοχής του, καθώς 
διαπιστώνει ότι τό «ΠΑΣΟΚ βρίσκεται σέ ένα 
οριακό σημείο άντοχής ώς πρός τή δυνατό
τητα παράτασης ένός έσωκομματικού καθε
στώτος πού άκυρώνει τή δυναμική τών ορα
μάτων του καί υπονομεύει τήν ύποκειμενική 
έμβέλεια καί άρτιότητά του, ώς φορέα άλλα- 
Υής». Τό οριακό σημείο άντοχής δέν ορίζε
ται, βέβαια, οότε άπό τά οράματα τού κό
σμου ούτε άπό τίς άντιλήψεις πού υπάρ
χουν άκριβώς γιά νά μήν είναι ή δημοκρατία 
αποτέλεσμα έκτιμήσεων καί σκοπιμοτήτων- 
στήν προκειμένη περίπτωση ορίζεται μάλλον 
άπό τήν καμπύλη τής προσφοράς καί τήν 
καμπύλη τής ζήτησης. Κι επειδή, άπ' ότι 
φαίνεται ή ζήτηση είναι άκόμη μεγάλη καί οί 
άβεβαιότητες μεγαλύτερες ή προσφορά κα
θορίζει τούς όρους τού παιχνιδιού, όπως 
πάντοτε άλλωστε. Γι' αύτό άρχίζουν τά άρι
στεροδέξια: διαλεκτική περιστροφή ανάμεσα 
στήν άντικειμενική παρθενία τού Κινήματος 
καί στήν ύποκειμενική άστάθεια τής νέας 
πού άποδεικνύεται όλίγον έγκυος. Νά διαλέ
ξουμε, λοιπόν, τό δεξιό Μπουλούκο πού λέει 
άριστερά πράγματα ή τόν άριστερό Άντρέα 
πού έπιδίδεται σέ δεξιές έκτροπές. Κι άφού 
στοιχειοθετηθεϊ τό συγκλονιστικό δίλημμα 
τότε μέ πόνο καρδίας θά δώσουμε άκόμη 
μιά παράσταση. Άντε τελαυταία φορά. "Αλ
λωστε τό 1983, έκτος άπό έτος Μάρξ, έχει 
οριστεί καί σάν έτος τού πρώτου συνεδρίου 
τού ΠΑΣΟΚ. Άπ' τή σύμπτωση, τό Κίνημα 
κάτι θά βγάλει. Κι ό σχολιογράφος τού ΑΝΤΙ 
θά διασκεδάσει τήν αμηχανία του.

Σημειώσατε X
Σέ πρόσφατη συνομιλία μέ τούς δημοσιο
γράφους, ό πρωθυπουργός θεώρησε ξαφνι
κά καλό νά θέσει ύπόψη τού κοινού εκτός 
άπό τίς δικές του άπόψεις καί τίς άπόψεις 
τού κ. Καραμανλή. Διατηρώντας βέβαια τή 
γνώμη του, ό κ. Παπανδρέου μάς πληροφο
ρεί, πώς «ό άνώτατος άρχοντας είναι άντίθε- 
τος πρός τήν απλή άναλογική», ή όποια 
οφείλουμε νά άναγνωρίσουμε «δέν δίνει στα
θερές κυβερνήσεις». «Γι' αύτό ή κυβέρνηση 
προσανατολίζεται στήν άποδοχή ένός συ
στήματος πού θά έπιτρέπει τήν έκλογή μέ 
τήν άπλή άναλογική ένός άριθμού βουλευ
τών, π.χ 200 καί τούς ύπολοιπους θά τούς 
μοιράζονται τά δύο πρώτα κόμματα, γιά νά 
έξασφαλίζονται σταθερές πλειοψηφίες».

Δηλαδή 200 βουλευτές απλοί καί μόνον 100 
σούπερ. Άπλή άναλογική -  Ένισχυμένη ανα
λογική: 2-1. Πάλι νικήσαμε!

ΜΑΝΙΦΕΣΤΟ

....Οί εμπορικές κρίσεις, μέ τά 
περιοδικά τους ξεσπάσματα άμ- 
φισβητούν όλο καί πιό άπειλητι- 
κά τήν ύπαρξη ολόκληρης τής 
άστικής κοινωνίας. Στίς έμπορι- 
κές κρίσεις καταστρέφεται, κα
τά κανόνα, ένα μεγάλο μέρος 
όχι μόνο τών παραχθέντων 
προϊόντων άλλά καί τών παρα
γωγικών δυνάμεων, πού ήδη 
υπάρχουν. Στίς κρίσεις ξεσπά 
μιά κοινωνική έπιδημία, πού σ' 
όλες τίς προηγούμενες έποχές 
θά φαινόταν παραλογισμός -  ή 
έπιδημία τής υπερπαραγωγής. 
Ή  κοινωνία λες κι έχει έπιστρέ- 
ψει ξαφνικά σέ μιά κατάσταση 
στιγμιαίας βαρβαρότητας- λές 
κι ένας λιμός, ένας γενικός κα
ταστροφικός πόλεμος τής έχουν 
άποστερήσει όλα τά μέσα 
ύπαρξης- ή βιομηχανία, τό έμ- 
πόριο, φαίνονται έκμηδενισμε- 
να, καί γιατί; Γιατί ή κοινωνία 
έχει πάρα πολλά υλικά άγαθά, 
πάρα πολλά μέσα ύπαρξης, πά
ρα πολλή βιομηχανία, πάρα πο
λύ έμπόριο. Οί παραγωγικές 
δυνάμεις πού βρίσκονται στή 
διάθεσή της δέν έξυπηρετούν 
πιά τήν προώθηση τών άστικών 
σχέσεων ιδιοκτησίας- άντίθετα, 
οί παραγωγικές δυνάμεις έχουν 
γίνει πολύ ισχυρές γι' αύτές τίς 
σχέσεις, έμποδίζονται άπ ' αύ
τές· καί κάθε φορά πού οί πα
ραγωγικές δυνάμεις ξεπερνούν 
τό έμπόδιο, φέρνουν όλη τήν 
άστική κοινωνία σέ αναταραχή, 
βάζουν σέ κίνδυνο τήν ύπαρξη 
τής άστικής ιδιοκτησίας. Οί 
αστικές σχέσεις έγιναν πολύ στε
νές γιά νά περιλάβουν όλο τόν 
πλούτο πού οί ίδιες δημιούργη
σαν. Πώς ξεπερνά ή άστική τά
ξη τίς κρίσεις; Ά π ' τό ένα μέρος 
μέ τήν άναγκαστική καταστρο
φή ένός άριθμού παραγωγικών 
δυνάμεων- άπ ' τήν άλλη μέ τήν 
κατάκτηση νέων άγορών καί μέ 
τήν πληρέστερη έκμετάλλευση 
τών παλιών. Δηλαδή πώς; 
Προετοιμάζοντας πιό ολόπλευ
ρες καί πιό ισχυρές κρίσεις καί 
έλαττώνοντας τά μέσα γιά τήν 
πρόληψή τους....

Κ.Μ.
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ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΝΑΓΝΠΣΗ 
ΤΟΥ ΕΜΠΕΙΡΙΚΟΥ

Αγαπητέ Πολίτη,
Μιά φράση τής Μαριάννας Δήτσα, 
στην χρήσιμη εισαγωγή της στήν 
ποίηση τού Εμπειρικού ( Ό  Πολίτης, 
53, Αϋγουστος-Σεπτέμβριος 1982, σ. 
78), με άφησε απορημένο καί σκεπτι
κόν: «Κάθε προσπάθεια ερμηνείας 
τού περιεχομένου, αύτό πού λέμε 'λο
γοτεχνική άνάλυση', νομίζουμε πώς 
θά άπέβαινε μάταιη, άν όχι έπιβαρυν- 
τική, γιά τήν άπόλαυση τής Υψικαμί
νου.»

Δέν είναι σαφές άν στήν κάπως αό
ριστη έννοια «λογοτεχνική άνάλυση» 
ή κ. Δήτσα συμπεριλαμβάνει καί τήν 
φιλολογική ή «ρητορική» άνάλυση 
(άπό τό έπίπεδο τής παραδοσιακής 
Explication de texte ή του close rea
ding ώς τίς πιό πρόσφατες δομικές εί
τε καί σημειολογικές άναλύσεις). "Αν 
ναί, τότε διαφωνώ ριζικά, γιατί 
άσπάζομαι τή γνώμη πώς κάθε κείμε
νο, λογοτεχνικό ή όχι, επιδέχεται άνά
λυση, όχι απλώς γραμματική άλλά 
καί συνθετότερα φιλολογική, άναγκα- 
στικά ερμηνευτική καί Ενδεχομένως 
διαφωτιστική.

Κατά πόσο τώρα, μιά τέτοια άνά
λυση «θά άπέβαινε μάταιη, άν όχι 
έπιβαρυντική, γιά τήν άπόλαυση τής 
Υψικαμίνου» (η καί όποιου άλλου λο

γοτεχνικού κειμένου), είναι θαρρώ, 
θέμα υποκειμενικής Εκτίμησης τού 
τρόπου μέ τόν όποιο ένας συγκεκρι
μένος φιλόλογος είτε κριτικός άναλύει 
ένα συγκεκριμένο κείμενο, Π. χ. θυμά
μαι πάντα μέ εύγνωμοσόνη τή μεθο
δολογικά καί ποιητικά άποκαλυπτική 
άνάλυση πού άκουσα νά κάνει δημό
σια στήν Θεσσαλονίκη ό καθηγητής 
Λίνος Πολίτης -  πάνε τώρα σχεδόν εί
κοσι χρόνια -  στό κείμενο τής Υψικα
μίνου, πού τιτλοφορείται «Ασβέ
στης». ( Επίσης θυμάμαι καί τή δυ
σφορία τών τελειόφοιτων του Νεοελ
ληνικού Τμήματος τού Α. Π. Θ ., τό 
1967-68, όταν, ώς άπειρος καί ϊδεόλη- 
πτος καθηγητής, άρνιόμουν νά προ
χωρήσω σέ Ερμηνεία ποιημάτων του 
Σεφέρη.)

Αλλά ή άπορία μου πάει πιό πέρα. 
Σέ μιάν εισαγωγή γραμμένη «γιά παι
διά Λυκείου» (καί, υποθέτω, τούς άν- 
τίστοιχους διδασκάλους τους), μιά τέ
τοια φράση -  προερχόμενη μάλιστα 
άπό διδάκτορα τής Σορβόνης, μέ 
άναγνωρισμένη άκαδημαϊκή διδακτι
κή πείρα -  μήπως Ενθαρρύνει άφ' 
Ενός τήν παθητική ή νωχελική στάση 
τού μαθητή άπέναντι σέ ένα «άκατα-

λαβίστικο» κείμενο, καί άφ' Ετέρου 
τήν διδακτική άδράνεια όσων καθη
γητών δέν έχουν άσκηθεϊ στήν άνάλυ
ση καί Ερμηνεία νεοτερικών κειμένων;

Βέβαια, πρός τά τέλη τής είσαγω- 
γής της κ. Δήτσα (σ. 84), μιά άλλη 
φράση φωτοσκιάζει κομμάτι τήν Εν
τύπωση τής πρώτης πού παρέθεσα 
παραπάνω: «Χωρίς νά ύποτιμούμε 
τίς όποιες άναλύσεις τού έργου του, 
τούτα τά λόγια |τού ’Εμπειρικού πρέ
πει νά τ' άκούσουμε καλά γιά νά 
ύπερσκελίσουμε τά άγαθά της 'κατα
νόησης' τού έργου του καί νά παρα- 
δοθοΰμε στήν άπόλαυση τού μαγικού 
πού Εκπέμπει ή ποίηση τού Εμπειρι
κού, άπόλαυση τήν όποια Επιδιώκει 
άλλωστε κάθε καλή ποίηση.»

Ωστόσο καί πάλι διακρίνω τόν με
θοδολογικό κίνδυνο μιάς στάσης, όχι 
τόσο «άντιρασιοναλιστικής» (άπαραί- 
τητης, άλλωστε, σέ έναν ορθόδοξο 
συρρεαλιστή -  πράγμα που δέν ύπο- 
γραμμίζεται άρκετά), όσο «μεταφυσι
κής», μέ τήν έννοια πού έχει γιά τους 
νεοελληνιστές ό όρος αυτός ύστερα 
άπό τόν Βάρναλη. Θά ήμουν προθυ
μότερος νά συμμεριστώ τήν άποψη 
τής κ. Δήτσα (άν τήν κατάλαβα σω
στά), έάν αυνιστούσε σαφέστερα, ό 
ύπερσκελισμός «τών άγαθών τής κα
τανόησης' τού έργου» καί ή παράδο
ση «στήν άπόλαυση τού μαγικού», νά 
είναι τό τελικό στάδιο τής διδασκα- 
λίας-άνάλυσης Ενός ποιητικού κειμέ
νου τού Εμπειρικού -  καί μάλιστα 
ίδεατά συνδυασμένο μέ τήν άκρόαση 
ηχογράφησης τής ύποδειγματικής 
άνάγνωσης τού κειμένου άπό τόν ίδιο 
τόν ποιητή.

Μέ φιλικούς χαιρετισμούς, 
Γ. Π. Σαββίδης

Υ.Γ. Έπιτρέψτέ μου νά ύπονομεύ- 
σω λίγο τίς δεοντολογικές Επιφυλά
ξεις μου, παραθέτοντας « Από τό 
ήμερολόγιο μιάς φοιτήτριας» (Πάρο
δος, Θεσσαλονίκη, Μάρτης 1981, σ. 
23):

«9.12.80. -  Άπό τίς σπάνιες φωτει
νές στιγμές στό ’Αμφιθέατρο Β. Μά
θημα ποίησης απογευματινό καί τό 
άκροατήριο άρκετά άνήσυχο. Από
ψε ό καθηγητής διαβάζει Σεφέρη: 
άπλή άνάγνωση τών ποιημάτων, χω
ρίς σχόλια, χωρίς βοηθητικά στοιχεία 
-  μόνο μιά καλή άνάγνωση. (...) Δια
βάζει τό Βασιλιά τής Ασίνης, στό Αμ
φιθέατρο βαθιά σιγή -  τελειώνει -  
όλοι κρατάμε τήν άναπνοή μας -  κι 
αυτός τό ίδιο -  μάς κοιτάει -  ανα

πνέουμε καί θορυβούμε λίγο -  γελάει 
καί δηλώνει τήν άμηχανία του απέ
ναντι στό ποίημα.

»Γόρισα σπίτι. (77 ώραία πού ήταν 
απόψε ή Θεσσαλονίκη!) Όλο τό βρά
δυ διάβαζα Σεφέρη.»

Δέν ξέρω άλλο κείμενο πού νά δι
καιώνει άμεσότερα τήν διδακτική τα
κτική αυτού τού καθηγητή. Εύχαρι- 
στώ.

Γ.Π.Σ.
Πόρος, 27.9.1982

Στίς έπισημάνσεις τού κ. Γ. Π. 
Σαββίδη ή Μαριάνα Δήτσα παρα
τηρεί:

Ό  κ. Γ. Π. Σαββίδης, παλιός μου δά
σκαλος, ήταν φυσικό νά διαβάσει τό 
κείμενό μου καί ώς Εξεταστής. Καί τό 
βρήκε «τό λάθος». "Αλλωστε ύπάρ- 
χουν κι άλλες άπροσεξίες ή ασάφειες 
στή διατύπωση πού μού έπισήμαναν 
προφορικά φίλοι· ποιό άλλο νόημα 
έχει μιά προδημοσίευση σέ περιοδικό 
(όταν δέν είναι διαφήμιση) άπό τό νά 
προλάβει κανείς νά διορθώσει, νά 
βελτιώσει τό κείμενό του πρίν πάρει 
τήν οριστικότερη μορφή πού συνιστά 
τό σώμα Ενός βιβλίου;

Η φράση που Επισημαίνει καί άμ- 
φισβητεϊ ό κ. Γ. Π. Σαββίδης είναι όν
τως φράση, πού άν τήν πάρουμε τοϊς 
μετρητοϊς, έχει άνυπολόγιστες συνέ
πειες θεωρητικές, άλλά καί πρακτικές 
(χάνουμε τή δουλειά μας) γιά τή μελέ
τη τής λογοτεχνίας. "Αν ύποστήριζα 
τήν άποψη ότι ένα κείμενο δέν τό 
άναλύουμε (τό πώς, είναι άλλη συζή
τηση), γιά νά μήν χάσει τάχα τή γοη
τεία του, οί άντιρρήσεις τού κ. Γ. Σαβ
βίδη θά μπορούσαν νά είναι ή άφορ- 
μή ν' άνοίξει (Επιτέλους) μιά γόνιμη 
συζήτηση άνάμεσα σέ φιλολόγους 
καί κριτικούς τής λογοτεχνίας (γιατί, 
ιδίως σήμερα, υπάρχουν ορισμένοι 
πού άμφισβητούν τήν όποιαδήποτε 
μεθοδική προσέγγιση τού λογοτεχνι
κού κειμένου).

Τή φράση μου αυτή θά τή χαρα
κτήριζα μιά «συναισθηματική παρα
δρομή», ίσως άκόμη χειρότερα μιά 
ρητορική άνάσα τής γραφής, όπου ό 
γράφων παρασύρεται άπό τή συγκί
νηση του καί τό πώς λέει κάτι, ξε
χνώντας τί άκριβώς λέει. Ξεχνώντας 
συνάμα τή συνέπεια ιών λεγομένων, 
πού άν δέν τή ξεχνούσε, θά έπρεπε 
νά παραιτηθεί άπό' όποιαδήποτε 
γραπτή Ενασχόληση μέ όποιονδήπο- 
τε ποιητή.

Μαριάνα Δήτοα


