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Οί «έπερχόμενες έκλογές»

(Ή, πώς εγινε καί πάλι απαραίτητη ή πολιτική)

Ένώ τά πρωθυπουργικά ταξίδια σ’ ’Ανατολή καί Δύση συνεχίζονται, 
έληξε έπιτέλους καί ή περίοδος τής έσωτερικής πολιτικής άκινησίας. 
Φήμες άλυσιδωτές, υποθέσεις, δηλώσεις, άντιδηλώσεις, διαψεύσεις. 
Καί μόνο ή καθημερινή παρακολούθηση τών τίτλων στίς πρώτες σελί
δες τού τύπου, άρκεϊ γιά νά πείσει πόσο «ζεστός» μήνας ήταν ό φετι
νός ’Οκτώβριος (ό δε Νοέμβριος, όπως φαίνεται μέχρι τώρα, κάθε 
άλλο παρά «δρόσισε»): Ό  Καραμανλής στήν προεδρία· καί έκλογές, 
άλλά πρίν ή μετά; Νέος άρχηγός Ράλλης ή Άβέρωφ; Ό χι, Παπακων
σταντίνου. Μήπως ή ΝΔ θά διχοτομηθεί; Μήπως «δίδυμο» Καραμαν- 
λή-Παπανδρέου;

Καλά όλα αυτά. Παράλληλα όμως τά κόμματα άρχίζουν περιοδείες 
στήν έπαρχία έπιδιώκοντας νά κάνουν γνωστές τίς άπόψεις του «έ- 
νόψει πιθανών έκλογών» (καί «ένόψει τής ένταξης στήν ΕΟΚ»), νά 
σφυγμομετρήσουν διαθέσεις, νά άποκαταστήσουν ίσως κάποιες χαμέ
νες έπαφές. Συσκέψεις όργάνων καί στελεχών, άποφάσεις. Καί κάποιες 
άνταλλαγές διαξιφισμών, μέ πιό έντυπωσιακή τή «ρήξη ΠΑΣΟΚ- 
ΚΚΕ».

Εικόνα πού όφείλεται βέβαια σ’ ένα βαθμό στή διαδοχή τών έποχών 
τού χρόνου (διότι ώς γνωστόν έχουμε φθινόπωρο, τό όποίο έρχεται 
μετά τό καλοκαίρι, τό όποιο δέν είναι συνήθως έποχή πολιτικού πυρε
τού). Θυμίζει όμως άρκετά τό πολιτικό κλίμα πού προηγήθηκε τών 
προηγούμενων έκλογών. Μέ κίνδυνο λοιπόν νά τονίσουμε μόνο μία 
άπό τίς διαστάσεις τού φαινομένου ή καί νά κάνουμε γενικεύσεις μέ 
κάποιους βαθμούς αύθαιρεσίας, θεωρούμε ότι έχουμε μπροστά μας ένα 
φαινόμενο πού τείνει νά γίνει ενδημικό στή φάση μπροστά στό 1974:

Ή  πολιτική δραστηριότητα καί οί πολιτικές συγκρούσεις άτονούν 
καί ξαναζωντανεύουν άνάλογα μέ τό άν βρισκόμαστε μακριά ή κοντά 
σέ «έπερχόμενες» (πραγματικά ή ύποθετικά) έκλογές. Τό θερμόμετρο 
τής πολιτικής άτμόσφαιρας πέφτει άμέσως μετά τήν διεξαγωγή κά
ποιων έκλογών γιά νά άνυψωθεΐ καί πάλι ευθύς μόλις φανούν στόν 
όρίζοντα (ή κάποιοι διαδώσουν ότι φάνηκαν) οί κάλπες.

Τό φαινόμενο (άν δέν είναι τυχαίο ή προσωρινό) είναι πολύ σοβαρό 
γιά νά τό προσπεράσουμε. Μιά πιθανή άπάντηση στήν περιέργειά μας 
είναι έκείνων πού τό χαρακτηρίζουν «φυσικό» ή «αύτονόητο». Ά λλά  
τά «φυσικά» καί «αυτονόητα» στήν πολιτική δέν είναι καθόλου πει
στικά, καθόλου άνεξάρτητα άπό Ιδεολογικούς προσδιορισμούς, καθό
λου πολιτικά ουδέτερα.
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Καί βέβαια είναι «φυσικό» ορισμένοι πολιτικοί φορείς νά ρυθμίζουν 
τήν δραστηριότητά τους σχεδόν άποκλειστικά μέ γνώμονα τίς έκλογι- 
κές άναμετρήσεις. Έδώ όμως δεν είναι καί πολύ χρήσιμο νά μιλήσουμε 
άπλά καί μόνο γιά τό διαχωρισμό άνάμεσα σέ άστικά καί έργατικά 
κόμματα. Γιατί, ούτε πρόβλημα έρμηνείας τής στάσης τού κόμματος 
τής δεξιάς τίθεται, ούτε τό κόμμα αυτό ισχυρίστηκε ότι πάμε γιά έκλο- 
γές. ’Επειδή όμως γιά τούς άλλους είναι ό λόγος, ό χαρακτηρισμός 
«φυσικό φαινόμενο» δεν διευκρινίζει τίποτα, ούτε καί βοηθάει νά 
καταλαβαινόμαστε όταν συζητάμε: υπάρχουν πολλοί τρόποι νά κάνεις 
πολιτική, καί τό τί ταμπέλα έχεις δέν καθορίζει πάντοτε καί τόν τρόπο. 
'Αλλωστε, πολύ συχνά ή «περιρρέουσα άτμόσφαιρα» (ηγεμονική δύ
ναμη τής κυρίαρχης ιδεολογίας λέγεται άλλιώς) είναι τόσο έντονη, πού 
χρειάζονται κότσια γιά νά τής άντισταθεϊς. ’Αλλά «ό κόσμος είναι ζό- 
ρικος κι έμείς άσθενικοί».

Στήν προχωρημένη περίοδο τού μονοπωλιακού καπιταλισμού, σέ μιά 
χώρα όπως ή Ελλάδα, πού δέν άνήκει στόν ύπανάπτυκτο τρίτο κόσμο, 
ή άναμέτρηση τών πολιτικών δυνάμεων γιά τήν κοινοβουλευτική 
πλειοψηφία έχει όπωσδήποτε πολύ μεγάλο, «κομβικό» ρόλο στήν πο
ρεία πρός τόν κοινωνικό μετασχηματισμό. ’Αλλά οί πολιτικοί φορείς 
πού στόχο έχουν τό σοσιαλισμό δέν δρούν μόνο στό «κεντρικό» πολι
τικό έπίπεδο. ’Αναπτύσσουν δεσμούς μέ κάποια κοινωνικά στρώματα 
καί μέ τούς άγώνες τους. 'Όταν μάλιστα είναι καί μαρξιστικοί, θεω
ρούν ότι οί κοινωνικές αυτές δυνάμεις είναι οί «φυσικοί αυτουργοί» 
τού σοσιαλιστικού μετασχηματισμού, ένώ οί ίδιοι οί πολιτικοί φορείς 
δέν είναι παρά μόνο ένας καθοδηγητικός καί ύποβοηθητικός μοχλός 
τους.

Πώς λοιπόν συνδέονται τά δύο επίπεδα δράσης, τό «κεντρικό πολι
τικό» καί τό «μαζικό»; Νά ένα σημαντικό πρόβλημα πού ξεπηδάει άπό 
τόν τρόπο πού κάνουν πολιτική τά κόμματα τής έλληνικής άριστεράς 
σήμερα. Καί πού δέν άφορά βέβαια μόνο αύτά καί τή χώρα μας, όπως 
δείχνουν οί περιπέτειες τής γαλλικής άριστεράς καί μ’ ένα διαφορετικό 
τρόπο ή κατάσταση στήν ’Ιταλία (άναφέρουμε τίς πιό γνωστές καί χα
ρακτηριστικές περιπτώσεις).

Γιά νά έπιατρέψουμε στό θέμα μας: Ό λα  τά κόμματα τής έλληνικής 
άριστεράς τονίζουν ότι ή πορεία πρός τίς δημοκρατικές άλλαγές, τήν 
έθνική άνεξαρτησία καί τό σοσιαλισμό πρέπει νά στηρίζεται σ’ ένα 
πλατύ λαϊκό κίνημα. Καί πολύ σωστά κάνουν. ’Αλλά τά δεδομένα άπό 
τήν μέχρι τώρα έμπειρία (μιλάμε έδώ γιά τήν έμπειρία μετά τό 1974) 
δείχνουν ότι άνάμεσα σ’ αύτό τό «πρέπει» καί στήν πραγματικότητα 
πολλά μπορούν νά χωρέσουν. Γιατί λαϊκά μαζικά κινήματα καί διά
θεση γιά άγώνες υπήρξαν, άλλά ή λιτότητα καί τά διάφορα νομοσχέδια 
πέρασαν (μέχρι σήμερα τουλάχιστον). Γιατί οί ψήφοι τής δεξιάς λιγό-
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στεψαν, άλλά ή πολιτική της δεν έπαψε νά κερδίζει νίκες, καί ταυτό
χρονα νά άνοίγει νέους όρίζοντες (όχι βέβαια πρός τό σοσιαλισμό, 
ούτε πρός τό νέο... φασισμό, άλλά πρός τήν έκσυγχρονισμένη άστική 
δημοκρατία). Γιατί ή νέα δυναμική τής έργατικής τάξης (όπως έκφρά- 
στηκε μέ τό κίνημα γιά τά έργοστασιακά σωματεία) καί τό φοιτητικό 
κίνημα κατασπαταλήθηκαν στήν άγονη γραμμή τής κομματικοποίησης} 
πού θεώρησε «θετικό» δ,τι συμφωνούσε μέ τή «γραμμή μας» ένώ 
καταδίωξε καί έξόρισε σάν «άρνητικό», δ,τι δέν μπορούσε νά έλέγξει, 
νά τό κατευθύνει στά παλιά γνωστά καλούπια.

Θά ’λεγε κανείς δτι τά κόμματα τής άριστεράς έκαναν πολιτική μέ 
τέτοιο τρόπο, πού δέν έπενεργούσε στίς πραγματικές άντιφάσεις τής 
έλληνικής κοινωνίας, ούτε βοηθούσε στή συγκρότηση κοινωνικών δυ
νάμεων ικανών νά έπέμβουν στά σημερινά προβλήματα, άλλά καί νά 
χαράξουν μακροπρόθεσμη προοπτική. Συσπείρωσε δμως κόσμο γύρω 
άπό τά ίδια τά κόμματά · κόσμο ό όποιος είδε σάν μόνη λύση τήν επι
κράτηση τού κόμματός του ή έστω άλλαγή τών συσχετισμών στή Βουλή 
γιά νά σταματήσει ή λιτότητα, γιά νά καταργηθούν οί άντεργατικοί 
νόμοι, γιά νά άντιμετωπίσουμε σωστά τούς Τούρκους κ.τ.λ. Ή  μαζική 
δράση ήταν μόνο κάτι άπλά έπικουρικό.

Συνολικά, ή λογική αυτή άφησε στό περιθώριο τούς συγκεκριμένους 
πολιτικούς καί κοινωνικούς άγώνες οί όποιοι «έδώ καί τώρα», άνε- 
ξάρτητα άπό άλλαγές κυβερνήσεων ή κοινοβουλευτικών συσχετισμών, 
θά μπορούσαν νά έπέμβουν στίς άλλαγές πού συμβαίνουν στή χώρα 
μας καί νά άποτυπώσουν κάποιες άλλες κατευθύνσεις. Είδε αύτή τή 
δυνατότητα νά περνάει μόνο άπό τίς έκάστοτε «έπόμενες έκλογές» καί 
κύρια μέσα άπό κόμματα, δχι κοινωνικές δυνάμεις.

Έτσι γιά τό ΠΑΣΟΚ, τό όποιο ένισχύθηκε περισσότερο άπό τήν κυ
ριαρχία αύτής τής λογικής (καί παράλληλα ή έπικράτησή της οφείλεται 
σέ μεγάλο βαθμό στό ΠΑΣΟΚ), ή άλλαγή θά είναι άποτέλεσμα τής 
νίκης του στίς έκλογές. ΟΙ έπιφυλάξεις μας δέν άπορρέουν άπό κάποια 
κακοπιστία, άλλά άπό τό τί γίνεται γενικά σέ τέτοιες περιπτώσεις σέ 
συνδυασμό μέ τά έρωτήματα: τί είναι σήμερα τό ΠΑΣΟΚ, άπό τί δυ
νάμεις συγκροτείται, σέ ποιές θά στηριχθεϊ δταν άναλάβει τήν κυβέρ- 
νηση.

Ά π ό τήν άλλη πλευρά τό ΚΚΕ, χωρίς ούσιαστικά νά βάζει πρό
βλημα έξουσίας, βλέπει τήν ένίσχυσή του (καθώς καί τών «συμμάχων» 
του), σάν άπόρροια τής άκτινοβολίας τού «σοσιαλιστικού στρατόπε- 
δου» καί τού «σοσιαλιστικού τρόπου ζωής» σέ άντιπαράθεση μέ τήν 
κρίση τού δυτικού κόσμου. Ά π ό  κεϊ καί πέρα βλέπει τόν έαυτό του 
σάν «όμάδα πίεσης», έκτος άν οί διεθνοπολιτικοί δροι άλλάξουν... 
Έτσι κι άλλιώς, αύτό πού σήμερα προέχει (καί πού δέν είναι στόχος 
άκατόρθωτος) είναι γιά τό ΚΚΕ ή ένίσχυσή του, δηλαδή μέ άλλα λόγια 
άνοδος στίς έκλογές. Ά π ό  πού δμως θά έλθουν οί ψηφοφόροι; Ά π ό  τό 
ΠΑΣΟΚ, τό πιθανότερο. Έξού καί οί προστριβές.
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Τέλος, τό ΚΚΕ έσωτερικού Θά ’λεγε κανείς ότι βρέθηκε έξω άπό την 
κυρίαρχη λογική. Μη θέλοντας (καί σωστά) νά αύτοδιοριστεΐ «υποκεί
μενο τής άλλαγής», δέν άρθρωσε ταυτόχρονα μιά έναλλακτική λύση, 
δέν έσκυψε μέ τόλμη στίς πραγματικές άντιθέσεις τής έλληνικής κοινω
νίας, δέν έγινε ό υποβοηθητικός καί καθοδηγητικός μοχλός τών κινη
μάτων πού ζητούσαν πολιτικές άναφορές καί «γραμμή» (όχι κομμα
τική, άλλά πολιτική γραμμή, δηλαδή άξονα ενοποίησης τών έπιμέρους 
κινημάτων). Άρκέστηκε σέ έκκλήσεις γιά ένότητα σέ «έπίπεδα κορυ
φής». Συρρικνωμένο, άκόμα καί τώρα δέν στρέφει τήν προσοχή του 
έκεΐ όπου θά μπορούσε νά βρει σημεία στήριξης, στά μαζικά κινήματα.

Ό  τρόπος αυτός τού νά κάνεις πολιτική, κάνει τήν πολιτική προνό
μιο τών πολιτικών σχηματισμών καί κυρίως τών ήγετικών τους όμά- 
δων. Δέν διαφέρει σέ τελευταία άνάλυση άπό τόν τρόπο πού πολι
τεύονται τά άστικά κόμματα. Έμμεσα, καί σέ συνδυασμό μέ τίς και
νούριες μεταβολές στίς προηγμένες καπιταλιστικές κοινωνίες καί στούς 
μηχανισμούς έξουσίας, συντελεί μέ πολύ γενικότερους τρόπους στήν 
άποπολιτικοποίηση τών μαζών. Μέσα «στή σύγχυση τής έποχής» καί 
στή φθορά άρκετών άπό τά βάθρα τής κατεστημένης άριστερής ιδεολο
γίας, οί κοινωνικές δυνάμεις τείνουν νά γίνουν θεατές τής πολιτικής 
σύγκρουσης, ή όποια εκφυλίζεται σέ «κινήσεις έπιτελείων». Καί μέσα 
σ’ αύτό τό παράξενο παρακμιακό κλίμα, όσοι «τήν υπόθεση τού σο
σιαλισμού τήν θεωρούσαν προσωπική τους υπόθεση» κινδυνεύουν νά 
βρεθούν στό περιθώριο. Αύτά, ενώ οί πάντες διαπιστώνουν ότι ό καπι
ταλισμός είναι σέ κρίση. «Πονηριές τής ιστορίας»; 'Απλά καί μόνο, 
συνέπειες τής πάλης τών τάξεων...

Ευτυχώς, ή σημερινή συγκυρία βρίσκεται ήδη στόν άστερισμό τής 
«πολιτικοποίησης». Οί δηλώσεις θά συνεχιστούν, οί συσκέψεις θά πυ
κνώσουν, οί διαξιφισμοί θά δυναμώσουν, οί συγκεντρώσεις οί λαϊκές 
θά πληθύνουν. Καί οί άντιφάσεις οί κοινωνικές πού περιμένουν νά 
άναδειχθούν, νά πολιτικοποιηθούν, είναι εδώ καί φωνάζουν...

“Ας βοηθήσουμε λοιπόν μαζί μέ τίς χιλιάδες άφίσες, προκηρύξεις, 
έφημερίδες καί γενικώς χαρτί, μαζί μέ τά χιλιόμετρα πανιού καί τούς 
τόνους ξύλα, μαζί μέ τά άληθινά καί ψεύτικα διλήμματα, νά στραφεί ή 
προσοχή καί πρός αυτές τίς άντιφάσεις. Πού είναι γύρω μας, στήν κα
θημερινή ζωή μας, έρχονται δέν έρχονται έκλογές, πού είναι ό σύγχρο
νος έλληνικός καπιταλισμός.

Καί πρός τό σοσιαλισμό, πού «ή θά είναι δημοκρατικός ή δέν θά 
υπάρξει καθόλου».

Τό έγχείρημα δέν είναι εύκολο. Καί θά βρεϊ πολλούς έχθρούς καί 
ποικίλους. ”Αν όμως πετύχει, ή πολιτική δέν θά ξαναγίνει «ντεμοντέ» 
μετά τίς έκλογές.

Γιώργος Ριτζούλης
6/11/1979
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Τό ατύχημα τής ΑΑΡΚΟ
Ζεστό ακόμα τό αίμα των εργατών τής ΑΑΡΚΟ, πού χάθηκαν καί σα
κατεύτηκαν από την έκρηξη τών φιαλών άσετυλίνης τού μηχανουρ
γείου της.

Πέντε νεκροί καί όεκάξι τραυματίες καταγράφηκαν καί ήδη ταξινο
μήθηκαν στά οικεία κεφάλαια τής στατιστικής: «Θανατηφόρα εργα
τικά ατυχήματα», «εργατικά άτυχήματα», «χαμένες έργατοώρες» καί 
«κόστος εργατικών άτυχημάτων». Δέν θά τούς συναντήσουμε ξανά 
παρά στά συνολικά άθροίσματα τού 1979, όπου μαζί μέ τά προηγού
μενα καί τά επόμενα θύματα θά συνθέσουν τά φετινά νούμερα: μερικές 
εκατοντάδες θανατηφόρα άτυχήματα, μερικές δεκάδες χιλιάδες εργα
τικά άτυχήματα, άρκετές εκατοντάδες χιλιάδες χαμένες έργατοώρες 
καί μερικά δισ. άπώλειες γιά τήν έθνική «μας» οικονομία.

Καί αυτή τή φορά οί ρόλοι παίχτηκαν στά άναμενόμενα πλαίσια, 
πού τουλάχιστον τά τελευταία χρόνια βολεύουν καί ισοπεδώνουν όλες 
τίς ιδιαιτερότητες στό άναλλοίωτό τους:

-  Τό Κράτος έστειλε άμέσως τούς εμπειρογνώμονες τού υπουργείου 
Βιομηχανίας καί πρωτοκόλλησε τίς πρώτες τους εκθέσεις.

-  Ή  Δικαιοσύνη σέ επίπεδο άνακριτή-είσαγγελέα, εντόπισε τούς 
πρώτους πιθανούς ενόχους, τούς προφυλάκισε κι άποφυλάκισε μέ έγ- 
γύηση καί περιμένει πάντοτε νέα στοιχεία καί πορίσματα γιά νά άπο- 
φασίσει ποιούς -  πάντα έργοδηγούς καί μηχανικούς -  θά δικάσει καί 
καταδικάσει τελικά.

-  Ή Εργοδοσία παρακολούθησε «συντετριμμένη» τήν κηδεία τών 
θυμάτων της καί διαλαλεί σ’ όλους τούς τόπους ότι «άποδέχεται» τά 
αιτήματα τών εργαζομένων καί «ύπόσχεται» άκόμα περισσότερα.

-  Τά κόμματα τής άντιπολίτευσης, οί συνδικαλιστικές παρατάξεις 
καί_ οί φορείς πού μιλούν ή έμφανίζονται νά μιλούν στό όνομα τών 
συμφερόντων τών εργαζομένων κατήγγειλαν -  γιά άλλη μιά φορά -  τή 
ΑΑΡΚΟ καί τή Κυβέρνηση γιά τίς ευθύνες τους, γιά τήν έλλειψη προ
διαγραφών άσφαλείας τών βιομηχανικών έγκαταστάσεων, γιά τήν έλ
λειψη έφαρμογής τών υπαρχόντων κανονισμών καί γιά τήν έλλειψη 
κρατικού έλέγχου.

-  Ό  τύπος -  ιδιαίτερα ό «προοδευτικός» -  άφού «ενημέρωσε» τούς 
άγοραστές του μέ τούς πιό εντυπωσιακούς τίτλους γιά τό «άτύχημα» 
συνεχίζει καί τίς επόμενες μέρες — όλο καί άραιότερα — νά προβάλλει 
τίς πανταχόθεν καταγγελίες γιά εύθύνες καί υπεύθυνους μέ τίτλους 
όπως π.χ. «εύθύνες στή ΑΑΡΚΟ καί τήν Κυβέρνηση», «κανένα μέτρο 
προστασίας στή ΑΑΡΚΟ», «πόρισμα -  καταπέλτης γιά τίς έγκληματι- 
κές ελλείψεις», «εύθύνες σέ έργοδηγούς -  μηχανικούς τής ΑΑΡΚΟ», 
«άνθρωποθυσίες στό βωμό τού ύπερκέρδους» κ.λπ. Ιδού οί ύπεύθυ- 
νοι: ΑΑΡΚΟ, Κυβέρνηση, έργοδηγοί, μηχανικοί καί ύπερκέρδη (!! 
όπου μέ τό ύπέρ νομιμοποιούνται τά κέρδη καί άναθεματίζονται τά 
μονοπώλια) · πρόκειται γιά τό ίδιο σκηνικό, τό ίδιο έργο, πού ’χει ξα- 
ναπαιχτεί.

Κι έπειτα; Μόλις κρυώσει τό αίμα τών θυμάτων κι άμβλυνθεΐ ό πό
νος καί ή πίκρα τών συναδέλφων καί συγχωριανών τους, δέν θά μείνει 
πιά παρά νά περιμένουμε -  μαζί μέ τούς νέους ρυθμούς παραγωγής
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σιδηρονικελίου καί σκουριάς -  τά νέα θύματα! "Οπως άνέκαθεν εξάλ
λου: μετρήσαμε 15 νεκρούς στή ΛΑΡΚΟ τά τελευταία χρόνια -  νού
μερο πέρα άπό τά συνήθη τών στατιστικών -  άρκετές έκατοντάδες 
τραυματίες καί συνεχίζουμε νά μετράμε 3 ώς 5 καθημερινά «μικροατυ- 
χήματα». Καί ή κατάσταση θά παραμένει βασικά άναλλοίωτη στό βαθ
μό πού οί έργαζόμενοι τής ΛΑΡΚΟ μέ τό σωματείο τους δέν ρίξουν 
όλες τους τίς δυνάμεις νά κατακτήσουν τά δικαιώματα στή σωματική 
τους άκεραιότητα καί τίς άνθρώπινες συνθήκες εργασίας · θά παραμέ
νει άναλλοίωτη στό βαθμό πού θά μπλοκάρονται άπό τίς σειρήνες πού 
διεκδικοΰν τό «δικαίωμα» νά μιλάνε στό όνομα τών συμφερόντων 
τους. Γιατί είναι φανερό ότι τά πράγματα δέν κινούνται, δέν άλλά- 
ζουν. Κι όχι μόνο στή ΑΑΡΚΟ καί μερικές άντίστοιχες βιομηχανίες, 
πού δέν άνταποκρίνονται σ’ δ,τι άποδίδεται μέ τόν όρο «σύγχρονος 
όργανωμένος βιομηχανικός χώρος παραγωγής» κι όπου κυριαρχεί ή 
άντίληψη «όλα θυσία στήν παραγωγή καί τήν παραγωγικότητα» καί ή 
έντύπωση βιομηχανιών τού περασμένου αιώνα. ’Αλλά καί στήν υπό
λοιπη Ελληνική Βιομηχανία -  άν καί σέ μικρότερο σίγουρα βαθμό -  
μέσα άπό τήν άπλή καταγραφή τών θυμάτων καί τήν ενεργοποίηση 
κάποιων ρόλων, τά πράγματα δέν είναι μόνο σοβαρά, είναι πάνω άπό 
τραγικά, είναι γενικότερα στάσιμα.

Δέν ήταν όμως άνέκαθεν στάσιμα. Κι ούτε άπό μόνα τους παραμέ
νουν. 'Η ιστορία κινήθηκε καί κινείται μέσα άπό τήν ταξική πάλη καί 
τά πράγματα άλλαξαν καί θ’ άλλάζουν άλλοτε πολύ , άλλοτε λίγο. 
Είναι όμως στάσιμα στή χώρα μας έδώ καί άρκετά χρόνια. Γιατί άκρι- 
βώς προσπαθούν απ' όλες τίς πλευρές νά υπάρξει τό μπλοκάρισμα τής 
ταξικής πάλης σ’ όλες τίς μορφές της, καί μάλιστα μέ άξιοζήλευτη έπι- 
τυχία.

Γιά ν’ άλλάξει αυτή ή κατάσταση, νά μπει τό νερό στ’ αυλάκι καί νά 
κυλήσει λίγο πιό πέρα άπό τά όρια τών μισθολογικών διεκδικήσεων, 
τής τιμαριθμικής άναπροσαρμογής καί τού στείρου άντιπολιτευτισμού, 
έξω άπό τό πλαίσιο τού ρόλου πού έντοπίσαμε, τού οίκονομισμού καί 
τού κρατισμού, γιά νά κατακτήσουν οί έργαζόμενοι γνήσια άνθρώπινες 
καί άσφαλεϊς συνθήκες έργασίας καί άκόμα παραπέρα τήν άποφασι- 
στική παρέμβαση στά μεγέθη τής παραγωγής καί τής παραγωγικότη
τας, στά είδη καί τούς ρυθμούς τής άνάπτυξης, στήν αυτοδιαχείριση 
καί τήν αύτοκυβέρνηση τών παραγωγών καί σ’ όλα τά σπουδαία καί 
σημαντικά -  πού όλο καί πιό σπάνια άκούγονται -  καί πού οί προο
δευτικοί, οί άριστεροί, οί σοσιαλιστές, οί κομμουνιστές, όλος ό κόσμος 
κι ό ντουνιάς εύαγγελίζονται «έπ’ ευκαιρία» σημαντικών γεγονότων, 
γιά νά άλλάξει, λοιπόν, αύτή ή κατάσταση δέν υπάρχουν εύκολες συν
ταγές καί έτοιμες λύσεις. Έ να μόνο είναι δεδομένο: ότι οί λύσεις πού 
προτάθηκαν ή προωθούνται άπό όρισμένους δέν όδηγούν πουθενά. 
Γιατί στό βαθμό πού οί έργαζόμενοι δέν μπορούν νά πάρουν τήν ύπό- 
θεση στά χέρια τους, δέν μπορούν νά βαθύνουν τήν κριτική τους γιά τό 
τί συμβαίνει, νά σπάσουν σέ πρώτη φάση τά δεσμά πού στόν έλληνικό 
κοινωνικό καί πολιτικό σχηματισμό οί «καταξιωμένοι» θεσμοί καί φο
ρείς τούς έχουν έπιβάλει, ή κίνηση θά άναστέλλεται καί ή λογική τού 
συστήματος θά κυριαρχεί.

Βασίλης Ζουναλής
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Μέ αφορμή μιά ύπόθεση εκδημοκρατισμού 
στην ’Αρχιτεκτονική Σχολή

Οί άλλαγές στίς αντιλήψεις συντελοϋνται μ ’ ευκολία 
περίπου όπως σβήνεις τά γραμμένα σέ μιά πλάκα τού 
δημοτικού καί γράφεις τά καινούρια.
Δικαιούμαστε ώστόσο νά αίσιοόοξοϋμε. 
θ ά  ξεπηδήσουν κάποτε 
οί λησμονημένες εγχαράξεις
δπως φανερώνονται στόν σκουριασμένο μπρούντζο 
μόλις τόν καθαρίσεις μέ νιτρικό οξύ.

Ά ρης ’Αλεξάνδρου, Συνομιλώ αρα υπάρχω

Πέντε χρόνια πρίν, όταν είχαν τεθεί γιά πρώτη φορά τά ζητήματα 
άποχουντοποίησης καί έκδημοκρατισμού, ή ’Αρχιτεκτονική Σχολή τού 
Ε.Μ.Π. -  ΕΔΠ καί σπουδαστές -  άποφάσισε τήν οριστική άπομά- 
κρυνση των καθηγητών πού άμεσα ή έμμεσα στήριξαν τή δικτατορία 
καί υπονόμευσαν τή συλλογική άντίσταση τών σπουδαστών. Μιά ύπό
θεση πού έκκρεμεί άκόμη παρά τούς συνεχείς καί έπίμονους άγώνες 
(άπεργίες, λειτουργική κατάληψη τής έδρας Μορφολογίας καί τελευ
ταία ή ενεργητική άποχή καί ή λειτουργία τής Σχολής άπό τό ΕΔΠ καί 
τούς σπουδαστές χωρίς τούς καθηγητές) είναι ή ύπόθεση Σίνου, καθη
γητή τής ’Αρχιτεκτονικής Σχολής.

Ό  Στέφανος Σίνος, καταδικασμένος άπό τή μεταδικτατορική συ
νέλευση τών σπουδαστών τής ’Αρχιτεκτονικής Σχολής γιά άντιφοιτη- 
τική δράση στή δικτατορία, είναι ή άκραία άν καί συνηθισμένη έκδοχή 
τών άνώτατων στήν ιεραρχία Πανεπιστημιακών δασκάλων. Μεθοδικός 
καί έπίμονος, μέ τήν προσοχή στραμμένη στό μισθό καί τή θέση του, 
μεταχειρίζεται μικρές καί μεγάλες άπάτες, εγγράφει τή στρατηγική του 
στό ταμπλώ τής υψηλής πολιτικής τών συσχετισμών πού παίζεται στά 
γραφεία καί τούς προθαλάμους τών υπουργείων, τής Συγκλήτου, τών 
μεγάλων κομμάτων τής ’Αντιπολίτευσης.

'Η άποκάλυψη τής δραστηριότητάς του καί ή πιθανότητα άπομά- 
κρυνσής του άν οί δημοκρατικές πιέσεις γίνουν ισχυρές, υπονομεύει τή 
φερεγγυότητα τού Ιδεολογικού μηχανισμού πού υπηρετεί. Γι’ αύτό ή 
Σύγκλητος τού Πολυτεχνείου είναι πολύ προσεκτική στίς υποχωρήσεις

Βαθύτατα πολιτική υπήρξε καί ή σύγκρουση τού ΕΔΠ μέ τήν ιδεολογία τής 
δεξιάς -  κατώτεροι δημόσιοι υπάλληλοι, καί τού ΚΚΕ — εργαζόμενοι μέ οικο
νομικά αιτήματα, παρά πόδας τού φοιτητικού κινήματος. Τό ΕΔΠ ’Αρχιτεκτο
νικής απέδειξε ότι άντιστέκεται στό ρόλο πού τό προορίζουν μέ αξιοπρέπεια, 
πολιτική συνείδηση καί πολιτικά δράματα έκδημοκρατισμοϋ τής ’Ανώτατης 
Παιδείας.
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της. Σ’ αυτή τήν υπόθεση παίζονται σημαντικότερα πράγματα άπ’ ό,τι 
είναι μιά ψήφος τής πιό άντιδραστικής μερίδας τών καθηγητών, ή 
οποία μπορούσε άλλωστε καί νά θυσιαστεί.

Ή  άντίσταση στήν επάνοδο τού Σίνου στήν ’Αρχιτεκτονική είναι 
άμφιλεγόμενη, όπως οί περισσότερες από τίς ελάχιστες πολιτικές χει
ρονομίες σήμερα στά ΑΕΙ: άγώνας πού γίνεται γιά νά κατακτήσει ορι
σμένα μίνιμουμ στήν υπόθεση τού εκδημοκρατισμού, κραυγή διαμαρ
τυρίας στή γενική πολιτική άπραξία, υπόθεση ιδιωτική καί ταυτό
χρονα δημόσια στάση. Κατάγεται άπό τά μεγάλα όνειρα καί τίς νέες 
ιδέες πού άνακάτεψαν τή ζωή μας καί τά άνώτατα έκπαιδευτικά ιδρύ
ματα άπό τό ’72 στό ’73 καί τό ’74. Τροφοδοτείται άπό τήν πάντοτε 
έπίκαιρη άγανάκτηση, πού γεννά ή υποχρεωτική μάθηση όταν στερεί
ται άπό κάθε δημιουργία καί προοπτική, μέσα άπό εκπαιδευτικές δια
δικασίες καί σχέσεις γραφειοκρατικές καί νεκρές — ξεπερασμένες. 
Συγκαταλέγεται στίς λεηλατημένες, άν καί παρούσες καί άναγκαίες 
περισσότερο άπό ποτέ, νέες θεωρίες καί πρακτικές πού άποδεσμεύει ή 
διάσπαση τής άλλοτε ένιαίας άριστεράς καί ή άντιφατική πορεία τού 
άνανεωτικού χώρου, στό πλαίσιο τού οποίου επιμένουμε ορισμένοι νά 
έννοούμε σήμερα τήν άριστερά.

Εύκολα μπορεί νά εξηγήσει κανείς τήν προσωπική έκφραση καί ταύ
τιση, όσων άντιστέκονται στήν επάνοδο τού Σίνου, μέ τόν άγώνα πού 
έγινε καί έξακολουθεΐ στήν ’Αρχιτεκτονική. 'Όταν τά πολιτικά μας δι
καιώματα συρρικνώνονται, όταν ή άντίδραση μαζί μέ τήν ίδιώτευση 
έπελαύνουν άκάθεκτες σαρώνοντας άλλοτε άμετάθετες άντιστάσεις, 
ένα περιορισμένο γεγονός μπορεί νά άποτελέσει τή βάση τής πολιτικής 
άμυνας καί αυτοάμυνας. «'Ένα τίποτε πού πιστεύουμε πολύ...».

Μολαταύτα, ή ύπόθεση Σίνου δέν είναι ένα περιθωριακό γεγονός 
όπως θέλουν νά τό εμφανίσουν πολλοί χρεώνοντάς το στούς «τρελούς 
άρχιτέκτονες» ή τούς «γνωστούς άναρχοφιλελεύθερους». Είναι πολι
τική πράξη, γιατί άποκαλύπτει τίς συντηρητικές πολιτικές στήν ’Ανώ
τατη Παιδεία καί προτείνει τρόπους άντίστασης καί στόχους πού μπο
ρεί καί πρέπει νά κερδηθοΰν.

Ή  άνατομία τών γεγονότων σκιαγραφεί τό πρόσωπο, θέσεις καί 
πράξεις, τών πολιτικών δυνάμεων στό φοιτητικό κίνημα — τό ΕΔΠ τής 
’Αρχιτεκτονικής εμφανίζεται όμογενοποιημένο καί ενωμένο στίς διεκ
δικήσεις του, μακριά άπό γενικότερες πολιτικές σκοπιμότητες. Ή  Σύγ-- 
κλητος έκτίμησε σωστά ότι ή ’Αρχιτεκτονική, όπως καί κάθε άλλη 
έστία «άναταραχής», υπονομεύει τήν ευταξία πού έχει διασφαλίσει τά 
τελευταία χρόνια στό Πολυτεχνείο, σέ συμφωνία μέ τίς άντιπολιτευό- 
μενες δυνάμεις ΠΑΣΟΚ-ΚΚΕ. ’Εκτίμησε ότι μιά μικρή θρυαλλίδα 
μπορεί άκόμα καί ν’ άναφλέξει μελλοντικά τό καζάνι τού 815 γιά τό 
όποιο δικαιολογημένα άνησυχεϊ. ’Αποφασισμένη νά κρατήσει τά βα
σικά ιδεολογικά της στηρίγματα, υποχώρησε έμμεσα θυσιάζοντας βρι
σμένες άπαιτήσεις τού σκληρού της πυρήνα. Τό υπουργείο Παιδείας 
άπέφυγε μεθοδικά ν’ άναγνωρίσει επίσημα τό πρόβλημα, άν καί σέ πα
ρόμοιες τυπικά περιπτώσεις -  έξεταστικές περίοδοι εκτός τού 815 — 
έχει πάρει θέση μετέφερε τούς χειρισμούς τής υπόθεσης στή Σύγ
κλητο.
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Ή  ΚΝΕ ύπέρθεμάτισε καί μάλιστα ανοιχτά στην έπάνοδο τού Σίνου. 
Έτσι άποτέλεσε τό βασικό στήριγμα τής Συγκλήτου, μιά καί είναι ή 
σοβαρότερη υλικά δύναμη άποπολιτικοποίησης καί ενσωμάτωσης στήν 
ιδεολογία τού πειθήνιου σπουδαστή, πού ενώ διαβάζει άχρηστους τό
μους καί έξετάζεται συχνότατα γιά τήν εμπέδωσή τους, πού ενώ βλέπει 
μέ ολύμπιο ή έπιδοκιμαστικό ύφος χουντικούς καί άλλους τενεκέδες νά 
συσσωρεύονται καί νά διδάσκουν, άδρανεϊ, διαμαρτυρόμενος πάντως 
στίς ελεύθερες ώρες του γιά τήν κακή παιδεία στήν υπηρεσία τής ΕΟΚ, 
τής Κυβέρνησης καί τών μονοπωλίων. 'Όσο οί επιμελείς σπουδαστές 
παρέμεναν άνεπηρέαστοι άπό τήν τρομοκρατία τής Συγκλήτου, ή ΚΝΕ 
είσέπραττε μόνο τόν εαυτό της.

Ή  νεολαία τού ΠΑΣ Ο Κ πειθαναγκασμένη άπό τό γενικό πολιτικό 
στόχο -  γρηγορείτε καί προσεύχεσθε μέχρι τίς έκλογές -  άν καί δέν 
συναίνεσε στήν άποδοχή τού Σίνου πολέμησε στήν πράξη κάθε άγώνα 
πού μπορούσε νά κάνει τήν ευχή πραγματικότητα.

Ή  ΔΑΠ (Νέα Δημοκρατία) συμπαρατάχθηκε στό μπλοκ τής άκινη- 
σίας καί τής συναίνεσης. Οί άνανεωτικές δυνάμεις, πού στήν ’Αρχιτε
κτονική είναι σημαντικές, άνασυγκροτήθηκαν μέσα άπ’ αυτό τόν στόχο 
καί συγκρότησαν τό μέτωπο τής άντίστασης. “Αλλωστε οί ίδιοι αυτοί 
άνθρωποι πρωτοστάτησαν μέχρι σήμερα στήν άμφισβήτηση τής ’Αρχι
τεκτονικής πού διδάσκονται, στήν άμφισβήτηση τών σχέσεων καί τών 
θεσμών, καί άναζήτησαν τήν ούσιαστική γνώση, τήν άπελευθέρωση τής 
φαντασίας καί τήν κριτική σκέψη. Άποτέλεσαν καί άποτελούν μικρές 
εστίες έπέμβασης στό γερασμένο σώμα τής Παιδείας πού κακοφορμί
ζει. Στά μικρά έτη μικρότερες άριθμητικά, στά μεγάλα, πού ή μνήμη 
συγκροτεί καί έμμένει, πολύ περισσότερες, οί άνανεωτικές δυνάμεις 
ύπερκέρασαν σέ ορισμένες αιχμές αυτού τού άγώνα τίς προσωπικές 
διαφοροποιήσεις, συνυπήρξαν καί λειτούργησαν πολιτικά.

Οί άνανεωτικές δυνάμεις δημιούργησαν θέτοντας άνοιχτά τά ζητή
ματα τής Παιδείας καί τού εκδημοκρατισμού, προτείνοντας κάποιες 
δυνατότητες ρήξης, δημιούργησαν καί σέ επίπεδο τακτικής, διάταξης 
δυνάμεων καί σύγκρουσης.

Μαζί μέ τίς άνανεωτικές κινήθηκαν καί οί λιγοστές άριθμητικά δυ
νάμεις τής ΑΑΣΠΕ (ΕΚΚΕ), ένώ οί μικρές δυνάμεις τού ΚΚΕ μ-λ 
άντιστάθηκαν μέν στήν έπάνοδο τού Σίνου άλλά μέ τή γνώριμη κοντό
φθαλμη, οίκονομιστική καί σχηματική λογική τους.

•
Στό θερμό ένάμισή μήνα έξαρσης τής ύπόθεσης, σπουδαστές καί 

ΕΔΠ λειτούργησαν συστηματικά μέ συνεχείς συνελεύσεις, μέ περί
σκεψη καί τόλμη, μέ αυτογνωσία, άλλά καί μέ τήν έμπνευση πού άπο- 
κτά κανείς σέ στιγμές υπέρβασης, όταν υπερασπίζεται άπόψεις πού 
σπάνε τό τσόφλι τής καθημερινής μιζέριας καί υποταγής. ’Αμφισβητή
θηκαν λοιπόν σοβαρά πράγματα καί δημιουργήθηκε πανικός σ’ δλο τό 
φάσμα τών συντηρητικών δυνάμεων.

Συνολικά ή κινητοποίηση τής ’Αρχιτεκτονικής συνέπεσε μέ τό κλίμα 
γενικότερης άμφισβήτησης στό φοιτητικό κίνημα πού σηματοδοτεί τήν 
κρίση στήν ’Ανώτατη Παιδεία καί τό θάνατο τής συνδικαλιστικής 
πρακτικής, τής «κοινοβουλευτικής» λογικής, τής δεξιάς καί ένσωμα-
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χωμένης στην κυρίαρχη ιδεολογία αντίληψης γιά τό ρόλο τού Πανεπι
στημίου σάν μήτρας υποταγής καί άμεσα παραγωγικής γνώσης. Ό  νε
κρός βέβαια μπορεί νά συνεχίσει νά υπάρχει, βαλσαμωμένος βασιλιάς, 
άφοϋ δέν μπορούμε νά μιλήσουμε σήμερα γιά άνασυγκρότηση τής άνα- 
νεωτικής άριστεράς σέ κοινωνικό καί πολιτικό έπίπεδο, μιά καί ή 
κρίση άναπτύσσει παράλληλα μέ τίς νέες ιδέες καί τεράστιες φυγόκεν- 
τρες δυνάμεις πρός τήν ίδιώτευση.

’Άμεσα έπίκαιρη, καί γι’ αυτό επικίνδυνη, υπήρξε ή άμφισβήτηση 
τής συγκρότησης τού φοιτητικού κινήματος καί ή ένότητά του, γιά 
πρώτη φορά πραγματική, μέ τό ΕΔΠ. Μέχρι σήμερα στρατιωτικοί καί 
γραφειοκράτες παρέτασσαν τά διακριτικά τής δύναμής τους στό με
γάλο τραπέζι τών διαπραγματεύσεων — ή Σύγκλητος^τούς νόμους, τό 
ΚΚΕ τόν πειθαρχημένο στρατό, τό ΠΑΣΟΚ τή νέα κυβερνητική προο
πτική -  κέρδιζαν ή έχαναν σ’ ένα άέναο πάρε δώσε. Μέχρι σήμερα ό 
πρύτανης είχε άπέναντί του τόν υπεύθυνο τού ΚΚΕ, σήμερα τίς συνε
λεύσεις σπουδαστών καί ΕΔΠ. Μέχρι σήμερα τά όργανα καί οί παρα
τάξεις ήταν περιβεβλημένες μέ τό κύρος καί τή μικροαστική μας άδρά- 
νεια άπέναντί στούς νόμους καί τίς παραδόσεις, σήμερα παλιές καί 
νέες μορφές πολιτικής συνύπαρξης καί οργάνωσης κρίθηκαν, έγκρίθη- 
καν ή άναιρέθηκαν δυναμικά.

Τέλος, άν καί ή πλειοψηφία τών σπουδαστών καί τού ΕΔΠ τήν είδε 
κυρίως ώς μέσο πίεσης, ή λειτουργία τής Σχολής χωρίς τούς καθηγητές 
άμφισβήτησε πρός στιγμήν τίς σχέσεις ιεραρχίας πάνω στις οποίες οί- 
κοδομείται ή παιδεία καί ή καπιταλιστική κοινωνία. Έδειξε, μαζί καί 
μέ τίς πρωτοβουλίες τής λεγάμενης ένεργητικής άποχής, έπιβεβαιώνον- 
τας έστω τόν ισχνό έως άνύπαρκτο εκπαιδευτικό καί επιστημονικό 
ρόλο τών καθηγητών, δτι τίποτε μέσα στήν πυραμιδοειδή τάξη δέν εί
ναι άμετάθετο. ’Επιπλέον κάποια πολύ σοβαρά μέτωπα άνοίχτηκαν, 
περιορισμένα βέβαια άλλά σαφή.

Οί σπουδαστές έκφράστηκαν, οί λευκοί τοίχοι τής Σχολής ζωντάνε
ψαν μέ τό χρώμα, τό χιούμορ, τό πικρό καλαμπούρι -  οί σοβαρές αί
θουσες διδασκαλίας καί οί έδρες ύπονομεύτηκαν μέ τό τραγούδι, τό 
φαγοπότι, τήν κουβέντα, τήν τρυφερότητα -  ή γλώσσα άποδεσμεύτηκε 
άπό τούς εναγκαλισμούς τής ύπερπολιτικής άπολιτικοποίησης καί ξέ- 
δωσε (Σίνε θά σέ πιάσει τρέλα έλα στή σχολή μας έλα, Βύζας -  ΚΝΕ 
5-0...) -  οί συζητήσεις γιά τήν ’Αρχιτεκτονική Ελευθερώθηκαν άπό τίς 
συμπληγάδες τού ώριαίου προγράμματος,τής διδακτέας ύλης,τών έξα- 
μήνων. Παιχνιδίσματα τής φαντασίας; “Οχι, ένας άδιάβατος δρόμος 
πού συγκλίνει στήν άριστερή προοπτική.

Έτσι λοιπόν! Καλά τήν φέραμε τήν ιστορία μέχρις έδώ, ύπάρχουν 
πολλά νά ειπωθούν καί νά γίνουν άκόμα. Τό πιθανότερο, γιά νά αί- 
σιοδοξούμε, είναι πώς ό άγώνας θά συνεχιστεί, ό Σίνος δέν θά έπανέλ- 
θει, νέα στοιχεία καί δυνάμεις θά προστεθούν στήν ύπόθεση τού έκδη- 
μοκρατισμού τής Αρχιτεκτονικής Σχολής.

Μολαταύτα ξέρουμε όλοι, ιδιαίτερα όσοι πιστέψαμε σ’ αύτό τόν 
άγώνα, πώς είμαστε άκάλυπτοι. Τά πράγματα δέν προχωρούν μέ μι
κρές νησίδες πού μπορούν νά δημιουργηθούν έδώ ή έκεΐ. Χρειάζεται...

'Ελένη Πορτάλιου
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Περί γυμνού, σεμνού, ηθικού, ποινικού.
Καί περί δημοκρατίας.

Ή  άπαγόρευση τής κυκλοφορίας τού τελευταίου τεύχους τού περιοδι
κού Άμφί, δυό μήνες μετά τήν έκδοσή του · ή είσαγγελική δίωξη εναν
τίον τού Λεωνίδα Χρηστάκη, έκδοτη τού Ίόεοδρόμιου, γιά «άσεμνο» 
δημοσίευμα στό τεύχος 35 τού περιοδικού του · ή άπαγόρευση τής ται
νίας Ταυτότητες καί ρόλοι τού Θόδωρου Σούμα άπό τήν επιτροπή λο
γοκρισίας με τή δικαιολογία δτι περιείχε «τολμηρές σκηνές», όπως καί 
ή παραπλήσια περίπτωση τής άρχικής άπαγόρευσης τού φίλμ τού Νι- 
κολαίδη Τά κουρέλια τραγουδούν άκόμη πού τελικά ή δευτεροβάθμια 
έπιτροπή λογοκρισίας έπέτρεψε. Λίγα άπό τά πρόσφατα συμπτώματα 
τής ίδιας νευρωτικής φοβίας τής έξουσίας: άντίδραση περιδεής καί ως 
έκ τούτου έπιθετική άπέναντι σέ κάποιες άντιλήψεις γιά τήν ηθική καί 
τήν αισθητική πού, έφόσον δέν έχουν τήν έγκριση των Ακαδημαϊκών 
της, τών Ιδεολόγων της, τών ήθικολόγων της καί των έμπορων της, 
άπστελούν ποινικά άδικήματα, ή έστω έπιλήψιμες καί άπαγορευτέες 
περιπτώσεις. Συνακόλουθα ή ύγεία τού κοινωνικού συνόλου μπορεί νά 
διαφυλαχτεί γιά νά άπολαύσει μέ τήν ήσυχία του τά όσα ήθικότατα 
προσφέρει ή έμπορία τού πορνό περί ής ούδείς γίνεται λόγος.

Τό πιό άνοστο καί άσκοπο πράγμα θά ήταν νά άρχίσει κανείς μιά 
συζήτηση μέ τούς έκπροσώπους τού νόμου καί τής έξουσίας γιά τό τί 
είναι ήθικό καί άνήθικο, σεμνό καί άσεμνο, αισθητικό καί μή αισθη
τικό. θ ά  ’λεγα μάλιστα δτι άκριβώς αυτό θά ’πρεπε νά άποφεύγεται 
δχι μόνο γιατί ή μόνη γλώσσα πού γνωρίζει ή έξουσία είναι τό φίμωτρο 
τών άλλων, άλλά γιατί τά ζητήματα τής ήθικής καί τής αισθητικής δέν 
είναι, ούτε μπορεί νά είναι, τής δικαιοδοσίας τών λογοκριτικών έπι- 
τροπών καί τών είσαγγελικών άρχών. Ά λλά καί γιά ένα έπιπλέον 
λόγο: ή συζήτηση αυτή προϋποθέτει μιά συγκεκριμένη σχέση άνάμεσα 
στούς «συζητητές» τού κατήγορου καί τού κατηγορουμένου, σχέση πού 
καταργεί πάραυτα τήν έννοια τής συζήτησης.

'Ωστόσο υπάρχει μιά πλευρά σημαντική πού δλοι είμαστε ύποχρεω- 
μένοι νά συζητήσουμε μέ τούς έκπροσώπους τού νόμου. Εννοώ τού 
πεζού, τού πεζότατου έγκόσμιου νόμου πού έξ άρμοδιότητος όφείλουν 
νά τηρούν καί νά έφαρμόζουν οΐ έκπρόσωποί του.

Οί έκπρόσωποι τού νόμου καί τής έξουσίας, ζούν καί λειτουργούν 
στό πλαίσιο ένός πολιτεύματος πού θέλει νά είναι δημοκρατικό, έν 
όνόματι τού δποίου άλλωστε άσκούν τήν όποια έξουσία άσκούν. Σέ 
ένα πολίτευμα δμως δημοκρατικό επιτρέπεται δ,τι ό νόμος δέν απαγο
ρεύει ρητά καί συγκεκριμένα. Σ’ άντίθεση μέ τά δικτατορικά καθε
στώτα δπου τά πάντα Απαγορεύονται έκτός άπ’ δ,τι είδικώς καί κατ’ 
έξαίρεση έπιτρέπεται. Αυτή ή συγκεκριμένη δημοκρατική άρχή σημαί
νει δτι γιά νά Απαγορευτεί κάτι χρειάζεται νόμος τής πολιτείας· καί
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γιά νά υπάρξει νόμος τής πολιτείας χρειάζονται όλες εκείνες οι τυπικές 
καί ουσιαστικές διαδικασίες πού θά οδηγήσουν στη διατύπωση καί την 
κατακύρωσή του ώς κανόνα δικαίου. 'Ως τό Σύνταγμα όρίζει. Μιλάμε 
πάντα, τυπικά, γιατί οί εκπρόσωποι τής έξουσίας καί τού νόμου είναι 
υποχρεωμένοι έξ επαγγέλματος (μέ τή νομική καί κοινωνική έννοια τού 
όρου)" νά γνωρίζουν τή γλώσσα τού νόμου. Καί μείς, άλλωστε, πολίτες 
ατό πλαίσιο τού ίδιου νόμου σ’ αυτή τή γλώσσα είμαστε υποχρεωμένοι 
νά έπικοινωνήσουμε μαζί τους.

νΑς έρθουμε τώρα στίς περιπτώσεις άπαγορεύσεως τού γυμνού, τού 
«άσεμνου», τού «προσβάλλοντος τήν δημοσίαν αιδώ» κ.λπ., όπως μάς 
ύποχρεώνουν οί πρόσφατες άποφάσεις τών έκπροσώπων τού νόμου 
καί τής έξουσίας. 'Υποτίθεται ότι πρόκειται γιά σύννομες ένέργειες. 
Πολύ ωραία. Ποιος νόμος όμως περιγράφει καί ορίζει τί είναι τό σε
μνό, τό άσεμνο, τό ήθικό καί τό άνήθικο, τό τολμηρό, τό δυνάμενο νά 
προσβάλει τήν δημοσίαν αιδώ καί νά διαταράξει τήν ήθική ήρεμία τών 
άνθρώπων; Ποιος είναι ό συγκεκριμένος ηθικός νόμος πού, μέσα άπό 
τίς γνωστές πολιτικονομικές διαδικασίες, έχει περιβληθεΐ τήν τυπική 
μορφή τού κανόνα δίκαιον, πού, βεβαίως, όφείλουμε νά γνωρίζουμε, 
καί, εφόσον τόν παραβιάσουμε, διαπράττουμε τά άντιστοίχως προβλε- 
πόμενα άδικήματα; Ποιος νόμος διατυπώνει αυτό πού στή νομική 
γλώσσα ονομάζεται «άντικειμενική ύπόστασις τού άδικήματος», πού 
άν ένας πρωτοετής φοιτητής δέν μάθει καλά άπορρίπτεται, καί δι
καίως, στίς Εξετάσεις του; Ποιά καί πόσα έκατοστά τού γυμνού σώμα
τος έπιτρέπει ό νόμος νά τυπωθούν καί πόσα άπαγορεύει; Καί ποιος 
νόμος συγκεκριμένα; Γιατί ή φωτογραφία τού γυμνού γυναικείου στή
θους τό 1960 άποτελούσε άδίκημα καί σήμερα δέν άποτελεΐ άφού στό 
μεταξύ ό νόμος δέν άλλαξε; Πού όρίζεται ότι ή περιγραφή τού έτερο- 
φυλικού έρωτα δέν άποτελεΐ άδίκημα ενώ τού όμοφυλικού άποτελεΐ;

Τά έρωτήματα μπορεί νά πολλαπλασιαστούν όπως καί οί άπορίες. 
'Η άπάντηση όμως είναι πάντα μία. Παρά τήν εκπληκτική εύρηματικό- 
τητα τών όργάνων τής πολιτείας τέτοιος νόμος δέν ύπάρχει, άπλού- 
στατα γιατί δέν μπορεί νά υπάρξει. Ά π ό  κεί καί πέρα τά όργανα τής 
πολιτείας θά άποφασίσουν γιά τό άξιόποινο τής συγκεκριμένης πράξης 
πού χωρίς νά άντίκειται σέ κανένα κανόνα δικαίου — όπως έπιβάλλουν 
οί στοιχειωδέστατες άρχές τού ποινικού δικαίου καί τού Συντάγματος 
-  ωστόσο μπορεί νά άντιβαίνει ή νά διαφωνεί μέ μιά όρισμένη ήθική, 
τήν κρατούσα ήθική, τήν όποια οί έκπρόσωποι τού νόμου θά μετατρέ
πουν σέ κανόνα δικαίου βασιζόμενοι σέ υποκειμενικά κριτήρια: κατά 
τήν κρίση τους, τήν άνθρώπινη κρίση τους,άρα τήν προσωπική τους 
ήθική, τήν προσωπική τους ιδεολογία, τήν προσωπική τους φιλοσοφία, 
μόρφωση καί αισθητική -  σεβαστή σάν τέτοια άποψη προσώπου άλλά 
άπαράδεκτη όταν, περιβλημένη μέ τό κύρος καί τή δύναμη τής έξου
σίας, τείνει νά έπιβληθεΐ ^ ς  καθολικός άνθρώπινος νόμος κι άξια. 
Έδώ τό όργανο τού νόμου θά γίνει νομοθέτης καταργώντας τό φυσικό 
νομοθέτη πού είναι ό έκπρόσωπος τής λαϊκής θέλησης, τό υποκειμε
νικό θά γίνει άντικειμενικό, ή άτομική αίσθηση θά παρουσιαστεί σάν 
κοινό περί ήθικής αίσθημα · άλλά καί ό πολίτης, παρ’ όλο πού τό πολί
τευμά μας είναι δημοκρατικό, θά περιπέσει στήν κατηγορία τού ύπη-
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κόου γιατί., κοντά στά άλλα, είναι άδύνατο νά γνωρίζει τίς προσωπικές 
έκτιμήσεις τού δικαστή, τού εισαγγελέα, τού λογοκριτή, γιατί δέν είναι 
ύποχρεωμένος νά τίς γνωρίζει ώστε άνάλογα νά συμμορφώνεται, ενώ 
μπορεί καί όφείλει νά γνωρίζει τίς συγκεκριμένες έπιταγές τού νόμου.

Μέ δύο κουβέντες: ή άπορία είναι δτι ένώ καμιά νομική τάξη δέν 
έπιβάλλει στους πολίτες νά σέβονται τά ύποκειμενικά κριτήρια τών 
έκπροσώπων τού νόμου (δηλαδή την προσωπική τους ηθική τού κατά 
πώς πάντρεψαν τήν κόρη τους μέ συνοικέσιο σέ μιά περίπτωση ή κατά 
πόσο άναγνωρίζουν τη σεξουαλική έλευθερία τών άνθρώπων σέ άλλη), 
μολαταύτα υπάρχει, λέει, άξιόποινο, καί κατ’ έπέκταση κατηγορούμε
νοι, ποινές καί έγκληματίες.

Μέ άφορμή τά τελευταία κρούσματα, θέλουμε νά τονίσουμε δτι δταν 
ό ήθικός νόμος (καί μάλιστα σέ μιά εποχή πού συγκρούονται περισσό
τεροι ηθικοί νόμοι) μετατρέπεται σέ δίκαιο χωρίς νά τηρηθούν οί άντι- 
κειμενικές δικαιοπλαστικές διαδικασίες, όταν ό νόμος, ή ηθική καί ό 
δικαστής γίνονται ένα καί τό αυτό, δηλαδή ή προσωπική άντίληψη 
ένός λειτουργού (ή μιας πολιτικής πού τή συμμερίζονται ίσως λίγοι 
άλλά βολεύει πάντως πολλούς), τότε γυρίζουμε σέ εκείνες τίς παλιές 
έποχές δπου έξουσία, δίκαιο, δικαστής κι έκτελεστής ήταν ένα καί τό 
αυτό, άλλά καί οί άνθρωποι πράγματα ή στήν καλύτερη περίπτωση 
υπήκοοι.

Τά στενά δρια άτομικών δικαιωμάτων καί πολιτικών ελευθεριών 
πού τό σημερινό πολίτευμα μάς έχει άφήσει -  τόσο στενά πού νά 
παραβλέπει θεμελιώδεις έκφάνσεις τής άνθρώπινης ύπαρξης, όπως π.χ. 
τή σεξουαλική έλευθερία τών άνθρώπων -  γίνονται όλοένα καί στενό
τερα μέσα άπό διαδικασίες πού όδηγούν στήν πολιτική έκπτωση τού 
πολίτη καί τού άνθρώπου. Αύτά τουλάχιστον υπογραμμίζει μέ σαφή
νεια ή αύταρχικότητα τών τελευταίων συμπτωμάτων καθώς καί ή γενι
κότερη έπιθετικότητα τού κρατικού αύταρχισμού. Τό θέμα φυσικά δέν 
είναι τό Άμφί, τό Ίδεοόρόμιο, τό τάδε ή τό δείνα φίλμ ή ή όποιαδή- 
ποτε άλλη έκδήλωση. Οί περιπτώσεις αύτές τής έπικαιρότητας άπλώς 
ύπογραμμίζουν τήν περιστολή τών άτομικών καί τών πολιτικών δι
καιωμάτων, δηλαδή θεμελιωδών έκδηλώσεων τής άνθρώπινης ζωής. 
Στό ήμίφως τής σεμνοτυφίας καί μέ τήν αυθαιρεσία τού υποκειμενι
σμού, δλα είναι δυνατά. ’Ακόμη καί ή ποινικοποίηση τής ζωής μας πού 
πάει νά γίνει μέτρο καί άξια της.

Άγγελος Έλεφάντης
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ΓΤΙ '  '  /  /  » Γ1 ο μέσα και το εςω

(περί «πολυδιάστατης» εξωτερικής πολιτικής)

τού Γιώργου Καρρά

Ένώ ό Καραμανλής επιθεωρούσε τούς έπίλεκτους 
σοβιετικούς στρατιώτες άγκαζέ με τόν Μπρέζνιεφ καί 
οί δόλιοι οί μεταφραστές πολέμαγαν νά άποδώσουν 
χαριτολογήματα τού τύπου «έχουμε διαφορετικά κοι
νωνικά συστήματα άλλά έχουμε καί οί δυό παχιά 
φρύδια», έδώ σέ μάς τό μελάνι χυνόταν άσυγκράτητο. 
Κανείς δέν είχε λόγους νά είναι μέ τόν Ζίγδη ή τήν 
Εθνική Παράταξη, όλοι συνεισέφεραν τό μπράβο, τό 
ζήτω, τά παλαμάκια τους. Δέν έλειψαν καί οί έκρή- 
ξεις εθνικής έξαρσης καί ένότητας: «πίσω άπό τόν 
Κωνσταντίνο Καραμανλή -  στή Μόσχα -  στέκεται ό 
’Ιωάννης Καποδίστριας καί μέ τό λιπόσαρκο χέρι του 
δείχνει τό δρόμο τής έθνικής άξιοπρέπειας καί άνε- 
ξαρτησίας (...) Τό ταξίδι στή Μόσχα μάς θέλγει δλους
-  Δεξιούς, Κεντρώους, ’Αριστερούς -  διότι άποτελεί 
επιστροφή στις ρίζες» (Χρ. Θεοχαράτος, ’Ελευθερο
τυπία, 1.10.79). Τί είναι στό κάτω κάτω τά 150 χρό
νια πού μάς χωρίζουν άπό τόν Καποδίστρια μπροστά 
στήν αιωνιότητα τών ριζών μας;

•
Στήν Ελλάδα έχουν μεγάλη πέραση καί ζήτηση οί 
σταράτες διχοτομίες καί -  ή άλλη όψη τού νομίσμα
τος -  οί ταυτότητες. Ή  ντόπια πολιτική σκέψη έχει 
έπεξεργασθεί έντυπωσιακή ποικιλία παραλλαγών καί 
εφαρμογών, άπό τίς χρωματικές διχοτομίες (άσπρο / 
μαύρο) μέχρι τίς ζαρζαβατικές ταυτότητες (λάχανα / 
μπρόκολα). Βρήκε λοιπόν πρόσφορο έδαφος ή άντί- 
θεση πού τά πρωθυπουργικά χείλη είσήγαγαν στά 
πολιτικά μας πράγματα: έξω πάμε καλά, μέσα δέν 
πάμε. Καί ή άντιπαράθεση τού μέσα μέ τό έξω έγείρει 
πλέον, θεωρητικοποιημένη, έρμηνευτικές άξιώσεις. 
"Ολοι άνεξαιρέτως, δεξιά καί άντιπολίτευση, όμοφω- 
νούν δτι μέσα δέν πάμε καλά, έξω πάμε.

"Οταν δμως ισχυρίζεται ό Καραμανλής δτι μέσα 
δέν πάμε καλά, δέν μάς λέει όλόκληρη τήν άλήθεια. 
Γιατί ξέρει -  καί αυτή ή γνώση άποτυπώνεται στήν 
κάθε του ένέργεια -  δτι υπάρχει κάτι, τό μείζον, πού 
δείχνει νά πηγαίνει καλά: ό έλληνικός καπιταλισμός.

Δέν είναι έδώ ό χώρος, ούτε μεϊς οί άρμόδιοι, νά 
έπεκταθούμε στό θέμα. Πάντως όλοι ξέρουμε πιά δτι 
ή ένταξή μας στήν ΕΟΚ δέν μπορεί νά άναχθεϊ σέ 
κοσμοπολίτικο βίτσιο ξενομανών άρχόντων ή στις 
ιδεοληψίες άθεράπευτα όνειροπαρμένων. Καί έν 
πάση περιπτώσει, οί γεωμέτρες τού σχήματος κέντρο
-  περιφέρεια πρέπει νά δυσκολεύονται τώρα νά μάς 
ταξινομήσουν «πλάι στό συμπαθές Σουδάν καί τό 
γραφικό Έκουαντόρ». Πολύ σχηματικά θά έπαναλά-

βουμε1 δτι ή οικονομική άνάπτυξη τής Ελλάδας 
(άνάπτυξη πού σηματοδοτεϊται άπό οικονομικούς 
δείκτες άλλά ταυτόχρονα δέν είναι άριθμητικά με
τρήσιμη γιατί οί κοινωνικές επιπτώσεις της είναι μιά 
όλόκληρη ιστορία), τής οποίας ή άρχή έχει εντοπιστεί 
στίς άρχές τής δεκαετίας τού ’60, έχει μετατρέψει έν 
πολλοίς τήν εικόνα καί τή διάρθρωση τής έλληνικής 
κοινωνίας τά τελευταία είκοσι χρόνια. Οί ρυθμοί τής 
βιομηχανικής παραγωγής καί τής έκβιομηχάνισης- τό 
αυξανόμενο βάρος τής βιομηχανίας στό έξαγωγικό 
έμπόριο- ή άνοδος τής παραγωγικότητας· ή έξά- 
πλωση τής μισθωτής έργασίας· ή θεαματική μείωση 
τού άγροτικού πληθυσμού καί ή αύξηση τής παραγω
γικότητας στήν άγροτική οικονομία· ή συσσώρευση 
τού κεφαλαίου · ή ένταση τού ρόλου τού χρηματιστι- 
κού κεφαλαίου· ή οργανική παρέμβαση τού κρά
τους στήν άναπαραγωγή τού κεφαλαίου · τό άνοιγμα 
στήν παγκόσμια άγορά· ή άναδιάρθρωση τού έλληνι- 
κού παραγωγικού συστήματος στά πλαίσια τού νέου 
καπιταλιστικού καταμερισμού τής έργασίας, αύτά καί 
άλλα, οχι βέβαια σάν «γεγονότα» άλλά σάν τάσεις 
πιστοποιημένες, μαρτυρούν δτι ό «λίγος» καπιταλι
σμός πού υπήρχε παλιότερα,σήμερα «προσάρμοσε 
καί ένσωμάτωσε τόν προκαπιταλιστικό του περίγυρο, 
τσάκισε τήν προκαπιταλιστική του κληρονομιά, όρ- 
γάνωσε καί οργανώνει μέ τό σύστημα τής δικής του 
λογικής τό σύνολο τού κοινωνικού σχηματισμού».2 Ό  
ευρωπαϊκός προσανατολισμός τής έλληνικής οικονο
μίας προϋπήρχε τής ένταξης καί τήν έκανε δυνατή. 'Η 
όποια καί είναι μιά όψη μιάς «στρατηγικής», μέ τήν 
ισχυρότερη σημασία τής λέξης · τής στρατηγικής πού, 
μέσα άπό ένα σωρό άντιφάσεις, στοχεύει στήν ώρί- 
μανση τού έλληνικού κεφαλαιοκρατικού συστήματος.

’Αλλά οί άνακατατάξεις τής έλληνικής κοινωνίας 
δέν είναι, ούτε άλλωστε θά μπορούσαν, μόνο οικονο
μικές καί κοινωνικές. ’Εδώ παρεμβαίνει ή λεγάμενη 
στρατηγική τού έκσυγχρονισμού, μάρτυρας ^γιά τή 
συνείδηση τής καραμανλικής δεξιάς δτι είναι άπα- 
ραίτητα τά κατάλληλα θεσμικά, πολιτικά, ιδεολογικά

1. Βλέπε σχετικά Λ. Παπαγιαννάκη, «Μέ άφορμή τήν έν
ταξη στήν ΕΟΚ» καί Μ. Παπαγιαννάκη, «Γιά έναν σχημα
τικό άπολογισμό τών τελευταίων χρόνων». Πολίτης, άρ. 9, 
Φλεβάρης 1977· Μ. Παπαγιαννάκη, «Πιθανότατα ή ΕΟΚ», 
Σύγχρονα θέματα, άρ. 2, Σεπτέμβρης 1978- Ά . Έλεφάντη, 
«Οί πολιτικές δυνάμεις τής έξουσίας», Πολίτης, άρ. 14, 
Νοέμβριος 1977 καί «Ά πό τόν παππού στόν έγγονό», άρ. 
20, ’Οκτώβριος 1979.
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μέτρα, γεννήματα τής οικονομικής άνάπτυξης άλλά 
καί άναγκαϊοι μοχλοί της. Βήματα όπως έκείνα γιά 
τήν Αναδιάρθρωση τού κρατικού μηχανισμού, τή 
συγκρότηση Αποτελεσματικού άλλά καί «έκσυγχρονι- 
σμένου» συνασπισμού έξουσίας, τήν έξουδετέρωση ή 
μάλλον τή (βίαιη ή μή) προσαγωγή τών λαϊκών μαζών 
νά προσυπογράψουν τίς έπιλογές τού Αστισμού, ή τήν 
«καπιταλιστικοποίηση» τού σχολείου (μέτρα πού 
φτάνουν άκόμα καί μέχρι τόν περί τεκμηρίων νόμο), 
εντάσσονται σέ μιά τέτοια προοπτική. Τά παράπονα 
τού Καραμανλή γιά τήν πορεία τού μέσα έπισημαί- 
νουν Ακριβώς τίς δυσχέρειες πού αυτή συναντάει άπό 
τήν ίδια τή δεξιά καί τόν κρατικό μηχανισμό, άπό τήν 
Αντιπολίτευση καί βέβαια άπό τό λαό.

Αύτά δέν σημαίνουν καί περισσότερη δημοκρατία. 
'Η ίδια ή στρατηγική έπιλογή ώθεί πρός τή συμμόρ
φωση, πρός τήν ευθυγράμμιση μέ τίς γενικότερες τά
σεις τού σημερινού μονοπωλιακού καπιταλισμού καί 
τού κράτους του: τού αύταρχικού ' κράτους.3 «Ή 
ώριμη έξουσία τού ώριμου καπιταλισμού» -  καί ή 
κυβέρνηση Καραμανλή τέτοια θέλει νά είναι -  έχει 
άνάγκη τό αυταρχικό κράτος.

•
’Αναφερθήκαμε στά προηγούμενα, έστω καί μέ δυό 
λόγια, γιά νά έρθουμε σέ τούτο: μόνο μέ τό αυταρ
χικό κράτος βρέθηκε σέ θέση ή Ελλάδα νά πάει στό 
Μόσκοβο, καί νά «Ανήκουμε σέ διαφορετικά πολι
τικά, οικονομικά καί κοινωνικά συστήματα», άλλά 
αύτό νά μήν «παρεμποδίζει τήν Ανάπτυξη τών σχέ
σεων μας... βάσει κοινών συμφερόντων» (Καραμαν
λής). Χωρίς τήν πορεία πού χαράζεται «Αντικειμε
νικά» τά τελευταία είκοσι χρόνια καί «υποκειμενικά» 
τήν τελευταία πενταετία, τό ταξίδι τού Καραμανλή 
στή Μόσχα (καί στό Πεκίνο) δέν υπάρχει.

Ά ν  θελήσουμε λοιπόν νά Απομακρυνθούμε άπό τή 
μεταφυσική τού μέσα/έξω πού σμπαραλιάζει τή συνο
χή τώ ν. κοινωνικών καί πολιτικών σχέσεων καί 
κατακερματίζει γεωγραφικά τίς πολιτικές τών κυβερ
νήσεων (άλλά καί τή σκέψη τής άριστεράς), θά δια
πιστώσουμε δτι ή έξωτερική πολιτική δέν είναι Ανε
ξάρτητη παράμετρος πού υπακούει σέ κάποια δική 
της Ανεξέλεγκτη δυναμική. ’Αντίθετα· τό ζευγάρι 
καπιταλιστική οικονομική Ανάπτυξη -  άστική πολι
τική έξουσία πρέπει νά συνδεθεί μέ τό σκέλος έξωτε
ρική πολιτική γιά νά όλοκληρωθεϊ ή τρίπτυχη εικόνα. 
Τρίπτυχο όμως όχι μέ ισότιμες καί ισοβαρείς συνι
στώσες ■ άλλά μέ τήν έξωτερική πολιτική νά έρχεται -  
μιλώντας βέβαια γενικά -  νά συμπληρώσει, νά «Αντι
στοιχηθεί» μέ τό καθοριστικό γι’ αυτήν πλέγμα οικο
νομική Ανάπτυξη -  πολιτική έξουσία, άπό τό όποιο 
έκπηγάζει, ώστε νά τό ένισχύσει πρός τήν κατεύ
θυνση πού ή δυναμική του υποδεικνύει: ή έξωτερική 
πολιτική καί οί έξωτερικές σχέσεις Αποτελούν, τε
λικά, «προέκταση», «έξωτερίκευση» έσωτερικών σχέ
σεων καί έπιλογών.

Μιλώντας λοιπόν γιά έξωτερική πολιτική πρέπει νά 
πάψουμε κάποτε νά στριμώχνουμε τά πάντα στά 
στενά τών «διεθνών στηριγμάτων» πού θά άβαντά- 
ρουν κάποιο έθνικό μας αίτημα ή θά έγγυηθούν τήν 
έθνική μας Ακεραιότητα (πράγματα όπωσδήποτε 
υπαρκτά καί σημαντικά, τουλάχιστον γιά τήν Ε λ 
λάδα). Γιατί άν πράγματι « τό πρόσφατο ταξίδι τής 
Μόσχας έχει διευρύνει σημαντικά τούς έλληνικούς

ορίζοντες καί έδωσε στή χώρα μας τήν ευκαιρία μιας 
άκόμα ευρύτερης Αναγνώρισης τού δημοκρατικού καί 
προοδευτικού ρόλου της» (Νέα Πολιτική, Νοέμβριος 
1979, σελ. 1), ήδη έχουμε Απομακρυνθεί πολύ άπό τά 
«στηρίγματα». ’Εκείνο λοιπόν πού προέχει είναι ό 
τρόπος μέ τόν οποίο μιά χώρα έντάσσεται ή έπιδιώκει 
νά ένταχθεϊ στόν παγκόσμιο οικονομικό -  πολιτικό 
συσχετισμό, ό ρόλος πού έπιζητεί νά άναλάβει. Οί 
βλέψεις τού έλληνικού άστισμού καί τής κυβέρνησής 
του, οί προθέσεις του νά έξασφαλίσει τήν καλύτερη 
δυνατή θέση σ’ αύτόν τό συσχετισμό, συνεπάγονται 
ένα κατά πολύ αυξημένο οικονομικό βάρος άλλά καί 
πολιτικό κύρος. Τέτοιες "έπιλογές προϋποθέτουν αυ
τοδύναμη οντότητα μέ ικανό οικονομικό -  πολιτικό 
έκτόπισμα, στά πλαίσια πάντα τής δεδομένης άλλά 
μετασχηματιζόμενης έξάρτησης.

«Ή  Ελλάς είναι βέβαια μιά χώρα σχετικά μικρή 
καί συνεπώς ή έπιρροή της στή διαμόρφωση τών διε
θνών πραγμάτων είναι περιορισμένη. Έ χει δμως 
σταθερή τή βούληση νά συμβάλει, στό μέτρο τών δυ- 
νάμεών της, σέ κάθε προσπάθεια πού θά Αποβλέπει 
στή δημιουργία ένός καλύτερου κόσμου». Τό νόημα 
πού κρύβεται πίσω άπό αύτά τά λόγια τού Καρα
μανλή στό Πεκίνο είναι σαφές. "Αν θέλει λοιπόν ό έλ- 
ληνικός καπιταλισμός νά συγχρωτισθεί μέ τούς μεγά
λους, νά πρωταγωνιστήσει στά Βαλκάνια, νά γίνει 
«συνδετικός κρίκος ΕΟΚ — Κομεκόν» καί νά μετεξε- 
λιχθεί σέ «νευραλγικό σταυροδρόμι ’Ανατολής -  
Δύσης», ό ρόλος τού φτωχού συγγενή είναι τροχο
πέδη Αμείλικτη. "Η άλλιώς: ή Ελλάδα δέν μπορεί 
πλέον νά δέχεται «κηδεμόνευση στήν άσκηση τών κυ
ριαρχικών δικαιωμάτων» της (Καραμανλής).

Δέν θά μάς Απασχολήσει έδώ τό μέχρι σέ ποιό βαθ
μό τό έχει (ή θά τό) καταφέρει, ούτε οί έπιπτώσεις 
στίς σχέσεις μέ τίς ΗΠΑ. ’Εκείνο πού μάς ένδιαφέρει 
είναι δτι αύτά δλα μεταφράζονται, πολύ Απλά, σέ 
«πολυδιάστατη» έξωτερική πολιτική. ΓΓ αύτό Ακρι
βώς καί, στή γλώσσα τής Καθημερινής, 2.10.79, «ό 
πολυδιάστατος χαρακτήρας τής έλληνικής πολιτικής 
δέν είναι τυπικό ούτε εύκαιριακό γνώρισμα, άλλά 
συνεπής καί πλήρης έφαρμογή μιας έπιλογής πού 
έξυπηρετεί τά συμφέροντα τής χώρας άλλά καί γενι
κότερα τή διεθνή παρουσία καί τήν ύπαρξή της». Καί 
γι’ αύτό ό Καραμανλής (πού ή Καθημερινή, 7-8.10.79 
τόν παρομοιάζει εύλογα μέ τόν Ντέ Γκώλ) δέν «υπο
βαθμίζει σκόπιμα καί συνειδητά τήν ιστορική σημα
σία τού ταξιδιού» (Παπανδρέου) όταν λέει Αδιάφορα 
«όμολογώ δτι δέν καταλαβαίνω τό θόρυβο πού δη- 
μιουργήθηκε γύρω άπό τό ταξίδι μου», ή δταν δηλώ-

2. Ά . Έλεφάντη, «Ά πό τόν παππού στόν έγγovó», δπ. 
παρ., σελ. 25. Καπιταλισμός καί έξάρτηση δέν είναι πράγ
ματα άντιθετικά. _ Ό  συνασπισμός έξουσίας στήν Ελλάδα 
έξακολουθεί νά είναι ή πολιτική διάσταση τής σχέσης ιμπε
ριαλισμός -  ντόπιες άρχουσες τάξεις. Δέν Αναιρείται άρα ή 
έξάρτηση, άλλά διαμορφώνει νέες Ανάγκες καί συσχετι
σμούς: είναι δηλαδή σχέση δυναμική, μετασχηματίζεται. 
Βλέπε Ν. Πουλαντζά, Ή  κρίση τών δικτατοριών, σελ. 
30-31, έκδ. Παπαζήσης, ’Αθήνα 1975.

3. Βλέπε σχετικά Ν. Πουλαντζά, « Δημοκρατική Συμμα- 
χία καί αύταρχικό κράτος», Βήμα, 1.2.76
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νει στην Πράβδα: «θεωρώ την επίσκεψή μου ώς φυ
σικό καί άπαραίτητο βήμα στήν ανάπτυξη τής διερ
γασίας πού άρχισε πριν άπό μερικά χρόνια, μετά τήν 
αποκατάσταση τής δημοκρατίας στήν Ελλάδα». 
Αυτή ή σαφέστατη τοποθέτηση τής επίσκεψης τήν 
άνάγει σέ υπόθεση ρουτίνας, τήν τακτοποιεί στή φυ
σική καί οργανική θέση πού τής άρμόζει στή γενικό
τερη πολιτική του καί στή «διεργασία» πού αυτός 
υπαινίσσεται καί μείς έπισημάναμε.

Μέσα λοιπόν σέ αύτή τήν πολυδιάστατη λεγάμενη 
πολιτική, ό κάθε άστός ήγέτης είναι εκ τών πραγμά
των υποχρεωμένος νά άποκαταστήσει σχέσεις μέ τήν 
ΕΣΣΔ. Ό χ ι τόσο λόγω κυπριακού, γιά παράδειγμα, ή 
ύφαλοκρηπίδας, όχι τόσο γιά νά «έκβιάσει» κά
ποιους άλλους· άλλά γιατί ή Σοβιετική Ένωση, πα
νίσχυρη ΰπερδύναμη, δεσπόζων οικονομικός, πολιτι
κός, στρατιωτικός καί (άτυχώς) ιδεολογικός ογκόλι
θος καί επικεφαλής άνθηρού στρατοπέδου, είναι σή
μερα χωμένη μέχρι τό λαιμό στά (διεθνοποιημένα) 
πολιτικά καί στρατιωτικά προβλήματα, άλλά καί στή 
(διεθνοποιημένη) παγκόσμια άγορά, συμμετέχοντας -  
χωρίς νά είναι, αυστηρά μιλώντας, καπιταλιστική -  
μέ ολοένα γοργότερους ρυθμούς στό παγκόσμιο καπι
ταλιστικό σύστημα.4 ’Αστική εξωτερική πολιτική 
άξιώσεων δέν μπορεί νά υπάρξει χωρίς οικονομικές 
καί πολιτικές σχέσεις μέ τήν ΕΣΣΔ.

Σέ τί κοινωνικά μήκη καί πλάτη θά κινηθούν λοι
πόν αυτές οί οικονομικές σχέσεις; Μήπως προτίθεται 
ή σοβιετική ηγεσία νά σπεύσει άνιδιοτελής άρωγός 
τής «χώρας» ή ή σοβιετική οικονομία φιλάνθρωπος 
παραστάτης τής οικονομίας «μας»; Μόνο άπό μυθο
μανείς ή άρειανούς θά έρθουν οί καταφάσεις. 'Η 
ΕΣΣΔ, τό κράτος της καί ό συσσωρευμένος καί εμπο
ρευματοποιημένος «τίμιος ιδρώτας τού σοβιετικού 
λαού» δέν σκοπεύουν νά ταξιδέψουν ίσαμε δώ γιά νά 
καταργήσουν άπό τά μέσα τήν «εκμετάλλευση άν- 
θρώπου άπό άνθρωπο» ή γιά νά συνεταιριστούν μέ 
τά κομποδέματα τού ελληνικού λαού· άλλά γιά νά 
συνεργαστούν «γιά τό άμοιβαίο όφελος» μέ τό προϊόν 
τού (εξίσου τίμιου τό δίχως άλλο) ιδρώτα του: τό ελ
ληνικό κεφάλαιο. Πού τό κτητικό του δέν είναι βέ
βαια σέ πρώτο πληθυντικό. Τό ίδιο ισχύει βέβαια καί 
γιά τήν περίπτωση τής Κίνας, όπως κραυγαλέα έδει
ξαν οί επιχειρηματίες πού πήραν άπό πίσω τόν Κα
ραμανλή, άσυγκράτητοι στις βλέψεις τους νά άναλά- 
βουν άπό κοινού μέ τούς Κινέζους τεχνικά έργα σέ 
τρίτες χώρες. Τά πλοία λοιπόν πού θά πηγαινοφέρ
νουν τά σοβιετικά έμπορεύματα δέν πρόκειται νά 
πάψουν τώρα νά άνήκουν στούς εφοπλιστές ούτε νά 
έπανδρώνονται μέ έμμισθους τηλεγραφητές, ναύτες, 
μούτσους, λοστρόμους. ’Αλλά καί τό Νεώριο Σύρου, 
άπ’ όσο ξέρουμε, δέν άνήκει εξ άδιαιρέτου στά έννιά 
έκατομμύρια τών νεοελλήνων· είναι ιδιωτική καπι
ταλιστική έπιχείρηση. "Ισως νά μισθώνονται ευκολό
τερα τώρα οί ικανοί πρός εργασία κάτοικοι τού νη
σιού: μαραγκοί, σιδεράδες, σχεδιαστές, ελαιοχρωμα
τιστές, υδραυλικοί, όξυγονοκολλητές ή ό,τι άλλο. 'Η 
σκέψη πάντως ότι τά πρός επισκευή βαπόρια προέρ
χονται άπό τή σοσιαλιστική πατρίδα, κι όχι άπό τόν 
δεξιό Καναδά ή τήν ιμπεριαλιστική ’Ιαπωνία, δέν 
πρέπει νά τούς είναι καί μεγάλη παρηγοριά. Ούτε 
πάλι άναμένεται νά ταράξει τόν ύπνο ή νά μαγαρίσει 
τά κέρδη τών «νόμιμων δικαιούχων».

Ταυτόχρονα, βέβαια, ή ΕΣΣΔ έχει τό (κάποιο) κοι
νωνικό της σύστημα. ’Αλλά ό «ώριμος» καπιταλι
σμός, καί δή ό ένταγμένος σέ μιά τόσο δυναμική οι
κονομική, πολιτική καί πολιτιστική κοινότητα όπως ή 
ΕΟΚ, δέν συντρέχει κανένας άπολύτως λόγος νά τό 
σκιάζεται: «άκριβώς επειδή ή Ελλάδα άποτελεί ορ
γανικό μέλος τής ΕΟΚ καί έχει εξασφαλίσει τήν 
άσφάλεια καί τήν άνεξαρτησία της, έχει όλη τή δυνα
τότητα νά κινείται έλεύθερα, πρός κάθε κατεύθυνση, 
χωρίς ιδεολογικές παραχωρήσεις» (Νέα Πολιτική, 
’Οκτώβριος 1979, σελ. 13). Ό  Καραμανλής έχει 
πλέον τού κόσμου τούς λόγους νά επιδιώκει τήν εγ
κάρδια υποδοχή τών Σοβιετικών μέ τούς τάπητες, τίς 
παράτες, τούς παιάνες, τίς άνακρούσεις, τά προλετα
ριακά έφ’ όπλου, παραπόδα καί παρουσιάστε, καί τή 
δημόσια άναγνώρισή τους.

’Αφού λοιπόν μιλάμε περισσότερο γιά τάσεις κι όχι 
γιά «γεγονότα» έκείνο πού κατ’ άρχήν μετράει δέν εί
ναι τά άμεσα πολιτικά οφέλη ή οί συγκεκριμένες οι
κονομικές συμφωνίες. Είναι ή «συμβολική σημασία» 
τού ταξιδιού (Καθημερινή, 30.9.79). Πού δέν είναι, 
μέ βάση τά όσα είπαμε, τίποτα λιγότερο καί τίποτα 
περισσότερο άπό τή συμβολική ώρίμανση τού έλληνι- 
κού καπιταλισμού. Ή , εξίσου εύγλωττα: «ή συμπερι
φορά τής χώρας βρίσκεται ήδη στό στάδιο τής πλή
ρους ένηλικιώσεως» (Καθημερινή 12.10.79). Πηγαί
νοντας στή Μόσχα ό Καραμανλής είναι «περισσό
τερο» καπιταλιστής άπό τότε πού δέν πήγαινε.

•

Βέβαια οί σχέσεις Ελλάδας — ΕΣΣΔ δέν είναι σχέ
σεις λαών ή, όπως είπαμε, κοινωνικών συστημάτων. 
Είναι σχέσεις αυστηρά κρατικές. Πώς φτάσαμε όμως 
στόν ορθολογισμό τού τύπου «ή άνάμιξη συναισθη
ματισμού καί έθνικών συμφερόντων ποτέ δέν ευνοεί 
τά δεύτερα» ή «έως τώρα (οί σχέσεις μέ τήν ΕΣΣΔ) 
ήταν σαφώς άναιμικές, διότι παρεμβάλλονταν συναι
σθηματικοί παράγοντες, πραγματικοί μέν εάν έξετα- 
στούν καθ’ έαυτοί, άπαράδεκτοι όμως προκειμένου 
περί κρατικών συμφερόντων»;5 Καί πού χάθηκαν οί 
κραδασμοί πού ένα τέτοιο ταξίδι θά προκαλούσε πα- 
λιότερα;

Έδώ συναντάμε έναν παράγοντα πού, παρότι εμ
περιέχεται στούς προηγούμενους, διατηρεί τή δική 
του δραστικότητα καί έχει άμεση σχέση μέ τό θέμα 
μας: μιλάμε γιά τήν έγκατάλειψη τού άντικομμουνι- 
σμού ώς έπίσημης ιδεολογίας τού έλληνικού κράτους. 
'Η φθορά λοιπόν τού άντικομμουνισμού άλλά καί τού 
άτλαντισμού στή δικτατορία, οί άνάγκες τής δεξιάς

4. Στή συζήτηση στή Βουλή γιά τήν ΕΟΚ ό Μητσοτάκης, 
προλειαίνοντας τό έδαφος, μίλησε μέ άριθμούς γιά τίς δυτι
κές πολυεθνικές έταιρείες πού έχουν έγκατασταθεί στίς 
Ανατολικές χώρες, καί άκόμα γιά τίς άνατολικές πολυεθνι
κές πού βρίσκονται μαζί μέ τίς θυγατρικές τους στή Δύση. 
Οί τελευταίες «κάνουν μερίσματα καί κέρδη, έφαρμόζουν 
τούς καπιταλιστικούς νόμους καί δέν υστερούν σέ τίποτα 
άπό τίς εύρωπαϊκές πολυεθνικές παρά μόνο Ισως στήν τε
χνολογία», Σύγχρονα θέματα, 6-12 ’Ιουλίου 1979, σελ. XX.

5. Γ. Ν. Δρόσου, «Ταξίδι Μόσχας καί παρερμηνείες», 
Καθημερινή, 28.9.79.
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γιά μιά πιό εύέλικτη πολιτική άπέναντι στό λαό καί 
τις πολιτικές δυνάμεις καί ταυτόχρονα γιά την άνα- 
νέωση τής πολιτικής ιδεολογίας της, ή πίεση τού λαϊ
κού κινήματος καί τής άριστεράς, τά σημάδια τού 
έμφυλίου πού καλύπτονται πλέον άπό τό τραύμα τής 
δικτατορίας, ή ριζοσπαστικοποίηση τού λαού στή δι- 
άρκειά της, αύτά καί άλλα συντείνουν στήν έγκατά- 
λειψη τού άντικομμουνισμού καί τή νομιμοποίηση 
των κομμουνιστικών κομμάτων μετά τή μεταπολί
τευση. Τό σοβαρό αυτό γεγονός προσφέρει βέβαια 
νέες δυνατότητες στήν άριστερά νά διεκδικήσει πολι
τική όντότητα καί άπήχηση, τής λύνει τά χέρια (μέ 
τήν προϋπόθεση ότι δέν πάσχουν άπό άγκύλωση ή 
πάρκινσον). Παράλληλα δμως καί ταυτόχρονα, μέ 
άντικομμουνισμό τού παλιού αίμοβόρου είδους δέν 
γίνεται έκσυγχρονισμός τού κράτους, τής δεξιάς, τού 
πολιτικού συστήματος. Ούτε ή είσοδος τής Ελλάδας 
στήν ΕΟΚ όλοκληρώνεται ούτε ό λαός ζεύεται στό 
μαγγάνι τών άστικών έπιλογών. Ή  έγκατάλειψη λοι
πόν τού άντικομμουνισμού συνιστά καί άνάγκη τής 
δεξιάς.

Καθώς, έτσι, ή πάλη τών τάξεων δέν είναι διμερές 
άλισβερίσι παραχωρήσεων-άποσπάσεων πού λει
τουργούν οί πρώτες άρνητικά καί οί δεύτερες θετικά 
γιά όποιον παραχωρεί ή άποσπά άντίστοιχα, άλλά 
πραγματικότητα πολύ πιό πολυσύνθετη καί άντιφα- 
τική, σημασία δέν έχει τελικά τό κατά πόσον οί λαϊ
κές μάζες καί ή άριστερά έπέβαλαν μέ τή δράση τους 
τή νέα τροπή τών πραγμάτων. Μεγαλύτερη σημασία 
έχει ποιός ξεζουμίζει τούς καρπούς της. Πρέπει νά 
θυμίσουμε λοιπόν ότι ή θεαματική υποχώρηση τού 
παλαιοαντικομμουνισμού -  καί παρά τίς δυνατότητες 
πού υπάρχουν γιά τήν άριστερά -  συμπίπτει χρονικά 
μέ μιά φάση πτώσης, ύφεσης, άναποτελεσματικότητας 
τού λαϊκού κινήματος καί τής άριστεράς, μέ μιά περί
οδο υποχώρησης. ”Ας μή μάς παρασύρουν οί λαοθά
λασσες τού 1974 καί τού 1975. Αύτά όλα, ότιδήποτε 
καί νά μαρτυρούσαν, τελικά δέν άπείλησαν σοβαρά 
τό έργο τής δεξιάς · τήν άμφισβήτησαν μόνο στά συν- 
θήματά τους. Καί αύτή, παρά τά άμέτρητα ζόρια της, 
αισθανόταν άρκετά άπρόσβλητη στήν έξουσία, άπο- 
καθιστούσε τόν κοινοβουλευτισμό της, γέμιζε περί
που άμαχητί τίς κάλπες μέ τά ψηφοδέλτιά της, επέ
βαλλε τό Σύνταγμά της. Οί λαοθάλασσες τού ’75 δέν 
έχουν καί μεγάλη σχέση μέ έκεϊνες τού ’65.

Ή  δεξιά είναι έτσι σέ θέση νά καταχωρήσει στά 
υπέρ της τήν έγκατάλειψη τού πολεμικού άντικομ- 
μουνισμοΰ, νά τήν στρέψει πρός δφελός της, ή έν 
πάση περιπτώσει καί πρός δφελός της. Καί αύτό, 
μαζί μέ πολλά άλλα, τής έπιτρέπει δχι μόνο νά πάει 
στή Μόσχα άλλά καί νά συγκεντρώσει πίσω της όλό- 
κληρο τόν έλληνικό λαό καί τά κόμματά του. Κι άς 
έπιμένει ό Ριζοσπάστης, 21.10.79, δτι τά «θετικά βή
ματα» όφείλονται κυρίως «στίς μεταβολές στόν έσω- 
τερικό συσχετισμό τών δυνάμεων σέ βάρος τής δεξιάς 
καί πρός όφελος τών άντιιμπεριαλιστικών δημοκρα
τικών δυνάμεων». Τό ταξίδι στή Μόσχα δέν είναι 
«νίκη» τού λαού, δπως κατά κόρον λέχθηκε.

•
«Τά συνθήματα “έξω άπό τό ΝΑΤΟ” καί “έξω οί 

βάσεις” φαίνεται νά όφείλονται σέ έναν “ύπερβάλ- 
λοντα ζήλο” τής έλληνικής άριστεράς, ό όποιος, πολ
λές φορές, δέν άπηχεΐ τίς πραγματικές σοβιετικές

προθέσεις. Καί αύτό γιατί στή Μόσχα... διαπιστώ
θηκε δτι ή Σοβιετική Ένωση άποθαρρύνει κάθε ενέρ
γεια πού θά ήταν δυνατό νά διαταράξει τή σημερινή 
Ισορροπία δυνάμεων ή -  έστω -  νά θεωρηθεί πρό
κληση άπό τή Δύση. ’Απομένει, λοιπόν, νά προσαρ
μοστεί ή έλληνική άριστερά στή σημερινή πραγματι
κότητα...».6 Νά ένα πρώτο κέρδος τής δεξιάς άπό τό 
ταξίδι. Τό βάρος τής ΕΣΣΔ ωθεί άκόμα μιά φορά 
πρός τόν άφοπλισμό. Ό χ ι βέβαια τόν πυρηνικό αυτή 
τή φορά, άλλά τόν άφοπλισμό τής έλληνικής άριστε
ράς.

Ταυτόχρονα δμως «οί νέοι κομμουνιστές αισθάνον
ται μιά Ιδιαίτερη ικανοποίηση γιατί αύτό πού κάποτε 
ήταν άφορμή γιά ποικίλες διώξεις ένάντια στό ΚΚΕ 
καί τήν έλληνική άριστερά, υιοθετείται τώρα άπό 
τούς διώκτες τους» ('Οδηγητής, 267, 28.9.79). 'Ολό
κληρο τό έθνος συμμερίζεται τήν ικανοποίηση. Ό  
Καραμανλής υίοθέτησε ένα παμπάλαιο λαϊκό καί 
άριστερό αίτημα, ιδιοποιήθηκε τήν άγαλλίαση όλων 
μας καί άρπαξε μέσα άπό τά χέρια τής άριστεράς καί 
τής άντιπολίτευσης ένα βασικό, τό βασικότερο ίσως, 
αίτημά τους. Τό αίτημα δμως αύτό -  καί μήν ξεχνάμε 
δτι οί άριστεροί ήταν αυτοί πού πρώτοι ζήτησαν 
«πολυδιάστατη» έξωτερική πολιτική -  υπήρξαν έπο- 
χές, καί μάλιστα δλες πλήν τής σημερινής, πού ήταν 
άνατρεπτικό, άνατρεπτικότατο. ΟΙ παλιότεροι τό 
’χουν ζήσει στό πετσί τους. Καί δέν είναι ύπερβολή 
νά πούμε δτι ένα ταξίδι, φέρ’ είπεϊν, τού Γ. Παπαν- 
δρέου στή Μόσχα τό ’64 ήταν σέ θέση νά βάλει 
μπουρλότο στά θεμέλια τής έλληνικής κοινωνίας.

Σήμερα τό ταξίδι δχι μόνο μπουρλότο δέν βάζει 
άλλά τό άντίθετο: έπανεπικαιροποιεΐ τήν άτονη, τε
λευταία, έθνική ένότητα, καί μάλιστα μέ προκλητικές 
άξιώσεις. Γιατί ή άριστερά, καί ιδιαίτερα βέβαια τό 
ΚΚΕ, έχουν κι έδώ νά έπιδείξουν μιά προσκόλληση 
στά περασμένα κι άγύριστα. Τό αίτημα έχει διατηρη
θεί ταριχευμένο, φορτισμένο μέ δλα δσα έσερνε πάνω 
του έπί δεκαετίες, μέ έθνική άνεξαρτησία καί άντιιμ- 
περιαλισμό, μέ ριζικές άνατροπές στό έσωτερικό, 
ίσως άκόμα καί μέ τόν Τολμπούχιν στά σύνορα. 
Έξού καί ή δυσλεξία τών περισσότερων, έξού καί ή 
σχιζοφρένεια τού ΚΚΕ: στήν κυβέρνηση τής μονομε
ρούς λιτότητας, στή δεξιά τής πρόσδεσης στό άμερι- 
κανονατοϊκό άρμα τού Ιμπεριαλισμού, στόν Καρα
μανλή τών μονοπωλίων κ.λπ., σέ όλους αυτούς ό Ρι
ζοσπάστης (4.10.79) έπισημαίνει καλοπροαίρετα δτι 
«χρειάζεται οί θετικές διακηρύξεις τού κυρίου πρω
θυπουργού νά συμπληρωθούν άπό συγκεκριμένες 
πρακτικές ένέργειες πού θά ύλοποιούν τό περιεχό
μενό τους», ό δέ Ριζοσπάστης, 14.10.79, έκτιμά δτι οί 
καρποί τής έπίσκεψης «δέν θά άργήσουν νά ξεδιπλώ
νουν στή ζωή τίς γενικότερες εύεργετικές τους έπι- 
πτώσεις, στό βαθμό πού ή έπίσημη έλληνική πλευρά 
θά προχωρεί — καί όφείλει νά προχωρήσει -  στήν 
πλήρη άξιοποίησή τους». "Ας διασκεδάσουμε λίγο, 
τέλος, μέ τό διαβρωτικό χιούμορ τού άνεξάντλητου

6. Στ. Ζούλα, «Χωρίς δρους άλλά μέ δρια ή έλληνοσοδιε- 
τική προσέγγιση», Καθημερινή, 7-8.10.79.
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Κ. Χατζηαργύρη σιό Ριζοσπάστη, 10.10.79: «Ό  σο
σιαλισμός, χωρίς καλά καλά νά τό καταλάβει ή άντί- 
δραση, έγινε γιά δλους, άκόμα καί γιά δεξιούς πολι
τικούς, ό άπαραίτητος καί πάντα πρόθυμος προστά
της τού φτωχού καί τού άδύναμου, ό φίλος τής ειρή
νης καί τής δικαιοσύνης, ή δύναμη πού με τούς άγώ- 
νες της καί μέ τή συνέπεια των άρχών της μάς βοη
θάει όλους στίς δύσκολες στιγμές, λειτουργεί πάντα 
σάν φάρος όδηγητής πού δείχνει τό δρόμο στό άσφα- 
λές λιμάνι. Πηγαίνοντας στή Μόσχα ό κ. Καραμανλής 
άναγνώρισε αύτό τό γεγονός, έστω κι άν ταυτόχρονα 
όφείλουμε νά τονίσουμε, μέ όλη τή δυνατή σαφήνεια 
καί κατηγορηματικότητα, πώς υπέρτατος νόμος είναι 
ή πάλη των τάξεων, ό πόλεμος άνάμεσα στίς ιδεολο
γίες, πώς δέν επιτρέπεται νά άναμένουμε συνέπεια 
στήν πολιτική μιας δεξιάς κυβέρνησης...».

Δέν έχουμε κανένα λόγο νά είμαστε άντίθετοι μέ 
τήν έπίσκεψη τού Καραμανλή στή Μόσχα. Τό άντί- 
θετο. ’Αλλά έδώ δέν πρόκειται γιά ένα υπέρ ή ένα 
κατά. "Οπως καί νά ’ναι, ή στάση τής άντιπολίτευσης 
σφραγίστηκε άπό τή σθεναρή της άρνηση νά άποκα- 
ταστήσει κάποιες πραγματικές σχέσεις μεταξύ έξωτε- 
ρικής πολιτικής καί έσωτερικών πραγμάτων, νά πιά- 
σει τό λεπτό άλλά άνθεκτικό νήμα πού συνέχει τά τα
ξίδια τού Καραμανλή στή Μόσχα (καί άμέσως μετά 
στίς μεγάλες ευρωπαϊκές πρωτεύουσες καί τώρα στό 
Πεκίνο) μέ τά έντός Ελλάδος. Αύτό τήν καταδίκασε 
σέ άμηχανία: ή γενική συμφωνία στό ταξίδι δέν κρύ
βει τή γενική άφωνία.7

Τό όποιο, λές καί ήταν στό χέρι τού όποιουδήποτε 
νά γίνει όποτεδήποτε, βαφτίστηκε «καθυστερημένο» 
μέ τή συνοδεία τού άναστεναγμού «χρειάστηκε νά 
περάσουν 62 όλόκληρα χρόνια...». «Πόσο άλλάζουν 
οί καιροί...», φιλοσοφούν μερικοί, «πόσο δίκιο» είχε 
ή άριστερά όταν πάλευε «έπί χρόνια ένάντια στή δη
λητηρίαση τού λαού μέ τόν άντισοβιετισμό», ξεσπα
θώνει ή σχετική άνακοίνωση τού ΠΓ τού ΚΚΕ, άλλά 
προσοχή, προειδοποιεί ό Ριζοσπάστης, 2.10.79, 
«πολλές φορές ένα θετικό βήμα πρός τά μπροστά τό 
άκολουθούν πολλά πρός τά πίσω».

Έτσι άντιμετωπίζονται τά πράγματα: ένέργειες καί 
γεγονότα πού αίωρούνται μετέωρα στό κενό, έτσι πού 
ό καθένας νά μπορεί νά άποκαταστήσει έκ τών υστέ
ρων όποιεσδήποτε φανταστικές σχέσεις θέλει μεταξύ 
τους. ’Αλλά αύτό λέγεται βολονταρισμός. Έτσι άντι- 
μετωπίστηκε καί ή έπίσκεψη στή Μόσχα: πράξη με
μονωμένη, άγνώστου προελεύσεως γεγονός, τυχαίο 
λίγο πολύ συμβάν χωρίς Ιστορία καί μέ σκοτεινό μέλ
λον, πού θά σταθούμε μπροστά του, άπέραντα θολω
μένοι, γιά νά ψελλίσουμε: είναι «θετικό». Σχολιαστές 
μιας κατακερματισμένης έπικαιρότητας, καλούμαστε 
νά μαζεύουμε καθημερινά τά κομμάτια καί τά θρύ
ψαλά της γιά νά περάσουμε στήν άτομΙΚή τους καρ
τέλα, μέ τή σοβαρότητα μικροβιολόγου έν ώρα έξετά- 
σεων αίματος, τό ένδεδειγμένο ρέζους: θετικό -  άρ- 
νητικό. θετικό λοιπόν αύτό, άρνητικό τούτο, λίγο λι
γότερο θετικό τό τρίτο, κάπως πιό άρνητικό τό άλλο, 
καί ή άλγεβρική άθροιση θά μάς δώσει στό τέλος τό 
πρόσημο τής ήμέρας, τής βδομάδας, τού μήνα...

Γιατί λοιπόν νά μήν πεί ό καθένας 6,τι τού άρέσει; 
Γιατί νά μήν θεωρήσουν κάποιοι τό συμβάν άπλή 
κόνξα τού τυχαίου, άντιιμπεριαλιστική παρονυχίδα 
στά δάχτυλα ύποτελούς κυβέρνησης; νΗ, στήν άλλη

άκρη, γιατί νά μή ζητήσει, ό καθένας μέ τόν πόνο 
του, άπό τόν Καραμανλή νά τού τόν γιάνει; Γιατί νά 
μήν τόν πιέζουν κάποιοι νά έκπαιδεύσει καί νά 
εξοπλίσει τούς Παλαιστίνιους ή κάποιοι άλλοι -  τε- 
ταρτοκοσμικοί καί πεμπτοκοσμικοί αύτοί -  νά μήν 
τόν βλέπουν στόν ύπνο τους νά σκαρφαλώνει ιδρο
κοπώντας έξωτικούς άμμόλοφους γιά νά συνάψει 
σύμφωνο άμοιβαίας φιλίας μέ κάποιον μυστήριο νο
μάδα ήγέτη στό έθνικοαπελευθερωτικομετωπικό 
τσαντήρι του;

Γιατί πάλι νά μήν άντιπαραθέσουμε τό μέσα μέ τό 
έξω, τό άρνητικό μέ τό θετικό; Γιατί νά μή θεωρή
σουμε τά δυό άσυμβίβαστα καί μανιωδώς άλληλο- 
γρονθοκοπούμενα, γιατί νά μή ζητήσουμε νά άντι- 
στοιχηθούν τό ένα μέ τό άλλο; Γιατί, άφού ή έπί
σκεψη είναι θετική, νά μή ζητήσουμε άπό τόν Καρα
μανλή καί άλλα θετικά, όπως πολλή, παρά πολλή δη
μοκρατία; Νά οί νέες διχοτομίες: «ή Αντιλαϊκή, λαό- 
φοβη συμπεριφορά» μέσα/«ή άποκομμένη προοδευ- 
τικότητα» έξω, άλλά βέβαια πρέπει νά «παραδε
χτούμε τή διαλεκτική έπίδραση πού προκαλεϊται μέ 
τή νέα έξωτερική πολιτική στά έσωτερικά θέματα», 
καί άν ή έξωτερική πολιτική άκολουθηθεϊ «μέσυνε- 
πεια» θά έχει πολλές Απηχήσεις σέ πολλά πράγματα, 
όπως π.χ. «στόν τομέα τής φιλελευθεροποίησης τού 
κράτους καί τών μηχανισμών μας» (Οικονομία καί 
Κοινωνία, άρ. 5, ’Οκτώβριος 1979, σελ. 7).

«Ό  δρόμος άπό τό Γουδί στήν ΕΟΚ τέλειωσε, δέν 
έχει άλλο ψωμί γιά τήν άριστερά».8 Οί σχέσεις τής 
'Ελλάδας μέ τήν ’Αμερική φαίνεται πώς έχουν άκόμα 
ψωμί. Τό παραπάνω ισχύει, πάντως, τό δίχως άλλο 
καί γιά τό δρόμο άπό τό έκστρατευτικό άπόσπασμα 
τού Βενιζέλου στήν «εύγνωμοσύνη» καί τό «σεβα
σμό» τού Καραμανλή γιά τούς νεκρούς τού Στάλιν- 
γκραντ.

7. Ή  περίπτωση πάντως τού ΠΑΣΟΚ είναι πιό περί
πλοκη. ’Ονόμασε άπλώς τό ταξίδι «θετικό» καί Ασχολήθηκε, 
άψιμαχώντας μέ τήν κυβέρνηση, μόνο μέ τίς έπιπτώσεις του 
στό κυπριακό καί τό Αιγαίο. Τό ΠΑΣΟΚ πολλές φορές τά 
’χει σούρει τού ιμπεριαλισμού καί άλλες τόσες έχει παινέψει 
τό σοσιαλισμό. Γιά καπιταλισμό δμως δέν θυμόμαστε νά ’χει 
πεί καί πολλά. Αύτό δέν πρέπει νά είναι άμοιρο τής σιωπής 
του. Ό  άντικυβερνητισμός πάντως άφέθηκε γιά μιά άκόμα 
φορά στή Νεολαία του: τό άνοιγμα είναι «θετικό» άλλά 
«δέν μπορεί νά χαρακτηριστεί σάν συνολική πολιτική τής 
δεξιάς, άλλά σάν σπασμωδικές κινήσεις χωρίς συνέπεια καί 
συνέχεια καί έπομένως χωρίς άμεσα έπενδυτέα Αποτελέ
σματα. Αιτία γιά τήν παραπάνω έκτίμησή μας είναι ό χαρα
κτήρας καί ή φύση τής κυβέρνησης Καραμανλή, πού σάν 
έκφραστής τών συμφερόντων τού ιμπεριαλισμού καί τής 
έξαρτημένης όλιγαρχίας τής χώρας μας...», άνακοίνωση 
στόν 'Οόηγητή, 267, 28.9.79.

8. Ά . Έλεφάντη, «Άπό τόν παππού στόν έγγονό», δπ. 
παρ., σελ. 32.
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Ή  ανθρωπολογία σέ κρίση
Σημεία καμπής καί θεωρητικά άδιέξοδα

(πρώτη προσέγγιση*)

τής Νόρας Σκουτέρη

Δεν υπάρχει βασιλική οδός γιά την επιστήμη κι 
έχουν τήν τύχη νά φτάσουν στις φωτεινές κορ
φές της μόνο εκείνοι πού όέν φοβούνται νά 
ανέβουν τά άπότομα σκαλοπάτια.

(’Από γράμμα τού Μάρξ στόν ΛαΣάτρ, 18.3.72, Κεφάλαιο, τόμ. 1, σ. 44)

1. Τά δρια τών αναζητήσεων

Τό άρθρο αυτό είναι μιά πρώτη προσπάθεια νά 
έκτιμηθεί ή κατάσταση στό χώρο τής άνθρωπολογι- 
κής προβληματικής μέσα άπό τήν έπισήμανση καί 
περιγραφή όρισμένων (έπιστημολογικών) προβλημά
των. Τό θέμα είναι: ή άνθρωπολογία1 σέ κρίση μέ τήν 
άπαραίτητη διευκρίνιση ότι ή άνθρωπολογία πάντοτε 
βρισκόταν σέ κρίση — τουλάχιστον ώς άκαδημαϊκή 
έπιστήμη.2

Τό έρώτημα πού σίγουρα άνακύπτει -  μέσα στην 
άκράδαντη λογική τού «όλα τάχε ή Μαριορή...» -  εί
ναι: ποιά θέση έχει-στή σύγχρονη έλληνική πραγματι
κότητα τό συγκεκριμένο θέμα. Γεγονός είναι πώς έδώ 
καί μερικά χρόνια έχουν άρχίσει νά έμφανίζονται σέ 
μεταφράσεις άρκετές άνθρωπολογικές μελέτες,3 οί 
όποιες μάλιστα φαίνεται ότι κινούνται καλά στήν 
άγορά, άν κρίνουμε τουλάχιστον άπό τίς υποσχέσεις 
τών έκδοτών γιά άλλες μελλοντικές έκδόσεις καί άπό 
τήν προαναγγελία «σειρών».4 Παράλληλα, μολονότι

* Τό άρθρο οφείλει πολλά στις πολύτιμες υποδείξεις 
τον Γρηγόρη Σηφάκη καί τον Γιώργον Πάσχον καί 
σέ γόνιμες συζητήσεις σέ θέματα άνθρωπολογίας μέ 
τήν "Αλκή Κνριακίδον-Νέστορος.

πανεπιστημιακές έδρες (καί άρα -  γιά τήν έλληνική 
λογική -  άκαδημαϊκή κατοχύρωση) άνθρωπολογίας 
δέν υπάρχουν ώστόσο γίνονται κάποια μαθήματα άν
θρωπολογίας σέ δημόσια καί ιδιωτικά ιδρύματα. 
"Ολα αύτά μέ τή «φυσική» καθυστέρηση πού υποτί
θεται ότι άρμόζει καί προσιδιάζει -  άναγκαστικά -  
σέ «χώρες τής περιφέρειας».

Μέσα σ’ αύτήν τήν πραγματικότητα άν μιλήσει κα
νείς γιά κρίση στήν άνθρωπολογία κινδυνεύει άπό τή 
μιά μεριά νά μιλά γιά πράγματα πού λίγο ενδιαφέ
ρουν τόν "Ελληνα άναγνώστη μιά καί — πέρα άπό ει
δικούς -  θά άπευθύνεται σέ κατά κανόνα άνυποψία- 
στους (γιά τήν εσωτερική κρίση τής άνθρωπολογίας) 
άναγνώστες. ’Από τήν άλλη κινδυνεύει νά λειτουργή
σει ώς «κακός προφήτης έν τή έαυτοΰ χώρα» άφού 
δυσφημίζει (γιατί συνήθως κάθε κριτική καί άποκά- 
λυψη μιάς κρίσης θεωρείται αυτόματα ώς δυσφήμιση) 
μιά έπιστήμη τή στιγμή πού «είσάγεται» στήν Ε λ 
λάδα. Τό λογικό (=φρόνιμο, στήν περίπτωση αύτή) 
θά ήταν λοιπόν νά περιμένουμε νά γίνουν πρώτα 
γνωστές μιά σειρά άπό κλασικές άνθρωπολογικές με
λέτες, νά γίνουν κάποιες εισαγωγικές παρουσιάσεις, 
νά «έδραιωθει» ή άνθρωπολογία στήν Ελλάδα καί 
μετά νά μιλήσουμε γιά τήν κρίση — άν καί στό βαθμό 
πού υπάρχει. 'Ωστόσο σ’ αύτό τό άρθρο θά άντιστρέ- 
ψουμε τήν τακτική ή -  πιό σωστά — θά παρακολου
θήσουμε τίς μεταφραστικές καί εισηγητικές προσπά-
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θείες καί θά καταπιαστούμε με τό έργο τής κριτικής 
θεώρησης. Ό  λόγος είναι ότι ή άνθρωπολογία ώς 
νεοεισαγόμενο είδος γίνεται είτε άντικείμενο άκριτου 
θαυμασμού είτε άντικείμενο άδικης καί πρόχειρης 
(πολιτικής δήθεν) κριτικής άπό αύτούς πού -  κινού
μενοι άνάμεσα στήν τυμβωρυχία καί τήν άποτρο- 
παϊκή μαγεία -  άναμασούν μεταφρασμένες μηχανι
στικές συνθηματολογίες τού τύπου «κάτω ό ιμπερια
λισμός -  καί μαζί καί ή άνθρωπολογία» ή «νά κα-

1. Στό άρθρο αύτό χρησιμοποιείται συστηματικά ό όρος 
άνθρωπολογία. Οί έναλλακτικοί όροι έθνολογία καί εθνο
γραφία άποτελούν ιστορικά ειδικές έννοιες (δηλαδή έννοιες 
πού έμφανίστηκαν μέ συγκεκριμένο περιεχόμενο σέ συγκε
κριμένες «ιστορικές» ή «γεωγραφικές» φάσεις τής έπιστή- 
μης τής άνθρωπολογίας).

Ό  όρος έθνογραφία σημαίνει άρχικά, τέλη 18ου αί., τήν 
περιγραφή ένός έθνους (π.χ. τό 1826 κυκλοφορεί ό Εθνο
γραφικός Άτλας όπου οί άνθρώπινες όμάδες, τά «έθνη», 
ταξινομούνται άνάλογα μέ τή γλώσσα τους). Ά πό τή δεύ
τερη δεκαετία τού 20ού αί. καί μετά σημαίνει τήν κατα
γραφή καί ταξινόμηση τών πληροφοριών: data πού συλλέ- 
γονται μέ έπιτόπια έρευνα: fîéldwork.

Ό  όρος εθνολογία, άπό τήν άλλη, έμφανίζεται καί αύτός 
ατά τέλη τού 18ου αί. γιά νά χαρακτηρίσει έ^αν κλάδο τής 
ιστορίας τού πολιτισμού ή μάλλον τής φιλοσοφίας τής ιστο
ρίας πού είχε στόχο του τή μελέτη τής έξέλιξης τού άνθρώ- 
που (ή τού άνθρώπινου πνεύματος) πρός τόν πολιτισμό. Στά 
μέσα τού 19ου αί. σημαίνει ειδικότερα τόν κλάδο έκείνον 
τής γνώσης πού άσχολεϊται μέ τή συγκριτική άνάλυση καί 
μελέτη τών ποικίλων χαρακτηριστικών τών άνθρώπινων τύ
πων καί τών φυλετικών συνόλων. Ά πό τή δεύτερη δεκαετία 
τού 20ού αί. σημαίνει τήν έπεξεργασία -  μέ τή συγκριτική 
μέθοδο -  τών δεδομένων τής έθνογραφικής έρευνας.

Σήμερα οί όροι έθνολογία καί άνθρωπολογία χρησιμο
ποιούνται έναλλακτικά γιά νά χαρακτηρίσουν τήν επιστήμη 
πού μελετά τόν άνθρωπο στήν κοινωνική του διάσταση (μέ 
κυρίαρχο τόν πρώτο στις γαλλόφωνες χώρες καί τό δεύτερο 
στίς άγγλόφωνες). Βλ. γενικά στόν J. Poirier, Histoire de 
l’ethnologie, Paris (Presses Univ. de France), 1969 καί P. 
Mercier, Histoire de l'anthropologie, Paris (PUF), 1971. Γιά 
τήν ειδική χρήση τών όρων στή Σοβιετική "Ενωση βλ. παρα
κάτω ύποσημείωση 6 καί γιά τούς ειδικούς όρους κοινωνική 
καί πολιτιστική άνθρωπολογία βλ. ύποσημείωση 32.

2. Τό ίδιο μπορούμε νά πούμε καί γιά τίς άλλες «άκαδη- 
μαϊκές» κοινωνικές έπιστήμες ή έπιστήμες τού άνθρώπου 
(όπως λ.χ. κοινωνιολογία, κοινωνική καί πολιτιστική οικο
λογία, κοινωνική καί πολιτιστική γεωγραφία, κοινωνική 
ψυχολογία, λαογραφία κτλ.). Γιά τή διαπίστωση τής κρίσης 
λ.χ. στήν κοινωνιολογία βλ. δύο έναλλακτικές άπόψεις, άπό 
τή μιά μεριά τού A. Gouldner, The Corning Crisis o f Western 
Sociology, London (Heineman), 1971 καί, άπό τήν άλλη, τού 
R. Blackbum «A Brief Guide to Bourgeois Ideology» στό 
Student Power A. Cockbum καί R. Blackbum(eds), Pen- 
guin, 1969 καί τού M. Nicolaus «The Professional Organiza- 
tion of Sociology: A view front Below» στό Ideology in So
cial Sciences R. Blackbum(ed), London (Fontana), 1972.

Ειδικά γιά τίς συνθήκες τής κοινωνιολογικής έρευνας 
στήν Ελλάδα βλ. Μ. Ήλιού, «Πραγματικότητες τής έρευνας 
στίς κοινωνικές έπιστήμες». Πολίτης τ. 28 (1979) σελ. 16-20 
καί γιά τήν κατάσταση στό χώρο τής έλληνικής λαογραφίας 
βλ. Α. Κυριακίδου-Νέστορος, Ή  θεωρία τής έλληνικής λαο
γραφίας, Αθήνα (Μωραίτης), 1978.

θαρθεί ή άνθρωπολογία άπό τό μίασμα τής άποικιο- 
κρατίας».Πιστεύουμε δτι ή κριτική δεν μπορεί νά 
άσκηθεί στό έπίπεδο τής συνθηματολογίας -  ή τουλά
χιστον όχι μόνο σ’ αύτό. 'Υπάρχει δμως καί ένας άλ
λος λόγος πού οί κριτικές άναζητήσεις στό χώρο τής

3. Μιά πρόχειρη καταγραφή δείχνει ότι έχουν κυκλοφο
ρήσει τά παρακάτω:

α) «Ό  όρος ‘άσιατικός τρόπος παραγωγής’ καί τά μαρξι
στικά σχήματα έξέλιξης» (La notion du mode de production 
asiatique et les schèmes marxistes d’évolution des sociétés) 
τού M. Godelier, περιοδικό Δύο, 1972, μετάφραση-είσ- 
αγωγή Μπάμπης Λυκούδης (κυκλοφόρησε καί αύτοτελώς τό 
1972 άπό τίς έκδόσεις «Αύριο»).

6) Φυλή καί ιστορία (Race et histoire) τού C. Lévi- 
Strauss, δημοσιεύθηκε στό Ό  Φόβος τής έλενθερίας, έπιμέ- 
λεια-είσαγωγή Δ.Ν. Μαρωνίτης, έκδ. Παπαζήσης, 1971, 
(μεταφρ. Μ.Β.).
γ) Ό  τοτεμισμός σήμερα (Le totémisme aujourd’hui) τού 
C. Lévi-Strauss, μετάφρ. Νικόλας Βουλέλης (έπιστημονική 
θεώρηση Α. Λεντάκης), έκδ. Ράππας, 1972.

δ) Εισαγωγή τής Eleanor Leacock στό Ή  Καταγωγή τής 
οικογένειας, τής ατομικής ’ιδιοκτησίας καί τον κράτους τού 
Φρ. Ένγκελς, έκδ. Θεμέλιο, 1975, μετάφρ. τής εισαγωγής 
άπό τή Μαρία Γιαταγάνα.

ε) «Ό  στρουκτουραλισμός τού Claude Lévi-Strauss» τού 
A. Poole, Έποπτεία, τ. 9-10, 1977, σελ. 151-169, μετάφρ. 
Ζηνοβία Δρακοπούλου.

(στ) Σεξουαλικότητα καί καταπίεση στήν πρωτόγονη 
κοινωνία (Sex and Repression in Savage Society) τού B. 
Malinowski, μετάφρ. Άννας Σταματοπούλου-Παραδέλλη, 
έκτενή προλεγόμενα Θ. Παραδέλλη, έκδ. Καστανιώτη 1977.

ζ) Ή  Αγρια Σκέψη (La pensée sauvage) τού C. Lévi- 
Strauss, μετάφρ. Εύας Καλπουρτζή, έκτενής εισαγωγή μέ τί
τλο «Ό  Claude Lévi-Strauss καί τό έργο του» τής 'Αλκής 
Κυριακίδου-Νέστορος (ή εισαγωγή κυκλοφόρησε καί αύτο
τελώς ■ έπίσης, τμήμα της δημοσιεύθηκε στόν Πολίτη, τεύχ. 
15,1977), έκδ. Παπαζήσης 1977.

η) Άνθρωπολογία, ιστορία, ιδεολογία (Anthropologie, 
histoire, idéologie), συζητούν οί Claude Lévi-Strauss, Mau
rice Godelier καί Marc Augé, Πολίτης τ. 15, 1977, μετάφρα- 
ση-σημειώσεις Νόρας Σκουτέρη-Διδασκάλου.

θ) 7ο δώρο. Μορφές καί Λειτουργίες τής ’Ανταλλαγής 
στίς 'Αρχαϊκές Κοινωνίες (Essai sur le don: forme et raison 
de l’échange dans les sociétés archaïques) τού Marcel 
Mauss, μετάφραση Άννας Σταματοπούλου-Παραδέλλη, έκ
τενής εισαγωγή τού Σ. Δημητρίου μέ τίτλο «'Ο Μ. Mauss 
καί ή Οικονομική Άνθρωπολογία», έκδ. Καστανιώτη, 1979.

ι) Πολιτική ’Ανθρωπολογία (Anthropologie Politique) 
μετάφρ. Γ. Βλάχου, έκδ. Παπαζήση, 1971.

ια) Θλιβεροί Τροπικοί (Tristes Tropiques) τού C. Lévi- 
Strauss, μετάφρ. Βούλας Λούβρου, έκδ. Χατζηνικολή, 1979.

4. Π.χ. στίς έκδόσεις Καστανιώτη δημιουργήθηκε σειρά 
μέ τόν χαρακτηριστικό -  καί έλπιδοφόρο -  τίτλο “Βιβλιο
θήκη τής Κοινωνικής Άνθρωπολογίας”. Στή σειρά αύτήν 
έτοιμάζεται -  σύμφωνα μέ σχετική άνακοίνωση τού οϊκου -  
ή έκδοση τριών βασικών θεωρητικών μελετών: (α) Δομή καί 
Λειτουργία στήν Πρωτόγονη Κοινωνία τού Ράντκλιφ- 
Μπράουν, (6) Μιά Επιστημονική θεωρία τής Κουλτούρας 
τού Μπρόνισλαβ Μαλινόφσκι καί (γ) Ό  Μαρξισμός μπρο
στά στίς Πρωτόγονες Κοινωνίες τού Έμμανουέλ Τερρέυ. 
(Οί μεταφράσεις τών τίτλων είναι στή μορφή πού άνακοι- 
νώθηκαν).
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ανθρωπολογίας έχουν ιδιαίτερη σημασία όχι μόνο γιά 
την ίδια την άνθρωπολογία, άλλά καί γιά τό σύνολο 
τών κοινωνικών έπιστημών (ή επιστημών τού άνθρώ- 
που). Συγκεκριμένα :οί κριτικές άναζητήσεις άφοροϋν 
μιά γενικότερη κρίση μέσα στην όποια καί άπό την 
όποια μπορεί νά γονιμοποιηθεί ή άλλαγή γιά νά μήν 
έπαναληφθούν τά -  συνειδητά ή άσυνειδα -  λάθη, 
γιά νά μη συνεχίσουμε νά έθελοτυφλοϋμε μπροστά 
στά κοινωνικά προβλήματα τά όποια άναπαράγουν 
μέσα άπό παραμορφωτικούς φακούς καί φίλτρα οί 
κοινωνικές έπιστήμες όνομάζοντάς τα «κοινωνιολο
γικά».

Κριτική λοιπόν στήν άνθρωπολογία καί ή άνθρω
πολογία σέ κρίση. 'Η θεωρητική εκτίμηση μέ την 
όποια ξεκινά καί στήν όποια στηρίζεται τό άρθρο εί
ναι ότι στήν ιστορία όλων τών έπιστημών (ή γενικά 
τής έπιστήμης) υπάρχουν όρισμένες περίοδοι όπου 
ξεπηδούν καινούρια στοιχεία, δημιουργούνται και
νούριες συνθήκες καί παρουσιάζονται νέα ¿ρωτή
ματα, τά όποια δέν μπορούν όχι μόνον νά ερμηνευ
τούν ή νά άπαντηθούν μέσα στά «παραδοσιακά» -  τά 
«κλασικά» κατά κάποιο τρόπο -  έννοιολογικά πλαί
σια άλλά ούτε κάν νά διατυπωθούν επιστημονικά ώς 
προβλήματα. 'Η άνθρωπολογία περνά σήμερα μιά 
περίοδο κρίσης παρόμοια ίσως μ’ εκείνην πού πέρασε 
ή φυσική στις άρχές τού 20ού αιώνα.

Τά σημάδια τής κρίσης άρχισαν νά καταγράφονται 
ήδη άπό τή δεκαετία τού '60 σέ μιά σειρά άπό τολμη
ρές -  περισσότερο ή λιγότερο συστηματικές -  μελέτες 
όπου έπιχειρείται μιά έκ τών ένδον κριτική τής άν- 
θρωπολογίας. Έδώ, βέβαια, θά πρέπει νά έπισημά- 
νουμε ότι, άν παρουσιάστηκε έντονη ή άνάγκη νά γί
νει ή κριτική έκ τών ένδον ωστόσο ή κρίση έντάσσον- 
ταν σέ ένα εύρύτερο πλαίσιο. Τεράστιες άνακατατά- 
ξεις στόν πολιτικό καί οικονομικό χώρο (ό «Τρίτος 
Κόσμος»,5 τό Βιετνάμ, ή πολιτική τών Μεγάλων Δυ
νάμεων -  πού είναι περισσότερες άπό δύο -  ή 
Ε.Ο.Κ., ό Μάης τού '68, τό ευρωπαϊκό ξύπνημα τού 
μαρξισμού, ή στρατηγική άναδίπλωση τού δογματι
σμού, ή άναζωογόνηση τού φασισμού, καί... καί...). 
Ή  κρίση στήν άνθρωπολογία έντάσσεται μέσα στό 
συγκεκριμένο πλαίσιο καί ή κριτική της σημαδεύεται 
άπό αύτό.

5. Προγραμματικά σημειώνω ότι ό όρος μπαίνει σκόπιμα 
σέ εισαγωγικά. Ή  γενικευμένη καί συχνά άσχολίαστη χρήση 
τού όρου αυτού είναι έξίσου περίεργη — καί, κατά κάποιο 
τρόπο, ύποπτη -  μέ τήν εύκολη χρήση τών όρων καθυστερη
μένος, υπανάπτυκτος, πρωτόγονος, απολίτιστος, φτωχός 
κπ.λ., μέ τή διαφορά ότι ό όρος «Τρίτος Κόσμος» ήχεί λιγό
τερο ρατσιστικός άπό τούς άλλους. Παρ’ όλο πού ένα μέρος 
τού άρθρου αυτού άσχολεϊται άκριόώς μέ τά προβλήματα 
πού προκύπτουν άπό τή χρήση στις κοινωνικές έπιστήμες 
τέτοιων σαφέστατων στήν άσάφειά τους όρων, όίνω έδώ με
ρικές παραπομπές σέ άνθρωπολογικές μελέτες πού άσχο- 
λούνται ειδικά μέ τόν όρο «Τρίτος Κόσμος»: G. Balan- 
dier(’ed), Le ‘tiers monde’, Paris (PUF) 1956· P. Worsley, 
The Third World, Chicago (Univ. of Chicago Press) 1965- S. 
Mintz, «On the Concept of a Third World», Dialectical An
thropology, 1(4) 1976, 377-382.

Χαρακτηριστικοί τίτλοι μελετών διαγράφουν αύ- 
τήν τήν πορεία (τό «ξύπνημα») στό χώρο τής άνθρω- 
πολογίας6:

-  "Ας ξανασκεφτοϋμε τήν άνθρωπολογία.7
-  Τό τέλος τής άνθρωπολογίας.8
-  Άνθρωπολογία. Τά επιτεύγματα καί τό μέλλον 

της.9
-  Είναι ζωντανή ή άνθρωπολογία; Ή  κοινωνική 

υπευθυνότητα στήν κοινωνική άνθρωπολογία.10

6. Δυστυχώς άπό τό άρθρο αύτό λείπει ένα μεγάλο κομ
μάτι γιά τήν κρίση τής άνθρωπολογίας πού θά άσχολούνταν 
μέ τό τί γίνεται στή Σοβιετική Ένωση (καί γενικότερα στις 
χώρες τού «ύπαρκτού σοσιαλισμού»). Δίνω μερικές παρα
πομπές σέ μελέτες πού δέν είχα τήν ευκαιρία νά χρησιμο
ποιήσω, πιστεύω όμως ότι θά έδιναν μιά εικόνα τής κατά
στασης. Πρόχειρα σημειώνω ότι ό όρος άνθρωπολογία χρη
σιμοποιείται γενικά γιά τή φυσική άνθρωπολογία καί ότι ό 
όρος εθνολογία είναι άρκετά διερυμένος: σημαίνει τή συγ
κριτική μελέτη τών διάφορων έθνών(=λαών). Ή  έρευνα 
άπό αύτήν τήν άποψη είναι στραμμένη στήν προβολή καί 
έπίλυση τών πολιτικών καί ιδεολογικών προβλημάτων πού 
άντιμετωπίζουν οί διάφοροι λαοί καί έθνικές όμάδες (έντός 
καί έκτος τής Σοβιετικής "Ενωσης), καί άρα δίνεται ιδιαί
τερη έμφαση στή συστηματική εθνογραφία ■ 6λ. Y. Bromlei, 
«Problèmes théoriques de l’ethnographie», Sciences Sociales 
3(1976), Moscow άκόμα τό άρθρο τού V. Kozlov στό La 
Nouvelle Critique 70 (1974).

Γιά τήν Ιστορική έπισκόπηση τής άνθρωπολογίας μέσα 
άπό τά έργα τών έθνολόγων-άνθρωπολόγων στήν τσαρική 
Ρωσία καί στή Σοβιετική "Ενωση 6λ. S. Dunn καί Ε. 
Dunn(eds), Introduction to Soviet Ethnography (τόμοι 1-2), 
Berkeley Cal. (Highgate Road Social Science Research Sta
tion) 1974.

Ά πό μερικές μελέτες πού είχα τή δυνατότητα νά χρησι
μοποιήσω (π.χ. τήν έμπεριστατωμένη κριτική τής προηγού
μενης «άνθολογίας» άπό τόν D. Zilberman «Ethnography in 
Soviet Russia», Dialectical Anthropology 1 (2) 1976, 
135-153, καθώς καί τό άρθρο τού V. Basilov, «Soviet Eth
nography in 1973-78» στό Sciences Sociales 4(1978) καί τίς 
μελέτες τών Yu. καί Ν. Bromlei, K. Karakeyev καί Yu. Se
myonov μέ τό γενικό τίτλο «Topical Problems of Ethnogra
phy» στόν ίδιο τόμο) φαίνεται πώς ή σύγχρονη σοβιετική 
άνθρωπολογία δέν είναι καθόλου μονότονη καί δογματική 
όπως γενικά νομίζεται. 'Άλλωστε στή Σοβιετική Ένωση 
(όπως καί παντού) ύπάρχει έπίσημη καί άνεπίσημη άνθρω
πολογία. Κι αύτό πού σήμερα είναι άνεπίσημο, γιά πολιτι
κούς ή Ιδεολογικούς λόγους, αύριο μπορεί νά βγεί άπό τήν 
άφάνεια -  είναι κάτι πού έχει συμβεί άρκετές φορές στή σο
βιετική ιστορία. Έτσι, π.χ., υπάρχουν μελέτες όπου υποστη
ρίζεται ότι ό όρος «μητριαρχία» πρέπει νά άντικατασταθεϊ 
μέ τόν όρο «μητρογραμμική καταγωγή», γιατί ό πρώτος 
στερείται ιστορικότητας- ή ότι ύπάρχουν παραλλαγές στό 
μονολιθικό σχήμα τής έξέλιξης μέ τίς «5 βαθμίδες» (ένώ ώς 
μόνη έπίσημη λύση γιά τήν έπιτάχυνση τής έξέλιξης παρου
σιάζεται ή ύπερπήδηση τών ένδιάμεσων «βαθμιδών», π.χ. 
άπό τή «βαθμίδα τού πρωτογονισμού στή βαθμίδα τού σο
σιαλισμού», σέ έναν άγώνα δρόμου μετ' έμποδίων).

Αύτού τού είδους οί μελέτες όμως δέν εύθυγραμμίζονται 
μέ τήν έπίσημη γραμμή καί άρα κατασιγώνται καί μένουν 
άνεπίσημες. Τό άκαδημαϊκό έπιστημονικό κατεστημένο (δυ
τικό καί άνατολικό σ' αύτό μοιάζουν πολύ) θεωρεί ότι δέν 
ύπάρχει άνάγκη νά συζητηθούν καί νά άναθεωρηθούν τά 
θεωρητικά θεμέλια τής έπιστήμης: ή μή άκαδημαϊκή γνώση 
πάντα θεωρείται αιρετική.
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-  Ό  μαρξισμός μπροστά στις πρωτόγονες κοινω
νίες11

-  Τό μέλλον τής κοινωνικής Ανθρωπολογίας: Απο
σύνθεση ή μεταμόρφωση; 12

-  Ή λευκή βίβλος τής έθνοκτονίας στην ’Αμε
ρική.13

-  Ή Ανθρωπολογία συναντά την αποικιοκρατία.14
-  'Ορίζοντας, μαρξιστικές τροχιές στην ανθρωπο

λογία,15 κ.ά.
'Υπάρχει λοιπόν μέσα στόν ίδιο τόν πυρήνα τής 

άνθρωπολογικής πρακτικής τό σπέρμα μιάς «υπο
ψιασμένης» άνθρωπολογίας καί μάλιστα σέ μιά περί
οδο δπου δλα τά άλλα δείχνουν -  δπως παρατηρεί 
εύστοχα δ Talal Asad — πώς «άπό τήν πλευρά τών 
δημόσιων σχέσεων καί τής δημόσιας παρουσίας δέν 
φαίνεται νά υπάρχει καμία κρίση στήν άνθρωπολο
γία».16 Τά άνθρωπολογικά κείμενα γίνονται εκδοτι
κές έπιτυχίες καί οί Ιστορίες γιά πρωτόγονους πάντα 
συναρπάζουν ένώ ή άνθρωπολογία έξακολουθεί νά 
είναι «τής μόδας». (Αυτή ή τελευταία είναι άλλωστε 
ή εικόνα τής άνθρωπολογίας πού κατά κανόνα εί- 
σάγεται στήν Ελλάδα.)

Παρ’ όλο πού καθεμία άπό τίς παραπάνω κριτικές 
μελέτες έχει τή δική της επιχειρηματολογία καί τή 
δική της λογική, ωστόσο μπορούμε νά εντοπίσουμε 
ορισμένες κοινές βασικές διαπιστώσεις. Πρώτα, τή 
διαπίστωση δτι ή κρίση κατά κύριο λόγο έχει προ- 
κληθεϊ άπό τήν σχεδόν ολοκληρωτική εξαφάνιση τού 
«πρωτόγονου»17 -  ή «παραδοσιακού» -  κόσμου· 
ένός κόσμου πού γιά περισσότερο άπό έναν αιώνα 
άποτέλεσε τό άντικείμενο τής έρευνας τών άνθρωπο- 
λόγων. Μετά, τή διαπίστωση ότι ή κρίση προκαλείται 
καί άπό τήν όλοένα καί πιό έντονη άπαίτηση νά γίνει 
ή άνθρωπολογία πιό σχετική, πιό δραστήρια, μ’ άλλα 
λόγια νά άρχίσει νά παίζει κάποιο συνειδητοποιη
μένο ρόλο στήν κοινωνική πρακτική. Τέλος, εντοπίζε
ται καί ή διαπίστωση δτι υπάρχει ένας -  έσωτερικός 
αύτή τή φορά -  λόγος πού παρουσιάζεται έπείγουσα 
ή άνάγκη νά γίνει μιά ριζική αναδιάρθρωση -  μιά

7. E.R. Leach, Rethinking Anthropology, London (L.S.Ε. 
Monographs), 1961.

8. P. Worsley, The End o f Anthropology?, ανακοίνωση 
στό 6o Διεθνές Συμπόσιο Κοινωνιολογίας, 1966.

9. C. Lévi-Strauss, «Anthropology. Its Achievements 
and Future», Current Anthropology, 2(1966).

10. G. Berreman, «Is Anthropology Alive? Social Re
sponsibility in Social Anthropology», Current Anthropology 
9(1968).

11. E. Terray, Le Marxisme devant les sociétés primi
tives', Paris (Marpero), 1969.

12. R. Needham, «The Future of Social Anthropology: 
Disintegration or Metamorphosis?», Anniversary Contri
butions to Anthropology, Leiden (Brill) 1970.

13. R. Jaulin(ed), Le livre blanc de Tethnocide en 
Amérique, Paris (Fayard), 1972.

14. T. Asad(ed) Anthropology and the Colonial Encou
nter, London (Ithaca), 1973.

15. M. Godelier, Horizon, trajets marxistes en anthropo
logie, Paris (Maspero), 1973.

16. T. Asad(ed), <3π. παραπ., σελ. 10.

θεωρητική επανάσταση — στήν άνθρωπολογική προ
βληματική. Είναι ή άνάγκη νά οδηγηθεί ή προβλημα
τική αύτή έξω άπό τά (πολιτικά) άδιέξοδα στά οποία 
εγκλωβίζεται άπό βρισμένες θεωρίες καί μεθοδολο
γίες (δπως π.χ. ή λειτουργική θεωρία: ό φονξιοναλι
σμός καί οί διάφορες παραλλαγές της) ή πέρα άπό 
τήν άδυναμία -  σέ τελευταία άνάλυση -  άλλων θεω
ριών (όπως π.χ. ό στρουκτουραλισμός) νά άντιμετω- 
πίσουν τήν ιστορία.

«Θά είναι μιά πραγματική επανάσταση καί, άν 
πετύχει», γράφει ό Γάλλος άνθρωπολόγος Μ. Θο- 
όεΙίεΓ (Μ. Γκοντελιέ), «θά βρουν τή λύση τους τά 
συσσωρευμένα άλυτα προβλήματα. Καί άφού ό 
κύριος στόχος μιάς επανάστασης είναι νά λύνει 
προβλήματα,, δέν θά πρέπει νά παραβλέψουμε τό 
γεγονός δτι ένα άπό τά μέσα -  καί τά άποτελέ- 
σματα -  αύτού τού μετασχηματισμού είναι ή υπο
βολή σέ κριτική θεώρηση, άπό μιά καινούρια σκο
πιά, όλων τών μεθόδων καί μεθοδολογιών πού 
κυριαρχούν στό χώρο τών επιστημών τού άνθρώ- 
που».18

Γιά νά γίνει λοιπόν ή «επανάσταση» χρειάζεται 
κριτική (ανα)θεώρηση, ή όποια καί θά μάς έπιτρέψει 
νά άποτιμήσουμε ^ήν κατάσταση στήν όποια βρίσκε
ται ή επιστήμη της άνθρωπολογίας σήμερα καί νά 
εκτιμήσουμε τίς δυνατότητες πού υπάρχουν γιά άλ- 
λαγή. ’Απαραίτητη προϋπόθεση γι’ αυτήν τήν 
(άνα)θεώρηση είναι ή άπόρριψη τόσο τής παρατα
κτικής καί άθροιστικής άντίληψης στήν ιστορική επι
σκόπηση τής επιστήμης (δπου λ.χ. «ιστορία τής άν
θρωπολογίας» θά σήμαινε τή μονογραμμική -  καί 
άρα έξελικτική — παράθεση σχολών, μελετητών καί 
θεωριών),19 δσο καί τής έκλεκτικής παρουσίασης 
προσωπικοτήτων (τού τύπου: άπό τόν Μόργκαν στόν 
Λεβί Στρώς).20 Στή θέση αύτής τής έκπληκτικά

17. Ενδιαφέρουσες κριτικές τού όρου «πρωτόγονος» καί 
τών παραλλαγών του 6λ. Μ. Godelier, όπ. παραπ., 1973, 
σελ. 35-36, καθώς καί τίς διάφορες μελέτες στό συλλογικό 
τόμο The concept o f primitive. A. Montague(ed), New York 
(Free Press) 1968. Βλ. άκόμη Lois Medrick, «Memorandum 
on the Use of Primitive», Current Anthropology 4(1960), 
441-445 καί S. Diamond, In search o f the primitive: a cri
tique o f civilisation. New York (Dutton), 1974.

18. M. Godelier, Rationality and Irrationality in Econo
mics, London (NLB), 1972, σελ. XIII.

19. Σέ παρόμοιες επισκοπήσεις οί έννοιες, οί Ιδέες καί οί 
θεωρίες εμφανίζονται νά γεννιούνται -  έν κενώ — ή μία άπό 
τήν άλλη σέ μιά |*>νογραμμική διαδοχή, όπου ή «πρόοδος» 
τής επιστήμης φαίνεται νά περνά μόνο μέσα άπό τήν 
προσωπικότητα τού ένός ή τού άλλου μελετητή. "Ετσι, καί 
όταν άκόμη υπάρχει κάποια συσχέτιση μέ τό ευρύτερο περι
βάλλον καί τίς γενικότερες συνθήκες, ή συσχέτιση μένει μο
νοσήμαντη καί συχνά βεβιασμένη. Γιά ένα τυπικό δείγμα 
αύτής τής άντίληψης γιά τήν Ιστορία τής έπιστήμης 6λ. Μ. 
Clagget(ed), Critical Problems in the History o f Science, 
Madison (Univ. of Wisconsin Press), 1959. Ειδικά γιά τήν 
άνθρωπολογία βλ. J.O. Brew(ed), One Hundred Years o f 
Anthropology, Harvard (Harvard Univ. Press), 1968.

20. Βλ. π.χ. P. Bohannanan καί M. Glazer(eds), High 
Points in Anthropology, New York (Knopf), 1973.
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άπλουστευτικής αντίληψης μπαίνει μιά νέα αντίληψη 
γιά τήν ιστορία τής επιστήμης όπου υποστηρίζεται 
ότι, γιά νά είναι κριτική μιά (άνα)θεώρηση, πρέπει 
αυτή καθεαυτή νά στοχεύει στήν άντιμετώπιση συγ
κεκριμένων επιστημολογικών προβλημάτων.

Προσπαθώντας λοιπόν νά ξεκαθαρίσουμε τόν χώρο 
συζήτησης, θά δοκιμάσουμε νά εντοπίσουμε δύο επι
στημολογικά προβλήματα, τά όποια άλληλοπροσδιο- 
ρίζονται, άλληλεξαρτώνται καί οί όροι τους εμπλέ
κονται σέ τέτοιο βαθμό ώστε μόνο άναλυτικά μπο
ρούμε νά μιλούμε γιά όνο καί όχι γιά ένα καί τό αυτό 
πρόβλημα. Τό «ένα» άφορά τη σχέση άνθρωπολογίας 
καί Ιστορίας- τό «άλλο» άφορά τό άντικείμενο τής 
άνθρωπολογίας όπως αυτό προσδιορίζεται (κάθε 
φορά) μέσα στήν παραπάνω δυναμική σχέση. Μέσα 
άπό τή θέση αυτών των προβλημάτων θά γίνει ή επι
σήμανση καί ή όριοθέτηση ορισμένων άνθρωπολογι- 
κών «ιδεολογιών», πού καθορίζουν, πιστεύουμε, τίς 
ιδιότητες ενός περάσματος άπό τήν κριτική άνθρω- 
πολογία στήν κριτική τής άνθρωπολογίας, μέ στόχο 
πάντοτε τή διερεύνηση τής κρίσης σ' αύτόν τόν χώρο 
τής γνώσης.

2. ’Ανθρωπολογία καί Ιστορία. Ή  Ιστορικό
τητα τών «άλλων»

α. ’Α νθρω πολογία: ό άνθρωτίος -  υποκεί
μενο κ α ί ό άνθρω πος -  Αντικείμενο

Ό  πιό σύντομος καί περιεκτικός (άπό επιστημονική 
όμως άποψη έπισφαλής) ορισμός τής άνθρωπολογίας 
είναι ό ετυμολογικός, όπου άκριβώς ό όρος αναλύεται 
στά συνθετικά του καί σημαίνει τόν λόγο περί τού 
άνθρώπου ή άλλιώς τή μελέτη τού άνθρώπου άπό άν
θρωπο. Μέ τήν καταρχήν άποδοχή καί χρήση τού 
όρου τονίζεται ότι όποιοδήποτε χρονικό όριο γιά τήν 
ιστορική επισκόπηση τής άνθρωπολογίας είναι σέ 
κάποιο βαθμό αυθαίρετο. Οί περισσότεροι άνθρωπο- 
λόγοι δέχονται ότι τό όριο είναι οί δυό πρώτες δε
καετίες τού 20ού αιώνα: τότε ή άνθρωπολογία δια
φοροποιείται ενσυνείδητα άπό τίς συγγενικές της 
επιστήμες (κοινωνιολογία, ιστορία τού πολιτισμού, 
ψυχολογία, λαογραφία κ.τ.λ.), γίνεται έπιστημονική, 
εφαρμοσμένη, συστηματική · τότε καθορίζονται οί ει
δικές τεχνικές πού χρησιμοποιεί στήν έρευνα ■ τότε — 
κυρίως -  μπαίνει στόν άκαδημαϊκό χώρο (ιδρύονται 
σχολές καί έδρες άνθρωπολογίας, ινστιτούτα, εται
ρείες καί έρευνητικά κέντρα). 'Ωστόσο στόν απλό αύ
τόν ορισμό ένυπάρχει κοντά στήν ιστορία τής επιστή
μης τής άνθρωπολογίας καί ή προϊστορία της πού, 
έναλλακτικά, ονομάζεται ιστορία τής άνθρωπολογι- 
κής σκέψης.1' Πρόκειται συγκεκριμένα γιά τήν 
έξέλιξη τής θεωρίας γιά τήν διαφορετικότητα (τήν 
έτερογένεια), γιά  τήν ποικιλία τού άνθρώπου καί τών 
άνθρώπινων κοινωνιών καί πολιτισμών στό χώρο καί 
τό χρόνο. Ά πό τήν άποψη αυτήν άντικείμενο τής άν
θρωπολογίας είναι τό «άλλο», καί ή ιστορία τής άν-

21. Παραφράζω τούς ορούς εθνολογία καί εθνολογική 
σκέψη πού χρησιμοποιεί ό J. Poirier, Histoire de l'ethnolo
gie, Paris (Presses Univ. de France), 1974.

θρωπολογίας σημαίνει σέ τελευταία άνάλυση ιστορία 
τών διαδοχικών μετασχηματισμών πού παίρνει ή 
σχέση μας μέ τό «άλλο» ή τούς «άλλους».

Μολονότι όμως ή σχέση άνάμεσα στήν άνθρωπολο
γία καί τό άντικείμενο της είναι σχέση ιστορική, 
άφού εξ ορισμού είναι ή σχέση άνάμεσα σέ δυό κό
σμους πού άντιπαρατίθενται: τόν κόσμο τού υποκει
μένου (τού άνθρώπου πού παρατηρεί) καί τόν κόσμο 
τού άντικειμένου (τού άνθρώπου ή τών άνθρώπων 
πού γίνονται αντικείμενο τής παρατήρησης), ώστόσο 
ό ορισμός τού άντικειμένου τής άνθρωπολογίας είναι 
κατά βάση φιλοσοφικός. Στά μέσα ήδη τού 18ου αί. 
ένας στοχαστής όπως ό Ρουσώ διαπίστωνε ότι άν ή 
γνώση γιά τόν άνθρωπο ήταν πολύ άτελής αυτό οφεί
λονταν κυρίως στήν έπιπόλαιη γνώση σχετικά μέ τούς 
μή εύρωπαϊκούς λαούς:

«'Όταν θέλει κανείς νά μελετήσει τούς άνθρώπονς 
πρέπει νά παρατηρήσει γύρω του ■ άλλά όταν θέ
λει νά μελετήσει τόν άνθρωπο, πρέπει νά μάθει νά 
περιφέρει τή ματιά του μακριά: πρέπει πρώτα νά 
παρατηρήσει τίς διαφορές γιά νά άνακαλύψει τίς 
ιδιότητες».22

’Ορθά ή λανθασμένα ό Ρουσώ θεωρείται ιδρυτής 
πατέρας τής άνθρωπολογίας 23 (άλλωστε, οποιοσδή
ποτε άνθρωπολόγος θά μπορούσε νά υπογράψει ή νά 
προσυπογράψει τό παραπάνω κείμενο), όχι μόνο γιά 
τήν προσφορά του στό επίπεδο τής θεωρίας, άλλά καί 
γιά τήν έμφαση πού δίνει στήν άνάγκη τής άπό πρώτο 
χέρι γνώσης τών «άλλων» (μιά διαδικασία γνώσης 
πού άργότερα, τήν περίοδο τής «επιστημονικής» άν
θρωπολογίας ονομάστηκε επιτόπια έρευνα: field
work). Ή  άνάγκη νά γνωσθεϊ τό «άλλο» γιά νά γνω
ρίσουμε τόν εαυτό μας χαρακτηρίζει τήν άνθρωπολο
γία τού Διαφωτισμού,24 ταυτόχρονα όμως προκαθο-

22. J.-J. Rousseau, Essai sur l’origine des langues, Κεφ. 
VIII: ή παραπομπή άπό τήν Μ. Duchet, Anthropologie et 
Histoire au siècle des lumières (Buffon, Voltaire. Rousseau, 
Helvétius, Diderot), Paris (Maspero), 1971, σελ. 322. Ή  έμ
φαση δική μου (Ν.Σ.-Δ.).
23. Βλ. π.χ. C. Lévi-Strauss, «Jean-Jacques Rousseau fon
dateur de sciences de Γ homme». Anthropologie structurale 
deux, Paris (Plon), 1973. Βλ. όμως καί τίς εύστοχες κριτικές 
αναζητήσεις τών P. De Man «On Reading Rouseau», Diale
ctical Anthropology, 2(1) 1978, 1-18 καί T. O. Hagan «Rou
seau: Conservative or Revolutionary: A Critique of Lévi- 
Strauss, Critique o f Anthropology 3(11) 1970, 19-38. Ό  τε
λευταίος άρχίζει χαρακτηριστικά τό άρθρο του μέ τόν άκό- 
λουθο τρόπο: «Ό  Μάο Τσέ Τούνγκ άπαριθμούσε τά έργα 
τού Ρουσώ, μαζί μέ έκείνα τού Άνταμ Σμίθ, τού Τζών 
Στιούαρτ Μίλλ, τού Δαρβίνου, τού Σπένσερ καί τού Μο- 
ντεσκιέ, ώς πηγές τής αύτομόρφωσής του στά νεανικά του 
χρόνια. Ό  Φιντέλ Κάστρο ύποστήριξε ότι πολέμησε τόν 
Μπατίστα μέ τό Κοινωνικό Συμβόλαιο στήν τσέπη του. ’Ενώ 
ό Κλώντ Λεβί-Στρώς φαίνεται ότι έκανε τά έθνογραφικά 
του ταξίδια φορτωμένος μέ διάφορα άλλα έργα τού Ρουσώ, 
ή -  τουλάχιστον -  μέ μιά έπιλεκτική άνάμνηση αυτών τών 
έργων...»
24. Σχετικά μέ τήν επίδραση τού λεγάμενου «επιστημονικού 
μοντέλου» πού διαμορφώθηκε τήν περίοδο αυτήν στήν φι
λοσοφία (ή καλύτερα στις «κοινωνικές έπιστήμες») 6λ. γενι
κότερα J. Llobera, «Newton, The Scientific Model, and So
cial Thought in the Enlightment», Dialectical Anthropology 
4(2) 1979, 147-153.
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βίζει καί χά όρια τής άνθρωπολογικής προβληματι
κής τών έπόμενων αιώνων.25 ’Ανάμεσα σε άλλους 
τρεις μεγάλοι σύγχρονοι άνθρωπολόγοι, Κ. Λεβί 
Στρώς, Ε. Έβανς Πρίτσαρντ καί Μ. Χάρρις (έκπρό- 
σωποι κατά κάποιο τρόπο τών τριών μεγάλων «έθνι- 
κών» σχολών, άντίστοιχα τής γαλλικής, τής άγγλικής 
καί τής άμερικανικής) διατύπωσαν καί άνέλυσαν συ
στηματικά την άποψη ότι οί φιλοσοφικές θεωρίες τού 
18ου αιώνα περιέχουν έν σπέρματι «όλα τά συστα
τικά στοιχεία τής άνθρωπολογικής θεωρίας τού έπό- 
μενου αιώνα (τού 19ου), καί άκόμη καί τού δικού 
μας».26

Τό γεγονός ότι οί γεωγραφικές άνακαλύψεις έφε
ραν στό προσκήνιο τής (δυτικής) ιστορίας ένα μεγάλο 
άριθμό άπό πληροφορίες γιά τούς κατοίκους διαφό
ρων περιοχών τής γής δημιούργησε αυτό καθαυτό 
«ένα πιεστικό ένδιαφέρον νά έρμηνευθεί ή μεγάλη 
διαφοροποίηση στις μορφές τής άνθρώπινης κοινω
νίας».27

Ή  άνθρωπολογία τού Διαφωτισμού -  μολονότι 
προεπιστημονική, μολονότι δημιούργημα μιάς «πιε
στικής άνάγκης» -  πρόσφερε τη βάση γιά τήν άντι- 
κειμενική άντιμετώπιση τών άλλων κοινωνιών τοπο
θετώντας τες μέσα στήν ιστορία. Οί σοφοί τού 18ου 
αί. άρνήθηκαν νά δούν τόν «κόσμο τών άγριων» σάν 
τόν «θαυμαστό νέο κόσμο πού μάγευε τούς άνθρώ- 
πους τής άναγέννησης».28 Τόσο ή επιθυμία γιά τήν 
παραγωγή μιάς ειδικής μορφής γνώσης όσο καί ή 
κριτική ενάντια στήν ολέθρια πρακτική τής δουλείας, 
οδήγησαν αύτούς τούς μελετητές στήν έπεξεργασία 
τής έννοιας τού «πολιτισμού» καί τού άντίθετού της: 
τού «πρωτόγονου κόσμου».

Μέσα άπό τη διαδικασία μεταμόρφωσης τού 
«άγριου» σέ «πρωτόγονο», αυτός ό τελευταίος γίνε
ται ιστορικό όν καί καθίσταται έτσι δυνατή ή άνθρω- 
πολογική προσέγγιση -  ενός ορισμένου βέβαια τύπου, 
άφού ό «πρωτόγονος» γίνεται τό αντικείμενο μιάς 
ιστορίας πού τήν φτιάχνουν καί τήν εκμεταλλεύονται 
άλλοι. Ή  άνθρωπολογική θεωρία τής εξέλιξης (εβο
λουσιονισμός) είναι τό μεσουράνημα αύτής τής 
«ιστορικής» καί ταυτόχρονα «φιλοσοφικής» άντίλη- 
ψης στήν άνθρωπολογία, άφού διακηρύσσει ότι 
«μέσα καί μέσω τής άνθρωπολογίας ό πολιτισμένος

25. Αύτός ό συγκεκριμένος καθορισμός τών όρίων τής άν
θρωπολογίας σημαίνει δτι θά πρέπει πέρα άπό τή διαπί
στωση ή καί τή διεκδίκηση τής κατοχύρωσης τής «πατρότη
τας» (ή «μητρότητας», άν πρόκειται γιά «φυσική» καί όχι 
γιά θεσμική κατοχύρωση) τής άνθρωπολογίας νά προ- 
σμετρήσουμε σοβαρά «όλες τίς διαστρεβλώσεις γιά νά έκτι- 
μήσουμε όπως άρμόζει τίς πληροφορίες τών φιλοσόφων καί 
νά παραδεχτούμε μιά γιά πάντα ότι, άν ή άνθρωπολογία τού 
Διαφωτισμού έχει τή δική της χρονολόγηση πού δέν ταιριά
ζει άπόλυτα μέ τήν χρονολόγηση τής Ιστορίας τών έξερευ- 
νήσεων ούτε μέ έναν κατάλογο τών ταξιδιωτικών άφηγή- 
σεων, τότε έχει έπίσης τήν σφραγίδα τής ιδεολογίας», Μ. 
Duchet, δπ. παραπ., σελ. 16 (ή έμφαση δική μου, Ν.Σ.-Δ.)
26. Βλ. π.χ. Ε.Ε. Evans-Pritchard, Social Anthropology, 
London (Routledge), 1951, σελ. 25.
27. A. R. Radcliffe-Brown, The Method o f Anthropology, 
Chicago (Chicago Univ. Press) 1958, σελ. 146.
28. M. Duchet, δπ. παραπ. σελ. 16.

άνθρωπος μπορεί νά άγκαλιάσει τό σύνολο τής δικής 
του ιστορίας καί νά άπολαύσει τό (προνομιακό) δικό 
του status».29

Μέ τήν εμφάνιση τής άκαδημαϊκής (ή καλύτερα τής 
κλασικής) άνθρωπολογίας τόν 20ό αιώνα, προσδιο
ρίζεται πιό συστηματικά τό άντικείμενο τής επιστή
μης καί μαζί οί μέθοδοι, οί έννοιολογικές κατηγορίες 
καί οί τεχνικές άνάλυσης: τό έπιστημονικό ίπ- 
strumentarium τής άνθρωπολογίας. Στόχος πιά γίνε
ται ή συγχρονική άνάλυση τών «πρωτόγονων κοινω
νιών», οί όποιες θεωρούνται ως «κλειστές μονάδες 
έξω άπό τήν ιστορία» (έννοείται: έξω άπό τήν δυτική 
ιστορία). 'Ο προσδιορισμός τού άντικειμένου τής άν
θρωπολογικής έρευνας μέ βάση τίς «κλειστές μονά
δες» νομιμοποιεί τήν προώθηση μιάς άντίστοιχα 
κλειστής καί αυστηρά έξειδικευμένης έπιστημονικής 
διαδικασίας. (Αυτή ή άντιμετώπιση έκφράζεται πλη
ρέστερα στίς διάφορες παραλλαγές τής λειτουργικής 
θεωρίας ή φονξιοναλισμού καί έχει τίς βάσεις της στη 
θετικιστική άντίληψη στίς κοινωνικές επιστήμες γιά 
τήν άνάλυση τών «κοινωνικών γεγονότων»).

Οί δυό αύτές άντιλήψεις — ή «ιστορική» καί ή 
«άντιστορική», κατά κάποιον τρόπο — συνυπάρχουν 
στήν άνθρωπολογική θεωρία· συχνά συγκρούονται 
καί σπανιότερα συμβιβάζονται. Στήν ουσία όμως καί 
οί δυό στηρίζονται στήν ίδια άρχική ύπόθεση έργα- 
σίας: ότι άντικείμενο τής άνθρωπολογίας είναι τό 
«άλλο». Στή ρίζα τής κλασικής άνθρωπολογικής 
θεωρίας βρίσκεται ένα φιλοσοφικό δόγμα.

Χαρακτηριστικό λ.χ. είναι τό γεγονός ότι ό όρισμός 
πού δίνει τό 1958 ό Αεβί;Στρώς (καί πού γίνεται 
άποδεκτός μέ μεγάλη ευκολία άπό τούς περισσότε
ρους άνθρωπολόγους) δέν είναι τίποτε άλλο άπό μιάν 
άναλυμένη μορφή τού άρχικού ετυμολογικού (ή φι
λοσοφικού) ορισμού τής άνθρωπολογίας. Λέγει συγ
κεκριμένα:

«...'Η ’Ανθρωπολογία σκοπεύει σέ μιά σφαιρική 
γνώση τού άνθρώπου. ’Αγκαλιάζει τό άντικείμενο 
της σέ όλο του τό ιστορικό βάθος καί σέ όλο του 
τό γεωγραφικό πλάτος άναζήτώντας μιά γνώση 
πού νά ταιριάζει σέ όλην τήν άνθρώπινη έξέλιξη 
άπό τά άνθρωποειδή μέχρι τίς σημερινές φυλές 
καί σκοπεύοντας σέ συμπεράσματα πού μπορεί νά 
είναι θετικά ή άρνητικά, όπωσδήποτε όμως 
ισχύουν γιά όλες τίς άνθρώπινες κοινωνίες άπό τίς 
μεγάλες σύγχρονες πόλεις μέχρι τό μικρότερο χω
ριό τής Μελανησίας».30

Καί τό ίδιο μπορούμε νά πούμε καί γιά έναν άλλο 
ορισμό -  άπό μιάν άποψη πιό «έπαγγελματικό» — 
πού δίνει ό Έβανς-Πρίτσαρντ τό 1951 · τό άντικεί- 
μενο καί έδώ είναι σαφέστατο καί άναμφισβήτητο: 

«Ό  κοινωνικός άνθρωπολόγος μελετά τίς πρωτό
γονες κοινωνίες άμεσα, ζώντας γιά μήνες ή γιά 
χρόνια σ’ αύτές, ένώ ή κοινωνιολογική έρευνα 
στηρίζεται συνήθως σέ στοιχεία καί ντοκουμέντα

29. Μ. Duchet, δπ. παραπ., άπό τό σημείωμα στό όπισθό- 
φυλλο.
30. C. Lévi-Strauss, Anthropologie Structurale, Paris 
(Plon), 1958, σελ. 388.
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καί βασικά είναι στατιστική. Ό  άνθρωπολόγος 
μελετά τίς κοινωνίες ώς σύνολα: την οικολογία 
τους, την οικονομία, τούς δικαιικούς καί πολιτι
κούς θεσμούς, την όργάνωση τής οικογένειας καί, 
τής συγγένειας, τή θρησκεία, τήν τεχνολογία, τήν 
τέχνη κτλ., δλα ώς τμήματα γενικών κοινωνικών 
συστημάτων».31

"Αν ό Λεβί-Στρώς έκφράζει τό «πνεύμα» τού Ρουσώ, 
ό Έβανς-Πρίτσαρντ σίγουρα εκφράζει τό «γράμμα» 
του.

Ή  ιστορία τής άνθρωπολογίας σημαδεύεται άπό 
αύτό τό παιχνίδι όπου τό «άλλο» όρίζεται ώς άντι
κείμενο τής άνθρωπολογικής έρευνας καί θεωρητικο
ποιείται μέσα σέ μιά διαδικασία κατά τήν όποια τό 
ποιό θά είναι τό «άλλο» προσδιορίζεται αναγκαστικά 
άπό εξωτερικούς παράγοντες. Έ νά παιχνίδι δπου οί 
άνθρωπολόγοι είναι υποχρεωμένοι νά παραδέχονται 
άλλά νά άναγκάζονται «έκ τών πραγμάτων» ■ νά 
καταλαβαίνουν, άλλά νά σιωπούν· ή -  άκόμη -  καί 
νά μήν καταλαβαίνουν καθόλου. Έτσι, καί δσες φο
ρές υπάρχει κριτική -  καί μάλιστα σφοδρή κριτική — 
στήν άνθρωπολογία, ωστόσο δέν φτάνει ποτέ στό ση
μείο νά άμφισβητήσέι τό άντικείμενό της. Τό περιορί
ζει, τό προσδιορίζει, άλλά δέν τό άρνεϊται.

Συγκεκριμένα, μολονότι ή άνθρωπολογία ορίζεται 
ώς μελέτη τού άνθρώπου (τών άνθρώπινων κοινω
νιών, τών άνθρώπινων πολιτισμών)32 ώστόσο «στήν

31. Ε.Ε. Evans-Pritchard, δπ. ηαραη., σελ. I 1.
32 Μέσα στά πλαίσια τής άκαδημαϊκής (ή κλασικής) άν
θρωπολογίας ό προγραμματισμός τής έρευνας προσδιορίζε
ται άπό δύο διαφορετικές άντιλήψεις ■ στή μία υποστηρίζε
ται δτι ή άνθρωπολογία είναι πολιτιστική (βασική έννοια: 
πολιτισμός) καί στήν άλλη ότι ή άνθρωπολογία είναι κοινω
νική (βασική έννοια: κοινωνία ή κοινωνική οργάνωση). Καί 
οί δυό ξεκινούν άπό τήν κριτική τής εξελικτικής θεωρίας 
(έβολουσιονισμού) στήν άνθρωπολογία, καί ή πρώτη συνι- 
στά τήν άμερικανική, ένώ ή δεύτερη τή βρετανική παραλ
λαγή αυτής τής κριτικής.
Στήν πολιτισμική άνθρωπολογία γίνεται δεκτό ότι ό ολιστι
κός καί συνεκτικός χαρακτήρας τών κοινωνικών φαινομέ
νων πηγάζει άπό τήν ύπαρξη τού πολιτισμού, δηλαδή ενός 
βιωμένου συνόλου άπό κοινωνικά άποκτημένη καί προσ
διορισμένη συμπεριφορά μέσα στά πλαίσια μιας άνθρώπι- 
νης ομάδας. Κάθε πολιτισμός συνιστά έναν ιδιαίτερο τρόπο 
μέ τόν όποιο πραγματοινονται οί οικουμενικά κοινές άν- 
θρώπινες δυνατότητες. Ή  έρευνα ξεκινά λοιπόν άπό τίς 
βιωμένες σχέσεις-συμπεριφορές, όπως τίς άντιλαμβάνονται 
τά μέλη τής συγκεκριμένης ομάδας (emics) ή όπως τίς τίς 
αντιλαμβάνεται μέ τίς δικές της έννοιες καί κατηγορίες ή 
άνθρωπολογία (etics). Βασικό άξίωμα είναι τό «μή άναγώ- 
γιμο» (irreducibility) τών πολιτισμών: κάθε πολιτισμός είναι 
ένα σύνολο per se καί θεωρείται τυπικά ίσος μέ όποιοδή- 
ποτε άλλο άντίστοιχο σύνολο.
Στ«ν κοινωνική άνθρωπολογία ή συνοχή τής κοινωνίας (ή 
μιας κοινωνικής ομάδας) ύπάρχει καί διατηρείται επειδή ή 
κοινωνία είναι σύστημα: κάθε μέρος τού συστήματος άντι- 
μετωπίζεται άπό τόν έρευνητή όσον άφορά τή λειτουργική 
του συμπεριφορά-συμμετοχή στή διατήρηση τού κοινωνικού 
συστήματος, τό όποιο λειτουργεί ώς σύνολο. Βασικές έν
νοιες: τό κοινωνικό σύνολο, ή κοινωνική δομή, ή λειτουργι
κότητα, ή ισορροπία.
(Φυσικά ή παραπάνω παρουσίαση είναι πολύ σχηματική- 
μεταξύ τών ερευνητών καί τών έπιμέρους σχολών υπάρχουν 
μεγάλες καί σημαντικές διαφοροποιήσεις).

πράξη», «συνήθως», «στήν πράξη καί γιά ευκολία», 
«γιά λόγους χρονικής προτεραιότητας» ή «γιά λόγους 
πολιτικής σκοπιμότητας», ή άνθρωπολογία μελετά 
τούς μή δυτικούς λαούς. Αυτοί οί τελευταίοι όρίζον- 
τάι ποικιλότροπα: είναι «οί άγριοι», «οί βάρβαροι», 
«οί πρωτόγονοι», «οί κατώτερες φυλές», «οί άπλές 
κοινωνίες», «οί κοινωνίες χωρίς γραφή», «ή 
περιφέρεια», «τό χωριό», «οί άλλοι πολιτισμοί», «οί 
άλλλες κοινωνίες» κτλ. 'Ο ίδιος ό Λεβί-Στρώς, παρά 
τόν εύρύ ορισμό πού δώσαμε πιό πάνω, άναγκάζεται 
νά «συρρικνώσει» τό άντικείμενό:

«Ακριβώς έπειδή οί λεγόμενοι πρωτόγονοι 
έξαφανίζονται, πρέπει νά δοθεί άπόλτιτη προτε
ραιότητα στή μελέτη τους.»33 

Μιά στάση πού χαρακτηρίζεται άπό τή βιασύνη καί 
τή σπασμωδικότητα μιας επιχείρησης σωτηρίας:

«Επιχείρηση 8.0 .8 .: μελέτη τών πρωτόγονων 
κοινωνιών προτού έξαφανισθούν τελείως».34 

Ταυτόχρονα ό Λεβί-Στρώς σπεύδει νά συμπληρώσει 
ότι επειδή ακριβώς είναι γεγονός ότι όλο καί λιγό
τερο υλικό (προφανώς «πρωτόγονες κοινωνίες») βρί
σκεται στή διάθεση τών εθνογράφων, αύτή ή στενό
τητα καί σπανιότητα θά πρέπει νά άποζημιωθεϊ35 μέ 
τήν επεξεργασία πιό έκλεπτυσμένων τεχνικών στήν 
παρατήρηση καί πιό έξειδικευμένων θεωρητικών έρ- 
γαλείων στήν άνάλυση τού υλικού:

«'Η άνθρωπολογία έχει μάθει [πιά] νά ψάχνει γιά 
τίς πολιτισμικές κόγχες όπου -  κυνηγημένη άπό 
τόν πολιτισμό -  βρίσκει καταφύγιο ή παραδο
σιακή γνώση, δηλαδή τή γλώσσα [τά συστήματα] 
συγγένειας, τήν έθνοβοτανική, τήν έθνοοικολογία 
καί τά όμοια».36

Στόν εύρύ λοιπόν ορισμό τής άνθρωπολογίας μπαί
νουν άναγκαστικά κάποια όρια. Τά κριτήρια πού 
χρησιμοποιούνται γιά νά περιοριστεί τό άντικείμενό 
είναι άρνητικά37 ή στηρίζονται στήν άντίθεση μέ κάτι 
γνωστό. Είναι χαρακτηριστικό λ.χ. ότι τό παλιό 
σχήμα πολιτισμένος/πρωτόγονος (όπου πρωτόγονος

33. C. Lévi-Strauss, δπ. παραπ.. 1966, σελ. 125.
34. P. Worsley, ό.τ. παραπ., σελ. 6.
35. Γιά νά μιλήσουμε καί γιά μιαν άλλου είδους «άποζη- 
μίωση» πού επιδιώκουν σπασμωδικά πολλοί άνθρωπολόγοι 
όταν συνειδητοποιούν ότι «κινδυνεύουν» νά μείνουν χωρίς 
άντικείμενό. Μέ άρκετό λοιπόν σκεπτικισμό θά πρέπει νά 
ιδωθεί ή άνάπτυξη τής αγροτικής άνθρωπολογίας (rural 
anthropology), τής περιφερειακής άνθρωπολογίας (regional 
anthropology), ή τής άνθρωπολογίας τών πόλεων (urban 
anthropology ) καί τής βιομηχανικής άνθρωπολογίας (in
dustrial anthropology), όπου οί άνθρωπολόγοι διεκδικούν 
νέους «χώρους δουλειάς» -  συχνά φιλονικώντας μέ τούς 
λαογράφους ή τούς κοινωνιολόγους (6λ. λ.χ. άντίστοιχα 
αγροτική κοινωνιολογία, βιομηχανική κοινωνιολογία κ.τ.λ.) 
-  μιά καί εξαντλήθηκαν ή χάθηκαν οί «πρωτόγονοι». Τό 
φαινόμενο είναι ιδιαίτερα άνησυχαστικό ■ όμως σίγουρα τό 
πρόβλημα βρίσκεται κάπου άλλού, καί όχι στό επίπεδο 
όπου πολλοί «ερίζουν» διεκδικώντας τό ίδιο, τελικά άόρι- 
στο, άντικείμενό.
36. C. Lévi-Strauss, δπ. παραπ. 1966, σελ. 125.
.37. Βλ. άναλυτικά P. Bonte, «From Ethnology to Anthro
pology: On Critical Approaches in the Human Sciences» 
Critique o f Antropolofiy 1(2), μέρος A', 1974, σελ. .36.
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είναι ό μή πολιτισμένος) έπανεμφανίζεται σέ διάφο
ρες μορφές. Οί άνθρωπολόγοι μιλούν γιά 
κοινωνίες χωρίς γραφή 
κοινωνίες χωρίς ιστορία 
μή δυτικές (ή μή ευρωπαϊκές) κοινωνίες 
μή ίή πρό) βιομηχανικές κοινωνίες κτλ. 
μή άναπτυγμένες (καί τώρα υπό άνάπτυξη) κτλ.
Έ να πλήθος άπό περιφραστικούς όρισμούς πού ξεκι
νούν άπό τήν παρατήρηση μιάς έλλειψης (μή..., χω
ρίς...) καί μολονότι εμφανίζονται ως άξιολογικά ου
δέτεροι ωστόσο προβάλλουν κάθε φορά τή συγκεκρι
μένη έλλειψη σέ (ρητά δηλωμένη ή σιωπηρή) άντί- 
θεση μέ κάτι άλλο πού είναι τό τέλειο, τό πλήρες (καί 
πού, ό νοών νοείτω, είναι ό δυτικός πολιτισμός καί ή 
άναπτυγμένη δυτική κοινωνία). Οί «πρωτόγονοι» (τό 
«άλλο») όρίζονται μέσα άπό μιά άθροιστική συσσώ
ρευση έλλείψεων (τι δέν έχουν) καί όχι μέ βάση τό τι 
έχουν ή τί είναι. Πρόκειται σαφώς γιά μιά έθνοκεν- 
τρική εύρωπαιοκεντρική (καί όλα τά συμπαρομαρ- 
τούντα: άνδροκεντρική, ρατσιστική, κεφαλαιοκρα
τική κτλ.) επιστημονική διαδικασία. Έτσι ορισμένο 
τό άντικείμενο τής άνθρωπολογίας είναι ένα ιδεολο
γικό κατασκεύασμα,38 Ό  «δυτικός πολιτισμός», ή 
«δυτική έπιστημονική σκέψη» -  μέ όπλο του τίς κοι
νωνικές επιστήμες καί μανδύα του τήν έπιστημονική 
ουδετερότητα -  έκφράζει τελικά τήν άνωτερότητά 
του σέ σχέση μέ όλους τούς άλλους πολιτισμούς. Ό  
παγκόσμιος πολιτισμός είναι ό δυτικός πολιτισμός, ό 
πολιτισμός τού καπιταλισμού.

Αύτή ή προκρούστεια χειρουργική επέμβαση στό 
άντικείμενο τής άνθρωπολογίας καταδείχνει τήν 
ύπαρξη ενός προβλήματος καί τήν καταπίεσή του. 
Είναι τό σύμπτωμα μιάς πραγματικότητας: τού κό
σμου τής άποικιοκρατίας (ό όρος στήν ευρύτερη δυ
νατή του σημασία). Μέσα στή λογική αυτού τού κό
σμου οί «πρωτόγονοι», οί «μή δυτικές κοινωνίες» -  
όπως άλλωστε καί οί γυναίκες καί τά παιδιά καί οί 
έγχρωμοι καί οί μειονότητες πού συχνά είναι πλειο
νότητες -  δέν είναι τέλειοι ή τελειωμένοι άνθρωποι 
(κάτι λείπει: πολιτισμός, γραφή, μηχανές, φαλλός, 
ηλικία, λευκό χρώμα κτλ.). Ή  υποδούλωσή τους λοι
πόν νομιμοποιείται μέσα σέ μιά πολύπλοκη διαδικα
σία όπου οί «άνώτεροι» (ή δυτική κοινωνία, οί ώρι
μοι, οί ενήλικες, οί άντρες, ή επιστήμη) μπορούν νά 
τούς μεταχειρίζονται ώς άντικείμενα, καί άρα νά 
τούς εξολοθρεύουν, νά τούς εκμεταλλεύονται, νά τούς 
μεταβάλλουν (=νά τούς «εκπολιτίζουν»), άκόμη καί 
νά τούς μελετούν.

Ά πό αυτήν τήν άποψη ή κριτική πού άναπτύσσε- 
ται μέσα στά όρια τής κλασικής άνθρωπολογίας χω
ρίς νά αμφισβητεί τίς βάσεις της, είναι καταδικα
σμένη. Ενδεικτική λ.χ. είναι ή περίπτωση τής κριτι
κής πού αναπτύχτηκε μέσα στά πλαίσια τόσο τής πο
λιτισμικής όσο καί τής κοινωνικής άνθρωπολογίας, οί 
οποίες ενώ έμφανίζονται νά έχουν διαφορετικό άντι-

38. BA.. J. Copans, «De I’ ethnologie à anthropologie» oro L' 
Anthropologie, Science des sociétés prim itives, Paris (De- 
noel), 1971, oeX. 30.

κείμενο (άντίστοιχα τόν πολιτισμό καί τήν κοινωνική 
όργάνωση), ώστόσο άντιμετωπίζουν τό ίδιο άκριβώς 
πρόβλημα καί καταλήγουν στό ίδιο άδιέξοδο καί 
μέσα άπό τήν ίδια λογική. Συγκεκριμένα: στήν πολι
τισμική άνθρωπολογία κάτω άπό τό άξίωμα ότι κάθε 
πολιτισμός είναι τυπικά ίσος (ή τό ίδιο «καλός») μέ 
όποιονδήποτε άλλον, κρύβεται ή πραγματικότητα τού 
άποικιοκρατικοΰ φαινομένου τής γενοκτονίας; τού 
ρατσισμού. Ό ροι όπως «πολιτιστική έπαφή», «εκπο
λιτισμός», «πολιτιστικές άνταλλαγές» κτλ. άναλαμ- 
βάνουν νά ισοπεδώσουν τά πάντα.

Στήν περίπτωση πάλι τής κοινωνικής άνθρωπολο
γίας ή άρνηση τής ιστορίας είναι ό πυρήνας τής θεω
ρίας της. Άκριβώς μέ τήν προβολή τής έννοιας τής 
εσωτερικής ισορροπίας τού συστήματος άποφεύγεται 
τό πρόβλημα τών έσωτερικών άντιφάσεών του τό σύ
στημα ένα είναι χωρίς έσωτερική δυναμική άθροισμα 
συγκεκριμένων παραγόντων. Τό πρόβλημα λοιπόν 
τού μετασχηματισμού τών κοινωνικών συστημάτων, 
τό πρόβλημα τής ευρύτερης ένταξης κάθε κοινωνικού 
συστήματος στήν ιστορία, άποφεύγεται στό όνομα 
μιάς «θετικιστικής» άντιμετώπισης τής κοινωνίας: τά 
κοινωνικά συστήματα είναι δεδομένα, άναλλοίωτα. 
Κάθε άλλαγή άνάγεται στήν «πολιτισμική έπαφή», 
στή «διάδοση ή τόν δανεισμό πολιτιστικών στοι
χείων», στόν «έκπολιτισμό». Έτσι υπονομεύεται ή 
ιδέα ότι οί άνθρωποι μπορούν νά μεταβάλλουν κά
ποτε τήν κοινωνία. Καθετί (ή άποικιοκρατία, ή εκμε
τάλλευση) πού θεωρείται ότι μπορεί νά προκαλέσει 
ρήξη τού συστήματος, είναι σάν νά μήν υπάρχει άφού 
αύτό πού ένδιαφέρει τήν άνθρωπολογία αύτού τού 
τύπου είναι τό σύστημα καί τά  μοντέλα του. Καί 
πρόκειται πάντοτε γιά μοντέλα κοινωνικής σταθερό
τητας.

Φυσικά καί στίς δυό περιπτώσεις υπάρχει ή κρι
τική στήν άποικιοκρατία· υπάρχει καί ή διακήρυξη 
τής οικολογικής επανάστασης· υπάρχει -  κυρίως 
αύτή -  ή κριτική τού μηχανοκρατούμενου δυτικού 
πολιτισμού. Είναι όμως μιά κριτική πού στηρίζεται 
στήν ήθελημένη άπόκρυψη τής a priori ύπεροχής τής 
Δύσης, μολονότι ή de facto ύπεροχή άναγνωρίζεται 
σέ κάθε περίπτωση «πολιτισμικής επαφής» (όπου ή 
μελέτη τών άλλων πολιτισμών συμπίπτει μέ τήν πα
ροχή κάποιας οικονομικής βοήθειας ή «προστα
σίας».39 Στό όνομα τής ισότητας ή άκόμη καί τής 
άνωτερότητας (πρβλ. θεωρίες όπως τό «μαύρο είναι 
ώραϊο», «έπιστροφή στή φύση») τών στήν πραγματι
κότητα ύπό κυριαρχία ή εκμετάλλευση πολιτισμών, 
φυλών ή όμάδων, κρύβεται ή συνεχής παρουσία τής 
οικονομικής καί πολιτικοϊδεολογικής καταδυνάστευ
σης, κρύβεται ή ίδια ή ιστορία.

'Ένα πρώτο λοιπόν συμπέρασμα είναι ότι ή (κλα
σική) άνθρωπολογία είναι εγκλωβισμένη μέσα στό 
ίδιο της τό άντικείμενο. Ά πό τήν ένταξη τού «άλλου» 
ώς άντικειμένου στήν ιστορία (μέ μιά συγκεκριμένη

39. Πρβλ. π.χ. τήν περίπτωση «Ελλάδα» άπό τή δεκαετία 
τού '50 καί δώθε. Γιά μιά κριτική καταγραφή τών άνθριο- 
πολογικών ερευνών στήν Ελλάδα 6λ. τό άρθρο τής Μαρίας 
Κουρούκλη «Οί άνθριοπολογικές έρευνες στήν Ελλάδα», 
Σύγχρονα θέματα 2(1978), 8.3-90.
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όμως μονογραμμική άντίληψη γιά την ιστορία) ώς τήν 
άνιστορική του περιγραφή (έν όνόματι μιας δήθεν 
άμερόληπτης ουδέτερης άντιμετώπισης τής πολιτι
σμικής έτερογένειας) τό σύνολο τής άνθρωπολογικής 
προβληματικής στηρίζεται σέ μιάν «απλοϊκή ή δο
σμένη ανθρωπολογία» (γιά νά χρησιμοποιήσουμε τήν 
έκφραση τού Althusser) πού είναι ή έννοια τής «άν- 
θρώπινης Φύσης» καί τής συγκεκριμένης πραγμάτω
σης τού — άφηρημένου — ’Ανθρώπου σέ διάφορες 
κοινωνίες. Αύτή ή άντίληψη προϋποθέτει μία συγκε
κριμένη ιδεολογική στάση όπου γίνεται δεκτό έξ όρι- 
σμού τό άξίωμα τής «άληθινής» ουσίας τού άνθρώ- 
που πού είτε χάνεται γιά πάντα (στήν ρουσωική 
παραλλαγή) είτε νικά τελικά καί θριαμβεύει (στήν 
παραλλαγή των φιλοσόφων τού Διαφωτισμού άλλά 
καί στή βικτωριανή καί στήν τεχνοκρατική παραλ
λαγή τής θεωρίας τής προόδου).40

Έτσι ή κριτική περιορίζεται στίς έπιφανειαχές 
μορφές ή, άλλιώς, στόν άμεσα παρατηρούμενο χαρα
κτήρα τής σχέσης άνάμεσα στήν άνθρωπολογική 
γνώση καί τό άντικείμενό της. Καί ή άνθρωπολογία 
καταλήγει νά είναι, όπως παρατηρεί ό Copans,

«ή αιώνια άνανεούμενη άναζήτηση ένός άντικει- 
μένου πού συνέχεια μάς διαφεύγει. Γιατί (τό άντι- 
κείμενο αύτό) μπορεί νά ορίζεται μόνο μέ τόν a 
priori άποκλεισμό των επιπτώσεων τής μή επιστη
μονικής σχέσης πού τό παρήγαγε».41

"Οσο ή άνθρωπολογία δέν είναι σέ θέση νά ορίσει 
έπιστημονικά τό άντικείμενό της, διατηρεί τό διφο
ρούμενο της χαρακτήρα: βρίσκεται άκριβώς στήν 
κόψη ένός ξυραφιού πού ή μιά του όψη είναι ή επι
στήμη καί ή άλλη ή ιδεολογία.42 'Υπάρχει όμως καί 
κάτι άλλο· τό άδιέξοδο στό όποιο έχει όδηγηθεί ή 
άνθρωπολογία προσδιορίζεται σήμερα άπό μιά ιστο
ρική έπαναστατική πραγματικότητα: οί «άλλοι» (οί 
πρωτόγονοι, οί γυναίκες, τά παιδιά, οί έγχρωμοι) 
διεκδικούν έπιτέλους μιά νέα θέση στήν ιστορία όχι 
πιά ώς άντικείμενα άλλά ώς υποκείμενα. Καί ή κρίση 
στήν άνθρωπολογία προκαλείται άμεσα άπό αυτήν 
άκριβώς τή διεκδίκηση.

Γιά νά καταλάβουμε καλύτερα αυτήν τήν έκτίμηση 
θά πρέπει νά ξαναδούμε τή σχέση άνάμεσα στήν άν
θρωπολογία καί τό (ιδεολογικό) της άντικείμενό, έν- 
τάσσοντάς την (τή σχέση) στά ιστορικά της σνμφρα- 
ζόμενα.

6. Ά νθρω πολογικές ιδεολογίες: τά «σημεία  
καμπής» κ α ί ή ταυτότητα τής (κλασικής) 
άνθρω πολογίας

Ή  εγκαθίδρυση τής άνθρωπολογίας ώς αυτόνομης 
κοινωνικής έπιστήμης μέ άντικείμενό διευρυμένο (οί 
«άλλοι») ή -  προσωρινά -  περιορισμένο (οί «πρωτό
γονοι» κτλ.) παραλληλίζει τήν άντιχειμενοποίηση τών

40. Μ. Godelier, δπ. παραπ., 1973, σελ. 32.
41. J. Copans, δπ. παραπ., 1971, σελ.30.
42. P. Bonte, δπ. παραπ., σελ. 37.

κοινωνιών πού έπικυριαρχοϋνται μέσα στή διαδικα
σία τής άποικιοκρατίας. Οί ρίζες τής άνθρωπολογίας 
είναι βαθιά χωμένες στόν ιστορικό χώρο όπου «συ
ναντιούνται» — μέ άνισους δρους -  ή Δύση καί οί 
«άλλοι». Πρόκειται γιά μιά συνάντηση μέ μεγάλη δι
άρκεια πού ξεκίνησε περίπου μαζί μέ τή γένεση τής 
άστικής Ευρώπης. Στήν πραγματικότητα είναι μιά 
σχέση δπου ή Δύση κατέχει τόν κυρίαρχο ρόλο στό 
πολιτικοοικονομικό έπίπεδο· παράλληλα, μέσα άπό 
αύτήν τή σχέση άποκτά καί τή δυνατότητα συλλογής 
πληροφορίας (πολιτισμικής καί ιστορικής πληροφο
ρίας) σχετικά μέ τίς κοινωνίες πάνω στίς όποιες βαθ
μιαία κυριαρχεί καί στό έπίπεδο τής ιδεολογίας. Μέ 
αύτόν τόν τρόπο, πέρα άπό τήν επικυριαρχία στήν 
υποδομή καί τό δικαιοπολιτικό έπίπεδο, προωθείται 
μιά παγκόσμια γνώση (ή έπιστήμη) ένός ορισμένου 
(δυτικού) τύπου ένδυναμώνοντας τίς σχέσεις άνισό- 
τητας άνάμεσα στόν εύρωπαϊκό καί τόν μή ευρω
παϊκό κόσμο καί κατά συνέπεια άνάμεσα στούς κυ
ρίαρχους καί τίς μάζες.43

Μέσα στό σύνθετο φαινόμενο τής άποικιοκρατικής 
διαδικασίας σημειώνουμε τή δυνατότητα ύπαρξης 
τριών -  τουλάχιστον -  σχέσεων πού άλληλοπροσδιο- 
ρίζονται:
α. Κυρίαρχα (κράτη) / / ύπό κυριαρχία (λαοί): ή πο
λιτικοοικονομική άντικειμενοποίηση τών «άλλων», 
β. Δύση (άποικιοκρατικές αυτοκρατορίες) / / έπι- 
στήμη ή έπιστήμες (π.χ. θετικές έπιστήμες, θεωρητι
κές έπιστήμες, έπιστήμες τού άνθρωπου κ.ά.) 
γ. έπιστήμη, δηλαδή: παραγωγή γνώσης (π.χ. άν
θρωπολογία) / / άντικείμενό τής έπιστήμης (π.χ. οί 
άλλοι, οί ξένοι πολιτισμοί ή κοινωνίες · μέ δυό λόγια 
ιδεολογική άντικειμενοποίηση τών άλλων).

Θά ήταν λοιπόν μεγάλο λάθος νά θεωρήσουμε 
άπλουστευτικά τήν άνθρωπολογία ώς άρωγό τής 
άποικιοκρατικής διοίκησης ή ώς άπλή άντανάκλαση 
τής άποικιοκρατικής ιδεολογίας. ’Αντίθετα θά πρέπει 
νά τή θεωρήσουμε ώς ένα κομμάτι τής δυτικής έπι
στήμης καί τής παραγωγής γνώσης μέσα στίς συγκε
κριμένες κοινωνικοοικονομικές συνθήκες, δπου ή 
άποικιοκρατία είναι μόνον ένα άπό τά πολλά φαινό
μενα μαζί μέ τήν έξάπλωση τής παγκόσμιας άγοράς, 
τήν κεφαλαιοκρατίας, τή γένεση καί τήν έδραίωση 
τού άστικού κράτους, κτλ. Ή  θέση τής άνθρωπολο
γίας στήν ευρωπαϊκή σκέψη καί οί μορφές πού πήρε

43. Νά παρατηρήσουμε έδώ δτι ή στροφή στή μελέτη τών 
άγροτικών κοινωνιών ή τού άγροτικοϋ τομέα τών βιομηχα
νικών κοινωνιών, ή στροφή στήν άνθρωπολογία τού άστι- 
κού καί τού βιομηχανικού χώρου έκφράζουν τήν ίδια άκρι
βώς τάση: κάθε φορά υπάρχει μία συγκεκριμένη καί σαφής 
στροφή τών «άπό πάνω» στούς «άπό κάτω», καλυμμένη 
κάτω άπό μιά ιδεολογία γιά γενική καί ουδέτερη (value- 
free) έπιστήμη ■ μέ δυό λόγια γιά έπιστήμη ά-πολιτική. Μιά 
ιδεολογία πού, άν όχι τίποτε άλλο, τουλάχιστον ναρκώνει 
τίς έπιστημονικές συνειδήσεις.
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ώς άκαδημαϊκή έπιστήμη ύποδεικνύουν τή σννθετό- 
τητα τών σχέσεων πού ύφίστανται άνάμεσα σέ αύτήν 
τή συγκεκριμένη έπιστήμη καί τό έποικοδόμημα καί 
τήν υποδομή σέ όρισμένους Ιστορικά συγκεκριμένους 
κοινωνικούς σχηματισμούς.

Ή  άνθρωπολογία λοιπόν δέν είναι -  δέν μπορεί νά 
είναι -  μιά άμερόληπτη ή ούδέτερη έπιστήμη. Είναι 
μιά έπιστήμη πού διαμορφώνεται μέσα στήν καί άπό 
τήν ιστορική συγκυρία. Ή  άποικιοκρατία ιστορικά — 
άλλά, γιατί δχι, καί λογικά -  είναι ή άναγκαστική 
προϋπόθεση γιά τήν έμφάνιση τής άνθρωπολογίας 
(τής συγκεκριμένης μορφής άνθρωπολογίας)44 καί 
τήν έδραίωσή της ώς άκαδημαϊκής έπιστήμης. 'Υπάρ
χει δμως καί κάτι άκόμη: ή άνθρωπολογία άναπτύ- 
χθηκε σέ στενή σχέση -  πού συχνά πήρε τή μορφή 
έξάρτησης -  μέ τόν άποικιοκρατικό κόσμο:

«Ή άνθρωπολογία είναι παιδί τής άποικιοκρα- 
τίας... προϊόν μιάς Ιστορικής διαδικασίας πού έχει 
μεταβάλει τό μεγαλύτερο μέρος τού άνθρώπινου 
είδους σέ υποτακτικό τού άλλου· μιάς διαδικα
σίας στή διάρκεια τής όποίας έκατομμύρια άθώων 
άνθρώπινων υπάρξεων είδαν τίς πηγές τους νά 
λεηλατούνται, τούς θεσμούς καί τίς δοξασίες τους 
νά καταστρέφονται, ένώ οί ίδιοι σκοτώνονταν χω
ρίς οίκτο ή ρίχνονταν στά δεσμά τής δουλείας ή 
μολύνονταν άπό άρρώστιες, χωρίς νά μπορούν νά 
άντιπαραθέσουν καμία άντίσταση. 'Η άνθρωπο
λογία είναι ή θυγατέρα αύτής τής έποχής τής βίας. 
Ή  Ικανότητά της νά υπολογίζει μέ περισσότερη 
άντικειμενικότητα τά γεγονότα πού έχουν νά κά
νουν μέ τήν άνθρώπινη υπόσταση άντικατοπτρίζει 
-  σέ έπιστημολογικό έπίπεδο -  μιά κατάσταση 
δπου τό ένα μέρος τής άνθρωπότητας μεταχειρίζε
ται τό άλλο ώς πράγμα».45

44. Βλ. J. Llobera, «Some Provisional Dieses on the Nature 
of Anthropology», Critique o f Anthropology 1(1), 1974, σελ. 
7.
45. C. Lévi-Strauss, δπ. παραπ., 1966, σελ. 126. Πρόκειται 
γιά ένα κείμενο-καταπέλτη πού καταδείχνει μέ τό σαφέ
στερο τρόπο τό πόσο καί τό πώς οί ίδιοι οί άνθρωπολόγοι 
ξέρουν νά ξεσχίζουν τά ίδεολογικοεπιστημονικά πέπλα. 
Ωστόσο, ό ίδιος ό Λεβί-Στρώς τελείωνε τό έπίσημο έναρ- 
κτήριο του μάθημα τό 1960 στό Collège de France μέ τήν 
παρακάτω διακήρυξη περί άνθρωπισμού: «Αυτό πού όνο- 
μάζουμε ’Αναγέννηση πραγματικά σημάδεψε τή γένεση τής 
άποικιοκρατίας καί τής άνθρωπολογίας. Άνάμεσα στά δύο, 
πού βρίσκονται αντιμέτωπα άπό τόν καιρό τής κοινής τους 
γένεσης, ύφίσταται ένας Ισόφωνος (equivocal) διάλογος έδώ 
καί τέσσερις αιώνες. "Αν δέν είχε ύπάρξει ή άποικιοκρατία, 
ή έπεξεργασία τής άνθρωπολογίας θά είχε καθυστερήσει λι
γότερο. Άλλά πάλι, ίσως καί ή άνθρωπολογία νά μήν είχε 
όδηγηθεί νά συμπεριλαμβάνει δλο τό άνθρώπινο είδος σέ 
καθεμία άπό τίς έπιμέρους έρευνές της. Ή  έπιστήμη μας 
ωρίμασε τή μέρα πού ό δυτικός άνθρωπος άρχισε νά βλέπει 
δτι δέν θά μπορούσε ποτέ νά καταλάβει τόν έαυτό του έφό- 
σον υπήρχε έστω καί μία φυλή ή ένας λαός στή γή πού θά 
τόν μεταχειριζόταν ώς άντικείμενο. Μόνο τότε μπόρεσε ή 
άνθρωπολογία νά παρουσιάσει τήν πραγματική της ταυτό
τητα: ώς έπιχείρηση πού άναθεωρεϊ καί έπανορθώνει γιά 
τήν Αναγέννηση μέ στόχο τή διάδοση τού άνθρωπισμού σέ 
δλην τήν άνθρωπότητα», The Scope o f Anthropology, Lon
don (Cape) 1967, σελ. 52 (ή έμφαση δική μου, Ν.Σ.-Δ.)

νΙσως αύτή ή διαπίστωση δέν είναι κάτι καινούριο. 
Άλλωστε άν ή δεύτερη καί ή τρίτη γενιά τών άνθρω- 
πολόγων (οί άνθρωπολόγοι τής «κλασικής» περιόδου 
τής άνθρωπολογίας) φαίνεται νά τό ξέχασαν -  ή νά 
τό άπώθησαν στά βάθη τού μυαλού τους - ,  οί πρώτοι 
άνθρωπολόγοι τό γνώριζαν πολύ καλά καί τά παρα
δέχονταν άνοιχτά. Γιά τόν Lubbock (β' μισό 19 αί.), 
λ.χ., δέν υπάρχει καμία άμφιβολία δτι ή μελέτη τών 
«κατωτέρων φυλών» έχει καίρια πολιτική σημασία 
γιά μιά χώρα (συγκεκριμένα τήν Αγγλία) πού ήγειται 
μιάς πανίσχυρης αυτοκρατορίας. Καί ό Malinowski 
(β' 20ετία τού 20οϋ αί.) άργότερα, παρά τήν προ
σκόλλησή του στό ιδανικό τής πολιτιστικής έτερογέ- 
νειας, έγραφε καί δίδασκε δτι ή μελέτη τών άγριων 
καί έγχρωμων φυλών έχει πρακτική άξία γιά τούς 
στόχους τής άποικιοκρατικής διοίκησης καί τή διευ
θέτηση τών σχέσεων άνάμεσα σέ λευκούς καί έγχρώ- 
μους. Καί, λίγο μετά, ή Ρούθ Μπένεντικτ ξέροντας 
πολύ καλά τί κάνει άναλάμβανε στή διάρκεια τού Β' 
Παγκόσμιου Πολέμου νά μελετήσει τούς ’Ιάπωνες καί 
δημοσίευε τό 1946 τή σχετική μελέτη της.46

Έτσι, άν τελικά δεχτούμε δτι ή γενική θεωρητική 
κατεύθυνση, τό γενικό ιδεολογικό κλίμα σέ κάθε 
περίοδο άνταποκρίνεται -  μόνο σέ γενικές γραμμές -  
στίς άνάγκες τής κοινωνικής καί οικονομικής πολιτι
κής τής έποχής, τότε θά πρέπει νά τονίσουμε δτι δέν 
πρόκειται γιά άπλούς ντετερμινιστικούς προσδιορι
σμούς άλλά, άντίθετα, γιά σύνθετα Αναγωγικές σχέ
σεις. Γιά παράδειγμα μπορούμε νά σημειώσουμε έδώ 
τήν παρακάτω ιδιορρυθμία: δπου έντοπίζεται ή τάση 
νά κρυφτεί, νά συγκαλυφθεϊ ή πραγματικότητα τής 
άποικιοκρατίας, έκεϊ άναπτύσσεται πιό συστηματικά 
ή άνθρωπολογική έρευνα· δπου ή πραγματικότητα 
τής άποικιοκρατίας είναι έκδηλα ώμή, ή άνθρωπολο
γική πρακτική δυσχεραίνεται. Ή  άνθρωπολογία λοι
πόν φαίνεται δτι χρειάζεται ένα ιδιαίτερο κλίμα γιά 
νά ευδοκιμήσει καί νά άναπτυχθεϊ. Γιά τήν πρώτη 
περίπτωση χαρακτηριστικό παράδειγμα είναι ή άγ- 
γλοσαξονική άνθρωπολογία (Μεγάλη Βρετανία καί 
ΗΠΑ), γιά τή δεύτερη ή Γαλλία. Συγκεκριμένα: οί 
δεσμοί άνάμεσα στήν άνθρωπολογία καί τήν άποι- 
κιοκρατική διοίκηση άναπτύχθηκαν Ιδιαίτερα γρή
γορα καί ξεκάθαρα στή βρετανική άποικιοκρατική 
αυτοκρατορία δπου έπικρατούσε ό θεσμός τής έμμε
σης διοίκησης: Τό ίδιο συνέβη καί στίς ΗΠΑ, δπου ή 
όργανωμένη άπό τό κράτος «έσωτερική άποικιοκρα- 
τία» (μέ ’Ινδιάνους έγκλειστους στίς ειδικές έγκατα- 
στάσεις: reservations, πού γρήγορα έξελίχθηκαν σέ 
στρατόπεδα άναγκαστικής έργασίας ή σέ φυλακές γιά 
άλκοολικούς, πόρνες καί κάθε είδους λούμπεν) 
παραλληλίζεται μέ τήν ίδρυση ένός ειδικού κρατικού 
φορέα: τού ’Αμερικανικού Γραφείου γιά τίς ’Ινδιάνι
κες Υποθέσεις (American Bureau of Indian Affairs), 
πού άνέλαβε τή χρηματοδότηση καί όργάνωση τής 
άνθρωπολογικής έρευνας, μέ στόχο τήν καταγραφή 
τού πώς ήταν διάφορες ινδιάνικες φυλές στό παρελ
θόν. Έ να  μεγάλο λοιπόν μέρος τής άνθρωπολογικής 
έρευνας άναπτύχθηκε μέσα στά πλαίσια τής άποικιο-

4b. R. Benedict, The Chrysanthemus and Sword; Patterns 
oj Japanese Culture, Boston, 1946.
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κρατικής διοίκησης καί συχνά πήρε τή μορφή τής εν
τόπ ιας ερευνάς· μιας Ιρευνας όπου κατά κανόνα ή 
μ  ιχροκοινωνιο λογική  (μικροσκοπική) θεώρηση π ερ ι
ορίζει άναγκαστικά  τίς δυνατότητες τής επιστημονι
κής παρατήρησης: άναζητοϋνται ο ι εσωτερικές ή οί 
επιφανειακές δομές τών ύπό μελέτη κοινωνιών ή κο ι
νωνικών ομάδων, κα ί όχι τά  ιστορικά συμφραζόμενα 
πού διευρύνουν αυτές τ ίς  δομές πρός τά  εξω. Αύτού 
τού είδους ή παρατήρηση γίνεται δυνατή χάρη στή 
θεωρία γιά  ουδέτερη έπιστήμη πού προβάλλει άκρι- 
βώς τό πολιτισμικό κενό (όπου ή σχέση δ ιαφοράς καί 
άνισότητας όρίζεται ώς κενό, ώς ένα είδος νεκρής 
ζώνης) άνάμεσα στόν κόσμο τού παρατηρητή καί τόν 
κόσμο τού άντικειμένου τής παρατήρησης καί δη 
μ ιο υργε ί την κατάλληλη άπόσταση γ ιά  τήν «άντικει- 
μενική» άντιμετώπιση τών κοινωνικών γεγονότων ή 
τών «άλλων». Ό  άνθρωπολόγος γίνεται έπαγγελμα- 
τίας ειδικός, μέ τήν έπωνυμία: συμμετέχων παρατη
ρητής (participant observer) μέσα σ τις  συνθήκες τής 
αποικιοκρατίας. ’Α ντίθετα στή Γαλλία, μέ τό σύ
στημα τής άμεσης άποικιοκρατικής διοίκησης, ή 
διεύρυνση τής άκαδημαϊκής άνθρω πολογίας άργησε 
σχετικά νά  γίνει καί, όταν έγινε, ήταν κάτω άπό τήν 
παράλληλη έπίδραση τής βρετανικής άνθρωπολογι- 
κής σχολής καί — κυρίως — τής γαλλικής κοινωνιολο
γικής σχολής.47

Μ πορούμε λοιπόν νά  πούμε πώς ή κλασική άνθρω- 
πολογία είναι έδραιωμένη στήν καρδιά  τού άποικιο- 
κρατικού φαινομένου μέ ένα διττό  τρόπο : άπό τή μιά 
μεριά μέ τή ρήξη μέ τήν ιστορία μηδένισε τό φ α ινό
μενο^ τής άποικιοκρατικής κυριαρχίας στό έπίπεδο 
τής ιδεολογίας. ’Από τήν άλλη, άνέπτυξε μιά ίδιά- 
ζουσα σχέση μέ τήν άποικιοκρατική πραγματικότητα 
τήν όποια  παρέστησε μέ στρεβλό τρόπο (θυμίζουμε 
πάλι έδώ τή χρήση όρων όπω ς «πολιτιστική έπαφή», 
«έκπολιτισμός», «διάδοση τών άγαθών τού πολιτι
σμού», «διάδοση τής έπιστήμης» κ.τ.λ.). Ε μ φ α ν ίζε 
ται, λοιπόν, στό έσωτερικό τής άνθρωπολογικής θεω
ρίας μιά ιδιότυπη άναπαραγωγή τών άντιθέσεων οί 
όποιες προσδιορίζουν τήν ύπαρξη τού άποικιοκρα- 
τούμενου κόσμου: ή άντίθεση μεταξύ γνωστικού υπο 
κειμένου καί άντικειμένου.

Αύτό δέν είναι άσυμβίβαστο μέ τό γεγονός ότι μέσα 
σ’ αύτό τό πλαίσιο ήταν δυνατές καί ο ί καταγγελίες 
άπό μεμονωμένους άνθρωπολόγους γιά  καταχρήσεις, 
σφάλματα καί έγκλήματα. ’Αλλά ή προβληματική τής 
κλασικής άνθρω πολογίας παρέμεινε πάντοτε εγκλω 
βισμένη  μέσα στά όρια  τής κυρίαρχης ιδεολογίας κ α ί  
πρακτικής. Έ τσ ι θά πρέπει νά έπισημάνουμε τούτο 
τό «παράδοξο»: ότι ή άνθρωπολογία έγινε αυτόνομη

47. Ή  γαλλική κοινωνιολογική σχολή, πιό γνωστή ώς σχολή 
τής Année Sociologique, δημιουργήθηκε γύρω άπό τόν Ε. 
Durkheim. Ένας άπό τούς γνωστότερους μαθητές του, ό Μ. 
Mauss, (ό πρώτος Γάλλος εθνολόγος -  άνθρωπολόγος) 
έθεσε τίς έπιστημονικές βάσεις τής γαλλικής άνθρωπολογίας 
πού είναι συγχρόνως φονξιοναλιστικές καί στρουκτουραλι
στικές. Βλ. άναλυτικά τήν εισαγωγή τού C. Lévi-Strauss 
(Introduction à I' oeuvre de Marcel Mauss) στό M. Mauss 
Sociologie et Anthropologie, Paris (Press Univ. de France), 
1968.

έπιστημονική δ ιαδικασ ία  — σέ άκαδημαϊκό έπίπεδο — 
μολονότι έπιτελούσε τίς ιδεολογικές κα ί πολιτικές 
λειτουργίες πού δικαίω ναν, νομιμοποιούσαν καί - έ μ 
μεσα -  στήριζαν τήν άποικιοκρατική πρακτική.

Ά ν ,  τελικά, ή άνθρω πολογία  δέν είναι μία τελειω- 
μένη έπιστήμη, άλλά μία «έπιστήμη έν τή γενέσει» 
(άφού τό πρακτικό-κοινω νικό δεσπόζει πάνω  οτό 
θεωρητικό-άφηρημένο: στή γνώση),48 τότε μπορούμε 
νά  μιλούμε γ ιά  τήν ύπαρξη άνθρω πολογικώ ν Ιδεολο
γιώ ν  μέσα στό μεταβαλλόμενο άποικιοκρατικό πλα ί
σιο. Τό πλαίσιο αύτό ορίζει τ ίς  συνθήκες μέσα στίς 
οποίες καί άπό τίς οποίες καθορίζετα ι ή μορφή, ή 
λειτουργία καί τά άκριβή όρια  τών άνθρωπολογικών 
ιδεολογιών.49 Π ρόκειται γ ιά  μιά σχέση άνταπόκρισης 
(correspondence) καί όχι καθορισμού (determ ina
tion). Μέ άλλα λόγια, ή συνολική θεωρητική κατεύ
θυνση κάθε περιόδου, άνταποκρίνεται σέ γενικές 
γραμμές στίς συγκεκριμένες ανάγκες τής άποικιοκρα- 
τικής πολιτικής, όπως διαμορφώ νονται σέ συγκεκρι
μένο χρόνο καί σέ συγκεκριμένο χώρο.

Μ πορούμε νά ξεχωρίσουμε τρεις περιόδους στήν 
άποικιοκρατία:
α. τήν άποικιοκρατική έξάπλωση (μέχρι τόν Α ' Π αγ
κόσμιο Πόλεμο καί τή Ρωσική ’Επανάσταση) 
β. τήν άποικιοκρατική έδραίωση (μέχρι τόν Β ' Π αγ
κόσμιο Πόλεμο)
γ. τήν άποικιοκρατική άποσύνθεση (πού συμπαρα- 
κολουθεϊται, άνάμεσα σέ άλλα, άπό τό σταλινικό 
φαινόμενο καί τήν όψιμη «κατασίγασή» του, άπό τό 
εύρωπαϊκό ξύπνημα τού μαρξισμού, άπό τά  έθνικοα- 
πελευθερωτικά κινήματα στόν «Τρίτο Κόσμο», άπό 
τήν πολιτική τών Μ εγάλων Δυνάμεων (μαζί μέ τό μυ
στήριο: Κίνα), άπό τή διεθνιστική πολιτική τού κε
φαλαίου: ιδιωτικού καί κρατικού).

Σέ καθεμία άπό αύτές τίς περιόδους έμφανίζεται 
μιά κυρίαρχη  άνθρωπολογική ιδεολογία, πού κατά 
κανόνα ξεκινά άπό τήν παραλλαγή κάποιου παλιού 
φιλοσοφικού διλήμματος. Ο ί ιδεολογίες (ή θεωρίες) 
αύτές δέν χάνονται· καθεμία άκολουθεί τό δικό της 
δρόμο: μετασχηματίζονται καί δ ιαφοροποιούνται 
σημαντικά κάτω άπό τήν έπίδραση άλλων άνθρω πο
λογικών καί μή ιδεολογιών καί συνυπάρχουν -  ειρη
νικά  ή σέ έμπόλεμη κατάσταση -  μέ αύτές. "Ενα σχη
ματοποιημένο — καί άναγκαστικά έλλιπές -  χρονολο
γικό διάγραμμα όπου σημειώνεται ή έμφάνιση ορ ι
σμένων άνθρωπολογικών ιδεολογιών μπορεί νά  μάς 
βοηθήσει νά  έντοπίσουμε συνεχή ρήγματα στήν ά ν
θρωπολογική προβληματική.50

48. Βλ. L. Althusser καί Ε. Balibar, Reading Capital, Lon
don (N.L.B) 1970· (ειδικότερα τό γλωσσάρι τού Β. Brew
ster, λ. «Ιδεολογία», «πρακτική».
49. Βλ. σχετικά 1. Llobera, 6π. παραπ., 1974, σελ. 9-10.
50. Γιά ένα πληρέστερο άνάλογο διάγραμμα 6λ Ρ. Bonte, 
οπ. παραπ. σελ. 39.
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15ος-17ος αί.
Ο ί Ευρω παίοι άνακαλύπτουν τόν κό
σμο. ’Α πολυταρχία. ’Α νάπτυξη του 
έμπορευματικοϋ καπιταλισμού. Π ρω
ταρχική συσσώρευση κεφαλαίου. 
Δουλεμπόριο. Φυτείες.

’Ανακάλυψη τού κόσμου τών «άγριων». Ή  
περιγραφή τών ήθών καί έθίμων (moeurs et 
coutunes) τών διαφόρω ν «ξένων» λαών εί
να ι ή νέα περιοχή τής γνώσης.

18ος-19ος αΐ.
Σταδιακή κατάργηση τής δουλείας.51 
Πρώτη φάση τής οργανωμένης άποι- 
κιοκρατίας. Δημιουργία κατάλληλων 
συνθηκών γιά  συσσώρευση κεφα
λαίου: τίθενται οί βάσεις τού βιομη
χανικού καί χρηματιστικού καπιταλι
σμού. Φωτισμένη δεσποτεία. (’Α στι
κές) επαναστάσεις καί κινήματα. Δ ι- 
καιοπολιτική έδραίωση τής άστικής 
κοινωνίας.

Κίνηση γιά  τά  άνθρώ πινα  δικαιώματα. Και
νούρια θεώρηση τών «άλλων» πολιτισμών 
μέσα άπό τή σύνθετη έννοια  τού «εύγενούς 
άγριου» (Ρουσώ) πού στηρίζεται στήν άξο- 
νική άντίθεση άγριος/πολιτισμένος. Τ αυτό
χρονα ό δρος «άγριος» άντικαθίσταται άπό 
τόν δρο «πρωτόγονος» (Μοντεσκιέ, Ρουσώ, 
Βολταίρος).

ΡΗΓΜΑ (Τό πρώτο σημείο καμπής  στήν άνθρωπολο- 
γική θεωρία πού προδιαγράφει τή διαμόρ
φωση ένός ειδικού πεδίου γνώσης).

μέσα τού 19ου αί. 
παραμονές του 
Α ' Παγκόσμιου 
Πολέμου

Τίθενται ο ί βάσεις τής μεθοδευμένης 
ιμπεριαλιστικής πολιτικής: διαίρεση 
τού κόσμου σέ περιοχές άμεσης εξάρ
τησης καί εκμετάλλευσης. ’Α ποικιακή 
έξάπλωση: διεύρυνση τού άποικιο- 
κρατούμενου κόσμου. ’Αλλεπάλληλες 
συγκρούσεις τών αυτοκρατοριών.

Στηριγμένη στή διάκριση πρω τόγονος/πολι- 
τισμένος ή άνθρω πολογία καθιερώνεται ώς 
αυτόνομη επιστήμη. Κοντά στίς σύγχρονές 
της επιστήμες (βιολογία, γεωλογία, άρχαιο- 
λογία) υιοθετεί καί αυτή τήν εξελικτική  
θεωρία -  μέ δλες τίς θεωρητικές επιπτώσεις. 
(Bachofen, Maine, Morgan, Tylor κ.ά.).

ΡΗΓΜΑ (Τόδεύτερο σημείο καμπής  πραγματώνεται 
μέσα στό πλαίσιο τής κριτικής γιά  τή μετα
φυσική άντίληψη τής ιστορίας).
Ή  καμπή αυτή εκδηλώνεται συστηματικά 
μετά τόν πόλεμο καί ή άνθρωπολογική προ
βληματική, κάτω άπό τήν έπίδραση τών 
Durkheim καί W eber, υιοθετεί τή θετικι- 
στική άντίληψη στή μελέτη τών κοινωνικών 
φαινομένων καί άρνείται νά  «παρακολου
θήσει» τήν επαναστατική κριτική πού έπι- 
χειρείται στό έργο τού Μ άρξ- ή σχέση μαρ
ξισμού καί άνθρω πολογίας μένει σ’ αυτή τή 
φάση μονόδρομη.52

Α ' Παγκόσμιος Πόλεμος Σύγκρουση καί διάλυση τών παλιών 
αυτοκρατοριών. Ρωσική ’Ε πανά
σταση.

Μεσοπόλεμος Έ δραίω ση  καί θρίαμβος τού άποι- 
κιοκρατικού φαινόμενου. Φασισμός. 
Σταλινισμός.

•

’Εμφάνιση τής άκαδημαϊκής (κλασικής) ά ν
θρωπολογίας καί τών διαφόρω ν επιστημο
νικών «σχολών» πού καθορίζουν τίς μεθό
δους παρατήρησης καί τίς τεχνικές στήν 
άνάλυση. Π αρ’ δλη τήν άμφίσημη φύση τού 
άντικειμένου της καί τή διφορούμενη σχέση 
της μ’ αυτό, ή άνθρω πολογία διεκδικεΐ μιά

51. Τό 1787 Ιδρύεται ατό Λονδίνο ή ’Επιτροπή έναντίον 
τής Δουλείας (Antislavery Committee) καί τό 1808 άπαγο- 
ρεύεται μέ νόμο τό δουλεμπόριο στή βρετανική έπικράτεια.

θέση-κλειδί στή μελέτη τής άνθρώ πινης κοι
νωνίας. Κυρίαρχη θεωρία καί μεθοδολογία 
ό φονξιοναλισμός  κα ί ό δομικός φονξιονα
λισμός. (Malinowski, Radcliffe-Brown).

ίο  iöuv ακο/ιουσει η με νομο απαγόρευση του οουΑ,εμπο- . .. . „  , , . . . .  ■ , . r 
ρίου στίς ΗΠΑ, δχι δμως Äai τής δουλοκτησίας -  Ιδίως στίς 52. L. Krader(ed) The Ethnological Notebooks of Karl 
πολιτείες τού Νότου. Τέλος, τό 1815 έρχεται ή σειρά τής Marx: Studies on Morgan, Phear, aine,· u o , 
Γαλλίας νά ψηφίσει τό σχετικό νόμο. (Van Gorcum), 1972.
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Β' Παγκόσμιος Πόλε μος

Δεκαετία τού ’50 
καί τού ’60

Έ ξάπλω ση τών έθνικοαπελευθερωτι- 
κών κινημάτων. Πρώτες φάσεις τής 
άποικιοκρατικής άποσύνθεσης: άπο- 
αποικιοποίηση. Π ολυεθνικές' έται- 
ρεϊες. Μ εγάλες Δυνάμεις.

Έ ρ χετα ι στό προσκήνιο τό πρόβλημα τού 
άντικειμένου τής άνθρω πολογίας καί τής 
σχέσης της μ’ αύτό.

ΡΗΓΜ Α (Τό τρίτο σημείο καμπής  ξεκινά άπό  τήν κρ ι
τική τού έμπειρισμού καί οδηγεί, μέσα άπό 
τήν άμφισβήτηση τών δοσμένων θέσεων, 
στόν καθορισμό νέων άναλυτικών όρων καί 
μεθόδων άνάλυσης. Κυρίαρχη θεωρία ό 
στρουκτουραλισμός. (Lévi-Strauss)).

-  Ή εξελικτική ιδεολογία (έβολουσιονισμός) στην άνθρωπολογία έμφανίζεται στην 
πρώτη φάση τής άποικιοκρατίας, ώστόσο τά βασικά του άξιώματα φαίνεται νά ξανα- 
γυρνούν σήμερα (είτε ώς επιβιώσεις είτε ώς μετασχηματισμένες άναβιώσεις) σέ πολλές 
περιοχές τής άνθρωπολογικής πρακτικής: άμερικανικός νεοεβολουσιονισμός καί πολιτι
σμικός ύλισμός, σοβιετικός έβολουσιονισμός. Οί «βαθμίδες τής έξέλιξης» -  σέ διάφορες 
παραλλαγές σχημάτων -  πού προβάλλει ή ιδεολογία αυτή στην ούσία μετρούν τήν 
«πρόοδο». Έτσι ή άποικιοκρατική έξάπλωση (ή οί νεοαποικιακές έπεμβάσεις καί πα
ρεμβάσεις)53 νομιμοποιείται μέσα στή λογική δτι ό «πολιτισμένος» ή ό «προοδευμένος» 
θά φέρει στους λαούς πού βρίσκονται σέ χαμηλότερη βαθμίδα έξέλιξης τά πλεονεκτή
ματα καί τά όφέλη τού πολιτισμού καί τής προόδου -  άναλαμβάνοντας μάλιστα νά τά 
«καθάρει», ίδια ευθύνη καί πρωτοβουλία, άπό τίς διάφορες μικροανωμαλίες τους.
-  Μέ τήν έδραίωση τού άποικιοκρατικού κόσμου, άντικειμενικός στόχος γίνεται ή στα
θερότητα. 'Ως κυρίαρχη άνθρωπολογική ιδεολογία προβάλλει ή λειτουργική (φονξιονα
λισμός). Μέ τό δόγμα τής έπιτόπιας έρευνας -  πού σχετίζεται τόσο στενά μέ τήν «έμμεση 
διοίκηση» -, μέ τήν έμφαση στίς συναρτησιακές άλληλεξαρτήσεις τών συστατικών μερών 
τού συστήματος καί -  κυρίως -  μέ τόν παραμερισμό τής έννοιας τής άλλαγής, ό φονξιο
ναλισμός παράγει καί προβάλλει τήν εικόνα ένός άρμονικού πρωτόγονου (ή άλλου) κό
σμου. Ή  άποικιοκρατία θεωρείται άρχικά ώς «συναπάντημα δύο πολιτισμών, δύο κό
σμων» καί, λίγο άργότερα, μεταβάλλεται σέ «διαδικασία κοινωνικής καί οικονομικής 
μεταβολής». Ή  έξωγενής φύση αύτής τής άλλαγής, ή διάσταση τής βίας καί τής έκμετάλ- 
λευσης, ή οικονομική καί πολιτιστική έξαθλίωση είτε παραβλέπονται είτε παραμερίζον
ται ώς άναπόφευκτα καί αύτονόητα. Αύτή ή στάση χαρακτηρίζει τόν άνιστορικό χαρα
κτήρα τής προσέγγισης.54
-  Μέ τήν άποσύνθεση τού άποικιοκρατικού κόσμου άναπτύσσονται μορφές έκμετάλλευ- 
σης πού δεν χρειάζονται άμεση πολιτική έπικυριαρχία. 'Ως κυρίαρχη άνθρωπολογική 
ιδεολογία έμφανίζεται ό στρουκτουραλισμός, μέ τόν όποιο εΐσάγεται μιά καινούρια55 -  
γιά τήν άνθρωπολογία -  άντίληψη στήν έπιστημονική άνάλυση τών κοινωνιών: άπορρί- 
πτεται ό έμπειρισμός. Γιά τούς στρουκτουραλιστές ό όρος δομή δέν έχει άμεση σχέση μέ 
τήν εμπειρική πραγματικότητα σχετίζεται μέ μοντέλα πού κατασκευάζονται σύμφωνα 
μέ τήν πραγματικότητα αύτήν. Οί κοινωνικές σχέσεις συνιστούν τήν πρώτη ύλη άπό τήν 
οποία φτιάχνονται τά μοντέλα πού συνιστούν τήν κοινωνική δομή.56 Στή στρουκτουρα
λιστική άνάλυση λοιπόν έρευνάται ή μορφή τών σχέσεων καί άποκωδικοποιεϊται ή 
«γραμματική» καί τό «συντακτικό» τους. "Ομως μέ τήν έμφαση στά τυπικά (μορφικά) 
χαρακτηριστικά χάνονται τελείως οί λειτουργίες πού έπιτελούν οί δομές -  πέρα άπό τη 
διαπίστωση τής ύπαρξης μιάς γενικής καί άόριστης λειτουργίας, πού είναι ή «έπικοινω- 
νία». Καί -  κυρίως -  δέν γίνεται καμία συστηματική προσπάθεια57 νά έντοπιστεΐ ή Ιστο
ρικά προσδιορισμένη άρθρωση τών διαφόρων δομών σέ διάφορα έπίπεδα σέ συγκεκρι
μένους κοινωνικούς σχηματισμούς. Οί ιδεολογικές προδιαγραφές καί προϋποθέσεις τής 
κλασικής άνθρωπολογίας βαραίνουν μέ τήν καταλυτική παρουσία τους τόν στρουκτου
ραλισμό.

Καθένα άπό τά  παραπάνω  ρήγματα (καί μπορεί 
ενδεχομένως νά  προστεθούν καί άλλα σέ μιά π ιό  δ ιε
ξοδική θεώρηση)άποτελεί μιά καίρ ια  «στιγμή» στήν 
άνθρωπολογική προβληματική, άφοΰ είναι ένα ση
μείο όπου «κάμπτεται» κατά κάποιον τρόπο ή προ
βληματική αύτή. Στήν ουσία μάλιστα τά συγκεκρι
μένα σημεία καμπής  συνιστούν τήν ιστορία τής αν
θρωπολογίας, ή οποία  εμφανίζεται έτσι νά  έχει άρ- 
κετά σπασμωδικί) κα ί άσυνεχή χαρακτήρα. Κι

ωστόσο δέν μπορούμε νά  τά χαρακτηρίζουμε έπανα- 
στατικά ρήγματα, γ ια τί κανένα τους δέν έκανε μιά 
ριζική τομή, κανένα δέν οδήγησε σέ θεωρητική επα
νάσταση στήν άνθρω πολογία  καί γενικότερα στίς 
επιστήμες τού άνθρώ που.58 Τό ζήτημα πού μπαίνει 
επιτακτικά σήμερα είναι νά  εκτιμήσουμε αν βρισκό
μαστε μπροστά σέ μιάν άκόμη «καμπή» ή μπροστά σέ 
μιά ριζική τομή. 'Η  άπάντηση στό ερώτημα αύτό έχει 
μεγάλη σημασία γιατί άκριβώ ς σήμερα — περισσότερο
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ίσως άπό κάθε άλλη φορά -  καταλαβαίνουμε δλο καί 
περισσότερο ότι ή πληροφορία καί ή γνώση πού 
παράγονται άπό την έπιστήμη, καί μάλιστα άπό τίς 
κοινωνικές έπιστήμες, όπως ή άνθρωπολογία, ή κοι- 
νωνιολογία, ή λαογραφία, ή ψυχολογία, χρησιμο
ποιούνται κατεξοχήν άπό αυτούς πού έχουν μεγαλύ
τερη ικανότητα 'ν ά  εκμεταλλεύονται τούς άλλους. 
(Καί αύτό φαίνεται τόσο άπό τη δομή τής έρευνας 
όσο καί άπό τόν τρόπο πού οί έπιστήμες αυτές άντι- 
κειμενοποιούν τή γνώση πού παράγουν).56 57 58 59

Μιά πρώτη λοιπόν έκτίμηση τής κατάστασης στό 
χώρο τής άνθρωπολογίας, όπως διαγράφεται μετά 
τήν έμπειρία τού στρουκτουραλισμού, θά έδειχνε ότι 
ή μεταπολεμική κρίση, πού τό στίγμα ή τά στίγματά 
της προσπαθούμε νά σηματοδοτήσουμε, είχε δύο 
άμεσες -  άντιφατικές όμως -  επιπτώσεις: άπό τή μιά 
μεριά βοήθησε νά άναβιώσει ή ρουσωική άντίληψη 
γιά τήν «πρωτογονικότητα» καί νά ξαναγυρίσει ή 
άνθρωπολογία -  μέσα άπό τήν έμπειρία τής άνθρω-

53. Βλ. G. Leclerc, Anthropologie et Colonialisme, Paris 
(Fayard) καί T. Asad, δπ. παραπ.
54. 'Ωστόσο θά ήταν λάθος νά θεωρήσουμε δτι τό πρό
βλημα όφείλεται μόνο στήν άνιστορική προοπτική πού έχει 
υίοθετήσει ό άγγλοσαξονικός φονξιοναλισμός ή μόνο στήν 
πολιτική πραγματικότητα τής χρήσης τού άνθρωπολογικού 
ύλικού («πληροφορίες») άπό τόν γραφειοκρατικό μηχανι
σμό τής άποικιοκρατικής διοίκησης. 'Αλλωστε μπορεί βέ
βαια ό φονξιοναλισμός νά εύημέρησε (καί νά εύημερεί) ώς 
μεθοδολογία στήν άποικιοκρατική περίοδο, ώστόσο όμως 
έχει πολύ πιό βαθιές ρίζες στήν ίστορία τών ιδεών.
Γιά τόν άνθρωπολογικό φονξιοναλισμό ώς είδική Ιστορική 
μορφή τού φονξιοναλισμού βλ. D. Goddard, «Anthropology: 
the limits of Functionalism» στό Ideology in Social Sciences, 
R. Blackbum(ed), London (Fontana), 1972 καί A. Kuper, 
Anthropologists and Anthropology. The British School 
1922-72, (Penguin) 1973.
55. ΟΙ βασικές θέσεις τού άνθρωπολογικού στρουκτουραλι
σμού έμφανίζονται γιά πρώτη φορά συστηματικά στό άρθρο 
τού C. Lévi-Strauss, «Social Structure» στό Anthropology 
Today: An Encyclopaedic Inventory, A.L. Kroeber (ed), 
Chicago (Chicago Univ. Press), 1953. (Τό άρθρο αύτό άνα- 
τυπώθηκε στήν πρώτη συλλογή μελετών τού Lévi-Strauss), 
δπ. παραπ., 1958, κεφ. XV).

πολογικής πρακτικής μισού περίπου αιώνα -  σέ γενι
κές φιλοσοφικές άπόψεις γιά τήν «άνθρώπινη φύση 
κάί ουσία» παρόμοιες μέ έκεϊνες πού ύπήρχαν στήν 
προϊστορία τής κλασικής άνθρωπολογίας. ’Από τήν 
άλλη μεριά, προκάλεσε τόν κατακερματισμό60 τής άν
θρωπολογίας. σέ μιά σειρά άπό έπιμέρους έξειδικεύ- 
σεις. Συγκεκριμένα ή άναζήτηση μιας θεωρίας γιά τή 
συνάρθρωση τών «έπιπέδων» (οικονομικό, δικαιοπο- 
λιτικό, ιδεολογικό) οδήγησε στήν τομεοποίηση τής 
άνθρωπολογικής έρευνας: οικονομική άνθρωπολογία, 
πολιτική άνθρωπολογία, συμβολική άνθρωπολογία, 
άνθρωπολογία τής συγγένειας, άνθρωπολογία τού δι
καίου, άνθρωπολογία τής θρησκείας, άνθρωπολογική 
γλωσσολογία κ.τ.λ. 0 ά  πρέπει νά παρατηρήσουμε ότι, 
άν στή μία περίπτωση πρόκειται γιά, μιά «φιλοσο
φική» άναβίωση τής άνθρωπολογίας πού φτάνει ώς 
τήν άποσύνθεσή της μέσα στή φιλοσοφία, στήν άλλη 
πρόκειται σαφώς γιά τήν «κατ’ άποκοπήν» καί τε
χνητή άνάρρωσή της.

56. Βλ. ειδικότερα στό κεφ. II (Structural Analysis in Lin
guistics and Anthropology), C. Lévi-Strauss, δπ. παραπ., 
1958.
57. Πρβλ. ώστόσο τήν έγρήγορση τού Lévi-Strauss μπροστά 
στό πρόβλημα, π.χ. στόν τρόπο μέ τόν όποιο άπαντά στήν 
κριτική τού Μ. Rodinson (βλ. έπίμετρο τού κεφ. XV, δπ. 
παραπ., 1958).
58. Οί λόγοι μπορεί νά είναι πολλοί, άπό τό δτι ίσως κα
νένα ρήγμα δέν ήταν άρκετά «έπαναστατικό», ώς τό δτι 
ίσως δέν είχαν ώριμάσει οί κατάλληλες συνθήκες, παρ’ δλο 
πού παρουσιάστηκαν άρκετές «ευκαιρίες». "Ομως τό θέμα 
μας έδώ δέν είναι άκριβώς αύτό.
59. Βλ. Τ. Asad, δπ. παραπ., σελ. 16-17.
60. Ή  άλλιώς ή «σαλαμοποίηση» τής άνθρωπολογικής 
έρευνας σέ ειδικούς τομείς πού τελικά έχουν άναφορικότητα 
μόνο στό δυτικό πολιτισμό. Βλ. όσα χαρακτηριστικά γράφει 
ό R. Jaulin, δπ. παραπ.
’Ανάμεσα στούς «ειδικούς» ώστόσο -  πού όλοι τους έχουν 
θαυμάσια δουλειά στόν «είδικό» χώρο άλλά καί συνολική 
γνώση τών άνθρωπολογικών προβλημάτων καί γενικά τής 
άνθρωπολογικής θεωρίας -  άναφέρονται μερικά άπό τά 
γνωστότερα σήμερα όνόματα στό άνθρωπολογικό στερέωμα: 
ό G. Balandier (πολιτική ά.) ή Μ. Douglas (οικονομική ά. 
καί συμβολική ά.), ό E.R. Leach (πολιτική ά. καί συμβολική 
ά.), ό D. Hymes (άνθρωπολογική γλωσσολογία) κ.ά.π.
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ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΠΙΣΤΗΜΟΛΟΓΙΑ 

ΚΑΙ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΩΝ ΜΑΘΗΜΑΤΙΚΩΝ

Α

Τά μαθηματικά ώς έπιστήμη*

του Pierre Raymond

μετάφραση, σημειώσεις: ’Αριστείδης Μπαλτάς

Τά Μαθηματικά, άπό πρώτη ματιά, δεν έμφανίζονται 
ώς έπιστήμη. Καί αυτό γιατί δεν φαίνεται νά παρέ
χουν καμιά θεωρητική γνώση τού πραγματικού -  ε
κτός κι άν δεχόμαστε τήν ύπαρξη ιδεατών Αντικειμέ
νων, δηλαδή τήν πραγματικότητα τού πνεύματος. 
Ό χ ι δτι δέν άφορούν, τελικά, έκείνον ή τόν άλλον 
τομέα τής πραγματικότητας, άλλά κάτι τέτοιο συμ
βαίνει πάντα μέ τή μεσολάβηση μιάς άλλης,· πού τά 
χρησιμοποιεί, έπιστήμης. Τά Μαθηματικά, άπό μόνα 
τους, δέν φαίνεται νά θίγουν πειραματικά -  δηλαδή 
άμεσα καί μέ άκρίβεια -  μιά πραγματικότητα πού νά 
είναι σέ θέση νά «καταστήσει Αληθινά»1 τά θεωρή- 
ματά τους. Ό  ιδεαλισμός συχνά διαιρεί τήν πραγμα
τικότητα σέ τομείς: άδρανής ύλη (Φυσική), ζώσα ύλη 
(Βιολογία) καί κοινωνική ύλη (κοινωνικές έπιστή- 
μες). Έτσι, πράγματι, δέν θά άπέμενε τίποτα γιά τά 
Μαθηματικά -  τίποτα, ώστόσο, άπό τήν αισθητή νλη 
(σχήματα ή άριθμοί δέν είναι παρά σύμβολα), 
άπαντά ό ύλισμός.

Οί θέσεις πού άκολουθούν σκοπό έχουν ν’ άποδώ- 
σουν στά Μαθηματικά τόν τίτλο τής έπιστήμης.

* Pierre Raymond, L' histoire et les sciences, suivi de 
Cinq questions sur l’histoire des m athém atiques, F. M a
spéro (perite collection), Paris 1978, oo. 57-68.

Μαθηματικό καί μαθηματικοποιημένο
Ό  μόνος τρόπος γιά νά γίνουν τά Μαθηματικά έπι
στήμη είναι νά τάμουμε τό μαθηματικό κείμενο, 
όποιο κι άν είναι, σέ δύο έπίπεδα, όπου τό ένα παίζει 
ρόλο θεωρίας καί τό άλλο ρόλο πραγματικότητας: τό

1. Ό  όρος «καθιστώ Αληθινό» είναι τεχνικός όρος τής 
μαθηματικής λογικής πού ύποδηλώνει, σέ γενικές γραμμές, 
τήν έξής διαδικασία: Οί βασικές έννοιες καί σχέσεις ένός 
άφηρημένου Αξιωματικού συστήματος μεταφράζονται, μέ 
αύστηρΑ καθορισμένους κανόνες Αντιστοίχισης, σέ έννοιες 
καί σχέσεις πού άναφέρονται σέ κΑποιο άλλο μαθηματικό 
έπίπεδο. Μ’ αύτό τόν τρόπο τό άφηρημένο Αξιωματικό σύ
στημα Αποκτά «περιεχόμενο» καί οί προτάσεις καί τά θεω
ρήματα πού Απορρέουν άπό αύτό γίνονται «Αληθινά», 
«έπαληθεύονται» ώς πρός αύτό τό «περιεχόμενο». Κλασικό 
παράδειγμα είναι ή άντιστοίχιση τών θεμελιωδών έννοιών 
καί Αξιωμάτων τής μή Εύκλείδειας γεωμετρίας τού Κίειτιαηη 
μέ έννοιες καί σχέσεις πού χαρακτηρίζουν τή γεωμετρία τής 
έπιφάνειας μιάς σφαίρας. Έτσι οί προτάσεις καί τά θεωρή
ματα τής γεωμετρίας τού Ιίίειηαηη γίνονται «άληθινά» ώς 
πρός τήν έπιφάνεια τής σφαίρας. "Ομως αύτή ή διαδικασία 
άφορά σχέσεις Ανάμεσα σέ διαφορετικά μαθηματικά έπί
πεδα, δηλαδή είναι καθαρά ένδομαθηματική. Μόνο στό 
έσωτερικό μιάς άλλης έπιστήμης πού χρησιμοποιεί τά Μα
θηματικά, δηλαδή Λό έξωτεριχό τών Μαθηματικών, είναι 
δυνατό κάάβιες μαθηματικές σχέσεις ν’ Αποκτήσουν μιάν 
έμμεση πειραματική σχέση μέ τήν πραγματικότητα. Έτσι, 
στή Φυσική λ.χ., όπου οί φυσικοί νόμοι διατυπώνονται μέ 
μαθηματικό τρόπο, ύπάρχει πειραματική διαδικασία πού 
έλέγχει αύτούς τούς νόμους ώς πρός τήν πραγματικότητα 
πού άναφέρονται καί άρα ύπάρχει μιά έμμεση σχέση Ανά
μεσα σ’ αυτή τήν πειραματική διαδικασία καί τήν Αντί
στοιχη μαθηματική διατύπωση (σ.τ.μ.).
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μαθηματικό καί τό μαθηματικοποιημένο. Τά δύο 
αύτά έπίπεδα δέν είναι καθορισμένα μιά γιά πάντα ■ 

.δέν Αποτελούν παρά λειτουργίες. Ειδικότερα, τό μα- 
θηματικοποιημένο είναι πάντοτε ήδη θεωρητικό καί 
άρα μεταβλητό, σέ Αντιδιαστολή μέ τά φυσικά ή 
άκόμη καί τά κοινωνικά δεδομένα πού άναπαράγον- 
ται ταυτόσημα γιά μεγάλες χρονικές περιόδους.

Τό μαθηματικοποιημένο μπορεί νά είναι κάποιο 
σύστημα συμβόλων ή κάποιο θεωρητικό σύστημα 
συγκροτημένο σάν τέτοιο έξω Από τά-Μαθηματικά, ή 
άκόμη κάποιο θεωρητικό σύστημα πού είναι μέν συγ
κροτημένο στό έσωτερικό ένός μαθηματικού τομέα, 
Αλλά δέν είναι συναρθρωμένο μέ άλλους τομείς.2

Τό μαθηματικό μπορεί νά είναι ένα μείζον θεωρη
τικό έπίπεδο τών Μαθηματικών ή κάποιο θεωρητικό 
έπίπεδο τό όποιο άντιπαρατίθεται σέ κάποιο άλλο 
έπίπεδο πού έπέχει θέση Αντικειμένου.

Είναι προφανές ότι ή θεωρία γενικά μεταβάλλεται 
άπό τή μιά ιστορική περίοδο στην άλλη ή, σωστότερα, 
μπορούμε νά πούμε ότι, χοντρικά, άναπαράγεται 
διευρυνόμενη.

"Ομως τό θεωρητικό δεδομένο διέπεται άπό ένα 
πολύ πιό ιδιότυπο καθεστώς. Ά π ’ τή μιά μεριά, στη
ρίζεται στήν ίδια τή γλώσσα, Αλλά πάντα σέ ορισμέ
νες μορφές της τίς όποιες καί οφείλει (ιστορικά, δη
λαδή μέ μεταβλητό τρόπο) νά προσδιορίσει: νά κατα- 
δείξει όχι μόνο τίς συμβολικές μορφές, τίς φερόμενες 
ώς μαθηματικοποιημένες σέ μιά δεδομένη ιστορική 
στιγμή, Αλλά νά καταδείξει έπίσης καί τή χαλαρότητα 
ή την αυστηρότητα τής συμβολοποίησης.3 Ά π ’ τήν

2. Μερικά παραδείγματα Ισως βοηθήσουν στήν καλύτερη 
κατανόηση τών έννοιών αύτών. Μέσα άπό τήν πρακτική τών 
τυχερών παιχνιδιών (καί άρα στό έξωτερικό τών Μαθήμα- 
τικών), είχε συγκροτηθεί ένας συμβολισμός πού Αφορούσε 
αύτό πού σήμερα όνομάζουμε θεωρία Πιθανοτήτων. Τό 
«μαθηματικοποιημένο» αυτό, περνώντας άπό διάφορα στά
δια έπεξεργασίας καί έξέλιξης συναρτημένα μέ τό έπίπεδο 
Ανάπτυξης τών Μαθηματικών στό σύνολό τους, κατέληξε νά 
ένσωματωθεί στά Μαθηματικά ώς ειδικός κλάδος τής θεω 
ρίας τού Μέτρου. Μ’ έναν Αντίστοιχο τρόπο, ή Εύκλείδεια 
Γεωμετρία, ήδη συγκροτημένο θεωρητικό σύστημα στό έσω
τερικό τών Μαθηματικών, άποτέλεσε ένα «μαθηματικο- 
ποιημένο» τό όποιο συναρθρώθηκε μ’ ένα άλλο μαθηματικά 
συγκροτημένο σύστημα, τήν 'Αλγεβρα, δίνοντας τό νέο 
κλάδο τής ’Αναλυτικής Γεωμετρίας (σ.τ.μ.).

3. Ή  αυστηρότητα τού συμβολισμού, δηλαδή ή μαθημα
τική αύστηρότητα στή διατύπωση τού Αντίστοιχου Αξιωμα
τικού συστήματος, χαρακτήριζε τήν έποχή δπου αύτό συγ
κροτείται. Έτσι, π.χ., τό Αξιωματικό σύστημα πού πρότεινε 
ό Hilbert γιά τή Γεωμετρία (γύρω στά 1900) καταδείχνει τή 
χαλαρότητα τού Αξιωματικού συστήματος πού διατύπωσε ό 
Εύκλείδης. Ή  διαφορά αύτή μπορεί νά θεωρηθεί ώς ένα μέ
τρο τής Απόστασης πού διάνυσε ή μαθηματική έπιστήμη 
κατά τήν έξέλιξή της σ’ αύτό τό χρονικό διάστημα (σ.τ.μ.).

άλλη μεριά, αύτή ή συμβολική πραγματικότητα τε
λικά Αποκτά πάντα χρήσεις έξωμαθηματικές (καί όχι 
Αποκλειστικά στό έσωτερικό άλλων έπιστημών), οί 
όποιες άσφαλώς τήν καθιστούν κάτι διαφορετικό άπό 
Απλό συμβολισμό. Τά Μαθηματικά συνάπτουν πρα
κτικές σχέσεις μέ τόν κόσμο μέ τή μεσολάβηση, ειδι
κότερα, άλλων έπιστημών. Γι’ αύτό τό λόγο, δταν μέν 
δέν είχαν ύπάρξει άλλες έπιστήμες ώς μεσολαβητές, ή 
έλλειψη αύτή [καί ή ταυτόχρονη παρουσία τών Μα
θηματικών]4 συνέβαλε στή διαμόρφωση τού μύθου 
τών ούσιών [μέ βάση τόν όποιο «έρμηνεύτηκαν» καί 
τά ίδια τά Μαθηματικά],5 ένώ Αργότερα ή ύπαρξη 
ένδιαμέσων προσέδωσε στά Μαθηματικά μιάν όψη μή 
— έπιστήμης.

Χρειάζεται όμως νά διερωτηθούμε κατά πόσον ή 
ύπαρξη δύο έπιπέδων, ένός θεωρητικού καί ένός 
πραγματικού, Αρκεί ώστε ή γνώση πού τό πρώτο πα
ρέχει γιά τό δεύτερο νά μπορεί νά όνομαστεϊ πειρα
ματική.

Ό  πειραματισμός
Μιά έπιστήμη είναι πειραματική μόνον ύπό τόν όρο 
ότι ή εύδοκίμηση τών θεωρητικών της κατασκευών 
δέν είναι έξασφαλισμένη έκ τών προτέρων. Μέ άλλα 
λόγια, τό πείραμα είναι Απαραίτητο γιατί ή πραγμα
τικότητα πού ή θεωρητική ύπόθεση ύποδηλώνει, έν- 
δέχεται νά Αποκλίνει άπ’ αύτήν πού Αντικειμενικά 
υπάρχει. Ά ν , Αντίστροφα, μιά θεωρία ήταν σέ θέση 
νά προσφέρει στόν έαυτό της μιά πλασματική πραγ
ματικότητα, τότε καί τό πείραμα θά τής ήταν άχρη
στο, Αλλά καί ή ίδια δέν θά γινόταν έπιστημονική.

Τά Μαθηματικά, έστω καί έφοδιασμένα μ’ αύτά τά 
δύο έπίπεδα, μοιάζουν νά είναι τέτοιου είδους θεω
ρία. Μήπως τό μαθηματικοποιημένο, τή γνώση τού 
όποιου παρέχει τό μαθηματικό, δέν είναι μιά άφηρη- 
μένη πραγματικότητα, άπογυμνωμένη άπό κάθε δική 
της αύτονομία: έλεύθερη Αφαίρεση πού συγκροτείται 
σύμφωνα μέ τήν προαίρεση τής θεωρίας; Αύτό τό αί
σθημα μπορεί νά ένισχυθεϊ Από τό είδος πραγματικό
τητας πού Αντιπροσωπεύει τό μαθηματικοποιημένο: 
πραγματικότητα συμβολική καί όχι καθαρά αισθητή. 
Στήν πραγματικότητα, ή Αναφορά στό αισθητό είναι 
Αδύνατη, είτε γιατί αύτό χαρακτηρίζεται άπό έλλειψη 
Ακρίβειας (γιά παράδειγμα στή γεωμετρία), είτε γιατί 
μιά τέτοια άναφορά είναι Απατηλή (γιά παράδειγμα 
στήν Αριθμητική: 2 πραγματικά Αντικείμενα, προστι
θέμενα σέ 3 πραγματικά Αντικείμενα, δέν κάνουν κα
θόλου 5 πραγματικά Αντικείμενα καί δέν έπαλη- 
θεύουν κατά κανένα τρόπο τήν πρόσθεση 2+3=5). 
Μέ άλλα λόγια, ή Αριθμητική πράξη δέν είναι μιά

4. Οί φράσεις πού βρίσκονται σέ Αγκύλες [ ] δέν ύπάρ- 
χουν στό πρωτότυπο Αλλά είναι προσθήκες τού μεταφραστή.

5. Πρόκειται βασικά γιά τή φιλοσοφία τού Πλάτωνα. 
Βλέπε καί παρακάτω (σ.τ.μ.)
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διαδικασία συστατική τών αίσθητών ιδιοτήτων- 
άφορά κάτι πού είναι ήδη μαθηματικοποιημένο, δη
λαδή ένδεχόμενσ άντικείμενο τού μαθηματικού. 
"Ομως, τότε, ή συμβολική πραγματικότητα τών Μα
θηματικών δεν είναι καθαρό δημιούργημα τής θεω- 
ρίας;

'Ωστόσο αύτή ή έκδοχή δεν είναι παρά φενάκη. Ή  
υπόθεση μιάς άφηρημένης καί έλεύθερης πραγματι
κότητας δέν έχει κανένα νόημα. Ένας συλλογισμός 
δέν μπορεί νά. στοχεύει μιά πραγματικότητα τήν 
όποια νά έξουσιάζει άνεξέλεγκτα. Είτε ό συλλογισμός 
όντως στοχεύει μιά πραγματικότητα, όπότε αύτή τού 
έπιβάλλεται μέ τήν άνεξαρτησία της, είτε δέν στο
χεύει τίποτε άπολύτως. Τά Μαθηματικά στοχεύουν 
μιά πραγματικότητα πού είναι άναμφισβήτητα άφη- 
ρημένη, ιδεατή, συμβολική, κ,λπ., άλλά ή όποία έχει 
ευθύς έξαρχής αυτόνομη ύπαρξη (άκόμη κι όταν, 
όπως θά δούμε, έξαρτάται και άπό τή θεωρία). "Ενας 
συλλογισμός δέν μπορεί νά οίκοδομηθεϊ χωρίς πεί
ραμα. Χρειάζεται πάντοτε νά έπαληθεύσουμε κατά 
πόσον ή θεωρητική άναζήτηση πράγματι περιγράφει 
τήν πραγματικότητα πρός τήν όποία σκοπεύει, διά 
τών σημείων πού υποτίθεται πώς τήν έξηγούν. Θά 
πρέπει νά άντιπαραθέσουμε τίς υποθετικές πρός τίς 
ίσχύουσες όψεις τού πραγματικού. Στά Μαθηματικά, 
όπως καί παντού άλλού, ή άντιπαράθεση πρός τήν 
πραγματικότητα άποτελεί χαρακτηριστικό γνώρισμα 
τής υπόθεσης.

Εντούτοις, τά Μαθηματικά είναι ένα εντελώς 
Ιδιαίτερο είδος έπιστήμης. Θά έξάρουμε τίς αίτιες 
αύτής τής ιδιομορφίας καί συγχρόνως θά δείξουμε 
κατά ποιούς τρόπους είναι δυνατόν ή ιδιομορφία 
αύτή νά προσφέρεται στόν ιδεαλισμό καί μάλιστα 
έτσι ώστε νά καθιστά τά Μαθηματικά ένα άπό τά 
προνομιακά πεδία του.

Τρεις φιλοσοφικές θέσεις
Στή βάση αύτή, ό ιδεαλισμός συνίσταται σέ τούτο: 
στόν Ισχυρισμό ότι κάθε έπιστήμη άποτελεί σταδιακή 
άνάδειξη μιάς πιστής συμβολικής άναπαράστασης 
τής πραγματικότητας · δηλαδή υποθέτει ότι ή πραγ
ματικότητα είναι ήδη θεωρητικά όργανωμένη. Μπο
ρεί οί άνθρωποι νά διαθέτουν a priori συστήματα 
συμβολισμών έπιδεκτικά μιάς τέτοιας άναπαράστα
σης, ή μπορεί νά τά κατασκευάζουν μέσα στήν ιστο
ρία. Τό άποτέλεσμα, έτσι κι άλλιώς, είναι τό ίδιο: ό 
κόσμος είναι κατανοητός γιατί είναι ήδη θεωρητικός, 
μέ άλλα λόγια θεϊκός.

Μιά ένδιάμεση θέση άνάμεσα στόν ιδεαλισμό καί 
τόν υλισμό ισχυρίζεται ότι ή θεωρία δέν είναι ποτέ 
μόνο άναπαράσταση, άλλά άποτελεί πρόσθεμα (υλι
στική θέση) · καί ότι ό κόσμος μάς άποκαλύπτει τήν 
Ικανότητά του νά έντάσσεται στό πρόσθεμα αύτό 
(ίδεαλιστική θέση). "Ομως, τότε, ποιά είναι αύτή ή 
Ικανότητα; Ποιά άξία έχει ή θεωρία ώς πρόσθεμα;

Ή  υλιστική θέση Ισχυρίζεται δτι ή πραγματικότητα 
δέν είναι ούτε κατανοητή ούτε άκατανόητη, δτι ή 
θεωρία δέν έχει καμιά a priori άξία. Ή  έπιστημονική 
έργασία συνίσταται δχι στό νά κατανοεί τόν κόσμο, 
άλλά στό νά οίκοδομεϊ τήν κατανοησιμότητά του: δη
λαδή, νά έντάσσει, σύμφωνα μέ κανόνες Ιστορικά 
μεταβαλλόμενους, σέ μιά άφηρημένη κατασκευή, τίς

όψεις τής πραγματικότητας πού στοχεύουν τά σύμ
βολα. Οί θεωρητικοί κανόνες, καί πάνω άπ’ δλα οί 
υποθέσεις, μεταβάλλονται σέ συνάρτηση μέ τήν πει
ραματική δυνατότητα έγγραφης πραγματικών στοι
χείων στήν κατασκευή- καί ή άξία τής κατασκευής 
εξασφαλίζεται προσωρινά άπό τήν ένότητά της μέ τό 
πραγματικό -  ένότητα πού είναι πάντα τό άποτέλε
σμα μιάς έπίπονης ιστορίας.

Τά Μαθηματικά προσφέρονται στόν Ιδεαλισμό
Τά Μαθηματικά προσφέρονται στόν ιδεαλισμό καί 
συγχέονται, γιά πολλούς καί διαφόρους λόγους.

Καταρχήν, στό έπίπεδο τής χρησιμοποίησής τους 
άπό διάφορες άλλες έπιστήμες: χάρη στήν παρέμβαση 
τών Μαθηματικών, ή άπροσδιόριστη πολλαπλότητα 
τών αίσθητών δεδομένων άνάγεται συχνά στήν ένό
τητα μιάς διατύπωσης νομοθετικού τύπου. Ή  φύση 
έμφανίζεται νά διέπεται άπό τίς κανονιστικές διατά
ξεις θεωρητικού κειμένου, νά είναι γραμμένη σέ μα
θηματική γλώσσα. ’Αποδίδοντας στή θεωρία τήν 
πλασματική Ικανότητα νά εγγράφει καί νά ρυθμίζει 
τήν πραγματικότητα, νά έμφανίζεται σάν άποκάλυψη 
ενός άλλου, προύπάρχοντος, θεωρητικού κόσμου, 
άποκρύπτουμε τό ιστορικό έργο παραγωγής τής νέας 
μαθηματικής έκφρασης. "Ετσι τό άποτέλεσμα τής επι
στημονικής έργασίας εμφανίζεται σάν προϋπόθεση 
γιά τήν ύπαρξή τον. Ή δη μ’ αυτήν τήν πρώτη έννοια, 
τά Μαθηματικά παρουσιάζονται σάν άρνητές τής 
ιστορίας.

Στό έσωτερικό τών Μαθηματικών, ή κατάσταση εί
ναι διαφορετική καί τροφοδοτεί τή σύγχυση γιά ένα 
δεύτερο λόγο: τό δεδομένο τό ίδιο είναι ήδη θεωρη
τικό καί ή ιστορία συχνά δέν έμφανίζεται παρά σάν 
ένα παιχνίδι άναδιοργάνωσης καί συστηματοποίησης 
τών θεωρητικών έγγραφων. ’Ενώ ό κόσμος δέν είναι 
γραμμένος, τό θεωρητικό δεδομένο, παράδοξα, είναι 
πάντοτε ήδη γραπτό. Στήν πραγματικότητα ώστόσο, 
ή έγγραφή αύτή είναι προϊόν μιάς έργασίας πού διε
ξάγεται στό έσωτερικό ή τό έξωτερικό τών Μαθημα
τικών- καί έπομένως δέν πρέπει νά συγχέουμε (όσο

6. Σύμφωνα μέ μιά περιγραφική μεταφορά τού ί .  
Αΐώιιββι-, ή «ήπειρος τών Μαθηματικών» είναι ή μιά άπό τίς 
τρεις «ήπείρους» (οί άλλες δύο είναι ή τών Φυσικών ’Επι
στημών καί ή τής Ιστορίας), δηλαδή ή μιά άπό τίς τρείς 
μεγάλες οικογένειες στίς όποιες κατανέμονται οί έπιστημο- 
νικοί κλάδοι όπως αύτοί έχουν διαμορφωθεί Ιστορικά μέχρι 
σήμερα (σ.τ.μ.).

7. "Αν έξετάσουμε τήν Ιστορική έξέλιξη όποιουδήποτε 
κλάδου τών Μαθηματικών, π.χ. τού διαφορικού λογισμού, 
θά διαπιστώσουμε δτι ή γνώση προύπάρχοντος συμβολι
σμού, δηλαδή ή ένταξή του στήν «ήπειρο» τών Μαθηματι
κών, δπως αύτή όρίζεται σέ κάθε στάδιο άνάπτυξής της, 
ταυτιζόταν πάντα μέ τή διόρθωση ή τήν άνασκευή έκείνων 
τών πλευρών τού συμβολισμού ή τών κανόνων χρήσης του, 
πού δέν άνταποκρίνονταν στά άντίστοιχα κριτήρια μαθημα
τικής αύστηρότητας (σ.τ.μ.).
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κι άν άνακατεύονται στήν πραγματικότητα) τήν ερ
γασία έγγραφης (μαθηματικοποίηση) μέ τήν εργασία 
μελέτης αυτών χαθεαντών των έγγραφων (μαθημα
τικά) -  έργασίες Ιεραρχημένες, στό μέτρο πού ή δεύ
τερη συχνά κυβερνά τήν πρώτη. Ή  διαμόρφωση τών 
μαθηματικών δεδομένων καί ή δ ιαδικασ ία  μελέτης 
τους βρίσκονται σέ μιά τέτοια σχέση άλληλεπίδρασης, 
ώστε ή ήπειρος6 τών Μ αθηματικών νά  μοιάζει θεω
ρητική ώς πρός τό ένα μόνο έπίπεδο καί νά  προσφέ- 
ρεται έτσι ώς πρότυπο στά δύο ίδεαλιστικά σχήματα 
πού, άντιστοίχως, παρουσιάζουν: 1) τή θεωρία σάν 
κανονιστική τού έξωτερικού κόσμου καί 2) τήν έπι- 
στήμη σάν άπλή άντανάκλαση τών ουσιών.

Αύτή ή σύνθλιψη τών Μ αθηματικών πρός όφελος 
ένός καθρέφτη τής ουσίας συναρτάται, τέλος, πρός 
ένα άλλο μείζον διακριτικό γνώρισμα τού χαρακτήρα 
τους: τήν ταυτότητα τής διόρθωσης καί τής γνώσης.7

Ο ί διάφορες έπιστήμες δέν παρουσιάζουν όλες τήν 
ίδ ια  είκόνα. Γιά τίς περισσότερες, τό αισθητό δεδο
μένο βρίσκεται έξω άπό  τή θεωρία πού τό σκοπεύει. 
Στή Φυσική, γ ιά  παράδειγμα, καμιά έργασία δέν έχει 
νά  λογοδοτήσει γ ιά  κάποια  άλλη έργασία τής Φ υσι
κής. 'Ό μω ς είναι δυνατό μιά έπιστήμη, όπως ή έπι- 
στήμη τής Ιστορίας, νά  όφείλει νά  έξηγήσει φαινό
μενα στά όποια νά συμπεριλαμβάνονται καί έπιστή
μες. Μ πορεί άκόμη μιά έπιστήμη νά  προσπαθεί νά 
οικοδομήσει τή θεωρία τών κειμένων -  ειδικό είδος 
τού συμβολικού αισθητού.

Ό μ ω ς  τά Μ αθηματικά άποτελοΰν μιά έντελώς 
έξαιρετική περίπτωση: πρόκειται γ ιά  μιά έπιστήμη 
πού όχι μόνο μελετάει κείμενα, όχι μόνο μελετάει 
μιάν έπιστήμη άλλά μελετάει τόν ίδ ιο  τόν έαυτό της 
καί μόνον αύτόν, άντιμετω πίζοντάς τον, σέ άλλα έπί- 
πεδα, ώς άντικείμενο.

Ή  πρόοδος μιας έπιστήμης γενικά έξαρτάται άπό 
τούς μετασχηματισμούς πού προκαλεϊ ή έμπειρία στίς 
ύποθέσεις, στίς ίσχύουσες θεωρητικές προτάσεις, στίς 
έννοιες πού διέπουν τή διατύπωση τών προβλημάτων, 
ώς έπίσης καί άπό τούς μετασχηματισμούς πού προ- 
καλούν ο ί έννοιες, οί θεωρίες καί ο ί ύποθέσεις στήν 
έπιλογή τών δεδομένων τής έμπειρίας. Ο ί έξελίξεις 
προέρχονται, λοιπόν, άπό μετασχηματισμούς πού 
ύφ ίσταται ή διάταξη τών δεδομένων (έπιλογή έννοιο- 
λογικών έργαλείων καί πειραματικών συσκευών) καί 
άπό μετασχηματισμούς πού ύφ ίσταται ή προϋπάρ- 
χουσα θεωρία (έπίδραση τού πειράματος).

Ά λ λ ά  στά Μ αθηματικά τά πράγματα συμπεριφέ- 
ρονται μ’ έναν πρωτότυπο τρόπο: ή κίνηση δ ιόρθω 
σης τού προύπάρχοντος θεωρητικού έμπλέκεται μέ 
τήν κίνηση γνώσης τού έξωτερικού (έπίσης θεωρητι
κού). Αύτό δέν σημαίνει ότι ο ί δύο κινήσεις ταυτί
ζονται· στήν πραγματικότητα, ύπάρχουν θεωρίες 
πού άπω θούνται στό παρελθόν. Ό μ ω ς  τό προϋπάρ- 
χον μπορεί ν ’ άντιμετωπιστεί ώς άντικείμενο μελέτης 
άπό  κάποιο άλλο θεωρητικό έπίπεδο έξίσου καλά μέ 
τό σύγχρονο καί έτσι ή αύτοδίκαια  διάκριση άνάμεσά 
τους μετατρέπεται, στήν πράξη, σέ σύγχυση. Ή  σύγ
χυση έπιτείνεται έπειδή ή κίνηση έπανεξέτασης, ή κ ί
νηση άναδιοργάνωσης τού προύπάρχοντος μέσα σ’ 
ένα νέο έννοιολογικό σύστημα, άναμειγνύεται πολλές 
φορές μέ τή διαμόρφωση τής καινούριας θεωρίας πού

παρέχει τήν άντίστοιχη γνώση. Τ ά  άποτελέσματα πού 
άπορρέουν είναι πολλά καί ιδ ια ίτερα  σημαντικά.

1. Τ ά  δεδομένα τά  Ιδια , πού έδώ είναι ήδη θεωρη
τικά, μεταβάλλονται όχι μόνον άπό  τήν πειραματική 
σκόπευση άλλά καί άπό τήν άνασκευή πού έπιβάλλει 
ή ιστορική εξέλιξη..

2. Γιά τά  Μ αθηματικά, περισσότερο άπό κάθε 
άλλη έπιστήμη, ή δ ιαδικασ ία  τής γνώσης είναι άρνη- 
τής τής ίστορίας άφού, σάν διαδικασία , ώθεϊ στήν 
ταύτιση τής διόρθωσης μέ τήν ίδ ια  τή γνώση. Μ ’ άλλα 
λόγια, ή δ ιαδικασ ία  τής γνώσης άρνείται τό παρελθόν 
καί άρα άρνείται τήν ιστορική έξέλιξη.

3. Αύτή ή σ ύγχ ισ η  άποτελεΐ προνομιακό χώρο 
δπου ό ιδεαλισμός βρήκε έδαφος γ ιά  νά  άναπτυχθεί.

α) άρνούμενος στά Μ αθηματικά τή δυνατότητα νά 
μελετούν ώς πραγματικότητα ότίδήποτε έκτός άπό τίς 
ούσίες, οί όποιες όμως καθρεφτίζουν τίς έννοιες,

6) συγχέοντας, στό όνομα τών έννοιών, τούς 
ίσχύοντες κανόνες ένός ένιαίου έπιστημονικού λόγου 
μέ κάποιες ιδεατές πραγματικότητες τού χώρου τού 
πνεύματος πού προσφέρονται γ ιά  μελέτη (ή πρώτη 
σύγχυση αύτού τού είδους έντοπίζεται στή φ ιλοσοφία 
τού Πλάτωνα, δηλαδή τό πρώτο, Ιστορικά, φιλοσο
φικό σύστημα),

γ) συμπιέζοντας τά Μ αθηματικά στό έπίπεδο ένός 
μόνο κειμένου χωρίς πειραματική διάσταση,

δ) ίσχυριζόμενος ότι, στή βάση τού προτύπου τών 
μαθηματικών, κάθε έπιστήμη μελετά μιά πραγματικό
τητα ήδη θεωρητική (ή όποία , έπιπλέον, ταυτίζετα ι 
μέ τήν ουσία).

Σημείωση: Ή  θέση δτι τά Μ αθηματικά είναι πειρα 
ματική έπιστήμη πρέπει νά  διαχωριστεί μέ σαφήνεια 
άπό  τόν φορμαλισμό καί τόν έπίκουρό του έμπειρι- 
σμό. Τά Μ αθηματικά είναι έπιστήμη καί όχι έργαλεϊο 
γ ιά  τίς έπιστήμες: συγκροτούνται άπό  τό έργο πού 
άσκεϊ κάποιος μαθηματικός τομέας σ’ έναν άλλο, άπό 
τή δυναμική τής έναλλαγής τών άντίστοιχων λειτουρ
γιών. Έ τσ ι μπορεί ν ’ άπορριφθεί ό φορμαλισμός πού 
άνάγει τά  Μ αθηματικά σ’ ένα μόνο έπίπεδο άποδει- 
κτικής διαδικασίας. "Ομως, ταυτόχρονα, τά  Μ αθημα
τικά  δέν είναι αύθυπόστατα: χρησιμοποιούνται, 
μετασχηματίζονται, προκαλούνται άπό άλλες έπιστή
μες πού συναρτώνται μέ μιά πραγματικότητα πού δέν 
είνα ι συμβολική. Αύτή ή θεμελιώδης σχέση χρησιμο
ποίησης (καί όχι έφαρμογής) έπιτρέπει τήν άπόρριψη 
τής άλλης όψης τού φορμαλισμού, δηλαδή τού έμπει- 
ρισμού. Πράγματι, ό φορμαλισμός, πού ξεχνάει τήν 
πειραματική διαδικασία , χρησιμοποιεί τόν ίδιο , 
ιδια ίτερα  φτωχό, δρο τής άφαίρεσης, γ ιά  νά  έκφράσει 
τόσο τήν καταγωγή τών έννοιών δσο καί τήν έξωμα- 
θηματική χρήση τους. Ό μ ω ς  ό πειραματισμός, ή 
χρήση καί ή καταγωγή δέν έχουν τίποτε νά κάνουν μέ 
τό φιλοσοφικό μύθο τής άφαίρεσης, πού δέν είναι 
παρά  τό υποκατάστατο πού προτείνει ό έμπειρισμός 
γ ιά  τήν ένόραση τής διάνοιας. Ε ιδικότερα, ή κατα
γωγή άποτελεί ιστορικό πρόβλημα, κα ί άρα  τό προϋ- 
πάρχον δέν είναι τόσο ή «πραγματικότητα» ά π ’ δπου 
ή άφαίρεση άνασνρει τήν έννοια, δσο συγκεκριμένες 
άντιλήψεις πού όφείλουν νά μετασχηματιστούν.
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Β
Γιά την έννοια  

τής επιστημολογικής 
τομής 

(ορισμοί)

τών Μ. Ρεοίιβιιχ καί Ε.

Μέσα στήν ιστορική διαδικασία διαμόρφωσης τής 
έπιστήμης τής Φυσικής, θά ονομάσουμε επιστημολο
γική τομή τό σημείο «μή έπιστροφής» (κατά τήν έκ
φραση τού F. Regnault) άπ’ δπου αυτή ή επιστήμη 
άρχίζει.

Αυτό τό ιστορικό σημείο μπορεί νά εντοπιστεί στις 
έργασίες τού Γαλιλαίου τίς σχετικές μέ τήν πτώση 
τών σωμάτων. Πράγματι, μετά άπό αυτές τίς έργα
σίες, ή έπάνοδος (ή ή άνασκευή) στις φυσικές καί κο
σμολογικές έννοιες του ’Αριστοτέλη ή τών Σχολαστι
κών καθίσταται άδύνατη στήν πράξη. Συγχρόνως ή 
έπεξεργασία τών φυσικών έννοιών (στιγμιαία ταχύ
τητα, έπιτάχυνση) καί τών μαθηματικών εννοιών 
(άπειροστικός λογισμός) πού άπαιτεϊ ή ίδια ή διατύ
πωση τών «δυναμικών» προτάσεων τού Γαλιλαίου 
καθίσταται στήν πράξη αναγκαία.1

Ό  δρος «σημείο μή έπιστροφής» συνιστά μιά το
ποθέτηση στήν πολεμική πού άντιπαραθέτει, μέσα 
στήν έπιστημολογία καί τήν ιστορία τών έπιστημών, 
μιά θέση «συνεχείας» (ό Brunschvicg καί ή άέναη 
παρουσία τού άνθρώπινου πνεύματος μέσα στήν έπι- 
στήμη, ό Duhem καί τό πρόβλημα τών προδρόμων...) 
σέ μιά θέση «άσυνέχειας» πού θά μπορούσαμε νά χα
ρακτηρίσουμε πρόχειρα μέ τά όνόματα τού Bachelard 
καί τού Koyre.

★  Τό κείμενο αυτό άποτελεί εισαγωγή ατό τεύχος 
III -  Μ. Fichant, Μ. Pêcheux, Sur F histoire des 
sciences, Paris, Maspero, 1969 — τής σειράς μαθημά
των Cours de philosophie pour scientifiques, πού δι
δάχθηκε στήν École Normale Supérieure στό Παρίσι 
τό 1968. Συνοψίζει, μ ’ ενα άναγκαστικά σχηματικό 
τρόπο, ορισμένα θεωρητικά στοιχεία τού μαθήματος 
τον F. Regnault μέ τίτλο «Τί είναι μιά επιστημολο
γική τομή;» καί, πιστεύουμε, συμπληρώνει καί οροθε
τεί τήν προβληματική τού προηγούμενου άρθρου τον 
Rierre Raymond.

Ή  θέση «άσυνέχειας» άμφισβητεϊ τήν έννοια τής 
«γνώσης» ώς συνεχούς έξέλιξης άπό τήν «κοινή 
γνώση» ώς τήν «έπιστημονική γνώση», άπό τήν αύγή 
τής έπιστήμης μέχρι τή σύγχρονη έπιστήμη.2

Ό  όρος άρχή χαρακτηρίζει τή διάκριση μ’ αύτό 
πού μερικές φορές ονομάζουμε καταβολές μιας έπι
στήμης: τό νά μιλάμε γιά άρχή σημαίνει ότι ή τομή 
που ιδρύει μιά έπιστήμη πραγματοποιείται άναγκα
στικά μέσα μιά καθορισμένη συγκυρία, όπου οί 
καταβολές (οί φιλοσοφίες καί οί θεωρητικές ιδεολο
γίες πού ορίζουν τόν χώρο τών προβλημάτων) ύφί- 
στανται μιά μετατόπιση πρός ένα νέο χώρο προβλη
μάτων.

II

Θά ονομάσουμε διαφοροποιήσεις (ή ένδοϊδεολογικές 
ρήξεις) τίς τελειοποιήσεις, διορθώσεις, κριτικές, άνα- 
σκευές, άρνήσεις όρισμένων ιδεολογιών ή φιλοσο
φιών πού προηγούνται λογικά άπό τήν έπιστημολο- 
γική τομή τής Φυσικής.

'Η άκολουθία τών όρων «τελειοποιήσεις... άρνή- 
σεις» υποδηλώνει τήν ύπαρξη μιας διαδικασίας συσ
σώρευσης πού άναγκαία προηγείται άπό τή στιγμή 
τής τομής καί καθορίζει τή συγκυρία μέσα στήν 
όποια αυτή θά συμβεί. (Βλέπε τή «φυσική τού im- 
petus» πού άναπτύχθηκε άπό τήν «Παρισινή» σχολή 
τού XIV αιώνα, τή φυσική τού Benedetti). Αύτό ση
μαίνει ότι ή τομή πραγματοποιείται στό σημείο τό 
όποιο, μέσα στό χώρο τών θεωρητικών προβλημάτων, 
βρίσκεται ύπερπροσδιορισμένο άπό τή συσσώρευση 
τών ιδεολογικών σχηματισμών πού διαδοχικά θεω
ρούνται (έδώ: ό όρισμός τής κίνησης).

Τό παραπάνω σημαίνει ότι ή διαδικασία συσσώ
ρευσης πρέπει νά νοηθεί δχι ώς μία φάση άπλής 
προεπιστημονικής πλάνης γιά τήν όποία δέν θά εί
χαμε τίποτε νά πούμε, άλλά ώς ό χρόνος διαμόρφω
σης τής συγκυρίας μέσα στήν όποία θά συμβεϊ ή τομή. 
Κατά τή διάρκεια αύτής τής διαμόρφωσης, στοιχεία 
συνδεδεμένα μέ τήν οικονομική βάση (σχέσεις παρα
γωγής καί διαδικασίες παραγωγής), μέ τό νομικό -  
πολιτικό έποικοδόμημα τής κοινωνίας καί μέ τίς 
πρακτικές ίδιεολογίες3 παρεμβαίνουν μέ μορφές καί 
τρόπους ιστορικά προσδιοριζόμενους. Είναι ή συμ
πύκνωση αυτών τών στοιχείων πού καθορίζει τίς 
ιστορικές συνθήκες τής τομής.

Συγχρόνως τό παραπάνω σημαίνει ότι ή έννοια τής 
τομής δέν έχει τίποτε νά κάνει μέ τή βολονταριστική 
πρόθεση νά πραγματωθεί ένα «άλμα» έξω άπό τήν 
ιδεολογία καί μέσα στήν έπιστήμη, μέ τά άναπόφευ- 
κτα συνεκφερόμενα έτσι θρησκευτικά υπονοούμενα ή 
τούς πλασματικούς «ήρωες τής έπιστήμης» πού αύτή 
ή πρόθεση συνεπάγεται. Τό όνομα τού Γαλιλαίου, γιά 
νά πάρουμε τό παράδειγμα πού χρησιμοποιείται έδώ 
ώς καθοδηγητικός μίτος, συνιστά μιά ένότητα κακά 
διαλεγμένη γιατί μιά έπιστήμη δέν είναι τό προϊόν
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ένός μόνου άνθρωποί). Ό  Γαλιλαίος είναι τό Αποτέ
λεσμα καί όχι ή αιτία τής έπιστημολογικής τομής πού 
χαρακτηρίζουμε μέ τόν όρο «Γαλιλαιισμός».

III

'Ως πρός τά έπιστημολογικά Αποτελέσματα πού 
παράγει ή τομή όφείλουμε νά προβούμε σέ όρισμένες 
διακρίσεις.

Καταρχήν,.ή τομή έχει ώς Αποτέλεσμα νό καταστή
σει Αδύνατες όρισμένες ιδεολογικές ή φιλοσοφικές 
Αναφορές πού προηγούνται, δηλαδή νά όδηγήσει τή 
νέα επιστήμη νό διαρρήξει ρητά τίς σχέσεις της μέ τά 
Αντίστοιχα ρεύματα: ή έπιστημολογική ρήξη έμφανί- 
ζεται έτσι ώς ένα Αποτέλεσμα («φιλοσοφικού» χαρα
κτήρα) τής τομής (πράγμα πού ύπενθυμίζει, ταυτό
χρονα, ότι ή ρήξη μέ μιό ιδεολογία δέν είναι μόνη της 
Αρκετή γιά τήν παραγωγή μιας τομής).

Κατά δεύτερο λόγο, ή τομή έχει ώς Αποτέλεσμα τή 
διενέργεια έπικυρώσεων, Ακυρώσεων ή διαχωρισμών 
στό έσωτερικό τών φιλοσοφιών πού ένέχονται στή 
συγκυρία όπου αύτή πραγματοποιείται. Μέ μιά λέξη, 
χαράζονται στή βάση τής τομής γραμμές όριοθέτη- 
σης4 μέσα στό χώρο συγκρούσεων πού συνιστά ή φι
λοσοφία.

1. ΟΙ περισσότεροι Ιστορικοί μιλάνε γιά «Γαλιλαιική δυ
ναμική». Αύτή ή έκφραση, &ν έκληφθεί κατά γράμμα, μπο
ρεί νά δημιουργήσει δυσκολίες. Δέν πρέπει νά ξεχνάμε ότι ή 
δυναμική ουσιαστικά θεμελιώνεται μόνο μέ τό Νεύτωνα («... 
Ή  έπιστήμη τού Νεύτωνα, πρότυπο κάθε έπιστήμης έκείνη 
τήν έποχή, όλοκληρώνει τήν έπιστήμη τού Γαλιλαίου» γρά
φει ό G. Canguilhem στό Γαλιλαίος, ή σημασία τον εργον 
καί τό μάθημα τον άνθρωπον, Études d’ histoire et de philo
sophie des sciences, Paris, 1968).

2. ΟΙ παρακάτω λίγες φράσεις τού Koyré, άπό τό έργο 
τον Études Galiléenes (Histoire de le Pensée, XV, Hermann, 
1966, p. 50) χαρακτηρίζουν καλά, άπό αύτή τή σκοπιά, τή 
θέση «Ασυνέχειας» μέ τό παράδειγμα τής προγαλιλαιικής 
έννοίας τού impetus: «... Ή  έννοια τού impetus είναι... μιά 
"έννοια πολύ συγκεχυμένη. Κατά βάθος, δέν κάνει τίποτε 
άλλο παρά νά μεταφράζει σέ «έπιστημονικούς» όρους μιά 
Αντίληψη πού βασίζεται στήν καθημερινή έμπειρία, σέ ένα 
δεδομένο τής κοινής λογικής.

Τί είναι στήν πραγματικότητα τό impetus, ή forza, ή vir- 
tus motiva, παρά μιά συμπύκνωση, μπορούμε νά πούμε, τής 
μυϊκής προσπάθειας καί τής φόρας; Έτσι, πράγματι, ή έν
νοια αύτή συμβιβάζεται πολύ καλά μέ τά «γεγονότα» -  
πραγματικά ή δχι -  πού άποτελούν τήν πειραματική βάση 
τής μεσαιωνικής δυναμικής καί, Ιδιαίτερα, μέ τό «γεγονός» 
τής άρχικής έπιτάχυνσης τού βλήματος. Αύτό τό γεγονός, 
μάλιστα, τό έξηγεϊ: δέν χρειάζεται, πράγματι, χρόνος ώστε 
τό impetus νά καταλάβει τό κινητό; ’Ακόμη, δλος ό κόσμος 
ξέρει δτι χρειάζεται «νά πάρουμε φόρα» γιά νά πηδήξουμε 
ένα έμπόδιο, δτι τό καροτσάκι πού σπρώχνουμε ή τραβάμε 
ξεκινάει άργά καί αύξάνει σταδιακά τή ταχύτητά του -  δτι 
παίρνει φόρα καί αύτό. Καί δλος ό κόσμος ξέρει -  άκόμη 
καί τά παιδιά πού παίξουν μπάλα -  δτι γιά νά χτυπήσουμε 
καλά πρός τό τέρμα τοποθετούμαστε σέ μιά σχετική άπό-

Τέλος, ή τομή έχει ώς Αποτέλεσμα νά καθορίσει μιά 
σχετική αυτονομία τής νέας έπιστήμης πού τής Αντι
στοιχεί: ξεκινώντας άπό τήν τομή, ή νέα έπιστήμη 
έξαρταται άπό τήν ίδια τή δική της συνέχιση, Απέ
ναντι στήν όποια είναι σάν νά βρίσκεται σέ έκκρεμό- 
τητα. Αύτή ή συνέχιση, στήν όποια ύπόκειται μιά 
έπιστήμη πού γεννιέται, έξαρταται, τό ξέρουμε, Από 
τή δυνατότητα σύστασης μιας πειραματικής διαδικα
σίας πού θά τής είναι έπαρκής.5 Έξαρταται έπίσης 
άπό τίς ένδοεπιστημονικές ρήξεις ή, σύμφωνα μέ τήν 
όρολογία τού F. Régnault, άπό τίς μεταπλάσεις τής 
θεωρητικής προβληματικής πού έπισυμβαίνουν μέσα 
στήν ιστορία μιας έπιστήμης (Einstein).

”Ας υπογραμμίσουμε, γιά νά τελειώνουμε, δτι τό 
λάθος πού συνίσταται στή σύγχυση Ανάμεσα σέ Απλές 
ένδοϊδεολογικές ρήξεις (ή διαφοροποιήσεις) στήν 
έπιστημολογική τομή (συμπεριλαμβανομένης καί τής 
ρήξης πού παράγει) καί στίς ένδοεπιστημονικές ρή
ξεις (ή μεταπλάσεις),6 προσποιούμενο ότι θεωρεί 
κάθε μετάπλαση ώς μιά νέα τομή ή τήν τομή ώς μιά 
πρώτη μετάπλαση, καταλήγει ν’ Ακυρώνει τήν ίδια τή 
δραστικότητα τών έννοιών τής τομής καί τής ρήξης 
καί νά έγκαταλείπει στήν πράξη τό έδαφος στή θέση 
«συνεχείας» πού άναφέραμε παραπάνω.

στάση άπό αύτό: γιά νά έπιτρέψουμε στήν μπάλα νά Απο
κτήσει τή φόρα πού χρειάζεται».

3. Ό  δρος «πρακτική Ιδεολογία» όρίζεται άπό τόν L. 
Althusser ώς έξής: «οί πρακτικές ιδεολογίες (γιά παράδει
γμα ή ήθική, ή θρησκεία...) είναι σύνθετοι σχηματισμοί άπό 
έννοιες -  Αναπαραστάσεις -  εικόνες άπό τή μιά μεριά καί 
άπό συμπεριφορές -  διαγωγές -  στάσεις -  χειρονομίες άπό 
τήν άλλη μεριά. Τό σύνολο λειτουργεί ώς οί πρακτικοί κα
νόνες πού κυβερνούν τή συγκεκριμένη στάση καί τοποθέ
τηση τών άνθρώπων Απέναντι στά πραγματικά Αντικείμενα 
καί τά πραγματικά προβλήματα τής κοινωνικής καί Ατομι
κής τους ύπαρξης καθώς καί τής ιστορίας τους.

4. Ώ ς πρός αύτό τό σημείο, βλέπε έπίσης L. Althusser, 
Lenine et la philosophie, Paris, Maspero, 1969.

5. Βλέπε, γιά παράδειγμα, τό άρθρο τού A. Koyré, Une 
exprerience de mesure, in Etudes d’ histoire de la pensée 
scientifique, Paris, PUF, 1966.

6. Τό μάθημα τού F. Régnault ήταν ούσιαστικά Αφιερω
μένο στήν έρμηνεία όλων αύτών τών δρων. Τό παρόν κεί
μενο συντάχθηκε μέ βάση αύτό τό μάθημα.

7. Ή  έννοια τής τομής έδώ έφαρμόζεται κύρια στήν Ιστο
ρία τής Φυσικής. Ή  σωστή χρησιμοποίηση αύτής τής έν
νοιας γιά τήν Ανάλυση τής Επιστημονικής συγκρότησης κά
ποιου άλλου κλάδου άπαιτεί κάθε φορά μιά έπιστημονική 
δουλειά πάνω στήν Ιστορία αύτού τού κλάδου, σέ άναφορά 
μέ τό διαφορικό πεδίο τής Ιστορίας τών έπιστημών.

μετάφραση: ’Αριστείδης Μπαλτάς



42

ΔΙΕΘΝΗ ΘΕ/WA f
____________________________ /

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΚΡΙΣΗ:

ΠΡΟΜΗΝΥΜΑΤΑ ΔΙΑΡΘΡΩΤΙΚΩΝ ΑΛΛΑΓΩΝ

Ή  όψη καί ή διάρθρωση τού άναπτυγμένου βιομηχανικού καπιταλισμού άλλάζει μέ 
έπιταχυνόμενους ρυθμούς μέσα άπό την συνεχή έξέλιξη τής κρίσης του. Ή  «κοινή 
γνώμη» έξοικειώνεται όλο καί περισσότερο μέ τά πιό έμφανή γνωρίσματα τής κρίσης 
άκόμη καί μέ τόν πληθωρισμό καί τήν άνεργία καί καταφεύγει σέ στάσεις άμυνας ή 
άναμονής ή καί πολιτικές στροφές πρός τίς πολιτικές συντηρητικές δυνάμεις, ενώ 
λίγη προσοχή δίνεται σχετικά, καί στήν Ελλάδα άκόμη λιγότερη, στίς διαρθρωτικές 
άλλαγές, κοινωνικοοικονομικές καί γεωπολιτικές, πού παράγει ή κρίση. ’Αλλαγές 
πού δέν είναι, φυσικά, προκαθορισμένες μέ άκρίβεια μιά καί οί γενικές τάσεις καί 
κατευθύνσεις τους προσδιορίζονται τόσο άπό τούς μηχανισμούς τής κρίσης όσο καί 
άπό τίς κοινωνικοοικονομικές καί τίς γεωπολιτικές άντιθέσεις καί άγώνες στό σημε
ρινό κόσμο. Χωρίς λοιπόν νά παίζουμε τούς προφήτες καί πέρα άπό τό άπαρχαιω- 
μένο λειτουργικό τού % καί «βαθαίνει ή κρίση» είναι χρήσιμο νά παρακολουθούμε 
άπό κοντά τό γίγνεσθαι αυτών τών άλλαγών όπως καί τά κάθε φορά άναγκαΐα καί 
δυνατά άλλά προσωρινά, ίσως, συμπεράσματα.

Η ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗ «ΑΝΑΔΙΠΛΩΣΗ» ΣΥΝΕΧΙΖΕΤΑΙ

Σάν άπτή εικονογράφηση τών παραπάνω άς άναφερθούν μερικά πρόσφατα 
παραδείγματα. Δημοσιεύθηκε στό Λονδίνο πρόσφατα μελέτη σχετικά μέ τίς 
τάσεις τής παγκόσμιας ναυπηγικής βιομηχανίας. Τό κύριο συμπέρασμά της εί
ναι ότι τό κέντρο βάρους αύτής τής βιομηχανίας άπομακρύνεται συνεχώς άπό 
τή Δ. Ευρώπη πρός τήν "Απω ’Ανατολή καί τή Λατινική ’Αμερική.

Στή δεκαετία τού ’80 προβλέπεται ότι ή ’Ιαπωνία θά έχει άκόμα τό 40% τής 
παγκόσμιας ναυπηγικής παραγωγής (σήμερα έχει 50%), ή Δ. Εύρώπη 12% 
(σήμερα περίπου 40%) καί ό Τρίτος Κόσμος 24% (Financial Times, 19.9.79).

Οί χώρες πού φαίνεται ιδιαίτερα νά έπωφελούνται άπό αύτές τίς άλλαγές 
είναι, γιά τήν ώρα, σύμφωνα μέ άλλη άνάλογη μελέτη τού ΟΟΣΑ, ή Πολωνία 
καί ή Ν. Κορέα (Matin, 5.10.79).

Ά πό τό 1974 καί μετά σημαντικές άλλαγές άρχίζουν νά διαπιστώνονται 
(άλλά είχαν ξεκινήσει άπό άρκετά χρόνια πρίν) καί στήν παγκόσμια αυτοκινη
τοβιομηχανία.

’Ενώ ή παραγωγή αύτοκινήτων στίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές χώρες 
γνωρίζει ρυθμούς αύξησης ρουτίνας, σέ άλλες χώρες ή αύξηση είναι άλματώ- 
δης, ιδιαίτερα στίς ’Ανατολικές χώρες, στή Ν. Εύρώπη καί στή Λατινική ’Αμε
ρική, δπως φυσικά καί στήν Ά πω  Ανατολή. Χαρακτηριστικό παράδειγμα ή 
άναδιοργάνωση τής ΦΙΑΤ. Σήμερα ή ΦΙΑΤ πουλάει όχήματα πού παράγονται 
άπό έγκαταστάσεις της καί συμφωνίες της μέ 6 χώρες: ’Ιταλία, ’Ισπανία, Βρα
ζιλία, Αργεντινή, Πολωνία καί Γιουγκοσλαβία. Ή  έταιρεία ΦΙΑΖΑ (Βραζι- 
λίά) άρχίζει προσεχώς έξαγωγές 150.000 κινητήρων καί 50.000 όχημάτων τό 
χρόνο. 'Ο  κινητήρας ντήζελ γιά μικρά αύτοκίνητα (ΦΙΑΤ 127) θά παράγεται 
στήν Αργεντινή. Τό Φίατ 126 θά παράγεται στήν Πολωνία, ένώ τό Φίατ 128 
θά παράγεται στή Γιουγκοσλαβία καί στήν Αργεντινή. Τά έμπορικά δίκτυα 
τής Φίατ στήν Εύρώπη θά πουλήσουν τού χρόνου 80.000 αύτοκίνητα κατα
σκευασμένα στήν Πολωνία καί τήν Γιουγκοσλαβία. Παράλληλα ή παραγωγή 
τής ΣΕΑΤ (ΦΙΑΤ ’Ισπανίας) θά περάσει άπό 290.000 σήμερα σέ 350.000 αύ
τοκίνητα τό 1980, άπό τά όποια 150.000 προορίζονται γιά έξαγωγές (Forum 
International, 5.10.70)
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’Ανάλογες άναδιαρθρώσεις έπιχειρούν καί δλες οί άλλες αυτοκινητοβιομη
χανίες. Ή  γαλλική Πεζώ άγόρασε τη Σιτροέν καί τίς ευρωπαϊκές θυγατρικές 
τής Κράυσλερ.

Ή  Ρενώ άγόρασε τήν άμερικανική Άμέρικαν Μότορς γιά νά παράγει μον
τέλα της στις ΗΠΑ. Ή  Τζένεραλ Μότορς (ΗΠΑ) διαπραγματεύεται ίδρυση 
νέων έργοστασίων στήν Ευρώπη. Ή  Ντάτσουν άρχίζει σύντομα νά μοντάρει 
αυτοκίνητα στήν Ελλάδα. 'Η Φόλκσβάγκεν έπενδύει στίς ΗΠΑ γιά κατασκευή 
400.000 αυτοκινήτων τό χρόνο. Παράλληλα άναπτύσσει τή θυγατρική της στη 
Βραζιλία (όπου είναι ό πρώτος παραγωγός τής χώρας) καί ή θυγατρική αύτή 
έπενδύει στήν Αίγυπτο (10.000 αύτοκίνητα τό χρόνο, 28 έκ. δολλάρια άρχική 
έπένδυση).

Κι άκόμα παραπέρα, ή Ν. Κορέα άναπτύσσει ταχύτατα τήν κατασκευή αυ
τοκινήτων σέ συνεργασία μέ έταιρείες άπό ’Ιαπωνία καί ΗΠΑ, στήν Πορτογα
λία ή Ρενώ ιδρύει μονάδα παραγωγής 100.000 αυτοκινήτων, ή ’Αλγερία δια
πραγματεύεται άνάλογη μονάδα μέ ευρωπαϊκές βιομηχανίες, ή Νιγηρία μοντά
ρει ήδη Πεζώ (πού τεμάχια μέχρι πρό όλίγου μεταφέρονταν μέ καθημερινές 
πτήσεις Μπόινγκ 747 άπό τήν Λυών) κ.λπ.

Τέτοιες έπιταχυνόμενες έξελίξεις είναι αύτές πού έξηγούν τήν «προφητεία» 
τού προέδρου τής Φ1ΑΤ δτι δέν υπάρχει πιά χώρος στήν Εύρώπη παρά γιά 
δυό τό πολύ μεγάλες αύτοκινητοβιομηχανίες (προφανώς μετά άπό παραπέρα 
συγκέντρωση καί συνεργασία αύτών πού ήδη υπάρχουν). Καί έξηγεϊ άκόμα 
γιατί δλες οί μεγάλες αύτοκινητοβιομηχανίες έπιδιώκουν τή διαφοροποίηση 
τών δραστηριοτήτων τους πρός άλλες κατευθύνσεις: τρακτέρ, φορτηγά, βιομη
χανικός έξοπλισμός, μελέτη καί κατασκευή έργοστασίων κ.λπ. (ήδη ή ΦΙΑΤ 
είναι αυτοκινητοβιομηχανία γιά κάτω άπό τό 50% τής δραστηριότητάς της).

Μ.Π.

ΑΠΟΕΚΒΙΟΜΗΧΑΝΙΣΗ
ΤΗΣ ΑΝΑΠΤΥΓΜΕΝΗΣ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗΣ ΔΥΣΗΣ

Συνεχίζονται καί μάλλον έντείνονται οί άλλαγές πού κάνουν πολλούς νά μι
λούν γιά «άποεκβιομηχάνιση» τών άναπτυγμένων καπιταλιστικών χωρών. Με
ρικά πρόσφατα στοιχεία δείχνουν δτι τό ποσοστό τού ένεργού πληθυσμού πού 
έργάζεται στή βιομηχανία μειώθηκε σημαντικά στά 4-5 τελευταία χρόνια:

’Ενεργός πληθυσμός στή βιομηχανία (%)

1974 1978

Βέλγιο 41,2 36,7
’Ολλανδία 35,6 32,5
Λουξεμβούργο 47,1 43,5
Γ αλλία 39,6 37,1
Δανία 32,3 30,3
Μ.Βρετανία 42,3 39,7
Δ. Γερμανία 47,3 45,1
’Ιταλία 39,4 38,3
’Ιρλανδία 31,4 30,9

(πηγή: ECONOMIST, 15/9/79)

Τέτοιες ποσοστιαίες άλλαγές, σέ τόσο μικρό χρονικό διάστημα, είναι τερά
στιες. Δέν όφείλονται μόνο στήν αυξανόμενη άνεργία: στίς παραπάνω χώρες ή 
πτώση τών ποσοστών μεταφράζεται σέ άπώλεια 2,5 έκατομμυρίων έργατών.
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’Από τήν άλλη μεριά ό «τριτογενής τομέας» δημιούργησε στό ίδιο διάστημα 3 
εκατομμύρια άπασχολήσεις καί ή άνεργία μεγάλωσε γιατί ή διαφορά καλύ
φθηκε άπό τή φυσική αύξηση τού ενεργού πληθυσμού καί τήν εγκατάλειψη τής 
υπαίθρου. Έτσι, πλάι στήν άνεργία, ό δεύτερος λόγος τής μείωσης τού βιομη
χανικού πληθυσμού δεν μπορεί παρά νά άποδοθεΐ σέ δομικές άλλαγές τής 
παραγωγικής δραστηριότητας στό σύνολο τής παγκόσμιας οικονομίας: εϊτε ή 
ίδια ή αύξημένη βιομηχανική παραγωγή στίς άναπτυγμένες χώρες χρειάζεται 
όλο καί λιγότερη βιομηχανική άπασχόληση είτε, παράλληλα μάλιστα, τμήμα 
τής βιομηχανικής παραγωγής μεταφέρεται ή άναπτύσσεται άλλού, έξω άπό τίς 
παραδοσιακές γεωγραφικές βάσεις άνάπτυξης τής παγκόσμιας βιομηχανίας.

Τό πρώτο φαινόμενο τής άνεργίας πού προκαλείται άπό τό κλείσιμο μή άπο- 
δοτικών, στίς συγκεκριμένες συνθήκες, επιχειρήσεων ή εργοστασίων είναι σχε
τικά τό πιό γνωστό. Τό δεύτερο, δηλαδή τής μειωμένης ζήτησης βιομηχανικής 
άπασχόλησης γιά τήν ίδια ή καί αύξημένη βιομηχανική παραγωγή, είναι λιγό
τερο γνωστό άν καί σχετικά παλιότερο. Ή δη ή βιομηχανική άπασχόληση στίς 
ΗΠΑ έχει πέσει κάτω άπό τό 30% τού ενεργού πληθυσμού, ένώ επίσημες μελέ
τες στή Γαλλία δείχνουν δτι ή βιομηχανική (σημαντική) άνάπτυξη 4-5 χρόνια 
πριν άπό τό 1973 (καί τήν «έπίσημη» έναρξη τής κρίσης) δέν δημιούργησε ούτε 
μία καινούρια βιομηχανική άπασχόληση.

"Οσο γιά τό τρίτο φαινόμενο, τής άναδίπλωσης δηλαδή τής βιομηχανίας έξω 
άπό τά παραδοσιακά της κέντρα, είναι σχετικά καινούριο, καί έν πάση περι- 
πτώσει στίς μέρες μας παίρνει σχεδόν καθοριστικό χαρακτήρα. Σ’ αύτή τήν 
άναδίπλωση πολλοί* άποδίδουν τήν λεγάμενη «άποεκβιομηχάνιση» τού 
άναπτυγμένου δυτικού καπιταλισμού. Βέβαια ό όρος «άποεκβιομηχάνιση» έχει 
κάποιο άποπροσανατολιστικό χαρακτήρα. Δέν σημαίνει άναγκαστικά μείωση 
τής ισχύος, καί μάλιστα μπορεί νά σημαίνει τό άντίθετο. «Εκβιομηχάνιση» δέν 
είναι άναγκαστικά ένας άριθμός εργοστασίων άλλά ένας συγκεκριμένος τρόπος 
οργάνωσης τής έργασίας καί τής παραγωγής. Καί στίς παραπάνω χώρες, μέ 
αύτή τήν έννοια, βιομηχανοποιείται ταχύτατα ή γεωργία καί όλες οί πολύπλο
κες δραστηριότητες πού όνομάζουμε «ύπηρεσίες» (έργασία γραφείου, τράπε
ζες, άσφάλειες, έκπαίδευση, τουρισμός κ.λπ.)

Μολαταύτα τό φαινόμενο τής «άποεκβιομηχάνισης» όπως περιγράφεται 
παραπάνω παραμένει ιδιαίτερα σημαντικό γιά τήν πορεία τής παγκόσμιας οι
κονομίας (άντίθετη έκβιομηχάνιση άλλων χωρών) καί τήν ποιότητα τών κοινω
νικών άγώνων στήν άναπτυγμένη καπιταλιστική οικονομία (τά ευρωπαϊκά 
συνδικάτα ζητούν γενίκευση τού 35ωρου, διεκδικώντας έτσι ένα τμήμα άπό τά 
άποτελέσματα τής αύξησης τής παραγωγικότητας τής έργασίας τους).

Μ.Π.
* π.χ. ό καθ. Α. Ζακμέν στή Monde τής 23/1/79.

ΝΕΟΙ ΤΟΜΕΙΣ ΓΙΑ ΝΕΟ ΞΕΚΙΝΗΜΑ 
ΤΗΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ

Είναι γενικά παραδεκτό σήμερα δτι ή κρίση δέν μπορεί νά ξεπεραστεΐ παρά μέ 
μιά διαδικασία νέου τύπου συσσώρευσης τού κεφαλαίου σέ νέες τεχνικοοικο- 
νομικές, κοινωνικές καί γεωπολιτικές βάσεις. Σχετικά μέ τούς νέους τομείς πού 
σιγά-σιγά άναδύονται άπό τώρα ώς οί μελλοντικές βάσεις συσσώρευσης τού 
κεφαλαίου, είναι τά ήλεκτρονικά, ή πυρηνική τεχνολογία, ή «βιομηχανία τής 
πληροφόρησης καί τού γραφείου» ή άεροναυτική, οί νέες μορφές ένέργειας, ή 
εκμετάλλευση τού διαστήματος καί τών ωκεανών.

Σχετικά μέ τούς τελευταίους, πολλά ένδιαφέροντα πράγματα άρχίζουν νά 
γίνονται γνωστά. Ήδη 20% τής συνολικής κατανάλωσης πετρελαίου στόν κό
σμο έρχεται άπό κοιτάσματα «off-shore» δηλ. άπό τά θαλάσσια βάθη. Ό  πλού-
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τος βέβαια τού ωκεανού δεν περιορίζεται εκεί: σήμερα ή παγκόσμια άλιεία 
«παράγει» περίπου 80 έκ. τόνους ψάρια καί θαλασσινά (4 έκ. πριν 50-60 χρό
νια), γιά νά άναφέρουμε ένα «παραδοσιακό» έπιχείρημα. ’Αλλά υπάρχουν καί 
τά φουτουριστικά: ό πυθμένας τού ωκεανού καλύπτεται άπό στρώματα μεταλ
λοφόρου ίλύος καί άπό τούς λεγάμενους πολυμεταλλικούς κονδύλους, πού 
αποτελούν τά άσυγκρίτως μεγαλύτερα άποθέματα στόν κόσμο (καλύπτουν 
εκατομμύρια τετραγωνικών χιλιομέτρων). Ή  σύγχρονη τεχνολογία είναι κοντά 
ή έχει ήδη φτάσει σή λύση τών προβλημάτων πού έχει ή εκμετάλλευσή τους (σέ 
βάθη 3000-5000 μέτρων). Τό κόστος τής έκμετάλλευσης είναι φυσικά υψηλό
τατο καί δέν μπορεί νά άντιμετωπιστεϊ παρά άπό τεράστιους συνασπισμούς 
έπιχειρήσεων ή καί κρατών. Πράγμα πού άνταποκρίνεται στίς σημερινές δυνα
τότητες (ύπαρξη τεράστιων κεφαλαίων χωρίς δυνατότητα άποδοτικών έπενδύ- 
σεων), άλλά καί δημιουργεί νέα προβλήματα (πώς τά μή επενδυμένα κεφάλαια 
θά «μεταφερθοΰν» σ’ αύτούς πού μπορούν καί επιθυμούν νά τά έπενδύσουν) 
καί άντιφάσεις. ’Αντιφάσεις, άνάμεσα στ’ άλλα, πολιτικές: Σέ ποιόν άνήκουν 
οί ώκεανοί; Μπορεί τό κάθε κράτος νά επεκτείνει άπεριόριστα τά χωρικά του 
ΰδατα ώσπου νά καταλήξουμε σέ μιά μοιρασιά τών άχανών έκτάσεων πού κα
λύπτει ή θάλασσα; Καί δέν είναι «άδικη» τέτοια μοιρασιά πού άποκλείει τίς 
χώρες χωρίς άκτές (καμιά εικοσαριά) καί «τιμωρεί» τίς χώρες μέ στενές έξ- 
όδους στή θάλασσσα; Καί τί νόημα θά είχε μία «δίκαιη» μοιρασιά δταν ή πρα
γματική οικονομική έκμετάλλευση δέν μπορεί νά γίνει σήμερα καί αύριο παρά 
άπό 3-4 χώρες (ΗΠΑ, ΕΣΣΔ, ΕΟΚ, ’Ιαπωνία...);

Προωθείται, κυρίως άπό τόν Τρίτο Κόσμο, ή Ιδέα τής άνακήρυξης τών 
ώκεανών σέ «κοινό κτήμα τής άνθρωπότητας». Πράγμα πού θά σήμαινε ίσως 
κοινή διαχείρισή τους (παραχωρήσεις έκτάσεων γιά έκμετάλλευση κ.λπ.) καί 
κάποιου είδους μοιρασιά τών κερδών (παγκόσμιος φόρος π.χ.). Ή  έννοια τής 
«νέας διεθνούς οικονομικής τάξης» προχωρεί καί έδώ μετ’ έμποδίων. Τά σχε
τικά θέματα συζητούνται καί στήν παγκόσμια συνδιάσκεψη γιά τό δίκαιο τής 
θάλασσας. ’Εκεί πού συζητούνται καί τά τής υφαλοκρηπίδας, καί άλλα θέ
ματα. Είναι περίεργο πού έδώ καί χρόνια άδυνατεϊ νά καταλήξει σέ πρακτικά 
άποτελέσματα;

Μ ιχάλης Π απαγιαννάκης

ΤΟΥΡΚΙΑ: ΑΒΕΒΑΙΗ ΠΟΡΕΙΑ ΜΕΣΑ ΣΤΗΝ ΚΡΙΣΗ

Ένώ δέν περνάει μέρα χωρίς νεκρούς άπό πολιτική βία σ’ όλες τίς περιοχές τής 
χώρας, φαίνεται δτι μετά τίς συμπληρωματικές έκλογές τού ’Οκτωβρίου καί τήν 
πτώση τής κυβέρνησης Έτσεβίτ άνοίγει μία περίοδος περισσότερο άβέβαιη.

Σάν άνερχόμενη δύναμη καταγράφηκε τό Κόμμα Δικαιοσύνης (ΑΡ) τού 
Ντεμιρέλ, ένώ τό Ρεπούμπλικανικό Λαϊκό Κόμμα τού Έτσεβίτ έχασε έδαφος 
καί μαζί τήν κοινοβουλευτική πλειοψηφία. Τά δύο μικρότερα δεξιά κόμματα, 
τό Κόμμα ’Εθνικιστικής Δράσης (ΝΑΡ) τού Τουρκές καί τό Κόμμα ’Εθνικής 
Σωτηρίας τού Έρμπακάν, παρουσίασαν έπίσης άνοδο. ’Ανάμεσα στίς τέσσερις 
αύτές πολιτικές δυνάμεις παίζεται σήμερα ένα πολύπλοκο παιχνίδι πιέσεων, 
διαπραγματεύσεων καί έλιγμών. Έκβασή του ένδέχεται νά είναι μιά νέα κυ
βέρνηση συνασπισμού τών Κομμάτων Δικαιοσύνης, Εθνικής Σωτηρίας καί 
Εθνικής Δράσης (ό Έτσεβίτ δέν έχει άποκλείσει τό ένδεχόμενο νά στηρίξει 
έμμεσα μιά τέτοια κυβέρνηση) ή κυβέρνηση τού Κόμματος Δικαιοσύνης (πού 
μόνο άν στηριχτεί άπό τόν Έτσεβίτ μπορεί νά έπιζήσει) ή πρόωρες γενικές 
έκλογές.

Στίς μετακινήσεις τών ψηφοφόρων άντικαθρεφτίστηκε ή άδυναμία τού 
Έτσεβίτ νά άντιμετωπίσει τά οικονομικά προβλήματα τής χώρας, τήν όξύτατη
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κοινωνική πόλωση καί τό μειονοτικό πρόβλημα. ’Από τόν ’Ιανουάριο του 1978 
πού άνέλαβε την κυβέρνηση κληρονομώντας άπό τό «’Εθνικό Μέτωπο» (συ
νασπισμό τών τριών κομμάτων τής Δεξιάς καί ’Ακροδεξιάς μέ πρωθυπουργό 
τόν Ντεμιρέλ) μιά καταστροφική κληρονομιά, ή κατάσταση δέν έπαψε νά χει
ροτερεύει. Κάτω άπό τήν έκβιαστική πίεση τού Διεθνούς Νομισματικού Τα
μείου ή Τουρκία υποτίμησε άρκετές φορές τό νόμισμά της (φθινόπωρο 1978: 1 
δολλάριο =  27 λίρες, χειμώνας 1978-1979: 1 δολλάριο =  37 λίρες, καλοκαίρι 
1979: 1 δολλάριο = 47 λίρες). Μόνο έτσι μπορεί νά πάρει δάνειο, έντελώς 
άπαραίτητο γιά τή χώρα άφού τό έξωτερικό χρέος της άνέρχεται περίπου στό 
μισό τού έθνικού εισοδήματος, ένώ ό πληθωρισμός έφτασε τό 70% τό 1978. 
Σ’δ,τιάφορά τήν πολιτική βία, μετά τή μεγάλη σφαγή τού Καραμάν Μαράς τόν 
Δεκέμβριο τού 1978 (στήν όποια ένοπλες όμάδες φασιστών άπό διάφορες 
περιοχές δολοφόνησαν 250 άλεβίτες, δηλαδή μουσουλμάνους οί όποιοι άνή- 
κουν στή σιιτική θρησκευτική μειονότητα τής Τουρκίας) κηρύχτηκε στρατιωτι
κός νόμος σέ 13 έπαρχίες καί στή συνέχεια σέ περισσότερες. Παρ’ δλα αύτά 
σήμερα, ή τρομοκρατία δέν είναι περιθωριακό γεγονός στήν τουρκική πολι
τική, έργο μικρών ομάδων, όπως σέ ευρωπαϊκές χώρες. Οί άριθμοί, πού δεί
χνουν νεκρούς καί τραυματίες τής κάθε μέρας, λένε ότι βρίσκεται στό κέντρο 
τής σημερινής τουρκικής πραγματικότητας.

Τελικά, τό Λαϊκό Κόμμα άποφεύγοντας νά θίξει τήν κοινωνική ρίζα τής πό
λωσης καί νά χτυπήσει τούς φασιστικούς μηχανισμούς μέσα στό κράτος, έδωσε 
τήν εντύπωση ότι δέν είχε νά προσφέρει τίποτα διαφορετικό άπό τόν Ντεμιρέλ, 
ένώ έκεϊνος υποσχόταν επιπλέον «νά έπιβάλει τήν τάξη». Εξάλλου, ή τουρ
κική άστική τάξη άφού έκλινε γιά λίγο πρός μιά σοσιαλδημοκρατική λύση καί 
ύποστήριζε τόν Έτσεβίτ (άπογοητευμένη άπό τήν άνικανότητα τής προηγού
μενης κυβέρνησης «’Εθνικού Μετώπου»), φαίνεται ότι έδώ καί άρκετό καιρό 
στρέφει τίς προτιμήσεις της σ’ ένα νέο συνασπισμό τών δεξιότερων κομμάτων ή 
έναλλακτικά σ’ ένα δίδυμο Έτσεβίτ-Ντεμιρέλ (τό όποιο όμως δέν φαίνεται π ι
θανό σήμερα). Έτσι είδαμε συνεχείς άποσκιρτήσεις βουλευτών τού Λαϊκού 
Κόμματος (ή συνεργαζομένων) στίς πιό κρίσιμες στιγμές γιά τόν Έτσεβίτ, οί 
όποιοι προσχώρησαν μετά στό Κόμμα Δικαιοσύνης ή έμειναν άνάμεσα στά δύο 
μεγάλα κόμματα δημιουργώντας ένα «χώρο συνδιαλλαγής».

’Από τήν άλλη πλευρά, τά μαζικά άριστερά συνδικάτα (Συνομοσπονδία Ρι
ζοσπαστικών ’Εργατικών Συνδικάτων, DISK) τά όποια ύποστήριξαν κριτικά 
τό Λαϊκό Κόμμα, καθώς καί ή άριστερή πτέρυγα τού ίδιου τού κόμματος (μέ 
έπικεφαλής τή νεολαία, ή όποια άγωνίστηκε σκληρά στό συνέδριο κατά τού 
«δεξιού άνεμου» πού έπνεε στό κόμμα) δέν μπόρεσαν νά δημιουργήσουν τούς 
όρους γιά νά άναδειχθεϊ μιά άλλη πολιτική είτε μέσα είτε έξω άπό τό κόμμα 
τού Έτσεβίτ. Ή  άπογοήτευση άπό τόν τελευταίο σέ συνδυασμό μέ τόν φόβο 
ότι όποιαδήποτε διαρροή ψήφων άπό τό Λαϊκό Κόμμα πρός άριστερότερους 
σχηματισμούς πριμοδοτεί τόν Ντεμιρέλ, διώχνει τούς λιγότερο πολιτικοποιημέ
νους ψηφοφόρους πρός τά δεξιά ένώ καθηλώνει τούς πιό προοδευτικούς καί 
σκεπτόμενους στήν ίδια άβέβαιη καί άδιέξοδη πορεία. Μέσα σ’ αύτό τό κλίμα, 
οί μικρές άριστερές πολιτικές δυνάμεις Εργατικό Κόμμα (TIP), Σοσιαλιστικό 
Κόμμα Τουρκίας (TSIP), Κόμμα ’Εργαζομένων (ΤΕΡ), Σοσιαλιστικό Κόμμα 
(SP) βρίσκονται σέ πολύ χαμηλά ποσοστά ψήφων. Εξάλλου τό Λαϊκό Κόμμα 
άπέκτησε τελευταία καί τό κύρος τού μέλους τής Σοσιαλιστικής Διεθνούς. Οί 
όμάδες τής έξωκοινοβουλευτικής άριστεράς έχουν σημαντικές προσβάσεις στή 
νεολαία (ιδίως τή φοιτητική), καί όπως λέγεται έχουν συνάψει σοβαρούς δε
σμούς μέ τό αύτονομιστικό κίνημα τών Κούρδων στίς άνατολικές περιοχές. Τό 
’Επαναστατικό Κόμμα τών Εργατών καί ’Αγροτών λέγεται δτι έχει τήν υπο
στήριξη ένός μέρους τών συνδικάτων DISK, ένώ ή παρουσία τής 'Ομοσπον
δίας Επαναστατικής Νεολαίας (DEV-GENG) είναι έντυπωσιακή στήν Κων
σταντινούπολη, στήν "Αγκυρα καί τίς άκτές τού Αιγαίου. Τέλος, ή ένοπλη 
άκρα άριστερά, ή όποια δέχτηκε ισχυρά πλήγματα τό 1971 μέ τήν έπέμβαση 
τού στρατού, άνασυγκροτήθηκε μετά τό 1973 καί κάθε άλλο παρά υποτονική 
είναι ή παρουσία της.

Στό χώρο τής άκρας δεξιάς, τό Κόμμα Εθνικιστικής Δράσης (ΝΑΡ) δέν 
κρύβει καθόλου τίς φασιστικές του καταβολές, ένώ προπαγανδίζει τήν ιδέα τής
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«Μεγάλης Τουρκίας» (διεκδικεϊ όλες τίς περιοχές δπου κατοικούν Τούρκοι ή 
συγγενείς φυλές, όπως τό σοβιετικό καί κινεζικό άκόμα Τουρκεστάν). ’Από τή 
«μαζική του οργάνωση», τήν Ίδεαλιστική ’Αδελφότητα, έκπορεύονται οί τρο
μοκρατικές όμάδες τών Γκρίζων Λύκων. Ή  τρομοκρατική δράση ωστόσο είναι 
πολύ πιό άποτελεσματική έπειδή στηρίζεται σέ ένα ισχυρό φασιστικό βραχίονα 
μέσα στην καρδιά τού κατασταλτικού μηχανισμού τού κράτους: μέσα στήν 
τουρκική υπηρεσία πληροφοριών (MIT) υπάρχει συγκροτημένος μηχανισμός 
πού έλέγχει όλες τίς καίριες θέσεις. Καί όλοι πιστεύουν δτι ό μηχανισμός αύ- 
τός, γνωστός μέ τό όνομα «Άντιανταρτοπόλεμος», ιδρύθηκε άπό τήν ίδια τήν 
CIA.

Ό σο γιά τόν Έρμπακάν καί τό κόμμα ’Εθνικής Σωτηρίας οί όμοιότητες μέ 
τό θρησκευτικό κίνημα τού ’Ιράν υπάρχουν, άλλά δέν πρέπει νά τίς υπερτι
μάμε. Οί προσπάθειές του νάάνατρέψει όρισμένες άπό τίς μεταρρυθμίσεις πού 
έπέβαλε ό ’ Ατατούρκ, όταν περιόρισε τό ρόλο της έκκλησίας καί τήν διαχώρισε 
άπό τό κράτος, έχουν άποδώσει φτωχούς καρπούς μέχρι τώρα. Κι αυτό παρά 
τό γεγονός δτι έχει συμπράξει σέ συμμαχικές κυβερνήσεις καί μέ τά δύο μεγάλα 
κόμματα. Σήμερα, φαίνεται δτι προσπαθεί νά έκμεταλλευτεί τήν αίγλη τού Χο- 
μεϊνί καί νά δημιουργήσει κίνημα μαζών μέ θεοκρατική κατεύθυνση. Καί ή 
δύναμή του αυξάνει. ’Αλλά οί συνθήκες είναι πολύ διαφορετικές άπό τό ’Ιράν: 
ούτε ό κλήρος έχει άνάλογο ειδικό βάρος καί κύρος στήν τουρκική κοινωνία, 
ούτε οί γυναίκες τών μεγάλων πόλεων είναι εύκολο νά πεισθούν νά φορέσουν 
καί πάλι φερετζέ. Έτσι τό θρησκευτικό κίνημα άναπτύσσεται χωρίς νά παίρνει 
διαστάσεις πλημμύρας όπως στό ’Ιράν.

Στή σημερινή φάση τό Λαϊκό Κόμμα προσπαθεί νά «πετάξει τό μπαλάκι» 
τού δύσκολου παιχνιδιού στόν Ντεμιρέλ, ώστε γιά μιά άκόμα φορά νά φθαρεί 
καί αύτός μέ τή σειρά του. 'Ιστορία πού θυμίζει άρκετά τήν παλιότερη διαμάχη 
Βενιζελικών καί Άντιβενιζελικών στή χώρα μας. Ό  Ντεμιρέλ όμως έχει έπί- 
γνωση τών δυσκολιών πού θά άντιμετωπίσει καί έπιπλέον φοβάται νά έπανα- 
λάβει τό πείραμα τού «’Εθνικού Μετώπου». ΙΙροτιμά τίς πρόωρες έκλογές έλπί- 
ζοντας σέ αυτοδύναμη πλειοψηφία. Παράλληλα, έχοντας άναλάβει έντολή νά 
σχηματίσει κυβέρνηση, κολακεύει τό στρατό καί υπόσχεται νά έπιβάλει τήν 
τάξη.

Ή  ήγεσία τού στρατού δείχνει άπρόθυμη νά άνακατευτεί καί πάλι στήν πο
λιτική. 'Ωστόσο ρεύματα ποικίλα άντιμάχονται στούς κατώτερους άξιωματι- 
κούς όπως καί στήν άστυνομία (ή όποια έχει σχεδόν παραλύσει άφού στούς 
κόλπους της δρούν δυό όργανώσεις, μία δεξιά καί μία άριστερή).

Τελικά, δέν διακρίνεται πρός τό παρόν μιά σφαιρική άντιμετώπιση τής κρί
σης άπό τίς προοδευτικές δυνάμεις. Τέτοια πού νά συγκεντρώνει τίς έπιμέρους 
άντιστάσεις καί άγώνες τών λαϊκών δυνάμεων σέ μιά ένιαία προοπτική. Τό 
άδιέξοδο παρατείνεται καί γιά τόν πολύ κόσμο τό δίλημμα είναι ποιό άπό τά 
δυό μεγάλα κόμματα μπορεί νά διαχειριστεί καλύτερα τήν κρίση. Καί φαίνεται 
δτι σήμερα μόνο κάποιες μειοψηφικές δυνάμεις -  έργάτες τής Κωνσταντινού
πολης, φοιτητές τής "Αγκυρας, έκπαιδευτικοί σ’ όλη τή χώρα, Κούρδοι τών 
βουνών -  προσβλέπουν σέ μιά σύντομη άνατροπή τού «δεξιού άνεμου».

Γιώργος Ριτζούλης

ΠΕΡΣΙΑ: ΙΕΡΑΤΕΙΟ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ

Πώς νά καταλάβουμε τά γεγονότα τής Περσίας; Νά ένα έρώτημα πού λίγους 
άπασχολεί. Εύκαιρίας δοθείσης οί περισσότεροι όργανισμοί πού έμπορεύονται 
τή κοινή μας ώφέλεια -  καί συνείδηση -  έπιδίδονται σέ άγοραπωλησίες: 
(ξε)πουλάς όλίγον σοσιαλισμό, άγοράζεις ιρανική έπανάσταση. Κοινό τό όφε
λος, άνταλλάξιμα τά είδη. "Αλλοθι γερό: στήν Περσία δρά ό λαός.
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Στην Περσία, μιά κοινωνία μεταβατική όπως τόσες στην έποχή μας, με τούς 
άστούς καί τούς έμπορους, τούς προλετάριους καί τούς άγρότες της, άλλά καί 
τούς άναρίθμητους ύποπρολετάριους άνεργους τής πόλης, βαδίζοντας έναν 
πολιτικά ταραγμένο, κοινωνικά σχεδόν βίαιο (βοηθοΰντος καί τού πετρελαίου) 
δρόμο πρός τήν άστικοποίηση, ήρθε νά συναντήσει τούς άγιατολλάδες. Δέν 
στάθηκε έμπόδιο πού αυτοί βάδιζαν τόν άκριβώς άντίστροφο δρόμο. Τό άντί- 
θετο. "Αλλωστε τό ξέρουμε, τό ’χουμε μόνιμο σχεδόν σαράκι, ή ιδεολογία πα
ρουσιάζει συνήθως κάποιαν υστέρηση. Τελικά οί άγιατολλάδες οίκειοποιήθη- 
καν καί έκαναν τήν έπανάσταση.

Μέ τό ποιοι είναι οί άγιατολλάδες, έχει άσχοληθεί παλαιότερα ό Πολίτης. 
Άλλά κι δσοι θέλουν νά σκέπτονται σ’ αυτή τή χώρα, χωρίστηκαν σέ δυό 
στρατόπεδα. Είναι λοιπόν επαναστάτες ή όπισθοδρομικοί; Είναι καί τά δυό. 
Θά τούς άποκαλέσουμε εδώ όπισθοδρομικούς σέ βαθμό επαναστατικό άκόμα 
καί ώς πρός τό σημερινό ’Ιράν. Αύτό λοιπόν τό έπαναστατικά όπισθοδρομικό 
ιερατείο ήταν άπό τήν άντιφατική πολιτική κληρονομιά τής επανάστασης 
άναγκασμένο νά συνυπάρχει γιά ένα διάστημα μέ τούς ύπόλοιπους άντισαχι- 
κούς καί άντιαμερικανούς συμμάχους: τούς φενταγίν, τούς κομμουνιστές, τούς 
πολιτικούς τής κυβέρνησης τού άστού συνεργάτη τους Μπαζαργκάν, στούς 
όποιους παραχωρήθηκε ή διαχείριση των εγκοσμίων. Ά λλ’ ό λόγος τού Αλλάχ 
-  κάθε ’Αλλάχ -  δέν παίρνει νερό. Ούτε σηκώνει συμμάχους. Σέ μιά χώρα πού 
δέν ύπάρχει πιά οργανωμένο κράτος, πού ό στρατός, πληγωμένος καθώς είναι 
άπό τό άμαρτωλό παρελθόν, προτιμά νά παρατηρεί τά γεγονότα, πού ή Ιδεολο
γική κυριαρχία τού χομεϊνικού λόγου συνιστά τελικά τήν μοναδική δρώσα πο
λιτική δύναμη, τό ιερατείο, πού μοιάζει νά σέβεται σοβαρά τίς ίδιες του τίς 
προθέσεις, θέλει, μιά καί τό μπορεί, νά άπαλλαγεϊ άπό τούς «συμμάχους».

Γύρω άπ’ αυτόν τόν άξονα κινήθηκαν τά πιό σοβαρά γεγονότα τών τελευ
ταίων μηνών. Ό μω ς οί άντιφάσεις τής έξουσίας τών θεοκρατών δέν λύνονται, 
μονάχα άνάγονται σέ κάποιες άλλες. Ό  λόγος τού Χομεϊνί, θρησκευτικός στήν 
άφετηρία καί τήν κατάληξή του, είναι, άν καί κυρίαρχος, άναγκασμένος νά 
γίνεται πολιτικός κάθε φορά πού θέλει νά έπιδράσει σέ κάπως σοβαρότερα 
γεγονότα. Μέχρι σήμερα τό κατάφερε, άν καί σέ τόνο άπελπιστικά μονότονο. 
Τό είδαμε στό κλείσιμο τών γραφείων καί τής έφημερίδας τού Τουντέχ, τό 
όποιο κατηγορήθηκε γιά συνεργασία μέ ξένες δυνάμεις. Τό είδαμε καί πρό
σφατα, μέ πολύ πιό έντυπωσιακό σκηνικό. Γιάνά άπομακρυνθεί ή κυβέρνηση 
Μπαζαργκάν χρειάστηκε νά έπιστρατευθεϊ δλο τό άντιαμερικανικό καί άντι- 
σαχικό μένος, σέ βαθμό ύστερίας. Σχεδόν έμπόλεμη κατάσταση. Ή  θρησκεία 
δέν άρκεί νά είναι τό όπιο τού λαού. Πρέπει νά γνωρίζει νά δίνει όπιο στό λαό. 
Μέ μαεστρία.

Ή  διεύρυνση τής κυριαρχίας τού Χομεϊνί συνοδεύεται έτσι άπό μιά μονό
τονη, σχεδόν εξαντλητική πλειοδοσία πάνω στά συνθήματα τής έπανάστασης, 
μέ τόν λαό σάν δέκτη τής πολιτικής του βούλησης. Μέχρι πότε δμως; Αργά ή 
γρήγορα θά είναι άναγκασμένος νά ύπακούσει στή δυναμική τής κοινωνικής 
έξέλιξης, έφόσον βέβαια θέλει νά τήν εξουσιάσει. Κάτι πού όχι μόνο δέν τό 
μπορεί, άλλά πού άκριβώς άπεύχεται. Ά ρα  λοιπόν άδιέξοδο; "ίσως. ’Εκτός κι 
άν κάποιος άλλος δέκτης τής πολιτικής βούλησης τού ιερατείου άντικαταστή- 
σει στό μέλλον τό λαό. Στις χριστιανικές επικράτειες μιλάμε γιά μηχανισμούς. 
'Οπότε πιά τά πράγματα θά είναι πολύ πιό γνώριμα σέ μάς, καί σίγουρα λιγό
τερο εξωτικά.

Δαμιανός Παπαδημητρόπουλος
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συζήτηση

ΓΙΑ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ
ΤΟΥ ΦΟΙΤΗΤΙΚΟΥ ΚΙΝΗΜΑΤΟΣ
ΕΠΙ ΔΙΚΤΑΤΟΡΙΑΣ

Πρόχειρο σχεδίασμα 
μιας ύπόθεσης 
γιά τή λογική 
τής πολιτικής εξέλιξης 
τού άντιδικτατορικοϋ 
φοιτητικού κινήματος

τού Δημήτρη Ν ικολάου

Α. Τό γενικό πλαίσιο

1. Ή  άμαχητί επιβολή τής δικτατο
ρίας ϊσοδυναμεί με τήν συντριπτική 
πολιτική ήττα ολόκληρου τού προ- 
χουντικού πολιτικού κόσμου πού 
στάθηκε συνολικά άνίκανος νά 
προβλέψει τήν επέλευσή της καί νά 
προετοιμαστεί κατάλληλα. Οί συν
θήκες αυτής τής άρχικής ήττας κα
θόρισαν, στή συνέχεια, τήν ουσια
στική άδυναμία αυτού τού κόσμου 
νά έπεξεργαστεί καί νά προτείνει 
μιάν άποτελεσματική στρατηγική 
γιά τήν άντιμετώπιση τής δικτατο
ρίας καί τών συνεπειών της. Έτσι 
οί πολιτικοί οργανισμοί δεν διαλύ
θηκαν μόνο οργανωτικά (φυλακές, 
έξορίες, κ.λπ.), άλλά διαλύθηκαν 
καί με τήν ουσιαστική πολιτική έν
νοια τού όρου: ή χούντα μονοπώ
λησε τό πολιτικό έπίπεδο· ουσια
στικά κανένας πολιτικός άντίπαλος 
δέν μπόρεσε ν’ άμφισβητήσει τήν 
κυριαρχία της.

2. 'Όμως ή δικτατορία δέν κα
τόρθωσε ποτέ νά κερδίσει έκείνη τή 
λαϊκή άποδοχή πού θά τήν νομιμο
ποιούσε ιδεολογικά καί πολιτικά. 
Δηλαδή δέν άπέκτησε ποτέ ένα 
περιθώριο ελιγμών πού θά τής επέ
τρεπε νά άπορροφήσει ή άκόμα καί 
νά προσεταιριστεί ορισμένα κοινω
νικά αιτήματα. "Ετσι ή χούντα ήταν 
άναγκασμένη νά κινείται μέσα σ’ 
έντελώς ανελαστικά πλαίσια, ήταν 
υποχρεωμένη νά έπιστρατεύει ά
μεσα τόν καταπιεστικό μηχανισμό 
της γιά ν’ άντιμετωπίσει άκόμη καί 
τό πιό στοιχειώδες αίτημα, τήν πιό 
υποτυπώδη φωνή διαμαρτυρίας. 
Γι’ αύτό τό λόγο, ή άνάπτυξη τής 
όποιας κοινωνικής κίνησης, άπαι- 
τούσε τή θραύση τού γύψου, κάθε 
κοινωνικό αίτημα άντικειμενικά 
συμπυκνωνόταν στό νά φύγει ή 
χούντα. Ταυτόχρονα, ή μονοπώ
ληση τού πολιτικού έπιπέδου άπό

τήν μεριά της άνάγκαζε όλες τίς 
πολιτικές στρατηγικές νά διέρχον
ται κι αυτές άπό τήν ίδια άπάν- 
τηση: νά φύγει ή χούντα. Ή  πτώση 
τής στρατιωτικής δικτατορίας δέν 
άποτέλεσε, λοιπόν, μόνο συμπύ
κνωμα τών κοινωνικών αιτημά
των ■ ήταν συγχρόνως καί σημείο 
σύγκλισης όλων τών πολιτικών δυ
νάμεων -  άπό τούς βασιλικούς μέ
χρι τούς άριστερούς όλων τών κα
τευθύνσεων. ’Αντίστροφα, μέσα 
στήν ίδια αυτήν διαδικασία, τό 
κοινό γενικό πολιτικό αίτημα νά 
φύγει ή χούντα μπορούσε νά υπο
βαστάζει ριζικά άντίθετες πολιτι
κές στρατηγικές όπως καί νά συγ
κεκριμενοποιείται, άνάλογα μέ τόν 
κοινωνικό χώρο, σε διαφορετικό 
κοινωνικό περιεχόμενο.

3. Ή  έπιβολή τής δικτατορίας 
δέν ήταν μόνο ήττα τού προχουντι- 
κού πολιτικού κόσμου ■ ήταν καί 
ήττα τών ίδιων τών μαζών. 'Η διά
λυση τών πολιτικών όργανισμών 
ήταν συνώνυμη μέ τήν καταστροφή 
τής όποιας οργανικής σχέσης τους 
μέ τίς μάζες. Οί μάζες άποδεσμεύ- 
θηκαν άπό τήν άμεση έπιρροή τους 
καί συγχρόνως καταργήθηκαν 
προσωρινά στήν πράξη όλες οί πα
λιές κατακόρυφες διαιρέσεις σε δε
ξιούς, κεντρώους καί άριστερούς. 
"Ομως αύτή ή άποδέσμευση είχε τή 
γεύση τής άπογοήτευσης, ίσοδυνα- 
μούσε μέ μιά αίσθηση άδυναμίας. 
Δέν κατέρρευσε μόνο ή έμπιστο- 
σύνη τους άπέναντι στούς πολιτι
κούς οργανισμούς· κλονίστηκε 
καίρια καί ή εμπιστοσύνη τους 
άπέναντι στίς ίδιες τους τίς δυνά
μεις. Κυριάρχησε έτσι μιά γενική 
πολιτική έπιφυλακτικότητα τόσο 
άπέναντι σέ όσες πολιτικές προτά
σεις άπέρρεαν άπό τόν παλιό πολι
τικό κόσμο όσο καί σέ όσες πρωτο
βουλίες δέν άνταποκρίνονταν στά 
κριτήρια πού υπαγόρευε ή βαθιά
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ιστορική εμπειρία πού οί μάζες εί
χαν συσσωρεύσει.

Β. Οί προϋποθέσεις άνάπτυξης 
φοιτητικού κινήματος

4. Μέ πρωτοβουλία λίγων άπ’ 
δσους διέφυγαν τίς πρώτες μαζικές 
συλλήψεις καί τήν πολιτική κά
λυψη ορισμένων κομμάτων ή προ
σωπικοτήτων,· συγκροτήθηκαν με
ρικές άντιστασιακές όργανώσεις 
πού προσπάθησαν νά θέσουν έμ
πρακτα τό αίτημα τής άπομάκρυν- 
σης τής χούντας. "Ομως αυτές οί 
προσπάθειες, καθώς ήταν δομημέ
νες ιδεολογικά, πολιτικά καί οργα
νωτικά μέ βάση όσα οδήγησαν στήν 
ήττα, δέν συνέλαβαν τή βαθύτερη 
ουσία τής έπιφυλακτικότητας τών 
μαζών καί παρέμειναν άπλοι προ- 
παγανδιστές χωρίς ουσιαστικά κα
μιά πραγματική πολιτική ύπαρξη. 
Στήν ίδια έπιφυλακτικότητα θά 
προσκρούσουν καί όρισμένες άρι- 
στερές πολιτικές όμάδες πού θά 
δημιουργηθούν σέ μιά κατεύθυνση 
κριτικής τής παραδοσιακής άρι- 
στερά καί μέ βάση τήν χωρίς επε
ξεργασία άποδοχή ορισμένων στοι
χείων άπ’ αύτά πού άνέδειχνε ή 
κρίση τού παγκόσμιου άριστερού 
καί κομμουνιστικού κινήματος. Γε
νικά οί μάζες θά παρακολουθούν 
άπό μακριά, μέ κάποια ίσως συμ
πάθεια, τίς προσπάθειες τών άντι- 
στασιακών νά τίς «ξυπνήσουν» 
χωρίς ν’ άκολουθούν καί χωρίς νά 
κινητοποιούνται· ούτε οί μάζες θά 
έμπιστευθούν τίς όργανώσεις, άλλά 
ούτε καί οί οργανώσεις τίς μάζες. 
Αυτή ή άμοιβαία έπιφυλακτικό
τητα θά άφήσει τίς άντιστασιακές 
όργανώσεις ούσιαστικά άπομονω- 
μένες καί θά τίς καταστήσει εύκολη 
λεία τής ’Ασφάλειας. 'Η μιά μετά 
τήν άλλη θά διαγράψουν ένα σχε
τικά σύντομο κύκλο πραγματικής 
ζωής καί θά σβήσουν.

5. 'Η ύπαρξη καί ή δράση τών 
άντιστασιακών όργανώσεων τοπο
θέτησε έμπρακτα τό αίτημα τής 
άντίστασης ένάντια στή χούντα. 
"Οσο καί άν αύτές δέν μπόρεσαν ή 
δέν θέλησαν νά σπάσουν τό 
φράγμα τής έπιφυλακτικότητας καί 
νά καταλύσουν μαζικά κινήματα, 
οί δίκες τών μελών τους, τά βασα
νιστήρια, οί βαριές ποινές συγκι- 
νούσαν, παραδειγμάτιζαν καί ένέ- 
πνεαν. Ταυτόχρονα, έπειδή τό με
γάλο μέρος αύτών πού πρώτοι 
άντιστάθηκαν καί πλήρωσαν τίς

συνέπειες ήταν άριστεροί, ή άντί- 
σταση καί ή συγκίνηση πού προκα- 
λούσε πήρε ένα έντονο άριστερό 
χρώμα, δηλαδή τό αίτημα νά φύγει 
ή χούντα προσέλαβε έναν συγκεχυ
μένο ίσως ώς πρός τά έπιμέρους 
στοιχεία του, άλλά πολύ σαφές στή 
γενικότητά του άριστερό περιεχό
μενο.

6. Ή  καταγραφή τής άποτυχίας 
τών άντιστασιακών όργανώσεων 
συμπίπτει χρονικά (καί όχι μόνο 
χρονικά) μέ τό τέλος τών ψευδαι
σθήσεων (πού άποτελοΰσαν συστα
τικό στοιχείο τής πολιτικής τών 
περισσότερων άπ’ αύτές) ότι ή 
χούντα θά πέσει σύντομα άπό τήν 
έξωτερική πίεση πού θά άσκήσουν 
οί «καλοί» Άμερικάνοι ή οί Ευ
ρωπαίοι (όταν ό Ρ. Κέννεντυ έκλε- 
γεϊ Πρόεδρος τών ΗΠΑ, όταν ό 
σοσιαλδημοκράτης Β. Μπράντ ή τό 
Συμβούλιο τής Εύρώπης έπιληφθεί 
τού θέματος, κ.λπ.), ολοκληρώνον
τας έτσι τήν καταγραφή τής χρεο
κοπίας παρά πολλών «γνωστών» 
καί «παραδεδεγμένων». Ώ ς αυ
θόρμητη συνέπεια αυτής τής κα
ταγραφής, έμφανίζεται μιά στροφή 
πρός μιά άνοιχτή καί έντονη ιδεο
λογική καί θεωρητική άναζήτηση 
(πληθώρα έκδόσεων, ΕΚΙΝ, 
ΕΜΕΠ, άτυποι κύκλοι συζήτησης, 
κ.λπ.) Τήν πρωτοβουλία τής στρο
φής έχουν, σέ μεγάλο βαθμό, άρι
στεροί πού, άλλοι λιγότερο άλλοι 
περισσότερο, είχαν συμμετάσχει 
στίς άντιστασιακές οργανώσεις, 
ένώ αύτή βρίσκει μεγάλη άπήχηση 
στή νεολαία καί ιδιαίτερα στούς 
τότε φοιτητές. 'Ολόκληρη ή κίνηση 
μπορεί νά χαρακτηριστεί ώς μιά 
διαδικασία αυθόρμητης άναζήτη- 
σης τών αιτίων τής άποτυχίας τών 
αντιστασιακών όργανώσεων, ώς 
μιά αύθόρμητη προσπάθεια νά τε
θούν καί νά έρευνηθούν όλα τά 
καίρια προβλήματα τής ιστορίας 
καί τής δομής τού ελληνικού κοι
νωνικού σχηματισμού, μέ όσα καί 
όποια θεωρητικά έργαλεία ό καθέ
νας διέθετε ή μπορούσε νά βρεί. 
Πρόκειται δηλαδή γιά μιά διαδι
κασία Ιδεολογικής προετοιμασίας. 
Τόσο τό περιεχόμενο αυτής τής 
διαδικασίας όσο καί οί συγκεκρι
μένες καταβολές της ενισχύουν ση
μαντικά τόν άριστερό προσανατο
λισμό, μ’ όλα του τά ιδιότυπα γνω
ρίσματα, πού είχε ήδη πάρει ή 
άντίσταση ενάντια στή χούντα.

7. 'Όσο οί άντιστασιακές όργα-

νώσεις εξακολουθούσαν νά υπάρ
χουν, όσο δέν είχε ολόπλευρα 
καταδειχτεί ή έγγενής ιδεολογική 
καί πολιτική άδυναμία τους νά 
καταλύσουν διαδικασίες μαζικού 
κινήματος, ή παρουσία τους δέ
σμευε καί άμεσα καί έμμεσα τίς πιό 
ευαίσθητες, τίς πιό άνήσυχες, τίς 
πιό ζωντανές δυνάμεις σέ κατευ
θύνσεις πολιτικά στείρες. ”Αρα, 
άντίστροφα, μέ δεδομένη τήν άδυ
ναμία τους νά χαράξουν οί ίδιες 
μιά τέτοια προοπτική, ή πολιτική 
χρεοκοπία τους άποτελούσε προϋ
πόθεση γιά νά ξεκινήσει πραγμα
τικό μαζικό κίνημα.

Γ. Τό ξεκίνημα
τοϋ φοιτητικού κινήματος

8. Μαζικό κίνημα δέν μπορούσε 
νά ξεκινήσει παρά άφοΰ είχαν κοι
νωνικά εκπληρωθεί όρισμένες προ
ϋποθέσεις καί σ’ ένα κοινωνικό 
χώρο πού θά συγκέντρωνε κάποια 
ιδιαίτερα χαρακτηριστικά. ’Επειδή 
δέ καί αύτές οί προϋποθέσεις καί 
αύτά τά χαρακτηριστικά έβρισκαν 
τήν άρτιότερη έκφρασή τους στό 
φοιτητικό χώρο, τό μαζικό κίνημα 
πού ξεκίνησε ήταν φοιτητικό κί
νημα. Πραγματικά, οί φοιτητικές 
δυνάμεις είναι:
-  δυνάμεις νεολαίας, δηλαδή δυ
νάμεις ευαίσθητες στό μήνυμα 
άξιοπρέπειας πού έξέπεμπαν τότε 
οί φυλακές, οί εξορίες, τά βασανι
στήρια, οί δίκες.
-  δυνάμεις νεολαίας, δηλαδή δυ
νάμεις γενναιόδωρες όπου τόσο ή 
ηλικία όσο καί ή ιστορική άπειρία 
μείωναν τήν τότε πολιτική έπιφυ
λακτικότητα στό ελάχιστο.
-  δυνάμεις διανόησης, δηλαδή δυ
νάμεις πού άνταποκρίνονται άμεσα 
στά γενικά πολιτικά αιτήματα καί 
άρα καί στό πολιτικό αίτημα πού 
τότε συμπύκνωνε τά πάντα: νά φύ
γει ή χούντα.
-  δυνάμεις νεολαίας καί δυνάμεις 
διανόησης, δηλαδή άνήσυχες πού 
μπορούσαν τότε νά μετέχουν μ’ 
όλόκληρη τή ζωντάνια τους στίς 
διαδικασίες ιδεολογικής καί θεω
ρητικής άναζήτησης πού είχαν ξε
κινήσει καί νά κάνουν ύπόθεση 
ζωής τά όράματα τοϋ καινούριου 
άριστερού κόσμου πού άνοίγονταν 
μπροστά στά μάτια τους.
-  δυνάμεις πού ή καθημερινή ζωή 
τίς συγκεντρώνει σ’ ένα χώρο καί 
τίς ώθεϊ φυσιολογικά στή συζή-
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Δ. Ή  έξέλιξη
τού φοιτητικού κινήματος

τηση, στον προβληματισμό, στην 
επεξεργασία καί την κριτική τών 
άπόψεων πού τότε κυκλοφορού
σαν.
-  δυνάμεις, τέλος, πού άντικειμε- 
νικά δεν μπορούσαν -  τότε -  νά 
δεσμευτούν σέ πολιτικά δειλά καί 
ιδεολογικά στενόκαρδα σχήματα, 
γιατί αυτά ήταν, προσωρινά του
λάχιστον, πολιτικά άνύπαρκτα.

Μέ δύο λόγια, ό φοιτητικός χώ
ρος συγκέντρωνε δυνάμεις ζωντα
νές, άνήσυχες, εύαίσθητες στό μή
νυμα τής άντίστασης καί στό συγ
κεχυμένο άριστερό περιεχόμενό 
του καί ταυτόχρονα δυνάμεις δια
θέσιμες, άπαλλαγμένες άπό τήν πο
λιτική έπιφυλακτικότητα πού έπέ- 
βαλλε ή ιστορική πείρα καί άδέ- 
σμευτες, δηλαδή μέ άντικειμενικά 
κλειστή τή δυνατότητα άμεσου εγ
κλωβισμού τους σέ άδιέξοδα πολι
τικά σχήματα.

Γι’ αύτό ξεκίνησε μαζικό φοιτη
τικό κίνημα. Μέ μιά κατάλληλη 
άφορμή ώς καταλύτη. Μέ κεντρικό 
αίτημα τό γενικό πολιτικό αίτημα 
νά φ ύγει ή χούντα. Μέ περιεχόμενο 
τού αιτήματος άριστερό, όπως 
αύτό συγκεχυμένα καθορίζονταν 
άπό τή συγκεκριμένη προϊστορία 
καί τήν ιδεολογική προετοιμασία 
τού φοιτητικού κινήματος. Μέ τήν 
πρωτοβουλία άτόμων πού χαρα
κτηρίζονταν τόσο άπό τήν ελάχιστη 
δυνατή πολιτική έπιφυλακτικό
τητα, δηλαδή πού δέν βρίσκονταν 
στόν περίγυρο τών υπολειμμάτων 
τών άντιστασιακών οργανώσεων, 
όσο καί άπό μιά έντονη συμμετοχή 
στή διαδικασία ιδεολογικής προε
τοιμασίας. Μέ πράξεις πρωτοβου
λίας, πρωτότυπες, άνέκδοτες, 
άπρόβλεπτες καί άκατανόητες γιά 
όσους τότε νόμιζαν πώς σκέφτον
ται πολιτικά.

9. Τό φοιτητικό κίνημα άνα- 
πτύσσεται ραγδαία. Άναδείχνει 
μόνο του τήν καθοδήγησή του, δη
μιουργεί καί εκπαιδεύει τά στελέχη 
του, άνακαλύπτει τίς μορφές οργά
νωσης πού άντιστοιχούν στις συν
θήκες καί τήν προοπτική τού 
άγώνα του, κερδίζει ένα σύνολο 
άπό μερικές νίκες πού άποδείχνουν 
τήν άποτελεσματικότητά του, πολι
τικοποιείται καί ωριμάζει μέ ταχύ
τατους ρυθμούς. Τελικά κατορθώ

νει νά άρει -  ιδιαίτερα μετά τό Πο
λυτεχνείο -  τή γενική πολιτική 
έπιφυλακτικότητα καί νά άναδει- 
χθεί ώς πραγματική πολιτική  έκ 
φραση  τών μαζών. Ό  κόσμος θά 
πάψει νά ρωτάει «τί λέει ή τί προ
τείνει έκείνο ή τό άλλο κόμμα» καί 
θά ρωτάει «τί λένε οί φοιτητές». Τό 
φοιτητικό κίνημα έιρασε σ’ αύτό 
τό έπίτευγμα, πού είνα ι ιστορικής  
σημασίας, γιατί έδειξε ότι φέρνει 
ένα νέο πνεύμα στά πολιτικά ήθη, 
δηλαδή έδειξε ότι είναι πολιτικά  
άνιόιοτελές. Έτσι, αύτά πού στή
ριζαν τήν πολιτική έπιφυλακτικό
τητα, ή βαθιά καί πικρή ιστορική 
έμπειρία πού κρύβει ή φράση «όλοι 
ίδιοι είναι», θ’ άρχίσουν νά μήν 
λειτουργούν. Τό φοιτητικό κίνημα 
θά θίξει τό φιλότιμο τών μαζών. Τό 
Πολυτεχνείο, όχι μόνο δέν θά βιω- 
θεί ώς ήττα άπό κανένα, άλλά θά 
φέρει τίς μάζες μπροστά στή μέχρι 
τότε «ολιγωρία» τους: στίς 17 τού 
Νοέμβρη, οί μάζες θά συνειδητο
ποιήσουν ότι ή πτώση τής χούντας 
είναι δική τους εύθύνη. Κανένα 
φοιτητικό κίνημα δέν μπορούσε 
αντικειμενικά νά ξεπεράσει αύτά 
τά όρια καΓ νά προσφέρει περισσό
τερα.

10. Όμως όσο άναπτύσσεται 
ένας άγώνας, τόσο αναπτύσσεται 
στά πλαίσιά του ή πάλη γιά τήν 
ιδεολογική καί πολιτική του ήγε- 
μόνευση. ’Ακόμη, έπειδή ό φοιτη
τικός άγώνας ήταν στήν πράξη ό 
μόνος πολιτικός άγώνας καί μάλι
στα μέ κεντρικό αίτημα τό κοινό 
γενικό πολιτικό αίτημα, οί πολιτι
κές δυνάμεις όφειλαν νά παρέμ- 
βουν μέ κάθε μέσο καί νά προσπα
θήσουν νά προσανατολίσουν τό κί
νημα σύμφωνα μέ τίς δικές τους 
έπιδιώξεις. Τό γεγονός ότι τό φοι
τητικό κίνημα ήδη είχε έναν άρι
στερό προσανατολισμό, άφηνε 
πρακτικά περιθώρια παρέμβασης 
μόνο σ’ όσες δυνάμεις παρουσιά
ζονταν ώς άριστερές.

11. Τό συγκεκριμένο περι
εχόμενο καί οί ιδιαίτεροι όροι 
τής σύγκρουσης γιά τήν ιδεολογική 
καί πολιτική ηγεμόνευση τού φοι
τητικού κινήματος καθορίστηκαν 
άπό τά χαρακτηριστικά τής γέννη
σης καί τής άνάπτυξής του, όπως 
καί άπό τήν ιδεολογική καί πολι-
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τική ποιότητα των άριστερών κομ
μάτων καί όργανώσεων. Τό φοιτη
τικό κίνημα είχε ξεκινήσει, άνα- 
πτυχθεϊ καί κερδίσει την αυτοπε
ποίθησή ταυ άφού είχε καταδειχθεί 
ή άδυναμία των άριστερών σχημά
των νά οικοδομήσουν μαζική καί 
άποτελεσματική άντίσταση καί 
άφοΰ είχε τό ίδιο στήν πράξη 
άπορρίψει τίς μορφές πάλης πού 
αύτά τά σχήματα συνέχιζαν νά 
προτείνουν. Έτσι δέν έμοιαζε νά 
άφήνονται πολλά περιθώρια γιά νά 
ύπάρξει καί έδραιωθεί μιά όργα- 
νική σχέση άνάμεσα στό φοιτητικό 
κίνημα καί τίς άριστερές πολιτικές 
δυνάμεις. "Ομως, έπειδή ό άριστε- 
ρός προσανατολισμός τού φοιτητι
κού κινήματος ούτε μπορούσε νά 
είναι ούτε ήταν ιδεολογικά καί 
θεωρητικά ξεκάθαρος, έπειδή ή έλ
λειψη πολιτικής έπιφυλακτικότη- 
τας πού καθόρισε τή δυνατότητα 
άνάπτυξής του ήταν συνώνυμη μέ 
τήν ιστορική απειρία του κ α ί τό  
ίδιο είχε συνείδηση α υτής τής  
απειρίας, τίς στιγμές πού έβλεπε νά 
άντιμετωπίζει προβλήματα πέρα 
άπό τίς δυνάμεις του καί νά χάνει 
την αύτοπεποίθησή του, έκρινε 
άναγκαίο νά προστρέξει καί νά 
συμβουλευτεί αύτούς πού θεω
ρούσε φορείς τής ιστορικής έμπει- 
ρίας, δηλαδή τά άριστερά πολιτικά 
κόμματα καί όργανώσεις. Έτσι ή 
όργανική σχέση τού φοιτητικού κι
νήματος μέ τίς άριστερές πολιτικές 
δυνάμεις δέθηκε γύρω άπό τό θέμα 
τής ιστορικής άπειρίας του καί τής 
συνακόλουθης έλλειψης αύτοπε- 
ποίθησής του. "Ομως ή συνολική 
ιδεολογική καί πολιτική συγκρό
τηση τών άριστερών κομμάτων καί 
όργανώσεων, ή παραδοσιακή έπι- 
φυλακτικότητά τους άπέναντι στή 
δυναμική ένός κινήματος πού δέν 
έλεγχαν, τό γεγονός δτι οί δυνάμεις 
κριτικής πού άπελευθέρωσε ή διά
σπαση τού ΚΚΕ καί τροφοδότησε 
ή συνεχιζόμενη κρίση τού παγκό
σμιου άριστερού καί κομμουνιστι
κού κινήματος, δέν έφτασαν νά θί
ξουν τό βάθρο τής παραδοσιακής 
άριστερής πολιτικής λειτουργίας -  
τή σχέση κόμματος -  μαζών, άπα- 
γόρευαν στίς άριστερές πολιτικές 
δυνάμεις νά συμβάλλουν μέ πολι
τική άνιδιοτέλεια στό ξεπέρασμα 
τών άδυναμιών τού φοιτητικού κι
νήματος καί νά γονιμοποιήσουν 
τήν ιστορική έμπειρία πού έφεραν 
μέσα στή μήτρα του. ’Αντίθετα, οί 
άδυναμίες καί ή άθωότητα τού

φοιτητικού κινήματος τελικά άπο- 
τέλεσαν τήν ούρανόπεμπτη εύκαι- 
ρία γιά νά πατήσουν πόδι, ν’ άνα- 
πτύξουν σχέσεις καί νά προσπαθή
σουν νά ήγεμονεύσουν στό όνομα 
τής «έργατικής τάξης», τών «ιστο
ρικών παραδόσεων», τής «πολιτι
κής εύθύνης», ύποτιμώντας τό φοι
τητικό κίνημα καί ύπονομεύοντας 
έτσι τήν έμπιστοσύνη του στίς δικές 
του δυνάμεις. Αύτό ήταν τό περι
εχόμενο τής βασικής σύγκρουσης 
πού άναπτύχθηκε μέσα στά πλαί
σιά του. ’Ηταν ή σύγκρουση άνά
μεσα στήν τάση πού έμπιστευόταν 
τή δυναμική τού φοιτητικού κινή
ματος καί τήν τάση πού υποτι
μούσε καί τελικά ύπομόνευε αυτή 
τήν έμπιστοσύνη ■ άνάμεσα στήν 
τάση πού έβλεπε τήν πολιτική του 
ώρίμανση νά συντελείται μέσα άπό 
τήν έπεξεργασία τών δικών του έμ- 
πειριών καί τήν τάση πού ήθελε νά 
τό υποτάξει σέ σκοπιμότητες πού 
τό ίδιο δέν μπορούσε όλόπλευρα 
νά κρίνα · άνάμεσα στήν τάση πού 
στηριζόταν στήν άγωνιστική ένό- 
τητα τών μαζών καί τήν τάση πού, 
γιά νά έπιβληθεϊ, είσήγαγε τήν 
κομματική διαίρεση πέρα καί έξω 
άπό τίς συγκεκριμένες έμπειρίες 
καί άνάγκες του. 'Η έσωτερική 
ιστορία τού φοιτητικού κινήματος 
είναι ουσιαστικά ή ιστορία αυτής 
τής σύγκρουσης. Ό λες οί παρεμ- 
βάσας στά πλαίσιά του έπαιζαν 
άντικαμενικά προοδευτικό ή άντι- 
δραστικό ρόλο στό μέτρο πού έμ
παιναν άπό τή μιά ή τήν άλλη με
ριά αύτής τής σύγκρουσης. Καί 
κάτι παραπάνω. Έπειδή τό φοιτη
τικό κίνημα όέν ήττήθηκε στήν 
πάλη του μέ τή δικτατορία, ήταν ή 
έξέλιξη αύτής  τής σύγκρουσης πού 
καθόρισε τελικά τήν πορεία καί 
τήν κατάληξή του.

12. Τό φοιτητικό κίνημα ξεκί
νησε καί άναπτύχθηκε στή βάση 
τής ελάχιστης πολιτικής έπιφυλα- 
κτικότητας, δηλαδή στή βάση τών 
λιγότερων δυνατών προκατα- 
σκευασμένων άπόψεων καί ιδεολο
γημάτων. Έτσι, τό συγκεκριμένο 
πεδίο όπου άναπτύχθηκε ή βασική 
σύγκρουση στά πλαίσιά του δέν τό 
άποτελούσε ή ιδεολογία ή ή θεωρία 
άλλά ή πρακτική. Θεμελιώδες κρι
τήριο γιά νά κριθούν οί άπόψεις, 
οί πολιτικές γραμμές, οί συγκεκρι
μένες προτάσεις ήταν τό κριτήριο 
τής πρακτικής άποτελεσματικότη-

τάς τους ώς πρός τήν καλύτερη 
συνέχιση τού άγώνα. "Ετσι, στό μέ
τρο πού τό ίδιο τό φοιτητικό κί
νημα άνακάλυπτε πρακτικά άποτε- 
λεσματικούς τρόπους καί μορφές 
πάλης, άποκτούσε μεγαλύτερη εμ
πιστοσύνη στίς δυνάμεις του καί ή 
άσάφεια τού ιδεολογικού καί θεω
ρητικού εξοπλισμού του δέν άπο- 
τελοΰσε φρένο γιά τήν άνάπτυξή 
του. Ή  αύτοπεποίθησή του κλονι
ζόταν μόνον όταν ένα χτύπημα τής 
άντίδρασης έδειχνε τήν πρακτική  
άνεπάρκειά  του ώς πρός ένα σύ
νολο προβλημάτων (στρατεύσεις, 
Πολυτεχνείο), έπιτρέποντας έτσι 
τήν παρέμβαση τών φορέων τής 
ιστορικής έμπειρίας. Σ’ αυτή τή 
βάση, ή έπιρροή τών άριστερών 
πολιτικών δυνάμεων δέν μπορούσε 
νά ξεκινάει καί ή δυνατότητα πα
ρέμβασής τους νά στηρίζεται παρά 
στά άτομα πού, λόγω μικρότερης 
συμμετοχής, είχαν δοκιμάσει λιγό
τερο τήν εμπιστοσύνη τους στίς 
πραγματικές δυνατότητες τού φοι
τητικού κινήματος, δηλαδή στίς  
εφεδρείες του. Μέ άλλα λόγια, 
κατά τό ξεκίνημα τού φοιτητικού 
κινήματος, τά άριστερά κόμματα 
καί οργανώσεις ήταν άναγκασμένα 
ν’ άκολουθήσουν μιά τακτική 
«περικύκλωσης»: ν’ άλώσουν
πρώτα τήν περιφέρειά του γιά νά 
μπορέσουν νά πατήσουν πόδι στό 
κέντρο του δταν αύτό έχανε τήν 
αύτοπεποίθησή του.

13. Οί ιδεολογικές διαστάσεις 
τής βασικής σύγκρουσης στά πλαί
σια τού φοιτητικού κινήματος κα
θορίστηκαν άπό τούς συγκεκριμέ
νους ιδεολογικούς καί πολιτικούς 
δρους γέννησης καί άνάπτυξής του. 
Έ τσι ό άριστερός προσανατολι
σμός του τό έκανε νά έχει συνεί
δηση γιά τά δριά του: άν ή εργα
τική τάξη καί δ λαός γενικά δέν 
άναλάβει στά δικά του χέρια τήν 
ύπόθεση τής άντίστασης, τό φοιτη
τικό κίνημα, άπό μόνο του, δέν 
μπορεί νά έχει ούσιαστική προο
πτική. Μ’ άλλα λόγια, τό φοιτητικό 
κίνημα έδινε στόν άγώνα του ένα 
βαθύ κοινωνικό περιεχόμενο. Αύ- 
τός ό άριστερός προσανατολισμός, 
μέσα στίς συγκεκριμένες έλληνικές 
συνθήκες, σήμαινε άκόμη δτι τό 
φοιτητικό κίνημα είχε συνείδηση 
δτι ή πολιτική όλοκλήρωση τού
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άγώνα του δέν μπορούσε νά συντε- 
λεστεϊ χωρίς την ύπαρξη πολιτικής 
όργάνωσης ή, σωστότερα, χωρίς 
την ύπαρξη κομμουνιστικού κόμ
ματος. Τό φοιτητικό κίνημα δέν 
έβλεπε τόν έαυτό του σάν ένα 
άντιαυταρχικό κίνημα δυτικού τύ
που, ούτε σάν ένα προσωρινό ξέ
σπασμα. Πρότυπο καί άυλη καθο
δήγησή του Αποτελούσαν οι παρα
δόσεις τού ΕΑΜ, τού ΕΛΑΣ, τού 
Δημοκρατικού Στρατού καί συνει
δητή του πρόθεση ήταν νά έγγρά- 
ψει καί τούς δικούς του άγώνες 
μέσα στήν πλούσια έλληνική Αγω
νιστική παράδοση. Έβλεπε δτι 
συγκυριακά έπαιρνε τή σκυτάλη, 
Αλλά δέν είχε τήν Αλαζονεία νά τήν 
διεκδικήσει γιά λογαριασμό του. 
"Ομως, ταυτόχρονα, ό βαθύς Αρι
στερός αυτός προσανατρλισμός 
ήταν άξεκαθάριστος. Τό φοιτητικό 
κίνημα δέν είχε κλείσει τούς λογα
ριασμούς του (ούτε βέβαια μπο
ρούσε νά τό έχει κάνει) μέ τήν 
Ιστορία τού έλληνικού κομμουνι
στικού κινήματος. Καί αυτή ή 
Ιδεολογική καί θεωρητική του Ανε
πάρκεια μετατρεπόταν σέ εύπιστία 
καί Αφέλεια όταν τΑ κενΑ τής πρα
κτικής του τό Ανάγκαζαν νά προ- 
στρέξει στούς φορείς τής ιστορικής 
έμπειρίας. Έτσι τό φοιτητικό κί
νημα άρχιζε νά πιστεύει καί νά έμ- 
πιστεύεται αυτούς πού τού παρου
σιάστηκαν σάν έκπρόσωποι τής έρ- 
γατικής τάξης καί τού λαού, αύ- 
τούς πού τού έμφάνισαν τόν έαυτό 
τους καί τήν όργάνωσή τους σάν τό 
κομμουνιστικό κόμμα, αυτούς πού 
διέθεταν περγαμηνές πού «έγγυών- 
ταν» καί τό κοινωνικό περιεχόμενο 
καί τή συνέχεια καί τήν πολιτική 
προοπτική τού φοιτητικού άγώνα. 
Έ τσι σιγά σιγά μιά μεταφυσική 
«έργατική τάξη», «όργάνωσή» ή 
«προλεταριακή πολιτική» άρχισε 
νά δημιουργεί ταξικές ένοχές καί 
πολιτικές τύψεις καί νά διαβρώνει 
τήν αυτοπεποίθησή του, ένώ ή 
άνωθεν κομματική διένεξη έφθειρε 
τήν ένότητά του. Όμως, ή Ασάφεια 
τού Αριστερού προσανατολισμού 
τού φοιτητικού κινήματος, πού 
περιείχε δλα τά σπέρματα μελλον
τικής ύπονόμευσης τής δυναμικής 
του, ήταν ταυτόσημη μέ τήν Ιστο
ρική άπειρία του, δηλαδή τήν έλ
λειψη πολιτικής έπιφυλακτικότη- 
τάς του, δηλαδή τή βασική συν
θήκη γιά τό ξεκίνημα καί τήν άνά- 
πτνξή τον. Μ’ άλλα λόγια, ή βα
σική προϋπόθεση γιά τό ξεκίνημα

κ α ί τήν ά νάπτνξη  τού  φ ο ιτητικού  
κ ινήματος ήταν συγχρόνω ς κ α ί ή 
βασική συνθήκη γ ιά  τή μελλοντική  
τον  υπονόμευση. Οί συγκεκριμένες 
κοινωνικές καί πολιτικές συνθήκες 
στήν Ελλάδα είχαν έγκλωβίσει τό 
φοιτητικό κίνημα μέσα σ’ ένα 
φαύλο κύκλο. Καί μόνο ένα έξωτε- 
ρικό αίτιο θά μπορούσε νά τό βγά
λει Από έκεϊ -  είτε ένεργοποιώντας 
τά διδά γμ ατα  Από τήν ιστορική 
πορεία τού έλληνικού λαού καί 
ένοποιώντας τό φοιτητικό κίνημα 
τόσο μέ τό λαϊκό κίνημα γενικά, 
δσο καί μέ τίς ιστορικές του ρίζες, 
είτε δίνοντας πολύ εύρύτερα περι
θώρια Ανάπτυξης στις «κλασικές» 
Αριστερές πολιτικές σχέσεις καί 
όδηγώντας το στόν έκφυλισμό καί 
τήν πολιτική χρεοκοπία.

14. Τό Πολυτεχνείο άνοιγε τήν 
πρώτη προοπτική. Ή  κορύφωση 
καί ή έξάντληση τών Αντικειμενι
κών όρίων τού φοιτητικού κινήμα
τος ταυτίστηκε έκεί μέ τήν Αφύ
πνιση τού φιλότιμου καί τήν Ανα
στολή τής πολιτικής έπιφυλακτικό- 
τητας τών μαζών. Συγκεντρώνον
ταν έτσι οί δροι ώστε νά πάρουν οί 
ίδιες οί μάζες τήν υπόθεση τής 
Αντίστασης στά χέρια τους καί νά 
γονιμοποιήσουν τήν ιστορική έμ- 
πειρία τους, ένοποιώντας την μέ 
τήν πολιτική γνώση τής δικτατο
ρίας πού έφερνε ή άμεση σύγ
κρουση τού φοιτητικού κινήματος 
μαζί της. Έτσι δημιουργούνταν τό 
πεδίο δπου θά μπορούσε ν’ Ανα
πτυχθεί ή ιδεολογική καί θεωρη
τική κριτική τής παραδοσιακής 
συνολικής πολιτικής λειτουργίας 
τών Αριστερών κομμάτων καί όρ- 
γανώσεων καί νά συγκροτηθεί, 
μέσα σέ συνθήκες μάχης, ή έπαρκής 
πολιτική δύναμη πού θά όλοκλή- 
ρωνε πολιτικά τόν άγώνα. 'Η 
μεταπολίτευση Ανέκοψε αύτή τήν 
προοπτική. Ή  στρατιωτική δικτα
τορία Απομακρύνθηκε καί μαζί της 
Απομακρύνθηκε αυτό πού ένο- 
ποιούσε πολιτικά τό άντιδικτατο- 
ρικό κίνημα. Τό πολιτικό έπίπεδο 
άνοιξε, οί μέχρι τότε δευτερεύου- 
σες ή λανθάνουσες Αντιθέσεις έγι
ναν καθοριστικές, οί συνθήκες έγι
ναν έξαιρετικά πολύπλοκες καί ξε- 
πέρασαν κατά πολύ τίς πολιτικές 
δυνατότητες τού φοιτητικού κινή
ματος. Τά κενά καί οί Αδυναμίες 
του φανερώθηκαν όλόπλευρα καί ή 
έμπιστοσύνη στίς δυνάμεις του

καταποντίστηκε. Έτσι, επειδή οί 
παραδοσιακές πολιτικές σχέσεις 
Ανθούν στίς κοινοβουλευτικές συν
θήκες, οί κάθε λογής «Αρμόδιοι», 
«έμπειροι» καί «υπεύθυνοι» τής 
εύρύτερης Αριστερός βρήκαν τό 
μήνα πού τρέφει τούς έντεκα καί 
διοχέτευσαν τό συσσωρευμένο πο
λιτικό δυναμικό στά κόμματα καί 
τίς οργανώσεις τής άντιπολίτευσης 
πού έτσι έφτιαξαν τό βασικό κορμό 
τού στελεχικού της δυναμικού. 
Έ να  χρόνο μετά τήν μεταπολί
τευση, ή «νεολαιοποίηση» τού φοι
τητικού κινήματος είχε όλοκληρω- 
θεϊ.

Ή  σημερινή του κατάσταση δέν 
είναι παρά ή άμεση συνέπεια αύτής 
τής εξέλιξης.
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’ Α ντιδικτατορικό 
φοιτητικό κίνημα: 
Ιστορία καί ιδεολογίες

τού Δ ιονύση Κ αψάλη

Μ

Τό κείμενο τού Νικολάου άνοίγει 
ένα κεφάλαιο πού όσο όρθάνοιχτο, 
επίκαιρο, πολυσυζητημένο καί έπί- 
μαχο μοιάζει, άλλο τόσο κλειστό, 
ερμητικά σφραγισμένο είναι στην 
πραγματικότητα: τό θέμα τής ιστο
ρίας τού φοιτητικού κινήματος, 
πού χρόνια τώρα διατηρεί, μέ άφύ- 
σικο πιά άγωνιστικό μένος, τήν 
πρωτοκαθεδρία στην πολιτική μας 
συνείδηση. Τά όσα έπονται, άλλα 
άπ’ τά όποια άνταμώνουν καί ται
ριάζουν μέ τίς άπόψεις τού Νικο
λάου, ένώ άλλα στοιχειοθετούν 
άντίρρηση ή επιφύλαξη, τελικά 
καταλήγουν όλα σέ μία μείζονα 
πρόταση: Πρέπει νά καταπια
στούμε σοβαρά μέ τήν Ιστορία τού 
φοιτητικού κινήματος- πού σημαί
νει, προκαταβολικά καί πρώτιστα, 
πώς πρέπει νά γίνουμε βασανι
στικά σαφείς. Καί εξηγούμαι ώς 
πρός αύτό τό «πρέπει», πού ίσως 
ήχεί παράτονο, υπερβολικά ήθικο- 
πλαστικό: Ό  ύπογράφων, κομμα
τικά άσκεπος σήμερα καί δίχως 
ιστορία προσωπικής έμπλοκής στό 
άντιδικτατορικό φοιτητικό κίνημα, 
δέν διεκδικεϊ τίποτα- τίποτα 
παραπάνω άπό τήν προσωπική πο
λιτική του τοποθέτηση καί τό άντί- 
στοιχο δικαίωμα τού λόγου. Ήδη 
όμως μοιάζει αυτή νά είναι μιά 
έπίπονη διεκδίκηση. Γιατί σαφώς 
αύτό τό «πρέπει», άν έννοηθεί καί 
στήν πολιτική του διάσταση, χρεώ
νεται σέ όσους πραγματικά διεκδι- 
κούν, καί οργανωτικά, τήν άλή- 
θεια, είτε όλόκληρη είτε τό μερίδιο 
πού άντιστοιχεί στή δική τους συμ
μετοχή στά γεγονότα: καί καταρ- 
χήν στό «Ρήγα Φεραίο» ■ γιατί ή 
ΚΝΕ, έτσι πεισμένη καί άκλόνητη 
σημαιοφόρος καθώς είναι, δέν θά 
ευδοκήσει ποτέ νά μοιραστεί τήν 
άνησυχία μας. Τόσο τό καλύτερο.

•

Πιστεύω λοιπόν πώς θά πρέπει, 
έμεϊς οί άνανεωτές καί άνανεωμέ- 
νοι, νά στοχαστούμε Ιστορικά αύτό 
πού κατά τά είωθότα άποκαλούμε 
φοιτητικό κίνημα. Καί θά πρέπει 
νά τό πράξουμε τώρα, όρίζοντας 
αύτό τό τώρα, έπιτακτικά, ώς τήν 
άνάγκη τής συνείδησής μας νά 
ύπάρξει πολιτικά καί νά διεκδική- 
σει τό δικαίωμα τού λόγου (γιατί 
χωρίς τό λόγο πράξη δέν ύπάρχει), 
άπό τούς σφετεριστές συμμάχους

της καί τούς άρνητές εχθρούς της- 
διαχωρίζοντας ταυτόχρονα, έξαν- 
τλητικά καί ώς τίς άκροτελεύτιες 
άπολήξεις του, αύτό τό τώρα, τό 
δικό μας, τόσο άπό τήν άπεγνω- 
σμένη σπασμωδία μιάς ήθικής, πιά, 
επιταγής γιά «παρέμβαση», όπως 
λέγεται, όσο καί άπό τά πλεΐστα 
όσα ενοχοποιητικά φληναφήματα 
μιάς δήθεν ρεαλιστικής πολιτικής 
πού, λίγο πιό δώ λίγο πιό κεί, όρί- 
ζει ώς σύνορο άπαραβίαστο τής 
κριτικής σκέψης τό υποτιθέμενο 
συμφέρον τού λαού: νά μήν ¿ψή
σουμε, τάχα, τόν άντίπαλο νά μπει 
στήν κουζίνα τού μαγαζιού μας — 
τά φαγητά σερβίρονται μόνο, δέν 
παρασκευάζονται. Λέγοντας «τώ
ρα», δέν συνεχίζω τή φράση 
κατά τόν γνωστό τρόπο: τώρα πού 
καταλάγιασαν τά πάθη καί τά 
μίση, τώρα πού μπορούμε νά κά
νουμε ιστορία χωρίς πολιτικές 
σκοπιμότητες, κ.ο.κ. Γιατί μήτε τά 
πάθη καί τά μίση καταλάγιασαν, 
μήτε ή νηφαλιότητα είναι άναγκαία 
συνθήκη τής ιστορικής έπιστήμης, 
μήτε ύπάρχει ή παναμώμητη, ή δί
χως πολιτική, ιστορία, μήτε, τέλος, 
ή πολιτική είναι πάντα «σκοπιμό
τητα» (τό υβρίδιο αύτό εύδοκιμεϊ 
στά θερμοκήπια τής ρεαλιστικής 
πολιτικής, δεξιάς καί άριστερής). 
Λέγοντας τώρα, ύπαινίσσομαι μιά 
πολιτική πραγματικότητα: τώρα 
πού ή άνανέωση ξύνει μέ τά νύχια 
της τό χώμα- τώρα πού ξεκαθαρί
σαμε, όσοι λίγοι ξεκαθαρίσαμε, 
όριστικά καί άμετάκλητα, τούς λο
γαριασμούς μας, τούς συναισθημα
τικούς καί τούς πολιτικούς, μέ τό 
ΚΚΕ -  πού δέν είναι πιά μήτε «αύ- 
τοαποκαλούμενο» μήτε «έξωτερι- 
κού», άλλά τό ΚΚΕ, τό ένα καί μο
ναδικό κόμμα μέ τό όποιο δέν θέ
λουμε νά έχουμε καμία άπολύτως 
σχέση καί τό όποιο, πιστεύουμε, 
δέν έχει καμία άπολύτως σχέση μέ 
τό μαρξισμό ώς θεωρία καί κίνημα 
κοινωνικής έπανάστασης · τώρα 
πού δέν μάς ένδιαφέρει ποσώς άν 
οί άστοί κατακρίνουν τήν Ένωση 
Σοσιαλιστικών Σοβιετικών Δημο
κρατιών, γιατί γνωρίζουμε, όσοι 
έλάχιστοι γνωρίζουμε, ότι μόνον 
Ένωση είναι, άσφυκτικά ένιαία: 
μήτε σοσιαλιστική, μήτε σοβιετική, 
μήτε καί δημοκρατική- τώρα πού 
έχουμε πιά νά κάνουμε μέ ένα κα
νονικότατο αύταρχικό κράτος δυ
τικού τύπου πού, όσο κι άν βαραί
νει άκόμη μέσα του ή Ιδιότυπη ρα
γιάδικη προϊστορία του, πρέπει



56

πιά νά τό θεωρήσουμε διαφορε
τικά, άφήνοντας κατά μέρος τούς 
σολοικισμούς περί παρακράτους, 
ξένων μυστικών υπηρεσιών, συ
νωμοσιών, ξένων μονοπωλίων πού 
δέν θέλουν τήν οικονομική «μας» 
άνάπτυξη, κ.ο.κ. · τώρα πού τά 
ΜΑΤ δέν είναι τά λυτά καί μο
χθηρά χουντικά παιδιά, άλλά ει
δικό σώμα καταστολής πού άπαντά 
σέ δλα τά αύταρχικά δυτικά κράτη 
καί πού κατορθώνει νά υπηρετεί τό 
άστικό δημοκρατικό κράτος, άκόμη 
κι δταν, έξώφθαλμα, οί πολιτικές 
του προτιμήσεις κλίνουν πρός τά 
πάσης φύσεως φασιστοειδή άπο- 
βράσματα- τώρα πού οί φασιστι
κές καί χουντικές όργανώσεις, καί- 
τοι στρατολογούν τά μέλη τους 
(πού άλλου) άνάμεσα σέ νοσταλ- 
γούς τού φαύλου παρελθόντος, 
παραταύτα συνιστούν δχι συμβι
βασμό τής κυβέρνησης μέ μιά μή 
άποχουντοποιημένη χούντα, άλλά 
μιά νέα πολίτική  πραγματικότητα , 
πού τό αυταρχικό κράτος δέν πρι
μοδοτεί άλλά έπιδιώκει νά ελέγχει 
καί νά χρησιμοποιεί πρός τό συμ
φέρον του, κατά τά εύρωπαϊκά 
πρότυπα πάντοτε ■ τώρα πού τό 
φοιτητικό κίνημα έχει πιά πλήρως 
χρεοκοπήσει ώς κίνημα κοινωνικής 
κριτικής· τώρα πού ή τηλεόραση 
έμφανίζει τόν Πρόεδρο τής ΕΔΑ κ. 
’Ηλιού, μέλος τής ΚΕ τού ΚΚΕ, 
καί μέλος τής ΕΚΟΝ Ρήγας Φε- 
ραίος, νά κουβεντιάζουν γιά τό 
«νόημα» καί τό «μήνυμα» τού Πο
λυτεχνείου · τώρα πού ενδέχεται 
(γιατί δχι;) ή Βουλή τών Ελλήνων 
νά άναγορεύσει τή μέρα τού Πολυ
τεχνείου σέ εθνική γιορτή, κατά 
λαϊκή έπιταγή, γιά νά προστεθεί κι 
αύτή στίς τόσες άλλες εκδηλώσεις 
πού εξωραΐζουν τήν άνία μας. Γι’ 
αυτό πιστεύω πώς ή πρώτιστη, ή 
θεμελιακή πρόταση τού ιστορικού 
στοχασμού μας γιά τό φοιτητικό 
κίνημα πρέπει νά είναι ή άκό- 
λουθη: Τό Π ολυτεχνείο είναι μ ιά  
υπόθεση κ α ί μ ιά  ιστορία τελειω- 
μένη. Πού σημαίνει δχι πώς δέν 
μάς έμπνέει, δέν άντλούμε διδάγ
ματα, δέν φωτιζόμαστε, δέν σεβό
μαστε τούς νεκρούς, άλλά, έπειδή 
άκριβώς δέν θέλουμε νά είμαστε 
νεκρόφιλοι, θά πρέπει νά βρούμε 
κάποιους άλλους, πολιτικούς, τρό
πους νά διατρανώσουμε τά άντι- 
καπιταλιστικά μας αισθήματα άπ’ 
αυτούς τούς ύπέρ βωμών καί 
έστιών περιπάτους πρός τόν 
νΑγνωστο, πού μοναδικό τους

άντίπαλο έχουν τούς άπό μηχανής 
-  τόσο γιά μάς δσο καί γιά τήν 
άστυνομία — «προβοκάτορες», άπ’ 
αυτές τίς επιμνημόσυνες δεήσεις, 
γύρω άπό τά βλοσυρά μνημεία, 
ύπέρ άναπαύσεως τών άσυναρτή- 
των ψυχών μας. Γιά νά μήν κατα
ντήσουμε κι εμείς, μιά χαρά άν
θρωποι, άξιοθρήνητα μνημεία- γιά 
νά μήν πούν, αύτοί οί μνησίκακοι 
ιστορικοί τού μέλλοντος, πώς κά
που μεταξύ 1974 καί 1980 αύτο- 
χειριάστηκε ή πολιτική μας σκέψη. 
Θά είχα μάλιστα καί μιά σοβαρό
τατη πρόταση νά κάνω: Νά καλέ- 
σουμε τό λαό τών ’Αθηνών σ’ ένα 
μεγάλο θέατρο καί νά τού πούμε 
δτι εμείς οί αριστεροί είμαστε πει
σμένοι, άν καί δέν μπορούμε νά τό 
άποδείξουμε, πώς δέν υπάρχει 
θεός, δτι δηλαδή είμαστε αύτό πού 
λένε άθεοι. Ίσως έτσι ξαναπιά- 
σουμε τό νήμα εκείνης τής ριζο
σπαστικής έξαψης πού χαρακτή
ριζε καί ένέπνεε τούς άλλοτινούς 
σοσιαλιστές. Εκεί φτάσαμε.

Μιά πρώτη γενική παρατήρηση ώς 
πρός τό κείμενο τού Νικολάου 
άφορά τή γλώσσα πού χρησιμο
ποιεί γιά νά περιγράφει καί νά έρ- 
μηνεύσει τήν πορεία τού φοιτητι
κού κινήματος: μιλώ γιά τή γλώσσα 
τών «μαζών» καί τών «κομμάτων», 
ένα διάπλεγμα όρων πού έχει ύπο- 
στεϊ έννοιολογική καθίζηση, πού 
έχει φθαρεί ή θεωρητική του υπό
σταση, πού άν άφεθεί ελεύθερο 
λειτουργεί άνεξέλεγκτα άπό τά 
νοήματα πού προτίθεται νά μετα
δώσει ό όμιλών ή ό γράφων. Είναι 
μιά παγωμένη γλώσσα, πού συντη
ρείται μέσα άπό σχήματα συνδικα
λιστικής ευφράδειας καί συναι
σθηματικής ταύτισης μέ τά είδωλα 
τής άριστερής νοσταλγίας. Είναι ή 
γλώσσα πού συντηρεί τό μύθο τού 
«καλού άγωνιστή» καί τής «αυτο
θυσίας», φτιαγμένη σέ άλλες ιστο
ρικές στιγμές καί μέ διαφορετικά 
ιδεολογικά υλικά. Είναι μιά 
γλώσσα πού εξωραΐζει τήν πραγ
ματικότητα καί άποβάλλει τήν 
ιστορία της. Είναι μιά γλώσσα πού 
χειραγωγεί. Τέλος, τή γλώσσα αύτή 
μπορεί νά τή μιλήσει — καί τή μιλά 
-  καλύτερα άπ’ δλους τό ΚΚΕ.

Είναι μιά γλώσσα πού καλλιερ
γεί καί προϋποθέτει τήν άσάφεια. 
Έτσι, παρά τήν ευδιάκριτη πολι

τική διαφοροποίηση τού Νικολάου 
άπό τίς ιδεολογικές συντεταγμένες 
τής γλώσσας πού χρησιμοποιεί, τό 
κείμενό του παραταύτα υπηρετεί 
αυτού τού είδους τήν άσάφεια. 
Πουθενά δέν άναγράφεται τό 
όνομα μιάς άντιστασιακής οργά
νωσης, ενός κόμματος, μιάς πολιτι
κής δύναμης. Γιά παράδειγμα, 
γράφει ό Νικολάου: «Γενικά οί μά
ζες θά παρακολουθούν άπό μα
κριά, μέ κάποια ίσως συμπάθεια, 
τίς προσπάθειες τών άντιστασια- 
κών νά τίς ξυπνήσουν χωρίς ν’ 
άκολουθούν καί χωρίς νά κινητο
ποιούνται· ούτε οί μάζες θά έμπι- 
στευτοϋν τίς οργανώσεις, ούτε καί 
οί οργανώσεις τίς μάζές». Όμως 
γιά ποιές οργανώσεις καί ποιές μά
ζες μιλάμε; "Αν ή πρόταση σημαί
νει πώς ό ελληνικός λαός, στήν 
πλειοψηφία του, δέν συντάσσεται 
μέ τήν πολιτική προοπτική πού ση
ματοδοτεί ή χούντα, ή έπαλήθευσή 
της είναι εύκολη. Ό  έλληνικός 
λαός, πράγματι, μουδιασμένος καί 
άποσβολωμένος, δέν άκολουθεί τή 
χούντα: ώς άτομα δμως, ό καθείς 
χωριστά καί στήν ιδιωτική του 
συνείδηση. Ή  ιδεολογική αύτή 
άποστροφή, ώστόσο, δέν συνιστά 
ικανή συνθήκη γιά νά υπάρξει πο
λιτική διαθεσιμότητα τού λαού στίς 
επιλογές τών άντιστασιακών όργα- 
νώσεων. Γιατί «μάζες» σημαίνει 
κάτι εντελώς διαφορετικό: σημαί
νει λαός εν κινήσει, σύμπραξη πρός 
ένα κοινό στόχο, διεκδίκηση. Μά
ζες είναι ή πολιτική συγκρότηση 
τού λαού. Καί «μάζες» στά πρώτα 
χρόνια τής δικτατορίας δέν υπάρ
χουν· γι’ αύτό έπιβιώνει καί 
εδραιώνεται ή χούντα. ’Ίσως νά 
υπήρχε μιά δυνατότητα νά υπάρ
ξουν, άν δχι μάζες, τουλάχιστον οί 
προϋποθέσεις τους: εάν ή ΕΔΑ 
είχε άκούσει τό χτύπο τών 
προσιόντων καί είχε συγκροτήσει 
παράνομες οργανώσεις, έάν τό 
ΚΚΕ δέν είχε λανθασμένη γραμμή 
ώς πρός τήν ΕΔΑ καί ώς πρός τή 
γενική πολιτική του εκτίμηση -  
έάν... ’Αργότερα, μάζες θά υπάρ
ξουν, γιά λίγο, στήν κηδεία τού Γ. 
Παπανδρέου, στό Πολυτεχνείο καί 
ύστερα πάλι στή μεταπολίτευση.

'Η διαφορά δέν είναι άπλώς λε
κτική · άγγίζει πολύ βαθύτερα άπό 
τό γράμμα καί άνασκαλεύει τό 
πνεύμα τών άναλύσεών μας. Γιατί 
μία άπό τίς όψεις τής κρίσης πού 
οδηγεί στό κράτος έκτάκτου άνάγ- 
κης είναι ή κρίση εκπροσώ πησης
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(σύμφωνα μέ ιόν δρο πού καθιέ
ρωσε ό Ν. Πουλαντζάς), δηλαδή 
ένα ανεπούλωτο ρήγμα στούς δε
σμούς μεταξύ κομμάτων καί μα
ζών. Έ να  άπό τά παρεπόμενα τής 
κρίσης αύτής είναι άκριβώς ότι 
άκνρώνει τήν δυνατότητα ύπαρξης 
μαζών. Γι’ αύτό ό φαινομενικά 
σχολαστικός αύτός έννοιολογικός 
διαφορισμός άποβαίνει καθοριστι
κός προκειμένου νά άποτιμήσουμε 
τά προβλήματα καί τήν πολιτική 
συμπεριφορά τών άντιστασιακών 
οργανώσεων. Γιά τό ΠΑΜ καί τό 
Ρήγα Φεραϊο, τό 1967, ’68 καί ’69, 
τό πρόβλημα δέν είναι ή έμπιστο- 
σύνη ή ή έλλειψη εμπιστοσύνης 
πρός τίς μάζες. (Καί δσον άφορά 
τό προκείμενο θέμα, θά πρέπει νά 
μιλάμε άποκλειστικά γιά άριστερές 
οργανώσεις, γιατί μέ τίς δεξιές 
άντιστασιακές κινήσεις πρόβλημα 
μαζών δέν ύφίσταται ποτέ). Γιά τό 
λόγο δτι, όπως είπαμε, μάζες μήτε 
ύπήρχαν μήτε μπορούσε νά τίς 
συναντήσει ή νά τίς φτιάξει άκόμη 
καί ή πιό σωστή πολιτική γραμμή, 
ή πιό επαναστατική, ή πιό άνοιχτή 
στις μάζες πολιτική άντίληψη. Τό 
καθοριστικό πρόβλημα τό 1967 
ήταν ή πολυδιάστατη κρίση τής 
’Αριστερός καί μετά άπό τήν 12η 

'Ολομέλεια (Φεβρουάριος 1968) ή 
διάσπαση. ’Από εκεί, καί δχι άπό 
κάποιες άνύπαρκτες μάζες, είναι 
υποχρεωμένη νά περάσει ή όποια- 
δήποτε πολιτική δραστηριότητα. 
Φυσικά ύφίσταται, έντονα καί κα
θοριστικά, θέμα άντίστασης. Έδώ 
δμως τό πρωταρχικό πρόβλημα εί
ναι ή συγκρότηση παράνομων πυ
ρήνων, ή έπιβίωση καί ή άντίσταση 
μέ παραδειγματικές, άκόμη καί δυ
ναμικές, ένέργειες. νΑς σκεφτούμε 
καί τούτο άκόμη: τό μόνο άνθρώ- 
πινο δυναμικό, μετά τό 1967, πού 
άπομένει στίς άριστερές άντιστα- 
σιακές οργανώσεις, οί μόνοι ού- 
σιαστικοί άποδέκτες τού άντιστα- 
σιακού μηνύματος στήν ιδεολογική 
καί πολιτική του πληρότητα, είναι 
οί άπόλυτα συνειδητοποιημένοι 
άριστεροί, Λαμπράκηδες καί 
Έδαίτες1 (καί μαζί τους ελάχιστα 
άποφασισμένα στελέχη τής 
ΕΔΗΝ), γιά τούς όποιους άποφα- 
σιστικό πρόβλημα δέν είναι κατά 
πόσον τούς εμπιστεύονται ώς «μά
ζες», άλλά τό πρόβλημα τής άρι- 
στεράς: ή πολιτική, οργανωτική 
καί βαθύτατα ιδεολογική κρίση 
της. Κι έδώ χρειάζεται μιά διευ
κρίνιση: ύφίσταται, κατά τά πρώτα

χρόνια τής δικτατορίας, καί συνε
χίζει μέ διαφορετικούς όρους νά 
ύφίσταται καί άργότερα, ζήτημα 
καί δυνατότητα (όπως φανερώνει ή 
ύπαρξη τού ΠΑΜ καί τού Ρήγα) 
συγκρότησης μετωπικής άντιστα- 
σιακής οργάνωσης, ώς έκ τών ών 
ούκ άνευ συνθήκη ύπαρξης μαζι
κού άντιστασιακού κινήματος. Ζή
τημα πού άναφύεται κάθε τόσο, 
συγκεκριμένο καί επείγον: όπως 
στήν περίπτωση τής συμμαχίας 
ΠΑΜ-ΠΑΚ-ΔΑ. Όμως καί έδώ 
πρυτανεύει ή κρίση τής άριστεράς 
καί άκυρώνει, τελικά, τίς δποιες 
δυνατότητες.

Συνοψίζοντας, θά μπορούσαμε 
νά πούμε δτι τό καθοριστικό πρό
βλημα γιά τίς άντιστασιακές οργα
νώσεις κατά τά πρώτα χρόνια τής 
δικτατορίας δέν είναι ή έλλειψη 
έμπιστοσύνης τών άριστερών πρός 
τίς μάζες, γενικά καί άόριστα, 
άλλά τό γεγονός ότι ή άριστερά δέν 
έμπιστεύεται τούς άριστερούς, καί 
μάλιστα τούς πολιτικά διαθέσιμους 
άριστερούς. Πράγμα πού σημαίνει, 
ταυτόχρονα, δτι οί άριστεροί δέν 
εμπιστεύονται τόν έαυτό τους.

Τό ίδιο κώλυμα τής άσάφειας 
ισχύει ώς πρός τόν δρο πού σημα
τοδοτεί τό κύριο θέμα τού Νικο
λάου: τό φοιτητικό κίνημα. Καί 
έδώ, πιστεύω, ή έννοιολογική άσά- 
φεια δέν άφήνει τόν δρο νά προ
σεγγίσει, θεωρητικά ή έρμηνευτικά, 
τήν πραγματικότητα πού ύποτίθε- 
ται πώς ύποδηλώνει. Γιατί σ’ όλό- 
κληρο τό άρθρο, τό φοιτητικό κί
νημα πλανάται ώς ένιαίο αύθυπό- 
στατο ύποκείμενο μιάς «πολιτικής 
έξέλιξης» μέ τή δική της «λογική», 
όπως σημειώνεται καί στόν τίτλο.

Κι έδώ έρχόμαστε στήν κύρια 
άντίρρησή μου στό έρμηνευτικό 
σχήμα πού προτείνει ό Νικολάου. 
(Καί ώς πρός αύτό τό σημείο, έχω 
τήν έντύπωση πώς τό κείμενο τού 
Νικολάου δέν είναι διόλου «σχε
δίασμα», δπως καλοπροαίρετα τό 
άποκαλεί, άλλά δραστική καί όλο- 
κληρωμένη, τουλάχιστον στίς ιδεο
λογικές της προϋποθέσεις, άποψη 
γιά τό ζήτημα). 'Απλουστεύοντας 
ίσως, πάντως δχι διαστρεβλώνον
τας τίς άπόψεις τού Νικολάου, νο
μίζω πώς τό έρμηνευτικό αύτό 
σχήμα συνοψίζεται ώς έξης: ’Από

τή μιά έχουμε τό φοιτητικό κίνημα 
(τίς μάζες, δηλαδή), ώς ένιαίο 
ύποκείμενο μέ διακριτή συνεί
δηση ■ καί άπό τήν άλλη τά κόμ
ματα, πάλι ώς ένιαίο ύποκείμενο, 
στό βαθμό πού ή βούλησή τους εί
ναι μία καί άδιαίρετη: ή καταστρα- 
τήγηση τής αύτονομίας τού κοινω
νικού χώρου. Κατά τή γνώμη μου, 
τό σχήμα αύτό είναι καί θεωρητικά 
άνεπαρκές καί ιδεολογικά δια
βλητό. Θά άρκεστώ, έντούτοις, νά 
έπισημάνω μερικά σημεία δπου,

V

1. Κι έδώ πρέπει νά πούμε δτι οί λί
γοι αυτοί Λαμπράκηδες καί Έδαίτες, 
καί τά έλάχιστα κομματικά στελέχη, 
πού συγκροτούν τίς πρώτες αύτές άντι- 
στασιακές οργανώσεις, είναι τό Κόμμα. 
Καί άκόμη ότι ή άκύρωση αύτοϋ τού 
κόμματος, ή πολιτική του άπονεύρωση 
άπό τήν ήγεσία τού Γραφείου ’Εσωτε
ρικού, έπέτρεψε νά γεννηθεί καί νά 
άποκρυσταλλωθεί σταδιακά μιά και
νούρια πολιτική φυσιογνωμία: τό ΚΚΕ 
έσωτερικού.



58

καταφανώς, ή κατασκευή αυτή ξα
στοχά τήν πραγματικότητα πού 
έπιχειρεΐ νά έκλογικεύσει:

1. Στήν περίοδο άνάπτυξης τοϋ 
φοιτητικού κινήματος, άπό τό 1972 
(συγκέντρωση υπογραφών, διαδή
λωση 21ης ’Απριλίου) καί μετά, 
φοιτητικές οργανώσεις, άντιδικτα- 
τορικές κινήσεις, κόμματα, προσω
πικότητες, εκδοτικοί οϊκοι, περι
οδικά, δημοσιογράφοι, ΕΚΙΝ, 
ΕΜΕΠ, συναυλίες, δλα αύτά συγ
κροτούν ένα ιδιότυπο πολιτικό καί 
ιδεολογικό μόρφωμα, κατά κύριο 
λόγο άριστερό, δπου οί καθοριστι
κές διαφοροποιήσεις δέν άφορούν 
τόν «κοινωνικό χώρο» τού καθε- 
νός, άλλά τίς ιδιαίτερες ιδεολογι
κές κατευθύνσεις τών διαφόρων 
ομάδων, τή θέση τους στήν ένδοα- 
ριστερή διένεξη. Είναι επιπλέον 
ένα μόρφωμα πού, ένώ είναι πιά 
άδύνατο νά υλοποιηθεί σέ συγκε
κριμένες οργανωτικές μορφές (ώς 
άριστερό άντιδικτατορικό μέτωπο, 
δηλαδή -  άκριβώς γιατί ή κρίση 
τής άριστεράς δέν τού τό έπιτρέ- 
πει), παραταύτα άποτελεί προϋπό
θεση γιά τήν άνάπτυξη τού φοιτη
τικού κινήματος καί πολιτική άνα- 
φορά μιάς διάχυτης τότε άντιδι- 
κτατορικής έφεσης τού κόσμου. 
Στήν κυριολεξία τού όρου, επομέ
νως, φοιτητικό κίνημα δέν υπάρχει 
ποτέ: οί φοιτητές δέν πολιτικο
ποιούνται άπό τά προβλήματα τού 
«χώρου», άλλά άπό εξωτερικές 
πρός αυτόν, εύθέως πολιτικές, 
διεργασίες. Ό  όρος φοιτητικό κί
νημα νομιμοποιείται μόνο στή 
στενά κοινωνιολογική άποδοχή 
του: τή μεγαλύτερη πολιτική εύαι- 
σθησία τών φοιτητών ώς κοινωνι
κής κατηγορίας, ευαισθησία πού, 
στή συγκεκριμένη περίπτωση, 
όφείλει πολλά στό πολύ άπλό γεγο
νός ότι οί άνώτατες καί άνώτερες 
σχολές είναι οί μόνοι, κατά τή δι
άρκεια τής δικτατορίας, χώροι 
δπου πολλοί άνθρωποι έχουν τή 
δυνατότητα νά συνευρίσκονται γιά 
μή βιοποριστικούς λόγους. Τά περί 
«κοινωνικού χώρου» άποτελούν 
άθέμιτη καί παραπλανητική μετα
φορά τού μοντέλου τού έργατικού 
συνδικαλισμού σ’ ένα κοινωνικά 
προνομιούχο στρώμα. Φοιτητικός 
συνδικαλισμός δέν μπορεί ποτέ νά 
υπάρξει, μέ τήν αυστηρή έννοια 
τού δρου. Φοιτητική διεκδίκηση, 
ναί.

2. Μετά άπό τήν κατάληψη τής 
Νομικής, φοιτητικό κίνημα υπάρ
χει μόνο στό βαθμό πού οί άριστε- 
ρές οργανώσεις πού τό συγκροτούν 
(καί μαζί τους οί σαφώς άριστε- 

ροί, άλλά άνοργάνωτοι, «συνδικα
λιστές») είναι καταρχήν άντιό ικτα - 
τορικές. Γι’ αυτό καί τό φοιτητικό 
κίνημα λειτουργεί, γιά δλα τά κόμ
ματα καί τίς οργανώσεις τής άρι
στεράς, σάν υποκατάστατο  αντι
στασιακής μετω πικής οργάνωσης. 
Έτσι, τό πρόγραμμα τόσο τού ΚΣ 
τού Ρήγα Φεραίου (1973) δσο καί 
τής Άντι-ΕΦΕΕ ταυτίζεται άπό- 
λυτα μέ τίς θέσεις τών ΦΕΑ καί, 
άργότερα, τοϋ Πολυτεχνείου. Οί 
οργανώσεις αυτές δέν λένε τίποτε 
παραπάνω άπ’ δ,τι διεκδικούν οί 
έπιτροπές: δηλαδή ΰποκαθιστούν 
τά πολιτικά δργανα τού κινήματος. 
Τό «παραπάνω» είναι κάθε φορά ή 
ιδιαίτερη θέση τής οργάνωσης στήν 
ένδοαριστερή διαμάχη · αυτό  τό 
«παραπάνω» άποτελεί καί τήν 
πραγματική αίγλη τής κάθε όργά- 
νωσης. Ά πό  τήν άλλη, τά πολιτικά 
δργανα τοϋ κινήματος συγκρο
τούνται άκριβώς άπό αύτούς τούς 
φοιτητές πού, στήν κομματική τους 
ιδιότητα, τά ΰποκαθιστούν. Τό 
φοιτητικό κίνημα είναι ένα κατά 
κύριο λόγο άριστερό κίνημα, πλα
σμένο κατ’ εικόνα καί ομοίωση τών 
όργανώσεων πού τό συγκροτούν. 
'Η  ιδεολογία του είναι δέσμια τής 
Ιδεολογικής κρίσης πού μαστίζει 
τήν άριστερά. Έτσι οί όργανωμέ- 
νοι φοιτητές τελικά ΰποκαθιστούν 
τόν εαυτό τους: ένας βαθύτατα 
ιδεολογικός διχασμός πού καθορί
ζεται άπό μιά δισυπόστατη πολι
τική πραγματικότητα: δτι άφενός 
τά δύο κομμουνιστικά κόμματα 
(καί κυρίως τό τότε Γραφείο ’Εσω
τερικού, γιατί ό τότε Κολιγιάννης 
είναι ουσιαστικά, μέχρι τό 1972, 
άνύπαρκτος) εγκαταλείπουν στα
διακά καί οριστικά τή γραμμή τής 
’Αντίστασης, ένώ άπό τήν άλλη οί 
δυνατότητες γιά άντίσταση πολλα
πλασιάζοντας ιδιαίτερα μετά τή 
χαλάρωση τού ’72 καί τή «φιλελευ
θεροποίηση» τού ’73. Έτσι, υπο
θέσεις τού τύπου «τό φοιτητικό κί
νημα... άναδείχνει μόνο του τήν 
καθοδήγησή του, δημιουργεί καί 
έκπαιδεύει τά στελέχη, άνακαλύ- 
πτει τίς μορφές οργάνωσης πού 
άντιστοιχούν στις συνθήκες καί τήν 
προοπτική τού άγώνα του», δέν 
εύσταθούν. Γιατί τέτοιο αυθύπαρ
κτο υποκείμενο, άνεξάρτητο άπό

τή βούληση τών άριστερών κομμά
των, δέν υπήρξε ποτέ.

3. Φοιτητικό κίνημα, άριστερά 
κόμματα καί όργανώσεις: δύο κό
σμοι πού ύπάρχουν ό ένας μέσα 
στόν άλλον. Τό φοιτητικό κίνημα 
κατασκευάζει άριστερές οργανώ
σεις, ώς ιδεολογικό του παραπλή
ρωμα, καί οί άριστερές όργανώσεις 
κατασκευάζουν φοιτητικό κίνημα 
ώς «χώρο» δράσης. Γιατί καί άπό 
τή μεριά τών «κομμάτων» έξετά- 
ζοντάς το, τό ερμηνευτικό σχήμα 
τού Νικολάου ξαστοχά τήν πραγ
ματικότητα, πλάθοντας μυθολο
γικά τέρατα πού «παρεμβαίνουν» 
στούς μαζικούς χώροϋς. Οί λίγοι 
τό 1972 φοιτητές τής ΚΟΣ καί τής 
ΚΝΕ, συμμετέχοντας πρωταγωνι
στικά στή δημιουργία φοιτητικού 
κινήματος, οικοδομούν ταυτόχρονα 
καί τό κόμμα τους. Γιά νά γίνω 
σαφέστερος: οί λίγοι αύτοί φοιτη
τές είναι, πολιτικά , τό κόμμα τους. 
Θέλω νά πώ, δτι τά δύο κομμουνι
στικά κόμματα, ένώ βαραίνουν τήν 
έποχή αυτή ώς ιδεολογικές  πραγ
ματικότητες, όργανωτικά είναι 
σχεδόν άνύπαρκτα, δπως άνύπαρ- 
κτη είναι καί ή πολιτική τους 
δράση στήν Ελλάδα. Τό φοιτητικό 
κίνημα, έπομένως, άποτελεί τήν 
ούσιαστικότερη, μετά άπό τό 1972, 
πολιτική άναφορά τών δύο κομμά
των. Γι’ αύτό καί στή μεταπολί
τευση, τόσο τό ΚΚΕ έσωτερικού 
δσο καί τό ΚΚΕ, άναγκάζονται, 
τοποθετημένα στό πολιτικό προ
σκήνιο, νά «ξαναβρούν» τόν κόσμο 
τους: τούς άριστερούς ψηφοφό
ρους πού, στήν πλειοψηφία τους, 
έχουν κρατηθεί μακριά άπό τή 
διάσπαση. Γιά τόν άριστερό κόσμο 
δικτατορία μοιάζει νά μήν έχει 
υπάρξει ποτέ: όχι δτι δέν ύπέφερε, 
κατατρέχτηκε, τρομοκρατήθηκε καί 
έκβιάστηκε περισσότερο άπό κάθε 
άλλη μερίδα τού έλληνικού λαού- 
άλλά δτι τά βιώματά του αύτά, 
άκόμη κι ή πίκρα κι ή άμηχανία 
του τήν έπαύριο τού πραξικοπήμα
τος, δέν άφέθηκαν ποτέ νά άνακρί- 
νουν τίς προδικτατορικές ιδεολο
γικές του άναφορές. Γι’ αύτό, ένώ 
ό κόσμος μοιάζει νά έχει έλθει 
άνάποδα, τό ΚΚΕ κατορθώνει τό 
1974 νά μιλήσει τή γλώσσα τής 
προδικτατορικής ιδεολογίας -  μιά 
γλώσσα ταριχευμένη, άποστειρω- 
μένη, άνεπίδεκτη πραγματικότη-
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τας· τό δέ ΚΚΕ έσωτερικού βρί
σκεται μέ τά χέρια δεμένα, γιατί 
έχει κι αύτό ταριχεύσει, άντί νά 
ζωογονήσει, τήν πραγματική συν
θήκη ύπαρξής του: τή διάσπαση. 
Κι έδώ οί ιδεολογικές άναφορές θά 
γίνουν κατά μείζονα λόγο προδι- 
κτατορικές (ή ΕΔΑ, τά λάθη του 
παρελθόντος) καί συνεπικουρικά 
στήν εύρωκομμουνιστική περι
πλοκή. Τά πάντα, ωστόσο, έχουν 
άλλάξει, άκόμη καί τά ίδια αυτά 
κόμματα ώς συστήματα πολιτικών 
σχέσεων. Καί γιά νά παραδοξολο
γήσω, προσβλέποντας σέ μιά σαφέ
στερη διατύπωση: Μέσα στή δικτα
τορία γεννήθηκαν όνο καινούρια 
κομμουνιστικά κόμματα — έστω κι 
άν κατάγονται άπό τήν ίδια παλιά 
ιστορία. Θέλω νά πώ πώς ή δικτα
τορία άποτελεί μιά καθοριστική 
τομή στήν ιστορία τής έλληνικής 
άριστεράς, όπως καί γιά όλόκληρη 
τή μεταπολεμική έλληνική κοινω
νία.

4. Τό έρμηνευτικό σχήμα τού 
Νικολάου όλοκληρώνεται, κατά τή 
γνώμη μου, στήν πρόταση ότι τό 
φοιτητικό κίνημα τό διαπερνά «ή 
σύγκρουση άνάμεσα στήν τάση πού 
έμπιστευόταν τή δυναμική τού φοι
τητικού κινήματος καί τήν τάση 
πού υποτιμούσε καί τελικά υπονό
μευε αυτή τήν έμπιστοσύνη». Νο
μίζω πώς ή διατύπωση αύτή δέν 
άποτελεί διαπίστωση ή έκτίμηση, 
άλλά εύθύγραμμη λογική συνέπεια 
τής άρχικής κατασκευής. Μιά δική 
μας άντίληψη γιά τή σχέση κόμμα
τος -  μαζών, μιά δική μας άπαρα- 
σάλευτη άντίθεση πρός όποιαδή- 
ποτε πολιτική θεωρία ή ένέργεια 
ύποκαθιστά καί άκυρώνει τίς μά
ζες, τούς πρωταγωνιστές -  σέ τε
λευταία άνάλυση -  τής ιστορίας ■ ή 
ιδεολογία μας, μέ άλλα λόγια, άπο- 
δίδεται στήν πραγματικότητα ώς 
«τάση» πού ένυπάρχει στά πράγ
ματα. Καί είναι βέβαιο πώς ή ιδεο
λογία μας αύτή δέν είναι, δπως 
υποτιμητικά λέγεται, έγκεφαλική, 
άλλά προϊόν μελέτης, στοχασμού, 
θεωρητικής καί Ιδεολογικής σύγ
κρουσης καί συμμετοχής στά δρώ
μενα. "Ομως τέτοια σύγκρουση στό 
φοιτητικό κίνημα δέν υπήρξε ποτέ. 
Γιατί, καταρχήν, «έμπιστοσύνη στό 
φοιτητικό κίνημα» έξυπονοεί δύο 
διακριτά πράγματα: Έ να  άντικεί- 
μενο έμπιστοσύνης, τό φοιτητικό 
κίνημα (τήν πραγματική καί έν-

νοιολογική αύθυποστασία τού 
οποίου επιχείρησα πρό όλίγου νά 
άμφισβητήσω) καί ένα υποκείμενο 
πού εμπιστεύεται: δηλαδή πολιτικό 
υποκείμενο, οργάνωση, εκλεγμένη 
επιτροπή, συνδικαλιστικό όργανο. 
Καί τέτοιο πολιτικό ύποκείμενο, 
πού νά συνιστά «τάση» άντίπαλη 
στήν υπονόμευση τού κινήματος 
άπό τά κόμματα, δέν υπήρξε. Μήτε 
οί κάθε λογής μαοϊκές ομάδες, πού 
πραγματικά βιώνουν τήν άντίθεσή 
τους πρός τά «ρεβιζιονιστικά» 
κόμματα καί σάν πρόβλημα «μα
ζών», συνιστούν τέτοια τάση: γιά 
τόν άπλούστατο λόγο δτι άνάμεσα 
στήν «πολιτική γραμμή» καί τήν 
πολιτική πραγματικότητα μεσολα
βεί ό κόσμος ολόκληρος, μέ τήν 
ιστορία του καί τίς άντιφάσεις του. 
Γιά νά γίνει μιά πολιτική γραμμή 
τό (καθοριστικό) πρόβλημα, πρέπει 
ή Εδια ή πραγματικότητα νά τής 
άποδώσει αύτό τόν ρόλο. Καί κα
μιά πραγματικότητα κατά τή διάρ
κεια ">ής δικτατορίας δέν εξουσιο
δότησε καμιά μαοϊκή ή άλλη περι
θωριακή όργάνωση νά άμολήσει 
τήν κοσμογονική γραμμή της. Τέ
τοια προνόμια άπολάμβανε, γιά 
μιά εποχή, μόνο τό τότε Γραφείο 
Εσωτερικού: τά μισά τά άποποιή- 
θηκε τό ίδιο τό κόμμα· τά άποδέ- 
λοιπα φρόντισε νά τά εξοντώσει ή 
’Ασφάλεια.

Μήτε, άπό τήν άλλη, νομιμο
ποιούμαστε νά θεωρήσουμε ότι οί 
ΦΕΑ, έστω καί κατά τήν πρώτη 
(1972), πραγματικά ιστορική 
στιγμή τής ιστορίας τους, συνι- 
στοΰν μιά τέτοια τάση. Γιατί, θά τό 
έπαναλάβω κι έδώ, ΦΕΑ δίχως τήν 
πρωταγωνιστική παρουσία τών ορ
γανωμένων άριστερών φοιτητών 
δέν νοούνται.

Έδώ χρειάζεται μιά μικρή διευ
κρίνιση. Τσως έδωσα τήν έντύπωση 
ότι στίς ΦΕΑ δέν μετέχουν, καί 
μάλιστα καθοριστικά, μή οργανω
μένοι φοιτητές. Γ Γ αύτό σπεύδω νά 
έπανορθώσω: κάθε άλλο. Έ να  με
γάλο ποσοστό τών έπώνυμων συν
δικαλιστών καί τών άνώνυμων 
άγωνιστών πού συγκροτούν τίς 
ΦΕΑ τό 1972 είναι πράγματι φοι
τητές δίχως κομματική στράτευση. 
Καί αυτούς άν βγάλουμε άπό τό 
λογαριασμό, ΦΕΑ δέν νοούνται. 
"Ομως πραγματικά θά υποτιμού
σαμε τούς άγωνιστές αύτούς άν 
τούς παραπέμπαμε στό ρόλο τών 
«μαζών» ή στόν έξίσου άόριστο 
ρόλο τού «φοιτητικού κινήματος».

ΚΩΣΤΗΣ ΜΟΣΚΩΦ

Εισαγωγικά στήν

ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΚΙΝΗΜΑΤΟΣ 

ΤΗΣ ΕΡΓΑΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ 
στήν 'Ελλάδα

1. Γιά κάττοΓα ζητήμα τα  
δ ιαλεκτικού κα ί ¡ατομι
κού ύλισμού
2. Ή  διαμόρφω ση τής 
εθνικής καί κοινωνικής 
συνείδησης στήν Ελ
λάδα
3. Τό κίνημα τής έργα- 
τ ικής τάξης στήν τουρ 
κοκρατούμενη Θεσσα
λονίκη
4. Σχεδίασμα γ ιά  τήν 
Ιστορία τού  κ ινήματος 
τής εργατικής τάξης 
στόν Μεσοπόλεμο

•
Θεσσαλονίκη, 1979

Ήσαν στή συντριπτική πλειοψηφία 
τους άριστεροί, έξίσου άποφασι- 
σμένοι καί άριστεροί, καί μάλιστα 
τής ίδιας θεωρητικής καί ιδεολογι
κής διάπλασης, μέ τούς όργανωμέ- 
νους συμφοιτητές τους. Κι έδώ, δη
λαδή, πρυτανεύει τό ζήτημα τής 
κρίσης τής άριστεράς. Καί μπο
ρούμε, ένδεικτικά, νά άναλογι- 
στούμε τό έξής γεγονός: ότι στή 
συνέχεια, μετά τήν πρώτη φάση 
τών ΦΕΑ, οί φοιτητές αυτοί είτε
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προσχωρούν στά υπάρχοντα όργα- 
νωτικά σχήματα, είτε συγκροτούν 
ιδιότυπες άριστερές, κομμουνιστι
κές όμάδες, δηλαδή μιά άλλη άρι- 
στερή έκδοχή. Κι ίσως πράγματι 
αυτές οί ιδιότυπες όμάδες νά άπο- 
τελούν τά μοναδικά κύτταρα μιάς 
σωστής άντίληψης γιά τό «μαζικό 
χώρο». Όμως καί αυτών τών ομά
δων τό δραστικό βεληνεκές μετά τό 
1973 είναι περιορισμένο, ώστε δέν 
νομιμοποιούμαστε νά τίς θεωρή
σουμε «τάση» καί δή τάση πού 
συγκρούεται κατά μέτωπο μέ τήν 
άλλη, τή λανθασμένη.

Θά πρέπει ίσως νά άναφερ- 
θούμε, συντομογραφικά, στήν ιδιό
τυπη υπόσταση τών ΦΕΑ, γιά νά 
έννοήσουμε κάπως καλύτερα· καί 
γλαφυρότερα τίς σχέσεις .οργανω
μένων καί άνοργάνωτων μέσα σ’ 
αυτές. Ό τ ι δηλαδή ένώ οί ΦΕΑ 
θεωρούνται συχνά όργανα τού φοι
τητικού κινήματος, καί μάλιστα 
«συνδικαλιστικά», στήν πραγματι
κότητα άποτελούν τά πρώτα ιδιό
τυπα κύτταρα ένός αριστερόν 
άντιστασιακον μετώπου. Καί ή πα
ρεξήγηση συνεχίζεται σήμερα, γιά· 
νά θρέψει τή μεταδικτατορική 
«συνδικαλιστική» παράκρουση τού 
φοιτητικού κινήματος. Κι έδώ θά 
πρέπει νά έντοπίσουμε τίς μεγάλες, 
τίς άνυπολόγιστες ευθύνες, τόσο 
τής ΚΝΕ δσο καί τής ΚΟΣ. Φαίνε
ται πώς τελικά μήτε τό ένα μήτε τό 
άλλο κόμμα θέλησε νά δράσει σέ 
συνάρτηση μέ τά ιδιότυπα κύτταρα 
πού έλεγα πιό πάνω. Γιατί ή μέν 
ΚΝΕ, δηλαδή μιά φούχτα φοιτητές, 
παίζει μέ τό ένα χέρι τίς ΦΕΑ καί 
μέ τ’ άλλο τήν Άντι-ΕΦΕΕ. Ή  
ΚΟΣ, άπό τήν άλλη, άμφιταλαν- 
τεύεται γιά ένα διάστημα: "Οταν 
πρός τό τέλος τού 1972 συζητιέται 
σέ μερικές όργανώσεις τού ΚΚΕ 
έσ. ή άναδημιουργία2 μετωπικής 
όργάνωσης, όρισμένα μέλη τής 

' ΚΟΣ διαπραγματεύονται προ
καταρκτικά μέ συναγωνιστές 
τους τών ΦΕΑ. Σημειωτέον δτι οί 
συναγωνιστές αυτοί γνωρίζουν καί 
τό θέμα γιά τό όποιο συζητούν καί 
τήν κομματική Ιδιότητα τών συ
νομιλητών τους. Καί ένώ ή ένδει- 
κνυόμενη διαδικασία θά ήταν νά 
συντάξουν άπό κοινού προγραμμα
τική διακήρυξη γιά τήν άνασυγ- 
κρότηση τού Ρήγα ή όποιο άλλο 
όνομα θά έφερε αύτό τό σχήμα, 
έμφανίζεται έξαφνα, μετά τήν 
κατάληψη τής Νομικής, προφανώς 
άπό κάποια άλλα στελέχη τής

ΚΟΣ, ένα φυλλάδιο πού τιτλοφο
ρείται «Θέσεις τού ΚΣ τού Ρήγα 
Φεραίου». Έτσι, ή άνύπαρκτη 
άκόμα αύτή οργάνωση, κι ένώ δια
δραματίζεται ή έπώδυνη άποκύησή 
της, έχει καί ΚΣ (καθοδήγηση) καί 
θέσεις (πρόγραμμα) καί έδρα γιά 
νά άπευθύνεται στίς «μάζες» καί 
νά τίς συσπειρώνει. Όπότε, έπό- 
μενο ήταν, οί συναγωνιστές τών 
ΦΕΑ έπήραν τών όμματιών τους 
καί τήν -  άριστερότατη, έπανα- 
λαμβάνω -  συνείδησή τους καί 
άπεχώρησαν. Ή  συνέχεια είναι 
γνωστή: Ό  καινούριος αυτός Ρή
γας μήτε μάζες συσπειρώνει, μήτε 
μέτωπο φτιάχνει· καί μόλις χαρά
ξει ή μεταπολίτευση, κι ένώ στό 
μεταξύ τό σχήμα ΚΟΣ έχει σιω
πηρά έγκαταλειφθεί, βρίσκεται 
στήν κωμικοτραγική θέση νά μετο
νομάσει τή μετωπική όργάνωση σέ 
«νεολαία τού ΚΚΕ ’Εσωτερικού». 
Καί ώς τελευταία έκφανση αύτής 
τής ιστορίας, άνακύπτει ό καβγάς 
περί κομματικής ή μή, κομμουνι
στικής ή τί άλλο, όργάνωσης, πού 
καταλήγει στό σχήμα τής «ΕΚΟΝ 
Ρήγας Φεραίος». Οί ίδιοι άνθρω
ποι άναγκάζονται διαρκώς νά 
άναβαπτίζονται καί νά έξαπλώ- 
νονται σέ ομόκεντρους, άλληλο- 
διάδοχους κύκλους γύρω άπό τήν 
’Αλήθεια.

Στάθηκα λίγο περισσότερο σ’ 
αύτή τή χρονιά, 1972, γιατί π ι
στεύω πώς τότε παίζεται γιά μιά 
άκόμη φορά καί σφραγίζεται τελε
σίδικα τό θέμα τής άντίστασης καί 
μαζί του καί ή μοίρα τού φοιτητι
κού κινήματος. Καί ή άλλη όψη τής 
μετατόπισης τής φοιτητικής έξέ- 
γερσης άπό κίνημα άντίστασης σέ 
κίνημα «κοινωνικού χώρου» μέ 
άξιώσεις συνδικαλισμού, είναι ή 
ιδεολογική νπερεκτίμηση τού φοι
τητικού κινήματος. Μέ έπίκεντρο, 
φυσικά, τό Πολυτεχνείο. Γιατί ένώ 
είναι άπόλυτα σωστή ή γενικής 
παραδοχής θέση, ώς άποψη καί 
έκτίμηση, δτι τό Πολυτεχνείο γί- 
νηκε «πολιτική έκφραση τών μα
ζών», θά πρέπει κάποτε νά άναλο- 
γιστούμε δτι οί μάζες τού Πολυτε
χνείου δέν είναι άμεσο, εύθύ- 
γραμμα καθορισμένο, άποτέλεσμα 
τής δράσης τού φοιτητικού κινήμα
τος. ’Από κάποιες άλλες άνάγκες, 
μέσα άπό διαφορετικές κοινωνικές 
καί πολιτικές διεργασίες, κινούν οί 
μάζες τόν Νοέμβριο τού 1973 νά 
συναντήσουν τούς έξεγερμένους 
φοιτητές τού Πολυτεχνείου.

Καί γιά νά έπιστρέψουμε στήν 
κουζίνα, πού λέγαμε. ’Ανανεωμέ
νοι καί άποστεωμένοι, καινούριοι 
καί παλιοί, διαφυλάττουν ζηλό
τυπα τό μυστικό τής «δικής τους» 
συνταγής. ’Έτσι τά πολύ άπλά 
πράγματα έγιναν ύψος δυσανάβα- 
τον άνθρωπίνοις λογισμοίς, βάθος 
δυσθεώρητον καί άγγέλων όφθαλ-

2. Λέω άναδημιουργία άντί γιά τό 
πιό εύσχημο άνασύνταξη ή άνασυγκρό- 
ιηση, γιατί, μετά τίς τελευταίες συλλή
ψεις μελών τού ΚΣ του, τό 1970, Ρήγας 
Φεραίος δέν ύπάρχει πιά ώς όργάνωση. 
Καί βεβαίως πολλά πρώην μέλη του 
προσχωρούν άργότερα, ή πολύ άργό- 
τερα, στό ΚΚΕ έσωτερικού, άλλά δια
στρεβλώνει τήν άλήθεια καί ισοπεδώνει 
τήν πολιτική σκέψη τών μελών του ό 
σημερινός Ρήγας, δταν Ισχυρίζεται πώς 
άποτελεϊ εύθύγραμμη συνέχεια έκείνης 
τής όργάνωσης. Γιατί ό παλαιός Ρήγας 
ήταν, άπό κάθε άποψη, μιά άλλη πολι
τική πραγματικότητα, ή όποία βεβαίως 
έντάσσεται στήν προϊστορία τού ΚΚΕ 
έσωτερικού, άλλά δέν ταυτίζεται μέ τήν 
μετέπειτα τροπή του. Ά ν  μή τί άλλο, δ 
Ρήγας υπήρξε μιά άντιστασιακή όργά
νωση, στήν πλήρη καί άνεπιφύλακτη 
άποδοχή τού δρου. Γι’ αύτό καί χτυπή
θηκε άνελέητα άπό τή δικτατορία, δσο 
καμία άλλη μεταγενέστερη όργάνωση.
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μοίς· καί όλα στό έκάστοτε όνομα 
μιας κάκιστα έννοούμενης κομμα- 
τικότητας. 'Ωστόσο, μιά εξίσου κά
κιστη άντικομματικότητα μεταρ
σιώνει τή δική της άλήθεια στην 
ίδια ρητορική έπαρση, με τήν ίδια 
ταλαιπωρημένη γλώσσα τής υπο
βλητικής άσάφειας. Ή  εικόνα τής 
πολιτικής που κατασκεύασε ή ση
μερινή άριστερά, όπου ιστο
ρούνται πραγματικές θυσίες καί 
άγωνίες, λιτανεύεται καί θαυμα
τουργεί- δέν παραλλάζει όμως ου
σιαστικά άπό τή γνώριμη εικόνα 
τής πολιτικής πού φτιάχνουν τό 
κράτος καί τά άστικά κόμματα. Τό 
«ή ΕΦΕΕ είπε, άνακοίνωσε» δέν 
διαχωρίστηκε ποτέ ούσιαστικά άπό 
έκεϊνο τό «σύμφωνα μέ ύπεύθυνους 
πολιτικούς παρατηρητές, άπό δι
πλωματικές πηγές άναφέρεται, άρ- 
μόδιοι κύκλοι προσκείμενοι στήν 
κυβέρνηση, εκπρόσωπος τού 
υπουργείου», κ.λπ. Τό λαϊκό αί
σθημα βλέπει μόνον ήρωες καί άρ- 
μόδιους. Ό  λαός άποκλείστηκε 
άπό τήν κουζίνα τού φοιτητικού 
κινήματος. Κάθε πού σημαίνει ή 
επέτειος τού Πολυτεχνείου, χιλιά
δες κόσμος συμπορεύεται, άπό ιερή 
άδράνεια, μέ τά κομματικά πανώ 
καί τούς φοιτητές. Τό 1975, οί πο
ρείες αυτές εκδήλωναν πολιτική 
εκκρεμότητα. Σήμερα, στήν καλύ
τερη περίπτωση, έκφράζουν γκρί
νια, δυσαρέσκεια μέ τήν κυβέρνηση 
Καραμανλή καί τήν πολιτική τής 
λιτότητας. Μήτε λαϊκό κίνημα, 
μήτε μάζες -  δηλαδή οργανωμένη 
πολιτική διεκδίκηση. Τιμή στούς 
ήρωες, καί μόνο. Τό φοιτητικό κί
νημα μπορεί, άναμφισβήτητα, νά 
ξαναφτιάξει ήρωες. Είναι όμως τό 
μόνο πού μπορεί νά κάνει καί τό 
μόνο πού δέν χρειάζεται. Καί 
«άλίμονο στή χώρα πού έχει άνάγ- 
κη όσιό ήρωες».

Νά άρχίσουμε λοιπόν νά μιλούμε 
ιστορικά γιά τό άντιδικτατορικό 
φοιτητικό κίνημα -  πράξη, όπως 
είπαμε, σύστοιχη καί διαπλαστική 
μιάς καινούριας πολιτικής συνεί
δησης -  σημαίνει πώς θέλουμε τό 
σημερινό φοιτητικό κίνημα νά πά- 
-ψει νά είναι «άντιδικτατορικό», 
δηλαδή κίνημα δίχως στόχους καί 
προοπτική, νά πάψει νά θρησκεύε
ται στό όνομα τού ευκλεούς παρελ
θόντος του. Σημαίνει πώς θά άφή- 
σουμε κατά μέρος, σάν παλιό πε
τσί, έξιδανικευτικές λέξεις όπως 
μάζες, κινήματα, κοινωνικοί χώροι, 
κ.λπ · νά τίς άφήσουμε σάν άκατα

νόητες μαγγανείες μιάς καββαλι- 
στικής τελετής πού δέν μάς άφορά, 
γιά νά τίς άποκαθάρουμε καί νά 
τίς ξαναβρούμε, όσες επιβιώσουν, 
ως άκονισμένες καί αυστηρές έν
νοιες. Ή  ιστορία είναι πράγματι 
μιά μορφή θεωρίας, όχι όμως 
άδιαφορίας, γιά τήν πραγματικό
τητα. Γι’ αύτό πρέπει νά μιλήσουν, 
όσοι έχουν στοιβαγμένες κουβέντες 
μέσα τους, γιά τό τί έγινε, πώς 
έγινε, ποιοι τό έκαναν καί πότε. 
Κι άς μή μάς σκιάζουν προηγού
μενα τού τύπου «άναμνήσεις πα
λαιών άγωνιστών». Γιατί τό καθο
ριστικό σ’ αύτές είναι ότι έρχονται 
τόσο άργά, ώστε καί ή μνήμη σκα
λώνει στις άλλεπάλληλες επιδιορ
θώσεις πού έχει στό μεταξύ ύπο- 
στεί ή πραγματικότητα, καί ή πολι
τική σκέψη διστάζει ή άδυνατεϊ ν’ 
άρχίσει τήν άποφλοίωση. Μιλάμε 
γιά ιστορία. Πρέπει νά γίνουμε βα
σανιστικά σαφείς.

Έχει δίκιο, θαρρώ, ό Νικολάου 
όταν χαρακτηρίζει τούς λαϊκούς

άγώνες σισύφιους. Μόνο πού 
χρειάζεται μιά μικρή παραλλαγή 
γιά νά ταιριάζει ό μύθος τού Σισύ- 
φου μέ τήν ιστορία των Ελλήνων 
άριστερών: "Οτι ό Σίσυφος πού 
μετά άπό κάθε πικρή άποτυχία ξα
νακυλάει τό άγκωνάρι πρός τήν 
κορυφή είναι κάθε φορά άλλος, 
διαφορετικός άπό τόν προηγού
μενο. Καί ό ένας Σίσυφος ποτέ δέν 
άνταμώνεται μέ τόν άλλον. Χειρό
τερα: μήτε καί τό άγκωνάρι είναι 
ποτέ τό ίδιο.

3. Καί θά ’θελα νά πώ, έπ’ εύκαιρία, 
ότι μού φαίνεται άκατανόητο -  καί έν 
πάση περιπτώσει άδικαιολόγητο -  πώς 
μιά οργάνωση όπως ή Β ' Πανελλαδική, 
ένώ τόσα σωστά καί καλά προτείνει καί 
πράττει γιά τό φοιτητικό κίνημα, κι ένώ 
είναι πιά χειραφετημένη άπό τόν «κομ
ματικό λόγο» τού ΚΚΕ έσωτερικού, 
παρασιωπά όλες τίς άγνωστες πτυχές 
τής ιστορίας τού φοιτητικού κινήματος, 
πού είναι καί ή δική της προϊστορία.

ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΥ

ΜΙΑ ΓΥΝΑΙΚΑ

ΚΕΔΡΟΣ
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Τή ρωμιοσύνη νά την κλαϊς

Τό σημείωμα έτούτο, δέν είναι κριτική. Ερέθι
σμα καί θέμα έχει την παρουσία τοϋ Μ. Θεοδω- 
ράκη στην καλοκαιρινή έπιθεώρηση τού θεά
τρου «Πάρκ» πού είχε μεγάλη έπιτυχία καί 
μεταφέρθηκε γιά λίγο καί στό θέατρο «Βέμπο».

Ή  συμμετοχή ένός άξιόλογου μουσικού στό 
έπιθεωρησιακό θέαμα δέν είναι έπιλήψιμη. 
'Υπάρχουν τόσοι καί τόσοι πού πιστεύουν ή 
πού βολεύονται νά πιστεύουν δτι μέσ’ άπ’ τήν 
έπιθεώρηση θ’ άνοίξει κάποτε ό δρόμος γιά τήν 
άναγέννηση τού θεάτρου. Δέν θά έκανε εντύ
πωση άν καί ό Θεοδωράκης θεωρεί τό είδος 
αυτό σά «γνήσιο λαϊκό θέατρο». Όμως έδώ δέν 
πρόκειται τόσο γιά τόν καλλιτέχνη Θεοδωράκη, 
δσο γιά τόν πολιτικό ήγέτη ένός κινήματος πού 
φιλοδοξεί νά παίξει καθοριστικό ρόλο στήν 
’Αριστερά. (Μάς έχουν συνηθίσει σ’ αυτόν τόν 
δυϊσμό. Ά ς  όψονται...)

Τό θέμα είναι κατά πόσον μπορεί ή καλλιτε
χνική δραστηριότητα νά έκμηδενίξει τόν πολι
τικό λόγο, κατά πόσον ό καλλιτέχνης νά άναιρεί 
τόν πολιτικό ή ό πολιτικός τόν καλλιτέχνη, μά
λιστα άπροσχημάτιστα καί άτιμωρητί.

Δέν θά συζητήσω καθόλου τήν ποιότητα τής 
παράστασης γιατί ό άναγνώστης πού δέν τήν 
είδε δέν έχει πιά καμιά δυνατότητα νά σχηματί
σει δική του γνώμη. Μόνο δυό λόγια.

Τό θέαμα στό σύνολό του ήταν, κατά τήν τα
πεινή μου κρίση, άπαράδεκτο. Ό πως εξάλλου 
καί όλα τά έπιθεωρησιακό θεάματα τών τελευ
ταίων χρόνων. Δικαίωμα δμως τού όποιουδή- 
ποτε -  άρα καί τού Θεοδωράκη -  νά διαφωνή
σει σ’ αυτήν μου τήν κρίση.

Όμως μένουν οί πολιτικές θέσεις τής έπιθεώ- 
ρησης, όπως είναι συμπυκνωτικά καταχωρημέ- 
νες στό πρόγραμμα τής παράστασης άπό τούς 
διάφορους συνεργάτες.

Μένει έπίσης καί ή άφίσα πού γέμισε τήν 
’Αθήνα τό καλοκαίρι, καί βάζει, έμμεσα άλλά 
έντονα, άλλα πολιτικά έρωτηματικά.

Ω! Μ Α Μ Α ....... ΕΛΛΑΣ
20 χρόνια ΘΕΟΔΩΡΑΚΗΣ

'Όλο τό πάνω μέρος καταλαμβάνει.ή φιγούρα 
τού Θεοδωράκη ένώ διευθύνει. Τά χέρια σηκω
μένα έμπρός, προτρεπτικά. Τό μαλλί πυκνό καί 
φουντωτό, έπαναστατημένο. Τό στόμα άνοιχτό, 
τραγουδά τό ηρωικό τραγούδι.

'Η στάση, τό άνοιχτό στόμα, μοιάζουν νά λένε 
σέ κάποιους άθέατους: «’Εμπρός σηκωθείτε!...» 
Καί μιά μικρή λεπτομέρεια. Δέν άπευθύνεται 
άκριβώς σ’ εμάς. Δέν κοιτάει έμάς άλλά τόν 
πλαϊνό μας. Ά ν  μάς κοίταζε στά μάτια τότε θά 
παρέπεμπε σέ μοντέλο πολιτικού καί μάλιστα 
ρηξικέλευθου. Δηλαδή θά προδιέθετε αρνητικά 
μιά μερίδα τού κοινού πού ίσως νά μή θέλει πιά 
νά σηκωθεί ή είναι άντίθετη στά ξεσηκώματα 
ένγένει. Τώρα όμως κοιτάει δίπλα. Προτρέπει 
τούς συντρόφους μου (ή του) ή διευθύνει τούς 
μουσικούς (του). Είναι κυρίως καλλιτέχνης.

Στό κάτω μέρος... δλοι οί ύπόλοιποι. ’Εάν 
κανείς νομίζει πώς αύτό τό πάνω ό Μίκης κι 
άπό κάτω δλοι οί άλλοι είναι τυχαίο, ή γιά λό
γους αισθητικούς τής άφίσας καμωμένο, άπατά- 
ται. Στό θέατρο τών άστέρων ή παράσταση 
μπορεί νά μήν είναι προσεγμένη. Ή  σειρά τών 
ονομάτων δμως, οί φωτογραφίες, τό πάχος τών 
γραμμάτων, αύτά δέν άφήνονται ποτέ στήν 
τύχη. Ά λλά καί οί ύπόλοιποι δέν είναι τυχαίοι: 
Παπαμιχαήλ, Μπιθικώτσης, Καλογιάννης, Ζορ- 
μπαλά. "Ενας μεγάλος καί πασίγνωστος ήθο- 
ποιός, τρεϊς πασίγνωστοι τραγουδιστές. (Οί 
τραγουδιστές εν Έλλάδι δλοι πασίγνωστοι). Ό  
Θεοδωράκης είναι πάνω άπό τήν πόλη, αύτοί 
μέσα στήν πόλη. Γελάνε καί μάς προσκαλούν.
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Στη μέση τά γράμματα «θέατρο ΙΙάρκ Ω 
ΜΑΜΑ ... ΕΑΑΑΣ»

Ή  άφίσα τά λέει δλα καί θυμίζει τόν Μπόστ, 
σάν άπαραίτητο συμπληρωματικό στοιχείο γιά 
νά μεταφερθούμε ΠΙΣΩ, σε μιάν άλλη «ηρωικό
τερη» εποχή. 'Η μελοποίηση του ’Επιτάφιον, οί 
άγώνες τού 15% καί τού ένα ένα τέσσερα, ή 
Μαμά Ελλάς μέ τόν Πειναλέοντα καί τήν 
Άνεργίτσα, όλα αυτά κοιταγμένα μέ τό ίσοπε- 
δωτικό βλέμμα τής άναπόλησης είναι δημιουρ
γήματα τής ίδιας εποχής.

Τά χρώματα; Γαλανό, λευκό, βεβαίως.
Νά λοιπόν μιά άφίσα πού υπόσχεται πολλά:
— Τήν πλειάδα τών άστέρων
— Τό γέλιο, τή διασκέδαση καί μάλιστα κα

λού γούστου (μέ τήν άμεση άναφορά στόν 
Μπόστ)

— Τό έπιθεωρησιακό υπερθέαμα. Μέ τήν 
άναφορά καί μόνο τού θεάτρου «Πάρκ» ό κα
θένας έννοεϊ πώς πρόκειται γι’ αύτό τό είδος 
καί κανένα άλλο

— Τή σοβαρότητα τής «άναδρομής» (20 χρό
νια)

— Τήν ποιότητα (επί 20 χρόνια ό Θεοδωρά- 
κης γράφει καλή μουσική)

— Τό «πολιτικοποιημένο» θέαμα. (Ό  Θεοδω- 
ράκης είναι πολιτικό πρόσωπο).

— Καί κυρίως ή άφίσα μάς υπόσχεται τόν 
Μίκη. Τόν Έθνεργέτη Τροβαδούρο πού ξεπρο
βάλλει πάνω άπό τή γαλανόλευκη πόλη τής 
άφίσας.

Σ’ αυτή τήν επιθεώρηση θά πάμε. Σύν γυναιξί 
καί τέκνοις. (Αυτός ό ενθουσιασμός θά μάς 
στοιχίσει δραχμές 1.000 μόνο γιά εισιτήρια 
άλλά άφού θά δούμε τόν Μίκη... χαλάλι).

Σέ κάθε άφίσα θεατρικού υπερθεάματος 
υπάρχει ή φιγούρα κράχτης. Σ’ αυτήν τήν άφίσα 
κυριότερος κράχτης κοινού (χρημάτων δηλαδή 
γιά τόν επιχειρηματία) είναι ή φιγούρα τού 
Θεοδωράκη. Στό έργο δμως ό Θεοδωράκης όέν 
υπάρχει. Κι ούτε νά πείς πώς έπρόκειτο νά 
διευθύνει τήν ’Ορχήστρα άλλά... κάτι τού ’τυχε.

Αέει ό ίδιος στό σημείωμά του: «...Γιά δλους 
αύτούς τούς λόγους εμπιστεύομαι μέ άγάπη -  
όπως είπα -  τήν παρουσία μου -  μέσω τού έρ
γου μου — σέ... κ.λπ.» Δηλαδή; Μάς ξεγέλασαν. 
Καί μάλιστα χωρίς νά μπορούμε νά τούς κά
νουμε δίκη. Ναί μέν ή φιγούρα τού Θεοδωράκη 
λειτουργεί σάν κράχτης άλλά πουθενά δέν άνα- 
φέρει ή διαφήμιση δτι θά τόν δούμε κιόλας. 
’Ακριβώς όπως σέ όλες τίς διαφημίσεις: Ναί μέν 
ή καλλίκορμος κόρη θωπεύεται επί τού πούρου 
τάδε, κανείς δμως δέν μού έδήλωσε πώς άν άγο- 
ράσω τό πούρο θά βρίσκεται καί ή κόρη μέσα

στό κουτάκι. Ό χι. 'Απλώς άγόρασα πούρο.

Τό «ήθικό» λοιπόν θέμα είναι: Πώς έτσι σο
σιαλιστής πολιτικός συντελεί συνειδητά σ’ αύτό 
τό έπικίνδυνο παιχνίδι τής έμμεσης χειραγώγη
σης τών άνθρώπων; Πώς ό συνειδητός καλλιτέ
χνης δέχεται νά χρησιμοποιηθεί «υπέρ τρίτων», 
καί νά συντελέσει έτσι στήν άμβλυνση τών κρι
τηρίων τού κοινού;

Κι άν αυτές οί έρωτήσεις μοιάζουν «επί 
προσωπικού θέματος», άς κάνουμε λοιπόν καί 
μιά τρίτη. Πώς όλ’ αύτά τά άνέχεται τό «κοινό» 
(ό λαός δηλαδή) καί γιατί; Ά ν  δμως τέτοιες μέ
θοδοι χρησιμοποιούνται άκόμα κι άπ’ αύτούς 
πού είλικρινά δέν θά τό περιμέναμε, τότε μπο
ρούμε νά μιλάμε άκόμη γιά τό άλάνθαστο κρι
τήριο τού κοινού;

’Αλλά άς άσχοληθούμε λίγο καί μέ τόν πολι
τικό λόγο τού έργου.

Δυστυχώς ή επιθεώρηση γράφεται πάντα -  ή 
σχεδόν -  βιαστικά, στό γόνατο, γιά νά προλα-
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βαίνει -  λένε -  τήν έπικαιρότητα. Κείμενο λοι
πόν ένιαϊο καί τυπωμένο δέν υπάρχει παρά 
μόνο στά συρτάρια τών συγγραφέων. Οί ήθο- 
ποιοί συνήθως παίρνουν τό μέρος τους δακτυ
λογραφημένο γιά νά μάθουν τά λόγια.

Κρίμα γιατί σ’ αυτήν τήν επιθεώρηση, όπως 
καί σ’ όλες τίς άλλες, «περνάει» άπαλά άπαλά 
μιά πολιτική άντίληψη καί θά ήταν ενδιαφέρον 
νά τήν άνιχνεύσουμε κάποτε συστηματικά, άπο- 
μονώνοντας τόν «λόγο» άπό τά υπόλοιπα όπτι- 
κοακουστικά ταρατατζούμ.

Πρός τό παρόν όμως άς δούμε τί μάς λένε οί 
«συντελεστές» τής παράστασης. Καί πρίν άπ’ 
όλους, οί συγγραφείς: Στήν πρώτη άνάγνωση τό 
κείμενάκι τους, πού όάναγνώστης μπορεί νά δεί 
στή διπλανή στήλη, μοιάζει όμορφο καί γλυκό
πιοτο. Εξάλλου είναι κι αυτό γραμμένο μόνο 
καί μόνο γιατί έτσι συνηθίζεται. Είναι ένα κεί
μενο άνευ σημασίας, άσήμαντο. ’Αλλά αυτή 
άκριβώς είναι ή δύναμή του. Μάς πείθει νά μήν 
τού άντισταθούμε. Ό πως έξάλλου καί τά σκε- 
τσάκια τών επιθεωρήσεων, ή τά έργάκια τών «2 
εύχάριστων ώρών» ή οί ωραίες τηλεοπτικές 
διαφημίσεις κ.λπ. Τά τεράστια άποτελέσματα 
τής πολιτιστικής ύποκαλλιέργειας έρχονται σω- 
ρευτικά.

“Ας δούμε όμως τό «κείμενο» κάπως άναλυτι- 
κότερα:

Οί φράσεις — κοινοτυπίες
-  «Ή 20ετία 1959-79 είναι σίγουρα άπό τίς 

πιό συγκλονιστικές γι’ αύτόν τόν τόπο».
-  «Πολλά έγιναν, πολλά δέν έγιναν, πολλά 

άλλαξαν». Σάν αυτούς πού βάζουν μουστάκια 
στίς άφίσες, νιώθω τόν πειρασμό νά προσθέσω: 
πολλά δέν άλλαξαν, πολλά θά μπορούσαν ν’ άλ- 
λάξουν, πολλά θά μπορούσαν νά μήν είχαν άλ- 
λάξει, πολλά έγιναν καί δέν άλλαξε τίποτα, κ.λπ 
κ.λπ. Προσοχή στήν άοριστία τού «πολλά».

-  «Προσπαθήσαμε νά γράψουμε τήν “Εύ
θυμη ιστορία” τής τελευταίας 20ετίας».

-  «Γράψαμε μιά έπιθεώρηση καί προσπαθή
σαμε μέσα σ’ αύτές τίς δυόμισι ώρες πού διαρ- 
κεί νά σού δώσουμε γέλιο γιά 20 χρόνια».

-  «Ζήσαμε ένα Χειμώνα καί μία "Ανοιξη 
σκληρής δουλειάς γιατί θέλαμε νά σού προσφέ
ρουμε ένα χαρούμενο Καλοκαίρι». Καί τέλος ή 
άποθέωση τής κοινοτυπίας:

-  «Καί τώρα έμείς, μέσα άπό αύτά τά τρα
γούδια, άντλήσαμε τήν έμπνευση γιά μιά έπι
θεώρηση τής ρωμιοσύνης».

-  «’Ατέλειωτα χειμωνιάτικα βράδια μαζί μέ 
τή Σμαρούλα Γιούλη — οί τρεις μας— δουλέψαμε 
γιά νά σού προσφέρουμε στιγμές γέλιου άπό τίς

ΑΠΟ ΤΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΤΗΣ 
ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗΣ « Ω ΜΑΜΑ ΕΛΛΑΣ»

Ή 20ετία 1959-1979 είναι σίγουρα άπό 
τίς πιό συγκλονιστικές γ ι’ αύτόν τόν τόπο. 
Πολλά έγιναν, πολλά δέν έγιναν, πολλά 
άλλαξαν. Καί τά γεγονότα αυτής τής 
20ετίας βρήκαν τόν βάρδο τους στό 
πρόσωπο τού Μίκη Θεοδωράκη. Μέ τά 
τραγούδια του τραγούδησε — καί 
τραγουδήσαμε -  τίς άγάπες μας, τούς 
πόνους μας καί τούς καημούς μας. Καί 
τώρα εμείς μέσα άπό αύτά τά τραγούδια 
άντλήσαμε τήν έμπνευση γιά μιά 
έπιθεώρηση τής ρωμιοσύνης. Καί 
σατιρίζούμε τόν ’Έλληνα τόν φωνακλά, 
τόν εύθικτο, τόν φιλότιμο, τόν Έλληνα 
πού δημιουργεί είδωλα καί πού μετά τά 
γκρεμίζει γιά νά φτιάξει άλλα. Τόν 
Έλληνα τόν πεισματάρη, τόν ενθουσιώδη, 
τόν τρυφερό, τόν καλόκαρδο πού γίνεται 
χαλί νά τόν πατήσεις, άλλά πρόσεξε... μή 
σκεφτεϊς ποτέ ότι μπορείς καί νά τόν 
εξευτελίσεις. Τότε όλοι οί Έλληνες 
γίνονται Ένας Έλληνας καί πιά τίποτα 
δέν τόν σταματάει.

Δέν εκμεταλλευτήκαμε καταστάσεις γιά 
νά «βγάλουμε γέλιο». Δέν επιθυμούμε νά 
θίξουμε κανένα καί πολύ περισσότερο νά 
γελοιοποιήσουμε πρόσωπα. Κάνουμε 
σάτιρα. Καυστική. Ά λλά όχι
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σελίδες τής 'Ιστορίας».
— «Ένας Χειμώνας... μιά’Άνοιξη.... ένα Κα

λοκαίρι....»

Οί φράσεις-ψεύδη
Αυτές οί παραπάνω φράσεις σημαίνουν πώς 

ορισμένα νούμερα τής έπιθεώρησης ξεκινάνε 
καί άρθρώνονται γύρω άπ’ τά τραγούδια τού 
Θεοδωράκη (άς πούμε, π.χ., ένας νέος κάνει 
καντάδα στή νέα πού ή μάνα της τήν έχει κλεί
σει μέσα καί στό τέλος τού σκέτς τούς τραγου
δάει κιόλας ... «ή μάνα σου είναι τρελή πού σέ 
κλειδώνει μοναχή», ενώ άλλα ξεκινούν πρά
γματι άπό τίς «σελίδες τής 'Ιστορίας» -  π.χ. ένα 
άστεϊο νούμερο μέ τήν δικτατορική τριανδρία, ή 
μέ τόν Κων/νο τό βράδυ τής 13 Δεκεμβρίου 
1967 ή μέ τόν Γαργάλατα κ.λπ.

Όμως σ’ αύτήν τήν έπιθεώρηση τίποτα άπ’ 
όλα αυτά δέ συμβαίνει. 'Απλούστατα παρω
δούνται κατά κόρον τά τραγούδια τού Θεοδω
ράκη όπως γίνεται πάντα στίς επιθεωρήσεις, 
όπου οί έπιθεωρησιογράφοι «κοτσάρουν» λόγια 
δικά τους σέ γνωστές μελωδίες. Εξαίρεση άπο- 
τελούν τά 2-3 μουσικά ίντερμέδια, τελείως 
άσχετα μέ τό έργο, όπου οί τραγουδιστές βγαί- 
ναν καί «τά λένε».

Έτσι λοιπόν ούτε «άντλήσανε» άπό τά τρα
γούδια, ούτε γέλιο μάς πρόσφεραν «άπό τίς σε
λίδες τής 'Ιστορίας».

Οί φράσεις -  κλειδιά γιά τά καλλιτεχνικά 
«ιδεώδη» τών συγγραφέων

— «Μέ τά τραγούδια του τραγούδησε — καί 
τραγουδήσαμε — τίς άγάπες μας, τούς πόνους 
μας καί τούς καημούς μας».

Καταρχήν θά ήθελα άπό περιέργεια νά ρω
τήσω τούς συγγραφείς: πότε αυτοί τραγούδη
σαν;

Δεύτερο θά ήθελα νά ρωτήσω τόν ίδιο τόν 
Μίκη: έργα σάν τήν «Κατάσταση πολιορκίας» ή 
τό «"Αξιόν έστί» καί τά τραγούδια σάν τό «Εί
μαστε δυό είμαστε τρεις» ή τόν «Ώρωπό», ή 
άκόμη τό τραγούδι γιά τό θάνατο τού Σωτήρη 
Πέτρουλα, πού τά κατατάσσει;

Στίς άγάπες, τούς πόνους ή στούς καημούς;
Αίσθάνθηκα λίγο Θεοδωρακικότερος τού 

Θεοδωράκη όταν διαβάζοντας αύτή τή φράση 
ένιωσα πώς τόν μετράν γιά 1,60 ένώ φτάνει τό 
1,96.

-  «Δέν έπιθυμούμε νά θίξουμε κανένα, καί 
πολύ περισσότερο νά γελοιοποιήσουμε πρό
σωπα».

-  «Κάνουμε σάτιρα. Καυστική».
Καθεμιά άπ’ αυτές τίς φράσεις ξεκινάει άπό

κακοπροαίρετη, κακόβουλη καί 
κακόπιστη. Προσπαθήσαμε νά γράψουμε 
τήν «Εύθυμη ιστορία» τής τελευταίας 
20ετίας. Στό κάτω κάτω οί δάσκαλοί μας 
σ’ αυτό τό είδος αν καί έζησαν πριν 
χιλιάδες χρόνια εξακολουθούν νά 
διδάσκουν.
Γράψαμε μιά έπιθεώρηση. Καί 
προσπαθήσαμε μέσα σ’ αυτές τίς δυόμισι 
ώρες πού διαρκεί νά σου δώσουμε γέλιο 
γιά 20 χρόνια.

"Ενας Χειμώνας., μιά 'Άνοιξη., ένα 
Καλοκαίρι καί πίσω άπό όλα αυτά ό 
Θεατρικός μας επιχειρηματίας ό 
Βαγγέλης Λιβαόάς πού πίστεψε πρώτος 
άπ’ όλους σέ τούτη τή δουλειά. Σπάνια ή 
έπιθεώρηση υπηρετήθηκε άπό ένα τέτοιο 
έπιτελεϊο άξιων συντελεστών όσο αύτή 
πού μέ πολλή, πολλή άγάπη τή βαφτίσαμε 
«Ή!.. Μαμά Ελλάς» -  20 χρόνια 
Θεοδωράκης —. Γιά νά τά λέει ΟΛΑ. 
’Ατέλειωτα χειμωνιάτικα βράδια μαζί μέ 
τή Σμαρούλα Γιούλη — οί τρεις μας — 
δουλέψαμε γιά νά σοϋ προσφέρουμε 
στιγμές γέλιου άπό τίς σελίδες τής 
Ιστορίας. Ζήσαμε ένα Χειμώνα καί μιά 
Άνοιξη σκληρής δουλειάς γιατί θέλαμε 
νά σοϋ προσφέρουμε ένα χαρούμενο 
Καλοκαίρι. *
Η ΑΙΑΣ ΛΥΜΠΕΡΟΠΟΥΑΟΣ 

ΣΤΑΜ. ΦΙΛΙΠΠΟΥΛΗΣ
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άλλα πρότυπα, έκ διαμέτρου άντίθετα μεταξύ 
τους. Ή  πρώτη παραπέμπει στην άστική κωμω
δία, στην Belle Epoque πού πράγματι δέν θίγει 
τίποτα. Ή  δεύτερη παραπέμπει στό θέατρο πού 
έχει θέση καί θίγει, καυτηριάζει, διδάσκει καί 
μάχεται. Κοντολογίς: οί δυό αυτές φράσεις άλ- 
ληλοεξοντώνονται καί, άρα, εφησυχάζουν.

-  «Στό κάτω κάτω οί δάσκαλοί μας σ’ αυτό 
τό είδος άν καί εζησαν πρίν χιλιάδες χρόνια 
εξακολουθούν νά διδάσκουν». Τά καλλιτεχνικά 
μας πρότυπα είναι προγονολατρικά. Σάν νά μην 
είναι ή επιθεώρηση κατευθείαν παράγωγο τής 
γαλλικής revue.

-  «Γράψαμε μιά έπιθεώρηση. Καί προσπα
θήσαμε μέσα σ’ αυτές τίς δυόμισι ώρες πού δι- 
αρκεΐ νά σού δώσουμε γέλιο γιά 2U χρόνια».

Νά λοιπόν τί είναι ή έπιθεώρηση: γέλιο. Τό 
γέλιο σάν καλλιτεχνικός αυτοσκοπός.

-  «...δουλέψαμε γιά νά σού προσφέρουμε 
στιγμές γέλιου άπό τίς σελίδες τής 'Ιστορίας.. 
Ένας Χειμώνας... μιά νΑνοιξη... ένα Καλοκαίρι 
καί πίσω άπό δλα αυτά ό θεατρικός μας έπιχει- 
ρηματίας... πού πίστεψε πρώτος άπ’ όλους σέ 
τούτη τη δουλειά».

Νά λοιπόν πού οί καλλιτέχνες δουλεύουν 
σκληρά όχι γιά τίποτα άλλο άλλά γιά νά Μοϋ 
προσφέρουν καί νά μου ξαναπροσφέρουν λές 
καί πρόκειται γιά φοντανάκια γενεθλίων. Νά 
λοιπόν πού οί θεατρικοί έπιχειρηματίες είναι 
πολύ ρομαντικοί (άφοΰ μπορούν καί κρύβονται 
πίσω άπό ’Ανοίξεις καί Καλοκαίρια σά μικρές 
θεότητες) καί έχουν καί τά πιστεύω τους, τά 
Ιδανικά τους. Καί δουλευτάρηδες έ; Τρία πράγ
ματα μόνο δέν έχουν: επιχειρηματικό μυαλό, 
έπιχείρηση καί πορτοφόλι.

"Οταν ή ίδεαλιστική άντίληψη περί τέχνης 
κρύβει σεμνότυφα ορισμένες πλευρές τού ζητή
ματος, αυτό λέγεται κρατούσα ιδεολογία. 'Όταν 
όμως μιά έπιχείρηση κρύβει τό μοναδικό της κί
νητρο, τό κέρδος, αυτό λέγεται χοντροκομμένη 
κοροϊδία.

Φράσεις κλειδιά γιά την πολιτική «άποκρνπτο- 
γράφηση» τού έργου

-  «Καί τώρα έμεϊς μέσα άπό αύτά τά τρα
γούδια άντλήσαμε τήν έμπνευση γιά μιά έπι
θεώρηση τής ρωμιοσύνης».

-  «νΩ Μαμά Ελλάς» -  20 χρόνια Θεοδωρά- 
κης -  Γιά νά τά λέει ΟΛΑ.»

Ά ς  μού έπιτραπει έδώ νά θυμίσω καί τή δια
φημιστική βινιέτα πού μάς βομβάρδιζε τό καλο
καίρι άπό τίς έφημερίδες: μέ τόν τίτλο τού έρ
γου καί τήν άπαραίτητη βέβαια φωτογραφία 
τού Μίκη, μάς θύμιζαν: Ώ  Μαμά Ελλάς. Τήν

είδαν τόσες χιλιάδες θεατές. Καί, άποκάτω: 
«μιά έπιθεώρηση γιά 9.000.000 Έλληνες».

— «Τότε (λένε οί Λυμπερόπουλος, Φιλιπού- 
λης) όλοι οί Έλληνες γίνονται Έ νας Έλληνας 
καί πιά τίποτε δέν τόν σταματάει».

Έδώ δέν πρόκειται γιά πολιτική θέση άλλά 
γιά ρητορική άκράτεια καί γιά θρησκεία. "Ως τά 
τώρα όμως ή έθνική μας ομοψυχία κουτσά 
στραβά βολεύεται μέ τήν Πατρίδα, τό Έθνος 
καί τήν ’Ορθοδοξία. Τώρα τί μάς λένε αυτοί οί 
κύριοι;

Καί καλά οί κύριοι Λυμπερόπουλος-Φιλιπ- 
πούλης. Όμως ό Μίκης Θεοδωράκης; Ό  Καλ
λιτέχνης, ό Πολιτικός, ό ’Άνθρωπος;

Μπά.. λέμε. Σίγουρα θά διαφώνησε, θά δια- 
μαρτυρήθηκε, δέν είναι δυνατόν. Γιατί όλοι 
έμεϊς πού τραγουδήσαμε τά τραγούδια του, αι
σθανόμαστε προσβλημένοι καί ύβριζόμενοι. Γυ
ρίζουμε τή σελίδα τού προγράμματος. Διαβά
ζουμε:

«Εξάλλου, σκέφτηκα, τά γεγονότα τής τε
λευταίας εικοσαετίας, μέ τά όποια τόσο 
έχουν συνδεθεί τά τραγούδια μου, παρου
σιάζουν τόσο μεγάλο ένδιαφέρον ώστε νά 
είναι ευχάριστο καί ώφέλιμο νά τά ξανα- 
θυμηθούμε. Γιά όλους αυτούς τούς λόγους 
έμπιστεύομαι μέ άγάπη — όπως είπα — τήν 
παρουσία μου -μέσω τού έργου μου -  σέ 
δοκιμασμένους μάστορες τού είδους, 
άξιους καλλιτέχνες καί καλούς φίλους. 
Δέν έχω παρά νά ευχηθώ καλή έπιτυχία 
καί νά πώ ένα μεγάλο ΕΥΧΑΡΙΣΤΩ. Μί
κης Θεοδωράκης ’Αθήνα Ίούνης 1979» 

Σχόλιον ούδέν.
Νίκος Πολίτης

—

Κυκλοφόρησε

Ζάν Π ιαζέ

ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ 
ΓΕΝΕΤΙΚΗΣ ΨΥΧΟΛΟΓΙΑΣ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΥΠΟΔΟΜΗ
3ης Σεπτεμβρίου 22, τηλ. 5234790 

_____________________________________ /
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Έ ν όνόματι τού ’Έθνους

Στίς 24 Μαΐον 1974 
μέ καταδίκασε 
τό έθνος
— τρεις δικαστές καί έξι ένορκοι -

σέ τέσσερα χρόνια 
στέρηση ελευθερίας

στίς 12 Μαρτίου 1976 
μέ καταδίκασε 
γιά τό ίδιο άδίκημα 
τό έθνος
-  τρεις δικαστές καί δυο 
τούτη τή φορά 
ένορκοι —

σέ δεκαπέντε χρόνια 
κάθειρξη

λοιπόν νομίζω 
πώς τά έθνη πρέπει 
νά κανονίσουν μόνα τους 
τίς διαφορές τους

καί έμένα νά 
μέ άφήσουν 
ήσυχο.

Πέτερ Πάουλ Τσάλ

Ό  άνά χείρας τόμος περιέχει ποιήματα. Πρόλογος «γιά 
τόν έλληνα αναγνώστη μου», γραμμένος (όπως καί 
πολλά άπ’ τά ποιήματα) στή φυλακή, χρονολογημένος τό 
Μάη του 1978, μέ τήν υπογραφή: Peter Paul Zahl, Φυ
λακές Werl, 'Υποδειγματικό Κράτος τής Δυτικής Γερμα
νίας. Ό  Περικλής Κοροβέσης, σέ προλογικό του ση
μείωμα, μάς πληροφορεί γιά τή ζωή έν τάφω τού άνθρώ- 
που αυτού. Γερμανός ποιητής, άριστερός — στή χώρα 
όπου ή ποινικοποίηση τής πολιτικής έχει πιά γίνει συ
νείδηση έκατομμυρίων ευυπολήπτων πολιτών:

«Ό  ποιητής μαζί μέ τή γυναίκα του διατηρούσαν ένα 
μικρό τυπογραφείο στό Βερολίνο... Ή  συστηματική 
δίωξη τής άστυνομίας ήταν τέτοια πού όδήγησαν τή γυ
ναίκα του σέ ψυχιατρική κλινική... Μ’ άφορμή μιά 
άφίσα, πού τύπωσε γιά τούς πολιτικούς κρατούμενους 
όλου τού κόσμου, καταδικάστηκε σέ μισό χρόνο φυλα
κής... προσπάθησαν νά τόν μπλέξουν σέ μιά υπόθεση 
ένοπλης ληστείας... πιάστηκε τό Γενάρη τού ’72, ένώ ή 
ληστεία έγινε τό Φλεβάρη... γιά ν’ άποφύγει νέα σύλ
ληψη βγαίνει στήν παρανομία... Ή  άστυνομία άνοιξε 
πύρ καί ό Πέτερ Πάουλ άνταπάντησε. Τραυματίστηκε ό 
ίδιος σοβαρά καί έλαφρότερα ένας άστυνομικός... κατα
δικάζεται σέ τετράχρονη φυλάκιση. Γίνεται άναθεώρηση 
τής δίκης, όπου ή ποινή αύξάνεται σέ δεκαπεντάχρονη 
φυλάκιση... Στίς 20 τού Μάη τού ’78 άρχισε μιά νέα 
άπεργία πείνας [στή φυλακή], ζητώντας άνθρώπινη συμ
περιφορά, καί άπό τότε δέν υπάρχει κανένα νέο του».

Τά πολλά λόγια περισσεύουν σέ τέτοιες περιστάσεις -  
άκόμη κι αύτά πού ¿ξομολογούνται τήν άμηχανία τους. 
’Αφορμή άπλώς νά στοχαστούμε -  μιά καί παρήλθε ή 
έποχή τών έργων -  ότι σέ «περαζόμενους καιρούς», κά
κιστους κατά τ’ άλλα, δέ άφήνονταν έτσι στήν τύχη τους 
οί άνθρωποι, στό έλεος τών δεσμοφυλάκων τους. Ό  
ίδιος ό Τσάλ, στήν άρκετά πρόσφατη περίοδο τής δικής 
μας δικτατορίας, είχε έργαστεί γιά τήν άπελευθέρωση 
τών τότε πολιτικών κρατουμένων καί τήν άνατροπή τής 
δικτατορίας. Κι αύτό άς τό στοχαστούν κυρίως όσοι 
διεκδικούν άναδρομικά τήν πρωτοπορία τού άντιδικτα- 
τορικού κινήματος, οί άνυποψίαστοι πρόσκοποι τού διε
θνισμού τών άδελφών κομμάτων. Φαίνεται όμως πώς ό 
διεθνισμός μας, κοντά στίς άλλες περίτρανες καί σέ παγ
κόσμια κλίμακα νίκες τού σοσιαλιστικού στρατοπέδου, 
κατάφερε καί τούτο: έφοδιάστηκε μέ άλεξιθόρυβα — 
όπως θά ’πρεπε νά πράξει κάθε σύγχρονη πολυκατοικία.

Ά π ό  τήν άλλη, τήν πιό ευαίσθητη μεριά, άς μήν άπο- 
τελέσει άφορμή καί αύτό τό βιβλίο γιά νέες έπιδόσεις 
φιλαρεσκείας. Ά ς  μήν έξάρουμε αυτό τό είδος ποίησης, 
τής όλοφλόγιστης, σέ βάρος κάποιας άλλης, βολεμένης -
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’Αριστερός
στη Γερμανία, 1969

ατό τηλέφωνο 
όέ λέμε πιά 
τίποτα 
τό ουσιώδες

δταν τό κουδούνι 
χτυπάει 
τό πρωί
είναι ό γαλατάς- 

άκόμα.

Πέτερ Πάουλ Τσάλ, Ποιήματα, 
μετάφραση Θ.Δ. Φραγκόπουλος, 
Κέδρος, 1979.

γιά νά στηλιτεύσουμε ποιόν; τίνος τή βολή ν ’ άποδιο- 
πομπεύσουμε; Γιά μιά φορά τουλάχιστον, άς μην μάς 
βρει άτρωτους ή είδηση · άς μην οχυρωθούμε στό προκα- 
τασκευασμένο περιθώριο πού θά υποδεχτεί καί τούτη τή 
σελίδα. Γιατί (γιά νά προσθέσω μιάν άκόμη άφέλεια στά 
μητρώα τής πολυβραβευμένης έποχής μας): τόν προτι
μούμε έξω άπ’ τή φυλακή τόν Πέτερ Πάουλ Τσάλ, άκόμη 
κι άν είναι νά μή γράφει τέτοια συγκλονιστικά ποιή
ματα. Καί αύτό, έτσι συντομογραφικά, ώς εναντιολογία 
σέ μιάν άλλη άφέλεια, ένδημική, πού μοιάζει νά έκανε 
καί πάλι τήν τύχη της στίς μέρες μας: ότι δηλαδή οί άν- 
θρώπινοι πολιτισμοί κρίνονται καί δικαιώνονται άπό τά 
πολιτιστικά τους έπιτεύγματα, τά μνημεία τους — τουτέ- 
στιν τούς τάφους.

”Ας παραμείνει άνεικόνιστος στήν πινακοθήκη τών 
«πνευματικών άνθρώπων» ό Πέτερ Πάουλ Τσάλ.

Διονύσης Καψάλης

ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΗ 
ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ

ΒΙΒΛΙΑ Γ. ΚΟΡΔΑΤΟΥ, Ν. ΨΥΡΟΥΚΗ λ
ΤΟΜΟΙ 20 Και άλλω ν

ΝΙΚΟΥ ΨΥΡΟΥΚΗ
ΣΥΓΧΡΟΝΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ (1940-1967)

ΝΙΚΟΥ ΨΥΡΟΥΚΗ
ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΙΣΤΟΡΙΑ τ μ τ  λ π ~

ΤΟΑΜο ι 6 0,Κ,0ΚΡΑΤ,ΑΣ

»-.™Ε0.Ε,ΛΛ^ ΙΚΗ Β'ΒΛΙΟΦΗΚΗ
χ ΜΑΚ„. „

=ΕΝΟΙ ΛΟΓΟΤΕΧΝΕΣ

’Ιωάννα Καυταντζόγλου

ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ ΛΟΓΟΣ 
Κ Α Ι ΙΛΕΟΛΟΓΙΛ

Ο Ι έχλογές τής μεταπολίτευσης

εξάντας



72

κ α ι ̂ α ^ ^ α ϊα  ^υινρι^Μ  · κ α ι ̂ ρα^ιρια

Περί πνευματικού ραγιαδισμού
Α π ’ άφορμήν μιά παράσταση τοϋ Λίδινγκ Θήατερ ^  <ΤΑ πεΑ

ΠΕΤΡΑ ΣΤΑ ΤΕΛΜΑΤΩΜΕΝΑ ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΑ ΝΕΡΑ ΤΗΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Τό «Λίβινγκ Θήαΐερ» 
εντυπώσιασε τό κοινό

ΟΛΟΓΥΜΝΟ! ΠΡΟΜΗΘΕΑΣ, ΟΚΤΩΒΡΙΑΝΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ ΚΑΙ ΦΙΝΑΛΕ ΕΞΩ ΑΠΟ ΤΙΣ ΦΥΛΑΚΕΣ ΕΠΤΑΠΥΡΠΟΥ

Οί τίτλοι αύτοί θυμίζουν σκάνδαλο καί, πάν
τως, είναι άδόκιμοι γιά τή δημοσιογραφική 
άπόδοση θεατρικών γεγονότων, άνεξάρτητα 
άπό τή μικρή ή μεγάλη τους έμβέλεια. 'Ο υπερ
θετικός, ή θριαμβολογία καί ό έκστασιασμός εί
ναι άπόλυτοι- άπονεκρώνουν, ενώ ό καλλιτέ
χνης θά έπρεπε νά σχετικοποιείται καί νά αύ- 
τοαμφισβητείται συνέχεια, γιά νά παραμένει 
ζωντανός.

Γιατί αυτός ό τρόπος γραφής δέν βαρύνει 
πάντα μόνο αυτόν πού τόν χρησιμοποιεί, άλλά 
καί τόν καλλιτέχνη πού έμμεσα τόν προκαλεί ή 
τόν έπιβάλλει. Εξηγούμε: "Αν ή δουλειά μου 
στό θέατρο άναλίσκεται κυρίως γιά νά συνται
ριάσω αύτό πού θέλω νά παραστήσω (τό ΤΙ) μέ 
τό ΠΩΣ, κατά τρόπο πού, τελικά, στήν παρά
σταση νά μήν ξεχωρίζουν· άν λοιπόν πασχίζω 
γιά δλ’ αυτά, τότε προτρέπω καί τόν κριτικό νά 
ένεργήσει μέ όμοιο τρόπο. Γιατί κι αύτός, όντας 
δημόσιο πρόσωπο, δέν θά μπορέσει νά σχηματί
σει μιάν όλοκληρωμένη άποψη γιά τήν παρά
σταση, μέ μοναδικό επιχείρημα τό ιδιωτικό «μ’ 
άρέσει -  δέν μ’ άρέσει». "Αν όμως άσχολούμαι 
κύρια μέ τήν «περιφέρεια» τής θεατρικής πρα
κτικής, άν τό ΠΩΣ παίρνει τό προβάδισμα, άν 
καταφεύγω στήν εύκολη λύση καί τόν εντυπω
σιασμό, τότε προτρέπω καί τόν κριτικό νά δώ
σει μεγαλύτερη έμφαση στό ΠΩΣ θά πει δ,τι έχει 
νά πει, κι όχι στό γιατί.

"Υστερα άπ’ αυτά τά λίγα εισαγωγικά, άς 
πούμε δυό λόγια γιά τήν παράσταση τού «Προ
μηθέα» όπως τήν έδωσε τό Αίβινγκ Θήατερ στό 
Δημοτικό Θέατρο τού Πειραιά.

Είναι μεγάλος ό πειρασμός νά πάρει κανείς

τό κείμενο τής παράστασης καί νά τό «ξεκοκα
λίσει». Ή  δουλειά είναι άχαρη, γιατί ούσια- 
στικά δέν υπάρχει τό... «κρέας». Κι άς μή βια
στούν κάποιοι νά πούν πώς τό λέω αύτό γιατί, 
τάχα, τό Λ.Θ. έθιξε τά «ιερά καί τά όσιά» μου. 
Αέω μάλιστα πώς ό κούφιος λόγος έγκαθίσταται 
έπί σκηνής άπό τό πρώτο μέρος πριν μπερδευ
τούν στό έργο καταλήψεις χειμερινών ’Ανακτό
ρων, ’Οκτωβριανές ’Επαναστάσεις, Αένιν καί 
πλείστοι όσοι. Παίρνω, στήν τύχη, τήν 14η 
ενότητα τού πρώτου μέρους · καί νά τί άναφέρει 
τό πρόγραμμα:
14 ’Εναλλαγές: Φώς καί Θερμότητα 
Πανδώρα — Τό Θανάσιμο Γυναικείο Φύλο 
Δίας -  Ή  Πηγή τών Νόμων τής Θερμοδυναμι
κής
Φωτιά -  Τό Θέμα τής Χρήσης τής ’Ενέργειας 
'Ήρα -  Πολλά Πρόσωπα -  Λίλιθ, Εύα, Ήρα, 
Προμηθέας
Προμηθέας -  Ό  Τυχαίος Άδάμ, Ή  Τυχαία Εύα 
Όρφέας -  Ή  Κόλαση 
Έριννύες -  Τόσες Πέτρες
Ήφαιστος — Μηχανές ’Ονείρου, Μηχανές Πο
λέμου
Πανθέα -  Τροφή καί Σφαγή 
Έρωτας -  Τό Βέλος τής ’Αγάπης 
Νάρκισσος -  Αουλουδιασμένη Μεταμόρφωση 
Μήτις -  Θάνατος καί Ζωή Φυλακισμένοι 
Ίώ -  Ποιος θά Πληρώσει τό Λογαριασμό 
τού ήλεκτρικού καί τού υγραερίου;

Μέ τήν πρώτη ματιά θαυμάζει κανείς τήν 
πληθώρα τών κεφαλαίων στοιχείων, πού βέβαια 
δέν είναι τυχαία, ούτε λάθη τυπογραφικά. Γιατί 
μέσα στήν θολή κοσμοαντίληψη τού Λ.Θ., πίσω
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άπό τή φράση «Δίας -  ή πηγή των νόμων τής 
θερμοδυναμικής», κρύβονται τέσσερις θεότητες: 
ό Δίας, ή Πηγή, ό Νόμος καί ή συμπαθεστάτη 
μικρή θεότης Θερμοδυναμική, τέκνο, προφα
νώς, τού άκαρπου έρωτα τής Θερμότητας με τή 
Δυναμική. Καί άλλου:
«Ή Πανθέα τραβάει μιά ίσια γραμμή
οί άρχές τού Ευκλείδη
ξεπηδούν άπό τά μαθηματικά της...»

Καί, άναρωτιέμαι, τί θά πει «ξεπηδούν»; 
Γιατί ξεχνούν τήν υλική υπόσταση τού Ευ
κλείδη; Τήν προσπάθεια, τή σκέψη, τήν πράξη; 
Γιατί σβήνουν τήν έπιστήμη πρός όφελος τού 
Θαύματος; Γιατί σπρώχνουν τό κατακτημένο 
έπιστητό στόν ¿γνωστικισμό καί τή θρησκευτι
κότητα; Καί άκόμη, τί σημαίνει ή φράση πού 
λέει πώς ό Προμηθέας μάς προσφέρει τά δώρα 
του άλλά «ή ’Εξουσία καί ή Βία τόν κρατούν 
δεμένο...»; Ποιά συγκεκριμένη εξουσία, ποιά 
βία; Γιατί, όταν ή βία καί ή εξουσία άναφέρον- 
ται «γενικώς» τότε δέν πρόκειται γιά τίποτε 
άλλο παρά γιά τήν «πολιτικοποιημένη» μάσκα 
τού Αιώνιου Κακού πού μάς προτρέπουν πάντα 
νά άπορρίψούμε στό όνομα τού Αιώνιου Καλού 
(Χριστιανικού, Μαρξιστικού-Λενινιστικού ή 
’Αναρχικού).

Σέ συνέντευξή τους τά στελέχη τού Α.Θ., όταν 
κάποιοι, προφανώς σοκαρισμένοι άπό τήν τε
λική πρότασή τους γιά διαμαρτυρία έξω άπό τίς 
φυλακές τού Κορυδαλλού, μέ συνθήματα γιά 
τήν άπελευθέρωση τών πολιτικών κρατουμένων, 
τούς παρατήρησαν ότι μάλλον άγνοούν τήν έλ- 
ληνική πραγματικότητα, άπάντησαν: «... Γνωρί
ζουμε τή σύγχρονη έλληνική πραγματικότητα, ή 
ελευθερία όμως δέν μπορεί νά ’ναι περιορι
σμένη, άν περιοριστεί στούς δίκαιους (καί ποιος 
καθορίζει ποιοι είναι οί δίκαιοι καί οί άδικοι;) 
καταστρέφεται. Αύτό πού συζητάμε εμείς είναι 
τό πρόβλημα τού κακού. ’Επί 10.000 χρόνια τό 
κακό άντιμετωπίζεται μέ τό κακό, έμείς προτεί
νουμε νά σπάσει ό κύκλος αύτός. Αυτή είναι ή 
ριζική άλλαγή».

Έτσμ λοιπόν, αύτά πού πιστεύει τό Λ.Θ. μάς 
ύποχρεώνουν νά άπορρίψούμε κατηγορηματικά 
τίς ιδεολογικές του σταθερές, όπως τουλάχιστον 
διαφαίνονται μέσα άπό αύτό τό έργο.

Προκύπτει άμέσως τό ερώτημα: μπορεί μιά 
παράσταση νά είναι θεατρικά «σωστή» όταν 
άκριβώς τό ιδεολογικό της ύπόβαθρο είναι σα
θρό; Αυτή τήν ερώτηση θά ήθελα εδώ νά τήν 
παρακάμψω, γιατί παραπέμπει στό θέμα (παγίδα 
γιά τούς καλλιτέχνες) τών σχέσεων περιεχόμε-

1 Putenbeep
Τ  ΣΟΛΩΝΟΣ 103-ΤΗΛ. 3600.127, 3629.402 J

ΒΙΒΛΙΑ ΓΙΑ ΔΩΡΑ

ΤΩΡΑ ΣΕ ΕΝΑ ΚΑΛΑΙΣΘΗΤΟ ΤΟΜΟ
•  ΠΑΒΛΟ ΝΕΡΟΥΛΑ

ΒΡΑΒΕΙΟ ΙΜΟΜΠΕΛ

ΓΕΝΙΚΟ ΑΣΜΑ (Canto General)
Σέ Μετάφραση, επιμέλεια, έξηγητικά
ΔΑΝΑΗΣ ΣΤΡΑΤΗΓΟΠΟΥΑΟΥ
(ή Ελληνική έκδοση τιμήθηκε στήν έκθεση
τής Λειψίας «Τά ώραιότερα βιβλία τού κόσμου 1978»)

•  ΠΕΡΙΚΛΗ ΚΑΛΟΔΙΚΗ

Η ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ 
— Κ0ΙΝ0ΝΙΚ0Π0ΛΙΤΙΚ0Ι ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΣΜΟΙ—  

Κυκλοφορεί σέ 4 τόμους.

•  ΘΑΝΑΣΗ ΦΩΤΙΑΛΗ

ΚΑΡΑΓΚΙΟΖΗΣ Ο ΠΡΟΣΦΥΓΑΣ 
— ΝΕΟΕΛΛΗΝΙΚΟ ΘΕΑΤΡΟ Σ Κ ΙΩ Ν -
Γραφιστική & ζωγραφική έπιμέλεια 
ΠΡΙΠΝΑ ΑΡΚΟΜΑΝΗ
Μ έ 500 σελίδες μεγάλου σχήματος,
1500 σχέδια, εικόνες, αότόγραφα καίφιγοόρες. Μέ πλήθος άνέκ 
δοτά ή ξεχασμένα στοιχεία άπό τήν 'Ελλάδα, Τουρκία κ.λ.π.

•  HANNS - WOLF RACKL
ΒΟΥΤΙΑ ΣΤΑ ΠΕΡΑΣΜΕΝΑ

— ΥΠΟΒΡΥΧΙΑ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΑ—

•  ΤΖΩΝ ΡΗΝΤ

ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΗΜΕΝΟ ΜΕΞΙΚΟ
•  ΠΕΠΗ ΔΑΡΑΚΗ

ΚΟΥΚΛΟΘΕΑΤΡΟ
•  ENID BLYTON

10 Βιβλία μέ τίς παιδικές περιπέτειες 
τών Μυστικών Εφτά.

•  Κ. ΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΥ

ΟΙ ΣΠΟΡΟΙ 
ΤΑ ΣΕΞΟΥΑΛΙΚΑ

•  ΜΠΟΣΤ
ΤΟ ΚΑΛΕΙΔΟΣΚΟΠΙΟ

ΣΕ ΟΛΑ ΤΑ Β ΙΒ ΛΙΟ Π Ω ΛΕΙΑ

ΖΗΤΗΣΤΕ ΤΟΝ ΓΕΝΙΚΟ ΚΑΤΑΛΟΓΟ 
ΤΩΝ ΕΚΔΟΣΕΩΝ GUTENBERG



74

κ α ι jp a jif ta m  ^mopi^m  ·  κ α ι tp a jifia

νου-μορφής. Πάντως, ένα είναι σίγουρο · πώς ή 
υλοποίηση των σκέψεων, συναισθημάτων ή πο
λιτικών θέσεων πού θέλω νά έκφράσω, έξαρτά- 
ται άμεσα άπό τά έκφραστικά μέσα πού δια
θέτω. Καί τό κύριο εκφραστικό μέσο στό θέατρο 
είναι ή υποκριτική ικανότητα τού ηθοποιού. Τέ
τοιες όμως ικανότητες δέν υπήρχαν στούς ήθο- 
ποιούς τού Λ.Θ. ’Ίσως γιατί ή εξακολουθητική 
«πριμοδότηση» τού «μηνύματος» σέ βάρος τής 
«τέχνης» (τό δίλημμα δέν τό συμμερίζομαι άλλά 
υπάρχει) νά άλλοτριώνει τελικά τόν ήθοποιό 
άπό αυτό πού δικαιωματικά τού άνήκει: τήν 
έκφρασή του.

Ό σοι υποστήριξαν πώς οί ήθοποιοί τού Λ.Θ. 
«έφεραν» κάτι καινούριο στήν υποκριτική, στή
ριξαν τήν άποψή τους αύτή στήν άνεση πού είχε 
ή κίνησή τους πάνω στή σκηνή. ’Αλλά άν ή 
άνεση άποτελεϊ προϋπόθεση γιά τήν ύποκριτική 
(κι αυτό όχι υποχρεωτικά) σέ καμιά περίπτωση 
δέν μπορεί νά είναι τό άλλοθι γιά τήν έλλειψή 
της. ”Αν λοιπόν όλοι οί σωστοί ήθοποιοί έχουν

Εκδόσεις ΝΕΦΕΛΗ 
Σόλωνος 94 Τηλ. 3607744

ΗΛΙΑ ΠΕΤΡΟΠΟΥΛΟΥ
έγχειρίδιον του  καλού κλέφτη

ΚΟΡΝΗΛΙΟΣ ΚΑΣΤΟΡΙΑΔΗΣ
1. Επαναστατικό πρόβλημα
2. Γραφειοκρατική κοινω νία 1

(ΟΙ παραγωγικές σχέσεις στή Ρωσία).
3. Γραφειοκρατική κοινωνία 2

(Ή έπανάστααη κατά τής Γραφειοκρατίας).
4. Ή  πείρα του  εργατικού κινήμα

τος 1
(Πώς ν’ άγωνιστούμε).

5. Ή  πείρα τού  εργατικού κινήμα
τος 2

(Προλεταριάτο καί οργάνωση).

OSCAR LANGE
Ο ικονομετρ ία

IVAN ILLICH
Κοινωνία χω ρίς Σχολεία

(φτιάχνουν) πάνω στή σκηνή τήν «υποκριτική 
τους άνεση», οί ήθοποιοί τού Λ.Θ. είχαν τήν 
άνεση πού πολύ καλά γνωρίζουμε στήν 'Ελλάδα 
γιατί μάς τή δείχνουν τόσα χρόνια τώρα, χει
μώνα καλοκαίρι, οί ήθοποιοί τής επιθεώρησης. 
Είναι ή άνεση πού δέν ξέρει τή διαφορά μεταξύ 
σκηνής καί πλατείας, καί πού γι’ αυτό τό λόγο 
δέν μπορεί νά ξεπεράσει τά όριά της καί νά γί
νει καλλιτεχνική δημιουργία.

•
Ό ταν λοιπόν μορφή καί περιεχόμενο είναι 

άπό πολύ συζητήσιμα ώς άπορριπτέα, τότε τί 
μένει πού νά δικαιολογεί τό θριαμβευτικό ύφος; 
Μήπως ή «συμμετοχή» τού κοινού; νΗ μήπως ή 
εμφάνιση γυμνών άνδρών έπί σκηνής; Καί τό έ
να καί τό άλλο είναι θέματα παραθεατρικά τό δέ 
γυμνό είναι καί έρεθιστικό-προκλητικό όσο κι 
άν μάς διαβεβαιώνουν γιά τό άντίθετο. (Ση
μειώνω πώς γιά τό γυναικείο γυμνό, πού κι 
αύτό ύπήρχε, δέ μάς μίλησε κανείς). Τί είδους 
υποκρισία είναι αύτή πού θέλει νά μάς πείσει 
πώς ό γυμνός Προμηθέας, καί μάλιστα «σέ από
σταση αναπνοής», δέ «σοκάρει», όταν π.χ. τό 
θέμα αύτό στήν άνταπόκριση των Νέων κατα
λαμβάνει τό 1/3 τού άρθρου δημιουργώντας τό 
«σόκ» άπό τό όποιο στή συνέχεια θέλει νά μάς 
άπαλλάξει γιά νά μήν ταυτίσουμε τήν άντί- 
δρασή μας μέ τήν κακομοίρη εκείνη «... γυναίκα 
πού συνόδευε ένα άγοράκι, δυσανασχέτησε καί 
άποχώρησε...» "Ομως στό μεταξύ ξεχνιέται κάτι: 
πώς όλα αυτά δέ γίνονται στό δρόμο άπό κά
ποιους πού έστω θά νόμιζαν ότι μ’ αύτόν τόν 
τρόπο άναταράζουν τά τελματωμένα νερά τών 
παραδεδεγμένων ορίων, άλλά στό θέατρο. Σ’ 
ένα χώρο δηλαδή πού ιδέες, πράξεις ή έμφανί- 

σεις καταξιώνονται μόνο άν δικαιώνονται καλλι
τεχνικά. Μόνο άν είναι θεατρικά άναγκαϊο τό 
γυμνό θά μπορούσε νά μάς ενδιαφέρει, καί τότε, 
σ’ άντίθεση μέ τούς σεμνότυφους, δέν θά είχαμε 
κανένα λόγο νά μήν τό δεχτούμε. Ά ντ ’ αυτού, 
διαβάζουμε πώς «μπορεί νά μήν ήταν άπαραί- 
τητο, άλλά οπωσδήποτε ήταν πολύ ταιριαστό...»

«’Αναντίρρητα έπρόκειτο γιά πέτρα ριγμένη 
στά τελματωμένα έπί χρόνια πολιτιστικά πράγ
ματα τής Θεσσαλονίκης», συνεχίζουν τά Νέα. 
Ό  άρθρογράφος δέν αίσθάνθηκε ότι αύτή ή 
φράση εκτός άπό κενή είναι καί άφ’ έαυτής 
ύβριστική γιά όσους μοχθούν στή Θεσσαλονίκη 
γιά τά πολιτιστικά πράγματά της; Καί πώς 
γράφεται έτσι άβασάνιστα ή φράση «... άνεξάρ- 
τητα άπό τήν άποδοχή ή όχι τών ιδεολογικών 
θέσεων τού θιάσου», όταν τό θέμα τής σχέσης 
τής ιδεολογίας μέ τήν καλλιτεχνική της ύποστα-
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σιοποίηση παραμένει άλυτο;
'Όλα αυτά δεν θά ήταν τόσο άξια λόγου, άν 

άναφέρονταν σέ μιά... έδώδιμη παράσταση. 
Όμως, έδώ έδρασε γιά άλλη μιά φορά ή μαγεία 
του «Ευρωπαϊκού», ένάντια σέ κάθε κριτική 
νηφάλια θεώρηση. ’Ακόμα καί όσες δυνάμεις 
άντιστρατεύονται κουτσά στραβά τό δουλικό 
θαυμασμό τού ξενόφερτου, άνατρέχοντας συ
νήθως στίς βαθιά μέσ’ την συντήρηση ριζωμένες 
«ρίζες μας», ισοπεδώθηκαν αυτή τη φορά άπό 
τόν άλλο μπαμπούλα πού τό Λ.Θ. έφερε άθελά 
του(;) μαζί του: τήν ΠΡΩΤΟΠΟΡΙΑ. Ό πως 
λοιπόν καί μέ τίς ζαλιστικές εναλλαγές τής μό
δας, γιά νά τίς πληροφορηθούμε έδώ στην 
έπαρχία, πρέπει νά άγοράσουμε διάφορα ξένα 
περιοδικά άκόμη κι άν δέν ξέρουμε τη γλώσσα, 
μόνο καί μόνο γιά νά μη φανούμε «άνενημέρω- 
τοι», έτσι καί μέ τήν καλλιτεχνική πρωτοπορία: 
πρέπει νά μη δείξουμε άστοιχείωτοι. Τό τελικό 
χειροκρότημα δέν δηλώνει μόνο τήν έπιδοκιμα- 
σία άλλά καί τήν ένημέρωσή μας. Γιά νά «κα
λύψει» λοιπόν αυτή μας τήν άνάγκη γιά ενημέ
ρωση γράφεται κυρίως ή άνταπόκριση αύτή. 
Έτσι, άναφέρεται πιό πολύ σέ ιστορίες καί γε
γονότα παραθεατρικά -  άξιόλογα καί άξιοπρό- 
σεκτα σίγουρα, πού όμως προεκτείνονται καί 
διογκώνονται καταχρηστικά. Γιατί όμως αύτή ή 
σιωπή σ’ ό|τι άφορά τήν ουσία; Γιατί άσχολεϊται 
μέ όλα τά άλλα εκτός, άς πούμε, άπό τό «παί
ξιμο» των ηθοποιών; Δέν έχουν τάχα άποψη 
πάνω σ’ αύτό τό θέμα, ή μήπως συμφωνούν μαζί 
μας πώς ήταν τό πιό άδύνατο σημείο τού Μύ
θου: Λίβινγκ Θήατερ;

Καί έπιτέλους γιατί τόσος ραγιαδισμός στά 
MADE IN EUROPE ή U.S.A. πολιτιστικά 
προϊόντα; Τή στιγμή μάλιστα πού ομόθυμα ή 
εθνική μας ύπερηφάνια συμφωνεί ότι πνευματι- 
κώς είμαστε άν όχι άνώτεροι, πάντως «εφάμιλ
λοι τών Εύρωπαίων» (ϊδε καί 2 Νόμπελ). Θά 
ήταν πιό κατανοητό νά θαυμάζουμε ένα γερμα
νικό κομπρεσέρ ή ένα γαλλικό άεροπλάνο, μιά 
καί δέν είμαστε σέ θέση νά τά φτιάξουμε μόνοι 
μας, καί νά άποκαθιστούμε πλήρως τήν κριτική 
μας λειτουργία όταν πρόκειται γιά τήν πνευμα
τική δημιουργία καί τό θέατρο ειδικότερα.

"Οταν όμως δέν κρίνουμε καί δέν συζητάμε 
άλλά θαυμάζουμε -  σέ τόνο ραγιάδικο υπερθε
τικό — τότε πού νά μείνει καιρός περισυλλογής 
γιά νά μπούνε στή θέση τους ενέργειες «πέντε 
λεπτών περισυλλογής γιά τούς πολιτικούς κρα
τουμένους» τού Γιεντή-Κουλέ καί τού Κορυ
δαλλού, μόνη «θέση» τού Λ.Θ. πού προκάλεσε 
κάποιες άντιδράσεις γιατί στήν Ελλάδα τού 
1979 φάνταξε κάπως χοντροκομμένη...

Γιά τά ύπόλοιπα, γιά τή σύνδεση (διαχρονική 
κατά τήν τελευταία μόδα) Προμηθέα, Έντα 
Γκόλντμαν, Λένιν, Χειμερινών ’Ανακτόρων, 
Δία, χάππενινγκ... καί άλλων πολλών ών ούκ 
έστιν αριθμός, γιά όλα τά θεατρικά δάνεια πού 
όμως δέν πέρασαν άπό κανένα χωνευτήρι, κα
λύτερα νά μή γίνεται λόγος.. Νά μάς έπιτραπεΐ 
νά πιστεύουμε ότι βρέθηκαν πολύ μακριά άπό 
τή θεατρική δημιουργία.

Νίκος Πολίτης

Σημείωση: 'Η άνταπόκριση τού Ν. Βολωνάκη, στά ΝΕΑ 
τής 26.10.79, δέν είναι έξω άπό τό γενικό πνεύμα πού έπι- 
κράτησε μέ τήν έλευση τού Λ.Θ. Ή  συνεχής καί άποκλει- 
στική μου άναφορά σ’ αυτήν δέν έχει ειδική σημασία. 
Απλώς διαβάζω κι έγώ τή 2η σελίδα τών Νέων, δταν θέλω 
νά «ένημερωθώ» στά καλλιτεχνικά. Έχουν λοιπόν, σ’ αύτόν 
τόν τομέα, ιδιαίτερη άπήχηση καί έπιρροή. Ά ρα  καί αυξη
μένη, θά ’πρεπε, υπευθυνότητα.

τα γραφτα
τοϋ ΙΙικάοο

επιμελεια 
ΜΑΡΙΟ Ν Τ Ε  Μ ΙΚΕΛΙ

οόνσσεας
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ΓΙΑ ΤΟΝ Κ. ΚΟΛΙΓΙΑΝΝΗ

ΜΙΑ ΑΝΑΓΚΑΙΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ
Στό προηγούμενο τεύχος τού Πο

λίτη  ό Γιώργος Καρράς σέ σχόλιό του 
πού άναφέρεται στή μεταχείριση τού 
Κολιγιάννη άπό τό «ΚΚΕ», διατυπώ
νει όρισμένες κριτικές παρατηρήσεις 
γιά τό άρθρο μου, μέ τό ίδιο θέμα, 
στό ΑΝΤΙ, έπισημαίνοντας δτι τό χα
ρακτηρίζουν «ή άπλή τοποθέτηση, ό 
κοινός τόπος», καί δτι τό διακρίνει 
ένας περιγραφισμός «δειλός» πού 
άφήνει «τά διότι άπέξω».

θεώρησα άναγκαία μιάν άπάντηση:
1. Τό άρθρο μου στό ΑΝΤΙ κύριο 

στόχο είχε νά καταγγείλει τήν άπα- 
ράδεκτη στάση τής σημερινής ήγε- 
σίας τού «ΚΚΕ» πρίν καί μετά τό θά
νατο τού Κολιγιάννη. Καί νά ύπο- 
γραμμίσει δτι ή περίπτωσή του είναι 
σύμπτωμα τής χρόνιας καί βαθιάς 
κρίσης τού «ένός καί μοναδικού 
κόμματος τής έργατικής τάξης», φο
ρέα σήμερα τής πιό άποκρουστικής 
μορφής έξάρτησης, τού πιό άνώμα- 
λου, άντιδημοκρατικού καί άπάνθρω- 
που έσωτερικοϋ καθεστώτος, πού 
γνώρισε στήν πολυκύμαντη άγωνι- 
στική του πορεία τό έλληνικό κομ- 
λουνιστικό κίνημα.

Παρά τό συγκεκριμένο αύτό χαρα
κτήρα του, τό άρθρο μου, δέν έξαν-

■ Ε Π ΙΣΤ Ο Λ Ε Σ —
τλε'ιται σέ άπλές τοποθετήσεις ούτε, 
πολύ περισσότερο, διακρίνεται γιά 
δειλό περιγραφίσμό πού άφήνει 
άπέξω τά διότι. 'Αντίθετα, σημειώ
νοντας πώς ή περίπτωση Κολιγιάννη 
έντάσσεται σέ ένα γενικότερο φαι
νόμενο στό παγκόσμιο κομμουνι
στικό κίνημα, έπισημαίνει μιά σειρά 
«διότι». Καί κυρίως τά «διότι» πού 
έχουν σχέση μέ τήν έπιβολή, άπό 
διεθνή καθοδηγητικά κέντρα, «θεω
ρητικών» άντιλήψεων καί πρακτικών 
έπιλογών -  στή διαμόρωση τών δο
μών καί τής λειτουργίας τών ΚΚ -  
πού έκφράζουν κραυγαλέα διαστρέ
βλωση τών μαρξιστικών έπαναστατι- 
κών Ιδεών μέ τίς βαθύτατες, τελικά, 
παραμορφώσεις -  πρός γραφειοκρα
τική, άντιδημοκρατική καί έξαρτη- 
σιακή κατεύθυνση -  πού έχουν ύπο- 
στεϊ τά ΚΚ. Παραμορφώσεις στόν 
συνολικό χαρακτήρα καί τή δράση 
πού πρέπει νά διακρίνει ένα άληθινά 
έπαναστατικό κόμμα.

2. Φυσικά δπως διευκρινίζω στό 
άρθρο μου περιορίστηκα σέ όρισμέ
νες μόνο έπισημάνσεις γιά τίς πτυ
χές τού φαινομένου πού έκδηλώθηκε 
στήν περίπτωση τού Κολιγιάννη. θά  
ήμουν έπομένως ό τελευταίος πού 
θά άμφισβητούσα δτι μιά όλοκληρω- 
μένη διερεύνηση τών αίτίων τής έπι-

ΓΕΝΙΚΑ ΕΡΓΑ
Μ έ τόν τίτλο «Γενικά έργα» οί έκδό- 
σεις ΠΑΠΑΔΗΜΑ κυκλοφορούν μιά 
σειρά άπό κείμενα Αρχαίας, Βυζαντι
νής καί Νεότερης 'Ελληνικής γραμμα
τολογίας.

Κορυφαίοι συγγραφείς, "Ελληνες καί 
Ξένοι, άσχολοϋνται μέ τόν πνευματικό  
μας πολιτισμό.

DELVOYE, ΚΑΛΟΝΑΡΟΣ, ΚΙΤΤΟ, 
ΚΟΡΝΦΟΡΝΤ, ΜΑΑΣ, ΒΑΥΝΕΣ καί 
MOSS, BROWNING, NILSSON, PAGE, 
RIGE, FLACELIERE, κ.ά.

3 σειρές τών «Γενικών έργων» σέ 24 
καλαίσθητους τόμους, μέ τήν εύθύνη  
καί τήν έπιμελημένη ποιότητα πού δια
κρίνει τίς έκδόσεις μας, ένδιαφέρουν  
άμεσα Μ αθητές, Σπουδαστές, Φιλολό
γους άλλά καί κάθε σκεπτόμενο "Ελλη
να.

’Εκδόσεις ΠΑΠΑΔΗΜΑ 
’Εκδόσεις ποιότητας.
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κράτησης τέτοιων παραμορφώσεων 
στά ΚΚ -  καί σέ προέκταση στά μο
ντέλα τών «σοσιαλιστικών» κρατών — 
άπαιτεΐ πιό βαθιές τομές, τόσο στό 
ίστρορικοκοινωνικό όσο καί στό 
Ιδεολογικό πεδίο δπου άναπτύχθη- 
καν.

Περίμενα πώς ό Γ. Καρράς έπιση
μαίνοντας τήν «άνεπάρκεια» τού 
γραπτού μου θά προχωρούσε σέ 
παραπέρα τομές, έστω ύπαινικτικά. 
Καί δέν μπορώ παρά νά σημειώσω 
πώς τό έπιχειρεϊ στό τελευταίο ση
μείο τού σχολίου του, άλλά μέ μιά 
γενική έκτίμηση πού άποτελει κοινο
τυπία: «χωρίς παρελθόν (καί παρόν) 
τό αύριο θά είναι πάντα έτσι ζοφερό' 
χωρίς γιατί καί πώς τό διά ταϋτα θά 
είναι πάντα κωμικοτραγικά φάλτσο».

Πολύ κακό, λοιπόν, γιά τό τίποτε. 
Κατά τά άλλα ή διερεύνηση τών προ
βλημάτων πού θίχτηκαν δέν έχει κα
θόλου έξαντληθεϊ. Καί σ' αύτό συμ
πίπτουμε μέ τόν Γ. Καρρά.

Αντωνης Μπριλλάκης

Καί ή άπάντηση τού Γιώργου 
Καρρά:

Ούτε «πολύ», ούτε (έλπίζω) 
«κακό», άλλά ούτε καί «γιά ·τό τί
ποτα». 'Αφήνοντας κατά μέρος τά 
δευτερεύοντα -  δπως π.χ. δτι τό έπί- 
θετο «δειλός» δέν πήγαινε βέβαια 
στόν Α. Μπριλλάκη ή στό άρθρο του, 
άλλά ήθελε νά έπισημάνει τά άρια 
πού έχει ό περιγραφισμός σάν προ
σέγγιση -  θά περιοριστώ στά άπολύ- 
τως ούσιαστικά. 'Εξακολουθώ νά πι
στεύω άτι τά «διότι» πού περιλαμβά
νονται καί στήν άπάντηση τού Α. 
Μπριλλάκη (παραμόρφωση τών μαρ
ξιστικών Ιδεών ή άντιδημοκρατικό 
έσωκομματικό καθεστώς), παρότι βέ
βαια είναι προϋποθέσεις γιά τά 
πάντα, είναι ταυτόχρονα καί «κοινοί 
τόποι», τουλάχιστον γιά τήν άνανεω- 
τική λεγάμενη άριστερά άπό τό 1968 
καί δώθε: είναι τόσο γενικά πού δέν 
έξηγοΰν τίποτα, δέν μπορούμε δη
λαδή νά μένουμε πάντα σ' αύτά σ’ 
αύτά καί μόνο.

Χωρίς φυσικά νά φαντάζομαι άτι 
έγώ θά έξηγήσω τά πράγματα, καί 
λυπάμαι άν αύτή ή έντύπωση δόθηκε, 
έπιχείρησα στό σημείωμά μου νά 
έξειδικεύσω κάπως γιά τήν περί
πτωση Κολιγιάννη. Καί, δεδομένης 
τής άπόφασης νά άντικατασταθεΐ τό 
1972 άπό γραμματέας τού ΚΚΕ, συ
σχέτισα τελικά τήν πολιτική του 
έξόντωση μέ τήν παντελή άδυναμία 
τού ΚΚΕ νά άντέξει τήν όποιαδήποτε 
συζήτηση γιά τό παρελθόν του, γιά 
τά έρωτήματα πού γεννάει ή Ιστορία 
του, έρωτήματα πού έκ τών πραγμά
των θά έθετε ή όποιαδήποτε συζή
τηση γιά τήν άντικατάσταση τού Ko-
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λιγιάννη, 6κόμα καί ή 'ίδια ή φυσική 
παρουσία του. Καί πρόκειται γιά μιά 
όδυναμία έξαιρετικά όνελαστική. Μιά 
λοιπόν καί ό Α. Μπριλλάκης μου ζη
τάει «περαιτέρω τομές», αύτό είναι, 
κατά τή γνώμη μου πάντα, μιά τέτοια 
«τομή», τουλάχιστον ώς πρός τό κεί
μενό του καί τήν προβληματική πού 
τό διαπερνά. Πολύ περισσότερο μά
λιστα πού τέτοια πράγματα δέν 
Ισχύουν μόνο γιά τό ΚΚΕ.

Άπό τήν άλλη μεριά, δέν θά δι
στάσω νά άναγνωρίσω ότι αύτή μου ή 
τοποθέτηση έμεινε έξαιρετικά γενι- 
κευμένη, άρα μή έξειδικεύσιμη γιά 
τήν περίπτωση Κολιγιάννη. Βλέπω 
λοιπόν, έστω καί έκ τών ύστέρων, ότι 
τό σημείωμά μου θά ήταν πολύ λιγό
τερο έλλιπές έάν είχα άναφερθεΐ, 
ύπαινικτικά έστω, ατούς λόγους τής 
άντικατάστασης τού Κολιγιάννη άπό 
τόν Φλωράκη: στήν άνάγκη π.χ. τού 
ΚΚΕ (έξωτερικού τότε) νά σπάσει τό 
φράγμα τού «έξωτερικό» /  «έσωτε- 
ρικό», νά «έσωτερικοποιηθεΐ», νά 
«άναιρέσει» τή διάσπαση τού 1968, 
πράγμα πού σήμαινε τήν άπομά- 
κρυνση τού πρωτεργάτη. Καί είναι 
κυρίως τέτοια λεπτά γιατί καί πώς 
πού ή βίαιη έξαφάνιση τού Κολι- 
γιάννη θέλησε νά κουκουλώσει. ’Ελ
πίζω άρμοδιότεροι άπό μένα στά ζη
τήματα αύτά, έκεϊνοι πού τά έζησαν 
άπό μέσα καί τά γνωρίζουν συνεπώς 
καλύτερα, νά προχωρήσουν στίς 
«τομές» πού είναι πράγματι άναγ- 
καΐες.

Γιωργος Καρράς

ΑΝΤΙΟ ΝΙΚΟ ΠΟΥΛΑΝΤΖΑ
Μερικά μέλη τού Κ.Μ.Ε. καί κύρια 
τού Φιλοσοφικού Τμήματος, πού γιά

-  ΕΠ ΙΣΤ Ο Λ Ε Σ -
λόγους εύνόητους (δουλεύουν σάν 
έκπαιδευτικοί κ.λπ.) δέν θέλουν νά 
μπει τό όνομά τους, άποφασίσαμε 
(έκπροσωπούμενοι άπό έναν, τόν 
γράφοντα) νά στείλουμε δυό λόγια 
στόν ΠΟΛΙΤΗ τιμώντας τόν Νίκο 
Πουλαντζά πού τόσο σκληρά καί 
πρόωρα έφυγε άπ' τή ζωή καί παρά 
τις Ιδεολογικές μας διαφορές καί τήν 
πίκρα πού αίστανόμαστε όταν ό Νί
κος Πουλαντζάς, αύτό τό τόσο τα
λαντούχο καί μεγάλο πνεύμα, συχνά 
έβλεπε τό Μαρξισμό άπό μιά τόσο 
άλλη σκοπιά μέσα άπό ένα πρίσμα 
ρομαντικό μέσα άπό ένα πρίσμα ύπο- 
κειμενικό, δίνοντας στό Μαρξισμό 
μιά διάσταση πού ήταν άδύνατο αύ- 
τός ό Μαρξισμός νά μεταβάλλει τόν 
κόσμο όπως ήθελε ό Μάρξ. Κύρια μέ 
τό έργο του γιά τό Κράτος ό Πουλαν
τζάς διατύπωσε τή θεωρία ότι μέ τήν 
πάροδο τού χρόνου καί τήν έξέλιξη  
τής κοινωνίας τό κράτος άποχτάει 
μιά αύτονομία καί παύει νά συνδέε
ται μέ χιλιάδες νήματα μέ τήν άστική 
τάξη. Τέτοιο φαινόμενο δέν τό εί
δαμε πουθενά παρά τόν έξωραΐσμό 
(έξ άνάγκης καί πίεσης λαϊκού άρι- 
στερού κινήματος) τού άσπκού κρά
τους πού έδωσε τή φόρμα τής Σο- 
διαλδημοκρατίας. Δέν είναι όμως ώρα 
γιά νά κριτικάρουμε τόν Πουλαντζά 
πού άφησε ένα κενό τεράστιο στόν 
γενικό χώρο τής Προοδευτικής άρι- 
στερής διανόησης. Ή ζωή θά δείξει 
ποιός έχει δίκιο. Γίνονται συζητήσεις 
στό Κ.Μ.Ε. ώστε νά σταλεί κείμενο 
στόν τύπο έκ μέρους τού Κ.Μ.Ε. σάν 
έπιστημονικού κέντρου γιά τό έργο 
καί τήν προσωπικότητα τού Πουλαν
τζά. "Αν τελικά δέν γίνει κάτι τέτοιο 
αύτό σημαίνει άτι τό Κ.Μ.Ε. όχι άτι 
ύποτιμάει τόν Πουλαντζά άλλά τι
μώντας τόν άγωνιστή ένάντια στή δι-

χτατορία τιμώντας τό Διανοούμενο 
τόν καθηγητή πού φέρνει στό φώς 
στούς φοιτητές καί στό πλατύ κοινό 
τήν άνίκητη κοσμοθεωρία τού Μαρ
ξισμού τιμώντας τόν ήθικό τόν έν
τιμο καί άκέραιο άνθρωπο τιμώντας 
τόν γλυκύτατο καί συμπαθέστατο 
Νίκο Πουλαντζά, τιμώντας λοιπόν 
αύτή τήν διεθνή προσωπικότητα πού 
λέγεται Πουλαντζάς θεωρεί άτι δέν 
είναι πιά τού παρόντος τέτοιες κριτι
κές καί άναλύσεις τή στιγμή πού ό 
Νίκος έφυγε καί γέμισε πίκρα φίλους 
καί Ιδεολογικούς άντιπάλους γιατί 
ήταν τόσο νέος καί άγαπητός. Ή 
Ιστορία θά δείξει τήν άλήθεια άλλά 
όπως καί ένα έχει τό πράγμα ό Που
λαντζάς θά μείνει στό πάνθεο τών 
στοχαστών σάν ό άνθρωπος πού 
άγωνίστηκε νά βρει ένα «Ιδανικό» 
Μαρξισμό άκόμα καί γιά τούς 
έχθρούς τού Μαρξισμού. Δέν μπο
ρούμε παρά νά τιμήσουμε τήν άν- 
θρωπιά του καί τό τεράστιο πνευμα
τικό του έργο.
Νίκο Πουλαντζά Ζεϊς στίς διάνοιες 

τών προοδευτικών άνθρώπων.
Ή μνήμη σου είναι αίώνια.

Αντίο Νίκο Πουλαντζά.

Δημόκριτος Πειθής, 
ήθοποιός 

Μέλος τού Κ.Μ.Ε.

Υ.Γ. "Αν ώς τώρα καί παρά τίς πολλές 
συζητήσεις δέν έγινε (στό Κ.Μ.Ε γιά 
τόν Νίκο Πουλαντζά) μνεία ήταν άπό 
λεπτότητα πρός τή μνήμη τού Νίκου 
καί τίποτε άλλο άπ’ δ,τι πιθανόν νά 
μάς καταλογίζουν οί Ιδεολογικοί μας 
άντίπαλοι.
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