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ΜΙΑ ΕΠΕΤΕΙΟΣ ΑΦΟΡΜΗ ΓΙΑ ΜΕΡΙΚΕΣ ΣΚΕΨΕΙΣ

Πρίν δέκα χρόνια ακριβώς άρχιζε στην Τσεχοσλοβακία ή διαδικασία από τήν 
«πτώση» τού καθεστώτος Νοβόντνυ στην « 'Ανοιξη τής Πράγας» καί από κεΐ 
στην «όμαλοποίήση» με τά άρματα τον Συμφώνου τής Βαρσοβίας. Οί 
ελάχιστοι μήνες άπό τό χειμώνα μέχρι τό καλοκαίρι τού 1968 πύκνωσαν 
έκρηχτικά τόν ιστορικό χρόνο καί σημάδεψαν τή συνείδηση μαζί καί τή μνήμη 
τών ανθρώπων καί του σοσιαλιστικού κινήματος. Τό καίριο λοιπόν δέν είναι 
τόσο τό τ ί άκριβώς έγινε δσο αύτό πού μπορεί νά σημαίνουν τά δσα έγιναν. Καί 
πραγματικά καί πολλά σήμαινε καί περισσότερα προκάλεσε ή τσέχικη εμπει
ρία.

Ή  έπέτειος τής συμπλήρωσης δέκα χρόνων άπό τό τσεχοσλοβάκικο «πεί
ραμα γιά έναν άλλο σοσιαλισμό» είναι ή αφορμή τών σκέψεων τού κειμένου 
πού άκολουθεί. Σκέψεις δχι γιά τήν άφορμή άλλάάπό άφορμή... Πού διατυπωμέ
νες δπως παρακάτω, παραβιάζουν τήν άρμοδιότητα τής στήλης πού τίς καταχω
ρεί μέ τό είδος καί τό μάκρος τους. Παραβιάζουν άκόμα καί τό χαρακτήρα της 
εφόσον δέν άντικρύζουν έξώφθαλμα πράγματα, άλλά βαθιά τραύματα, δύσκολα 
καί δύσοσμα. Παραβιάζουν άκόμα περισσότερο, επειδή μάλλον υπαινίσσονται 
παρά άναλύουν, τήν άρχή δτι γιά τέτοια ζητήματα δέν μιλάμε συνθηματικά 
άλλά άναλυτικά. Νά δμως πού γεγονότα σάν κι αυτά κάνουν ώστε ή ανάμνησή 
τους νά συνοδεύεται άπό άντ¡δράσεις άλλοτε ελλειπτικές κι άλλοτε πιό ολο
κληρωμένες πολύ περισσότερο μάλιστα πού ή άγωνία άφορά στήν έπαναστα- 
τικοποίηση τού μαρξισμού καί τής Απελευθερωτικής αυτονομίας τού εργατικού 
κινήματος. ’Αρκεί ή ανάμνηση νά μή σταματάει έκεί.

Τόν ’Οκτώβριο τού 1917 ή έκρηξη καί ή 'επιτυχία τής 'επανάστασης τών 
μπολσεβίκων στή Ρωσία χάραζε τή βαθιά τομή στήν ιστορία τών ανθρώπινων 
κοινωνιών καί σημάδευε τήν ιστορία τού 20ού αιώνα. Ή  άνάπτυξη τής 
σημαντικότερης κίνησης, πού οί άντ ¡φάσεις τού καπιταλιστικού τρόπου παρα
γωγής Απελευθέρωναν, τού κοινωνικού κινήματος τής εργατικής τάξης, κορυ- 
φώθηκε μέ τό σπάσιμο τού πιό «Αδύνατου κρίκου» τής καπιταλιστικής Αλυσί
δας.

Ή  ρήξη αυτή ήταν ταυτόχρονα ή βίαιη υπέρβαση καί λύση τών ιστορικών 
καί πολιτικών έμποδίων πού όρθώνονταν εμπρός στήν σοσιαλιστική επαγγε
λία γιά τήν ευρωπαϊκή προλεταριακή επανάσταση.

“Εκτοτε ένώ οί προβλέψεις γιά τήν επέκταση τής προλεταριακής επανάστα
σης ένόψει τών οποίων εκδηλώθηκε ή επαναστατική πρωτοβουλία στή Ρωσία 
δέν έκπληρώνονται ιστορικά* ή σοσιαλιστική επαγγελία θά περιδινηθεί, χωρίς 
νά μπορεί νά ολοκληρωθεί, άπό τό στρόβιλο τής ιστορικής εμπλοκής καί 
περιπλοκής. Ή  πρώτη σοσιαλιστική εμπειρία κατάληψης τής εξουσίας θά 
σημαδέψει καίρια τήν άνάπτυξη τού διεθνούς εργατικού κινήματος καί θά τό 
Αγκαλιάσει Ασφυκτικά. Τά επίπεδα θά είναι παράλληλα, επάλληλα, καί Αλλε
πάλληλα. Τά προβλήματα τού σοσιαλισμού κατά τήν οικοδόμηση τού κράτους 
τής Σοβιετικής "Ενωσης, τά προβλήματα τού σοσιαλισμού κατά τήν κοινω
νική καί πολιτική άνάπτυξη τού διεθνούς έργατικού κινήματος, τά προβλήματα 
τού σοσιαλισμού κατά τή σχέση ■ τού εργατικού κινήματος μέ τό (τά) «σοσια- 
λιστικό(ά)» Κράτη.

Ένώ ή μπολσεβίκικη επανάσταση Αντανακλάται στήν έπαναστατική συνεί
δηση τού σοσιαλιστικού κινήματος ώς ιδανικό άλλά καί πρότυπο, τό έργατικό 
κίνηιια θά περάσει σέ φάση υποχώρησης καί ήττας. Κι ένώ οί κομμουνιστές

ελευθερία
μιά τσέχικη ιστορία
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αναγνωρίζουν τό δρόμο τους στην πορεία των μπολσεβίκων, καί Αναγνωρί
ζουν σ '  αύτόν την μόνη έπαναστατική πρόσβαση, ή ιστορία τής 'Οκτωβρια
νής ’Επανάστασης θά μεταβληθεί σε Ιστορία των μετατοπίσεων καί των 
υποκαταστάσεων των διαδικασιών κηί τών στόχων της.

Εφόσον ή ρωσική εργατική τάξη δεν ήταν σε θέση να όιεκπεραιώσειτήν 
ιστορική της πρωτοβουλία επιβάλλοντας τήν κοινωνική καί πολιτική της 
ηγεμονία, τό κομμουνιστικό κόμμα έγκλωβισμένο στήνάγωνιώδη προσπάθεια 
Αντιφατικών Αναγκών, οπισθοχωρώντας στίς λειτουργίες μιας ιδιόρρυθμης 
κατάστασης, στερημένο άπό τήν καθοδήγηση του Λένιν, Αποπροσανατολισμέ
νο Ιδεολογικά, δέν είχε νά μιλήσει παρά τή γλώσσα του οίκονομισμού καί νά 
Αναζητήσει στήν κρατική ευστάθεια καί τήν Αντιστάθμιση Αντίρροπων δυνά
μεων τήν επιβίωση του νέου κοινωνικού σχηματισμού. Ή  σοσιαλιστική 
επανάσταση μεταμορφώνοντας τίς κοινωνικές δυνάμεις καί σχέσεις Ανάμεσα 
στίς Αντιφάσεις τής συμμαχίας άγροτών-έργατών, σοσιαλισμού καί καθυστέ
ρησης, εκβιομηχανισμού καί οικονομίας τού «μικροπαραγωγού», θά ζήσει μία 
πρός μία τίς Αντιφάσεις της. Καί τό κόμμα άπό έργαλεϊο τής επανάστασης 
μεταμορφώνεται σέ χώρο σύγκλισης τών άποκλινόντων γιά νά περάσει άπό 
τή «μοναξιά» τού διαιτηέή στήν παντοδυναμία τού κράτους.

'Ο  δρόμος δέν είχε επιστροφή χωρίς Αστούς, δέν πήγαινε μακριά χωρίς 
έργάτες. Ούτε καπιταλισμός χωρίς καπιταλιστές, ούτε δικτατορία τού προλε
ταριάτου χωρίς προλεταριάτο. Ούτε τόνα γινόταν ούτε τάλλο. Ό  δρόμος 
έπρεπε νά στρίψει. Καί στρίβοντας τά μονοπάτια ήταν άγνωστα καί ό Ανατο
λικός δεσποτισμός γιά τόν όποιο είχε προειδοποιήσει ό Λένιν περίμενε στή  
γωνία. Ά π ό  κέϊ καί πέρα θάβλεπαν τό φώς τής μέρας τά πιό Αλλοπρόσαλλα 
δόγματα καί πράγματα. Στίς Αντιφάσεις θά δίνονταν Αντιφατικές Απαντήσεις. 
Τό κόμμα θά υπονόμευε τόν εαυτό του δαγκώνοντας σά τόν σκορπώ τήν ουρά 
του. Τό κόμμα αυξάνει Απορροφώντας τά σοβιέτ καί τό νέο αίμα τό «νέο 
κόμμα», τό μετεπαναστατικό, συγκροτεί μιά παράλληλη κρατική γραφειοκρα
τία πού θά ύποκαταστήσει καί θά έξοντώσει τό επαναστατικό κόμμα πού έν 
πολλοϊς πήρε τήν άγουσα γιά τή Σιβηρία. Ά π ό  τήν μιά έμπαιναν ή γραφειο
κρατία, οί τεχνικοί, ή Αστυνομία, ό στρατός, άπό τήν άλλη άπομακραίνονταν οί 
μάζες. Γιά νά μείνει Ανεξάρτητο τό κόμμα άπό τούς πρώτους έπρεπε νά τούς 
παραπέμψει μαζί καί τό Ιδιο του τό εαυτό στίς δεύτερες. Αυτό όμως δέν έγινε, 
τό γιατί είναι ζητούμενο. Οί φράξιες πού συνδέονταν μέ τή μάζα έπρεπε νά 
καταστραφούν. Οί φράξιες πού συνδέονταν μέ τή γραφειοκρατία, τό στρατό, 
τήν Αστυνομία τό Ιδιο. Τήν ίδια ώρα τό ίδιο κόμμα έπρεπε νά μεγαλώνει καί νά 
πλαταίνει, νά συμπεριλαμβάνει καί νά πειθαρχεί καί τή γραφειοκρατία καί τό 
στρατό καί τήν Αστυνομία καί εί δυνατόν καί τήν εργατική τάξη. Τά συνδικάτα 
ΰποκαθιστούν τήν έργατική τάξη, τό κόμμα τά συνδικάτα, τό κράτος τό 
κόμμα, οί εκτελεστές τών Αποφάσεων τούς φορείς τών Αποφάσεων.

Ά πό  τήν εθνικοποίηση τής παραγωγής στήν ιδιοποίηση τής έξουσίας. Ά πό  
τόν ορισμό τού σοσιαλισμού ώς μεταβατικής περιόδου τής δικτατορίας τού 
προλεταριάτου καί τής πάλης τών τάξεων μέ άλλες μορφές στόν ορισμό τού 
σοσιαλισμού ώς «τρόπο παραγωγής» χωρίς Ανταγωνιστικές τάξεις. Ά π ό  τό 
σοσιαλιστικό μετασχηματισμό στήν Αναπαραγωγή τής έξουσίας στό δνομα τού 
σοσιαλισμού. Ά π ό  τή σκοπιμότητα τής παραγωγής στήν παραγωγική σκοπι
μότητα. Ά π ό  τό σπάσιμο τού πιό Αδύνατου κρίκου τής καπιταλιστικής Αλυσί
δας στό «σοσιαλισμό σέ μία χώρα». Ά π ό  τήν εξουσία στά σοβιέτ στό κράτος 
τού Στάλιν. Ά π ό  τόν μαρξισμό στόν σταχανοβισμό. Ά π ό  τή δικτατορία τού 
προλεταριάτου στή δικτατορία πάνω στό προλεταριάτο. Ά π ό  τήν κοινωνική
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οργάνωση τών έλεύθέρων παραγωγών στην θεσμοποίηση ενός συστήματος 
διαιώνισης τών σχέσεων εξουσίας. Ό  μηχανισμός του συστήματος αυτού 
αντιμάχεται τό στρατό του καί τόν ενισχύει, Αντιμάχεται τή γραφειοκρατία του 
καί τήν ένισχύει, αντιμάχεται τήν Αστυνομία του καί τήν ενισχύει, Αντιμάχεται 
τήν εργατική του τάξη καί τήν ενισχύει.

'Από τόν προλεταριακό διεθνισμό στή συγκρότηση τού σοβιετικού μπλοκ  
καί τήν επιβολή τής κυριαρχίας τής Σοβιετικής "Ενωσης στίς χώρες τής 
’Ανατολικής Ευρώπης καί στά εργατικά κινήματά τους.

'Ωστόσο τό σύστημα αυτό πού οίκοδομήθηκε στή σταλινική εποχή είναι 
υποχρεωμένο άναπαράγοντας ιόν εαυτό του'νά αναπαράγει Αλλεπάλληλες Αντι
φάσεις καί κρίσεις. Ή  λογική καί οί θεσμοί του τείνουν στήν εξασφάλιση τής 
διαιώνισης καί τής συντήρησής του, αλλά ή δυναμική τών πραγμάτων δέν 
συμμορφώνεται στίς υποκειμενικές επιθυμίες, έστω κι αν αυτές περιβάλλονται 
τήν παντοδυναμία τής άπολυτοποιημένης εξουσίας.

"Α ν τό πρόβλημα τής γραφειοκρατίας μερικοί τό άνήγαγαν σέ πρόβλημα τού 
κράτους ένόψει τών θεσμοθετήσεων τού σταλινισμού, ή ίδια ή γραφειοκρατία 
καί ή εξουσία ύπόκειται στίς κοινωνικές σχέσεις καί τούς ταξικούς συσχετι
σμούς. Δέν συνιστά ουδέτερο καί αυτόνομο φαινόμενο αλλά Αποτελεί ιστορική 
κατηγορία. Ή  φαινομενολογική διαπίστωση πώς τό κράτος, ό μηχανισμός 
τών μηχανισμών, τό προσωπικό του κλπ., προϋπήρχαν τού καπιταλισμού, 
συνυπάρχουν μέ τόν καπιταλισμό, καί επιβιώνουν τού καπιταλισμού καί τών 
κοινωνικών μετασχηματισμών, δημιουργούν τήν εντύπωση καί τροφοδοτούν 
τή θέση δτι τά φαινόμενα αύτά είναι πέρα καί ανεξάρτητα άπό τήν ιστορική 
συνθήκη καί τήν πάλη τών τάξεων. "Η Αντίστροφα, δτι ή πάλη τών τάξεων καί 
ή ιστορική συνθήκη δέν επηρεάζουν τήν εξέλιξη τών άπολυτοποιημένων εξου
σιών αλλά δτι οί στεγανοποιημένες ομάδες (κλίκες) πού νέμονται τίς έξουσίες 
συγκρούονται μεταξύ τους καί Αποφασίζουν Ανάλογα γιά τήν ροή τών πραγμά
των καί τή ροπή τής ιστορίας.

'Ωστόσο ούτε οί σχέσεις καί οί συγκρούσεις τών ομάδων μεταξύ τους, ούτε 
οί σχέσεις τής εξουσίας μέ τίς μάζες είναι σταθερές καί δεδομένες, σέ μιά 
αυτοδύναμη καί άδιατάρακτη συνέχεια. Τό 20ό Συνέδριο τού ΚΚΣΕ επιβεβαί
ωσε καί προσπάθησε νά διευθετήσει μιά ή καί περισσότερες κρίσεις τού 
συστήματος Αναπαραγωγής τής πολιτικής εξουσίας τής ΕΣΣΑ.

Τά γεγονότα στήν Ανατολική Ευρώπη (Ουγγαρία, Πολωνία) υπέδειξαν καί 
έπαλήθευσαν άλλες κρίσεις καί πάλι άλλες διευθετήσεις.

Τό σημείωμα αύτό γράφεται μ  ’ Αφορμή μιάν επέτειο: τής διαδικασίας, πού 
ονομάστηκε μετά, "Ανοιξη τής Πράγας καί άρχισε τόν Γενάρη τού 1968. Τί 
ακριβώς ήταν ή « ’Άνοιξη τής Πράγας» δέν μπορεί ν ' άναντηθεϊ έδώ. ’Εκείνο 
πού μπορεί δμως νά καταδειχτεϊ είναι ή σημασία τών γεγονότων καί ή υπόδει
ξη τών ρηγμάτων πού οί κρίσεις τού συστήματος αναπαραγωγής τών σταλινι
κών καθεστώτων Ανοίγουν στόν κοινωνικό-λαϊκό παράγοντα. Ή  είσοδος τών 
στρατευμάτων τού Συμφώνου τής Βαρσοβίας έκτιμήθηκε -άλλη Απόδειξη τής 
κρίσης καί τών φόβων τής εξουσίας- ώς ή έσχατη δυνατή καί ή μόνη Αναγκα
στική διευθέτηση τής καινούργιας κρίσης, πού πήγασε άπό τήν ίδια τήν 
προσπάθεια τού συστήματος νά λύσει τίς Αντιφάσεις του. Στό μεταξύ δμώς, αν 
καί ή Αναστολή έπετεύχθη, είχε Αποδειχτεί, άπό πόσες τρύπες άρμα καί σχη
ματίζεται σέ χείμαρο ή ροή τής πάλης τών μαζών, δταν άπ ’ τήν εξορία 
εισβάλουν στήν ιστορία.

Ή  κρίση τού πολιτικού μηχανισμού στήν ΕΣΣΑ τό 1957, πληρώθηκε μέ 
έξοδα τής γραφειοκρατίας άφού ό οικονομικός άποκεντρωτισμός, πού θεωρή-
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θηκε καί παρουσιάζονταν άπαραίτητος, ευνόησε τούς τεχνοκράτες καί τίς 
Αντιλήψεις τους στήν αναδιάρθρωση τής σοβιετικής εξουσίας. Τό Ίδιο καί ό 
νεο-τεχνοκρατικός εκσυγχρονισμός τού Γκομούλκα στήν Πολωνία. Τό σύστη
μα βέβαια πού περιγράφεται δέν πάσχει μόνο άπό τήν έκφυλιστική ασθένεια 
τής γραφειοκρατίας πού παραβιάζει τήν «σοσιαλιστική νομιμότητα», όπως 
βλέπουν ή θέλουν νά βλέπουν αυτοί πού τό πρόβλημά τους σταματάει έκεϊ πού 
διασκεδάζονται οί Ανησυχίες, οϋτε καί θεραπεύεται μέ τήν επούλωση των 
τραυμάτων πού ή άρρώστεια αυτή Ανοίγει. "Αν γιά τάν Χρουστσώφ τό ζήτημα 
τής γραφειοκρατίας, άπό τήν άλλη μεριά, παρέμενε ζήτημα διοίκησης καί όχι 
εξουσίας, διοικητικών διακανονισμών καί όχι κοινωνικών - εξουσιαστικών 
σχέσεων, όπως άλλωστε προηγουμένως καί γιά τόν Στάλιν, καί άν τό 20ό 
Συνέδριο άποφαίνονταν ότι άλλο πράγμα ή άποσταλινοποίηση καί άλλο ή 
άπογραφειοκρατικοποίηση, άλλο δ εκσυγχρονισμός καί άλλο ή Αναπαραγωγή 
τών κρατούντων μορφών καί δομών ηγεμονίας τού κράτους, τό ίδιο τό Συνέ
δριο, ή ίδια δηλαδή ή Ανάγκη Αποκατάστασης τών διαταραγμένων ισορροπιών, 
άφησαν λυτούς τούς Ασκούς τών Ανέμων πού ό κλονισμός τής συνείδησης τών 
κομμουνιστών, μετά τήν Αναγγελία καί καταγγελία τής κατάντιας τής «μάνας 
πατοίδατ: τού σοσιαλισμού», θά Φυσομανούσε.

"Οσες καί όποιες άνομες διακρίσεις καί φενακισμούς τών πραγματικών 
αιτιών τής άντεπαναστατικής εξέλιξης τής 'Οκτωβριανής ’Επανάστασης κι 
άν επιχειρούσε ή επίσημη Απολογία, τί θά μπορούσε νά σταματήσει τήν κρίση 
πούφερνε στήν κριτική τής ιστορίας τού διεθνούς κομμουνιστικού κινήματος; 
Κι άν αύτό τό κατάφερνε, ύστερα άπό ΙΟ χρόνια ή άνοιξη τής Πράγας θά τό 
άνέτρεπε. Καί μαζί θά θύμιζε ότι ό σοσιαλισμός είναι δύσκολος όχι γιατί είναι 
ούτοπικός Αλλά γιατί γίνεται μόνο έκεϊ, καί μόνο τότε, πού ή πάλη τών τάξεων 
Αποφασίζει καί ή εργατική τάξη έχει πραγματικά τήν εξουσία. "Οτι είναι 
κατάκτησή της κι όχι προίκα της.

Παρόλα τά σημάδια πού χάραξε στή συνείδηση τού εργατικού κινήματος, 
παρόλη τήν κρίση πού σήμανε γιά τό σοσιαλιστικό κίνημα, παρόλες τίς 
διαστάσεις ή τίς Ανακατατάξεις πού έπέφεραν τά δύο αΰτά γεγονότα τό 20ό 
Συνέδριο πριν άπό 21 χρόνια καί ή άνοιξη τής Πράγας πριν Από 10χρόνια, στά 
κομμουνιστικά κόμματα καί παρόλες τίς συνέπειες καί σ ’ αύτό τό ίδιο, τό 
κομμουνιστικό κίνημα στή χώρα μας δέν μπόρεσε ούτε νά γονιμοποιήσει ούτε 
νά γονιμοποιηθεϊ άπό τά αυλάκια πού τό άροτρο τής ιστορίας του άφησε πίσω 
του, ούτε καί άπ ' αυτούς πού δήλωσαν ότι ήθελαν νά κάνουν κι αύτό έκαναν.

Οί εκλογές τού περασμένου Νοεμβρίου στόν τόπο μας επιβεβαιώνοντας τίς 
πολιτικές τάσεις πού υπήρχαν πριν τό 1967, Αναστάλθηκαν μέ τή δικτατορία, 
καί δέν εκφράστηκαν στίς παρενθετικές εκλογές τού 1974, καί νομιμοποιών
τας τίς μετατοπίσεις πρός δραστικότερες καί λειτουργικότερες θέσεις τών 
κύριων πολιτικών σχηματισμών, έπαληθεύοντας τά όρια τού πολιτικού χάρτη, 
δέν σήμαναν καμιά κοινωνική ή πολιτική Ανακατάταξη -ή  δεξιά δέν έχασε ούτε 
τό κόστος τής φθοράς τής εξουσίας της σχεδόν- καί υπόδειξαν τή καθηλωμέ
νη σταθερότητα τής συμπεριφοράς τής καμπύλης τής κομμουνιστικής Αριστε
ρός, δηλαδή τήν άπομαζικοποίηση τού κομμουνιστικού κινήματος.

Ή  έναλλακτική πολιτική πρόταση μιας άλλης Αριστερός δέν μπόρεσε κάν 
νά Αρθρωθεί. Τό σχήμα πού κινήθηκε στό όνομά της σφηνώθηκε Ανάμεσα στήν 
άποτελεσματικότητα τού χρήστη τής ορθόδοξης κομματικής κωδικοποίησης 
καί συμβολικής καί τής φιλοσοβιετικής μυθολογίας καί στήν έξω (καί Αντί;) 
κομμουνιστική σοσιαλίζουσα δυσαρέσκεια ή διαμαρτυρία, γιά νά πέσει στό
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κενό άνάμεσα στις άποκλίνουσες διαζεύξεις των διλημμάτων των αριστερών 
ψηφοφόρων. Ή  συρρίκνωση τού κομμουνιστικού κινήματος παρακολούθησε 
τόν φορέα καί διαφημιστή τού σοβιετικού προτύπου καί συγκεντρώθηκε γιά νά 
έκπροσωπηθεϊ γύρω άπό αύτόν γιά τό σοσιαλισμό. Καί αύτός πού μπόρεσε νά 
άναδειχτεί ώς τό κομμουνιστικό κόμμα τής 'Ελλάδας είναι αύτός πού μπόρεσε 
νά λειτουργήσει με σύμβολα καί καψαλιστά συνθήματα τίς παγωμένες μνήμες 
τού εμφύλιου πολέμου καί τά υπολείμματα τής μυθολογικής σοβιετοφιλίας.

'Ωστόσο οί διαμάχες καί οι συζητήσεις γιά τή φύση καί τό χαρακτήρα τής 
ΕΣΣΔ καί τών χωρών τού σοβιετικού μπλοκ, συνόδευαν τό εργατικό κίνημα 
άπό τήν επόμενη τής ‘Οκτωβριανής ’Επανάστασης. "Οταν μ ’ εκείνο ή τόν 
άλλο τρόπο οί συζητήσεις άπωθήθηκαν ή καταγγέλθηκαν κανένα πρόβλημα 
δέν λύθηκε. Τό άντίθετο. ' Ο λήθαργος διακόπηκε άπό τόν εφιάλτη πού τό 20ό 
Συνέδριο τού ΚΚΣΕ δημιούργησε καί τά γεγονότα τής άνοιξης τής Πράγας, 
έπαλήθευσαν στό υποσυνείδητο καί στή συνείδηση τών κομμουνιστών.

Οί «διαφωνοΰντες», οί συλλήψεις, οί επιτροπές, τά νέα συντάγματα, ή 
παραίτηση Ποντγκόρνυ, ή άναδιάρθρωση τής έξουσίας στήν ΕΣΣΔ είναι έπει- 
σόδια γεγονότων πού υπάρχουν πάντα μαζί μέ τίς αιτίες πού τά προκαλοΰν.

Καί ή διαμάχη γιά τά αίτια αύτά καθόριζε καί καθορίζει, διαφοροποιούσε καί 
διαφοροποιεί, σχημάτιζε καί σχηματίζει τίς άντ¡λήψεις καί τήν πράξη τού 
κινήματος τής σοσιαλιστικής έπαγγελίας. Γιατί τό εργατικό καί σοσιαλιστικό 
κίνημα δέν έχει άλλο δρόμο νά πορεύεται άπό τό δρόμο τής κριτικής. Καί ή 
κριτική άκυρώνεται καί ώς δπλο άφλογιστεϊ δταν δέν άφορά τίς έμπειρίες τού 
Ίδιου τού κινήματος καί θολώνοντας τίς προοπτικές του. Γιατί άν δέν υπάρχει 
επανάσταση χωρίς έπαναστατική θεωρία, ή έπαναστατική θεωρία τής έπανά- 
στασης δέν μπορεί νά υπάρχει χωρίς τή θεωρία τής 'ιστορίας της. Καί δέν 
υπάρχει έκεί πού τά προβλήματα φενακίζονται, δπου ή ανάλυση υποκαθίσταται 
άπ ’ τήν ταυτολογική περιγραφή, δταν δείχνονται πράγματα έκεί πού διαπλέ- 
κονται σχέσεις καί τυχαία γεγονότα έκεί πού τά συμβάντα προσδιορίζονται άπ ’ 
τή λογική καί τή δυναμική τών κοινωνικών συγκρούσεων.

’Ενώ έχει συμπληρωθεί αίώνας άπό τόν έκσφενδονισμο στό κεφάλι τής 
άστικής τάξης άλλά καί τής έργατικής, τού «Κεφαλαίου» τού Μάρξ, καί 
παρόλη τή διάδοση καί τή μόδα τού μαρξιστικού λόγου καί Ιδεών του, 
λιγότερο άπό κάθε άλλη φορά, άρχής γενομένης άπό τή σταλινική έποχή, ό 
μαρξισμός υπηρετεί ώς θεωρητικό δπλο τήν αύτόνομη πάλη τού προλεταριά
του γιά τό προλεταριάτο, τήν άπελευθέρωση τής ανθρωπότητας άπό τήν 
ταξική κοινωνία. Τό γεγονός αύτό πάει πλάι, πλάι μέ τό γεγονός τής πρόσδε- 
σης τού έργατικού κινήματος μέ τίς άνάγκες καί τά πρότυπα τού «πραγματω
μένου σοσιαλισμού».

Μιά σειρά άπό άλλεπάλληλες ιστορικές έπιπλοκές καί περιπλοκές τρέφουν 
τή συνεχή άπομάκρυνση τής θεωρητικής πρακτικής άπό τήν πολιτική πρακτι
κή καθιστώντας τό χάσμα αύτό τό κυριότερο πρόβλημα τού μαρξισμού.

Ά πό  θεωρητική ολοκλήρωση τής συνείδησης τής έργατικής τάξης στον 
άναπτυγμένο καπιταλισμό ό μαρξισμός έγινε άπολογητικός λόγος τής έξου
σίας ή απλή Ιδεολογική (μέ τήν άρνητική σημασία τού δρου ώς άντ ¡-επιστημο
νική) έκφραση καθεστώτων καί κομματικών ήγεσιών πού περιορισμένες σχέ
σεις έχουν μέ τό περιεχόμενο καί τήν μορφή τού σοσιαλισμού. "Ημετασχημα
τίζεται, διαστρεβλωμένος σέ δογματικό σύστημα συγκάλυψης τής απομάκρυν
σης τών έπαναστατικών κομμάτων άπό τήν έπαναστατική προοπτική, μέσο 
γιά τήν ’εξασφάλιση τής κοινωνικής τους βάσης στό όνομά του.

Τό έργατικό κίνημα, ’εγκλωβισμένο στίς άντιφάσεις τής ιστορίας τού 20ού
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αιώνα, δέν έφερε σέ πέρας τή σοσιαλιστική του Αποστολή. Γιατί ορίζοντας τή 
θεωρία σάν τό Αντίθετό της, Αντιμετωπίζοντας τήν «κακοτυχία» υποκειμενι
κών καί αντικειμενικών συνθηκών, δεν του έπιτράπηκε να επαναπροσδιοριστεί 
συνολικά ώς πρός τή θεωρία του καί τήν πρακτική του. 'Οδηγήθηκε μοιραία 
σέ έφαρμογές, 'ερμηνείες καί «όρθόδοξα» Ιδιώματα, πού άνέστειλαν έπ ’ Αόριστο 
τή δυναμική τής έκβασης τών Αντινομιών του καπιταλιστικού τρόπου παρα
γωγής, άφαιρούσαν Από τό ιστορικό υποκείμενο τίς κατηγορίες πού θά τού 
επίτρεπαν τήν επαναστατική σύλληψη τής ιστορίας καί τής δράσης καί Ανά
γκαζαν σέ καθυστερημένες σπασμωδικές καί περιστατικές διορθώσεις καί σέ 
θεωρητικές κατασκευές πού έκαναν τήν τακτική Ανάγκη πολιτική φιλοσοφία.

Στίς συζητήσεις γιά τή φύση καί τό χαρακτήρα τού σοβιετικού μοντέλου 
υπάρχει πάντα πιθανότητα λάθους, Ανάλογη μέ τήν έλλειψη ή τήν Ανεπάρκεια 
σχετικών μελετών. "Οταν δμως ή κρίση είναι ή πραγματικότητα πρέπει 
να κατανομασθεί γιά νά ζεπεραστεϊ. Καί τότε τό λάθος είναι προτιμότερο άπό 
τή σιωπή.

Γιώργος Σεφερτζής

ΚΑΙΝΟΥΡΓΙΑ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΚΑΙΝΟΥΡΓΙΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ, 
ΕΙΠΕ Ο ΜΙΚΗΣ ΘΕΟΔΩΡΑΚΗΣ

Νέες εντολές δόθηκαν στό λαό τής ’Αριστερός: «Ο'ι πάντες, δσοι Ακόμη δέν τό 
έπραξαν πρέπει νά μποΰν στό ΚΚΕ». Καί είναι βέβαιο, είπε ό Μίκης Θεο- 
δωράκης, δτι αν έτσι γίνουν τά πράγματα -  σύν μερικές μικροδιευθετήσεις 
όπως ν ’ Αλλάξει όνομα τό ΚΚΕσωτερικού -, στίς επόμενες εκλογές μάς 
περιμένει θρίαμβος μέγας: 20 - 25% καί βάλε. ' Υπάρχει καί δεύτερη λύση. Νά 
φτιαχτεί ένα νέο ΕΑΜ, μέ όλους τούς Αριστερούς, δημοκράτες, σοσιαλιστές, 
προοδευτικούς Ανθρώπους, έαμίτες (;) πού «μάς» Ανήκουν, δίπλα καί σέ 
συνεργασία μέ τό ΚΚΕ. Τότε μ  ’ αύτή τήν πλατιά 'ενότητα τών Αριστερών ή 
επιτυχία είναι απόλυτα εξασφαλισμένη καί ό δρόμος γιά τό σοσιαλισμό Ανοίγει 
διάπλατα.

Είπε καί άλλα ωραία ό Μ. Θεοδωράκης: ότι ή διάσπαση τού ΚΚΕ τό 1968 
ήταν λάθος, δτι ό τόπος δέν χωράει δύο ΚΚ, δτι ή Αποτυχία τής Συμμαχίας 
οφείλεται στίς ηγεμονικές τάσεις τού ΚΚΕσωτερικού. Θύμισε σέ όσους είχαν 
τήν τάση νά τό ξεχάσουν δτι αυτός είχε πάντα δίκιο, δτι αυτός καταλάβαινε 
πάντα τό λάό γιατί έβγαινε άπ ’ τά σπλάχνα του καί επικοινωνούσε μαζί του, 
γι ’ αυτό, συναισθανόμενος τίς ευθύνες τοω δέν θέλησε ποτέ νά τόν εξωθήσει 
σέ τυχοδιωκτισμούς. Τόσες καί τόσες φορές πού χιλιάδες λαός άκουγε ένεός 
τίς συναυλίες του άρκοϋσε νά πεϊ μιά κουβέντα καί οί πάντες θά τόν Ακολου
θούσαν, άλλά δέν τό έκανε. Καί στήν επιστροφή του άπό τό Παρίσι, δταν ό 
λαός πού τόν υποδέχτηκε τού ζητούσε μέ επιμονή νά τραβήξουν μπροστά γιά 
νά ξεσκεπάσουν τή μασκαράτα τής ψευτοαλλαγής, καί μολονότι γιά μιά 
στιγμή ένέδωσε στή λαϊκή οργή καί είπε νά πάνε νά πιάσουν τό Πολυτεχνείο, 
Ακόμη καί τότε συγκρατήθηκε γιά νά μή γίνει προβοκάτσια γιατί οί δυνάμεις 
τής Ανωμαλίας ήταν πολλές καί ισχυρές. Καί επί 'Ενωμένης ’Αριστερός στά
θηκε πάνω άπό τά ευτελή πολιτικά πάθη. Προσπάθησε νά σταθεί διαιτητής
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στόν σκυλοκαυγά των δύο παρατάξεων, θέλησε νά τίς συμφιλιώσει καί νά 
τις ενώσει. Μάταιος κόπος. Τό αποτέλεσμα ήταν νά τίς φάει καί άπό τίς δυό 
μεριές καί νά πληρώσει αυτός τη λέζα: νά μην βγει βουλευτής.

Τώρα όμως, κατέληξε ό Θεοδωράκης, τά πράγματα άλλαξαν. ' Ο λαός κα
λώς ή κακώς ψήφισε ΚΚΕ καί καταδίκασε τούς ψευτοανανεωτές πού άιποδεί- 
χτηκαν άνίκανοι. Πάει τελείωσε. "Ενα είναι τό ΚΚΕ. Καί όπως έλεγαν οί πα
λιοί, καινούρια κατάσταση καινούρια καθήκοντα.

Αυτά είπε καί έλάλησε καί αμαρτίαν ούκ έχει. Τουλάχιστον έτσι νομίζει. 
'Ομολογώ ό'τι γελοιογραφώ κακόγουστα. ’Αλλά πώς μπορείς νά σκέφτεσαι 
τούς καλούς τρόπους όταν στίς πρόσφατες δηλώσεις του ό Θεοδωράκης 
-  λαμπρή σελίδα τών άπάντων του -  υπάρχει τέτοια καταγελοιοποίηση τής 
πραγματικότητας, τών Ιδεών καί τής ιστορίας τού κινήματος; Καί πώς μπο
ρείς νά Αντιμετωπίζεις στά σοβαρά κάποιον πού στά καλά καθούμενα σου λέει 
άκριβώς τ ’ Αντίθετα ά π ’ αυτά πού διατυμπάνιζε εδώ καί χρόνια; Στό κάτω  
κάτω αυτός δέν θά είχε τό δικαίωμα νά κατηγορήσει κανένα πώς κατεβάζει 
χαμηλά τό επίπεδο τού διαλόγου γιατί ούτε ή υψηλού ούτε ή χαμηλού επιπέδου 
συζήτηση Ανήκει στίς συνήθειές του. Αυτός, βασικά, δηλώνει στίς εφημερίδες. 
"Αλλο πράγμα τώρα τό πώς τράφηκε αύτό τό είδος πολιτικού ηγέτη τής 
’Αριστερός, πού λύνει τά πολιτικά καί ιδεολογικά προβλήματα διά δηλώσεων 
κάθε τρεις καί τόσο, άλλο πράγμα γιατί τόσοι καί τόσοι στίς γραμμές τής 
’Αριστερός άρνήθηκαν τήν έγκαιρη Ανοιχτή ιδεολογική καί πολιτική κριτική 

καί οχυρώθηκαν πίσω άπό τήν Αμήχανη φράση: «τί νά κάνουμε, έτσι είναι ό 
Μίκης», καλύπτοντάς τον μέ ένα είδος πολιτικού Ακαταλόγιστου.

'Ομολογώ επίσης ότι σκοπό δέν έχω νά άνασκευάσω τίς νέες πολιτικές 
θέσεις τού Θεοδωράκη. Στό κάτω κάτω δέν υπάρχει σ ’ αυτές ούτε κόκκος 
πολιτικού επιχειρήματος. Καί, αύτό πού γράφτηκε στόν τύπο, ό'τι δηλαδή οί 
νέες δηλώσεις τού Θ. είναι προϊόν «επαφών του μέ ήγετικούς κομμουνιστι
κούς κύκλους στό Παρίσι καί στην ’Αθήνα (βλ. πολιτικό ρεπορτάζ τού Σπ. 
Αιναρδάτου, ΒΗΜΑ, 29.1.78), λίγο ενδιαφέρει άν άνταποκρίνεται στήν πραγ
ματικότητα. Ευχόμενος καλό κατευόδιο στίς νέες πολιτικές πιρουέτες τού 
Μ. Θεοδωράκη καί Αφήνοντας τίς θέσεις του στήν κρίση τού Ίδιου καί τών 
θαυμαστών του θ ’ Ασχοληθώ μέ μιάν άλλη πλευρά πού έχει νά κάνει μέ τήν 
’ιδεολογία καί τήν μεθοδολογία πού τίς γεννά καί τίς υποβαστάζει. Μιά πλευρά 
πού έχει νά κάνει μ  ’ αύτό πού λέμε πολιτικό ύφος καί πολιτική συνέπεια.

Πιστεύαμε πάντα ό'τι στίς γραμμές τής ’Αριστερός δέν υπάρχουν Αρχηγοί 
καί θεσμοί προσωποπαγείς. Ή  πίστη αύτή καί ή Αντίστοιχη πρακτική, άπό 
εποχής γενέσεως εργατικού κινήματος, ήταν στοιχείο τής πολιτικής Ιδεολογίας 
τού Αριστερού, στοιχείο τής πολιτικής του μεθοδολογίας. Καί άν μιάν ορισμένη 
εποχή στίς γραμμές τής ’Αριστερός οί ηγέτες της προβιβάστηκαν σέ αρχη
γούς, ή Ανάμνηση αύτή κάνει όσους έζησαν καί όσους δέν έζησαν εκείνα τά άρ- 
χηγιλίκια ιδιαίτερα αυστηρούς σέ κάθε, έστω καί κακέκτυπη Αναβίωσή τους. 
Ό  Θεοδωράκης έχει τή μανία νά μας θυμίζει συνεχώς καί έμπράκτως εκείνη 
τήν έπογιί. καί άπ ’ αύτή τήν άποψη είναι όντως πολύ χρήσιμος γιατί μας θυμί
ζει άπό τί πρέπει συνεχώς νά φυλαγόμαστε. Καί πραγματικά, εδώ καί χρόνια 
διακηρύσσει, έξαγγέλει, εντέλλεται Από τό μέγα ϋψος τής αυθεντίας του πού 
φτιάχτηκε γιά Αρετές καί σέ διαδικασίες καθόλου ταυτόσημες μέ τίς πολιτικές. 
Τό πρόβλημα γεννιέται άπό τή στιγμή, πού, ενώ κινείται Ατομικά, (επίσης 
δικαίωμά του), μιλάει ‘εξ ονόματος όλης τής "Αριστερός, τού Κινήματος, τής 
'ιστορίας τού κινήματος, τών μαζών, τού λαού καί πάει λέγοντας. Κι αύτό 
δικαίωμά του Αλλά θά πρέπει νά μάθει ότι κανείς συνειδητός Αριστερός δέν έχει
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εκχωρήσει τά πολιτικά του δικαιώματα σε κανένα με πράξη γενικής καί 
άπρόθεσμης εξουσιοδότησης. "Αν ή ιδεολογία του κομμουνιστή χώραγε αρ
χηγούς καί υπερβατικές προσωπικότητες δόξα τώ Θεώ στόν τόπο μας τό 
είδος ευδοκιμεί πολύ καί σειρά θά είχαν άλλοι κραταιότεροι πού είτε κατέχουν 
τήν 'Εξουσία είτε έχουν βάλει υποψηφιότητα γιά τήν ’Εξουσία. Καί ας μή 
χρησιμοποιηθεί σάν δικαιολογία ότι κάθε άνθρωπος έχει δικαίωμα νά λέει τή 
γνώμη του. "Οσο αύτό είναι σωστό καί σεβαστό άλλο τόσο είναι άλήθεια ότι ή 
« ’Ελευθεροτυπία», «Τά Νέα», ή « ’Απογευματινή», ή « ’ Ακρόπολις» δεν 
προσέφεραν στόν Μ. Θεοδωράκη τά πρωτοσέλιδά τους γιά νά πεί τή γνώμη 
του καθόσον είχε δικαίωμα πρός τούτο. Οί άρχηγοί, οί βεντέτες καί τά «μεγά
λα γεγονότα» τούς είναι τόσο Αναγκαίοι ώστε κι άν ακόμη δεν υπήρχαν θά τούς 
έφτιαχναν ί:κ τού μηδενός. “Αλλωστε αύτό κάνουν. Είναι Ανυπόφορο νά βλέ
πεις ότι στά πολιτικά ήθη τού τόπου μας, Ακόμη καί τής ’Αριστερός, ή Αμοι
βαία επικοινωνία πολιτικών ήγετών καί βάσης πάει νά εξασφαλιστεί μέ δηλώ
σεις στόν τύπο: αύτοί μάς τά λένε καί εμείς μέ ένα τάληρο ή μ ’ ένα εισιτήριο 
συναυλίας γινόμαστε μέτοχοι τής τελευταίας έκλαμψής τους. Φαίνεται ότι έτσι 
βρίσκουν κάποια χρησιμότητα καί οί μάζες: νά άκούνε καί νά θαυμάζουν τούς 
Αρχηγούς.

Οί πρόσφατες δηλώσεις τού Θεοδωράκη Αποκαλύπτουν τήν κακομεταχείρι
ση τής Αριστερής ιδεολογίας καί Από μιά άλλη πλευρά πού επίσης δεν έχει νά 
κάνει μέ τις πολιτικές του θέσεις αυτές καθαυτές, Αλλά μ  ’ αύτό πού λέμε 
συνέπεια, ή διαφορετικά μνήμη: τό νά θυμόμαστε αύτό πού είπαμε χτες ή 
προχτές. Καί βέβαια δικαίωμα τού καθενός είναι νά Αλλάζει Αλλά καί υπο
χρέωσή του, μάλιστα όταν εμφανίζεται σάν ήγέτης, νά εξηγεί γιατί άλλαξε. 
Έ  λοιπόν στήν περίπτωση τού Θεοδωράκη ή μνήμη του τόν εγκαταλείπει στήν 
πρώτη στροφή τού δρόμου. Οί κνίτες πέρυσι στηλιτεύονταν -  αύθαίρετα -  ώς 
γενίτσαροι, φέτος οί ίδιοι καί τό κόμμα τους έδειξαν ότι έχουν ώριμότητα, 
ικανότητες, Αρετές κ.λπ. Πέρυσι οί κομμουνιστές χρειάζονταν «σοσιαλισμό μέ 
Ανθρώπινο πρόσωπο» φέτος μπορεί νά κουτσοβολευτούν καί μέ τίς «Θέσεις» 
τού ΚΚΕ διθύραμβο τού σοβιετικού μοντέλου. Πριν δέκα χρόνια τά σοβιετικά 
τάνκς έκαναν εισβολή στήν Πράγα άλλα όσοι Ακολουθώντας τίς συμβουλές 
τού Θεοδωράκη θά πάνε στό ΚΚΕ πρέπει νά πιστέψουν ότι όλα αύτά ήταν 
μυθεύματα τής Αστικής προπαγάνδας, ότι εκεί ό σοσιαλισμός κινδύνευε καί ότι 
τά τάνκς χόρευαν στούς δρόμους τής Πράγας ενώ τούς μαδάγαν οί κορασιές 
λουλούδια στά μαλλάκια.

■
Πριν δέκα χρόνια έγινε ή διάσπαση τού ΚΚΕ γιά λόγους πολύ σημαντικούς καί 
άρρηκτα δεμένους μέ τήν προοπτική τού σοσιαλισμού στόν τόπο μας καί τήν 
ποιότητα τού κομμουνιστικκού κόμματος. “Αν στή δεκαετία πού πέρασε Από 
τότε ή προοπτική Ανανέωσης τού κομμουνιστικού κινήματος εξακολουθεί νά 
είναι Αβέβαιη, Αντιφατική, χωρίς δυναμισμό καί δυναμική αύτό δέν είναι λόγος 
ούτε νά ξεχύσουμε τίς αίτιες τής διάσπασης, ούτε νά θαυμάσουμε τό είδος σο
σιαλισμού πρός τό οποίο τώρα καί ό Θεοδωράκης μάς προσκαλεί. "Ενα κί
νημα μέ άμβλυμένη ιστορική μνήμη είναι κίνημα Ανάπηρο. Πάει στά τυφλά. Ό  
Θεοδωράκης μάς καλεϊ νά ξεχύσουμε καί τά λίγα πού θυμόμαστε καί νά πάρου
με μετά τό δρόμο πού αυτός θά φωτίζει. Νά είναι βέβαιος ότι θά τόν συνοδεύει 
ή ειρωνεία όλων όσων δέν έχουν Ανάγκη τό δικό του κλεφτοφάναρο.

"Αγγελος Έ λεφάντης
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'Η φορολογική εκμετάλλευση 
στην 'Ελλάδα

Τό άρθρο αυτό συνοψίζει τά άποτελέσματα μιας Ερευ
νας πού Εγινε γιά νά έκτιμηθεΐ ό βαθμός τής φορολογι
κής Εκμετάλλευσης στήν Ελλάδα. Χωρίζεται σέ τέσ- 
σερες παραγράφους. Στή πρώτη δίνεται ή Εννοια τής 
φορολογικής Εκμετάλλευσης καί παρουσιάζεται Εντε
λώς συνοπτικά ό ρόλος τής φορολογίας σάν μηχανι
σμού άπόσπασης οίκονομικοΟ πλεονάσματος στους 
διάφορους τρόπους παραγωγής. Στή δεύτερη περιγρά- 
φεται ή μέθοδος πού χρησιμοποιήθηκε γιά τή μέτρηση 
τού βαθμού τής φορολογικής Εκμετάλλευσης στήν 
Ελλάδα. Στή τρίτη παράγραφο δίνονται τά άποτελέ
σματα τής Ερευνας. Τέλος, άξιολογοΰνται τά άποτελέ
σματα αύτά καί συνάγονται συμπεράσματα.
1. Ή  φορολογία σάν μηχανισμός άπό
σπασης οικονομικού πλεονάσματος
Μέ τόν δρο φορολογική Εκμετάλλευση προσδιορίζου
με τό οίκονομικό πλεόνασμα πού άποσπά τό κράτος μέ 
τόν φορολογικό μηχανισμό γιά νά καλύψει δαπάνες 
πού στό μεγαλύτερο μέρος τους Εξυπηρετούν τά συμφέ
ροντα τής κυρίαρχης τάξης. Στήν Εκταση πού οί φόροι 
βαρύνουν τελικά-ιήν Εργατική τάξη καί άλλα Εκμεταλ
λευόμενα μικροαστικά στρώματα (μικροαγρότες, μι- 
κροβιοτέχνες κ.ά.), τό κράτος άπορροφα πλεόνασμα 
πέρα άπό τήν ύπεραξία πού άποσπά τό κεφάλαιο, καί ή 
φορολογία συνεπάγεται πρόσθετη Εκμετάλλευση αύτής 
τής τάξης καί αυτών τών στρωμάτων. Στήν Εκταση πού 
οί φόροι πληρώνονται τελικά άπό τίς διάφορες μερίδες 
τού κεφαλαίου τό κράτος άπορροφα πλεόνασμα πού 
Εχει ήδη άποσπασθεΐ άπό τό κεφάλαιο μέ τήν Εκμετάλ
λευση τής Εργατικής δύναμης τών Εργατών καί άλλων 
μικροαστικών στρωμάτων τού πληθυσμού. Πάντως, καί 
στή μιά καί στήν άλλη περίπτωση ή φορολογία είναι 
Ενας μηχανισμός τού κράτους πού άποσπά οίκονομικό 
πλεόνασμα τό όποιο δημιουργεί ή Εργατική δύναμη.

Ό  μαρξιστής κοινωνιολόγος ϊί. όοΐάεεήβίά διαπι
στώνει δτι ή φορολογία είναι ή παλαιότερη μορφή 
Εκμετάλλευσης μετά τήν άνοικτή δουλεία. "Οπως χα
ρακτηριστικά λέει «ή Εξωτερική προστασία, ή διατή
ρηση τής Εξουσίας καί ό πλουτισμός όρισμένων τά
ξεων σέ βάρος άλλων ύπήρξαν πάντα 6 σκοπός τής 
φορολογίας»1. Καί ό Μάρξ Εγραφε πρίν Ενα αίώνα δτι 
οί άγώνες κατά τής φορολογίας είναι ή παλαιοτέρη 
μορφή ταξικών άγώνων. Στούς «δοσιματικούς» τρό
πους παραγωγής πού προηγήθηκαν τών καπιταλιστι
κών κοινωνικών σχηματισμών ή άναγκαστική είσπρα
ξη δοσιμάτων μέ διάφορες μορφές είναι ό βασικός 
τρόπος μέ τόν όποιο ή κυρίαρχη τάξη, πού σ ’ αύτούς 
τούς τρόπους παραγωγής ταυτίζεται σχεδόν άπό λυτά μέ

του Διον. Καράγιωργα

τό κράτος· (ταζη-κράτος) αποσπάει πλεόνασμα άπό 
τούς άμεσους παραγωγούς2.

Στή φάση τής άρχικής συσσώρευσης τού καπιταλι
στικού τρόπου παραγωγής τό κράτος βοηθάει τήν 
νεογέννητη άστική τάξη γιά νά σχηματίσει τό πρώτο 
βιομηχανικό καί χρηματιστηριακό κεφάλαιο μέ κρατι
κές παραγγελίες πολεμικού ύλικοΰ, μέ παραχώρηση 
προνομίων γιά άποικιακές Επιχειρήσεις, μέ στρατιωτι
κή προστασία, μέ δάνεια καί πλήθος άλλες ένισχύσεις 
σέ βάρος τών άλλων κοινωνικών τάξεων στίς όποιες 
Επιβάλλει βαριά φορολογία. ’Εξάλλου στή φάση αύτή 
γιά νά συγκεντρωθεί στά βιομηχανικά κέντρα, στά 
μεταλλεία καί τίς φυτείες έργατικό προλεταριάτο Εκτός 
άπό άλλα μέτρα (Εξωση άγροτών μέ τή μέθοδο τής 
περίφραξης, άναγκαστική Εργασία, αύξηση τού Εργά
σιμου χρόνου) τό κράτος, στόν πληθυσμό πού ζεΐ σέ 
άγροτικές περιοχές Επιβάλλει κεφαλικό φόρο, καί τόν 
Εξαναγκάζει Ετσι νά συγκεντρώνεται καί νά Εργάζεται 
στά μεταλλεία καί τίς φυτείες γιά νά συμπληρώνει τό 
Ελάχιστο γιά τή συντήρησή του.3

Στήν Επόμενη φάση, τού άνταγωνιστικοΰ καπιταλι
σμού, τό κράτος περιορίζει στό Ελάχιστο τήν Επέμβαση 
του στήν οικονομία μιά καί ή άστική τάξη είναι άρκετά 
Ισχυρή πλέον ώστε νά μή χρειάζεται τή βοήθεια του 
γιά τήν Εκμετάλλευση τής Εργατικής δύναμης. Τό 
κράτος φροντίζει μόνο γιά τήν κατοχύρωση καί προ
στασία τής άτομικής Ιδιοκτησίας, τής «Ελεύθερης» 
συναλλαγής καί τών άλλων «Ελεύθερων θεσμών» Λού 
άποτελοΰν Βασικές προϋποθέσεις Εκμετάλλευσης τής 
Εργατικής δύναμης άπό τήν Ισχυροποιημένη άστική 
τάξη. Γιά την Εφαρμογή καί προστασία τών βασικών 
αύτών θεσμών καί γιά τήν άμυνα, λειτουργούν κρατικοί 
μηχανισμοί (διοικητικός μηχανισμός, σώματα άσφα- 
λείας, στρατός κλπ.) πού άπαιτούν τήν άνάλωση οικο
νομικού πλεονάσματος. Τό πλεόνασμα αυτό άποσπάται 
άπό τό κράτος μέ τή φορολογία. ’Επειδή τό νομιναλι- 
στικό πλαίσιο τής άστικής κοινωνίας διαμορφώνει τήν 
άντίληψη δτι δλοι οί πολίτες όφελούνταί «Εξίσου» άπό
1. Rudolf Goldscheid, “Wesen und aufgabe der finanzwissenschaft von 
Standpunkte der Soziologie” στό Handwörterbuch der finanzwisswn- 
schaft, Tulingen, vol. 1, 1926, άγγλική μετάφραση στήν έκδοση R. 
Musgrave and Alan Peacock “Classics in the Theory of Public Finance”, 
Mac Millan Co Ltd, London, 1958.
2. Samir Amin, Le développement inegal”, (μετάφρ. στά έλληνικά « ' Η 
άνιση άνάπτυξη» έκδοση Καστανιώτη σελ. 11-14).
3. Hobsbawm, “Industry and Empire”, S. Sombart “Der Moderne 
Kapitalismus” , J. O'Connor “The Fiscal Crisis of the State” σελ. 203- 
205 (μετάφρ. έλλην. μέ τίτλο Οίκονομική κρίση τοΓ; Κράτους, έκδ. 
Παπαζήση, μετφρ. Δόξα Σιβροποΰλου).
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τις υπηρεσίες τού κράτους, ή νομοθεσία προβλέπει δτι 
δλοι οΐ πολίτες είναι υποχρεωμένοι νά συμμετέχουν 
στό κόστος των κρατικών δαπανών πληρώνοντας φόρο 
άνάλογα μέ τή φοροδοτική τους Ικανότητα. Θεσπίζον
ται, δμως, φόροι πού ένώ φαίνεται δτι πληρώνονται 
άπό τούς έμπορους καί βιομηχάνρυς (έμμεσοι φόροι 
στίς πωλήσεις, φόρος άνωνύμων έταιριών) στή πραγμα
τικότητα μετακυλίονται στην έργατική τάξη καί άλλα 
στρώματα τού πληθυσμού μέ μικρό εισόδημα καί μ' 
αύτό τό τρόπο συγκαλύπτεται ή φορολογική έκμετάλ- 
λευση αύτών τών τάξεων καί στρωμάτων.

Στή φάση τοϋ μονοπωλιακού καπιταλισμού ή έπέμ- 
βαση τού κράτους στήν οικονομική δομή γίνεται καί 
πάλι έντονη. Στίς περισσότερες κεφαλαιοκρατικές οι
κονομίες οί κρατικές δαπάνες, ώς ποσοστό τού έθνικοΰ 
προϊόντος, άπό 5 έως 7% τό 1971, φτάνουν τό 30-40% 
σήμερα. Ή  κρατική έπιχειρηματική δραστηριότητα 
έπεκτείνεται. Μεγαλώνει ό κατάλογος τών νομοθετι
κών ρυθμίσεων τής οίκονομίας καί σέ πολλές χώρες τό 
κράτος άναλαμβάνει τόν ένδεικτικό οίκονομικό σχε- 
διασμό. Ή  συνεχώς καί μεγαλύτερη αύτή έπέμβαση 
τοϋ κράτους στήν οικονομία υπαγορεύεται άπό τά 
άδιέξοδα καί τίς κρίσεις πού συνεπάγεται ή βασική 
άντίφαση τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής. Στή 
φάση αύτή μεγαλώνουν κυρίως τά άδιέξοδα γιά έπένδυ- 
ση τού συνεχώς αυξανόμενου κεφαλαίου πού συσσω
ρεύουν τά μονοπώλια μέ τήν άπόσπαση καί Ιδιοποίηση 
υπεραξίας άπό τήν έργατική τάξη καί άλλα μικροαστι
κά στρώματα τού πληθυσμού. Συνέπεια αύτών τών 
άδιεξόδων είναι ή μόνιμη τάση γιά οίκονομική στασι
μότητα καί άνεργία πού άπειλεΐ τή συνοχή τού συστή
ματος. Ό  βασικότερος λόγος αύτών τών άδιεξόδων 
είναι ή όλοένα μεγαλύτερη συγκέντρωση καί συσσώ
ρευση κεφαλαίου σέ λίγα χέρια άπ' τή μιά μεριά καί οί 
συνεχείς καί άλλεπάλληλες τεχνολογικές καινοτομίες 
άπ' τήν άλλη πού έχουν σάν συνέπεια,τό μεγαλύτερο 
καταμερισμό τής έργασίας, τή μεγαλύτερη έξειδίκευ- 
ση. * Η παραγωγή γίνεται περίπλοκη, αυξάνει ή άλληλ- 
έξάρτηση καί έπομένως ό κοινωνικός χαρακτήρας 
της. Ή  κερδοφόρα άξιοποίηση τού σταθερού καί 
μεταβλητού κεφαλαίου άπό τούς κεφαλαιοκράτες, μέ 
τήν όποια πετυχαίνουν έπέκταση τής παραγωγής καί 
παραπέρα συσσώρευση κεφαλαίου, έξαρτάται όλοένα 
καί περισσότερο άπό τόν άνετο καί φτηνό έφοδιασμό 
τους μέ όρισμένα βασικά μέσα παραγωγής, άπαραίτητα 
σχεδόν γιά δλους τούς κλάδους: δρόμοι, λιμάνια, άερο- 
δρόμια, κ.ά. έφοδιασμός μέ όλοένα περισσότερες κάί 
φτηνές τηλεπικοινωνίες, μαζική έκπαίδευση (σέ τεχνι
κές σχολές καί πανεπιστήμια) γιά τόν έφοδιασμό τους 
μέ ειδικευμένο έργατικό δυναμικό, έφοδιασμός μέ όλο
ένα μεγαλύτερες ποσότητες ήλεκτρισμοΰ καί άλλων 
μορφών ένέργειας, περισσότερα καί τελειότερα κέντρα 
τεχνολογικών έρευνών κ.ά. Τέτοιου είδους δραστηριό
τητες δέν άναλαμβάνουν οί κεφαλαιοκράτες-έπιχειρη- 
ματίες, γιατί είτε δέν τούς δίνουν καθόλου κέρδος ή τό 
κέρδος, πού βγάζουν άπό αυτές είναι πολύ μικρό. Αύτές 
οί δραστηριότητες άπαιτοΰν τεράστια κεφάλαια καί 
περικλείουν μεγάλους κινδύνους. 'Αλλά χωρίς αύτές 
τίς δραστηριότητες οί κεφαλαιοκράτες δέν μπορούν νά 
παράγουν τά έμπορεύματα πού θά τούς δώσουν κέρδος, 
άρα δέν μπορούν νά άξιοποιήσουν τό σταθερό καί

μεταβλητό τους κεφάλαιο γιά νά άποσπάσουν υπεραξία 
καί νά συνεχίσουν τή συσσώρευση.

' Αλλά είναι καί ένας άλλος λόγος πού δυσκολεύει τή 
συνέχιση τής συσσώρευσης. ' Η έργατική τάξη, άρκετά 
ισχυροποιημένη, κυρίως μετά τόν Β ' Παγκόσμιο Πό
λεμο, πιέζει γιά μείωση τών ώρών έργασίας καί αύξηση 
τού πραγματικού έργατικοΰ μισθού, συμπιέζοντας έτσι 
τό ποσοστό κέρδους τού κεφαλαίου.

Κάτω λοιπόν άπό αύτές τίς συνθήκες τό κράτος 
άναλαμβάνει τή διενέργεια συνεχώς καί μεγαλύτερου 
όγκου δαπανών, ιδρύει ή έθνικοποιεΐ μονάδες σέ βασι
κούς κλάδους παραγωγής καί παίρνει πλήθος άλλα 
μέτρα πού βασικός τους σκοπός είναι νά έξασφαλίσουν 
στά μονοπώλια τά περιθώρια κέρδους πού άπαιτοΰν γιά 
νά συνεχίσουν τήν έπένδυση κεφαλαίου άπό τήν όποια 
βασικά έξαρτάται ή διατήρηση ένός ρυθμού άνάπτυξης 
τής οίκονομίας, ή πλήρης άπασχόληση καί, σέ τελική 
άνάλυση, ή συνοχή τού συστήματος. Συγκεκριμένα, οί 
βασικοί τρόποι μέ τούς όποιους τό κράτος βοηθάει τά 
μονοπώλια στήν έπέκταση τών έπενδύσεων καί τής 
παραγωγής είναι οί έξής:

α )Ό  σχηματισμός άπό τό κράτος συνεχώς καί μεγα
λύτερου όγκου σταθερού κεφαλαίου πού είναι συμπλη
ρωματικό τού σταθερού κεφαλαίου τών μονοπωλίων. 
Τό κράτος δαπανά σημαντικά ποσά γιά έργα υποδομής 
(δρόμους, λιμάνια, διαμορφώσεις χώρων κ.ά.) έκπαί
δευση, τεχνολογικές έρευνες κ.λ.π. Τό κράτος, μέ τό 
φορολογικό του μηχανισμό άπορροφά τό πλεόνασμα 
πού χρειάζεται γιά τό σχηματισμό τού σταθερού αυτού 
κεφαλαίου άπό τό κοινωνικό σύνολο καί μ’ αύτό τό 
τρόπο κοινωνικοποιεί τό κόστος τού κεφαλαίου πού 
σχηματίζει.4 Ά πό τήν άλλη δμως μεριά αύτό τό κεφά
λαιο αυξάνει τήν παραγωγικότητα τής έργατικής δύνα
μης καί, έπομένως, τόν όγκο τού οικονομικού πλεονά
σματος τό όποιο, δμως, Ιδιοποιούνται τά μονοπώλια μέ 
μορφή αυξημένων κερδών. Δεδομένου ότι τά μονοπώ
λια Ιδιοποιούνται τό πλεόνασμα πού δημιουργεί τό 
παραπάνω κεφάλαιο, τό κράτος, γιά νά συνεχίσει τό 
σχηματισμό σταθερού κεφαλαίου καί μάλιστα μέ αύξα- 
νόμενο ρυθμό, είναι ύποχρεωμένο νά άπορροφά μέ τό 
φορολογικό μηχανισμό συνεχώς μεγαλύτερο πλεόνα
σμα άπό τό κοινωνικό σύνολο..

β )Ό  σχηματισμός άπό τό κράτος μεταβλητού κεφα
λαίου πού είναι συμπληρωματικό τού μεταβλητού κε
φαλαίου τών μονοπωλίων. Τό κράτος δαπανά σημαντι
κά ποσά γιά κοινωνική άσφάλιση, δημόσια ύγεία, 
παιδικούς σταθμούς καί άλλα, πού μειώνουν τό κόστος 
άναπαραγωγής τής έργατικής δύναμης καί αυξάνουν 
τήν παραγωγικότητά της μέ άποτέλεσμα τήν αύξηση 
τού κοινωνικού πλεονάσματος, πού Ιδιοποιούνται τά 
μονοπώλια μέ μορφή αυξημένων κερδών. Καί έδώ τό 
κόστος τών δαπανών αυτών κοινωνικοποιείται μέ τό 
φορολογικό μηχανισμό πού άπορροφά πλεόνασμα άπό 
τό κοινωνικό σύνολο γιά τό σχηματισμό αύτοΰ τού 
κεφαλαίου.

γ)' Η ίδρυση ή έθνικοποίηση άπό τό κράτος μονάδων 
σέ βασικούς τομείς τής παραγωγής πού δέν θεωρούνται 
άποδοτικοί άπό τούς κεφαλαιοκράτες (ήλεκτρισμός, 
τηλεπικοινωνίες, συγκοινωνίες κ.ά.) καί ή διάθεση σέ
4. * Η χρηματοδότηση τών κρατικών αύτών δαπανών μέ δάνεια άπλώς 
άναβάλλει τήν έπιβολή αύξημένης φορολογίας γιά τήν έξόφλησή τους.
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χαμηλές τιμές μεγάλου μέρους των προϊόντων αύτών 
τών μονάδων στις μονοπωλιακές έπιχειρήσεις. Συνή
θως τό μέρος του κόστους πού δέν καλύπτεται άπό 
τίς χαμηλές τιμές (έλλειμμα) κοινωνικοποιείται καί 
έδώ ή μέ τήν έπιβολή φόρου ή μέ τή διάθεση του 
προϊόντος σέ υψηλότερη τιμή σέ άλλες κατηγορίες 
καταναλωτών (νοικοκυριά) πού καί αυτό είναι μιά 
μορφή φορολογίας.

δ) ' Η θέσπιση διαφόρων μορφών κρατικών παραχω
ρήσεων στά μονοπώλια, όπως επιδοτήσεις, χαμηλότο- 
κα δάνεια, μεταβιβάσεις κεφαλαίου κ.ά. Τό βάρος άπό 
αύτές τίς παραχωρήσεις κοινωνικοποιείται. Τό κράτος 
μέ τό φορολογικό του μηχανισμό άποσπά πλεόνασμα 
άπό κοινωνικό σύνολο καί τό μεταβιβάζει άπευθείας 
στά μονοπώλια.

Στή φάση, λοιπόν, του μονοπωλιακού καπιταλισμού, 
ή φορολογία, πέρα άπό τό παραδοσιακό της ρόλο 
(κάλυψη δαπανών λειτουργίας τών καταπιεστικών μη
χανισμών τού κράτους), άποκτα όλοένα καί μεγαλύτε
ρη σημασία σάν μηχανισμός άπόσπασης οικονομικού 
πλεονάσματος γιά τό σχηματισμό σταθερού καί μετα
βλητού κεφαλαίου πού αύξάνει τά κέρδη τά όποια 
ιδιοποιείται τό μονοπωλιακό κεφάλαιο, ή γιά άπευ
θείας μεταβίβαση τού πλεονάσματος αυτού στίς μονο
πωλιακές έπιχειρήσεις.

Αυτό τό χαρακτήρα έχει πάρει σήμερα ή φορολογία 
όχι μόνο στίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές χώρες μέ 
σκοπό τήν άντιμετώπιση τών άδιεξόδων στήν έπένδυση 
τού μονοπωλιακού κεφαλαίου καί τήν άποτροπή τής 
οικονομικής στασιμότητας. Γιά κάπως διαφορετικούς 
λόγους ή φορολογία παίζει τόν ίδιο ρόλο πού άναφέ- 
ραμε καί στίς υπανάπτυκτες χώρες. Ή  γρήγορη άνά- 
πτυξη τών χωρών αύτών, πού μεταπολεμικά έχει γίνει 
έπιτακτικό αίτημα τών λαών τους, είναι έξαρτημένη 
άπό τά μεγάλα διεθνή μονοπωλιακά συγκροτήματα πού 
έχουν μονοπωλήσει τή σύγχρονη τεχνολογία καί τό 
κεφάλαιο. Γιά νά μπάσουν στίς υπανάπτυκτες χώρες 
κεφάλαιο καί τεχνολογία τά διεθνή μονοπώλια υπαγο
ρεύουν όρους πού νά τούς έγγυώνται μεγάλα περιθώρια 
κέρδους καί νά τούς έξασφαλίζουν τήν άπόσπαση καί 
έξαγωγή όσο τό δυνατόν περισσότερου πλεονάσματος. 
Τά κράτη τών υπανάπτυκτων χωρών, προκειμένου νά 
έξασφαλίσουν ένα ρυθμό άνάπτυξης καί νά διατηρή
σουν έτσι στή χώρα τους κάποια οικονομική καί 
πολιτική Ισορροπία, χρησιμοποιούν τό δημοσιονομικό 
μηχανισμό τους καί άλλα μέτρα πολιτικής γιά νά 
έγγυηθοΰν τά ποσοστά κέρδους πού άπαιτοΰν τά διεθνή 
μονοπώλια γιά τό κεφάλαιο καί τήν τεχνολογία πού 
προσφέρουν. Στή κατηγορία τών χωρών πού ή άνάπτυ- 
ξή τους είναι έξαρτημένη άπό τή τεχνολογία καί τό 
κεφάλαιο τών διεθνών μονοπωλιακών έπιχειρήσεων 
άνήκει καί ή ' Ελλάδα. Μεταπολεμικά τό κράτος στήν 
Ελλάδα χρησιμοποίησε σέ ύπερβολικά μεγάλη έκτα
ση τό φορολογικό μηχανισμό, τίς κρατικές δαπάνες 
καί άλλα μέτρα πολιτικής γιά νά έξασφαλίσει στό ξένο 
μονοπωλιακό κεφάλαιο τά ποσοστά κέρδους πού άπαι- 
τεϊ γιά νά εισάγει τεχνολογία καί νά έπενδύσει κεφά
λαια στή χώρα. ’ Ανέλαβε σέ μεγάλη έκταση τό σχημα
τισμό σταθερού κεφαλαίου (έργα ύποδομής, έκπαίδευ- 
ση, διαμόρφωση χώρων κ.λ.π.) καί τήν κάλυψη μέρους 
τού κόστους αναπαραγωγής τής έργατικής δύναμης. 
Συγκεκριιιένα τήν τελευταία είκοσιπενταετία, γιά τήν

όποια ύπάρχουν διαθέσιμα στοιχεία, οί κρατικές δαπά
νες αύξήθηκαν σημαντικά. Ά πό 25% τού άκαθάριστου 
έγχωρίου προϊόντος πού ήταν τό 1948 άνέβηκαν στό 
35% τό 1975. Ειδικότερα οί κρατικές έπενδύοεις γιά τίς 
όποιες καί μόνο ύπάρχουν διαθέσιμα στοιχεία σέ στα
θερές τιμές έξαπλασιάστηκαν μέσα στήν ίδια περίοδο.5 
Τό κόστος τών δαπανών αύτών κοινωνικοποιείται μέ 
τήν έπιβολή συνεχώς καί μεγαλύτερης φορολογίας. Τά 
φορολογικά έσοδα άπό 15% τού άκαθάριστου έγχώριου 
προϊόντος πού ήταν τό 1950 άνεβαίνουν στό 31% τού 
άκαθάριστου έγχωρίου προϊόντος τό 1976. ’Εξάλλου 
τό κράτος θεσπίζει γενναιόδωρες παραχωρήσεις στό 
μονοπωλιακό κεφάλαιο (έπιδότηση ήλεκτρικου ρεύμα
τος, έπιδότηση έπιτοκίων, έπιχορήγηση έπενδύσεων, 
φορολογικά κίνητρα κ.ά.) καί άποσπά τό πλεόνασμα 
γ ι’ αύτές τίς παραχωρήσεις μέ τό φορολογικό μηχανι
σμό άπό τίς άλλες κοινωνικές τάξεις καί στρώματα. 
’Επίσης παίρνει πλήθος άλλα μέτρα πολιτικής πού 
έξυπηρετούν τά συμφέροντα τού μεγάλου κεφαλαίου, 
όπως ή παροχή άποκλειστικών προνομίων έκμετάλλευ- 
σης, προσαρμογές τού έργατικού μισθού σέ όρια κάτω 
άπό τήν αύξηση τής παραγωγικότητας κ.ά.
"Υστερα άπό τίς εισαγωγικές αύτές σημειώσεις, έρχό- 
μαστε τώρα στό βασικό ζήτημα πού ένδιαφέρει αύτό τό 
άρθρο καί πού μπορεί νά διατυπωθεί ώς έξής: Πόσο 
έπιβαρύνονται οί διάφορες κοινωνικές τάξεις καί στρώ
ματα άπό τό συνολικό πλεόνασμα πού άποσπά τό 
κράτος μέ τή φορολογία; ή άλλοιώς ποιά είναι ή 
κατανομή τού συνολικού φορολογικού βάρους στίς 
διάφορες κοινωνικές τάξεις καί στρώματα; Γιά νά δοθεί 
άπάντηση σ ’ αύτό τό έρώτημα χρειάζεται νά γίνουν 
έμπειρικές έρευνες βασισμένες στά στατιστικά δεδομέ
να συγκεκριμένων κοινωνικών σχηματισμών. Τέτοιες 
έρευνητικές προσπάθειες έχουν γίνει μέχρι τώρα σέ 
άρκετές χώρες, στίς ΗΠΑ, τήν ’Αγγλία, τήν Γερμανία 
κ.ά.6 Στήν "Ελλάδα ή πρώτη προσπάθεια έκτίμησης 
τής κατανομής τού φορολογικού βάρους κατά εισοδη
ματική τάξη έγινε τό 1971 μέ βάση τά στατιστικά 
στοιχεία τού 1964, τά μόνα διαθέσιμα στή περίοδο 
έκείνη.7 Ή  δεύτερη προσπάθεια έγινε πρόσφατα μέ 
βάση τά μόνα διαθέσιμα στοιχεία τού 1974.8 ’ Η μεθο
δολογία καί τά άποτελέσματα τής τελευταίας αύτής 
έρευνας παρουσιάζονται στίς έπόμενες παραγράφους.

2. Μεθοδολογικά Προβλήματα

Γιά νά έκτιμηθεΐ τό φορολογικό βάρος πού πέφτει στίς 
διάφορες κοινωνικές τάξεις καί στρώματα έπρεπε νά 
λυθούν πολλά μεθοδολογικά προβλήματα. Παρακάτω

5. Τά τελευταία χρόνια παρατηρεΐται κάποια στασιμότητα στίς κρατι- 
κές έπενδύσεις.
6. Βλέπε Μελέτες: Krzyzaniak, Μ. and Musgrave R. “The Shifting of 
the Corporation Income Tax", The Johns Hopkins Press, 1963. Musgra
ve R. and others “Distribution of Tax Payments by Income Groups: A 
Case Study for 1948, National Tax Journal, Vol. IV, 1951. Nicholson, 
J.L. “Redistribution of Income in the United Kingdom in 1959,1957 and 
19537 Income and Wealth Sériés, X. 1964, Roskamp, K. “The Distri
bution of the Tax Burden in a Rapidly Growing Economy, West 
Germany 1950” National Tax Journal, March 1963 Tax Foundation: 
“Tax Burdens and Benefits of Goverment Expenditures by Income Class, 
1961 and 1965” Research Publication No. 9, 1967.
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Π Ι Ν Α Κ Α Σ  I
ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΣΥΝΟΛΙΚΟΥ ΧΡΗΜΑΤΙΚΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ ΚΑΤΑ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΙΚΑ ΚΛΙΜΑΚΙΑ 

ΕΤΟΣ 1974 Κλιμάκια ’ Ετήσιου Οικογενειακού Εισοδήματος σέ χιλ. δρχ.

Κάτω άπό 23- 64- 94- 140- 210- 315- 500 & Σύνολο
22,9 63,9 93,9 139,9 209,9 314,9 499,9 άνω

1 Είσόδημα σέ δισ. δρχ. 3,82 33,93 41.42 76,19 93,25 98,21 80,06 69,14 496.00

2. Ποσοστά Είσοδήματος 0,77 6,84 8,35 15,36 18,80 19,80 16,14 13 94 100

3. Ποσοστά Νοικοκυριών 8,20 22,70 15,20 18,80 15,50 11,00 6,00 2,60 100

αναφέρουμε συνοπτικά τά σοβαρότερα άπό αυτά: 
α. Ή  διανομή του είσοδήματος. "Ενας τρόπος γιά νά 
φανεί ό βαθμός τής φορολογικής έκμετάλλευσης είναι 
νά ύπολογιστεί τό άπόλυτο ποσό τού φορολογικού 
βάρους πού πέφτει τελικά στή κάθε εισοδηματική τάξη 
καί στρώμα καί στή συνέχεια τό βάρος αύτό νά έκφρα- 
στεί ώς ποσοστό του είσοδήματος πού παίρνει ή τάξη 
αύτή καί στρώμα. Γιά νά γίνει μιά τέτοια έκτίμηση 
απαραίτητη στατιστική πληροφορία είναι ή διανομή 
του είσοδήματος στίς διάφορες κοινωνικές τάξεις καί 
στρώματα. Τέτοιες όμως στατιστικές κατανομές δέν 
δίνουν οί έπίσημες στατιστικές ύπηρεσίες, άλλά καί 
όσες δίνουν αυτές τίς πληροφορίες δέν φαίνεται νά 
άνταποκρίνονται στή ταξική διάρθρωση τών συγκεκρι
μένων κοινωνικών σχηματιστών. Μιά πλησιέστερη 
έναλλακτική λύση θά ήταν νά χρησιμοποιηθούν στατι
στικές κατανομές τού είσοδήματος κατά εισοδηματικά 
κλιμάκια (όχι κατά κοινωνικές τάξεις) καί νά υποτεθεί 
ότι κατά τεκμήριο στά κατώτερα εισοδηματικά κλιμά
κια άνήκουν οί έργάτες καί οί μικροαγρότες, στά 
μεσαία εισοδηματικά κλιμάκια οί αυτοαπασχολούμε
νοι βιοτέχνες, έμποροι καί έλεύθεροι έπαγγβλματίες, 
καί, στά υψηλά εισοδηματικά κλιμάκια οί μερίδες τού 
μεσαίου καί μεγάλου κεφαλαίου καί πολλοί τεχνοκρά- 
τες. Τέτοια στατιστικά στοιχεία είναι διαθέσιμα σέ 
πολλές χώρες.

Δυστυχώς στήν 'Ελλάδα οί έπίσημες στατιστικές 
δέν δίνουν ούτε τά στοιχεία αύτά. Τήν έλλειψη τής 
βασικής αύτής πληροφορίας προσπαθήσαμε, στήν έ
ρευνα αύτή, νά ύπερνικήσουμε μέ έμμεσους υπολογι
σμούς. Μέ βάση τά στατιστικά στοιχεία πού δίνει ή 
Έρευνα τών Οικογενειακών Προϋπολογισμών τού 1974 
γιά τήν κατανομή τής κατανάλωσης κατά κλιμάκια 
οικογενειακής δαπάνης, ύπολογίσαμε τήν άντίστοιχη 
κατανομή τού είσοδήματος χρησιμοποιώντας μιά συν
ά ρ τ η σ η  κατανάλωσης πού έκτιμήσαμε είδικά γ ι’ 
αύτό τό σκοπό.9 'Από τόν έμμεσο αύτό υπολογισμό
7. D. Karayiorgas: “The Distribution of Tax Burden by Income Groups 
in Greece” The Economic Journal, June 1973.
8. Θά πρέπει νά σημειωθεί δτι τά αποτελέσματα τής έρευνας έκφρά- 
ζουν καί τή σημερινή κατάσταση στήν 'Ελλάδα δεδομένου δτι ή 
σύνθεση τών φόρων, ή διάρθρωση τής καταναλωτικής δαπάνης καί ή 
διανομή του είσοδήματος, στοιχεία πάνω στά όποια βασίζονται τά 
άποτελέσματα τής έρευνας δέν έχουν άλλάξει μέσα στά τρία χρόνια 
πού πέρασαν.
9. Ή  μορφή τής συνάρτησης κατανάλωσης πού έπιλέξαμε είναι λογα
ριθμική. Ή  έκτίμησή της έγινε μέ βάση τίς χρονολογικές σειρές (1960- 
1974) κατανάλωσης καί διαθέσιμου είσοδήματος πού δημοσιεύουν οΐ

Σχ. 1
ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΙ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟΙ ΣΥΝΤΕΛΕΣΤΕΣ ΤΟΥ 

ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ 1974

Οικογενειακό εισόδημα σέ χιλ. όραγ.

προκύψανε τά άποτελέσματα πού παρουσιάζονται στόν 
πίνακα 1 καί στό Σχ. 2.
Ά πό τα στοιχεία τού πίνακα καί τίς καμπύλες άνισο- 
κατανομής τού σχ. 2 προκύπτει ότι ή διανομή τού 
είσοδήματος στήν 'Ελλάδα είναι υπερβολικά άνιση10. 
Τό 46% τού πληθυσμού πού βρίσκεται στά τρία κοντώ- 
τερα κλιμάκια μέ εισόδημα κάτω άπό 94 χιλ. δρχ.11

'Εθνικοί Λογαριασμοί. Ά πό τήν έκτίμηση προκύψανε τά έξής άποτε- 
λέσματα:
log C=0,619 + 0,866 log Υ 
(0,1109) (0,217) r=0,9937
δπου C= κατανάλωση καί Υ= διαθέσιμο είσόδημα.
Έχοντας γνωστή τήν οίκογενειακή δαπάνη γιά κατανάλωση του κάθε 
κλιμακίου, βρήκαμε τό άντίστοιχο είσόδημα λύνοντας τήν παραπάνω 
συνάρτηση ώς πρός Υ.
10. Βλ. είσοδηματικές άνισότητες σέ άλλες χώρες στήν είδική έκδοση 
OECD: Income Distribution in OECD Countries, July 1976.
11. Μέ τά σημερινά δεδομένα στά κάτω άπό 94 χιλ. δρχ. εισοδήματα 
τού 1974 άντιστοιχούν τά είσοδήματα κάτω τών 120 χιλ. δρχ.
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παίρνει τό 16% μόγο άπό τό συνολικό χρηματικό 
εισόδημα. Τό Επόμενο 46% του πληθυσμού πού βρίσκε
ται στά είσοδηματικά κλιμάκια 94-314 χιλ. δρχ.12 παίρ
νει τό 54% άπό τό συνολικό εισόδημα. Καί Ενα μικρό 
ποσοστό τού πληθυσμού πού μόλις φτάνει τά 8,0% καί 
πού βρίσκεται στά άνώτερα κλιμάκια, μέ εισόδημα 
πάνω άπό 315 χιλ. δρχ.13, νέμεται τό30%τού συνολικού 
είσοδήματος.
β. Ή  μετακύλιση των φόρων. Ή  Εκτίμηση τού 
βαθμού τής φορολογικής έκμετάλλευσης, όπως τήν 
όρίσαμε παραπάνω, θά μπορούσε νά γίνει σχετικά 
εύκολα öv οΐ φορολογούμενοι Εφερναν τελικά φορολο
γικό βάρος ίσο μέ έκεΐνο πού ό νόμος τούς ύποχρεώνει 
νά πληρώνουν στό κράτος. Κάτω άπό όρισμένες συνθή
κες τούτο συμβαίνει μέ μερικούς φόρους όπως ό φόρος 
είσοδόαατος φυσικών προσώπων, ό φόρος κληρονο
μιών καί ό φόρος περιουσίας. Στίς Εκτιμήσεις πού 
κάνουμε έδώ υποθέτουμε ότι οΐ φόροι αύτοί βαρύνουν 
τά πρόσωπα πού τούς πληρώνουν καί δέν μετακυλίον- 
ται σέ άλλες κατηγορίες φορολογουμένων. Γιά πολ
λούς όμως άλλους φόρους, όπως είναι ό φόρος κύκλου 
Εργασιών, οί ειδικοί φόροι στά προϊόντα (καπνός, 
ζάχαρη, οινοπνευματώδη, βενζίνη κ.ά.) οί δασμοί καί 
όλοι οί άλλοι Εμμεσοι φόροι, οί εισφορές στίς κοινω
νικές άσφαλίσεις, ό φόρος ’Ανωνύμων 'Εταιρειών 
κ.λπ., οί Εμποροι καί βιομήχανοι δέν φέρνουν τελικά 
φορολογικό βάρος ίσο μέ έκεΐνο πού ό Νόμος τούς 
υποχρεώνει νά πληρώνουν στό κράτος. Ή  δύναμη πού. 
Εχουν στή σφαίρα τής παραγωγής καί τών άνταλλαγών 
τούς Επιτρέπει νά μετακυλίουν μέρος ή τό συνολικό 
ποσό τών παραπάνω φόρων στίς οικονομικά λιγότερο 
ισχυρές τάξεις καί στρώματα άναπροσαρμόζοντας τούς 
όρους μέ τούς όποιους συναλλάσσονται μ’ αύτές. Ό  
συνηθισμένος τρόπος μετακύλισης τών παραπάνω φό
ρων στίς Εκμεταλλευόμενες τάξεις καί στρώματα είναι 
ή αύξηση, μέ όλόκληρο ή μέρος τού φόρου, τής τιμής 
τών προϊόντων πού άγοράζουν οί τάξεις αύτές γιά τή 
συντή ρησ ι καί άναπαραγωγή τής Εργατικής τους δύνα
μης. Τό μεθοδολογικό, λοιπόν, πρόβλημα Εδώ είναι νά 
βρεθεί καί νά Εφαρμοστεί μιά οίκονομετρική μέθοδος 
πού νά άποδεικνύει αύτή τή μετακύλιση καί πρό πάν
των νά μετράει τό βαθμό στόν όποιο γίνεται.14 Τούτο 
είναι ιδιαίτερα σημαντικό γιά τήν Ελλάδα, γιατί άπό 
τό σύνολο τών φόρων πού εισπράττει τό κράτος, τό 
75% είναι Εμμεσοι φόροι καί είσφορές στή κοινωνική 
άσφάλιση. Στήν Ερευνα λοιπόν αύτή δόθηκε Ιδιαίτερη 
προσοχή στήν άναζήτηση μεθόδου μέτρησης τού βα
θμού μετακύλισης τών φόρων. "Υστερα άπό πολλές 
προσπάθειες Εγινε κατορθωτή ή κατάστρωση μιας Πο- 
λυμεταβλητής Συνάρτησης Τιμών μέ τήν όποια μπορέ
σαμε καί μετρήσαμε τό βαθμό μετακύλισης τού φόρου 
κύκλου Εργασιών, τού χαρτοσήμου, τών είδικών φόρων 
στά προϊόντα, τών δασμών καί τών εισφορών στή 
κοινωνική άσφάλιση.15 Τό άποτέλεσμα άπό τήν Εφαρ
μογή αύτής τής μεθόδου είναι ότι τό 100% τού ποσού

12. Μέ τά σημερινά δεδομένα τά κλιμάκια αύτά είναι 120-420 χιλ. δρχ.
13. Μέ τά σημερινά δεδομένα στά πάνω άπό 315 χιλ. δρχ. είσοδήματα 
τοδ 1974 άντιστοιχουν τά είσοδήματα πάνω άπό 420 χιλ. δρχ.
14. Έχουν γίνει πολλές προσπάθειες γιά νά βρεθεί μέθοδος έκτίμησης 
του βαθμού μετακύλισης τών φόρων. Γιά τίς σημαντικότερες βλέπε τά 
έργα πού άναφέρονται στή σημ. 6.

τών φόρων πού άναφέραμε παραπάνω μετακυλίεται άπό 
τούς Εμπόρους καί τούς βιομηχάνους στήν κατανάλω
ση καί, όπως θά δούμε παρακάτω, μέσω αύτής στίς 
πλάτες τών τάξεων καί στρωμάτων μέ χαμηλά είσοδή
ματα. Παρόμοια μέθοδος είχε Εφαρμοστεί πρίν δέκα 
χρόνια καί βρέθηκε ότι ό βαθμός μετακύλισης τότε 
Εφτανε τό 87%16. Ή  άνοδός του στό 100% μέσα στή 
δεκαετία όφείλεται κατά πάσα πιθανότητα στήν αύξη
ση τής δύναμης τών μονοπωλίων πού τούς Επιτρέπει νά 
μετακυλίουν τώρα όλόκληρο τό ποσό τών φόρων στήν 
κατανάλωση.

γ. Τά κριτήρια κατανομής τού φορολογικού βάρους 
στά είσοδηματικά κλιμάκια: Στή προηγούμενη παρά
γραφο Εκτιμήσαμε ότι οί Εμμεσοι φόροι καί οί είσφο- 
ρές στή κοινωνική άσφάλιση μετακυλίονται κατά 100% 
στή κατανάλωση. ’Εξάλλου υποθέσαμε ότι ό φόρος 
είσοδήματος φυσικών προσώπων καί οί φόροι περιου
σίας δέν μετακυλίονται άλλά βαρύνουν τά πρόσωπα 
πού τούς πληρώνουν. Τό πρόβλημα τώρα είναι πώς θά 
κατανείμουμε τούς φόρους πού βαρύνουν τή κατανά
λωση καί τούς φόρους πού βαρύνουν τό είσόδημα ή τή

15. Ή  Πολυμεταβλητή Συνάρτηση Τιμών πού χρησιμο
ποιήσαμε γιά τή μέτρηση τού βαθμού μετακύλισης είναι 
γραμμικής μορφής. Οί τιμές τών παραμέτρων πού έκτιμή- 
θηκαν μέ στοιχεία χρονολογικών σειρών Εχουν ώς Εξής :

Pc =  31.049 +  1.00 Τ 
(2,333) C.pc +  0,1429up pcm

όπου:

0,43890 Pw _  0,267087 Υ™
+  (0,10860) (0,0894) Lm +

0,00023656 Γ pr GDr ]
+  (0,000054) [ Dt ~  YPt-i J

R2 =  0,995 
DW =  1,625

Ρε παριστάνει τό δείκτη τιμών μέ βάση τό 1970 =  100 
"ς 'ρ ς " παριστάνει τούς Εμμεσους φόρους κατανάλωσης 

καί τίς εισφορές στήν κοινωνική άσφάλιση (Τ), 
σταθεροποιημένη μέ τήν Ιδιωτική κατανάλωση 
(ΟΡ-’ )

υ Ρ ρ παριστάνει τό δείκτη άξίας εισαγωγών μέ βάση 
τό 1970=100

Ρ\ν παριστάνει τό δείκτη μέσου ήμερομίσθιου τών
Βιομηχανικών Εργασιών 

Υ·»
παριστάνει τήν παραγωγικότητα τής Εργασίας 
στή βιομηχανία (Υ™ =  βιομηχανική παραγωγή, 
ίω  =  βιομηχανική άπασχόληση)

ϋ * Γ—Υ ρ°Ρ παριστάνει τό πληθωρικό κενό
ΟΡ *“παριστάνει τήν άκαθάριστη έθνική δαπάνη σέ

τρέχουσες τιμέν πλέον τίς εισαγωγές καί μεϊον 
, „ , . , ,/5Ι>Ρτους έμμεσους φορους και τό Υ  ̂ παριστάνει

τό άκαθάριστο Εγχώριο προϊόν σέ τιμές προη
γούμενου Ετους.

Τ
Ό  συντελεστής + 1 ,0 0  τής παραμέτρου δείχνει 

ότι οί Εμμεσοι φόροι κατανάλωσης καί οί είσφορές κοι
νωνικής άσφάλισης μετατοπίζονται στό σύνολό τους 
(100%) στίς τιμές τών προϊόντων γιά κατανάλωση.
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περιουσία στά διάφορα εισοδηματικά κλιμάκια. Γιά νά 
λύσουμε αύτό τό πρόβλημα έπιλέξαμε καί έφαρμόσαμε 
διάφορα κριτήρια ή βάσεις κατανομής του βάρους άπό 
τούς διάφορους φόρους στά είσοδηματικά κλιμάκια. Τά 
κριτήρια αυτά παραθέτουμε στόν πίνακα 2. 
Συγκεκριμένα γιά τή κατανομή των διαφόρων φόρων 
στά είσοδηματικά κλιμάκια χρησιμοποιήθηκαν τάέξής 
κριτήρια: Γιά τή κατανομή του φόρου κύκλου ερ
γασιών καί χαρτόσημου χρησιμοποιήθηκε ώς κριτήριο 
ή κατανομή τής συνολικής καταναλωτικής δαπάνης 
κατά κλιμάκια (βλ. σειρά 1 του πίνακα 2). Τό 'ίδιο 
κριτήριο χρησιμοποιήθηκε γιά τή κατανομή των ει
σφορών στίς κοινωνικές άσφαλίσεις. Γ ιά τούς ειδικούς 
φόρους στά προϊόντα όπως ό φόρος στό καπνό, τή 
ζάχαρη, τά οινοπνευματώδη, τή βενζίνη κ.δ. ώς κριτή
ριο κατανομής χρησιμοποιήθηκε ή κατανομή στά κλι
μάκια τής δαπάνης γιά τό καθένα άπό τά φορολογού
μενα αύτά προϊόντα (βλ. σειρές 2-13 τού πίνακα 2). Τά 
ίδια κριτήρια χρησιμοποιήθηκαν γιά τούς δασμούς στά 
προϊόντα πού είσάγονται άπό τό έξωτερικό. ’Εξάλλου, 
γιά τήν κατανομή τού φόρου εισοδήματος φυσικών 
προσώπων χρησιμοποιήθηκε ή κατανομή τού εισοδή
ματος κατά κλιμάκια καί τού φόρου ’ Ανωνύμων ' Εται
ρειών ή κατανομή τών μερισμάτων. Τέλος, οί φόροι 
μεταβίβασης άκινήτων κατανεμήθηκαν μέ κριτήριο τή

δαπάνη γιά κατοικία. Μέ τόΐδιο κριτήριο μοιράστηκαν 
καί οί φόροι κληρονομιάς.

3. Τά αποτελέσματα τής έρευνας

Μέ βάση τή μεθοδολογία πού συνοπτικά περιγράψαμε 
στίς προηγούμενες παραγράφους, έκτιμήθηκε ή κατα
νομή τού φορολογικού βάρους κατά είσοδηματικά κλι
μάκια. Τόσο τό συνολικό φορολογικό βάρος όσο καί 
έκεΐνο άπό τόν κάθε φόρο χωριστά πού πέφτει στό κάθε 
εισοδηματικό κλιμάκιο υπολογίστηκε ώς ποσοστό τού 
συνολικού εισοδήματος πού παίρνουν τά νοικοκυριά 
πού άνήκουν σ ’ αύτό τό κλιμάκιο. Τά ποσοστά αύτά 
έχει έπικρατήσει νά λέγονται πραγματικοί φορολογικοί 
συντελεστές σέ άντιδιαστολή μέ τούς συντελεστές πού 
όρίζονται άπό τή φορολογική νομοθεσία.

Τά άποτελέσματα τών έκτιμήσεων παρουσιάζονται 
στόν πίνακα 3. Ά πό τήν έπισκόπηση τού πίνακα 
μπορούμε νά κάνουμε τίς έξής βασικές διαπιστώσεις:

Τά νοικοκυριά πού βρίσκονται στά τρία κατώτερα 
κλιμάκια μέ εισόδημα κάτω άπό 94 χιλ. δρχ. τό χρόνο17 
έπιβαρύνονται συνολικά άπό τούς κάθε λογής φόρους 
(άμεσους καί έμμεσους) μέ ποσοστό πού φτάνει τό 28,5- 
32% τού εισοδήματος πού παίρνουν. Σ ’ αύτά τά είσο-

Π Ι Ν Α Κ Α Σ  2
ΚΡΙΤΗΡΙΑ ("Η ΒΑΣΕΙΣ) ΚΑΤΑΝΟΜΗΣ ΤΩΝ ΦΟΡΩΝ ΚΑΤΑ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΙΚΟ ΚΛΙΜΑΚΙΟ 1974

ΚνΗακια ειύα ιοη  οικολεΛειακοπ ειαοςύΐτα ιοό οε Χιγ- ρύΧ'

Κριτήρια Κατανομής κάτω άπό 23 - 64 - 94 - 140 - 210 - 315 - 500 ΣΥΝΟΛΟ
22.9 63.9 93 9 139.9 209.9 314.9 499 9 & πάνω

1. Συνολική Δαπάνη Κατα
νάλωσης 1.10 8.36 9.44 16.47 19.13 19.12 14.74 11.64 100

2. Καπνός 1.72 13.32 13.39 20.65 19.84 15.71 9 85 5.51 100
3 Ζάχαρη 3.02 15.33 13.42 17.78 17.85 14.10 10.94 5.56 100
4. Οινοπνευματώδη ποτά 1.24 12.30 12.84 17.61 19.99 16.92 11.45 7.65 100
5. Διασκέδαση - Αναψυχή 0.13 2.67 4 53 11.97 16.12 20.79 21.88' 21.81 100
6. ' Υγρά καύσιμα (περιλαμ

βανόμενης Κεντρικής θέρ
μανσης) 1.16 10.70 12.48 20.31 21.54 7.10 10.21 6.41 100
7. Αγορά αύτοκινήτων IX - 0.40 0.79 1.47 3.15 15.45 28.53 40.21 100
8. Συντήρηση αύτοκινήτων

IX - 0.92 2.02 7.12 14.55 23.85 26 49 25.05 100
9. Βενζίνη γιά κίνηση αύ-

τοκινήτων IX - 1.18 2.11 8 11 16.50 27.83 26.01 18 26 100
10. Μετακινήσεις καί μετα

φορές μέ ΔΧ 0 85 8.68 10.49 18 96 20.39 19.04 12.94 8.71 ιοο
11. Υγεία καί άτομικός εύ-

πρεπισμός 0.73 6.37 8 64 16.15 19.54 20.94 15 62 11.01 ιοο
12. Τρόφιμα (έκτός ζάχα
ρης) 1.69 11.54 11.68 19 27 20.02 17.48 11.67 1 6 65 100
13. Διαρκή άγαθά οικιακής

χρήσης 0.49 , 5.42 7.26 13 92 18.70 20.60 17.31 16.30 100
14. Αγορά κατοικίας 0.66 5.15 8.00 16.33 17.72 20.40 14.96 15.78 100
15. Συνολικό Χρηματικό Ει

σόδημα 0.77 6.84 8.35 16 36 18.80 19.80 16.14 13.94 100
16. Μερίσματα 0.19 1.79 2.07 4 24 6.90 11.59 19 72 53.50 100

Πηγή: "Ερευνα Οικογενειακών Προϋπολογισμών 1974 
’ Εθνική Στατιστική Υπηρεσία τής ' Ελλάδος.
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Π Ι Ν Α Κ Α Σ  3

ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟ ΒΑΡΟΣ ΩΣ ΠΟΣΟΣΤΟ ΤΟΥ ΣΥΝΟΛΙΚΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ ΚΑΤΑ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΙΚΟ ΚΛΙΜΑΚΙΟ, ΕΤΟΣ 1974

Κλιμάκιο έτήσιου οικογενειακού εισοδήματος σέ χιλ. δρχ.

κάτω άπό
22.9

23.0-
64.9

65.0-
93.9

94.0-
139.9

140.0- 
209 9

210.0-
314.9

315.0- 
499 9

500 & πάνω ΣΥΝΟΛΟ

Ι.ΦΟΡΟΙ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ 11.54 11.37 11.71 12.32 12.30 12.08 12.17 15.83 12.79
1. Φόρος Είσοδ. Φυσικών 

Προοώπων 1.10 1.60 2.34 3 10 3.40 3.60 3.80 8.12 4.06
2. Φόρος Ανωνύμων 

' Εταιρειών
3. Εισφορές στή Κοινω

νική Άσφάλιση 10.18 8.76 8.10 7.67 7.28 6.77 6.54 5.97 7.12

II. ΕΜΜΕΣΟΙ ΦΟΡΟΙ 19.75 17.00 15.47 14.58 13,82 13.09 13.13 11.91 13.82
4. Γενικοί "Εμμεσοι 
Φόροι (ΦΚΕ, Χαρτόσημ.) 8.13 7.00 6.47 6.13 5.82 5.41 5.22 4.77 5.69

5. Φόρος στά καπνά 3.04 2.67 2.19 1.84 1.44 1.06 0.83 0.54 1.36
6. Φόρος στή ζάχαρη 1.13 0.65 0.47 0.37 0 28 0.20 0 20 0.12 0 29
7. Φόρος στά οινοπνευ

ματώδη ποτά 0.35 0.39 0.34 0.25 0.28 0.18 0.15 0.12 0.22
8. Φόρος πολυτελείας 

καί διασκέδασης 0.04 0.09 0.13 0.19 0.21 0.25 0.33 0.38 0 24
9. Φόρος στό Μαζούτ 

καί στή Νάφθη 0.73 0.73 0.69 0.63 0.56 0 46 0 38 0.31 0.52
10. Φόρος στή Βενζίνη 0.15 0.28 0.32 0.47 0.65 0 91 1.02 0 83 0 70
11. Τέλη μεταφοράς 0.05 0.11 0.21 0.32 0.42 0.70 1.05 1.06 0.61
12. Κρατικό μονοπώλιο 

στά σπίρτα, πετρέλαιο 
κά. 0.63 0.37 0.27 0.21 0.17 0.12 0.09 0 06 0.17

13. Δασμοί καί φόροι στά 
είσαγόμενα τρόφιμα 0.66 0.51 0.43 0.38 0.32 0.26 0.22 0.15 0.30

14. Δασμοί καί φόροι στά 
είσαγόμενα μεταφορι
κά μέσα 0.11 0.11 0.10 0.10 0.11 0.19 0 43 0.52 0.23

15. Δασμοί καί φόροι στά 
είσαγόμενα φάρμακα 
καί είδη εύπρεπισμοϋ 0.09 0.09 ο ιο 0.10 0.10 0.10 0.09 0.07 0.40

16. Δασμοί καί φόροι στά 
είσαγομένα διαρκή 
άγαθά οικονομικής 
χρήσης 0.26 032 0.35 0.37 0.40 0.41 0.43 0.47 0.09

17. Λοιποί δασμοί καί 
φόροι 4.28 3.68 3.40 3.22 3 06 2.84 2.69 2.51 2.99

III. ΦΟΡΟΙ 
ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ 0.60 0.87 0.96 1.00 1.10 1.14 1.18 1.29 1.10

18. Φόροι μεταβίβασης 
άκινήτων 0.53 0 66 0.72 0.75 0.83 0.85 0.89 0.97 0 83

19. Φόροι κληρονομιάς 
καί λοιποί φόροι 
περιουσίας 0.17 0.21 0.24 0.25 0.27 0.29 0.29 0.32 0.27

20. ΣΥΝΟΛΟ ΦΟΡΩΝ 31.89 29.24 28.14 27.90 27.22 26.31 26.48 29.03 27.71

Πηγή: Βλ. Μεθοδολογικές διευκρινήσεις στίς σελίδεο 13.14 τού κειμένου.
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δηματικά κλιμάκια ανήκει κατά τεκμήριο τό μεγαλύ
τερο τμήμα τής έργατικής τάξης καί τής άγροτιδς καί 
τό κατώτερο υπαλληλικό προσωπικό τών έπιχειρήσεων 
καί τού κράτους. Ή  σημαντική διαπίστωση έδώ είναι 
ότι τό κράτος μέ τό φορολογικό μηχανισμό του άποσπα 
τό 1/3 σχεδόν τού εισοδήματος τού έργάτη τού άγρότη 
καί τού μικροϋπάλληλου. Αυτό άποτελεϊ καί απόλυτα 
καί σχετικά ύπερβολικά υψηλή φορολογική έκμετάλ- 
λευση. Πρέπει μάλιστα ιδιαίτερα νά τονιστεί ότι ή 
έκμετάλλευση αυτή τής έργατικής τάξης καί τής άγρο- 
τιάς είναι πρόσθετη. Τό κράτος μέ τή φορολογία τούς 
άφαιρεΐ είσόδημα πέρα άπό τήν υπεραξία πού άποσπα 
τό έμπορικό καί βιομηχανικό κεφάλαιο μέ τήν έκμε
τάλλευση τής έργατικής τους δύναμης.

Τά νοικοκυριά πού βρίσκονται στά μεσαία κλιμάκια 
μέ είσόδημα 94-499 χιλ. δρχ.18 τό χρόνο έπιβαρύνονται 
συνολικά άπό τούς κάθε λογής φόρους μέ ποσοστό πού 
φτάνει .τό 26,5-27,5% τού εισοδήματος πού παίρνουν. 
Στά εισοδηματικά αύτά κλιμάκια άνήκει κατά τεκμήριο 
τό μεγαλύτερο μέρος τών αυτοαπασχολούμενων έμπο
ρων, βιοτεχνών καί έλεύθερων έπαγγελματιών (γιατροί, 
δικηγόροι, μηχανικοί κ.ά.) καί μεγάλο μέρος τών υπαλ
λήλων τών έπιχειρήσεων καί τού κράτους. Ή  φορολο
γική έκμετάλλευση τών μικρομεσαίων αυτών μερίδων 
τής άστικής τάξης είναι βέβαια μικρότερη συγκριτικά 
μέ έκείνη τής έργατικής τάξης jcai τής άγροτιάς όμως 
δέν παύει νά είναι άρκετά υψηλή.

Τά νοικοκυριά, τέλος, πού βρίσκονται στά υψηλά 
κλιμάκια μέ είσόδημα πάνω άπό 500 χιλ. δρχ. τό 
χρόνο19 πληρώνουν φόρους πού αντιστοιχούν στό 29% 
τού εισοδήματος πού νέμονται. Στά εισοδηματικά αύτά 
κλιμάκια άνήκουν κατά τεκμήριο οί μερίδες τού με
σαίου καί μεγάλου κεφαλαίου καί τό μεγαλύτερο μέρος 
τών τεχνοκρατών. 'Ο  φόρος πού πληρώνουν οί μερίδες 
αύτές τής κεφαλαιοκρατικής τάξης στό κράτος είναι 
μέρος τής υπεραξίας πού έχουν ήδη άποσπάσει μέ τήν 
έκμετάλλευση τής έργατικής τάξης καί άλλων μικροα
στικών στρωμάτων τού πληθυσμού. ' Ο φόρος, λοιπόν, 
πού άπορροφάει τό κράτος άπό τήν κεφαλαιοκρατική 
τάξη δέν μπορεί νά χαρακτηριστεί σάν φορολογική 
επιβάρυνση ή έκμετάλλευση αυτής τής τάξης.

Οί νεοκλασικοί οικονομολόγοι δέν εξετάζουν τή 
φορολογία σάν μηχανισμό έκμετάλλευσης τής έργατι
κής τάξης καί άλλων μικροαστικών στρωμάτων τού 
πληθυσμού. Ξεκινώντας άπό τήν άντίληψη ότι όλοι όί 
πολίτες είναι υποχρεωμένοι νά συνεισφέρουν στά «κοι
νά βάρη», έχουν διαμορφώσει όρισμένες θεωρίες περί 
φορολογικής δικαιοσύνης καί Ισότητας όπως είναι ή 
θεωρία τής φοροδοτικής Ικανότητας. Γιά ν ’ άποφαν- 
θούν, λοιπόν, άν καί κατά πόσο τό φορολογικό σύστη
μα άνταποκρίνεται στίς άρχές τής φορολογικής δικαιο
σύνη όπως προκύπτουν άπό τίς άντιλήψεις καί θεωρίες 
αύτές, συγκρίνουν συνήθως τό φορολογικό βάρος τών

16. D. Karayiorgas: "The Distribution of Tax Burden by Income Groups 
in Greece”, The Economic Journal, June 1973.
17. Τά είσοδήματα κάτω τών 94 χιλ. δρχ. του 1974 άντιστοιχοΰν μέ τά 
σημερινά δεδομένα σέ εισοδήματα κάτω τών 120 χιλ. δρχ.
18. Μέ τά σημερινά δεδομένα τά κλιμάκια αύτά άντιστοιχοΰν σέ 120- 
650 χιλ. δρχ.
19. Τά είσοδήματα πάνω άπό 500 χιλ. δρχ. του 1974 άντιστοιχοΰν μέ τά 
σημερινά δεδομένα σέ είσοδήματα πάνω άπό 650 χιλ. δρχ.

διαφόρων εισοδηματικών κλιμακίων. "Ετσι άν ό πραγ
ματικός φορολογικός συντελεστής μεγαλώνει όσο προ
χωρούμε άπό τά μικρότερα στά μεγαλύτερα εισοδημα
τικά κλιμάκια ή φορολογία χαρακτηρίζεται π ρ ο ο δ ε υ 
τ ι κ ή  καί, σύμφωνα μέ πολλούς θεωρητικούς τής 
Νεοκλασικής Δημόσιας Οικονομικής, μιά τέτοια κα
τανομή τού φορολογικού βάρους θεωρείται ότι άντα- 
ποκρίνεται στίς άρχές τής φορολογικής ισότητας. ’Ε
πίσης μερικοί υποστηρίζουν ότι πληροΰνται οί όροι 
τής φορολογικής ισότητας άν ή φορολογία είναι ά ν α
λ ο γ  ι κ ή δηλ. άν ό πραγματικός φορολογικός συντε
λεστής μένει ό ίδιος σέ όλα τά έπίπεδα εισοδήματος. 
”Αν ό πραγματικός φορολογικός συντελεστής μικραί
νει όσο προχωράμε άπό τά χαμηλότερα στά ύψηλότερα 
είσοδήματα, ή φορολογία χαρακτηρίζεται ά ν τ ι
α τ ρ ό  φ ω ς π ρ ο ο δ ε υ τ ι κ ή ,  καί σχεδόν όλοι οί 
νεοκλασικοί δέχονται ότι μιά τέτοια φορολογία δέν 
έξασφαλίζει «ισότητα» στήν κατανομή τών φορολογι
κών βαρών.

’Ακόμα καί μέ τά παραπάνω νεοκλασικά κριτήρια 
φορολογικής δικαιοσύνης, ή κατανομή τού φορολογι
κού βάρους κατά είσοδηματικά κλιμάκια στήν 'Ελλά
δα είναι άνιση. ’Από τίς έκτιμήσεις τού πίνακα 3 
προκύπτει ότι ό πραγματικός φορολογικος συντελε
στής τού έλληνικοΰ φορολογικού συστήματος στό 
σύνολό του είναι άντιστρόφως προοδευτικός (βλ. σειρά 
20 τού πίνακα 3). Συγκεκριμένα, ό φορολογικός συντε
λεστής μειώνεται άπό 32% γιά τίς οικογένειες μέ 
είσόδημα κάτω άπό 23 χιλ. δρχ. σέ 26% γιά τίς οικογέ
νειες μέ είσόδημα 315-500 χιλ. δρχ. Γιά τίς οικογένειες 
μέ είσόδημα πάνω άπό 500 χιλ. δρχ. ό φορολογικός 
συντελεστής άνεβαίνει έλαφρά στό 29% άλλα καί πάλι 
παραμένει μικρότερος συγκριτικά μέ τό συντελεστή 
τού κατώτατου εισοδηματικού κλιμακίου.

Αύτή ή άνισότητα στήν κατανομή τών φορολογικών 
βαρών οφείλεται κυρίως στό γεγονός ότι στό έλληνικό 
φορολογικό σύστημα κυριαρχούν οί φόροι μέ πραγμα
τικό φορολογικό συντελεστή άντιστρόφως προοδευτι
κό. "Οπως δείχνουν οί έκτιμήσεις τού πίνακα 3 τέτοιοι 
είναι οί γενικοί έμμεσοι φόροι: φόρος κύκλου εργα
σιών, χαρτόσημο κ.ά., (σειρά 4 τού πίνακα) οί εισφορές 
στίς κοινωνικές άσφαλίσεις (σειρά 3 τού πίνακα), οί 
ειδικοί φόροι σέ βασικά προϊόντα όπως στόν καπνό, τή 
ζάχαρη, τό μαζούτ καί πετρέλαιο, τά οινοπνευματώδη 
καί (βλ. σειρές 5, 6, 7, 9, 12 τού πίνακα) καί πολλοί δα
σμοί (βλ. σειρές 13 καί 17 τού πίνακα). ’Εκείνο πού 
κάνει τούς φόρους αύτούς νά κυριαρχούν στό φορολο
γικό σύστημα τής χώρας είναι τό γεγονός ότι άντιπρο- 
σωπεύουν τό 70% τών συνολικών φορολογικών έσόδων 
καί ότι οί σημαντικότεροι άπό αύτούς έχουν πραγμα
τικό συντελεστή υψηλό στά κατώτερα είσοδηματικά 
κλιμάκια πού κατέρχεται ραγδαία όσο προχωρούμε στά 
ύψηλά είσοδήματα (βλ. Σχέδιο 1). ’Αντίθετα οί φόροι 
μέ πραγματικό συντελεστή προοδευτικό, άν καί είναι 
άρκετοί σέ άριθμό (βλ. σειρές 1,2,7,10,11,14,15,16,18 
καί 19 τού πίνακα) καί περιλαμβάνουν σπουδαίους 
φόρους όπως τό φόρο εισοδήματος φυσικών προσώ
πων, τό φόρο κληρονομιών, τούς φόρους πολυτελείας 
κ.ά., έχουν πολύ μικρή σημασία άπό άποψη συμμετο
χής στά φορολογικά έσοδα. ’Αντιπροσωπεύουν μόνο 
τό 30% τών συνολικών φορολογικών έσόδων καί έπο-
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μένος δέν μπορούν νά έπηρεάσουν τό χαρακτήρα τού 
φορολογικού συστήματος. ’Εξάλλου, δπως δείχνει ό 
πίνακας, ή μειωμένη σημασία τών φόρων αυτών όφεί- 
λεται στό γεγονός ότι ό πραγματικός φορολογικός 
συντελεστής τών περισσοτέρων άπό αύτούς είναι πολύ 
μικρός (βλ. σειρές 3, 8, 10, 14, 15, 16 καί 19).

4. Συμπεράσματα

Ά πό τίς έκτιμήσεις τής προηγούμενης παραγράφου 
προκύπτει ότι ή φορολογική έκμετάλλευση τής έργατι- 
κής τάξης, τής άγροτιας καί άλλων μικροαστικών 
στρωμάτων τού πληθυσμού στήν ’Ελλάδα είναι υπερ
βολικά ύψηλή. Τό κράτος άφαιρεΐ μέ τό φορολογικό 
του μηχανισμό άπό τίς τάξεις αυτές καί στρώματα τό 
1/3 περίπου τού εισοδήματος τους. Τό σημαντικό 
τούτο γεγονός συγκαλύπτεται περίτεχνα άπό τή βασική 
φορολογική νομοθεσία, μέ τρόπο ώστε ή φορολογική 
έκμετάλλευση νά μή γίνεται άμεσα άντιληπτή. Τό 
νομικό πλαίσιο έμφανίζει τή φορολογία προοδευτική ή 
άναλογική καί τυπικά άπαλάσσει άπό τό φόρο εισοδή
ματος μεγάλα στρώματα τού πληθυσμού μέ χαμηλά 
εισοδήματα. Συγκεκριμένα: ' Η νομοθεσία ορίζει προο
δευτικό συντελεστή γιά τή φορολογία τού εισοδήματος 
φυσικών προσώπων πού κλιμακώνεται άπό 3% γιά τίς 
πρώτες 20.000 δρχ. φορολογητέου εισοδήματος καί 
φτάνει σέ ποσοστό 58% γιά τό τμήμα τού εισοδήματος 
πάνω άπό 3 έκατ. δρχ. Ά πό τή φορολογία έξαιρούνται 
όσοι έχουν φορολογητέο εισόδημα κάτω άπό 20.000 
δρχ.20 καί οί άγρότες πού τό εισόδημά τους δέν ξεπερ
νάει τίς 140 χιλ. δρχ. Ακόμη, ό Νόμος δέν φορολογεί 
τό 30% καί μέχρις 40.000 δρχ. τού φορολογητέου 
έργατικού εισοδήματος καί τό 25% καί μέχρι 12.500 
δρχ. τού εισοδήματος άπό έλεύθερα έπαγγέλματα. ’Ε
ξάλλου, γιά τούς περισσότερους έμμεσους φόρους ό 
Νόμος όρίζει ή ορισμένο ποσοστό φόρου στήν αξία ή 
ορισμένο ποσό φόρων στή μονάδα τού προϊόντος, τό 
Ιδιο γιά όλους. "Ετσι ή φορολογική νομοθεσία έμφανί- 
ζει μιά τυπική ισονομία στή κατανομή τού φορολογι
κού βάρους. Στή πραγματικότητα όμως, όπως άποδεί- 
χτηκε άπό τίς έκτιμήσεις πού κάναμε, ό φορολογικός 
μηχανισμός άφαιρεΐ άπό τά στρώματα τού πληθυσμού 
πού τό εισόδημά τους δέν φτάνει ή μόλις έπαρκεΐ γιά 
τήν άναπαραγωγή τής έργατικής τους δύναμης, ύπερ
βολικά υψηλό ποσοστό φόρου (30%) καί μάλιστα ύψη- 
λότερο άπ’ έκεΐνο πού άφαιρεΐ άπό τά μεγάλα είσοδή- 
ματα. Τό έρώτημα, λοιπόν, έδώ είναι: μέ ποιούς τρό
πους ή κυρίαρχη τάξη κατορθώνει νά έκμεταλλεύεται 
σέ τέτοια έκταση μέ τό φορολογικό μηχανισμό τήν 
έργατική τάξη, καί άλλα μικροαστικά στρώματα χωρίς 
ή έκμετάλλευση αύτή νά γίνεται άμεσα άντιληπτή; Οί 
βασικότεροι τρόποι είναι τρεις: ή μετακύλιση τών 
φόρων, ή φοροδιαφυγή καί τά φορολογικά κίνητρα.

’ Η έρευνα έδειξε ότι τό έμπορικό καί βιομηχανικό 
κεφάλαιο μέ τή μονοπωλιακή δύναμη πού διαθέτει 
κατορθώνει νά μετακυλίει στήν κατανάλωση ολόκληρο 
τό ποσό τών έμμέσων φόρων καί τών εισφορών κοινω
νικής άσφάλισης. Είδαμε, μάλιστα ότι οί φόροι αύτοί 
άποτελοΰν τό 75% τών συνολικών φορολογικών έσό- 
δων καί ότι έπιβαρύνουν κυρίως τή βασική κατανάλω
ση. Οί παράγοντες άκριβώς αύτοί συντελούν ώστε τό

μεγαλύτερο μέρος τού βάρους άπό αύτούς τούς φόρους 
νά πέφτει άναλογικά στίς πλάτες τής έργατικής τάξης, 
τής άγροτιάς καί άλλων μικροαστικών'στρωμάτων. 
Επειδή τό είσόδημα πού παίρνει τό μεγαλύτερο μέρος 
τών έργατών, άγροτών καί μικροαστών μόλις φτάνει 
γιά τήν άναπαραγωγή τής έργατικής τους δύναμης, 
άναγκάζονται νά τό δαπανούν όλόκληρο γιά βασική 
κατανάλωση κι έτσι φορτώνονται, χωρίς νά τό άντι- 
λαμβάνονται άμεσα, τό μεγαλύτερο άναλογικό βάρος 
άπό αύτούς τούς φόρους. Αντίθετα, οί διάφορες μερί
δες τής κεφαλαιοκρατικής τάξης δαπανούν μέρος μό
νον τού εισοδήματος τους γιά κατανάλωση (γιά βασική 
πολύ έλάχιστο) πού μάλιστα μικραίνει όσο μεγαλύτερο 
γίνεται τό εισόδημά τους, καί έτσι πληρώνουν άναλο
γικά πολύ λιγότερο γ ι’ αύτούς τούς φόρους21 (βλ. 
σειρές 7-7 τού πίνακα 3). Γ ι’ αύτό, τό έμπορικό καί 
βιομηχανικό κεφάλαιο άνέκαθεν άντιδρα έντονα στήν 
έπιβολή ή αύξηση τών φόρων πού δέν μπορεί νά τούς 
μετακυλίσει (φόρος είσοδήματος φυσικών προσώπων), 
ένώ προτιμάει τούς φόρους πού μπορεί νά μεταθέτει 
στίς πλάτες άλλων στρωμάτων τού πληθυσμού όπως 
είναι οί περισσότεροι έμμεσοι φόροι.

Μέ τή μέθοδο τής φοροδιαφυγής, έξάλλου, μειώνεται 
σημαντικά ή φορολογική υποχρέωση πού όρίζει ό 
νόμος κυρίως γιά τά υψηλά είσοδήματα άπό κέρδη καί 
έλεύθερα έπαγγέλματα. Οί έργάτες καί ύπάλληλοι πού 
άντλοΰν τό είσόδημα τους άπό μισθούς καί ήμερομί- 
σθια δέν έχουν καμιά ευχέρεια γιά φοροδιαφυγή, γιατί 
ή σύλληψη τής φορολογητέας ύλης έδώ καί ή είσπρα
ξη τού φόρου γίνεται μέ τή μέθοδο τής παρακράτησης 
στή πηγή. Ό  έργοδότης παρακρατεί τό φόρο τήν ώρα 
πού πληρώνει τόν έργάτη. Ή  φοροδιαφυγή στήν ’Ελ
λάδα έντοπίζεται στίς άλλες κατηγορίες εισοδημάτων 
καί κυρίως στά κέρδη τών έμπορικών καί βιομηχανι
κών έπιχειρήσεων καί στά είσοδήματα άπό έλεύθερα 
έπαγγέλματα (γιατροί, δικηγόροι, μηχανικοί κ.ά.). ’Ε
πειδή μάλιστα ό όριακός συντελεστής τού φόρου είναι 
πολύ υψηλός στά άνώτερα είσοδηματικά κλιμάκια, 
έκεΐνοι πού έχουν συμφέρον νά μεθοδέψουν συστημα
τικά τή φοροδιαφυγή είναι οί μεγάλοι είσοδηματίες. 
Ά πό πρόχειρες έκτιμήσεις πού έγιναν, μέ σύγκριση 
τού «Είσοδήματος έκ Περιουσίας καί ’Επιχειρηματι
κής Δράσεως» πού δίνουν οί ’ Εθνικοί Λογαριασμοί μέ 
τό άντίστοιχο είσόδημα πού δηλώθηκε στήν Εφορία 
τό 1974, διαπιστώθηκε ότι ή φοροδιαφυγή πού έντοπί- 
ζεται στά υψηλά είσοδηματικά κλιμάκια φτάνει σέ 
τέτοια έκταση ώστε νά μειώνει τήν π ρ α γ μ α τ ι κ ή  
φορολογική έπιβάρυνση αύτών τών εισοδημάτων σχε
δόν στό μισό έκείνης πού προβλέπει ό Νόμος. * Επομέ-
20. Δεδομένου ότι τό έλάχιστο όριο συντηρήσεως όρίζεται σέ 20.000 
δρχ. μιά τριμελής οίκογένεια μέ είσόδημα μικρότερο άπό 80.000 δρχ. 
δέν φορολογείται.
21. Θά πρέπει νά σημειωθεί ότι ή Φορολογική Νομοθεσία προβλέπει 
άρκετούς έμμεσους φόρους σέ είδη πού καταναλίσκονται σχεδόν 
άποκλειστικά ή άναλογικά περισσότερο άπό τά υψηλά είσοδηματικά 
κλιμάκια (φόροι πολυτελείας, φόροι στή διασκέδαση, φόροι καί 
εισφορές στά Ι.Χ. κ.ά.) καί μάλιστα όρίζει έξαιρετικά υψηλούς φορο- 
γικούς συντελεστές γ ι’ αύτά τά είδη. "Ομως ή στάθμιση τών είδών 
αύτών στή συνολική κατανάλωση καί έπομένως ή φορολογική τους 
βάση είναι τόσο μικρή ώστε παρά τά υψηλά ποσοστά πού όρίζει ό 
Νόμος, οί πραγματικοί φορολογικοί συντελεστές τους είναι πολλοί 
μικροί σχεδόν άσήμαντοι (βλ. σειρές 8,9, καί 14-16 του πίνακα 3).
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νως οΐ νομοθετικά δριζόμενοι υψηλοί όριακοί συντελε
στές τυπικά μόνο Ισχύουν καί δίνουν άδικαιολόγητα 
άφορμή στους έμπορους καί βιομηχάνους νά διαμαρτύ
ρονται γιά υπέρμετρη φορολογική έπιβάρυνση. Είναι 
φανερό ότι τό κράτος άναπληρώνει τή σημαντική 
άπώλεια έσόδων άπό τή φοροδιαφυγή μέ αύξηση τών 
έμμέσων φόρων, πού, όπως είδαμε, πέφτουν στίς πλάτες 
τών στρωμάτων τού πληθυσμού μέ χαμηλά εισοδήματα.

Τέλος, σοβαρή μείωση τής φορολογικής υποχρέω
σης πού προβλέπει ό Νόμος πετυχαίνουν οί διάφορες 
μερίδες τού μεγάλου κεφαλαίου, κυρίως τού βιομηχα
νικού καί τού έφοπλιστικοΰ, μέ τή μέθοδο τών «φορο
λογικών κινήτρων». Ά πό τό 1948 τό—κράτος καθι
ερώνει όλόκληρη σειρά «φορολογικών, κινήτρων» 
πού στή διαδρομή τού χρόνου τά κλιμακώνει, θε
σπίζοντας όλοένα καί πιό γενναιόδωρες φορολο
γικές παραχωρήσεις καί προνόμια στό βιομηχα
νικό καί έφοπλιστικό κεφάλαιο. Στίς άρχές τής 
δεκαετίας τού 1970 φτάνει μέχρι τή παροχή ολοκληρω
τικής άπαλλαγής άπό τή φορολογία τών έπενδυομένων 
κερδών τών βιομηχάνων. Δίνει καί άλλα φορολογικά 
προνόμια όπως προσαυξήσεις τών φορολογικών άπο- 
σβέσεων, μείωση τών φορολογητέων κερδών τών βιο
μηχανικών έξαγωγών, μείωση τού φόρου τών άδιανε- 
μήτων κερδών, μείωση τής φορολογίας είσοδήματος 
τών έφοπλιστών καί άπαλλαγή τους άπό τό φόοο 
κληρονομιών κ.ά. Σέ καμιά άλλη χώρα δέν συναντά 
κανείς τόσο γενναιόδωρες φορολογικές παραχωρήσεις.

Σχ. 2

ΚΑΜΠΥΛΕΣ ΑΝΙΣΟΚΑΤΑΝΟΜΗΣ ΤΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑ
ΤΟΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ 1974

Θά μπορούσε δικαιολογημένα ή ' Ελλάδα να χαρακτη
ριστεί σάν «φορολογικός παράδεισος» γιά τό μεγάλο 
κεφάλαιο. Βέβαια όταν οί κυβερνήσεις θεσπίζουν τέ
τοιου είδους φορολογικές παραχωρήσεις προσπαθούν 
νά πείσουν τό λαό ότι τό κάνουν γιά τό καλό του. Τό 
έπιχείρημα πού προβάλλουν είναι ότι τά φορολογικά 
κίνητρα είναι ένα άναγκαϊο μέτρο πού ώθεϊ τούς βιομη- 
χάνους νά άναλάβουν μεγαλύτερες έπενδύσεις κι έτσι 
αυξάνει ό ρυθμός άνάπτυξης καί τό έπίπεδο ευημερίας 
τού λαού. "Ομως, άπό μιά έρευνα τού ΚΕΠΕ πού 
καλύπτει τή περίοδο 1958-1964 καί άπό έκτιμήσεις 
δικές μου γιά μεταγενέστερα χρόνια, προκύπτει ότι ή 
άπώλεια κρατικών έσόδων άπό τίς φορολογικές παρα
χωρήσεις στό βιομηχανικό κεφάλαιο ήταν μεγαλύτερη 
άπό τίς έπενδύσεις πού παρακινήθηκε νά κάνει. Στήν 
ούσία τά λεγάμενα «φορολογικά κίνητρα» είναι ένας 
περίτεχνος τρόπος μείωσης τής φορολογικής ύποχρέω- 
σης κυρίως τών μεγάλων μερίδων τού κεφαλαίου καί 
μάλιστα πολλές φορές θεσπίζονται ύστερα άπό πιέσεις 
πού άσκεΐ αύτό τό κεφάλαιο στό κράτος (λόγου χάρη 
πρόσφατη άπειλή άπεργίας έπενδύσεων τών ' Ελλήνων 
βιομηχάνων). Τήν άπώλεια έσόδων πού έχει τό κράτος 
άπό τά φορολογικά κίνητρα άναπληρώνει μέ τήν αύξη
ση τών έμμεσων φόρων. "Ετσι τά φορολογικά κίνητρα 
λειτουργούν σάν ένας καλά συγκεκαλυμένος μηχανι
σμός μετατόπισης φόρου άπό τίς μερίδες τού μεγάλου 
κεφαλαίου στίς πλάτες τών στρωμάτων τού πληθυσμού 
μέ χαμηλό είσόδημα.

Μ' αύτούς τούς τρόπους, λοιπόν, ή έργατική τάξη, οί 
άγρότες καί οί μικροαστοί μέ χαμηλό είσόδημα φέρ
νουν τελικά φορολογικό βάρος πολύ μεγαλύτερο άπό 
έκεΐνο πού τούς υποχρεώνει τυπικά ό Νόμος ένώ τό 
μεγάλο έμπορικό καί βιομηχανικό κεφάλαιο πληρώνει 
φόρους σημαντικά λιγότερους άπό έκείνους πού σύμ
φωνα μέ τό Νόμο φαίνεται δτι έπιβαρύνεται άπό τό 
κράτος. Μέ αύτό τό νομικό πλαίσιο τής τυπικής Ισονο
μίας άπό τή μιά μεριά καί τή μέθοδο τής μετακύλισης, 
τής φοροδιαφυγής καί τών φορολογικών κινήτρων άπό 
τήν άλλη, συγκαλύπτεται ή έκταση τής φορολογικής 
έκμετάλλευσης πού γίνεται στήν έργατική τάξη καί 
άλλα μικροαστικά στρώματα'τού πληθυσμού.

'Ιδιαίτερα πρέπει νά τονιστεί έδώ τό γεγονός δτι ή 
τόσο υψηλή φορολογική έκμετάλλευση τών στρωμά
των τού πληθυσμού μέ χαμηλό είσόδημα έχει σάν 
συνέπεια νά μεγαλώνει άκόμη περισσότερο τήν άνισό- 
τητα στή διανομή τού εισοδήματος πού υπάρχει στή 
χώρα. Τούτο δείχνει τό σχ. 2. Ή  καμπύλη άνισοκατα- 
νομής τού είσοδήματος άπό Β πρίν άπό τή φορολογία 
μετατοπίζεται σέ Ο μετά τή φορολογία πού σημαίνει 
δτι ή άνισότητα γίνεται μεγαλύτερη. Τό γεγονός τούτο 
έχει έξαιρετική σημασία άν λάβει κανείς ύπόψη του δτι 
στίς περισσότερες καπιταλιστικές χώρες ή φορολογία 
μειώνει τίς είσοδηματικές άνισότητες ή τουλάχιστον 
δέν τίς μεγαλώνει. 'Αντίθετα άπό δ,τι συμβαίνει έδώ, 
σ ’ αυτές τίς χώρες ή φορολογική έκμετάλλευση τών 
στρωμάτων τού πληθυσμού μέ χαμηλό είσόδημα είναι 
μικρότερη ή τουλάχιστον δέν ξεπερνά τόν πραγματικό 
συντελεστή τού φόρου πού εισπράττει τό κράτος άπό 
τά ύψηλά είσοδήματα.
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'Ο σημερινός παιδαγωγικός κόσμος

Μιά γεωγραφική περιήγηση στό χώρο τής αγωγής

του Χρίστου Φράγκου

Οί παιδαγωγικές τάσεις πού έπικρατούν σήμερα στίς 
διάφορες χώρες άποτελοΰν «τόν άνθρωπογεωγραφικό 
χάρτη» τής παιδαγωγικής. Ή  διαμόρφωση ένός τέ
τοιου χάρτη θά μάς ήταν αναμφισβήτητα πολύ χρήσιμο 
στοιχείο, γιατί θά μπορούσαμε νά βλέπουμε μέ συνο
πτικό τρόπο τίς κεντρικές σχηματοποιήσεις πάνω στίς 
όποιες διαμορφώνεται ή σύγχρονη παιδαγωγική σκέ
ψη. Μιά τέτοια προσπάθεια όμως θά μάς έξέτρεπε άπό 
τό σκοπό αυτού τού βιβλίου καί είναι πολύ άμφίβολο 
άν θά μπορούσε σήμερα, μέ τίς περιορισμένες πληρο
φορίες πού έχουμε, νά έπιτευχθεί, γιατί οί κατευθύνσεις 
πού καλλιεργούνται στίς διάφορες χώρες είναι πολλές, 
ποικίλες καί πολύπλοκες καί δύσκολα μπορούν νά 
παρουσιαστούν μέ συ απτικό τρόπο.

Γ ι’ αύτό τό λόγο έδώ άποφασίσαμε νά δώσουμε 
μερικές νύξεις τών διαφόρων τάσεων μερικών χωρών, 
ώστε νά ξέρουμε περίπου τό «σημερινό παιδαγωγικό 
κόσμο» μέσα στόν όποιο κινούμαστε καί νά μπορούμε 
νά καθορίζουμε κατά κάποιο τρόπο τό «παιδαγωγικό 
στίγμα» μας.

Οί έντοπίσεις αύτές γίνονται, πρέπει νά τό δηλώσω 
ξανά, όχι γιά νά δώσω μιά ολοκληρωμένη είκόνα γιά 
μερικές χώρες, άλλά γιά νά άποτελέσουν άφορμή γιά 
γενικότερους προβληματισμούς πού πηγάζουν άπό τήν 
περιοχή τής συγκριτικής παιδαγωγικής καί γιά νά 
έρμηνεύσουν μερικά παιδαγωγικά φαινόμενα λειτουργι
κά μέσα στό γεωγραφικό χώρο τους.

Πρώτα πρέπει νά γίνει μιά γενική διαπίστωση: Ή  
" Ελβετία, πού άπό τά παλιά χρόνια έχει μεγάλη παιδα
γωγική παράδοση, διαδραμάτισε καί στά σύγχρονα 
χρόνια σημαντικό ρόλο στή διαμόρφωση όρισμένων 
τάσεων στό χώρο τής άγωγής.

Οί τάσεις αύτές κυρίως εκφράζονται άπό τό γενετικό 
u/υχολόγο J. Piaget, ό όποιος μέ τίς έρευνές του γιά τό *

* Τό κείμενο αύτό Αποτελεί Απόσπασμα 'ενός μέρους τού 
βιβλίου «Ψυχοπαιδαγωγική -θέματα παιδαγωγικής ψυχολο
γίας. παιδείας, διδακτικής καί μάθησης» πού κυκλοφορεί 
αύτές τίς μέρες στίς ίκδόσεις Παπαζήση.

παιδί καί τίς γενικότερες άπόψεις του γιά τή νοημοσύ
νη καί τήν ψυχολογική έπιστημολογία κατόρθωσε νά 
θεσπίσει τή θέση ότι ή παιδαγωγική πρέπει νά ξεκινάει 
άπό τά έπιστημονικά δεδομένα γιά τά ψυχολογικά στά
δια στά όποια βρίσκεται ό παιδαγωγούμενος.

' Η θέση τού J. Piaget, ότι μόνο μέ μιά έπιστημονικά 
άπαρτισμένη γνώση τής ψυχολογίας καί ψυχοκοινω
νιολογίας τού παιδιού μπορούμε νά προχωρήσουμε στή 
διαμόρφωση μιας έπιστημονικής παιδαγωγικής, ή θέση 
δηλαδή ότι πρέπει νά ξεκινούμε άπό τήν «έπιστημονι- 
κή διάγνωση» πρός τήν «παιδαγωγική αγωγή» έχει 
άναγνωριστεί ώς θεμελιακή θέση άπό τούς περισσότε
ρους παιδαγωγούς όλων τών χωρών.

Στίς ψυχολογικές θέσεις βέβαια τού J. Piaget έχουν 
έκφραστεϊ ώς τώρα αντιρρήσεις άπό ψυχολόγους πού 
άσχολήθηκαν μέ τάΐδια θέματα, όπως ό Η. Wallon, ή S. 
Isaacs, ή Melanie Klein κ.ά. ή άπό σύγχρονους κοινωνι
κούς παιδαγωγούς, όπως π.χ. ό G. Snyders κ.ά. Πρέπει 
νά ομολογήσουμε όμως ότι οί άπόψεις τού J. JPiaget, 
ύστερα άπό τήν «πανηγυρική» άναγνώρισή τους πού 
πραγματοποιήθηκε στίς ' Ηνωμένες Πολιτείες, άρκετά 
καθυστερημένα, μετά τό I960, καί σέ πολλές άνατολι- 
κές χώρες (Ουγγαρία, Ρωσία κ.ά.), παίζουν ούσιαστικό 
ρόλο στή διαμόρφωση τών αναλυτικών προγραμμάτων, 
στή δημιουργία νέων μεθόδων διδασκαλίας καί στήν 
παιδαγωγική γενικά. Συμπερασματικά λοιπόν πρέπει 
νά πούμε ότι σήμερα κανένας παιδαγωγός δέν μπορεί 
νά προχωρήσει σέ διερευνήσεις καί άποτιμήσεις τού 
παιδαγωγικού χώρου, χωρίς νά γνωρίζει τά έπιστημο
νικά δεδομένα πού μάς έχει δώσει ό Piaget γιά τή 
γενετική ψυχολογία καί γενικότερα ή λεγομένη Σχολή 
τής Γενεύης (Dottrens, A. Rey κ.ά.).

Στίς 'Ηνωμένες Πολιτείες τής ’Αμερικής,, όπου ή ψυχο
λογία καί ή παιδαγωγική έχουν εύδοκιμήσει, κυρίως 
χάρη στίς άφθονες οικονομικές έπιχορηγήσεις πρός 
τούς έρευνητές καί στίς Πανεπιστημιακές Παιδαγωγι
κές Σχολές ή στά Παιδαγωγικά ’Ερευνητικά Κέντρα 
παρατηρούμε βασικά νά έχουν διαμορφωθεί δυό κυ
ρίως κατευθύνσεις: α) ’ Η παιδαγωγική κατεύθυνση πού
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στηρίζεται στην εύρύτερη χρήση τής άνακαλυπτικής 
μεθόδου καί β) ή κατεύθυνση πού δίνει μεγάλο βάρος 
στην αφομοίωση τών πληροφοριών.

Τήν πρώτη κατεύθυνση τήν έχει κυρίως άναπτύξει ό 
J. Bruner πού εχει γίνει ευρύτερα γνωστός άπό τό έργο 
του «The process of education » (‘Η διαδικασία τής 
παιδείας) καί τή δεύτερη ό R. Gagné καί ό Skinner μέ 
τήν προγραμματισμένη διδασκαλία πού θέσπισαν. Γιά 
τίς άπόψεις αύτών τών έρευνητών μιλούμε διεξοδικά σέ 
άλλα μέρη τού βιβλίου. ’Εδώ μόνο πρέπει νά τονίσου
με, γιά νά κατανοηθεΐ ή διαφοροποίηση πού υπάρχει 
άνάμεσα στίς δυό αύτές κατευθύνσεις, δτι ό Bruner, πού 
στηρίζεται πολύ στίς θέσεις τού Piaget, δίνει κυρίως 
βάρος στούς «δομικούς μηχανισμούς μάθησης» πού 
λειτουργούν μέ τέτοιο τρόπο, ώστε νά άφομοιώνεται ή 
γνωστική παιδεία σέ συστήματα καί σύνολα. ’ Αντίθετα 
ô Gagné υποστηρίζει δτι ή «συσσωρευμένη ύλη», τά 
προϊόντα δηλαδή τής μάθησης, μπορούν νά δημιουργή
σουν «συλλογιστικούς δρους». Συνοπτικά θά μπορού
σαμε νά πούμε δτι ό Bruner δίνει έμφαση στίς διαδι
κασίες μάθησης, ένώ ό Gagné δίνει προτεραιότητα στά 
«προϊόντα μάθησης» καί γ ι' αύτό μιλάει διε,ξοδικά γιά 
τήν προγραμματισμένη διδασκαλία.

Μιά τρίτη έξάλλου κατεύθυνση φαίνεται δτι άρχισε 
νά διαμορφώνεται στήν ’Αμερική τά τελευταία χρό
νια1. Σύμφωνα μέ τή θέση αύτή, πού στηρίζεται στήν 
άνάλυση τών άποτελεσμάτων τών σχετικών έρευνών, ή 
άνακαλυπτική μέθοδος διδασκαλίας φέρνει άναμφισβή- 
τητα πολλά στοιχεία πού βοηθούν τό μαθητή νά άνα- 
πτύξει άποτελεσματικούς τρόπους λύσης προβλημά
των, καθώς βρίσκεται στήν άνάγκη νά «άνακαλύψει» 
διαδικασίες έξόδου άπό τίς δυσκολίες στίς όποιες 
βρίσκεται. ’Από τήν άλλη μεριά ή άπόλυτα διευθυνό- 
μενη διδασκαλία δίνει στό μαθητή τή δυνατότητα νά 
έφαρμόζει κανόνες σέ ειδικές καταστάσεις, σύμφωνα 
μέ συστηματικές οδηγίες πού τού δίνονται άπό τό 
δάσκαλο. Σύμφωνα λοιπόν μέ τήν τρίτη κατεύθυνση 
καί οί δυό διδασκαλίες έχουν τά πλεονεκτήματά τους. 
Μπορούμε λοιπόν, λένε πολλοί, νά διαμορφώσουμε μιά 
ένδιάμεση μεθοδολογία, ή όποια δέ θά στηρίζεται ούτε 
μόνο στήν άπόλυτα διευθυνόμενη διδασκαλία ούτε 
μόνο στή μέθοδο μέ ανακάλυψη· αύτή ή μέθοδος μπο
ρεί νά ονομαστεί καθοδηγούμενη ανακάλυψη, γιατί στη
ρίζεται καί στή συμπαράσταση τού καθηγητή καί στίς 
«άνακαλύψεις» πού πραγματοποιεί ό μαθητής.

"Ολοι όμως αύτοί οί παιδαγωγοί, μόλο πού δίνουν 
βάρος στίς συσχετίσεις τής παιδαγωγικής μέ τήν ψυχο
λογία, τήν κοινωνιολογία καί τήν πολιτική, δέν προχω
ρούν πρός μιά άντιμετώπιση τού παιδαγωγικού χώρου 
ώς ειδικότερου Ιδεολογικού συστήματος πού έπιδρά ή 
δέχεται έπιδράσεις άπό τό όλο κοινωνικό σύστημα. 
"Ετσι οί ιδεολογικές άναμοχλεύσεις καί οί ιδεολογικές 
άνακατατάξεις θεωρούνται άπό τούς άμερικανούς παι
δαγωγούς ώς «ξένες περιοχές», γιά τίς όποιες φροντί
ζουν άλλοι. ΓΓ αύτό τό λόγο οί άμερικανοί παιδαγωγοί 
ουσιαστικά έχουν προωθήσει τό χώρο τής «νέας άγω- 
γής», όπως κυρίως τόν παρουσίασε ό J. Dewey καί

•1. Πρβλ. Β.Υ. Kersh καί M.C. Wittrock, Learning by discovery:an 
interpretation of recent research, στό βιβλίο του E. Stones, Readings in 
educational psychologv. Menthuen London 1972, σελ. !7?

έχουν έμπλουτίσει μέ άπειρες έρευνες καί πολλά δεδο
μένα τούς ειδικούς χώρους μάθησης, άλλά δέ συμμετέ
χουν άμεσα στή διαμόρφωση τής επιστημονικής πολι
τικής ή στό πώς χρησιμοποιείται αύτός ό έπιστημονι- 
κός πλούτος στήν υπηρεσία τής γενικότερης πολιτικής 
τής χώρας τους στίς σχέσεις της μέ τίς άλλες χώρες. Σ’ 
αύτή τήν πολιτική θέλουν νά μένουν «ούδετεροποιημέ- 
νοι», μόλο πού δέν τό κατορθώνουν πάντα.

Ή  μεγαλύτερη λοιπόν συμβολή τής αμερικανικής 
παιδαγωγικής σκέψης σήμερα πρέπει νά θεωρηθεί ή 
προσφορά πολλών έπιμέρους ή γενικοτέρων έπιστημο- 
νικών έρευνών γιά τά διάφορα θέματα τής παιδαγωγι
κής πού έχουν άμεση ή έμμεση έπίπτωση στίς διδακτι
κές έφαρμογές. Τό ότι έξάλλου σήμερα τά περισσότερα 
έπιστημονικά περιοδικά καί τά περισσότερα γενικά 
βιβλία παιδαγωγικής καί ψυχολογίας βγαίνουν στήν 
’Αμερική δείχνει ότι έκεΐ υπάρχει μιά εύρύτερη καλ
λιέργεια αύτών τών έπιστημών. Ή  καλλιέργεια αύτή 
όμως πολλές φορές είναι ασύμμετρη καί ώς πρός τήν 
ποσότητα καί ώς πρός τήν ποιότητα.

Είναι άσύμμετρη έπίσης καί άπό μιά άλλη άποψη Οί 
άμερικανοί έρευνητές φωτίζουν ορισμένα κυρίως προ
βλήματα ή μάλλον ή έπιστημονική παιδαγωγική σκέ
ψη τους «φωτίζεται» σέ περιοχές πού άπασχολούν 
ιδιαίτερα τή μορφή τής άμερικανικής κοινωνίας· γ ι’ 
αύτό πολλές θέσεις ή παιδαγωγικοί προβληματισμοί 
δέν μπορούν νά έχουν εύρύτερη άπήχηση. Τήν παρεμ
βολή π.χ. τού κοινωνικού παράγοντα στήν έκπαίδευση 
οί άμερικανοί έρευνητές τήν έχουν έντοπίσει πολύ στό 
πρόβλημα τών έπιπτώσεων πού έχουν οί σχέσεις τών 
λευκών μέ τούς νέγρους κι έτσι πολλές έπιστημονικές 
τοποθετήσεις, όπως π.χ. οί απόψεις τού Jensen γιά τή 
νοημοσύνη τού άνθρώπου, εύκολα πέφτουν σέ «ρατσι
στικές» ή «άντιρατσιστικές» θέσεις2. Μέ τόν τρόπο 
αύτό όμως ή κοινωνιολογική πλευρά τής παιδείας 
διαμορφώνεται μέσα σέ αυστηρά «άπολιτικό» ή ούδε- 
τεροποιημένο χώρο πού σέ τελευταία άνάλυση καταλή
γει στήν παραδοχή καί τήν άπόλυτη στήριξη τής 
«ύπάρχουσας κοινωνικής διαμόρφωσης».

Πρέπει έπίσης νά προσθέσουμε ότι αύτή ή άνάπτυξη 
τών έπιστημονικών παιδαγωγικών διερευνήσεων στίς 
' Ηνωμένες Πολιτείες τής ’ Αμερικής καί οί οικονομι
κές «συμπαραστάσεις» τής χώρας αύτής πρός χώρες 
τής Εύρώπης καί τού άλλου κόσμου ή οί «διεθνείς» 
οικονομικές διεισδύσεις έχουν συντελέσει ώστε οί 
σύγχρονες παιδαγωγικές κατευθύνσεις σέ πολλές χώ
ρες (’Αγγλία, Γ ερμανία, ύποανάπτυκτες χώρες κτλ.) νά 
διαμορφώνονται κάτω άπό τήν έπιστημονική καί οικο
νομική έξάρτηση, συμπαράσταση ή συνεργασία τής 
’Αμερικής.

"Ετσι έχουμε τό φαινόμενο σέ μερικές χώρες, όπως 
π.χ. ή ’Αγγλία (περιορισμένα) ή ή Δυτική Γερμανία 
(σέ μεγάλη έκταση) κ.ά., οί έπιστημονικές τάσεις τής 
παιδαγωγικής νά άναπτύσσονται καί τελικά νά διαμορ
φώνονται κάτω άπό τίς κατευθύνσεις πού ίπικρατοΰν

2. Πρβλ. τή συζήτηση πού Εγινε στό περιοδικό Harvard Educational 
Review όνάμεσα στόν A. Jensen, J. Hunt, L. Crombach κ.ά. (τεύχ. 39,1 
καί II Winter καί Spring, 1969).



22

στίς 'Ηνωμένες Πολιτείες, ένώ οί «θεωρητικές» καί ξε
περασμένες «φιλοσοφικές»κατευθύνσεις καί «νοησιαρ- 
χικές αποτιμήσεις», πού προσπαθούν νά έκφράσουν τό 
«ντόπιο», «γνήσιο» καί «έθνικό» δένονται στίς χώρες 
αύτές μέ όλα τά είδη ύπερσυντηρητισμοΰ καί τών ίδεα- 
λιστικών τάσεων. Τό φαινόμενο αύτό, όπως είπαμε, 
ήταν ιδιαίτερα έντονο στή Δυτική Γερμανία κατά τήν 
έποχή τού «Χριστιανοδημοκρατικού οικονομικού 
θαύματος», άλλά έξακολουθεϊ νά υπάρχει ώς ένα μεγά
λο σημείο στίς μέρες μας.

Οί θέσεις πού άναπτυξαμε προηγουμένως για την 
έξάρτηση τής αγγλικής καί γερμανικής παιδαγωγικής 
άπό τίς έπιστημονικές διερευνήσεις πού έχουν πραγμα
τοποιηθεί στήν ’Αμερική δέν σημαίνει ότι οί δυό αύτές 
Εύρωπαϊκές χώρες δέν έχουν άναπτύξει σέ όρισμένους 
τομείς σημαντικά έπιτεύγματα. "Ετσι στόν τομέα τών 
αναλυτικών προγραμμάτων, τού πνευματικού κλίματος 
(Σάμμερχιλ κτλ.), τής προώθησης νέων μεθόδων διδα
κτικής μέ τροποποιήσεις τών παραδοσιακών άρχών, 
στήν προπαρασκευή διδασκάλων καί καθηγητών κτλ. ή 
Αγγλία, παρουσιάζει ιδιαίτερη άνάπτυξη καί πολλές 

φορές «μεταφέρονται» στήν ’Αμερική «έκπαιδευτικά 
προϊόντα», πού πήραν τήν πρώτη μορφή στήν ’Αμερι
κή, άλλά ολοκληρώθηκαν στήν ’Αγγλία, όπως π.χ. 
έγινε μέ τό Dalton Plan (ατομική διδασκαλία). ’Επίσης 
ή όργάνωση καί διαμόρφωση τών Πανεπιστημίων στήν 
’Αγγλία έχει λάβει πρωτοποριακή μορφή μέ τή συμμε
τοχή τών φοιτητών σέ όλα σχεδόν τά πανεπιστημιακά 
προβλήματα. Αύτό θεωρείται ιδιαίτερο έπίτευγμα τής 
’Ανώτατης ’Αγγλικής ’Εκπαίδευσης, όπως άναφέρθη- 
κε καί στό συμπόσιο'πού έγινε στήν ’Οξφόρδη τής 
’Αγγλίας (31 Μαρτίου - 5 ’Απριλίου 1974. Βλ. Conseil 
de Γ Europe, Bulletin 3/1974).

Παρόμοιο κλίμα μεταφοράς άπό τήν Εύρώπη στήν 
’Αμερική έχει δημιουργηθεΐ ώς ένα σημείο καί σττ 
Γερμανία μέ ιδιαίτερη έμφαση στίς τεχνολογικές σχο
λές καί γενικότερα τίς ’ Ανώτατες Σχολές πού άναπτύσ- 
σουν τίς λεγάμενες θετικές έπιστήμες.Ή νέα έξάλλου 
κατεύθυνση τής καθαρά έπιστημονικής καί πειραματι
κής διεύρυνσης τών παιδαγωγικών θεμάτων, μόλο πού 
άρχισε πολύ πρόσφατα νά καθιερώνεται στή Γ ερμανία, 
βρήκε σέ μερικές περιπτώσεις Αξιόλογα έπιτεύγματα. 
Αναφέρω ένδεικτικά τίς παιδαγωγικές σπουδές στό 
Πανεπιστήμιο τής Χαϊδεμβέργης καί τό ’Ινστιτούτο 
Max-Piank τού Δυτικού Βερολίνου, όπου φαίνεται ότι 
γίνονται σημαντικές παιδαγωγικές έρευνες. "Ολα αύτά 
δείχνουν δτ\ έχουμε πολλές φορές επίδραση άπό αύτές 
τίς χώρες ιφός τήν ’Αμερική. Ωστόσο οί συμβολές 
αύτές δέν παύουν νά καταργούν τό γενικό κανόνα τής 
«άμερικανικής εισβολής» στήν Εύρώπη στό χώρο τής 
παιδαγωγικής, λόγω κυρίως, όπως είπαμε, τών άφθονων 
οίκονβμικών παροχών καί τής «οικονομικής υίοθε- 
σίας» έρευνητικών προγραμμάτων.

* Η τάση έξάλλου άπομονωτισμοΰ καί ή αίσθηση τής 
ύπεροχής πού διακρίνουν τούς παιδαγωγούς τής ’Αμε
ρικής έχουν ώς έπιπτώσεις άλλοτε νά άγνοοΰν τελείως 
σπουδαίες διερευνήσεις στό χώρο τής παιδείας πού 
έχουν γίνει άλλοΰ, άλλοτε νά άνακαλύπτουν πολύ άργά 
γόνιμες έπιστημονικές θέσεις, όπως ή περίπτωση π.χ. 
τού J. Piaget καί άλλοτε νά έπιβάλουν στίς ύπό άνάπτυ-

ξη ή ύπό τήν προστασία τους χώρες παιδαγωγικές 
θέσεις, παιδαγωγικά προγράμματα, μορφές σχολείων 
κτλ. πού δέν προσαρμόζονται στόν Ιδιαίτερο χώρο ή 
πού έξυπηρετούν καθαρά δικές τους οίκονομικές προο
πτικές.

ΟΙ παιδαγωγικές λοιπόν κατευθύνσεις πού διαμορ
φώνονται στίς ’Ηνωμένες Πολιτείες τής Αμερικής, 
χαρακτηρίζονται άπό μιά ίδιάζουσα μορφή έπιστημο
νικής άπομόνωσης, γιατί οί περισσότεροι άμερικανοί 
παιδαγωγοί δέ θέλουν νά άνταλλάσουν άπόψεις μέ τούς 
παιδαγωγούς άλλων χωρών, άλλά θέλουν κυρίως νά 
«δέχονται» δ,τι είναι δυνατό νά άφομοιωθεϊ καί νά 
παρουσιαστεί ώς «άμερικανικό» καί σέ έποχές πού 
αύτό λειτουργεί πρός τό συμφέρον τους.

Απο τήν άλλη μεριά έςαλλου αυτός ό παιδαγωγικός 
απομονωτισμός λειτουργεί καί μέ έναν άλλο τρόπο: 
"Οταν γιά πολιτικούς ή άλλους λόγους είναι ανάγκη νά 
δημιουργηθούν έπαφές καί έπικοινωνίες μέ μιά χώρα, 
τότε ώς προάγγελος αύτών τών έπικοινωνιών ή ώς 
κατάληξη τής όλοκληρωμένης έπικοινωνίας «μεταφέ- 
ρονται» αύτές- οί γενικές παιδαγωγικές κατευθύνσεις, 
τά παιδαγωγικά προγράμματα άλλαγών τής παιδείας, οί 
μορφές τών σχολείων, τό περιεχόμενο τών μαθημάτων 
κτλ. στίς φιλικές καί συμμαχικές χώρες μέ τήν άπαραί- 
τητη βέβαια συνοδεία τών οίκονομικών έπενδύσεων, 
τής οίκονομικής βοήθειας καί τών «ειδικών» έπιστη- 
μόνων πού θά βοηθήσουν στήν πραγμάτωση αύτών τών 
προγραμμάτων ή στή «μεταρρύθμιση» καί στόν «έκ- 
συγχρονισμό τής παιδείας».

"Ετσι σέ πολλές χώρες ή έπιστημονική καί έφαρμο- 
σμένη έκπαιδευτική πολιτική άποτελεϊ μεταφορά άμε- 
ρικανικών θέσεων, άπόψεων ή συνέχεια έρευνών έπιβε- 
βαιωτικού κυρίως χαρακτήρα. Γ ι’ αύτό τό λόγο άν 
σχεδιάζαμε τόν «παιδαγωγικό γεωγραφικό χάρτη», ό
πως είπαμε στήν άρχή, θά εΐμασταν ύποχρεωμένοι σέ 
πολλές χώρες νά χρησιμοποιήσουμε τό «χρώμα» τό 
δηλωτικό τών ’ Ηνωμένων Πολιτειών, γιατί ούσιαστικά 
ή έπιστημονική παιδαγωγική έπικράτεια τής ’Αμερι
κής έπεκτείνεται καί στίς χώρες αύτές.

’ Η χώρα μας, πρός αύτή τήν κατεύθυνση, πρέπει νά 
θεωρηθεί ώς ένα κλασικό παράδειγμα «παιδαγωγικής 
έμπλοκής» χωρίς δυνατότητες έξόδου όχι μόνο ώς πρός 
τήν άνάπτυξη τών έπιστημονικών διερευνήσεων, άλλά 
καί ώς πρός τίς σχολικές έφαρμογές. ’Από χρόνια 
τώρα, άμέσως μετά τή λήξη τού έμφύλιου πολέμου, ό 
τόπος μας «σύρεται» πρός μιά μεταρρύθμιση τής έκπαί- 
δευσης πού όλο γίνεται κι όλο θά γίνει κι όλο αναπρο
σαρμόζεται, άλλά τελικά ή έκπαίδευση μένει ή ίδια ή 
σχεδόν ίδια έχοντας άλλάξει κατά καιρούς μόνο τά 
όνόματα τών σχολείων (πρακτικό τμήμα, θεωρητικό 
τμήμα, Γυμνάσιο, Λύκειο, γενικό γυμνάσιο, γενικό 
λύκειο, έπαγγελματικό λύκειο κτλ.). Οί διάφορες έξάλ
λου οίκονομικές συμβάσεις καί δεσμεύσεις πού έχουν 
γίνει μέ διεθνείς οικονομικούς όργανισμούς (Διεθνής 
Τράπεζα κτλ.), παρόλη τήν πείρα αποτυχίας καί αδιέ
ξοδου πού έχει σωρευτεί σέ πολλούς τομείς (Πανεπι
στήμιο Πατρών, Παιδαγωγικές ’ Ακαδημίες κτλ.) έξα- 
κολουθούν νά Απλώνονται καί νά κυριαρχούν (’ Ανώτα
τη καί ’Ανώτερη Παιδεία, Πολυδύναμα Σχολεία, Παι
δαγωγικό Κέντρο κτλ.), άλλοτε άσκοπα καί άλλοτε γιά 
άποπροσανατολισμό, καί νά Αλλοιώνουν τίς όρθές 
παιδαγωγικές κατευθύνσεις πού θά Ανταποκρίνονταν
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στίς διαρθρώσεις παραγωγής, στόν οικονομικό προ
γραμματισμό καί στό γενικότερο συμφέρον τής χώρας 
μας. "Ετσι χωρίς καλά καλά νά τό καταλάβουμε έχουμε 
βρεθεί οικονομικά καί έπιστημονικά δεσμευμένοι στό 
χώρο τής παιδείας. Γι ’ αυτό τό λόγο καί ό ρόλος τών 
μελετητών τών θεμάτων τής παιδείας καί τών έρευνη- 
τών τών προβλημάτων τής παιδαγωγικής στή χώρα 
μας, σήμερα τουλάχιστο, δέν πρέπει νά είναι μόνο 
προ,ωθητικός στόν έπιστημονικό χώρο, άλλά καί «ά- 
άπελευθερωτικός» μέ τήν έννοια ότι πρέπει νά άπαλλα- 
γούμε, όπου μπορούμε, καί όσο μπορούμε άπό τήν 
παιδαγωγική ύποτέλεια στους ξένους καί ντόπιους πού 
δέν υπηρετούν άμεσα καί μέ τόν τρόπο πού πρέπει τά 
έκπαιδευτικά συμφέροντα τού τόπου μας.

Γιά νά συνεχίσουμε τή γεωγραφική περιήγηση πού 
άρχίσαμε στήν άρχή αύτού τού κεφαλαίου πρέπει νά 
δούμε τίς παιδαγωγικές κατευθύνσεις όπως δημιουρ- 
γούνται καί σέ άλλες χώρες σήμερα. Γ ι’ αύτό τό λόγο 
στεκόμαστε γιά λίγο στή Γαλλία, γιατί στίς μέρες μας, 
μετά τή σχολική έκρηξη τού Μάη 1968, καί λόγω τών 
ειδικών πολιτικών καί οικονομικών ροπών πού άνα- 
πτύχθηκαν στή χώρα αύτή, παρουσιάστηκαν ορισμένες 
ίδιάζουσες τάσεις πού διαμορφώνουν κάποιο Ιδιαίτερο 
παιδαγωγικό προσανατολισμό.

Στή διαμόρφωση τού προσανατολισμού τής σημερι
νής γαλλικής παιδαγωγικής συνετέλεσαν αναμφισβή
τητα σημαντικοί παιδαγωγοί καί ψυχολόγοι όπως ό 
Alain,ό Cousinet, ô Wallon, ό Freinet, ό Debesse, ό 
Mialaret κ.ά., οΐ όποιοι μόλο πού δούλεψαν σέ διαφο
ρετικά έπίπεδα καί διαφορετικά θέματα, συνέχισαν τήν 
κοινωνικοκεντρική παράδοση τής γαλλικής παιδαγωγι
κής πού έχει τίς ρίζες της στή Γαλλική 'Επανάσταση, 
στή λαϊκή παιδεία καί σέ κοινωνιολόγους-παιδαγωγούς 
σάν τόν Durkheim πού έβλεπαν τήν έκπαίδευση ώς μιά 
προέκταση τής κοινωνίας ή τόν έκπαιδευτικό λειτουρ
γό ώς «έντολοδόχο» τής κοινωνίας. Δέν πρέπει έπίσης 
νά ξεχάσουμε τή συμβολή τού «Σχεδίου Langevin-Wal- 
lon» πού, δημιουργημένο στά χρόνια τής γαλλικής άν- 
τίστασης, έξέφρασε τίς ανανεωτικές θέσεις στό χώρο 
τής παιδαγωγικής μιας μεγάλης μερίδας τού γαλλικού 
λαού. Τό σχέδιο έξάλλου αύτό δέν παύει νά άποτελεί 
καί σήμερα πηγή έμπνεύσεων γιά κάθε μορφή άνανέω- 
σης στό χώρο τής γαλλικής παιδείας.

Οί απόψεις γιά άλλαγή καί άνανέωση τού σχολείου 
πρέπει νά πούμε ότι άρχίζουν νά παίρνουν στή Γαλλία 
τήν πρώτη καί ούσιαστική μορφή τους μέ τόν Celestin 
Freinet, πού στήν άρχή ήταν δάσκαλος σ ' ένα μικρό 
χωριό κοντά στή Νίκαια. Στό σχολείο αύτό έφάρμοζε 
τίς αρχές τής «νέας αγωγής» καί ξεσήκωσε, μετά τό 
1930, τεράστιο θόρυβο καί αναστάτωση, γιατί δήθεν 
είσήγαγε τό φροϋδισμό, τήν ψυχανάλυση κτλ. "Εγινε 
δηλαδή μιά παράλληλη κατάσταση μ’ αύτή πού δη
μιούργησε σ ’ έμάς τό σχολείο τού Βόλου μέ τόν Ά λ. 
Δελμοΰζο. Τό σχολείο όμως τού Freinet «θριάμβευσε» 
καί προχώρησε πρός νέες άποτιμήσεις. Οί οπαδοί του 
έγιναν πολλοί καί στή Γαλλία καί στό έξωτερικό καί 
έμεινε γνωστό τό σύστημά του στήν «ιστορία τής 
παιδαγωγικής» ώς «μέθοδος τού σχολικού τυπογρα
φείου», έπειδή οί ίδιοι οί μαθητές τύπωναν σέ είδικά 
μικρά τυπογραφεία τά κείμενα πού έκαναν στά διάφο-

ρα μαθήματα. Σήμερα μιλούμε γιά ένα παιδαγωγικό 
Κίνημα Freinet καί δχι γιά μιά παιδαγωγική κίνηση.

Γύρω στά 1950 ό C. Freinet καί μερικοί όπαδοί του, 
πού είχαν πάρει μέρος στή γαλλική άντίσταση, μετέ
φεραν μαρξιστικές καί αριστερές πολιτικές θέσεις μέ
σα στό χώρο τής άγωγής. Τότε περίπου γυρίστηκε καί 
ένα φίλμ «L’école Buissonière» μέ βάση τά γεγονότα πού 
είχαν γίνει σέ παλιότερες εποχές στό σχολείο τού Frei
net. Στό φίλμ αύτό έπαιζαν βασικά μαθητές.

Σύμφωνα μέ τίς άπόψεις τού Freinet τό σχολείο πρέπει 
νά έτ^ιμάσει τό παιδί νά ζήσει μέσα στήν κοινωνία καί 
νά μή τού βάζει παρωπίδες. Βάση τής παιδαγωγικής τού 
Freinet είναι ή αύτοαγωγή τού μαθητή μέ έλευθερία 
στήν έκφραση καί στή δράση. ' Αφέτη ρία γιά τό σχολεί
ο είναι ή ζωή. Καθετί πού έρχεται σέ άντίθεση μέ τή ζωή 
πρέπει νά καταργηθεί: Οί άνιαρές γνώσεις, τά άνούσια 
έγχειρίδια, ή άγονη διδασκαλία κι δλα δσα έξυπηρετούν 
τήν υποδούλωση τού παιδιού πρέπει νά έξοβελιστούν 
άπό τό σχολείο. "Οσα πράγματα άντίθετα έξυπηρετούν 
τό ένδιαφέρον τού παιδιού, πρέπει νά γίνουν άντικείμε- 
να τής μελέτης του. Συγχρόνως έξάλλου πρέπει νά 
άσκείται ή κοινωνικότητα τού παιδιού πού είναι ψυχική 
άνάγκη τών άνηλίκων άλλά καί τών ένηλίκων.

Μέσα άπό αύτές τίς άπόψεις τού C. Freinet, σέ 
συνδυασμό μέ τίς ψυχαναλυτικές θέσεις τού C. Rogers, 
σύμφωνα μέ τίς όποιες καθένας μέσα ίου μπορεί νά βρεί 
τούς τρόπους γιά αύτογνωσία, αύτοαγωγή, αύτοεμπει- 
ρίες κτλ. δημιουργήθηκε ή μή-κατευθυνόμενη παιδαγω
γική (pédagogie non-directive) καί ή «θεσμική παιδα
γωγική» (pédagogie institutionnelle). Στίς νέες αύτές 
μεθόδους συνετέλεσαν πολλοί όπαδοί τού C. Freinet, 
όπως ό Fernand Oury. Οί βάσεις καί οί θέσεις τής «θε
σμικής παιδαγωγικής» (όνομάστηκε έτσι γιατί θέλει νά 
καταργήσει τούς θεσμούς πού ύπάρχουν σήμερα καί νά 
δημιουργήσει νέους) καί τής μή-κατευθυνόμενης παι
δαγωγικής δέν έχουν μεγάλες καί ούσιαστικές διαφο
ρές, γιατί στηρίζονται κυρίως καί οί δυό κατευθύνσεις 
στό ότι ή άγωγή παρουσιάζεται ώς μιά όργάνωση τής 
σχολικής ζωής μέ τέτοιο τρόπο, ώστε νά κατανέμεται ή 
δουλειά άνάμεσα στά μέλη τής σχολικής κοινότητας 
μέσα στήν όποια άνήκει καί ό δάσκαλος, χωρίς νά 
«ξεχωρίζει». Οί θέσεις αύτές έχουν άνοίξει άναμφισβή- 
τητα μεγάλες προοπτικές στό χώρο τής έκπαίδευσης, 
όπου ή ιδέα μιας «συμμετοχικής άγωγής» άποκτά μέ 
τήν πάροδο τού χρόνου Ισχυρά έρείσματα μέσα, στόν 
παιδαγωγικό χώρο3.

Πέρα δμως άπό αύτές τίς άπόψεις Ιδιαίτερο ένδιαφέ
ρον παρουσιάζουν στή Γαλλία, οί συσχετίσεις τής 
παιδαγωγικής μέ κοινωνικές καί πολιτικές έπιδιώξεις 
καί ή προσπάθεια πού δημιουργεΐται νά έντάξουν τό 
σχολείο δχι «άπλοϊκά» στή ζωή γενικά, άλλά στή 
συγκεκριμένη ζωή μέ δλες τίς άντιθέσεις, τά πάθη, τίς 
έχθρότητες, ώστε νά διαμορφωθεί ό μαθητής μέσα άπό 
αύτά καί πέρα άπό αύτά, γιά νά άποχτήσει δλες τίς 
«Ιδιότητες» πού θά τόν κάνουν κατάλληλο νά ζήσει 
μέσα στό πνεύμα τής κοινότητας.

Μέσα σ ’ αύτό τό γενικότερο πνεύμα άνανέωσης καί

3. Πρβλ. Χρ. Φράγκου, Ή  διδακτική μεθοδολογία τών άρχαίων 
έλληνικών άιτό μετάφραση καί τό διαλεκτικό μοντέλο. Θέματά Παι
δείας 1, Φιλοσοφική Σχολή, 'Ιωάννινα 1977, σελ. 57.
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αναπροσαρμογής του σχολείου πρέπει νά ένταχθοϋν 
καί οί θέσεις του G. Snyders4 γιά μιά «παιδαγωγική τής 
άριστερδς», ή όποια μπορεί νά άποτελέσει στέρια βάση 
γιά τή διεύρυνση πολλών φαινομένων τής άγωγής καί 
νά δώσει μεθοδολογικά δεδομένα γιά άξιολογικές κοι
νωνικές άναλύσεις. Παραπλήσιες θέσεις έξάλλου καλ
λιεργούν καί άλλοι κοινωνιολόγοι-παιδαγωγοί, όπως 
oi Bourdieu, Passeron, Μ. Lobrot, Establet, Baudelot 
κ.ά. πού φαίνεται δτι έχουν ήδη δημιουργήσει ένα νέο 
χώρο καί μιά μέθοδο άντιμετώπισης τών προβλημάτων 
τής παιδείας μέσα άπό όρους κοινωνικούς καί μέ 
προσπελάσεις Ιδεολογικές καί πολιτικές. "Ολα αυτά 
λοιπόν φαίνεται ότι δημιουργούν τίς προϋποθέσεις γιά 
τή δημιουργία μιας μορφής κοινωνικοπαιδαγωγικής, ή 
όποια σέ συνδυασμό μέ άλλους κλάδους τής παιδαγω
γικής καί σέ συσχετισμό μέ τουέ ψυχοπαιδαγωγικούς 
προβληματισμούς μπορεί νά συμβάλει σέ ριζικές άνα- 
νεώσεις τού σχολικού χώρου.

Μ' αυτές τίς θέσεις πού έκθέσαμε γιά τίς νέες κατευ
θύνσεις πού έπικρατοΰν στή Γαλλία είμαστε έτοιμοι 
τώρα νά μεταφερθοϋμε σέ άλλες χώρες, όπου τά παιδα
γωγικά δεδομένα έπιτελοΰνται μέσα σέ ένα γενικότερο 
κλίμα άλλαγής. ΓΓ αυτό τό λόγο μπορούμε νά μιλή
σουμε γιά τίς γενικότερες παιδαγωγικές τάσεις πού 
έπικρατοΰν στή Ρωσία καί σέ άλλες σοσιαλιστικές 
χώρες.

Στή Ρωσία ή έκπαίδευση πέρασε πολλές φάσεις 
μέ πρωταγωνιστές τό Λένιν, τό μεγάλο Ρώσο παιδαγω
γό Μακαρένκο καί τή γυναίκα τού Λένιν Κρούπσκαγια, 
ώσπου νά φτάσει στούς σημερινούς συστηματικούς 
μελετητές ψυχοπαιδαγωγούς P. la. Gal’perin, Z. I. 
Kalmykova κ.ά.

' H ρωσική έπανάσταση έθεσε ώς πρώτο μέλημα νά 
γίνει ριζική άλλαγή στό χώρο τής έκπαίδευσης, ώστε 
νά δημιουργηθεϊ μιά νέα λαϊκή παιδεία, πού θά άντικα- 
ταστοΰσε τήν παλιά τσαρική παιδεία. Τό λαϊκό λοιπόν 
σχολείο είχε θέσει ώς βάση τή δημιουργία τού άνθρώ- 
που πού θά άνταποκρινόταν πληρέστερα στήν άνάπτυ- 
ξη τής νέας μορφής κοινωνίας, άπό όπου θά έλειπαν οί 
ταξικές διαφορές καί θά τονίζονταν άντίθετα οί ένωτι- 
κές τάσεις γιά τό καλό όλόκληρης τής άνθρωπότητας 
μέ τήν άπάλειψη τής έκμετάλλευσης άνθρώπου άπό 
άνθρωπο. Σκοπός τού σχολείου καί τής διδασκαλίας 
ήταν νά δοθούν όλες οί πληροφορίες πού είναι άπαραί- 
τήτες γιά τή γνώση τού φυσικού κόσμου, τής κοινωνίας 
καί τής πορείας πρός τήν έξέλιξη. « 'Ο Λένιν μάς λέει ή 
Κρούπσκαγια5 έδινε τεράστια σημασία στό πρόβλημα 
τής κατάρτισης τής αύριανής γενιάς. ΓΓ αύτόν, τό 
σχολείο θά έπρεπε νάναι ένα όργανο πού συμβάλλει 
στή δημιουργία μιάς άταξικής κοινωνίας, στή διαπαι
δαγώγηση τής αύριανής γενιάς στό πνεύμα τού κομ
μουνισμού»

Συνέπεια αυτών τών γενικών τοποθετήσεων ήταν ή 
στροφή τού σχολείου σ ’ αυτό πού όνομάζεται πολυτε-

4. Πρβλ. G. Snyders, Pédagogie progressiste, P.U.F. 1975 και tcole, 
classe et lutte des classes, P.U.F., 1976.

5. N. Κρούπσκαγια, Γιά τήν διαπαιδαγώγηση καί αύτομόρφωση. 
Αθήνα 1975.

χνικη μόρφωση καί άποτελεϊ τό βασικό χαρακτηριστικό 
τής έκπαίδευσης τών σοσιαλιστικών κρατών. Σύμφωνα 
μέ τόν Κ. Μάρξ6 πολυτεχνική μόρφωση «είναι ή δια
νοητική έκείνη μόρφωση πού μέ μέσο τή διδασκαλία 
προσφέρει στούς μαθητές τίς βασικές γνώσεις καί τίς 
βασικές άρχές όλων τών βασικών ένεργειών τής παρα
γωγής καί τούς άσκεΐ στή χρήση τών άπλουστέρων 
έργαλείων τών κυριοτέρων ειδών τής ένεργείας».

’ Ανάλυση αύτής τής θέσης μάς δίνει ό Ρώσος παιδα
γωγό Μ. ΒΙέατΙάη7, ό οποίος μάς λέει: « Παλιότερα οί 
παιδαγωγοί ήταν τής γνώμης πώς ό μαθητής είχε 
άποκτήσει γνώσεις όταν είχε καταλάβει τήν Ολη τής 
διδασκαλίας, τήν κρατούσε στή μνήμη του καί μπορού
σε νά τήν άποδώσει προφορικά ή γραπτά... Αποκτώ 
γνώσεις σήμερα δέ θά πεί μόνο καταλαβαίνω τήν ύλη, 
τή συγκρατώ καί μπορώ νά τήν άποδώσω προφορικά ή 
γραπτά, παρά θά πει καί πώς καταλαβαίνω νά τήν 
έφαρμόσω γιά νά λύσω αυτό ή έκεϊνο τό θεωρητικό ή 
πρακτικό πρόβλημα τής ζωής. Τίποτα δέν άξίζουν τά 
σχολεία καί πανεπιστήμια άν δέν κάνουν τούς σπουδα
στές Ικανούς γιά τή ζωή μάς λέει ό Λένιν. Χωρίς 
έφαρμογή ή άπόκτηση τών γνώσεων είναι άτελής».

"Η πολυτεχνική όμως μόρφωση δέν έπιδιώκει νά 
κάνει είδικούς τεχνικούς ή μόνο έργάτες διαφόρων 
βαθμιδών τής βιομηχανίας καί τής παραγωγής, άλλά 
άνθρώπους πολυδύναμους πού νά συνδυάζουν θεωρία 
καί πράξη. Μ ’ αύτή τή μορφή τής μόρφωσης ή έπιστή- 
μη δένεται μέ τό έπάγγελμα καί τό έπάγγελμα μέ τήν 
έπιστήμη. "Ετσι ή έπιστήμη δέν άπομονώνεται άπό τήν 
παραγωγή καί ή παραγωγή δέν άπομονώνεται άπό τήν 
έπιστημονική θεώρηση. Τίς άπόψεις αύτές τίς διευκρί
νισε μέ τρόπο καθαρό ή Κρούπσκαγια: ' Η πολυτεχνική 
μόρφωση δέν είναι άπλά καί μόνο έπαγγελματική άλλά 
είναι πάντα γενική καί ένώνει τή θεωρία μέ τήν πράξη 
' Η πολυτεχνική έπίσης μόρφωση άπαιτεΐ, ώς μέθοδοι 
διδασκαλίας, νά συνδέονται τά μαθήματα μεταξύ τουι 
καί όλα τά μαθήματα μέ τήν πράξη, τήν παραγωγή και 
τή ζωή.

Παρόμοιες άπόψεις έχει άναπτύξει καί ό Μακαρένκο 
στό περίφημο βιβλίο του «"Ενα παιδαγωγικό ποίημα» 
πού είναι ένα «μυθιστόρημα», όπου ό Μακαρένκο 
διηγείται πώς πήρε τά έγκαταλειμμένα στό δρόμο παι
διά, άμέσως μετά τήν έπανάσταση, καί πώς δημιούργη
σε τίς περίφημες παιδαγωγικές κοινότητες μ ’ αύτά τά 
παιδιά. ' Ο τόνος όμως τής παιδαγωγικής τού Μακαρέν
κο πέφτει στό πώς θά γίνουν τά παιδιά πιό εύτυχισμένα 
καί χαρούμενα: « Ή  δική μας σοβιετική εύτυχία είναι 
δυνατή καί πλατιά. * Η εύτυχία μας βρίσκεται στό ότι 
μέσα στούς δρόμους δέ βλέπουμε πιά έκεϊνες τίς μεγά
λες παχιές άράχνες. Δέ βλέπουμε ψηλομύτηδες καί 
σκληρούς άνθρώπους. Δέ βλέπουμε τούς πολυτελείς 
πύργους τών έκμεταλλευτών, μέ τά στολίδια τους, μέ τά 
τάγματα τών συνοδών τους, τών κολάκων τους, τών 
προδοτών, όλου αυτού τού άηδιαστικοΰ πλήθους τών 
παρασίτων». Τό βασικό στοιχείο λοιπόν στήν άγωγή 
τού Μακαρένκο είναι πώς θά δημιουργηθοΰν οί όροι 
μέσα στήν κοινωνία ώστε νά ζοΰν τά παιδιά χωρίς άγχος 
καί μιζέρια.

6. Πρβλ. Μ. Παπαμαύρου, Σύστημα νέας παιδαγωγικής, ‘Αθήνα 
1961, σελ. 238.

7. Πρβλ. Μ. Παπαμαύρου, δ.π. σελ. 190.
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ΟΙ νεότεροι Ρώσοι έπιστή μονές παιδαγωγοί προ
σπαθούν μέσα άπό αύτά τά γενικά κατευθυντήρια πλαί
σια, πού άναφέραμε, νά διαμορφώσουν τά συγκεκριμένα 
καί άποτελεσματικά μέσα, γιά νά είναι ή διδασκαλία 
δσο γίνεται πιό άποτελεσματική. ΟΙ θεωρητικές βέβαια 
άποτιμήσεις, οί γενικές κατευθύνσεις καί τό κοινωνικό 
περιβάλλον διαμορφώνουν μιά όρισμένη κοινωνική 
πραγματικότητα. Διαπιστώθηκε όμως δτι ή άταξική 
κοινωνική πραγματικότητα γιά νά φτάσει σέ συγκεκρι
μένες παιδαγωγικές πραγματοποιήσεις είναι άνάγκη νά 
διαμορφωθούν οί είδικές τεχνικές μέσα στό χώρο τής 
τίαιδαγωγικής έπιστήμης. Γ ι’ αυτό γίνονται πολλές 
συστηματικές έρευνες γιά τό πώς ή διδασκαλία θά 
είναι πιό άποτελεσματική. "Ολες οί έρευνες πού έχουν 
γίνει έξάλλου φαίνεται δτι καταλήγουν σ ’ αύτό πού ό 
Gal’perin όνομάζει «φυσική μέθοδο διδασκαλίας»8. 
Σύμφωνα μέ τή θέση αύτή ή διδασκαλία γιά νά είναι 
άποτελεσματική πρέπει νά άκολουθεϊ τούς κανόνες τής 
νοητικής άντίληψης κάθε ήλικίας. «Χωρίς τή συγκε
κριμένη γνώση τής δομής τών νοητικών πράξεων, τών 
νόμων πού κυβερνούν τό σχηματισμό τους, τών όρων 
άποτελεσματικότητας, τών διαφόρων διαταραχών καί 
τών μεθόδων έπανεύρεσης» δέν μπορεί νά δημιουργη- 
θούν προϋποθέσεις γιά έπιτυχή διδασκαλία9. Σύμφωνα 
λοιπόν μέ τόν Gal’perin , πού φαίνεται πώς τόν έκτι- 
μούν ώς μεθοδικό έπιστήμονα στή Ρωσία, ή ψυχοπαι
δαγωγική, ή παιδαγωγική δηλαδή πού στηρίζεται στίς 
ψυχολογικές συναρτήσεις, είναι βασικός κλάδος γιά 
τήν άποτελεσματικότητα τής διδασκαλίας. Ή  διδα
σκαλία γιά νά είναι άποτελεσματική καί «φυσική» 
πρέπει νά άκολουθεϊ τά στάδια τής νοητικής άνάπτυξης 
τού παιδιού. Κι αύτά τά Ιδιαίτερα στάδια νοητικής 
άνάπτυξης είναι άνάγκη νά καθοριστούν μέ έρευνητι- 
κές έργασίες πού θά στηρίζονται σέ συγκεκριμένες 
δοκιμασίες, γιά νά προσδιοριστεί μέ άκρίβεια ή δλη 
νοητική κατάσταση στίς διάφορες ήλικίες. "Ετσι μπο
ρούμε νά πούμε δτι καί στό Σοβιετικό χώρο βασικά 
έχει γίνει άποδεκτή ή γενική άρχή τού Piaget γιά τήν 
προϋπόθεση τής «ψυχολογικής διάγνωσης» ώστε νά 
έπέλθει ή κατάλληλη «παιδαγωγική άγωγή».

Σχετικά έξάλλου μέ τή διδακτική μεθοδολογία ύπο- 
στηρίζεται δτι σύμφωνα μέ έρευνες πού έγιναν έχει 
άποδειχθεΐ δτι ό καθοδηγούμενος προσανατολισμός 
καί ή παρέμβαση τού δασκάλου μέ στρατηγικές όδη- 
γίες γιά τή μάθηση φέρνουν πολύ σημαντικά άποτελέ- 
σματα10.

' Η διερεύνηση τού Ρωσικού χώρου εκπαίδευσης μας 
έδωσε νομίζω σημαντικούς προσανατολισμούς καί γιά 
τούς γενικούς κοινωνικούς όρους καί γιά τούς είδικούς 
πολυτεχνικούς προσδιορισμούς τής μάθησης καί γιά τό 
πόσο άπαραίτητες είναι οί ψυχοπαιδαγωγικές έρευνες 
καί διερευνήσεις. "Ετσι ή άρχική τοποθέτηση πού 
κάναμε γιά τήν άναγκαιότητα τής ψυχοπαιδαγωγικής 
καί κοινωνιολογικής προσπέλασης τού χώρου τής παι
δείας φαίνεται δτι άποτελεϊ μεθοδολογική θέση καί γιά 
τή σοβιετική κοινωνία.

8. P. la Gai' perin, An experimental study in the formation of mental 
action, στό βιβλίο του Stones δ.π. σελ. 142 κ.έ.

9. δ.π. σελ. 143.
10. Stones, δ.π. σελ. 155 κ.έ.

Στή Λαϊκή Κίνα τό πρόβλημα τής παιδείας καί τής έκ- 
παίδευσης έχει τεθεί μέ μεγάλη όξύτητα Ιδιαίτερα 
ύστερα άπό τή λεγάμενη «μορφωτική έπανάσταση^» πού 
έγινε πρίν άπό μερικά χρόνια. Ή  έπανάσταση αύτή, 
όπως τουλάχιστο μας τήν παρουσιάζουν πληροφορο- 
ρίες πού δημοσιεύτηκαν σέ έγκυρα παιδαγωγικά περιο
δικά11 δέν ήταν μιά «έπαναστατική έκρηξη» τών νέων, 
άλλά μιά συστηματική προσπάθεια συμμετοχής τών 
μαζών στό παιδαγωγικό έργο μέ τή συνειδητοποίηση 
τών νέων στόχων. Στή προκήρυξη π.χ. πού είχε έκδοθεϊ 
τότε καθορίζονταν οί στόχοι τής έκπαίδευσης: Σκοπός 
τής έκπαίδευσης είναι νά άναπτύξει σέ κάθε άτομο τήν 
παραγωγική, τήν πολιτική καί πολιτιστική Ικανότητα, 
ώστε μέσα στήν κοινωνία νά έκλείψουν οί βάσεις τής 
άνισότητας στίς οίκονομικές, πολιτικές καί πολιτιστι
κές σχέσεις. Σέ δήλωση έξάλλου του Κομμουνιστικού 
Κόμματος Κίνας (8 Αΰγούστου 1966) διαβάζουμε: «Τό 
νά άλλάξουμε τό παλιό σύστημα έκπαίδευσης, τις 
παλιές άρχές καί μεθόδους διδασκαλίας είναι ένα άπό 
τά πιό σημαντικά καθήκοντα τής μεγάλης μορφωτικής 
έπανάστασης τού προλεταριάτου».

Τά κείμενα αύτά δείχνουν δτι ή μορφωτική έπανά
σταση είχε καί συγκεκριμένους καθαρά παιδαγωγικούς 
στόχους. Τό πιό σημαντικό έξάλλου άποτέλεσμα τής 
παιδαγωγικής άναγέννησης πού έγινε τά τελευταία 
χρόνια στήν Κίνα φαίνεται δτι ήταν ή νέα μορφή 
σύνδεσης άνάμεσα στό σχολείο καί στήν κοινωνία μέ 
τήν προσπάθεια κατάργησης τής' άπόλυτης άποκοπής 
τής διανοητικής άπό τήν χειρωνακτική έργασία. Ή  
«σχολική έργασία» δέ σταματάει σέ ορισμένο σημείο, 
άλλά συνεχίζεται μέ διάφορες μορφές κι όταν ό έργά- 
της ή ό τεχνίτης τοποθετηθεί στήν παραγωγή. Κι 
άντίθετα ή χειρωνακτική έργασία ή ή έπικόινωνία μέ 
τήν έργατική ή άγροτική τάξη δέ σταματάει σέ κανένα 
στάδιο έπίτευξης νοητικής έργασίας. Οί «έπιστήμο- 
νες» σέ όποιοδήποτε στάδιο τής έπαγγελματικής ζωής 
τους έξακολουθοϋν νά συμμετέχουν σέ μορφές παραγω
γής καί οί έργάτες ή τεχνίτες συμμετέχουν συνεχώς σέ 
μιά μορφή νοητικής έργασίας.

Μέ τόν τρόπο αύτό στή Λαϊκή Κίνα θέλησαν νά 
καταργήσουν τό ρόλο τού σχολείου δπως είναι στίς 
χώρες τής Δύσης, πού άποτελεϊ ίδρυμα άναπαραγωγής 
τής διαχωριστικής Ιεραρχίας άνάμεσα σέ άνθρώπους 
πού θά κυριαρχούν καί σέ άνθρώπους πού θά κυριαρ
χούνται. ' Η άνάλυση δηλαδή πού γίνεται στά έργα τών 
Bourdieu καί Passeron «LesHéritiers» καί «Reprodu
ction» καί στά όποια περιγράφεται διεξοδικά πώς λει
τουργεί τό σύστημα γιά τήν άναπαραγωγή τής κοινωνι
κής Ιεραρχίας φαίνεται δτι στή Λαϊκή Κίνα δέ μελετή
θηκε μόνο, άλλά καί άποτέλεσε συγκεκριμένο σκοπό 
τής όλης κοινωνικής δομής γιά νά έξαλειφθεϊ μέ κάθε 
τρόπο κάθε μορφή ζωής πού έξυπηρετεΐ τήν άναπαρα
γωγή τής κοινωνικής Ιεραρχίας καί γενικότερα τής 
διατήρησης τών ταξικών διαφορών.

Καινοτομίες έπίσης έγιναν τά τελευταία χρόνια στή 
Λαϊκή Κίνα καί σέ πολλούς άλλους τομείς. Στά συγ
γράμματα, στόν τρόπο έξέτασης, στίς μορφές διδασκα
λίας κτλ. Βασικό γνώρισμα όλων αύτών τών άλλαγών

il. Cahiers pedagogiques, Octobre 1975, 137, άφιέρωμα στό θέμα: Τό 
σχολείο στήν Κίνα μετά τή μορφωτική έπανάσταση.
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ήταν ή συμμετοχή τών ένόιαφερομένων καί των έργα- 
τικών τάξεων στήν όλη άνοικοδόμηση τής παιδείας καί 
ή άμεση συσχέτιση άνάμεσα στή θεωρία καί στήν 
πράξη. "Ολες αυτές οί άλλαγές φαίνεται έξάλλου ότι 
διμόρφωσαν ένα νέο παιδαγωγικό κλίμα, άγνωστο σέ 
άλλες χώρες καί όπωσδήποτε χρήσιμό γιά μορφές 
άνανέωσης τής παιδείας σέ άλλες χώρες.

Ή  γεωγραφική περιήγηση πού έπιχειρήσαμε σ ’ αυτό 
τό κεφάλαιο τελειώνει έδώ. Δέν είναι όλοκληρωμένη. 
Αύτό δπως δηλώσαμε στήν άρχή δέ μπορούσε νά γίνει. 
Έδώ προσπάθησα νά δώσω μερικούς ένδεικτικούς 
γεωγραφικούς χώρους άπό τήν 'Ανατολή καί τή Δύση, 
ώστε νά δοθούν άφορμές γιά προβληματισμούς καί γιά 
άνάπτυξη τού «άνθρωπογεωγραφικοΰ» ένδιαφέροντος 
στό χώρο τής παιδαγωγικής. "Ετσι τουλάχιστο μπο
ρούμε νά βρίσκουμε περίπου τό στίγμα μας.

"Αν τώρα μέ βάση τά δεδομένα αύτά καί μέ βάση τά 
δεδομένα μιας έρευνας πού έγινε σέ δεκάξι χώρες12 
προσπαθήσουμε νά προχωρήσουμε σέ μιά συνθετική 
θεώρηση τών θεμάτων, θά διαπιστώσουμε ότι μπορούμε 
νά βρούμε δρισμένες κοινές τάσεις πού διαμορφώνονται 
στό σύγχρονο «χάρτη» τών παιδαγωγικών έπιστημών 
διαφόρων χωρών:

1. Ή  Ιδέα τής αύταρχικής στάσης τού δασκάλου 
μέσα στήν τάξη θεωρείται ώς στοιχείο άντιπαιδαγωγι- 
κό. Στή γενική αύτή διαπίστωση συμφωνούν δλες οί 
χώρες.

2. ' Η στάση τής άντιαυταρχικής άγωγής έπιζητεΐται 
νά έφαρμοστεϊ όχι μόνο σέ ορισμένες διαδικασίες 
βάθησης, άλλά Καί σέ όργανωτικούς θεσμούς τού σχο
λείου.

3. Διαπιστώνεται δτι ή διδασκαλία δέ μπορεί νά 
στηριχτεί άόριστα μόνο στό ένδιαφέρον τού παιδιού, 
ούτε μπορεί νά καθορίζεται μόνο άπό τό δάσκαλο. Ή  
καθοδηγούμενη διδασκαλία καί μάθηση, πού διαμορ
φώνονται μέ τή δυαδική συμμετοχή καί τών δύο συντε
λεστών τής άγωγής, τού μαθητή καί τού δάσκαλου, 
άποτελεί τάση πού έπικρατεί σέ δλες σχεδόν τίς χώρες 
μέ κάποιες βέβαια άποκλίσεις. Διακρίνεται πάντως 
έντονα ιδιαίτερα σέ μερικές ευρωπαϊκές χώρες ή τάση 
νά συμμετέχει μέ ένεργητικό τρόπο ό «παιδαγωγούμε- 
νος» στή μάθηση. Στή Λαϊκή Κίνα διαμορφώνεται μιά 
θέση συμβολής τού μαθητή, στό παιδευτικό έργο μέ 
συμμετοχή π.χ. τών μαθητών στόν καθορισμό τών 
θεμάτων, στά όποια είναι άπαραίτητο νά έξεταστοΰν ή 
στόν προσδιορισμό τού τρόπου μέ τό όποιο πρέπει νά 
γράφονται τά διδακτικά βιβλία καί έγχειρίδια κτλ.

4. ' Η σύνδεση τού σχολείου καί τής μάθησης μέ τή 
ζωή άποτελεί δχι μόνο αίτημα στίς περισσότερες χώ
ρες, άλλά έχει πάρει καί συγκεκριμένες πραγματοποιή
σεις. ' Η τάση πού έπικρατεί κυρίως είναι δτι ή διδα
σκαλία πρέπει νά είναι συνδεδεμένη μέ τήν παραγωγή 
καί νά μήν άποτελεί ξεχωριστό καί άνεξάρτητο θεσμό. 
Σύμφωνα μέ τήν τάση αυτή τό σχολείο δέν μπορεί νά 
έξυπηρετεί άόριστα τή «μόρφωση», άλλά πρέπει νά 
βγάζει άνθρώπους Ικανούς νά συντελέσουν στήν άνά-

12. Enquête 1973— Politique de recherche en matière d ' éducation en 
Europe, Conseil de Γ Europe, Bulletin 2/1974, σελ. 61 κ.έ.

πτύξη τής παραγωγής καί στήν έξέλιξη τής κοινωνίας.
5. Ή  παιδαγωγική προσπαθεί νά δημιουργήσει μα

θητή μέ όλοκληρωμένη, πολυδύναμη καί δχι έξειδικευ- 
μένη μόρφωση άνάλογα μέ τίς δυνατότητές του.

6. Στίς περισσότερες χώρες έπιμένουν στήν άποτε- 
λεσματικότητα τών γνώσεων μέ έφαρμογές καί στήν 
άπόκτηση έπαγγελματικών Ικανοτήτων, ώστε νά συν
δέεται άμεσα αυτός πού «βγαίνει» άπό τό σχολείο μέ 
τήν παραγωγή καί νά άποτελεί χρήσιμο μέλος τής 
κοινότητας. Δέν είναι νοητό ό άπόφοιτος τής μέσης 
παιδείας δηλαδή τού λυκείου, νά μήν είναι Ικανός νά 
μπει σέ μιά μορφή ή σέ ένα έπίπεδο παραγωγής, άλλά 
νά βρίσκεται σέ «παραγωγική έκκρεμότητα έν δψει 
περαιτέρω σπουδών» ή συμπλήρωματικής έκπαίδευ- 
σης. ' Η μέση έκπαίδευση πρέπει νά παρέχει μιά πρώτη 
μορφή παραγωγικής καί έργασιακής αύτάρκειας σέ 
δλους τούς άπόφοιτους τών λυκείων καί νά δίνει συγ
χρόνως δυνατότητες συνέχισης τών σπουδών πρός δλες 
τίς κατευθύνσεις σέ δλους τούς άπόφοιτους δλων τών 
είδικών λυκείων μέ τή δυνατότητα έπιλογής, κατά τή 
διάρκεια τών σπουδών, όρισμένων μαθημάτων, έργα- 
στηρίων ή τόπων παραγωγής. Αύτό πού δέν είναι νοητό 
γιά τή μέση παιδεία θεωρείται άδιανόητο γιά τήν 
άνώτατη παιδεία, νά βγαίνουν δηλαδή άπό τίς Πανεπι
στημιακές σχολές «καθαροί έπιστήμονες» άνίκανοι νά 
έπιτελέσουν άμέσως παραγωγικό ή γενικότερα έπαγ- 
γελματικό έργο καί νά χρειάζονται νά «προσαρμο
στούν δπως-δπως» σέ κάποια «πρακτική» μεριά τού 
έπαγγέλματός τους. "Οπως άδιανόητο έπίσης είναι νά 
παραμένουν οί πτυχιοΰχοι σ ’ δλη τήν «καριέρα» τους 
μέ τίς παρωχημένες γνώσεις, οί όποιες πολλές φορές 
είναι ξεπερασμένες κι δταν τούς παρέχονται στά Πανε
πιστήμια ώς σύγχρονες άπόψεις.

7. Κυριαρχεί γενικά ή τάση νά δίνουν Ίσες ευκαιρίες 
μόρφωσης, έκπαίδευσης, άνάπτυξης, βελτίωσης κτλ. 
σέ δλα τά μέλη τής κοινωνίας, ώστε δλοι νά βοηθούν 
καί νά συμμετέχουν στήν άνάπτυξή της μέ τό νά 
υπηρετούν καί νά υπηρετούνται ταυτόχρονα άπό τήν 
κοινωνία.

8. ’ Επιζητεΐται νά μήν υπάρχουν «φραγμοί προσπέ
λασης» στίς διάφορες είδικές μορφές δλων τών βαθμι
δών έκπαίδευσης, έφόσον τά άτομα έπιθυμούν καί 
έχουν τίς ικανότητες νά συνεχίσουν τίς «σπουδές» 
άνεξάρτητα άν τοποθετήθηκαν πρόσκαιρα σέ μιά βα
θμίδα ή κατεύθυνση μόρφωσης καί παραγωγής ή βρί
σκονται σέ μιά μορφή έργασίας.

9. Οί γενικές κοινωνικές τάσεις γιά τήν άγωγή, οί 
γενικοί προσανατολισμοί τής πολιτικής στά σχολεία 
καί οί γενικοί προσδιορισμοί τής άγωγής ή τής έκπαί
δευσης θεωρείται άπαραίτητο νά άναλύονται μέ τρό
πους συστηματικούς καί έπιστημονικά μεθοδευμένους.
’ Η παρεχόμενη δηλαδή μορφή άγωγής πρέπει όπωσδή
ποτε νά στηρίζεται σέ έπιστημονικές μεθόδους διάγνω
σης τών Ικανοτήτων τού παιδιού, τών κοινωνικών 
τάσεων καί ροπών, τού ρόλου τού παιδιού καί τού 
άνθρώπου στήν κοινωνία κτλ. Δέ χρειάζεται λοιπόν 
«λογικές»* ή «έγκεφαλικές» διερευνήσεις, άλλά συ
στηματικές έπιστημονικές έρευνες σύμφωνα μέ τά δε
δομένα τών κλάδων τής παιδαγωγικής. Φτάνει βέβαια 
οί έρευνες νά μήν άποβλέπουν μόνο σέ θεωρητικές 
διερευνήσεις άλλά νά άντιμετωπίζουν καί προβλήματα
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πού άνακύπτουν άπό τή ζωή, τούς προβληματισμούς 
των έπαγγελμάτων καί τά προβλήματα τής παραγωγής.

10. Καταβάλλεται σέ όλες τίς χώρες προσπάθεια ό 
έρευνητής, ό έπιστήμονας, ό πολιτικός, ό διοικητικός 
καί ό πρακτικός έφαρμοστής νά μήν άνήκουν σέ στεγα
νά διαμερίσματα άλλά νά συνδέονται, νά άλληλοβοη- 
θούνται καί νά άλληλοσυμπληρώνονται. Ό  έρευνητής 
π.χ. των παιδαγωγικών ή ό έπιστήμονας τών ειδικών 
μαθημάτων δέ μπορεί νά λειτουργεί αυτόνομα καί 
άνεξάρτητα άπό τόν έκπαιδευτικό ή άπό τόν διοικητι
κό, τόν πολιτικό κτλ. Τό ίδιο συμβαίνει καί μέ τόν 
διοικητικό, τόν πολιτικό κ.δ. Δέ μπορεί ό πολιτικός ή 
διοικητικός παράγοντας τής παιδείας νά άνήκει σέ 
άλλο χώρο καί νά μή λογαριάζει τά δεδομένα τών 
έρευνών γιά τήν παιδεία καί πολύ περισσότερο δέ 
μπορεί νά «περιφρονεϊ» γιά λόγους στενά κομματικούς 
άναμφισβήτητα έπιστημονικά δεδομένα. Πάνω σ ’ αυτό 
τό θέμα ό Η. Becker, τού ’ Ινστιτούτου Max-Plank τού 
Βεοολίνου λέγει: «Είναι άνάγκη οί γνώσεις νά κυκλο
φορούν άνάμεσα στούς έκπαιδευτικούς, στούς έρευνη- 
τές, στούς πολιτικούς καί στούς διοικητικούς. Γιατί ή

' ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ
Σόλωνος 71 -  Αθήνα

Φωτιάδη Α., Τό περιβόλι καί τό λιβάδι μέ τούς 
μαργαρίτες (χρυσοπανόδετα σέ έναν τό
μο)
Εύτράπελος άνθολογία (άλφαβητική αν
θολογία φαιδρών καί εύτραπέλων)

1 Ακουταγκάβα Ρ., Ρασομόν (συλλογή διηγημά
των άντιπροσωπευτικοϋ ’ Ιάπωνα συγγρα
φέα)

Λόρκα Φ., Μαριάνα Πινέδα (άπό τά ωραιότερα 
θεατρικά έργα του μεγάλου ’ Ισπανού) 

Μαλώ Ε., Ρομαίν Καλμπρίς (τό γνωστό σάν «λιμά
νι τού θεού» - μυθιστόρημα)

Μπαγκριάνα Ε. (ή σύγχρονη μεγαλύτερη ποιή- 
τρια τής Βουλγαρίας): Ποιήματα (Μετ. Ρί- 
τας Μπούμη - Παπά)

Μπύχνερ Γκ., Βόϋτσεκ (θέατρο)
Κοντυλάκη I., Πατούχας (μυθιστόρημα)

Όταν ήμουν δάσκαλος (διηγήματα) 
Γιανναρά Χρ., 'Αλήθεια καί ένότητα τής Εκ

κλησίας
Κρουσταλάκη Γ., Ψυχοπαιδαγωγική της σχολι

κής διαγνώσεως
Παρασκευή - Ιακκα 1 .,Σύγχρονες τάσεις στήν 

ψυχολογία τής προσωπικότητας 
Σακκά Δ., Παιδαγωγική Ψυχολογία: προσωπικό

τητα - προσαρμογή - μάθηση 
Δημητροκάλη Γ., Οί δίκοχοι χριστιανικοί Ναοί 
Παλιούρα ' Αθ., ' Ο ζωγράφος Γεώργιος Κλόν- 

τζας καί αί μικρογραφίαι τού κωδικός αύ- 
τοϋ

έπικοινωνία πρέπει νά πραγματοποιείται καί άπό τίς
δυό μεριές»13.
"Αν θέλουμε τώρα πολύ συνοπτικά καί έπιγραμματικά 
νά συγκεντρώσουμε τίς βασικές θέσεις πού μάς έδωσε ή 
παιδαγωγική χαρτογράφηση θά λέγαμε: 

α)' Η παιδεία δέν είναι υπόθεση όλίγων μόνο άνθρώ- 
πων πού κατέχουν διοικητικές ή πολιτικές θέσεις, άλλά 
πρόβλημα καί έγνοια όλόκληρης τής κοινωνίας. Ρόλο 
πρωτοπορίας στό χώρο τής παιδείας δμως δέ μπορούν 
νά μήν παίζουν αύτοί πού δουλεύουν μέ έπιστημονικό ή 
έφαρμοσμένο τρόπο μέσα στούς χώρους της.

β)Ή  σύγχρονη παιδαγωγική προσπαθεί νά δημιουρ
γήσει τόν άνθρωπο τόν πολυδύναμο πού νά μπορεί νά 
προσαρμόζεται στά νέα τεχνικά καί κοινωνικά δεδομέ
να, ώστε νά συντελεί στήν προώθηση τών κοινωνικών 
σχημάτων πού έπιζητοΰν οί διαμορφωνόμενοι τρόποι 
παραγωγής καί δλα τά μέλη τής κοινωνίας πέρα άπό 
άτομικιστικά οικονομικά συμφέροντα όρισμένων τά
ξεων. Τό σχολείο καί ή κοινωνία άνήκουν σ ’ δλους.

13. Conseil d ’ Europe, Bulletin, δ.π. σελ. 46.

ΓΡΗΓΟΡΗ
Φλήντ Γκ., (Μετ. Α. Σακελλαρίου), Ό  Πλάτων 

καί ή έποχή του
Λαναρά Β., Ηρωισμός καί νοσηλευτική (φιλο

σοφική θεώρηση)
Φάρμπερ Μ., (Μετ. Λ. Μπαρτζελιώτης), Φαινο

μενολογία: οί σημερινές της διαστάσεις 
καί ή σχέση σιωπής πρός τήν ψυχολογία, 
τήν ψυχιατρική, τόν ύπαρξισμό καί άλλες 
φιλοσοφικές κινήσεις

Λέ Καρρέ Τζών, Μιά μικρή πόλη στή Γερμανία 
(μυθιστόρημα κατασκοπείας καί πολιτικής 
φαντασίας)

Ντάρρελ Λ., 'Αλεξανδρινό Κουαρτέτο (ή περί
φημη τετραλογία σέ δημιουργική μετά
φραση τού Αίμ. Χουρμούζιου)

Χάξλεϋ Α., Γενναίος νέος κόσμος (τό περίφημο 
μυθιστόρημα έπιστημονικής φαντασίας) 

Μουτσοπούλου Εύ., Αί ήδοναί. Φαινομενολογι
κή έρευνα προνομιούχων συνειδησιακών 
καταστάσεων.

Μπαρτζελιώτη Λ., Συνοπτική ιστορία τής Φιλο
σοφίας
Θεολογία καί όντολογία τού Ρ. Tillich 

Πάνου Σ., Πολιτική καί ιδεολογία (παιδεία καί 
ιδεολογία -  ιδεολογία καί άναγκαιότητα -  
πολιτική συνείδηση καί ιδεολογία -  τέχνη 
καί ιδεολογία -  δημοκρατία καί σοσιαλι
σμός)

Παπαρούνη Π. Ν., Τουρκοκρατία (πτώση, γενο
κτονία, διοίκηση, δικαιοσύνη, οικονομία 
κ.λπ.Ι _______________________  j

V.
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Τά 'Ελληνόπουλα 

τής Γερμανίας σέ αδιέξοδο;*

του Hans Eideneier

Τά προβλήματα τών Ελληνόπουλων τής Δυτικής 
Γερμανίας έχουν ξεπεράσει πιά τό στάδιο τή< θεωρητι
κής ερευνάς. Είναι φανερό ήδη καί στό πλατύτερο κοινό 
πώς, Ετσι, πού έγιναν τά πράματα, ή εκπαίδευση τών 
παιδιών αύτών είναι μάλλον μιά καταδίκη σέ άγραμμα- 
τοσύνη καί πνευματική στασιμότητα, παρά τό μέσο γιά 
τήν άνάπτυξη τών γνώσεών τους καί βοήθεια γιά μιά 
ζωή, πού θά μπορέσουν νά τή ζήσουν καί νά τή 
διευθετήσουν μέ τίς δικές τους πιά δυνάμεις.

Πώς φτάσαμε ώς έκεΐ;
Πώς έγινε αύτό τό κακό;
Ποιος φταίει; Καί που βλέπουμε τυχόν λύσεις ή 

μάλλον σέ ποιά κατεύθυνση τίς άναζητάμε;
'Ο  κάθε "Ελληνας μετανάστης πού πήγαινε στή 

Γερμανία, δέν είχε ή δέ διέκρινε τό πρόβλημα: ”Η 
έφευγε άνύπαντρος άπό δώ ή άφηνε τά παιδιά του στή 
γυναίκα ή στή μητέρα, του στήν 'Ελλάδα.
Δέν πήγαινε γιά πολλά χρόνια· έτσι προσωρινά πήγαινε, 
νά δει πώς είναι έκεί ή δουλειά, νά μαζέψει δυό - τρεις 
παράδες καί νά γυρίσει. Αύτό γινόταν προπαντός στή 
δεκαετία τού πενήντα καί πιό πολύ στή δεκαετία τού 
έξήντα.

Φτάνονταε έκεΐ όιιως μπήκε σέ ένα σύστημα, σέ μιά 
κοινωνία άλλιώτικη, μέ κανονισμούς καί άγραφους 
νόμους άλλόκοτους.

*Πρόκειται γιά διάλεξη πού έγινε στό Ινστιτούτο Γκαϊτε.

"Ωσπου νά συνέρθει καί νά σκεφτεΐ πού βρισκόταν, τόν 
είχε φάει κιόλας ή μοναξιά, ή ξενητειά. Τή συνήθισε 
μάλιστα κι αυτή, βολεύτηκε κάπως. Παντρεύτηκε έκεΐ, 
ή έφερε τή γυναίκα του άπό τήν πατρίδα. "Επιασε κι 
έκείνη δουλειά.
— "Αντε, Μαρία, νά φύγουμε! Καλά είναι τά μάρκα, 
άλλά τά παιδιά μας τά κάνανε γερμανόπουλα. Πρέπει νά 
πάνε σχολείο, νά μάθουν γράμματα.
Πού ν ’ άκούσει όμως ή Μαρία! Στό βάθος ούτε κι ό 
Γιώργος έπαιρνε στά σοβαρά τήν Ιδια του τή σκέψη.
— Καλά, άς μείνουμε ένα χρόνο άκόμα, νά τελειώσουμε 
τό σπίτι στό χωριό.
— Σέ λίγο ξεπληρώνουμε τό διαμέρισμα. Λίγο άκόμη 
υπομονή.
Τό σπίτι, τό διαμέρισμα, ή τηλεόραση, τό πλυντήριο, τό 
αύτοκίνητο....

Τό πρώτο σόκ τό πάθανε στά 1966: Ή  πρώτη οι
κονομική κρίση· Κρισούλα ήταν, άλλά ξύπνησαν σάν 
άπό λήθαργο οί ξένοι έργάτες: «Μήπως θά έρθει μέρα 
πού δέ θά έχει πιά δουλειά γιά μάς εδώ στή Γερμανία;« 
Καί τότε τά παιδιά μας τί θά γίνουν;»
Τρέχανε νά τά δηλώσουν τότε τά παιδιά τους σέ «έλ- 
ληνικά σχολεία», άλλά πούντα; Κάτι «έλληνικές τά
ξεις», όπως τίς έλεγαν, ό δάσκαλος ούτε λέξη γερ
μανικά, κάτι άπογεύματα οί ώρες διδασκαλίας, κάτι 
κολλυβογράμματα, άποτέλεσμα; μηδέν.
Διαμαρτυρίες στίς γερμανικές άρχές: δώστε μας έληνι- 
κά σχολεία γιά τά παιδιά μας!

’ Αλλά καί οί γερμανικέε άοχές δύσκολα πολύ τά βλέ-
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πάνε τά πράματα. Καί ήταν: Η Γερμανία, ώς όμοσπον- 
διακό κράτος, δεν έχει έναν ύπουργό παιδείας· έχει 
έντεκα, όσα καί ομόσπονδα κρατίδια δηλαδή. Καί ό 
υπουργός παιδείας είναι πολιτικός. ’Ανήκει σέ κόμμα. 
Κάθε κόμμα εχει καί κάποιο πρόγραμμα, άν όχι καί 
κάποια άλφα ιδεολογία ώς πρός τήν έκπαίδευση τών 
παιδιών σχολικής ήλικίας. Καί πώς νά συνεννοηθεΐ π.χ. 
ό υπουργός παιδείας τής Βαυαρίας στό Μόναχο μέ π. χ. 
τόν υπουργό παιδείας στη Φραγκφούρτη, πού ό ένας 
άνήκει στό χριστιανοκοινωνικό κόμμα του Franz Josef 
Strauss καί ό άλλος στό σοσιαλδημοκρατικό κόμμα του 
Willy Brandt;

Μετά είχαμε καί τή χούντα στην 'Ελλάδα! Νά 
άφήσουμε μέσα στή Γερμανία εθνικά σχολεία, μέ "Ελ
ληνες δασκάλους, πού θά μπορούσαν νά είναι — καί 
ήταν — όργανα τής χούντας τών ’Αθηνών;
"Ετσι βοήθησε κατά κάποιο τρόπο ή χούντα νά έπέλθει 
μιά συνεννόηση τών 11 γερμανών ύπουργών παιδείας, 
άποτέλεσμα τής όποιας ήταν ένα κοινό διάταγμα, πού 
βγήκε τό Δεκέμβρη του 1971.

Τά κυριώτερα σημεία του ήταν τούτα:
1) ’Απαγορεύονται τά έθνικά σχολεία.
2) ’ Αποφασίζεται οριστική ενσωμάτωση τών ξένων 
παιδιών στίς άντίστοιχες μέ τήν ήλικία τους τάξεις τού 
γερμανικού' σχολείου. Αυτή ή ενσωμάτωση ίσχύει: 
πρώτον γιά τά ' Ελληνόπουλα πού ξέρουν άρκεκτά γερ
μανικά καί πού μπορούν νά παρακολουθήσουν τά μαθή
ματα κατευθείαν στήν άντίστοιχη γερμανική τάξη πού 
θά ένταχθοΰν. ’Επίσης καί προπαντός γ ι’ αύτά τά 
παιδιά πού πάνε στή πρώτη τάξη τού δημοτικού σχολεί
ου. Δεύτερον: Τά παιδιά πού δέν ξέρουν άρκετά γερμανι
κά, θά πάνε σέ λεγάμενες «προπαρασκευαστικές τάξεις», 
μέ κύριο στόχο νά μάθουν έκεί τόσα γερμανικά, ώστε νά 
μπορέσουν στό πιό σύντομο χρονικό διάστημα νά 
ένσωματωθοΰν στίς άντίστοιχες γερμανικές τάξεις. 
Ώ ς  άνώτατο όριο τής παραμονής τους σέ μιά τέτοια 
προπαρασκευαστική τάξη καθορίστηκαν δύο χρόνια.
3) Μαθήματα στή μητρική τους γλώσσα προσφέρονται 
στά 'Ελληνόπουλα παράλληλα, άπό "Ελληνες δασκά
λους τά άπογεύματα, τουλάχιστον δυό φορές τήν έβ- 
δομάδα καί σέ «ίκανό άριθμό ώρών.»
Ό  Γιώργος κι ή Μαρία, τί νά κάνουν τώρα μ’ αυτό τό 
διάταγμα; Ούτε μάθανε πώς ύπάρχει τέτοιο διάταγ
μα!! Ποιος νά τούς τό πει; Οί γερμανικές άρχές; Πώς νά 
βγάλεις άκρη μ’ αύτούς τούς ξένους, πώς νά συνεννοη- 
θεΐς; Οί 'ελληνικές άρχές; ' Η πρεσβεία; Τά προξενεία; 
Ποιος όμως ήταν ό στόχος τών έλληνικών άρχών; Νά 
κρατήσουν τά παιδιά όσο τό δυνατόν περισσότερο στίς 
έλληνικές τάξεις, καί νά έχουν κι αύτά - καί τούς γονείς 
τους — κάτω άπό τό «προστατευτικό» μάτι τού "Ελλη
να δασκάλου. ’Αμέσως βρήκαν τό άδύνατο σημείο τού 
διατάγματος, ή μάλλον έκμεταλλεύτηκαν τή δύσκολη 
διοργάνωση καί τήν έφαρμογή τής μεταρρύθμισης στά 
διάφορα όμόσπονδα κράτη τής Γερμανίας. Είπαν: 
προπαρασκευαστικές τάξεις γιά δύο χρόνια; ’Εντάξει. 
Τά δυό πρώτα χρόνια τά έχουμε έξασφαλίσει.
Καί μετά; Μετά τά δυό χρόνια ή θά άλλάξεις διεύθυνση, 
πηγαίνοντας σέ άλλον συνοικισμό, ή φεύγοντας γιά τήν 
καλοκαιρινή σου άδεια, ξεδηλώνεις τό παιδί σου άπό 
τίς γερμανικές άρχές, καί όταν ξαναεπιστρέψει.ς, τό

ξαναδηλώνεις. "Ετσι θά έχεις στή διάθεσή σου άλλα 
δυό χρόνια.
"Οχι καί πολύ έντιμα μέσα;
Πολλές φορές γινόταν καί χωρίς καμιά τέτοια δήλωση, 
άλλά μόνο μέ τήν προφορική ή γραπτή βεβαίωση τού 
"Ελληνα δασκάλου πώς δ Γιαννάκης δέν ξέρει άκόμα 
άρκετά γερμανικά, γιά νά μπορέσει νά παρακολουθήσει 
τή γερμανική τάξη.
"Ετσι καί μέ διάφορους άλλους άνάλογους τρόπους 
βγάλανε αύτά τά παιδιά ένα — κατά τή γερμανική πλευ
ρά παράνομο — έξατάξιο «έλληνικό δημοτικό σχολείο» 
καί πού οί Γερμανοί έξακολουθοΰσαν νά ονομάζουν 
«προπαρασκευαστικές τάξεις» καί οί "Ελληνες «έλλη
νικό σχολείο».

Μέ τό δίκιο, του θά ρωτούσε κανείς, πώς γίνε
ται καί έλληνικές άρχές τής Γερμανίας όχι μόνο άνέχο- 
νται τίς παρανομίες άλλά καί τίς υποστήριζαν άκόμα;

Ή  άπάντηση είναι άπλή: Βρισκόντουσαν σέ πλήρη 
συμφωνία μέ τή θέληση τών Ελλήνων γονιών τής 
Γερμανίας: έφόσον ή Γερμανία δέ μάς δίνει αυτό πού 
θέλουμε, δηλαδή έθνικά σχολεία, γιά τά παιδιά μας, 
πρέπει μέ κάθε τρόπο καί μέ κάθε κόλπο, έστω καί παρά 
τό νόμο, νά έξασφαλίσουμε τήν έλληνική έκπαίδευση 
τών παιδιών μας.

Καί οί γερμανικές άρχές δέν τά έβλεπαν αύτά; Πώς 
δέν τά έβλεπαν! ’Αλλά ό γερμανός διευθυντής ή ό 
έπιθεωρητής είχε βαρεθεί σιγά σιγά νά τά βάζει μέ τίς 
συνεχείς καί πεισματικές διαμαρτυρίες τών ' Ελλήνων 
γονέων καί δασκάλων. ' Η δική τους παρανομία ήταν ή 
Ανοχή. ’Αλλά καί ή Αδιαφορία. Τί είχε νά κερδί
σει ό γερμανός έπιθεωρητής μέ μιά καταγγελία στό 
ύπουργεΐο παιδείας τής χώρας του; Μόλις θά τολμούσε 
νά θίξει θέμα μεταγραφής έλληνόπουλων στίς γερμανι
κές τάξεις φωνάζαν καί οί δάσκαλοι καί οί γονείς. Ά ν  
τούς άφηνες στήν ήσυχία.τους καθόντουσαν φρόνιμα 
καί δέν είχες καί μπελάδες. "Ισα ίσα. Σέ καλοΰσαν πού 
καί πού κι άπό κανένα υπουργείο γιά ένα ταξιδάκι μετά 
τής συζύγου σου στήν ’ Ελλάδα, καμιά πρόσκληση σέ 
γεύμα σέ κανένα έλληνικό προξενείο...κτλ.

Δηλαδή καλά πηγαίναμε καί μέ τίς προπαρασκευα
στικές τάξεις. Προπαρασκευή; Καμιά. Ούτε πού μάθανε 
Γερμανικά τά * Ελληνόπουλα τής Γερμανίας. ’ Ενσωμά
τωση; Καμία.

Δέν ήταν ώστόσο δυνατό νά συνεχιστεί ή παρανομία 
καί τό παιχνίδι αύτό αίωνίως. "Ετσι, καί μετά άπό τήν 
άποκατάσταση τής δημοκρατίας στήν * Ελλάδα τό 1974, 
καί άπό τήν έλληνική πλευρά έγιναν μεγάλες προσπά
θειες γιά τήν καλυτέρευση τής έκπαίδευσης τών * Ελλη
νόπουλων τής Γερμανίας, καί ή γερμανική πλευρά 
ένδιαφέρθηκε γιά συζητήσεις μέ άνθρώπους πού Αντι
προσώπευαν μιά δημοκρατική πιά κυβέρνηση πάνω στό 
φλέγον αύτό θέμα.

Βλέποντας πώς μέ τό δίκιο τους οί Γερμανοί έπέμεναν 
νά μάθουν τά * Ελληνόπουλα τής Γ ερμανίας καί πέντε 
πράματα τουλάχιστον στά γερμανικά, ή έλληνική 
πλευρά προσπάθησε καί προσπαθεί άκόμα νά έφαρμό- 
σει τό έ£ής περίπου πρόγραμμα:

1. "Οχι ένσωμάτωση στίς γερμανικές τάξεις.
2. Τά γερμανικά γίνονται ύποχρεωτικό μάθημα γιά δλες 
τίς τάξεις.



30

3. Κοινά μέ τά Γερμανόπουλα μαθήματα π.χ. τό μάθημα 
τής γυμναστικής καί τής ζωγραφικής.

’Αλλά: 'Ωραία τά προγράμματα, τά διάφορα μοντέ
λα, οί διαμαρτυρίες των γονιών, ή πολιτική ή ή 
προπαγάνδα, οί έλληνικές αρχές, οί γερμανικές αρχές. 
Ρωτήσαμε δμως ποτέ τά ’ίδια τά παιδιά; ”Η ακόμα: είναι 
έλεύθερα στήν έκλογή του καλύτερου, ή μήπως οί 
εξωτερικές συνθήκες στενεύουν τήν φανταστική πολϋ- 
δρομία καί τήν κάνουν μονόδρομο, πού οδηγεί κατευ
θείαν σέ αδιέξοδο;

Γιά νά έχουμε μιά πλήρη εικόνα τής πραγματικότητας 
αναφέρω τίς έξής άλήθειες:

’Αλήθεια αριθμός 1.
Τά περίπου 60.000 ’ Ελληνόπουλα σχολικής ήλικίας 

στή Δυτ. Γερμανία ξέρουν κατά τό πλεΐστον τόσα 
γερμανικά όσα καί ελληνικά. Πολλές φορές μάλιστα 
ξέρουν καλύτερα γερμανικά άπό έλληνικά, έφόσον 
έχουν γεννηθεί στή Γερμανία. «Ξέρουν»: τί ξέρουν;
’ Ανεκμετάλλευτες γνώσεις βέβαια, γιατί μιλάνε, άλλά 
δέν έμαθαν νά γράφουν σωστά ούτε νά διαβάζουν άνετα.

’Αλήθεια Αριθμός 2.
’Από τά παώιά κάπως προχωρημένης ήλικίας, δηλ. 

άπό 16 χρόνων καί άνω, πού μένουν στή Γερμανία, μόνο 
τό ένα τρίτο έξέφρασε σέ σχετικά ερωτηματολόγια τήν 
έπιθυμία νά γυρίσει άργότερα στήν ' Ελλάδα, πού 
βασικά, τούς είναι πολλές φορές άγνωστη ή μιά χώρα, 
όπου μένει ή γιαγιά κι ό παππούς καί όπου πηγαίνουν τό 
καλοκαίρι νά τούς δούνε. Ά ς  λένε οί μεγάλοι πώς 
θέλουν νά γυρίσουν. Θά γυρίσουν κάποτε. Καμιά φορά 
καί χωρίς νά θέλουν νά γυρίσουν.

‘Αλήθεια αριθμός 3.
Τά παιδιά πού γυρίζουν στήν ' Ελλάδα δέ βρίσκουν 

σχεδόν καμιά βοήθεια. Τά βάζουν, τά λεγόμενο «Γερμα- 
νάκια» στά τελευταία θρανία κι ό Θεός μαζί τους.
’ Αφήστε τήν τέλεια παραμέληση τού τεράστιου κεφα
λαίου, πού θά σήμαινε ή έκμετάλλευση των γνώσεων τής 
γερμανικής γιά τήν ' Ελλάδα. Κάτι λέγανε τώρα τελευ
ταία στό Υπουργείο Παιδείας γιά Αύκεια πού θά έχουν 
ώς ξένη γλώσσα καί γερμανικά. Μόνο τά Λύκεια στίς 
μεγάλες πόλεις τούς έλειπαν αυτών τών παιδιών. Ούτε 
πού θά μπορέσουν νά πλησιάσουν τό Λύκειο, γιατί μέ τό 
πρώτο θά τούς κόψουν στήν ορθογραφία πού δέν ξέρουν, 
έστω κι αν ξέρουν τά γερμανικά καλύτερα κι ά π ’ τόν 
καθηγητή τους!

’Αλήθεια άριθμός4.
’Εφόσον τά Ελληνόπουλα τής Γερμανίας δέν πάνε 

τόσο κανονικά στό γερμανικό σχολείο, 30 περίπου 
μόνον τοϊς έκατό παίρνουν τό απολυτήριο τού γερμανι
κού δημοτικού σχολείου. Τί σημαίνει αύτό; "Οτι δέν 
μπορούν νά πάνε σέ επαγγελματική σχολή, ή παρακο
λούθηση τής οποίας είναι υποχρεωτική, άν θέλεις νά 
μάθεις καί-νά εξασκήσεις ένα όποιοδήποτε έπάγγελμα. 
Τί σημαίνει αύτό; Σημαίνει πώς τά 70 τοϊς εκατόν τών 
! Ελληνόπουλων τής Γερμανίας αποκλείονται άπό τή 
δυνατότητα νά μάθουν έστω καί τήν παραμικρή τέχνη! 
Αύτό σημαίνει τή σήμερον ήμέρα, μέ τό ένα έκατομύριο
ανέργους στή Γερμανία, πώς όχι μόνο ανάμεσα στους 
ανέργους θά είναι κι αυτά τά ' Ελληνόπουλα, άλλά αύτό 
σημαίνει έπίσης — καί αύτό θά μπορούσαμε νά ονομά
σουμε καί τήν άλήθεια άριθμόε 5 — πώς αύτά τά παιδιά

χρειάζονται ένα έξαιρετικά γερό ήθικό υπόβαθρο, γιά 
νά μήν τό γυρίσουν στήν αλητεία.

Κακομοίρα παιδιά, πού χωρίς νά φταίνε αύτά, έγιναν 
άντικείμενα άδικημένα άπό μιά κοινωνία πού δέν τούς 
έδωσε τήν άπαραίτητη στοιχειώδη μόρφωση, μιά 
χαμένη γενιά, αληθινά θύματα μιας άρχικής προσπά
θειας γιά μιά καλύτερη ζωή τών γονιών τους.

Καλύτερη ζωή τών γονιών τους;
Ή  Γερμανίδα δήλωσε έπίσημα πώς δέν είναι χώρα 

ύποδοχής μεταναστών. Αύτό σημαίνει όχι μόνο πώς οί 
ξένοι έργάτες ζοΰνε μέ τό φόβο πώς κάποτε πρέπει νά γυ
ρίσουν πίσω στίς χώρες τους σέ ώρα πού δέν μπορούν νά 
τήν κανονίσουν οί ίδιοι, άλλά αύτό σημαίνει πώς δέν 
έχουν ούτε πρόκειται νά άποκτήσουν σύντομα ούτε ένα 
πολιτικό δικαίωμα. Καί όταν δέν έχει κανείς πολιτικά 
δικαιώματα είναι άνθρωπος δεύτερης κατηγορίας, γιατί 
σέ κάθε κοινοβουλευτικό καθεστώς ό άντιπρόσωπος τού 
λαού στή βουλή είναι ό βουλευτής. Ό  "Ελληνας τής 
Γερμανίας δέν έχει κανέναν τέτοιο άντιπρόσωπο. Τίς 
διαμαρτυρίες του ποιος έχει συμφέρον νά τίς άκούσει; 
Πώς νά εχει αυτός ό ~Ελληνας τής Γερμανίας έμπιστοσύνη 
σ ’ ένα κράτος πού τού στερεί καί τό πιό στοιχειώδες 
δικαίωμα, πώς νά έμπιστευτεϊ σ ' αύτό τό κράτος τήν 
έκπαίδευση του παιδιού του; Πράγμα αδύνατο.

’ Αλλά τότε γιατί δέ βάζουμε όλη, μας τή δύναμη στό 
νά ένισχύηουμε τά έλληνικά σχολεία στή Γερμανία;

Κύριος λόγος: γιατί τό έλληνικά σχολείο τής Γερμα- 
νίας δέν είναι προσαρμοσμένο στό τελείως διαφορετικό 
περιβάλλον έκεΐ. Τό έλληνικά σχολείο τής Γερμανίας, 
ώς τή στιγμή αύτή, πού μιλάμε τώρα, είναι ένα έλληνικό 
δημοτικό σχολείο τής Ελλάδας, πού μεταφέρθηκε 
άπλώς στή Γερμανία. Αύτό είναι θανάσιμο σφάλμα γιά 
τήν προσπάθεια τής έκπαίδευσης παιδιών ήλικίας 6 ώς 
12 χρονών.

Μπορεί βέβαια νά είναι έξαιρετικής σημασίας ό 
τρόπος πού θά μορφωθεί ένας μαθητής- τό πού θά έρθει 
σ ’ έπαφή μέ τή μόρφωση - σπουδαιότερος όμως είναι τό 
νά άποκτήσει μόρφωση. Καί ή μόρφωση στή σχολική 
ήλικία βοηθά στήν ταξινόμηση τών καθημερινών 
έμπειριών πού προσφέρει τό περιβάλλον, έτσι ώστε 
αύτό τό περιβάλλον νά γίνει όσο τό δυνατόν καλύτερα 
κατανοητό. Ή  μόρφωση έχει πάντα σχέση μετά τά 
άντικείμενα τού έξωτερικοΰ κόσμου καί γ ι’ αύτό 
έξαρτάται άπό τό περιβάλλον.

Καί πάλι θά μπορούσε νά άναφέρει κανείς τό γνωστό 
ήδη παράδειγμα γιά τό πού μπορεί νά όδηγήσει μιά όχι 
προσαρμοσμένη έκπαίδευση, έκεϊνο τό παράδειγμα, πού 
ό Έλληνας δάσκαλος σέ μιά πόλη τής Γερμανίας 
ρώτησε τά παιδιά στήν τάξη του, τί βλέπουν όταν 
κοιτάζουν έξω άπό τό παράθυρο κι έκεΐνα άπάντησαν έν 
χορώ: ήλιο- μέ τή διαφορά πώς έξω άπό τό παράθυρο 
κατρακυλούσε άπ’ τόν ούρανό ένα μείγμα άπό βιομηχα
νικά άέρια καί χειμωνιάτικη όμίχλη, τήν ώρα πού στήν 
Ελλάδα τέτοια έποχή πιθανότατα θά είχε πράγματι 
ήλιο!

Ή . άπλή μεταφορά τού έλληνικοΰ σχολείου στή 
Γερμανία χωρίς τήν προσαρμογή στήν έκεϊ έκπαιδευτι- 
κή καί κοινωνική στρουκτούρα, είναι άπό παιδαγωγική 
άποψη τελείως άνεδαφική. Αύτό σχετίζεται καί περιο
ρίζει φυσικά καί τά θετικά άποτελέσματα τού μαθήματος 
τών Ελληνικών στή Γερμανία. "Ενα 'Ελληνόπουλο

έ
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τής ήλικίας του δημοτικού σχολείου, θα Απωθήσει ένα 
μάθημα πού δέν έχει σχέση μέ τό περιβάλλον δπου ζεΐ 
καί μεγαλώνει, γιατί άπλούστατα ή Ικανότητά του πρός 
άφηρημενοποίηση, πρός τόν Ιστορικό δηλαδή τρόπο 
του σκέπτεσθαι, δέν έχει άναπτυχθεΐ άκόμα. ’Από την 

,- άλλη μεριά τό παιδί χρειάζεται άπαραίτητα γιά τήν 
[ πνευματική του έξέλιξη τόν πνευματικό έρεθισμό, πού 

ιού προσφέρει άκριβώς έ\» μάθημα συνυφασμένο μέ τό 
περιβάλλον του.

, Τό μάθημα πού διδάσκεται σήμερα σέ έλληνικές 
τάξεις στή Γερμανία θέτει σέ άμφισβήτηση τήν άξια 
γενικά κάθε μαθήματος. Αύτό πούάκούγεται συχνά, πώς 
στό βάθος τά παιδιά δέ μαθαίνουν ούτε έλληνικά ούτε 
γερμανικά, σχετίζεται άκριβώς μ ’ αΰτήν τήν πνευματι- 
ίή άνεπάρκεια, στήν όποία είναι καταδικασμένα νά 
ίολυμπάν αυτά τά παιδιά άναζητώντας τίς νησίδες τής 
παιδαγωγικής όπισθοδρομικότητας.

'Αλλά δέν είναι μόνο αύτός ό λόγος πού τό μή 
προσαρμοσμένο έλληνικό σχολείο στή Γερμανία βγά
ζει παιδιά πού δέν ξέρουν ούτε γερμανικά ούτε έλληνι
κά. 'Υπάρχουν κι άλλοι λόγοι:

1) Τά 'Ελληνικά σχολεία στή Γερμανία παγιώνουν 
τήν κοινωνική Απομόνωση τών ' Ελλήνων. Οί εύκαιρίες 
γιά μιά έστω καί μηδαμινή προσαρμογή έξαφανίζονται 
μέ τήν Αναγκαστική δημιουργία ή καθιέρωση τών ήδη 
ύπαρχόντων γκέττο. ' Η έπιμονή καί συγκέντρωση σέ 
μιά όίκεία έθνική παιδεία φέρνει μαζί της μιάν Αντί
σταση ένάντια σέ κάθε είδους κοινωνική καί πνευμα
τική προσαρμογή στή νέα χώρα δπου ζοΰν. "Οποιος δέ 
γνωρίζει τό περιβάλλον, του δέν έχει καμιά δυνατότητα 
νά τόν Αναγνωρίσει ή κοινωνία. ' Η έλλειψη γλώσσας 
Αποκλείει κάθε ευκαιρία νά γνωρίσει κανείς τίς συνή 
θείες καί τίς «παραξενιές» τής χώρας δπου ζεΐ.

2) ΟΙ "Ελληνες δάσκαλοι στή Γερμανία. Οί σημερι
νοί, Ακόμα τελείως Απροετοίμαστοι, δάσκαλοι μέσα σ ' 
ένα έλληνικό σχολείο στή Γερμανία είναι έπιφορτισμέ- 
νοι μέ ένα έργο πού ύπερβαίνει τίς δυνάμεις τους. "Ετσι 
οί περισσότερι Από τούς νεοαφιχθέντες δασκάλους δέν 
ξέρουν τά γερμανικά. Κι αυτό έχει φυσικά καταστρεπτι
κά έπακόλουθα. ' Εξ άλλο αύτοί οί δάσκαλοι διδάσκουν 
Αναγκαστικά σύμφωνα μ' ένα διδακτικό σύστημά πού 
στήν 'Ελλάδα είναι ίσως Αναγνωρισμένο, όπωσδήποτε 
δμως διδάσκουν παιδιά πού ζοΰν σέ τελείως διαφορετικό 
περιβάλλον.

Είναι έξ άλλου Απαράδεκτο γιά τό κύρος του 
δασκάλου νά έχουν τά παιδιά τή δυνατότητα νά 
συνεννοΰνται μεταξύ τους χωρίς καμιά δυσκολία στή 
γλώσσα τής χώρας δπου ζοΰνε, ένώ ό δάσκαλος δέν είναι 
σέ θέση νά καταλαβαίνει τί λένε τά παιδιά πού πρέπει νά 
διδάξει. Στοιχειώδεις γνώσεις τής δομής τής γερμανι
κής κοινωνίας, τοΰ περιβάλλοντος δηλαδή μέσα στό 
όποιο ζοΰν καί δργάζονται οί "Ελληνες τής Γερμανίας, 
είναι Απαραίτητη προϋπόθεση γιά ένα γόνιμο καί θετικό 
μάθημα. Μόνον άριστοι παιδαγωγοί καί δάσκαλοι 
ειδικευμένοι, είναι σέ θέση νά άναλάβουν αύτήν τήν 
Αποστολή.

Ή  «συνεχής έναλλαγή», ή περιορισμένη δηλαδή 
παραμονή τοΰ " Ελληνα δασκάλου στή Γ ερμανία — ως 

! τώρα ήταν τρία χρόνια, τώρα έγινε πέντε, τό Ανώτατο 
δριο παραμονής τους — είναι έπίσης ένα σοβαρό 
έμπόδιο γιά τήν καλυτέρευση τής κατάστασης.

"Εχοντας ΰπόψη μας λοιπόν τή σημερινή κατάσταση 
τών έλληνικών τάξεων στή Γ ερμανία, δέ μπορεί νά μάς 
κάνει έντύπωση, γιατί δέν έχουν ικανοποιητική Απόδο
ση! Τό κακό είναι μόνο πώς τά άναφερόμενα δέν 
Αλλάζουν εύκολα, γιατί έδώ θίγουμε πιά γενικά προβλή
ματα τής έκπαίδευσης τών παιδιών στό δημοτικό 
σχολείο καί στήν ' Ελλάδα. Κι άς μήν κοροϊδευόμαστε: 
Αύτό πού ζητάμε δέν είναι τίποτε άλλο Από ένα 
σύγχρονο έλληνικό σχολείο στό έξωτερικό μέ σύγχρο
νη παιδαγωγική σέ ευρωπαϊκό έπίπεδο. Αύτό τό σχολείο 
δύσκολο νά τό βρεις στήν Ελλάδα, πώς νά τό 
περιμένεις έκεΐ πέρα; "Επειτα: Ό  "Ελληνας δάσκαλος 
στή Γερμανία δέ μπορεί έκ τών προτέρων νά είναι 
καλύτερα έκπαιδευμένος Από τό δάσκαλο στήν 'Ελλά
δα

Πώς θά έπρεπε λοιπόν νά διοργανωθεϊ ένα ύποτιθέμε- 
ν< — προσαρμοσμένο έλληνικό σχολείο στή Γ ερμανία 
θ ωρητικά, είναι εΰκολο νά τό περιγράψει κανείς:

1) 'Ενημέρωση καί προετοιμασία τών 'Ελλήνων 
δασκάλων πού στέλνονται Από τήν ' Ελλάδα στή 
Γερμανία σχετικά μέ τίς είδικές συνθήκες καί τό 
δύσκολο έργο πού Αναλαμβάνουν νά έπίτελέσουν.

2) Βασική έπιστημονική έρευνα γιά νά διευκρινι- 
σθοΰν διάφορα παιδαγωγικά προβλήματα, π. χ. σχετικά 
μέ τήν υπερφόρτωση δίγλωσσων παιδιών, πού ζοΰν 
έπιπλέον μέσα σέ δυό κοινωνίες, σέ δυό πολιτισμούς· 
Γιά τό πώς θά διδαχτοΰνΧαλύτερα τά δυό Αλφάβητα, γιά 
τίς συνθήκες πού θά τούς έπιτρέψουν νά έπισκέφτονται 
μέ όσο τό δυνατό λιγότερες δυσκολίες δίγλωσσες 
τάξεις, κτλ.

3) Καινούργια έκπαιδευτικά προγράμματα καί διδα- 
κταία ϋλη γιά τό έλληνικό μάθημα στή Γ ερμανία ειδικά, 
πού θά πρέπει νά λάβει ύπόψη του όπωσδήποτε τίς νέες 
συνθήκες ζωής καί περιβάλλοντος στή χώρα αύτή.

4) Είδικά Αναγνωστικά, σχετικά μέ τό νέο έξωτερικό 
περιβάλλον γιά τή διδασκαλία τών ' Ελληνόπουλων τής 
Γερμανίας. '

5) Νά ληφθοΰν άπαραιτήτως μέτρα γιά τήν έπαναπρο- 
σαρμογή τών Ελληνόπουλων πού έπαναπατρίζονται 
στήν 'Ελλάδα. Κι αύτό νά γίνει μέ έπιπρόσθετα 
μαθήματα στούς κλάδους πού ή διδασκαλία τους ήταν 
περιορισμένη στή Γερμανία, Ακόμη κι άν θά ήταν 
Αναγκαία ή δημιουργία προπαρασκευαστικών τάξεων ή 
τμημάτων καί στήν ' Ελλάδα, ώστε νά προσαρμοστοΰν 
αύτά τά παιδιά ευκολότερα στό ρυθμό τοΰ έλληνικοΰ 
έκπαιδευτικοΰ προγράμματος. Χρήσιμο έπίσης θά ήταν 
νά άξιοποιηθοΰν αύτά τά παιδιά εύκολότερα στό ρυθμό 
τοΰ έλληνικοΰ έκπαιδευτικοΰ προγράμματος. Χρήσιμο 
έπίσης θά ήταν νά άξιοποιηθοΰν οί γνώσεις τών 
γερμανικών ώς ξένης πιά γλώσσας, πού ήδη Απέκτη
σαν αύτά τά παιδιά.

'Αναγνωρίζουμε πώς στό βάθος καί οί έλληνικές 
Αρχές αύτά θέλουν κι αυτές. Ό  σχετικά καινούργιος 
έκπαιδευτικός σύμβουλος στήν πρεσβεία τής Βόννης κ. 
Κώστας Χάρης έχει πλήρη συνείδηση τών προβλημά
των καί τόν τελευταίο καιρό Ανέπτυξε δραστηριότητες 
πού όπωσδήποτε βρίσκονται στό σωστό δρόμο.

"Ολα αύτά όμως είναι έφικτά μόνο στή θεωρία. Οί 
προσπάθειες στήν πράξη όμως όδηγοΰν σέ Αδιέξοδο. Κι 
έδώ Αρχίζει πάλι ή τραγωδία:

Γ ιατί οϊ συνθήκες άγορας έργασίας στήν Δυτ. Γ έρμα-
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νία έχουν προλάβει αυτά τά σχέδια.' Η σημερινή ανερ
γία καί ή, άνάλογα μέ άλλα ευρωπαϊκά κράτη σχετικά 
μικρή βέβαια, οικονομική κρίση άλλαξε τά πάντα.

Τώρα πο“ύ τό έλληνικό Υπουργείο Παιδείας Εδωσε 
πράσινο φως καί γιά τήν εκμάθηση τής γερμανικής καί 
ή πρεσβεία τής Βόννης χρειάζεται νά κάνει πολλές 
φορές όλόκληρο άγώνα γιά νά πείσει τούς "Ελληνες 
γονείς πώς αύτό θά είναι γιά τό καλό του παιδιού τους, 
τώρα πρέπει νά παραδεχτούμε πώς κάναμε καί κάνουμε 
τό λογαριασμό χωρίς τόν ξενοδόχο.

Καί ό ξενοδόχος αυτή τή φορά είναι ή άνεργία. ’ Αλλά 
θά ρωτήσετε, γιατί νά Εχει ή άνεργία τόσο μεγάλη 
Επίδραση στά σχολικά προβλήματα των παιδιών μας 
Εκεί;

' Η άνεργία αυτή καθαυτή δέν είναι τόσο καταστρε
πτική. Ή  καταστροφή είναι γιά τούς τελευταίους στή 
σειρά ώς πρός τήν ειδίκευση. Αύτός πού άπολύεται, πού 
χάνει τή δουλειά του, είναι ό μή ειδικευμένος Εργάτης, 
γιατί ό λίγο ειδικευμένος κάνει τή δουλειά τού λίγο 
ειδικευμένου, ό απόφοιτος γυμνασίου κάνει τή δουλειά 
τού αποφοίτου τού δημοτικού, ό πτυχιούχος πανεπιστη
μίου κάνει τή δουλειά καί τού άποφοίτου γυμνασίου καί 
οΰτω καθεξής.

Πάντα ό τελευταίος τήν πληρώνει τή νύφη. Καί 
τελευταίος είναι πάντα αύτός πού δέν Εχει τελειώσει 
τό γερμανικό δημοτικό σχολείο.

Τό αδιέξοδο λοιπόν είναι σαφές: νά περιοριστούμε 
μέσα στή Γερμανία στήν Ελληνική καί μόνο Εθνική 
Εκπαίδευση είναι άπό παιδαγωγική, κοινωνική καί 
ψυχολογική άποψη άπαράδεχτο καί άδύνατο.

Γιά νά μπορέσει τό ' Ελληνόπουλο τής Γερμανίας νά 
πάρει τό άπολυτήριο τού γερμανικού δημοτικού σχο
λείου, τό όποιο θά τού άνοίξει τό δρόμο γιά μιά 
άπαραίτητη Επαγγελματική σχολή, θά είχε ώς προϋπό
θεση τήν πλήρη Ενσωμάτωσή του στό γερμανικό 
δημοτικό σχολείο. Αύτό όμως είναι πάλι άδύνατο, γιατί, 
όπως είπαμε, ό μέσος "Ελληνας γονιός τής Δυτ. 
Γερμανίας, Εχει κάθε λόγο νά είναι δύσπιστος σέ μιά 
κοινωνία καί σέ Ενα κράτος πού δέν τού δίνει κανένα 
πολιτικό δικαίωμα καί όπου ζεΐ ώς άνθρωπος δευτέρας 
κατηγορίας. Αύτός θά άγωνιστεί γιά τή μή άποκοπή τού 
παιδιού, του άπό τά πατροπαράδοτα γράμματα καί άπό 
τήν Ελληνική οικογένεια.

Τό νά στιγματίσουμε όμως τό άδιέξοδο καί νά 
κλάψουμε τή μοίρα τών * Ελληνόπουλων τής Γ ερμανίας, 
πάλι δέν Επιτρέπεται καί προπαντός δέν Επιτρέπεται σέ 
Ενα υπουργείο παιδείας, είτε στήν ' Ελλάδα είναι αύτό 
είτε στή Γερμανία.

"Ετσι Επικρατεί σήμερα ή γνώμη πώς ή λύση βρέθηκε 
στίς λεγάμενες δίγλωσσες τάξεις, Bilinguale Kla
ssen, στή Γερμανία.

Προτείνει δηλαδή τό ' Ελληνικό ύπουργεΐο Παιδείας 
τό άκόλουθο πρόγραμμα:

Τά μαθήματα Ενός έννιαταξίου Εκπαιδευτικού προ
γράμματος νά γίνονται στίς πρώτες τάξεις κατά τά δύο 
τρίτα στά Ελληνικά (δηλ. οί κλάδοι: 'Ελληνικά, 
θρησκευτικά,' Ιστορία, Γεωγραφία, φυσιογνωστικά καί 
πολιτική άγωγή, καθώς καί μαθηματικά ώς καί τήν Εκτη 
τάξη). Τό Ενα τρίτο τών μαθημάτων (δηλ. Γερμανικά γιά 
ξένους, φυσική καί χημεία) νά γίνονται στά γερμανικά.
’Επίσης νά ύπάρχουν μαθήιιατα κοινά μέ Γερμανόπου-

λα στά γερμανικά, δηλ. μουσική, τέχνη, χειροτεχνία, 
γυμναστική.

Στή συνέχεια τό έλληνικό μοντέλο προβλέπει στα
διακή μετάθεση τού κέντρου βάρους τών μαθημά
των, δηλαδή ενίσχυση τών μαθημάτων στά γερμανικά, 
ώστε στήν τελευταία τάξη νά διδάσκονται τά δύο τρίτα 
τών μαθημάτων στά γερμανικά καί τό Ενα τρίτο στά 
Ελληνικά.

Είναι όμως πράγματι αύτές οί δίγλωσσες τάξεις ή 
λύση;

’Αμφιβάλλω. Τό πολύ πολύ δείχνουν ίσω ς τήν 
κατεύθυνση πού πρέπει νά άκολουθήσουμε. Γιατί;

1) ' Η Εφαρμογή τού προγράμματος αυτού είναι δ ιοικη
τικά πάρα πολύ δύσκολη. Ή  άπήχηση στά γερμανικά 
υπουργεία Παιδείας είναι ήδη σχετικά μικρή. Στή 
Βαυαρία καμαρώνουν γιά τά Εθνικά γκέττο — σχολεία 
τους. Στή Βάδη — Βυρτεμβέργη θέλουν τήν πλήρη 
Ενταξη ξένων παιδιών ήδη άπό τήν πέμπτη τάξη τού 
δημοτικού. Στήν ’Έ σ σ η  Επιμένουν στό πρόγραμμα τών 
προπαρασκευαστικών τάξεων. Μόνο στή βόρεια Ρηνα
νία — Βεστφαλία Εχει προτείνει τό Υ πουργείο  Π αι
δείας Ενα πρόγραμμα δίγλωσσων τάξεων πού μοιάζει 
άρκετά μέ τίς Ελληνικές προτάσεις, αλλά καί μέ 
σημαντικές διαφορές: π. χ. τό πρόγραμμα τών δίγλωσ
σων τάξεων συμπεριλαμβάνει μόνον, τίς πρώτες Εξη 
τάξεις καί όχι καί τίς Εννιά. 'Ο πω σδήποτε όμως ή 
γενική τάση είναι ή ’ίδια καί γιά τίς λεπτομέρειες Εχει 
αρχίσει ήδη ό διάλογος. ’Αλλά ομόφωνη απόφαση 
όλων τών υπουργών Παιδείας τής Γερμανίας είναι 
δύσκολο νά περιμένουμε.

2) Οί δισταγμοί τής Εφαρμογής τών Ελληνικών 
προτάσεων άπό τά γερμανικά υπουργεία Παιδείας δέν 
είναι τελείως άνεδαφικοί καί ανεξήγητοι. Τούς λόγους 
τούς άναφέραμε κι Εμείς ήδη: είναι ό φόβος ή μάλλον ή 
δυσπιστία τών γερμανικών αρχών στό μή προσαρμοσ
μένο έλληνικό δημοτικό σχολείο, άπό τό όποιο Εχουν 
ήδη άρκετά πικρή πείρα. Π οιος μας λέει καί μας,δίνει 
τήν ύπεύθυνη βεβαίωση — λένε οί υπουργοί — πώς αύτά 
τά μαθήματα στήν Ελληνική γλώσσα, πού θά γίνονται 
στίς δίγλωσσες τάξεις, θά είναι προσαρμοσμένα στό 
γερμανικό περιβάλλον καί θά διδάσκονται άπό "Ελλη
νες δασκάλους, καλά προετοιμασμένους γιά τήν Εκεί 
δουλειά, τους, καί μέ βιβλία άνάλογα μέ τίς απαιτήσεις 
μιας Εκπαίδευσης σέ κράτος βιομηχανικό;

Πώς θά είναι σέ θέση ή ’ Ελλάδα νά αλλάξει τά πάντα 
καί νά προσφέρει τώρα μαθήματα, δασκάλους καί 
βιβλία, πού ζητούσαμε τόσα χρόνια καί δέ μας Εδιναν;

"Αν όμως μέ τήν εύκαιρία τής Εφαρμογής τών 
δίγλωσσων τάξεων δέν αλλάξουν ριζικά καί αύτές οί 
προϋποθέσεις γιά τήν Επιτυχία τέτοιου ε’ίδους τάξεων, 
τότε καλύτερα νά μήν αρχίσουμε κάν νά βασανίζουμε κι 
άλλο τούς "Ελληνες γονείς μέ καινούργιους μανδύες 
αλλά παλιά περιεχόμενα.

3) Θά Επρεπε νά διαφωτίσουμε Εξάλλου τούς "Ελλη
νες γονείς τής Γερμανίας ώς πρός τό πρόγραμμα πού 
θέλουμε νά Εφαρμόσουμε. ’Εκείνοι νομίζουν πώς τό 
παιδί τους θά πάρει μέν τό άπολυτήριο τού γερμανικού 
δημοτικού γιά νά μήν άποκλειστεΐ άπό κάθε περαιτέρω 
Εκπαίδευση στή Γερμανία, άλλά καί πώς τό ίδ ιο  αύτό τό 
παιδί τους θά είναι σέ θέση νά πάει Εδώ στόν ' Ελλάδα ή



'Η πατρίδα μου είναι πολύ καλή γιατί 
εκεί πέρα δέν ύπάρχουν πολλά 
εργοστάσια καί μπορούμε νά άναπνέουμε 
καθαρό άέρα
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στό γυμνάσιο ή σέ τεχνικές σχολές ή καί στό Λύκειο 
ακόμα.

Θά έπρεπε νά διαφωτίσουμε λοιπόν αΰτούς τούς 
γονείς καί νά τούς πούμε ξεκάθαρα: «Καί τήν πίττα 
σωστή καί τό σκύλο χορτάτο» είναι δύσκολο πράγμα, 
καί έλάχιστοι τό καταφέρνουν. "Οταν δηλαδή άπό τά 
Γερμανόπουλα πού πάνε 9 χρόνια στό δημοτικό σχολείο 
τό 20 τοίς έκατό δέν είναι σέ θέση νά πάρουν 
τό άπολυτήριο τού δημοτικού, πώς νά τόν πάρουν τά 
' Ελληνόπουλα, όταν έχουν δίπλα καί παράλληλα μέ τό 
πλήρες γερμανικό σχολείο καί δλο τό έλληνικό; Καί 
όταν βλέπω τούς φετεινούς άριθμούς έκείνων των 
Ελληνόπουλων τής 'Ελλάδας πού δέν κατάφεραν νά 
μπούνε στό Λύκειο, μέ πιάνει μεγάλη άπαισιοδοξία.

’ Αφήστε πού έχουμε νά κάνουμε στή Γερμανία ώς έπί 
τό πλείστον μέ Ελληνόπουλα πού κατάγονται άπό 
αγροτικές περιοχές τής ' Ελλάδας καί πού οι γονείς τους 
δέν είναι σέ θέση νά τούς βοηθήσουν καθόλου! Θά 
έπρεπε νά τούς πούμε πώς ή διδακτέα ύλη σ ' αυτές τις 
δίγλωσσες τάξεις άναγκαστικά θά πρέπει νά είναι 
περιορισμένη. "Αν θέλουμε νά προχωρήσουμε έστω καί 
μιά στοιχειώδη μόρφωση καί στούς δυό πολιτισμούς, ό 
διδακτικός μας ρυθμός δέ μπορεί νά παίρνει τίς ίδιες 
στροφές, όπως θά έπαιρνε στήν πατρίδα. Καί θά ήταν 
μεγάλο κέρδος καί ήδη μεγάλη πρόοδος άν τό ' Ελληνό
πουλο θά κατάφερνε ή τό ένα ή τό άλλο, σ ’ αύτές τίς 
προγραμματισμένες τάξεις.’

Δέν θά ήθελα φυσικά άλλά ποιός θά ήθελε νά είναι, αύ- 
τός ό "Ελληνας Υπουργός Παιδείας ή αύτός ό έκπαι- 
δευτικός σύμβουλος στήν 'Ελληνική Πρεσβεία τής 
Βόννης, πού θά άναγκαστεϊ κάποτε νά πει αύτήν τήν γιά 
πολλούς γονείς καταστρεπτική άλήθεια.

4) Ή  έπιτυχία των δίγλωσσων τάξεων είναι μόνον 
τότε πιθανή άν ύπάρξουν γερά είδικά προγράμματα 
έπαναπατρισμοΰ τών Ελληνόπουλων στήν 'Ελλάδα. 
Νά τούς άπαλλάξουμε άπό τό μάθημα τών άρχαίων είναι 
μάλλον στοιχείο άρκετά δευτερεΰον, μπροστά στά 
ζητήματα ριζικής βελτίωσης τής σημερινής κατάστα
σης. 'Αφήνουμε τούς δασκάλους εδώ μόνους μέ τήν ά- 
μηχανία τους, τί νά κάνουν μέ τούτα τά παιδιά, πού πολ
λές φορές οί έλλείψεις τους στά μαθήματα είναι τόσες 
καί σέ τέτοιο βαθμό, πού ό δάσκαλος τά έχει χαμένα, δέν 
ξέρει άπό πού νά άρχίσει, τά βάζει στά τελευταία θρανία. 
Δέν χρειάζεται, άπό τό νόμο, νά πάρουν μέρος στούς 
διαγωνισμούς, σάν αυτό τό «πλεονέκτημα» νά βοηθούσε 
σέ τίποτε. Στό γυμνάσιο όμως πρέπει νά πάνε, είναι 
υποχρεωτικό, ποιός θά τό προωθήσει αυτό τό παιδί;

5) Δίπλα σ ’ αύτές τίς βασικές δυσκολίες πού 
συναντάμε ήδη μπροστά μας προτείνοντας τίς δίγλωσ
σες τάξεις ώς λύση, είναι καί άλλες όχι τόσο άνυπέρ- 
βλητες, θά πείτε, άλλά κι αύτές σημαντικές, όπως π. χ. 
τό πρόβλημα τού τί θά κάνουν τά ' Ελληνόπουλα πού 
μένουν σέ κάπως άπομακρυσμένες περιοχές τής Γερμα
νίας καί όπου ό άριθμός τών μαθητών δέ θά φτάνει γιά νά 
ίδρυθεΐ μιά δίγλωσση τάξη. "Επειτα μέ τί δικαίωμα καί 
ποιές συμφωνίες έφαρμόζεται πρόγραμμα δίγλωσσων 
τάξεων γιά τά ' Ελληνόπουλα, ένώ στή Γ ερμανία έχουμε 
καί Τουρκόπουλα, παιδιά Γιουγκοσλάβων, Ιταλών, 
’Ισπανών, Πορτογάλων, πού άλλοι δέ θέλουν κι άλλοι 
δέν είναι σέ θέση ούτε κάν νά συζητήσουν τέτοια 
προγράμματα.

Δηλαδή μέ άλλα λόγια, ούτε οί δίγλωσσες τάξεις είναι 
ή λύση τών πολύπλοκων προβλημάτων;

Ή  κατεύθυνση μπορεί νά είναι σωστή, ίσως έλπιδο- 
φόρα, άλλά ή πραγματοποίησή της άν δέν άποκλείεται 
τελείως, θά άργήσει τουλάχιστον πολύ, μέ τόσα άλυτα 
προβλήματα εφαρμογής πού έχει. Έντωμεταξύ ή 
άνεργία δέν περιμένει. Τά παιδιά μεγάλωσαν, άπό τά 
μικρά τά περισσότερα γεννήθηκαν ήδη στή Γερμανία. 
Περιμένουν νά τούς δοθεί τό άναφαίρετο δικαίωμα γιά 
μόρφωση, καί ώς συνέπεια ό επαγγελματικός καταρτι
σμός.

Σήμερα έχουμε μπροστά μας χιλιάδες παιδιά πού δέν 
τούς δώσανε τήν άπαιτούμενη μόρφωση στά γερμανικά 
ώστε νά μπορέσουν νά μάθουν μιά τέχνη στή Γερμανία 
καί νά βγάλουν τό ψωμί τους μόνα τους. ’Ανάπηρα 
πνευματικά καί άπομονωμένα σέ μιά ξένη χώρα, πού δέν 
τούς είναι καθόλου ξένη, άλλά πού τά άπομονώνει κάθε 
μέρα καί πιό πολύ, γιατί εύκαιρία γιά προκοπή δέν υπάρ
χει. Αυτά τά χρόνια πού θά έπρεπε νά πάνε σέ γερμανικό 
σχολείο, οί γονείς τους τά στέλνανε σέ έλληνικό 
σχολείο γιατί έτσι τούς είπαν νά κάνουν καί έτσι μέ τό 
δίκιο τους καί τήν σωστή διαίσθησή τους έπέμεναν κι 
αύτοί, γιατί είχαν καταλάβει πώς τό κράτος όπου ζοΰσαν 
δέν τούς πρόσφερε καμιά ζεστασιά, καμιά κατανόηση. 
Παιδιά πού δέν τούς δώσανε τήν άπαιτούμενη μόρφωση 
στά ελληνικά, ώστε γυρίζοντας στήν 'Ελλάδα, νά 
ζήσουν τουλάχιστο αυτήν τή ζωή πού ζοΰσαν ·οί 
πατεράδες τους προτού φύγουν γιά τή Γερμανία. Ούτε 
αύτό όμως δέ μπορούν πιά. ’ Αλλά καί στήν * Ελλάδα, 
μιά χώρα πού γιά τά περισσότερα ' Ελληνόπουλα τής 
Γερμανίας τούς είναι ξένη, άλλαξαν τά πράγματα. 
Γονείς πού φύγανε μέ τήν έλπίδα γιά ένα καλύτερο 
μέλλον τών παιδιών τους, όχι μόνο δέν καλυτέρεψαν τό 
μέλλον αυτών τών παιδιών τους, άλλά τό κατέστρεψαν 
κιόλας.

Παιδιά άγράμματα σέ δυό γλώσσες, μετανάστες 
άνάμεσα σέ δύο χώρες. Θύματα τής μετανάστευσης.

Τό έλληνικό σχολείο στή Γερμανία, μή προσαρμο
σμένο στό έκεϊ περιβάλλον, μέ άπροετοίμαστους δα
σκάλους έβγαλε καί βγάζει παιδιά άνίκανα νά καθορί
σουν τό μέλλον τους καί νά ζήσουν στήν έκεϊ κοινωνία. 
'Εδώ δέ θέλουν ή δέ μπορούν νά ζήσουν, άλλά καί άν 

άναγκαστούν νά γυρίσουν, βασικά δέν τά φροντίζει 
κανένας.

Αύτή είναι ή λεγάμενη δεύτερη γενιά: τά Ελληνό
πουλα τής Γερμανίας. Γιά τά παιδιά αυτών τών παιδιών, 
γιά τήν τρίτη γενιά; ό θεός νά βάλει τό χέρι του.



34

ΔΙΕΘΙΪΙι ΘΕ/ΊΑΤΑ

ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΜΑΡΞΙΣΤΩΝ ΣΤΗ ΒΕΝΕΤΙΑ ΓΙΑ ΤΑ ΚΑΘΕΣΤΩΤΑ 
ΤΟΥ «ΥΠΑΡΚΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ»

Στίς 11 μέ 13 Νοεμβρίου στην ’Α ρχιτεκτονική Σχολή του Πανεπιστήμιου τής Βενετίας πραγμα
τοποιήθηκε τριήμερη συνάντηση μέ θέμα « 'Ε ξουσία  καί Αντιπολίτευση στίς μετεπαναστατικές 
κοινωνίες». Τήν έναρξη τών έργασιών άνοιξε ό πρύτανης Ά ϊμ ο ν ίτο , τονίζοντας δτι ή έκδήλωση 
αύτή δέν στεγάζεται άπλώς στίς αίθουσες του Πανεπιστημίου άλλά Εντάσσεται οργανικά στίς πα
νεπιστημιακές δραστηριότητες του. Τίς έργασίες τής συνάντησης παρακολούθησαν καθηγητές Πα
νεπιστημίου, μελετητές των ’Ανατολικών κοινωνιών, οικονομολόγοι, έκπρόσωποι μαζικών οργα
νώσεων καί συλλόγων, του φεμινιστικού κινήματος, τού προοδευτικού χριστιανικού κινήματος, 
έκπρόσωποι κομμάτων καί όργανώσεων τής Ανεξάρτητης ίταλικής ’Αριστερός καί τής Νεολαίας 
τού ιταλικού Κ.Κ. καί τού Σοσιαλιστικού Κόμματος. Παραβρέθηκαν πολλοί ’ Ιταλοί καί ξένοι 
δημοσιογράφοι καί ή έκδήλωση πήρε μεγάλη έκταση στόν τύπο μέ συνεντεύξεις, ρεπορτάζ κ.λπ.

"Εχουν περάσει μόλις δέκα χρόνια άπό τή έποχή πού όλες οί Αριστερές τάσεις, έκτός τών τροτσκι- 
στών καί μαοϊκών, θεωρούσαν, γιά λόγους διαφορετικούς καί συχνά Αντίθετους, τή Σοβιετική 
"Ενωση ταυτόσημη μέ τό σοσιαλισμό. Σήμερα πολλοί στή έκφραση υπαρκτός σοσιαλισμός έχουν 
πρσθέσει είσαγωγικά. ’Αλλά οί πολιτικές έννοιες δέν μπορούν νά ζήσουν αιώνια κλεισμένες έντός 
εισαγωγικών...

Ή  συνάντηση πού τό «Μανιφέστο» οργάνωσε τόν περασμένο Νοέμβρη στήν Βενετία, μέ θέμα 
« ’Εξουσία καί Αντιπολίτευση στίς μετεπαναστατικές κοινωνίες» θά λέγαμε πώς είναι ιστορικής 
σημασίας γιά τήν ’Αριστερά. Γιά πρώτη φορά, σκοπός τής συνάντησης κομμουνιστών τής Εύρώ- 
πης οέν είναι άπλώς ή έκφραση συμπαράστασης στούς διαφωνοΰντες τών σοσιαλιστικών καθε
στώτων, άλλά μιά συζήτηση πού άποτελεΐ τομή τόν μαρξιστικό προβληματισμό τών κομμουνιστι
κών δυνάμεων: τό βασικό ζήτημα μέ τό όποιο άχολήθηκαν οί συμμετέχοντες μπορεί νά συνοψι
στεί στά έρωτήματα πού έθεσε ή Κοεεαηα Κοεεαηάβ άνοίγοντας τίς έργασίες τού συνεδρίου: α) Οί 
’Ανατολικές κοινωνίες είναι καταπιεστικές διότι είναι σοσιαλιστικές ή διότι δέν είναι; Κι άν δέν 
είναι, γιά τί είδους κοινωνίες πρόκειται; καί β) Γιατί όλες οί έπαναστάσεις πού πραγματοποιήθη
καν σκόνταψαν στό σταυρικό σημείο τού Κράτους καί τής έλευθερίας;

* Ιστορική σημασία πολιτικής διάστασης έχει καί μιά άλλη πλευρά πού σφράγισε τή συνάντηση 
τής Βενετίας: ότι σ ’ αυτήν συμμετείχαν έκτός άπό «διαφωνοΰντες» τών σοσιαλιστικών χωρών πού 
Αναγκαστικά βρίσκονται στό έξωτερικό (Πλιούτς, Βέιλ, Μπάλουκα, Πέλικαν κλπ), έκτός άπό τούς 
έπροσώπους τού «Μανιφέστο» καί γνωστούς μαρξιστές διανοούμενους καί Αντιπρόσωποι τού 
ιταλικού καί Ισπανικού κομμουνιστικού κόμματος. Τό Γ.Κ.Κ. δέν προσήλθε μέ έπίσημο κομματικό 
Αντιπρόσωπο, άλλά μέ έναν λαμπρό διανοούμενο, τόν Λουί ’ Αλτουσέρ. Οί "Ελληνες έλαμψαν διά 
τής Απουσίας τους. Κι όχι μόνο αύτό. * Ο ήμερήσιος τύπος δέν Ασχολήθηκε μέ τό θέμα. ’Αλλά άν ό 
Εύρωκομμουνισμός μπορεί σήμερα νά διεκδικεΐ τήν ιδιότητα ένός ιδιαίτερου κομμουνιστικού 
ρεύματος, είναι κυρίως διότι προοδευτικά πήρε τίς Αποστάσεις του άπό τή Σοβιετική "Ενωση καί 
τούς «’Υπαρκτούς σοσιαλισμούς». Στήν άρχή, π.χ. μέ τήν εισβολή στήν Τσεχοσλοβακία 
καταδικάζοντάς την ώς ξένη έπέμβαση, καί στή συνέχεια, Ανοιχτά κυρίως διαμαρτυρόμενος γιά τήν 
καταπίεση καί τήν καταπάτηση τών Ανθρώπινων δικαιωμάτων στίς χώρες αύτές.

Στό έρώτημα άν οί 'Α νατολικές χώρες είναι σοσιαλιστικές, ό Αναγνώστης θά διαβάσει παρακάτω 
τίς σημαντικότερες «Απαντήσεις», όσες μπορέσαμε νά μαζέψουμε άπό τήν ιταλική έφημερίδα 
«Μανιφέστο», διότι τό σύνολο τών έπεμβάσεων δέν έχει άκόμη έκδοθεΐ σέ τόμο.

Μετάφραση: Μαριάννα Κονδύλη, Κουτσο- 
λιούτσος Σίμος, Παπαμιχαήλ Νώντας, Ρω
μαίος Γιώργος, Φαίδων Χατζηαντωνίου.
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Ό  μαρξισμός όχι σάν θεωρία καί φι
λοσοφία, αλλά σάν μιά μεγάλη δύναμη 
ιδανικών πού ά'λλαξε τόν κόσμο, ύπο- 
φέρει άπό δύσπνοια κάτω άπό τό βάρος 
τής κρίσης του έργατικοΰ κινήματος.

Ροσσάνα Ροσσάντα*

Ή  αλληλεγγύη των κινημάτων Α νατολής καί Δύσης

(...) ΟΙ συνθήκες μέσα στις όποιες οί σύντροφοι των αύτοαποκαλούμενων σοσιαλιστικών χωρών Αγω
νίζονται καί Αντιπολιτεύονται, είτε σάν τάξη (Πολωνία), είτε σάν όμάδες ή άτομα, είναι Ίσως Από τίς 
πιό τραγικές στην Ιστορία τών πολιτικών Αγώνων τού αΙώνα μας. Διότι, όσοι καταπιέζονται Από τό 
φασισμό ή τόν Αστικό αύταρχισμό συναντούν τή θερμή συμπαράσταση τής Αριστερός· αίσθάνονται 
τμήμα ένός μεγάλου κοινού μετώπου. Δέν συμβαίνει τό Ίδιο μέ δσους δροΰν στίς «σοσιαλιστικές» 
χώρες. Σέ κανένα διεθνιστικό μέτωπο δέν βρίσκουν Αναγνώριση. Ή  Αριστερά δέν τούς προσφέρει 
παρά Αμφίβολη καί δειλή υποστήριξη καί μόνο ό Αντίπαλος τούς ύποδέχεται μέ προθυμία γεμάτος 
ικανοποίηση γιατί θά προσθέσει τά δεινά τους στίς «Αποδείξεις» δτι ό σοσιαλισμός είναι Απραγματο
ποίητος καί έξωπραγματικός. ΟΙ έργατικές μάζες, οί πολιτικές πρωτοπορίες τής Δύσης, τούς αίσθά- 
νονται σά βάσανο, μιά Αντίφαση, μιά ένοχή. 'Υπάρχει σ ' αύτό μιά Ιστορική αίίτία άπό τήν όποία θά 
πρέπει νά ξεκινήσουμε γιά νά έξηγήσουμε ατούς Ίδιους μας τούς ¿αυτούς πώς γίνεται νά μπορούμε 
σήμερα νά πραγματοποιούμε ένα Συνέδριο σάν αύτό έδώ, Αδιανόητο μόλις πρίν δέκα χρόνια. Γιατί άπό 
νωρίς κι δχι σήμερα οί Αριστερές δυνάμεις τής Δύσης άντιλήφθηκαν δτι ό σοσιαλισμός πού πραγματο
ποιήθηκε στήν ΕΣΣΔ δέν Ανταποκρινόταν ούτε στίς μεγάλες γραμμές χειραφέτησης πού χάραξε τό 
Κομμουνιστικό Μανιφέστο τού Μάρξ τό 1848, ούτε στίς πιό πρόσφατες έλπίδες τού Όκτώβρη: δτι 
δέν ήταν Αλήθεια -γιά νά μιλήσουμε μέ τή φράση πού τελειώνει τό «θωρηκτό Ποτέμκιν»- πώς μέ τό 
έπαναστατημένο καράβι υψώθηκε γιά πάντα ή κόκκινη σημαία τής λευτεριάς. Αύτές οί κοινωνίες Αρ
κετά σύντομα θά Αποδειχτούν καί οίκονομικά μπλοκαρισμένες καί πολιτικά καταπιεστικές.

Ή  κρίση τού κομμουνιστικού κινήματος

Κι όμως οί Αριστερές δυνάμεις καί τά επαναστατικά κινήματα συμπαραστάθηκαν στήν ΕΣΣΔ, γιατί τήν 
θεωρούσαν σά τό βασικό χαράκωμα τής πάλης έναντίον τού Αστικού μπλόκ, σάν τό μόνο σίγουρο 
μέτωπο μετά τίς ήττες τής δεκαετίας τού ‘20 στήν Εύρώπη. Ήταν τό τίμημα πού ή Δύση έπρεπε νά 
πληρώσει στίς έπαναστάσεις πού πραγματοποιήθηκαν Αλλού, Ακριβώς δπιος αύτές πλήρωναν μέ τήν 
Ανελευθερία καί τίς παραμορφώσεις τους τό τίμημα τής έπανάστασης πού δέν πραγματοποιήθηκε στή 
Δύση.

”Αλλωστε, γιά νά πάρεις τό μέρος τής ΕΣΣΔ δέν χρειαζόταν νά πάρεις δρκο πώς πρόκειται γιά 
προλεταριακό κράτος. Άρκούσε ή διαπίστωση δτι ή Ίδια ή Ρωσία Αντικειμενικά ήταν Απέναντι στό 
Αστικό σύστημα ή Αντίθεση μέσα άπό τήν όποία Αναπτύσσονταν νέα ταξικά κινήματα καί συσπειρώσεις 
πού θά οδηγούσαν στή σύγκρουση. ‘Αλλά Ισχύει Ακόμη αύτό; Νομίζω πώς άν σήμερα βρισκόμαστε έδώ 
γιά νά συζητήσουμε άπό μιά περισσότερο κριτική σκοπιά γ ι ' αύτές τίς σοσιαλιστικές κοινωνίες, 
δέν όφείλεται τόσο στό γεγονός δτι ξαφνικά φωτιστήκαμε πάνω στή φύση τών διενέξεων, πού τίς 
συγκλονίζουν δσο στό δτι κατέρρ.υσε ή ταύτιση πού γιά πολλά χρόνια τή ζήσαμε μέ ένοχη συνείδηση, ή 
ταύτιση τών «υπαρκτών σοσιαλισμών» μέ τό άντιιμπεριαλιστικό, σοσιαλιστικό καί άντικαπιταλιστικό 
μέτωπο τής Δύσης.

Αύτή ή ταύτιση γνώρισε τή φθορά στή δεκαετία τού ‘60. Άπό τή μιά άπό τόν δλο καί καθαρότερο 
ρόλο μεγάλης δύναμης πού παίζει ή ΕΣΣΔ σέ παγκόσμια κλίμακα, άπό τήν άλλη μέ τή ρήξη πού

*Πρώην μέλος τής Κ.Ε. του Ι.Κ.Κ., στενή συνεργάτιδα τού Τολιάτι. Σήμερα ηγετικό στέλεχος τοΰ «ΡΟυΡ-ΜβηίίεβΙο».
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πραγματοποιήθηκε Ανάμεσα σε σοσιαλιστικά κράτη καί κομμουνιστικά κόμματα (Ιδιαίτερα Ανάμεσα 
στή Ρωσία καί τήν Κίνα). Συνέπεια τής ρήξης αύτής ήταν δτι ή Κίνα ταλαντεύθηκε Από τόν Απομονω
τισμό στό ρόλο του έκψραστή των αίτημάτων του Τρίτου Κόσμου, καί, έγκαταλείποντας τήν Ιδέα μιας 
γρήγορης έξάπλωσης τής έπανάστασης έπιδόθηκε στους πιό Απίθανους διπλωματικούς καί κυβερνη
τικούς έλιγμούς. "Ενα άλλο στοιχείο φθοράς στάθηκε, τέλος, ή Αποκάλυψη τής φύσης του κράτους τής 
ΕΣΣΑ μ ’ Αφορμή τήν είσβολή στήν Τσεχοσλοβακία τό 1968.

’Από τότε ή υποστήριξη καί ή βοήθεια πού ή ΕΣΣΑ δίνει σέ κινήματα, Ιδιαίτερα τού Τρίτου Κόσμου, 
υπαγορεύεται δλο καί πιό καθαρά Από τά συμφέροντά της στήν παγκόσμια σκακιέρα. Μέ τό Βιετνάμ 
έξαντλήθηκαν δλα δσα ό όνομαζόμενος σοσιαλιστικός κόσμος μπορούσε νά δώσει. Πάντως οί Βιετ
ναμέζοι σύντροφοι νίκησαν διότι υπήρχαν ή ΕΣΣΑ καί Κίνα (άν κι αυτό Ισχύει σέ διαφορετικό βαθμό 
γιά τήν κάθε μία), Αλλά θά νικούσαν καί χωρίς αύτές. Μ ’ άλλα λόγια οί υπαρκτοί σοσιαλισμοί δέν είναι 
πιά ούτε μοντέλο ούτε έγγύηση τών μελλοντικών έπαναστάσεων.

Ή  άνάγκη νά έρμηνευτοΰν οί μετεπαναστατικές κοινωνίες
(...) Αέν πιστεύουμε σέ δύο τύπους κοινωνίας: ό σοσιαλισμός γιά τούς καθυστερημένους λαούς καί ή 
σοσιαλδημοκρατία γιά τούς προηγμένους. 'Ακόμη πιστεύουμε σέ μιά ένιαία θεωρία γιά τίς παγκόσμιες 
έξελίξεις. Καί είμαστε πεισμένοι πώς μόνον άν ή ευρωπαϊκή Αριστερά ξανασυνειδητοποιήσει αύτήν τήν 
Αντίληψη περί ένότητας θά μπορέσει νά βοηθήσει τούς ταξικούς της άδελφούς πού ζοΰν στίς όνομαζό- 
μενες σοσιαλιστικές κοινωνίες. (...)

"Ας μήν ξεχνάμε δτι στή μεγάλη καί δύσκολη πορεία «τών ύπαρκτών σοσιαλισμών», 60 χρόνια μετά 
τόν Όκτώβρη, 30 χρόνια μετά τήν Ίδρυση τών λαϊκών δημοκρατιών, περίπου 30 χρόνια Από τήν 
Απελευθέρωση τής Κίνας, γύρω στά 20 Από τότε πού ό Κάστρο μίλησε γιά τήν «σοσιαλιστική Κούβα», 
χάθηκε κάτι περισσότερο Από μιά έλπίδα. Κομματιάστηκε μιά κουλτούρα, μιά γλώσσα τού κινήματος 
πού είχαν κατευθύνει αύτές τίς έπαναστάσεις, τό Ιδανικό τής τριτοδιεθνιστικής παράδοσης τών κομ
μουνιστών. Οϋτε τά σοσιαλιστικά, ούτε τά τροτσκιστικά, οΰτε τά «μαρξιστικά-λενινιστικά» ρεύματα 
κατάφεραν νά συγκρατήσουν αύτή τήν παράδοση. "Η ξαναδιαβαίνουν παλιά μονοπάτια, ή κινούνται μέ 
Αβεβαιότητα σέ καινούργια, ή έγκαταλείπουν τήν πορεία Ή  κρίση φανερώνεται έντονα στήν εύρωπαϊ- 
κή Αριστερά δπου πλησιάζει νά πάρει τήν κυβέρνηση. ‘Επειδή δέν καταφέρνει νά έξηγήσει τήν Ιστορία 
τών έπαναστάσεων Αλλού καί άλλοτε, χάνει τή σειρά τής δικής της Ιστορίας. Ό  Εύρωκομμουνισμός 
καί οί δημοκρατικοί σοσιαλισμοί δέν καταφέρνουν νά άναδειχθοΰν σέ έναλλακτικές λύσεις γιατί υποφέ
ρουν Από τήν ίδια Αρρώστεια πού ύποφέρουν οί «υπαρκτοί σοσιαλισμοί». Οϋτε οί καινούργιες Αριστερές 
δυνάμεις τολμούν ν ’ Αντιμετωπίσουν τό πρόβλημα γιατί φοβούνται δτι θά άδρανοποιηθοΰν έάν δέν 
καλλιεργούν μύθους, καί προτιμούν νά πιστεύουν δτι δλα αύτά είναι Αποτέλεσμα ένός λάθους καί δτι 
δλα θά διορθωθούν μέ τήν έπιστροφή στίς «σωστές» Αρχές.

Καί αύτή ή κρίση ξεπερνά τά πολιτικά πλαίσια καί έπιδρά στήν θεωρία (...). Ό  μαρξισμός δχι σάν 
θεωρία καί φιλοσοφία, Αλλά σάν μιά μεγάλη δύναμη Ιδανικών πού άλλαξε τόν κόσμο, υποφέρει Από 
δύσπνοια κάτω Από τό βάρος αύτής τής Ιστορίας (...).

’Εμείς, πού θέλουμε νά είμαστε μαρξιστές, υποστηρίξουμε δτι δποια καί νά είναι ή φύση τών μετε
παναστατικών κοινωνιών μπορούν καί πρέπει νά έρμηνευτοΰν. Ό  μαρξισμός προσφέρει γι ’ αύτόν τόν 
σκοπό μιά καλή μέθοδο. Μάς λέει, σέ τελευταία Ανάλυση, δτι οί κοινωνικές σχέσεις παραγωγής καθο
ρίζουν (μέ Ιδιομορφίες βέβαια καί μεσολαβήσεις) τή φύση μιας κοινωνίας, τήν συνείδηση πού έχει γιά 
τόν ’εαυτό της καί γιά τό πολιτικό της έποικοδόμημα. Πιστεύουμε δτι ή Ανάλυση τών σχέσεων παρα
γωγής στή Ρωσία, στήν Κούβα καί στίς ’Ανατολικές χώρες είναι τό κλειδί πού μάς έπιτρέπει νά 
εισχωρήσουμε στούς μηχανισμούς αύτών τών κοινωνικών σχηματισμών (...).

Γιά νά καταλάβουμε πώς μεταβλήθηκε ή έξουσία τών μπολσεβίκων τή δεκαετία του ’20, μάς είναι 
πιό χρήσιμος, ό λόγος τού Λένιν στά Σοβιέτ μέ θέμα «Πώς νά διευθύνουμε τήν παραγωγή», λίγους μήνες 
μετά τήν έπανάσταση ή Αργότερα ή όμιλία του γύρω Από τήν Αναγκαστική Απαλλοτρίωση τής γής, παρά 
νά διαβάσουμε τό «Τί νά κάνουμε» ή τή θεωρία τής σχέσης Ανάμεσα στήν πρωτοπορία καί στίς μάζες.
Ή  πολιτική δέν είναι Ανεξάρτητη Από τίς Ιδέες, δπως ή οικονομία δέν είναι Ανεξάρτητη Από τά έμπο- 

ρεύματα. "Ενα καινούργιο κράτος καί ένα καινούργιο παραγωγικό καθεστώς δημιουργοΰνται στήν προ
σπάθεια έπίλυσης τών προβλημάτων τής Αναπαραγωγής ή τής έπαναστατικής Αλλαγής τών κοινωνικών 
σχέσεων. "Αν ξαναθυμηθούμε τά ιστορικά έπεισόδια θά άντιληφθοΰμε δτι ή συγκέντρωση τής έξουσίας 
καί τό άδειασμα τών Σοβιέτ Από κάθε περιεχόμενο δέν άπέρρεε Από μιά Ιδεολογική έπιλογή, Αλλά Από 
τήν Ανικανότητα έλέγχου τών κοινωνικών καί παραγωγικών μηχανισμών. "Ετσι γρήγορα ή πολιτική 
καί τό κράτος ξεχωρίσανε Από τά Σοβιέτ (...).
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Οί ‘Ανατολικές κοινωνίες είναι κοινωνίες όπου, κάτω άπό μιά νέα νομική μορφή, συνεχίζονται όχι 
μόνο οί πατροπαράδοτες συγκρούσεις Ανάμεσα στους μισθωτούς, καί τούς Ιδιοκτήτες τών μέσων πα
ραγωγής (τώρα τό κράτος), Αλλά κρύβουν καί καινούργιες συγκρούσεις τών νέων κοινωνικών δυνά
μεων πού οί βαθιές κοινωνικές Ανακατατάξεις Απελευθερώνουν.

Πιστεύουμε ότι οί ρίζες τής Ανελευθερίας βρίσκονται στήν μή σοσιαλιστική φύση αύτών τών σχημα
τισμών, πού άπλωσαν μέσα ατό ημιτελές πλαίσιο ένός κρατικού καπιταλισμού καί πού μεγάλωσαν Από 
τήν άρνηση τών ηγετικών έπαναστατικών δυνάμεων νά προχωρήσουν Αμέσως σέ οίκονομικά μέτρα 
(πού είναι καί πολιτικά μ ' όλες τις συνέπειες στον κοινωνικό τομέα). Οί δυνάμεις αύτές θά μπορούσαν 
νά προσανατολίσουν τό σύνολο τών παραγωγικών δυνάμεων σέ μιά προοδευτική μείωση τής άνισης 
σχέσης πού κληρονόμησαν άπό τόν κοινωνικό καταμερισμό τής έργασίας (...). Καί έπειδή έπαυσε νά 
υπάρχει αύτή ή θέληση σταμάτησαν οί μεταβατικές διαδικασίες. Τό κράτος πού προήλθε Απ ’ αύτές τίς 
έπαναστάσεις άποδείχτηκε τό πλέον αύταρχικό. Φτιάχτηκαν κοινωνίες όπου ό καπιταλιστικός τρόπος 
παραγωγής Αναπτύσσεται καί έπικρατεί χρησιμοποιώντας μιά τάξη πού δέν είναι δική του (...).

Παραμένει Ακόμη τό έρώτημα, δεδομένου ότι πρόκειται γιά έκμεταλλευτικές κοινωνίες, έάν είναι 
πραγματικά καπιταλιστικές κοινωνίες. Δέν είναι Ακαδημαϊκό έρώτημα, γιατί ή Απάντηση καθορίζει καί 
τόν δικό μας τρόπο νά είμαστε μαρξιστές, δηλαδή μας Αναγκάζει ν ’ Αποσαφηνίσουμε τί έννοοΰμε 
κεφάλαιο καί τί κράτος, άν δηλ. βασικά δεχόμαστε ότι άπό τίς σχέσεις παραγωγής πηγάζουν οί πολ
λαπλές κοινωνικές μεσολαβήσεις ή άν Απορρέουν βασικά άπό άλλα χαρακτηριστικά τού κλασικού 
καπιταλισμού. Κυρίως, όμως, προσδιορίζει μιά πολιτική έπιλογή.

"Αν πρόκειται γιά νέες κοινωνικές τάξεις ή στρώματα, στίς όποιες ή έπιβίωση τών καπιταλιστικών 
σχέσεων είναι δευτερεύουσα, ή σύγκρουση, ή καταπίεση, κλπ. έχουν ούσιαστικά σχέση μέ τή διαχείρηση 
τών πολιτικών πραγμάτων, ή πάλη γίνεται Ανάμεσα στίς «έξουσίες» καί σ ’ ένα συμβιβασμό μεταξύ 
τους. Αυτό πού χρειάζεται είναι μιά δημοκρατική κάθαρση τού συστήματος. Ό  παραλήπτης τών έκ- 
κλήσεών μας είναι οί κυβερνήσεις.

"Αν, όμως, πρόκειται γιά νέους καπιταλιστικούς σχηματισμούς (...) τότε τό πρόβλημα συνίσταται 
στήν ένταση τής ταξικής πάλης (...). Αλλά, πρώτα πρέπει νά διευκρινίσουμε τόν πολιτικό φορέα αύτής 
τής σύγκρουσης, πού κατά πάσα πιθανότητα δέν είναι πιά ή ίδια ή έργατική τάξη τού 1917 ή τού 1948 
(...). Καί κοντά σ ’ αύτήν υπάρχουν πιά καινούργια στρώματα, Ασαφή (...). Ποιό είναι τό καινούργιο 
κοινωνικό μπλοκ πού σ ’ αύτές τίς κοινωνίες έχει σοσιαλιστικά συμφέροντα; Καί ποιές οί προϋποθέσεις 
γιά νά μπορέσει νά έκφρασθεϊ; Ή  δυνατότητα ένσωμάτωσης πρώτα καί μετά πίεσης; Φορέας κοινω
νικός κι όχι πολιτικός; Αύτό τό ζήτημα πού συνιστά Ακριβώς τό ποιοτικό άλμα Ανάμεσα στή διαφωνία 
καί στήν Αντιπαράθεση, Αντιπαράθεση καί πολιτικό Αγώνα, δέν έχει Ακόμη συζητηθεί άπό τήν ιταλική 
Αριστερά (...). Εύχομαι αύτό νά Αρχίσει άπό έδώ, μαζί μ ’ όλους τούς Ιταλούς, ¡σπανούς, γάλλους καί 
γερμανούς Αριστερούς, καθώς καί τούς συντρόφους τών ’Ανατολικών χωρών.

’Αποδεχόμαστε δλες τίς αντιφάσεις καί 
τά κενά τής θεωρίας γιά ν ’ αποδώσουμε 
στήν κρίση του μαρξισμού τήν άπελευ- 
θερωτική της φύση.

Λουί Άλτουσέρ*

’Επιτέλους ξέσπασε ή κρίση του μαρξισμού
(...) Ζητώ συγγνώμη άν έκφρασθώ ώμά καί σχηματικά. Έδώ καί κάμποσο καιρό μιλάμε μεταξύ μας 
γιά «κρίση τού μαρξισμού» -ή Ροσσάνταείπε τή λέξη. Δέν πρέπει νά φοβόμαστε τίς λέξεις: ό μαρξισμός 
είναι σέ κρίση καί αύτή είναι μιά κρίση Ανοιχτή. "Ολοι μπορούν νά τή δοΰν. Οί έχθροί μας τό ξέρουν καί 
κάνουν ό,τι μπορούν γιά νά τήν έκμεταλλευτούν, Αλλά καί έμεϊς τή βλέπουμε καί τό ξέρουμε. Τί ση
μαίνει «κρίση τού μαρξισμού»;

'Γάλλος μαρξιστής φιλόσοφος, μέλος του Γ.Κ.Κ.
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(...) Ά ν  δέν βρίσκουμε πιά τρόπο νά κρατήσουμε ενωμένα τό παρελθόν με τό παρόν, αυτό σημαίνει 
ότι στή συνείδηση τών μαζών δέν υπάρχει πιά ένα πραγματοποιημένο Ιδανικό, ένα ζωντανό Ιδανικό. 
Δέν μπορούμε νά λύσουμε τό πρόβλημα λέγοντας απλά ότι υπάρχουν διάφοροι δρόμοι γιά τό σοσιαλι
σμό. Γιατί άμέσως μπαίνει ένα άνησυχητικό έρώτημα: τί μάς έγγυαται ότι στό τέλος ό σοσιαλισμός τών 
δλλων δρόμων δέν θά οδηγήσει στά ίδια άποτελέσματα μέ τόν ήδη υπάρχοντα σοσιαλισμό;

’Αλλά ή κρίση τού μαρξισμού έχει καί ένα δεύτερο νόημα. 'Οφείλεται όχι μόνο στό ότι υπήρξε ένα ρήγ
μα στήν ιστορία τού έργατικοΰ κινήματος, όχι μόνο έπειδή ή ΕΣΣΔ πέρασε Από τόν Λένιν στόν Στάλιν 
κι ύστερα στόν Μπρέζνιεφ, πράγμα ήδη σοβαρό, αλλά καί διότι οί μαρξιστικές όργανώσεις τής ταξικής 
πάλης δέν έδωσαν αύτής τής δραματικής ιστορίας καμιάν έξήγηση. Δέν θέλησαν καί δέν μπόρεσαν νά 
ερμηνεύσουν τήν ιστορία τους καί πίσω άπό τίς Αρνήσεις ή τίς πολιτικές Αποσιωπήσεις, πίσω άπό τις 
παιδαριώδεις φόρμουλες, διαφαίνεται κάτι Ακόμη σοβαρότερο: ή έξαιρετική δυσκολία, -ό Μπετελέμ καί 
όσοι δουλεύουν πάνω σ ’ αύτό τό θέμα τό ξέρουν-, μέ τήν παρούσα κατάσταση τής θεωρίας μας, ίσως 
σχεδόν ή Αδυναμία νά δοθεί μιά μαρξιστική έξήγηση τής ιστορίας πού γράφτηκε στό όνομα τού μαρ
ξισμού. ‘Αλλά ή διαπίστωση ότι είναι Αρκετά δύσκολη ή μαρξιστική 'ερμηνεία τής ιστορίας αύτής, Απο
τελεί συνάμα διαπίστωση ότι ή σημερινή κρίση Αποκαλύπτει μιά Αδυναμία ή μάλλον μιά κρίση τής 
θεωρίας. Πιστεύω ότι πρέπει νά προχωρήσουμε ώς αύτό τό σημείο. Χρησιμοποιώ, βέβαια, τήν έκφραση 
«μαρξιστική θεωρία» μέ τήν πιό πλατιά έννοια, μέ τή μαρξιστική καί ύλιστική έννοια τού όρου, όπου 
«θεωρία» ορίζει τή συνολική διάρθωση τής ίδιας τής πολιτικής πρακτικής, στις στρατηγικές καί όρ- 
γανωτικές της διαστάσεις. (...)

"Αν αύτά Αληθεύουν, νομίζω πώς -έκτος Από τήν έκμετάλλευση πού κάνουν οί Αντίπαλοι- ύπάρχουν 
τρεις τρόποι Αντίδρασης. Ό  πρώτος, οίκεϊος σέ μερικά κομμουνιστικά κόμματα, συνίσταται στό νά 
σωθεί τό σωζόμενο, στό νά μή γίνεται λόγος γιά τήν κρίση, νά συνεχιστεί ή πορεία σά μή μεσολάβησε 
τίποτα. Ό  δεύτερος έχει σάν στοιχείο του τήν Αποδοχή τού σόκ τής κρίσης καί τήν Αναζήτηση κάποιας 
αίτιας ώς έλπίδας (...). Ό  τρίτος τρόπος Αντίδρασης στήν κρίση είναι ή Ιστορική, θεωρητική καί πο
λιτική Αποστασιοποίηση, τόση πού νά μάς έπιτρέπει νά άποκαλύψουμε, άν καί όχι εύκολα, τή φύση, τό 
νόημα καί τήν έκτασή της. Πιστεύω ότι έχουμε τή δυνατότητα νά τό πετύχουμε. Κι όταν τό πετύχουμε 
θά μπορέσουμε ν ’ Αλλάξουμε γλώσσα. ’Αντί νά λέμε «ό μαρξισμός είναι σέ κρίση», θά έμπαινα στόν 
πειρασμό νά πώ: έπιτέλους ξέσπασε ή κρίση τού μαρξισμού. Επιτέλους ήρθε στό φώς, είναι όρατή 
στόν καθένα, επιτέλους κάποιος ζωντανές δυνάμεις μπορούν ν ' Απελευθερωθούν Από καί μέσω τής κρί- 
σης.

Δέν πρόκειται γιά παραδοξολογία. Πιστεύω ότι ή κρίση τού μαρξισμού δέν είναι ούτε μία ούτε πρό
σφατη (...). "Αν ήρθε καθαρά στό φώς μετά τήν κρίση τού παγκόσμιου κομμουνιστικού κινήματος, 
ήταν Αρχαιότερη Απ' αύτήν γιατί ύπήρξε μιά άπό τίς αίτιες της. (...)

Γίνεται πρόθυμα χρήση τού όρου «Ακινητοποιημένη κοινωνία». Μπορεί νά έπεκταθεϊ καί στόν μαρ
ξισμό. Στή δεκαετία τού '30 ό μαρξισμός «Ακινητοποιήθηκε», χτίστηκε ζωντανός σέ όρισμένες. θεω
ρητικές φόρμουλες καί σέ μιά γραμμή καί πρακτική πού έπιβλήθηκαν άπό τή σταλινική καθοδήγηση 
πού έλυσε μέ τό δικό της τρόπο τά προβλήματα τού μαρξισμού (...). Σήμερα, Ακριβώς σά συνέπεια μιάς 
μακράς Ιστορίας καί φοβερών τραγωδιών, αύτή ή κρίση ξεσπάει καί ό μαρξισμός μπορεί νά ξαναζήσει.

’Αλλά δέν θά άναστηθεϊ άπό μόνος του. Αύτή ή Απελευθέρωση μάς υποχρεώνει ν ' Αλλάξουμε κάτι 
στή σχέση μας μέ τόν ίδιο τό μαρξισμό. Δέν μπορούμε νά έξοφλήσουμε μέ τό πρόβλημα μέσα άπό τόν 
Στάλιν καί νά θεωρήσουμε τή δική μας πολιτική ιστορία καί τή δική μας θεωρητική παράδοση σάν 
κάτι πού ό Στάλιν διαστρέβλωσε καί πού ή καταγγελία του θά άρκοΰσε γιά νά βρούμε τήν πρωταρχική 
μας Αγνότητα. Κάνοντας αύτό τό πείραμα κάθε φορά πού ξαναδιαβάσαμε τόν Μάρξ, τόν Λένιν καί τόν 
Γκράμσι Αναζητώντας έκεϊ Ατόφιο τό μαρξισμό πού έπνιξε ό Στάλιν, Αναγκαστήκαμε νά παραιτηθούμε, 
γιατί ήταν ήλίου φαεινότερον ότι ή ίδια μας ή θεωρητική παράδοση είναι γεμάτη κενά καί Αντιφάσεις, 
πού έπαιξαν τό ρόλο τους σ ’ αύτή τήν κρίση, όπως τήν έπαιξαν στή Δεύτερη Διεθνή καί Ακόμη στήν 
Αρχή τής Τρίτης, πάλι μέ τόν Λένιν. Γι ’ αύτό θά έμπαινα στόν πειρασμό νά προχωρήσω πιό μακριά 
άπό τόν Τρεντίν καί νά πώ: υπάρχει σήμερα μιά ζωτική Ανάγκη νά ξανακοιτάξουμε μιαν όρισμένη Αντί
ληψη γιά τούς συγγραφείς καί δασκάλους μας, πάνω στήν όποία άναπαυθήκαμε γιά καιρόν πολύ καί 
πάνω στήν όποία θά τύχει ν ’ άναπαυθοΰμε κι άλλο... Δέν υπάρχει τίποτε πού νά έκπλήσσει σ ' αύτό: 
Είναι χωρίς νόημα νά νομίζουμε ότι θάταν Ικανοί νά μάς δώσουν μιά θεωρία όλοκληρωμένη καί κα
θολική, μιά θεωρία πάλης. Σάν τέτοια είναι σημαδεμένη άπό τή φύση τής κυρίαρχης Ιδεολογίας στή 
φάση πού γεννήθηκε καί μέ τήν όποία ήρθε σέ ρήξη σέ μιά χωρίς τέλος μάχη. Δέν πρέπει λοιπόν νά 
έκπλαγοΰμε άν περιέχει Αντιφάσεις καί κενά Πιστεύω, Αντίθετα, ότι είναι σημαντικό νά πάρουμε πάνω 
μας αύτές τίς Αντιφάσεις κι αύτά τά κενά -μετρώντας τήν Ιστορική εύκαιρία πού ή κρίση προσφέρει- 
γιά νά Αποδώσουμε στήν κρίση τήν Απελευθερωτική της φύση.
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Κάποιος χτυπά την καγκελόπορτα τοδ 
κατειλημμένου εργοστασίου: «Είμαι ό 
Gierek, ό γραμματέας του κόμματος» —
‘Η έξέγερση των πολωνών έργατών τό 
*71, όπως τή διηγείται ένας άπό τούς 
ήγέτες της.

του Έντμουντ Μπαλοόκα*

*Η έξέγερση του Στετίνου στην Πολωνία, Γενάρης 1971

Σύντροφοι, θά σάς διηγηθώ τίς τέσσερις μέρες τού Γενάρη 1971 στήν Πολωνία oi οποίες άπό πολλούς 
δημοσιογράφους καί πολιτικούς χαρακτηρίστηκαν σάν έκτακτες καί πολύ διαφορετικές άπό τίς συνηθι
σμένες σκοτεινές μέρες έπιβίωσης τού υποταγμένου λαού μου.

Ό  φόρος πού ή λαϊκή Πολωνία πληρώνει στήν Comecon υπέρ τής σοβιετικής έπέκτασης άνά τόν 
κόσμο, υπήρξε ή αίτία τής αύξησης τών τιμών στίς 12 Δεκέμβρη 1970, αύξηση 25% κατά μέσον δρο. 
'Υπήρξε συγχρόνως μιά άνάγκη καί μιά πρόκληση τών ομάδων τού Moczar καί τού Gierek πού 

διεκδικοΰσαν τήν έδρα τού πρώτου γραμματέα τού Ε(νωμένου) Ε(ργατικοΰ) Κ(όμματος) Π(ολω- 
νίας). Στίς 14 Δεκέμβρη 1970 τό ναυπηγείο «Λένιν» τής πόλης Gdansky πρώτο κηρύσσει τήν 
άπεργία. ’Ανοίγει δρόμο. Καίγεται τό κτίριο τής τοπικής έπιτροπής τού Ε.Ε.Κ.Π., τού συνδικά
του καί τών τοπικών όλιγαρχιών τού μισητού καθεστώτος. Τήν ίδια μέρα ξεσηκώνονται οί κοντινές 
πόλεις Gdynia, Eilïg, Supsk. Ό  άποκλεισμός ατούς δρόμους, ή λογοκρισία στόν τύπο, στό ραδιόφω
νο, στήν τηλεόραση έκαναν ν ' άργήσει τρεις μέρες ή έξέγερση στό Szczecin (Στεττίνο). Στίς 17 
Δεκέμβρη ξεσηκώνεται τό Szczecin

Σύμφωνα μέ τίς πρόχειρες έκτιμησεις πού άκολούθησαν, στίς εξ η παραλιακές πόλεις, σκοτώθηκαν 
περισσότερα άπό τρεις χιλιάδες άτομα, έκ τών όποιων πολλές γυναίκες, γέροι καί παιδιά. Στίς 19 
Δεκέμβρη 1970 ό Edward Gierek κατέλαβε τήν έξουσία άφοΰ άπομάκρυνε τόν Gomulka.

Στίς 22 Γενάρη 1971 περίπου έξη χιλιάδες εργάτες τού ναυπηγείου «Warski» άποφασίζουν να τό 
έγκαταλείψουν καί νά κάψουν τά κτίρια τής ραδιοφωνίας καί τής τηλεόρασης οί όποιες είχαν μεταδόσει 
μιά άνταπόκριση γεμάτη ψέματα.

Ήγήθηκα τής έπιτροπής άπεργίας τής πόλης Szczecin τόν Γενάρη 1971.
Είδα στούς δρόμους τούς νεκρούς, γυναίκες, παιδιά έργάτες.
Είδα άκόμη δτι δέν έχει κανένα νόημα νά κάνουμε διαπραγματεύσεις μέ τίς τοπικές άρχές πού δέν 

μπορούν νά Αποφασίσουν νά δεχθούν τά αίτήματά μας. Γι ' αύτό κάλεσα τά σωματεία τού ναυπηγείου νά 
μήν έγκαταλείψουν τίς θέσεις τής δουλειάς τους, νά καταλάβουν τό ναυπηγείο, καί νά Απαιτήσουν τήν 
άφιξη στό ναυπηγείο τών Gierek καί Jaroszewicz γιά νά τούς Αναπτύξουμε τά αίτήματά μας. καί νά 
τούς ρωτήσουμε άν είχαν τήν πρόθεση νά κυβερνήσουν τή χώρα δπως ό Gomulka.

Τά σωματεία τού ναυπηγείου δέχθηκαν τήν πρότασή μου, κατέλαβαν τόν ραδιοφωνικό σταθμό τής 
διεύθυνσης τού ναυπηγείου, έκλεισαν τίς καγκελόπορτες· οί έργάτες περικύκλωσαν, μέ μιά ζώνη πού 
σχημάτισαν, δλο τό χώρο τού ναυπηγείου. Μετά άπό λίγες ώρες τό ναυπηγείο περικυκλώθηκε άπό μιά 
ζώνη «πολιτοφυλακής» καί σωμάτων «έσωτερικής Ασφάλειας» (περίπου τέσσερις χιλιάδες άνδρες) μέ 
πολυάριθμα τεθωρακισμένα, άποβατικά καί πολυάριθμα έλικόπτερα πού πετοΰσαν πάνω άπό τό ναυπη
γείο.

“Εκοψαν τό ήλεκτρικό, τό νερό καί δέν έπέτρεψαν γιά τρεις μέρες στούς συγγενείς νά φέρουν 
τρόφιμα. Τήν Ίδια μέρα, ή άπεργία έξαπλώνεται σ ’ δλα τά έργοστάσια τού Szczecin, καθώς έπίσης καί 
στό λιμάνι (19.000 έργάτες περίπου), στόν σιδηροδρομικό σταθμό, στό ταχυδρομείο, στό έμπόριο καί 
σ ’ δλα τά Αστικά μεταφορικά μέσα.

'Εκλέχτηκε μιά έπιτροπή άπεργίας σαράντα Ατόμων άπό τούς Αντιπροσώπους τών τομέων καί 
Ανέλαβε νά προωθήσει τίς πηοτάσεις τών σωματείων. Ή  έπιτροπή άπεργίας χωρίζεται σέ τμήιχατα. 1) 
Προστασία τών έγκαταστάσεων καί των σωματείων ένάντια στίς προκλήσεις της «πολιτοφυλακής» και

‘Συνδικαλιστής, έργάτης τών ναυπηγείων του Στεττίνο τής Πολωνίας.
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τών σωμάτων τής «έσωτερικής ασφάλειας»· 2) Τμήμα έπικοινωνίας μέ άλλα εργοστάσια· 3) Τμήμα 
προπαγάνδας, πού διέθετε έναν ραδιοφωνικό σταθμό καί ένα τυπογραφείο γιά τίς προκηρύξεις καί τις 
άφίσες πού προορίζονταν γιά τούς κατοίκους του Szczecin· 4) Τμήμα διατροφής τών σωματείων 5) 
Τμήμα αγώνα ίπιφορτισμένο μέ τήν περισυλλογή τών μπουκαλιών γιά τήν κατασκευή μολότοφ, τό 
στήσιμο οδοφραγμάτων ένάντια στά τεθωρακισμένα στήν περίπτωση έπίθεσης τής «πολιτοφυλακής» 
στό ναυπηγείο, (πιθανότητα πού συζητήθηκε άλλωστε καί στήν κεντρική έπιτροπή τού Ε.Ε.Κ.Π. στή 
Βαρσοβία).

Μετά τρεις μέρες κατάληψης, βρισκόμασταν πολιορκημένοι άπό τίς δυνάμεις τής καταστολής, 
πεινασμένοι, Απειλούμενοι άπό μιά έπίθεση τής «πολιτοφυλακής». Ά  ντιληφθήκαμε δμως πώς πίσω 
Από τή ζώνη τής πολιτοφυλακής καί τής υπηρεσίας έσωτερικής Ασφάλειας, σχηματιζόταν προοδευτικά 
ενα τεράστιο πλήθος: περίπου εκατό χιλιάδες κόσμος τού Szczecin πού μάς πετοΰν δέματα μέ τρόφιμα 
καί τσιγάρα μέσα στό ναυπηγείο. Οί προκηρύξεις καί οί άφίσες μας πρός τούς κατοίκους του Szczecin 
έφεραν Αποτελέσματα.

Γιά τήν συμπαράσταση του πληθυσμού τού Szczecin πληροφορήθηκε καί ό Gierek, ό οποίος, στίς 
24 Γενάρη 1971 καί ώρα 18 χτυπά τήν κλειστή καγκελόπορτα τού ναυπηγείου προφέρονται μερικές 
λέξεις πού σήμερα είναι πιά Ιστορικές: «Είμαι ό Edward Gierek, είμαι ό πρώτος γραμματέας τής 
κεντρικής έπιτροπής του Ε.Ε.Κ.Π., μέ άφήνετε νά μπώ;» Ή  καγκελόπορτα άνοιξε: μαζί μέ τόν 
πρώτο γραμματέα ήταν ό πρωθυπουργός Piotr Jaroszewicz, ό υπουργός γενικής άμυνας Jaruzelski, ό 
υπουργός έσωτερικών Franciszek Szlachcic καί μερικοί άλλοι Ανώτεροι άξιωματούχοι τής νέας ομάδας 
τού Gierek.

Ή  συζήτηση τών έννέα ωρών μεταξύ τής έπιτροπής Απεργίας καί τού Gierek μεταδόθηκε Αμέσως 
σέ δλο τόν χώρο τού ναυπηγείου. Ό  λόγος τού Gierek, τού Jaroszewicz καί οί παρεμβάσεις τών 
Αντιπροσώπων τών 36 τομέων τού ναυπηγείου Ακούστηκαν καί άπό τούς κατοίκους τού Szczecin, πού 
είχαν μείνει πίσω άπό τήν ζώνη τής πολιτοφυλακής.

θέλω μονάχα νά υπογραμμίσω ένα σπουδαίο γεγονός: ö Gierek δέν ήθελε νά δώσει τήν άδεια νά 
μεταδοθεί έξω (στό προαύλιο) αύτός ό διάλογος τών έννέα ώρών ή έπιτροπή Απεργίας δέν θέλησε μέ 
κανένα τρόπο νά παραιτηθεί Απ' αύτή τήν Απαίτηση.

'Από τίς δώδεκα προτάσεις τών Απεργών ό Gierek δέχεται τίς έντεκα, συμπεριλαμβανομένου τού 
αίτήματος γιά νέες δημοκρατικές έκλογές στό κόμμα, στά συνδικάτα καί στίς όργανώσεις τής νεολαίας.

Λέει όχι μόνο στήν πρόταση γιά τήν έλάττωση τών τιμών. Ό  Gierek σ τ ' Αλήθεια έκλαψε όταν 
συζήτησε τά οίκονομικά προβλήματα τής χώρας, καί ύποσχέθηκε νά ικανοποιήσει αύτό τό δωδέκατο 
αίτημα στό προσεχές μέλλον.

Οί έργάτες τού ναυπηγείου τόν έμπιστεύτηκαν υπογραμμίζοντας δμως πώς, άν τραβήξει λάθος 
πορεία, θά βρίσκονταν πάλι Αντιμέτωποι μέ τό κόμμα.

ΟΙ θυσίες δέν υπήρξαν άχρηστες. Ή  έξέγερση στίς παραλιακές πόλεις στάθηκε ή πρωταρχική 
αίτια τών Αλλαγών στό κράτος καί τήν πορεία τού κόμματος. Τό ταξίδι τού Gierek στό ναυπηγείο τού 
Szczecin έκανε τήν πολωνική έργατική τάξη νά συνειδητοποιήσει πώς μιά Αντιπολίτευση Αποφασισμένη 
καί ενωμένη πού έναντιώνεται στή γραφειοκρατία, μπορεί νά κερδίσει.

Ό  Ίούνης 1976 Απέδειξε πώς καί μέσα στό σύστημα μιάς όλοκληρωτικής έξουσίας υπάρχει ή 
δυνατότητα νά όργανωθεί μιά γενική Απεργία μέσα σέ είκοσιτέσσερις ώρες καί νά Αναγκάσει τό καθε
στώς νά υποχωρήσει.

Ή  Αντιπολίτευση πού αύτή τή στιγμή δρά στήν Πολωνία παρεμποδίζει Αποτελεσματικά τήν 
Απόφαση τού καθεστώτος νά ,τλήξει τό βιωτικό έπίπεδο τών Πολωνών καί Απαιτεί μεγαλύτερες 
έλευθερίες.

Σύντροφοι, τά σκυλόψαρα τού Κρεμλίνου, τής Οΰάσιγκτον, τού Πεκίνου είναι δ λα Ίδια, έχουν ένα 
μοναδικό σκοπό: νά έκμεταλλευθούν τήν έργατική δύναμη γιά χάρη τού δικού τους έγωϊστικοΰ σκοπού: 
νά κυβερνήσουν. Ή  Ιταλική έργατική τάξη Αγωνίζεται ένάντια στόν Ίδιο έχθρό.

'Ακόμα μιά φορά σάς εύχαριστώ γιά τήν πρόσκλησή σας στήν ‘Ιταλία, καί σάς παρακαλώ νά μοΰ 
συγχωρέσετε αύτή τή χαώδη παρέμβαση.
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Τό κεντρικό σημείο είναι ή διαπίστωση 
δτι υπάρχουν άρρηκτοι δεσμοί άνάμεσα 
στη δημοκρατία, την ελευθερία καί τό 
σοσιαλισμό.

τού Ροζάριο Βίλλαρι*
(...) «Νομίζω δτι οί μαρτυρίες καί οί απόψεις πού εψθασαν σ ' αύτό τό Συνέδριο συγκλίνουν πρός ένα 
σημείο: στην αναγνώριση, πέρα άπό όποιαδήποτε συζήτηση περί σοσιαλιστικού ή μή χαρακτήρα αύτών 
τών κοινωνιών, πού πολλές φορές μάλιστα κινδυνεύει νά παραμείνει γενική καί άφηρημένη, δτι τό 
βασικό είναι τό πρόβλημα τής Ανάπτυξης τών δημοκρατικών δυνάμεων καί τής έλευθερίας, αναγκαίας 
συνθήκης γιά τήν αξιοποίηση καί ολοκλήρωση τού Απεριόριστου πολιτιστικού, πολιτικού καί οικονο
μικού δυναμικού τής 'Οκτωβριανής 'Επανάστασης.

Στό σημείο αύτό νομίζω, συμπίπτουν οί απόψεις τού εύρωκομμουνισμού καί τών δημοκρατικών, 
μαρξιστικών καί σοσιαλιστικών ρευμάτων τής διαφωνίας. Είναι μιά σύμπτωση Απόψεων πού δέν 
αποκλείει διαφορές σ ’ άλλα βασικά ζητήματα, Αλλά πού θεωρώ σημαντική Ακριβώς γιατί γεννιέται Από 
έμπειρίες πολύ διαφορετικές. Ή  έπεξεργασία αυτής τής Αντίληψης Από τό Ι.Κ.Κ. γιά τόν σοσιαλισμό, 
δημιούργησε μεγάλο Αριθμό προβλημάτων πού Αφορούν τήν ίδια τή δομή τού κόμματος, τίς σχέσεις του 
μέ τ ' άλλα κόμματα, μέ τήν Ιταλική κουλτούρα καί τήν Ιταλική κοινωνία στό σύνολό της. 'Εκτός τών 
άλλων, ή Αντίληψη αύτή προϋποθέτει καί συνεπάγεται μιά διαφορετική διευρεύνηση τής ιστορικής 
έξέλιξης πού είχε στόν σύγχρονο κόσμο ή Ανάπτυξη τής δημοκρατίας, καθώς καί τήν κριτική έπανεξέ- 
ταση τής Αστικής Αντίληψης γιά τή δημοκρατία, γιά τήν οποία έκανε νύξη στή χθεσινή ομιλία του ό 
Πλιούτς. ΑΙσιοδοξοΰσε ό Πλιούτς γιά μιά Αναδρομική ολοκλήρωση τών συνθηκών τής ιστορικής 
έξέλιξης, γιά ενα είδος άστικοδημοκρατικής έπανάστασης μετά τή σοσιαλιστική. Πράγματι, έχοντας 
υπόψη τήν έξέλιξη τής σύγχρονης Ιστορίας, μπορούμε νά διαπιστώσουμε μέ καθαρότητα δτι ή κατά- 
κτηση, ή πραγματοποίηση καί ή υπεράσπιση τής δημοκρατίας δέν είναι Αποτέλεσμα μιας φυσικής 
έξέλιξης τού Αστικού συστήματος ή παραχωρήσεων τής Αστικής τάξης, Αλλά είναι Αποτέλεσμα τού 
λαϊκού ταξικού Αγώνα καί είδικότερα τής Ανάπτυξης τού έργατικοΰ κινήματος καί τών Αλλαγών πού 
έπέφερε στό συσχετισμό δυνάμεων.»

Οί ’Ανατολικές κοινωνίες είναι νέου 
τύπου ταξικές κοινωνίες, μέ ανταγωνι
στικά συμφέροντα: δέν είναι ού'τε σο
σιαλιστικές ού'τε, στην κυριολεξία, κα
πιταλιστικές.

του Φερνάντο Κλαουντίν*

Ό  χαρακτήρας τών ’Ανατολικών χωρών

(...) Ή  εύρωπαϊκή Αριστερά, πέρα άπό τό γεγονός δτι δέν μπόρεσε νά κάνει τήν έπανάσταοή της, 
υπήρξε καί ό κύριος συνένοχος τού σταλινισμού, τής καταπίεσης τών καλύτερων έπαναστατών καί 
εκατομμυρίων έργατών στήν Κεντρική Εύρώπη. ΤΗταν συνένοχος τών «Γκούλακ». Ή  κύρια εύθύνη 
πέφτει Αναμφίβολα πάνω στά κομμουνιστικά κόμματα, χωρίς αύτό νά σημαίνει δτι Απαλλάσσονται τά

* 'Ιστορικός, ηγετικό στέλεχος τού Ι.Κ.Κ.

*Πρώην ηγετικό στέλεχος τού Κ.Κ. 'Ισπανίας (διαγράφτηκε τό 1964), συγγραφέας του σημαντικού έργου « Η  κρίση τού 
κομμουνιστικού κινήματος».
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σοσιαλιστικά κόμματα κι άλλα τμήματα τής 'Αριστερός. Οί αΙτίες πού τό έξηγοΰν είναι πολλές, άλλά 
τό γεγονός παραμένει. (...)

’Εφόσον ό μαρξισμός χρησιμέυσε νά ρίξει σκιά άντί φως σέ τόσο βασικές άλήθειες, ήταν άρκετά 
δύσκολο νά προχωρήσουμε πρός όποιαόήποτε κατεύθυνση. Ή  Ροσάντα είπε δτι ή Αριστερά γνώριζε 
άπό καιρό τί Ακριβώς ήταν ό «υπαρκτός σοσιαλισμός» καί δμως συνέχιζε νά βρίσκεται ατό πλευρό του 
στό μεσοπόλεμο καί μετά, κατά τή διάρκεια του ψυχρού πολέμου καί τών έπαναστάσεων τών Αποι
κιών. Ά π  ’ τήν Αντίθετη πλευρά βρισκόταν ό Ιμπεριαλισμός. Χωρίς νά θέλω ν ’ άρνηθώ τή σημασία 
αύτοΰ τού παράγοντα, πιστεύω δτι γιά πολύ καιρό, μέχρι καί άρκετά ~ρόσφατα ή Αριστερά -καί σήμερα 
Ακόμα ένα υπολογίσιμο τμήμα της- είχε αύταπάτες σ ' δ,τι Αφορά τόν «υπαρκτό σοσιαλισμό». Καί, 
κυρίως, τά κομμουνιστικά κόμματα. Μιά όλόκληρη σειρά στοιχείων τής Ιδεολογίας -ό ψευτομαρξι- 
σμός- πού έδώ δέν έχω καιρό νά έξειδικεύσω, κατέστησε δυνατή αύτή τήν Ιδεολογική Αλλοτρίωση. Δέν 
Αποκλείεται νά είναι Ακόμη δυνατή ή συσχέτιση Ανάμεσα στόν «υπαρκτό σοσιαλισμό» καί τούς άντι- 
ιμπεριαλιστικούς Αγώνες, άν καί μου φαίνεται έλάχιστα πιθανό. Μιά τέτοια συσχέτιση μπορεί κάλλιστα 
νά γίνει καί μέ τόν μή σοσιαλιστικό χαρακτήρα τού «υπαρκτού σοσιαλισμού», όπως έγινε καί στό 
παρελθόν. Γιατί Ανάμεσα σ ' αύτόν καί τήν μιά ή Αλλη καπιταλιστική δύναμη, καί είδικά τόν Αμερικά
νικο Ιμπεριαλισμό, υπάρχουν Αντιθέσεις πραγματικές, πολύ πιό πραγματικές άπό τήν πραγματικότητα 
αύτοΰ τού είδους σοσιαλισμού. Καί δποιος Αγωνίζεται γιά τό σοσιαλισμό, τόσο στήν Εύρώπη δσο καί 
στόν υπόλοιπο κόσμο, δέν μπορεί παρά νά τίς χρησιμοποιήσει, δσο αύτό είναι δυνατό. Α ύτές οί Αντιθέ
σεις έχουν διαφορετικές ρίζες. Άνάμεσά τους είναι κι αύτή πού όνομάζεται «συμφέροντα τών μεγάλων 
δυνάμεων», έννοια Αμφίβολη, πού μπορεί νά καλύψει τά πιό διαφορετικά περιεχόμενα. "Ομως, κατά τή 
γνώμη μου, μιά άπ ’ αύτές τίς ρίζες είναι καί ή διαφορετική φύση τού κοινωνικού συστήματος. “Η, μ ' 
άλλα λόγια, τό γεγονός δτι οί ’Ανατολικές χώρες, χωρίς νά είναι σοσιαλιστικές, δέν πρέπει νά έξο- 
μοιώνονται μέ τόν δυτικό καπιταλισμό. Καί έδώ μπαίνουμε στό κύριο πρόβλημα, πού βρέθηκε στό 
έπίκεντρο όλης τής συζήτησης: ποιά είναι ή φύση αύτών τών καινούργιων κοινωνικών σχηματισμών; 
(...) οί κοινωνίες αύτές είναι σοσιαλιστικές ή δχι; Σέ τούτη δώ τή συζήτηση συμφωνούμε δλοι πώς δέν 
είναι. ’Ακόμη καί τά Κ.Κ. καταλήγουν έκ τών πραγμάτων στό ίδιο συμπέρασμα. Αφού άπό τή μιά 
δηλώνουν τήν ούσιαστική ταύτιση τού σοσιαλισμού μέ τή δημοκρατία, καί άπό τήν άλλη καταγγέλλουν 
τήν έλλειψη δημοκρατίας στίς Ανατολικές χώρες. Παρόλα αύτό, είναι Αλήθεια δτι συνεχίζουν νά θεω
ρούν σοσιαλιστικά αύτά τά συστήματα. "Ετσι έρχονται σέ μιά σαφή Αντίφαση, πού Αργά ή γρήγορα θά 
έκραγεϊ. Πράγμα πού έχει ήδη Αρχίσει νά συμβαίνει στό Κ.Κ. Ισπανίας καί πιθανόν είναι μόνο ζήτημα 
χρόνου καί συνθηκών τό πότε θά συμβεί καί στά υπόλοιπα εύρωκομμουνιστικά κόμματα...

(...) "Ομως, ή πραγματική συζήτηση ξεκινάει άπό τήν άρνηση τού σοσιαλιστικού χαρακτήρα αύτών 
τών καθεστώτων. "Αν δέν είναι σοσιαλιστικά, τί είναι λοιπόν; Είναι γνωστές δύο Αντίθετες Απόψεις: 
σύμφωνα μέ τήν πρώτη, πρόκειται γιά έναν είδικό τύπο καπιταλισμού, κρατικού, κρατικομονοπωλια- 
κοΰ καπιταλισμού. Χύμφωνα μέ τή δεύτερη, γιά έναν νέο τύπο ταξικής κοινωνίας, μέ Ανταγωνιστικά 
συμφέροντα, ή όποία βέν είναι σοσιαλιστική άλλά ούτε καί καπιταλιστική (...) Τήν έννοια σοσιαλισμός, 
γιά νά μήν υπάρχουν ■παρεξηγήσεις, τήν χρησιμοποιώ μέ τήν μαρξιστική σημασία δηλ. κοινωνικός 
σχηματισμός μετάβασης άπό τόν καπιταλισμό στόν κομμουνισμό. Ή  δίκιά μου υπόθεση γιά τήν ώρα 
είναι ή δεύτερη: πιστεύω δηλαδή δτι πρόκειται γιά έναν νέο τύπο κοινωνίας μέ Ανταγωνιστικές τάξεις 
πού δέν μπορούν νά έξομοιωθοΰν μέ τό καπιταλιστικό πρότυπο. (...)

Γιά τήν ώρα -καί πολύ σχηματικά- στίς ‘Ανατολικές κοινωνίες, δπου καταργήθηκε ή Ατομική Ιδιο
κτησία καί τά μέσα παραγωγής βρίσκονται στά χέρια τού κράτους, υπάρχουν μιά σειρά παραγωγικές 
σχέσεις πού έχουν τίς Ανάλογες μορφές μέ τού καπιταλισμού. "Ομως αύτή ή Αναλογία Αντιστοιχεί μέ 
μιά ταυτότητα; "Ως ποιό βαθμό λειτουργεί ό νόμος τής Αξίας, σέ ποιά δρια; Σέ ποιό σημείο ό μισθός 
είναι πράγματι μισθός καί μπορούμε νά μιλάμε κυριολεχτικά γιά μιά Αγορά έργασίας μέ τήν καπιταλι
στική έννοια τού δρου;

Ή  Αλήθεια είναι δτι σ ' αύτές τίς χώρες υπάρχει ένα μόνο κεφάλαιο, κι δχι πολλά Ανεξάρτητα- όπως 
δέν υπάρχουν διευθυντές Ανεξάρτητοι πού νά κατέχουν πραγματικά τά μέσα παραγωγής- ούτε 
έργάτες πού νά είναι σέ θέση νά «πουλήσουν» τήν έργατική τους δύναμη μακριά άπό τόν τόπο τους. 
"Ολες αύτές οί σχέσεις ύπόκεινται Αντίθετα, στόν νόμο τών πολιτικών Αρχών, πού έκφράζονται δχι 

μόνο μέ τά πλάνα. Αλλά μέ μιά σειρά κανόνων καί υποχρεώσεων, έν όνόματι αύτοΰ τού μοναδικού, 
Αφηρημένου κεφαλαίου.(...) Τό δτι υπάρχει ένας διακανονιστικός μηχανισμός τής κοινωνίας δέν ση
μαίνει δτι αύτή καθαυτή είναι σοσιαλιστική. Μόνο δταν ή έξουσία σ ’ δλες τίς βαθμίδες βρίσκεται στά 
χέρια τού έργαζόμενου συνόλου, μπορούμε νά θεωρούμε αύτόν τόν διακανονισμό σοσιαλιστικό: τό 
κριτήριο είναι ή Ικανοποίηση τών κοινωνικών Αναγκών. ’Αντίθετα, δτ αν ή έξουσία βρίσκεται στά 
χέρια ένός σώματος διαχειριστών πού βρίσκεται στήν κορυφή τού έργαζόμενου συνόλου καί ξεφεύγει 
Από κάθε έλεγχό του, αύτό τό σώμα γίνεται ό πραγματικός Ιδιοκτήτης τών μέσων παραγωγής. (...)
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Ό  αγώνας γιά τίς δημοκρατικές ελευθερίες
Χωρίς Αμφιβολία δέν πρόκειται γιά Ακαδημαϊκή συζήτηση, Αλλά γιά ένα θέμα έζαιρετικής θεωρητικής 
καί πολιτικής σημασίας. ‘Εκείνο πού όέν κατάλαβα καλά είναι τό δίλημμα πού έθετε ή Ροσσάντα στήν 
παρέμβασή της: είπε δτι Αν πρόκειται γιά νέες κοινωνικές σχέσεις, στίς όποιες ή ίπιβίωση τ&ν καπι
ταλιστικών σχέσεων είναι δευτερεύουσα, οί παραλήπτες τών έκκλήσεών μας γιά περισσότερη έλευθερία 
μπορούν νά είναι οί κυβερνήσεις. “Αν πάλι πρόκειται γιά καπιταλιστικούς σχηματισμούς, δέν πρέπει νά 
κάνουμε έκκλήσεις γιά δημοκρατία ή τήν προάσπιση τών Ανθρωπίνων δικαιωμάτων, Αλλά πρέπει νά 
ξαναρχίσει ή ταξική πάλη.

Ή  γνώμη μου είναι δτι καί στίς δύο περιπτώσεις οί ταξικοί Αγώνες είναι Αναγκαίοι· Ακόμη καί στήν 
περίπτωση πού οί μηχανισμοί λειτουργίας τού ένός ή τού Αλλου καθεστώτος είναι διαφορετικοί. ‘Αφού 
καί στίς δύο περιπτώσεις πρόκειται γιά ταξικές κοινωνίες, μέ ΰπαρξη Ανταγωνιστικών συμφερόντων 
καί έπομένως γιά ταξική πάλη. Καί στίς δύο περιπτώσεις πιστεύω δτι ό Αγώνας γιά τίς δημοκρατικές 
έλευθερίες, γιά τά Ανθρώπινα δικαιώματα κλπ. είναι πρωταρχικός στόχος.

θάλεγα δτι είναι ό πρώτος στόχος τού ταξικού Αγώνα γιά τό Ανοιγμα τού δρόμου σ ' έναν σοσιαλι
στικό μετασχηματισμό αύτών τών χωρών, όποιαδήποτε κι Αν είναι ή τωρινή τους φυσιογνωμία. Τό 
πρόβλημα Αν Απευθυνόμαστε ή δχι στίς κυβερνήσεις είναι καθαρά ζήτημα τακτικής. 'Εκείνο, Αντίθετα, 
πού είναι ζήτημα στρατηγικής είναι δτι σ ' όποιονδήποτε Αγώνα γιά τόν σοσιαλισμό ή πάλη γιά τίς 
δημοκρατικές έλευθερίες παραμένει πρωταρχική.

Δύσκολα θά μπορούσαμε νά δούμε νά 
ανοίγεται μιά νέα φάση στήν όργάνωση 
τής κοινωνίας καί τού κράτους στίς χώ
ρες δπου ήδη πραγματοποιήθηκε μιά ρή
ξη μέ τό καπιταλιστικό σύστημα παρα
γωγής, αν έξω, στή Δυτική Εύρώπη δέν 
ξεκινήσει μιά έπαναστατική διαδικασία 
γιά ένα σοσιαλισμό χωρίς γιακοβινι- 
σμούς καί αύταρχισμούς.

του Μπρουνο Τρεντίν*

Ό  ρόλος του συνδικάτου

(...) «Δύσκολα θά μπορέσουμε νά δούμε ν ' Ανοίγεται μιά νέα φάση στήν όργάνωση τής κοινωνίας καί 
τού κράτους στίς χώρες δπου ήδη πραγματοποιήθηκε μιά ρήξη μέ τό καπιταλιστικό σύστημα παραγω
γής, Αν έξω, στήν Δυτική Εύρώπη δέν ξεκινήσει μιά έπαναστατική διαδικασία γιά έναν σοσιαλισμό 
χωρίς γιακοβινισμούς καί αύταρχισμούς.

(...) Τί σημαίνει λοιπόν νά έπανεξετάσουμε τίς ’Ανατολικές κοινωνίες;
"Ενα Από τά προβλήματα πού Αναδύονται είναι οί σχέσεις κόμματος καί συνδικάτου. Στό ζήτημα 

αύτό προεξοφλεϊται μιά 'ερμηνεία πού περιορίζει τό νόημα τής θέσης τού Μάρξ γιά τήν Ατομική 
Ιδιοποίηση τής υπεραξίας, σά στοιχείου πού χαρακτηρίζει τό καπιταλιστικό σύστημα: ή θέση αύτή δέν 
θεωρήθηκε δτι Αποτελεί μιά άπ ’ τίς ποικιλίες τών Αντιθέσεων, Αλλά σάν ή βασική Αντίθεση. “Ετσι 
έπισκιάσθηκε τό πρόβλημα τού τεχνικού καταμερισμού τής έργασίας πού γεννά Αντίστοιχα τόν κοινω
νικό καταμερισμό τής έργασίας, καί τέλος γεννά τήν Απαλλοτρίωση τού παραγωγού άπό τά μέσα 
παραγωγής. Αύτή είναι καί ή αίτια πού τό Τολιάτιγκραντ καί τό Μιραφιόρι είναι τελείως ίδια. Τό 
ξεπέρασμα τού καπιταλιστικού έργοστασίου μετατρέπεται σέ πρόβλημα πού θά Αντιμετωπιστεί Αργό
τερα, κάτι Ανάλογο μέ έκείνο τής έξαφάνισης τού κράτους. Μέ βάση αυτό τό σχήμα μπορεί θαυμάσια νά

* 'Ηγετική φυσιογνωμία του Ιταλικού συνδικαλιστικού κινήματος καί ηγετικό στέλεχος τού Ι.Κ.Κ. Μέλος τής Γραμματείας τών 
'Ενοποιημένων Συνδικάτων.
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σκεφθεί κανείς δτι σοσιαλιστική κοινωνία θεωρείται έκείνη, στό ηλαίσιο τής όποιας ή κατανομή τής 
υπεραξίας -πού δέν εξαφανίζεται, δπως δεν παύει καί ή μισθωτή έργασία, άλλά δέν είναι αύτό πού 
πρέπει νά μας σκανδαλίζει- πραγματοποιείται στή βάση συνειδητών έπιλογ&ν συλλογικού χαρακτήρα, 
δπου ό ανταγωνιστικός ρόλος τού συνδικάτου ώς διαχειριστή τής ταξικής πάλης, τής ανακατανομής τού 
κοινωνικού προϊόντος θεωρείται ξεπερασμένος πρός όφελος όργάνων γνησιότερα πολιτικών, πχ. κόμ
μα, κράτος. ’Από τήν άποψη «συνδικάτο σχολείο τού σοσιαλισμού καί Ιμάντας μεταβίβασης» φθάσαμε 
τέλος στήν έγκατάλειψη τής δημοκρατίας τών παραγωγών, σέ μιά δημοκρατία γιά λογαριασμό τών 
παραγωγών.

"Αν τά πράγματα έγιναν έτσι, είχαν άξιοπρόσεχτες συνέπειες: Τήν έξαφάνιση τής δημοκρατίας τών 
συγκρούσεων πρός όφελος ενός μηχανισμού κατανομής τής υπεραξίας βάσει τών προτεραιοτήτων 
-πολύ συζητήσιμες- άλλωστε. ’Επανέρχεται έδώ τό ζήτημα τών σημερινών θυσιών, χάριν τού μέλ
λοντος: άλλά τό βαθμό καί τήν ποιότητα τής θυσίας τού σήμερα κανείς δέν μπορεί νά άποφασίζει γιά 
λογαριασμό τής έργατικής τάξης. Τήν έξαφάνιση έπίσης, άνοιγμάτων έλευθερίας καί δυνατοτήτων 
έκφρασης Ιδεών, μόνων Ικανών νά παράγουν αδιάκοπα τροποποιήσεις στήν ύργάνωση τής έργασίας, 
στήν ιεραρχία τής επιχείρησης καί τού κράτους, στόν καταμερισμό έργασίας, στό σχολείο.

Ή  άντίληψη πού έπικρατεϊ στίς χώρες τού υπαρκτού σοσιαλισμού γιά τον περιορισμένο ρόλο τού 
συνδικάτου, καθώς καί γιά άλλες μορφές όργάνωσης τής πολιτισμένης κοινωνίας, δπως πολλές έφι- 
κτές μορφές άμεσης καί άποκεντρωμένης δημοκρατίας, στήν οίκονομία, στήν πολιτιστική παραγωγή 
κλπ, μαζί μέ μιά βαθμιαία άποκατάσταση διάκρισης ανάμεσα σέ κυβερνώντες καί κυβερνώμενους, τήν 
κοινωνική διάκριση στήν έργασία, τήν άντίληψη γιά τό ρόλο τού συγκεντρωτικού κράτους, αποτελούν 
στοιχεία πού δέν ήταν δυνατό νά μήν έπιδράσουν στήν ίδια τήν ζωντάνια τών άντιπροσωπευτικών 
θεσμών, ακόμη καί μετά τή σταλινική περίοδο.

Ή  συζήτηση γιά τό συνδικάτο, τή φύση του σάν αυτόνομης όργάνωσης τή έργατικής τάξης, 
όργάνωσης σύγκρουσης, ικανής νά συνενώσει οίκονομία καί πολιτική μέ τρόπο διαφορετικό άπό τό 
Κόμμα, δχι στή συνδιαχείρηση τού έργοστασιακοΰ μικρόκοσμου, άλλά στήν διεύθυνση τής κοινωνίας, 
καί έδώ σέ μάς, στήν ’Ιταλία, βρίσκεται στά πρώτα της βήματα (...). ‘Εκείνο πού όιακυβεύεται δέν 
είναι μόνο ή έλευθερία καί ώς έκ τούτου, ή Ανάγκη γιά τήν ύπαρξη Ανοικτού σοσιαλισμού στή μεταβα
τική περίοδο, άλλά είναι τό ίδιο τό κίνημα, ή δυνατότητα γιά τίς ώριμες βιομηχανικές κοινωνίες νά 
βγούν Από τό τέλμα, νά έξοπλισθούν μέ τό κατάλληλο έργαλεϊο γιά τήν Αλλαγή (δημοκρατία τών 
συγκρούσεων, δυνατότητα Αμφισβήτησης στήν Ιδεολογία, έπανεξέταση τών υπαρχόντων μοντέλων 
κλπ.), γιατί χωρίς τήν Αλλαγή ή κοινωνία όπισθοδρομεϊ.

Είναι αδιανόητο νά προτείνουμε 
στόν κόσμο μετάβαση στό σοσιαλι
σμό, χωρίς νά λογαριαστούμε μέ 
τήν πραγματικότητα τών «υπαρ
κτών σοσιαλισμών».

του Λούτσιο Μάγκρι*
Ή  εύρωπαϊκή 'Αριστερά, είναι πιά Αναγκασμένη νά προβληματιστεί γύρω άπό τό ζήτημα τής μετά

βασης σ ’ ένα διαφορετικό κοινωνικό σύστημα. Ή  έπανάσταση, έπιστρέφει ιστορικά στήν ημερήσια 
διάταξη, κι άν δέν αρχίσει κάπου νά κατασταλάζει, θά ύποστούμε μιά ήττα Απρόβλεπτων διαστάσεων 
καί διάρκειας.

Κι Αμέσως τό σταυρικό σημείο γίνονται οί 'Ανατολικές χώρες. Είναι δικό μας πρόβλημα, γιατί 
είναι Αδιανόητο νά προτείνουμε στόν κόσμο μετάβαση στό σοσιαλισμό, χωρίς νά λογαριαστούμε μέ 
τήν πραγματικότητα τών «υπαρκτών σοσιαλισμών», χωρίς νά λέμε πόσο διαφορετικό είναι τό μοντέλο 
τής κοινωνίας πού θέλουμε νά κτίσουμε. Είναι δικό μας πρόβλημα γιατί είναι εξίσου Αδιανόητο, 
στή σημερινή διεθνή συγκυρία, νά Αρχίσει μιά διαδικασία ριζικής Ανατροπής τών κοινωνικών καί 
πολιτικών ’ισορροπιών τής Δυτικής Ευρώπης, χωρίς πρώτα ν ’ άναρωτηθούμε σέ τί είδους έξελίξεις θά 
Αντιστοιχεί αυτή ή Ανατροπή στό γειτονικό καί Ισχυρό σοβιετικό μπλοκ.

» Πρώην μέλος τής Κ.Ε. τού Ι.Κ.Κ. Σήμερα Γενικός γραμματέας τού «ΡΟυΡ-ΜβηίίεβΙο», βουλευτής τής «Προλεταριακής 
Δημοκρατίας».



ΔΙΕΘΠΗ 0  ΕΛΑΤΑ
45

Πρέπει νά αναγνωρίσουμε δτι, τόσο στή θεωρητική σκέψη όσο καί στην πολιτική ανάλυση καί 
πρωτοβουλία, ή ευρωπαϊκή ’Αριστερά δχι μόνο έχει καθυστερήσει σοβαρά, άλλά καί οί θέσεις της, μέ 
τις όποιες μέχρι τώρα πολιτεύθηκε, πάσχουν.

“Ας άρχίσουμε άπό τίς μεγάλες παραδοσιακές δυνάμεις του έργατικοΰ κινήματος.
Τά σοσιαλιστικά καί τά κομμουνιστικά κόμματα, παρά τις ευνόητες διαφορές τους στήν τακτική, 

είχαν αύτά τά χρόνια μιά κοινή γενική γραμμή ώς πρός τό σοβιετικό μπλοκ. Βασικά υπήρχε ή πεποί
θηση, Ίδια, γιά παράδειγμα, στόν Ντώυτσερ καί στόν Τολιάτι, δτι τό σταλινικό μοντέλο, εφόσον ήταν 
προσδιορισμένο άπό τις συνθήκες καθυστέρησης καί ιμπεριαλιστικής περικύκλωσης μέσα στις όποιες 
πραγματοποιήθηκε ή ρωσική έπανάσταση, μπορούσε νά δημοκρατικοποιεϊται μόνο στό βαθμό πού 
προχωρούσε ή έκβιομηχάνιση, ή ανοικοδόμηση καί ό Αλφαβητισμός καί στό βαθμό πού σταθεροποι
ούνταν ή διεθνής ύφεση. ’Ακόμη πιό βαθιά υπήρχε ή πεποίθηση δτι ό πολιτικός αϋταρχισμός καί ό 
διοικητικός συγκεντρωτισμός τών ’Ανατολικών χωρών ήταν φαινόμενα κατά κύριο λόγο θεσμικά, δτι 
δηλαδή Αντιπροσώπευαν μιά καθυστέρηση καί δυσαρμονία τού έποικοδομήματος σέ σχέση μέ τή βάση. 
Ή  άποψη αυτή τού Τολιάτι γιά τό 20ό Συνέδριο έπικράτησε σά γραμμή έπί μία εικοσαετία καί μέχρι 
σήμερα είναι ή έπικρατέστερη. Στηρίζεται στήν Αντίληψη δτι πρέπει νά διατηρηθεί ή στρατηγική 
Ισορροπία τών δύο μεγάλων δυνάμεων, Ισορροπία πού έγγυάται δτι δέν θά έπιταχυνθοΰν οί Αποφασι
στικές συγκρούσεις στίς εύρωπαϊκές κοινωνίες. Κατά δεύτερο λόγο, ή γραμμή αυτή γεννιέται άπό τήν 
επιθυμία νά επιλυθεί κατά τρόπο εύκολο καί κατανοητό γιά τίς μάζες τό πρόβλημα τής σχέσης 
σοσιαλισμού καί δημοκρατίας, πράγμα πού άλλωστε γίνεται επιτέλους πιθανό στή Δύση λόγω τού 
υψηλού βαθμού Ανάπτυξης τών κοινωνιών της. Νά γιατί αυτή ή γραμμή έπικράτησε ώς τά τώρα. Γιά τά 
σοσιαλιστικά 'καί κομμουνιστικά κόμματα, ό συνομιλητής παραμένει Ακόμα καί σήμερα ή σοβιετική 
ήγετική ομάδα, άπό τήν όποια διατηρούνται μέν οί Αποστάσεις άλλά καί τής Αναγνωρίζονται καί οί 
θετικές έξελίζεις. Οί νεωτερισμοί πού παρουσιάσθηκαν τελευταία (π.χ. ή ομιλία τού Μπερλινγκουέρ στή 
Μόσχα) σίγουρα δέν είναι Ασήμαντοι, άλλά ή βασική τοποθέτηση δέν άλλαξε: ή διαφωνία θεωρείται 
μόνο σά σημάδι τών καθυστερήσεων, σάν έρέθισμα γιά μιά βαθμιαία έξέλιξη τής σοβιετικής κοινω
νίας, στό δνομα τής οποίας έξακολουθοΰν νά στοιχηματίζουν.

(...) Στή σχέση σοσιαλισμός-δημοκρατία υπάρχει ένα μόνιμο πρόβλημα δομής. Στήν δυτική 
καπιταλιστική κοινωνία ή Αγορά καί ή Ατομική Ιδιοκτησία γέννησαν τόσο τούς πραγματικούς καταπιε
στικούς μηχανισμούς δσο καί τά πιό Αποτελεσματικά κίνητρα. Διαμόρφωσαν ορισμένους θεσμούς τόσο 
παλιούς ώστε νά φαίνονται φυσικοί, δπως ή οίκογένεια, ήθική τής έργασίας, ή παραδοσιακή κουλτούρα, 
οί όποιοι καί έγγυήθηκαν μιά λογική Αποδοχή τών κανόνων τού παιχνιδιού. Αυτοί είναι ή καλυμμένη 
βάση τού άστικοφιλελεύθερου πλουραλισμού, ή πραγματική έγγύηση γιά νά μήν γίνουν ό Ατομικισμός 
καί ό Ανταγωνισμός παράγοντες Αποσύνθεσης καί παράλυσης. ~Οταν ή συλλογική ιδιοκτησία ή ό 
οίκονομικός προγραμματισμός τινάζουν στόν Αέρα αυτούς τούς μηχανισμούς καί ή συνακόλουθη ’επέ
κταση τής εκβιομηχάνισης γκρεμίζει τούς παλιούς, Αρχικούς, θεσμούς, τότε, άν δέν δημιουργηθούν νέες 
δομές συλλογικής συμμετοχής, νέα έσωτερικά κίνητρα γιά τήν ποιότητα καί λειτουργικότητα τής 
έργασίας, νέες κοινωνικές Αξίες, δέν Απομένει παρά ό πολιτικός ολοκληρωτισμός, τό κράτος -φορέας 
Ιδεολογίας καί ή διοικητική γραφειοκρατία σάν ό μοναδικός συνεκτικός καί Απατηλά κινητήριος παρά
γοντας. Αυτή είναι ή τρομερή δύναμη τού σύγχρονου αύταρχισμού. Άπό δώ ξεκινά ό φαύλος κύκλος: ό 
κρατικός καπιταλισμός δέν μπορεί νά παλινορθώσει τόν πολιτικό πλουραλισμό χωρίς τούς καταπιε
στικούς μηχανισμούς τής Αγοράς καί τού κέρδους. Κι αυτοί οί μηχανισμοί δέν μπορούν νά έπικρατοΰν 
παρά μόνο δταν οί κοινωνικές καί πολιτικές συγκρούσεις χειραγωγούνται μέ αύταρχικά μέσα. Δηλαδή ή 
Ανάπτυξη στό έπακρο τών παραγωγικών δυνάμεων, δέν έκανε πιό εύκολη άλλά πιό πολύπλοκη τή 
σχέση δημοκρατίας-σοσιαλισμού, Ακριβώς γιατί άφαίρεσε άπό τήν ποσοτική Ανάπτυξη καί τόν πολλα
πλασιασμό τών υλικών μέσων τήν δυνατότητα νά υπάρχουν κοινά παραδεκτές Αποφάσεις, Ακριβώς 
γιατί έσπασε έκείνους τούς «έσωτερικούς δεσμούς» πού υπαγόρευαν στίς μάζες έναν κανόνα κοινωνικής 
συμπεριφοράς καί προκάλεσε τήν είσροή νέων Αναγκών.

Άλλά καί άπό τήν άποψη τής διεθνούς Ισορροπίας καί τής έσωτερικής σταθεροτότητας πυκνώ
νουν τώρα πιά τά έρωτηματικά γύρω άπ ’ τό σοβιετικό μπλόκ. Ή  μετασταλινική καί ή μεταχρουστσο- 
φική πρακτική τού καθεστώτος πρός τίς μάζες (άπολιτικοποίηση κάί κορπορατισμός) προκαλεί κοι
νωνική Αποσύνθεση καί άναθερμαίνει έθνικιστικές τάσεις. Ά ν  οί έντάσεις φτάσουν σέ έκκρηκτικό 
σημείο, μέ τίς σημερινές μορφές κοινωνικής όργάνωσης, οί προοδευτικές δυνάμεις στίς κοινωνίες 
αύτές ούτε κάποια έναλλακτική λύση θά πετύχουν ούτε κάν διαρθρωτικές Αλλαγές θά έπιφέρουν. Καί 
τότε, λόγω τής Αναπτυσσόμενης άνισομέρειας μεταξύ τής κοινωνικο-οικονομικής καί τής στρατιωτι
κής δύναμης, δέν Αποκλείεται μιά έπικίνδυνη τάση έπιθετικότητας πρός τά έξω.

Ή  Αδιαφορία καί ή καθυστέρηση μέ τήν όποία ή εύρωπαϊκή Αριστερά παρακολουθεί τήν κατά
σταση στήν 'Ανατολική Εύρώπη, ή Αποσιώπηση καί ή Αδιαφορία μέ τήν όποία παρακολουθεί τά 
φαινόμενα Αμφισβήτησης έκεί, κινδυνεύει -Από κατάχρηση έπιφυλακτικότητας- νά γίνει τώρα πιά



46

ΔΙΕΘΝΗ ΘΕΜΑΤΑ
__ ____________________>

τυχοδιωκτισμός. "Οπως τυχοδιωκτικό είναι τό νά ποντάρεις Αποκλειστικά στην βελτίωση των άμερι- 
κανοσοβιετικών σχέσεων, άντί νά χτίζεις μιά Αποφασιστική γραμμή τής εύρωπαϊκής αύτονομίας (πεδίο 
όπου θά άντιμετωπισθοΰν οί πιθανές φάσεις έντασης), άντί νά έπεμβαίνεις ένεργά καί θετικά στήν 
έσωτερική Αποσταθεροποίηση τών δύο μπλοκ.

Γιά όλους αυτούς τούς λόγους ή πολιτική τών παραδοσιακών δυνάμεων τής 'Αριστερός Απέναντι 
στίς Ανατολικές χώρες έφθασε έφθασε σ ’ ένα σημείο κρίσης καί Από αυτή τήν κρίση μπορεί νά 
έπέλθει γρήγορα μιά μεταστροφή ή πρός τήν έξομάλυνση ή πρός μιά φιλελευθερίζουσα καί Αναποτελε
σματική ριζοσπαστικοποίηση.

'Αλλά καί ή Νέα Αριστερά βρίσκεται σήμερα μπροστά σέ Ανησυχητικά έρωτηματικά καί στήν 
Ανάγκη νά ξανασκεφτεϊ πολλές Από τίς θέσεις πάνω στίς οποίες συγκροτήθηκε. Ήταν ή μεγάλη έποχή 
πού προηγήθηκε καί Ακολούθησε τό '68 καί πού δέν ήταν μόνο ή έποχή τής είσβολής στήν Πράγα, 
Αλλά καί τών έργατικών καί φοιτητικών Αγώνων καί τής πολιτιστικής έπανάστασης στήν Κίνα. Μέσα 
σ ’ έκείνες τίς έμπειρίες μάς φάνηκε ότι είδαμε μιά πολύτιμη υπόδειξη καθώς καί συγκεκριμένες 
δυνατό 'ήτες γιά νά βγούμε Από τό σταλινικό μοντέλο. 'Αποφύγαμε πάντα νά μετατρέψουμε τήν πολιτιστι
κή έπανάσταση τής Κίνας σ ' ένα μοντέλο πρός μίμηση (...). Κατά τόν ίδιο τρόπο δέν έξω ραΐσαμε τά 
κινήματα Αμφισβήτησης στή Δύση καί δέν Αγνοήσαμε τά ούτοπιστικά τους όρια, σύμφυτα μέ τά 
κοινωνικά στρώματα πού ταλαντεύονται Ανάμεσα στήν έζέγερση καί τήν ένσωμάτωση. Παρόλα αύτά 
είχαμε τήν έντύπωση -καί τήν έχουμε Ακόμη- ότι σ ' έκείνα τά κινήματα προωθούνταν μιά υπόθεση 
στρατηγικής καί μιά Ιδέα έπανάστασης, καινούργιες, καί πού συνοπτικά όνομάσαμε «Αριστερή έξοδο 
Από τόν σταλινισμό». Ή  κριτική τού σοβιετικού μοντέλου μάς έμπλούτισε μέ νέες Απόψεις. Δέν είναι 
δυνατή ή δημοκρατική διαχείρηση τού προγραμματισμού σέ μιά οικονομία τής όποίας ό έμπορευματι- 
κός χαρακτήρας δέν τείνει πραγματικά νά έξαφανιστεί. Δέν είναι δυνατό νά έξαφανισθεϊ ή μισθωτή 
έργασία άν δέν καταργηθεί ή μειωθεί τουλάχιστον ό χρόνος τής έξακολουθητικά όμοιόμορφης Απασχό
λησης καί δέν Αρχίσει ή Ανακατανομή της σ ' όλο τό κοινωνικό σώμα. Δέν είναι δυνατή μιά πολιτική 
Ισότητα ή ή έξαφάνιση τού Κράτους άν δέν Ανανεωθούν οί κοινωνικές του βάσεις: γιά νά μπορέσει μιά 
μαγείρισσα νά διαχειρίζεται τό κράτος, χρειάζεται πρώτα νά μήν υπάρχει πιά κανείς πού νά είναι 
Αποκλειστικά μαγείρισσα. Καί Ακόμα, γιά νά έξαλειφθεϊ ή τάση τής Ισχυροποίησης καί τής μηχανικής 
χρήσης τής έξουσίας, χρειάζεται νά πληγεί ή έσωτερική δομή τού θεσμού τής οίκογένειας (...).

Τό λάθος τού εύρωκομμουνισμοΰ καί τής Νέας 'Αριστερός Απέναντι στό πρόβλημα τού «υπαρκτού 
σοσιαλισμού» είναι τό ίδιο: ότι δέν έφθασαν στό βάθος βασισμένοι σέ μιά Ιστορική έμπειρία, τώρα πιά 
πλούσια, δέν έπανεξέτασαν καί δέν έπεξεργάστηκαν τήν Αντίληψη γιά τή μεταβατική περίοδο. Οί 
εύρωκομμουνιστές περιόρισαν τό πρόβλημα στό αύτονόητο ότι ή έπανάσταση είναι έξελικτική διαδικα
σία καί έγκατέλειψαν κάθε έπιστημονική Ανάλυση τών Αντιθέσεων ατό διεθνές έπίπεδο, καθώς καί τόν 
προσδιορισμό τών μηχανισμών καί δομών πού θά έπρεπε νά έγγυηθοΰν τήν πορεία αύτή.

Ή  Νέα 'Αριστερά, Αντίθετα, έπνιξε τό πρόβλημα, βλέποντας τόν κομμουνισμό σάν κάτι τό πολύ 
κοντινό ή τόν περιόρισε, έν πάση περιπτώσει, σέ μιά μηχανική προβολή τής έργατικής αύτονομίας καί 
τών συγκρούσεων πού αύτή μπορεί νά προκαλέσει.

Πρέπει ν ' Αρχίσουμε πάλι νά σκεφτόμαστε τόν «υπαρκτό σοσιαλισμό» καθώς καί τόν μέλλοντα νά 
γίνει, χωρίς νά περιπλανιόμαστε σέ δογματικές σχολαστικότητες Αλλά βάσει τών συγκεκριμένων καί 
πραγματικών έρωτημάτων: τί σημαίνει, μέ τόν σημερινό βαθμό Ανάπτυξης τών παραγωγικών δυνά
μεων, μέ τίς ύπάρχουσες πολιτικές έπιρροές, ξεπέρασμα τού καπιταλιστικού μοντέλου Ανάπτυξης όπως 
έχει σήμερα Ιστορικά διαμορφωθεί; Καί, ποιές κοινωνικές δυνάμεις, ποιές όργανωτικές δομές πρέπει 
καί μπορούμε νά κινητοποιήσουμε; Νά τά έρωτήματα πού μάς έρχονται Από τήν έμπειρία τών «υπαρ
κτών σοσιαλισμών», πού άντιμετωπίζοντάς τα θά δράσουμε Αποφασιστικά στό συγκεκριμένο πολιτικό 
έπίπεδο. Καί μόνο τό ν ' Αρχίσουμε νά μετατρέπουμε τό δικό μας μοντέλο Ανάπτυξης σημαίνει δτι 
δίνουμε σέ πολλές 'Ανατολικές κοινωνίες, καί κυρίως στίς περιφερειακές, τή δυνατότητα καί τό 
κίνητρο νά βγούν Από τήν τεχνική καί πολιτιστική τους έξάρτηση Από τό Αμερικανικό μοντέλο.

Ή  Αναγκαία πολιτική έπιλογή είναι καί μιά συμπεριφορά συγκεκριμένου πολιτικού Αγώνα Απέ
ναντι ατό σοβιετικό μπλοκ. Μόνο ή έντατικοποίηση τής διαμάχης, τής Αντιπαράθεσης, μπορεί νά 
χτίσει μιά έναλλακτική λύση. Αύτό δέν σημαίνει νά Αρχίσουμε έπαναστατικές έκκλήσεις πρός μιά 
μυθική έργατική τάξη τής ’Ανατολής. Σημαίνει νά σκεφθοΰμε πολύ σοβαρά δλο τό φάσμα τών 
συνομιλητών καί τών συμμάχων, νά σκεφθοΰμε τούς ένδιάμεσους στόχους πού μπορούν νά προκαλέ- 
σουν μιά κρίση στίς 'Ανατολικές κοινωνίες. Είναι λάθος νά θεωρούμε τόν Μπρέζνιεφ πιό δυνατό άπ' 
δ,τι είναι. Σήμερα Αρχίζουν νά κλονίζονται οί βάσεις πάνω στίς όποιες θεμελιώνονται οί συμβιβασμοί 
τής έξουσίας. Είναι φανερό πόσο Αποφασιστικό ρόλο θά μπορούσε νά παίξει σ * αύτές τίς Αντιθέσεις ή 
ευρωπαϊκή ‘Αριστερά ‘Αλλά δέν πρέπει νά περιορισθεϊ στό νά καταδικάζει, έστω καί ριζικά Από 
Ιδεολογική άποψη, τά καθεστώτα τής 'Ανατολικής Ευρώπης. Πρέπει νά έπιλέξει συνομιλητές, νά κάνει
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πολιτική, νά βοηθήσει τήν Αμφισβήτηση νά γίνει Αντιπαράθεση, νά γίνει Αγωνιστικό πρόγραμμα γιά μιά 
έξονσία διαφορετική.

Τό μεγαλύτερο δώρο πού θά μπορούσαμε νά κάνουμε στόν Αντίπαλο τή στιγμή πού Ασκούμε μιά 
ριζική κριτική στό σοσιαλισμό, θά ήταν ν ' Απαρνηθοΰμε δ,τι πιό ζωτικό ύπάρχει στό μαρξισμό: τήν 
πεποίθηση δτι ή κοινωνία μπορεί ν * Αλλάζει, δτι Αλλάζει ξεκινώντας Από τίς πραγματικές της Αντιθέ
σεις, μέ τήν Ανατροπή τών δομών καί δχι μέ μιά ήθική μαρτυρία

Ή  καπιταλιστική άντίθεση ανάμεσα 
στους κεφαλαιοκράτες καί τό προλε
ταριάτο δεν είναι οΰτε ή ύστατη ούτε 
ή τελειωμένη μορφή ταξικής άντίθε- 
σης, μετά τήν κατάργηση τής οποίας 
άνοίγει ό δρόμος γιά τόν κομμουνι
σμό, μέ ένδιάμεσο μεταβατικό στάδιο 
ένα λίγο-πολύ ειρηνικό σοσιαλισμό.

τής Έντουάρντα Μάζι*

Ή  Γραφειοκρατία στην Κίνα

(...) Ούτε οί είρηνικοί συμβιβασμοί ούτε οί μετωπικές συγκρούσεις κατάφεραν νά έμποδίσουν στήν 
Κίνα τήν Ανάπτυξη ένός έξαιρετικά Ισχυρού γραφειοκρατίαμού σώματος πού έχει στάχέρια του τόν έλεγχο 
ολόκληρης τής κοινωνίας. Μιας κοινωνίας που, ένώ δεν προηγήθηκε ή άστικοδημοκρατική 
έπανάσταση καί παρόλο πού έχει άστικοδημοκρατικό χαρακτήρα, κατασπαράζεται άπό αντι
θέσεις τό Ίδιο όξεϊες μέ αύτές τών άλλων σοσιαλιστικών, μισο-σοσιαλιστικών καί βιομηχα- 
νοποιημένων κοινωνιών. (...) Οί Αντιθέσεις αυτές ισχυροποιούν τήν ανάπτυξη τού αυταρχικού 
κράτους καί τή σύγκρουση τών συμφερόντων τών διαφόρων κοινωνικών στρωμάτων πού διαμορφώθηκαν 
μετά τήν έξαφάνιση τών ιδιοκτητών γης καί τού κεφαλαίου. Ιδιαίτερη σημασία Αποκτούν έτσι οί 
κατευθύνσεις τών μεσαίων μορφωμένων στρωμάτων καί ή χρησιμοποίησή τους μέ σκοπό τήν περαιτέρω 
Ανάπτυξη τού αυταρχικού κράτους. Σταχυολογούμε μιά σειρά αντιθέσεων πού συνέβαλαν στήν 
πραγματοποίηση τής πρόσφατης άντεπαναστατικής στροφής στήν Κίνα: α) Άντίθεση Ανάμεσα στήν 
ίεραρχική, κάθετη διοίκηση καί διαχείρηση τών κοινών καί στήν διεκδίκηση άμεσης καί αυτόνομης λήψης 
Αποφάσεων μέσω οριζόντιας σύνδεσης τών μονάδων βάσης, β) Στό σχολείο, ή άντίθεση Ανάμεσα στήν 
Ανάγκη ύπαρξης μιας υψηλά έξειδικευμένης έλίτ άπό τήν μιά, καί τό αίτημα γιά λαϊκή παιδεία άπό τήν άλλη, 
πού άντιτίθεται έκ τών πραγμάτων σέ κάθε ιεραρχία, καί γ) Άντίθεση Ανάμεσα στήν έλευθερία πού 
παραχωρήθηκε μέ σκοπό τήν έξάσκηση τής έξουσιαστικής κουλτούρας καί στήν πρόθεση τών φτωχών, 
Αμόρφωτων, Αδύνατων λαϊκών μαζών νά τήν έλέγξουν.

Κάτω άπό αυτό τό πρίσμα διακρίνονται καθαρά τά στοιχεία σύγκρουσης τών συμφερόντων τών Αγροτών 
-έργατών, τών μορφωμένων- ήμιαναλφάβητων μαζών, τών ήλικιωμένων-νέων, καί δλων γενικά τών 
μεσαίων αστικών στρωμάτων μέ τόν υπόλοιπο πληθυσμό. "Ετσι, μετά τήν κατάργηση τής πρωταρχικής 
γιά τίς καπιταλιστικές κοινωνίες Αντίθεσης μισθωτών-κεφαλαιοκρατών, μετατοπίστηκαν στό πρώτο

’Καθηγήτρια στό Παν/μιο τής Μπολώνιας, συγγραφέας πολυάριθμων μελετών γύρω Από τήν Κίνα.
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ΔΙΕΘΝΗ ΘΕΜΑΤΑ
πλάνο ο'ι συγκρούσεις ανάμεσα σ ’ άλλες κοινωνικές συνιστώσες. Συγκρούσεις πού παρουσιάζονται άπό τή 
γραφειοκρατία σάν παιχνίδι αντίθετων φατριών: πέφτει πότε ή μία πότε ή άλλη, άλλά τό κυρίως 
γραφειοκρατικό σώμα μένει ανέπαφο, γιά νά φορέσει τόν Ίδιο μανδύα τής παλιάς, ικανότατης άρχουσας 
τάξης...

Μπορεί άραγε ό σοσιαλισμός νά υιοθετήσει μορφές πού επιτρέπουν τήν ανάπτυξη Αντιφάσεων καί 
συγκρούσεων τών διαφόρων κοινωνικών στοιχείων μέσα άπό ένα σύστημα έγγυήσεων κατά κάποιον τρόπο 
Ανάλογο μέ έκεϊνο πού κατάφερε νά δημιουργήσει ό Αστισμός στίς μητροπόλεις πρός όφελος μερικών 
στρωμάτων, τό οποίο νά λειτουργεί γιά τό συμφέρον ολόκληρου τού πληθυσμού; Σάν τέτοιο σύστημα 
έγγυήσεων παρουσιάζεται τό Ίδιο τό Σύνταγμα τής Λαϊκής Δημοκρατίας τής Κίνας πού στίς έγγυήσεις του 
περιλαμβάνει ακόμη καί τό δικαίωμα τής Απεργίας, άλλά αυτό τό νομικό-θεσμικό πλαίσιο όταν δέν 
συνοδεύεται άπό λαϊκούς Αγώνες γιά τήν κατάκτησή του, παραμένει πάντα Ατελέσφορο.

"Οταν ή ισορροπία πού υπήρχε χάρη στό προσωπικό κύρος τού Μάο κλονίστηκε, ή φατρία πού κατάφερε 
νά πάρει σχεδόν τόν απόλυτο έλεγχο στά χέρια της ήταν έκείνη πόύ υποστηριζόταν άπό τούς 
καθυστερημένους αγρότες καί τμήμα μεγαλοαγροτών. "Ενα άπό τά πρώτα της έργα ήταν ν ' άφαιρέσει κάθε 
αυτονομία άπό δυνάμεις καί τάσεις (κυρίως τών εργατών καί τών νέων) πού ξεπήδησαν από τήν 
Πολιτιστική ’Επανάσταση. Πρόκειται γιά κάτι πολύ πιό σοβαρό άπό τόν απλό θρίαμβο, μιας 
γραφειοκρατικής φατρίας πάνω σέ μιά άλλη. Πρόκειται γιά τή συμμαχία μιας δράκας τέτοιων φατριών μέ 
μερικά κοινωνικά στρώματα, μέ σκοπό τόν έλεγχο τών υπολοίπων καί τήν ανάληψη άπό τό Κράτος τής 
Αντιπροσώπευσης τών συμφερόντων μερικών στρωμάτων ένάντια στά υπόλοιπα. Ή  πολιτική τούτη 
Ανατροπή όχι μόνο άπομάκρυνε άπό κάθε έξουσία τούς έργάτες καί τούς αγρότες, άλλά κατοχύρωσε τόν 
πλήρη έλεγχο τών τεχνοκρατών, ερευνητών, διανοουμένων μ ' επικεφαλής τήν ‘Ακαδημία ’Επιστημών σέ 
βάρος τών έργαζόμενων μαζών. Καί έτσι δέν διατάζουν νά καταδικάσουν σέ θάνατο νεαρούς έργάτες πού 
άρνούνται νά υποταχθούν στήν πειθαρχία καί τήν τάξη, πού αμφισβητούν δηλαδή όλα τά ιδεολογικά 
προνόμια τής εξουσίας (τουλάχιστον όχι Ακόμα τά οικονομικά), δέν διστάζουν να έξυμνήσουν τή συνέχεια 
τής παλιάς Κίνας χάριν τού ’Εθνικισμού, νά καταστείλουν κάθε δημιουργικότητα, κάθε κριτικό πνεύμα, 
κάθε προσπάθεια χειραφέτησης, έναποθέτοντας μ ’ αυτόν τόν τρόπο φόρο τιμής στήν Αναγέννηση τής 
κόστος τών μανδαρίνων.

Έπαναφέρεται ή έπιλογή στό σχολείο σέ βάρος τών έργατών-φοιτητών, εφαρμόζονται μέτρα λιτότητας 
σέ βάρος τών κοινωνικών Ασφαλίσεων, εμποδίζεται ή έπέκταση τής συλλογικής καλλιέργειας τής γής, 
διαλύονται οί επαναστατικές εργατικές έπιτροπές στά εργοστάσια καί άποκόπτεται ή ’επαφή τών έργατών 
μέ τόν υπόλοιπο κόσμο. Σάν αντιστάθμισμα: οί έργάτες. Αντίθετα άπ ' ότι συμβαίνει με τούς Αγρότες, έχουν 
κάποια αύξηση μισθού...

Είναι φανερό ότι ή καπιταλιστική Αντίθεση Ανάμεσα ατούς κεφαλαιοκράτες καί τό προλεταριάτο δέν 
είναι ούτε ή ύστατη ούτε ή τελειωμένη μορφή ταξικής αντίθεσης, μετά τήν κατάργηση τής οποίας θά Ανοίγει 
ό δρόμος γιά τόν κομμουνισμό, μέ ένδιάμεσο, μεταβατικό στάδιο ένα λιγότερο ή περισσότερο είρηνικό 
σοσιαλισμό. Στή σοσιαλιστική κοινωνία έκδηλώνονται μέ εξαιρετική σαφήνεια, καί μέχρι έσχάτων. 
Αντικειμενικές δυσκολίες καί υποκειμενικά συμφέροντα Αντίθετα καί συγκρουόμενα. Π.χ. μιά μορφή πού 
ένυπάρχει σέ κάθε κοινωνία μέ στοιχεία σοσιαλιστικής συνείδησης είναι ή Ανάγκη ενός αύστηροΰ έλέγχου 
τής μάζας τών παραγωγών πρός όφελος τής οίκονομίας -μέ Αρχές τό συγκεντρωτισμό, τή πειθαρχία, τή 
θυσία καί ενότητα- πού έρχεται σέ Αντίθεση καί σύγκρουση μέ τό δικαίωμα τών παραγωγών γιά μιά ζωή 
ευτυχισμένη καί έλεύθερη, πού συνεπάγεται, βέβαια, τήν άρνηση τής Αντιπροσώπευσής τους, τών 
ιεραρχιών τού καταμερισμού τής έργασίας, καί τελικά τής Ίδιας τής εργασίας έφόσον είναι μόχθος ενός 
μόνο τμήματος τού συνόλου. Προσοχή, καί οί δύο πλευρές δέν μπορούν νά μήν χαρακτηρισθούν 
σοσιαλιστικές. Ή  γιγάντια, Αντικειμενική δυσκολία γίνεται Αξεπέραστη όταν αύτές οί δύο απόψεις 
έκφράζονται άπό καθορισμένες κοινωνικές ομάδες πού ή καθεμιά βλέπει τίς διεκδικήσεις τής άλλης σάν 
Απειλή γιά τή δική της έλευθερία καί ύπαρξη... Φαίνεται πώς όσο πιό πολύ πλησιάζουμε στόν κομμουνισμό 
τόσο αυτός Απομακρύνεται...
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Τό ’36 ό Στάλιν ανήγγειλε τό τέλος τής 
πάλης των τάξεων στην ΕΣΣΔ. ’Αλλά 
ό καταμερισμός εργασίας συνεχίζει νά 
ύπάρχει, οί τάξεις ύπάρχουν, ή χώρα 
κυβερνάται άπό την κρατική μπουρζου
αζία.

Σάρλ Μπετελέμ*

’Αποκατάσταση τών καπιταλιστικών σχέσεων

Οί χθεσινές παρεμβάσεις περιέγραψαν τις κοινωνικές καί πολιτικές Αντιφάσεις του σοβιετικού συ
στήματος καί πέος αύτές δημιουργούν μιά δραματική κρατική καταπίεση. Πρέπει νά πούμε καί νά 
θυμηθούμε οτι δέν πρόκειται γιά Ατυχήματα ή λάθη τών κυβερνώντων -βολική έρμηνεία- άλλά πώς ή 
καταπίεση είναι στενά δεμένη μέ τίς κοινωνικές καί πολιτικές Αντιφάσεις πού ύπάρχουν σ ' αύτές τις 
κοινωνίες καί μέ τό ρόλο τού κράτους.

' Υπάρχει μιά παραδοσιακή έρμηνεία πού πιστοποιεί δτι μέ τήν έξάλειψη τής νομικής Ιδιοκτησίας 
τών μέσων παραγωγής δέν μπορούν πιά νά ύπάρχουν τάζεις πού νά έχουν μεταξύ τους σχέσεις Αντα
γωνιστικές καί συγκρουόμενες καί δτι Αντίθετα έγκαινιάζονται Αναγκαστικά σχέσεις Αδελφικές καί
Αλληλέγγυες.

Χαρακτηριστικός άπ ' αύτή τήν άποψη είναι ό λόγος μέ τόν όποιο ό Στάλιν, στις 25 Νοεμβρίου 1936, 
παρουσίαζε τό νέο σοβιετικό σύνταγμα. Περιγράφοντας τή μεταβολή τών παραγωγικών σχέσεων καί 
τήν έξάλειψη τής Ατομικής Ιδιοκτησίας ατά χρόνια ‘29 - '36, κατέληξε στό συμπέρασμα δτι δέν 
ύπήρχαν πιά έκμεταλλεύτριες τάξεις, άλλά μονάχα δύο τάξεις, οί έργάτες καί οί Αγρότες σύν οί διανοού
μενοι στήν ύπηρεσία τών πρώτων. (...)

Ή  δομή αύτής τής Ιδεολογίας Αποτελείται Από ένα Αξίωμα καί ένα συμπέρασμα. Τό Αξίωμα είναι δτι 
ή οίκονομική βάση τού σοβιετικού σχηματισμού είναι σοσιαλιστική. Τό συμπέρασμα είναι δτι, δέν 
ύπάρχει πιά θέση γιά ταξικούς Ανταγωνισμούς καί δτι τό κράτος Αναλαμβάνει έναν διπλό ρόλο: τού 
όργανωτή τής οίκονομικής Ανάπτυξης Αλλά συγχρόνως καί τού τιμωροΰ δλων έκείνων τών Ατόμων 
(δχι τάξεις, Αφού έξαιρέθηκαν Απριόρι), στά όποια βαραίνει τό παρελθόν, ή ξένη έπιρροή, τέλος, δλων 
τών Αντεπαναστατικών δυνάμεων. Κ ατ' Αρχή ύπάρχει μιά ψευδής ταύτιση τής έννοιας τής κρατικής 
καί τής σοσιαλιστικής Ιδιοκτησίας. Καί ή σοβιετική έργατική τάξη δέν είναι πιά τό γνωστό προλετα
ριάτο, άλλά μιά νέα έργατική τάξη. Αφού μαζί μέ όλόκληρο τόν λαό κατέχει τά μέσα παραγωγής. Ή  
νομική Ιδιοκτησία θεωρείται βάση τών πάντων. "Ετσι δημιουργεϊται ή τριπλή Ισότητα: κρατική Ιδιο
κτησία ίσον κοινωνική Ιδιοκτησία ίσον σοσιαλιστική Ιδιοκτησία. (...) Ή  Απομόνωση τής νομικής 
μορφής τής Ιδιοκτησίας Από τό σύνολο τών κοινωνικών σχέσεων Αποκλείει κάθε δυνατότητα Ανάλυσης 
τής πραγματικότητας. ’Εκείνο πού πρέπει ν ' Αναλυθεί είναι οί κοινωνικές σχέσεις καί ειδικότερα ό 
καταμερισμός τής έργασίας. Καί Ακριβώς, στή Σοβιετική “Ενωση, οί μορφές τού καταμερισμού τής 
έργασίας είναι πού έμειναν οί ίδιες: Από τήν άποψη τού καταμερισμού μεταξύ χειρωνακτικής καί δια
νοητικής έργασίας, μεταξύ διευθυνόντων καί έκτελεατών, μεταξύ πόλης καί ύπαίθρου, μεταξύ έργατών 
καί Αγροτών. ‘Απόκρυψη δλων αύτών σημαίνει Απόκρυψη τής πραγματικής διαδικασίας Ιδιοποίησης 
δηλαδή τής όλικής βάσης πάνω στήν οποία άναπαράγονται οί ταξικοί Ανταγωνισμοί. (...)

Αύτή ή Ιδεολογία έντέλει, Αρνούμενη τήν ύπαρξη προλεταριάτου στή Σοβιετική "Ενωση καί τήν 
ταξική πάλη, δικαιώνει μιάν άλλη πάλη, έκείνη τής κρατικής μπουρζουαζίας γιά τή διατήρηση τής 
έξουσίας της.

‘Αλλά πρέπει νά λεχθεί δτι ό σοβιετικός καπιταλισμός είναι έντελώς Αντιφατικός.
‘Εξασφαλίζει τήν Αναπαραγωγή μιας μπουρζουαζίας, Αλλά, έντούτοις, διατηρεί μιά διαρκή κρίση, 

όξυμένη πάνω άπ ’ δλα λόγω τού Ανταγωνισμού στήν παγκόσμια Ιμπεριαλιστική Αγορά. Διότι, έξάλλου 
ή ΕΣΣΔ έχει Ανάγκη άπό μιά εύρωστη στρατιωτική μηχανή. Τό Αντίτιμο αύτής τής διεθνούς πίεσης 
είναι ή ύπερεκμετάλλευση τών μαζών καί ή βαθιά δυσαρέσκεια πού δημιουργεί. Ωστόσο ό μισθός 
προϋποθέτει τό σύστημα μισθωτής έργασίας καί μέσω αύτής τήν διαίωνιση τού καπιταλιστικού τρόπου 
παραγωγής.

'Γάλλος καθηγητής οίκονομολόγος, συγγραφέας πολυάριθμων θεωρητικών καί έμπειρικών μελετών.
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Ό  «σοσιαλιστικός» τρόπος παραγωγής

Πρέπει ν ' άρνηθοΰμε την Ιδεολογία πού πλάστηκε γύρω Από Εναν φανταστικό σοσιαλιστικό τρόπο 
παραγωγής. Σοσιαλισμός δέν είναι Ενας τρόπος παραγωγής, Αλλά ή μεταβολή Από τόν καπιταλισμό 
στον κομαουνισμό, κατά τή διάρκεια τής όποιας ή παραγωγή συνεχίζει σέ βάσεις μετασχηματισμένες 
νά Αντανακλά τό νέο συσχετισμό δυνάμεων, Αλλά δέν έχει τις Ιδιότητες ένός Ιδιαίτερου τρόπου παρα
γωγής. Ό  συντηρητικός χαρακτήρας αύτής τής Ιδεολογίας πού διατείνεται δτι υπάρχει σοσιαλιστικός 
τρόπος παραγωγής συνίσταται στό δτι Αντιτάσσει στούς Εργατικούς Αγώνες τήν ύποθετική ύπαρξη ένός 
τρόπου παραγωγής πού πρέπει οί Εργάτες νά υπερασπιστούν σάν Αξία καί νά μήν Αμφισβητήσουν. Γιατί 
«ό σοσιαλιστικός» τρόπος παραγωγής θεωρείται δτι θά Εξελιχθεί μόνος του σέ κομμουνισμό.

Στά σημεία αύτά Ακριβώς Εντοπίζουμε τήν Αντίθεση τής Επίσημης εΙκόνας τής σοβιετικής κοινωνίας 
μέ τήν πραγματικότητα

Τό νά θυμηθούμε αύτά τά πράγματα είναι σημαντικό, γιατί ή πηγή κάθε πραγματικού Εκδημοκρατι
σμού είναι ή καταστροφή τού Κράτους καί τού καπιταλιστικού καταμερισμού τής Εργασίας.

Ό  διχασμός άνάμεσα στην πραγ
ματικότητα στά λόγια καί στην 
πραγματικότητα τής πραγματικότη
τας γέννα ένα συνεχές σύστημα 
ψευτιάς.

του Λεονίντ Πλιούστς *
Ή  παρέμβαση τού γνωστού Ρώσου μαθηματικού Αέονιντ Πλιούστς δέν άναδημοσιεύτηκε στόν τύπο, άλλά 
καλύφθηκε σέ Εκτενές δημοσιογραφικό ρεπορτάζ τού Μανιφέστο, άπ ’ δπου καί Αναδημοσιεύουμε τά 
παρακάτω Αποσπάσματα.

"Ισως πολλοί Από τούς παριστάμενους νά μήν Εκτίμησαν δσο πρέπει αύτά πού είπε ό Πλιούστς, 
συνηθισμένοι ν ’ άκούνε μιά μαρξιστική γλώσσα αύστηρότερη καί πιό παραδοσιακή. "Ομως μάς δίνει μιά 
φοβερή είκόνα τής φυσικής καί υλικής Εξόντωσης κάθε δυνατότητας στή Σοβιετική "Ενωση. Κάθε άλλο 
παρά είναι φειδωλός στίς Εκφράσεις του γιά νά μάς καταδείξει πώς αύτό πού οί Δυτικοί ζητούν άπό τούς 
Σοβιετικούς, δηλαδή τό νά βασίσουν τή διαφωνία τους σέ μιά κοινωνική Αντιπαράθεση είναι τρομερά 
δύσκολο, Αφού στήν ΕΣΣΛ δέν υπάρχει όργανωμένο Εργατικό κίνημα. Γιά νά γίνει αύτό κατανοητό, πρέπει 
νά γυρίσουμε, είπε ό Πλιούστς, στήν 'Οκτωβριανή ‘Επανάσταση. Οί δύο Επιλογές πού τότε Επικρατούσαν 
ήταν καί οί δύο μερικές καί μονόπλευρες: άπό τή μιά υπήρχαν Εκείνοι πού διαποτισμένοι άπό τίς 
μηχανιστικές Απόψεις τού μαρξισμού, θεωρούσαν Αναγκαίο τό στάδιο τής Αστικής Επανάστασης (οί 
μενσεβίκοι), καί άπό τήν άλλη δσοι δίνανε τό προβάδισμα στή συνείδηση καί θεωρούσαν πραγματο
ποιήσιμο τό Επαναστατικό αίμα (οί μπολσεβίκοι). "Αν καί ό Ίδιος ό Πλιούστς δέν Εχει άποψη γιά 
τήν όρθότητα τής μιάς ή τής άλλης Επιλογής, τονίζει δτι οί ρίζες τού σημερινού κακού, δηλαδή τής Εξέλιξης 
τού κράτους τών Σοβιέτ όφείλεται όσωσδήποτε στήν μερικότητα καί τών δύο αύτών Επιλογών.

Τό καθεστώς τής ΕΣΣΔ διέπεται άπό οίκονομικούς νόμους τού κρατικού καπιταλισμού πού 
περιτυλίγονται μ ' Ενα σοσιαλιστικό λεξιλόγιο. "Οπως τήν Εποχή τής τσαρίνας, δταν κατά μήκος τής 
διαδρομής τών ταξιδιών της στήνονταν ωραιότατα χωριά, Ετσι καί τώρα ό διχασμός άνάμεσα στήν 
πραγματικότητα στά λόγια καί στήν πραγματικότητα τής πραγματικότητας γεννά Ενα συνεχές σύστημα 
συλλογικής ψευτιάς: δλοι γνωρίζουν δτι τά πράγματα είναι διαφορετικά άλλά δλοι ύποκρίνονται δτι δέν 
είναι Ετσι. Συχνά κατηγορούν τούς διαφωνοΰντες γιά μοροΐισμό. Ιδεαλισμό, ούτοπία. Ό  Πλιούστς 
Απαντά: "Ισως είναι Αλήθεια αύτά. "Ομως είναι Εξίσου Αλήθεια δτι αύτές οί Ιδιότητες Αντιστοιχούν σέ μιά 
Εξίσου πραγματική άνάγκη γιά Αλήθεια καί δικαιοσύνη. "Ετσι, κι άν Ακόμη μερικοί ξυνίσουν τά μούτρα 
τους ό Πλιούστς δηλώνει δτι δέν υποτιμά καμιά άπό τίς Εκφράσεις πού είναι κατά κάποιον τρόπο σέ θέση νά 
Επαναφέρουν τήν άνάγκη γιά τόν Επαναπροσδιορισμό τών ήθικών Αξιών καί Ιδεών σέ μιά κοινωνία πού τά 
Εχει στερηθεί. Δέν αίσθάνεται ντροπή νά πει δτι ή ΕΣΣΔ, δσο κι άν αύτό μοιάζει φανταστικό, Αφού Εκανε

ΔΙΕΘΠίί ΘΕΜΑΤΑ Γ
„_____________________ )

*Ρ&σος μαθηματικός, κλείστηκε κατ ’ Επανάληψη σέ στρατόπεδα συγκέντρωσης καί ψυχιατρεία. Βρίσκεται στή Δύση άπό τό 1976.
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τήν σοσιαλιστική Επανάσταση, πρέπει νά κάνει καί τήν άστική, μέ τήν Εννοια τής κατάκτησης των 
δικαιωμάτων πού έξυπακούονται σ ' ένα άστικό καθεστώς, δηλαδή νά θέσει σέ Ισχύ τά πολιτικά 
δικαιώματα των πολιτών, τήν Ελευθερία έκφρασης, καί πάνω άπ ' δλα τό δικαίωμα τής άπεργίας, πού ή 
καταστολή της είναι ή μεγαλύτερη στέρηση Ελευθερίας πού υπάρχει.

ΨΗΦΙΣΜΑ
Οι συμμετέχοντες στό Συνέδριο πού πραγματοποιήθηκε στή Βενετία στίς 11,12 καί 13 
Νοεμβρίου 1977 μέ θέμα « ‘Εξουσία καί Αντιπολίτευση στίς μετεπαναστατικές κοινωνίες», 
προτείνουν, ή συζήτηση καί ή έρευνα πού ξεκίνησαν σ ’ αυτή τήν εκδήλωση, νά 
συνεχισθοΰν μέ τό ίδ ιο  πνεύμα έλευθερίας, ανοικτής αντιπαράθεσης άπόψεων καί τήν 
άνάληψη πολιτικών καί ήθικών υποχρεώσεων, πού πρυτάνευσε καί στό τριήμερο.

Διαπιστώνουν ότι ή ευρωπαϊκή ’Αριστερά καθυστέρησε νά άναλύσει τόσο τίς 
έπαναστάσεις πού πραγματοποιήθηκαν όσο καί τά πραγματικά δομικά καί πολιτιστικά 
χαρακτηριστικά αυτών τών κοινωνιών, καί θεωρούν ότι, γιά όλες τίς δυνάμεις πού 
αγωνίζονται στή Δύση μέ στόχο τή σοσιαλιστική άλλαγή, ή κάλυψη αυτής τής 
καθυστέρησης είναι καθήκον πολιτικό κι όχι ζήτημα άπλής συμπαράστασης.

Διαπιστώνουν ότι ή κατάκτηση καί ή διαφύλαξη εστιών έλευθερίας στίς μετεπαναστα
τικές κοινωνίες είναι άπαραίτητη. ’Υποστηρίζουν ανεπιφύλακτα τήν πάλη γιά τήν 
δημοκρατία καί άναλαμβάνουν νά καταγγέλλουν τίς παραβιάσεις της.

Διαπιστώνουν, επίσης, ότι ή έλλειψη δημοκρατικών έλευθεριών έχει τίς ρίζες της στίς 
πολύπλοκες διαδικασίες τής επαναστατικής καί μεταβατικής περιόδου. Οί διαδικασίες 
αυτές είναι άπόρροια τής ταξικής πάλης καί άντιμετωπίζονται καί άποσαφηνίζονται μόνο 
στό πεδίο τών ταξικών άγώνων.

Οί ύπογράφοντες αύτό τό ψήφισμα άναλαμβάνουν τήν υποχρέωση νά συνεχίσουν αύτή 
τήν πρώτη προσπάθεια άντιπαράθεσης άπόψεων καί ενεργού συμπαράστασης, μέ 
διευρυμένη συμμετοχή καί άναλαμβάνουν νά προωθήσουν γιά τό α ' έξάμηνο τού 1978 
μιά δεύτερη συνάντηση στή Βαρκελώνη, πού ά π ’ αφορμή τά 10 χρόνια από τήν άνοιξη 
τής Πράγας, θά συζητήσει τίς αιτίες καί τίς συνέπειες αύτοΰ τού φαινομένου.

ΙΤΑΛΙΑ
Τζόρτζιο Τζιραρντέτ 
Λούτσιο Μάγκρι 
Έ ντουάρντα Μάζι 
Βιτόριο Ρίεζερ 
Κάρλο Ρίπα ντί Μεάνα 
Ροσάνα Ροσάντα 
Μπρούνο Τρεντίν 
Ροζάριο Βίλλαρι

ΤΣΕΧΟΣΛΟΒΑΚΙΑ 
Λιούντεκ Κάβιν 
Γιούρι Πέλικαν

ΟΥΓΓΑΡΙΑ 
"Ιστβαν Μετζάρος

ΚΟΥΒΑ 
Κάρλος Φράνκι

ΙΣΠΑΝΙΑ 
Ά λφ ό νσ ο  Κολκίν 
Φερνάντο Κλαουντίν

ΑΥΣΤΡΙΑ 
Φράντς Μάρεκ

ΕΣΣΔ
Λεονίντ Πλιούτς 
Μ πόρις Βέιλ

ΠΟΛΩΝΙΑ 
"Εντμοντ Μπαλούκα

ΓΑΛΛΙΑ 
Λουί Ά λτουσέρ  
Σάρλ Μπετελέμ 
Ρομπέρ Λινάρ 
Κ.Σ. Καρόλ 
Ντανιέλ Σίγκερ
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Τέχνη καί ιδεολογίες στην Τουρκία
-  μιά μακραίωνη ιστορία -

του Abidine Dino

Ό  Ά μ π ι ν τ ί ν  Ν τ ίν ο  ε ίν α ι  έ ν α ς  ά π ό  τ ο ύ ς  π ιό  σ η μ α ν τ ικ ο ύ ς , 'ίσω ς ό  σ η 
μ α ν τ ικ ό τ ε ρ ο ς ,  Α ν τ ιπ ρ ό σ ω π ο ς  τ ή ς  σ ύ γ χ ρ ο ν η ς  τ ο ύ ρ κ ικ η ς  ζ ω γ ρ α φ ικ ή ς . Ζ εΊ  ά π ό  
τ ό  1 9 5 0  σ τ ό  Π α ρ ίσ ι .  Γ ε ν ν ή θ η κ ε  σ τ η ν  Π ό λ η  τ ό  1 9 1 3 . Π ρ ίν  ιδ ρ ύ σ ε ι ,  γ ύ ρ ω  σ τ ό  
1 9 3 1 , μ α ζ ί  μ ε  τ έ σ σ ε ρ ις  ά λ λ ο υ ς  φ ίλ ο υ ς  τ ο υ  τ η ν  ν ε ω τ ε ρ ισ τ ικ ή  ζ ω γ ρ α φ ικ ή  ο μ ά δ α  
ϋ  (Ν τ ε ) ,  ε ίχ ε  ή δ η  γ ίν ε ι  γ ν ω σ τ ό ς  μ έ  τ ις  γ ε λ ο ιο γ ρ α φ ίε ς  π ο ύ  δ η μ ο σ ίε υ ε  σ τ ίς  
έ φ η μ ε ρ ίδ ε ς  κ α ί  μ έ  τά  σ χ έ δ ια  π ο ύ  έ φ τ ια χ ν ε  γ ιά  τ ίς  π ο ιη τ ικ έ ς  σ υ λ λ ο γ έ ς  τ ο ύ  Ν α ζ ίμ  
Χ ικ μ έ τ .  Ή  σ χ ε δ ό ν  π ε ν η ν τ ά χ ρ ο ν η  κ α λ λ ιτ ε χ ν ικ ή  π α ρ α γ ω γ ή  τ ο ύ  Ά μ π ι ν τ ί ν  θά  
μ π ο ρ ο ύ σ ε  σ υ ν ο π τ ικ ά  νά  χ α ρ α κ τ η ρ ισ θ ε ϊ  σ ά ν  μ ιά  σ ύ γ χ ρ ο ν η  Α π ό δ ο σ η  τ ή ς  π α ρ α 
δ ο σ ια κ ή ς  λ α ϊκ ή ς  π α ρ ά δ ο σ η ς . Τ ά  έ ρ γ α  τ ο υ  π ρ ο β ά λ λ ο υ ν  τή  σ χ έ σ η  ε ν ό ς  ζ ω γ ρ ά 
φ ο υ  π ο ύ  π έ τ υ χ ε  νά  σ υ ν θ έ σ ε ι  μ ιά  π ρ ο ο δ ε υ τ ικ ή  κ α ί  μ ο ν τ έ ρ ν α  Α ν τ ίλ η ψ η  μ έ  τή ν  
π α τ ρ ο π α ρ ά δ ο τ η  λ α ϊκ ή  κ λ η ρ ο ν ο μ ιά  κ ά τ ω  ά π ό  τ ό  π ρ ίσ μ α  μ ια ς  έ π α ν α σ τ α τ ικ ή ς  
τ ο π ο θ έ τ η σ η ς . Ό  Ά μ π ι ν τ ί ν ,  ό  ό π ο ιο ς  ε ίν α ι τ ό σ ο  γ ν ω σ τ ό ς  μ έ  τά  ρ ε α λ ισ τ ικ ά  
ό σ ο  κ α ί  μ έ  τά  ά φ η ρ η μ έ ν α  έ ρ γ α  το υ , Α σ χ ο λ ή θ η κ ε  ε π ίσ η ς  έ κ τ ο ς  ά π ό  τ ή  ζ ω γ ρ α 
φ ικ ή , μ έ  τ ή  σ υ γ γ ρ α φ ή , κ ιν η μ α τ ο γ ρ α φ ία , δ ια κ ο σ μ η τ ικ ή  κ α ί  γ ε λ ο ιο γ ρ α φ ία .  Κ ίν η σ ε  
έ ν τ ο ν α  τ ό  έ ν δ ια φ έ ρ ο ν  μ έ  γ ρ α π τ ά  τ ο υ  γ ύ ρ ω  ά π ό  π ν ε υ μ α τ ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α . Ό  
Ά μ π ιν τ ίν ,  ό  ό π ο ιο ς  φ έ τ ο ς  π ή ρ ε  μ έ ρ ο ς  κ α ί  σ έ  μ ιά  ο μ α δ ικ ή  έ κ θ ε σ η  σ τ ή ν  Α θ ή ν α ,  

π ρ ο σ φ έ ρ ε ι  τ ώ ρ α  τ ίς  τ ε λ ε υ τ α ίε ς  « φ ιγ ο ύ ρ ε ς  λ ο υ λ ο υ δ ιώ ν »  τ ο υ  π α ρ ά λ λ η λ α  σ τ ό  
κ α λ λ ιτ ε χ ν ικ ό  κ ο ιν ό  τ ή ς  Τ ο υ ρ κ ία ς  κ α ί  τ ο ύ  Π α ρ ισ ιο ύ . Τ ό  κ ε ίμ ε ν ο  π ο ύ  δ η μ ο 
σ ιε ύ ο υ μ ε  ε ίν α ι  Α ν έ κ δ ο τ ο  κ α ί  γ ρ ά φ τ η κ ε  ά π ό  τ ό ν  Ά μ π ι ν τ ί ν  γ ιά  τ ό ν  « Π ο λ ίτ η » .

"Εχει είπωθεί συχνά δτι οί άπαγο- 
ρεύσεις πού περιέχει τό Κοράνι σέ 
σχέση μέ τή λατρεία των ειδώλων 
δέν συνεπάγονται υποχρεωτικά τήν 
καταδίκη τής καλλιτεχνικής άναπα- 
ράστασης του άνθρώπου. Παρ’ δλα 
αυτά πρέπει νά άναγνωρίσουμε δτι ή 
χώρα του Ίσλάμ υπήρξε γενικά 
περιοριστική στό νά άπεικονίζονται 
συγκεκριμένες μορφές. Πρόκειται

γιά μιά άντίληψη ήθική καί συνάμα 
αισθητική. Σέ άντίθεση μέ τόν Χρι
στιανισμό, τό νικηφόρο Ίσλάμ, άπό 
τήν έποχή του ιδρυτή του άποφεύγει 
νά χρησιμοποιήσει γιά τήν κατάφα
σή του άνθρώπινες μορφές. Κανένα 
άγαλμα του Μωάμεθ δέν μπορεί νά 
άντιπαρατεθεΐ στούς άπειράριθμους 
Χριστούς τής χριστιανικής τέχνης. 
Μερικοί σιίτες1 μινιατουρίστες, στή

προσπάθειά τους νά άπεικονίσουν 
τόν Μωάμεθ, δέν θά πετύχουν παρά

1. Σ ι ίτ ε ς  ή  σ χ ιί τ ε ς :  μία άπό τίς δύο μεγάλες 
μωαμεθανικές αίρέοεις (ή άλλη είναι των 
Σουνιτών) πού δημιούργησε, μετά τό θάνατο 
τού Μωάμεθ, ό πόλεμος τής διαδοχής. Ή  
αίρεση τών σιιτών διαδόθηκε κυρίως στήν 
Περσία, πράγμα πού έξηγεϊ τήν εισαγωγή στό 
δόγμα τους πολλών παλαιότερων περσιών 
θρησκευτικών καί πολιτικών στοιχείων.(Σ.τ.Μ.)
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νά του καλύψουν διακριτικά τό μέτω
πο. Ή  σελτζουκική καί άργότερα ή 
όθωμανική τέχνη είσάγεται στό πλαί
σιο τής ίσλαμικής κουλτούρας, τής 
όποιας υιοθετεί τίς κυρίαρχες γραμ
μές μέ κατάλληλες τροποποιήσεις. 
Μιά καί άναφερθήκαμε στή σελτζου
κική καί όθωμανική τέχνη, πρέπει νά 
κάνουμε μιά βασική διάκριση άνά- 
μεσα στήν τέχνη πού συνδέεται μέ 
τόν κρατικό μηχανισμό καί σ ' έκεί- 
νη πού σχετίζεται μέ τίς μάζες, 
δηλαδή τούς,χωριάτες καί τούς νο
μάδες. Πρόκειται γιά τεράστιο πολι
τιστικό χάσμα πού δέν θά γεφυρωθεϊ 
παρά μόνο κατά Ενα ποσοστό μετά 
άπό τήν Εγκαθίδρυση τής Τουρκικής 
Δημοκρατίας, τό 1923. Στή διάρκεια 
τής 'Οθωμανικής Αύτοκρατορίας ό 
δυϊσμός αύτός Εκδηλώνεται μέ δυό 
τρόπους: άπό τή μιά πλευρά διαμέ
σου τής τέχνης πού συνδέεται μέ τό 
Σεράι, τής όποιας τό πρότυπο ήταν 
άραβο-περσικό, καί άπό τήν άλλη μέ 
τήν τέχνη τών χωρικών καί νομάδων, 
μέ πρότυπο τήν τουρκική τέχνη τής 
Κεντρικής ’Ασίας. ’Ανάμεσα σ ' 
αύτούς τούς δύο διαφορετικούς κό
σμους ή Επικοινωνία υπήρξε πολύ 
δύσκολη άν όχι άνύπαρκτη. Ή  
τέχνη του ύπερσυγκεντρωτικοΰ όθω- 
μανικοΰ κράτους έγγράφεται στό 
χώρο τού (πραγματικά υπέροχου) 
διακοσμητικοϋ φορμαλισμού μέ τίς 
καμπύλες καί τίς παραλλαγές τής 
σπειροειδοΰς γραμμής, ένώ άντίθετα 
οί ραγιάδες, δηλαδή οί χωριάτες καί 
οί νομάδες, δημιουργούν αύστηρά

γεωμετρικά σχήματα. Είναι κυβιστές 
πρίν άπό τήν Επίσημη Εμφάνιση τού 
κυβισμού. Καλύπτουν τίς έπιφάνειες 
τών κιλιμιών τους μέ μιά Εγχρωμη 
γωνιώδη διακόσμηση — κατά τή 
γνώμη μου άκόμη πιό σημαντική 
άπό τήν προηγούμενη. Οί ποιητές, οί 
χρωμει ιογράφοι, οί κεραμιστές, όσοι 
συνδέονται μέ τό οθωμανικό Σεράι 
άνήκουν στήν ύπηρεσία τής Πόρτας, 
καί σύμφωνα μέ τίς άρχειακές πηγές 
πληρώνονται άδρά, γίνονται διάση
μοι καί συχνά μάλιστα τούς παραχω- 
ροΰνται γαΐες σταθερού είσοδήμα- 
τος, ·τά «τιμάρια». Οί καλλιτέχνες 
πού προέρχονται άπό χωρικούς ή 
νομάδες, μέ Εξαίρεση μερικούς ποιη
τές,"είναι συνήθως άνώνυμοι καί δέν 
δουλεύουν έπί παραγγελία. Τά Εργα 
τους είναι μερικές φορές συλλογικά, 
καί άποκτοΰν άξια στό βαθμό πού 
άνταποκρίνονται στίς άνάγκες καί 
τίς προσδοκίες μεγάλου άριθμοΰ ά- 
τόμων. Ωστόσο πρέπει νά άποφύ- 
γουμε τή σχηματοποίηση αύτών τών 
δύο άντίθετων κόσμων σέ τελευταία 
άνάλυση τό άραβοπερσικό μοντέλο 
άλλοιώνεται καί καταλήγει σέ μιά 
σύνθεση τήν όποια θά μπορούσαμε 
νά όνομάσουμε όθωμανική. Τό ίδιο 
άκριβώς Ισχύει γιά τό βυζαντινό 
μοντέλο στήν άρχιτεκτονική.

' Η τουρκική τέχνη μέ τίς σχολές 
της, άρχιτεκτόνων, καλλιγράφων καί 
κεραμιστών κ.λ.π., άποτελεΐ μαρτυ
ρία άπό αίώνα σέ αιώνα τής σταδια
κής εισαγωγής ξένων στοιχείων τέ
χνης πού άφομοιώθηκαν άπό τό

έθνικό άλλά κυρίαρχο πνεύμα. Μιά 
άλλη Ενδιαφέρουσα όψη τού ίδιου 
προβλήματος είναι ή άκόλουθη: ή 
γενική τάση γιά μιά άπεικονιστική 
τέχνη περιέχει όρισμένες σημαντι
κές Εξαιρέσεις, ιδιαίτερα τήν τουρ
κική μινιατούρα, πού βρίθει άπό 
πρόσωπα σχεδιασμένα πάνω σέ φυ
σικό καί άρχιτεκτονικό φόντο. Οί 
ύπέροχες αυτές είκόνες, πού δέν μοΰ 
είναι δυνατό νά άναλύσω περισσότε
ρο Εδώ, πρέπει νά όφείλονται στή 
«λατρεία τής προσωπικότητας» τών 
Σουλτάνων καί τών αύλικών τους. 
'Από αύτήν τήν «άρσενική»τέχνη, 
ως τόν 18ο αίώνα τουλάχιστον, ή 
γυναίκα άπουσιάζει πολύ συχνά, Ε
κτός άν λογαριάσουμε τίς σπάνιες 
συλλογές τών Ερωτικών βιβλίων πού 
κρύβονται στά μυστικά ντουλάπια 
τού Τόπ-Καπί (άλλωστε άκόμη καί 
σήμερα Εξακολουθούν νά τίς φυλάνε 
μέ Επιμέλεια στό ίδιο σημείο). Γιά 
τούς ίδιους λόγους καί ή τέχνη τού 
αύτοκρατορικοΰ πορτρέτου είχε τή 
δυνατότητα νά υπάρξει. Θά Επρεπε 
άκόμη νά μάς άπασχολήσει τό πρό
βλημα τής άπεικόνισης τών μορφών 
τής αίρεσης τών Βακτάχηδων, τών 
Χουρούφηδων, τών καλλίγραμμων 
άνθρωπομόρφων κ.λ.π., άλλα ό σκο
πός αύτών τών λίγων παρατηρήσεων 
δέν είναι παρά νά δώσει Εδώ τίς 
γενικές γραμμές τού πολιτιστικού 
παρελθόντος τής τουρκικής τέχνης.

Τό νεωτερικό πνεύμα

"Οταν ή όθωμανική ήγεμονία δέχτη
κε βαριά πολιτικά πλήγματα, οί 
διευθυντικοί της κύκλοι, θέλοντας 
νά ξανακερδίσουν τήν παλαιό τους 
αίγλη υποχρεώθηκαν νά στραφούν 
στά δυτικά πρότυπα. Ά πό πολύ 
νωρίς, ιδιαίτερα στό δεύτερο ήμισυ 
τού 19ου αίώνα, Εχει τεθεί τό πρό
βλημα τής άλλαγής ή διατήρησης 
τού τύπου τού πολιτισμού: Επιλογή 
μιάς Εκ βάθρων Επιστροφής στίς 
πρώτες μορφές τού ’ Ισλάμ ή υιοθέ
τηση καθολική ή μερική κοινωνι
κών, πολιτικών καί πολιτισμικών 
δομών δυτικού τύπου. ' Η «λύση»τοΰ 
διλήμματος ήταν Ενας συμβιβασμός 
μέ ξαφνικές Επιστροφές πρός τό 
παρελθόν καί άλλοτε μέ άπότομες 
Εξορμήσεις πρός τά Εμπρός. ' Επειδή 
δέ ελειψε στήν Αύτοκρατορία ή 
άστική συνεισφορά τής δυτικής Α 
ναγέννησης, τό πέρασμα στούς νέους 
καιρούς έπιχειρεΐται μέ γραφειοκρα
τικά μέτοα καί μέ άπευθείας μίμηση.
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Φαίνεται δτι δ πρώτος Τούρκος 
ζωγράφος πού άνακάλυψε τόν «ό
γκο» καί τήν «τρίτη διάσταση»ήταν 
δ Σεκέρ ’ Αχμέτ Πασάς (1841-1907), 
δ όποιος χάρη στην προστασία τών 
Σουλτάνων θά πάει στό Παρίσι καί 
θά δουλέψει στά άτελιέ του Boulan
ger καί του Gerome. Τά έργα του, 
τοπία καί νεκρές φύσεις, έχουν τήν 
άπολαυστική γεύση ένός Douannier 
Rousseau πού κάποτε έγινε Τούρκος 
πασάς. ’Αλλά είναι ένδιαφέρον νά 
άναφερθεΐ ή διστακτικότητα καί άδε- 
ξιότητά του στην άπεικόνιση τής 
άνθρώπινης μορφής, πού δέν έμφανί- 
ζεται παρά έλάχιστα μέσα στά έργα 
του. Μετά άπ' αύτόν θά συνεχίσουν 
άλλοι πασάδες, άλλοι μπέηδες. Θά 
άνακαλύψουν τήν προοπτική, τήν 
άπεικόνιση τού άνθρώπου, στηριζό- 
μεναι στίς κατακτήσεις τών δυτικών, 
όπως στήν άνατομία, φυσιογνωμία, 
προοπτική κ.λπ. Τό σημαντικό βήμα 
αύτής τής γενιάς είναι ή υιοθέτηση 
τής έλαιογραφίας ώς μέσου έκφρα
σης στή ζωγραφική. Αύτή ή άργοπο- 
ρημένη τεχνική άλλαγή δημιούργη
σε στήν όθωμανική κοινωνία τήν 
ίδια έντύπωση πού έκανε ή εισαγωγή 
τής άτμομηχανής. Τό θέμα όμως τής 
άπεικόνισης αύτοκρατορικών μορ
φών έγκαταλείφθηκε σύντομα, γιατί 
άπό τήν έποχή τού Τανζιμάτ,2 τό 
1839, ή γραφειοκρατική έλίτ πολε
μούσε τήν άπολυταρχία. Μπορούμε 
λοιπόν νά έρμηνεύσουμε τήν επιλο
γή άπεικόνισης ένός κεσέ γιά κομπό
στα ή μιάς άποψης τού Βοσπόροι 
σάν τρόπο άποδοκιμασίας τής παν
τοδύναμης άπολυταρχικής άντίδρα- 
σης.

’ Απομένει τώρα νά διατυπώσουμί 
τή σύνθετη προβληματική αύτής τής 
άπότομης άλλαγής. "Ας σημειώσου
με ότι πρόκειται γιά μιάν άναπόφευ- 
κτη μεταμόρφωση πού έπρεπε νά 
ξεπληρωθεί μέ κέρδη καί ζημιές. Οί 
Ιδιαιτερότητες τής όθωμανικής κοι
νωνίας πού άνέκοψαν τή διαμόρφω
ση άστικής τάξης καί τό κοινωνικό- 
πολιτιστικό σχήμα πού προέκυψε, 
έπέφεραν πολλές διαφορές σέ σχέση 
μέ τή Δύση : κυρίως τήν ύπανάπτυξη 
όχι μόνο στόν οίκονομικό τομέα 
άλλά καί στόν πολιτιστικό, πού θά 
έκδηλωθεϊ άλλοτε μέ στενό συντη
ρητισμό καί άλλοτε μέ δουλική 
άντιγραφή τής Εύρώπης. ' Ο δυτικός 
πνευματικός Ιμπεριαλισμός είχε έν- 
τούτοις στήν Τουρκία, όπως καί 
άλλοΰ, τό άκούσιο άποτέλεσμα νά 
συναποκομίσει τίς έσωτεοικές άντι-

φάσεις του: τίς ιδεολογικές αρχές 
πού θά χρησίμευαν στήν προώθησή 
του.

Ή  Δημοκρατία

' Η άξια τού ’ Ατατούρκ έγκειται στό 
γεγονός ότι ήξερε νά έπιλέγει τόν 
κυρίαρχο σκοπό, δηλαδή τή δημι
ουργία ένός τουρκικού κράτους πού 
θά γλίτωνε άπό τό «Μαγικό Δέρμα», 
πού ήταν τελικά ή χαμένη πολυεθνι
κή Αύτοκρατορία. Ή  νέα χώρα 
—πού δέν άποτελεί πιά βάση έξόρ- 
μησης πρός τίς γειτονικές άλλά τόπο 
τελειωτικής άνοικοδόμησης τού 
τουρκικού έθνους— έπρεπε νά καθο
ρίσει τό Ιδεολογικό καί πολιτιστικό 
της περιεχόμενο. Ό  ’Ατατούρκ ά- 
ποφασίζει μιά διπλή έπιχείρηση: νά 
μπολιάσει τά βλαστάρια τής νέας 
πνευματικής ζωής στό προγονικό 
άνατολίτικο παρελθόν, καί νά ξεκό
ψει σύντομα άπό τό Ίσλάμ, όχι 
βέβαια άπό τό Ίσλάμ ώς θρησκεία 
άλλά ώς αρχή όργάνωσης τού έγκό- 
σμιου τού πολιτιστικού τομέα. ’ Εάν 
πρίν άπ’ αύτόν υπήρχε μιά λανθά- 
νουσα τάση, ή έδραίωσή της δέν 
οφείλεται παρά στή Δημοκρατία καί 
στόν έπίμονο άγώνα τού Κεμάλ Ά - 
τατούρκ, ό όποιος υποστηρίχτηκε 
άπό τήν τουρκική νεολαία καί όδή- 
γησε στήν οριστική στροφή. Πρό
κειται τελικά γιά μιά «Μορφωτική 
’Επανάσταση» μέ τίς άξιες της, τά 
κενά της καί τά λάθη της.

Οί πλαστικές τέχνες συνετέλεσαν 
μέ τόν τρόπο τους σ ’ αύτήντή ριζική 
άλλαγή. Τό μοναδικό κόμμα ύπό τήν 
ήγεσία τού ’Ατατούρκ έπιτέθηκε 
στήν άντιδραστική θρησκεία καί 
στήν άραβοπερσική παιδεία, έπιβάλ- 
λοντας μέτρα έξευρωπαϊσμοΰ βάσει 
είδικοΰ σχεδίου προγραμματισμού 
(μεταρρύθμιση τού άλφάβητου, τών 
άριθμών, τού ήμερολογίου, τών έθί- 
μων, τής ένδυμασίας, τού τρόπου 
ζωής κ.λπ., όπως έπίσης έπιβάλλον- 
τας τή μονογαμία, τή νομοθετική 
χειραφέτηση τής γυναίκας, τήν εισα
γωγή δικαίου δυτικού τύπου).

Ή  δεξιά άντιπολίτευση άντέδρα- 
σε ζωηρά στίς μεταρρυθμίσεις, ένώ ή 
άριστερά ζητούσε πιό βαθιές άλλα- 
γές. Ή  τουρκική άριστερά,3 (τής 
όποιας τό σοσιαλιστικό Κόμμα ιδρύ
θηκε τό 1910 καί τό Κομμουνιστικό 
τό 1920) διεκδικούσε τό βάθεμα τών 
κοινωνικών μεταρρυθμίσεων ύπέρ 
τών χωρικών καί τών έργατών, όπως 
καί τή δημιουργία πολιτικών δομών

πού θά έπέτρεπαν τή λαϊκή συμμετο
χή στήν πολιτική ζωή τού τόπου. 
Γ ι’ αύτό καί τό μοναδικό κόμμα 
(Λαϊκοδημοκρατικό) φρόντιζε νά ρί
χνει λαϊκίστικα συνθήματα, υποστη
ρίζοντας ότι ή Τουρκία ήταν ήδη (τί 
θαύμα άλήθεια!) μιά κοινωνία χωρίς 
τάξεις.

Ώστόστο στήν πραγματικότητα 
τό αύταρχικό δημοκρατικό κράτος 
πού στηριζόταν σέ μιά Ισχυρή γρα
φειοκρατία ένθάρρυνε τήν άνάπτυξη 
μιας έθνικής άστικής τάξης ένώ 
έπιφύλασσε στόν έαυτό του τό μονο
πώλιο τών μεταρρυθμιστικών δό
σεων. Σ ’ αύτήν τή νεφελώδη βάση ή 
άγροτική μεταρρύθμιση δέν τέθηκε 
ποτέ σέ έφαρμογή. Οί έργαζόμενοι 
καί ή νεολαία τέθηκαν ύπό παρακο
λούθηση, οί πολιτικές καί συνδικα
λιστικές όργανώσεις σέ στενό έλεγ
χο. Σύμφωνα μέ όσα άναφέραμε 
παραπάνω, οί καλλιτέχνες μέ τόν ένα 
ή τόν άλλο τρόπο βρέθηκαν στήν 
άνάγκη νά ύπαλληλοποιηθοΰν στίς 
διάφορες κρατικές ύπηρεσίες καί 
γενικά στή δημόσια έκπαίδευση. 
’ Αντίθετα οί άντιπολιτευόμενοι τού 
καθεστώτος, έλεύθεροι ή φυλακισμέ
νοι, περνούσαν δύσκολες μέρες.

Τό μοναδικό κόμμα φάνηκε άπρό- 
θυμο νά βοηθήσει τίς πλαστικές 
τέχνες (υποτροφίες, βραβεία, διαγω
νισμούς, άγορές έργων). Γιατί τό 
έπίκεντρο τών ένδιαφερόντων τού 
ίδιου τού ’ Ατατούρκ στράφηκε πρός 
τήν άνθρωπολογία, τή γλωσσολο
γία, τήν ιστορία, επειδή πρίν άπό 
κάθε άλλο ζητούσε νά δημιουργήσει 
τίς νέες βάσεις κουλτούρας πού θά 
βασιζόταν στό προγονικό άνατολικό 
παρελθόν. ' Η εικόνα τής Καάμπα4 
υποκαθίστατο άπό τόν "Ηλιο τών 
Χετταίων.5 "Ετσι οί φολκλορικές 
έρευνες άναπτύχθηκαν, τό λεξιλόγιο 
τών χωρικών συγκεντρώθηκε καί 
καταγράφηκε οί λαϊκές άξιες άνα-

2. Τ α νζ ιμ ά τ: νόμος πού θεσπίστηκε έπί σουλ
τάνου Άβδούλ Μεζίτ στίς 3 Νοεμ. 1839. Τό 
Τανζιμάτ έκήρυξε τήν Ισότητα όλων τών υπη
κόων του Σουλτάνου χωρίς διάκριση θρη
σκείας, φύλου, έθνότητας, καί έδωσε δικαίωμα 
κινητής καί άκίνητης περιουσίας στούς ξένους. 
(Στ.Μ.)

3. Βλ. Τάσος Ίωαννίδης, «Τό τουρκικό 
έργατικό κίνημα τόν 20ό αιώνα». Π ο λ ίτη ς ,  
τεύχη 2. 3-4 καί 5. (Σ.τ.Μ.)

4. Κ α ά μ π α : Τό Ιερό προσκύνημα τών μου
σουλμάνων στή Μέκκα τής ' Αραβίας. (Σ.τ.Μ.)

5. Χ εττα ίο ι: άρχαίος λαός πού κατοικούσε 
στήν άνατολική Μικρά Άσία τά προϊστορικά 
χρόνια. (Σ.τ.Μ.)
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σύρονται στην επιφάνεια. Άλλάγιά 
δ,τι σχετιζόταν μέ τό παρόν, τό 
μοναδικό κόμμα ένθάρρυνε κυρίως 
την προβολή μιας ειδυλλιακής εικό
νας μιας χώρας χωρίε ποοβλήματα. 
Τό ίδιο ισχύει γιά τήν ποίηση δπως 
καί γιά τή ζωγραφική. 'Εάν μιά 
μερίδα καλλιτεχνών θέλησε έξαιτίας 
ιδεολογικών επιλογών καί τού ρόλου 
της στήν κρατική ιεραρχία, νά βο
λευτεί μέ αύτή τήν έξιδανίκευση τών 
ανατολικών θεμάτων, άλλοι, λιγο
στοί ίσως, διάλεξαν τό ρεαλισμό, 
τήν κοινωνική διεκδίκηση, τήν ταξι
κή αμφισβήτηση: τόν «υπηρέτη τής 
Πόρτας» άντικαθιστοΰσε λίγο λίγο ό 
άπλός πολίτης, έπειτα ό στρατευμέ- 
νος.

Είναι ένδιαφέρον έπίσης νά ση
μειώσουμε δτι ή γλυπτική άρχισε νά 
κάνει τήν έμφάνισή της τήν περίοδο 
τής Δημοκρατίας. Τό κράτος υπο
στήριξε δσους γλύπτες είχαν κυ
ρίαρχο θέμα τήν απεικόνιση του 
' Ατατούρκ σέ χαλκό ή μάρμαρο. ' Η 
κατά προσέγγιση έννοια τού «μον
τέρνου πνεύματος», του «σύγχρονου 
πολιτισμού», μέ τήν ενθάρρυνση τού 
μοναδικού κόμματος έπέτρεψε στούς 
ζωγράφους νά άσχοληθοΰν χωρίς 
έμπόδια μέ ποικίλες έρευνες, άρκεί 
νά υποστηριζόταν έστω καί γιά λίγο 
άπό τίς άρχές καί τήν άστική τάξη 
πού ένδιαφερόταν κυρίως γιά έλαιο- 
γραφίες πού παρίσταναν κοπάδια καί 
κοιλάδες ή χωρικούς καί χωριάτισ- 
σες, ειδυλλιακούς καί ευτυχισμέ
νους.

’Εντούτοις ή τέχνη τού πορτρέτου 
σημειώνει πρόοδο, ή γυναίκα παίρ
νει τή θέση της στίς αίθουσες έκθέ- 
σεων, τό άνατολίτικο τοπίο έμφανί- 
ζεται στούς τοίχους τών υπουργείων 
καί τών ιδιωτικών σπιτιών. Στό με
σοπόλεμο, μετά τόν Gerome καί τόν 
Gormon, οί φοιτητές τών Καλών 
Τεχνών (τμήμα ζωγραφικής) έρχον
ται νά σπουδάσουν κοντά στόν Lho- 
te, Gromaire, Leger, ένώ οϊ νεαροί 
γλύπτες παρακολουθούν τά άτελιέ 
τού Gimond, Despiau Zadkine. Ό  
περίφημος Lepold Levy διεύθυνε τό 
τμήμα ζωγραφικής τών Καλών Τε
χνών έπί δώδεκα χρόνια. Αύτές οί 
παιδαγωγικές έπιρροές, δσο άξιέπαι- 
νες καί άν ήταν, δέν έδωσαν στούς 
νέους καλλιτέχνες πνευματικά έφό- 
δια, ισοδύναμα τού ένδοξου παρελ
θόντος. ' Η τέχνη τους κινδύνευσε νά 
ξεριζωθεί, πράγμα πού γενικά δέν 
ΐσχυσε άκόμη καί γιά τούς ζωγρά
φους ή γλύπτες πού διάλεξαν σάν

τόπο έργασίας τό έξωτερικό.
' Ανάμεσα στούς δύο παγκόσμιους 

πολέμους δημιουργήθηκαν οί παρα
κάτω όμάδες ζωγράφων καί γλυπτών: 
ή «"Ενωση Ανεξάρτητων ζωγράφων 
καί γλυπτών», ή « 'Ομάδα ϋ», τό 
«Γκρουπ του λιμανιού». Τό τελευταίο 
μάλιστα γκρούπ, άφοΰ στράφηκε 
πρός μιά συλλογική έργασία μέ 
σκοπό τίς κοινωνικές διεκδικήσεις, 
διαλύθηκε σύντομα. "Οσο γιά τήν 
κοινωνική κατοχύρωση τών καλλι
τεχνών, οί άλλεπάλληλες κυβερνη
τικές άλλαγές δέν τούς πρόσφεραν 
τίποτε καινούριο. Ό  πολλαπλασια
σμός μάλιστα τών συντηρητικών 
κομμάτων, πού διαδέχτηκαν τό μο
ναδικό κόμμα, μείωσε μάλλον παρά 
αύξησε τήν υλική υποστήριξη τών 
Καλών Τεχνών. ’Από τό 1950 ή 
άνερχόμενη Ιδιωτική έπιχείρηση δη
μιουργεί μιά άγορά άσήμαντη, παρό
λο πού έμφανίζονται μερικές γκαλε- 
ρί τέχνης, καί ό άξιόλογος συλλέ
κτης δέν άποτελεί πιά «παράξενο 
ζώο», δπως άλλοτε.

Σήμερα

Σήμερα, στή ζωγραφική, τή μουσι
κή, τήν άρχιτεκτονική κ.λπ., ή φολ
κλορική όπτική ή ή όπτική τού 
«τοπικού χρώματος» είναι ήδη ξεπε
ρασμένη χάρη στήν έλεύθερη άφο- 
μοίωση τών πνευματικών στοιχείων 
βάσης πού δέν άναπαράχθηκαν άλλά 
ξαναανακαλύφθηκαν. ’Ενώ ή κατα

νόηση τού καλλιτεχνικού παρελθόν
τος βαθαίνει, ή δράση τής κοινωνι
κής πραγματικότητας τού παρελθόν
τος κερδίζει σέ πλάτος. 'Εάν ό 
Ιμπρεσιονισμός, ό φωβισμός, ό κυ
βισμός, δ σουρεαλισμός καί οί σχο
λές τών ρεαλιστών φτάνουν στήν 
Τουρκία μέ κάποια καθυστέρηση, ή 
τουρκική τέχνη άναζητά τό δρόμο 
της έχοντας τίς ίδιες φιλοδοξίες μέ 
τίς άλλες «άναπτυγμένες»χώρες άν 
καί δέν πρέπει νά ξεχνάμε τήν Ιδιαί
τερη θεματική μιάς χώρας πού βαδί
ζει «τό δρόμο τής άνάπτυξης». Ή  
ποικιλία τών σχολών, οί συγκεκρι
μένες ή άφηρημένες κοσμοθεωρή- 
σεις δέν μπορούν παρά νά όδηγή- 
σουν σέ μιά βασική έπιλογή, πού 
είναι ή έπιλογή μιάς καινούριας 
λειτουργίας τού καλλιτέχνη. Οί δο
μές τής άστικής τέχνης πού τήν 
υποβαστάζουν είναι σκληρές, καί ή 
πραγματικότητα άποβαίνει άναγκαι- 
ότητα ένός άέναου άγώνα. ΟΙ διαδο
χικές διώξεις τών τελευταίων χρό
νων δέν σεβάστηκαν τίς πλαστικές 
τέχνες, ή έλευθερία τής δημιουργίας 
είναι συχνά υπονομευμένη, άλλά τό 
μοναδικό άποτέλεσμα αυτής τής άδέ- 
ξιας άντεπίθεσης είναι νά άνάψει 
άκόμη περισσότερο τίς φλόγες τής 
έλευθερίας. Στό διάστημα μιάς πεν
τηκονταετίας, ό καλλιτέχνης, κοι
νωνικό βαρόμετρο άναντικατάστα- 
το, δείχνει τή θύελλα.

μετάφραση: Α.Φ.-Π
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ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΨΥΧΑΝΑΛΥΣΗ

’Α ν α δ η μ ο σ ιε ύ ο υ μ ε  τ ό  κ ε ίμ ε ν ο  τ ο ύ  Γ ιώ ρ γ ο ν  Β έ λ τ σ ο υ  « Τ ί  κ α ί  γ ι α τ ί  ή  έ ξ ο ν -   ̂
σ ία ;» , π ο ύ  γ ιά  π ρ ώ τ η  φ ο ρ ά  δ η μ ο σ ιε ύ τ η κ ε  σ τ η ν  « Α υ γ ή »  ( 2 .1 0 .7 7 ) ,  κ α ί  μ ιά ν  
α π ά ν τ η σ η  σ  ’ α ύ τ ό  τ ο υ  Κ ώ σ τ α  Ζ ο υ ρ ά ρ η  π ο ύ  ά ρ χ ικ ά  π ρ ο ο ρ ιζ ό τ α ν  -γιά τη ν  
« Α υ γ ή » . Ό  Κ ώ σ τ α ς  Ζ ο υ ρ ά ρ η ς , σ τ η ν  π ο λ ε μ ικ ή  τ ο υ  π ρ ό ς  τ ίς  ά π ό ψ ε ις  .το ν  
Γ ιώ ρ γ ο υ  Β έ λ τ σ ο υ ,  δ ίν ε ι  τ ίς  θ ε ω ρ η τ ικ έ ς  κ α ί  μ ε θ ο δ ο λ ο γ ικ έ ς  δ ιε υ κ ρ ιν ίσ ε ις  
π ο ύ  θ ε ω ρ ε ί  ε ν τ ε λ ώ ς  ά π α ρ α ίτ η τ ε ς  μ έ  τ ό  κ ε ίμ ε ν ο  « Ι σ τ ο ρ ι κ ό ς  υ λ ισ μ ό ς  ή  
“ ε π ιθ υ μ η τ ικ ό ” ρ ε ύ μ α ;»  τ ό  ό π ο ιο  κ α ί  π ρ ο τ ά σ σ ε τ α ι  σ τ ή  σ ε ιρ ά  τ ω ν  δ η μ ο σ ιε υ 
μ ά τ ω ν . Τ ά  θ έ μ α τ α  π ο ύ  θ ίγ ο υ ν  κ α ί  τά  τ ρ ία  κ ε ίμ ε ν α , δ π ω ς  μ π ο ρ ε ί  νά  δ ια 
π ισ τ ώ σ ε ι ό α να γνώ σ τη ς , π α ρ ο υσ ιά ζο υν  τερ ά σ τιο  θ εω ρ η τικ ό , επ ισ τ η μ ο ν ικ ό  κ α ί  
π ο λ ιτ ικ ό  ένδ ια φ έρον . Γ ι ’ αύτό  π ισ τεύ ο υ μ ε  δτ ι ή σ χ ετ ικ ή  σ υζή τη σ η  είνα ι αναγκαία , 
παρά τό γ ε γο ν ό ς  δτ ι ο ί  Ιδιαίτερα α ιχ μ η ρ ο ί χ α ρ α κ τ η ρ ισ μ ο ί του  Κ . Ζ ουρ ά ρ η  γιά  τίς  
ά π ό ψ ε ις  τού Γ. Β έλτσ ου , κ α ίτο ι δεν  ε ίνα ι π ρ ο σ ω π ικ ο ύ  χα ρ α κ τή ρ α , μ π ο ρ ε ί  νά  
α π ο π ρ ο σ α να τ ο λ ίσ ο υ ν  τή σ υζή τη σ η  σ έ  σ τε ίρ ες  π ο λ εμ ικ ές  α ν τ εγκ λ ή σ ε ις , π ρά γμ α  π ού  
δέν θά επ ιθυμ ούσαμ ε. ’Ε λπ ίζο υ μ ε , π ά ντω ς, δ τ ι ή σ υνέχεια  θά ά π ο δ ώ σ ει σ τή  συζή τη σ η  
δλη τή νη φ αλιότη τα  πού  τά α ντ ικ ε ίμ ενά  της άπαιτούν.

'Ιστορικός ύλισμός ή «επιθυμητικό» ρεύμα;
Τό επιστημολογικό καθεστώς τής επανάστασης καί τής μεταρρύθμισης

του Κώστα Ζουράρη

' Ο «Πολίτης» φιλοξενεί σήμερα ένα κείμενο πού έπρε
πε νά είχε δημοσιεύσει ή «Αύγή». Τόν εύχαριστώ. 
'Οφείλω παράλληλα στά μέλη καί στούς φίλους του 
ΚΚΕ έσωτερικοδ, άναγνώστες τής «Αύγής», τά κάτωθι: 
στό κυριακάτικο φύλλο τής 2ης 'Οκτωβρίου 77, δημο
σιεύτηκε μέ πομπώδη προαγγελία καί σελιδοποίηση 
(παράτιτλοι, φωτογραφία), κείμενο του υφηγητή κ. Γι- 
ώργου Βέλτσου μέ τίτλο «Τί καί γιατί ή έζουσία». Οί 
πολλαπλές μου άντιρρήσεις συνάντησαν τή συγκρατη
μένη άγανάκτηση φίλων καί συντρόφων καί άποφάσισα 
νά άπαντήσω. Έπειτα άπό λίγες μέρες ένεχείρησα τήν 
άπάντηση στό διευθυντή τής Αύγής καί είπα στό Γ.Β. νά 
πάρει ένα άντίγραφο γιά ν ' άπαντήσει. "Οταν τή μεθε- 
πομένη Κυριακή τό κείμενό μου δέν δημοσιεύθηκε, τη
λεφώνησα στό διευθυντή, πού μου είπε ότι ή έκτίμηση 
του «περιβάλλοντος» του ήταν, έν όψει έκλογών, ότι των 
οίκιών ήμών έμπιμπραμένων υμείς άδετε, κι ότι ή 
άπάντηση θά δημοσιευόταν μετά τίς έκλογές. Δυσφό- 
ρησΛ, γιατί στό μεταξύ είχα έμπλακεϊ προσωπικά στήν 
έκλογική μάχη, καί ή έμμονή μου κινδύνευε νά έκληφθεϊ 
σάν έπίκληση υπέρτερου δικαιώματος άπ' ό,τι του 
μέλους. Έ τσ ι είπα του διευθυντή ότι διαφωνώ ριζικά μέ 
τήν έκτίμηση άλλά άνέχομαι τή διευθέτηση. Πάντως, 
καί σήμερα πιστεύω ότι:

α ) ' Η πάλη των Ιδεών είναι ζωτική γιά τήν άνανέωση, 
γόνιμη «έκλογικά» κι ότι πρέπει νά διεξάγεται έξω άπό, 
άναπόδεικτης έμβέλειας, σκοπιμότητες.

β) "Οτι ή άρνηση καταχώρησης τής άλλης άποψης

«γιά νά μή δείξουμε ότι μαλώνουμε προεκλογικά», είναι 
ιδιότυπη πριμοδότηση τής πρώτης, χωρίς μάλιστα νά 
έκτιμοΰμε τόν «έκλογικό» της άντίκτυπο (στά στρώματα 
βέβαια πού άπευθύνεται).

γ) Ό  «πλουραλισμός» δέν μποοεϊ νά είναι άφωνη 
συγκατοίκηση στή σιωπή του ιδεολογικού νεκροτα
φείου.

Καί έν πάση περιπτώσει δέν σημαίνει λογοκρισία
στήν κριτική ένός πλουραλιστικοϋ ιδεολογήματος.

δ) Έ πί τής ούσίας: ή «Αύγή» δημοσιεύοντας τό 
κείμενο τού Γ.Β. ή τό διάβασε καί συμφώνησε ή δέν τό 
διάβασε καί τό καταχώρησε ή τό διάβασε καί διαφώνη
σε- καί οί τρεις περιπτώσεις περιέχουν σάν παρακολού
θημα τήν άπάντηση. "Αλλη περίπτωση δέν μπορώ νά 
φανταστώ. Ή  παράταση τής άφασίας μειώνει όλους 
μας.

Δημοσιεύω χωρίς άλλαγές τήν άπάντηση πού έστειλα 
στήν «Αύγή». Θεωρώ όμως άναγκαίο νά προτάξω μερι
κές διευκρινίσεις καί έρωτήματα πού δέν χωρούν σέ 
έφημερίδα, άλλά ταιριάζουν σέ ένα περιοδικό σάν τόν 
«Πολίτη» καί θά συμβάλλουν, έλπίζω, στήν άρση δια
φόρων συγχύσεων, πού μαστίζουν τή σύγχρονη σκέψη 
καί τήν πολιτική πρακτική. Διότι γρήγορη ή κατευθυ- 
νόμενη άνάγνωση τού κειμένου μου μπορεί νά συμπερά- 
νει ότι άρνούμαι τή ψυχανάλυση. Πρός Θεού! Ή  
ψυχανάλυση, εύτυχώς γιά όλους μας, δέν κινδυνεύει πιά 
άπό τέτοιες υπεραπλουστεύσεις. Διαβήματα όμως δπως 
αυτά τού «έπιθυμητικοΰ» ρεύματος τής προσφέρουν 
άθλια υπηρεσία διότι έξευτελίζουν τή γνωστική της
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αύταξία χωρίς νά τής προσφέρουν ένα άλλο επιστημο
λογικό καθεστώς.
Είναι γνωστό δτι ό Φρόυντ δέν θέλησε ποτέ νά όρίσει 
κοινωνικά τή θεμελιακή του έννοια τής «βασικής πα- 
ρόρμησης». Δέν θέλησε δμως ποτέ ν ’ άρνηθεΐ δτι ή 
λίμπιντο διαμορφώνεται, έκδηλώνεται καί «μορφοποι- 
εΐται» κάθε φορά, σέ ιδιαίτερα πλαίσια ζωής. Τόσο 
πολύ, ώστε ό Ε. Bloch άναγνωρίςει άπλή μεθοδολογική 
άφαίρεση στήν έννοια τής «βασικής παρόρμησης» καί 
δέχεται δτι «ή Εννοια αυτή Επικαλύπτει στον Φρόυντ Ενα 
αστικό παρορμητικό ον1». Λέει δέ ρητά δτι «<5έν υπάρχει 
καμία Ερωτική άντίληψη τής Ιστορίας Ικανή νά Εκτοπίσει 
τήν οίκονομική άντίληψη, δεν υπάρχει καμιά Εξήγηση του 
κόσμου μέσα άπό τή λίμπιντο καί τίς μεταμφιέσεις της 
προτιμότερη άπ ’ αύτήν τής οίκονομίας καί των υπερδομών
της2»·

' Ο Ι .  Caruso,, δμως, παραθέτει ένα άπόσπασμα άπό 
τόν Φρόυντ πού θεωρεί ορθότατα Ιδιοφυή σύλληψη τής 
φύσης του «κοινωνικού». Μεταφράζω: « ’Ακόμη κι άν ή 
κοινωνική παρόρμηση είναι Εμφυτη, εύκολα μπορεί νά 
άναχθεϊ σΕ προσδέσεις άπό καταγωγή λιμπιντινικές κι 
αναπτύσσεται στό παιδί άπό άντίδραση σέ σχέσεις Εχθρότη
τας καί άνταγωνισμοΰ. (Ήκοινωνική παρόρμηση) βασίζε
ται σ ’ Ενα είδικό τύπο ταύτισης με τόν άλλο (...). ΟΙ 
κοινωνικές παρορμήσεις άνήκουν σέ μιά κατηγορία παρορ
μητικών κινήσεων, πού δέν χρειάζεται άκόμη νά τίς χα
ρακτηρίσουμε έξιδανικευμένες, Εστω καί αν προσεγγίζουν 
αύτές τίς τελευταίες. Δέν Εχουν άκόμη άπαρνηθεΐ τόν άμεσο 
σεξουαλικό τους στόχο, άλλά Εσωτερικές άντιστάσεις τίς 
Εμποδίζουν νά τόν φτάσουν περιορίζονται λοιπόν σέ μερικές 
προσεγγίσεις τής ικανοποίησης καί δημιουργούν Ετσι άκρι- 
βώς δεσμούς είδικά άνθεκτικούς άνάμεσα στούς άνθρώ- 
πους3».

Ή  παράγραφος αυτή .είναι ιδιαίτερα δεινή γιά τούς 
πάσης φύσεως επιθυμητικούς γιατί ανατρέπει τίς συρρι- 
κνωτικές τους τάσεις ώς πρός τό «κοινωνικό»: ή κοινω
νική διάσταση δέν μπορεί νά άναχθεϊ σέ κάτι άλλο έξω 
άπό τό κοινωνικό.

Πρώτη διαπίστωση: Δεν μπορεί νά υπάρξει συρρίκνω
ση —άναγωγή τού κοινωνικού στό βιολογικό: Οί κοι
νωνικές σχέσεις δέν είναι άμοιβαδικές.
1. 'Ο  Φρόυντ τό επισημαίνει δραστικά: «ή κοινωνική 
παρόρμηση βασίζεται σ ’ Εναν είδικό τύπο ταύτισης μέ τόν 
άλλο». ' Η έννοια τού "Αλλου είναι φυσικά ή καθοριστι
κή. 'Ο  "Αλλος είναι έξω άπό μένα, έπομένως δέν είναι 
άναγώγιμος γιά τήν κατανόηση τής σχέσης ΜΟΥ μαζί 
ΤΟΥ, σέ άλλη έννοια «βασικής παρόρμησης», εκτός 
άπό τήν κοινωνική βασική παρόρμηση.
2. 'Ο  Φρόυντ έπίσης επισημαίνει: «... ή κοινωνική 
παρόρμηση είναι έμφυτη...». ' Η άναγωγή πού κάνει δέν 
τής άφαιρεϊ τήν βασική της ιδιότητα, δηλαδή τήν ένυ- 
παρξία, τήν μή άναγώγιμη ιδιομορφία της, γιατί τήν 
άναγωγή της ό Φρόυντ τήν περιορίζει στό παιδί καί τό 
παιδί έχει μιά προκοινωνική ιδιότητα: δέν είναι άκόμη 
ζώον πολιτικόν, άνήκει στήν περιοχή τής φύσης.
3. Ό  "Αλλος, σημαίνει γιά τόν Φρόυντ Υποκείμενο. 
' Επομένως κάθε άμοιβαδική του, πρωτοζωική συρρί-
1. I. Caruso, “La psychanalyse contre la société”, PUF, o. 54.
2. Ernest Bloch, “Le principe Ésperance”, τ. I, Gallimard 1976, o. 88.
3. Στό ίδιο σ. 55. Καί Σ. Φρόυντ: Psychanalyse und Libidotheorieq Ges 
WXII σ. 232.

κνωση σέ άθροισμα παρορμήσεων, άποκλείεται. "Ολη 
άλλωστε ή θεωρία τού Φρόυντ γιά τήν «έξιδανίκευση» 
είναι μιά άναγνώριση τού ύπερ-βιολογικοΰ άναστήμα- 
τος τού άνθρώπου, άκόμη κι άν ή έξιδανικευτική λει
τουργία μπορεί νά έχει καταπιεστικό χαρακτήρα ώς 
πρός τίς βασικές παρορμήσεις. ' Ο "Αλλος λοιπόν στόν 
Φρόυντ είναι άναπόδραστα ένας Κοινωνικός "Αλλος, 
κάθε φορά προσδιορίσιμος σάν "Αλλος μέσα σ ’ ένα 
ίστορικό-πολιτικό πλαίσιο εύκρινές καί μεταβλητό. Οί 
βασικές λοιπόν παρορμήσεις πού διατρέχουν τόν "Αλ
λο μέ τόν όποιον ’ Εγώ συναλλάσσομαι «σ ’ ένα είδικό 
τύπο ταύτισης)», λειτουργούν παράλληλα μέ τόν είδικό 
αΰτό τύπο ταύτισης, πού είναι ή «κοινωνική παρόρμη
ση5».

Δεύτερη διαπίστωση: «Οί κοινωνικές παρορμήσεις ά
νήκουν σέ μιά κατηγορία παρορμητικών κινήσεων πού 
δέν χρειάζεται άκόμη νά τίς χαρακτηρίσουμε «έξιδανι- 
κευμένες6»: δηλαδή ή άρχή τής αύθυπαρξίας τού κοινω
νικού καί τού μή έτεροκαθορισμοΰ του μέσα άπό τή 
διαδικασία έξιδανίκευσης.

Αυτή είναι ή καίρια διάγνωση τού Φρόυντ καί ή 
ταυτόχρονα άκαριαία άκύρωση των «έπιθυμητικών». 
’Αναγνωρίζει έδώ ξεκάθαρα ότι τό κοινωνικό δέν είναι 
όπως ή τέχνη, ή έπιστήμη, ή θρησκεία, έξυψώσεις τής 
LIBIDO. ' Η LIBIDO καί ή κοινωνική παρόρμηση είναι 
αυθύπαρκτες, παράλληλες καί ισοδύναμες βασικές πα- 
ρορμήσεις. Τό κοινωνικό δέν πρέπει νά τό δούμε συρρι- 
κνωτικά σάν μιά έξιδανίκευση-άναστολή ή έξιδανίκευ- 
ση-φυγή τής LIBIDO. Τό κοινωνικό ένυπάρχει στόν 
άνθρωπο, είναι αύθόρμητη βασική παρόρμηση, παράλ
ληλη μέ τήν LIBIDO, άλλά μή άναγώγιμη σ ’ αύτήν, μή 
συγχωνεύσιμη, διακριτή, άναλλοίωτη άλλά καί μετα
βαλλόμενη ώς πρός τήν έξωτερίκευσή της.

Τήν καίρια αυτή στόχευση τού Φρόυντ δέν τήν έπια- 
σαν μέχρι τώρα οί διαφόρων διαμετρημάτων έπιθυμητι- 
κοί. ’Από τό «άνόργανο σώμα» τών Deleuze-Guattari 
μέχρι τόν «Λόγο συστατικό τού "Αλλου, πού είναι άμετά- 
κλητάΑλλος» τών Λακανικών (μέ έπιφυλάξεις γιά τόν 
'ίδιο τόν έρεβώδη Lacan), οί έπιθυμητικοί συγχέουν 
μόνιμα τήν βασική παρόρμηση μέ τήν επιθυμία, ένώ γιά 
τόν Φρόυντ είναι σαφές ότι ή έπιθυμία άνήκει στήν 
περιοχή τού Λόγου, δηλαδή τού συντεταγμένου κοινω
νικού πιά άνθρώπου. Κι έπειδή όλοι οί έπιθυμητικοί 
άναγνωρίζουν μόνο στήν LIBIDO τό καθεστώς τής 
βασικής παρόρμησης, παραπέμπουν τό κοινωνικό στήν 
κατηγορία τών έξιδανικευμένων Επιφαινόμενων τής LIBI
DO, δηλαδή τού άφαιροΰν τό πρωτογενές αυθύπαρκτο 
καί ισοδύναμο πρός τήν LIBIDO καθεστώς, πού τού 
άναγνωρίζει ό Φρόυντ.

Γιά τούς έπιθυμητικούς, τό κοινωνικό άνήκει στό 
χώρο τής έπιθυμίας, άρα δέν έχει αύταξία καί όποιαδή- 
ποτε κατανόησή του περνά άπό τήν παραπομπή-συρρί- 
κνωσή του σέ μορφές καί έξειδικεύσεις τής «βασικής 
παρόρμησης».

' Επομένως, τό κράτος, οί θεσμοί του, οί τάξεις καί οί 
οργανωτικές τους έκφάνσεις πρέπει νά άναχθοΰν σέ 
βασικές, άναγνωρίσιμες παρορμήσεις, βιολογικο-φυσι- 
κής σύστασης, άφοΰ όλο τό κοινωνικό είναι υπάλληλο 
στήν LIBIDO.

’ Εξ ού καί οί δύο βασικές στρεβλώσεις:
4. Στό ίδιο σ. 55 5. Στό ίδιο σ. 55 6. Στό ίδιο σ. 55
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1. * 0  βιολογισμός ή ό πανσεξουαλικός 
συρρικνωτισμός

Τό κοινωνικό έπιδιώκεται νά άναλυθεΐ καί νά «σημαν- 
θεΐ» σέ ελάχιστα μικρο-μόρια λειτουργίας του, μέ μόνη 
ωστική δύναμη τήν «άνάγκη». Μιά άνάγκη βέβαια πού 
οί έπιθυμητικοί τήν έννοοΰν καί τήν περιορίζουν σάν τό 
έξατομικευμένο πεπρωμένο τής LIBIDO. Τό κράτος 
είναι ή όπερ-μορφή τού ύπερ-πατέρα, ό φασισμός ση
μαίνει άδράνεια στήν πρωκτική πρόσδεση, οί τάξεις 
πολλαπλασιαστικός ναρκισισμός καί δέν συμμαζεύε
ται... ' Η κοινωνία δηλαδή είναι τό άπλό άθροισμα τών 
άτόμων, πού τήν συναποτελοΰν, τά δέ άτομα ορίζονται 
καί περιορίζονται άπό τό άθροισμα τών βασικών παρορ- 
μήσεων, πού δέν είναι παρά μία, ή LIBIDO...

Είναι ολοφάνερο ότι μέσα σ ’ αυτό τό ζάρωμα τού 
άνθρώπου, όπου έξοβελίζεται άκόμη καί ή καταπιεστι
κή, κατά Φρόυντ έξιδανίκευση, ή ιστορία είναι άκίνητη· 
οί θεσμοί έπαναλαμβάνονταν ή κοινωνία είναι όμοιοει- 
δής πρός τά μέλη της· οί άνθρωποι όμοειδεΐς μεταξύ 
τους καί μεταλλάξιμοι: έτσι ή ιστορία παράγει πάντα 
κυβερνώντες καί κυβερνώμενους, ή ιεραρχία μέσα στό 
θεσμό, είτε επαναστατικό κόμμα είναι είτε ΣΙΑ, έχει 
τήν ίδια σημασία καί δίνει ίδια άποτελέσματα, οί έργα- 
ζόμενοι καί οί εκμεταλλευτές διατρέχονται άπό τό ίδιο 
όρμέμφυτο άρπακτικότητας καί επιθετικότητας.

' Ο άνθρωπος άρχίζει καί τελειώνει στήν ήδονοθηρία 
—άμεση ικανοποίηση τής μιας καί μόνης άμεσης άνά- 
γκης, γιατί ή κοινωνικότητα δέν θεωρείται άμεση άνά
γκη πρός ίκανοποίηση...

Τό άρθρο τού Ρ.Β. στήν «Αύγή», βρίθει τέτοιων 
συρρικνωτισμών γιατί στήν έκκίνησή του υπάρχει μιά 
συνεχής σύγχυση άνάμεσα σέ «παρόρμηση» καί «έπι- 
θυμία». Είναι προφανές άλλωστε ότι ούτε θέλει, ούτε 
μπορεί νά διαχωρίσει ό,τι δέν θέλησαν καί δέν μπόρε
σαν νά διευκρινήσουν οί ιδεολογικοί του έμπνευστές. 
"Ετσι ή έπιστημολογική άμορφία είναι πλήρης, άμορφία 
τήν όποια μέ κανένα τρόπο δέν έπιτρέπει ή στοιχειώδης 
άνάγνωση τού Φρόυντ... "Οταν π.χ. ό Γ.Β. αναφέρει ότι 
«έμεΐς κατασκευάζουμε τόν έξουσιαστή, ό έξουσιαστής είναι 
δική μας άνάγκη», είναι όλοφάνερο ότι ό όρος «κατα
σκευάζω» καί ό όρος «άνάγκη» δέν διέπονται άπό τόίδιο 
έπιστημολογικό καθεστώς καί δέν παραπέμπουν στά ί 
δια έπίπεδα.
Ια. Τό «κατασκευάζω» άνήκει στό χώρο του Λόγου, τής 
οργανωμένης κοινωνίας, δηλαδή στό χώρο τής επιθυ
μίας. ’Εδώ είμαι φυσικά σύμφωνος, ότι «έμεΐς» τόν 
κατασκευάζουμε τόν έξουσιαστή, ιστορικά, χρονικά, 
καί κοινωνικά. ’ Αλλά αυτό σημαίνει ότι ό έξουσιαστής 
είναι ίστορικο-πολιτικά όρίσιμος, δηλαδή στήν έποχή 
μας ταξικά αναγνωρίσιμος. "Αν λοιπόν ό έξουσιαστής 
είναι ή προσωρινή σύνθεση-άνάπαυλα τής πάλης τών 
τάξεων, δέν έχω άντίρρηση. ’Αλλά φυσικά μέσα σ ’ 
αυτόν τόν ιστορικά πεπερασμένο έξουσιαστή υπάρχουν 
μή έξουσιαστικά στοιχεία, πού τόν αντιμάχονται καί 
φιλο-έξουσιαστικά, πού τόν έγκαθιδρύουν. Καί τά δύο 
στοιχεία έχουν άναγνωρίσιμη ταυτότητα (ταξική καί 
άνταγωνιστική) κι αύτό είναι τό καθοριστικό (ή κύρια 
άντίθεση) κι όχι ή ένδεχόμενη ύπαρξη έξουσιαστικών 
στύσεων στά μή έξουσιαστικά στοιχεία...
Ιβ. "Οσο γιά τό έάν ό έξουσιαστής είναι «άνάγκη» μας,

αύτό άποτελεϊ ίσως έπιθυμία τών έπιθυμητικών, δέν 
βγαίνει όμως μέ κανένα τρόπο άπό τό Φρόυντ ούτε άπό 
τόν Λακάν. Αποτελεί όμως κραυγαλέα κατάδειξη τής 
έπιστημολογικής κατολίσθησης καί τού άμοιβαδικοϋ 
συρρικνωτισμοΰ τόν όποιο μηρυκάζουν οί επιθυμητι
κοί. Διότι: Στόν Φρόυντ μέ κανένα τρόπο δέν υπάρχει ή 
υπόνοια ότι ό «μαζοχισμός άποτελεϊ βασική παρόρμη
ση». "Αν πάλι μέ τήν «άνάγκη τού Έξουσιαστή» 
υπονοείται τό ένστικτο θανάτου, τότε ό Ε. Fromm είναι 
ιδιαίτερα πειστικός όταν λέει: «Ευθυγραμμιζόμενος από
λυτα μέ τή λαϊκή διάκριση τών ένστικτων, σέ ένστικτα 
πείνας καί ένστικτα έρωτα, ό Φρόυντ ξεκίνησε μέ τήν 
υπόθεση δτι δύο ομάδες, τά ένστικτα τής αυτοσυντήρησης 
καί τά σεξουαλικά ένστικτα χρησιμέυσαν σάν κινητήρια 
δύναμη πίσω άπό τήν ψυχική ζωή τού άνθρώπου. "Εχοντας 
εντυπωσιαστεί άπό τίς γενετήσιες προσμίξεις στά ένστικτα 
αυτοσυντήρησης καί άπό τήν ιδιαίτερη σπουδαιότητα τών 
καταστροφικών τάσεων, ό Φρόυντ τροποποίησε τήν αρχική 
του θέση. ‘Απέναντι στά ζωογόνα (έρωτικά) ένστικτα έθεσε 
τώρα τό ένστικτο θανάτου. Τά επιχειρήματα τού Φρόυντ γιά 
τήν τροποποίηση τής άρχικής του θέσης είναι άξιόλογα, 
αλλά άπό τό άλλο μέρος είναι πολύ περισσότερο θεωρητικά 
καί λιγότερο έμπειρικά άπό τήν αρχική του θέση (...). Μιά 
άπό τίς συνέπειες τής άρχικής θέσης του Φρόυντ φρονώ πώς 
?.ίναι ότι ή ψυχική δραστηριότητα τού άνθρώπου άναπτύσσε- 
ιαι μέ τή μορφή τής προσαρμογής στις διαδικασίες καί 
Αναγκαιότητες τής ζωής καί δτι τά ένστικτα αύτά καθαυτά 
έρχονται σέ άντίθεση μέ τήν αρχή τού βιολογικού θανάτου1».

Ή  «άνάγκη» λοιπόν ανήκει στή σφαίρα τών ένστι
κτων καί είναι τμήμα τών «φυσικών συνθηκών», πού 
άποτελοϋν μέρος τής υποδομής τού κοινωνικού προ
τσές, κατά τόν Ε. Fromm8. Δέν υπάρχει, λοιπόν, ή 
άνάγκη τού Έξουσιαστή. "Η αύτή είναι καθαρή άνά
γκη χωρίς Έξουσιαστή καί άνήκει στίς «φυσικές συν
θήκες», στόν «προ-άνθρωπο» ή υπάρχει Έξουσιαστής, 
άλλά αύτός δέν έκπορεύεται άπό τήν άνάγκη —βασική 
παρόρμηση. Ό  Έξουσιαστής είναι έκδήλωση τού 
κοινωνικού χώρου, χώρου τού Λόγου καί τής έπιθυμίας, 
καί βέβαια άνήκει στό άλλο ισοδύναμο τής LIBIDO πού 
είναι ή «κοινωνική παρόρμηση» κατά τόν Φρόυντ. ’ Αλλά 
τότε δέν έπιτρέπεται άναγωγή —συρρίκνωση μιας μορ
φής τού κοινωνικού (π.χ. τού ’ Εξουσιαστή) στό λιμπιν- 
τινικό έπίπεδο. * Η κατανόησή του πρέπει νά έπιδιωχθεϊ 
μέ γνώμονα τήν αύθυπαρξία καί αύταξία τού κοινωνικού 
καί μέ έργαλεϊα πού προσιδιάζουν στήν ίδιομορφίατου. 
Δηλαδή προκειμένου περί Έξουσιαστή, έργαλεϊο κα
τανόησής του είναι ό Ιστορικός υλισμός κι όχι βέβαια ό 
πρωκτικός οργασμός...

Δέν είναι όμως μόνο ό φρόυντ, πού άρνεϊται τό 
βιολογισμό. Σύγχρονοι έρευνητές βιολόγοι καταφέρον- 
ται έναντίον αυτού τού ψευτοεπιστημονικού ρεύματος, 
πού κονιορτοποιεί τόν άνθρωπο σ ’ ένα άμοιβαδικό 
κύκλωμα: κοινωνία = έπιθυμία = παρόρμηση = ίκανοποί
ηση. Σέ μιά πρόσφατη σπουδαία συνέντευξη στή Mon
de, ó J. RufFie τόνισε ότι ό άνθρωπος σάν βιολογικό 
είδος δέν είναι μέλισσα. Ή  μέλισσα, λέει, δέν έχει 
ιστορία, ή άλλοιώς ή ιστορία της είναι γραμμένη στό 
γενετικό της κώδικα καί είναι άδιατάρακτη καί άναλ- 
λοίωτη. Ό  άνθρωπος έχει άντίθετα θέληση, πού δέν
7. Erik Fromm, Ή  κ ρ ίσ η  τ ή ς  Ψ υχ α ν ά λ υ σ η ς , εκ δ . Μ π ο υ κ ο υ μ ά ν η , σ. 170
8. Στό ίδιο σ. 195
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προσδιορίζεται άπό τόν γενετικό κώδικα γ ι’ αύτό μπο
ρεί νά έπιβιώσει ή νά αΰτοκαταστραφεΐ.

Είναι ολοφάνερο ότι ή έπιθυμητική άσυναρτησία, 
πού έχει ποικίλες πολιτισμικές, ιδεολογικές καί πολιτι
κές έκφάνσεις θεωρεί ότι ό Άνθρωπος —όρμέμφυτο 
είναι Ισοδύναμος καί ισοσκελής μέ τό γενετικό του 
κώδικα. ' Ο άνθρωπος —μαλάκιο των έπιθυμητικών δέν 
έχει παρά τήν ά-ίστορική ιστορία των άνακλαστικών 
του. Καί φυσικά δέν μπορεί παρά νά έχει τό ήθος των 
άσπόνδυλων... "Εσχατο όριό του ή άτέρμονη ικανο
ποίηση τών έπιθυμιών... ’Υποκείμενο τήςέπιθυμίας;Τό 
ατομο-όρμή. ’Αντικείμενο τής έπιθυμίας; Τό ατομο
τροφή9... Ψυχή μου φάε, πίε, εΰφραίνου...

2. * Ο Ψυχολογισμός η άντι-πολιτικός συρ- 
ρικνωτισμός

"Αμεση συνέπεια τής βιολογικής συρρίκνωσης τού 
κοινωνικού όντος10 είναι ή εκκένωση τής πολιτικής διά
στασης τής ζωής καί ή υπαγωγή της σέ «υπέρτερη» 
ένότητα, πού είναι ό ψυχισμός: έτσι μέ μιά έννοιακή καί 
γνωστική ολίσθηση, φτάνουμε στόν ψυχολογισμό, πού 
είναι ό ειδικός τύπος διαλυτισμοΰ (λικβινταρισμοΰ) σέ 
ένα επίπεδο πού δέν φαίνεται άκόμη νά είναι ή δέν θέλει 
νά είναι πολιτικό.
2α. Χαρακτη ριστικό διάβημα τού ψυχολογισμού είναι ή 
σύμμετρη ανεύρεση στά άμοιβαδικά άτομα, πού συνθέ
τουν τήν κοινωνία —άθροισμα τών ατόμων, κοινών 
ψυχικών χαρακτήρων, έπιθυμίας, άρπακτικότητας, βίας, 
εξουσίας κλπ. Σ ' όλα τά άτομα έμφανίζονται μέ τήνΐδια 
κανονικότητα τά ίδια ψυχικά στοιχεία. Τά άτομα είναι 
άναγνωρίσιμα ώς πρός τήν κοινότητα τών ψυχικών τους 
στοιχείων καί όχι ώς πρός τή διαφορά τής κοινωνικο- 
πολιτικής τους ταυτότητας. Τό ψυχικό υπερέχει τού 
κοινωνικού (ή γνωστή προτεραιότητα τής LIBIDO σέ 
σχέση μέ τήν κοινωνική παρόρμηση) κι έτσι ή άναγνώ- 
ριση καί ή θεωρητική άνασύνθεση τού κοινωνικού 
γίνονται μέ εργαλεία καί χώρο έφαρμογής, πού προσδι
ορίζονται άπό κοινότητες (τά κοινά άχρονα ψυχικά στοι
χεία) καί όχι διαφορές (τά πολιτικά μεγέθη μέσα στήν 
ιστορία). Οί κοινωνικές ομάδες άποτελοΰνται άπό άτο
μα, πού διατρέχονται άπό τίς ίδιες παρορμήσεις, καί τά 
εξηγητικά έργαλεία κατασκευάζονται άπό παρορμητι
κή «ύλη», μέ μόνο άποτέλεσμα τήν ταυτολογική άμορφία 
τών έπιθυμητικών: οί παρορμήσεις κινούν τά άτομα, τά 
άτομα συνθέτουν τήν κοινωνία σάν άπλή ποσοτική 
μεταλλαγή, ή κοινωνία άναλύεται σέ άθροισμα τών 
παρορμήσεων. Μέ τήν ταυτολογική άμορφία δέν μπο
ρούμε παρά νά βλέπουμε μιά γενική αντιμεταχώρηση τών 
άτόμων-μορίων σέ διάφορες θέσεις τής κοινωνικής όμά- 
δας. Τό καθοριστικό δέν είναι ή θέση-διαφορά, πού 
κατέχουν στόν κοινωνικό χώρο, άλλά ή κοινότητα- 
ψυχισμός, πού φέρουν μέσα τους καί πού μέ τή σειρά της 
«φέρει» τόν κοινωνικό σχηματισμό. ' Η ψυχή υψώνεται 
παντού, προπέτασμα ομίχλης, πού κρύβει τήν Ιστορικό»

9. Βλ. καί στό άρθρο του Γ.Β. τήν ενάρετη αποστροφή του γιά τήν 
έπαναστατική ανατροπή τής αστικής τάξης, άνατροπή, πού κατ’ αυτόν, 
είναι «κανιβαλική πατροκτονία»!
10. Ό  έπιθυμητικός μιλά γιά «βιολογικά σύνδρομα τής Εξουσίας» 
(Γ.Β. «Αύγή» 2.11.77)

τητατής διαφοράς καί ισοπεδώνει τήν πολιτική άνο- 
μοιομορφία. Μίγμα άδιαφοροποίητο ή Πόλις, όπου 
κοχλάζουν οί όρμές καί μοιράζουν τά πάθη, πάθη διηνε
κή σέ άνθρώπους ισόμοιρους... "Ετσι οί ταλαίπωροι 
Γερμανοί (καί όχι βέβαια: ποιοι Γερμανοί;) «έπιθύμη- 
σαν» τόν Χίτλερ, οί "Ελληνες «ένθρόνισαν» τόν Παπα- 
δόπουλο στίς ψυχές τους καί οί έργαζόμενοι άπεργάζον- 
ται λόγω «εξουσιαστικών συνδρόμων» τή διαιώνιση τού 
καπιταλισμού, τόν οποίο επιθυμούν λόγω τής μονιμότη
τας τής μαζοχιστικής παρόρμησης...

Στό νεο-σκοταδιστικό τους παραλήρημα, οί επιθυμη
τικοί είναι βασιλικότεροι τών ψυχαναλυτών άλλά είναι 
μόνοι. Ό  I. Caruso λέει ότι «μιά κοινωνική δομή δέν 
μπορεί νά συρρικνωθεϊ σέ τέτοια «ψυχανεμίσματα», πού 
βασιλεύουν στήν περιρρέουσα κοινωνία11» κι ότι «τά 
κοινωνικά δεδομένα τροποποιούν λοιπόν τίς ψυχολογι
κές δυναμικές... Αυτά τά δεδομένα, πού προσδιορίζονται 
τάΐδια άπό ιστορικές καί οικονομικές δυνάμεις, άσκοΰν 
κατόπιν τή δράση τους, πού είναι ψυχικής τάξης, έπαν- 
νω στήν οίκογένεια μέσα άπό συγκεκριμένους θεσμούς. 
Κατ’ άρχήν, ή οργάνωση αυτών τών κοινωνικών θε
σμών σφρανίζει τόν χαρακτήρα τού υποκειμένου γιατί 
γεννά μιά διάθεση ώς πρός τή νεύρωση, δημιουργώντας 
ένα κλίμα είδικής άνικανοποίησης...12»

Ή  ψυχανάλυση λοιπόν δέχεται τό διακριτό καί μή 
άναγώγιμο τού κοινωνικού ώς πρός τό λιμπιντινικό.

Μιλά γιά τροποποίηση τού ψυχολογικού λόγω τής 
μορφής τού κοινωνικού, άναγνωρίζει τήν «ειδική» άνι- 
κανοποίηση πού οφείλεται σέ συγκεκριμένα κοινωνι
κοοικονομικά πλαίσια, κι όχι μιά άχρονη, άναλλοίωτη 
καί διηνεκή άποστέρηση πού τή βρίσκουμε έπαναληπτι- 
κά καί άδιαφοροποίητα σέ κάθε άτομο. Άλλωστε «ή 
θέση σύμφωνα μέ τήν όποια οί κοινωνικές δομές έπιβάλ- 
λουν στίς ψυχικές δομές μιά ειδική μορφή, στηρίζεται 
στά άποτελέσματα πολύ προχωρημένων πειραματικών 
μελετών, πού έχουν γίνει καί άπό ψυχαναλυτές (όπως οί 
Spitz, Erikson, Redlich κλπ) καί άπό έθνολόγους (όπως 
οί Kardiner, Malinovski, Μ. Mead κλπ)13».

' Ο Ε. Fromm έπιμένοντας στήν «ιστορικότητα», άρα 
μορφική μεταλλακτικότητα τών ένστικτων, λόγω τής 
δράσης τους μέσα στό κοινωνικό, άλλά καί άντεπίδρασής 
τους άπό τό κοινωνικό, λέει τά έξής: «Δέν μιλάμε όμως 
«γενικά» γιά τόν μηχανισμό τών ένστικτων ή γιά κάποια 
άρχέγονη βιολογική μορφή, αφού έκδηλώνεται μόνο μέ 
κάποια ειδική μορφή πού έχει ύποστει τροποποίηση στή 
διάρκεια τού κοινωνικού προτσές. Ή  ψυχή τού ανθρώπου 
-ή οί γενετήσιες (λιμπιντινικές) δυνάμεις πού βρίσκονται 
στή ρίζα της- αποτελούν μέρος τής υποδομής. Δέν αντιπρο
σωπεύουν, δμως, ολόκληρη τήν υποδομή, δπως θέλει νά 
πιστεύει ή ψυχολογιστική ερμηνεία'*».
2β. Είναι πολύ χαρακτηριστική, στόν άντι-πολιτικό 
συρρικνωτισμό τών έπιθυμητικών, ή έλξη-νεύρωση, 
πού άσκεϊ έπάνω τους ή έξουσία. Βλέπουν παντού τήν έ- 
ξουσία, τήν φοβούνται καί τήν επικαλούνται, τήν συγ
κροτούν μέσα στόν σπασμό έλξης-άπωσης πού τούς 
ενώνει μ’ αυτήν, σέ βασική, διηνεκή παρόρμηση, 
συστατική τού ανθρώπου καί τής ά-ίστορικτίς ιστορίας

11. I. Caruso, οπ. π. σελ. 22.
12. Στό ίδιο σ. 26,27.
13. Στό ίδιο σ. 58.
14. Ε. Fromm, οπ.π. σ. 195.
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πού του αναγνωρίζουν. Είναι κι έδώ προφανές δχι οϊ 
έπιθυμητικοί, πιστοί στην πάγια άμορφία τους αποδί
δουν τώ Θεώ (στό ένστικτο), δ,τι άπλώς πρέπει νά δοθεί 
τώ Καίσαρι (στην κοινωνική παρόρμηση): ή μετατόπι- 
ση-συρρίκνωση οδηγεί τήν «’Εξουσία», πού έχει άμε- 
τάθετα ιστορικό, πεπερασμένο χαρακτήρα σέ ταύτιση- 
σύγχυση μέ τήν «άρπακτική διάθεση» τήν όποια άλλω
στε τίποτα στόν Φρόυντ δέν μάς επιτρέπει νά άνάγουιιε 
σέ βασική παρόρμηση. Ό  Ε. Eromm είναι κατηγορη
ματικός: « Ή  ψυχανάλυση δείχνει στην πραγματικότητα, 
άτι σέ μεγάλο βαθμό ή «άρπακτική παρόρμηση» δέν είναι ή 
βαθύτερη αιτία τής ανάγκης γιά τήν άπόχτηση ή κατοχή 
πραγμάτων. Είναι περισσότερο ή έκφραση μιας ναρκισιστι- 
κής Ανάγκης ή Επιθυμίας γιά τήν εξασφάλιση τής άναγνώρι- 
σης του ατόμου άπό τούς άλλους... σέ μιά κοινωνία δπου οί 
υπηρεσίες πού έκτελοΰνται περισσότερο γιά τό σύνολο τής 
κοινωνίας παρά γιά τήν ατομική Ιδιοκτησία Αποτελούν τή 
βάση γιά τήν κοινωνική έκτίμηση, οί ίδιες ναρκισιστικές 
παρωθήσεις θά βρουν τήν έκφρασή τους σάν παρόρμηση 
προσφοράς|5».

Τό άπόσπασμα αύτό του Ε. Fromm έχει ιδιαίτερο 
ένδιαφέρον γιατί μάς εισάγει άπό άποψη μεθόδου σέ 
κάτι, πού θά χαρακτήριζα σάν έπιστημολογικό ανυπέρ
βλητο ή έπιστημολογικό στεγανό. "Εχουμε λοιπόν τήν 
έξής πρώτη παρατήρηση μεθόδου:
Α. Τό πεδίο τής ψυχής καί τό πεδίο τού κοινωνικού 
λειτουργούν άναδραστικά τό ένα πρός τό άλλο, άλλά 
είναι διακριτά. ’ Εργαλεία—έννοιες μεθόδου, πού έχουν 
γνωστική έγκυρότητα στό ένα πεδίο, δέν μπορούν νά 
μεταφερθοΰν άκριτα στό άλλο πεδίο χωρίς προηγουμένως 
νά άνιχνευθεΐ ή άμοιβαία τους καταλληλότητα καί 
προσαρμοστικότητα.

' Η «άρπακτική παρόρμηση» ή έξουσιαστική διάθεση 
συνδέεται λοιπόν κατ’ άρχήν μέ τήν καπιταλιστική 
κοινωνία. Σάν έννοια κατανόησης τού ψυχισμού, συν
δέεται έπιστημολογικό μέ ορισμένο τρόπο ζωής καί ή 
«Ανακήρυξή της σέ γενική ανθρώπινη παρόρμηση θά σήμαι- 
νε τήν αφελή μετατροπή σέ Απόλυτο 'ενός ψυχικού χαρακτη
ριστικού, πού έχει προσλάβει ασυνήθη δύναμη στήν καπιτα
λιστική κοινιονία16». "Ετσι λοιπόν «κάθε κοινωνία έχει τή 
δική της διακριτική λιμπιντινική δομή όπως έχει καί τή δική 
της οικονομική, κοινωνική, πολιτική καί πολιτιστική δομή. 
Αυτή ή λιμπιντινική δομή είναι προϊόν τής έπίδρασης των 
κοινωνικοοικονομικών συνθηκών πάνω στις Ανθρώπινες 
παρορμήσεις11».

"Ολη λοιπόν ή επιθυμητική φιλολογία ή σχετική μέ 
τήν οίκουμενικότητα τού «έξουσιαστικοΰ συνδρόμου» 
καί τήν καθολικότητα τής διανομής του είναι μεθοδολο
γικά άκυρη καί πολιτικά διφορούμενη έως ύποπτη.
Α1. Είναι άκυρη γιατί παραλείπει νά έξετάσει 1) αν 
μπορούμε 2) πώς 3) καί σέ ποιά έκταση νά έπεκτείνουμε τή 
ναρκισιστική άνάγκη γιά άναγνώριση, πού έκδηλώνε- 
ται σάν επιθετικότητα τών καπιταλιστών μέσα στόν 
καπιταλισμό, σ ’ αύτούς πού τήν ύφίστανται καί αμύνον
ται. Είναι δηλαδή έξίσου έπιθετικό τό σύνδρομο τής 
έξουσίας στούς έξουσιαστές καί στούς έξουσιαζόμε- 
νους; 'Υπάρχει ή ίδια έξισούμενη ποιότητα στό ψυχικό 
υπόβαθρο τού επιτιθέμενου κεφαλαιοκράτη καί στό 
ψυχικό υπόβαθρο τού άμυνόμενου έργάτη;

Καί έάν ναί, πολιτική πιά έρώτηση πρός έπιθυμητι- 
κούς: ' Η ποιοτική ισοδυναμία τών δύο ψυχισμών (είμα
στε όλοι κανίβαλοι κι αύτοί κι έμεΐς) αίρει τόν κοινω-

νικό διαφορισμό, μηδενίζει ή έστω άμβλύνει τήν πολιτι
κή νομιμοποίηση τών άμυνομένων;
Α2. Είναι ύποπτη γιατί μοιραία (έπιστημολογικό θά 
έλεγα) εκκενώνει τό πολιτικό έπίπεδο άπό τόν πρωταρ
χικό, άνεξίτηλο χαρακτήρα του σάν χώρο πάλης ή 
άποτέλεσμα πάλης δυό άσυμφιλίωτων δυνάμεων, πού ή 
μιά πρέπει νά καταστρέψει τήν άλλη έστω κι άν στοιχεία 
μή καταστροφικά τής μιας μπορούν νά μπολιαστούν 
στήν άλλη. Αν ή άρνηση τού ασυμφιλίωτου χαρακτή
ρα ανάμεσα στόν κεφαλαιοκράτη έξουσιαστή καί στούς 
υπόλοιπους δέν είναι ρεβιζιονισμός τότε τί είναι ή 
αποστασία; Κι άν ή εύρεση «κοινών εξουσιαστικών ή 
κανιβαλικών ένστικτων άνάμεσα στούς αστούς καί τούς 
έργαζόμενους μάς όδηγεΐ σέ μιά βλοσυρή καί «διδα
κτική» δυσπιστία-νουθεσία πρός τήν έργατική τάξη καί 
τά κόμματά της, αύτό δέν είναι σοσιαλδημοκρατία ή 
«αύτοδιαχειριζόμενος» λαϊκισμός, τού συρμού τώρα 
τελευταία;

Δεύτερη παρατήρηση μεθόδου:
’ Η έπιστημολογική στεγανότητα ισχύει έπίσης όταν τό 

έργαλεΐο-έννοια χρησιμοποιείται στό ίδιο πεδίο (όχι 
δηλαδή χρήση τού έργαλείου άπό τό κοινωνικό στό 
ψυχικό ή άντίθετα), άλλά άνιχνεύει διαφορετικής υφής 
μορφώματα.

Κι έδώ ό I. Caruso18 πού άρνεΐται νά δεϊ τήν ψυχανά
λυση σάν έρζάτς τού κοινωνικού, όπως καί όΕ. Fromm, 
είναι ιδιαίτερα διαφωτιστικοί άπό άποψη μεθόδου: π.χ. 
«Στή σημερινή μικροαστική τάξη βρίσκουμε τά ίδια πρω
κτικά γνωρίσματα χαρακτήρα πού Αποδώσαμε στό παλιότε- 
ρο καπιταλιστικό πνεύμα. Ή  έργατική τάξη φαίνεται νά 
έκδηλώνει αύτά τά πρωκτικού χαρακτήρα γνωρίσματα σέ 
βαθμό πολύ μικρότερο άπό τήν κατώτερη μεσαία τάξη. 
Αύτή ή ιδιαίτερη διαφορά γίνεται εύκολα κατανοητή άν 
λάβουμε υπόψη μας πώς ή θέση τού έργάτη στό προτσές 
τής παραγωγής συμβάλλει στήν άπάλειψη αυτών τών 
χαρακτηριστικών19».

Ό  χειρισμός τού Fromm είναι χαρακτηριστικός: ή 
πρωκτική LIBIDO20 πού έντείνεται κατά τόν Fromm 
στήν τυπική λιμπιντινική δομή τού κεφαλαιοκρατικού 
άνθρώπου χρησιμοποιείται σάν γνωστικό έργαλεΐο καί 
άντικείμενο έρευνας έχοντας ύπ! όψη ότι άλλης υφής 
μόρφωμα είναι ή έργατική τάξη καί άλλης ή μικροαστι
κή. Καί φυσικά διαπιστώνει ότι ή ίδια βασική παρόρμη
ση έχει άλλη ένταση έδώ καί άλλη έκεΐ. Δηλαδή έπαλη- 
θεύει ότι τό ίδιο έπιστημολογικό έργαλεΐο- έρευνα (ή 
πρωκτική LIBIDO) σάν μέθοδος γνώσης άλλά καί σάν 
πεδίο πρός έρευνα, άλλοιώνεται άπό τήν έπίδραση τής 
ιδιομορφίας τού κοινωνικού (δηλαδή άλλη ή ποιότητα 
τής μικροαστικής κι άλλη τής έργατικής τάξης).

’Αντίθετα, αυτός ό μεθοδολογικός σεβασμός δέν 
έμφανίζεται ποτέ στήν παν-μεθοδολογική άσυναρτησία 
τών έπιθυμητικών. Γ ι’ αυτούς, οί ψυχαναλυτικές κατη
γορίες έχουν τήν ίδια καθολική ισχύ σ ’ όποιο τμήμα- 
τάξη ή σημεϊο-άτομο τής κεφαλαιοκρατικής κοινωνίας 
κι άν χρησιμοποιούνται κι έχουν τήν ίδια οίκουμενική 
δραστηριότητα. Γ ι’ αύτό καί ή άκρισία τών «νουθε-
15. Στό ίδιο σ. 191.
16. Στό ίδιο σ. 190.
17. Στό ίδιο σ. 203.
18. I. Caruso, δπ. π., σελ. 19 κ. επ .
19. Ε. Fromm, δπ. π. σ. 240.
20. Στό ίδιο σ. 138.
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σιών» τύπου: τό ΚΚΕ 'Εσωτερικού νά (προσπαθήσει) 
είναι κόμμα μέ τή ν «λιγότερο έξουσιαστική δομή» ή άλλες 
παραμυθίες μέ τό ίδιο έπιστημολογικό βεληνεκές όπως 
τό κόμμα νά μή βάζει στόχους, άλλά νά στοχεύει τίς 
«πραγματικές άνάγκες τού τόπου».

Είναι ολοφάνερο ότι αύτές οί ισοπεδώσεις προέρχον
ται άπό μιά παραγνώριση τής ιδιαιτερότητας τού κοινω
νικού, μιά υποτίμηση τής άντεπίδρασης, πού τό κοινω
νικό ασκεί στίς έκδηλώσεις τής LIBIDO καί μιά πολιτι
κή προδιάθεση καί συμπεριφορά, πού Αμβλύνουν τίς 
πολιτικές διαφορές τών τάξεων γιά νά τονίσουν τίς ψυχικές 
κοινότητες τών Ατόμων.

Είναι έπίσης φανερό ότι ή εύθύνη αυτής τής στρέ
βλωσης δέν βαρύνει όπως βλέπουμε τήν ψυχανάλυση, ή 
όποια γιά έναν άπό τούς έπιφανέστερους λειτουργούς 
της, τόν Pontalis δέν μπορεί νά έπιληφθεϊ τού κοινωνι
κού παρά ακροθιγώς, όπως π.χ. γιά τήν διερεύνηση τής 
ψυχολογίας ένός ήγέτη καί ή όποια δέν μπορεί νά 
άποτελέσει «δικαίωση» τού άστικοΰ φιλελευθερισμού 
έπειδή άσγολεΐται ιιέ τόν άτοιιικό ιι/υνισιιό. * O Pontalis 
είναι βασικά σύμφωνος μέ τόν Ε. Fromm στό ότι ή 
έπιδίωξη τής ψυχανάλυσης νά διαπιστώσει τά βασικά 
στοιχεία αύτοκαθορισμοΰ καί αύτο-πλήρωσης στόν άν
θρωπο, έρχεται σέ άντίθεση μέ τόν κεφαλαιοκρατικό 
παραγωγισμό καί τήν άστική πειθαρχία.

’ Αντίθετα λοιπόν μέ τήν αύτο-οριοθετούμενη σοβα
ρή ψυχανάλυση, τό επιθυμητικό ρεύμα έμφανίζεται σάν 
ένας παν-έπιστημολογισμός. Άρνεϊταινά περιχαρακώ
σει τό πεδίο εφαρμογής του καί νά δοκιμάσει καί 
έπικυρώσει έκεΐ τήν καταλληλότητα τών έρευνητικών 
του έργαλείων. ' Η μεθοδολογική του άσυναρτησία 
βασίζεται σέ μιά προϋποτιθέμενη έπιστημολογική άσά- 
φεια πού μέ τή σειρά της προαπαιτεί μερικές πολιτικές 
υπεκφυγές, όταν δέν πρόκειται όλοφάνερα γιά πολιτικές 
προ-επιλογές.

"Ετσι φτάνουμε έκεΐ πού καταλήγουν κι έκεϊ πού 
ξεκινούν όλες οί έπιστημονικές πρακτικές πού άσχο- 
λοΰνται μέ τόν άνθρωπο, δηλαδή στόν πολιτικό κόμβο. 
Καί ή ερώτηση είναι ή έξής: ποιά είναι ή πολιτική 
στάση τής έπιθυμητικής τάσης;

Οί πολιτικές διαπιστώσεις
Είναι φανερό ότι δέν πρέπει νά παγιδευτούμε στή 

γραμμική θεώρηση μιας πολιτικής πρακτικής πού γεν
νιέται άπό έπιστημονικές έπιλογές, γιατί έτσι θά βάζαμε 
τήν ιστορία μέ τό κεφάλι άνεστραμμένο. Ή  άμοιβαία 
άνάδραση δέν αίρει τό γεγονός ότι στίς έπιστήμες τού 
άνθρώπου, προαπαιτούμενο τής έπιστημολογικής έπιλο- 
γής είναι συνήθως ή κοινωνικο-πολιτική προ-ένταξη. 
Ό  αμοιβαίος έπηρεασμός άνάμεσα στήν πολιτική καί 
τήν έπιστήμη είναι έτεροβαρής καί εύνοεϊ συνήθως τόν 
πολιτικό προκαθορισμό: πρώτα κάνουμε τήν πολιτική 
μας έπιλογή ή έχουμε πολιτικά «προγραμματιστεί» κι 
έπειτα ψάχνουμε τίς έπιστημολογικές άναφορές, πού θά 
έναρμονίσουν τήν πολιτική κοσμοθεωρία μας μέ τό 
έπιστημονικό μας κοσμο-εϊδωλο.

Στόν «έπαναστατημένο» κι όχι έπαναστάτη έπιθυμη- 
τικό ή πολιτική στάση μέ έκπληκτική συνέπεια (τήν 
μόνη άλλωστε πού συναντάμε σ ’ αυτόν) ρέπει συνεχώς

προς μιά σύνθεση οργανωτικού διαλ.υτισμοΰ καί έμπρα
κτου καιροσκοπισμού.
1. Ό  οργανωτικός διαλυτισμός (λικβινταρισμός)
α) Ό  επιθυμητικός, έν όνόματι τών « έπιστημονικών» 
του άνακαλύψεων, άρνείται τό οργανωτικό προαπαιτού- 
μενο τής επαναστατικής δράσης. 'Επικαλείται τό έξου- 
σιαστικό κτήνος πού έλλοχεύει μέσα σέ όλους μας καί 
γιγαντώνεται μέσα σέ κάθε πάγιο σχήμα, άρνείται δη
λαδή κάθε διαλεκτική κινητικότητα στίς εντάσεις άδρά- 
νεια-δράση καί μυθοποιεί τό συγκυριακό.

Στή θέση τής άναγκαίας κριτικής τού ' Υποκειμένου- 
κόμματος, ό επιθυμητικός τοποθετεί ένα ίερουργικής 
υφής άνάθεμα, διότι έχει «έπιστημονικά» διαπιστώσει 
ότι κάθε δεσμός είναι έκδήλωση τής θανατογενοΰς 
βασικής παρόρμησης κι ότι ή ζωή δέν μπορεί παρά νά 
άσφυκτιά μέσα στά Σχήματα...
β) ' Η έπαναστατική διαδικασία πνίγεται κι αύτή μέσα 
στά υποπροϊόντα τής παν-έπιστημολογικής έμβρίθειας 
τών έπιθυμητικών. Διότι κάτ’ αυτούς δέν μπορεί νά 
υπάρξει Σκοπός στήν ' Ιστορία, γιατί δέν υπάρχει ιστο
ρία άλλη άπό αύτήν τών άτόμων-μορίων πού παρωθούν
ται άπό παρορμήσεις καί τείνουν νά τίς ικανοποιήσουν. 
Δέν μπορεί έπίσης νά ύπάρξει Σκοπός, γιατί ό Σκοπός 
τείνει νά πραγματοποιηθεί πάντα σέ άναφοοά μέ κάτι 
"Αλλο διαφορετικό, πού τόν έμποδίζει. ’ Αλλά στή ζωή 
δέν μπορεί νά υπάρξει κάτι "Αλλο, μιά διαφορά, έφ’ 
όσον τά άτομα συγκροτούνται μέσα άπό τήν κοινότητα 
τών παρορμήσεών τους καί άναγνωρίζονται μέσα άπό 
αύτή: άφοΰ όλα τά άτομα είναι κατ’ αυτούς ίδια, γιατί 
φέρουν καί φέρονται άπό τάΐδια ένστικτα, δέν μπορούν 
νά ύπάρξουν «καλοί» άπό τή μιά καί «κακοί» άπό τήν 
άλλη (τό «σύνδρομο τής έξουσίας» είναι καθολικά 
διαδεδομένο).' Επομένως οί πολιτικοί διαφορισμοί, πού 
επιμένουν νά άγνοούν τήν κοινότητα τών ενστίκτων στά 
άτομα, είναι «έπιστημονικά» άκυροι καί οί πολιτικοί 
όργανισμοί πού έγκολπώνονται αύτούς τούς διαφορι- 
σμούς είναι άχρηστοι.

* Η «επιστημονική» εκκένωση λοιπόν τού λενινισμού 
καί τής οργανωτικής συνοχής τού έργατικοΰ κινήματος 
είναι έξόφθαλμη.
2. Ό  έμπρακτος καιροσκοπισμός

' Ο έπιθυμητικός δέν άγνοεϊ βέβαια ότι τά γεγονότα 
είναι πεισματάρικα. "Οχι μόνο δέν τό άγνοεϊ άλλά 
κατατρύχεται άπό μιά ειδική έλξη-νεύρωση τής ’ Εξου
σίας, μέ άποτέλεσμα νά χαριεντίζεται συνεχώς μαζί της, 
άδιαφόρως χρώματος τής τελευταίας (όλες οί έξουσίες 
σέ τελική άνάλυση δέ μοιάζουν μεταξύ τους;)

"Ετσι ή «προοδευτική» σκέψη τής Δύσης έχει κατα- 
κλυσθεϊ τήν τελευταία δεκαετία άπό ένα πληθωρισμό 
νεολογισμών καί καινοτομιών πού γυροφέρνουν δυό 
έννοιες-ρόπαλα: τήν Αντι-έξουσία (ή πιό σωστά τίς άντι- 
έξουσίες) καί τήν παρέμβαση. Στήν ούσία άντι-έξουσίες 
καί παρέμβαση είναι τόΐδιο. Σημαίνει ότι στήν καθημε
ρινή πολιτική συμπεριφορά μας άρνούμαστε ότι ύπάρχει 
μιά διαχωριστική γραμμή άνάμεσα σέ ’ Επανάσταση καί 
’Αντεπανάσταση. 'Αντίθετα, μπορούμε στά πολυ-έπί- 
πεδα όπου έμφανίζεται ή έξουσία, νά στήνουμε κι έμεΐς 
τούς δικούς μας «έπιθυμητικούς» μικροχώρους καί νά 
«έπηρεάζουμε». Θέμα έξουσίας βέβαια δέν θέτουμε. ΟΙ 
μικρο-παρεμβάσεις μας, όμως, υά έπιτρέψουν κάποτε (;) 
καί κάπως (;) τήν βελτίωση ή τήν άλλαγή. Χωρίς όμως
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έπανάσταση, γιατί «ξέρουμε» δτι καί οί έπαναστάτες 
έχουν βεβαρυμένο όρμέμφυτο. Στό μεταξύ έμεΐς οί έπι- 
θυμητικοί, συναλλασσόμαστε καί μέ τή δεξιά καί μέ τό 
κέντρο καί γιατί όχι, καί μέ τήν ’Αριστερά, έφ’ όσον 
πρέπει νά «παρεμβαίνουμε» παντού γιατί κάθε άτομο, 
ανεξάρτητα άπό τή θέση στην κοινωνικο-πολιτική δια
δικασία, εχει ζωικά-γενετικά σύνδρομα, πού πρέπει νά 
ένισχυθούν, καί θανατογενή, πού πρέπει νά καταπολε
μηθούν.

' Η είρηνική συνύπαρξη των ένστικτων μας έπιτρέπει 
τήν «έπιθυμητική» συγκατοίκηση μέσα στούς θεσμούς 
τής άστικής. τάξης καί τήν βελτιωτική τους βέβαια 
συνδιαχείρηση.

"Ετσι λοιπόν ή αύτόνομη αύτο-όργάνωση τού έργα- 
τικοΰ κινήματος υπονομεύεται «έπιστημονικά» άλλά 
καί άμβλύνεται πολιτικά, άπό τήν γενική δυσπιστία, πού 
διαχέεται μέ τό έπιθυμητικό «μήνυμα». Χρέος λοιπόν 
όλων τών έπιθυμητικών, πού αύτοθεωρούνται προοδευ
τικοί είναι νά ξεκαθαρίσουν 1) τή θέση καί ένταξή τους 
μέ τόν μαρξισμό-λενινισμό 2) τήν άντίληψή τους γιά τή 
σχέση όργανωιιένης πρωτοπορίας καί ιιαξικού κινήμα

τος 3) τήν εκτίμησή τους γιά τό χαρακτήρα τής άστικής 
τάξης καί τούς θεσμούς της καί 4) τήν άποψή τους γιά τό 
έπαναστατικό κόμμα νέου τύπου καί τό δημοκρατικό 
συγκεντρωτισμό.

Ή  έμπράκτη άπάντηση σ ’ αύτά τά θέματα είναι 
βέβαια λιγότερο πρόβλημα επιστήμης καί περισσότερο 
ζήτημα ήθους. "Εστω καί μή επαναστατικού. "Οσο γιά 
μας, προφανώς λόγω «παλαιοσταλινισμοΰ» (;) ή νεοσυν- 
τηρητισμοΰ, εξακολουθούμε μαζί μέ τόν Πλάτωνα («... 
τοΐς έμφροσιν άρχουσιν ούκ έστιν άμάρτημα... μέχρι 
περ άν... τό δικαιότατον άεί διανέμοντες τοΐς έν τή 
πόλει21...»), τό Θουκυδίδη, τό Μακιαβέλλι καί τό Λένιν, 
νά πιστεύουμε ότι υπάρχει Σκοπός καί όιαχωριστική 
γραμμή. Καί δυσπιστοΰμε άπό αδράνεια ήθους σ ’ όλες τίς 
«έπιστημονικές» καινοτομίες, πού καταργούν τή διαχω- 
ριστική γραμμή μέσα σέ καταιονισμούς έπιστημολογίας 
καί άποξηράνσεις ήθους...

21. Πλάτωνος, Π ο λ ιτ ικ ό ς  297 β \

Τί καί γιατί ή έξουσία;

του Γιώργου Βέλτσου

Αγγέλθηκαν οί έκλογές.
’Επί τάπητος λοιπόν όλα τά συναφή 

προβλήματα πού όροθετοϋν τό ΰπ’ αρι
θμόν ένα πολιτικό γεγονός μιας δημο
κρατικής πολιτείας.

Προβλήματα σχετικά μέ τήν έφαρμογή 
τής ίσοπολιτείας πρός όλα τά κόμματα, 
τής ένδεχόμενης «υπηρεσιακής», μιας 
διακομματικής έπιτροπής, προβλήματα 
δηλαδή Εξουσίας.

Τί είναι όμως ή Έξουσία καί πώς 
πραγματώνεται στην σημερινή ’ Ελλάδα; 
Ποιές είναι οί προτάσεις ’ Εξουσίας του 
Κ. Καραμανλή καί τής ’Αντιπολίτευσης; 
Ποιές είναι οί «είκόνες» ’ Εξουσίας τού 
"Ελληνα πολίτη;

Πώς σχηματίζονται οί «είκόνες» αύ- 
τές, καί πώς διαλύονται;

Τί ζητούν άπό τό Λαό οί σύγχρονοι 
προφήτες τής εύτυχίας: οί άστοί πολιτι
κοί;

Τί τού άποσιωπούν καί τί τού άποκαλύ- 
πτουν;

Ποιος ό ρόλος τού μή - προσωποπα
γούς πολιτικού κόμματος;

Έξω άπό τήν παραδοσιακή πολιτική 
έπιστήμη πού άναλύειτήν Έξουσία σύμ
φωνα μέ ό,τι δηλώνει ή ίδια, ύπάρχουν 
σήμερα καί άλλες θεωρητικές δυνατότη
τες πού διερευνούν τί κρύβει ή Έξουσία 
πίσω άπό τούς μανδύες της.

Άπό αυτές τίς άλλες θεωρήσεις θά 
περάσει ό «λόγος» αΰτοΰ τού κειμένου 
γιά τήν ’ Εξουσία. Καί τούτο είναι όντως 
δυνατό, γιατί ή έξουσία είναι κυρίως 
δύναμη μυστικοποιός, όπως ήταν άλλοτε 
ή θρησκεία. Ό  άντικαταστάτης τού Θε

ού, μετά τόν θάνατό του, είναι άσφαλώς ό 
έξουσιαστής, κάθε μορφής καί κάθε (Ι
δεολογικής) προέλευσης.

"Ας δούμε όμως τίς δύο βασικές θεω.- 
ρήσεις τής Εξουσίας: τήν φιλελεύθερη 
ή άστική καί τή μαρξιστική.

Στόν καμβά τους, κάθε τόσο οί φιλό
σοφοι καί οί κοινωνιολόγοι, κεντούν καί 
νέες θέσεις πού ώστόσο δέν είναι τίποτα 
άλλο παρά παραλλαγές πάνω στό ίδιο 
θέμα: τό θέμα τής «νομιμοποίησης» τής 
βίας, γιατί τί είναι πρίν άπ ’ όλα ή ’ Εξου
σία παρά βία νομιμοποιημένη, θά έλεγα: 
πολλαπλασιαστής βίας, σέ πλήθος πεδία 
καί δίκτυα, μέ άπειρους τρόπους καί 
στρατηγικές.

"Ας μιλήσουμε πρώτα γιά τόν φιλελευ
θερισμό: τήν άστική θεώρηση τής ’ Εξου
σίας.

Ό  φιλελευθερισμός άναγνωρίζει ώς 
πρωταρχική μονάδα μέτρησης, τό άτομο.

Τό άτομο είναι τό κέντρο όλων, είναι ή 
ούσία, ή υπόσταση.

Υπάρχει λοιπόν ένα πλέγμα κανόνων 
πού προστατεύει τό άτομο: οί νόμοι. Τό 
δίκαιο καί οί νόμοι δηιιιουργούν, σύμφω
να μέ τόν φιλελευθερισμό, τήν Έξουσία. 
Ή  Έξουσία είναι τό άποτέλεσμά τους. 
Μιλά συνεπώς μέσα άπ’ αυτούς.

Ή  Έξουσία τής άστικής τάξης άπό 
τόν 18ο αίώνα καί μετά, διαμορφώνει μιά 
κοινωνία κρεμασμένη κυριολεκτικά άπό 
τούς κώδικες, τά διατάγματα, τούς νόμους 
καί τά συντάγματα. Μιά γραφειοκρατική, 
νομικίστικη, πειθαρχική κοινωνία, στήν 
όποια ή γραφειοκρατία, ό νόμος καί ή 
πειθαρχία δέν πρέπει νά ταυτίζονται ούτε
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μέ θεσμούς οϋτε μέ κρατικούς μηχανι
σμούς, έπειδή ακριβώς προϋπάρχουν καί 
τούς συνιστοϋν.

"Ετσι τό δίκαιο καί οί νόμοι θεωρούν
ται άπό τόν φιλελευθερισμό ώς παραγω
γοί τού πραγματικού. "Αποψη έντελώς 
άντίθετη άπό τή μαρξιστική, πού βλέπει 
τό δίκαιο καί τούς νόμους όχι ώς παρα
γωγούς πραγματικότητας, άλλά ώς άντα- 
νακλάσεις κι άποτελέσματα τού πραγμα
τικού.

Τό δίκαιο δέν είναι λοιπόν όπλο πίε
σης ή μέσο πειθούς, άλλά ή πιό συγκεκρι
μένη έκφραση, «τό όρατό σύμβολο τής 
κοινωνικής άλληλεγγύης», όπως θά έλε
γε ό άστός κοινωνιολόγος τών άρχών τού 
αιώνα: Ε. Ντυρκχαίημ.

Καί τί μπορεί νά είναι μιά ’Εξουσία 
πού δημιουργεΐται καί διαρθρώνεται άπό 
τούς κανόνες δικαίου παρά μιά 'Εξουσία 
«δίκαιη...».

Αυτή τή συλλογιστική έρχεται νά άμ- 
φισβητήσει ό μαρξισμός.

Πρώτα, γιατί τό άτομο δέν είναι μιά 
μεμονωμένη συνείδηση, δέν είναι δηλα
δή ουσία, υπόσταση, «κέντρο» όλου τού 
κόσμου, άλλά σχέση κοινωνική — «σύ
νολο κοινωνικών σχέσεων» θά τό όρίσει 
ό Μάρξ.

"Υστερα, γιατί ό μαρξισμός δέχεται 
:ώς τό δίκαιο συνιστά «μορφή τής άρ- 
χουσας Ιδεολογίας».

Τό «κράτος δικαίου» τής άστικής πο
λιτικής έπιστήμης δέν είναι παρά θεω- 
ρητικοπόίηση μιας περιοχικής βαθμίδας 
τού καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής 
στήν όποια άντιστοιχεΐ ή νομικοπολιτι- 
κή δομή τού έποικοδομήματος.

Βέβαια, σύμφωνα μέ τήν αυστηρή μαρ
ξιστική θεώρηση τό δίκαιο (ή νομικοπο- 
λιτική δομή) δέν δημιουργεί άλλά άντα- 
νακλά έξουσία.

Παρ’ όλα αυτά μπορούμε σήμερα, ά- 
σκώντας μιά «πολιτική άνατομία» μέσα 
πάντα στή μαρξιστική προβληματική, νά 
πούμε πώς ή νομικο - πολιτική δομή δέν 
άντανακλά άπλώς έξουσία άλλά καί πα
ράγει έξουσία, άσκεϊ έξουσία, διαμορφώ
νει έξουσία. Καί τούτο συμβαίνει γιατί ή 
' Εξουσία δέν προέρχεται άπό ένα κέντρο 
(τό κράτος) άλλά άπό ένα κύκλωμα πού 
διασυνδέει όλες τις δομές τού κοινωνικού 
σχηματισμού καί όχι μόνο αύτές άλλά 
καί τά άψυχα δημόσια κτίρια, τούς τοί
χους καί τά σήματα, τίς έπιγραφές καί 
τούς λόγους.

Ή  έξουσία είναι διάχυτη στόν καπι
ταλισμό, δέν άντανακλάται άπό πουθενά, 
άλλά παράγεται παντού. Καί λέω πώς ή 
έξουσία είναι διάχυτη, γιατί διάχυτη εί
ναι καί ή ταξική πάλη.

Αύτές, μέ κάθε δυνατή συντομία, είναι 
οί δυό βασικές θέσεις γιά τήν Έξουσία.

Άναφέρομαι όμως καί σέ άλλες δύο. 
Τήν μία, έφαρμόζουν σήμερα πολλές 
όμάδες τής άκρας ' Αριστερός στήν Δυ
τική Εύρώπη.

Τήν άλλη, έπεξεργάζονται μιά σειρά

από έπιστήμονες γύρω άπό τόν Μ. Γου-
εαυθ.

Ας μιλήσουμε γιά τήν άντίληψη τής 
’ Εξουσίας άπό τούς άριστεριστές, γεννή
ματα τού Μαΐου '68.

Αύτοί, ύποστη ρίξουν ότι ή καταπίεση 
μπορεί νά είναι ή μόνη πηγή ήδονής, ότι 
χαίρεται κανείς μόνο μέσα στίς αλυσίδες 
του, ότι μέσα στόν πόνο άπό τίς αλυσίδες 
γίνεται διαυγέστερος καί πιό έπικίνδυνος 
άπό τόν 'Αφέντη του.

"Ετσι δέν πρέπει νά σκοτώσουμε τόν 
’ Αφέντη - έξουσιαστή μας γιατί μέσα άπ’ 
αύτόν έπιθυμοΰμε.

Ό σο είναι κανείς άλλοτριωμένος άπό 
τόν καπιταλισμό, όσο πιό περιθωριακός, 
πιό «λούμπεν» γίνεται, όσο περισσότερο 
άπέχει άπό τό «κέντρο» τής καπιταλιστι
κής περιφέρειας στό όποιο ύπάγονται καί 
τά κόμματα τής παραδοσιακής ’Αριστε
ρός, τόσο πιό διαυγής είναι, τόσο περισ
σότερο είναι έτοιμος γιά τήν άλλαγή. 
Τήν άλλαγή τής ψυχικής του δομής καί 
τής κοινωνίας.

Δέν πρέπει νά μάς φανεί «απίθανη» 
αύτή ή θεωρία σύμφωνα μέ τήν όποια θά 
πρέπει νά άγαπούμε τόν έξουσιαστή μας.

"Ας άναλογιστοΰμε σέ τί ποσοστά 
πραγματικότητας καί μάλιστα έλληνι- 
κής, άνταποκρίνεται.

Δέν πρόκειται φυσικά περί μαζοχιστι- 
κού συνδρόμου, άλλά γιά μιά βαθύτατη 
έπιθυμία τού έξουσιαζόμενου πού έπιθυ- 
μεΐ τόν έξουσιαστή του, όπως οί μάζες 
στή Γερμανία τού 1936 έπιθυμοΰσαν (ή
θελαν) τόν Χίτλερ, όπως σέ μάς έδώ οί 
φτωχοί Μανιάτες έπιθυμοΰν (άκόμη ;) 
τούς Γλύξμπουργκ ή πολλοί άριστεροί 
«έπιθύμισαν» (καί ψήφισαν) τό 1974 τόν 
Καραμανλή.

Μήπως «τό προλεταριάτο ήδονίζεται 
άπό όρισμένες τάσεις ύποταγής;». Ρω
τούν όσοι βλέπουν «τόν θυρωρό νά είναι 
φανατικότερος τού Ιδιοκτήτη» παρ’ όλο 
ότι έχει συνείδηση τού ότι είναι θυρωρός.

"Ας περιμένουμε λοιπόν καί έμείς τό 
άποτέλεσμα τών έκλογών τού Νοέμβρη 
γιά νά δούμε σέ ποιο βαθμό έξακολουθεί 
νά Ισχύει τό δίλημμα: «Καραμανλής ή 
τάνκς» όχι μόνον γιατί τό άναπαράγει ή 
Δεξιά άλλά καί γιατί τό ζητά τό φοβισμέ
νο άσυνείδητο πολλών Νεοελλήνων πού 
δέν μπορούν νά ικανοποιηθούν χωρίς τόν 
φόβο.

Έρχομαι τώρα στήν άλλη σημαντική 
θέση γιά τήν έξουσία πού τή θεωρώ 
ύπάλληλη πρός τήν μαρξιστική, μέχρι 
ένα σημείο.

’ Η θέση αύτή δέν βλέπει τήν έξουσία 
μόνον άρνητικά, δέν δέχεται δηλαδή ότι 
ή έξουσία άπλώς καταπιέζει ή άπλώς 
συνεργάζεται μέ τούς κρατικούς μηχανι
σμούς ή άπλώς άπαγορεύει ή άπλώς εύ- 
νοεϊ τούς λίγους, άλλά άντίθετα πώς ή 
έξουσία παράγει, διευθετεί, προεύεται 
πάνω σέ ένα «οικονομικό πρόγραμμα». 
' Η έξουσία έχει οίκονομία, όπως άκρι- 
βώς καί τά ένστικτα, όπως καί τά σώματα,

γιατί ή έξουσία είναι ύπόθεση τών ένστι
κτων καί τών σωμάτων.

"Ετσι λοιπόν ή έξουσία δέν είναι άπλό 
σύστημα καταπιεστικών μηχανισμών, ού
τε τρόπος ύποταγής, ούτε Ικανότητα λί
γων νά έπιβάλλονται σέ πολλούς.

Ή  έξουσία είναι κάτι περισσότερο 
άπ’ όλα αύτά. Είναι μιά σύνθετη στρα
τηγική κατάσταση πού προέρχεται άπό 
τίς μεγάλες άνώνυμες κινήσεις τών μαζών 
καί όχι μόνον άπό τίς έπώνυμες στρατη
γικές τών έξουσιαστών.

Μιά κατάσταση πού πηγάζει άπό πλή
θος σημεία καί όχι άπό όρίσμένα «κέν
τρα». Μιά κατάσταση πού δέν παύει νά 
άσκείται, πού δέν γνωρίζει στάσεις, πού 
δέν είναι ποτέ δεδομένη, πού δέν έχει ένα 
μόνο σχέδιο. Καί τό πιό έπικίνδυνο: πού 
δέν έχει τελικό σκοπό. Ή  έξουσία — 
κατάσταση έχει σκοπό τήν έξουσία.

Ή  έξουσία λοιπόν είναι τό ίδιο τό 
«γίγνεσθαι» πού κάποτε έντοπίζεται στά 
διάφορα «κέντρα», όπως π. χ. τό κράτος, 
ξαποσταίνει καί ύστερα ξαναρχίζει τήν 
γοητευτική, αύτάρεσκη ροή της μέσα 
στό κοινωνικό σώμα.

Πάνω σ ' αύτή άκριβώς τήν πρόταση 
παρατηρώ τά έξής:

Ή  έξουσία πραγματοποιείται μέσω 
μιάς διαδικασίας γοητείας. Ή  έξουσία 
γοητεύει, δημιουργεί τόσο στό μυαλό τού 
έξουσιαστή όσο καί τό έξουσιαζόμενου 
εικόνες καί σύμβολα πού άρχίζουν άπό 
πολύ βαθιά: άπό τό άσυνείδητο.

Γι' αύτό νομίζω πώς κάτω άπό τή 
γοητεία τής έξουσίας, όπως καί κάτω άπό 
τή «γοητεία τής μπουρζουαζίας», καρα
δοκεί τό κενό πού συγχρόνως «άπολύει» 
άλλά καί σώζει, γεμίζει καί άδειάζει. 
Γιατί ό άνθρωπος έχει άνάγκη άπό κενό 
γιά νά ισοφαρίζει κάθε φορά τό πραγμα
τικό πού τόν πιέζει, γιά νά συμβολοποιεί 
τήν πραγματικότητα. Θά μπορούσαν νά 
σταθούν μιά στιγμή στά πόδια τους όλα 
αύτά τά «τρύκ» τού πραγματικού, όπως ή 
έξουσία, τό σέξ ή ή οίκονομία, άν δέν 
ύπήρχε πίσω τους τό κενό καί ή γοητεία 
πού τό πληρεί; Νά γιατί ή μπουρζουαζία 
έχει όντως γοητεία καί γιατί ή έξουσία 
έχει γοητεία. Καί νά γιατί καί ό Μπρέζ- 
νιεφ, αύτή τή γοητεία ζητά νά διαιωνίσει.

Αύτή ή έξουσία, πού μετριέται καί 
άνταλλάσσεται μόνο καί πάντα μέ έξου
σία καί «καταστρέφει πάντα ό,τι πρέπει 
νά δημιουργεί» όπως είπαν κατά σύμπτω
ση (όχι περίεργη) καί ό Νίτσε άλλά καί ό 
Μάο, πρέπει νά κουβεντιάσουμε μέ τούς 
πολιτικούς τής άλλαγής καί κυρίως τήν 
’Αριστερά. Μπορούμε νά σκεφτοΰμε μιά 
άλλη έξουσία; Βέβαια, μιά τέτοια κου
βέντα πού άπορρέει άπό ένα αίτημα δικό 
μας, προϋποθέτει καί άλλη όπτική ζωής. 
Ό χ ι σχέσεις κατάφασης καί άποδοχής. 
Ό  Έλληνας καί κυρίως οί νέοι τό 
άπαιτοΰν. ’Απαιτούν, ή πολιτική έπιλο- 
γή νά είναι καί έπιλογή καλύτερης ζωής.

’ Η ’ Εξουσία πού θά άναπαράγουμε μέ 
τίς έκλογές παράγει όμως καί μιά Γνώση
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έξ ίσου έξουσιαστική. Η Γνώση αυτή 
πού δέν είναι διόλου «ουδέτερη» ή «ά- 
θώα», προάγει τήν Εξουσία, τήν βοηθά 
νά άσκείται, νά παράγει καί νά άναπαρά- 
γεται. ’Απ' αυτήν ακριβώς τή Γνώση, 
άποκλείονται φυσικά οί «μάζες». Κ ι' έδώ 
τήν εύθύνη έχουμε όλοι μας, τόσο οί 
πολιτικοί τής Γνώσης όσο καί οί πολιτι
κοί τής ' Εξουσίας. ' Εμείς, οί πολιτικοί 
τής Γνώσης, οί διανοούμενοι καί οί έπι- 
στήμονες, μόνον μέσα άπ' τίς σχέσεις 
' Εξουσίας διαμορφώνουμε τό «γνωστικό 
μας άντικείμενο».

Νά λοιπόν γιατί ή λειτουργία μάς σ ’ έ
να κόμμα μέ τήν όσο τό δυνατό λιγότερη 
έξουσιαστική δομή, όπως τό Κ.Κ.Ε. έσω- 
τερικοϋ, ένδέχεται νά μάς άποδεσμεύσει 
άπό όλα τά βιολογικά καί κοινωνικά 
σύνδρομα ' Εξουσίας πού έχουμε, νά μάς 
καταλύσει ώς έξουσιαστές — γνώστες, νά 
φέρει τή Γνώση κοντά στίς «μάζες» πού 
τήν άποζητοϋν.

Ή  προβληματική πού έξέθεσα δέν 
είανι σχήμα θεωρητικό άλλά πρακτικό 
γιά έδ ώ  καί τ ώ ρ α .

Πρέπει νά καταλάβουμε — γιατί μπο
ρούμε νά καταλάβουμε — πώς ό Κύριος, ό 
Γνώστης, ό Έξουσιαστής, είναι πρίν 
άπ' όλα δ ι κ ή  μας  κ α τ α σ κ ε υ ή  καί 
στή χειρότερη περίπτωση: δική μας άνό- 
γ κ η. ’ Εμείς, μέ τήν αινιγματική μας άγά- 
πη ή τό αινιγματικό μας μίσος, τόν κατα
σκευάζουμε. ’Αποδίδουμε σ ' αυτόν Ιδιό
τητες πού έπιθυμούμε νά έχουμε, ταυτιζό
μαστε μαζί του, μέχρι στό τέλος, νά τόν 
«φάμε» κανιβαλλικά.

Γιά νά άποφύγουμε λοιπόν τόσο τύ 
δοκιμασία τής «ταυτοποίησης», όσο κα. 
τής κανιβαλικής πατροκτονίας, θά πρέ
πει μέ τή γνώση,  νά έ ν τ ο π ί σ ο υ μ ε  
τόν Έξουσιαστή καί τήν ’Εξουσία του. 
Νά δούμε τί πράγματι είναι καί νά προχω
ρήσουμε στήν «έκθρόνιση», τόσο τή δι
κή του όσο καί τών δικών μας συναισθη
μάτων πού τόν ένθρόνισαν. «Τό κεφάλι 
τού βασιλιά - μονάρχη, στίς σύγχρονες 
δημοκρατίες δέν έχει πέσει άκόμη».

Στό σημείο αύτό θά διαφωνήσω μ’ ό
σους άπό τήν Άριτερά μας υποστηρί
ζουν ότι ή 'Εξουσία είναι ένα «"Ολο» 
πού δέν δέχεται Ά ν τ - έ ξ ο υ σ ί α  άλλά 
μόνον ' Ε π α ν ά σ τ α σ η .  Καί πώς τό 
Κράτος είναι ένας μηχανισμός πού σ υ- 
μ π υ κ ν ώ ν ε ι  τήν Εξουσία καί έ κ μη - 
δ ε ν ί ζ ε ι τίς άπόπειρες τής άντ-έξουσί- 
ας, άρα πώς πρέπει νά έκμηδενιστεΐ κι αυ
τό. Νά «έξαφανιστεϊ», όπως προέβλεπε ό 
Μάρξ. Δέν συμφωνώ, όχι γιατί δέχομαι 
όπως οί φιλελεύθεροι ότι τό Κράτος είναι 
ά π α ρ α ί τ η τ ο, «ή πραγματικότητα σέ 
δράση τής άντικειμενικής ήθικής ’Ιδέ
ας», Ηά τό χαρακτηρίσει ό πατέρας τής ά- 
στικής κοσμοαντίληψης: ό "Εγελος, άλ

λά γιατί βλέπω πώς τό Κράτος είναι ά ν α- 
π ό φε υ κ τ ο ,  άκόμη καί μετά  τήν ’Ε
πανάσταση (τό είδαμε στήν Σοβιετική 
"Ενωση), έφόσον δέν έχει μεταβληθεί ή 
έξουσιαστική δομή τών ιθυνόντων. Τό 
Κράτος οέν καταπιέζει μόνον ή δέν κρύ
βει άλλά καί κ ά ν ε ι ,  φανερώνει, συγκε
κριμενοποιεί.

Συμπεραίνω: ή Γ ν ώ σ η, πού μπορεί νά 
γίνει κΓ αυτή μ ο ρ φ ή  π ο λ ι τ ι κ ή ς  
δρ ά σ η ς ,  μάς χρειάζεται γιά νά είμαστε 
έ π α ν α σ τ α τ η μ έ ν ο ι  καίδχιάναγκαϊα 
έπαναστάτες.  Γιά νά έπιδιώξουμε τήν 
άλλαγή κ α ί μέ τά μέσα πού μάς δίνονται. 
Γιά νά ούσιαστικοποιήσουμε τίς ήδη 
θεσμοθετημένες έλευθερίες μας καί τά 
δικαιώματά μας. "Ολα ταύτα είναι μιά 
«άσύμφορή» άστική κληρονομιά πού ό
μως δέν μπορούμε νά τήν άποποιηθούμε.

Κάτω άπό αυτή τήν προβληματική 
ποιά μπορεί νά είναι ή θέση καί ό ρόλος 
τής Δεξιάς στήν ' Ελλάδα;

' Η Δεξιά, δηλαδή ή άστική τάξη στή 
μεγάλη πλειοψηφία της, έχει ’Εξουσία 
γιατί είχε καί έχει τήν 'Ιστορία μέ τό 
μέρος της. Αύτή έγραψε τήν έπίσημη 
έκδοχή τής ' Ιστορίας καί σχεδίαζε τήν 
μελλοντική της τροπή. Ή  Δεξιά έχει 
’Εξουσία στήν Ιστορία. Καί ’Εξουσία 
στήν Ιστορία ‘διαθέτει όποιος κά
νει πολιτική τών έπιφυλάξεων. Πολι
τική δηλαδή, χωρίς όράματα, χωρίς ά- 
νοίγματα. ’Ο καπιταλισμός είναι αύτή 
άκριβώς ή πολιτική στήνοίκονομία. ’Ε
πιφυλάσσεται, συσσωρεύει καί κυρίως 
δέν όραματίζεται.

Ή  Δεξιά λοιπόν καί τώρα καί πάντα 
είναι ή έκφραση τού συντηρητικού, τού 
οικονομικού, τού μή - σπάταλου.

Είναι όπως έγραψε κάποιος Γ άλλος φι
λόσοφος καί ποιητής: « Ό  πρώτος άρ
χοντας τής Δύσης πού δέν σπαταλά».

"Ας μιλήσουμε όμως μέ άνοιχτά χαρ
τιά. ' Η Νέα Δημοκρατία έξαγγέλλει δι- 
μέτωπο θεωρητικό ( καί πολιτικό) άγώνα 
κατά τού «μαύρου καί τού κόκκινου όλο- 
κληρωτισμού». Θυμάμαι άκριβώς τά άρ
θρα τού κ. Γ. Ράλλη σέ πρωινή έφημερί- 
δα, πρίν λίγο καιρό.

' Αναρωτήθηκε όμως ποτέ ή Νέα Δημο
κρατία πόσο καί ό «άτομικισμός» γιά τόν 
όποιο κόπτεται, δέν φέρει έντός του σπέρ
ματα όλοκληρωτισμοΰ.
Γιατί αύτό άκριβώς ό «άτομικισμός», ή 
άγιοποίηση ένός άφηρημένου άτόμου, ό- 
δηγεϊ στό δρόμο τής δυστυχίας του: τόν 
δρόμο τής ’Εξουσίας γιά τήν προστασία 
του καί κατά συνέπεια γιά τήν καταπίεσή 
του.

Μέ τόν «άτομικισμό», είσάγεται καί ή 
περίφημη διάκριση τού «δημόσιου» καί 
τού «Ιδιωτικού» τού «πολίτη» δηλαδή καί 
τού «προσώπου». ’Αλλά πού άλλοΰ στη

ρίζονται οί διακρίσεις, οί διαχωρισμοί σέ 
πολίτες α ' καί β' κατηγορίας παρά πάνω 
σ ’ αύτή τήν «κατασκευή» τού άτομικι- 
σμού. Κατασκευή συμφέρουσα γ ι’ αύ- 
τούς πού κυβερνούν, μιά πού μπορούν δ- 
ποτε θέλουν ν ’ άπομονώνούν τόν πολίτη 
άπό' τό πρόσωπό του. Καί τό χειρότερο: 
νά στρέψουν τόν πολίτη κατά τού ίδιου 
του τού προσώπου.

Στ’ άχνάρια τής Νέας Δημοκρατίας 
πορεύεται έκ τών πραγμάτων καί έκ τής 
ιδεολογίας της καί ή ΕΔΗΚ μέ όχι μεγά
λες γιά τό πρόβλημα τής ’Εξουσίας, 
διαφορές.

Τό ΠΑΣΟΚ, δηλαδή ό Α. Παπανδρέου 
είναι τό «άλλο» τού Κ Καραμανλή στόν 
«σοσιαλισμό». Καί οί δυό, Ισχυρές φυ
σιογνωμίες, θά μπορούσαν νά θεωρηθούν 
ώς άσωτοι υίοί τής τάξης τους, έπειδή 
είναι σπάταλοι καί φαντασματογορικοί. 
Ποιές είναι όμως οί τομές πού μπορούν 
νά γίνουν στήν ’ Εξουσία καί τή Γνώση 
μέσα σ ’ ένα πολιτικό σχήμα όπως τό 
ΠΑΣ Ο Κ .  πού δέχεται — ούσιαστικά 
— τήν ένσάρκωση καί τής μιάς καί τής 
άλλης, σ’ ένα μόνο πρόσωπο: τόν ’Αρ
χηγό.

Μένουν τά δυό Κομμουνιστικά Κόμμα
τα καί οί δυνάμεις γύρω άπό τό ένα άπ’ 
αυτά: τό ΚΚΕ έσωτερικού.

Τό ΚΚΕ έσωτερικού, τό είδαμε καί στό 
συνέδριο, τό βλέπουμε καί τώρα στή 
«συμμαχία τών 5» είναι ένας μή - προσω
ποπαγής κομματικός σχηματισμός. Ό  
καλύτερος συνεπώς «τόπος» γιά τόν κα
τακερματισμό μιάς ’Εξουσίας πού αύτο- 
επαναλαμβάνεται.

Τό σχέδιό του, δέν είναι «κλειστό» καί 
οί προτάσεις του άφήνουν περιθώριά γιά 
«φαντασία» όπως τόνισε καί.οί Λ. Κύρ- 
κος στό λόγο του στό Αιγάλεω.

' Η πολιτική του, δέν είναι άρχηγική 
ούτε γραφειοκρατική, άλλά δραστική πο
ρεία πού άνακαλύπτει κάθε στιγμή, στήν 
πράξη τίς δυνατότητές της, όχι βάσει 
προκαθορισμένων σχεδίων άλλά βάσει 
τών πραγματικών άναγκών τού τόπου.

Στό κόμμα αύτό δέν ύπάρχει ένας μονο
διάστατος λόγος άλλά πολλοί. "Ηδη ή 
δημοσίευση τού άρθρου αυτού είναι ή 
άπόδειξη.

Άπό τό 1968, μετά άπό μιά «κρίση 
κατά τού ’Ιερού», τό ΚΚΕ έσωτερικού 
άποδεικνύει μέ τήν παρουσία του στόν 
πολιτικό χώρο ότι ή πολιτική μπορεί καί 
νά μήν είναι μιά μορφή θρησκείας τής 
όποιας ό Θεός, δηλαδή ό άρχηγός ή τό 
κόμμα, είναι τό άλλο όνομα τού κόσμου.

"Οχι. "Ολοι έμεϊς ό κόσμος, έχουμε 
μόνο ένα όνομα: τό δικό μας.

Αύτό τό όνομα κι αύτή τήν ταυτότητα 
(πολιτική, ιδεολογική, έπιθυμητική)πρέ
πει νά έξαφανίσουμε μέ κάθε τρόπο.

Μόνοι καί συλλογικά.
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Τό έπιστημολογικό
καθεστώς
τής έπανάστασης
καί τής μεταρρύθμισης

του Κώστα Ζουράρη

£ΐό φύλλο τής Κυριακής 2 'Οκτωβρίου 
1977, δημοσιεύτηκε κείμενο τού κ. Γ. 
Βέλτσου μέ τίτλο «Τί καί γιατί ή 
έξουσία;». Γιά νά άποφύγω τά νεοελληνι
κά άρρητα καί υπονοούμενα, σπεύδω νά 
δηλώσω δτι ή «Αύγή» άριστα έπραξε νά 
δημοσιεύσει 'ένα κείμενο πού καί ένδια- 
φέρον είναι καί σοβαρό. Καί δεξιό. Θά 
προσπαθήσω νά δείξω τί καί γιατί στό 
κλίμα ένός σύγχρονου στοχασμού, όπου 
άνήκει τό άρθρο είναι δεξιό καί πώς τό 
περιεχόμενό του διαμορφώνει έναν έπι- 
στημονικό καί πολιτικό νεο-συντηρητι- 
σμό.

Φροΰδο-δομιστές καί νέοι ήόονοθήρες

Τό άρθρο τού Γ.Β. έχει άναγνωρίσιμη 
ταυτότητα: τό άναλυτικό του τμήμα 
άνήκει στή χορεία τών φροϋδο-δομιστών 
(Deleuze, Lyotard κλπ) μέ προεξάρχοντα 
τόν άξιόλογο Foucault, ένώ ή πολιτική 
Ιδεολογία του, θέλοντας καί μή, προσεγ
γίζει τούς μαρξιστο-δομιστές (Althusser, 
Πουλαντζάς κλπ) έφ' δσον διατηρεί τήν 
προβληματική τού κόμματος, πού οί 
πρώτοι άπορρίπτουν.

Καί οί δύο τάσεις, άνεξάρτητα άπό 
τούς καυγάδες τους έχουν κοινή καταγω
γή καί δπως θά δούμε οδηγούν στά ίδια 
άδιέξοδα. ' Η κοινή τους καταγωγή είναι 
ή μοριακή βιολογία, ξαναδιαβασμένη 
μέσα άπό τόν περίφημο έπιστημολόγο μή 
μαρξιστή Canguilhem, τόν Gaston Bache
lard, πού τούς έδωσε τήν έννοια τής 
έπιστημολογικής «τομής», ή πειραματι
κή ψυχολογία τού Piaget καί ή ... ήττα ή ή 
άνάσχεση τού έπαναστατικοΰ κινήματος 
στή Δύση μέχρι τό Μάη τού '68. Πολύ 
σημαντικό τό τελευταίο. Κοινές ρίζες 
είναι έπίσης δ Μάρξ καί ό Φρόυντ, άλλά 
μέ σημαντικές παρεκκλίσεις γιά τή 
χρήση τού τελευταίου.

Κοινή τους πεποίθηση είναι δτι δέν 
υπάρχει καί δέν μπορεί νά υπάρξει 
'Υποκείμενο καί τέλος στήν Ιστορία. 
Καί οί μαρξιστοδομιστές μέν δέχονται 
τήν ύπαρξη καί δράση πολιτικών καί 
κοινωνικών υποκειμένων πράγμα πού 
άρνούνται οί φροϋδο-δομιστές. Καί γιά 
τίς δυό τάσεις στό έπίπεδο τής ' Ιστορίας 
υπάρχουν μόνο συγκρούσεις μορίων, 
συνδυασμοί έπιπέδων τής υλικής ζωής, 
πού διαμορφώνουν μιά γενική «συνδυα
στική». Αυτή K u u t /άγο χαλαει και 
ξαναγίνεται. Αφού λοιπόν δέν έχουμε 
ύποκείμενο, δέν μπορούμε νά έχουμε καί 
Σκοπό. Πώς τά μόρια, πού γίνονται καί 
ξεγίνονται, άπό τίς υποχθόνιες δυνάμεις 
τού άσυνείδητου (παρορμήσεις καί δρ- 
μέμφυτο), μπορούν νά στήσουν κάτι τό 
σταθερό(Σκοπό), άφοΰ κάθε φορά τυφλές 
δυνάμεις άναστατώνουν τίς προσωρινές 
δομές καί άνατοποθετούν τά μόρια; ' Ο 
’ Αλτουσέρ τό βαφτίζει έπιγραμματικά: ή

' Ιστορία, λέει, είναι μιά διαδικασία χω
ρίς 'Υποκείμενο καί χωρίς σκοπούς καί 
Τέλος, κι ή κινητήριά της δύναμη 
είναι ή πάλη τών τάξεων —μυθική κατη
γορία έφόσον δέν άρχίζει άπό πουθενά 
(έλλειψη Υποκειμένου) καί δέν πάει 
πουθενά (έλλειψη σκοπού).

' Ο αναγνώστης εύκολα βλέπει, δτι έδώ 
ό άνθρωπος δέν υπάρχει κι ούτε προβλέ- 
πεται.' Ο άνθρωπος κι οί θεσμοί του (πού 
χτίζει) είναι τό άπλό άθροισμα τών 
δυνάμεων, πού τόν διατρέχουν, παρορμή- 
σεις ζωής ή θανάτου. Κι οί θεσμοί του 
προσωρινοί κόμποι, πού ύφαίνονται καί 
ξε-υφαίνονται άπό τόν άργαλειό τών 
ζωτικών δυνάμεων, πού κάνουν κάθε 
στιγμή τίς δομές. Συμπέρασμα: ό "Αν- 
θρωπος=τό προσωρινό άθροισμα τών 
συγκρουομένων ένστικτων. Τελεία καί 
παύλα.

Καί ή θέληση; Ή  πρόθεση; 'Αστεία 
πράγματα απαντούνε οί φροϋδιστές καί 
οί μαρξιστο-δομιστές (στρουκτουραλι- 
στές), αύτά είναι ύπο-έπιστημονικές έν
νοιες: πρέπει νά τίς άναλύσουμε, νά 
βρούμε τά συστατικά τους μόρια καί τότε 
θά δούμε δτι δέν μπορεί νά διαμορφωθεί 
ποτέ πρόθεση, διότι δέν μπορεί νά 
υπάρξει ποτέ θέληση. Καί τούς ρωτάς: 
Καλά, αύτός ό λαός στίς διαδηλώσεις, 
δέν έχει ΘΕΛΗΣΗ; Δέν είμαστε καλά, 
σού λένε, ό λαός αύτός είναι έρμαιο τού 
ένστικτου τής ζωής κι αύτό δχι πάντα, 
γιατί δταν ζητάει δουλειά, ζητάει άπλώς 
τή δουλεία του, δηλαδή ύποκύπτει στό 
ένστικτο τού θανάτου. Καλά κι ό καπιτα
λισμός δέν χτυπά; Χτυπά, τί θά πει χτυπά; 
'Απλώς έκδηλώνεται ή παρόρμηση τού 
θανάτου, κι αύτό δχι πάντα γιατί δταν ό 
καπιταλισμός ξερριζώνει άγρότες, σκο
τώνει προλετάριους, ραγίζει τίς πατρίδες 
ή πνίγει στό χρήμα μερικούς καί στεγνώ
νει τούς πολλούς, δλα αύτά τά κάνει άπό. 
τή δύναμή τής ζωής πού κυλά μέσα του. 
"Ετσι ό καπιταλισμός καί ή έξουσία του 
μάς «γοητεύουν», γιατί δλοι μας έχουμε 
όρμέμφυτα ζωής καί τό ζωικό ένστικτο, 
πού διατρέχει τόν καπιταλισμό, τό έχου
με δλοι μέσα μας. Είμαστε δλοι μας 
«γοητευμένοι» άπό τόν καπιταλισμό καί 
τήν έξουσία του γιατί είμαστε δλοι μας 
λίγο καπιταλιστές...

Καλά κι ή ’Επανάσταση; Μή χειρότε
ρα. Αύτή είναι κι άν είναι: δέν είναι παρά 
ή υπεραναπλήρωση τού «κανιβαλικού» 
ένστικτου μας καί «γιά νά άποφυγουμε... 
τή δοκιμασία τής κανιβαλικής πατρο
κτονίας (πρέπει) νά προχωρήσουμε στήν 
«έκθρόνιση» τόσο τού (Έξουσιαστή), 
δσο καί τών δικών μας συναισθημάτων, πού 
τόν ένθρόνισαν» (Γ.Β., Αύγή 2/10/77).

Προλετάριοι, δλης τής γής μετανοεί
τε!!

Δυστυχώς γιά σάς, ό Γ.Β. τό βρήκε: 
εΐσαστε κανίβαλοι... Θέλετε νά φάτε τόν



66

πατέρα σας, τόν έργοδότη, πού σάς δίνει 
ψωμί. Πρός θεού λοιπόν όχι «πατροκτο
νία»; άρκεΐ ή άπλή «έκθρόνιση», δηλαδή 
προφανώς ή συνδιαχείρηση τών έπιχει- 
ρήσεων, ή όπως άλλοιώς λέγεται, ή 
συνεργασία Κεφαλαίου καί ’Εργασίας. 
’Αλλά κι αυτό όχι μονομιάς! Προσοχή: 
έσεΐς οί «έξουσιαζόμενοι», θά κάνετε 
πρώτα τό MEA CULPA σας, θά ρίξτε 
στάχτη στά κεφάλια σας καί θά γδάρετε 
τά στήθια σας γιατί είστε άμαρτωλοί. 
«Ό Έξουσιαστής είναι πρώτα άπ' όλα 
δική μας κατασκευή, δική (μας) ανάγκη» 
(Γ.Β. Αύγή, 2/10/77). Διότι, τόν έπιθυμή- 
σατε. Διότι, ώς γνωστόν στόν Γ.Β., τά 
έκατομμύρια τών Γερμανών, πού έκτελέ- 
στηκαν καί φυλακίστηκαν άπ’ τούς Ναζί 
«έπιθύμησαν» διακαώς τόν Χίτλερ. "Οσο 
δέ γιά τά έκατομμύρια τών Γερμανών 
(έκτός βέβαια άπό τίς τάξεις έκεΐνες πού 
είχαν συμφέρον ή δεν θίχτηκαν άπό τό 
ναζισμό, πού σιώπησαν γιατί όλα τά- 
σκιαζε ή φοβέρα καί τά πλάκωνε ή 
σκλαβιά) αύτά τά πλήθη προφανώς 
«γοητεύθηκαν». Κι έπειδή γοητεύθηκαν, 
άποφάσισαν άπό κοινού μέ τόν Χίτλερ νά 
συνεξουσιάσουν τόν ταυτόχρονα συνε- 
ξουσιαζόμενο άπό τό Χίτλερ έαυτό 
τους... Καί τό έπαναστατικό κόμμα; 
Φρίκη, άπαντούν οί πάσης φύσεως «έπι- 
θυμητικοί». Καταρχήν τό κόμμα θέλει νά 
είναι τό 'Υποκείμενο πού διαμορφώνει 
τήν έπαναστατική πράξη κι όπως ξέρου
με τήν ιστορία τήν χτίζουν διάφορα 
μόρια, πού συνδυάζονται εϊκή καί ώς 
έτυχε κι όχι ένας συγκεκριμένος Φορέας- 
Ύποκείμενο. Καί, προσοχή, μή παίζετε 
μέ τή φωτιά: τό κόμμα είναι θεσμός καί 
κάθε θεσμός είναι έξουσία, δηλαδή άπο- 
κρυσταλλωμένο όρμέμφυτο θανάτου. Τό 
κόμμα είναι βαθμίδα θανατογενής, έκκρί- 
νει πτωμαΐνη, τό κόμμα έντοιχίζει τή 
ζωή, δέν τήν άπελευθερώνει. 'Η  λύση; 
Δέν υπάρχει λύση κατά τούς άκραιφνεΐς 
έρωτομανείς τής άντι-έξουσίας. Ό  έπι- 
θυμητικός Γ.Β. όμως, προτείνει μιά 
γέφυρα. Ύπό τήν προϋπόθεση νά έγκα- 
ταλείψουμε έμεΐς κάθε διάθεση γιά ’ Επα
νάσταση (λέει: «Στό σημείο αυτό θά 
διαφωνήσω μ’ όσους άπό τήν 'Αριστερά 
μας ύποστηρίζουν ότι ή έξουσία είναι ένα 
όλο, πού δέν δέχεται ’ Αντι-έξουσία άλλά 
μόνον έπανάσταση»), μάς προτείνει τήν 
πανάκειά του: τή «λειτουργία μας σ ’ ένα 
κόμμα μέ τήν όσο τό δυνατό λιγότερη 
έξουσιαστική δομή» καί τή Γνώση 
«πού μπορεί κι αύτή νά γίνει μορφή 
πολιτικής δράσης»!!! καί πού «μάςχρειάζε
ται γιά νά είμαστε έπαναστατημένοι καί δχι 
αναγκαία έπαναστάτες». Δηλαδή ή μισή 
ντροπή δική μας κι ή μισή δική του.

Τρεις είναι λοιπόν οί έννοιες, έπιστη- 
μονικές καί πολιτικές πού προτείνει ό 
Γ.Β., γιά νά «έξακριβώσουμε τήν πολιτική, 
Ιδεολογική, έπιθυμητική μας ταυτότητα» : 1) 
τό ζευγάρι ’ Εξουσία- ’ Αντι-έξουσία 2) τό 
άντι-έξουσιαστικό κόμμα 3) ή Γνώση. ' Η 
φύση τών τριών αυτών έννοιών καί ή

προηγούμενη έξέιαση τών συλλογισμών 
τού Γ.Β. μάς έπιτρέπουν νά διατυπώσου
με τά έξής:
α) ΟΙ άντιλήψεις αυτές στό έπιστημολο- 
γικό έπίπεδο δέν είναι παρά ένας μηχανι
στικός έπιστημονισμός, πού μάς ξαναγυ- 
ρίζει σέ προκατακλυσμιαίους ύλισμούς 
χωρίς διαλεκτική.
β) Στό πολιτικό έπίπεδο όλες αυτές οί 
«έπιθυμητικές» έξάρσεις λειτουργούν 
γιά τόν μέν κομματικό χώρο σάν δεξιός 
λικβινταρισμός (διαλυτισμός), στήν δέ 
έπαναστατική διαδικασία σάν ένας Ιδιό
μορφος καουτσκικός ρεβιζιονισμός. ’ Α
πλά καί μόνο.

α) Ό χυδαίος υλισμός: ό άνθρωπος ώς 
«έπιθυμητικό» μαλάκιο.

Σ’ όλο τό σχήμα: 1)έπιθυμίαέξουσίας- 
έπιθυμία άντιεξουσίας 2) κόμμα-άντιε- 
εξουσιαστική δομή καί 3) Γνώση^δράση, 
είναι φανερό ότι ό Γ.Β. όπως καί οί 
δάσκαλοί του, άρνοΰνται τή δυνατότητα 
τού άνθρώπου-ύποκειμένου, δηλαδή τού 
άνθρώπου-δημιουργοΰ τής κοινωνικής 
πράξης. Γιά τούς «έπιθυμητικούς έπανα- 
στατημένους», ό άνθρωπος δέν δημιουρ
γεί, άλλά δημιουργεϊται, κι όχι βέβαια 
όπως λέει ό Μάρξ σάν σύνολο τών 
κοινωνικών του προσδιορισμών. Δημι- 
ουργεϊται, άγεται καί φέρεται κι αύτός 
καί τά έργα του άπό τά ένστικτα, τά 
«βιολογικά σύνδρομα τής ‘Εξουσίας» (!) 
(Γ.Β.) στό ίδιο τήν «άνάγκη» τού έξουσια- 
σμού του.

"Ολα αύτά συνιστοΰν μιά αίτιοκρατία 
του τυχαίου, πού υποβιβάζει τόν άνθρωπο 
σέ άσπόνδυλο μαλάκιο, άθλιο πρωτόζωο 
χωρίς όνομα, πού δέν μπορεί νά όνομάσει 
τά πράγματα (νά παρέμβει), πού δέν 
μπορεί νά πραγματοποιήσει τά όνόματα 
(νά θελήσει).

Γι’ αυτό κι ή μόνη κατανοητή έννοια 
είναι γιά τόν «έπιθυμητικό» Γ.Β. αύτή ή 
έρεβώδης ’Εξουσία, άδιαφοροποίητη, 
χωρίς ταξικούς προσδιορισμούς, χωρίς 
πολιτικές Ιδιότητες, πού σαγηνεύει τούς 
πάντες καί άσκεΐται άπό τούς πάντες 
έναντίον πάντων... "Ολοι λοιπόν είναι 
ταυτόχρονα δίκαιοι καί άδικοι. Λοιπόν, 
πρός τί ό άγώνας; Γιατί νά χτυπάμε τή 
δεξιά καί τόν καπιταλισμό, όταν πρέπει 
νά ξεριζώσουμε πρώτα όλοι μας, φτωχοί 
καί πλούσιοι, τό κτήνος τής έξουσίας, 
πού έλλοχεύει μέσα μας; ’ Η ντροπή είπε 
ό Μάρξ είναι ή πρώτη έπαναστατική 
ιδιότητα. Γιά τόν Γ.Β. (ραίνεται πώς ή 
ντροπή περισσεύει. Τού άρκεΐ ή Γνώση, 
ή όποια τόν άπαλλάσει μάλιστα άπό τήν 
ύποχρέωση νά δράσει διότι ή «Γνώση... 
μπορεί νά γίνει κι αύτή μορφή πολιτικής 
δράσης».

"Ετσι λοιπόν όλοι οί κάτοχοι Γνώσης, 
άδιαφοροποίητα, Γραμματείς, Φαρισαί
οι, Διευθύνοντες Σύμβουλοι, Ένοπλοι, 
"Αοπλοι, έχουν τόάναγκαίο στοιχείο γιά 
νά είναι έπαναστάτες; Αίδώς, τεχνοκρά-

τες... ’Αλλά ξεχνάμε: Γιά τόν Γ.Β. 
άρκούν οί έπαναστατημένοι. Κι άφοΰ 
μάλιστα βολεύεται καί μέ άντι-έξουσία, 
μπορεί νά συνυπάρχει άρμονικά μέ τήν 
έξουσία, μέσα άπό ύπόκωφες άντιμετα- 
χωρίσεις έξουσιαστικών καί άντι-έξου- 
σιαστικών ιιαλακΐων.

Ό  Λένιν ισχυρίζεται ότι έπανάστα
ση γίνεται όταν οί άπό κάτω δέν 
άνέχονται πιά τήν καταπίεση κι οί 
άπό πάνω δέν μπορούν πιά νά τήν έπιβά- 
λουν. Δέν άνέχομαι, σημαίνει δέν θέλω, 
καί δέν μπορώ θά πει βεβαίως δέν μπορώ. 
Καί τά δύο μαζί λένε ότι υπάρχει κάποιο 
Υποκείμενο, πού γκρινιάζει ή εύαρε- 
στείται, πού έχει δηλαλή θέληση. Γιά τόν 
Γ.Β. ή κάθετη αύτή «εικόνα» είναι ξεπε
ρασμένη. Προτιμά τήν όριζόντια συνι- 
διοκτησία τής ’Εξουσίας άπό Έξουσια- 
στές —έκτοπλάσματα καί ήδονοθήρες— 
έξουσιαζόμενους. Πού είναι τό 'Υποκεί
μενο τής καταπιεστικής δράσης; Πού 
είναι τό 'Υποκείμενο τήςέπαναστατικής 
πράξης; Εντός, έκτός καί έπί τά αύτά 
μέρη, άπαντά ό «έπιθυμητικός» Γ.Β. 
Άλαλούμ...

' Ο Μάρξ έπιμένει στά Grundrisse ότι 
τό πραγματικό-συγκεκριμένο (τής ζωής) 
συλλαμβάνεται μέ τή διαίσθηση, πού μέ τή 
σειρά της είναι τμήμα τού πραγματικοΰ- 
συγκεκριμένου. ' Η έννοια διαίσθηση καί 
μάλιστα μέ τήν άναδραστική,διαλεκτική 
κινητικότητα, πού τής άναγνωρίζει ό 
Μάρξ (τό πήγαινε-έλα άπό τόν άνθρωπο 
στόν κοινωνικό του χώρο καί τανάπα- 
λιν), σημαίνει ότι γιά τόν Μάρξ ύπάρχει 
κάποιο Υποκείμενο, πού μπορεί ή δέν 
μπορεί. Σημαίνει έπίσης πώς ό Μάρξ είχε 
διαβάσει τούς κλασικούς του. Ό  Γ.Β. 
προτιμά τά «έπιθυμητικό» του φληναφή
ματα. Δικαίωμά του βέβαια. ’ Αλλά πρέ
πει νά ξέρει ότι είναι δεξιά, όπως δεξιές 
είναι όλες οί άπόψεις πού δέν άναγνωρί- 
ζουν ’Υποκείμενο καί Σκοπό στήν 'Ι 
στορία. Γιατί ή άρνηση τού 'Υποκειμέ
νου σημαίνει ότι διάφορα κονιορτοβριθή 
μαλάκια συνωστίζονται όμφαλοσκοποΰ- 
ντα σ ' ένα χώρο πού δέν είναι ό χώρος 
τής πάλης τών τάξεων, έφ' όσον τάξεις- 
ύποκείμενα δέν μπορούν νά ύπάρξουν, 
πρωτόζωα αύτά, χωρίς θέληση καί ήθος, 
μέ μόνη δηλωμένη ύπαρξή τους τά άνα- 
κλαστικά τους... "Οσο γιά τήν άρνηση 
τού Σκοπού, αύτή μάς όδηγεϊ σέ μιά 
Ιδιόμορφη μοιρολατρεία, πού καταλήγει 
στήν ήττοπάθεια, στήν άρνηση τού έπα- 
ναστατικού ήθους (έφ’ όσον θέληση 
συγκροτημένη δέν μπορεί νά ύπάρξει) 
καί στήν καλλιέργεια όλων τών έπιθυμη- 
τικών βολεμάτων: ή έξουσία καί ή άντι- 
εξουσία σέ είρηνική συνύπαρξη καί 
διαιώνιση...

Αλλά ό Γ.Β. δέν έχει διαβάσει τούς 
κλασικούς του. Προτιμά νά κακοχωνεύει 
τόν Foucault καί νά παίζει μέ τά άλτου- 
σεριανά άθύρματα. Κρίμα, γαιτί θά κατα
λάβαινε όπως κατάλαβε κι ό Μάρξ ότι 
«τό δέ τέλος έκάστης πολιτείας ού δει
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λανθάνειν αίροΰνται γαρ τά πρός τό
τέλος» ( ’Αριστοτέλης, Ρητορική Α ',  8,
1366α). "Οτι υπάρχει τελικός Σκοπός των 
πολιτευμάτων (του τρόπου ζωής) κι αυτός 
καθορίζει καί τίς μορφές τους. Μορφές 
διαφοροποιημένες ανάλογα μέ τό σκοπό 
-πάλη. Καί φυσικά θά διαπίστωνε ότι «ού 
μόνον αί πίστεις γίνονται δί ’ αποδεικτι
κού λόγου αλλά καί δ ’ ηθικού» (* Αριστ., 
Ρητορική Α ’, 8, 1366α). 'Οδηγίες δηλα
δή πρός επιθυμητικούς τεχνοκράτες: Δέν 
αρκεί λοιπόν ό άποδεικτικός λόγος, ή 
Γνώση, γιά νά πείσουμε, νά άπελευθερώ- 
σουμε τίς «μάζες» καί τούς έαυτούς μας. 
Δυστυχώς γιά τόν Γ.Β. χρειάζεται καί 
ήθος, πού προφανώς δέν διαθέτουν τά 
«επιθυμητικά» του μαλάκια... Κι ακόμη 
χειρότερα, γιατί «τά μέν γάρ ήθη φανερά 
κατά τήν προαίρεση ή δέ προαίρεσις 
άναφέρεται πρός τό τέλος. (Ά ρ ισ τ., 
Ρητορική, 8, 1366α). Δυστυχώς, λοιπόν, 
τό ήθος έχει νά κάνει μέ τήν προαίρεση 
(πρόθεση) κι ή προαίρεση υπάρχει σέ 
αναφορά μέ κάποιο Σκοπό. Ή  ντροπή 
πού λέει ό Μάρξ, ή τό άνέχομαι τού 
Λένιν. Δηλαδή ή ύπαρξη συγκροτημένης 
θέλησης πού επιδιώκει σκοπό. Κι όχι ή 
έπιθυμητική έπιθυμία, πού επιθυμεί... 
β. Ό  λικβινταρισμός: τό κόμμα ώς 
άπόκομμα πρός χρήση των «ίπιθυμητι- 
κών» όμφαλοσκόπων.

Ό  Γ.Β. ήδη μάς τό άπέκλεισε αυστη
ρά: τό κόμμα δέν είναι γιά νά κάνει τήν

έπανάσταση. Πρέπει άπλώς νά μάς κάνει 
τή χάρη νά έχει «όσο τό δυνατό λιγότερο 
έξουσιαστική δομή» καί έτσι «ένόέχεται 
νά μάς άποδεσμεύσει άπό δλα τά βιολογικά 
καί κοινωνικά σύνδρομα 'Εξουσίας πού 
έχουμε». Τό κόμμα δηλαδή είναι ένα κόμμα- 
διάδρομος όπου διασταυρώνονται ο'ι«έπιθυ- 
μητικές» μας έντάσεις καί τό άπόκομμα 
αυτό πλένει, στολίζει, νοικοκυρεύει τά ·σύν- 
δρομα» ‘Εξουσίας πού έχουμε . Κάτι σάν 
Ι.Κ.Α. δηλαδή. ’Επανάσταση όμως δέν 
κάνει. Τού Γ.Β. όμως δέν τού άρκεί αυτό. 
Ζητά άπό τό κόμμα-ράκος, πού σκεπάζει 
τήν όμφαλοσκοπία μας (μ’ άγαπά δέ μ’ 
άγαπά ή ’ Εξουσία; άγαπώ δέν άγαπώ τήν 
έξουσία;) νά μάς κάνει τήν «έπιθυμητι
κή» χάρη νά μάς άφήσει ήσυχους καί νά 
πορεύεται όχι * βάσει προκαθορισμένων 
σχεδίων άλλά βάσει τών πραγματικών 
άναγκών του τόπου». "Οχι Σχέδιο λοιπόν, 
άλλά οί άνάγκες τού τόπου. "Οπως ξέρει 
κάθε μαρξιστής ό «τόπος» είναι ένιαίος 
χώρος, πού δέν διατρέχεται άπό άντιθέ- 
σεις καί ή πραγματικότητα τών άναγκών 
του είναι τό άθροισμα τών διεκδικήσεων 
τών κατοίκων-άγγέλων χωρίς φύλο καί 
τάξη, πού κατοικούν αύτόν τόν τόπο τόν, 
ύπερουράνιο! Πραγματικές άνάγκες, λοι
πόν, κι όχι προκαθορισμένο Σχέδιο. 
Αύτή είναι ή ούσία τού Ιδεολογικού 
ρεβιζιονισμοΰ, δηλαδή ένας χυδαίος έξε- 
λικτικός έμπειρισμός: « Τό μέσο είναι τό 
πάν, ό Σκοπός δέν είναι τίποτα» (Bern
stein). Ρεάλ-πολιτίκ άπό ένα κόμμα πού

φροντίζει γιά έπιδόματα, συντάξεις καί 
στέγαστρα γιά έπιθυμητικούς.

Μ' αύτό τό ρυθμό, άκόμη κι ό Πλάτων 
γίνεται πιό λενινιστής άπό τόν Γ.Β.: »Καί 
πάντα ποιοϋσι τοίς έμφροσιν άρχουσιν ούκ 
έστιν άμάρτημα, μέχρι περ άν ένα μέγα 
φυλάττουσι, τό μετά νοΰ καί τέχνης δικαιό- 
τατον άεί διανέμοντες τοίς έν τή πόλει...» 
(Πλάτων, Πολιτικός 297β). "Ενας λοιπόν 
ό κανόνας γιά τούς συνετούς άρχοντες, 
δηλαδή τό κόμμα τής πρωτοπορίας (ή τής 
διεκδικούμενης πρωτοπορίας): τό μυαλω
μένο καί μεθοδευμένο κυνήγι τής δικαιο
σύνης καί ή άπονομή της. Κι όχι βέβαια ή 
Ικανοποίηση τών πραγματικών άναγκών 
τού τόπου ού-τόπου, ά-τόπου. Αύτές τίς 
καλύπτει τό κράτος δικαίου τού Κάουτ- 
σκυ... καί οί πάσης φύσεως άποστασίες 
κι έπιμελητείες...

Τί λοιπόν καί γιατί ή άποστασία;

ΔΙΕΘΝΗΣ
Ελληνική λκΟοση τού

■ Δρχ. 40
Εκδίδεται άπό τήν 
ΕΞΑΝΤΑΣ ΕΚΔΟΤΙΚΗ ΕΠΕ Δφφων 4, ΤΓ)λ. 3637107 
Αθήνα, Τ.Τ. 144 
ΜΗΝΙΑΙΑ ΕΠΙΘΕΏΡΗΣΗ

ΠΟΛΙΤΙΚΗ
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ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΓΙΑ ΓΗΝ ΤΕΧΝΙΚΗ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ

Σωστές διαπιστώσεις
πού οδηγούν
σέ λάθος συμπεράσματα

του Δημ. Βεργίδη

' Η "Αννα Φραγκουδάκη μέ τό άρθρο της 
«Τό πρόβλημα τής τεχνικής έκπαίδευ- 
σης: άναπτυξιακή λογική καί Ιδεολογί
ες» στό τεύχος II του περιοδικού έπιση- 
μαίνει δτι »δτι συζητήσεις πού Εγιναν καί τά 
κείμενα πού γράφτηκαν σχετικά μέ τό 
νομοσχέδιο γιά τήν τεχνική έκπαίδευση 
περιέχουν κρίσεις σέ μεγάλο βαθμό παρα
πλανητικές...» καί δτι «... οί λαθεμένες 
αυτές Αξιολογήσεις έμπόδισαν τήν κατανό
ηση αύτοϋ τοΰ νομοσχεδίου καί άνέστειλαν 
κάθε δυνατότητα παρέμβασης πρός βελτιω
τικές Αλλαγές του».

"Ετσι ή κ. Φραγκουδάκη άνοίγει μιά 
συζήτηση σ ' ένα θέμα γιά τό όποιο 
γράφτηκαν τόσες παραπλανητικές καί 
άποπροσανατολιστικές άπόψεις καί κρί
σεις πού πραγματικά τό άριστερό κίνημα 
έχει χρέος νά φωτίσει άπ' όλες τίς 
πλευρές καί νά δει τί συμβαίνει στήν 
Παιδεία μας τά τελευταία 30 χρόνια.

"Οπως σωστά διαπιστώνει ή κ. Φρα
γκουδάκη, ή άξιολόγηση τού νόμου 
«Περί όργανώσεως καί Διοικήσεως τής 
Μέσης καί Άνωτέρας Τεχνικής καί 
’Επαγγελματικής Έκπαιδεύσεως» πού 
έγινε άπό τήν ' Αριστερά ήταν σέ μεγάλο 
βαθμό παραπλανητική. Σωστά, άκόμα, ή 
κ. Φραγκουδάκη έντάσσει τήν «γενικά 
Αρνητική καί πολύ άφηρημένη κριτική στό 
νομοσχέδιο (...) σέ μιά γενικότερη στάση 
των δυνάμεων τής Αντιπολίτευσης, ή όποια 
χωρίς νά Αμφισβητεί πραγματικά τήν κυ
βερνητική πολιτική, διατυπώνει άφηρημένες 
Αντιρρήσεις Επιδιώκοντας Απλώς νά το
νίσει τήν διαχωριστική γραμμή Ανάμεσα 
στις δυνάμεις τής έξουσίας καί στίς άλλες».

Πράγματι, ρίχνοντας μιά προσεχτική 
ματιά στά κείμενα τής ’Αριστερός γιά 
τήν Παιδεία, πού δημοσιεύτηκαν στόν 
τύπο τής άριστερός έδώ καί είκοσι χρό
νια βλέπουμε δτι ύποστήριξε σχεδόν 
χωρίς καμιά κριτική τήν έκπαιδευτική 
πολιτική τής "Ενωσης Κέντρου.

Είναι χαρακτηριστικό δτι ή 'Επιτρο
πή Παιδείας τής Ε.Δ.Α. σχολιάζοντας 
«Τά μέτρα τής Κυβέρνησης (τής "Ενωσης 
Κέντρου) γιά τήν Παιδεία» (»Αυγή» 23. 
11.63) άρκείται στό νά κάνει μερικές 
προτάσεις τού είδους: Ή  ύποχρεωτική 
στοιχειώδης έγκύκλιος Παιδεία πρέπει 
νά είναι 9χρονη, πράγμα πού πραγματο
ποιήθηκε άλλωστε άπό τήν μεταρρύθμι
ση Παπανούτσου, καί στό νά έκφράζει 
τήν άνησυχία της »γιά τήν βαθύτατη 
Αποξένωση μεταξύ τής γενικής καί τής 
τεχνικής μόρφωσης» καί γιά τό δτι »Από τό 
έξαγγελθέν πρόγραμμα λείπει τό πνεύμα τής 
Αληθινής Αναγέννησης».

Είναι φανερή ή άπουσία όποιασόήποτε

ταξικής άνάλυσης πού θά έφοδίαζε τό 
λαό μέ τά άναγκαϊα κριτήρια γιά τήν 
έκτίμηση τής μεταρρύθμισης τού 1964.

Βέβαια, δπως είναι γνωστό, ή μεταρ
ρύθμιση αύτή σαμποταρίστηκε άπό τήν 
κυβέρνηση τών άποστατών κι άργότερα 
καταργήθηκε άπό τή Δικτατορία. Όμως 
ή Δικτατορία δημιούργησε τό 1972 Ε π ι
τροπή Παιδείας, μέ πρόεδρο τόν πρόεδρο 
τού Συνδέσμου ’Ελλήνων Βιομηχάνων 
(Σ.Ε.Β.), πού στό πόρισμα πού υπέβαλλε 
στό υπουργείο Παιδείας πρότεινε τήν 
καθιέρωση δχρονης υποχρεωτικής Παι
δείας καί τήν παραπέρα άπλούστευση τής 
γραπτής γλώσσας.

Φαίνεται δτι ή δικτατορία άφού κατάρ
γησε τή μεταρρύθμιση Παπανούτσου 
πιεζόταν νά πάρει όρισμένα μέτρα γιά τόν 
έκσυγχρονισμό τής Παιδείας. Προφανώς 
τό έλληνικό καί ξένο κεφάλαιο είχε 
πάψει νά «ένδιαφέρεται» γιά τά Λατινικά, 
τά ’ Αρχαία ' Ελληνικά καί τούς άρχαί- 
ους ήμών προγόνους καί άπαιτούσε ειδι
κευμένους έργάτες καί τεχνικό προσωπι
κό.

Παράλληλα ή χούντα ύπέγραψε σύμ
βαση γιά δυό δάνεια μέ τή Διεθνή 
Τράπεζα πού έλέγχεται άπόλυτα άπό τίς 
Η.Π.Α., ένα τό 1972 πού άφοροϋσε ποσό 
13,8 έκατ. δολλάρια, κι ένα τό 1973 γιά 23, 
5 έκατ. δολλάρια. Μέ τά λεφτά αύτά 
δημιουργήθηκαν τά Κ.Α.Τ.Ε. πού άρχι
σαν νά λειτουργούν άπό τό 1973.

Μετά τή μεταπολίτευση ή Κυβέρνηση 
Καραμανλή έφαρμόζει σχεδόν αύτούσια 
τήν μεταρρύθμιση Παπανούτσου καί μά
λιστα σέ μερικά σημεία τή βελτιώνει, 
δπως έπισημαίνει καί ή κ. Φραγκουδάκη.

Παράλληλα τό 1975 ύπογράφεται καί 
τρίτη σύμβαση μέ τή Διεθνή Τράπεζα πού 
άφορά δάνειο 45 έκατ. δολλάρια μέ 
σκοπό τήνΐδρυση κι άλλων Κ.Α.Τ.Ε. καί 
τό γενικότερο δυνάμωμα τής έπαγγελμα- 
τικής καί τεχνικής έκπαίδευσης, γιά τήν 
άντιμετώπιση τών άναγκών τής οίκονο- 
μίας τής χώρας σέ άνθρώπινο δυναμικό.

Σέ τί άποσκοποΰν δλες αυτές οί μεταρ
ρυθμίσεις, τά πορίσματα, οί συμβάσεις, 
τά δάνεια;

Είναι όφθαλμοφανές δτι άποσκοπούν 
στό νά έκσυγχρονίσουν τήν Παιδεία καί 
νά τή θέσουν στήν υπηρεσία τής ΟΙκονο- 
μίας.

"Ενα κομμάτι τής άστικής τάξης ήδη 
άπό τή δεκαετία τοΰ 1950-60 άγωνιζόταν 
γιά τόν έκσυγχρονισμό τής Παιδείας, 
άπαραίτητο γιά τήν έκβιομηχάνιση τής 
χώραε.

Ό  κ. Παπανουτσος το 1955 έγραφε 
'»Βήμα», 31 Μάρτη 1955): «Καί είναι ή
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οργάνωση τής Παιδείας μας πρόβλημα 
κατεξοχήν οίκονομικό γιατί δέν μπορούμε 
νά μιλούμε γιά αύξηση του έθνικού μας 
εισοδήματος, γιά άνάπτυξη των πλουτοπα
ραγωγ ικών, δυνάμεων τού τόπου, γιά υλική 
πρόοδο των πενομένων τάξεων τού λαού 
μας (...). Πρόγραμμα · οίκονομικό, σοβαρό 
καί μέ βαθειά μελέτη τών πραγμάτων δέν 
μπορεί νά συνταχτεί, δέν έννοείται, χωρίς 
παράλληλη μελέτη γιά τήν άναδιοργάνωση 
τής Παιδείας μας».

"Οσον άφορα τήν ’Αριστερά ό Γιάν
νης Κοσπεντάρης Εγραφε τό 1957 στό 
περιοδικό «Νέα ΟΙκονομία»: « Ή  συγχρο
νισμένη έθνική μας παιδεία πρέπει νά έχει 
σχολικό καί παιδαγωγικό σύστημα πού νά 
έξοπλίζει τό λαό μέ τίς άπαραίτητες έπιστη- 
μονικές καί τεχνικές γνώσεις καί δεξιότητες 
γιά νά γίνεται πιό ικανός καί πιό άποδοτικός 
στην παραγωγική του δραστηριότητα, γιά νά 
μπορεί ν ’ άναπτύσσει τήν έθνική μας οίκο- 
νομία καί ν' άνεβάζει τό έπίπεδο τής υλικής 
του ζωής καί του πολιτισμού».

Ή  Ρόζα Ίμβριώτη στήν εισήγησή 
της στήν Α' Πανελλαδική Συνδιάσκεψη 
τής Ε.Δ.Α. τό 1956 ύποστηρίζει δτι « Ή  
παιδεία είτε τό θέλουμε είτε δέν τό θέλουμε 
πρέπει νά γίνει έπιστημονική τεχνική στήν 
εύρύτατη σημασία τής λέξης... νά δίνει έπι- 
στημονικά βασισμένη τεχνική κατάρτιση πού 
θ' άνταποκρίνεται στό φλέγον ζήτημα τής 
κατάρτισης στελεχών γιά τήν έκβιομηχάνι- 
ση τής χώρας, τήν άγροτική της οίκονομία, 
τή βιομηχανική της παραγωγή, τή μηχανο
ποίηση τής έργασίας καί γιά τίς λοιπές 
κοινωνικές δραστηριότητες».

"Ας δούμε δμως καί τίς άπόψεις τής 
ντόπιας οίκονομικής καί πολιτικής Εξου
σίας.

Στό «δελτίο» τού Συνδέσμου ’ Ελλήνων 
Βιομηχάνων Νο 317 σέ άρθρο γιά τήν 
Τεχνική ’Εκπαίδευση σημειώνεται: «Εί
ναι καιρός νά σκυφτούμε σοβαρά έκείνο πού 
ή βιομηχανία έχει άπό καιρού διακηρύξει. 
Πρέπει καί στή χώρα μας ή Τεχνική ξίαιδεία 
νά πάρει Ισότιμη θέση άπέναντι στή Γενική 
Παιδεία». ’ Επίσης ό πρόεδρος τού Σ.Ε.Β. 
Μαρινόπουλος σέ συνέντευξη στήν Εφη
μερίδα «Μακεδονία» τόνιζε: «VΕκείνο πού 
δέν έχουν άκόμα οί "Ελληνες, έπειδή δλη ή 
Παιδεία τους ήταν ώς σήμερα κλασική, είναι 
ή τεχνολογική Παιδεία, είναι ή τεχνολογική 
νοοτροπία καί ή τεχνολογική έτοιμότητα. 
Αυτό είναι κάτι πού συζητείται άπό πολλά 
χρόνια καί πού μπορεί νά λυθεί ταχύρρυθμα 
γιατί τώρα πιά δέν έπιδέχεται άναβολή».

"Αν προσθέσουμε καί τό Ενδιαφέρον 
τού ξένου παράγοντα —τής Διεθνούς 
Τράπεζας— γιά τήν άνάπτυξη τής Τεχνι
κής καί ’Επαγγελματικής ’Εκπαίδευσης,

τότε νομίζω ότι η προφητεία τής κ. 
Φραγκουδάκη, δτι Επειδή δέν υπάρχουν 
οί άναγκαΐες προϋποθέσεις ή Εφαρμογή 
τού νομοσχεδίου θ’ άνασταλεί, είναι 
λανθασμένη, καί είναι, κι αυτή μέ τή 
σειρά της, παραπλανητική καί άποπρο- 
σανατολιστική. Ή  άστική τάξη, πρώτα 
το «προοοευτικό» κομμάτι της (Παπα- 
νοΰτσος, "Ενωση Κέντρου...) καί μετά ή 
Καραμανλική δεξιά, υιοθέτησε τήν με
ταρρύθμιση γιατί Εχει άπόλυτη άνάγκη- 
άπό είδικευμένο Εργατικό προσωπικό κι 
άπό τεχνικά στελέχη, πού τής είναι 
άπαραίτητα γιά τήν άνάπτυξή της.

Σέ όμιλία της στό Μορφωτικό Κέντρο 
στό Παρίσι ή κ. Φραγκουδάκη άναρωτι- 
όταν γιατί ή άστική τάξη δέν κάνει μιά 
όρθολογιστική γιά τά συμφέροντά της 
μεταρρύθμιση στήν Παιδεία. Τώρα βρί
σκει τήν νεοδημοκρατική μεταρρύθμιση 
ορθολογιστική, περιορίζοντας τό ρόλο 
τής άντιπολίτευσης σέ μερικές βελτιώ
σεις πού θάπρεπε νά κάνει στό νομοσχέ
διο, κι άνησυχεί γιά τήν Εφαρμογή του. 
Γιατί αυτή ή «άπαισιοδοξία»; Τό δτι οί 
άστικές δυνάμεις χρειάστηκαν 50 χρόνια 
γιά νά βάλουν τή δημοτική γλώσσα στό 
σχολείο δέν αποτελεί Επιχείρημα υπέρ 
τής προφητείας τής κ. Φραγκουδάκη. ’ Η 
άστική τάξη δέν πρόκειται νά κάνει άλλα 
50 χρόνια γιά ν’ άναπτύξει τήν Τεχνική 
Παιδεία γιά Εναν άπλό λόγο. "Οπως πολύ 
σωστά τόνισε ή κ. Φραγκουδάκη στήν 
δμιλία της στό Παρίσι, ή καθαρεύουσα 
παίζει Ενα τεράστιο πολιτικό ρόλο υπέρ 
τής άντϊδρασης, γιατί καθώς είναι ήμικα- 
ταληπτή Εμποδίζει τήν κριτική άντιμετώ- 
πιση άπό τό λαό αύτών πού λέει κι αύτών 
πού κάνει ή Εξουσία. Συνεπώς μπαίνει τό 
Ερώτημα, γιατί ή Δεξιά έγκατέλειψε αύτό 
τό ισχυρό πολιτικό δπλο; Μήπως γιατί ό 
Καραμανλής «άλλαξε» στό Παρίσι καί 
πάσχει άπό σοσιαλμανία; Φυσικά δχι, 
άπλά καί μόνο τά συμφέροντα τής άστι- 
κής τάξης καί τών ξένων άφεντικών της 
άλλαξαν καί τώρα Εχουν άνάγκη άπό 
είδικευμένο τεχνικό προσωπικό, άπό αύ
ξηση τής παραγωγικότητας: ή σύνδεση 
Επίσης μέ τήν Ε.Ο.Κ. νομίζω παίζει 
κάποιο ρόλο.

"Εστω δτι «ή άναπτυξιακή λογική 
είναι άτολμη καί άντιφατική», δμως άς 
μή ξεχνάμε δτι κυβερνά μιά πανίσχυρη 
Δεξιά κι δτι, μετά άπό τή φυσιολογική 
φθορά πού θά φέρει ή Εξουσία στή Ν.Δ., 
άλλες άστικές δυνάμεις πιό «προοδευτι
κές» δπως π.χ. ή Ε.Δ.Η.Κ. είναι Ετοιμες 
νά Επιφέρουν τίς βελτιώσεις πού συστή
νει ή κ.Φραγκουδάκη, καί νά Εκσυγχρο
νίσουν άκόμα περισσότερο τό Κράτος

καί τήν Οίκονομία καί τό Εκπαιδευτικό 
σύστημα. "Αλλωστε, δσον άφορά τήν 
Παιδεία, πρός αύτή τήν κατεύθυνση 
κινείται κι ή κομμουνιστική ’ Αριστερά. 
Χαρακτηριστικά, σέ άπόφαση τού Κ.Σ. 
τής Κ.Ν.Ε. γιά τό νομοσχέδιο πού άφορά 
τήν Τεχνική Παιδεία τονίζεται «... Άπό 
τήν κατεύθυνση τών νέων μέτρων (γιά τήν 
Παιδεία) <5έν τά άπορρίπτουμε συλλήβδην 
δλα Δεχόμαστε τό καθαρό σχήμα. Χωρίς 
τούς φραγμούς, τή στεγανοποίηση. Χωρίς 
τήν καταστρατήγηση τής Ισοτιμίας καί τού 
ενιαίου τής έκπαίδευσης».

Στό Εξής λοιπόν, όλόκληρη ή ’Αντι
πολίτευση, άφοΰ δέχεται τό «καθαρό 
σχήμα» θά Εχει δλο τόν καιρό νά άγωνι- 
στεί καί νά βελτιώσει τήν Εκπαιδευτική 
μεταρρύθμιση μέ τήν όποια είναι σύμφω
νη στό γενικό της προσανατολισμό.

Είναι περίεργο τό δτι Ενώ τό 1975 σέ 
φυλλάδιο τού Μορφωτικού Κέντρου Πα
ρισιού, ή κ. Φραγκουδάκη, πρόβλεπε δτι 
«... ή έκπαιδευτική μεταρρύθμιση, τουλάχι
στον τό κομμάτι της, πού άφορά τήν 
Τεχνική-Επαγγελματική Παιδεία, θά έπι- 
βληθεί άναγκαστικά. Μέ τά σημερινά οίκο- 
νομικά δεδομένα όποιαδήποτε κυβέρνηση 
θά τήν προωθήσει», σήμερα μάς πληρο
φορεί δτ^ή ν  Εκπαιδευτική μεταρρύθμι
ση θά «... τήν άναστείλει ή άνισόρροπη, 
άνορθολογική καί έξαρτημένη έλληνική οί
κονομία». Τί συμβαίνει; "Αλλαξαν σέδύο 
χρόνια τά Ελληνικά οικονομικά δεδομέ
να; ή άπλά καί μόνο άλλαξε γνώμη ή κ. 
Φραγκουδάκη καί τώρα κατάλαβε δτι 
«...καθώς ή Ελλάδα δέν έχει βιομηχανία, 
καθώς δέν υπάρχει καθόλου παραγωγική 
δραστηριότητα... καθώς τό κεφάλαιο συ- 
μπεριφέρεται δπως πρίν αίώνες στή Δύση... 
έπιδιώκοντας τό μέγιστο άμεσο κέρδος κι 
άδιαφορώντας γιά τήν έπένδυση, καθώς τό 
Κράτος δέν τολμάει νά κάνει ένα βήμα 
παρεμβατισμού...».

"Ας δούμε δμως τί λένε κι οί βιομήχα- 
νοι γιά τόν κρατικό παρεμβατισμό καί 
γενικότερα γιά τό ρόλο τού Κράτους.

Στή σελίδα 15 τής Εκδοσης τού Σ.Ε.Β. 
«Τό βιομηχανικό Συνέδριο 1975» διαβά
ζουμε: « Ή έκβιομηχάνιση άπαιτεί έρευνα 
καί συνεχή παραγωγή τεχνολογίας. Ή  
έπιόίωξη μιάς τεχνολογικής αυτοτέλειας 
είναι ή λογική συνέπεια τού μεγέθους πού 
άπέκτησε καί θά άποκτήσει ή Βιομηχανία. 
Μέ τήν άξιοποίηση τού έπιστημονικού καί 
έρευνητικοΰ δυναμικού τής χώρας ή έλληνι
κή Βιομηχανία μπορεί νά έξασφαλίσει άδυ- 
ναμία έκσυγχρονισμοΰ, ώστε νά περιορίσει 
στό μέγιστο δυνατό βαθμό τή σημερινή 
τεχνολογική της έξάρτηση άπό τό έξωτερι- 
κό».



Στή σελίδα 17 «Γι’ αύτόν Ακριβώς τό λό
γο πιστεύουμε στό ρυθμιστικό ρόλο τού Κρά
τους (...). Δέν πρέπει ¿ξ άλλου νά ξεχνούμε 
ότι ό δημόσιος τομέας μ ί τίς έπιχειρήσεις 
καί τούς όργανισμούς του είναι ό μεγαλύτε
ρος καταναλωτής προϊόντων καί υπηρεσιών 
καί 6 μεγαλύτερος έργοδότης γεγονός πού 
ένισχύει τό ρυθμιστικό του αύτό ρόλο. (...). 
Καί άκριβώς γ ι ' αύτό δέν είμαστε Αντίθετοι 
καί πρός τήν Ιδέα νά παρεμβαίνει τό Κράτος, 
Ακόμη καί σέ τομείς οί όποιοι, σέ μιά 
έλευθέρα οικονομία. Ανήκουν ίκ  παραδό- 
σεως στον τομέα τής Ιδιωτικής πρωτοβου
λίας». 'Επίσης στή σελίδα 75: ·Τ ό  σύγ
χρονο Κράτος δέν μπορεί νά έπιζήσει καί ν ' 
Αναπτυχθεί άν δέν συλλαμβάνει καί δέν 
άνταποκρίνεται πρακτικά στίς πολυσύνθε
τες νέες οίκονομικές κοινωνικές καί πολιτι
στικές Ανάγκες, κατευθύνοντας τίςένέργειές 
του σέ συνάντηση πάντα μέ τό προβλεπόμε- 
νο μέλλον».

Είναι φανερό ότι οί "Ελληνες βιομή- 
χα όχι μόνο άποδέχονται τόν κρατικό 
παρεμβατισμό άλλά βλέπουν τό Κράτος 
σάν ένα σύμμαχο καί βοηθό.

"Αλλωστε τί σημαίνει ή άνάληψη άπό 
τό κράτος τής Τεχνικής-’Επαγγελματι
κής Παιδείας πού βρισκόταν μέχρι σήμε
ρα στά χέρια τής Ιδιωτικής πρωτοβου
λίας; Σημαίνει δτι ό καπιταλισμός έξυπη- 
ρετεΐται καλύτερα άπό τό Κράτος στή 
δημιουργία τής ύποδομής γιά τή βιομη- 
ζανική άνάπτυξη, καί συνεπώς καί γιά 
τήν αύξηση τού καπιταλιστικού κέρδους.

’ Ανάφερα πιό πάνω δτι άν καί όρισμέ- 
νες διαπιστώσεις τής κ. Φραγκουδάκη 
είναι σωστές, τά συμπεράσματά της είναι 
λανθασμένα καί άποπροσανατολιστικά. 
Τό γιατί φαίνεται καθαρά άπ' δσα παρά- 
θεσα πιό πάνω. Ό  έλληνικός καπιταλι- 
εμός, άντίθετα μέ δσα υποστηρίζει ή κ. 
Φραγκουδάκη, έξελίσσεται καί έκσυγ- 
χρονίζεται συνεχώς. "Οπως είπε κι ό 
Μάρξ ό καπιταλισμός είναι σάν τό βέλος· 
δταν πάψει ν ' άνεβαίνει πρός τά πάνω, 
πέφτει στό έδαφος. Φυσικά ό έλληνικός 
καπιταλισμός δέν άποτελεί έξαίρεση- 
παρά τήν ξένη έξάρτηση καί παρά τή 
δυσμορφία του έξακολουθεΐ νά άναπτύσ- 
σεται. Στήν άνάπτυξή του αύτή μοιραία 
άντιγράφει τά δυτικά προτύπα, καθότι «ή 
' Ελλάς άνήκει είς τήν Δύσιν>· κι έπομέ- 
νως "ή τεχνοκρατική Απειλή δέν είναι σχήμα 
λόγου δανεισμένο άπό άλλες κοινωνίες...» 
δπως ισχυρίζεται ή κ. Φραγκουδάκη. Κι 
άν άκόμα δέν τεχνοκρατεϊται τελείως ή 
έλληνική κοινωνία, ή τεχνοκρατική Ιδε
ολογία είναι διάχυτη παντού, άκόμα καί 
στό άρθρο τής κ. Φραγκουδάκη. ’ Αλλοι- 
ώς πού όφείλεται ό Ισχυρισμός της δτι 
«δέν μπορεί νά Αμφισβητείται ή οίκονομική 
άνάπτυξη παρά μόνο ή κατεύθυνσή της καί ο! 
στόχοι της» καί δτι «δέν μπορεί νά Αμφι
σβητείται ή Αρχή νά έξυπηρετεί τόέκπαιδευ- 
τικό σύστημα τίς Ανάγκες τής οίκονομίας». 
"Οιιως σιίιιεοα παοατηρεϊται στίς άνα-

πτυγμένες καπιταλιστικές χώρες ένα μα
ζικό κίνημα άμφισβήτησης τής υποταγής 
τών πάντων στήν «άνάπτυξη» καθώς κι 
ένας προβληματισμός δσο άφορά τά 
μέσα πού χρησιμοποιούνται γιά τήν 
άνάπτυξη. Πρόσφατα παραδείγματα εί
ναι τά οίκολογικά κινήματα στή Γαλλία, 
στή Γερμανία κι άλλοΰ, πού συσπειρώ
νουν χιλιάδες άνθρώπους στόν άγώνα 
έναντίον τής μόλυνσης πού συνεπιφέρει 
ή βιομηχανική άνάπτυξη. "Αλλωστε ή 
Ιδέα τής άνάπτυξης μηδέν βαθμού έχει 
προέλθει άπό τήν έπείγουσα άνάγκη 
άντιμετώπισης συγκεκριμένων καυτών 
προβλημάτων. Καί γιατί δέν μπορούμε νά 
άμφισβητήσουμε τήν άρχή νά Εξυπηρε- 
τεΐ τό έκπαιδευτικό σύστημα τίς οίκονο- 
μικές άνάγκες; Στίς προκαπιταλιστικές 
κοινωνίες ή Παιδεία κάθε άλλο παρά 
έξυπηρετοΰσε τίς άνάγκες τής οίκονομί
ας. Συνεπώς δέν μπορούμε νά προεξο
φλήσουμε τό ρόλο τής Παιδείας σέ μιά 
μελλοντική σοσιαλιστική κοινωνία. Φυ
σικά δταν λέω σοσιαλιστική κοινωνία 
δέν έννοώ τά γραφειοκρατικά καθεστώτα 
τής άνατολικής Ευρώπης.

Είναι σημαντικό τό δτι τήν αρχή τής 
προσαρμογής τής Παιδείας στίς οικονο
μικές άνάγκες τήν διατύπωσαν τό 1926 οί 
Ρώσοι έπιστήμονες. Οί δυτικοί δέν έκα
ναν τίποτα άλλο παρά, λίγο-πολύ, άντέ- 
γραψαν τά ρωσικά πρότυπα, δχι μόνο σ’ 
δτι άφορά τήν Παιδεία, άλλά καί σέ 
άλλους τομείς, δπως π.χ. τά πενταετή 
σχέδια. ' Η οίκονομία τής Ε.Σ.Σ.Δ. είχε 
άνάγκη έπείγουσα άπό τεχνικούς στελέ
χη κ.τ.λ., ή άνάγκη αύτή έπέτρεψε σέ 
χιλιάδες άγρότες κι έργάτες νά κάνουν 
άνώτερες σπουδές. Σήμερα ό ρόλος τής 
Παιδείας είναι περίπου ό ίδιος τόσο στή 
Δυτική ότο καί στήν ’Ανατολική Ευρώ
πη. Μέσα άπ’ αύτή γίνεται ή κοινωνική 
έπιλογή, άπαραίτητη γιά τή λειτουργία 
τών ταξικά Ιεραρχημένων κοινωνιών (βλ. 
Marlcewicz-Lagneau: Education, Egalité 
et Socialisme, éd Anthropos, Paris).

Κι έδώ άκριβώς κατά τή γνώμη μου, 
βρίσκεται ή άπάντηση στό γιατί ή άντι- 
πολίτευση δέν άμφισβητεΐ στήν πραγμα
τικότητα τήν κυβερνητική μεταρρύθμι
ση. Γιατί κύριος φορέας τής τεχνοκρα
τίας δέν είναι ή άρτηριοσκληρωτική κι 
άντιδραστική δεξιά, άλλά ή άντιπολίτευ- 
ση, καί μάλιστα ή παραδοσιακή ’Αρι
στερά πού μέχρι πρίν λίγα χρόνια άποδε- 
χόταν στό σύνολό της τό ρωσικό «σοσια
λισμό» σάν τό μόνο δυνατό μοντέλο 
σοσιαλισμού. Χαρακτηριστικές είναι οί 
άπόψεις τής παιδαγωγού Ρόζας Ίμβριώ- 
τη, γνωστής γιά τή δράση της καί στούς 
αγώνες της γιά τόν έκσυγχρονισμό τής 
έλληνικής Παιδείας. Σέ άρθρο της στήν 
«Αυγή» (23.8.1958) ή Ίμβριώτη έγραφε: 
« Ή  σημερινή τεχνική έχει άνάγκη, καί πρό 
πάντων αύτή, στά μέσα τού 20ού αίώ- 
να νά Αναπτύξει μιά Elite πνευματική.

έτσι γίνεται Αναπόσπαστο μέρος τής Άνώ- 
της Παιδείας», καί πιό κάτω: «Κι ένώ οί 
Ά  νώτατες Σχολές Αγωνίζονται νά δημιουρ
γήσουν μιά έπιστημονική πνευματική καί 
τεχνική Elite στηριγμένη στίς ελληνικές 
Αξίες καί στόν ελληνικό πλούτο, πού θά 
κάνει τήν πατρίδα μας Ανεξάρτητη, αύτάρκη 
καί Αξιοπρεπή, ή όλιγαρχία μηχανεύεται 
χίλια μέσα γιά νά σταματήσει κάθε πρόοδο». 
Νά λοιπόν, σύμφωνα μέ τήν Ίμβριώτη, 
ποιό είναι τό μαγικό ραβδί πού θά κάνει 
τή χώρα μας αύτάρκη, άνεξάρτητη καί 
άξιοπρεπή. Νά τί θά σώσει τή χώρα μας 
άπό τήν υπανάπτυξη καί τήν ξένη έξάρ
τηση: ή έπιστημονική, πνευματική καί 
τεχνική Elite. ("Αν, κατά τή γνώμη μου, ή 
Ίμβριώτη, πού ήταν καί στέλεχος τού 
όρθόδοξου Κ.Κ.Ε. πρόσθεσε καί τή γρα
φειοκρατική Elite θά μας έδινε ένα όλο- 
κληρωμενο Ορισμό τής τεχνοκρατικής 
Ιδεολογίας). Πρόσφατα πάλι, στή συν
διάσκεψη γιά τήν Παιδεία τόν Μάη τού 
1975 ό έκπρόσωπος τού Δημοκρατικού 
’Αγώνα δήλωνε κατηγορηματικά δτι «ό 
έκσυγχρονισμός είναι Αναπόσπαστα δε- 
ιιένος μέ τόν έκδημοκρατισμό...» παρα- 
βλέποντας τελείως τά άποτελέσματα τού 
άστικού έκσυγχρονισμοΰ τής Παιδείας 
στίς άναπτυγμένες καπιταλιστικές χώ
ρες, πού ή κ. Φραγκουδάκη τά έπισημαί- 
νει πολύ σωστά στό άρθρο της.

Τελειώνοντας θάθελα νά τονίσω δτι ή 
Παιδεία στίς έκβιομηχανισμένες χώρες 
γίνεται όλοένα καί περισσότερο τεχνο
κρατική, δηλ. περισσότερο σύμφωνη μέ 
τίς οίκονομικές άνάγκες, δηλ. ίεραρχική, 
περισσότερο άντιδημοκρατική, περισ
σότερο αύταρχική, μέ μεγαλύτερη καί 
αύστηρότερη έπιλογή. Παράδειγμα άπο- 
τελοΰν οί τελευταίες έκπαιδευτικές με
ταρρυθμίσεις στή Γαλλία καί Ιταλία 
πού ξεσήκωσαν θύελλα διαμαρτυριών 
άνάμεσα στούς φοιτητές καί τούς μαθη
τές.

' Ακόμα πρέπει νά έπισημανθεί ή διφο
ρούμενη στάση τού Κ.Κ. Γαλλίας καί ή 
θετική στάση τού Κ.Κ. Ιταλίας άπέναντι 
στίς τελευταίες αύτές έκπαιδευτικές με
ταρρυθμίσεις. Νομίζω δτι πρέπει νά γίνει 
κοινή συνείδηση δτι δέν υπάρχει ούδέτε- 
ρος έκσυγχρονισμός, κι δτι ό Εκσυγχρο
νισμός πού Επιχειρεί ό Καραμανλής στήν 
Παιδεία δέν συνεπάγεται κατά κανένα 
τρόπο τόν έκδημοκρατισμό της.

Κύριος στόχος δικός μας λοιπόν πρέ
πει νά είναι ό έκδημοκρατισμός τής 
Παιδείας, τό ξεσπέπασμα τού ρόλου τής 
τεχνοκρατικής έκπαίδευσης, κι δχι ή 
έφαρμογή τών Νομοσχεδίων τής Ν.Δ. γιά 
τήν Παιδεία. Γι' αυτά θά φροντίσουν οί 
Βιομήχανοι καί ή Διεθνής Τράπεζα.

Παρίσι
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’Απάντηση 
σέ μιά κριτική 
γιά την ΤΕΕ

τής "Αννας Φραγκουδάκη

Τό ένδιαφέρον κείμενο τοϋ Δ. Βεργίδη 
μού προκάλεσε δταν τό πρωτοδιάβασα 
άπό τή μιά έναν άντανακλαστικό άφορι- 
σμό: μά ή καταπίεση δέν άρχίζει μέ τόν 
καπιταλισμό, κι άπό τήν άλλη μιά άπο- 
ρία: πώς διάβολο ό τύπος τών ήλων δέν 
καταφέρνει νά πείσει;

Ή  κριτική πού περιέχει τό κείμενο 
αύτό στηρίζεται σέ τελείως διαφορετικές 
άπό τίς δικές μου θεωρητικές άντιλήψεις 
πού είναι φυσικό νά όδηγοΰν σέ διαφορε
τικά συμπεράσματα. Θά δοκιμάσω νά 
περιγράφω μέ λίγα λόγια τίς βασικές 
αύτές θέσεις, κάνοντας τή διαφωνία σα
φέστερη.

Μιά καταρχήν βασική τοποθέτηση τοϋ 
Δ.Β. είναι ή έξίσωση τής κάθε άναπτυ- 
ξιακής άντίληψης μέ τήν τεχνοτροπία, 
πού διατυπώνεται στήν υπεραπλουστευ
μένη θέση του: όποιος μιλάει γιά «άνά- 
πτυξη»είναι θύμα τής τεχνοκρατικής Ιδε
ολογίας, καθώς καί ή αμφισβήτηση τής 
κάθε άναπτυξιακής λογικής, πού διατυ
πώνεται μ' ένα έρώτημα: γιατί τό όρθό 
πρότυπο νά μήν είναι ή «άνάπτυξη μηδέν 
βαθμού»;

Μιά δεύτερη βασική θέση του, άπλου- 
στευτική κι αυτή, είναι ή έξίσωση τών 
έκπαιδευτικών έμπειριών «σ’ άνατολή 
καί δύση». Δίχως καμιά πρόθεση άξιολό- 
γησης έδώ, θέλω νά υπογραμμίσω πώς τά 
έκπαιδευτικά συστήματα τών δύο κό
σμων δέν είναι καθόλου μά καθόλου τά 
ίδια. Τά προβλήματα πού γεννούν είναι 
διαφορετικά, οί όροι λειτουργίας τοϋ 
σχολείου είναι τελείως διαφορετικοί, καί 
τέλος πάντων έχουν διαφορετικά έλαττώ- 
ματα. Τό τεράστιο θέμα τής άνισότητας 
πού υπάρχει παρά τήν τυπικά κατοχυρω
μένη ισότητα μπροστά στή μόρφωση, ό 
Δ.Β. τό χρησιμοποιεί γιά ν’ άποδεί- 
ξει κυρίως τόν άντιδραστικό χαρακτήρα 
τής άντίληψης πού βλέπει τήν έκπαίδευ- 
ση σέ σχέση μέ τήν οίκονομία μιας 
κοινωνίας. Τό παραφθείρει όμως παρερ- 
μηνεύοντας τά συμπεράσματα τής πολω- 
νογαλλίδας κοινωνιολόγου στήν όποια 
άναφέρεται. Τό βιβλίο αύτό: 'Εκπαίδευ
ση, Ισότητα καί σοσιαλισμός, δείχνει πώς 
τό έκπαιδευτικό σύστημα τών σοσιαλι
στικών χωρών δέν έλυσε τό πρόβλημα 
τής Ισότητας μπροστά στή μόρφωση. 
Μάς δείχνει ότι καί στίς χώρες αύτές, 
παρά τίς τεράστιες κοινωνικές άνακατα- 
τάξεις πού έγιναν, ή προέλευση τοϋ 
μαθητή ή φοιτητή (άπό γονείς έργάτες 
άνρότες ή διανοουμένους) έπηρεάζει ση
μαντικά τή σχολική πρόοδο —οιχως 
πάντως οϊ άριθμοί νά είναι συγκρίσιμοι

μέ τή δύση. Καί έπηρεάζει ή κοινωνική 
προέλευση όχι μόνο τήν πιθανότητα 
σχολικής ανόδου ή πρόσβασης στίς άνώ- 
τατες σχολές, άλλά άκόμα τήν πιθανότη
τα καλής σχολικής έπίδοσης. Δηλαδή, οί 
μαθητές ή φοιτητές, άνάλογα μέ τήν 
προέλευσή τους, άποδεικνύονται άνισοι 
ώς πρός τήν ικανότητα, κι αύτό είναι τό 
σημαντικότερο.

Σέ τίποτα πάντως δέ μάς βοηθάει στήν 
κατανόηση τοϋ τεράστιου αύτοΰ προβλή
ματος ή εϋκολη κατασκευή τοϋ Δ.Β.: 
άνισότητα ύπάρχει στήν έκπαίδευση ά- 
νατολής καί δύσης, άρα τά έκπαιδευτικά 
συστήματα είναι τά ίδια. Γιατί, όπως 
γράφει ή ίβηΐηε Μετλίεινίςζ-Ι^ηεειι, ή 
προέλευση παίζει στό σχολείο τόν καθο
ριστικό αύτό μολο άκόμα καί σέ χώρες 
όπου ή δικαίωση τών κοινωνικών δεδο
μένων γίνεται σέ πολύ μεγάλο βαθμό μέ 
βάση τήν ισότητα, σέ χώρες δηλαδή 
όπου ή Ισότητα άποτελεί έναν άπό τούς 
όγκόλιθους τής επίσημης ιδεολογίας. 
Στίς χώρες μάλιστα αύτές, όπως γράφει 
πάλι ή ίδια συγγραφέας, τό κράτος πα
ρεμβαίνει καί βάζει μέ νόμο στά πανεπι
στήμια όρισμένο ποσοστό φοιτητών μέ 
κριτήριο τήν άγροτική κι έργατική τους 
προέλευση, πράγμα μέ τό όποιο διαφω
νούν οί πανεπιστημιακοί παράγοντες για
τί θεωρούν ότι έτσι ύποβιβάζεται τό 
έπίπεδο τών σπουδών καί τής έρευνας. Τό 
κράτος δηλαδή παραφθείρει τεχνητά τήν 
κοινωνική σύσταση τοϋ φοιτητικού σώ
ματος, γιά ν’ άλλοιώσει τή λειτουργία 
τών μορφωτικών κοινωνικών προνομίων.

Τά παραπάνω μας δείχνουν πώς τό 
πρόβλημα τής ισότητας μπροστά στή 
μόρφωση είναι’πολύ πιό περίπλοκο άπ’ 
όσο θέλει νά τό βλέπει ό Δ.Β., ότι οί 
μορφωτικές άναστολές ξεκινούν άπό τό 
οικογενειακό περιβάλλον καί λειτουρ
γούν μέ μεγάλη κοινωνική αύστηρότητα 
άκόμα κι έκεί πού δέν ύπάρχουν καθόλου 
οικονομικά καί κοινωνικά έμπόδια. Καί 
φυσικά όλα τούτα όδηγοΰν στό συμπέρα
σμα πώς σέ όποιαδήποτε κοινωνική άνι
σότητα δέν μπορεί ν ’ άντιστοιχεϊ έκπαι- 
δευτική Ισότητα, τό συμπέρασμα όμως 
αύτό κλονίζει τήν τρίτη βασική θέση τοϋ 
Δ.Β. γιά τήν κατάργηση τού σχολείου.

Γράφει ό Δ.Β. πώς δέν είναι καθόλου 
αύτονόητο ότι τό σχολείο πρέπει νά 
έξυπηρετεί τίς οίκονομικές άνάγκες τής 
κοινωνίας κι άμφισβητεί αΰτή τήνΐδια τή 
σχέση σχολείου-οίκονομίας, όχι τήν κα
τεύθυνση τύς άναπτυΕιακής πολιτικής ή 
τούς στόχους της καί τά κοινωνικά συμ
φέροντα πού έξυπηρετεί, άλλά τή σχέση
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τήν ίδια. Γράφει άκόμα ότι «στις προκα- 
πιταλιστικές κοινωνίες ή Παιδεία δέν 
έξυπηρετοϋσε τίς άνάγκες τής οίκονο- 
μίας».

Στίς άντιλήψεις του αύτές έμπεριέχον- 
ται δύο θεωρίες. Ή  πρώτη.είναι έκείνη 
πού προκάλεσε τόν άφορισμό μέ τόν 
όποιο ξεκίνησαν αύτές οί γραμμές. Τέλος 
πάντων, ή καταπίεση στην άνθρωπότητα 
δέν άρχίζει μέ τόν καπιταλισμό καί είναι 
πολύ άμφισβητήσιμης «έπαναστατικής» 
άξίας, κατά τή γνώμη μου, ή διαδεδομένη 
στή Γαλλία άπό ψυχολογίζουσες κοινω
νικές θεωρίες διεκδίκηση τής προκαπι- 
ταλιστικής άγνότητας.

Γιά τό Συγκεκριμένο θέμα τού σχο
λείου είναι λάθος Λ Ισχυρισμός ότι στίς 
κοινωνίες αύτές ή Παιδεία δέν έξυπηρε- 
τοΰσε τίς άνάγκες τής οικονομίας. Σέ 
όλες τίς προκαπιταλιστικές κοινωνίες, 
μέχρι τίς πιό πρωτόγονες, ή γνώση ήταν 
όπλο καί προνόμιο, σέ όλες άπό τή 
γνώση περνούσε ένα μέρος τής διαφορο
ποίησης τών άτόμων μέσα στήν κοινωνι
κή Ιεραρχία, σέ όλες τίς κοινωνίες ύπήρ- 
ξε ένας τρόπος μετάδοσης τών γνώσεων 
στίς νεώτερες γενιές, σέ όλες ή γνώση 
ήταν ένταγμένη στήν κοινωνική ζωή κι 
έξυπηρετοϋσε τή διατήρηση καί δικαίω
ση τής κοινωνικής δομής, ύποβοηθοΰσε 
τήν έξέλιξη τών όρων διαβίωσης. Μόνο 
πού δέν ύπήρχε τό σχολείο. Δέν ύπήρχε 
δηλαδή ό θεσμός ό έπίσημα προορισμέ
νος νά μεταδίδει τή γνώση, νά τήν άνα- 
παράγει καί νά τήν παράγει.

Είναι όμως τουλάχιστον άφελές νά 
ξεχνάμε ότι ή θεσμοποίηση τής μετάδο
σης τών γνώσεων, ή ύπαρξη τού σχο
λείου συμβαδίζει μέ τήν τάση: ένα στοι
χειώδες έπίπεδο μόρφωσης νά γενικευθεϊ 
καί άπό μορφωτικό προνόμιο νά μετατρα- 
πεΐ σέ δικαίωμα όλων τών κοινωνικών 
στρωμάτων.

Στό σημείο αύτό, ό Δ.Β. ξεχνάει πώς 
στίς προκαπιταλιστικές κοινωνίες θεω
ρείται φυσικό τό δικαίωμα όρισμένων νά 
έχουν πρόσβαση στή γνώση, πράγμα πού 
άμφισβήτησε ή άστική Ιδεολογία, γιατί 
είναι έπηρεασμένος άπό μιά άλλη θεω
ρία, άμερικανικής κυρίως προέλευσης, 
πού προωθεί τήν άντίληψη τής κατάργη
σης τού σχολείου. Ή  άντίληψη αύτή, 
στηριγμένη σέ σωστή κριτική τών άρνη- 
τικών στοιχείων τού αμερικανικού κυ
ρίως σχολείου, είναι πολύ γοητευτική. 
'Οδηγείται σέ μιά περιγραφή έξιδανι- 
κευμένη όπου ή μόρφωση μπορεί, άν 
καταστρέψουμε τούς τέσσερις τοίχους 
τού σχολείου καί τήν ύποχρεωτική άπό- 
κτηση όρισμένων γνώσεων, νά γίνει μιά 
διαρκής πηγή καί μιά διαρκής ευχαρί
στηση, μέ τήν αϋτομόρφωση, τά μορφω

τικά ταξίδια, τό θέατρο, γενικά τή διάδο
ση τής κουλτούρας μέ άλλους αντιαυταρ
χικούς τρόπους. Τήν άντίληψη αυτή 
περιγράφουν ωραία ό "Ιλιτς καί ό Γκούν- 
τμαν, πού έχουν μεταφραστεί καί έλληνι- 
κά καί κυκλοφορούν άρκετά.

Θά ήθελα έδώ νά πώ πριν άπ' όλα ότι 
δέν είναι τυχαία ή προέλευση αυτών τών 
θεωριών. 'Αποτελούν, θά έλεγα πολύ 
σχηματικά, άποφυγή τής άντιμετώπισης 
τού κοινωνικού προβλήματος, παρακάμ
πτουν τήν κοινωνική κριτική. Καταγγέλ
λουν τό σχολείο, σάν νά ήταν υπερβατι
κό καί όχι σχολείο μιάς ορισμένης κοι
νωνίας καί προτείνοντας τήν κατάργησή 
του αφήνουν άκριτο κι έπομένως άπολέ- 
μητο τό κοινωνικό σύστημα.

Πέρα όμως άπό τό πόσο λίγο προοδευ
τικές είναι, κατά τή γνώμη μου, οί θεω
ρίες αύτές, έκεϊνος πού ξέρει ότι ύπάρχει 
ταξική διαστρωμάτωση στίς κοινωνίες 
καί γνωρίζει πώς λειτουργούν τά κοινω
νικά προνόμια πάνω στήν Ικανότητα γιά 
μόρφωση τών άτόμων, πρέπει νά υπερα
σπίζεται τό σχολικό θεσμό. Καί τούτο 
γιατί ή κατάργησή του θά δυνάμωνε 
άπλούστατα τήν έμβέλεια τών κοινωνι
κών άνισοτήτων.

'Αφού ξέρουμε σήμερα ότι ή τυπική 
ισότητα τού αστικού σχολείου μετατρέ
πει τούς γιούς τών έργατών σέ έργάτες 
καί τούς γιούς τών μορφωτικά (έπειδή 
κοινωνικά) προνομιούχων σέ προνομιού
χους, άφοϋ ξέρουμε ότι ή τεχνητή Ισότη
τα τού σοσιαλιστικού σχολείου δέν μπό
ρεσε νά άναστείλει τή λειτουργία τής 
προέλευσης, άφοΰ ξέρουμε ότι σέ μεγάλο 
βαθμό οί βασικές άναστολές ή ωθήσεις 
πρός τή μόρφωση άποκτοΰνται στήν 
οικογένεια, πώς γίνεται νά μιλάμε γιά 
κατάργηση τού σχολικού θεσμού;

' Ο μόνος δρόμος πρός τήν κατάργηση 
τής άνισότητας αύτής, γιά νά μή μετατρέ
ψουμε, όπως γράφουν οί Ββιιάεΐοΐ καί 
ΕεΙβόΙεΙ στό Καπιταλιστικό σχολείο στή 
Γαλλία, τό πρόβλημα τού σχολικού θε
σμού σέ πρόβλημα τής οίκογένειας, πράγ
μα πού είναι έμμεση άποδοχή τής «μοι
ραίας» πιά άνισότητας, ό μόνος δρόμος 
είναι ή άπαίτηση τό σχολείο νά μεταδίδει 
άπό τήν άρχή όλες τίς γνώσεις καί 
δεξιότητες, όλα τά μορφωτικά κλειδιά, 
γνωρίζοντας ότι τά άτομα έχουν άνισες 
καταβολές καί νά μήν άξιολογεί τά κοι
νωνικά προνόμια σάν απόδειξη έσωτερι- 
κής εύφυΐας. Στό σημείο αύτό ή έπίσημη 
άπό τό κράτος αναγνώριση (τουλάχιστον 
άναγνώριση) τής άνισότητας πού προκα- 
λεί ή κοινωνική προέλευση, άναγνώριση 
πού ύπάρχει στίς σοσιαλιστικές χώρες, 
είναι πολύ θετική, γιατί όπως μάς δείχνει 
ή άμερικανική κοινωνία μέ τά «άνοιχτά

πανεπιστήμιά» της, ό μύθος τής εύφυΐας 
πείθει τούς αποκλεισμένους ότι σωστά 
καί δίκαια άποκλείονται άπό τά ανώτατα 
ιδρύματα, κι αύτό έχει προφανή μακρο
πρόθεσμα κοινωνικά άποτελέσματα.

"Ας έρθουμε όμως, ύστερα άπό τή 
γρήγορη αύτή προσπάθεια ν ' άποσαφη- 
νιστεί τό υπόβαθρο τών διαφωνιών, στό 
νομοσχέδιο γιά τήν τεχνική έκπαίδευση. 
Νομοθετείται, μάς λέει ό Δ.Β., γιατί ό 
καπιταλισμός έχει άνάγκη άπό ειδικευ
μένους έργάτες.

Έδώ θά κάνω μιά παρένθεση, πού 
άφορά τήν άπορία μου, πώς είναι δυνατό 
ό τύπος τών ήλων νά μήν πείθει. Άκόμα 
κι άν είχε σέ όλα δίκιο ό Δ.Β., πώς δέ 
διάβασε μερικούς αριθμούς στό άρθρο 
αύτό καί γιατί είναι τό μόνο σημείο του 
στό όποιο δέν άναφέρεται; Ό  νόμος 
είναι λοιπόν συμφέρον τού καπιταλι
σμού, πολύ ωραία. ’Απαντώντας όμως 
προκαταβολικά σ ' αυτήν άκριβώς τή 
φραστική έπαναστατικότητα, είχα περι- 
λάβει στό άρθρο ποσοστά αναλφαβητι
σμού, ποσοστά άτόμων δίχως άπολυτή- 
ριο δημοτικού καί όσων διαρρέουν άπό 
τό γυμνάσιο, δείχνοντας πώς ένα πολύ 
μεγάλο μέρος βγαίνει στήν άγορά έργα- 
σίας δίχως κανένα δίπλωμα γιά κατοχύ
ρωση καί δίχως καμιά γνώση.

Ά ν  λοιπόν τόν καπιταλισμό τόν συμ
φέρει νά γενικεύσει 9 χρόνια ύποχρεωτι
κή παιδεία —ποιόν συμφέρει ή διατήρη
ση τού άναλφαβητισμοϋ; Καί τί σημαίνει 
ή εύκολη, καί δίχως άντιπαράθεση μέ 
όσα προτείνει ή έξουσία, στάση πού λέει: 
τή δεξιά χτές δέν τή συνέφερε νά ξέρει 
γράμματα ό «λαός» καί σήμερα τή συμφέ
ρει. "Ε, καί λοιπόν; Αντί νά κρίνει 
κανείς τί είδους γράμματα, πόσα γράμμα
τα, μέ ποιόν τρόπο, μέσα άπό ποιούς 
δρόμους, δηλαδή νά προτείνει βελτιώσεις 
—Ιεροσυλία γιά τήν όποια μέ κατατάσσει 
στούς τεχνοκράτες ό Δ.Β.—, γυρίζει πρός 
τόν άναλφάβητο «λαό» καί τού λέει: «ή 
δεξιά έχει συμφέρον νά σοΰ μάθει γράμ
ματα».

Τί σημαίνει όμως βελτιώσεις; Πρίν 
άπ’ όλα ό Δ.Β. θυμάται μι<£«προσπάθεια» 
πού έκανα τό 1973, γράφοντας πώς μέ τά 
δεδομένα τής στιγμής ή μεταρρύθμιση 
πού έκκρεμεΐ (όχι άπό τή δεκαετία τού 
1960 άλλά άπό τή δεκαετία τού 1910) θά 
γίνει πιά μέ «όποιαδήποτε κυβέρνηση»— 
υπονοούσα άκόμα ότι καί ή δικτατορία 
θά άναγκαστεϊ νά τήν προωθήσει. Ή  
προφητεία βγήκε σωστή. Έγραφα στό 
άρθρο γιά τήν τεχνική έκπαίδευση ότι τά 
νομοθετημένα δέν θά έφαρμοστοΰν καί ό 
Δ.Β. βρίσκει ότι ύπάρχει άντίφαση. Ή  
ίδια άνάλυση μέ όδηγεΐ καί στά δύο
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συμπεράσματα, καί δέν υπάρχει άντίφα- 
ση.

‘Εδώ θά ’θελα ν’ ανοίξω άλλη μιά 
παρένθεση καί νά πω δτι δέν θά έπιχειρη- 
ματολογήσω πάνω στόν έλληνικό καπι
ταλισμό: ή οικονομία είναι χώρος πού 
δέν έλέγχω επιστημονικά. Πάντως, οί 
άφορισμοί του Δ.Β. σίγουρα είναι λαθε
μένοι. Φυσικά ό καπιταλισμός συνεχώς 
άνρπτύσσεται. Μόνο πού ή ιδιότητά του 
σάν «βέλους» καθόλου δέν αίρει τήν 
άνιση άνάπτυξη καί τίς συνέπειές της. 
Φυσικά μιά «κεντρώα», θά έλεγα, οικο
νομική καί κοινωνική πολιτική τό 1964 
καί τό 1974 έχει κάποιες οικονομικές 
άντιστοιχίες, σέ κάποια κοινωνικά στρώ
ματα. ' Από κεί μέχρι τόν ισχυρισμό ότι 
οί έλληνες βιομήχανοϊ περιμένουν μέ 
άνυΛομονησία τόν κρατικό παρεμβατι
σμό, άπό τήν άνάλυση περνάμε στή 
θεολογία. ’ Ακόμα καί ό Ξενοφών Ζολώ- 
τας είπε, μέ τό δικό του τρόπο, ότι οί 
έλληνες κεφαλαιοκράτες δρουν όπως τόν 
καιρό τής πρωταρχικής συσσώρευσης, 
δίχως μακροπρόθεσμη έπένδυση. "Υστε
ρα τό περίφημο «έλληνικό» κεφάλαιο, 
έκείνο δηλαδή πού θέλει τήν άνεξαρτη- 
σία του, δέ νομίζω πώς μπορεί κανείς νά 
μάς τό δείξει. Υπάρχει μιά μερίδα κεφα
λαιούχων πού τείνει πρός κάποιον περιο
ρισμό τών σκανδαλωδών προνομίων τού 
ξένου ή έλληνο-ξένου κεφαλαίου, άλλά 
είναι κι αύτό έξαρτημένο καί δέν μπορεί 
ούτε άλλωστε θέλει νά σταματήσει τήν 
εισροή ξένου κεφαλαίου. Ό  έλληνικός 
καπιταλισμός δέν είναι υπανάπτυκτος, 
είναι όμως άνορθολογικά άναπτυγμένος 
καί μέ πολύ άνισο τρόπο, πράγμα πού 
διαφοροποιεί πολύ τά έλληνικά κοινωνι
κά δεδοαένα άπό άλλα.

' Η πρόβλεψή μου, γιά νά ξαναγυρίσω 
στήν τεχνική έκπαίδευση, ότι ή μεταρ
ρύθμιση δέ θά έφαρμοστεϊ, δέν άντιφά- 
σκει μέ τήν άναγκαιότητα τής νομοθέτη
σής της. Αύτό σημαίνει ότι οί άλλαγές 
πού έμπεριέχει δέ θά γίνουν ούτε γρήγο
ρα ούτε άποτελεσματικά. Τά έγγενή χα
ρακτηριστικά τής έκπαίδευσης θά διατη
ρηθούν παρά τή μεταρρύθμιση. Καί τού
το γιατί τό πρότυπο τής καπιταλιστικής 
δύσης δέν αντιστοιχεί στήν έλληνική 
πραγματικότητα καί τόν έλληνα βιομή- 
χανο τόν συμφέρει πολύ λιγότερο άπ’ 
όσο νομίζει ό Δ.Β. ή τεχνική ειδίκευση 
τού έργάτη του. "Υστερα, άς μήν κάνουμε 
οίκονομισμό, ή ψήφιση τής μεταρρύθμι
σης έχει αίτια καί πολιτικά καί ιδεολογι
κά, δέν άντιστοιχεϊ σχηματικά σέ σαφή 
καί λεπτομερή οικονομικά συμφέροντα.

"Ας ξανάρθουμε όμως στίς «βελτιώ
σεις». ' Η κυβέρνηση προτείνει ένα νόμο

πού άν έφαρμοστεϊ θά έξαφανίσει τόν 
άναλφαβητισμό, θά γενικεύσει τήν ύπο- 
χρεωτική φοίτηση καί θά κατοχυρώσει 
στοιχειωδώς τήν πλειοψηφία πού βρί
σκεται έξω άπό τόν έκπαιδευτικό κορμό. 
Συγχρόνως, ό νόμος θά καταργήσει τήν 
κοινωνική κινητικότητα μέσα άπό τό 
σχολείο, πού χαρακτηρίζει τήν έλληνική 
κοινωνία. Τι πράττει κανείς μπροστά στό 
νόμο αύτό; Τόν βελτιώνει καί συγχρό
νως τού άντιπαραθέτει, όπως έλεγα στό 
άρθρο, ένα άλλο έκπαιδευτικό πρότυπο 
πού άντιστοιχεϊ σέ μιά άλλη άντίληψη 
γιά τήν κοινωνία. Δηλαδή, έχοντας μιά 
άντίληψη γιά τήν παιδεία, πού είναι, άς 
πούμε, Ιδανική καί πού όμως δέν μπορεί 
νά έπιβληθεί, δέ θά ’πρεπε νά πάψει ό 
άγώνας γιά τήν καθημερινή βελτίωση 
τών κοινωνικών δεδομένων.

Ή  έλληνική όμως άριστερά, άντί νά 
άντιπαραθέτει ένα άλλο σχολείο, μιά 
άλλη άντίληψη γιά τό σχολείο καί συγ
χρόνως νά παλέψει γιά τή βελτίωση τού 
νομοσχεδίου πού θά ψηφιζόταν, καθόλου 
δέν έπαιξε τό ρόλο τού ύποστη ριχτή τής 
τεχνοκρατίας, όπως νομίζει ό Δ.Β. Κι 
έπειδή ό ίδιος άναφέρεται στή Ρόζα ' Ιμ- 
βριώτη, τόν πληροφορώ ότι ή νεκρή πιά

άγωνίστρια δέν είπε τό 75 αύτά πού έλεγε 
τό 1958

' Η ΕΔΑ πράγματι τότε στήριζε τή με- 
ταρρυθμιστική άντίληψη τών κεντρώων 
δυνάμεων, ή άποτίμηση τής στάσης της 
είναι άλλο πρόβλημα. ' Η άριστερά όμως 
σήμερα καί κυρίως ή δογματική πτέρυγά 
της είπε άκριβώς αύτά πού λέει ό Δ.Β. 
' Απάντησε στό νομοσχέδιο μέ έναν εύ
κολο καί άπολιτικό τελικά άφορισμό:,«ή 
τεχνική έκπαίδευση καί ή 9χρονη υπο
χρεωτική φοίτηση κλπ., συμφέρει τόν 
καπιταλισμό γιατί θέλει νά τού φτιάξει 
ειδικευμένους έργάτες», καί έτσι ήσύχα- 
σε μέ τό πρόβλημα.

'Επειδή ό Δ.Β. μιλάει μέ περισσή αύ- 
στηρότητα γιά τήν άριστερά αύτή, άς 
διαβάσει ένα άρθρο σέ δύο συνέχειες τής 
Ρόζας Ίμβριώτη, «Τό νομοσχέδιο γιά τή 
γενική έκπαίδευση», Ριζοσπάστης 28.9.75 
καί 30.9.75 καί θά διαπιστώσει ότι έχει 
άκριβώς τίς ίδιες αντιλήψεις μαζί της σέ 
ό,τι αφορά τό νόμο καί τή στάση άπέναν- 
τι στήν κυβέρνηση πού θά τόν ψήφιζε.

"Αννα Φραγκουδάκη 
Γιάννινα, 15.1.78

Κάθε Σαββατο στη
ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΠΟΡΕΙΑ

•  αγωνιστική πληροφόρηση για 
τους πολίτικους και κοινωνι- 
κους αγώνες

#  Πληρης ενημέρωση για τα  προ
βλήματα της Αριστερός
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ΓΙΑ ΤΟΝ «ΕΠΑΓΓΕΛΜ ΑΤΙΚΟ Π ΡΟ ΣΑΝΑΤΟ ΛΙΣΜ Ο  >

’Επαγγελματικός 
προσανατολισμός 
καί άπόκρυψη 
των ταξικών σχέσεων

του Γιάννη Μηλιού

I. Τό Πρόβλημα
Πήρα άφορμή άπό τό άρθρο τοΟ. κ. 
Μανώλη Δρεττάκη «Ό  έπαγγελματικός 
προσανατολισμός στά τριτάξια Γυμνά
σια» στόν «Πολίτη» τεϋχ. 13. Ό  κ. Μ.Δ. 
άναλύοντας τό θεσμό τοϋ έπαγγελματι- 
κοϋ προσανατολισμού πού ήδη άπό τό Ν. 
309/76 προβλέπεται νά έφαρμοστεϊ στά 
γυμνάσια γράφει: «Ό  έπαγγελματικός 
προσανατολισμός είναι ένας θεσμός (καί 
όχι, άπλώς, ένα μάθημα) πού, κατά τή 
γνώμη μας, μπορεί νά παίξει σημαντικό 
ρόλο τόσο στήν καθοδήγηση τών παι
διών στήν έπιλογή του κατάλληλου σχο
λείου ή του κατάλληλου έπαγγέλματος 
όσο καί, γενικότερα, στόν έκσυγχρονι- 
σμό τοΟ έλληνικοΰ έκπαιδευτικοΟ συ
στήματος» (σελ. 32). «Γιά τόν αύξανόμε- 
νο άριθμό τών παιδιών πού θά θέλουν νά 
συνεχίσουν τήν έκπαίδευσή τους μετά 
τήν Γ ' τάξη τοΰ γυμνασίου, ό έπαγγελμα
τικός προσανατολισμός θά έχει ώς σκοπό 
νά τά κατευθύνει στήν έπιλογή τοϋ κα
τάλληλου σχολείου» (σελ. 34). Τά παιδιά 
πού «θά θελήσουν νά άρχίσουν νά έργά- 
ζονται» ό έ.π. «θά τά βοηθήσει στήν 
έπιλογή τοϋ κατάλληλου έπαγγέλματος».

’Υπενθυμίζουμε ότι ό έ.π. πού έφαρμό- 
ζεται στίς Δυτικοευρωπαϊκές χώρες καί 
τήν Αμερική άποτελεί συστατικό στοι
χείο όλων τών σύγχρονων μορφών «έκ- 
παιδευτικοϋ προγραμματισμού». Ό  προ
γραμματισμός αύτός βασίστηκε στό μον
τέλο πού διεθνώς όνομάστηκε «Man
power forecasting approach», κατά τό ό
ποιο, βασικό μέλημα τής έκπαιδευτικής 
πολιτικής είναι νά προσανατολίζονται οί 
έκπαιδευόμενοι, μέ όσο τό δυνατόν μεγα
λύτερη άκρίβέια, στίς άνάγκες πού κάθε 
στιγμή άναδεικνύει τό «σύστημα άπα- 
σχολήσεως». ’Αντίθετα λοιπόν άπό τή 
φιλελεύθερη παράδοση, ό σύγχρονος έκ- 
παιδευτικός προγραμματισμός άναγνω- 
ρίζει ότι ή δομή καί «φραγμοί έπιλογής» 
τοϋ έκπαιδευτικοϋ συστήματος καθορί
ζονται κατ’ άρχήν άπό τίς άνάγκες τοϋ 
συστήματος άπασχολήσεως.

"Οταν μιλάμε λοιπόν, γιά έκπαιδευτι- 
κό προγραμματισμό καί έπαγγελματικό 
προσανατολισμό θά πρέπει νά άναλογι- 
ζόμαστε συνάμα τόν κοινωνικό ρόλο τής 
έκπαίδευσης καί τή σχέση της μέ τό 
«σύστημα άπασχολήσεως» (άκριβέστερα 
μέ τό κοινωνικό-καπιταλιστικό-καταμε- 
ρισμό έργασίας). Τό βασικό όμως αυτό 
ζήτημα άποσιωπάται έντελώς άπό τόν κ. 
Μ.Δ. Ά ντ’ αύτοΰ προβάλλουν όροι ό
πως «κατάλληλο έπάγγελμα», «σωστές ή 
έσφαλμένες ποοτιμήσεις τών μαθητών»

κλπ πού είναι άσαφεϊς καί δέν μάς έπι- 
τρέπουν νά προσεγγίσουμε έπιστημονικά 
τό ζήτημα τοΰ έ.π. Στό τελευταίο μόνο 
μέρος τοϋ άρθρου άναφέρεται ή έξάρτη- 
ση τοΰ έ.π. άπό τήν άγορά έργασίας. Έν 
τούτοις, βασική θέση παραμένει ότι ή 
«καταλληλότητα» τοΰ έπαγγέλματος πού 
έπιλέγει ό έκπαιδευόμενος έξαρτάται άπό 
τίς υποκειμενικές του δυνατότητες καί 
κλίσεις πού ό έ.π. καλείται νά έρευνήσει.

"Αν όμως έρμηνεύσουμε τήν έπιλογή 
τοΰ έκπαιδευόμενου μέ τό πιό πάνω σχή
μα τότε θά χάσουμε άπό τά μάτια μας τήν 
ίδια τήν ούσία τής έκπαίδευσης σάν 
λειτουργίας πού πρώτα άπ’ όλα άναπα- 
ράγει τούς φορείς τών διαφορετικών κοι
νωνικών λειτουργιών στόν κοινωνικό 
καταμερισμό έργασίας καί έτσι συντελεί 
στό νά διαφυλάσσονται οί κρατούσες 
ίδεολογικο - πολιτικές καί οικονομικές 
σχέσεις έξουσίας.

II. Ή  άπόκρυψη τών ταξι
κών σχέσεων στήν έκπαι- 
δευτική λειτουργία
Ό  έ.π. έγκαινιάζεται σέ μία φάση τής 
έξέλιξης τοϋ καπιταλισμού όπου ό τεχνο- 
κρατισμός έκτοπίζει ή τείνει νά έκτοπί- 
σει τόν φιλελευθερισμό καί τόν οϋμανι- 
σμό όχι μόνο όσον άφορά τόν κυρίαρχο 
ιδεολογικό λόγο άλλά καί τή μορφή καί 
τήν έκταση τής κρατικής παρέμβασης. 
Τό κράτος καλείται νά έγκαταλείψει όλο 
καί περισσότερο τό ρόλο τοϋ άπλοΰ 
έγγυητή τής τάξης καί νά έπέμβει, νά 
πείσει, νά έπιβάλλει, νά διευθύνει κάθε 
κοινωνική δραστηριότητα.

Βέβαια άκόμα καί τώρα αυτές οί δρα
στηριότητες τοΰ κράτους προϋποθέτουν 
τήν άπόκρυψη τοΰ ταξικού τους χαρα
κτήρα. Τό κράτος παρουσιάζεται σάν νά 
ένσαρκώνει τό κοινό συμφέρον όλοκλή- 
ρου τοϋ λαοϋ-έθνους. Παρουσιάζεται σάν 
νά ένοποιεΐ, σέ μία άδιαίρετη έθνική 
θέληση, τίς διαφορετικές οικονομικές 
καί κοινωνικές θέσεις, λειτουργίες, θε
λήσεις καί έπιδιώξεις όλων τών άτόμων- 
πολιτών.

’ Η άπόκρυψη αυτή τών ταξικών σχέ
σεων δέν είναι άποτέλεσμα μόνο τής 
άστικής Ιδεολογίας. Διασφαλίζεται πρώ
τα άπ’ όλα άπό τήν «άταξική» όργάνωση 
όλων τών κρατικών λειτουργιών.

Σ’ ότι άφορά τήν έκπαίδευσή, ό έκπαι- 
δευτικός μηχανισμός άναλαμβάνει νά 
προωθήσει τήν κατανομή τών έκπαιδευό- 
μενων σύμφωνα μέ τίς άπαιτήσεις τοΰ 
κοινωνικού (καπιταλιστικού) καταμερι
σμού έργασίας καί τών άστικών σχέσεων
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έξουσίας, ένώ ταυτόχρονα, άποκρύβον- 
τας αύτή τή λειτουργία, έμφανίζεται σάν 
νά «ένοποιεϊ», μέ βάση τό κοινό συμφέ
ρον, καί νά «διευθετεί» τίς διαφορετικές 
θελήσεις-κλίσεις καί έπιδιώξεις των «έκ- 
παιδευόμενων άτόμων».

Τό άποτέλεσμα αυτό έξασφαλίζεται 
άπό τήν ίδια διαδικασία έπιλογής πού 
πραγματοποιείται μέ βάση άξιοκρατικά- 
οϋδέτερα κριτήρια. Καταξιώνεται έτσι 
σάν λειτουργία άνεξάρτητη άπό ταξικούς 
προσδιορισμούς. (Έδώ θά μπορούσαμε 
νά προσθέσουμε τό ρόλο τής άστικής 
ιδεολογίας, τήν άνακήρυξη τών άστικών 
ιδεολογιών σέ έπιστήμες, πράγμα πού 
άποτελεϊ βασικό παράγοντα γιά τή νομι
μοποίησή τους, τήν πρακτική καί τήν 
ιδεολογία τής άμιλλας, τή μετατροπή τού 
βαθμού σέ στόχο-αύτοσκοπό πού μαζί μέ 
τό χωρισμό τής έκπαίδευσης άπ’ τίς 
άλλες κοινωνικές λειτουργίες, συντελεί 
στό νά έξαφανίζεται άπό τό όπτικό πεδίο 
τού έκπαιδευόμενου ή κοινωνική χρησι
μότητα τού μαθήματος. Αύτά μαζί κατα
τείνουν στό νά άποκρύπτονται οί ταξικές 
σχέσεις στό χώρο τής παιδείας. Φοβάμαι 
,δμως ότι θά βγαίναμε άπό τό θέμα μας).

Βέβαια δλοι ξέρουμε δτι ή άπόκρυψη 
τής ταξικής πάλης δέν σημαίνει καί 
κατάργησή της. Στό παρελθόν προσπά
θησα νά δείξω τά άποτελέσματα τής 
ταξικής πάλης στό χώρο τής έλληνικής 
έκπαίδευσης, τά χαρακτηριστικά τής έκ- 
παιδευτικής κρίσης, τή βαθιά τομή πού 
έπιδίωξε ή έξουσία μέ τό νόμο γιά τήν 
ΤΕΕ καί τίς πολιτικές έπιπτώσεις της 
(«Πολίτης», 13).

Νομίζω δτι ή ένδεχόμενη καί προβλε- 
πόμενη έφαρμογή τού έ.π. στήν ' Ελλάδα 
έντάσσεται στά πλαίσια τής σύγχρονης 
έκπαιδευτικής μεταρρύθμισης καί έχει 
σκοπό νά ένισχύσει καί νά σταθεροποιή
σει τίς λειτουργίες έπιλογής άλλά καί τίς 
λειτουργίες άπόκρυψης τών ταξικών σχέ
σεων τού έκπαιδευτικοΰ μηχανισμού.

III. 'Ο έ.π. ώς λειτουργία 
έπιλογής καί συγκάλυψης 
τών ταξικών σχέσεων
"Ο έ.π. έρχεται νάέκπληρώσει 3 λειτουρ
γίες:

1) Νά καταδιώξει καί νά νομιμοποιήσει 
τή διαδικασία έπιλογής σάν κοινωνικά 
δίκαιης, έπιστημονικής καί, φυσικά, ά- 
ταξικής. Ή  παρουσία τών ψυχολόγων 
τών παιδαγωγών καί τών άλλων έπιστη- 
μόνων έγγυάται γιά τίς πιό πάνω Ιδιότη
τες της. Ή  Ιδεολογία τών άξιοκρατικών 
κριτηρίων φτάνει έδώ στά δριά της.

2) Νά ένισχύσει καί νά σταθεροποιή
σει τήν διαδικασία έπιλογής έγκαινιά- 
ζοντας μία στενή παρακολούθηση τών 
έκπαιδευόμενων.

3) Νά έξασφαλίζει τή συναίνεση τών 
έκπαιδευόμενων (καί τών γονέων τους) 
γιά τή διαδικασία έπιλογής-προσανατο-

λισμού πράγμα πού στοχεύει στήν ένσω- 
μάτωση τού κινήματος τής νεολαίας στήν 
κρατική πολιτική.

Τό δτι ό έ.π. μπορεί νά φτάσει μέχρι τό 
«φακέλωμα» μάς τό δείχνει άνάγλυφα ό 
ίδιος ό κ. Μ.Δ. «"Οπως είναι εύνόητο ή 
συγκέντρωση τών έλέγχων προόδου, τών 
έκθέσεων τών καθηγητών καί τών άποτε- 
λεσμάτων τών έξετάσεων καί τών test πού 
θά γίνονται στό σχολείο καθώς καί κάθε 
άλλες χρήσιμες πληροφορίες γιά τό κάθε 
παιδί άπαττεί τήν όργάνωση στό κάθε 
σχολείο ένός καλά ταξινομημένου άρ- 
χείου. (...) Ή  τήρηση κι ή ένημέρωση 
ένός τέτοιου άρχείου άπαιτεΐ τήν πρό
σληψη πρόσθετου προσωπικού στό κάθε 
γυμνάσιο».

Φυσικά δέν είναι τυχαίο δτι ό έ.π. 
προβλέπεται πρώτα άπ - δλα γιά τά τριτά
ξια γυμνάσια μιά καί έκεϊ θά πραγματο
ποιηθεί ή πρώτη καί βασική έπιλογή.

'Ο έ.π. έρχεται έτσι νά συνεισφέρει σέ 
μιά Ιδεολογική άξιολόγηση τών τεχνι
κών έπαγγελμάτων καί τής ΤΕΕ μέσα στό 
ίδιο τό σχολείο καί μέ τρόπο πού νά 
βρίσκεται σέ άρμονία μέ τά συμφέροντα 
τής έξουσίας. ' Ο έ.π. καλείται νά νομι
μοποιήσει τά δύο κυκλώματα στήν παι
δεία, νά προετοιμάσει ιδεολογικά τή 
νεολαία γιά τήν πρόωρη (τώρα πιά) 
διάλυση τού μύθου τής κοινωνικής άνό- 
δου μέσω τής έκπαίδευσης (μιά καί γιά 
τήν μεγάλη πλειοψηφία θά σβήσει ξαφνι
κά τό δραμα τού Γενικού Λυκείου-διεξό- 
δου στά ΑΕΙ), νά ύπονομεύσει κάθε 
άποψη καί πρακτική πού θά στόχευε σέ 
μία άλλου τύπου άξιολόγηση καί στροφή 
στήν ΤΕΕ πού, άκριβώς, θά ήθελε νά 
βρίσκεται σέ άντιστοιχία μέ τά ταξικά 
συμφέροντα τών λαϊκών τάξεων.

Δέν θέλουμε μέ κανένα τρόπο νά Ισχυ
ριστούμε δτι ό έ.π. σημαίνει άναγκαστι- 
κά άποπροσανατολισμό καί ύπονόμευση 
τών θέσεων τών λαϊκών δυνάμεων ή δτι 
άπό τόν έ.π. κρίνεται ή έπιτυχία τής 
κυβερνητικής μεταρρύθμισης στήν έκ- 
παίδευση.

Ή  έφαρμογή τού έ.π. στή Δύση συνο
δεύτηκε μέ τή δημιουργία νέων άντιφά- 
σεων πού, πολύ συχνά, είτε περιόρισαν 
τόν έ.π. σέ μία καθαρά περιθωριακή 
λειτουργία χωρίς ούσιαστικά άποτελέ
σματα γιά τήν έκπαίδευση είτε —καί 
αυτό έχει τό μεγαλύτερο ένδιαφέρον— 
άποτέλεσαν σημείο άναφοράς γιά τίς 
λαϊκές δυνάμεις δχι μόνο γιά νά έπιδιώ- 
ξουν νά πάρουν οί ίδιες στά χέρια τους τό 
ζήτημα τού έπαγγελματικοΰ προσανατο
λισμού άλλά, πάνω άπ’ δλα, γιά νά 
έλέγξουν τόν κοινωνικό προσανατολι
σμό τών έπαγγελμάτων, γιά τά όποια 
προετοιμάζει ή έκπαίδευση, άνοίγοντας 
έτσι μιά ουσιαστική διαδικασία «κοινω
νικοποίησης» τής έκπαίδευσης.

'Εκείνο πού άπλά θέλουμε νά τονίσου
με είναι δτι ό έ.π. άποτελεϊ μιά συγκεκρι
μένη έπιλογή τής έξουσίας γιά τή σταθε
ροποίηση τής πολιτικής καί τών συμφε
ρόντων της στό χώρο τής έκπαίδευσης.

Τελειώνοντας θά θέλαμε νά θίξουμε 
άλλο ένα σημείο: ' Η καθιέρωση τού έ.π. 
στήν έκπαίδευση προϋποθέτει μιά λιγό
τερο ή περισσότερο στενή σύνδεση τών 
υπεύθυνων τόσο στό έπίπεδο τού συνολι
κού έκπαιδευτικοΰ συστήματος δσο καί 
στό έπίπεδο τών έπί μέρους έκπαιδευτι- 
κών Ιδρυμάτων μέ τά άρμόδια κρατικά 
δργανα οικονομικού προγραμματισμού 
άλλά καί μέ τίς έπιμέρους οικονομικές 
μονάδες. ΟΙ νέες αύτές σχέσεις άφήνουν 
περιθώρια γιά νά παρέμβουν στά ζη
τήματα τού έ.π. κάποια άμεσα οίκονο- 
μικά συμφέροντα έπί μέρους κεφα
λαίων ή μερίδων τής άστικής τά
ξης. Αύτά τά συντεχνιακού τύπου συμ
φέροντα άποκλίνουν, κατά κανόνα, σέ 
σχέση μέ τά μακροπρόθεσμα πολιτικά 
συμφέροντα τού συνασπισμού τής έξου
σίας δπως έκφράζονται άπό τήν έ- 
πίσημη έκπαιδευτική πολιτική. Τέτοιες 
διαφωνίες —πού στις χώρες τής Δύσης 
έκφράζονται κυρίως άπό τούς συλλόγους 
βιομηχάνων— άφορούν συνήθως τό μέ
γεθος καί τόν χαρακτήρα τής έξειδίκευ- 
σης, τό εύρος τής παρεχόμενης μόρφω
σης, τούς τίτλους σπουδών, τό δικαίωμα 
νά συναποφασίζουν οί βιομήχανοι γιά 
κάποιες κατευθύνσεις τής έκπαίδευσης, 
νά όργανώνουν τήν πρακτική έξάσκηση 
κλπ.

Η πίεση τών καπιταλιστικών συντε
χνιακών συμφερόντων κατευθύνεται γε
νικά στό νά αύξηθεϊ ή έξειδίκευση καινά 
συνδεθεί μέ συγκεκριμένες παραγωγικές 
διαδικασίες, καθώς καί νά αύξηθεί ή 
έπιρροή τών «έργοδοτών» στίς κατευθύν
σεις τής παιδείας.

’Αλλά, άν κοιτάξουμε πάλι πρός τήν 
Δύση, θά δούμε πώς οί τάσεις αύτές δέν 
έπιβεβαιώνονται. Μιά άπό τίς βασικότε
ρες λειτουργίες τού άστικοΰ κράτους 
είναι νά έπιβάλει τό μακροπρόθεσμο 
πολιτικό συμφέρον τών κυρίαρχων τά
ξεων πάνω στά πρόσκαιρα συντεχνιακά 
συμφέροντα τών έπί μέρους μερίδων τους.

Καί τό μακροπρόθεσμο πολιτικό συμ
φέρον τού άστισμοΰ στήν έκπαίδευση 
άπαιτεΐ τήν αύτονομία της άπό κάθε 
είδους άμεσες συντεχνιακές οικονομικές 
έπιδιώξεις. ' Απαιτεί, μαζί μέ τούς δρους 
πού έξασφαλίζουν τήν ύπαγωγή τών άμε
σων παραγωγών στά μέσα παραγωγής, νά 
πληροΰνται καί οί δροι πού έξασφαλί
ζουν τήν κινητικότητά τους.

"Ομως γιά νά έξασφαλιστεί ή κινητι
κότητα τής έργατικής δύναμης άπαιτεϊ- 
ται ένα συγκεκριμένο εύρος γενικής παι
δείας πού βάζει δρια στήν έξειδίκευση 
(βλέπε σχετικά τήν εισαγωγική έκθεση 
τού νόμου γιά τήν ΤΕΕ).

Βέβαια, υπάρχουν μερικοί πού άνακα- 
λύπτουν τόν ταξικό χαρακτήρα τής έκ
παίδευσης στά συντεχνιακά κεφαλαιο
κρατικά συμφέροντα καί σπεύδουν έτσι 
νά έπικροτήσουν κάθε «έκσυγχρονιστι- 
κή» καί «ούδέτερη» μεταρρύθμιση. Θά 
μάς έπιτρέψουν νά διαφωνούμε.
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«Θέσεις»
1964-1975 του Αουί Άλτουσέρ

Μετάφραση: Ξενοφών Γιαταγάνας, έκδ. «Θεμέλιο», ’Αθή
να 1977, σσ. 166.

«Τό τέλος τού δογματισμού πρυκάλεσε πραγματική έλευθερία 
έρευνας, άλλά καί ένα είδος πυρετού. Μερικοί βιάστηκαν νά 
άνακηρύξουν ώς φιλοσοφία τά Ιδεολογικά σχόλια στά αισθή
ματα απολύτρωσής τους καί τή λαχτάρα γιά έλευθερία πού 
αίσθάνθηκαν. Οί θερμοκρασίες δμως πέφτουν τόσο σίγουρα 
δσο καί οί πέτρες πού πετιούνται στόν άέρα. Τό τέλος τού 
δογματισμού μάς άπέδοσε μόνο τό δικαίωμα νά κάνουμε τόν 
Ακριβή Απολογισμό τής πνευματικής μας περιουσίας, νά πούμε 
μέ τ  ' όνομά τους τά πλούτη μας καί τίς φτώχειες μας, νά 
θέσουμε καί νά διατυπώσουμε Ανοιχτά τά προβλήματά μας, καί 
νά καταπιαστούμε στά σοβαρά μέ τήν πραγματική έρευνα. Τό 
τέλος του έπέτρεψε νά βγούμε λίγο άπό τόν θεωρητικό επαρ
χιωτισμό μας, νά Αναγνωρίσουμε καί νά γνωρίσουμε όσους 
υπήρξαν καί υπάρχουν έξω άπό μάς, καί άντικρύζοντας αύτό 
τό Απέξω, ν ' Αρχίσουμε νά κοιταζόμαστε άπ ’ έξω, νά Αναγνω
ρίζουμε τό χώρο πού κατέχουμε στή γνώση καί τήν άγνοια τού 
μαρξισμού, καί έτσι νά Αρχίσουμε νά Αναγνωριζόμαστε καί οί
ίδιοι»1

Ό  Λουί Άλτουσέρ μπορεί νά διεκ- 
δικήσει ένα πολύ πρωτότυπο τίτλο: 
του μαρξιστή φιλόσοφου πού έπί μιά

δεκαπενταετία όλες οί τάσεις τής 
μαρξιστικής καί μή μαρξιστικής 
άριστεράς σφυροκόπησαν άνελέη-

τα. Ά ν  κάποιος θά ‘θελε νά βιβλιο- 
γραφήσει όλο αύτό τό άντιαλτου- 
σεριανό μένος θά ’πρεπε νά είναι 
προετοιμασμένος γιά τή σύνταξη 
ένός όγκωδέστατου καταλόγου. Τό 
γεγονός βέβαια άπό μόνο του δέν 
άποδεικνύει ούτε τήν αξία ούτε τήν 
σαθρότητα των φιλοσοφικών θέσεων 
καί έπεξεργασιών του Άλτουσέρ. 
Δείχνει πάντως ότι ή «περίπτωση 
Άλτουσέρ», όπως χαρακτήρισε τό 
έργο του Γάλλου φιλόσοφου ένας 
έπικριτής του2, προκάλεσε τεράστιο 
ένδιαφέρον στούς διανοούμενους κύ
κλους καί όχι μόνο του Παρισιού. 
Καί αύτό δέν είναι χωρίς σημασία.

Ή  «περίπτωση» Άλτουσέρ
Ό  Άλτουσέρ έμφανίζεται μετά τό 
I9603. Ανάμεσα 1960 καί 1965 γρά
φει ορισμένα άρθρα στά περιοδικά 
La Pensée, Nouvelle Critique, Cahiers 
de Γ I.S.E.A. καί Ésprit, τά όποια, τό 
1966, συγκέντρωσε σέ ένα τόμο μέ τό 
γενικό τίτλο «Γιά τό Μάρξ» (Pour 
Marx). Στό μεταξύ σέ συνεργασία μέ 
τούς Η. Ranciète, P. Macherey, Ε. 
Balibar καί R. Establet δημοσίευσε 
τό Lire le Capital (1965) συλλογικό 
έργο σέ δύο τόμους, στό όποιο ό 
ίδιος έγραψε δύο κεφάλαια πού καί 
τά δύο μαζί δέν ξεπερνούν τίς 250 
σελίδες (« Άπό τό «Κεφάλαιο» στή 
Φιλοσοφία τού Μάρξ», καί «Τό αντι
κείμενο τού «Κεφαλαίου»),

' Η συζήτηση πού προκάλεσαν οί 
πρώτες έργασίες τού Άλτουσέρ, 
οπωσδήποτε, ήταν περιορισμένης 
έκτασης· δέν βγήκε έξω άπό ορισμέ
νους κύκλους διανοουμένων τού Πα
ρισιού. Μετά τό 1965, μέ τή δήμο

ι. L. Aiihusser, Pour Marx, éd. Maspero, 
Παρίσι 1966, σ. 21.
2. Βλ. Τζών Λιούις, Κ ρ ιτ ικ ή  το υ  ”Ε ρ γο υ  το ύ  Λ ο υ ί  

Ά λ τ ο υ σ έ ρ ,  μετάφρ. Γιάννη Κρητικού, καί Λουί 
Άλτουσέρ, Α π ά ν τ η σ η  σ τ ό ν  Τ ζώ ν  Λ ιο ύ ις . 

μετάφρ. Κλαίρη Μητσοτάκη, Θεμέλιο 1977, 
σ σ .  142.
3. Μέχρι τό 1960 είχε δημοσιεύσει ένα δοκίμιο 
γιά τόν Μοντεσκιέ (Montesquieu, la politique et 
Γ histoire), PUF, Paris 1959) καί τή μετάφραση 
όρισμένων άποσπασμάτων άπό τό έργο τού 
Φόυερμπαχ (Manifestes philosophiques de 
Feuerbach, Textes choisis, PUF, 1960).
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σίευση τοΰ Lire le Capital καί του 
Pour Marx άκολούθησαν σωρό ol 
κριτικές, οί πολεμικές άπαντήσεις, 
ένίοτε καί έπιδοκιμασίες. ' Η «σχο
λή» Άλτουσέρ, αίφνίδια, άπέκτησε 
παγκόσμια άκρόαση.

Βρισκόμαστε στά μέσα τής δεκα
ετίας τοΰ ’60. Είναι ή έποχή πού 
έκκολάπτεται τό νέο φοιτητικό κίνη
μα καί τό κίνημα των διανοουμένων. 
Στην Ευρώπη καί τή Β. ’Αμερική 
έμφανίζονται τά πρώτα σημάδια τής 
«άμφισβήτησης». ’ Ο άντιιμπεριαλι- 
στικός άγώνας τοΰ βιετναμέζικου 
λαοΰ, μπαίνοντας στήν πιό κρίσιμη 
φάση του, δημιουργεί παγκόσμιο 
ρεΰμα αλληλεγγύης αλλά καί πολιτι
κών ζυμώσεων. ’ Η σοβιετοκινεζική 
διένεξη μετατρέπεται σέ οριστική 
ρήξη, ένώ στήν Κίνα ξεσπά ή «πολι
τιστική έπανάσταση» πράγμα πού 
σημαδεύει βαθύτατα τήν ευρωπαϊκή 
φοιτητική καί διανοούμενη νεολαία. 
Είναι ή έποχή τέλος πού ή κουβανέ
ζικη έπανάσταση γνωρίζει θεαματι
κές έπιτυχίες ένώ λίγο άργότερα άπό 
τό χαμένο άντάρτη Γκεβάρα θά φτια
χτεί ένα ίνδαλμα καί μιά συνθηματο
λογία άνατρεπτικής πάλης.

'Ο  θεωρητικός ριζοσπαστισμός 
τοΰ ’Αλτουσέρ έμφανίζεται λοιπόν 
σέ μιά έποχή όπου ό πολιτικός 
ριζοσπαστισμός τής διανοούμενες 
νεολαίας έκανε τήν όρμητική τόυ 
έμφάνιση ένώ οί περιπέτειες τοΰ 
παγκόσμιου έργατικοΰ κινήματος έ
πλητταν θανάσιμα τήν έπίσημη θεω
ρητική ορθοδοξία καί καταρράκω
ναν τό κύρος τοΰ Μοναδικοΰ καί 
’Αλάθητου Κέντρου. Καί δ 1 μαρξι
σμός τοΰ Α., ό τρόπος πού πρότεινε 
νά είδωθεΐ τό έργο τοΰ Μάρξ, άντι- 
δογματικός καί εικονοκλαστικός, 
δέν είχε λίγα προτερήματα γιά νά 
προσελκύσει τό ένδιαφέρον τών νέ
ων άριστερών· διανοουμένων τοΰ τό
που του. Πολλοί ήταν έκεΐνοι πού 
δέν τούς έθελγε πλέον ό υπαρξισμός 
τοΰ Σάρτρ, δ νυσταλέος μαρξισμός 
τών σοβιετικών έγχειριδίων καί τών 
γαλλικών τους άντιγράφων, ή δ 
έγελιανοποιημένος Μάρξ πού. πρό- 
τειναν άλλες μαρξιστικές σχολ*}. 
Πολλοί ήταν έκεΐνοι πού είχαν άπο· 
κάμει μέ τό έπικίνδυνο παιχνίδι «νά 
μεταμφιέζουν τόν Μάρξ σε Χοϋσερλ, 
τον Μάρξ σέ Χέγκελ ή σέ Νέο Μάρξ,

ηθικολόγο καί ούμανιστή μέ κίνδυνο νά 
μπερδέψουν άργά ή γρήγορα τό πρόσω
πο μέ τή μάσκα»*.

Ή  άναζήτηση μιας νέας έρμη- 
νείας τοΰ μαρξικοΰ έργου, στό βαθμό 
πού οί καθιερωμένες είχαν ξεφτίσει, 
έστρεψε τήν προσοχή ενός ευρύτα
του μορφωμένου κοινού πρός τίς 
έργασίες τοΰ Άλτουσέρ καί τών 
συνεργατών του. Ά ς  μή θεωρηθεί, 
όμως, δτι δ Α. έγινε ό πνευματικός 
πατέρας τών νέων κινημάτων, τών 
κινημάτων πού βαφτίστηκαν «άμφι- 
σβήτηση». Μάλιστα στούς πιό άντι- 
προσωπευτικούς κύκλους ή κινήσεις 
τής «άμφισβήτησης» ή σκέψη τοΰ Α. 
έμοιαζε πολύ σχολαστική, άρτηριο- 
σκληρωτική, νεοδογματική, άπο- 
στεγνωμένη ή σέ άλλες περιπτώσεις 
(μαοϊκοί, τροτσκίστές) θεωρήθηκε 
ώς τό άριστερό άλλοθι τοΰ ρεβιζιο- 
νισμοΰ, άριστερή μάσκα τοΰ «δεξιοΰ 
Γαλλικού Κομμουνιστικοΰ Κόμμα
τος»5. Σέ γενικές γραμμές, δέν θά 
ήταν ύπερβολή νά υποστηρίξει κα
νείς δτι ή περί τόν ’ Αλτουσέρ κίνη
ση ήταν καί παρέμεινε κίνηση μονα
χικών: σέ πολύ περιορισμένο βαθμό 
τροφοδότησε είτε τήν πολιτική σκέ
ψη πολιτικών όμάδων τής γαλλικής 
άριστεράς (κόμματα καί όργανώ- 
σεις) είτε τά νέα φιλοσοφικά καί 
έπιστημονικά ρεύματα.

Παρουσιάζεται έτσι ένα διπλό καί 
παράδοξο φαινόμενο: τεράστιο άλλά 
καί άρνητικό ένδιαφέρον γιά τό έργο 
τοΰ Άλτουσέρ πού δέν θ ’ άργήσει 
νά γίνει σφοδρή πολεμική, άπ’ όλες 
τίς μεριές.

Ή  επιτυχία-άποτυχία τής νέας 
«σχολής» έχει νά κάμει μέ τή πολι
τική κατάσταση τής μαρξιστικής 
άριστεράς μέσα καί έξω άπό τό ΓΚΚ. 
Ή  κατάσταση αύτή άπό τή μιά 
διευκόλυνε καί άπό τήν άλλη δυσκό
λευε τήν παραδοχή. Ό  Άλτουσέρ 
ήταν μέλος τοΰ ΓΚΚ. Ό  ίδιος, στόν 
πρόλογο τοΰ Pour Marx έλεγε δτι 
«γράφω αυτές τίς αράδες μέ προσωπική 
ευθύνη καί σάν κομμουνιστής πού 
άναζητά στό παοελθόν μας κάτι πού νά
4. L. Althusser, Pour Marx, σ. 18.
5. Χαρακτηριστική είναι άπ’ αύτή τήν άποψη 
ή κριτική πού άπευθύνει στόν Άλτουσέρ, ένας 
τρώην συνεργάτης τους ô Η. Ranciète. βλ. J. 
Rancièie... La Leçon d’ Althusser, Παρίσι, idé
es, Callimard, 1974.

διαφωτίσει τό παρόν μας καί νά φωτίσει 
τό μέλλον μας». Καί ήταν σαφέστατο 
δτι ή άναζήτηση αύτή, άπό πολιτική 
άποψη, προέτρεπε στήν σύνδεση 
μαρξισμού καί έργατικοΰ κινήματος, 
στή σύνδεση τοΰ έργατικοΰ κινήμα
τος μέ τό κομμουνιστικό κόμμα καί 
τίς άλλες έργατικές όργανώσεις. Γι ’ 
αύτό ό Α. θεωρούσε τήν πολιτική 
αύτοκριτική καί τήν θεωρητική έπα- 
νεξέταση τοΰ παραδοσιακού μαρξι
σμού πού κληροδότησε στό έργατι- 
κό κίνημα ή II καί ή III Διεθνής, τήν 
κριτική τών «’ Αληθειών» πού κλη
ροδότησε ή σταλινική πρακτική με- 
τατρέποντας τό μαρξισμό σέ «Μεγά
λα Τσιτάτα», ώς άπαραίτητη καί έ- 
πε ίγουσα  προϋπόθεση. "Ομως τήν 
ίδια έποχή ύπήρχαν δραστικότατοι 
πολιτικοί καί κοινωνικοί παράγον
τες πού έξωθοΰσαν (καί έξώθησαν) 
σέ μιά κονιορτοποίηση τοΰ κινήμα
τος τής νεολαίας. Πρίν καί, κυρίως, 
μετά τό Μάη τοΰ ’68 ξεπήδησαν 
πλήθος όργανώσεις: μαοϊκές, τροτ- 
σκιστικές, άναρχικές, αύθορμητιστι- 
κές, ένώ τό ΓΚΚ δέν ήταν έτοιμο νά 
δεχτεί αύτό τό νέο κύμα κοινωνικών 
κινημάτων καί πέρασε δίπλα τους. 
Τό κλίμα έπίσης στό έσωτερικό τοΰ 
ΓΚΚ ήταν τέτοιο πού φιλοσοφικές 
έπεξεργασίες σάν κι αύτές τοΰ ’ Αλ
τουσέρ, πού άναιροΰσαν έξίσου τόν 
άνθρωπισμό /  οίκονομισμό καί τό 
δογματισμό, δέν μποροΰσαν νά έ
χουν άμεσες καί θεαματικές έπιπτώ- 
σεις. Τό ζήτημα ήταν καθαρά πολιτι
κό καί τό ΓΚΚ ζοΰσε άκόμη τή 
άκινησία στήν όποια τό είχε καταδι
κάσει ό σταλινισμός του. Καί παρά 
τό γεγονός δτι μέ τήν άπόφαση τής 
Κεντρικής του ’Επιτροπής γιά τήν 
Κουλτούρα καί τούς Διανοούμενους 
(1966, στό Άρζαντέιγ) άνοιγε κά
ποιους δρόμους πού άπομάκρυναν 
άπό τό σταλινικό βάλτωμα, ώστόσο 
οί έπίσημοι θεωρητικοί έκπρόσωποι 
τοΰ ΓΚΚ είτε σχολίαζαν άκόμη τά 
«Μεγάλα Τσιτάτα» είτε άρχισαν νά 
μπαίνουν στήν τροχιά μιάς άνθρω- 
πολογικής καί άνθρωπιστικής θεώ
ρησης τοΰ Μάρξ ( Γκαρωντύ, Λυ- 
σιεν Λέβ). Αύτή ή τελευταία τάση, 
ένώ τό πρόβλημα ήταν ή ούσιαστική 
αύτοκριτική τής ιστορίας τοΰ έργα- 
τικοΰ κινήματος, άναγόρευε ώς άπό- 
λυτη καί μοναδική Αίτια τοΰ ζόφε-
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ροΰ καί τραγικού παρελθόντος τήν 
«λατρεία» τού προσώπου τού Στάλιν 
τήν περίφημη «προσωπολατρεία» 
πού κατάντησε —κι δχι μόνο στη 
Γαλλία— τό μέγα αίτιολογικό πα- 
σπαρτοΰ6. "Ετσι οί καταγγελίες των 
έπί Στάλιν παραβιάσεων τής «σο
σιαλιστικής νομιμότητας», δηλαδή 
όρισμένων καταστάσεων τής νομι
κής ύπερδομής τού σοβιετικού καθε
στώτος, έγινε ή νέα γραμμή πλεύσης 
όπως τήν είχε χαράξει καί διδάξει τό 
20ό συνέδριο τού ΚΚΣΕ, ένώ οί 
σχέσεις ύπερδομής καί δομής, οί 
ταξικές καί πολιτικές σχέσεις άπο- 
σιωπήθηκαν.

Ό  Άλτουσέρ έθετε διαφορετικά 
τό θέμα. Καί τό έθεσε διαφορετικά 
στό θεωρητικό έπίπεδο, έχοντας 
όμως πλήρη έπίγνωση ότι μεταξύ 
θεωρίας καί πολιτικής δέν μεσολα
βούν σινικά τείχη. ’Αντίθετα μάλι
στα προσπάθησε νά θεωρητικοποιή
σει τή σχέση πολιτικού καί θεωρητι
κού.

' Ο ’ Αλτουσέρ ξεκινούσε άπό μιάν 
άνάγνωση τού έργου τού Μάρξ πού 
ήθελε νά ξαναπιάσει τήν παράδοση 
τού Λένιν καί, όπως ό Λένιν, άρνιό- 
ταν τό ίδεαλιστικό ζεύγος θεωρητι
κός ούμανισμός-οίκονομισμός. "Αν 
ό οίκονομισμός καί ό ούμανισμός 
ήταν μιά μορφή προσβολής τής 
μαρξιστικής έπιστήμης καί φιλοσο
φίας καί συνάμα μιά μορφή διείσδυ
σης τής άστικής Ιδεολογίας στό χώ
ρο τού έργατικοΰ κινήματος, μήπως 
τό σώμα τού ίδιου τού μαρξισμού, 
δηλαδή τό θεωρητικό έργο πού 
θεωρήθηκε ώς μαρξισμός, δέν ήταν 
«υπεύθυνο» πρός τούτο; "Αν ό οίκο- 
νομισμός/ούμανισμός, μέ τίς ποί
κιλλες έπιπτώσεις τους στήν πολιτι
κή, τήν οικονομία, τήν έπιστήμη, τή 
φιλοσοφία καί τήν όργάνωση τού 
έργατικού κινήματος, δέν είναι παρά 
μιά κρίση τού μαρξισμού δέν θά 
πρέπει νά άνατρέξουμε στά ίδια τά

6. Χαρακτηριστικός έκπρόσωπος αυτής τής 
άποψης στό ΓΚΚ είναι σήμερα ό ιστορικός 
Ζάν ’ Ελενστάιν, άρκετά γνωστός στό έλληνικό 
κοινό μέ τή μετάφραση τών βιβλίων του « Τ ό  

σ τα λ ιν ικ ό  φ α ινό μ εν ο » (Βλ. βιβλιοκριτική Α. 
’ Ελεφάντης, Π ο λ ίτη ς , τεύχ. 6), « Ή  Ισ το ρ ία  τή ς  

Ε Σ Σ Δ »  καί « Ι σ τ ο ρ ία  το υ  Γ α λ λ ικ ο ύ  Κ ο μ μ ο υ ν ι

σ τ ικ ο ύ  Κ ό μ μ α το ς » .

γραπτά τού Μάρξ καί νά έλεγξουμε 
τό άν ό οίκονομισμός καί ό θεωρητι
κός ούμανισμός νομιμοποιούνται μέ 
βάση τό μαρξικό έργο; Τί είναι καί τί 
δέν είναι μαρξισμός; Τί είναι μαρξι
στική έπιστήμη: έπιστήμη τού κοι
νωνικού καί ή θεωρία της: ό ιστορι
κός υλισμός; Τί είναι μαρξιστική 
φιλοσοφία: ό διαλεκτικός υλισμός; 
Τί είναι όλα τούτα τά «αύτονόητα» 
πού μας κληροδότησε ή παράδοση 
τού έργατικού κινήματος δν τά δούμε 
μέσα άπό τό έργο τού ίδιου τού 
Μάρξ; Καί τί είναι τό έργο τού Μάρξ 
μέ βάση τίς ίδιες του τίς τελειοποιη
μένες έννοιολογικά έπιστημονικές 
έπεξεργασίες; Πώς πρέπει νά συμ
πληρώσουμε τά κενά τής γραφής 
του, άν κενά υπάρχουν, καί νά 
έρμηνεύσουμε τίς άντιφάσεις τους, 
άν άντιφάσεις υπάρχουν;

Ό  Άλτουσέρ είχε τή μεγάλη 
άξια νά θέσει τά έρωτήματα αυτά. 
Δείχνοντας όμως τήν έσωτερική 
λογική πού συνδέει τήν όποια άπάν- 
τηση μέ τήν πρακτική καί τήν 
Ιστορία τού έργατικού κινήματος 
όρθωνε ταυτόχρονα γύρω του τοί
χους, άν καί διάτρητους, πού τόν 
άπέκοβαν τόσο άπό τήν έκτος όσο 
καί τήν-έντός ΚΚ μαρξιστική θεω
ρία.

*Η επιστημολογική τομή 
στό £ργο του Μάρξ
Τό διάβημα τού Άλτουσέρ είναι 
κατ' άρχήν έπιστημολογικό. 'Υπο
βάλλοντας τά κείμενα τού Μάρξ σέ 
μιά έξαντλητικά λεπτομερή άνάγνω
ση, θέλει νά διαγνώσει τίς μεταλλα
γές πού συντελοΰνται στό θεωρητικό 
τους καθεστώς, νά έντοπίσει τά 
περασμένα άπό μιάν προεπιστημο- 
νική σέ μιάν έπιστημονική προβλη
ματική. Τήν έννοια τής προβληματι
κής δανείζεται άπό τόν Jacques 
Martin »γιά νά καταόηλωθεί, δπως 
λέει, ή Ιδιάζουσα ίνότητα ενός θεωρητι
κού σχηματισμού»'1. Γιατί κάθε θεω
ρητικός σχηματισμός είναι ένα Ιδιό
τυπο θεωρητικό σύνολο έννοιών, 
άντικειμένου, μεθόδου, μεθοδολογί
ας καί πρακτικής πού τό ξεχωρίζει 
άπό όποιοδήποτε άλλο καί δέν είναι 
άναγώγιμο σέ κανένα άλλο. Χρειά
ζεται λοιπόν, γιά νά τό κατανοήσου-

με, μιά θεωρία τής όιαμόρφωσης τού 
θεωρητικού σχηματισμού, μιά θεω- 
ρί τής Ιστορίας του τελικά, πού θά 
μάς δώσει τά κλειδιά τής διαφοράς 
του άπό τούς άλλους. Γιατί ή διαμόρ
φωση ένός θεωρητικού σχηματισμού 
(δπως καί ένός κοινωνικοοικονομι
κού σχηματισμού) δέν είναι έκλεκτι- 
κιστικό άθροισμα διάσπαρτων στοι
χείων ούτε εύθύγραμμη έξέλιξη μιας 
θεωρητικής παραγωγής σέ μιά άλλη 
(π.χ. άπό τόν τόν Χέγκελ στόν Μάρξ 
«στήνοντας τήν διαλεκτική τού Χέ
γκελ στά πόδια της»).

' Από τόν Gaston Bachelard δανεί
ζεται τήν έννοια τής έπιστημολογι- 
k t ïc  τομής νιατί έτσι «μποοοΰαε νά 
στοχαστούμε τήν προαγωγή τής θεωρη
τικής προβληματικής συγχρόνως πρός 
τή θεμελίωση μιας επιστήμης»*.

Μέ βάση λοιπόν τίς έννοιες τής 
προβληματικής καί τής έπιστημολο- 
γικής τομής ό Άλτουσέρ θεωρεί ότι 
τό σύνολο μαρξικό έργο τέμνεται σ ’ 
ένα κάποιο σημείο, χωρίζεται σέ 
δυό μέρη έτσι πού τό δεύτερο δέν 
μπορεί νά άναχθεΐ στό πρώτο καί 
άντίστροφα. Τό δεύτερο μέρος όμως 
μπορεί νά χρησιμεύσει στό νά έρμη
νεύσουμε τό πρώτο καί, γενικότερα, 
νά άποτελέσει τή βάση γιά τήν 
συμπλήρωση τών κενών του, τήν 
άρση τών άντιφάσεών του, τήν άνά- 
πτυξή του. Κατά τόν Άλτουσέρ ή 
τομή στό έργο τού Μάρξ τοποθετεί
ται στή «Γερμανική ‘Ιδεολογία» καί 
τίς «θέσεις γιά τό Φόυερμπαχ» ( 1845). 
' Ο Μάρξ μέ τή «Γερμανική Ιδεολογία» 
προβαίνει στή κριτική τής γερμανι
κής φιλοσοφίας έκείνης πού κατά 
καιρούς χρησιμέυσε σάν πρότυπό 
του, καί ταυτόχρονα προβαίνει στήν 
κριτική καί τήν άπόρριψη τής προη
γούμενης φιλοσοφικής του συνείδη
σης. Στά έργα τής τομής έξαγγέλλει 
τίς πρώτες μεγαλοφυείς, άν καί 
άβέβαιες, διατυπώσεις τής νέας φι
λοσοφίας καί τής νέας έπιστήμης 
πού Αρχίζει νά κυοφορείται («θέσεις 
γιά τό Φόυερμπαχ»), Ό  Άλτουσέρ 
δείχνει ότι τό πρίν άπό τήν έπιστη- 
μολογική τομή έργο τού Νέου Μάρξ 
διαπνέεται, σέ μιά πρώτη φάση, άπό 
τήν προβληματική τών Κάντ-Φίχτε

7. L. Althusser, Pour Marx, σ. 24.
8. Στό ίδιο, σ. 24.
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Kai jp a /if ta'ia jim pi^ w  ·  και jp a jip a

I μέσω των όποιων κρίνει τό έργο του 
Χέγκελ, σέ μιά δεύτερη άπό τήν 
άνθρωπολογική προοπτική τοΰ Φόυ- 
ερμπαχ καί μόνο ένα έργο του, τά 
«Χειρόγραφα του 44» μπορεί νά 
θεωρηθεί «Χεγελιανό». Μέ τή «Γερ
μανική Ιδεολογία» καί τίς «θέσεις γιά 
τό Φόυερμπαχ» ό Μάρξ «ξεκαθαρίζει 
τούς λογαριασμούς μέ τήν παλιότε- 
ρή του συνείδηση». Ά πό τή στιγμή 
αυτή καί μετά αρχίζει τό γιγαντιαΐο 
έργο γιά τή θεμελίωση τής θεωρίας 
τής ιστορίας: ιστορικό ύλισμό καί 
μιας νέας φιλοσοφίας: τό διαλεκτικό 
υλισμό, στή διάρκεια μιας πορείας 
ώρίμανσης πού θά έτοιμάσει τά έν- 
νοιολογικά εργαλεία καί θά δώσει τά 
έργα τής ωριμότητας.9

"Αν τό έπιστημολογικό διάβημα 
τοΰ Άλτουσέρ, προσδιόρισε ένα 
συγκεκριμένο πεδίο καί άντικείμενο 
γιά τήν μαρξιστικές έρευνες, δέν 
περιορίστηκε ώστόσο μόνο σ ’ αυτό 
τό ξεκαθάρισμα. ’ Επιδόθηκε σέ μιά 
συστηματική κριτική των χυδαίων 
«μαρξιστικών» άπόψεων πού διαχω
ρίζουν άπόλυτα τήν κοινωνικοοικο
νομική υποδομή άπό τό Ιδεολογικο
πολιτική υπερδομή, μίλησε γιά τήν 
σχετική αύτονομία,τών τριών βασι
κών έπιπέδων, τοΰ οίκονομικοΰ, τοΰ 
πολιτικοΰ καί τοΰ ίδεολογικοΰ, τόν 
ύπό καί ύπερ-προσδιορισμό σέ τε
λευταία ανάλυση άπό τήν οικονομία 
άλλά καί γιά τά φαινόμενα άνάδρα- 
σης, άλληλοπροσδιορισμοΰ καί άλ- 
ληλεξάρτησης πού παρατηροΰνται. 
Σ ’ αύτή τή μεθοδολογική βάση 
κατέκρινε τόν οΐκονομισμό πού άνά- 
γει τά πάντα στήν περιβόητη άνά- 
πτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, 
καί, συνεχίζοντας ' τό έργο άλλων 
μαρξιστών (Λένιν, Γκράμσι, Μάο), 
έδειξε τήν προτεραιότητα τών παρα
γωγικών σχέσεων.

Δέν θά μιλήσουμε όμως γιά τά 
σημεία αύτά πού βασικά περιέχονται 
στό Pour Marx καί τήν Lire le capital 
γιατί ό σκοπός μας δέν είναι νά 
κάνουμε μιά ολοκληρωμένη έκθεση 
τών άπόψεων τοΰ ’ Αλτουσέρ καί τών 
συνεργατών του. Καί επιπλέον τά 
έργα τους μύτης τής περιόδου δέν 
υπάρχουν στά έλληνικά.

Θά άρκεστώ συνεπώς νά μιλήσω 
γιά τό νήμα πού διαπερνά τίς 
άναλύσεις τοΰ Άλτουσέρ στό βι-

βλίο πού ό έλλη νας αναγνώστης έχει 
ήδη στή διάθεσή του: τίς «Θέσεις».

Μαρξισμός καί πάλη τών 
τάξεων
Στήν «’Υποστήριξη τής Άμιέν- 
νης»,10 ό συγγραφέας, άποτιμώντας 
συνολικά τό έργο του θά πει ότι είναι 
πολεμικό καί πολιτικό. Τό σημείο 
αυτό θά πρέπει νά προσεχτεί γιατί 
έχει βαρύνουσα σημασία. Τά κείμε
νά του, λέει, είναι «έπεμβάσεις πολιτι
κές μέσα στήν κρατούσα μαρξιστική 
φιλοσοφία, συγχρόνως ένάντια στό 
δογματισμό καί στήν κριτική του άπό 
τά δεξιά, καί επεμβάσεις φιλοσοφικές 
στήν πολιτική ένάντια στόν οίκονομι- 
σμό καί τό άνθρωπιστικό του «συμπλή
ρωμα» (σελ. 127). Γιατί, θά συνεχί
σει, ό δογματισμός πού είχε βραχυ
κυκλώσει τή μαρξιστική θεωρία έπι- 
κρατοΰσε καί μετά τό XX Συνέδριο 
τοΰ ΚΚΣΕ ένώ ταυτόχρονα είχε βρει 
έναν ψευτοπόλεμο, τίς φιλοσοφικές 
φλυαρίες «περί Ανθρώπου». Ή  
ιιάχη λοιπόν γιά ένα κοιιμουνιστή 
μαρξιστή φιλόσοφο έπρεπε νά δοθεί 
σέ δυό μέτωπα καί σέ δυό έπίπεδα. 
Στό έπίπεδο τής πολιτικής ή πάλη 
ήταν θεωρητική: οφείλε νά διεκδική- 
σει τά δικαιώματα τής θεωρίας γιά 
τήν σχετική αύτονομία της σέ σχέση 
μέ τήν πολιτική, νά καταρρίψει τίς 
θέσεις τοΰ δογματισμοΰ πού καταδί
καζαν τή φιλοσοφία σέ σχολιαστή 
τής τρέχουσας πολιτικής γραμμής 
καί σκοπιμότητας. Καί στό έπίπεδο 
τής θεωρίας, ή μάχη τοΰ μαρξιστή- 
κομμουνιστή φιλόσοφου ήταν πολι
τική γιατί έπρεπε νά καταδείξει ότι ή 
φιλοσοφία είναι σέ τελευταία άνάλυ- 
ση πάλη τών τάξεων στό χώρο.τής 
θεωρίας. Τί είδους «πολιτική» είναι 
ή θεωρία; ’ Ο ’ Αλτουσέρ θά μας πει 
ότι σχετίζεται μέ τήν «ιδεολογική 
ηγεμονία τής άρχουσας τάξης, γιά τή 
σύστασή της, τήν ένδυνάμωσή της ή τήν 
πάλη έναντίον της» (σελ. 125).
■ Τά πράγματα όμως δέν ήταν άπλά 
γιατί ή θέση αύτή θά μπορούσε νά 
καταλήξει στόν ιδεαλισμό τής καθα
ρής θεωρίας καί τής καθαρής έπι- 
στήμης, ή διαφορετικά σέ «θεωρητι- 
κισμό» καί έπιστημονισμό, πράγμα 
άλλωστε γιά τό όποιο κατηγορήθη- 
κε. "Επρεπε, λοιπόν, νά στοχαστεί

κανείς τά ζητήματα τής μαρξιστικής 
φιλοσοφίας σάν θεωρητικά καί συ
νάμα πολιτικά ζητήματα παίρνοντας 
ύπόψη τίς κρατούσες στό έργατικό 
κίνημα μαρξιστικές άντιλήψεις. Ή  
άποψή του λοιπόν «παρουσίαζε αυτήν 
ίδώ τήν πρωτοτυπία πού δέν τής 
αυγχωρήθηκε ποτέ, νά ασκεί κριτική 
στό δογματισμό όχι άπό θέσεις ανθρω
πιστικής Ιδεολογίας άλλά άπό θέσεις 
άριστερές, τοΰ θεωρητικού άντι-αν- 
θρωπισμού, άντι-εμπειρισμού καί άντι- 
οικονομισμοΰ» (132).

Οί εξομολογήσεις αυτές, πού άλ
λωστε είναι διάφανες σ ’ όλο τό έργο 
τοΰ Άλτουσέρ μάς άποκαλύπτουν 
ένα έρώτημα: τί σημαίνει νά είναι 
κανείς μαρξιστής-φιλόσοφος; Στό 
άρθρο «Μαρξισμός καί πάλη τών 
τάξεων» ό Άλτουσέρ άπαντά: «ή 
πάλη τών τάξεων άποτελεί τόν «καθο
ριστικό κρίκο» δχι μόνο γιά τήν 
πολιτική πρακτική τΰί μαρξιστικού 
λενινιστικοΰ έργατικοΰ κινήματος άλλά 
καί γιά τή θεωρία, τήν επιστήμη καί τή 
μαρξιστική φιλοσοφία» (σ. 63). Μόνο 
ή πάλη τών τάξεων πού διεξάγεται σέ 
όλα τά έπίπεδα, άρα καί τό θεωρητι
κό, πού διαπερνά τό στοχασμό καί 
τήν πρακτική τοΰ Μάρξ καί τοΰ 
Λένιν, δίνει τήν απάντηση γιά τό 
νόημα πού μπορεί νά έχει ή άσκηση, 
γιά τόν μαρξιστή φιλόσοφο, τής 
θεωρητικής πρακτικής. Πρόκειται, 
έπομένως, γιά μιά πρακτική, καί σάν 
τέτοια έγγράφεται στό χώρο τής 
πάλης τών τάξεων. "Αν ή καθαρή 
θεωρία ή καθαρή έπιστήμη —καί τά 
άφηρημένα έπιστημολογικά διαβή-

9. * Αναλυτικότερα, ή περιοόολόγηση στό έργο 
του Μάρξ πού προτείνει ό Άλτουσέρ είνα» 
ή άκόλουθη.

1840-1844: "Εργα τής Νεότητας
1845: "Εργα τής τομής
1845-1857: "Εργα τής ώρίμανσης
1857-4883: "Εργα τής ώριμότητας.

10. Τό τελευταίο άπό τά δοκίμια πού περιέχο- 
νται στή συλλογή «Θέσεις». Κατά τή γνώμη 
μου ή μετάφραση τού τίτλου είναι άστοχη καί 
παραπλανητική, γιατί πρόκειται όχι γιά τήν 
υποστήριξη τής πόλης τής Άμιένης άλλά γιά 
τήν διατριβή πού ύπεστήριξε ό Άλτουσέρ σέ 
μιά έπιτροπή καθηγητών τοΰ Πανεπιστημίου 
τής Πικαρδίας, τόν ’Ιούνιο τού 1975, στήν 
πόλη τής Άμιένης.
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ματα προσκαλοΰν πρός την κατεύ
θυνση αύτή— ξεκόβουν τό διανοού
μενο άπό τήν πάλη των τάξεων, ή 
άπόδοση των πρωτείων στην ταξική 
πάλή, ή προτεραιότητα τού ιστορι
κού υλισμού, αποφεύγει τόν κίνδυνο 
τής θεωρησιαρχίας, παρέχει τή στέ- 
ρεη βάση καί στή μαρξιστική φιλο
σοφία (τό διαλεκτικό ύλισμό) γιά νά 
διαμορφώσει τίς κατηγοριακές πα
ραγωγές της καί τίς θέσεις της.

Αύτή τήν πολιτική όμως στό χώρο 
τής θεωρίας θά μπορούσαμε νά τήν 
ορίσουμε καί άπό μιά άλλη πλευρά 
θέτοντας ένα έρώτημα: σέ τί χρησι
μεύει; Ή  άπάντηση δίνεται ολογρά
φως: νά άμφισβητηθεί ή ιδεολογική 
ήγεμονία τής άστικής τάξης, νά 
κατακτηθεί ή ιδεολογική ήγεμονία 
άπότή έργατική. Ή  πολιτική, δηλα
δή, στό χώρο τής θεωρίας είναι 
τελικά ή στρατηγική μετασχηματι
σμού τών ύπερδομών. Ό  θεωρητι
κός άγώνας στήν προκειμένη περί
πτωση δέν έχει νά κάνει μέ τήν 
δικαίωση τού άπριόρι κομματικού 
λογισμού, άλλά συντελεί στήν πολι
τιστική κατάκτηση τού συνόλου τής 
τάξης, καί τού έθνους. Ό  δογματι
σμός μετέτρεψε τή θεωρία σέ ύπο- 
στηριχτή τού υπερβατικού κομματι
κού λόγου, απολύτου ένσαρκωτή τής 
«συνείδησης» τής τάξης, ή όποια 
ταυτίζονταν μέ τή συνείδηση όλου 
τού λαού, ό όποιος γράφει τήν 
ιστορία, έννοεϊται, ένσαρκώνοντας 
τό Κομματικό Λόγο κ.ο.κ. Στό μονό
δρομο τού δογματισμού, στόν θαυμα
στικό έναγκαλισμό τού ' Ενός μέ τά 
υποκείμενά του πού έξορκίζει τίς 
κοινωνικές άντιφάσεις καί τίς πραγ
ματικές ταξικές σχέσεις, ό διαλεκτι
κός λογισμός αποκαλύπτει τήν λενι- 
νιστική διαλεκτική κόμμα-τάξη-μά- 
ζες, θεωρία καί πολιτική πού γκρεμί
ζει τά τείχη, άνάμεσα σέ διανοούμενο 
καί πολιτικό, ηγεσία καί «άπλό» 
μέλος τής βάσης. Συναντάμε έτσι 
αύτό πού τόνιζε μέ τή θαυμαστή 
παραδοξολογία του ό Γκράμσι: «"Ο
λα τά μέλη τού κόμματος είναι 
διανοούμενοι».

'Ο θεωρητικός άντι-ανθρω- 
πισμός του μαρξισμού
Τήν άποψη γιά τόν θεωρητικό άντι- 
ανθρωπισμό τού Μάρξ υποστήριξε

yux πρώτη φορά ό ’ Αλτουσέρ σ ' ένα 
δοκίμιο τού 1963.12 Καί έννοούσε ότι 
.είναι ξένη πρός τό θεωρητικό έργο 
τού ώρισμου Μάρξ —άρα πρός τό 
μαρξισμό— κάθε θεώρηση τού ' Αν
θρώπου ώς ' Υποκειμένου τής Ισ το 
ρίας. " Η ιστορία θά τονίσει αργότε
ρα είναι «διαδικασία χωρίς Υποκεί
μενο καί Τέλος».13 Στό σημείο αύτό ό 
Αλτουσέρ διαχωρίζεται ριζικά άπό 
τήν μαρξιστική καί μαρξίζουσα πα
ράδοση, πού είχαν δημιουργήσει οί 
φιλόσοφοι τής «άλλοτρίωσης», τής 
φιλοσοφίας πού, ώς πρός τίς μαρξι
στικές της καταβολές, έδράζονταν 
στά έργα τού νέου Μάρξ. ' Η σχετική 
προβληματική είναι γνωστή: 'Υπο
κείμενο τής ‘ Ιστορίας είναι ό άνθρω
πος, ή ούσία τού όποιου, μέσα στίς 
συνθήκες τής έμπορευματικής παρα
γωγής, αλλοτριώνεται καί ό άνθρω
πος πραγμοποιεΐταν τό προλετα
ριάτο συνεπώς, πού αντιπροσωπεύει 
τήν ίδια τήν άνθρώπινη ούσία, κα
ταργώντας τήν έκμετάλλευση άν- 
θρώπου άπό άνθρωπο μέ τήν προλε
ταριακή έπανάσταση θά επιτρέψει 
τήν πραγματοποίηση τής άνθρώπι- 
νης ουσίας.

Ό  'Αλτουσέρ άρνούμενος τόν 
θεωρητικό άνθρωπισμό τού Μάρξ 
δέν άρνιέται τήν ιστορική ϋπαρξη τού 
άνθρωπισμοΰ, πράγμα εντελώς άναμ- 
φισβήτητο, άλλά καί διαφορετικό 
ριζικά. Θεωρεί ότι ό θεωρητικός 
άνθρωπισμός δέν άποτελεΐ στοιχείο 
τού θεωρητικού οπλοστασίου τού 
Μάρξ. Μιά δέ άπό τίς έπιπτώσεις τής 
έπιστημολογικής τομής είναι άκρι- 
βώς ότι στά έργα τής ωριμότητας οί 
«έννοιες» τής άλλοτρίωσης καί τού 
’ Ανθρώπου δέν υπάρχουν. Οϊ λέξεις 
αύτές οσάκις χρησιμοποιούνται σπά
νια άλλωστε, δέν έχουν αυστηρό 
θεωρητικό καθεστώς: δέν είναι θεω
ρητικές έννοιες.14 Ό  μαρξισμός

11. «Θέσεις», σελ. 63-68.
12. Στό Pour Marx, “Marxisme et humanisme”, 
σσ. 225-258. Βλ. καί μετάφρ. Ελένης Ίωαννί- 
δη στήν ’Ε π ιθ εώ ρ η σ η  τ έ χ ν η ς  τ. 141-142, Σεπτ.- 
Όκτ. 1966.
13. Βλ. Λουί ’Αλτουσέρ, « ’Α π ά ν τη σ η » , σ. 97.
14. Στήν « ' Υ π ο σ τή ρ ιξ η  τή ς  Ά μ ιέ ν η ς »  ό ’ Αλτου
σέρ άπαντώντας σέ πολλούς έπικριτές του 
γράφει ότι στό «Κεφάλαιο» τά άποσπάσματα 
πού μιλούν γιά τό θέμα τής άλλοτρίωσης δέν 
έχουν θεωρητική σημασία. » ’Ε ν ν ο ώ  μ ’ α ύ τό

δηλαδή διακρίνεται άπό θεωρητικό 
άντι-ανθρωπισμό καί μόνο μέ βάση ή 
χήμη σ ’ αύτόν μπορεί νά έρμηνεύσει 
άποτελεσματικά τίς ιδεολογίες τού 
άνθρωπισμοΰ πού πρόσφατα έχουν 
εισχωρήσει καί στήν ιδεολογία τού 
εργατικού κινήματος μέ τήν μορφή, 
κυρίως, τού «σοσιαλιστικού ουρανι
σμού».

Ό  ’Αλτουσέρ έκτοτε επανήλθε 
κατ’ επανάληψη στό θέμα άναπτύσ- 
σοντας καί διορθώνοντας συνεχώς 
τόν προβληματισμό του. "Ηδη στήν 
« Άπάντηση στόν Τζών Λιούις» ή 
θέση του ότι ή ιστορία είναι «διαδι
κασία χωρίς Υποκείμενο καί Τέ
λος» βρίσκει πιό ολοκληρωμένη 
άνάπτυξη. Θά ύποστη ρίξει (σ. 99) 
ότι ή άστική τάξη θέλησε νά κατοχυ
ρώσει τό νομικο-ίδεολογικό όρο 
ύποκείμενο, νά τό μετατρέψει στήν 
ύπ’ άριθμό ένα φιλοσοφική της 
κατηγορία καί πάνω του νά έδραιώ- 
σει τήν ιδεολογία της, άπαραίτητη 
προϋπόθεση τής άναπαραγωγής τών 
ιδεολογικών όρων τής έξουσίας της. 
"Ετσι διαμόρφωσε τόν «δρο ύποκεί
μενο τής γνώσης (τό ego cogito, τό 
υπερβατικό ύποκείμενο τού Κάντ ή 
τού Χοΰρσελ, κλπ) τής ήθικής καί 
τού 'Υποκειμένου τής Ιστορίας»,15 
Νομικο-ιδεολογικό ύποκείμενο, ήθι- 
κό ύποκείμενο, γνωσιολογικό ύπο
κείμενο, ' Υποκείμενο τής Ιστορίας 
δέν είναι παρά πλευρές τού κατεξο- 
χήν υποκειμένου τής άστικής Ιδεο
λογίας τού «έλεύθερου υποκειμένου» 
τού άστικοΰ δικαίου μιά καί τό 
σύνολο άστικό Ιδεολογικό έποικο- 
δόμημα συγκροτείται κάτω άπό τήν 
κυριαρχία τής άστικής νομικής ιδε
ολογίας. ’ Αντίθετα «γιά τή μαρξιστι
κή φιλοσοφία δέν μπορεί νά ύπάρξει 
' Υποκείμενο σάν "Απόλυτο Κέντρο, σά 
ριζική 'Αρχή, σά μοναδική Αίτια».

π ώ ς  ή  Α λ λ ο τρ ίω σ η  δ έν  έμ φ α ν ίζ ε τα ι σ ά ν  έπ ε ξ ερ γα -  

σ μ έ ν η  έ ν ν ο ιο λ ο γ ικ ή  κ α τη γο ρ ία , ά λ λ ά  σ ά ν  υ π ο κ α 

τ ά σ τα το  π ρ α γ μ α τ ικ ο τ ή τ ω ν  π ο ύ  δ έν  έ χ ο υ ν  φ τά σ ε ι  

α κ ό μ η  σ έ  τ έ το ιο  β α θ μ ό  ’ε π ισ τ η μ ο ν ικ ή ς  έπ ε ξ ερ γα -  

σ ία ς , ώ σ τ ε  νά  Α ν α τρ έξ ε ι έ κ ε ΐ  ό  Μ ά ρ ξ . Τ ό  θ έμα  

λ ο ιπ ό ν  τή ς  ά λ λ ο τ ρ ίω σ η ς  κ α τ έ χ ε ι  ( . ..)  μ έ σ α  σ τ ό  

» Κ εφ ά λα ιο »  τ ή  θ έσ η  μ ια ς  έννο ια ς , ή  μ ά λ λ ο ν  

έν ν ο ιώ ν  π ο ύ  δ έ ν  έχ ο υ ν  Α κ ό μ η  μ ο ρ φ ο π ο ιη θ ε ϊ , γ ια τ ί  

ο ί Α ν τ ικ ε ιμ ε ν ικ έ ς  ισ το ρ ικ έ ς  σ υ ν θ ή κ ες  δ έ ν  έχ ο υ ν  

Α κ ό μ η  π α ρ ά γε ι τό  Α ν τ ικ ε ίμ εν ό  το υς» .

15. « ‘Α π ά ν τ η σ η . . .» , σ. 99.
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«Δέν μπορούμε νά συλλάβουμε, δηλαδή 
νά στοχαστούμε τήν πραγματική ιστο
ρία (διαδικασία Αναπαραγωγής καί 
έπανάστασης των κοινωνικών σχημα
τισμών) μέ τρόπο πού θά μπορούσε νά 
τήν άνάγει σε μιάν ‘Αρχή, μιάν θυσία ή 
μιάν Αίτια (έστω τόν “Ανθρωπο) πού 
θά 'ταν τό 'Υποκείμενά της...».'6

' Ο θεωρητικός άντι-ανθρωπισμός 
του Μάρξ Εδράζεται στην ανάλυση 
των ίδιων των δομών καί των διαδι
κασιών τής έκμετάλλευσης. Οί άν
θρωποι μετέχουν στή διαδικασία τής 
παραγωγής ώς παραγωγοί υπεραξίας 
άπεριόριστα άντικαταστατοί, ώς μέ
λη κοινωνικών τάξεων, οί όποιες 
προσδιορίζουν στά άτομα άντικέι- 
μενικές θέσεις στόν κοινωνικό κατα
μερισμό έργασίας. Καί, βέβαια, ή 
θέση τών άτόμων στή διαδικασία 
παραγωγής, δηλαδή ή θέση τους 
στήν οικονομική σφαίρα, διαδραμα
τίζει καθοριστικό ρόλο σ ’ ένα δο
σμένο τρόπο παραγωγής, ώστόσο τά 
οικονομικά κριτήρια δέν άρκοϋν 
διότι ό κοινωνικός καταμερισμός 
έργασίας, άν λάβουμε υπόψη τό 
σύνολο τών διαδικασιών παραγωγής 
καί άναπαραγωγής τών όρων τής 
παραγωγής, έκτείνεται καί στό πολι
τικό καί τό ιδεολογικό έπίπεδο. * Η 
ταξική διαίρεση δέν έπιπροστίθεται 
στήν οικονομική διαδικασία άλλά 
διαμορφώνεται στήν διάρκεια τής 
πάλης τών τάξεων, είναι άποτέλεσμα 
τής πάλης τών τάξεων:17 μιας πάλης 
πού διεξάγεται, όπως έχει κατ’ επα
νάληψη τονιστεί, σ’ όλα τά έπίπεδα 
καί μέσα στήν παραγωγή όπου ή 
άστική τάξη έπιβάλλει τούς όρους 
της (μείωση μισθού, καταπίεση, ιε
ραρχία κλπ) καί έξω άπό τήν οικονο
μική παραγωγή (κράτος, Ιδεολογι
κοί μηχανισμοί) μέ σκοπό τή συντή
ρηση καί τήν άναπαραγωγή τών 
υλικών, Ιδεολογικών καί πολιτικών 
όρων τής έκμετάλλευσης. "Αλλω
στε, είδωμένο άπ’ αύτή τή σκοπιά, 
τό «Κεφάλαιο» δέν είναι μιά θεωοία

16. Στό ίδιο σ. 100.
17. Βλ. καί Νίκου Πουλαντζδ: «Οί κοινωνικές 
τάξεις δέν υπάρχουν παρά μέσα στήν ταξική 
πάλη (...) οί κοινωνικές τάξεις δέν υπάρχουν 
πρίν καί άνεξάρτητα άπό τήν ταξική πάλη». 
« Ο ί κ ο ιν ω ν ικ έ ς  τά ξ ε ις  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ή  μ α ρ ξ ισ τ ικ ή  

θεω ρία » , « Π ο λ ίτη ς » , άριθ. 6, σελ. 48-49, Νοεμ. 
1976.

τής «πολίτικης οίκονομίας» τού 
καπιταλισμού άλλά ή κριτική της 
—όπως υπενθυμίζει καί ό υπότιτλος 
του— ή όποια δέν βασίζεται σέ μιάν 
άνθρωπολογική-άνθρωπιστική θεώ
ρηση τού άντικειμένου της άλλά 
στήν άποδελτίωση τής πάλης τών 
τάξεων καί τών έπιπτώσεών της, τής 
ένύπαρκτης στόν καπιταλιστικό τρό
πο παραγωγής καί κάθε άστικό 
κοινωνικό σχηματισμό. «"Αν τό δια
βάσουμε μέ τόν τρόπο αυτό, τό «Κεφά
λαιο παύει νά είναι μιά θεωρία τής 
«πολιτικής οίκονομίας» τού καπιταλι
σμού καί γίνεται θεωρία τών υλικών, 
τών νομικοπολιτικών καί Ιδεολογικών 
μορφών 'ενός τρόπου παραγωγής πού 
βασίζεται στήν έκμετάλλευση τής μι
σθωτής έργασίας - γίνεται έτσι μιά 
έπανα,οτατική θεωρία», τονίζει ό ’ Αλ- 
τουσέρ στό δοκίμιό του «Μαρξισμός 
καί πάλη τών τάξεων» (σ. 67)· 
άκριβώς δέ αύτή ή θεωρία πού 
άποκαλύπτεται άπό τήν άνάγνωση 
τού «Κεφαλαίου» άπαγορεύει τήν 
ιαύτιση τού οικονομικού μέ τό ιδεο
λογικοπολιτικό, καθιστά πλαστο
γραφία τού μαρξισμού κάθε προσπά
θεια νά καθιερωθεί μιά μηχανική 
ομολογία μεταξύ τους. ' Η υποτίμη
ση, λοιπόν τού Ιδεολογικοπολιτικού 
στοιχείου μένει δέσμια τού ΐδεαλι- 
στικοΰ ζεύγους οίκονομισμός - άν- 
θρωπισμός. Διότι ή Ιστορία δέν 
φτιάχνεται ούτε μέσα άπό τήν άνά- 
πτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων 
(όπως έχει διδάξει όλη ή Δευτεροδιε- 
θνίτικη παράδοση καί συνέχισε άκό- 
μη πιό κραυγαλέα ό σταλινισμός καί 
οί έπίγονοί του) ούτε μέσα άπό τή 
δράση τού άνθρώπου. Καί ναί μέν ό 
Μαρξ λέει οτι οί «ανυρωποι φτιά
νουν τήν ιστορία τους» προσθέτει δ
ικός άμέσως ότι τήν φτιάνουν «μέσα 
7έ περιστάσεις πού άμεσα συναντούν 
μπροστά τους, δοσμένες καί κληρο
νομημένες άπό τό παρελθόν». (Κ. 
Μάρξ: 18 Μπρυμαίρ). Οί περιστά
σεις, λοιπόν δέν είναι τίποτε άλλο 
άπό τόν κόσμο πού έχει δημιουργη- 
θεΐ μέσα άπό τήν ταξική πάλη καί ώς 
.στορικοποιημένο άποτέλεσμα κοι
νωνικών σχέσεων πού προηγήθη- 
καν. Γ ι’ αύτό, θά συμπεράνει ό 
’ Αλτουσέρ, ή «Ιστορία δεν έχει, μέ 
τήν φιλοσοφική έννοια, 'Υποκείμενο, 
άλλά κινητήρια δύναμη: τήν πάλη τών 
τάξεων»'*.

’Από τό «Κεφάλαιο» έπίσης ξέ
ρουμε ότι ή «πολιτική οίκονομία» 
άναλύει, ή περιγράφει, τά οικονομι
κά άντικείμενα ώς πράγματα καθεαυ- 
τά. Θεωρεί π.χ. τό κεφάλαιο, τό 
έμπόρευμα κλπ, ώς πράγματα καί όχι 
ώς σχέσεις πού είναι στήν πραγματι
κότητα, καί τούς άνθρώπους πού 
μετέχουν στίς οικονομικές διαδικα
σίες τούς βλέπει ώς άτομα έλεύθερα, 
αυτεξούσιες οντότητες έπειδή νομι
κά είναι έξισωμένοι, ένώ, στήν 
πραγματικότητα, δέν είναι έλεύθεροι 
παρά νά πουλήσουν ή νά μή 
πουλήσουν τήν.έργατική τους δύνα
μη. Καί ένώ αύτή είναι ή πραγματι
κότητα, ή άντίληψη πού έχουν οί 
άνθρωποι γιά τήν πραγματικότητα, ή 
βιωμένη αίσθηση τού κόσμου τους, 
τό λογικό σύστημα μέσα στό όποιο 
τήν έχουν ένταγμένη, δέν είναι παρά 
άπόκρυψη καί μύθευση τής πραγμα
τικότητα πού ζούν. ’Εδώ δηλαδή 
ύπεισέρχεται ή λειτουργία τής Ιδεο
λογίας, ό κυρίαρχος λόγος τών 
κυρίαρχων τάξεων, καί έγχαράζει 
στά άτομα ένα «σύστημα παραστά
σεων (είκόνες, μύθοι. Ιδέες ή έννοιες 
Ανάλογα μέ τις περιπτώσεις» μέ βάση 
τό όποιο «δέν έκφράζουν τή σχέση 
τους μέ τίς συνθήκες ύπαρξής τους 
άλλά τόν τρόπο μέ τόν όποιο βιώνουν 
τή σχέση τους μέ τίς συνθήκες ύπαρξής 
τους, πράγμα πού προϋποθέτει, ταυτό
χρονα, σχέση πραγματική καί σχέση 
«βιωματική», «φαντασιακή»'9.

'Η  σκέψη αύτή γιά τό ρόλο τής 
Ιδεολογίας όδήγησε τόν ’ Αλτουσέρ, 
στό δοκίμιό του γιά τήν « ’Ιδεολογία 
καί τούς κρατικούς Ιδεολογικούς μηχα
νισμούς»20 στήν άποψη ότι ή έν γένει 
ιδεολογία, καί οί έπιμέρους ιδεολο
γίες, παράγουν υποκείμενα, άτομα 
δηλαδή υποκείμενα σέ ένα σύνολο 
παραστάσεων κλπ. μέσω τών όποιων 
ζούν τή σχέση τους μέ τίς πραγματι
κές συνθήκες ύπαρξής τους (σ. 99) 
καί στό συμπέρασμα ότι ή ιδεολογία 
έχει υλική υπόσταση. Δέν είναι 
δηλαδή ούτε ή ίδια ή πραγματικότη
τα ούτε μιά «πίστη »απεικόνιση της 
άλλά μιά φανταστική παράσταση 
τής πραγματικότητας πού άν σωστά

18. « Α π ά ν τη σ η .. . · · σ. 102.
19. Pour Marx σ. 240.
20. «θ έ σ ε ιο » σ. 69-121.
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τήν ερμηνεύσουμε μπορούμε νά 
βρούμε από κάτω, κρυμένη, καμου- 
φλαρισμένη τήν ίδια τήν πραγματι
κότητα. Γιά ποιό λόγο όμως τά 
άτομα, προκειμένου νά άναπαρα- 
στήσουν τήν πραγματικότητα, κα
ταλήγουν σέ πλασματικές καί παρα
μορφωτικές πάραστάσεις; Μιά πρώ
τη άπάντηση, πού ξεκινά άπό τούς 
φιλόσοφους τού 18 αϊ., θεωρεί ότι 
ύπάρχει μιά μετατόπιση στή νοητι- 
κή διαδικασία περάσματος άπό τό 
πραγματικό στήν παράστασή του.
' Η ιδεολογία, λένε, είναι άπάτη σέ 
βάρος τών άνθρώπων, καί γι ’ αυτήν 
φταίνε οί παπάδες καί οί βασιλιάδες. 
Λίγα κυνικά άτομα πλάθουν μιά 
κάλπικη εικόνα τού κόσμου καί μιά 
κλίμακα άξιων ύστερα, μέ διάφορα 
μέσα πού μηχανεύονται ή μέ τή βίε 
τίς έπιβάλλουν στούς άνθρώπους. 
Μιά δεύτερη άπάντηση (πού ξεκινά 
άπό τήν άνθρωπολογική θεώρηση 
τού Φόυερμπαχ, τήν όποια έπανέλα- 
βε ό νέος Μάρξ) βρίσκει τήν αιτία 
στήν άλλοτρίωση πού δεσπόζει στίς 
ίδιες τίς συνθήκες ύπαρξης τών 
άτόμων. Τό πραγματικό όμως έρώ- 
τημα, λέει ό Άλτουσέρ είναι γιατί 
«ή προσφερόμενη στά άτομα παράστα
ση τής (άτομικής) σχέσης τους μέ τίς 
κοινωνικές σχέσεις πού διέπουν τίς 
συνθήκες ύπαρξής τους, τήν προσωπι
κή καί τήν συλλογική ζωή, γίνεται 
Αναγκαστικά φανταστική;» (σ. 102). 
Καί στή συνέχεια: τί σημαίνει 
φανταστική; Μήπως πρόκειται γιά 
φαντασίωση, νεφέλωμα τής φαντα
σίας, «κίβδηλη συνείδηση»; Οί Ιδέες 
καί οί παραστάσεις τής πίστης ένός 
άνθρώπου δέν υπάρχουν καθεαυτές, 
ξεκομμένες άπό τόν τρόπο πού 
ύπάρχει καί πράττει- είναι ένσωμα- 
τωμένες σέ μορφές κοινωνικής πρα
κτικής, είναι «υλικές πράξεις ένσω- 
ματωμένες σέ υλικές μορφές πρακτι
κής, ρυθμισμένες άπό ένα, έπίσης 
υλικό, τυπικό, προσδιορισμένο Από τόν 
ιδεολογικό μηχανισμό άπ ’ όπου Απορ
ρέουν» (σ. 105). Ά ν  λοιπόν τά άτομα, 
είναι ύποκείμενα μιάς ιδεολογίας, 
αυτό γίνεται κατορθωτό στή διάρκει
α μιάς όρισμένης διαδικασίας πού 
ξετυλίγεται μέσα στούς ιδεολογι
κούς μηχανισμούς τού Κράτους, 
άκόμη καί σέ κείνους πού μοιάζουν 
ιδιωτικοί (π.χ. Σχολεία, οικογένεια)

άλλά στήν πραγματικότητα είναι 
κρατικοί (Γκράμσι). Τό δίχτυ τών 
ιδεολογικών μηχανισμών τού Κρά
τους είναι έξαιρετικά έξειδικευμένο, 
πολύπλοκο καί πολυσχιδές, έτσι πού 
καλύπτει όλο τό φάσμα τών κοινωνι
κών σχέσεων καί τών σχέσεων 
παραγωγής. Γ ι’ αύτό καί δέν υπάρ
χουν άτομα «έξω» άπ’ αυτούς, διότι 
δέν ύπάρχουν άτομα έξω άπό τίς 
κοινωνικές τάξεις πού μετέχουν (καί 
φτιάχνονται) καί μέσα στούς Ιδεο
λογικούς μηχανισμούς τού κράτους.

Ή  ιδεολογία λοιπόν, έγκαλεί τά 
άτομα ώς υποκείμενα. Τά μετατρέπει 
σέ ύποκείμενα, μέσα άπό συγκεκρι
μένες μορφές πρακτικής. Ή  δια
μόρφωση αύτή περνάει κατ’ άρχήν 
άπό τή διαμόρφωση τού φύλου (όχι 
βέβαια ώς πρός τά βιολογικά-όργα- 
νικά χαρακτηριστικά του) άλλά ώς 
πρός τά κοινωνικο-ίδεολογικά. Πρό
κειται γιά μιά διαδικασία πού άρχί- 
ζει έξ άπαλών όνύχων κατά τήν όποι
α τό βρέφος-τού-άνθρώπου γίνεται 
άγόρι ή κορίτσι, μέ τούς προσδιο- 
ρισένους ρόλους καί τήν άντίστοιχτ 
Ιδεολογία, κάτω άπό τό Νόμο τής 
Τάξης, τό Νόμο τού Πολιτισμού, μέ 
τή μεσολάβηση (ή τήν κατάκτηση 
τού λόγου, άλλά όχι μόνο αύτοΐ 
Γιατί ό Νόμος τού Πολιτισμοί 
έπι βάλλεται μέσα άπό τή Συμβολικέ 
Τάξη πού είναι ό Λόγος (καί ύ 
λεντική του μορφή) άλλά δέν έξαν 
τλείται σ ’ αύτόν: «έχει σάν περιεχό
μενο τίς πραγματικές δομές τής 
συγγένειας καί τούς συγκεκριμένου< 
Ιδεολογικούς σχηματισμούς, μέσι 
στούς όποιους τά έγγεγραμμένα σττ 
δομή αύτή πρόσωπα, βιώνουν τι, 
λειτουργία τους»21. Ό  ’ Αλτουσέρ 
θέτει λοιπόν τό πρόβλημα τής 
διερεύνησης τών δομών «συζυγι
κό ζεύγος», «πατρότητα», «μητρό
τητα», «παιδική ήλικία» κλπ 
πράγμα πού δέ θεωρεί συνώ 
νυμο μέ τή ν  ιστορία τών θεσμώ' 
αύτών (π.χ. έξέλιζη τής πατριαρχι

2 1 . « θ έ σ ε ις »  σελ. ζν, στο υ υ κ ι μ ι υ  « ψ ρ ό ο ν τ  Κ α ι 

Λ α κ ά ν » , όπου ό ’ Αλτουσέρ, στηριζόμενος στίς 
έργασίες τοΰ Λακάν γιά τό * Ασυνείδητο καί τ<ί 
Λόγο, στοχάζεται τήν μεγάλη έπιστημονικι 
άνακάλυψη του Φρόυντ καί έπισημαίνει τή' 
άνάγκη μιας υλιστικής άνάπτυξης τής ψυχανά
λυσης.

κης καί έξω/αμικής οικογένειας). 
Ό  ύπαινιγμός λοιπόν είναι σαφής 
άν καί άνεπεξέργαστος. ’ Η ’ Ιδεολο
γία ώς Συμβολικός Νόμος, ώς Νόμος 
τοΰ Πολιτισμού, μετατρέπει τά άν- 
θρώπινα όντα, μέσα άπό συγκεκρι
μένες μορφές κοινωνικής πρακτι
κής, σέ ύποκείμενα έγχαράζοντας 
καί έσωτερικεύοντας τους άρχές, 
άξιες, ταμπού, «πρέπει» κλπ. Μ’ 
αύτή τήν Εννοια, καί όχι μόνο γιά 
τήν παιδική ήλικία, δέν ύπάρχει 
Ιδεολογία χωρίς θεσμοποιημένη 
πρακτική, χωρίς τήν ύπαρξη δηλαδή 
ένός Ιδιότυπου χώρου όπου συγκρο
τούνται τά ύποκείμενα. Οί χώροι 
αύτοί είναι οί ιδεολογικοί μηχανι
σμοί τοΰ Κράτους, πού «λειτουργούν 
μέ Ιδεολογία» καί γιά -τούτο ή 
ίδεολ γία δέν είναι νεφέλωμα άλλά 
Εχει ύλική υπόσταση.

¿..vj σημείο αυτό ανακύπτει καί 
όλη ή πρακτική σημασία τού θεωρη
τικού άντι-ανθρωπισμοΰ τοΰ μαρξι
σμού: στό  βαθμό πού δέν είναι ό 
άνθρωπο; πού φτιάνει τήν ιστορία 
too, ό «π'- ανημένος» λόγω τής κί
βδηλη- η\ νείδησής του (Λούκατς) 
ίφόοον Λοιπόν ή ιστορία φτιάχνεται 
μέ κινητήρια δύναμη τήν πάλη τών 
τάξεων, ή όποια διεξάγεται καί μέσα 
ο τούς κρατικούς ιδεολογικούς μη
χανισμούς διαμορφώνοντάς τους 
ταυτόχρονα, στό βαθμό πού οί 
Ιδεολογικοί μηχανισμοί τοΰ Κρά
τους καί τό Κράτος τό Ιδιο δέν είναι 
παρά ύλοποίηση καί συμπύκνωση 
ταξικών σχέσεων, ή άπάλειψη τής 
«Εννοιας» "Ανθρωπος, Επιτρέπει τήν 
κριτική τών άντικειμενικών λειτουρ
γιών πού συντελοΰνται στό έσωτε pi
có τών ιδεολογικών μηχανισμών, 
τήν άνασκευή τοΰ Εσωτερικού λόγου 
(ιδεολογίας) πού τούς συγκροτεί, 
Επιτρέπει τελικά τήν σύνδεση αύτής 
τής κριτικής μέ τήν κριτική τής 
«πολιτικής οίκονομίας» καί τοΰ 
κράτους, «τής μεγαλύτερης Ιδεολο
γικής δύναμης» ("Ενγκελς). *0 
’ Αλτουσέρ, στή γραμμή τοΰ Γκράμ- 
σι, θά έπισημάνει τήν τεράστια 
σημασία πού Εχει γιά τό Εργατικό 
κίνημα ή μελέτη καί ή κριτική τών 
Ιδεολογιών, σάν στοιχείου τοΰ στρα
τηγικού μετασχηματισμού τώνϋπερ- 
δομών, σάν στοιχείου, τελικά, άλλα- 
γής τού συσχετισμού δυνάμεων στό
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επίπεδο της Ιδεολογίας, πού θά 
έπιτρέψει στην έργατική τάξη νά 
κατακτήσει τήν Ιδεολογική ήγεμο- 
νία.

Σ’ αύτήν τήν έξαιρετικά σύντομη 
καί σχηματική άναγκαστικά έκθεση 
των άπόψεων του Άλτουσέρ γιά τό 
μαρξισμό, προσπάθησα νά δείξω 
μερικά βασικά σημεία πού διακρί
νουν τό έργο του, τά όποια, πάλι μπο
ρεί ό "Ελληνα άναγνώστης νά τά πα
ρακολουθήσει διαβάζοντας τήν « ‘Α
πάντηση στόν Τζών Λιούις» καί τίς 
«θέσεις». Καί στόν τόπο μας τό 
άντιαλτουσεριανό μένος δέν είναι 
μικρό δν καί διάχυτο. "Ομως καί έδώ 
έχει τήν ίδια πολιτική σημασία πού 
είχε καί στήν Γαλλία. Περισυλλέ- 
γοντας θραύσματά του δεξιά καί 
άριστερά, άπό τά δεξιά καί άπό τά 
«αριστερά, τό συμπέρασμα είναι 
πάλι τόΐδιο. "Οσοι έχουν έπαναπαυ- 
τεΐ στή μακαριότητα του δογματι
σμού πού άπαγγέλλει Τσιτάτα καί 
έκστασιάζεται άπό μιά τάξη πραγμά
των πού θεωρεί καί θέλει άμετακίνη- 
τη (άλλά δέν είναι), όσοι «άνθρωπι- 
στές» (φιλάνθρωποι;) πότε βαρυα- 
στενάζοντας γιά τήν «άλλοτρίωση 
τού άνθρώπου» καί πότε διαμαρτυ- 
ρομενοι γιά τήν «παραβίαση τής 
σοσιαλιστικής νομιμότητας», πού 
αύτή καί μόνο αυτή, έμπόδισε τόν 
«σοσιαλιστικό άνθρωπο» νά βρει τό 
δρόμο του, όσοι βλέπουν τήν ιστο
ρία νά ξετυλίγεται μονότονα μέσα 
άπό τήν έπιβουλή τού Μηχανισμού 
(τό κόμμα, τά κόμματα —είναι όλα 
Ιδια) ένάντια στούς άνθρώπους, τόν 
άνθρωπο, καί τά «ιδανικά» του (καί 
αυτοί όλοι είναι ίδιοι καί άπαράλ- 
λαχτα τά «Ιδανικά» τους), όλοι αύτοί 
είναι έτοιμοι νά βάλουν τίς φωνές σέ 
κάθε προσπάθεια πού θέλει νά 
άπαλλάξει τό μαρξισμό, τή θεωρία 
καί τήν έπιστήμη τού έργατικοΰ 
κινήματος, άπό τά ίδεαλιστικά του 
στολίδια. Νά θεωρήσουμε όλες 
τούτες τίς φωνές κριτική; Σίγουρα 
είναι καί μάλιστα πολεμική. Μόνο 
πού καμιά κριτική καί καμιά πολεμι
κή δέν είναι πολιτικά καί Ιδεολογικά 
άχρωμάτιστη.

"Αγγελος Έλεφάντης

'Αντωνίου Ήπίτη, Μέγο Γαλ- 
λοελληνικό Λεξικό, τόμοι 2, 
' Εκδόσεις ’ Αφών τολίδη, ’ Α
θήνα 1977.

Οί έκδόσεις τών ' Αφών Τολίδη μας έχουν 
μέχρι σήμερα προσφέρει βιβλία πού 
πάντως δέν υπαγορεύονται άπό τά τελευ
ταία ρεύματα πού φύσηξαν έκ Δυσμών. 
Πολλές φορές παρόμοια κατεύθυνση εί
ναι ένα τόλμημα άπέναντι στήν κατά κύρι
ο λόγο νεωτεριστική έκδοτική μας άγορά. 
Ξεκινώντας μάλλον χωρίς θόρυβο καί 
βιασύνη, μπορούν σήμερα νά παρουσιά
σουν ένα corpus, πού σάν τέτοιο άντι- 
στοιχεΐ σ' ένα ύπαρκτό θεματικά άντικεί- 
μενο, καί όντας γεγονός, νά βρίσκει 
άναγνώριση (βλ. πχ. τό άρθρο τής Αίκ. 
Κουμαριανοϋ στήν «Φιλολογική καθημε
ρινή», έπιφυλλίδες του Κ. ©. Δημαρά 
κλπ). Άν κάτι έπιβεβαιώνει αύτό τό 
έλάχιστο σχόλιο γιά τόν χαρακτήρα τής 
έκδοτικής δουλιάς τών Άφών Τολίδη 
(νομίζω πώς είναι γνωστό δτι έμπνευστής 
καί δουλευτής ο' αύτή τήν ύπόθεση είναι 
ό Τάσος Βουρνάς), είναι ή πρόσφατη 
φωτογραφική έίπανέκδοση του Γαλλοελ- 
ληνικοϋ λεξικού τού συνταγματάρχη ' Η- 
πίτη. “Οσοι άντιμετώπισαν τά προβλήμα
τα τής γαλλικής γλώσσας άλλιώς καί πέρα 
άπό τό έπίπεδο «'Αγγλικά -  Φροντ. 
Στρατηγάκη», δέν μπορεί νά μήν σκόντα
ψαν σιήν έλλειψη λεξικού ή στήν δυσκο-

λία άνεύρεοης τού λεξικού Ήπίτη. "Αν 
καί παλιό (1914), άν καί τό συμπλήρωμα 
πού προστέθηκε στήν έπανέκδοση είναι 
μικρό κι όχι πλήρες, τό λεξικό τού 
συνταγματάρχη ' Ηπίτη παραμένει τό μό
νο πλούσιο, σωστό, άσφαλές. Φυσικά 
πρόκειται γιά έκδοση άκριβή, χωρίς άπό 
τήν άλλη νά παρουσιάζει άβανταδόρικα 
στοιχεία προϊόντος ταχείας κατανάλω
σης. Πρέπει νά γίνει όσο τό δυνατόν πιό 
γνωστή ή μοναδική άξια του στούς μαθη
τές, μεταφραστές καί χρήστες τής γαλ
λικής καί νά παραμερίσει τά, φθηνό
τερα ίσως, άνάλογα έγχειρίδια.

Μ.Δ.

MARIO VITTI, Οδυσσέας Έ - 
λύτης. Βιβλιογραφία 1935 -1971 
Συνεργασία 'Αγγελικής Γαβαθά. 
Ίκαρος 1977.
' Υποδειγματική λύση βιβλιογράφησης έ- 
νός θέματος, στήν προκειμένη περίπτω
ση τοΰ 'Οδυσσέα 'Ελύτη, άποτελεϊ ό 
τόμος πού συντάξανε ό MARIO VITTI καί 
') Αγγελική Γαβαθά. Βιβλιογραφία πού 
πέρα άπό τήν έργογραφία τοΰ ποιητή, 
περιλαμβάνει, ταξινομημένο σέ ένότη- 
τες, όλο τό ύλικό τής πνευματικής δρα
στηριότητας τοΰ Ο.Ε., καθώς καί λήμματα 
πού άναφέρονται ο' αύτόν καί τέλος μιά 
βιογραφική χρονολογία, βοηθητική γιά 
τήν ένταξη τών «ξερών τίτλων» καί τήν 
συσχέτιση τών «ψυχρών άριθμών» μέ τή 
ζωντανή πραγματικότητα. Ή μέθοδος 
ταξινόμησης πού έφαρμόζεται είναι μιά 
τελείως διαφορετική προσέγγιση τοΰ 
ύλικοΰ άπό τήν κλασική, γραμμική άπαρίθ- 
μηση. Μπορεί στή πρώτη ματιά νά μοιάσει 
πολύπλοκη, είναι δμως όχι μονάχα πολύ 
πιό χρηστική, άλλά κυρίως ζωντανεύει 
στά λήμματα κάτι άπό τίς πραγματικές 
τους σχέσεις μέσα στή δημιουργική πο
ρεία τού ποιητή.

Μ.Δ.

Καραγκιόζης ό Πρόσφυγας
του Άθαν. Φωτιάδου λογίου, 
GUTEMBERG 1978, σ. 528.

Μόλις κυκλοφόρησε άπό τίς έκδόσεις 
GUTEMBERG ένας έντυπωσιακός τόμος 
μέ τίτλο «Καραγκιόζης ό Πρόσφυγας». 
Πρόκειται γιά μελέτη τοΰ Α. Φωτιάδη πού 
άσχολεϊται διεξοδικά μέ τήν καταγωγή 
τού θεάτρου Σκιών, τήν ιστορική του 
έξέλιξη, τήν κοινωνιολογίά, τίς έπιβιώ- 
σεις τοΰ Καραγκιόζη καί τίς έπιδράσεις 
του στις σημερινές τέχνες. Εκτός άπό 
τήν μελέτη, δημοσιεύονται πολλά στοι-
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χεϊα καί μαρτυρίες γώ καραγκιοζοπαί
χτες, μιά άνθολόγηοη θεατρικών έργων 
τού «μπερντέ» καί πλούσιο καλλιτεχνικό 
υλικό τής Σκηνής. Ο τόμος, μεγάλου 
σχήματος, είναι κοσμημένος μέ 1500 
σχέδια, εικόνες καί φιγούρες, δίχρωμο 
καί πολύχρωμα, τού όποιου τήν καλλιτε
χνική έμφάνιση έπιμελήθηκε ό Ώρίων 
Άρκομάνης.

Ε.Φ.

' Η Βυζαντινή Φιλοσοφία του
B. Ν. Τατάκη καί Προβλήματα 
μεταγλωττισμοϋ στή Νεοελ
ληνική γλώσα.
Ή «Βιβλιοθήκη Γενικής Παιδείας» τής 
' Εταιρείας Σπουδών Νεοελληνικού Πολι
τισμού καί Γενικής Παιδείας ('Ιδρυτής: 
Σχολή Μωραϊτη) πλουτίστηκε μέ δύο 
νέες έκδόσεις: τή «Β υζαντινή  Φ ιλοσο
φ ία»  τού Καθηγητή B. Ν. Τατάκη καί τά 
«Π ροβλήματα  μ ετα γ λ ω ττιο μ ο ύ  στή  Ν ε ο 
ελλην ική  γλώσσα».
' Η «Βυζαντινή Φιλοσοφία» γράφτηκε 
γιά πρώτη φορά γαλλικά καί κυκλοφό
ρησε σάν συμπλήρωμα τής πολύτομης 
« ' Ιστορίας τής Φιλοσοφίας» τού EMILE 
BREHIER. Ή έλληνικΓ έκδοση, οέ με
τάφραση Εύαο *" ,υρτζή, περιλαμβά
νει καί πλήρη , .̂ρλιογραφική ένημέρωση, 
πού έγινε μέ φροντίδα τού Λίνου Γ. 
Μπενάκη.
Στά «Προβλήματα μεταγλωττιομού» έ
χουν συγκεντρωθεί οί όμιλίες πού όργά-

νωσε ή «' Εταιρεία Σπουδών», τό Μάρτιο 
τού 1977, ύστερα άπό τις άποφάσεις τής 
Πολιτείας γώ τή χρήση τής δημοτικής 
στήν έπιστήμη καί τή δημόσια ζωή. Οί Α. 
' Αναστασιάδης, Χρ. Χρηστίδης, Σπ. Δο- 
ξιάδης, Θ. Τάσιος, Χρ. Γιανναράς, Αδ. 
Πεπελάσης καί Ν. Κυριαζίδης, άναφέ- 
ρονται διεξοδικά στις δυσκολίες πού 
έξακολουθοΰν νά ύπάρχουν καί έκθέ- 
τουν τις άπόψεις τους γιά τή σωστή 
έφαρμογή τού μέτρου στή Διοίκηση, τά 
Νομικά, τήν Ιατρική, τις Θετικές 'Επι
στήμες, τήν ' Εκκλησία, τά Οικονομικά καί 
τή Δημοσιογραφία.

Σ.Μ.

Οί έκδόσεις τοϋ «Μορφωτικού 
• Ιδρύματος» ' Εθνικής Τραπέ-
ζπς·

Γό Μ ο ρφ ω τικό  Ίδ ρ υ μ α  'Ε θ ν ικ ή ς  Τρα- 
π έζης, πού ιδρύθηκε τό 1966, άλλά 
ούοιαστικά άρχισε ν' άναπτύσσει πολιτι
στική δραστηριότητα μετά τή δικτατορία, 
σέ μιά πρές -  κόνφερανς πού έδωσε 
τελευταία, παρουσίασε τά τρία πρώτα 
βιβλία ένός εύρύτερου προγράμματος 
έκδόσεων τού όποιου ή πρώτη σειρά 
χαρακτηρίζεται ώς «Βιβλιοθήκη Γενικής 
Παιδείας». Τά βιβλία πού κυκλοφόρησαν 
είναι I) Botsford καί Robinson, « Αρχαία  

Ελληνική Ισ το ρ ία  λ> άναθεωρημένη άπό 
τόν καθηγ. Donald Kagan, σέ μετάφραση

Σωτ. Ε. Τσιτσώνη 2) Elpidio Mioni, «Εισα
γωγή σ τή ν  Ελληνική Π αλα ιογραφ ία»  σέ 
μετάφραση Ν. Μ. Παναγιωτάκη, καί 3) 
Δημ. Σ. Δουκάτου, «Εισαγωγή σ τή ν  'Ε λ 
ληνική Λ αογραφ ία». Επ' εύκαιρία τής 
έκδοσης τών παραπάνω βιβλίων δόθηκε 
στή δημοσιότητα ό άναλυτικός κατάλο- 
γοτ τής σειράς αύτής. Τριανταοχτώ τί
τλοι, τών όποιων τό μεγαλύτερο μέρος 
καλύπτει διαχρονικά τήν πολιτική καί 
πολιτιστική ιστορία τής ' Ελλάδας καί πού 
πλασιώνεται άπό μελέτες μεθοδολογι
κές, εισαγωγικές καί ιστορικές πάνω σ' 
όρισμένα άντικείμενα τών λεγάμενων 
άνθρωπιστικών σπουδών. ' Ανάμεσά τους 
μέ χαρά ξεχωρίζουμε βιβλία πού ή έκδο
σή τους -  καί μέ τήν έγγυημένη με
ταφραστική καί έκτυπωτική ποιότητα πού 
έξασφαλίζει τό «Ίδρυμα» -  θά καλύ- 
ψουν κενό -  άπόλυτο καί κυριολεκτικό 
-  πού ύπάρχει στήν 'Ελλάδα σ' δρι- 
σμένους τομείς. Γιά παράδειγμα, τό 
βιβλίο τού F. de Saussure, Μ α θή μ α τα  
Γεν ική ς  Γλωσσολογίας (μετφ. Φώτης ' Α- 
ποστολόπουλος), ή ή ιστορική μελέτη 
τού 'Ιωάννη Α. Πετρόπουλου, «Π ολιτική  
συγκρότηση κ ρ ά το υ ς  σ τό Β ασ ίλειο  τή ς  
Ε λ λ ά δ ο ς »  (1833 - 1843), μετφ. Αίκατ. 
Κουμαριανοϋ. Σημαντικά έπίσης, κλασικά 
πλέον είναι καί τά βιβλία τής ' Εγκυκλο
παίδειας τής «Πλειάδας», άπό τά όποια 
τό Ίδρυμα Τραπέζης έχει έπιλέξει τις 
σειρές τής λογοτεχνίας, 'Ιστορίας καί 
Γλώσσας.

Ε.Φ.

ελληνικήαριστερά
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ

Κυκλοφορεί
κάθε πρώτη τού μηνάς
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κεντρικό όργανο τού 
' Ρ Η Γ Α  Φ Ε Ρ Α Ι Ο Υ ’
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Στό προηγούμενο τεύχος τού Πολίτη καί 
στό κείμενο άπάντησης τού Άντώνη 
Σολλάρο σέ βιβλιοκρισία τού περιοδικού 
γιά τό βιβλίο του «Ιστορία τού ΚΚΕ», ά
πάντησης πού άναφέρεται καί στά «άρ- 
νητικά χαρακτηριστικά τών σημερινών 
ήγετών τού ' Ελληνικού Κομμουνιστικού 
Κινήματος» διάβασα μέ μεγάλη έκπληξη 
ότι άνάμεσα στά τέτοια χαρακηρισπκά καί 
τήν άντίστοιχη νοοτροπία είναι κατά τόν 
Α. Σολλάρο καί «τό γεγονός δτι ό Μπριλ- 
λάκης άρνήθηκε νά δημοσιεύσει έστω 
καί μιά άπλή διαφήμιση τής 'Ελληνι
κής έκδοσης τού βιβλίου, δπως έκαναν 
τόσες άλλες έφημερίδες, σιήν ΑΥΓΗ, 
τής όποιας άπό χρόνια, πριν τή δικτατορία 
είμαι άνταποκριτής στή Ρώμη...». Θέλω 
νά διευκρινίσω δτι αύτά πού γράφονται 
περί «Αύγής» βρίσκονται σέ κατάφωρη 
άντίθεση μέ τήν πραγματικότητα. Γιατί ή 
«Αύγή», όχι τυπικά, μέ άπλή διαφήμιση, 
άλλά ούσιασπκά κπί “άλιστα δύο φορές 
ιιαμουσίασε το βιβλίο του Α. Σολλάρο καί 
τό συνέστησε ατούς άναγνώστες της. Κι 
αύτό παρά τις όποιεσδήποτε παρατηρή
σεις γιά κενά, άνακρίβειες καί λάθη πού 
έχει νά κάνει καί μπορεί νά κάνει ή
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διεύθυνσή της, δπως έξ άλλου έκανε καί 
ό «Πολίτης» καί τις άποδέχεται γενικά ό 
συγγραφέας στήν άπάντησή του.

Συγκεκριμένα: Στό φύλλο τής «Αύγής» 
τής 16.4.77, ό Τ. Βουρνάς πρώτος πα
ρουσιάζει τό βιβλίο τού Α. Σολλάρο λέ
γοντας δτι «τό συνιστώ σέ δσους θέ
λουν νά έχουν μιά συνοπτική έντύπω 
ση τών άγώνων τού ΚΚΕ στά έξήντα 
χρόνια τής ύπαρξής του». Παραπέρα, στό 
φύλλο τής 25.9.77 καί στις στήλες τής 
βιβλιοπαρουσίασης, ό Θ. Παπαδόπουλος 
άφιερώνει εύρύτερο χώρο τονίζοντας δτι 
«είναι τό καλύτερο άπό όσα έχουν κυ
κλοφορήσει μέχρι σήμερα», άνάμεσα 
στ' άλλα έγκωμιαστικά γιά τό βιβλίο.

Τό μόνο πού άρνήθηκε ή «Αύγή» ήταν 
νά δεχτεί πρόταση τού έκδοτικοΰ οίκου 
πού τύπωσε τό βιβλίο, νά παρουσιάσει 
κατά άποκλειστικό τρόπο άποσπάσματα 
πριν έκδοθεί.

Αύτή είναι ή άκριβής εικόνα τού χει
ρισμού τού θέματος άπό τήν «Αύγή». 
Καί είλικρινά λυπάμαι πού δέν δόθηκε 
έτσι στόν «Πολίτη» άπό τόν ίδιο τόν Α. 
Σολλάρο ώστε νά μή χρειαστεί ή σημερι
νή παρέμβασή μου.

"Οσον άφορά άλλα πιό ούσιασπκά 
θέματα γιά τό ' Ελληνικό Κομμουνιστικό 
Κίνημα πού θίγει ό Α. Σολλάρο στήν ά
πάντησή του στόν «Πολίτη» άρκοϋμαι

άπλώς νά σημειώσω μέ λύπη, τήνεύκολία 
μέ τήν όποια έξισώνει τούς ήγέτες τού 
Ελληνικού Κομμουνισπκοϋ Κινήματος, 

«άνανεωτές» καί «δογματικούς»!
26.1.77

Αντώνης Μπριλλάκης

Διόρθωση προηγ. τεύχους

Στό άρθρο τού Ο. Ρπουχ γιά τόν Μαγια- 
κόβσκη (Τ. 15), τό θεατρικό έργο «Κο
ριός», άπό παραδρομή μεταφράσθηκε 
«Πινέζα».

κυκλοφορεί •  Τό βιβλίο πού χαρα
κτηρίστηκε «αριστούργημα 
ιστορικής γραφής».

•  Τό έργο πού όλοι οί 
μεγάλοι μαρξιστές θεωρητι
κοί τής εποχής μας χρησι
μοποιούν σάν βασική πηγή 
γιά τίς μελέτες τους.

•  Τό άναντικατάστατο 
βοήθημα γιά όποιον θέλει 
νά γνωρίσει τή σοβιετική 
ιστορία καί πραγματικότη
τα.

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΥΠΟΔΟΜΗ

Ε.Χ. KAPP
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