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ΠΛΗΝ ΛΑΚΕΔΑΙΜΟΝΙΩΝ

Τό  ιστορικό αίτημα τής ένότητας τών δημοκρατικών πολιτικών δυνάμεων τής χώρας μας, 
έχει ύποστεΐ κατά καιρούς πολλές κακοποιήσεις καί παραμορφώσεις. Τούτο γίνεται άμέσως 
άντιληπτό άν έξετάσει κανείς μέσα στά σημερινά δεδομένα πώς έκφράζεται στή βάση καί 
πώς πραγματώνεται στήν κορυφή. Αύτή ή διάσταση άνάμεσα στή σύλληψη καί τή γέννα, 
άνάμεσα στήν πρώτη ύλη καί τό τελικά προϊόν, άνάμέόα στό αίτημα καί τήν ύλοποίησή του 
άποτέλεσε καί άποτελεϊ μιά ιστορική άνακολουθία, πού τ 1 άποτελέσματά της ήταν πάντοτε τά 
ίδια: παραχάραξη τής άλήθειας, παρερμηνεία, πλασματική πορεία.

' Η Δεξιά, στηριζόμενη άλλοτε στίς ξένες έπεμβάσεις κι άλλοτε στις δικές της δυνά
μεις σκανδαλωδώς εύνοημένες άπό τά σφάλματα τής ' Αριστερός, κατορθώνει νά έξου- 
σιάζει τά πολιτικά πράγματα καί νά έπιβάλει τό παιχνίδι της πρός όφελος τής άρχουσας 
τάξης άπό καταβολής έλληνικού κράτους. ' Η οικονομική άνάτττυξη τής χώρας κυρίως άπό 
τό ' 60 καί μετά είσπράττεται μόνο άπό τή δεξιά δχι μόνον ταμειακά άλλά καί δεοντολογικά, 
μέ κύρια σημερινή άπόληξη τήν άνάγκη εισδοχής τής χώρας στήν ΕΟΚ. ' Απέναντι σ' αύτές 
τις σαφείς κι άδιαμφισβήτητες έξελίξεις, οί έπιδιώξεις τού λαϊκού κινήματος παραμένουν 
άσαφεΐς κι άδιαμόρφωτες στά πολιτικό καί ιδεολογικό έπίπεδο, μέ άποτέλεσμα όλες οί 
άντίπαλες τής δεξιάς πολιτικές δυνάμεις νά σύρονται πίσω άπό αύτή τήν έξέλιξη σ' ένα 
άγονο άνταγωνισμό διαμαρτυρίας καί άντεγκλήσεων. Οί λαϊκές κοινωνικές τάξεις πού ση
κώνουν τά οικονομικό βάρος αύτής τής έξέλιξης, άγωνιοϋν μέσα στό άδιέξοδο πού έχουν 
παγιδευτεί, χωρίς άντίστοιχη πολιτική έκπροσώπηση. Τό  αίτημα τής άλλαγής άν καί πηγάζει 
μέσα άπό δικές τους κατακτήσεις, έχει καταντήσει μιά κενή συνθηματολογία στά «προ
γράμματα» τών κομμάτων, ένα διαφημιστικό σλόγκαν πού δηλώνει πώς δποιοι ψηφίσουν τό 
τάδε κόμμα βρίσκουν άμέσως τήν πολιτική τους χειραφέτηση ή τήν προσωπική τους εύτυ- 
Χία.

Τό  αίτημα λοιπόν τής άλλαγής -  ό δρος βέβαια είναι καί αύτός άσαφής -  είναι πόθος 
καί στόχος τών λαϊκών τάξεων, πού θά πραγματωθεϊ μέ τή συσπείρωση ή τήν ένότητα 
έκείνων τών πολιτικών δυνάμεων πού θά πάρουν τήν έντολή άπά τό λαό. ' Αλλά ποιές είναι 
αύτές οί πολιτικές δυνάμεις: ' Από τή μαρξιστική θεωρία καί πρακτική μπορεί κανείς εύκολα 
νά όρίσει σάν πρώτη καί άναγκαία τό Κομμουνιστικό Κόμμα. Στή χώρα μας έχουμε τήν «ε ύ - 
τυχία» νά διαθέτουμε δύο ΚΚ, κι άπό αύτή τήν άποψη είμαστε ιδιαίτερα εύνοημένοι. ' Αλλά 
πέρα άπό τήν πρόσφορη σέ καλαμπούρια πλευρά τού θέματος ή ίδια ή πραγματικότητα κάτω 
άπό τήν άνάγκη γιά οικονομία καί σοβαρότητα, άπαιτεΐ κάποτε νά σταματήσει αύτό τό φαι
νόμενο καί είναι βέβαιο πώς κάποια στιγμή ή ίδια θά τό άπορροφήσει ή θά τά έκβράσει. 
Φαίνεται, δμως, πώς δέν είναι τώρα ή κατάλληλη στιγμή.Γιατί τά δύο Κ.Κ. έχουν έπιδοθεϊ σ' 
ένα άδυσώπητο άγώνα άλληλοσπαραγμοϋ, άντεγκλήσεων χωρίς στοιχεία σοβαρής ιδεολογι
κής διαπάλης. Καί παρόλο πού αύτό δέν άνταποκρίνεται σέ καμιά άνάγκη τής χώρας άλλά 
μόνο σέ έσωτερικές άνάγκες τών ίδιων τών κομμάτων, ή διεθνής πολιτική κατάσταση έδώ 
είναι καθοριστική αύτοϋ τού φαινομένου. ' Εντέλει τό λεγόμενο δογματικό Κ.Κ. μέ βάση 
τούς δικούς τους κομματικούς υπολογισμούς, άναβάλλει πρός τό παρόν τήν άναμέτρηση μέ 
τόν κοινωνικό άντίπαλο καί προκρίνει τήν άναμέτρηση μέ τόν κομματικό. Τό  κίνημα θά 
πρέπει νά περιμένει μερικά χρόνια μέχρι νά ξεκαθαριστούν οί παλαιοί λογαριασμοί. Αύτό 
μολονότι άπό μιά πλευρά είναι νόμιμο γιά ένα Κ.Κ., δέν θά μπορούσε όμως μέ δση καλή 
θέληση κι άν διαθέτει κανείς νά τό καταχωρήσει στό ένεργητικό τών άγώνων τού έν λόγω 
Κ.Κ. ύπέρ τών λαϊκών διεκδικήσεων.

Τό  άλλο Κ.Κ. τό λεγόμενο άνανεωτικό, μήν έχοντας καταφέρει νά έκλαϊκεύσει τούς 
λόγους τής διάσπασης καί μέ άδύνατη άργανωτική διάταξη, προσπαθώντας ν ' άποφύγει τήν 
άπομόνωση καί τή συντριβή, στήν όποια άποβλέπει ή πολεμική τών δογματικών, έπέλεξε τήν 
γραμμή τής ένότητας τής εύρείας λαϊκής βάσης πού άνήκει ή παρακολουθεί τήν πορεία τής 
'Αριστερός. Καλλιεργεί λοιπόν τά άνοίγματα πού προσφέρει ή έλληνική πραγματικότητα,
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άλλοτε μέ τήν μέθοδο τής εις άτοπον απαγωγής (ΕΑΔΕ), κι άλλοτε μέ τή μέθοδο τών τριών, 
(ΚΚΕ, ΚΚΕέσ., ΕΔΑ ), μήν έχοντας άποκλείσει τήν μία άπό τις δύο καί μήν έχοντας καθο
ρίσει τά δρια τής πρώτης. Στήν μέθοδο τών τριών άνοίγουμε μιά παρένθεση πού άφορά 
τούς δύο άπό τούς τρεΤς τής μεθόδου. Ό σ ο  κι άν ή ρήση «σάρξ έκ τής σαρκός» είναι 
βγαλμένη άπ' τή ζωή, θά πρέπει νά γίνει κάποτε κατανοητό άτι ή κατάργηση τής δουλείας 
τής «σαρκός» είναι προοδευτικό πράγμα. Τά μάτια λοιπόν πρέπει νά άποστραφοϋν άπό τό 
«σάρξ έκ τής σαρκός» πού στό κάτω κάτω είναι αιμομικτικό σχήμα.

Μέ τήν προκήρυξη τών έκλογών καί τήν έπίσπευση τών πολιτικών έξελίξεων αύτή ή 
παλινδρομική άποστροφή, βρήκε τό ΚΚΕ έσωτ. στή φάση τών συζητήσεων γιάτή συγκρότηση 
μιάς συμμαχίας συμβατικής ή έστω συμβολικής εύρύτητας. Έ τ σ ι  γεννήθηκε ή «Συμμαχία 
τών Προοδευτικών καί 'Αριστερών Δυνάμεων», άποτελούμενη άπό 5 μικρά κόμματα καί 
κινήσεις. Τό  ΚΚΕ αύτοαποκλείστηκε παγιδευμένο στήν νοοτροπία μεγάλου κόμματος, 
κόμματος-όδηγητή. Προτιμάει νά διατηρήσει τήν ιδεολογική του «καθαρότητα» -  στήν 
ούσία άπομόνωση -  γιά τή μεγάλη μεσσιανική στιγμή τής άναμέτρησης, άντί νά μπει μέσα 
στά νέα ιδεολογικά ρεύματα, άνταποκρινόμενο στις έπιταγές τής τρέχουσας ιστορικής 
στιγμής.

Τό  έρώτημα άν τό ΚΚΕ έσωτ. θά έπρεπε νά υιοθετήσει μώ διαφορετική πολιτική (πού 
δέν ήταν άναγκαστικά ηγεμονισμός, σεκταρισμός ή κομματική έπαρση), καί νά άνιχνεύσει 
ένα άρκετά προσιτό, δικό του, έδαφος, κατ' άρχήν δέν τίθεται. Γιατί ή σημερινή τουέπιλογή 
πηγάζει μέσα άπό τό πολιτικό του πρόγραμμα. Ή  έλάσσων συμμαχία τών «μικρών» είναι 
βέβαιο δτι δέν περιέχει μέσα της τόσο τό στοιχείο τής ιστορικής πορείας πρός τήν έξουσία, 
όσο τό στοιχείο τού μαθήματος τής παραδειγματικής πολιτικής συμπεριφοράς. Αύτό νομίζω 
είναι τό νόημά της καί σάν τέτοιο θά πρέπει νά έκτιμηθεΐ γιά τήν μακρυνή προοπτική τού 
κινήματος. Θά πρέπει τά χοντρά καί έξώφθαλμα πράγματα νά ξεκαθαρίζονται μιάς έξαρχής 
χωρίς βιασύνες ή ϋπερβολές καί κυρίως μέ τήν αίσθηση καί τή συνείδηση τού τί πραγματώ
νεται κάθε φορά. Τά άλλα θά μπορούσε κανείς μέ μιά κίνηση νά τά ρίξει μέσα στό καλαθάκι 
τού προεκλογικού σκουπιδαριοϋ.

Τελικά ή συμβατική ή συμβολική εύρύτητα τής Συμμαχίας τών «μικρών», άθροίζεται 
σάν θετικό πρός τό παρόν βήμα, παρ' δλη τή μελαγχολία πού φέρνει στό νοϋ ό καβαφικός 
στίχος «'Αλέξανδρος Φιλίππου καί οί Έ λ λ η ν ε ς  πλήν Λακεδαιμονίων».

ΝΙΚΟΣ ΑΝΤΩΝΑΤΟΣ

ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΗΣ 20 ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΣΤΑΘΕΡΟΤΗΤΑ 
ΚΑΙ Η ΕΝΑΛΛΑΓΗ ΣΤΗΝ ΕΞΟΥΣΙΑ

Τό μοντέλο Στήν άστική δημοκρατία, οί έκλογές, οί βασισμένες στήν καθολική, ίση καί μυστική ψήφο
τής πλουραλιστικής άποτελοϋν τήν πιό αύθεντική έκδήλωση τής δημοκρατικής άρχής. ' Ο  κυρίαρχος (τυπικά)
δημοκρατίας λαός άναθέτει, μέσα άπό μιά πανηγυρική, δσο καί γραφική διαδικασία, τήν άσκηση τής

πολιτικής έξουσίας σέ άντιπροσώπους του, οί όποιοι όφείλουν νά ένεργοϋν στήν καλύτερη 
περίπτωση ώς έντολοδόχοι, ώς γνήσιοι έκφραστές τής θέλησής του.

' Η σημασία πάντως τής έκλογής δέν βρίσκεται τόσο στήν άνάδειξη τών άντιπροσώ- 
πων βουλευτών δσο στή δυνατότητα πού έχει κάθε έκλογέας νά έπιλέγει, άνάμεσα άπό 
περισσότερους ύποψηφίους, τό βουλευτή τής άρεσκείας του. Ή  αντιπροσωπευτική δη
μοκρατία δυτικού τύπου χαρακτηρίζεται κυρίως άπό τόν άνταγωνισμό άνάμεσα σέ πρόσωπα 
(ή σέ παρατάξεις), τά όποια διεκδικοϋν πάνω σέ ίσους τυπικά όρους τήν ψήφο τού λαού. Οί
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ψηφοφόροι είναι έλεύθεροι νά διαλέξουν τούς άντιπροσώπους τους, όπως ακριβώς ό 
καταναλωτής είναι έλεύθερος νά άγοράσει τά προϊόντα της προτίμησής του.

Τό  σύστημα αύτό τού πολιτικού άνταγωνισμοϋ καί τής έλεύθερης έπιλογής είναι 
φυσικό φτιαγμένο στά μέτρα τής κοινωνίας τού άνταγωνισμού καί τής κατανάλωσης καί είναι 
προορισμένο νά ύπηρετεΐ, μέ τούς κανόνες πού θεσμοθετεί, τήν οικονομία τής άγοράς.

Πάνω σ' αύτές τις σχέσεις καί μ' αύτές τις θεωρητικές ύποθέσεις χτίστηκε αύτό πού 
σήμερα πολλοί πολιτειολόγοι άρέσκονται νά όνομάζουν «πλουραλιστική» δημοκρατία.

Ή  σύντομη δσο καί σχηματική αύτή άναφορά στό «μοντέλο» τής φιλελεύθερης δημοκρα
τίας έγινε γιά νά μάς ύπενθυμίσει άπλώς δτι ή συνταγματική όργάνωση τού νεοελληνικού 
κράτους είχε τις ίδιες μέ τά φιλελεύθερα πρότυπα ιδεολογικές βάσεις, καί δτι τό Σύν
ταγμα τού 1975 παραμένει κι αύτό πιστό στις πάγιες συνταγματικές μας παραδόσεις.

Τό  θέμα είναι νά δούμε τώρα, μέ άφορμή τις έκλογές τής 20 Νοεμβρίου, τήν έφαρ- 
μογή στήν πράξη αύτοϋ τού «μοντέλου». Τ ί σημαίνουν γώ τήν πολιτική ζωή τού τόπου οί 
προσεχείς έκλογές; Ποιές οί έπιπτώσεις τους στό συσχετισμό τών πολιτικών δυνάμεων; 
Πώς τις βλέπει καί τί περιμένει άπ' αύτές τό κυρίαρχο κοινωνικό-πολιτικό συγκρότημα; τί 
προσδοκούν νά πετύχουν οί δυνάμεις πού έπαγγέλλονται τήν άλλαγή; Σέ τί θά μπορούσε νά 
συμπυκνωθεί ό έκλογικός άνταγωνισμός;

Βέβαια είναι δύσκολο, μέσα άπό τίς θολές καί ιδεολογικά φορτισμένες διακηρύξεις 
τών κομμάτων, νά έντοπιστεΐ τό καίριο πολιτικό έρώτημα πού άνακύπτει άπό τήν προκή
ρυξη τών έκλογών. Οί δηλώσεις δμως αύτές είναι ούσιαστικά τό μόνο έμπειρικό ύλικό πού 
διαθέτουμε γιά νά άποδελτιώσουμε τίς πραγματικές προθέσεις καί τούς στόχους τών πο
λιτικών σχηματισμών. Αύθόρμητα, ίσιος, μά πάντως δχι χωρίς κόπο, άπομονώσαμε ένα θέ
μα πού φαίνεται νά άπασχολεΐ σοβαρά όλες σχεδόν τίς παρατάξεις: τό μόνιμο, γιά τήν πο
λιτική μας ιστορία, πρόβλημα τής πολιτικής σταθερότητας, καί ή σχέση του μέ τήν έναλ- 
λαγή στήν έξουσία.

'Αρχίζουμε άπό τή Νέα Δημοκρατία. Γιά τήν άναγεννημένη αύτή παράταξη τής Δεξιάς οί 
έκλογές τής 20ής Νοεμβρίου έχουν νά έκπληρώσουν μιά σημαντική, δσο καί άπαραίτητη γιά 
κάθε πολιτικά κυρίαρχη τάξη, λειτουργία: νά νομιμοποιήσουν θεσμικά τήν πολιτική της 
ήγεμονία. Τά έκλογικά άποτελέσματα θά τής έπιτρέψουν νά καταγράψει τό βαθμό προσχώ
ρησης λαϊκών στρωμάτων στό πολιτικό της πρόγραμμα, νά μετρήσει τήν έκταση τής λαϊκής 
συναίνεσης στις πολιτικές της έπιλογές.

Στήν προεκλογική συγκέντρωση τής Θεσσαλονίκης ό ήγέτης τής Ν.Δ. φρόντισε με- 
τριόφρονα νά τονίσει δτι «άπεφάσισε.., μέ τή βεβαιότητα ότι θά έχει καί πάλι τήν ευθύνη τής 
διακυβέρνησης τής χώρας(.) τήν έπίσπευση τών έκλογών, ώστε τίς μεγάλες κρίσιμες 
υποθέσεις νά τίς χειρισθεί κυβέρνηση πού θά έχει πρόσφατη λαϊκή έντολή καί συνεπώς 
ηύξημένο κύρος καί διαπραγματευτική ισχύ».

Γιά τήν κοινοβουλευτική δεξιά δέν μπαίνει, λοιπόν, θέμα παράδοσης τής πολιτικής 
έξουσίας. Τά έκλογικά άποτελέσματα τήο 20 Νοεμβρίου, λέει άκόυπ ό κ. Καραμανλήο θά 
έχουν καί ένα άλλο «εύεργετικό άποτέλεσμα. θά εδραιώσουν τήν πεποίθηση ότι ή' ’Ελλάς 
άπέκτησε μιά ύγιά, σταθερή καί βιώσιμη δημοκρατία». Αύτό σημαίνει δτι οί έκλογές δοκι
μάζουν παράλληλα τήν άντοχή τού κοινοβουλευτικού συστήματος σέ ένδεχόμενες πολιτι
κές καί κοινωνικές άνακατατάξεις.

Στό σημείο αύτό οί έπιδιώξεις τής Ν.Δ. συμπίπτουν άπόλυτα μέ έκεΐνες τής ΕΔΗΚ. Τό  
κόμμα αύτό τής άστικής μεταρρύθμισης δέν ένδιαφέρεται μόνο γιά τήν άλλαγή. Νοιάζεται 
έξίσου καί γιά τήν πολιτική σταθερότητα. ' Η  ΕΔΗΚ προβάλλεται σάν παράταξη πού έγγυά- 
ται τήν άλλαγή μέ τήν όμαλότητα.

' Η βασική αύτή έπιδίωξη τών δύο άσπκών κομμάτων είναι καί φυσική καί θεμιτή, συνε
πής άλλωστε καί μέ τή γενικότερη πολιτική τους τοποθέτηση.

Ή  όμαλή λειτουργία τών θεσμών πού ίδρυσε τό Σύνταγμα τού 1975 προϋποθέτει ένα 
πλέγμα πολιτικών καί ταξικών συμμαχιών πάνω στις όποιες καί στηρίζεται όλόκληρο τό πο-

Τό αίτημα 
τής σταθερότητας 
καϊ τά άστικά 
κόμματα
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λιτικό οικοδόμημα τής μεταπολίτευσης. ' Η συγκρότηση μάλιστα τής ήγεμονικής πολιτικής 
συμμαχίας, ή όργάνωση δηλαδή τής πολιτικής ένότητας τών κυρίαρχων τάξεων, συνιστά 
θεμελιώδη πολιτικό όρο έπιβίωσης τού νέου Συντάγματος.

Ά π ό  τήν έποχή πού ή κρίση του κοινοβουλευτικού συστήματος τείνει νά γίνει μόνιμη, 
τόσο στις βιομηχανικά άνεπτυγμένες χώρες δσο καί στις οικονομικά έξαρτημένες, όπως ή 
'Ελλάδα, οί δυνατότητες έκκόλαψης αυτής τής ένότητας στό χώρο τού κοινοβουλίου 
έχουν ουσιαστικά έκλείψει. ' Η ήγεμονική πολιτικά συμμαχία δέν μπορεί νά βρει τήν ένό- 
τητά της, ή ίδια ή κυρίαρχη τάξη δέν μπορεί νά όργανωθεϊ πολιτικά σάν τάξη, παρά μέσα άπό 
ένα βασικό κρατικό δργανο, τήν έκτελεστική έξουσία. "Ετσι μόνο έξηγεΐται ή ύπερβολική 
φροντίδα τού συνταγματικού νομοθέτη νά ένισχύσει, μέσα άπό τις διάφορες συνταγματι
κές διατάξεις, τή θέση τής έκτελεστικής έξουσίας άπέναντι σ ' έκείνη τής Βουλής. Τό  νέο 
Σύνταγμα διέπεται κυρίως άπό τήν άντίληψη -  γνωστή άλλωστε άπό παλαιότερα στή συνταγ
ματική θεωρία -  πώς ή κρατική έξουσία γιά νά όργανωθεϊ καλύτερα πρέπει νά είναι συγκεν
τρωμένη καί νά ένεργεΐ ώς ένιαία έξουσία. 1Η ιδέα αύτή έκφράστηκε ρητά στήν κυβερ
νητική εισήγηση πάνω στό Σύνταγμα μέ τή φράση: «ό  άρχηγός τής έκτελεσπκης έξουσίας, 
δηλαδή δ πρόεδρος τής Δημοκρατίας, καί ή κυβέρνηση ένεργούν ώς ένιαιο δργανο έκτε
λεστικής έίουσίας». Δικέφακη συνεπώς έκτελεστική έξουσία, μέ Πρόεδρο άπό τή υιά καί 

Πρωθυπουργό άπό τήν άλλη, θά άνέτρεπε σίγουρα τή λεπτή συνταγματική ισορροπία πού 
φιλοδοξεί νά καθιερώσει ό καταστατικός χάρτης. Καί τούτο διότι ή ένδεχόμενη διάσπαση 
τού άδιαίρετου τής έκτελεστικής έξουσίας θά έπληττε καίρια τήν ίδια τήν ένότητα τής 
κρατικής έξουσίας, θά άχρήστευε δηλαδή μιά θεμελιώδη θεσμική έγγύηση τής πολιτικής 
ένότητας τών κυρίαρχων τάξεων.

Κυβερνητική Οί παρατηρήσεις πού προηγήθηκαν είχαν σάν σκοπό τελικά νά δείξουν πώς δέν άρκεί
καί προεδρική γιά τήν έξασφάλιση τής συνταγματικής δμαλότητας ό σχηματισμός μιας άπλής κυβερνη-
πλειοψηφία τικής πλειοψηφίας. Απαιτείται άναγκαστικά ή ύπαρξη καί μιάς προεδρικής πλειοψηφίας

(κατά ένα μεγάλο μέρος αύτές οί δύο πλειοψηφίες καλύπτονται). Αύτό σημαίνει ότι γιά νά 
βγει άπό τις έκλογές μιά στέρέή πολιτική συμμαχία (δεξιάς -  κεντροδεξιάς συγκρότησης) 
πρέπει νά μπορεί νά σχηματιστεί’ μιά άνετη πλειοψηφία 180-200 βουλευτών ή όποια νά 
έξασφαλίζει τήν άρμονική συνεργασία Πρωθυπουργού-Προέδρου. Ή  πολιτική σύμπνοια 
πού πρέπει νά διαπνέει αύτά τά δργανα είναι άπαραίτητη, δχι μόνο γιά νά λειτουργούν 
όμαλά οί θεσμοί άλλά καί γιά νά έπιβεβαιώνεται στήν πράξη ή πολιτική ένότητα τών κυρίαρ
χων τάξεων. Σέ  μιά ένδεχόμενη συνεργασία κομμάτων ή παρατάξεων θά πρέπει ή ό Πρό
εδρος ή ό Πρωθυπουργός νά είναι κοινής άποδοχής. Έ ν α  μάλιστα άπό τά δυό αύτά όρ
γανα θά πρέπει νά παίζει τό ρόλο διαιτητή, νά έκφράζει καί νά συμβολίζει τήν έθνική 
ένότητα. Δέν έχει καί τόση σημασία ποιό άπό τά δύο θά κληθεί νά έκπληρώσει αύτή τήν 
άποστολή ούτε καί ποιό πρόσωπο τελικά θά τήν ένσαρκώσει, Παν. Κανελλόπουλος ή Κ. 
Καραμανλής. Σημασία έχει ή άρμονική συνεργασία Προέδρου, Κυβέρνησης, Βουλής. ' Η 
συνεργασία αύτή μπορεί νά έξασφαλίζεται είτε διότι ό Πρόεδρος θά συντάσσεται κάθε φορά 
μέ τή θέληση τής κυβερνητικής πλειοψηφίας, όπως άκριβώς συνέβη μέ τήν Κυβέρνηση 
Καραμανλή τής τριετίας ε'ιτε διότι ή κυβέρνηση θά συμβιβάζεται μέ τις βασικές έπιλογές τού 
Προέδρου. Στό σημείο αύτό τό Σύνταγμα είναι άρκετά έλαστικό καί έπιδέχεται, δπως τό άπέ- 
δειξε άλλωστε καί ή πρόσφατη Κοινοβουλευτική έμπειρία, καί έρμηνεία προεδρευόμενου 
συστήματος κυβέρνησης καί έρμηνεία άμιγοϋς κοινοβουλευτικού συστήματος. Αύτό φυσικά 
άφήνει πολλά περιθώρια γιά πολιτικούς έλιγμούς καί προσαρμογές. Γιά τόν συνασπισμό 
έξουσίας, λοιπόν, δέν τίθεται θέμα παράδοσης τής πολιτικής έξουσίας.' Η Νέα Δημοκρατία, 
κυρίαρχη πολιτικά δύναμη, μέ τις έκλογές τής 20 Νοεμβρίου θέλει άπλώς νά νομιμοποιήσει 
τήν κυβερνητική πλειοψηφία. ' Επειδή όμως Κυβέρνηση -  Πρόεδρος άποτελοϋν τό ένιαϊο 
καί άδιαίρετο έκτελεστικό όργανο, καί έπειδή ή Ν. Δημοκρατία πιθανόν νά μήν έξασφαλίσει 
καί τήν προεδρική πλειοψηφία, ένδέχεται νά ύπάρξει στό μέλλον μιά συμμαχία Ν.Δ. καί 
ΕΔΗ Κ γιά τήν έκλογή τού Ποοέδρου.
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Τό  έργατικό κίνημα βέβαια δέν μπορεί νά παραμένει άδιάφορο γιά δσα συμβαίνουν στδ 
χώρο τής πολιτικής έξουσίας πολύ περισσότερο όταν αυτό κυρίως πληρώνει τό τίμημα τής 
βίαιης πολιτικής άλλαγής. Η ιστορία μάς θυμίζει έξάλλου πώς ή έργατική τάξη έχει συμ
βάλλει άποφασιστικά μέ τούς άγώνες της στήν έδραίωση καί στή διεύρυνση τής κοινοβου
λευτικής δημοκρατίας. Ή  κατοχύρωση έπομένως τών συνταγματικών έλευθεριών είναι 
σίγουρα ύπόθεση πού άψορά τήν έργατική τάξη καί τό λαϊκό κίνημα.

' Ωστόσο γιά τήν κοινοβουλευτική άριστερά, πού στοχεύει τή δημοκρατική καί σοσια
λιστική άλλαγή, οί έκλογές, άπό μέσο διατήρησης τής πολιτικής σταθερότητας μεταβάλ
λονται σέ μέσο πολιτικής άλλαγής. Μιά έκλογική νίκη τής άριστεράς θά κινδύνευε νά δια
σαλεύσει τήν πολιτική σταθερότητα. Η νίκη τών δημοκρατικών δυνάμεων τής 16ης Φ ε
βρουάριου 1964‘ξέρουμε που τελικά κατέληξε. Τό  δίλημμα λοιπόν είναι ϋπαρκτό: άν ή 
' Αριστερά έπιδιώξει νά έπιβάλει τήν άλλαγή κινδυνεύει νά διαταράξει τήν όμαλότητα, άν 
ύπερασπιστεί τήν όμαλότητα διακυβεύει τήν Ά λλα γή .

Τό  άδιέξοδο αύτό προσπαθεί ή «Συμμαχία τών Αριστερών καί Προοδευτικών Δυνά
μεων» νά παρακάμψει μέ τή στρατηγική πλατιάς ένότητας τών δημοκρατικών δυνάμεων καί 
μέ σύνθημα «ένότητα γιά τήν άλλαγή». Ά ν  ή ένότητα έδώ μετριέται μόνο μέ κουκιά έκλο- 
γικά, άν βασικό της άντίκρυσμα είναι οί ψηφοφόροι, τότε τό πρόβλημα άπλώς μετατίθεται, 
δέν λύνεται. Τό  δίλημμα παραμένει άκέραιο. Γιατί οί έκλογές δπως έχει άποδειχτεϊ δέν 
μπορούν άπό μόνες τούς νά έξασφαλίσουν ούτε τήν έναλλαγή στήν έξουσία ούτε τή στα
θερότητα. Είναι γνωστό πώς άλλοϋ παίζεται τό παιχνίδι τής έξουσίας. Γιά τήν άριστερά, δέν 
μπορεί παρά νά παιχτεί στό έπίπεδο τού λαού. Ά ν  ή πολιτική ένότητα τών κυρίαρχων τά
ξεων δέν πραγματοποιείται στό χώρο τού Κοινοβούλιου, άλλά στήν έκτελεσπκή έξουσία καί 
τούς κρατικούς μηχανισμούς τότε ούτε γιά τήν άριστερά τό Κοινοβούλιο μπορεί νά άποτε- 
λέσει άποκλειστικό πεδίο συγκρότησης τής ένότητας τών λαϊκών τάξεων καί στρωμάτων.

Καμιά άπό τις δυνάμεις τής άριστεράς δέν άγνοεΐ πώς οί έκλογές τής 20 Νοεμβρίου 
δέν βάζουν, καί δέν είναι δυνατό νά βάλουν, θέμα έξουσίας. Τό  άποτέλεσμα τών έκλογών 
δέν θά πρέπει κανονικά νά έπιφέρει σημαντικές άλλαγές στό συσχετισμό πολιτικών δυνά
μεων. Ό σ ο  τό κίνημα παραμένει άποδισβγανωμένο διαιρεμένο καί βασικά άπροσανατόλι- 
στο τόσο έμφανίζεται άνίκανο όχι μόνο νά προωθήσει τήν άλλαγή άλλά καί νά ύπερασπι- 
στεΐ τήν δημοκρατική νομιμότητα. Γιατί, είναι έπίσης γνωστό, τμήματα τού λαϊκού κινήμα
τος άκολουθοϋν τό Π Α ΣΟ Κ  καί τό ΚΚΕ, πράγμα πού καθιστά τήν ένότητα πού πραγματο
ποιείται στις γραμμές τής «Συμμαχίας» προβληματική. Ά ν  συνεπώς ό στόχος τής «Συμ - 
μαχίας» είναι ρεαλισπκός, ό ρεαλισμός τού στόχου θά άποδειχτεϊ στό.βαθμό πού θά κα
ταφέρει νά ξεπολώσει τις δυνάμεις έκεΐνες πού σήμερα είναι ένταγμένες στό ΚΚΕ καί στό 
Π Α ΣΟ Κ, μιά καί τά κόμματα αύτά, μέ τίς ήγεμονισπκές τάσεις πού τά χαρακτηρίζουν, 
τορπιλλίζουν στήν πράξη τίς ένσπκές τους διακηρύξεις.

Σίγουρα στις τωρινές έκλογές δέν τίθεται θέμα εξουσίας, καί άπό αύτή τήν άποψη τά 
άποτελέσματά τους θά είναι στατικά, θά μπορούσε δμως νά τεθεί θέμα διαμόρφωσης τών 
όρων γιά τή μελλοντική συσπείρωση τών πλατιών λαϊκών δυνάμεων. Κάτι τέτοιο μοιάζει 
διακήροξη άρχών ή εύχή. ' Ωστόσο άποτελεϊ τήν μόνη δυνατότητα τού λαϊκού κινήματος γιά 
νά διεκδικήσει τήν έξουσία μέσα σέ μιά μακρά διαδικασία κοινοβουλευτικών καί έξωκοινο- 
βουλευτικών άγώνων. ' Η «Συμμαχία» τών 5 είναι τό προείκασμα αύτής τής ένότητας; Μένει 

νά άποδειχτεϊ: όχι τόσο στά ποσοστά πού θά πετύχει στις προσεχείς έκλογές άλλά στήν τερά
στια προσπάθεια πού πρέπει νά καταβάλει γιά τήν άνασύνταξη τού λαϊκού κινήματος. Μιά 
τέτοια συμμαχία γιά νά είναι άποτελεσματική καί βιώσιμη πρέπει νά πάρει διαστάσεις μεγά
λου λαϊκού ρεύματος, νά ξεπεράσει τά όρια τών κομμάτων πού θά τήν προωθήσουν. Νά γίνει 
πίστη τών λαϊκών στρωμάτων πώς αύτή ή πλατιά ένότητα άποτελεϊ έγγύηση τόσο γιά τήν 
Ά λλα γή  δσο καί γιά τήν άποτροπή τών τόσο γνωστών έκτροπών.

Ή  συγκρότηση μίας στέρεης ήγεμονικής συμμαχίας, μέ διαφανές ταξικό ύπόβαθρο, μέ 
ξεκαθαρισμένο πολιτικό πρόγραμμα καί ιδεολογικό προσανατολισμό άποτελεϊ στοιχειώδη 
πολιτικό δρο γιά τή σταθερή έπιδίωξη τής ' Αλλαγής, χωρίς τήν άκαιρη ύπονόμευση τής 
πολιτικής σταθερότητας. ' Εκλογικές έπιτυχίες πού δέν συνοδεύονται άπό ένα όργανωμέ-

Συμμαχία
τών λαϊκών δυνάμεων 
καί ή έξουσία
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νο έργατικό καί λαϊκό κίνημα, πού δέν συμβάλλουν στήν πολιτική του άνασύνταξη καί ένο- 
ποίηση δχι μόνο δέν προωθούν τήν άλλαγή, άλλά διακυβεύουν καί τή συνταγματική στα
θερότητα', όδηγούν βιαστικά καί άπροετοίμαστα στήν πολιτική κρίση καί πόλωση.

ΑΝΤΩΝΗΣ ΜΑΝΙΤΑΚΗΣ

ΤΡΟΜΟΚΡΑΤΙΑ: Η ΠΟΙΝΙΚΟΠΟΙΗΣΗ ΤΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

Τά αιματηρά γεγονότα τού περασμένου μήνα, μέ τήν άπελευθέρωση τών όμήρων στή 
Σομαλία καί τή θανάτωση τών άεροπειρατών, τήν έξόντωση τών έγκλειστων στίς φυλακές 
τής Στουτγάρδης καί τήν άνακάλυψη τού πτώματος τού Σλάγιερ, μάς έδωσαν σέ 
συμπυκνωμένη μορφή όλες τις παραμέτρους τού ζητήματος. Στό σημείωμα πού άκολουθεΐ 
θά προσπαθήσουμε νά δούμε γιά ποιούς λόγους ή δράση τών έξτρεμιστών μπορεί νά έχει, 
καί άναμφισβήτητα ήδη έχει, καταστρεπτικές συνέπειες, καί πώς έξυπηρετοϋνται οί πολι
τικές άνάγιβς τής Δυτ. Γερμανίας μέ τήν έπιχείρηση «τρομοκρατία».

I. ' Η στάση τής γερμανικής κυβέρνησης φάνηκε άπό νωρίς σκληρή καί άνένδοτη. Πίσω της 
ή γερμανική κοινή γνώμη ύπερθεμάτιζε συστηματικά, οί κυριότερες έφημερίδες κάλυψαν 
καί ύποστήριξαν τή γραμμή της νά μήν ένδώσει στίς άξιώσεις τών άεροπειρατών καί τών 
άπαγωγέων. Έκκωφαντικά δια τυμπανιστή κε ή άποφασιστική όμοφωνία στό ζήτημα αύτό 
όλων τών μεγάλων, καί πολλών μικρών, καπιταλιστικών κρατών. Συμπαράσταση καί συγχα
ρητήρια βιάστηκαν νά διαβιβάσουν δχι μόνο ό άδερφός τού Χουσεΐν καί ό Πάπας, άλλά καί 
οί πρωθυπουργοί τής Βρετανίας καί τού Βελγίου, τού 'Ισραήλ, τής Πορτογαλίας, τής 
Τουρκίας. ' Ακόμη, ό Κάρτερ καί ό δικός μας πρωθυπουργός. ' Ο  Ζισκάρ μάλιστα τόνισε δτι ή 
Γαλλία θά σταθεί στό πλευρό τής Γερμανίας τήν κρίσιμη αύτή ώρα, ένώ ό Βρετανός 
ύπουργός τών ' Εξωτερικών δήλωνε δτι ή χώρα του θά ύποστηρίξει τή Γερμανία, «δποια καί 
νά είναι ή άπόφασή της».

Καταρχήν, λοιπόν, τά γεγονότα μαρτυρούν τή συσπείρωση καί τήν έκφραση τής άλλη- 
λεγγύης τών άστικών κρατών μπροστά σέ κοινό άντίπαλο.

" Εχει έπισημανθεί πώς ό νέος συσχετισμός δυνάμεων πού τά τελευταία χρόνια διαμορ
φώνεται σέ εύρωπαϊκό καί διεθνές έπίπεδο φέρει τή σφραγίδα μιας ιδιότυπης συμμαχίας 
ΗΠΑ-Γερμανίας, τής έπιβολής της στίς άλλες άρχουσες τάξεις τών εύρωπαΐκών κρατών, μέ 
καθοριστική σταθερά, σέ δλα τούτα, τήν άνάδειξη τής Γερμανίας σέ ήγεμονική δύναμη τής 
ήπείρου μας. Ή  χώρα αύτή έχει σήμερα νά έπιδείξει τήν πιό ρωμαλέα εύρωπαϊκή οικονο
μία' άκόμη, πολιτικό σύστημα καί μορφή κράτους πού δείχνουν νά άποκλείουν πολιτική 
ρευστότητα, θεαματικές μεταβολές καί έσωτερική άστάθεια· καί,-τέλος, ένα λαϊκό κίνημα 
έντυπωαακά καχεκτικό, άποσπασματικό καί άμήχανο. Παράλληλη έμφανίζεται καί ή τάση νά 
ένισχυθεΐ ή χώρα πολιτικά-στρατιωτικά έξω άπό τά σύνορά της, είτε μέ τόν πλήρη έπανε- 
ξοπλισμό της, είτε μέ τόν έμμεσο έλεγχο άλλων στρατών, είτε μέ τήν τάση νά διαμορφω
θούν ύπερεθνικές πολιτικές δυνάμεις στό πλαίσιο τής ΕΟΚ, μέ τήν καθοδήγηση άντίστοι- 
χων γερμανικών, καί ώς όργανα έπιβολής τής κυριαρχίας της. Παρ' όλες όμως αύτές τις 
έξελίξεις, ένα βασικό, βασικότατο πρόβλημα παραμένει: αύτή ή καθόλα άκμαιότατη οικο
νομικά χώρα έξακολουθεϊ έμφανώς νά χωλαίνει άπό άποψη πολιτικής ισχύος σέ εύρωπαϊ- 
κό έπίπεδο. Δηλαδή, δσον άφορά τήν άποφασιστική της έπέμβαση στόν καθορισμό τών 
έξελίξεων σέ άλλες εύρωπαΐκές χώρες. Καί είναι αύτονόητο δτι μόνο μέ τήν περαιτέρω
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αύξηση τού πολιτικού βάρους καί κύρους της θά είναι σέ θέση νά έμπεδώσει καί νά έπε- 
κτείνει τήν κυριαρχία της.

Καί άκόμη παραπέρα: αύτές οί άνάγκες τής Γ ερμανίας έκ τών πραγμάτων έμπεριέχουν τή 
σύγκρουσή της μέ τά έργατικά καί λαϊκά κινήματα τής νότιας Εύρώπης, τής άριστερής 
Ευρώπης. Πρέπει λοιπόν νά έξουδετερωθεϊ ή, τουλάχιστον, νά περιορισθεϊ τό πολιτικό 
βάρος αύτών τών κινημάτων. ' Η όμόσπονδη γερμανική κυβέρνηση άκριβώς θά χρησιμο
ποιήσει τήν τρομοκρατία γιά νά προωθήσει αύτόν τό διπλό στόχο: πρώτον, νά άναδειχθεΐ σέ 
ήγετική πολιτική δύναμη ςπήν Εύρώπη εις βάρος τών άλλων έταίρων, καί άρα νά ένισχύ- 
σει ταυτόχρονα τις δυνατότητάς της νά έπεμβαίνει ή "ίδια, έμμεσα ή άμεσα, στήν άντιμε- 
τώπιση τών κατά τόπους έργατικών κινημάτων καί, δεύτερον, νά προσφέρει παράλληλα στις 
άλλες εύρωπαϊκές κυβερνήσεις τά μέσα ώστε νά είναι σέ θέση, καί οί ίδιες, νά άνταπεξέλ- 
θουν δραστικότερα στις άνάγκες πού θέτουν οί συγκρούσεις μέσα στή χώρα τους.

Ή  άναγωγή ένός έλάσσονος, θά λέγαμε, προβλήματος σέ πρόβλημα τής έποχής- ό 
προβιβασμός μιας όρισμένης τρομοκρατίας (κανένας θόρυβος δέν ύπήρξε γιά τούς τρο
μοκράτες π.χ. τού Τουρκές, πού σέ ένα μήνα σκότωσαν 16 -άριθμός δέκα έ ξ ι - άτομα στήν 
Τουρκία) σέ πονοκέφαλο δλων τών κρατών καί παγκόσμιο άμάκ, δηλαδή ή βίαιη «έξαγωγή» 
της· ή άνεκτίμητα πρόσφορη φύση τής ίδιας τής τρομοκρατίας πού ποινικοποιεί τήν πολι
τική δράση (έδώ θά έπανέλθουμε)· καί, άρα, ή σχετικά έξασφαλισμένη έπιτυχία τού έγχει- 
ρήματος, καθόσον θά άφορά «οικουμενικό» κίνδυνο πού άπομακρύνεται: άπόάκανθώδη καί 
άμφιλεγόμενα πολιτικά προβλήματα -ό λα  αυτά θά άποτελέσουν μέσο (καί άλλοθι) γιά τόν 
Σμίτ καί δυνάμεις τής άντιπολίτευσης προκειμένου νά έξαπολυθεϊ μιά όρκισμένη πανευ
ρωπαϊκή καί παγκόσμια σταυροφορία.

Σέ αύτή τήν πανστρατιά ή Γερμανία καθώς έχει τήν πρωτοβουλία γιά τή «συγκρότηση» καί 
τό χειρισμό τού προβλήματος, θέλει νά άναδειχθεΐ σέ ήγετική δύναμη. Στις άλλες χώρες 
δέν μένει παρά νά τεθούν ύπό τις διαταγές της «όποια καί νά είναι ή άπόφασή της». Παί
ζοντας έτσι χωρίς ένδοιασμούς τό γερό χαρτί τής τρομοκρατίας, ό Σμίτ πέτυχε σπουδαία 
πολιτική νίκη. Σάν παράδειγμα μάλιστα γιά τό μέχρι πού φτάνουν οί βλέψεις του άς άρκέ- 
σει τούτο: ζητήθηκε άπό τήν 'Ιταλία νά έπιτρέψει τήν άποστολή Γερμανών κομάντος στή 
Ρώμη καί άλλες πόλεις, γιά τήν άσφάλεια τών ιταλικών άεροδρομίων άπό τρομοκράτες! ' Η 
Γερμανία «κατασκεύασε» ένα σοβαρό πρόβλημα, καί προβάλλει τώρα σάν μοναδικός γνώ
στης του, διεκδικεϊ δηλαδή τό δικαίωμα νά τό χειρίζεται παντού ή "ίδια.

Ό μω ς: ταυτόχρονα μέ αύτά θά προωθηθεί καί ό δεύτερος συναφής στόχος. ' Η φύση 
τού προβλήματος τής τρομοκρατίας είναι τέτοια πού, τελικά, ξεκινάμε άπό μιά αύτοδικία 
(τών έξτρεμιστών) καί καταλήγουμε σέ μιά άλλη αύτοδικία (τού κράτους). Αύτή ή δεύτερη 
αύτοδικία -π ού έφτασε στις άκραϊες της μορφές μέ την έπιχείρηοη στή Σομαλία καί, 
κυρίως, μέ τή βουβή έξόντωση τών φυλακισμένων άναρχικών- είναι ταυτόχρονα καί δράση 
τού κράτους έξω άπό τό νόμο καί παρά τό νόμο. Αύτό δημιουργεί νομικά προηγούμενα, 
δηλαδή πολιτικές διόδους. ' Από κεϊ θά περάσει τό κράτος, τό γερμανικό, άλλά -καί έδώ θά 
παρέμβει καταλυτικά ή έσκεμμένη διεθνοποίηση τής τρομοκρατίας πού μεθοδεύει ή Γερ
μανία- καί κάθε άλλο κράτος, όταν τό καλέσουν οί άνάγκες του νά άντιμετωπίσει τόν έσω- 
τερικό έχθρό.

Πέρα άπό δλα αύτά τώρα, καί παράλληλα, τό ϊδιο μέσο (καί άλλοθι) θά τεθεί σέ έφαρ- 
μογή καί γιά έσωτερική κατανάλωση στή Γερμανία. ' Η τρομοκρατία θά άνοίξει λεωφόρους 
γιά τή συνεργασία πολιτικών δυνάμεων, θά ένισχύσει τή σύμπνοια πολιτικού προσωπικού, 
τύπου, μέσων μαζικής ένημέρωσης, ίδεολόγων τού άστισμοΰ. Καί, μαζί, ό τρομοκράτης θά 
προσφερθεΐ, έκών άκων, νά δώσει πρόσωπο στόν νέο κοινωνικό έχθρό. Στό δνομα «συμπα- 
θοϋντες τών τρομοκρατών» καί στήν κατηγορία «ύπόθαλψη άναρχικών» θά άκούσουν όλοι οί 
ταραξίες: άπό μέλη όμάδων τής άκρας άριστεράς μέχρι τό κάθε μοναχικό προοδευτικό 
άτομο. Οί πρόσφατες δηλώσεις τού συγγραφέα X. Μπέλ θά εικονογραφήσουν αύτή τήν 
κατάσταση μέ τά πιό σκούρα χρώματα.

Στή Γ ερμανία λοιπόν, καί σέ άντίθεση μέ τήν πρόσφατη φιλολογία περί άναβίωσης τού 
φασισμού, λειτουργεί ένα αύταρχικό κράτος πού σκοπεύει, καί ώς ένα βαθμό τό έπιτυγχά- 
νει, νά χρησιμοποιήσει ύλόκληρη τήν κοινωνία γιά τήν έμπέδωση, τήν άναπαραγωγή καί 
διαιώνιση τού αύταρχισμοΰ του. Καί, άρα, γιά τήν έξασφάλιση τής δυνατότητας νά έπεμ-

' Η γαλλική έφημερίδα «Μόντ» 
χαρακτηρίζει συγκλονιστικό τό ότι 
οί "ίδιες οί γερμανικές έφημερίδες 
πού διεξάγουν σύντονη έκστρατεία 
έναντίον τών τρομοκρατών καί τής 
σπείρας Μπάαντερ-Μάινχοφ 
άναφέρονται σήμερα στόν Κάπλερ 
(Γερμανό έγκληματία πολέμου πού 
άπέδρασε άπό τήν ' Ιταλία καί 
κατέφυγε στή Δυτική Γερμανία) μέ 
τό χαρακτηριστικό «δήθεν 
έγκληματίας». Καί θεωρεί τήν 
ψήφιση κάπου 52 νόμων καί 
διαταγμάτων σχετικών μέ τήν 
έσωτερική άσφάλεια τά τελευταία 
έπτά χρόνια σάν όπορτουνιστική 
προσπάθεια νομοθεσίας πού θά 
άνοίξει τό δρόμο σέ δικτάτορες.

(ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 30.10.1977)



9

όιαγυμνουοφδαλμου
ήίίίί®:™*?#®:*:®##*:«:*:*:·:·:·:·:·:·:·™

Κατά τή γνώμη μού τό ¿ρώτημα 
τίθεται ώς έξής: Αυτές οί πράξεις 
(οΐ τρομοκρατικές) έμπνέονται άπό 
τό σοσιαλισμό; έχουν κάποια άξια 
χειραφέτησης; ' Η άπάντηση είναι 
όχι. ' Αλλά υπάρχει μιά πλευρά τής 
κριτικής κατά τής άτομικής τρομο
κρατίας πού θέλω νά έπισημάνω. 
Είναι ότι δέν πρέπει νά έπιτρέ- 
ψουμε στήν άστική τάξη μέ αυτή 
τήν ευκαιρία νά παραστήσει τή 
δημοκρατική καί τήν ανθρωπιστική. 
Γιατί π.χ. ό δυτικογερμανικός τύπος 
άφιερώνει όλόκληρες σελίδες στή 
δράση τών ντεζεσπεράντος ένώ 
τηρεί απ'-τευτη σιωπή γιά τις 
δεκατρείς χιλιάδες άνθρώπους πού 
αύτοκτονοϋν κάθε χρόνο. Ό  αρι
θμός τών ντεζεσπεράντος, άν καί 
είναι απαράδεκτος γιά ένα σοσια
λιστή, δέν είναι ώστόσο τίποτε 
μπροστά στούς 13.000 νεκρούς πού 
δείχνουν τήν πραγματικότητα αύτής 
τής δημοκρατικής καί ούμανιστικής 
κοινωνίας. Αλλά κάθε άπαγωγή καί 
όμηρία κάνει πιό δύσκολο, άν όχι 
άδύνατο τό νά έκφραστοϋν τά 
κοινωνικά προβλήματα σέ μιά δράση 
κοινοβουλευτική ή έξωκοινοβουλευ- 
τική. Αύτό είναι ιδιαίτερα άληθινό 
όταν τό σύστημα κυριαρχίας βρί
σκεται μπροστά σέ μιά κρίση 
κοινωνική, οικονομική καί 
ψυχολογική.

(Συνέντευξη τού Ρούντι Ντούτσκε, 
ήγέτη τής φοιτητικής έξέγερσης 
στή Γερμανία τή δεκαετία 1960-70.

Αναδημοσιεύεται όλόκληρη στήν 
ΑΥΓΗ, 30.10.77).

βαίνει μέ παρόμοιο τρόπο καί στά ευρωπαϊκό πράγματα. Η τρομοκρατία, παρενέργεια καί 
αύτή τού αύταρχισμοϋ, θά ένισχύσει τελικά καί θά δικαιώσει αυτές τις τάσεις. Πού σημαίνει 
δτι θά δυσχεράνει άπελπισπκά τή δημιουργία ένός μαζικού λαϊκού κινήματος πού θέλει 
νά διεκδικήσει τό άκριβώς άντίατροφο: τήν αύξηση τής λιγοστής δημοκρατίας πού έχει 
περισσέψει. Μιά αύξηση πού, όπως ε"ιπαμε, δέν άφορά μόνο τόν γερμανικό άλλά δλους 
τούς λαούς τής Εύρώπης.

II. Στή Γερμανία λοιπόν θά γίνουμε, στό σημείο αύτό, μάρτυρες μιάς έμπνευσμένης συνερ
γασίας τών κατασταλτικών κλάδων μέ τούς ιδεολογικούς κλάδους τού κρατικού μηχανισμού: 
εύγλωττο δείγμα, καί πολύ χειροπιαστό, τού τί μπορεί νά σημαίνει σέ εύτυχεΐς συγκυρίες 
ή γενική θέση ότι οί μέν εξασφαλίζουν τις προϋποθέσεις καί συνθήκες λειτουργίας τών δέ, 
καί άντίστροφα. Στις άλλες χώρες αύτά θά «έσωτερικευτοΰν» μέ τή διαμόρφωση κάποιων 
ιδεών, απόψεων καί παραστάσεων, άλλά καί μέ τή δυνατότητα νά στηριχτεί πάνω σέ αύτές 
κάποια ένίσχυση τού αύταρχικοϋ χαρακτήρα τού κράτους.

"Ετσι, τά συμβάντα περιέχουν μιά έπικίνδυνη τάση: τήν «άπολιτικοποίηση» τής πολιτικής, 
πράγμα πού, στήν περίπτωσή μας, σημαίνει τή μετατροπή τής πολιτικής άντίθεσης σέ 
ποινικό άδίκημα. Η τάση αύτή βέβαια είναι πολύ παλιό φαινόμενο. Στόν τόπο μας μάλιστα 
έχει ύπάρξει ώς ιδεολογία, σέ έξαλλες μορφ ές." Ενα χοντρό παράδειγμα: τό γεγονός δτι ή 
άρχουσα τάξη, καί παρά τήν πολιτικοστρατιωτική της νίκη, άναγκάστηκε έπί μία είκοσιπεν- 
ταετία τουλάχιστον (καί οί άπόηχοι φτάνουν μέχρι σήμερα) νά βασίζει τόν άντικομμουνισμό 
της στήν άλλεργική έπίκληση τής «τρομοκρατίας», πρόσφερε στόν κόσμο τή φανταστική 
έξίσωση κομμουνισμός = αίμα, καί άνέδειξε τό κονσερβοκούτι σέ κατηγορία έρμηνείας 
πολιτικών πραγμάτων, τί άλλο είναι άπό άντιμετώπιση ένός κατεξοχήν πολιτικού ζητήματος 
μέ κατηγορίες τού ποινικού δικαίου; Καί αργότερα, ή στραι ιωτικπ δικτατορία στά «Συντάγ
ματα» τού Παπαδόπουλου θά προβλέψει τήν ποινική προστασία τού «πολιτεύματος» καί τού 
καθεστώτος της, άκριβώς έπειδή ήταν άναγκασμένη νά καταργήσει τή δημοκρατική άσκηση 
τής πολιτικής.

' Αξιοσημείωτο είναι ότι τήν πολιτική θά τήν ποινικοποιήσουν οί ίδιοι οί εξτρεμιστές: άπό 
τή στιγμή πού τά προβλήματα θά προσωποποιηθούν (π.χ. ή τάξη τώ.ν καπιταλιστών στό 
πρόσωπο π.χ. τού καπιταλιστή Σλάγιερ), καί μήλο τής έριδος θά γίνει ή ζωή αύτοϋ ή έκείνου 
τού Ατόμου■ άπό τή στιγμή πού κάθε τους έγχείρημα συνιστά, καί άρα έπιδέχεται, αυτο
δικία (ό όρος προβλέπεται άπό τό δίκαιο)' άπό τή στιγμή, τέλος, πού έπιφανείς θιασώτες τού 
είδους θεμελιώνουν οί ίδιοι τή δραστηριότητά τους στήν πρόταση: «κάθε εγκληματική πρά
ξη ένάντια στό ιμπεριαλιστικό κατεστημένο είναι συγχρόνως καί πολιτική πράξη», ή πολιτική 
θά μετατραπεϊ σέ άστυνομικο-δικαστηριακή πρακτική.

Καί οί επιπτώσεις:
1. Μέ τόν τρόπο αύτό, άντιδράσεις μή πολιτικές άπέναντι σέ πολιτικά ζητήματα θά μοιά

ζουν σάν οί μόνες άποτελεσματικές. Ή  τρομοκρατία θά έπιφέρει έτσι τήν τρομοκράτηση 
τής κοινής γνώμης, καί αύτή μέ τή σειρά της τήν ένίσχυση τής κοινωνικής γαλήνης.

2. ' Η κατάχρηση τής λέξης τρομοκρατία (έν γένει) καί ή χρήση της ώς αύτόνομης καί 
αύτοδύναμης ερμηνευτικής κατηγορίας είναι σέ θέση νά παρεμποδίσουν τήν άποτελεσμα- 
τική άντιμετώπιση ένός άλλου πολιτικού προβλήματος: τής φασιστικής τρομοκρατίας. Καί τό 
δόγμα τού παλιού «μαύρου καί κόκκινου φασισμού» θά παραμερίσει γιά νά περάσει ή μαύρη 
καί κόκκινη τρομοκρατία, οί φασιστικές προκλήσεις καί δυναμικές ένέργειες θά ιδωθούν 
μέσα άπό τό ποινικό τους μέρος («φασισμός ίσον έγκλημα» έγραφε πρό μηνών έφημερίδα 
τής άριστεράς). ' Η τρομοκρατία θά γίνει καί έδώ άπολιτικό κλειδί έρμηνείας πολιτικών δρω
μένων.

3. Θύμα, όμως, ένός άνεξέλεγκτου ποινικού άδικήματος μπορεί κάλλιστα νά είναι ό κα
θένας: έγώ, έσύ, ό γείτονας. "Οταν όμηρος γίνεται ό τυχαίος έπιβάτης κάποιου μοιραίου 
άεροπλάνου -καί ή φωτογραφία τής ξανθής σουηδεζούλας πού έπιδείκνυε περίλυπη τή 
φωτογραφία τού μπαμπά της τό υπογράμμισε τραγικά-, τότε πλέον άπειλούμαστε δλοι, καί 
μάλιστα προσωπικά. Οί έφημερίδες μας θά δουλέψουν μέ ζήλο, καί οί γερμανικές υπη
ρεσίες έχουν, όπως είπαμε, κάθε λόγο νά τις πνίξουν μέ «έγκυρες» πληροφορίες: άναρ-



10

διαγυμνοικχρδαλμου

χικοί έξτρεμιστές μπαινοβγαίνουν άνενόχλητοι στή χώρα μας, βρίσκουν καταφύγιο στά 
νησιά μας καί καταστρώνουν τά καταχθόνια σχέδιά τους: ά κίνδυνος ένεδρεύει πλάι μας, Νά 
τη λοιπόν ή πάταξη τής τρομοκρατίας ώς κοινό συμφέρον. Δηλαδή, μέ δυό λόγια: νά τό 
κοινό συμφέρον. ' Η κοινωνία καλείται αύτόματα νά συσπειρωθεί, καί ό καθένας νά παραμε
ρίσει τά στενά ταυ συμφέροντα. ' Ο  πρόεδρος τής Γερμανίας Σέελ θά τό πει λακωνικά στήν, 
μέ δημόσιά φυσικά δαπάνη, κηδεία τού Σλάγιερ: «τά έθνη τής γής άρχίζουν νά άντιλαμβά- 
νονται μέ φρίκη ότι δέν ύφίσταται έπίθεση ή μία ή ή άλλη τάξη, άλλά ύλες οί τάξεις».

4. Συσπείρωση δμως περί ποιόν: Μά φυσικά περί τήν όργανωμένη έκείνη δύναμη πού 
άκριβώς ρόλο έχει καί είναι μόνη σέ θέση νά μάς προφυλάξει σέ καιρούς χαλεπούς: πρό
κειται εύθέως, γιά πρόσκληση σέ συνεργασία μ έ  τό γερμανικό κράτος. Στή Γερμανία ή 
πρόσκληση είναι βέβαια πολύ πιό άμεση (συνεργασία μέ τό μηχανισμό καταστολής) καί πολύ 
πιό πλούσια οέ έπιπτώσεις. ' Η άνταπόκριση θά πάρει μάλιστα έπικίνδυνες διαστάσεις. Σέ 
σημείο πού νά άπορεϊ, μέ τό δίκιο του, ό μόνιμος σχολιαστής τών έπικαίρων τής ΕΡ Τ πρό 
διμήνου, πώς καί δέν είχαν συλληφθεΐ άκόμη οί άπαγωγεΐς τοϋ Σλάγιερ, σέ μιά χώρα μέ ένα 
λαό πού έχει παράδοση συνεργασίας μέ τά σώματα άσφαλείας, καί σπεύδει νά καταγγείλει 
δ,τι ύποπτο ύποπέσει στήν άντίληψή του!

Γιά μάς τούς άλλους, πού δέν είχαμε τήν τύχη νά γεννηθούμε μέ τέτοια λαμπρή πα
ράδοση, ή συνεργασία αύτή δέν θά είναι τόσο χειροπιαστή. 'Αρκεί οί εύχές μας καί οί 
καρδιές μας νά είναι μαζί του, τοϋ ξένου έστω κράτους, στήν αύτοθυσία του νά μάς σώσει: 
άρκεί νά νομιμοποιηθεί τό αύταρχικό κράτος στά μάτια μας, καί μάλιστα γιά ζήτημα πολι
τικό (άν συμβαίνει δέ νά είναι τό γερμανικό, τόσο τό καλύτερο γιά τόν Σμίτ). Λαός, λοιπόν, 
καί αύταρχικό κράτος χέρι χέρι στόν κοινό άγώνα, όλοι πίσώ άπό τήν φύλακα-άγγελο. Καί 
μάλιστα δσο πιό άποτελεσματικά (άπό κάθε άποψη) δράσει αύτό, τόσο τό καλύτερο: ό σκο
πός έδώ έχει πολύ βάσιμες έλπίδες νά καταφέρει νά άγιάσει τά μέσα. Καί πρόκειται, δυ
στυχώς, γιά μέσα γενικής χρήσεως.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΚΑΡΡΑΣ

Δ ΙΕ Θ Ν Η Σ  Π Ο Λ ΙΤΙΚ Η  / LE  M O N D E D IP LO M A TIQ U E

ΑΡΙΣΤΕ Ρ Α  ΚΑΙ ΔΕΞΙΑ  Μ ΠΡΟΣΤΑ ΣΤΙΣ Μ ΕΓΑΛΕΣ ΑΝΙΧΟΡΟ- 
ΠΙΕΣ: Ή  ραγδαία ανάπτυξη, θαπτισμένη «έξάπλωση», άντκρά- 
σκει μέ όλες τις διακηρύξεις για μιά νέα παγκόσμια τάξη, τού 
FRANÇOIS PARTANT.

Οκτώβριο, 77, τ ε ύ χ ο ς  12, δρχ. 50.

Περίοδος Β . τεύχος 84. Σάββατο 5 Νοέμβρη Δρχ. 20

Α Ν Α ΓΚ Α Σ ΤΙΚ Η  ΠΟΡΕΙΑ ΣΤΗ Μ. ΑΝΑΤΟ ΛΗ : άρθρα πάνω στήν 
επιδείνωση τής κρίσης στή Μ. Ανατολή τών DANIEL ΑΜΙΤ, 
ΑΜ ΝΟΝ KAPELIOUK, MICHEL KAMEL, καί. ΖΕΑΝ GUEYRAS

ΡΟΥΜ ΑΝΙΑ: ΕΝΑΣ ΑΥΤΑΡΧΙΚΟΣ «ΣΟ ΣΙΑΛΙΣΛΟ Σ», ρεπορτάζ 
τών MAURICE MASCHINO καί FEDELA Μ RABET

Π Ο Λ ΙΤΙΚΕ Σ Μ ΕΤΑΒΟ ΛΕΣ ΣΤΉ Ν  ΙΝΔΙΚΗ ΧΕΡΣΟΝΗΣΟ: άρθρα 
πάνω στις πρόσφατες έξελίζεις στήν Ινδική Χερσόνησο τών: 
DENZIL PEIRIS, EQBAL AHMAD καί MOHAN RAM

Μ ΕΞΙΚΟ, ΠΡ ΩΤΟΒΟΥΛΙΕΣ ΤΗ Σ ΔΕΞΙΑΣ, ΠΑΡΑΧΩΡΗΣΕΙΣ 
ΣΤΗ Ν  ΑΡΙΣΤΕΡΑ, τής ELISABETH GRANZEAS.

Τεύχος Νοεμβρίου άφιερωμένο στήν Ελλάδα
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Οί πολιτικές δυνάμεις τής εξουσίας
του ’Α γγέ λο υ  Έλεφ άντη

Ή  προεκλογική περίοδος κλείνει, οί παρατάξεις έχουν διαμορφωθεί, τά έκλογικά προ
γράμματα £χουν δείξει τούς προσανατολισμούς τών κομμάτων, οί προεκλογικές συγκεντρώ
σεις Εχουν καταγράψει τίς τάσεις τών λαϊκών ρευμάτων. Στην πραγματικότητα δμως τό 
ούσιαστικό πρόβλημα τής πολιτικής ζωής του τόπου, τ ό π ρ ό β λ η μ α  τ ή ς  έ ξ ο υ σ  ί ας,  
Εμεινε Εξω άπό την προεκλογική διαπάλη ώς αύτονόητο, ώς λυμένο: όλοι ξέρουν καί όλοι λένε 
ότι ή Νέα Δημοκρατία θά συνεχίσει τήν Εξουσία της. *Ετσι τά Ιστορικά προηγούμενα, μέ τά 
κόμματα τής Δεξιάς στήν Εξουσία Επί ολόκληρες δεκαετίες, μπορούν νά χρησιμεύσουν σάν 
καθρέφτης όπου θά δούμε τό είδωλο τής ζωής πού θά ζήσουμε.

“Ομως τί είναι πραγματικά αυτή ή Εξουσία; τί σημαίνει Εξουσία τής δεξιάς; ποιος είναι ό 
χαρακτήρας της, οί προοπτικές της; Συνήθως άπαντοΰμε στά Ερωτήματα αύτά μέ υπέροχες 
ταυτολογίες. «Δεξιά είναι ή δεξιά» κ.ο.κ. Σέ άλλες περιπτώσεις ή Εξουσία κρίνεται μέ βάση ή τά 
πάγια, τά γενικά, χαρακτηριστικά της, ή μέ βάση χαρακτηριστικά πού είχε άλλες. Εποχές. 
Σπάνια ξεπερνιέται ό πειρασμός τής περασμένης καραμανλικής όκταετίας. Καί Ετσι δέν 
βλέπουμε ή δέν θέλουμε νά δούμε τή σημερινή μορφή τής Εξουσίας καί τά σημερινά προβλή
ματα πού μάς Επιφυλάσσει. Μ ’  αύτή τήν Εννοια τό πρόβλημα τής Εξουσίας Εχει μείνει Εξω άπό 
τήν προεκλογική διαπάλη καί αν υποτεθεί ότι ή προεκλογική περίοδος χρησιμεύει στό νά άνα- 
σκαφτούν σέ βάθος τά προβλήματα τού τόπου, Ετούτες οί Εκλογές δέν μάς Εδωσαν κλειδιά καί 
λαβές γιά νά τά ψάξουμε.

'Ωστόσο, τά προβλήματα τής Εξουσίας χρειάζονται περισσότερες Εξηγήσεις. ‘Εδώ πρέ
πει νά συγκεντρωθεί ό προβληματισμός τών προοδευτικών δυνάμεων άλλα καί νά συγκλίνουν 
οί προσπάθειες όλων όσων δέν άναγνωρίζονται στή μορφή Εξουσίας πού Επιφυλάσσει στόν 
τόπο ή Δεξιά. Τό κείμενο πού άκολουθεΐ άς θεωρηθεί μικρή συμβολή σ  ’  αύτή τήν προσπάθεια*

Τά προηγούμενα δέν θά πρέπει νά μάς όδηγήσουν 
στό νά έξισώσουμε τίς διάφορες μορφές έξουσίας τής 
άστικής τάξης καί νά βάλουμε στό ίδιο τσουβάλι τό 
κοινοβουλευτικό κράτος καί τό κράτος έκτάκτου άνά- 
γκης πού τόσο ευδοκιμεί στόν τόπο μας. Τό πράγμα 
μοιάζει κοινός τόπος. ’Αλλά ό κίνδυνος παρόμοιων 
παρανοήσεων δέν είναι άμελητέος. Συχνά άκοϋμε ότι 
«ή Χούντα δέν έπεσε — ά ^αξε μορφή καί προσω
πείο»... καί έτσι έχουμε σέ καθαρή μορφή τήν έξίσωση 
τής κοινοβουλευτικής δημοκρατίας (π.χ. τό σημερινό 
καθεστώς) μέ τή στρατιωτική δικτατορία. Τό ζήτημα 
δέν είναι μόνο θεωρητικό είναι κυρίως πρακτικό. Μέ 
τέτοιες άπλουστεύσεις είναι άδύνατο νά ύπάρξει έστω 
καί ύποψία ρεαλιστικής στρατηγικής γιά τό λαϊκό κί
νημα. Καί δυστυχώς οί άπλουστεύσεις τέτοιου τύπου 
προέρχονται συχνότατα καί άπό δυνάμεις πού κάθε 
άλλο παρά φαντάζονται τόν έαυτό τους ντυμένο μέ τό 
άριστερίστικο τζάκετ.

Ό  χαρακτήρας τών διαφόρων μορφών κράτους
(άνεξάρτητα άπό τήν τυπολογία τους πού άφορα πε
ρισσότερο άναλυτικούς σκοπούς) άποτυπώνεται στίς 
συγκεκριμένες σχέσεις (κοινωνικές, οικονομικές, Ιδεο
λογικές καί πολιτικές) πού έκφράζουν οί πολιτικές 
δυνάμεις τής έξουσίας, τά κόμματα τής έξουσίας καί 
κυρίως, έκεϊνα τά κόμματα πού έχουν καταφέρει νά 
έπιβάλουν τήν ήγεμονία τους πάνω στά άλλα είτε

Εξουσία καί πολιτικές δυνάμεις

Δέν θά πρόσθετε κανείς σπουδαία πράγματα στόν κοινό 
προβληματισμό άν ύπενθύμιζε δτι ή έξουσία στήν ’ Ελ
λάδα άσκεϊται (ή είναι δυνατό νά άσκηθεΐ) άπό έκεϊνες 
τίς πολιτικές δυνάμεις πού είναι σέ θέση νά έξυπηρε- 
τήσουν τήν έξάρτηση καί τήν έπιβίωση τοϋ καπιταλι
στικού καθεστώτος. ”Η διαφορετικά ό συνασπισμός 
έξουσίας δέν είναι τίποτε άλλο άπό τήν πολιτική διά
σταση τής σχέσης Ιμπεριαλισμός — Ιθαγενείς άρχου- 
σες τάξεις.' Αύτή ή Ιστορική σταθερά τής νεοελ
ληνικής πολιτικής ζωής συνοδεύεται μέ μορφές έξου
σίας πού έρχονται καί παρέρχονται, καί παραλλάζουν 
άπό τήν κοινοβουλευτική δημοκρατία ώς τή στρατιω
τική δικτατορία, άνάλογα μέ τά προβλήματα πού θέτει 
κάθε φορά ή συγκυρία τής ταξικής πάλης.

Στό σημείο αύτό θά ήθελα νά έπισημάνω τή μελέτη τοϋ 
Νίκου Πουλαντζά, ' Η Κρίση τών δικτατοριών, Πορτο
γαλία, Ελλάδα, Ισπανία, (έκδ. Παπαζήση, ’Αθήνα 
1975) τήν όποία καί Εν μέρει χρησιμοποιώ. Στή μελέτη 
αύτή ό άναγνώστης θά βρει μερικά βασικά κλειδιά γιά τήν 
Ερμηνεία τών όικτατορικών καί μζταδικτατορικών φαινο
μένων, καίτοι οί συγκρίσεις καί Οί άναλογίες μεταξύ 'Ελ
λάδας, Ισπανίας καί Πορτογαλίας δέν είναι πάντα δυνατές.
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είναι σύμμαχο είτε είναι αντίπαλα. Μιά συγχρονική 
μελέτη θά μας άποκαλύψει συγκεκριμένα τό ιδιότυπο 
πλέγμα πολιτικών δυνάμεων πού αρθρωμένες μέ βάση 
τόν μεταξύ τους συσχετισμό δυνάμεων συνιστοΰν τήν 
πολιτική έξουσία τόσο στό έπίπεδο του κράτους όσο 
καί στό έπίπεδο τών κρατικών μηχανισμών. ’Αλλά ή 
έξουσία δέν είναι μόνο μιά «συγχρονική δομή» γιά τήν 
μελέτη τής όποιας θά άρκούσε μιά συγχρονική τομή 
τών πολιτικών καί κοινωνικών δυνάμεων. Οί δυνάμεις 
τής έξουσίας καί τό κράτος είναι άποτέλεσμα κάποιων 
συγκρούσεων πού έχουν διεξαχθεϊ μέσα σέ συγκεκρι
μένες ιστορικές συνθήκες. Έξουσία καί κράτος ένώ 
άπό συγχρονική σκοπιά είναι ένα πλέγμα σχέσεων, ένα 
πλέγμα ιεραρχήσεων καί λεπτών έξισορροπήσεων, άπό 
διαχρονική άποψη είναι ή Ιστορική άπόληξη τοΰ πολι
τικού, καί κοινωνικού γίγνεσθαι, δηλαδή προϊόν τους 
Συνεπώς ή μελέτη πρέπει νά σταθεί καί στά δύο έπί- 
πεδα. "Αν οί άνθρωποι μπορούν μέ τή δράση τους νά 
άλλάζουν τήν πραγματικότητα πού ζοΰν, ή κατανόηση 
τής πραγματικότητας είναι άδύνατη χωρίς τήν έξαν- 
τλητική έρευνα τών διαδικασιών καί τών παραγόντων 
πού τή συνθέτουν. Διαφορετικά ή παρεθοντολογία ή ή 
μεταφυσική τοΰ ίστορικισμοΰ καί τά άμαλγάματα τοΰ 
έμπειρικοΰ έκλεκτικισμοΰ είναι άναπόφευκτα.

Οί σύντομες αύτές παρατηρήσεις δέν σκοπεύουν νά 
σκιαγραφήσουν μιά θεωρία περί κράτους. Θέλουν όμως 
νά χρησιμοποιήσουν μιάν όρισμένη μεθολογία πού νά 
εισάγει, μέ άκρα συντομία, στά δεδομένα τής σημερι
νής έξουσίας στήν Ελλάδα.

Ό ί ιστορικοί προσδιορισμοί τής έξουσίας

Ή  σημερινή έξουσία στήν Ελλάδα καί ο'ί πολιτικές 
δυνάμεις πού τή συνθέτουν είναι προσδιορισμένες 
ιστορικά. Τόν Ιστορικό προσδιορισμό δέν θά τόν άνα- 
γνώσουμε στή χρονολογική διαδοχή τών γεγονότων 
πού προηγήθηκαν άλλά στίς συγκρούσεις καί τίς τομές 
πού έδωσαν ζωή στή σημερινή .κατάσταση. Θά υπενθυ
μίσουμε δύο σημεία τής σχετικά πρόσφατης ιστορίας 
μας.

α) ' Η πτώση τής στρατιωτικής δικτατορίας, τόν 
’Ιούλιο τού 1974, δέν ήταν άμεσο άποτέλεσμα τής 
λαϊκής δράσης, τής άντίστασης τού έλληνικοΰ λαού.

β) Δέν ήταν έπίσης τό άποτέλεσμα τής δράσης 
κάποιας μερίδας τοΰ Στρατού (όπως π.χ. στήν Πορτο
γαλία) ή πολιτικών δυνάμεων τής άστικής τάξης.

' Η πτώση τής δικτατορίας όφείλεται στήν καταστρο
φή τοΰ ήγετικοΰ της πυρήνα (δηλαδή τών πολιτικών 
δυνάμεων τής δικτατορίας) πού προήλθε άπό τίς έσω- 
τερικές του άντιφάσεις. Πιό συγκεκριμένα: ή έλλειψη 
λαϊκής βάσης, ή λαϊκή άντίθεση μέ άποκορύφωμα τό 
Πολυτεχνείο, ή άντίθεση τής άστικής τάξης καί τών 
πολιτικών της δυνάμεων, τής στερούσε τή δυνατότητα 
νά φιλελευθεροποιηθεί καί νά βρει δυνατότητες άνα- 
παραγωγής της. Ή  δικτατορία παρέμενε αυτό πού 
πραγματικά ήταν: στρατιωτική δικτατορία. "Ομως τό 
πραξικόπημα στήν Κύπρο, ή άπόπειρα δολοφονίας τοΰ 
Μακαρίου καί ή ένοπλη άντίσταση τοΰ κυπριακού 
λαού έθεσαν αίφνίδια τόν ήγετικό πυρήνα τής δικτατο
ρίας έμπρός σέ άνυπέρβλητα προβλήματα. ’Επιπλέον, 
έξαιτίας τής τουρκικής εισβολής, ή χώρα βρέθηκε σέ

έμπόλεμη κατάσταση. Καί ή δικτατορία έπρεπε νά 
διεξάγει τόν πόλεμο αύτο χωρίς λαϊκή, άρα έθνική, 
κάλυψη: μάλιστα έναντίον ύπέρτερης στρατιωτικά καί 
πολιτικά δύναμης, πού χάρη στόν ’Ετσεβίτ είχε πετύ- 
χει τήν έθνική της ένότητα. Έπρεπε άκόμη νά άντι- 
μετωπίσει τήν διπλωματική άπομόνωση, τήν ¿προθυ
μία τών ’Ενόπλων Δυνάμεων νά τήν άκολουθήσουν 
στήν τυχοδιωκτική περιπέτεια, νά ξεπεράσει τή διά
σπαση τής ένότητας τοΰ Στρατού πού, μέ τήν παθη
τική συνέργεια τών μή χουντικών άξιωματικών, έπί 
Παπαδόπουλου, είχε έξασφαλιστεΐ.

Ό  πολιτικός μηχανισμός άνατροπής τής δικτατορίας 
τοποθετείται στήν κατάσταση πού έπικράτησε κατά 
τήν έπιστράτευση. Ή  δικτατορία οφείλε — καί τό 
έπιδίωξε — νά άποκαταστήσει τήν Ιεραρχία τοΰ στρα
τεύματος στά δικαιώματά της γιατί μόνο έτσι ό στρα
τός θά ήταν σέ θέση νά κινηθεί έπιχειρησιακά. Αύτό 
όμως είχε σάν άμεση πρακτική συνέπεια τήν άχρή- 
στευση τών αστυνομικών δικτύων τοΰ Ίωαννίδη. Οί 
βαθμοφόροι άπέκτησαν μέσα στό στρατό τόση δύναμη 
όση άκριβώς τούς άπονέμει ή Ιδιότητά τους καί ή 
λειτουργία τους μέ βάση τόν κανονισμό καί όχι όσην 
τούς έπέτρεπαν ως τότε οί έσατζήδες. ’Επιπλέον τό 
βάρος τών έπίστρατων (άξιωματικών καί φαντάρων) 
άρχισε νά γίνεται άποφασιστικός καί αίφνίδιος παρά
γοντας πού θά μπορούσε νά πάρει έκρηκτικές καί 
άπρόβλεπτες διαστάσεις.

Ή  κατάσταση αύτή υποχρέωσε, καί ταυτόχρονα 
έδωσε τή δυνατότητα, στήν τυπική — καί μέσα σέ λίγες 
ώρες άποκαταστημένη στά δικαιώματά της — ήγεσία 
τών ’Ενόπλων Δυνάμεων νά καταλάβει ότι δέν μπορού
σε νά λύσει τό περίπλοκο πολιτικό καί έθνικό πρό
βλημα. Καί «έπέλεξαν» τή μόνη λύση πού άπέμενε: νά 
καλέσουν τά πολιτικά κόμματα στήν έξουσία. ’Από κεΐ 
καί πέρα ή πρωτοβουλία κινήσεων περνάει στά χέρια 
πολιτικών, μιά καί οί στρατιωτικοί ήταν άδύνατο νά 
λύσουν τά προβλήματα πού οί ίδιοι είχαν δημιουργή
σει. ’Επαληθεύτηκε δηλαδή κατά περίτρανο τρόπο τό 
παλιό γνωμικό ότι ό πόλεμος είναι πολύ σοβαρό πρά
γμα ώστε νά τό έμπιστευθεϊ κανείς στούς στρατιωτι
κούς.

Τό προηγούμενο Ιστορικό όδηγεϊ σέ δύο κεφαλαιώ
δη γιά τήν μεταπολιτευτική περίοδο συμπεράσματα:

α) 'Ανάμεσα στήν κυβέρνηση Καραμανλή καί τή 
στρατιωτική δικτατορία ύπάρχει μιά άποφασιστική 
τομή. Τό καθεστώς πού έγκαθιδρύθηκε μετά τήν πτώση 
τής δικτατορίας δέν είναι άναπαραγωγή τού προηγού
μενου όπως συχνά λέγεται μέ μισόλογα (ΠΑΣΟΚ — 
ΚΚΕ) ή άνοιχτά (άριστερίστικες άντιλήψεις).

β) Στό κενό τής κατεστραμμένης καί καταστροφικής 
δικτατορικής έξουσίας, έλλείψει άλλων διεκδικητών, 
τμήματα τοΰ πολιτικού προσωπικού τής άστικής τάξης 
περί τόν Κ. Καραμανλή, έγκαθίδρυσαν τή νέα έξουσία. 
Νέα έξουσία άπό όλες τίς Απόψεις: τό χαρακτήρα, τίς 
πολιτικές δυνάμεις, τούς σκοπούς, τίς σχέσεις μέ τίς 
λαϊκές μάζες τό πολίτευμα. Ή  Νέα Δημοκρατία πού 
έκτοτε θά άποτελέσει τήν κύρια καί έπιβλητική πολι
τική δύναμη τής έξουσίας, είναι ένα νέο κόμμα τής 
άστικής τάξης πού δέν μπορεί νά άντιμετωπιστεΐ μέ τά 
κριτήρια τής παλαιάς ΕΡΕ, άνεξάρτητα άπό τό γεγονός 
(δχι χωρίς σημασία) δτι στίς γραμμές της θά συναν-
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τήσουμε πληθώρα παλαιοκομματικών, άνθρώπων τής 
πρώτης όκταετίας.
Οί κοινωνικοί καί πολιτικοί προσδιορισμοί τής 
έξουσίας

'Όλο τό διάστημα πού πέρασε άπό τή μεταπολίτευση 
μέχρι σήμερα θά μπορούσε νά χαρακτηριστεί μεταβα
τική περίοδος πού τώρα έγγίζει στό τέρμα της. Καί 
ήταν μεταβατική άκριβώς διότι τό νέο καθεστώς καί οϊ 
πολιτικές του δυνάμεις άποσαφηνίστηκαν προοδευτι
κά, έτσι πού τώρα έχουμε όλοκληρωμένη τήν εΙκόνα 
τους. ’Εξαλείφτηκαν τά ύπολείμματα τής αύτόνομης 
έξουσίας τού στρατού (όχι χωρίς άντιστάσεις καί συγ
κρούσεις), άποκαταστάθηκε ιδεολογικά ή δικαιοσύνη, 
καταδικάστηκαν οί άπριλιανοί πρωταγωνιστές καί δια
χωρίστηκαν άπό τό κοινωνικό σώμα (έξαγνισμός τού 
άστικοΰ κόσμου πού τούς έξέθρεψε), καταργήθηκε ή 
βασιλεία, διαμορφώθηκαν τά νέα θεσμικά πλαίσια (Σύν
ταγμα καί βασικοί νόμοι) τής άστικής κυριαρχίας. 
Δηλαδή στό κενό πού άφηνε ή δικτατορία φτιάχτηκε 
μιά νέα έξουσία (ή όπως λέει ό Καραμανλής «παρα
λάβαμε χάος καί φτιάξαμε κράτος»).

Ά πό κοινωνική άποψη στό μεταβατικό στάδιο έπι- 
τεύχθηκε ή συσπείρωση τής άστικής τάξης, μονοπω
λιακής καί μή, περί τήν Νέα Δημοκρατία. ’Εδώ συναν
τιούνται καί συνωθοΰνται γιά νά βροΰν τήν καλύτερη 
θέση ή όνομαζόμενη ένδογενής αστική τάξη πού προσ
βλέπει κυρίως στήν ΕΟΚ, μερίδες μονοπωλιακού κεφα
λαίου, μερίδες τού έφοπλιστικοΰ (άν καί μέ έπκρυλά- 
ξεις), πού χρειάζεται πολιτική-κρατική κάλυψη γιά τά 
άνοίγματά του στίς μεγάλες υπερπόντιες μεταφορές, τίς 
άραβικές χώρες καί τίς άνατολικές. ’Εκτός τούτου 
όμως ή άστική τάξη, χάρη στή Νέα Δημοκρατία, έξα- 
σφάλισε τή μαζική της βάση, δηλαδή μέγάλο μέρος 
μεσοαστικών, μικροαστικών, άγροτικών καί έργατικών 
στρωμάτων. Ειδικά φαίνεται ότι ή προσχώρηση τών 
μεσοαστικών καί μικροαστικών στρωμάτων στό νέο 
ήγεμονιακό συγκρότημα έχει γερές ρίζες, διότι ή Νέα 
Δημοκρατία παρά τά σημαντικά βάρη μέ τά όποια τά 
φορτώνει (φορολογία) τούς έγγυάται πολιτική σταθε
ρότητα καί κοινωνική γαλήνη· ή διαφορετικά, έγγυά- 
ται στά μικρο-μεσοαστικά στρώματα τή δυνατότητα νά 
νέμονται σημαντικό μέρος τού κοινωνικού προϊόντος 
πού παράγεται στόν τόπο ή νά συμμετέχουν στήν οί- 
κειοποίηση κοινωνικού προϊόντος πού παράγεται άλ- 
λοΰ (τουρισμός, έμπόριο κλπ), έγγυάται δηλαδή τήν 
δυνατότητα άναπαραγωγής τους. Φυσικά, ένας άλλος 
λόγος προσχώρησης τών στρωμάτων αυτών στή Νέο 
Δημοκρατία είναι ότι όλη ή διαδικασία του έκδημο· 
κρατισμού, τό πέρασμα άπό τή δικτατορία στό κοινο
βουλευτικό κράτος, πραγματοποιείται ύπό τήν αιγίδα 
τής άστικής τάξης καί τών πολιτικών της δυνάμεων, 
ένώ ή πολιτική έμβέλεια τού λαϊκού κινήματος παρου
σιάζεται περιορισμένη.

Τό σύνολο λοιπόν αύτών τών κοινωνικών δυνάμεων 
άποτελεΐ τό νέο συγκρότημα ήγεμονίας πού άρθρώνε- 
ται κάτω άπό τήν ήγεμονί τής άστικής τάξης καί τήν 
πολιτική κυριαρχία τής Νέας Δημοκρατίας.

’ Από πολιτική άποψη ό συνασπισμός τής έξουσίας 
άρθρώνεται όπως είπαμε μέ βάση τή Νέα Δημοκρατία, 
ειδικά περί τήν προσωπικότητα τού Κ. Καραμανλή καί

τών προσωπικών πολιτικών του φίλων. Αύτή ή τελευ
ταία όμάδα τής έξουσίας άποτελεΐ τό κυρίαρχο στοι
χείο τού συνασπισιιού. Ή  πολιτική ιδεολογική έμβέ- 
λεια τής όμάδας αύτής ένισχύθηκε άκόμη περισσότερο 
άπό τό λαϊκό consensus πού τό έξασφάλισε δίνοντας 
τήν αίσθηση ότι άποτελεΐ τή μόνη δύναμη πού ήταν σέ 
θέση νά βγάλει τή χώρα άπό πολιτικό, έθνικό καί 
κοινωνικό χάος. ’Εδώ ό μύθος τού Σωτήρα — Καρα
μανλή ήταν ιδιαίτερα δραστικός καί μετέτρεψε μιά 
προσωπικότητα ώς τότε άμφισβητούμενη λόγω τής 
παλιάς όκταετίας σέ λαοπρόβλητο χαρισματικό ήγέτη. 
Τό στοιχείο τούτο άλλωστε ύποχρέωσε καί άλλες 
άστικές πολιτικές δυνάμεις νά ένταχθοΰν, τελικά, στό 
νέο συνασπισμό έξουσίας. Πρόκειται γιά δυνάμεις 
φιλοβασιλικές, τής παραδοσιακής Δεξιάς, τής πρώην 
Ε.Κ. (άποστάτες) όπως καί μετριοπαθή στοιχεία τής 
στρατιωτικής δικτατορίας. Ή  πολιτική έξουσία χωρίς 
νά είναι μονολιθική, χαρακτηρίζεται όχι τόσο άπό 
άντιθέσεις άλλά άπό σύγκλιση συμφερόντων, έπιδιώ- 
ξεων καί προσανατολισμών. Καί άπ’ αύτή τήν άποψη ή 
έξουσία είναι σχετικά σταθερή, πολύ περισσότερο πού 
κατάφερε νά έξασφαλίσει πλατιά λαϊκή υποστήριξη 
καί νά μετατρέψει τό κοινωνικό καί πολιτικό της 
συμωέοον σέ έθνικό.

Οί άλλες δυνάμεις τής έξουσίας. * Ο πρόεδρος τής 
Δημοκρατίας

Οί πολιτικές δυνάμεις τού άστισμοΰ πού «ξέφυγαν» άπό 
τή Νέα Δημοκρατία έντάχτηκαν βασικά στήν ΕΔΗΚ. 
Καί-στήν περίπτωση όμως αύτή, οί βασικοί προσανα
τολισμοί είναι οί ίδιοι μέ τή Νέα Δημοκρατία καίτοι 
δέν θά πρέπει νά υποτιμά κανείς τήν πραγματική ή 
δημαγωγική προωθημένη κοινωνική της πολιτική (κεν
τρώο σύνδρομο) καί τήν ιδεολογική προσήλωση στίς 
άρχές τού κλασικού φιλελευθερισμού. Ά λλά καί άπό 
τήν άλλη μεριά δέν θά πρέπει νά παραγνωρίζεται ή 
συγγένεια τής ΕΔΗΚ μέ τή γερμανική σοσιαλδημο
κρατία τού Καγκελλάριου Σμίθ ένώ ό Καραμανλής 
κλείνει περισσότερο πρός τόν πρόεδρο τής Γαλλίας 
Ζισκάρ, πράγμα πού φυσικά άνοίγει διαφορετικούς 
προσανατολισμούς στήν έξωτερική πολιτική τής χώ
ρας έν όψει ένταξης στήν ΕΟΚ. "Οπως καί νά έχει τό 
πράγμα ή ΕΔΗΚ άποτελεΐ κόμμα τής έξουσίας, μολο
νότι δέν συμμετέχει ή δέν θά συμμετάσχει στήν Κυ
βέρνηση καί αυτό γιατί ή έπιρροή της στούς κρατι
κούς μηχανισμούς (π.χ. σχολικό) είναι Ισχυρότατη. 
Καί ξέρουμε ότι ή έξουσία δέν έξαντλεϊται μόνο στήν 
κυβέρνηση. Παράλληλα ή ΕΔΗΚ θά παίξει άποφασι- 
στικό ρόλο στήν έπιλογή τού νέου προέδρου τής Δη- 
ιιοκρατίας πού κατά τό Σύνταγμα άποτελεΐ τό δεύτερο 
καί σχεδόν σέ ίση πρός τήν Κυβέρνηση μοίρα πόλο 
τής έξουσίας..

Πραγματικά, σύμφωνα μέ τό Σύνταγμα, ή έξουσία 
μοιράζεται σέ δύο πόλους, τήν Κυβέρνηση καί τόν 
Πρόεδρο τής Δημοκρατίας. Ό  Πρόεδρος δέν είναι 
λειτούργημα διακοσμητικό. Συγκεντρώνει στά χέρια 
του σημαντικές άρμοδιότητες, π.χ. τήν έξωτερική πο
λιτική. Ά λλά γιά νά έκλεγέΐ, στήν πρώτη ψηφοφορία, 
χρειάζεται ένισχυμένη πλειοψηφία 200 βουλευτών. Ά ν  
ή πλειοψηφία αύτή δέν έπιτευχθεΐ άρκεΐ άπλή πλειο
ψηφία.
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Ενώ λοιπόν ή προεδρία είναι ό δεύτερος κρίσιμος 
πόλος τής έξουσίας καί ένώ ή Νέα Δημοκρατία έχει 
έξασφαλισμένη τή σχετική πλειοψηφία έδρών γιά νά 
σχηματίσει μονοκομματική κυβέρνηση είναι προβλη
ματικό δν στίς έκλογές.θά διαθέτει 200 Εδρες ώστε νά 
Εχει «δικό» της πρόεδρο Δημοκρατίας. Γιά νά κατα
κτήσει καί τό προεδρικό χαράκωμα θά ύποχρεωθεΐ σέ 
συμμαχία. Αύτονόητο, δτι ό υποψήφιος σύμμαχος θά 
είναι ή ΕΔΗΚ πού θά προσφερόταν νά υποστηρίξει 
πρόεδρο «κοινής Εμπιστοσύνης». Ό  ρόλος τού κ. Κα- 
νελλόπουλου θά είναι Εδώ άποφασιστικός. 'Αλλωστε ή 
κάθοδός· του στίς Εκλογές ώς άνεξάρτητου ύποψήφιου 
μέ τό ψηφοδέλτιο τής Νέας Δημοκρατίας αύτή τήν 
Εννοια Εχει. Προσωπικότητα ύπεράνω κομματικών Ερί
δων καί προστριβών, μέ άντιστασιακό καί ήθικό κύρος, 
άποδεκτός άκόμη καί άπό τίς δυνάμεις τής «Συμμα- 
χίας», καί Εν πάση περιπτώσει άπό τήν ΕΔΗΚ, θά 
άποτελούσε τή γέφυρα μεταξύ τών δύο μεγάλων άστι- 
κών κομμάτων. Γιατί κανένα πρόβλημα δέν θά λυνό
ταν δν ή Ν. Δημοκρατία ύποχρεώνονταν νά Εκλέξει 
Πρόεδρο Δημοκρατίας μέ σχετική πλειοψηφία: ό πρό
εδρος αύτός θά ήταν Εκπρόσωπος τής κοινοβουλευτι
κής όμάόας τής Νέας Δημοκρατίας καί όχι έκπρόσω- 
πος όλόκληρου τοϋ Εθνους πράγμα πού θά Επληττε 
θανάσιμα, άπό Ιδεολογική άποψη, τό άξίωμα τού Προ
έδρου καί τό Πολίτευμα. "Ετσι μπορεί κανείς νά Εξη
γήσει καί τήν Ιδιαίτερη όξύτητα στόν προεκλογικό 
άνταγωνισμό Ν.Δ. καί ΕΔΗΚ γιατί, Εν δψει τού πιθα
νού συμβιβασμού τους γιά τήν Εκλογή τού Προέδρου, 
προσπαθούν σήμερα νά κερδίσουν δσο τό δυνατό καλύ
τερες θέσεις, δηλαδή περισσότερες Εδρες. * Η μελλον
τική Εκλογή τού Προέδρου τής Δημοκρατίας θά άπο- 
τελέσει πεδίο Εκφρασης ένδοαστικών άντιθέσεων, πού 
δέν θά άφήσει άνεπηρέαστο τό ήγεμονικό συνασπι
σμό.

Ά λλες άστικές δυνάμεις, μικρότερης πολιτικής Εμ
βέλειας, προσπαθούν νά πολεμήσουν άπό δικά τους 
χαρακώματα, καί νά άποτελέσουν όμάδες πίεσης. Πρό
κειται γιά τούς νεοφιλελεύθερους τού Μητσοτάκη, συν- 
δεδεμένους μέ μερίδες τού Εφοπλιστικού κεφαλαίου, 
καί τήν «’Εθνική Παράταξη» τών Στεφανόπουλου — 
Θεοτόκη. ΟΙ τελευταίοι προσπαθούν νά Εκφράσουν 
πολιτικά τή φιλοβασιλική δεξιά καί τό 30% τού Δη
μοψηφίσματος. Τά θλιβερά δμως άπομεινάρια τού 
χουντισμοΰ πού περισυλλέγει, ή «' Εθνική παράταξις» 
τά δυναμικά φασίζοντα στοιχεία πού τήν πλαισιώνουν 
καί ή κραυγαλέα της άντιδραστικότητα τήν περιορί
ζουν σέ περιθωριακή τάση τής Δεξιάς. ’Ωστόσο καί 
Εδώ δέν θά πρέπει νά ΰποτιμδται τό Ιδεολογικό βάρος 
τού 30%, πού (άς μάς ρυγχωρεθεϊ ή βλασφημία,) κάνει 
ώστε τό θέμα τού βασιλικού θεσμού νά μήν ΐχει έκλείψει 
Ιστορικά, παρόλο πού σήμερα δέν άποτελεί άμεσο πολι
τικό κίνδυνο, γιατί δέν Εχει άντίστοιχες πολιτικές 
δυνάμεις νά τό Εξυπηρετήσουν.

Ή  παραπάνω Επισκόπηση τών δυνάμεων τής Εξου
σίας μάς δείχνει καί τήν τεράστια άλλαγή πού Εχει 
συντελεστεΐ μεταξύ προδικτατορικής καί μεταδικτατο- 
ρικής περιόδου. ’Ενώ δηλαδή μέ τά Ίουλιανά ή Δεξιά 
— Κεντροδεξιά δέν μπορούσε νά δράσει σάν δύναμη 
έξουσίας, γιατί Επασχε άπό κρίση νομιμοποίηση^ 
σήμερα, Εχει συσπειροκ . καί πάλι τό σύνολο τής

άστικής τάξης καί σημαντικό μέρος λαϊκών καί μικρο
αστικών στρωμάτων, Εχει πετύχει δηλαδή νά άποκτή- 
σει, Ιδεολογικά καί πολιτικά, μαζική βάση. Είναι δμως 
φανερό, δτι τά ποσοστά συμμετοχής στήν Εξουσία δέν 
είναι ούτε ίσα ούτε δμοια. "Οπως σέ κάθε περίπτωση, 
άποφασίζει ό συσχετισμός δυνάμεων στό Εσωτερικό 
τού συνασπισμού έξουσίας.

Oi προοπτικές τής έξουσίας

’ Ο συνασπισμός έξουσίας δέν είναι μόνο ίστορικοποι- 
ημένη άπόληξη καταστάσεων καί συγκρούσεων πού 
προηγήθηκαν, ούτε μόνο όρισμένη «δομή» κοινωνικών 
καί πολιτικών δυνάμεων. Πάνω άπ’ δλα είναι μιά 
όρισμένη πολιτική πρακτική, ταξικά προσδιορισμένη. 
Καί άφοΰ είναι ταξικά προσδιορισμένη προοπτική, οί 
ταξικές άναγκαιότητες, δπως τίς διερμηνεύει ή πολι
τική καί ή πολιτική τάξη, ύπαγορεύουν τίς Επιλογές 
καί τούς χειρισμούς. "Ας μή φαίνεται περίεργο: ή 
Εξουσία Εχει κι αύτή τή θεωρία της.

’Ερχόμαστε Ετσι σέ Ενα κρίσιμο ζήτημα.
"Ηδη στίς άρχές τής δεκαετίας τού ’60, σέ διευθυ

ντικά Επίπεδα τού Ελληνικού καπιταλισμού καί εύαί- 
σθητες κεραίες τής πολιτικής του Εκπροσώπησης (Κα
ραμανλής καί όρισμένοι κύκλοι τής ΕΡΕ), είχε τεθεί τό 
Ερώτημα τών προοπτικών. "Ηξεραν δηλαδή πολύ καλά 
δτι ό καπιταλισμός γιά νά ζήσει θά Επρεπε νά άναπα- 
ράγει τούς δρους ύπαρξής του καί νά διευρύνεται. Τό 
παραδοσιακό πλαίσιο, τής σχετικά κλειστής άγοράς, 
μιας παραγωγής μέ χαμηλή παραγωγικότητα, μιας οι
κονομίας μέ χαμηλό έκχρηματισμό, μέ μεγάλη άναλο- 
γία άγροτικοΰ πληθυσμού (χαμηλή παραγωγικότητα), 
μικρή συσσώρευση κεφαλαίου, Ετεινε νά ξεπεραστεϊ ή 
είχε κιόλας ξεπεραστεϊ σέ όρισμένους τομείς. Οί άνά- 
γκες Ενταξης στή διεθνοποιημένη άγορά πού μόνο αύτή 
Εξασφαλίζει τήν μαζική συσσώρευση κεφαλαίου, τή 
διευρυμένη άναπαραγωγή καί ταχεία κυκλοφορία του 
γίνονταν όξύτατο πρόβλημα τού Ελληνικού καπιταλι
σμού. ’ Ο έναρμονισμός μέ τίς οικονομίες «δυτικού τύ
που» ήταν πρόβλημα συνειδητοποιημένο. Ταυτόχρονα 
ή ίδια ή οίκονομική άνάπτυξη, πού μπήκε σέ ταχύρ
ρυθμη φάση στίς άρχές τής δεκαετίας τού ’ 60, ή μάλλον 
έξαιτίας τής οίκονομικής άνάπτυξης, δημιουργούσε τίς 
δυνατότητες γιά τό σπάσιμο τού παραδοσιακού κλει
στού κυκλώματος. Ή  διαδικασία αύτή δμως δέ μπο
ρούσε νά περιοριστεί μόνο σέ Επίπεδο κοινωνικό καί 
οίκονομικό. Χρειάζονταν τά συνάδοντα πολιτικά, θε
σμικά, καί ιδεολογικά μέτρα πού θά Εξασφάλιζαν καί 
θά Επιτάχυναν τίς οίκονομικές - κοινωνικές διαδικα
σίες Εκσυγχρονισμού τού Ελληνικού καπιταλισμού. 
Χρειάζονταν' μέ δυό λόγια, ριζικές τομές στήν κρα
τική όργάνωση καί ταν .άχρονα στίς σχέσεις έξουσίας- 
λαϊκών στρωμάτων, ώστε νά Επιτευχθεί ή μάξιμουμ 
άποτελεσματικότητα καί ή Ενσωμάτωση τών πλατιών 
λαϊκών μαζών στή νέα καπιταλιστική προοπτική. Οί 
λαϊκές μάζες, σάν καταναλωτές καί παραγωγοί, σάν 
Εργαζόμενοι μέ ύψηλή παραγωγικότητα καί καταναλω
τές μέ άνεπτυγμένη άπορροφητικότητα, Επρεπε νά έν- 
ταχθοΰν στό δλο Εγχείρημα, νά προσυπογράψουν Εθε
λοντικά αύτή τήν διαδικασία ή νά πειθαναγκαστούν. 
Ό  νέος προσανατολισμός θά συνεπάγονταν τήν άνε- 
τότερη άναπαραγωγή τών καπιταλιστικών σχέσεων
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παραγωγής, τήν μεγαλύτερη κοινωνικοποίηση τής έρ- 
γασιακής διαδικασίας καί τήν προσαρμογή στίς νέες 
άνάγκες πού έθετε ή διεθνοποίηση τού κεφαλαίου. Ό  
νέος προσανατολισμός βέβαια δέν συνεπάγονταν άρση 
τής έξάρτησης. ’Αντίθετα άποτελοΟσε —καί άποτε- 
λεΐ— νέα άνάγκη γιά τίς σχέσεις έξάρτησης. ’Επειδή 
ό ρόλος των έξαρτημένων χωρών στά πλαίσια τού πα
γκόσμιου καπιταλιστικού καταμερισμού έργασίας, γί
νεται περισσότερο «παραγωγικός», καί ή έκμετάλλευ- 
ση τής έργασίας θά πρέπει νά πραγματοποιηθεί στό 
έδαφος τό ίδιο τών έξαρτημένων χωρών.

Τόν προσανατολισμό αύτό θέλησε νά έπιβάλει ή 
«βαθεία τομή» πού διεκδικοΰσε τό 1963 ό Καραμανλής 
μέ τήν πρότασή του γιά τήν άναθεώρηση τού Συντάγ
ματος τού 1952. 'Ωστόσο ή έπιχείρηση έκείνη άπέτυχε, 
διότι ήταν μονόπλευρη — προτάθηκε δηλαδή μόνο ή 
συγκεντροποίηση τής έξουσίας όχι όμως καί έκείνα τά 
πολιτικά καί κοινωνικά μέτρα πού, στίς τότε συνθή
κες, θά διευκόλυναν τήν ένσωμάτωση. ’Ηταν έπιπλέον 
άκαιρη διότι ήδη τά μεσοστρώματα είχαν άρχίσει νά 
αίρουν τήν έμπιστοσύνη τους άπό τήν ΕΡΕ καί 
νά μεταστρέφονται πρός τόν Γ.Παπανδρέου. Τέλος τό 
έγχείρημα είχε άνάγκη τήν πολιτική ύποστήριξη τής 
Ε.Κ., τού δεύτερου μεγάλου άστικοΰ κόμματος, τήν 
όποια όμως δέν έξασφάλισε. "Αν όμως τότε ή άνανέω- 
ση τού θεσμικού πλαισίου καί τής δομής τής έξουσίας 
άπέτυχαν δέν σημαίνει ότι οί άλλαγές δέν ήταν άνα- 
γκαϊες γιά τόν έλληνικό καπιταλισμό. Καί άν, τουλά
χιστο ώς πρός τό κύριο, μέ τή στρατιωτική δικτατορία 
όλη αύτή ή προσπάθεια άνακόπηκε καί μάλιστα ή κα
τάσταση χειροτέρεψε άπό κάθε άποψη, μέ τή μεταπο
λίτευση τό ζήτημα έπανήλθε δριμύτερα. Τώρα όμως 
ύπήρχαν καί οί δυνατότητες.

Καί όντως ό Κ. Καραμανλής, μέσα στή δίνη τών γε
γονότων τής μεταπολίτευσης καί τήν μοιραία άσάφεια, 
βάδισε μέ άπόλυτα ξεκαθαρισμένες Ιδέες, πάνω στό 
ζήτημα τού έκσυγχρονισμοΰ τού καπιταλισμού καί τής 
έξουσίας: «"Ημουν πάντα συνεπής» τόνισε κατ’ έπα- 
νάληψη στούς προεκλογικούς του λόγους — καί έχει 
δίκιο. Δηλαδή:

1. Θέλοντας νά ένσωματώσει τίς μεγάλες λαϊκές 
μάζες στή νέα προοπτική τού καπιταλισμού, φιλελευ
θεροποιεί τό καθεστώς, άνοίγει τό δρόμο πρός τίς πο
λιτικές έλευθερίες, καί έγκαταλείπει τήν Ιδεολογία τού 
παραδοσιακού τύπου άντικομμουνισμοΰ. ’Επιτρέπει 
συνεπώς τή λειτουργία κομμουνιστικών κομμάτων, πα
ρέχει έλευθεροτυπία, δημοτική γλώσσα, έλευθερία τού 
συνέρχεσθαι καί τού συνεταιρίζεσθαι, δηλαδή, όλα τά 
μέσα πού έπιτρέπουν κατ ’ άρχήν στά λαϊκά στρώματα 
νά διεκδικήσουν τήν πολιτική καί τήν κοινωνική τους 
όντότητα. Στό βαθμό, όμως, πού ή διαδικασία αύτή 
πραγματοποιείται κάτω άπό τήν ήγεσία τής άστικής 
τάξης, καί κυρίως, μέ έξουσία τής Δεξιάς υπάρχει ή 
σιγουριά ότι οί κίνδυνοι πού ένεδρεύουν είναι μικρότε
ροι άπό τίς ώφέλειες πού προκύπτουν. Παράλληλα, ή 
πολιτική έξουσία, άκριβώς χάρη στή λαϊκή ύποστή
ριξη πού φρόντισε νά έξασφαλίσει προκαταβολικά καί 
άπολιΐικά, προώθησε τό νέο θεσμικό πλαίσιο (Σύνταγ
μα καί βασικοί νόμοι) πού παρέχει τεράστιες δυνατό
τητες νά τιθασεύει τίς έπικίνδυνες γι ’ αύτήν άμφισβη- 
τήσεις καί νά φαλκιδεύει τίς λαϊκές διεκδικήσεις. Πρό

κειται δηλαδή γ ι’ αύτό πού όνομάζεται καί είναι αύ- 
ταρχικό κράτος, πειστικά δείγματα τού όποιου μπορεί 
νά βρει κανείς στό Σύνταγμα, στόν άντεργατικό 330, τό 
Ιδιώνυμο, τό νόμο γιά τό πανεπιστημιακό άσυλο κλπ. 
' Η έξουσία καί στήν ' Ελλάδα ευθυγραμμίζεται μέ ΐίς 
γενικότερες τάσεις τού σημερινού κράτους τού μονο
πωλιακού καπιταλισμού πού παρατηρούνται στίς προη
γμένες καπιταλιστικά χώρες, κυρίως σ ’ αύτές: άποδυ- 
νάμωση τών άντιπροσωπευτικών σωμάτων, (Βουλή 
κλπ), λειτουργία άφανών ή φανερών κέντρων λήψης 
άποφάσεων, ύπερτονισμός τών άρμοδιοτήτων τού έκτε- 
λεστικοΰ, φθορά τής Ιδεολογίας τού φιλελευθερισμού, 
ένσωμάτωση τών λαϊκών στρωμάτων καί προβλημάτων 
στήν προοπτική άναπαραγωγής τού καπιταλιστικού 
συστήματος, άπολιτικοποίηση τών μαζών. Τό σημε
ρινό καπιταλιστικό κράτος, γεμάτο άνάγκες άλλά καί 
πείρα άπό τίς πλούσιες παραδόσεις του, καταργεί τίς 
βάσεις τού άντιπροσωπευτικοΰ συστήματος, διασπά 
τήν λιγοστή ένότητα πού υπήρχε μεταξύ νομοθετικού 
καί έκτελεστικοΰ ύποτάσσοντας τό πρώτο στό δεύτερο, 
Βαθαίνει περισσότερο τό χάσμα πού χωρίζει κράτος 
καί λαό, λαϊκές μάζες καί πολιτική τάξη, βουλευόμε- 
νους καί έκτελεστές, διέυθύνοντες καί διευθυνόμενους, 
είδικούς καί άνειδίκευτους, άρχηγούς καί ύπηκόους.

Πολιτική έξουσία καί κρατικοί μηχανισμοί

2, "Αν ή ένσωμάτωση τών λαϊκών μαζών άποτελεΐ 
βασική άνάγκη τού σύγχρονου καπιταλισμού, ώστόσο, 
ή συνοχή τού συστήματος καί ή άνανέωσή του, ή ή 
περιφρούρησή του δέν μπορούν νά έξασφαλιστοΰν μό
νο μέ τή δράση τών δυνάμεων τής πολιτικής έξουσίας. 
’ Η υονδρομή τών κρατικών μηχανισμών είναι άπαραί- 
τητη. ’Αλλά μέ ξεχαρβαλωμένους ή άπαρχαιωμένους 
κρατικούς μηχανισμούς δέν γίνεται τίποτε. Στήν ' Ελ
λάδα συνέβαιναν καί τά δυό. "Αλλοι, ήταν όργανωμέ- 
νοι μέ άντιλήψεις τής έποχής τής βαυαροκρατίας καί 
άλλοι, άν ποτέ είχαν καλή ύγεία, ήταν ξεχαρβαλωμένοι 
μέ τή διαχείριση τής δικτατορίας. "Επρεπε λοιπόν ό 
κρατικός μηχανισμός νά άναβαπτιστεΐ, νά άλλάξει ρι
ζικά. Γιατί όσα στήν κοινή γλώσσα καταλογίζονται 
στίς κρατικές ύπηρεσίες — φαυλοκρατία, γραφειοκρα 
τία, σαπίλα, μανδαρινάτο, χαρτοβασίλειο, ρουαφε ευ
λογία, άργομισθία — δέν άπηχοΰν μόνο τά μαρτύρια 
τού κοινού έμπρός στίς θεόκουφες θυρίδες άλλά δεί
χνουν καί τήν άποδιοργάνωση καί τήν άνικανότητα 
τής διοίκησης νά άνταποκριθεΐ στά έργα γιά τά όποια 
έχει φτιαχτεί. Ειδικά οί κρατικές ύπηρεσίες πού σχετί
ζονται μέ τήν όργάνωση τής παραγωγής ή οί παραγω
γικές δημόσιες ύπηρεσίες (οικονομικός κρατικός μη
χανισμός) χρειάζονταν έκ βάθρων'άνανέωσή. Καί όχι 
μόνο οί ύπηρεσίες άλλά τό σύνολο τών κρατικών 
μηχανισμών, κατασταλτικών καί Ιδεολογικών. Έδώ οί 
έξαιρέσεις άπλώς έπιβεβαίωναν τόν κανόνα π.χ. ή δικαι
οσύνη, ή άστυνομία καί έν μέρει ό στρατός.

Πρός τήν κατεύθυνση αύτή έγιναν πολλές καί ση
μαντικές προσπάθειες, πού όποιος θέλει νά τίς δει 
μπορεί ν ’ άσχοληθεΐ μέ τόν άπολογισμό δράσης τής 
Νέας Δημοκρατίας. ’Αρκεί οί δικαιολογημένες του 
προκαταλήψεις νά μήν τόν κάνουν νά μή βλέπει ότι
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έργο εκσυγχρονισμού δντως ύπήρξε καί μάλιστα ση
μαντικό. "Οχι όμως καί ταξικά ούδέτερο. ’Αλλά αύτό 
είναι μιά άλλη Ιστορία...

'Ωστόσο τά πράγματα μέ τόν κρατικό μηχανισμό 
ήταν περισσότερο περίπλοκα, γιατί δέν τά διέκρινε ή 
όμοιογένεια πού σέ μεγάλο βαθμό υπάρχει στό έπίπεδο 
τής πολιτικής έξουσίας. Κατ’ άρχήν οί λόγοι τής περι
πλοκής.

Ξέρουμε δτι οί κρατικοί μηχανισμοί δέν βρίσκονται 
έξω άπό τό κοινωνικό σώμα, έξω άπό τίς κοινωνικές 
τάξεις καί τίς συγκρούσεις τους. Δέν είναι ούτε «άτα- 
ξικοί» ούτε «άπολιτικοί». Οί τάξεις καί τά στρώματα 
μετέχουν σ ’ αύτούς, όπως μετέχουν καί στήν πολιτική 
έξουσία. Τά ποσοστά, δμως, συμμετοχής ούτε έδώ είναι 
ίσα καί δμοια, δπως όρίζουν οί σχετικές περί ίσοπο- 
λιτείας καί ισονομίας άρχές. Ξέρουμε έπίσης δτι τό 
βάρος τών μικροαστικών στρωμάτων, λόγω τών Ιδιό
τυπων σχέσεών τους μέ τούς κρατικούς μηχανισμούς, 
είναι πολύ σημαντικό. ’Επειδή λοιπόν οί κρατικοί 
μηχανισμοί δέν είναι ούτε άταξικοί ούτε άπολιτικοί, 
τρυπώνει καί σ ’ αύτούς ή ταξική πάλη, παρόλο πού δ 
κανονισμός τό άπαγορεύει. Περισσότερο χαρακτηρι
στικές άπ’ αύτή τήν άποψη είναι οί διευθυντικές 
βαθμίδες τών κρατικών μηχανισμών καί δημόσιων ύπη- 
ρεσιών μιά καί έξ όρισμοΰ έχουν άρμοδιότητες πολι
τικές άκόμη καί κυβερνητικές, ή άπολαύουν μιας όρι- 
σμένης άνεξαρτησίας σέ σχέση μέ τήν έξουσία.

Αύτοί οί γενικοί δροι ύπαρξης καί δράσης τών 
κρατικών μηχανισμών πού ευνοούν τούς πολιτικούς 
άκόμη καί τούς κοινωνικούς άνταγωνισμούς στό έσω
τερικό τους, σέ μιά μεταβατική περίοδο, δπως αύτή πού 
διέρρευσε, έπιτρέπουν άκόμη μεγαλύτερες συγκρού
σεις. Ή  έξουσία τής Ν.Δ. έμελλε νά προσκρούσει σέ 
κατεστημένα συμφέροντα, δικτατορικές έπιβιώσεις, έ- 
στίες κεντρώες παλαιοκομματικές, παλαιοδεξιές, πα- 
λαιοαντικομμουνιστικές, τοπικά φέουδα κλπ. κλπ. "Ε
τσι ή έπίσημη κυβερνητική άποψη δύσκολα πρυτάνευε- 
Οί άντιστάσεις προέρχονταν άπό τίς πολιτικές δυνά
μεις πού μέ λανθάνοντα τρόπο ή άνοιχτά δρουν στό 
έσωτερικό τών μηχανισμών καί πού άντιστοιχοΰν σ ’ 
όλόκληρο τό φάσμα τών άστικών δυνάμεων κυβέρνη
σης καί άντιπολίτευσης.

"Ετσι, ένώ χάρη στή μονοκομματική κυβέρνηση τής 
Νέας Δημοκρατίας καί τή σχεδόν, μονοκομματική Βου
λή, έγινε δυνατό ή έξουσία νά πάρει όρισμένα ση
μαντικά γιά τίς προοπτικές τού καπιταλισμού νομοθε
τικά μέτρα, οί κρατικοί μηχανισμοί κάθε άλλο παρά 
έζησαν σέ καθεστώς κοινωνικής γαλήνης, πολιτικής 
Ισορροπίας καί δμογνωμίας. Οί ένδοαστικές Αντιθέσεις 
στήν μεταπολιτευτική περίοδο έκφράστηκαν περισσότερο 
στό πλαίσιο τών κρατικών μηχανισμών παρά στό έπίπεδο 
τής πολιτικής έξουσίας καί τής κυβέρνησης. Χαρακτηρι
στικές περιπτώσεις κρατικών μηχανισμών πού συντα
ράχτηκαν άπό τίς ένδοαστικές άντιθέσεις είναι ή ’Α
στυνομία, ή Δικαιοσύνη, έν μέρει ό Στρατός, τμήματα 
τού έκπαιδευτικοΰ μηχανισμού (κυρίως αυτά πού βρί
σκονται κάτω άπό τήν έπιρροή τού ύπουργείου Θρη
σκευμάτων, τής ’Εκκλησίας καί μερίδας τής άνώτα- 
της πανεπιστημιακής Ιεραρχίας), μέρος τού συνδικα
λιστικού μηχανισμού (ή ΓΣΕΕ π.χ. έχει Ισχυρή τάση 
χουντικών Εργατοπατέρων), μερίδα τού τύπου καί τών

μαζικών μέσων ένημέρωσης (ό νοΰς άς μή πάει μονο 
στίς εύκολες περιπτώσεις τού ’Ελεύθερου Κόσμου, τής 
'Εστίας καί τής ΥΕΝΕΔ).

Τέλος συγκρούσεις στό έσωτερικό τών κρατικών 
μηχανισμών γεννήθηκαν δχι μόνο λόγω τών ένδοαστι- 
κών άντιθέσεων άλλά καί λόγω τών άντιστάσεων πού 
προέρχονται άπό τά λαϊκά στρώματα τά όποια μετέ
χουν σ ’ αύτούς — Ιδιαίτερα τούς ιδεολογικούς κρα
τικούς μηχανισμούς — καί τούς μετατρέπουν οέ πεδία, 
καμιά φορά προνομιακά τών διεκδικήσεών τους. ’Απ’ 
αύτή τήν άποψη ή πιό χαρακτηριστική περίπτωση εί
ναι καί πάλι ό έκπαιδευτικός μηχανισμός πού είδαμε, 
τήν τελευταία τριετία, νά συνταράζεται κυριολεκτικά 
άπό άντιθέσεις μεταξύ γονέων καί διδακτικού προσω
πικού, Ιδιωτικών καί δημόσιων λειτουργών, λειτουρ
γών καί κυβέρνησης, κομμάτων τής άντιπολίτευσης 
καί κυβέρνησης, συνδικαλιστικών όργανώσεων καί ντε 
φάκτο έπιτροπών, διεύθυνσης σχολείων καί μαθητών, 
φοιτητών - καθηγητών - ύπουργείου, καθηγητών καί 
’Επιστημονικού Διδακτικού Προσωπικού. Βέβαια σέ 
δλες αύτές τίς περιπτώσεις άντικατοπτρίζονται οί άδυ- 
ναμίες ή τά προβλήματα πού έχει ή άρχουσα ιδεολο
γία νά έπιβληθεΐ, νά ξεπεράσει τίς άντιστάσεις άπό τά 
«δεξιά» της όσο καί άπό τά «άριστερά» της.

Τά προηγούμενα μάς δείχνουν δτι ό τρόπος έγκαθί- 
δρυσης τής σημερινής έξουσίας, ή δομή της, καί οί 
προσανατολισμοί της άποτελοΰν βαθιά τομή στά μέχρι 
σήμερα γνωστά χαρακτηριστικά της. Ή  σημερινή 
έξουσία τής Ν. Δημοκρατίας έπιδιώκει τήν ριζική 
άνάπλαση καί τόν Εκσυγχρονισμό τού κράτους, τήν 
άναμόρφωση τού έλληνικοΰ καπιταλισμού, τήν ένταξή 
του στήν διευρυμένη άγορά καί τήν συναγωνιστικό- 
τητά του. Θέλει νά άναπτύξει τήν παραγωγή, τίς παρα
γωγικές δυνάμεις τής κοινωνίας καί τού κράτους, τήν 
άποτελεσματικότητα τού κρατικού μηχανισμού, νά 
προωθήσει τή συσσώρευση κεφαλαίου, νά έκσυγχρο- 
νίσει τούς θεσμούς καί τήν Ιδεολογία τής άρχουσας 
τάξης, νά συμπεριφερθεΐ, μέ δυό λόγια, σάν ώριμη 
έξουσία τού καπιταλισμού. Ή  προσπάθεια αύτή, δέν 
παύει νά είναι αύτό πού είναι: καπιταλιστικό σύστημα 
καί καπιταλιστική έξουσία. ’ Ανεξάρτητα άπό τά προ
οδευτικά στοιχεία πού έχει — π.χ. άνάπτυξη τών πα
ραγωγικών δυνάμεων, προωθημένη κοινωνική πολιτι
κή — άνεξάρτητα άπό τίς ριζικές διαφορές πού τήν 
ξεχωρίζουν καί τήν διαφοροποιούν σέ σχέση μέ τή 
δικτατορική έξουσία, σέ τελευταία άνάλυση είναι έκ- 
μετάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο, καταπίεση τής με
γάλης μάζας τών έργαζομένων, διαίρεση καί διάσπαση 
τής κοινωνίας, έξάρτηση άπό τά Ιμπεριαλιστικά κέν
τρα. Είναι τό σύστημα όπου τά ταξικά συμφέροντα τής 
άρχουσας τάξης έπιβάλλονται ώς συμφέροντα όλόκλη- 
ρου τού λαού καί τού έθνους. ’Αλλά δέν είναι ούτε 
έθνικά ούτε λαϊκά. Αύτή τήν έξουσία τό έργατικό — 
λαϊκό κίνημα τήν έχει βαφτίσει «δεξιά» καί τήν έχει 
χαρακτηρίσει συντήρηση καί Αντίδραση. Καί τό είναι.

♦
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Π ά ντ α  στην
^ π ικ α ιρ ο τη τα ^

Π Ο Λ ΙΤΙΚ Η  & ΙΣ ΤΟ Ρ ΙΑ

24 ’Ιουλίου 1974
Ή  επιστροφή στή δημοκρατία 
καί τά προβλήματά της

Π Ο Λ ΙΤΙΚ Η  & ΙΣ ΤΟ Ρ ΙΑ

Μανούσου Πλουμίδη
Δημοσιογράφου
Ή  Ελληνοτουρκική 
κρίση
Ελλάς καί Τουρκία, 
ένα πρόβλημα συμβιώσεως

ί̂ ·Γ̂
(Όιυ

Ό  έκδημοκρατισμός τής πολι
τικής μας ζωής καί ή όργάνωσις 
τής πολιτείας
Ή  οικονομική καί κοινωνική 
κληρονομιά τής δικτατορίας 
Έκαπιδευτικός Ιλιγγος καί 

όμάδες πιέσεως 
Ό  ρόλος τής άντίστασης στήν 
κατόρευση τής δικτατορίας 
Ποιός θά καταβάλει ποιόν.
Ό  ρόλος τής Ε ' Αναθεωρητι
κής Βουλής στήν πορεία γιά 
τήν δημοκρατία 
Ή  έξαρθρωσις τού οικονομι
κού συστήματος καί οΐ προσ
πάθειες άναστηλώσεώς του. 
Ελληνική έξωτερική πολιτική: 

Ώ ρ α  μηδέν.
Β. Κ Ο ΝΤΟ ΓΙΑΝ ΝΟ Π Ο ΥΛΟ Σ Ή  άναγκαιότητα τής άποχουν- 

τοποίησης καί ή διαδικασία τής 
τιμωρίας τών ένόχων.

ΕΛΛΑΣ ΚΑΙ ΤΟΥΡΚΙΑ 
Ένα πρόβλημα συμβιώσεως

Η ΕΛΛΗΝΟΤΟΥΡΚΙΚΗ ΚΡΙΣΗ 
Τά επείγοντα ζητήματα 
Ό  εναέριος χώρος τού Αιγαίου 
Ή  ύφαλοκρηπίδα τού Αιγαίου 
Ή  αιγιαλίτις ζώνη 
Τά νησιά καί ό έξοπλισμός τους 
Ή  μειονότητα τής Θράκης

Ο ΤΟΥΡΚΙΚΟΣ ΕΠΕΚΤΑΤΙΣΜΟΣ

Η ΤΟΥΡΚΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΚΑΙ Η ΣΥΝΘΗΚΗ ΤΗΣ ΛΩΖΑΝΝΗΣ

Τά πενήντα χρόνια τής τουρκικής δημοκρατίας. 
Τά πενήντα χρόνια τής Συνθήκης τής Λωζάννης.

Κ. ΣΤΕΦΑΝΑΚΗΣ

I. ΠΕΖΜ ΑΖΟΓΛΟΥ

Β. ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ

Γ. Α. ΜΑΓΚΑΚΗΣ

Λ. ΚΥΡΚΟΣ 
Μ Κ Ο ΥΤΣΟ ΓΙΩ Ρ ΓΑ Σ

Δ. ΨΗΛΟΣ

Σ. ΠΑΠΑΠΟΛΙΤΗΣ

Τά νέα  μας βιβλία.
Δ . Κ ΙΤΣΙΚ Η
Π .Π Ρ Ε Β Ε Λ Α Κ Η
Α. Μ Π Ε Λ Ο Υ  - Θ Ρ ΕΨ ΙΑ Δ Η
Π. Κ Α Ρ Α Β ΙΑ
Α. Ε Φ ΤΑ Λ ΙΩ ΤΗ
Κ. Θ Ε Ο Τ Ο Κ Η
Κ. I. Α Μ Α Ν Τ Ο Υ

Β. Β Α Σ ΙΛ ΙΚ Ο Υ  
Σ. ΚΟ ΚΚ ΙΝ Η

Ν. Μ Α Τ Σ Α  
Δ . Σ Τ Α Μ Ε Λ Ο Υ

Η. Β Ε Ν Ε Ζ Η .
Κ. Θ Ε Ο ΤΟ Κ Η  
Δ. Α. Γ Ε Ρ Ο Υ Λ Α Ν Ο Υ  
Γ. Α Ν Δ Ρ Ο Υ Λ ΙΔ Α Κ Η

: Ε λλά ς  καί ξένοι 
: Καζαντζάκης 
: Μ υθολογία
: Ό  Σο λω μός καί ή άναγω γή στό  ούράνιο 
: Ό  Μ α νόλης ό ντελμ π εντέρ η ς  
: Κατάδικος
: Ισ το ρ ία  τή ς  'Ε λλά δ ο ς  άπό τώ ν άρχαιοτάτω ν χρόνω ν 

μέχρι τού 1071 μ.Χ.
: Μιά Ιστορία άγάπης
: Α νθ ο λο γία  νεο ελλη νικ ο ύ  διηγήμα το ς γιά παιδιά καί 

νέους
: Τ ό  παραμύθι το ύ Θ εόφ ιλου
: Τ ό  λ ιο ντά ρ ι τή ς  κλεφ τουριάς, Ά ν δ ρ ο ύ τσ ο ς  ό π α τέ

ρας το ύ Ό δ υ σ σ έ α  
: ’Αμερικανική Γή  -  Β ’ έκδοση 
: Ή  ζωή καί ό θάνατος το ύ Καραβέλα 
: Θ. Κ ολοκο τρώ νης, ή ψυχή το ύ είκοσιένα 
: Κείμενα

θ ά  κυκλοφορήσουν
Ε. Κ Ο Υ Κ Ο Υ

Δ. Μ ΕΞΗ  
Μ. ΙΟ Ρ Δ Α Ν ΙΔ Ο Υ  
Θ. Κ Ο Υ Λ Ο Υ Μ Π Η

: 'Ιω άννης Καποδίστριας, ό άγω νιστής τής έλευθερίας 
Τό μ ο ς  Α' 1807-1828 -  Τό μ ο ς  Β' 1828-1831 

: Ή  Μ άνη καί οί Μ ανιάτες 
: Διακοπές σ τό ν  Καύκασο -  Β' έκδοση 
: Σ ύ γχ ρ ο νε ς  Έ λλ η νο α μ ε ρ ικ α νικ έ ς  Σχέσεις : 

Α ντιμ ε τω π ίζο ντα ς  τή ν  έξάρτηση.

Β ΙΒ Λ ΙΟ Π Ω Λ Ε ΙΟ Ν  Τ Η Σ  « Ε Σ Τ Ι Α Σ »  I. Δ . Κ Ο Λ Λ Α Ρ Ο Υ  & Σ ΙΑΣ Α .Ε .
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ΟΜΟΣΠΟΝΔΙΑΚΗ ΓΕΡΜΑΝΙΑ: ΕΝΑ ΕΘΝΟΣ 
ΟΛΟΚΛΗΡΟ ΚΑΤΑΔΙΩΚΕΙ «ΔΟΛΟΦΟΝΟΥΣ»

Τώρα πιά οί Γερμανοί πολίτες γνωρίζουν τα πάντα περί τρομοκρατίας. Ή  τηλεόραση 
καθημερινά «μορφώνει» τό λαό της τί πάει να πει τρομοκράτης. Π.χ. τήν 21η ‘Οκτω
βρίου ή τηλεόραση παρουσίασε στους θεατές της σκηνές από στρατόπεδα όπου έκ- 
παιδεύονται στρατιωτικά Παλαιστίνιοι καί τρομοκράτες, όπως ό Μπάαντερ καί οί 
σύντροφοί του. Στή μικρή όθόνη καθηγητές διαδέχονται τούς έγκληματολόγους, τούς 
οποίους διαδέχονται κοινωνιολόγοι καί πάει λέγοντας, καί ό'λοι αύτοί παρελαύνουν γιατί 
πασχίζουν νά βοηθήσουν τό μεγάλο κοινό νά διεισδύσει στά άδυτα των Αδύτων ένός 
κόσμου περιθωριακού -είναι Αλήθεια- δμως συνέχεια παρόντος. Κι δλα αύτά μέ τήν 
Αδιάκοπη υπόκρουση βεβαιώσεων καί έξάρσεων γιά τήν παντοδυναμία τής γερμανικής 
Αστυνομίας πού ξέρει «έπιστημονικά» νά κάνει τή δουλειά της. “Αλλωστε, αυτό 
τό τελευταίο είναι γεγονός πού κανένας άνθρωπος, περνώντας λίγες μέρες στή σημερινή 
Γερμανία, δέν μπορεί νά Αμφισβητήσει: Ταξιδεύοντας μέ αύτοκίνητο θά ύποστεϊ 
Αλλεπάλληλους έλέγχους χαρτιών, έρευνα τού πόρτ-μπαγκάζ καί των Αποσκευών του, θά 
τόν σταματήσουν στό δρόμο γιά νά πάρουν τά στοιχεία του, θά μπούν στό διαμέρισμά 
του. Παρόμοιοι έλεγχοι γίνονται μέ τόση έντατικότητα, ώστε Ανταποκριτές δημοσιο
γράφοι περιγράφουν δτι ή κίνηση καί ή κυκλοφορία έχει Αραιώσει στους αυτοκινητό
δρομους, στήν Αγορά, καί φυσικά στά σύνορα. Αύτή ή Αλλαγή στους ρυθμούς τής 
καθημερινής ζωής δέν φαίνεται νά ένοχλεϊ τούς Γερμανούς, πού αύτή τή στιγμή ζούνε 
μάλλον μέ τό δραμα μιας σταυροφορίας. Ή  «έπιχείρηση» πού άνέλαβε ή ομοσπονδιακή 
Αστυνομία έχει χαρακτήρα «καθαρά στρατιωτικό». Τό δισέλιδο τετράγλωσσο τράκτ μέ 
φωτογραφίες καί άλλες λεπτομέρειες γιά τούς 16 καταζητούμενους τρομοκράτες, 
μοιράστηκε σέ 3 εκατομμύρια Αντίτυπα! Ή  έκστρατεία, κι αύτό είναι ένδιαφέρον, 
δείχνει μέ κάθε εύκαιρία πώς υπολογίζει Αποφασιστικά στή συνεργασία καί τήν 
υποστήριξη τών πολιτών: δ κάθε άσημος πολίτης μπορεί ένδεχόμενα νά γίνει αύριο 
έθνικός ήρωας (μαζί καί πλούσιος, φυσικά, Αφού προσφέρεται τό ποσό τών 80.000 
μάρκων σ ’ δποιον προσφέρει σημαντικές πληροφορίες γιά τούς τρομοκράτες), άρα ό 
κάθε πολίτης νιώθει άμεσα ένδιαφερόμενος, δπως καί ό κάθε Αστυνομικός... "Ετσι, τό 
τράκτ, ή τηλεόραση καί Αστυνομικά αύτοκίνητα πού χτενίζουν συστηματικά τούς 
δρόμους τών πόλεων καλούν τόν πληθυσμό νά δώσει πληροφορίες: «Κάθε πληροφορία 
μπορεί νά δοθεί άκρως έμπιστευτικά, Ανάλογα μέ τήν έπιθυμία τού πληροφοριοδότη, 
στό τηλέφωνο 022-21-35-20-41. Πρέπει νά δοθεί τέρμα στήν τρομοκρατία».

"Ολα αύτά τά μέσα πού χρησιμοποιεί τό γερμανικό κράτος καί ή Αστυνομία του -τό  
έδαφος άλλωστε είχε προετοιμαστεί τά τελευταία χρόνια γιά τή σημερινή άντι- 
τρομοκρατική υστερία- πιάνουν δλο καί πιό πολύ τόπο. Μέσα σέ 24 ώρες άναφέρεται 
πώς δέχτηκε 17.000 τηλεφωνήματα τό περίφημο καί πασίγνωστο νούμερο 022-21-35- 
20-41. "Ενα άλλο έπίσης νούμερο μπορεί νά σχηματίσει κάθε ταπεινός πολίτης καί ν ’ 
Ακούσει Από τήν άλλη άκρη τού καλωδίου τίς φωνές έννέα αίμοβόρων νέων (καί θά 
είναι, φαντάζομαι, λίγοι έκείνοι πού άντεξαν στον πειρασμό νά μή σχηματίσουν αύτό τόν 
Αριθμό, πολύ λίγοι δσοι έναντιώθηκαν σ ’ αύτή τή συγκίνηση νά νιώσουν άμεσα τό 
ρίγος τού τρόμου, τής φρίκης πού σκορπάνε αύτά τά τέρατα... Καί αύτό τό ξέρουν οί 
«ψυχολόγοι τών μαζών», πού φτιάχνουν τέτοιες υπηρεσίες Αφού καθημερινά βλέπουν 
αύτές τίς «μάζες» νά σπρώχνονται γιά νά δοΰν δσο γίνεται Από πιό κοντά τά αίμόφυρτα 
πτώματα ένός π.χ. αύτοκινητικοΰ δυστυχήματος). Ή  τηλεόραση, λοιπόν οί ίφημε
ρίδες, τά Αστυνομικά μεγάφωνα, οί δηλώσεις τών πολιτικών Ανδρών, έκπαιδεύουν καί 
εισάγουν έναν ολόκληρο λαό στά μυστικά τού Αστυνομικού έπαγγέλματος. Ή  ίδια 
ή Αστυνομία είναι έξάλλου σκηνοθέτης τηλεοπτικού φίλμ πού περιγράφει τί σόι άνθρωποι 
είναι οί τρομοκράτες, πού κατοικούν, πώς ντύνονται, ποιοι είναι οί φίλοι τους κλπ. Οί
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τρομοκράτες είναι τελικά μνά άλλη ράτσα έξοΰ κάΓη-δβνατότητα συμπύκνωσής τους 
σ ' ένα σύμβολο, χωρίς αύτό νά μοιάζει παράλογο: ή άστυνομία κατασκεύασε τό 
πορτρέτο-ρομπότ τού μέσου τρομοκράτη.

Πρόκειται γιά μιά συνειδητή προσπάθεια καλλιέργειας τής άντιτρομοκρατικής 
υστερίας. Τί έξυπηρετεϊ, τά στοιχεία πού μπορούν νά έξηγήσουν αύτή τήν κρατική 
έπιχείρηση τής Όμοσπονμακής Γερμανίας έκτίθενται σέ άλλο άρθρο αύτού τού 
τεύχους. '

Τούτη ή έντυπωσιακή σύμπνοια των Γερμανών στήν καταδιωκτική έκστρατεία 
έναντίον τής « ’Ερυθρής Ταξιαρχίας», άν δέν θεωρούνταν «θετική» καί τελεία καί 
παύλα, άλλά άντιμετωπιζόταν σάν φαινόμενο προκλητικό καί έπιδεχόμενο σκέψη, θά 
άνακινοΰσε ιστορικά, καί κοινωνικά προβλήματα-άγκωνάρια τής 'Ομόσπονδης Γερμα
νίας, πολύ πιό φοβερά γιά τούς κατοίκους της άπό δτι ή φοβέρα των Μπάαντερ. Ό  
Σλάγιερ, παλιός διακεκριμένος "Ες- "Ες (ή σχετική ταυτότητά του είχε αΰζοντα άριθμό 
227014), πού είχε άναλάβει τό ύψηλό έργο νά διαλύσει τά έργοστάσια τής Βοημίας καί 
Μοραβίας καί νά τά μεταφέρει στή χιτλερική Γερμανία, πού τά γαλλικά στρατεύματα 
μετά τήν ’Απελευθέρωση τόν είχαν δικάσει καί φυλακίσει (τρία χρόνια άργότερα 
Αποφυλακίστηκε) ό σημερινός Αρχηγός τών Γερμανών έργοδοτών, κλπ.,κλπ., τό 1977 
ένταφιάζεται ώς έθνικός ήρως, ώς ήρως τής έλευθερίας, δημοσία δαπάνη. Είναι γνωστή 
άπό τόν έλληνικό τύπο ή δλη τελετουργία Κι δμως ή μάλλον, παρ ’ δλα αύτά «Οί 
Γερμανοί γιά πρώτη φορά άπό τό 1933 νιώθουν έπιτέλους άθώοι». Ή  φράση αύτή 
άρθρογράψου τής Μόντ (23-24 Ό κτ., σελ. 2) υπαινίσσεται, νομίζω, μία μόνο πλευ
ρά τού ζητήματος· έν πάση περιπτώσει δείχνει πώς τραβώντας έναν πόντο, ή κάλτσα 
εύκολα ξηλώνεται ολόκληρη... Πράγμα πού τόσο καλά ξέρουν οί ένδιαφερόμενοι, 
ώστε νά μήν έπιτρέπουν στήν έπικράτειά τους παρόμοιες νύξεις. Γι ’ αύτό καί δσοι 
τολμούν νά θίξουν έστω τήν τρομοκρατολογία, δηλαδή νά βγουν άπό τή λογική τής 
έγκληματικότητας, προοδευτικοί, Αριστεροί, διανοούμενοι, φοιτητές κλπ. κατηγορούν- 
ται καί συχνότατα διώκονται ώς συνεργοί, όπαδοί, προπαγανδιστές, καί, τό χειρό
τερο, μέσα στή «μαζική» υστερία έξόντωσης τών σκιάχτρων θεωρούνται αύτόματα 
άπό τήν «κοινή γνώμη» «Αναρχικοί», «μηδενιστές». ‘Αλλά αύτή τή φορά τά γεγο
νότα στάθηκαν τόσο έντονα, πού μπόρεσαν νά νομιμοποιήσουν δλες τίς παραπάνω 
ένέργειες τής 'Ομοσπονδιακής Γερμανίας καί έξω άπό τά σύνορα: "Ετσι, ή σχετική 
(καί μάλλον δχι πραγματική) «άπρ'οθυμία» τής γαλλικής Αστυνομίας στίς έρευνες 
γιά τό πτώμα τού βιομήχανου, σχολιάστηκε σάν παμπάλαιη, πατροπαράδοτη φθονερή 
Αμφισβήτηση άπό μεριά τής Γαλλίας τού έπιτυχημένου γερμανικού «μοντέλου». Ά λλο  
τώρα θέμα άν ή έπίσημη Ανακοίνωση τού Μπάρ έσπευσε νά διαψεύσει τέτοιες κατηγο
ρίες, τή στιγμή πού ό γαλλικός τύπος σχολιάζει μέ σκεπτικισμό τό δικαίωμα τής 
γερμανικής Αστυνομίας νά δρά «σάν στό σπίτι της» στά γαλλικά έδάφη τής ’Αλσα
τίας... Ή  Γερμανία, μαζί μέ τήν άστυνομία της -  Αφού έπεισε τούς πάντες δτι τέτοιας 
ποιότητας προϊόν δέν παράγει άλλη χώρα -  έξάγει τώρα καί άλλα έθνικά της προϊόντα· 
τήν άντιτρομοκρατική υστερία, τίς φοβίες τού πληθυσμού της, τήν τάξη καί Ασφάλεια, 
τόν κομφορμισμό της. “Οντως, Ανταποκρίσεις άπό τή γαλλική Μυλούζ περιγράφουν 
παρόμοια «εύαισθητοποίηση» τών κατοίκων τής περιοχής στήν καταδίωξη τών κατα- 
διωκομένων, τή βοήθεια, συνεργασία, παροχή πληροφοριών πρός τίς Αστυνομικές 
δυνάμεις. Αύτή ή Γερμανία πού έντελώς πρόσφατα Ανακάλυψε τήν πίστη στό νόμο 
καί στό λαό της θά μπορέσει έτσι νά ξορκίσει τά φαντάσματα τού παρελθόντος της; 
Ή  μεθοδολογία πού χρησιμοποιεί μοιραία θυμίζει στόν καθένα κάποιες άλλες έποχές 
δπου, πάλι έν όνόματι κάποιων φαντασμάτων, μπόρεσε νά ξεσηκώσει τόν ίδιο αύτό 
λαό σέ κυνηγητό καί έξόντωση έκατομμυρίων Ανθρώπων. “Ας μήν έξάρουμε τόσο 
έλαφρά τή καρδία αύτή τήν «ένωτική» έκστρατεία τού γερμανικού έθνους έναντίον 
τών τρομοκρατών, διότι Αφού ό κάθε πολίτης πείστηκε πώς γιά νά είναι πατριώτης 
πρέπει νά γίνει Αστυνομικός, θά χρειαστεί καί τό Αντίστοιχο θύμα του. Κι δπως μα
θαίνουμε πολλούς ήδη πήραν τά βόλια...

ΕΛΕΝΗ ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ
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ΤΣΕ ΓΚΕΒΑΡΑ: ΑΠΟ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΗΣ 
ΨΥΧΕΔΕΛΙΚΟ ΠΟΣΤΕΡ

Δέκα χρόνια από τό θάνατό του

‘Ακριβώς δέκα χρόνια πριν, στίς 9 'Οκτωβρίου 1967, κάποιος Βολιβιανός ύπαζιωμα
ζικός πάνω στό μεθύσι του σκότωσε τόν αΙχμάλωτο Τσέ Γκεβάρα. Φοβάμαι πώς οί 
περισσότεροι θά φέρουν αύτάματα στό νού τους κείνη τή «θαυμάσια» φωτογραφία του 
πτώματός του, πού άνακαλεϊ τήν άποκαθήλωση του Χριστού, Αλλά ενός Χριστού 
γίγαντα -  καθώς είναι παρμένη μέ όπτική γωνία άπό κάτω -, δπως ταιριάζει σ ’ έναν 
έπαναστάτη Ασυμβίβαστο (άλλωστε καί ό “Αρης στίς άφίσες δέν πήρε μπόι;). "Ενα 
πτώμα, μάλλον ή πιό στυγνή πολιτική δολοφονία, μπόρεσε νά γίνει διακοσμητικό 
Αντικείμενο.

Δέκα χρόνια. Αλλαξαν πολλά πράγματα. Ή  Βολιβία, δπου έκτελέστηκε καί έντα- 
φιάστηκε ό Τσέ, κατέχει τό κέντρο μιάς Αχανούς γεωγραφικής ζώνης -  ή Λατινική 
’Αμερική τήν όποια ό Γκεβάρα όνειρευόταν νά Απελευθερώσει -, ή οποία έλέγχεται 
όλοκληρωτικά Από κυβερνήσεις τών πιό Αντιδραστικών στρατιωτικών δυνάμεων. Ή  
Βραζιλία, ή Χιλή, ή ’Αργεντινή, τό Περού, ή Βολιβία, ή Ουρουγουάη, ή μία μετά τήν 
άλλη, άπό δρόμους σύχνά πολύ διαφορετικούς καί τραγικούς, ευθυγραμμίστηκαν στό 
ίδιο μοντέλο τής στρατιωτικής δικτατορίας. Δεκάδες χιλιάδες νεκροί σέ ένοπλες 
συγκρούσεις στά βουνά καί στίς πόλεις, σέ μαζικές σφαγές, στά βασανιστήρια, χιλιά
δες έξαφανισμένοι, φυλακισμένοι. Αύτή είναι ή κατάσταση στή Λατινική ’Αμερική, 
αύ τή είναι ή καθημερινή πραγματικότητα: τάφοι καί φυλακές. Νά κάτι πού ξεχνιέται 
δίαν μιλάμε γιά τόν Τσέ. Τελικά, δ λα τά σημαντικά περιέργως ξεχνιούνται, καί ό 
Γκεβάρα έδώ καί πολλά χρόνια είναι κυρίως σύμβολο στό όποιο έπενδύονται οί πιό 
παράταιρες Ανάγκες.

Δέν πρόκειται σ ’ ένα σημείωμα σάν έτοΰτο δώ, πού γράφεται μόνο άπ ’ Αφορμή τή 
δεκαετία άπό τή δολοφονία του, νά Ασχοληθούμε έμπεριστατωμένα μέ τή βιογραφία καί 
τίς πολιτικές Απόψεις του- ή Ανάλυση, ή Αναζήτηση μάλλον αύτής τής σύνθετης 
διαδικασίας, Αφού πρώτα περάσει άπό τήν πλούσια καί φοβερά ετερόκλητη βιβλιο
γραφία γιά τό θέμα, θά Απαιτούσε πρίν άπ ’ δλα μιά είδικευμένη γνώση τής ιστορίας καί 
τής πραγματικότητας τής Λατινικής ’Αμερικής. Διότι ό Τσέ είναι κυρίως προϊόν αύτής 
τής φλογισμένης ήπείρου. Φιλελεύθερης Αστικής προέλευσης, ό Τσέ Αρχίζει νά πολιτι
κοποιείται άπό τή στιγμή πού έρχεται σέ άμεση έπαφή μέ τήν ύπαιθρο καί τήν άκρα 
έξαθλίωση τών Αγροτών τής ’Αργεντινής (Ιδιαίτερης πατρίδας του), τής Βολιβίας, τού 
Περού, τής Γουατεμάλας, τού Μεξικού. Γνώρισε τίς περιοχές αύτές ταξιδεύοντας μέ τή 
μοτοσικλέτα, Ακόμη καί τίς πιό Απομακρυσμένες ή πεζοπορώντας Ατέλειωτα χιλιόμε
τρα, καί έζησε άπό κοντά τή ζωή καί τά προβλήματα τής λατινοαμερικάνικης υπαίθρου. 
Μέ αύτές τίς έμπειρίες καί γνώσεις θά συνειδητοποιήσει Αργότερα τά κεντρικά πολιτικά 
προβλήματα τής πατρίδας του, θά τά Αναλύσει, θά θεωρητικοποιήσει τή στρατηγική τής 
πάλης αύτών τών λαών, θά τήν κάνει πράξη. Ή  συνειδητοποίηση τών προβλημάτων 
τής Λατινικής ’Αμερικής καί ή πολιτικοποίησή του γίνονται περίπου τήν ίδια έποχή 
πού καί ό Κάστρο καί οί σύντροφοί του φτάνουν σέ παρόμοια συμπεράσματα καί 
σκέψεις. Μέσα άπό αύτήν τή διαδικασία έπαναστατικοποίησης δηλαδή μέσω τής 
βαθμιαίας καί έμπειρικής γνωριμίας τών κοινωνικών συνθηκών οί όποιες είναι πάνω 
κάτω δμοιες σ ’ δλες τίς χώρες τής Λατινικής 'Αμερικής, ό Τσέ Γκεβάρα ξεχνάει τήν 
Ιδιαίτερη έθνικότητά του, τήν ’Αργεντινή, καί αύτοαποκαλεϊται λατινοαμερικάνος. 
‘Αργότερα, έπεξεργαζόμενος τή θεωρία του συμπεραίνει πώς οί όμοιότητες στήν 
πολιτική κατάσταση καί στίς τρεις ήπείρους, τή Λ. ’Αμερική, τήν ‘Ασία καί τήν ’Α
φρική προσδιορίζουν Αποφασιστικά τό χαρακτήρα τής πάλης αύτών τών λαών καί νο
μιμοποιούν συντονισμό καί Αλληλεγγύη τών Απελευθερωτικών κινημάτων τους. ~Ετσι 
περίπου δ Γκεβάρα έγινε σύμβολο τού διεθνισμού. Καί μετά, σώνει καί καλά τεταρτο- 
διεθνιστής...

Είπαμε πώς ό Τσέ είναι προϊόν τής Λατινικής 'Αμερικής. Ή  πρόταση αύτή θά 
μπορούσε ίσως ν ' άποτελέσει ένα πρώτο σίγουρο κλειδί γιά τήν ίρμηνεία τού φαινομέ-
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νου γιά τό όποιο μιλάμε. Διότι ή Ίδια πρόταση Αποκαλύπτει καί μιάν άλλη πλευρά σέ 
σχέση μέ τόν μυθοποιημένο Τσέ: δτι την ίποχή πού ό Γκεβάρα Αποφασίζει καί Αναχωρεί 
■γιά τή Βολιβία, σ ’ ολόκληρη τή Λατινική ’Αμερική πνέει ένας Αέρας έπαναστατικής 
προετοιμασίας καί αισιοδοξίας, άμεση Αντανάκλαση τής έπιτυχίας τής κουβανέζικης 
έπανάστασης. Στις περισσότερες χώρες συγκροτούνται Αντάρτικες ομάδες στήν ύπαι
θρο καί τις πόλεις, γίνονται γόνιμες συζητήσεις γιά τή θεωρία καί τή στρατηγική τής 
πάλης, είναι Αλήθεια εύθυγραμμισμένες σχεδόν μηχανιστικά στήν πορεία τού Κάστρο, 
τά κομμουνιστικά κόμματα περνάνε κρίση. Η φλόγα πού άναψε στήν Κούβα μοιάζει 
Ακόμη πώς μπορεί ν ’ Απλωθεί σ ’ δλη τήν ήπειρο. 01 περισσότερες Από αύτές τίς 
έξεγέρσεις καί όργανώσεις πνίγηκαν στό αίμα, πράγμα πού πολλοί σήμερα ξέχασαν, καί 
θυμούνται μονάχα έναν Τσέ «Ασυμβίβαστο» κάπως sui generis.

"Ένα άλλο στοιχείο συστατικό τής προσωπικότητάς του, πού έπίσης παραμερίζεται: 
δτι ήταν διανοούμενος: γιατρός τό έπάγγελμα, πριν νά στρατευτεί, ' Υπουργός Βιομη
χανίας στήν κυβέρνηση Κάστρο (έγραψε θεωρητικά άρθρα γιά τήν υπεραξία καί τήν 
οίκονομική πολιτική), συγγραφέας μαρξιστικών θεωρητικών μελετών. ΤΑ κείμενά του 
δυστυχώς χρησιμοποιήθηκαν κυρίως σαν δπλο ένάντια στήν κλασική λενιστική θεω
ρία γιά τό ρόλο τού κόμματος στήν έπαναστατική πάλη κλπ. Σ  ’ αύτό συνέβαλαν μέ τόν 
τρόπο τους καί οί κομμουνιστές καί οΐ Αριστεριστές. Δέν θέλουμε νά υποστηρίξουμε 
πώς οπωσδήποτε καί πάντοτε είναι εύκτέος ό συγκρητισμός τών διαφόρων Απόψεων. 
’Αλλά στήν περίπτωση τού Έρνέστο Γκεβάρα πρόκειται περισσότερο γιά προκατα

λήψεις καί παρεξηγήσεις πού δημιουργήθηκαν μέσα σέ μιά ραγδαία συσσώρευση νέων 
δεδομένων, πρόσφορων γιά έπιφυλάξεις, ήρωοποιήσεις, Απόλυτες Αποδοχές ή Απορρί
ψεις.

Οί παραπάνω παρατηρήσεις, κοινοί τόποι καί προκαταρκτικές σκέψεις, εισαγωγικά 
μιάς προσέγγισης, στήν περίπτωση Τσέ, πρέπει νά λέγονται καί νά διαβάζονται σέ 
έμμεση Αντιδιαστολή μέ τή σημερινή εΙκόνα τού Τσέ, τόν Τσέ σύμβολο. Δέν μιλάμε 
μοναχά γιά τό σύμβολο έκείνο ενός μοναδικού, ξεχωριστού Ατόμου, τού όποιου έξά- 
ρονται κάποιες θεαματικές πλευρές: ό ρομαντικός Αντάρτης, ό προφήτης ενός νέου 
ένοπλου φανατισμού, ό Αντικομματικός, ό Ασυμβίβαστος «άντι-κατεστημένος» κλπ, 
κλπ. Τό σύμβολο τών ρομαντικών έπαναστατών πού ξαναφύτρωσαν στίς χώρες τής 
Δυτικής Εύρώπης τίς τελευταίες δεκαετίες.

"Αλλο τόσο -  ό θάνατός του αυτή τή φορά -  έγινε τό σύμβολο τής Αποτυχίας, τής 
Αναπόφευκτης Αποτυχίας μιάς παρόμοιας πολιτικής τακτικής: τό παράδειγμα γιά τό 
ποιά έκβαση μπορεί νά έχει ή δράση ένός ούτοπιστή, Ιδεαλιστή, άβαντουρίστα, πού 
πήγε νά ξεσηκώσει τόν κόσμο σ ’ έναν Απροετοίμαστο, Ασύνετο Αγώνα πού θά τούς 
όδηγοΰσε σίγουρα στή σφαγή. Κι δμως σήμερα, δέκα χρόνια μετά τό θάνατό του, ή πιό 
Απλή, ή πιό αύθόρμητη σκέψη πού μάς περνάει Από τό νοΰ είναι πώς οί περισσότεροι 
Από αύτούς τούς κατήγορους, κομμουνιστές Αγωνιστές λατινοαμερικάνους, παρά τή 
δίκιά τους «συνετή» μεθοδολογία καί τακτική πού Ακολούθησαν, τήν πάλη δηλαδή γιά τήν 
κατοχύρωση Απλώς τής Αστικής δημοκρατίας, δέν μπόρεσαν νά γλιτώσουν Από τή 
μοίρα τού Τσέ: οί περισσότεροι, στελέχη καί χιλιάδες μέλη, έχουν δολοφονηθεί, βασα
νιστεί, φυλακιστεί καί έξαφανιστεϊ. Ας θυμηθούμε μόνο τόν Άλλιέντε, αότόν τόν 
συνταγματικό πρόεδρο τής Χιλής, τόν μή κομμουνιστή, πού έπεσε τελικά μέ τό δπλο 
στό χέρι, δολοφονημένος Από τόν πιό συνταγματικό στρατό τού κόσμου...

"Ομως, οί τέτοιου είδους «παρεξηγήσεις», οί διαφωνίες δηλαδή καί διαφορές ώς 
πρός τή στρατηγική τού λατινοαμερικάνικου, τού έπαναστατικοΰ γενικότερα κινήμα
τος, συνιστοΰν πράγματα πού συζητιούνται, λύνονται -  καί θά λέγαμε πώς μιά ολο
κληρωμένη μελέτη τού φαινομένου Έρνέστο Τσέ Γκεβάρα θά άπόβαινε γόνιμη γιά τή 
μαρξιστική θεωρία. Τί γίνεται δμως μέ τόν Τσέ σέ ψυχεντελίκ πόστερ, μέ τό μπερεδάκι 
στολισμένο μέ τό άστρο, μέ τή στάμπα τού Τσέ σέ φανελάκια, τίς κάρτ ποστάλ, τά 
φουλάρια, τόν πανέμορφο Τσέ μέ τόν οποίο πολλές νοικοκυρές στολίζουν τόν τοίχο τής 
κουζίνας, τά πιό περίεργα Αντικείμενα μέ τά όποια κατέκλυσαν «κάποιοι» τήν Αγορά; 
(π.χ. στή Νέα ' Υόρκη πουλούνταν πιπίλες γιά μωρά μέ χερούλι τό πλαστικό κεφάλι 
τού Τσέ). Αύτό τό αίσχος δχι μόνο τό Ανεχτήκαμε δλοι, Αλλά, τό χειρότερο, έγινε 
Αποδεκτό Από ομάδες άμφιαβητιών, χίππιδων, περιθωριακών έπαναστατών, καί δχι 
μόνο αύτών. Πάντως ένα είναι τό γεγονός: αύτός ό Αποσπασματικός ή μάλλον ευνου
χισμένος Τσέ άσκησε μιά Αναμφισβήτητη γοητεία, τήν όποία ή «καταναλωτική κοινω-
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via» δεόντως εκμεταλλεύτηκε. Αύτός ό πλαστός Τσέ έξέφρασε τή σύγχρονη εΙκόνα τής 
Βίας, τό παγκόσμιο άρχέτυπό της. Γιά λαούς σκλαβωμένους καί έξεγερμένους, γιά τούς 
οποίους ή βία είναι μορφή πάλης μαζική καί υποχρεωτική, γιατί υπηρετεί σκοπούς 
Ασυζητητί πραγματικούς καί δίκαιους, πάει καλά. Ο Τσέ δμως έγινε τό σύμβολο τής 
βίας, καί στίς «δυτικές» κοινωνίες, καί Ιδίως έκεϊ έγινε ίμπορεύσιμο Αντικείμενο. Στίς 
κοινωνίες δπου ένας παρακμιακός σκεπτικισμός οδηγεί ίπίσης στή βία, όπου ή βία γί
νεται Απόλυτη άξια (Αφού οί άλλες Αξίες έχουν ξεπέσει) καί δχι πλέον μέσο, υπάρχει 
έδαφος γιά τήν έμπορευματοποίησή της. 'Ο Τσέ Γκεβάρα χρησιμοποιήθηκε σάν ένα 
Ακόμη Αντικείμενο μέσα στό μηχανισμό κατανάλωσης τής Βίας πού τά τελευταία χρό
νια μας κατακλύζουν Από τίς πιό Απίθανες γωνιές. Πρέπει νά άφήσουμε καταμέρος 
αύτό τό μυθοποιημένο Αντικείμενο, ν ' Απαλλαγούμε Από αύτό, διότι δλοι, θέλοντας καί 
μή, δεχτήκαμε τήν έπίδραση αύ τής τής έκλαίκευσης πού χρησιμοποιεί ή καταναλωτι
κή κοινωνία, θυμάμαι πρόχειρα τούς στίχους τού Β. Μπίρμαν, ενός Αγωνιστή πού τό
σο ξεκάθαρα προσεγγίζει τά κομμουνιστικά ζητήματα:

Μέ τό κόκκινο άστρο στήν καζάκα 
Μέ τό πούρο άνάμεσα στά γένια 
Σάν ’Ιησούς Χριστός μέ τό ντουφέκι 
— έτσι σέ βλέπουμε στή μάχη νά μας όδηγεΐς.
Ό  Έρνέστο «Τσέ» Γκεβάρα σήμερα δέν χρειάζεται τέτοιες τοποθετήσεις, κι άς 

ξεκινάνε, όπως είμαστε σίγουροι, Από τίς πιό σωστές σκέψεις. ~Οχι πώς δλα αύτά πού 
λέει ό Μπίρμαν δέν ήταν έτσι. Δέν χρησιμεύουν δμως σέ τίποτε, καί, στή συγκεκρι
μένη συγκυρία, συχνά Αχρηστεύουν πολλά.

ΜΑΡΙΑΝΑ ΔΗΤΣΑ

ΙΣΠΑΝΙΑ: Η ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΑΥΤΟΝΟΜΙΑΣ ΤΗΣ 
ΚΑΤ ΑΛΩΝΙ ΑΣ

Ή  24η του Όκτώβρη ήταν μια σημαντική ημέρα γιά τήν Ιστορία τής ’Ισπανίας. Μιά 
πανηγυρική τελετή στή Βαρκελώνη έπικύρωνε τήν «Τζενεραλιτάτ», δηλαδή μορφή 
αύτόνομης διακυβέρνησης τής Καταλωνίας πού ίσχυσε έπί ένα σύντομο χρονικό διά
στημα πριν τήν έπιβολή τού φρανκικού καθεστώτος.

Τό γεγονός έχει σημασία διότι άπό τή μεριά του δείχνει τίς διαδικασίες πού έχει 
Ανοίξει ή Αποκατάσταση τού κοινοβουλευτισμού στήν 'Ισπανία καί τόν τρόπο έπέμ- 
βασης των διαφόρων κοινωνικών δυνάμεων. 'Ετσι θά μπορέσουμε ίσως νά διαπιστώ
σουμε δτι ύπάρχουν σημαντικές όμοιότητες άνάμεσα στήν ‘Ισπανία καί Ελλάδα πού 
δέν περιορίζονται στήν κρίση καί κατάρρευση τών δικτατοριών, Αλλά έξακολουθοΰν νά 
ύπάρχουν γιά μιά όλόκληρη περίοδο μετά τή δημοκρατική Αλλαγή.

Κεντρική έξουσία καί αυτονομία
Ή  Αποκατάσταση τής «Τζενεραλιτάτ» ήταν μιά λύση πού έπιβλήθηκε ύστερα άπό 

μακρόχρονους Αγώνες τού καταλανικοΰ λαού, Αγώνες στους όποίους τό αίτημα γιά 
αύ τονομία τής καταλανικής έθνότητας έπ ¡κάλυπτε τήν Αντιφασιστική πάλη. Τήν πορεία 
αύτή σημάδεψαν καί τά Αποτελέσματα τών έκλογών τής 18ης τού Ίούνη πού έδωσαν 
τήν πλειοψηφία στίς δυνάμεις της Αριστερός: Κατά κύριο λόγο ατούς σοσιαλιστές καί 
έπειτα ατούς καταλανούς κομμουνιστές ('Ενοποιημένο Σοσιαλιστικό Κόμμα Κατα
λωνίας, ΕΣΚΚ). Τό κόμμα τού κ. Σουάρεζ ήρθε μόλις τέταρτο, μέ τρίτο τό «Δημοκρα
τικό Κόμμα», κόμμα πού διατηρεί στενές σχέσεις μέ τήν ’Αριστερά

Ή  νίκη αύτή τής ’Αριστερός δέν είναι τυχαία ούτε ξένη πρός τό έθνικό κατα- 
λανικό πρόβλημα. Τό αίτημα τής έθνικής αύτοδιοίκησης τής Καταλωνίας, όπως καί 
τών άλλων ηγεμονευόμενων έθνοτήτων (Βάσκων, Άνδαλουσίων κλπ.), αίτημα πού 
κατέπνιξε ό φρανκισμός γιά σαράντα όλόκληρα χρόνια, δέν μπορούσε ποτέ νά γίνει
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άξίωση τών κυρίαρχων καταλανικών τάξεων πού λειτουργούσαν σάν μερίδα τού ένιαίου 
καπιταλιστικού μπλόκ έξουσίας στην ‘Ισπανία. ‘Αντίθετα ήταν στόχος -  καί μάλιστα 
στόχος συνδυασμένος μέ την κοινωνική άπελευθέρωση τών λαϊκών μαζών -  στην 
πολιτική προοπτική τής ‘Αριστερός. Ή  Ιστορική έξέλιξη έδειξε πώς ή καταλανική 
’Αριστερά έγινε πράγματι ό σημαιοφόρος τού άγώνα γιά τή δημοκρατία καί τήν αύτο- 

κυβέρνηση. Καί ή μεγαλειώδης μαζική κάθοδος τού καταλανικοΰ λαού ατούς δρόμους 
στίς 11 τού Σεπτέμβρη 1977 γιά τόν άγωνιστικό γιορτασμό -  πρώτη φορά μετά τόν 
έμφύλιο -  τής έθνικής καταλανικής γιορτής, τής «diada», χαρακτηρίστηκε σάν νίκη 
τής ‘Αριστερός πού πέτυχε συνάμα τήν Αγωνιστική ένότητα τών Καταλανών άλλά 
καί όλων τών δημοκρατικών πολιτικών δυνάμεων πάνω στό αίτημα τής αύτονομίας 
(στή συγκέντρωση μετείχαν δλα τά κόμματα έκτός τής φρανκικής «Λαϊκής Συμμα- 
χίας»). Πάρ ’ δλα αύτά δμως δέν ήταν οί δυνάμεις τής ‘Αριστερός πού έπέβαλαν 
τή δική τους λύση στό πρόβλημα τής Καταλωνίας. Πρωταγωνιστής τής σύστασης 
τής νέας «Τζενεραλιτάτ» ήταν ό πρωθυπουργός τής ‘Ισπανίας Άντόνιο Σουάρεζ.

Ό  Σουάρεζ πήρε τήν πρωτοβουλία νά καλέσει στή Μαδρίτη τόν έξόριστο έπί 
σαράντα χρόνια πρόεδρο τής πρώτης «Τζενεραλιτάτ» Ταραντέλλας καί έκλεισε μαζί 
του, έρήμην τών πολιτικών δυνάμεων τής Καταλωνίας, μιά προσωρινή συμφωνία.

Ή  συμφωνία Σουάρεζ-Ταραντέλλας πρόβλεπε τήν άμεση έγκαθίδρυση τού κα
θεστώτος τής «Τζενεραλιτάτ» μέ περιορισμένες Αρμοδιότητες κύρια σέ ζητήματα 
τοπικής διοίκησης, έκπαίδευσης, δημόσιας υγείας καί δημοσίων έργων, τήν έπανε- 
γκαθίδρυση -  τουλάχιστον προσωρινή -  στήν προεδρεία τού Ταραντέλλας, μέ Ιδιαί
τερα αύξημένες έξουσίες, καί τήν δημιουργία τοπικής κυβέρνησης άπ ’ δλες τίς πολι
τικές δυνάμεις, πού δμως δέν θά Αντιπροσωπεύει τόν συσχετισμό τών πολιτικών δυ
νάμεων στήν Καταλωνία μιά καί δέν τό έπιτρέπει ό συνολικός συσχετισμός δυνάμεων 
σ ' όλόκληρη τή χώρα δπως προέκυψε Από τίς έκλογές τής 15ης τού Ίούνη.

Τό ένδιαφέρον καί ή άμεση πρωτοβουλία τής έξουσίας γιά τή λύση τού προβλή
ματος τής Καταλωνίας έρμηνεύεται άν πάρουμε ΰπ ’ δψη μας τή διαδικασία μετάβασης 
άπ ’ τόν φρανκισμό στήν κοινοβουλευτική δημοκρατία

Αύτονοιιία καί μετάβαση στόν κοινοβουλευτισμό
Ή  κατάρρευση τού φρανκιαμοΰ ένώ δέν ήταν τό άμεσο Αποτέλεσμα τής δράσης τού 
λαϊκού κινήματος, ήταν έν τούτοις, προϊόν τής βαθιάς κρίσης τού καθεστώτος πού 
περιέκλειε έκρηκτικές Αντιφάσεις πού δξυνε καί ή δράση τού λαϊκού κινήματος. Τό 
λαϊκό κίνημα ένώ δέν μπορούσε ν<ί διεκδικήσει τή συντριβή τού φρανκιαμοΰ μέ μιά 
κατά μέτωπο σύγκρουση, έντούτοις καθιστούσε προβληματική καί έπικίνδυνη τήν 
παραπέρα διατήρηση τής ένότητας τού κοινωνικού σχηματισμού καί τήν έξασφάλιση 
τών συμφερόντων τής Αστικής τάξης καί τής έξάρτησης. "Οξυνε έτσι καί πολλαπλα
σίασε τίς Αντιφάσεις καί άνοιξε τό δρόμο γιά τήν κατάρρευση τής δικτατορίας.

"Οπως ήδη είπαμε, ένα άπο τά βασικά αίτήματα τής δημοκρατικής Αλλαγής ήταν 
τό αίτημα τών ήγεμονευόμενων έθνοτήτων τής ‘Ισπανίας γιά αύτ ονομία.

Φυσικά, είναι γνωστό, ή δημοκρατική τομή στήν ’Ισπανία δέν άλλαξε τίς βασικές 
συνιστώσες τής κοινωνικής έξουσίας. "Ολη ή περίοδος Από τήν κατάρρευση τού 
φρανκιαμοΰ μέχρι σήμερα σημαδεύεται Από τήν προσπάθεια καί τήν πρωτοβουλία τής 
πολιτικής έξουσίας νά Αποκαταστήσει μέσα Από μιά σειρά μεταρρυθμίσεις σ ’ δλους 
τούς τομείς τής κοινωνικής ζωής μιά νέα ένότητα τού κοινωνικού σχηιιατισμοΰ πού θά 
άποσκοπεϊ στήν σταθεροποίηση ενός κοινοβουλευτισμού «δυτικοευρωπαϊκού τύπου», 
μέ τή θετική γιά τήν πολιτική έξουσία λύση τών όξυμένων πολιτικών καί κοινωνικών 
Αντιθέσεων, τήν ένσωμάτωση τών λαϊκών αίτημάτων στήν προοπτική Ανάπτυξης τού 
Ισπανικού καπιταλισμού. Σέ μιά τέτοια προοπτική, δπου φυσικά ή σταθεροποίηση τού 
«δυτικοευρωπαϊκού τύπου» κοινοβουλευτισμού συνοδοιπορεϊ μέ τήν σταθεροποίηση 
τής πολιτικής έξουσίας, έντάσσεται καί τό ξεπέρασμα τού προβλήματος τών έθνοτή
των πού δπως δείχνει ή περίπτωση τών Βάσκων, μπορεί νά λάβει έκρηκτικές διαστά
σεις. Ή  έξουσία έπιδίωξε τήν έγκαθίδρυση ενός όμοσπονδιακοΰ συστήματος, διακυ
βέρνησης πού, ένώ δέν θά στερεί Από τήν κεντρική έξουσία τόν άμεσο πολιτικό έλεγχο 
πάνω στίο έθνότστεο. θά έπιτρέπει παράλληλα τήν ένσωμάτωση τού έθνικοΰ κινήματοα
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άποτρέποντας τό ξεπέρασμα κάποιων Απαγορευτικών γιά τή λαϊκή συμμετοχή καί τή 
δημοκρατία πολιτικών πλαισίων. Πρόκειται γιά τήν άπόδοση μιας αύτονομίας πού τά 
πολιτικά της άποτελέσματα θά είναι ή σταθεροποίηση κι όχι ή Αποδιοργάνωση τής 
κεφαλαιοκρατικής έξουσίας.

Ή  λύση τού έθνικοΰ προβλήματος των Καταλανών είχε τεράστια σημασία γι ’ 
αύτήν τήν πολιτική, γιατί θά άποτελέσει άπό κει καί πέρα τό γενικό μέτρο γιά τή λύση 
τοΰ προβλήματος τής αύτοδιοίκησης κάθε άλλης έθνότητας·. θά νομιμοποιηθεί δηλαδή 
σάν ή πανεθνικά άποδεκτή λύση, Απομονώνοντας καί Αποδυναμώνοντας τήν «Ακραία» 
πολιτική τών Βάσκων «έθνικιστών» κλπ. Γι ’ αύτό καί ό Σουάρεζ έδωσε στό καταλα- 
νικό διαστάσεις πανεθνικές καί συγκρότησε τήν τοπική κυβέρνηση στή βάση τών 
έθνικών καί δχι τών καταλανικών έκλογικών Αποτελεσμάτων.

'Αλλά άς δούμε τή λογική τής έξουσίας όπως διατυπώνεται άπό τόν ίδιο τόν 
Σουάρεζ: «Νά δημιουργηθεί ένα νέο κράτος, νά προτείνουμε στους 'Ισπανούς νέους 
κανόνες συνύπαρξης, νά σταθεροποιήσουμε ένα νέο σύστημα έναλλαγής στήν έξουσία, 
νά ένισχύσουμε τήν αύθεντική πολιτική τών κομμάτων όπως έπίσης τών έργατικών 
συνδικάτων καί τών έργοόοτικών όργανώσεων». « Ή  ώρα ήρθε νά διακηρύξουμε ότι 
τά περισσότερα προβλήματα τών πληθυσμών μας μπορούν νά βροΰν μιά βιώσιμη λύση 
στό μέτρο πού όχι μόνο τούς προσκαλοΰμε νά λάβουν μέρος στίς δημόσιες υποθέσεις 
Αλλά καί νά συμμεριστούν τίς εύθύνες. Ή  Ιδέα πού σχηματίζουμε γιά τήν 'Ισπανία καί 
τό μεγαλείο της δέν βασίζεται σέ μιά διάσταση έξουσίας καί πολιτών Αλλά σέ μιά 
Αμοιβαία προσέγγιση». (Le Monde, 26.10.77).

Φρανκιστές καί αύτονομία

Αντίθετες στήν πολιτική γραμμή Σουάρεζ στάθηκαν οί πολιτικές δυνάμεις τού φραν- 
κισμοΰ καί οί δυνάμεις τής καταλανικής Αριστερός. Ό  φρανκισμός καί ή σημερινή 
πολιτική του έκφραση τό κόμμα τής «Λαϊκής Συμμαχίάς» θεωρεί Αδύνατη τή σταθερο
ποίηση καί διαιώνιση τών κεφαλαιοκρατικών συμφερόντων κάτω άπό τό πολιτικό κα
θεστώς τοΰ κοινοβουλευτισμού, θεωρεί καταστροφικά καί «Αριστερά» τά όποιαόήποτε 
μεταρρυθμιστικά Ανοίγματα καί Αγωνίζεται γιά τήν διατήρηση τών βασικών Αξόνων 
τής φρανκικής πολιτικής. "Ετσι Αρνεϊται κάθε μορφή αύτοκυβέρνησης τών έθνοτήτων 
καί τή θεωρεί βήμα γιά τή διάλυση τής ’Ισπανικής πατρίδας. Ή  πολιτική αύτή πέρα 
άπό τήν Αντιλαϊκότητά της καθίσταται σήμερα Αφερέγγυα καί άπό τίς ίδιες τίς κυρίαρ
χες τάξεις. Είναι ή πολιτική πού χρεωκόπησε πανεθνικά μέ τήν κατάρρευση τής 
δικτατορίας καί πού στίς σημερινές συνθήκες μπορεί Απλά νά όξύνει άν όχι νά κατα
στήσει έκκρηκτικές κάποιες Αντιφάσεις πού ή έξουσία Ακριβώς προσπαθεί νά Αμβλύνει.

Πρέπει όμως νά προσέξουμε ότι, στό βαθμό πού ή πολιτική αύτή ξεπερνιέται ντέ 
φάκτο μέ τά μεταρρυθμιστικά Ανοίγματα τής έξουσίας, ή δικτατορική πολιτική ένσω- 
ματώνεται Αντικειμενικά (δηλαδή Ανεξάρτητα άπό προσωπικές προθέσεις) μέσα στά 
πλαίσια τής κυβερνητικής πολιτικής σάν δεξιά της πτέρυγα πού Αγωνίζεται νά ¿μπο
δίσει τή διεύρυνση τής μεταρρυθμιστικής πολιτικής.

Αύτονομία καί ή καταλανική ’Αριστερά
Τά κόμματα τής καταλανικής Αριστερός διείδαν τόν πολιτικό στόχο τής κυβέρνησης 
καί άντιπρότειναν τή δική τους λύση: Άρνήθηκαν τό πλαίσιο τής συμφωνίας Σουά
ρεζ- Ταραντέλλας καί τήν προτεινόμενη προεδρική «Τζενεραλιτάτ». Ζήτησαν μιά «Τζε- 
νεραλιτάτ» μέ περισσότερες πολιτικές έξουσίες καί Αρμοδιότητες, τήν δημιουργία 
τοπικής κυβέρνησης έθνικής ένότητας όπου θά γίνει σεβαστός ό πολιτικός συσχετι
σμός τών καταλανικών κομμάτων (δηλαδή ή υπεροχή τής Αριστερός), τήν οίκοδόμηση 
ένός δημοκρατικού θεσμικού πλαισίου γιά τήν Καταλωνία. Παράλληλα μέ τήν κατάρ
τιση τοΰ Συντάγματος, μέ τή συμμετοχή όλων τών πολιτικών δυνάμεων, τήν ολοκλη
ρωτική Απομόνωση τοΰ φασισμού.
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Ή  βιωσιμότητα γιά τήν Καταλωνία τής λύσης πού πρότεινε ή Αριστερά τής Εδωσε 
τή δυντατότητα νά προβάλει σάν πραγματικές έναλλακτικές λύσεις γιά όλόκληρη τήν 
Ισπανία βασικούς πολιτικούς στόχους της όπως «κυβέρνηση Εθνικής Ενότητας» κλπ. 
"Ετσι όταν Ερήμην τους κλεινόταν ή συμφωνία Σουάρεζ-Ταραντέλλας οί Καταλανοί 
σοσιαλιστές καί κομμουνιστές τόνιζαν «δέν θέλουμε τήν προεδρική Τζενεραλιτάτ». Γιά 
νά συμπληρώσουν γιά τόν Ταραντέλλας: «Είναι Ενας άνθρωπος άσπρος τό πρωί καί 
μαύρος τό βράδυ».

« 'Υπερασπιζόμαστε Απέναντι στόν Σοάρεζ τίς άρχέςμιας «Τζενεραλιτάτ» πού νά 
είναι πραγματικά δημοκρατική» θά δηλώσει ό Χοσέ Ρίγκινερ γιά νά συνεχίσει «θέλουμε 
Ενα θεσμικό πλαίσιο πού νά Αντανακλά τή λαϊκή θέληση καί νά Ελέγχει τήν Εκτελεστι
κή Εξουσία καί όχι οί ορκισμένοι φρανκικοί νά λαμβάνουν μέρος στήν κυβέρνηση».

Τελικά όμως, δπως είπαμε, ύπερίσχυσε ή λύση Σουάρεζ. Ό  Ταραντέλλας Εγινε 
πρόεδρος μέ αύζημένες αρμοδιότητες μιας αύτόνομης Καταλωνίας μέ μειωμένες δι
καιοδοσίες καί περιορισμένη Εξουσία, μέ μιά κυβέρνηση πού δέν θά Αντιπροσωπεύει 
τούς καταλανικούς πολιτικούς συσχετισμούς.

Τίς αίτιες θά πρέπει νά τίς Αναζητήσουμε δχι μόνο στό γενικότερο πολιτικό συ
σχετισμό δυνάμεων στήν ’Ισπανία άλλά καί στήν πολιτική γραμμή τής Ισπανικής 
Αριστερός, τήν περιορισμένη δυνατότητά της νά Επιβάλει τήν πολιτική του τρίτου 

δρόμου. "Ηδη Από πολύ νωρίς φάνηκε ή Απομάκρυνση τής 'Αριστερός Από τό στόχο 
μιας Ενιαίας πολιτικής Απέναντι στήν Εξουσία γιά τήν διεύρυνση τής δημοκρατίας καί τή 
διεκδίκηση Ενός πλαισίου αύτονομίας. ’Αποδέχτηκε τίς διαπραγματεύσεις γιά τήν 
Καταλωνία, λύση πού θά νομιμοποιηθεί σά γενικό μέτρο καί θά Επιβληθεί μετά καί στίς 
άλλες Εθνότητες. « Ό  Σουάρεζ Εχει συμφΕρον νά λύσει τό πρόβλημα μαζί μας γιά νά 
προσαρμόσει μετά στή λύση τό πρόβλημα των Βάσκων», θά δηλώσει ό X. Ρίγκινερ.

Ή  λύση Σουάρεζ δόθηκε «ήγεμονικά» μέ τήν συγκατάθεση τού συνόλου τών 
πολιτικών δυνάμεων. Στήν τελετή τής Αποκατάστασης τής «Τζενεραλιτάτ» Ιδιαί
τερη αίσθηση Εκανε ή συμμετοχή του Κολόμα Καλέγκος φρανκικοΰ στρατιωτι
κού διοικητή τής Καταλωνίας καί υπουργού Άμύνης τού Φράνκο, δεδηλωμένου 
μέχρι τότε πολέμιου τής «Τζενεραλιτάτ» πού είχε Επίμονα άποφύγει κάθε Επαφή 
μέ τούς δημοκρατικούς. Ό  Καλέγκος συναντήθηκε μέ τόν Ταραντέλλας καί μαζί 
οί δύο άντρες υποδέχτηκαν τόν Σουάρεζ στό Αεροδρόμιο τής Βαρκελώνης πρίν 
άπό τήν τελετή τής 24ης τού Όκτώβρη.

Πάντως άν καί δλοι συμφωνούν σήμερα άτι ή νέα «Τζενεραλιτάτ» Ελάχιστα 
θυμίζει τήν «Τζενεραλιτάτ» τής προφρανκικής δημοκρατίας τά πράγματα Απέχουν πολύ 
άπό τό νά είναι όλοκληρωτικά λυμένα. Τό Ακριβές θεσμικό πλαίσιο τής «Τζενεραλι- 
τάτ», τά άρια τής αύτονομίας Ακόμα καί ό Αριθμός τών μελών κάθε κόμματος στήν 
τοπική κυβέρνηση θά ύπόκεινται γιά Αρκετό καιρό Ακόμη σέ τροποποιήσεις καθώς τό 
νέο Σύνταγμα δέν Εχει Ακόμη καταρτιστεί. ' Ο χαρακτήρας τής νέας «Τζενεραλιτάτ» 
είναι προσωρινός. Αύτή ή ρευστότητα Αποτελεί Αφετηρία τής πολιτικής τής Αριστερός 
γιά τή νέα φάση τών Αγώνων γιά αύτόνομη διακυβέρνηση καί διεύρυνση τής δημοκρα
τίας. Ό  Γκρογκόριο Λοπέζ Ραύμούνδο, γραμματέας τού ΕΣΚΚ θά πεί γιά τή «Τζενε- 
ραλιτάτ»: «Σήμερα Εχει πολύ περιορισμένες Εξουσίες, άλλά νομίζουμε πώς μπορεί καί 
πρέπει νά είναι Ενα όργανο γιά νά Εκπληρωθούν πλήρως οί δημοκρατικοί πόθοι τού 
καταλανικοΰ λαού δπως αύτοί Εκφράστηκαν στίς Εκλογές τής 15ης ’Ιουνίου».

Καί τό πραγματικό στοίχημα γιά τήν καταλανική καί Ισπανική Αριστερά είναι 
Ακριβώς αύτό: "Αν μέσα άπ ’ τή ρευστότητα τών μεταβατικών καταστάσεων θά 
μπορέσει νά σταθεί Ενάντια στό ρεύμα, θά μπορέσει νά διακρίνει τίς δημοκρατικές Αλ
λαγές άπ ' τίς Αλλαγές πού Εκσυγχρονίζουν καί σταθεροποιούν τήν κεφαλαιοκρατική 
Εξουσία

ΓΙΑΝΝΗΣ ΜΗΛΙΟΣ
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ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟ ΠΛΕΓΜΑ

του Δ. Α . Φατούρου

Δέν παραγνωρίζω τόν μεγάλο βαθμό άκαμψίας πού 
Εχουν οί κατεστημένες δομές σ ’ όλόκληρο τόν όργα- 
νισμό τής πολιτείας, ιδιαίτερα μάλιστα στήν έκπαίδευ- 
ση. Είναι όμως πιθανό προτάσεις γιά άλλαγή, συστη
ματικές καί τεκμηριωμένες, όχι μόνο νά φανερώσουν 
πειστικά τίς άνάγκες άλλά νά προκαλέσουν κάποιο 
Ενδιαφέρον, νά βροϋν κάποια πρακτική καί θετική 
άπήχηση στήν κατεστημένη Εξουσία1.

’Εκτός όμως άπό τήν πίεση πού άσκοΟν πρός τήν 
πολιτεία, οί προτάσεις αύτές είναι άπαραίτητες καί γιά 
τίς δυνάμεις τής άλλαγής. Ή  Επίμονη, καί συχνά μέσα 
άπό διαφωνίες, κατανόηση, Επεξεργασία καί όλοκλή- 
ρωση τών προτάσεων γιά άλλαγή είναι άναπόσπαστο 
μέρος τής άγωνιστικής γιά τήν κατάκτηση τους. Μέ 
βάση αύτό τό σκεπτικό θά προσπαθήσω νά δείξω πώς 
άκόμη καί μέσα στόν σημερινό κοινωνικό, οίκονομικό, 
πολιτικό καί πολιτισμικό χώρο, άκολουθώντας μερικές 
άπό τίς άπαιτήσεις πού προσδιορίζονται άπό τίς βασι
κές Εκπαιδευτικές διαδικασίες, μπορούν νά προκόψουν 
χρήσιμες άλλαγές στή δομή τών ’Ανώτατων ’Εκπαι
δευτικών 'Ιδρυμάτων, είδικά στή σχέση διδάσκοντος 
καί διδασκόμενου καί στήν ποιότητα διδασκαλίας.

Οί σχέσεις αύτές Εντοπίζονται σέ Ενα κρίσιμο στοι
χείο τού πανεπιστημίου, τήν όμάδα διδασκόντων καί 
διδασκομένων πού, μέ τόν Ενα ή τόν άλλο τρόπο, 
παράγει καί συντονίζει τή διδασκαλία καί τήν Ερευνα 
σ ’ Εναν μικρότερο ή μεγαλύτερο γνωστικό τομέα.

Γιά νά προκόψουν χρήσιμες άλλαγές στή δομή τών 
Α.Ε.Ι. καί γιά νά βελτιωθεί ή ποιότητα τής πανεπιστη
μιακής Εκπαίδευσης, χρειάζονται άκριβώς διαρθρωτι
κές άλλαγές στήν όμάδα αύτή. ΟΙ άλλαγές αύτές πρέπει 
νά είναι τέτοιες ώστε: α) όργανωτικά καί Εκπαιδευτικά 
νά προσδιορίσουν τήν όμάδα σαφέστερα καί άποτελε-

1. Δέν θά συνδέσω τό θέμα αύτό μέ τή γενικότερη πολιτική στρατη
γική, ποιές είναι δηλαδή όχι μόνο οί έπιθυμητές, άλλά οΐ δυνατές καί 
κατάλληλες λύσεις, μέ τούς σημερινούς συγκεκριμένους περιορισμούς 
καί τίς κοινωνικές, οίκονομικές καί πολιτικές συνθήκες. Πιστεύω ότι 
μιά τέτοια συσχέτιση θά ένίσχυε τήν άποψη πού συζητώ έδώ, άλλά θά 
έπαιρνε σοβαρή έκταση.

σματικότερα, καί β) ή όμάδα νά άποτυ/ιεΐ πυρήνα 
δημιουργικό πού νά μπορεί νά άνανεώνεται. Αύτή τήν 
άλλαγή άκριβώς ζητάει ή όργάνωση τών Α.Ε.Ι. πού δέν 
βασίζεται στήν προσωποπαγή καί στενή είδική όμάδα 
τής "Εδρας, άλλά στή συλλογική, πλατιά καί εύέλικτη 
όμάδα πού οί σχετικές προτάσεις όνομάζουν συνήθως 
Τομέα καί μερικές φορές Τμήμα.

"Ισως μοιάζει άχρηστο ή άνιαρό νά συζητήσει κα
νείς τά προβλήματα πού άναφέρονται στή βασική αύτή 
διαφοροποίηση τής δομής τών Α.Ε.Ι., άφοΰ δυόμισι 
χρόνια τώρα αύτή άκριβώς ή διαφοροποίηση βρίσκε
ται στό προσκήνιο. Μολαταύτα ή μελέτη καί συζήτηση 
είναι άπαραίτητη καί καθοριστική2. ΟΙ μέχρι τώρα 
προτάσεις καί οί σχετικές συζητήσεις δέν συντονίζουν 
τά διάφορα στοιχεία τής δομής τών Α.Ε.Ι. σέ Ενα 
πρόγραμμα όργάνωσης. "Αλλοτε άπό τό φόβο καί 
άλλοτε'άπό τόν Ενθουσιασμό τής άλλαγής, οί περισσό
τερες προτάσεις περιορίζονται συχνά σέ μεταβολές 
στούς όρους καί σέ γενικά όργανωτικά χαρακτηριστι
κά. Είναι βέβαια χρήσιμες καί άπαραίτητες, άλλά ούτε 
γιά τήν κατανόηση καί τό προχώρημα τής άλλαγής 
είναι άρκετές, ούτε γιά τήν άγωνιστική της διεκδίκηση. 
Ή  βασική υπόθεση πού στηρίζει τή μελέτη αύτή καί 
τόν Επαναπροσδιορισμό τής σχέσης διδάσκοντος μέ 
διδασκόμενο προκύπτει άπό τή διαφορά πού Εχει ή 
"Εδρα άπό τόν Τομέα. ΟΙ χαρακτηριστικές διαφορές 
είναι δύο:

1. Ή  "Εδρα είναι Ενα άπλό καί μονοδιάστατο στοι
χείο, ο Τομέας ένα σύνθετο καί πολυδιάστατο. Ττή 
γεωμετρία θά λέγαμε ή "Εδρα είναι Ενα σημείο, ό 
Τοιιέας Ενα πλέγμα.

2. Τήν άνάγκη διευκρινίσεων, κατανόησης καί άνάλυσης δείχνουν 
πολλές δημοσιεύσεις σχετικές μέ τό θέμα τού Τομέα καί τή διάρθρω
ση τών διδασκόντων, πού παρουσιάστηκαν τούς τελευταίους μήνες σέ 
έφημερίδες καί περιοδικά. Βλ. κυρίως τά κείμενα Σ. Καράγιωργα, Μ. 
Παπαθωμόπουλου καί Δ. Ρόκου (Αύγή, Βήμα, ’Ελευθεροτυπία, 8.5.77), 
τών Ίδιων (Βήμα... 6.77), Γ. Κουμάντου (Βήμα, 29.5.77), τού Ίδιου, ση- 
μείωμα-άπάντηση (Βήμα...6.77) Γ. Βουδούρη καί Κ. Κριμπά (Βήμα, 
18.6.77), "Αννας Βραχέα (Αύγή, 14.7.77, ‘Ελευθεροτυπία, 20.7.77), Γ. 
Βουδούρη, Π. Γκιουλέα, Α. Μπαλτά (Αύγή, 24.7.77Υ
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2. Ή  όργάνωση τών Α.Ε.Ι. στη μιά περίπτωση 
άπομονώνει Ενα μικρό μέρος της πανεπιστημιακής 
ζωής, καί στηρίζεται σ ’ αύτό, Ενώ στην άλλη, στόν 
Τομέα, προσδιορίζεται άπό Ενα σύστημα πού Εχει 
διασυνδέσεις μέ τό σύνολο τών διαδικασιών μέσα στό 
πανεπιστήμιο, άπό την έγγραφη τοΰ φοιτητή ώς την 
άπασχόληση τού διδακτικού προσωπικού.

Πρέπει δηλαδή τόν Τομέα νά τόν άντιληφθοΰμε σάν 
έκπαιόευτικό πλέγμα, πιό είδικά πλέγμα έκπαιδευτικών 
δραστηριοτήτων, πού στίς διασυνδέσεις του μέ τό σύνολο 
τής ίκπαιδευτικής διαδικασίας, έχει λιγότερη ή περισσότε
ρη ένταση ή καί πολυπλοκότητα. Γιά νά κάνω αύτή τήν 
ύπόθεση σαφέστερη καί Επιχειρησιακά άποτελεσμα- 
τικη, δηλαδή πρακτικά χρησιμοποιήσιμη, θά θυμίσω 
άπλά καί περιληπτικά ότι ή άποτελεσματική καί δημο
κρατικά συνεπής Εκπαιδευτική διαδικασία μπορεί νά 
προσδιοριστεί άπό τέσσερις γενικές άρχές:

1. Ή  Εκπαιδευτική καί Ερευνητική δουλειά δέν είναι 
δύει διαφορετικά καί άπομακρυσμένα πράγματα: ’Ανά
λογα μέ τό άντικείμενο καί τό Επίπεδο Εκπαίδευσης, 
είναι, περισσότερο ή λιγότερο, Εκπαιδευτική ή Ερευνη
τική.

2. Οί διαδικασίες μάθησης είναι καί άτομικές καί 
όμμδικές. Αύτό σημαίνει ότι Ενα μέρος άπό τά γνωστι
κά καί μεθοδολογικά στοιχεία μπορούν νά γίνουν 
καλύτερα άντιληπτά, νά Εδραιωθούν καί νά άναπτυ- 
χθούν μέ άτομική διαδικασία, Ενα άλλο μέρος μέ 
μιΚροομαδική διαδικασία καί άλλο μέ μεγαλύτερες 
όμάδες, άκόμη καί μέ πολύ μεγάλο άριθμό.

Αύτές οί δυνατότητες καί οί διαφοροποιήσεις Εχουν 
σχέση όχι μόνο μέ τό γνωστικό άντικείμενο άλλά καί 
μέ τήν κοινωνική καί πολιτισμική δομή τών διδασκόν
των καί διδασκομένων, μέ τίς γενικότερες λοιπόν συν
θήκες τοΰ τόπου.

3. Ή  λήψη τών άποφάσεων γιά τά διδακτικά, καί 
διοικητικά θέματα λειτουργεί πειστικότερα καί άποτε- 
λεσματικότερα μέ συλλογική διαδικασία.

Ό  προσδιορισμός αύτός είναι πολύ γενικός, Εχει 
άνάγκη άπό διευκοινίσεις καί διαφοροποιήσεις. Πρέ

πει νά προσθέσω ότι οί διαδικασίες γιά τή ληψη 
άποφάσεων "Εκτός άπό τή διοικητική καί όργανωτική 
τους σημασία, Εχουν πάντοτε κάποιον, μικρότερο ή 
μεγαλύτερο, Εκπαιδευτικό ρόλο.

4. ' Η Επιστήμη δέν είναι Ενα θέμα άπομονωμένο άπό 
τό κοινωνικό, οικονομικό καί πολιτικό περιβάλλον, 
άλλά Ενα μέρος άπό τίς συνολικές διαδικασίες. "Ωστε ή 
Επιστήμη Εχει μιά κοινωνική διάσταση καί είναι άκρι- 
βώς ό ρόλος τής Επιστήμης στήν κοινωνία πού παίρνει 
άποφασιστικό μέρος στά προγράμματα σπουδών, στήν 
άνάλυση τής Εκπαιδευτικής δουλειάς, στούς στόχους 
κ.τ.λ. Αύτό σέ άλλες Επιστήμες είναι περισσότερο 
φανερό, όπως στήν κοινωνιολογία, στήν οίκονομική, 
στήν Ιατρική, στήν άρχιτεκτονική, καί σέ άλλες λιγό
τερο, όπως στή φυσική καί στήν ηλεκτρολογία, άλλά 
δέν παύει νά Ισχύει παντού καί πάντοτε.

’ Από αύτές τίς γενικές άρχές προκύπτουν μιά σειρά 
άναγκαϊες λύσεις - διαρθρώσεις στήν όργάνωση Ενός 
Α.Ε.Ι.:

1. ΟΙ διδάσκοντες καί διδασκόμενοι λειτουργούν μέ 
αύτονομία άλλά καί μέ συλλογικές υποχρεώσεις. Αύτό 
σημαίνει καί γιά τούς πρώτους καί γιά τούς δεύτερους 
άνάπτυξη τής ευθύνης, αίσθηση άσφάλειας στή δου
λειά τους, κατοχύρωση τών δικαιωμάτων καί δυνατο
τήτων Εξέλιξης καί, μέσα σ ’ αύτό τό πλαίσιο αύτονο- 
μίας, διαμόρφωση τής κατάλληλης ίεραρχικής άλλά 
άντιαυταρχικής διάρθρωσης.

2. ΟΙ διαδικασίες πού καθορίζουν τά προγράμματα, 
τά μαθήματα, τίς άσκήσεις κτλ. προκύπτουν άπό συλλο
γικές διαδικασίες καί άνταποκρίνονται σέ όσα άνέφερα 
παραπάνω. Κύριο γνώρισμα τους είναι ή δημοσιότητα. 
Ή  δημοσιότητα πραγματοποιείται μέ τήν κατάλληλη 
σέ κάθε περίπτωση διάρθρωση καί λειτουργία. Αύτά τά 
δύο χαρακτηριστικά, συλλογικές διαδικασίες καί δη
μοσιότητα, συζητούμε καθημερινά όταν μιλούμε, μέ 
κάποια άσάφεια καί γενικότερα, γιά συμμετοχή στίς 
άποφάσεις όλων όσων άνήκουν σέ μιά Εκπαιδευτική ή 
καί Ερευνητική όμάδα. ΜΕ τά γενικότητα τοΰ όρου 
προκαλοΰνται συγχύσεις καί χρειάζεται προσεκτική
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περιγραφή καί μελέτη: Ποιοι καί πώς συμμετέχουν, 
ποσοστά συμμετοχής, έπίπεδα καί κατηγορίες Αποφά
σεων, διαδικασίες έλέγχου τής άποτελεσματικότητας 
των Αποφάσεων καί τών μεθόδων πού χρησιμοποιή
θηκαν, συσχέτιση μέ τά προβλήματα πού πρόκειται 
νά Αντιμετωπιστούν, μέ τίς γενικές, πολιτικές καί οικο
νομικές συνθήκες πού κάθε φορά έπικρατούν κτλ.

3. Τό έκπαιδευτικό πρόγραμμα καί τό γνωστικό 
περιεχόμενο μιας έπιστημονικής περιοχής τό συζητεϊ 
καί τό συγκροτεί όμάόα διδασκαλίας καί Ερευνας. 'Η  
όμάδα λειτουργεί σύμφωνα μέ τά παραπάνω χαρακτη
ριστικά καί δίνει τή δυνατότητα γιά κατάλληλες δια
προσωπικές σχέσεις, γιά κατανόηση καί Αντίληψη τού 
περιεχομένου, τής μεθόδου καί τών συνθηκών τών 
σπουδών. Αύτή Ακριβώς ή όμάδα είναι ό Τομέας. Γιά 
τούς λόγους αύτούς ή όμάδα δέν μπορεί νά είναι 
κλειστή, δέν μπορεί νά Εχει πολύ περιορισμένο Επιστη
μονικό περιεχόμενο, άλλά Αντίθετα πρέπει νά είναι 
Αρκετά πλατιά ώστε νά μπορεί νά δίνει Ενα συγκροτη
μένο γνωστικό πεδίο στή διδακτική Αποστολή της. 
Αύτό σημαίνει δτι δέν άνταποκρίνεται στίς Ανάγκες 
ούτε ή συνένωση δύο σημερινών Εδρών, γιατί δέν 
μπορούν νά άποτελέσουν τήν κατάλληλη Επιστημονι
κή περιοχή, ούτε ή Ανάπτυξη μιας Έδρας σέ Τομέα, 
όσοι καινούριοι καθηγητές καί άν προστεθούν στήν 
Επιστημονική περιοχή τής Έδρας. Ούτε όμως καί τό 
Αντίθετο είναι σωστό, δηλαδή μιά όλόκληρη Σχολή 
νά γίνει Ενας Τομέας, έκτός ίσως άπό τίς περιπτώσεις 
όπου ή Σχολή μπορεί νά συγκεντρώσει καί νά συσχε
τίσει όλο τό πεδίο πληροφόρησης καί Εχει περιορι
σμένο Αριθμό φοιτητών.

Μέσα στόν Τομέα, ή καί Εξω άπό αύτόν, χρειάζονται 
μικρότερες όμάδες, κυρίως Ερευνητικές, πού Εχουν πολύ 
μικρότερο γνωστικό περιεχόμενο καί συχνά μπορεί νά 
Ασχολούνται μέ ένα συγκεκριμένο Ερευνητικό πρόβλη
μα  Στίς όμάδες αύτές Ερευνών συνεργάζονται Ερευνη
τές μέ διάφορ.α έπίπεδα γνώσης, μεταπτυχιακοί, φοιτη
τές άλλά καί ώριμοι Επιστήμονες, μέ διάφορες διοικη
τικές σχέσεις, άλλοτε σέ μόνιμη βάση καί άλλοτε όχι, 
κτλ. ' Η όμάδα αύτή μπορεί νά Εχει ή νά μήν Εχει άμεση 
διοικητική σχέση-έξάρτηση μέ τόν Τομέα, καί τά μέλη 
της νά μήν παίρνουν μέρος στήν Εκπαιδευτική διαδικα
σία, ή νά Εχουν περιορισμένό ρόλο, νά δίνουν π.χ. ένα 
είδικό σεμινάριο, ή νά δουλεύουν στίς μεταπτυχιακές 
σπουδές. * Ο τρόπος συγκρότησης καί λειτουργίας τών 
Ερευνητικών όμάδων χρειάζεται είδική μελέτη καί δο
κιμαστικές Εφαρμογές.
"Αν βάλουμε γιά κριτήρια αύτές τίς όργανωτικές καί 
λειτουργικές άρχές, είναι σήμερα Αποτελεσματικά δι
αρθρωμένες καί κατανεμημένες οί διδακτικές Αρμοδιό
τητες, καί Ικανοποιούνται οί Εκπαιδευτικές Ανάγκες;

Γιά νά προχωρήσω σέ σχετικές παρατηρήσεις καί 
διαπιστώσεις δέν χρειάζεται νά συζητήσω τά γνωστά 
θεμελιώδη Επιστημολογικά προβλήματα πού Εχουν σχέ
ση μέ τήν προτεραιότητα ή τήν ταύτιση τής θεωρίας μέ 
τήν πρακτική, ούτε τίς Απαιτήσεις πού προβάλλουν οί 
άποτελεσματικές διαδικασίες μάθησης· άρκοΰν δύο 
πολύ γνωστές Αλήθειες: ότι ή σχέση θεωρία-έφαρμογή 
είναι διαλεκτική σχέση, καί ότι ή άμεση διαπροσωπική 
σχέση Εχει καθοριστικό ρόλο στήν Επεξεργασία τής 
πληροφορίας καί, Αναμφισβήτητα, δημιουργικά Απο
τελέσματα. Μέ βάση αύτά μπορούμε νά διαπιστώσουμε 
μερικά γενικά χαρακτηριστικά στίς συνθήκες διδασκα
λίας πού συνήθως Επικρατούν σήμερα στά ΑΕΙ.

Τό φάσμα τού μαθήματος κάθε "Εδρας στόν τόπο μας 
περιλαμβάνει τρία μέρη. Μάθημα άπό τήν Εδρα («άπό 
Εδρας»), Φροντιστήριο, ’Ασκήσεις ή Εργαστήριο. Ή  
θεωρία δίνεται άπό τό μάθημα άπό τήν Εδρα, άπό τή 
«διάλεξη» πού, σέ μερικές περιπτώσεις, συμπληρώνε
ται μέ συζήτηση. Στό Φροντιστήριο, όπου καί όταν 
υπάρχει, γίνεται κάποια Επεξεργασία, Ανάπτυξη Ενός 
θεωρητικού ή Εφαρμοσμένου θέματος καί στίς ’Ασκή
σεις ή καί τό ’Εργαστήριο όλοκληρώνεται, ή ύποτί- 
θεται ότι όλοκληρώνεται, ή γνώση, μέ τήν Εφαρμογή 
τής θεωρίας σέ συγκεκριμένα προβλήματα κτλ.

Σήμερα στόν τόπο μας ή διδακτική καί διοικητική 
εύθύνη γιά όλο τό φάσμα τού μαθήματος Ανήκει Απο
κλειστικά καί κυρίαρχα στόν καθηγητή.

Ή  εύθύνη αύτή πού Αφορά τήν ύλη, τό πρόγραμμα, 
τά βοηθήματα, τίς Εξετάσεις, τή βαθμολογία, συχνά 
Ασκείται μόνο Επιφανειακά άπό τόν καθηγητή, Αφού οί 
Επιμελητές ή καί οί βοηθοί κάνουν όχι μόνο τά φροντι
στήρια καί τίς Ασκήσεις, άλλά «Απρόσωπα» καί τίς 
Εξετάσεις, τή βαθμολογία, μερικές φορές μάλιστα Ακό
μη καί τό αάθημα, τή διάλεξη τού καθηγητή.

Ποιές είναι όμως οί πραγματικές Εκπαιδευτικές Α
νάγκες;

Τά τρία αύτά μέρη τού φάσματος τού μαθήματος, 
Ανάλογα μέ τό περιεχόμενο τού μαθήματος, μέ τή θέ
ση τους στό πρόγραμμα σπουδών καί στήν Εσωτερική 
δομή τού μαθήματος — ώς έπιστημονικής Ενότητας — 
Εχουν λιγότερη ή περισσότερη αύτονομία τό Ενα μέ τό 
άλλο καί χρειάζονται Ιδιαίτερη διδακτική μέθοδο.

Είναι γνωστό ότι ή Ανάπτυξη Ενός θέματος μέ Επι
στημονική πληρότητα καί σαφήνεια καί ή Αποτελε
σματική Εκπαιδευτική παρουσίαση Εχουν Ανάγκη άπό 
χρόνο, Επεξεργασία καί διαφοροποιήσεις, πού είναι 
σαφές ότι δέν μπορεί Ενας μόνο διδάσκων νά Ικανο
ποιήσει. Δέν μπορούν αύτά όλα νά άναφέρονται σέ Ενα 
καί μόνο άτομο, όπως γίνεται σήμερα, στόν καθηγητή. 
’Αντίθετα, σέ μιά Αποτελεσματική Εκπαιδευτική δια
δικασία, πολλά άτομα πρέπει νά παίζουν Εναν φανερό.
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υπεύθυνο, σοβαρό καί αύτόνομο ρόλο στόν προγραμ
ματισμό τοΟ γνωστικοϋ περιεχομένου καί τής Εκπαι
δευτικής διαδικασίας καί στήν Εφαρμογή της, στόν 
τρόπο δηλαδή καί τά μέσα μέ τά όποια παρουσιάζονται, 
άναλύονται καί τελικά κατακτώνται τά γνωστικά στοι
χεία άπό τόν διδασκόμενο, άπό τό φοιτητή.

Μιά Ενδειξη γιά τίς πραγματικές διδακτικές άνάγκες 
είναι άκριβώς ή Επιφανειακή μόνο Εφαρμογή, όπως 
άνέφερα πρίν, τής άποκλειστικής εύθύνης τοϋ καθη- 
γητή.

Αύτά δλα δείχνουν δτι σέ κάθε μέρος του μαθήματος 
καί σ ' όλόκληρη τήν Εκπαιδευτική διαδικασία, άπό τό 
πρόγραμμα ιδς τήν άξιολόγηση, χρειάζονται υπεύθυνοι 
διδάσκοντες. Αύτοί πρέπει νά μή βρίσκονται σέ άδυ- 
ναμία νά άναπτύξουν τή γνώση τους καί τήν προσωπι
κή τους άποψη καί στάση, σέ σχέση βέβαια μέ τίς 
συλλογικές άπαιτήσεις τής δμάδας στήν όποια άνή- 
κουν.

ΟΙ άνάγκες καί τά χαρακτηριστικά των τριών είδών 
μαθήματος όδηγοϋν στά ίδια συμπεράσματα:

1. Τό μάθημα «άπό τήν Εδρα», ή διάλεξη, είναι, μέ 
όρισμένες προϋποθέσεις, διδακτικά άποτελεσματικό. 
Τό μάθημα αύτό παρουσιάζει, συνήθως, καί συζητεί 
βασικές ή γενικές άπόψεις θεωρητικές ή μεθοδολογι
κές. * Ο τρόπος παρουσίασης, ό άριθμός τών άκροατών, 
ή συζήτηση, τό είδος του γνωστικού περιεχομένου, ή 
προσωπικότητα καί άλλες Ικανότητες τοΰ όμιλητή παί
ζουν άποφασιστικό ρόλο στήν «ποιότητα» τοΰ μαθήμα
τος. Γιά τούς λόγους αύτούς δέν μπορούν δλοι οί διδά
σκοντες νά άνταποκριθοϋν στίς άνάγκες αύτοΰ του μα
θήματος. Ή  πείρα, οί είδικές διδακτικές Ικανότητες, 
ή σοβαρή Επιστημονική γνώση, είναι μερικές προϋπο
θέσεις γιά τόν διδάσκοντα στήν περίπτωση αύτή.

Τό μάθημα αύτό, άν καί θεμελιακό, μπορεί νά 
όδηγεΐ, άλλά καί νά μήν όδηγεΐ, σέ βαθμολόγηση. Ό  
τρόπος τής άξιολόγησης πρέπει νά μελετηθεί άνάλογα 
μέ τό συγκεκριμένο γνωστικό περιεχόμενο καί τίς συν
θήκες σπουδών. Μπορεί π.χ. νά μή γίνεται τυπική «Ε
ξέταση» άλλά μελέτη, παρουσίαση κάποιου θέματος, ή 
μποκεϊ νά συσχετίζεται μέ τήν Εξέταση σέ Ενα άπό τά 
σχετικά μαθήματα τοΰ φροντιστηρίου ή καί τών άσκή- 
σεων.

2. Τό φροντιστήριο λειτουργεί άποτελεσματικό σέ 
μικρές, πολύ μικρές όμάδες, είναι δουλειά λίγων άτό- 
μων διδακτική καί λίγο πολύ Ερευνητική. Τό μάθημα 
αύτό άνταποκρίνεται δηλαδή στό ρόλο του μέ 5, 8, τό 
πολύ 15 άτομα, καί ποτέ μέ 20, 30 καί 40. Στό φροντι
στήριο γίνεται δουλειά ούσιαστική καί θεμελιώδης γιά 
τή γνωστική διαδικασία. Είναι γνωστό πώς τό φροντι
στήριο μέ μικρή όμάδα Εχει άντικαταστήσει, Εδώ καί 
πάρα πολλά χρόνια, μεγάλο μέρος τής διδασκαλίας

«άπό τήν έδρα». Στήν κατηγορία αύτή μπορεί νά περι- 
ληφθεί καί Ενα σοβαρό μέρος τής δουλειάς Εργαστη
ρίου ή καί σχεδιαστηρίου γιά μερικές Επιστημονικές 
περιοχές. Ή  φροντιστηριακή δουλειά είναι αύτόνομη 
διδακτική διαδικασία, Ισότιμη καί μέ τή διάλεξη καί μέ 
τήν άσκηση. Τό μάθημα αύτό είναι ή κύρια πηγή γιά 
τήν άξιολόγηση τής δουλειάς τών διδασκομένων, καί 
γ ι’ αύτό όδηγεΐ πάντα’σέ βαθμολόγηση.

3. Οί άσκήσεις στό Εργαστήριο ή στό σχεδιαστήριο, 
ή οί άσκήσεις χωρίς Εργαστηριακή δουλειά, Εχουν 
γνωστικό περιεχόμενο περισσότερο ή λιγότερο Εκτε
ταμένο καί περιλαμβάνουν, όπως καί σήμερα συμβαί
νει, καινούρια θεωρία καί δχι μόνο Επεξήγηση τής 
θεωρίας πού δόθηκε. 'Αλλά καί ή Επεξήγηση είναι καί 
αύτή μία θεωρία, μιά άλλη συχνά θεωρία. "Οπως τό 
φροντιστήριο Ετσι καί οί άσκήσεις, δίνουν τή δυνατό
τητα γιά συνεπή άξιολόγηση τής δουλειάς τών διδα- 
σκομένων, καί γ ι’ αύτό μπορεί καί πρέπει νά καταλή
γουν πάντα σέ βαθμολόγηση.

’Εδώ πρέπει νά προσθέσω, σχετικά μέ τήν άξιολό
γηση, δτι καί γιά τά τρία αύτά είδη μαθήματος, τό πώς 
καί μέ ποιές προϋποθέσεις, γίνεται ή άπαραίτητη δια
πίστωση τής άνταπόκρισης τοΰ διδασκομένου στίς 
άνάγκες τής Επιστήμης, δηλαδή άν γίνεται Εξέταση ή 
άλλος Ελεγχος προφορικά, γραπτά, συνολικά ή δχι 
κτλ., προσδιορίζεται άπό τίς συγκεκριμένες συνθήκες 
σπουδών καί άπό τό συγκεκριμένο γνωστικό περιεχό
μενο.

Ά πό τά παραπάνω έγινε φανερό οτι για το καθένα 
άπό τά τρία μαθήματα χρειάζεται διαφορετικός διδά
σκων μέ αύτονομία στή διατύπωση καί στήν άνάπτυξη 
τοΰ θέματος, στή βαθμολογία κτλ.3 Μπορούμε σωστά 
λοιπόν καθεμία άπό αύτές τίς τρεις αύτόνομες διδακτικές 
διαδικασίες νά τίς όνομάσουμε μάθημα: α) Μάθημα- 
Διάλεξη σέ μικρό σχετικά ή μεγάλο άριθμό, β) Μάθη-

3. Είναι τόσο φανερό ότι όρισμοί καί «προσφωνήσεις» όπως κατώ
τερο ή βοηθητικό διδακτικό προσωπικό δέν άνταποκρίνονται στήν 
άλήθεια, ώστε δέν χρειάζεται οΰτε συζήτηση ότι είναι ύποχρέωση 
καί καθήκον τής πολιτείας νά τούς καταργήσει. Τέτοιοι όρισμοί είναι 
προσβλητικοί γιά τούς ίδιους τούς καθηγητές καί αύτοί πρώτοι θά 
έπρεπε νά ζητήσουν τήν κατάργησή τους. ’Εκτός άπό άλλες προτά
σεις πού δέν τίς ξέρω, τήν κατάργησή τους προτείνει μαζί μέ μιά σχε
τική διάρθρωση διδασκόντων, καί τό Σχέδιο Νόμο,υ - Πλαίσιο γιά τά 
Α.Ε.Ι. τής Πολυτεχνικής Σχολής τού Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, 
πού ύποβλήθηκε τό 1976 στό ’Υπουργείο Παιδείας. “Ας μοϋ έπιτραπεϊ 
νά προσθέσω ότι είναι πράγματι άσυνεπές μέ τό πνεύμα όλου τοΰ Σχε
δίου τού Νόμου-Πλαίσιο γιά τά Α.Ε.Ι. τής πρώτης ’Επιτροπής τοΰ 
'Υπουργείου Παιδείας (1974-75) τό ότι διατηρεί αύτόν τό διαχωρισμό 
τοΰ διδακτικοΰ προσωπικοΰ. Πιστεύω ότι ήταν άποτέλεσμα τών συνθη
κών τής έποχής, λίγος σχετικά χρόνος μελέτης, έντολή μόνο γιά βελ
τίωση τοΰ Ν.5343 καί όχι γιά καινούρια δομή, πρώτη σχετική προ
σπάθεια στήν έκπαιδευτική Ιστορία τοΰ τόπου κτλ.
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μα - Φροντιστήριο, γ) Μάθημα-’Εργαστήριο ή Μά
θημα-’ Ασκήσεις.

’Ανάλογα μέ τήν έπιστημονική περιοχή μπορεί νά 
μή χρησιμοποιείται ένα ή περισσότερα άπό τά παρα
πάνω μαθήματα, π.χ. ή διάλεξη, ή νά γίνεται συνδυα
σμός τους, π.χ. διάλεξη μέ φροντιστήριο, ή φροντιστή
ριο μέ άσκήσεις. Αυτό π.χ. συμβαίνει μέ πολλά άπό τά 
«μαθήματα στό σχεδιαστήριο» τής άρχιτεκτόνικής.

Ειδικότερα πρέπει νά προστεθεί δτι οί διδάσκοντες 
πού έχουν τήν εύθύνη τής διάλεξης πρέπει συχνά, άν 
όχι πάντοτε, νά έχουν καί τήν εύθύνη ένός φροντιστη
ρίου ή άσκήσεων, δτι Μνας διδάσκων μπορεί νά δου
λεύει σέ ένα ή περισσότερα άπό τά μαθήματα, σέ με
ρικές περιπτώσεις μπορεί νά έναλλάσσεται σ ’ αύτά 
άπό χρονιά σέ χρονιά κ.ά.

Στή διδακτική διαδικασία περιλαμβάνονται, δπου 
χρειάζεται, καί άπλές έφαρμογές μέ γραπτές άσκήσεις, 
έργαστήρια, έπιδείξεις κτλ. Οί έφαρμογές αύτές, πού 
δέν είναι χωρίς ιδιαίτερη σημασία, άφοΰ βοηθούν 
άποφασιστικά στήν έπανάληψη τής πληροφορίας, πιό 
σωστά στή διαφοροποιημένη έπανάληψη τής πληρο
φορίας καί στόν «αύτοματισμό», δπου χρειάζεται, τής 
γνωστικής διαδικασίας, έντάσσεται σέ κάποιο άπό τά 
τρία μαθήματα, διάλεξη, φροντιστήριο ή έργαστήριο, 
καί στή διενέργειά τους παίρνουν μέρος μαζί μέ τόν 
διδάσκοντα καί μεταπτυχιακοί φοιτητές ή έκτακτοι 
συνεργάτες. Τά τρία αύτά μαθήματα δέν μπορούν βέ
βαια νά λειτουργήσουν έκπαιδευτικά μέ όλοκληρωμένο 
καί άποτελεσματικό τρόπο χωρίς συντονισμό· αύτή 
είναι μιά κρίσιμη διαδικασία, άλλά αύτή άκριβώς είναι 
καί ή δουλειά τής διδακτικής καί έρευνητικής όμάδας, 
τού Τομέα. Μέ συζήτηση, κριτική καί άνταλλαγές 
άπόψεων άπό δλους τούς διδάσκοντες καί διδασκομέ- 
νους διαρθρώνεται ή ύλη, τό περιεχόμενο, ή έκταση 
κτλ., καθώς καί τά διδακτικά, καθαρά παιδαγωγικά 
προβλήματα, «τεχνική» τής μετάδοσης τής πληροφο
ρίας κ.ά.

Τό σύνολο, λοιπόν, διάλεξη + φροντιστήριο + άσκη
ση, δέν είναι διαδικασία ύπακοής στίς άπαιτήσεις ένός 
διδάσκοντα, δέν είναι «μιας κατεύθυνσης», όπως σή
μερα, άλλά σύνθετη διαδικασία αύτόνομης καί συντο
νισμένης δουλειάς.

Τέλος, χάρη στήν πρωτοβουλία καί στήν αύτονομία 
πού έχει κάθε διδάσκων, άναπτύσσει καί τίς δικές του 
γνώσεις καί τή μεθοδολογία του καί τίς έκπαιδευτικές 
ίκανότητές του. Αύτό είναι Ιδιαίτερα σημαντικό καί 
δέν μπορεί σήμερα νά γίνει μέ τήν λίγο πολύ καθολική 
έξάρτηση τού μαθήματος καί τών διδασκόντων άπό τόν 
καθηγητή. Χρήσιμο νά θυμίσω δτι, γιά νά έξελίσσεται 
αύτή ή άνάπτυξη καί έκπαίδευση τών διδασκόντων, δέν 
άρκεΐ μόνο ή έκπαιδευτική καί έρευνητική δουλειά· 
χρειάζονται ειδικά σεμινάρια γιά τήν πανεπιστημιακή 
έκπαίδευση καί παρουσίαση καί κριτική τής δουλειάς 
τού καθενός. Ή  ίδια ή διδακτική καί έρευνητική 
όμάδα συζητά καί άξιολογεΐ τή δουλειά τών μελών της, 
τήν άπόδοση καί τό ένδιαφέρον τους, τίς μεθόδους πού 
έφαρμόστηκαν καί προτείνει τήν παραπέρα έξέλιξη 
τών μελών τής όμάδας, νέους συνεργάτες κ.ά. Βέβαια ή 
διαδικασία αύτή στήν έφαρμογή της έχει πολλές δυσ
κολίες, άποτέλεσμα προσωπικών σχέσεων, έπιδιώξεων 
κτλ., άλλά άκριβώς αύτές οί δυσκολίες δέν μπορούν νά

ξεπεραστοΰν παρά μόνο μέσα άπό τίς συλλογικές, δη
μοκρατικές διαδικασίες.

’Από τό σύνολο τών παραπάνω διαπιστώσεων καί 
χαρακτηριστικών προκύπτει λοιπόν μιά διάρθρωση 
πού κατανέμει αύτόματα τήν άπασχόληση καί άξιο- 
ποιεϊ δημιουργικά όλη τή διδακτική όμάδα, άνάλογα 
μέ τήν πείρα καί τίς άλλες Ικανότητες τού κάθε μέ
λους της.

Ά πό τή διάρθρωση αύτή προκύπτει καί μιά άλλη 
θεμελιώδης διαφοροποίηση στή διδακτική διαδικασία. 
’ Αλλάζει ποσοτικά καί ποιοτικά ή σχέση διδάσκοντα 
μέ διδασκόμενο γιά τρεις λόγους:

1. Ό  άριθμός τών φοιτητών, έκτός άπό έλάχιστες 
περιπτώσεις διαλέξεων, δέν είναι πιά μεγάλος· άντίθε- 
τα, γίνεται πολύ μικρός. Οί διαλέξεις, δπου ύπάρχουν, 
παίρνουν χαρακτηριστική διδακτική σημασία καί υπο
χρεώνουν τόν διδάσκοντα σέ μιά Ιδιαίτερη τεχνική.

2. Κάθε φοιτητής έχει άμεση έπαφή πάντα μέ έναν 
συγκεκριμένο διδάσκοντα, μέ τόν όποιο όλοκληρώνει 
τή δουλειά του καί στον όποιο, άν καί αυτός σωστά 
λειτουργεί, μπορεί νά έχει έκτίμηση καί έμπιστοσύνη.

3. ' Ο φοιτητής έχει τή δυνατότητα νά συσχετίσει μέ 
συνθετικό, διαλεκτικό τρόπο τήν πληροφορία, άφοΰ 
μπορεί στά τρία διαφορετικά μαθήματα νά γίνεται 
έπεξεργασία τής ίδιας έπιστημονικής περιοχής, άλλά 
μέ διαφορετικό έντοπισμό προβλημάτων, κριτική προ
σέγγιση κτλ. Αύτή μάλιστα ή συνθετική διαδικασία 
συνδέεται με ένα συγκεκριμένο άτομο κάθε φορά, δη
λαδή μέ μιά συγκεκριμένη προσωπικότητα. Μέ αύτόν 
τό διδάσκοντα μάλιστα διαμορφώνεται καί μιά άνθρώ- 
πινη σχέση, άπαραίτητο συστατικό γιά άποτελεσμα- 
τική έκπαιδευτική διαδικασία4.

Ά πό όλα δσα προσπάθησα νά έξηγήσω φαίνεται κα
θαρά ή άνάγκη νά χρησιμοποιηθούν δλες οί δυνάμεις 
πού βρίσκονται σήμερα μέσα στά πανεπιστήμια καί 
δσες βρίσκονται έξω άπό αύτά. "Ετσι θά προκόψει 
πραγματική, δηλαδή ούσιαστική καί άποτελεσματική χρη
σιμοποίηση δλου του Ανθρώπινου δυναμικού. -Ετσι γεν
νιούνται οί πολλοί διδάσκοντες καί οί λίγοι φοιτητές, ή 
άποτελεσματικότερη έπικοινωνία φοιτητή μέ δάσκα
λο, ή άνάπτυξη καί έξέλιξη τών διδασκόντων.

Ή  διδακτική αύτή διάρθρωση καί διαδικασία συν
δέει λοιπόν τό σύνολο τών στοιχείων καί σχέσεων στή 
μάθηση, τό περιεχόμενο τών σπουδών, τή μεθοδολο
γία, τήν παιδαγωγική τεχνική, τήν προσωπικότητα καί 
τίς Ικανότητες τού διδάσκοντα καί τήν άπασχόλησή 
του, άλλά καί τήν προσωπικότητα καί τίς Ικανότητες 
τού φοιτητή, σέ ένα άλληλεξαρτώμενο πλέγμα, αύτό 
πού είχα όρίσει στήν άρχή, ένα έκπαιδευτικά πλέγμα 
πού αύτορρυθμίζεται, βελτιώνεται καί έξελίσσεται μέ 
δημοκρατική συνέπεια καί δημιουργική άποτελεσμα- 
τικότητα.

4. Σχετικά μέ αύτά πού προσπάθησα νά παρουσιάσω έδώ, καί γενι
κότερα γιά τή δομή καί τή λειτουργία τών Α.Ε.Γ., βλ. Δ. Α. Φατοϋρος, 
‘Αλλαγή καί πραγματικότητα στό Πανεπιστήμιο, 'Ολκός, ’Αθήνα, 1975.
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Εκπαιδευτική μεταρρύθμιση 

φιλελεύθεροι διανοούμενοι

τής "Αννας Φραγκουδάκη

Σημείωση: Πρόκειται γιά τό τελευταίο κε
φάλαιο τής μελέτης «' Εκπαιδευτική μεταρρύ
θμιση καί φιλελεύθεροι διανοούμενοι: "Αγο
νοι άγώνες καί Ιδεολογικά άδιέξοδα στό μεσο
πόλεμο», πού κυκλοφορεί αύτές τίς μέρες στίς 
έκδόσεις ΚΕΔΡΟΣ.

1. Ό Ν . Σβορώνος, ‘Επισκόπηση τής νεοελ
ληνικής Ιστορίας, Θεμέλιο 1976, σελ. 130, λέει 
γιά τήν οίκονομική άνάπτυξη τήν περίοδο 
αύτή: « 'Ωστόσο ή εύημεβέα αύτή είναι φαινομε
νική καί δέν έζυπηρετεϊ παρά μιά μειοψηφία, γιατί 
βασίζεται κατά πρώτο λόγο στό ξένο κεφάλαιο 
πού είσάγεται μαζικά καί έλέγχει τήν οίκονομία 
τής χώρας» (σελ. 130).

2. "Οπ. παρ., σελ. 130.
3. 21 Αύγούστου 1923, πανελλαδική άπεργία: 

ό στρατός χτυπάει τούς άπεργούς. 9 Σεπτεμ
βρίου 1926, λαϊκή έξέγερση: 23 νεκροί καί 173 
τραυματίες. 16 ’Ιουνίου 1928, άπεργία καπνερ
γατών σέ πέντε μακεδονικές πόλεις: 6 νεκροί. 
Παράλληλα αύξάνεται ή έκλογική έπιρροή 
τού κομμουνιστικού κόμματος: 1926: 4,38%, 
1929: 2%, 1933: 6%, 1935 (ένιαΐο μέτωπο): 
9,59%.

4. Βλ. Ν. Σβορώνος, ‘Επισκόπηση τής νεοελ
ληνικής Ιστορίας, δπ. παρ., σελ. 129.

5. Βλ. έδώ, σελ. 114 - 115.

Τά κοινωνικά άποτέλεσματα τής 
θεωρίας καί πρακτικής τών φι
λελευθέρων αστών διανοουμένων

’Από τό 1917, καί κυρίως μετά τό 
1922, ή οίκονομική κατάσταση τής 
έλληνικής κοινωνίας είναι, όπως 
ήδη άναφέραμε άνησυχητικά κακή. 
: Η οίκονομική άνάπτυξη πού παρα- 
τηρεϊται τότε μέ τό τέλος τών πο
λέμων, βασίζεται κυρίως στό ξένο 
κεφάλαιο πού είσάγεται μαζικά καί 
έλέγχει τήν έθνική οίκονομία1. ’Α
κολουθεί ραγδαία ύποτίμηση του 
νομίσματος, αύξηση τής άνεργίας 
στίς πόλεις, «τό έργατικό εΙσόδημα 
πέφτει γενικά κάτω άπό τό ζωτικό 
έλάχιστο, ένώ ό πλούτος συγκεντρώ
νεται στά χέρια μιας μειοψηφίας»1. Μέ 
άποτέλεσμα νά μεγαλώνει ό άντί- 
κτυπος τής προπαγάνδας τής άκρας 
άριστερας, ή ένταση τής δραστη- 
ριότητάς της, οί άπεργίες καί οί 
συγκρούσεις νά πολλαπλασιάζον- 
ται3.

Ή  κατάσταση αύτή έπηρεάζει 
καθοριστικά τίς φιλελεύθερες τά
σεις. Ή  δημοκρατία τού 1924 δέ 
βρίσκει άντιμέτωπούς της μόνο τούς 
βασιλόφρονες άλλά καί τούς βενι- 
ζελικους4. Ήπηρεάζει συγχρόνως 
σημαντικά τίς Ιδέες, οί βασικές άρ- 
χές τής άστικής Ιδεολογίας παρα
φθείρονται άπό τούς Ιδιους τούς φο
ρείς της.

'Υπάρχει δηλαδή στήν έλληνική 
κοινωνία τής έποχής μιά άναντιστοι- 
χία, πού όλοένα μεγαλώνει ώς τό 
1936, άνάμεσα στήν πολιτικά κυρίαρχη 
τάξη καί τήν κυρίαρχη Ιδεολογία: ή 
πολιτική κυριαρχία τής άστικής τά
ξης δέ συμβαδίζει μέ τήν κυριαρ
χία τής άστικής Ιδεολογίας.

Τό γεγονός αυτό όφείλεται σχη
ματικά στίς Ιδιοτυπίες τής άστικής 
τάξης5, στήν έξάρτηση, στήν κοι
νωνική άναταραχή πού τροφοδοτεί 
ή οίκονομική άνέχεια. Οί βασικές 
άρχές τής άστικής Ιδεολογίας δη
λαδή άποτελοΰν άπειλή γιά τήν 
κοινωνική Ισορροπία. Μέ τήν όπτι- 
κή αύτή καί μόνο είναι δυνατό νά 
έρμηνευτεΐ ή όξύτατη πολεμική καί 
ή κατασυκοφάντηση τών φιλελεύ
θερων δημοτικιστών, καί κυρίως τού 
Δελμούζου.

ΟΙ πεισματικοί αυτοί ύπερασπι- 
στές τού έθνικοΰ συμφέροντος, οί 
δημοτικιστές φιλελεύθεροι διανοού
μενοι κατηγοροΰνται δλη τή ζωή 
τους σάν έχθροί καί προδότες τού 
έθνους. Τούς έχουν πει μέ χίλιους 
τρόπους καί μέ πλήθος κείμενα δτι 
τό έθνος κινδυνεύει άπό τή μεταρ- 
ρυθμιστική δράστη ριότητά τους. ΟΙ 
μεταρρυθμιστές δημοτικιστές πού 
δέν είναι, δπως οί κατήγοροί τους 
γνωρίζουν, ούτε «άναρχικοί», ούτε 
«έμπρηστές», ούτε «προδότες», θά
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έπηρεαστοΰν καθοριστικά άπό τήν 
πολεμική αυτή.

Πρίν άπ' δλα θά τυφλωθούν καί 
δέ θά καταλαβαίνουν. Ή  άνάγκη 
έπιβολής τής δημοτικής γλώσσας 
καί τής έκπαιδευτικής μεταρρύθμι
σης είναι αύτονόητη, είναι άποδε- 
δειγμένη, είναι όφθαλμοφανής. Καί 
όμως ή «άντίδραση» τήν πολεμάει.

Κατά δεύτερο λόγο θά λειτουργή
σουν κοινωνικά μέ τρόπο πού τελι
κά θά εύνοήσει «τήν άντίδραση» καί 
θά γίνουν, δίχως νά τό θέλουν καί 
δίχως νά τό ξέρουν, συνυπεύθυνοι 
γιά τή μακρότατης διάρκειας άπο- 
τυχία τοϋ διπλού μεταρρυθμιστικοΰ 
στόχου στόν όποϊο άφιέρωσαν τή 
ζωή τους.

Ή  μύθευση

« Ή  παιδεία μας», έγραφε τό 1932 ό 
Εύάγγελος Κακοΰρος, «μολονότι εί
χαμε άπό τόν καιρό τής ίδρύσεως τού 
έλληνικοΰ κράτους δημοκρατία, ήτανε 
καί είναι άκόμη σέ μεγάλο της μέρος 
όλιγαρχική. Ή  όλιγαρχική άντίληψη, 
συνειδητά ή Ασυνείδητα, πίστευε πώς ό 
λαός γιά νά ζήσει δέν χρειάζεται οΰτε 
έπαγγελματική προπαρασκευή -τήν έ
παιρνε άπό τόν πατέρα του ή τόν 
προϊστάμενο-  οΰτε γενική μόρφωση 
σοβαρή. Λίγα κολυβογράμματα τόν 
άρκοΰσαν». Καί τούτο όφείλεται στό 
γεγονός ότι: «Στήν 'Ελλάδα είχαμε 
δημοκρατία, άλλά δημοκρατία στό 
χαρτί. Στήν ούσία καί στόν τρόπο τής 
άντιλήψεως, όλιγαρχία»6.

Τό γεγονός δτι ή δημοκρατία, ή 
άστική δημοκρατία δυτικού τύπου, 
δέν καταφέρνει άπό τό 1917 καί γιά 
μισόν αίώνα καί πάνω, νά εύδοκιμή- 
σει στά έλληνικά χώματα, όφείλε- 
τα βέβαια, δπως έπαναλάβαμε Αρ
κετά ώς τώρα, σέ Αντικειμενικά 
,-ΐτια. ‘Οφείλεται πάντως, ώς ένα 
βαθμό, καί στή μύθευση τής πραγ
ματικότητας πού έκαναν οί φιλελεύ
θεροι διανοούμενοι.

Ή  αύτόδηλη άξία τού έθνικού 
συμφέροντος, πού ύπερασπίστηκαν 
έντονα οί διανοούμενοι, άποτέλεσε 
ένα παραπέτασμα πού έμπόδιζε νά 
γίνεται πλατύτερα όρατή καί κατα
νοητή ή ταξική διαστρωμάτωση τής 
κοινωνίας.

Ή  «άντίδραση», σέ δλες τίς 
περιόδους, μίλησε καί μιλάει στό 
δνομα τού έθνικού συμφέροντος. ’ Η 
μεταξική δικτατορία δήλωσε δτι 
έπιβλήθηκε γιά νά ύπηρετήσει τό 
έθνικό συμφέρον. Συγχρόνως, κα

θώς ήταν κυνικότερη καί οί διανο
ούμενοι πού τήν ύπηρέτησαν τρίτης 
κατηγορίας (δπως συνήθως γίνεται 
μέ τίς έκτακτες έξουσίες), έδρασε μέ 
τή βία καί στό χώρο τών Ιδεών. 
Είναι χαρακτηριστικό δτι ό Βασί
λειος Τσίριμπας, γενικός έπιθεωρη- 
τής στή δημοτική έκπαίδευση τότε, 
γράφει άνάμεσα σ ’ άλλα, δτι μιά 
άπό τίς κατευθύνσεις τής 4ης Αύ- 
γούστου είναι ή καταπολέμηση τής 
ύλιστικής Αντίληψης (τών μεταρ
ρυθμιστών), πού βλέπουν το σχο
λείο ώς θεσμό πού μεταδίδει μόνο 
γνώσεις, άπολυτοποιώντας τή Γνώ
ση:

« Ένομίσθη δηλαδή, δτι αί γνώσεις 
είναι άρκεταί ώστε ν ’ άναπτυχθοΰν καί 
έξελιχθοΰν αύτομάτως έζ αύτών καί τά 
δύο άλλα ψυχικά στοιχεία, ή βούλησις 
καί τό συναίσθημα τοΰ Ανθρώπου. 
Διεμορφώθη οΰτως ή άντίληψις, δτι ό 
έχων τό πνεύμα αύτού άνεπτυγμένον, 
τουτέστιν ό συγκρατών έν τή μνήμη 
του πολλάς καί ποικίλας γνώσεις, είναι 
ό Ιδεώδης άνθρωπος καί ό Ικανός διά 
τήν ζωήν. Τό πνεύμα είδωλοποιήθη, ή 
δέ είδωλοποίησις αΰτη ήγαγεν είς 
τοιοΰτον σημεϊον, ώστε «Γνώσις» νά 
σημαίνη «Δύναμις». Τοιουτοτρόπως 
καί ή άγωγή λεληθότως πως έταζαν ώς 
κύριον αύτής σκοπόν τήν άνάπτυζιν 
τοΰ πνεύματος, τουτέστιν τήν συσσώ- 
ρευσιν γνώσεων, έπίβλάβη τών άλλων 
ψυχικών δυνάμεων καί δεξιοτήτων 
τοΰ Ανθρώπου»''.

Ή  άγωγή δηλαδή δέν πρέπει νά 
στηρίζεται στό είδωλο τής γνώσης, 
άλλά:

«Σπουδαιότατοι έπιστημονικοί ψυ
χολογικοί καί παιδαγωγικοί λόγοι συ
νηγορούν ύπέρ τής Αλλαγής τοΰ παιδα
γωγικού μας συστήματος καί στροφής 
τής Αγωγής κυρίως έπί τήν βούλησιν, 
έπί τό φρόνημά τοΰ τροφίμου, ώς τοΰ 
πλέον Απαραιτήτου στοιχείου διά τήν 
κοινωνικήν ζωήν»*.

’ Η γνώση λοιπόν είναι έπικίνδυ- 
νη γιά «τήν κοινωνική ζωή», δη
λαδή τή συγκεκριμένη κοινωνική 
δομή μέ τή συγκεκριμένη πολιτική 
έξουσία. Καί τελικά αύτό είναι 
σωστό. Ό ταν ή κοινωνική δομή 
βρίσκεται σέ κρίση, δέν ύπάρχει 
ούσιαστική διαφορά άνάμεσα στούς 
φιλελεύθερους πανηγυρικούς (γιά 
τήν άνάγκη νά προστατεύει τό σχο
λείο τήν κοινωνική Ισορροπία άπό 
τήν ένδεχόμενη συνειδητοποίηση 
τών Αδικημένων) καί στόν κυνισμό 
τών δικτατόρων.
Τό σημαντικότερο κοινωνικά εί-

6. Ε. Κακοΰρος, «*Η προοπτική τοΰ λαϊκοΰ 
σχολείου», Έπετηρίς τής δημοτικής Έκπαι- 
δεύσεως, 1932, σελ. 10.

7. Β. Α. Τςτίριμπας, Αί νέαι έκπαιδευτικαί 
κατευθύνσεις είς τό Κράτος τής 4ης Αύγουστου 
1936, ’Αθήνα 1939, σελ. 14, οί υπογραμμίσεις 
είναι τοΰ συγγραφέα.

8. "Οπ. παρ., σελ. 17.
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ναι Ισως δτι οΐ φιλελεύθεροι διανο
ούμενοι λειτουργούν πολιτικά δίχως 
νά Εχουν συνείδηση των κοινωνι
κών άποτελεσμάτων πού Εχουν οί 
θεωρητικές τους τοποθετήσεις.

Τό έθνικό συμφέρον, σέ στιγμή 
Εντονων κοινωνικών συγκρούσεων, 
Εμποδίζει τήν κατανόηση τής ταξι
κής διαστρωμάτωσης. ’ Εμποδίζει 
τά άτομα πού άνήκουν στίς Αδικη
μένες οίκονομικά τάξεις νά αύτοα- 
ναγνωριστοϋν ώς όντα κοινωνικά, 
κι Επομένως νά διεκδικήσουν τά 
συμφέροντά τους. "Αρα τό έθνικό 
συμφέρον, μέσα σέ συνθήκες κρί
σης καί σύγκρουσης, εύνοεί τό 
συμφέρον τών οίκονομικά προνο
μιούχων στρωμάτων τής κυρίαρχης 
τάξης. Μέ άλλα λόγια οί διανοού
μενοι ύπερασπίζονται πολύ συγκε
κριμένα ταξικά συμφέροντα, πι
στεύοντας -συγχρόνως δτι δρούν 
Εναντίον τής ύπεράσπισης όποιου- 
δήποτε «στενού» συμφέροντος.

Τόνΐδιο άκριβώς ρόλο Επαιξε καί 
ή «άφ’ ύψηλοΰ» περιφρόνηση τής 
πολιτικής. Αύτοαναγνωριζόμενοι ώς 
άτομα άνώτερα καί Αδέσμευτα, δί
χως κοινωνική Εξάρτηση καί Επιρ
ροή, οί διανοούμενοι Αποσύρθηκαν 
στό γυάλινο πύργο τους κι άφησαν 
τήν πολιτική στούς Εκπροσώπους 
τών «στενών» συμφερόντων. Αύτό 
βοήθησε τήν «Αντίδραση» ή όποία,

στό βαθμό πού Εξακολουθούσαν οί 
διανοούμενοι νΑ ύπερασπίζονται τίς 
δημοκρατικές καί φιλελεύθερες Αξί
ες, Επικίνδυνες γιά τήν κοινωνική Ι
σορροπία, θ’ Αναγκαζόταν ν ’ Ασκή
σει βία καί Εναντίον τους, πράγμα 
πού Εκανε άλλωστε σέ Αρκετό βαθ
μό. ’ Αποσυρόμενοι Από τήν πολι
τική, παύοντας δηλαδή νά Ασχο
λούνται μέ τά άμεσα κοινωνικά καί 
οίκονομικά προβλήματα καί στρε
φόμενοι πρός τά ύψηλότερα καί 
πνευματικότερα, είχαν μεγαλύτερο 
«περιθώριο Ελευθερίας», πράγμα πού 
στή στιγμή τής κρίσης λειτούργησε 
έκτονωτικά ώς πρός τίς Αντιφάσεις 
καί ευνόησε καί πάλι τήν Εξουσία.

ΟΙ διανοούμενοι δηλαδή, μέ τή 
θεωρητική τους παρέμβαση, Εμπό
δισαν ώς Ενα βαθμό τήν κατανόηση 
τής πραγματικότητας, κάνοντας τήν 
κοινωνική είκόνα Ακατάληπτη στά 
μάτια τών πολλών. Χτυπώντας τήν 
Αντίδραση Αλλά καί τήν πλουτο
κρατία, Ακόμα καί τήν κεφαλαιο- 
κρατία, δπως είδαμε, προκΑλεσαν 
Ιδεολογική σύγχυση πού Εβλαψε σέ 
μεγάλο βαθμό τήν προσπάθεια τών 
μαρξιστών νά Ερμηνεύσουν τά κοι
νωνικά φαινόμενα μέ καινούριους 
γιά τόν Ελληνικό χώρο δρους.

Συγχρόνως, μέ τήν παράλληλη 
μάχη τους Εναντίον τού κομμουνι
σμού, τής πλουτοκρατίας καί τής

Αλέξανδρος Δελμονξος

πολιτικής, άνοιγαν χωρίς νά τό 
θέλουν τό δρόμο ποός τή μεταξική 
δικτατορία. Ή  ταύτιση τής πολι
τικής μέ τά στενά συμφέροντα, ή 
φθορά αύτή τών Αρχών τού Αστικού 
κοινοβουλίου καί τής Εκλεγμένης 
Εξουσίας, άνοιγε τό δρόμο, άν δχι 
πρός τήν Αποδοχή, τουλάχιστον 
πρός τήν Ανοχή τής δικτατορικής 
λύσης. Πράγματι, δ 'Ιωάννης Με- 
ταξάς δέ βρήκε σχεδόν καμιά Αντί
σταση, σχεδόν καμιά Αντίδραση 
Από τό φιλελεύθερο χώρο. Ή  σύγ
χυση στό χώρο τών Ιδεών καί ή 
Ελλειψη κοινωνικής συνείδησης τών 
διανοουμένων έπέτρεψε σέ εύγενι- 
κές καί δημοκρατικές φυσιογνωμίες 
νά δημοσιεύσουν ύμνητικά κείμενα 
γιά "τόν 'Ιωάννη Μεταξά καί τό 
δημοτικιστικό του πνεύμα9. ' Η σύγ
χυση αύτή έπέτρεψε στίς δημοκρα
τικές συνειδήσεις ν ' Ανεχθούν τή 
φασιστική βία.

Κατηγόρησαν έπανειλημιιένα τό 
Γληνό δτι ζητάει νά μετατρέψει τό 
σχολείο σέ «ταξικό». Διέδωσαν δη
λαδή κι ένίσχυσαν τό μύθο πού 
Ελεγε πώς ό Εκπαιδευτικός θεσμός

9. Τό πρόβλημα αύτό τών γλωσσικών άντι- 
λήψεων τής δικτατορίας του 1936 πρέπει νά 
σημειωθεί πώς παραμένει άμελέτητο καί ή 
άνάλυσή του έκκρεμεϊ πάντοτε.
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είναι μέσα στήν κοινωνία άσχετος 
καί άνεπηρέαστος άπό τήν ύπαρξη 
τών κοινωνικών τάξεων καί τίς 
άντιθέσεις τους. «Τό καθαρό παιδα
γωγικό άντίκρυσμα τών πραγμάτων 
[...] είναι όλότελα Ανεξάρτητο άπό τήν 
κοινωνική σύνθεση καί τούς κοινω
νικούς Αγώνες, είναι ύπερταξικό», γρά
φει δ Δελμοϋζος καί προσθέτει: 
«δσοι δέχονται πώς δλες οί κοινωνικές 
όργανώσεις καί ή παιδεία είναι Ανα
γκαστικά έξαρτημένες άπό τή μορφή 
τής κοινωνικής σύνθεσης, δέν είναι 
παιδαγωγοί, μά πολιτικοί ή Ακόμα 
χειρότερα πολιτεύονται»10. Παιδαγω
γός δηλαδή είναι έκεϊνος πού διδά
σκει (δχι μόνο στό σχολείο άλλά 
καί γενικότερα) πώς ή παιδεία δέν 
έξαρτάται άπό τή μορφή τής κοινω
νικής σύνθεσης. ’Εκείνος πού έμπο- 
δίζει ώς κάτοχος τής γνώσης τούς 
άλλους νά καταλάβουν τή λειτουρ
γία τών κοινωνικών δυνάμεων. Οί 
«πολιτικοί» περιέγραφαν τήν έκπαι- 
δευτική πραγματικότητα: «πολλά δη
μοτικά σχολεία είναι τρώγλες, λείπουν 
καί τά θρανία Ακόμα καί οί πίνακες, 
ούτε Ενα σπασμένο τζάμι δέν μπορούν 
νά ξαναβάλουν, είναι παιδιά πού δέν 
Εχουν βιβλία καί τετράδια κλπ. κλπ. 
[...]. Καί γιά δ  λα αύτά τήν εύθύνη τή 
φόρτωναν στό καθεστώς»11 —πάλι ό 
Δελμοϋζος μιλάει. ’Αγωνίζεται δη
λαδή νά πείσει πώς γιά τήν έκπαι- 
δευτική άθλιότητα, πού δ Ιδιος 
πολεμάει, δέ φταίει κανείς, καί 
προπαντός δχι ή κοινωνική έξου- 
σία. "Οσο πειστικότερος είναι ώς 
πρός τό συμπέρασμα αύτό, τόσο 
περισσότερο έμποδίζει έκεινους 
στούς όποιους άπευθύνεται νά άλλά- 
ξουν τίς συνθήκες τής έκπαιδευτι- 
κής αύτής άθλιότητας. Γιατί τούς 
άποτρέπει άπό τά αίτιά της, τούς 
άποκρύπτει τούς ύπευθύνους της, 
τούς μεταμφιέζει τά κοινωνικά φαι
νόμενα σέ άνεξέλεγκτα πεπρωμένα.

Ή  περιφρόνηση τέλος τοϋ Δελ- 
μούζου γιά τόν ύλισμό, ή πνευμα
τική άνωτερότητα μέ τήν όποια 
άρνεΐται τή χυδαία θεωρία πού 
έξισώνει τόν "Ανθρωπο μέ τό στο
μάχι, πού βλέπει τόν «"Ανθρωπο 
σάν Ενα τεράστιο στομάχι», είναι, 
καί μάλιστα μέ τή σημασία πού ό 
ίδιος δίνει στήν Εννοια, θέση «πολι
τική». ’Εμποδίζει τή σύμπτωση, τή 
συνάντηση άδειων στομαχιών μέ 
«χυδαίες θεωρίες», κι αύτό Εχει 
προφανή καί άμεσα πολιτικά άπο- 
τελέσματα.

Ή  άποδυνάμωση

«Καί Αλλοτε, δταν Εβλεπα τό κακό 
νά φουντώνει, προσπάθησα νά γρά
ψω», λέει ό Δελμοϋζος γιά τίς δια
φωνίες μέσα στόν Ό μιλο. «Μέ στα
ματούσε δμως πάντα τό όδυνηρό συ
ναίσθημα δτι συνυφασμένη μέ τό θέμα 
μου είναι ή ψυχολογία καί ή δράση ένός 
Ανθρώπου πού δέν είναι πιά στή ζωή: 
τού Δ. Γληνοΰ. Μαζί του μ  ’ Εδενε 
στενή φιλία καί γόνιμη συνεργασία 
χρόνων πολλών. Χωρίσαμε, δταν ύ- 
περνικώντας μέσα του ό δαίμονας τής 
πολιτικής, τόν παραστράτιζε σέ δρόμο 
πού θά κατάστρεφε δ,τι καλό είχε γί
νει τίς τελευταίες δεκαετίες στήν παι
δεία μέ κόπους καί Αγώνες μεγά
λους»'1. Δέ χρειάζεται νά παραπέμ- 
ψουμε σέ τόσα άλλα κείμενα τοϋ 
Δελμούζου, δπου ό ίδιος διαπιστώ
νει πώς ή καταστροφή δ,τι καλού μέ 
κόπους καί άγώνες δοκίμασε νά 
χτίσει όφειλόταν στήν «άντίδραση» 
καί δχι «στό δαίμονα τής πολιτι
κής» πού άρπαξε τήν ψυχή τοϋ 
Γληνοϋ.

Στήν άντίθεση δμως, δπου δ Δελ- 
μοΰζος παγιδεύτηκε, άνάμεσα στήν 
Εθνική στάση καί τήν πολιτική δρα
στηριότητα, δέν τοϋ έμενε παρά νά 
μέμφεται τό δαίμονα τής πολιτικής, 
δίχως τόν όποιο τά Εθνικά προβλή
ματα τής παιδείας θά Επρεπε νά 
είχαν λυθεί.

Ή  άντίθεση αύτή Επαιξε πολλα
πλό ρόλο. ΟΙ φιλελεύθεροι διανο
ούμενοι, άπό μεταρρυθμιστές, δπως 
είδαμε, μετατράπηκαν σέ προστά
τες τοϋ έθνικοΰ συμφέροντος. ’Από 
μαχητές δηλαδή πού ήταν, γιά 20 
τόσα χρόνια, στό πλευρό τής βενι- 
ζελικής παράταξης μέ στόχο τήν 
Επιβολή κοινωνικών μεταρρυθμί
σεων, μετατράπηκαν σέ άποσυρμέ- 
νους στοχαστές πού ξορκίζουν τήν 
πολιτική καί Επικαλούνται τήν ήθι- 
κή τών κρατικών ύπευθύνων, θεω
ρώντας την σάν τό μόνο Εχέγγυο γιά 
νά μή δροΰν οί τελευταίοι ταξικά, 
άλλά έθνικά.

Ά πό τό 1880 περίπου όργανώ- 
νονται, δημιουργούν συσπειρώσεις, 
μάχονται σέ δλα τά Επίπεδα. Ή  
ίδρυση τοϋ ’Εκπαιδευτικού 'Ομί
λου είναι βασικός σταθμός. Τό ση
μαντικό αύτό κέντρο παίζει μεγάλο 
ρόλο. Παρόλο πού λειτουργεί Εξω 
άπό τούς κρατικούς μηχανισμούς, 
είναι ό βασικός χώρος δπου δια
μορφώνεται ή Εκπαιδευτική πολιτι
κή τής χώρας. Καί ή μάχη αύτή θ ’

10. Α. Δελμοϋζος, Παιδεία καί Κόμμα, δπ. 
παρ., σελ. 70, ’ Αθήνα 1947.

11. "Οπ. παρ., σελ. 90.
12. "Οπ. παρ., σελ. 32.
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άποδώσει άποτελέσματα, τό πρό
γραμμα τοϋ ' Ομίλου κατορθώνει νά 
γίνει κρατική πολιτική κι Εφαρμό
ζεται Ενα μέρος του τό 1917 κι Ενα 
άλλο τό 1929.

Ή  άναντιστοιχία πού διαπιστώ
νεται άνάμεσα στίς Επιδιώξεις των 
μεταρρυθμιστών καί τήν Εφαρμογή 
τών Αλλαγών πού προτείνουν, ή 
«μοιραία», όπως συχνά άποκαλΕ- 
στηκε, καταστροφή τών δημοκρατι
κών προσπαθειών Εχει βασικά αίτιες 
κοινωνικές, σ ’ Ενα όμως βαθμό ό- 
φείλεται καί στήν κοινωνική άμβλυ- 
ωπία τών διανοούμενων. Στή δεκα
ετία 1926-1936, οί φορείς αύτοί τής 
άστικής Εκπαιδευτικής άλλαγής θά 
Εγκαταλείψουν λίγο-λίγο τόν πρω
τεύοντα κοινωνικό τους ρόλο. Θ ’ ά- 
ποσυρθοΟν στό περιθώριο. Θά πε
ριοριστούν νά παρακολουθούν τά 
γενόμενα καί νά παρεμβαίνουν μέ 
κείμενα μόνο, κι αυτά Αποδυναμω- 
μένα. * Ο άδρός καί πολεμικός τους 
λόγος Εχει χάσει τήν άμεσότητά 
του. Τά Επιχειρήματά τους τά βαραί
νει ή άέναη Επανάληψη: δείχνουν κι 
οί ίδιοι μιά κούραση νά λένε τάίδια 
καί τά ίδια αυτονόητα σωστά πράγ
ματα, δίχως νά ιιποοοΰν πιά νά πεί- 
σουν εκείνους πού κρατούν τήν Ε
ξουσία. ’Ακόμα, δέν έχουν πλΕον 
συγκεκριμΕνους Εχθρούς, Εκτός άπ’ 
τούς κομμουνιστές. Χτυπούν Απελ
πισμένα πρός όλες τίς μεριές τόν 
κομμουνισμό, τήν άντίδραση, τήν 
πλουτοκρατία, τήν κεφαλαιοκρατία, 
διαμαρτυρόμενοι πώς όλοι αύτοί Ε
μποδίζουν τήν Εκπαιδευτική μεταρ
ρύθμιση νά ριζώσει. Καί άσυνείδη- 
τα Εγκαταλείπουν λίγο-λίγο τήν ίδια 
τή μάχη γιά τήν Εκπαιδευτική καί 
γλωσσική μεταρρύθμιση.

Πράγματι, τήν τελευταία δεκαε
τία πρίν τόν δεύτερο παγκόσμιο πό
λεμο, ό μεγάλος συσπειρωτικός πό
λος τών φιλελευθΕρων, ό δημοτικι
σμός, δέν παίζει πιά καθόλου τό 
ρόλο πού Επαιζε στίς άρχές τού αίώ- 
να. ' Η μάχη δέ δίνεται πιά πάνω στό 
γλωσσικό, πού έχει παραμεριστεί σέ 
πρόβλημα δευτερεΰον. ’ Ο δημοτικι
σμός δέν παλεύει πιά μέ κέντρο βά
ρους τή γλώσσα, γιά νά ύπερισχύ- 
σουν στό Εποικοδόμημα τής κοινω
νίας οί βασικΕς άρχΕς τής άστικής 
Ιδεολογίας. Τό γλωσσικό καί τό 
Εκπαιδευτικό πρόβλημα μπαίνουν 
στό περιθώριο καί γεννιούνται οί 
συμβιβαστικΕς λύσεις γιά τή γλώσ
σα καί τό σχολείο. Ή  οίκονομική 
κατάσταση καί ή Ιδεολογική κρίση

άποδυναμώνουν τό φιλελευθερισμό 
καί τίς άρχΕς του, γιατί ή λειτουργία 
του μοιάζει ν ’ άπειλεί τό εύθραυστο 
κοινωνικό οίκοδόμημα. Ή  τάση 
αύτή άπώθηση τών φιλελεύθερων 
θεσμών καί άρχών, φανερή στό βε- 
νιζελικό χώρο, γεννάει συγχρόνως 
στά συντηρητικά στρώματα, όπου 
Επιβιώνει Ακόμα ή προ-άστική Ιδεο
λογία, τήν ταύτιση τού δημοτικι
σμού καί τής Εκπαιδευτικής μεταρ
ρύθμισης μέ τόν κομμουνισμό.

Ή  ταύτιση όμως αύτή γινόταν 
γιά νά χτυπηθεί ό φιλελευθερισμός, 
καί ό Δελμούζος δέν Εβλεπε πώς τή 
στιγμή τής κρίσης, φυσικό ήταν ό 
φιλελευθερισμός νά πολεμιέται άπό 
τίς πιό συντηρητικές καί νά παρα
φθείρεται ή νά παραγκωνίζεται άπό 
τίς πιό προοδευτικές άστικές δυνά
μεις. Ό  φιλελευθερισμός, τόσο 
στήν πολιτική δσο καί στήν Εκπαί
δευση, οί παλιΕς άρχές τού δημοτι
κισμού καθώς καί οί άξιες τής Ισό
τητας καί τής Ελευθερίας, άπειλοΰ- 
σαν τή στιγμή Εκείνη τήν κατεστη
μένη κοινωνική τάξη. Δέν είναι τυ
χαίο ότι τό διάγγελμα «πρός τόν 
λαόν» τού ’Ιωάννη Μεταξά πού Ε
ξηγεί γιατί έκανε δικτατορία, γρά
φει:

« ‘Εκ παραλλήλου, είσεχώρει [ό 
κομμουνισμός] άπό καιρού είς τήν 
έκπαίδευσιν, όιαφθείρων μέγα μέρος 
τού έκπαιδευτικού συστήματος, άπό 
τού Πανεπιστημίου μέχρι τών διδα
σκάλων τής στοιχειώδους έκπαιδεύ- 
σεως, έπιδρών ούτως όλεθριώτατα έπί 
τής νεολαίας τού ’Έθνους, τήν όποιαν 
έπιζητεϊ νά παρασύρη είς άντιπατριω- 
τικήν λήθην τών ώραίων έλληνικών 
παραδόσεων, ύποσκάπτων οΰτω καί 
αύτήν τήν έλπίδα καλυτέρου μέλλον
τος τής έλληνικής φυλής»13.

Ή  άντίδραση ταύτισε τό φιλε
λευθερισμό μέ τόν κομμουνισμό γιά 
νά χτυπήσει τόν πρώτο. Ταύτισε τό 
Δελμοϋζο μέ τό Γληνό γιά νά 
χτυπήσει τό Δελμοϋζο. Σ ’ ένα λι- 
βελλογράφημα Εναντίον τών μεταρ
ρυθμιστών δημοτικιστών πού Εγρα
ψε ό Νικόλαος ’Εξαρχόπουλος τό 
1927, άποκαλεί τό Γληνό Εκείνον 
«δστις είναι ό κύριος αίτιος τής έκ- 
παιδευτικής ημών κακοδαιμονίας»|4. 
Πράγμα πού δείχνει πώς οί μεταρ- 
ρυθμιστικές άντιλήψεις πού άνή- 
κουν σΕ όλους τούς παλιούς τού 
' Ομίλου είναι τό πρόβλημα, καί όχι 
ή πορεία τού Γληνοΰ πρός τ ’ άρι- 
στερά. ' Ως μεταρρυθμιστής χτυπιέ
ται ό Γληνός, τό γεγονός ότι έγινε

κομμουνιστής άπλώς χρησιμέυσε 
σάν Ενα παραπάνω Επιχείρημα σέ 
όσους άποκαλούσαν τόν Εκπαιδευτι
κό δημοτικισμό «μπολσεβικικόν κα
κόν».

Ό  Δελμούζος, άποκαλούμενος 
μαλλιαροκομμουνιστής άπό διάφο
ρα λιβελλογραφήματα πού κυκλο
φορούν κυρίως στίς άρχές τής δεκα
ετίας τού 193015, καί δίχως νά κα
ταλαβαίνει γιά ποιούς λόγους γίνε
ται ή συκοφαντική αύτή πολεμική 
Εναντίον του, άπαντάει μΕ δύο τύ
πων Επιχειρήματα. Καταρχήν άπο- 
δεικνύει πώς ό δημοτικισμός καί ή 
Εκπαιδευτική μεταρρύθμιση δέν Ε
χουν καμιά σχέση μέ τόν κομμουνι
σμό16, δίχως φυσικά κανένα άπο- 
τέλεσμα, καθώς οί κατήγοροί του 
γνώριζαν καλά πώς δέν είναι κομ
μουνιστής. Τό φιλελευθερισμό του 
ήθελαν νά χτυπήσουν, καί άποκα- 
λώντας τον κομμουνιστή θεωρού
σαν άπλώς ότι γίνονται πειστικό
τεροι. Συγχρόνως κάνει πλατιά Ιδεο
λογική μάχη Εναντίον τού Γληνοΰ 
καί τών κομμουνιστών, νομίζοντας 
γενικά ότι Ετσι ξεκαθαρίζει άπό τ ’ 
Αριστερά τό Εδαφος καί άποδεικνύει 
τόν Εθνικό χαρακτήρα τών φιλε
λευθέρων αίτημάτων. Στήν πραγμα
τικότητα Ενισχύει τήν Ιδεολογική 
μάχη τής «άντίδρασης», Ενώ συγ
χρόνως στενεύει καί παραφθείρει 
τίς δικές του άντιλήψεις. ’Ενισχύει 
τή μάχη Εναντίον τού Γληνοΰ καί 
άλλοιώνει τίς άρχΕς του γιά τήν 
Ελευθερία τής σκΕψης καί τής συνεί
δησης, μή βλΕποντας πώς στήν 
παραφθορά αύτή ώθεΐται γιά τούς 
ίδιους λόγους γιά τούς όποιους ή 
«άντίδραση» τόν πολεμάει σάν μπολ
σεβίκο.

Δηλαδή ή ταξική του τοποθέτηση 
καθορίζει άπό τή μιά τήν όλο καί

13. ΦΕΚ 323 (Α), 4 Αύγουστου 1936. Τό 
διάγγελμα υπογράφεται άπό τόν -Πρόεδρο τής 
Κυβερνήσεως» Ιωάννη Μεταξά (άπόσπασμα 
καί στό Α. Δημαράς, Ή  μεταρρύθμιση πού δέν 
έγινε, δπ. παρ., Β", σελ. 183.

14. Ν. ’Εξαρχόπουλος, Τό σχολείου καί ή 
μητρική γλώσσα. Άθήναι 1927. σελ. 23.

15. Πρβλ. ένδεικτικά: Ή  Έκπαίόευσις καί ό 
Κομμουνισμός, 'Υπόμνημα τών Συνεργαζομέ- 
νων Σωματείων, 'Αθήνα 1933. 'Επίσης: Π. Α. 
Κουτρέλη: Οί άθεοι μαλλιαροί καί οί συνήγοροι 
αήτών, 'Αθήνα 1929 (ό συγγραφέας είναι πρό
εδρος τών - 'Ενώσεων Χριστιανικής καί Ά ν- 
τικομμουνιστικής καί τής κατα τών άθέων μαλ
λιαρών 'Εκτελεστικής έπιτροπής Πειραιώς»).

16. Βλ. ένδεικτικά: Α. Δελμούζος, «’Εκπαι
δευτική μεταρρύθμιση καί κομμουνισμός», Με
λέτες καί πάρεργα, δπ. παρ., σελ. 218 - 231, 'Α 
θήνα 1958.
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μικρότερη άνοχή του πρός τήν κομ
μουνιστική Ιδεολογία, κι άπό τήν 
άλλη τή διφορούμενη κι άντιφατική 
του στάση άπέναντι σ ’ αυτές τίς 
δυνάμεις πού άποκαλεί «άντίδρα- 
ση». Γιατί ή φιλελεύθερη συνείδη
σή του τόν ¿μποδίζει πράγματι, γιά 
ένα άρκετά μεγάλο διάστημα, νά 
υπερασπιστεί τή θεωρία καί τήν 
πρακτική τής «άντίδρασης». Ή  
ταξική του όμως τοποθέτηση τόν 
άναγκάζει νά παραιτηθεί άπό τή 
μάχη έναντίον της, παραιτούμενος 
άπό τήν πολιτική γενικά. ’ Αποτέλε
σμα θά είναι ή μονόπλευρη πολιτι
κή ούδετερότητά του. Τελικά άρνεΐ- 
ται τήν πολιτική έναντίον τής έξου- 
σίας καί μόνο. Κάνει πολιτική σέ 
δ,τι άφορά τό χώρο τής άριστεράς, 
τήν όποία πολεμάει μέ Ιδεολογικά 
καί πολιτικά έπιχειρήματα. Ώ ς  
πρός τήν άντίδραση δμως, κηρύσ
σει τήν ουδετερότητα, άποσύρεται 
άπό τήν πολιτική μάχη έναντίον 
της, τήν κατακρίνει μέ ήθικά καί δχι 
πολιτικά έπιχειρήματα, έμποδίζει μέ 
τίς άναλύσεις του τόν κοινωνικό 
καθορισμό της. 'Αφήνει δηλαδή 
τήν πολιτική πράξη όλοκληρωτικά 
στά χέρια τής «άντίδρασης».

Συγχρόνως ή διφορούμενη αύτή 
πολιτική στάση καθώς καί ή πολι
τική ούδετερότητά έπέτρεψε τή δη
μιουργία μιας ψεύτικης είκόνας. 
Φαινομενικά, ό ΔελμοΟζος καί οί 
φιλελεύθεροι διανοούμενοι γενικά 
παρουσιάζονται σάν μιά κοινωνική 
όμάδα πού στήθηκε έξω άπό τήν 
πολιτική καί δέν έξυπηρέτησε κα
μιά πολιτική δύναμη. Ή  είκόνα 
αύτή, καθώς προστίθεται στήν ά- 
ναμφισβήτητη ήθική άξια καί τήν 
ποιότητα τών άτόμων αύτών προσδί- 
δοντάς τους πειστικότητα, τούς έπέ
τρεψε νά λειτουργήσουν κοινωνικά 
μέ τρόπο άνασταλτικό: μειώνοντας 
τήν άντικειμενική δυνατότητα τών 
κοινωνικά κατώτερων στρωμάτων 
τών διανοούμενων ν ’ άντισταθοΰν 
πολιτικά στήν «άντίδραση», δηλα
δή τήν έξουσία.

' Η έθνική τους στάση ήταν άναμ- 
φισβήτητη, οί εύγενικές προθέσεις 
τους τό Ιδιο. ' Η είλικρίνειά τους ά- 
κόμα (γιατί πιστεύουν δσα λένε) τούς 
κάνει πειστικότερους. Γράφουν ώ- 
ραΐα καί συγκινητικά κείμενα γιά 
τήν έθνική αυτοσυντήρηση, τά συμ
φέροντα τής όλότητας, τίς ύψηλές 
άξιες, τά Ιδανικά, τήν Ιερότητα τής 
λειτουργίας του δασκάλου, πού πρέ
πει πρός αύτές άκριβώς τίς άρχές νά

υψώνει τά μάτια τών μαθητών του.
Κι δταν οί τρομερές κοινωνικές 

άντιφάσεις ώθοϋν τήν έξουσία πρός 
τήν άμεση βία, δταν αύτή καταπατά 
τίς ύψηλές άξιες, πυροβολεί τούς 
άπεργούς καί τούς άγρότες, άστυ- 
νομοκρατεί τά σχολεία, καταδιώκει 
τούς δασκάλους, οί φιλελεύθεροι 
διανοούμενοι κηρύσσουν τήν πολι
τική ούδετερότητά, γιατί ή πολιτική 
πράξη βλάπτει τά έθνικά συμφέ
ροντα. Κι έπειδή ή βία τής έξου- 
σίας δέν είναι ποτέ άλογη, έπειδή 
δέν όφείλεται στά έλαττώματα τών 
κυβερνητών, άλλά άποτελεί άσκηση 
τής έξουσίας δταν τά μέσα τής Ιδεο
λογίας καί τής πειθοΟς δέν έπαρ- 
κοΰν, οί διανοούμενοι παίζουν άντι- 
κειμενικά τό παιγνίδι τής έξουσίας 
πού όνόμασαν «άντίδραση». Διακη
ρύσσοντας δτι τό συμφέρον «τού 
έθνους» άπαιτεί τά άτομα νά πο
ρεύονται δίχως νά καταφεύγουν στήν 
πολιτική, έμποδίζουν κοινωνικές ό- 
μάδες, κυρίως μικροαστικά στρώμα
τα πολύ έπιρρεπή στήν Ιδεολογία 
τής ούδετερότητας καί τού κρά
τους ύπεράνω τάξεων, νά κάνουν τό 
βήμα άπό τήν ούδετερότητά στήν 
πολιτική. Πετυχαίνουν δηλαδή μέ 
τήν Ιδεολογία δ,τι ή έξουσία, πού 
έχει χάσει έξαιτίας τής κρίσης τή 
δυνατότητα νά πείσει, πετυχαίνει μέ 
τή βία. Γιατί άν ή «άντίδραση» 
καταπατά, δπως είπαν, τό έθνικό 
συμφέρον, ή λύση πού έφαρμόζουν 
καί προτείνουν είναι, στ’ δνομα ά
κριβώς τού έθνικοΰ συμφέροντος, 
νά μή μάχεται κανείς τήν «άντίδρα
ση».

’Επίλογος ή ή έκδίκηση τής ι
στορίας
Η κρατική προσπάθεια νά γυρίσει 
τό σχολείο σ ’ έποχή ξεπερασμέ
νη, γράφει ό ΔελμοΟζος τό 1939, 
άρχισε τό 1920. Τή δεύτερη περίο
δο τέτοιας «κρατικής» προσπάθειας 
«τήν άνοιξε ό υπουργός τής Παι
δείας Τουρκοβασίλης, άπολύοντας 
τούς σπουδαιότερους δημοτικιστές του 
Κέντρου [...]. Ά λλά καί τή δημοτική 
τήν άλλαξαν σέ βασικά της στοιχεία 
έτσι, πού τήν έκαναν άγνώριστη καί 
Αναρχική· μιά γλώσσα άγλωσση καί 
συχνά κωμική, φτάνει μόνο νά θυμη
θούμε τό π τ υ ά ρ ι  μέ τήν π τ υ α ρ ι ά  
καί τήν π τ ε ρ ο ύ γ α/»17.

Ή  μεταρρύθμιση δηλαδή γιά 
τήν όποία άγωνίζεται άπό τό 1910 
«δέν έγινε» οΟτε τό 1929. Γιατί δέκα 
χρόνια μετά τή βασική αύτή άστι-

Άλέξανδρος Σβώλος
κοδημοκρατική τομή στό σχολείο 
διαπιστώνουμε δτι:

— Τό λαϊκό σχολείο δέν έπιτεύ- 
χθηκε. Τά ποσοστά του άναλφαβητι- 
σμοϋ θά μείνουν γιά μισόν άκόμα 
αίώνα, παρά τίς ταχύτατες άλλαγές 
τής έποχής, ύψηλά. Ή  κατώτερη 
ύποχρεωτική έκπαίδευση δέ θά κα
ταφέρει νά γενικευθεΐ. 'Όσοι γεν
νιούνται σέ·χαμηλά κοινωνικά στρώ
ματα θά παραμένουν στό σκοτάδι 
άπό τό όποιο ό δημοτικισμός, ώς 
κίνημα άστών φιλελεύθερων, θέλησε 
νά τούς βγάλει μέ σκοπό τή γενική 
οίκονομική καί κοινωνική πρόοδο.

— Ή  τεχνική έπαγγελματική 
έκπαίδευση δέν έγινε. Τά κατώτερα 
έπαγγελματικά σχολεία, πού ίδρυσε 
ή μεταρρύθμιση τού 1929,άνεπαρκέ- 
στατα καί άθλια όργανωμένα, περι- 
φρονημένα άπό τό Κράτος, άπό τούς 
δασκάλους καί τούς μαθητές τους, 
έπαιξαν γιά έλάχιστο ποσοστό τό 
ρόλο καταφυγίου μπροστά στήν 
άποτυχία είσαγωγής στό γυμνάσιο ή 
τή χαμηλότατη οίκονομική κατά
σταση τού μαθητή πού έφτανε άργο- 
πορημένος στό άπολυτήριο τού δη
μοτικού.

— Ή  κλασική, άρχαιοπρεπής, 
«μεσαιωνική» δπως συχνά άποκα- 
λέστηκε, κοινωνικά άχρηστη κατεύ
θυνση τών γυμνασίων παρέμεινε 
κυρίαρχη. Λατινικά άποφβέγματα, 
άρχαΐες δοτικές, συντακτικό, θρη
σκευτικά καί ψευδείς γνώσεις γιά 
τήν ίστορία, περιείχαν ώς χτές οί

17. Α. ίΐ. ΔελμοΟζος,«' Ο 'δημοτικισμός καί ή 
έπίδρασή του στήν ' Ελληνική Παιδεία-, Νέα 
'Εστία. 309, άφιέρωμα στά 50χρονα τοΟ δημο
τικισμού, Νοέμβριος 1939, σελ. 1469. Τό κεί
μενο έπαναδημοσιεψται μέ τόν ίδιο τίτλο ώς 
«Επίμετρο» στό Ο Φώτης Φωτιάόης καί τό 
παιδαγωγικό του ίργο, έκδ. ’ Αλικιώτης, ’ Αθή
να, χ.χ. (1948;), σελ. 94.
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βασικές μορφωτικές άποσκευές πού 
έπαιρνε μαζί του μέ τό άπολυτήριο 
τού γυμνασίου ό μαθητής. ΟΙ θετικές 
έπιστήμες παρέμειναν κάτι άπρόσι- 
το κι άνεπιθύμητο γιά τό έλληνικό 
σχολείο.

— ' Η δημοτική γλώσσα δέν κα- 
τάφερε νά γίνει ή γλώσσα ούτε κάν 
τού δημοτικού. "Οχι μόνο άπό τίς έξι 
τάξεις κατέβηκε στίς τέσσερις κι 
ύστερα στίς τρεις, όπως είδαμε, άλλά 
άκόμα «καθοριζόταν» συνεχώς, πα
ραφθειρόταν, παραμορφωνόταν, μέ
χρι νά γενικεύσει τήν άγλωσσία καί 
νά άναγάγει τή δυσλεξία καί τό λει
τουργικό άναλφαβητισμό" σέ έθνι- 
κές ιδιότητες, γιά τό έγγράμματο 
μέρος τού πληθυσμού.

— ' Η ποιότητα τού σχολείου 
παρέμεινε χαμηλότατη. ’Από τό 
δημοτικό ώς τό πανεπιστήμιο ή 
έλληνική έκπαίδευση μοιράζει δι
πλώματα πού δέν άντιστοιχοΰν στίς 
γνώσεις τίς όποιες υποτίθεται δτι 
πιστοποιούν. ’Ακόμα καί οί άντι- 
δραστικότερες δυνάμεις τής χώρας 
όμολογοΰν τό άξιοθρήνητο έπίπεδο 
τών δασκάλων, τών μαθητών καί τών 
σπουδών γενικά.

Δηλαδή, ή γλωσσική μεταρρύ
θμιση άπέτυχε, ή έκπαιδευτική με
ταρρύθμιση άπέτυχε, δλα τά δνειρα 
τών όργανικών διανοουμένων τής 
άστικής τάξης, τών δημοτικιστών -  
μεταρρυθμιστών, προδόθηκαν γιά 60 
τόσα χρόνια, δν μετρήσουμε άπό 
τόν καιρό τού ’Εκπαιδευτικού ’Ο
μίλου.

Ό  Δελμοΰζος άγωνίστηκε όλό- 
κληρη τή ζωή του καί έχασε δλεςτίς 
μάχες. ’Ακόμα καί στό τέλος, λίγο 
πρίν πεθάνει, άγωνίζεται άκόμα μέ τά 
ίδια έπιχειρήματα, γιά μιά παιδεία 
στήν ύπηρεσία τού "Εθνους, κάνει 
έκκλήσεις στήν κυβέρνηση καί γρά
φει κείμενα ύπέρ τής δημοτικής, 
κείμενα γιά τή μεταρρυθμιστική 
άντίληψη πού καταπαταται, γιά τήν 
έλεύθερη παιδαγωγική καί δλα δσα 
πίστευε καί δέν κατάφερνε νά πείσει 
δτι άποτελούσαν τό συμφέρον τού 
"Εθνους19

Πολέμιος τής «άντίδρασης» δταν 
έξέφραζε συνειδητά τήν άστική πο
λιτική στόν έκπαιδευτικό χώρο πλάι 
στό βενιζελικό κόμμα, τήν πρώτη 
φάση, πολέμιος τού Γληνοΰ καί τών 
κομμουνιστών καί ύπερασπιστής τού 
έθνικοΰ συμφέροντος σέ μιά δεύτερη 
φάση, άφησε τήν πολιτική δράση 
στήν «άντίδραση» καί πέθανε μέ τόν 
καημό δτι τό κράτος δέν έκφράζει 
ούτε ύπερασπίζεται τό «συνολικό

συμφέρον». ’ Αδυνατώντας νά κατα
λάβει πώς λειτουργεί τό κράτος καί 
γιατί, έξέφρασε συχνά τήν άγανά- 
κτησή του πού οί κομμουνιστές 
άναμείχθηκαν στά προβλήματα τής 
«έθνικής γλώσσας» καί τής «έθνικής 
παιδείας» καί έδωσαν δπλα στήν 
άντίδραση.

«Τό κίνημα του Δημοτικισμού 
είταν κίνημα άστών έθνικοφρόνων», 
γράφει σχεδόν άλαζονικά πολλά 
χρόνια άργότερα ό Χρ. Χρηστίδης20· 
Καί παρακάτω μιλάει γιά τό «πάθη
μα» τών άστών αύτών έθνικοφρόνων 
πού δέν «πρόκειται νά έπαναλη- 
φθεϊ», νά άφήσουν δηλαδή τάέθνικά 
αύτά ζητήματα στά χέρια τών κομ
μουνιστών, δπως έγινε τό 1927 μέ τόν 
"Ομιλο21. Διεκδικοΰν λοιπόν οί φιλε
λεύθεροι τόν έκπαιδευτικό δημοτι
κισμό, ώς δικό τους κίνημα καί σω
στά. Μόνο πού, άκόμα κι άν δεχτού
με πώς ή πορεία τού Γληνοΰ πρός τ ’ 
άριστερά έδωσε τήν εύκαιρία στούς 
έχθρούς τής μεταρρύθμισης νά τήν 
πολεμήσουν μέ Ισχυρότερα έπιχει
ρήματα22, ή πολεμική έναντίον τού 
έκπαιδευτικοΰ δημοτικισμού άποτε- 
λοΰσε μέρος τής πολεμικής έναντίον 
τού φιλελευθερισμού καί δχι ένα
ντίον τού κομμουνισμού. Στά Μαρα- 
σλειακά είναι χαρακτηριστικότατο 
πώς ό Δελμοΰζος κυρίως, πολύ 
περισσότερο άπό τό Γληνό, χτυπή
θηκε, προπηλακίστηκε, συκοφαντή- 
θηκε, έπειδή δχι μόνο δέν ήταν 
κομμουνιστής άλλά ήδη πολεμούσε 
τήν κομμουνιστική Ιδεολογία, ό 
Δελμοΰζος πού ήταν ό άστός φι
λελεύθερος. Ή  πολεμική έναντίον 
τού έκπαιδευτικοΰ δημοτικισμού εί
χε στόχο άκριβώς τό «κίνημα τών 
άστών έθνικοφρόνων», πού ζητού
σαν νά μήν ύπερασπίζεται ή «Ιθύ
νουσα τάξη» τής χώρας τά στενά 
ταξικά της συμφέροντα, σέ μιά φάση 
πού ή λειτουργία τών δημοκρατικών 
θεσμών καί τών άστικών φιλελεύθε
ρων άξιών τά άπειλούσε. Ή  πολε
μική έναντίον τού έκπαιδευτικοΰ 
δημοτικισμού δέ θά μπορούσε νά 
είναι τόσο άποτελεσματική άν δέν 
ύπερασπιζόταν άκριβώς κάποια κοι
νωνικά συμφέροντα κυρίαρχα.

Καί τά συμφέροντα αύτά, πού 
ύπερασπίστηκε μέ τόση συνέπεια 
καί μέ μεγάλη έπιτυχία γιά πολλές 
δεκάδες χρόνια ή μυθική «άντίδρα
ση», οί φιλελεύθεροι τελικά δέν τά 
πολέμησαν, παρά μόνο έμμεσα καί 
ήθικά. ’Ενώ άμεσα καί πολιτικά τά 
έξυπηρέτησαν δίχως νά τό θέλουν ή 
συχνότερα δίχως νά τό καταλαβαί-

Μανόλης Τριανταφυλλίόης 
νουν, τά έξυπηρέτησαν, έμποδίζον- 
τας τήν κατανόηση τής κοινωνικής 
καί ταξικής τοποθέτησης τής «άντί
δρασης», μεταμφιέζοντας τίς κοινω
νικές άντιφάσεις σέ ήθικά προβλή
ματα, πολεμώντας βιαιότατα τίς «χυ
δαίες» ύλιστικές έρμηνεΐες πού έξί- 
σωναν τήν «άντίδραση» μέ μιά μερί
δα τής άρχουσας τάξης, κηρύσ
σοντας τήν κοινωνική όμόνοια τή 
στιγμή πού ή «άντίδραση» χρησι
μοποιούσε τήν άμεση καί φυσική 
βία, προπαγανδίζοντας κι έφαρμό- 
ζοντας τήν πολιτική ούδετερότητα 
τήν περίοδο πού ή πολιτική κρίση 
είχε διχάσει τά Ιδια τά κοινωνικά 
στρώματα στό έσωτερικό τής κυ
ρίαρχης τάξης καί πετυχαίνοντας 
έτσι ν ’ άποδυναμώσουν άποτελε-

18. Λειτουργικός άναλφαβητισμός λέγεται ή 
άνικανότητα στή γραφή, πού δέν προϋποθέτει 
άγνοιά της. Δηλαδή, τό άτομο πού χαρακτη
ρίζεται άπό άναλφαβητισμό λειτουργικό άδυ- 
νατεΐ νά έκφραστεϊ γραπτά, ένώ γνωρίζει άνά- 
γνωση καί γραφή.

19. Βλ. Α. Δελμοΰζος, «'Ενιαία έκπαιδευτική 
πολιτική», άναδημοσίευση άπό τό Βήμα τής 
15ης Φεβρουάριου 1953, στό Μελέτες καί πάρερ
γα, δπ. παρ., σελ 252 - 257. Του ίδιου « Ή  νέα 
περιπέτεια τής 'Ελληνικής Παιδείας», άναδη
μοσίευση άπό τό Βήμα, τής 5ης Αύγούστου 
1953 καί τό Παιδεία καί Ζωή τής 15ης Σεπτεμ
βρίου 1953 στό Μελέτες καί πάρεργα, δπ. παρ., 
σελ. 258 - 276.
20. X. Χρηστίδη, Ό  άστικός κώδικας καί τό 

γλωσσικό ζήτημα. ΕΙσαγωγικό σημείωμα, άνάτυ- 
πο άπό τό Δοκίμιο μεταγραφής του ’Αστικού Κώ
δικα ’Αθήνα 1963, σελ. λ β \
21. "Οπ. παρ., σελ. μ δ \
22. Πράγμα πού είναι πολύ άμφισβητήσιμο, 

καθώς δπως ήδη γράψαμε, τά ρούβλια, π.χ. «ή 
άντίδραση» τ ' άνακάλυψε πολύ πρίν τή ρωσι
κή έπανάσταση καί οί φιλελεύθεροι κατηγο- 
ρήθηκαν σάν άναρχικοί, άθεοι κι έχθροί τής 
πατρίδας πολύ πρίν ό Γληνός στραφεί πρός τ ’ 
άριστερά καί πολύ πρίν δομηθεί στήν ' Ελλάδα 
ή πολιτική όργάνωση πού ένστερνίστηκε τήν 
κομμουνιστική Ιδεολογία.
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σματικά τήν άστικοδημοκρατική φι
λελεύθερη τάση στής όποιας τίς 
άρχές άφιέρωσαν τή ζωή τους.

ΟΙ φιλελεύθεροι διανοούμενοι 
λειτούργησαν κοινωνικά πορευόμε- 
νοι κατά τήν Ιδεολογία, πού σημαί
νει τή μή έπιστημονική καί ταξικά 
καθορισμένη άντιμετώπιση των κοι
νωνικών προβλημάτων. "Οταν ή 
«άντίδραση» δρδ στο όνομα τοϋ 
έθνικοϋ συμφέροντος, έξυπηρετεϊ 
κάποια κοινωνικά συμφέροντα μέ 
τήν πράξη, άλλά καί μέ τήν Ιδεολο
γία γιατί, προβάλλοντας τό έθνικό 
συμφέρον, άρνείται καί άποκρύπτει 
τήν ταξική διαίρεση τής κοινωνίας. 
"Οταν οί διανοούμενοι μιλούν στό 
όνομα τού έθνικοϋ συμφέροντος, 
άρνούμενοι συγχρόνως νά κάνουν 
πολιτική, βοηθούν τήν «άντίδρα
ση», πού δρα πολιτικά, στό Ιδεολο
γικό έργο τής άπόκρυψηςτής ταξι
κής αύτής διαίρεσης.' Η άρνηση τής 
πολιτικής είναι πολιτική.

«Δέν έχομε άστική παιδεία», 
έγραφε άγανακτισμένος ό Δελμοΰ- 
ζος, «άλλά άνυπαρξία παιδείας»23, 
μήν μπορώντας νά δει ότι ή «άνυ
παρξία» αύτή ήταν ή άστική παιδεία 
πού άρμοζε στήν άστική μορφή τής 
ύπανάπτυκτης κι έξαρτημένης έλλη- 
νικής κοινωνίας. Γιατί, όπως κι ό 
Ιδιος όμολογοΰσε, ή «άνυπαρξία» 
αύτή κάποιες κοινωνικές δυνάμεις 
συνέφερε. Μόνο πού ό Ιδιος, παρ’ 
όλο πού ύπήρχαν καί άστικές -δυ
νάμεις μέ άντίθετα συμφέροντα, πο
λύ λιγότερο Ισχυρές όμως, δέν μπό
ρεσε νά λειτουργήσει πολιτικά, άλ
λά, καθορισμένος κυρίως ταςικα, 
άπομακρύνθηκε στό περιθώριο τού 
«καθαρού» διανοουμένου καί εύνό- 
ησε μέ τή στάση του καί μέ τό λο- 
γο του τίς κοινωνικές δυνάμεις πού 
ήταν οί Ισχυρότερες.

Γράψαμε παραπάνω ότι ό Δελ- 
μούζος κυρίως καί όχι ό Γληνός 
είναι μιά τραγική φυσιογνωμία. ‘Ο 
Γληνός, ό όποιος, παρά τήν άπ’ ό
λους ομολογημενη προσωπική του 
άξια, έμεινε στό περιθώριο τής ό
ποιας έπίσήμης καταξίωξης, δέν ά- 
πόκτησε κανένα τίτλο τιμητικό, δέν 
πήρε θέσεις καί άξιώματα, ό Γληνός 
πού άγωνιζόταν άπό τό 1921 μέ κόπο 
να λύσει τα αμεσα ριοτικα του προ
βλήματα μέσα στή φθορά τής καθη
μερινής άγωνίας γιά τήν έπιβίωση24, 
ό Γληνός πού, όταν ό παλιός συνερ
γάτης καί φίλος του ήταν καθηγητής 
στή Θεσσαλονίκη, άπό έξορία σέ 
φυλακή κι άπό φυλακή σ ’ έξορία, 
έγραφε τίς σκέψεις του άπό τήν

’Ανάφη, τήν Άκροναυπλία καί τή 
Σαντορίνη, ό Γληνός είναι λιγότερο 
τραγική φυσιογνωμία άπό τό Δελ- 
μούζο. Ό  Γληνός πέθανε άγωνι- 
ζόμενος, μέσα σέ συνθήκες Ιδιαίτε
ρα άντίξοες καί σκληρές γιά τόν 
Ιδιο, πάντως άγωνιζόμενος γιά δ,τι 
θεωρούσε σωστό, γνωρίζοντας τί 
κάνει καί γιατί.

Ό  Δελμοΰζος έζησε ώς τό 1956, 
συνεχώς προδομένος. Πολεμήθηκε 
συχνά μέ κατηγορίες παρα-πολιτι- 
κές: άθεος, προδότης, άνήθικος. Οί 
συνειδητές αύτές συκοφαντίες σκό
πευαν νά φθείρουν τήν έπιρροή τού 
άτόμου καί κυρίως τών Ιδεών του, ν ’ 
άφοπλίσουν τό φιλελεύθερο άγωνι- 
στή καί νά έξουδετερώσουν τήν 
κοινωνική δράση του. Καί τό πέτυ- 
χαν. "Οχι μόνο άποσύρθηκε, άλλά 
προπαγάνδισε κιόλας τήν άναγκαιό- 
τητα ν ’ άποσυρθοΰν άπό τήν πολιτι
κή άρένα οί ήθικοί άνθρωποι. Ό  
Ιδιος μετέτρεψε σιγά-σιγά τίς κοι
νωνικές καί πολιτικές διεκδικήσει, 
του σέ πλατωνικές προσδοκίες. Θεω
ρητικά συνέχισε ώς τό τέλος νά 
ύπερασπίζεται τήν έκπαιδευτική με
ταρρύθμιση καί τό δημοτικισμό. 
’Αλλά πρακτικά έξακολούθησε ν ’ 
άγωνίζεται μόνο γιά τήν κοινωνική 
όμόνοια, πού όνόμαζε έθνικό συμ
φέρον, κι έγκατέλειψε τούς στόχους 
του, τούς στόχους τής ζωής του.

' Η μόνη μάχη πού δίνει άπό τόν 
καιρό τής διάσπασης τού 'Ομίλου 
καί μετά είναι έναντίον τού Γληνοΰ. 
Θ ’ άποδεχτεϊ άκόμα καί τό Μεταξά, 
όπως είδαμε, καί μόνο όταν μπαίνουν 
τά ναζιστικά στρατεύματα στήν ’Α
θήνα; θά γράψει άποκαρδιωμένος 
πώς ή «ήγετική τάξη» τής χώρας 
είναι ανάξια τού ελληνικού λαού25.

' Ο έκπαιδευτικός θεσμός σέ κάθε 
κοινωνία άντιστέκεται στίς προοπτι
κές άλλαγής καί προόδου, προσαρ
μογής σέ νέα πλαίσια, άνανέωσης, 
έξάπλωσης, όσο καί γιά όσο διά
στημα ή «παραδοσιακή» μορφή του 
εύνοεΐ τήν άναπαραγωγή τών κοινω
νικών σχέσεων καί τής κοινωνικής 
ίεραρχίας.

"Οταν τήν ιστορία τή βλέπει 
κάποιος σάν τό χώρο όπου συγκρού
ονται δίχως λογική οί δυνάμεις τού 
καλού καί τού κακού, ή ιστορία 
έκδικεΐται. Μετατρέπει τούς κοινω
νικούς μαχητές σέ δονκιχώτες, τούς 
όργανικούς διανοουμένους, Ιδεολό
γους μιας όρισμένης άστικής κα
τεύθυνσης, σέ προδομένους ρομαντι
κούς, σέ ούτοπιστές, κήρυκες μιας 
’Αλήθειας πού κανείς δέν άκούει.

Γιατί άπό τό 1927 καί πέρα ό Δελμοΰ
ζος δέν έχασε καμιά μάχη, καθώς 
καμιά μάχη δέν έδωσε γιά νά κερ
δίσει ή νά χάσει. Παρακολουθούσε 
άπλώς τήν Ιστορική δίνη γύρω του 
νά καταστρέφει ένα ένα όλα του τά 
«όνειρα», νά γυρίζει πίσω άπό έκεΐ 
πού μέ τόσο κόπο καί τόσους άγώ- 
νες είχε ξεκινήσει μετά τήν άστι
κή άνταρσία στό Γουδί καί τήν όρι- 
στική κατάληψη τής πολιτικής έ- 
ξουσίας άπό τούς έκπροσώπους τής 
άστικής τάξης.

Καί τό κυριότερο: ή στάση του 
εύνόησε τίς δυνάμεις τής «άντίδρα- 
σης», τούς άφησε άνοιχτό τό δρόμο, 
τίς βοήθησε στό Ιδεολογικό έργο 
πού ήταν άνίκανες νά κάνουν καθώς 
χρησιμοποιούσαν τήν άνοιχτή βία, 
τούς άφησε έλεύθερο τό χώρο τής 
πολιτικής, τίς μετέτρεψε μέ τό λόγο 
του σέ «πεπρωμένο», δηλαδή ένί- 
σχυσε τή μοιρολατρία μπροστά στήν 
έξουσία καί εύνόησε τήν πίστη στό 
άνέφικτο τών κοινωνικών άλλαγών, 
στό άνέφικτο τής παρέμβασης γιά νά 
βρεθεί ό δρόμος πρός μιά δικαιότερη 
κοινωνία κι ένα καλύτερο σχολείο.

' Ο δημοτικισμός ήτανε πράγματι 
«κίνημα άστών έθνικοφρόνων», ά- 
κριβέστερα άστών φιλελεύθερων. 
Μόνο πού αύτοί οί Ιδιοι, άδυνατών- 
τας νά καταλάβουν σέ ποιό κοινω
νικό στρώμα άνήκουν καί ποιοι είναι 
κοινωνικά οί έχθροί τών διεκδική- 
σεών τους, ναρκοθέτησαν τό Ιδιο 
τους τό κίνημα. Παρέμειναν έναν 
αίώνα κοντά ήττημένοι καί προδο
μένοι καί άνίσχυροι, δίχως κάν νά 
ξέρουν τό γιατί.

23. Α. Δελμούζου, Παιδεία καί Κόμμα, δπ. παρ.. 
σελ. 16.
24. «Βρέθηκα στήν άνάγκη κι δλας γιά νά έξοικο- 

νομώ κάτι, νά πάρω μαθήματα στό Λύκειο τον 
Κωνσταντινίδη, 14 ώρες τή βδομάδα. ‘Αμοιβή 
γελοία. Μου τρώει δέ δλο τό πρωί». «Χάνω δλο 
μου τό πρωί καί σκοτώνονμαι γιά 350 δρχ. τό 
μήνα. Τού χρόνου θά είναι χειρότερα τά πράγματα, 
θά σκλαβώνω όλόκληρη τήν ήμέρα, γιά νά κερδί
σω δ, τι μου χρειάζεται γιά νά ζωμέ στέρηση [...] νά 
χαθώ δηλαδή όλότελα κυνηγώντας τό ψωμί». 
«Χρειάζομαι πάνω άπό 1500 [δρχ. τό μήνα] καί 
μόλις πάει νά κάνει ένα ρούχο ή γυναίκα μου καί 
έγώ πέφτουμε έξω. Είναι φοβερή, φοβερή βιοπάλη 
[...] Τόν τελευταίο καιρό αίσθάνομαι κουρασμένος. 
Έχω πόνους στό στήθος καί μιά δύσπνοια, πρό 
πάντων στό δεξιό πνεύμονα. Έκοψα τό κάπνισμα. 
Μά κουράζομαι πολύ. Δέν ξέρω άν έχω πολλή 
υγεία». Βλ. «15 άνέκδοτα γράμματα, του Δημή- 
τρη Γληνοΰ στόν ’ Αλέκο Δελμοΰζο», Παρου
σίαση Γ. Γάτου Επιθεώρηση Τέχνης, 119 - 120, 
Νοέμβριος - Δεκέμβριος 1964, γράμματα τής 
20ής Φεβρουαρίου 1921,3ης Μαρτίου 1921 καί 
15ης Ίανουρίου 1922, σελ. 503, 507 καί 522.
25. Α. Δελμοΰζος, Μελέτες καί πάρεργα, δπ.

παρ., σελ. 420. __________________
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"Οταν οι καταστροφές ^  α 1 
του περιβάλλοντος 
εμφανίζονται 
σάν
προστάτες του

ι

της Βάσως Κιζήλου ' Η κινδυνολογία γιά τό μέλλον τοϋ 
περιβάλλοντος έχει πάρει τόν τελευ
ταίο καιρό άνησυχητικές διαστά
σεις. Κάποια άπειλή άφανισμοϋ τοδ 
πλανήτη, κάποιες καταστροφές τής 
όργανικής ζωής, τοϋ άνθρώπινου 
είδους, κάποια πρωτοφανής κρίση, 
«βλάβες πού δέν γνωρίζουν σύνορα», 
«τό διαστημόπλοιο γή» πού κλυδω
νίζεται, καί έμεΐς, όλοι έμεΐς, πού 
πρέπει νά συνδράμουμε γιά νά κρα
τήσει τήν Ισορροπία του, γιά νά μή 
βουλιάξει... Μας ύπενθυμίζεται συ
νεχώς ότι μιά δαμόκλειος σπάθη 
κρέμεται πάνω άπ’ τό κεφάλι μας. 
’Αόριστη. Καί γενική.

ΟΙ θάλασσες πού μολύνονται, ό 
άέρας πού γεμίζει αίθαλομίχλη, οί 
ύγρότοποι πού πρέπει νά διασωθούν, 
τό οίκοσύστημα, πού άπειλεΐται μέ 
μερική ή όλική θραύση, ή βιόσφαιρα 
πού καταστρέφεται, είναι φράσεις 
σχεδόν καθημερινές πιά, πού συνθέ
τουν μιά περίεργη όρολογία καί 
σηματοδοτούν μιά σταυροφορία μέ 
στόχο άκαθόριστο. Φράσεις δυσνό
ητες, πού ύποδεικνύουν καί συγχρό
νως άποκρύπτουν μιά κατάσταση.

’Εμφανίζονται καινούριοι μεσ
αίες, οί οίκολόγοι, «είδικοί» πού 
προειδοποιούν σ ' όλους τούς τόνους 
τής άπαισιοδοξίας γιά κάποιο έπερ-

χόμενο τέλος. ’Αόριστο. Καί γε
νικό.

Κάποια «οίκολογικά κινήματα» 
συνειδητοποιούν τόν κίνδυνο, καί 
άποφασίζουν νά δράσουν.

Φτιάχνονται κόμματα πού διεκδι- 
κοΰν σέ έκλογές τή λαϊκή ψήφο, μέ 
προγραμματικούς στόχους περιορι
σμένους άποκλειστικά καί μόνο 
στήν προστασία τοϋ περιβάλλοντος 
(τό κόμμα τών «Οίκολόγων» στίς 
γαλλικές δημοτικές έκλογές τοϋ 
1977, πού έπονομάστηκαν «Οί Πρά
σινοι»).

'Ανθίζει Ιδιαίτερα τό σύμπλεγμα 
τών βιομηχανιών προστασίας τοϋ 
περιβάλλοντος. Ή  έτήσια αύξηση 
τοϋ φόρου κύκλου έργασιών τους γιά 
τά έπόμενα πέντε χρόνια ύπολογίζε- 
ται σέ 20%. ' Η Köppers Company, 
άπό τίς μεγαλύτερες χαλυβουργικές 
έταιρεΐες, δηλαδή άπό τίς μεγαλύτε
ρες έστίες ρύπανσης καί άλλοίωσης 
τοϋ περιβάλλοντος, κατασκευάζει 
συγχρόνως συστήματα άποχέτευσης 
καί φίλτρα προστασίας. ' Η χημική 
έταιρεία Monsanto κατασκευάζει 
συγχρόνως οίκολογικά συστήματα 
έλέγχου, καί πρωτοστατεί στόν άγώ- 
να γιά τήν προστασία τοϋ περιβάλ
λοντος. "Ας σημειώσουμε στό ση- 
ιιεϊο αύτό ένα άπόσπασιια άπό τό
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Ή  Σοφία ρώτα τόν πατέρα της: «'Υπάρχουν άνθρωποι πού δου
λεύουν γιά νά χάνουν τήν γη μας πιό καθαρή;» «Nal» άπαντα 
6 πατέρας «άλλά είναι λίγοι χαΐ πρέπει νά γίνουν περισσότεροι».

περιοδικό «Der Spiegel» τής 8ης 
'Ιανουάριου 1973: «Σύμφωνα μέ 
ύπολογισμούς τής Αμερικανικής 'Ε 
πιτροπής Ποιότητας τού Περιβάλ
λοντος (Council of Environmental 
Quality), άπό τή δαπάνη τριών Εκα
τομμυρίων μάρκων γιά τήν άρση 
μιας βλάβης τού περιβάλλοντος, οΐ 
Εταιρείες κερδίζουν τουλάχιστον τό 
Ενα Εκατομμύριο».

Στίς «Εταιρείες προστασίας τού 
περιβάλλοντος», ή σέ κάποιες «λέ
σχες» πού μελετούν τά κρίσιμα 
προβλήματα τής Εποχής μας, παρε
λαύνουν σάν μέλη όλες οί γνωστές 
πολυεθνικές Εταιρείες, χρηματοδο
τώντας τή σταυροφορία γιά τόν 
«κοινό άγώνα» καί κατευθύνοντάς 
την πρός τή διαμόρφωση μιας κοι
νής περιβαλλοντολογικής ήθικής, 
πού φυσικά άπολιτικοποιεί Εντελώς 
τόοίκολογικόπρόβλημα. ’Αναφέρω 
μόνο τό πασίγνωστο «Club of Ro
me», πού ίδρυσαν τό 1968 Εκατό 
περίπου Εκπρόσωποι τού μεγάλου 
κεφαλαίου άπό δέκα περίπου χώρες.
Αναμφισβήτητα βρισκόμαστε 

μπροστά σέ μιά καινούρια, περίεργη 
κατάσταση.

Νά πούμε πώς δέν ύπάρχει πρό
βλημα; Θά ήταν λάθος. Νά πούμε 
πώς όργανώνεται Ενας Αγώνας Ενά
ντια σέ Ανύπαρκτο Εχθρό; Επίσης 
λάθος.

Ποιό είναι δμως τό πρόβλημα καί 
ποιές οί πραγματικές του διαστά
σεις, ποιές είναι οί Επιπτώσεις του 
στή μιά ή στήν άλλη κοινωνική 
τάξη, ποιανού τελικά ύπόθεση είναι 
ή «οίκολογική κρίση», δλα αύτά τά 
σημεία δέν έχουν Αναλυθεί Επιστη
μονικά, παραμένουν συγκεχυμένα. 
Καί βέβαια, χωρίς ούσιαστική Ανά
λυση, τό πρόβλημα συγκαλύπτεται 
όλοένα καί περισσότερο, Ετσι πού 
όποιαδήποτε κριτική νά περιορίζε
ται, στήν καλύτερη περίπτωση, σέ 
Επανάληψη στερεότυπων "φράσεων: 
«ή βιομηχανική Ανάπτυξη Εχει καί 
τά μειονεκτήματά της», καί στή χει
ρότερη, σέ άφορισμούς τού τύπου 
«γιά δλα φταίει 6 καπιταλισμός».

Στήν ' Ελλάδα ή οίκολογική μόδα 
είναι πρόσφατη, χωρίς Εντούτοις νά 
ύστερε! σέ ποικιλία Εκδηλώσεων καί 
χωρίς νά όπολείπεται σέ Ασάφεια. 
«Τά 'Ηνωμένα "Εθνη δρισαν τήν 
5ην ' Ιουνίου ώς Παγκόσμια ' Ημέρα 
Περιβάλλοντος γιά νά δοθεί σέ δλη 
τήν οίκουμένη Εμφαση στήν προ
σπάθεια διασώσεως τής μορφής τού 
κόσμου πού μάς περιβάλλει, τών 
παραδοσιακών στοιχείων πού μέ 
αύτήν συνδέονται καί στόν καθολικό 
Ετσι άγώνα γιά τήν καλυτέρευση τών 
συνθηκών τής ζωής τού Ανθρώπου... 
ΟΙ κίνδυνοι αύτοί τελικά άπειλοΰν 
δχι μόνον τήν σωματική άλλά καί

τήν ψυχική ύγεία τών Ανθρώπων, 
καί, άν δέν άντιμετωπισθοΰν Εγκαιρα 
καί άποτελεσματικά, δδηγοΰν πρός 
Ενα καταστρεπτικό κατήφορο τό 
Ανθρώπινο γένος. Είναι γ ι' αύτό 
φυσικό πώς, μαζί μέ δλα τά άλλα 
Εθνη καί ή ’ Ελλάς ώς κράτος άλλά 
καί κάθε Έλληνας πολίτης ώς 
άνθρωπος, θά συμμετάσχουν σέ αύτή 
τήν παμμέγιστη προσπάθεια γιά τή 
διάσωση τού άνθρώπινου γένους...» 
('Από τό μήνυμα τού Προέδρου τής 
Δημοκρατίας κ. Κ. Τσάτσου, τόν 
'Ιούνιο τού 1976).
'Αποφεύγεται ό Εντοπισμός τών 

προβλημάτων μέ τά στοιχεία καί τίς 
διαστάσεις πού καθορίζονται άπό· 
τόν Ελληνικό κοινωνικό σχηματι
σμό, διακοσμούνται οί πραγματικές 
Αλλοιώσεις καί ύποβαθμίσεις μέ 
όλίγη σκηνογραφία «παραδοσιακών 
στοιχείων» καί όλίγη «προσπάθεια 
διασώσεως τής μορφής τού κόσμου 
πού μάς περιβάλλει». Καί ευδοκιμεί 
φυσικά «ό καθολικός Αγώνας».

' Η Αντίφαση, τελικά, Ανάμεσα στίς 
περί προστασίας διακηρύξεις καί 
στήν πραγματικότητα δπως διαμορ
φώνεται καθημερινά, ό τρόπος προ
βολής τών προβλημάτων άπό τήν 
άρχουσα τάξη, ή Αδυναμία ούσια- 
στικής Επιστημονικής Ανάλυσής 
τους άπό τίς προοδευτικές δυνά
μεις, συνθέτουν τόν περιβαλλοντο- 
λογικό λαβύρινθο, τό περιβαλλοντο- 
λογικό παιχνίδι, τό όποίο χωρίς νά 
Αποκαλύπτει τούς δρους του, προ
σφέρει σέ δλους ρόλο.

Χώρος καί «οικολογία»

Ά ς  προσπαθήσουμε νά ξεκαθαρί
σουμε μερικά σημεία:

' Ο χώρος είναι πεδίο ύλοποίησης 
τών σχέσεων παραγωγής, ύπάρχει 
δηλαδή όργανική σύνδεση άνάμεσα 
στή διαδικασία Εξέλιξης τού χώρου 
καί τού τρόπου παραγωγής. Αύτό 
σημαίνει δτι δέν είναι δυνατό νά 
ύπάρξει γνώση καί Ερμηνεία τού 
Ενός χωρίς ταυτόχρονη άναφορά 
στόν άλλο.

Οί κοινωνικοοικονομικές διαδι
κασίες ύπάρχουν καί Αναπτύσσονται 
(μέ τόν Ενα ή τόν άλλο τρόπο) στό 
χώρο. Μέ άλλα λόγια, ό χώρος δέν 
είναι μόνο Ιστορικό πεδίο, άλλά 
άποτελεΐ Ενα άπό τά Αντικείμενα τής 
Ιστορίας, Αφού είναι Αντικείμενο τής
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«Τί πρέπει νά κάνουμε για νά διατηρήσουμε τήν γή μας καθαρή ;» 
καί ό πατέρας άπαντα: «Πρέπει ν* αρχίσουμε πετώντας τά πα- 
ληόχαρτα, ή οτιδήποτε έχουμε για πέταμα, μέσα στα δοχεία 
των απορριμμάτων. Καί #χι νά τά πετουμε έδώ καί έκεΐ».

δραστηριότητας των άτόμων, τών 
όμάδων, τών τάξεων στίς μεταξύ τους 
σχέσεις. Συγχρόνως, όμως, ύφίστα- 
ται μεταβολές άπό αυτές τίς δραστη
ριότητες καί σχέσεις (σέ συνάρτηση 
μέ τή συγκεκριμένη κοιωνική όργά- 
νωση, τούς πολιτικούς καί οικονο
μικούς στόχους καί σέ σύνδεση μέ 
τίς ύπάρχουσες τεχνικές). 'Επομέ
νως ό χώρος άποτελεΐτό προϊόν μιδς 
κοινωνικής δομής καί τού τρόπου 
παραγωγής πού άντιστοιχεϊ σ ' αύ- 
τήν καί τήν προσδιορίζει. * Η συγκε
κριμένη αύτή δομή καί ό συγκεκρι
μένος τρόπος παραγωγής, διαμορ
φώνουν μιά «τάξη» στό χώρο, ένα 
συγκεκριμένο περιβάλλον ζωής. "Ο
μως τό περιβάλλον, όριζόμενο μέ 
βάση τήν άστική άντίληψη περί οί- 
κολογίας, άποσυνδέει τό περιεχό
μενο τής έννοιας άπό τή διαδικα
σία παραγωγής πού Ισχύει σέ έναν 
συγκεκριμένο κοινωνικό σχηματι
σμό, έντοπίζει μιά «κρίση» περιβάλ
λοντος ξεκομμένη άπό τίς κοινωνι
κές της διαστάσεις, καί τής έπιβάλ- 
λει έτσι μιά αύτονομία πού τήν 
ούδετεοοποιεΐ.

' Η προβολή όμως τών προβλημά
των ένός ούδετεροποιημένου περι
βάλλοντος άποτελεΐ τελικά δυσνόη
το διανοητικό προϊόν κατανάλωσης 
καί έργαλεΐο Ιδεολογικής έκμετάλ- 
λευσης στά χέρια τής άρχουσας τά
ξης. Γιά νά λειτουργήσει άποτελε- 
σματικά σάν τέτοιο έργαλεΐο, τό πε
ριβάλλον πρέπει νά μείνει όχυρω- 
μένο στήν κινδυνολογία τής γενικής 
καί άόριστης καταστροφής, στή φι
λολογία τής έκστρατείας ένάντια 
στή μόλυνση. Καί νά μδς άφορδ ό
λους, μολύνοντες καί μολυνόμενους. 
Καί κανείς άπό τούς Ιθύνοντες δέν 
συνδέει τούς στόχους τής περιβαλ- 
λοντολογικής σταυροφορίας μέ τό 
περιβάλλον ζωής στίς περιφερειακές 
συνοικίες τών μεγάλων άστικών κέν
τρων, κανείς δέν ένοχλεϊται άπό τίς 
προσφυγικές περιοχές μέ τίς παρά- 
γκες πού συνεχίζουν νά άποτελοϋν 
άντίλογο στή στεγαστική κρατική 
μέριμνα, άπό τά αυθαίρετα πού τή 
μιά γκρεμίζονται βίαια (μέ κυβερνη
τική έντολή), καί τήν άλλη νομιμο
ποιούνται μεγαλόψυχα (πάλι μέ κυ
βερνητική έντολή, καί, κατά προτί
μηση, παραμονές έκλογών). Κανείς 
άπό τούς Ιθύνοντες δέν θεωρεί περι- 
βαλλοντολογικό πρόβλημα τήν πλή
ρη έλλειψη κοινωνικού έξοπλισμού 
στό δυτικό λεκανοπέδιο τής 'Αθή
νας, τό χαμηλό έπίπεδο τής περί

θαλψης, τήν άνυπαρξία δικτύων ύπο- 
δομής (πού φυσικά δέν λύνεται μέ 
κάποιες προεκλογικές χαβούζες τής 
συμφοράς), τό χαμηλότερο άπό κάθε 
παραδεκτό όριο έπίπεδο συγκοινω
νιακής έξυπηρέτησης τών κατοίκων 
τής πρωτεύουσας, πού αύξάνει τό ώ- 
ράριο έργασίας κατά δύο, τρεις, καί 
πολλές φορές τέσσερις ώρες, καί πού 
βέβαια δέν θά βελτιωθεί μέ έπενδύ- 
σεις πολυτελείας, είδους έργων Συγ- 
γρού, ούτε μέ κάποιες παραπάνω ά
δειες σέ ταξί. Γιατί βέβαια, άν πολι
τικοποιηθούν αύτά τά περιβαλλον- 
τολογικά προβλήματα, είναι δυνατό 
νά γίνουν στόχοι -τιά ούσιαστικές 
διεκδικήσεις καινά κινητοποιήσουν 
πλατιά λαϊκά στρώματα, πού άναμφι- 
σβήτητα θά ξαναδώσουν στό περι
βάλλον τήν ταξική του διάσταση.

Ή  μόλυνση

"Ας μήν είμαστε όμως μονομερείς. 
Στήν ' Ελλάδα ύπάρχει καί πρόβλη
μα ρύπανσης. Συγκεκριμένο. Καί ό- 
ξύ·_

"Οπως άναφέρουν τά έπίσημα κρα
τικά στοιχεία (Μακροχρόνιο Πρό
γραμμα, άπογραφές τής ’Εθνικής 
Στατιστικής ' Υπηρεσίας' Ελλάδος), 
στόν άστικοβιομηχανικό άξονα Πά
τρα-' Αθήνα-Θεσσαλονίκη-Καβάλα, 
συγκεντρώνεται τό 90% περίπου τού 
άστικού πληθυσμού τής χώρας, τό 76

% άπό τούς άπασχολουμένους στόν 
δευτερογενή καί τριτογενή τομέα, 
καί τά έξι άπό τά όκτώ άστικοβιο- 
μηχανικά κέντρα τής χώρας.

Στό λεκανοπέδιο τής ’Αθήνας ό 
πληθυσμός ξεπερνάει τά 3,5 έκατομ- 
μύρια (30% τού πληθυσμού τής χώ
ρας σύμφωνα μέ τήν άπογραφή τού 
1971), καί συγκεντρώνεται τό 47% 
τής συνολικής άπασχόλησης στή 
βιομηχανία.

Ή  τεράστια συσσώρευση πλη
θυσμού στήν πρωτεύουσα, ή ένθάρ- 
ρυνση στήν έγκατάσταση κολοσσι
αίων βιομηχανικών μονάδων σέ έλά- 
χιστη άναλογικά έπιφάνεια, ή έλλει
ψη όποιασδήποτε όργάνωσης τής ά- 
ναγκαίας ύποδομής, καί φυσικά ή 
άνυπαρξία όποιουδήποτε μέτρου γιά 
τόν έλεγχο τής ρύπανσης, διαμόρ
φωσαν μιά κατάσταση πού, σήμερα, 
είναι πολύ δύσκολο νά διορθωθεί.

Εκπρόσωπος τής Παγκοσμίου 
Όργανώσεως 'Υγείας δήλωσε, τό 
1976, δτι ή ρύπανση τής άτμό- 
σφαιρας στήν ’Αθήνα δημιουργεί 
σοβαρά άναπνευστικά προβλήματα 
στά παιδιά.

Ή  «αίθαλομίχλη», πού δημιουρ
γεί τό σύννεφο στόν άττικό ούρανό, 
περιφραστικά λέγεται:
129.000 τόνοι διοξείδιο τού θείου,
4.000 τόνοι καπνός,
20.000 τόνοι όξείδιο τού άζώτου, 
κάθε χρόνο.
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Τό σύννεφο τής Θεσσαλονίκης 
λέγεται τετρααιθυλιούχος καί τετρα- 
μεθυλιούχος μόλυβδος.

Ή  «βρώμικη» θάλασσα στό Σα- 
ρωνικό, μεταφράζεται σέ:
50.000 τόνους στερεό κονιοποιημέ- 

νο άνθρακα,
80.000 τόνους τσιυέντο καί άλκαλι- 

κή σκόνη,
18.240 τόνους διοξείδιο τού θείου,
1.360 τόνους μονοξείδιο τού άνθρακα 
κάθε χρόνο.

Ή  «θραύση» στό οίκοσύστημα 
τοϋ Θερμαϊκού σημαίνει ότι χύ
νονται καθημερινά σ ’ αύτόν:
200 κιλά άργό πετρέλαιο,
300 κιλά μολύβδου,
8 κιλά χαλκού.

ΟΙ ποσότητες αύτές τών άποβλή- 
των Εχουν όνομα. Λέγονται «Χά- 
λυψ», «Τιτάν», «Χαλυβουργική», 
«Λιπάσματα», «Πετρόλα», «’Εθύλ», 
κλπ.

Πέρα άπ’ αύτό, ή άλλοίωση τού 
περιβάλλοντος μπορεί νά λέγεται 
«Λατομεία Ψυχικού», τουριστικό 
συγκρότημα Porto Carras, «Caravel 
Hotel», μπορεί νά λέγεται ξεπούλη
μα τού Πηλίου ή τής Θάσου ή των 
μικρών νησιών τής ' Ελλάδας στούς 
ξένους, μπορεί νά λέγεται Κηφισός 
ή Κερατσίνι. 'Αν όμως τά περιβαλ- 
λοντολογικά προβλήματα πάρουν 
τό πραγματικό τους όνομα, θά άπο- 
καλυφθεί ότι «κοινή περιβαλλοντο-

λογική συνείδηση» δέν ύπάρχει, ού
τε είναι δυνατό νά ύπάρξει. Δέν 
είμαστε όλοι συνυπεύθυνοι, όπως μέ 
κάθε τρόπο προσπαθεί ή Ιθύνουσα 
τάξη νά μάς κάνει νά πιστέψουμε.

Ή  «οικολογική κρίση»

Ή  οίκολογική Ερευνα Εχει πάρει 
Ιδιαίτερα σημαντικές διαστάσεις 
στό Εξωτερικό, τά τελευταία κυρίως 
χρόνια. Δέν Εχει παρ' όλα αύτά 
κατορθώσει νά ξεπεράσει τήν άσά- 
φεια καί τήν άδυναμία τών βασικών 
της οίκολογικών ύποθέσεων.

Οί οίκολογικές ύποθέσεις στηρί
χτηκαν στούς κρίσιμους καί άλλη- 
λοεξαρτώμενους παράγοντες πού 
συγκροτούν (κατά τούς ειδικούς) 
τήν «οίκολογική Ισορροπία». Οί 
παράγοντες αύτοί είναι:
—οί πηγές ένεργείας,
—οί όρυκτές πρώτες ύλες,
—τά άποθέματα Επιφανειακών ύδά- 

των,
—ή Ελεγχόμενη γεωργική παραγω

γή.
—ή διατήρηση τής ήρεμίας άνά- 

μεσα στή φύση καί στήν κοινω
νία,

—ή έλαχιστοποίηση τής «ψυχικής 
μόλυνσης»,

—ό Ελεγχος τής θερμικής μόλυν
σης.

ΟΙ μεθοδολογικές δυσκολίες συ-

νολικής άντιμετώπισης τών παρα
γόντων αύτών καί προσδιορισμού 
τών άλληλεξαρτήσεών τους άδυνα- 
τίζουν τόν πυρήνα τής οίκολογικής 
σκέψης, πού καί αύτός καθαυτός 
είναι συζητήσιμος. ' Αγνοούνται ού- 
σιαστικοί παράγοντες πού σαφώς 
Επιδρούν στήν οικολογική Ισορρο
πία (π.χ. οίκονομικοί, πολιτικοί, 
κοινωνικοί, κ.λπ.), ένώ άλλοι παρα
μένουν σ ' Ενα άφηρημένο καί δυσ
νόητο Επίπεδο έννοιολογικοΰ προ
σδιορισμού (π.χ. «ψυχική μόλυν
ση», ήρεμία άνάμεσα στή φύση καί 
στήν κοινωνία, κ.λπ.). Δέν διστά
ζουν παρ' όλα αύτά οί οίκολόγοι νά 
προειδοποιούν γιά τήν Επιδείνωση 
τής οικολογικής κρίσης, καί νά 
προσδιορίζουν μάλιστα τήν Εποχή 
όλοκληρωτικοΰ άφανισμοΰ τού πλα
νήτη μας (τό άργότερο <δς τόν 22ο 
αιώνα!).

Σύμφωνα μέ τίς πιό διαδομένες 
άπόψεις, ό άφανισμός αύτός μπορεί 
νά σημαίνει :
— φυσιολογικές, κλιματολογικές, 
κοινωνικές καί πολιτικές διαταρα
χές,
— διαταραχές πού θά σημάνουν τήν 
καταστροφή τών μορφών πού άνα- 
πτύχθηκαν στή βιομηχανική κοινω
νία,
— όλοκληρωτική Εξαφάνιση τού 
άνθρώπινου είδους, ή μιάς σειράς 
ειδών.

Ή  κατάληξη τής προειδοποίη
σης καί στίς τρείς αύτές κατηγο
ρίες διαπιστώσεων είναι παραδό- 
ξως δυσανάλογα αισιόδοξη μέ τό 
μέγεθος τού έπερχόμενου κινδύνου. 
Μάς πληροφορούν δηλαδή οι μά
ντεις τών κακών ότι όλα μπορούμε 
νά τά Επανορθώσουμε, φτάνει νά 
έπιστρατεύσουμε τή λογική μας, κι ό 
καθένας μας, συνειδητοποιώντας τόν 
κίνδυνο, νά προσφέρει γιά τό κοινό 
μέλλον δ, τι του άναλογεϊ.

Αύτό σημαίνει πώς πρέπει νά 
προσπαθήσουμε νά βρούμε κάποιες
τεχνικές, Εποικοδομητικές λύσεις, 
πού τό κόστος τους θά τό πληρώ
σουμε όλοι. «"Αν Εκείνοι πού προ- 
καλούν τή μόλυνση πρέπει νά τήν 
πληρώσουν κιόλας, όλος ό κόσμος 
πρέπει νά βάλει τό χέρι στήν τσέπη 
του...», Εγραφε τό γαλλικό περιοδι
κό Express, στίς 3 Μαίου τού 1970.

Φυσικά, στίς διαπιστώσεις καί 
στίς ύποδείξεις τών οίκολογικών 
γραφών, τό πρόβλημα θεωρείται φυ
σικό Επακόλουθο τής βιομηχανικής 
κοινωνίας. Δέν Εντοπίζονται οί
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πραγματικές αΙτίες του, ή άναρχία 
τοϋ καπιταλιστικού τρόπου παρα
γωγής έξωραΐζεται, δέν ύπάρχουν 
Αναφορές σέ συγκεκριμένους κοι
νωνικούς σχηματισμούς. Τά συγ- 
κρουόμενα συμφέροντα παραβλέπο- 
νται, ό κοινός κίνδυνος καταργεί 
τήν ταξική πάλη, τό οίκολογικό 
πρόβλημα γίνεται αύτόνομο, Απογυ
μνώνεται Από τίς βασικές του συνι
στώσες καί τίς κοινωνικές του Αφε
τηρίες, καί Απολιτικοποιούνται τε
λικά τά στοιχεία έκεΐνα πού θά 
μποροΰσαννά Αναδείξουν ούσιαστι- 
κές διεκδικήσεις. Στήν Απολιτική 
σταυροφορία γιά τήν πρόληψη τής 
οίκολογικής κρίσης έπιδιώκεται νά 
στρατευτούν κοινωνικές όμάδες ή 
Ατομα, πού τά συμφέροντά τους εί
ναι Αδύνατο νά ταυτιστούν μέ τίς 
περιβαλλοντολογικές διεκδικήσεις 
πού προβάλλει ή Αρχουσα τάξη, ή 
«μολύνουσα» τάξη τελικά. ' Η έμ- 
πλοκή στό παιχνίδι τής «καθαριό
τητας» ευνουχίζει κάθε προοπτική 
ούσιαστικής δράσης, καταργεί τή 
δυνατότητα καί τά μέσα πραγματι
κής συμμετοχής τών κατοίκων στή 
διαχείριση καί τόν έλεγχο τού πε
ριβάλλοντος ζωής.

Ή  μεθόδευση γιά τήν άποδοχή 
τών εύθυνών μας, είναι Ιδιαίτερα 
δεξιοτεχνική: «’Εντούτοις, τά 8.600. 
000 τών Ελλήνων, ώς άτόμων, ώς 
Ιδιωτών, άλλοιώνουν τό περιβάλ
λον, μέ τήν Αγνοια, τήν Αδιαφορία, 
ή καί τήν Απροσεξία... Τό πρόβλη

μα τού ύπερπληθυσμού υπάρχει σέ 
όλες τίς χώρες, περισσότερο όμως 
στίς μή πολιτισμένες. Ή  γέννησις 
ένός Ανθρώπου σέ μιά έκβιομηχανι- 
σμένη χώρα, σημαίνει είκοσιπεντα- 
πλάσια έπιβάρυνση τού περιβάλ
λοντος, Από τή γέννηση ένός Αν
θρώπου σέ μία ι Αναπτυγμένη χώ
ρα. Γιατί ό πολιτισμένος Ανθρωπος 
είναι έκεΐνος πού καταναλίσκει πολ
λές πρώτες ύλες καί πολλή ένέρ- 
γεια, έκεΐνος είναι πού τρώγει πε
ρισσότερο Από δ,τι τού χρειάζεται, 
καί έκεΐνος πού ρυπαίνει τήν Ατμό
σφαιρα, δηλητηριάζει τά νερά καί 
παράγει βουνά άπορριμάτων. ’Αλ
λά ό πολιτισμένος Ανθρωπος, είναι 
έπίσης μορφωμένος καί ένημερωμέ- 
νος καί μπορεί νά καταλάβει τούς 
κινδύνους τών πράξεών του καί νά 
τούς καταπολεμήσει έπιτυχώς... ’Ε
πειδή είναι βέβαιο δτι τό ' Ελληνικό 
έθνος είναι πολιτισμένο, γ ι’ αύτό 
Απευθυνόμαστε σ ’ δλους τούς "Ελ
ληνες γιά νά προστατεύσουμε τό πε
ριβάλλον μας...» (Τά 42 σημεία προ
στασίας τού περιβάλλοντος,' Ελλη
νική ’Εταιρεία Έρεύνης ’Ελέγχου 
Ρυπάνσεως Ύδάτων ’Εδάφους Ά έ- 
ρος [Ε.Ρ.Υ.Ε.Α.], Άθήναι, ’Οκτώ
βριος 1972).

Ή  «πρόσκληση» αύτή σέ δλους 
τούς Έλληνες νά «έπανορθώσουν» 
δ,τι έχουν καταστρέψει, καλύπτει τό 
γεγονός δτι οί Αλλοιώσεις τού περι
βάλλοντος όφείλονται κύριως στίς 
Απρογραμμάτιστες βιομηχανικές έ-

πενδύσεις, ή στίς ανεξέλεγκτες «γε
νικές Αξιοποιήσεις», πού τά κέρδη 
τους δέν κατανέμονται φυσικά στό 
σύνολο τού πληθυσμού πού καλεί
ται νά «πληρώσει», Αλλά συσσω
ρεύονται σέ κάποιες μεγάλες έται- 
ρεΐες. ' Η ουδετεροποίηση' πού γίνε
ται στό οίκολογικό πρόβλημα μέ τόν 
τρόπο αύτό είναι καθαρή άπάτη.
Οπως άπάτη είναι ή «προσπάθεια» 

διαμόρφωσης περιβαλλοντολογίας 
συνείδησης στά παιδιά, μέ διδακτικά 
-ντυπα πού περιέχουν ύποδείξεις 
σάν τήν παρακάτω: «Τί πρέπει νά 
κάνουμε γιά νά διατηρήσουμε τή γή 
μας καθαρή; Καί ό πατέρας άπαντά: 
Πρέπει ν ’ Αρχίσουμε πετώντας τά 
παλιόχαρτα, ή ότιδήποτε έχουμε γιά 
πέταμα στά δοχεία Απορριμμάτων. 
Κι δχι νά τά πετοΰμε έδώ κι έκεΐ» (τό 
’ Αλφαβητάριον προστασίας τού πε
ριβάλλοντος, Ε.Ρ.Υ.Ε.Α., Άθήναι, 
’Οκτώβριος 1972).

Ποιους αφορά ή σταυροφο
ρία γιά τήν προστασία του 
περιβάλλοντος

Στίς βιομηχανικά Αναπτυγμένες χώ
ρες τής Δυτικής Εύρώπης οί ύπο- 
θέσεις τής οίκολογίας προβλήθηκαν 
καί διαδόθηκαν μέ δλα τά μέσα μα
ζικής ένημέρωσης. Ή  περιβαλλο- 
ντολογική έκστρατεία βρήκε μεγά
λη Ανταπόκριση στίς άγγλοσαξωνι- 
κές χώρες καί στή Σκανδιναβία,

ΑΠΟ ΤΗΝ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ 
ΚΑΤΑΠΟΛΕΜΗΣΕΩΣ ΤΗΣ 
ΡΥΠΑΝΣΕΩΣ ΤΗΣ ΑΤΜΟΣΦΑΙΡΑΣ
PW 9700 Μιά συσκευή έντοπισμου καί καταμετρή 
σεως S02 τής PHILIPS Ή  PHILIPS έχει άνακοινώσει τήν δη

μιουργία τής συκευής PW 9700 γιά τόν 
έντοπισμό και τήν καταμέτρηση τοϋ 
SO2 στήν άτμόσφαιρα. Κύρια χαρακτη
ριστικά τής συσκευής αυτής είναι: Τρί
μηνη αύτόματη λειτουργία χωρίς Αν
θρώπινη παρακολούθηση.
"Ελεγχος έξ άποστάσεως μέ χρήση έν- 
σωματωμένης πηγής SO 2 .
Υψηλή ικανότητα έπιλογής. 
Επιστημονικά σχεδιασμένη είσροή 

άέρος.
Δυνατότητα τηλεμετρικής μετάδοσης 
στοιχείων. Πολλαπλές συσκευές εύ
κολα έντασσόμενες σέ συστήματα 
έπεξεργασίας στοιχείων.
Εύκολη έγκατάσταση - Εύκολη συντή
ρησή.



44

δπου ή εύαισθητοποίηση των κα
τοίκων πήρε πολλές φορές μαζικό 
χαρακτήρα. Όμως παρόλο πού τό 
οίκολογικό κίνημα φάνηκε νά συ
γκεντρώνει πλατιά λαϊκά στρώματα, 
ή όργάνωσή του δέν ξεπέρασε ποτέ 
τή χαλαρότητα τής πρωτοβουλίας 
πού στηρίζεται σέ μιά γενική καί 
άόριστη άγανάκτηση, οί στόχοι του 
δέν στηρίχτηκαν σέ ξεκαθαρισμένο 
πολιτικό ύπόβαθρο. Οί δυνατότητές 
του έπομένως ήσαν περιορισμένες, 
καί φυσικά άπόλυτα έλέγξιμες.

Στήν 'Ελλάδα δέν μπορούμε νά 
μιλήσουμε γιά οίκολογικό κίνημα, 
μιά πού αύτό, όπως καί πρίν σημειώ
σαμε, περιορίζεται σέ κάποιες πρω
τοβουλίες προστασίας τού περιβάλ
λοντος καί μόνο.

Ά ς  προσπαθήσουμε νά κατατά
ξουμε σέ κάποιες κατηγορίες τίς 
κοινωνικές όμάδες πού έχουν έμπλα- 
κεΐ, άμεσα ή έμμεσα, σ ’ αύτό τό 
περιβαλλοντολογικό άλισβερίσι.

Πρώτη κατηγορία είναι οί περι
θωριακές όμάδες τών νοσταλγών τής 
φύσης, πού άποζητοΰν τήν κατάρ
γηση τού «βιομηχανικού πολιτι
σμού», άπομακρύνονται άπό τίς πό
λεις καί δημιουργούν αύτάρκεις 
κοινότητες. Θά μπορούσαμε νά πού
με πώς «τά παιδιά τών λουλουδιών» 
τών Η.Π.Α. είναι οί άντιπροσωπευ- 
τικοί έκπρόσωποι αύτής τής κατη
γορίας. Στήν ' Ελλάδα αύτό τό φαι
νόμενο «παθητικής άντίστασης» πε
ριορίζεται σέ μιά περιπτωσιολογία 
διανοουμένων μέ οίκονομική άνεση, 
πού, «άγανακτισμένοι» άπό τό καυ
σαέριο τής πρωτεύουσας, περνούν 
ένα μέρος τής ζωής τους σέ κάποιο 
Ιδιόκτητο άγρόκτημα, Ασχολούμε
νοι έρασιτεχνικά μέ τή γεωργία.

Δεύτερη κατηγορία είναι ο ί ' Εται-

ρεΐες προστασίας τού περιβάλλον
τος. Πρωτοστατούν στή σταυροφο
ρία ένάντια στή ρύπανση, διαμαρ
τύρονται γιά έγκαταστάσεις βιομη
χανιών πού καταστρέφουν τό τοπίο, 
συγκινοΰνται γιά τήν έγκατάλειψη 
τής πολιτιστικής μας κληρονομιάς, 
όργανώνουν συζητήσεις γιά τήν 
ένημέρωση τού «κοινού». Μοιρά
ζουν φυλλάδια, προβάλλουν διδακτι
κά κινηματογραφικά έργα...

'Η  Ε.Ρ.Υ.Ε.Α. καί ή 'Ελληνική 
' Εταιρεία είναΓοί πιό γνωστές καί οί 
πιό δραστήριες άπό αύτές τίς έται- 
ρεΐες.

«Λήγει αύριο ή προθεσμία υποβο
λής μελετών, γιά τήν άποτελεσμα- 
τική προστασία τού περιβάλλοντος, 
πού προκήρυξε ή Ελληνική Ε τα ι
ρεία Έρεύνης καί ’Ελέγχου Ρυπάν- 
σεως τών 'Υδάτων, τού ’Εδάφους 
καί τού ’ Αέρος, μέ πρωτοβουλία τής 
Μόμπιλ Ό ιλ  ' Ελλάς. Στήν καλύτε
ρη μελέτη θά δοθεί χρηματικό βρα
βείο 30.000 δρχ.» «Τά Νέα 18.9.73). 
Καί σχολιάζει ό Σύλλογος ’Αρχιτε
κτόνων στό Δελτίο του (Ό κτ. 1973): 
«τί νά κρύβει άραγε τό ένδιαφέρον 
έταιρείας πετρελαίου γιά άποτελε- 
σματική προστασία τού περιβάλ
λοντος, άφού είναι πασίγνωστο δτι 
τά διυλιστήρια πετρελαίου σ ’ δλο 
τόν κόσμο είναι άπό τίς βασικές 
βιομηχανίες πού μολύνουν τό περι
βάλλον; Μήπως μιά έπιχείρηση 
Απολύμανσης καί προστασίας τού 
περιβΑλλοντος άπό τή μόλυνση πού 
άλλες έπιχειρήσεις προκαλούν, εύ- 
ρύνει τόν κύκλο τής έπιχειρησιακής 
δραστηριότητας τών τελευταίων;»

Πληροφοριακά σημειώνουμε όρι- 
σμένα Νομικά Πρόσωπα πού άποτε- 
λούσαν τό Διοικητικό Συμβούλιο 
τής Ε.Ρ.Υ.Ε.Α. τό 1974 (στοιχεία πού 
δημοσιεύονται σέ ένημερωτικό δελ
τίο τής ' Εταιρείας):
— ’Αλουμίνιο τής 'Ελλάδος Α.Ε.,
— Mobil Oil 'Ελλάς Α.Ε.,
— AGA - ΧΡΩΠΕΙ, ’Ανώνυμος 
Βιομηχανική 'Εταιρεία,
— Α.Ε.Ε.Χ.Π. καί Λ., ’Ανώνυμος 
Βιομηχανική ' Εταιρεία Χημικών 
Προϊόντων καί Λιπασμάτων,
—’Ανώνυμος 'Εταιρεία Τσιμέντων 
«O TITAN»,
—’Ανώνυμος 'Εταιρεία Διυλιστη
ρίων Θεσσαλονίκης,
— Β.Ρ. ' Ελλάδος, LTD,
— Esso Pappas Α.Χ.Ε.,
—'Ελληνική ' Εταιρεία Χάλυβος,
— Shell Α.Ε.,
— Texaco Α.Ε..

τή ο
Καί τά ποτάμια:.. Καί τίξ λίμντς σα, Kal <*«ι 
μαςΙ Ικ*φθήτ< τά παιάιά σος πού σκοτώνουν σιγά σι- 
θά κολυμπήσουν στή ν*ρά μαςΙ γά κάθκ ζωή. Τά φύκια.

Τά οαλαιοΟ τύπου άπορρυπαν- τού* μικροοργανισμούς τά 
ττκά. ο) σκάνκς πλυσίματος δάν ψάρια - άλα. ΟΙ θάλασσας μας 
άιασπώνται Μάσα άπά τά σύστη- πκθαίνουν σιγά - σιγά I 
μα άποχκτκύσκως κάθκ σπιτιού καί Τό vto ROL Ιχ«ι 
τούς κκντρικούς υπονόμους κα- ν*α δυναμική σύνθκσπ πού τά κάνκι 
ταλήγουν στά ποτάμια, τίς λίμνας καί νά πΜνα καλύτκρα - καί νά μή

.....................ον. ΓβτΙ τά HOL κΙναι
ια «Νο - degradable ». Δηλαδή

> - διασπάται, διαλίκται αυτόματα. 
" -* «ι τή δουλ·ιό τι

δέν punaiir£| ηεΡιβολίώΜ

— First National City Bank, κτλ,
Γιά τήν «'Ελληνική 'Εταιρεία» 

θά άφήσουμε τίς ίδιες τίς έκδηλώ- 
σεις της νά μιλήσουν :

«’Εξόρμηση τής 'Ελληνικής Ε 
ταιρείας: (...) Τρίτος σταθμός θά 
είναι ή λίμνη Μ. Πρέσπα, δπου θά 
γίνει ή θεμελίωση τού βιολογικού 
σταθμού. Θά μιλήσουν... ό έκπρό- 
σωπος τής έταιρείας DART Hellas 
πού χρηματοδοτεί τό έργο, ό πρόε
δρος τής Ελληνικής Εταιρείας 
κ. Καρράς... Στίς 4 ’ Ιουνίου θά γίνει 
έπίσκεψη στό ναΐσκο τού Χορτιάτη, 
πού ή άποκατάστασή του έχει άνα- 
ληφθεΐ άπό τήν Εταιρεία μας, μέ 
χρηματοδότηση τής άδελφής όργά- 
νωσης National Trust for Greece. 
Τήν ίδια μέρα θά γίνει καί ή έπί
σκεψη στήν περιοχή ' Αγίας Παρα
σκευής Θεσσαλονίκης, πού τήν άνα- 
δάσωσή της άνέλαβε ή Ελληνική 
'Εταιρεία, μέ δωρεά τής Esso Pap
pas...» (Δελτίο τής 'Ελληνικής 'Ε 
ταιρείας, ’ Απρίλιος-Μάιος 1975).

"Ας έπισημάνουμε δτι σέ λίγο 
καιρό θά έχουμε νά άντιμετωπίσουμε 
κι άλλη όμάδα προστασίας τού 
περιβάλλοντος: «Τά προβλήματα 
προστασίας τού περιβάλλοντος, γιά 
τά όποια τό κράτος καί οί τοπικές 
άρχές αύτοδιοικήσεως προβαίνουν 
σέ διάφορες ένέργειες, οί όποϊες δέν 
έχουν άκόμη έπαρκώς συντονισθεΐ 
καί ένοποιηθεΐ, παρεκίνησαν τόν Σ. 
Ε.Β., παράλληλα πρός τή δημιουρ
γία είδικής ύπηρεσίας Περιβάλλο
ντος, νά συγκροτήσει καί είδική 
όμάδα έργασίας γιά νά ύποβοηθήσει 
τό συντελούμενο άπό τήν πλευρά τού 
δημοσίου τομέως έργο.

« 'Η  νέα αυτή όμάδα έργασίας — 
πού θά λειτουργήσει κατά τό ύπό- 
δειγμα άναλόγων πού έχει συστήσει 
ό Σ.Ε.Β. μέ τή συμμετοχή στελεχών 
βιομηχανικών μονάδων, είδικών σέ 
κάθε περίπτωση γιά τό ύπό μελέτην 
θέμα— θά έχει σκοπό νά έξετάζει, νά 
παρακολουθεί καί νά άξιολογεΐ τά 
μέτρα προστασίας τού περιβάλλο
ντος καί νά είσηγεΐται, κατά περί
πτωση' τά πιό πρόσφορα τεχνικώς 
γιά τήν έπίτευξη τού έπιδιωκομένου 
σκοπού» (Δελτίον Συνδέσμου Ε λ 
λήνων Βιομηχάνων, 30 Σεπτεμβρίου 
1977). Καί σχολιάζει ό Σύλλογος 
’Αρχιτεκτόνων: «ΟΙ μολύνοντες μι
λάνε γιά μόλυνση: Πολύ έπίκαιρο 
θέμα έχει γίνει τελευταία ή ρύπανση 
καί ή άντιρρύπανση... Τό γεγονός 
δτι βιομηχανίες καί φορείς πού 
έκπροσωποΰν βιομηχάνους άσχο-
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λοϋνται μέ τή μόλυνση, μας γεννά 
πολλές Απορίες γιά τό βαθύτερο 
νόημα αύτοΟ τού ένδιαφέροντος, καί 
γιά τόν γενικό τρόπο Αντιμετώπισης 
αύτών τών θεμάτων άπό αύτούς τούς 
φορείς».

Θά μπορούσαμε νά θεωρήσουμε 
σάν τρίτη κατηγορία όρισμένους το
πικούς συλλόγους πού Ασχολούνται, 
άπό πραγματικό ένδιαφέρον, μέ το
πικής κυρίως κλίμακας προβλήματα 
τοϋ περιβάλλοντος. Τό Αντικείμενο 
τής δραστηριότητας τέτοιων συλλό
γων περιορίζεται σέ έπιμέρους θέμα
τα, όπως είναι π.χ. ή έπεξεργασία 
τών Απορριμμάτων, τό καθάρισμα 
τών Ακτών άπό διάφορα πεταμένα 
Αντικείμενα, τό αίτημα γιά περισσό
τερο πράσινο στούς δρόμους, ή 
διαμαρτυρία γιά τήν έγκατάσταση 
κάποιας βιομηχανίας στήν περιοχή 
τους, κ.λπ.

Ή  μαχητικότητα τέτοιων όργα- 
νώσεων είναι περιορισμένη καί σπά
νια ξεφεύγει άπό τά στενά όρια τού 
Αρχικού πυρήνα, (πού φυσικά τόν 
Αποτελούν κάποιοι διανοούμενοι), 
δέν όργανώνει μαζικές κινητοποιή
σεις. Χαρακτηριστικό παράδειγμα 
τέτοιου συλλόγου ήταν ή «' Εταιρεία 
Μελέτης καί Προστασίας τού Περι
βάλλοντος» τού Νομού Μαγνησίας, 
πού κινήθηκε Ιδιαίτερα δραστήρια 
γιά νά ματαιώσει τήν κατασκευή τού 
καινούριου έργοστασίου τής ΑΓΕΤ 
δίπλα άκριβώς στήν πόλη τού Βό
λου. Ή  'Εταιρεία όργάνωσε πολύ 
ένδιαφέρουσες συζητήσεις, έξήγησε 
τό πρόβλημα, έκανε διαβήματα πρός 
τήν Κυβέρνηση, Αλλά δέν κατόρθω
σε νά κινητοποιήσει τόν πληθυσμό 
τού Βόλου. Τελικά τό έργοστάσιο 
κατασκευάστηκε καί ή 'Εταιρεία 
έπαψε νά λειτουργεί.

Στήν τέταρτη κατηγορία μπορούμε 
νά τοποθετήσουμε όρισμένους όργα- 
νωμένους έπιστημονικούς φορείς, 
π.χ. Σύλλογος 'Αρχιτεκτόνων, Πο
λιτικών Μηχανικών, Τεχνικό ’Επι
μελητήριο τής ' Ελλάδος, κ.δ. Χωρίς 
νά έχουν κάνει όλοκληρωμένες Ανα
λύσεις τού προβλήματος, οι φορείς 
αύτοί δίνουν πολλές φορές σωστές 
Απαντήσεις σέ έπιμέρους θέματα καί 
Ασκούν τεκμηριωμένη κριτική σέ 
πρωτοβουλίες τής κυβέρνησης. Ή  
εύκαιριακή όμως Αντιμετώπιση τών 
θεμάτων δέν τούς έπιτρέπει ποτέ νά 
προλάβουν τά γεγονότα, καί τελικά 
μόνο έλλιπώς Απαντούν σέ προβλή
ματα περιβάλλοντος.

Στό σημείο αύτό πρεπει νά τονί-

σουμε Ιδιαίτερα τή σοβαρή προσπά
θεια πού κάνει ό Σύλλογος ’Αρχι
τεκτόνων νά τοποθετήσει σέ σωστή 
βάση τά προβλήματα τού περιβάλ
λοντος, νά συνδέσει τά Αποτελέσμα
τα μέ τά αίτια. Ή  'Επιτροπή Περι
βάλλοντος σημειώνει στό Δελτίο 
τού ΣΑΔΑΣ: «Πρέπει, καί ίσως μπο
ρούμε έμεΐς καλύτερα Από Αλλους, 
νά βοηθήσουμε τό λαό νά έντάξει τά 
προβλήματα τού περιβάλλοντος μέ
σα στίς κοινωνικές τους Αλληλοε- 
ξαρτήσεις. Νά καταρρίψει τό μύθο 
τής αύτοτέλειάς τους, νά καταλάβει 
ότι οι διάφορες έπιτροπές κατά τής 
μόλυνσης, ή γιά περισσότερο πρά
σινο στήν 'Αθήνα, καλές είναι δταν 
δέν Αποπροσανατολίζουν γιατί, ώ
σπου νά μάς πάνε ένα βήμα μπροστά, 
γίνονται δέκα πρός τά πίσω.

Πρέπει νά πολεμήσουμε τούς κάθε 
λογής μύθους πού έντεχνα καλλιερ
γούνται, έτσι πού νά γίνει συνείδηση 
πιά δτι δέν είναι μοιραία Αποτελέ
σματα καί Αναγκαιότητα τής έξέλι- 
ξης ή φόρος στόν πολιτισμό καί 
στήν Ανάπτυξη, δπως τόν λέγουν, τά 
δσα φοβερά συμβαίνουν στό περι
βάλλον μας. Ή  κεφαλαιοποίηση 
ιής γής, ή μετατροπή τής κατοικίας 
σέ έμπόρευμα καί Αντικείμενο κερ
δοσκοπίας, ή μόλυνση, η καταστρο
φή τών πόλεων καί τού πολιτιστικού 
μας πλούτου, τό . ξεπούλημα τών 
έθνικών μας πόρων, όφείλονται στήν 
Ασύδοτη έκμετάλλευση Από τό ξένο 
καί ντόπιο κεφάλαιο καί στήν Ανε
ξέλεγκτη καί Ασυνείδητη Ιδιωτική 
πρωτοβουλία...

Δέν είναι έπίσης χωρίς ένδιαφέ
ρον ή Αντιμετώπιση θεμάτων περι
βάλλοντος άπό τίς Αντίστοιχες έπι
τροπές τού ΤΕΕ: «Όμως δέν μπο
ρούμε νά μή σταθούμε σέ μία σειρά 
Από περιπτώσεις βιομηχανικών έ- 
πενδύσεων μέ σκοπό τήν ίδρυση 
βιομηχανιών σέ χώρους δπου θίγε
ται τό φυσικά δομημένο καί τό ίστο- 
ρικοπολιτιστικό περιβάλλον καί οι 
οικονομικές καί κοινωνικές έπιπτώ- 
σεις δέν έχουν διερευνηθεί (Ιτέα, 
Βόλος, ’Ελευσίνα, "Αγιοι Θεόδω- 
ροι, Βάι, Πύλος κ.λπ.). Παρόλο πού 
πρόκειται γιά διαφορετικά θέματα, 
σέ διαφορετικούς χώρους, ύπάρχουν 
όρισμένα κοινά δομικά στοιχεία στόν 
τρόπο διαδικασίας καί λήψης Απο
φάσεων, πού μάς δημιουργούν σοβα
ρότατες έπιφυλάξεις, άν αύτός είναι 
ό σωστός τρόπος γιά τήν Αντιμετώ
πιση τής βιομηχανικής Ανάπτυξης 
τής χώρας...

»Είναι ευθύνη τής κυβέρνησης νά 
πληροφορεί καί νά έγγυάται στό λαό 
γιά τίς δυνατότητες τού χώρου του. 
Αύτή τή στιγμή, οι κάτοικοι τής 
Πύλου έχουν, ή νομίζουν δτι έχουν, 
τήν έγγύηση τού Καραγιώργη γιά 
μιά καλύτερη ζωή. Φυσικό είναι 
λοιπόν νά παίρνουν τή θέση τοϋ 
Καραγιώργη, γιατί είναι γ ι’ αύτούς 
ή μόνη έγγύηση. Γιατί δμως ό λαός 
δέν θά διάλεγε μιά Αποδειγμένα κα
λύτερη λύση άν υπήρχε, κι άν είχε 
γ ι’ αύτήν τήν έγγύηση τού Κρά
τους; Μόνο έκεϊ πού ό λαός έχει τή 
δυνατότητα έπιλογής, Ανάμεσα σέ 
έγγυημένες λύσεις, μπορούμε νά μι
λάμε γιά έκφραση τής λαϊκής θέλη
σης... Τό πρόβλημα δέν ήταν άν οί 
έπενδύσεις Καραγιώργη-Ναυπηγεϊα 
έπρεπε νά γίνουν στήν Πύλο, αύτό 
ήταν ένα παραπλανητικό έρώτημα. 
Τό πρόβλημα ήταν άν έπρεπε νά 
γίνουν μέ τή σύμβαση αύτή σέ ό- 
ποιοδήποτε κατάλληλο σημείο τής 
πατρίδας μας. Λιμάνια σάν τήν Πύ
λο, έστω καί χωρίς Αρχαιότητες, εί
ναι Ανεπανάληπτο φυσικό κεφάλαιο, 
καί δέν πρέπει νά έκχωροΰνται τόσο 
φτηνά...»

Είναι ιδιαίτερα ένδιαφέρον νά 
σημειώσουμε, στό σημείο αύτό, δτι 
Ακριβώς Από τό ΤΕΕ όργανώθηκε 
μία δημοσία συζήτηση γιά τήν 
Πύλο, στήν όποια είχαν κληθεί καί 
έκπρόσωποι άπό τήν περιοχή. Ή  
συζήτηση έξελίχτηκε τελικά σέ άν- 
τιδικία Ανάμεσα σ ' αύτούς πού 
είναι ύπέρ τής βιομηχανικής Ανά
πτυξης καί σ ' αύτούς πού ένδιαφέ- 
ρονται γιά τήν προστασία τού πε
ριβάλλοντος. 'Αντιδικία πού στηρί
ζεται σ ' ένα Ανύπαρκτο δίλημμα: 
βιομηχανική Ανάπτυξη ή προστασία 
τού περιβάλλοντος. Τό ψευτοδίλημ
μα αύτό εύνοεϊ μόνο τό μεγάλο 
κεφάλαιο, γιατί, προβάλλοντάς το, 
άποκρύβεται ή Αντίθεση πού πραγ
ματικά ύπάρχει: άνάπτυξη έξαρτη-
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μένη, άνάπτυξη ΰποταγμένη στά 
συμφέροντα τού κεφαλαίου, δηλαδή 
άνάπτυξη καταστρεπτική γιά τό πε
ριβάλλον, ή άνάπτυξη βασισμένη σέ 
άλλους στόχους καί σέ διαφορετικές 
έπιλογές καί προτεραιότητες. "Αν 
αύτό δέν γίνει κατανοητό, τό σωστά 
τοποθετημένο πρόβλημα τού περι
βάλλοντος κινδυνεύει νά μείνει Εγ
κλωβισμένο στό στενό κύκλο τών 
διανοουμένων τής πρωτεύουσας, πού 
θά κατηγορηθοΟν συγχρόνως σάν 
άνασταλτικά στοιχεία τής παραπέρα 
άνάπτυξης.

Σάν τελευταία κατηγορία μπορούμε 
νά θεωρήσουμε τίς όμάδες έκείνες 
τών πολιτών πού μπαίνουν έμμεσα 
στό περιβαλλοντολογικό παιχνίδι, 
βλέποντας νά κινδυνεύουν άτομικά 
τους συμφέροντα (π.χ. οί κάτοικοι 
τών Μεγάρων πού άγωνίστηκαν Ι
διαίτερα σκληρά γιά νά μή γίνει τό 
διυλιστήριο τού Άνδρεάδη, ρί κά
τοικοι τών Σπάτων πού ξεσηκώθη
καν γιά νά ματαιωθεί ή κατασκευή 
τού νέου άεροδρομίου τής 'Αθήνας 
κ.λπ). Ή  κινητοποίησή τους δέν 
έχει, φυσικά, καμία άπολύτως σχέση 
μέ τόν «κοινό άγώνα» γιά τή διάσω
ση τού περιβάλλοντος, άλλά στο
χεύει στήν ύπεράσπιση συμφερόν
των ζωής καί στή διατήρηση ένός 
περιβάλλοντος ζωής, όπως οί ίδιοι τό 
έχουν διαμορφώσει.

Περιβάλλον καί θεσμικό 
πλαίσιο.

Τά τελευταία χρόνια έχουν συντα- 
χθεΐ όρισμένα νομοσχέδια, τά όποϊα 
άμεσα ή έμμεσα άφορούν τό περι
βάλλον.

Μέ τό νόμο «περί άπαλλοτριώ- 
σεων» τό κράτος άποκτα τή δυνατό
τητα νά μεταβιβάσει, μετά άπό άπο- 
ζημίωση, τήν Ιδιοκτησία κάποιων 
πολιτών σέ άλλους, προβάλλοντας 
τήν άναγκαιότητα τής «δημοσίας 
ώφελείας». Δημοσία ώφέλεια, Ετυ
μολογικά, σημαίνει ώφέλεια κοινή, 
γιά όλους δηλαδή, μέ άλλα λόγια, 
σημαίνει έργα πού νά άποβλέπουν 
στήν άνάπτυξη τής χώρας. Καί μπο
ρεί μέν νά ύπάρχουν όρισμένες πε
ριπτώσεις άπαλλοτριώσεων πού νά 
φαίνεται ότι άνταποκρίνονται σ ' αύ- 
τή τήν έπιδίωξη τού κοινού καλού. 
Παρ’ όλα αύτά, καί έπειδή κοινό 
καλό δέν ύπάρχει καθαυτό, στήν 
όποιαδήποτε περίπτωση άπαλλοτρί- 
ωσης ύπάρχουν κάποιοι πού εύνο-

οΰνται καί κάποιοι πού ζημιώνονται. 
Καί ζημιώνονται πάντοτε οί πολλοί: 
ΟΙ «κάτοικοι».

«Δημοσία ώφέλεια» θεωρείται ή 
ίδρυση μιάς βιομηχανικής μονάδας, 
άπό τήν όποία εύνοούνται οί κοι
νωνικές όμάδες πού κατέχουν τά μέ
σα παραγωγής.

«Δημοσία ώφέλεια» θεωρείται ή 
ίδρυση διοικητικών κτιρίων, μέ τά 
όποια διευκολύνεται ή λειτουργία 
τού διοικητικού κρατικού μηχανι
σμού.

«Δημοσία ώφέλεια» θεωρείται καί 
όποιαδήποτε παρασιτική έπιχείρη- 
ση (π.χ. Ιππόδρομος, καζίνο κ.λπ.).

'Οπωσδήποτε, σ ' όλες τίς περι
πτώσεις, άμεσα ή έμμεσα, προωθεί
ται μία όρισμένη διαδικασία πού 
έλέγχεται άπό τήν άρχουσα τάξη, ή 
όποία καί ώφελεΐται.

Οί έπιπτώσεις τέτοιων έργων στό 
κοινωνικό σύνολο, συγκεκριμένα 
στούς κατοίκους τών περιοχών πού 
άπαλλοτριώνονται, είναι πολλές φο
ρές Ιδιαίτερα δυσμενείς. Οί κάτοικοι 
αύτοί:
—χάνουν τήν έργασία τους καί 
ύποχρεώνονται νά άναζητήσουν διέ
ξοδο, πού τίς περισσότερες φορές 
όδηγεΐ στήν προλεταριοποίησή τους 
(Μέγαρα, Σπάτα, Πύλος)·
—μεγάλο μέρος τών κατοίκων αύτών 
στρέφεται πρός τή μετανάστευση, 
πού παρουσιάζεται σάν σωτήρια διέ
ξοδος (Φίλιπποι)·
—τό μεγαλύτερο μέρος άπό τούς 
μικροεπιχειρηματίες άναγκάζεται νά 
άναζητήσει άλλη περιοχή, καί έπο- 
μένως νά διαλύσει όλους τούς συνδε
τικούς κρίκους πού είχε δημιουργή
σει·
—χάνοντας τήν κατοικία πού κατόρ
θωσαν νά φτιάξουν, άναγκάζονται νά 
κατευθυνθοΰν σέ περιοχές τών μεγά
λων άστικών κέντρων πού διατηρούν 
χαμηλό κόστος ζωής, καί νά προ
σπαθήσουν, άνεπιτυχώς τίς περισσό
τερες φορές, νά ένταχθοΰν στίς νέες 
κοινωνικές συνθήκες.

"Ετσι, στήν περιφέρεια τών μεγά
λων άστικών κέντρων (κυρίως στήν 
’Αθήνα), παρατηρείται μιά άθρόα 
έγκατάσταση οίκονομικά άσθενών 
στοωμάτων (αύθαίρετη δόμηση), ύ- 
ποβαθμισμένο περιβάλλον ζωής, δυ
σανάλογη έξάπλωση τού οίκιστικοΰ 
Ιστού τών άστικών κέντρων, άνυπαρ- 
ξία κοινωνικού έξοπλισμοΰ, αύξηση 
τού χρόνου μετάβασης άπό τήν κα
τοικία στούς τόπους Εργασίας, άνα- 
τροπή τού ρυθμού ζωής καί βίαιη

άνάγκη προσαρμογής σέ κοινωνικές 
δομές διαφορετικές κ.λπ.

Καί βέβαια, σέ κάθε περίπτωση, 
μαζί μέ τή δημιουργία ένός ύποβα- 
θμισμένου περιβάλλοντος ζωής (πού 
φυσικά, έχει τουλάχιστον έξασφα- 
λιστεί νά μή βρίσκεται στήν «βιτρί- 
να» τών μεγάλων άστικών κέντρων 
άλλά κρύβεται έκ τών πραγμάτων 
στήν περιφέρεια, δηλαδή δέν «ένο- 
χλεί»), δημιουργεΐται καί τεράστιο 
πρόβλημα ρύπανσης (όταν κυρίως 
πρόκειται γιά βιομηχανικές μονά
δες). Οί βιομηχανίες κρίνουν οίκο- 
νομικά άσύμφορο τόν Ελεγχο τών 
άποβλήτων, καταστρέφονται περιο
χές πολύ εύρύτερες άπό τίς περιοχές 
πού άπαλλοτριώνονται, καί, Επι
πλέον, ή καταστροφή αύτή, παράλ
ληλα μέ τή μετατροπή μιάς περιο
χής κατοικίας σέ βιομηχανική, κά
νει άκατάλληλη μιά εύρύτερη περιο
χή γιά τήν πρώτη της χρήση ( ’Ελευ
σίνα, ’Εθνική όδός ’Αθήνας - Κό
ρινθου, "Αγιοι Θεόδωροι, Βόλος, 
Θεσσαλονίκη κ.λπ).

Μέ τό Ν.Δ. 1003/71 «Περί Ενερ
γού πολεοδομίας» έπιχειρεΐται ή 
άνάπτυξη ή άνάπλαση μιάς περιοχής 
μέ όργανωμένη δόμηση γιά τή δη
μιουργία πολεοδομικών συγκροτη
μάτων. Γιά τήν Εφαρμογή τού 1003 
διεισδύει τό τραπεζικό κεφάλαιο 
στόν τομέα τής κατοικίας καί Ιδρύε
ται άπό τήν ’Εθνική Κτηματική ή 
'Εταιρεία οίκοδομικών καί τουρι
στικών Επιχειρήσεων. Φυσικά, πα
ρόλο πού οί άνάγκες γιά κατοικία 
είναι Ιδιαίτερα πιεστικές, κανένα 
πρόγραμμα δΕν έχει έφαρμοστεΐ. Σέ 
προμελέτη πού έκανε ή 'Εταιρεία 
γιά τόν οίκισμό στή Θήβα σημειώ
νονται οί Εξής πολύ Ενδιαφέροντες 
στόχοι τού προγράμματος: «Κύριος 
στόχος τού προγράμματος είναι ή 
ύλοποίηση τής Ιδέας ότι ή κατοικία 
άποτελεΐ βασικόν συντελεστήν διά τήν 
άνάπτυξιν είς συγκεκριμένον χώρον 
τής βιομηχανίας, καί σπουδαιότατον 
μέσον αύξήσεως τής κινητικότητος τοΰ 
έργατικοΰ δυναμικού...».

'Από τό άπόσπασμα αύτό φαίνε
ται πάρα πολύ καθαρά καί ό ούσια- 
στικός στόχος καί ή ποιότητα τού 
περιβάλλοντος ζωής πού πρέπει 
κανείς νά περιμένει άπό τό περί 
ένεργού πολεοδομίας διάταγιια.

Θά άναφέρουμε άκόμη τούς νό
μους 1078/71 «περί λήψεως φορο
λογικών καί άλλων τινών μέτρων 
πρός ένίσχυσιν τής περιφερειακής 
άναπτύξεωο. 1312/72 «περί νέων
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μέτρων πρός ένίσχυσιν τής περιφε
ρειακής άναπτύξεως», μέ τίς συμ
πληρώσεις τού Μαρτίου 1972. Μέ τά 
μέτρα αύτά, σάν «περιφερειακή άνά- 
πτυξη» τής χώρας, ξεφυτρώνουν οί 
βιομηχανικές ζώνες στά Οίνόφυτα 
καί στούς 'Αγίους Θεοδώρους, καί 
γεμίζουν τουριστικά συγκροτήματα 
οί πιό ευαίσθητες περιοχές τής ' Ελ
λάδας.

"Ετσι, μέ τό νέο θεσμικό πλαίσιο, 
καί μέ τά σκανδαλώδη πράγματι 
έργα τής στρατιωτικής δικτατορίας, 
συντελέστηκε μιά άνεπανόρθωτη κα
ταστροφή τού έλληνικοΟ χώρου, πού 
δέν διορθώνεται όσο κι δν ή ' Ελλη
νική 'Εταιρεία άναστηλώσει τό 
Χορτιάτη ή σώσει τόν ύγρότοπο τής 
Πρέσπας.

"Ας άναφέρουμε τέλος τό Νόμο 
360/76 «Περί Χωροταξίας καί Προ
στασίας τοϋ Περιβάλλοντος». Στό 
νόμο αύτό, «ώς προστασία περι
βάλλοντος νοείται:

»α. ή διατήρησις τού χαρακτήρος 
τού φυσικού περιβάλλοντος καί ή 
βελτίωσις τών διαμορφωθεισών σχέ
σεων μεταξύ τών στοιχείων αύτού ώς 
οικοσυστήματος·

»β. ή προστασία τού φυσικού 
περιβάλλοντος άπό τάς ζημιογό
νους έπιπτώσεις έκ τής άναπτύξεως 
δραστηριοτήτων καί παρεμβάσεων 
τού άνθρώπου·

»γ. ή διαφύλαξις τού πολιτιστικού 
περιβάλλοντος ώς καί τών Ιστορι
κών χώρων έντός τών όποίων τούτο 
διεμορφώθη·

•δ. ό έλεγχος τής άξιοποιήσεως 
τών φυσικών πόρων καί τής άνα
πτύξεως τών έν τώ χώρω δραστηριο
τήτων, πρός τόν σκοπόν τής έναρμο- 
νίσεως τών σχέσεων μεταξύ τού φυ
σικού περιβάλλοντος τού πολιτιστι
κού περιβάλλοντος καί τής οίκονο- 
μικής δράσεως τού άνθρώπου».

Σ ’ αυτόν τό νόιιο ποοβλέπεται ή 
δημιουργία 'Εθνικού Συμβουλίου 
Χωροταξίας καί Περιβάλλοντος, 
πού στήν ούσία πρόκειται γιά μιά 
διευρυμένη «έξ οίκονομικών ύπουρ-

γών έπιτροπή », πού θά έχει όλες τίς 
Αρμοδιότητες στά σχετικά θέματα. 
Τό ύπουργείο Συντονισμού άποκτδ 
τή Γραμματεία τού Συμβουλίου, καί 
δημιουργείται έτσι ένα έπιτελικό 
όργανο μέ Αποφασιστικές Αρμοδιό
τητες. Μέ τόν τρόπο αύτό ή όποια- 
δήποτε ένέργεια γίνεται μέ τόν πλή
ρη έλεγχο τής κρατικής έξουσίας, 
καί διασφαλίζεται ή ύποταγή τών 

χωροταξικών ή τών όποιων περι- 
βαλλοντολογικών-οίκολογικών προ
βλημάτων στίς οίκονομικές έπιλο- 
γές καί προτεραιότητες. Καί, φυσι
κά, άς μήν έχουμε αύταπάτες ότι οί 
τεχνοκράτες τού υπουργείου Συν
τονισμού πού συντάξανε τό νομο
σχέδιο πιστεύουν ότι πρόκειται «κε- 
κλεισμένων τών θυρών» νά έφαρμό- 
σουν τό νομοσχέδιο, διαφυλάσσον- 
τάς το συγχρόνως καί άπό πονηρές 
οίκειοποιήσεις, καί είσάγοντας κοι
νωνικές καί Αναπτυξιακές προσπά
θειες καί μεταρρυθμίσεις. Όπως 
δέν πρέπει νά έχουμε αύταπάτες γιά 
τήν προσπάθεια παραπλάνησης τού 
λαού, ό όποιος, γιά τά προβλήματα 
Ανάπτυξης καί διαφύλαξης τών πό
ρων του, καλείται νά έναποθέσει τίς 
έλπίδες του στήν καλή θέληση τού 
υπουργείου Συντονισμού καί στά 
ρητορικά περί «λελογισμένης κατα
νομής» κ.λπ.

Στούς ίδιους τελικά στόχους έν- 
τάσσεται καί ό Νόμος 190/75, μέ 
τόν όποιο καταργήθηκαν οί Απο
φασιστικές Αρμοδιότητες τού Αρ
χαιολογικού Συμβουλίου σέ θέματα 
χωροθέτησης δραστηριοτήτων πού 
δημιουργούν κινδύνους γιά τό πολι
τιστικό περιβάλλον (μέ Αφορμή τήν 
Αντίθεση τού Συμβουλίου στίς έπεν- 
δύσεις τού Καραγιώργη στήν Πύ- 
λο).

Ποιό περιβάλλον καί ποια 
προστασία

' Η σταυροφορία γιά τό περιβάλλον 
μπορεί νά είναι έποικοδομητική μό
νο δν όδηγεί σέ κάποιο προβλημα
τισμό γιά τό περιβάλλον ζωής, τού

όποίου δ έλεγχος έπιβάλλει μία 
πολιτική συνόλου μέ Απόλυτη συνέ
πεια καί συνέχεια. Αΰτή ή πολιτική 
πρέπει νά έκφράζει τίς έθνικές έπι- 
λογές καί στόχους σέ ό,τι άφορδ τά 
πλαίσια καί τή μορφή ζωής πρός τά 
όποια τείνει ή κοινωνία μας.

Ή  διάσταση Ανάμεσα στίς προ
φορικές ύποσχέσεις καί κάθε λογής 
έπιστημονικές τεκμηριώσεις, στίς 
έπεμβάσεις πού καθημερινά ύφίστα- 
ταί ό χώρος καί στήν Ανεπάρκεια ή 
Ανυπαρξία προληπτικών ή έπιδιορ- 
θωτικών μέτρων ή διάσταση Ανά
μεσα στήν έπιθυμία τών λαϊκών τά
ξεων νά έλέγξουν τήν έξέλιξη τού 
περιβάλλοντος ζωής τους καί τή 
στέρηση κάθε ούσιαστικοΰ δικαιώ
ματος σ ' αύτό· ή συνεχής παρου
σία τής άρχής τής οίκονομικής 
Απόδοσης (πού Αντιμετωπίζει τόσο 
τά φυσικά άγαθά όσο καί τούς Αν
θρώπους σάν οίκονομικές παραμέ
τρους), όλα αύτά έντοπίζουν τήν 
Αφετηρία καί δικαιολογούν τή σο
βαρότητα τού προβλήματος τού πε
ριβάλλοντος.

Παρ’ όλα αύτά λείπουν οί όλο- 
κληρωμένες Αναλύσεις τού προβλή
ματος, μονογραφίες πάνω σέ έπι- 
μέρους συγκεκριμένα θέματα, ή Ανά
λυση τού θεσμικού πλαισίου καί 
τών πολλαπλών κρατικών παρεμβά
σεων, λείπει ή πραγματική πληρο
φόρηση τών κατοίκων πού θά μπο
ρούσαν νά άναλάβουν μαζική δρά
ση: δράση γιά τόν έλεγχο τών συν
θηκών μέσα στίς όποιες ζοΰν, δράση 
γιά τήν οίκειοποίηση τού χώρου 
πού έχουν χάσει ή έκείνου πού 
πρόκειται νά χάσουν. Ή  οίκειο- 
ποίηση τού χώρου άπό τούς κατοί
κους του Αποτελεί καί τή μόνη 
έγγύηση γιά τήν προστασία τού 
περιβάλλοντος, γιατί θά ταυτίζεται 
μέ τό περιβάλλον ζωής τους.
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'Απλή έμπορενματική παραγωγή,1
ισότητα καί ελευθερία

τού Γιώργου Πάσχου

«Δηλαδή βλέπουμε πώς κάθε μορφή τής παραγωγής δημιουργεί δικές 
της νομικές σχέσεις, δικές της μορφές διακυβέρνησης κ.λπ. Πρέπει 
κανείς νά μήν καταλαβαίνει τίποτε... γιά νά θεωρεί τυχαία τή σχέση 
ανάμεσα σέ στοιχεία πού στήν πραγματικότητα συνδέονται οργανικά 
μεταξύ τους... Οί άστοί οικονομολόγοι φαντάζονται πώς ή σύγχρονη 
άστυνομία ευνοεί την παραγωγή περισσότερο άπ’ ο,τι τήν ευνοούσε τό 
δίκαιο τού ίσχυροτέρου. Ξεχνούνε μόνο πώς τό δίκαιο τού ίσχυροτέ- 
ρου είναι κι αύτό ένα δίκαιο καί πώς ζεί ακόμη μ’ άλλες μορφές καί 
μέσα στό “κράτος δικαίου”».

Κ. MARX
Εισαγωγή στήν Κριτική 

τής Πολιτικής Οικονομίας

Τό κείμενο αύτό αποτελεί ένα μή όριστικά διατυ
πωμένο τμήμα ευρύτερης μελέτης μέ τίτλο «Δημο
κρατική άρχή καί κοινωνική αναπαραγωγή. 'Ανά
λυση γιά τίς σχέσεις οικονομίας καί πολιτικής». 
Στόχος τού κειμένου αύτοϋ είναι νά άναλύσει τήν 
άναγκαία εσωτερική σχέση άνάμεσα στίς ανταλλα
κτικές καί στίς δικαιϊκές σχέσεις, γιά νά έπιδείξέι 
τόν ειδικό χαρακτήρα τού συγχρόνου δικαίου ώς

δικαίου άφηρημένου καί γενικού. Κατανοώντας τήν 
ίστορική-είδική στιγμή τής δημοκρατικής άρχής -  
πού έννοιολογικό περιεχόμενό της είναι ή έλευθερία 
καί ή ισότητα— καί τού κράτους δικαίου, γνωρί
ζουμε συγχρόνως τή μορφή, μέ τήν όποια πραγμα
τώνονται κατά κανόνα οί κρατικές λειτουργίες 
στους καπιταλιστικούς κοινωνικούς σχηματισμούς.

I. ’Εμπόρευμα, ανταλλαγή 
καί ανταλλακτική αξία

1. Ή  άνάπτυξη των μορφών μέ 
τίς όποιες έμφανίζονται οί οικο
νομικές διαδικασίες καί στίς 
όποιες στηρίζεται «σέ τελευταία 
άνάλυση» ή άστική ιδεολογία 
άναλύθηκαν άπό τόν Μάρξ στό 
Κεφάλαιο καί στίς άλλες οικονο
μικές μελέτες του. Ή  επιλογή όρι- 
σμένων σημείων άπό τά κείμενα 
αύτά — δπως έπιχειρείται εδώ -  
δέν φιλοδοξεί βέβαια νά τά άξιο- 
ποιήσει εξαντλητικά. Σκοπό έχει 
μόνο νά υποδείξει έκεϊνα τά ση
μεία πού καθιστούν έμφανείς τίς 
πρωταρχικές διαδικασίες σύστα
σης τού «κράτους δικαίου» καί

τής ιδεολογίας γιά τό δημοκρα
τικό χαρακτήρα τής άστικής κυ
ριαρχίας.

2. Ή  κριτική τής άστικής ιδεολο
γίας προϋποθέτει τήν άνάλυση 
τών μορφών μέ τίς οποίες εμφανί
ζονται ή κυκλοφορία καί ή άν- 
ταλλαγή τών εμπορευμάτων. "Ετσι 
μόνο μπορεί νά έρμηνευτεΐ:

α) γιατί τό περιεχόμενο τών 
ποικίλων άστικών θεωριών γιά τό 
κράτος, τό δίκαιο κ.τ.λ. εμφανίζε
ται πάντα μέ κάποιες κοινές άφε- 
τηρίες, καί

β) γιατί οί κοινωνικές σχέσεις 
τών άτόμων στό πλαίσιο τής άστι
κής κοινωνίας αποκτούν αναγκα
στικά νομικές καί πολιτικές μορ
φές.

Ή  συσχέτιση τών μορφών αύ- 
τών μέ τή μορφή πού άποκτοΰν 
τά προϊόντα τής εργασίας, δηλαδή 
τό έμπόρευμα, προϋποθέτει εξάλ
λου τήν κατανόηση τού ιδιωτικού 
χαρακτήρα τής παραγωγής άνταλ- 
λακτικών άξιών καί τού κοινωνι
κού καταμερισμού τής εργασίας.

3. Στήν έννοια τής έμπορευματι- 
κής κοινωνίας συμπεριλαμβάνεται 
λογικά καί ιστορικά τό κεφάλαιο. 
Ό πω ς ή άνάπτυξη τής έννοιας 
κεφάλαιο έχει γιά λογική άφετη- 
ρία της τόν αναγκαίο «διπλασια
σμό» τού εμπορεύματος σέ έμπό
ρευμα καί χρήμα, έτσι αποτελεί 
καί ή έγκατάσταση καπιταλιστι
κών σχέσεων παραγιυγής τόν 
ιστορικό όρο γιά τήν πλήρη άνά-
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πτύξη _καί γενίκευση τής έμπορευ- 
ματικής παραγωγής. Ή  κυκλοφο
ρία τών εμπορευμάτων καί του 
χρήματος καθιστά μ’ αυτόν· τόν 
τρόπο δυνατή τήν ιστορική πα
ρουσία τού κεφαλαίου ■ δεν δη
μιουργεί όμως τό κεφάλαιο. Μιά 
μή άναπτυγμένη κυκλοφορία εμ
πορευμάτων δέν έπαρκεί γιά νά 
σχηματιστούν όλες εκείνες οί οι
κονομικές μορφές πού προηγούν
ται άπό τό σχηματισμό τού κεφα
λαίου. Τό κεφάλαιο «δημιουργεί- 
ται μόνο όπου ό ιδιοκτήτης μέσων 
παραγωγής καί διαβίωσης βρίσκει 
τόν ελεύθερο εργάτη στήν άγορά 
ώς πωλητή τής εργατικής του δύ
ναμης... Αυτό πού χαρακτηρίζει 
λοιπόν τήν καπιταλιστική εποχή 
είναι ότι ή έργατική δύναμη παίρ
νει γιά τόν εργάτη τή μορφή ενός 
έμπορεύματός του, κι έτσι ή εργα
σία του τή μορφή τής μισθωτής 
έργασίας».2

I ' Η σχέση παραγωγής πού χαρακτηρίζεται 
ώς «άπλή έμπορευματική παραγωγή·* δένύπήρ- 
ξε σχεδόν ποτέ ώς Ιστορική πραγματικότητα. 
Χρησιμοποιείται έδώ μόνο ώς λογική άφαίρε- 
ση, πού είναι χρήσιμη γιά τήν άνάλυση τής 
μορφής τού έμπορεύματος. Ιστορικά, όμως, ή 
καπιταλιστική έμπορευματική παραγωγή δέν 
προήλθε άπό τήν άπλή έμπορευματική ιίαραγω- 
γή. "Οπως παρατηρεί ό Samir Amin (Die 
ungleiche Entwicklung, ‘Αμβούργο 1975, σελ. 
17), ή άπλή έμπορευματική παραγωγή ύπήρξε ό 
κυρίαρχος τρόπος παραγωγής μόνο στή Νέα 
'Αγγλία (1600-1750), στήν Αύστραλία καί σέ 
μερικές άκόμη περιοχές.

Βλ. έπίσης καί C.B. Macpherson, The politi- 
cal theory of possessive individualism. Hobbes 
to Locke, Λονδίνο-‘Οξφόρδη—Νέα Ύόρκη 
1962 (Possessive individualism), σελ. 47 καί 51, 
όπου έξειδικεύει: «' Η κοινωνία πού βασίζεται 
στήν άπλή άγορά έχει τίς άκόλουθες Ιδιότητες:
a) Δέν ύπάρχει καταναγκαστική παροχή έργα
σίας: τά άτομα είναι έλεύθερα νά διαθέσουν τήν 
ένεργητικότητά τους, τίς ίκανότητές τους καί 
τά άγαθά τους όπως θέλουν.
b) Δέν ύπάρχει καταναγκαστική πρόβλεψη 
άνταμοιβών γιά τήν έργασία: στά άτομα ούτε 
δίνονται, ούτε ύπάρχει έγγύηση πώς θά δοθούν, 
άπό τό κράτος ή τήν κοινότητα, άνταμοιβές 
άνάλογες πρός τήν κοινωνική τους λειτουργία.
c) ' Υπάρχει αύταρχικός όρισμός καί έπιβολή 
συμβολαίων.
d) "Ολα τά άτομα έπιζητούν νά μεγιστοποιή
σουν όρθολογιστικά τά όφέλη τους, δηλαδή νά 
άντλήσουν τή μεγαλύτερη δυνατή Ικανοποίη
ση γιά μιά δεδομένη κατανάλωση ένεργείας καί 
άγαθών, ή νά άντλήσουν μιά δεδομένη Ικανο
ποίηση μέ τή μικρότερη δυνατή κατανάλωση 
ένεργείας καί άγαθών.
e) "Ολα τά άτομα έχουν νή ή άλλους πόρους 
άπό τούς όποίους μπορφν νά ζοΰν μέ τήν 
έργασία τους.

Γιατί όμως είναι άπαραίτητες 
γιά τήν παρούσα άνάλυση οί κα
τηγορίες τής έμπορευματικής 
παραγωγής καί κυκλοφορίας; Οί 
άψηρημένες, γενικές αυτές κατη
γορίες δέν εξαφανίζονται μέ τό 
σχηματισμό τον κεφαλαίου ώς 
βασικής σχέσης, αλλά, άντίθετα, 
συνθέτουν τίς γενικές κατηγορίες 
στήν επιφάνεια3 τών καπιταλιστι
κών κοινωνικών σχηματισμών. Οί 
εσωτερικές λειτουργικές μεταλλα
γές πού προκαλει ό σχηματισμός 
τον κεφαλαίου δέν μεταλλάσσουν 
κι αυτή τήν εξωτερική μορφή.

4. Στήν καπιταλιστική έμπορευμα
τική παραγωγή, ή κοινωνική δια
δικασία παραγωγής διεξάγεται ώς 
παραγωγή πού στηρίζεται στόν 
καταμερισμό τής έργασίας ανά
μεσα σέ άπομονωμένους καί άμοι- 
βαϊα αύτονομημένους παραγω
γούς.4 Ή  κοινωνικότητα τής 
παραγωγής έπιβάλλεται μ’ αυτόν 
τόν τρόπο άπό τόν κοινωνικό 
καταμερισμό τής έργασίας, δη- 
μιουργείται όμως καί άποκαθί- 
σταται έξω άπό τή διαδικασία 
παραγωγής τών άτομικών παρα
γωγών, μέσω τής ανταλλαγής τών 
διαφορετικών έμπορευμάτων τους. 
Οί σχέσεις λοιπόν ανάμεσα στούς 
παραγωγούς έμπορευμάτων δέν 
έχουν άμεσα κοινωνικό χαρα
κτήρα ούτε στή διαδικασία παρα
γωγής ούτε στήν κατανάλωση, 
άλλά μόνο στήν κυκλοφορία τών 
έμπορευμάτων. Ή  κοινωνικο
ποίηση τών άνεξάρτητων άτομι
κών παραγωγών πραγματοποιείται 
κι αυτή μέ τίς πράξεις άνταλλα- 
γής. Σ ’ αυτήν άκριβώς τήν αύξηση 
τών άνταλλαγών, τήν άνάπτυξη 
τής κυκλοφορίας τών έμπορευμά
των καί τήν έγκατάσταση τής κε- 
φαλαιικής σχέσης άνάγονται. καί 
όλες εκείνες οί ιδεολογικές μορφές 
μέ τίς όποιες έκφράζεται ό καπι
ταλισμός· άπό έκεί άντλεΐ τή συ
νείδησή του.5
5. Ό  ατομικός χαρακτήρας τής 
έργασίας δέν μεταβάλλει όμως τό 
γεγονός ότι τά ποοϊόντα της άπο-

2. Κ. Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen 
(Ökonomie (Rohentwurf), ’Ανατολικό Βερολί
νο 1974, σελ. 184, (Grundrisse).

3. ' Επιφάνεια σημαίνει έδώ τήν άναγκαία μορ
φή τών ποικίλων φαινομένων.

4. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 906.

τελούν^ άξιες χρήσης γιά άλλους · 
γι’ αύτόν τό λόγο οί άτόμικοί 
παραγωγοί πρέπει νά έπικοινωνή- 
σουν μεταξύ τους, δηλαδή τά 
προϊόντα τους πρέπει νά άποκτή- 
σουν μορφή έμπορεύματος.6 Ή  
ανταλλαγή  τών προϊόντων, τά 
οποία διαθέτουν οί άτομικοί 
παραγωγοί, καθίσταται έτσι μιά 
άναγκαία στιγμή  στή σύνολη δια
δικασία κοινωνικής άναπαραγω- 
γής. Ή  λειτουργία της, άπό τήν 
άποψη αυτή, συνίσταται άκριβώς 
στή σύνδεση τών άτομικών παρα
γωγών.

Ή  διαδικασία άνταλλαγής 
προϋποθέτει όμως τή δυνατότητα 
νά συγκρίνονται τά διάφορα 
προϊόντα τής έργασίας μεταξύ 
τους, δηλαδή νά συγκρίνονται οί 
αξίες χρήσης τους. Έτσι γίνεται 
άναγκαία γιά τήν πράξη ανταλλα
γής ή άφαίρεση άπό τή συγκεκρι
μένη χρησιμότητα τών προϊόντων 
τής έργασίας. Μαζί όμως μέ τήν 
έξαφάνιση τής χρησιμότητας τών 
προϊόντων τής έργασίας έξαφανί- 
ζεται καί ή χρησιμότητα τής έρ
γασίας πού έμπεριέχουν,7 «έξαφα- 
νίζονται λοιπόν καί όί διάφορες

5. Βλ. καί G. Schäfer, Einige Probleme des 
Verhältnisses von «ökonomischer» and «no- 
litischer» Herrschaft, σέ: K. Marx/Fr. Engels, 
Staatstheorie. Materialien Zur Rekonstruktion 
der marxistischen Staatstheorie, ‘Επιμέλεια καί 
Είσαγωγή άπό τούς Ε. Hennig J. Hirsch, Η. Rei
chelt καί G. Schäfef, Φρανκφούρτη-Βερολίνό- 
Βιένη 1974, σελ.ΟνίΙΙ (Staatstheorie).

6. ' Η μεταβολή τού προϊόντος τής έργασίας σέ 
έμπόρευμα συμπεριλαμβάνει:
α) Τήν αύτονόμηση καί άντικειμενικοποίηση 
τών κοινωνικών σχέσεων έναντι τών άτόμων. 
Τά άτομα συναντώνται μόνο ώς κάτοχοι άνταλ- 
λακτικών άξιών· χωρίς αύτές δέν έχουν καμιά 
σχέση μεταξύ τους, άπό τήν άποψη τής κυκλο
φορίας τών έμπορευμάτων. 
β) Τήν άντιστροφή τής κοινωνικής ύπαρξης 
τών άτόμων άπό σκοπό σέ άπλό μέσο.

Βλ. σχετ. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 908 καί 
909

7. Τά έμ«>ρεύματα είναι προϊόν κοινωνικής 
έργασίας. " Αρα ή κοινωνική έργασία προσδιο
ρίζει καί τήν άξία τους. * Η έργασία αύτή μπο
ρεί νά θεωρηθεί μέσα άπό δύο όπτικές γωνίες: 
α) ώς συγκεκριμένη-χρήσιμη έργασία. Άπό 
τήν άποψη αύτή, ή κοινωνική έργασία παράγει 
άξίες χρήσης, β) ΟΙ συγκεκριμένες-χρήσιμες 
Ιργασίες δέν μπορούν έντούτοις ν ’ άποτελέ- 
υουν ένα γενικό μέτρο γιά τήν άξία τών προϊό
ντων, διότι ή χρησιμοποίησή τους είναι γιά τόν 
καθένα διαφορετική. Γ ι' αύτό είναι άπαραίτη- 
ιη ή άφαίρεση άπό τή συγκεκριμένη χρησι
μότητα τής έργασίας, καί ή θεώρησή της ώς 
γενική-άφηρημένη έργασία.
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συγκεκριμένες μορφές των εργα
σιών αυτών, δεν διακρίνονται πιά 
μεταξύ τους, άλλά περιορίζονται 
όλες σε ίση άνθρώπινη εργασία, 
άφηρημένη άνθρώπινη εργασία».8 
Αυτή ή μορφή μέ τήν όποια έμ- 
φανίζεται ή σχέση καπιταλι- 
στή-έργάτη είναι ή βάση τών δι
αρκώς παραγομένων καί άναπα- 
ραγομένων ιδεολογιών γιά ισό
τητα καί ελευθερία στό πλαίσιο 
τών καπιταλιστικών κοινωνικών 
σχηματισμών: «’Αντιλαμβάνεται
έτσι κανείς τήν αποφασιστική 
σπουδαιότητα τής μεταβολής τής 
άξίας καί τιμής τής εργατικής δύ
ναμης στή μορφή τού μισθού ή 
στήν άξια καί τιμή τής ίδιας τής 
εργασίας. Σ’ αυτή τή μορφή εμ
φάνισης — ή οποία καθιστά άό- 
ρατη τήν πραγματική σχέση καί 
δείχνει τό άντίθετό της — στηρί
ζονται όλες οί περί δικαίου άντι- 
λήψεις τόσο τού εργάτη δσο καί 
τού καπιταλιστή, όλες οί μυθο
ποιήσεις τού καπιταλιστικού τρό
που παραγωγής, όλες οί περί 
έλευθερίας ψευδαισθήσεις...».9

6. Τό έμπόρευμα δέν είναι λοιπόν 
παρά' κοινωνική σχέση, πού έμψα- 
νίζέται σ’ ένα ορισμένο στάδιο 
άνάπτυξης τής άνθρώπινης κοινω
νίας, είναι μιά ιστορικά προσδιο
ρισμένη σχέση παραγωγής. Ή  
σχέση αυτή χαρακτηρίζεται -  
όπως θά άναλυθεϊ καί διεξοδικό- 
τερα -  άπό τήν ιδιωτική ιδιοκτη
σία καί τήν προσωπική ελευθερία 
τών μελών τής κοινωνίας, καί 
συνιστά μιά ένότητα τής άξίας 
χρήσης καί τής άνταλλακτικής 
άξίας.

Μέ τή διαδικασία σύγκρισης 
τών προϊόντων στό πλαίσιο τής 
πράξης άνταλλαγής άποκτούμε 
λοιπόν τήν άξια τους ώς άπλό 
επικάλυμμα τής μή διαφοροποιη
μένης άνθρώπινης εργασίας·10 τό 
επικάλυμμα αύτό εμφανίζεται μέ 
τήν άνταλλαγή ώς άνταλλακτική 
άξια. «Μόνο μέ τήν άνταλλαγή 
τους άποκτούν τά προϊόντα τής 
έργασίας μιά ύλικότητα (Gegen
ständlichkeit) άξίας κοινωνική καί 
ίση, πού είναι χωριστή άπό τήν

8. K.Marx, Das Kapital, σέ: Marx-Engels Wer
t e  (MEW), ’Ανατολικό Βερολίνο 1972, τ. 23, 
«*λ. 52.
9. K.Mar., Das Kapital, σέ: MEW, τ. 23, σελ. 
5*2
lü. Κ Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 23, σελ. 
52.

πραγματική διαφορετική ύλικό
τητα χρήσης τους.11 Ή  μορφή τής 
άξίας τού προϊόντος τής έργασίας 
είναι ή κοινωνική μορφή τήν 
όποια παίρνουν άναγκαστικά τά 
προϊόντα τών αύτόνομων καί άνε- 
ξάρτητων παραγωγών -  στό πλαί
σιο τού συστήματος τής γενικότε
ρης διεξάρτησης πού επιβάλλει ό 
κοινωνικός καταμερισμός τής έρ
γασίας, γιά τή μεταβολή τής άτο- 
μικής έργασίας σέ κοινωνική έρ- 
γασία. Ή  μορφή τής άξιας είναι 
λοιπόν αποτέλεσμα τής άποφασι- 
στικής άντίφασης πού υπάρχει 
στή δομή τής καπιταλιστικής 
παραγωγής, δηλαδή άποτέλεσμα 
τού γεγονότος ότι, στή βάση τής 
έμπορευματικής παραγωγής, ή 
άνεξάρτητη άτομική έργασία πρέ
πει νά έμφανιστεϊ στό άντίθετό 
της ώς άμεσα κοινωνική έργασία. 
Μέ τό σχηματισμό τής μορφής τής 
άξίας δέν άναιρείται έντούτοις 
αυτή ή άντίφαση, αλλά  άποκτά 
μιά μορφή κίνησης, τήν όποια ό 
Μάρξ τήν περιγράφει ώς έξής: 
«Ή άντίφαση άνάμεσα στήν άξια 
χρήσης καί στή χρήση πού 
ένυπάρχει στό έμπόρευμα, άνά
μεσα στήν ιδιωτική έργασία, πού 
πρέπει συγχρόνως νά έμφανιστεϊ 
ώς άμεσα κοινωνική έργασία, 
άνάμεσα στή χωριστή συγκεκρι
μένη έργασία πού ισχύει συγχρό
νως ώς άφηρημένη έργασία, άνά
μεσα στήν προσωποποίηση τού 
πράγματος καί στήν άντικειμενο- 
ποίηση τού προσώπου -  αύτή ή 
ένυπάρχουσα άντίφαση ' άποκτά 
στίς άντιθέσεις τής μεταμόρφωσης 
τών έμπορευμάτων τίς άναπτυγμέ- 
νες μορφές κίνησής της».12

Ή  μεταμόρφωση αύτή όδηγεϊ 
στό «διπλασιασμό» τού έμπορεύ- 
ματος σέ έμπόρευμα καί σέ χρήμα. 
Έτσι τό χρήμα13 γίνεται γενικός

11. Κ. Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 23, σελ. 
87.
12. Κ. Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 23, σελ. 
128.
13. Ή  μορφή τοϋ χρήματος πηγάζει λοιπόν 
στίς Αντιφάσεις πού προκύπτουν άπό τήν Ανά
πτυξη τής μορφής τόϋ έμπορεύμάτος.«’Επειδή 
τά έμπορεύματα ώς άξιες διαφέρουν μεταξύ 
τους μόνο ποσοτικά... έρ’χεται άναγκαστικά σέ 
Αντίθεση ή φυσική διαφορά τών έμπορευμάτων 
μέ τήν οίκονομική τους Ισοτιμία κι έτσι μπο
ρούν νά ύπάρχουν καί- οί δύο μόνο δίπλα-δί- 
πλα... ' Ως άξία είναι (τό έμπόρευμα) γενικό, ώς 
πραγματικό έμπόρευμα είναι μιά Ιδιαιτερότη
τα... (Μέ συντομία, όλες οί Ιδιότητες πού άπα- 
ριθμοϋνται ώς Ιδιαίτερες Ιδιότητες τοϋ χρήμα
τος, είναι Ιδιότητες τού έμπορεύματος ώς

έκπρόσωπος τού κοινωνικού 
πλούτου, ό όποιος διαμεσολαβεί 
τίς διαδικασίες άνταλλαγής, καί 
έτσι τήν κοινωνική διεξάρτηση 
τών ιδιωτικών παραγωγών. Στό 
χρήμα μοιάζει μ’ αύτό τόν τρόπο 
νά άναιρείται ή άντίφαση πού θέ
τει ή ειδική κοινωνικότητα τής 
έργασίας στό πλαίσιο τής άστικής 
κοινωνίας, στό βαθμό πού τό 
χρήμα είναι «ή γενική ούσία τής 
ύπαρξης γιά όλους καί τό κοινό 
προϊόν όλων».14 Ή  μορφή αύτή 
τού χρήματος είναι δυνατή μόνο 
μέ τό «διπλασιασμό» τής κοινωνι
κής διαδικασίας άναπαραγωγής 
σέ δύο έσωτερικά άλληλένδετες, 
αλλά  φαινομενικά αύτονομημένες 
διαδικασίες: τήν παραγωγή καί 
τήν κυκλοφορία.

Π. "Απλή κυκλοφορία καί 
υποκείμενο δικαίου

1. Ή  κριτική κατανόηση τής 
άστικής ιδεολογίας προϋποθέτει 
τή διερεύνηση τών μορφών μέ τίς 
όποιες έμφανίζεται ή κυκλοφορία 
τών έμπορευμάτων καί ή ισότιμη 
άνταλλαγή τους. Τό περιεχόμενο 
τής διαδικασίας άνταλλαγής, ή 
άξία χρήσης καί ή παραγωγή της, 
θά παραμείνουν προσωρινά καί 
γιά καθαρά άναλντικονς λόγους 
στό περιθώριο· θά έρευνηθοϋν 
έτσι μόνο οί «καθαρές» μορφές 
τής κυκλοφορίας τών έμπορευμά
των. Ή  σημασία τής έρευνας αύ- 
τής είναι ή έξής: Ή  φιλελεύθερη 
καί δημοκρατική ιδεολογία τής 
άστικής τάξης έχει, όπως ήδη έπι- 
σημάνθηκε, τήν πραγματική της 
άφετηρία στίς «καθαρές» μορφές 
άνταλλαγής τών κατόχων έμπο
ρευμάτων. Οί μορφές αύτές τής 
άνταλλαγής έχουν συστατική θέση 
γιά τή συγκρότηση τής κυρίαρχης 
ιδεολογίας.

2. Ή  κατηγορία «διπλή κυκλοφο
ρία», πιό συγκεκριμένα, καί σ’ 
ο,τι άφορά τούς σκοπούς τής πα
ρούσας μελέτης σημαίνει τά έξής:

α. Τά άτομα θεωρούνται άπο- 
κλειστικά άνταλλάσσοντες, δηλαδή 
κάτοχοι έμπορευμάτων. ’Ανάμεσά 
τους δέν άναγνωρίζεται καμιά

Ανταλλακτική άξια· τού προϊόντος ώς Αξία σέ 
άντι- διαστολή πρός τήν άξία ώς προϊόν.)*», Κ. 
Marx, Grundrisse, σελ. 60.

14. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 137



51

διαφορά σ’ δ,τι άφορά τίς σχέσεις 
τους·

6. Δεν ενδιαφέρει πώς έγιναν 
τά υποκείμενα τής άνταλλαγής 
κάτοχοι έμπορευμάτων, καί

γ. δέν ενδιαφέρει επίσης ή άξια 
χρήσης των άνταλλασσομένων έμ
πορευμάτων.

Ό  περιορισμός αυτός τής άνά- 
λυσης, άν καί άναιρείται άργό- 
τερα μέ τη διερεύνηση τής παρα
γωγικής διαδικασίας, επιβάλλει 
ήδη μιά πρώτη διευκρίνιση: Μέ 
βάση την άπλή κυκλοφορία τών 
εμπορευμάτων μπορεί νά θεωρη
θεί μόνο μιά μεριά άπό τίς σχέ
σεις πού άναπτύσσουν οί άνθρω
ποι μεταξύ τους· οί σχέσεις αυτές 
δέν είναι στήν πραγματικότητα 
άποκλειστικά σχέσεις άνάμεσα σέ 
πωλητές καί σέ άγοραστές έμπο
ρευμάτων. Τό ότι εδώ θά άναπτυ- 
χθοΰν οί σχέσεις άνάμεσα σέ άν- 
θρώπους πού εμφανίζονται ώς 
κάτοχοι έμπορευμάτων, άποτελει 
άπλώς ένα άναγκαϊο πρώτο στά
διο τής άνάλυσης. Ή  έρευνα όμως 
δέν μπορεί νά περιοριστεί στίς 
άπλές οικονομικές σχέσεις· διότι, 
όταν αυτές θεωρούνται αυτόνομα, 
δέν αποτελούν παρά καθαρή 
αφαίρεση άπό τήν πραγματικό
τητα τών οικονομικών σχέσεων.15

3. Στήν πράξη άνταλλαγής έμφα- 
νίζονται τά άτομα ώς έκπρόσωποι 
πραγμάτων, τών έμπορευμάτων· 
δηλαδή ή κοινωνική τους σχέση 
διαμεσολαβεϊται άπό τά πράγματα 
πού άνταλλάσσουν.16 Ή  πράξη 
άνταλλαγής προϋποθέτει έτσι μιά 
συνειδητή πράξη τών κατόχων 
έμπορευμάτων. Κατ’ άναλογία 
πρός τή δομή τής πράξης άνταλ
λαγής (σύγκριση διαφορετικών, 
άνισων προϊόντων τής έργασίας -  
αξίες χρήσης -  σέ άναφορά πρός 
κάποιο γενικό μέτρο -  χρήμα, 
χρυσός) συσχετίζονται καί οί άν- 
ταλλάσσοντες ώς διαφορετικοί 
άνθρωποι μέ διαφορετικές άνάγ- 
κες· τό σημείο άναφοράς τους ει- 
Λ»αι έντούτοις ένα: άποτελούν 
ύποκείμενα τής άνταλλαγής. 
’Αποφασιστικό λοιπόν στοιχείο 
γιά τή μορφή τής σχέσης τους δέν 
είναι ή διαφορά τών άναγκών

15. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 159 έπ.
16. Βλ. Κ. Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 

23, σελ. 99: «Τά έμπορεύματα δέν μπορούν νά 
πάνε μόνα τους στήν άγορά καί ν ’ άνταλλα- 
γοϋν μόνα τους. Πρέπει λοιπόν ν ’ άναζητή- 
σουμε αύτούς πού τά φυλάνε, τούς κατόχους 
τών έμπορευμάτων».

τους (μολονότι αυτή ή διαφορά 
τών άναγκών άποτελει άπαραί- 
τητη προϋπόθεση τής πράξης άν
ταλλαγής), άλλά ή κοινωνική 
ποιότητα τών κατόχων εμπορευ
μάτων, δηλαδή ή ικανότητά τους 
νά έχουν μιά βούληση σχετική 
πρός τήν πράξη άνταλλαγής καί, 
έτσι, πρός όλα τά άλλα ύποκεί
μενα τής άνταλλαγής. Γιά νά συ
σχετιστούν λοιπόν τά πράγματα 
μεταξύ τους ώς έμπορεύματα, 
πρέπει οί κάτοχοί τους νά άνα- 
γνωρίζονται άμοιβαϊα ώς ιδιοκτή
τες έμπορευμάτων.17 Ή  δικαιική 
αυτή σχέση τους, πού μορφή της 
είναι ή σύμβαση, είναι σχέση βου
λήσεων, πού άντιστοιχεϊ στήν οι
κονομική σχέση.18 "Αν όμως τά 
άτομα ύπάιρχονν άμοιβαϊα μόνο 
στό βαθμό πού εμφανίζονται ώς 
εκπρόσωποι εμπορευμάτων, τότε 
συνάγονται άναγκαστικά κα ί ορι
σμένες (οί κύριες) ιδιότητες τών 
υποκειμένων δικαίου από τίς 
ιδιότητες τών κατόχων εμπορευ
μάτων.

17. Σχετικά συνοψίζει πολύ εύστοχα ó C.B. 
Maepherson, Capitalism and the Changing 
Concept of Property, σέ: E. Kamenka and R.S. 
Neale (Έκδ.), Feudalism, Capitalism and Be
yond, Λονδίνο 1975 (Capitalism), σελ. 105 έπ.: 
«Οί τρεις μεταβολές πού πρέπει νά έπισημά- 
νουμε μπορούν νά διατυπωθούν ώς έξής: (α) 
’Ενώ στήν προκαπιταλιστική κοινωνία ή Ιδιο
κτησία θεωρείτο πώς συνιστά κοινή καί ταυτό
χρονα άτομική Ιδιοκτησία, μέ τήν άνάπτυξη 
ιού καπιταλισμού ή Ιδέα τής κοινής Ιδιοκτη
σίας κυριολεκτικά έξαφανίζεται καί ή Ιδιο
κτησία έξισώνεται μέ τήν άτομική Ιδιοκτησία 
—τό δικαίωμα ένός φυσικού ή τεχνητού προ
σώπου νά άποκλείσει άλλους άπό τό νά χρη
σιμοποιούν ή νά νέμονται κάποιο άντικείμενο. 
(β) ’Ενώ στήν πρδκαπιταλιστική κοινωνία ή 
Ιδιοκτησία κάποιου άτόμου θεωρείτο ώς δικαί
ωμα γιά είσόδημα, μέ τόν καπιταλισμό ή 
Ιδιοκτησία φτάνει νά θεωρείται ώς δικαίωμα 
γιά ή σέ ύλικά πράγματα, ή άκόμη καί ώς τά 
πράγματα καθαυτά, (γ) Υπάρχει μιά άλλαγή 
στήν έξήγηση ή τή δικαίωση τής άτομικής 
Ιδιοκτησίας: πρίν τόν καπιταλισμό, προσφέ- 
ρονταν διάφοροι ήθικοί καί θεολογικοί λόγοι- 
μέ τήν έμφάνιση τού καπιταλισμού ή έξή
γηση κατέληξε νά είναι κυρίως τό δτι ή 
Ιδιοκτησία ήταν άναγκαϊο κίνητρο γιά νά 
παρασχεθεί ή έργασία πού ή κοινωνία άπαι- 
τεΐ».

18. Βλ. Κ. Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 
23, σελ. 99 καί Ε. Paschukanis, Allgemeine 
Rechtslehre und Marxismus, Φρανκφούρτη 
1966, σελ. 88. Μέ βάση τό παραπάνω σκεπτι
κό, έπιβεβαιώνεται καί ή όρθότητα τής άπο
ψης τού U. Cerroni (Marx und das moderne 
Recht, Φρανκφούρτη 1974, σελ. 11 έπ.) ότι τό 
δίκαιο δέν μπορεί νά έξηγηθεϊ άπό «τή θέλη
ση» τής άρχουσας τάξης, άλλά άπό τήν 
προβληματική γιατί οί βουλήσεις έκφράζον- 
ται μ ’ αύτό τόν τρόπο.

4. Ά πό  τή σύναψη τής σύμβασης 
καί τό διακανονισμό τών σχέσεων 
άνάμεσα στούς άνταλλάσσοντες 
προκύπτει ενα σύστημα δικαιικών 
σχέσεων. Ακριβώς στό σύστημα 
αύτό άποκτά τό άτομο τή μορφή 
τού υποκειμένου τού δικα ίου.19 
Έτσι, ή κατηγορία «σύμβαση», 
μολονότι έμφανίζεται ώς συνει
δητή πράξη πού στηρίζεται στήν 
άμοιβαϊα άναγνώριση, συγχρόνως 
έπιβεβαιώνει πώς είναι άδύνατο 
νά ύπάρξει χωρίς έξωτερικό 
καταναγκασμό. Ή  σύμβαση 
προϋποθέτει καί δημιουργεί του
λάχιστον τήν άρχή Pacta sunt se- 
rvanta.

’Εξάλλου, τά άτομα ώς κάτοχοι 
έμπορευμάτων δέν είναι παρά 
«ύποκειμενοποιημένες άνταλλα- 
κτικές άξιες».20 Σ’ αύτήν άκριβώς 
τήν ιδιότητά του τό άτομο γίνεται 
υποκείμενο δικαίου. Οί ιδιότητες 
τών άτόμων ώς ύποκειμένων δι
καίου είναι τότε βασικά οί έξής:

α. διακρίνονται αύστηρά άπό 
τίς ίδιότητές τους ώς συγκεκρι
μένα άτομα, καί

β. ή ιδιότητά τους τών υποκει
μένων δικαίου έμφανίζεται ώς δ 
ειδικός κοινωνικός προσδιορισμός 
τών άτόμων πού ζούν σέ καπιτα
λιστικούς κοινωνικούς σχηματι
σμούς.

α. Οί διαφορετικές άνάγκες, καί 
ή ποικιλία τών άξιών χρήσης πού 
παράγοντα ι, ώθούν τά άτομα στήν 
άνταλλαγή, κι έτσι θεμελιώνουν 
συγχρόνως τίς ειδικές κοινωνικές 
σχέσεις τους· έντούτοις είναι έμ- 
φανές δτι οί φυσικές αύτές δια
φορές άνάμεσα στά άτομα δέν 
συνδέονται «μέ τή φύση τής κοι
νωνικής τους σχέσης καθεαυτή».21 
Στήν ιδιότητα τών άτόμων ώς κα
τόχων έμπορευμάτων ή ώς ύπο
κειμένων δικαίου δέν ύπείσέρχε- 
ται κανένα στοιχείο άπό τίς ίδιό
τητές τους έκείνες, πού τά χαρα
κτηρίζουν ώς συγκεκριμένα άτο
μα. Δηλαδή, ώς κάτοχοι έμπορευ
μάτων δέν συσχετίζονται μέ κανέ- 
ναν τρόπο μέ βάση τίς φυσικές 
διαφορές τους- έτσι, δέν είναι 
μόνο ίσοι· «άνάμεσά τους δέν 
υπάρχει -καμία διαφορά».22 Ό πω ς 
στό χρήμα έμφανίζεται μιά κοινω
νική σχέση -  δηλαδή μιά άνεση

19. Βλ. άναλυτικότερα, Ε. Pashukanis, op. 
cit., σελ. 90 έπ.

20. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 912 καί Ε. 
Paschukanis, op. cit., σελ. 91

21. Κ. Marx, Grundrisse, όελ. 153
22. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 912
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άνάμεσα σέ άτομα -  ώς μέταλλο, 
ώς μιά ύλη πού βρίσκεται έξω άπ’ 
αύτά, άνάλογα συμβαίνει καί μέ 
τή μεταβολή τών άτόμων σέ ύπο- 
κείμενα δικαίου.

β. Σημειώθηκε ήδη δτι, στό έπί- 
πεδο τής άπλής κυκλοφορίας τών 
έμπορευμάτων, οί ατομικοί παρα
γωγοί συσχετίζονται κοινωνικά 
μέσω τής άνταλλαγής τών προϊόν
των τής έργασίας τους, τών έμπο
ρευμάτων· γι’ αύτόν τό λόγο 
προβάλλει ή δικαιική σχέση τους 
(κάτοχοι έμπορευμάτων - ύποκεί- 
μενα δικαίου) ώς ή ειδική κοινω
νική τους σχέση. Ό πω ς μιά άν- 
ταλλακτική άξια είναι ίση μέ μιά 
άλλη, τό ίδιο ίσα είναι καί τά 
«γυμνά» άτομα στίς κοινωνικές 
τους σχέσεις ώς υποκείμενα δι
καίου. Δέν συσχετίζονται ώς συγ
κεκριμένα άτομα, άλλά ώς κάτο
χοι έμπορευμάτων, διότι στίς δι- 
καιικές τους σχέσεις δέν υπεισέρ
χονται οϊ φυσικές τους διαφορές. 
Ή  άφαίρεση αύτή έκφράζεται καί 
στόν άφηρημένο, στό γενικό χα
ρακτήρα τών κανόνων δικαίου.

III. Μορφή τοϋ δικαίου, 
έξωοικονομική βία καί πο
λιτική

1. ’Από τήν προηγούμενη άνάλυση 
έγινε ήδη φανερό δτι άνάμεσα 
στίς σχέσεις άνταλλαγής καί στίς 
δικαιικές σχέσεις, ή άνάμεσα στή 
μορφή τοϋ έμπορεύματος καί στή 
μορφή τοϋ δικαίου, δέν υπάρχει 
κάποια έξωτερική σχέση, άλλά 
άντίθετα μιά έσωτερική καί άναγ- 
καία σχέση. Ή  θέση πού υποστη
ρίζεται εδώ είναι ότι ή ειδοποιός 
διαφορά τής μαρξιστικής θεωρίας 
γιά τό δίκαιο καί γιά τό κράτος 
δέν βρίσκεται στήν άποκάλυψη 
τού ταξικού τους περιεχομένου 
άλλά στήν άπάντηση τοϋ έρωτή- 
ματος, για τί αύτό «τό περιεχόμενο 
παίρνει μιά τέτοια μορφή».23 Μ’ 
άλλα λόγια: γιατί ή έγγύηση αυ
τής τής άφηρημένης μορφής τού 
δικαίου, «ή έγγύηση τώ·' -  δπως 
άποκαλοϋνται -  άφηρημένων βά
σεων τής δικαιικής τάξης είναι 
γενικότατη μορφή εγγύησης άστι- 
κών ταξικών συμφερόντων»24.

Γιά νά γίνει λοιπόν κατανοητή

23. Βλ. λχ. J. Hirsch, Staatsapparat und 
Reproduktion des Kapitals, Φρανκφούρτη 
1974, σελ. 15 καί E. Paschukanis, op. cit., σελ. 
59.

24. E. Paschukanis, oo. cit.. σελ. 59.

ή έσωτερική σύνδεση άνάμεσα στή 
«δημοκρατία τής άγοράς» καί στή 
«δεσποτεία τοϋ έργοστασίου» 
πρέπει υποχρεωτικά νά έξηγηθεϊ 
γιατί οί κοινωνικές σχέσεις τών 
άτόμων πού ζοϋν σέ μιά άστική 
κοινωνία άποκτοΰν άναγκαστικά 
δικαιικές καί πολιτικές μορφές. 
Μόνο έτσι είναι δυνατό άφενός 
νά έντοπιστεί «ή πραγματική 
βάση κάθε ισότητας καί έλευθε- 
ρίας» καί άφετέρου νά διαφανοΰν 
τά νομιμοποιητικά περιθώρια τής 
άστικής κυριαρχίας δχι μόνο ώς 
άναγκαία μορφή άλλά συγχρόνως 
ώς έπιφαινόμενο σέ δ,τι άφορά τό 
περιεχόμενό τους.

2. Ό πω ς ήδη σημειώθηκε, οί κά- 
ιοχοι έμπορευμάτων έχουν, άπό 
άποψη περιεχομένου, άντίθετα 
συμφέροντα μεταξύ τους. (Ή  
άντιθετικότητα αύτή τών υλικών 
συμφερόντων τους άποδόθηκε άρ- 
χικά άπό τόν Hobbes μέ τή θεω
ρία γιά «Bellum omnium contra 
omnes», γιά τήν κατάσταση πολέ
μου όλων έναντίον δλων στήν 
οποία ζοϋν τά άτομα στή «φυσι
κή» ή «προκρατική» περίοδο 
άνάπτυξης τής άνθρώπινης κοινω
νίας.) Σημειώθηκε έπίσης δτι ή 
κανονικότητα τών άνταλλαγών 
προϋποθέτει τήν παραίτηση άπό 
τή βίαιη ιδιοποίηση άγαθών. Τό 
δίκαιο έμφανίζεται έτσι στή μιά 
του δψη ώς προϊόν μιάς σύγκρου
σης, πού περιεχόμενό της είναι τά 
οικονομικά ή τά υλικά συμφέ
ροντα τών κατόχων έμπορευμά
των· μόνο στό βαθμό αύτό είναι 
ορθή ή άποψη δτι ή ισχύς είναι ή 
βάση τού δικαίου.25

Μέ άποκλειστική δμως άναφορά 
σ’ αύτή τήν άντιθετικότητα τών 
οικονομικών συμφερόντων, δέν εί
ναι δυνατό νά έρμηνεύσουμε τή 
μορφή τοϋ δικαίου ή αύτό πού 
διακρίνει τό δίκαιο άπό τήν άπλή 
βία. ΓΓ αύτό είναι άναγκαία ή 
άναφορά δχι μόνο στά άντίθετα 
άλλά καί στά γενικά  συμφέροντα 
τών κατόχων έμπορευμάτων, έστω 
κι άν αύτά δέν άποτελοϋν παρά 
τή «γενικότητα τών έγωιστικών 
συμφερόντων». Τά άντίθετα συμ
φέροντα τών κατόχων έμπορευμά
των συνδυάζονται μέ τό κοινό 
τους συμφέρον γιά έγγύηση τής 
ιδιότητάς τους ώς ύποκειμένων 
τής άνταλλαγής.26 "Οταν τό ίδιω-

25. Έ τσι Κ. Marx/Fr. Engels, Die deutsche 
Ideologie, σέ: MEW, τ. 3, σελ. 307.

26. Βλ. σχετικά λχ. D. Läpple, Zum Legiti-

τικό συμφέρον κάθε κατόχου έμ
πορευμάτων τείνει άντικειμενικά 
νά προσβάλει τήν έλευθερία καί 
τήν ισότητα τών άλλων, τότε κα
θίσταται κοινό συμφέρον ή έγ
γύηση αύτής άκριβώς τής έλευθε- 
ρίας καί ισότητας.
3. Ή  διαδικασία «ίσοπέδωσης» 
τών έμπορευμάτων, πού πραγμα
τώνεται στήν άνταλλαγή μέσω τής 
οικονομικής τους ισοτιμίας, προσ
διορίζει λοιπόν, δπως άναλύθηκε 
στά άμέσως προηγούμενα, καί τίς 
μορφές τής έπικοινωνίας τών άτό
μων. Κάθε ΰποκείμενο είναι ένας 
άνταλλάσσων· έτσι ή σχέση άνά
μεσα στά άτομα, ώς ύποκείμενα 
τής άνταλλαγής, είναι σχέση ισό
τητας.27 Κάθε ύπσκείμενο έχει τήν 
ίδια κοινωνική σχέση πρός τό άλ
λο, τήν όποια έχει καί τό άλλο 
πρός αύτό. Ή  άνταλλαγή άνάμεσα 
στό κεφάλαιο καί στήν έργασία 
έμφανίζεται καί αύτή δπως ή 
άγορά καί ή πώληση δλων τών 
άλλων έμπορευμάτων. Ό  άγορα- 
στής (καπιταλιστής) προσφέρει 
ένα δρισμένο χρηματικό ποσό· δ 
πωλητής (έργάτης) τήν έργατική 
του δύναμη. Ή  κυρίαρχη ιδεολο
γία άναγνωρίζει σ’ αύτή τήν 
πράξη άνταλλαγής μόνο μιά υλική 
διαφορά τών έμπορευμάτων πού 
έκφράζεται μέ τόν τύπο: «Du ut 
des, do ut facias, fació ut des, καί 
fació ut facias».28

4. Ή  άνταλλαγή προϋποθέτει βέ
βαια διαφορετικές άνάγκες τών 
άνταλλασσόντων καί τήν ύλική 
διαφορά τών προϊόντων τους· οί 
άνταλλάσσοντες συσχετίζονται έν- 
τούτοις στή διαδικασία άνταλλα
γής ώς ίσοι, άνεξάρτητα άπό τίς 
άτομικές καί κοινωνικές διαφορές 
πού υπάρχουν έξω άπό τή διαδι
κασία άνταλλαγής. Σ’ αύτόν τόν 
προσδιορισμό τής ισότητας, πού 
άποτελεί προϋπόθεση καί έγγύηση 
τής άνταλλαγής, προστίθεται ή 
ελευθερία : Κανένας άπό τούς άν
ταλλάσσοντες δέν ζητά νά άπο- 
κτήσει τό έμπόρευμα τοϋ άλλου 
χρησιμοποιώντας φυσική βία. 
Κάθε άνταλλάσσων ικανοποιεί τίς
■nationsproblem politischer Herrschatt in der 
Kapitalistischen Gesellschaft, σέ: R. Ebbighau- 
sen, (Έκδ.), Bürgerlicher Staat und politische 
Legitimation, Φρανκούρτη 1976, σελ. 145 έπ. 
καί S.v. Flatow/Fr. Huisken, Zum Problem der 
Ableitung des bürgerlichen Staates, σέ: Proble
me des Klassenkampfs, τ. 7/1973, σελ. 116 έπ.

27. K. Marx, Grundrisse, σελ. 153.
28. Βλ. Κ. Marx, Das Kapital, σέ: MEW, τ. 

23, σελ. 563.
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άνάγκες τού άλλου, γιά νά ικανο
ποιήσει τίς δικές του.29

Ή  έλευθερία καί ή ισότητα σ ’ 
αυτή τήν έκταση είναι άκριβώς τό 
αντίθετο άπό την άρχαία έλευθε
ρία καί ισότητα, οί όποιες όχι 
άπλώς δέν στηρίζονται στην ανα
πτυγμένη ανταλλακτική άξια, 
αλλά καταστρέφονται έξαιτίας τής 
άνάπτυξής της. Μέ τήν άνάπτυξη 
τών καπιταλιστικών σχέσεων 
παραγωγής πού άποτελοϋν τήν 
ιστορική προϋπόθεση αυτής τής 
Ισότητας κα ί ελευθερίας, παύει ή 
έργασία νά είναι «καταναγκαστι- 
κή» έργασία (άρχαιότητα) ή νά 
άναφέρεται σέ κάτι κοινό ώς 
άνώτερο (μεσαίωνας).30» Ό πω ς 
λοιπόν ή οικονομική μορφή, ή άν- 
ταλλαγή, θέτει πρός όλες τίς κα
τευθύνσεις τήν ισότητα τών ύπο- 
κειμένων, έτσι τό περιεχόμενο, ή 
ύλη... πού παρακινεί στήν άνταλ- 
λαγή, θέτει τήν έλευθερία. ’Ισό
τητα καί έλευθερία δέν γίνονται 
λοιπόν μόνο σεβαστές στήν άν- 
ταλλαγή πού στηρίζεται σέ άνταλ- 
λακτικές αξίες, άλλά ή άνταλλαγή 
άπό άνταλλακτικές άξιες είναι ή 
παραγωγική, ή πραγματική βάση 
κάθε ισότητας καί έλευθερίας. 'Ως 
καθαρές ιδέες συναχτούν μόνο 
έξιδανικευμένες έκφράσεις της · 
άναπτυγμένες σέ νομικές, πολιτι
κές καί κοινωνικές σχέσεις είναι 
μόνο αύτή ή βάση σέ μιά άλλη 
δυναμική».31 Ή  άνταλλαγή άπό 
άνταλλακτικές άξιες άποτελεϊ λοι
πόν τήν πηγή τής άστικής ιδεολο
γίας γιά ισότητα καί έλευθερία. 
Καί ειδικότερα: Ή  θεώρηση τών 
μελών τών καπιταλιστικών κοινω-

29. Βλ. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 155 καί 
156, καί Ε. Paschukanis, op. cit., σελ. 123: «*0 
καταναγκασμός, ώς ή βία πού στηρίζεται στή 
διαταγή ένός άνθρώπου πρός ένα άλλο, άντιτί- 
θεται στίς βασικές προϋποθέσεις τής έπικοι- 
νωνίας μεταξύ κατόχων έμπορευμάτων. Γ ι’ 
αύτό, σέ μιά κοινωνία πού άποτελεϊται άπό 
κατόχους έμπορευμάτων καί στά όρια τής 
πράξης άνταλλαγής, δέν μπορεί νά έμφανιστεϊ 
ή λειτουργία τοϋ καταναγκασμού ώς κοινωνι
κή λειτουργία, διότι δέν είναι άφηρημένη καί 
άπρόσωπη» καί σελ. 115: «*Η είρηνική κατά- 
στάση καθίσταται άναγκαιότητα, όταν ή άν
ταλλαγή καθίσταται συνηθισμένο φαινόμενο».

30. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 156. Βλ. 
έπίσης χαρακτηριστικά C.B. Macpherson, Pos
sessive individualism, σελ. 48: «Λέγοντας κοι
νωνία τής κτητικής άγοράς έννοώ έκείνη στήν 
όποια, σέ άντίθεση μέ μιά κοινωνία πού 
βασίζεται στό έθιμο καί στό status, δέν ύπάρ- 
χει αύταρχική παροχή έργασίας ή άνταμοι- 
βών, καί στήν όποια, σέ άντίθεση μέ μιά 
κοινωνία άνεξάρτητων παραγωγών πού άνταλ- 
λάσσουν μόνο τά προϊόντα τους στήν άγορά, 
ύπάρχει μιά άγορά έργασίας καί προϊόντων».

31. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 156.

νικών σχηματισμών ώς έλεύθερων 
καί ίσων άτόμων άντλείται καί 
στηρίζεται στήν έμφάνιση τής 
σχέσης άνάμεσα στόν «έλεύθερο» 
έργάτη καί στόν ιδιοκτήτη μέσων 
παραγωγής ώς μιας σχέσης πού 
οφείλεται στήν «έλεύθερη» πώ
ληση καί άγορά τού έμπορεύματος 
έργατική δύναμη.32

5. Ή  έλευθερία καί ή ισότητα τών 
κατόχων έμπορευμάτων είναι λοι
πόν προϊόν τής άναπτυγμένης κυ
κλοφορίας άνταλλακτικών άξιών. 
Μέ τήν έπέκταση τών άνταλλα- 
γών, τήν πύκνωση τών δικαιικών 
σχέσεων κ.τ.λ. άποκτούν άναγκα- 
στικά γενικό χαρακτήρα καί οί 
κανόνες πού διέπουν τίς άνταλ- 
λαγές: Ή  έπιβολή τού νόμου τής 
άξίας ακολουθείται άπό τήν έπι
βολή τού δικαίου μέ τή μορφή τού 
γενικού κανόνα, δηλαδή μέ τήν 
έπιβολή τής άπρόσωπης καί γενι
κής ποιότητας τού νόμου.
6. Γιά νά μπορούν δμως αύτοί οί 
κάτοχοι έμπορευμάτων νά συμπε- 
ριφέρονται άμοιβαία ώς ίσα καί 
έλεύθερα άτομα, δέν άρκεϊ νά 
ύπάρχει απ’ τή μιά μεριά μιά οι
κονομική δομή πού άπαιτεί τήν 
παραγωγή καί άνταλλαγή έμπο
ρευμάτων, καί άπ’ τήν άλλη μεριά 
οί ιδέες γιά ισότητα καί έλευθερία 
στή σκέψη τών κατόχων έμπορευ
μάτων. Ή  άνάγκη νά ένταχθούν 
οί έπιμέρους πράξεις άνταλλαγής 
σέ μιά έκτεταμένη καί συστηματο
ποιημένη κυκλοφορία τών έμπο
ρευμάτων είναι έμφανής.33 Έτσι 
γίνεται δμως άνανκαία34 καί μιά

32. Βλ. καί C.B. Macpherson, Capitalism, 
σελ. 113 έπ.: «Έτσι ή συναγωγή τής Ιδιοκτη
σίας κάποιου έπί άντικειμένων άπό τήν Ιδιο
κτησία έπί τής έργασίας του σημάδεψε τήν 
Ιδιοκτησία ώς άποκλειστικό, δικαίωμα άπό τήν 
άρχή τής φιλελεύθερης παράδοσης.

Παρείχε δικαιολογίες του είδους άκριβώς 
τής Ιδιοκτησίας πού Απαιτούσε ή σέ πλήρη 
άνθηση καπιταλιστική κοινωνία τής άγοράς.
’ Η Ιδια ή έργασία ένός άνθρώπου, καθώς καί 
τό κεφάλαιο καί ή γή, έγινε τόσο πολύ μιά 
άτομική άποκλειστική Ιδιοκτησία ώστε νά 
είναι άλλοτριώσιμη, δηλαδή άνταλλάξιμη. Ή  
έννοια τής Ιδιοκτησίας ώς τίποτε άλλο άπό ένα 
άποκλειστικό, άλλοτριώσιμο, άτομικό δικαίω
μα, όχι μόνο έπί ύλικών πραγμάτων, άλλά καί 
έπί τών ίδιων τών παραγωγικών Ικανοτήτων 
τού άτόμου υπήρξε έτσι δημιούργημα τής 
καπιταλιστικής κοινωνίας: κατέστη άναγκαία 
μόνο τότε, καί έμφανίστηκε μόνο τότε, όταν ή 
τυπική Ισότητα τής άγοράς ξεπέρασε τήν 
τυπική άνισότητα τής προκαπιταλιστικής κοι
νωνίας».

33. Βλ. καί Ε. Paschukanis, op. cit., σελ. 93.
34. Ή  άμοιβαία άναγνώριση τών κατόχων 

έμπορευμάτων ώς Ιδιοκτητών δέν είναι -αύτό-

πραγματική νομική καί πολιτική 
δομή,35 πού θά καθιστά τήν έλευ
θερία καί τήν ισότητα τών κατό
χων έμπορευμάτων υποχρεωτική 
μορφή τής έπικοινωνίας τους. Γιά 
τήν κατηγορική συναγωγή τής 
έξωοικονομικής βίας προκύπτει 
έτσι μιά πρώτη άφετηρία: Ή  νο
μοθετική έξουσία υποδεικνύει ήδη 
καί τήν άνάγκη έφαρμογης τού 
δικαίου. ’Ακριβώς ή έγγύηση τής 
έφαρμογης του σημαίνει: έκτελε- 
στική έξουσία. Στή βασική λοιπόν  
άνάγκη γιά  τήν ύπαρξη άλλά κα ί 
τήν άσφάλεια δικαίου πρέπει νά 
άναζητηθοϋν οί ρίζες τής έξωοι
κονομικής βίας.

7. Ή  άναπτυγμένη κυκλοφορία 
έμπορευμάτων προϋποθέτει άλλά 
καί δημιουργεί μιά νομική καί 
πολιτική δομή πού θά ύποχρεώνει 
τούς κατόχους έμπορευμάτων «νά 
συμπεριφέρονται άμοιβαία ώς 
πρόσωπα τών οποίων ή θέληση 
ένυπάρχει στά πράγματα (στά εμ
πορεύματα), έτσι ώστε ό ένας 
μόνο μέ τή θέληση τού άλλου... νά 
άποκτά τό ξένο έμπόρευμα, 
προσφέροντας τό δικό του. Πρέ
πει νά άναγνωρίζονται άμοιβαία 
ώς ιδιοκτήτες».36

Ή  άναγνώριση αύτή σημαίνει 
καταρχήν: Ή  κατοχή τοϋ έμπο
ρεύματος γίνεται δικαιικός θεσμός 
(ιδιοκτησία)37 καί ό ιδιοκτήτης 
έμπορευμάτων γίνεται υποκείμενο 
δικαίου.38

Ή  άμοιβαία αύτή άναγνώριση 
τών κατόχων έμπορευμάτων ώς 
ιδιοκτητών είναι λοιπόν δυνατή

ματη. "Αν καί οί έπιμέρους παραγωγοί έμφανί- 
ζονται άναγκαστικά ώς Ιδιοκτήτες κατά τήν 
άνταλλαγή, έν τούτοις δέν άναγνωρίζουν οϋτε 
σέβονται αύτόματα τήν Ιδιωτική Ιδιοκτησία. 
Βλ. λχ. Κ. Marx/Fr. Engels, Die deutsche 
Ideologie, σέ: MEW, τ. 3, σελ. 162: « Ό  άστός 
συμπεριφέρεται πρός τούς θεσμούς του καθε
στώτος του όπως οί 'Εβραίοι πρός τό νόμο- 
τούς καταστρατηγεί όσο είναι δυνατό σέ κάθε 
περίπτωση, θέλει δμως οί άλλοι νά πρέπει νά 
τούς τηρούν».

35. Τό άστικό κράτος άποτελεϊ τό άποκορύ- 
φωμα αύτής άκριβώς τής κοινωνικής όργάνω- 
σης. Βλ. καί Ε. Paschukanis, op. cit., σελ. 93.

37. Βλ. σχετικά καί Ε. Paschukanis, op. cit., 
σελ. 91 έπ.

38. Βλ. καί Ε. Paschukanis. σ*λ. 99 έπ.: 
«Μόνο δταν άναπτυχθοϋν πλήρως οί άστικές 
σχέσεις άποκτά τό δίκαιο άφηρημένο χαρα
κτήρα. Κάθε άνθρωπος γίνεται άνθρωπος έν 
γένει ...κάθε ύποκείμενο γίνεται άφηρημένο 
ύποκείμενο δικαίου. Συγχρόνως άποκτά καί ό 
κανόνας τή λογικά πλήρη μορφή τοϋ άφηρη- 
μένου γενικού κανόνα». ΟΙ παραπάνω μεταλ
λαγές συγχρονίζονται λοιπόν μέ τή μετρλλαγή 
τής συγκεκριμένης-χρήσιμης έργασίας σέ γε- 
νική-άφηρημένη έργασία.
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μόνο μέ τή δικαιοποίηση τών σχέ
σεων τους. Αύτή άκριβώς ή εί
σοδος τής δικαιικής στιγμής στις 
ιδιότητες του άνθρώπου, μαζί μέ 
τήν άνάλογη ισότητα καί ελευθε
ρία, διαφοροποιούν ουσιαστικά 
τήν άστική κοινωνία άπό τούς 
προαστικούς κοινωνικούς σχημα
τισμούς, δπου υπάρχουν σχέσεις 
άμεσης έξουσίασης (κύριος- δού
λος, φεουδάρχης- δουλοπάροικος).

Στήν άστικη κοινωνία, αντίθετα 
άπ’ δ,τι στίς τελευταίες, ό εργάτης 
εμφανίζεται ως άνταλλάσσων τό 
έμπόρευμά του έργατική δύναμη, 
ώς «αυτόνομο κέντρο τής κυκλο
φορίας». Είναι δηλαδή καί αύτός, 
δπως καί ό ιδιοκτήτης μέσων 
παραγωγής, υποκείμενο δικαίου. 
Μ’ αύτή τήν ιδιότητα εμφανίζον
ται καί οί δύο στην πράξη ανταλ
λαγής ώς ελεύθεροι καί ίσοι.

Αύτή ή «σχέση άνταλλαγής» 
ανάμεσα στόν ιδιοκτήτη μέσων 
παραγωγής καί στόν εργάτη είναι 
λοιπόν μιά μορφή πού θεμελιώνε
ται στή διαδικασία κυκλοφορίας 
τών έμπορευμάτων: Διαρκής
άγορά καί πώληση τού έμπορεύ- 
ματος έργατική δύναμη. ’Απ’ αύτή 
τήν άποψη τό δίκαιο έγγυάται — 
μέσω τών κυρώσεων πού προβλέ
πει -  μιά ορισμένη συμπεριφορά 
τών άτόμων. Στήν κυκλοφορία 
συμπεριφέρονται τά άτομα ώς 
προσωπεία τών ύλικών- 
οίκονομικών σχέσεων ■ στήν προσ
τασία τής Ιδιοκτησίας δέν προσ
τατεύεται έτσι τό άτομο ώς άν
θρωπος, αλλά ώς κάτοχος εμπο
ρευμάτων. Ή  προστασία αύτή 
έχει δύο στόχους:

α. Τήν ελεύθερη κυκλοφορία  
τών έμπορευμάτων. Ελευθερία 
σημαίνει εδώ, άπό οικονομική 
άποψη, τήν άνεξαρτησία άπό τις 
έπιθυμίες άλλων άτόμων, μέ τήν 
έννοια δτι ή κατοχή τού εμπορεύ
ματος περιλαμβάνει καί τήν ικα
νότητα προσαρμογής στό νόμο τής 
άξίας, καί

β. Ή  Ισότητα, πού προκύπτει 
ώς δικαιική άρχή, έχει στόχο της 
τήν ισότιμη μεταχείριση τών εμ
πορευμάτων. Κι εδώ δέν άποτελεΐ 
στόχο τό συγκεκριμένο πρόσωπο, 
άλλά τό υποκείμενο δικαίου ώς 
άναγκαία κατηγορία τής έμπορευ- 
ματικής παραγωγής.
8. Σημειώθηκε ήδη προηγουμένως 
δτι σέ μιά έμπορευματική κοινω
νία καί στό πλαίσιο τών πράξεων 
άνταλλαγής δέν είναι δυνατό νά 
έμφανίζεται δ καταναγκασμός ώς

κοινωνική λειτουργία· ή άμεση 
καθυπόταξη τού ενός κατόχου έμ
πορευμάτων στόν άλλο θά ερχό
ταν σέ πλήρη άντίθεση μέ τούς 
νόμους τής άγοράς. Ή  γενικά 
ίσχύουσα ισότητα καί έλευθερία 
τών κατόχων έμπορευμάτων πρέ
πει λοιπόν νά διασφαλιστεί άπό 
μιά βαθμίδα πού βρίσκεται έξω 
άπό τούς έπ ιμέρους συναλλασσό
μενους. Σ’ αύτήν θά συμπυκνω
θούν οί άνταλλακτικές σχέσεις σέ 
ένα υποχρεωτικό σύστημα κανό
νων δικαίου, τό οποίο θά οργα
νώνει τίς μορφές έπικοινωνίας 
μεταξύ τών κατόχων έμπορευμά
των. Ή  έπιβολή τών κανόνων αυ
τών — ώς καταναγκασμός -  δέν 
μπορεί παρά νά πάρει μορφή έ- 
ξωοικονομικής βίας, δηλαδή βίας 
πού δέν προέρχεται κατευθείαν 
ούτε άσκεΐται άμεσα άπό τά έπι- 
μέρους άτομα στήν ιδιότητά τους 
ώς ιδιοκτητών έμπορευμάτων. Ή  
ιδιαίτερη αύτή «δημόσια» έξου- 
σία, πού συντάσσεται μ’ αύτόν 
τόν τρόπο ώς μονοπώλιο τού φυ
σικού καταναγκασμού39 έμφανίζε- 
ται έτσι ώς έγγυητής τού δικαιι- 
κού συστήματος (τό όποιο, δπως 
ήδη σημειώθηκε, αποτελεί προϋ
πόθεση καί προϊόν τής κυκλοφο
ρίας άνταλλακτικών άξιών). Τό 
«τρίπτυχο: ιδιοκτησία, έλευθερία, 
ισότητα»40 γίνεται έτσι ή έπίσημη 
βάση τών οικονομικών, άλλά καί 
τών πολιτικών σχέσεων στούς κα
πιταλιστικούς κοινωνικούς σχημα
τισμούς.

Ά πό  τήν άποψη αύτή, ώς πολι
τική γίνεται νοητό ένα σύνολο 
πρακτικών άνάμεσα σέ ίσα καί 
έλεύθερα υποκείμενα δικαίου· οί 
πρακτικές αύτές είναι, σ’ δ,τι 
άφορά τή μορφή τους, άγώνας μέ 
στόχο τή θέση, κατάργηση ή μιά 
ορισμένη ερμηνεία κανόνων δι
καίου καί, σ’ δ,τι άφορά τό περι
εχόμενό τους, άγώνας μέ στόχο 
τήν πολιτική έξουσία, ένας άγώ
νας δμως πού σέ τελευταία άνά- 
λυση είναι οικονομικά προσδιορι
σμένος.41
9. Ή  γενικότητα την όποια δη
μιουργεί ή εύρεία κυκλοφορία τών 
έμπορευμάτων, έπικαλύπτει λοι-

J9. Βλ. καί Άριστ. Μάνεση, Συνταγματι
κόν Δίκαιον. Πανεπιστημιακοί παραδόσεις, τ.

Θεσσαλονίκη-*Αθήναι 1967, σελ. 43.
40. Κ. Marx, Grundrisse, σελ. 915.
41. Βλ. σχετικά καί Γ. Πάσχου. Τό μεθοδο

λογικό πρόβλημα στή σύγχρονη πολιτική 
θεωρία. * Η πολιτική έπιστήμη άνάμεσα στήν 
έμπειρία καί στή θεωρία, σέ: π. Τό Σύνταγμα, 
τ. 4-5/1976, σελ. 423 έπ.

πόν την κεφαλαιική σχέση καί 
οδηγεί στήν αιτιολόγηση μιάς κοι
νωνικής λειτουργίας, πού συντάσ- 
σεται «πλάι» καί «έξω» άπό τά 
μερικά42 συμφέροντα τών κατόχων 
έμπορευμάτων. Τό έρώτημα πώς 
συντάσσεται αύτή ή λειτουργία 
δέν έρευνάται εδώ, γιατί ή άπάν- 
τησή του προϋποθέτει τήν ιστο
ρική άνάλυση κάθε συγκεκριμένης 
διαδικασίας γένεσης τού ορισμέ
νου άστικού κράτους. Ή  θεώρηση 
εξάλλου τού άστικού κράτους, 
όπως έπιχειρήθηκε μέ άφετηρία τή 
«γενική έννοια τού κεφαλαίου», 
είναι λάθος νά μεταφέρεται μηχα
νιστικά ώς ή συγκεκριμένη ιστο
ρική πραγματικότητα τών ποικί
λων κοινωνικών σχηματισμών.

Μέ τή διερεύνηση τών σχέσεων 
άνταλλαγής μπορεί νά νοηθεί καί 
νά αιτιολογηθεί μόνο ή δυνατό
τητα μετεξέλιξης αυτής τής λει
τουργίας (= έγγύηση τής ισότητας 
καί τής ελευθερίας τών κατόχων 
έμπορευμάτων) σέ κρατική λει
τουργία · δχι δμως καί ή άναγ- 
καιότητα. Ή  μέχρι τώρα άνάλυση 
έπιβεβαιώνει εντούτοις καί τήν 
έξής θέση: Απαραίτητη προϋπό
θεση γιά τόν έντοπισμό τού ιστο
ρικού χωρισμού τής οικονομίας 
άπό τήν πολιτική, τής «σχετικής 
αύτονομίας» τού κράτους, είναι ή 
διερεύνηση τής σχέσης τού κρά
τους μέ τούς γενικούς εξωτερικούς 
δρους τής παραγωγής.
IV. Δημόσιο δίκαιο, ιδιω
τικό δίκαιο, καί μορφή τής 
πολιτικής εξουσίας

1. Μέ τήν άνάληψη δμως τών γε
νικών συμφερόντων άπό τό κρά
τος -  δπως άναλύθηκε παραπάνω 
— δέν άναιρεΐται ή άντιφατικό- 
τητα τών συμφερόντων αύτών. Τά 
κοινά αύτά συμφέροντα διατη
ρούν άντίθετα τό χαρακτήρα τους 
ώς ή «γενικότητα τών εγωιστικών 
συμφερόντων». Ά πό  αύτή τήν 
άποψη ή κρατική πολιτική είναι 
ήδη εξαρχής αντιφατική. Ή  δια
δικασία έξισορρόπησης τών έγωι-

42. ’ Η μερικοτητα των συμφερόντων άπο
τελεΐ άκριβώς προϋπόθεση τής άνταλλαγής. 
Βλ. καί Κ Marx, Grundrisse σελ. 155 έπ.: «... 
τό κοινό συμφέρον, πού έμφανίζεται ώς μοτίβο 
τής συνολικής πράξης (άνταλλαγής), Αναγνω
ρίζεται βέβαια ώς πραγματικότητα κι άπ* τίς 
δύο μεριές, δμως ώς τέτοιο (δηλ. ώς κοινό 
συμφέρον) δέν είναι μοτίβο, άλλά... προηγεί
ται τού έπιμέρους συμφέροντος στήν άντίθεσή 
του πρός τό συμφέρον τού άλλου».
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στίχων συμφερόντων, δηλαδή δ 
σχηματισμός τοϋ consens, δέν 
πραγματώνεται σ’ αυτό τό επί
πεδο σέ σχέση μέ τή δικαιική 
μορφή πού: αναλογεί στις οικονο
μικές σχέσεις, άλλά σέ σχέση 
τή βαθμίδα πού προσδίδει στίς 
δικαιικές σχέσεις τή μορφή τοϋ 
νόμου καί έγγυάται τήν τήρησή 
του.43 Ή  βαθμίδα αυτή, τό κρά
τος, έκπροσωπεϊται άπό πρόσωπα 
πού άποδεσμεύονται γι’ αύτόν τό 
σκοπό curó τήν «κοινωνία» καί τά 
όποια άναλαμβάνουν τήν ύπο- 
χρέωση νά άσχολοΰνται ώς «άντι- 
πρόσωποι» ή «έν όνόματι τού 
λαού» μέ τά γενικά συμφέροντα- 
ή εκπλήρωση τοϋ καθήκοντος 
τους αυτού βασίζεται στίς ειδικές 
κοινωνικές σχέσεις πού τά συν
δέουν μέ τά μέλη τής κοινωνίας 
πολιτών (μέ τό «λαό»), Ή  δι- 
καιοποίηση τών σχέσεων τών άτό- 
μων αυτών μεταξύ τους συνδυάζε
ται έτσι άναγκαστικά μέ τή δι- 
καιοποίηση τής σχέσης άνάμεσα 
στήν κοινωνία πολιτών καί στή\ 
πολιτική κοινωνία, πού άναλαμ- 
βάνοντας τά γενικά συμφέροντα 
τά καθιστά ύποχρεωτικά γιά 
όλους, δημόσια (κρατικά) συμφέ
ροντα.

2. Ό  χωρισμός αυτός σέ σφαίρα 
ιδιωτικών καί σφαίρα δημοσίων 
συμφερόντων οδηγεί καί στή βα
σική διάκριση τοϋ - δικαίου σέ 
ιδιωτικό δίκαιο — πού περιλαμβά
νει τίς σχέσεις άνάμεσα στούς κα
τόχους εμπορευμάτων — καί σέ 
δημόσιο δίκαιο — πού περιλαμβά
νει τίς σχέσεις άνάμεσα στούς κα
τόχους έμπορευμάτων καί στούς 
φορείς τής κρατικής εξουσίας, 
όταν οί τελευταίοι ενεργούν ώς 
Potentior persona.44 Ό  διαχωρι
σμός αύτός, πού δέν μπορεί βέ
βαια νά είναι άπόλυτος, είναι 
προϊόν τής έμπορευματικής παρα
γωγής καί τού σχηματισμού τού 
κεφαλαίου · εκφράζει τή σχετική

43. *Η διαδικασία αυτή έμφανίζεται όμως 
άνεστραμμένη στήν έπιφάνεια τής άστικής 
κοινωνίας. Τά μετασχηματισμένα «έγωϊστικά» 
συμφέροντα έμφανίζονται χωρίς πολιτικό χα
ρακτήρα- ή πολιτική διαδικασία, πού προκα- 
λεΐ συμφωνία ή άμφισβήτηση έμφανίζεται ώς 
δίκαιο πού δέν άπαιτεϊ συμφωνία άλλά καί 
ούτε άνέχεται έμπρακτη άμφισβήτηση. Ή  
άποπολιτικοποίηση αύτή πολιτικών διαδικα
σιών μέσω τής δικαιοποίησής τους είναι ση
μαντική συμβολή στή νομιμοποίηση άρα στήν 
όμαλή λειτουργία τού «πολιτικού συστήμα
τος*.

44. Βλ. διεξοδικότερα λχ. Άριστ. Μάνεση,
Συνταγματικόν Δίκαιον, σελ. 15 έπ.

αύτονομία ■ τού δικαίου άπέναντι 
στήν πολιτική σφαίρα.45 Ή  φεου
δαρχία, άντίθετα, δέν γνωρίζει τή 
διάκριση άνάμεσα στό δημόσιο 
καί στό ιδιωτικό δίκαιο. Ό πω ς 
ορθά παρατηρεί ό ΡΕβοδιιΙίηηίβ46 
:<τά δημόσια δικαιώματα τού 
φεουδάρχη άπέναντι στούς άγρό- 
τες του ήταν συγχρόνως τά δι- 
καιώματά του ώς ιδιοκτήτη, ένώ 
άντίστροφα... τά ιδιωτικά δικαιώ- 
ματά του μπορούν νά θεωρηθούν 
πολιτικά, δηλαδή,, δημόσια δι
καιώματα... Στήν πραγματικότητα, 
βρισκόμαστε μπροστά σέ μιά έμ- 
βρυακή μορφή τού δικαίου, πού 
δέν έχει ακόμη αναπτύξει στό 
έσωτερικό της τούς άντιθετικούς 
καί άντίστοιχους προσδιορισμούς 
“ιδιωτικό δίκαιο” καί “δημόσιο 
δίκαιο”».

Οί κύριες λειτουργίες τού δη
μοσίου δικαίου είναι λοιπόν άφε- 
νός ή ένταξη τών σχέσεων κρά
τους καί κατόχων έμπορευμάτων 
σέ αντικειμενικούς καί γενικούς 
κανόνες συμπεριφοράς, καί αφε
τέρου ό διακανονισμός τού τρό
που λειτουργίας τών κρατικών 
μηχανισμών, έτσι ώστε ή γενικό
τητα τών εγωιστικών συμφερόν
των νά εγκαθίσταται καί νά δια- 
φυλλάσσεται ώς δημόσιο συμφέ
ρον, παίρνοντας τή μορφή νόμου. 
Ή  σχετικότητα τής διάκρισης 
άνάμεσα σέ δημόσιο καί ιδιωτικό 
δίκαιο γίνεται έτσι καί τυπικά 
έμφανής στά φιλελεύθερα συντάγ
ματα, όταν ή προστασία τών ατο
μικών δικαιωμάτων συνδέεται 
άμεσα μέ συνταγματικούς κανόνες 
οργάνωσης καί λειτουργίας τών 
ποικίλων κρατικών μηχανισμών. 
Στή συγκεκριμένη άνάλυση κάθε 
φιλελεύθερου κράτους είναι άπα- 
ραίτητη ή έμμονή σ’ αύτή τήν έν- 
ότητα τού δικαίου, γιά νά άπο- 
φεύγεται κάθε υπεραισιόδοξη έρ- 
μηνεία τών δημοκρατικών δυνατο
τήτων πού τυχόν παραχωρεί τό 
σύνταγμά του
3. Ή  δικαιοποίηση των σχέσεων 
άνάμεσα στήν κοινωνία πολιτών 
καί στήν αυθαιρεσία τοϋ άπόλυ- 
του μονάρχη, δημιούργησε λοιπόν 
μιά σφαίρα, όπου άποκλείεται, 
απαγορεύεται, ή κρατική παρέμ
βαση, μιά «ιδιωτική σφαίρα» πού

45. Βλ. καί Ν. Poulantzas, Aus Anlass der 
marxistischen Rechtstheorie, σέ: N. Reich 
(έκδ.), Marxistische und sozialistische Rechts
theorie, Φρανκφούρτη 1972, σελ: 195.

46. o d . cit., σελ. 116.

δεσμεύει τήν πολιτική έξουσία, 
προσφέροντας στά άτομα έννομη 
προστασία άπό τυχόν παρεμβά
σεις της. Έτσι, ό νόμος γίνεται 
περιοριστικός γιά άτομικές δρα
στηριότητες, άλλά καί δεσμευτικός 
γιά τήν πολιτική έξουσία. .

Εξάλλου ό χωρισμός τοϋ δι
καίου σέ δύο φαινομενικά άνε- 
ξάρτητους κλάδους -  στό δημόσιο 
καί στό ιδιωτικό δίκαιο — έντείνει 
καί τό έπιφαινόμενο τής άπόλυτης 
αυτονομίας τής πολιτικής σέ 
σχέση μέ τήν οικονομία. Συγχρό
νως ή αυξημένη τυπική ισχύς τών 
κανόνων τού συνταγματικού δι
καίου47 προσφέρεται στήν ιδεολο
γία πώς ή πολιτική προσδιορίζει 
τίς οικονομικές σχέσεις, καί όχι 
άντίστροφα. Μιά κριτική άνάλυση 
οφείλει έτσι νά ύποδείξει καί νά 
έπεξεργαστεϊ έκεΐνα τά «σημεία 
σύγκρουσης» πού έπιβεβαιώνουν 
τόν ταξικό χαρακτήρα τής πολιτι
κής έξουσίας. Ή  άνάπτυξη αυτών 
τών σημείων σύγκρουσης γίνεται 
περισσότερο σημαντική όταν, σή
μερα, πλήθος μαρξιστικές άναλύ- 
σεις άρκοϋνται νά έπαναλαμβά- 
νουν τήν ταξική «ουσία» τού κρά
τους, έτσι ώστε νά γίνεται άδύ- 
νατη ή συγκεκριμένη άνάλυση τών 
συγκρούσεων καί κρίσεων τής 
κοινωνίας πολιτών σέ σχέση μέ τίς 
μεταλλαγές στή μορφή τού κρά
τους.
4. Μετά άπό τίς παραπάνω γενι
κές παρατηρήσεις άπομένει ένα 
πρόβλημα πού πρέπει νά διευκρι
νιστεί στοιχειωδώς·. Πώς άποκτά 
ή γενικότητα τών έγωιστικών 
συμφερόντων όλων τών κατόχων 
έμπορευμάτων τή γενική καί δε
σμευτική μορφή τού νόμου; Στό 
πλαίσιο τής παρούσας προβλημα
τικής άρκεί νά σημειωθούν τά 
εξής:

α. Γιά νά μπορούν οί νόμοι νά 
αποτελούν έκφραση τών κοινών 
συμφερόντων όλων τών κατόχων 
έμπορευμάτων, πρέπει όλοι οί κά
τοχοι έμπορευμάτων νά συμμετέ
χουν ώς έλεύθεροι καί ίσοι στήν 
κωδικοποίηση τών σχέσεων βού
λησης, πού αποκτούν δικαιικό 
χαρακτήρα. Επειδή όμως ή κωδι
κοποίηση αύτή δέν μπορεί νά γί
νει πραγματικά άπό τό σύνολο 
τών πολιτών, καί μετατίθεται στίς 
άρμοδιότητες μιάς δημόσιας βαθ
μίδας, ή συμμετοχή τών κατόχων

47. Βλ. σχετικά Ά ριστ. Μάνεση, Συνταγ
ματικόν Δίκαιον, σελ. 133 έπ.
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έμπορευμάτων δεν μπορεί παρά 
νά είναι άντιπροσωπευτική. Ή  
μορφή τής πολιτικής εξουσίας, 
πού άντιστοιχεί σ’ αυτή τήν ελεύ
θερη, ισότιμη καί άντιπροσωπευ- 
τική συμμετοχή των κατόχων έμ
πορευμάτων, δεν είναι άλλη από 
τήν κοινοβουλευτική δημοκρατία, 
όπως σχηματίστηκε μέ τήν άνά- 
πτυξη τής άστικής κοινωνίας. Σ’ 
αύτή τή μορφή κράτους όλοι οί 
κάτοχοι έμπορευμάτων διαθέτουν 
-  μέσω τής καθολικής, ίσης, ελεύ
θερης καί μυστικής ψήφου -  τό 
δικαίωμα συμμετοχής στήν 
άσκηση τής πολιτικής έξουσίας. 
Μέ τό δικαίωμα αύτό έγκαθίστα- 
ται συγχρόνως ή «λαϊκή κυριαρ
χία». Ή  πολιτική έξουσία όχι 
μόνο δεσμεύεται άπό τούς νόμους 
πού θεσπίζει, άλλά συγχρόνως 
έμφανίζεται κάθε νόμος σάν άπο- 
τέλεσμα τής διαδικασίας σχηματι
σμού τής βούλησης τού «κυρίαρ
χου λαού».

’Ανάλογα ισχύουν βέβαια καί 
γιά τήν έκτελεστική καί τή δικα
στική έξουσία: Ό ταν ή ισχύς τού 
νόμου έμφανίζεται ως άντίθεση 
πρός τήν ιδιωτική αυθαιρεσία ή 
τήν πολιτική καταπίεση, τότε 
άναγκαστικά άσκούνται τόσο ή 
έκτελεστική όσο καί ή δικαστική 
έξουσία, ώς δημόσιες έξουσίες, 
στό όνομα τού «γενικού» συμφέ
ροντος.

β. Ή  «έξουσία τού νόμου», 
όπως έρμηνεύτηκε παραπάνω, ση
μαίνει ότι κάθε πράξη τής πολιτι
κής έξουσίας πρέπει νά άνάγεται 
σέ κάποιον ίσχύοντα νόμο. Αύτά 
τά «πρωτεία τού νόμου» άναφέ- 
ρονται όμως καταρχήν αποκλει
στικά στήν τυπική διαδικασία θέ
σπισης ή έφαρμογής τού νόμου- 
δέν άναφέρονται, άντίθετα, ούτε 
στόν περιορισμό τής νομοθετικής 
έξουσίας άπό συνταγματικώς κα
τοχυρωμένα δικαιώματα ούτε στή 
δυνατότητα νόμιμης προστασίας 
άπέναντι σέ αυθαιρεσίες τής έκτε- 
λεστικής έξουσίας. Έτσι, καθώς 
δέν αποκλείουν τυχόν αυθαιρεσίες 
τής νομοθετικής καί τής εκτελε
στικής έξουσίας, δέν έγγυώνται 
ούτε καί τήν άποτροπή τής σύμ
πτωσης τής ιδιωτικής αύθαιρεσίας 
μέ τήν πολιτική έξουσία. Ή  άπο
τροπή μιάς τέτοιας σύμπτωσης 
προϋποθέτει:

αα. Κανόνες δικαίου, μέ τούς 
όποιους περιορίζεται τόσο ή νο
μοθετική, όσο καί ή έκτελεστική 
καί δικαστική έξουσία στή σχέση 
τους μέ τούς «υπηκόους». Λ.χ.

συνταγματική κατοχύρωση τών 
ατομικών δικαιωμάτων, έλεγχος 
τής συνταγματικότητας τών νόμων 
κ.τ.λ. Τότε διασφαλίζεται ή τυ 
πική ύπαρξη τού «κράτους δι
καίου».

ββ. Γιά νά μπορεί όμως ό νόμος 
ή τό σύνταγμα νά έμφανίζεται 
σάν έκφραση τού κοινού συμφέ
ροντος καί τής θέλησης όλων τών 
κατόχων έμπορευμάτων, προϋπο
τίθεται -  όπως ήδη σημειώθηκε -  
ότι όλοι οί κάτοχοι έμπορευμάτων 
συμμετέχουν ώς ίσοι καί έλεύθε- 
ροι στό σχηματισμό αυτής τής γε
νικής θέλησης. Έτσι, έστω καί άν 
τυπικά τό κράτος δικαίου δέν 
απαιτεί δημοκρατικές μορφές δια
κυβέρνησης, είναι έμφανές ότι 
χωρίς τήν ισχύ τής «δημοκρατικής 
άρχής» είναι έπισφαλής καί ή τυ
πική ύπαρξη τού κράτους δι
καίου.

5. "Ως αύτό τό σημείο άνάλυσης 
θεωρήθηκαν τά μέλη τής άστικής 
κοινωνίας άποκλειστικά στή 
σφαίρα τής κυκλοφορίας, καί 
μόνο στήν ιδιότητά τους ώς κάτο
χοι έμπορευμάτων· οί κάτοχοι 
αυτοί έμπορευμάτων είναι όμως 
συγχρόνως μέλη διαφορετικών 
κοινωνικών τάξεων, ανάμεσα στίς 
όποιες έπικυριαρχεί ή άντίθεση 
κεφάλαιο - έργασία, άστική - έρ- 
γατική τάξη. Ή  άστική τάξη 
«έλυσε» προσωρινά τήν παρα
πάνω αντίφαση, όταν σέ μιά 
πρώτη φάση άνάπτυξης τής άστι
κής κοινωνίας άρνήθηκε στήν έρ- 
γατική τάξη τό δικαίωμα νά μετέ
χει στήν άσκηση τής πολιτικής 
έξουσίας. 'Η δυνατότητα μιάς τέ
τοιας «λύσης» άντιστοιχοϋσε σέ 
μιά πρώτη φάση άνάπτυξης τού 
έργατικοΰ κινήματος. ’Αργότερα 
δέν ήταν πιά εύκολο νά άναγνω- 
ρίζεται μέν στούς έργότες ή ιδιό
τητα τού κατόχου έμπορεύματος 
(ή έργατική τους δύναμη), όχι 
όμως καί ή ιδιότητα τού πολίτη.

6. Οί παραπάνω άναλύσεις θά 
ήταν δυνατό νά παρερμηνευτούν 
πρός δύο κατευθύνσεις:

α. Ό  χαρακτήρας τού άστικοϋ 
κράτους ώς κράτους δικαίου άντι- 
τίθεται στίς θεωρίες πού υποστη
ρίζουν ότι τό άστικό κράτος είναι 
ταξικό κράτος.

β. Ή  εγγύηση τής ιδιοκτησίας 
καί τής έλευθερίας τών συμβά
σεων είναι λογικά καί ιστορικά ή 
μόνη αναγκαία λειτουργία τού 
άστικού κράτους.

Σχετικά μέ τήν πρώτη παρερμη
νεία: Οί παραπάνω άναλύσεις 
προϋποθέτουν μιά άναπτυγμένη 
καπιταλιστική έμπορευματική 
παραγωγή- έτσι, καί τήν ύπαρξη 
τών κύριων τάξεων τής άστικής 
κοινωνίας. ’Εντούτοις ήταν άπα- 
ραίτητη ή άφαίρεση άπό τήν τα
ξική δομή, γιατί μόνο έτσι είναι 
δυνατό νά γίνει νοητός ό ειδικός 
καπιταλιστικός χαρακτήρας ή ή 
«διαμεσολαβημένη μορφή ιδιο
ποίησης τής υπεραξίας». ’Αντί
θετα άπ’ ό,τι συμβαίνει σέ όλες 
τίς προκαπιταλιστικές μορφές έκ- 
μετάλλευσης, οί υφιστάμενοι τήν 
οικονομική έκμετάλλευση στόν 
καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής 
προϋποτίθενται ώς νομικά καί 
πολιτικά έλεύθεροι καί ϊροι. 
’Ανάλογα, καί μορφή τού κρά
τους δικαίου είναι ή άναγκαία 
μορφή μέ τήν όποια άσκεϊ ή 
άστική τάξη τήν έξουσία της. Ή  
ειδοποιός διαφορά τού άστικού 
κράτους ώς πρός άλλους προκα- 
πιταλιστικούς τύπους «κρατικής» 
εξουσίας δέν βρίσκεται λοιπόν 
στόν ταξικό του χαρακτήρα- τό 
χαρακτηριστικό του είναι ότι ή 
πολιτική έξουσία άσκεϊται ώς δη
μόσια έξουσία, μέ τήν έννοια ότι 
κατά κανόνα ασκείται τυπικά  γιά 
τό συμφέρον όλων τών έλεύθερων 
καί ϊσων πολιτών.

Σχετικά μέ τή δεύτερη παρερ
μηνεία: Ή  εγγύηση τής ιδιοκτη
σίας καί τής έλευθερίας τών συμ
βάσεων άπό τό κράτος δικαίου, 
δέν πρέπει νά συγχέεται μέ τίς 
φιλελευθερίζουσες θεωρίες γιά τό 
«κράτος-νυχτοφύλακα». Ή  άνά- 
λυση πού έπιχειρήθηκε ζητούσε 
μόνο νά έπιβεβαιώσει τή θέση, ότι 
δέν είναι δυνατό νά κατανοηθεϊ ή 
αορφή τών ποικίλων κρατικών 
λειτουργιών, άν δέν έχει γίνει 
προηγουμένως συνειδητός ό χα
ρακτήρας τού κράτους ώς κρά
τους δικαίου. "Οπως παρατηρεί 
καί ό J. Hirsch48 δέν είναι δυνατό 
νά διαχωριστεί άναλυτικά ό 
προσδιορισμός τής μορφής καί τής 
λειτουργίας τού άστικού κράτους. 
’Ακριβώς ή δικαιική μορφή τών 
κρατικών λειτουργιών άποτελεϊ 
τήν differentia specifica άνάμεσα 
στήν άστική καί τήν προαστική 
άσκηση έξουσίας.

48. J. Hirsch, Zum Problem einer Ableitung 
der Form- und Funktionsbestimmung des bür
gerlichen Staates, ot: K. Marx/Fr. Engels, 
Staatstheorie, oeX. CXLV.
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Γιά τήν ιστορία 
του εργατικού κινήματος

του Georges Haupt*

μετάφραση: 'Ά ννας Φραγκουδάκη

Κατά τίς δύο τελευταίες δεκαετίες, οΐ Ιστορικοί του 
έργατικοϋ κινήματος είναι μάρτυρες μιας διαδικασίας 
σημαντικών άλλαγών. 'Αγνοημένη μέχρι πολύ πρό
σφατα, παραγκωνισμένη ή άπαγορευμένη, ή Ιστορία 
τού έργατικοΟ κινήματος άρχισε νά έπιβάλλεται. Μέσα 
άπό νέες πραγματικότητες καί άπό τίς κοινωνικές 
δυνάμεις τής έποχής μας κατάφερε νά διεισδύσει ώς καί 
στό άπόρθητο γ ι' αύτήν φρούριο τού Πανεπιστημίου. 
Τά έκατοντάχρονα τής Πρώτης 'Εργατικής Διεθνούς 
γιορτάστηκαν σέ διεθνή συνέδρια καί ύπό τήν αίγίδα 
άκαδημαϊκών κύκλων. ΟΙ Ιστορικοί τού έργατικοϋ κι
νήματος είδαν στό γεγονός αύτό τήν άναγνώριση άν 
όχι τήν έπίσημη άποδοχή τής έπιστημονικής τους 
Ιδιότητας. «Τή γιορτάζουμε γιατί έκατό χρόνια μετά 
(...) ή Ιστορία τής 'Εργατικής Διεθνούς ένηλικιώ- 
3ηκε καί κυρίως γιατί τής άναγνώρισαν τελικά τό 
δικαίωμα νά άποκτήσει μιά θέση στόν κλειστό χώρο 
τής έπιστημονικής Ιστορικής έρευνας»1. Πλειάδα όλό- 
κληρη νέων έρευνητών ρίχτηκε στή δουλειά νά έντάξει 
τήν Ιστορία αύτή στήν έπιστήμη: κατασκευάζοντας, 
έργαλεία έργασίας, κατατάσσοντας τίς πηγές, συντάσ- 
σοντας βιβλιογραφίες, έκδίδοντας ντοκουμέντα, συνθέ
τοντας μονογραφές. ’Ινστιτούτα ειδικευμένα στήν έρ- 
γατική Ιστορία ξεπετιώνται, τά συνέδρια πολλαπλασιά
ζοντας τό πεδίο τής έρευνας πλαταίνει.

'Από τίς άρχές τίς δεκαετίας τού 1960, άρχίζουν νά 
γίνονται μεθοδολογικές συζητήσεις πού άμφισβητοΰν 
τόν παραδοσιακό τυπικό τρόπο σκέψης στήν άντιμε- 
τώπιση τής έργατικής Ιστορίας. Οί βασικές έργασίες 
τών Ε.Ρ. Tompson, Eric Hobsbawm, Rolande Trempe 
καί Michèle Perrot, γιά ν ' άναφέρουμε μόνο τίς σημα
ντικότερες2, κατάφεραν νά τή βγάλουν άπό τό στενό 
πλαίσιο τής πολιτικής καί Ιδεολογικής Ιστορίας όπου 
ήταν περιορισμένη, νά τής δώσουν καινούργιο προ
σανατολισμό, νά τής άνοίξουν τό δρόμο πρός νέους

• διευθυντής Σπουδών (Κοινωνική Ιστορία) στήν École Pratique des Hau
tes Études, 6ème Section, Παρίσι. Ή  παρούσα μελέτη του G. Haupt είναι 
Ανέκδοτη καί παραχωρήθηκε στόν ΠΟΛΙΤΗ άπό τό συγγραφέα.

Ιστορικούς χώρους, πρός εύρύτερα θεωρητικά πλαίσια. 
Τό κέντρο βάρους μετατοπίζεται. Ή  προβληματική ή 
Ίδια άλλάζει. Τώρα πιά αύτό πού κυριαρχεί είναι ή 
σχέση τής έργατικής Ιστορίας μέ τήν κοινωνική Ιστο
ρία. Μέ άλλα λόγια, ή Ιστορία τού έργατικοϋ κινήμα
τος, άνανεωμένη, ξανανιωμένη βρίσκεται σήμερα σέ 
πλήρη μεταμόρφωση.

Καί όμως, παρά τά βιβλία, τίς μελέτες, τά περιοδικά, 
τίς πανεπιστημιακές διατριβές, μπορεί κανείς νά δια
κρίνει μιάν άναντίρρητη άβεβαιότητα. Γιατί άς μήν 
ξεχνάμε ότι ή έργατική Ιστορία μπήκε στούς έπίση- 
μους χώρους, άλλά στό πανεπιστήμιο πήρε όχι κανο
νική θέση μά ένα χαμηλό σκαμνάκι. Καί οί πανεπιστη
μιακές έργασίες δέν έχουν παρά έλάχιστη άπήχηση 
στούς πολιτικά ένταγμένους. Μήπως κερδίζοντας σέ 
έπισημότητα έχασε τό ένδιαφέρον έκείνων στούς όποι
ους κυρίως άπευθύνεται άπό τό θέμα της τό Ιδιο; Ή  
μήπως τό έργατικό κίνημα έγινε φαινομενικά άδιάφορο 
γιά τό παρελθόν του; "Αν κρίνουμε άπό τή Γαλλία, ή 
περιορισμένη διάδοση έργων πού άφοροΰν τήν Ιστορία 
τού έργατικοϋ κινήματος καί τό άσήμαντο ένδιαφέρον 
όλων έκείνων πού έπρεπε ν ’ άφορά άμεσα (τών έργατι- 
κών όργανώσεων, τών νέων) άποτελοΰν ένδείξεις άνα- 
ντίρρητες, όχι όμως καί άποδείξεις πού νά έπιτρέπουν 
μιά όριστική άπάντηση. Ή  άδιαφορία αύτή άπέναντι 
στήν Ιστορία τού έργατικοϋ κινήματος, ή άγνοια τής 
νέας γενιάς τών κομμουνιστών ή σοσιαλιστών γιά τό 
παρελθόν τού κινήματός τους καί τίς παραδόσεις του, ή 
ή κούρασή τους ν ' άκοΰν τούς συνηθισμένους λόγους 
γιά τό παρελθόν αύτό, θεωρούνται φαινόμενα άρνητι- 
κά. Συγχρόνως έπαναλαμβάνεται συχνά πώς είναι άνά- 
γκη ν ’ άφομοιωθεϊ ή πείρα ένός πλούσιου παρελθό
ντος, νά τήν πάρουν μαζί τους οί καινούργιοι στίς 
γραμμές τών έργατικών όργανώσεων. Μήπως όμως «τή 
βουτιά στό παρελθόν» δέν τήν αίσθάνονται πιά σάν

1. Jacques Rougerie, «Sur Γ Histoire de la Première internationale» στό 
Mouvement Social, No 51, Μάης-’Ιούνιος 1965, σ. 23.

2. Είδικά άναφέρομαι στούς E.P.Thomson, The Making of the English 
Working Class; Eric Hobsbawm, Laboring Man; Roland Trempé, Des 
mineurs de Carmaux; Michèle Perrot, Des ouvriers en grève, France 1871- 
1890.
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άνάνκη oi νέοι άγωνιστές; Μήπως βρίσκουν κι «ύτοί. 
δπως οί προηγούμενες γενιές κοντά έναν αίώνα, «τό 
υλικό γιά νά βασίζουν τή σιγουριά τους μέσα στά 
γεγονότα πού έζησαν ή πού δκουσαν;»3

Ό  Ιστορικός δέν άγνοεί αύτή τήν πραγματικότητα. 
Γ ι' αύτό στήν έρώτηση, πού γεννάει άντικρουόμενες 
άπαντήσεις, γιά τό πώς πρέπει ό Ιστορικός νά συλλάβει 
τήν Ιστορία τού έργατικοϋ κινήματος, πώς νά τή δεί 
μέσα άπό Ενα νέο πρίσμα γιά νά τήν έντάξει μέσα στήν 
Ιστορία, προστίθενται κι άλλα έρωτήματα πού άφορούν 
—κατά τήν έκφραση τού Lucien Febvre— «τό σταυρο
δρόμι όπου δλες οί Επιρροές συναντιούνται (...) τή 
συνείδηση τών άνθρώπων πού ζοΰν σέ κοινωνία».4 Γιά 
ποιόν γράφεται αύτή ή Ιστορία; Μέ ποιό σκοπό; Σέ τί 
καί σέ ποιόν χρησιμεύει σέ σχέση μέ τό έργατικό 
κίνημα:5

Στά έρωτήματα αύτά υπάρχουν δύο τύπων άπαντή- 
σεις, διαμετρικά άντίθετες. ’Εκείνες πού μιλούν γιά τά 
Επιστημονικά δρια, τά θεωρητικά κι έπομένως τά πολι
τικά δρια τής παραδοσιακής έργατικής Ιστορίας, αύτής 
πού ύπάρχει έδώ καί δεκαετίες καί δέν άντιστοιχεΐ πιά 
ούτε στίς άπαντήσεις τής Ιστορικής έπιστήμης, πού 
βρίσκεται σέ πλήρη άνανέωση, ούτε στά Ενδιαφέροντα 
καί τήν εύαισθησία τών άγωνιστών. Τής Ιστορίας πού 
χρησιμεύει στήν προπαγάνδα, άλλά δχι στή γνώση τού 
πραγματικού. ’ Ιστορική άντιμετώπιση πού δέν παρου
σιάζει κανένα θεωρητικό Ενδιαφέρον, ούτε έχει πολι
τική λειτουργία. Γιατί αύτό τό είδος Ιστορίας μεταδίδει 
κιτρινισμένες εικόνες καί παραφθείρει τά πραγματι
κά προβλήματα. Στενεύει τίς διαστάσεις τού Εργατι
κού κόσμου καί τόν περιορίζει σέ άκίνητα καί άπολι- 
θωμένα πλαίσια. Κι αύτό γιατί ή δράσή της δέν κατευ- 
θύνεται πρός τήν Εργατική τάξη, άλλά πρός τίς όργα- 
νωτικές καί ιδεολογικές της Εκπροσωπήσεις, Ιδιαίτερα 
μάλιστα πρός τά ήγετικά στρώματα τού κόμματος.

Ό  τυποποιημένος αύτός τρόπος άντιμετώπισης τής 
έργατικής Ιστορίας είναι άκόμα πάντοτε κυρίαρχος. 
Είναι άλήθεια πώς ή Ιστορία έχει ώς τώρα διορθωθεί, 
άλλά δέν έχει άναθεωρηθεΐ, δέν έχει δηλαδή ύποστεΐ 
παρά κάποιες αίσθητικές παρεμβάσεις. Γ ραμμένη είτε 
άπό πολιτικά στρατευμένους γιά στρατευμένους, είτε 
άπό πανεπιστημιακούς γιά τούς συναδέλφους τους, 
συνεχίζει νά παράγει καί νά διαιωνίζει «μιά Εσωτερική 
μορφή τής Ιστορίας».6 Καθώς άρνεΐται νά είναι Ιστορία 
«άφ’ υψηλού», άφιερώνεται δίχως Επιλογή στή μελέτη

3. François Fonvieille-Alquier, «Le militant et Γ Histoire», Le Monde, 
10 Άπρ. 1976, σ. 10.

4. Βλ. πρόλογο στόν Ε. Dolléans, Histoire du mouvement ouvrier, Πα
ρίσι, Atman Colin, 1937.

5. Μέ πρωτοβουλία τοΰ Claudio Pozzoli, έκδότη του Jahvbuch Arbei- 
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τών διαφόρων όογανώσεων ή όμάδων, συχνά περιθω
ριακών, καί τούς δίνει σημασία δυσανάλογη μέ τό 
σύνολο τοΰ θέματος. Τό παρελθόν τοΰ Εργατικού κινή
ματος, έτσι μικρογραφικά παρουσιασμένο άπό λεπτο
μερείς μελέτες μέ έντονο λόγιο χαρακτήρα καί άπομο- 
νωμένες άπό κάθε γενικότερη προοπτική, δέν μπορεί νά 
προκαλέσει παρά πολύ περιορισμένο Ενδιαφέρον. ΟΙ 
μελέτες αύτές άγγίζουν στήν καλύτερη περίπτωση ένα 
στενό κύκλο όπαδών ή Ερασιτεχνών κάποιων Ιδεών τοΰ 
παρελθόντος.

"Ενας δεύτερος τύπος άπαντήσεων άντίθετα άποδίδει 
στήν πανεπιστημιακή άκριβώς Ιστορία καί ατούς Επι
στημονικούς της στόχους τήν εύθύνη γιά τήν άτιοκοπή 
τών πολιτικά ένταγμένων άπό τό παρελθόν καί τίς 
παραδόσεις τοΰ Εργατικού κινήματος. ’ Απορρίπτει έτ
σι συνολικά κάθε Ιστορία πού έχει τή σφραγίδα τού 
έπαγγελματία Ιστορικού καί διεκδικεϊ τήν Επιστροφή 
στούς Επαναστατικούς θρύλους, στίς διηγήσεις Ενός 
ήρωικοΰ κι Εξιδανικευμένου παρελθόντος: «Ιστορία; 
Ναί, άλλά ποιά ίστορία; Ό χ ι  βέβαια τήν άποστειρω- 
μένη, μέ ακρίβεια ζυγισμένη, τεμαχισμένη μέ τό χει
ρουργικό μαχαίρι, μετρημένη μέ τό χιλιοστόμετρο, 
άποστεωμένη άπό τή συνεχή παραβολή μέ τίς πηγές 
της, δηλαδή τήν ίστορία τέίοια πού καταντάει όταν 
περάσουν οί Ιστορικοί άπό πάνω της. Ό χ ι! Ά λλά μιά 
ίστορία πλούσια σέ χρώματα τής ζωής, φτιαγμένη άπό 
μεγάλες φλογερές τοιχογραφίες, άπό πάθος, άπό τή δη
μοκρατική χειρονομία — ένα σύνολο άπό άνάγλυφες 
φωτογραφίες όπου τό αίμα, ό Ιδρώτας, τά δάκρυα καί τό 
μπαρούτι άναμιγνύονται. Δέν πρόκειται φυσικά γιά τήν 
ίστορία μέ κεφαλαίο, άλλά γιά τήν πολιτική τοΰ παρελ
θόντος, δπως τήν έζησαν, δπως τή δημιούργησαν γε
νιές όλόκληρες, πού οί Ελπίδες τους βγήκαν αυταπάτες 
καί πού δέν βρήκαν παρά άπογοήτευση στήν άκρη τών 
όνείρων τους. Ετσι φτιαγμένη ή Ιστορία παραμένει 
καθημερινά συντρόφισσα τοΰ άγωνιστή».7

Ή  χαρακτηριστική αύτή συλλογιστική πού δέν 
στερείται κοινής λογικής γεννιέται άπό τήν αύταπάτη, 
τήν παρανόηση ή καί τή θελημένη άγνοια όρισμένων 
βασικών προβλημάτων σχετικών μέ τό ρόλο πού οί 
Εργατικές όργανώσεις άποδίδουν στήν ίστορία τοΰ 
Εργατικού κινήματος. Οί ιστορικοί «τού Επαγγέλμα
τος» δέν είναι βέβαια άθώοι. ' Η παραγωγή τους σπάνια 
προκαλεί τή συγκίνηση τών πολιτικά ένταγμένων. Συ
χνά άποφεύγουν θεληματικά τήν Εκλαϊκευτική γλώσσα 
καί δέν μπορούν νά κατηγορηθοΰν γιά υπερβολική 
συμπάθεια πρός τό άντικείμενο τής μελέτης τους, πού 
καμιά φορά τό άντιμετωπίζουν άκόμα κι Εχθρικά. Τούς 
άπασχολούν κυρίως οί άπαιτήσεις τοΰ πανεπιστημια
κού τους Επαγγέλματος καί δέν Επιδιώκουν ν ’ άποκτή- 
σουν λαϊκό άναγνωστικό κοινό. Είναι δμως άραγε 
σωστό νά τούς μετατρέπουμε σέ άποδιοπομπαίους τρά
γους μέ τή δικαιολογία δτι τά έργα τους δέν Επηρεά
ζουν τήν Ιστορική εύαισθησία τών Εργατών; "Η μήπως 
άλλοΰ θά ’πρεπε νά ψάξουμε τά αίτια τής χαμένης 
Ιστορικής συνείδησης;

Τό ζητούμενο είναι λοιπόν μιά κριτική άνάλυση πού 
δέν θά είναι ούτε ρητορική, ούτε παθιασμένη, άλλά θά 
ψάχνει τίς ρίζες τοΰ φαινομένου. Ή  άνάλυση αύτή 
προϋποθέτει μιά διπλή άντιμετώπιση. Πρέπει νά συνδυ
άσει τήν Ιστορική παραγωγή μέ τή συλλογική μνήμη
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κι άκόμα νά λάβει ύπόψη της τόν χροπο με τόν όποιο τό 
έργατικό κίνημα, ή μάλλον οί όργανώσεις πού δηλώ
νουν πώς τό έκπροσωποΰν άναφέρονται στήν Ιστορία 
τους, τή χρήση πού τής κάνουν, τόν πολιτικό καί 
Ιδεολογικό ρόλο πού τής άποδίδουν.

Γιατί όχι μόνο ή άντιμετώπιση τής έργατικής Ιστο
ρίας, άλλά άκόμα καί ή άνάγνωσή της, ή διάδοσή της 
έξαρτώνται σέ άρκετό βαθμό άπό τίς ρίζες της καί τίς 
Ιστοριογραφικές της παραδόσεις, άπό τό ρόλο πού ή 
ιστορία αύτή έπαιξε στήν άνάπτυξη τού έργατικοΰ κι
νήματος, στίς έσωτερικές του διαμάχες, στήν πραγμά
τωση τών έναλλασσόμενων στόχων του. Πρέπει λοιπόν 
νά ξαναθυμηθούμε ποιά υπήρξε ή γενεσιουργός βάση 
τής ιστορικής σκέψης πάνω στό έργατικό κίνημα γιά 
νά καταλάβουμε τά βαθύτερα αίτια τών όρίων της, τόν 
περιορισμό της σέ Ιστορία τών Ιδεών, τών θεσμών, τών 
ήγετών, σέ μιά συμπτωματική διήγηση, πού άποτελεϊ- 
ται άπό έπιτυχίες καί νίκες, σέ ήρωικό έπος, πού 
άνασκευάζεται διαρκώς άνάλογα μέ τίς άνάγκες τών 
Ιδεολογικών συγκρούσεων.

Μέ αύτή τήν έννοια, οί παραλλαγές τής ιστοριογρα
φίας τού έργατικού κινήματος είναι πλούσιες σέ πλη
ροφορίες. ’Αποτελούν μέρος τής Ιστορίας τού έργατι- 
κού κινήματος καί συνθέτουν όλες μαζί μιά ιστορία πού 
μένει νά γραφτεί. Είναι πολύ χρήσιμες γιά τήν καλύ
τερη κατανόηση δχι μόνο τής περιπλοκής τών Ιδεολο
γικών συγκρούσεων, δπως καί γιά τήν κατανόηση τών 
βασικών πολιτικών διαφωνιών, άλλά άκόμα γιά τή 
σύλληψη μιας άπό τίς βασικές διαστάσεις τής ιστορίας 
τού σοσιαλισμού, τίς είκόνες πού άναπαράγονται καί 
τήν άπόκρυφη πραγματικότητα τών κομμάτων. Χάρη 
σέ πολλές έργασίες άφιερώμένες στήν Ιστορία τών 
κομμάτων ή τών Διεθνών (μερικές.;μάλιστα έχουν καί 
τή σφραγίδα τής έπίσημης Ιστορίας) διαμορφώθηκε 
μιά πού μολονότι παραλλάζει συχνά' είναι ώστόσο 
βαθιά ριζωμένη καθώς διαμορφώθηκε μέσα άπό έντονες 
συγκρούσεις, είναι ή είκόνα πού έχουν γιά τόν έαυτό 
τους οί σοσιαλδημοκράτες, οί κομμουνιστές, ή οί 
συνδικαλιστές. Ή  «έπιστημονική» Ιστορία βοήθησε 
έδώ πού τά λέμε κι αύτή μέ τή χρήση λεπτών άποχρώ- 
σεων σκιάς καί φωτός στό νά παρακαμφθοΰν ένοχλη- 
τικές άλήθειες καί νά άλλοιωθεΐ άδιόρατα άλλά βαθιά ή 
συλλογική μνήμη. Γιατί δέν πρέπει νά τό κρύβουμε, ή

παραποίηση τού παρελθόντος, «μέθοδος άγαπητή στήν 
έξουσία», ούτε ήταν ούτε είναι μονοπώλιο τών κυρίαρ
χων τάξεων8. 'Αλλάζουν μόνο οί διαδικασίες παρα
φθοράς.

Τό 1960, μέσα σέ πολιτικές καί Ιδεολογικές συνθή
κες ίδιαίτερα θετικές, πού έπέτρεπαν αίσιοδοξία καί 
έλπίδα γιά βαθιές άλλαγές, ό Bert Andréas διαπιστώνει 
μέ όξυδέρκεια: «Στή δύση, ή έργατική Ιστοριογραφία 
δέν έτυχε έπίσημης, άκαδημαϊκής άναγνώρισης παρά 
πολύ πρόσφατα καί μέ πολλούς δισταγμούς. ’ Αλλά καί 
τό έργατικό κίνημα τό ίδιο δέν έδωσε παρά σπάνια 
στήν Ιστορία του καί στίς έπιστημονικές της άπαιτή- 
σεις περισσότερη προσοχή άπ’ δση άπαιτοΰσαν οί 
καθημερινές άνάγκες τής πολιτικής καί τής προπαγάν
δας»9.

Παρόλα αύτά κανένα κοινωνικό κίνημα δέν έχει 
δείξει παρόμοιο δεσμό μέ τήν Ιστορία του, ούτε τέτοια 
άνάγκη νά συνδέει τό παρελθόν μέ τό παρόν, δσο τό 
έργατικό κίνημα. * Η έργατική τάξη μέ τήν εύθύνη τής 
τελεολογικής τάξης πού τής άποδίδεται χρειάζεται τήν 
ιστορική συνείδηση κι έπομένως τή γνώση τού παρελ
θόντος της γιά νά φέρει σέ πέρας τήν άποστολή της,

Τό ένδιαφέρον γιά τήν Ιστορία του έμφανίζεται μέ τή 
γέννηση τού έργατικοΰ κινήματος. ΟΙ όργανωμένοι 
έργάτες τού 19ου αίώνα ήταν εύαίσθητοι στήν Ιστορία 
καί είχαν βαθιά συνείδηση τής Ιστορικής έμβέλειας 
τού κινήματός τους. ’Επαναλάμβαναν τή φράση τού 
Johann Jacoby: «οί μέλλοντες Ιστορικοί τού πολιτι
σμού θά δίνουν μεγαλύτερο βάρος στήν Ιστορία καί τής 
πιό μικρής έργατικής ένωσης άπ’ δσο σέ μιά μεγάλη 
ναπολεόντεια ήττα»10. Τήν πρώτη αύτή περίοδο πού

8. Αύτό ύπαινίσσεται, άν καί πολύ συνεσταλμένα, ό Jean Chesnaux, 
Du passe faisons table rase? A propos de 1 ’ Histoire et des Historiens, 
Fr. Maspero, Παρίσι, 1970, σ. 29.

9. Βλ. Amali, Instituto Feltrinelli, 1961 III, σ. 689
10. “Ετσι παρατίθεται αύτή ή φράση άπό τόν έργάτη τυπογράφο 

Carl Hillmann, «Die Internationale Arbeiterassoziation (1864-1871). 
Ihre Geschichte, Program und Tätigkeit», Seperatdruck aus Korrespon
dent fun Deutschlands Buchdraucker und Schriftgiesser, 1871, σ. 5.
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άπλώνεται ώς τό τέλος τοΰ αΙώνα, οί όργανωμένοι 
έργάτες είν' έκεΐνοι πού γράφουν τήν Ιστορία των 
όργανώσεών τους, είτε γιά νά κάνουν τόν άπολογισμό 
τους, είτε γιά ν ’ άντικρούσουν συκοφαντίες κατασκευ
ασμένες άπό συγγραφείς καί άρθρογράφους, «αύτούς 
τούς χαρτοπόντικες πού χρηματίζονται άπό τήν άρχου- 
σα τάξη»11.

Πρίν άπό τό 1914, οί βίαιες συγκρούσεις πάνω στήν 
κληρονομιά τής 1ης Διεθνούς καί στις άποτιμήσεις της 
τροφοδοτούν βασικά τή σκέψη των ένταγμένων Ιστορι
κών. ΟΙ μπακουνικές (Guillaume, Nettlau), οί προυντο- 
νικές (Puech), οί μαρξιστικές (Jaeckh, Riazanov, Stek- 
lov, Mehring) έρμηνεΐες γεννιούνται μέσα στά πυρά τής 
πολεμικής καί ύπόκεινται συχνά στήν κριτική έπιζώ- 
ντων μαρτύρων είτε «άστών» Ιστορικών μέ άναμφισβή- 
τητο κύρος, δπως ό Grünberg, ό Meyer, ό Bourgin. ΟΙ 
«κλασικοί» τής έργατικής Ιστορίας έχουν άναμφισβή- 
τητα λογότεχνικές Ικανότητες καί άνθεκτική γνώση. 
Καθώς όμως παίρνουν μέρος στή σύγκρουση τής AIT, 
’Εργατικής Διεθνούς, βλέπουμε νά έπαναλαμβάνουν τά 
έπιχειρήματα, τίς προκαταλήψεις, τόν τρόπο δικαίω
σης τών άπόψεών τους πού χρησιμοποιούν οί πρωτα
γωνιστές.

Τό ίστορικό πεδίο έτσι στενεύει καί περιορίζεται 
στίς διαστάσεις τών Ιδεολογικών διαφωνιών. Μέ τόν 
τρόπο αύτό, μέσα άπό μιά όρισμένη προβληματική, ή 
Ιστορία τής Διεθνούς μετατρέπεται σέ μονομαχία μετα
ξύ θεωρητικών κεκλεισμένων τών θυρών. 'Από τότε, οί 
έπίγονοι άρκέστηκαν τίς περισσότερες φορές στό «νά 
μεταγράφουν τούς θρύλους» καί «νά διαιωνίζουν τίς 
καταγγελίες», δίχως μάλιστα νά έχουν ούτε τή διανοη
τική άξια ούτε τήν είλικρίνεια ένός Riazanov ή ένός 
Guillaume —ούτε πολύ περισσότερο τήν Ικανότητά 
τους νά χρησιμοποιούν άνέκδοτες πηγές άσύγκριτου 
πλούτου. Γιά νά δώσουν μάλιστα στόν έαυτό τους αύτοί 
οί έν ένεργεία προπαγανδιστές κάποιον έπιστημονικό 
καθωσπρεπισμό, γλύστρησαν σ ’ έναν άκαδημαϊκό λο- 
γιωτατισμό μέ στόχο τήν άπόκρυψη τών χειρισμών πού 
κατασκεύαζαν μιά Ιστορία τής όποιας τό μόνο σημείο 
άναφορδς είναι ή άποψη τής έξουσίας.

"Εχοντας συνείδηση ότι κάνει πολιτικό έργο ή πλει
άδα τών Ιστορικών, πού βρίσκονται διαρκώς σέ κατά
σταση μάχης στίς άρχές τοΰ 20οΰ αίώνα, άρχισε νά 
βάζει έρωτηματικά στούς στόχους τής Ιστορίας τοΰ 
σοσιαλισμού. Οί άπαντήσεις πού έδωσαν έχουν μεγάλο 
ένδιαφέρον. Τό 1904, στά 40χρονα τής AIT Έργατικής 
Διεθνούς, ό G. Jaeckh γράφει πώς, όταν μιά γενιά τοΰ 
έργατικοΰ κινήματος δίνει τή σκυτάλη στήν έπόμενη, 
πού πρέπει ν ’ άποκτήσει τήν πείρα τοΰ παρελθόντος, 
μάλιστα ένός σοσιαλδημοκράτη Ιστορικού είναι τό 
παρακάτω: «ή νέα γενιά πρέπει ν ’ άποκτήσει πλήρη 
γνώση γιά τίς συνθήκες, τούς άγώνες καί τίς νίκες τών 
προηγούμενων, έτσι ώστε νά ξέρει σέ ποιό Ιστορικό 
πεδίο είναι τοποθετημένή καί άγωνίζεται. Γ ι’ αύτό, 
όταν ή έργατική τάξη γιορτάζει άναμνηστικά γεγονό
τα, κάνει μιά πράξη πολύ σημαντικότερη άπ’ όσο μιά 
τελετή. Μιά πράξη μέ νόημα έπαναστατικό γιατί άντι- 
μετωπίζει τό ταξικό της παρελθόν μέ τό φώς τής 
παγκόσμιας Ιστορίας καί συγκρίνει συγχρόνως τούς 
στόχους της μ ’ έκείνους πού άλλοτε έθετε στό κίνημα 
μιά γενιά πιό γενναιόδωρη»12. Ή  φράση αυτή δέν 
χρειάζεται σχόλια. "Οπως γράφει ό Hobsbawm: « Ή

άναστύλωση τού ξεχασμένου άλλά χρήσιμου καί ά
φθαρτου παρελθόντος είναι έργο πού άνήκει στούς 
Ιστορικούς»13.

’Η παραφθορά βρίσκεται στόν τρόπο μέ τόν όποιο 
«άναστυλώνεται» καί χρησιμοποιείται ή ίστορία-παρά- 
δοση, όταν άντικαθιστά τήν πραγματική καί ζωντανή 
Ιστορία μέ τούς «ριζωμένους θρύλους γιά τό κόμμα»14 
καί ό Ιστορικός άφιερώνεται έτσι στήν παραγωγή 
μύθων.

Γιά τό θέμα αύτό είναι άποκαλυπτικές οί διαφορές 
πού παρατηρούνται στά κείμενα τών Ιστορικών τής 
γερμανικής σοσιαλδημοκρατίας πρίν τό 1914 καί τοΰ 
μπολσεβικικοΰ κόμματος μετά τή ρωσική έπανάσταση. 
Ό  τρόπος άντιμετώπισης τής ίστορίας καί ή χρησιμο
ποίησή της κατασκευάζουν ένα παρελθόν έξιδανικευ- 
μένο πού τελικά καταλήγει σέ παρελθοντολογία «τήν 
άντιδραστική λατρεία τοΰ παρελθόντος», δπως λέει ό 
Μάρξ. Ά πό τή λατρεία τών ήρώων καί τήν έξαρση τών 
νικών φτάνουν στόν παραμερισμό κάθε βαριάς κληρο
νομιάς. Ή  Ιστορία τοΰ έργατικοΰ κινήματος μετατρέ- 
πεται σέ Ιδεολογία, σέ δίδαγμα. Έ τσ ι παραφθαρμένη 
καί άπογυμνωμένη άπό κάθε ζωντανό στοιχείο, μέ 
τυποποιημένες φράσεις καί στεραιότυπη γλώσσα, άπο- 
μακρύνει άπό τήν έποχή γιά τήν όποια μιλάει καί 
άποδυναμώνει τή συλλογική μνήμη τής έργατικής τά
ξης·

Είναι έντυπωσιακή ή τεράστια άπόσταση, ή άντί- 
θεση άνάμεσα στή μαρξιστική Ιστορική θεωρία —τόν 
ίστορικό όλισμό— καί τό είδος τής Ιστορίας τοΰ 
έργατικοΰ κινήματος, πού άπό τότε βαφτίστηκε «Ιστο
ρία τοΰ κόμματος». Δέν πρόκειται γιά Ιστορία. Είναι 
ένας παραδοσιακός ίστορικισμός, ήθικολογικός, έπί- 
πεδος καί κοινότυπος, άποτελεϊ άντιγραφή τής ίστο
ρίας τών κυρίαρχων Ιδεών καί έξυπηρετεϊ παρόμοιες μέ 
αυτή στόχους15. Ά πό  πηγή καί μέσο άναγνώρισης 
μετατρέπεται σέ έργαλεϊο δικαίωσης, αύτοδικαίωσης. 
Ή  βασική της λειτουργία είναι Ιδεολογική: έπιδιώκει 
νά έξασφαλίσει τή συνοχή, ν ’ άποδείξει τή συνέχεια, 
νά διαιωνίσει τούς έπίσημους μύθους πού κατέχουν τή 
θέση έομηνειών.

"Ετσι ή Ιστορική σκέψη προσανατολίζεται άπό τήν 
είκόνα πού έχουν τά έργατικά κόμματα γιά τόν έαυτό 
τους καί άπό τήν έντύπωση πού θέλουν νά δώσουν. ’ Η 
έπιλογή τών πηγών καί ή βολονταριστική άντιμετώπι- 
ση τής Ιστορίας εύκολύνουν τό έργο καί καθορίζουν 
τήν όπτική γωνία: τά γεγονότα πού άντιστοιχοΰν στήν 
έπίσημη άποψη ύπογραμμίζονται καί άποκαλοΰνται 
ούσιώδη, ένώ έκεϊνα πού τήν άντικρούουν ή πού δέ 
χρησιμεύουν στίς άνάγκες τής στιγμής άποκαλοΰνται 
περιθωριακά ή άχρηστα. Μιά τέτοια κατάταξη τών

11. Στό ίδιο, σ. 1.
12. Gustav Jaeckh, Die Internationale. Eine Derkschrift zur Virzig- 

jahrigen Gründung der Internationalen -Arbeiter-Assoziation, Λειψία 
1904, σ. 111.

13. Eric Hobsbowm, δπ., σ. 375.
14. ' Η έκφραση είναι τοϋ Franz Mehring.
15. Γενικά, στό σοσιαλδημοκρατικό στρατόπεδο «κάπου σκάλωνε ή 

πειστική συνεργασία του Κάρλ Κάουτσκυ, βασικού θεωρητικού τής 
ίστορίας, μέ τίς είδικευμένες στήν ιστορία (fachwissenschaftliche Ges- 
chichts-darstellungen) σοσιαλδημοκρατικές μελέτες». Βλ. Wolfgang 
Zorn, Engagierte und werturteilsfreie Geschichswissenschaft» in Die 
Funktion der Geschichte in unserer Zeit, Στουτγάρδη, Ernst Klett 
Verlag, 1975, σ. 76-77.
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γεγονότων όδηγεϊ άπό τίς άπαιτήσεις μιας Ιστορίας 
χρησιμοθηρικής σέ μιά Ιστορία προπαγανδιστική. Πα
ρά τίς διακηρύξεις γιά τήν Ιστορική άλήθεια σάν τή 
μόνη πού έξυπηρετεί τήν έργατική τάξη, τά γεγονότα 
καί τά ντοκουμέντα πού προορίζονται γιά δημοσιότητα 
λογοκρίνονται. 'Ακόμα καί ή συγγραφική κληρονομιά 
τού Μάρξ θά ύποστεϊ τέτοιες παρεμβάσεις πρίν τό 1914. 
Τότε δμως αύτή ή παραποίηση γίνεται άκόμα δειλά καί 
περιορισμένα. Ά πό τή δεκαετία τού 1920 καί μετά θά 
όργιάσει καί θά κυριαρχήσει μέ τήν όνομασία «άποψη 
τού κόμματος».

Πρέπει νά σημειώσουμε δτι φυλακές τών έπίσημων 
μύθων, πού όνομάστηκαν παράδοση καί καθώς θεσμο
θετήθηκαν διαιωνίζονται, είναι τίς περισσότερες φορές 
οί «παλιοί», οί ήγέτες μέ τή μεγαλύτερη αίγλη. Οί 
προσωπικές τους άναμνήσεις πάνω σέ θέματα άμφισβη- 
τούμενα βάρυναν πολύ περισσότερο άπό τήν κριτική, 
«λεπτομερή καί άποστειρωμένη» έργασία τών Ιστορι
κών. ’Ενάντια σ ’ αύτές τίς άνησυχητικές μεθόδους 
στάθηκαν λίγοι ένταγμένοι Ιστορικοί. "Ενας άπ’ αύ- 
τούς ήταν δ Franz Mehring πού είχε έπιπλέον έπιβολή, 
άξια, θεωρητικές Ικανότητες καί κριτικό πνεύμα σπά
νια γιά τήν έποχή πρίν τό 1914. Ό  Mehring δέν διστά
ζει νά γράψει γιά τά άπομνημονεύματα τού Μπέμπελ 
(δπου περιέχονται —σέ σχέση μέ τήν πολεμική πού 
ξέσπασε στά χρόνια 1870— βαριές κατηγορίες έναν- 
τίον τού Von Schweitzer, παρόλο πού ή Ιστορική κρι
τική τήν άνασκεύασε άργότερα) πώς «ό μεγάλος ήγέτης 
δέν είχε Ιστορικές Ικανότητες»16. Καί διαπιστώνει μέ 
κριτική πονηριά: «Τά άπομνημονεύματα μάς δίνουν τήν 
είκόνα τού άνθρώπου πού τά έγραψε καί τούτο κυρίως 
άπό τόν τρόπο μέ τόν όποιο παραθέτει τά γεγονότα. ' Ο 
Μπέμπελ όρθά έπικαλείται τήν είλικρίνειά καί τήν άλή- 
θεια ώς βασικές προϋποθέσεις ένός τέτοιου κειμένου. 
Μπορεί δμως κανείς νά παίζει μέ τήν είλικρίνειά καί τήν 
άλήθεια, δπως άποδεικνύουν κάποια διάσημα ’Απο
μνημονεύματα»17.

' Ο Mehring ύπερασπίζεται καί έφαρμόζει μιάν άλλη 
άντίληψη γιά τήν έργατική Ιστορία κι έναν άλλο τρόπο 
γιά τήν άντιμετώπιση τών σχέσεων παρελθόντος-παρό- 
ντος. Δέν άρνείται δτι τό παρόν είναι έκεΐνο πού γεννάει 
τό βαθύτερο κίνητρο τού ένδιαφέροντος γιά τήν Ιστο
ρία. ’Απορρίπτει δμως τήν προέκταση τού παοόντοί

πάνω στό παρελθόν ή τό άντίστροφο. Στόχος του, μέσα 
άπό τή μελέτη τής Ιστορίας καί τήν έμβάθυνση τών 
πραγματικών προβλημάτων τής έπικαιρότητας, είναι ή 
κατανόηση τού παρόντος. Πιστεύει δμως δτι δέν υπάρ
χει γιά τόν Ιστορικό δυνατός συμβιβασμός άνάμεσα 
στίς άναγκαιότητες τής στιγμής καί στήν ίστορική 
άλήθεια. ' Η ίστορική άλήθεια πρέπει νά κυριαρχεί 
πάνω σ ’ δλα τά συμφέροντα, άκόμα κι άν όνομάζονται 
συμφέροντα τού κόμματος ή λόγοι έκτάκτου άνάγκης. 
Καί ό Ιστορικός αύτός τής γερμανικής σοσιαλδημο
κρατίας περηφανεύεται πώς δέν έκανε κανένα συμβι
βασμό ούτε πρός τούς «όρθόδοξους», άπό τόν Κάουτ- 
σκυ ώς τό Riazanov, ούτε πρός τούς ήγέτες τού κόμμα
τος, τόν Μπέμπελ ή τόν Auer, πού τόν χτύπησαν 
έπανειλημμένα.'Τό 1918, στόν πρόλογο τής κλασικής 
σήμερα βιογραφίας τού Μάρξ πού έγραψε, άντιστέκε- 
ται στούς ήγέτες γιά τελευταία φορά καί ύπογραμμίζει 
δτι «μήν υποχωρώντας ούτε βήμα στήν πνευματική 
τρομοκρατία, έγραψε γιά τίς σχέσεις τού Λασάλ καί 
τού Μπακούνιν μέ τό Μάρξ, άγνοώντας τούς κομματι
κούς μύθους καί άκολουθώντας τούς νόμους τής ιστο
ρικής άλήθειας»18. Δέ διστάζει μάλιστα ό συνεπής 
αύτός μαρξιστής νά δώσει δίκιο στόν Μπακούνιν καί 
δχι στό Μάρξ, δπως μέσα στή μνημειώδη του Ιστορία 
τής γερμανικής σοσιαλδημοκρατίας νά ένοχλήσει τήν 
εύαισθησία ή τόν κονφορμισμό τών άγωνιστών. Συλ
λαμβάνει τό άντικείμενο καί τή χρήση τής Ιστορίας ώς 
κριτικό συλλογισμό πάνω στή θεωρητικά στηριγμένη 
πρακτική πού είναι τό παρελθόν. "Οταν κυκλοφόρησε 
ή 'Ιστορία τής γερμανικής σοσιαλδημοκρατίας, προκά- 
λεσε πλήθος φήμες μεταξύ τών όργανωμένων, καθώς

16. Franz Mehring, Gesmmelte Schriften, Aufsatze zur Geschinchte 
der Arbeiterbewegung, τομ. IV, Βερολίνο, Dietz Verlag, 1964.

17. Στό ίδιο, τομ. IV, σ. 59.
18. Βλ. Franz Mehring, Karl Marx, Geschichte seines Lebens, (Κάρλ 

Μάρξ, Ιστορία τής ζωής του), Λειψία 1918. Στόν Ιδιο πρόλογο μέμφε- 
ται μία άλλου είδους πνευματική τρομοκρατία πού άσκεΐται μέ ένα 
όρισμένο καθιερωμένο ύφος. «Κάθε έργο Ιστορικό είναι συνάμα τέχνη 
καί έπιστήμη (...) Δέν θυμάμαι αύτή τή στιγμή ποιός είχε τήν βαρύ
γδουπη Ιδέα δτι οί αίσθητικές θεωρήσεις δέν έχουν τίποτε νά κάνουν μέ 
τήν ίστορική έπιστήμη. ’Αλλά όφείλω, μέ ντροπή μου νά μολογήσω 
δτι δέν μισώ τόσο τήν άστική κοινωνία δσο έκείνους τούς αύστηρούς 
στοχαστές πού γιά νά σοκάρουν Τσως τό Βαλταίρο θεσμοθέτησαν δτι ή 
πληκτική γραφή είναι ή μόνη παραδεκτή».
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υποβάλλει τούς κομματικούς θρύλους σέ κριτική άνά- 
λυση. Στή δεύτερη Εκδοση άπαντάει σέ δσα λέχθηκαν 
όρίζοντας μέ τά παρακάτω λόγια τό ρόλο του Ιστορικού 
πού είναι ένταγμένος στό Εργατικό κίνημα:

«Κανείς δέν μπορεί νά δει καθαρότερα άπό τόν 
Ιστορικό ένός Επαναστατικού κόμματος τά αίτια τής 
αϋτοδικαίωσης καθώς καί τόν άναπόφευκτο άντικειμε- 
νικό χαρακτήρα τής παράδοσης καί τών έξιδανικεύ- 
σεων. Κανείς όμως συγχρόνως δέν Εχει όσο αύτός 
ύποχρέωση νά μένει άνεπηρέαστος άπό αύτά. Έ να 
Ιστορικό κείμενο πού θά σιωπούσε μέ σύνεση μπροστά 
σ ' Ενα θρύλο, όσο κατανοητός καί δικαιωμένος κι άν 
είναι, θά Εχανε αύτόματα κάθε άξία. Παρόλο πού τό 
Επαναστατικό κόμμα ύπόκειται στή μοίρα τών Εμπολέ
μων καί πρέπει νά κατασκευάζει τούς θρύλους του καί τό 
κύρος του, δέν είναι καθόλου σωστή ή περίφημη 
συμβουλή τού Moltke πώς πρέπει μέ τρόπο τεχνητό νά 
κατασκευάζει θρύλους καί κύρος σάν άπαραίτητα στοι
χεία τής συνοχής του. 'Αντίθετα αύτό πού τού είναι 
πρίν άπ' όλα άπαραίτητο είναι ή διαρκής αύτοκριτική. 
Γιά τούτο νομίζω πώς μοΰ Επιτρέπεται νά πώ ότι ή 
Εργασία μου γιά τήν Ιστορία τού κόμματος κατέκτησε 
τό δικαίωμα ύπαρξής της»19.

Μιά τέτοια σύλληψη τής Εργατικής Ιστορίας, πού 
είναι συγχρόνως στρατευμένη καί κριτική, άκριβώς 
γιατί θέλει νά είναι άγωνιστική καί όχι καταγραφή 
άγιογραφιών προορισμένων νά διαιωνίζουν τίς άποδε- 
κτές συμβατικότητες, δέν κατάφερε νά ζήσει γιά πολύ 
καιρό. ' Η Επίσημη Ιστοριογραφία τού Εργατικού κινή
ματος στά χρόνια 1920-1950 άποτελεϊ τήν πλήρη άρνη
ση μιας κριτικής Ιστορικής Ερμηνείας. Μόνο κάποιοι 
μεμονωμένοι Ιστορικοί, κάτοχοι μιας υψηλής Επιστη
μονικής παιδείας, δπως ό Arthur Rosemberg (γιά τούς 
όποιους «σοσιαλισμός είναι κάτι πολύ περισσότερο 
άπό κύμβαλον άλαλάζον ή άπό σκαλοπάτι στήν καριέ- 
ρα τους»20), θά συνεχίσουν τόν άχαρο ρόλο τού δασκά
λου, καταπολεμώντας τούς μύθους πού Εγιναν δόγματα 
καί διαιωνίζονται άπό Ισχυρούς Ιδεολογικούς μηχα
νισμούς 21
Ή  διαδικασία μετατροπής τής Ιστορίας τού Εργατι
κού κινήματος σέ μυθολογία, πού ξεκίνησε τήν Εποχή 
τής άναθεωρητικής κρίσης, βρίσκει τή δεκαετία τού 
1920 τή θεσμική της μορφή. Οί όργανώσεις καί τά 
κόμματα διεκδικοΰν τό δικαίωμα ν ’ άντιπροσωπεύουν, 
νά διαμορφώνουν καί νά Ελέγχουν τή μνήμη τού Εργα
τικού κινήματος.

Μέ τή μεγάλη διάσπαση πού άκολούθησε τήν κατάρ
ρευση τής 2ης Διεθνούς καί βάθυνε μέ τήν 'Οκτωβρια
νή 'Επανάσταση, τήν Ιστορία τού Εργατικού κινήμα
τος Ιδιοποιήθηκαν όριστικά οί πρωταγωνιστές τής 
διάσπασης. «’Από τότε, ή Ιστοριογραφία τού Εργατι
κού κινήματος (σοσιαλιστική καί κομμουνιστική) άπο- 
τελεΐ βασικό δπλο τής Ιδεολογικής διαμάχης άνάμεσα 
στίς διάφορες φράξιες τού κινήματος αυτού»22. Ή  
Ιστορία μετατρέπεται σέ μέσο μέ τό όποιο οί διαφω- 
νούντες δικαιώνουν τίς καταδίκες καί θεμιτοποιοΰν τίς 
ήγεμονικές βλέψεις. 'Εργαλείο πολεμικής, προπαγάν
δας καί Ιδεολογικής παιδαγωγικής, ή καθοδηγητική 
Ιστορία γίνεται «Επιστήμη νομιμοποίησης», τό βάθρο 
τού Ιδεολογικού οίκοδομήματος πού Εχτισε 6 μηχανι
σμός.

Μέσα στό σύστημα αύτό σκέψης καί λειτουργώντας

μέ δρους Εξουσίας, ό Ιστορικός λόγος Εμποτίζεται άπό 
Εθνικισμό, τό Κράτος πού βγαίνει άπό τήν Επανά
σταση άποτελεϊ το κεντρικό σημείο Αναφοράς. Στήν 
πραγματικότητα, ό Ιδεολογικός μηχανισμός δέν Εφευ
ρίσκει τίποτα. Συλλέγει τά ύπάρχοντα πρότυπα καί τά 
χρησιμοποιεί γιά τούς σκοπούς του. Ή  παρατήρηση 
τού Karl Korsch τού 1930 γιά τήν Ιστοριογραφία τής 
γαλλικής Επανάστασης μάς δίνει Ενα Ενδιαφέρον άντί- 
στοιχο: « Ή  πολιτική αυτή Ιστοριογραφία σκοπεύει 
άπλώς νά κάνει νά συμπέσουν ή Επανάσταση μΕ τό 
πολιτικό άποτέλεσμα πού είχε σ ' Ενα όρισμένο σημείο 
τής Επαναστατικής Εξέλιξης καί τό όποιο σημείο τοπο
θετεί άλλού ή κάθε μία άπό τίς όμάδες τών άστών. Ιστο
ριογράφων»25.

' Η σταλινική Ιστοριογραφία Εχει άναγάγει τήν πα- 
ραποίηση σέ σύστημα. Μέ τή βοήθεια Απίστευτων 
παραφθορών, πού ποδοπατούν καί περιφρονοΰν τήν 
Ιστορική πραγματικότητα, ό σταλινισμός Εσβυσε, κα
τακρεούργησε, ξανακατασκεύασε μεθοδικά τό παρελ
θόν καί τό άντικατέστησε μέ τήν είκόνα τού Εαυτού 
ιου, τούς μύθους του, τήν αύτο-ϋμνησή του.

Ό σ ο  γιά τήν Ιστορία τού διεθνούς Εργατικού κινή
ματος μετατρέπεται καί αύτή σέ μιά μαρμαρωμένη 
συλλογή άπό είκόνες νεκρές καί παραποιημένες, κενές 
άπό ούσιαστικό περιεχόμενο, κακοποιημένα άντίγρα- 
φα δπου τό παρελθόν σχεδόν δέν άναγνωρίζεται. Ό  
ρόλος πού ό σταλινισμός άποδίδει στό κατασκεύασμα 
πού όνομάζει Ιστορία καί τό όποιο θά Επιβάλει Ενάντια 
άκόμα καί στήν άληθοφάνεια, Εκφράζει μεγάλο φόβο 
μπροστά στήν Ιστορική πραγματικότητα, καθώς τή 
μεταμφιέζει, τήν παραφθείρει, τήν παραμορφώνει γιά 
νά τήν κάνει πεδίο τού κονφορμισμοΰ καί τής ύποτα- 
γής. Μέ τή βοήθεια ένός φανταστικού καί είδωλοποιη- 
μένου παρελθόντος, άπογυμνωμένου άπ' δλα τά στοι
χεία πού θυμίζουν τήν πραγματικότητα, ή Εξουσία 
Επιδιώκει δχι μόνο νά παραποιήσει τήν είκόνα τού 
πραγματικού, άλλά νά καταστρέψει τήν ίδια τή δυνατό
τητα άντίληψης τής πραγματικότητας. Γιά τούτο είναι 
κάθε λίγο άναγκαΐο νά ύπόκειται σέ άναισθησία καί 
παραμόρφωση ή όμαδική μνήμη, ή όποία άλλωστε 
Ελέγχεται άπόλυτα άπό τή στιγμή πού τό παρελθόν 
άντιμετωπίζεται σάν κρατικό μυστικό καί ή πρόσβαση 
στά ντοκουμέντα άπαγορεύεται.

Τή δεκαετία τού 1920, μέ τεράστιες ύλικές θυσίες καί 
παραδειγματική Επιμονή ό Riazanov καί οί συνεργάτες 
του μάζεψαν άπ' όλόκληρο τόν κόσμο τά σκόρπια 
ντοκουμέντα τού Εργατικού κινήματος γιά νά τά σώ
σουν. ' Ωστόσο τά άρχεΐα Ενιναν φυλακές δπου κλειδω
μένα «*. ντοκουμέντα ψρουροΰνται αύστηρά άπό Εμπι
στους φύλακες. Ρόλος τού Ιστορικού είναι νά δικαιώνει

19. Σημειώσεις στη δεύτερη έκδοση τής Ιστορίας τής γερμανικής 
σοσιαλδημοκρατίας, τόμ.Ι, σελ. 375.

20. F. Mehring, ό.π., τ. IV, σελ. 507.
21. Ό  ’Αρθουρ Ρόζενμπεργκ διατυπώνει τήν άπαίτηση γιά μιά 

άνοιχτά στρατευμένη ιστορία, μή συμβατική, πού έπίσης δέν θά 
καταφεύγει στόν ίστορικισμό. Καί καλεϊ σέ μιά ένσυνείδητη τοποθέ
τηση, έπαγγελματική άλλά δχι ίδεολογίζουσα, τού ιστορικού πού θά 
άνανεώνει τήν έπιστημονική άντικειμενικότητα μέσα άπό καινούρ
γιους έπιστημονικούς φωτισμούς τής πραγματικότητας καί μέ βάση 
μιάν άνανεωμένη προβληματική.

22. Βλ. τήν έκθεση τού Hans-Josef Steinberg, στό Jahrbuch Arbei
terbewegung 2, σ. 274-275.

71 Βλέπε τήν έκθεση τού Karl Korsch, -Das Problem Staatseinheit
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τήν πολιτική έξουσία, νά έςωραΐζει τίς θέσεις πού 
παράγει ό Ιδεολογικός μηχανισμός καί όχι νά έργάζε- 
ται πάνω σέ άνέκδοια στοιχεία πού θά μπορούσαν νά 
ξεκαθαρίσουν γεγονότα ή προβλήματα τού παρελθό
ντος. Τό 1931 στό γνωστό φοβερό γράμμα του πρός τή 
σύνταξη τού περιοδικού Προλεταριακή ’Επανάσταση, μέ 
άφορμή τή συζήτηση πού προκάλεσε ή μελέτη τού 
81ικ1ιή πάνω στίς θέσεις των μπολσεβίκων μέ τή 2η 
Διεθνή, ό Στάλιν γράφει: «Ποιός άλλος έκτός άπό τούς 
άγιάτρευτους γραφειοκράτες μπορεί νά έμπιστεύεται 
μόνο τά χαρτιά, τά ντοκουμέντα; Ποιός άλλος έκτός 
άπό τούς χαρτοπόντικες άγνοεΐ δτι πρέπει νά κρίνουμε 
τούς ήγέτες κυρίως άπό τίς πράξεις τους καί δχι μόνο 
άπό τίς δηλώσεις τους;» Έ τσι ό Στάλιν έπιβάλλει τήν 
έρμηνεία του, οί χαρτοπόντικες καταλήγουν στή Σιβη
ρία καί τά περίφημα ντοκουμέντα παραμένουν άκόμα 
άπρόσιτα.

' Ο σταλινισμός άνήκει στό παρελθόν. Οί άναλήθειες 
καταγγέλθηκαν καί άντικαταστάθηκαν άπό... μισές ά- 
λήθειες. Ή  συλλογική μνήμη τού έργατικού κινήμα
τος δέν πάσχει πιά άπό άμνησία, άλλά έξακολουθεϊ νά 
είναι άλλοιωμένη. « Ή  τεράστια έξουσία τής άλλο- 
τρίωσης των συνειδήσεων», πού άσκησε ό σταλινι
σμός, οί καταστροφές πού προκάλεσε, μπορούν νά 
μετρηθούν άπό τό πόσο βαθιά ριζωμένα είναι σήμερα 
τά στερεότυπα, άπό τό πόσο τά ψεύδη άποτελοΰν 
άποδεκτές άναφορές καί δχι μόνο γιά τούς όργανωμέ- 
νους, άλλά εύρύτερα γιά τή φωτισμένη κοινή γνώμη. 
Έ τσι οί άδιάκοπες παραλλαγές καί συνεχείς μεταμ
φιέσεις τής Ιστορίας τού ΚΚΣΕ ή τής Κομιντέρν 
άντιμετωπίζονται σάν θεμελιώδεις άναθεωρήσεις μιας 
όπτικής καί μιας πρακτικής τής Ιστορίας.

Γιά τήν Ιστορία τού έργατικού κινήματος έγινε περί
που τό ίδιο. ’Εξακολουθεί νά είναι έπιστήμη νομιμο
ποίησης. Καί φαίνεται δτι μιά τέτοια άντιμετώπιση τής 
Ιστορίας είναι γενικότερα άρεστή. Έδώ καί δέκα μόλις 
χρόνια, ή «άντι-άναθεωρητική καί άντισταλινική νέα 
άριστερά», μέγας λογοκριτής τής πανεπιστημιακής 
Ιστορίας, πού τήν άπορρίπτει σάν άστική, έπιδεικνύει 
τήν ίδια «παραδοσιακή» συμπεριφορά άπέναντι στήν 
Ιστορία, άκολουθώντας τήν πεπατημένη τών «σταλινι
κών» ή.τών «σοσιαλδημοκρατών» καί στριμώχνει τό 
παρελθόν σέ παρόμοια καλούπ α,

Οί ίδεολόγοι τής έξωκοινοβουλευτικής άντιπολίτευ-

σης στή Γερμανία τή δεκαετία τού i960, τό ίδιο: 
«έψαξαν τή δικαίωσή τους στό παρελθόν, χρησιμο
ποίησαν τήν Ιστορία σάν τούρτα, άπ' όπου ό καθένας 
μπορεί νά κόβει τό κομμάτι πού ταιριάζει στό γούστο 
καί τήν δρεξή του»25. Πηγή καί δργανο νομιμοποίησης 
έτσι, ή έργατική Ιστορία κατάντησε άποθήκη ένδυμα- 
τολογίου δπου κάθε φράξια, κάθε όμάδα βρίσκει κάθε 
στιγμή τό στοιχείο πού δικαιώνει τίς άνάγκες τής 
στιγμής. ’Εάν «δικαίωμα συμμετοχής στή συλλογική 
μνήμη σημαίνει δικαίωμα καθορισμού κάθε στοιχείου 
πού βαρύνει ή βοηθάει άπό τό παρελθόν»26, οί διανοη
τικοί άκροβατισμοί αύτοί πετυχαίνουν ώστε, στό δνομα 
τής «λαϊκής κοινής λογικής», ή υποθετική άσκηση 
αύτοΰ τού δικαιώματος νά παραδίδεται άπό τή μιά 
μειοψηφία στήν άλλη.

' Η καταπολέμηση δμως τής πρακτικής αύτής μέ τήν 
καταγγελία της καί μέ τά ίδια της τά δπλα δέ θά θέσει 
ποτέ τό παρελθόν στήν υπηρεσία τού παρόντος. Καμιά 
ρητορεία, καμιά πολεμική κραυγή έναντίον «τής ΙστΟ- 
ρίας-παγίδας» δέν θά σταματήσουν ούτε τήν παραφθο
ρά ούτε μιά κληρονομημένη καί καταδικασμένη πρα
κτική. Θά άλλάξούν μόνο οί παραφθορεϊς. Μιά έργατι
κή Ιστορία άντι-ίστορική, κοινώνιολογίζουσα δσο καί 
ό «λόγιος ίστορικισμός», ή ή ίστορικιστική διήγηση, 
πού καταλήγει σέ προκατασκευασμένα συμπεράσματα, 
έξακολουθεϊ νά κάνει θραύση «στήν άριστερά καί τήν 
άκρα άριστερά, σ ’ αύτούς τούς χώρους δπου άνθεϊ καί 
θάλλει ή αύταπάτη»27.

' Μ οιεθνής κυρίως διάσταση τού έργατικού κινήμα
τος άλλοιώθηκε σέ τέτοιο βαθμό, ώστε οί μελέτες πάνω 
στό θέμα αύτό νά παραλλάζουν συνεχώς καθώς βρί
σκονται μόνιμα πάνω σ ’ ένα προκρούστειο κρεββάτι. 
Στό μεθοδολογικό έπίπεδο οί μελέτες αύτές παραμέ
νουν άδύνατες καί έμφανίζονται άσύνδετες μεταξύ τους. 
Σήμερα λίγοι είναι οί Ιστορικοί πού άγγίζει μιά διεθνής 
προβληματική. Ή  διεθνής διάσταση παίζει δλο καί 
περισσότερο ρόλο. διακοσμητικό, ή περιορίζεται σ ’ 
ένα είδος θεσμικής προσέγγισης.

'Ωστόσο μιά δλοκληρωμένη έργατική Ιστορία δέν 
μπορεί νά έγκαταλείψει τήν όπτική αυτή, δέν μπορεί νά

25. Β. Rabe hl, Geschichte und Klassen kamp, Βερολίνο, Rotbuch 
Verlag, 1973, σ. 5.

26. "Οπως τό βεβαιώνει ό Jean Chesnaux δ.π.
27. βλ. Les Cahiers du forum-Historiae, N. 3. Juin 1976, σελ. 20.
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τήν άναγάγει σέ διακοσμητικό στοιχείο, ούτε νά τήν 
ύποβιβάσει σέ καλούπι άπ’ όπου βγαίνουν τά έθνικά 
πρότυπα. ' Η διεθνής Ιστορία τού έργατικού κινήματος 
άποτελεΐ μιά θεμελιώδη διάσταση, πολυσύνθετη καί 
πλούσια, άποτελεΐ μάλιστα συγχρόνως έναν τρόπο γιά 
νά προσπελάσει ό Ιστορικός τό πρόβλημα τής έξέλιξης 
του σοσιαλισμού. Σίγουρα, οί δυσκολίες πού συναντά ή 
μελέτη τής θεμελιακής αύτής διάστασης τής έργατικής 
Ιστορίας έχουν σχέση τόσο μέ τίς μεθοδολογικές άβε- 
βαιότητες δσο καί μέ τό εύρος καί τό πολυσύνθετο, πού 
ήδη άπό τό τέλος τού 19ου αίώνα άναγνώρισαν οί 
κοινωνιολόγοι πού παρακολουθούσαν τήν άνοδο καί 
τίς μεταμορφώσεις τού διεθνούς σοσιαλισμού. «Δέν 
πρέπει ν ’ άντιμετωπίζουμε τό σοσιαλισμό άφηρημένα, 
έξω άπό τόπο καί χρόνο», έλεγε ό Durkheim, «πρέπει 
άντίθετα νά τόν συνδέσουμε μέ τό κοινωνικό περιβάλ
λον όπου γεννήθηκε. Δέν πρέπει νά τόν συζητάμε 
άλλά νά τόν κάνουμε Ιστορία». Νά μήν περιοριζόμαστε 
«στόν καθορισμό τής γένεσής του, άλλά νά προσπα
θούμε νά άναλύσουμε άπό ποιές μεταμορφώσεις πέ
ρασε καί ποιός καθόρισε τίς μεταμορφώσεις αύτές»28. 
Τήν ίδια έποχή ό Antonio Labriola περιγράφει ήδη τή 
δυσκολία ν ' Αντιμετωπιστεί τό θέμα μέ πληρότητα 
έξαιτίας των διαστάσεων καί τού πλούτου του. « Ή  
είδικότητα καί ή πολυπλοκότητα τού προλεταριακού 
κινήματος έχουν γίνει τέτοιες πού είναι δύσκολο νά 
τό συλλάβει κανείς στό σύνολό του, νά τό καταλάβει 
στίς λεπτομέρειές του»29.

Γιά νά ξεπεράσουν αύτές τίς δυσκολίες, οί συγγρα
φείς τών άναρίθμητων Ιστοριών τής Διεθνούς ή των 
όριζόντιων περιγραφών τού σοσιαλισμού κατέφυγαν σέ 
λύσεις πού άποδείχτηκαν τεχνάσματα. Διαδόθηκε πρώ
τα ή μόδα τής παραδοσιακής Ιστορίας τών Ιδεών, 
έπειτα ήρθε ό καιρός τής περιγραφής τών διεθνών 
συνεδρίων καί τών συγκρούσεων πού άντιπαράθεταν 
τούς μεγάλους πρωταγωνιστές στή διεθνή άρένα. Τέ
λος, στίς παραπάνω περιορισμένες προσεγγίσεις άντι- 
παρατίθεται γιά διεύρυνση χωρίς Ακριβή όρια, ένα 
είδος άντιπαράθεσης τών έθνικών προτύπων, πού θεω
ρούνται δτι προστιθέμενα άντιπροσωπεύουν τό σύνολο 
καί φτιάχνουν έτσι μιά διεθνή Ιστορία τού σοσιαλι
σμού.

Στήν πραγματικότητα, τό Ιστορικό πεδίο άντανακλα 
άπλώς τήν πρακτική τού έργατικού κινήματος, έπι- 
κυρώνει μιά βαθιά μεταλλαγή. "Αν στήν Αρχή ό διε
θνής σοσιαλισμός ήταν τό χωνευτή ρι τής Ιστορικής 
σκέψης γιά τό έργατικό κίνημα, μέ τήν έθνικοποίηση 
τών κινημάτων ξέπεσε σέ Ιδεολογικά έννύηση καί 
τέλος σέ άπλή άναφορά. ' Αποτέλεσμα αύτής τής έξε- 
λιξης ήταν ό περιορισμός τής Ιστορικής σκέψης. Οί 
διαδοχικές Διεθνείς έπικυρώνουν τήν Ιδέα μιας πυρα
μίδας πού ή κορυφή της άναπαριστά κατά κάποιο 
τρόπο τή Διεθνή καί θεωρούν σάν άξίωμα τήν όργανική 
σύνδεση άνάμεσα στό διεθνή σοσιαλισμό καί τή Διε
θνή. ' Η είκόνα αύτή έπιβάλλεται στή συνείδηση μιας 
όρισμένης έποχής. "Ετσι, γιά τό Lucien Febvre ή 
Διεθνής παρουσιάζεται σάν άθροισμα «πού προκύπτει 
τόσο Από άνταλλαγές (δλο καί συχνότερες) Ιδεών άνά
μεσα στά έθνικά κινήματα, πού τό καθένα ήταν στήν 
άρχή κλεισμένο στόν έαυτό του, καί άπό διασυνδέσεις 
δλο καί πιό στενές άνάμεσα στούς όργανωμένους σέ 
κάθε χώρα»30.

Μέ διαδοχικά όλισθήματα άνάμεσα στήν πραγματι
κότητα καί τήν άρχική αύτή είκόνα πραγματοποιείται 
ένα διπλό άποτέλεσμα:

1) Ή  διεθνής άποκαθίσταται ώς θεσμός καί τό 
έργατικό κίνημα χάνει τίς διεθνείς διαστΑσεις του.

2) Οί άντίπαλοι τής κυρίαρχης τάσης, οί τάσεις πού 
διαγράφονται άπό τό θεσμό βρίσκονται έξω άπό τό 
διεθνές έργατικό κίνημα.

"Ας σημειώσουμε πάνω σ ’ αύτό δτι στίς άρχές τής 
δεκαετίας τού 1880, συνεχίζοντας τίς προσπάθειες γιΑ 
τήν ’Εργατική Διεθνή, οί μαρξιστές μιλούν άκόμα γιά 
διεθνή κοινότητα τού σοσιαλισμού πού θά περιλάβει 
στούς κόλπους της δλες τίς τάσεις χωρίς διΑκριση. 
Ξεκινούν άπό τήν προϋπόθεση δτι «ή άπελευθέρωση 
τής έργατικής τάξης πρέπει νά γίνει Από τούς προλε
τάριους δλων τών χωρών ένωμένους καί δτι, γιά νά 
καθοδηγηθεί μέ πιθανότητες έπιτυχίας ό άγώνας ένάν- 
τια στίς παλιές δυνάμεις τής καταπίεσης, πρέπει στή 
διεθνή Ισχυρή ένωση τής άντίδρασης καί τού καπιτα
λισμού ν ’ άντιπαρατεθεΐ ή διεθνής ένωση τού προλε
ταριάτου, τού σοσιαλισμού, πού θά έπιτρέψει νά βα
δίσουν πλάι-πλάι δλοι οί σοσιαλιστές άδιακρίτως 
γλώσσας ή σχολής ένάντια στούς κοινούς έχθρούς»31.

Δύο δεκαετίες άργότερα, ή γλώσσα τής 2ης Διεθνούς 
άλλάζει: γίνεται περιοριστική καί έγκαταλείπει ένα 
μέρος τής ένωτικής προϋπόθεσης. ΟΙ άναρχικοί, οί 
έπαναστατικοί συνδικαλιστές διαγράφονται άπό τίς 
γραμμές της καί κατά συνέπεια άπό τό διεθνές κίνημα.

"Οσο γιΑ τήν 3η Διεθνή, τά δρια πού καθορίζει είναι 
άκόμα πιό στενά. Οί μόνοι πού γίνονται δεκτοί στίς 
γραμμές της, κι έπομένως θεωρούνται δτι μετέχουν στό 
διεθνές έργατικό κίνημα πού ή Διεθνής θεωρεί πώς 
ένσαρκώνει, είναι δσα κόμματα ύπογρΑφουν τά 21 
δρακόντεια σημεία, πού καθόρισε τό 1920 ή δεύτερη 
σύνοδός της.

Ή  Ιστορία τής Διεθνούς έγινε άπό τό 1920 τό έπί- 
κεντρο σκληρών Ιδεολογικών άγώνων άπό τό έσωτε- 
ρικό τών βίαιων συγκρούσεων πού άντιπαράθεσαν τούς 
λενινιστές μέ τή σοσιαλδημοκρατία. « Ή  3η Διεθνής 
συνεχίζει καί όλοκληρώνει τό μεγάλο έργο πού άρχισε 
ή ’ Εργατική Διεθνής», δηλώνει δ Λένιν, διεκδικώντας 
τήν κληρονομιά τού ένδοξου προδρόμου. Ή  Ιστορική 
αύτή νομιμοποίηση είναι άπαραίτητη γιά νά στηρίξει 
τίς ήγεμονικές βλέψεις τής Κομιντέρν, πού θέλει ν ’ 
άναγνωριστεϊ σΑν ή μόνη έκφραση τού διεθνούς κι
νήματος. Γιά νά τό πετύχουν αύτό έπρεπε νά έξοντώ- 
σουν τή 2η Διεθνή πού έξέφραζε τή συνέχεια, τήν όρ
γανική έξέλιξη καί ένσάρκωνε τήν κληρονομιά μισού 
αίώνα έργατικής Ιστορίας. "Επρεπε νά τής άφαιρέσουν 
τήν αίγλη, νά τή συνθλίψουν μέ τό βάρος τού παρελ
θόντος πού διεκδικοΰσε, νά τής άφαιρέσουν τό ήθικό 
δικαίωμα νά είναι ό συνεχιστής καί θεματοφύλακάς 
του.

Τά υπολείμματα τής τρομερής αύτής πολεμικής, οί 
Ιδεολογικές έπιπτώσεις της δέ διευκολύνουν καθόλου 
τό έργο τού ίστορικού πού θέλει νά προχωρήσει πέρα

28. Lucien Febvre, Histoire du mouvement ouvrier.
29. Der Sozialdemokrat, No 38, 19 Δεκ. 1880.
30. F. Mehring, δ.π., τ. IV.
31. Rosa Luxemburg, La crise de la socialdemocratie, (*H κρίση τής 

σοσιαλδημοκρατίας), Editions Sociales, Παρίσι 1969, σσ. 194-195.
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άπό τά έπίσημα συμπεράσματα. Οί ιστοριογραφικές 
παραδόσεις κάνουν τήν προσπέλαση Ιδιαίτερα δύσκο
λη. Ά πό τή μιά μεριά, τό κατηγορητήριο κράτησε 
πάρα πολύ καιρό τή θέση τής άνάλυσης καί ή αύτο- 
δικαίωση ύποκατέστησε τήν Ιστορική κρίση. Ά πό τήν 
άλλη μεριά, οί όροι Διεθνής καί διεθνές έργατικό κί
νημα συγχέονται άπό τό 1920 τόσο στήν πολιτική 
όρολογία δσο καί στήν Ιστοριογραφική πρακτική. 
Ταύτιση υπερβολική άλλά συγχρόνως βολική, καθώς 
έπιτρέπει νά λειτουργούν πολλά ύποκατάστατα. Θά 
χρειαστεί νά περιμένουμε τή μεθοδολογική συζήτηση 
τής δεκαετίας τού 1960 γιά νά καταγγελθεί ή σύγχυση 
άνάμεσα στήν Ιστορία τής Διεθνούς καί τήν Ιστορία 
τού διεθνούς έργατικοΰ κινήματος. Τότε είναι πού ή 
παραδοσιακή προβληματική άπορρίπτεται καί ξαναρ
χίζουν νά διαγράφονται τά ένδιαφέροντα τών νέων 
Ιστορικών γιά τόν παραμελημένο, κεφαλαιώδη αύτό 
τομέα τού σοσιαλισμού.

* * *

Πέρα άπό τίς συνεχείς μεταλλαγές τής Ιστοριογραφίας 
τής έξαρτημένης άπό τίς μεγάλες φάσεις άνάπτυξης τού 
ίδιου τού κινήματος, παρατηρούμε άλλη μία σταθερή 
κατεύθυνση: τό όργανωμένο έργατικό κίνημα έρχεται 
άντιμέτωπο μέ μιά διπλή άπαίτηση πού έπιβάλλει 
διπλή χρήση τής δικής του Ιστορίας:

α) Ή  ιστορία του έργατικοΰ κινήματος ώς πρακτική, 
δηλαδή έργαστήριο άπό έμπειρίες, έπιτυχίες καί άπο- 
τυχίες, πεδίο θεωρητικής καί στρατηγικής έπεξεργα- 
σίας, όπου άκρίβεια καί κριτική έξέταση έπιβάλλονται 
γιά νά συλλάβουν τήν Ιστορική πραγματικότητα κι 
έπομένως ν ’ άνακαλύψουν τά κρυμμένα μυστικά τους, 
γιά νά έπινοήσουν, δηλαδή ν ’ άνανεώσουν μέ άφετηρία 
τήν Ιστορική στιγμή Ιδωμένη ώς έμπειρία. «Αποτε
λεί προνόμιο, πού διαθέτει τό συνειδητό προλεταριάτο 
σέ σχέση μέ δλα τ ’ άλλα κόμματα, ή Ικανότητα νά 
άντλεί διαρκώς νέες δυνάμεις άπό τήν Ιστορία τού 
παρελθόντος του γιά νά συνεχίζει τόν άγώνα τού πα
ρόντος καί νά πλησιάζει τόν καινούργιο κόσμο τού 
μέλλοντος», γράφει ό Mehring τό 1896 στό Neue Zeit32.

' Η θέση αυτή τού Mehring άποτελεί στήν πραγματι
κότητα έπανάληψη τής βασικής θέσης τού Μάρξ στά 
γραφόμενά του γιά τά κίνητρα ώς πρός τή δημιουργία 
τής ’ Εργατικής Διεθνούς. Τόσο στήν άρχική προσφώ
νηση, δσο καί στή συζήτηση τών θέσεων, ό Μάρξ 
ύπογραμμίζει δτι ή έμπειρία τού ίδιου τους τού παρελ
θόντος διδάσκει στούς έργάτες τήν άνάγκη ν ’ άναπτύ- 
ξουν άλληλεγγύη καί ένότητα άνάμεσα στούς έργάτες 
δλων τών χωρών. Ό τ ι  γιά νά έκπληρώσουν τήν ίστο- 
ρική τους άποστολή οί έργαζόμενοι διαθέτουν, έκτός 
άπό τή δύναμη πού τούς δίνει τό πλήθος τους, μιά πηγή 
γνώσης άπό τήν όποία πρέπει νά έπωφελούνται: τά 
σφάλματά τους, τήν έμπειρία τής Ιστορίας τους.

Τό πρόβλημα τού παρελθόντος ώς πρακτική τού 
έργατικοΰ κινήματος μπαίνει πολύ συγκεκριμένα καί 
άπό τή Ρόζα Λούξεμπουργκ σάν προϋπόθεση τής το
ποθέτησής της, μετά τήν κατάρρευση τής 2ης Διε
θνούς. Ζητώντας νά ξανακοιταχτεί Ιστορικά όλόκληρο

32. Jacques Julliard, Fernand Pelloutier et les Origines du syndica
lisme d’ action directe, Παρίσι, Seuil, 1974. σ. 189.

τό παρελθόν τού κινήματος γιατί ή 4η Αύγούστου 1914 
(ψήφος τών πιστώσεων πολέμου άπό τό γερμανικό σο
σιαλιστικό κόμμα) είναι ή λογική του συνέχεια, υπο
γραμμίζει: «Δέν ύπάρχει προκαθορισμένο πλαίσιο, πού 
νά Ισχύει μιά γιά πάντα, ούτε άλάνθαστος όδηγός γιά 
νά δείξει (στό προλεταριάτο) τούς δρόμους πού θά 
πρέπει νά πάρει. Δέν έχει άλλο δάσκαλο άπό τήν Ιστο
ρική του έμπειρία. ' Ο γολγοθάς τής άπελευθέρωσής του 
δέν είναι στρωμένος μοναχά μέ βάσανα καί ταλαιπω
ρίες, άλλά καί μέ άναρίθμητα λάθη. Τό στόχο του, τήν 
άπελευθέρωση, θά τόν πετύχει έάν μπορέσει νά βγά
λει τά διδάγματα τών δικών του σφαλμάτων»33. Βλέ
πουμε τήν άποψη αυτή ν ’ άποτελεί σταθερά τού έργα- 
τικοΰ κινήματος: ή γνώση ή ή άγνοια τού πραγματικού 
του παρελθόντος είναι βασικός παράγοντας τής άνά- 
πτυξής του. Τό παρελθόν, τό σύνολο τών βιωμένων 
έμπειριών δέν άφομοιώνεται αύτόματα, ούτε καταγρά
φεται αυθόρμητα στήν συλλογική μνήμη. Παίρνοντας 
παράδειγμα άπό τό γαλλικό συνδικαλισμό στό τέλος 
τού αίώνα, ό Jacques Julliard παρατηρεί τήν άμνησία 
άπό τήν όποία πάσχει ή έργατική τάξη καί τίς συνέ- 
πειές της: « Ή  έλλειψη συλλογικής μνήμης, ή άπουσία 
σωρευτικής γνώσης έξακολουθοΰν νά καθορίζουν τήν 
κατάσταση τών έργατών, άναγκάζοντας κάθε γενιά νά 
ξαναρχίζει σχεδόν άπό τό μηδέν καί νά ξαναπερνάει 
δλα τά στάδια πού ήδη πέρασαν οί προηγούμενοι»34.
* Η πιό πρόσφατη ίστορία μάς δίνει στοιχεία άκόμα πιό 
άποκαλυπτικά. Α ρκεί ν ’ άναφέρουμε τό παράδειγμα 
τού σύγχρονου γερμανικού έργατικοΰ κινήματος ή 
άκόμη ιό  παράδειγμα τού μετασταλινισμοΰ στήν ΕΣΣΔ, 
γιά νά μετρήσουμε συγχρόνως τίς διαστάσεις καί τ ’ ά- 
ποτελέσματα τής άπώλειας τής συλλογικής μνήμης, 
πού όφείλεται στήν άρνηση νά πάρουμε στά χέρια μας 
τήν κληρονομιά τού παρελθόντος ή άπλούστατα τήν 
Ιστορία. Οί συνθήκες αύτές έξηγοΰν σέ μεγάλο βαθμό 
πώς δέν έχουμε άκόμα μιά ίστορία τής 3ης Διεθνούς 
άξια τού όνόματος, γιατί ή ίστορία τού σταλινισμού 
παραμένει ή ίστορία μιας δίκης πού ένώ δέν έκδικά- 
στηκε ποτέ, άνακοινώθηκε ή λήξη της. Οί μισές άλή- 
θειες, πού έγιναν δεκτές καί διαδόθηκαν, μάς λένε 
περισσότερα γιά τή στάση τών κομμάτων, πού θέλουν 
νά είναι μαρξιστικά-λενινιστικά, άπέναντι στό Ίδιο 
τους τό παρελθόν άπ’ δσα ή σιωπή καί ό λογιωτατι- 
σμός. * Η Ιστορία, βλέπετε, είναι έδαφος έκρηκτικό, 
καθώς ή πραγματικότητα, ή οί έμπειρίες τού παρελ
θόντος πού συχνά άποσιωπήθηκαν, μπορούν νά θέσουν 
σέ άμφιβσήτηση κάθε άξίωση γιά τήν άποκλειστικό- 
τητα τής έκπροσώπησης τής έργατικής τάξης. Γιατί ή 
ίστορία τού έργατικοΰ κόσμου άγγίζει τό Ιδεολογικό 
θεμέλιο πάνω στό όποιο στηρίζονται δλα τά κόμματα 
πού διεκδικούν τήν πρωτοπορία γιά νά διατηρήσουν τίς 
ήγεμονικές τους βλέψεις.

β) Ή  Ιστορία ώς παράδοση. ’Εδώ μπορούμε νά δια
κρίνουμε δύο είδών προβλήματα: τό πρώτο συνδέεται 
μέ τήν καταγραφή τού παρελθόντος καί τό δεύτερο ιιέ

33. Eduard Bernstein, Les présupposés du socialisme, Παρίσι, Seuil, 
1974, σ. 57.

34. Γράμμα στό Mehring στίς 28 Ιουνίου 1918. Βλ. Rosa Luxem- 
bú*g, J ’ étais, je suis, je serai! ("Ημουν, είμαι, θά είμαι!), ’Αλληλο
γραφία 1914-1919, προετοιμάζεται ύπό την διεύθυνση του Georges 
Haupt άπό τούς Gilbert Badia, Irène Petit, Claudie Weill, Παρίσι, 
Maspero 1977. σ. 347.
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τή χρησιμοποίηση πού τού γίνεται.' Η καταγραφή τών 
παραδόσεων γίνεται μέ ποικίλους τρόπους, άνάλογα μέ 
τή σημασία πού Αποδίδεται στήν Ιστορία καί στό ρόλο 
πού δίνεται στίς παραδόσεις.

Ή  στάση τών διαφόρων ρευμάτων τού έργατικοϋ 
κινήματος Απέναντι στήν Ιστορία καί στίς παραδόσεις 
της είναι Αποκαλυπτική. ΓιΑ παράδειγμα, τή στιγμή 
τής Αναθεωρητικής κρίσης, ό Μπερνστάιν λαβαίνει 
ύπόψη του τό σημαντικό βάρος τής παράδοσης μέσα 
στή γερμανική σοσιαλδημοκρατία, όταν χρειάζεται ν ’ 
άποτιμήσει τά γεγονότα καί τίς Ιδέες. « Ά ν  οί όρθό- 
δοξοι μετατρέπουν τήν παράδοση σέ δόγμα μέ τήν Ισχύ 
πού έχει καί τά έμπόδια πού προκαλεΐ καί διαιωνίζουν 
τούς μύθους της, οί Αναθεωρητές προσπαθούν νά τήν 
γκρεμίσουν σάν μεγάλο έμπόδιο γιά τήν’προσαρμογή 
στήν πραγματικότητα». Καί υπογραμμίζει ό Μπερν
στάιν: «ή Αναθεώρηση στήν όποία πρέπει νά προβοΰμε 
δέν θά έχει πρακτικό νόημα έάν δέν πάψουμε νά δί
νουμε στήν παράδοση τόσο μεγάλη θέση καί άν δέν 
χάσουμε τή συνήθεια ν ’ άναφερόμαστε συνέχεια στούς 
άγώνες τού παρελθόντος»35. ' Ο ρόλος όμως τής παρά
δοσης γιά τό έργατικό κίνημα, ή έπιθυμία του νά μένει 
δεμένο μέ τήν Ιστορία του δέν πρέπει νά κρίνονται άπό 
τίς παραποιήσεις τών Ορθόδοξων, για τούς όποιους ή 
παράδοση είναι περιβόλι μέ έτοιμες άλήθειες, έπομέ- 
νως συντηρητικός παράγοντας, ούτε άπό τίς κρίσεις 
τών Αναθεωρητών, πού άρνούμενοι τήν Αναφορά στά 
κατορθώματα τού παρελθόντος, θέλουν έτσι νά σβύ- 
σουν αύτό πού γιά τό έργατικό κίνημα είναι τό βασι
κότερο: τήν ταυτότητά του. Ή  παράδοση πού διατη
ρείται καί μεταδίδεται είναι συγχρόνως στοιχείο συνο
χής τής όμάδας καί παράγοντας συνέχειας, κινη
τήρια δύναμη και (,ωντανη πηγη πού τρέφει τή συλλο
γική μνήμη καί τήν ταξική .συνείδηση καί πού παίζει 
καθοριστικό ρόλο στίς κρίσιμες στιγμές.

Τόν ’Ιανουάριο τού 1918, ή Ρόζα Λούξεμπουργκ, 
χαιρετίζοντας τήν έκδοση τής βιογραφίας τού Μάρξ 
άπό τόν Mehring ύπογραμμίζει: «Τή στιγμή αύτή 
δέν μπορούσαμε νά προσφέρουμε τίποτε πιό ώραΐο στίς 
μάζες γιά νά τούς θυμίσουμε τίς καλύτερες παραδόσεις 
τους»34. Κατά τόν πόλεμο καταγγέλλει τούς κεντριστές 
πού συγχέουν παράδοση καί παρελθοντισμό, καί πού 
δέν κρατούν παρά «μιά νοσταλγική άνάμνηση τών 
εύτυχισμένων χρόνων όπου κανείς δέν ντρεπόταν νά 
όνομάζεται Γερμανός σοσιαλδημοκράτης»35.

’Επιδιώκουμε νά ξεφύγουμε άπό τό παρελθόν ή, 
Αντίθετα, νά τό έντάξουμε στό κέντρο τών στοχασμών 
καί τών κριτικών Αναφορών; Τό παρελθόν χρησιμο
ποιείται σάν πηγή νομιμοποίησης, δικαίωσης καί Ιδεο
λογικής έπιχειρηματολόγησης ή θεωρείται σημείο κι
νητοποίησης καί συλλογικής συνοχής; Αύτό τό δίλημ
μα καθορίζει τή λειτουργία πού δίνουμε στήν παράδο
ση. Στήν πρώτη περίπτωση, ή Αναδρομή στήν ίστορική 
μνήμη είναι ένδεικτική καί κατά συνέπεια ή χρήση τής 
Ιστορίας ύπόκειται στίς έπιταγές τής δεδομένης συγκυ
ρίας. Στή δεύτερη περίπτωση, ή Ανακάλυψη ή ή χρήση 
τής Ιστορικής έμπειρίας περνάει άπό τή διαμεσολά- 
βηση τών προβλημάτων τού παρόντος χωρίς ώστόσο 
νά παρακάμπτεται τό σύνολο τών Ιστορικών πραγμα
τικοτήτων. Δύο διαφορετικοί τρόποι προσέγγισης, Α
κόμη κι όταν ή σύγχυση είναι εύκολη. Ή  Ιστορία-

πράξη καί ή ίστορία-παράδοση είναι δύο άξονες τεμνό- 
μενοι μόνιμα άλληλοσυμπληρωνόμενοι ή Αντιφατικοί 
έξαιτίας τών Απαιτήσεων τίς όποιες ή παραδοσιακή, 
θεσμική καί πολιτική Ιστορία, ή λεγάμενη κομματική 
Ιστορία, φαινόταν δτι μπορούσε νά Ικανοποιήσει μέ 
ένα ξεκαθάρισμα τής Ιδεολογικής πρόσοψης.

6. ' Η αυταπάτη δτι μπορούν νά ξεπεραστοΰν αύτές οί 
Αντιφάσεις είναι έπίμονη, Ακόμη καί στίς περιπτώσεις 
πού διαψεύστηκε βάναυσα ή είχε καταστρεπτικά Αποτε
λέσματα. Παρ’ δλα αύτά, οί στρατευμένοι Ιστορικοί 
πρώτοι έκρουσαν τόν κώδωνα τού κινδύνου. Ή  Ιστο
ρία τού έργατικοϋ κινήματος, μεταλλαγμένη, υποβιβα
σμένη σέ ρόλο βοηθού τής Ιδεολογίας, μάλλον συγχέει 
παρά διαφωτίζει, βλάπτει παρά έξυπηρετεί. Γιατί, μ ’ 
αύτό τόν τρόπο, άποκρύπτεται ή ούσία τού Ιστορικού 
κινήματος καί έπομένως ή δυνατότητα νά τό γνωρί
σουμε καί νά τό κυριαρχήσουμε: τήν άνάπτυξη καί τή 
μετάθεση τών ταξικών Αντιθέσεων, τίς κοινωνικές Αλ
λαγές καί τίς κοινωνικο-έπαγγελματικές μεταλλαγές 
πού λειτουργούν στήν έργατική τάξη καί στό έργατικό 
κίνημα σάν συνέπεια τών δομικών καί τεχνολογικών 
Αλλαγών τής καπιταλιστικής κοινωνίας, τίς Αλλαγές 
πού έπήλθαν στήν Αντικειμενική διαδικασία Αντιμετώ
πισης τών κοινωνικών δυνάμεων, τά πολιτικά, Ιδεολο
γικά καί κοινωνικά τους Αποτελέσματα καί ή Ανάμειξή 
ιούς στά διάφορα έπίπεδα τού έργατικοϋ Αγώνα, τίς 
σταθερές καί τίς τομές πού προκύπτουν. Μόνο ή καθα
ρή καί συνολική γνώση τού παρελθόντος, τού «πραγ
ματικού κινήματος», γιά νά χρησιμοποιήσουμε τόν δρο 
τού Μάρξ, έπιτρέπει σέ τελευταία Ανάλυση νά κατα
νοήσουμε τή φύση καί τήν έκταση τής έπέμβασης τών 
έργατικών κομμάτων στήν ίστορική διαδικασία στήν 
όποία συμμετέχουν, χάρη στήν όποία έπιδροΰν στήν 
πορεία τού κινήματος, πού καθορίζει τούς τρόπους 
έπέμβασής τους, τή σχέση τους μέ τίς κοινωνικές δυνά
μεις, τό Ακροατήριό τους, τίς Αποτυχίες του. "Οπως 
σημειώνει ό Mehring γιά τήν 1η Διεθνή: « Ή  νέα 
έργατική τάξη μάχεται σέ συνθήκες τίς όποιες έπέβαλε 
ή ίστορική άνάπτυξη, έπομένως σέ συνθήκες πού δέν 
μπορεί νά τίς Ανατρέψει βίαια άλλά πού μπορεί νά τίς 
ξεπεράσει μέ τήν κατανόηση - μέ τή χεγκελιανή έννοια 
τού δρου: κατανοώ, σημαίνει ξεπερνώ»36. Ή  συλλογι
στική του γιά τήν Ιστορία είναι ή συλλογιστική τής 
ταυτότητας τής Ιστορίας.

Τό νά Αποδεχτεί κανείς όλόκληρη τήν Ιστορία ή 
νά κρατήσει τίς Αποστάσεις του έπιλέγοντας τά γεγο
νότα ή παραμερίζοντας τά σημεία πού ένοχλοϋν κατα
λήγει σέ τελευταία Ανάλυση στό νά θέτει κανείς τό 
ούσιαστικό πρόβλημα τής δυνατότητας νά άσκεΐ κα
νείς αύτοκριτική, Αντιμετωπίζοντας κατάματα τό δικό 
ιου παρελθόν ή νά συνεχίζει νά τό άποκρύπτει, καθι
στώντας έτσι τή συλλογική μνήμη υπερτροφική.

' Επομένως, γιά νά γίνει κατανοητή ή ίστορία, γιά νά 
εισακουστεί καί νά υλοποιηθεί ή έκκληση τού Γκράμσι 
«νά ξανακατακτήσουμε τή δική μας μνήμη ώς ίστορι
κή διαδικασία πού Αναπτύχθηκε ώς τώρα», δέν άρκεί νά 
έγκαταλείψουμε τήν Απαρχαιωμένη καί συμβιβαστική 
πρακτική τής παλαιάς Ιστορίας. Τό νά έξαλειφθοΰν οί 
άπριόρι δοσμένες καί στερεότυπες Αλήθειες είναι μέ-
35. Γράμμα στο Mennng στίς 30 Δεκέμβρη 1917, στό Ίδιο, σημ. 90.
36. F. Mehring δ.π., τομ. IV, σ. 359
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τρο πρόσκαιρο ή, στήν καλύτερη περίπτωση, ένα πρώ
το Μ μα. Καί μάλιστα όταν ή άνατροπή των σχέσεων 
παρελθόντος καί παρόντος, πολιτικής καί Ιστορικών 
έρευνών δέν είναι δυνατό νά άναχθεΐ σέ πολεμική 
μηχανή ένάντια στόν έπίσημο Ιστορικό θεσμό ούτε νά 
πνιγεί μέσα σέ ρητορείες τής μόδας. Οι θεωρητικές 
διαστάσεις μιας σύλληψης τού παρελθόντος ώς βιωμέ- 
νης πράξης είναι άνυπολόγιστες, χωρίς νά μιλήσουμε 
γιά τίς πολιτικές τους έπιπτώσεις. 'Ο  Oskar Negt 
διαμορφώνει τά δεδομένα ξεκινώντας άπό τό πρόβλη
μα: «Μέ ποιό τρόπο καί σέ ποιές συνθήκες παρουσιάζε
ται γιά μιά τάξη ή άνάγκη νά γράψει τήν ιστορία της μέ 
νέα μορφή;» Γ ι’ .αύτόν, «τό ουσιαστικό πρόβλημα είναι 
νά έπανέλθουμε στή φράση τού Λούκατς: νά χρησιμο
ποιήσουμε τό παρόν σάν ένα πρόβλημα Ιστορίας. Πού 
σημαίνει: Ή  Ιστορία δέν δείχνει μόνο τή μορφή τού 
παρελθόντος άλλά ταυτόχρονα καί πάντα μιά μορφή 
τού μέλλοντος. Ιστορία σημαίνει λοιπόν πρίν άπ’ δλα 
συνειδητή έπέμβαση στίς Ιστορικές τάσεις, στό πρα
κτικό καί πολιτικό πεδίο, άλλά έπίσης καί κατάλληλη 
άνάλυση τών τάσεων αύτών πού άποτελούν τό σταυρι
κό σημείο δπου συναντιούνται παρόν, παρελθόν καί 
μέλλον»37. Τό ούσιαστικό πρόβλημα πού θέτει ή Ιστο
ρία τού έργατικού κινήματος είναι λοιπόν νά πιστεύεις 
ή νά μπορείς (δηλαδή νά κατανοείς γιά νά πράξεις), νά 
συνεχίζεις τά πιστεύω τού 19ου αίώνα, ή νά τολμάς νά 
άναθεωρεϊς τίς υποθέσεις πού έγιναν άξιώματα: Σέ ποιό 
βαθμό ή έργατική τάξη παραμένει τάξη τελεολογική, 
Επιφορτισμένη μέ Ιστορική άποστολή;

7. Παρ’ δλο πού ή κληρονομιά είναι βαριά καί 
έξακολουθεΐ νά βαραίνει πάνω στήν έργατική ιστορία, 
σημαντικές ύποθηκεύσεις έχουν άρθεί: « ' Ο αυξανόμε
νος άκαδημαϊσμός τής έργατικής ιστορίας διόρθωσε 
όρισμένες άκαμπτες έπιλογές τής παραδοσιακής έργα
τικής Ιστορίας, ή δέ μετακινούμενη πρός τά άριστερά 
πολιτική συγκυρία διόρθωσε άλλες»38, παρατηρεί δ Ε. 
Hobsbawm. Δέν έχω καθόλου τήν πρόθεση νά συνη
γορήσω, νά έξάρω τίς άρετές ή νά στιγματίσω τίς έλ- 
λείψεις τής λεγάμενης πανεπιστημιακής ιστορίας πού 
τόσο βίαια κατηγοοήθηκε. ' Η δίκη αύτό έκδικάζε- 
ται τόσο εύκολα πού κανείς δέν έχει τήν πρόθεση νά 
τήν κερδίσει. "Ο,τι καταλογίζουμε στό Mouvement 
Social, περιοδικό πού έπαιξε σημαντικό ρόλο σ ’ αύτή 
τήν άλλαγή, είναι δτι στάθηκε στήν αιχμή τής έρευνας, 
δτι έργάστηκε σύμφωνα μέ τά κριτήρια τής έπαγγελμα- 
τικής γλώσσας τών Ιστορικών: θαυμασμός τού ποσοτι
κού, λόγιες μονογραφίες, προτεραιότητα τής τεκμη
ρίωσης σέ σχέση μέ τά προβλήματα, γιά νά φανεί στό 
τέλος δτι «οί έκμεταλλευόμενοι, οι χωρικοί, οί έργάτες 
καταβροχθίζονται μέ τή σειρά τους άπό τήν πανεπι
στημιακή μηχανή, άπ’ δλους έκείνους πού διάλεξαν νά 
κάνουν τήν «είδικότητά τους» σύμφωνα μέ τούς κανόνες 
έπαγγελματισμοΰ πού άπαιτεΐ ό θεσμός»39.

Αύτό τό είδος γλώσσας άπορρέει περισσότερο άπό 
πολεμικές παρορμήσεις, καί λιγότερο άπό τή σκέψη πού 
στηρίζεται στή γνώση καί στήν άνάλυση τών γεγονό
των. Κατ’ άρχήν, ή αυστηρότητα καί οί πανεπιστημια
κές άπαιτήσεις μπόρεσαν νά δημιουργήσουν ένα άντί-

37. Έκθεση του Oskar Negt, Jahrbuch Ardeiterbewegung 2, σσ. 277- 
278.

38. E. Hobsbawm, δ.π., σ. 274.
39. Jean Chesnaux, δ.π., σ. 140.

θετό ρεύμα, έκαναν νά κυριαρχήσει ένας άλλος τρόπος 
κατανόησης, προσέγγισης καί πραγμάτωσης μιας νέας 
έργατικής Ιστορίας.

"Επειτα καί ή άπλή άνάγνωση τών έργων μπορεί νά 
πείσει τά κριτικά πνεύματα, άρκεί νά είναι καλόπι
στα δτι ή «φιλολογία τών καθηγητών» δέν μοιάζει πιά 
σήμερα, δπως στίς άρχές τού αίώνα στή Γερμανία, 
στόν τομέα τής Ιστορίας τού έργατικού κινήματος, «μέ 
μυθιστόρημα περιπετειών», σύμφωνα μέ τόν δρο τού 
Mehring, άκόμα κι άν ή Ιδιοτέλεια καί ή Ιδεολογική 
στράτευση είναι φανερές ή μασκαρεμένες μέ άκαδη- 
μαϊκές φορεσιές.

Τέλος, άν ή ξεπερασμένη, συμβιβασμένη παραδο
σιακή ιστορία παραμένει άκόμη κυρίαρχη, αύτό δέν 
έμποδίζει άπό δώ καί πέρα μιά ξεκάθαρη συνειδητο- 
τοίηση. Πράγματι οί Ιστορικοί τού έργατικού κινήμα
τος προβληματίζονται. Γιατί άκόμη καί γ ι’ αυτούς πού 
συνεχίζουν νά κάνουν παραδοσιακή Ιστορία, γίνεται 
λίγο πολύ φανερό δτι μιά τέτοια μέθοδος προσέγγισης, 
μιά προβληματική τόσο περιορισμένη μπορεί νά άπο- 
φύγει τό κληρονομημένο κακό άλλά δχι καί νά τό 
έξαφανίσει. Ή  δυσφορία πού κατά κάποιο τρόπο έκ- 
φράζουν οί υπερασπιστές τής «κοινωνικοποίησης τής 
Ιστορικής γνώσης» είναι έπίσης έκφραση μιας διαδι
κασίας άλλαγής. Οί Ιστορικοί άρχίζουν νά κατανοούν 
μιά νέα έκδοχή τής λειτουργικότητας τής Ιστορίας τού 
έργατικού κινήματος καί μιά νέα στρατηγική τής έρευ
νας. Μιά βεβαιότητα γίνεται φανερή άκόμα κι άν οί 
τρόποι καί μάλιστα οί στόχοι είναι άντικείμενα σύγ
κρουσης ή άποτελούν συγκρουόμενες Ιδεολογικές έπι
λογές: νά τεθεί τέρμα στήν ύπερτοφία τής Ιδεολογικής 
Ιστορίας, νά τελειώσει πιά αύτή ή συρραφή γεγονότων 
μέ τήν όποια άσχολείται ή αΰτοαποκαλούμενη «κομμα
τική Ιστορία», είναι προϋποθέσεις άπαραίτητες βέβαια 
άλλά άνεπαρκεϊς. Γιά νά μπορέσουμε νά ξεπεράσουμε 
τήν έπιφανειακή ιστορία, πρέπει νά πάρουμε καινούρ
γιους δρόμους, έν μέρει άνοιγμένους άπό τίς κοινωνι
κές έπιστήμες. «"Εργο δύσκολο σίγουρα», δπως παρα
τηρεί ή Michèle Perrot (τής όποιας τό έργο μάς 
δίνει τό παράδειγμα τού τρόπου ξεπεράσματος αυτής 
τής δυσκολίας). Γιατί ή ίστορία είναι «έπιστημονικός 
κλάδος διάχυτος, άβέβαιος, διαιρεμένος σέ πολλές 
έπιστημονικές γλώσσες, διεκδικούμενη άπό πολλές 
μεθοδολογίες, πιεζόμενη άπό τόσα προβλήματα τόσο 
έντονα ώστε έχει ριχτεί στή δαιμονισμένη άναζήτηση 
μιας πραγματικότητας, τήν όποια άπό τή μιά προσπα
θεί νά θεμελιώσει καί άπό τήν άλλη τής ξεφεύγει»40. ’ Η 
άντιπαράθεση άνάμεσα στήν παραδοσιακή ίστορία καί 
τήν κοινωνική ίστορία τού έργατικού κινήματος δέν 
είναι άπλώς μιά άγονη άκαδήμαϊκή διαμάχη, μιά άφη- 
ρημένη μεθοδολική συζήτηση. Είναι ό άγώνας γιά 
μιά καινούργια έργατική ίστορία πού πάει πέρα άπό 
τήν Ιστορική γνώση. Τό νά θυσιάζουμε γιά Ιδεολογι
κούς λόγους ή άπό ρουτίνα τή μελέτη μιας πολύμορ
φης, σύνθετης καί πλούσιας πραγματικότητας είναι σά 
νά θυσιάζουμε τήν ουσία τής Ιστορίας τού έργατικού 
κινήματος, τή γνώση τής πείρας πού μέ θυσίες άπε- 
κτησε καί τήν όποια συνεχώς χάνει μέσα άπ’ τά χέρια 
του.

40. Michèle Perrot, Les ouvriers en grève, France 1871-1890, Παρίσι, 
Mouton, 1974, τόμος I, σ. IV.



68

I
, * ι Γ

;5:·'
α ι  ι ρ α ρ μ α ' Μ  ^ Μ ΐ ψ ί ^ Μ

ρ ι τ ι ι ι
ιβ χ ΐιο

Ί η · ι

Ιστορία του Κομμουνιστικού 
Κόμματος 'Ελλάδας

του Άντόνιο Σολάρο
Μεταφρ. Κώστα Παντελίδη, ιστορική έπιμέλεια εύρετήριο 
Μ ιχάλη Μεϊμάρη, σειρά Δημοκρατική Επαγρύπνηση, 

έκδόσεις ΠΛΕΙΑΣ, ’Αθήνα 1976 σ.σ. 248.

Τί μπορεί νά είναι Ενα Εργο γιά τήν 
Ιστορία του ΚΚΕ; Ποιό θέμα καλεί
ται νά ιστορήσει ό Ιστοριογράφος 
της, οποίος θελήσει νά γράψει γιά 
τήν πορεία του κόμματος αύτοϋ άπό 
τήν ίδρυσή του ως τίς μέρες μας;

Τό «Αντικείμενο» δέν είναι άπλό. 
' Η Ιστορική πρώτη ύλη — κομματι
κή ζωή, διακυμάνσεις έπιρροής, πο
λιτική σκέψη, πολιτικές άποφάσεις, 
πολιτική πρακτική, διαμόρφωση καί 
έξέλιξη τής ήγετικής όμάδας, σχέση 
μέ τίς τάξεις πού θέλει νά Εκπροσω
πεί, πολίτική φιλοσοφία, Ιδεολογικά 
μέτωπα, Επιπτώσεις τής δράσης του 
στή συνολική νεοελληνική πολιτι
κή σκηνή κλπ—, όπως καί νά τήν 
πλησιάσει κανείς, παραπέμπει άμέ- 
σως σέ πολύ γενικότερα ζητήματα 
πού είσάγουν κατευθείαν στή σύνο- 
λη Ιστορία τής 'Ελλάδας του 20οϋ 
αίώνα.

Πραγματικά ή Ιστορία τού ΚΚΕ 
είναι παράλληλη πρός ιήν έξέλιξη 
τού Εργατικού κινήματος στή χώρα 
μας καί συνάμα Ιστορία τής πολι
τικής δράσης τής Εργατικής τάξης· 
Ιστορία τής πολιτικής σταδιοδρο
μίας τού μαρξισμού στόν τόπο μας 
καί τής αύτόχθονης θεωρητικής καί 
Επιστημονικής μαρξιστικής παρα
γωγής· Ιστορία τής πάλης τού Ελ
ληνικού λαού Ενάντια στήν ξένη Ε
ξάρτηση καί Ιστορία τής Εξάρτησης 
τής ίδιας· Ιστορία τής Αμφισβήτη- 
σης (πολιτικής καί Ιδεολογικής) τού 
Ελληνικού άστισμοΰ καί Ιστορία τού 
Αστισμού' Ιστορία τού έθνικοαπε- 
λευθερωτικοΰ άγώνα στή διάρκεια 
τής κατοχής καί τού Εμφυλίου πολέ
μου πού τήν διαδέχτηκε- Ιστορία τού 
Εκφυλισμού τής φιλελεύθερης Αστι
κής δημοκρατίας σέ Αλλεπάλληλες 
δικτατορίες καί προνουντσιαμέντα

καί Ιστορία τής λαϊκής άντιδικ^ατο- 
ρικής πάλης· Ιστορία τού φυσικού, 
ψυχολογικού καί πολιτικού Αφανι- 
σμού τών κομμουνιστών καί τών 
δημοκρατών γενικότερα καί Ιστορία 
τής σισύφιας προσπάθειάς τους νά 
Επιβιώσουν. Μέ δυό λόγια, στά καθέ
καστα τής Ιστορίας τού ΚΚΕ ξεδι
πλώνονται οί περιπέτειες τού Απε
λευθερωτικού δράματος, τής λυτρω
τικής Επαγγελίας σ ’ δλόκληρο τόν 
είκοστό αίώνα καί παράλληλα οί 
Αντιδράσεις τού Ελληνικού Αστι
σμού πού στόχο είχαν τήν Ιδεολο
γική αύτοδικαίωσή του καί τή συν
τριβή τού λαϊκού κινήματος.

' Ωστόσο ή Ιστορία αύτή δέν Εχει 
«γραφτεί» ή πιό σωστά δέν Εχουμε 
μιά συνθετική Ιστορία τού κομιιου- 
νιστικού καί Εργατικού κινήματος: 
δχι μόνο δέν Εχει Αποκτήσει κάποια 
θέση Αναγνώρισης Από τήν Επίσημη 
— πανεπιστημιακή — Ιστοριογρα
φία Αλλά Ακόμη Ερπει μεταξύ μύθου 
καί πραγματικότητας δπως είναι διά
χυτη σέ Αποσπασματικές Αναμνή
σεις Αγωνιστών, Αντικομμουνιστικά 
λιβελογραφήματα (ών ούκ Εστι Αρι
θμός), κομματικές Αποφάσεις, χρο
νικά τής κομματικής ζωής, ή πολι
τικά Αρθρα πού Ανασκαλεύουν τήν 
ίστορία τού κόμματος γιά νά Επιβε
βαιώσουν τήν κομματική όρθοδοξία 
τής στιγμής καί κάποιες σκόρπιες 
μονογραφίες. Βέβαια μετά τήν πτώ
ση τής στρατιωτικής δικτατορίας 
δημοσιεύτηκαν δρισμένα Εργα, κυ
ρίως γιά τήν κατοχική περίοδο, πού 
Εμπλουτίζουν τίς γνώσεις μας καί 
διευρύνουν τό πεδίο; τών σχετικών 
Ερευνών.1 ’Αλλά καί αύτή ή πρό
σφατη παραγωγή Εχει πέσει στό 
κενό. Προσπάθεια γιά τήν κριτική 
Αποτίμηση τής Ιστορίας τού ΚΚΕ 
καί συνολική Ανάλυση τών στοι
χείων πού τή συνθέτουν δέν («άρ
χει. "Οπως δέν υπάρχει καί κριτική 
Αποτίμηση τών λίγων Εργων πού Ε
χουν δημοσιευτεί2 ή τού Αρχειακού 
ύλικοΰ. Χαρακτηριστική είναι ή σι
γή πού τηρούνε, ΐίί κόμματα πού δι- 
εκδικούν τήν κομμουνιστική παρά
δοση, Ιδιαίτερα ή σιγή τών θεωρητι
κών δημοσιογραφικών τους δργά- 
νων. 'Η  σιγή αύτή Εχει τίς αίτιες 
της. "Ομως δέν θά έπεκταθοΰμε στό 
θέμα αυτό. Πάντως δ νέος στρατευ- 
μένος, άλλά καί δ παλαιότερος πού
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έχει ανάγκη νά έπανεξετάσει τίς 
μνήμες του, καταδικάζεται σέ γενι- 
κόλογες Ιστορικές άναφορές πού 
τοποθετούν τήν ήμερομηνία γεννή- 
σεως τού σοσιαλιστικοΰ-κομμουνι- 
στικοΰ κινήματος, περίπου στήν έ- 
ποχή τής «άποσταλινοποίησης» του 
Κροϋτσεφ ή στό 9ο Συνέδριο τού 
ΚΚΕ. ’Αλλά, μέ αυτά τά δεδομένα 
καί ή έν γένει Ιστοριογραφική δρα
στηριότητα καρκινοβατεί. "Αν χά
σει τή συμβολή των ίδιων τών άγω- 
νιστών, δν ή Ιστορία τού έργατικοϋ 
κινήματος δέν άποτελεί γιά τούς ά- 
ριστερούς πεδίο έρευνών καί πάλης 
τότε περνάει άναγκαστικά στήν ά- 
ποκλειστική άρμοδιότητα τού άκα- 
δημαϊκού έπιστη μονισμού πού στό 
μέλλον (μέ άκρίβεια καί μπόλικα 
άρχεϊα είναι άλήθεια) θά περιγρά
φει τά καθέκαστα τής Ιστορίας τού 
ΚΚΕ, θά τά «έρμηνεύσει» (άντικει- 
μενικά, μέ όλα τά δέοντα ύπέρ καί 
κατά τής άμερόληπτης καί άδέσμευ- 
της ’Επιστήμης). 'Ωστόσο ή έπι- 
στήμη αύτή, παρόλη τήν εύσυνει- 
δησία της, δέν θά έχει τίποτα νά άλ- 
λάξει: οί άλλαγές (στά μυαλά τών 
άνθρώπων) θά έχουν ήδη συντελε- 
στεΐ μέσα άπό άλλες διαδικασίες, 
συνήθως εύθυγραμμισμένες πρός τίς 
άνάγκες τής τρέχουσας πολιτικής 
γραμμής τών κομματικών φορέων.

Γιατί όμως αύτή ή τόσο μακρυά 
είσαγωγή στό βιβλίο τού Σολάρο; 
Γιατί μάς βεβαίωσε δτι δέν είναι 
«’ Ιστορία τού Κομμουνιστικού Κόμ
ματος Ελλάδας» παρόλο πού ό τί
τλος μάς τό ύποσχέθηκε. Ή  «’Ι
στορία» τού Α. Σολάρο είναι ένα 
άπλό χρονικό γεγονότων ως τό 1973, 
ένας περιγραφικός χρονολογικός πί
νακας διανθισμένος μέ άποσπάσμα- 
τα κομματικών άποφάσεων καί κρί
σεων πού περι'έχονται σέ ’Ολομέ
λειες, Συνέδρια κλπ. Ή  έκάστοτε 
κομματική άντίληψη γιά τήν Ιστο
ρία τού ΚΚΕ καί ό συγγραφέας συν
δέονται συγχρονικά. "Ομως ό έκλε- 
κτικισμός δέν λείπει. "Ετσι, μολο
νότι δέν κρύβει τήν άντιπάθειά του 
γιά τήν καθοδήγηση Ζαχαριάδη θά 
χρησιμοποιήσει γιά λογαριασμό του 
τό Ιδιο έρμηνευτικό σχήμα πού πε- 
ριέχεται στίς «θέσεις γιά τήν 'Ιστο
ρία τοΰ ΚΚΕ» τού Ν. Ζαχαριάδη 
γραμμένες στή φυλακή τής Κέρκυ

ρας τό 1938, καί πού ώς πρός τό κύ
ριο, έχουν έπαναλάβει, μέ δικά τους 
λόγια, οί μετέπειτα «άποζαχαριαδο- 
ποιημένες» καθοδηγήσεις τού ΚΚΕ. 
Θά δούμε, λοιπόν δτι ό Σολάρο ένώ 
όρθά κατηγορεί τίς «θέσεις» πού 
διαγράφουν καί άκυρώνουν τήν πρό 
τοΰ 1931 Ιστορία τοΰ ΚΚΕ, χαρα
κτηρίζοντας όλόκληρη αύτή τήν 
περίοδο πού πάει άπό τήνίδρυση τού 
ΣΕΚΕ (1918) ώς τήν έπέμβαση τής 
Διεθνούς τό 1931, ώς διαδοχή «δε
ξιών», «δππουρτουνιστικών», «λικ- 
βινταριστικών», «κεντριστικών» καί 
«φραξιονιστικών χωρίς άρχές» στοι
χείων, ένώ έπίσης κατηγορεί γιά τόν 
ίδιο λόγο τίς «θέσεις γιά τά πενηντά- 
χρονα τοΰ ΚΚΕ» πού συντάχτηκαν 
τριάντα χρόνια άργότερα (Νέος Κό
σμος τεΰχ. 9, 1968), ώστόσο στήν έκ
θεσή του υίοθετεϊ τούς ίδιους χαρα
κτηρισμούς καί τό ίδιο έρμηνευτικό 
σχήμα γιά τήν προπολεμική Ιστο
ρία τοΰ ΚΚΕ. ’ Ο Σολάρο θά πει μέ τή 
σειρά του δτι ό Πουλιόπουλος τό 
1926 «προτείνει νά διαλυθεί τό κόμ
μα» (σελ. 62), άρα είναι «λικβιντα- 
ριστής», δτι οί Μάξιμος - ΧαΤνο- 
γλου - Σκλάβος τό 1927-28 «συνι- 
στούν μαζί μέ τόν Πουλιόπουλο τή 
διάλυση τού κόμματος», έπειδή τό 
ΚΚΕ, κατά τό Μάξιμο τάχα, άποτε- 
λοΰνταν άπό-«έργάτες καί χωρικούς 
άξεστους» (σελ 66). Θά δούμε έπί
σης δτι ή κρίση τών έτών 1929-31 
τήν όποια στηλίτευσε ή Διεθνής ώς 
«φραξιονιστική πάλη χωρίς άρχές» 
(άντίθετα, πιστεύω, δτι ή σύγκρουση 
έκείνη, ήταν βαθύτατα πολιτική καί 
Ιδεολογική, άνάμεσα σέ αογωνιστές 
πού άρχές τους είχαν νά είναι κομ
μουνιστές καί νά θέλουν νά είναι 
— τουλάχιστο τό προσπαθούσαν — 
μαρξιστές) καί έκτοτε παραδόθηκε 
στήν περιφρόνηση τών κομμουνι
στών, καί γιά τήν «Ιστορία» τοΰ 
Σολάρο δέν είναι παρά άξιοκατα- 
φρόνητη «φραξιονιστική πάλη χω
ρίς άρχές» (σελ. 74-75). Θά διαβά
σουμε άκόμη μιά φορά τό παλιό 
τροπάρι, πού άποτελεί τήν πεμπτου
σία τής Ιστορικής σκέψης τοΰ ΚΚΕ, 
δτι ή Διεθνής, μέ τήν έπέμβαση τοΰ 
1931 πού καθήρεσε τήν έκλεγμένη 
ήγεσία καί διόρισε νέα μέ έπικεφα- 
λής τόν Ν. Ζαχαριάδη, «βοήθησε τό 
κόμμα» (σελ. 76) νά ξεπεράσει τήν

κρίση του καί νά προσγειωθεί στήν 
έλληνική πραγματικότητα γιά πρώ
τη φορά. Θά δούμε άκόμη δτι τό 
«Γράμμα» τού Ν. Ζαχαριάδη τό 1940 
πού καλοΰσε τούς "Ελληνες κομ
μουνιστές καί δημοκράτες νά λά
βουν ένεργό μέρος στόν έλληνοϊτα- 
λικό πόλεμο «χωρίς έπκρυλάξπς» 
γιά νά άποκρουστεΐ ό ξένος έπιδρο- 
μέας. ύωίσταται τήν «κλασική» πιά 
παραποίηση, καί έκεϊνο τό σαφέ
στατο ««χωρίς έπιφυλάξεις» (σαφέ
στατο γιατί παρότρυνε τούε κομ
μουνιστές νά λαβουν μέρος στόν 
έθνικοαπελευθερωτικό πόλεμο χω
ρίς έπιφυλάξεις), νά θεωρείται άπό 
τόν Σολάρο ώς έμμεση ύποστήριξη 
τοΰ Μεταξα καί τοΰ καθεστώτος του 
- δρα άπαράδεκτη υποχώρηση (σελ. 
134), άκριβώς δπως είπαν καί οί πο
λέμιοι έπίγονοι τοΰ Ζαχαριάδη στήν 
«6η Πλατιά ’Ολομέλεια» τού 1956 
καί στήν 7η τού 1957.

Θά ήταν δύσκολο νά συνεχίσει 
κανείς έπισημαίνοντας κενά, άπο- 
σιωπήσεις καί άπλουστεύσεις γιά 
δλη τήν περίοδο πού πραγματεύεται 
τό βιβλίο τοΰ Σολάρο. Καί δσα 
έπιγραμματικά άναφέραμε παραπά
νω δέν είναι παρά άπλές νύξεις στά 
πλαίσια μιδς βιβλιοκριτικής πάνω 
σέ μερικά κρίσιμα σημεία τής Ιστο
ρίας τοΰ κομμουνιστικού κινήματος 
(δχι τά μόνα άλλωστε καί ίσως δχι 
τά σπουδαιότερα) πού ήθελαν νά δεί
ξουν δτι καί τό βιβλίο αύτό, παρά 
τήν άνανεωτική του πρόθεση, δέν 
κάνει τίποτε άλλο άπό τό νά υπερθε
ματίζει στίς «παραδεδεγμένες» άντι- 
λήψεις τής κομματικής ήγεσίας γιά 
τήν ίστορία τοΰ ΚΚΕ.

Γιά τή μεταπολεμική περίοδο ση
μειώνουμε μόνο δτι τό έρμηνευτικό 
σχήμα τού Σολάρο είναι πολύ άπλό 
γιά νά είναι άληθινό. ’Από τή μιά 
ή ΕΔΑ φορέας τής άνανέωσης τοΰ 
λαϊκού κινήματος καί άπό τήν άλλη 
τό ΚΚΕ φορέας τής κακοδαιμονίας. 
"Αν, λοιπόν ή ΕΔΑ καί δ,τι σχε
τίζονταν μ ’ αύτήν ήταν ό ρεαλι
σμός, ή άνανέωση ή βασισμένη στήν 
έλληνική πραγματικότητα καί τό μή 
δογματικό μαρξισμό πολιτική καί 
άν τό ΚΚΕ δέν περισυνέλεγε παρά 
τή συντήρηση, τήν έξάρτηση άπό 
ξένα καθοδηγητικά κέντρα, τό δογ
ματισμό, τό ξέκομμα άπό τήν έλλη-
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νική πραγματικότητα, τότε πώς αυ
τός ό άντιδογματισμός καί ή άνα- 
νέωση δικαιώθηκαν στά πράγματα 
πού ζήσαμε καί στή συνείδηση τών 
’Ελλήνων άριστερών; Καί μήπως, 
έπειδή ό καθένας ξέρει δτι τέτοια 
δικαίωση δέν υπήρξε ούτε άπό τά 
πράγματα πού ζήσαμε ούτε στή συ
νείδηση τών άριστερών, τό σφάλμα 
ήταν τών ίδιων τών άριστερών πού 
δέν είδαν τή σαφήνεια τής διάκρισης 
ή μήπως νοσεί τό έρμηνευτικό σχή
μα τής «Ιστορίας» του Σολάρο; 
Φοβάμαι δηλαδή δτι άξιολογικά 
στοιχεία·- θεμιτότατα άλλωστε - μέ 
βάση άπριόρι Ιδεολογικές έπιλογές 
- έπίσης θεμιτές - προβλήθηκαν πά
νω στήν ίδια τήν πραγματικότητα 
πού’προηγήθηκε άπό τίς Ιδεολογικές 
έπιλογές καί τή συσκότισαν. Καί 
αύτό δέν είναι θεμιτό. Στό κάτω κά
τω καμιά Ιστορία δέν φτιάχτηκίε μέ 
άξονα τό καλό/κακό καί έν πάση 
περιπτώσει ποτέ δέν είναι μονοεπί- 
πεδη.

Ή  «’Ιστορία» τού Σολάρο γρά
φτηκε τό 1973. Ό  συγγραφέας της, 
άγωνιστής ό ίδιος τού Ελληνικού καί 
τού Ιταλικού κομμουνιστικού κινή
ματος, Εγραψε μιά Ιστορία «μέσα» 
άπό αυτές τίς γραμμές. Αύτό σίγουρα 
τόν έφοδίασε μέ τήν όλοφάνερη στό 
Εργο του συμπάθεια γιά τό Ελληνικό 
κομμουνιστικό κίνημα. Πρόκειται 
συνεπώς γιά Εργο στρατευμένο. Καί 
είναι στά ύπέρ του. Τό Ελληνικό 
κομμουνιστικό κίνημα δέν είναι Ενα 
πτώμα πού ξεθάβεται έν αίθρια γιά νά 
συμβολίσει τίς τύψεις τών διωκτών 
του. Τό δτι ό Σολάρο δέν μολύνθηκε 
άπό Ιστορική πτωμαΐνη τόν προφύ- 
λαξε έπίσης καί άπό άλλες σχημα
τοποιήσεις πού τόν ίδιο καιρό είδαμε

' Ο πρώτος τόμος τών «' Αναμνήσε
ων» τού Α. Στίνα άρχίζει κάπου στά 
τέλη τού Πρώτου καί σταματά στίς 
άρχές τού Δεύτερου Παγκόσμιου

νά κάνουν λαμπρή καρριέρα (δρα οί 
«Καπετάνιοι» τού Dominique Eu
des). Οί κριτικές παρατηρήσεις μέ 
τίς όποιες ύποδεχόμαστε τό Εργο τού 
Sollaro γράφονται δχι γιά νά μειώ
σουν τήν προσφορά του άλλά γιατί 
πρέπει, είναι άνάγκη, νά φύγουμε 
άπό τά αυτονόητα καί τούς μύθους 
πού μάς κληροδότησε ή «Επίσημη» 
(ή ήγετική) Ιστοριογραφία. Σίγουρα 
τό 1973 δύσκολα μπορούσε κανείς νά 
άποφύγει όρισμένα Ιδεολογικά κλι
σέ (σάν καί αύτά πού ήδη άναφέ- 
ραμε), δύσκολα θά μπορούσε νά 
ξανοιχτεί σέ μιάν άλλη Ιστορική 
προβληματική. 'Ακόμη τότε, άπό 
Ελληνικής πλευράς Ελάχιστα πράγ
ματα είχαν γίνει καί ούτε κάνδιέθετέ 
κανείς τά Επίσημα στοιχεία πού 
σήμερα ό όποιοσδήποτε Ερευνητής 
μπορεί νά Εχει στή διάθεσή του. ’ Ο 
Σολάρο θέλησε νά δώσει στό προο
δευτικό Ιταλικό κοινό Ενα, Εστω καί 
άπλό, Εγχειρίδιο γιά τήν ίστορία 
Ενός μεγάλου καί τραγικού κινήμα
τος. Χρήσιμη συνεπώς ήταν τότε 
άκόμη καί μιά χρονογραφία σάν κι 
αύτή πού Εφτιαξε: τουλάχιστο θύμι
ζε δτι τό Ελληνικό κομμουνιστικό 
κίνημα δέν ήταν μόνο μιά άκατα
νόητη διάσπαση τού ΚΚΕ, τό 1968.

"Αγγελος Έλεφάντης

1. Βλέπε τή σύντομη καί ένδεικτική βιβλιο
γραφία γιά τήν Ιστορία του ΚΚΕ στή σελίδα 
64 τού παρόντος τεύχους.

2. Είναι δύσκολο στόν γράφοντα νά άποτι- 
μήσει στό σύνολό της αύτή τήν παραγωγή μιά 
καί άνήκει σ ’ αύτούς πού άσχολήθηκαν μέ τήν 
Ιστορία τού ΚΚΕ (Βλ. *Επαγγελία τής Αδύνα
της ’Επανάστασης, ΚΚΕ καί Αστισμός στό μεσο
πόλεμο, έκδ, ’Ολκός, ’Αθήνα 1976).

3. Πρώτη Εκδοση «Storia del Partito Com- 
m un is ta Greco- Teti editore, Milano Γ973.

Πολέμου. " Αναφέρεται σέ περιστα
τικά τής άγωνιστικής Ιστορίας τού 
συγγραφέα, πού Εζησε στίς γραμμές 
τού ΚΚΕ ώς τό 1931. καί στή συνέ

χεια στίς γραμμές διάφορων τροτ- 
σκιστικών όργανώσεων. 01 άναμνή- 
σεις του δηλαδή συνδέονται μέ τίς 
περιπέτειες τού κομμουνιστικού κι
νήματος στό Μεσοπόλεμο.

«Οί άναμνήσεις δέν είναι ίστορία» 
λέει ό Στίνας στόν πρόλογό του. 
Σίγουρα, θά προσθέταμε, δέν είναι 
δλη ή Ιστορία. "Αλλωστε καμιά 
γραμμένη Ιστορία δέν είναι όλό- 
κληρη ή ίστορία. Συνήθως δμως οί 
άναμνήσεις θεωρούνται παρακατια
νή Ιστοριογραφία καί κυρίως μερο
ληπτική, μιά καί ό συγραφέας τους 
ένέχεται προσωπικά στά Ιστορού
μενα. Πιστεύουμε δμως δτι ό άπο- 
μνημονευματογράφος είναι τόσο «με
ροληπτικός» άπό Ιδεολογική άποψη 
δσο καί ό έπαγγελματίας, ό «άντι- 
κειμενικός», Ιστορικός. "Αν τά 
δύο είδη Ιστορικής φιλολογίας δια
φέρουν, καί διαφέρουν σίγουρα, εί
ναι στή μέθοδο, στόν τρόπο προσέγ
γισης καί καθορισμού τού άντικει- 
μένου. Καί οί άναμνήσεις, λοιπόν, 
είναι Ιστορία: μιά ματιά, μιά άποψη, 
μιά Ερμηνεία καί μιά πηγή πληρο
φοριών. Πρέπει Επομένως νά μάς 
άπασχολήσουν στά σοβαρά καί δχι 
μόνο οί «’Αναμνήσεις» τού Στίνα 
άλλά δλων δσων άφησαν ή πρόκει
ται νά άφήσουν τή μαρτυρία καί τήν 
άποψή τους γιά τό Εργατικό κίνημα.

Οί « ’Αναμνήσεις» τού Στίνα εί
ναι Ενα γλαφυρό, καλογραμμένο κεί
μενο, ξάφνιασμα άν τό συγκρίνουμε 
μέ τή συνήθως λογοτεχνίζουσα σέ 
μακρυγιάννειο ύφος άπομνημονευμα- 
τογραφία. 'Εξιστορώντας τήν Επα
ναστατική του σταδιοδρομία μιλάει 
γλώσσα Ελληνική, γλώσσα πού μπο
ρεί νά στοχάζεται, νά περιγράφει μέ 
άκρίβεια, χωρίς ρητορεία, χωρίς τά 
στερεότυπα τού κομματικού Ιδιώ
ματος: γράφει μέ μιά γλώσσα Επε
ξεργασμένη, πού σημαίνει δτι ή 
σκέψη του είναι Επεξεργασμένη.

'Ο  Στίνας μιλάει γιά τό έργα- 
τικό-κομμουνιστικό κίνημα τού με
σοπολέμου. Στέλεχος τής κομμουνι
στικής νεολαίας στή Θεσσαλονίκη 
τό 1920—22, φαντάρος στήν Κέρκυ
ρα δπου θά συναντήσει τό πλήθος 
ιών λιποτακτών πού δέν συμμερίζο
νται τήν τυχοδιωκτική μικρασιατι
κή Εκστρατεία, στέλεχος τού ΚΚΕ 
στά Γιάννενα καί τήν Κέρκυρα, ύ-

« ’Αναμνήσεις
60 χρόνια κάτω άπό τή σημαία τής σοσιαλι

στικής Επανάστασης»
τού Α. Στίνα

Τόμος Α ’, έκδόσεις Βέργος, ’Αθήνα 1976, σσ. 256.
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πεύθυνος κομματικών έντυπων, πά
ντα όμως, δπως άφήνει νά έννοηθεί, 
ένταγμένος στά άριστερά ρεύματα 
τού ΣΕΚΕ καί τοϋ ΚΚΕ δλο αύτό τό 
διάστημα, δπου ή σύγκρουση τάσε
ων, ρευμάτων, συμπολιτεύσεων καί 
άντιπολιτεύσεων συνταράζει τό 
γεννώμενο κομμουνιστικό κίνημα, 
πότε φυλακή καί πότε έλεύθερος, 
δπως δλοι οί άγωνιστές τήν έποχή 
έκείνη. « Ά πό τόν Όκτώβρητοΰ 1923 
μέχρι τό Μάρτη τοϋ 1926 ήμουνα 
σχεδόν διαρκώς φυλακή. "Εβγαινα ά
πό τή φυλακή γιά νά ζαναμπώ πάλι σέ 
λίγες μέρες. Τίς πιό πολλές έμενα υπό
δικος γιά νά ματαιωθεί στό τέλος ή δί
κη. Ό  τύπος του άδικήματος στερεό
τυπα ήταν: προτροπή τών πολιτών είς 
άμοιβαίαν έχθροπάθειαν κ.λπ. Τό 
Μάρτη τοϋ 1β26 άπό τή φυλακή πήγα 
έζορία στήν ’Ανάφη μέχρι τόν Αύγου
στο 1926» (σελ. 92—93). Στέλεχος 
τής όργάνωσης τοϋ ΚΚΕ τά έπόμενα 
χρόνια, στή Θεσσαλονίκη, θά άνα- 
μιχθεϊ ένεργά στήν έσωκομματική 
πάλη τών έτών 1929—31 τήν όποία 
ή Διεθνής βάφτισε «φραξιονιστική 
πάλη χωρίς άρχές», θά έναντιωθεί 
στήν πλατφόρμα τής «Τρίτης Πε
ριόδου» καί τοϋ «σοσιαλφασισμοϋ», 
καί δταν, μέ τήν έπέμβαση τής Διεθ
νούς τό 1931, θά άρνηθεϊ νά άναγνω- 
ρίσει τά πολιτικά καί τά όργανωτικά 
άποτελέσματα τής έπέμβασης αύ- 
τής, θά διαγράφει άπό τό Κόμμα καί 
θά προσχωρήσει στίς γραμμές τοϋ 
έλληνικοϋ καί τοϋ διεθνούς τροτ
σκισμού. "Ετσι περνάει διαδοχικά, 
δντας βασικό τους στέλεχος, άπό 
τήν «Λενιστική ’ Αντιπολίτευση τοϋ 
ΚΚΕ» (ΛΑΚΚΕ), τόν «Μπολσεβί
κο» καί τήν «Κομμουνιστική Διεθ- 
νιστική "Ενωση» πού έξέδιδε τήν 
έφημερίδα «'Εργατικό Μέτωπο». 
Μέλος αύτής τής όργάνωσης συλ- 
λαμβάνεται άπό τή δικτατορία τοϋ 
Μεταξδ, καί θά γνωρίσει τά βασα
νιστήρια τής ΕΙδικής ’Ασφάλειας 
τοϋ Μανιαδάκη, τίς φυλακές Αίγι
νας, Συγγροϋ καί τό στρατόπεδο τής 
Άκροναυπλίας ώς τίς άρχές τοϋ 
πολέμου.

Σ ’ αύτή τή διαδοχή προσωπικών 
κομματικών-πολιτικών περιπετειών 
δπου τό προσωπικό άπορροφδται 
άπό τό κομματικό-πολιτικό καί άκο- 
λουθεΐ τή μοίρα τοϋ τελευταίου, οί

’Αναμνήσεις τοϋ Στίνα θά μδς ύπο- 
χρεώσουν νά προσέξουμε μερικά 
σημεία, πού δν καί κεφαλαιώδους 
σημασίας, κατά τή γνώμη μου, γιά 
τήν Ιστορία τοϋ έλληνικοϋ κομμου
νιστικού κινήματος, συνήθως πα
ραγνωρίζονται ή άντιμετωπίζονται 
μέ όρισμένα κλισέ πού μάς έχει 
κληροδοτήσει ή ζαχαριαδική δια
φώτιση.

1. Μερικές «άσημαντες» λεπτομέ
ρειες, πού δμως είναι άδύνατο ή 
δύσκολο νά βρεθοϋν άλλοϋ, μολο
νότι σ ’ αύτές περιλαμβάνονται ση
μαντικά πολιτικά καί όργανωτικά 
δρώμενα τοϋ έλληνικοϋ κομμουνι
στικού - σοσιαλιστικού κινήματος. 
’Εντελώς ένδεικτικά θά άναφέρουμε 
τίς σελίδες πού άφιερώνει στό σο
σιαλιστικό κίνημα τής Κέρκυρας 
κατά τό τέλος τοϋ πολέμου (σελ 84 
κ.έ.), τή δράση τής Κομμουνιστικής 
"Ενωσης (πρόκειται γιά τήν όργά- 
νωση τοϋ ΚΚΕ στόν Πειραιά, πού 
τό φθινόπωρο τοϋ 1923 άποσπάστη- 
κε άπό τό κόμμα καί έξέδιδε τήν 
έφημερίδα Κομμουνιστικό Βήμα) πλή- 
ροφορίες γιά τήν όργάνωση τής 
Θεσσαλονίκης τό 1920—22 καί 
1927—31, τό άπεργιακό κύμα μετά 
τή μικρασιατική καταστροφή πού 
κατέστειλε βίαια ή κυβέρνηση Πλα- 
στήρα (11 έργάτες σκοτωμένοι).

’Απ’ αύτή τήν άποψη χρήσιμες 
πληροφορίες θά βρει ό άπροκατά- 
ληπτος άναγνώστης καί γιά τήν 
Ιστορία τών άντιπολιτεύσεων στό 
ΚΚΕ: Κομμουνιστική "Ενωση τοϋ 
Πειραιά (1923), τήν άρχικά άπό- 
κρυφη καί στή συνέχεια τροτσκί- 
ζουσα όργάνωση τών «άρχειομαρ- 
ζιστών» (σελ. 169—175), τόν 
Σπάρτακο τών Πουλιόπουλου — 
Μάξιμου—Σκλάβου κλπ, τόν Μπολ
σεβίκο, ΛΑΚΚΕ, τήν Κομμουνιστική 
Διεθνιστική "Ενωση. Ή  Ιστορία αύ- 
τών τών άντιπολιτεύσεων, καί άνε- 
ξάρτητα άπό τό άριθμητικό καί 
πολιτικό τους βάρος, άξίζει τήν 
προσοχή, δχι μόνο γιατί έτσι ή 
άλλιώς άποτέλεσαν πλευρές τοϋ 
έργατικοϋ κινήματος γιά μιά όρι- 
σμένη περίοδο, άλλά κυρίως γιατί ή 
δράση τους καί οί πολιτικές τους 
άπόψεις συγκρινόμενες μέ τή δράση 
τοϋ ΚΚΕ μπορεί νά δείξουν έπακρι-
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ΑΥΤΟΚΡΙΤΙΚΗ
Γιατί χά&ηχε ή λαϊκή έξονσία τοϋ ΕΑΜ 

(1040-1946)

KutenberR

ΤΖΟΝ ΡΗΝΤ

iJ I A M Z j f o H l i* »

gutenberg

a v a f i v n o n t
γ ι α  τ ο ν  
K i . M A P Æ

DIETZ γ.λ .δ. -  G u te n b e rg



72

κ α ι jp a fifia b a  jn w p tffw  ·  κ α ι jp a f if ia

βώς τό στίγμα των συγκρούσεων κά
θε στιγμή μέσα στό ΚΚΕ καί έξω άπ’ 
αύτό. Έ τσι θά σχηματίσουμε σαφέ
στερη είκόνα τής πολιτικής Ιστο
ρίας του έργατικοΟ κινήματος καί 
τής Ιστορίας των Ιδεολογιών του.

2. Διάχυτη σ ' δλη τήν έξιστόρηση 
τοΰ Στίνα, καί Ιδιαίτερα γιά δσο 
καιρό ήταν άκόμη στό ΚΚΕ, είναι ή 
άνάμνηση ένός έργατολαϊκοΰ κινή
ματος πού, Εστω μέ άσαφή τρόπο καί 
συγκεχυμένες Ιδέες, προσπαθούσε 
νά πάρει τό δρόμο τής ταξικής καί 
τής πολιτικής του αύτογνωσίας, νά 
ξεχωρίσει άπό τό ρεφορμισμό καινό 
ένταχθεΐ στό παγκόσμιο κίνημα τή< 
κοινωνικής άπελευθέρωσης. Κίνημα 
πρωτοπόρων άναμφισβήτητα, πού 
συχνά χάνονταν σέ άδιέξοδα μονο
πάτια θεωρώντας τα λεωφόρους τής 
Ιστορίας. Σέ κάθε περίπτωση δμως. 
είτε Εχομε νά κάνουμε μέ τούς 
πρώτους σοσιαλιστικούς Ομίλους 
τοΰ ΣΕΚΕ, είτε μέ τό κίνημα τών 
φαντάρων τής Μικρασίας, εΧτε μέ τό 
παλαιοπολεμιστικό κίνημα, εΧτε μέ 
τούς άπεργούς καί τά ξεσηκώματα 
τών άγροτών, εΧτε τέλος, μέ τίς 
άτέλειωτες Εσωκομματικές «Εριδες», 
πρυτανεύει — καί οί άναμνήσεις τού 
Στίνα τό θυμούνται καλά αύτό —, 
τόσο στό κίνημα τών μαζών, δσο καί

στίς πολιτικές όργανώσεις, ή προ
σπάθεια άντιπαράθεσης στόν πολυ
κέφαλο έλληνικό άστισμό τών βασι- 
λοφρόνων τοΰ Τσαλδάρη, τών Φιλε
λεύθερων τοΰ Βενιζέλου, τών φασι- 
ζόντων τοΰ Κονδύλη καί τοΰ Μετα
ξά, δλων τών πολιτικών έκπροσώ- 
π-ων τής θνησιγενούς Δημοκρατίας 
τοΰ Κουντουριώτη καί τής θνίσκου- 
σας δημοκρατίας τοΰ Ζαίμη, πού 
κατέληξε στήν παλινόρθωση τοΰ 
Γεωργίου καί τή δικτατορία τοΰ 
Μεταξά. ‘Υπεύθυνο γιά τή δικτατο
ρία τοΰ Μεταξά, θά συμπεράνει ό 
Στίνας (σελ. 193), είναι τό σταλινικό 
ΚΚΕ — συμμεριζόμενος καί σήμερα 
άκόμη τήν άποψη πού τότε κυριαρ
χούσε στούς τροτσκιστικούς κύ
κλους. Συμπέρασμα σίγουρα αύθαί- 
ρετο, δταν, στήν τότε πολιτική τοΰ 
ΚΚΕ, Εναλλακτική λύση άπό τούς 
τροτσκιστές είχε προβληθεί ή προ
λεταριακή Επανάσταση, σέ μιά χώ
ρα χωρίς παράδοση Εργατικών άγώ- 
νων, άνδρωμένο Εργατικό κίνημα, 
μέ τεράστια άνάπτυξη τοΰ μικροα
στικών στρωμάτων, πλειοψηφία άγ- 
ροτικοΰ πληθυσμοΰ καί Ισχυρή Ιδε
ολογική καί πολιτική Επιρροή πάνω 
στά λαϊκά στρώματα τόσο τοΰ βενι- 
ζελισμοΰ δσο καί τοΰ κωνσταντι- 
νισμοΰ.

3. Σημαντική είναι ή μαρτυρία τοΰ 
Στίνα δτι στό ΚΚΕ ή γραμμή τοΰ 
«σοσιαλφασισμοΰ» καί τής «Τρίτης 
περιόδου τοΰ καπιταλισμοΰ», πού 
ύποστήριζε ή Γ ' Διεθνής στά χρό
νια 1927-34, δχι μόνο δΕν είχε περά
σει άδιαμαρτύρητα, άλλά έθρεψε δλη 
Εκείνη τήν Εσωκομματική σύγκρου
ση πού όνομάστηκε «φραξιονιστική 
πάλη χωρίς άρχές». Σύμφωνα μέ τίς 
άναλύσεις τής Διεθνοΰς, ό καπιταλι
σμός, ύστερα άπό τήν περίοδο τής 
«σχετικής σταθεροποίησης» (1923 
— 27), πέρασε στήν «Τρίτη (καί 
τελευταία) περίοδο», περίοδο κρί
σεων καί γενικής κατάρρευσης, άρα 
άνόδου τών Εργατικών κινημάτων. 
Παράλληλα χαρακτήριζε τούς άγρο- 
τιστές, τούς φιλελεύθερους άστούς, 
δλους τούς δημοκράτες, τούς σοσια
λιστές, «σοσιαλφασίστες» — άς μήν 
ξεχνάμε τίς κατασκευές τοΰ Στάλιν 
δτι ή σοσιαλδημοκρατία είναι δίδυ
μη άδελφή τοΰ φασισμοΰ, καί τών

Γερμανών κομμουνιστών ότι οι σο
σιαλδημοκράτες είναι τά μεγαλύ
τερα στηρίγματα τής μπουρζουαζίας 
καί τοΰ ναζισμοΰ. ‘Ωστόσο σέ δλα 
τά κόμματα ύπήρξαν ισχυρές άντι- 
στάσεις — τών όποιων οί φορείς 
στηλιτεύτηκαν ώς δεξιοί μπουχαρι- 
νικοί — καί ρεαλιστικότερες συλ
λήψεις. Στή δική μας περίπτωση ή 
«δεξιά» τάση τών Εύτυχιάδη — 
Χαϊτά — Κολοζώφ, παρόλο πού ό 
Στίνας δέν τούς τό άναγνωρίζει, 
άντιτάχτηκε μέ Εμφαση στή γραμμή 
τοΰ «σοσιαλφασισμοΰ» πού άντιμε- 
τώπιζε άκόμη καί τόν Ά λ. Παπανα
στασίου σάν φασίστα. Καί φαίνεται 
δτι ή σύγκρουση δέν ήταν «άνακτο- 
ρική» άνάμεσα στά ήγετικά στελέ
χη τοΰ κόμματος, άλλά είχε άγκα- 
λιάσει δλο το Κόμμα. Χαρακτηρι
στικά ό Στίνας άναφέρει δτι στήν 
όργάνωση Θεσσαλονίκης τό κλίμα 
ήταν Εντελώς «άντισοσιαλφασιστι- 
κό», γιατί ή όργάνωση Εβλεπε στήν 
καθημερινή της δράση νά άπομο- 
νώνεται άπό τίς μάζες πού παλιότερα 
Επηρέαζε. Μάλιστα μετά τήν άπο- 
τυχημένη Εκδήλωση τής Πρωτομα
γιάς τοΰ 1930 ή άντίδραση ήταν 
σαφέστατη: «Τήν άλλη μέρα έπεζερ- 
γαζόμαστε άπό κοινού μέ τόν Παρτσα- 
λίδη ένα σχέδιο Απόφασης καί τό 
είσηγούμαστε σέ μιά μικτή συνεδρίαση 
τής Περιφερειακής ‘Επιτροπής τού 
Κόμματος καί τής Νεολαίας. Τό σχέδιο 
ψηφίζεται καί γίνεται Απόφαση καί είναι 
αύτή ή Απόφαση πού έδωσε Αφορμή 
νά ξεσπάσει ή σοβαρότερη κρίση στό 
κόμμα (...) Ή  πλειοψηφία τοΰ Πολι
τικού γραφείου (Χαϊτάς, Εύτυχιάδης, 
Ντούβας, Καραγιάννης καί Νεφελού- 
δης) έμεινε σχεδόν σύμφωνη μέ τά 
ούσιώδη τής Απόφασής μας καί περιο
ρίστηκε μόνο σέ μιά παρατήρηση γιά τή 
συμμετοχή τής Περιφερειακής τής Νεο
λαίας στή Συνεδρίαση. Ό  Χαϊτάς είχε 
γράψει καί ένα άρθρο στό Νέο Λενινιστή 
πού ήταν σχεδόν δμοιο μέ τή δική μας 
Απόφαση».

* Η ζαχαριαδική διαφώτιση δίδαξε 
Εκ τών ύστέρων δτι ή «φραξιονι
στική πάλη χωρίς άρχές» διέλυσε τό 
κόμμα, καί γ ι’ αύτό ή Επέμβαση τό 
1931 τής Διεθνοΰς ήρθε νά τό σώσει 
άπό τόν δλεθρο· τό βοήθησε μάλι
στα νά διορθώσει τή λάθος γραμμή. 
Τώρα μπορούμε νά ποΰμε μέ βέβαιό-
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ίητα δτι, Αντίθετα, η αιεθνής άπέ- 
τρεψε τό ΚΚΕ νά διορθώσει τή λά
θος γραμμή τοΟ «σοσιαλφασισμοϋ» 
καί τό άφησε, ώς τό φθινόπωρο τοΐ 
1935, νά πλέει σέ μιά Απολιτική έπα- 
ναστατική πολυλογία, όπως λίγο 
πολύ συνέβη μέ δλα τά κομμουνι
στικά κόμματα τής Ευρώπης. Ή  
γραμμή άλλαξε καί υίοθετήθηκαν τά 
«πλατιά άντιφασιστικά μέτωπα στή 
βάση καί στήν κορυφή» κατόπιν 
έορτής: όταν ό φασισμός είχε περά
σει (Κίνημα του 1935, 'Εκλογές τού 
1935, «Κοσμογονία» καί πραξικό- 
πηαα του Κονδύλη, Παλινόρθωση). 
4. Τό τελευταίο σημείο πού θά 
θέλαμε νά έπισημάνουμε σχετίζεται 
μέ τό έσωκομματικό καθεστώς τού 
ΚΚΕ τουλάχιστον ώς τό 1931, γιά τό 
όποιο ό Στίνας, όντας ήγετικό στέ
λεχος, έχει άμεση έποπτεία. Ξέρουμε 
δτι, σύμφωνα μέ τή σταλινική πρα
κτική ή μονολιθικότητα καί ή πρω- 
ταρχικότητα τού «ήγετικού κόμμα
τος» είναι άπόλυτες, συνεπώς ή 
μονολιθικότητα, δηλαδή ή μή κριτι
κή τής ήγετικής άποψης, άποτελεϊ 
τήν πεμπτουσία τής κομματικής άρε- 
τής. ' Ωστόσο τό καθεστώς αύτό δέν 
ήταν καθεστώς τού ΚΚΕ πρίν άπό τό 
1931. Ή  ίστορί'α τού ΚΚΕ ώς τό 
1931 είναι ιστορία συγκρούσεων, 
διάστασης άπόψεων, κριτικού δια
λόγου μέ πολλές καί σοβαρές πολι
τικές έπιπτώσεις έως δτου ό λίβας 
τής σταλινικής μονολιθικότητας τά 
ξεράνει δλα αύτά. Γ ι' αυτό, άλλωστε, 
οί μετέπειτα καθοδηγήσεις τού ΚΚΕ 
στηλίτευσαν τήν έσωκομματική πο
λιτική διαπάλη ώς ήθικώς έπιλήψι- 
μη, μέ τά γνωστά έπίθετα τού ρεφορ
μισμού, λικβινταρισμοΰ, φραξιονι
σμού, τροτσκισμού κλπ. ’Ακύρωσαν 
δηλαδή δλη τήν πρίν τό 1931 Ιστο
ρία, άντλώντας άπ' αύτήν μόνο δ,τι 
καί δποιους άντεχαν στή μονολιθική 
μεζούρα τους, δηλαδή δέν άμφισβη- 
τοΰσαν τό «ήγετικό κόμμα».

Σήμερα δμως υπάρχει δυνατότητα 
νά δεί κανείς διαφορετικά τό παρελ
θόν τού κινήματος καί, Απαλλαγμέ
νος άπό ήθικές προκαταλήψεις ή 
Ιδεοληψίες, νά καταλάβει τό νόημα 
δλων έκείνων τών συνεχών διασπά
σεων.

'Α π ' αύτήν τήν άποψη οί ‘Ανα
μνήσεις τού Στίνα — δπως καί άλλων

παλαιών Αγωνιστών τού σοσιαλι
σμού — προσφέρουν πολύτιμα πει
στήρια. Ό  ίδιος δμως είναι έκφρα- 
στής μιας διαμετρικά Αντίθετης μο- 
νολιθικότητας, θά λέγαμε «τροτσκι- 
στικής μονολιθικότητας».'Η στρά
τευση τού συγγραφέα μετά τό 1931 
στίς γραμμές τού τροτσκισμού χρω
μάτισε τό προηγούμενο παρελθόν 
του. Προσπάθησε νά τό ύποτάξει 
στίς νέες του πολιτικές Ανάγκες, έτσι 
ώστε νά μπορεί νά ύπερασπιστεί μιά 
νέα όρθοδοξία: τήν τροτσκιστική 
αυτή τή φορά. 'Από τά προηγούμε
να, δ,τι δέν άντεχε στά Ιδεολογήματα 
τής Διαρκούς ’Επανάστασης καί τού 
άντισταλινισμοΰ, άποσιωπήθηκε ή 
κρίθηκε Ανάλογα. Ά λλες Απόψεις, 
άλλες προσπάθειες, στό βαθμό πού 
δέν ταυτίζονταν μέ τό τροτσκιστικό 
δραμα, θεωρήθηκαν «ρεφορμιστι
κές», «γραφειοκρατικές», «λεγκαλι- 
στικές». Καί σέ κάθε περίπτωση «οί 
μάζες» «δχι οί συγκεκριμένες μάζες 
πού πότε κατέβαιναν σέ απεργία καί 
πότε ψήφιζαν Βενιζέλο ή Τσαλδάρη), 
φάνταζαν σάν τό φετίχ μιάς έπανά- 
στασης πού πάντα ήταν ώριμη καί 
έπίκαιρη Αλλά πάντα τήν πρόδιναν 
οί γραφειοκράτες. Γ ι' αύτό δέν 
βλέπει δτι ύπήρξαν μέν φλογεροί 
έπαναστάτες μέσα στό ΣΕΚΕ - ΚΚΕ 
πού προσπάθησαν νά υπερασπίσουν 
τήν κομμουνιστική Ιδεολογία στό 
κόμμα τους - ή γενιά τών παλαιών 
πολεμιστών - Αλλά πού ό έπαναστα- 
τικός τους Ιδεαλισμός δέν τούς προ- 
φύλαξε άπό τήν πολιτική Αδιαλλα
ξία. Καί πρωτοστάτησαν έτσι στό 
νά πεταχτοΰν έξω άπό τό κόμμα καί 
τό έργατικό κίνημα μέ τή ρετσινιά 
τού ρεφορμιστή ή τού όπορτουνι- 
στή (1923 — 24), δλα τά παλαιότερα 
στοιχεία τού Αναιμικού έργατικοΰ 
κινήματος —σχεδόν όλόκληρη ή 
Ιδρυτική γενιά τού ΣΕΚΕ καί δ,τι 
κουβαλούσε μαζί της, Ανθρώπους, 
δυνατότητες καί Ιδέες. Μαζί μέ τό 
νερό πέταξαν καί τό παιδί. ΟΙ «στα
λινικοί» είχαν άλλους πρωτοπόρους 
νά μιμηθοΰν, πού πρίν Απ’ αύτούς 
είχαν Ακυρώσει τήν Ιστορία τού 
κόμματος καί είχαν άποκόψει τό 
νεκρό έργατικό κίνημα άπό τίς 
Ασθενικές, Αβέβαιες, Αλλά Ιθαγενείς 
καί λιχο]τενεΐς του ρίζες.

Μετά άπό τό 1931 ό Στίνας Αφιε

ρώνει τή ζωή του καί τίς σελίδες τών 
Άναμνήσεών του σέ διάφορες μικρο- 

σκοπικές όργανώσεις γιά τίς όποιες 
ήδη είπαμε δυό λόγια. Ό  Αριθμός 
τών όργανώσεων πού έχει νά παρου
σιάσει ένα πολιτικό ρεύμα δέν είναι 
Ασφαλής ένδειξη τής πολιτικής του 
σημασίας. Στήν προκειμένη περί
πτωση ό τροτσκισμός δέν ήταν παρά 
ένα κίνημα περιθωρίου, δπου μιά 
ντουζίνα όργανώσεις διεκδικοΰσαν 
μερικές ντουζίνες μελών — όπαδών. 
Βρέθηκαν έξω άπό τήν Ιστορία πού 
πλάθονταν μέρα τή μέρα, πρόβλημα 
τό πρόβλημα, μέ τά σωστά της καί, 
κυρίως, μέ τά «λάθη» της. Αύτοί, 
Αδέκαστοι Ιεροφάντες τής Απόλυτης 
έπαναστατικής Αλήθειας, συμπορεύ- 
τηκαν μαζί της σάν ίδαλγοί. "Οσοι 
άκολούθησαν αύτή τή μεταφυσική 
Αλήθεια ποτέ δέν τήν είδαν νά 
διαψεύδεται, γιατί άπό τη φύση της, 
έξω άπό τήν Ιστορία, δέν έχει Ανά
γκη νά έπαληθευτεί. Ά π ’ αύτή τή 
μεταφυσική νοσούν καί οί ‘Αναμνή
σεις τού Στίνα, Ιδιαίτερα γιά τό μετά 
τό 1931 διάστημα, παρά τίς Αρετές 
πού προσπαθήσαμε νά έπισημάνου
με. Φαίνεται δτι έκείνη ή χρονιά 
ήταν χρονιά τομής στήν ιστορία τού 
ΚΚΕ άλλά καί όλόκληρου τού έργα- 
τικοΰ κινήματος.

’Ά γγελος Έλεφάντης

Ε Ρ Ν Ε Σ Τ  Μ Α Ν Τ Ε Α
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Μιά καί στά προηγούμενα σημειώ
ματα μιλήσαμε γιά βιβλία πού άνα- 
φέρονται στήν Ιστορία του έλληνι- 
κοϋ έργατικοϋ κινήματος, Οί ’Επα
ναστάτες προσφέρουν τήν άφορμή 
καί ύπογραμμίζουν τήν άνάγκη νά 
ρίξουμε μιά ματιά σέ δ,τι γίνεται έξω 
άπό τά σύνορά μας. Πρόκειται γιά 
μιά σειρά δοκιμίων (βιβλιοκριτικές, 
διαλέξεις άρθρα) τού "Αγγλου μαρ
ξιστή Ιστορικού, Ε. Ηοίκόαινπιγραμ
μένα μεταξύ 1964 καί 1972. 'Ανα- 
φέρονται σέ τέσσερις ένότητες θεμά
των. Ή  πρώτη «στήν Ιστορία τού 
κομμουνισμού, τών κομμουνιστικών 
κομμάτων καί είδικότερα στήν περί
οδο τής Κομμουνιστικής Διεθνούς», 
ή δεύτερη στόν άναρχισμό, ή τρίτη 
«σέ διάφορες άπόψεις τής παγκό
σμιας συζήτησης πάνω στό Μάρξ 
καί τό μαρξισμό». Τέλος, όπως ό 
συγγραφέας σημειώνει στόν πρόλο
γό του, «έξετάζεται ένας άριθμός θε
μάτων πού θά μπορούσαν νά συν- 
δεθούν κάπως χαλαρά κάτω άπό τό 
γενικό τίτλο τής «πολιτικής τής βί
ας» —έπανάσταση, έξέγερση, άν- 
τάρτικο, πραξικόπημα κ.λπ.».

Τά δοκίμια τού Hobsbawm παρου
σιάζουν πολλαπλό καί διεγερτικό 
ένδιαφέρον. "Ενας έπαγγελματίας 
Ιστορικός, αύθεντία σέ προβλήματα 
τής γένεσης τού έργατικοϋ κινήμα
τος καί τής Ιστορίας τής Α ' ’Εργα
τικής Διεθνούς, μέ τίτλους πανεπι
στημιακούς καί διεθνή άναγνώριση, 
μέ τεράστιο έρευνητικό-συγγραφικό 
έργο*, άσχολείται μέ ένα φιλολο
γικό είδος στό όποιο έλάχιστα μας 
έχουν συνηθίσει οί "Ελληνες όμό- 
τεχνοί του: τή βιβλιοκρισία. Τό είδος 
στόν τόπο μας σπανίζει τόσο πού, θά 
μπορούσε νά θεωρηθεί άνύπαρκτο. 
Πανεπιστημιακοί δάσκαλοι καί έ- 
ρευνητές, παραδοσιακοί καί μοντέρ
νοι, γνωστοί καί άγνωστοι, μαρξι
στές καί μη, άόιαφοροΰν γιά τό έργο 
τών όμότεχνών τους, σύγχρονων ή 
παλαιότερων. Κριτική άποτίμηση 
τής Ιστορικής έπιστημονικής παρα
γωγής δέν υπάρχει —καί οί σπάνιες 
έξαιρέσεις άπλώς καί ώς γνωστό 
έπιβεβαιώνουν τόν κανόνα. Τό μόνο 
πού θά βρει κανείς στή ντόπια 
σχετική βιβλιογραφία είναι σχολια
σμός άρχείων (καί αύτά γιά τίς

«Οί έπαναστάτες»

Του Erik Hobsbawm
Μετάφραση ’Αλεξάνδρας Παπαθανασοπούλου, 

έκδ. Πολιτεία, ’Αθήνα 1975, σσ. 308
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παλιότερες εποχες) ή δημοσιογρα
φικές κουβέντες πού προτείνοντάς 
μας τό διαφημιστικό σημείωμα τού 
έκδότη μάς προτρέπουν νά άγορά- 
σουμε τό άρτι έκδοθέν βιβλίο: νά τό 
διαβάσουμε δέν είναι άναγκαΐο. Φαί
νεται ότι ή κριτική θεωρείται είδος 
μάλλον παρακατιανό, δημοσιογρα
φικό, άσχετο πρόςτήνέπιστημονική 
δεοντολογία, ίσως, καί ότι άντίκει- 
ται πρός τήν έπαγγελματική εύπρέ- 
πεια. Καί ή άβρή σιωπηρή συγκατά
βαση, τό περιφρονητικό καί άφ’ 
ύψηλοΰ προσπέρασμα έργων σημαν
τικών ή άσήμαντων, χρήσιμων ή 
άχρηστων, διαφωτιστικών ή Επικίν
δυνων γιά τή συλλογική μνήμη, θά 
συνοδεύουν τήν προφορική λογοκο- 
πία όπου τά πάντα «λέγονται» μέ 
χειρονομίες ή μέ κλείσιμο τού μα
τιού.

"Ας ξαναγυρίσουμε όμως στά δο
κίμια τού Ηοόεόβινιη πού διαταράσ-

σουν κάπως τήν έπαρχιώτικη μακα- 
ριότητά μας —ψέματα δέν τήν δια- 
ταράσσουν: καί τό βιβλίο αύτό σω
ριάστηκε όπως τόσα άλλα στά κα- 
ροτσάκια καί σέ μερικές Ιδιωτικές 
βιβλιοθήκες, μάλιστα οί έκδότες του 
τό θεώρησαν συνήγορο άναρχικών 
πολιτικών φρονημάτων καί τό έντυ
σαν —κοινώς τό «καπέλωσαν»— μέ 
ένα άναρχο-αύτοδιαχειριστικο-γκε- 
βαρο - άντισταλινικό - τροτσκιστι- 
κό ροΰχο-έξώφυλλο, ίσως γιά νά 
«σοκάρουν» τήν άστική κοινωνία. 
Φαίνεται δέν ξιάβασαν δτι ό ίδιος ό 
Ηοδεόαινιη στή σελίδα 246 τού βι
βλίου πού έξέδωσαν λέει ότι «τό νά 
σοκάρει κανείς τή μπουρζουαζία είναι, 
δυστυχώς, πολύ πιό εύκολο άπό τό νά 
τήν άνατρέψει».

Τό πρώτο μέρος μιλάει γιά κάτι 
ουσιαστικά άγνωστο στήν ' Ελλάδα: 
τήν Ιστορία τού κομμουνιστικού κι
νήματος, έκείνη πού ξεκόβει άπό 
τήν προπαγανδιστική άγιογραφία ή 
τήν άντικομμουνιστική λιβελογρα- 
φία. Μάς θυμίζει, λοιπόν δτι τά τε
λευταία χρόνια γράφτηκαν μερικά 
σημαντικά έργα γιά τό θέμα δπως ή 
'Ιστορία του Κομμουνιστικού Κόμμα
τος τής Αγγλίας τού Τζ. Κλούγκμαν, 
ή 'Ιστορία τού ’Ιταλικού Κομμουνι
στικού Κόμματος τού Π. Σπριάνο, Ή  
κοινωνιολογία τού άγγλικού κομμουνι
σμού τού Κ. Νιοΰτον, Τό έπαναστα- 
τικό κίνημα στήν ’Αγγλία τού Β. Κέ- 
ντάλ, τό δοκίμιο τής Άννύ Κρι- 
γκέλ Στίς πηγές τού γαλλικού κομμου
νισμού, ή μελέτη τού Ντ. Κώτ Κομ
μουνισμός καί Γάλλοι διανοούμενοι, 
Ή  μεταμόρφωση τού γερμανικού κομ

μουνισμού τού X. Βέμπερ, Ισπανία 
1808-1939 τού Ραύμόν Κάρ —σταμα
τώ έδώ μέ τόν κατάλογο τών βιβλί
ων. ’ Ο Hobsbawm θυμίζει δτι ύπάρ- 
χουν αύτά καί άλλα πολλά, δτι ύπάρ-
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ΜΙΚΡΗ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΚΚΕχει δηλαδή μιά τεράστια έπιστημονι- 
κή παραγωγή πού άντικείμενό της εί
ναι τό σημαντικότερο Ιστορικό γεγο
νός των τελευταίων τουλάχιστο 100 
έτών: τό ξέσπασμα τών κοινωνικών 
έπαναστάσεων, κυρίως έδώ στήν 
καρδιά τής γηραιδς ήπείρου, ή 
άνάπτυξη του έργατικοΟ κινήματος 
καί ή καθόλου άνθόσπαρτη πορεία 
τού σοσιαλισμού καί τών κομμάτων 
του.

Τά άλλα τμήματα τού βιβλίου ό
που ό Ηοόεόαινπι σάν ιστορικός, 
στοχαστής καί σοσιαλιστής πού ζεϊ 
τήν έποχή του μέ πόνο, έλπίδα καί 
περίσκεψη μέ τήν όποια τόν έφοδία- 
σε ή γνώση τού παρελθόντος, δέν 
έχουν λιγότερο ένδιαφέρον. Στήν 
πραγματικότητα είναι είσαγωγή καί 
στίγμα τών θεωρητικών καί πολιτι
κών συγκρούσεων τής τελευταίας 
είκοσαετίας στήν Εύρώπη πάνω σέ 
θέματα μείζονος σημασίας όπως ό 
ρεβιζιονισμός, ή άναζωογόνηση τού 
άναρχισμοΰ, ή άποσταλινοποίηση, 
ή σοσιαλδημοκρατία, ό άσιατικός 
τρόπος παραγωγής, οί φιλοσοφικές 
προτάσεις τού Άλτουσέρ, τό Βιετ
νάμ, άνταρτοπόλεμος, ό στρατός 
καί ό μιλιταρισμός, τά πραξικοπή
ματα, ή βία, ή σεξουαλική έπανά- 
σταση, ό γαλλικός Μάης, οί διανο
ούμενοι.

Δέν θά έπρεπε τό σημείωμα αύτό 
νά θεωρηθεί βιβλιοκριτική καί έκθε
ση τών άπόψεων τού Ηοδεδβινπι γιά 
τά έργα καί τά πράγματα. Αύτή ή 
τόσο πολυσχιδής, μορφωμένη, οι
κουμενική καί εύαίσθητη σκέψη δέν 
καταγράφεται σέ μερικές άράδες. 
Μπορεί όμως νά χρησιμοποιηθεί 
δημιουργικά στή συζήτηση καί διε- 
ρεύνηση τών θεμάτων στήν όποια 
μάς προσκαλεΐ. 'Αλλωστε, ή πραγ
ματικότητα πού ζοΰμε μάς προκαλεϊ. 
"Ενα παράδειγμα γιά μίμηση, κυρί
ως, γιατί δακτυλοδεικτεΐ περιπαι
κτικά τό σκαμνί πού οί προοδευτι
κοί διανοούμενοι άφησαν άδειο στή 
δημοκρατική ’Αγορά τών Ιδεών ό
που μόνο καρεκλορήτορες άγορεύ- 
ουν.

Α.Ε.

* Στά έλληνικά Εχουν μεταφραστεί μόνο 
οί «Ληστές» άπό τίς έκδόσεις Βέργος.

Αποφάσεις προβληματισμοί τοϋ 
ΚΚΕ έσωτ. 1969-1976. τ .Β '. έκδ. Κ.Ε. 
τού ΚΚΕ έσωτ.

' Επίθημα Κείμενα τοϋ ΚΚΕ, τόμοι 5, 
Α ' . 1918-1924, Β ' . 1925-1928, Γ . 1929- 
1933, Δ '.  1934-1940, Ε \  1941-1944.

θέσεις γιά τά 50 χρόνια τού ΚΚΕ 
έκδ. τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ, 1968.

θέσεις γιά τά 40 χρόνια τοΟ ΚΚΕ, 
έκδ. τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ, 1958.

Τά ΚΚΕ άπό τά 1918 έως τά 1931, 
έκδ. τού ΚΚΕ, Αθήνα 1947.

ΚΚΕ 1931-1936, πέντε χρόνια άγώνων, 
έκδ. Ριζοσπάστη, 'Αθήνα 1936.

ΚΚΕ 1935-1946, δέκα χρόνια άγώνες, 
έκδ. τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ, 'Αθήνα 1946.

' Η διάσπαση τοΟ ΚΚΕ, μέσα άπό κεί
μενα τής περιόδου 1950-1975, έκδ. Πο
λιτικά Προβλήματα, 'Αθήνα 1975.

Χρονικό τοϋ 'Αγώνα, 1875-1951, 
έκδ. τής Κ.Ε. τοϋ ΚΚΕ, 1952.
Βοήθημα γιά τήν ίστορία τοϋ ΚΚΕ, έκδ. 
τής Κ.Ε. τοϋ ΚΚΕ, 1952, φωτ. έπανέκδο- 
ση, 'Εκδόσεις τοϋ λαοϋ, 1976.

Νίκος Ζαχαριάδης, θέσεις γιά τήν 
ιστορία τοϋ ΚΚΕ, Συλλογή έργων 1952.

Κορδάτος Γιάννης, Ίστορία τοϋ Ελ
ληνικού έργατικοϋ κινήματος, Μπουκου- 
μάνης, Αθήνα 1972*.
-Ίσ το ρ ία  τής Νεώτερης 'Ελλάδος, τ .Ε ', 

Αθήνα 1958.
Μάξιμος, Σεραφείμ, Κοινοβούλιο ή 

Δικτατορία, Στοχαστής, Α θ ήνα  1975. 
(Β ' έκδοση).

Κούσουλας Δημήτρης, ' Επανάσταση 
καί ήττα, ίστορία τοϋ ΚΚΕ, έκδ. Καμπανά, 

Αθήνα 1969.

Λιναρδάτος Σπάρος Πώς φτάσαμε 
στήν 4η Αύγουστου, Αθήνα 1966. 
- Ή  4η Αύγούστου, 'Αθήνα 1966.

Νεφελούδης Παύλος, Τά αίτια τής 
κακοδαιμονίας στό ΚΚΕ, Γκούτενμπεργκ, 

Αθήνα 1975.
Νεφελούδης Βασίλης, Αχτίνα θ ' ,  

Αθήνα 1973.
Κατσούλης Γιώργος, Ίστορία τοϋ 

Κομμουνιστικού Κόμματος 'Ελλάδας, τό
μοι 5, Νέα Σύνορα, 'Αθήνα 1976-77.

Άντόνιο Σολάρο, Ίστορία τού ΚΚΕ, 
Πλειάς, Αθήνα 1976.

Πετσόπουλος Γιάννης, Τά πραγμα
τικά αίτια τής διαγραφής μου άπ' τό 
ΚΚΕ, Αθήνα 1947.

Πέτρος Ροϋσος, Ή  μεγάλη πενταε
τία, 1940-45, τ .Α ',  Αθήνα 1976.

Θανάσης Χατζής, Ή  νικηφόρα έπα- 
νάσταση πού χάθηκε, Παπαζήσης, Α θ ή 
να 1977.

Μανούσακας Γιάννης,' Ακροναυπλιαί 
έκδ. Καπόπουλος, 'Αθήνα 1975.

'Ελεφάντης Άγγελος, Ή  έπαγγε- 
λία τής άδύνατης έπανάστασης, ΚΚΕ καί 
άστισμός στό μεσοπόλεμο, 'Ολκός, Α 
θήνα 1976.

' Αβραάμ Μπεναρόγια, ' Η  πρώτη στα
διοδρομία τοϋ έλληνικοϋ προλεταριάτου, 
Θεσσαλονίκη 1930, Β ' έκδ. 'Ολκός, Α 
θήνα 1974.

Σάρλης Δ., Ή  πολιτική τοϋ ΚΚΕ  
στόν άγώνα κατά τού μοναρχοφασι- 
σμοϋ. (1929-1936), Α θ ήνα  1975.

Ψυρούκης Νίκος, Ίστορία τής Σύγ
χρονης Ελλάδας, 1940-1967, τ .Γ ',  'Α 
θήνα 1975-76.

Γιώργος Μαυρογορδάτος, Λαϊκή βά
ση τών κομμάτων καί ταξικές άντιθέσεις 
στήν "Ελλάδα τού μεσοπολέμου, Έπιθ . 
Κοινωνικών 'Ερευνών, τευχ. 28, 1977.
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"Ολες οί οικογένειες τυπογραφικών στοι
χείων σέ όλα τά μεγέθη
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Συζήτηση γιά την «Πολιτειομετρία»
Προβλήματα μεθοδολογίας καί συγκριτικής κοινωνιολογίας

του Παν. Τερλεξή
Μέ άφορμή την παρουσίαση καί κριτική 
του βιβλίου μου Π ολιτειομετρία: θεω ρία  
κα ί Π ράξη, πού έμφανίστηκε στόν Π ο
λ ίτη  τού ’Ιουνίου - ’ Ιουλίου 1977, θά 
ήθελα νά θίξω μερικά σημεία πού Ισως 
ένδιαφέρουν καί τό εΰρύτερο κοινό, μέ 
τήν έλπίδα νά άρχίσει κάποιος διάλογος 
πού Ισως φράξει τούς πνευματικούς μο
νόδρομους πού πολλοί άπό μας άκολου- 
θοδν. Θά προσπεράσω τά σημεία πού θά 
μπορούσαν νά έξελιχθούν σέ άγονη φι
λολογία γιά τούς τρίτους, άν καί όμολο- 
γώ ότι έχω μεγάλη περιέργεια νά μάθω 
τί κρύβεται κάτω άπό όρισμένα ύπονο- 
ούμενα, πού μόνο μέ πολύ καλή θέληση 
μπόρεσα νά παραβλέψω.

Θά άσχοληθώ μέ δυό ένότητες προ
βλημάτων. Ή  πρώτη, κάπως προσωπι
κή, έχει σχέση μέ μερικές άπαραίτητες 
διευκρινίσεις πάνω στό θέμα τής σημα
σίας τών έμπειρικών μεθόδων γιά τή διε- 
ρεύνηση τών κοινωνικών καί πολιτικών 
φαινομένων πού έξάλλου είναι καί τό 
κύριο θέμα τής «Πολιτειομετρίας». Ή  
δεύτερη καί γενικότερη άφορά τή φύση 
τού Λειτουργισμού σάνκοινωνιολογικού 
μεθοδολογικού παραδείγματος καί τής 
έξέλιξής του σέ συνάρτηση μέ τό Μαρξι
σμό, θέματα πού κατά κάποιο τρόπο 
θίγονται στή βιβλιοκριτική τήςέργασίας 
μου
Α. Ή  μεθοδολογία τής 
«Πολιτειομετρίας»

1. Στήν 'Ελλάδα, μιά χώρα μέ δυνατή 
κλασική παράδοση, υπήρχε άνέκαθεν 
νομίζω μιά τάση φιλολογισμού καί φι- 
λοσοφισμού πού μπλεκόνταν μέ μεγάλες 
δόσεις νομικισμού, προσδιορίζοντας κα
θοριστικά τό χαρακτήρα καί τήν έμβέ- 
λεια σχεδόν όλων τών κοινωνικών έπι- 
στημών. Δέν είναι έδώ τώρα ό κατάλλη
λος χώρος γιά νά έξετάσουμε τά αίτια καί 
τίς γενικότερες έπιπτώσεις αύτών τών 
διασυνδέσεων καί τών έναγκαλισμών. 
’Αρκεί μόνο νά πούμε ότι ή πολιτική 
έπιστήμη, μιά πνευματική καί πρακτική 
δραστηριότητα μέ άκαθόριστο καί συγ
κεχυμένο συχνά περιεχόμενο, άπό τά 
πράγματα, δέν μπόρεσε νά άποφύγει τίς 
άλλοιώσεις καί τίς άσκοπες περιπλανή
σεις σέ άσχετους καί περιττούς πολλές 
φορές πνευματικούς λαβύρινθους. "Ετσι, 
σέ άναζήτηση μιας κάποιας ταυτότητας 
ή πολιτική έπιστήμη κατέληγε πότε σέ 
καθαρή φιλοσοφία, πότε σέ ιστορία, πότε 
σέ συνταγματικό δίκαιο, πότε σέ πολιτι-

κή οικονομία καί πότε σέ κοινωνιολογία. 
Αυτές οί περιπλανήσεις άντανακλώνται 
ακόμη- καί σήμερα στόν τρόπο μέ τόν 
όποιο είναι όργανωμένο καί λειτουργεί 
τό μοναδικό αύτόνομο έκπαιδευτικό κέν
τρο πολιτικής έπιστήμης στή χώρα μας, 
ή Πάντειος.

Τήν «ιιολιτειομετρία», καί τό πνεύμα 
πού άντιπροσωπεύει, θά πρέπει νά τήν 
δούμε σάν άντίδραση σ’ αύτή τήν πραγ
ματικότητα· μιά διαμαρτυρία ένάντια σ’ 
έναν άποπνιχτικό έναγκαλισμό τής πολι
τικής έπιστήμης πού άλλοίωνε τό χαρα
κτήρα της, άποπροσανατόλιζε τούς σκο
πούς της καί μείωνε τήν προσφορά της.

2. Ή  κρίση πού περνάει ή «άστική 
κοινωνική θεωρία» (πού όπωσδήποτε 
σημαίνει ή άντανακλά κυρίως τήν κρίση 
τών καπιταλιστικών θεσμών) δέν είναι 
μόνο κρίση άποσύνθεσης άλλά καί σύν
θεσης. ’Εξάλλου, μόνο ύστερα άπό πε
ριόδους κρίσης συντελοΰνται συνθετικά 
βήματα πού πλουτίζουν τήν άνθρώπινη 
γνώση. Τό άν ή κρίση τελικά θά όδηγή- 
σει στή μετάθεση τών προβλημάτων καί 
στήν άναβολή τών λύσεων ή στή ριζική 
άπάλειψη τών αιτιών πού τά δημιουρ
γούν, θά έξαρτηθεΐ άπό μιά σειρά παρα
γόντων πού δέν μπορούμε εύκολα, «έκ 
τών προτέρων», νά διαγνώσουμε τό μέγε
θος τής άνασταλτικής ή προωθητικής 
τους δύναμης. Ανεξάρτητα όμως άπό τή 
φύση, τή σημασία καί τήν έξέλιξη τής 
«κρίσης», ή «άστική έπιστήμη», άν μάς 
έπιτρέπεται σήμερα νά χρησιμοποιούμε 
έτσι γενικά τέτοιους όρους, δέν όφείλε- 
ται τόσο στίς τεχνικές πού άνέπτυξε, όσο 
στήν κακή χρήση πού σέ πολλές περι
πτώσεις έκανε. (Καί έδώ, όπως καταλα
βαίνει ό άναγνώστης, περιορίζω τά αίτια 
γιά νά μή βγώ έξω άπό τό θέμα μου.)

3. Ή  άναφορά στήν τριμηνιαία έπι- 
θεώρηση «American Journal of Socio
logy» είναι έπιτυχής γιά νά δείξει κανείς 
τή μεγάλη εύαισθησία τών κοινωνικών 
έπιστημών σέ στατιστικά στοιχεία καί 
έμπειρικές έρευνες. Θεωρώ όμως ότι εί
ναι άτυχής γιά νά καταδείξει κανείς τόν 
κίνδυνο άπό παρόμοιες τάσεις στόν έλ- 
ληνικό χώρο. Στήν ’Αμερική έχει άκου- 
στεΐ ή κατηγορία ότι «ή υπερβολική 
άνάπτυξη τής τεχνικής τής έρευνας έχει 
δημιουργήσει μιά άπέχθεια πρός τίς άό- 
ριστες κι άφηρημένες γενικεύσεις... Ή  
έλλειψη θεωρίας έχει παραλύσει κάθε ε 
π ο ικ ο δ ο μ η τ ικ ή  κριτική»1... Στήν Ελλά
δα συμβαίνει μάλλον τό άντίθετο (χωρίς 
βέβαια αύτό νά προϋποθέτει καί στέρεη

θεωρητική υποδομή): δέν έχει γίνει κα
τάχρηση τών άριθμών, γιατί δέν έχει γί
νει κάν χρήση.

Μόνο όσοι έχουν άσχοληθεΐ συστη
ματικά μέ έρευνα ή μέ χάραξη δημόσιας 
πολιτικής γύρω άπό θέματα παιδείας, 
υγείας, δημογραφίας, διαμόρφωσης τού 
άστικοΰ περιβάλλοντος, οικισμών, οίκο- 
λογίας, συνεταιρισμών, έργατικών συν
δικάτων, έργασίας, μετανάστευσης, πο
λιτικής συμπεριφοράς κ.τ.λ., είναι σέ θέ
ση νά έκτιμήηουν τό μέγεθος τού προ
βλήματος. Ή  χώρα μας δέν φημίζεται 
γιά τήν πληθώρα τών πληροφοριών καί 
τών στατιστικών δεδομένων πού βρί
σκονται σέ πρώτη ζήτηση στή διάθεση 
τών έρευνητών ή τών δημοσίων λειτουρ
γών. Οί ύπηρεσίες άρχείων καί τεκμη
ρίωσης είναι έλάχιστες, τά έρευνητικά 
κέντρα ύποτονικά, τά δειγματοληπτικά 
Ινστιτούτα άγνωστα στούς πολλούς. Μό
λις τώρα δημόσιος καί Ιδιωτικός τομέας 
αρχίζουν νά άσχοΛοϋνται κάπως συστη
ματικά μέ σύγχρονα συστήματα συλλο
γής, τεκμηρίωσης καί αξιολόγησης πλη
ροφοριών καί στοιχείων εύρύτερης κοι
νωνικής σημασίας. Τήν άνάγκη πλήρω
σης αύτοΰ τού κενού στό χώρο τής πο
λιτικής έπιστήμης έπεχείρησε νά έπι- 
σημάνει ή «Πολιτειομετρία». Καμιά Ι
διαίτερα φιλοσοφική ή ύψίπετη θεωρη
τική, καί όπωσδήποτε άπολύτως καμιά 
Ιδεολογική ένδοσκόπηση στό χώρο τών 
Ιδεών δέν έπεχείρησα. "Αν κάτι τέτοιο 
έπεδίωκα τότε βέβαια θά έπρεπε νά ά
σχοληθώ όπως μοΰ ύποδείχτηκε μέ τήν 
καταγωγή τών Ιδεών, τή διαμόρφωσή 
τους καί τόν καθορισμό τους. ’Αλλά άν 
κάτι τέτοιο έπεδίωκα τότε δέν θά έγραφα 
ένα βιβλίο μεθοδολογίας (σχεδόν τεχνι
κό), άλλά ένα βιβλίο πολιτικής φιλοσο
φίας. Πρόθεσή μου ήταν νά περιγράφω 
μερικές μεθόδους πού χρησιμοποιούνται 
σέ όλο σχεδόν τό χώρο τής κοινωνικής 
έρευνας καί νά σκιαγραφήσω ένα ύποτυ- 
πώδες περίγραμμα ίχνηλάτησης τής πο
λιτικής συμπεριφοράς πού θά μπορούσε 
νά βοηθήσει τό σπουδαστή τής πολιτι
κής ζωής.

4. ' Οπωσδήποτε ή σύνδεση μιας μεθο
δολογίας μέ όρισμένες Ιδεολογικές θέ
σεις ή προσανατολισμούς δέν είναι πάν
τα άδικαιολόγητη. Διασυνδέσεις καί συ
σχετίσεις μεθοδολογικών προτάσεων μέ 
εΰρύτερα φιλοσοφικά πρότυπα είναι Ανα
π ό φ ευ κ το  νά  υπάρχουν. Στήν προκειμένη 
όμως περίπτωση δέν είναι αύτές πού 
ύπαινίσσονται ή άνοικτά δηλώνονται 
στήν κριτική τής έργασίας. Γιά τό συγ
κεκριμένο κοινωνιολογικό σύστημα τού 
Λειτουργισμού, προσωπικά δέν είμαι κα

ι. Lucian Pye, Aspects of political deve
lopment, Boston, Little Brown and Co, 1966, o.
32,50 καί 53.
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βόλου βέβαιος άν είναι σέ θέση, στην 
καθαρή τουλάχιστο μορφή του, νά χρη
σιμεύει σάν πλαίσιο άνάλυσης των κοι
νωνικών ματασχηματισμών, Ιδιαίτερα σέ 
γρήγορα άναπτυσσόμενες κοινωνίες.' Υ
πογραμμίζονται οί έξισορροπιστικές δυ
νάμεις στό κοινωνικό σύστημα καί ύπο- 
τιμοϋνται οί δυνάμεις τής πάλης καί τής 
άντινομίας. ' Εν πάση περιπτώσει χρειά
ζεται προσπάθεια νομίζω γιά νά βρει 
κανείς ήθελημένα σημεία έπαφής άνά- 
μεσα στίς προτεινόμενες τεχνικές καί 
όποιουδήποτε Παρσονικοΰ τύπου Λει
τουργισμό. "Αν κάτι τέτοιο έπεδίωκα δέ 
θά τό άφηνα άπλώς νά έννοηθεί, γιατί δέ 
θά είχε τή σημασία πού κανείς έπιδιώκει 
σέ παρόμοιες περιπτώσεις. "Αν τώρα 
μπορεί κανείς νά διακρίνει τυχόν κοινά 
σημεία, αύτό δέν γίνεται σκόπιμα, άλλά 
ίσως είναι άποτέλεσμα τής διάδοσης καί 
τών έπιρροών πού τό Ενα σύστημα ιδεών 
δέχεται άπό τά άλλα συστήματα.."Ολοι 
ξέρουμε πόσο δύσκολο είναι νά άπομο- 
νώσουμε καί νά κατηγοροποιήσουμε τίς 
Ιδέες, τά θεωρητικά σχήματα καί τίς 
έπιστημονικές προτάσεις, λόγω τής συγ
γενικής πολλές φορές καταγωγής τους.

5. 'Υπερβολική έπίσης θά πρέπει νά 
θεωρείται κάθε τυχόν όλοκληρωτική ταύ 
τιση τής Εμπειρικής διερεύνησης τών 
κοινωνικών φαινομένων (μέ τίς γνωστές 
τεχνικές Ερευνες), μέ τήν παράδοση, τή 
στατικότητα καί τήν άποσπασματική, 
άργή Εφαρμογή λύσεων σέ κοινωνικά 
προβλήματα. Μιά τέτοια στάση δέν είναι 
πάντα δικαιολογημένη, γιατί κι άν γιά 
μιά στιγιιή άκόμη δεγτοδμε, όπως μερι
κοί διατείνονται, ότι ό «καθαρός Εμπει
ρισμός» δέν είναι τίποτε άλλο παρά μιά 
«συνομιλία μέ τήν παράδοση», τότε θά 
πρέπει νά παρατηρήσουμε ότι ή παρά
δοση δέν είναι μιά άλλά πολλές. Δίπλα 
στήν παράδοση του Ναπολεόντειου αύ- 
ταρχισμοΰ υπάρχει καί ή παράδοση τής 
Παρισινής κομμούνας. Δίπλα στήν παρά
δοση του Βασιλείου Βουλγαροκτόνου 
ύπάρχει καί ή παράδοση του Ρήγα Βε- 
λεστινλή.

Η τεχνική πάντως που προτείνεται 
στήν Εντελώς άνεπεξέργαστη καί άπλή 
μορφή τής «Πολιτειομετρίας» δέν είναι 
μέ κανένα τρόπο Ικανή νά Επηρεάσει τό 
δόγμα τής άφετηρίας μας. "Ισως μπορεί 
νά τό ένισχύσει. Θά χρησιμοποιήσω καί 
έγώ μέ τή σειρά μου άποσπάσματα άπό 
τίς Εργασίες τών δύο κοινωνιολόγων 
Abraham καί Crick άπό τίς όποιες ό 
κριτικός Ενισχύει τίς άπόψεις του. Τά 
άποσπάσματα άναφέρονται στό ρόλο τών 
τεχνικών μεθόδων άνάλυσης, καθώς έπί
σης καί στήν άξια τού πειράματος στή 
στήριξη θεωρητικών υποθέσεων όποια- 
σδήποτε μορφής. Γράφει λοιπόν ό Abra
ham:

«"Οσον αφορά τίς τεχνικές πού χρησι
μοποιεί ή κοινωνιολογία είναι άρκετό νά 
πούμε ότι, όπως καί οί τεχνικές στίς 
άλλες Επιστήμες, Εχουν φτάσει σέ ψηλό 
βαθμό λεπτότητας καί Επεξεργασίας... 
Στατιστική, δειγματοληψίες, διερευνή- 
σεις σέ βάθος, κοινωνιομετρία, Ερωτημα
τολόγια καί συνεντεύξεις... Θά πρέπει νά 
τονίσουμε όμως ότι αύτές οί μέθοδοι καί 
οί τεχνικές είναι μόνο τά μέσα καί όχι ό 
σκοπός. Είναι άπαραίτητες όχι τόσο γιά 
νά λύσουμε προβλήματα όσο γιά νά τά 
διερευνήσουμε καί νά τά άξιολογήσουμε. 
Τό κάθε πρόβλημα θά πρέπει πρώτα νά 
διαμορφωθεί στό μυαλό τού Ερευνητή, 
πού συνήθως Εχει μιά άπροσδιόριστη 
Ιδέα γιά τό τί πρόκειται νά άνακαλύψει. 
Οί μέθοδοι καί οί τεχνικές πού χρησιμο
ποιεί θά τόν βοηθήσουν νά προσδιορίσει 
μέ περισσότερη άκρίβεια άν ή άσχημά- 
τιστη Ιδέα πού είχε Επιβεβαιώνεται ή 
διαψεύδεται. Ό  Μάρξ άρχισε μέ τήν 
ύπόθεση ή τή θεωρία ότι Ο καπιταλισμός 
είναι καταδικασμένος»2.

Καί ό Crick θά δηλώσει Επιγραμματι
κά ότι: « Ή  λειτουργία τών μεθοδολο
γιών είναι στήν καλύτερη περίπτωση ό 
Ελεγχος καί όχι ό σχηματισμός τών συ
γκεκριμένων γενικών προτάσεων»3.

Είδικότερα γιά τό ρόλο τού κοινωνι
κού πειράματος στή θεμελίωση μιάς ύ- 
πόθεσης θά άναφερθώ έπίσης καί στόν 
Althusser. "Ισως, δ,τι Εχει νά πει ό Γάλ
λος μαρξιστής φιλόσοφος νά δίνει άπάν- 
τηση στό δίλημμα τών προοδευτικών δυ
νάμεων πάνω στό θέμα:

«Ποτέ ό Μάρξ κι ό Λένιν δέν άρνή- 
θηκαν... τό Εργο τού Επιστημονικού πει
ραματισμού, άπό τίς φυσικές Επιστήμες 
μέχρι τήν έπιστήμη τής 'Ιστορίας πού 
Εχει γιά «Εργαστήρι» τήν πάλη τών τά
ξεων. Κάθε άλλο ! ' Ο Μάρξ κι ό Λένιν 
έπέμεναν σ ' αυτή τή δράστη ριότητα. Καί 
μέ τήν πρώτη εύκαιρία Επαναλάμβαναν 
πώς μερικοί Ιδεαλιστές φιλόσοφοι (π.χ. ό 
Χέγκελ) είχαν κατανοήσει, Εστω καί μέ 
μυστικοποιημένες μορφές, αύτή τή «δρα
στηριότητα» πολύ καλύτερα άπ’ δ,τι με
ρικοί ύλιστές, άλλ' δχι καί διαλεκτι
κοί φιλόσοφοι»4.

6. Οί κίνδυνοι πού μπορεί νά προ- 
κύψουν άπό τήν ύπερβολική ή κακή 
χρήση τών σύγχρονων τεχνικών καί ό 
άκρατος Εμπειρισμός πού μπορεί νά κυ
ριαρχήσει, είναι νομίζω πράγματα γνω
στά καί έπισημαίνονται στήν «Πολι- 
τειομετρία». Στή διαπίστωση δτι σέ θεω-

2. Τ.Η. Abraham, Sociology, London, Hod- 
der and Stoughton, 1975, σ. 59-61.

3. Bernard Crick, In Detense of Politics, 
London, Pélican Book, 1969, σ. 173.

4. Λουί Άλτουσέρ, *Απάντηση στόν Τζών 
Λούις (Réponse a John Lewis), Θεμέλιο — 
Κριτικά 1977, σ. 70.

ρήσεις πού ύπερτονίζεται ό Εμπειρισμός 
καί κυριαρχεί τό πνεύμα τού θετικισμού 
«τά γεγονότα (facts) διαχωρίζονται αύ- 
θαίρετα άπό τίς άξίες (values)» καί στήν 
παρατήρηση δτι «τά γεγονότα ουδέποτε 
μιλούν άπό μόνα τους», θά παραθέσω Ενα 
άπόσπασμα τού Ιδιου τού Parsons πού 
δείχνει δτι τέτοιες άπόψεις δέν ύποστη- 
ρίζονται πιά ούτε άπό τούς πιό σκληρούς 
λειτουργιστές:

«Κοινωνιολογία δέν είναι tabula rasa 
πάνω στήν όποια πράγματα πού όνομά- 
ζονται γεγονότα (facts) άνοίγουν Επανα
ληπτικά μονοπάτια καί προσδιορίζουν 
άποφασιστικά σχήματα... 'Αντιμετωπί
ζουμε τά δεδομένα σάν άνθρωποι, τό 
καθετί τό προσεγγίζουμε μέ διαφορετική 
ό καθένας Ικανότητα σύλληψης καί μέ 
διαφορετική πρόθεση... Τά δεδομένα, δέν 
Επιβάλλουν άπλώς τή δομή τους πάνω 
στά διερευνητικά, πλατιά μυαλά μας. 
Βρισκόμαστε σέ κατάσταση διαντίδρα- 
σης μέ τά «γεγονότα»5.

Τό πρόβλημα δμως δέν είναι Εδώ. Τά 
πράγματα δέν τακτοποιούνται μέ άφορι- 
σμούς καί μέ προθέσεις. "Εχουν δίκαιο 
αύτοί πού Εκφράζουν φόβους γιά θεωρίες 
καί μεθοδολογικά σχήματα λειτουργικού 
τύπου. Τό καθήκον πάντως τού καθένα 
άπο μάς, που μέ τόν ενα η τόν άλλο τρό
πο Επιθυμεί νά συμβάλλει στήν έδραίω- 
ση κάποιας Επιστημονικής υποδομής 
ατούς διάφορους τομείς τής άνθρώπι- 
νης συμπεριφοράς, είναι νά παρουσιά
σει καί νά άναλύσει δλα τά ρεύματα 
τού σύγχρονου στοχασμού. Μόνον Ετσι 
θά δημιουργηθοΰν οί προϋποθέσεις γιά 
Εναν ούσιαστικό διάλογο μέσα άπό τόν 
όποιο ίσως προκόψουν νέοι προσανατο
λισμοί καί νέες συνθέσεις.

Πολλοί βέβαια άπό τούς «έπικριτές 
τής κοινωνίας» πιστεύουν δτι θά Επρεπε 
νά έπέλθει άλλαγή στό σύνολο τών κοι
νωνικών σχέσεων πρίν έπιχειρηθούν ό- 
ποιεσδήποτε βελτιώσεις σέ έπιμέρους 
τομείς. "Ετσι, ύποστηρίζουν, δέν άξίζει 
νά συνεργαστούν γιά περιορισμένες με
ταρρυθμίσεις. Ή  Ιστορία δμως, δπως 
φαίνεται δέ σταματάει γιά νά συζητήσει 
μαζί μας γιά τήν πορεία πού πρόκειται νά 
άκολουθήσει. "Η τήν καταλαβαίνουμε 
καί συμπορευόμαστε ένεργοποιώντας 
την σέ δφελός μας, ή ίδεολογίζουμε, 
χασομεράμε καί μοιραία μάς προσπερ
νάει. Διερωτώμαι λοιπόν, άν Ετσι Εχουν 
τά πράγματα, μήπως ό μύθος τής Επα
νάστασης γίνεται γιά πολλούς διανοού
μενους αυτής τής νοοτροπίας αίτία πλή-

5. C. Ackerman and T. Parsons, «The 
Concept of Social System as a Theoretical 
Device» στό G. I. Direnzo (ed.). Concepts 
Theory and Explanation in the Behovistnal 
Sciences, New York, Randomhowe, 1966, σ. 
24.
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ρους άπραξίας ή στήν καλύτερη περί
πτωση Ενα θορυβώδικο πνευματικό πλα- 
τάγιασμα στήν Επιφάνεια μιας ταραγμέ
νης θάλασσας.
7. Πληροφοριακά άναφέρω πρίν κλεί- 
σω τό μέρος αύτό, ότι σχετικά μέ τόν δρο 
«Πολιτειομετρία» άσφαλώς Εννοούσα ό 
τ ι δέν είχα συναντήσει τόν δρο σάν τί
τλο μελέτης ή βιβλίου. ' Ο Almond άνα- 
φέρει σέ μιά φράση του βιβλίου του 
Comparative Politics τόν δρο «Polime- 
trics». ’Επίσης έπεσε στήν άντίληψή 
μου, άφοΰ τό βιβλίο μου είχε δεί τό φώς 
τής δημοσιότητας, ή έργασία τού Robert 
Gurr, Politimetrics: An Introduction to 
Quantitative Macropolitics (Englewood 
N. I. Prentice-Hall, 1972). Ή  έργασία 
αυτή άσχολεΐται μέ στατιστικές άναλύ- 
σεις, μέ χρονολογικές σειρές, πολυμε- 
ταβλητές, αίτιατή άνάλυση καί μέ άλλα 
καθαρά τεχνικά θέματα πού στηρίζονται 
σέ μαθηματικά μοντέλα.

Β ' Λειτουργισμός - Μαρξισμός

8. 'Αλλά άς μή έξαντλήσω δλο τό χώ
ρο γιά τά μικρά προσωπικά θέματα. 'Ενα 
πρόβλημα πού θά πρέπει νά πάρει ευρύ
τερες διαστάσεις είναι καί ή σχέση άνά- 
μεσα στό Λειτουργικό καί τό Μαρξιστι
κό κοινωνιολογικό παράδειγμα. "Ας μού 
έπιτραπεϊ νά μή θεωρήσω τή σχέση άνά- 
μεσα στά δυό θεωρητικά αύτά σχήματα 
σάν δεδομένη καί πάνω στά κριτήρια 
πού συνήθως προσφέρονται γιά νά δι
καιολογήσουν τίς διαφορές μεταξύ τους 
(έφόσον βέβαια δέν μιλάμε γιά τόν ά- 
πλοϊκά άνθρωπολογικό Λειτουργισμό 
τών πρώτων χρόνων του Parsons).

Πάνω στό θέμα αύτό θά ήθελα νά 
παρατηρήσω δτι ή άναβίωση τής κρι
τικής του κοινωνιολογικού λειτουργι
σμού πού συνέπεσε μέ τή βαθιά άμφι- 
σβήτηση τών άρχών τής άστικής δημο
κρατίας καί τής καπιταλιστικής όργάνω- 
σης έφεραν στό φώς τήν άδυναμία τής 
«δυτικής κοινωνικής θεωρίας» νά άντα- 
ποκριθεί στίς δυναμικές άλλαγές πολλών 
γρήγορα άναπτυσσόμενων κοινωνιών. 
Μέσα στίς ποικίλες πνευματικές άμφι- 
σβητήσεις καί θεωρητικές άναζητήσεις 
πού άκολούθησαν θά πρέπει κανείς νά 
κατατάξει καί έργασίες σάν αύτές τόΰ 
Almond, La Palombara, Easton, Apter, 
Deutch, Verba στό χώρο τής πολιτικής 
Επιστήμης ή τών Levy, Moore, Merton, 
Gouldner, Bottomore, γιά νά άναφέρου- 
με μόνο μερικά άπό τά πιό γνωστά όνό- 
ματα στό χώρο τής κοινωνιολογίας (ά- 
κόμη καί τόν ρωσικής καταγωγής ’ Αμε
ρικανό μαθηματικό-βιολόγο Rapoport).

Περισσότερο άπό άνάγκη καί λιγό
τερο άπό Ιδεολογικό ή μεθοδολογικό 
σχεδιασμό, έγκαταλείφτηκε ή άμετακί-

νητη, δογματική θέση άπέναντι στίς 
θεωρίες τής σύγκρουσης καί τής πάλης 
(άναγκαστικά ή κυρίως καί τού Μαρξι
σμού). Αύτές οί Εξελίξεις δλο καί περισ
σότερο φαίνονται στίς έννοιες, τίς κατη
γορίες, τίς προτάσεις καί τίς μεθόδους 
τών «μεταρρυθμιστών», «ριζοσπαστών» 
κοινωνιολόγων μέσα στό λειτουργικό 
στρατόπεδο δπως καί σέ άλλους άνα- 
καινιστικούς φιλοσοφικούς χώρους τού 
«δομισμού», τής «φαινομενολογίας» καί 
τού «ύπαρξισμοΰ», Ισως μάλιστα κανείς 
δέ θά ’πρεπε νά άποκλείσει άπό αύτό 
τόν κατάλογο καί τίς διάφορες άτομι- 
κές παραφυάδες τής Σχολής τής Φραγ- 
κφούρτης). Ίδαίτερα έντονη Επίσης πα
ρουσιάζεται καί ή προσπάθεια Επανα
προσδιορισμού τού ούμανιστικοΰ στοι
χείου οτό μαρξιστικό φιλοσοφικό πρό
τυπο. Marcuse, Fromm, Mills, Horowitz, 
Becker, Berger καί πολλοί άλλοι προσδί
δουν νέες διαστάσεις καί νέες δυνατότη
τες στά θεωρητικά κοινωνικά συστήμα
τα. Αποτέλεσμα δλων αύτών τών Εξε
λίξεων είναι άκόμη καί στήν ’Αμερική 
δπως παρατηρεί ό καθηγητής κοινωνιο- 
λογίας στό Kent, Framkin, «δ Μάρξ νά 
χαίρει τέτοιας φήμης πού ποτέ μέχρι σή
μερα δέν παρατηρήθηκε στήν άμερικα- 
νική κοινωνιολογία»6. Τέτοιοι άναπρο- 
σδιορισμοί δέν μπορεί νά άφήσουν τόν 
παρατηρητή τών σύγχρονων κοινωνιο
λογικών ρευμάτων άνεπηρέαστο. ’Εξάλ
λου ό σχετικός πλουραλισμός πού συναν
τάμε σέ μερικούς άπό τούς πιό προχω
ρημένους κοινωνικούς σχηματισμούς 
τού «δυτικού πολιτισμού», μέ δποιαδή- 
ποτε έννοια κι άν δώσουμε στόν δρο, 
δέν Εννοεί πάντα τά διχότομα σχήματα 
γιά τήν περιγραφή τών σύγχρονων κοι- 
νωνικοφιλοσοφικών ρευμάτων.

9. Στό ίδιο άποτέλεσμα νομίζω φτάνει 
κανείς άν θελήσει νά σταματήσει μέ 
κάποια άνιχνευτική διάθεση, καί τίς 
Εξελίξεις πάνω στόν τομέα αύτό πού 
συντελούνται στόν σοσιαλιστικό-μαρξι- 
στικό κόσμο. Καί δέ θά ήθελα έδώ νά 
άναφερθώ στίς διάφορες Ιδεολογικές ά- 
ποκλίσεις πού παρουσιάζονται κατά και
ρούς σάν άποτέλεσμα τών Εθνικών Ιδιο
μορφιών καί πρακτικών προβλημάτων 
πού άντιμετωπίζει ή κάθε έπιμέρους κοι
νωνία. <θά ήθελα νά έπισημάνω άπλώς 
μερικές άναφορές καί προσπελάσεις τής 
μαρξιστικής διανόησης πρός μερικές 
τουλάχιστον προτάσεις, παραδείγματα 
καί τεχνικές τής σύγχρονης βασικά λει
τουργικής σκέψης. Καί στήν άρχή θά

6. Robert Μ. Framkin «Contemporary Socio
logy in the United States» στό Poj P. Mohan 
and Don Martidale (eds), Handbook of Co
ntemporary Developments in World Sociology, 
Westport, Greenwood Press, 1975, σ. 148.

ήθελα νά υπενθυμίσω δτι, δσο κι άν αύ
τό φαίνεται περίεργο ή ξεχασμένο, πολ
λοί είναι αΰτοί πού ύποστηρίζουν δτι ό 
Λειτουργισμός, ή τουλάχιστον πολλά του 
στοιχεία, άποτελεϊ όργανικό κομμάτι τής 
μαρξιστικής κοινωνιολογίας (ή οίκονο- 
μίας). Τόσο ό Μάρξ στό Κεφάλαιο, δσο 
καί δ Engels στήν «Οίκογένεια», χρησι
μοποιούν τήν Ιδέα τής συστηματικής 
καί λειτουργικής άνάλυσης, γιά νά διε- 
ρευνήσουν τήν καπιταλιστική οίκονομία 
πού τή θεωρούν Ενα δυναμικό καί σύνθε
το σύστημα. Μερικοί μάλιστα πάνε τόσο 
μακριά ώστε ούτε λίγο ούτε πολύ νά 
άνακηρύσσουν τόν Μάρξ λειτΟυργιστή. 
Σύμφωνα π.χ. μέ τούς Γάλλους πολιτι
κούς κοινωνιολόγους Jean-Pierre Cot καί 
Jean - Pierre Mounter, άν παραδεχτούμε 
πώς μπορεί νά άναλύσουμε τήν κοινωνία 
καί πώς κάθε στοιχείο της μπορεί νά 
έρθει σέ σχέση μέ όποιοδήποτε άλλο 
στοιχείο ξεχωριστά ή τό σύνολο τών 
άλλων στοιχείων, τότε αύτό είναι Λει
τουργισμός. ’ Ο Μάρξ έφάρμοσε τή λει
τουργική μέθοδο χωρίς νά τό καταλάβει 
δπως έκαναν καί δλοι σχεδόν οί κοινω
νιολόγοι7. Τέτοιες δηλώσεις βέβαια φαί
νονται άπλοϊκές, ή τουλάχιστον πολύ 
άπλά δοσμένες. Δέν παύουν δμως νά 
δείχνουν τίς τάσεις πού διαμορφώνονται, 
δπως πιστότερα φαίνονται στίς έργασίες 
τών Σοβιετικών κοινωνιολόγων Δ. Μ. 
Ugrinovich, O.V. Larmin καί Α.Κ. Ule- 
dov8. Στό σημείο αύτό θά μοΰ έπιτραπεϊ 
νά άναφέρω άπλώς χωρίς νά σχολιάσω 
μιά σειρά άπό έργασίες μαρξιστών κοι
νωνιολόγων πού στηρίζονται στήν ίδέα 
τού συστήματος τής λειτουργίας τής 
κυβερνητικής καί τών άλλων γνωστών 
δυτικών μεθόδων θεώρησης τού κοινω
νιολογικού χώρου: V.G. Afana Syev, 
‘Α ρχές  Κ ατηγοροποίησης Σ οστηρ ικώ ν “Ο

λων, 1963 · Η. Bialyszewski, Ή  Ιδέα τού 
Κ οινω νικού Σ υστήματος στήν  Κοινωνιολο- 
γία, 1968· I.W.Blauberg καί G.E.Yudin, 
Τά Μ εθοδολογικά  Π ροβλήματα  τής Έ ρ ευ 
νας τώ ν Συστημάτω ν, Μόσχα 1970· B.S. 
Griaznov καί E.P.Nikitin, Γνω σιολονικά  
Π ροβλήματα  καί Κ ατασκευή Μ οντέλω ν  
1967· Ο. Lange, Τό "Ολο κα ί ή ‘Α νάπτυξη  
άπό τή Σκοπιά  τής Κ υβερνητικής, Βαρσο
βία 1962· W.A.Lektovsk καί W.S.Schvi- 
riev, Συγκεκριμένα  Φ ιλοσοφικά κα ί Μ εθο
δολογικά  Π ροβλήματα  τής  θ εώ ρησης τών  
Συστημάτω ν, 1971 ■ A.Malewski, Τά Π ρο
βλήματα  τή ς  Γενικής θεω ρίας τής Συμπε-

7. Jean -  Pierre Cot et Jean -  Pierre Mounter, 
Pour une Sociologie Politique, Paris, Seueil, 
1977, o. 76.

8. Βλέπε σχετικές άναφορές στό Elizabeth 
Ann Weinderg, Development of Sociology in 
the Soviet Union, London, Routhedge and 
Kegan Paul, 1974. σ. 17.
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’Απάντηση του συνεργάτη μας Β. Καπετονγιάννηριφοράς, 1962' τοΰ ίδιου, 'Εφαρμογές τής 
θεω ρίας τή ς  Συμπεριφοράς, 1964· E.S. 
Markarian, Ή  Μ έθοδος τής ’Ανάλυσης  
του Κ οινωνικού Συστήματος, Μόσχα 
1969· S.Novak, Μ έθοδοι Κοινω νιολογικής  
"Ερευνας, Μόσχα 1970' A.A.Olickin, Τό 

Λ ειτουργικό Παράδειγμα  Λένιγκραντ 1968 · 
Β. Olszewska - Dyoniziak, Τό Λ ειτουργι
κό Μ οντέλο τής Κ ουλτούρας άπό πλευράς 
τής Σ ύγχρονης Α νθρω πολογίας κα ί Κοι- 
νωνιολογίας 1964· P.Sztompko, Ή  Σ τα 
τική  κα ί ή δυναμική Π λευρά τού Λ ειτουρ
γισμού, 1969· τοΰ ίδιου, Σύστημα κα ί Λ ει
τουργία: Γιά μιά  θεω ρία  τής Κοινωνίας, 
1974.

Στις γενικές αύτές άναφορές θά προ
σθέσω τέλος καί μιά πιό συγκεκριμένη 
καί έγκυρη γνώμη, αυτή τοΰ καθηγητή 
τής κοινωνιολογίας στό πανεπιστήμιο 
τής Κρόκοβας τής Πολωνίας Sztompka, 
όπως διατυπώνεται στίς τελευταίες άπό 
τίς παραπάνω έργασίες:

«Πιστεύω ότι ή άπεικόνιση τής κοινω
νικής πραγματικότητας μέ συστημικούς - 
λειτουργικούς όρους άποτελεΐ τήν πιό 
πρόσφατη προσέγγιση τών προβλημά
των πού άποτελοΰν τόν κεντρικό άξονα 
κάθε θεωρίας γιά τήν κοινωνία: τό πρό
βλημα τής τάξης καί τής συνοχής καί τό 
πρόβλημα τής πάλης καί τής άλλαγής»9.

10. Κλείνοντας τούτες τίς γραμμές θά 
πρέπει νά προσθέσω πώς όλα αύτά δέν 
λέγονται μέ σκοπό νά άποδείξω τή δυνα
τότητα σύνδεσης τών δύο θεωριών. Θέλω 
άπλώς νά τονίσω πόσο άπαραίτητη θά 
πρέπει νά θεωρείται μιά συστηματικό
τερη διερεύνηση καί μιά άντικειμενικό- 
τερη προσέγγιση τοΰ χώρου άπό μέρους 
μας, πρίν πάρουμε όριστικές θέσεις καί 
πρίν τοποθετήσουμε τούς άλλους έκεϊ 
πού πρέπει.

9. Piolr Sztompua, System and Function: 
Toward a Theory of Society, New York, Aca
demic Press 1974, σ. XII.

Φοβούμαι πως άν έπρεπε νά σταθώ σ ’ όλα 
τά σημεία πού θίγει ή άπάντηση τού κ. 
Τερλεξή στήν κριτική τής Π ολιτειομε- 
τρίας θά μοΰ χρειαζόταν άριθμός σελίδων 
ίσος μέ τό βιβλίο. Γιατί, δέν ύπάρχει 
άμφιβολία, τά θέματα είναι πολλά καί 
ούσιαστικά. Θ' άναγκαστώ λοιπόν ν' 
άπομονώσω μερικά μόνο σημεία πού, 
κατά τή γνώμη μου, μπορούν νά συμβά
λουν θετικά στήν άπαρχή μιάς συζήτη- 
σης.

Πρίν όμως προχωρήσω στήν έπισή- 
μανση αύτών τών θεμάτων αίσθάνομαι 
ύποχρεωμένος νά κάνω μερικές διευκρι
νίσεις πού θά ήταν, νομίζω, περιττές έάν 
ή άνάγνωση τοΰ κριτικού μου σημειώμα
τος γινόταν μέ μεγαλύτερη προσοχή. 
'Αναγκάζομαι έτσι νά ύπενθυμίσω:

Πρώ τον, ότι στό α' μέρος τής κριτικής 
τονίζεται άρκετά ή σημασία τών έργων 
πού πρόκειται νά κυκλοφορήσουν, δί
νονται μερικές γενικές πληροφορίες καί 
έπισημαίνεται έμφατικά τόσο τό θεωρη
τικό έπίπεδο τών έργων όσο καί ή άνάγκη 
διαλόγου μέ τόν μαρξισμό.

Δεύτερον, ότι στό β' μέρος τής κριτι
κής ή Π ολιτειομετρία  έξετάστηκε ad hoc- 
δέν συνεκτιμήθηκαν δηλαδή οί άπόψεις 
πού έκφράζει ό συγγραφέας της σέ άλλα 
του έργα.

Δέν καταλαβαίνω λοιπόν γιατί αύτή ή 
περιπλάνηση τής άπάντησης τοΰ κ. Τερ
λεξή σέ πράγματα πού δέν έγραψα καί οί 
συναφείς ύποδόριες αίτιάσεις. Κι άκόμα 
δέν καταλαβαίνω γιατί ή κριτική όρισμέ- 
νων θεωρητικών καί μεθοδολογικών θέ
σεων νά όδηγεί σέ «προσωπικά» θέματα. 
Ανάμεσα στά καθήκοντα τής κριτικής 
ένός έργου τής «πολιτικής έπιστήμης» 
είναι νά έπισημαίνει τίς άντικειμενικές  
πολιτικές  συνέπειες τών θεωρητικών θέ
σεων τοΰ συγγραφέα κι όχι νά κρίνει τίς 
προσωπικές του πολιτικές άπόψεις καί 
πεποιθήσεις. Φυσικά, κατά βάθος, δέν 
πρόκειται γιά προσωπικά θέματα άλλά 
γιά προβλήματα πού οί συνέπειες τοΰ 
θεωρητικοΰ ή έφαρμοσμένου χειρισμού 
τους είναι άντικειμενικές.

Περνώ τώρα σε μερικά ουσιαστικά 
σημεία πού άνέφερα στήν άρχή:

Π ρώ τον: ύ  έμπειρισμός δέν πρέπει νά 
συγχέεται μέ τίς έμπειρ ικές μεθόδους. Δέν 
θά είχε καί πάλι νόημα νά παραθέσω τή 
σχετική έπιχειρηματολογία. Δέν περι
φρονώ οΰτε τήν πραγματικότητα ούτε τά 
έμπειρικά δεδομένα, όπως έμμεσα κατη- 
γοροΰμαι. Αΰτό πού άμφισβήτησα ήταν

τό σύστημα τών έννοιών μέ βάση τίς 
όποϊες όργανώνονται τά έμπειρικά δεδο
μένα. Θέλησα έτσι νά τονίσω τήν άνα- 
γκαιότητα καί τήν προτεραιότητα τής 
θεωρίας καί τήν άκαταλληλότητα τοΰ 
έμπειρισμοΰ ώς συστήματος έρμηνείας 
τής παραγωγής έπιστημονικών γνώσεων 
καί, Ιδιαίτερα, πολιτικών γνώσεων. Μ' 
αύτή τήν έννοια έπιμένω στήν άποψη πώς 
ή Πολιτειομετρία, παρά τό γεγονός ότι 
συχνά διατείνεται τήν άθωότητα καί τήν 
ούδετερότητά της, στήν πραγματικότητα 
δέν είναι ούτε άθώα ούτε ούδέτερη. Τά 
«στοιχεία» πού μάς παρέχει δέν έχουν 
κανένα νόημα έξω άπό τό θεωρητικό 
πλαίσιο άναφοράς τους. ' Η Πολιτειομε- 
τρία ύποκρίνεται άτι δέν άσχολείται μέ 
τή «θεωρία», πολλές φορές μάλιστά φαί
νεται νά τήν άπεχθάνεται, στήν πραγμα
τικότητα όμως στηρίζεται σέ σαφείς έν- 
νοιολογικές καί θεωρητικές έπεξεργα- 
σίες μέ βάση τίς όποίες διατυπώνει τά 
έρωτήματά της. Τήν Πολιτειομετρία τή 
διακρίνει μιά εύγλωττη σιωπή γιά τίς 
διαδικασίες καί τίς άρχές πού άποτελοΰν 
προϋποθέσεις γιά τή δική της κατα
σκευή.

Δεύτερο: Μ ' αύτή τή συλλογιστική 
τόνισα στήν κριτική μου πώς ή Πολι- 
τειομετρία μέ κανένα τρόπο δέν κάνει τήν 
πολιτική «έπιστήμη» πιό έπιστημονική.
' Η τεχνική καί ή μεθοδολογία πού θέλει 
νά διατηρήσει άνέ̂ αφη άπό τό μίασμα 
τής θεωρίας δέν είναι παρά έπιδέξια με
ταμφιεσμένο πολιτικό δόγμα. Δέν βλέπω 
τό λόγο γιατί τήν τυραννία τοΰ φιλολο- 
γισμοΰ, νομικισμού καί τών παρόμοιων 
τής έλληνικής πολιτικής έπιστήμης, πού 
σωστά έπισημαίνει ή άπάντηση τοΰ κ. 
Τερλεξή, πρέπει νά τήν άντικαταστήσου- 
με μέ τήν τυραννία τών άριθμών. ' Αλλά 
νομίζω δτι ό κ. Τερλεξής κάνει λάθος άν 
πιστεύει πώς ή Πολιτειομετρία παρέχει 
τό σωστό άντίδοτο. Γιατί, κοντά στά 
άλλα, οί άριθμοί ποτέ δέν είναι άθώοι, καί 
ή εύημερία τους δέν πρόκειται νά σώσει 
τήν πολιτική μας έπιστήμη άπό τήν έν
δειά της.

Τρίτο: Ή  Πολιτειομετρία άποφεύγει 
νά διατυπώσει τά  πραγματικά  έρωτήματα 
τής πολιτικής θεωρίας καί πρακτικής. Σ' 
αύτό τό σημείο ή άπάντηση τοΰ κ. Τερλε
ξή... δέν άπαντά. 'Αντίθετα, χωρίς νά 
στηρίζεται καθόλου στό κείμενο τής κρι
τικής μου, καί μέ τή μέθοδο τών λογικών 
άλμάτων, μιλάει γιά ίδεολογισμό, χασο
μέρια, μύθο τής έπανάστασης, άφορι- 
σμούς, άπραξία τών διανοουμένων καί
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παραγνώριση των μεταρρυθμίσεων. Τό 
πρόβλημα καί πάλι δέν είναι «προσωπι
κό», καί ό κ. Τερλεξής Εξακολουθεί νά 
φέρει τό βάρος τής άπόδειξης πού δέν 
προσκόμισε ώς τώρα. Καί, έν πάση περι- 
πτώσει, τό θέμα είναι τ ί  είδους μεταρρυ
θμίσεις προτείνονται, ποιος τίς διεκδικεί 
καί πρός ποια  κατεύθυνση. "Ας διατυ
πωθούν, καί τότε μπορούμε νά συζητή
σουμε. ' Από τήν Πολιτειομετρία πάντως 
δέν κατάφερα νά βγάλω κανένα πρόγραμ
μα κοινωνικών μεταρρυθμίσεων.

Τέταρτο: ΟΙ σχέσεις φονξιοναλισμοΰ- 
μαρξισμού: πουθενά δέν Ισχυρίστηκα 
πώς οί σχέσεις αύτές είναι άνύπαρκτες ή 
άπλές. ’Αντίθετα, μπορώ άκόμα νά προ
σθέσω τό γεγονός ότι, σύμφωνα μέ τίς 
άπόψεις πολλών μαρξιστών, σύγχρονα 
μαρξιστικά θεωρητικά ρεύματα (π.χ. Al
thusser) βρίσκονται σέ στενή σχέση μέ τό 
σύστημα τού Parsons. Έάν οί Ισχυρι
σμοί αύτοί άληθεύουν είναι ένα άλλο 
πρόβλημα. Παραμένει όμως ή διαπίστω
ση ότι ό μαρξισμός όχι μόνο δέν Εχει 
άγνοήσει τόν φονξιοναλισμό άλλά, μιά 
καί ό τελευταίος, στίς διάφορες παραλ
λαγές, βελτιώσεις καί συνθέσεις του, 
άποτελεΐ σήμερα τόν κύριο θεωρητικό 
άντίπαλό του στίς δυτικές χώρες, είναι 
ύποχρεωμένος νά διαλέγεται σοβαρά μα
ζί του. Δέν μπορώ νά έξετάσω έδώ, τό 
είδος τών μεταξύ τους σχέσεων, άλλά 
νομίζω πώς ήδη είναι εύρύτατα παρα
δεκτή ή γονιμότητα τής έφαρμογής τών 
θεωρητικών προτάσεων τού σύγχρονου 
μαρξισμού στήν Ερευνα καί μελέτη το
μέων (π.χ. ΰπανάπτυξη), όπου ό φονξιο-

ναλισμός είτε Εχει τραγικά άποτύχει είτε 
Εχει καταντήσει βαρετή Επαναλαμβανό
μενη άπολογητική.

’Απ' αύιή τήν άποψη ή προσφυγή τού 
κ. Τερλεξή στή σοβιετική κοινωνιολογία 
είναι περίεργη, άν δχι άκατανόητη. Ή  
άντιπαράθεση αύτή πού έπιχειρεί, ή 
μάλλον ή κινητοποίηση τού σοβιετικού 
μαρξισμού σάν ύποστήριγμα τού φονξιο
ναλισμού, είναι άστοχη. Γιατί είναι πα
σίγνωστο πώς ή θεωρητική άντιπαράθε- 
ση καί κριτική τού μαρξισμού άπέναντι 
στόν φονξιοναλισμό δέν είναι σοβιετικό 
δημιούργημα, κι ούτε μπορούσε νά είναι.
’ Απορώ γιά τήν παράλειψη αύτή, καί γιά 
τό γεγονός ότι, σέ σχέση μέτό πρόβλημα 
πού μάς άπασχολεϊ, ή άπάντηση τού κ. 
Τερλεξή άγνοεΐ τελείως τά Εργα τού 
Νίκου Πουλαντζά καί άλλων μαρξιστών. 
Καί, σέ τελευταία άνάλυση τό νά όνομά- 
ζουμε καί τόν Μάρξ, Εστω κι άπλοϊκά 
(sic), φονξιοναλιστή, νομίζω πώς ύπερ- 
βαίνει τά όρια.

Αυτά είναι μερικά σημεία πού ήθελα νά 
θίξω σχετικά μέ τήν άπάντηση στό 
βιβλιοκριτικό μου σημείωμα, καί Εχω τή 
γνώμη ότι μπορούν ν ’ άποτελέσουν άντι- 
κείμενο συζήτησης. Καί τελικά, Εχω τήν 
Εντύπωση δτι άν ύπάρχει μεγάλη άπρο- 
θυμία νά άναγνωριστεί ή σημασία τής 
θεωρίας, αύτό όφείλεται καί στό δτι δέν 
γίνονται παραδεκτοί οί άναγκαίοι δροι πού 
χρειάζονται γιά νά εύδοκιμήσει καί οί 
προοπτικές πού άνοίγει σάν δργανο κρι
τικής τών πολιτικών καί Ιδεολογικών 
θέσεων πού ύποστηρίζονται. Κι αύτό 
Ισχύει γιά δλους. "Αν έπέμεινα τόσο πο-

λύ στήν σπουδαιότητα τής θεωρίας, εί
ναι γιατί πιστεύω στήν κοινωνική καί 
πολιτική της λειτουργία. Καί Ιδιαίτερα 
έπειδή πιστεύω πώς ή μαρξιστική θεωρία 
ούδέποτε μπορούσε νά ύπάρξει καί νά 
Επιβιώσει σάν άπλή άκαδημαϊκή άσκη
ση. Ήταν πάντα δεμένη μέ τίς συνθήκες 
ύπαρξης καί πρακτικής τού Εργατικού 
κινήματος καί πάντα «παρακολουθούσε» 
μέ τόν δικό της τρόπο τήν πορεία του. Μέ 
άφορμή τήν Πολιτειομετρία, άποτόλμη- 
σα νά προσθέσω τή δική μου άσθενική 
φωνή σ ’ αύτές πού πολύ πιό συγκροτη
μένα Ενοχλούν τά τύμπανα «ώτων μή 
άκουόντων» κραυγάζοντας τήν ουσιαστι
κή σημασία πού Εχει ή θεωρητική προ
σπάθεια γιά τήν πρακτική τού κινήματος.

’ Από κεϊ καί πέρα, κανένας δέν άρνή- 
θηκε τό διάλογο, κανένας δέν Ισχυρίστη
κε δτι δλα τά προβλήματα είναι λυμένα, 
κανένας δέν άπέκρουσε τίς κοινές Ενέρ
γειες καί τή συνεργασία γιά κοινούς 
πολιτικούς στόχους καί συγκεκριμένες 
μεταρρυθμίσεις κλπ. "Αν καί πάλι δέν 
Εγινα κατανοητός, άς μού έπιτραπεΐ 
«προσωπικά» νά'τελειώσω λέγοντας πώς 
στά Ιδεολογικά καί θεωρητικά θέματα 
δέν είμαι, ούτε πρόκειται νά γίνω, όπα- 
δός τής ΕΑΔΕ. Θεωρώ άπαράδεκτους 
καί Επιβλαβείς τούς θεωρητικούς καί 
Ιδεολογικούς «συμψηφισμούς» πού δη
μιουργούν τήν ψευδαίσθηση τής συμφω
νίας. Καί Ελπίζω πώς αύτή τήν άποψη 
συμμερίζονται καί άλλοι.

Φιλικά,
Βασίλης Καπετανγιάννης
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Ματιά στά έντ υ π α  π ού  λά β α μ ε

ΑΝΤΙ, στό τεύχος 'Οκτωβρίου δημο
σιεύεται ρεπορτάζ του Σ. Καριιώτη άπό 
τά Μαντεμοχώρια. ' Επίσης συζήτηση του 
Ν. Πουλαντζά μέ τόν Henri Weber γιά 
ζητήματα του κράτους.

Birikim, Aylik Sosyalist Kultur Dergisl, 
Gilt 5/Sayi 32, Ekim 1977 (Τούρκικο πε
ριοδικά Κουλτούρας καί Σοσιαλισμού).

Στό Δ Ε Λ ΤΙΟ  ΣΥ Ν Δ Ε ΣΜ Ο Υ  ΕΛΛ Η Ν Ω Ν  
ΒΙΟΜ ΗΧΑΝΩΝ, τεύχος 367, Ό κτώ βρ. 
1977, μεταξύ άλλων δημοσιεύεται άρθρο 
μέ τίτλο: « Ή  Ανεργία -  άκριβό τίμημα 
τού άντιπληθωρισμού».

ΔΙΕΘ ΝΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗ , Όκτώ βρης 
1977: Διακρίναμε έκτενή περιγραφή τής 
κατάστασης στήν ' Ινδία, καί τήν κρίση στή

Τζουζέπε Φιόρι, Άντόνιο  Γκράμσι, ή 
ζωή ένός έπαναστάτη, μτιρ. Λ. Αλεξιά- 
δου-Μ. Μουργιάννη, Οδυσσέας, 1977.

' Αγκνές Χέλερ, ' Επανάσταση καί κα
θημερινή ζωή, μτφ .' Απ. Τσέλιος, Οδυσ
σέας, 1977.

Βασίλη I. Φίλια, Κοινωνικά συστήματα, 
Νέα Σύνορα, 1977.
Σ. Καρίλιο, Εύρωκομμ'ουνισμός καί κρά
τος, μτφ. Γ. Λελούδας, Θεμέλιο, 1977.

"Εντ. Μέρ-Κλώντ Περινιόν, Ο δρό
μος γιά τήν αύτοδιαχείρηση, μτφ. Σκού
ρα, Ανδρομέδα. Αθήνα 1977.

Σελεστέν Φρενέ, Τό σχολείο του 
λαού,, μτφ. Κ. Δεναξά-Βενεράτου, Ό -  
δυσσέας, 1977.

Πώλ Σουήζυ, Ο  σύγχρονος καπιτα
λισμός καί άλλα δοκίμια, μτφ. Τζ . Μα
στοράκη, Μπουκουμάνης, 1977.

Έλαβον..., έκδ. Βέργος, 1977.
Νεσίν ' Αζίζ, Ή  νοημοσύνη τών ζώων,

Δυτική ‘Αφρική.
ΕΞΟΡΜ ΗΣΗ, φύλλο 155, 21-10-77, 

περιέχει τό «Κυβερνητικό πρόγραμμα 
τού Π Α ΣΟ Κ ».

ΕΠ Ο Π ΤΕΙΑ , μηνιαίο περιοδικό φιλοσο
φίας καί Γενικής Παιδείας, τεύχος 15, 
Σεπτέμβριος-'Οκτώβριος 1977, είναι ά- 
φιερωμένο σέ«θέματα Βυζαντινής Φι
λοσοφίας καί Τέχνης».

Θ Ο ΥΡΙΟΣ, τεύχος 67, 20 'Οκτωβρίου 
1977. Συζήτηση μέ τόν Ζάν Έ λ λ ε ν - 
στάιν γιά τήν πορεία τού σοσιαλισμού στή 
Σοβιετική "Ενωση, τόν «εύρωκομμουνι- 
σμό» καί τή σχέση σοσιαλισμού καί δη
μοκρατίας.

Η Φ Ω Ν Η  ΤΩ Ν  ΕΡΓΑΖΟΜ ΕΝΩΝ, φύλ
λο 48, 19-10-77: ή « ' Αλήθεια γιά τόν 
άγώνα στό Μαδέμ-Λάκο».

ΚΟ Μ Μ Ο ΥΝ ΙΣΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ τεύ
χος 'Οκτωβρίου 1977. Περιέχει άνά- 
μεσα στ' άλλα: Τό  έκλογικό πρόγραμμα 
τού Κ.Κ.Ε.

ΚΟ Μ Μ Ο ΥΝ ΙΣΤΙΚΗ ΘΕΩΡΙΑ ΚΑΙ Π Ο 
ΛΙΤΙΚΗ, Σεπτέμβιος-'Οκτώβριος 1977.
' Αρθρογραφία γιά τό άγροτικό πρόβλη
μα. Βλ. Λ. Καράγιωργα, « Ή  οικονομική 
κρίση στήν Ελλάδα». 'Επίσης Χρ. Ά ρ -  
γυρόπουλου, « Ή  προοπτική τής άλλα- 
γής».

Στή ΜΗΝΙΑΙΑ ΕΠΙΘ ΕΩΡΗ ΣΗ (M O N 
T H L Y  REVIEW), τεύχος 2, Αϋγουστος- 
Σεπτέμβριος 1977, οι Ρ. Sweezy, Η. 
Magdoff, J, Chiaradla Hofsten, C. Mar- 
zani καί Max Gordon γράφουν γιά τόν

Ν έα βιβλία

μτφ. "Ερμος Αργαΐος, Κέδρος, 1977.
Πεντζϊκης Νίκος Γαβριήλ, Αντρέας 

Δημακούδης, έκδ. Α.Σ.Ε. Α.Ε., 'Αθήνα 
1977.

Λίλης Καμαρινοϋ,, Γεωργία καί άνα- 
πτυξιακή διαδικασία στήν Ελλάδα, έπιμέ- 
λεια Μ. Νικολινάκου, Νέα Σύνορα, 1977.

' Εγγονόπουλος Νίκος, Ποιήματα A ' , 
Ίκαρος, 1977.

Ζάν Πιαζέ, ’Επιστημολογία τών έπι- 
στημών τού άνθρώπου, μτφ. Φούλα Χα- 
τζηδάκη, Ράππας, 1977.

Ρολάν Μπάρτ, Ή  άπόλαυση τού κει
μένου, μτφ. Φ. Χατζηδάκη-Γ. Κρητικός, 
Ράππας, 1977.

Αφιέρωμα στόν Κώστα Βάρναλη, Νεο
ελληνικός λόγος, Κέδρος, 1977.

Αλεξίου "Ελλη-Στεφανάκη Γ. "Εμ., 
Γιά τόν Νίκο Καζαντζάκη, Είκοσι χρόνια 
άπό τό θάνατό του, Κέδρος, 1977.

Φ. Σκότ Φιτζέραλντ, Δώθε άπ’ τόν

Εύρωκομμουνισμό.
Π Ο ΛΙΤΙΚ Ο  ΚΡΙΤΗΡΙΟ, τεύχος 7, Σ ε 

πτέμβριος 1977. ' Ο  Βασίλης Πάικος στό 
άρθρο του « ' Εκλογικός Μαραθώνιος» 
άναφέρεται στά κυριότερα κόμματα πού 
θά συμμετάσχουν στις έκλογές τού 
Νοεμβρίου.

ΣΗΜ ΕΙΩΣΕΙΣ, τεύχος 11, 'Ιούνιος, 
βλέπε πολεμική τού Γερ. Λυκιαρδόπου- 
λου «  Η  Ρωμιοσύνη στόν Παράδεισο».

ΣΟ ΣΙΑ ΛΙΣΤΙΚΗ  ΠΟΡΕΙΑ, στό φύλλο 
106 (15-10-77) άρθρο τών Ζ. Π. Σεβε- 
νεμάν καί Β. Λεντύκ, τής άριστερής πτέ
ρυγας τού Σοσιαλιστικού κόμματος, γιά 
τήν κρίση τής γαλλικής άριστεράς. ' Αρ- 
θρογραφία γιά τήν «Συμμαχία»,

ΤΟ Μ Ε Σ, μηνιαίο περιοδικό πνευματι
κού προσανατολισμού, τεύχος 16, Σ ε 
πτέμβριος 1977. Μεταξύ άλλων "Αρη 
Δικταίου, «Γιά τόν Ναζίμ Χικμέτ».

Τ Ο  Ο ΔΟ Φ ΡΑΓΜ Α , τεύχος 3, 13-10- 
77, άνακοινώνει τήν «άπόωαση τής Κ.Ε. 
τής Ο.Κ.Δ.Ε. γιά τις έκλογές».

Τ Ο  Ρ Ο Λ Ο  Ι', περιοδική έκδοση τού 
Πειραιά, τεύχος 3, άφιερωμένο στήν 
έρευνα τού πολιτιστικού προβλήματος 
τού Πειραιά.

ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΔΗΜ ΟΚΡΑΤΙΑ, φύλλα 
76 καί 77, άφιερωμένα στό έκλογικό 
πρόγραμμα τής «Συμμαχίας Προοδευτι
κών καί 'Αριστερών Δυνάμεων».

Παράδεισο, μτφ. Σπάρτη Γεροδήμου,' Η - 
ριδανός, 1977.

Τό Βιβλίο τού Ίώβ, μτφ. Κ. Φριλίγγος, 
Ήριδανός, 1977.

Γκυστάβ Φλωμπέρ, Σάλαμπώ, μτφ. Γ. 
Βλαστός, έπιμ. Φρ. ' Αμπατζοπούλου,' Η- 
ριδανός, 1977.

"Αντζελο Μαρία Ριπελλίνο, Ό  Μα-
γιακόβσκη καί τό ρωσικό πρωτοποριακό 
θέατρο, μτφ. "Αρης 'Αλεξάνδρου, έπιμ. 
Νικηφόρος Παπανδρέου, Κέδρος, 1977.

Νόρα ' Αναγνωστάκη, Ή  κριτική τής 
παντομίμας, Κέδρος, 1977.

Γκαίηλ Χόλστ, Δρόμος γιά τό ρεμπέ
τικο. "Αρθρα γιά τό ρεμπέτικο τραγούδι 
άπό τόν έλλη νικά τύπο (1947-1976),' Α γ- 
γλοελληνικές έκδόσεις, Αθήνα 1977.

Ζ. Κονιό, Κάρλ Μάρξ, ή ζωή καί τό έργο 
του, μτφ. Χρ. Βραχνιάτη, έκδ. Πανόραμα, 
''977.
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ΑΠΑΝΤΗΣΗ ΣΤΗΝ «ΨΥΧΟΠΑΘΡΛΟΓΙΑ ΤΟΥ ΡΕΜΠΕΤΙΚΟΥ»

Σέ πρόσφατο άρθρο του, ό κ. Ν. Παπα- 
γιάννης (βλ. «Ψυχοπαθολογία του ρε
μπέτικου», Ό  Π ολίτης, τεΰχ. 12, Αϋγ. -  
Σεπτ. 1977, σ. 46-52) υποστηρίζει δτι ό 
ρεμπέτης έξουσιάζεται άπό τό Οιδιπό
δειο σύμπλεγμα κι δτι οί δρόμοι πού 
παίρνει γιά νά τό έξαλείψει, άπό άνωρι- 
μότητα καί λειτουργική άνεπάρκεια τού 
έγώ του, είναι λανθασμένοι. "Ετσι άπο- 
τυγχάνει στόν έρωτα, άπελπίζεται καί, 
γιά νά νιώσει λησμονιά κι ευφορία, ή νά 
Ικανοποιήσει τόν συχνά άνώμαλο ψυχι
σμό του (όμοφυλοφιλικές τάσεις κ.τ.λ.) 
καταφεύγει στούς στιγμιαίους παραδεί
σους πού τού προσφέρουν τά ναρκωτικά 
καί τό άλκοόλ, Ισως κι άπό υποσυνεί
δητη έπιθυμία νά έκδικηθεί τόν καταπιε
στικό πατέρα του καί τά ύποκατάστατά 
του (άρχή καί έξουσία). Γενικά’πάντα 
σύμφωνα μέ τόν Ν.Π.) ή ζωή τού ρεμπέ
τη μαστίζεται άπό προκατάληψη, όκνη- 
ρία, άπουσία δίψας γιά ζωή, τάση γιά 
όνειροπόληση, ζεμανφουτισμό, έριστι- 
κότητα, άντικοινωνικότητα, έλλειψη ή- 
θικών φραγμών κι άναστολών, ροπή 
πρός τήν άλητεία καί τήν πορνεία, βιαι
ότητα, άνικανότητα νά διδαχθεί άπό τήν 
τιμωρία, άποδιοργάνωση, άδυναμία δη
μιουργίας σταθερών καί βαθιών συναι
σθηματικών σχέσεων, μελαγχολία, άγ
χος, κατάθλιψη, σαδομαζοχισμό, ύστε- 
ρία, άποπροσωποποίηση, παραλήρημα 
ζηλοτυπικό ή άναξιότητας καί αύτοϋπο- 
τίμησης, καθώς κι άπό ένα είδος παρα- 
νοειδικής σχιζοφρένειας, πού σέ άκραϊ- 
ες περιπτώσεις όδηγεΐ τόν ρεμπέτη στήν 
αύτοκτονία ή τό φόνο, Ισως γιατί τό 
καταβρόχθισμα του έγώ έξαγνίζει.

Δέν άμφισβητώ τή σχετική όρθότητα 
όρισμένων άπό τίς παραπάνω διαπιστώ
σεις. 'Ωστόσο διαφωνώ μέ τό πνεύμα 
πού διαπνέει τήν δλη μελέτη. Καί πρώτα 
πρώτα μου είναι άδύνατον νά παραδεχτώ 
πώς τό σύνολο τών δημιουργών πού χα
ρακτηρίζονται σήμερα σάν ρεμπέτες εί
χαν μιά τόσο διεστραμμένη καί άρρωστη 
ψυχή. "Αν συνέβαινε κάτι τέτοιο δέν θά 
είχαν άγαπηθεΐ άπό έναν όλόκληρο λαό. 
'Επειτα, τά γνωρίσματα πού δ Ν.Π. γρά
φει δτι χαρακτηρίζουν τούς ρεμπέτες 
συναντιώνται σ' δλους γενικά  τούς άν
θρώπους, ■ κι Ιδιαίτερα στούς καλλιτέ
χνες. "Ας πάρουμε π.χ. τούς μεγάλους 
συνθέτες τής κλασικής μουσικής. Ό  
Τσαϊκόφσκι κι δ Μπρίτεν ήταν όμοφυ- 
λόφιλοι, ό Μουσόρσκι άλκοολικός, ό 
Σατί άντικοινωνικός καί ζεμανφουτί- 
στας, ό Βάγκνερ άτομο χωρίς άναστο- 
λές κι ήθικούς φραγμούς, ό Μπετόβεν 
έριστικός κι άκατάστατος, άρα κατα κά
ποιο τρόπο άποδιοργανωμένος, ό Ροσίνι 
κι ό Λιάντοφ όκνηροί, κι ό Σούμπερτ 
νοσηρά μελαγχολικός κι όνειροπόλος. 
Ό  Σούμαν, ό Βόλφ κι ό Ντυπάρκ πέθα-

ναν στό τρελοκομείο. Ό  Σούμαν, ό 
Μπερλιόζ κι ό Μπετόβεν έπιχείρησαν 
κάποτε ν ’ αύτοκτονήσουν. 'Ο  Σκριά- 
μπιν έπασχε άπό ένα είδος παρανοειδι- 
κής σχιζοφρένειας, δταν δημιουργούσε 
τά τελευταία του άριστουργήματα. Ό  
Ντεμπυσύ κι ό Τσαϊκόφσκι πάθαιναν 
συχνά παραληρήματα άναξιότητας κι 
αύτοΰποτίμησης. ' Ο Μάλερ παρουσίαζε 
κατά καιρούε όξύτατα συμπτώματα ύστε- 
ρίας. Κι ό Τζεζουάλντο δολοφόνησε τή 
νυναίκα του.

Κι έπειδή βέβαια δέν μπορεί νά ύπο- 
στηριχθεί δτι δλοι αύτοί οί συνθέτες 
ήταν ρεμπέτες, θά πρέπει νά καταλήξου
με στό συμπέρασμα δτι, γιά νά πάρει 
κάποιος τό χαρακτηρισμό τού ρεμπέτη, 
θά πρέπει νά συγκεντρώνει δλες μαζί 
συγχρόνως τίς παραπάνω Ιδιότητες. Τό
τε δμως, ό τυπικότερος άπό δλους τούς 
ρεμπέτες, ό Μάρκος Βαμβακάρης, δέν θά 
ήταν ρεμπέτης, άφού προκύπτει άπό τά 
άπομνημονεύματά του δτι διέθετε, άνά- 
μεσα σέ πολλά άλλα, έξαιρετικά πλού
σια ψυχικά χαρίσματα, τόσο δίψα γιά 
ζωή, δσο καί πραότητα. Έπειτα δέν θά 
πρέπει νά μάς διαφεύγει τό γεγονός δτι ό 
ρεμπέτης διαφέρει πολλές φορές σάν 
άτομο άπό τά πρόσωπα πού άπεικονίζει 
στά ποιήματά του. Συχνά δηλ. γράφει 
γιά έναν πάσχοντα, χωρίς νά είναι ό 
ίδιος πάσχων. 'Επομένως αύτά πού μάς 
λέει στούς στίχους του δέν άποτελούν 
πάντα κατάλληλο δλικό γιά τήν έπίτευ- 
ξη μιας διείσδυσης στά άδυτα τής ψυ
χής του.

’ Αλλά Ισως τό πιό μεγάλο σφάλμα τού 
Ν.Π. είναι πώς δέν χρησιμοποίησε τήν 
αυτοβιογραφία τού Βαμβακάρη σάν κύ
ρια πηγή γιά τή σύνταξη τού άρθρου

Φοβάμαι δτι ό κ. Μ. Φ. Δραγούμης πα
ρεξήγησε καί παρερμήνευσε δλα δσα έ
γραψα γιά τό ρεμπέτικο τραγούδι. Δια
φορετικά θά μπορούσε νά διαφωνήσει μέ 
τίς άπόψεις μου, καί οί διαφωνίες του θά 
ήταν σεβαστές, άλλά δχι μέ τό πνεύμα 
πού διακατέχει τή δουλειά μου.

I. Πουθενά δέν άναφέρω καί ούτε δέ
χομαι δτι τό σύνολο τών δημιουργών τού 
ρεμπέτικου είχαν «διεστραμμένη καί άρ
ρωστη ψυχή».

II. Είναι τουλάχιστον υπερβολικό, καί 
μάλλον άτυχο, νά λέει κανείς δτι τά 
γνωρίσματα, πού χαρακτηρίζουν τούς 
ρεμπέτες, συναντιώνται σέ δλους γενικά 
τούς άνθρώπους.

III. Ή  παράθεση σειράς κλασικών 
συνθετών, μέ πλούσια ψυχοπαθολογία, 
δέν πετυχαίνει τίποτε περισσότερο άπό

του. Τό βιβλίο αύτό, πού είναι μοναδικό 
γιά τήν πιστότητα μέ τήν όποια άποτυ- 
πώνει τήν είκόνα τής ψυχής ένός γνή
σιου καί τυπικού ρεμπέτη, άν είχε λη- 
φθεΐ ύπόψη άπό τόν συγγραφέα, θά τού 
είχε προσφέρει άνυπολόγιστο δφελος. 
Θά τού έδινε τήν εύκαιρία νά άναπτύξει 
περισσότερο τό θέμα του καί νά φτάσει 
σέ πιό παραδεκτά συμπεράσματα καί λι
γότερο άντίθετα μέ τήν κοινή λογική.

’Εκτός άπό τά παραπάνω τρωτά, ή 
μελέτη τού Ν.Π. περιέχει καί μερικές 
άνακρίβειες πού θά πρέπει όπωσδήποτε 
νά διορθωθούν. Τό ρεμπέτικο δέν γεννή
θηκε στή Σύρα. 'Ο  Μάνος Χατζιδάκις 
υπήρξε άναμφισβήτητα ένας άπό τούς 
πρώτους πνευματικούς άνθρώπους τού 
τόπου μας πού έκφράστηκαν δημόσια μέ 
συμπάθεια γιά τό ρεμπέτικο. Δέν ήταν 
δμως ό πρώτος. Τά ρεμπέτικα τής πρώ
της περιόδου δέν ήταν δλα χασικλίδικα. 
'Η  διαφορά άνάμεσα στό παλιό καί τό 
νεότερο ρεμπέτικο είναι προπάντων ψυ
χολογική καί ποιοτική, κι δχι άπλώς 
χρονολογική. Ό  Ζεϊμπέκικος, παρόλο 
πού μπορεί καμιά, φορά νά δίνει .τήν 
έντύπωση δτι είναι χορός ταπεινός καί 
Ικεσίας, είναι κατά βάση χορός αύτο- 
απολυτρωτικός κι έκστατικός, μέ περισ
σότερα διονυσιακά παρά άπολλώνεια 
στοιχεία. Τέλος, γιά νά μήν έπεκταθώ 
περισσότερο, τό «Χτυπώ νεκροί κι ά- 
νοϊξτε με» είναι δημοτικό δίστιχο (έμφα- 
νίζεται συχνά στόύς άμανέδες) καί δέν 
έχει καμιά σχέση μέ τούς ρεμπέτες, ού
τε καθρεφτίζει τή νοοτροπία τους.

Μ.Φ. Δραγούμης, 
Κοραή 7, 
Κηφισιά

τό νά υπερασπίζει καί νά ένισχύει τίς 
άπόψεις μου. Παράλληλα, βέβαια, βρί
σκεται σέ άντίφαση μέ δσα ό Ιδιος ό 
κ. Μ. Φ. Δραγούμης άναφέρει.

ΙΙΙα. Ή  καλλιτεχνική δημιουργία, 
πολλές φορές, είναι ή μετουσίωση, σέ 
κοινά άποδεχτές φόρμές, άπαγορευμέ- 
νων ροπών καί ένστικτων καί ή Ικανο
ποίηση διαμέσου ύποκατάστατων, τά
σεων καί όρμών, πού άνάμεσά τους οί 
σεξουαλικές έχουν τή μεγαλύτερη ση
μασία.

IV. 'Οχι μόνο δέν είναι υποχρεωτικό, 
άλλά μάλλον είναι άδύνατο νά συγκεν
τρώνει ένας ρεμπέτης δλη τή σημειολο
γία τού ρεμπέτικου. Ούτε πάλι, δσοι 
έμφανίζουν άνάλογα μέ τούς ρεμπέτες 
χαρακτηριστικά είναι ρεμπέτες.

V. Δέν έκανα ψυχογραφία ένός συγκε-
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κριμένου ρεμπέτη, άλλα ανάλυση τοΰ 
ρεμπέτικου γενικά. Τά στοιχεία πού κα
τέγραψα άναβρίσκονται σκόρπια μέ δια
φορετική κάθε φορά ποιοτική καί ποσο
τική έκφανση. "Αν θά έπρεπε νά έπιση- 
μάνω ένα κοινό χαρακτηριστικό όλων 
των ρεμπετών, θά έλεγα ότι αύτό είναι ή 
έξαρτητικότητα, άπόρροια τής άλυτης 
οίδιποδικής σχέσης.

VI. ’Αναφορικά μέ τό πού γεννήθηκε 
τό ρεμπέτικο, έχω νά πώ τά παρακάτω. 
Μέχρι τό 1790 ό πληθυσμός τής Σύρας 
ήταν περίπου 4.000, στήν πλειοψηφία 
Έλληνες καθολικού θρησκεύματος, ά- 
ποτέλεσμα τής Βενετσιάνικης κατοχής. 
Ό  πληθυσμός αύτός ζοΰσε στούς λό
φους τής "Ανω Χώρας καί άσχολιόταν 
μέ γεωργικές έργασίες. ' Η ' Ερμούπολη 
στά παράλια δημιουργήθηκε άπό πρό
σφυγες άπό τά λοιπά Αίγαιοπελαγίτικα 
νησιά, στή διάρκεια τής ’Επανάστασης 
τού 1821. Τό 1828 άριθμοϋσε 14.167 κα
τοίκους. Ήταν τό μεγαλύτερο έλληνικό 
λιμάνι μέ τήν άξιολογότερη έμπορική 
κίνηση. Τά πρώτα έλληνικά ναυπηγεία 
καί έργοστάσια δημιουργήθηκαν στήν 
'Ερμούπολη, μαζί βέβαια μέ τήν πρώτη 
έλληνική άστική τάξη. Μέχρι τότε οί 
"Ελληνες άστοί ζούσαν στό έξωτερικό 
(Κωνσταντινούπολη, Ρωσία, Αυστρία, 
Ρουμανία), κατά συνέπεια στή Σύρα δη- 
μιουργήθηκε τό πρώτο έλληνικό προ
λεταριάτο. Ήταν οί καθολικοί τής "Α
νω Χώρας πού τό πρωί κατέβαιναν νά 
έργαστούν στό λιμάνι τής ' Ερμούπολης 
καί τό βράδυ έπέστρεφαν στά σπίτια 
τους. Καθώς ή Σύρα έγινε τό σταυροδρό
μι άνάμεσα σέ άνατολή καί δύση, στα
θμός γιά τά καράβια πού έρχονταν άπό 
τάν Εύοώπη, τήν Αίγυπτο, τή Μαύρη 
Θάλασσα και τη Μέση 'Ανατολή, όε-

Εακπάβ Φλωμιτφ 

Σαλαμπώ
Μβτάφραση . Γ. ¿ΜαβιάςΦγ,ινχισχη ΆμίΜ ιίοηυνλον

Ημιδαγ<«;

χτηκε έπιδράσεις διαφορετικών πολιτι
σμικών στοιχείων. Στό μουσικό χώρο ή 
δυτική μουσική γρήγορα υίοθετήθηκε 
άπό τήν άστική τάξη, ένώ ή έργατική 
τάξη τού > ιμανιοΰ άνακάτεψε τίς δυτι
κές μουσικές έπιδράσεις, τά άραβικά καί 
μεσανατολίτικα μουσικά είδη μέ τή δη
μοτική παράδοση, πού έφεραν στή Σύρα 
οί πρόσφυγες άπό τήν ένδοχώρα, τήν 
Πελοπόννησο καί τόν Πόντο. Ή  έπι- 
μειξία αύτών τών στοιχείων δημιούργη
σε τό ρεμπέτικο τραγούδι.

VII. "Αν ό Μάνος Χατζιδάκις ήταν ό 
πρώτος ή άπό τούς πρώτους πού έκφρά- 
στηκαν δημόσια μέ συμπάθεια γιά τό ρε
μπέτικο τραγούδι, άς μή φιλονικούμε. 
Ήταν ό σημαντικότερος καί καθοριστι
κότερος.

VIII. ’Από τό χειρόγραφο παραλεί
φτηκε ή λέξη «σχεδόν» στήν φράση 
«όλόκληρο, σχεδόν, τό ρεμπέτικο ήταν 
άρχικά χασικλίδικο». Δέν είναι δικό μου 
λάθος. Αύτό φαίνεται παρακάτω όταν 
σημειώνω δτι «Μιά πλειάδα τραγουδιών 
άναφέρεται στό χασίσι καί στά άποτελέ- 
σματα τής χρήσης του». «Μιά πλειάδα 
τραγουδιών» δέν σημαίνει όλα τά τρα
γούδια.

IX. Δέν συμφωνώ ότι ή διαφορά είναι 
ψυχολογική. ’Επιμένω, κι άς μοΰ έπι- 
τραπεί νά έχω τή γνώμη μου, δτι δηλαδή 
ή διαφορά είναι χρονολογική, πολιτι- 
σιιική άν θέλετε. (Παράδειγμα άναφέρω 
στήν εργασία μου.)

X. Δέν συμφωνώ έπίσης μέ τήν άποψη 
δτι ό ζεϊμπέκικος είναι χορός αύτοαπο- 
λυτρωτικός. ’Απεναντίας πιστεύω δτι εί
ναι χορός αύτοσαδομαζοχιστικός. (Θά 
ήθελα νά ύπενθυμίσω τήν περίπτωση 
Κοεμτζή.) Γνώμη μου είναι δτι τό ρεμπέ
τικο τραγούδι δέν λειτουργεί άπολυτρω-

Φ. Σκόι Φιιί’φαλνι

Δώθρ. απ' ιόν 
Παράδεισο
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τικά, δέν προσφέρει κάθαρση, δπως π.χ. 
τό Μανιάτικο μοιρολόι, άλλά άντίθετα 
βυθίζει σαδομαζοχιστικά σ’ ένα πλέγμα 
ένοχής πού όδηγεΐ προοδευτικά στήν 
αύτοκαταστροφή.

-  'Εκεί πού πας μ ή ν  ξαναπάς, τό  κεφα- 
λάκι σου θά φας
-  ‘Ε κ ε ί πού πάς νά 'ρχόμουνα κι άς 
μ ή ν  ξημερωνόμουνα.

Τέλος θά ’θελα νά σημειώσω δτι δέν 
διεκδικώ τό άλάθητο. Δέν Ισχυρίζομαι 
δτι έτσι είναι τά πράγματα, άλλά δτι 
μπορεί νά είναι καί έτσι. Άλλωστε ή 
έργασία μου στηρίζεται στήν ψυχαναλυ
τική θεωρία πού έπιδέχεται πολλαπλές 
άντιρρήσεις. "Ο,τι παρουσίασα άποτε- 
•λούν είσαγωγικές σημειώσεις. Περιορί
στηκα σέ νύξεις. Οί παρατηρήσεις μου 
προέρχονται τόσο άπό τήν άνάλυση τοΰ 
ρεμπέτικου στίχου, δσο καί άπό τήν 
άνάλυση περιπτώσεων πού είχαν ταυτο- 
ποιηθεί ποικιλοτρόπως μέ τούς ρεμπέ
τες καί τό ρεμπέτικο τραγούδι.

Δέν κρίνω αίσθητικά τό ρεμπέτικο. 
Δέν άμφισβητώ τήν αίσθητική του κατα
ξίωση, δέν κρίνω καί πολύ περισσότερο 
δέν κατακρίνω (καί ποιός θά είχε δικαίω
μα νά τό κάνει) τούς ρεμπέτες. Άντίθε
τα τούς βλέπω μέ έξαιρετική συμπάθεια. 
Ή  έργασία μου ξεκινά άπ’ αύτή τή 
συμπάθεια. Δέν διεκδικώ τίτλο ρεμπετο
λόγου. Είμαι ψυχίατρος καί, άπ’ τή με
ριά μου, έδωσα τήν προσφορά μου. Οί 
τίδήμονες άς κρατήσουν δ,τι νομίζουν 
χρήσιμο καί έποικοδομητικό, τά ύπό- 
λοιπα άς τά ξεχάσουν.

Νίκος Παπαγιάννης 
Σκουφά 52, 
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