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Ζητήθηκε [έκ μέρους τή ς έλλη νικής 
κυβέρνησης] από την 
Ο υάσ ιγκτον νά «έρμηνευσει» 
σω στά  τή  δήλω ση Σ ώ φ λ υ .
Δέν τό  έκανε ώ ς τώ ρα . ’ Α γνω σ το  γ ιά  
πο ιο υς λόγους. ’Ό χ ι  π ά ν τω ς  γ ια τ ί  
θέλει νά  έν ισ χύσ ει τήν 
έχθρ ική  γ ιά  τήν Ε λ λ ά δ α  
έκδοχή .
Κ αθημερινή , 26. 7. 77

ΟΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΣΩΦΛΥ,
Η ΕΛΛΗΝΟΑΜΕΡΙΚΑΝΙΚΗ ΣΥΜΦΩΝΙΑ ΓΙΑ ΤΙΣ 

ΒΑΣΕΙΣ ΚΑΙ 0  ΕΘΝΙΚΙΣΤΙΚΟΣ ΚΙΝΔΥΝΟΣ

Σίγουρα χρειάζεται νά ερμηνευτούν οί δηλώσεις Σώφλυ καινά συσχετι
στούν μέ τή νέα έλληνοαμερικανική συμφωνία γιά τίς βάσεις. "Αν εξε
τάσει κανείς τίς άντιδράσεις Κυβέρνησης, φιλοκυβερνητικοΰ καί άντι- 
κυβερνητικοΰ τύπου, πολιτικών άνδρών καί «κοινής γνώμης», θά δει 
ότι οί έρμηνεΐες όχι μόνο ποικίλλουν άλλά καί άντιφάσκουν. Σέ γενικές 
γραμμές ή άντιπολίτευση θεωρεί τίς δηλώσεις Σώφλυ «ένθάρρυνση τής 
τουρκικής έπεκτατικής πολιτικής»· όσο γιά τό κυβερνητικό στρατόπε
δο, καταλογίζει τό γεγονός σέ προσωπική άδεξιότητα ενός ’Αμερικανού 
διπλωμάτη καί σέ κάποιον άνεξήγητο φιλοτουρκισμό του. 'Υπάρχουν 
βέβαια καί άλλοι πού, μολονότι καταδικάζουν βίαια τά λόγια τού Σώφλυ, 
οχυρωμένοι πίσω άπό έναν πολιτικό άγνωστικισμό, άρνοΰνται, έστω 
καί υποθετικά, νά διερευνήσουν τούς λόγους πού ώθησαν ένα φορέα τής 
άμερικανικής πολιτικής στήν 'Ελλάδα νά πράξει ό,τι έπραξε, καί κυ
ρίως νά συζητήσουν τή σκοπιμότητα πού έπιβάλλει στήν κυβέρνηση 
Κάρτερ νά μήν άποδοκιμάσει έπίσημα τίς «θέσεις» τού διπλωμάτη της.

' Υπάρχει λοιπόν ποικιλία ερμηνειών. Καί ώστόσο πρόκειται γιά θέμα 
ΰψίστης έθνικής σημασίας, πού θά έπέβαλλε ομόφωνη στάση, θέμα γιά 
τό όποιο, ύποτίθεται, τά χρόνια καί οί εθνικές περιπέτειες σώρευσαν 
γνώση πολλή, καί όξυναν τήν πολιτική συνείδηση. Ά λλά τά πράγματα 
φαίνεται δέν έχουν έτσι, παρά τή θρυλούμενη έθνική ομοφωνία. Γ ι’ αύ- 
τό, άν έξετάσει κανείς τίς άντιδράσεις τών πολιτικών δυνάμεων άπέ- 
ναντι στήν κυβερνητική στάση, θά διαπιστώσει ένα φάσμα άπόψεων, πού 
πάει άπό τήν πλήρη ικανοποίηση ώς τήν πιό βίαιη κριτική-καταγγελία.

Πραγματικά, ορισμένοι φιλοκυβερνητικοί έδειξαν ικανοποιημένοι μέ 
τή στάση τής κυβέρνησης, άφοΰ γιά τήν ώρα πέτυχε νά μήν έρθει στήν 
Ελλάδα ό Σώφλυ [ήταν νά έρθει στά μέσα τού Αύγούστου] καί, όπως 
δήλωσε ό κ. Μπίτσιος, τό θέμα θά συζητηθεί τόν Σεπτέμβρη. Καί πα
ραγνωρίζουν ότι τό ζήτημα δέν είναι ό έρχομός τού Σώφλυ στήν ’Αθή
να ούτε οί ιστορικές του γνώσεις, άλλά ή άμερικανική πολιτική, μέ τήν 
οποία όμως δέν έχουν προβλήματα: γ ι ’ αύτούς οί ΗΠΑ ήταν, είναι καί 
θά είναι ό μεγάλος φίλος τής 'Ελλάδας.

Ά π ό  τήν άλλη μεριά, πολλοί αντιπολιτευόμενοι άσκησαν βίαιη κρι-
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τική στήν κυβέρνηση, κατηγορώντας την γιά εθνική ολιγωρία, πού άλλη 
μιά φορά ξεπούλησε τά εθνικά συμφέροντα. Καί παραγνωρίζουν τό γε
γονός ότι όντως ή ελληνική κυβέρνηση άσκησε πίεση γιά τό ζήτημα αύτό 
στήν αμερικανική —πράγμα όχι τόσο συνηθισμένο βέβαια. Αύτή τήν 
τελευταία πλευρά έπισήμανε τμήμα τής Άριστερας, θεωρώντας ότι ή 
έπίσημη έλληνική αντίδραση δείχνει πρόθεση καί δυνατότητα κριτικής 
στάσης απέναντι στίς ΗΠΑ, στάση πού πρέπει νά συνεχιστεί καί νά 
έπεκταθεϊ.

Ποιό είναι όμως τό πραγματικό νόημα των δηλώσεων Σώφλυ;
Καταρχήν άς άφήσουμε στήν άκρη μερικές κοινοτυπίες του είδους 

«αδεξιότητα» του Σώφλυ ή «παρασπονδία» τού Κάρτερ: ή πρώτη ανάγει 
ένα άπό τά κρισιμότερα ζητήματα τής σύγχρονης αμερικανικής ιμπερια
λιστικής στρατηγικής σέ θέμα στιγμιαίας αναλαμπής ή στραβωμάρας 
ενός ’Αμερικανού διπλωμάτη, έμπειρου παραταϋτα, ή δεύτερη παρου
σιάζει τόν Κάρτερ πότε νά κινείται άπό άγνό φιλελληνισμό, καί πότε νά 
διαπνέεται άπό άνεξήγητο φιλοτουρκισμό: δηλαδή παρουσιάζει τίς 
ΗΠΑ χωρίς στρατηγική, ή ότι άλλάζουν στρατηγική άπό τή μιά μέρα 
στήν άλλη, όπως τό φέρει ό άνεμος.

Τ ελικό  ή αντίδραση από ¿λληνική ς 
π λευ ρ ά ς πρός τ ίς  δη λώ σ εις  του κ. 
Σ ώ φ λ υ  α π ο τελ ε ί μ ια  βαρύνουσα 
π ο λ ιτ ικ ή  πράξη. Κ α ί δ ε ίχ νε ι τό 
δρόμο ά λλα  κ α ί τ ίς  δ υνα τό τη τες 
γ ιά  μ ιά  δ ια φ ο ρ ετική  στάση 
πρός τούς «σ υμ μά χους»  κ α ί πρός 
τά  σ χέδ ια  πού έτο ιμ ά ζο υν  σέ βάρος 
τώ ν  έθ ν ικ ώ ν  μας σ υμ φ ερόντω ν . 
(Σ χ ό λ ιο  Αύγής. 2 3 .7 .7 7 , σελ. 2.)

Οί δηλώσεις Σώφλυ έχουν πάρα πολύ συγκεκριμένο σκοπό καί έγγρά- 
φονται σέ συγκεκριμένη στρατηγική, τής οποίας άποτελοΰν πλευρά καί 
ένδειξη. *0 στόχος είναι δυνατό νά οριστεί ώς διευκόλυνση του μηχα
νισμού πιέσεων πρός τήν κατεύθυνση 'Ελλάδας καί Τουρκίας γιά νά 
άποδεχτοΰν τήν αμερικανική διαιτησία στά θέματα πού τίς χωρίζουν. 
'Υπάρχει δηλαδή ένας στόχος πού καί γενικότερη ιδεολογική έμβέλεια 
τόν χαρακτηρίζει καί άμεση πολιτική χρησιμότητα έχει.

Θά χρειαστεί νά έπεκταθοϋμε λίγο στήν πρώτη πλευρά του στόχου, 
οπότε καί ή δεύτερη θά γίνει περισσότερο διάφανη.

’Από ιδεολογική άποψη οί δηλώσεις Σώφλυ χρησιμεύουν στό νά 
έξάψουν τίς ύπάρχουσες έθνικιστικές άντιδράσεις, νά δημιουργήσουν 
κλίμα έντασης. Ό  τρόπος, βέβαια, πού θά λειτουργήσει ό έθνικισμός 
στήν περίπτωση τής Τουρκίας είναι διαφορετικός άπό τήν περίπτωση 
τής 'Ελλάδας, γιατί έχει νά άντιμετωπίσει διαφορετικές εσωτερικές 
καταστάσεις καί διαφορετικές πολιτικές ανάγκες σέ καθεμιά χώρα. "Αν 
λοιπόν στήν περίπτωση τής Τουρκίας δέν χρειάζεται νά καταβληθεί 
ιδιαίτερη προσπάθεια γιά νά φουντώσουν τά έθνικιστικά κηρύγματα, άν 
στήν Τουρκία οί φιλοπόλεμες ένθαρρύνσεις πού έρχονται άπό τούς 
«μεγάλους συμμάχους» βρίσκουν ένα άκρως καλλιεργημένο έδαφος, στήν 
περίπτωση τής 'Ελλάδας τό έθνικιστικό κλίμα θά μπορούσε άριστα νά 
άναπτυχθεΐ μόνο σάν άντίδραση στήν τουρκική απειλή. Βέβαια κάθε 
άντίδραση σέ μιά έξωτερική άπειλή δέν είναι σώνει καί καλά έθνικισμός: 
μπορεί νά είναι —καί συνήθως είναι— πατριωτισμός. 'Ωστόσο στά 
ρευστά ιδεολογικά όρια πατριωτισμού καί έθνικισμοΰ πολλά μπορούν 
νά συμβοΰν, ιδίως όταν λείπει ή συνέπεια, όταν γενικότερη ιδεολογική
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ένδεια μας μαστίζει, δταν τά κηρύγματα έθνικοφροσύνης δέ λένε νά 
κοπάσουν.

"Ας δούμε όμως άπ ’ αύτή τή σκοπιά τίς δηλώσεις Σώφλυ, γιατί μπορεί 
νά μας βοηθήσουν νά κατανοήσουμε καλύτερα τή γενικότερη άμερικα- 
νική στρατηγική.

'Η άμερικανική στρατηγική δεν είναι ούτε φιλοτουρκική ούτε φιλελ- 
ληνική, ούτε άντιτουρκική ούτε άνθελληνική· είναι άπλούστατα φιλοα- 
μερικανική. ’Εξυπηρετεί καί προωθεί δικά της συμφέροντα - σχέδια. Καί 
δέν ύπάρχει τίποτε πού νά άποδεικνύει ύτι τά συμφέροντα -,σχέδια ’Αμε
ρικανών καί Τούρκων ταυτίζονται. ' Τπάρχουν καί στήν Τουρκία κοι
νωνικές καί πολιτικές δυνάμεις πού βρίσκονται στούς άντίποδες των 
’Αμερικανών, καί άλλες, μάλιστα σημαντικές, πούτονίζρυν όσο μπορούν 
τήν απόσταση πού τίς χωρίζει άπό τίς ΗΠΑ. Μόνο σάν θύματα πολι
τικής ήθικολογίας μπορούμε νά μιλάμε γιά φιλοτουρκισμό ή άντιτουρ- 
κισμό τών ’Αμερικανών. Καί οσο πιό πολύ γινόμαστε θύματα ήθικο- 
λογικών κατασκευών τόσο ξεχνάμε αύτό πού λέγεται στρατηγική: δη
λαδή τόν εύέλικτο συνδυασμό μέσων καί σκοπού, τήν ύπαλλακτικότητα 
μέσων, τήν πολλαπλότητα ενδιάμεσων σκοπών μά καί τή σταθερότητα 
τού κεντρικού (μόνιμου) στόχου.

Π ρέπει νοί σ υν€ ΐδητοποιήσ ω μεν 
ότι ϊ χ ί ΐ  δη μ ιο υ ρ γη θ ίΐ μ ιά  
περ ίπ λο κ ο ς κ α ί λ επ τή  κατά σ τα σ ις: 
ό τ ι αυτά  σ υμβαίνουν 
εις τά  π λ α ίσ ια  τή ς Σ υ μ μ α χ ία ς  εις 
τήν ό πο ια ν  άνήκομεν θέσει, 
παραδόσει, π ν εΰ μ α τ ι, κ α ί άπό 
π λευράς ο ικ ονομ ικώ ν  σ υμ φ ερόντω ν  
( Ά π ό  τήν ό μ ιλ ία  του κ. Ά β έ -  
ρ ω φ  στή Σ χο λ ή  ’Ε θνικής Ά μ ύ ν η ς , 
29.7.77)

Πολλοί, σχεδόν οί πάντες, μπορεί νά συνομολογήσουν ότι ό άμετάθε- 
τος σκοπός τών ΗΠΑ είναι ή στρατιωτική, οικονομική καί πολιτική ηγε
μονία στήν ’Ανατολική Μεσόγειο, περιοχή όπου ή ήγεμόνευση άποτε- 
λεϊ επιπλέον αποφασιστικό κόμβο γιά τήν παγκόσμια κυριαρχία τους. 
"Αλλωστε πολλοί άπό αύτούς πού σήμερα θορυβούνται μέ τίς δηλώσεις 
Σώφλυ δέν έχουν καμιά άντίρρηση στό νά διατηρείται ό άμερικανικός 
έλεγχος στήν περιοχή, γιατί άλλιώς, λένε, θά περάσει στή δικαιοδο
σία τών Ρώσων. Αύτόν τό συλλογισμό ανέπτυξε καί ό κ. Καραμανλής 
στή Βουλή, προκειμένου νά ορίσει τό έπίσημο δόγμα τής εξωτερικής 
πολιτικής τής χώρας τήν οποία θεωρεί άμετάθετα ένταγμένη στό χώρο 
τής αμερικανικής κυριαρχίας. Τό δόγμα αύτό σήμερα βρίσκει τήν πρα
κτική του έκφραση μέ τή μονογραφή τής νέας έλληνοαμερικανικής συμ
φωνίας γιά τίς στρατιωτικές βάσεις «υπό απόλυτο εθνικό έλεγχο», καί 
ό κ. ’Αβέρωφ θά τού δώσει ιστορικές, πολιτιστικές καί κοσμοθεωρη
τικές διαστάσεις, πιστός στά ιδεολογικά άρχέτυπα τής έλληνικής δεξιάς.

Επίσης όλοι θά συνομολογούσαν ότι, ένώ ή άμερικανική στρατηγική 
κυριαρχίας διακρίνεται άπό σταθερότητα γενικού προσανατολισμού, τά 
μέσα ώστόσο πού μετέρχεται ποικίλλουν ή μάλλον έπιβάλλονται άνά- 
λογα μέ τό συγκεκριμένο συσχετισμό τού συνόλου τών δυνάμεων πού 
διαμορφώνουν τό πολιτικό πλαίσιο στήν περιοχή. "Ενα άπό τά προσφο
ρότερα μέσα τού ιμπεριαλισμού είναι ή υποστήριξη πειθήνιων καί υπο
χείριων κυβερνήσεων, ή έστω αδύνατων άπό πολιτική άποψη. [Ή  
στρατιωτική δικτατορία ήταν υπόδειγμα τέτοιας κυβέρνησης. Καί πολ-



6

όιαγυμνουοφδαλμου
λοί άπό εκείνους πού σήμερα διατρανώνουν τή βδελυγμία τους πρός 
τό έφταετές στρατιωτικό καθεστώς άς μή λησμονούν «συμπτωματικά» 
τή δουλοφροσύνη του απέναντι στις ΗΠΑ, γιατί αποτελούσε ένα άπό τά 
καταστατικά χαρακτηριστικά του]. Οί κυβερνήσεις όμως καί οί κυβερ- 
νώντες δέν έρχονται στόν κόσμο μέ τό στίγμα τής ξενοδουλείας καί τής 
πολιτικής καχεξίας. Τά γνωρίσματα αυτά, όταν υπάρχουν, είναι άπό- 
τοκα ιδεολογικών καταβολών, ταξικών συντεταγμένων καί πολιτικών 
άναγκών πού συγκεκριμενοποιούνται στή διάρκεια πολιτικών καί κοι
νωνικών συγκρούσεων. Κάπως έτσι δημιουργούνται οί άδυναμίες τών 
κυβερνήσεων, καί τότε έχουν άνάγκη έξωτερικής βοήθειας. "Ας θυμη
θούμε π.χ. ότι οί μεταπολεμικές κυβερνήσεις ήταν πειθήνια όργανα 
τών «συμμάχων» καί διαπρύσιοι Σλαβοφάγοι —όπως σήμερα πολλοί 
Τουρκοφάγοι— γιατί ή άπελπιστική πολιτική τους άδυναμία καί ή ιδεο
λογική τους χρεοκοπία χρειάζονταν άφενός ένα μεγάλο προστάτη-σω- 
τήρα καί άφετέρου τήν έφεύρεση τής ξενικής έπιβουλής μέ τήν οποία μέ
τρησαν καί ποδοπάτησαν κάθε λαϊκή πολιτική καί κοινωνική διεκδίκηση. 
"Αλλωστε ή άντικειμενική πολιτική άδυναμία τών τότε κυβερνώντων, 
άπό τόν δημοκράτη Σοφούλη ώς τόν αύταρχικό Παπάγο, διαμόρφωσε τό 
κατάλληλο κλίμα γιά τίς μεταπολεμικές ξένες επεμβάσεις πού παγίω
σαν τήν έξάρτηση τής χώρας άπό τόν άμερικανικό ιμπεριαλισμό.

Σήμερα ό έλληνοτουρκικός άνχαγωνισμός —θά τολμούσαμε νά πούμε 
άκήρυχτος πόλεμος— θέτει ένα πολύ ειδικό πρόβλημα γιά τούς ’Αμε
ρικανούς: Πώς μέσα άπ ’ αύτόν τόν δεδομένο άνταγωνισμό, καί μάλι
στα: πώς χάρη σ ’ αύτόν τόν άνταγωνισμό θά διατηρήσουν καί θά δυνα
μώσουν τήν κλονισμένη κυριαρχία τους.

Πιστεύουμε ότι ή δξυνση τής έντασης άνάμεσα στίς δύο χώρες άποτε- 
λεϊ προνομιακό πεδίο δράσης γιά τήν άμερικανική πολιτική. «Φίλη» καί 
τών δύο άνταγωνιστών-συμμάχων στό πλαίσιο τού ΝΑΤΟ, μπορεί νά 
έπεμβαίνει ή μάλλον νά άπαντα πρόθυμα στίς προσκλήσεις έπέμβασης 
τών άνταγωνιζομένων, οί όποιοι, λόγω τού άνταγωνισμοΰ τους, χρειά
ζονται όλο καί περισσότερα δολάρια, όλο καί περισσότερα φάντομ 
(«Βοήθεια!»). Ό ταν μάλιστα ή άντίθεση τών δύο χωρών συνδυάζεται 
καί μέ έσωτερική πολιτική ρευστότητα, τότε τά πράγματα γίνονται 
άκόμη πιό εύνοϊκά. "Αλλωστε έργάζονται έπίμονα γιά τή δημιουργία 
πολιτικής ρευστότητας, καί στό μέτρο τού δυνατού κάνουν ό,τι τούς περ
νάει άπό τό χέρι. Στήν Τουρκία π.χ. έπιστρατεύτηκαν όλα τά θεμιτά καί 
άθέμιτα μέσα γιά νά μήν ύπερισχύσει τό κόμμα τού Έτσεβίτ. "Ετσι 
βρέθηκαν Ντεμιρέλ καί Έτσεβίτ σέ κατάσταση «καταστροφικής Ισορ
ροπίας», δηλαδή πολιτικά άλληλοεξουδετερωμένοι. Συνακόλουθα, οί 
εθνικιστικές μειοψηφίες άύπου Έρμπακάν καί Τουρκές καί τά φασι- 
στοειδή δυναμικά τους άποσπάσματα γίνονται διαιτητές τού άνταγωνι- 
σμοΰ, κάτω άπό τό άγρυπνο βλέμμα τής προοδεμένης στό άρμα τών 
’Αμερικανών τουρκικής στρατοκρατίας.

Σ ’ αυτή τή διαδικασία άλληλοεξουδετέρωσης τών τουρκικών πολιτι
κών δυνάμεων, πού καθιστά μηδαμινή καί άφερέγγυα, έσωτερικά καί 
έξωτερικά, τή σημερινή κυβέρνηση Ντεμιρέλ, ό έθνικισμός πρόσφερε 
πολύτιμες υπηρεσίες. Λειτούργησε σάν προνομιακός ιδεολογικός μηχα
νισμός πρός δύο κατευθύνσεις: οί έπικαλούμενοι τίς «έθνικές άνάγκες»
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Σ ώ φ λ υ : « Ή  δ ια μ ά χη  'Ε λ λ ά δ ο ς  
κ α ί Τ ουρκίας γ ιά  τό Α ιγα ίο  ώ ς 
δ ιμ ίρ ή ς  δ ια φ ορά  ό φ ε ίλ ίτ α ι 
σ τις άσυνήθιστβς ρυθμ ίσεις του 
π αρελθόντος λ ό γ ω  τή ς γ εω γ ρ α φ ικ ή ς  
δ ια μ ο ρ φ ώ σ εω ς τή ς περ ιο χής» .
Τ ηλ. Α θ η να ϊκ ο ύ  Π ρακτορείου άπό 
τήν Ο ύάσ ιγκτον, 13.7 .77 .

καί τήν «ίσλαμική αναγέννηση» ακύρωσαν τις χρόνιες λαϊκές διεκδική
σεις (αγροτική μεταρρύθμιση, εκσυγχρονισμός του κράτους, έκδημοκρα- 
τισμός, σταμάτημα τής μετανάστευσης, άνάπτυξη των πλουτοπαραγω- 
γικών πηγών τής χώρας, εργατική κοινωνική πολιτική κ.λπ. ), καί άφε- 
τέρου, άντλώντας «επιχειρήματα» άπό μιά ιστορική άδικία εις βάρος 
τής Τουρκίας άπό τήν οποία ή συνθήκη τής Λοζάννης (1923) στέρησε τά 
παράκτια νησιά καί τό άνατολικό Αιγαίο, έδραίωσε τήν πεποίθηση μιας 
συντηρητικής «κοινής γνώμης» οτι ό υποθαλάσσιος πλούτος τής υφαλο
κρηπίδας —πού «σφετερίζονται» οί Έλληνες— θά μεγαλώσει τόν εθνικό 
πλούτο τής χώρας καί θά λύσει τά έσωτερικά κοινωνικά προβλήματα.

Οί εξαθλιωμένες οικονομικά καί κοινωνικά μάζες τής Τουρκίας θά 
τραφούν μέ τό έθνικιστικό όραμα, καί ταυτόχρονα τά διευθυντικά στρώ
ματα θά βροΰν σ ’ αύτό τούς πρακτικούς τρόπους καί λόγους γιά νά 
στρέψουν σέ άγονη γραμμή τήν έσωτερική κοινωνική πίεση. Ό  εθνι
κισμός στήν Τουρκία υποβάλλει καί έπιβάλλει μιά πολιτική «φυγής πρός 
τά πρόσω», καί ταυτόχρονα άκυρώνει κάθε προσπάθεια εσωτερικής 
άναδιοργάνωσης. Μέ τόν ίδιο τρόπο πού ώθησε τούς δικούς μας «άφρο
νες» άξιωματικούς τού Ίωαννίδη νά δώσουν στήν Κύπρο τή μάχη έπι- 
βίωσης πού παταγωδώς έχαναν στήν 'Ελλάδα.

Βέβαια ό τουρκικός έθνικισμός δέν είναι προϊόν εισαγωγής. Δέν τόν 
έφεραν ούτε τόν έπέβαλαν οί ’Αμερικανοί. “Εχει δικές του μακραίωνες 
ιστορικές αιτίες καί δικές του ίδεολογικο-κοινωνικές παραμέτρους, τίς 
όποιες πρέπει νά άναζητήσει κανείς στή δομή καί τήν ιστορία τού 
τουρκικού κοινωνικού σχηματισμού. Οί ΗΠΑ όμως τον χρησιμοποιούν. 
Μέ τήν ίδια λογική θά χρησιμοποιήσουν κάθε, έστω καί άμυδρή, άνα- 
θέρμανση άντιτουρκικοΰ σοβινισμού στήν 'Ελλάδα, στό βαθμό πού τέ
τοιο φαινόμενο μπορεί νά υπάρξει. Γιατί δύο άντιθετικοί συμμετρικά 
εθνικισμοί άποτελοΰν ιδανική ιδεολογική καί πολιτική προϋπόθεση γιά 
τήν ύποδαύλιση τής έντασης μεταξύ τών δύο χωρών καί συνάμα εύνοϊκό 
πεδίο γιά τήν άμερικανική έπέμβαση.

ι
Στήν περίπτωση τής Ελλάδας, δεδομένου ότι τό ύπό άμφισβήτηση θέ
μα, τόσο στήν Κύπρο όσο καί στό Αίχαΐο, ορίζεται άμυντικά, οί όροι 
γιά τήν άναζωογόνηση επιθετικού εθνικισμού είναι άντικειμενικά άπρό- 
σφοροι. Στό έδαφος του δύσκολα μπορεί νά άναπτυχθεϊ καί νά έκλαϊκευ- 
τεϊ μιά άντίστοιχη πολιτική πού θά καθοδηγούσε τίς κινήσεις στήν έλ- 
ληνοτουρκική διένεξη. “Αν όμως ό έπιθετικός έθνικισμός πρέπει νά άπο- 
κλειστεΐ, ή σοβινιστική όμφαλοσκόπηση είναι διάχυτη, ίσως περισσό
τερο άπ ’ όσο υποψιαζόμαστε· σέ συνδυασμό δέ μέ ένα είδος σοβινιστι
κού κομπασμού πού λοιδορεί τήν «ασιατική βαρβαρότητα» τών γειτό
νων μας, τά πνεύματα θολώνουν ολοένα καί περισσότερο, σέ σημείο πού 
νά θεωρείται ότι ό θερμός πόλεμος —άρα καί ή προετοιμασία γ ι ’ αύ- 
τόν— άποτελεϊ τή μόνη λύση. Τό δόγμα «ή βία φέρνει τή βία» νόμιμό-
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ποιείται, κερδίζει έδαφος. Καί τά λαϊκά ένστικτα μπορούν άνετα νά πο
λωθούν στό δίλημμα: εθνική ταπείνωση ή δυναμική αναμέτρηση.

’Ερχόμαστε τώρα πιό συγκεκριμένα στίς δηλώσεις Σώφλυ. Ό  μέλλων 
πρεσβευτής του Κάρτερ στάφηκε πολύ πίσω, γιά νά μπορέσει κατόπιν 
νά κινηθεί μπροστά μέ μεγαλύτερη άνεση. Είπε πολό άπλά:

«Τά έλληνοτουρκικά σύνορα δέν έχουν υποχρεωτική μονιμότητα. Διαρ
ρυθμίστηκαν μέσα σέ ξεπερασμένες σήμερα ιστορικές συνθήκες. "Αρα 
μπορεί καί νά άλλάξουν».

Τί πιστεύει ό Σώφλυ γιά τήν έλληνοτουρκική ιστορία δέν έχει 
σημασία. Σημασία έχει νά δούμε σέ τί έξυπηρετεϊ τήν άμερικανική 
πολιτική ή έπίκληση τής ιστορίας. ’Επαναλαμβάνουμε: ή επίκληση τής 
ιστορίας γίνεται μέ σκοπό τή δημιουργία έντασης καί, συνεπώς, τή 
διευκόλυνση τής άμερικανικής έπέμβασης.

Οϊ δηλώσεις Σώφλυ γίνονται σέ πολύ συγκεκριμένη στιγμή, όπου στή 
μέν Τουρκία τό πολιτικό άδιέξοδο, λόγω καταστροφικής ισορροπίας των 
δύο μεγάλων κομμάτων έχει φτάσει στό άπροχώρητο, στή δέ 'Ελλάδα 
έπίκειται ή άνανέωση τής έλληνοαμερικανικής συμφωνίας γιά τίς βάσεις. 
Ταυτόχρονα ή πολιτική Κάρτερ πρέπει νά συγκεκριμενοποιηθεί. Μέ τήν 
άλλαγή του διπλωματικού προσωπικού καί τήν άντικατάσταση των 
υπηρεσιών τής προηγούμενης κυβέρνησης Φόρντ πρέπει νά περάσει στό 
στάδιο τής εφαρμογής. Τό στάδιο τής ενημέρωσης καί τών κρούσεων έχει 
εξαντληθεί. Τά χαμόγελα Κάρτερ θά σκορπίσουν καί πρ τίς δύο μεριές. 
Ταυτόχρονα θά φανούν καί τά δόντια.

Τό «φιλοδώρημα» πρός τήν Τουρκία, πού περιέχουν οϊ δηλώσεις Σώ
φλυ, μπορεί νά είσπραχτεϊ άπό τούς ύπερεθνικιστές τής νέας κυβέρ
νησης Ντεμιρέλ μέ άντάλλαγμα, άπό τή μεριά τους, μιά υποχώρηση 
στήν άκαμπτη ώς τώρα στάση τους στό Κυπριακό ( Έρμπακάν - Τουρ- 
κές), δηλαδή τήν προσχώρησή τους τελικά στήν άντίληψη περί ομο
σπονδιακού διζωνικού συντάγματος, πού αποτελεί, γιά τήν κυβέρνηση 
Κάρτερ, βάση «επίλυσης» τού Κυπριακού. Παραπέρα, ό «φιλοτουρκι- 
σμός» τών ΗΠΑ θά έξαργυρωθεϊ μέ τήν άναστολή τού «εμπάργκο» γιά 
τά βαριά όπλα, τήν παροχή βοήθειας 1 δίς δολαρίων, πού πέρσι ύπο- 
σχέθηκε ό Κίσινγκερ, καί τή διευθέτηση τού θέματος τών άμερικανικών 
βάσεων στό τουρκικό έδαφος. Παράλληλα μέ τίς δηλώσεις Σώφλυ δη- 
μιουργεΐται κλίμα ρευστοποίησης τών ιστορικών Συνθηκών γιά τό Αι
γαίο, άπό τήν οποία ό τουρκικός εθνικισμός μπορεί νά άντλεϊ επιχειρή
ματα καί ελπίδες, άναγκαϊες γιά έσωτερική καταλάνωση.

Ώ ς  πρός τήν 'Ελλάδα, ή δήλωση Σώφλυ μπορεί νά ζωογονήσει ποι
κίλες άντιδράσεις. Καί δέν πρέπει νά ύποτιμαται ή άντιτουρκική ύστε- 
ρία τήν οποία δημιουργεί μοιραία ή υπόμνηση ότι τά ελληνοτουρκικά 
σύνορα δέν είναι οριστικά. Είναι μιά δραστική πρόκληση γιά εθνικιστικές 
έξάρσεις πού θά πολλαπλασιάζει όσες άλλες παράγει ό τόπος, τού τύπου 
«βυθίσατε τό Χόρα», όσες γεννούν οί διάχυτες άντιλήψεις περί «άσιατι- 
κής βαρβαρότητας» τών γειτόνων μας, όσες ή ιδεολογική μας ολιγωρία
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αφήνει νά φυτρώσουν. "Οταν μάλιστα αυτή ή «διπλωματική αδεξιότητα» 
διαπράττεται παραμονές τής μονογραφής τής νέας έλληνοαμερικανικής 
συμφωνίας γιά τίς βάσεις, ή σκοπιμότητά της (όπως καί γιατί ό Κάρτερ 
δέν διέψευσε) είναι διάφανη. Ή  υπόμνηση τής «ιστορικής άδικίας», ή 
διαφορετικά τό σκιάχτρο ένδεχόμενου μέγιστου έθνικοΰ κίνδυνου πού 
θά κουτσούρευε εδαφικά τήν 'Ελλάδα, δικαιώνει τά 700 έκατ. δολάρια 
«βοήθειας» πού πέρσι ύποσχέθηκε ό άνθέλλην Κίσινγκερ καί φέτος 
παρεχει ο φιλέλλην Κάρτερ. Τά καθιστά άναγκαϊα γιά τήν εθνική άμυνα, 
καί ταυτόχρονα χρυσώνει τό χάπι τής παροχής διευκολύνσεων στίς 
αμερικανικές στρατιωτικές μονάδες, άφοΰ μάλιστα πρόκειται νά τεθούν 
«υπο απόλυτό έθνικό έλεγχο». 'Η άμυνά μας άπέναντι στόν τουρκικό 
έπιθετισμό ψάχνει νά βρει καταφύγιο στό νόμο τού ίσχυροτέρου. Δη
λαδή στό νόμο εκείνου πού μπορεί νά είναι ό ισχυρότερος: τού άμερι- 
κανικοΰ ιμπεριαλισμού.

Νά ύπενθυμίσει κανείς ότι μ ’ αύτούς τούς όρους προσανατολισμού τής 
έλληνικής εξωτερικής πολιτικής ή άμυνα τής χώρας άλλά καί ή εσωτε
ρική της άναδιοργάνωση υπονομεύονται, είναι περιττό, γιατί είναι πράγ
ματα σχεδόν αύτονόητα. Μπορεί όμως νά υπάρξει άλλος προσανατολι
σμός καί ύπεύθυνη έθνικολαϊκή πολιτική όταν δέν καταπολεμούνται οί 
ρίζες τού εθνικισμού; Πάντως τό νά είμαστε ενάντιοι στό καθεστώς των 
βάσεων, πού έξωραϊσμένο πάει νά χαλκεύσει νέα δεσμά στόν ελληνικό 
λαό, νά μή στέργουμε στήν ιμπεριαλιστική εξάρτηση τής χώρας μας, νά 
άνησυχοΰμε γιά τόν άγώνα δρόμου των έξοπλισμών στόν όποιο έπιδό- 
θηκαν καί οί δύο όχθες τού Αιγαίου, γίνονται ύπεύθυνη πολιτική μόνο 
στό βαθμό πού συνδυάζονται μέ τήν καταπολέμηση τού εθνικισμού στόν 
τόπο μας τόν ίδιο. Διαφορετικά, τά άντιιμπεριαλιστικά συνθήματα γί
νονται άχρωμη καί υποτονική δημαγωγία, κατάλληλη γιά άντιπολιτευ- 
τική κατανάλωση σέ «προεκλογική» περίοδο.
7.8.1977

ΑΓΓΕΛΟΣ ΕΛΕΦΑΝΤΗΣ

ΓΡΑΨΟΥ ΣΥΝΔΡΟΜΗΤΗΣ 

στό α ν τ ί

κυκλοφορεί 
κάθε δεύτερο Σάββατο

α ν τ ί
ΕΝΑ ΚΟΜΜΑΤΙ τί1? επιτυχίας

τής βελτίωσης 
τής άνάπτυξης

το« α ν τ ί
ΕΙΝΑΙ ΣΤΑ ΧΕΡΙΑ ΣΟΥ
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'Ο Βόλφ Μπίρμαν
Μέ τόν Βόλφ Μπίρμαν, προσκεκλημένο στή γιορτή τής έφημερίδας Αυγή —13 
’Ιουνίου 1977— συναντήθηκαν συνεργάτες του Πολίτη στούς οποίους μίλησε γιά 
ορισμένες πλευρές τής πολιτικής κατάστασης στή χώρα*του, θίγοντας ταυτόχρονα 
καί γενικότερα προβλήματα του σοσιαλισμού.

'Ο περιορισμένος χρόνος τής συνάντησης μέ τόν ’Ανατολικογερμανό κομμουνι
στή καλλιτέχνη δέν έπέτρεψε ώστε ή συζήτηση νά πάρει τήν έκταση πού τάΐδια τά 
προβλήματα απαιτούσαν. Περιοριστήκαμε λοιπόν σέ δύο μόνο θέματα: ζητήσαμε άπό 
τόν Βόλφ Μπίρμαν νά μιλήσει στόν Πολίτη άφενός γιά τίς σχέσεις των αριστερών 
κινημάτων στήν ’Ανατολική καί Δυτική Εύρώπη —ιδιαίτερα γιά τίς σχέσεις των 
άντίστοιχων κινημάτων στίς δυό Γερμανίες— καί, δεύτερον, γιά τό χαρακτήρα τής 
πολιτικής άμφισβήτησης στίς χώρες τής ’Ανατολικής Εύρώπης, καί ειδικά στή 
Λαϊκή Δημοκρατία τής Γερμανίας. Είναι γνωστό: στίς χώρες αύτές, μέ ιδιαίτερα 
έντεινόμενο ρυθμό τά τελευταία χρόνια, αναπτύσσεται ένα κίνημα πολιτικής 
άντιπολίτευσης, μέ ποικίλες μορφές, πού κύριο στόχο έχει τή διεκδίκηση πολιτικών 
έλευθεριών. Φαίνεται άκόμη ότι τό κίνημα αυτό, στή βάση του, έχει πάψει νά είναι 
άποκλειστική ύπόθεση μερικών διανοουμένων, άποκτά ολοένα καί μεγαλύτερο λαϊκό

Ό  διαχωρισμός σέ ουμανιστική καί κομμουνιστική 
κριτική γιά τόν όποιο μίλησα στήν προχθεσινή συνέν
τευξη είναι φυσικά σχηματικός. Παρόλο πού άνάμεσα 
στίς δυό αύτές μορφές κριτικής ύπάρχουν συγγένειες, 
άκόμη καί συμπτώσεις, θά ήθελα καταρχήν νά τίς 
διακρίνω. Γιατί ύπάρχουν πολλοί στή ΛΔΓ πού έχουν 
χάσει τήν έλπίδα, τήν πίστη, ότι μπορεί νά πραγματο
ποιηθεί μιά σοσιαλιστική κοινωνία, πού δέν νομίζουν 
ότι θά μπορέσουν ποτέ οί άνθρωποι νά ζήσουν σέ μιά 
σοσιαλιστική, άδερφωμένη, δίκαιη κοινωνία. Ή  άπο
ψη αύτή τροφοδοτείται άκριβώς άπό τή σταλινική 
πρακτική πού αύτοαποκαλεΐται σοσιαλισμός, καί πού 
δέν είναι παρά ένα τέρας αδικίας· καί πού, έδώ πού τά 
λέμε, ή πρακτική της πολιτική δέν έμφορεΐται στήν 
ούσία άπό κάποια σύλληψη διαφορετική άπό τήν 
άντιγραφή τής άστικής κοινωνίας. Ά π ό  δω συμπεραί
νουν πολλοί, ιδιαίτερα στούς κόλπους των τεχνικών 
έπιστημών, άλλά καί πολλοί άλλοι στό χώρο τών 
κοινωνικών έπιστημών. ότι μιά σοσιαλιστική κριτική 
στίς λεγάμενες σοσιαλιστικές σχέσεις δέν έχει νόημα. 
"Ετσι ή άπογοήτευση έχει κάνει αύτούς τούς άνθρώ- 
πους πιό μαζεμένους. ’Ασκούν τήν κριτική τους μόνο 
άπό τή σκοπιά ένός γενικού άνθρωπισμοΰ, περισσότε
ρο δηλαδή μέσα στήν παράδοση έκείνου πού ή άστική 
κοινωνία όνομάζει ούμανισμό, κι όχι μέ τό σφρίγος καί 
τήν τόλμη τών κομμουνιστικών θέσεων. Πρόκειται γιά 
μιά μορφή ειλικρινούς παραίτησης. Δέν μετράνε τήν

κοινωνία μέ βάση τίς επαγγελίες τού κομμουνισμού, 
γιατί πιστεύουν ότι οί επαγγελίες αύτές δέν είναι παρά 
ούτοπικές φαντασιώσεις πού στήν πράξη καταπατοΰν- 
ται κυνικά —έτσι κι άλλιώς, πάντα—, άλλά μετράνε 
τήν κοινωνία μέ βάση έναν σχετικά γενικό καί συχνά 
πολύ άφηρημένο άνθρωπισμό. Ά π ό  πολιτική άποψη 
αύτή ή τοποθέτηση έχει δύο όψεις, σάν τό κεφάλι τού 
Ίανοΰ: μπορεί νά είναι προοδευτική, μπορεί νά είναι 
άντιδραστική. Συχνά ή ήττημένη μπουρζουαζία, όλοι 
έκεϊνοι πού επιδιώκουν τήν επιστροφή στόν καπιτα
λισμό, χρησιμοποιεί τό ούμανιστικό λεξιλόγιο —δέν 
λένε «θέλουμε νά έπανέλθουμε στόν καπιταλισμό», 
άλλά «θέλουμε περισσότερο άνθρωπισμό». Καί οί δυ
τικοί άντιδραστικοί άστοί προπαγανδιστές τού Χρι- 
στιανοδημοκρατικοϋ καί τού Χριστιανοκοινωνικοΰ 
Κόμματος (Ο Ο υ-Ο βυ), στή Δ. Γερμανία, κι αύτοί 
έπικαλούνται συνεχώς τόν «άνθρωπισμό». ’Εγώ όταν 
παλαιότερα άκουγα τή λέξη άνθρωπισμός, πάντα κάτι 
μέ ξένιζε, είχα πάντα τήν υποψία ότι άπό πίσω καραδο
κεί τό άστικό ή άκόμη καί τό φασιστικό κνούτο. Νομί
ζω όμως ότι οί κομμουνιστές δέν πρέπει νά είμαστε τό
σο σεχταριστές άπέναντι σέ τέτοιους συχνά άπελπισμέ- 
νους, άπογοητευμένους ούμανιστές, καί οφείλουμε νά 
έχουμε στό νοΰ μας πώς κι εμείς οί ’ίδιοι μόνο τότε θά 
πετύχουμε νά γίνουμε έπαναστάτες κομμουνιστές, όταν 
στεκόμαστε ταυτόχρονα καί μέσα στήν παράδοση τού 
ούμανισμοΰ. ’Ίσ ω ς παραβλέπουμε πιό συχνά ά π ’ όσο
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μιλάει στον «Πολίτη»
ερεισμα, καί θέτει τό γενικότερο πρόβλημα τής συμμετοχής των λαϊκών μαζών στην 
οικοδόμηση του σοσιαλισμού πού ή μακροχρόνια σταλινική πολιτική εχει υπονο
μεύσει. Τής αμφισβήτησης αύτής άλλωστε ό ίδιος ό Μπίρμαν ήταν πρωτεργάτης, καί 
γιά τούτο απελάθηκε άπό τή χώρα του πρίν από 8 μήνες. Παράλληλα όμως ή 
ανάπτυξη τού εργατικού κινήματος στίς καπιταλιστικές χώρες τής Δύσης θέτει τό 
πρόβλημα τών σχέσεων τού κινήματος αμφισβήτησης καί κοινωνικής κριτικής στήν 
Ανατολή καί τού άντικαπιταλιστικοΰ-σοσιαλιστικού κινήματος στή Δύση. Τό 

ζήτημα αποκτά άκόμη μεγαλύτερη σημασία αν πάρουμε ύπόψη ότι βασικοί φορείς 
τού τελευταίου είναι τά μεγάλα κομμουνιστικά κόμματα τής Δυτ. Ευρώπης. Βέβαια 
στή Δυτική Γερμανία τό φαινόμενο πολιτικής αμφισβήτησης είναι υποτυπώδες καί 
γίνεται άντικείμενο άγριων διώξεων άπό τή μεριά τής κυβέρνησης Σμίτ. 'Ωστόσο 
υπάρχει κυί έκεϊ, πράγμα πού θέτει τό πρόβλημα τών σχέσεων καί άλληλεπιδράσεων 
πού ύφίστανται ανάμεσα στά κινήματα τών δύο Γερμανιών.

[Τό κείμενο πού ακολουθεί είναι άπομαγνητοφώνηση τής συνέντευξης πού 
παραχώρησε γιά τούς άναγνώστες τού Πολίτη ό Μπίρμαν, μιας έκθεσης τών άπόψεών 
του καλύτερα, γιά τά θέματα πού προαναφέρθηκαν.]

έπιτρέπεται, κι έγώ μαζί, δτι ακριβώς στό τραγούδι μας, 
στή «Διεθνή» πού μέ τόση ευχαρίστηση τραγουδάμε μέ 
βροντερή φωνή, λέει: «ή Διεθνής κατακτά μέ αγώνα τό 
δικαίωμα του ανθρώπου».1 Αύτό σημαίνει ότι ό αγώνας 
γιά τά άνθρώπινα δικαιώματα, τό κίνημα γιά τά 
πολιτικά δικαιώματα, τό κίνημα γιά τή διεκδίκηση τών 
άνθρώπινων δικαιωμάτων στήν ΕΣΣΔ, όλα αύτά δέν 
είναι a priori άντιδραστικά αστικά κινήματα. Πρέ
πει, ώς κομμουνιστές, νά ξαναθυμηθοϋμε ότι στίς δικές 
μας πλάτες πέφτει κατά κύριο λόγο ή ιστορική απο
στολή νά προασπίσουμε τά άνθριόπινα δικαιώματα. ' Η 
μπουρζουαζία στόν αγώνα της ένάντια στά προνόμια 
τής φεουδαρχικής αριστοκρατίας έξήγγειλε τά δικαιώ
ματα τοϋ ανθρώπου, τά άνήγαγε σέ κοινωνικό αίτημα, 
τά έγραψε στή σημαία της, άλλά, άπό τ ή ν ’ίδια της τή 
φύση, δέν ήταν σέ θέση νά τά πραγματοποιήσει. ' Η 
καπιταλιστική έκμετάλλευση είναι ό θεμελιακός φραγ
μός γιά τήν πραγματοποίησή τους· πρέπει όμως νά 
αναγνωριστεί στήν άστική τάξη ότι αύτή γιά πρώτη 
φορά είσήγαγε τά άνθρώπινα δικαιώματα σάν α’ίτημα 
στήν ιστορία τής ανθρωπότητας. ’Εμείς οφείλουμε νά 
κατοχυρώσουμε τά άνθρώπινα δικαιώματα, κι αύτό γιά 
ορισμένους θά ήχεΐ σχεδόν άπελπισμένα ή κυνικά όταν 
άκούγεται άπό τό στόμα ένός κομμουνιστή, αφού 
κομμουνιστές ήταν έκεΐνοι πού τά ποδοπάτησαν μέ 
τόσο ώμό, μέ τόσο έγκληματικό τρόπο, καί έξακολου- 
θοϋν νά τά ποδοπατούν άκόμη.

' Η ιστορία τού Κομμουνιστικού Κόμματος ’ Ελλά
δας, άπό τά όσα μπόρεσα νά καταλάβω έδώ μέσα σέ 
λίγες μέρες, άποτελεί ένα ιδιαίτερα τερατώδες παρά
δειγμα. Μ έχρι σήμερα είχα βασικά άσχοληθεΐ μέ τήν 
ιστορία τοϋ ισπανικού ΚΚ —μέ τοϋ γερμανικού φυσικά 
έτσι κι άλλιώς—, μοϋ δημιουργήθηκε όμως στό μεταξύ 
ή εντύπωση ότι κανένα άλλο κόμμα δέν ρούφηξε τό 
φαρμάκι τοϋ σταλινισμού ώς τόν πάτο όσο τό ελληνι
κό. Γ ι ’ αύτό άκόμη νοσεί, άκόμη υποφέρει. “Εχω τήν 
εντύπωση πώς κανένα άλλο κόμμα δέν ακολούθησε μέ 
τόση συνέπεια τό δρόμο τής έξάρτησης άπό τήν ΕΣΣΔ, 
πώς κανένα άλλο κόμμα δέν έπεσε τόσο ήρωικά, δέν 
άκολούθησε τόσο πιστά τόν λάθος δρόμο· πώς κανένα 
κόμμα δέν περπάτησε τόσο άψήφιστα, καί μέ τέτοιες 
παρωπίδες τό δρόμο τής άφοσίωσης, όσο τό έλληνι- 
κό' καί κανένα ’ίσως δέν ύπόφερε καί δέν αίμορρά- 
γησε τόσο. Κατά πόσο τό μέγεθος τού πόνου, τό βά
θος τών συμφορών καί τά ποτάμια τού αίματος επαρ
κούν γιά νά συναγάγει τά άναγκαία συμπεράσματα, 
αύτό δέν είναι άκόμη βεβαιωμένο. Τό μέγεθος τού 
πόνου, τό βάρος τών σφαλμάτων, τό πλήθος τών 
άναίτια χαμένων ζωών, δέν αποτελούν, έγγύηση ότι 
είναι κανείς σέ θέση νά βγάλει τά διδάγματα πού 
πρέπει. Τό άντίθετο μάλιστα: έχω τήν έντύπωση ότι 
όσο πιό μεγάλα είναι τά σφάλματα πού έκανε κανείς, 
όσο πιό βαθιά τόν βουλίαξαν αύτά στό βούρκο, όσο πιό 
πολύ τόν έκαναν νά υποφέρει, τόσο πιό ισχυρή γίνεται
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ή ψυχολογική τάση άμυνας άπέναντι σέ νέες αντιλή
ψεις. Δέν θέλει νά πιστέψει πώς όλα αυτά ήταν μάταια· 
νά χωνέψει πώς τόν χρησιμοποίησαν μέ στραβό τρόπο 
καί γιά λάθος σκοπό, πώς άγωνίστηκε άδικα, ύπύφερε 
άδικα. 'Α ρπάζεται άπεγνωσμένα άπό, έστω αδύναμες, 
ιδεολογικές κατασκευές, όταν φοβάται ότι αλλιώς θά 
καταρρεύσει. Τό φαινόμενο αυτό μου είναι οικείο καί 
άπό τό γερμανικό έργατικό κίνημα. "Εχω συζητήσει μέ 
πολλούς συντρόφους πού τόν καιρό τού Χίτλερ ήταν 
στήν ΕΣΣΔ, στήν προσφυγιά. Τίς μέρες αυτές, έδώ στήν 
Ε λλ ά δα , άναγκάστηκα συχνά νά φέρω στό νού μου, 
καθώς κουβεντιάζαμε αυτά τά πράγματα, μιά συνομιλία 
πού είχα κάποτε μέ τόν ’Έ ρνστ Φίσερ, πού ’ίσως είναι 
καί στή χώρα σας γνωστός. Τ ήν.έποχή  πού ό Φίσερ 
είχε ήδη βγάλει τά προσωπικά του συμπεράσματα καί 
είχε ξεκόψει άπό τό σταλινισμό, καί καθώς κουβεντιά
ζαμε αδερφικά, όντας έγώ σίγουρος πώς δέν μου 
διηγείται φανταστικές ιστορίες γιά νά μέ ξεφορτωθεί, 
καθώς λοιπόν μιλούσαμε ανοιχτά σάν φίλοι καί σύν
τροφοι, είχαμε καί τόν έξης ένδιαφέροντα διάλογο· 
του είπα:
—Ξέρεις ’Έ ρνστ, ήσουν τότε στέλεχος τής Κομιντέρν 
στή Μόσχα. ’Έμενες στό περιβόητο ξενοδοχείο Λούξ 
πού φιλοξενούσε τά στελέχη τής Κομμουνιστικής 
Διεθνούς, έζησες όλη τήν τρομοκρατία των διώξεων τή 
δεκαετία τού ’30, όταν σύντροφοι, πού τούς ξέρατε άπό 
δεκαετίες άγώνων, καταγγέλλονταν ξαφνικά σάν προ
δότες καί πράκτορες τής Γκεστάπο, ζήσατε άπό κοντά 
τόν τρόπο μέ τόν όποιο συλλάμβαναν, κατηγορούσαν, 
καταδίκαζαν, έκτελούσαν τούς άνθρώπους αυτούς γιά 
πράγματα πού ποτέ δέν έκαμαν. "Ολα αυτά τά βλέπατε. 
—Ναί, είπε, τά βλέπαμε.
—Μά, τού λέω, θά παρατηρούσατε ότι κάθε πρωί 
αδειαζε στό Λούξ καί κάποιο δωμάτιο όπου έμενε ως 
τότε ένας σύντροφος πού γνωρίζατε, καί πού έξαφανι- 
ζόταν άπό προσώπου γής.
—Ναί, είπε, όλα αύτά τά βλέπαμε.
—Καλά, τού λέω, αύτό δέν σας έδινε τό σήμα κινδύνου, 
δέν έπρεπε νά ξυπνήσετε, νά διορθωθείτε;
— ’Ό χ ι,  είπε.
—Γιατί; ρώτησα.
—Ξέρεις, Βόλφ, φυσικά καί τά βλέπαμε όλα αύτά· 
σκεφτόμασταν όμως πώς αν όντως αύτά είναι τόσο 
κυνικά, τόσο έγκληματικά όσο δείχνουν, τότε θά 
πρόκειται γιά κάτι τόσο τρομερό πού μέ κανέναν τρόπο 
δέν μπορεί νά συμβαίνει. Κάτι τέτοιο ουδέποτε είχε 
υπάρξει ως τότε στήν παγκόσμια ιστορία. Καί τότε 
είπαμε: όχι, αύτό δέν είναι δυνατό νά συμβαίνει.

' Η άπάντηση αύτή ήχεΐ παιδαριώδης άπό τό στόμα 
ένός κομμουνιστή μέ μεγάλη μόρφωση καί άγωνιστική 
πείρα· παρ’ όλα αύτά ήταν τίμια αύτή ή άπάντηση, καί

περιγράφει φαίνεται μέ άρκετή άκρίβεια τήν πολιτική- 
ψυχολογική μέγγενη άπό τήν όποια βρέθηκαν άρπαγ- 
μένοι πολλοί παλιοί κομμουνιστές, πού στήν ούσία 
είχαν άντιληφθεϊ τά πάντα, είχαν διαβλέψει τά πάντα, 
δέν ήθελαν όμως νά τά ξέρουν, καθώς φοβόνταν μήπως 
δούν τή ζωή τους άσκοπα φαγωμένη. ’Αλλά νομίζω ότι 
ύπάρχουν καί άρκετοί κομμουνιστές τής παλιάς φρου
ράς πού έζησαν στό πετσί τους αυτές τίς πικρές 
έμπειρίες, καί πού ως ένα βαθμό είναι καί οί ίδ ιο ι 
ένοχοι, πού ώς ένα βαθμό πήραν μέρος στίς διώξεις των 
συντρόφων —καί τέτοιοι είναι καί ό Καρίγιο, ή 
Ντολόρες Ίμπαρούρι, ό άγαπητός μου φίλος καθηγη
τής Χάβεμαν2 στή ΛΔΓ, ό ’Έ ρνστ Φίσερ. Ω σ τό σ ο  
τούς είχε άπομείνει ή δύναμη νά διορθώσουν άργότερα 
τά σφάλματά τους. Γιατί στήν πραγματικότητα τά 
πράγματα είναι καί άντίστροφα: ή ζωή αύτών, των 
παλιών συντρόφων, αύτών τών σταλινικών, μόνο τότε 
θά έχει πάει άσκοπα, έάν δέν καταφέρουν νά διορθω
θούν. Πόσο ήθικο· καί πολιτικό σθένος προδίδει τό 
παράδειγμα τέτοιων άνθρώπων, όπως ό Καρίγιο, οί 
όποιοι πέρασαν μέσα άπό όλη τήν κόλαση τού σταλι
νισμού καί κατάλαβαν καί διόρθωσαν τά λάθη τους! 
Πρέπει νά ένθαρρύνουμε καί άνθρώπους μεγάλης ή- 
λικίας νά άλλάξουν. ’Εμείς θέλουμε νά άλλάξουμε 
όλόκληρο τόν κόσμο, όχι μονάχα τόν έαυτό μας. 
Νομίζω ότι αύτά είναι ζητήματα πού κι έσείς τά 
γνωρίζετε, καί πού γιά σάς μάλιστα, άκριβώς έπειδή τό 
Κ.Κ. είναι διασπασμένο, άποκτοΰν συνάμα μιά πολύ 
πρακτική πολιτική σημασία. Κουβέντιασα έδώ μέ 
συντρόφους σχετικά μέ τούς παλιούς συντρόφους πού 
παραμένουν προσκολλημένοι σέ αύτό τό άφυδατωμένο, 
ύλικά έξαρτημένο άπό τήν ΕΣΣΔ, σταλινικό κόμμα. 
Γιατί συμβαίνει αύτό; Γιατί έχουν τό φόβο ότι άλλιώς 
ή περασμένη ζωή τους δέν θά είχε καμιά έννοια. Τά 
πράγματα είναι στήν πραγματικότητα άντίστροφα: έάν 
πρίν πεθάνουν δέν άρχίσουν έπιτέλους νά ζοΰν, τότε 
είναι πού θά έχει πάει άσκοπα ή ζωή τους. Θά 
βυθιστούν στό μαζικό τάφο όλων έκείνων τών θυμάτων 
τής σταλινικής περιόδου πού πήραν τυφλά τό δρόμο 
τού χαμού.

Μέ όλα αύτά θέλω νά πώ ότι δέν υπάρχει κάποια 
σχηματική διάκριση άνάμεσα σέ ούμανιστική καί 
κομμουνιστική κριτική: «ή Διεθνής κατακτά μέ άγώνα 
τό δικαίωμα τού άνθρώπου». Πρόκειται γιά φράση πού 
πρέπει, κατά τή γνώμη μου, νά ξαναθυμηθοΰμε, άκρι
βώς έπειδή τόσο συχνά τήν τραγουδάμε άφηρημένα. 
Καί έκεΐ νομίζω θά συναντήσουμε τό δρόμο πού θά μάς 
άπομακρύνει άπό τό σεχταρισμό. Γιατί άν ή σχετικά 
πιό προοδευτική στάση τού ΚΚΕ ’Εσωτερικού δείχνει 
μόνο άπογοήτευση γιά τό σταλινισμό, άν ολόκληρη ή 
ήρωική πράξη τών συντρόφων τού ΚΚΕ ’Εσωτερικού 
συνίσταται μόνο στό ότι έχουν χάσει τίς σταλινικές 
αύταπάτες, τότε αύτό κατά τή γνώμη μου δέν είναι 
άρκετό άκόμη, τότε οί κατακτήσεις τους περιορίζονται 
στό ότι άπαλλάχτηκαν άπό τό σταλινικό φορτίο. Για
τί όσο θά λένε άπλώς «δέν είμαστε σάν κι αύτούς», 
θά έχουν άπλώς πεϊ ότι θέλουν νά είναι διαφορετικοί 
άνθρωπον έκεϊνο όμως πού πραγματικά θέλουμε, θετικά 
αύτή τή φορά, έκεϊνο πού μάς άνοίγει τό δρόμο νά 
ξεφύγουμε έπιτέλους άπό τό άδιέξοδο, αύτό είναι, 
φαίνεται, ή φράση τής Διεθνούς πού έλεγα προηγούμε
να. Γιατί ώς τώρα βέβαια τόσο τό ΚΚΕ ’Εσωτερικού
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δσο καί τό ΚΚΕ ’Εξωτερικού παραμένουν σ ’ αύτή τή 
χώρα δύο σέχτες ύπνωτισμένες, κατά κύριο λόγο, ή μιά 
εναντίον τής άλλης. Κοιτάζονται κατάματα σάν κοκό
ρια σέ κοκορομαχία, ένώ γύρω-γύρω κάθεται ή 
μπουρζουαζία καί ψοφάει στά γέλια. Νομίζω πώς τό 
εύρωκομμουνιστικό κομμουνιστικό κόμμα, τό ΚΚΕ 

Εσωτερικού, δέν είναι σέ καμιά περίπτωση τόσο 
στενοκέφαλο όσο τό σταλινικό, καί προσπαθεί βέβαια 
νά ανοιχτεί. Πρός αύτή τήν κατεύθυνση —κι αύτό 
αφορά καί τό κόμμα στην ' Ισπανία, αφορά όλα αυτά τά 
εύρωκομμουνιστικά κόμματα πού απαλλάσσονται άπό 
τό σταλινισμό- πρέπει νά αναζητήσουν νέους δρόμους. 
Νά μή λένε δηλαδή μόνο αρνητικά «δέν είμαστε πιά 
σταλινικοί», αλλά νά λένε θετικά τό τί θέλουν. Γιατί οί 
περισσότεροι άπό τούς ανθρώπους πού επιδιώκουν, νά 
κερδίσουν, αυτοί βέβαια δέν είναι σταλινικοί, γ ι ' 
αυτούς, θά έλεγα, δέν παρουσιάζει ενδιαφέρον ή 
έτυμηγορία των κομμάτων αυτών γιά τό σταλινισμό· 
δέν είναι αύτό τό πρόβλημά τους.

Η Δ. Γερμανία είναι ή οικονομικά καί στρατιωτικά 
κυρίαρχη χώρα στή Δ. Ευρώπη. Ή Δ . Γ  ερμανία έχει τό 
πιό αδύναμο σοσιαλιστικό εργατικό κίνημα στή Δ. Εύ- 
ρώπη. Αυτές οί δυό φράσεις ποριστούν μιά τερατώδη 
άναντιστοιχία, καί θεωρώ αύτή τήν κατάσταση επικίν
δυνη, όχι μόνο γιά τή Γερμανία. Τά δύο γερμανικά 
κράτη υλοποιούν τή γερμανική ένότητα μέ θλιβερό, 
αντιδραστικό τρόπο: καί τά δύο, στούς στρατιωτικούς 
συνασπισμούς μέ τούς όποιους είναι συνδεμένα, είναι 
οί πιό πιστοί σύμμαχοι τών ύπερδυνάμεων καί τά δύο, 
τό καθένα στό σύστημά του, είναι οί υποδειγματικοί 
μαθητές, οί οικονομικά πιό έπιτυχημένοι, οί πολιτικά 
πιό καθυστερημένοι. Ή  ανάπτυξη τού εύρωκομμουνι- 
σμού στίς μεσογειακές χώρες παίζει, σέ σχέση μέ τίς 
εσωτερικές έξελίξεις τής ΛΔΓ, πολύ πιό σημαντικό 
ρόλο ά π ’ ό,τι όλα όσα συμβαίνουν στήν ΟΔΓ. Στόν 
άστικό τύπο διαβάζουμε πολλά γιά τή συνδιάσκεψη τού 
'Ελσ ίνκι, καί στήν πράξη ή συνδιάσκεψη ένθάρρυνε 
πολλούς νά λάβουν θέση δημοσία υπέρ τών άνθρωπί- 
νων δικαιωμάτων. ' Η άνάπτυξη όμως τού εύρωκομμου- 
νισμού καί ιδίως, συγκεκριμένα, ή συνδιάσκεψη τών 
εργατικών κομμάτων, πέρσι στό Βερολίνο, παίζουν γιά 
τήν έσωτερική πολιτική εξέλιξη στή ΛΔΓ οπωσδήποτε 
μεγαλύτερο ρόλο. ' Η συνδιάσκεψη τού ·’ Ελσίνκι είναι 
επαχθής, είναι δυσάρεστη γιά τή σταλινική γραφειο
κρατία, όπως καί ή ούμανιστική κριτική στό εσωτερικό 
τής χώρας, ή ούμανιστική φιλελεύθερη κριτική· 
ό εύρωκομμουνισμός καί ή κομμουνιστική άντιπολί- 
τευση στό έσωτερικό τής χώρας αποτελούν τήν 
πραγματικά σοβαρή άπειλή γιά τή σταλινική γραφειο
κρατία. ’Έ τσ ι, άλληλεπιδράσεις ανάμεσα στή ΛΔΓ καί

τήν ΟΔΓ ύπάρχουν στήν ούσία μόνο μέ τήν άρνητική 
έννοια' "Οταν, γιά νά φέρω ένα παράδειγμα, τό Σο
σιαλδημοκρατικό Κόμμα στήν ΟΔΓ άκολουθεϊ ολοένα 
δεξιότερη πολιτική —καί γιά τιμωρία του χάνει ψή
φους στίς έκλογές—, όταν οί δεξιές δυνάμεις γίνονται 
ολοένα ισχυρότερες, αύτό έχει σάν αποτέλεσμα τήν 
ένίσχυση τών σταλινικών δογματικών μέσα στή ΛΔΓ. 
Αυτοί οί άνθρωποι θά προτιμούσαν καταβάση νά ανέ
βει στήν έξουσία ό Στράους, άπό τούς αντιδραστι
κότερους αστούς πολιτικούς στή Δ. Γερμανία, άφού 
γιά ένα μικρό χρονικό διάστημα, όταν τήν πολιτική 
έκπροσωποΰσε ό Βίλλυ Μπράντ, έφαρμόζοντας μιά, 
έν μέρει τουλάχιστον, σοσιαλδημοκρατική πολιτική, ή 
σταλινική γραφειοκρατία τής ΛΔΓ βρισκόταν σέ 
τεράστια αναταραχή: φοβόταν τόν σοσιαλδημοκρατι- 
σμό. Σήμερα, άφότου είναι πάλι ό Σμιτ επικεφαλής τών 
σοσιαλδημοκρατών, καί ή σοσιαλδημοκρατία έχει 
τραβήξει δεξιότερα, σταμάτησαν πιά μέσα στή ΛΔΓ 
εκείνες οί μανιασμένες πολεμικές κατά τής ΣΔ.

Μεγάλη έπίδραση στίς εσωτερικές πολιτικές έξελί- 
ξεις τής ΛΔΓ άσκησε τό γεγονός ότι άναγκαστικά 
έπρεπε νά δημοσιευτούν στή «Neues Deutschland» 
(Νέα Γερμανία), τό όργανο τού SED ,’ καταλέξη οί 
όμιλίες τών συντρόφων Μ περλιγκουέρ, Μαρσαί καί 
Καρίγιο στό Βερολίνο: ξαφνικά οί πολίτες τής ΛΔΓ, 
καί προπαντός οί σύντροφοι στό κόμμα, βρέθηκαν 
νά διαβάζουν στή δική τους έπαρχιακή έφημεριδού- 
λα απόψεις κομμουνιστών πού σκέφτονται διαφορε
τικά, απόψεις πού είναι απαγορευμένες στήν ’ίδια τους 
τή χώρα, στή ΛΔΓ· απόψεις γιά τίς όποιες ένας πολίτης 
τής ΛΔΓ —άν τυχαίνει νά είναι άπλός πολίτης, πού δέν 
προστατεύεται άπό τό γεγονός ότι είναι γιά κάποιο 
λόγο διάσημος, όπως ήμουν εγώ— θά έτρωγε τουλάχι
στον πέντε μέ δέκα χρόνια  φυλακή. Ή  δημοσίευση 
αύτών τών κειμένων στή «Neues Deutschland» προκά- 
λεσε μιά εκτεταμένη, όχι όμως καί δημόσια, συζήτηση, 
άνάμεσα σέ πολλά κομματικά μέλη.

’Έ χω  τή γνώμη ότι καί ή δική μου απέλαση τό 
Νοέμβρη τού 1976 πρέπει νά ένταχθεϊ σ ’ αύτό τό 
πλαίσιο. Γιατί αύτό πού σκέφτομαι καί λέω δημόσια μέ 
τά τραγούδια μου, τό έλεγα στήν ούσία ήδη καί πρίν 
άπό δέκα χρόνια- αύτό πού σκέφτονται οί σταλινικοί 
γραφειοκράτες, τό σκέφτονταν καί πρίν άπό δέκα 
χρόνια: δέν έχουν άλλάξει καί πολλά στό σημείο αύτό. 
Π αρ’ όλα αύτά μέ πετάνε έξω τώρα, κι όχι πρίν άπό 
δέκα χρόνια. Ή  πολιτική δραστικότητα τών τραγου- 
διών μου αύξήθηκε πάρα πολύ τόν τελευταίο καιρό· κι 
αύτό όχι γιατί τά τραγούδια μου έχουν άλλάξει τόσο 
στό μεταξύ, άλλά γιατί ώρίμασε περισσότερο ή 
κοινωνία, γιατί ή κομμουνιστική άντιπολίτευση άπέ- 
κτησε μεγαλύτερη συνείδηση τού εαυτού της, καί γιατί 
στά τραγούδια μου εκφράζονται οί ιδέες καί τά 
αισθήματα πολλών «άντιφρονούντων» κομμουνιστών.
Μέ αύτή τήν έννοια μπορεί νά πει κανείς ότι ή 
άπέλασή μου άπό τή ΛΔΓ είναι εύγλωττη άπόδειξη γιά 
τήν ένίσχυση τής κομμουνιστικής άντιπολίτευσης: ο 
πανικοβλημένός, ό υστερικός τρόπος μέ τόν όποιο 
έγινε ή άπέλαση αύτή, δείχνει καθαρά σέ πόσο | 
δύσκολη θέση βρίσκεται ή σταλινική γραφειοκρατία 
στή ΛΔΓ. Γιατί —καθώς συμβαίνει πάντα καί στίς 
ελληνικές τραγωδίες, όπου οί άνθρωποι προκαλούν τή 
μοίρα τους μέ τό νά προσπαθούν ακριβώς νά τήν
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άποτρέψουν, δπως στον Οιδίποδα π.χ .— οί σταλινικοί 
γραφειοκράτες πέτυχαν ακριβώς αύτό πού ήθελαν νά 
άποφύγουν: μέ τήν απέλασή μου σκόπευαν νά εκφοβί
σουν τήν κομμουνιστική άντιπολίτευση, καί είδαν 
έκπληκτοι καί έντρομοι δτι μέ τόν τρόπο αύτό 
ταρακούνησαν άπό τόν ύπνο τους πολλούς ανθρώπους 
γιά πρώτη φορά. Πρέπει νά λάβετε έδώ υπόψη δτι, μέ 
τήν εύκαιρία τής απέλασής μου, ή ΛΔΓ των τελευταίων 
έτών γνώρισε τή μεγαλύτερη οργανωμένη κινητοποίη
ση αλληλεγγύης. Πού σημαίνει δτι οί σταλινικοί 
γραφειοκράτες γιά μιά ακόμη φορά εκτίμησαν εσφαλ
μένα τήν κατάσταση, τήν πραγματική κατάσταση. 
Μιλούσα μέ κάποιον άπό τή ΛΔΓ, καί μου είπε: Ξέρεις, 
Βόλφ, άπό πολιτική σκοπιά ή απέλασή σου είναι 
μεγάλη επιτυχία γιά τήν άνάπτυξη τού σοσιαλισμού 
στή ΛΔΓ. Καί τούτο γιατί πολλοί φοβισμένοι άντκρρο- 
νούντες καλλιτέχνες, μέ τόν συγκλονισμό πού ένιω
σαν άπό αύτή τήν περίπτωση, άπό αυτή τήν ιστορία, 
βρέθηκαν πιά σέ διαφορετική κατάσταση. Οί δημιουρ
γοί τής κουλτούρας πού τήν έποχή τού Στάλιν βρί
σκονταν δλοι απομονωμένοι ό ένας άπό τόν άλλον, 
ξανάρχισαν νά συζητούν μεταξύ τους· συναισθάνονται 
δτι μέ τόν καιρό γερνούν, δτι σύντομα θά πεθάνουν, καί 
δτι κάτι πρέπει νά κάμουν πριν φύγουν ά π ’ τή ζωή. 
Πολλοί συγγραφείς, πού μέχρι σήμερα έδειχναν πάντα 
έπιφυλακτικοί, άρχισαν τώρα νά γράφουν δσα πραγμα
τικά σκέφτονται. Αύτό σημαίνει δτι ξεφορτώθηκαν 
έναν Μπίρμαν καί φορτώθηκαν, γιά άντάλλαγμα, 
πολλούς άλλους.

Αύτή ή διεργασία στό πολιτιστικό-πολιτικό πεδίο 
άντανακλά μεταβολές στήν κοινωνική καί πολιτική 
βάση τής κοινωνίας. Γιατί ή ξαφνική άναθάρρηση 
μεμονωμένων συγγραφέων δέν ύπαγορεύεται μόνο άπό 
ψυχικούς κλονισμούς· είναι άντανάκλαση τών άλλαγών 
στή χώρα. "Οσο έξυπνοι δμως είμαστε έμεΐς, άλλο 
τόσο είναι καί οί σταλινικοί γραφειοκράτες: τά 
καταλαβαίνουν αύτά τά πράγματα πολύ καλά. 'Απλώς 
στήν πάλη αύτή κατέχουν διαφορετική θέση, υπερα
σπίζονται μέ κάθε μέσο τά υλικά συμφέροντά τους καί 
τήν έξουσία τους. Ά φ ότου  άρχισε νά άναπτύσσεται 
ό εύρωκομμουνισμός —καί σ ’ αύτό έπαιξε βέβαια καί 
ή Τσεχοσλοβακία πρωτοποριακό ρόλο— είναι πολύ 
μεγαλύτερες οί βάσιμες έλπίδες πολλών άνθρώπων στίς 
άνατολικές χώρες γιά μιά σοσιαλιστική δημοκρατία. 
Καί θεωρώ ποις δέν πρόκειται γιά κάποιο αυθαίρετο 
ιδεολογικό ευχολόγιο, άλλά δτι οί έλπίδες αύτές είναι 
θεμελιωμένες καί γιά βασικούς υλικούς λόγους, πού τά 
αίτιά τους πρέπει νά άναζητηθούν στήν υλική διαδικα
σία τής παραγωγής, στήν κοινωνική βάση. Γιατί τό 
σύστημα τής πολιτικής καταπίεσης στίς λεγάμενες 
σοσιαλιστικές χώρες άποτελεί δλο καί εντονότερα

τροχοπέδη στήν οικονομική άνάπτυξη τών χωρών 
αύτών. Τίς κ ινητήριες δυνάμεις του καπιταλισμού, τό 
κυνήγι δηλαδή τού κέρδους καί τό άγχος τής έπιβίωσης 
—τό κυνήγι τού κέρδους άπό τή μεριά τών έπιχειρημα- 
τιών καί τό άγχος τής έπιβίωσης άπό τή μεριά τών 
έργατών—, τίς έχουμε έξαλείψει σέ μεγάλο βαθμό στίς 
σοσιαλιστικές χώρες. Μέ τόν τρόπο αύτό έχουμε άφαι- 
ρέσει άπό τό οικονομικό μας σύστημα τόν καπιταλι
στικό ρυθμό, άλλά έλάχιστα έχουμε άποδεσμεύσει τή 
δημιουργική πρωτοβουλία τών λαϊκών μαζών, πού κα
τά τή γνώμη μου μπορεί νά άποτελέσει καί τή μοναδι
κή σοσιαλιστική πηγή άνάπτυξης. ’Έ τσ ι, άπό τήν κοι
νωνία μας έχουμε ξεμοντάρει, θά έλεγε κανείς, τόν 
καπιταλιστικό κινητήρα, δέν έχουμε δμως μοντάρει 
άκόμη τόν σοσιαλιστικό κινητήρα. Καί τό λαό, πού σ ’ 
αύτόν πέφτει ό κλήρος νά σπρώξει τό κάρο, τόν 
στέλνουν σέ δρόμο πού τρέχει πίσω άπό τόν καπιταλι
στικό· έτσι πού νά κάνουμε στήν ίδ ια  ευθεία έναν 
άγώνα δρόμου μέ τόν καπιταλισμό χωρίς νόημα, μέ 
έντελώς άνισες δυνάμεις, άγώνα τόν όποιο ό καπιταλι
σμός μπορεί πάντα νά κερδίζει, κι έμεΐς πάντα απλώς νά 
λαχανιάζουμε ξωπίσω του. Ό  φίλος μου ό Χάβεμαν 
είπε κάποτε σχετικά: θά κερδίσουμε πανηγυρικά αύτόν 
τόν άγώνα δρόμου μέ τόν καπιταλισμό, άπό τή στιγμή 
πού θά πάψουμε έπιτέλους νά τρέχουμε πρός τήν ’ίδια 
κατεύθυνση. Αύτό σημαίνει δτι ό σοσιαλιστικός έκ- 
δημοκρατισμός τών σχέσεων στίς άνατολικές χώρες 
δέν είναι ζήτημα ουμανιστικού κάλλους ή φιλελεύθε
ρου έξωραϊσμοϋ, άλλά οικονομική άναγκαιότητα. 
Πρέπει λοιπόν νά καταφέρουμε δυό πράγματα: πρώτον, 
νά εισαγάγουμε τό σοσιαλιστικό κινητήρα στήν 
κοινωνία μας, δηλαδή τή δημιουργική πρωτοβουλία 
τών λαϊκών μαζών καί, δεύτερον, νά πορευτούμε σέ 
διαφορετική κατεύθυνση άπό τόν καπιταλισμό: δέν 
έπιτρέπεται δηλαδή νά συνεχίσουμε νά καλπάζουμε 
πρός τήν ίδ ια  κατεύθυνση, κατεύθυνση καταναλωτικής 
κοινωνίας, μιας κοινωνίας τής άφθονίας, γιατί άν 
έξακολουθήσουμε νά τραβάμε αύτόν τό δρόμο, τότε 
τραβάμε άπευθείας στήν καταστροφή. Πιστεύω δτι 
ή άνθρωπότητα μόνο δταν θά οικοδομήσει τή σοσιαλι
στική κοινωνία θά καταφέρει νά έπιλύσει τά προβλή
ματα τής οικονομικής άνάπτυξης, τών διαθεσίμων σέ 
πρώτες ύλες, τό ένεργειακό πρόβλημα, τά οικολογικά 
προβλήματα, δλους αυτούς τούς μελλοντικούς κινδύ
νους τής ’Αποκάλυψης. Καί άκριβώς έπειδή ό σοσια
λισμός, άκριβώς έπειδή ό κομμουνισμός, είναι κατά τή 
γνώμη μου ή μοναδική δυνατότητα τής άνθρωπότητας 
νά έπιζήσει μακροχρόνια σ ’ αύτόν τόν πλανήτη, 
άκριβώς γιά τό λόγο αύτό είναι δυό φορές πιό βαρύ τό 
έγκλημα τών σταλινικών: ποδοπατούν τή μοναδική 
εύκαιρία τής άνθρωπότητας. Καί γιά τό λόγο αύτό είναι 
τόσο δικαιολογημένη ή πίκρα μας, ό θυμός μας, γ ι ’ 
αύτό βιαζόμαστε τόσο, γ ι ’ αύτό έπιβάλλεται νά είμαστε 
έτσι άνυπόμονοι. ”Αν ή άνθρωπότητα μπορούσε νά 
έξακολουθήσει αύτόν τόν στραβό δρόμο χίλ ια  άκόμη 
χρόνια, τότε θά μπορούσε ίσω ς κανείς νά είναι κάπως 
πιό ύπομονετικός, θά μπορούσε νά πεϊ: άσε αύτούς τούς 
ήλίθιους νά ξεθυμώνουν ώσπου νά άποκάμουν. Οί 
δυνάστες έρχονται καί παρέρχονται, οί λαοί δμως 
ύπάρχουν αιώνια! Τέτοιες φράσεις δέν ισχύουν πιά 
στόν καιρό μας, γιατί δέν μας μένει πιά καί πολύς 
καιρός. Γ ι ’ αύτό πρέπει νά καταβάλουμε μεγάλες 
προσπάθειες, γ ι ’ αύτό δέν μπορούμε νά είμαστε
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ύπερβολικά ύπομονετικοί, καί —άφοΰ οί πιθανότητες 
τού σοσιαλισμού σέ ’Ανατολή καί Δύση είναι μεταξύ 
τους πολύ στενά συναρτημένες, αφού ή ’Ανατολή καί 
ή Δύση δεν είναι παρά δύο όψεις τού ’ίδιου παγκόσμιου 
νομίσματος, καί οί έπιδράσεις είναι άμφίδρομες— γ ι ’ 
αύτό γιά τούς κομμουνιστές στίς δυτικές χώρες είναι 
ιδιαίτερα πολύτιμο ότιδήποτε προοδευτικό συμβαίνει 
στίς ανατολικές χώρες. ’Εδώ στίς δυτικές χώρες έχω 
κάνει μιά παρατήρηση: τό ότι ή καπιταλιστική 
κοινωνία είναι κακή γιά τούς έργαζόμενους, τό ξέρουν 
οι περισσότεροι έργαζόμενοι καί χωρίς τό δασκάλεμα 
τής κομμουνιστικής προπαγάνδας· τό νιώθουν συχνά 
πολύ πιό άμεσα καί ώμά ά π ’ 6,τι οί κομμουνιστές 
ίδεολόγοι πού βγάζουν κάποιους λόγους γ ι ’ αυτά τά 
πράγματα.Τό έάν όμως ό σοσιαλισμός είναι γ ι ’ αυτούς 
ή εναλλακτική λύση άπέναντι σ ’ αύτό τό άναντίρρητα 
βάρβαρο κεφαλαιοκρατικό σύστημα, αύτό οί εργαζό
μενοι δέν τό ξέρουν, δέν μπορούν νά τό ξέρουν, όσο οί 
αύτοαποκαλούμενες σοσιαλιστικές χώρες έξακολου- 
θοΰν νά είναι μιά τόσο αιματηρή καί κυνική καρικα
τούρα εκείνου πού ό σοσιαλισμός θά μπορούσε καί θά 
έπρεπε νά είναι. Δηλαδή, μ ’ αύτή τήν έννοια, ή μοίρα 
τής άνθρωπότητας, δυστυχώς, συγκαθορίζεται σέ ση
μαντικό βαθμό στίς σοσιαλιστικές χώρες.

Καί ακριβώς επειδή έτσι έχουν τά πράγματα, πιστεύω 
ότι είναι δικαίωμα καί καθήκον τών κομμουνιστών στίς 
δυτικές χώρες νά αναμιγνύονται στίς ύποθέσεις τών 
άνατολικών, τών σοσιαλιστικών χωρών. Γιατί όταν 
άναμιγνύονται σ ’ αύτές τίς ύποθέσεις δέν πρόκειται 
τελικά γιά έπεμβαση σέ κάποιες ξένες ύποθέσεις 
—αφού τό ’ίδιο τό δικό τους τό μέλλον συναποφασί- 
ζεται καί έκεΐ—, άλλά όταν οί κομμουνιστές τής Δύσης 
αναμιγνύονται στίς ανατολικές ύποθέσεις, έπεμβαίνουν 
στήν ούσία στίς πιό καταδικές τους υποθέσεις· πού 
σημαίνει ότι άσχολοΰνται μέ τή δική τους ύπόθεση. 
Είμαι πολύ δύσπιστος απέναντι σ ’ όλη αύτή τήν 
πολυλογία περί τής μή ανάμειξης· συνηγορώ στό νά 
άναμιγνύεται τό ΚΚΣΕ στίς ύποθέσεις τού έλληνικού 
κόμματος· συνηγορώ στό νά αναμιγνύονται τά μικρά 
κομμουνιστικά κόμματα στίς ύποθέσεις τών ισχυρών 
μεγάλων κομμάτων. Καί άν στήν Τσεχοσλοβακία 
πραγματικά είχαμε νά κάνουμε μέ αντεπανάσταση, τότε 
θά ήμουν ύπέρ τού νά άναμιχθοΰν οί κομμουνιστές 
όλου τού κόσμου στίς τσεχοσλοβακικές ύποθέσεις. 
Αύτός είναι ό λόγος πού θεωρώ λάθος τήν έπιχειρημα- 
τολογία τού Τσαουσέσκου κατά τής εισβολής στήν 
Τσεχοσλοβακία: πήρε θέση κατά τής εισβολής γιά τόν 
μοναδικό λόγο ότι είναι ύπέρ τής (αστικής) αρχής τής 
μή επέμβασης. Καί ξέρω γιατί είναι κατά αύτής τής 
επέμβασης: εφαρμόζει στή χώρα του τόν δικό του 
βρώμικο, μικρό, ώμό σταλινισμό, καί δέν σκοπεύει νά 
ανεχθεί, θά έλεγα, τό σταλινισμό άπό τή χώρα τής 
αρχικής του προέλευσης.

’Εκείνο όμως πού απορρίπτω χωρίς συζήτηση είναι 
νά καταχραται ή ΕΣΣΔ τή στρατιωτική καί οικονομική 
της ανωτερότητα γιά νά καθορίζει τήν πολιτική άλλων 
ΚΚ. "Οταν κοιτάζω τήν ιστορία τού ΚΚΕ, τόν 
ήρωικό αγώνα του κατά τού φασισμού, όταν βλέπω πώς 
θυσίασε τίς κατακτημένες θέσεις γιά λόγους ύποταγής 
στή σοβιετική εξωτερική πολιτική, πώς άφησε, χ,ιά 
λόγους πειθαρχίας στίς όδηγίες τού ΚΚΣΕ, τήν 
αντίδραση νά τό σφάζει συστηματικά καί έπί χρόνια,

τότε μιά τέτοια έπιρροή τού ΚΚΣΕ στό έλληνικό κόμμα 
δέν χαρακτηρίζεται ανάμειξη, άλλά ξένη κυριαρχία. 
Φίλοι καί σύντροφοι πρέπει πάντα νά αναμιγνύονται 
ό ένας στίς ύποθέσεις τού άλλου· θέλω πάντα οί 
σύντροφοί μου νά αναμιγνύονται στίς ύποθέσεις μου, 
δέν θέλω όμως νά είμαι ό σκλάβος κάποιων ισχυρών. 
’Ελεύθεροι καί Ισότιμοι συνεργάτες, άνθρωποι άλλά 
καί κόμματα, αναμιγνύονται πάντοτε ό ένας στίς 
ύποθέσεις τού άλλου· ό δουλοκτήτης δέν άναμιγνύεται 
στίς ύποθέσεις τού σκλάβου, τόν έξουσιάζει. Αύτό 
σημαίνει ότι τά ΚΚ τής Δύσης οφείλουν νά άκολουθή- 
σουν μιά αύτόνομη πολιτική πού νά λαβαίνει ύπόψη τίς 
συγκεκριμένες συνθήκες τής χώρας τους, καί αύτό 
έμπεριέχει μιά άλληλεγγύη πρός τίς άνατολικές χώρες, 
καί πρός τήν ΕΣΣΔ. Χαίρομαι γιά τό ότι τό ΚΚΕ πού 
όνομάζεται σήμερα «τού ’Εσωτερικού» καί πού βρί
σκεται σέ θέσεις παρόμοιες μέ τού ισπανικού, τού 
ιταλικού καί τού γαλλικού, τού άγγλικοΰ καί τού 
ιαπωνικού άλλά καί τού σουηδικού, στόν δικαιολογη
μένο θυμό του, στή δικαιολογημένη πίκρα του γιά τά 
όσα συνέβησαν πρόσφατα στό έλληνικό έργατικό 
κίνημα δέν παρασύρεται σέ τυφλή άπόρριψη τής ΕΣΣΔ, 
τού ΚΚΣΕ, άλλά άντιλαμβάνεται ότι ύπάρχουν άκριβώς 
διαφορετικά ε’ίδη κομμουνισμών όπου πρέπει ό ένας νά 
άνέχεται τόν άλλον, πού πρέπει νά τσακώνεται ό ένας 
μέ τόν άλλον, πού δέν πρέπει όμως νά άλληλοσφάζον- 
ται: όσο τσακωνόμαστε γόνιμα, αύτό μόνο κακό θά 
κάνει στήν μπουρζουαζία· άπό τή στιγμή πού άφορι- 
ζόμαστε καί σκοτωνόμαστε, αύτό ωφελεί τήν μπουρ
ζουαζία.

1. Die Internationale erkäm pft das M enschenrecht: τελευταίος στίχος 
του ρεφραίν τής Διεθνούς· δέν ύπάρχει στήν έλληνική απόδοση.
2. Ρόμπερτ Χάβεμαν: ’ Α νατολικογερμανός φυσικός, 67 χρόνω ν, πρώην 
καθηγητής πανεπιστημίου, πρώην βουλευτής καί πρώηνβ μέλος του 
SED. Του έχει άπό καιρό άπαγορευτεϊ ή άσκηση έπαγγέλματος. Στή 
Δύση πρωτόγινε γνωστός τό 1964 μέ τό βιβλίο του Διαλεκτική χωρίς 
Δόγμα. Ζεΐ στή ΛΔΓ.
3. SED: Sozialistische Einheitspartei Deutschlands ( 'Ε ν ια ίο  Σ οσιαλιστι
κό Κόμμα Γερμανίας): κυβερνών κόμμα στή ΛΔΓ.
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ΤΟ ΝΕΟ ΣΟΒΙΕΤΙΚΟ ΣΥΝΤΑΓΜΑ 
Η ΤΟ ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ

ΠΑΛΛΑΪΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ

«Ή  γραφειοκρατία έχει στην κατοχή τηζ 
τό είναι τοϋ κράτους»

(Κ. Μάρξ, Κριτική τής φιλοσοφίας 
τοϋ Χέγκελ)

« Ή  ύπαρξη τοϋ Κ ράτους αποδείχνει ότι οί 
ταξικές αντιθέσεις είναι άσυμφιλίωτες»
(Β. I. Λένιν, Κράτος κα ί Επανάσταση)

"Ενα κείμενο χωρίς σημαντικές καινοτομίες

/. Τό σχέδιο τοϋ νέου συντάγματος τής ”Ένωσης Σοβιετικών Σοσιαλιστικών 
Δημοκρατιών παρουσιάζεται άπό τούς συντάκτες του σάν ό καταστατικός 
χάρτης «τής άναπτυγμένης σοσιαλιστικής κοινωνίας», τής κοινωνίας τών 
«ώριμων σοσιαλιστικών σχέσεων» καί «τής γνήσιας ελευθερίας». Στην κοι
νωνία αυτή έχουν άναπτυχθεϊ «πανίσχυρες παραγωγικές δυνάμεις», «πρω- 
τοποπόρα επιστήμη καί πολιτισμός», καί έχουν διαμορφωθεί «οί πιό ευνοϊ
κές συνθήκες γιά τήν ολόπλευρη ανάπτυξη τής προσωπικότητας». Χωρίς νά 
καθορίζει τί διακρίνει τόν «άναπτυγμένο» σοσιαλισμό άπό τόν «ύποανάπτυ- 
κτο», τό προοίμιο τοϋ νέου συντάγματος τάσσει σάν ύπατο σκοπό τοϋ Σο
βιετικού παλλαϊκού σοσιαλιστικού κράτους τό «χτίσιμο τής άταξικής κομ
μουνιστικής κοινωνίας», τή δημιουργία «τής νλικο-τεχνικής βάσης τοϋ κομ
μουνισμού» καί «τήν τελειοποίηση τών σοσιαλιστικών σχέσεων».

’Εκτός όπιό τούς σκοπούς καί τούς στόχους τής «νέας κοινωνίας», τό 
σχέδιο τοϋ νέου συντάγματος σκιαγραφεί, συνοπτικά, σέ 173 άρθρα, τό πο
λιτικό καί οικονομικό σύστημα τής χώρας, «τήν εθνική-κρατική συγκρότηση 
τοϋ ένωσιακοϋ κράτους», «τήν οργάνωση καί αρμοδιότητα τών οργάνων τής 
κρατικής εξουσίας», προσδιορίζει τίς αρχές πού πρέπει νά διέπουν τήν εξ
ωτερική πολιτική, καθορίζει τό πλαίσιο «τής κοινωνικής εξέλιξης καί τον 
πολιτισμού», καθώς καί «τά βασικά δικαιώματα, τίς ελευθερίες καί υπο
χρεώσεις τών πολιτών τής ΕΣΣΔ». Πρόκειται γιά ένα ολοκληρωμένο συντα
γματικό κείμενο πού ρυθμίζει πρωταρχικά στοιχεία τής οικονομικής, πολιτι
κής καί κοινωνικής ζωής τοϋ Σοβιετικού Κράτους.

2. Ξεφυλλίζοντας, ώστόσο, τό σχέδιο τοϋ νέου συντάγματος καί συγκρίνον- 
τάς το μ ’ εκείνο πού ισχύει σήμερα, τό σύνταγμα δηλαδή τοϋ 1936, όιερωτά- 
ται κανείς αν πράγματι τό σύνταγμα τοϋ 1977 είναι ένα νέο σύνταγμα μιας 
νέας κοινωνίας, ή μιά άπλή, άνώδινη βασικά, άναθεο'ιρηση τής ίσχύουσας 
συνταγματικής τάξης. Μιά πρώτη, τουλάχιστον, ματιά δέν μάς επιτρέπει νά 
υποστηρίξουμε τήν πρώτη εκδοχή. Οί καινοτομίες που εισάγει τό σχέδιο δέν 
είναι πάντως Ανάλογες τών υψηλών στόχων καί σκοπών τοϋ προοιμίου, ούτε 
Αντίστοιχες «τών βαθιών άλλαγών πού επήλθαν ατό κοινωνικό-οικονομικό 
καί πολιτικό σύστημα τής Σοβιετικής "Ενωσης τά τελευταία σαράντα χρό
νια». Γιατί δέν μπορεί, φυσικά, νά χαρακτηριστεί συνταγματική μεταρρύ
θμιση ιστορικής σημασίας ή μείωση τής έκλογικής ηλικίας άπό τά 21 καί 23 
χρόνια ατά 18, ή Αναγνώριση νομοθετικής πρωτοβουλίας στά συνδικάτα (αν 
καί κάτι τέτοιο προβλεπόταν ήδη άπό τόν κώδικα εργασίας τής δεκαετίας 
1960), ή συμπλήρωση τοϋ δικαιώματος γιά εργασία μέ τό δικαίωμα επιλογής 
τοϋ επαγγέλματος, ή Αναγνώριση τής Ατομικής εργατικής δραστηριότητας 
στ ή σφαίρα τών βιοτεχνικό-χειροτεχνικών επαγγελμάτων, ή Αναγνώριση μιας 
τρίτης μορφής ιδιοκτησίας, πλάι στήν άγροτική-συνεταιριστική, πρός όφελος 
τών συνδικάτων καί άλλων κοινωνικών οργανώσεων, ή ενίσχυση τοϋ ρόλον
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τών συνδικάτων, τής κομσομόλ καί άλλων οργανώσεων, ή πληρέστερη από 
άποφη «τεχνικών» μέσων (ραδιόφωνο - τηλεόραση) κατοχύρωση τής έλευθε- 
ρι'ς τοϋ λόγον, ή ακόμη ή ουσιαστικότερη εξασφάλιση τού δικαιώματος γιά 
μόρφωση καί τής ελευθερίας γιά καλλιτεχνική δημιουργία, ή πιό αποτελε
σματική προστασία τής υγείας, τής οικογένειας καί τον δικαιώματος γιά κα
τοικία.

’Ανάλογες συνταγματικές διακηρύξεις βρίσκει κανείς σέ συνταγματικά 
κείμενα χωρών όχι μόνο τοϋ «καθυστερημένου» σοσιαλισμού (βλέπε τό σύν
ταγμα τής Κούβας τον 1976), αλλά καί τον «υπανάπτυκτου» καπιταλισμού.

Ή  συνταγματική νομιμοποίηση τής γραφειοκρατίας καί τού 
αναπτυγμένου σοσιαλισμού

3. Τί εξυπηρετεί επομένως μιά τόσο συγκροτημένη αναθεώρηση, πού εξαγ
γέλθηκε πριν από 16 χρόνια καί απασχόλησε άτέλειωτες ώρες τή συνταγμα
τική επιτροπή; *

Είναι Απλοϊκό βέβαια νά ισχυριστούμε πώς ή αναθεώρηση έγινε γιά νά 
μπορεί ό Γενικός Γραμματέας τοϋ Κόμματος νά γίνει Αρχηγός τού κράτους. 
Κάτι τέτοιο δέν Απαγορευόταν άλλωστε από τό προηγούμενο σύνταγμα. 
Ούτε ή μετονομασία τοϋ κράτους τής δικτατορίας τοϋ προλεταριάτου σέ 
παλλαϊκό κράτος μπορεί νά δικαιολογήσει από μόνη της τή συνταγματική 
μεταρρύθμιση. Ή  μεταμόρφωση αυτή τοϋ κράτους, εφόσον δέν συνεπάγεται 
ριζικές Αλλαγές στή δομή καί τήν άσκηση τής εξουσίας, είναι εντελώς Αόρι
στη καί ουσιαστικά κενή περιεχομένου. ’Εάν μέ τό «παλλαϊκό κράτος» εξ
ασφαλίζεται απλώς «ή πραγματική συμμετοχή τών πλατιών λαϊκών μαζών 
στή διοίκηση τών υποθέσεων τοϋ κράτους καί τής κοινωνίας», τότε ή μεταρ
ρύθμιση αυτή μπορούσε νά πραγματοποιηθεί καί μέ απλές τροποποιήσεις 
τής ίσχύουσας νομοθεσίας, όπως άλλωστε είχε Αρχίσει νά γίνεται μέ τή συ
στηματική αναθεώρηση τοϋ κώδικα εργασίας, τοϋ Αστικού καθώς καί τοϋ 
ποινικού κώδικα.

Ό  βασικός, ό κύριος σκοπός τής συνταγματικής Αναθεώρησης βρίσκεται 
άλλοϋ: στήν ανάγκη συνταγματικής επικύρωσης μιας πρακτικής καί μιας 
κατάστασης πού έχουν ήδη διαμορφωθεί καί επικρατήσει από καιρό. Ή 
διαδικασία τής Αναθεώρησης αποβλέπει κυρίως στήν τόνωση τής συνταγμα
τικής νομιμότητας καί στήν ανανέωση τών νομιμοποιητικών τίτλων τής άρ- 
χουσας πολιτικής τάξης. Μέσα από τή μαζική συζήτηση τοϋ νέου συντάγμα
τος, ή κρατική καί κομματική γραφειοκρατία επιδιώκει νά άποαπάαει τή 
συναίνεση καί ένδεχόμενα τήν προσχώρηση τών λαϊκών μαζών στήν προσ
πάθεια πού άνέλαβε εκσυγχρονισμού τής κρατικής μηχανής καί εκλογίκευσης 

6 π ο λ ίτη ς  τή ς Ε Σ Σ Δ  τής όλης λειτουργίας τοϋ πολιτικού καί οικονομικού συστήματος.
« ύ π ο χ ρ ίο ϋ τα ι νά πρ ο φ υλά σ σ ει τό  Αυτό φαίνεται καθαρά από τό τέταρτο καί πέμπτο κεφάλαιο τής εισ-
συμ φ έροντα  το ύ  Κ ράτους, νά 
βοηθάει στήν εν ίσ χυσ η  τής 
δύναμ ης κ α ί το ύ  κύρους του»
(άρθρ. 62)

ήγησης τον Μπρεζνιεφ, οπού γίνεται λογος για τήν αναγκη καλυτέρευσης 
τής δουλειάς όλων τών οργάνων, γιά τήν τροποποίηση τής ίσχύουσας νομο
θεσίας σέ όλους τούς τομείς, γιά τήν άνάγκη τής πιό πλατιάς λαϊκής συζή
τησης τοϋ σχεδίου μέ τήν «έξυπνη καθοδήγηση» τών κομματικών οργανώ
σεων, έτσι ώστε νά προβληθούν στό λαό «οί έπιτνχίες τής πρώτης χώρας τοϋ 
σοσιαλισμού στόν κόσμο» καί νά (υποδειχθεί «ή Αδιάσπαστη συσπείρωση τοϋ 
λαού γύρω άπό τό κόμμα καί τή λενινιστική του Κεντρική ’Επιτροπή». Πρέ
πει, συμπλήρωνε ή « Πράβντα» στις 6 ’Ιουνίου 1977, «μέ πειστικότητα (sic) 
νά παρουσιάζεται στό λαό ή φύση τής σοσιαλιστικής δημοκρατίας», καί «μέ 
συνέπεια νά προπαγανδίζεται ό σοβιετικός σοσιαλιστικός τρόπος ζωής».

4. Πρέπει, εξάλλου, νά σημειωθεί ιδιαίτερα ή ξεχωριστή σημασία πού απο
δίδουν οί εισηγητές τοϋ νέου συντάγματος στή συζήτηση οπό τό ραδιόφωνο, 
τήν τηλεόραση καί τις εφημερίδες σέ σχέση μέ τή συζήτηση ατά εργοστάσια. 
Ή συζήτηση ατούς τόπους δουλειάς έχει κι αυτή τή σημασία της, άλλα κα
τέχει δευτερεύουσα θέση. Άλλωστε σ’ αυτή τήν τελευταία περίπτωση, ή συ
ζήτηση έχει τή μορφή διαλέξεως τήν οποία παρακολουθούν προσεκτικά καί 
συνήθως επικροτούν, άφοϋ λυθούν ορισμένες άπορίες, οί εργαζόμενοι. Ή 
διαφορά όμως άνάμεσα στήν πρώτη uoowá συζήτησης καί στή δεύτερη
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παραμένει ουσιαστική. Στη συζήτηση από τό ραδιόφωνο ή τις εφημερίδες 
μετέχουν διάφοροι πολίτες σάν άτομα, συνήθως τεχνοκράτες ή άλλοι επιστή
μονες ή συνταξιούχοι υπάλληλοι. Στή συζήτηση στά εργοστάσια μετέχουν 
ομαδικά οί εργάτες σάν εργαζόμενοι, σάν άμεσοι παραγωγοί.

Ό  «σίγουρος δρόμος τής συνέχειας»

5. Οί συντάκτες τού σχεδίου ισχυρίζονται ακόμη ότι οί σκοποί τής αναθεώ
ρησης βρίσκονται σέ αρμονία μέ τή σοσιαλιστική συνταγματική παράδοση, ή 
όποια διδάσκει ότι τά επαναστατικά συντάγματα έχουν διπλό χαρακτήρα: 
από τή μιά, αποτελούν «διακηρύξεις τών βασικών καθηκόντων καί σκοπών 
τής σοσιαλιστικής οικοδόμησης», καί άπό τήν άλλη «κατοχυρώνουν αυτά 
πού επιτεύχθηκαν, συνταγματοποιοϋν τίς κατακτήσεις στήν οικονομική, κοι
νωνική καί πολιτική ζωή» τής χώρας (Λένιν).

Τό δυστύχημα όμως μέ τό νέο σύνταγμα είναι ότι δεν ακολουθεί πιστά 
αυτή τή γραμμή: προτιμά τήν κατοχύρωση τού παρόντος παρά τόν προ
γραμματισμό τού μέλλοντος. Κάτι τέτοια συνάγεται όχι μόνο άπό τίς έλάχι- 
στες σημαντικές καινοτομίες τον σχεδίου, αλλά καί άπό τόν τρόπο μέ τόν 
όποιο οργανώνεται, όπως θά δούμε, ή κρατική εξουσία καί ρυθμίζονται οί 
σχέσεις κράτους καί πολίτη. Τό συνταγματικό κράτος τού 1977 παραμένει 
αυστηρά προσηλωμένο στις παραδόσεις τού σταλινικού συντάγματος του 
1936. Άπό αυτή καί μόνο τήν άποψη, τό σχέδιο τού νέου συντάγματος θά 
μπορούσε νά χαρακτηριστεί συντηρητικό.

'Ο περιορισμένος χαρακτήρας τής αναθεώρησης όμολογείται, άλλωστε, 
έμμεσα, καί άπό τόν ίδιο τόν Μπρέζνιεφ, ό όποιος τόνισε χαρακτηριστικά: 
«"Οταν επεξεργαζόμασταν τό σχέδιο εμείς πατούσαμε γερά ατό έδαφος τής 
συνέχειας».

Διερωτάται όμως εύλογα κανείς, τί είναι αυτό πού έκανε τόσο διατα
κτική τή σοβιετική συντακτική εξουσία, όταν σχεδίαζε τήν ώριμη σοσιαλι
στική κοινωνία πού βαδίζει άγέρωχα πρός τήν αταξική κομμουνιστική κοι
νωνία. Ή  έλλειψη φαντασίας, ή έλλειψη πίστης στό μέλλον τού σοσιαλισμού 
ή ή ευλαβική προσήλωση στά πρότυπα ενός παρελθόντος πού έγγυάται 
ασφάλεια καί σταθερότητα;

Ή  ενίσχυση πάντως τής εξουσίας τού κράτους — μαζί μέ τήν άνάπτυξη 
βέβαια τών κοινωνικών, πολιτιστικών, μορφωτικών, υγειονομικών κλπ. δρα
στηριοτήτων τον —, πού αποτελεί ένα άπό τά βασικά χαρακτηριστικά τής 
αναθεώρησης, μάς οδηγεί στή διαπίστωση πώς ή δομή καί ή λειτουργία τον 
κράτους δέν ξεφεύγει άπό τήν παραδοσιακή γραφειοκρατική άντίληψη γιά 
τό σοσιαλιστικό κράτος: όσο προχωρούμε πρός τό σοσιαλισμό, τόσο ή κρα
τική εξουσία ένισχύεται, τόσο ή κρατική μηχανή τελειοποιείται, τόσο οί δη
μόσιες υπηρεσίες, δηλαδή ό κοινωνικός, πολιτιστικός καί οργανωτικός ρόλος 
τού κράτους, αναπτύσσεται.

«Ό  συγκεντρωτισμός στή διοίκηση τής οικονομίας είναι άπαραίτητος 
καί νομοτελειακός» διακηρύσσει ό Μπρέζνιεφ στήν εισήγησή τον.

"Οσο απαραίτητη γιά τήν οικονομία καί τήν κοινωνία γίνεται όμως ή 
κρατική μηχανή, τόσο άναγκαία θεωρείται καί ή κρατική γραφειοκρατία 
πού τή στηρίζει. "Οσο άναπτύσσεται ή γραφειοκρατία, τόσο εδραιώνεται καί 
ή θέση της στήν κοινωνία, τόσο αυξάνει ή επιρροή της καί ή εξουσία της σέ 
άτομα καί ομάδες. Άπό τή θέση πιά τού έξουσιάζοντος, ή γραφειοκρατία 
μεταβάλλει τούς δικούς της σκοπούς σέ σκοπούς τού κράτους, ταυτίζει τή 
δική της ύπαρξη μέ τήν ύπαρξη τού κράτους. Ή διατήρηση καί ενίσχυση 
τής κρατικής μηχανής σημαίνει διατήρηση καί ενίσχυση τών δικών της προ
νομίων.

Επομένως, κάθε ριζική άναθεώρηση τής δομής καί λειτουργίας τής 
κρατικής εξουσίας εμπεριέχει δυνάμει τόν κίνδυνο τής πολιτικής άναταρα- 
χής, περικλείει τό σπέρμα μιας πολιτικής επανάστασης. Στοιχειώδης πολι
τική πρόνοια αναγκάζει συνεπώς τήν κρατική εξουσία νά λάβει μέτρα ώστε 
νά προλάβει τέτοιες δυσάρεστες καταστάσεις. Τό ένστικτο τής πολιτικής αυ
τοσυντήρησης τήν ωθεί σέ συντηρητικές συνταγματικές μεταρρυθμίσεις.
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Τό Κ ράτος
«φ ρουρεί τή σ οσ ια λισ τική  ιδ ιο 
κτησία» (άρθρ. 9)

«βοηθάει στήν α νά π τυξη  της κολ- 
χ ό ζν ικ η ς  ιδ ιοκτησ ίας»  (άρθρ. 11)

« φ ρ ο ντ ίζε ι γ ιά  τήν καλυτέρευση 
τω ν  δρω ν εργασ ίας»  (άρθρ. 21).

Ή  λατρεία τού κράτους

6. Ή φιλοσοφία τον νέου συντάγματος, πού είναι ταυτόχρονα καί ή φιλο
σοφία της σταλινικής1 άντίληψης γιά τό κράτος συμπυκνώνεται στό άρθρο 8 
τού σχεδίου: «Βασική κατεύθυνση τής εξέλιξης τού πολιτικού συστήματος 
τής σοβιετικής κοινωνίας αποτελεί ή παραπέρα άνάπτνξη τής σοσιαλιστικής 
δημοκρατίας: ή πιό πλατιά συμμετοχή τών εργαζομένων στή διαχείρηση των 
υποθέσεων τής κοινωνίας καί τού κράτους, ή τελειοποίηση τού κρατικού μη
χανισμού, τό άνέδασμα τής δραστηριότητας τών κοινωνικών οργανώσεων, τό 
δυνάμωμα τού λαϊκού ελέγχου, τό όννάμωμα τής νομικής βάσης τής κρατι
κής καί κοινωνικής ζωής, τό άπλωμα τής δημοσιότητας, ό υπολογισμός πάν
τοτε τής κοινής γνώμης».

« Εκδημοκρατισμός τού κράτους», θά λέγαμε στή γλώσσα τής άστικής 
πολιτικής συνθηματολογίας■ «πραγματοποίηση τής συμμετοχικής δημοκρα
τίας», θά συμπλήρωναν οι νεοφιλελεύθεροι πολιτικοί- «εκσυγχρονισμός τής 
κρατικής μηχανής», θά σημείωναν οί τεχνοκράτες μεταρρυθμιστές- «εκλογί
κευση τού συστήματος», θά φώναζαν οί άριστεριστές. "Όπως καί αν χαρα
κτηριστούν οί μεταρρυθμίσεις πού επαγγέλλεται τό άρθρο 8, σταθερό σημείο 
αναφοράς τους παραμένει τό κράτος καί ό χωρισμός κράτους καί κοινωνίας. 
Ή ανάπτυξη τής σοσιαλιστικής δημοκρατίας στηρίζεται στή θλιβερή αυτή 
πραγματικότητα, τήν οποία τό σύνταγμα όιαιωνίζει έκσυγχρονίζοντάς την. 
Ή στρατηγική ενόραση τού μαρασμού τού κράτους, ή απορρόφηση τού κρά
τους από τήν κοινωνία έχει οριστικά παραμεριστεί, όπως παραμερίστηκε 
από τόν Στάλιν τό 1939, μέ τή δικαιολογία τής «καπιταλιστικής κύκλωσης 
καί τής διεθνούς κατάστασης».

’Αποτέλεσμα αυτής τής άντίληψης γιά τό μεταβατικό κράτος είναι ή δυ
νατότητα νά περάσει ή Σοβιετική ’Ένωση στήν κομμουνιστική κοινωνία μέ 
κρατική εξουσία ένισχυμένη, μέ κράτος ισχυρό. 'Η πιό παράδοξη μάλιστα 
συνέπεια αυτής τής τοποθέτησης είναι άτι τό πέρασμα στήν αταξική κοινω
νία γίνεται χ ά ρ η  στό κράτος, τό όποιο θεωρείται βασικό έ ρ γ  αλ ε ίο  τής 
οικοδόμησης τού κομμουνισμού «σέ μιά μόνο χώρα» (δπως θά αποφασίσει 
τό 21ο συνέδριο τού ΚΚΣΕ).

Φτάνουμε έτσι, εξήντα χρόνια μετά τήν ’Οκτωβριανή επανάσταση, σέ 
μιά νέα λατρεία τοϋ κράτους, ή οποία καί αναπτύσσεται τόσο περισσότερο, 
δσο τό κράτος εκδημοκρατίζεται καί αποκτά λαϊκό χαρακτήρα. Ή θρησκεία 
τού κράτους είναι διάχυτη στό σχέδιο τού νέου συντάγματος, αφού πενήντα 
τουλάχιστον φορές άναφέρεται ευλαβικά τό δνομά του. Τό κράτος πανταχοϋ 
παρόν καί τά πάντα πληρούν, διαχειρίζεται, διανέμει, τιμωρεί. Ό  νέος Λε
βιάθαν τής αναπτυγμένης σοσιαλιστικής κοινωνίας «φρουρεί τή σοσιαλιστική 
ιδιοκτησία» (άρθρο 9), «βοηθάει στήν ανάπτυξη τής κολχόζνικης ιδιοκτη
σίας», (άρθρο 11), «πραγματοποιεί τόν έλεγχο γιά τό μέτρημα τής δουλειάς, 
ενισχύει τό δυνάμωμα τής κοινωνικής ομοιογένειας, βάζει σά σκοπό... τήν 
ολόπλευρη ανάπτυξη τής προσωπικότητας» (20), «φροντίζει γιά τήν καλυτέ
ρευση τών δρων εργασίας» (21), «πληρώνει τή δουλειά» (23), «φροντίζει 
γιά τή διατήρηση... τών πνευματικών αξιών» (27), «εφαρμόζει τή λενινιστική 
αρχή τής ειρήνης» (28), «εξασφαλίζει τήν ασφάλεια καί άμυνα τής γιίιοας»

1. Ή  έπιβίωση τής σταλινικής νοοτροπίας φαίνεται άχόμη καί άπό τή διαδικασία μέ τήν όποια 
ψηφίστηκε τό σύνταγμα, καί ή όποια είναι πανομοιότυπη μ ’ εκείνην τον 1936.

Στις 24 Μαΐου 1977 ή Κ.Ε. υιοθετεί τό σχέδιο τοϋ νέου συντάγματος. Στίς 27 Μαΐον τό 
Προεδρείο τον άνώτατον Σοβιέτ εγκρίνει τό σχέδιο καί άποφααίζει νά τό υποβάλει σέ δημόσια 
συζήτηση, προκειμένον νά υιοθετηθεί οριστικά άπό τά Σοβιέτ τόν έρχόμενο 'Οκτώβριο. Στις 4 
Ιουνίου τό σχέδιο δημοσιεύεται σ ’ δλες τίς καθημερινές εφημερίδες (άκόμη καί στις άθλητικές), 
καί τό πρωί τής ίδιας μέρας συγκεντρώσεις εργατών χαιρετίζουν καί Εγκρίνουν τό Σχέδιο.

Πρίν άπό σαράντα χρόνια, τήν 1η Μαρτίου 1936, ό Στάλιν άνακοίνωνε ατόν τύπο ότι Iva 
σχέδιο συντάγματος θά ψηφιζόταν στό τέλος τοϋ χρόνου. Τό ’Ιούνιο τό προεδρείο τον Άνώτατον 
Σοβιέτ τό υιοθετεί, καί τό κείμενο τοϋ «πιό δημοκρατικού Συντάγματος τοϋ κόσμον» ψηφίζεται 
οριστικά, ύστερα άπό «πλατιά συζήτηση», χωρίς ουσιαστικές άλλαγές, τόν Δεκέμβρη τον ίδιου 
χρόνον.
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Σε αυτό τό κράτος-ιδιοκτήτη-εργοδότη-στοργικό πατέρα, ό πολίτης τής 

ΕΣΣΔ οφείλει πίστη καί ύπακοή, «ΰποχρεοϋται νά προφυλάσσει τά σνμφέ- 
ροντά τον, νά βοηθάει στήν ένίσχυση τής δύναμης καί τοϋ κύρους τον» (άρ
θρο 62).

Τό αποκορύφωμα δμως τής γραφειοκρατικής άντίληψης γιά τό κράτος 
αποτελεί τό άρθρο 3 τοϋ σχεδίου: «Ή  οργάνωση καί ή δραστηριότητα τοϋ 
Σοβιετικού Κράτους διέπεται από τήν αρχή τοϋ δημοκρατικού συγκεντρωτι
σμού»! Τό κράτος επομένως στή μεταβατική κοινωνία όχι έιπλώς δεν μαραί
νεται, αλλά αντίθετα ένισχύεται καί «συγκεντρώνεται»!

Τό Κ ράτος
«πλη ρ ώ νει τή δουλειά»
(άρθρ. 23),

« φ ρο ντ ίζε ι γ ιά  τή δ ιατήρηση ... 
τω ν  π ν ευ μ α τ ικ ώ ν  ά ξιω ν»
(άρθρ. 27),
«έφ αρμόζει τή λ εν ιν ισ τ ικ ή  άρχή 
τή ς ειρήνης» (άρθρ. 28)

7. Οι όραματισμοί τών Μάρξ, ’Ένγκελς καί Λένιν γιά μιά κοινωνία δπου 
«τό κράτος δεν θά είναι πιά κράτος», δπου ή δημοκρατία «θά σβύσει άπό 
μόνη της, γιατί θά γίνει περιττή», γιά «μιά κοινωνία έλεύθερα ενωμένων 
παραγωγών πού αύτοκνβερνάται», όιαψεύόονται κατά τόν πιό κατηγορημα
τικό τρόπο στή Ρωσία τοϋ Στάλιν, τοϋ Χρονστσόφ καί τοϋ Μπρέζνιεφ.

Τί σημαίνει άραγε αυτή ή διάψευση; Καταδίκη οριστική άπό τήν ιστο
ρία τής προοπτικής τής κοινωνικής καί πολιτικής χειραφέτησης τών εργαζο
μένων; Ή  χειραφέτηση δηλαδή τής εργασίας άπό τά δεσμά τής εξάρτησης, 
τής καταπίεσης καί αλλοτρίωσης άνήκει διπλά στό χώρο τής ουτοπίας; Ναί, 
θά σπεύσουν νά απαντήσουν οί αιώνιοι «ρεαλιστές», οί φανατικοί οπαδοί 
τής συντήρησης, στηριζόμενοι στις ρεαλιστικές προβλέψεις τοϋ σοβιετικού 
συντάγματος. ’'Οχι, θά απαντήσουν οί αμετανόητοι όραματιστές μιας νέας 
κοινωνίας, οί αμετάπειστοι επαναστάτες.

ΓΤ αυτούς τούς τελευταίους, ό κοινωνικός σχηματισμός τής Σοβιετικής 
"Ενωσης έχει πάψει πρό πολλοϋ νά αποτελεί υπόδειγμα σοσιαλιστικής κοι
νωνίας. Ή σοσιαλιστική επανάσταση προδόθηκε, άνατράπηκε, εκφυλίστηκε, 
παραμορφώθηκε. "Οποια έκόοχή.κι αν δεχτούμε, τό ούσιώόες είναι πώς κάτι 
συμβαίνει στό βασίλειο τής Δανιμαρκίας. Οί παραγωγοί δέν είναι κύριοι, 
αύτοί οί ίδιοι, τών μέσων παραγωγής, δέν αποφασίζουν γιά τις συνθήκες 
εργασίας, γιά τήν παραγωγή καί γιά τή διάθεση τών προϊόντων τους, δέν 
κυριαρχούν πολιτικά, μέσα άπό τά εργατικά συμβούλια. Δέν αύτοδιαχειρί- 
ζονται τίς υποθέσεις τους.

Κοινωνική πρακτική καί παραγωγική δραστηριότητα εξακολουθούν νά 
υπάρχουν σάν όυό ξεχωριστές δραστηριότητες. Τά εργατικά συμβούλια, τά 
Σοβιέτ δέν είναι τά όργανα τής πολιτικής καί οικονομικής κυριαρχίας τών 
παραγωγών.

’Εκείνο πού λείπει ώστόσο όσιό τό σοβιετικό σύνταγμα δέν είναι ή γε
νική καί άφηρημένη περιγραφή μιας τέτοιας κατάστασης, άλλά ό σχεόια- 
σμός, ό προγραμματισμός, έστω καί σάν π ρ ο ο π τ ι κ ή ,  μιας αύτοκυβερνώ- 
μενης κοινωνίας ελεύθερα ενωμένων παραγωγών. Ή αποδοχή, έστω, τής άρ- 
χής δτι ή χειραφέτηση τών εργαζομένων θά είναι τό έργο τών ίδιων τών 
εργαζομένων, ή δέν θά είναι χειραφέτηση.

'Ο σοσιαλισμός τών σταδίων καί τών αριθμών

8. Ό  σοσιαλισμός τοϋ σοβιετικού συντάγματος είναι ή στατική περιγραφή 
μιας κοινωνίας άπόλυτα όρθολογισμένης, ίεραρχικά διαρθρωμένης, μιας κοι
νωνίας πού δέν γνωρίζει συγκρούσεις, πού δέν κλυδωνίζεται άπό άντιφά- 
σεις. Τά πάντα εξελίσσονται άρμονικά, προχωρούν μηχανικά. Ό  σοσιαλι
σμός τοϋ σοβιετικού συντάγματος δέν είναι μιά μεταβατική κοινωνία όπου 
ο ί τ ά ξ ε ι ς  ε ξ α κ ο λ ο υ θ ο ύ ν  νά υπάρχουν, επομένως κ α ί  ή τ α ξ ι κ ή  
π ά λ η ,  όπου οί κοινωνικές άντιθέσεις έξακολουθοϋν νά ά π ο τ ε λ ο ϋ ν  
σ τ ο ι χ ε ί ο  τ ή ς  κο ι νων ι κ ή ς  ε ξ έ λ ι ξ η ς ,  άλλά είναι μιά ειρηνική κοινω
νία φιλήσυχων πολιτών, ή όποια έχει μόνο «τεχνικά» προβλήματα νά άντι-
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μετωπίσει (πόσους τόννονς σίδερο θά παράγει περισσότερο, πόσα νοσοκο
μεία θά χτίσει περισσότερα, πόσους «τεχνικούς» ή «επιστήμονες» χρειάζεται 
ακόμη).

Ή σοσιαλιστική δημοκρατία στό σύνταγμα τού 1977 εξαντλείται στην 
ανάγκη τής πιό πλατιάς συμμετοχής των πολιτών στίς ύποθέσεις τού κρά
τους, στόν έλεγχο τής κοινής γνώμης καθώς καί στην τήρηση τής σοσιαλιστι
κής νομιμότητας. 'Ο σ ο σ ι α λ ι σ τ ι κ ό ς  μ ε τ α σ χ η μ α τ ι σ μ ό ς  π ε ρ ι γ ρ ά -  
φ ε τ α ι  σ άν  μ η χ α ν ι κ ή  δ ι α δ ι κ α σ ί α  σ τ α δ ί ω ν  κ α ί  α ρ ι θ μ ώ ν .  Δέν 
οίκοόομείται στό έδαφος τής ελεύθερης πολιτικής πρακτικής τών μισθωτών, 
εργαζομένων, τών παραγωγών, μοναδικό πεδίο ώρίμανσης τής 'ικανότητας 
γιά αυτοκυβέρνηση. Ή πολιτική σύγκρουση, ή αντιπαράθεση προγραμμάτων 
ή έεπόψεων γιά τον τρόπο ή τή διαδικασία οικοδόμησης τού σοσιαλισμού, 
απαγορεύεται από- τό σύνταγμα. Ή πολιτική διαπαιδαγώγηση τών εργαζο
μένων δέν είναι αποτέλεσμα πολιτικής εμπειρίας πού βγαίνει μέσα οπό την 
κοινωνική πάλη, μέσα άπό τήν αντιθετική διαδικασία, αλλά προϊόν μηχανι
στικής αφομοίωσης τών νόμων τής κοινωνικής εξέλιξης.

’Εφόσον τά πάντα έξελίασονται ομαλά, σύμφωνα μέ τις προβλέψεις τού 
συντάγματος καί τού πενταετούς προγράμματος, καμιά έγγύηση δέν προβλέ- 
πεται γιά τήν καταπολέμηση τών γραφειοκρατικών εκτροπών τού σοσιαλι
στικού κράτους, κανένα μέτρο δέν λαμβάνεται άπέναντι σέ όποιοδήποτε 
κίνδυνο επιβίωσης ή άναβίωσης τού καπιταλισμού. Ούτε τό συνδικάτο, ούτε 
ό εργατικός έλεγχος άναγνωρίζονται σάν θεσμοί πού έγγυώνται τήν αυτονο
μία τών παραγωγών καί τήν υπεράσπιση τών ταξικών τους συμφερόντων. Ή 
άπεργία, σάν όργανο υπεράσπισης τής εργατικής τάξης άπέναντι στό κράτος 
της, πού τείνει νά αύτονομηθεϊ ή νά εκφυλιστεί, απαγορεύεται.

"Οταν όμως κάθε μορφή κοινωνικού άγώνα καί ελεύθερης πολιτικής πά
λης απαγορεύεται, τότε πώς θά γίνει ή πολιτική εκπαίδευση τών μαζών, πώς 
θά αποκτήσει τό προλεταριάτο τήν ικανότητα νά οδηγήσει τίς άλλες τάξεις, 
τό λαό, στήν πλήρη κοινωνική άνασύνθεση καί στήν αυτοκυβέρνηση; Πώς 
είναι δυνατόν, χωρίς τήν πλήρη, τήν ολοκληρωτική άνάπτυξη τής σοσιαλι
στικής δημοκρατίας — πού σημαίνει ελεύθερη πολιτική άντιπαράθεση ατούς 
τόπους δουλειάς διαφόρων πολιτικών τάσεων — νά γίνει ή κοινωνική ιδιο
ποίηση τής κοινωνικής καί πολιτικής εξέλιξης, τών άντιφάσεων πού χαρα
κτηρίζουν τήν κοινωνία πού βαδίζει πρός τόν κομμουνισμό;

Τό σύνταγμα φαίνεται νά εναποθέτει τά πάντα «στήν τήρηση τής σοσια
λιστικής νομιμότητας» καί «στό σεβασμό άπό τούς πολίτες τών κανόνων τής 
σοσιαλιστικής συμβίωσης» (άρθρο 59).

Ό  φετιχισμός τής σοσιαλιστικής νομιμότητας

9. ’Εφόσον ή άνάπτυξη τής σοσιαλιστικής συνείδησης δέν είναι αποτέλεσμα 
τής κοινωνικής πρακτικής καί τής πολιτικής διαδικασίας, ή πολιτική δια
παιδαγώγηση τών σοβιετικών πολιτών θά έπρεπε νά έρθει από κάπου άλ- 
λοϋ, νά επιβληθεί από πάνω μέ νόμο.

Τό σοσιαλιστικό κράτος, γιά νά οργανώσει τίς άμέτρητες υπηρεσίες του, 
χρειάζεται τό δίκαιο. Τό κράτος πάλι, γιά νά διανείμει τό κοινωνικό προϊόν, 
χρησιμοποιεί σάν κριτήριο τήν παρεχόμενη ποσότητα άφηρημένης εργασίας. 
Ή διανομή γίνεται εδώ μέ βάση τήν άνταλλαγή ίσως άξιών, μέ τό σεβασμό 
δηλαδή τών κανόνων τού ίσου δικαίου, πού δέν είναι άλλο από τό άστικό 
δίκαιο.

Τέλος, οί σταλινικές «παρεκβάσεις» — ό δρος είναι τού Αλτουσέρ — και 
ή προσωπολατρία μπορούν νά άποφευχθοϋν μόνο μέ τήν τόνωση τής σοσια
λιστικής νομιμότητας.

Τό Κ ρότος
« π ρ α γμ α το π ο ιε ί τόν  ελ ε γ χ ο  γ ιά  
τό  μέτρημα  τή ς δουλεία ς, 
εν ισ χ ύ ε ι τό  δυνάμ ω μ α  τής 
κ ο ινω ν ική ς ο μ ο ιο γένε ια ς, βάζει 
σά σ κοπό ... τήν ολόπλευρη  α νά 
π τυξη  τή ς π ρ ο σ ω π ικ ό τη τα ς»  
(άρθρ. 20)
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’Έτσι, γιά τούς επιγόνους τοϋ Χρονστσόφ, οι σταλινικές παρεκτροπές, 

τά σταλινικά εγκλήματα όέν ήταν τίποτε άλλο από άπλή παραβίαση τής σο
σιαλιστικής νομιμότητας. ’Αρκεί νά θεσπιστεί στό άρθρο 4 τοϋ συντάγματος 
ή άρχή ότι «άλα τά όργανα τοϋ κράτους ένεργοϋν μέ βάση τή σοσιαλιστική 
νομιμότητα (καί) εξασφαλίζουν τήν τήρηση τής νομιμότητας», καί ό σταλινι
σμός σάν φαινόμενο μπορεί νά αποφευχθεί στό μέλλον!

"Οταν οί άνθρωποι, λέει κάπου ό Μάρξ, όέν έχουν εμπιστοσύνη στις 
ίδιες τους τίς δυνάμεις, εναποθέτουν τίς ελπίδες τούς σέ έννοιες ή ιδέες πού 
βρίσκονται έξω απ’ αυτούς: στό θεό ή στό δίκαιο. Ζητούν τή λύτρωση cató 
αφαιρέσεις στίς οποίες άποόίόουν υπερφυσικές ικανότητες, καί τέλος δέχον
ται νά κυβερνοϋνται απ’ αυτές.

Τό πιό αποτελεσματικό μέσο γιά τήν καταπολέμηση τοϋ σταλινισμού 
σύμφωνα μέ τό νέο σύνταγμα είναι ή τόνωση τής σοσιαλιστικής νομιμότητας 
καί ή καλλιέργεια στό λαό τής συνείδησης δικαίου ή νομικής συνείδησης, 
έτσι ώστε νά γνωρίζουν οί εργαζόμενοι τά δικαιώματα τους καί τίς άρμο- 
διότητες των κρατικών οργάνων γιά νά άμύνονται απέναντι στίς αυθαιρεσίες 
τής διοίκησης.

Τό σύνταγμα επομένως ξαναποκτά τή σημασία πού είχε τήν εποχή τών 
άστικών επαναστάσεων: είναι ένα κείμενο νομικό πού δεσμεύει. Αντίθετα, 
οί σοσιαλιστικές επαναστάσεις, στή Ρωσία καί στήν Κίνα, έδειξαν νά αποδί
δουν ιδιαίτερη σημασία στήν πολιτική λειτουργία τοϋ συντάγματος. Τά συν
τάγματα τής μεταβατικής κοινωνίας δέν αποτελούν απλώς νομικό κείμενο, 
συνιστοϋν, πριν άπ’ όλα, μιά πολιτική πράξη πού προορίζεται νά καθοδη
γήσει καί νά εκπαιδεύσει.

Ή  κρατικοποίηση τοΰ Κόμματος

«“ Η όργάνω ση κ α ί ή δραστηριό
τη τα  του Σ ο β ιετ ικ ο ύ  Κ ράτους 
δ ιέπ ετα ι από  τήν άρχή τού 
δημ οκρα τικού  σ υγκεντρω τισ μ ού»  
(άρθρ. 3)

10. ’Εκεί, τέλος, όπου κάινοτομεί σημαντικά τό νέο σύνταγμα είναι ή συν
ταγματική άναγνώριση τοϋ κόμματος ώς θεσμού πρωταρχικής σημασίας γιά 
τήν οικοδόμηση τοϋ κομμουνισμού.

Τό κόμμα παρεμβάλλεται ανάμεσα στό κράτος καί τήν κοινωνία, είναι 
«ή καθοδηγητική καί κατευθυντήρια δύναμη τής σοβιετικής κοινωνίας, ό 
πυρήνας τοϋ πολιτικού του συστήματος.... καθορίζει τή γενική προοπτική 
τής εξέλιξης τής κοινωνίας.... καθοδηγεί τή μεγάλη δημιουργική δραστηριό
τητα τοϋ σοβιετικού κράτους» (άρθρο 3). Στή σοβιετική κοινωνία τό κόμμα 
είναι ή δύναμη πού συνέχει τήν κοινωνία, πού πραγματοποιεί τήν ενότητα 
κράτους καί κοινωνίας, πού γνωρίζει τούς νόμους τής κοινωνικής εξέλιξης 
καί τήν πραγματοποιεί. Οί θέσεις τοϋ κόμματος είναι ταυτόχρονα καί άπσ- 
φάσεις πολιτικές τοϋ κράτους. Γιά νά μήν υπάρχει πάνω σ’ αυτό ή παραμι
κρή αμφιβολία, μέ τό νέο σύνταγμα δ γραμματέας τοϋ κόμματος άναγορεύε- 
ται σέ αρχηγό τοϋ κράτους.

Τό κόμμα ύποκαθιστά έτσι, στή σφαίρα τής πολιτικής ηγεμονίας, τήν 
εργατική τάξη. Τό κόμμα τής εργατικής τάξης, ακόμη καί σέ συνθήκες ώρι
μου σοσιαλισμού, τοποθετείται πιό πάνω όσιό τήν τάξη, κυριαρχεί πάνω της. 
Τό κράτος τής δικτατορίας τοϋ προλεταριάτου μεταμορφώνεται σέ δικτατο
ρία τοϋ κόμματος.

Στό θεμελιώδες έργο του «Κράτος καί ’Επανάσταση» ό Λένιν άναλύει 
διεξοδικά τό ρόλο τοϋ κομμουνιστικού κόμματος. Α ς  μήν έπαναλάβουμε 
πράγματα μάλλον γνωστά. Α ς  θυμηθούμε μόνο δτι ή αναγκαιότητά του 
προκύπτει από τίς συνθήκες τής καπιταλιστικής κοινωνίας καί τό άνισο επί
πεδο ταξικής συνειδητοποίησης τών εργαζομένων. Τελικός σκοπός τοϋ κόμ
ματος όέν είναι ή μεταμόρφωσή του σέ όργανο τής κρατικής εξουσίας, ή 
ταύτισή του μέ τόν κρατικό μηχανισμό, αλλά ή προοδευτική εξαφάνισή του 
μαζί μέ τό κράτος, ή αύτοκαταστροφή του. "Οταν όμως, όπως είδαμε, τό νέο 
σύνταγμα τής Σοβιετικής "Ένωσης ενισχύει στό επαρκο τήν κρατική εξουσία,
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θεωρώντας τό κράτος βασικό εργαλείο γιά την οικοδόμηση τον κομμουνι
σμού, μοιραία καί λογική συνέπεια μιας τέτοιας τοποθέτησης δέν μπορεί 
παρά νά είναι καί ή «κρατικοποίηση» τού κομμουνιστικού κόμματός της. 
’Άλλωστε, ή προοδευτική εξαφάνιση τον κράτους, αρα καί τον κόμματος, 
προϋποθέτει μιά διαδικασία διαρκούς κοινωνικής καί πολιτιστικής κινητο
ποίησης -  επανάστασης των λαϊκών δυνάμεων, διαδικασία πού ολοφάνερα ή 
κρατική εξουσία στήν ΕΣΣΔ προσπαθεί, όπως είδαμε, καί θεσμικά νά στα- 
τικοποιήσει καί νά άποτρέψει.

Α Ν ΤΩ Ν Η Σ Μ Α Ν ΙΤΑ Κ ΗΣ

ΤΟ ΤΕΛΕΥΤΑΙΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΟΥ ΓΑΛΛΙ
ΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ

Τό τελευταίο συνέδριο τού Γαλλικού Σοσιαλιστικού Κόμματος άποτελεϊ τήν 
κατάληξη μιάς σχετικά μακράς διαδικασίας που τυπική αφετηρία της μπορεί 
νά θεωρηθεί ένα άλλο συνέδριο, στό Ε ρ ί ι ^ ,  τό 1971. Ήταν ή εποχή κατά 
τήν οποία μερικές προσωπικότητες δπως ό Μορουά, ό Σεβενεμάν, ό Γκαστόν 
Ντεφέρ, εκφραστές ορισμένων τάσεων καί ¿επόψεων, άνέλαβαν σημαντικές 
πρωτοβουλίες πολιτικού καί οργανωτικού χαρακτήρα, καί έθεσαν τέρμα 
στήν πορεία τού παλαιού σοσιαλδημοκρατικού κόμματος τής Ξ .Ρ.Ι.Ο . Στό 
συνέδριο αυτό γενικός γραμματέας τοϋ νεοπαγούς Σοσιαλιστικού Κόμματος 
Γαλλλίας εκλέχτηκε ό Φρανσουά Μιττεράν, πού θεωρήθηκε προσωπικότητα 
κοινής άποδοχής ¿επό όλες τίς τάσεις των σοσιαλιστών. Δημιουργήθηκαν έτσι 
οί εσωτερικοί όροι γιά τήν ενότητα τοϋ χώρου αυτού, καί ταυτόχρονα οί 
όροι γιά τή συνεργασία μέ τό Γαλλικό Κομμουνιστικό Κόμμα, πού θά οδη
γήσει στήν υπογραφή τοϋ Κοινού Προγράμματος.

Ή στροφή αυτή τών Γάλλων σοσιαλιστών ήταν σημαντική. Ή Ιδεολογία 
καί ή πολιτική πρακτική τής βΠΟ δέν μπορούσε πλέον νά άνταποκριθεί στά 
κοινωνικά προβλήματα τής χώρας, καί ή γενική ανυποληψία στήν οποία είχε 
περιπέσει προκάλεσε νέους προβληματισμούς πού έθεσαν επί τάπητος τό αί
τημα γιά ριζοσπαστικότερη στροφή. Μην ξεχνάμε ότι ό μεγάλος χαμένος τοϋ 
γαλλικού Μάη τοϋ ’68 ήταν ή βΓΙΟ, πού είδε τή δύναμή της νά εκμηδενίζε
ται καί άρχισε νά χάνει οπαδούς — ώς επί τό πλείστον έργατικές μάζες— πού 
παραδοσιακά τήν ακολουθούσαν. Πραγματικά οί πολύχρονες αιωρήσεις τής 
βΠΟ μεταξύ σοσιαλίζουσας φρασεολογίας-πρακτικής διαχείρισης τοϋ γαλ
λικού καπιταλισμού καί ή μόνιμη απόκρουση συνεργασίας μέ τούς κομμου
νιστές καθιστούσαν τήν δύναμη αυτή ολοένα καί πιό αφερέγγυα.

Μετά από τό συνέδριο τοϋ Ερίιιαγ συγκαλείται τό συνέδριο τής Γκρενόμπλ 
τό 1973. Τό Σ.Κ. προσανατολίζεται πιά μέ μεγαλύτερη σαφήνεια πρός μιά 
πολιτική συνεργασίας μέ τό Γαλλικό Κομμουνιστικό Κόμμα. Μετά από επί
πονες διαπραγματεύσεις, τό Κοινό Πρόγραμμα όριστικοποιεϊται, γίνεται 
άποδεκτό οπό τά τρία κόμματα τής 'Αριστερός (Γ.Κ.Κ., Σ.Γ.Κ. καί ’Αριστε
ρούς Ριζοσπάστες), καί θά άποτελέσει τήν κοινή πλατφόρμα συνεργασίας 
τους σέ όλες τίς έκτοτε κοινές εμφανίσεις τους.
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'Ωστόσο ή ενότητα τών σοσιαλιστών μέσα στό νέο κόμμα τους όέν προχω- 
ράει χωρίς αντιφάσεις. Οι πρώτες αντιθέσεις στό Σ.Κ.Γ. εμφανίζονται τό 
1975. Στην πραγματικότητα όημιονργήθηκαν λίγο πιό πριν, όταν στις προε
δρικές εκλογές (Μάης 1974) οί δυνάμεις τής ’Αριστερός έλαβαν τό 49,5 % 
τών ψήφων. Την εποχή αυτή συνέρχεται καί το τρίτο κατά σειρά συνέδριο 
τοϋ Σ.Κ.Γ., όπου μιά σημαντική τάση τού P.S.U. (’Ενοποιημένο Σοσιαλι
στικό Κίνημα), μέ επικεφαλής τόν Μιαέλ Ροκάρ εισέρχεται στό Σ.Κ. Πολλά 
στελέχη όσιό τό P.S.U. τοποθετούνται σέ ηγετικές θέσεις, καί ό ίδιος ό Ρο
κάρ στήν κεντρική διεύθυνση τοϋ Σ.Κ.Γ. Τό σημαντικότερο όμως γεγονός 
τοϋ συνεδρίου τοϋ 1975 ήταν ή άποχώρηση άπό τήν ηγεσία καί τό εκτελε
στικό γραφείο τοϋ ονομαζόμενου CERES (Κέντρο Μελέτης, Έρευνας καί 
Σοσιαλιστικής Διαπαιδαγώγησης). Τό CERES άποτελοϋσε τή μοναδική αυ
τόνομα οργανωμένη τάση μέσα στό Σοσιαλιστικό Κόμμα, καί άντιπροσώπευε 
τή νεότερη γενιά σοσιαλιστών (διανοουμένων, συνδικαλιστικών στελεχών, 
νέων εργατικών κλάδων κ.λπ.), ίσως τήν πιό δυναμική πτέρυγά τους που 
πίεζε γιά ριζικές άλλαγές. Ωστόσο, καθώς τό CERES άποχωρεΐ άπό τις 
διευθυντικές θέσεις τοϋ Σ.Κ. καί περνά στήν άντιπολίτευση, δηλώνει ότι 
υπάρχει κίνδυνος σοσιαλδημοκρατικής στροφής τοϋ κόμματος, κίνδυνος τόν 
όποιο τό Σ.Κ.Γ. όχι μόνο όέν κατόρθωσε ποτέ νά ξεπεράσει αλλά γίνεται 
πιό ορατός υστέρα άπό τήν τοποθέτηση, κατά παράβαση τών δημοκρατικών 
διαδικασιών, ατά διευθυντικά όργανα διάφορων τεχνοκρατών καί εύκαιριο- 
λόγων. ’Ύστερα άπ’ αυτό, τό CERES συνεχίζει τήν πολιτική τον δραστηριό
τητα διατηρώντας δική τον οργάνωση γραφεία, τύπο καί χρηματοδότηση. 
Παραταϋτα, οργανωτικά παραμένει στό πλαίσιο τοϋ Σοσιαλιστικού Κόμμα
τος.

Ό  Μιττεράν, πού στό μεταξύ έχει καθιερωθεί ώς ηγετική προσωπικότητα 
στή Γαλλία, προσπαθεί νά εδραιώσει όχι μόνο τήν ηγεμονία τής άποψής τον 
στό κόμμα, αλλά καί τήν ηγεμονία τοϋ κόμματός τον στήν ’Αριστερά. Ή  
άποψη νά γίνει τό ΣΚΓ τό πρώτο κόμμα τών άριατερών δυνάμεων είχε ήδη 
εκφραστεί στό Συνέδριο τοϋ Epinay: τώρα, γίνεται σχεδόν πραγματικότητα. 
’Όμως τό ΓΚΚ, μετά άπό τό άνοιγμα που εκφράστηκε στό 22ο Συνέδριό τον 
(6λ. «Πολίτης», τεϋχ. 1), καί μετά άπό τά αποτελέσματα τών δημοτικών εκ
λογών όπου ή άνοδός τον ήταν εντυπωσιακή, ενοχλείται φυσικά καί παρε
νοχλεί αυτή τήν προσπάθεια ηγεμόνευσης τής ’Αριστερός άπό τό ΣΚΓ. Οί 
προτάσεις τών κομμουνιστών γιά εκσυγχρονισμό τοϋ Κοινού Προγράμματος 
καί γιά αυστηρή χρονολογική εφαρμογή του δημιουργούν προβλήματα στό 
Σοσιαλιστικό κόμμα, πολύ περισσότερο πού τό CERES άποόέχεται μέρος 
αυτών τών προτάσεων.

Οί δύο τάσεις στό Συνέδριο. 'Ήττα τού CERES

Αυτό τό πολύ σύντομο ιστορικό ϊσως βοηθήσει νά σχηματίσουμε μιά γενική 
εικόνα τών προβλημάτων πού κυρίως απασχόλησαν τούς σοσιαλιστές στό τε
λευταίο τους συνέδριο πού έγινε φέτος στις 17 μέ 19 ’Ιουνίου. Στά προβλή
ματα πού σωρεύτηκαν στό διάστημα μεταξύ τών δύο συνεδρίων, μπορούμε 
νά ξεχωρίσουμε ώς κυριότερα: Τό Κοινό Πρόγραμμα, τό δ ιαταξικό μέτωπο 
καί τήν αυτοδιαχείριση. Παρόλο πού στις προσυνεδριακές εργασίες έγινε 
προσπάθεια σύγκλισης τών άντίθετων απόψεων, οί τοπικές οργανώσεις έλα
βαν στις 7 Μαίου δύο εισηγήσεις, μία τής πλειοψηφίας καί μία τής μειοψη
φίας.

Τά 160.000 μέλη συζήτησαν τις δύο εισηγήσεις, εξέλεξαν τούς άντιπροσώ- 
πους τους, πού μέ τή σειρά τους συγκεντρώθηκαν σέ επίπεδο ομοσπονδιών, 
γιά νά εκλέξουν τούς τελικούς 5.914 αντιπροσώπους τοϋ Συνεδρίου. Ή  
άποψη τής πλειοψηφίας συγκέντρωσε στό Συνέδριο τό 75,48 % τών ψήφων, 
καί τής μειοψηφίας 24,1 %. Παρόλο πού ή επιθυμία εξάλειψης τών διαφω
νιών, ή προσπάθεια σύνθεσης τών δύο άπόψεων διακηρύσσονται άπ’ δλες 
τίς πλευρές, οί δύο εισηγήσεις ξαναπροτάθηκαν καί τήν πρώτη καί τήν τε-



ΔΙΕΘΠΗ ©ΕΛΑΤΑ
25

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------^

λενταία ημέρα τοϋ Συνεδρίου. Ή ψηφοφορία δέν ’έδειξε άλλαγές στη θέση 
τών συνέδρων.

Ό  νικητής τοϋ Συνεδρίου Μιττεράν είναι ό μόνος πού εκφράστηκε μέ σα
φήνεια ενάντια στήν προσπάθεια σύγκλισης τών δύο βασικών τάσεων, θεω
ρώντας την άνέφικτη καί χωρίς ενδιαφέρον, εφόσον δέν ήταν δυνατόν τό 
κόμμα νά παρουσιαστεί στις έκλογές σάν Κόμμα πού διεκδικεΐ τήν εξουσία 
καί ταυτόχρονα νά στηρίζεται σέ έσωτερικές πολιτικές συμφωνίες. Ή  μειο
ψηφία δέχτηκε νά διαλυθεί, νά πάψει νά ύφίσταται σάν οργανωμένη άποψη 
μέσα στό ΣΓΚ, νά σταματήσει νά δημοσιεύει δικά της έσωκομματικά κείμε
να, έκτος από τό Θεωρητικό περιοδικό «Repères» ■ γενικά δέχτηκε νά ένσω- 
ματωθεϊ στό Κόμμα, ατό πλαίσιο τοϋ όποιου φυσικά θά έχει τό δικαίωμα νά 
διακινεί καί νά έκφράζει ελεύθερα τίς απόψεις της.

Πρόκειται γιά αποφάσεις πού σαφώς δίνουν ιδιαίτερο χαρακτήρα στό Σο
σιαλιστικό κόμμα: στή θέση τής τυπικά σοσιαλδημοκρατικής οργανωτικής 
πρακτικής, μέ τήν αυτονομία τών οργανωμένων τάσεων στό κομματικό κορ
μό, αποκτά συνοχή, οργανωτική ενότητα καί ομοιογένεια. ’Αποφάσεις πού 
τοϋ έξασφαλίζουν μεγαλύτερο περιθώριο ελιγμών απέναντι ατούς συμμάχους 
του. ’Άλλωστε, πίσω άπό τό πρόβλημα τής σύνθεσης τών δύο τάσεων κρύ
βονται στήν πραγματικότητα σοβαρές πολιτικές διαφωνίες πού σχετίζονται 
μέ τή συμμαχία μέ τό ΓΚΚ, δεδομένου ότι τό CERES πρέσβευε ότι έπρεπε 
νά υπάρξει μεγαλύτερη προσέγγιση μέ τούς κομμουνιστές.

Διαφωνίες κομμουνιστών καί σοσιαλιστών

(Detain Λβ C B E N E Z .)

Μεταξύ τοϋ Σοσιαλιστικού καί τοϋ Κομμουνιστικοϋ κόμματος, τόν τελευταίο 
καιρό όξύνεται ό τόνος γύρω άπό θέματα πού άφοροϋν τόν έκσυγχρονισμό 
τοϋ Κοινού Προγράμματος καί τό χρονοδιάγραμμα έφαρμογής τον: Πρόκει
ται γιά τήν έθνικοποίηση μερικών ακόμη μονοπωλίων, καί τό χρονοδιά
γραμμα τών έθνικοποιήσεων αποβλέπει στήν αποφυγή, στό μέτρο τοϋ δυνα
τού, άντιδράσεων τοϋ γαλλικού καί διεθνούς κεφαλαίου καί τής πολιτικής 
έξουσίας μέσα καί έξω από τή χώρα.

Τά δύο αυτά ζητήματα, δηλαδή ό έκσυγχρονισμός τοϋ Κοινού Προγράμ
ματος καί τό χρονοδιάγραμμα έφαρμογής του, άποτέλεσαν τήν κυρίαρχη 
άποψη στό 22ο Συνέδριο τοϋ ΓΚΚ, τόν κεντρικό μοχλό πού θά κινήσει, 
χωρίς υπαναχώρηση, τόσο τίς έξωτερικές πολιτικές πρωτοβουλίες του όσο 
καί τίς έσωτερικές ζυμώσεις γιά τόν έκδημοκρατισμό του.

"Ομως, καί γιά τή μειοψηφία τοϋ Σ.Κ. (CERES) ό έκσυγχρονισμός τοϋ 
προγράμματος είναι ό απαραίτητος όρος γιά νά αποφευχθούν οι ένδεχόμενες 
σοσιαλδημοκρατικές παρεκκλίσεις ή, άκόμη, γιά νά πάψει ή δεξιά νά έκμε- 
ταλλεύεται τίς άντιθέσεις στόν χώρο τής Αριστερός. Τό CERES πιστεύει ότι 
πρέπει νά άφαιρεθεϊ κάθε πιθανότητα έπαλήθευσης τής προφητείας τοϋ Ζι- 
σκάρ Ντ’ Έσταίν πού δήλωσε ότι «είναι απόλυτα σίγουρος πώς ή ενωμένη 
αριστερά θά διαλυθεί πριν ή μετά τίς έκλογές, είτε τίς κερδίσει είτε όχι». 
’Άλλωστε ό Ζισκάρ Ντ’ Έσταίν έλπιζει ότι, αν πραγματοποιηθεί κάτι τέτοιο 
θά μπορεί νά κυβερνήσει γιά τόν υπόλοιπο χρόνο τής εντολής του (λήγει τό 
1981) μέ τούς σοσιαλιστές.

Διαφωνίες καί διαφορές εκφράστηκαν έπίσης μεταξύ τοϋ Κομμουνιστικού 
καί Σοσιαλιστικού κόμματος ώς πρός τήν διαμόρφωση τής αγοράς, τή γαλ
λική οικονομία, τήν έκβιομηχάνιση, τήν αποζημίωση τών έθνικοποιημένων 
βιομηχανιών καί τραπεζών. Οί απόψεις διαφέρουν κυρίως ώς πρός τήν 
αποζημίωση τών μετόχων τών υπό έθνικοποίηση μονοπωλίων. Μέ αφορμή 
μιά συνέντευξη τοϋ Άταλί, οικονομικού συμβούλου τοϋ Μιττεράν, στό ιτα
λικό «1L MANIFESTO», έξαπολύθηκε όξύτατη κριτική άπό τό ΓΚΚ. Ό  
Άταλί υποστήριξε πώς πρέπει νά αποζημιωθεί τό μεγαλύτερο μέρος τών με
τόχων, καί τό υπόλοιπο νά μείνει ένεργό στις ’εθνικοποιημένες έπιχειρήσεις. 
Τό Κομμουνιστικό κόμμα άντέδρασε, λέγοντας πώς παρόμοιες θέσεις άποτε-
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λοϋν υπαναχώρηση άπό τίς επιδιώξεις τοϋ Κοινού Προγράμματος, τό όποιο 
προβλέπει πλήρεις εθνικοποιήσεις. ’Επιπλέον, παρόμοιες απόψεις εκφράστη
καν στό σοσιαλιστικό κόμμα από τόν αντοδιαχειριστή Ροκάρ, ό όπίος ατά 
οικονομικά προβάλλει εξαιρετικά συντηρητικές θέσεις, παραπλήσιες μέ αυτές 
τοϋ Άταλί.

Ό  Μιττεράν, πάλι, όέν αποσαφήνισε αν επιθυμεί ή όχι τόν εκσυγχρονισμό 
πού προτείνουν οί κομμουνιστές, καί όέν έθεσε μονάχα τά χρονικά όρια ατά 
όποια πρέπει νά πραγματοποιηθεί, μέ τήν προϋπόθεση ότι « α ν  ό έν  π ρ α 
γ μ α τ ο π ο ι η θ ε ί  σ υ μ φ ω ν ί α  ώς τ ό ν  ’Ι ο ύ λ ι ο ,  μ π ο ρ ο ύ μ ε  νά ό ια-  
τ η ρ ή σ ο ν μ ε  α ν έ π α φ ο  τό Π ρ ό γ ρ α μ μ α  τ οϋ  1972,  π ο ύ  ά λ λ ω σ τ ε  
ε ί ν α ι  π ο λ ύ  κ α λ ό » .

Είναι φανερό πώς παρόμοια προβλήματα, όπως ό έκσυχρονισμός τοϋ Κοι
νού Προγράμματος σχετίζονται μέ βασικά στοιχεία τοϋ χαρακτήρα τής κοι
νωνίας στήν όποια προσβλέπει καί στοχεύει ή γαλλική ’Αριστερά. Γιά τόν 
λόγο αυτό, καί οί κομμουνιστές καί τό CERES αγωνίζονται τόσο έντονα γιά 
τά θέματα αυτά. ’Αλλά είναι εξίσου φανερό πώς αυτός είναι καί ό λόγος 
καί ή ουσία τής όιαφωνίας μεταξύ του ΣΓΚ καί τής μειοψηφίας, όπως καί 
μεταξύ τοϋ ΣΓΚ καί τοϋ ΓΚΚ.

Ό  Μιττεράν, ουσιαστικός νικητής

Τό Συνέδριο τοϋ Σοσιαλιστικού Κόμματος, εννέα μήνες πριν άπό τίς άπο- 
φασιατικές γιά τήν ’Αριστερά βουλευτικές εκλογές, έληξε πραγματοποιώντας 
τήν οργανωτική ενότητα τοϋ ΣΓΚ καί τήν πολιτική ομοφωνία του, αλλαγές 
πού έδωσαν μεγαλύτερη ευελιξία καί άποτελεσματικότητα στον Μιττεράν. 
"Ηταν ό πραγματικός νικητής τοϋ Συνεδρίου. Μέ τήν απόλυτη κυριαρχία τής 
άποψης πού πλειοψήφισε έγινε δυνατό, σέ ενδεχόμενη εκλογική νίκη τής 
Αριστερός, νά υπάρχει πλήρης άνεση κινήσεων τοϋ Γενικού Γραμματέα καί 
περισσότερη αντιστοιχία μεταξύ τής κυβερνητικής ομάδας καί τής κομματι- 
κής ηγεσίας.

Ή ενότητα τής γαλλικής Αριστερός κάθε άλλο παρά είναι χωρίς προβλήμα
τα, όπως καί ή ενότητα στό έσωτερικό των δύο βασικών της κομμάτων.
'Ωστόσο φαίνεται ότι υπάρχουν δυνατότητες νά ξεπεραστοϋν, και ή Ενω
μένη ’Αριστερά νά προσφέρει στήν Γαλλία μιά εναλλακτική λύση, πού πιθα
νόν θά άποτελέσει τήν απαρχή γιά μιά πρωταρχικής σπουδαιότητας τομή: 
ήττα τών καπιταλιστικών-συντηρητικών δυνάμεων σέ ένα νευραλγικό σημείο
τής Ευρώπης. Π Ε Τ Ρ Ο Σ  Π ΙΖ Α Ν ΙΑ Σ

/

ΓΡΑΦΕΙΑ ΤΑΞΙΔΙΩΝ
E fQ fiJb ra  g ^ n x c b iK o n  _ EQCoxebition

Europa Holidays
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Ένα κείμενο 
του Μπέρτολτ Μπρέχτ 
για την κουλτούρα

ΤΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ ΔΕΝ ΓΕΝΝΗΘΗΚΕ
ΜΕ ΑΣΠΡΟ ΚΟΛΑΡΟ

μετάφραση: Παναγιώτης Σκούφης

Τό κείμενο αυτό (μέρος τής ενότητας «Zur Politik und 
Gesellschaft»^ μεταφράστηκε άπό τόν 20ό τόμο των « Α 
πάντων» του Μπρέχτ (εκδ. Zurkampf, 1967), σελ. 88-93. 
Στά ελληνικά έχει ζαναμεταφραστεϊ άπό τόν Β. Βεργωτή, 
στόν τόμο «Μπ. Μπρέχτ, Γιά τή φιλοσοφία καί τό μαρξι
σμό», έκό. Στοχαστής, ’Αθήνα 1977.

[···] Ό σ ο  γ ι ' αύτή τήν κουλτούρα, δέν είναι παρά 
βρώμικα υπολείμματα πού άπόμειναν άπό τά μεγάλα 
ξεπουλήματα, τά όποια δέν ακολουθούν μονάχα τις 
πτωχεύσεις άλλά καί προπορεύονται ά π ' αύτές.

Ή  κουλτούρα βρίσκεται σέ θλιβερή κατάσταση, κι 
αν δεχτεί κανείς πώς τήν έβίασαν, πάντως βοήθησε κι ή 
’ίδια γενναία σ ’ αύτή τήν πράξη. Είναι πραγματικά 
δύσκολο νά τή βγάλεις άπό τά εισαγωγικά. "Ομως οί 
έχθροί μας τής έπιτίθενται. Είναι αύτό λόγος γιά μάς νά 
τήν υπερασπίσουμε; Δέν υπερασπίζουμε ότιδήποτε 
χτυπάνε οί έχθροί μας. 'Α κόμη κι ό φασισμός προσπα
θεί νά ξεφορτωθεί ορισμένες σωρευμένες δυσκολίες 
γενικής φύσης καί νά έκκαθαρίσει καταστάσεις πού 
έγιναν ανυπόφορες (στή Γερμανία τήν πολιτική τής 
’Εκκλησίας, μερικά μοναρχικά, τοπικιστικά ρεύματα, 
τή συνθήκη των Βερσαλλιών μέ τά χρέη της καί τήν 
άπαγόρευση τής συγκρότησης ένοπλων δυνάμεων 
κ.λπ.).

Τί γίνεται μέ τήν κουλτούρα; Γνωρίζουμε, ’ίσως όχι 
μέ άρκετή ακρίβεια κι όχι μέ άρκετό πάθος οϋτε σέ 
πλήρη έκταση, ότι ή άστική κουλτούρα στηρίζεται 
στήν ιδιοκτησία, πού σήμερα κυριαρχεί σάν ιδιοκτη
σία στά μέσα παραγωγής. ’Από τήν άλλη μεριά γνω
ρίζουμε πώς ή κουλτούρα αύτή σήμερα γκρεμίζεται σέ 
μερικές χώρες, γιατί δέν προσφέρει πιά αύτό πού τής 
ζητούν, δηλαδή προστασία τής ατομικής ιδιοκτησίας.
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' Η κουλτούρα λοιπόν είναι κάτι τό άρκετά αντιφατικό, μέρα μ αύτή τή σχέση; Δέν ύπάρχει αμφιβολία πώς
άφοΰ μπορεί νά φτάσει σέ τέτοια σύγκρουση μέ τίς σήμερα δχ ι λίγοι πολιτιστικοί φορείς προσεγγίζουν
σχέσεις ιδιοκτησίας, πού γιά νά τίς προστατέψει γεν
νήθηκε κάποτε. Γιατί δχ ι μόνο υστερεί, δχ ι μόνο δέν 
άκολουθεΐ, δχι μόνο έγκαταλείπεται, άλλά καί κατα
πολεμιέται ένεργά καί θορυβώδικα.

Καί δέν πρέπει νά ξεχνάμε πώς μαζί μέ τήν εξύμνηση 
τής ιδιοκτησίας είχε άναλάβει τότε καί κάποια 
συνεργασία στήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνά
μεων. Τώρα πιά, έχοντας φτάσει σέ άσχημο άδιέξοδο, 
θ ’ άναγκαστεί νά πάρει θέση. Θ ’ αναγκαστεί νά 
θυσιάσει δ,τι άντιστρατεύεται τίς παραγωγικές δυνά
μεις. Κι ό φασισμός θά θυσιάσει μερικά τέτοια στοι
χεία, άκόμη καί αυτός, καί κανείς δέν θά ξαναχτίσει 
αύτό πού γκρεμίζεται: ’Εκείνα δμως τά στοιχεία της 
πού έξακολουθοΰν νά συμμετέχουν στήν άνάπτυξη τών 
παραγωγικών δυνάμεων πρέπει νά τά προασπίσουμε, 
ιδιαίτερα μάλιστα εμείς, καί σέ λίγο μονάχα έμεΐς πιά.

Ή  κουλτούρα καθρεφτίζει βέβαια τή σύγκρουση 
στήν όποια έχουν περιέλθει οί παραγωγικές δυνάμεις 
μέ τόν τρόπο παραγωγής. "Ομως δέν είναι καθόλου 
όλότελα αντιδραστική, άπλή άπόφυση, ένοχλητικά 
δεσμό. Οφείλει νά προστατεύει τήν ιδιοκτησία.
"Ομως τήν προστατεύει; Τήν προστατεύει απόλυτα;
Δέν κάνει τ ίπ οτ’ άλλο; Καί οί παραγωγικές σχέσεις 
δφειλαν νά όργανώσουν τήν παραγωγή. Τί γίνεται σή-

"Οταν ή αστική τάξη δέν είναι πιά ικανή νά οργανώσει τήν κουλτούρα, δπως δέν είναι πιά 
ικανή νά οργανώσει τήν παραγωγή·
δταν κανείς πιά δέν ακούει τούς παλιούς έξορκισμούς, γιατί δλοι κουφάθηκαν άπό τίς 
τρομαγμένες κραυγές τών βιασμένων καί τών πεινασμένων 
δταν είρηνοφιλία σημαίνει άδυναμία, καί καλοσύνη αύτοθυσία-
δταν οί έργάτες, ή συντριπτική πλειοψηφία τού πληθυσμού, εμποδίζονται νά πουν τήν 
άλήθεια κι αναγκάζονται ν ’ άκοϋν τό ψέμα·
δταν τό έθνος κατάντησε άντικείμενο καταφρόνιας, καί ή ύπηρέτησή του έγκλημα- 
δταν ό παιδαγωγός είναι παραστάτης τού νεκροθάφτη καί ή παιδεία άφάνει πίσω της 
άκρωτηριασμένους μονάχα ή έκτελεσμένους-
δταν οί δημόσιες υπηρεσίες μπορούν νά είναι εφικτές μόνο μί ,ασμό. καί ό 
εκβιασμός ναυαγεί πάνω στή σωματική έξασθένιση τών έκβιασμέ 'ω 
δταν ή διδασκαλία ώφελεϊ μονάχα τόν διδάσκοντα, τόν μαθητή τόν βλάφτει, κι δταν 
τελικά ούτε τόν πρώτο δέν ώφελεϊ πιά'
δταν ή μουσική συνοδεύει τίς μαζικές δολοφονίες, τό μυθιστόρημα τίς έξυμνεϊ, καί ή 
φιλοσοφία τίς θεμελιώνει-
δταν ή διαφθορά δέν μπορεί πιά νά κρατηθεί κρυφή, καί ή κατάργησή της δέν σημαίνει 
πιά περιορισμό τής άθλιότητας-
δταν ή διαφορά ανάμεσα στή φυλακή καί στήν κατοικία τού εργάτη έκατάντησε τόσο 
άσήμαντη ώστε στήν πρώτη, γιά νά μπορεί κανείς νά προκαλεΐ μ αυτήν τόν τρόμο, 
πρέπει νά μπάσει τά βασανιστήρια-
δταν οί άρετές πρέπει νά παρέχονται γιά νά ισοφαρίζουν τά εγκλήματα τών άνωτέρων 
δταν τό βιός τού λαού άξιοποιεΐται στήν εξόντωση τού λαού μέ πολέμους- 
δταν οί πόλεμοι κατάντησαν τό τελευταίο καταφύγιο τής οικονομίας, καί δέν μπορούν 
πιά νά κερδηθούν [...]

και περισσότερό το προλεταριάτο, τήν ισχυρότε
ρη ά π ’ δλες τίς παραγωγικές δυνάμεις. Ή  πολιτιστι
κή δραστηριότητα τού προλεταριάτου, ή μάθησή του, ή 
πνευματική του παραγωγή δέν συντελεΐται ξέχωρα ή 
παράλληλα, δηλαδή έντελώς ξεχωριστά, άπό τήν αστι
κή. Υ πά ρχουν  κοινά καί στίς δυό στοιχεία. "Οπως 
πρέπει νά τονίσουμε πώς ορισμένα έθιμα πού υπήρξαν 
στοιχεία κουλτούρας, έπαιξαν πιά τό ρόλο τους, καί 
σήμερα κατάντησαν στοιχεία βαρβαρότητας, έτσι υ
πάρχουν άλλα στοιχεία πού έξακολουθούν νά διατη
ρούνται, βρίσκονται σέ διωγμό, καί πρέπει έμεΐς νά τά 
ύπερασπίσουμε. ’ Η βάση τής στάσης μας άπέναντι 
στήν κουλτούρα είναι ή διαδικασία απαλλοτρίωσης 
πού συντελεΐται στό υλικό έπίπεδο.

Ή  άναδοχή αύτή άπό μας έχει τό χαρακτήρα μιας 
άποφασιστικής άλλαγής. ’Εδώ, δέν μεταβάλλεται μόνο 
ό ιδιοκτήτης, άλλά καί ή ιδιοκτησία. Καί αύτό είναι 
μιά περίπλοκη διαδικασία. Τί υπερασπιζόμαστε λοιπόν 
άπό τήν κουλτούρα; ’ Η άπάντηση πρέπει νά είναι: 
εκείνα τά στοιχεία πού γιά νά διατηρηθούν όφείλουν νά 
έξαφανίσουν τίς σχέσεις ιδιοκτησίας.

Θά μπορούσαμε έδώ, γιά νά γίνουμε κατανοητοί, νά 
παραλλάξουμε τήν περικοπή τού Προυντόν, πού 
χρησιμοποίησε κι ό Λένιν:
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μέ λίγα λόγια: όταν ή κουλτούρα καταρρέει όλότελα, είναι καταστιγματισμένη, σχεδόν 
ένα σύστημα από στίγματα, ένας σωρός άπορίμματα·
όταν οί ίδεολόγοι έχουν διαφθαρεί παραπολύ γιά νά επιτεθούν στις παραγωγικές σχέσεις 
αλλά καί παραπολύ διαφθαρεϊ γιά νά τίς υπερασπίσουν, ο'ίστε νά εκδιώκονται ά π ' τούς 
καλόβολους άλλά κακοϋπηρετούμενους άφέντες-
όταν οί λέξεις κι οί έννοιες έχουν έλάχιστη πιά σχέση μέ τά άντικείμενα, τίς πράξεις καί 
τίς σχέσεις πού χαρακτηρίζουν, ώστε νά μπορείς ν ' άλλάξεις αύτά τά τελευταία χωρίς νά 
χρειάζεται ν ’ άλλάξεις καί τά πρώτα, ή νά μπορείς ν ’ άλλάξεις τίς λέξεις, καί άντι- 
κείμενα, πράξεις καί σχέσεις παραμένουν όπως ήταν
όταν, όποιος δέν ε ίν ’ έτοιμος νά σκοτώσει δέν μπορεί νά ’χει πιά καμιά ελπίδα νά 
γλιτώσει στή ζωή·
όταν ή πνευματική δραστηριότητα περιορίζεται τόσο, ώστε ά π ’ αυτό νά υποφέρει κι ή 
’ίδια ή διαδικασία τής εκμετάλλευσης·
όταν στούς άνθρώπινους τύπους δέν μπορεί πιά νά δοθεί ό καιρός πού χρειάζονται γιά νά 
πεθάνουν
όταν ή προδοσία δέν βοηθάει πιά σέ τίποτε, ή χυδαιότητα δέν άποφέρει πιά τίποτε, ή 
βλακεία δέν προσδιορίζει πιά κανέναν
όταν άκόμη κι ή άχόρταγη αίμοδιψία τών παπάδων δέν άρκεϊ πιά καί πρέπει νά 
εκδιω χτούν
όταν δέν υπάρχει τίποτε πιά γιά νά ξεσκεπαστεί, γιατί ή καταπίεση προχωρεί χωρίς τή 
μάσκα τής δημοκρατίας, ό πόλεμος χωρίς τή μάσκα τής είρηνοφιλίας, καί ή εκμετάλ
λευση χωρίς τή μάσκα τής εκούσιας συγκατάθεσης τών έκμεταλλευομένων 
όταν κυριαρχεί ή πιό αιματηρή λογοκρισία γιά κάθε στοχασμό, άλλά είναι περιττή 
γιατί κανείς πιά δέν στοχάζεται·

τότε μπορεί τό προλεταριάτο νά παραλάβει τήν κουλτούρα στήν ίδ ια  κατάσταση όπως 
καί τήν παραγωγή: σέ κατάσταση καταστροφής. Γιατί καί τήν παραγωγή τήν άποχτάει 
μόνο όταν έχει ξεπέσει, όταν έχει καταστραφεϊ άπό κρίση ή πόλεμο, καί τό προλετα
ριάτο πρέπει νά πάρει μέρος καί τό ’ίδιο σ ' αυτή τήν καταστροφή.

Κανείς δέν μπορεί ωστόσο νά περιμένει ότι αύτή ή 
κληρονόμηση θά μπορούσε νά ήταν μιά ειρηνική καί 
φιλόπονη συγκομιδή άδέσποτων άγαθών έγκαταλειμ- 
μένων στούς πέντε δρόμους.

Δέν υπάρχει άναιδέστερο πράμα άπό τόν πονηρό 
χωρισμό τών έννοιών πρόοδος καί κουλτούρα1 στόν ο
ποίο έξοικειώνονται ήδη τά νιάνιαρα άπό τό δημοτικό. 
“Ετσι, τό ένα υποτίθεται είναι άπαραίτητο στή ζωή, 
σχετίζεται μέ τή Δ ιοίκηση, άφορα τίς άνέσεις, τό 
ρυθμό, τίς συγκοινωνίες, τήν ύγιεινή, είναι δηλαδή κά
τι τό ρηχό. Τό άλλο, άντίθετα, είναι κάτι πού ανα
πτύσσεται μέ βραδύτητα, πιό οργανικό, δυσκολομά- 
θητο, πολύτιμο, περιττό. ’Ακριβώς ή δεύτερη αύτή έν
νοια καταδείχνει μέ ιδιαίτερη σαφήνεια ότι εδώ πρό

I. Στά γερμανικά Kultur und Zivilisation. Kultur, σημαίνει οι τ>> π<>»' 
λέμε εμείς πολιτισμός και Zivilisation, αέ τά ποέ λέμε -τ ε /ν ικ ά ; π<>/ι- 
τισμός» (Σ τ.Μ.)

κειται γιά ένα καί τό αύτό πράγμα, άλλά άφορα δυό εί- 
δών τάξεις, άρα είναι κάτι άπερίγραπτα διαφορετικό. 
Καί γιά τή μία άπό τίς δυό αυτές τάξεις τό περιττό δέν 
χρειάζεται, φώς φανάρι. ’Ενώ ορισμένες φυλές κι ορι
σμένες τάξεις μπορούν νά προοδέψουν, πράγμα πού 
γίνεται εύκολα μέ μερικά κανόνια καί κεφάλαια, όμως 
κουβέντα δέν άκούγεται ότι θά μπορούσαν κι αυτές νά 
εκπολιτιστούν. "Οσο γιά τίς λίγο πολύ έγχρωμες 
φυλές, αυτές πολιτισμό άποχτάνε όταν βροντάνε τά 
κανόνια. Μόνο πού ή πρόοδος δέν είναι άρκετά πλή
ρης. Μέ κάτι άλλες τάξεις, άλλιώς έχουν τά πράγματα. 
Τά κανόνια βροντάνε συνήθως επειδή εκείνες απειλούν 
τήν κουλτούρα.
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Η ΓΛΩΣΣΙΚΗ ΕΠΙΣΤΗΜΗ 
ΚΑΙ Η ΜΕΘΟΔΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ*

Του Φώτη Άποστολόπυυλου

1. Ή  «γλώσσα» καί ή αρχαία γραμματική 
Παράδοση

1.1. Γνώρισμα τού ανθρώπου, όργανωμένου σέ κοινω
νία, είναι ή ικανότητά του νά έπικοινωνεϊ μέ τό συνάν
θρωπό του μέσω του «λόγου» πού αρθρώνεται στή στο
ματική του κοιλότητα. 'Ο  «λόγος» όμως δέν είναι ο
μοιογενής· κάθε κοινωνικό σύνολο σ ’ έναν δεδομένο 
χώρο έχει τόν δικό του «λόγο». Ό  ιδιαίτερος «λόγος» 
ένός κοινωνικού συνόλου αποτελεί τή «γλώσσα» του. 
Τό γεγονός αύτό βεβαιώνεται άπό τήν ύπαρξη χιλιάδων 
«γλωσσών» πού άντιστοιχοΰν σέ άνάλογες κοινωνικές 
ομάδες καί λειτουργούν σάν μέσα έπικοινωνίας τών 
μελών τους.

1.2. 'Η  έρευνα όμως καί ή μελέτη γύρω άπό τή «γλώσσα» 
θά αρχίσει μέ βάση τή γραπτή της απεικόνιση. Γι ’ αύτό 
ακριβώς καί οί αρχαίοι "Ελληνες, οί πρώτοι στόν 
ευρωπαϊκό χώρο πού άσχολήθηκαν μέ τό φαινόμενο τής 
γλώσσας, ονόμασαν «γραμματική» (τέχνη τού γράφειν) 
τίς σχετικές μ ’ αυτήν έρευνες. ’Αλλά οί έρευνες αυτές 
εντάσσονται στίς γενικότερες φιλοσοφικές απορίες καί 
στίς άνάγκες τής Λογικής. ’Έ τσι τό πρόβλημα τών ' Ελ
λήνων φιλοσόφων (Πλάτων, ’Αριστοτέλης, Στωικοί 
κ.ά.) είναι άν ή γλώσσα είναι προϊόν τής Φύσης, επο
μένως θεσμός αιώνιος καί άφθαρτος, ή προϊόν Σύμβασης 
άνάμεσα στά μέλη τής κοινωνικής ομάδας, επομένως 
θεσμός αυθαίρετος καί υποκείμενος στή μεταβολή κι 
ακόμη στήν κατάργησή του καί τήν άντικατάστασή του 
άπό κάποιον άλλο. Ο διχασμός στό «φύσει» ή «θέσει» 
τής γλώσσας έθρεψε τίς συζητήσεις τού αρχαίου κό
σμου σχετικά μέ αυτήν. Κι όταν στά αλεξανδρινά χρόνια 
παρουσιάστηκε ό διχασμός άνάμεσα στήν άντίληψη 
περί κανονικότητας (=«άναλογίας») καί μή κανονικότητας

* ' Η μελέτη αυτή χρησιμέυσε ώς βάση τών πέντε (5) μαθημάτων πού 
δόθηκαν στήν « 'Ε τα ιρεία  Σπουδών Ν εοελληνικού πολιτισμού καί Γε
νικής Παιδείας» άπό τίς 22.1.1976 ώς τίς 26.2.1976.

(=«άνωμαλίας») τών γλωσσικών μορφών καί τών σχέ- 
σεών τουςμ έτή  σημασία τους, δέν έχουμε στήν πραγμα
τικότητα παρά τό παλαιό πρόβλημα σέάλλη μορφή του.

1 .3 . ’ Ανεξάρτητα άπό τό γενικότερο φιλοσοφικό ενδια
φέρον γιά τήν «ουσία» καί τήν «αλήθεια», οί έρευνες τών 
' Ελλήνων στοχαστών, καί φιλολόγων αργότερα, συνέ
βαλαν στήν ανάπτυξη τής πρώτης γλωσσικής σκέψης, 
τής «γραμματικής», στόν εύρωπαϊκό χώρο. Οί άναζητή- 
σεις γιά τό «έτυμο» τών λέξεων, πού όδήγησαν στή 
διατύπωση τών άρχών τής όνοματοποιίας, τού φωνητικού 
συμβολισμού, τής μεταφοράς, τής παραγωγής, έγγράφον- 
ται στίς πρώτες κατακτήσεις- ή μελέτη τών ήχων 
(=γραμμάτων), πού συνθέτουν τίς λέξεις, καί ό χαρακτη
ρισμός τους, ή διάκριση τών μερών τού λόγου, ή έπισή- 
μανση τών γραμματικών κατηγοριών καί ή άνάλυση τής 
λειτουργίας τους, επιτεύγματα σημαντικά τής έλλη- 
νικής γλωσσικής σκέψης, κατέληξαν στήν πρώτη συ
στηματική περιγραφή τής έλληνικής γλώσσας, στή 
«Γραμματική» τού Διονύσιου τού Θράκα (2ος π.Χ. αί.), 
πού θά συμπληρωθεί άργότερα μέ τή «Σύνταξη» τού 
’Απολλώνιου τού Δύσκολου (2ος μ.Χ. αί.).

1.4. Τή γραμματική παράδοση τών Ε λ λ ή νω ν  κληρονο
μούν οί Ρωμαίοι· ό Ούάρων, ό Δονάτος, ό Πρισκιανός 
ακολουθούν πιστά τή χαραγμένη πορεία καί διαπιστώ
νουν τίς όμοιότητες τής έλληνικής καί τής λατινικής 
γλώσσας. Ή  κληρονομιά αυτή θά βαρύνει τίς γλωσσι
κές έρευνες τών Σχολαστικών τού Μ εσαίωνα καί θά 
συνεχιστεί κατά τήν περίοδο τής ’Αναγέννησης καί 
ύστερα ά π ’ αυτήν ώς τόν 18ο αί. ' Η μελέτη τών έθνικών 
γλωσσών, πού υψώθηκαν τότε σέ γραφόμενες, ακολου
θεί τήν έλληνορωμαϊκή παράδοση, τήν όποια δέν θά 
άποφύγει καί ή «Γενική καί λογική Γραμματική» τού 
Port-Royal (17ος αί.). Πάντως τά χαρακτηριστικά τής 
έλληνορωμαϊκής αυτής παράδοσης μπορούν νά συνο
ψιστούν στά έξής: στήν προτεραιότητα τής γραπτής 
απέναντι στήν όμιλούμενη γλώσσα· στή σύνδεσή της μέ
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τή λειτουργία τής Λογικής· στην ταυτότητα των στοι
χείων καί των κατηγοριών όλων των γλωσσών τοϋ 
κόσμου καί τέλος στην παραγνώριση τοϋ φαινομένου 
τών γλωσσικών μεταβολών καί τής έξέλιξης.1

2. Ή  ινδική γραμματική παράδοση καί ή 
εμφάνιση τής «συγκριτικής φιλολογίας»

2 .1. Τίς τελευταίες δεκαετίες τοϋ 18ουαί. ανακαλύφθηκε 
ή σανσκριτική γλώσσα (αρχαία ινδική) καί διαπιστώ
θηκε ή αναμφισβήτητη συγγένεια της μέ τήν έλληνική 
καί λατινική. Τό γεγονός αύτό όδήγησε στή σκέψη ότι 
καί οί τρεις αύτές γλώσσες κατάγονται από μιά μητέρα- 
γλώσσα, πού τώρα δέν υπάρχει πιά, τήν Ινόο-ευρωπαϊκή. 
Τήν ίδια  όμως έποχή ανακαλύφθηκε καί ή Γραμματική 
τοϋ Panini, άρχαίου Ίνδοϋ  γραμματικού (6ος αΐ. π.Χ.), 
πού μαρτυρεί μιάν άλλη, έντελώς άνεξάρτητη γραμμα
τική παράδοση, τήν ινδική, πολύ άρχαιότερη άπό τήν 
έλληνική. Ή  ινδική παράδοση, καθοδηγούμενη άπό 
μαγικοθρησκευτικές ανάγκες, χαρακτηρίζεται γιά τή 
θαυμαστή άνάλυση τών ήχων, πού άποτελεΐ ύποδειγ- 
ματική μελέτη τής φωνητικής τής σανσκριτικής. Ταυ
τόχρονα όμως καταγίνεται καί μέ τήν άνάλυση τής δο
μής τών λέξεων, γεγονός άγνωστο στήν έλληνορωμαϊκή 
παράδοση. Ή  άνακάλυψη τής σανσκριτικής καί τής 
ινδικής γραμματικής παράδοσης θά έχει πολύ γόνιμες 
συνέπειες στή γλωσσική σκέψη.

2.2. ' Η διαπίστωση τής συγγένειας άνάμεσα στή σαν
σκριτική, τήν έλληνική καί λατινική, όδήγησε στή 
συγκριτική μελέτη τών γλωσσών καί στήν έπιστημο- 
νική θεμελίωσή της. ‘Έ τσ ι έμφανίζεται τή δεύτερη 
δεκαετία τοϋ 18ου αΐ. ή «Συγκριτική Φιλολογία ή Γραμ- 
ματική» μέ έμπνευστή τόν Γερμανό σοφό Franz Βορρ, 
τόν όποίο πλαισιώνουν καί άλλοι, Γερμανοί έπίσης, 
σοφοί. ’Αποτέλεσμα τών έρευνών τής νέας αυτής Σχο
λής είναι ή κατάταξη τών γλωσσών τοϋ κόσμου σέ 
«οικογένειες», ανάλογα μέ τήν παρουσιαζόμενη μεταξύ 
τους συγγένεια, πού διαπιστώνεται μέ τή μέθοδο τής 
σύγκρισης. ' Η μελέτη τής γλώσσας άρχίζει πλέον νά 
άποκτά αύτόνομο χαρακτήρα- γίνεται έπιστήμη, ή 
Γλωσσολογία, μέ δικό της άντικείμενο καί δική της 
μέθοδο. Κάτω, μάλιστα, άπό τήν έπίδραση τοϋ πνευμα
τικού ρεύματος τής έποχής, τοϋ ρομαντισμού, ή συγκρι
τική φιλολογία άναγνωρίζει τή γλώσσα σάν θεσμό κοι
νωνικό πού ύπόκειται στό νόμο τής μεταβολής καί τής 
έξέλιξης, τήν ισότητα δικαιωμάτων όλων τών γλωσσών 
τοϋ κόσμου, όσο «βάρβαρες» κι άν θεωρούνται, καί 
τή σχέση της μέ τήν έννοια τοϋ έθνους.

I. Γιά τήν άρχαία «γραμματική» παράόοση, έκτος από τά 'ίδια τά έργα 
τών άρχαίων ’ Γλλήνων συγγραφέων (Πλάτωνος Κρατύλος, ’ Αριστοτέ- 
λους Π οιητική, τά έργα Διονυσίου του Θράκα καί ' Απολλώνιου του 
Δυσκόλου), βλέπε: Μ. Leroy, Les grands courants de la linguistique 
moderne, Bruxelles 1971-'. σελ. 3-13. J. Layons, Linguistique Générale, 
Introduction à la linquistique théorique, γαλ. μτφρ., Π αρίσι, Larousse, 
1970, σι./.. 7-17. Ci. Mounm, Histoire de la linguistique des origines au 
XXe siècle. Π αρίσι, Puf, 1970, σελ. 21-119, όπου καί πλούσια βιβλιο
γραφία. Ο. Ducrot-T. Todorov, Dictionnaire encyclopédique des sciences 
du langage, Ilup in i, Seuil, 1972 σελ. 64-67. Arnauld et Laucelot, G ram 
maire générale et raisonnée (ή γνωστή οδς grammaire του Port-Roval), 
νέα έκδοση 1969, μέ πρόλογο τού Μ. Foucault.

2.3. Τό κλίμα τοϋ θετικισμού άπό τή μιά μεριά καί τοϋ 
ίστορικισμοϋ άπό τήν άλλη, σέ συνδυασμό μέ τήν 
άνάπτυξη τών έρευνών τής ψυχολογίας, κλίμα πού 
έπιδροϋσε γόνιμα στίς πνευματικές άναζητήσεις τοϋ 
δεύτερου μισοϋ τοϋ 18ου αΐ., δέν άφησε άπείραχτη τή 
γλωσσική έπιστήμη, πού τήν έξέφραζε ή σχολή τής 
«Συγκριτικής Φιλολογίας». "Ετσι έμφανίζεται στούς 
κόλπους της μιά τάση (Brugmann κ.ά.), πού τελικά θά 
πάρει αύτόνομο χαρακτήρα. Είναι ή τάση τών Νεογραμ- 
ματικών πού θεωροϋν τή γλώσσα καθαρά ιστορικό 
φαινόμενο Οί Νεογραμματικοί, χωρίς νά απομακρύ
νονται άπό τή συγκριτική μέθοδο,'ίδρυσαν τήν « Ι σ τ ο 
ρική Σχολή», πού οί άρχές της συνοψίζονται: στήν 
άναγνώριση σταθερών φωνητικών νόμων βάσει τών ό
ποιων πραγματοποιείται ή άλλαγή τών γλωσσικών 
μορφώ ν στό ρόλο τοϋ χρόνου ώς παράγοντα τών 
γλωσσικών μεταβολών στή σημασία τής «άναλογίας» 
ώς αιτίας ποικίλων γλωσσικών μεταπλασμών καί τέλος 
στήν άξια τής προφορικής όμιλίας, πού σ ’ αυτήν 
πραγματοποιούνται πρώτα όλες οί αλλαγές. Γιά τούς 
Νεογραμματικούς βάση τής μελέτης τοϋ γλωσσικού 
φαινομένου είναι ή διαδοχικότητα τών μορφών μέσα 
στό χρόνο, γεγονός πού κατακερμάτιζε τή γλώσσα σέ 
μεμονωμένα στοιχεία καί παραγνώριζε έντελώς τό σύ
νολο πού λειτουργεί σέ κάθε δεδομένη στιγμή. Ω σ τό σ ο  
δέν μπορεί κανείς νά άρνηθεϊ τή συμβολή τής « ‘ Ιστο
ρικής Σχολής» στήν έρευνα τής γλώσσας καί στή 
μεγαλύτερη άνεξαρτητοποίηση τής γλωσσολογίας ώς 
έπιστήμης.2

3. Ό  F. de Saussure καί ή ëvvoia 
του συστήματος

3.1. Ό  ’Ελβετός γλωσσολόγος F. de Saussure μέ τήν 
πρώτη του γλωσσική έργασία πού έχει τίτλο Mémoire 
sur le système des voyelles des langues indoeuropéennes 
(1879) διατύπωσε τήν αντίληψη ότι ή γλώσσα είναι 
σύστημα, σύνολο δηλαδή στοιχείων πού διαφέρουν 
μεταξύ τους άλλά πού άλληλοσυνέχονται καί άλληλο- 
προσδιορίζονται· καί ή μελέτη έπομένως κάθε γλώσσας 
πρέπει νά άντιμετωπίζεται σάν ένα τέτοιο σύστημα καί 
όχι σάν στοιχεία μεμονωμένα πού άλλάζουν μέ τήν 
έπίδραση τοϋ χρόνου. Τά στοιχεία  μόνα τους δέν είναι 
τίποτε- μόνο στή σχέση τοϋ ένός μέ τό άλλο λειτουργούν 
καί αποκτούν άξια. Ή  έννοια γλώσσα-σύστημα άνα- 
τρέπει τήν άντίληψη τών Νεογραμματικών καί ανοίγει 
μιά νέα περίοδο τής γλωσσικής έπιστήμης, τήν περίοδο 
τής δομικής γλωσσολογίας (linguistique structurale). Ό  
F. de Saussure θά έπεξεργαστεϊ τήν έπαναστατική 
γλωσσική του θεωρία καί θά τήν παρουσιάσει συστη
ματικά σέ μιά σειρά μαθημάτων στό πανεπιστήμιο τής 
Γενεύης. Τά Μαθήματα Γενικής Γλωσσολογίας θά έκδο- 
θοϋν άπό τούς μαθητές του στά 1916, καί οί καινούριες 
ιδέες του θά στηρίξουν τή σύγχρονη γλωσσολογία.

2. Γιά τήν ινδική γραμματική παράδοση καί τήν έπίδραση τής ανα
κάλυψης τής σανσκριτικής στή γλω σσική σκέψη: Μ. Leroy, ο.π., σελ. 
17-57. Ci. M ounm, δ.π.. σελ. 120-217. Ε. Benveniste, Problèmes de lin

guistique générale, Π αρίσι, Gallim ard, σελ. 18-31. B.Malmberg, les nou
velles tendances de la linguistique, Π αρίσι. Puf, 1972-1, σελ. 13-54. J. La
yons, ό.π.. σελ. 18-32. F. de Saussure, Cours de linguistique générale. 
Κριτική "Εκδοση T. de Mauro, Π αρίσι, Payot, 1974, σελ. 13-19.
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3.2. Πέρα από την κεντρική θέση ότι ή γλώσσα είναι 
σύστημα, ό F. de Saussure δέχεται τήν αντίληψη ότι 
είναι καί κοινωνικός θεσμός, πού λειτουργικός του 
ρόλος είναι νά έξασφαλίσει τήν έπικοινωνία των μελών 
μιας δεδομένης Κοινότητας. 'Α λλά άπό τούς νεωτερι
σμούς στούς όποιους θά στηριχτούν καί τούς όποιους θά 
άναπτύξουν περισσότερο οι σύγχρονοι γλωσσολόγοι, 
είναι ή διάκριση τοΰ «λόγου» (langage) ώς γενικής 
ικανότητας τοΰ άνθρώπου νά έπικοινωνεΐ μέ τούς συναν
θρώπους του, σέ γλώσσα (langue) καί σέ ομιλία (parole).
' Η «γλώσσα» είναι έκείνη ή κοινωνική πλευρά τοΰ 
«λόγου» πού υπάρχει υστέρα άπό κάποια σύμβαση, 
ανάμεσα σέ όλα τά μέλη μιας δεδομένης κοινότητας καί 
πού μόνο τά μέλη τής κοινότητας στό σύνολό τους τή 
γνωρίζουν άπόλυτα, ένώ ή «όμιλία» είναι ή πραγμάτωσή 
του άπό τά συγκεκριμένα άτομα μιας συγκεκριμένης 
κοινότητας. Οί δυό αυτές πλευρές τοΰ «λόγου», ή 
«γλώσσα» καί ή «όμιλία», έναντιώνονται μεταξύ τους 
άλλά καί σχετίζονται στενά· ή μιά δέν νοείται χωρίς τήν 
άλλη. Πρόκειται γιά μιά σχέση πέρα γιά πέρα διαλε
κτική, πού έκφράζεται στό έπίπεδο τής έπικοινωνίας.

3.3. Ά λ λ ά  ή «γλώσσα» ώς σύστημα καί ώς κοινωνικός 
θεσμός έχει πάντοτε ένα παρόν καί ένα παρελθόν. 
Πρόκειται γιά μιά άλλη, διπλή έπίσης, διάκριση τής 
γλώσσας, πού άποτελεϊ σπουδαίο νεωτερισμό τοΰ Saus
sure. Γιά τόν προσδιορισμό των δύο αύτών προοπτικών 
τής γλώσσας ό S. εισάγει τούς όρους συγχρονία καί 
διαχρονία. Καί τή «συγχρονική» προοπτική συνθέτουν 
τά στοιχεία καθώς σχετίζονται σέ μιά δεδομένη στιγμή 
δίχως τήν παρέμβαση τοΰ χρόνου, ένώ στή «διαχρονι
κή» τοποθετούνται τά στοιχεία τής «συγχρονικής», μέ 
τίς άλλαγές μέσα στό χρόνο. ' Η συγχρονία καί ή 
διαχρονία ώς πλευρές τοΰ γλωσσικού φαινομένου έναν- 
τιώνονται μεταξύ τους, ένώ ταυτόχρονα σχετίζονται 
στενότατα. Κάθε στιγμή τό σύστημα λειτουργεί (συγ
χρονία), τά στοιχεία του όμως, λίγα ή πολλά, μπορεί νά 
έχουν άλλάξει σέ σύγκριση μέ μιά προηγούμενη κατά
στασή του (διαχρονία) άλλά δημιουργούν νέες ισορρο
πίες κι ακόμη νέο σύστημα, πού λειτουργεί πάλι «συγ
χρονικά». Ή  νομιμότητα τής διαχρονίας άποκαθίστα- 
ται ώς διαδοχή συγχρονιώ ν κάθε άνθρωπος, έξάλλου, 
πού μιλάει μιά γλώσσα-σύστημα, δέν έχει συνείδηση 
τής έξέλιξης, πού έχει συντελεστεϊ, άλλά τής «συγχρο
νικής» λειτουργίας της.

3.4. Ά π ό  τή θέση ότι ή γλώσσα είναι σύστημα καί 
μάλιστα «σύστημα σημείων πού εκφράζουν Ιδέες», ό Saus
sure προχωρεί στήν έρευνα τής φύσης τοΰ γλωσσικού 
σημείου· τό τελευταίο δέν είναι ή σύνδεση ένός πράγμα
τος μέ ένα όνομα, άλλά ή σύνδεση μιας άκουστικής 
εικόνας καί μιας ίδέας. Καί γιά νά δείξει τά δύο αυτά 
χαρακτηριστικά σάν όντότητες διαφορετικές καί έναν- 
τιωνόμενες χρησιμοποιεί τούς στωικούς όρους: σημαί
νον (signifiant) καί σημαινόμενο (signifié). ' Η σύνδεση, 
λοιπόν, σημαίνοντος καί σημαινομένου δίνει τό σημείο 
(signe). Ά λ λ ά  ή σύνδεση αύτή δέν είναι φυσική· είναι 
αυθαίρετη. Ή  άκουστική εικόνα, δηλαδή τό σημαίνον, 
είναι έντελώς διαφορετική στίς διάφορες γλώσσες ένώ 
έκφράζεται τό ίδ ιο  σημαινόμενο, ή ’ίδια ιδέα πού άντι- 
στοιχεΐ στήν άντικειμενική πραγματικότητα, κοινή σέ 
όλες τίς κοινωνικές όμάδες. Πέρα όμως άπό τήν άρχή.

θεμελιώδη γιά τόν S., τοΰ αυθαίρετου τοΰ σημείου, ώς 
όλου πού προκύπτει άπό τήν ένωση σημαίνοντος καί 
σημαινομένου, διατυπώνεται ή άρχή έπίσης τής γραμμι- 
κότητας τοΰ σημαίνοντος, πού ή άκουστική του φύση 
παρουσιάζει μιά διάσταση, τήν ευθεία, πού είναι χαρα
κτηριστικό τοΰ χρόνου, ένώ δέν συμβαίνει τό ’ίδιο μέ τά 
φαινόμενα οπτικής ή άλλης φύσης.

3.5. Τό γλωσσικό σημείο, κατά τόν Saussure, μέ τό 
σημαινόμενο, έφόσον συνδέεται καί μέ ένα σημαίνον 
πάντοτε, θέτει όρια σέ μιά άμορφη μάζα περιεχομένων. 
Καί τό περιεχόμενο του σημαινομένου είναι οί ιδέες, 
ένώ τοΰ σημαίνοντος είναι οί ήχου άλλά ό συνδυασμός 
ιδεών καί ήχων δέν παράγει παρά μορφές. "Ετσι «ή 
γλώσσα <5έν είναι υλική ουσία άλλά μορφή», θέση πού θά 
συζητηθεί πολύ άπό τούς νεότερους γλωσσολόγους καί 
θά έκθρέψει όλόκληρες σχολές. Χωρίς ό S. νά καθορίσει 
μέ σαφήνεια τή σχέση τής γλώσσας μέ τήν πραγματι
κότητα διατυπώνει τήν άντίληψη ότι ένα γλωσσικό 
σύστημα άποτελεϊται άπό μιά σειρά «διαφορές ήχων», 
πού συνδυάζονται μέ μιά σειρά «διαφορές ιδεών». Ό  
συνδυασμός όμως ήχων καί ιδεών δημιουργεί «ένα 
σύστημα άξιων». ' Επομένως ή γλώσσα ώς θεσμός κοι
νωνικός είναι σύστημα άξιών, πού συντελούν στή 
βασική του λειτουργία.

3.6. ' Ο μηχανισμός τής λειτουργίας τοΰ γλωσσικού συ
στήματος στηρίζεται, κατά τόν S., σέ σχέσεις τών 
μονάδων του, πού, καθοριζόμενες άπό τήν άρχή τής 
γραμμικότητάς τους, είναι δύο ειδών: είναι πρώτα πρώτα 
ή συνταγματική σχέση, δηλαδή ή σύνδεση δύο τουλάχι
στον ή περισσότερων όρων τής γλώσσας, πού καθένας 
διαφορετικός καί έναντιωνόμενος πρός έναν άλλο προ
ηγούμενο ή έπόμενο άποκτά τήν άξια του. Αύτή ή σχέση 
προϋποθέτει παρόντες τούς όρους (in praesentia). Γ ι’ 
αυτό καί ή έξαφάνιση ή άντικατάσταση ένός άπό τούς 
όρους αυτούς έξασφαλίζει ή άλλάζει τή δημιουργημένη 
σχέση άξιών τοΰ συντάγματος. Στό σύνταγμα, λχ. «έμπο- 
ρικός οίκος» έκφράζεται μιά συγκεκριμένη σχέση πού 
ή άξια τοΰ όρου «οίκος» καθορίζεται άπό τόν όρο «έ- 
μπορικός» πού προηγείται- άλλά «οίκος θεοΰ» έκφρά- 
ζει άλλη σχέση μέ τήν όποια ή άξια τοΰ «οίκος» πού 
συνδέεται μέ τόν όρο «θεοΰ» άλλάζει. Ή  άλλη σχέση 
πού χαρακτηρίζει τό γλωσσικό σύστημα στή λειτουρ
γία του είναι ή συνειρμική, σχέση in absentia. "Ενας 
όρος, δηλαδη, γεννάει μέ βάση ένα κοινό στοιχείο 
μνημονικούς συνειρμούς καί δημιουργεί όμάδες όρων, 
διαφορετικών μεταξύ τους, άξιών. "Ετσι, λχ., μέ τό έρ
χομαι άνακαλοΰμε συνειρμικά: άνέρχομαι, κατέρχομαι, 
διέρχομαι, προσέρχομαι κ.λπ. Α ργότερα  τή συνειρ
μική σχέση θά τήν ονομάσουν παραδειγματική.

3.Ί. Δώσαμε τά κύρια σημεία, τούς άποφασιστικούς 
νεωτερισμούς τής διδασκαλίας τοΰ F. de Saussure πού 
άλλαξαν τόν προσανατολισμό τής γλωσσικής έπιστή- 
μης. Ή  άντίληψη τοΰ συστήματος, ή διάκριση τής 
«γλώσσας» καί «όμιλίας», ή «συγχρονική» καί ή «δια
χρονική» προοπτική τοΰ γλωσσικού φαινομένου, ή φύ
ση τοΰ γλωσσικού σημείου πού συνίσταται στήν σύν
δεση τού σημαίνοντος (άκουστικής εικόνας) καί σημαι- 
νόμενου (ίδέας), οί άρχές τοΰ αύθαίρετου τοΰ σημείου 
καί τής γραμμικότητας τού σημαίνοντος, τό άξίωμα τής
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γλώσσας ώς μορφής καί όχι ώς ύ/.ικής ουσίας, ή έννοια 
τής αξίας τών γλωσσικών μορφών, πού οφείλεται στή 
διαφορά καί έναντίωση μεταξύ τους, αποτελούν επανα
στατικές καινοτομίες στή γλωσσολογία. Καί συμπλη
ρώνονται μέ τήν αντίληψη τής λειτουργίας τού γλωσσι
κού συστήματος στή βάση τών συνταγματικών καί 
συνειρμικών σχέσεων τών γλωσσικών όρων. Ό  F. de 
Saussure είναι ό αναμφισβήτητος θεμελιωτής τής σύγ
χρονης, τής δομικής γλωσσολογίας (linguistique stru
cturale).’

4. Ή  δομική γλωσσολογία στην Εύρώπη
4.1. Ό  όρος δομική (structurale), πού χαρακτηρίζει τή 
σύγχρονη γλωσσολογία, δέν άνήκει στόν Saussure’ ό 
'ίδιος δέν τόν χρησιμοποίησε ούτε μιά φορά. ’Απορρέει 
όμως απευθείας άπό τή θεμελιακή άντίληψη δτι ή 
γλώσσα είναι σύστημα, καί πρωτοχρησιμοποιήθηκε άπό 
τούς R. Jakobson, S. Kracevsky καί N. Troubetzkoy, 
όλοι γλωσσολόγοι στό πανεπιστήμιο τής Πράγας, στή 
διακήρυξη πού δημοσίευσαν στά Πρακτικά τού 1ου Συ
νεδρίου Σλαβικής Φιλολογίας μέ τίτλο: Προβλήματα καί 
μέθοδοι πού απορρέουν άπό τήν άντίληψη τής γλώσσας ώς 
συστήματος, καί υπότιτλο: Δομική σύγκριση καί γενετική 
σύγκριση. Στό κείμενο μιλούν γιά μέθοδο «πού έπιτρέπει 
τήν άποκάλυψη τών νόμων δομής τών γλωσσικών συ
στημάτων καί τής έξέλιξήςτους». Μ έτή δομή (structure) 
νοούν τίς άμοιβαΐες σχέσεις άλληλέγγυων στοιχείων 
τού συστήματος, σχέσεις πού όργανώνονται κάτω άπό 
όρισμένους κανόνες προκειμένου νά λειτουργήσει τό 
σύστημα. Είναι όλοφάνερη ή άπό τόν S. προέλευση τής 
έννοιας τής δομής, τής άλληλέγγυας αμοιβαιότητας καί 
αλληλεξάρτησης τών στοιχείων τού συστήματος πού 
έξασφαλίζουν τή λειτουργία του, τήν έπικοινωνία τών 
μελών μιας δεδομένης κοινότητας μεταξύ τους. ' Η 
έμφαση τού λειτουργισμού τής δομής τών στοιχείων τού 
γλωσσικού συστήματος είναι τό χαρακτηριστικό τής 
εύρωπαϊκής δομικής γλωσσολογίας, ανεξάρτητα άπό 
ιδιαίτερες άποκλίσεις τών Σχολών.

4.2. Ή  Φωνολογική Σχολή τής Πράγας (R. Jakobson, S. 
Kracevsky, N. Troubetzkoy κ.ά.)4 είναι ή πρώτη πού 
άξιοποίησε τή διδασκαλία τού Saussure. ’Α ρχηγός της 
είναι ό Troubetzkoy, πού ξεκινάει άπό τή διάκριση τού 
«λόγου» σέ «γλώσσα» καί «ομιλία». Μιά γλωσσική

3. ' Η γλωσσική θεωρία του Ferdinand de Saussure διατυπώνεται στό 
μετά τό θάνατό του ( 1913) έκδομένο έργο του: Cours de linguistique gé
nérale. Πρόκειται γιά  τά μαθήματα πού έδωσε στό Π ανεπιστήμιο τής Γε· 
νεύης στά χρόνια 1906-1907. 1908-1909 καί 1910-1911. Τήν έκδοση 
τών μαθημάτων τού Δασκάλου έκαναν, μέ βάση τίς σημειώσεις τών μα
θητών του, οί Ch. Bally καί Al. Secheaye στά 1916. Ή  τελευταία κριτι
κή έκδοση τών Cours έγινε άπό τόν ’ Ιταλό Tullio de M auro, πού αναφέ
ρουμε πιό πάνω καί όπου βρίσκεται πλήρης καί έξαντλητική βιβλιογρα
φία. Μ πορεί, γιά τό έλληνικό κοινό, νά προστεθεί: Γ. Μ παμπινιώτου, 
Νι.ωτΓ.ρα Γλωσσολογία. Ά θ ή να ι 1975, σελ. 32-45.

4. Γιά τή φωνολογική σχολή τής Πράγας; N. Troubetzkoy, Principes 
de phonologie, γαλ. μτφρ. άπό τά γερμ. τού .1. Cantineau, Π αρίσι, Kli- 
noksieck, 1967, όπου αναπτύσσεται όλύκληρο τό φωνολογικό σύστημα, 
στηριγμένο στίς αντιλήψεις γιά τή συστηματικότητα τής γλώσσας τού 
F, de Saussure. Μ. Leroy, ό.π., σελ. 79-88. B. Malmberg, ό.π., σελ. 120- 
154. G. Mounin. La linguistique du XXe siècle, Π αρίσι. Puf, 1972. σελ. 
97-110. R. Jakobson, Essais de linguistique générale, γαλ. μεταφρ. N. 
Ruwet. Π αρίσι, Minuit. 1963. σελ. 103 κ.έ. Α κ ό μ η  βλέπε τό συλλογικό

έκφραση μπορεί νά διαιρεθεί σέ όρισμένο αριθμό μικρό
τατων μερών, τούς ήχους τής γλώσσας κατά τήν παρα
δοσιακή φωνητική, τούς όποιους ό Ττουό. ονομάζει 
φωνήματα. Κάθε γλώσσα διαθέτει έναν πολύ μικρό 
άριθμό συγκεκριμένων φωνημάτων, πού διαφέρουν με
ταξύ τους καί πού άλληλοσχετίζονται βάσει όρισμένων 
κανόνων. Τό σύνολο τών φωνημάτων μέ τίς διαφορές καί 
έναντιώσεις τους καί μαζί μέ τούς κανόνες τών αμοι
βαίων τους σχέσεων άποτελεί τό φωνολογικό σύστημα 
κάθε συγκεκριμένης γλώσσας. ’Αλλά γιά νά οριστούν 
δυό διαφορετικοί ήχο ι ώς φωνήματα πρέπει μέ τήν 
αντικατάσταση τού ένός άπό τόν άλλο σέ μιά λέξη νά 
άλλάζει ή σημασία τής λέξης. Στήν περίπτωση αύτή ή 
έναντίωση τών δύο αύτών ήχων είναι διακριτική ή αρμό
δια, καί θεωρούνται φωνήματα τού δεδομένου γλωσσι
κού συστήματος. Στή λέξη, λχ., «βέλος» άν άντικατα- 
στήσουμε τόν άρχικό ήχο β μέ τόν ήχο τ προκύπτει ή 
λέξη «τέλος», καί έπομένως ή έναντίωση β /τ είναι άρ- 
μόδια καί οί ήχοι β καί τ είναι φωνήματα τής έλληνικής 
γλώσσας. Οί ήχο ι χ καί χ  (=οά) στή διάλεκτο τής Κρή
της, διαφορετικοί μεταξύ τους, δέν άποτελοΰν έναντίω
ση άρμόδια: χέρι καί χέρι έχουν τήν ίδ ια  σημασία. Στήν 
περίπτωση αύτή τό χ είναι παραλλαγή τού χ σέ ορι
σμένη θέση στήν κρητική διάλεκτο.

4.3. Στό βασικό του έργο ’Αρχές Φωνολογίας, ό Ττου- 
ό β ίζ ^ γ  προβαίνει, μέ βάση τή μελέτη τών φωνολογικών 
συστημάτων μεγάλου άριθμοΰ γλωσσών, σέ μιά λογική 
κατάταξη τών διακριτικών έναντιώσεων τών φωνημά
των: α) σύμφωνα μέ τίς σχέσεις τους μέ τό όλο σύστημα 
τών έναντιώσεων β) σύμφωνα μέ τή σχέση πού υπάρχει 
άνάμεσα στούς όρους πού έναντιώνονται, καί γ) σύμ
φωνα μέ τήν έκταση τής διακριτικής δύναμης τών 
έναντιώσεων. Λεπτομερή παρουσίαση τής γενικής κα
τάταξης πού υπηρετεί στή μελέτη τού φωνολογικού 
συστήματος κάθε συγκεκριμένης γλώσσας δέν μπορού
με νά κάνουμε έδώ. 'Υπογραμμίζουμε μόνο ότι τά 
φωνήματα κάθε γλώσσας είναι οί πιό μικρές μονάδες τού 
συστήματος της πού δέν έχουν νόημα, πού άποτελοΰν 
όμως τή βάση άνώτερων σημασιολογικών μονάδων τού 
ίδιου συστήματος. Μ ’ άλλα λόγια ό ρόλος τους είναι 
λειτουργικός. Καί μολονότι είναι όλιγάριθμα δομούνται 
σύμφωνα μέ όρισμένους κανόνες καί συνθέτουν τίς 
λέξεις, πρακτικά άμέτρητες, πού κι αύτές λειτουργούν 
γιά νά έξασφαλίσουν τήν έπικοινωνία. Σημαντικό κεφά
λαιο τής φωνολογίας είναι ή φωνητική στατιστική, πού 
άποκαλύπτει τή συχνότητα τών φωνημάτων, έλάχιστων 
άριθμητικά, στό ρόλο τους νά σχηματίζουν λέξεις, πού ό 
άριθμός τους σέ μιά δεδομένη γλώσσα μπορεί νά είναι 
άπεριόριστος. Καί άντίθετα μέ τή φωνητική τής Ι σ τ ο 
ρικής Σχολής, πού μελετούσε κάθε φωνητικό στοιχείο 
μεμονωμένο καί παρακολουθούσε τίς άλλαγές του μέσα 
στό χρόνο, ή φωνολογία θεωρεί τά φωνήματα βασικά

έργο: "Langage” στήν Encyclopédie de la Pléide, Π αρίσι, 1963. σελ. 
190-227. A. Martinet, Eléments de linguistique générale. Π αρίσι. Ar. Col
lin. 1970-', σελ. 61-100. έλληνική μετάφραση τού έργου άπό τόν "Άγ. Χα- 
ραλϋμπόπουλο. Θ εσσαλονίκη. 1976. Του ίδιοι·. Linguistique Synchroni
que. Π αρίσι. Puf. 1968. Του Ιδιου Langue et Fonction. Π αρίσι. Denoél. 
1969. Ενδιαφέρει τό κεφ. "Vers une syntaxe fonctionnelle” σελ. 59-93. 
A. Mirambel. «Φωνολογία», στό τιμητικό γιά τόν Στ. Κυριακίδη τόμ. τών 
Ελληνικών: «Δοκιμή τής Φ ω νολογικής θεωρίας στήν Ε λ λ η ν ικ ή » .



στοιχεία του συστήματος πού λειτουργούσε κάθε δεδο
μένη στιγμή καί πού οί αλλαγές τους συνέβαλαν στήν 
άλλαγή τού ’ίδιου τού συστήματος, πού έπίσης στή νέα 
του μορφή δέν σταματάει νά λειτουργεί.

4.4. Στή φωνολογική σχολή τής Πράγας, όπως την 
όνόμασαν, άνήκει καί ό Γάλλος γλωσσολόγος Martinet. 
Οί νεότερες έργασίες του πάνω στή «διπλή άρθρωση» τού 
λόγου καί ή θεωρία του γιά τήν οίκονομία τής γλώσσας 
ώς συστήματος έπικοινωνίας τόν έχουν καταστήσει 
άρχηγό ιδιαίτερης σχολής στή Γαλλία. ' Η θέση του γιά 
τή διπλή άρθρωση, πού άποτελεΐ προϋπόθεση γιά νά 
θεωρείται ένα μέσο έπικοινωνίας «γλώσσα», συνίσταται 
στήν ιδέα δτι τό έμπειρικό γεγονός πού θέλουμε νά 
διαβιβάσουμε άναλύεται σέ μιά σειρά μονάδες προικι
σμένες μέ μιά φωνητική μορφή καί μέ 'ένα νόημα (= πρώ
τη άρθρωση). Ή  καθεμιά όμως άπό τίς μονάδες, πού 
έχουν νόημα, άναλύεται σέ άλλες, χωρίς νόημα, τά φω
νήματα (δεύτερη άρθρωση). Ή  θεωρία τού Martinet γιά 
τήν οίκονομία τής γλώσσας βασίζεται στήν άντίληψη 
τής «διπλής άρθρωσης», πού συντελεί μέ τήν καταβολή 
μικρότερης προσπάθειας νά πετυχαίνουμε τά μεγαλύ
τερα δυνατά άποτελέσματα. ”Αν ή έκφραση τής έμπει- 
ρίας: «έχω πονοκέφαλο» γινόταν, θεληματικά ή αθέ
λητα, μέ κραυγές ή χειρονομίες θά άπαιτοΰνταν πολλά 
σύμβολα γιά τόν ακριβή προσδιορισμό της· μέ τήν 
πρώτη άρθρωση χρησιμοποιούνται δυό λέξεις μόνο, 
λέξεις πού μπορούν νά χρησιμοποιηθούν γιά τήν έκ
φραση πολλών άλλων έμπειριών μέ κάποια μικρή άλλα
γή: λχ., «έχω πονόδοντο» κ.λπ. Παρόμοια καί πιό χτυ
πητή οίκονομία έπιτυγχάνεται μέ τή δεύτερη άρθρωση, 
όπου, μέ τή λειτουργία έλάχιστων φωνημάτων, δημιουρ- 
γεΐται άπειρος άριθμός λέξεων. Διαχρονικά έξάλλου 
φαινόμενα τού φωνολογικού συστήματος, π.χ., όφεί- 
λονται στήν άρχή τής οίκονομίας, όπως ή έξαφάνιση 
των διπλών συμφώνων στήν έλληνική, ή ή απλοποίηση 
συμφωνικών συμπλεγμάτων κ.λπ. (γράμμα/γράμα, νύμ- 
φη/νύφφη/νύφη κ.λπ.). Σημαντική έπίσης είναι ή συμ
βολή τού Γάλλου γλωσσολόγου στή σύνταξη· είναι ό 
εισηγητής τής λειτουργικής σύνταξης.4

4.5. Στό χώρο τού λειτουργισμού άνήκει καί ή γλωσση- 
ματική τού Δανού γλωσσολόγου L. Hjelmslev.5 Ξεκι
νώντας άπό τή θέση τού F. de Saussure ότι ή «γλώσσα εί
ναι μορφή καί όχι (ύλική) ουσία», ό Hjelmslev άναπτύσ- 
σει τή θεωρία τών δύο έπιπέδων τής γλώσσας: τό έπίπεδο 
τού περιεχομένου καί τό έπίπεδο τής ’έκφρασης, πού αντι
στοιχούν στούς όρους «σημαινόμενο» καί «σημαίνον» 
τού Saussure. Τό περιεχόμενο καί ή έκφραση είναι δύο 
πλευρές τής γλώσσας πού διαφέρουν μεταξύ τους, άλλά 
πού βρίσκονται πάντοτε σέ σχέση άλληλεξάρτησης. 
Τόσο τό ένα όσο καί τό άλλο έπίπεδο έχουν μιά μορφή 
καί μιά (ύλική) ούσία. "Ετσι έχουμε «μορφή περιεχομέ
νου» καί «ούσία περιεχομένου», «μορφή έκφρασης» καί 
«ούσία έκφρασης». Καί «ούσία έκφρασης» αποτελούν οί

5. ’ Η •■γλωσσηματική·· τού L. Hjelmslev άναιιτύσσεται στά £ργα του: 
Prolégomènes à une théorie du langage, γαλ. μτφρ. άπό τά άγγλικά τής 
Anne-Marie Léonard. Π αρίσι. Minuit. 1968. Τοΰ ίδιου. Le langage, γαλ. 
μτφρ. άπό τά δανικά μέ πρόλογο τοΰ J. Greimas, Π αρίσι. M inuit. 1966. 
ΤοΟ ίδιου. Essais linguistiques, Π αρίσι. Minuit. 1971. "Επίσης. Μ. Le
roy. ο.π., σελ. 93-95. B. Marlmberg, ό.π.. σελ. 210-2.37. G. Mo'unin. La 
linguistique du XXe siècle, σελ. 126-136.

ήχοι (ή τά γράμματα), ένώ «μορφή έκφρασης» τά φωνή
ματα, πού τά όνομάζει σχήματα ή γλωσσήματα, έλάχιστα 
αριθμητικά καί άδεια άπό κάθε νόημα, πού λειτουργούν 
όμως γιά τή σύνθεση σημασιολογικών γλωσσικών μο
νάδων. Καί μολονότι ούσία καί μορφή είναι δυό διαφο
ρετικά πράγματα, σχετίζονται ώστόσο στενά μεταξύ 
τους- τά στοιχεία τής (υλικής) ούσίας στή μεταξύ τους 
λειτουργική σχέση δίνουν μορφές, άνταποκρινόμενες 
σέ ένα περιεχόμενο. "Οπως τό άργιλόχωμα, δουλευό- 
μενο, δίνει ποικίλες μορφές άντικειμένων, έτσι καί οί 
ήχο ι παίρνουν τίς μορφές τους, πού συσχετιζόμενες 
δίνουν έπίσης μορφές μέ συγκεκριμένο περιεχόμενο.

4.6. "Αν ή άνάλυση τής μορφής στό έπίπεδο τής έκφρα
σης, άνάλυση πού έπέτρεπε τήν εύρεση τών σχημάτων ή 
γλωσσημάτων, άριθμητικά έλάχιστων καί σταθερά έπα- 
ναλαμβανόμενων, ύπήρξε γνωστή άπό παλαιά, ή άνά
λυση τής μορφής στό έπίπεδο τού περιεχομένου έμενε 
παραμελημένη καί έπομένως άγνωστη. Αύτή τήν άνά
λυση έπιχειρεΐ νά παρουσιάσει ό Hjelmslev. Καί ένώ 
τή μορφή έκφρασης άποτελοΰν όλιγάριθμα γλωσσικά 
στοιχεία άδεια άπό κάθε νόημα, τή μορφή περιεχομέ
νου, άντίθετα, άποτελοΰν στοιχεία, όλιγάριθμα έπίσης, 
πού είναι γεμάτα άπό ένα νόημα. ”Αν τά 6 φωνήματα ή 
σχήματα ή γλωσσήματα g, i, n, é, k, a δίνουν στό 
έπίπεδο έκφρασης τή μορφή «γυναίκα» τής έλληνικής 
γλώσσας, στό έπίπεδο περιεχομένου τή ν ’ίδια αύτή μορ
φή άποτελοΰν τά στοιχεία: άνθρωπος + γένος-αύτή. 
Πρόκειται γιά στοιχεία πού δίνουν μορφές άνεξάρτητα 
άπό τίς έννοιες τής λογικής.

4.7. Μέ τή θέση του γιά τή μορφή περιεχομένου, ό 
Hjelmslev έπιζητεϊ νά περιορίσει τίς άναρίθμητες με
ταβλητές μορφές τής γλώσσας καί νά βρει έναν μικρό 
άριθμό σταθερών μορφικών στοιχείων, πράγμα πού 
συμβαίνει στό έπίπεδο τής έκφρασης. Ή  φιλοδοξία 
του είναι νά δημιουργήσει μιά άλγεβρα τής γλώσσας, 
όπου σέ έναν περιορισμένο άριθμό τύπων καί έξισώ- 
σεων θά περιέχεται όλόκληρος ό άνθρώπινος λόγος. 
Ή  γενική γλωσσολογία έχει όμως άπορρίψει τίς πε
ρισσότερες. Θεωρώντας τόν έαυτό του αύθεντικότερο 
μαθητή καί έρμηνευτή τών γλωσσικών άντιλήψεων τού 
Saussure, βαραίνει τό σύστημά του μέ τήν προσπάθεια 
εισαγωγής καινούριων όρων ή φόρτισης μέ άλλο ση- 
μασιολογικό περιεχόμενο όρων πού ήδη έχουν χρησ ι
μοποιηθεί.

5. Ή  άμερικανική γλωσσολογία6
5.1. Ή  πορεία τής γλωσσικής σκέψης στήν ’Αμερική 
στέκεται παράλληλη μέ έκείνη τής Εύρώπης στά πρώτα 
της βήματα. Εύρωπαϊοι ή εύρωπαίκής μόρφωσης ήταν, 
άλλωστε, οί άντιπρόσωποί της. Ό  William Whitney, 
άπό τούς ξεχωριστούε νλωσσολόγους, άποτελεΐ τυπικό

6. 1 ενικά γιά την αμερικανική γλωσσολογία: W. D. Whitney, La vie 
du langage, γαλ. μτφρ. 1875. Ed. Sapir, Le langage, γαλ. μτφρ. του S. 
Guillemin. Π αρίσι. Payot, 1967. Γιά τήν κατανομική άντίληψη (distri
butionnalisme) τό έργο του L. Bloomfield, Le Langage, γαλ. μτφρ. F. 
François, Π αρίσι. Payot. 1970. Z. S. Harris. M ethods’in Structual Lingui
stics, University press, 1957'. B. Malmberg. ο.π.. σελ. 238-281. G. Mou- 
nin. ό.π.. σελ. 111-125. Γ. Μ παμπινιώτου. ο.π.. σελ. 41-44
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παράδειγμα του φαινομένου και ανήκει στίς γραμμές 
τής συγκριτικής καί ιστορικής γλωσσολογίας. 'Εκείνο 
όμως πού διαφοροποίησε τήν Αμερικανική άπό τήν 
εύρωπαϊκή γλωσσική σκέψη είναι ότι οί Αντιπρόσωποί 
της βρέθηκαν σέ μια διαφορετική πραγματικότητα, 
στίς γλώσσες των ιθαγενών ’Ινδιάνων, γλώσσες προ
φορικές μόνο καί δίχως γραπτή παράδοση. Ή  μελέτη 
έπομένως αυτών τών γλωσσών έντάχθηκε υποχρεωτικά 
στό πλαίσιο άλλων μελετών, έθνολογικών, κοινωνιο
λογικών καί ψυχολογικών, αλλά δέν άργησε νά Απο
κτήσει τήν ανεξαρτησία καί αυτονομία της ώς έπιστή- 
μη. Ταυτόχρονα, καί χάρη στό Αντικείμενό της, ή 
Αμερικανική γλωσσολογία διαφοροποιείται άπό τήν 
ευρωπαϊκή, χωρίς νά λείπει καί κάποιος δεσμός κοινός, 
πού άπορρέει άπό τήν κοινότητα τών ένδιαφερόντων. 
"Ετσι ό Ed. Sapir, άγεξάρτητο άπό τούς Ευρωπαίους, 
αντιμετωπίζει τή γλώσσα σάν «όδηγό τής κοινωνικής 
πραγματικότητας» καί «σύστημα» πού χαρακτηρίζεται 
άπό τούς φωνητικούς του τύπους καί τή γραμματική του 
δομή. Ή  δομική γλωσσολογία κάνει έτσι τήν έμφάνι- 
σή της στήν 'Α μερική μέ τόν Sapir.

5.2. Ή  έννοια τής δομής κατά τούς ’Αμερικανούς 
γλωσσολόγους, καί ιδιαίτερα τόν L. Bloomfield καί 
τούς μαθητές του, διαφέρει άπό τήν έννοια πού δίνουν 
στόν όρο οί Εύρωπαϊοι. Ή  δομή γιά τούς ’Αμερικα
νούς νοείται ώς σύνολο στοιχείων, πού Ανευρίσκονται 
μέ τήν κατάτμηση καί ταξινομούνται σέ τάξεις καί σέ 
κατηγορίες. Ό  L. Bloomfield μέ τό βιβλίο του Language 
(1933), τό όποίο θεωρείται ή Βίβλος τών ’Αμερικανών 
γλωσσολόγων ώς τό I960, δέχεται τή γλώσσα σάν 
εμπειρικό γεγονός, Αποκλείοντας κάθε νοησιαρχικό 
στοιχείο. ’Επηρεασμένος βαθύτατα άπό τήν άμερικα- 
νική ψυχολογική σχολή τής «Συμπεριφοράς» (Beha
viorismus) βλέπει τήν όμιλία σάν σχέση ίρεθίσματος 
καί απάντησης. Τό παράδειγμα μέ τό όποιο περιγράφει 
αύτή τή σχέση είναι χαρακτηριστικό. Ό  έρεθισμός, 
πού προκαλείται άπό μιάν Αντικειμενική πραγματικό
τητα, άντί νά προκαλέσει άμεση φυσιολογική αντί
δραση, προκαλεϊ έμμεση, γλωσσική, μέ τή μεσολά
βηση τής ομιλίας. Θεωρεί όμως προϋπόθεση τής γλωσ
σικής Αντίδρασης (Απάντησης) τού άνθρώπου σέ έναν 
ερεθισμό τήν κοινωνική ζωή, όπου ή γλώσσα διαμορ
φώνει τόν καταμερισμό τών καθηκόντων.

5.3. Ή  κατάτμηση τών γλωσσικών μονάδων γιά τήν 
ανεύρεση τών στοιχείων δομής τους καί ή κατάταξή 
τους σέ κατηγορίες μέ βάση τή θέση πού κατέχει ή 
κάθε γλωσσική μονάδα έκφράζεται μέ τόν όρο κατα
νομή (distribution), καί όλόκληρη ή γλωσσική θεωρία 
τού Bloomfield καί τών όπαδών της (Harris κ.λπ.), 
κατανομική ή κατανομισμός (distributionallisme). ' Η μέ
θοδος τού κατανομισμοϋ στηρίζεται στήν αντίληψη 
ότι ή γλώσσα άναλύεται σέ φράσεις· κάθε φράση 
διαιρείται σέ μεγάλα ή μικρά τμήματα, πού κι αύτά μέ 
τή σειρά τους διαιρούνται σέ άλλα μικρότερα, ώς τήν 
Ανεύρεση τού πιό μικρού στοιχείου πού δέν μπορεί πιά 
νά διαιρεθεί. Τά στοιχεία πού προκύπτουν άπό κάθε 
διαίρεση Αποτελούν τίς άμεσες συνιστώσες. Τά στοι
χεία, στά όποια καταλήγει ή κατάτμηση, κατατάσσον
ται σέ κατηγορίες, άνάλογα μέ τή θέση πού κατέχουν. 
Τούς κατανομιστές δέν τούς ένδιαφέρει ή λειτουργική

σχέση τών στοιχείων ούτε ή έρμηνεία των σχεσεών 
τους· ένα τέτοιο ένδιαφέρον θά σήμαινε Αναγνώριση 
νοησιαρχικών στοιχείων στή δομή τής γλώσσας, πράγ
μα πού άποκλείεται. ’ Ο κατανομισμός περιγράφει καί 
μάλιστα μέ σαφήνεια τή γλώσσα σάν υλικό μηχανι
σμό, Απαλλαγμένο άπό κάθε ψυχικό στοιχείο.

5.4. Ή  μηχανιστική αντίληψη τού κατανομισμοϋ μπο
ρεί μεθοδολογικά νά άνταποκρινόταν στίς άνάγκες 
περιγραφής τών Αμερικανικών γλωσσών, πού μιλιούν
ταν μόνο καί δέν διέθεταν καμιά ιστορία· δέν μπόρεσε 
όμως νά γενικευτεί. * Η άρνηση τής σχέσης γλώσσας 
καί έγκεφάλου, τής γλώσσας καί τού ψυχικού κόσμου, 
δέν μπορεί νά σταθεί όχι μόνο ύστερα άπό τίς έρευνες 
τού Broca αλλά, καί κυρίως, ύστερα άπό τίς έρευνες τού 
Jakobson στίς περιπτώσεις τής άφασίας. Στό έπίπεδο 
ιδιαίτερα τής σύνταξης ό κατανομισμός βρέθηκε σέ 
μεγάλο άδιέξοδο: δέν έξηγεί γιά ποιούς λόγους φράσεις 
τών όποιων οί άμεσες συνιστώσες έχουν τίς ’ίδιες 
κατανομές, είναι άλλες παραδεκτές (ορθές) καί άλλες 
όχι, καί άκόμη δέν έπιτρέπει τήν κατανόηση τών 
παρενθετικών προτάσεων. Ό  Z. S. Harris καί ό Ν. 
Chomsky είσήγαγαν τήν έννοια τού μετασχηματισμού 
στό έπίπεδο τής σύνταξης, γιά νά ξεπεράσόυν τό δη- 
μιουργημένο άδιέξοδο. Δέχονται, δηλαδή, ότι δύο φρά
σεις μέ τήν 'ίδια κατανομική δομή δέν έχουν καί τήν 
ίδ ια  συντακτική, όταν δέν δέχονται τούς 'ίδιους μετα
σχηματισμούς. "Ετσι έφτασαν στή θεωρία ότι ή σύν
ταξη μιας γλώσσας άποτελεϊται άπό ένα άπόθεμα, σχε
τικά μικρό, φράσεων-πυρήνων, άπό τίς όποιες παρά- 
γονται όλες οί άλλες φράσεις μέσω τών μετασχηματι- 
στικών κανόνων.

5.5. Τή μετασχηματιστική αύτή Αντίληψη, πού έπιχει- 
ρεϊ νά συμπληρώσει τίς άτέλειες τού κατανομισμοϋ στό 
έπίπεδο τής σύνταξης, προώθησε περισσότερο ό Ν. 
Chomsky, προκειμένου νά περιγράφει καί νά έξηγήσει 
τή σύνταξη τής γλώσσας. Ό  Ν. Chomsky, είναι άπό 
τούς νεότερους ’ Αμερικανούς γλωσσολόγους πού άπό 
τό 1960 υψώθηκε σέ κορυφαία μορφή τής γλωσσικής 
έπιστήμης μέ δική του γλωσσική θεωρία, γνωστή μέ τό 
όνομα γενετική ή μετασχηματιστική γραμματική (gram
maire generative ou transformationnelle).7 Καί ονόμασε 
τή θεωρία του γραμματική, γιατί αύτή περιλαμβάνει 
όλους τούς κανόνες πού έκφράζουν τίς δομικές σχέσεις 
τών φράσεων μιας δεδομένης γλώσσας, τή χαρακτηρί
ζει όμως καί γενετική, στή μαθηματική του έννοια, γιατί 
άπό μιά όρισμένη βάση δημιουργεί, παράγει, άμέτρητη 
σειρά άλλων φράσεων. Οί παραγόμενες φράσεις δέν 
είναι παρά μετατροπές, μετασχηματισμοί ένός μικρού 
αριθμού φράσεων-πυρήνων βάσει όρισμένων κανόνων. 
Πάντως, όπως κι ό Hjelmslev, ό Chomsky φιλοδοξεί νά

7. Γιά τή γενετική καί μετασχηματιστική γραμματική (grammaire 
générative et tranform ationiftlle), βλέπε: N. Chomskv. Structures svma- 
xiques. Cartésienne, γαλ. μτφρ. E. Delanuoé καί D. Sperber, Παρίσι, 
Seuil, 1969. Του ίδιου. Le langage et la pensé*, γαλ. μτφρ. L. J. Calvel, 
Π αρίσι, Payot, 1968. Του ίδιου. Aspects de la théorie syntaxique, γαλ. 
μτφρ. J. C. Milner, Π αρίσι, Seuil, 1971. Ε π ίσ η ς  βλ. τίς αναλύσεις: Μ. 
Leroy, δ.π., σελ. 99-101. B. Malmberg, δ.π., σελ. 264-272. G. Mounin, 
δ.π., σελ. 189-224. Ο. Ducrot-T. Todorov, δ.π., σελ. 56-63 καί 293-316. 
J. Layons, δ.π., σελ. 120-121 καί 191-212. Γ. Μ παμπινιώτου. δ.π.. 
σελ. 45-58.
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καταστήσει τη γλωσσική του θεωρία πλήρη, γενική 
καί έξηγητική.

5.6. Ό  Chomsky θεμελιώνει τή θεωρία τής γενετικής 
γραμματικής στήν αντίληψη δτι ό άνθρωπος αμέσως μέ 
τή γέννησή του διαθέτει έναν έμφυτο μηχανισμό νοη- 
τικών λειτουργιών πού ύπόκειται σέ κάποια διαδικασία 
φυσιοψυχολογικής ώρίμανσης. ' Ο μηχανισμός αυτός 
έπιτρέπει στόν άνθρωπο κατά τά πρώτα δύο τρία χρόνια 
τής ήλικίας του νά ταυτίσει, μέσα άπό τά μηνύματα τού 
περιβάλλοντος του, τόν τύπο τής γλώσσας στόν όποιο 
όφείλει νά προσαρμοστεί· κατακτά, μέ άλλα λόγια, 
έναν αριθμό φράσεων-πυρήνων πού τού δίνουν τήν ικα
νότητα νά δημιουργεί ή νά κατανοεί μεγάλο άριθμό 
φράσεων πού δέν είχε είπεί ούτε ακούσει άλλοτε. ’ Η 
λογικομεταφυσική αύτή αντίληψη οδήγησε τόν Chom
sky στίς έννοιες τής βαθιάς δομής καί τής έπιφανειακής 
δομής τής γλώσσας, καί της δημιουργικής «ικανότητας» 
καί τής «έκτέλεσης».

5.7. ' Η βαθιά δομή τής γλώσσας είναι, κατά τόν Ch., τό 
άφηρημένο δομικό ύπόστρωμα πού καθορίζει τό σημα- 
σιολογικό περιεχόμενο τής φράσης- μέ άλλα λόγια, 
είναι ή περιγραφή μέ άφηρημένα (γλωσσικά) σύμβολα 
τών βασικών σημασιολογικών σχέσεων ανάμεσα στά 
στοιχεία ένός εμπειρικού, μή γλωσσικού φαινομένου. 
Στό παράδειγμα «ό μαθητής διαβάζει τό βιβλίο», τά 
στοιχεία «μαθητής», «βιβλίο», γλωσσικά σύμβολα έμ- 
πειρικής πραγματικότητας, έκφράζουν σημασιολογι- 
κή σχέση. Ή  έπιφανειακή δομή, έξάλλου, είναι ή οργά
νωση τής φράσης ώς φυσικού φαινομένου' είναι ή με
τατροπή τής βαθιάς δομής σέ άλλη μορφή μέ βάση 
όρισμένους χειρισμούς, ή τελική της απόληξη. Οί χει
ρισμοί πού μετασχηματίζουν τή βαθιά δομή τής φρά
σης σέ έπιφανειακή στηρίζονται σέ περιορισμένο ά
ριθμό κανόνων, τών μετασχηματιστικών κανόνων, πού 
μπορούν νά διαφέρουν άπό γλώσσα σέ γλώσσα. ‘Εκεί
νο πάντως πού είναι γενικό χαρακτηριστικό κάθε γλώσ
σας είναι ή βαθιά δομή, καθοριστική τής σημασίας τής 
φράσης, άπό τήν οποία προκύπτουν φράσεις έπιφα- 
νειακής δομής μέ τή μεσολάβηση μετασχηματιστικών 
κανόνων.

5.8. Τό πρόβλημα όμως πού γεννιέται είναι τό ποιος 
άποφασίζει νά κρίνει άν μιά φράση έπιφανειακής δο
μής είναι γραμματικά παραδεκτή ή όχι. Τό πρόβλημα 
λύνεται μέ τήν παραδοχή τής ικανότητας (competence) 
τού ανθρώπου πού μιλάει τή γλώσσα του. ' Η ικανότητα 
αύτή, ύπογραμμίζει ό Chomsky, είναι έμφυτη στόν άν
θρωπο, καί τού δίνει τή γνώση νά παράγει γραμματικά 
ορθές φράσεις, νά κατανοεί τίς νέες, γραμματικά ορθές 
έπίσης, άπορρίπτοντας τίς μή όρθές. ' Η πραγμάτωση 
τής έμφυτης ,αύτής ικανότητας, τής γνώσης δηλ. νά 
άποφασίζει ό άνθρωπος γιά τή γραμματικότητα ή τήν 
άγραμματικότητα μιας φράσης, είναι αυτό πού όνομά- 
ζει μέ τόν δρο έκτέλεση (performance). 'Ή  θέση περί 
ικανότητας τού άνθρώπου καί έκτέλεσης αυτής τής ικα
νότητας, πέρα άπό τή λύση τού προβλήματος, άποτελεΐ 
απόρριψη τής μηχανιστικής καί άντινοησιαρχικής άν- 
τίληψ ης τών κατανομιστών (distributionnalistes), καί 
ταυτόχρονα έπιστροφή στήν άντίληψη τής γλώσσας

τού Saussure ως συστήματος έσωτερικοποιημένου σε 
κάθε άνθρωπο πού πραγματώνεται μέ τήν ομιλία.

5.9. 'Η  γενετική ή μετασχηματιστική γραμματική δί
νει ιδιαίτερη έμφαση στή σύνταξη, πού διακρίνεται σέ 
δύο μέρη: στή (συντακτική) βάση καί στό μετασχημα- 
τιστικό μέρος. ' Η συντακτική βάση άποτελεΐται άπό τίς 
συντακτικές κατηγορίες ή συντακτικά στοιχεία καί τό λε
ξικό, καί διέπεται άπό όλιγάριθμους κανόνες, πού άφο- 
ροΰν τή δομή τής φράσης-πυρήνα καί πού εύθύνονται 
γιά τή σημασιολογική έρμηνεία της. Οί λίγοι αύτοί 
κανόνες καθορίζουν τή βαθιά δομή καί διευκολύνουν 
τούς μετασχηματισμούς της, πού έκφράζονται πάλι μέ ό
ρισμένους σέ μιά όρισμένη τάξη κανόνες, δπως τήν έξά- 
λειψη, τήν πρόσθεση, τή μεταλλαγή, τήν ύποκατάστα- 
ση όρων γιά νά καταλήξουν στήν έπιφανειακή δομή. * Η 
άνάλυση, πάντως, μιας φράσης έπιφανειακής δομής δί
νει ένα σύστημα προτάσεων, πού στέκονται στή βάση 
τής βαθιάς δομής- έτσι ό Chomsky συνδέει τή γλωσσική 
του θεωρία μέ τήν καρτεσιανή Λογική, πού διαποτίζει τή 
γραμματική τού Port-Royal. Ή  φράση έπιφανειακής 
δομής πού χρησιμοποιεί σάν παράδειγμα* ή πιό πάνω 
γραμματική: «ό άόρατος θεός έδημιούργησε τόν όρατό 
κόσμο» άποτελεΐται, στή βαθιά της δομή, άπό ένα σύ
στημα τριών προτάσεων: 1) ό θεός είναι αόρατος- 2) ό 
θεός έδημιούργησε τόν κόσμο- 3) ό κόσμος είναι όρα- 
τός. 'Η  μετατροπή τής φράσης 1, μέ τήν έξάλειψη τού 
συνδετικού, σέ: ό άόρατος θεός, μέ τήν έξάλειψη στή 
φράση 2, τού ύποκειμένου καί άντικειμένου, καί τή 
σύνδεση —μεταλλαγμένης τής φράσης 3 ώς άντικεί- 
μενο τού «έδημιούργησε»— όδήγησε στή φράση έπι- 
φανειακής δομής: «ό άόρατος θεός έδημιούργησε τόν 
όρατό κόσμο», πού τό σημασιολογικό του περιεχόμενο 
άνταποκρίνεται στό περιεχόμενο τών τριών μαζί προ
τάσεων.,

6. Οί γενικές μεθοδολογικές αρχές τής δο
μικής γλωσσολογίας.

6.1. Ανεξάρτητα άπό τίς σχολές τής Εύρώπης ή τής 
’Αμερικής γιά τίς όποιες μιλήσαμε προηγούμενα μέ 
τήν πιό δυνατή συντομία, ή δομική γλωσσολογία τού 
καιρού μας έργάζεται στή βάση κοινών μεθοδολογικών 
αρχών, πού θά έπιχειρήσουμε πάλι μέ κάθε συντομία 
νά έκθέσουμε άμέσως. Καί πρώτη μεθοδολογική άρχή 
είναι ή προτεραιότητα μελέτης τής όμιλουμένης καί όχι 
τής γραφομένης γλώσσας, άρχή έντελώς άντίθετη άπό 
έκείνη πού είχε έπικρατήσει στήν άρχαιότητα ώς άκό- 
μη τόν 18ο αιώνα. ' Η άρχή αύτή άναγνωρίζει τήν πραγ
ματικότητα δτι ή όμιλουμένη προηγείται τής γραφομέ
νης, δτι ό άνθρωπος πρώτα μαθαίνει νά μιλά κι ύστερα 
νά γράφει. "Αλλωστε δέν υπάρχει γλώσσα πού νά μή 
μιλιέται, ένώ υπήρξαν καί έξακολουθοΰν νά υπάρχουν 
γλώσσες πού δέν γράφονται. ’ Αλλά τί είναι ή γραφό
μενη; Ή  άπεικόνιση μέ σύμβολα γραφής τής όμιλου
μένης. Τό γόητρό της πού όφειλόταν στή διάρκεια μέ
σα στό χρόνο, στήν έπικοινωνία μέ μακρινές άποστά- 
σεις, έπαψε νά άποτελεΐ άποκλειστικότητά της- καί 
ή όμιλούμενη, μέ τά σύγχρονα τεχνολογικά μέσα, τό 
διαθέτει. ' Η διαφορά άνάμεσα στίς δύο μορφές τής 
γλώσσας είναι διαφορά υλικής ούσίας μέ τήν όποια έκ- 
φράζονται- ή μία, ή όμιλούμενη, χρησιμοποιεί τούς
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ήχους, ένώ ή άλλη, ή γραφόμενη, χρησιμοποιεί έξω- 
τερικά στοιχεία: πένα, μελάνη, σμίλη, γραφομηχανή, 
χαρτί, πέτρα κ.λπ. Έ ξαλλου, σχέση ανάμεσα στούς 
ήχους τής όμιλουμένης καί στό αλφαβητικό σύστημα 
τής γραφομένης δέν ύπάρχευ ή άλλαγή τού τελευταίου 
δέν αλλάζει καθόλου τή γλώσσα, πού είναι κυρίως όμι- 
λούμενη.

6.2. Δεύτερη αρχή στή μελέτη τής γλώσσας είναι ή 
προτεραιότητα τής περιγραφής της (μαζί καί έξήγησής 
της) καί όχι του κανονισμού ή ρύθμισής της. Ή  μεθο
δολογική αυτή άρχή αναγνωρίζει ότι κάθε γλώσσα 
λειτουργεί μέ τούς δικούς της νόμους, καί καμιά της 
μορφή δέν θεωρείται άνώτερη ή κατώτερη· έπομένως ό 
μελετητής όφείλει νά τήν περιγράφει καί όχι νά γίνει 
νομοθέτης της. Καί νομοθέτης βέβαια τής γλώσσας ύ- 
πάρχεί' είναι τό κοινωνικό σύνολο πού τή χρησιμο
ποιεί καί όχι ό σοφός, όσο άξιος κι άν είναι. Μόνο άπό 
μιά άποψη νομιμοποιείται ό κανονισμός τής γλώσσας: 
όταν λόγοι κοινωνικοί, πολιτικοί καί πολιτιστικοί 
συντελούν στήν έπιβολή μιας διαλέκτου, πού μιλάει 
ένα κοινωνικό σύνολο, μεταξύ άλλων. " Η τέτοια έπι
βολή, όφειλόμενη στήν οικονομική, κοινωνική καί 
πολιτιστική δραστηριότητα τής συγκεκριμένης όμά- 
δας ένός ευρύτερου έθνικοΰ συνόλου, έξασφαλίζει πολ
λά πλεονεκτήματα γιά τή διοίκηση καί τήν έκπαίδευση 
καί βοηθά στήν καθιέρωση μιας έθνικής γλώσσας στό 
πλαίσιο ένός πλατύτερου γεωγραφικού χώρου. Ή  ση
μερινή, λχ., ιταλική γλοισσα είναι ή διάλεκτος τής 
Τοσκάνης, όπως καί ή νεοελληνική κοινή είναι ή πε- 
λοποννησιακή.

6.3. Τρίτη άρχή είναι ή προτεραιότητα τής συγχρονι
κής περιγραφής στή μελέτη τής γλώσσας άπέναντι στή 
διαχρονική. Καί ή άρχή αυτή απορρέει άπό τήν αντίλη
ψη ότι ή γλώσσα ώς σύστημα ή δομή συστημάτων λει

τουργεί, άνεξάρτητα άπό τήν ιστορική της διάσταση, 
σέ κάθε «δεδομένη στιγμή«. ' Η «δεδομένη» αυτή «στιγ
μή» δέν ταυτίζεται μέ ένα μικρό μόριο τού χρόνου' μπο
ρεί νά περιλαμβάνει πενηνταετίες καί έκατονταετίες ή 
καί περισσότερο άκόμη. Ούτε πάλι ή συγχρονική περι
γραφή νοείται άποκλειστικά ώς περιγραφή μιας σύγ
χρονης μόνο ζωντανής γλώσσας· τέτοια περιγραφή καί 
άνάλυση μπορεί νά γίνει σέ γλώσσες «νεκρές» ή σέ 
παλαιότερες καταστάσεις γλωσσών, έφόσον διαθέτουν 
άφθονα γραπτά τεκμήρια. Ή  άττική, λχ., διάλεκτος 
προσφέρεται κατά τρόπο έξαίρετο γιά μιά συγχρονική 
περιγραφή. ’ Η περιγραφή, άλλωστε, διαδοχικών κατα
στάσεων μιας γλώσσας καί ή σύγκριση μεταξύ τους 
δίνουν τήν εικόνα τής έξέλιξής της, τή διαχρονική 
της διάσταση.

6.4. 'Επιχειρήσαμε νά έκθέσουμε μέ κάθε δυνατή συν
τομία τήν πορεία τής γλωσσικής σκέψης· μπορούμε νά 
τή συνοψίσουμε: 1) Στήν άρχαία ελληνορωμαϊκή γραμ
ματική παράδοση πού κράτησε ώς τόν 18ο αιώνα· είναι 
τό στάδιο όπου οί γλωσσικές έρευνες είναι υποταγμένες 
στίς άνάγκες τής Φ ιλοσοφίας καί τής Λογικής. 2) Στή 
συγκριτική φι/.ολ.ογία ή συγκριτική γραμματική, μέ τήν ά- 
νακάλυψη τής σανσκριτικής καί ινδικής γραμματικής 
παράδοσης· οί γλωσσικές έρευνες μέ τή συγκριτική μέ
θοδο άποκτούν έπιστημονική όντότητα καί ή γλωσσο
λογία διεκδικεϊ τόν τίτλο τής αυτόνομης έπιστήμης. 
3) Στήν ιστορική καί συγκριτική γ/.ωσσολ.ογία (σχολή 
Νεογραμματικών), πού άποτελεΐ παραπέρα προώθηση 
τής άνεξαρτητοποίησης τής γλωσσικής έπιστήμης, θε
ωρούμενης ιστορικής, καί 4) Στή δομική γλωσσολογία, 
τού παρά τις διαφορές Σχολών θεωρεί τή γλώσσα σύ- 
ττημα ή δομή συστημάτων πού λειτουργεί γιά τήν έξα- 
τφάλιση τής έπικοινωνίας. Ή  γλωσσολογία στό στά
διο τής έποχής μας είναι αυτόνομη έπιστήμη πού ό ρό
λος της άλλά καί ή μέθοδός της έχουν έπηρεάσει όλες 
ιίς κοινωνικές έπιστήμες.

ξ  ο  ν α  κ u κ λ ο τ ρ ο ρ η α ε

ΜΗΝΙΑΙΑ
ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ

M o n th ly  R e v ie w
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'Η βιομηχανική επανάσταση 
καί ή 'Ελλάδα 1832-1871

του Βασίλη Παναγκυτόπυυλου

Στις 25 ’Ιανουάριου 1837 ή έλληνική κυβέρνηση έθέ- 
σπιζε τόν πρώτο νόμο γιά τήν «ένθάρρυνση τής έθνικής 
βιομηχανίας», ό όποιος ήταν, καθώς φαίνεται, καί ό 
πρώτος τέτοιου είδους νόμος σέ όλες τίς βαλκανικές 
χώρες. Μέ τό Ιδιο διάταγμα, καί κατά τό πρότυπο 
άνάλογων δυτικών θεσμών, ή κυβέρνηση δημιουργούσε 
μιά έθνική έπιτροπή πού θά αναλάμβανε τήν έφαρμογή 
τής πολιτικής της γιά τήν ανάπτυξη τής βιομηχανίας.1

” Αν όμως τά δύο αυτά μέτρα εικονογραφούν μέ σαφή-

'Η  μελέτη αύτή. μέ τίτλο «La révolution industrielle et la Grèce», 
παρουσιάστηκε στό Συμπόσιο πού όργάνωσε ή Διεθνής Εταιρεία 
Σπουδών Νοτιοανατολικής Εύρώπης καί ή Γερμανική 'Εθνική 
Επιτροπή τής UNESCO στό Αμβούργο (23-26.3.1976) μέ θέμα: 

« H βιομηχανική έπανάσταση στις βαλκανικές χώρες τόν 19ο αι
ώνα».

Τά πρακτικά τού Συμποσίου, μέ τίτλο «La Révolution In
dustrielle dans le Sad-Est Européen -  X IX  siècle», έκδόθηκαν 
άπό τό Institut d’ Etudes Balkaniques, Σόφια 1977. Ή  παρούσα 
μελέτη καταλαμβάνει τίς σελ. 227-242.

!. Β.Δ. τής 25ης Ία νο υ α ρ ίο υ /6 η ς  Φεβρουάριου 1837. Χρησιμοποιώ 
τό κείμενο όπως τό δημοσιεύει ό Γ. ΑΝΑΣΤΑΣΟΠΟΥΛΟΣ. Ιστορία τής 
έλληνικής βιομηχανίας. ’Αθήνα, τόμ. Α ' (1946), σελ. 47-53. Τό γεγο
νός ότι στην έπιτροπή άνατίθεται ή άπό κοινού «ένθάρρυνση» βιομη
χανίας καί γεωργίας, δέν νομίζω ότι μειώνει τή σημασία (ιδεολογική κυ
ρίως) τού νομοθετήματος ώς πρός τή βιομηχανία. Στην ' Ελλάδα του 
1837, χώρα σέ μεγάλο άκόμη βαθμό προ-ίδιοκτητική καί πάντως όλο- 
κληρωτικά προ-τραπεζική, μιά σαφής διάκριση άνάμεσα στή βιομηχα
νία καί τή γεωργία δέν ε ίχε νόημα, γ ιατί αύτή ή διάκριση δέν είχε πραγ
ματοποιηθεί οικονομικά καί δέν ε ίχε κατακτηθεί κοινωνικά. Στήν περί
πτωση τού συγκεκριμένου νομοθετήματος, ή αύτοτελής άντιμετώπιση 
των ειδικών προβλημάτων τής βιομηχανίας σέ σχέση μέ τή γεωργία, θά 
μπορούσε νά υπηρετεί πρακτικές όργανω τικές άνάγκες τών δύο κλάδων 
καί όχ ι άνταγωνιστικά οικονομικά συμφέροντα. Μ ιά τέτοια άνταγωνι- 
στικότητα, καί άν άκόμη γενικά καί άφηρημένιτ υπήρχε, λόγω τής χα
μηλής έντασής της, πολύ δύσκολα θά μπορούσε νά φτάσει στό έπίπεδο 
τού κράτους καί τών νομοθετημάτων του. Χωρίς νά μπορώ νά προχω ρή
σω έδώ σέ μιά σημασιολογική άνάγνωση τού νομοθετήματος, θά ήθελα 
νά έπισημάνω τίς  άπλές άναπτυξιακές του Ιδέες, άντίστοιχες πρός τό 
χαμηλό έπίπεδο τόσο τής οικονομίας όσο καί τής ο ικονομικής έπι- 
στήμης στή μετεπαναστατική Ε λ λ ά δα .

νεια τίς έπαναστατικές, στό έπίπεδο τής οικονομίας, 
προθέσεις τής ύπό διαμόρφωση έλληνικής άστικής 
τάξης, δέν έπαρκούσαν ωστόσο νά καλύψουν τήν άπό- 
σταση πού χώριζε τήν υψηλή πολιτική συνείδηση τής 
τάξης αύτής άπό τήν οικονομική καί κοινωνική πραγ
ματικότητα τής χώρας. Κατά τή μεταβατική καί γεμάτη 
άντιφάσεις περίοδο πού άκολουθεΐ τήν έθνική έπανά
σταση τού 1821, όπου μέ δυσκολία διαμορφώνονται οί 
διάφορες τάσεις τής κοινωνίας καί όπου οί κοινωνικοί 
άγώνες παίρνουν λανθάνουσες καί συγκεχυμένες μορ
φές, ή κατάσταση έξελίχθηκε πρός μιά κατεύθυνση 
διαφορετική άπό έκείνη πού έμοιαζε νά ύποδεικνύει τό 
ένλόγω νομοθέτημα.

Είκοσι χρόνια άργότερα, ό Σ. Α. Σπηλιωτάκης,2διευ
θυντής τής στατιστικής ύπηρεσίας στό Υ πουργείο  τών 
’Εσωτερικών, αισθανόταν υποχρεωμένος νά σχολιάσει 
ένα γεγονός πού μέ άρκετά έξώφθαλμο τρόπο άποκά- 
λυψαν τά στατιστικά στοιχεία πού συγκέντρωσε ή υπη
ρεσία του τό 1856: Τή μείωση δηλ. τού άριθμού τών άιό- 
μων πού άπασχολούνταν στή βιοτεχνία καί τή ναυτιλία 
καί τήν αύξηση τού άριθμού έκείνων πού άπασχο
λούνταν στή γεωργία. Πράγματι ό πληθυσμός πού ύπα- 
γόταν στήν ένδειξη «βιομηχανική τάξη»,1 παρουσίαζε

2. Σ. Α. ΣΠΗΛΙΩΤΑΚΗΣ, Στατιστικοί πληροφορίαι περί Ε λ λ ά δ ο ς, 
’Αθήνα 1859, σελ. 20.

3. Στά μέσα του 19ου αιώνα οί έλληνικοί όροι «βιομήχανοι», 
«βιομηχανική τάξη» είναι άκόμη ασαφείς καί δηλώνουν τό σύνολο τών 
ατόμων πού άπασχολοϋνται στή βιοτεχνία  (artisanat) άνεξάρτητα άπό 
τίς μεταξύ τους σχέσεις έργασίας, πού πάντως δέν είναι σημαντικά 
διαφοροποιημένες. Στήν κατηγορία αύτή άνήκουν αύτοτελεΐς βιοτέ- 
χνες, ύπολείμματα συντεχνιακών σχέσεων, μαζί μέ τόν νέο τύπο τού 
έπιχειρηματία  β ιομήχανου («έργολάβου» στήν ορολογία τής έποχής) 
καί τόν συνακόλουθο νέο τύπο τού «έργάτη». Πάντως είναι χαρακτη
ριστικό ότι στήν έλληνική γλώ σσα έχουν εισαχθεΐ πιά οί όροι 
«βιομήχανος», «βιομηχανία», σάν έκφράσεις τής β ιοτεχνικής δρα
στηριότητας, σέ σαφή δ ιάκριση άπό τήν άγροτική καί ναυτική. 
’Αντίθετα, λόγω τού χαμηλού βαθμού καταμερισμού τής έργασίας, ή
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μείωση 2.860 προσώπων σέ διάστημα 3 ετώ ν άπό 25.546 
τό 1853, ό αριθμός είχε πέσει στίς 22.606 τό 1856. Ά π ό  
την πλευρά της πάλι, ή εμπορική ναυτιλία είχε χάσει 
5.527 πρόσωπα τό ίδιο χρονικό διάστημα- τό 1856 τό 
δυναμικό της ήταν 20.775 άτομα έναντι 26.302 του 1853. 
'Αντίστροφα ή αισθητή αύξηση των άπασχολουμένων 
στή γεωργία άτόμων δείχνει ότι ό τομέας αυτός τής 
οικονομίας είχε απορροφήσει όλόκληρη τή φυσική 
αύξηση τού πληθυσμού καί τό περίσσευμα άπό τή 
μείωση τόύ άριθμού των άπασχολουμένων στή ναυτιλία 
καί τή βιοτεχνία: Ά π ό  229.259 πού ήταν οί ασχολού
μενοι στή γεωργία τό 1853 άνέβηκαν σέ 243.807 τό 1856, 
δηλαδή αυξήθηκαν κατά 13.548 μονάδες.4

Πόσο άκριβεϊς είναι οί έλληνικές στατιστικές αυτή 
τήν εποχή είναι πρόβλημα πού δέν μπορεί νά άντιμετω- 
πιστεΐ έδώ' άλλωστε καί γενικότερα είναι ένα πρόβλημα 
δευτερεύουσας σημασίας, μιά καί ή ιστορική έρευνα 
σήμερα μπορεί νά χρησιμοποιεί μέ έπιτυχία πολύ πιό 
ατελείς στατιστικές καί πολύ πιό αποσπασματικά καί 
διάσπαρτα ποσοτικά στοιχεία. ’Εκείνο πού έχει σημα
σία γιά μάς είναι ή τάξη των μεγεθών καί ή κατεύθυνση 
τών φαινομένων πού μάς υποδεικνύουν οί παραπάνω 
άριθμοί. Καί στό σημείο αύτό, τόσο οί αριθμοί, όσο καί 
τό σχόλιο τού Σπηλιωτάκη, σχόλιο πού σίγουρα άπηχεΐ 
καί ένα γενικότερο προβληματισμό του πάνω στό φαι
νόμενο, συμπίπτουν. Λακωνικά ό Σπηλιωτάκης, κλείνει 
τό συνοδευτικό κείμενο τού σχετικού πίνακα τών «Στα
τιστικών πληροφοριών» μέ τήν έξης φράση: « ’Επίσης 
έλάττωσις έπήλθεν καί εις τήν βιομηχανικήν τάξιν κατά 
2.937 άτομα, τά όποια προσετέθησαν εις τήν γεωργικήν 
έχουσαν ανάγκην καί παρέχουσαν πλειοτέρας ώφε- 
λείας».

Σχεδόν ταυτόχρονα μέ τήν έμφάνιση τής τάσης 
αυτής στήν ελληνική οικονομία, ένας νέος νόμος (τής 
10ης 'Ιουνίου 1857) έρχεται νά απαλλάξει άπό τούς 
τελωνειακούς δασμούς τά είσαγόμενα άπό τό έξωτερικό 
άγροτικά εργαλεία, μέ προφανή σκοπό νά διευκολύνει 
τήν ανάπτυξη τής άγροτικής παραγωγής καί νά τήν 
ωθήσει πρός άνώτερα επίπεδα παραγωγικότητας. ’ Η 
σημασία ένός τέτοιου νόμου γιά τόν εξοπλισμό τού 
άγροτικού κόσμου μέ σύγχρονα εργαλεία καί, γενικό
τερα, γιά τή βελτίωση τών όρων έργασίας στόν αγροτικό 
χώρο είναι άναμφισβήτητη. Σέ μιά άλλη όμως προβλη
ματική τό νομοθέτημα αύτό παίρνει ολοκληρωτικά δια
φορετική (συμβολική καί πραγματική) σημασία: Θά 
μπορούσε κανείς νά πει ότι άποτελε4 τήν έπίσημη, άπό 
τήν πλευρά τού έλληνικού κράτους, άναγνώριση τής. 
άδυναμίας τής έγχώριας βιομηχανίας, πού ωστόσο είχε 
«ένθαρρυνθεί» είκοσι χρόνια πρίν μέ έναν καλοπροαί
ρετο νόμο, νά προμηθεύσει στή γεωργία τής χώρας τόν 
απαραίτητο γιά τήν ανάπτυξή της τεχνικό έξοπλισμό.

"Ετσι, προστατευτισμός καί δασμολογικές απαλλα
γές άλληλοσυμπληρώνονται καί άλληλοαναιρούνται, 
εκφράζοντας παραστατικά, στό επίπεδο τής νομοθεσίας, 
τή ρευστότητα καί τις παλινδρομήσεις μιας κοινωνίας

ασάφεια είναι μεγάλη στό εσωτερικό τής ίδ ια ς τής βιοτεχνικής 
δραστηριότητας. Οί όροι: μάστορας, άφεντικό, τσιράκι-μαθητευό- 
μενος, υπηρέτης, έργολάβος (= έπιχειρηματίας), έργάτης κ.λπ. άντι- 
στοιχοΰν ή σέ παροχημένες ή σέ μή άποκρυσταλλωμένες ακόμη πραγ
ματικότητες καί ώς έκ τούτου παρουσιάζουν μιά υψηλή κινητικότητα, 
πού ή κατανόησή της άπαιτεΐ ειδικές μελέτες, πού λείπουν άκόμη άπό 
τήν έλληνική βιβλιογραφία.
4. Σ. Α. ΣΠΗΛΙΩΤΑΚΗΣ, δπ. παρ., σελ. 20.

πού πρωθύστερα άγωνίζεται νά συγκροτήσει τήν οικο
νομική της βάση.

Είναι άλήθεια ότι μερικά χρόνια αργότερα θά έμφα- 
νιστεϊ ένα πραγματικό κίνημα γιά τήν καθιέρωση προ
στατευτικών ρυθμίσεων στήν έλληνική οικονομία πού 
θά καταλήξει, κατά τή δεκαετία 1870-1880, σέ μιά πιό 
συνεπή βιομηχανική πολιτική, ένδειξη πού προαναγ
γέλλει τήν έδραίωση νέου τύπου καπιταλιστικών σχέ
σεων στή χώρυ.'

Στίς συνθήκες αυτές, τό νά μιλά κανείς γιά βιομηχα
νική επανάσταση στήν Ελλάδα, όπως καί στίς υπόλοι
πες βαλκανικές χώρες, ε’ίτε βρίσκονται άκόμη ύπό οθω
μανική κυριαρχία είτε όχι, είναι προβληματικό. Θά 
ήταν μάλιστα δείγμα άπλοίκού ιστορικού οπτιμισμού, 
άν μέ τόν όρο αύτό θά έπρεπε νά έννοοΰμε ένα σύνολο 
προωθημένων τεχνολογικών καινοτομιών καί τή γενί-

ΠΙΝΑΚΑΣ 1 . Π λ η θ υ σ μ ό ς  τ ώ ν  π ό λ ε ω ν  σ έ  σ χ έ σ η  μ έ  τ ό ν  σ υ ν ο λ ικ ό  π λ η θ υ σ μ ό ς  τ ή ς  χ ώ ρ α ς  
( ο ι κ ι σ μ ο ί  2 .0 0 0  κ α τ .  κ α ί  Ανω)

Έ τ ο ς Σ υ ν ο λ ι κ ό ς
π λ η θ υ σ μ ό ς

Δ ε ί κ τ η ς Π λ η θ υ σ μ ό ς
π ό λ ε ω ν

Δ ε ί κ τ η ς * Α σ τ ικ ο Ο  
σ τ ό  σ ύ ν ο λ ο  
τοΟ  π λ η θυ σ μ ο Ο

185 6 1 .0 6 2 .6 2 7 1 0 0 ,0 2 7 7 .7 4 8 1 0 0 ,0 2 6 ,1 3
186 1 1 .0 9 6 .8 1 0 1 0 3 ,2 2 7 9 .1 3 9 1 0 0 ,5 2 5 ,4 5  ,
187 0 1 .2 2 8 .3 7 8 1 1 5 ,6 2 8 8 .3 4 4 1 0 3 ,8 2 3 ,4 7
187 9 1 .4 3 5 .0 3 7 1 3 5 ,0 3 6 7 .4 8 4 1 3 2 ,3 2 5 ,6 0
1889 1 .6 0 0 .0 8 2 1 5 0 ,5 4 8 6 .9 1 5 1 7 5 ,3 3 0 ,4 3

ΠΗΓΗ: ΟΙ έπίσημες στατιστικές

κευση τών μηχανικών διαδικασιών στό σύνολο τής 
παραγωγής: παρόμοια έπανάσταση ασφαλώς δέν έγινε 
στά Βαλκάνια τόν 19ο αιώνα. 'Ά ν  όμως σάν βιομηχα
νική έπανάσταση προσδιορίζουμε μιά όλόκληρη ιστο
ρική περίοδο καί κυρίως ένα ορισμένο έπίπεδο άνά- 
πτυςης τού καπιταλισμού καί τήν έμφάνιση νέων παρα
γωγικών σχέσεων, τότε ό όρος μπορεί νά ισχύει γιά τήν 

Ελλάδα καί γιά τις άλλες βαλκανικές χώρες κατά τήν 
έποχή αυτή.

Ά ν  γιά όσους μελετούν τή νεότερη έλληνική ιστορία τό 
πρόβλημα τού προσδιορισμού τού χαρακτήρα τής έλ- 
ληνικής οικονομίας κατά τήν προεπαναστατική περίο
δο δέν έχει βρεϊ μιά ομόφωνη απάντηση, αντίθετα έκεϊνο 
τού χαρακτήρα τής μετεπαναστατικής περιόδου δέν 
παρουσιάζει ιδιαίτερη δυσκολία. Πέρα άπό τό ζήτημα 
τής ιδεολογικής φόρτισης καί τής χρησιμοποίησης γιά 
πρακτικές πολιτικές ανάγκες τής σχετικής ορολογίας, ό 
καπιταλιστικός χαρακτήρας τής έλληνικής οικονομίας 
καί συνακόλουθα ό άντίστοιχος χαρακτήρας τού κοινω
νικού σχηματισμού καί τού κράτους δέν μπορεί νά αμφι
σβητηθεί, παρά τήν επιβίωση, σέ όλα τά έπίπεδα, ισχυ
ρών προκαπιταλιστικών στοιχείων.

’ Εκείνο όμως πού μένει νά οριστεί είναι ή έκταση καί 
τό βάθος αυτού τού καπιταλισμού, ή ικανότητά του δη
λαδή νά ολοκληρώσει στό οικονομικό καί κοινωνικό 
έπίπεδο τό μεγάλο έργο πού έπιτέλεσε στό πολιτικό 
έπίπεδο ή έπανάσταση τού 1821. Γιατί διαπιστώνουμε 
πράγματι τή συγκρότηση ένός άστικού κράτους τό ό-

5,"Δές τό φυλλάδιο του I. ΣΚΑΛΤΣΟΥΝΗ, Σκέψεις περί τής έν Έλ*· 
λάδι βιομηχανίας, ’Αθήνα 1868, ό όποιος ζητά, στό όνομα τής βιομη
χα ν ικές ανάπτυξης τής χώρας, νέους προστατευτικούς νόμους.
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ποιο αποτελεί επαναστατική αλλαγή, τόσο γιά τήν 
εποχή του όσο καί σέ συνάρτηση μέ τήν περιοχή στήν 
οποία εγκαθιδρύεται —δηλαδή τήν περιοχή τής οθωμα
νικής κυριαρχίας— αλλά τό οποίο δέν κατορθώνει νά 
ολοκληρώσει, επί δεκαετίες ολόκληρες, τήν οικονομι
κή καί κοινωνική του φυσιογνωμία. Οί οικονομικές καί 
κοινωνικές κατακτήσεις είναι ανισα χαμηλές, ακόμη 
καί σέ σχέση μέ τό γεγονός τής άπλής καί μόνο ύπαρξης 
του κράτους, ανισότητα πού αποτελεί θεμελιακή αντί
φαση τής ελληνικής κοινωνίας, όπως προέκυψε μέσα 
άπό τόν πόλεμο τής άνεξαρτησίας.

Ή  ιστορία τής εκβιομηχάνισης τής μετεπαναστατι-
κής ' Ελλάδας είναι ή ιστορία μιας καθυστέρησης, πού 
δέν μπορεί νά ερμηνευτεί άν δέν τοποθετηθεί μέ άκρί-

όφείλεται στό χαμηλό επίπεδο συσσώρευσης κατά 
τήν περίοδο τής οθωμανικής κυριαρχίας, 

β) ' Η διάχυση, γιά λόγους ιστορικούς, των δραστηριο
τήτων τής έλληνικής άστικής τάξης στόν ευρύτερο 
γεωγραφικό-οίκονομικό χώρο τής οθωμανικής αυτο
κρατορίας καί, σέ όρισμένο βαθμό, ολόκληρης τής 
Δυτικής καί Κεντρικής Ευρώπης, 

γ) ' Η ευνοϊκή συγκυρία γιά τήν ανάπτυξη τής άγροτι- 
κής παραγωγής πού δημιουργεϊται αυτή τήν εποχή 
(1832-1871) άπό τήν σταθερά αυξανόμενη ζήτηση ό- 
ρισμένων άγροτικών προϊόντων σέ διεθνές έπίπεδο.

Θά επιχειρήσω μιά σύντομη προσέγγιση των παρα
γόντων αυτών καί θά προσπαθήσω νά άντισταθμίσω τήν 
άναπόφευκτη σχηματικότητά τους υποδεικνύοντας τήν

ΠΙΝΑΚΑΣ 2 . Κατανομή τών πόλεων ( ο ί κ ι σ μ ο ί  2 . 0 0 0  κατ κ α ί  άνω) κα τά σ ε ι ρ ά  μ ε γ έ θ ο υ ς

Έ τ ο ς Πόλε LC Σ υ ν ο λ ι κ ό ς
α σ τ ι κ ό ς
πληθυσμός

2001 -  5000  
Πόλεις Πληθυσμός

κ α τ .
%

5 0 0 1 - 1 0 0 0 0  κ α τ .  
Πόλεις Πληθυσμός %

1 0 0 0 1 - 2 0 0 0 0  κ α τ .  
Πόλεις Πληθυσμός %

20001  κ α τ .  καί  
Πόλεις Πληθυσμός

άνω

%

1856 56 2 7 7 . 7 4 8 44 1 3 9 . 0 3 0 5 0 , 1 6 4 1 . 4 6 9 1 4 , 9 5 6 6 . 2 8 0 2 3 , 9 1 3 0 . 9 6 9 1 1 , 1
1861 52 2 7 9 . 1 3 9 39 1 2 6 . 9 5 6 4 5 , 5 10 7 4 . 0 3 2 2 6 , 5 2 3 6 . 8 5 3 1 3 , 2 1 4 1 . 2 9 8 1 4 , 8
1870 52 2 8 8 . 3 4 4 37 1 2 0 . 1 6 9 4 1 , 7 11 7 5 . 0 6 5 2 6 , 0 3 4 8 . 6 0 0 1 6 , 8 1 4 4 . 5 1 0 1 5 , 5
1879 62 3 6 7 . 4 9 4 43 1 3 6 . 1 1 8 3 7 , 0 14 9 0 . 1 5 1 2 4 , 6 1 1 0 . 0 5 7 2 , 7 4 1 3 1 . 1 6 8 3 5 , 7
1889 68 4 8 6 . 9 1 5 45 1 4 2 . 2 3 8 2 9 , 2 16 1 1 3 . 4 2 5 2 3 , 3 3 3 4 . 0 4 1 7 , 0 4 1 9 7 . 2 1 1 4 0 , 5

ΠΗΓΗ: Ο ί έ π ί σ η μ ε ς  σ τ α τ ο σ τ υ κ έ ς

βεια στό τοπικό καί διεθνές πλαίσιό της. Διαρκεϊ επί 
μεγάλο χρονικό διάστημα μετά τή συγκρότηση τού 
ελεύθερου καί άνεξάρτητου κράτους, καί επιβιώνει μέ 
όξύτατη μορφή ώς τό 1871, εποχή όπου συντελοΰνται 
γενικότερες αλλαγές στήν ελληνική καί βαλκανική 
οικονομία.6 7 8 Γιά τήν περίοδο άπό τό 1832 ώς τό 1871, δέν 
θά ήταν υπερβολή νά μιλάμε γιά παράταση μάλλον των 
οικονομικών χαρακτηριστικών πού εμφανίστηκαν στή 
χώρα πρός τό τέλος τού 18ου αιώνα, παράταση όμως πού 
δέν πρέπει νά τή συλλάβουμε ώς στατική επιβίωση των 
παλαιών δομών, άλλα ώς λειτουργική συνέχεια οικονο
μικών διαδικασιών πού χαρακτηρίζονται άπό τό εξαιρε
τικά χαμηλό έπίπεδο ανάπτυξης των παραγωγικών δυ
νάμεων, καί ιδιαίτερα άπό τήν κυριαρχία μιάς άρχαϊκής 
άγροτικής παραγωγής στό σύνολο τής οικονομίας. Σ ’ 
αύτό άκριβώς τό σημείο ή παρέμβαση τής έπανάστασης 
τού ’21 ύπήρξε άποφασιστική, γιατί κατάφερε νά στρέ
ψει τήν ελληνική οικονομία πρός μιά σταθερή άνοδο, 
δημιουργώντας τίς προϋποθέσεις γιά μιά χαμηλή έστω, 
αλλά επαναστατική στις συνέπειές της, ποιοτική άλ- 
λαγή.

Οι κύριοι παράγοντες τής ένλόγω καθυστέρησης είναι,
νομίζω, οΐ άκόλουθοι:
α) ' Η άπουσία κεφαλαίων στή χώρα, φαινόμενο πού

6. ’ Η συμβατική οπωσδήποτε χρονολογία  του 1871 έχει έπιλεγεΐ γιά 
δυό λόγους: α) Γύρω ά π ’ αύτήν πολλαπλασιάζονται μέ ένδεικτικό 
τρόπο οί έκδηλώσεις μιάς βιομηχανικής ανάπτυξης, καί β) τή χρονιά 
αύτή, ή έλληνική κυβέρνηση άποφάσισε τή διανομή των έθνικών γαιών 
στούς καλλιεργητές τους, έξομαλύνοντας έτσι μιά κατάσταση πού είχε 
δημιουργηθεϊ άπό τήν έναρξη κιόλας τής έθνικής έπανάστασης τού 
1821.

άλληλοσύνδεση καί τή συνολική λειτουργία τους πάνω 
στήν οικονομία τής εποχής.

α) Σχετικά μέ τήν άνυπαρξία άντικειμενικών δυνατο
τήτων γιά μιά πραγματική συσσώρευση τού κεφαλαίου 
στήν οθωμανική αυτοκρατορία, υπενθυμίζω τήν τοποθέ
τηση τού προβλήματος καί τή βιβλιογραφία πού έχω 
δώσει σέ προηγούμενη μελέτη. Πάντως, κατά τήν προ
σέγγιση των επομένων δύο παραγόντων, τό χαμηλό έπί
πεδο συσσώρευσης του κεφαλαίου, έχει ληφθεϊ σάν τό 
βασικό χαρακτηριστικό τής ύπαρξής τους· χωρίς αύτή 
τήν έπιβαρυντική προϋπόθεση οί ίδ ιο ι παράγοντες θά 
άλληλοδιαρθρώνονταν καί θά λειτουργούσαν διαφορε
τικά.
β) Γιά τό ρο/.ο των Έ λλήνοιν τής όκχσποράς υπάρχει 
μιά άρκετά πλούσια βιβλιογραφία άπό πρόσφατες μελέ
τες ' Ελλήνων ερευνητών, κατά πλειοψηφία κοινωνιο
λόγων καί οικονοαολόγων.' Νομίζω ότι ή ένταξη τής

7. ΒΑΣΙΛΗΣ ΠΑΝΑΓ1ΩΤΟΠΟΥΛΟΣ, « Ό  ειδικός ρόλος τής γεωργίας 
στή διαμόρφωση των σχέσεων πόλης-ύπαίθρου τόν 18ο αίώνα (μερι
κά παραδείγματα άπό τήν Π ελοπόννησο)», περ. Ό  Π ολίτης, τεϋχ. 7, 
Δεκ. 1976, σελ. 30-36, όπου καί ή πλήρης βιβλιογραφική παραπομπή 
τής βασικής μελέτης του Ν ικολάι Τοντόροφ γιά  τό πρόβλημα τής 
συσσώρευσης του κεφαλαίου κατά τή φάση τού περάσματος άπό τή 
φεουδαρχία στόν καπιταλισμό στά Βαλκάνια.

8. ' Η σπουδαιότητα τής έλληνικής διασποράς καί οί συνέπειες των 
δραστηριοτήτων της στήν έξέλιξη τής έλληνικής κοινω νίας καί τού 
έλληνικοϋ κράτους κατά τό δεύτερο μισό του 19ου καί τίς πρώτες 
δεκαετίες του 20οϋ αιώνα έχουν προσελκύσει τήν προσοχή των ' Ε λλή
νων μαρξιστών ιστορικών τής πρώτης γενιάς καί συγκεκριμένα του 
ΓΙΑΝΝΗ ΚΟΡΔΑΤΟΥ. Στό πρόβλημα άφιέρωσε βαθύτερες καί επανει
λημμένες μελέτες ό Ν. ΨΥΡΟΥΚΗΣ, τελικό καρπό τών οποίων άποτελεΐ
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προβληματικής τους σέ μιά ιστορική προοπτική θά 
άποδεικνυόταν γόνιμη, μολονότι ορισμένες αναλύσεις 
τους μπορεί νά μοιάζουν συνοπτικές καί νά επιδέχονται 
τροποποιήσεις.

'Άλλωστε ό'ίδιος ό όρος «διασπορά» πού έχει χρησ ι
μοποιηθεί γιά \’ά περιγράφει τή διάχυση των δραστη- 
ριοτήτων τή ; ελληνικής αστικής τάζης έξιο άπό τά σύ
νορα τού ελληνικού κράτους νοσεί άπό μιά οργανική 
άσάφεια' λειτουργεί μέ τή θεωρητική μορφή: ελληνικό 
κρότο; ► λασπορά ► ελληνικό κράτος, ενώ ή μορφή 
πού ιστορικά πραγματοποιήθηκε είναι οθωμανική αυτο
κρατορία ► διασπορά ► ελληνικό κράτος, διαφορά πού 
βρίσκεται στή βάση πολλών καί σημαντικών παρανοή
σεων.

’ Η μελέτη αυτή δέν είναι ή πιό κατάλληλη θέση γιά 
νά ξεκαθαριστούν οί έννοιολογικές αυτές ασάφειες· 
θεωρώ όμως χρήσιμο νά διατυπώσω μερικές προκαταρ
κτικές παρατηρήσεις, μέ τή μορφή τής έπισήμανσης 
των βασικότερων δυσκολιών, πάνω στό ιστορικά πραγ
ματοποιημένο σχήμα τής διασπορας.

’ Η βασική δυσκολία έγκειται, νομίζω, στό νά κατα
νοηθεί ή σχέση τής ' Ελλάδας μέ τήν οθωμανική αύτο- 
κρατορία, σάν περιφερειακό τμήμα της αρχικά καί στή 
συνέχεια σάν αυτοτελές έθνικό-κρατικό κέντρο. Στην 
περίπτωση αύτή, ένώ ή 'Ελλάδα σάν περιφέρεια (προ
επαναστατικά) παίρνει μέρος στήν κίνηση πρός τά έξω, 
δηλαδή στή διασπορά πρός τήν Κεντρική καί Δυτική 
Ευρώπη, Ρωσία, Μ ολδοβλαχία κ.λπ., σάν ανεξάρτητο 
κράτος έχει το αντίθετο άκριβώς πρόβλημα: πώς δηλαδή 
στή βάση τής εθνικής συνείδησης, θά ξανασυγκεντρώ- 
σει τή διασπορά, μιά διασπορά όμως πού δέν ήταν πιά 
μόνον εκείνη πού ξεκίνησε άπό τά «πρόσκαιρα» ελλη
νικά κρατικά σύνορα, αλλά άπό τόν πολιτισμικό χώρο 
των Ε λλ ή νω ν , στό σύνολό του, άπό ολόκληρη τήν 
οθωμανική αυτοκρατορία. ’Έ τσ ι ή ' Ελλάδα διαμορφω
νόταν σ ’ ένα κέντρο υποδοχής γιά τή διασπορά, άντα- 
γωνιστικό πρός τό κέντρο πού τήν είχε προκαλέσει, καί 
πού άκόμη, όλη τή διάρκεια τού 19ου αιώνα, έξακολου- 
θούσε νά τήν τροφοδοτεί, δηλαδή τήν οθωμανική αύτο- 
κρατορία. Ή  τελευταία όμως, μέ τό νά μήν έχει εξαν
τλήσει τά περιθώρια επιβίωσης καί προσαρμογής, καί 
μόνο μέ τήν ύπαρξή της, περιέπλεκε τή μηχανιστική 
εξέλιξη τής παραπάνω διαδικασίας. "Ετσι τό πρόβλημα 
τής διασπορά;, διαπλεκόμενο μέ τό άλυτρωτικό, ξανα

γινόταν πρόβλημα των τουρκοκρατουμένων ' Ελλήνων 
καί έφερνε στό προσκήνιο, σέ πείσμα τού) νέου εθνικού 
κέντρου, τής κλασικιστικής ’Αθήνας, τήν αϋτοκρατο- 
ρική Κων/πολη. Ειδικότερα τό τμήμα τής ελληνικής 
άστικής τάξης τό εγκατεστημένο στό εθνικό έδαφος, 
παρ’ όλη τή χαμηλή οικονομική του βάση, μέσω τού 
ελληνικού στοιχείου τής αύτοκρατορίας εξακολουθού
σε νά έχει μεγάλα περιθώρια δράσης σ ’ αυτήν καί στίς 
έμμεσα συνδεδεμένες χώρες: Ρουμανία, Αίγυπτο κ.τ.λ. 
"Ετσι διαμορφωνόταν στό οικονομικό έπίπεδο μιά κεν- 
τρόφυγη τάση, άντίθετη πρός τή γενική ιδεολογική καί 
πολιτισμική τάση πού παρουσίαζε ό έλληνισμός στό 
σύνολό του, τή συγκέντρωση δηλ. στό έθνικό κέντρο.

Ποιές ήταν όμως οί συνέπειες τού γεγονότος ότι ή 
' Ελλάδα άπό φτωχή περιφέρεια ένός ά-εθνικού συνόλου 
βρέθηκε νά είναι έθνικό κράτος πού διέθετε «ομοεθνείς» 
στήν ’ίδια τήν οθωμανική αυτοκρατορία, ή οποία ταυτό
χρονα ήταν καί έμενε ή προαιώνια πατρίδα τους;

Στό σημείο αυτό θά ήθελα νά υπογραμμίσω τή 
σημασία τών εξελίξεων στήν οθωμανική αυτοκρατορία 
καί ιδιαίτερα τών δύο πολιτικών πράξεων, τού Τανζιμάτ 
(1839) καί τού Χάττι-Χουμαγιούν (1856) πού νομίζω ότι 
βρίσκονται μέ άποφασιστικό τρόπο στή βάση τής οικο
νομικής και κοινωνικής συμπεριφοράς τών 'Ελλήνων, 
τών άλύτρωτων καί τής διασπορας, καθώς καί στή βάση 
τών σχέσεών τους μέ τή χώρα, δηλαδή τής έθνικής τους 
συνειδητοποίησης. Τά νομοθετήματα αυτά, πού μιά ορι
σμένη έλληνοκεντρική ιστοριογραφία έχει τήν τάση 
νά αγνοεί, άποκτούν, παρά τόν άτελή χαρακτήρα τους, 
ιδιαίτερη σημασία: δίνοντας στούς χριστιανούς (ραγιά
δες) τά ’ίδια μέ τούς μουσουλμάνους δικαιώματα τού 
όθωμανού πολίτη, εκμηδένιζαν στήν πράξη, άπό τήν 
άποψη τών πολιτικών αναγκών τού καπιταλισμού, τις 
έπιπτώόεις τής ελληνικής έθνικής επανάστασης. "Αν 
πράγματι, γιά τούς "Ελληνες ύπηκόους τής αύτοκρα
τορίας, καί φορείς καπιταλιστικών σχέσεων μέσα σ ’ αυ
τήν, ό σχηματισμός ένός έθνικού-άστικοδημοκρατικού 
κράτους άποτελούσε, ώς τό 1821, απόλυτη άνάγκη, μετά 
άπό τά παραπάνω μεταρρυθμιστικά νομοθετήματα έχανε 
τήν άμεση οικονομική της βάση καί παρέμενε πολιτι
σμική διεκδίκηση, ή όποια όμως στή δοσμένη συγκυρία 
δέν οδηγούσε σέ κοινωνικές έντάσεις καί ρήξεις, δέν 
είχε επαναστατικό περιεχόμενο. Χάρη στίς μεταρρυθμί
σεις διαμορφωνόταν μιά νέα «έλληνο-όθωμανική·· αστι
κή τάξη πού, δίπλα στά ορθόδοξα χαρακτηριστικά καί 
τίς ελληνικές της βλέψεις, αποκτούσε τώρα καί την 
οθωμανική κρατική υπηκοότητα, μέσα άπό τήν οποία 
τής άνοίγονταν καινούριες προοπτικές άλλά, φυσικά, 
καί καινούριες άντιφάσεις.

Οί νέοι οικονομικοί προσανατολισμοί πού πρόκυ- 
πταν άπό τί; πολιτικές μεταρρυθμίσεις χαρακτηρίζον
ταν ουσιαστικά άπό τήν ελευθερία δράσης καί τά προ
νόμια πού όλο τόν 19ο αιώνα παραχωρούνταν στό ξένο 
κεφάλαιο. ’ Η κατάσταση αύτή, χωρίς νά είναι εντελώς 
νέα γιά τήν οθωμανική αύτοκρατορία, έπαιρνε τώρα 
πολύ πιό σημαντικές διαστάσεις, καί εύνοούσε μέ ά- 
προσδόκητο τρόπο, τουλάχιστον βραχυχρόνια, τούς 
Έ λληνες κεφαλαιούχους: Σέ συνθήκες ολοκληρωτικής 
σχεδόν απουσίας τουρκο-όθωμανικής άστικής τάξης, ή 
σημασία τής, χριστιανικής προέλευσης, καί στή δική 
μας περίπτωση, έλληνο-όθωμανικής άστικής τάξης ή
ταν ανάλογη μέ τόν τεράστιο οόλο πού εκαλείτο νά



παίξει. δηλαδή τό ρόλο του συνόετικου κρίκου —κάτι 
ασύγκριτα περισσότερο από τό ρόλο τού μεταπράτη— 
ανάμεσα στην οθωμανική οικονομία συνολικά καί τό 
ξένο κεφάλαιο.

Στις συνθήκες αυτές καί ώς τις τελευταίες δεκαετίες 
του 19ου αιώνα, ή διεκδίκηση ενός εθνικού κράτους, 
τόσο έκ μέρους των ’ Ελλήνων τής αυτοκρατορίας όσο 
καί εκείνων τής ανεξάρτητης ’Ελλάδας, εκφυλίστηκε 
σ ' ένα κίνημα χωρίς καμία συνοχή, πού δέν κατάφερνε 
νά προσδιορίσει ούτε τούς άντικειμενικούς στόχους του 
ούτε τά μέσα δράσης του. Είναι άκριβώς ή περίοδος πού 
ό ελληνικός αλυτρωτισμός, γνωστός μέ τό όνομα «Με
γάλη ’ Ιδέα», παίρνει τίς πιό διφορούμενες καί αντιφα
τικές μορφές του, παρόλο πού ή ώς τώρα ελληνική 
ιστοριογραφία έχει τήν τάση νά βλέπει σ ' αύτή τή 
Μεγάλη Ιδέα μιά ενιαία, σταθερή καί εύθύγραμμη πο
λιτική. 'Ιδεολογία  χωρίς έπαρκή οικονομική βάση καί 
μέ κοινωνική βάση άσταθή, πού άμφιρρέπει ανάμεσα 
στό εθνικό κράτος καί σέ μιά «μεταρρυθμισμένη» κο- 
σμοπολιτική αύτοκρατορία, οδηγείται άπό άδιέξοδο σέ 
αδιέξοδο πού επιδεινώνεται άκόμη περισσότερο άπό τό 
ασταμάτητο παιχνίδι των διπλωματικών έπιρροών πού 
διασταυρώνονται στό βαλκανικό χώρο, δηλαδή άπό τό 
« 'Α νατολικό ζήτημα».* 9

γ) ’ Η ευνοϊκή συγκυρία τής περιόδου 1832-1871 γιά τά 
αγροτικά προϊόντα σάν τροχοπέδη στήν έκβιομηχάνιση

τό πρόσφατο Εργο του: Τό παροικιακό φαινόμενο, Αθήνα 1974. Ό  
ρόλος τής διασποράς στήν άποκρυστάλλωση όρισμένων χαρακτηρι
στικών τής Ελληνικής κοινω νίας τήν Ιδ ια  έποχή , κυρίως στό χώρο τής 
Εκπαίδευσης, αποτελεί τό αντικείμενο του βιβλίου του K. ΤΣΟΥΚΑΛΑ. 
Ε ξά ρ τη σ η  καί άναπαραγωγή στον Ε λ λ η ν ικ ό  χώρο. 1830-1920. έκδ. 
Θεμέλιο, ’Αθήνα 1976.

9. Καθώς τό πρόβλημα τής Μ εγάλης * Ιδέας μόνο ευκαιριακά θίγεται 
έδώ, μιά έστω καί στοιχειώ δης βιβλιογραφία καί συζήτηση τών 
άπόψεων πού κατά καιρούς έχουν διατυπωθεί, τόσο σέ γενικά έργα όσο 
καί σέ είδικότερες μελέτες, θά οδηγούσε σέ μιά άδικαιολόγητη 
άσυμμετρία. 'Ε ντούτοις άπό τήν πρόσφατη βιβλιογραφία θέλω νά 
έπισημάνω τήν άφετηριακή μελέτη τού Κ. Θ. ΔΗΜΑΡΑ «...Τής μεγάλης 
τούτης ιδέας» ’Αθήνα, 1970, σελ. 29 (βλ. καί τήν Επιφυλλίδα τού ίδιου 
«Φ οιτητικά», έφ. Τό Βήμα. 3 Σεπτ. 1976), ή όποια. Εντοπίζοντας 
χρονικά τή διατύπωση τής Μ.Ι. (άγόρευση Ίω άννου Κωλέττη στήν 

Ελληνική Βουλή, Ιαν. 1844) καί τοποθετώντας την στόν κοινωνικό 
της περίγυρο, αποτελεί άποφασιστική συμβολή γιά  μιά Επιστημονική 
προσέγγιση τού προβλήματος.

Στό πλαίσιο τής Επιχειρηματολογίας τού παρόντος άρθρου, νομίζω 
ότι δημιουργοΰνται οί προϋποθέσεις γιά  νά Εντάξουμε στήν προοπτική 
τού Τανζιμάτ (1839) τίς άπαρχές τής Μ εγάλης ’Ιδέας, όπως διαφαίνον- 
ται στήν παραπάνω άγόρευση τού Κωλέττη. Πράγματι, «ή μεγάλη [αϋ- 
τη] Ιδέα», δηλαδή ό καινούριος ρόλος πού καλείται νά παίξει ό  Ελληνι
σμός τών πρώτων κρατικών συνόρων καί ό άλύτρωτος, άνάμεσα στή 
Δύση (Εύρώπη) καί τήν Α να το λ ή  (όθωμανική αυτοκρατορία), δέν 
άποτελεϊ ένα άπλό ιδεολόγημα αλλά μιά συγκεκριμένη κρατική 
πολιτική πού μέ κανένα τρόπο δέν μπορεί νά χαρακτηριστεί Εκείνη τή 
στιγμή «άλυτρωτική». Επεκτατική καί φ ιλοπόλεμη. Π ολιτική συμβι
βαστική, σίγουρα πολιτική αναμονής, δέν έχει κανένα άπό τά χαρα
κτηριστικά πού στεγάσθηκαν κάτω άπό τό ίδ ιο  όνομα, τό 1897, τό 1912- 
13 μέ τούς βαλκανικούς πολέμους, ή λίγο άργότερα μέ τή Μ ικρασια
τική Εκστρατεία. Υπενθυμίζω ακόμη τήν Ελληνο-τουρκική Εμπορική 
συνθήκη πού υπογράφτηκε στήν Κ ω ν/πολη (30 Μαϊου 1840), ή όποια 
νομίζω ότι μπορεί νά θεωρηθεί, π α ρ ’ όλες τίς περιπέτειές της, ό 
συνδετικός κρίκος άνάμεσα στό Τανζιμάτ καί τή Μ εγάλη ’ Ιδέα. Τελι
κά, μιά μελέτη πού θά ξεκινούσε άπό τίς άντικειμενικές καί υποκειμε
νικές συνθήκες ύπαρξης τού Ελληνισμού στήν  όθωμανική αύτοκρατο
ρία καί όχ ι μόνο άπό τήν Ελληνική κρατική πολιτική πάνω στό «άλυ- 
τρωτικό». θά έδινε μιά νέα διάσταση στή Μ εγάλη ’Ιδέα, δείχνοντας 
τή σύνδεσή της μέ τό καινούριο φαινόμενο τών πολιτικών μεταρρυθ
μίσεων καί τήν άνατοποθέτηση τών άναγκών καί τών βλέψεων τού 
Ελληνισμού τής όθωμανικής αύτοκρατορίας.

τθζ χώρας, έχει πολλές όψεις. Μερικές άπό τίς σημαντι
κότερες καί τίς πιό προσιτές είναι οί ακόλουθες:

I 'Επηρεάζει τίς καλλιέργειες καί τίς κατευθύνει
πρός τήν παραγωγή έμπορευματικών έξαγωγι- 
κών προϊόντων.

II Προσδιορίζει τήν κοινωνική κινητικότητα καί 
ώθεϊ πρός τόν εσωτερικό άγροτικό έποικισμό.

III Δεσμεύει πρός όφελος τής γεωργίας όλόκληρο 
σχεδόν τό έργατικό δυναμικό καί στερεί τή βιο
μηχανία άπό τήν άναγκαία εργατική (καί φυσι
κά φθηνή) δύναμη. "Ετσι επιδεινώνονται άλ
λες όργανικές άδυναμίες τής τελευταίας καί, 
παρά τήν ύπαρξη εύνοϊκών θεσμικών καί κοινω
νικών όρων, καταδικάζεται σέ μεγάλη περίοδο 
στασιμότητας.

Ας σημειωθεί ότι τά παραπάνω φαινόμενα έχουν εμφα
νιστεί σάν τάσεις άπό τά μέσα τού 18ου αιώνα καί έχουν 
συμβάλει άπό τότε στήν άποκρυστάλλωση όρισμένων 
χαρακτηριστικών γνωρισμάτων τής έλληνικής οικονο
μίας- καί άς τονιστεί άκόμη. έστω κι άν πρόκειται γιά 
κάτι τό αυτονόητο, ότι στή διεθνή άγροτική συγκυρία τά 
παραπάνω στοιχεία δέν θά λειτουργούσαν όπως έλει- 
τούργησαν. άν δέν υπήρχαν οί τοπικές προϋποθέσεις.

Πράγματι, βασικό χαρακτηριστικό τής περιόδου 
αύτής γιά τήν ’ Ελλάδα είναι τό υπερβολικά χαμηλό έπί- 
πεδο πληθυσμικής πυκνότητας καί ταυτόχρονα ή άπρό- 
σφορη κατανομή τού ύπάρχοντος πληθυσμού, κληρο
νομιά κι αύτό τής όθωμανικής κυριαρχίας. ' Η άνακατα- 
νομή τού πληθυσμού στό χώρο, έγκαινιάζεται μέ μιά 
επιχείρηση μεγάλων διαστάσεων πού άρχίζει άμέσως 
μετά τή λήξη τού άγώνα τής άνεξαρτησίας καί σημα
δεύεται κυρίως άπό τήν κάθοδο μεγάλου τμήματος τού 
πληθυσμού άπό τά όρεινά χωριά πρός τήν πεδιάδα. 
Προνομιακός τόπος τής έμπορευματικής παραγωγής, ή 
πεδιάδα, υποδέχεται τό σύνολο σχεδόν τής έσωτερικής 
μετανάστευσης καί δικαιολογημένα ή περίοδος ώς τό 
1871 ονομάστηκε περίοδος «άγροτικοΰ έποικισμοΰ» τής 
χώρας.10

Μπορούμε τώρα νά καταλάβουμε πόσο σημάδεψε ή 
«άγροτική» αύτή συγκυρία τό άστικό δίκτυο τής χώρας 
πού διααορφώνεται τήν’ίδια έποχή. ’ Η άπορρόφηση τού

10. B. ALIVISATOS, La rétorme agraire en Grèce. Pans 1932.
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δημογραφικού πλεονάσματος11 άπό τήν αγροτική παρα
γωγή φαίνεται άπό τήν κατανομή του πληθυσμού στό 
χώρο, δπου οί μόνες αστικές πληθυσμικές συγκεντρώ
σεις πού ευνοήθηκαν παρουσιάζουν χαμηλό άριθμητικό 
δυναμικό (2-10.000 κατοίκους). Κέντρα τοπικού ένδια- 
φέροντος, σέ άμεση σχέση μέ τήν περιβάλλουσα ύπαι
θρο, οί πόλεις αύτές γίνονται ή βάση ενός αστικού 
δικτύου πού θά διατηρήσει άνέπαφη τήν άρχική του 
ιεραρχία καί τόν αγροτικό χαρακτήρα ώς τόν δεύτερο 
παγκόσμιο πόλεμο. ' Η ώρα τής πόλης-κέντρου βιομη
χανικών δραστηριοτήτων ανώτερης παραγωγικότητας 
δέν έχει έρθει άκόμη γιά τήν Ε λ λ ά δα  τού 19ου αιώνα.

Πρόκειται γιά τόν πληθυσμό του αρχικού έδάφους (σύνορα τού 1832) 
στόν όποιο δέν έχει συμπεριληφθεΐ ό πληθυσμός των Ίο ν ίω ν  νήσων 
(1870: 229.516. 1879: 244.433. 1889: 249.703) τής Θεσσαλίας καί τής 
περιοχής τής “Αρτας (1881: 337.423). Οί καινούριες τάσεις πού έμφα- 
νίζονται τη δεκαετία 1870, όπως δείχνουν οί παραπάνω πίνακες, βρί
σκουν τήν έκφρασή τους στή στατιστική τού 1879 όπου τά νέα φαινό
μενα στή δημογραφία καί τήν όργάνωση των χώρων αρχίζουν νά δια- 
κρίνονται καθαρά.

Γιά νά φανεί σέ ποιά ποσοτικά δεδομένα άντιστοι- 
χούσε ή μετακίνηση τού πληθυσμού στόν άγροτικό 
χώρο καί ποιές ήταν οί δυνατότητες έπέκτασης τών 
καλλιεργειών, άκόμη καί πρός τό τέλος τής περιόδου 
1832-1871, άς σημειωθεί ότι τό 1861 ή έκταση τών 
καλλιεργήσιμων άλλά χέρσων γαιών ήταν 11.748.000 
στρέμματα έναντι 7.435.000 καλλιεργημένων γαιών. Τό 
1871 οί αριθμοί ήταν άντίστοιχα 9.269.000 έναντι 9.914 
000,11 12 13 δηλαδή μέσα σέ 15 χρόνια είχαν προστεθεί στίς 
καλλιεργούμενες γαΐες 2.479.000 στρέμματα, γεγονός 
πού σίγουρα έπαιξε προσδιοριστικό ρόλο πρός τήν 
πλευρά τόσο όρισμένων έςελιξεων όσο καί ορισμένων 
αναστολών.

Μελετώντας τήν άνάπτυξη τού καπιταλισμού στή 
Ρωσία, ό Λένιν11 διαπίστωσε ότι τό μεγάλο κύμα εσωτε
ρικού έποικισμοϋ, πού είχε εκδηλωθεί τήν ίδια εποχή, 
συνοδεύτηκε άπό μιά σαφή έπιβράδυνση τής διαδικα
σίας άνάπτυξης τού καπιταλισμού στή χώρα. Νομίζω ότι 
κάτι άνάλογο ισχύει καί γιά τήν ' Ελλάδα, καί ενδεχό
μενα τό φαινόμενο νά είναι κοινό σέ πολλές χώρες μέ 
παρεμφερείς κοινωνικές δομές. "Αν μάλιστα διεξοδι- 
κότερες, θεωρητικά καί εμπειρικά, μελέτες θεμελίωναν 
τήν έγκυρότητά της, ή διαπίστωση αυτή θά μπορούσε νά 
άποτελέσει πολύτιμο μέσο προσέγγισης τής ιστορίας 
όρισμένων κοινωνιών τού 19ου αιώνα, πού χαρακτηρί
ζονται άπό καθολική συχνά απουσία συσσώρευσης 
κεφαλαίου, όπως συμβαίνει, σέ μεγάλο βαθμό, μέ τήν 
έλληνική.

Α λ λ ά  έκεϊνο πού έχει άκόμη μεγαλύτερη σημασία 
είναι οί μορφές πού παίρνει τό κίνημα τού εποικισμού 
καί οί τάσεις πού άποκρυσταλλώνονται στό πλαίσιό 
του. Στή συγκεκριμένη περίπτωση τής ’ Ελλάδας τού 
19ου αιώνα, ό εσωτερικός εποικισμός καί ή άνατοπο-

11. Τ ό ’ίδιο φαινόμενο διαπιστώνεται κατά τήν περίοδο 1750-1821, 
βλ. Β. ΠΑΝΛΠΩΤΟΠΟΥΛΟΣ, δπ. παρ.

12. PIERRE A. MORATTIN1S, La Grece telle q u ’ elle est. Paris 1877,
p. 261.

13. V. LENINE, Le développement du capitalisme en Russie. Editions 
Sociales Paris (1974) p. 523.

θέτηση τού πληθυσμού μέσα στό χώρο προσδιορίστηκε 
άπό τόν τύπο τού κράτους πού πρόκυψε άπό τήν πρόσφα
τη εθνική έπανάσταση. Ά στικο-δημοκρατικού χαρα
κτήρα, τό κράτος αυτό εύνοούσε «ή μικρή οικογενειακή 
εκμετάλλευση καί τήν προσανατόλιζε πρός τίς καλλιέρ
γειες υψηλών αποδόσεων, μόνες ικανές νά ανταμείψουν 
τήν εργασία τού αγρότη καί ταυτόχρονα νά προμηθεύ
σουν στό κράτος καί στήν κοινωνία ολόκληρη τό 
απαραίτητο γιά τή συντήρησή τους πλεόνασμα.

’ Ακριβώς αυτά τά δύο σημεία (ό διαφορετικός τρόπος 
πού αντιμετωπίζονται οί άνάγκες τών αγροτών στό 
πλαίσιο τού έθνικού κράτους καί ή δημιουργία διαφορε
τικού τύπου καί μεγέθους άναγκών τής νέας κοινωνίας) 
είναι πού διαφοροποιούν τό άνεςάρτητο ελληνικό κρά
τος σέ σχέση μέ τό καθεστώς πού επικρατούσε στόν’ίδιο 
χώρο προεπαναστατικά καί μέ εκείνο πού εξακολουθού
σε νά έπικρατεΐ, γιά πολύ άκόμη καιρό, στήν υπόλοιπη 
οθωμανική αύτοκρατορία. Πρόκε’ται γιά όυό διαδικα
σίες άσυμβίβαστα διαφορετικές καί φυσικά άνταγωνι- 
στικές.

Πράγματι, ή δυναμική τής οικονομίας στίς συνθήκες 
τού «οθωμανικού» τρόπου παραγωγής, καί γενικότερα 
στίς κοινωνικές συνθήκες τής οθωμανικής κυριαρχίας, 
οιθούσε πρός τήν κολιγική σχέση (τσιφλίκι), δηλαδή 
τήν εμφάνιση άπαρχών άγροτικής ιδιοκτησίας στό έπί- 
πεδο τού κυρίαρχου οθωμανικού κοινωνικού στριόμα- 
τος, σέ μερικές περιπτώσεις καί τού άντίστοιχου χρ ι
στιανικού, καί τή δημιουργία ενός στριίιματος κολίγων, 
σάν αυτονόητου συμπληρώματος τού προηγούμενου. 
Αυτή τήν τάση διαφοροποίησης τών κοινωνικών σχέ
σεων άνέτρεψε, στό χώρο της, ή έλληνική έπανάσταση 
καί οδήγησε πρός τήν πλήρη ιδιοκτησία, όχι μόνον τό 
ήγεμονικό κοινωνικό στρώμα πού είχε διαμορφωθεί τά 
τελευταία χρόνια τής τουρκοκρατίας ή εκείνο πού πρό
κυψε άπό τόν άγώνα τής άνεξαρτησίας, άλλά, καί κυ
ρίως, τούς άμεσους παραγωγούς, εκείνους άκριβώς πού 
οί συνθήκες τής οθωμανικής κυριαρχίας ωθούσαν πρός 
τήν κολιγοποίηση. Αυτή τήν άλλαγή εύκολα θά μπο
ρούσαμε νά τή συλλάβουμε, άν μελετούσαμε συγκριτικά 
τίς σχέσεις ιδιοκτησίας άνάμεσα στήν «άρχική Ε λ λ ά 
δα» καί τίς νέες έπαρχίες τή στιγμή τής προσάρτησής 
τους στήν έλληνική επικράτεια. Μιά τέτοια σύγκριση 
θά έδειχνε νομίζω, άρκετά καθαρά, ότι ενώ στήν ' Ελλά
δα τών πρώτων συνόρων όλες οί διαδικασίες (οικονομι
κές, πολιτικές, κοινωνικές) οδηγούσαν πρός τήν εγκαθί
δρυση σχέσεων πλήρους ιδιοκτησίας στό επίπεδο τών 
άμεσων παραγωγών, στήν οθωμανική αύτοκρατορία οί 
άγροτικές σχέσεις εξακολουθούσαν νά έξελίσσονται 
πρός τήν κατεύθυνση τής κολιγοποίησης μέ άποτέλε- 
σμα, μαζί μέ τίς νέες έπαρχίες (πχ. Θεσσαλία. ”Αρτα), νά 
άποκτά ή έλληνική κοινωνία καί νέα προβλήματα, όπως 
τό πρόβληαα τών τσκολικιών.

' Η λύση πού δόθηκε πάντως στήν άνεξάρτητη ' Ελλά
δα είχε ορισμένες συνέπειες, καί στήν εξέλιξή της πήρε 
μερικές μορφές αναμφισβήτητα άντιφατικές. Οί συνέ
πειες: Ό  άγροτικός κλήρος πήρε μικροσκοπικές δια
στάσεις, άντίστοιχες πρός τίς οικονομικές δυνατότητες 
τής μονάδας στήν όποια «άνατέθηκε» ή βασική παραγω
γική διαδικασία, δηλαδή τής οικογένειας. ' Η άγροτική 
οικογένεια, κατά πλειοψηφία μονο-εστιακή καί σχετικά 
ολιγομελής, είχε περιορισμένες δυνατότητες σέ έργα 
τικά χέρια καί, καθώς έβγαινε πάμπτωχη άπό τήν τουρ
κοκρατία καί τόν άγώνα τής άνεξαρτησίας, άδυνατούσε,
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κυριολεκτικά, νά κάνει καί τήν παραμικρότερη επένδυ
ση γιά νά αυξήσει τήν παραγωγικότητα του κλήρου της. 
Γενικότερα, τό χαμηλό τεχνολογικό επίπεδο τής χώρας 
καί ή άνυπαρξία, έστω καί στοιχειωδών μορφών εκμη
χάνισης στή γεωργία, ωθούσε σέ ακόμη μεγαλύτερη 
συρρίκνωση τόν αγροτικό κλήρο σέ εποχή όπου ή δια
θεσιμότητα άκαλλιέργητων γαιών έπέτρεπε τή δημιουρ
γία πολύ μεγαλύτερων αγροτικών έκμεταλλεύσεων.

' Η άντίφαση: Τό άποτέλεσμα αυτό επιτεύχθηκε μέσα 
άπό τή μή διανομή τής έθνικής γής, πράγμα πού φαινο
μενικά δείχνει παράλογο καί πού δημιούργησε άρκετή 
άσάφεια τόσο στήν έποχή του όσο καί στήν κατοπινή 
ιστορική έρευνα. Χωρίς νά μπορώ, στά όρια τής προ
βληματικής αύτοϋ τού άρθρου, νά προχωρήσω περισσό
τερο πρός αύτήν τήν κατεύθυνση, θά έλεγα ότι τό πρό
βλημα τών εθνικών γαιών μπορεί νά πάρει πολλαπλές 
διαστάσεις καί νά δείξει μερικές κρυμμένες όψεις τής 
έλληνικής κοινωνίας τού 19ου αιώνα.14 Ή  φάση τής 
μή διανομής, ή καλύτερα τής διανομής μέ τό σταγονό
μετρο, πού κράτησε ώς τό 1871, θά μπορούσε νά θεωρη
θεί μεταβατική περίοδος όπου ό "Ελληνας άγρότης, 
παρόλο πού δέν είχε πάντοτε πλήρη δικαιώματα πάνω 
στή γή πού καλλιεργούσε, συμπεριφερόταν σάν νάήταν 
πραγματικός ιδιοκτήτης. Τό γεγονός ότι άνάμεσα στό 
κράτος καί τούς καλλιεργητές τών έθνικών γαιών δέν 
παρεμβαλλόταν ένα στρώμα μεγαλοϊδιοκτητών πού μέ
σα άπό τό μηχανισμό τής γαιοπροσόδου θά προσανα
τόλιζε τήν άγροτική οικονομία σύμφωνα μέ τά δικά του 
συμφέροντα, έπέτρεπε στούς αγρότες νά αισθάνονται 
σάν ανεξάρτητοι παραγωγοί καί νά δραστηριοποιούνται 
πρός τήν κατεύθυνση τών έντατικών καλλιεργειών. Στό 
σημειι. αύτ4 τό αστικό κράτος κατάφερε νά παίξει
ΠΙΝΑΚΑΣ .
Ετήσια παραγωγή σταφίδας

Έτος Αρχικό έδαφος 
(λίβρες ένετικές)

"Αρχικό έδαφος + Ίόνιοι νήσοι, 1864 
(λίβρες ένετικές)

1831 5.000.000
1845 14.000.000
1851 57.000.000
1852 16.000.000 *
1854 10.000.000 *
1856 40.000.000 *
1858 62.000.000
1863 90.000.000
1865 - 111.000.000
1871 - 150.000.000
1872 120.000.000 -
1873 - 154.000.000
1874 133.000.000 -
1876 - 195.000.000

* Πτώση της παραγωγής πού όφείλεται σέ άρρώστεια ή όποια 
καταπολεμήθηκε τό 1856.

ΠΗΓΗ: Pierre A. MORAÏTINIS, La Grèce telle qu'elle est,
Παρίσι 1877, σελ. 265.

τέλεια τό ρόλο του: ’Εμποδίζοντας τό σχηματισμό μιας 
τάξης μεγαλογαιοκτημόνων καί οργανώνοντας τίς νέες 
έμπορευματικές καλλιέργειες στή βάση τής μικρής πα
ραδοσιακής μονάδας, ανέπτυξε κατά Θεαματικό τρόπο

14 Ό  Α. ΑΝΔΡΕΑΔΗΣ πρώτος, άλλα ευκαιριακά και χωρίς νό 
προχωρήσει σέ βαθύτερη ανάλυση τού φαινομένου, έθεώρησε τή μή 
διανομή τής γής έμπόδιο στό σχηματισμό μεγάλης γα ιοκτησίας (Βλ. 
Ε θ ν ικ ά  δάνεια καί ελληνική δημοσία οικονομία, Αθήνα 1925 καί 
"Εργα τόμ. II. Α θ ή να  1939, σελ. 3.21, 327). Μέ άλλη θεωρητική βάση 
άντιμετωπίζει τό ’ίδιο θέμα ό Κ. ΒΕΡΓΟΠΟΥΛΟΣ, Τό άγροτικό ζήτημα 
στήν Ε λ λ ά δ α . Τό πρόβλημα τής κοινω νικής ενσωμάτωσης τής 
γεωργίας. ’Αθήνα 1975. σελ. 80.

τήν άγροτική παραγωγή (βλ. πίνακες 3,4,5) καί άφησε 
έλεύθερο τό πεδίο στή δράση τού έμπορίου καί σέ όλα τά 
ταξικά συμφέροντα πού απορρέουν ά π ’ αυτό· έτσι ένί- 
σχυε τόν άστικό, ή μάλλον μικροαστικό, χαρακτή ρα τής 
έλληνικής κοινωνίας.

Παρόμοια κατάσταση δέν ευνοούσε τή μεγάλη ιδιο
κτησία καί τίς έκτατικές καλλιέργειες χαμηλών άποδό- 
σεων, όχι μόνο γιατί τό θεσμικό καί κοινωνικό πλαίσιο

ΠΙΝΑΚΑΣ 4
Οί έτήσιοι φόροι στή σταφίδα (σέ δραχμές)

Έτος Σύνολο φόρων Φόρος στά σταφίδα %
1833 7.724.000 10.127 1,3
1835 13.635.000 24.529 1,8
1843 17.846.000 66.806 3,7
1851 17.923.000 150.069 8,4
1859 19.793.000 241.040 12,2

ΠΗΓΗ: (Σ.Α. Σπηλιωτάκης) Στατιστικαί πληροφορίας περί 
‘Ελλάδος, Αθήνα 1859, σελ. 60-61

ήταν αρνητικό πρός μιά τέτοια «φεουδαρχική» οπισθο
δρόμηση, αλλά γιατί καί άπό στενά οικονομική άποψη 
φαίνεται ότι ήταν ασύμφορες.

Στό σημείο αύτό κάνει όμως τήν έμφάνισή της μιά 
νέα άντίφαση: ”Αν ή κυριαρχία τής μικροϊδιοκτητικής 
αγροτικής μονάδας έπαιξε ανασταλτικό, ’ίσως καί άπα- 
γορευτικό ρόλο στή δημιουργία μεγάλης γαιοκτησίας, 
έπαιξε έξίσου άνασταλτικό ρόλο καί στή δημιουργία 
προλεταριάτου στίς πόλεις, μιά καί δέν άποδέσμευε έρ- 
γατικές δυνάμεις πού θά μπορούσαν νά κατευθυνθούν 
στή βιομηχανία καί, σέ γενικές γραμμές, δέν ένθάρρυνε 
τήν άγροτική έξοδο. Ή  αύξηση τού άριθμού ^ π ρ ο -

ΠΙΝΑΚΑΣ 5
Ε τ ή σ ι α  παραγωγή ή ζ α γ ώ γ ιμ ω ν  ά γ ρ ο τ ι κ δ ν  π ρ ο ϊ ό ν τ ω ν

Κ α π νό ς

1856 1 7 6 7 . 5 0 0  ό κ ά ό ε ς
18 6 0  | 1 . 0 6 9 . 8 3 5
18 7 6  3 . 6 5 0 . 0 0 0  ( έ κ τ ί μ η σ η )

Μπαμπάκι

186 2  1 2 8 . 5 3 7  κ α ν τ ά ρ ι α
1 8 6 3  69 . 9 4 2
1 8 6 4  1 9 3 . 0 1 5

ΠΗΓΗ: P i e r r e  A. MORAÏTINIS, La G r è c e  t e l l e
q u ' e l l e  e s t ,  σ ε λ .  2 6 9 - 2 7 0 .

σώπων πού απασχολούνταν στή γεωργία καί ή μείωση 
έκείνου τής βιοτεχνίας κατά τή δεκαετία τού 1850 πού 
έπισήμανε ό Σ. Σπηλιωτάκης (βλ. παραπάνω), βρίσκει 
τή δικαίωσή της σ ’ αύτόντό μηχανισμό. Έ δώ  μάλιστα 
νομίζω ότι αξίζει νά έπισημανθεί ένα φαινόμενο πού 
εικονογραφεί τούς βραδείς ρυθμούς τή - αγροτικής εξό
δου πού εξακολουθούσαν νά ισχύουν καί κατά τίς επό
μενες δεκαετίες καί πού δείχνει ταυτόχρονα μέ πόσο 
«μοντέρνο» τρόπο λύθηκε τό πρόβλημα τής δημιουρ
γίας φτηνού εργατικού δυναμικού, άπαραίτητου στοι
χείου στή νέα φάση στήν οποία έμπαινε ή έλληνική
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οικονομία αύτή τήν εποχή: "Οταν κατά τή δεκαετία τοϋ 
1870 άρχισαν τά μεγάλα δημόσια έργα καί ή 'ίδρυση των 
πρώτων βιομηχανιών, ή «σχετική» έλλειψη ντόπιων ερ
γατικών χεριών ανάγκασε τούς επιχειρηματίες νά οργα
νώσουν τή μετανάστευση ' Ελλήνων ή αλλοεθνών εργα
τών άπό τήν οθωμανική αυτοκρατορία. Τέτοια είναι ή 
περίπτωση των Α ρμενίω ν εργατών πού μαζικά απασχο
λήθηκαν (καί άποδεκατίστηκαν άπό τίς δυσμενείς συν
θήκες έργασίας) στή διάνοιξη τής διώρυγας τής Κόριν
θου,15 ή των 'Ελλήνω ν εργατών άπό τήν Κρήτη πού 
δούλευαν μέ άπάνθρωπες συνθήκες στά ορυχεία τοϋ 
Λαυρίου 1(1
' Η βιομηχανική άνάπτυξη είναι αδιανόητη χωρίς τήν 
ύπαρξη ευνοϊκών συνθηκών γιά μιά εσωτερική αγορά 
καί χωρίς οί καπιταλιστικές σχέσεις νά είσδύσουν στόν 
άγροτικό τομέα, πράγμα πού σημαίνει αύξηση τής παρα
γωγικότητας, πτώση τοϋ ποσοστού τού κέρδους καί. 
τέλος, μετατροπή ενός τμήματος τών αγροτών σέ βιομη
χανικούς έργάτες τής πόλης. Παρόμοιες εκδηλώσεις 
τοϋ καπιταλισμού εμφανίζονται στόν ελληνικό άγρο
τικό χώρο μόνο γύρω στά 1870, μέ τρόπο στοιχειώδη 
βέβαια, άλλά άρκετά εμφανή καί οριστικό. ' Η πτώση 
τοϋ ποσοστού τοϋ κέρδους στήν άγροτική παραγωγή 
είναι αισθητή τήν περίοδο αύτή καί γίνεται εντονότερη 
κατά τή διάρκεια τής έπόμενης δεκαετίας, πράγμα πού 
σχετίζεται νομίζω μέ τήν πολιτική τοϋ ελληνικού κρά
τους απέναντι στό πρόβλημα τής διανομής τών εθνικών 
γαιών στούς καλλιεργητές. ' Η άνάγκη νά αυξηθεί ή 
επιφάνεια καί ή σημασία τών άγροτικών εκμεταλλεύ
σεων, μέ σκοπό νά άντισταθμιστεϊ ή πτώση τοϋ ποσο
στού τοϋ κέρδους τού καλλιεργητή καί νά διατηρηθεί ή 
παραγωγή σέ υψηλά επίπεδα, βρίσκεται στή βάση τοϋ 
μεγάλου εγχειρήματος διανομής τών γαιών πού άρχισε 
τό 1871. Μέ τή σειρά του, πάλι, τό ένλόγω εγχείρημα 
βρίσκεται στή βάση τής εμφάνισης ορισμένων καπιτα
λιστικών γνωρισμάτων στόν άγροτικό χώρο, ήδη άπό τή 
φάση τής παραγωγής καί όχι μόνο κατά τή φάση της 
έμπορευματοποίησης τοϋ προϊόντος, πράγμα πού ήταν ό 
κανόνας, ή περίπου ό κανόνας, ώς τήν εποχή εκείνη.

Μέ αυτόν τόν περίπλοκο, άλλά όχι απροσδόκητο 
τρόπο, καί μέ βραδείς άλλά σταθερούς ρυθμούς δημιουρ- 
γοϋνται οί προϋποθέσεις γιά τό πέρασμα στή βιομηχα
νία, πάντα στά όρια τής κρίσιμης δεκαετίας 1871-1880.

' Αλλά καί στό χώρο τοϋ ελληνικού κεφαλαίου, βασι
κά τής διασπορας καί τής οθωμανικής αύτοκρατορίας, 
εμφανίζονται τήν ’ίδια στιγμή άλλαγές πού συγκλίνουν 
μέ τά παραπάνω φαινόμενα καί λειτουργούν προσδιο- 
ριστικά γιά τήν παραπέρα άνάπτυξη τής ελληνικής ο ι
κονομίας. Τελειώνω μέ μερικές σκέψεις πάνω στό πρό
βλημα αυτό:

Οί πιέσεις που άσκησε στο ελληνικό κεφαλαίο της 
διασπορας ή άνάπτυξη τών διαφόρων εθνικισμών στίς

βαλκανικές χώρες άπό τά μέσα τοϋ 19ου αιώνα έχουν 
ήδη προσελκύσει τήν προσοχή τών ' Ελλήνων ιστορι
κών.17 Φαίνεται όμως ότι οί αντιφάσεις πού κλόνισαν 
τόν ελληνικό καπιταλισμό πού δροϋσε έξω άπό τά 
σύνορα*τοϋ εθνικού κράτους ήταν βαθύτερες καί πολύ 
ευρύτερης κλίμακας. Γύρω σ*ίά 1870 ή πτώση τοϋ ποσο
στού τοϋ κέρδους στίς δυτικές χώρες είχε δύο συνέπειες, 
συναφείς καί άλυσιδωτές. ’Έ θιγε τό ελληνικό κεφάλαιο 
τής διασπορας τό όποιο, λόγω τοϋ σχετικά μικρού όγκου 
του, δέν μπορούσε νά συμπεριφερθεΐ αύτοτελώς στίς 
χώρες εγκατάστασής του, καί έθιγε, επίσης, τό ελληνικό 
κεφάλαιο τής οθωμανικής αύτοκρατορίας, γιατί ή εξα
γωγή ευρωπαϊκού κεφαλαίου πρός αυτήν1* σήμαινε ανά
λογη πτώση τοϋ ποσοστού κέρδους τοϋ τοπικού κεφα
λαίου. ' Η κατάσταση αύτή έθετε τό ζήτημα τής ανα
διάρθρωσης τοϋ εμπορικού έλληνικοΰ κεφαλαίου γενι
κά καί τού ελληνικού κεφαλαίου στό εσωτερικό τής 
αύτοκρατορίας ειδικότερα, άναδιάρθρωση όμως πού 
προσέκρουε εκεί στήν παραδοσιακή άδράνεια καί τούς 
όξυμένους άνταγωνισμούς, πού ήταν αδύνατο νά δαμα
στούν, τουλάχιστον βραχυπρόθεσμα. Ά π ό  τήν κατά
σταση αύτή κερδισμένη βγήκε ή ελληνική οικονομία. 
"Ενα τμήμα τοϋ ελληνικού) κεφαλαίου τοϋ εξωτερικού 
υποχρεώνεται νά στραφεί πρός τήν ' Ελλάδα, όπου 
παρουσιάζονται σαφώς εύνοϊκότερες συνθήκες γ ι ’ αύ- 
τό. "Ενα εθνικό κράτος, έτοιμο νά ενσωματώσει τά 
στοιχεία τής διασπορας άπό τή μιά, καί άπό τήν άλλη ή 
διεύρυνση τής εσωτερικής αγοράς, άποτέλεσμα τής 
καπιταλιστικής συσσώρευσης πού πραγματοποιήθηκε 
στό κράτος αύτό καί έξαιτίας τής ύπαρξής του, καθι
στούσαν τήν ' Ελλάδα τόπο προνομιακό γιά τήν εγκα
τάσταση τοϋ περιπλανώμενου ελληνικού κεφαλαίου.

Ά λ λ ά  τήν περίοδο όπου συντελεΐται ή πρώτη μεγάλη 
οικονομική αλλαγή μέ τήν εμφάνιση καί στήν ' Ελλάδα 
άπαρχών βιομηχανίας δέν ήταν πιά δυνατή μιά αύτό- 
νομη άνάπτυξη γιά μιά μικρή οικονομία τής ευρωπαϊκής 
περιφέρειας. Ά π ό  τότε καί, τουλάχιστον, ώς τή δεκαε
τία 1960-1970, βιομηχανική άνάπτυξη καί εξάρτηση 
συμβαδίζουν καί διαμορφώνουν τήν πορεία τής ελληνι
κής κοινωνίας, άναστέλλοντας τίς διευρυντικές έπιπτώ- 
σεις μιας βιομηχανικής επανάστασης πραγματικής, άλ
λά καθυστερημένης.

15. Ε. TSAKONAS. Canal maritim e de Corinthe. Athènes 1896,
σελ. 26.

!6. ΓΙΑΝΝΗΣ ΚΟΡΔΑΤΟΣ, 'Ισ τορ ία  του ελληνικού εργατικού κινή
ματος, "Αθήνα 1972 (5η έκδοση) σελ. 19. 37.

17 N. SVORONOS. Histoire de la Grèce moderne PUF (Que sais-je) 
Paris 1964 (2e édition), p. 6S. Βλ. καί τήν Ελληνική έκδοση. ’ Επισκό
πηση τή ς νεοελληνικής ιστορίας. Θεμέλιο 1976, σελ. 101.

18 Βλ. ένδεικτικά, .lACQrilis ΓΗΟΒ1Ε, Les intérêts éconoiniques,iinan- 
ciers et politiques français dans la partie asiatique de Γ Empire ottom an 
de 1895 à 1914. Thèse 1973, 3 vol.
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Ψυχοπαθολογία του ρεμπέτικου

του Νίκου Παπαγιάννη

Τό τραγούδι άντικατοπτρίζει τήν ψυχική διάθεση τού 
άνθρώπου, όπως διαμορφώνεται μέσα στόν κοινωνικο- 
πολιτιστικό χώρο πού τόν περιβάλλει, τή συγκεκριμένη 
χρονική περίοδο. ’Ακόμη, σάν συγκινησιακός διερε- 
θισμύς, άναμοχλεύει τό καταπιεσμένο καί άπωθημένο 
ψυχικό υλικό καί πετυχαίνει μιάν άμεση σύζευξη τής 
παρελθοντικής ψυχικής έμπειρίας μέ τήν τρέχουσα 
ψυχοσυναισθηματική κατάσταση. Θά μπορούσε κανείς 
νά πει ότι είναι έκφραση τού ασυνειδήτου ή δρόμος πού 
όδηγεϊ στό άσυνείδητο.

Τό ρεμπέτικο τραγούδι έπιτρέπει νά υποστηρίξουμε 
τήν άποψη αύτή, γιατί όντας έξω άπό τό έμπορικό 
κύκλωμα, τουλάχιστον άρχικά, είχε γνησιότητα καί 
ειλικρίνεια, έλεγε ό,τι ήθελε νά πει, χωρίς συμβάσεις, 
χωρίς ένδοιασμούς, μέ μοναδικό κίνητρο τήν ψυχολο
γική πίεση τής στιγμής. Ή τ α ν  δηλαδή όπως θά λέγαμε 
στήν ψυχιατρική γλώσσα, λίγο πολύ, ένας έλεύθερος 
συνειρμός.

Τό ρεμπέτικο γεννήθηκε στή Σύρα καί γρήγορα 
ξαπλώθηκε στά μεγάλα άστικά κέντρα, πού άρχισαν νά 
άναπτύσσονται στήν ' Ελλάδα, τά τέλη τού περασμένου 
αιώνα (Stéfanis, 1975).

Οί έπιδράσεις ύπό τίς όποιες πήρε μορφή είναι 
άβέβαιες. Υ πάρχουν  όμως πολλές ένδείξεις έξαιρετικά 
ένδιαφέρουσες (Πετρόπουλος, 1972).

Τό μπουζούκι, τό κυριαρχικό όργανο τού ρεμπέτικου 
τραγουδιού, ήταν γνωστό στήν κλασική ' Ελλάδα, άλλά 
καί στούς προελληνικούς πολιτισμούς τής ’Ασσυρίας, 
τής Αίγύπτου, τής ’Ινδίας κ.λπ. Οί μουσικολόγοι 
βρήκαν ότι ή Συννεφιασμένη Κυριακή έχει τό Ιδιο 
μουσικό μέτρο, τήν Ιδια μουσική γραφή μέ τόν 
βυζαντινό ύμνο Τή ύπερμάχω Στρατηγό). ’Ακόμη καί ή 
έκταση τών δύο μελωδιών είναι ‘ίδια. Ό  Μακρυγιάν- 
νης, στό έργο του, αναφέρει τό μπουζούκι, καί ό 
Θεόφιλος ζωγράφισε τόν Κατσαντώνη νά παίζει 
μπουζούκι. Ό  Μ. Βαμβακάρης έγραψε τούς στίχους: 
«Τά ματόκλαδά σου λάμπουν, σάν τά λούλουδα τού

κάμπου», καί ποιός μπορεί νά πει ότι αύτό δέν είναι 
δημοτικό τραγούδι; ' Ο Μ αλακάσης έγραψε: «Βαριές 
πλατιές οί στάλες, πέφτουν οί μεγάλες τής βροχής», καί 
ό Τσιτσάνης: «Πέφτουν τής βροχής οί στάλες». "Οσο 
γιά τά σημερινά λαϊκά τραγούδια, όσο νά θέλουν —για- 
έμπορικούς κ.ά. λόγους— νά διαφοροποιηθούν, δέν τά 
καταφέρνουν. Ή  διαφορά είναι χρονολογική, όχι 
ψυχολογική. Ό  ρεμπέτης πρόσφυγας τού 1922 
τραγουδούσε: « Ε κ α τό  δραχμές τή μέρα παίρνω 
τσιβαέρι μου», καί ό όψιμος ρεμπέτης τού 1970 
τραγουδά: «Τετρακόσιες κάθε μέρα πέφτουν μές στό 
χέρι μου» (δίσκος 1974). Αύξηση «τού κατά κεφαλήν 
άντιστοιχοΰντος έθνικού εισοδήματος», όπως θά έλεγε 
ένας οικονομολόγος. »

Τά στοιχεία πού συγκροτούν τό ρεμπέτικο τραγούδι 
είναι ή μουσική, ό στίχος κι ό χορός.

Θά ασχοληθώ μέ τήν ανάλυση τού στίχου, μέ τό 
περιεχόμενο δηλαδή τού ρεμπέτικου τραγουδιού· καί 
αυτό, γιατί, έξω άπό τό ότι μοΰ λείπουν οί άπαραίτητες 
μουσικές γνώσεις, δέν μπορώ νά διαχωρίσω τή μουσική 
άπό τό στίχο  καί ούτε έπιτρέπεται. Τό ένα συμπληρώνει 
τό άλλο σ ’ ένα άδιαίρετο σύνολο· άλλωστε έκεΐνο πού 
ένδιαφέρει είναι τά συναισθήματα, καί αυτά γεννιώνται 
καί άναπτύσσονται κάτω άπό τήν τελική σύζευξη τού 
στίχου μέ τίς νότες.
’Εκείνο πού θά προσπαθήσω νά κάνω είναι μιά 
προσέγγιση ψυχαναλυτικής βασικά έμπνευσης τού 
ψυχοπαθολογικοΰ υλικού πού υπάρχει στό ρεμπέτικο 
τραγούδι καί πού καλύπτει όλόκληρο σχεδόν τό φάσμα 
τής ψυχιατρικής. ’Από τίς άπλές διαταραχές ή 
ιδιορρυθμίες τής προσωπικότητας ως τίς ψυχωσικές 
καταστάσεις.

Προηγούμενα, όμως, πρέπει νά πώ δυό λόγια γιά τόν 
βασικό χορό τού ρεμπέτικου τραγουδιού, πού είναι ό 
ζεϊμπέκικος. Σέ άντίθεση μέ τόν τσάμικο, πού είναι ό 
χορός τού δημοτικού τραγουδιού, καί είναι χορός 
λεβέντικος, ύπεροπτικός θά έλεγα, ό ζεϊμπέκικος είναι



47

________________________________ *-----------------

χορός ταπεινός, χορός ικεσίας. Χορεύεται σκυφτά, μέ 
χαμηλωμένα βλέφαρα καί κορμικές κινήσεις. 'Ο  
χορευτής χορεύει γιά τόν έαυτό του. 'Ο  χορός του 
αποκαλύπτει τήν ιστορία τής ζωής του. Είναι τά 
δακτυλικά του άποτυπώματα.

'Ό σ ο ι άσχολήθηκαν μέ τό ρεμπέτικο τραγούδι 
βρήκαν ότι ένα από τά χαρακτηριστικά του γνωρίσμα
τα είναι ό έρωτισμός. Μ άλιστα, ένας καταπιεσμένος, 
ανολοκλήρωτος, ανικανοποίητος έρωτισμός. Ό  Μ. 
Χατζιδάκις ήταν έκείνος πού πρώτος ανακάλυψε τό 
ρεμπέτικο τραγούδι καί τό παρουσίασε στό πλατύ 
άστικό κοινό, φιλτραρισμένο μέσα ά π ’ τή δική του 
αισθητική, μέ τίς "Εξη λαϊκές ζωγραφιές. Τό γεγονός δέν 
είναι τυχαίο. ' Η ανακάλυψη δέν μπορούσε νά γίνει 
παρά άπό άτομο τής ψυχοδομής καί τής εύαισθησίας 
τού Μ. Χατζιδάκι. Στό δίσκο τού 1962 Πασχαλιές μέσα 
απ' τή νεκρή γή γράφει: «Μπήκα μέσα σέ μικρά 
μαγαζιά, απίθανα κρυμμένα κι απλησίαστα, σέ χώρους 
μυσταγωγικούς μ ’ έκείνη τήν τολμηρή άστοχασιά τής 
νεότητας... ξένος, μικρός κι άδύναμος, πίστεψα πώς τό 
τραγούδι αύτό ήταν δίκιά μου, μιά όλότελα δίκιά μου 
ύπόθεση». Στό δίσκο του Τά πέριξ (1974) γράφει: «Καί 
τά τραγούδια γίνανε πλατιά, μέ λόγια πού θίγουν τούς 
καιρούς καί αναταράζουν τούς καημούς πάνω σέ δύο 
θέματα πρωταρχικά. Τό θέμα τής φυγής καί τού έρωτα, 
τού άπό τρεις χιλιάδες χρόνια άνικανοποίητου».

Ό  ανικανοποίητος έρωτας. Νά λοιπόν τό νήμα γιά 
νά μπούμε στό λαβύρινθο. Τό νήμα πού καθώς τό 
ξετυλίγουμε, βλέπουμε όλο καί περισσότερο νά προ
βάλλουν δυνάμεις σκοτεινές, ανεξέλεγκτες, πού δέν 
έπιτρέπουν τή σεξουαλική ικανοποίηση, πού άναστέλ- 
λουν καί έμποδίζουν τή δημιουργική ένωση. "Ετσι ό 
έρωτας αντί νά είναι πηγή εύδαιμονίας καί δημιουρ
γίας, είναι πηγή δυστυχίας καί καταστροφής. Είναι 
καημός καί μαρτύριο, άρρώστια καί πληγή. Καί όσο τό 
νήμα προχωρά καί φτάνει τήν αλήθεια, τόσο διακρίνε- 
ται στό βάθος ό παλιός έκείνος μύθος τού Οίδίποδα.

Γ ιά  τό ν  ρεμπέτη ή γ υ ν α ίκ α  είναι τ ρ ε λ ή ,  ά σ τα τη ,  
ά μ υ α λ η ,  ά π ισ τη ,  ά κ α ρ δ η ,  κ α κ ού ρ γ α ,  δ ο λ ο φ ό ν ισ σ α .  II 
μάνα είναι ή μ ο ν α δ ικ ή  /υναίκα. Είναι ή μ ε γ ά λ η  
ά /ιιπ ημί. νη < > δι ομ ό. μαι ί ι η, ι Iναι άμμ11κ ί<>, ι (ναι ή 
/ ά ρ ι  η ο η  ϊ ιιΐιϊ/  υ ι η

— "Αν είσαι μάνα καί πονεϊς, έλα στ ’ Άνάπλι νά μέ δεις.
"Ελα πριν μέ δικάσουνε, κλάψε νά μ ’ απαλλάξουνε.

"Ετσι τελειώνει ένα άπό τά ώραιότερα ρεμπέτικα τού 
1936. Μπορούμε νά σκιαγραφήσουμε τόν κατάδικο. 
"Ενα δυσπροσάρμοστο άτομο, βασικά δυστυχισμένο, 
καθηλωμένο στήν οίδιποδική φάση τής ψυχοσεξουα- 
λικής του έξέλιξης. ’ Αναμφίβολα προσπάθησε καί 
σκληρά μάλιστα νά ξεπεράσει τό ψυχοσύμπλεγμα. Μά 
πήρε λάθος δρόμο. Τόν βρίσκουμε τώρα στίς φυλακές 
τού Ναυπλίου νά έκλιπαρεΐ τή μητρική αγκαλιά. 
Περιμένει τή μάνα νά τού λύσει τίς χειροπέδες, όπως 
τού έλυνε άλλοτε τίς φασκιές.

Τό σύνολο σχεδόν τού ρεμπέτικου τραγουδιού φέρνει 
τό ‘ίδιο νόημα, ή τό περιεχόμενό του ανάγεται στό ίδιο
θέμα. Θά άναφέρω λίγους σκόρπιους άλλά χαρακτη
ριστικούς στίχους.

-  "Ελα μανούλα γρήγορα απόψε έδώ κοντά μου 
γιατί έχω μείνει μοναχός σ ' αυτή τή συμφορά μου. 
-Περιπλανώμενος, δυστυχισμένος, μακριά άπ ’ τής 
μάνας του τήν αγκαλιά.
-Στίς Τζιτζιφιές έχει ένα δεντρί πού βγάζει τήν κανέλα 
αν μ ’ αγαπάς, μανούλα μου, πάρε τό δρόμο κι έλα.

Τώρα τί δεντρί είναι αύτό καί τί κανέλα βγάζει, εύκολα 
τό εικάζει κανείς. Χαρακτηριστικό όμως είναι ότι ό 
χασικλής ρεμπέτης ζητά άπό τή μάνα του νά τού 
προμηθεύσει τήν τοξική ούσία, σάν νά πρόκειται γιά τό 
καθημερινό του γάλα.

Ά λ λ ά  μήπως αύτή ή έξάρτηση άπό τήν τοξική 
ούσία δέν συμβολίζει τήν έξάρτηση άπό τό μητρικό 
μαστό, καί ή έμμονή του στόν άργιλέ, τήν καθήλωσή 
του ή τήν παλινδρόμησή του σ ’ ένα στάδιο όπου ή 
ικανοποίηση έρχεται άπό τόν στοματικό βλεννογόνο;

Οί εύθύνες τής μάνας γιά τήν άπαράδεκτη αύτή 
κατάσταση είναι φανερές. ’Ανάγονται παλιά στά 
πρώτα χρόνια τής ζωής του, άλλά καί μετέπειτα. Υ 
περπροστατευτική, φοβική, καταπιεσμένη τόν άντι- 
μετώπισε, χωρίς νά τό ξέρει, μέ πολύ λαθεμένο τρόπο, 
πού διαγράφεται στό τραγούδι του.

-Δέν είχε ή μάνα μου αλλονε, γ ι ' αύτό καί δέν μέ μάλωνε· 
μέ πρόσεχε όμως πολύ, μή μέ πλανέψει τό φιλί.

' Ο πατέρας συστηματικά αγνοείται στό ρεμπέτικο 
τραγούδι. Μόνο πίσω άπό τήν πράξη τού ρεμπέτη 
διακρίνεται ή έκδίκηση πού στρέφεται έναντίον του. 
Τά ύποκατάστατα τού πατέρα, ή έξουσία, ή αρχή, 
περιβάλλονται μέ περιφρόνηση καί εχθρότητα. Οί 
χωροφύλακες γίνονται μπασκίνες, οί άστυνομικοί 
μπάτσοι. Σπάνια εκφράζεται σχεδόν οικεία, καί πάλι 
γιά νά έναντιωθεΐ: «Κύρ Αστυνόμε μή βαράς». Στό στρατό 
οί σχέσεις του φτάνουν ώς τό λοχαγό. Τόν βλέπει μέ 
κατανόηση. "Ισως γιατί γνωρίζει ότι καί αύτός 
καταπιέζεται, ότι πάνω άπό αύτόν βρίσκονται άλλοι, 
ίσω ς πάλι γιατί έχει άπόλυτα ύποκύψει στήν αναπό
φευκτη έξάρτηση, έχει άπόλυτα παλινδρομήσει κάτω 
άπό τήν πίεση τών συνθηκών.

Τά λιγοστά ρεμπέτικα πού άναφέρονται στίς'σχέσεις 
μάνας καί κόρης δέν κρύβουν τήν αντιπαλότητα πού τίς 
χαρακτηρίζει. 'Η  Ή λ έκτρα  ξαναζωντανεύει καί ζητά 
έκδίκηση. Τό μίσος υποβόσκει καί τορπιλίζει τίς 
συναλλαγές.

-Τή μάνα σου δέν τήν άκοΰς, ούτε τή λογαριάζεις, 
παλιοκόριτσο.
-Μανούλα τ ’ Αποφάσισα καί μάγκα θί νά πάρω.

"Ετσι ό ρεμπέτης, πλάσμα παγιδευμένο στό οίδιπο- 
δικό ψυχοσύμπλεγμα, δέν έχει περιθώρια έλιγμών: Θά 
περάσει στή νεύρωση ή, άκόμη περισσότερο, θά 
παλινδρομήσει σέ πρωιμότερα στάδια ψυχοσεξουαλι- 
κής έξέλιξης.

' Η νεύρωση δέν είναι ένα πράγμα. Είναι πολλά. 
Συμβολίζει τήν έλλειψη στοργής καί άγάπης κατά τήν 
παιδική ήλικία τού ρεμπέτη, τή συναισθηματική καί 
λειτουργική του άνωριμότητα, τή λαθεμένη χρήση τών 
εφοδίων γιά διαπροσωπική καί ένδοπροσωπική συναλ
λαγή. Ό  ρεμπέτης ξέρει ότι ένα σύν ένα κάνουν δύο,
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άλλα μισεί καί απορρίπτει τό αποτέλεσμα. Φορτωμένος 
προκαταλήψεις, άποδιοργανωμένος, κυριαρχείται από 
άγχος καί κατάθλιψη.

Τό άγχος είναι άδιαφοροποίητο καί ασαφές. Δημι- 
ουργήθηκε αρχικά στις σχέσεις μέ μιά ήδη άγχώμενη 
μητέρα καί έν συνεχεία δυνάμωσε καί διαφοροποιή
θηκε στήν ψυχοπαθολογία τής ευρύτερης κοινωνίας. 
’Εκφράζει τίς ένδόμυχες συγκρούσεις, πού ό ρεμπέτης 
δέν μπορεί νά συγκεκριμενοποιήσει καί νά συνειδητο
ποιήσει. ’Εκφράζει, άκόμη, τή λειτουργική άνεπάρ- 
κεια τού έγώ, νά διευρύνει καί νά προάγει τή 
δυνατότητα των προσαρμοστικών συμπεριφορών πού 
διαθέτει.

-  'Από πολύ μικρό παιδί είμαι βασανισμένος 
μέρα καλή δέν έχω δει ποτέ μου ό καημένος.

Βαθμιαία, διαβρωτικά, διαλυτικά, έρχονται στιγμές 
όπου τό άγχος όδηγεϊ στήν άποπροσωποποίηση:

-Δέν ξέρω αν είμαι άνθρωπος 
ή κι αν πατώ στό χώμα.

' Η κατάθλιψη, τίς περισσότερες φορές, φαίνεται νά 
είναι άντίδραση στήν άπώλεια τού σεξουαλικού άντι- 
κείμενου.

-  Άπό τότε που '/εις φύγει, είναι όλα σκοτεινά.
-Μέ τίς πρώτες τίς ψνχάλες. συμφορές μου φέρνεις κι 
άλλες.

"Αλλοτε πάλι είναι διάχυτη, καί δέν φαίνεται νά 
συνδέεται άμεσα μέ κάποια άπώλεια:

-Συρματοπλέγματα βαριά, ζώνουν τή δόλια μου καρδιά
-  "Οσο βαριά είν ’ τά σίδερα, είναι ή καρδιά μου σήμερα.

Ο Karl Abraham, τό 1912, μέ γνώμονα τίς φροϋδικές 
άντιλήψεις παραλλήλισε πρώτος τήν κατάθλιψη μέ τό 
πένθος. Α νάλυσ ε λεπτομερειακά τούς παράγοντες πού 
είναι άπαραίτητοι γιά τήν έρμηνεία τής ψυχοπαθολο
γίας τής κατάθλιψης καί τούς συμπύκνωσε αδρά στούς 
παρακάτω:

α) Αύξημένος στοματικός ερωτισμός, 
β) Στοματική καθήλωση, 
γ) Πρώιμες συναισθηματικές στερήσεις, 
δ) Αναβίωση συναισθηματικών στερήσεων (Abra

ham, 1963).
Οί παράγοντες αύτοί σημαδεύουν τή ζωή τού 

ρεμπέτη. "Ετσι τό τραγούδι του είναι ένα μελωδικό 
άρμένισμα τής άπελπισίας του, ή, γιά νά χρησιμοποιή
σουμε τήν έκφραση τού S. Rado γιά τήν κατάθλιψη, μιά 
σπαρακτική κραυγή γ ι ’ άγάπη. "Οσο περνά ή μέρα, 
τόσο τό συναίσθημα βαραίνει:

-Κάθε ηλιοβασίλεμα δέν ξέρω τί μου φταίει 
μέ παίρνει τό παράπονο καί ή καρδιά μου κλαίει.
- 'Αργά αά σουρουπώνει, τό στήθος μου ματώνει.

Ό  Freud μίλησε γιά αίσθημα εσωτερικής άπώλειας, 
άφού τό άντικείμενο άγάπης έχει ένδοβληθεϊ καί 
ένσιυματωθεΐ. Τό άντικείμενο άγάπης δέν είναι άπαραί-

τητο νά είναι σεξουαλικό. Μπορεί νά είναι ένα υπο
κατάστατο ή άκόμη μιά άφηρημένη ιδέα, όπως πατρίδα, 
έλευθερία κ.λπ. (Κουρέτας, 1975).

Πέργαμε, αχ ώραία Πέργαμε, 
φεύγαμε καί γιά σένα κλαίγαμε.

Τό καταθλιπτικό βάθος δέν είναι πάντοτε ’ίδιο. Στιγμές 
παίρνει ψωχωσικές διαστάσεις, καί τότε όλα τ ’ 
άλλάζει. ' Η εσωτερική μαυρίλα έξωτερικεύεται, απλώ
νεται στή φύση, καί καταστρέφει τά χρώματα:

-Γλυκοχαράζουν τά βουνά, μά ’γώ τά βλέπω σκοτεινά. 
-Μαύρα τά βλέπω κι άραχνα γύρω σκοτεινιασμένα· 
είναι δικά μου βάσανα καί κλάψε τα γιά μένα- 
κι άν κλαίω τί μέ ωφελεί, τά δάκρυα μου χάνω, 
μαύρα τά βλέπω κι άραχνα τά σύννεφα επάνω.

Μ ’ αύτές τίς πιεστικές συνθήκες, φουντώνει ένα 
παραλήρημα άναξιότητας καί αύτοϋποτίμησης. Ό  
ρεμπέτης δέν είναι μονάχα αύτός χαμένος άλλά φέρνει 
καί στούς άλλους τή συμφορά. Γίνεται πρόξενος κακού 
καί καταστροφής.

-Μαζί μου Θά καταστραφείς· θά πας κι εσύ χαμένη 
θά ζήσεις μέσα στή ζωή βουβή καί πικραμένη.
- Έγώ 'μαι ενα παλ.ιόπαιδο, γιά σένα δέν αξίζω.

Οί συμβολισμοί καί οί παρομοιώσεις όταν εμφανίζον
ται μοιάζουν μέ παραισθήσεις ή ψευδαισθήσεις καί 
έχουν καταθλιπτικό περιεχόμενο:

...έγώ έρημο πουλί,
βλέπω άράχνες στό κατώφλι καί χορτάρια στήν αυλή.

Σ ’ αυτή τήν κατάσταση άβεβαιότητας καί μοναξιάς, 
άργά ή γρήγορα θά ’ρθει στιγμή πού θά πει:

-Βρέ ζωή φαρμάκια στάζεις σέ βαρέθηκα.

οπότε ή αύτοκτονία είναι στον προθάλαμο:

-Βαθιά στή θάλασσα θά πέσω, νά μέ σκεπάσει τό νερό, 
τή δύστυχη ζωή πού κάνω νά τήν άντέξω δέν μπορώ.

'Ό μω ς τό άγαπημένο όργανο-σύμβολο πού προτιμά ό 
ρεμπέτης γιά νά σκοτώσει ή νά σκοτωθεί είναι τό 
μαχαίρι, καί μάλιστα τό δίκοπο πού έχει μεγάλη 
διεισδυτική ικανότητα.

-Μ ’ ένα μαχαίρι δίκοπο τά στήθια μου θά σχίσω. 
-Μέ δίκοπο μαχαίρι βαριά Θά πληγωθώ.

Θά μπορούσε νά υποστηρίξει κανείς ότι οί παραπάνω 
μηχανισμοί έχουν ύστερικό χαρακτήρα, καί ότι όταν ό 
ρεμπέτης λέει θά πνιγώ ή θά σκοτωθώ κ.λπ. απλώς 
θεατρινίζει. "Ισως είναι έτσι, άλλά καί πάλι, ή 
διαπίστωση δέν άναιρεί τό καταθλιπτικό περιεχόμενο 
τών ύστερικών έκδηλώσεων.

Θά ήθελα νά άναφερθώ ιδιαίτερα στή Συννεφιασμένη 
Κυριακή, σάν χαρακτηριστικό δείγμα τού συναισθημα
τικού περιεχομένου τού ρ. τ. Οί συνειρμοί πού δίνει ό
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συνθέτης γιά τό τραγούδι είναι ή κατοχή, ή έξαθλίωση, 
ή πείνα, ένα παιδί σκοτωμένο. Ό λ α  δείχνουν δτι 
πρόκειται γιά αντιδραστική κατάθλιψη. "Ομως τό 
βάθος καί ή μονιμότητα τής κατάθλιψης είναι στοιχεία 
πού κυριαρχούν καί δημιουργούν άμφιβολίες.

-Συννεφιασμένη Κυριακή, μοιάζεις μέ τήν καρδιά μου 
πού έχει πάντα συννεφιά.

Οί άντιδράσεις πού θά προέλθουν άπό ένα τέτοιο 
θυμικό, δέν μπορεί παρά νά είναι βίαιες. "Ετσι πολλές 
φορές δίνεται ή έντύπωση ψυχοπαθητικής συμπεριφο
ράς. "Ισως όμως ή συμπεριφορά αυτή νά είναι 
απεγνωσμένη προσπάθεια έπιβίωσης σ ' έναν κόσμο ό 
όποιος πληγώνει καί εξουθενώνει. "Ισως υπόβαθρο νά 
έχει τή μελαγχολία. "Ενα υπόβαθρο όπου μπορεί νά 
οίκοδομηθεί ό άλκοολισμός ή ή τοξικομανία. Ό  
ρεμπέτης θέλει νά ξεχάσει. Θέλει νά ικανοποιήσει τίς 
έξαρτητικές του άνάγκες καί νά άπαλλαγεί άπό τό 
καταπιεστικό τώρα. Τά ναρκωτικά είναι ό ευκολότερος 
τρόπος. Βασικά αποφεύγει τά βαριά. Προτιμά τό 
χασίσι.

-Πάντα μέ γλυκά χασίσι πώς μ ' άρεσα νά μεθώ.

Τό χασίσι τόν μεθά. Τόν άποσπά άπό τά προβλήματα 
πού τόν απασχολούν καί τόν βοηθά νά ξεπεράσει τή 
λύπη του.

-Μάγκες φέρτε τήν πατάτα γιά νά κάνουμε λουλά 
νά φουμάρουνε οί μάγκες πού’> 'χονν ντέρτι στην καρδιά.

Μέ τήν έπιδραση τού χασισιού ό ρεμπέτης γίνεται τολ
μηρός καί δυνατός. Η σεξουαλική του επιθυμία και 
άπόδοση αυξάνει:

-Βάλε φωτιά στον άργιλε ι·' άνάψει ή νταμίρα 
κι έλα νά τόν φουμάρουμε γλυκιά μου ζωντοχήρα.

Δυστυχώς όμως φαίνεται ότι οί έπενέργειες τού 
χασισιού δέν είναι σταθερές.

-  Ώρες μέ θρέφει ό λουλ,άς κι ώρες άόννατάω 
ώρες μέ ρίχνει σε. νταλκά κι άνθρωπον δέ μιλάω.

Τότε ό ρεμπέτης γιά νά επιτύχει ό,τι έπιθυμεϊ, παρα
κινούμενος άπό δυνάμεις πού δέν έλέγχει καί ούτε υπο
ψιάζεται, περνάει στά βαριά ναρκωτικά.

-Φέρτε πρέζα νά πρεζάρω.

Ά π ό  δώ καί πέρα γνωρίζει τήν κατάληξη, καί βιάζεται 
νά τήν έπιταχύνει:

-Καί στά κούφια μου τακούνια, ηρωίνη ώς τά μπούνια.

Τά ένστικτα θανάτου έχουν έπικρατήσει. ' Η στομα- 
τοσαδιστική παλινδρόμηση είναι ολοκληρωτική. Ό

ρεμπέτης καταβροχθίζει τόν έαυτό του, γιά νά εξαγνι
στεί.

-Τί πάθος Ατελείωτο πού είναι τό δικό μου, 
δλοι νά θέλουν τή ζωή κι έγώ τό θάνατό μου.

'Ο λόκληρο τό ρεμπέτικο ήταν άρχικά χασικλίδικο. 
Μιά πλειάδα τραγουδιών άναφέρεται στό χασίσι καί τά 
άποτελέσματα τής χρήσης του. Ή  γλυκιά μαστούρα 
περιγράφτηκε καί υμνήθηκε λεπτομερειακά. ’Ακέραιο 
τό χασικλίδικο λεξιλόγιο πέρασε στό ρεμπέτικο τρα
γούδι. ' Η χασικλίδικη σημειολογία είναι πλουσιότα
τη: Χάλαση συνειρμού, παραισθήσεις, ψευδαισθήσεις, 
έπίμονη άναφορά στόν έαυτό, μωρολογία, άδιαφο- 
ρία, άπάθεια, ύποβουλησία, αυτισμός, παραλήρημα 
ζηλοτυπικό κατά βάση. "Ομως τό ύλικό πού βγαίνει 
άπό τίς στροφές πού ακολουθούν δέν μπορεί νά 
έκτιμηθεί σωστά, άν δέν λάβει κανείς ΰπ ’ όψη του τήν 
ένταση των ειδικών ψυχικών φορτίσεων, πού τό 
παρήγαγε.

-Στις νύχτες τίς αόρατες γυρίζω καί φωνάζω... 
-Μανίτσα μου, μανάκι μου, πονεί τό κεφαλάκι μου... 
-Βρέ άντε ποϋντο, ποϋντο νάτο. στήν αμυγδαλιά άπό 
κάτω...
-Ποϋτανε ό νους σου, ποϋτανε, κύρ Αστυνόμε ποΰτανε 
-Δυό φίδια μαυροκέφαλα μου τηγάνισαν κι έφαγα.

' Η ψυχοδυναμική δομή καί έξέλιξη τού ρεμπέτη πότη 
δέν είναι πολύ διαφορετική. Π ίνει γιατί κι αύτός θέλει 
νά ξεχάσευ άλλά έδώ τό υπερεγώ είναι πιό ένισχυμένο. 
Τό οινόπνευμα είναι παραδεχτό καί προσιτό. Μπορεί 
νά πίνει άνενόχλητος, άκόμη καί νά θεωρείται κοινω
νικός. Στό τραγούδι του, πού γαλουχεϊται άπό τή μέθη 
του, ό έρωτας, ό μεγάλος καημός τής ζωής, τό ντέρτι 
πού τού καίει τήν καρδιά, βρίσκει έκφραση καί παίρνει 
διαστάσεις κατακλυσμικές. ' Η σχέση άνάμεσα στόν 
έρωτισμό καί τόν άλκοολισμό έχει διερευνηθεΐ. Οί 
ψυχίατροι-ψυχαναλυτές δέχτηκαν άνεπιφύλακτα τήν 
καταφυγή στό άλκοόλ σάν διέξοδο στίς πιεστικές 
φιλομοφυλικές τάσεις. Τό οινόπνευμα προσφέρει ευ
φορία· άπαλλάσσει άπό τό άγχος. ’Επιπρόσθετα νιώθει 
κανείς άπελευθερωμένος άπό φλοιωτικές άναστολές· 
πιό δυνατός κάνει πράξεις πού σέ ούδέτερη κατάσταση 
δέν θά τολμούσε. ' Η ευκαιρία πού παρουσιάζεται στόν 
κρυφό φιλομόφυλο, ή στόν φιλομόφυλο πού έχει κατα
πιέσει τίς έπιθυμίες του, ή, άκόμη, τίς έχει άπωθήσει μέ 
τέτοιο τρόπο, πού καί ό ’ίδιος δέν τό γνωρίζει, είναι μο
ναδική. Μπορεί νά διασκεδάζει συντροφιά μέ τά άγα- 
πημένα του πρόσωπα χωρίς νά δημιουργεί σχόλια  καί 
έπικρίσεις. Ά κό μ η  καί νά χαριεντίζεται, νά άγκαλιά- 
ζεται, ή νά φιλιέται μαζί τους καί νά διατηρεί μ ’ όλα 
αύτά μιά έπίφαση άνδρισμοϋ, πού δέν παραλείπει νά 
έπιδείχνει: «Ποτήρια σπάει, μισές τραβάει». Τό κλασικό 
σπάσιμο, πού βέβαια δέν είναι άλλο άπό τό ξέσπασμα 
των καταπιεσμένων φιλομοφυλικών στή βάση τους τά
σεων. ’Έ χουμε πολλούς λόγους νά πιστεύουμε ότι ό 
γνωστός μάγκας ά π ’ τόν Βοτανικό, δέν είναι καί τόσο 
μάγκας. ’ Αμφιβάλλουμε γιά τόν άνδρισμό του, άκριβώς 
γιατί προσπαθεί νά τόν άποδείξει. Είναι περισσότερο 
ειλ ικρινής ό άλλος τύπος πού μέσα στή μέθη του
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διακηρύσσει: «Μεμέτη μου, μεμέτη μου, μ ' εσέ περνώ τό 
ντέρτι μου».

Ή  δειλία έχει ξεπεραστεΐ. Τό αλκοόλ έχει δημιουρ
γήσει τίς προϋποθέσεις. Σάν μέσα σέ διχαστική άντί- 
δραση θά δώσει Ικανοποίηση στις σεξουαλικές ένορ- 
μήσεις, χωρίς ένοχές. ’Αργότερα μπορεί νά μή θυ
μάται, ή νά πει: δεν ήξερα τί έκανα, ήμουν μεθυσμέ
νος. «Δέν μπόρεσα, δέν κράτησα, τίς άλλες παραστρά
τησα».

' Η ζηλοτυπία καί τό ζηλοτυπικό παραλήρημα έχουν 
έπίσης μελετηθεί. 'Ο  Φρόυντ μέ τήν περίπτωση του 
ΒΠιτβόβτ έπισήμανε τή σχέση άνάμεσα στήν παρανοει
δή σχιζοφρένεια καί τήν φιλομοφυλία. Στά 30% τών 
παρανοειδών σχιζοφρενών άναφέρονται φιλομοφυλι- 
κές έμπειρίες. Τό παραλήρημα έχει περιεχόμενο φιλο- 
μοφυλικό. Οί άρρωστοι πιστεύουν ότι οί άλλοι τούς 
θεωρούν φιλομόφυλους ή προσπαθούν νά τούς κάνουν 
«τοιούτους». Τό ζηλοτυπικό παραλήρημα είναι έπίσης 
άρκετά συχνό στήν παρανοειδή σχιζοφρένεια. Είναι ή 
σοβαρότερη αιτία γιά τίς συζυγοκτονίες (Στεφάνής, 
1974).

Τέτοια αδικία, μάνα μου, οϋτε καί στον εχθρό σου 
στά σίδερα τής φυλακής νά βρίσκεται ό γιός σου.
Λένε πώς είμαι ό φονιάς εγώ τής γυναικός μου 
γ ι ' αυτό κι έμενα πιό πολύ μανούλα μου μ ’ ανάβει 
ό καημός μου.
Νύχτα καί μέρα δούλευα κι έλειπ ' άπό κοντά της 
μ ’ αυτή μέ άλλ.ον πήγαινε, μανούλ.α μου, κι αυτός είναι 
ό φονιάς της.

(Περιττό νά ξαναγυρίσω στό θέμα τών σχέσεων μέ τή 
μάνα κ.λπ.). Είναι αλήθεια ότι ή χρόνια χρήση οι
νοπνεύματος ρίχνει τή σεξουαλική όρμή. "Ετσι μέ 
μειωμένη σεξουαλική ικανότητα, ό άλκοολικός έχει 
σοβαρούς λόγους νά αντιδρά ζηλοτυπικά. "Ομως ό 
ζηλοτυπικός μηχανισμός είναι γνωστός. Προβολή 
πρός τά έξω τών έσωτερικών διαθέσεων, άφοϋ προη
γούμενα έχει γίνει άρνηση.

Έ γώ  θέλω αύτόν. "Αρνηση — Ό χ ι  έγώ. Προβολή 
— ’Εκείνη. ’Αποτέλεσμα: ζήλεια, καί τό παραλήρημα 
οίκοδομεϊται.

-Σέ βλέπω μ ’ άλλ.ον νά γλεντάς καί μέσα μου υποφέρω. 
-Θέλω νά ξέρω πού γυρνάς μέ ποιόνε κουβεντιάζεις.
- Ή  γυναίκα π ’ άγαποΰσα μέ παράτησε 
μέ τόν πιό καλό μου φίλο μέ άπάτησε.

Οί υποψίες του μπορεί νά είναι καί άληθινές. "Ομως 
καί σ ’ αύτή τήν περίπτωση ή εύθύνη είναι δική του. Θά 
έλεγε κανείς ότι έπιδίωξε νά σπρώξει τή γυναίκα του 
στήν άγκαλιά του φίλου του· σάν νά ήδονίζεται άπό 
τήν ηδονή τοϋ φίλου του. Μιά κατάσταση πού δημι- 
ουργήθηκε άπό γυναικείες ταυτοποιήσεις καί προ
βολικούς μηχανισμούς όπως φαίνεται.

-Θά τής πάρω πασουμάκια 
Σά χορεύει νά γυαλίζουν 
καί τούς μάγκες νά ζαλίζουν.

' Ο άλκοολισμός όμως, όπως καί ή τοξικομανία, θά ήταν 
καλύτερα νά μή θεωρούνται νόσοι, άλλά σύμπτωμα

μιάς γενικότερης διαταραχής. Είδαμε ότι μιά τέτοια 
διαταραχή μπορεί νά είναι ή κατάθλιψη ή τό άγχος. 
’Ά λλοτε όμως είναι βαθύτερη καί άφορά πρωιμότερα 
στάδια άνάπτυξης. ’Έ τσ ι καί ή συμπτωματολογία εί
ναι περισσότερο άρχαϊκή καί γ ι ’ αύτό περισσότερο 
έντυπωσιακή καί σοβαρή. Πολλές φορές τά συμπτώ
ματα πού έπικρατοΰν είναι έκεΐνα τής αντικοινωνικό
τητας καί τοϋ καθαρού ζεμανφουτισμού.

Οί περισσότεροι ρεμπέτες φαίνεται νά είναι ψυχοπα- 
θητικοί τύποι μέ ποικιλία ψυχοπαθολογίας όπου ή 
σεξουαλική διαστροφή, ή τοξικομανία, ή ό αλκοο
λισμός μπορεί νά υπάρχουν ή καί νά άπουσιάζουν. 
’Ά τομα  πού παραβλέπουν τίς κοινωνικές διατάξεις, 
τούς νόμους, τά θεσπίσματα. ’Έ ρχοντα ι σέ διενέξεις 
καί προστριβές μέ τό περιβάλλον, γιατί είναι προσκολ- 
λημένοι σ ’ έναν τύπο συμπεριφοράς πού δέν έπιθυμοΰν 
νά έγκαταλείψουν. Είναι έπιπόλαιοι, άπροσάρμοστοι 
καί έχουν άστατη σεξουαλική ζωή.

-Δέν κάνω έγώ γιά γάμο καί γιά σπίτι 
κουράζομαι στά ίδια τά φιλιά 
γουστάρω νά γυρνώ σά τό σπουργίτι 
κι οπού βρεθώ νά στήνω τή φωλιά.

-Σέ διώξαν άπ ’ τήν Κοκκινιά, γιατί τό 'χεις παρακάνει 
καί στό Χατζηκυριάκειο, άμυαλη, άρχισες τό σιργιάνι.

Σέ συνεχή σύγκρουση μέ τό περιβάλλον, έχουν μιά 
τάση καταστρεπτική:

Γεννήθηκες γιά τήν καταστροφή...

Χωρίς άναστολές ή ήθικούς φραγμούς, έχουν ρηχές 
συναισθηματικές σχέσεις.

Δέν μέ συγκινοϋν άγάπες, φτάνει νά καλοπερνώ 
κάθε βράδυ νά τραβάω τό ποτήρι μου 

■ καί νά σφάζονται λεβέντες γιά χατίρι μου.

Βέβαια τό Penis Envy δέν μπορεί νά κρυφτεί άπό τήν 
παραπάνω ντερμπεντέρισσα, άλλά αύτή είναι άλλη 
ύπόθεση, πού έλαφρά θίξαμε ήδη.

Τά άτομα αύτά σμίγουν μέ άτομα τ ή ς ’ίδιας ψυχοσύν
θεσης:

Είμαστε λ.εβέντες, διαλεχτά παιδιά μέσα στήν πιάτσα...

καί εμφανίζουν έκδηλες σαδομαζοχιστικές τάσεις:

-Δείρε με, δείρε με, δείρε με καί μάλωσε με, 
δείρε με καί μάλωσέ με κι άγκάλιασέ με.

Είναι βίαιοι καί έπικίνδυνοι. Συμπεριφέρονται σάν μι
κρά παιδιά, άλλά είναι μεγάλοι. ’Ενεργούν μέ βάση 
τήν άρχή τής ήδονής καί όχι τής πραγματικότητας. Οί 
τιμωρίες δέν συνετίζουν. Α ντίθετα  προβάλλονται 
μέσα άπό ένα μηχανισμό έκλογίκευσης σάν δικαιολο
γία τής ανώμαλης συμπεριφοράς. ’Εριστικοί καί 
παράνομοι, τροφοδοτούν συνεχώς τόν υπόκοσμο.

Τό διαφοροδιαγνωστικό πρόβλημα άνάμεσα στήν 
καθαρή ψυχανωμαλία καί στήν ψευδοψυχοπαθητική 
μορφή τής σχιζοφρένειας είναι μεγάλο. Ή  παρορμη-
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τικότητα, ή σκληρότητα, ή έπιθετικότητα, ή έξαρτη- 
τικότητα ή ή παθητικότητα, είναι κοινά χαρακτηρι
στικά. Σέ όλες όμως τίς περιπτώσεις, μπορεί μιά 
σχιζοφρένεια νά άρχίζει. ' Η άπόσυρση καί απομόνωση 
άπό τό περιβάλλον είναι δυό συμπτώματα πολύ 
άξιόλογα. ’Αλκοολισμός, πολυτοξικομανία, άλητεία, 
πορνεία, διαστροφές χωρίς ψυχική δόνηση, παράλλη
λα μέ νευρωσικά συμπτώματα ή καί μέ ψυχωσικές 
αντιδράσεις, δέν άφήνουν καμιά άμφιβολία γιά τή 
σωστή διάγνωση, πού είναι σχιζοφρένεια.

Βραδιάζει· γύρω ή νύχτα άπλώνει σκοτάδι βαθύ· 
κορίτσι ξένο σάν Ισκιος πλανιέται μονάχο στή γή· 
χωρίς ντροπή, άναζητεϊ, τόν ήλιο πού έχει χαθεί 
στά σκοτάδια νά βρει

Τή βλέπουμε παγερή καί άδιάφορη, προκλητικά ά λ λ ’ 
άκαλαίσθητα ντυμένη, μέ σκυμμένο κεφάλι, νά γυρνά 
στά σκοτάδια, σάν ίσκ ιος άπό τοίχο σέ τοίχο. 
Κακοβαμμένη, άποβλακωμένη, έξω άπό χρόνο καί τό
πο. Σέρνει μιά τσάντα χωρίς προσδοκίες. Κάποτε γί
νεται βίαιη, ξεσπα σέ φωνές ή λυγμούς ή σέ γέλια 
διαπεραστικά, άνατριχιαστικά, άναίτια.

Μπορεί νά τό 'χοον πλανέψει άκρογιαλιές, δειλινά, 
καί σκλαβωμένη γιά πάντα κρατούνε τή δόλια καρδιά■ 
μπορεί ακόμα, μπορεί νά έχει πιά τρελαθεί· 
καί τότε ποιος θά ρωτήσει νά μάθει ποτέ τό γιατί.

Ή  καρδιά της γιά πάντα σκλαβωμένη, πλανεμένη άπό 
δυνάμεις πού δέν ελέγχει, δέν γνωρίζει καί ούτε 
υποψιάζεται. Ό  λαϊκός συνθέτης αντιλαμβάνεται ότι 
κάτι δέν πάει καλά, κάτι συμβαίνει. ’Αναρωτιέται όμως 
τί; Μπορεί νά τής έκαναν μάγια. Τά σκοτεινά καί 
πανίσχυρα μάγια πού τόσο συχνά συναντάμε στό ρ.τ. 
’Αλλά μπορεί καί νά είναι τρελή. Καί τότε, άναφορικά 
μέ τήν αιτιολογία, δέν θά μπορέσει κανείς νά μάθει 
ποτέ τό γιατί. Νομίζω ότι καθαρότερη μορφή, ά π ’ αύτή 
πού δίνει ό στιχουργός, στό θέμα τής απλής σχιζοφρέ
νειας, δέν μπορούσε νά γίνει. Μέ έκλεκτή διαίσθηση 
διαβλέπει καί καταγράφει ένα δράμα όχι αποκλειστικά 
προσωπικό αλλά κοινωνικό.

Ή  σιγανή καί ύπουλη μείωση των εξωτερικών 
ένδιαφερόντων, ή απάθεια, ή άδιαφορία, ό περιορισμός 
καί ή ρηχότητα στίς άντικειμενοτρόπους σχέσεις είναι 
ύποπτα καί έπικίνδυνα σημάδια. ' Η ψυχική άποδιορ- 
γάνωση καί ή προσαρμογή σέ κατώτερα λειτουργικά 
έπίπεδα, μαζί μέ μιά προχωρημένη καί έξελικτική 
πτώση συναισθηματική, έκφράζουν μιά παλινδρόμηση 
δηλωτική των ψυχωσικών μηχανισμών τού άτόμου, πού 
δέν ανησυχεί γιά τή συμπεριφορά του καί τίς συνέ- 
πειές της.

Ολοι μέ ρωτούν πώς έχω καταντήσει 
καί έγώ μέ απορία τούς κοιτώ.

’Αλλάζει συνεχώς έπαγγέλματα καί τελικά, αφού

κατεβεΐ όλες τίς κλίμακες, περιορίζει τίς δραστηριό- 
τητές του στίς άπόλυτες βιολογικές άνάγκες.

Άπ ’ τά ψηλά στά χαμηλά κι άπ ’ τά πολλά στά λίγα 
Νά πώς κατάντησα μές στή ζωή, κι άπό τό πρώτο τό 
σκάλά στό τελευταίο πήγα.

Ή  δίψα γιά ζωή είναι άνύπαρκτη. Υ π ά ρ χε ι τάση γιά 
ονειροπόληση, μείωση πρωτοβουλίας, καί τεμπελιά 
άδικαιολόγητη, προκλητική.

-  "Εναν τεμπέλ.η βοήθαγα καί κάναμε παρέα, 
στον ήλιο ξαπλωνόμαστε καί πέρναγα ώραϊα.

' Η σκέψη συνωστίζεται, είναι μπερδεμένη, έμφανίζον- 
ται νεολογισμοί.

Τελικά ακολουθεί τόν δικό της δρόμο πού άποδιορ- 
γανώνει διαλυτικά:

- Ηλιοβασίλεμα σωστό τήν όίρα πού νυχτώνει...
-Μ ’ έχει ή συλλ.ογή ξεκάνει κι έ,χοι στό μυαλά ντουμάνι 
πέφτω μές σ ' αύτό τό βράδυ μιά στή γη καί. μιά στόν 
"Αδη.

"Ετσι -Μέ απορία μέ κοιτούν τήν νύχτα οί διαβάτες 
πού σάν κουρέλι περπατώ στίς έρημες τίς στράτες.

Σέ μιά τέτοια κατάσταση έρχονται στιγμές όπου, 
πλέον, αδιαφορεί γιά τά πάντα:

-Κι αν τού λάχει νά μαλώσει, δέν τόν νοιάζει νά σκο
τώσει.

Βία γιά τή βία. Βία άναίτια καί καταστρεπτική, πού 
θά οδηγήσει σίγουρα καί αναπόφευκτα στή φυλακή:

-Σίγουρα θά πάμε μιά καί φτάσαμ ’ ώς έκεϊ 
έ.σύ στό χώμα κι έγώ στή φυλακή...

ή στό θάνατο:

-Χτυπώ, νεκροί, κι άνοίξτε με...

Είναι γνωστό ότι ενα ικανό ποσοστό άπλών σχιζοφρε
νών βρίσκεται σταθερά σέ φυλακές, σέ οίκους άνοχής 
ή χαρακτηρίζονται σάν ψυχανώμαλοι.

' Η συμβολική τού ρεμπέτικου είναι ιδιαίτερα σεξου
αλική καί τά σεξουαλικά σύμβολα οργιάζουν μέσα 
στό ρ.τ. Πολλές φορές ολόκληρος ό στίχος γίνεται 
σύμβολο. ' Η συμβολική σχέση ανάμεσα στό συμβολι- 
ζόμενο καί στό σύμβολο είναι ουσιαστικά σχέση 
σύγκρισης πού ύπόκειται σέ κάποια έξατομικευμένη 
επεξεργασία. Πάντως υπάρχει ένας κοινός παράγοντας 
πού υποβάλλει καί τεκμηριώνει τό συμβολισμό. Ό  
συμβολισμός βέβαια δέν είναι ιδιαίτερο χαρακτηριστι
κό τού ρεμπέτικου, άλλά είναι γνωστό ότι έμφανίζεται 
πολλαπλά στήν καθημερινή μας ζωή. ’Α π’ αύτή τήν 
καθημερινή ψυχοπαθολογία τό ρεμπέτικο έχει πάρει 
πολλά στοιχεία. Λογοπαίγνια, παραδρομές, άστειάκια 
αθώα άλλά καί φαρμακερά. Ό  άκισμός λ.χ. στό 
τραγούδι «’Έ διω ξα κι έγώ μιά γάτα πού ’χε γαλανά τά 
μάτια», μοιάζει περισσότερο μέ λογοπαίγνιο καί
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λιγότερο μέ καθαρή συμβολική λειτουργία. ’Αντίθετα 
στό χασικλίδικο ρεμπέτικο:

"Αναψε το καί σβήσε το τό κερί τό σπαρματσέτο 
'γώ τ ’ ανάβω, κείνο σβήνει τό κερί τό κακομοίρη.

ή συμβολική λειτουργία είναι φανερή. Πρόκειται, γιά 
μιά συμβολική μεταφορά πού αντικατοπτρίζει τίς 
αύτοερωτικές ενασχολήσεις καί τή σεξουαλική ανε
πάρκεια τού χασικλή ρεμπέτη.

Τά άρσενικά σεξουαλικά σύμβολα βρίσκονται άφθο
να, καί άνάμεσά τους ξεχωρίζουν τό μαχαίρι καί 
μάλιστα τό δίκοπο, τό κερί, τό φίδι, τό μπεγλέρι πού 
ή συμβολική σχέση πρέπει νά αποδοθεί στό γεγονός 
ότι παίζεται, καί μάλιστα μέ τό χέρι, όπως καί τά ζάρια: 
«’Έ παιξα  ζάρια κι έχασα όλη τή σερμαγιά μου» πού 
νομίζω ότι χρωστούν τή δημοτικότητά τους, όπως καί 
τό τάβλι, άκριβώς στόν τρόπο πού παίζονται, δονούμε- 
να μέσα στήν παλάμη, πού πιό παραστατικά όνομάζου- 
με χούφτα ή φούχτα, λέξη πού ύποδηλοΐ κάτι τό 
άρπαχτικό πού αρπάζει δυνατά καί κυριαρχικά. Γιά τόν 
’ίδιο λόγο τό μπουζούκι, τόν μπαγλαμά καί τά άλλα 
όργανα πού παίζονται πρέπει νά τά τοποθετήσουμε 
στήν ’ίδια κατηγορία.

Γ ι’ αύτό καί ή άπώλεια ή ή καταστροφή τους 
επιφέρει πανικό πού σχετίζεται μέ τό σύμπλεγμα 
εύνουχισμοϋ.

-Τόν μπαγλαμά μου έσπασα καί τώρα τί θά κάνω 
πό, πό, ζημιά πού έπαθα στή σούρα μου άπάνω...

Τόν 'ίδιο φόβο προκαλεΐ ή πτώση των φύλλων.

-Πέφτουν τά φύλλα άπ ’ τά κλαριά κι έγώ είμαι 
άρρωστος βαριά.

Τά γυναικεία σεξουαλικά σύμβολα δέν σπανίζουν. Ή  
πόρτα ιδιαίτερα, κλειστή καί τυραννική, δεσπόζει. 
"Εξω ά π ’ αύτή, γυμνός καί βρεγμένος μένει ό ρεμπέτης. 
Τό ’ίδιο κάτω α π ’ τό παράθυρο. Τά σκαλοπάτια, σάν 
συμβολική αναπαράσταση τής σεξουαλικής πράξης σέ 
σχέση μέ τό λαχάνιασμα πού προκαλεί τό άνεβοκατέ- 
βασμά τους, τά συναντάμε συχνά.

-Σκαλί-σκαλί κατέβηκα γιά σέ τή δυστυχία...

’Ακόμη, σχέσεις περισσότερο άσυνήθιστες όταν πα
ρουσιαστούν είναι άπόλυτα δηλωτικές.

-Καί τώρα πού σέ γνώρισα τή γνώμη έχω άλλάξει 
καί μές στό λιμανάκι σου γιά πάντα έχω άράξει.

"Αλλοτε όμως σχέσεις γενικά παραδεχτές, πού δέν 
βάθη ιού ασυνείδητου. Ακόμη, θέλησα νά δείξω ότι 
μέσα άπό τό τραγούδι μπορούμε, μέ βάση μιά διαδι
κασία, νά κατανοήσουμε ορισμένες πτυχές τής άν- 
θρώπινης συμπεριφοράς.

επιδέχονται αντιλογία, παρουσιάζονται σέ μορφή πού 
νά δημιουργεί ερωτηματικά.

-Βάζω τό κλειδί στήν πόρτα- όλα γύρω μου κλειστά
ποιος τό στοίχειωσε τό σπίτι καί κανείς δέν μ ' άπαντά.

Πρόκειται γιά τή συμβολική άπεικόνιση τής γυναι
κείας ψυχρότητας μέ κάποια παραληρηματική διερμη- 
νεία ή γιά ένα σύμβολο τού σεξουαλικού άνικανοποί- 
ητου τού ρεμπέτη; ’ Η επόμενη στροφή δέν άφήνει 
νομίζω άμφιβολίες γιά τή σωστή ερμηνεία.

-Μήτε δάκρυα, μήτε γέλ.ια, μήτε μάτια νά θρηνούν.

Θά ήταν όμως παράλειψη άν, παράλληλα μέ τίς 
ψυχοσυγκρούσεις πού αναμφίβολα επενεργούν, ώστε 
τό ρεμπέτικο τραγούδι νά είναι τραγούδι απόγνωσης 
καί άπελπισίας, δέν έπισημάνει κανείς τίς ιδιαίτερες 
κοινωνικοπολιτιστικές καί οικονομικές συνθήκες πού 
συμβάλανε τό ίδ ιο  άποτελεσματικά στή διαμόρφωσή 
του. Τό πρόβλημα είναι τό ’ίδιο εξαρτημένο άπό τίς 
σχέσεις τού ατόμου μέ τόν κόσμο πού τό περιβάλλει 
τή συγκεκριμένη χρονική περίοδο.

Τό φυσικό πλαίσιο έπιδρά όχι μόνο σάν καταλύτης, 
άλλά σάν δημιουργός. Δημιουργεί συμπλέγματα πού τά 
διατηρεί καί τά δυναμώνει, καί πού μέ τή σειρά τους τό 
τροφοδοτούν. Τό ρεμπέτικο τραγοιιδι πρέπει νά τό 
δούμε σάν ψυχοκοινωνικό προϊόν μιάς ορισμένης 
έποχής τού παρελθόντος.

Μιά πορεία πού ξεκινούσε άπό τούς Βαλκανικούς 
πολέμους, περνούσε μέσα άπό τά συντρίμμια τής 
Μ ικρασιατικής καταστροφής, γνώρισε τήν άθλιότητα 
τής προσφυγιάς καί τής παράγκας. Είδε ακόμη τή 
ναζιστική βαρβαρότητα καί τίς κατοπινές πληγές στόν 
τόπο μας καί τελικά έσβησε. Είχε έρθει ή έποχή όπου 
επαψαν νά υπάρχουν οί προϋποθέσεις πού τό στήριζαν.

Ή τ α ν  μιά κατάληξη αναπόφευκτη.
Τελειώνοντας θά ’θελα νά πω ότι ή έργασία αύτή δέν 

άποτελεϊ παρά εισαγωγή σ ’ ένα χώρο μέ πλούσιο 
ψυχοπαθολογικό ύλικό καί πολύ ένδιαφέρον. Π εριορί
στηκα σέ μερικές νύξεις. Θέλησα νά δείξω ότι ή άγάπη 
γιά τό ρεμπέτικο τραγούδι δέν είναι άσχετη μέ τό 
ασυνείδητο, τό σκοτεινό καί ανεξερεύνητο, καί ότι 
πολλά χρωστά ή γοητεία τού ρεμπέτικου σ ’ αύτόν 
άκριβώς τό λόγο, ότι, δηλαδή, δονεί μερικές άπό τίς 
πιό εύαίσθητες χορδές τής ψυχής πού βρίσκονται στά

1. Abraham K. 11963) «Notes on the psychoanalytical investigation and 
treatm er f manic depressive insanity and allied conditions··. Selected 
papers, basic books.
2. Κουρέτας Δ. (1975) «Τ υχανάλυσις—ψ υ χια τρ ική—Νευρολογία», 
σελ. 563, ' Επιστημονικοί έκδόσεις Γρ. Π αρισιάνυς. ΆΟήναι,
3. Πετρόπουλος Η. (1972) «Ρεμπέτικα τραγούδια», οελ. 70. Δεύτερη 
έκδοση, ΆΟήναι.
4. Στεφάνής Κ. καί συνεργ. (1974) «Θέματα ψ υχιατρικής» , σελ. 363.
’ ΑΟήναι.
5. Stéfanis C, Balias C, and M adianou D. (1975) «Sociocultural and 
epidemiological aspects of hashish use in Greece·· p. 19. In print.



GASTON
BACHELARD:

Γιά την επιστημολογία

μετάφραση: "Α γγελος Έ λ εφ ά ντη ς

Ο Iκαστόν Μπασελ.άρ (1884-1962), σπάνιο »είδος» φιλοσόφου μέ τεράστια μαθηματική, φυσικο
χημική. ιστορική καί φιλοσοφική παιδεία, πάνω  άπό ένα τέταρτο τον αιώνα μας δημιούργησε πολυ
σήμαντο έργο πού τόν άνέ.δειξε σέ. μ κι άπό τίς δυναμικότερες μορφές τής σύγχρονης φιλοσοφίας. 
Σ ’ αυτόν όφείλεται μιά ριζική Ανανέωση τής 'Ιστορίας των Θετικών Επιστημών καί τής ’Επι
στημολογίας τήν οποία έπροίκισε μέ στέρεες επιστημονικές έννοιες καί μεθοδολογία.

Ή μπασελαριανή έπιστημολ.ογία βασίστηκε στήν ¡λαγγιώδη Ανάπτυξη τής σύγχρονης Φυσικής 
καί Χημείας, στή θεωρία τής σχετικότητας καί των κβάντα, στις μή εύκλείδειες Γεωμετρίες, στή 
Θεωρία των συνόλων καί τήν προσεκτική μελάτη τής 'ιστορίας τω ν Θετικών επιστημών. "Ασκησε 
σφοδρή πολεμική -πού τήν Ανήγαγε σέ επιστημολογική Αρετή- σέ κάθε μορφή «φιλ,οσοφίας ιώ ν  
φιλοσόφων», δηλαδή σέ κάθε μορφή φιλοσοφίας πού, θεωρώντας τόν εαυτό της υποχρεωμένο νά 
διερμηνεύει τόν επιστημονικό λόγο καί τή μεθοδολογία του, έπλ.αθε καί ξανάπλ.αθε στή νοσηρή μή
τρα του ’ιδεαλισμού μιάν ιδεολογία τής επιστήμης σ ’ Αντίθεση μέ τά επιστημονικά έπιτεύγματα καί 
στήν 'υπηρεσία τών αίωνόβιιον μύθων. ' Ο Μπασελ.άρ έδειξε δτι ή Ανάπτυξη τής επιστήμης Αποτε
λεί πολύπλοκη διαδικασία πού κεντρώνεται γύρω άπό τήν κατανίκηση τής δ υ σ κ ο λ ία ς , τό ξεπέρασμα 
τού επ ισ τη μ ο λ ο γ ικ ο ύ  εμποδίου· έδειξε δτι ή δυσκολία, εκτός άπό τούς κοινωνικούς-ίστορικούς 
προσδιορισμούς, έχει καί άλλους ουσιωδέστατους ένδοεπιστημονικούς: τίς σύμφυτες στή γνώση 
πλάνες, τίς προεπιστημονικές κατασκευές, τίς μεθοδολογικές Ανεπάρκειες, τήν έπενέργεια τής 
κοινής παραδοχής καί γενικότερα τού Ιδεολογικού λόγου τού κοινού νοΰ. ’Έδειξε Ακόμη δτι ή καλ
λιέργεια τής επιστημονικής παιδείας δέν είναι εύθύγραμμη πορεία, δέν Αποτελεί συνέχεια άπό τό 
μή επιστημονικό στό επιστημονικό, δέν άποτελ.εϊ ποσοτικό πέρασμα άπό τήν ίμπειρία τής καθη
μερινότητας πρός τήν επιστημονική σύλληψη τών Αντικειμένων. Κατά τόν Μπασελάρ ή πορεία τής 
επιστημονικής παιδείας χαρακτηρίζεται άπό ε π ισ τη μ ο λ ο γ ικ ές  τομ ές, άπό α σ υ νέχ ε ιες  πού έπι- 
βάλ.λ.ουν Αέναα Ανανέωση τής π ρ ο β λ η μ α τ ικ ή ς , επιστημονική διατύπωση τών προβλημάτων, καλ
λιέργεια τών εννοιών. Απόρριψη τής πλάνης. Οί επιστημολογικές τομές εισάγουν κάθε φορά σέ 
νέες επιστημονικές περιοχές -δπου άρθρυινονται νέοι επιστημονικοί κλάδοι καί έπιστήμες- καί 
ταυτόχρονα συνεπάγονται μιά βαθύτατη Αναμόρφωση τής δομής τού ’ίδιου τού επιστημονικού πνεύ
ματος, πού δέν μπορεί νά εννοηθεί σάν μιά άμετάλλαχτη στό διηνεκές οντότητα.

'Ωστόσο γιά τόν Μπασελ.άρ, αν ή σύγχρονη επιστήμη πραγματώνει Αντικείμενα, μέθοδο καί 
γνώση μέ τή ζεύξη έ.φηρμοσμένης ορθολογικής σκέψης καί έπιστημονικής έμπειρίας, εξεταζόμενη 
στή γενικότητά της Αποκαλύπτει καί μιάν άλλη διαλ.εκτική: ορθολογικής σκέψης καί ονείρου, έπι-
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στημονικού στοχασμού καί φαντασίας. Φαντασία καί όνειρο διευρύνουν τά στενά περιγράμματα του 
ορθολογικού, παραβιάζουν τό αδύνατο καί γονιμοποιούν τήν επιστημονική δυνατότητα πού τείνει 
στη γνώση τού πραγματικού. Ή  διαλεκτική τής φαντασίας, τού ονείρου καί τού επιστημονικού 
στοχασμού, πλάθοντας ένα ποιητικό κόσμο, άποκτά λειτουργικότητα γιά τή σύνολη Ανθρώπινη 
δημιουργικότητα. «Ή φαντασία, τονίζει, πιό πολύ άπό αντικείμενα ή δράματα δημιουργεί 
καινούρια ζωή, καινούριο πνεύμα, ανοίγει τά μάτια γιά νά βλέπουν καινούρια όράματα».

Ο τελευταίος τούτος προβληματισμός άνοιξε τό δρόμο γιά τήν ψυχανάλυση τής έπιστημονικής 
γνώσης στήν όποια ό Μπασελάρ Αφιέρωσε πολλά του έργα /La psychanalyse du feu ( Ή  
ψυχανάλυση τής φωτιάς), L’ eau et les rêves (Τό νερό καί τά όνειρα), La poétique de la rêverie 
( Ή  ποιητική τής ονειροπόλησης), La terre et les rêveries de la volonté ( Ή  γή καί oi όνειροπο- 
λήσεις τής βούλησης)].

Oi πραγματείες τού Γκ. Μπασελάρ /Le nouvel esprit scientifique (Τό καινούργιο έπιστημονικό 
πνεύμα), La dialectique de la durée ( Ή  διαλεκτική τής διάρκειας), La formation de 1' esprit 
scientifique ( Ή  διαμόρφωση τού επιστημονικού πνεύματος), La philosophie du Non ( Ή  φιλο
σοφία τού όχι), Le rationalisme appliqué ( Ό  έφηρμοσμένος ορθολογισμός), Le matérialisme ra- 
tionel (ό όρθολογημένος υλισμός), La psychanalyse du feu ( Ή  ψυχανάλυση τής φωτιάς)], βρί
σκονται σήμερα στό έπίκεντρο όλων τών επιστημολογικών προβληματισμών καί ερευνών. Ώ στό-

I. ΜΕΓΙΣΤΕΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΗΜΟΛΟΓΙΑΣ

Μία επιστημολογία ιστορική
[...] ”Αν έξετάσουμε τό νεωτερικό έπιστημονικό πνεύμα 
άπό τήν καθαυτό ψυχολογική άποψη θά δούμε ότι ή 
έπαναστατική τροπή τής σύγχρονης έπιστήμης ασφα
λώς έπηρεάζει βαθύτατα τή δομή του. Ά π ό  τή στιγμή 
πού ή γνώση έχει ιστορία, τό έπιστημονικό πνεύμα έχει 
δομή μεταβλητή. Πράγματι, ή άνθρώπινη ιστορία, 
όσον άφορδ τά πάθη της, τίς προκαταλήψεις της, ή 
καθετί πού ξεπηδάει άπό άμεσες παρορμήσεις, άριστα 
μπορεί νά είναι άέναο ξαναρχίνημα. Ω σ τό σ ο  υπάρ
χουν σκέψεις πού δέν ξαναγίνονται: οί σκέψεις πού 
διορθώθηκαν, πού πλάτυναν, πού συμπληρώθηκαν, δέν 
ξαναγίνονται, δέν ξαναγυρίζουν στήν παλαιά στενά
χωρη καί έπισφαλή περιοχή τους. Βασικά, τό έπιστη
μονικό πνεύμα δέν είναι παρά συνεχής έπανόρθωση τής 
γνώσης, διεύρυνση τών όρίων της κρίνει τό ιστορικό 
του παρελθόν καταδικάζοντας το, ένώ δομή του είναι ή 
συνείδηση τών ιστορικών του πλανών. Ά π ό  έπιστημο- 
νική άποψη ή άληθογνωσία νοείται ώς ιστορική έπα
νόρθωση μιας μακρόβιας πλάνης, ή έμπειρία νοείται 
ώς έπανόρθωση τής κοινότοπης καί άρχικής ψευδαί
σθησης. "Ετσι, όλόκληρη ή έπιστημονική ζωή περι
στρέφεται διαλεκτικά γύρω άπό τό διαφορισμό τής 
γνώσης, στά όρια τού άγνώστου. ' Η πεμπτουσία τού 
στοχασμού συνίσταται στό νά καταλάβει ό,τι δέν έχει 
καταλάβει. Σκέψεις μή βακώνειες, μή εύκλείδειες, μή 
καρτεσιανές συνοψίζονται σ ’ αυτή τήν ιστορική διαλε
κτική πού άντιπροσωπεύουν ή άνασκευή μιας πλάνης, 
ή έπέκταση ένός συστήματος, τό συμπλήρωμα μιας 
σκέψης (Nouvel esprit scientifique, κεφ. VI, σ. 173-174).

[...] Μέ δυό λόγια ή έπιστήμη διδάσκει τήν όρθολογική 
σκέψη. Γ ι ’ αύτό ή τελευταία όφείλει νά υπακούει στήν

έπιστήμη, στήν πιό έξελιγμένη καί έξελίξιμη έπιστή
μη. Ή  όρθολογική σκέψη δέν δικαιούται νά άπολυτο- 
ποιεί μιάν άμεση έμπειρία· άντίθετα, πρέπει νά έναρ- 
μονιστεΐ μέ τή μεστότερη έμπειρία. Σέ κάθε περίπτωση 
δέ, τό άμεσο οφείλει νά υποχωρεί μπροστά στό κατα
σκευασμένο. Ό  Οείουοίιεβ έπαναλαμβάνει συχνά: έάν ή 
άριθμητική, ύστερα άπό μακρόχρονες έπεξεργασίες, 
άποδεικνυόταν άντιφατική, γιά νά έξαφανιστεΐ ή άντί- 
φαση, ή όρθολογική σκέψη θά ξαναφτιαχνόταν καί 
έτσι ή άριθμητική θά παρέμενε άνέπαφη. Ή  άριθμη- 
τική έχει δώσει άποδείξεις άποτελεσματικότητας, άκρί- 
βειας καί συνοχής, τόσο πολλές ώστε είναι άδιανόητο 
νά έγκαταλείψουμε τήν όργάνωσή της. Μ προστά σέ 
μιάν αιφνίδια άντίφαση, ή άκριβέστερα μπροστά σέ 
μιάν αιφνίδια άναγκαιότητα άντιφατικής χρήσης τής 
άριθμητικής, θά άναφυόταν ή πιθανότητα νά κατα
σκευαστεί μιά μή άριθμητική, μιά παναριθμητική, θά 
ξεπηδοΰσε δηλαδή ή άνάγκη νά υπάρξει ένα είδος 
διαλεκτικής προέκτασης τών διαισθητικών γνώσεων 
τού άριθμοΰ, πού θά συμπεριλάμβανε τήν κλασική καί 
τή νέα θεωρία.

Γιά νά φανεί πιό καθαρά ή θέση μας, δέν θά 
διστάζαμε νά τήν έκτείνουμε ώς τίς έσχατες συνέπειές 
της. 'Η  έπέκταση τής άριθμητικής, γιά τήν όποια 
γίνεται λόγος, δέν έχει ύπάρξει. ’ Αλλά ύποθέτοντας ότι 
είναι έφικτή, θέλουμε άπλούστατα νά βεβαιώσουμε ότι 
ή άριθμητική δέν είναι προαγωγή φυσική ένός άμετά- 
βλητου λόγου περισσότερο ά π ’ ό,τι ή γεωμετρία. Ή  
άριθμητική δέν θεμελιώνεται στήν όρθολογική σκέψη· 
άντίθετα οί θεωρίες τού όρθοΰ λόγου στηρίζονται στήν 
άριθμητική: πρίν μάθω νά μετρώ, δέν ήξερα τί πάει νά 
πει όρθολογική σκέψη. Γενικά, τό πνεύμα πρέπει νά 
ύποκλίνεται μπροστά στίς άπαιτήσεις καί τούς όρους 
τής μάθησης· πρέπει νά δημιουργήσει έντός του μιά
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σσ αύτή ή γόνιμη καί αυστηρή σκέψη δεν έφτασε άκόμη στον τόπο μας. Στά ελληνικά δέν έχει με
ταφραστεί κανένα βιβλίο του. Ά π  ’ όσο ξέρουμε στή διάθεση του ελληνικού κοινού υπάρχει μόνο 
μιά μικρή παρουσίαση τού καθηγητή κ. Γ. Μουρέλου ( ’Εποχές, Αύγ. 1963, τεΰχ. 4, σελ. 41-46) καί 
δυόμισυ σελίδες άπό έργα του καταχωρημένες στό «Πανόραμα τών Συγχρόνων ’Ιδεών» τού Gaë
tan Picon (μτφρ. Κ. Π. Καλλιγά, τόμ. Β., σελ. 627-630, έκδ. Βογιατζή, ιΑθήνα 1958). Φταίει γι ’ αύ- 
τήν τήν τεράστια παραγνώριση τό γεγονός ότι ό Μπασελάρ μίλησε γιά δυσκολίες τής έπιστήμης, 
ότι ή επιστημολογία του δέν μάς έπιτρέπει νά άναγόμαστε γιά κάθε θέμα στους Αρχαίους ημών προ
γόνους, νά πιστεύουμε ότι ό Πλάτωνας κι ό ’Αριστοτέλης τά είχαν πεϊ όλα ή μήπως δέν είναι Αρ
κετά θορυβώδης γιά τ ’ αυτιά τής έλεύθερης έκδοτικής δραστηριότητας;

Τά Αποσπάσματα άπό έργα τού Γκαστόν Μπασελάρ πού Ακολουθούν δέν φιλοδοξούν, νά δώσουν 
μιά εικόνα τής μπασελαριανής προβληματικής. Προσπαθήσαμε απλώς νά υποδείξουμε ένα κενό στήν 
πνευματική μας ζωή καί νά κεντρίσουμε τ& ένδιαφέρον γύρω άπό τρεις άξονες τού έργου του: Τίς 
μείζονες κατηγορίες τής έπιστημολογίας, τήν ψυχανάλυση τής αντικειμενικής γνώσης καί 
τήν Ιστορία τών Θετικών ’Επιστημών. Τά Αποσπάσματα πού παραθέτουμε έχουν Ανθολογηθεί 
άπό τήν έπιλογή έργων τού Γκαστόν Μπασελάρ πού κυκλοφόρησε στό Παρίσι τό 1971 (έκδ. PUF, 
collection SUP) μέ τή φροντίδα τού Dominique Lecourt. Στήν Ανθολογία αυτή οφείλονται καί οί 
μεσότιτλοι ενώ οί παραπομπές γίνονται κατευθείαν στά έργα τού Μπασελάρ.

δομή πού θά αντιστοιχεί στή δομή τής γνώσης, νά 
διαρθρωθεί έτσι ώστε νά άνταποκρίνεται στή διαλε
κτική τής μάθησης. Τί θά ήταν ένα λειτούργημα χωρίς 
τίς εύκαιρίες νά λειτουργήσει; Τί θά ήταν ή όρθολο- 
γική σκέψη χωρίς τή δυνατότητα νά όρθολογίζεται; Ή  
παιδαγωγική, λοιπόν, τής όρθολογικής σκέψης πρέπει 
νά έκμεταλλευτεί όλες τίς εύκαιρίες, πρέπει νά διερευ- 
νήσει τήν πολλαπλότητα συλλογισμών ή καλύτερα τίς 
παραλλαγές τού συλλογισμού. Σήμερα, στήν έπιστήμη 
τής Φυσικής καί τής Γεωμετρίας οί συλλογιστικές 
παραλλαγές είναι πολυάριθμες. "Ολες είναι Αλληλέγ
γυες πρός τή διαλεκτική τών άρχών τού ορθού λόγου, 
πρός μιά ένεργοποίηση τής φιλοσοφίας τού δχι. Θά 
έπρεπε νά Αποδεχτούμε τά διδάγματά τους. Ή  όρθολο- 
γική σκέψη, άλλη μιά φορά, πρέπει νά υποταχτεί στήν 
έπιστήμη. "Αλλωστε ή Φυσική, ή Γεωμετρία καί ή 
’Αριθμητική είναι έπιστήμες. Ή  παραδοσιακή θεωρία 
ένός Απόλυτου καί άμετάλλαχτου λόγου δέν είναι παρά 
φιλοσοφία. Μιά φιλοσοφία παροχημένη (Philosophie 
du Non, κεφ. VI, σ. 144-145).

[...] Είναι Απαραίτητο, λοιπόν, νά άντιληφθούμε ότι μιά 
φιλοσοφία πού προτίθεται νά παρακολουθήσει τή 
σταθερή ανάπτυξη τής έπιστημονικής σκέψης, πρέπει 
νά Αντιμετωπίζει τήν έπίδραση τών έπιστημονικών 
γνώσεων στήν ’ίδια τήν πνευματική δομή. ’ Αφότου αρ
χίσαμε τίς ερευνές μας γιά τό ρόλο τής φιλοσοφίας τών 
έπιστημών σκοντάψαμε σ ’ ένα πρόβλημα πού μας φά
νηκε ότι, τόσο οί έπιστήμονες όσο καί οί φιλόσοφοι, τό 
είχαν διατυπώσει λανθασμένα. Πρόκειται γιά τό πρό
βλημα τής δομής καί τής έξέλιξης τού έπιστημονικού 
πνεύματος. Καί έδώ άκόμη ή ’ίδια Αντίθεση: ό έ- 
πιστήμονας νομίζει ότι άφετηρία του είναι κάποιο 
πνεύμα χωρίς δομή, χωρίς γνώσεις. Ό  φιλόσοφος, άπό 
τήν άλλη, βασίζεται, τίς πιό πολλές φορές, σέ ένα 
πνεύμα συγκροτημένο καί έφοδιασμένο μέ όλες τίς 
έπαρκεϊς κατηγορίες γιά τήν κατανόηση τού πραγμα
τικού.
Γιά τόν έπιστημόνα ή γνώση βγαίνει άπό τήν

άγνοια, όπως τό φώς άπό τά σκοτάδια- δέν βλέπει ότι ή 
άγνοια είναι πλέγμα άπό πλάνες ριζωμένες, Ανθεκτικές, 
Αλληλέγγυες- δέν υποψιάζεται ότι τά πνευματικά σκο
τάδια έχουν έπίσης τή δική τους δομή καί ότι, σ ’ αύτές 
τίς συνθήκες, κάθε σωστή, Αντικειμενική έμπειρία 
έρχεται πάντα νά καθορίσει τήν Ανασκευή μιάς υπο
κειμενικής πλάνης. Καί όμως, οί πλάνες δέν διαλύονται 
τόσο εύκολα, ή μία μετά τήν άλλη, γιατί είναι 
συγχρονισμένες. "Ετσι, τό έπιστημονικό πνεύμα δέν 
μπορεί νά συγκροτηθεί παρά μόνο στό βαθμό πού 
καταστρέφει τό μή έπιστημονικό. Πολύ συχνά άλλω
στε, ό επιστήμονας έμπιστεύεται τήν Αποσπασματική 
παιδαγωγική ένώ θά έπρεπε νά νοιάζεται γιά μιά 
συνολική υποκειμενική μεταρρύθμιση. Κάθε πραγματι
κή πρόοδος στήν έπιστημονική σκέψη χρειάζεται νά 
μετουσιωθεϊ. ' Η πρόοδος τής σύγχρονης έπιστημονι
κής σκέψης έχει προσδιορίσει τούς μετασχηματισμούς 
πού γνώρισαν οί άρχές τής γνώσης.

Τό Αντικείμενο τής έρευνας τού φιλοσόφου —ό ό
ποιος, μέ τό έπάγγελμά του, Ανακαλύπτει στόν έαυτό 
του τόν ίδ ιο  Αλήθειες πρώτες— άντιμετωπιζόμενο 
σφαιρικά δέν θά τόν δυσκολέψει νά έπιβεβαιώσει 
γενικές άρχές. Οί Αποχρώσεις, οί διαταραχές καί οί 
Αμφισημίες δέν έπηρεάζουν τό φιλόσοφο: ή τίς παραμε
λεί ώς Αμελητέες λεπτομέρειες ή τίς σωριάζει Ανάκατα 
καί έτσι πείθεται γιά τόν άνορθολογισμό τών έμπειρι- 
κών δεδομένων. Καί στίς δυό περιπτώσεις, ό φιλόσοφος 
ώς πρός τήν έπιστήμη προετοιμάζεται νά καλλιεργήσει 
μιά καθαρή, γρήγορη καί εύκολη φιλοσοφία, μιά 
φιλοσοφία όμως πού θά παραμένει φιλοσοφία τών 
φιλοσόφων. Μία καί μόνη Αλήθεια τού άρκεΐ γιά νά 
βγει άπό τήν Αμφιβολία, τήν άγνοια, τόν άνορθολο- 
γισμό' μία καί μόνη άλήθεια τού άρκεϊ γιά νά φωτί
σει ένα πνεύμα. ' Η ένάργειά της αντικατοπτρίζεται 
σέ άτέρμονα είδωλα, είναι φώς μοναδικό: δέν έχει 
ε’ίδη, ούτε ποικιλίες. Τό πνεύμα βιώνει μία καί μόνη 
προφανή άλήθεια- δέν νοιάζεται νά δημιουργήσει άλ
λες. ' Η ταυτότητα τού πνεύματος, βιώνοντας αύτό τό 
στοχάζομαι, είναι τόσο καθαρή, ώστε ή έπιστήμη αύτής
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τής καθαρής συνείδησης γίνεται αύτόματα συνείδηση 
μιας έπιστήμης· γίνεται σιγουριά πώς μέ τόν τρόπο 
αύτό θεμελιώνεται ή φιλοσοφία τής μάθησης. ' Η συν
είδηση τής ταυτότητας του πνεύματος μέσα στίς διά
φορες γνώσεις του προσφέρει, μόνη αυτή, τήν έγγύηση 
μιάς διαρκούς, θεμελιακής, όριστικής μεθόδου. Μ προ
στά σέ μιά παρόμοια αύτάρκεια πώς νά προβάλουμε τήν 
άνάγκη άνάπλασης τού έπιστημονικοΰ πνεύματος καί 
νά άναζητήσουμε νέες γνώσεις; Γιά τό φιλόσοφο, οί 
μεθοδολογίες, όσοδήποτε διαφορετικές, όσοδήποτε 
ρευστές καί άν είναι άπό έπιστήμη σέ έπιστήμη, 
άπορρέουν, παραταΰτα, άπό μία άρχική μέθοδο, μιά 
γενική μέθοδο πού όφείλει νά πληροφορεί τήν καθόλου 
γνώση, πού όφείλει νά πραγματεύεται κάθε άντικείμενο

Τό επιστημονικό πνεύμα δεν μπορεί 
νά συγκροτηθεί παρά μόνο 
στό βαθμό πού καταστρέφει 

τό μη επιστημονικό

μέ τ ό ν ’ίδιο τρόπο. "Ετσι, ή δική μας θέση, θεωρώντας 
τή γνώση έξέλιξη τού πνεύματος, αποδεχόμενη άπτ- 
χρώσεις πού θίγουν τήν ένότητα καί τήν αιωνιότητα 
τού στοχάζομαι, διαταράσσει τήν αύτάρκεια τού φιλο
σόφου.

Κι ώστόσο, κάπως έτσι πρέπει νά δούμε τά πράγματα, 
άν θέλουμε νά όρίσουμε τή φιλοσοφία τής έπιστημο- 
νικής γνώσης ώς φιλοσοφία άνοιχτή. συνείδηση ένό, 
πνεύματος πού θεμελιώνεται έργαζόμενο πάνω οτό 
άγνωσ.ο, αναζητώντας στό πραγματικό καθετί πού 
διαμφισβητεϊ παροχημένες γνώσεις. Πάνω άπό όλα 
πρέπει νά συνειδητοποιήσουμε ότι ή καινούρια πείρα 
Αμφισβητεί τήν παλαιό. Διαφορετικά δέν είναι νέα 
εμπειρία. Α λ λ ά  αύτό τό όχι δέν είναι ποτέ όριστικό 
γιά ένα έπιστημονικό πνεύμα πού γνωρίζει νά άντιμε- 
τωπίζει διαλεκτικά τίς άρχές του, νά συγκροτεί έντός 
του νέα είδη ένάργειας, νά έμπλουτίζει τίς έρμηνεΐες 
του, χωρίς άπό τήν άλλη νά πριμοδοτεί κάποιο πρωτό
γονο σώμα έρμηνευτικών άρχών πού διατείνεται ότι 
εξηγεί τά πάντα (Philosophie du non, πρόλογος, σ. 8- 
10).

Ή  'έννοια τής άντικειμενικότητας
α) Έπιστημονικό αντικείμενο καί άμεσο αντι
κείμενο
[...] Στήν έπιστημολογία νομίζω ότι πρέπει νά βυθι
στούμε στό ακόλουθο άξίωμα: τό έπιστημονικό άντι- 
κείμενο δέν μπορεί νά θεωρηθεί άμεσος «άντικειμενι- 
κός σκοπός»·. Διαφορετικά: ή πορεία πρός τόν προσδιο
ρισμό τού άντικειμένου άρχικά δέν είναι άντικειμενική. 
Πρέπει, λοιπόν, νά παραδεχτούμε ότι υπάρχει μιά τομή 
ανάμεσα στήν αισθητηριακή καί τήν επιστημονική 
γνώση. ’Έ χουμε δείξει άλλού (...) ότι οί φυσικές τάσεις

τής αισθητηριακής γνώσης, μολονότι έμφορούντσι άπό 
άμεσο πραγματισμό καί ρεαλισμό, καθορίζουν μιά λαν
θασμένη αφετηρία καί. συνακόλουθα, μιά λάθος κατεύ
θυνση. Ιδιαίτερα ή άμεση υιοθέτηση ενός συγκεκρι
μένου αντικειμένου, έκλαμβανόμενο ώς άγαθό, χρησ ι
μοποιούμενο σάν αξία, δεσμεύει υπερβολικά τό ευαί
σθητο ό ν  παρέχει ί.νδόμυχη ικανοποίηση όχι όμως τήν 
ί.κλογιΚΓ.ιιμένη προφανή άλ.ήθεια. Καί. όπως λέει ό Bal- 
dWin μέ μιά θαυμαστής πυκνότητας διατύπωση: ·<πρό- 
κειται γιά ερέθισμα αλλά όχι γιά τήν άπάντηση πού 
γίνεται παράγοντας ελέγχου στήν κατασκευή των άντι- 
κειμένων τών αισθήσεων». ’Ακόμη καί μέ τή φαινο
μενικά γενική μορφή, άκόμη καί όταν τό κορεσμένο 
k u î  π/.ήρες είναι πιστεύει ότι ήρθε ή ώρα νά σκεφτεϊ μέ 
τήν άνεσή του, άκόμη καί τότε στοχάζεται τήν πρώτη 
αντικειμενικότητα ύπό τό κράτος έρεθισμών. Αύτή ή 
άνάγκη νά αισθανθούμε τά άντικείμενα, αύτή ή άπρο- 
σδιόριστη περιέργεια, δέν αντιστοιχεί άκόμη —μέ κα
νένα τρόπο—, στήν προβληματική τού έπιστημονικοΰ 
πνεύματος. "Ενα τοπίο προκαλεϊ ρομαντική διάθεση, 
ένα κομμάτι χρυσάφι διεγείρει τήν άπληστία, καί ένα 
φώς μάς γεμίζει έκσταση. Τό προεπιστημονικό πνεύμα, 
τή στιγμή πού θά προσπαθήσετε νά τό διαμφισβητή- 
σετε προβάλλοντάς του άντιρρήσεις ώς πρός τόν Αρχικό 
του ρεαλισμό, ώς πρός τόν ισχυρισμό του ότι συ,νέλαβε 
μέ τό πρώτο τό άντικείμενο του, αναπτύσσει πάντα 
ψυχολογία ερεθισμού χωρίς ποτέ νά φτάνει συστημα
τικά στήν ψυχολογία τού άντικειμενικοΰ έλέγχου. "Ο
πως διαβλέπει κιόλας ό Baldwin ό έλεγχος αύτός 
άπορρέει καταρχήν άπό κάποια Αντίσταση. Καί λέ
γοντας έλεγχο έννοούμε γενικά the checking, limiting, 
régulation of the constructive processes [άγγλικά στό 
κείμενο]. ’Αλλά πρίν άπό τό σν/κράτημα καί τήν 
επιτίμηση πού κατά κάποιο περίεργο τρόπο, αντιστοι
χούν στήν αγγλική έννοια check, καί πού δέν μπορεί νά 
μεταφραστεί [στά γαλλικά], θά έπεξηγήσουμε τήν 
έννοια Αποτυχία, ή όποια έπίσης περιέχεται στήν ίδια 
λέξη. Διότι, άκριβώς έπειδή υπάρχει Αποτυχία, έρχεται 
τό συγκρότημα τού έρεθισμοΰ. Χωρίς τήν άποτυχία 
ό έρεθισμός θά ήταν καθαρή Αξία, θά ήταν μέθη. Δόγω 
δέ αύτής τής τεράστιας υποκειμενικής έπιτυχίας πού 
προσφέρει ή μέθη θά ήταν ή λιγότερο έπανορθώσιμη 
ά π ’ όλες τίς άντικειμενικές πλάνες. "Ετσι, κατά τή 
γνώμη μας, ό άνθρωπος πού έχει τήν έντύπωση ότι δέν 
πλανάται ποτέ, πλανάται πάντοτε (Form ation de Γ 
Esprit Scientifique, κεφ. XII σ. 239).

[...] Θά άρκούσε νά μιλήσει κανείς γιά κάποιο άντι- 
κείμενο ώστε νά θεωρήσει τόν έαυτό του άντικειμενικό. 
Ώ σ τό σ ο , χάρη στήν άρχική έπιλογή τό άντικείμενο 
μάς όρίζει περισσότερο άπό όσο τό ορίζουμε: συχνά, 
όσα θεωρούμε θεμελιακές σκέψεις μας γιά τόν κόσμο 
δέν άποτελοΰν παρά έκμυστη ρεύσεις γιά τήν παιδική 
ήλικία τού πνεύματός μας. Μ ερικές φορές τό άντικεί- 
μενο πού διαλέξαμε μάς μαγεύει. Συσσωρεύουμε τότε 
υποθέσεις καί όνειροπολήσεις, καί σχηματίζουμε έτσι 
πεποιθήσεις πού φαντάζουν άντικειμενικές γνώσεις. 
’Αλλά ή άρχική πηγή αύτής τής γνώσης είναι μολυ- 
σμένη: ή προφανής άλήθεια δέν είναι θεμελιακή άλή- 
θεια. Πράγματι, έπιστημονική άντικειμενικότητα θά 
μπορέσει νά ύπάρξει μόνο άν άρνηθοΰμε προηγούμενα 
τό άμεσο άντικείμενο, άν άρνηθούμε τό δέλεαρ τής
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πρώτης επιλογής, άν συγκρατήσουμε τίς σκέψεις πού 
γεννά ή πρώτη παρατήρηση καί τίς αμφισβητήσουμε. 
Κάθε αντικειμενικότητα έντιμα έπαληθευμένη, διαψεύ- 
δει τήν πρώτη έπαφή μέ τό αντικείμενο. Καταρχήν 
όφείλει νά κρίνει τά πάντα: τόν Εντυπωσιασμό, τήν 
κοινή παραδοχή, άκόμη καί τήν πλέον Εμπεδωμένη 
πρακτική, τέλος τήν έτυμολογία, γιατί ή γλώσσα πού 
φτιάχτηκε γιά νά δελεάσει, σπάνια συναντιέται μέ τό 
στοχασμό. Αν βέβαια πρόκειται νά έξετάσουμε άν- 
θρώπους, τούς όμοιους μας, τούς άδελφούς μαε. ή 
συμπάθεια γ ι ' αύτούς αποτελεί τό βάθρο τής μεθόδου 
μας. ’Αλλά σάν βρισκόμαστε έμπρός σ ' αυτόν τόν 
άδρανή κόσμο πού δέν ζεϊ τή ζωή μας, πού όέν πάσχει 
μέ τά βάσανά μας, πού δέν Εξυμνεί καμιά χαρά μας. 
πρέπει νά άποφύγουμε κάθε προέκταση, πρέπει νά 
πιέσουμε τόν έαυτό μας. Οί άξονες τής ποίησης καί τής 
έπιστήμης είναι καταρχήν άντίστροφοι. Τό καλύτερο 
πού μπορεί νά έλπίζει ή φιλοσοφία είναι νά κάνει τήν 
ποίηση καί τήν έπιστήμη συμπληρωματικές, νά τίς 
ζευγαροισει σάν δυό καλοκαμωμένα αντίθετα στοιχεία. 
Στό έκτατικό ποιητικό πνεύμα πρέπει νά άντιπαραθέ- 
σουμε τό λακωνικό έπιστημονικό γιά τό όποιο ή προ
καταβολική άντιπάθεια πρός τό άντικείμενο είναι μιά 
υγιής προφύλαξη (Psychanalyse du feu, κεφ. 1 σ. 9-10)

β) Ή έννοια του «επιστημονικού γεγονότος-
[...] Ή  καθολική άμφιβολία θά κονιορτοποιούσε ανε
πανόρθωτα τά έμπειρικά δεδομένα σέ ένα σωρό ετερό
κλητα συμβάντα. " Η καθολική αμφιβολία δέν αντιστοι
χεί σέ καμιά πραγματική βαθμίδα τής επιστημονικής 
Ερευνας. ’ Η Επιστημονική Ερευνα διεκδικεϊ. αντί γιά 
τήν κομπορρημοσύνη τής άμφιβο/ ίας, τή συγκρότηση 
μιας προβληματικής· ουσιαστική της αφετηρία είναι ένα 
πρόβ/.ημα, έστω κι άν τό πρόβλημα αυτό έχει διατυ
πωθεί μέ λανθασμένο τρόπο. Συνακόλουθα, τό έπιστη
μονικό έγώ είναι πρόγραμμα ίμπειρκον. ενώ τό έπιστη
μονικό μή έγώ είναι προβληματική ήδη συγκροτημένη. 
Στή σύγχρονη Φυσική ποτέ δέν Εργαζόμαστε πάνω σέ 
άγνωστα σύνολο. A fortiori, καί σέ αντίθεση μέ όλες τίς 
θεωρίες πού βεβαιώνουν ότι υπάρχει ένα θεμελιώδες 
άνορθολογικό στοιχείο στά πράγματα, ποτέ δέν Εργα
ζόμαστε πάνω στό ανεπίγνωστο. Μέ άλλα λόγια: ένα 
έπιστημονικό πρόβ/.ημα τίθεται στή βάση ενός όρισμέ- 
νου συσχετισμού νόμων. ’ Αλλά έπειδή όέν διαθέτουμε 
κάποιο προκαταρκτικό» πρωτόκολλο νόμων, ένα γεγονός 
πού περιορίζεται σέ μιά διαπίστωση κινδυνεύει νά 
παρανοηθεί. Ειδικότερα ένα γεγονός, δογματικά βεβαι
ωμένο από τό»ν Εμπειρισμό πού αύτοπαγιδεύεται μέ τίς 
διαπιστώσεις του, αφομοιώνεται σέ τύπους κατανόησης 
άσχετους πρός τή σημερινή έπιστήμη. Γ ι’ αυτό άλλω
στε υπάρχουν τόσες καί τόσες πλάνες πού ή Επιστη
μονική κοινωνία δέν δυσκολεύεται νά κρίνει καί νά 
άνασκευάσει (Rationalisme appliqué, κεφ. Ill, σ. 52-53).

γ) Μιά κοπερνίκεια «επανάσταση τής αντικειμε
νικότητας»
(...) Σ ' αυτές τίς συνθήκες ένας ολόκληρος κόσμος, πού 
έχει κιόλας μιά άντικειμενική βεβαιότητα, μάς Εμφα
νίζεται σάν λεωφόρος γεμάτη προβλήματα πού Εχουν 
οριστεί μέ ορθό τρόπο. " Ο George Bouligand σέ πολλές

σημειιόσεις του έχει πολύ χαρακτηριστικά ορίσει τήν 
κατάσταση αυτή. Αυτός λοιπόν ό μαθηματικός Επι
στήμονας, μέ όλη τήν Επιθυμητή καθαρότητα, παρου
σιάζει τή διαλεκτική τής συνολικής σύνθεσης (παρού
σα κατάσταση των μαθηματικών γνώσεων), καί διατυ
πώνει ξεκάθαρα ορισμένα προβλήματα σέ συνάρτηση 
πρός αυτή τή συνολική σύνθεση. 'Αναμφίβολα στόν 
τομέα τής Επιστημονικής γνώσης τού πραγματικού ή 
κατάσταση δέν είναι τόσο καθαρή όπως τήν περιγράφει 
ό G. Bouligand σέ σχέση μέ τίς μαθηματικές Επιστήμες. 
Ω σ τό σ ο , ή κατάσταση Επιβάλλει τήν 'ίδ ια  διαλεκτική. 
Στήν πραγματικότητα, άν θέλουμε νά περιγράφουμε τή 
δραστηριότητα τού Επιστημονικού στοχασμού μέ τό 
περιλάλητο ύφος τού υπαρξισμού θά Επρεπε νά πούμε 
ότι ή Επιστημονική σκέψη βρίσκεται συστηματικά «σέ 
κατάσταση- συγκεκριμένης άντικειμενικοποίησης, άν- 
τικειμενικοποίησης πού Εκτίθεται σάν κλίμακα άκρι- 
βι.ίας. Καί Εδώ άκόμη συναντάμε τήν άνωτερότητα τής 
μεταφυσικής διδαχής τού επιστημονικού αντικειμένου σέ 
σχέση μέ τό αντικείμενο τού κοινού νού, δεδομένου ότι 
οί σημαντικές συναρτήσεις τής Εκλογίκευσης τού 
αντικειμένου δρούν. ολοένα καί άκριβέστερα, στήν 
αιχμή τής άντικειμενικοποίησης.’ Αντί λοιπόν γιά τό 
δυϊσμό άντικειμένου καί υποκειμένου, άντί γιά τό 
διαχωρισμό των καρτεσιανών μεταφυσικών ούσιών, 
δρά ή διαλεκτική Ενός ζευγαρώματος άντικειμενικών 
καί ορθολογικών γνώσεων.

Κατά τήν Επιστημονική διακρίβωση μπορούμε νά 
συλλάβουμε τά στοιχεία μιάς κοπερνίκειας Επανάστα
σης τής άντικειμενικότητας. ' Η μέθοδος Επισημαίνει 
τήν άκρίβεια. καί όχι τό άντικείμενο. Θά κατανοή
σουμε αυτή τή μεταφυσική απόχρωση άν πάρουμε γιά 
παράδειγμα μιά πρωτόγονη μονάδα μέτρησης: τό όνομα 
carat Ερχεται άπό τήν ονομασία Ενός δέντρου τής

Ή  έπιστήμη πραγματώνει 
τά αντικείμενά της· 

ποτέ δέν τά βρίσκει έτοιμα

Α φ ρ ικ ή ς (Κυ3Γ8) τού όποιου όλοι οι σπόροι, όταν 
ξεραθούν, ζυγίζουν τό ίδιο. Οί ιθαγενείς Εχοντας | 
Εμπιστοσύνη σ ’ αύτή τήν κανονικότητα τού βάρους | 
χρησιμοποιούν τούς σπόρους αύτούς γιά νά ζυγίσουν 
τό χρυσάφι. “Ετσι χρησιμοποιούν, τελείως άπλοϊκά, 
μιά φυσική κανονικότητα γιά νά προσδιορίσουν μιά 
τεχνική άκρίβεια. καί μάλιστα γιά νά μετρήσουν Ενα 
σπάνιο υλικό. Πρέπει λοιπόν νά άνατραπεΐ ή προοπτι
κή. γιά νά θεμελιωθεί ό όρθολογισμός τής μέτρησης.

Ε ννο είτα ι ότι Ενα άντικείμενο είναι δυνατό νά προ
σδιορίζει πολλούς τύπους άντικειμενικοποίησης, πολ
λές προοπτικές ακρίβειας, ή νά ανήκει σέ διαφορετικές 
προβληματικές. Ή  μελέτη Ενός χημικού μορίου μπο
ρεί νά άναπτυχθεϊ μέ βάση τήν προοπτική καί τής 
Χημείας καί τής Φασματογραφίας. Έ ν  πάση περιπτώ- 
σει, Ενα έπιστημονικό αντικείμενο Εχει παιδευτική 
σημασία μόνο σέ σχέση μέ μιά προκαταρκτική κατα-
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σκευή πού μέλλει νά διορθωθεί, μιά κατασκευή πού 
πρόκειται νά σταθεροποιηθεί.

"Ετσι, βρισκόμαστε πάντα έμπρός στό 'ίδιο παρά
δοξο: ό όρθολογισμός είναι φιλοσοφία πού συνεχίζεται- 
στήν πραγματικότητα δέν είναι ποτέ Φιλοσοφία πού 
αρχίζει.

[,..| Πώς λοιπόν νά μή δούμε ότι τό έπισημαινόμινο 
καί τό παιδευτικό αντικείμενο άντιστοιχούν σέ δυό 
στιγμές άντικειμενικοποίησης ριζικά διαφορετικές. ’ Η 
μιά καί ή άλλη παραπέμπουν σέ έπίπεδα υποκειμενικής 
ύπαρξης φορτισμένα μέ τελείως διαφορετικές αξίες. Οί 
περισσότερες φιλοσοφικές συζητήσεις γιά «τήν πραγ
ματικότητα τού αισθητού κόσμου» γίνονται μέ άφορμή 
άντικείμενα πού έκλαμβάνονται ώς παραδείγματα, προ
φάσεις ή εύκαιρίες —άρα θεωρούνται άπό τήν άποψη 
τής βαθμίδας άντικειμενικοποίησης τού έπιοημαινόμε- 
νου αντικειμένου. 'Α λλά στήν πραγματικότητα, τό αν
τικείμενο πού άπλώς έπισημαίνεται δέν είναι τό κατάλ
ληλο σημείο σύγκλισης δύο πνευμάτων πού ισχυρίζον
ται ότι έμβαθύνουν τή γνώση τού αισθητού κόσμου. Γιά 
παράδειγμα, τίποτε δέν είναι περισσότερο ασυμβίβα
στο άπό όσο ή φιλοσοφική στάση έμπρός σέ ένα οικείο 
άντικείμενο, τό οποίο άντιμετωπίζεται, άνάλογα, ή 
στόν οικείο περίγυρό του ή στήν αναγκαστικά πρωτό
τυπη άτομικότητά του. Ά π ό  τήν άλλη, είναι τελείως 
διαφορετικό πράγμα τό νά θελήσουμε νά μελετήσουμε 
ένα φαινόμενο συνυφασμένο μέ ένα αντικείμενο, μιά 
υλη, ένα κρύσταλλο, μιά άκτινοβολία. 'Αμέσως άνα- 
φύεται ή άναγκαιότητα νά καθιερωθεί κάποιο πρό
γραμμα έμπειριών. Καί προκειμένου γιά δύο πνεύματα 
πού θά ήθελαν νά άλληλοδιδαχθούν, όφείλουν νά υιο
θετήσουν τήν 'ίδια γραμμή έρευνας. Λοιπόν, δέν πρό
κειται πιά γιά τήν άμεση καί διαισθητική έπισήμανση 
άλλά γιά μιά προοδευτική καί έπιλογιστική έπισήμαν
ση πού τέμνεται άπό πολυάριθμες άνασκευές.

Γτά νά σχηματοποιήσουμε τήν άντιπαλότητα τού 
όρθολογισμοΰ μέ τόν έμπειρισμό όσον άφορά τήν 
κατάκτηση τού άντικειμένου, άς καταφύγουμε στόν 
άκόλουθο διάλογο: Ό  έμπειριστής συνηθίζει νά λέει 
στόν όρθολογιστή: «Ξέρω αυτό πού θά πεις». Καί 
ό όρθολογιστής θά τού άπαντήσει: «Πολύ ώραϊα. 
Λοιπόν γιά τό θέμα πού συζητάμε είσαι τόσο όρθολο- 
γιστής όσο καί έγώ». ’Αλλά ό άλλος συνεχίζει: « "Ομως 
έσύ, φίλε όρθολογιστή, δέν μπορείς νά μαντέψεις αυτό 
πού θέλω νά πω». « ’Αναμφίβολα, άπαντά ό όρθολογι- 
στής, άλλά μαντεύω ότι θά μιλήσεις έξω άπό τό θέμα 
πού κουβεντιάζουμε».

Είναι όλοκάθαρο. Ά π ό  τήν άποψη τής έπιστημο- 
νικής γνώσης τό αντικείμενο πού έπισημαίνει ή γνώση 
τού κοινού νοΰ δέν προσφέρεται γιά συζήτηση. Ό  
κοινός νοΰς κυρίως διαλέγει ένα όνομα μέσα άπό τό 
κοινό λεξιλόγιο άλλά δέν έντοπίζει τά πράγματα στό 
φυσικό τους σύμπαν. Τό άντικείμενο πού έπισημαίνεται 
μέ τή λέξη «αϋτο έκεϊ», έχοντας έστω τεντωμένο τό 
δείκτη τού χεριού, τίς πιό πολλές φορές άνήκει στόν 
κόσμο τής γλώσσας, στόν κόσμο τής όνοματολογίας. 
"Οταν μού παρουσιάζουν ένα άντικείμενο μέ τό συνη
θισμένο όνομά του, δέν ξέρω άν είναι τό όνομα ή τό 
πράγμα πού έρχονται έντός μου γιά νά σκεφτώ, ούτε 
ξέρω πάλι άν σκέφτομαι κάποιο άμάλγαμα όνόματος

καί πράγματος, άμορφο καί τερατώδες, όπου μήτε ή 
γλώσσα μήτε ή εμπειρία δίνονται μέ τή μέγιστη δρα- 
στικότητά τους στό διαψυχολογικό τους έργο (Ratio
nalisme appliqué, κεφ. III σ. 54-56).

Ή  έννοια τής' προβληματικής
[...] "Ολα αύτά θά άποσαφηνιστοΰν άν έντάξουμε τό 
άντικείμενο τής γνώσης στό πλαίσιο μιας προβλημα
τικής, άν τό καταδείξουμε σάν στοιχείο τοποθετούμενο 
άνάμεσα στόν όρθολογισμό πού διδάσκει καί τόν 
όρθολογισμό πού διδάσκεται, καί, άν αύτός ό έντοπι- 
σμός γίνει διαμέσου μιας έπιλογιστικής παιδευτικής 
διαδικασίας. ’Εννοείται ότι αυτή τή φορά τό άντικεί- 
μενο θά είναι ένα άντικείμενο ένδιαφέρον, ένα άντικεί- 
μενο γιά τό όποιο δέν έχουμε άκόμη ολοκληρώσει τή 
διαδικασία άντικειμενικοποίησης. Τό άντικείμενο τού
το δέν παραπέμπει σέ γνώσεις παροχημένες, προσαρ- 
τημένες σέ κάποια ονομασία. Μέ τήν εύκαιρία αύτή, 
μήπως δέν είναι ειρωνεία τής τύχης τό ότι πολλοί υπαρ
ξισμοί έχουν καταντήσει νομιναλιστικοί; Οί ύπαρξι- 
στικές θεωρίες, πιστεύοντας ότι άποδεσμεύονται άπό 
τίς φιλοσοφίες τής γνώσης, πολύ συχνά περιορίζονται 
στίς θεωρίες τής αναγνώρισης. Πολλές φορές οί ύπαρξι- 
σμοί, ίσχυριζόμενοι ότι βιώνουν τήν παρούσα έμπειρία 
τους, άφήνουν στά πράγματα τό παρελθόν τους, δηλαδή 
τούς άφήνουν τό παρελθόν άναγνωρισμένων πραγμά
των. Τό άναγνωρισμένο καί όνοματισμένο άντικείμενο 
τούς άποκρύβει τό γνωστέο-άντικείμενο. ’Έ τσ ι, άν σέ 
έναν ύπαρξιστή προβάλλουμε άντιρρήσεις γ ι ’ αύτή τήν 
παρελθοντολογία (passéisme) τής γνωσιοθεωρίας του, 
θά στραφεί άμέσως πρός τό μέλλον καί θά άρχίσει, 
πιάνοντας όποιοδήποτε άντικείμενο τής καθημερινής 
ζωής, νά έξαίρει τή μοναδικότητα τής στάσης του 
ώς ύποκείμενο τάχα άνοιχτό σέ κάθε γνώση. Καί θά 
περάσει άπό τό άνέκαθεν γνωστό στό άείποτε γνωστό, 
μέ τή μεγαλύτερη ευκολία τού κόσμου. Στήν πραγμα
τικότητα ό ύπαρξιστής δέν άποσκοπεϊ σέ κάποιον 
υπαρξισμό τής διαδοχικά σωρευόμενης γνώσης.

Ή  θέση τού έπιστημονικοΰ άντικειμένου, τού άντι- 
κειμένου πού στήν παρούσα φάση είναι διδακτικό, 
είναι πολύ πιό σύνθετη- άπαιτεί μιά άλληλεγγύη 
άνάμεσα στή μέθοδο καί τήν έμπειρία. Πρέπει λοιπόν 
νά ξέρει κανείς τή γνωστέα μέθοδο ώστε νά μπορεί νά 
συλλάβει τό γνωστέο άντικείμενο- δηλαδή, στό βασίλειο 
τής μεθοδολογικά άξιοποιούμενης γνώσης πρέπει νά 
κατέχει τό άντικείμενο πού προσφέρεται νά μεταφορ- 
φώσει τή γνωσιολογική μέθοδο. ' Αλλά θά ξανάρθουμε 
α ’ αύτή τή μεταφυσική τού έπιλογισμού. Γιά τήν ώρα 
είναι άρκετό νά ϋπαινιχτούμε τήν άναγκαία ιδέα γιά μιά 
προβληματική πρωθύστερη κάθε έμπειρίας πού θέλει 
νά είναι παιδευτική, μιά προβληματική πού πρίν νά 
συγκεκριμενοποιηθεί θεμελιώνεται μέ βάση μιά ¿ξιδια
σμένη άμφιβολία. μέ βάση μιά άμφιβολία πού έξιδιάζει 
τό γνωστέο άντικείμενο. Τό ξαναλέμε: δέν πιστεύουμε 
στήν άποτελεσματικότητα τής άμφιβολίας αυτής κα
θαυτής, τής άμφιβολίας πού δέν στηρίζεται σ ' ένα 
συγκεκριμένο άντικείμενο (Rationalisme appliqué, κεφ. 
III σ. 56).
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Ή  'έννοια τής εφαρμογής

[ ... ] Τό επιστημονικό πνεϋμα είναι δυνατό νά πλανηθεί 
άκολουθώντας δύο αντιθετικές τάσεις: τήν έλξη τού 
μοναδικού καί τήν έλξη τού καθολικού. Στό έπίπεδο 
τής έννοιοποίησης θά θεωρούσαμε αύτές τίς δύο τάσεις 
χαρακτηριστικές μιας γνώσης πού βρίσκεται στή 
διαδικασία κατανόησης τού εαυτού της αφενός, καί ά- 
νάπτυξής της άφετέρου. "Ομως, αν τόσο ή κατανόηση 
όσο καί ή άνάπτυξη μιας έννοιας είναι εύκαιρίες γιά 
έπιστημολογική άνάπαυλα, πού τοποθετούνται οί πη
γές τού πνευματικού κινήματος; Μέ ποιάν άνορθωτική 
διαδικασία μπορεί νά βρει διέξοδο τό έπιστημονικό 
πνεύμα;

Έ δώ , άνάμεσα σέ κατανόηση καί άνάπτυξη θά 'πρε- 
πε νά φτιαχτεί μιά νέα λέξη γιά νά δηλωθεί ή δραστη
ριότητα τής έφευρετικής έμπειρικής σκέψης. Ή  λέξη 
αύτή θά έπρεπε νά έχει τή δυνατότητα νά δεχτεί μιά 
ιδιαίτερη δυναμική σημασία. Πραγματικά νομίζω ότι ή 
εύρρωστία μιας έπιστημονικής έννοιας μετριέται μέ 
τήν Αναμορφωτική δύναμη πού διαθέτει. ' Η εύρρωστία 
αύτή δέν συνδέεται μέ ένα μεμονωμένο φαινόμενο πού 
τάχα άποκαλύπτεται ότι διαθέτει ολοένα καί περισσό
τερα γνωρίσματα, πού τάχα προσφέρεται γιά μιά όλοέ- 
να καί βαθύτερη κατανόηση. ’Ακόμη περισσότερο, ό 
πλούτος μιας έπιστημονικής έννοιας δέν είναι άθροι
σμα πού συγκεντρώνει τά πιό έτερόκλητα φαινόμενα, ή 
έπεκτείνεται μέ συμπτιαματικό τρόπο σέ νέες περιπτώ
σεις. 'Η  ένδιάμεση άπόχρωση γιά τήν όποια γίνεται 
λόγος, άνάμεσα στήν κατανόηση καί τήν άνάπτυξη, θά 
κατακτηθεί άν άναπτυσσόμενος ό έμπλουτισμός γίνεται 
αναγκαίος καί συνάμα συγχρονίζεται μέ τήν κατανοού- 
μενη πλησμονή τής έπιστημονικής έννοιας. Γιά νά 
συμπεριλάβουμε νέες πειραματικές άποδείξεις πρέπει, 
λοιπόν, νά άναμορφώσουμε τίς αρχικές έννοιες, νά με
λετήσουμε τούς όρους έφαρμογής αύτών των έννοιών 
καί, κυρίως, νά ένσωματώσουμε τούς ορούς έφαρμογής

μιας έννοιας στό ίδιο τό νόημα τής έννοιας. Σ ’ αύτήν τήν 
τελευταία άναγκαιότητα έγκειται ό κυρίαρχος χαρα
κτήρας τού νέου ορθολογισμού πού άντιστοιχεΐ σέ μ>ά 
άκατάλυτη ένωση λόγου καί έμπειρίας. ' Η κλασική 
διάκριση πού ξεχώριζε τή θεωρία άπό τήν έφαρμογή 
της άγνοοΰσε τήν άναγκαιότητα νά ένσωματωθοΰν οί 
όροι έφαρμογής τής θεωρίας στήν ’ίδια τήν ούσία τής 
θεωρίας.

’ Επειδή όμως ή έφαρμογή είναι διαδικασία διαδοχι
κών προσεγγίσεων, μπορούμε νά πούμε ότι ή έπιστη- 
μονική έννοια πού αντιστοιχεί στό έπιμέρους φαινό
μενο είναι τό σύναγμα καλοβαλμένων καί διαδοχικών 
προσεγγίσεων. ' Η έπιστημονική έννοιοποίηση χρειά
ζεται μιά σειρά άλλες έννοιες πού θά τελειοποιούνται, 
γιά νά δεχτεί τόν έπιδιωκόμενο δυναμισμό, γιά νά σ χη 
ματιστεί ένας άξονας έφευρετικής σκέψης.

Ή  έννοιοποίηση ολοκληρώνει καί καθιστά έπίκαι- 
ρη τήν ιστορία τής έννοιας. Πέρα άπό τήν ιστορία, καί 
μέ τήν ώθηση τής ιστορίας, ή έννοιοποίηση άναζωο- 
γονεί βιώματα πού άναμορφώνουν τό ιστορικό στάδιο 
τής έννοιας. ’Από τήν έμπειρία ή έννοιοποίηση άναζη- 
τάει εύκαιρίες γιά νά κάνει συνθετότερη τήν έννοια, γιά 
νά τήν εφαρμόσει, μολονότι αύτή άνθίσταται, γιά νά 
πραγματώσει τούς όρους έφαρμογής πού μόνη της ή 
πραγματικότητα δέν συγκεντρώνει. Αίφνης, έτσι θά 
γίνει αντιληπτό ότι ή έπιστήμη πραγματώνει τά άντικεί- 
μενά της καί ότι ποτέ δέν τά βρίσκει έτοιμα. Ή  φαινο- 
μενοτεχνική έπεκτείνει τή φαινομενολογία. Μιά έννοια 
γίνεται έπιστημονική στό βαθμό πού έχει γίνει τεχνική, ί  
στό βαθμό πού συνοδεύεται μέ μιά τεχνική πραγμάτω
σης. Γίνεται λοιπόν άντιληπτό ότι τό πρόβλημα τής 
σύγχρονης έπιστημονικής σκέψης, άπό φιλοσοφική 
άποψη, είναι άλλη μιά φορά πρόβλημα ένδιάμεσο. Θά 
θέλαμε νά τοποθετήσουμε τόν έαυτό μας σέ μιά θέση 
ένδιάμεση σέ ρεαλιστές καί νομιναλιστές, σέ θετικι- 
στές καί φορμαλιστές, οπαδούς τών γεγονότων καί 
οπαδούς τών σημείων. Ά ρ α  άφήνουμε τόν έαυτό μας 
άνοιχτό άπ ' όλες τίς πλευρές στήν κριτική (Form a
tion..., κεφ. III, σ. 60-61).

II. Η ΨΥΧΑΝΑΛΥΣΗ ΤΗΣ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΙΚΗΣ ΓΝΩΣΗΣ

Ή  έννοια του επιστημολογικού εμπο
δίου

"Αν έρευνήσουμε τήν έπιστημονική πρόοδο άπό 
τήν άποψη τών ψυχολογικών συνθηκών θά καταλή
ξουμε στήν πεποίθηση ότι τό πρόβλημα τής έπιστημο
νικής γνώσης πρέπει νά τεθεί μέ όρους έμποόίου. Καί λέ
γοντας «έμπόδιο», βέβαια, ούτε τά έξωτερικά έμπό- 
δια έννοούμε, όπως ή πολυπλοκότητα καί τό παροδικό 
τών φαινομένων, μήτε αιτιόμαστε τήν άδυναμία τών 
αισθητηρίων καί τού άνθρώπινου πνεύματος. Γιατί φαί
νεται ότι έξαιτίας κάποιας λειτουργικής άναγκαιότη- 
τας, οί άργοπορίες καί οί διαταραχές έμφανίζονται 
στήν ίδ ια  τή γνωστική διαδικασία, στήν ίδ ια  τή γνω
στική πρακτική. Στήν πρακτική αύτή θά βρούμε αιτίες 
στασιμότητας, άκόμη καί όπισθοδρόμησης, καί θά

άποκρυπτογραφήσουμε τούς λόγους άδράνειας πού εί
ναι συνυφασμένοι μέ τήν έπιστημονική πρόοδο καί 
όνομάζουμε έπιστημολογικά έμπόδια. ' Η γνώση τού 
πραγματικού είναι φώς πού πάντα κάπου ρίχνει σκιές· 
ποτέ δέν είναι άμεση καί πλήρης. Οί άποκαλύψεις τού 
πραγματικού είναι πάντα Αναδρομικές. Τό πραγματικό 
δέν είναι ποτέ «αύτό πού ήταν δυνατό νά πιστεύουμε» ί 
άλλά πάντα έκείνο πού όφείλαμε νά σκεφτούμε. ' Η 
έμπειρική σκέψη γίνεται καθαρή άναδρομικά, όταν 
δηλαδή ό συλλογιστικός μηχανισμός έχει ήδη μπεϊ 
μπροστά. "Ετσι, έπιστρέφοντας σ ’ ένα παρελθόν γεμά
το πλάνες, βρίσκουμε τήν αλήθεια σάν πραγματική 
διανοητική μεταμέλεια. Πραγματικά, γνωρίζουμε ένάν- 
τια στίς παροχημένες γνώσεις μας, καταστρέφοντας 
τίς λανθασμένες, δαμάζοντας καθετί πού, στόν ίδ ιο  τό 
στοχασμό, στέκει έμπόδιο στήν έννοημάτωση.

Τό ξεκίνημα άπό τό μηδέν γιά τή θεμελίωση καί τήν
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ισχυροποίηση μιας ιδέας είναι σκέψη πού μόνο σέ πο
λιτισμούς απλής παράθεσης στοιχείων μπορεί νά γεν
νηθεί. Σ ’ αυτές τίς περιπτώσεις ένα γεγονός, ένα στοι
χείο, είναι κατά τρόπο άμεσο όλόκληρος πλούτος. ’ Αλ
λά καμία ευχή δέν μπορεί νά διατηρήσει τήν παρθενι- 
κότητα τού μυαλού έμπρός στό μυστήριο τού πραγμα
τικού: είναι αδύνατο νά σβήσουν μέ μιά μονοκοντυλιά 
οί γνώσεις τού κοινού νοΰ. 'Ό σ α  νομίζουμε ότι τά κα
τέχουμε πολύ καλά, όταν βρεθούμε έμπρός στό πραγ-

Έπιστρέφοντας σ ’ ενα παρελθόν 
γεμάτο πλάνες 

βρίσκουμε τήν άλήθεια 
σάν πραγματική 

διανοητική μεταμέλεια

ματικό, θά συσκοτίζουν έκεΐνα πού χρειάζεται νά μά
θουμε. "Οταν τό πνεύμα άντιμετωπίζει τήν έπιστημο- 
νική παιδεία δέν είναι ποτέ νεαρό· μάλιστα είναι πολύ 
γέρικο, γιατί έχει τήν ηλικία των προκαταλήψεών του. 
Γιά τό πνεύμα πρόσβαση στίς επιστήμες σημαίνει ξα- 
νάνιωμα, παραδοχή τής άπότομης συνειδητοποίησης 
πού καλείται νά άμφισβητήσει ένα όλόκληρο παρελ
θόν.

Ή  έπιστήμη, άπό τή φύση της καί άπό τήν άνάγκη 
της νά τελειοποιηθεί, άντιτίθεται κατηγορηματικά στή 
γνώμη. ” Λν τυχαίνει καί νομιμοποιεί τή γνώμη σέ κά
ποιο ιδιαίτερο σημείο, αύτό γίνεται γιά λόγους όλωσδι- 
όλου διαφορετικούς άπό έκείνους πού τή γεννούν. Ή  
γνώμη έχει πάντα καί έξ όρισμού άδικο: σκέπτεται ά
σχημα, λάθος. Δέν σκέπτεται. Μεταφράζει τίς άνάγκες 
σέ γνώσεις. Μέ τό νά επισημαίνει χρησιμοθηρικά, τά 
αντικείμενά της, άρνεϊται νά τά γνωρίσει. Τίποτε δέν 
μπορεί νά στηριχτεί στή γνώμη. Πρέπει πρώτα νά κα- 
ταστραφεΐ. Είναι τό πρώτο έμπόδιο πού πρέπει νά ξε- 
περαστεΐ. Κι ούτε άρκεί νά τή διορθώσει κανείς σέ έπι- 
μέρους σημεία διατηρώντας την όμως σάν είδος πρόσ
καιρης ήθικής, σάν πρόσκαιρη αγοραία γνώση. Τό 
επιστημονικό πνεύμα μάς άπαγορεύει νά έχουμε γνώμη 
γιά θέματα πού δέν καταλαβαίνουμε, γιά ζητήματα πού 
δέν ξέρουμε νά διατυπώνουμε μέ σαφήνεια. Πρίν α π ’ ό
λα πρέπει νά μάθουμε νά διατυπώνουμε τά προβλήματα 
Καί παρά τά λεγάμενα, στήν έπιστημονική ζωή τά προ
βλήματα δέν τίθενται μόνα τους. Γ ι’ αύτό ακριβώς ή 
αίσθηση γνώσης του προβλήματος παρέχει τά τεκμήρια 
γιά τήν ύπαρξη πραγματικού επιστημονικού πνεύμα
τος. Γιά τό έπιστημονικό πνεύμα κάθε γνώση είναι α
πάντηση σέ μιά έρώτησίι. "Αν δέν υπήρξε έρώτημα. 
δέν ύπάρχει έπιστημονική γνώση. Τίποτε δέν είναι αύ- 
τονόητο. Τά πάντα οίκοδομούνται.
[...] Ή  έννοια τού επιστημολογικού έμποδίου είναι 
δυνατό νά μελετηθεί έρευνώντας τήν ιστορική άνάπτυ- 
ξη τής επιστημονικής σκέψης καί τήν πρακτική τής 
έκπαίδευσης. Στή μιά καί στήν άλλη περίπτωση ή με
λέτη δέν είναι άνετη. Πραγματικά, ή ιστορία άπό τή 
φύση της είναι έχθρική πρός κάθε άξιολογική κρίση. 
Κι ώστόσο πρέπει νά δεϊ κανείς τά πράγματα άπό μιά 
άξιολογική άποψη, άν θέλει νά κρίνει τήν άποτελεσμα-

τικότητα μιάς σκέψης. Γιατί καθετί πού ιυναντάμε 
στήν ιστορία τής επιστημονικής σκέψης άπέχει πολύ 
άπό τό νά έχει πραγματικά χρησιμεύσει στήν έξέλιξη 
τής ένλόγω σκέψης. Μ ερικές γνώσεις, καίτοι σωστές, 
πολύ γρήγορα σταματούν έρευνες ωφέλιμες. Ό  έπι- 
στημολόγος όφείλει, λοιπόν, νά άποδελτιώσει τά στοι
χεία πού περιμάζεψε ό ιστορικός καί νά τά κρίνει άπό 
τήν άποψη τής εξελιγμένης όρθολογικής σκέψης, γιατί 
μόνο στίς μέρες μας έγινε δυνατό νά κρίνουμε τίς πλά
νες τού παρελθόντος. ’Ά λλω στε, άκόμη καί στίς πει
ραματικές έπιστήμες. μόνο ή όρθολογική έρμηνεία έν- 
τάσσει τά γεγονότα στήν άκριβή τους θέση. Ό  κίν
δυνος καί ή επιτυχία βρίσκονται στόν άξονα έμπει- 
ρία-όρθός λόγος, καί πρός τήν κατεύθυνση τής έκλογί- 
κευσης. Μονάχα ή όρθολογική σκέψη ένδυναμώνει τήν 
έρευνα, γιατί μόνο αύτή υπαινίσσεται ότι. πέρα άπό 
τήν εμπειρία τού κοινού νού (άμεση καί άποσπασμα- 
τική), υπάρχει ή έπιστημονική έμπειρία (έμμεση καί 
γόνιμη). Ά ρ α  τήν προσοχή τού έπιστημολόγου πρέπει 
νά τήν τραβάει ή προσπάθεια εκλογίκευσης καί όρθο
λογικής κατασκευής. Έ δώ  μπορούμε νά ξεχωρίσουμε 
τό έπάγγελμα τού έπιστημολόγου άπό τό έπάγγελμα 
τού ιστορικού τών έπιστημών. Ό  ιστορικός πρέπει νά 
εκλαμβάνει τίς ιδέες ώς «γεγονότα». Ό  έπιστημολό- 
γος όφείλει νά θεωρεί τά γεγονότα ώς ιδέες, έντάσσον- 
τάς τες σέ ένα σύστημα σκέψεων. Γιά τύν ιστορικό ένα 
γεγονός πού έρμηνεύτηκε άσχημα σέ μιά δεδομένη έπο- 
χή παραμένει, παραταύτα, yr'ovóc Kui αύτό άκριβώς. 
άπό τήν άποψη τού έπιστημολόγου, αποτελεί ένα έμπό
διο, δηλαδή μιά άντι-σκέψη. ’ Εμβαθύνοντας τήν έννοια 
τού έπιστημολογικοΰ έμποδίου θά δώσουμε τήν πλήρη 
πνευματική άξια στήν ιστορία τής έπιστημονικής σκέ
ψης. Πολύ συχνά, ή φροντίδα άντικειμενικότητας πού 
όδηγεϊ τόν ιστορικό τών έπιστημών στό νά καταστιχώ- 
νει όλα τά κείμενα δέν φτάνει στό σημείο νά μετρήσει 
τίς ψυχολογικές παραλλαγές γιά τήν έρμηνεία ένός καί 
τού αυτού κειμένου. Τήν ίδ ια  έποχή μέ τήν ίδ ια  λέξη 
άποδίδονται έννοιες τόσο διαφορετικές!! Ξεγελιόμαστε 
έπειδή ή ίδ ια  λέξη έπισημαίνει καί έξηγεϊ ταυτόχρονα. 
Ή  έπισήμανση είναι ή ίδια , ή έξήγηση διαφέρει. Γιά 
παράδειγμα, σέ σχέση μέ τό τηλέφωνο υπάρχουν έν
νοιες πού διαφέρουν όλοκληρωτικά γιά τόν συνδρομη
τή, γιά τόν τηλεφωνητή, γιά τόν μηχανικό, γιά τόν μα
θηματικό πού ένδιαφέρεται γιά τίς διαφορικές έξισώ- 
σεις τού τηλεφωνικού δικτύου. Ό  έπιστημολόγος ό- 
φείλει λοιπόν νά συλλάβει τις έπιστημονικές έννοιες 
διαμέσου πραγματικών ψυχολογικών συνθέσεων, δηλα
δή νά τίς έντάξει σέ προοδευτικές ψυχολογικές συνθέ
σεις, καθιερώνοντας, σέ σχέση μέ κάθε νόημα, μιά κλί
μακα έννοιών. δείχνοντας πώς μιά έννοια παράγει μιαν 
άλλη, πώς συνδέεται μέ μκΆ άλλη κ.ο.κ. "Ετσι θά έχει 
κάποια πιθανότητα νά καταμετρήσει μιά έπιστημολο- 
γική άποτελεσματικότητα. Καί πάραυτα ή έπιστημο
νική σκέψη θά φανεί κατανικημένη δυσκολία, έμπόδιο 
πού ξεπεράστηκε.

Στήν έκπαίδευση ή έννοια τού έπιστημολογικού έ
μποδίου έχει επίσης παραγνωριστεί. Πολλές φορές μού 
έκανε έντύπωση ότι οί καθηγητές τών φυσικών έπιστη
μών, πολύ περισσότερο άπό τούς άλλους, δέν κατα
λαβαίνουν ότι δέν καταλαβαίνουν. Ε λ ά χ ισ το ι είναι 
έκεϊνοι πού έρεύνησαν εις βάθος τήν ψυχολογία τής 
πλάνης, τής άγνοιας καί τού μή στοχασμού. (...) Οί κα-
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θηγι,:ές τών φυσικών έπιστημών φαντάζονται δτι τό 
έπιστημο ίκ ο  πνεύμα αρχίζει όπως ένα μάθημα, δτι 
μπορούμε πάντα νά ξαναφτιάξουμε μιά παιδείΚι πού εί
ναι νωχελική επαναλαμβάνοντας τή σχολική χρονιά, 
δτι μπορούμε νά κάνουμε κατανοητή τήν έκθεση ένός 
ζητήματος έπαναλαμβάνοντάς το σημείο πρός σημείο. 
'Ω στόσο δέν έχουν σκεφτεϊ δτι 6 έφηβος καταφτάνει 
στό μάθημα π.χ. τής Φυσικής έχοντας ήδη προκατα- 
σκευασμένες εμπειρικές γνώσεις. Συνακόλουθα, τό πρό
βλημα δέν είναι νά αποκτήσει ό μαθητής μιά πειραμα
τική μόρφωση άλλά, άντίθετα, νά άλλάζι.ι τήν προκατα- 
σκευασμένη εμπειρική παιδεία του, νά άνατρέψει τά 
συσσωρευμένα άπό τήν καθημερινή ζωή έμπύόια. "Ενα 
παράδειγμα: ή ισορροπία τών πλεόντων σωμάτων γί
νεται άντικείμενο μιας οικείας εμπειρικής γνώσης, 
πράγμα πού συνιστά ένα όλόκληρο πλέγμα άπό πλά
νες. Κατά γενικό κανόνα, στό σώμα πού επιπλέει άπο- 
δίδεται μιά ένεργητικότητα. Ή  ιδιότητα αύτή αποδί
δεται στό σώμα πού κολυμπάει άκόμη περισσότερο. "Αν 
επιχειρήσουμε νά βυθίσουμε ένα κομμάτι ξύλο στό 
νερό, άνθίσταται. Συχνά ή άντίσταση δέν αποδίδεται 
στό νερό. Ά λ λ ά  αφού τά πράγματα έχουν έτσι, γί
νεται πολύ δύσκολο νά κάνουμε κατανοητή τήν αρχή 
τού ’Αρχιμήδη μέ τήν έκπληκτική μαθηματική άπλό- 
τητά της, αν προηγούμενα δέν καταρρίψουμε καί δέν 
άποσυνθέσουμε τή βέβηλη σύνθεση τών αρχικών διαι
σθητικών γνώσεων. Καί ειδικότερα, άν δέν γίνει αύτή 
ή ψυχανάλυση τής άρχικής πλάνης, ποτέ δέν θά μπο
ρέσουμε νά κάνουμε κατανοητό δτι τό σώμα πού έπι-' 
πλέει καί τό σώμα πού βυθίζεται ύπακούουν στον Ίδιο 
νόμο.

"Ετσι κάθε έπιστημονική παιδεία όφείλει νά άρχίσει 
από μιά πνευματική καί συναισθηματική κάθαρση. Κι 
ύστερα άπομένει τό δυσκολότερο έργο: νά τεθεί ή έπι
στημονική παιδεία σέ κατάσταση διαρκούς έπιστρά- 
τευσης. ν ’ αντικαταστήσει τήν κλειστή καί στατική

μάθηση μέ μιάν άνοιχτή καί δυναμική γνώση, νά κα
ταστήσει διαλεκτικές δλες τίς πειραματικές μεταβλη
τές καί, τέλος, νά δώσει στον όρθό λόγο λόγους νά 
έξελιχθεϊ.

Οί παρατηρήσεις αύτές άλλωστε θά μπορούσαν νά 
γενικευτούν: είναι περισσότερο όρατές στήν περίπτω
ση τής επιστημονικής έκπαίδευσης άλλά βρίσκουν τή 
θέση τους σέ κάθε εκπαιδευτική προσπάθεια. Στή διάρ
κεια τής μακράς καί ποικιλόμορφης σταδιοδρομίας μου 
δέν είδα ποτέ έναν εκπαιδευτικό νά άλλάζει διδακτι
κή μέθοδο. Ο έκπαιδευτικός δέν έχει τό αίσθημα τής 
αποτυχίας, ακριβώς γιατί θεωρεί τόν εαυτό του δάσκα
λο. "Οποιος διδάσκει διατάζει. Έ ξο ύ  πηγάζουν πλήθος 
ένστικτα. Οί von Monakow καί Mourgue πολύ σωστά 
έχουν σημειώσει αύτή τή δυσκολία στίς μεθόδους με
ταρρυθμίσεων, επικαλούμενοι τό βάρος τών ενστίκτων: 
«•υπάρχουν άτομα γιά τά όποια κάθε συμβουλή γιά τίς 
εκπαιδευτικές πλάνες πού διαπράττουν είναι όλωσδιό- 
λου ανώφελη διότι αύτές οί δήθεν πλάνες δέν είναι τί
ποτε άλλο άπό ένστικτες συμπεριφορές». Στήν πραγ
ματικότητα οί von Monakow καί Mourgue αντιμετωπί
ζουν ψυχοπαθολογικά άτομα' ώστόσο ή ψυχολογική 
σχέση δάσκαλου καί μαθητή είναι μιά σχέση πού εύ
κολα καταντάει παθογόνος. ’ Ο εκπαιδευτικός καί ό 
μαθητής υπάγονται σέ μιά ειδική ψυχαναλυτική σχέ
ση. Ά λ λ ά  έν πάση περιπτώσει ή εξέταση τών κατώ
τερων μορφών τού ψυχισμού δέν πρέπει νά παραμελεΐ- 
ται άν θέλουμε νά χαρακτηρίσουμε όλα τά στοιχεία 
τής διανοητικής ενέργειας καί νά προετοιμάσουμε μιά 
συναισθηματικο-γνωστική ρύθμιση γιά χάρη τής έπι- 
στημονικής προόδου. Καί ακόμη ειδικότερα, τό ξεπέ
ρασμα τών έπιστημολογικών εμποδίων συμβάλλει στή 
δημιουργία τών πρώτων στοιχείων uiàç ψυχανάλυσης 
τής ορθολογικής σκέψης (Form ation de Γ Esprit Scien
tifique. σ. Ι6-Ι9).

III. ΓΙΑ ΜΙΑ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΩΝ ΕΠΙΣΤΗΜΩΝ

Συνέχεια ή ασυνέχεια;
α) Ή επιστήμη «αναδύεται» προοδευτικά;

Οί όπαδοί τής άποψη; γιά τή συνέχεια τής κουλτούρα; 
επικαλούνται ασταμάτητα τή συνέχεια τής ιστορίας. 
Πιστεύουν ότι, αφού τά γεγονότα ιστορούνται σέ συνεχή 
Αφήγηση άρα είναι δυνατό νά τά ξαναζήσουν στή 
χρονική τους άλληλουχία- νά ξαναδώσουν άνετα καί 
άδιαφοροποίητα σέ κάθε ιστορία τή συνέχεια βιβλίου. 
Καλύπτουν έτσι τίς διαλεκτικές κάτω άπό έναν ύπερ
κορεσμένο διάκοσμο ασήμαντων γεγονότων. "Οσον 
αφορά δέ τά έπιστημολογικά προβλήματα πού μάς 
απασχολούν, διόλου δέν στέργουν νά παρουσιάζουν 
τήν άκρα διαλεκτική εύαισθησία πού χαρακτηρίζει τήν 
ιστορία τών έπιστημών.

Καί ύστερα, οι όπαδοί τής θεωρίας γιά τή συνέχεια 
τής κουλτούρας άρέσκονται νά καταγίνονται μέ ζητή
ματα καταγωγής ή ξημεροβραδιάζονται μέ τήν πρωτό
λεια ζωή τής έπιστήμης, ' Η έπιστημονική πρόοδος

υπήρξε άρχικά αργή, πολύ άργή. "Οσο περισσότερο 
αργή ήταν τόσο περισσότερο έμοιαζε συνεχής. Καί 
όπως ή έπιστήμη βγαίνει αργόσυρτα άπό τό σώμα τών 
κοινών γνώσεων, πιστεύουν ότι βρίσκουν στό στοιχείο 
αυτό τήν οριστική σιγουριά γιά τή συνέχεια κοινής καί 
έπιστημονικής γνώσης. Συνοπτικά ιδού τό άξίωμα τής 
έπιστημολογίας πού προβάλλεται άπό τούς ένλόγω 
οπαδούς τής συνέχειας: αφού οί άπαρχές είναι άργό- 
συρτες ή πρόοδος είναι συνεχής. Μ ’ αύτήν τήν 
προοπτική ό φιλόσοφος δέν πάει μακρύτερα. Θεωρεί 
άνώφελο νά ζήσει τούς νέους καιρούς, τούς καιρούς 
άκριβώς όπου ή έπιστημονική πρόοδος ζεσπα άπ’ όλες 
τίς μεριές, κάνοντας «άναγκαστικά κομμάτια» τήν πα
ραδοσιακή έπιστημολογία.

Γιά νά νομιμοποιήσουμε τήν έννοια τής «έκρηξης», 
νά μερικές άναφορές καί γεγονότα.

Ο ΙέιεζΙεΓ, άναφ. ρ ιενο , στα όΟΟ ισότοπα πού 
άνακάλυψε ή δημιούργησε ό άνθρωπος μέσα σέ δέκα
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χρόνια θεωρεί ότι στό σημείο αύτό ακριβώς πραγμα
τοποιήθηκε μιά έκρηκτική έξέλιξη.

Μιά άνακάλυψη σάν τοϋ Ζολιό Κιουρί διατυπωμένη 
με τίς άκόλουθες δυό άπλέε άοάδες:

Alfa + α -> *Ρ?? + η/
*P?5->Si?2 +  e+^

ανατρέπει σέ μερικές εβδομάδες ένα όλόκληρο τομέα 
τής έπιστήμης τής ϋλης. 'Ο  Jean Thibault έπισήμανε 
κιόλας τή σπουδαιότητα αύτής τής άνακάλυψης πού 
συνοψίζεται σέ δυό άράδες.

Ό  Hevesy στην έπιστημονική συνάντηση γιά τίς 
«ίσοτοπικές άνταλλαγές καί τίς μοριακές δομές» πού 
πραγματοποιήθηκε στό Π αρίσι τό 1948 λέει: «Σέ όσους 
έζησαν τήν ανάπτυξη τής ραδιενέργειας άπό τήν άρχή 
ή άνακάλυψη τής τεχνητής ραδιενέργειας μοιάζει μέ 
θαύμα». Μάλιστα! Γιατί τάχα ό έπιστήμονας, πού τόσο 
στενά ζεΐ τήν έπιστημονική πρόοδο, δέν θά είχε τό 
δικαίωμα νά βάλει στό στόμα του μιά τόσο έξοχη 
έκφραση γιά νά πει τίς έντυπώσεις του;

Σέ σχέση μέ τήν άνακάλυψη τής ραδιενέργειας οί 
Pollard καί Davidson υπογραμμίζουν τήν έκπληκτική 
άνάπτυξη, the astonishing development [άγγλικά στό 
κείμενο], τοϋ πεδίου των άνθρωπίνων γνώσεων. Ά π ό  ί τό 1933, λένε, ώς τό 1945 (ήμερομηνία έκδοσης τοϋ 
βιβλίου τους) ό άριθμός τών τεχνητών ραδιοστοιχείων 
άνέβηκε άπό 3 σέ 300. 'Η  ίλιγγιώδης διάδοση τής 
υλιστικής οντολογίας δέν μπορεί νά έκτιμηθεΐ άκριβο- 

j δίκαια άπέξω. Γ ι ’ αύτό ό φιλόσοφος δέν έκπλήσσεται ί μ ’ αυτή τήν έκπληκτική άνάπτυξη. Διαβάζει καί 
ΐ  ξαναδιαβάζει γενικότητες πού καταδικάζουν τήν τεχνι

κή. Δέν προσέχει καθόλου τόν σαφέστατα άφιλοκερδή 
χαρακτήρα μερικών τεχνικών έρευνών, δέν βλέπει σ ’ 
αυτές πνευματική όμορφιά, τοϋ είναι ξένη ή άρμονία 
πού διαπνέει αύτή τήν ένορχ: ¡στρωμένη πληθώρα υπάρ
ξεων. Καί έτσι καθιστά απάνθρωπη μιά θαυμαστή 
προσπάθεια τοϋ ανθρώπινου πνεύματος, τήν προσπά
θεια τής έπιστημονικής πολιτείας έμπρός σ ’ έναν κό
σμο πού μέλλει νά δημιουργηθεΐ [ .. .]  καί πού θά δια- 
πνέεται άπό τό νεωτερικό πνεύμα.

Σ ’ αυτές τίς ανανεωτικές στιγμές κάθε άνακάλυψη 
έχει μιά τόσο έκτεταμένη πολλαπλότητα συνεπειών 
ώστε έγγίζουμε, κατά πάσα πιθανότητα, μιάν άσυνέχεια 
τής γνώσης. Τό ύδρογενές μόριο δέν συνιστά πιά απλή 
λεπτομέρεια τοϋ υλισμού, κάποιο άντικείμενο έρευνας 

! κοντά στά άλλα. Τό ύδρογενές μόριο (...) είναι ένα 
έλατήριο θεμελιακής διδασκαλίας, λόγος ριζικής άνα- j μόρφωσης τής γνώσης, νέο σημείο εκκίνησης τής

Πριν άπ’ δλα πρέπει νά μάθουμε 
νά διατυπώνουμε τά προβλήματα. 

Στήν έπιστημονική ζωή τά προβλήματα 
δέν τίθενται μόνα τους.

φιλοσοφίας τής Χημείας. ’ Αλλά κι έδώ πάντα ή ’ίδια 
ιστορία: ό φιλόσοφος δέν έγγίζει τή γνώση τών πραγ
ματικών άσυνεχειώ ν καί βεβαιώνει μακάρια «περί τής 
συνεχείας τής γνώσεως».

β) Η έννοια τής «έπίδρασης»
Οί άσυνέχειες τής έπιστημονικής προόδου καλύπτον
ται καί μ ’ ένα δεύτερο τρόπο: μέ τό νά αποδίδεται ό 
έπαινος στό πλήθος τών άνώνυμων έργατών τοϋ πνεύ
ματος. Πολλοί άρέσκονται νά λένε δτι ή πρόοδος 
«βρισκόταν στόν αέρα» όταν ήρθε ό μεγαλοφυής έ
πιστήμονας καί τής έδωσε σάρκα καί όστά. "Ετσι θά 
μποϋν σέ ενέργεια οί «άτμόσφαιρες», οί «έπιδράσεις» 
κ.λπ. "Οσο μακρύτερα είμαστε άπό τά πραγματικά γε
γονότα τόσο πιό εύκολα έπικαλούμαστε τίς έπιδράσεις 
ακόμη καί γιά τίς μακρινότερες άπαρχές: τίς κάνουμε 
νά διαβαίνουν αιώνες καί ήπείρους. ’ Αλλά ή έννοια τής 
έπίδρασης, τόσο προσφιλής στό φιλοσοφικό πνεύμα, 
δέν έχει νόημα όταν άναφερόμαστε στή μετάδοση τοϋ 
αληθινού καί τών σύγχρονων επιστημονικών έφευρέ- 
σεων. ’Αναμφίβολα οί έργάτες τοϋ πνεύματος συσπει
ρώνονται καί συνεργάζονται στή διάρκεια τής έρευνας. 
Στίς μέρες μας σχηματίζουν ομάδες καί σχολές. ’Αλλά 
ή ευφυΐα μερικών έπιστημονικών έργαστηρίων είναι 
καμωμένη άπό κριτική καί άνανεωτική ϋλη. Ή  αύτο- 
κριτική τών εργαζομένων στά έπιστημονικά έργαστή- 
ρια άντικρούει άπό πολλές άπόψεις καθετί πού μοιάζει 
άπόρροια τών όνομαζομένων «έπιδράσεων». Λίγο λίγο 
όλα τά άσυνειδητοποίητα καί παθητικά στοιχεία τής 
γνώσης κυριαρχούνται. Βρίθουν οί διαλεκτικές. Τό πε
δίο όλων τών δυνατών άντιφάσεων έκτείνεται. Μόλις 
πλησιάσουμε τήν περιοχή τών πραγματικών προβλη
μάτων ζοϋμε άληθινά ένα χρόνο πού τόν σημαδεύουν 
στιγμές προνομιούχες, καί όλοφάνερες άσυνέχειες. 
Διαβάζοντας έργα όπως τό βιβλίο τών ϋαπιον καί 
ΟάώιΓιεΙό γιά τήν πυρηνική φυσική άντιλαμβανόμα- 
στε σέ πόσο υψηλό βαθμό οί έπιστήμονες έχουν συνει
δητοποιήσει τήν άτέλεια καί τή δυασαρμονία τών μεθό
δων τους. ’ Η έκφραση «δέν είναι ικανοποιητικό», έπα- 
ναλαμβάνεται σέ κάθε παράγραφο. Ποτέ ό δοκιμασμέ
νος όρθολογισμός τόν όποιο αντιπροσωπεύουν οί νέες 
μέθοδοι δέν ήταν τόσο διαφοροποιημένος, κινητός, 
έγρήγορος. "Ετσι ό έπιστημονικός όρθολογισμός πού 
όφείλει νά άφομοιώσει τήν πρόοδο τής έμπειρίας έχει 
εντελώς άλλη φορά άπό τό δογματισμό τοϋ συνθηματι
κού όρθολογισμοϋ. "Οταν τό έπιστημονικό πνεϋμα 
άπεικονίζεται διοχετευμένο στό δογματισμό μιας άδια- 
φιλονίκητης άλήθειας μοιάζει σά νά έπιδίδεται κανείς 
στήν ψυχογράφηση μιας άναχρονιστικής καρικατού
ρας. Ό  ιστός τής ιστορίας τής σύγχρονης έπιστήμης 
είναι ό έγκόσμιος ιστός τής συζήτησης. Τά έπιχειρή- 
ματα πού διασταυρώνονται κατά τή συζήτηση αύτή 
αντιπροσωπεύουν ισάριθμες εύκαιρίες άσυνεχειών.

γ) Τό έπιχείρημα τής «κοινής παραδοχής»
’ Η τρίτη σειρά άντιρρήσεων πού προβάλλουν οί ό- 
παδοί τής άποψης γιά τή συνέχεια τής παιδείας άντλεί- 
ται άπό τό χώρο τής παιδαγωγικής. ’Επειδή, λοιπόν, 
πιστεύουν στή συνέχεια κοινής καί έπιστημονικής 
γνώσης, δουλεύοϋν γιά νά τή δ ιατηρήσουν θεωροϋν
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τόν έαυτό τους υποχρεωμένο νά τήν έδραιώσει. ’Επι
χειρούν νά έξαγάγουν άπό τόν κοινό νού άργά, μει
λίχια, τις στοιχειώδεις αρχές τής έπιστημονικής γνώ
σης. Ά ποστρέφονται κάθε βιαιότητα άπέναντι στην 
«κοινή παραδοχή». Καί στίς μεθόδους τής στοιχειώ
δους Εκπαίδευσης, ένώ ευχαρίστως αυξάνουν τίς ώρες 
μύησης στήν άνδροπρέπεια, εύχονται νά διατηρηθεί ή

ότι ξέρει πολλά·». 'Έ ξοχη  έκφραση γιά τήν έπαγωγική 
νοητικότητα πού βάζει σέ τάξη έναν άμορφο έμπειρι- 
σμό. Τά έπιστημονικά γεγονότα πολλαπλασιάζονται κι 
ώστόσο ό έμπειρισβός μειώνεται. Καί νά πού ή 
άπομνημόνευση γεγονότων περνάει μέσα άπό τήν κα
τανόηση νόμω ν.' Η έπιστημολογική έπανάσταση συνε
χίζεται πρός τήν ’ίδια κατεύθυνση. Στή σύγχρονη Χη-

Τό επιστημονικό πνεύμα μάς απαγορεύει 
νά εχουμε γνώμη γιά θέματα 

πού δέν καταλαβαίνουμε, 
γιά ζητήματα πού δέν ξέρουμε 
νά διατυπώνουμε μέ σαφήνεια.

παράδοση τής στοιχειώδους Επιστήμης, τής εύκολης Επι
στήμης, άναλαμβάνουν τό καθήκον νά κάνουν τό σπου
δαστή νά μετάσχει στήν άκινησία τής πρώτης γνώσης. 
Ώ σ τό σ ο  πρέπει κάποτε νά έπιχειρήσουμε τήν κριτική 
τής στοιχειώδους παιδείας. Τότε θά είσέλθουμε στό 
βασίλειο τής έπιστημονικής παιδείας, τής δύσκολης 
παιδείας.

Καί ιδού μιά άσυνέχεια πού δέν μπορούμε εύκολα νά 
σβήσουμε, επικαλούμενοι κάποιον άπλό σχετικισμό: ή 
Χημεία άπό εύκολη έγινε ξαφνικά δύσκολη. "Εγινε 
δύσκολη όχι μόνο γιά μας τούς ίδιους, έγινε δύσκολη 
όχι μόνο γιά τό φιλόσοφο, άλλα άληθινά δύσκολη αυτή 
καθαυτή. Οί ιστορικοί τών έπιστημών δύσκολα παραδέ
χονται νά χαρακτηρίζεται δύσκολη ή έπιστημονική 
παιδεία τού καιρού μας. ’Αντιπροτείνουν ότι στήν 
ιστορική διαδρομή κάθε πρόοδος ήταν δύσκολη- καί οί 
H λόσοφοι έπαναλαμβάνουν ότι τά παιδιά μας σήμερα 
στό σχολείο μαθαίνουν εύκολα όσα απαιτούσαν Ε
ξαιρετικές προσπάθειες άπό τίς μοναχικές μεγαλό- 
φυΐες τών περασμένων χρόνων. ' Ωστόσο αύτός ό σχε
τικισμός, πραγματικός καί πρόδηλος, δέν κάνει τίποτε 
άλλο άπό τό νά άναδεικνύει καλύτερα τόν απόλυτο χα
ρακτήρα τής δυσκολίας τών σύγχρονων φυσικών καί 
χημικών έπιστημών, μόλις θελήσουμε νά δραπετεύ
σουμε άπό τό χώμα στή βασιλεία τού πρωτόλειου.

Δέν πρόκειται γιά ζήτημα δεξιότητας. Γιά μερικά 
μυαλά τά στοιχειωδέστερα μαθηματικά είναι δυνατό νά 
παραμείνουν δύσκολα. ’Αλλά όσον άφορά τή Χημεία, 
φαίνεται ότι υπήρξε ένα είδος πολυγνωσίας υλικών 
δεδομένων πού άπαιτοΰσε μακρά ύπομονή καί λεπτό- 
λογη πείρα. Θεωρούσαν λοιπόν τή Χημεία έπιστήμη 
μνήμης. Νά όμως πού δέν είναι πιά.

Οί χημικοί είναι κατηγορηματικοί. Στά τέλη τού 
19ου αιώνα, λέει ό Εεερώιι, ό φοιτητής τής χημείας δέν 
συναντούσε παρά «μιά σκόνη γεγονότων χωρίς συνο
χή»· έπαιρνε σάν άξίωμα «αύτή τή φράση πού τόσο 
συχνά επαναλαμβάνεται στίς μέρες μας (στά 1920): ή 
Χημεία είναι μιά ύπόθεση μνήμης. Βγαίνοντας άπό τό 
Λύκειο ό μαθητής έμενε μέ τήν έντύπωση ότι αύτή ή 
έπιστήμη (;) δέν είχε καμιά παιδευτική άξια. ’Αλλά άν 
στή συνέχεια πήγαινε ν ’ άκούσε\ ένα μάθημα όργανι- 
κής χημείας διδασκόμενο άπό έναν ατομικό έπιστή- 
μονα θά άλλαζε γνώμη. Τά δεδομένα συμπλέκονταν 
τού άρκούσε νά μάθη όρισμένα, καί θά άποδεικνυόταν

μεία όποιος θέλει νά άπομνημονεύσει, πρέπει πρώτα νά 
καταλάβει. Καί πρέπει νά κατανοήσει μέσα άπό άπό- 
ψεις όλοένα συνθετότερες. ’ Η θεωρητική χημεία έχει 
θεμελιωθεί. Έ χε ι θεμελιωθεί σέ στενή ένότητα πρός 
τή θεωρητική φυσική. Στίς άρχές τού αιώνα μας 
γεννιόταν μιά σαφέστατα προσδιορισμένη έπιστήμη μέ 
τό όνομα φυσική χημεία, έπιστήμη ιδιαίτερα πλούσια σέ 
συγκεκριμένες έμπειρίες. Στίς μέρες μας άναφαίνεται 
μιά θεωρητική χημεία - θεωρητική φυσική πού παρέχει 
στίς φυσικοχημικές έπιστήμες κοινή όρθολογική σκέ
ψη. Τό έρωτηματικό πού έβαζε ό Lespiau μετά τή λέξη 
«έπιστήμη» (;), γιά νά συμβολίσει τή μειλίχια περιφρό
νηση τών έκπαιδευτικών τού καιρού του άναφορικά μέ 
τή μελέτη πού βασανίζει άνώφελα τή μνήμη, δέν 
μεταφράζει παρά τό σκεπτικισμό τών άμαθών, τό 
σκεπτικισμό τών φιλοσόφων πού άποφασίζουν γιά τίς 
άξιες τής παιδείας μέ βάση τά δεδομένα τής σχολικής 
τους έφηβείας (...).

Ή  δυσκολία τής σύγχρονης έπιστήμης είναι έμπό- 
διο γιά τήν κουλτούρα ή, άντίθετα, άποτελεΐ έλξη; Θά 
λέγαμε ότι αποτελεί τήν προϋπόθεση τού ψυχολογικού 
δυναμισμού τής έρευνας. Γιατί άκριβώς ή έπιστημονι
κή έργασία άπαιτεϊ άπό τόν έρευνητή νά δημιουργεί 
δυσκολίες στόν έαυτό του. Τό ουσιαστικό ζήτημα είναι 
νά δημιουΐ'/οΰμε δυσκολίες πραγματικές, νά άπαλεί- 
φουμε τίς ψευτοδυσκολίες, τίς φανταστικές δυσκολίες.

Στήν πραγματικότητα, σ ’ όλη τή διάρκεια τής 
ιστορίας τής έπιστήμης διακρίνουμε ένα είδος όρεξης 
γιά τά δύσκολα προβλήματα. Ή  περηφάνια γιά τήν 
κατοχή γνώσεων άπαιτεϊ τήν ικανότητα πού θά κατανι- 
κήσει τή δυσκολία τής γνώσης. Ό  άλχημιστής ήθελε 
ή έπιστήμη του νά είναι δύσκολη καί σπάνια. Προσέδι- 
δε στίς γνώσεις του τό μεγαλείο τής δυσκολίας. 
Σκέπαζε μέ δυσκολίες έγκόσμιες, ήθικές, θρησκευτι
κές, τό πρόβλημα τού ύλικοΰ μετασχηματισμού. Ου
σιαστικά λοιπόν είχε τή συμπεριφορά του δύσκολου. Μέ 
δυό λόγια, ή άλχημική γνώση πραγματοποιούσε τό 
δ ι ' Εαυτό τής δυσκολίας. "Οπως όμως ό ρεαλισμός τών 
άλχημικών χειρισμών ήταν έλαττωματικός, ό άλχημι- 
στής έδινε στή δική του όρεξη γιά τή δυσκολία, σ ’ 
αυτό τό δι ’ έαυτό τής δυσκολίας, τή μορφή τού καθεαυτό 
δύσκολου. ’Ή θελε νά λύσει ένα μεγάλο πρόβλημα, νά 
διαπεράσει τό μεγάλο μυστήριο. ” Αν έβρισκε τό κλειδί 
τού αινίγματος θά γινόταν παντοδύναμος πάνω στή γή.
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Ή  δυσκολία τής σύγχρονης επιστήμης 
αποτελεί τήν προϋπόθεση 

τού ψυχολογικού δυναμισμού 
τής ερευνάς

Συχνά ό ιστορικός πού θέλει νά διαλευκάνει αύτές τίς 
σκοτεινές σκέψεις σαγηνεύεται άπό ξεπερασμένες πιά 
δυσκολίες. "Υστερα άπό τίς πολλαπλές έξελίξεις τής 
έπιστημονικής σκέψης, στή δυσκολία πού σκότιζε τόν 
άλχημιστή προσθέτει επιπλέον τη δυσκολία του νά 
άναφερθεΐ, στην ιστορική στιγμή όπου τά συμφέροντα 
τής ερευνάς ήταν τελείως διαφορετικά άπό τά δικά μας. 
’Αλλά όλα τά σκοτεινά σημεία πού άναπαρίστανται 
τόσο κοπιαστικά έξαφανίζονται μόλις θέσουμε τά 
παλαιά προβλήματα —τά ψευτοπροβλήματα— άπέντιν- 
τι σέ μιά καθορισμένη άντικειμενικότητα. Γίνεται 
λοιπόν άντιληπτό ότι ή άλχημική έμπειρία δέν μπορεί 
νά περάσει στό σύγχρονο έπιστημονικό έργαστήριο 
δίχως νά μας δημιουργηθεϊ άμέσως ή έντύπωση ότι 
γελοιογραφοϋμε τό παρελθόν καί τό παρόν ταυτόχρο
να. Μερικοί σύγχρονοι μεγάλοι έπιστήμονες άρέσκον- 
ται νά βάζουν προμετωπίδα των έργων τους μιά παλαιά 
γκραβούρα κάποιου παλαιού βιβλίου πού παριστάνει 
τόν άλχημιστή μπροστά στούς φούρνους του. Δέν θά 
έπρεπε νά χρεώσουμε στό λογαριασμό τού άσυνείδητου 
πού συνοδεύει τό έπιστημονικό πνεύμα αυτή τή νο
σταλγία των άρχαίων μυστηρίων; Θά βρίσκαμε έτσι ένα 
θέμα συνέχειας: πρόκειται γιά τή συνέχεια έκείνου πού 
δέν άλλάζει πιά, τή συνέχεια έκείνου πού άντέχει στίς 
άλλαγές. 'Ό μω ς όλα αύτά άποτελούν τά έπιστημολο- 
γικά προβλήματα πού διαπραγματευόμαστε. Στήν πραγ
ματικότητα οί «δυσκολίες τού άλχημιστή», συγκρινό- 
μενες μέ τίς δυσκολίες τού σύγχρονου υλισμού, άντι- 
προσωπεύουν έναν καθαρό άναχρονισμό. ’Ανάμεσα 
στίς δυσκολίες τού παλιού καιρού καί τίς δυσκολίες 
τού παρόντος υπάρχει πλήρης άσυνέχεια.

δ) Οί παγίδες τής γλώσσας
Τέλος, γιά νά τελειώσουμε μ ’ αυτό τό διάγραμμα 
περιφερειακής πολεμικής πρός τούς όπαδούς τής συνέ
χειας στήν έπιστημονική παιδεία, άς παρατηρήσουμε

ότι ή γλώσσα, γιά τά μή ένημερωμένα πνεύματα, γιά τά 
πνεύματα πού δέν προσέχουν κάν τίς έξελίξεις τή ς’ίδιας 
τής έπιστημονικής γλώσσας, μπορεί νά είναι έςίσου 
απατηλή στίς φυσικές καί τίς ψυχολογικές έπιστήμες.
' Η χημική όνοματολογία είναι αδύνατο νά θεωρείται 
όριστική όπως οί κλίσεις μιας νεκρής γλώσσας. ’ Αστα
μάτητα διορθώνεται, συμπληρώνεται, αποκτά αποχρώ
σεις. ’ Η γλώσσα τής επιστήμης βρίσκεται σέ κατάστα
ση συνεχούς σημασιολογικής έπανάστασης.

Μερικές φορές ό έπιστημολόγος οπαδός τής θεω
ρίας τής συνέχειας πλανάται όταν κρίνει τή σύγχρονη 
έπιστήμη μέ βάση ένα είδος συνέχειας των εικόνων καί 
των λέξεων. Σάν χρειάστηκε νά φανταστούμε τόν 
αφάνταστο χώρο τού ατομικού πυρήνα, προτάθηκαν 
εικόνες καί λεκτικές διατυπώσεις πού σχετίζονταν όλο- 
κληρωτικά μέ τή θεωρητική επιστήμη. Βέβαια, δέν 
πρέπει νά πάρει κανείς κατά γράμμα αυτές τίς διατυπώ
σεις καί νά τούς δώσει αυστηρή σημασία. Μιά σταθε
ρή, λοιπόν, μετατόπιση τής γλώσσας διακόπτει τή 
συνέχεια κοινής καί έπιστημονικής σκέψης. ’Αδιάκο
πα πρέπει νά έναποθέτουμε τίς νέες εκφράσεις στήν 
προοπτική των θεωριών τίς όποιες συμπυκνώνουν οί 
εικόνες καί οί διατυπώσεις (...).

' Η έπιστημονική γλώσσα είναι έξ όρισμού νεο- 
γλώσσα. Γιά νά γίνουμε κατανοητοί στήν έπιστημο
νική πολιτεία πρέπει νά αρθρώσουμε μέ έπιστημονικό 
τρόπο τήν έπιστημονική γλώσσα, μεταφράζοντας τούς 
όρους τής κοινής λαλιάς σέ έπιστημονική γλώσσα. 
"Αν προσέχαμε αυτήν τή δραστηριότητα μεταγλώττι
σης, συχνά καλυμμένης, θά διακρίναμε ότι στήν 
έπιστημονική γλώσσα υπάρχει μεγάλος άριθμός όρων 
έντός εισαγωγικών. Τά εισαγωγικά θά μπορούσαν νά 
παραλληλιστούν μέ τίς παρενθέσεις τών φαινομενολο
γιών. Τά εισαγωγικά θά άποκάλυπταν μιά ειδοποιό 
στάση τής έπιστημονικής συνείδησης, συνυφασμένης 
μέ ενα είδος διακήρυξης γιά τή συνειδητοποίηση τής 
μεθόδου. ' Ο έντός εισαγωγικών όρος άνεβάζει τόν 
τόνο. Γίνεται, πάνω άπό τήν κοινή λαλιά, τόνος 
έπιστημονικός. Μόλις μιά λέξη τής παλαιός γλώσσας 
μπαίνει άπό τήν έπιστημονική σκέψη έντός εισαγωγι
κών, γίνεται τό σημάδι μιάς άλλαγής στή γνωστική 
μέθοδο πού αγγίζει κάποιο νέο πεδίο τού έπιστητοΰ. 
Μπορούμε λοιπόν νά πούμε ότι άπό τήν άποψη τού 
έπιστημολόγου τά εισαγωγικά είναι σημάδι μιάς τομής, 
μιάς άσυνέχειας νοημάτων, μιάς άναμόρφωσης τών 
γνώσεων. [...]. (Matérialisme rationnel. Συμπέρασμα, σ. 
209-217).
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« 'Η  Ε λ λ ά δ α  στήν περιφ έρεια  τω ν  
ά να π τυ γμ ένω ν χω ρ ώ ν»

τω ν Σ. Μ παμπανάση καί Κ. Σούλα

Έκδ. θεμέλιο, 'Αθήνα 1976.

Δέν χρειάζονται πολλά λόγια  γιά  νά ύ- 
πογραμμιστεί ή άξ£α του πρόσφατου βι
βλίου των Σ . Μ παμπανάση καί Κ. Σού- 
λα. Γ ιά  νά φτάσουν τό στόχο τους που εί
ναι νά τοποθετήσουν τήν έλληνική οικονο
μία στό πλαίσιο τής παγκόσμιας οικονο
μίας, οί δύο συγγραφείς κάνουν έναν άπο- 
λογισμό τής μεταπολεμικής οικονομικής 
άνάπτυξης ό όποιος διακρίνεται άπό άρε- 
τές που όπωσδήποτε δέν είναι αυτονόητες 
στίς μέρες μας. Ό  άπολογισμός αυτός 
είναι σχετικά πλήρης καί ιδιαίτερα συ
στηματικός καί εύληπτος. Ό  επ α γω γ ι
κός του χαρακτήρας άποφεύγει τήν πολ
λή καί πολυμασημένη φιλολογία, όπως 
καί τό  δογματισμό κ α ίτή  σχηματικότητα 
τήν όποια κάποτε γέννα μιά κάποια προ
βληματική βασισμένη στό ζεύγος «κέν
τρο—περιφέρεια» (καί άπό αυτή τήν ά
ποψη έξάλλου είναι ιδιαίτερα άτυχής ό 
τίτλος τού βιβλίου, μιά καί δέν άνταπο- 
κρίνεται άκριβώς στίς μεθοδολογικές καί

ουσιαστικές άναφορές πού αύτός καθαυ
τός προδικάζει). Ή  πληροφόρηση κ α ίτά  
στοιχεία  των συγγραφέων δέν άφήνουν 
πολύ χώρο γιά  κριτική. Τέλος, οϊ συγκρι
τικές άναλύσεις μέ πολλές άλλες οικονο
μίες μέ άνάλογο «έπίπεδο» άνάπτυξης ή 
άκόμη μέ τ ίς  άναπτυγμένες οικονομίες, 
άνατολικές καί δυτικές, καθώς καί ή χρή
ση σχετικά άγνωστης ή δυσπρόσιτης άνα- 
τολικοευρωπαϊκής βιβλιογραφίας ένισχύ- 
ουν τίς παραπάνω άρετές τής έργασίας. 
“Ας προστεθεί ό γενικός «τόνος» του βι
βλίου, μετρημένος, γενικά αύστηρός καί 
χωρίς π ερ ιττές πολυλογίες. Ο ί συγγρα
φείς καταβάλλουν προφανώς σημαντική 
προσπάθεια γιά  νά άποφύγουν τήν άδι- 
καιολόγητη πολιτικολογία, τούς άφορι- 
σμούς ή τ ίς  ταυτολογίες.

Ό λ α  αύτά δίνουν ίσω ς τήν εικόνα ένός 
στεγνού έγχειριδίου (δέν θά ήταν άσχημο 
σάν τέτοιο), άλλά κάτι τέτοιο θά άδικοΰ- 
σε τούς συγγραφείς. Σάν έπιστήμονες καί

"Ελληνες πολίτες (καί είναι ντροπή πού, 
άπό όσο τουλάχιστο ξέρω, δέν τούς έπι- 
τρέπετα ι άκόμη νά έπιστρέψουν στόν τό 
πο τους — είναι πρόσφυγες στήν Ούγγα- 
ρία), έχουν κρίσεις καί άπόψεις πού τίς 
προβάλλουν καί πού ρητά καλούν, καί 
άξίζουν, τή συζήτηση.

Σέ μιά τέτο ια  συζήτηση θά ήθελα νά 
λάβω μέρος μέ τίς παρακάτω  σκόρπιες 
παρατηρήσεις.

Τά συμπεράσματα τών συγγραφέων 
μετά άπό μιά λεπτομερή άνάλυση τής 
άνάπτυξης καί τώ ν διαρθρωτικών αλλα
γώ ν τής έλληνικής οικονομίας γενικά, καί 
ειδικότερα σέ δ ,τ ι άφορα τήν άπασχόλη- 
ση, τήν παραγω γικότητα , τή συσσώρευ
ση, τή βιομηχανία, τή γεω ργία, τόν κρα
τικό τομέα καί τ ίς  έξωτερικές σχέσεις, 
μπορούν νά συνοψιστούν στά παρακάτω: 
ή 'Ε λλάδα  έχει φτάσει σέ ένα έπίπεδο 
αήμιαναπτυγμένης» χώρας πού χαρακτη
ρίζεται άπό μέση «καπιταλιστικοποίη- 
ση», υπέρμετρη άστυφιλία, ιμπεριαλιστι
κή έξάρτηση άπό τήν παγκόσμια οικονο
μία, καί άπό τό ρόλο πού πα ίζει σήμερα 
σάν «βοηθητικό έργαστήρι» τών άνα
πτυγμένων καπιταλιστικών. Αύτή ή οι
κονομία πάσχει άπό έλλειψη ειδικευμέ
νου έργατικοΰ δυναμικού καί έπιστημο- 
νικών υποδομών, άπό τίς συνέπει: , μιας 
ιδιότυπης άνταλλαγής, μιά καί εξάγει 
έργάτες καί εισάγει κεφάλαιο, πάσχει 
έπίσης άπό ύπερδανεισμό καί άστάθεια 
τής οικονομικής ισορροπίας. Ο ί βασικές 
της άδυναμίες είναι ότι ή άνάπτυξή της 
εις βάρος «τών πλατιώ ν έργαζομένων 
μαζώ ν» ,.ότι δέν έχει «σύγχρονη, αύθυ- 
πόστατη, αύτοδύναμη βιομηχανική, επ ι
στημονική, τεχνική βάση», ότι δέν είναι 
«σέ θέση νά πραγματοποιήσει μόνη της 
ποιοτική παρά μόνο ποσοτική διευρυμένη 
άναπαραγωγή» κ α ίδ τ ι τέλος έχει «μετα- 
πρατικό, άντιπαραγωγικό καί παρασιτι- 
κό χαρακτήρα» (σελ. 196-197).

Τόσο στήν άνάλυση όσο καί στά συμπε
ράσματα οί άρετές τού βιβλίου, πού ήδη 
έπισημάνθηκαν, συνοδεύονται συχνά άπό 
μιά σειρά άντιφάσεις καί άπό ένα περίερ
γο μείγμα άπό άλήθειες καί άνακρίβειες, 
προφανείς διαπιστώσεις καί κρίσεις χ ω 
ρίς θεμελίωση ή χωρίς άποχρώσεις, έπί- 
καιρα καί ξεπερασμένα προβλήματα, έ
γνοια κα ί άγνοιατήςδυναμικήςτών «πραγ
μάτων».

I ό ότι τό ποσοστό τών άπασχολουμέ- 
νων στίς «υπηρεσίες» είναι στήν Ε λ λ ά 
δα) 1971) 33% τού συνόλου, ένώ «σέ χώ 
ρες μέ τό ίδιο έπίπεδο άνάπτυξης» ό 
τομέας αύτός δέν ξεπερνάει τά  30%, δέν 
σημαίνει τ ίποτε (ή διαφορά έξάλλου είναι 
έλάχιστα σημαντική), καί πάντω ς δέν 
άρκεΐ σάν έπιχείρημα γιά  νά καταδειχτεί 
ό «παρασιτικός» χαρακτήρας τής έλληνι
κής οικονομίας (σελ. 76). Ούτε ή διαφορά
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ανάμεσα στήν παραγω γή κατά κεφαλή 
στή γεω ργία  καί τούς άλλους κλάδους 
άποδεικνύει άπό μόνη της κάτι τέτοιο, 
γ ια τ ί είναι γενικό φαινόμενο στόν κόσμο, 
άλλά καί γ ια τ ί ή οικοδόμηση του δείκτη 
αύτοΰ καθαυτοϋ δέν καλύπτει ίδια  ή άνά- 
λογα πράγματα.

'Ολόκληρο τό  κεφάλαιο γ ιά  τή γεω ρ
γία  είναι γενικά άρκετά άντιφατικό: έπι- 
σημαίνονται έπιδόσεις ιδιαίτερα θετικές 
(σέ σχέση μέ διεθνείς συγκρίσεις) στήν 
άποδοτικότητα του καλλιεργουμένου έ- 
δάφους καί τής γεωργικής έργασίας, ένώ 
άλλες κρίσεις βασίζονται σέ στοιχεία 
ξεπερασμένα σήμερα, σύμφωνα μέ δηλώ
σεις όλων των υπεύθυνων παραγόντων 
(ποσοστό των άπασχολουμένων στή γ ε 
ωργία, λόγος καλλιεργούμενη γ ή /  γεω ρ
γο ί κ.λπ.). Ά λ λ ά  αύτό δέν μπορεί νά κα
ταλογιστεί στούς συγγραφείς, μιά καί 
άκόμη δέν έχουμε νέα καί π ιό άξιόπιστα 
στατιστικά  στοιχεία.

Δέν είναι τόσο απλό νά βεβαιώνει κα
νείς ότι ή κατάργηση του συστήματος 
κλήριγκ στις έμπορικές άνταλλαγές μέ 
τις άνατολικές χώρες θά διευκολύνει τήν 
αύξησή τους πρός άμοιβαΐο όφελος καί 
των δύο μερών (σελ. 127). Θά διευκολύ
νει ίσως. Πρός άμοιβαΐο όφελος όμως; Τό 
παν θά έξαρτηθεϊ άπό τήν κρατική πολι
τική τών χωρών αύτών, άπό τ ις  όλο καί 
πιό πιεστικές ανάγκες τους νά έξοικονο- 
μήσουν δυτικό συνάλλαγμα καί άπό τήν 
άνάγκη πού έχουν γ ιά  τά  έλληνικά έξα- 
γω γικά  προϊόντα. Ί δ ιε ς  φυσικά έκτιμή- 
σεις πρέπει νά γίνουν καί γ ιά  τήν πολι
τική τών έλληνικών εισαγωγικών φο
ρέων. Ή  συνοπτική πάντω ς κρίση τών 
συγγραφέων πολύ γρήγορα άποδέχεται 
τήν έπίσημη ανατολική άποψη.

' Η διείσδυση τοϋ ξένου κεφαλαίου στήν 
έλληνική οικονομία έξετάζετα ι μέ πολύ 
«κλασικό» τρόπο καί έκτενώς. Τοϋ άπο- 
δίδεται δέ «καθοριστικός ρόλος στήν οι
κονομική καί πολιτική ζωή τής χώρας» 
(σελ. 140). Φυσικά κανείς δέν μπορεί νά 
άρνηθεί τό βάρος τής παρουσίας του. 
"Ομως θά άξιζε νά παρατηρηθεί ότι τό 
ποσοστό «έλέγχου» του στό συνολικά 
έπενδυμένο κεφάλαιο είναι συγκριτικά 
μικρό (σέ σχέση π .χ. μέ άλλες «ύπό άνά- 
πτυξη» χώρες ή άνάλογου έπιπέδου μέ 
τήν Ε λ λ ά δα ), ό τι τό  έλληνικό κεφάλαιο 
έπενδύεται π ιό  γρήγορα άπό τό  ξένο (μέ
ρος τοϋ οποίου έξάλλου είναι έλληνικό 
πού έπιστρέφει.,.οίκαδε), ότι σέ βασικούς 
τομείς ή διείσδυσή του είναι τελικά μικρή 
(τράπεζες π .χ .) , ό τι οΐ έκροές κεφαλαίου 
ήταν, καί πάλι συγκριτικά, άρκετά χαμη
λές κ.λπ., αύτά δέ, έκτος άπό λίγο ώς 
πολύ έπίσημους παράγοντες, τά  λένε καί 
άλλοι μελετητές ιδιαίτερα π ιό  εύαίσθητοι 
σέ τέτοια  θέματα, όπως π .χ. ό Ρ. Sterev 
σέ άρθρο του στήν έπιθεώρηση "Balkans

Studies” (No 3, 1976), τής Βουλγαρικής 
’Ακαδημίας Ε π ισ τη μ ώ ν  καί μέ βάση, 
μεταξύ άλλων, άνάλογες μελέτες Σοβιε
τικών καί άλλων οικονομολόγων.

ΣΤΕΡξΙΟΥ ΜΠΑΜΠΑΝΑΣΗ 
ΚΩΣΤΑ ΣΟΥΛΑ

ή έλλάδα 
στήν περιφέρεια 

τών αναπτυγμένων 
χωρών

ΘΕΜΕΛΙΟ
1 ___________  _ι

Οί έκτιμήσεις γιά  τή  σύνδεση μέ τήν 
ΕΟ Κ  είναι γενικά μετρημένες καί κατα
λήγουν στή θέση ότι ή έξοδος τής 'Ελλά
δας άπό τήν Ε Ο Κ  γ ίνεται όλο καί πιό 
προβληματική, ένώ ή ένταξη γίνεται όλο 
καί π ιό  άναπόφευκτη (σελ. 151). Παρα
τηρούν δέ οί συγγραφείς ότι τό  «χάσμα 
έπιπέδου άνάπτυξης» μειώθηκε μέν άπό 
ποσοτική πλευρά, άλλά δέν είναι καθόλου 
σίγουρο ότι μειώθηκε καί άπό ποιοτική 
πλευρά (παραγω γικότητα, άποδοτικότη
τα , ποιότητα προϊόντων, τεχνολογικό έ- 
π ίπεδο, ανταγωνιστική ικανότητα κ.λπ.). 
"Ομως οί ίδιοι οί συγγραφείς παρατηρούν 
στή σελ. 58 ότι οί ρυθμοί αύξησης τής 
παραγω γικότητας τής έλληνικής βιομη
χανίας ήταν, στά  1960, 50-100%  άνώ- 
τεροι άπό τούς ρυθμούς στίς άλλες κα
πιταλιστικές χώρες, καί στή σελ. 150 
ότι «ή έλληνική βιομηχανία δέν κατα
στράφηκε (άπό τήν σύνδεση) άλλά ανα
πτύχθηκε παραπέρα, άποκτώ ντας μεγα
λύτερη άνταγωνιστική ικανότητα» (!). 
’Αντίφαση; ναι, άλλά κυρίως συνέπεια 

τής περίεργης μανίας πού χαρακτηρίζει 
καί σέ πολλά άλλα σημεία τούς συγγρα
φείς νά βάζουν σέ άντίθεση τό  «ποσοτικό»

μέ τό  «ποιοτικο», χωρίς νά είναι πάντα 
σαφές τ ί  τά  χω ρίζει καί τ ί  τά  ένώνει (γιά 
νά μήν παρασυρθοΰμε σέ τ ίπο τε  ίεροτε- 
λεστικές άναφορές στό περίφημο... διαλε
κτικό πέρασμα άπό τήν ποσότητα στήν 
ποιότητα , καί τανάπαλιν:).

' Ο χαρακτηρισμός τής έλληνικής οικο
νομικής άνάπτυξης σάν «μισοανάπτυξης» 
δέν είναι ιδιαίτερα διαφωτιστικός, άν δέν 
είναι καί λίγο άστεϊος. ' Η συνύπαρξη 
στοιχείων άνάπτυξης καί καθυστέρησης, 
σάν βάση αύτοΰ τοϋ χαρακτηρισμού (σελ. 
Ί 62) δέν κρίνεται παρά μόνο συγκριτικά, 
άλλά τότε όλες οί οικονομίες είναι κατά 
κάποιον τρόπο οί «μισοαναπτυγμένες» 
μιας κάποιας καλά διαλεγμένης κλίμα
κας. ' Η δέ σύγκριση, άπάραίτητη μέν γιά  
τό ζύγισμα τών έκτιμήσεών μας, δέν 
μπορεί μολαταύτα νά είναι καί τό θεω
ρητικό της υπόβαθρο, γ ια τ ί τότε πέφτου
με στίς χειρότερες άσημαντολογίες μιας 
κάποιας άμερικανικής «άναπτυξιολογί- 
ας», πράγμα πού δέν ταιριάζει καθόλου 
στούς συγγραφείς μας.

Θά μπορούσε κανείς νά συνεχίσει έτσι 
καί μέ άλλα παραδείγματα, όπως τό πώς 
οί συγγραφείς άναλύουν τήν άπασχόληση 
(σελ. 45) χω ρίς νά βλέπουν τή δυναμική 
της, τό  π ώ ς άποδίδουν τίς σημαντικές 
διαρθρωτικές μεταβολές στήν ιδιωτική 
κατανάλωση (σελ. 3 4 -3 6 )  σέ μεταβολές 
τών καταναλωτικών μοντέλων μόνο ή κυ
ρίως τών άνωτέρων εισοδηματικά στρω
μάτω ν, συμπέρασμα χωρίς στοιχειοθέτη- 
ση καί έλάχιστα πειστικό, κ.ο.κ.

Τ έτοια  σημεία, στά οποία άναφέρονται 
οί παραπάνω  παρατηρήσεις, δέν νομίζω 
ότι άλλάζουν καί πολύ τή γενική εικόνα 
τής δουλειάς τών συγγραφέων. Ούτε καί 
φαίνεται ό τέτοιος χειρισμός τους νά τούς 
προσφέρει τ ίποτε τό ιδιαίτερο έκτος άπό 
τή δυνατότητα νά έκφέρουν μιά σειρά άπό 
κριτικές πού νά «έξισορροποΰν» (;) τίς 
έντυπώ σεις πού ίσω ς προκύπτουν άπό τίς 
«έπιδόσεις» τού έλληνικοΰ καπιταλισμού 
πού άναλύουν μέ τόσα στοιχεία. Κι ίσως 
αυτό νά τό  θεώρησαν άπαραίτητο, μιά καί 
δέν έπιδίδονται σέ βαθύτερες άναλύσεις 
τής πρόσφατης ιστορίας του καί τών 
προοπτικών καί έναλλακτικών δυνατοτή
των γιά  άσκηση πολιτικής πού άνοίγει 
στή σημερινή στιγμή καί στό μέλλον. 
’ Αλλά οί συγγραφείς άφήνουν νά έννοηθεϊ 
ότι ίσω ς έπανέλθουν.

Μ ιχ . Π α π α γ ια ν ν ά κ η ς

ΠΟΥ ΘΑ ΠΑΜΕ ΙΜΜΙΡΑαοηνόραμα
ΘΕΑΜΑΤΑ · ΕΚΔΗΛΩΣΕΙΣ · ΨΥΧΑΓΩΓΙΑ
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«Κ ριτική τοΰ Καθαρού Λ όγου»

τοΰ Im. Kant

(Τόμος Α', Τεύχος 1)
Είσ. - Μετ. - Σχόλια: Α. Γιανναρας. 

Έκδ. Παπαζήση /  «Φιλοσοφία - Πηγές», 
Άβηνα 1977, σσ. 152.

' Η μετάφραση τής Κριτικής τοΰ Καθαρού 
Λόγου τοΰ Kant άπό τόν καθηγητή κ. 
’Αναστάσιο Γιανναρα έρχεται νά καλύ
ψει ένα μεγάλο καί άπαιτητικό κενό στό 
χώρο τών ελληνικών μεταφράσεων κλα
σικών φιλοσοφικών κειμένων. Τ όγεγονός 
πώ ς έχουμε ύλοποιημένη την πρώτη φά
ση ένός «προγράμματος πνοής» (ή μετά
φραση προβλέπεται νά ολοκληρωθεί ώς 
τά  1981,όπω ς σημειώνεται στόν πρόλο
γο στην έλληνική μετάφραση, σ. 11) μας 
κάνει νά βλέπουμε τό  έγχείρημα τοΰ κ. 
Γιανναρα σάν έργο πού θά άποτελέσει 
σταθμό στη φιλοσοφική μας παιδεία.

Δέν θά χρειαζόταν, ίσω ς, νά έξαρθεί 
έδώ ή σημασία τής τομής τοΰ Kant στό 
νευραλγικό χώρο τής γνωσιοθεωρίας. Θυ
μίζουμε μόνο πώ ς οί δεσπόζουσες τόν 18ο 
αιώνα προσεγγίσεις στό πρόβλημα τής 
γνωστικής διαδικασίας (άγγλικός έμπει- 
ρισμός — καρτεσιανός ορθολογισμός) ά- 
πολυτοποιοΰσαν τήν υποκειμενική έμπει- 
ρία καί τό  έμφυτο κύρος τώ ν λογικών 
προτάσεων, άντίστοιχα, καταλήγοντας 
έτσι στίς εΰλογες συνέπειες τοΰ σχετικ ι
σμού καί τοΰ δογματισμού. Στόχος τής 
Κριτικής — χωρίς νά έξετάζουμε έδώ τά 
άπώτερα κίνητρα καί τ ίς  συνέπειες τής 
καινοτομίας τοΰ Kant — είναι ό έλεγχος 
τοΰ άφηρημένου θεωρητικού λογισμού 
καί ή δικαιώση τή ς άντικειμενικής έμπει- 
ρικής πραγματικότητας, στά όρια τής 
οποίας καί μόνον είναι δυνατό νά θεμε
λιω θεί τό  κύρος τής γνώσης. Ταυτόχρονα, 
άναλύοντας τ ίς  λογικές προϋποθέσεις τοΰ 
νοΰ (a priori όπλισμός) πού άποτελοΰν τό 
δομικό πλαίσιο τής γνωστικής λειτουρ
γίας, άναδείχνει τόν συναρτησιακό (λόγος 
— έμπειρία) χαρακτήρα τής γνώσης καί 
έτσι προβάλλει ένα tertium  datur σέ μιά 
πόλωση πού, μέ αύτή ή έκείνη τήν παραλ
λαγμένη μορφή, σφραγίζει τήν ιστορία 
τής φιλοσοφίας.

Σήμερα, ό έπιστημολογικός προβλη
ματισμός θέτει τό ίδιο πρόβλημα — τοΰ 
κύρους, τών όρίων, τών προϋποθέσεων 
τής γνώσης — πάνω  σέ νέα δεδομένα, 
τόσο αύστηρά επιστημονικού όσο καί 
γλωσσικού καί ιδεολογικού χαρακτήρα. 
Ή  εισαγωγή, ώστόσο, νέων παραμέ-

τρων πού άναδεικνύουν τήν πολυπλοκό- 
τητα  τοΰ προβλήματος δέν σημαίνει πώ ς 
ή βασική σπονδύλωσή του έχει ούσιαστι- 
κά μεταβληθεϊ. "Ε τσι, άν θέλει κανείς νά 
κατανοήσει σύγχρονες τάσεις στό χώρο 
τής έπιστημολογίας, άσφαλώς θά άναχθεί 
στίς ιστορικές τους άφετηρίες — καί ή 
Κριτική συνιστά μιά κατεξοχήν θεμελια
κή άφετηρία. Ή  συνάρτηση ύποκειμενι- 
κοΰ—αντικειμενικού ώς άρχή στήν έξή- 
γηση τής γνωστικής-έρμηνευτικής δια
δικασίας, πού ά ποτελεί άντικείμενο ζω η
ρών καί έκτεταμένων συζητήσεων στόν 
αιώνα μας, παρωθημένων άπό τά  ευρή
ματα τώ ν φυσικών έπιστημώ ν σέ ύπατο- 
μικό καί πλανητικό έπ ίπεδο, μάς άνάγει, 
σάν βασική φόρμουλα, στή γραμμή σκέ
ψης τοΰ Κα ντ.

' Η Κριτική, λοιπόν, έχει μιά έπικαιρό- 
τητα  αυτοδίκαιη καί ώς πρωτογενής σύν
θεση καί ώς πρό-ληψη μεταγενέστερών 
της εύρημάτων, όσο καί ώς πηγή  νεότε
ρων φάσεων τοΰ κριτικισμού. Σ τ ίς  συζη
τήσεις πού γίνονται σήμερα γιά  σύγκλιση 
τών έπιστημώ ν καί γ ιά  τήν άνάγκη μιας 
νέας καθολικότητας πού θά άνάγει τά  υ
περφορτισμένα δεδομένα μας σέ κεντρι
κούς άξονες-φορεϊς τής αύτογνωσίας μας, 
ή σκέψη τοΰ Kant, σάν βαθιά άνθρωπο- 
λογική τομή καί σάν παράδειγμα δ ι ε π ι 
στημονικών θεωρήσεων, μπορεί νά έμ- 
βολιάσει γόνιμα τό πρόβλημα, άναδεί- 
χνοντας τήν ίστορικότητά του.

Μέ δεδομένη, έτσι, τήν άξια τής Κριτι
κής τόσο ώς συστηματικού έργου όσο καί 
ώς άποφασιστικής καμπής στήν έξέλιξη 
τής εύρωπαϊκής φιλοσοφίας, ή μετάφρα
σή τη ς δέν μπορεί παρά νά χαιρετιστεί μέ 
ξεχωριστή έμφαση. Τά προβλήματα, έ- 
ξάλλου, πού θέτει ή προωθεί μιά μετά
φραση ξεπερνούν τό μορφολογικό έπ ί
πεδο καί έπικαλοΰνται γενικότερες σκέ
ψεις πάνω  στή φιλοσοφική μας παιδεία.

Σκεφτόμαστε π .χ . τή σπουδαιότητα 
πού έχει ή άμεση προσέγγιση στή σκέψη 
τών φιλοσόφων καί πού κατά κανόνα 
άπουσιάζει στόν τόπο μας, είτε γ ια τ ί 
λείπουν οί κατάλληλες μεταφράσεις — 
προκειμένου γιά  ξενόγλωσσα έργα —

είτε γ ια τ ί έθιστήκαμε στόν έγκυκλοπαι- 
δισμό τών συνόψεων καί τών βοηθημά
των. Είναι αύτονόητο π ώ ς ή συζήτηση 
καί κριτική έπεξεργασία τών φιλοσοφι
κών ιδεών άποτελεί δείκτη εύρύτερης 
απήχησης καί καταξίω σής τους καί συνι- 
στα τή διαδικασία έκείνη μέσα άπό τήν ο
ποία αύτές συμπλέκονται μέ τήν ιστορική 
δυναμική, λειτουργούν δηλαδή σάν άνα- 
νεωνόμενοι φορείς διαρκοΰς έπανατροφο- 
δότησης τής προβληματικής μας. " Υπάρ
χει, ώστόσο, συχνά ή τάση νά έδραιώ- 
νονται αύτές οί έρμηνευτικές προσέγγι
σε ις σάν ύποκατάστατα τώ ν πηγώ ν κα ί νά 
άμβλύνουν, μ ’ αύτόν τόν τρόπο, τή διαφο
ρά άνάμεσα στό πρω τότυπο καί στήν, ά- 
πλουστευμένη ή μή, έγκυρη ή μή, δευτε
ρογενή άπόδοση ή άνάλυσή του. Σ τόνΐδιο  
βαθμό, όμως, πού τό πρω τότυπο έργο 
έπ ικαλείτα ι τήν κριτική προσέγγισή του 
γ ιά  νά λειτουργήσει σάν παραγω γικό 
περαιτέρω  συσχετισμών καί συμπερα
σμάτων, θέτει καί τό  αίτημα αύθεντικής 
παρουσίας του σέ όλο τό  κύκλωμα τής 
πορείας πού τό  άκολουθεϊ. Κατανόηση 
τή ς δευτερεύουσας βιβλιογραφίας δέν εί
ναι δυνατή χωρίς προσφυγή καί διαρκή 
άναφορά στά πρω τότυπα. ”Αν, έτσι, συ
ναντούμε συχνά μιά «φορμαλιστική» προ
σέγγιση στό φιλοσοφικό στοχασμό, χωρίς 
εισαγω γή κοινωνικοπολιτικών παραμέ
τρων, ή, άλλοτε, τήν υιοθέτηση άνιστορι- 
κών έργαλείων ανάλυσης, τό  φαινόμενο 
δέν είναι άσχετο μέ τήν άπουσία 'ιστορι
κής άνάγνωσης τών ίδιω ν τών πηγών· 
αυτό σημαίνει π ώ ς τό  ίδιο τό  κείμενο, 
σάν σύνολο συγκεκριμένων θέσεων καί 
έκφραση μιας ορισμένης «στιγμής» στήν 
ιστορία τοΰ σχετικοΰ προβλήματος δέν 
κυκλοφορεί άμεσα καί προσιτό στούς εύ- 
ρύτερους άποδέκτες του, μέ άποτέλεσμα 
οί ποικίλες άποδόσεις ή ερμηνείες του νά 
μήν είναι δυνατό νά άξιολογηθοΰν, μιά 
καί λείπει τό  υπόβαθρο τής γνωριμίας 
τοΰ άναγνώστη μέ τό  πρω τότυπο.

Ά λ λ ’ αύτό πού προάγει τόν προβλη
ματισμό μας καί φ ω τίζει τά  έρω τήματα 
είναι ή γονιμότητα  μιας εύλογα κριτικής 
στάσης πού άναφέρεται σέ συγκεκριμέ
να προβλήματα διατυπω μένα μέσα σέ 
συγκεκριμένα κείμενα. Μέσα στά ίδ ια  τά  
κείμενα πού άποτελοΰν τή  μόνη έγκυρη 
βάση άναφορας καί τό κριτήριο ελέγχου 
κάθε τάσης ύπεραπλουστεύσεων ή καί 
άλλοιώσεων, ή φιλοσοφική σκέψη λει
τουργεί στήν αύθεντική της συγκρότηση 
καί μπορεί νά προκαλεϊ έρω τήματα ή νά 
παρω θεί σέ περαιτέρω  διερεύνηση μέ μιά 
άμεσότητα πού δέν υπάρχει στίς δευτε- 
ρεύουσες συνόψεις, όσο άρτιες καί άν είναι 
αύτές. Αύτό πού έπ ιτρέπει τή δι-ύποκει- 
μενικότητα τή ς λειτουργίας ένός έργου, 
τ ίς  διαφοροποιημένες — εύλογα — προ-
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σεγγίσεις καί τή συμβολή του στην άρ
θρωση ιστορικά ένταγμένων προβλημά
των είναι ή συνθήκη τής άντικειμενικής 
βάσης (κείμενο) πούσυνιστάμιάπαράδο- 
ση-άφετηρία.

Σάν άνταπόκριση σέ μιά τέτοια  άνάγκη 
σωστής «άνάγνωσης» ένός θεμελιακού 
φιλοσοφικού έργου βλέπουμε τό εγχείρη
μα του κ. Γιανναρά: άποβλέπει νά μας 
δώσει έναν Kant αύθεντικό καί μάλιστα 
στήν π ιό καίρια στιγμή τής «Κοπερνί
κειας ’Επανάστασής» του. Ό π ω ς  ση
μειώνεται στον πρόλογο στήν έλληνική 
μετάφραση (σελ. 11-12), τό έργο θά δο
θεί σέ τέσσερις τόμους πού θά συνοδεύ
ονται ό καθένας μέ τόν άντίστοιχο φιλο
σοφικό σχολιασμό του. ' Η τμηματική, 
ώστόσο, αύτή παρουσίαση δέν διασπά τήν 
ενότητα του συνόλου, γ ια τ ί ακριβώς άν- 
ταποκρίνεται στήν αύτοδιάρθρωση — 
«άρχιτεκτονική» — τής Κρ ιτικής. Ό  
πρώτος τόμος πού έχουμε ήδη μάς εισά
γε ι μέ τούς δύο Προλόγους καί τις  δύο Ε ι
σαγωγές (άντιστοιχοΰν στήν Α — 1781 
— καί στή Β — 1787 — έκδοση)1 στή γ ε 
νική προβληματική όπου έντάσσεται τό 
έργο καί μέ τήν * Υπερβατική Αισθητική 
μάς δίνει τήν πρώτη βαθμίδα τής γνω στι
κής διαδικασίας ώς συναίρεση τών προ- 
έμπειρικών μορφών τής έποπτείας (χώ
ρος — χρόνος) μέ τά  εμπειρικά δεδομένα 
τών αισθητηριακών παραστάσεων. Έ 
χουμε, έτσι, μιά πρώτη ολοκληρωμένη 
ένότητα πού μάς προπαρασκευάζει γιά 
τήν οργανική συνέχειά της στις επόμενες 
τρεις πού θά άκολουθήσουν (2: ' Υ’περβα- 
τική ’Αναλυτική, 3: Υ περβα τική  Δ ια 
λεκτική, 4: * Υπερβατική Μεθοδολογία) 
καί μάς έξοικειώνει μέ τ ίς  μεθοδολογι
κές προϋποθέσεις του φιλοσόφου όσο καί 
μέ τόν γενικό έννοιολογικό οπλισμό του.

Καί είναι γεγονός π ώ ς ή κατανόηση τής 
Κ ρ ιτικής  προϋποθέτει έξοικείωση μέ τήν 
καντιανή έννοιολογία. Τό ότι άπα ιτεΐτα ι 
ερμηνευτική καθοδήγηση καί σχολιασμός 
είναι φανερό καί άπό τό σύνολο τών ειδι
κών λεξικών καί ύπομνημάτων πού έχουν 
γραφεί τόσο γ ιά  τήν καντιανή σκέψη γ ε 
νικά όσο καί γ ιά  τήν Κ ρ ιτ ική  ειδικότερα. 
Αύτή  ή άνάγκη ερμηνευτικής καθοδήγη
σης τ ίθετα ι σέ προτεραιότητα ήδη στήν 
αρχή τοΰ προλόγου στήν έλληνική μετά 
φραση (σ. 9) καί καλύπτετα ι, όπου ά- 
π α ιτε ϊτα ι άπό τό  ίδιο τό κείμενο, στις υ
ποσημειώσεις. ’Αλλά ό άναμενόμενος 
τόμος τών Σχολίων θά είναι έκείνος πού 
θά μάς δώσει τόν έρμηνευτικό σχολιασμό 
καί θά φωτίσει έρω τήματα περιεχομένου, 
φιλοσοφικών συσχετισμών καθώς καί ο
ρολογίας — στό βαθμό πού άπαιτοΰν 
περαιτέρω  συζήτηση. Τό γεγονός άκρι- 
βώς ότι τό έργο βρίσκεται στήν πρώτη 
του φάση δέν έπ ιτρέπει παρά μιά γενική 
προσέγγιση. ’Α ξίζει ώστόσο, χωρίς νά

θεωρηθεί ότι προτρέχουμε, νά έπισημά- 
νουμε συγκεκριμένες συμβολές τής μετά 
φρασης πού επικαλούνται κ αί μιά άναγω- 
γή τους στή φιλοσοφική μας παιδεία.

Π ρέπει, καταρχήν, νά έπ ισημανθεΐή ύ- 
ποδειγματική  έπιμέλεια  τής μετάφρασης 
άπό φιλολογική άποψη. “Εχει βασιστεί 
στις κριτικές έκδόσειςτών Ά π ά ντω ν το ϋ  
Kant τής ’Ακαδημίας τού Βερολίνου, τού 
Ernst Cassirer καί τού Raymond Schmidt 
καί έχει λάβει ΰπόψη έγκυρες ξένες μ ετα
φράσεις, όπως ή άγγλική τού Norman 
Kemp Smith καί ή γαλλική τών A. Treme- 
saygues καί Β. Pacaud. Μ πορεί, έτσι, ό 
άναγνώστης νά παρακολουθεί στις υπο
σημειώσεις τ ίς  διάφορες λύσεις πού έχουν 
προταθεϊ γιά  άμφιλεγόμενα θέματα γρα
φής τού κειμένου. ’Ε πιπλέον ή άναγραφή 
τού άριθμοΰ τών σελίδων τής Α καί τής Β 
έκδοσης στό περιθώριο τοΰ έλληνικοΰ 
κειμένου βοηθά τήν παράλληλη μέ τό  
πρω τότυπο άνάγνωση τής μετάφρασης· ή 
σαφής υποδήλωση, έξάλλου, τών παραλ
λαγών, προσθηκών καί παραλείψεων πού 
διακρίνουν τήν Α άπό τή Β έκδοση προ
σφέρει τήν εικόνα τής γένεσης καί τής 
δεύτερης έπεξεργασίας τοΰ έργου άπό 
τόν Kant. ' Η πλαισίωση, έτσι, τής μετά 
φρασης μέ τά  ιστορικά τεκμήρια γραφής, 
έκδόσίων καί ερμηνειών τού κειμένου τήν 
τοποθετεί σέ ένα επίπεδο πληρότητας 
καί έπιστημονικής συνέπειας σπάνιο γιά  
τά  δεδομένα μας.

Δέν χρειάζεται νά τονιστεί ή ξεχωρι
στή συμβολή πού μπορεί νά έχει τό 
καντιανό κείμενο στήν πανεπιστημιακή 
διδακτική γιά  τήν άσκηση τών φοιτητών 
στήν κριτική φιλοσοφική δραστηριότητα

μέσω ένός κατεξοχήν κριτικού κειμένου. 
Τό άγρυπνο καί αύτοελεγχόμενο πνεύμα 
πού κομίζει ό Kant στό χώρο τής γνωσιο- 
θεωρίας μεταγγίζετα ι άναπόδραστα σάν 
αίτημα σέ όποιον προσεγγίζει τή  σκέψη 
του.

Συνεπής πρός αύτό τό  ούσιώδες γνώρι
σμα τής καντιανής σκέψης, ό κ. Γιανναράς 
μάς δίνει έναν ρέοντα καί εύληπτο έλληνι- 
κό λόγο πού έκφράζει εύγλω ττα  τόν κρι
τικισμό τού Kant όχι μόνο σάν περιεχόμε
νο, μέσα άπό τήν όλη άνάπτυξη τών 
θέσεών του, άλλά καί σάν μορφή, άναδει- 
κνύοντας τ ίς  δυνατότητες καί τήν εύελι- 
ξία τών έναλλακτικών διατυπώσεων πού 
παρέχει ή έλληνική γλώσσα όταν χρησι
μοποιείτα ι κριτικά. Κ αί είναι άναντίρρη- 
το πώ ς είχε νά άντιμετω πίσει ένα άπό τά 
δυσκολότερα κείμενα τής γερμανικής φι
λοσοφικής παράδοσης, τοΰ οποίου τό μα
κροπερίοδο ύφος κ α ίή  υποτακτική σύντα
ξη (όπως σημειώνεται στόν πρόλογο 
στήν έλληνική μετάφραση, σ. 15) δημι
ουργεί ατούς ίδιους τούς Γερμανούς με
λετητές τεράστια  έρμηνευτικά προβλή
ματα. Τά προβλήματα αύτά γίνονται ά- 
παιτητικότερα  γιά  τό μεταφραστή άν 
συνυπολογίσουμε καί τήν άκαδημαϊκή 
βαρύτητα τής καντιανής γλώσσας, ή ό
ποια  συχνά ά πα ιτεί νά τήν «ξεπεράσει» 
κανείς γ ιά  νά συλλάβει τήν κρυστάλλινη, 
στό βάθος, έπιχειρηματολογία τοΰ φιλο
σόφου — στόχος συναρτημένος καί μέ τό 
αίτημα μιάς καθολικής έποπτεία ς άπό τή 
μεριά τοΰ άναγνώστη, έτσι ώστε νά κι
νείτα ι άπό τά  έπιμέρους στό όλον καί νά 
μή χάνει τή σπονδύλωση τοΰ κειμένου. Οί 
λύσεις πού έδωσε ό κ. Γιανναράς, άναλύ- 
οντας τό  λόγο σέ μικρότερες προτάσεις,
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έκεϊ δπου ή κατανόηση τό άπαιτοΰσε, όχι 
μόνο δέν μειώνουν την πιστή απόδοση τοϋ 
πρωτοτύπου αλλά καί άποδίδουν φυσικό
τερα γιά  τήν αναλυτική νεοελληνική σύν
ταξη τό  γερμανικό κείμενο' δπου πάλι 
διατηρεί τό μακροπερίοδο ύφος βοήθα 
συχνά τόν άναγνώστη, μέ έπεξηγηματι- 
κές προσθήκες μέσα σέ άγκύλες,νά συνδέ
σει τ ίς  δευτερεύουσες φράσεις μέ τήν άφε- 
τηρία τοϋ δλου συντακτικού ειρμού (βλ. 
χαρακτηριστικά σ. 57). Σ τιςύποσ ημειώ - 
σεις, έξάλλου, παρέχονται νοηματικές 
διασαφήσεις καί ερμηνείες τω ν π ιό  ση
μαντικών δρων μέ παράθεση των α ν τ ί
στοιχων γερμανικών καί, συχνά, άναγω- 
γή στήν παραδοσιακή φιλοσοφική έννοιο- 
λογία.

'Α ξ ίζε ι νά έπισημανθεΐ ιδιαίτερα ή 
συμβολή τής μετάφρασης στό εύαίσθητο 
πρόβλημα τή ς ελληνικής άπόδοσης τών 
ξένων φιλοσοφικών δρων. Οι δυσκολίες 
πού προκύπτουν στις μεταφράσεις φιλο
σοφικών κειμένων οφείλονται ώς ένα με
γάλο βαθμό στό δτι δέν έχουμε περιλάβει 
στόν γλωσσικό μας κώδικα δόκιμους δ- 
ρους γ ιά  θεμελιακές φιλοσοφικές έννοιες. 
Μ ’ αύτό δέν έννοοΰμε π ώ ς πρέπει νά 
προσεγγίζουμε τή γλώσσα «ούσιολογι- 
κά» καί νά άπαιτοΰμε τήν άκριβή άπόδο- 
ση λέξεων-όντοτήτων, πράγμα πού θά 
στένευε μαζί μέ τ ίς  έκφραστικές μας 
δυνατότητες καί τά  δρια τής σκέψης μας. 
’Ανάμεσα, ωστόσο, στις άκρότητες ε
νός αύστηροΰ «φιλοσοφικού λεξιλογίου» 
καί μιας άνεξέλεγκτης μεταφραστικής έ- 
λευθερίας ύπάρχει τό  θεμιτό αίτημα νά 
κατοχυρωθεί ό φιλοσοφικός λόγος μέσα 
άπό μιά γλωσσική συμπεριφορά πού, χω 
ρίς νά οροθετεί πάντα  αύστηρά άποκλει- 
στικές άποδόσεις, θά μπορεί νά άπορρί- 
π τε ι δ ,τι δέν λειτουργεί γόνιμα σέ κάθε 
συγκεκριμένη συνάφεια. Καί αύτό είναι 
θέμα άσφαλώς καί μιας διαδικασίας δοκι
μών καί διαλόγου άνάμεσα στούς μελετη
τές άλλά καί συγκεκριμένων κάθε φορά 
νοηματικών συνόλων πού προσδιορίζουν 
καί τήν ad hoc λειτουργία τών λέξεων. Ή  
φόρτιση ενός δρου είναι συνάρτηση μιας 
μείζονος νοηματικής ένότητας καί, μ ’ 
αύτή τήν προϋπόθεση, ή άναζήτηση μιας 
εύστοχης άπόδοσής του στή γλώσσα δπου 
μεταφράζεται θά κινηθεί άπό τό δλον στό 
μέρος. Ή  «έργαλειακή» χρήση τής γλώ σ
σας δικαιώνεται κατεξοχήν στό θεωρητι
κό χώρο δπου ή σκέψη περισσότερο δημι
ουργεί νέες δομές παρά προσεγγίζει ήδη 
ύπάρχουσες οντότητες. Τό πρόβλημα τής 
φιλοσοφικής ορολογίας έξειδικεύεται, έ
τσ ι, κάθε φορά — στήν εποχή, στό ρεύμα, 
στόν φιλόσοφο, στό συγκεκριμένο έργο 
του, στήν ειδικότερη συνάφεια ένός προ
τασιακού συνόλου.

Στήν περίπτω ση τής καντιανής Κ ρ ιτ ι
κής, ή ίδ ια  ή άνάλυση τού δλου Erkenntnis 
-  vermögen σέ δυνάμεις μέ ειδικές δικαιο
δοσίες θέτει τό αίτημα άνάλογων γλω σ
σικών διαφοροποιήσεων πού θά άποδώ- 
σουν τή δόμηση τού γνωστικού φαινομέ
νου κατά βαθμίδες καί τούς παράγοντες 
πού τή  συγκροτούν. ' Η μετάφραση τοΰκ. 
Γ ιανναρϊ, χάρη στήν υιοθετούμενη συνε
πή έννοιολογική κλίμακα, άναδείχνει ά- 
κριβώς μέ ένάργεια τά  ιδιαίτερα άρχιτε- 
κτονικά μέλη τού οικοδομήματος τής 
κριτικής.

Μιά τεκμηρίωση, ώστόσο, τής άποψής 
μας γ ιά  τήν ούσιαστική συμβολή τής 
μετάφρασης στό πρόβλημα τής φιλοσοφι
κής ορολογίας θά χρειαζόταν τό πλαίσιο 
μιας π ιό έξειδικευμένης συζήτησης, άλλά 
καί θά ήταν θεμιτή μόνο μετά τήν έκδοση 
τού τόμου τών Σχολίων, πού θά μάς 
δώσει τήν ολοκληρωμένη εικόνα τής πρώ 
της φάσης τού έργου. Θά μπορεί τότε — 
καί άκόμα πληρέστερα μετά τήν ολοκλή
ρωση δλου τού έργου — νά τεθεί τό 
πρόβλημα στίς ιστορικές του διαστάσεις 
καί νά ένταχθεϊ στήν εύρύτερη προβλη
ματική τών νεοελληνικών μεταφράσεων 
φιλοσοφικών κειμένων πού συμπυκνώνει 
πολιτιστικές παραμέτρους καί ιδεολογι
κές διαπλοκές πού δρισαν ή έπηρέασαν 
καί τ ίς  ώς τώρα σχετικές έπιλογές. Σ η
μειώνουμε άπλώς έδώ π ώ ς άπό τήν έπο- 
χή πού εισάγεται ή καντιανή σκέψη στήν 
'Ε λλάδα , μέσω, κυρίως, τού Κ. Μ. Κού- 
μ α ,2 χρειάστηκε νά περάσει ένα διάστημα 
παραπάνω άπό ένάμιση αιώνα γιά  νά ύ- 
ποστούν οί κατά καιρούς ποικίλες άποδό- 
σεις ιώ ν  καντιανών δρων τή δοκιμασία 
τής λειτουργίας τους στό φυσικό χώρο 
τής ίδ ιας τής Κριτικής· ένώ δηλ. ή ύ- 
πάρχουσα δευτερεύουσα βιβλιογραφία, 
πού εμφανίζεται κυρίως άπό τήν έποχή 
τού μεσοπολέμου καί μετά, είχε θέσει ή 
καί λύσει έπ ιτυχώ ς πολλά προβλήματα ο
ρολογίας, έλειπε ή άντικειμενική συνθήκη 
(ύπεύθυνη καί ολοκληρωμένη μετάφρα
ση) πού θά καταξίωνε ή θά βελτίωνε τίς 
ώς τώ ρα προσπάθειες στό οργανικό π λα ί
σιο τού ίδιου τού έργου.

Ά λ λ ά  καί πέρα άπό τήν ιδιαίτερη αύτή 
συμβολή, ή μετάφραση σάν σύνολο άπο- 
τελεΐ δόκιμο φιλοσοφικό λόγο μέ έκδηλη 
σέ κάθε σελίδα τήν άδιάπτω τη μέριμνα 
τού κ. Γιανναρα γ ιά  μιά σοφή ισορρόπηση 
άνάμεσα στήν π ιστότητα  στό πρω τότυπο 
καί στήν άνετη έκφορά τής γενικής νοη
ματικής συνάφειας — στόχος πού προϋ
ποθέτει δχι μόνο βαθιά γνώση τής καν
τιανής σκέψης άλλά καί ικανότητα νά 
συναρταται ή «άποκρυσταλλωμένη» ορι
στικά δομή ένός γερμανικού κειμένου τού 
18ου αιώνα μέ τό  ζωντανό παλμό τής

νεοελληνικής γλώσσας· ή τελευταία  δοκι
μάζετα ι μέ έπ ιτυχία  σέ ένα άκρως θεωρη
τικό χώρο καί έμβολιάζεται μέ πλήθος 
πολύτιμα έννοιολογικά δεδομένα.

' Η μετάφραση τής Κ ρ ιτικής, πού τήν 
πορεία της παρακολουθούμε μέ ενδιαφέ
ρον καί άναμένουμε τήν ολοκλήρωσή της, 
θά άποτελέσει, π ιστεύουμε, άσφαλές θε
μέλιο καί έγκυρο πεδίο γ ιά  τή  σπουδή τής 
καντιανής γνωσιοθεωρίας, άλλά καί ύπό- 
δειγμα γ ιά  μελλοντικές προσπάθειες αύ- 
τού τού είδους. Ά λ λ ά  μιά γενική καί ο
λική άποτίμηση αύτής τής δουλειάς θά 
είναι δυνατή μόνο μετά  τήν ολοκλήρωσή 
της.

1. Πρέπει έδώ νά σημειωθεί πώς οί ώς τώρα μετα
φράσεις της Κριτικής ήταν πλημμελείς καί ώς πρός 
αύτό. Βλ. Έ μ . Κάντ, Κριτική τοϋ Λδολου λογισμού, 
Μετάφρασμα Γ. Μαρκέτη — Α. Πάλλη, έκδ. Ή ρι- 
δανός, χ. χρ. (πιστή άνατύπωση άπό την έκδοση του 
1904)· του κειμένου (* Υπερβατική Αισθητική) προ
τάσσεται μόνον ή Εισαγωγή στήν έκδοση Β. Βλ. 
έπίσης Im. Kant, Κριτική τοϋ Καθαρού Λόγου, Μετά
φραση Γ. Λιόνη, έπιμέλεια Μ. Μετρινοΰ, έκδόσεις 
Άναγνωστίδη, χ. χρ. πού περιλαμβάνει τόν Πρόλογο 
στήν έκδοση Α καί μέρη τών δύο Εισαγωγών. ' Η 
μετάφραση του κ. Γ ιανναρα μας δίνει χωριστά τούς 
δύο Προλόγους καί ένσωματωμένες τίς δύο Είσαγω- 
γές. ' Η έκτασή τους καλύπτει τό μεγαλύτερο μέρος 
του τόμου (άπό τίς 125 σελίδες του καντιανού κει
μένου ή * Υπερβατική Αισθητική κρατα μόνο τίς 47), 
πράγμα πού φανερώνει καί τή βαρύτητα τών μερών 
αύτών ώς προϋποτύπωσης του όλου έργου καί ώς 
προπαίδευσης τού άναγνώστη γιά τή συστηματική 
πλέον διαπραγμάτευση πού θά άκολουθήσει.

2. Βλ. Ρωξ. Δ. ‘ Αργοροπούλου, Ό  Κ. Μ. Κούμας ώς 
φιλόσοφος: W. G. Tennemann,Σύνοψιςτής 'Ιστορίας 
της Φιλοσοφίας, Μετάφρασις Κ. Μ. Κούμα, έπανέκ- 
δοση τού Κ.Ε.Ε.Φ. τής ’Ακαδημίας ’Αθηνών, 1973 
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Βλ. έπίσης Κ. Μ. Κούμα, Σύνταγμα Φιλοσοφίας, 
Τόμος Α ', έν Βιέννη 1818, σ. λ ε '-λ ζ ',  όπου διατυ
πώνεται ό προβληματισμός του γιά τήν «εις τήν 
πατρίδα μας μετακένωσιν τής νεωτέρας φιλοσοφίας» 
καί γιά τά συνακόλουθα θέματα ορολογίας.
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' Η Λίζα Κεπερλή καί 6 Σπόρος Μοσχονάς, 
μέ τό κείμενό τους «Πολιτιστικό κίνημα 
καί τά  πρωτοβπνια κάποιας ανανεωτικής 
διανόησης» (Πολίτης, τεΰχ. 11), κάνουν δ,τι 
μπορούν γιά νά κλείσει ή τουλάχιστον νά 
περιοριστεί ό διάλογος πού άρχισε γύρω 
άπό τό πολιτιστικό κίνημα στήν 'Ελλάδα 
μέ τή συζήτηση στήν Κομμουνιστική θεω - 
ρία κα ί Πολιτική  (τεϋχ. 15) καί τά  άρθρα 
τών Α. Έλεφάντη «Πολιτιστική άνάπτυξη 
καί λαϊκή πρωτοβουλία» (Πολίτης, τεϋχ. 8) 
καί Δ . Δημητράκου «Κομμουνιστικό κίνη
μα καί πολιτιστική άνάπτυξη» (Πολίτης, 
τεϋχ. 10).

Τό. πρόβλημα δέν είναι ή κριτική τους 
άπέναντι στους συνεργάτες τής ΚΟΘΕΠ 
καί τόν Δ .Δ . "Αν περιοριζόντουσαν σ ’ αυτό 
τό έπίπεδο, ή προσφορά τους θά ήταν 
θετική, ένας κρίκος στήν αλυσίδα μιας ήδη 
δύσκολης συζήτησης. Τό άρνητικό βρίσκε
ται στό είδος τής κριτικής τους πού τή 
χαρακτηρίζει ό δογματισμός καί ή ιδεολο
γική τρομοκρατία.

Μας λένε ή Λ.Κ. καί ό Σ.Μ.: 
«Διευκρινίζουμε έδώ ότι ό σκοπός μας είναι 
νά κρίνουμε καί νά κατακρίνουμε τόν 
«άνανεωτικό» αύτόν φορέα, άσκώντας πα 
ράλληλα καί μιά πολεμική σ ’ όλους έκεί- 
νους πού είναι φορείς μιας άρτηριοσκληρω- 
τικής άντίληψης, άνανεωτικής ή μή άνα
νεωτικής (όπου σημαντική θέση κατέχει καί 
τό ΚΚΕ έσωτ.), πιστεύοντας ότι ή διαδικα

σία άπομόνωσης αύτών τών άπόψεων θά 
άποτελοΰσε τό πρώτο θετικό βήμα γιά  νά 
άρχίσει ένας πραγματικά γόνιμος διάλογος 
γύρω άπό τά  πολιτιστικά».

Βλέπουμε λοιπόν ότι γιά  τούς συγγρα
φείς τοΰ κειμένου ή άπομόνωση όρισμένων 
άπόψεων άποτελεί τό πρώτο θετικό βήμα 
γιά  τόν γόνιμο διάλογο. ’Ανεξάρτητα άπό 
τήν ούσία αύτών τών άπόψεων, καταλαβαί
νουν άραγε οϊ φίλοι μας ποΰ όδηγεί αύτή ή 
άντίληψη;

Βέβαια ή πρόθεσή τους είναι προφανής. 
Μέσω τών συνεργατών τής ΚΟΘΕΠ καί 
τοΰ Δ.Δπροσπαθοΰννάχτυπήσουν τό ΚΚΕ 
έσωτερικοΰ (βλ. προαναφερόμενο άπόσπα- 
σμα, έπίσης σελ. 77 στήλη α ’, σελ. 78 
στήλη γ ’). Είναι βέβαια δικαίωμά τους, 
άλλά σ ' αύτή τήν προσπάθεια οί άφορισμοί 
δέν φτάνουν. Ά λλω στε κάποτε θά πρέπει 
νά καταλάβουν όσοι θέλουν τόν διάλογο, ότι 
συζήτηση γύρω άπό τά  προβλήματα τοΰ 
κινήματος δέν μπορεί νά γίνει έρήμην τών 
άπόψεων πού διαμορφώθηκαν στά πλαίσια 
τοΰ ΚΚΕ έσωτ. άπό τό 1968 μέχρι σήμερα. 
Ούτε φυσικά έρήμην άλλων δυνάμεων πού 
άνήκουν στό προοδευτικό κίνημα. Καί 
άκόμα θά πρέπει νά καταλάβουν ότι σέ 
μεγάλο βαθμό είναι ή ύπαρξη τοΰ ΚΚΕ 
έσωτ. πού κάνει τόν διάλογο έφικτό. Σ ’ ό,τι 
άφορα τήν παρέμβαση στό πολιτιστικό, 
όπως καί κάθε άλλη παρέμβαση, οίΛ .Κ . καί 
Σ.Μ. θά 'πρεπε νά 'χουν καταλάβει ότι 
άποτελεί κατάκτηση τοΰ κινήματος νά 
μπορεί ό όποιοσδήποτε «τήν όποιαδήποτε 
ωραία πρωία νά ξυπνήσει καινά  Ισχυριστεί

ότι άπό σήμερα Δευτέρα κάνει πολιτιστικό 
κίνημα». Καί δικαίωμα βέβαια είναι τοΰ 
καθενός νά άντιπαρέμβει. Γ ιά  τούς συγγρα
φείς τοΰ κειμένου ή άτομική πρωτοβουλία 
σ ’ αύτό τό έπίπεδο έξαρταται «άπό τόν 
άκριβή καθορισμό τών βάσεων καί προϋπο
θέσεων μέ τις όποιες θά γίνει αύτή ή 
παρέμβαση, ώστε νά είναι γόνιμη». Ά ν  
λοιπόν αύριο κάποια Κεντρική ’Επιτροπή 
μέ βάση τις εισηγήσεις τής όργάνωσης τών 
έπιστημόνων, τής όργάνωσης τών διανοου
μένων, τής όργάνωσης τών καλλιτεχνών καί 
τής έπιτροπής κουλτούρας καθορίσει μέ 
άκρίβειατίς βάσεις καί τις προϋποθέσεις μέ 
τις όποιες θά γίνει ή παρέμβαση, τότε τά 
προβλήματα λύθηκαν καί τό κόμμα άντα- 
ποκρίθηκε στό ρόλο του. Μά τότε γιατ ί μάς 
δυσαρεστεί τό ΠΑΠΟΚ;

Καί ορισμένα έπιμέρους γιά  τόν τρόπο 
τής κριτικής. Ό τ α ν  κανείς άναφέρεται άς 
ποΰμε στόν Μάρξ ή τόν Γκράμσι, ή έπίθεση 
έναντίον του μέ άφορισμούς τοΰ τύπου 
«μαρξοπαπαγαλισμός» ή «παπαγαλισμός 
(σέ τελευταία έκδοση) τοΰ Γκράμσι», 
άποτελεί, πέρα άπό τά  προβλήματα ήθους, 
ένα είδος ιδεολογικής τρομοκρατίας, ή 
όποια (όπως άλλωστε κάθε ιδεολογική 
τρομοκρατία) είναι βαθύτατα άντιδραστι- 
κή. ' Ο Πολίτης μ ί  τήν μέχρι τώρα παρουσία 
του βοήθησε στή διαμόρφωση τών όρων 
ένός κάποιου διαλόγου στό χώρο τοΰ προο- 
δευτικοΰ κινήματος. Τό κείμενο τής Λ.Κ. 
καί τοΰ Σ.Μ . σκοπεύει άλλοΰ. Θά 'λεγα 
σ ’ έναν άπελπιστικά μονότονο μονόλογο.
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