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ΣΟΒΙΝΙΣΤΙΚΑ ΚΗΡΥΓΜΑΤΑ

Νά πιστεύουμε ότι στον τόπο μας οί αντιδραστικές ιδέες είναι αποκλει
στικό καί θλιβερό προνόμιο των αντιδραστικών της δεξιάς θά αποτελούσε 
αυταπάτη άσύγγνωστη. ’Αλλά, όποιος έχει τέτοια έντύπωσηκαίτύχεινά 
διαβάσει τό χρονογράφημα πού «χωρίςφόβο καίπάθος» έγραφε τελευταία 
ό κ. Γεώργιος Ροϋσσος στά Νέα (1.6.77,« Άφιονισμένοι φοιτητές») θά υ
ποχρεωθεί ν ’ άλλάξει γνώμη· καί θά εύχαριστήσει τό χρονογράφο γιατί 
του άποκάλυψε ότι ό σοβινισμός, ό ρατσισμός, ό χυδαιότερος έθνικισμός 
είναι στρογγυλοκαθισμένοι άνάμεσά μας, άναζητώντας θιασώτες καί 
θύματα, όχι βέβαια άνάμεσα στούς χουντοβασιλικούς, άλλά στην καρδιά 
του δημοκρατικού κόσμου. Τό πόσο πετυχαίνουν είναι μιά άλλη ιστορία, 
πάντως πουλιούνται, όπως φαίνεται, καλά.

Έγραφε λοιπόν ό χρονογράφος, μέ άφορμή τήν πρόσφατη έπιδρομή 
Τούρκων φοιτητών στό ναό τής 'Αγίας Σοφίας στην Κωνσταντινούπολη:

«Οί χίλιοι Τούρκοι φοιτητές πού εισέβαλαν σχεδόν σάν μιά όρδή, στήν 
'Αγία Σοφία, ούρλιάζοντες καί άσχημονούντες, έδωσαν βέβαια, τό μέτρο 
τού πολιτισμού τής ράτσας τους. Πεντακόσια χρόνια μετά την έπιδρομή 
της στήν Ευρώπη, έξακολουθεϊ, φαίνεται, νά διατηρεί πολλά άπό τά σκοτεινά 
στοιχεία τού άσιατικοΰ βαρβαρισμού της».

'Ο  χρονογράφος θά συνεχίσει στό ίδιο ύφος, μέ την ίδια μισαλλοδοξία, 
βεβαιώνοντας ότι αύτοί οί χίλιοι φοιτητές δέν είναι μιά κάποια μειοψηφία 
άλλά εκφράζουν τό σύνολο τής τουρκιάς: πίσω τους κρύβεται ό φοβερός 
Έρμπακάν, πίσω άπό τόν Έρμπακάν ό Ντεμιρέλ, δίπλα του ό Έτσεβίτ, 
άπό πάνω τους ό Κοροτούρκ καί οί στρατηγοί ένα σώμα μιά ψυχή, όλοι 
τους άγαρηνοί, καί αιχμή τους οί χίλιοι Τούρκοι φοιτητές.

Αύτά γράφονται άπό ένα διανοούμενο, άπό έναν ιστορικό, πού μελέτησε 
τίς περιπέτειες τών δύο λαών καί κατέληξε στό ζοφερό του συμπέρασμα: 
άπό τή μιά ή τουρκική ράτσα, ό άσιατικός βαρβαρισμός, φοβερός, άμετάλ- 
λαχτος, ίδιος έδώ καί πεντακόσια χρόνια- στούς άντίποδες ή ελληνική 
φυλή, οί « ’Επιστήμες οί γεννημένες στήν Ελλάδα καί άναπτυγμένες 
έπειτα άπό τήν εύρωπαϊκή σκέψη». ’Από έδώ οί δικοί μας φοιτητές —πού 
κάνουν επικές εξορμήσεις γιά έλευθερία, ανεξαρτησία, άνθρωπιά— φτιά
χνουν «Πολυτεχνεία», άπό έκεΐ ορδές Τούρκων φοιτητών πού «άνήκουν 
μάλιστα στήν Εθνική Τουρκική Φοιτητική Ένωση», «βάρβαροι κατα- 
σκηνωμένοι στήν Εύρώπη» βεβηλώνουν τούς ναούς τής χριστιανοσύνης. 
'Οχι δέν πρόκειται γιά υπερβολές! Ό  κ. Ροΰσσος μάλιστα, μέ τό κύρος 
πού τού δίνει ή ιδιότητα τού μελετητή τής ιστορίας, άποφαίνεται ότι 
άκόμη καί ή τουρκική τέχνη είναι γιά πέταμα άλλά, παραταΰτα, εμείς οί 
Έλληνες, μέ τη γενναιοφροσύνη πού μας χαρακτηρίζει, τή σεβαστήκαμε. 
Παράδειγμα: τό τζαμί τών Ίωαννίνων «πού όσο εύτελές αίσθητικώς κιάν 
είναι, έμεϊς τό διατηρούμε μέ κάθε σεβασμό, σάν ένα υποτυπώδες, έστω, 
μνημείο μιας κάποιας τέχνης». Μέ αύτές τίς έπικίνδυνες άερολογίες, τόν 
άφυδατωμένο ρατσισμό καί τίς ρατσιστικές φρεναπάτες πρέπει, κατά τόν 
χρονογράφο,νάτραφεΐτόδημοκρατικόφρόνηματών Ελλήνων...

Άλλά άς άναλογιστοΰμε μιάν άλλη πραγματικότητα πού καταποντί-
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ζεται στά ήθελημένα κενά της μνήμης του κ. Ρούσσου: τούς χίλιους καί 
παραπάνω φοιτητές πού μόνο τά δύο τελευταία χρόνια σκοτώθηκαν ή 
τραυματίστηκαν άπό τούς τραμπούκους των τουρκικών φασιστικών οργα
νώσεων τήν πρωτομαγιάτικη διαδήλωση τών εργατών της Κωνσταντι
νούπολης πού πολυβολεϊται άπό «άγνώστους»· τούς χιλιάδες φοιτητές, 
διανοούμενους, δημοσιογράφους, έπιστήμονες πού διώχθηκαν, ξυλοκοπή- 
θηκαν, φυλακίστηκαν, κι έκείνους πού ύστερα άπό δίκη κρεμάστηκαν γιατί 
πολέμησαν τήν έξουσία τών στρατοκρατών καί τών άγάδων έκείνους τούς 
Τούρκους φαντάρους πού τουφεκίστηκαν γιατί δέν ήθελαν νά πολεμήσόυν 
στήν Κύπρο· τίς γιγαντιαΐες άντιαμερικανικές διαδηλώσεις στήν Ά 
γκυρα, στή Σμύρνη καί στήν Κωνσταντινούπολη- τά χθεσινά έκλογικά 
μαγειρέματα, τούς έκφοβισμούς, τούς έκβιασμούς, τήν τρομοκρατία, πού 
σκοπό είχαν —καί πέτυχαν— τήν πλαστογράφηση τού πολιτικού φρονή
ματος τού τουρκικού λαού- καί άλλα πολλά, μικρά καί μεγάλα, χρόνια ή 
καθημερινά. "Ολα έτοΰτα, άν έμπαιναν στό λογαριασμό τού κ. Ρούσσου, 
καί άν πρόσθετε σ ’ αύτά τά μεγάλα πολιτιστικά δημιουργήματα τού 
τουρκικού λαού πού εύκολα θά άνακάλυπτε άν δέν τόν τύφλωνε ό πολι
τιστικός σοβινισμός, θά έβγαινε άπό τήν πέννα του ένα άλλο πολιτικό καί 
πολιτιστικό τοπίο, μέ σημαντικές διαφορές άλλά καί πάμπολλες ομοιό
τητες μέτό δικό μας. Θά σταθούμε σέ μιά κύρια ομοιότητα. Έδώκαίέκεΐ, 
άπό τίς δυό όχθες τού Αιγαίου, παρά τίς ιστορικές καταβολές καί φορτί
σεις, ύπάρχουν καί ζοΰν, δημιουργούν καί υποφέρουν δυό άρχαϊοιλαοί, δυό 
λαοί δυναμικοί. Καί στίς δυό όχθες τού Αιγαίου ό πόθος γιά άνεξαρτησία, 
δημοκρατία καί κοινωνική δικαιοσύνη συνέχει τή συντριπτική πλειοψηφία 
τών άνθρώπων, γιατί καί οί μέν καί οί δέ, αύτά τά άγαθά στερήθηκαν 
περισσότερο άπό κάθε άλλο, καθώς βρέθηκαν έκθετοι στό σοβινισμό, τήν 
ιμπεριαλιστική έξάρτηση, τή στρατοκρατία, τήν ολιγαρχία —έκεΐ τών 
«άπολίτιστων» έδώ τών «πολιτισμένων» άγάδων. Είναι θλιβερό νά συλ
λογιέται κανείς τήν πολιτική, τήν κοινωνική καί ιστορική πραγματικό
τητα τής ' Ελλάδας καί τής Τουρκίας μέ τόσο άπλουστευτικές όμολογου- 
μένως κατηγορίες: νά πασχίζει νά βάλει στό λογαριασμό τόσο αύτονόητα 
καί πασίγνωστα πράγματα, όπως π.χ. ότι καί στήν Τουρκία ύπάρχουν 
άριστεροί, δεξιοί καί κεντρώοι, άντιδραστικοί καί προοδευτικοί, δημο
κράτες καί δικτατορικοί, άμερικανικά κεφάλαια καί έθνική οικονομία, 
χλιδή, πλούτος καί φτώχεια, έκμεταλλευτές καί έκμεταλλευόμενοι, γραμ
ματισμένοι καί άναλφάβητοι, τσιφλικάδες καί άκτήμονες, θρησκόληπτοι 
καί έλευθερόφρονες, χωριάτες καί άστοί, βιομήχανοι καί έργάτες, έλλη- 
νοφάγοι καί έλληνόφιλοι, καταπιεστές καί καταπιεζόμενοι, βασανιστές 
καί βασανιζόμενοι, ότι τελοσπάντων δέν είναι όλοι ίδιοι όμοιοι κι άπα- 
ράλλαχτοι —γιατί τότε δέν θά σκοτώνονταν μεταξύ τους— δέν είναι όλοι 
οί τουρκόφωνοι οπαδοί τού Τουρκές, όπως όλοι οί έλληνόφωνοι δέν είναι 
άγοραστές τού ’Ελεύθερου Κόσμου· δέν είναι όλοι οί κάτοικοι τής Τουρ
κίας τσιράκια τών ’Αμερικανών, ούτε όλοι οί φαντάροι της είναι μέλη τής 
στρατιωτικής ήγεσίας πού βυσσοδομεΐ τά πραξικοπήματα, τήν εισβολή 
στήν Κύπρο, τήν έπιβουλή στό Αιγαίο, ούτε —όσο καί άν τούς υπόσχεται 
ό ’Αλλάχ τών μουεζίνηδων πιλάφια καί ούριά— θέλουν νά πολεμήσουν μέ 
τούς "Ελληνες.
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"Ολα τούτα όμως δέν μπαίνουν στό λογαριασμό του κ. Ρούσσου καί 
άλλων πολλών δυστυχώς —«"Ολοι Τούρκοι» έγραφε τό Βήμα, 7.6.77—, 
τόσο πολλών πού είναι νά φοβάται κανείς μήπως ό έθνικισμός, ό σοβινι
σμός καί ό ρατσισμός έχει άπλώσει ρίζες, έτσι όπως οί καρδιές καί γά 
μυαλά μένουν έκθετα στη σαγήνη του, έτσι όπως αυτά τά πράγματα 
λέγονται καί γράφονται «χωρίς φόβο καί πάθος»: άλήθεια ποιόν έχουν νά 
φοβηθούν καί ποιο δημιουργικό πάθος μπορεί νά γεννήσουν;

ΑΓΓΕΛΟΣ ΕΛΕΦΑΝΤΗΣ

Πρωτομαγιά 1977 σΐτ^ν Κων/ληο 
Κάτι 7.ού ξέχνα δ κ.Ρουσσος.
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ΤΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ ΣΤΟ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΟ

Τούς τελευταίους μήνες ύπήρξαμε μάρτυρες πλήθους άπεργιώνπού αγκά
λιασαν κάθε σχεδόν τομέα τής επαγγελματικής δραστηριότητας. "Οπου 
ζοϋν καί δουλεύουν άνθρωποι ξεσποΰν άπεργίεςπού άποβαίνουν στοιχείο 
σημαντικό γιά νά έκτιμήσουμε τά διαδραματιζόμενα στό πολιτικό προ
σκήνιο, άλλά καί, τό κυριότερο, στό ήμίφως του «παρασκηνίου». Οί έργα- 
ζόμενοι όμως δέν άποτελοϋν ομοιογενές σύνολο- άναγκαϊο είναι συνεπώς 
νά προχωρήσει κανείς πιό συγκεκριμένα στήν έξέταση έργατικών άπερ- 
γιών, άπεργιών των δημοσίων καί ιδιωτικών υπαλλήλων, τών έπιστη-, 
μόνων, άλλά καί του ειδικού τρόπου μέ τόν όποιο τό κράτος τίς άντιμε- 
τωπίζει κάθε φορά. Γιατί, άν δέν μάς άρκεϊνά σταθούμε μόνο στό άρχικό 
έπίπεδο τού «ύπέρ ή κατά» —πράγμα κι αύτό οπωσδήποτε άναγκαϊο—, 
έπιβάλλεται νά διερευνήσουμε τίς ούσιαστικές κοινωνικές καί πολιτικές 
σχέσεις πού μέ ιδιαίτερο τρόπο κάθε φορά προσδιορίζουν τίς άπεργιακές 
συγκρούσεις τών έργαζομένων μέ τήν κυβέρνηση καί τήν έργοδοσία. Αύτό 
σάν γενική παρατήρηση.

Τά γεγονότα πού σχετίζονται μέ τά μεταλλεία σιδηροπυρίτη τού ομί
λου Μποδοσάκη στό Μαντέμ Λάκο είναι λίγο πολύ γνωστά: δυό εικοσι
τετράωρες στάσεις έργασίας έπί δικτατορίας, τρεις άπεργίες άπό τή 
μεταπολίτευση καί δώθε. Ή  τελευταία συμπλήρωσε ήδη τούς τρεις 
μήνες. Οί λόγοι τής άπεργιακής έντασης είναι εύδιάκριτοι: οί συνθήκες 
έργασίας, ή μολυβδίαση, ή πνευμονοκονίαση καί ή χαλίκωση, ή έλλειψη 
ιατρικής παρακολούθησης, οί τόσοι καί τόσοι πρίν τής ώρας τους νεκροί 
καί γερασμένοι, οί άνάπηροι, οίείκοσιπεντάχρονοι συνταξιούχοι, οί άθλιες 
οικιστικές συνθήκες, τά πεινασμένα παιδιά καί ή στάση βέβαια τής 
έργοδοσίας άπέναντι σέ όλα αύτά, περιγράφουν μιά κατάσταση πού 
άγγίζει τά όρια τής φυσικής έξόντωσης. ( ’ Η έργατική τάξη στό Μαντέμ 
Λάκο άγωνίζεται νά εξασφαλίσει τούς όρους τής φυσικής της άναπαρα- 
γωγής, κα ί ό 18ος αιώνας βρ ίσκεται πολύ π ίσω μας: εύγλωττο δείγμα τού 
είδους τής καπιταλιστικής ανάπτυξης στήν 'Ελλάδα.)

Δέν είναι έδώ ό τόπος γιά νά ελέγξουμε τό έάν, τό γιατί καί τό πώς 
γενικά έμφανίζονται ούσιαστικές διαφορές άνάμεσα στίς έργατικές άπερ
γίες σέ άστικά κέντρα καί τήν έπαρχία. Στή δεύτερη πάντως περίπτωση 
ή άπεργία δέν είναι άποκομμένη άπό τόν κοινωνικό περίγυρο: ό τρόπος μέ 
τόν όποιο στήν έπαρχία ό τόπος δουλειάς δένει μέ τήν οικογένεια, μέ τό 
σπίτι, μέ τούς τόπους συνεύρεσης- ό τρόπος, άντίστοιχα, μέ τόν όποιο τά 
προβλήματα πού σχετίζονται μέ τίς συνθήκες έργασίας άρθρώνονται μέ 
τίς άλλες υλικές άνάγκες τού κοινωνικού άνθρώπου- ό τρόπος, τέλος, μέ τόν 
όποιο τά οίκονομικά-έπαγγελματικά αιτήματα τείνουν νά μεταμορφω
θούν σέ κοινωνικά, συνδέονται άμεσα μεταξύ τους, καί συνεπώς ή άπεργία 
κινητοποιεί όχι μόνο τούς έργαζόμενους άλλά τό σύνολο, σχεδόν, τών 
κατοίκων τής περιοχής. "Ετσι, τό κλίμα πού, κατά τά φαινόμενα τουλά
χιστον, έχει διαμορφωθεί στά Μαντεμοχώρια δέν άναδεικνύει άπλώς 
ειδικές καί περιορισμένες διεκδικήσεις μιας κάποιας κατηγορίας έργαζο
μένων. 'Η  άποφασισμένη στάση γυναικών, παιδιών, συγγενών, πολλών 
συγχωριανών, όπως προκύπτουν άνάγλυφα άπό τίς άνταποκρίσεις καί τίς

Τά αίτήματα τών απεργών

—Αύξηση 35% πάνω στό βασικό 
—Αύξηση 35% πάνω στό άνθυγιεινό 
—Τακτικές άδειες γιά νά καθαρίσουν τά 
πνευμόνια μας
—40 ώρες δουλειά τή βδομάδα 
—Προληπτική καί έπί τόπου διαρκής 
ίατρική περίθαλψη 
—4ετίες μέ 10% αΰξηση
— Επίδομα έπικίνδυνης έργασίας 
—Ξεχωριστή τιμή στό φορτωτή 
—670 γραμ. γάλα τή μέρα
— Έπαναπρόσληψη τών παράνομα ά- 
πολυμένων
—Νά σταματήσει ή κατάσταση πολιορ
κίας
—Νά φύγουν οί αύρες καί οί ροπαλο- 
φόροι
—Νά σταματήσουν οί προσλήψεις στή 
διάρκεια άπεργίας

ΟΙ άπεργοί «καίνε σπίτια, χτυπούν 
άνθρώπους πού θέλουν νά δουλέψουν, 
ξεριζώνουν δένδρα, προκαλούν φθορές 
σέ ξένες περιουσίες...»

«...ή πολιτεία έπέδειξε πρός τούς 
κυρίους αύτούς μιά συμπεριφορά πού 
άρμόζει σέ πολιτισμένους άνθρώπους, 
άλλά αύτοί οί κύριοι θέλουν να καταν
τήσουν τά όργανα τής τάξεως ρακέν
δυτα, κάθονται στά καφενεία, πίνουν 
καί διασκεδάζουν καί ταλαιπωρούν τά 
όργανα τής τάξεως. Δέν αγωνίζονται 
έναντίον τής έταιρίας, άλλά δημιουρ
γούν ύποκινούμενες καταστάσεις.»

(Είσαγγελέας I. Δημητριάδης)
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συνεντεύξεις στόν τύπο, πιστοποιούν μιάν άλλη ροπή: νά αρθρώσει ολό
κληρος αύτός ό κόσμος ένα μεΐζον αίτημα, νά προτάξει τήν κατηγορημα
τική του άρνηση γιά τό είδος καί τήν ποιότητα ζωής πού του έπιφυλάσ- 
σεται: δέν μπορούμε πιά νά έργαζόμαστε, νά σιτιζόμαστε, νά άρρωσταί- 
νουμε, νά περιθαλπόμαστε, νά δικαζόμαστε, νά άνασταίνουμε τά παιδιά 
μας, νά ζοϋμε καί νά πεθαίνουμε μέ αύτόν τόν τρόπο.

*0 όμιλος Μποδοσάκη έδειξε άμετάπειστος στήν άρνησή του νά ικανο
ποιήσει τά αιτήματα- ή έπιμονή καί ή άδιαλλαξία του έχουν μέτρο τους τή 
συχνότητα καί τή μαχητικότητα των άπεργιών. ' Η κυβέρνηση πάλι θεώ
ρησε άπαράβατο χρέος της νά υπερασπιστεί τά συμφέροντα του καθόλα 
νόμιμου Ιδιοκτήτη. Γι ’ αύτήν όμως άναφύεται έτσι ένα άλλου τύπου 
πρόβλημα: κάποιοι έργάτες αμφισβητούν τό δικαίωμα του έργοδότη νά 
καθορίσει τήν τροπή πού θά πάρουν τά πράγματα, καί δείχνουν αποφασι
σμένοι νά άμυνθοΰν μέ κάθε μέσο· τό «κακό» μάλιστα γενικεύεται, γενική 
άπεργία συμπαράστασης παραλύει ολόκληρο τό νομό, καταγγελίες σωμα- 
τείων καί διεθνών όργανώσεων καταφθάνουν άπό παντού· διαταράσσεται 
ό ήδη ταραγμένος ρους τής «οικονομικής δραστηριότητας τής χώρας»· τά 
αιτήματα τείνουν νά μεταμορφωθούν σέ κοινωνικά: μέ δυό λόγια, διακυ- 
βεύεται ή «κοινωνική γαλήνη». * Ο χειρισμός του προβλήματος, μέ τή 
μορφή μάλιστα πού αύτό έκδηλώνεται στήν ειδική περίπτωση του Μαντέμ 
Λάκο, δέν έμπίπτει πλέον στή δικαιοδοσία καμίας έργοδοσίας· είναι έργο 
πού καλείται νά άναλάβει ή κυβέρνηση ή, καλύτερα, τό κράτος. Καί ό 
ιδιοκτήτης σπεύδει μέ έπίγνωση νά μεταθέσει κι αύτός χωρίς χρονοτριβή 
τήν άναζήτηση λύσεων άπό τίς δικές του πλάτες στίς πιό στιβαρές του 
κράτους, καί νά κρυφτεί άποπίσω τους: «Αύτό πού έπικρατεί αύτή τή 
στιγμή στά μεταλλεία ίσοδυναμεΐ μέ έπανάσταση, μέ κατάλυση τής 
έννόμου τάξεως, δηλαδή μέ πλήρη άναρχία», συνόψιζε πρό καιρού τήν 
κατάσταση μέλος του Δ.Σ. του ομίλου. Πού σημαίνει: άπό δώ καί μπρός 
άς άναλάβει πιά ό αρμόδιος* κι αύτός πραγματικά δέν ολιγώρησε. Τά 
γεγονότα είναι πασίγνωστα: πρωτοφανούς κλίμακας άσκηση φυσικής 
βίας, τρομοκρατία, συλλήψεις, κακοποιήσεις άπεργών καί συγγενών, 
κρανοφόροι καί ροπαλοφόροι, αύρες καί μηχανοκίνητα, αύτόματα καί 
πυροβολισμοί, μπλόκα, έντάλματα, δίκες καί καταδίκες, εισαγγελείς καί 
καταστάσεις πολιορκίας: μέ δυό λόγια, γενική κινητοποίηση του κρατικού 
μηχανισμού. Οί άπεργοί έξαντλοΰν τά μέσα άμυνας πού διαθέτουν, καί 
μόλις κόπασε ή σύγκρουση, γιά νά «συνεχιστεί μέ άλλα μέσα», πολλοί 
πήραν τίς άνηφοριές τού Χολομώντα, τραυματίες προτίμησαν νά λύσουν 
τό πρόβλημά τους έκ τών ένόντων προκειμένου νά μήν έμφανιστοΰν στά 
νοσοκομεία.

Μπορεί βέβαια στήν ιστορία νά είναι όντως άναμιγμένοι, όπλισμένοικαί 
μή, απεργοσπάστες (πολλοί άπό αύτούς παρασυρμένοι ίσως άπό τήν 
άνάγκη), σκοτεινά στοιχεία, ύποπτοι τραμπούκοι καί πράκτορες τής έ- 
ταιρείας, βασιλοχουντικοί καί προβοκάτορες, όπως συμβαίνει τόσο συχνά 
έξάλλου, καί αύτό πρέπει φυσικά νά ληφθεΐ ΰπόψη. "Οποιος δμως μεγι
στοποιεί τό βάρος τού περιθωριακού, γιά τό θέμα μας τουλάχιστον, 
φαινομένου, παραγκωνίζει έπικίνδυνα τό ούσιώδες. Καί τό ούσιώδες είναι 
πώς όλα αύτά ούδέη:οτε υπήρξαν αίτιο γιά τίς έπελάσεις τών χωροφυ
λάκων, άνεξάρτητα άπό τό ότι ή έπίθεση πάει άδέξιανά νομιμοποιηθεί μέ

« ' Η τάξις έχει έπιβληθεϊ άπολύτως, οί 
δέ άπεργοί γνωρίζουν δτι είς τήν άσκη- 
«ιν του δικαιώματος τής άπεργίας ού- 
δείς τούς παρεμπόδισε, ούτε πρόκειται 
νά τούς παρεμποδίσει. Πρέπει όμως νά 
άποτελέσει καί είς αύτούς συνείδηση 
δτι ή προστασία του δικαιώματος τής 
έργασίας, άποτελεϊ ύποχρέωση δλων. 
Καί τήν ύποχρέωση αύτή όφείλουν καί 
αύτοί νά τήν τηρήσουν».
(Άνακοίνιοση τού ύπουργείου Δημ. 
Τάξεως)
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τήν έπίκληση της οργισμένης αντίδρασης των απεργών απέναντι στους 
απεργοσπάστες. Τούτη ή έσπευσμένη καί σπασμωδική κινητοποίηση του 
κρατικού μηχανισμού είναι έκδήλωση μιας σύγκρουσης χωρίς τρίτους, 
προσχήματα καί μεσάζοντες: πρόκειται, εύθέως πλέον, γιά σύγκρουση 
κυβέρνησης/κράτους—έργατικής τάξης («λογική »καί άμεση συνέπεια καί 
συμπλήρωση τής άλυτης άρχικής σύγκρουσης εργοδοσία—άπεργοί), τής 
οποίας καμιά έπιστράτευση όρων του δικαίου, καμιά παραπομπή σέ 
νομικές κατηγορίες, καμιά προσφυγή σέ ιδιώνυμα, καμιά έπίκληση παρα
γράφων του ποινικού κώδικα δέν είναι σέ θέση νά άναιρέσει τόν βασικό 
κοινωνικό (δηλαδή ταξικό) χαρακτήρα.

ΓΙΩ ΡΓΟΣ ΚΑΤΣΙΓΙΑΝΗΣ

Ή  έφημερίδα τού σύγχρονου αναγνώ στη

Η ΑΥΓΗ
στήν πρώτη γραμμή τής πάλης 

γιά τήν ένό.τητα και τήν άνανέωση 
τοϋ Κομμουνιστικού κινήματος

’Αγοράζετε - διαδίδετε
τήν ΑΥΓΗ

Στηρίζοντας τήν ΑΥΓΗ 
δυναμώνετε τή δική σας φωνή
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'Ο «αναπτυγμένος σοσιαλισμός», 
οί άντιφρονοΰντες στην Άνατ. Ευρώπη 

καί ή ελληνική αριστερά
του Γιώργου Πάσχου

1. Τούς τελευταίους μήνες πυκνώνουν στις στήλες τού 
τύπου οί είδήσεις γιά τήν πολιτική καταπίεση στίς 
χώρες τής ’ Αν. Εύρώπης καί τήν ΕΣΣΔ. Οί πληροφορίες 
πού φτάνουν καί στή χώρα μας δημιουργούν γιά τήν Ελ
ληνική άριστερά πλήθος διλήμματα πού θά Επρεπε άπό 
καιρό νά είχε άντιμετωπίσει. Ή  έπικαιρότητα όμως 
χαρακτηρίζεται άπό τό Εξής: μετά τή διάσπαση τού 
ΚΚΕ, τήν πολυδιάσπαση τής άριστερας καί τήν άποκα- 
τάσταση τού κοινοβουλευτισμού, οί ύπεκφυγΕς καί οί 
άποσιωπήσεις Εχασαν τό δραστικό βεληνεκές τους· 
Εγινε πιά φανερό ότι ή Ενότητα γιά τήν Ενότητα δέν 
όδηγεί παρά μόνο σέ πολιτικές ήττες. Ή  άνάγκη νά 
άναλυθούν συγκεκριμένα καί έμπεριστατωμένα τά προ
βλήματα τής πολιτικής καταπίεσης στίς χώρες τού 
«άναπτυγμένου σοσιαλισμού» προβάλλει σάν Επιτακτι
κό καθήκον· πρόκειται γιά βασική διάσταση μέσα άπό 
τήν όποια άνακύπτουν —καί όξύνονται— οί ύπάρχου- 
σες άλλά καί οί άναγκαίες νά δημιουργηθούν διαφορο
ποιήσεις στό χώρο τής Ελληνικής άριστερας.

"Αν παρατηρήσουμε προσεκτικά τίς ποικίλες διαμαρ
τυρίες πού κατά καιρούς δημοσιεύτηκαν στά Επίσημα 
κομματικά Εντυπα τής άριστερας (μέ Εξαίρεση τόν 
Ριζοσπάστη), διαπιστώνουμε ότι κατά κανόνα άποφεύ- 
γεται ή συναγωγή συνολικών Εκτιμήσεων γιά τήν πολι
τική καί κοινωνική πραγματικότητα στίς χώρες τού 
«άναπτυγμένου σοσιαλισμού». Τά κείμενα σταματούν 
κατά κανόνα έκεί άπ’ όπου θά Επρεπε νά άρχίζουν: στήν 
πλατωνική καταγγελία ή διαμαρτυρία γιά τήν καταπίε
ση πού ύφίστανται κάποιοι διανοούμενοι ή Εργάτες.

Ποιά είναι, πιό συγκεκριμένα, ή είκόνα τών διαμαρ
τυριών αύτών όταν ξεπερνούν, φυσικά, τό ψυχροπολε
μικό Επίπεδο καί τή σοβιετολογία; Καταρχήν συμφω
νούν όλες γιά τό χαρακτήρα τών μέτρων πολιτικής 
καταπίεσης: πρόκειται γιά περιορισμό ή καί κατάλυση 
τών Ελευθεριών πού προβλέπουν τά σχετικά Συντάγματα 
καί οί άποφάσεις τού ’Ελσίνκι- πρόκειται γιά σύγκρου
ση άνάμεσα στό σοσιαλισμό καί τή δημοκρατία! "Εδώ 
άκριβώς Εχει τήν άφετηρία της ή διαφορά άνάμεσα στίς 
διαμαρτυρίες τών φιλελεύθερων καί τών σοσιαλιστών. 
ΟΙ φιλελεύθεροι Επικριτές τονίζουν σέ κάθε εύκαιρία,

άμεσα ή Εμμεσα, τήν «Επαλήθευση» τού άσυμβίβαστου 
τής Ελευθερίας καί τού σοσιαλισμού καί ύπενθυμίζουν 
τά άγαθά τής άστικής φιλελεύθερης δημοκρατίας. Οί 
Επιλογές τού άστικού τύπου είναι, βέβαια, κλασικές: ή 
μαζική ή άτομική τρομοκρατία στίς χώρες τής ’Αν. 
Εύρώπης καί τήν ΕΣΣΔ προβάλλονται στίς πρώτες 
σελίδες —πάντα μέ κάποια ύπόμνηση τής Επέμβασης 
στήν Τσεχοσλοβακία— Ενώ ή καταπίεση στό ’ Ιράν, τή 
Λατινική ’Αμερική καί άλλού καταγράφονται, δταν 
καταγράφονται, μέ λίγες μόνο λέξεις, καί κυρίως χωρίς 
συναγωγή τών άναγκαίων πολιτικών καί Ιδεολογικών 
συμπερασμάτων.

’Από τήν άλλη μεριά ή Ελληνική άριστερά, στό 
βαθμό πού άντιδρά στήν πολιτική καταπίεση στίς χώρες 
τού «άναπτυγμένου σοσιαλισμού», τονίζει τήν άδιαί- 
ρετη Ενότητα σοσιαλισμού καί δημοκρατίας,1 καί Επιδί
δεται σέ μιά «έποικοδομητική κριτική» τών ήγεσιών 
τών κομμουνιστικών κομμάτων πού άσκοΰν τήν Εξου
σία.2 ’ Ιδιαίτερα στήν κριτική τού ΚΚΕ Εσωτ. καί τής 
ΕΔΑ (μόνιμα συνδυασμένες μέ τήν προβολή τού εύρω- 
κομμουνιστικοΰ μοντέλου3) είναι έμφανής ή φροντίδα 
ώστε ή άναφορά σ ' αύτά τά ζητήματα νά μή χαρακτηρι
στεί άντισοβιετισμός/άντικομμουνισμός. Αύτονόητη 
άφετηρία παραμένει ή ύπόθεση δτι οί κοινωνικοί 
σχηματισμοί τής Ά ν . Εύρώπης καί τής ΕΣΣΔ είναι

1. Βλ. χαρακτηριστικά θούριος, 3.2.77, σελ. 2: «... πώς σήμερα δέν 
μπορεί νά ύπάρξει Σοσιαλισμός χωρίς Δημοκρατία...».
2. Πρόκειται γιά τή διαφύλαξη τής ...πολύτιμης «άντίφασης άνάμεσα 
στήν Κριτική καί στήν "Αλληλεγγύη» πού ύποδεικνύει καί ό Μπίρμαν. 
Βλ. «’Ανοιχτή έπιστολή τού Βόλφ Μπίρμαν στόν Ρόμπερτ Χάβεμαν»: 
Αύγι), 29.5.77, σελ. II.
3. Είναι χαρακτηριστικό ότι τό σύνολο σχεδόν τών άναλύσεων γιά τήν 
πολιτική καταπίεση στήν ’ Αν. Εύρώπη καί τήν ΕΣΣΔ πού δημοσίευσε ή 
Αύγή προέρχονται άπό "Ιταλούς, μέλη τού ΚΚΙ.

Καί κάτι άκόμη: Ή  Αύγή άποσιωπά συστηματικά κάθε πληροφορία 
γιά πολιτική καταπίεση στή Ρουμανία. "Εχει λοιπόν καί ό «εύρωκομ- 
μουνισμός» τά όριά του στή σύνδεσή του μέ κάποιες δημοκρατικές 
διακηρύξεις.
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σοσιαλιστικοί.4 Οί διαφορές άναζητοΰνται πάντα στήν 
«ποσότητα» τής δημοκρατίας. Αυτή τήν έννοια έχει λχ. 
ή συγκέντρωση ύπογραφών άπό καλλιτέχνες καί διανο
ούμενους, μέ παραλήπτη τήν Πρεσβεία ή τήν ήγεσία 
των Κ.Κ. τών χωρών αύτών: ένδειξη διαφωνίας καί δια
μαρτυρίας γιά τήν «ποσότητα» δημοκρατίας πού δέχον
ται (ή δέν δέχονται) να έκχωρήσουν στούς παραγωγούς 
καί τούς διανοούμενους.5 Τήν ίδια έννοια έχουν καί οί 
έκκλήσεις τού ΚΚΕ έσωτ.6

2. Οί διεργασίες πού έχουν γίνει έντωμεταξύ στό χώρο 
τής έλληνικής άριστεράς, Ιδιαίτερα μετά τό ’68, ώθοϋν 
πλέον πιεστικά νά άρχίσει ή διερεύνηση Εκείνων τών 
οίκονομικών καί πολιτικών διαδικασιών πού δημιουρ
γούν τή σημερινή άμεσότητα καί ένταση τών φαινομέ- 
νων Αντίστασης στίς χώρες αύτές. *Η πιεστική αύτή 
άναζήτηση άποτελεϊ βασική προϋπόθεση νά Αποκτή- 
σουν, νά δλοκληρώσουν, ή νά διαφυλάξουν όρισμένες 
δυνάμεις τής άριστεράς (λχ. ΕΔΑ, ΚΚΕ έσωτ., ΠΑΣΟΚ, 
Σοσιαλιστική Πορεία) τήν ταυτότητά τους.' Η ύπόθεση 
Μπίρμαν, ή Χάρτα 77, ή βίαιη καταστολή τών έργα- 
τικών κινητοποιήσεων στήν Πολωνία κ.λ.π., δέν 
μπορούν μόνιμα νά χαρακτηρίζονται δυσάρεστες Εξαι- 
ρέσεις, λάθη ή παραμορφώσεις ένός ύπαρκτοΰ σοσιαλι
σμού. Ή  άνάγκη συνολικής τοποθέτησης συμπίπτει 
σήμερα, είτε τό θέλουμε είτε όχι, μέ τό έρώτημα: υπάρ
χει πράγματι στίς χώρες αύτές σοσιαλισμός; ' Η Απάντηση 
άλλωστε στό έρώτημα προϋποθέτει, καί ταυτόχρονα ό- 
λοκληρώνει, τήν Αναγκαία Ιδεολογική καί πολιτική 
διαφοροποίηση πρός τό ΚΚΕ, πού σέ σχέση μέ τά 
κρίσιμα αύτά ¿ρωτήματα δέν διαθέτει παρά μονοσή
μαντες καί ταυτολογικές διακηρύξεις.

3. Τό έρώτημα αύτό γεννά Αναμφίβολα Αντιδράσεις καί 
εΰλογες άπορίες: έντάσσεται ή σχετική θεματική στά 
άμεσα καθήκοντα καί τίς προοπτικές τών σοσιαλιστι
κών καί τών κομμουνιστικών δυνάμεων στή χώρα μας, ή 
Αποτελεί —τουλάχιστον πρός τό παρόν— περιττή 
πολυτέλεια; Τί νομιμοποιεί τό παρόν κείμενο;

Ή  στοιχειώδης νομιμοποιητική έκτίμηση-άφετηρία 
γιά τά όσα Ακολουθούν είναι ή έξής: ό κοινωνικός 
μετασχηματισμός είναι προοπτικά δυνατός στή χώρα 
μας μόνο μέ τή συμμετοχή ένός εύρύτατου φάσματος 
σοσιαλιστικών καί κομμουνιστικών πολιτικών δυνά
μεων· ή Ισχυροποίηση τής άριστεράς συνδέεται έτσι 
άμεσα μέ τό ξεπέρασμα τού κατακερματισμού της· τό 
ξεπέρασμα όμως αύτό δέν σημαίνει άπλώς συγχωνεύσεις

4. Χαρακτηριστικά ό Μ. Παπαδημήτρης άρχίζει τό άρθρο του «Ή  
δίωξη τών Ιδεών» (Αύγή, 16.1.77, σελ. 3) μέ τήν πανηγυρική δήλωση:«* Η 
Τσεχοσλοβακία είναι χώρα σοσιαλιστική. ’Αναγνωρίζουμε καί ύ- 
μνουμε τίς προοδευτικές κατακτήσεις της...». Καί ό Παρατηρητής (Αύγή, 
29.5.77, σελ. 10), μέ όφορμή τίς διώξεις Πολωνών διανοουμένων καί 
έργατών: «...Καί ή πολιτεία, ή σοσιαλιστική πολιτεία, δέν βρήκε άλλη 
άπάντηση στή σιωπηλή λιτανεία τών παιδιών αύτών, παρά νά τή 
χαρακτηρίσει ώς “πολιτική πρόκληση” ».
5. Βλ. λχ. τή διαμαρτυρία 90 * Ελλήνων διανοουμένων πού^πιδόθηκε 
στήν τσεχοσλοβακική πρεσβεία (Αύγή, 3.2.77, σελ. 4): «νΕχοντας 
έπώδυνα γνωρίσει τήν έμπειρία τής στέρησης τών δημοκρατικών 
δικαιωμάτων, έμεϊς, πού ύπογράφουμε πιό κάτω, έκφράζουμε τή συμπα
ράστασή μας στούς διωκόμενους Τσεχοσλοβάκους συγγραφείς καί 
διανοούμενους καί κάνουμε έκκληση στήν Κυβέρνηση τής χώρας αύτής 
νά πάψει τίς άντιδημοκρατικές διώξεις, πού συνιστοϋν παραβίαση τών 
άνθρωπίνων δικαιωμάτων».
6. Βλ. τή Δήλωση τού ΚΚΕ έσωτ. γιά τίς διώξεις στήν Τσεχοσλοβακία 
(Αύγή, 20.1.77, σελ. 1): «Στό όνομα τών βαθίΛερων καί μόνιμων 
συμφερόντων τής ύπόθεσης τού σοσιαλισμού, άπευθύνουμε έκκληση 
πρός τό ΚΚ καί τήν Κυβέρνηση τής Σ.Δ. τής Τσεχοσλοβακίας νά 
άποδοθεΐ άμεσα ή έλευθερία στούς συλληφθέντες καί νά τερματιστεί 
κάθε δίωξή τους».

•ή προσχωρήσεις, σημαίνει συνεργασία καί δημοκρατι
κές συμμαχίες. Στήν προοπτική αύτή είναι Απαραίτη
τη ή έπεξεργασία καί ή δημόσια παράθεση όχι μόνο τών 
τυχόν κοινών στόχων, άλλά καί τών σημείων διαφωνίας 
ή σύγκρουσης· μέ τόν τρόπο αύτό τίθενται οί βάσεις γιά 
τόν διαρκή έλεγχο τής όρθότητας όρισμένων θέσεων 
πού θεωρούνται άπριόρι όρθές, καί συγχρόνως ούσια- 
στικοποιεΐται ή (Απαραίτητη) συμμετοχή τών μαζών 
στίς πολιτικές διαδικασίες.

Τό πρόβλημα όμως παραμένει: σέ μιά περίοδο 
ένίσχυσης τού πολιτικού αύταρχισμοΰ, σέ μιά περίοδο 
Αδυναμίας τού λαϊκού κινήματος καί κατακερματισμού 
τών σοσιαλιστικών καί κομμουνιστικών πολιτικών 
σχηματισμών, ποιούς σκοπούς υπηρετεί ή όποιαδήπο- 
τε κριτική στά ΚΚ τής Ά ν . Εύρώπης καί στό ΚΚΣΕ; 
Μερικούς σκοπούς θά Απαριθμήσω, διατυπώνοντάς τους 
—γιά συντομία— ώς έρωτήματα: είναι δυνατό καί σκό
πιμο νά περιορίζεται ή προβληματική τής άριστεράς 
στίς διάφορες άμεσες (λ.χ. έκλογικές) πρακτικές Ανάγ
κες, στούς όρους τής καθημερινής πολιτικής πάλης; 
Δέν είναι Απαραίτητη ή συστηματική κριτική τού 
«σοβιετικού μοντέλου» ώστε νά άνατραπεϊ ή Αναπαρα
γωγή τής Αποτελμάτωσης ή τού Αδιέξοδου πού Αντι
μετωπίζει (καί) σήμερα ή έλληνική Αριστερά; Ή  
προώθηση τής σοσιαλιστικής προοπτικής στόν τόπο 
μας δέν συνδέεται άμεσα μέ τή θεωρητική γενίκευση τών 
έμπειριών τού έργατικοΰ κινήματος, είτε σέ έθνικό είτε 
σέ παγκόσμιο έπίπεδο;

Σέ όρισμένες εύρωπαϊκές χώρες (Γαλλία, ’Ιταλία) 
έκδηλώνεται μιά έμφανής Ανοδική πορεία τού έργατικοΰ 
κινήματος· μιά πορεία σφιχτά δεμένη μέ μιά διαδικασία 
έπανεξέτασης καί έπανατοποθέτησης πολλών παραδο
σιακών έκτιμήσεων καί έπιλογών. Δέν κρίνω έδώ αύτή 
τή διαδικασία- σημειώνω άπλώς πώς στήν Ελλάδα 
συνεχίζουν οί Αφορισμοί όπως «Αναθεωρητής», «όπορ- 
τουνιστής», «δογματικός» ή «άνανεωτής» νά ύποκαθι- 
στούν τή συγκεκριμένη άνάλυση καί κριτική, πού ώ- 
στόσο θά ήταν σέ θέση νά όδηγήσουν σέ μιά στρατηγική 
βασισμένη στούς μεταβαλλόμενους Αντικειμενικούς καί 
ύποκειμενικούς όρους τής ταξικής πάλης. Τότε θά 
πρόβαλλε καί ή ένότητα σοσιαλισμοΰ-δημοκρατίας όχι 
ώς πρόβλημα Αρχών (στό έπίπεδο αύτό κανείς δέν τήν 
Αρνεΐται) Αλλά ώς καθημερινή πρακτική μιάς σοσιαλι
στικής στρατηγική«:.

Μαζική τρομοκρατία καί 
νομιμοφροσύνη τών μαζών
Ι.'Η μαζική καί Ατομική τρομοκρατία ήταν συστατικό 
στοιχείο τής σταλινικής Εξουσίας. Οί Απολογητές της 
παρέπεμπαν κάθε είδους σοσιαλιστική κριτική στό 
χώρο τής ούτοπίας· μόνιμη άναφορά ήταν οί έμπειρίες ή 
οί δήθεν έμπειρίες τού σοβιετικού δρόμου πρός τόν 
«Αληθινό σοσιαλισμό». Οί «Αντικειμενικοί» όμως όροι 
(ότι δηλαδή στήν ΕΣΣΔ δέν ύπήρχαν οί ύλικές καί 
κοινωνικές βάσεις γιά Εναν Ανώτερο κοινωνικό σχημα
τισμό, οί Αγροτικές κυρίως μάζες βρίσκονταν σέ 
κατάσταση πολιτικής καί πολιτιστικής καθυστέρησης, 
ό Εμφύλιος πόλεμος, οί ξένες Επεμβάσεις, ή καταστολή 
τών ¿παναστατικών κινημάτων Εξω άπό τήν ΕΣΣΔ καί ή 
διεθνής Απομόνωσή της κ.λπ.) δέν Επαρκούν γιά τήν Ερ
μηνεία τής σταλινικής δικτατορίας. Ή  στροφή τού 
σταλινικού καθεστώτος Ενάντια στήν υποτιθέμενη 
κοινωνική του βάση —τήν Εργατική τάξη— καί ή 
τρομοκρατία στό Εσωτερικό τού ΚΚΣΕ δέν συμπίπτουν 
χρονικά μέ τίς περιόδους δξυνσης κάποιων Εσωτερικών 
ή Εξωτερικών Απειλών Εναντίον τού σοβιετικού κρά-
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τους. "Αντίθετα κορυφώνονται σέ περιόδους σχετικής 
σταθερότητας: στά μέσα τής δεκαετίας του 1930-40 καί 
στά τέλη τής δεκαετίας τού 1940-50.7 Σέ περιόδους 
Αμεσης Απειλής ή πολιτική τρομοκρατία περιορίζεται. 
Τελικά, ή ταύτιση κόμματος καί κρατικού μηχανισμού 
σέ συνδυασμό μέ τήν Απουσία έσωκομματικοΰ καί 
κοινωνικού έλέγχου όδήγησε στήν αύτονόμηση ποικί
λων γραφειοκρατικών θεσμών. Μέ τή στεγανοποίηση 
αυτή τής κομματικής ήγεσίας Από κάθε είδους έλεγχο 
συνδυάστηκε καί ή Απομάκρυνση τής θεωρίας Από τήν 
κοινωνικοπολιτική πραγματικότητα: οί μελλοντικοί 
στόχοι πού θά έπρεπε νά έχει τό ΚΚΣΕ έμφανίζονται ώς 
παρόν σοσιαλιστικό έπίτευγμα, τόσο στήν πολιτική 
προπαγάνδα πού προορίζεται για τίς μάζες όσο καί στήν 
«προλεταοιακιί έπιστήμη» τύπου Λυσένκο. ' Η Απαίτη
ση αυτή νά υπαχθεί η γνώση στήν Οποιαδήποτε 
(Ανεξέλεγκτη) πολιτική σκοπιμότητα σήμαινε καί 
σημαίνει γιά τούς διανοούμενους τήν υποχρέωση νά 
έντάσσουν καί νά ύποτάσσουν κάθε γνωστική διαδικα
σία στίς ϋπάρχουσες πολιτικές δομές τής ΕΣΣΔ. Οί 
άποφάσεις τής κομματικής ήγεσίας δέν κατευθύνουν 
μόνο τίς πολιτικές διαδικασίες άλλά συγχρόνως Αποτε
λούν Απαράβατες «έπιστημονικές» έντολές.

Καί στίς χώρες τής "Αν. Εύρώπης; "Εκεί έρχεται ή 
σταλινική δικτατορία μέ τήν είσοδο τού κόκκινου 
στρατού μετά τό τέλος τού Β ' παγκόσμιου πολέμου. Σέ 
λίγες, όμως, άπό τίς χώρες αύτές τά κομμουνιστικά 
κόμματα διέθεταν κάποια σοβαρή πολιτική παρουσία.9

2. Καί στό νεοσταλινισμό όμως πού Ακολούθησε τήν 
«άποσταλινοποίηση» τού 20οΰ Συνεδρίου τού ΚΚΣΕ, 
συνεχίζουν οί διάφοροι μέθοδοι καί βαθμίδες πολιτικής 
καταπίεσης νά παίζουν σοβαρό ρόλο γιά τήν Αναπαρα
γωγή τών δομών έξουσίας πού ώστόσο δέν άλλαξαν. "Ε
κείνο πού άλλαξε (μέ τό θάνατο τού Στάλιν καί τό 20ό 
Συνέδριο) ήταν ή προσπάθεια γιά τή μετάβαση άπό τίς 
βίαιες σέ άλλες Αφομοιωτικές μορφές άσκησης τής 
έξουσίας. Ή  πολιτική Απαλλοτρίωση τής έργατικής 
τάξης διαφυλάσσεται ώς κόρη όφθαλμού ώστε νά 
έπιτυγχάνεται ή άπολιτικότητα τών μαζών, Ιδιαίτερα 
τονισμένη στήν ΕΣΣΔ. " Η «Αποζημίωση» πού καταβάλ
λεται στούς παραγωγούς είναι πολλές ύποσχέσεις γιά 
τήν εύημερία πού θά φέρει τό έκάστοτε πενταετές πρό
γραμμα καί κάποια βελτίωση τών άμεσων καταναλωτι
κών τους δυνατοτήτων. "Έτσι, ό χαρακτηρισμός «φιλε
λευθεροποίηση» πού χρησιμοποιήθηκε άπό διάφορες 
πλευρές γιά τήν μετά τό 1956 περίοδο, έπιβεβαιώνεται σέ 
μεγάλο βαθμό ώς σωστός: οί κοινωνικές σχέσεις έξου
σίας τής γραφειοκρατίας πάνω στούς παραγωγούς 
διατηρούνταν όμως οί μορφές έγγύησης καί Αναπαρα
γωγής τους μεταλλάσσουν, «φιλελευθεροποιούνται», 
καθώς μετατίθενται μερικά άπό τή φυσική βία σέ άλλες 
μορφές καί μεθόδους καταναγκασμού.

7. Καί γιά τή σύγχρονη δμως ΕΣΣΔ, παρατηρεί ô Τζ. Μπόφφα στό 
άρθρο του « Ή  Σοβιετική "Ενωση καί τά Συντάγματα της«: Afr/ή, 29.5.77, 
σελ. 3: « Ή  ίδια ή μεγάλη σταθερότητα πού έπέτυχε ή ΕΣΣΔ Εκανε 
ταυτόχρονα νά ώριμάσουν όλα Εκείνα τά προβλήματα πού συνδέονται μέ 
τήν Ελεύθερη πολιτική καί Ιδεολογική συζήτηση, μέ τά δικαιώματα τών 
πολιτικών καί τών Εργαζομένων, προβλήματα πού είναι άκόμη μακριά 
άπο τού νά έχουν λυθεί —όπως δείχνει ή Ιστορία τής “διαφωνίας” — καί 
πού μάλιστα, άπό όρισμένες πλευρές, έχουν έπιδεινωθεΐ».
8. Βλ. σχετικά καί Pavel Liska/Jan Koval, “Zur Problematik der 
Wirtschaftsreformen 1963-1968 in der CSSR” (Σχετικά μέ τήν προβλη
ματική τών οίκονομικών μεταρρυθμίσεων 1963-68 στήν Τσεχοσλοβα
κία), στό: Probleme des Klassenkampfs, 17/18, 1975, σελ. 30 κ.έ.
9. Βλ. καί σημ. 4.

3."Αποτέλεσμα τών έξελίξεων αύτών είναι ένας Ιδιότυ
πος κοινωνικός σχηματισμός. Μερικές κατηγορικές καί 
Αναλυτικές παρατηρήσεις είναι έδώ Αναγκαίες: στήν 
κλασική μαρξιστική θεωρία δέν σημειώνεται ή δυνατό
τητα νά ύπάρχουν σύγχρονοι κοινωνικοί σχηματισμοί, 
όπου ούτε ό καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής είναι 
κυρίαρχος ούτε ή έργατική τάξη Ασκεί τήν έξουσία. ΟΙ Ι
διοτυπίες δμως πού έμφανίζουν οί κοινωνικοί σχηματι
σμοί τής "Αν. Ευρώπης καί τής ΕΣΣΔ έπιβεβαιώνουν 
τήν άνάγκη νά διαμορφωθούν έκείνες οί έπιστημονικές 
κατηγορίες πού θά καθιστούν δυνατή τήν ύλιστική 
Ανάλυση τών σχέσεων παραγωγής στίς χώρες αύτές. Οί 
κατηγορίες πού Ανέπτυξε ό Μάρξ στήν Κριτική τής

Πολιτικής ΟΙκονομίας καί στό Κεφάλαιο δέν φαίνονται 
έπαρκεΐς γιά τήν κατανόηση, τής Ανατομίας τών 
παραπάνω κοινωνικών σχηματισμών. Οί έννοιες «κρα
τικός καπιταλισμός», «κρατικός σοσιαλισμός» ή «γρα
φειοκρατία» έπίσης δέν έπαρκοΰν —μολονότι καί έγώ 
χρησιμοποιώ τήν τελευταία. Τό ίδιο Ισχύει καί γιά τήν 
έννοια «μεταβατική κοινωνία»: είτε άποτελεΐ ταυτολο
γία, γιατί κάθε κοινωνία είναι κατά κάποιον τρόπο 
μεταβατική, είτε προϋποθέτει μιά όρισμένη κατεύθυνση 
τής συνολικής πορείας τών κοινωνικών αύτών σχημα
τισμών. * Η κατεύθυνση αύτή δμως δέν είναι δεδομένη 
ούτε είναι Αδιαμφισβήτητη, άλλά πρέπει προηγουμένως 
νά άποδειχθεΐ έμπειρικά μέ τή συγκεκριμένη άνάλυση 
κάθε έπιμέρους κοινωνικού σχηματισμού. * Η άσκηση 
τής πολιτικής έξουσίας άπό τήν έργατική τάξη δέν 
άποτελεΐ τήν προϋπόθεση άλλά τό ζητούμενο μιάς τέτοιας 
άνάλυσπο.

Κόμμα καί γραφειοκρατία
1. Οί Αντιδράσεις τής έλληνικής άριστεράς, καί Ιδιαί
τερα τού ΚΚΕ έσωτ., Απέναντι στήν πολιτική καταπί
εση στίς χώρες τής "Αν. Εύρώπης καί τήν ΕΣΣΔ 
μοιάζουν σέ μεγάλο βαθμό μπλοκαρισμένες άπό μιά ό- 
οισμένη παράδοση τής 3ης Διεθνούς: κατακρίνεται μέν 
ή καταπίεση («Απόκλιση άπό τήν παράδοση») μέ τήν 
ταυτόχρονη δμως σπουδή νά μήν ξεχνιούνται οί 
δυσκολίες πού Αντιμετώπισε ή ρωσική έπανάσταση,ή 
Ιμπεριαλιστική περικύκλωση τής ΕΣΣΔ κ.λπ. Γιά δλα 
τά «λάθη» συνυπαίτιος θεωρείται ό καπιταλισμός. 
Τονίζεται έπίσης δτι χρειάζεται πολύς χρόνος καί ύ- 
πομονή γιά νά άλλάξουν οί άνθρωποι συνείδηση (πίστη 
στήν παράδοση). Παρ’ δλες λοιπόν τίς «δυσκολίες» ή 
τίς «παραμορφώσεις» θεωρείται δοσμένο δτι στήν "Αν. 
Εύρώπη καί τήν ΕΣΣΔ οίκοδομεϊται ό σοσιαλισμός, ό
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«άναπτυγμένος σοσιαλισμός». Ό ταν ή σταλινική 
τρομοκρατία Εξόντωνε δλα τά παλαιά στελέχη τών 
μπολσεβίκων, όταν Εστελνε Εκατοντάδες χιλιάδες άν- 
θρώπους σέ στρατόπεδα συγκέντρωσης καί στή φυσική 
Εξουθένωση, καί τότε ή δικαιολογία ήταν όμοια: 
«Επιμορφωτική δικτατορία» ή «πράκτορες τού Ιμπερια
λισμού». Τό έργατικό κίνημα παρέμενε Εγκλωβισμένο 
στή θεωρία γιά «σοσιαλισμό σέ μιά χώρα» καί πίστευε 
στή «μεγάλη πατρίδα τών Εργαζομένων».

2. "Οποιες καί άν ήταν οί πολιτικές, ψυχολογικές καί 
άλλες αίτιολογίες αύτών τών Εκτιμήσεων, σήμερα 
Εχασαν πιά τήν παλαιά άπολογητική πειστικότητά τους. 
Τήν Εχασαν καί αύτές καί οί παραλλαγές τους καί οί 
φορείς τους. Ό  κατακερματισμός τής κομμουνιστικής 
άριστεράς σέ Εθνικό καί παγκόσμιο έπίπεδο ήταν καί 
είναι ή φυσική καί άναγκαία συνέπεια τουλάχιστον τής 
άόυναμίας νά δικαιολογούνται τά άδικαιολόγητα..

3. Μετά άπό τίς οίκονομικές ιιεταρρυθμίσεις στίς 
παραπάνω χώρες κατά τή δεκαετία 1950-60, άρχισε νά 
τονίζεται όλοένα καί περισσότερο ή Εννοια «άναπτυγ
μένος σοσιαλισμός»· καί άναπτυγμένος σοσιαλισμός 
χαρακτηρίζεται ένας είδικός κοινωνικός σχηματισμός 
μέ δικές του (...σοσιαλιστικές) νομοτέλειες (= ή 
έμπορευματική παραγωγή, ή άγορά, τό κέρδος, κ.λπ. 
στίς χώρες αύτές θεωρούνται σοσιαλιστικά, όπως καί τά 
τεράστια ύλικά καί πολιτικά προνόμια τής γραφειοκρα
τίας). Τήν ίδια περίοδο ξεσπούν στήν Κίνα άκριβώς 
άντίστροφες διαδικασίες: ή πολιτιστική Επανάσταση, 
μέ κύριο στόχο νά σταθεροποιήσει τούς παραγωγούς ώς 
ύποκείμενο τής κοινωνικής Εξέλιξης. Στίς χώρες τού 
«άναπτυγμένου σοσιαλισμού» διατηρείται, βίαια ή όχι, 
τό στάτους κβό· οί παραγωγοί παραμένουν άντικείμενο 
τής κοινωνικής Εξέλιξης. Ύποκείμενο είναι Αποκλειστι
κά τό κόμμα πού άποφασίζει καί δρα ατό δνομά τους. Οί 
παραγωγοί δέν Ελέγχουν ούτε τά μέσα παραγωγής ούτε 
τίς πολιτικές άποφάσεις. Γιά όλα ύπάρχει μιά (ύπο- 
τιθέμενη) άντιπροσωπευτική βαθμίδα, τό κόμμα. Αύτή ή 
βαθμίδα έγγυάται ή Επιβάλλει τήν κοινωνική συνοχή 
κατά βούληση, καθιστώντας Ετσι καί τούς παραγωγούς 
άντικείμενο τής Εξουσίας της. Ά π ό  πολιτική άποψη, 
όμως, κατά τί διαφέρει αύτή ή θέση τών παραγωγών άπό 
τή θέση τους στίς άστικές κοινωνίες; Ένώ στόν 
καπιταλισμό ή Εξουσία Επιβάλλεται κατά κανόνα 
διαμεσολαβημένη (μέσω τής έμπορευματικής σχέσης 
καί τού κράτους δικαίου), στίς χώρες τού άναπτυγμένου 
σοσιαλισμού είναι άναγκαία ή Αμεση βία.

4. Στήν κατάσταση αύτή δημιουργοΰνται άναγκαστικά 
μιά σειρά άπό κοινωνικές άντιφάσεις: τά πενταετή προ
γράμματα άναθεωρούνται διαρκώς· ένώ Εξαγγέλλεται 
ότι θά προωθηθεί ή βιομηχανία καταναλωτικών άγαθών, 
συνεχίζεται πρακτικά ή έμμονή στήν πρωταρχική θέση 
τής βιομηχανίας παραγωγικών άγαθών. ' Η συγκομιδή 
άγροτικών προϊόντων είναι κατά κανόνα κακή, όμως τά 
σχετικά προβλήματα πού προκύπτουν δέν χαρακτηρί
ζονται κοινωνικά, άλλά Εντάσσονται στόν «άγώνα Ενάν
τια στίς δυνάμεις τής φύσης».10 Τά καταναλωτικά άγαθά 
δέν έπαρκούν, ένώ οί κοινωνικές άνησυχίες αύξάνουν 
καί Εκδηλώνονται ποικιλόμορφα.

Οί γραφειοκράτες καί οί ίδεολόγοι τού «συστήματος» 
δέν πιστεύουν πιά ούτε οί ίδιοι πώς δλα αύτά είναι 
«μεταβατικά φαινόμενα». Πώς θά μπορούσαν νά ύπο- 
στη ρίξουν κάτι τέτοιο όταν συγχρόνως διακη ρύσσουν ή 
άναγκάζονται νά διακηρύξουντόν «άναπτυγμένο σοσια
λισμό»; "Εμαθαν, άντίθετα, νά Εντάσσουν καί αύτά τά 
φαινόμενα στή σοσιαλιστική πραγματικότητά τους."

5.' Η άποτυχία τών ποικίλων οικονομικών μεταρρυθμί
σεων ξεκαθάρισε καί τίς βασικές έπιλογές τής γραφειο
κρατίας: αύξηση τής παραγωγικότητας τής Εργασίας 
καί εισαγωγή καπιταλιστικής τεχνολογίας. Στή πολιτι
κή ζωή αύτό σημαίνει πιό συγκεκριμένα: αύξημένη 
πολιτική καταπίεση στό έσωτερικό καί ύφεση στίς σχέσεις 
μέ τήν καπιταλιστική Δύση.12 Αύτή άκριβώς είναι ή λύση 
πού προτείνουν καί ζητούν νά Επιβάλουν οί ήγεσίες τών 
χωρών τής ’ Αν. Εύρώπης (φυσικά στήν κάθε έπιμέρους 
χώρα ποικίλλουν τά μέτρα βίαιης πολιτικής καταπίε
σης, άνάλογα μέ τήν Ενταση καί Εκταση τών Εκδηλώ
σεων τών «άντιφρονούντων»).

Αύτή άκριβώς ή «λύση» κινεί καί πολλαπλασιάζει τίς 
άντιδράσεις τών παραγωγών, δηλαδή Εκείνων πού 
πρέπει νά Εργαστούν γιά νά πληρωθεί τό τίμημα τής 
λύσης. Ή  προοπτική νά άντιδράσουν Ενεργά —παρά 
τήν Εντονη άπολιτικότητα πού προώθησε συστηματικά 
ό σταλινισμός, καί συνέχισαν μέ τήν ίδια συνέπεια οί 
νεοσταλινικές κομματικές ήγεσίες— δέν πρέπει νά 
άποκλείεται. ' Η εισαγωγή καπιταλιστικής τεχνολογίας 
μέ σκοπό τήν αύξηση τής παραγωγικότητας τής Εργα
σίας άποτελεϊ τμήμα τής διαχείρισης τής κρίσης, 
συγχρόνως όμως είσάγει τήν Ιδια όργάνωση τής 
Εργασίας, πού χρησιμοποιεί καί ό μονοπωλιακός καπι
ταλισμός. Οί πιέσεις πού Επιβάλλονται Ετσι στή δια
δικασία τής Εργασίας ύποδεικνύουν καί τήν προοπτική 
γιά συνέχιση καί τόνωση τών κοινωνικών άνησυχιών 
πού παρατηρούνται τά τελευταία χρόνια.

* Η πολιτικοποίηση τών άνησυχιών αύτών είναι όμως

10. Βλ. τή χαρακτηριστική δήλωση δήλωση τοδ Σοβιετικού άναπλη- 
ρωτή υπουργού Γεωργίας Μασύκτς (Αύγή, 13.1.77, σελ. 3): «Δέν είμαι 
Θεός, άλλά μπορώ νά έγγυηθώ ότι δέν θά ύπάρξουν πιά καταστροφικές 
σοδειές στή χώρα«.
11. Σ' αύτήν άκριβώς τή... σοσιαλιστική πραγματικότητα, οί«άντκρρο- 
νοϋντες» δέν θά ήταν λογικό νά θεωρούνται σοσιαλιστές ή κομμουνι
στές μέ κάποιες άποκλίνουσες άπόψεις. Στόν «άναπτυγμένο σοσιαλι
σμό«, όπου ό μαρςισμός-λενινισμός θεωρείται άποκλειστικά υπόθεση 
τού κόμματος, όλοι αύτοί έντάσσονται άπό τή γραφειοκρατία στό 
«σύστημα» μέ τή λογική άναγκαία διαβάθμιση: «έχθροί τού σοσιαλι
σμού». Καταγράφω σχετικά μερικούς άπό τούς χαρακτηρισμούς πού 
χρησιμοποίησε ή τσεχοσλοβακική κυβέρνηση, μέ άφορμή τή «Χάρτα 
77«: «1 Αντεπαναστάτες καί σοβινιστές» (Αύγή. 25.1.77, σελ. 8), 
πράκτορες «τών άντικομμουνιστικών κέντρων καί κατασκοπευτικών ύ- 
πηρεσιών» (Αύγή, 20.2.77, σελ. 16), «λιβελογράφοι» (Αύγή, 20.1.77, σελ. 
8), «τορπιλιστές τής ύφεσης» (Αύγή, 11.3.77, σελ. 8).
12. Τή διάθεση τής σοβιετικής γραφειοκρατίας γιά ύφεση τήν 
άναγνωρίζουν, στό μεταξύ, μέ εύχαρίστηση καί οί πολιτικοί έκπρόσω- 
ποι τών καπιταλιστικών χωρών. Βλ. λχ. τίς δηλώσεις τών Κάλλαχαν καί 
Σμίτ τόν Ιανουάριο τού 1977 (Αύγή, 26.1.77, σελ. 8).
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έξαιρετικά δυσχερής. Τό κόμμα άντιπροσωπεύει πάντα 
γιά τούς παραγωγούς τό σοσιαλισμό, ένώ τά περιθώ
ρια των λίγων σοσιαλιστών διανοουμένων πού τολμούν 
νά μιλούν γιά τόν δύσβατο δρόμο τής «Επανάκτησης τής 
Ιδιαίτερης διάστασης τών έργατών ώς τάξης», είναι 
πολύ περιορισμένα. Τό κόμμα κατέχει τό μονοπώλιο τής 
κομμουνιστικής σκέψης καί πράξης, τό μονοπώλιο τού 
μαρξισμοΰ-λενινισμοΰ, άντιδρώντας πάντα μέ τόν ίδιο 
«όρθολογισμό» καί βιαιότητα σέ όποιαδήποτε Εντονη 
κριτική.

’ Εντούτοις: Τά Επιχειρήματα τής γραφειοκρατίας δέν 
μπορεί παρά νά Εξαντληθούν μέσα στις άντιφάσεις πού 
γεννά ή διαδικασία Εκμετάλλευσης καί πολιτικής χειρα
γώγησης τών παραγωγών, άπό τή μιά μεριά, καί ή Εφη- 
σύχασή τους στό όνομα τού σοσιαλισμού, άπό τήν 
άλλη. Γιά τήν ώρα ή γραφειοκρατία Εχει τή δύναμη νά 
Επιβάλει τή δική της λύση, πού όμως άναπαράγει ά- 
πλώς καί φωτίζει τό άδιέξοδό της. Γιατί, όπως 
χαρακτηριστικά Εχει είπωθεΐ, «ό μεγαλύτερος Εχθρός 
τής γραφειοκρατίας είναι ή ίδια ή γραφειοκρατία»,13 
στό βαθμό πού ή ίδια όξύνει τίς ύπάρχουσες άντιφάσεις.
' Ο άγώνας τής Εργατικής τάξης, καί όταν άκόμη παίρνει 
μορφή διεκδίκησης κάποιων δημοκρατικών Ελευθερι
ών, άντικειμενικά ύποσκάπτει τά θεμέλια τής γραφειο
κρατικής Εξουσίας καί τείνει στή διεκδίκηση τού δικαι- 

J ώματος άσκησης τής Εξουσίας άπό τήν Εργατική τάξη 
καί όχι άπό τούς Εξ όρισμοΰ «Εκπροσώπους» της.' Υπεν
θυμίζω δύο σημεία άπό τήν κινεζική πολιτιστική Επανά
σταση: σύγκρουση μέ τή γραφειοκρατία καί άγώνας 
Ενάντια στόν καταμερισμό τής Εργασίας.

Μερικές θέσεις αντί γιά συμπεράσματα
Οί παραπάνω συνοπτικές παρατηρήσεις δέν ζητούν 
φυσικά νά ΰποκαταστήσουν τά βασικά βοηθήματα πού 
άναφέρονται διεξοδικά στή σχετική προβληματική.14 
Πρόθεσή μου είναι νά Επιβεβαιωθεί ή άνάγκη γιά κρι
τική άνάλυση τών κοινωνικών σχματισμών στήν ’Αν. 
Εύρώπη καί ΕΣΣΔ, καί συγχρόνως νά ύποδειχθεΐ ή 
σημασία τής άνάλυσης αύτής γιά τήν Ελληνική 
άριστερά. ’Ανάλογα, καί οί τρεις άκόλουθες θέσεις δέν 
θέλουν παρά νά είναι χρήσιμες προτάσεις γιά συζήτη
ση, μέ άφορμή τήν προβληματική τού «άναπτυγμένου 
σοσιαλισμού».
1.Ή  άντιπολίτευση στίς παραπάνω χώρες, καί όταν 
άκόμη Εχει άπλά φιλελεύθερο χαρακτήρα, άποκτά μιά 
Επικίνδυνη, Εκρηκτική σχεδόν γιά τή γραφειοκρατία 
διάσταση. Ή  γραφειοκρατία γίνεται άναγκαστικά ό 
άντικειμενικός στόχος κάθε φορά πού άμφισβητοΰνται 
οί πολιτικές, ήθικές ή πολιτιστικές άξιες της, όπως καί

13. Έ τσι ό Leo Kotier, Stalinismus und Bürokratie. (Σταλινισμός καί 
γραφειοκρατία), 1970, σελ. 57 κ.έ.
14. Βλ. σχετικά τήν κριτική τού Μιχ. Παπαγιαννάκη στό βιβλίο τοΟ Κ. 
Χατζηαργύρη Ή  ΕΣΣΔ στό δρόμο του κομμουνισμού (περ. Πολίτης, 
τεύχος 10, σελ. 77): «Αλλά ή περισσότερη γνώση καί κατανόηση τής 
σοβιετικής πραγματικότητας παραμένει άνικανοποίητη άνάγκη γιά τή 
χώρα μας. Βασικά Εργα, λιγότερο ή περισσότερο φιλικά ή κριτικά, ύ- 
πάρχουν, καί είναι καιρός νά τεθούν στή διάθεση τού Ελληνικού κοινού. 
Τότε μόνο θά γίνει ίσως δυνατός Ενας πιό Εποικοδομητικός διάλογος».

όταν διεκδικεΐται μόνο τό δικαίωμα νά συζητοΰνται 
δημόσια οί σκοποί καί οί άποφάσεις της. "Ετσι, 
μολονότι είναι άναγκαία ή διάκριση άνάμεσα στήν 
άσκούμενη άστική-φιλελεύθερη καί στή σοσιαλιστι- 
κή-κομμουνιστική κριτική, Εντούτοις καί οί δύο συγ
κρούονται Εξίσου βίαια μέ τή γραφειοκρατία. Κατά τή 
σύγκρουση αύτή άλλοτε συγχρονίζονται καί άλλοτε 
διαχωρίζονται. Γι ’ αύτό καί ή Ελληνική άριστερά, όπως 
κάθε άριστερά, πρέπει νά άναζητά κάθε φορά τά σημεία 
συμπόρευσής τους, άν δέν θέλει νά διαμαρτύρεται 
άστοχα· τά συμφέροντα λ.χ. τής πολωνικής Εκκλησίας 
καί τών Πολωνών διανοουμένων δέν συμπίπτουν άναγ
καστικά μέ τά συμφέροντα τών Πολωνών βιομηχανι
κών έργατών, παρά τό συγχρονισμό καί συντονισμό τών 
δημοκρατικών διεκδικήσεων τού 1976.15
2. Οί Επιλογές τής Ελληνικής άριστεράς, πού άναφέρον- 
ται στίς συγκρούσεις γραφειοκρατίας καί «άντιφρο- 
νούντων» (Εργατών ή διανοουμένων), δέν μπορεί παρά 
νά άπορρίπτουν τίς πολωνικές Εκκλήσεις ή διαμαρτυ
ρίες (λχ. συγκέντρωση υπογραφών) πού άπευθύνονται 
στήν κυβέρνηση, ζητώντας της νά άναλογιστεΐ τή 
σοσιαλιστική (;) ήθική της. Διότι Ετσι, άντί νά άποκρού- 
εται, Επιβεβαιώνεται Εμμεσα ή άπαίτηση τής γραφειο
κρατίας νά μονοπωλεί τό σοσιαλισμό καί τήν Εξουσία. 
Συγχρόνως δίνει ζωή στίς όποιεσδήποτε ψευδαισθήσεις 
γιά «περισσότερη δημοκρατία».16 Στόχος πρέπει νά 
είναι ή άπομυθοποίηση τής ταυτότητας κόμματος- 
σοσιαλισμοΰ, καί ή κριτική κατανόηση τής σχέσης 
κόμματος-έργατικής τάξης. Πρός αύτόν τό στόχο Εχει 
χρέος νά δουλέψει καί ή Ελληνική άριστερά. Δέν 
έπιτελεΐ Ετσι μόνο κάποιο διεθνιστικό καθήκο’ν, άλλά 
συγχρόνως άποδεικνύει καί Επιδεικνύει τήν ταυτότητά 
της, Εφόσον τονίζει ότι ή πολιτική καταπίεση στίς 
χώρες τού «άναπτυγμένου σοσιαλισμού» δένάποτελεΐ 
«λάθος» ή «Εξαίρεση», άλλά είναι ή μεθοδευμένη, 
συστηματική Εξυπηρέτηση τών μερικών συμφερόντων 
τής γραφειοκρατίας είς βάρος τών παραγωγών.
3. Ή  άρνηση τού μονοπωλίου Εκπροσώπησης τής 
Εργατικής τάξης, σημαίνει συγχρόνως τή δυνατότηα 
συνύπαρξης καί κοινής δράσης περισσότερων πολιτι
κών σχηματισμών στό Εσωτερικό τού λαϊκού κινήματος. 
"Οταν μιλάμε όμως γιά «συμμαχίες» καί γιά «Ενότητα 
στή δράση», Εννοούμε —ή πρέπει νά Εννοούμε— τήν Ε
νότητα περισσότερων δυνάμεων καί όχι τή διάλυση καί 
συγχώνευσή τους. Ή  διάκριση άνάμεσα στίς Εννοιες 
«πρωτοπορία» καί «ήγεμονία» πρέπει νά ξεκαθαριστεί, 
άν θέλει ή Ελληνική άριστερά νά πραγματώσει μιά 
τακτική συμμαχιών βασισμένη σέ δημοκρατικές διαδι
κασίες. Στήν προοπτική αύτή τό πρόβλημα δέν είναι πιά 
σήμερα «ποιός-ποιόν», άλλά «ποιός-ποιόν-πώς»· άκρι- 
βώς άπό τό «πώς» έξαρτάται τόσο ή Ενεργοποίηση τών 
λαϊκών μαζών όσο καί ή άπόδειξη κάποιας σοσιαλιστι
κής (καί όχι γραφειοκρατικής) προοπτικής.
15. Βλ. Der Spiegel, άρ. 40/1976, σελ. 135.
16. Τό πιό πρόσφατο παράδειγμα γιά τι) δημιουργία τέτοιου είδους 
ψευδαισθήσεων είναι οί «ύπό κυκλοφορίαν.) έρμηνείες γιά τήν άπομά- 
κρυνση τού Ποντγκόρνυ καί τήν ψήφιση τού νέου Σοβιετικού 
Συντάγματος. Βλ. χαρακτηριστικά στή Μακεδονία, 29.5.77, σελ. 5 τό 
άρθρο «Τί προοιωνίζει ή άπομάκρυνση τού Ποντγκόρνυ. Φιλελευθε
ροποίηση στήν ΕΣΣΔ;»
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ΤΟ ΚΥΠΡΙΑΚΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ

' Η πορεία των Διακοινοτικών Συνομιλιών
του Γιάννου Κρανιδιώτη

Πρίν άπό λίγες μέρες τελείωσε ό 
Εκτος γύρος τών διακοινοτικών συ
νομιλιών τής Βιέννης. ' Η νέα αύτή 
φάση τών συνομιλιών, πού συμφω
νήθηκε στίς πρόσφατες συναντή
σεις Μακαρίου-Ντενκτάς τόν περα
σμένο Φεβρουάριο στή Λευκωσία, 
δέν όδήγησε σέ συγκεκριμένο άπο- 
τέλεσμα. Διαπιστώθηκε ξανά τό χά
σμα άνάμεσα στίς θέσεις τών δύο 
πλευρών, καί ή σκληρή άδιαλλαξία 
καί άνυποχωρητικότητα τών Τούρ
κων. Παρ’ δλα αύτά συμφωνήθηκε 
νά συνεχιστούν οί συνομιλίες στή 
Λευκωσία τόν Μάιο, καί άργότερα 
τόν 'Ιούνιο ή ’Ιούλιο ξανά στή 
Βιέννη. Φαίνεται πώς δόθηκε σχετι
κή υπόσχεση (γιά τρεις συναντή
σεις) στόν Κλίφορντ κατά τήν πρό
σφατη Επίσκεψή του στή Λευκωσία.

Μετά άπό αύτόν τό γύρο τών 
συνομιλιών διαλύθηκε, όπως ήταν 
φυσικό, τό κλίμα υπερβολικής αί- 
σιοδοξίας καί εύφορίας πού είχε 
καλλιεργηθεί τόσο στήν Κύπρο ό
σο καί στήν ' Ελλάδα κατά τή διάρ
κεια τών συναντήσεων Μακαρίου- 
Ντενκτάς καί τής περιοδείας Κλί
φορντ. Δυστυχώς δέν ύπάρχει καμιά 
άπολύτως Ενδειξη μέχρι στιγμής γιά 
άλλαγή τών γνωστών τουρκικών θέ
σεων πάνω στό Κυπριακό, Ετσι ώστε 
νά δικαιολογείται αύτό τό κλίμα. 
’Απεναντίας, ή συνάντηση Παπα- 
δόπουλου-’Ονάν ήρθε νά Επιβεβαι
ώσει τήν άκαμπτη τουρκική πολιτι
κή. ΟΙ Τούρκοι δέν πήγαν στή Βιέν
νη μέ διάθεση γιά Εποικοδομη
τικές καί ούσιαστικές διαπραγμα
τεύσεις, Ιδιαίτερα πάνω στό Εδαφικό 
θέμα. Οί προτάσεις πού ύπέβαλαν 
Εξάλλου γιά τό συνταγματικό θέμα 
δέν συμβιβάζονται μέ τήν Εννοια τού 
όμόσπονδου κράτους πού είχε συμ-

φωνηθεί κατά τή συνάντηση Μακα
ρίου-Ντενκτάς. Οί Τούρκοι έπανέ- 
λαβαν άπλώς τίς γνωστές θέσεις 
τους, πού ίσοδυναμοΰν μέ τή δημι
ουργία δύο ξεχωριστών κρατών στήν 
Κύπρο, Ενός ' Ελληνοκυπριακού στό 
νότο καί Ενός Τουρκοκυπριακοΰ στό 
βορρά, πού θά συνδέονται μεταξύ 
τους μέ μιά ύποτυπώδη καί χαλαρή 
κεντρική κυβέρνηση. Μιά τέτοια 
λύση ίσοδυναμεΐ ούσιαστικά μέ τή 
διχοτόμηση τής Κύπρου, πού Εγκυ
μονεί τεράστιους κινδύνους γιά μιά 
περαιτέρω Επέκταση τών Τούρκων 
στό Νησί. Μέ τή στάση τους αύτή οί 
Τουρκοκύπριοι δέν τήρησαν τίς ύ- 
ποσχέσεις πού Εδωσαν καί τίς δε
σμεύσεις πού άνέλαβαν στή Λευκω
σία.

’Αντίθετα ή Ελληνοκυπριακή 
πλευρά τήρησε όλες τίς δεσμεύσεις 
καί ύποχρεώσεις πού άνέλαβε, καί 
πήγε στή Βιέννη μέ καλή πίστη καί 
διάθεση νά άρχίσει διαπραγματεύ
σεις πάνω στήν ουσία τού Κυπρια
κού προβλήματος, καί μέ συγκεκρι
μένες προτάσεις πάνω σέ χάρτη γιά τό 
Εδαφικό —όπως συμφωνήθηκε στή 
συνάντηση Μακαρίου-Ντενκτάς. Γιά 
πρώτη φορά, ή Ελληνοκυπριακή 
πλευρά άποδέχτηκε Επίσημα, στή 
διάρκεια τού γύρου αύτοΰ, τή δι- 
ζωνική όμοσπονδία ώς λύση τού 
Κυπριακού, στό πλαίσιο όμως μιας 
Ισχυρής κεντρικής κυβΕρνησης πού 
θά Εγγυάται τήν Ελεύθερη Επικοινω
νία, τήν Ελεύθερη Εγκατάσταση καί 
τό δικαίωμα Ιδιοκτησίας σέ όλους 
τούς κατοίκους. Οί έπώδυνες αΰτές ύ- 
ποχωρήσεις τών ' Ελληνοκυπρίων 
άποδεικνύουν βέβαια τή διάθεσή 
τους γιά συμβιβασμό πού δέν θά ό- 
δηγεΐ όμως στή διχοτόμηση τής Κύ
πρου καί πού θά διασφαλίζει γιά τό

μέλλον τήν άνεξαρτησία καί τήν 
κυριαρχία τής Κυπριακής Δημο
κρατίας.

’Εντούτοις, πάρ’ δλα τά άρνη- 
τικά άποτελέσματα, οί συνομιλίες 
δέν όδηγήθηκαν σέ άδιέξοδο. Τό 
πρόβλημα πού τίθεται άπό τήν Ελ
ληνική καί τήν Ελληνοκυπριακή 
πλευρά είναι άν καί κατά πόσο οί 
συνομιλίες Εξυπηρετούν τά συμφέ
ροντα τής Ελληνοκυπριακής πλευ
ράς ή μήπως όδηγοΰν σέ συνεχείς 
ύποχωρήσεις, μιά καί οί Τούρκοι 
βρίσκονται σέ θέση Ισχύος.

Τό άρθρο αύτό προσπαθεί νά ά- 
παντήσει άκριβώς στό Ερώτημα αύ
τό, κάνοντας πρώτον μιά Ιστορική 
άναδρομή στό τί άκριβώς διαμεί- 
φθηκε στά διάφορα στάδια, άπό τά ό
ποια πέρασαν οί συνομιλίες τά τε
λευταία δυόμισι χρόνια, καί δεύ
τερον Επιχειρώντας μιά άξιολόγηση 
τής διαδικασίας αύτής.

Τό Ψήφισμα τοΰ ΟΗΕ, 
dp. 3212, καί οί προτάσεις 
στίς 10.2.75

Οί διακοινοτικές συνομιλίες άρχί- 
ζουν Επίσημα τόν Δεκέμβρη τοΰ 
1974, μετά τό Ψήφισμα άρ. 3212 τής 
Γενικής Συνέλευσης τών 'Ηνωμέ
νων ’Εθνών (1 Νοεμβρίου 1974). 
’Επίσημα, διότι είχε προηγηθεί 
σειρά άπό άνεπίσημες, άνθρωπιστι- 
κές, όπως τίς χαρακτήρισαν, συναν
τήσεις τών ' Ελληνοκυπρίων καί τήο 
Τουρκοκυπριακής κοινότητας, μετά 
τό ναυάγιο τών Συνομιλιών τής 
Γενεύης. Τό ψήφισμα 3212 καθόρι
ζε όρισμένες άρχές άποδεκτές άπό 
όλα τά Ενδιαφερόμενο μΕρη —μιά 
καί ή ίδια ή Τουρκία τό ύπερψήφι-
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σε— πού προσδιόριζαν Ενα πλαίσιο 
γιά τή λύση του προβλήματος. 'Η 
Απόφαση αότή των 'Ηνωμένων ’Ε
θνών καλοΰσε δλα τά μέλη νά σε
βαστούν τήν κυριαρχία, τήν Ανεξαρ
τησία καί Εδαφική Ακεραιότητα καί 
τό Αδέσμευτο τής Κυπριακής Δημο
κρατίας. Ζητούσε νΑ φύγουν δλα τά 
ξένα στρατεύματα καί νά γυρίσουν οί 
πρόσφυγες στα σπίτια τους. Τέ
λος, καλοΰσε τίς δύο κοινότητες τής 
Κύπρου νΑ Αρχίσουν διαπραγμα
τεύσεις γιΑ τή ρύθμιση τού συν
ταγματικού μέρους τού προβλήμα
τος. Πρέπει νά σημειωθεί έδώ πώς τό 
ζήτημα τών διεθνών Εγγυήσεων δέν 
Αναφέρεται στό Ψήφισμα τών 'Η
νωμένων ’Εθνών σαν Ενα Από τΑ 
θέματα τά όποια ΘΑ Απασχολούσαν 
τίς Διακοινοτικές. Έ ν πόση περι- 
πτώσει, Από τήν Ελληνοκυπριακή 
πλευρΑ τονίστηκε ρητΑ πώς μόνο 
διεθνείς Εγγυήσεις Από τό μόνιμα 
μέλη τού Συμβουλίου ’ Ασφαλείας ΘΑ 
ήταν Αποδεκτές, γιατί όπωσδήποτε 
ΘΑ ’ ταν πιό Αποτελεσματικές Από τίς 
Εγγυήσεις τών Συμφωνιών τής Ζυρί
χης καί τού Λονδίνου, πού Αποδεί
χτηκαν καταστρεπτικές γιΑ τήν Ανε
ξαρτησία τής Κύπρου.

Μέ αυτή λοιπόν τήν Απόφαση 
τών 'Ηνωμένων 'Εθνών Αρχισε ή 
πρώτη φΑση τών Συνομιλιών, πού 
κατέληξε στήν ύποβολή, Από Ελ
ληνοκυπριακής πλευράς, τών προτά
σεων τής 10ης Φεβρουάριου 1975. Οί 
προτάσεις αυτές στηρίζονταν στήν 
κοινή γραμμή ’ Αθηνών-Λευκωσί- 
ας, πού χαράχτηκε τόν Δεκέμβρη τού 
1974, δταν ό Πρόεδρος Μακάριος 
ήταν στήν 'Αθήνα.

Σύμφωνα μέ αύτές τίς προτάσεις, 
ή Κυπριακή Δημοκρατία ΘΑ ήταν 
Ανεξάρτητο καί κυρίαρχο κράτος, 
σέ μορφή πολυπεριφερειακής όμο- 
σπονδίας, μέ κεντρική κυβέρνηση 
πού ΘΑ διέθετε ούσιαστικές Εξουσίες. 
Γι' αύτόν τό σκοπό, έκεΐ όπου τό 
1963 πλειοψηφούσε τό τουρκοκυ- 
πριακό στοιχείο, θά δημιουργοΰν- 
ταν τουρκοκυπριακά καντόνια στά 
όποια οί Τουρκοκύπριοι θά είχαν 
πλήρη τοπική αύτοδιοίκηση. Στά 
τουρκικά καντόνια θά περιλαμβανό- 
ταν μεγάλη περιοχή στό βόρειο 
τμήμα τής Κύπρου, μέ άξονα τόν 
τουρκικό τομέα τής Λευκωσίας καί 
τής Κηρύνειας. 'Η συνολική Εκτα
ση τών τουρκοκυπριακών περιοχών 
ΘΑ ήταν Ανάλογη μέ τό πληθυσμια- 
κό ποσοστό τής Τουρκικής κοινό
τητας. Προκειμένου νά δημιουργη- 
θεϊ τουρκική πλειοψηφία στίς περι
οχές πού ΘΑ 'ταν ύπό τήν τουρκική 
διοίκηση, ή Κυπριακή Δημοκρατία 
θά Αναλάμβανε τό χτίσιμο σπιτιών 
γιά τούς Τουρκοκύπριους πού θά 
ήθελαν νά μετακινηθούν στίς τουρ

κικές περιοχές. Τό νομικό καθε
στώς καί τά Ανθρώπινα δικαιώματα 
δλων τών Κυπρίων ΘΑ ήταν Απαρα
βίαστα, ΘΑ ύπήρχε Ελευθερία στή 
διακίνηση καί στό δικαίωμα Ιδιο
κτησίας σ' όλόκληρο τό νησί. Κύ
ριο μέλημα τών ' Ελληνοκυπρίων, μέ 
τίς προτάσεις αύτές, ήταν νά δια
κηρυχτεί ή Ενότητα καί νά δια
σφαλιστεί ή Εθνική κυριαρχία καί 
Εδαφική Ακεραιότητα τής Δημοκρα
τίας. Παράλληλα δέ, νά μή διαταρα- 
χτεΐ ή Εθνολογική σύνθεση καί νά 
μήν Αναστατωθεί ή κοινωνική καί 
οίκονομική ζωή τού τόπου, καί συγ
χρόνως νά δοθεί στήν Τουρκοκυ- 
πριακή κοινότητα ευρύτατη αυτο
νομία καί αύτοδιοίκηση στό πλαί
σιο μιας Ισχυρής Κυπριακής Κυβέρ
νησης.

Στίς προτάσεις αύτές οί Τουρκο
κύπριοι Απάντησαν στίς 13.2.1975 μέ 
τήν Ανακήρυξη τού λεγάμενου 'Ο
μόσπονδου Τουρκοκυπριακοΰ κρά
τους. Ή  μονομερής αύτή Ενέργεια 
τών Τουρκοκυπρίων διέκοψε τίς συ
νομιλίες, ένώ ή Κυπριακή Κυβέρνη
ση προσέφυγε ξανά στό Συμβούλιο 
’Ασφαλείας τών 'Ηνωμένων ’Ε
θνών. Τ ά' Ηνωμένα "Εθνη μέ Απόφα
ση τού Συμβουλίου 'Ασφαλείας 
(12.3.1975) καλούσαν πάλι τόν Γενι
κό Γραμματέα νά προσφέρει τίς 
καλές του υπηρεσίες, νά χαράξει 
νέες διαδικασίες καί νά τεθεί στή 
διάθεση τών δύο κοινοτήτων τής 
Κύπρου προκειμένου νά ξαναρχί
σουν οί Διακοινοτικές. "Ετσι άρχισε 
ή Βιέννη.

Ή  Βιέννη

Οί Διακοινοτικές στή Βιέννη κρά
τησαν Από τόν 'Απρίλη τού 1975 ώς 
τόν ’Απρίλη τού 1976. Τήν περίοδο 
αύτή πραγματοποιήθηκαν 5 κύκλοι 
συνομιλιών τών Εκπροσώπων τών 
δύο κοινοτήτων. Οί Συνομιλίες, ό
πως είναι γνωστό, όδηγήθηκαν σέ 
Αδιέξοδο πέρσι τόν 'Απρίλη, γιατί 
ή τουρκοκύπριακή πλευρΑ δέν είχε 
υποβάλει —όπως είχε Αναλάβει ύ- 
ποχρέωση— συγκεκριμένες προτά
σεις πάνω στήν Εδαφική πτυχή τού 
προβλήματος. "Εκτοτε καί μέχρι 
πρίν λίγες Εβδομάδες ή διαδικασία 
τών Διακοινοτικών είχε άτονήσει, 
παρ’ όλες τίς πιέσεις Από παντού 
γιά νά έπαναληφθοΰν.' Η τελευταία 
όμως συνάντηση Μακαρίου-Ντεν- 
κτάς προσδιόρισε ξανά Αρχές, πάνω 
στίς όποιες συμφωνήθηκε νά ξαναρ
χίσουν οί διακοινοτικές συνομιλίες 
στίς 31 Μαρτίου, στή Βιέννη. ’Από 
τίς συζητήσεις τής Βιέννης τό πιό 
δραματικό γεγονός ήταν όπωσδήπο
τε, στόν τρίτο γύρο τών συνομιλιών,

ή συμφωνία πού έπέτρεπε στούς 
Τουρκοκυπρίους τού Νότου νά μετα- 
βοΰν στό κατεχόμενο βόρειο τμήμα 
τής Κύπρου, μέ Αντάλλαγμα όρισμέ- 
νες Ελευθερίες στούς 'Ελληνοκυ
πρίους πού Εμειναν στό Βορρά. ' Η 
συμφωνία αύτή, μαζί μέ τήν Ανοχή 
πού έπέδειξε ή κυπριακή κυβέρνηση 
τό 1963-64 όσον Αφορά τή μετακίνη
ση τών Τουρκοκυπρίων σέ καθαρά 
τουρκοκυπριακούς θύλακες, όλο- 
κλήρωσε τή διχοτόμηση τής Κύ
πρου, γιατί μέ τίς Ενέργειες αύτές 
έπιτράπηκε ουσιαστικά Ανταλλαγή 
πληθυσμών. Ή  συμφωνία αύτή, 
όπως είναι γνωστό, ξεσήκωσε μεγά
λες διαμαρτυρίες στήν Κύπρο, καί 
ένώ οί Ελληνοκύπριοι έπέτρεψαν 
στούς Τουρκοκύπριους νά μεταβούν 
στό Βορρά, οί Τουρκοκύπριοι παρα
βίασαν τήν υποχρέωση πού Ανέλα- 
βαν, Εκδιώκοντας καθημερινά τούς 
"Ελληνες Από τά χωριά καί τά σπίτια 
τους στήν Καρπασία.

Σημαντικό γεγονός ήταν Επίσης 
ή Ανταλλαγή προτάσεων ( ’Ιούλιος 
1975) τών δύο πλευρών Αναφορικά μέ 
τίς Εξουσίες καί Αρμοδιότητες τής 
κεντρικής κυβέρνησης. ’ Από αύτές 
τίς προτάσεις προκύπτει καθαρά ότι 
οί Τούρκοι Επιδιώκουν νά Επιβά
λουν μιά λύση συνομοσπονδίας 
μάλλον παρά όμοσπονδίας.

' Η φιλοσοφία πίσω Από τίς τουρ- 
κοκυπριακές Απόψεις είναι ότι οί 
Εξουσίες τής κεντρικής κυβέρνησης 
πρέπει νά είναι δοτές Από τίς δύο ό- 
μόσπονδες κυβερνήσεις καί νά Ανα- 
φέρονται περιοριστικά στό σύνταγ
μα. "Ολες δέ οί υπόλοιπες Εξουσίες 
νά Ανήκουν στίς όμόσπονδες κυβερ
νήσεις. Αντίθετα οί Ελληνοκυπρι
ακές προτάσεις προνοοΰσαν ότι ή 
κεντρική κυβέρνηση θά προσδιόρι
ζε περιοριστικά τίς Εξουσίες τών 
δύο όμόσπονδων κυβερνήσεων, οί 
δέ υπόλοιπες έξουσίες θά Ανήκαν 
Αποκλειστικά σ ’ αυτήν.

Ό σ ο ν  Αφορά τό Εδαφικό, ή τουρ- 
κοκυπριακή πλευρΑ, όλη τή διάρ
κεια τών συνομιλιών τής Βιέννης, 
δέν ύπέβαλε —όπως είπαμε— συγ
κεκριμένες προτάσεις υποστηρίζον
τας ότι πρέπει πρώτα ή Ελληνοκυ
πριακή πλευρΑ νά Αποδεχτεί τή δι- 
ζωνική όμοσπονδία ώς μορφή τού 
κράτους. Κάί Επειδή δημιουργήθη- 
κε Αδιέξοδο στό θέμα αύτό, ό Γενι
κός Γραμματέας τού ΟΗΕ, γιά νά τό 
ξεπεράσει καί νά βοηθήσει τίς 
συνομιλίες, πρότεινε, κατά τή διάρ
κεια τού Α' καί τού Ε' γύρου τών 
συνομιλιών γιά Ανθρωπιστικούς λό
γους, νά φύγουν τά τουρκικά στρα
τεύματα άπό τρείς περιοχές (τήν 
περιοχή νοτίως τού νέου δρόμου 
Άμμοχώστου, τήν περιοχή Τρικώ-
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μου καί τήν περιοχή Μόρφου) καί 
νά γυρίσουν οί πρόσφυγες στίς 
περιοχές αύτές πού θά ύπόκεινται 
στήν άστυνόμευση ιοΰ ΟΗΕ. Ή  
πρόταση αυτή όμως άπορρίφθηκε 
άπό τούς Τούρκους.

Ό  Δ' γύρος τών συνομιλιών 
Εγινε στή Νέα * Υόρκη μεταξύ 8 καί 
9 Σεπτεμβρίου 1975. Οί Διακοινοτι- 
κές όδηγήθηκαν τότε σέ άδιέξοδο. 
* Ο Ντενκτάς, παρά τήν ύποχρέωση 
πού άνέλαβε νά ύποβάλει λεπτομε
ρείς προτάσεις όσον άφορά τό 
έδαφικό, προσήλθε στίς συνομιλίες 
χωρίς συγκεκριμένες είσηγήσεις, υ
ποστηρίζοντας δτι, ένόψει τών τουρ
κικών έκλογών γιά τήν άνάδειξη έ- 
νός άριθμοϋ Γερουσιαστών, δέν 
μπορούσε νά άναλάβει όποιαδήποτε 
πολιτική δέσμευση, καί Επιχείρησε 
νά παρασύρει τόν 'Ελληνα διαπραγ
ματευτή Κληρίδη σέ νέες άτέρμο- 
νες συζητήσεις, προτείνοντας νά 
συζητηθούν οί γενικές γραμμές του 
Εδαφικού καί νά όριστοΰν Επιτροπές 
γιά νά ύποβάλουν στό μέλλον σχε
τικές είσηγήσεις. Ή  Ελληνοκυ
πριακή πλευρά, μέ τίς προϋποθέ
σεις αύτές, δέν δέχτηκε νά συνεχί
σει τίς συνομιλίες, οί όποιες δια
κόπηκαν, καί ένώ ό Βαλντχάιμ 
άνέλαβε νά συνεχίσει κατ’ Ιδίαν 
συνομιλίες μέ τά δύο μέρη, ή Κυπρι
ακή Κυβέρνηση Αποφάσισε νά Εγ
γράφει τό θέμα πάλι στή Γενική 
Συνέλευση του ΟΗΕ.

Τό πρωτόκολλο 
τών Βρυξελλών
Στά Η.Ε. ή κυπριακή πλευρά Εξα
σφάλισε τό ψήφισμα 3395 τής
21.11.1975 —τό όποιο καταψήφισε 
μόνο ή Τουρκία— τό δποίο καλοΰ- 
σε πάλι σέ Επανάληψη τών συνομι
λιών, άλλά ζητούσε πρώτα τήν 
άποχώρηση τών ξένων στρατευμά
των καί τήν Επιστροφή τών προσφύ
γων στά σπίτια τους. Καί Ενώ τό ψή
φισμα αυτό θά μποροΟσε νά άξιοποι- 
ηθεί σωστά, Ιδιαίτερα σάν διαπραγ
ματευτικό όπλο στόν προσδιορισμό 
τών όρων καί τών προϋποθέσεων γιά 
τήν Επανάληψη τών Διακοινοτικών 
ύπογράφεται στίς Βρυξέλλες στίς
12.1.1975 Πρωτόκολλο άπό τούς' Υ
πουργούς ’Εξωτερικών τής Ε λ 
λάδας καί τής Τουρκίας, στό πλαί
σιο τής Διάσκεψης τοΰ ΝΑΤΟ, γιά 
τήν έπανέναρξη τών Διακοινοτι- 
κών.

Τό κείμενο τοϋ Πρωτοκόλλου 
τών Βρυξελλών όριζε στήν παρά
γραφο 3 τά Εξής: Κατά τίς διαπραγ-

ματεύσεις, οί όποϊες θά είναι τύπου 
package deal, θά συζητηθούν, κατά 
σειρά προτεραιότητας, τά άκόλου- 
θα τρία θέματα: α) τό ' Εδαφικό, β) 
τό ' Ομοσπονδιακό (διζωνική ή πο- 
λυπεριφερειακή) καί γ) οί Εξουσίες 
καί λειτουργίες τής κεντρικής κυ
βέρνησης. Συμφωνήθηκε Επίσης ή 
Ελληνοκυπριακή πλευρά νά ύποβά- 
λει πρώτη προτάσεις γιά τό Εδαφικό 
θέμα. Έτσι, μέ τή συμφωνία αυτή, 
όχι μόνο άνατρέπονται οί Αξιολο
γήσεις τοΰ Ψηφίσματος τοΰ ΟΗΕ, 
άλλά Επίσης ύποχρεώνεται πάλι ή 
Ελληνοκυπριακή πλευρά νά ύποβά- 
λει προτάσεις, τή στιγμή πού οί 
Διακοινοτικές στή Νέα 'Υόρκη 
διακόπηκαν άκριβώς γιατί οί Τουρ
κοκύπριοι δέν είχαν ύποβάλει ποτέ 
προτάσεις γ>ά τό έδαφικό. Όμως, 
παρά τή συμφωνία αυτή —πού ήταν 
σαφώς Αποτέλεσμα πιέσεων στήν 
Ελλάδα καί στήν Τουρκία άπό τίς 
ΗΠΑ καί τίς χώρες τής ΕΟΚ—, 
οί Τούρκοι άρχισαν τακτική κωλυ
σιεργίας, προβάλλοντας διάφορες 
άφορμές γιά νά ματαιώσουν τίς συ
νομιλίες, όπως μεταξύ άλλων, ότι 
δήθεν ο ί ' Ελληνοκύπριοι δέν Εχουν 
άπαρνηθεΐ τήν Ενωση ή ότι δέν 
μπορούν νά συζητήσουν Εφόσον 
δέν παραιτείται ό Μακάριος άπό 
τήν προεδρία. Μέ τήν πίεση όμως 
τών γεγονότων τόσο στό χώρο 
τής Εύρώπης όσο καί στίς ΗΠΑ, 
όπου συνεχιζόταν άκόμη ή Απαγό- 
ρευση πωλήσεως όπλων πού είχε 
Επιβάλει τό Κογκρέσο άπό τό φθινό
πωρο τοΰ 1974, ή τουρκοκυπριακή 
πλευρά προσέρχεται σέ διαπραγμα
τεύσεις ύστερα άπό τή μεσολάβηση 
τοΰ Βαλντχάιμ τόν Φεβρουάριο τοΰ 
1976.

Ό  Ε' γύρος τών συνομιλιών 
διάρκεσε άπό τίς 17 ως τίς 22 Φε- 
βρουαρίου 1976. Κατά τίς συνομι
λίες αύτές οί Τούρκοι έπέμειναν 
στήν άποδοχή άπό Ελληνοκυπρια
κής πλευράς τής διζωνικής όμο- 
σπονδίας. Συμφωνήθηκε όμως, σ ’ 
αύτόν τό γύρο, νά ύποβάλει κάθε 
πλευρά προτάσεις στόν Γενικό 
Γραμματέα τοΰ ΟΗΕ πάνω στά διά
φορα θέματα τοΰ Κυπριακού, τίς ό
ποιες θά συζητοΰσαν στόν Επόμενο 
γύρο πού είχε όριστεϊ τόν Μάιο. 
Κατά τή διάρκεια τοΰ Ε ' γύρου δέν 
διαπιστώθηκε καμία άλλαγή στίς 
άντίστοιχες θέσεις τών κοινοτήτων. 
Παράλληλα ό Γ ενικός Γ ραμματεύς 
έπανέλαβε τήν πρόταση πού είχε ύ- 
ποβάλει στήν πρώτη φάση τών Δια- 
κοινοτικών περί Επιστροφής όρι- 
σμένου άριθμοΰ προσφύγων στίς 
τρεις περιοχές πού άναφέρθηκαν 
πιό πάνω. Μέ τόν τρόπο αύτό ή πε-

ριοχή πού κατέχουν τά τουρκικά 
στρατεύματα μειώνεται κατά 14%.

Μετά άπό τόν Ε ' γύροΑκολούθη- 
σε, όπως είναι γνωστό, ή παραίτηση 
τοΰ Κληρίδη άπό τή θέση τοΰ 
διαπραγματευτή, καί όρίστηκε νέος 
διαπραγματευτής ό Τάσος Παπαδό- 
πουλος. "Οπως περίπου είχε συμφω- 
νηθεΐ, οί δύο πλευρές Αντάλλαξαν 
προτάσεις στίς άρχές Απριλίου 
1976.

ΟΙ προτάσεις 
τοΰ ’Απριλίου 1976
ΟΙ προτάσεις πού ύποβλήθηκαν 
ήταν οί Εξής:

Ή  Ελληνοκυπριακή πλευρά, μέ 
Εγγραφό της τής 3.4.1976, προσδιό
ριζε πώς οί νέες προτάσεις γίνονται 
μέ τήν προϋπόθεση, πρώτον, ότι τό 
Εδαφος τής Δημοκρατίας θά είναι Ε
νιαίο καί Αδιαίρετο, δεύτερον δτι θά 
τηρούνται χωρίς παρέκκλιση οί 
πρόνοιες τών περί Κύπρου Ψηφι
σμάτων τής Γενικής Συνέλευσης 
καί τοΰ Συμβουλίου ’Ασφαλείας 
τών Ηνωμένων ’Εθνών, καί τέλος 
δτι θά δοθούν Ικανοποιητικές καί Α
ποτελεσματικές διεθνείς Εγγυήσεις.'' 
Συγκεκριμένα, ή Ελληνοκυπριακή 
πλευρά Αποδέχτηκε σύστημα όμό- 
σπονδης κυβέρνησης καί καθόριζε 
τήν έδαφική πτυχή τοΰ θέματος, μέ 
βάση τίς προτάσεις πού είχε είσηγη- 
θεϊ, είδικά γιά λόγους Ανθρωπιστι
κούς, στόν Α' καί Β' γύρο τών 
συνομιλιών τής Βιέννης, ό Γενικός 
Γραμματέας τών Η.Ε. Πρότεινε, 
δηλαδή, τήν Επιστροφή τριών τουρ
κοκρατούμενων περιοχών, καί κα
θόριζε τήν Εκταση τής ύπό τουρκι
κή διοίκηση περιοχής μέχρι 20% 
περίπου τοΰ Εδάφους τής Δημοκρα
τίας. Οίτουρκοκυπριακέςπροτάσεις 
ύποβλήθηκαν στίς 17.4.76. Βάσει 
τών προτάσεων αύτών ή Κύπρος θά 
γινόταν διζωνική ‘Ομόσπονδη Κυ
πριακή Δημοκρατία, μέ δύο Ισότιμα 
όμόσπονδα κράτη. Παράλληλα, ή 
συμμετοχή τοΰ Ελληνοκυπριακού 
καί Τουρκοκυπριακοΰκράτουςστήν ’ 
κεντρική κυβέρνηση θά ήταν—σύμ
φωνα μέ τίς προτάσεις αύτές— ίση. 
Ό σ ο ν ΑφορΑ τό έδαφικό, ή τουρκο- 
κυπριακή πλευρά δέν πρότεινε τίπο
τε τό συγκεκριμένο. Είσηγήθηκε Α
πλώς τήν Εναρξη διαπραγματεύσεων 
γιά τήν Αναπροσαρμογή τής διαχω- 
ριστικής γραμμής πού ύφίσταται σή
μερα.

ΜετΑ τήν Απόρριψη τών προτά- 
σεων αύτών, ή ’ Αμερικανική κ υβερ-
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νηση άνέλαβε Εντονη πρωτοβουλία 
γιά νά βρεθεί τρόπος Επαναδραστη- 
ριοποίησης τών Συνομιλιών. Στό 
πλαίσιο αύτό τοποθετείται καί ή εί- 
σήγηση του X. Κίσινγκερ, τόν Σε
πτέμβριο τοΰ 1975 στά Η.Ε. Τά 
σημεία πού άνάφερε ό Κίσινγκερ 
είναι τά Εξής: α)' Οποιαδήποτε διευ
θέτηση πρέπει νά διασφαλίζει τήν 
άνεξαρτησία, τήν κυριαρχία καί τήν 
έδαφική άκεραιότητα τής Κύπρου, 
β) ' Η σημερινή διαχωριστική γραμ
μή πρέπει νάάναπροσαρμοστεϊώστε 
νά μειωθεί ή περιοχή πού έλέγχεται 
τώρα άπό τήν τουρκική πλευρά, γ) 
Γιά τήν έδαφική διευθέτηση πρέπει 
νά ληφθοΰν ύπόψη οί οίκονομικές 
άνάγκες καί τά άνθρωπιστικά συμ
φέροντα τών δύο κοινοτήτων, καί 
μαζί ή δυσχερής θέση έκείνων πού 
παραμένουν πρόσφυγες, δ) ' Οποια
δήποτε συνταγματική διευθέτηση 
πρέπει νά έξασφαλίζει συνθήκες μέ 
τίς όποιες οί δύο Κυπριακές κοινό
τητες θά μπορούν νά ζοΰν Ελεύθερα 
καί νά έχουν άποφασιστικό λόγο 
στίς ύποθέσεις τους, ε) Πρέπει νά 
συμφωνηθοϋν μέτρα άσφαλείας, τά 
όποια νά Επιτρέψουν τήν άποχώρη- 
ση τών ξένων στρατιωτικών δυνά
μεων, Εκτός άπό Εκείνες πού παρα
μένουν στήν Κύπρο σύμφωνα μέ 
διεθνείς άποφάσεις. Οί άρχές αύτές 
παρά τήν άοριστία τών διατυπώσεών 
τους, συγκρούονται σέ πολλά ση
μεία μέ τίς άντίστοιχες άποφάσεις 
τού ΟΗΕ, ιδιαίτερα όσον άφοράτήν 
Επιστροφή τών προσφύγων στίς Ε
στίες τους καί τήν άποχώρηση τών 
ξένων στρατευμάτων. ' Ο Κίσινγκερ 
Εξαρτά τήν άποχώρηση τών τουρ
κικών στρατευμάτων άπό τή συμφω
νία μεταξύ τών δύο κοινοτήτων, Ενώ 
οί άποφάσεις τού ΟΗΕ μιλούν γιά 
ταχεία καί χωρίς όρους άποχώρη
ση. Ή  άναφορά Επίσης στούς πρό
σφυγες άπό τόν X. Κίσινγκερ είναι 
άόριστη, όσον άφορά δέ τό Εδαφικό 
χρησιμοποιεί τήν ίδια έκφραση πού 
χρησιμοποιούν οί τουρκοκυπριακές 
προτάσεις.

Ή  συνάντηση 
Μακαρίου-Ντενκτάς
Μετά τήν Εκλογή τής νέας άμερικα- 
νικής κυβέρνησης, τό Κυπριακό 
βρίσκεται καί πάλι στό κέντρο τοΰ 
διεθνούς Ενδιαφέροντος.

Μέ τίς νέες αύτές συνθήκες 
πραγματοποιήθηκαν οί δύο συναν
τήσεις Μακαρίου-Ντενκτάς καί ή 
άποστολή Κλίφορντ.

Κατά τήν πρώτη συνάντηση 
Μακαρίου-Ντενκτάς, πού έγινε στίς 
27.1.1977 συζητήθηκε κυρίως τό

Εδαφικό πρόβλημα. *0 Ντενκτάς 
πρόβαλε τότε άπαιτήσεις γιά 32,8% 
τοΰ Εδάφους γιά τήν Τουρκοκυπρια- 
κή κοινότητα, ύποστηρίζοντας πώς 
αύτό άντιστοιχεΐ στό ποσοστό Ιδιο
κτησίας τών Τουρκοκυπρίων. Ό  
Ντενκτάς ΰποστήριξε Επίσης τή δη
μιουργία μεταβατικής κεντρικής κυ
βέρνησης, τής όποιας οί Εξουσίες νά 
είναι σημαντικές. Κατά τά άλλα, 
δέχτηκε τήν Ελευθερία διακίνησης, 
τό δικαίωμα Εργασίας καί τό δικαίω
μα Ιδιοκτησίας σ ’ όλόκληρο τό 
Νησί, Ενώ γιά τό δικαίωμα Εγκατά
στασης, όπως καί τό δικαίωμα κα
τοικίας, είπε ότι αύτά θά Εξαρτηθοΰν 
άπό τή γενικότερη συμφωνία. ’Έκα
νε σαφές, Εντούτοις, πώς δέν θά 
γυρίσουν όλοι οί πρόσφυγες στά 
σπίτια τους.

Στή δεύτερη συνάντηση Μακα- 
ρίου-Νίενκτάς, πού πραγματοποιή
θηκε στίς 12.2.1977, ό Μακάριος 
άνέλυσε λεπτομερώς τίς άπόψεις 
τής Ελληνοκυπριακής πλευράς, καί 
τόνισε Ιδιαίτερα ότι γιά νά βρεθεί 
βιώσιμη λύση, πρΕπει νά Εξασφαλι
στεί ή Ενότητα τοΰ κράτους. Συμφω
νία ΰπήρξε τελικά μόνο στά Εξής 4 
σημεία: 1) Ή  μορφή τοΰ κράτους θά 
είναι μιά άνεξάρτητη άδέσμευτη δι- 
κοινοτική όμοσπονδιακή δημοκρα
τία. 2) Τό Εδαφος τών κοινοτικών 
διοικήσεων νά συζητηθεί στό φώς 
τής οίκονομικής βιωσιμότητας, τής 
παραγωγικότητας καί τής Ιδιοκτη
σίας. 3) Τά θέματα τής Ελεύθερης 
διακίνησης, Ιδιοκτησίας, καί άλλα 
παρόμοια, νά συζητηθούν, άφοΰ 
ληφθοΰν ύπόψη ή θεμελιώδης βάση 
τοΰ δι-κοινοτικοΰ όμοσπονδιακοΰ 
συστήματος καί όρισμένες πρακτι
κές δυσκολίες πού θά προκύψουν 
γιά τήν Τουρκοκυπριακή κοινότη
τα. 4) Οί Εξουσίες καί οί λειτουργίες 
τής κεντρικής κυβέρνησης νά είναι 
τέτοιες πού νά Εξασφαλίζουν τήν Ε
νότητα τής χώρας, λαμβάνοντας ύ
πόψη τόν δι-κοινοτικό χαρακτήρα 
τοΰ κράτους. Συμφωνήθηκε, τέλος, 
νά έπαναληφθοΰν οί διακοινοτικές 
συνομιλίες στίς 31.3.77, στή Βιέννη.

Σύγκριση τουρκοκυπριακών
καί Ελληνοκυπριακών θέσεων
Συγκρίνοντας τίς διάφορες προτά
σεις πού έχουν ύποβληθεϊ κατά τή 
διάρκεια τών Διακοινοτικών, σέ 
σχέση πάντοτε μέ τίς άρχές πού 
καθόρισαν τά ψηφίσματα τών ' Ηνω
μένων 'Εθνών, διαπιστώνουμε πώς 
Εξακολουθεί νά ύφίσταται μεγάλο

χάσμα ά'νάμεσα στίς άπόψεις τών 
'Ελληνοκυπρίων καί τών Τουρκο
κυπρίων.

"Οσον άφορδ τό πρόβλημα τής 
έπιστροφής τών προσφύγων, οί Τουρ
κοκύπριοι Εχουν κάνει σαφή τή θέση 
τους, άπό τήν άρχή, πώς δέν θά 
Επιτρέψουν τήν Επιστροφή δλων 
τών προσφύγων, παρά μονάχα Ενός 
μικρού άριθμοΰ γιατί —δπως Ισχυ
ρίζονται— Εάν Επιστρέφουν δλοι οί 
πρόσφυγες, οί Τουρκοκύπριοι δέν 
θά έχουν πιά τήν πλειοψηφία πού 
Επιδιώκουν στό βόρειο τμήμα τοΰ 
νησιού. Στό σημείο αύτό ή τουρκο- 
κυπριακή πλευρά έμεινε άδιάλλα- 
κτη καί Επίμονη σ ’ δλη τή διάρκεια 
τών συνομιλιών. ' Η Ελληνοκυπρια
κή πλευρά Επέμεινε σχεδόν πάντοτε 
στήν Επιστροφή τών προσφύγων 
στά σπίτια τους, χωρίς δμως νά 
άποκλείει τή δυνατότητα —δπως 
προνοεΐται σαφώς στίς προτάσεις 
τής 10ης Φεβρουάριου 1975 καί τής 
3ης ’Απριλίου 1976— σέ όρισμέ
νες περιοχές νά ύπάρξει ρύθμιση 
ώστε οί Τουρκοκύπριοι νά Εχουν 
τήν πλειοψηφία. Παράλληλα, ό 
τρόπος μέ τόν όποιο άντιμετωπίζον- 
ται τώρα άπό τήν Ελληνοκυπριακή 
πλευρά τά θέματα τής Ελεύθερης 
διακίνησης, Εγκατάστασης, Ιδιο
κτησίας κλπ., (τά όποια, δπως λέει 
τό άνακοινωθέν μετά άπό τή συνάν
τηση Μακαρίου-Ντενκτάς, θά άπο- 
τελέσουν άντικείμενο διαπραγμά
τευσης στό μέλλον) ύποδηλώνει ώς 
Ενα σημείο δτι δέν θά ύπάρξει 
πλήρης Επιστροφή δλων τών προ
σφύγων στίς Εστίες τους.

"Οσον άφορά, κατά δεύτερο λό- 
ο, τό πρόβλημα τής Αποχώρησης τών 
ένων στρατευμάτων, οί Τούρκοι έ

χουν πάντοτε μέ συνέπεια έπιμείνει, 
δτι θά ύπάρξει σταδιακή άποχώρηση 
τών τουρκικών στρατευμάτων, ή ό- 
ποία θά όλοκληρωθεί μόνο μετά τή 
ρύθμιση τοΰ θέματος. Παράλληλαοί 
Τουρκοκύπριοι Επιμένουν δτι τά 
σώματα τής ΤΟΥΡΔΥΚ καί τής 
ΕΛΔΥΚ θά παραμείνουν τελικά στό 
Νησί.

' Αντίθετα ή Ελληνοκυπριακή πλευ- 
ά Επιμένει νά άποχωρήσουν δλα τά 
ένα στρατεύματα άπό τήν Κύπρο, 

δπως Εξάλλου προσδιορίζεται καί 
άπό τά ψηφίσματα τών 'Ηνωμένων 
’ Εθνών (τό τελευταίο, μάλιστα, ψή
φισμα μιλά γιά άμεση άποχώρηση), 
δέν έχει δμως προτάξει τό θέμα αύτό 
στή συζήτηση τοΰ δλου προβλήμα
τος.

Οσον άφορά, τρίτον, τό Εδαφικό 
(τήν έκταση δηλαδή πού θά έχει κάθε 
κοινότητα ύπό τή δική της διοίκη
ση), οί Τουρκοκύπριοι, ώς τή συνάν
τηση Μακαρίου-Ντενκτάς, έμειναν
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άμετακίνητοι στίς προτάσεις πού 
είχαν ύπο βάλει ό Γκιουνές καί ό 
Ντενκτάς στή Γ ενεύη τόν Αύγουστο 
τού 1974. Μόνον πρόσφατα, κατά 
τήν πρώτη συνάντηση Μακαρίου- 
Ντενκτάς, ή τουρκοκυπριακή πλευ
ρά πρόβαλε τό 32,8% σάν ποσοστό 
γής πού διεκδικεΐ γιά τούς Τουρκο
κυπρίους.

"Οσον άφορδ, τέλος, τό θέμα τής 
μορφής τού πολιτεύματος, ή τουρ
κική πλευρά έπέμεινε πώς πρέπει νά 
είναι διζωνική όμοσπονδία μέ άσθε- 
νή κεντρική κυβέρνηση, όπου θά 
άντιπροσωπεύονται Εξίσου οί ‘Ελ
ληνοκύπριοι καί οί Τουρκοκύπριοι.

’ Αντίθετα, ή Ελληνοκυπριακή πλευ
ρά στό θέμα αυτό δέν έχει έπιδείξει 
συνέπεια, καί κάνει συνεχώς ύποχω- 
ρήσεις. ‘Ενώ δηλαδή τόν Αύγουστο 
του 1974 είχε προτείνει λύση Ενιαί
ου κράτους, σέ μορφή λειτουργικής 
όμοσπονδίας, στίς 10.2.1975 προτεί
νει πολυπεριφερειακή όμοσπονδία 
μέ Ισχυρή κεντρική κυβέρνηση, καί 
τόν ’Απρίλιο τού 1976 προτείνει 
ούσιαστικά μιά μορφή διζωνικής ό
μοσπονδίας μέ ποσοστό 20% στούς 
Τουρκοκυπρίους, ποσοστό πού άν- 
τιπροσωπεύει ούσιαστικά τήν πλη- 
θυσμιακή τους άναλογία. "Υστερα 
όμως άπό τίς συναντήσεις Μακαρίου- 
Ντενκτάς έγκαταλείπεται ή άρχή 
τών πληθυσμιακών άναλογιών —άρ
χή πού τουλάχιστον προσδιόριζε τή 
μειοψηφία καί τήν πλειοψηφία— 
καί υιοθετούνται νέες άρχές τής Ιδιο
κτησίας τής γής, τής παραγωγικότη
τας τού Εδάφους καί τής βιωσιμότη
τας τών δύο κοινοτήτων, πού κάθε 
άλλο άπό συγκεκριμένες είναι, καί 
πάνω στίς όποιες έχουν ήδη διαφω
νήσει οί δύο πλευρές.

Συμπεράσματα
’Από τή σύντομη αύτή σύγκριση 
φαίνεται ότι Ενώ ή τουρκοκυπριακή 
πλευρά έχει παραμείνει σταθερή 
στίς άξιώσεις καί τίς Επιδιώξεις της, 
άντίθετα ή Ελληνοκυπριακή πλευρά 
έχει άπομακρυνθεΐ άπό τούς στό
χους της. Φαίνεται Επίσης καθαρά 
ότι οί Τουρκοκύπριοι δέν Επιδιώ
κουν μιά δίκαιη καί βιώσιμη λύση 
τού κυπριακού προβλήματος, λύση 
πού νά άνταποκρίνεται στίς στοιχει
ώδεις δημοκρατικές άρχές ή στά 
ψηφίσματα καί στόν καταστατικό 
χάρτη τού ΟΗΕ, άλλά τήν Επιβολή 
τετελεσμένων γεγονότων.

Ή  Ελληνοκυπριακή ύποχωρητι- 
κότητα όφείλεται, όπως είναι φυσι
κό, στή μειονεκτική διαπραγματευ-

τική της θέση. Οί 'Ελληνοκύπριοι 
κάθονται στό τραπέζι τών διαπραγ
ματεύσεων προκαταβολικά μειωμέ
νοι. ‘ Η στρατιωτική ύπεροπλία τής 
Τουρκίας μέ τήν παρουσία 40.000 
Τούρκων στρατιωτών καί 350 άρ- 
μάτων μάχης άποτελεΐ μόνιμη άπει- 
λή κατάληψης καί τής ύπόλοιπης 
Κύπρου άπό τίς τουρκικές δυνάμεις. 
Δέν υπάρχει βέβαια άμφιβολία πώς ή 
θέση τών * Ελληνοκυπρίων σέ σύγ
κριση μέ τό 1974 έχει βελτιωθεί. Καί 
τούτο όφείλεται στό σθένος καί τό 
δυναμισμό τόσο τής Κυπριακής κυ
βέρνησης όσο καί τού Κυπριακού 
λαού πού κατόρθωσε μέσα άπό τά 
συντρίμμια τού πολέμου νά ξανα- 
φτιάξει τήν οίκονομία τού τόπου καί 
νά ξαναοργανώσει όμαλή κοινωνι
κή ζωή. Παράλληλα, στό διπλωμα
τικό πεδίο ή Ελληνοκυπριακή θέση 
άποκτδ συνεχώς καινούριους ύπο- 
στηριχτές καί ή διεθνής κοινή γνώ
μη καταδικάζει άνεπιφύλακτα τόν 
τουρκικό Επεκτατισμό. Τά στοιχεία 
αύτά όμως δέν άποτελοΰν άκόμη 
Ισχυρούς πόλους πίεσης στήν Τουρ
κία ώστε νά τήν άναγκάσουν νά 
προχωρήσει σέ συγκεκριμένες πα
ραχωρήσεις. Ή  τουρκική πλευρά 
δέν έχει άκόμη άπομονωθεΐ διεθνώς. 

’Απεναντίας, ένας μεγάλος άριθμός 
χωρών, Ιδιαίτερα τής Δύσης, μέ τήν 
πολιτική πού άκολουθεί, προσφέ- 
ροντας στρατιωτικό ύλικό καί άλ
λη βοήθεια στήν Τουρκία, Ενισχύ
ει τίς τουρκικές άξιώσεις καί Εν
θαρρύνει τήν Επεκτατική της πο
λιτική είς βάρος τού Ελληνισμού.

Τά συμφέροντα τής Αμερικής 
καί, κατ’ Επέκταση, τών ύπόλοιπων 
χωρών τού ΝΑΤΟ, άποβλέπουν σέ 
μιά λύση πού θά τούς δίνει τήν 
ευκαιρία νά Ελέγχουν στρατιωτικά 
καί πολιτικά τήν Κύπρο, καί πού 
Εκφράζεται σαφέστατα στίς προτά
σεις πού ό ίδιος ό Κίσινγκερ διατύ
πωσε στά 'Ηνωμένα "Εθνη τόν 
περασμένο Σεπτέμβριο. Αντίθετα 
ή Σοβιετική "Ενωση, ένώ έχει Επα
νειλημμένα τονίσει τό Ενδιαφέρον 
της νά παραμείνει ή Κύπρος άνεξάρ- 
τητο καί άδέσμευτο κράτος, δέν 
δείχνει προθυμία νά άναλάβει πρω
τοβουλία ή ίδια γιά τήν Επίλυση τού 
προβλήματος, ούτε πρός τήν κατεύ
θυνση τής Ιδέας τί|ς διεθνούς διά
σκεψης πού ή ίδια πρότεινε παλαι- 
ότερα, καί άποδέχτηκαν άνεπιφύ- 
λαχτα καί ή Κύπρος καί ή ' Ελλάδα. 
Τά Ιδιαίτερα συμφέροντα πού έχει 
λόγω τής γεωγραφικής θέσης τής 
Τουρκίας άλλά καί ό συγκριτικά 
δευτερεύοντας ρόλος πού διαδραμα
τίζει πιά ή ίδια στό χώρο τής 

’Ανατολικής Μεσογείου δέν τής 
δίνουν τή δυνατότητα νά παίξει

καθοριστικό ρόλο στή διαμόρφωση 
τών κυπριακών έξελίξεων.

' Ο συσχετισμός αυτός τών δυνά
μεων άντανακλάται άπόλυτα στή 
διαδικασία τών διακοινοτικών συ
νομιλιών. Παράγοντες όπως οί ΗΠΑ, 
τό ΝΑΤΟ καί ή Κοινή Α γορά ά- 
σκούν πιέσεις γιά τή συνέχιση τών 
συνομιλιών, γιατί μέ τόν τρόπο 
αυτό δίνεται διεθνώς ή Εντύπωση 
ότι ύπάρχει κάποια πρόοδος στό θέ
μα, γεγονός πού δίνει τήν εύκαιρία 
Επανάληψης τής στρατιωτικής βοή
θειας στήν Τουρκία, άπό τίς χώρες 
τής Δύσης καί Ενδεχόμενα άπό τό 
Κογκρέσο. Ή  νέα κυβέρνηση τών 
ΗΠΑ, πού όπωσδήποτε παρουσιάζει 
στοιχεία διαφοροποίησης άπό τήν 
προηγούμενη κυβέρνηση τού Φόρντ, 
τουλάχιστον όσον άφορδ τόν τρόπο 
μέ τόν όποιο προωθεί τά συμφέρον- 
τά της, ένδιαφέρεται νά υπάρχει καί 
νά λειτουργεί Ενας συνεχής μηχα
νισμός διαπραγματεύσεων στό Κυ
πριακό, πού θά τής Επιτρέψει Ενεργό 
καί άποτελεσματική μεσολάβηση 
στό μέλλον.

' Η Σοβιετική "Ενωση συγκατατί- 
θεται στή διαδικασία αύτή τών 
Διακοινοτικών διότι, όπως έχει Επα
νειλημμένα τονίσει, βλέπει πώς ή 
λύση τού Κυπριακού πρέπει νά είναι 
προϊόν συμφωνίας τών δυό κοινοτή
των τής Κύπρου. ’Εκεί όπου έχει 
ίσως Ιδιαίτερες άντιλήψεις, είναι 
στό θέμα τών διεθνών Εγγυήσεων, 
όπου θά προτιμούσε οί Εγγυήσεις 
αύτές νά δοθούν άπό τό Συμβούλιο 
'Ασφαλείας τών Ηνωμένων ’Ε
θνών. Ή  Τουρκία όπως είναι φυσι
κό, ένδιαφέρεται νά κρατήσει άνοι- 
κτό τό διάλογο γιατί μέ αύτό τόν 
τρόπο δίνει διεθνώς τήν Εντύπωση 
πώς κάποια πρόοδος σημειώνεται 
στό θέμα, καί χαλαρώνονται Ετσι ό- 
ποιεσδήποτε πιέσεις θά μπορούσαν 
Ενδεχόμενα νά άσκηθοΰν πάνω της. 

Ή  εύαισθησία τής Τουρκίας στό 
θέμα αύτό είναι άκόμη μεγαλύτερη 
σήμερα, σέ περίοδο προεκλογικού 
άγώνα, όπου Επιθυμία τών δύο μεγά
λων τουρκικών κομμάτων φαίνεται 
πώς είναι νά μή γίνει τό Κυπριακό 
προεκλογικό σύνθημα.

Τέλος, ή Τουρκία πιστεύει πώς ό 
χρόνος Εργάζεται ύπέρ αύτής, καί 
ότι Ετσι θά μπορέσει νά άξιοποιή- 
σει τά τετελεσμένα γεγονότα πού 
δημιούργησε μέ τή βία. Καί ένόσω 
δέν άσκοΰνται Ισχυρές πιέσεις πάνω 
της άπό τίς μεγάλες δυνάμεις, ή 
Τουρκία φαίνεται άποφασισμένη νά 
μήν υποχωρήσει άπό τίς θέσεις της.

Μέ αύτά τά δεδομένα ή συνέχιση 
τών διακοινοτικών συνομιλιών άπό 
Ελληνικής καί Ελληνοκυπριακής
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πλευράς παρουσιάζει μεγάλους κιν
δύνους. Τό Κυπριακό μέ τόν τρόπο 
αύτό έκφυλίζεται σέ Εναν άτέρμονα 
διάλογο, καί τό όλο θέμα μετατοπί
ζεται σέ πρόβλημα τετάρτης ή 
πέμπτης τάξης διεθνούς Ενδιαφέρον
τος, ένώ παρέχεται ή ευχέρεια στήν 
Τουρκία νά προχωρήσει στόν έκ- 
τουρκισμό τού βορείου τμήματος 
τής Κύπρου καί νά προβεί στή 
δημιουργία περαιτέρω τετελεσμέ
νων γεγονότων καί στήν άλλοίωση 
τού δημογραφικοΰ χαρακτήρα τού 
Νησιού.

Τό μεγάλο δίλημμα γιά τήν Ελ
ληνοκυπριακή πλευρά είναι άν τήν 
συμφέρει νά έγκαταλείψει τή διαδι
κασία τών διακοινοτικών καί, σέ 
τέτοια περίπτωση, ποιά άλλη Εναλ
λακτική πορεία πρέπει νά άκολου- 
θήσει γιά τήν προώθηση τών δικαί
ων της. Μέ τά σημερινά δεδομένα οί 
έπιλογές γιά τούς ' Ελληνοκυπρίους 
Εμφανίζονται περιορισμένες. Ή  έκ 
νέου προσφυγή στά 'Ηνωμένα "Ε
θνη μέ αίτημα τήν καταδίκη τής 
συνεχιζόμενης τουρκικής κατοχής 
τής Κύπρου καί τήν Επιβολή κυρώ
σεων στήν Τουρκία είναι όπωσδή- 
ποτε σωστή πολιτική Επιλογή. Εί
ναι όμως σχεδόν βέβαιο πώς τά ' Η
νωμένα "Εθνη θά παραπέμψουν καί 
πάλι τό θέμα σέ διμερείς διαπραγμα
τεύσεις. Αύτό βέβαια δέν σημαίνει 
πώς ή Ενέργεια αύτή δέν πρέπει νά 
γίνει. ’Απεναντίας, μέ τίς παρούσες 
συνθήκες Επιβάλλεται νά γίνει νέα 
προσφυγή. ’Αλλά μιά νέα προσφυ- 

μπορεΐ νά γίνει άφοΰ έξαντλη- 
Ον ώς τόν Σεπτέμβριο όλες οί 

δυνατότητες πού προσφέρουν οί 
Διακοινοτικές. 'Οπωσδήποτε όμως 
ό μόνος δρόμος γιά είρηνική διευθέ
τηση τού προβλήματος είναι οί δια
πραγματεύσεις. Τή διαδικασία αύτή 
πρέπει νά άξιοποιήσει ή Ελληνική 
καί ή Ελληνοκυπριακή πλευρά όσο 
τό δυνατόν καλύτερα. 'Υπάρχουν 
πολλά μέτρα πού πρέπει νά ληφθοΰν 
τόσο στό διεθνές πεδίο δσο καί στό 
Εσωτερικό μέτωπο, πού θά βελτιώ
σουν σημαντικά τή διαπραγματευτι
κή θέση τών Κυπρίων.

'Υπάρχουν σήμερα παράγοντες 
πού άν άξιοποιηθοΰν σωστά μπο
ρούν νά λειτουργήσουν θετικά γιά 
τήν Ελληνοκυπριακή πλευρά. Ή  
πίεση άπό τό Κογκρέσο καί ή Εκθε
ση τής ’Επιτροπής ’Ανθρωπίνων 
Δικαιωμάτων τού Συμβουλίου τής 
Εΰρώπης Αποτελούν τεράστια δι
πλωματικά όπλα στά χέρια τών ' Ελ
ληνοκυπρίων.

Τό γεγονός δτι διεθνώς Εξακο
λουθεί νά άναγνωρίζεται ή κυβέρ
νηση Μακαρίου ώς νόμιμη κυβέρ
νηση τής Κύπρου δίνει τεράστια 
πλεονεκτήματα στούς Ελληνοκυ
πρίους, μεταξύ τών όποίων είναι καί 
ή Εξασφάλιση βοήθειας καί δανείων

άπό διεθνείς όργανισμούς καί τρά
πεζες.

Στό Εσωτερικό μέτωπο πρέπει νά 
ένταθοΰν οί προσπάθειες γιά άμυν- 
τική προπαρασκευή Ετσι ώστε νά 
άποτραπεΐ τό Ενδεχόμενο νέας σύγ
κρουσης. Πρέπει νά ύπάρξει σω
στός προγραμματισμός καί όργάνω- 
ση τής οικονομίας τού τόπου σέ 
βάσεις πού νά έτιρέψουν τήν άντο- 
χή τής Κύπρου ο ’ Εναν Αγώνα πού 
νά μπορεί νά είναι μακροχρόνιος. 
' Η πολιτική αύτή δέν είναι άλλη άπό 
αότήν πού θά Εμπόδιζε τή δημιουρ-

0α κοινωνικών διαφορών καί πού 
ι άξιοποιήσει δλες τίς δυνάμεις 

τού τόπου στόν άγώνα.
Στό διεθνές πεδίο πρέπει συνε

χώς νά άξιοποιείται κάθε βοήθεια 
από όπουδήποτε προέρχεται, μέ 
συνεχή στόχο τήν πολιτική άπομό- 
νωση τής Τουρκίας. ’Ιδιαίτερα πρέ
πει νά γίνει ή σωστή Εκμετάλλευση 
τών ψηφισμάτων τών Η.Ε. καί τής 
πρότασης τής Σοβιετικής "Ενωσης 
γιά διεθνή διάσκεψη στό Κυπριακό. 
Πάνω άπ’ δλα δμως πρέπει νά ένι- 
σχυθούν οί σχέσεις *Ελλάδας-Κύ- 
πρου. Ή  διαπραγματευτική θέση 
τής Κύπρου άπέναντι στήν Τουρκία 
θά ΕνισχυθεΙ πολύ άν ή 'Ελλάδα 
δηλώσει άπερίφραστα καί κατηγο
ρηματικά πώς δέν θά άνεχθεΐ άλλες 
παραβιάσεις στήν Κύπρο καί δτι σέ 
μιά τέτοια περίπτωση θά θεωρήσει 
ύποχρέωσή της τή στρατιωτική 
βοήθεια πρός τήν Κύπρο. Παράλ
ληλα ή ' Ελλάδα πρέπει νά Επιστρα
τεύσει δλη τή διπλωματική της ύ- 
πηρεσία στό Εξωτερικό γιά τή δια
φώτιση καί Ενημέρωση τής διεθνούς 
κοινής γνώμης καί τών ξένων κυ
βερνήσεων πάνω στίς άληθινές πτυ
χές τού Κυπριακού. Στό σημείο 
αύτό πρέπει νά ΰπογραμμιστεΐ ή

άμεση συνάρτηση τού κυπριακού 
προβλήματος μέ τά θέματα τού 
Αίγαίου καί τού Ελληνικού Εναέριου 
χώρου. Ό  κίνδυνος στό Αίγαίο αύ- 
ξάνει δσο πιό ΰποχωρητική είναι ή 
πολιτική τής ' Ελλάδας καί τής Κύ
πρου στο Κυπριακό.

Στίς συνομιλίες, τέλος, πρέπει 
άπαραίτητα νά προσδιοριστούν ό- 
ρισμένα χρονικά δρια.

Πρέπει έπίσης νά έπιμείνει ή Ελ
ληνοκυπριακή πλευρά νά άκολου- 
θηθεΐ κατά τίς συνομιλίες ή άξιολό- 
γηση πού γίνεται άπό τά ψηφίσματα 
τών 'Ηνωμένων ’Εθνών, καί νά 
προτάξει τά θέματα άρχών, δπως 
είναι ή άποχώρηση τών ξένων στρα
τευμάτων καί ή Επιστροφή δλων 
άνεξαιρέτως τών προσφύγων σέ 
συνθήκες άσφαλείας στά σπίτια 
τους. Παράλληλα πρέπει τά θέματα 
τής έλεύθερης διακίνησης, Εγκατά
στασης καί Ιδιοκτησίας δλων τών 
Κυπρίων νά διασφαλιστούν, καί 
τότε μόνο νά προσδιοριστούν σέ 
χάρτη τά γεωγραφικά δρια τών δυό 
κοινοτικών διοικήσεων.

Μόνο Ετσι θά δημιουργηθεί τό 
κατάλληλο κλίμα γαλήνης στό ό
ποιο θά μπορέσουν νά διεξαχθοΰν οί 
διακοινοτικές συνομιλίες καί νά 
προσδιοριστούν οί Εξουσίες τής 
κεντρικής κυβέρνησης, οί όποίες 
πρέπει νά διασφαλίζουν τήν Ενότη
τα τού κράτους δπως Εχει Επανει
λημμένα τονίσει ό Πρόεδρος Μακά
ριος.

Παράλληλα ό άγώνας πρέπει νά 
συνεχίζεται μέ τήν ήθική προετοι
μασία τού λαού πού πρέπει νά είναι 
Ετοιμος νά άντιμετωπίσει καί νέο 
άδιέξοδο καί νέες κρίσεις.

Απρίλιος 1977

ξ α ν α κ υ κ λ ο φ ο ρ π σ ε

ΜΗΝΙΑΙΑ
ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ

M o n t h l y  R e v i e w

• η φυαη υης σοβιευικης κοινωνίας 
& οι προοπακες υης

• βιευναμ: που βαδίζει υι σκεφ υεΓΟ

• ιμπεριαλισμός & εθνικό ζΓρΠ Ρ α
• καπιταλισμός & μεπανασΌευση
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Τό πρόβλημα τής τεχνικής εκπαίδευσης: 
αναπτυξιακή λογική καί ιδεολογίες

τής ’Άννας Φραγκουδάκη

Μετά άπό πολύμηνες διεργασίες ψηφίστηκε πρίν άπό 
ένα μήνα στη Βουλή τών Ελλήνων τό νομοσχέδιο γιά 
τήν Τεχνική ’Εκπαίδευση, πού όλοκληρώνει τήν Εκ
παιδευτική μεταρρύθμιση τής κατώτατης καί μέσης 
σχολικής βαθμίδας. Οί συζητήσεις πού έγιναν καί τά 
κείμενα πού γράφτηκαν σχετικά μέ τό νομοσχέδιο αύ- 
τό περιέχουν κρίσεις σέ μεγάλο βαθμό παραπλανητι
κές, τόσο άπό τούς ύποστηριχτές δσο καί άπό τούς 
πολέμιούς του. Οί λαθεμένες αύτές Αξιολογήσεις 
έμπόδισαν τήν κατανόηση τής σημασίας αύτοΰ του 
νομοσχεδίου καί άνέστειλαν κάθε δυνατότητα παρέμ
βασης πρός βελτιωτικές άλλαγές του. Τώρα πού 
ψηφίστηκε καί έγινε νόμος δίχως νά βελτιωθεί, χρή
σιμο θά ήταν νά γίνει κατανοητό τί σημαίνει καί τί 
άλλαγές θά έφερνε ή έφαρμογή του, έφόσον μπορέσει 
νά έφαρμοστεΐ, πράγμα πού δέν είναι καθόλου 
αύτονόητο.

' Η νομοθετική προσπάθεια γιά τή δημιουργία Τεχνι
κής Εκπαίδευσης δέ γίνεται γιά πρώτη φορά. Ή  με
ταρρύθμιση τοΟ 1964 όλοκληρωνόταν μέ τό νομοσχέδιο 
«περί τεχνικής παιδείας», πού συμπλήρωνε τό νόμο 
«περί γενικής» καί μετέτρεπε τή σχολική πυραμίδα σ' 
ένα νέο σύνολο. Τό νομοσχέδιο αύτό κατατέθηκε στή 
γραμματεία τής Βουλής τό Μάιο τοΟ 1965, Αλλά μεσο
λάβησε ή κρίση τοΟ ’Ιουλίου καί δέν ψηφίστηκε ποτέ.

Ό  σημερινός νόμος 576, πού δημοσιεύτηκε στήν 
’Εφημερίδα τής Κυβερνήσεως τής 13ης ’Απριλίου 1977 
(φύλλο 102), γεννήθηκε άπό τήν ίδια Αναπτυξιακή λο
γική πάνω στήν όποία στηρίχτηκε τό νομοσχέδιο τού 
1965. Έ χει πάντως μία τουλάχιστον ούσιαστική διαφο
ρά πού κάνει τό σημερινό νόμο, όπως θά δούμε, 
κοινωνικά δικαιότερο.

' Η ύπόμνηση τού νομοσχεδίου τού 1965 γίνεται γιατί 
ή λήθη πάνω σέ τέτοια θέματα έμποδίζει τά γενικότερα 
κοινωνικά συμπεράσματα καί όδηγεί σέ έρμηνείες 
διαστρεβλωτικές. Είναι πολύ χρήσιμο νά θυμόμαστε 
πώς τό νομοσχέδιο έκείνο στηριζόταν στήν Ιδια κοινω
νική τάση πρός τήν όλοκλήρωση τού Αστικού χαρακτή
ρα τού έκπαιδευτικοΰ συστήματος. Νά θυμόμαστε Ακό

μα ότι ή κακή δικτατορία δέν ήταν ό μόνος έχθρός τής 
μεταρρύθμισης τού 1964, καθώς ή μεταρρύθμιση αύτή 
Αναστέλλεται τό ΜΑιο τού 1965, δύο δηλαδή χρόνια 
προτού δοθεί στήν έκτακτη έξουσία ή εΰκαιρία νά τήν 
καταστρέψει όλότελα. Μέ Αλλα λόγια, ή διατήρηση τής 
μνήμης μάς βοηθάει νά σκεφτόμαστε καί μέ έννοιες 
κοινωνικές, όχι μόνο μέ όρους πολιτικούς.

Ή  έκπαιδευτική μεταρρύθμιση δηλαδή πού έγινε 
Αποτελεί τμήμα μιΑς γενικότερης Αναπτυξιακής πολιτύ 
κής. Βασίζεται σέ μιά οίκονομική πολιτική πού 
έκφράζει μιά όρισμένη μερίδα τού έλληνικοΰ κεφα
λαίου, ή όποία έκπροσωπεΐται Από τήν Ένωση Κέντρου 
τή δεκαετία τού 1960. Μέσα Από τίς Αλλαγές, πού έ- 
πέσπευσε ή δικτατορία, έκπροσωπεΐται σήμερα Από τήν 
τάση τής Νέας Δημοκρατίας, πού μέ πολλές Αναστολές 
έκφράζει ό Κ. Καραμανλής. * Η μεταρρύθμιση Αποτελεί 
μέρος μιάς γενικότερης κοινωνικής πολιτικής πού 
φορείς της είναι έκεΐνες οί δυνΑμεις τίς όποιες παραδο
σιακά όνομάζουμε στήν ' Ελλάδα «κεντρώες».

Ή  κριτική στό νόμο ή ή μικροαστική 
άντιπαράθεση μέ τήν άστική πρόοδο

' Η Αξιολόγηση τού νόμου «Περί όργανώσεως καί διοι- 
κήσεως τής Μέσης καί ’Ανωτέρας Τεχνικής καί Επαγ
γελματικής Έκπαιδεύσεως» δέν είναι καθόλου εύκολη. 
1Η Λπλουστευτική κριτική πού τόν Αποκαλεί έχθρικό 
γιΑ τό λαό είναι διαστρεβλωτική πρίν Απ’ όλα, καί παρΑ 
τά φαινόμενα, αύτοΰ τού Ιδιου όρου λαός καί τών ύποτι- 
θέμενων συμφερόντων του. Γιατί ή κριτική αύτή λέει 
πώς ό νόμος θά έμποδίσει τά παιδιά τού λαού νά πηγαί
νουν στό πανεπιστήμιο. Καί αύτό είναι βέβαια σωστό, 
Αρκεί νά μήν ξεχνάει κανείς πώς τά παιδιά τού λαού, στή 
μεγάλη πλειοψηφία τους, όχι μόνο δέν πηγαίνουν στό 
πανεπιστήμιο Αλλά ούτε καλά καλά στό δημοτικό σχο
λείο.

Ή  γενικά Αρνητική καί πολύ Λφηρημένη αύτή 
κριτική στό νομοσχέδιο θά μπορούσε νά έξισωθεΐ μέ 
Απουσία κριτικής. ’ ΕντΑσσεται Αλλωστε σέ μιά γενικό
τερη στάση τών δυνάμεων τής Αντιπολίτευσης, ή όποία 
δίχως νά Αμφισβητεί πραγματικά τήν κυβερνητική 
πολιτική, διατυπώνει άφηρημένες Αντιρρήσεις έπιδιώ- 
κοντας Απλώς νά τονίσει τή διαχωριστική γραμμή
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Δημοτικό 

6 χρόνια

Γυμνάσιο 

3 χρόνια αγορά εργασίας

Τεχνικά και 

'Επαγ γ ε λματικά 

Σχολεία 

2-4 εξάμηνα άγορά εργασίας

Γενικό Τεχνικό-

Λύκειο 'Επαγγελματικό

3 χρόνια Λύκειο

6 εξάμηνα

εξάμηνο

άγορά εργασίαςί α ς * ^
— Γ

'Ανωτέρα 'Ανωτέρα

Γενική Τεχνική-

2-3 χρόνια /
'Επαγγελματική

4
ί

(
1

*
4-6 εξάμηνα άγορά έργασίας Λ

'Ανωτάτη 'Ανωτάτη

θεωτητ. Πολυτεχνεία

ιατρική 5 χρόνια

4-5 χρόνια

χωρίς εισαγωγικές

μετά άπό εισαγωγικές

έγγραφή ιιετά άαό 

έξετάσεις στό 3° έξάμ.

---- ^  "υπό όρους"

ΙΜΙΙΙΙΙΙΙ^ δυνατότητα μετάταξης

άνάμεσα στίς δυνάμεις τής έξουσίας καί τίς άλλες. * Η 
στάση αύτή είναι έπικίνδυνη. ‘Εμποδίζει τίς λαϊκές 
μάζες, καί κυρίως τίς μικροαστικές, νά άντιληφθοΰν πώς 
ή διαχωριστική γραμμή δέν περνάει άνάμεσα στήν 
κυβέρνηση σάν όμοιογενές σύνολο καί στήν άντιπο- 
λίτευση σάν φορέα μιδς κοινής άντίληψης γιά κάποια 
άλλη πολιτική. ‘Αντίθετα, ή άντιπολίτευση έκφράζει 
συμφέροντα άντικρουόμενα.

Στό συγκεκριμένο πρόβλημα τής έκπαίδευσης, έ- 
πομένως, οΐ διάφορες δυνάμεις τής άντιπολίτευσης θά 
έπρεπε νά κάνουν δύο είδών κριτική. Μιά κριτική πού θά 
βρισκόταν μέσα στή λογική τού νόμου καθώς καί τής 
γενικότερης πολιτικής πού αύτός έκφράζει. * Η κριτική

αύτή θά άφοροϋσε κυρίως τίς προϋποθέσεις πού δέν άν- 
τιμετωπίζονται άπό τήν κυβέρνηση. Μιά άλλη κριτική 
έξω άπό τή λογική τοϋ νόμου, θά έπρεπε νά τονίσει τήν 
κοινωνική άνισότητα μπροστά στήν πανεπιστημιακή 
εκπαίδευση πού ό νόμος θά προκαλέσει άν έφαρμοστεϊ. 
Τούτο όμως δίχως νά άποσιωπά τά θετικά άποτελέσματα 
πού θά είχε ή έφαρμογή του. Κι άκόμα, θά έκρινε τό νόμο 
προτείνοντας παραλλαγές πού μειώνουν τήν άνισότητα 
αύτή καί στηρίζονται σέ μιάν άλλη άντίληψη γιά τήν 
οίκονομική άνάπτυξη, τήν όποία μέ τά κυβερνητικά δε
δομένα άναμφισβήτητα έξυπηρετεϊ, έστω θεωρητικά, 
αύτός ό νόμος.
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' Η διπλή αύτή κριτική πού δέν Εγινε, άφησε μιά γενι
κή Εντύπωση ήθικής καταδίκης γιά Ενα νόμο πού άν 
Εφαρμοζόταν θά Εξυπηρετούσε όπωσδήποτε καί Αποτε
λεσματικά μιά γενικότερη πολιτική Αστικής Ανάπτυ
ξης, όπως τή βλέπει Ενα μέρος τής κυβΕρνησης καί Ενα 
μΕρος τής Αντιπολίτευσης. 'Η γενική αύτή Εντύπωση 
ήθικής καταδίκης είναι ΕπομΕνως γιά τό μΕρος αυτό τής 
Αντιπολίτευσης Απλώς δημαγωγική. Γιά τό δλλο μέρος, 
γιά τίς δυνάμεις Εκείνες πού Αμφισβητούν θεωρητικά τή 
γενικότερη κοινωνική πολιτική, στό βαθμό πού Αμφι
σβητούν τήν ίδια τήν Αστική δομή τής κοινωνίας, ή 
στάση τους Απέναντι στό νόμο ΘΑ Επρεπε νά είναι, καθώς 
μάλιστα μέσα στή σημερινή Ισορροπία δέν διεκδικοΰν 
τήν πολιτική Εξουσία, Αντίστοιχη μέ τή δική τους λογι
κή. ΘΑ Επρεπε δχι νά κατακρίνουν τό νόμο, Αλλά νά 
κατακρίνουν τήν Αναπτυξιακή λογική στήν όποία 
στηρίζεται, άντιπροτείνοντας, Εστω καί θεωρητικά, 
μιάν δλλη Αναπτυξιακή λογική καί μιάν άλλη Αντίλη
ψη γιά τήν κοινωνική λειτουργία τού σχολείου καί τήν 
κοινωνική χρησιμότητα τής γνώσης.

' Η όποια δηλαδή Αξιολόγηση προϋποθέτει τουλάχι
στον τήν περιγραφή τής κατάστασης πού ό νόμος Ερχε
ται νά Αλλάξει.

' Η σχολική πυραμίδα, τήν όποία καταργεί ό χτεσινός 
αύτός νόμος, Αποτελείται Από Εξι χρόνια δημοτικό, πού 
όδηγεϊ στό Εξάχρονο γυμνάσιο, πού μέ τή σειρά του δέν 
όδηγεϊ παρά στό πανεπιστήμιο. ’Αποτελείται παράλ
ληλα Από τά λεγόμενο «κατώτερα» τεχνικά-έπαγγελμα- 
τικά σχολεία, καταφύγιο γιά όσους «δέν παίρνουν τά 
γράμματα», μέ διπλώματα δίχως καμιά Αξία. Άποτελεί- 
ται Ακόμα Από τά λεγόμενο «μέσα» τεχνικά-έπάγγελ- 
ματικά σχολεία, στήν πλειοψηφία τους Ιδιωτικά, Α
νεπαρκέστατα καί κάκιστα όργανωμένα, καταφύγιο 
γιά όσους Εγκαταλείπουν τό γυμνάσιο στά τρία πρώτα 
χρόνια. Καί τέλος τίς σχολές 'Υπομηχανικών.

Αύτή λοιπόν τή σχολική πυραμίδα Ερχεται δ νόμος 
νά καταργήσει. Τό κυριότερο μάλιστα είναι όχι ή 
μεσαιωνική δομή της άλλά τά Αποτελέσματα τής 
λειτουργίας της. Μέ τήν πυραμίδα αύτή Εχουμε 14% 
Αναλφάβητους, ένώ τό ποσοστό γιά τίς γυναίκες 
άνεβαίνει στό κοινωνικά Απαράδεκτο ύψος τού 21,6%. 
Τό 1/6 λοιπόν τού πληθυσμού τής χώρας βάζει σταυρό 
στή θέση τής ύπογραφής. Τό 1/4 βάζει άπλώς τήν ύπο- 
γραφή του καί κατατάσσεται άπό τή στατιστική ύπηρε- 
σία στή στήλη «ήμι-αναλφάβητοι»: τό 25% τού συνόλου 
τών κατοίκων Εχουν φοιτήσει στό δημοτικό σχολείο 
άλλά δέν τό Εχουν τελειώσει. "Αν προσθέσουμε τό 14 
στό 25 διαπιστώνουμε χονδρικά πώς τό 40% τού όλικού 
πληθυσμού, ό μισός σχεδός λαός «μορφώνεται» άπό 
τέσσερα χρόνια Εως καθόλου, βρίσκεται δηλαδή τόσο 
μακριά άπό Εκπαιδευτικά νομοθετικά διλήμματα, ώστε 
θά Εβρισκε σίγουρα γελοίο τό Επιχείρημα πού λέει πώς ό 
νόμος τού Εμποδίζει τήν πρόσβαση στά Α.Ε.Ι.

Ή  Εκπαιδευτική πάντως Αθλιότητα τής κοινωνίας 
μας δέν άφορδ φυσικά μόνο Εκείνους πού δέν πηγαίνουν 
ούτε κάν στό Εξάχρονο δημοτικό. "Αν Ασχοληθούμε μέ 
όσους παίρνουν τό Απολυτήριο τού δημοτικού, διαπι
στώνουμε ότι 22% άπό αύτούς φοιτούν σέ σχολεία μο- 
νοθέσια καί διθέσια (186.493 μαθητές σέ σύνολο 835. 
307, κατά τήν ΕΣΥΕ γιά τό σχολικό Ετος 1971-72).

’Από τούς Αποφοίτους τού δημοτικού, Ενα ύψηλό 
ποσοστό, πάνω άπό 60%, γράφεται στό γυμνάσιο, μήν 
Εχοντας καταφανώς άλλη Επιλογή. Ά π ό  αύτούς τώρα 
πού, Εχοντας τελειώσει τό Εξάχρονο δημοτικό, δέν βγαί
νουν κατευθείαν στήν άγορά έργασίας άλλά Αποτελούν 
μέρος τού μαθητικού πληθυσμού, τό 81% βρίσκεται στή 
γενική Εκπαίδευση, καί μόνο τό ύπόλοιπο 19 στήν τεχνι- 
κή-Επαγγελματική. ’ Από τή συντριπτική αύτή πλειοψη-

φία, πού βρίσκεται στό γενικό γυμνάσιο, οί μισοί περί
που θά φτάσουν στό Απολυτήριο, όπου πάλι καταφανώς, 
καί όπως όλοι ξέρουν, δέν τούς μένει δλλη Επιλογή άπό 
τό πανεπιστήμιο. Οί άλλοι μισοί (πρόκειται πράγματι 
γιά τούς μισούς, τό 50% περίπου τών έγγραφομένων στό 
γυμνάσιο Εγκαταλείπει τίς σπουδές γύρω στόν τρίτο 
χρόνο) βγαίνουν στήν Αγορά έργασίας, Εχοντας ύποψέ- 
ρει μέ κάμποσα Αρχαία και άλλα γνωστά, δίχως κανένα 
έφόδιο ούτε τυπικό ούτε ούσιαστικό, καί Επιπλέον μέ 
τήν αίσθηση τής Αποτυχίας.

Μιά πολύ χοντροκομμένη Αριθμητική Αξιολόγηση 
τών παραπάνω μάς δείχνει πώς άπό τούς 100 Έλληνες: 
οί 40 περίπου δέν φτάνουν στό Απολυτήριο τού 
δημοτικού, άπό τούς ύπόλοιπους 60 πού φτάνουν: οί 40 
μπαίνουν στό γυμνάσιο, κι άπ’ αύτούς τούς 40: οί 20 τό 
τελειώνουν. Πρόβλημα Ανώτερων σπουδών μπαίνει 
λοιπόν γι ’ αύτούς τούς 20. Οί ύπόλοιποι 80 βρίσκονται 
στήν άγορά έργασίας χωρίς κατάρτιση ούτε γενική ούτε 
είδική καί δίχως καμιά κατοχύρωση, δηλαδή δίχως 
στοιχειώδη μόρφωση καί δίχως Επάγγελμα.

Ούσιαστική λοιπόν παρέμβαση σέ δ,τι άφορά τό 
νόμο πού ψηφίστηκε θά Αποτελούσε ή περιγραφή τών 
προϋποθέσεων πού θά Εδιναν τή δυνατότητα νά Εφαρμο
στεί στό μικρότερο δυνατό χρονικό διάστημα ή 
γενίκευση τής 9χρρνης ύποχρεωτικής φοίτησης —είναι 
Αξιοπερίεργο πού κανένας δέν τό θεωρεί πρόβλημα 
πρωτεύον, ή κυβέρνηση βρίσκει Αρκετό πού τό νομοθέ
τησε, ή Αντιπολίτευση δέν θέλει νά φθαρεί σέ συζητή
σεις δπου δέν μπορεί νά διαφωνεί μέ τά νομοθετούμενα, 
σάν νά μήν ύπήρχε ή πραγματικότητα σύμφωνα μέ τήν 
όποία ή Εξάχρονη Εκπαίδευση δέν Εφαρμόζεται σήμερα, 
κι άς εχει νομοθετηθεί πρίν τόσα χρόνια.

"Οσο γιά τά τεχνικά σχολεία, θά έπρεπε νά διατυπω
θούν Εκείνες οί κριτικές, Εκείνες οί προϋποθέσεις πού θά 
Αντιστάθμιζαν δσο γίνεται περισσότερο τήν κοινωνική 
Ανισότητα ή όποία θά προσανατολίσει τά παιδιά άπό 
Αδικημένες οίκονομικά τάξεις πρός τά Τεχνικά-'Επαγ
γελματικά σχολεία, πράγμα πού θά γίνει Εάν καί Εφόσον ή 
μεταρρύθμιση Εφαρμοστεί στό σύνολό της καί δημιουρ- 
γηθούν οί προϋποθέσεις γιά τή λειτουργία της —θά 
έρθουμε στό θέμα αύτό παρακάτω.

'Υπάρχει κι Ενα άλλο πρόβλημα. Στήν Ελληνική 
κοινωνία, Εδώ καί πολλές δεκαετίες, τήν Ανάπτυξη τής 
τεχνικής Εκπαίδευσης, τή στροφή πρός τίς θετικές 
Επιστήμες, τή μετατροπή τού προγονόπληκτου καί 
Αποστειρωμένου άπό δλα τά μικρόβια τής γνώσης καί 
τής κριτικής σκέψης Ελληνικού γυμνασίου σέ μοχλό 
τής Ανάπτυξης, δλα τούτα τά διεκδικοΰν φιλελεύθερες 
δυνάμεις. Ά π ό  τό 1929 <δς τό 1964, τίς διεκδικήσεις 
αύτές καταπολεμούν δσοι φοβούνται δτι ή κοινωνική 
κίνηση θά συμπαρασύρει όλόκληρο τό κοινωνικό 
οίκοδόμημα σέ πτώση. Δέν είναι καθόλου τυχαίο δτι 
άπό τόν καιρό τού 'Ελευθερίου Βενιζέλου, ή μεταρ- 
ρυθμιστική αύτή τάση στήν Εκπαίδευση ξαναεμφανί- 
ζεται μετά τίς οίκονομικές άλλαγές τής δεκαετίας 1950- 
1960, δταν δηλαδή μιά μερίδα τής Αστικής τάξης, άφού 
τό κλονιζόμενο κοινωνικό οίκοδόμημα Εχει σχετικά 
Ισορροπήσει προτείνει μιά οίκονομική πολιτική ή ό
ποία, μέ χίλιες Αντιφάσεις καί άλλες τόσες Αναστολές, 
τείνει πρός κάποιον όρθολογικό προγραμματισμό μιδς 
οίκονομικής Ανάπτυξης.

Ή  πρόθεση τών νομοθετών πάνω σ' αύτό είναι 
σαφής. ' Η παράγραφος 8 τού άρθρου 1 τού νόμου πού 
μάς Απασχολεί γράφει: «' Η άνάπτυξις τής Τεχνικής καί 
’ Επαγγελματικής ’ Εκπαιδεύσεως γίνεται βάσει Πεντα
ετούς Προγράμματος, έκπονουμένου ύπό τού 'Υπουρ
γείου ’ Εθνικής Παιδείας καί Θρησκευμάτων καί έντασ- 
σομένου είς τό Εν γένει πρόγραμμα άναπτύξεως τής
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χώρας». Τεχνοκρατική είναι λοιπόν, θεωρητικά τουλά- 
ιστον, ή τάση μέ τήν Εννοια ότι Επιδιώκει, ή Εστω 
ιατυπώνει τήν Επιδίωξη, νά προγραμματίσει τίς άνάγ- 

κες τής οίκονομίας καί τής άγοράς Εργασίας καί νά 
μεθοδεύσει καί νά προσανατολίσει τίς σπουδΕς άλλά καί 
τούς σπουδάζοντες μΕ στόχο τήν άποτελεσματικότερη 
ΕξυπηρΕτηση τών άναγκών αύτών.

Ή  άναπτυξιακή αύτά λογική δΕν μπορεί νά πολε- 
μηθεί μΕ ήθικοπολιτικούς άφορισμούς. Δεν μπορεί νά 
άμφισβητεΐται ή οίκονομική άνάπτυξη, παρά μόνο ή 
κατεύθυνσή της καί οί στόχοι της. ΔΕν μπορεί νά 
άμφισβητεΐται ή άρχή νά Εξυπηρετεί τό Εκπαιδευτικό 
σύστημα τίς άνάγκες τής οίκονομίας, άλλά ή κατεύ
θυνση τής οίκονομίας καί ή κοινωνική βάση τών 
άναγκών της. Ό σ ο  γιά τήν Εκπαιδευτική μεταρρύθμιση, 
στόν τεχνοκρατικό όρθολογισμό δΕν μπορεί νά άντιπα- 
ρατεθεί παρά ή άντίληψη πού ΘΕτει τό πρόβλημα τής 
κοινωνικής 'χρησιμότητας τής γνώσης, καθώς καί ή 
διεκδίκηση τών προϋποθέσεων πού θά άναστέλλουν καί 
θά άμβλύνουν τήν κοινωνική καί οίκονομική άνισότητα 
άντί νά τήν τονίζουν, όπως τήν τονίζει ό τεχνοκρατικός 
όρθολογισμός —θά ξανάρθουμε στό θέμα αύτό παρακά
τω.
Τί έπιδιώκει ό νόμος ή 
ή ταξική λογική τής προόδου
Ό  νόμος γιά τήν τεχνική Εκπαίδευση μετατρέπει σέ 
«διπλή» τήν Εκπαιδευτική πυραμίδα. Κατασκευάζει 
δηλαδή στή θέση τοϋ Ενός άγωγβϋ (ό όποϊος άφήνει τήν 
πλειοψηφία τών παιδιών Εξω άπό τό σχολείο), δύο 
κύριους άγωγούς (οί όποιοι τείνουν νά Ενσωματώσουν 
τό σύνολο τών παιδιών) καί οί όποιοι όδηγοΰν ό Ενας 
στά Τεχνικά— ’Επαγγελματικά Σχολεία καί ό άλλος 
στά πανεπιστήμια καί τά πολυτεχνεία.

’ Η νέα σχολική πυραμίδα θά μπορούσε νά διαγράφει 
μέ τό παρακάτω σχήμα:

Όπως φαίνεται, ό βασικός σταθμός τοϋ δεξιοϋ άγωγοϋ 
(τεχνική) είναι τά Τεχνικά—’Επαγγελματικά Σχολεία, 
πού τοποθετούνται άνάμεσα στό γυμνάσιο καί τό λύκειο, 
όπου οί άπόφοιτοι τοϋ γυμνασίου γράφονται χωρίς 
είσαγωγικές Εξετάσεις καί φοιτοϋν γιά Ενα Εως δύο 
χρόνια. Πρόκειται γιά τό βασικό σταθμό, καθώς ή 
πυραμίδα τείνει νά προκαλέσει στό τέλος τής ύπο- 
χρεωτικής Εκπαίδευσης τρία ρεύματα: Ενα μαζικό πρός 
τά Σχολεία αύτά, καί δύο πολύ μικρότερα: τό Ενα άπό τό 
γενικό λύκειο πρός τήν άνώτατη Εκπαίδευση καί τό 
άλλο άπό τό τεχνικό λύκειο πρός τήν «άνώτερη» 
τεχνική-έπαγγελματική. Γιά νά Επιτευχθεί ό παραπάνω 
σκοπός: α) ή έγγραφή στά Τεχνικά—’Επαγγελματικά 
Σχολεία γίνεται χωρίς είσαγωγικές έξετάσεις, καί β) ή 
έγγραφή στό τεχνικό λύκειο γίνεται γιά τούς Αποφοί
τους τών Σχολών αύτών μετά άπό είσαγωγικές Εξετάσεις 
άλλά κατευθείαν στό τρίτο έζάμηνο, δηλαδή στή μέση τών 
σπουδών.

’ Η γέφυρα αύτή θά σπρώξει πρός τά Τεχνικά— Επαγ
γελματικά Σχολεία δχι μόνο Εκείνους άπό τούς μαθητές 
πού θά άμφιβάλλουν γιά τή δυνατότητά τους νά 
πετύχουν στίς Εξετάσεις τοϋ γενικοϋ ή τοϋ τεχνικού 
λυκείου, άλλά καί Εκείνους πού τά κριτήριά τους τά 
καθορίζουν αίτια αύστηρά κοινωνικά καί οίκονομικά. 
Καί τοΟτο γιατί τούς προσφέρεται μαζί μέ τή θεωρητική 
δυνατότητα νά τελειώσουν τό λύκειο μιά Επαγγελματική 
Εξασφάλιση πού θά βαρύνει στήν Επιλογή. "Ετσι, 
κοινωνικοί καί οίκονομικοί καθαρά παράγοντες θά 
σπρώξουν τούς λιγότερο προνομιούχους πρός τά 
Σχολεία αύτά, άνεξάρτητα μέ τήν Ικανότητα πού καί 
αύτή δέν είναι καθόλου κοινωνικά ούδέτερη.

Έ νας άπό τούς βασικούς θεωρητικούς καί πρωτεργά
τες Εδώ καί πολλά χρόνια τής μεταρρυθμιστικής αύτής 
άντίληψης, ό Ε. Π. Παπανοϋτσος, Εγραφε πρόσφατα, μέ 
τίτλο «’Επαγγελματικά σχολεία: είναι συμφέρουσα ή 
στροφή πρός τήν τεχνική Εκπαίδευση» (στό Βήμα 
20.2.77), τά παρακάτω: «Καί όμως άκούστηκε άπό τό 
στόμα πολιτικών (...) ή άντίρρηση ότι πίσω άπό τό 
σύστημα τοΟτο ύπάρχει ή ύστεροβουλία ν ’ άνακοπεί ό 
δρόμος τών παιδιών τοϋ λαού πρός τίς άνώτερες 
—πανεπιστημιακού Επιπέδου— σπουδές, γιά νά τρα
πούν πρός τά τεχνικά σχολεία, Επειδή τά μονοπώλια 
στήν 'Ελλάδα χρειάζονται πολλούς καί φτηνότερα 
πληρωνόμενους τεχνίτες».

Μπορεί ό συγγραφέας νά Εχει δίκιο γιά τήν ύστερο
βουλία, μέ τήν Εννοια δτι τά κοινωνικά δεδομένα καί οί 
πολιτικές άποφάσεις δέν Εχουν ήθική διάσταση, ούτε 
Επιδέχονται ήθική άξιολόγηση. * Ο δρόμος δμως πρός 
τίς πανεπιστημιακές σπουδές τών λίγων παιδιών άπό 
φτωχά κοινωνικά στρώματα, πού σήμερα άνεβαίνουν ώς 
Εκεί, θά άνακοπεί όπωσδήποτε καί μάλιστα μέ μαθημα
τική αύστηρότητα, Εάν ή μεταρρύθμιση Εφαρμοστεί ό- 
λοκληρωμένα γιά κάμποσο χρόνια.

' Η πυραμίδα πού ζωγραφίσαμε ρέπει σαφώς πρός τά 
δεξιά, άπό τό γενικό στό τεχνικό, Ενώ ή άντίθετη φορά 
δέν Εξασφαλίζεται οϋτε κάν τυπικά. Έτσι, άπό τή 
στιγμή πού θά γίνει ή Επιλογή πρός τόν Ενα ή τόν άλλο 
άγωγό, ό δρόμος Εκείνων πού θά άκολουθήσουν τόν 
τεχνικό είναι άποφασισμένος: δέν θά φτάσουν ποτέ πά
νω άπό τά Τεχνικά— Επαγγελματικά Σχολεία. Στό ση
μείο αύτό θά Επρεπε νά σημειώσουμε παρενθετικά δτι ή 
πυραμίδα είναι, δπως άναφέραμε στήν άρχή, δικαιότερη 
άπό του 1965. Τοποθετεί τήν Επιλογή στά 15 χρόνια, Ενώ 
τό νομοσχέδιο τοϋ ’65 προέβλεπε δύο τύπους γυμνα
σίου, γενικό καί τεχνικό, καί άπαιτοϋσε τήν Επιλογή στά 
12 χρόνια. Ή  διαφορά αύτή είναι ούσιαστική γιατί ή 
ήλικία στήν όποία οί μαθητές άναγκάζονται νά κάνουν 
τή βασική Επιλογή κατεύθυνσης Εχει μεγάλη σημασία: 
ή δυτική κοινωνιολογία Εχει άποδείξει πώς δσο νωρί
τερα γίνεται ή Επιλογή αύτή, τόσο τά κοινωνικά 
προνόμια καί ή οίκονομική κατάσταση τής οίκογένειας 
παίζουν τόν καθοριστικό, τόν άποφασιστικό ρόλο.

' Η πυραμίδα λοιπόν ρέπει σαφώς πρός τά δεξιά καί, 
Επιπλέον, άπό τό τεχνικό λύκειο δέν ύπάρχει δρόμος 
πρός τήν άνώτατη Εκπαίδευση. * Η διακεκομμένη γραμ
μή πού σημαίνει «ύπό δρους» άποτελεΐ νομικό τέχνα
σμα γιά νά άποσιωπηθεϊ τό πρόβλημα τής άδικίας 
Ενός τέτοιου Εμποδίου. Ά π ό  τό τεχνικό λύκειο ό νόμος 
προβλέπει Εξοδο πρός τήν άγορά Εργασίας, δυνατότητα 
πρόσβασης στήν άνώτερη Εκπαίδευση καί προσθέτει: 
«Οί άπόφοιτοι (...) δύνανται νά είσάγωνται (...) ώς καί είς 
τά ’Ανώτατα ’Εκπαιδευτικά Ιδρύματα (...) ύπό τόν 
δρον δτι έχουν άκολουθήσει έπιτυχώς, κατά τήν διάρ
κειαν τής φοιτήσεώς των Εντός τοϋ Λυκείου, τά διά τήν 
είσαγωγήν είς έκάστην συγκεκριμένην * Ανωτάτην Σχο
λήν άπαιτούμενα πρόσθετα μαθήματα, άτινα όρίζονται 
διά Π.Δ...» (άρθρο 10).

Στά πανεπιστήμιά μας φοιτούν σήμερα, κατά τήν 
ΕΣΥΕ, 25% περίπου γιοί άγροτών καί 18% περίπου 
Εργατών. Οί άριθμοί αύτοί άφήνουν κάποιες άμφιβολίες 
γιατί οί κατατάξεις τής στατιστικής "Υπηρεσίας είναι 
μερικές φορές περίεργες. Πάντως είναι άπολύτως βέ
βαιο δτι ή Εκπροσώπηση τών παιδιών άπό φτωχές τάξεις 
είναι στήν Ελλάδα άσύγκριτα ψηλότερη άπ’ δ,τι στίς 
δυτικές βιομηχανικές χώρες. * Η τάση λοιπόν είναι νά 
μειωθεί. "Ετσι κι άλλιώς άποτελεΐ κοινό τόπο τό πρό
βλημα τής ύπερπαραγωγής πτυχιούχων. Ό  Ε. Π. Παπα
νοϋτσος Εγραφε πρίν άπό πέντε χρόνια, μέ τίτλο «Πότε 
θά σταματήσει: ή “σφαγή” στά Προπύλαια» (Τά Νέα, 
4.11.72), γιά τό θέμα αύτό: «Υπάρχει τρόπος νά γίνει
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κατά τό δυνατόν ψυχολογικά καί κοινωνικά άνώδυνο τό 
κλείσιμο τής πανεπιστημιακής πόρτας στούς νέους πού 
δέν θά θεωρηθούν Ικανοί γιά άνώτατες σπουδές. Πρώτα: 
νά πεισθούν οί ίδιοι (μέ τόν άντικειμενικό έλεγχο τών 
πνευματικών άποσκευών τους) δτι έχουν Ίσως πολλά 
άλλα προσόντα, όχι, δμως, καί έκεΐνα πού άπαιτεΐ τό 
πανεπιστήμιο. Καί δεύτερο: ν ’ άνοιχτοϋν γ ι’ αύτούς 
έγκαίρως άλλοι έκπαιδευτικοί δρόμοι πού θά τούς έξα- 
σφαλίσουν καί φωτισμό τού πνεύματος καί εύδοκίμηση 
στήν πρακτική ζωή».

Ή  τάση είναι λοιπόν ό άριθμός τών φοιτητών νά 
μειωθεί. Συγχρόνως, ό άγωγός τής τεχνικής έκπαίδευ- 
σης θά έπιτρέψει ώστε ή μείωση αύτή νά γίνει άρκετά 
έγκαιρα. ’ Αναγκαίο άποτέλεσμα θά είναι ή πολύ αύστη- 
ρότερη κοινωνική έπιλογή άνάμεσα στούς δύο άγωγούς 
καί ή έξαφάνιση τής κοινωνικής κινητικότητας μέσα 
άπό τό σχολείο, τήν όποια σήμερα έπιτρέπει ή γενική, 
κοινωνική καί έκπαιδευτική ύπανάπτυξη.

Ό  δράκος τής τεχνοκρατίας καί 
ό βροντόσαυρος τής ύπανάπτυξης

' Η πυραμίδα πού κατασκευάζει ό νέος νόμος έμπερι- 
έχει έντονη Αξιολογική διαφοροποίηση τών δύο Αγωγών 
τού τεχνικού καί τού γενικού. Τό γενικό δηλαδή λύκειο 
δέν είναι Ισότιμο μέ τό τεχνικό: ό δρόμος πρός τά 
πανεπιστήμια άλλά καί τά πολυτεχνεία είναι Ανοιχτός 
μόνο γιά τόν Απόφοιτο τού γενικού λυκείου. "Ο Από
φοιτος τού τεχνικού λυκείου —δπως θά ήταν φυσικό, άν 
τά σχολεία ήταν ίσότιμα— δέν μπορεί νά δοκιμάσει τήν 
είσοδό του στό Πολυτεχνείο.

Ή  Αξιολογική αύτή διαφοροποίηση ΘΑ λειτουργήσει 
Ανασταλτικά στήν «έμφαση» πού θέλει ή κυβέρνηση νά 
δώσει στήν τεχνική-έπαγγελματική έκπαίδευση καί στή 
σαφώς διατυπωμένη πρόθεσή της, δπως έγραφε καί ή 
κυβερνητική Ανακοίνωση γιά τήν παιδεία (ήμερήσιος 
τύπος τής 29ης Ίαν. 1976), τό «πολυπληθέστερο μέρος 
τών μαθητών» νά συνεχίζει μετά τό γυμνάσιο τίς σπου
δές του στόν τεχνικό κλάδο. Γιά νά πεισθούν δμως οί 
χιλιάδες μαθητές, πού παραδοσιακά στρέφονται πρός τό 
γενικό γυμνάσιο, νά κάνουν τήν άλλη έπιλογή, πρέπει ή 
έπιλογή αύτή νά είναι, θεωρητικά τουλάχιστον, Ισότι
μη, καί νά Αφήνει, θεωρητικά τουλάχιστον, Ανοιχτές τίς 
ίδιες πόρτες πρός τή συνέχιση τών σπουδών.

Ή  Αναπτυξιακή λογική πού στηρίζει τή μεταρρύθμι
ση είναι διατακτική καί Αντιφατική. Οί ύπεύθυνοι έχουν 
τό πρόβλημα τού ύπερπληθυσμοΰ τών γενικών γυμνα
σίων καί τών άνωτάτων σχολών. * Η τάση νά τό λύσουν 
έχει έπανειλημμένα προκαλέσει τή διατύπωση τής άπο
ψης πώς ό λαός πρέπει νά πεισθεΐ νά μήν περιφρονεϊ τήν 
έκπαίδευση τής «έργατικής φόρμας», νά πάψει νά έχει 
προκατάληψη κατά τής χειρωνακτικής έργασίας. Αύτό 
είναι Αδύνατο σέ μιά κοινωνία δπου κυριαρχούν οί Ακρι
βώς Αντίθετες Αξιολογήσεις, άλλά καί πάλι τό πρόβλη
μα δέν είναι μόνο Ιδεολογικό. ' Η έκπαίδευση τής «έρ
γατικής φόρμας» είναι άθλιότατη, τό διδακτικό προσω
πικό Ακατάλληλο, οί έπαγγελματικές προοπτικές πού 
Ανοίγει καθόλου Αξιοζήλευτες, ή οίκονομική έξασφά- 
λιση Ανύπαρκτη. ’Επιπλέον, ή κοινωνία πού έπκρυλάσ- 
σει στόν έργατικό καί Αγροτικό πληθυσμό της συνθήκες 
ζωής μέσα σέ οίκονομική, μορφωτική καί πολιτιστική 
Αθλιότητα, δπου ή κατανάλωση τών άγαθών, ύλικών καί 
πνευματικών, Αποτελεί κοινωνικό προνόμιο, δέν μπορεί 
μέ τό στόμα τών έκπροσώπων της νά ζητάει άπό τούς 
νέους νά «διαλέξουν» κιόλας μέ τή θέλησή τους τήν 
κοινωνική αύτή θέση.

’Ακόμα δμως κι άν περιοριστούμε στόν τομέα τής 
έκπαίδευσης, ό συνωστισμός τών λίγων φτωχών, πού τό 
έκπαιδευτικό σύστημα δέν άπολακτίζει έξω άπό τούς 
κόλπους του δίχως κανένα έφόδιο, μπροστά στίς πύλες 
τών πανεπιστημίων όφείλεται τόσο στήν έλλειψη άλλων 
διεξόδων, δσο καί στή χαμηλοτάτου έπιπέδου έξασφά- 
λιση, μορφωτική καί έπαγγελματική, πού προσφέρουν 
τά ίδια τά πτυχία τών άνωτάτων σχολών. Δηλαδή, δταν 
τό μέγιστο τής προσπάθειας καί τό Ανώτερο δυνατό 
μορφωτικό έπίπεδο προσφέρει, σ ’ δ,τι Αφορά τήν πλει- 
οψηφία τών σχολών καί τών πτυχίων, μιά κοινωνική 
θέση καί μιά έπαγγελματική έξασφάλιση ισότιμη μέ 
έκείνη πού στίς βιομηχανικές χώρες δίνει τό Απολυτή
ριο τού γυμνασίου, πώς είναι δυνατό τά άτομα νά πει- 
σθούν νά «διαλέξουν» Ακόμα χαμηλότερα;

Είπαμε παραπάνω δτι άπό τό 1929 τήν Ανάπτυξη τής 
τεχνικής έκπαίδευσης διεκδικοΰν οί φιλελεύθερες δυνά
μεις. ’ Η Αντίληψη πού βλέπει τό σχολείο ένσωματωμέ- 
νο στήν κοινωνία καί προσαρμοσμένο στίς Ανάγκες τής 
οίκονομίας γεννήθηκε τήν παραμονή τού αίώνα μας. 
Διατυπώθηκε σαφέστατα τό 1913 άπό τό βενιζελικό 
κόμμα. Τό ίδιο κόμμα μέσα σέ άλλες κοινωνικές συνθή
κες, δοκίμασε νά βάλει τά πρώτα θεμέλια τού σχολείου 
αύτοΰ τό 1929. ’Από τότε θά χρειαστεί νά φτάσουμε στό

Έπιλογή: ό καλός κι... ό κακός
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1964 γιά νά ξαναεπιχειρηθεΐ μέ συνοχή καί συνέπεια, 
άφοΰ γΤνουνήιερικές διατακτικές κι άποτυχημένες προ
σπάθειες τό 1959. ΟΙ φιλελεύθερες δηλαδή δυνάμεις προ
σπαθούν άπό τό 1929 καί δέν κατάφεραν άκόμα νά 
έπιβάλουν τό άστικό σχολείο. Καί ή Ιστορία επαναλαμ
βάνεται, άν θυμηθούμε δτι ή κριτική τού Γληνοΰ στή 
μεταρρύθμιση τού 1929, τόν ’Ιούλιο αυτού τού χρόνου 
στήν έφημερίδα ’Ακρόπολη έλεγε: νομοθετούν τήν 
έκπαιδευτική άλλαγή δίχως τίς προϋποθέσεις γιά τήν 
έφαρμογή της.

Γιά τήν έλληνική αυτή «Ιδιοτυπία» τής μακρόχρο
νης καί μοιραίας άποτυχίας πού παραμονεύει κάθε 
φιλελεύθερη προσπάθεια, θά έπρεπε κάποτε οί φορείς 
τής φιλελεύθερης αυτής άντίληψης καί τής άντίστοιχης 
πολιτικής νά άναρωτηθούν σέ ποιό βαθμό εύθύνονται 
γιά τό τόσο σταθερό «πεπρωμένο».

Ή  άναπτυξιακή λογική είναι πράγματι άτολμη καί 
άντιφατική. Πώς θά δημιουργηθεϊ ή τεχνική εκπαίδευ
ση, πώς θά έφαρμοστεί ό νόμος δίχως νά εξασφαλιστεί ή 
Ισότητα στίς προοπτικές οίκονομικής έστω εξασφάλι
σης σ ’ αύτούς πού θά διαλέξουν τόν προτεινόμενο ώς 
χειρότερο δρόμο; Πώς θά άναπτυχθεϊ ή τεχνική 
έκπαίδευση άν δέν εξασφαλιστούν οί προϋποθέσεις γιά 
τή γενίκευση τού ύποχρεωτικοΰ κύκλου; Πώς θά 
άναπτυχθεϊ ή τεχνική έκπαίδευση όταν ή κρατική 
παρέμβαση στό χώρο τών Α.Ε.Ι λειτουργεί μέ τήν 
άντίθετη λογική; ’Αναρωτήθηκε κανείς άν στό νέο 
πανεπιστήμιο τής Θράκης τόσο ή περιοχή δσο καί ή 
οίκονομία χρειάζονταν πρίν άπ’ δλα μιά νομική σχολή; 
Σέ ποιά άναπτυξιακή λογική στηρίζεται ή προτεραιό
τητα τής ίδρυσης μιας φιλοσοφικής σχολής στό 
αύριανό πανεπιστήμιο Κρήτης;

Μέ λίγα λόγια, ή κριτική τού νόμου γιά τήν τεχνική 
έκπαίδευση έμποδίζεται άπό τά δεδομένα πού θά 
άναστείλουν τήν έφαρμογή του. Δέν άντιμετωπίζονται 
οί προϋποθέσεις ούτε γιά τή γενίκευση τού υποχρεω
τικού σχολείου, ούτε γιά τή δημιουργία τεχνικού τομέα 
καί παράλληλης άνάπτυξης τών θετικών έπιστημών.

Ή  έφαρμογή τού νόμου θά δημιουργούσε σίγουρα 
νέες συνθήκες. Θά γιάτρευε τό εκπαιδευτικό σύστημα 
άπό δύο χρόνιες έγγενεϊς άσθένειες: τή μαζική παρα
γωγή άγραμμάτων καί τήν παράλληλη ύπερπαραγωγή 
πτυχιούχων άνωτάτων καί θεωρητικών έπιστημών. ' Η 
έφαρμογή τού νόμου καί ή λειτουργία τής νέας πυρα
μίδας γιά δεκαπέντε χρόνια θά μπορούσε νά έξαλείψει 
τόν άναλφαβητισμό, νά γενικεύσει τά 9 χρόνια ύπο- 
χρεωτικής εκπαίδευσης καί θά μείωνε μέ τήν έμφαση 
πρός τόν τεχνικό άγωγό τούς ύποψήφιους στά άνώτατα 
Ιδρύματα. Τά δύο πρώτα άποτελέσματα θά ήταν σίγουρα 
εΰνοϊκά γιά τίς πλατύτερες μάζες πού ζοΰν σέ μεγάλη 
μορφωτική άθλιότητα. "Αρα ή έφαρμογή θά είχε ό- 
ρισμένες σημαντικές καί θετικές συνέπειες γιά τούς 
πολλούς. Καί αύτό ή άντιπολίτευση δφειλε νά τό 
τονίσει. "Οπως δφειλε νά έξηγήσει τήν άτολμία τών 
πρωτεργατών πού μεγάλο ρόλο έπαιξε στό νά έκκρεμεί 
ή περίφημη μεταρρύθμιση μισόν αίώνα τώρα, γιατί τήν 
άναστέλλει ή άνισόρροπη, άνορθολογική καί εξαρτη
μένη έλληνική οίκονομία.

Τό άστικό δηλαδή σχολείο πού προτείνουν, τό 
ναρκοθετούν οί ίδιες οί άστικές δυνάμεις, πού χρειά
στηκαν 50 χρόνια, άν μετρήσουμε μόνο άπό τό 1917, γιά 
νά βάλουν τή δημοτική στό σχολείο, πράγμα πού, δπως 
λεγόταν άπό τό 1913, άποτελεΐ προϋπόθεση γιά τή 
δημιουργία τής τεχνικής εκπαίδευσης.

"Ολα τούτα σημαίνουν δτι ή κριτική τής τεχνοκρα- 
τικής άπειλής είναι σχήμα λόγου δανεισμένο άπό άλλες 
κοινωνίες. Δέν άπειλεΐ τήν ‘Ελλάδα τό τεχνοκρατικό 
τέρας, καθώς δέν έχει βιομηχανία, καθώς δέν ύπάρχει 
καθόλου παραγωγική οίκονομική δραστηριότητα, κα

θώς τό κεφάλαιο συμπεριφέρεται δπως πρίν αίώνες στή 
δύση, τόν καιρό τής πρωταρχικής συσσώρευσης, 
επιδιώκοντας τό μέγιστο άμεσο κέρδος καί άδιαφορών- 
τας γιά τήν έπένδυση, καθώς τό κράτος δέν τολμάει νά 
κάνει ένα βήμα παρεμβατισμού, καθώς, μέ άλλα λόγια, 
τεχνοκρατική δέν μπορεί νά είναι μιά οίκονομία πόύ 
άποτελεΐται άπό τήν κεδροσκοπία τών έμπορικών 
άντιπροσώπων καί τίς καταθέσεις στίς έλβετικές τρά
πεζες.

Γιά δσους δμως βλέπουν τόν τεχνοκρατικό πολιτι
σμό μιας συγκεκριμένης δυτικού τύπου κοινωνίας σάν 
πρότυπο Ιδανικό γιά μίμηση, θά έπρεπε νά θυμίσουμε 
πώς αυτή ή σχολική πυραμίδα έχει υπάρξει καί 
λειτουργήσει πολλές δεκαετίες στίς χώρες-πρότυπα. 
"Εχει άποδείξει τίς αύστηρότατες ταξικές έπιλογές πού 
έπιβάλλει, τήν έξάλειψη τής κοινωνικής κινητικότητας 
πού έπιφέρει. "Ετσι δέν πρέπει ούτε νά υπάρχουν ούτε νά 
καλλιεργούνται αύταπάτες. Ή  ένδεχόμενη έφαρμογή 
τής μεταρρύθμισης θά έφερνε, δπως είπαμε, έξάλειψη 
τού άναλφαβητισμού καί γενίκευση τής ύποχρεωτικής 
εκπαίδευσης, άλλά συγχρόνως θά έδιωχνε τά παιδιά τών 
άγροτών καί έργατών άπό τά πανεπιστήμια, ή κοινωνική 
προέλευση καί μόνη θά ήταν έκείνη πού θά άποφάσιζε 
τήν έπιλογή τού σχολικού δρόμου.

"Εχουμε ύψηλό ποσοστό φοιτητών άπό φτωχά 
κοινωνικά στρώματα, έπειδή δέν έχουμε τεχνική έκπαί
δευση, έπειδή ή τοποθέτηση ένός παιδιού 14 χρόνων 
στήν άγορά έργασίας έχει τόσο κακές προοπτικές, τόσο 
χαμηλό κέρδος καί τόσο άμφίβολη επαγγελματική 
άσφάλεια, πού άποτελεΐ καλύτερη έπένδυση ή έπίσης 
άμφίβολη πορεία του νά σπρωχτεί μέ κάθε θυσία πρός 
κάποιο δίπλωμα. "Εχουμε ύψηλό ποσοστό φοιτητών 
άπό φτωχά κοινωνικά στρώματα, άλλά δέν έχουμε 
πανεπιστήμια, πράγμα πού φαίνεται καί στούς άριθμούς. 
Τό πολυτεχνείο δίνει πτυχία πού έχουν τήν υψηλό
τερη συμβολική καί οίκονομική άξια. Οί γιοί τών 
άγροτών, πού εκπροσωπούνται μέ 25% στό σύνολο τών 
Α.Ε.Ι. δέν άποτελοΰν παρά τό 10% τών φοιτητών τού 
’Εθνικού Μετσοβίου Πολυτεχνείου, καί τό 4% τής 
σχολής ’Αρχιτεκτόνων.

Καί κάτι άκόμα: δλα τά άποτελέσματα τής λειτουρ
γίας τής πυραμίδας αύτής στίς βιομηχανικές χώρες τά 
γνωρίζουμε. Δέν μπορεί σήμερα νά ύπερασπίζεται 
κανείς τήν τεχνική παιδεία μέ επιχειρήματα παλιωμένα 
πολλές δεκαετίες τώρα. Ή  πυραμίδα αύτή γίνεται 
άντικείμενο όξύτατης κοινωνικής κριτικής στίς χώρες 
πού έφαρμόζεται άπό καιρό, καί οί κυβερνήσεις 
άναγκάζονται σέ μεταρρυθμίσεις μέ στόχο τήν κοινω
νική Ισότητα μπροστά στή μόρφωση. Δέν είναι δυνατό 
νά δανειζόμαστε τό πρότυπο τής πυραμίδας ξεχνώντας 
τίς βελτιώσεις πού έπιχειρούνται.

ΜΗΝΙΑΙΑ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗαγώνας
™ βόρειας ελλαδας

1 1 • ελληνική και δ ιεθνής επικαιροτητα
• προβλήματα ανάπτυξης του βορειο

ελλαδικού χοίρου
• εργατικά ζητήματα
• συζητηση πάνω σε θεωρητικά  

προβλήματα
• παρουσίαση πολίτικου βιβλίου
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Στατιστικά στοιχεία 
γιά την εκπαίδευση

του Γιώργου Καρφή

'Η 'Ελλάδα σήμερα βρίσκεται σέ μιά κρίσιμη καμπή γιά τήν παραπέρα 
έξέλιξή της. Ή  συνεχής ανάπτυξη πού γνώρισε τά τελευταία είκοσι χρόνια 
δημιούργησε τήν άνάγκη γιά βασικές άλλαγές στήν όργάνωση τής Οίκονομίας, 
τής Διοίκησης καί τής Παιδείας.

Ή  προοπτική γιά ένταξη τής 'Ελλάδας στήν Εύρωπαϊκή Οικονομική 
Κοινότητα δημιουργεί καί αύτή τήν άνάγκη γιά ποσοτικές καί ποιοτικές άλλαγές 
σέ όλους τούς τομείς.

"Ετσι, σήμερα, άνάμεσα στίς άλλες προσπάθειες πού γίνονται (ή πού πρέπει νά 
γίνουν), έπιχειρεΐται στή χώρα μας μιά έκπαιδευτική μεταρρύθμιση.

Γιά νά μπορέσουμε νά δούμε τίς συνθήκες όπου συντελεΐται αύτή ή μεταρ- 1 
ρύθμιση, γίνεται μιά προσπάθεια συνοπτικής παρουσίασης τών έξελίξεων στόν 
τομέα τής παιδείας τά τελευταία χρόνια. ’Ιδιαίτερα έξετάζεται ή πρωτοβάθμια 
καί ή δευτεροβάθμια εκπαίδευση, πού άποτελοϋν τίς βάσεις τού έκπαιδευτικοϋ 
συστήματος. ’Επίσης εξετάζεται ή έκπαίδευση τού διδακτικού προσωπικού τών 
δύο πρώτων βαθμιδών.

Στά 1971 τό 76% τών άγραμμάτων είχε ήλικία πάνω άπό 
45 χρόνων καί τό 19% είχε ήλικία μεταξύ 30 καί 45 χρό
νων.

’Επίσης, στά 1971 τό 38% έκέίνων πού δέν είχαν 
τελειώσει τό δημοτικό είχε ήλικία πάνω άπό 45 χρόνων, 
τό 32% είχε ήλικία μεταξύ 30 καί 45 χρόνων, καί τό 19% 
είχε ήλικία μεταξύ 10 καί 14 χρόνων (δηλαδή ένα μεγα
λύτερο μέρος άπό τό τελευταίο ποσοστό θά τελείωνε αρ
γότερα τό δημοτικό).

Ά π ό  τά παραπάνω συμπεραίνεται δτι όχι μόνο ό 
άναλφαβητισμός τείνει νά έκλείψει στόν πληθυσμό νε
αρής ήλικίας, άλλά ή πρωτοβάθμια έκπαίδευση έχει γί
νει πραγματικά υποχρεωτική. Αυτό σημαίνει πώς ή έπέ- 
κταση τής ύποχρεωτικής έκπαίδευσης καί στό γυμνά
σιο, πού έχει κιόλας θεσμοθετηθεί, μπορεί τώρα νά 
πραγματοποιηθεί.

’Ανάμεσα στά 1961 καί 1971 τά άτομα πού έχουν τε
λειώσει τή δευτεροβάθμια έκπαίδευση έχουν ύπερδι- 
πλασιαστεΐ.

Μιά άλλη ένδιαφέρουσα παρατήρηση είναι πώς, τήν 
ίδια περίοδο οί γυναίκες πού έχουν τελειώσει τή δευτε
ροβάθμια έκπαίδευση έχουν σχεδόν τριπλασιαστεί καί 
τείνουν νά γίνουν ίσες σέ άριθμό μέ τούς άντρες.

Ή  όργάνωση τού έλληνικοΰ 
έκπαιδευτικοϋ συστήματος
Στήν ’ Ελλάδα τό έκπαιδευτικό σύστημα είναι άπόλυτα

ΕΠΙΠΕΔΟ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ

Κατανομή τοΟ πληθυσμοΟ τής ’Ελλάδας ( ήλικίας 10 έτών καί άνω) 

κατά έκπαιδευτικό έπίπεδο.
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Αντιφατικό. Στήν πρωτοβάθμια καί στή δευτεροβάθμια 
έκπαίδευση δλες οί άποφάσεις, άκόμα καί οί έπου- 
σιώδεις, παίρνονται άπό τό 'Υπουργείο Παιδείας. Δέν 
Επιτρέπεται καμιά πρωτοβουλία, κανένας πειραματι
σμός όποιουδήποτε είδους όχι μόνο στό διδακτικά 
προσωπικό άλλά ούτε καί στό εποπτικό προσωπικό, τό 
όποίο Εχει άποστολή τήν παρακολούθηση τής σχολα
στικής έφαρμογής τών Αποφάσεων τού Υπουργείου 

‘Αντίθετα, στήν άνώτατη έκπαίδευση δλες οί Αρμο
διότητες Εχουν άφεθεί στό θεσμό τής Εδρας, μέ άποτέ- 
λεσμα νά μήν ύπάρχει ούτε ό πιό στοιχειώδης προγραμ
ματισμός. Τ ό ' Υπουργείο Παιδείας Αποφασίζει μόνο γιά 
τίς είσαγωγικές Εξετάσεις, καθώς καί γιά τόν Αριθμό τών 
είσαγομένων (κι αύτό μέ βάση περισσότερο τή «χωρη
τικότητα» τών διαφόρων Σχολών παρά τίς κοινωνικές 
Ανάγκες).

Ή  όργάνωση τοΰ 'Υπουργείου Παιδείας φαίνεται στό 
παραπάνω διάγραμμα.

Τό Κέντρο ’Εκπαιδευτικών Μελετών καί Έπιμορ- 
φώσεως, ό 'Οργανισμός Έκδόσεως Διδακτικών Βιβλί
ων καί ό 'Οργανισμός Σχολικών Κτιρίων είναι Ιδιαίτε
ρες διευθύνσεις πού ύπάγονται Απευθείας στόν ' Υπουρ
γό Παιδείας.

Προσχολική έκπαίδευση

Ή  μεγάλη Εκπαιδευτική καί κοινωνική σημασία τής 
προσχολικής Εκπαίδευσης Εχει σήμερα Αναγνωριστεί 
άπό δλους.

Παρ ’ δλη δμως τήν Εντυπωσιακή αύξηση τών μεγε
θών πού φαίνεται στά παραπάνω διαγράμματα, ή κατά
σταση είναι πολύ μακριά άπό τήν Ικανοποιητική. "Ετσι, 
στά 1971, άπό τά 408.000 παιδιά ήλικίας 3 <δς 5 χρόνων, 
μόνο τά 91.000 (ποσοστό 22%) πήγαιναν στό νηπιαγω
γείο. Γιά νά καλυφθούν τά κενά χρειάζονται περισσό
τερες άπό 8.000 νηπιαγωγοί καί πάνω άπό 12.000 αίθου
σες. Χαρακτηριστικά έπισημαίνεται τό γεγονός τής 
λειτουργίας νηπιαγωγείων σέ νοικιασμένα καταστήμα
τα, δπου γιά αύλή χρησιμοποιείται τό πεζοδρόμιο.

Πρωτοβάθμια έκπαίδευση

Ή  μείωση τού Αριθμού τών μαθητών όφείλεται στήν ύ- 
πογεννητικότητα καί στή μετανάστευση.

Ά π ό  τά παραπάνω διαγράμματα προκύπτει πώς ή μέ
ση Αναλογία δασκάλων-μαθητών ήταν 1:33 στά 1973. 
Έ ξ αίτίας δμως τής αύξανόμενης μετακίνησης τοΰ Α
γροτικού πληθυσμού πρός τά Αστικά κέντρα, στίς 
μεγάλες πόλεις ύπάρχουν τάξεις μέ περισσότερα άπό 50 
παιδιά, ένώ στήν Επαρχία ύπάρχουν τάξεις μέ λιγότερα
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άπό 10 παιδιά. Γιά νά καλυφθούν τά κενά ύπολογίζε- 
ται πώς χρειάζονται πάνω άπό 10.000 δάσκαλοι καί ακό
μα περισσότερες αίθουσες.

* Ε β δ ο μ α δ ια ίο  
ω ρ ο λ ό γ ιο

Μ αθήματα ^ ^ χ ρ ό γ ρ .  
σ το  Δ η μ ο τ ικ ό

Τ ά ξ ε ι  s
Ε ΣΤ
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|ΐ
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|ΐ
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Θ ρ η σ κ ευ τ ικ ά 1 2 1 2 2 2 2 2 3 3 3 3
'Ε λ λ η ν ικ ή  γλώσσα 8 9 9 9 9 10 9 10 9 9 9 9
' Ι σ τ ο ρ ία 1 2 2 2 2 2 2 2
Σ χ ο υδή  χ ε ρ ιβ ά λ λ ο ν τ ο ς 3 μ 3 6
Γ εω γρα φ ία 2 3 2 3 2 2 2 2
Φ υσική ισ τ ο ρ ία 3 3 3 3 2 2 2 2
Π ε ιρ α μ .Φ υ σ ικ ή -Χ η μ ε ία 2 2 2 2
Μ αθη μα τικά 3 3 3 3 3 4 3 4 4 5 4 5
'Α γω γή τ ο υ  Π ο λ ίτη - 1
Τ ε χ ν ικ ά 3 3 5 3 6 4 6 4 4 4 4 3

Μ ουσική 2 2 / 2 2 2 / 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Γ υ μ ν α σ τ ικ ή 2 2 ( 2 2 3 /2 2 2 2 2 2 2 2 2

Σύνολο 22 24 25 26 30 32 31 32 32 33 32 33

Όπως βλέπουμε στόν παραπάνω πίνακα σχεδόν 
καμιά άλλαγή δέν έγινε τά τελευταία 63 χρόνια!...

Δευτεροβάθμια έκπαίδευση

Ή  συγκέντρωση τοΟ πληθυσμού στήν’Αθήνα καί στή 
Θεσσαλονίκη έχει προκαλέσει, όπως καί στήν πρωτο
βάθμια έκπαίδευση, μεγάλη έλλειψη αίθουσών καί κα
θηγητών. "Ετσι σ ’ αύτές τις πόλεις συναντούμε τάξεις 
μέ 60 ή άκόμα περισσότερους μαθητές.

'Ενα πολύ σημαντικό γεγονός είναι πώς τό 55% τών 
καθηγητών στή δευτεροβάθμα έκπαίδευση είναι πτυχι- 
ούχοι τών Φιλοσοφικών καί Θεολογικών Σχολών καί 
μόνο τό 25% είναι πτυχιοϋχοι τών Φυσικομαθηματικών 
Σχολών.

^ ^ ’ Ε βδομ α δυά ΰο  
ο λ ό γ ιο

Μ αθήματα σ τ ο ^ \ π ρ ό γ ρ .  
Γ υ μ ν ά σ ιο  κ α ί  Λ ύ κ ε ι ϊΓ '^ ^

Γ υ μ ν ά σ ιο Λ ύ κ ε ιο
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Θ ρ η σ κ ε υ τ ικ ά 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 1 2
'Α ρ χ α ία  'Ε λ λ η ν ικ ά 8 7 8 7 9 7 9 7 9 8 9 8
Νέα 'Ε λ λ η ν ικ ά 5 4 4 4 3 4 3 4 3 4 3 4
Λ α τ ιν ικ ά 3 3 3 3 3 3
Ξ έν η  γλώσσα _ 3 2 3 4 3 4 3 4 3 3 3
' Ι σ τ ο ρ ία ? 3 2 3 ? 3 2 3 4 3 4 3
Φ ιλ ο σ ο φ ία _ ? 4 ?
Μ αθη μα τικά 3 4 3 4 3 4 3 4 3 5 3 6
Φ υσικά 3 3 3 3 3 4 3 4 3 4 3 5
Γ εω γρα φ ία ? ? 2 ? 2 ? 1 1 1 1
'Υ γ ι ε ι ν ή 1 1
'Α γω γή τ ο υ  Π ο λ ίτη - 1 - 2 1
Τ ε χ ν ικ ά 3 ? 7 2 1 1 1 I 1 _

Μ ουσική 2 2 2 1 1 1 1 1
Γ υ μ ν α σ τ ικ ή 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 2

Σύνολο 33 35 33 3β 33 36 36 38 36 38 36 38

Μέ τήν έκπαιδευτική μεταρρύθμιση πού άρχισε τό 
1975-1976, οί ώρες διδασκαλίας τών ’Αρχαίων 'Ελ
ληνικών στό γυμνάσιο έλαττώνονται, μέ παράλληλη 
αύξηση τών ώρών διδασκαλίας τών μαθηματικών καί 
τών φυσικών.

Τεχνική καί έπαγγελματική έκπαίδευση

α) Τεχνική έκπαίδευση

β) Επαγγελματική έκπαίδευση
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"Ως τώρα ή τεχνική καί έπαγγελματική έκπαίδευση 
βρισκόταν στό Ελεος τής Ιδιωτικής πρωτοβουλίας. 
Χαρακτηριστικά άναφέρουμε πώς στά 1970, στήν 
’Αθήνα, τό 89% των σπουδαστών φοιτούσαν σέ Ιδιωτι
κές σχολές. ' Η τεχνική καί ή έπαγγελματική έκπαίδευ
ση άπαιτεΐ ριζικές άναθεωρήσεις πού ξεφεύγουν άπό τά 
δρια αύτής τής έρευνας.

’Ανώτατη έκπαίδευση

’Από τά παραπάνω διαγράμματα γίνεται φανερή ή 
Ελλειψη όργάνωσης καί προγραμματισμού στήν άνώτα- 
τη έκπαίδευση.

"Ετσι, παρ’ όλη τήν τεράστια, σχετικά μέ τόν άριθμό 
τών φοιτητών, αύξηση τού διδακτικού προσωπικού τών 
Άνωτάτων Εκπαιδευτικών ’Ιδρυμάτων, τά μαθήματα 
έξακολουθοΰν νά γίνονται σέ αίθουσες άσφυκτικά 
γεμάτες άπό φοιτητές.

Γιά παράδειγμα, μολονότι ή άναλογία διδασκόντων 
πρός διδασκομένους στίς Φυσικομαθηματικές Σχολές 
είναι περίπου 1:12, πολλά μαθήματα γίνονται μέ 100,200 
ή καί περισσότερους φοιτήτές. ’Επίσης, ή Ερευνα 
άποδεικνύεται ότι γίνεται μέ τρόπο Εντελώς τυχαίο, ό 
όποιος άντανακλδται στή διακύμανση τού διαγράμμα
τος πού δείχνει πόσοι πήραν διδακτορικό δίπλωμα.

Εκπαίδευση τών νηπιαγωγών

Ά ν  καί άπό τό 1971 ύπάρχει μιά σημαντική αύξηση στόν 
άριθμό τών σπουδαστριών στίς Σχολές Νηπιαγωγών, 
όπως είδαμε στά προηγούμενα οί άνάγκες είναι άκόμα 
πιό μεγάλες.

’Υπάρχει βέβαια καί τό μεγάλο πρόβλημα τής 
αύξησης τών Ετών φοίτησης (σήμερα είναι μόνο 2) κα
θώς καί τής βελτίωσης τού προγράμματος σπουδών.

Δ υ δ α κ τ ε κ ό
προσω πεκό Σ π ο υ δ ά σ τ ρ υ ε ς

’Εκπαίδευση τών δασκάλων

Δυ6ιΐκτυπο
προσωπυχό

1965

1966

1967

1968

1969

1970

1971

1972

1973

1974
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Μέ τή μεταρρύθμιση τοΰ 1965 τά έτη σπουδών στίς Παι
δαγωγικές 'Ακαδημίες αυξήθηκαν Από 2 σέ 3. Έ τσι ύ- 
πάρχει στό παραπάνω διάγραμμα μιά αύξηση τοΰ άριθ- 
μου τών σπουδαστών (φαινομενική) μεταξύ 1966 καί 
1968. Ή  δικτατορία, στά 1968, έλάττωσε ξανά τά έτη 
σπουδών σέ 2.

'Εκτός άπό τό πρόβλημα τής αύξησης τών έτών 
φοίτησης καί τής ένταξης τών Παιδαγωγικών ’ Ακαδη- 
μιών (όπως καί τών Σχολών Νηπιαγωγών) στήν άνώτατη 
έκπαίδευση, υπάρχει τό ούσιαστικό πρόβλημα τοΰ πε
ριεχομένου σπουδών.

"Οπως προκύπτει άπό τό έβδομαδιαΐο ώρολόγιο πρό
γραμμα τών Παιδαγωγικών Άκαδημιών, μόνο τό μάθη
μα «Είδική Διδακτική» μέ 1 ώρα τήν έβδομάδα στό 
πρώτο έτος καί 2 ώρες στό δεύτερο έχει σάν άντικείμενο 
νά μάθει στούς σπουδαστές πώς νά διδάσκουν δλα τά 
μαθήματα του δημοτικού σχολείου!... Οί ύπόλοιπες ώ
ρες Αφιερώνονται είτε σέ θεωρητικά μαθήματα (παιδα
γωγικά, ψυχολογία κ.λπ.), είτε σέ έπανάληψη γυμνασι

ακών μαθημάτων (θρησκευτικά, Ιστορία, μαθηματικά 
κ.λπ.) χωρίς συγκεκριμένους διδακτικούς σκοπούς.

"Οσο γιά τήν πρακτική εξάσκηση τών σπουδαστών 
στή διδασκαλία, αύτή γίνεται σύμφωνα μέ πρόγραμμα 
καθοριζόμενο άπό τό διευθυντή τής Σχολής. "Οταν όμως 
τό σύνολο τών ώρών γιά τά διάφορα μαθήματα φτάνει τις 
34 ώρες τήν έβδομάδα, καταλαβαίνουμε πόσος χρόνος 
περισσεύει γιά τήν πρακτική έξάσκηση.

Έ να άλλο πρόβλημα είναι τό ότι, παρόλο πού τά έτη 
σπουδών στίς Παιδαγωγικές 'Ακαδημίες είναι μόνο 
δύο, οί σπουδαστές δέν έχουν καμιά δυνατότητα γιά 
μεταπτυχιακές σπουδές. Ή  ύπηρεσιακή μετεκπαίδευση 
τών δασκάλων (όπως καί τών καθηγητών στή δευτερο- 
βάμια έκπαίδευση) Αποβλέπει περισσότερο στήν άπό- 
κτηση διοικητικών Ικανοτήτων παρά στήν άνάπτυξη δι
δακτικών δεξιοτήτων. ’Εξάλλου ό θεσμός τών επιμορ
φωτικών σεμιναρίων είναι ούσιαστικά άνύπαρκτος, Αν 
καί οί έξελίξεις στόν τομέα τής εκπαίδευσης καθιστούν 
τό θεσμό αύτό έντελώς άναγκαΐο.

’Εκπαίδευση τών καθηγητών

Στήν * Ελλάδα δέν ΰπάρχει καμία πανεπιστημιακή σχο
λή πού νά έκπαιδεύει τούς φοιτητές είδικά γιά νά γίνουν 
καθηγητές στή δευτεροβάθμια έκπαίδευση.

Ώ ς  καθηγητές διορίζονται βασικά πτυχιούχοι τών 
Φυσικομαθηματικών, Φιλοσοφικών καί Θεολογικών 
Σχολών τών Πανεπιστημίων.

”Αν καί ή πλειοψηφία τών πτυχιούχων τών Φυσικο
μαθηματικών Σχολών άπορροφδται άπό τή δευτεροβάθ
μια έκπαίδευση, τό μάθημα τής παιδαγωγικής διδάσκε

ται μόνο 2 ώρες τήν έβδομάδα στό πρώτο έτος καί είναι 
προαιρετικό γιά τούς φοιτητές. Γιά νά διοριστεί ένας 
πτυχιοΰχος τής Φυσικομαθηματικής Σχολής καθηγη
τής δέν είναι Απαραίτητο νά έχει παρακολουθήσει αύ
τό τό μάθημα.

Σέ όλόκληρη τή διάρκεια τών σπουδών του κανένας 
φοιτητής του πανεπιστημίου δέν μαθαίνει πώς νά διδά
σκει τά μαθήματα τού γυμνασίου καί τοΰ λυκείου. Μόνο 
οί φοιτητές τών Φιλοσοφικών Σχολών παρακολουθούν 
στά Πειραματικά Σχολεία τών Πανεπιστημίων όρισμέ- 
νες ώρες «ύποδειγματικής διδασκαλίας».

"Οσο γιά τήν πρακτική έξάσκηση αύτή είναι άνύπαρ- 
κτη. Έτσι, τά μόνα έφόδια πού έχει ένας καθηγητής 
όταν άρχίζει νά διδάσκει είναι τό ένστικτό του καί τά 
προσωπικά του βιώματα άπό τήν έποχή πού ήταν μα- 
θητής (πού τίς πιό πολλές φορές ήταν δυσάρεστα).

Συγκριτικά στοιχεία μέ τίς χώρες τής ΕΟΚ
Γιά νά δλοκληρωθεΐ ή είκόνα τής έλληνικής έκπαίδευ- 
σης, τήν ώρα πού έτοιμαζόμαστε νά μπούμε στήν Εύρω- 
παϊκή ΟΙκονομική Κοινότητα, παρουσιάζονται μερικά 
συγκριτικά στοιχεία πού άφοροΰν οικονομικά καί 
πληθυσμιακά μεγέθη.

α) Κ ρ α τ ι κ έ ς  δ α π ά ν ε ς  γ ι ά  τ ή ν  έ κ π α ί δ ε υ σ η  ( 1 9 7 1 ) .

Π οσοστά σ το  α κ α θ ά ρ ισ τ ο  ε θ ν ικ ά  π ρ ο ιά ν  

Π  Π οσοστά σ τ ι ς  σ υ ν ο λ ικ έ ς  τ ρ έ χ ο υ σ ε ς  δ α π ά ν ε ς
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ΑΙΘΙΟΠΙΑ: MIA ΝΕΑ 
ΘΕΡΜΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΗΣ ΑΦΡΙΚΗΣ

Τ ρ ία  χ ρ ό ν ια  μ ε τ ά  τ η ν  ά ν ο δ ο  τ ω ν  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ώ ν  σ τ η ν  ε ξ ο υ σ ία  ή κ α τ ά σ τ α σ η  
σ τ η ν  Α ι θ ι ο π ί α  π α ρ α μ έ ν ε ι  θ ο λ ή , α ν  κ α ί  μ π ο ρ ο ύ μ ε  ν ά  δ ια κ ρ ίν ο υ μ ε  μ ε ρ ικ ά  σ η 
μ ά δ ια  π ο ύ  μ ά ς  ε π ιτ ρ έ π ο υ ν  ν ά  δ ια μ ο ρ φ ώ σ ο υ μ ε  γ ν ώ μ η  γ ι ά  τ ις  κ ρ ίσ ιμ ε ς  δ ι α 
μ ά χ ε ς  σ ’ α υ τ ή  τ η ν  π ε ρ ιο χ ή  τ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς . Σ τ ίς  ε ιδ ή σ ε ις  γ ι ά  τ ό  κ λ ε ίσ ιμ ο  π ρ ε 
σ β ε ιώ ν  π έ ν τ ε  χ ω ρ ώ ν , τ ή ν  α π έ λ α σ η  ξ έ ν ω ν  α ν τ α π ο κ ρ ιτ ώ ν , ’έ ρ χ ε τ α ι  ν ά  π ρ ο σ τ ε 
θ ε ί  ή σ φ α γ ή  7 0 0  φ ο ιτ η τ ώ ν  π ο ύ  ε π ιβ ε β α ιώ ν ε ι  δ υ σ τ υ χ ώ ς  τ ή ν  ά π ο ψ η  δ τ ι  τό  
κ λ ίμ α  τ ρ ό μ ο ν ,  κ α τ α π ίε σ η ς  κ α ί  ω μ ή ς  β ία ς  σ υ ν ε χ ώ ς  ό ξ ύ ν ε τ α ι .

Π ρ α γ μ α τ ικ ά , π ά ν ω  α π ό  3 .0 0 0  ε ίν α ι  ο ι  ε κ κ α θ α ρ ισ θ έ ν τ ε ς  μ έ  φ υ σ ικ ή  ε ξ ό ν 
τω σ η  α ν τ ίπ α λ ο ι  τ ο ύ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς , κ α ί  ο ί  π ο λ ι τ ι κ ο ί  κ ρ α τ ο ύ μ ε ν ο ι  ξ ε π ε ρ ν ο ύ ν  
τ ο ύ ς  1 0 .0 0 0 .  Μ ό ν ο  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  Σ ιν τ ά μ ο  « τ έ θ η κ α ν  ε κ τ ό ς  μ ά χ η ς  1 9 5  ά ν α -  
τ ρ ε π τ ικ ά  σ τ ο ιχ ε ία »  τ ό  μ ή ν α  ’Α π ρ ί λ ιο ,  ε ν ώ  ά π ό  τ ή ν  α ρ χ ή  τ ο ύ  χ ρ ό ν ο ν  ό  ά ρ ιθ -  
μ ό ς  φ τ ά ν ε ι  α τ ο ύ ς  3 5 0  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ις  κ υ β ε ρ ν η τ ικ έ ς  α ν α κ ο ιν ώ σ ε ις .

Σ έ  π ο ι ό  π λ α ίσ ιο  ε ν τ ά σ σ ε τ α ι  α υ τ ή  ή π ο λ ιτ ικ ή  α π ρ ο κ ά λ υ π τ η ς  β ία ς  κ α ί  
π ο ι ά  ή σ χ έ σ η  τ η ς  μ έ  τ ή ν  ε σ ω τ ε ρ ικ ή  κ α τ ά σ τ α σ η  τ ή ς  Α ιθ ιο π ία ς ;

Τ ό  δ τ ι  ή κ α τ ά σ τ α σ η  σ ’ α υ τ ή  τή  χ ώ ρ α  ή τ α ν  κ ρ ίσ ιμ η  κ α ί  π ε ρ ίπ λ ο κ η  φ α ι ν ό 
τ α ν  ά π ό  μ ή ν ε ς . Σ τ ίς  ν π ά ρ χ ο υ σ ε ς  σ υ γ κ ρ ο ύ σ ε ις  σ τ ό ν  α ίθ ιο π ικ ό  π ε ρ ί γ υ ρ ο  ( α π ε 
λ ε υ θ ε ρ ω τ ικ ό  κ ίν η μ α  σ τ ή ν  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ,  δ ιε κ δ ικ ή σ ε ις  τ ή ς  Σ ο μ α λ ία ς  σ τ ή ν  α ίθ ιο -  
π ικ ή  π ε ρ ιο χ ή  τ ή ς  Ό γ κ α ν τ έ ν 1, ά π ο α π ο ικ ισ μ ό ς  τ ο ύ  Τ ξ ιμ π ο ν τ ί )  π ρ ο σ τ ίθ ε τ α ι  ή 
ο ξ υ ν σ η  τ ώ ν  αντιθέσεων τών μ ε γ ά λ ω ν  δ υ ν ά μ ε ω ν  π ο ύ  ε π ιδ ιώ κ ο υ ν  τ ό ν  έ λ ε γ χ ο  
τή ς  π ε ρ ιο χ ή ς .  Ή  δ ιε θ ν ικ ή  π ε ρ ιπ λ ο κ ή  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  ά π ο τ υ π ώ ν ε τ α ι  π ο λ ύ  κ α 
θ α ρ ά  σ τ ίς  έ ν τ ο ν ε ς  π ο λ ε μ ικ έ ς  π ρ ο ε τ ο ιμ α σ ίε ς  τ ή ς  Σ ο μ α λ ία ς ,  Α ιθ ι ο π ία ς ,  κ α ί  
Σ ο υ δ ά ν ,  σ τ ο ύ ς  ε λ ι γ μ ο ύ ς  τ ώ ν  Η Π Α  κ α ί  τ ή ς  Γ α λ λ ία ς  γ ιά  ν ά  χ ρ η σ ιμ ο π ο ιή σ ο υ ν  
τ ό  Τ ζ ιμ π ο υ τ ί  ω ς  σ τ ή ρ ιγ μ α  τ ώ ν  ιμ π ε ρ ια λ ισ τ ικ ώ ν  τ ο υ ς  β λ έ ψ ε ω ν , τ ή ν  π ρ ο τ ε ι ν ό -  
μ ε ν η  ά π ό  τ ή ν  Κ ο ύ β α  κ α ί  ν π ο σ τ η ρ ιξ ό μ ε ν η  ά π ό  τ ή ν  Ε Σ Σ Δ  δ η μ ιο υ ρ γ ία  'Ο μ ο 
σ π ο ν δ ία ς  μ ε τ α ξ ύ  'Υ ε μ έ ν η ς , Α ιθ ι ο π ία ς  κ α ί  Σ ο μ α λ ία ς ,  ε ν ώ  π α ρ ά λ λ η λ α  τό  
’Α π ε λ ε υ θ ε ρ ω τ ικ ό  Μ έ τ ω π ο  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς 2 ε ν τ ε ί ν ε ι  τή  δ ρ ά σ η  τ ο ν  ( έ χ ε ι  φ τ ά 
σ ε ι  α τ ό  σ η μ ε ίο  ν ά  ε λ έ γ χ ε ι  τ ά  9 0 %  τ ο ύ  ε δ ά φ ο υ ς  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς )  κ α ί  σ τ ή ν  
Α ιθ ι ο π ία  ε π ικ ρ α τ ε ί  κ λ ίμ α  ά ν ο ιχ τ ο ΰ  ε μ φ υ λ ίο υ  π ο λ έ μ ο υ .  Β ρ ισ κ ό μ α σ τ ε  σ υ ν ε 
π ώ ς  σ έ  μ ιά  φ ά σ η  δ π ο υ  τ ά  ε σ ω τ ε ρ ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  τ ώ ν  έ π ιμ έ ρ ο υ ς  χ ω ρ ώ ν  
π ε ρ ιπ λ έ κ ο ν τ α ι  ά κ ό μ η  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  λ ό γ ω  τ ή ς  π α ρ έ μ β α σ η ς  τ ώ ν  μ ε γ ά λ ω ν  δ υ ν ά 
μ ε ω ν , μ έ  α π ο τ έ λ ε σ μ α  ν ά  ό η μ ιο υ ρ γ ε ϊτ α ι  μ ιά  ν έ α  ε σ τ ία  π ο λ έ μ ο υ .

1. Περιοχή στή Νότια Αιθιοπία, πού χατοικεϊται βασιχά άπό έξισλαμισμένους νομάδες Σομα- 
λούς. Ή  περιοχή αυτή διεκδιχείται άπό τή Σομαλία χαί ήδη βρίσκεται ύπό τόν έλεγχό της.

2. Ή  'Ερυθραία ήταν ιταλική άποιχία ως τόν Β παγκόσμιο πόλεμο. Έν συνεχεία βρέθηκε υπό 
βρετανική εντολή καί τό 1952, μέ άπό φάση του ΟΗΕ, συνδέθηκε μέ ομοσπονδιακούς δεσμούς μέ 
τήν Αιθιοπία. Τό 1962 ό αντοκράτορας Χαϊλέ Σελασιέ προαάρτηαε τήν ’Ερυθραία στήν Αιθιοπία. 
Ή  άγρια καταπίεση του χριστιανικού καί τον μουσουλμανικού πληθυσμού έφερε τή γρήγορη άνά- 
πτνξη τού άπελενθερωτικοϋ κινήματος, πού σήμερα ουσιαστικά ελέγχει τήν περιοχή, διαθέτει τε
ράστιο λαϊκό έρεισμα καί πολλά διεθνή στηρίγματα, άν καί άπολύτως ρευστά καί Αντιφατικά. Π.χ. 
υποστηρίζεται άπό τό 'Ιράκ, τή Συρία καί τήν 'Υεμένη, ΰχι όμως άπό τήν Αίγυπτο καί τόν Καν- 
τάφι. Συχνά ίπίσης παρατηρείται πλήρης άνατροπή τ&ν συμμαχιών: π.χ. τό Σουδάν τού Νεϊμερί 
πέρασε άπό τήν πλήρη υποστήριξη στήν πλήρη έχθρότητα, καί πρόσφατα τάχθηκε καί πάλι υπέρ 
τού άπελενθερωτικοϋ κινήματος. Ή  Κίνα έπίσης, ένώ άρχικά ύποστήριζε τό άντάρτικο τής Ερυ
θραίας, δταν ή Άντίς Άμπέμπα δέχτηκε νά συνάψει διπλωματικές σχέσεις μαζί της διέκοψε τήν 
υποστήριξη πρός τήν 'Ερυθραία.



34

Διεδνή Θέματα
Ή  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  ό μ ω ς  δ ε ν  π ε ρ ι ο ρ ί ζ ε τ α ι  α ν ά μ ε σ α  σ τ ις  δ υ ν ά μ ε ις  π ο ύ  ή δ η  

ά ν α φ έ ρ α μ ε .  Γ ια τ ί  α π ό  τ η ν  ά λ λ η  μ ε ρ ιά  π ρ ο σ τ ίθ ε ν τ α ι  ο ι  ά ο κ ν ε ς  π ρ ο σ π ά θ ε ιε ς  
τ ή ς  Σ α ο υ δ ικ ή ς  ’Α ρ α β ία ς  ν ά  « ά π ο λ ν μ ά ν ε ι»  τ η ν  ’Ε ρ υ θ ρ ά  Θ ά λ α σ σ α  ά π ό  τ ό ν  
κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ό  κ ίν δ υ ν ο .  Ή  υ π ό  ά ν α σ υ γ κ ρ ό τ η σ η  ν έ α  ά ρ α β ικ ή  ά σ τ ικ ή  τ ά ξ η , 
τ ή ς  ό π ο ι α ς  τ ό  δ ιε υ θ υ ν τ ικ ό  κ έ ν τ ρ ο  β ρ ίσ κ ε τ α ι  σ τη  Σ α ο υ δ ικ ή  ’Α ρ α β ία ,  δ ια θ έ τ ε ι  
τ ε ρ ά σ τ ια  κ ε φ ά λ α ια  γ ι ά  ν ά  π ε τ ύ χ ε ι  τ η ν  ε ν ο π ο ίη σ η  κ α ί  τ η ν  ε ν σ ω μ ά τ ω σ η  (ά π ό  
ά π ο ψ η  θ ρ η σ κ ε υ τ ικ ή , γ λ ω σ σ ικ ή , π ο λ ιτ ισ τ ικ ή , π ο λ ι τ ικ ή  κ α ί  ο ικ ο ν ο μ ικ ή )  μ ια ς  
ο λ ό κ λ η ρ η ς  ζ ώ ν η ς  τ ή ν  ό π ο ια  θ ά  μ π ο ρ ε ί  ν ά  ε λ έ γ χ ε ι .  Α π ’ α υ τ ή  τ ή ν  ά π ο ψ η  ό  
ά ξ ο ν α ς  Ρ ιά ν τ - Κ ά ιρ ο  α π ο β α ίν ε ι  α π ο φ α σ ισ τ ικ ό ς .  Ή  κ α ιν ο ύ ρ ια  ά ρ α β ικ ή  
ά σ τ ικ ή  τ ά ξ η  π α ρ ο υ σ ιά ζ ε τ α ι  σ ή μ ε ρ α  ω ς  μ ο ν α δ ικ ή  δ ύ ν α μ η  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  α υ τ ή  
μ έ  δ ιε υ θ υ ν τ ικ έ ς  ικ α ν ό τ η τ ε ς , μ έ  π ο λ ιτ ικ ά ,  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ά  κ α ί  ο ικ ο ν ο μ ικ ά  μ έ σ α  
π ο ύ  τ ή ς  έ π ιτ ρ έ π ο υ ν  τ ή ν  π ρ ο β ο λ ή  γ ε ν ικ ό τ ε ρ ω ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν  σ χ ε δ ίω ν  κ α ί  μ ιά  
σ χ ε τ ικ ή  α υ τ ο ν ο μ ία  α π έ ν α ν τ ι  σ τ ις  μ ε γ ά λ ε ς  δ υ ν ά μ ε ις .

Α λ λ ά  α ς  π λ η σ ιά σ ο υ μ ε  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  τ ή ν  π ε ρ ίπ τ ω σ η  τή ς  Α ιθ ιο π ία ς .
Τ ό  ν έ ο  κ α θ ε σ τ ώ ς  φ α ίν ε τ α ι  δ τ ι  α π ο τ ε λ ε ί  τό  υ π ο σ τ ή ρ ιγ μ α  τ ή ς  ε ισ ό δ ο υ  τή ς  

Ε Σ Σ Δ  σ τ ό  χ ώ ρ ο  τ ή ς  Α ν α τ ο λ ι κ ή ς  Α φ ρ ικ ή ς .  "Ο τ α ν  ό  σ υ ν τ α γ μ α τ ά ρ χ η ς  Μ ε γ κ ι
σ τ ο ύ  ά ρ χ ισ ε  ν ά  κ λ ο ν ίζ ε τ α ι ,  έ γ κ α τ έ λ ε ιψ ε  τ ή ν  Ο ύ ά σ ιγ κ τ ο ν  κ α ί  σ τ ρ ά φ η κ ε  π ρ ό ς  
τ ή ν  Ε Σ Σ Δ . Ή  σ τ ρ ο φ ή  τ ο ύ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς  ε π ισ η μ ο π ο ιή θ η κ ε  κ α ί  (α π ο σ α φ η ν ί
σ τ η κ ε  τ ή ν  ε π ο μ έ ν η  τ ο ύ  π ρ α ξ ικ ο π ή μ α τ ο ς  τ ο ύ  Φ λ ε β ά ρ η . Α π ό  ε κ ε ίν η  τή  σ τ ιγ μ ή  
ά ρ χ ίζ ε ι  ή ε ισ α γ ω γ ή  ό π λ ω ν  ά π ό  τ ις  σ ο σ ια λ ισ τ ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς . Δ ε χ ό μ ε ν ο ς  π ιέ σ ε ις  
όιπό τ ό  P R P E  ( ’Ε π α ν α σ τ α τ ικ ό  Κ ό μ μ α  τ ο ύ  Α ίθ ι ο π ικ ο ϋ  Λ α ο ύ )  κ α ί  α π ε ι λ ο ύ μ ε 
ν ο ς  ά π ό  τό  ά ν τ ά ρ τ ικ ο  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς ,  ό  Μ ε γ κ ίσ τ ο υ  ό έ ν  ε ίχ ε  ά λ λ η  ε π ιλ ο γ ή  
π α ρ ά  ν ά  α κ ο λ ο υ θ ή σ ε ι  μ ιά  γ ρ α μ μ ή  π ρ ο ο δ ε υ τ ικ ή  ά λ λ ά , ό π ω ς  φ ά ν η κ ε , μ ό ν ο  
γ ιά  λ ί γ ο  κ α ιρ ό .  Λ ο γ ά ρ ι α ζ ε  δ η λ α δ ή  ν ά  α π ο κ τ ή σ ε ι  λ α ϊκ ό  έ ρ ε ισ μ α , π ρ ά γ μ α  π ο ύ  
θ ά  τ ο ύ  ε π έ τ ρ ε π ε  κ α ί  ν ά  έ ξ ο υ ό ε τ ε ρ ώ σ ε ι  τ ό  P R P E  κ α ί  ν ά  δ ώ σ ε ι τ έ λ ο ς  σ τ ό ν  
α π ε λ ε υ θ ε ρ ω τ ικ ό  π ό λ ε μ ο  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς .  Α π ό  τή  μ ε ρ ιά  τ ή ς  Ε Σ Σ Δ  ή σ υ μ μ α -  
χ ία  μ έ  τό  κ α θ ε σ τ ώ ς  Μ ε γ κ ίσ τ ο υ  π α ρ ο υ σ ια ζ ό τ α ν  σ ά ν  μ ε γ ά λ η  ε υ κ α ιρ ία ,  δ ε δ ο 
μ έ ν ο υ  ό τ ι  ή Σ ο μ α λ ία  κ α ί  ή Ν ό τ ια  'Υ ε μ έ ν η , μ έ  τ ις  ό π ο ι ε ς  μ έ χ ρ ι  π ρ ό τ ιν ο ς  ε ίχ ε  
σ τ ε ν ό τ α τ ε ς  σ χ έ σ ε ις , έ χ ο υ ν  ή δ η  π ε ρ ά σ ε ι  σ τ ή ν  τ ρ ο χ ιά  τ ή ς  Σ α ο υ δ ικ ή ς  ’Α ρ α β ία ς ,  
ά ρ α , ώ ς  έ ν α  ο ρ ισ μ έ ν ο  σ η μ ε ίο , κ α ί  τ ώ ν  Η Π Α . Γ ι ’ α υ τ ό  θ ά  δ ο ύ μ ε  τ ή ν  Ε Σ Σ Δ  
α π ό  τή  μ ιά  ν ά  κ α τ α δ ικ ά ζ ε ι  τό’ P R P E  κ α ί  ά π ό  τ ή ν  ά λ λ η  ν ά  χ α ρ α κ τ η ρ ίζ ε ι  
τ ο ύ ς  ά ν τ ά ρ τ ε ς  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς  « ά ν τ ε π α ν α σ τ ά τ ε ς »  κ α ί  « ο π ο χ ω ρ ισ τ έ ς » ,  ε ν ώ  
τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  ε ξ ο π λ ίζ ε ι  τ ή ν  Α ιθ ι ο π ία .

Ή  Α ιθ ι ο π ία  α π ε ιλ ε ίτ α ι  α π ό  τ ρ ε ις  π λ ε υ ρ έ ς :  α π ό  τό  ά ν τ ά ρ τ ικ ο  τή ς  ’Ε ρ υ 
θ ρ α ία ς , ά π ό  τ ή ν  π λ ε υ ρ ά  τ ο ύ  Σ ο υ δ ά ν  ά π ’ ό π ο υ  έ χ ο υ ν  ε ισ χ ω ρ ή σ ε ι  σ ο υ δ α ν ικ έ ς  
δ υ ν ά μ ε ις ,  κ α ί  ά π ό  τή  Σ ο μ α λ ία  π ο ύ  ό ι ε κ ό ι κ ε ί  τ ή ν  έπ ά ιρ χ ια  Ό γ κ α ν τ έ ν  ( α ίθ ιο -  
π ικ ή  σ ή μ ε ρ α ) . Τ έ λ ο ς , μ έ  τ ή ν  ά ν ε ξ α ρ τ η σ ία  τ ο ύ  Τ ζ ιμ π ο ν τ ί ,  ή Α ι θ ι ο π ί α  θ ά  χ ά 
σ ε ι  π ιθ α ν ώ ς  τ ή ν  τ ε λ ε υ τ α ία  δ ιέ ξ ο δ ο  π ρ ό ς  τή  θ ά λ α σ σ α , κ α ί  θ ά  ε ίν α ι  ε κ τ ε θ ε ι 
μ έ ν η  σ έ  κ ά θ ε  ε κ β ια σ μ ό  α π ό  τή  μ ε ρ ιά  τ ώ ν  ά ρ ά β ω ν  π ο ύ  θ ά  τ ή ν  π ε ρ ικ υ κ λ ώ -  
ν ο υ ν  ο λ ο κ λ η ρ ω τ ικ ά .

Ή  ο ικ ο ν ο μ ία  τ ή ς  χ ώ ρ α ς  π ε ρ ν ά ε ι  φ ά σ η  κ α τ α σ τ ρ ο φ ικ ή . Ή  π α ρ α γ ω γ ή  έ χ ε ι  
ά ν α σ τ α τ ω θ ε ί ,  ο ί  μ ε τ α φ ο ρ έ ς  έ χ ο υ ν  π α ρ α λ ύ σ ε ι .  Π .χ . ή  ά γ ρ ο τ ικ ή  π α ρ α γ ω γ ή  α υ 
τ ό ν  τό  χ ρ ό ν ο  θ ά  ε ίν α ι  π ε ρ ί π ο υ  2 0 %  κ α τ ώ τ ε ρ η  ά π ό  τ ή ν  π ρ ο β λ ε π ό μ ε ν η ,  κ α ί  
σ έ  σ χ έ σ η  μ έ  τ ή ν  π ε ρ σ ιν ή  π ο ύ  ή τ α ν  ή δ η  ά σ θ ε ν ικ ή . Ό  π λ η θ ω ρ ισ μ ό ς  έ φ τ α σ ε  
σ χ ε δ ό ν  τ ά  3 0 % ,  κ α ί  σ τ ις  μ ε γ ά λ ε ς  π ό λ ε ις  γ ί ν ε τ α ι  α ισ θ η τ ή  ή έ λ λ ε ιψ η  τ ρ ο φ ί 
μ ω ν . Τ ά  λ ιμ ά ν ια  τ ή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς  κ α ί  ο ί  γ ρ α μ μ έ ς  π ο ύ  σ υ ν δ έ ο υ ν  τ ό  ε σ ω τ ε ρ ικ ό  
τή ς  χ ώ ρ α ς  ε ίν α ι  μ π λ ο κ α ρ ισ μ έ ν ε ς  λ ό γ ω  τ ο ύ  π ο λ έ μ ο υ  κ α ί  μ ό ν ο  ή γ ρ α μ μ ή  τ ο ύ  
Τ ζ ιμ π ο υ τ ί  λ ε ιτ ο υ ρ γ ε ί .  Μ ά  ή σ ιδ η ρ ο δ ρ ο μ ικ ή  γ ρ α μ μ ή  γ ι ά  τ ή ν  Α ν τ ί ς  ’Α μ π έ μ π α  
γ ίν ε τ α ι  κ ά θ ε  μ έ ρ α  κ α ί  λ ι γ ό τ ε ρ ο  σ ίγ ο υ ρ η .  Τ ό  έ λ λ ε ιμ μ α  σ τ ό ν  κ ρ α τ ικ ό  π ρ ο ϋ π ο 
λ ο γ ισ μ ό  έ φ τ α σ ε  α υ τ ό ν  τ ό  χ ρ ό ν ο  τ ά  7 0 0  έ κ α τ . δ ο λ ά ρ ια ,  ε ν ώ  ο ί  ε ισ α γ ω γ έ ς  
α υ ξ ή θ η κ α ν  ά κ ό μ η  κ α τ ά  1 0 % . ’Ε ξ ά λ λ ο υ  ή δ ιο ίκ η σ η  έ χ ε ι  ξ ε φ ύ γ ε ι  κ υ ρ ιο λ ε 
κ τ ικ ά  ά π ό  τ ό ν  κ ε ν τ ρ ικ ό  κ ρ α τ ικ ό  έ λ ε γ χ ο ,  κ α θ ώ ς  ε ί ν α ι  α π ο κ ε ν τ ρ ω μ έ ν η  σ τ ίς  
λ ε γ ά μ ε ν ε ς  « έ π α ν α σ τ α τ ικ έ ς  έ π ιτ ρ ο π έ ς »  π ο ύ  δ ή μ ιο υ ρ γ ή θ η κ α ν  β ια σ τ ικ ά  μ ε τ ά  
τ ή ν  ά ν α τ ρ ο π ή  τ ο ύ  π α λ α ι ο ύ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς . Ο ί  έ π ιτ ρ ο π έ ς  α υ τ έ ς  δ ρ ο υ ν  ά ν ε ξ ά ρ -  
τ η τ α  ή μ ία  ο π ό  τ ή ν  ά λ λ η  κ α ί  σ υ χ ν ά  ά ν ε ξ ά ρ τ η τ α  ά π ό  τ ή ν  κ ε ν τ ρ ικ ή  ε ξ ο υ σ ία ,  
χ ω ρ ίς  σ υ γ κ ε κ ρ ιμ έ ν η  π ο λ ιτ ικ ή  ιδ ε ο λ ο γ ία ,  κ α ί  ρ έ π ο υ ν  π ρ ό ς  τ ή ν  π ο λ ιτ ικ ή  τ ρ ο -



μ ο κ ρ α τ ία  ώ ς  μ έ σ ο  ε π ίλ υ σ η ς  τ ώ ν  π ρ ο β λ η μ ά τ ω ν . Π ο λ λ έ ς  φ ο ρ έ ς  χ ρ ε ιά σ τ η κ ε  ή 
ε π έ μ β α σ η  τ ή ς  κ ε ν τ ρ ικ ή ς  ε ξ ο υ σ ία ς  γ ιά  ν ά  μ ε τ ρ ια σ τ ο ύ ν  κ ά π ω ς  ο ί  υ π ε ρ β ά σ ε ις  
κ α ί  ό  ε κ φ υ λ ισ μ ό ς :  η γ ε τ ικ ά  σ τ ε λ έ χ η  τ ώ ν  έ π ιτ ρ ο π ώ ν  έ κ τ ε λ έ σ τ η κ α ν  δ η μ ο σ ία  
σ τ η ν  π ρ ω τ ε ύ ο υ σ α  ά κ ρ ιβ ώ ς  γ ι ά  τ ό  λ ό γ ο  α υ τ ό .

Ο ί  π ο λ ι τ ικ ο ί  α ν τ ίπ α λ ο ι  τ ή ς  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ή ς  κ υ β έ ρ ν η σ η ς  β α σ ικ ά  ε ίν α ι  ο ρ γ α 
ν ω μ έ ν ο ι σ έ  ό υ ό  π ο λ ιτ ικ ά  κ ό μ μ α τ α . 'Υ π ά ρ χ ε ι  λ ο ι π ό ν  τ ό  ’Ε π α ν α σ τ α τ ικ ό  
Κ ό μ μ α  τ ο ϋ  Α ίθ ι ο π ικ ο ϋ  Λ α ο ύ  (Ρ Ρ Ρ Ε ) ,  π ο ύ  γ ε ν ν ή θ η κ ε  α π ό  μ ιά  δ ιά σ π α σ η  τ ο ϋ  
φ ο ιτ η τ ικ ο ύ  κ ιν ή μ α τ ο ς  τ ό  1 9 7 5  σ τή  δ ιά ρ κ ε ια  τ ή ς  ε κ σ τ ρ α τ ε ία ς  γ ι ά  τ ή ν  κ α τ α 
π ο λ έ μ η σ η  τ ο ϋ  α ν α λ φ α β η τ ισ μ ο ύ . Τ ό  Ρ Κ Ρ Ε , μ α ρ ξ ισ τ ικ ο ύ - λ ε ν ιν ισ τ ικ ο ϋ  π ρ ο 
σ α ν α τ ο λ ισ μ ο ύ , μ έ  φ α ν ε ρ έ ς  σ υ μ π ά θ ε ιε ς  π ρ ό ς  τ ή ν  Κ ίν α ,  ά ρ ν ε ϊτ α ι  ό π ο ια δ ή π ο τ ε  
σ υ ν ε ρ γ α σ ία  μ έ  τ ο ύ ς  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ο ύ ς  τ ή ς  η γ ε σ ία ς  π ο ύ  τ ο ύ ς  χ α ρ α κ τ η ρ ίζ ε ι  α ν τ ι 
δ ρ α σ τ ικ ο ύ ς .  ’Έ χ ε ι  ά ρ κ ε τ ή  δ ύ ν α μ η  ά ν ά μ ε σ α  σ τ ο ύ ς  ά γ ρ ό τ ε ς ,  ε ρ γ ά τ ε ς  κ α ί  φ ο ι 
τη τ ές , κ α ί  ά ν α π τ ύ σ σ ε ι  σ ο β α ρ ή  π ρ ο π α γ α ν δ ισ τ ικ ή  δ ρ α σ τ η ρ ιό τ η τ α .

Τ ό  δ ε ύ τ ε ρ ο  κ ό μ μ α  π ο ύ  ά ν τ /π ο λ ιτ ε ύ ε τ α ι  τό  κ α θ ε σ τ ώ ς  ε ίν α ι  ή Α ίθ ι ο π ικ ή  
Δ η μ ο κ ρ α τ ικ ή  " Ε νω σ η  (Ε Ο ΙΙ )  μ έ  κ α θ α ρ ά  ά ν τ /μ α ρ ξ ισ τ ικ ό  χ α ρ α κ τ ή ρ α  κ α ί  μ έ  
θ ο λ έ ς  φ ιλ ε λ ε υ θ ε ρ ο δ η μ ο κ ρ α τ ικ έ ς  τ ά σ ε ις . Κ ο ιν ω ν ικ ή  τ ο υ  β ά σ η  ε ί ν α ι  κ υ ρ ίω ς  ο ί  
μ ικ ρ ο ίδ ιο κ τ ή τ ε ς  κ α ί  γ ε ω ρ γ ο ί  τ ο ϋ  β ο ρ ρ ά . Π ο λ λ ο ί  ισ χ υ ρ ίζ ο ν τ α ι  ό τ ι,  μ έ σ ω  τ ο ϋ  
Σ ο υ δ ά ν ,  χ ρ η μ α τ ο δ ο τ ε ίτ α ι  α π ό  τ ά  α ρ α β ικ ά  κ α θ ε σ τ ώ τ α  κ α ί  ά π ό  ο ρ ισ μ έ ν ε ς  δ υ 
τ ικ ο ε υ ρ ω π α ϊκ έ ς  χ ώ ρ ε ς . Μ ά  κ α ί  α τ ό  ε σ ω τ ε ρ ικ ό  τ ο ϋ  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ο ύ  σ χ η μ α τ ι
σ μ ο ύ  υ π ά ρ χ ε ι  β α θ ιά  δ ιά σ τ α σ η  ά ν ά μ ε σ α  σ τ ο ύ ς  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ο ύ ς  τ ο ϋ  Ε>ΕΙ1ό κ α ί  
τ ο ύ ς  « δ ια ν ο ο ύ μ ε ν ο υ ς »  τ ο ϋ  π ο λ ι τ ικ ο ύ  γ ρ α φ ε ίο υ  τ ο ϋ  ο ν ο μ α ζ ό μ ε ν ο υ  Π α ν α ι-  
θ ιο π ικ ο ϋ  Σ ο σ ια λ ισ τ ικ ο ύ  Κ ιν ή μ α τ ο ς ,  π ο ύ  έ χ ε ι  ε π ιφ ο ρ τ ι σ τ ε ί  μ έ  τ ή ν  π ο λ ιτ ικ ή  
π ρ ο π α γ ά ν δ α  κ α ί  τ ή ν  π ρ ο σ π ά θ ε ια  δ η μ ιο υ ρ γ ία ς  ε ν ια ίο υ  κ ό μ μ α τ ο ς . Ο ί  δ ι α φ ο 
ρ έ ς  ά ν ά μ ε σ α  σ τ ις  δ υ ό  τ ά σ ε ις  ε ίν α ι  π ο λ ύ  μ ε γ ά λ ε ς .  Έ ν ώ  π .χ .  α τ ό  π ρ ό γ ρ α μ μ α  
τ ο ϋ  Κ ιν ή μ α τ ο ς  ε ξ α σ φ α λ ίζ ε τ α ι  σ έ  ό λ ε ς  τ ις  ε θ ν ικ έ ς  μ ε ιο ν ό τ η τ ε ς  τό  δ ικ α ίω μ α  
τ ο ϋ  α ύ τ ο π ρ ο σ ό /ο ρ φ ισ μ ο ύ), μ έ χ ρ ι  κ α ί  τ ο ϋ  ε δ α φ ικ ο ύ  ά π ο χ ω ρ ισ μ ο ϋ , σ τ ή ν  π ρ ά ξ η  
ο ί  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ο ί  ε ί ν α ι  σ φ ο δ ρ ο ί  π ο λ έ μ ιο ι  τ ο ϋ  α π ε λ ε υ θ ε ρ ω τ ικ ο ύ  κ ιν ή μ α τ ο ς  τή ς  
’Ε ρ υ θ ρ α ία ς .

Ό  Μ ε γ κ ίσ τ ο υ ,  μ π ρ ο σ τ ά  σ ’ α υ τ ή  τ ή ν  ε ξ α ιρ ε τ ικ ά  ε ύ θ ρ α υ σ τ η  κ α ί  ε π ι κ ί ν 
δ υ ν η  κ α τ ά σ τ α σ η  δ ιά λ ε ξ ε  σ ά ν  μ ό ν η  δ ιέ ξ ο δ ο  τ ή ν  τ ρ ο μ ο κ ρ α τ ία .  Κ α ί  ά φ ή ν ο ν τ α ς  
π ίσ ω  τ ο υ  μ α τ ω μ έ ν ο υ ς  τ ο ύ ς  δ ρ ό μ ο υ ς  τ ή ς  Α ν τ ίς  Ά μ π έ μ π α ,  τ α ξ ίδ ε ψ ε  σ τή  
Β ο υ λ γ α ρ ία  κ α ί  σ τή  Μ ό σ χ α  γ ι ά  ν ά  α π ο κ τ ή σ ε ι  ό π λ α ,  ιδ ε ο λ ο γ ικ ή  υ π ο σ τ ή ρ ιξ η  
κ α ί  δ ιπ λ ω μ α τ ικ ή  κ ά λ υ ψ η . Ά λ λ ω σ τ ε  ο ί  Σ ο β ι ε τ ι κ ο ί  σ ύ μ β ο υ λ ο ι  π ο ύ  β ρ ίσ κ ο ν τ α ν  
σ τή  Σ ο μ α λ ία ,  κ α ί  δ ε δ ο μ έ ν ο υ  ό τ ι  ή χ ώ ρ α  α υ τ ή  π ρ ο σ α ν α τ ο λ ίζ ε τ α ι  π ρ ό ς  τό  
ά ρ α β ο ό υ τ ικ ό  σ τ ρ α τ ό π ε δ ο , μ ε τ α φ έ ρ θ η κ α ν  π ρ ό σ φ α τ α  σ τ ή ν  Α ιθ ι ο π ία .  Ό  δ ιε 
θ ν ή ς  τ ύ π ο ς  έ γ ρ α φ ε  τ ε λ ε υ τ α ία  γ ι ά  κ ά π ο ιο  σ ο β ιε τ ικ ό  σ χ έ δ ιο  δ ια κ α ν ο ν ισ μ ο ύ  
τ ώ ν  ε κ ρ η κ τ ικ ώ ν  ζ η τ η μ ά τ ω ν  τή ς  π ε ρ ιο χ ή ς ,  π ο ύ  δ ια μ ο ρ φ ώ θ η κ ε  έ ν ώ  ό  Μ ε γ κ ί -  
σ τ ο ν  β ρ ισ κ ό τ α ν  σ τή  Μ ό σ χ α . Π ρ ο β λ έ π ε ι  α π ο χ ώ ρ η σ η  τ ώ ν  α ίθ ιο π ικ ώ ν  σ τ ρ α 
τ ε υ μ ά τ ω ν  ά π ό  τ ή ν  ε π α ρ χ ία  Ό γ κ α ν τ έ ν ,  ε γ γ υ ή σ ε ις  α π ό  τή  μ ε ρ ιά  Α ι θ ι ο π ί α ς  
κ α ί  Σ ο μ α λ ία ς  γ ι ά  τό  ν ε ο δ η μ ιο υ ρ γ η μ έ ν ο  κ ρ α τ ίδ ιο  τ ο ϋ  Τ ζ ιμ π ο υ τ ί  κ α ί  ά ν ε ξ α ρ -  
τ η σ ία  τή ς  ’Ε ρ υ θ ρ α ία ς  π ο ύ  θ ά  δ ια τ η ρ ε ί  φ ιλ ι κ ο ύ ς  δ ε σ μ ο ύ ς  μ έ  τ ή ν  Α ιθ ιο π ία .  
'Ω σ τ ό σ ο , γ ί ν ε τ α ι  φ α ν ε ρ ό  ό τ ι  τ ό  φ λ έ γ ο ν  ζ ή τ η μ α  ε ί ν α ι  ό  έ λ ε γ χ ο ς  τ ή ς  π ε ρ ιο χ ή ς ,  
έ σ τ ω  κ α ί  α ν  τ ό  ά ν τ ίτ ιμ ο  θ ά  ε ί ν α ι  ή υ π ο σ τ ή ρ ιξ η  κ α τ α π ιε σ τ ικ ώ ν  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ώ ν  
κ α θ ε σ τ ώ τ ω ν  ό π ω ς  τ ο ϋ  Μ ε γ κ ίσ τ ο υ .

Σ τ ό  μ ε τ α ξ ύ  ό  π υ ρ ε τ ό ς  ά ν ε β α ίν ε ι  σ τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  ’Α φ ρ ικ ή .  Ή  Σ α ο υ δ ικ ή  
’Α ρ α β ία ,  ο ί  Η Π Α  κ α ί  ή Γ α λ λ ία  υ π ο σ τ η ρ ίζ ο υ ν  ά ν ο ιχ τ ά  τή  Σ ο μ α λ ία ,  κ α ί  τό  
ν ε ο δ η μ ιο υ ρ γ η μ έ ν ο  κ ρ α τ ίδ ιο  τ ο ϋ  Τ ζ ιμ π ο υ τ ί  μ ε τ α τ ρ έ π ε τ α ι  σ έ  ε π ίζ η λ ο  σ τ ό χ ο  
ό λ ω ν  τ ώ ν  ά ν τ ιμ α χ ό μ ε ν ω ν  δ υ ν ά μ ε ω ν . Μ ιά  ν έ α  θ ε ρ μ ή  π ε ρ ιο χ ή ,  ά ν ά λ ο γ η  μ έ  τή  
Μ έ σ η  ’Α ν α τ ο λ ή ,  δ η μ ιο υ ρ γ ή θ η κ ε  σ ’ α υ τ ή  τή  γ ω ν ιά  τ ο ϋ  κ ό σ μ ο ν ,  κ α ί  ή μ ε τ α 
τ ρ ο π ή  τ ο ϋ  ε μ φ ύ λ ιο υ  π ο λ έ μ ο υ  σ έ  ά ν ο ιχ τ ή  δ ια κ ρ α τ ικ ή  σ ύ ρ ρ α ξ η  γ ίν ε τ α ι  ο λ ο έ ν α  
κ α ί  π ιθ α ν ό τ ε ρ η .

ΜΑΝΟΛΗΣ ΜΑΡΑΚΗΣ
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Δ ι ε δ ν ή  Θ έ μ α τ ά

ΤΑ ΠΡΟΣΦΑΤΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ ΣΤΟ ΖΑΪΡ

Τ ό  Ζ α ΐ ρ  κ α λ ύ π τ ε ι  έ κ τ α σ η  π ε ρ ί π ο υ  ίσ η  μ έ  τ ή ς  Δ υ τ .  Ε υ ρ ώ π η ς  κ α ί  έ χ ε ι  π λ η θ υ 
σ μ ό  2 5  ε κ α τ ο μ μ ύ ρ ια .  Σ τ η  χ ώ ρ α  μ ιλ ι ο ύ ν τ α ι  3 0 0 - 3 5 0  γ λ ώ σ σ ε ς , ά π ό  τ ις  ό π ο ι ε ς  
ο ί  κ υ ρ ιό τ ε ρ ε ς  ε ί ν α ι  ή σ ο υ α χ ίλ ι  κ α ί  ή λ ιν γ κ ά λ α ,  γ λ ώ σ σ ε ς  δ ια δ ο μ έ ν ε ς  τ ό σ ο  σ τ ό  
Ζ α ΐρ  δ σ ο  κ α ί  σ έ  ά λ λ ε ς  ά φ ρ ικ ά ν ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς . Ή  μ ό ν η  κ ο ιν ή  γ ι ά  ό λ ε ς  τ ίς  φ υ λ έ ς  
κ α ί  ε θ ν ό τ η τ ε ς  γ λ ώ σ σ α  - α κ ρ ιβ έ σ τ ε ρ α  γ ι ά  τ ο ύ ς  έ κ π ρ ο σ ώ π ο υ ς  τ ο υ ς -  ε ί ν α ι  ή 

' γ λ ώ σ σ α  τ ή ς  ό π ο ικ ιο κ ρ α τ ικ ή ς  δ ιο ίκ η σ η ς , τ ά  γ α λ λ ικ ά .
Τ ό  Ζ α ΐρ ,  π ρ ώ η ν  α π ο ικ ία  τ ο ύ  Β ε λ γ ίο υ  κ α ί  π α λ α ιό τ ε ρ α  γ ν ω σ τ ό  ώ ς  Β ε λ 

γ ικ ό  Κ ο γ κ ό ,  έ γ ι ν ε  τ υ π ικ ά  ά ν ε ξ ά ρ τ η τ ο  σ τ ίς  3 0  ’Ι ο υ ν ίο υ  τ ο ύ  1 9 6 0 , ε ν ώ  τ ά  
π ρ ώ τ α  π ο λ ιτ ικ ά  κ ό μ μ α τ α  π α ρ ο υ σ ιά σ τ η κ α ν  μ ό λ ις  τ ό  1 9 5 8 ■  π ρ ό κ ε ιτ α ι  γ ιά  
κ ό μ μ α τ α  π ο ύ  σ τ η ρ ίζ ο ν τ α ν  σ τ ίς  έ π ιμ έ ρ ο υ ς  ε θ ν ό τ η τ ε ς , τ ίς  ό π ο ι ε ς  ό  κ ά θ ε  η γ έ 
τ η ς  ε ξ έ φ ρ α ζ ε  ή  π ρ ο σ π α θ ο ύ σ ε  ν ά  έ κ φ ρ ά σ ε ι .  Έ τ σ ι ,  ό  ’Ιω σ ή φ  Κ α ζ α β ο ύ μ π ο υ  
έ λ ε γ χ ε  τή  δ υ τ ικ ή  ε π α ρ χ ία  μ έ  έ δ ρ α  τή  σ η μ ε ρ ιν ή  Κ ιν σ ά σ α ,  ό  Μ ω υ σ ή ς  Τ σ ό μ π ε  
τή  ν ό τ ια  - σ η μ ε ρ ιν ή  Σ ά μ π α  κ α ί  π ρ ώ η ν  Κ α τ ά ν γ κ α — μ έ  έ δ ρ α  τ ό  σ η μ ε ρ ιν ό  
Λ ο υ μ π ο ύ μ π α σ ι ,  κ α ί  ό  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  τή  β ο ρ ε ιο δ υ τ ικ ή  μ έ  έ δ ρ α  τ ή ν  Μ π α ν τ ά κ α .  
Τ ό  μ ό ν ο  κ ό μ μ α  π ο ύ  ξ ε π ε ρ ν ο ϋ σ ε  τ ά  ό ρ ια  τ ή ς  ε θ ν ό τ η τ α ς  κ α ί  έ τ ε ιν ε  ν ά  γ ί ν ε ι  
ε θ ν ικ ό  ή τ α ν  τ ό  κ ό μ μ α  τ ο ύ  Π α τ ρ ίς  Λ ο ν μ ο ύ μ π α ,  τ ό  Κ ο γ κ ο λ έ ζ ι κ ο  ’Ε θ ν ικ ό  Κ ί 
ν η μ α , π ο ύ  ε ίχ ε  έ δ ρ α  τ ο υ  τ ό  Κ ισ α ν γ κ ά ν ι ,  σ τ ή  Β Δ  ε π α ρ χ ία  τ ή ς  χ ώ ρ α ς .

Π α ρ ’ ό λ ε ς  τ ίς  μ ε γ ά λ ε ς  ά ν τ ιθ έ σ ε ις  μ έ  τ ο ύ ς  ή γ έ τ ε ς  τ ω ν  ά λ λ ω ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν  
σ χ η μ α τ ισ μ ώ ν  ό  Λ ο υ μ ο ύ μ π α  ε π ιμ έ ν ε ι ,  π ρ ώ ιμ α  κ α ί  α ν ε δ α φ ικ ά ,  σ τ ή ν  ε θ ν ικ ή  
ε ν ό τ η τ α . Σ τ ή ν  π ρ ώ τ η  κ υ β έ ρ ν η σ η  π ο ύ  σ χ η μ α τ ίζ ε ι  έ χ ε ι  π ρ ό ε δ ρ ο  τ ό ν  Κ α ζ α 
β ο ύ μ π ο υ , ά ρ χ η γ ό  σ τ ρ α τ ο ύ  τ ό ν  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  κ α ί  σ τ ά  ά λ λ α  υ π ο υ ρ γ ε ία  π ρ ο σ ω 
π ικ ό τ η τ ε ς  ά π ό  τ ίς  ά λ λ ε ς  έ θ ν ό τ η τ ε ς  κ α ί  κ ό μ μ α τ α . Έ ν α  μ ή ν α  α ρ γ ό τ ε ρ α , τ ό ν  
Ι ο ύ λ ι ο  τ ο ύ  1 9 6 0 , ό  Τ σ ό μ π ε , δ ιο ικ η τ ή ς  τ ή ς  ε π α ρ χ ία ς  Κ α τ ά ν γ κ α ,  α π ο σ χ ίζ ε ι  
τ ή ν  ε π α ρ χ ία  ά π ό  τ ή ν  υ π ό λ ο ιπ η  χ ώ ρ α  μ έ  τή  β ο ή θ ε ια  Β έ λ γ ω ν  α λ ε ξ ιπ τ ω τ ισ τ ώ ν .

Μ ε τ ά  cu to  α λ λ ε π ά λ λ η λ ε ς  π ιέ σ ε ις ,  δ ια π ρ α γ μ α τ ε ύ σ ε ις  κ α ί  τ ή ν  κ ή ρ υ ξ η  π ο λ έ 
μ ο υ  μ ε τ α ξ ύ  δ ύ ο  ε θ ν ο τ ή τ ω ν , δ η μ ιο υ ρ γ ε ίτ α ι  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ή  κ ρ ίσ η , κ α τ ά  τ ή ν  
ό π ο ια  ό  Λ ο υ μ ο ύ μ π α  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν ά  ε κ δ ιώ ξ ε ι  τ ό ν  Κ α ζ α β ο ύ μ π ο υ ,  κ α ί  Α ν τ ί
σ τ ρ ο φ α . Τ ά  σ φ ά λ μ α τ α  τ ο ύ  π ρ ώ τ ο υ  τ ρ ο φ ο δ ο τ ο ύ ν  δ ια ρ κ ε ίς  κ ρ ίσ ε ις ,  τ ίς  ό π ο ι ε ς  
ε κ μ ε τ α λ λ ε ύ ο ν τ α ι  ο ί  ά π ο ικ ιο κ ρ α τ ικ έ ς  δ υ ν ά μ ε ις  γ ι ά  ν ά  έ π έ μ β ο υ ν  ά κ ό μ η  π ιό  
α π ο φ α σ ισ τ ικ ά .  Τ ό  κ υ ρ ιό τ ε ρ ο  μ έ λ η μ ά  τ ο υ ς , ωστόσο, ε ί ν α ι  ν ά  Α ν α χ α ιτ ίσ ο υ ν  τό 
ρ ε ύ μ α  π ο ύ  ε ν σ α ρ κ ώ ν ε ι  ό  Λ ο υ μ ο ύ μ π α ,  ρ ε ύ μ α  π ο ύ  α π ο β λ έ π ε ι  σ έ  ο υ σ ια σ τ ικ ή  
ρ ή ξ η  μ έ  τ ό  π α λ α ι ό  α π ο ικ ιο κ ρ α τ ικ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς . Ό  Λ ο υ μ ο ύ μ π α ,  γ ι ά  ν ά  δ ια τ η 
ρ ή σ ε ι  τ ή ν  ε θ ν ικ ή  ε ν ό τ η τ α , κ ά ν ε ι  τό  λ ά θ ο ς  ν ά  χ ρ η σ ιμ ο π ο ιή σ ε ι  Α ν θ ρ ώ π ο υ ς  π ο ύ  
ε ίχ α ν  σ υ μ μ α χ ή σ ε ι μ έ  τ ή ν  α π ο ικ ιο κ ρ α τ ία ,  κ α ί  π ο ύ  ε ίχ α ν  ά ν α ό ε ιχ θ ε ΐ  κ α ί  ε κ 
π α ιδ ε υ τ ε ί  α π ’ α υ τ ή ν , α ν θ ρ ώ π ο υ ς  σ υ ν δ ε μ έ ν ο υ ς  σ τ ε ν ά  μ έ  τ ά  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α  ξ έ 
ν ω ν  δ υ ν ά μ ε ω ν . Μ ε τ ά  c a tó  τ ή ν  ε π έ μ β α σ η  τ ή ς  ε ιρ η ν ε υ τ ικ ή ς  δ ύ ν α μ η ς  τ ο ύ  Ο Η Ε  
ή κ α τ ά σ τ α σ η  δ έ ν  α λ λ ά ζ ε ι  π ρ ό ς  τ ό  κ α λ ύ τ ε ρ ο ,  τ ό  Α ν τ ίθ ε τ ο :  τ ό ν  ’Ι α ν ο υ ά ρ ιο  τ ο ύ  
1 9 6 1  ό  Λ ο υ μ ο ύ μ π α  σ υ λ λ α μ β ά ν ε τ α ι  α π ό  τ ό  σ τ ρ α τ ό  τ ο υ , π ο ύ  δ ιο ικ ε ΐ τ α ι  α π ό  
τ ό ν  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ ,  μ ε τ α φ έ ρ ε τ α ι  σ τ ή ν  Κ α τ ά ν γ κ α  κ α ί  δ ο λ ο φ ο ν ε ί τ α ι .

Ά λ λ έ π ά λ λ η λ ε ς  κ υ β ε ρ ν ή σ ε ις  Α κ ο λ ο υ θ ο ύ ν ,  ώ ς  τή  μ ε γ ά λ η  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ή  
κ ρ ίσ η  τ ο ύ  1 9 6 4 , ή ό π ο ια  δ η μ ιο υ ρ γ ε ί τ α ι  κ υ ρ ίω ς  έ ξ α ιτ ία ς  τ ο ύ  Α ν τ ά ρ τ ικ ο υ  π ο ύ  
κ α θ ο δ η γ ο ύ ν  ο ί  δ ιά δ ο χ ο ι  τ ο ύ  Λ ο υ μ ο ύ μ π α ,  Γ κ ιζ έ ν κ α  κ α ί  Γ κ ο υ α ν ιέ .  Τ ό  Α ν τ ά ρ 
τ ικ ο  α υ τ ό  δ ια λ ύ ε ι  ό  Τ σ ό μ π ε  μ έ  τ ο ύ ς  κ α τ α ν γ κ α ν ο ύ ς  χ ω ρ ο φ ύ λ α κ ε ς ,  σ ώ μ α  π ο ύ  
έ χ ε ι  έ ν τ ω μ ε τ α ξ ύ  δ η μ ιο υ ρ γ ή σ ε ι  ό  ίδ ιο ς  κ α ί  ή α π ο ικ ιο κ ρ α τ ία ,  κ α ί  π ο ύ  ά π ο τ ε -  
λ ε ϊτ α ι  ά π ό  ν έ ο υ ς  τ ή ς  ε π α ρ χ ία ς  τ ο υ  κ α ί  α π ό  δ υ τ ικ ο ε υ ρ ω π α ίο υ ς  μ ισ θ ο φ ό ρ ο υ ς .  
Ό  Τ σ ό μ π ε  μ ε τ ά  α π ό  τή  ν ίκ η  τ ο υ  α ν α λ α μ β ά ν ε ι  π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ό ς .  Π ρ ό ε δ ρ ο ς  
π α ρ α μ έ ν ε ι  ό  Κ α ζ α β ο ύ μ π ο υ .  ’Α κ ο λ ο υ θ ε ί  δ μ ω ς  ν έ α  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ή  κ ρ ίσ η  κ α ί  ό
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Τ σ ό μ π ε  τ ε λ ικ ά  α ν α γ κ ά ζ ε τ α ι  ν ά  α π ο χ ω ρ ή σ ε ι ,  έ γ κ α τ α λ ε ίπ ο ν τ α ς  ο ρ ισ τ ικ ά  τή  
χ ώ ρ α . Τ ό ν  Ν ο έ μ β ρ ιο  τ ο ν  1 9 6 5  ό  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  π α ίρ ν ε ι  μ έ  π ρ α ξ ικ ό π η μ α  τ η ν  
ε ξ ο υ σ ία ,  ά ν α κ η ρ ύ σ σ ε τ α ι  π ρ ό ε δ ρ ο ς ,  υ π ο υ ρ γ ό ς  Ά μ ύ ν η ς  κ α ί  π ρ ό ε δ ρ ο ς  τ ο ϋ  μ ο 
ν α δ ικ ο ύ  π λ έ ο ν  κ ό μ μ α τ ο ς  τ ή ς  χ ώ ρ α ς , κ α ί  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν ά  χ ρ η σ ιμ ο π ο ιή σ ε ι  ό σ ο  
τ ό  δ υ ν α τ ό ν  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο υ ς  ά ν θ ρ ώ π ο υ ς  α π ό  τ ά  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν α  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ά  
σ χ ή μ α τ α  π ο υ ,  σ τή  σ υ ν έ χ ε ια ,  τ ο ύ ς  ε ξ ο ν τ ώ ν ε ι  π ο λ ι τ ικ ά  ή ά κ ό μ η  κ α ί  φ υ σ ικ ά .  
Τ ό ν  π ρ ώ τ ο  σ τ ό χ ο  α π ο τ ε λ ο ύ ν  ο ί  χ ω ρ ο φ ύ λ α κ ε ς  τ ο ύ  Τ σ ό μ π ε , β α σ ικ ό  ε μ π ό δ ιο  
γ ι ά  τ ή ν  ά ν α δ ιο ρ γ ά ν ω σ η  τ ο ϋ  τ α κ τ ικ ο ύ  σ τ ρ α τ ο ύ . ’Έ τ σ ι, π ο λ λ ο ί  ά π ό  α υ τ ο ύ ς  
ε ξ ο ν τ ώ ν ο ν τ α ι  σ τ ά  δ ιά φ ο ρ α  σ τ ρ α τ ό π ε δ α .

Τ α υ τ ό χ ρ ο ν α , π ο λ λ ο ί  η γ έ τ ε ς  κ ο μ μ ά τ ω ν  φ ε ύ γ ο υ ν  σ τ ό  έ ξ ω τ ε ρ ικ ό ,  κ υ ρ ίω ς  
α τ ό  Β έ λ γ ιο  κ α ί  σ τ ή  Γ α λ λ ία ,  ό π ο υ  κ α ί  ε γ κ α θ ισ τ ο ϋ ν  τ ά  μ ικ ρ ο ε π ιτ ε λ ε ΐα  τ ο υ ς  
γ ι ά  τ ή ν  α ν τ ιπ ο λ ίτ ε υ σ η  π λ έ ο ν  σ τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς  Μ ο μ π ο ύ τ ο ν .  Ό  ίδ ιο ς  ό  Τ σ ό μ π ε  
σ ν λ λ α μ β ά ν ε τ α ι  κ α ί  έ κ τ ε λ ε ΐτ α ι  σ τ ή ν  ’Α λ γ ε ρ ί α ,  α ν τ ε κ δ ίκ η σ η  γ ι ά  τή  δ ο λ ο φ ο ν ία  
τ ο ϋ  Λ ο ν μ ο ύ μ π α .  " Ε π ο ν τ α ι μ ι ά  σ ε ιρ ά  ά λ λ ε ς  φ υ σ ικ έ ς  κ α ί  μ ή  ε ξ ο ν τ ώ σ ε ις ,  κ α ί  
έ τ σ ι ό  « υ π έ ρ τ α τ ο ς  ό δ η γ η τ ή ς » , ¿ α π ερ ίσ π α σ τ ο ς  π λ έ ο ν  ά π ό  ε χ θ ρ ο ύ ς  κ α ί  φ ίλ ο υ ς ,  
σ υ ν ε χ ίζ ε ι  ν ά  σ τ α θ ε ρ ο π ο ι ε ί  τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς  τ ο υ , σ τ η ρ ιγ μ έ ν ο ς  α τ ο ύ ς  φ υ λ ε τ ικ ο ύ ς  
σ υ γ γ ε ν ε ί ς  τ ο υ . Ο ικ ο ν ο μ ικ ά  β α σ ίζ ε τ α ι  κ α τ ά  κ ύ ρ ιο  λ ό γ ο  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  τή ς  
Σ ά μ π α , π ρ ώ η ν  Κ α τ ά ν γ κ α ,  ό π ο υ  τό  υ π έ δ α φ ο ς  ε λ έ γ χ ε ι  ή Union M inière, κ α ί  
σ χ η μ α τ ίζ ε ι  ώ ς  κ ύ ρ ιο  ό ρ γ α ν ο  κ α τ α π ίε σ η ς  κ α ί  ε π ιβ ο λ ή ς  τ ώ ν  ε π ιλ ο γ ώ ν  τ ο ν  έ ν α  
ε ίδ ο ς  έ ν ο π λ η ς  α σ τ υ ν ο μ ία ς  π ο ύ  ¿ α π α ρ τ ίζετα ι κ υ ρ ίω ς  ά π ό  τή  ν ε ο λ α ία  τ ο ϋ  κ ό μ 
μ α τ ό ς  τ ο υ . ’Έ τ σ ι ό  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  κ υ β ε ρ ν ά  τ ό  Ζ α ΐ ρ  μ έ  ά ν ύ π α ρ κ τ η  σ χ ε δ ό ν  λ α ϊκ ή  
υ π ο σ τ ή ρ ιξ η ,  κ α ί  κ υ ρ ίω ς  μ έ  τή  β ο ή θ ε ια  τ ώ ν  σ τ ο ιχ ε ίω ν  π ο ύ  π ρ α κ τ ο ρ ε ύ ο υ ν  τ ά  
π ο λ ιτ ικ ά ,  ο ικ ο ν ο μ ικ ά  κ α ί  σ τ ρ α τ η γ ικ ά  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α  ξ έ ν ω ν  δ υ ν ά μ ε ω ν . Σ τ ό  
Ζ α ΐρ  σ ή μ ε ρ α  υ π ά ρ χ ο υ ν  τ ρ ε ις  σ τ ρ α τ ιω τ ικ έ ς  α π ο σ τ ο λ έ ς :  ά μ ε ρ ικ α ν ικ ή , γ α λ λ ικ ή ,  
β ε λ γ ικ ή . Κ α θ ε μ ιά  ά π ό  τ ίς  τ ρ ε ις  ά ν τ ίσ τ ο ιχ ε ς  χ ώ ρ ε ς  τ ρ ο φ ο δ ο τ ε ί  μ έ  ό π λ α  κ α ί  
ε κ π α ιδ ε ύ ε ι  τ ό ν  τ α κ τ ικ ό  ζ α ϊρ ιν ό  σ τ ρ α τ ό . ”Ό σ ο ν  ά φ ο ρ ά  τή  Σ ο β ιε τ ικ ή  ’Έ ν ω σ η  
κ α ί  τ ή ν  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α κ ία ,  ο ί  ο ικ ο ν ο μ ικ έ ς  ά ν τ α λ λ α γ έ ς  σ υ ν ε χ ίζ ο ν τ α ι ,  ε ν ώ  ο ί  π ο 
λ ιτ ισ τ ικ έ ς  δ ια κ ό π η κ α ν  μ ό λ ις  έ ν α  μ ή ν α  μ ε τ ά  τ ά  τ ε λ ε υ τ α ία  γ ε γ ο ν ό τ α .

Σ χ ε δ ό ν  ό λ ε ς  ο ί  ο ικ ο ν ο μ ικ ο ύ  ή π ο λ ι τ ισ τ ικ ο ύ  χ α ρ α κ τ ή ρ α  π ρ ο σ π ά θ ε ιε ς  τ ο ϋ  
κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς  ¿ επ έτυ χα ν . Β α σ ικ ή  α ιτ ία  τ ή ς  α π ο τ υ χ ία ς  ή τ α ν  ή σ τ ε ν ή  ε ξ ά ρ τ η σ η  
τ ή ς  χ ώ ρ α ς  ά π ό  τ ίς  ξ έ ν ε ς  δ υ ν ά μ ε ις ,  ό  φ υ λ ε τ ικ ό ς  χ α ρ α κ τ ή ρ α ς  τ ο ϋ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς  
κ α ί  ή  ύ π ε ρ τ ρ ο φ ικ ώ ν  δ ια σ τ ά σ ε ω ν  δ ια φ θ ο ρ ά :  ε ί ν α ι  γ ν ω σ τ ό  π .χ .  ό τ ι  ή ά σ τ υ ν ο -  
μ ία  κ α ί  ό  σ τ ρ α τ ό ς  ζ ο ϋ ν  ά π ό  λ ε η λ α σ ίε ς  σ τ ά  χ ω ρ ιά ,  ό τ ι  τ ά  κ ρ α τ ικ ά  δ ά ν ε ια  
π ο ύ  π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι  κ υ ρ ίω ς  οστό τ ό ν  ε ξ ω τ ε ρ ικ ό  δ α ν ε ισ μ ό  π η γ α ί ν ο υ ν  σ τ ο ύ ς  ε ν 
δ ιά μ ε σ ο υ ς  κ α ί  τ ο ύ ς  σ υ γ γ ε ν ε ίς  τ ώ ν  κ ρ α τ ο ύ ν τ ω ν .

Ή  π ρ ώ τ η  μ ε γ ά λ η  κ α μ π ά ν ια  γ ιά  τ ή ν  « ε π ισ τ ρ ο φ ή  σ τ ις  ρ ίζ ε ς »  κ α ί  τή  δ η 
μ ιο υ ρ γ ία  « α υ θ ε ν τ ικ ο ύ  ε θ ν ικ ο ύ  χ α ρ α κ τ ή ρ α » , ε μ π ν ε υ σ μ έ ν η  ά π ό  τ ό  τ α ξ ίδ ι  τ ο ϋ  
Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  σ τ ή ν  Κ ίν α ,  ά π έ τ υ χ ε .  Τ ή ν  ίδ ι α  τ ύ χ η  ε ίχ ε  κ α ί  ή π ρ ο σ π ά θ ε ια  τ ο ϋ  
1 9 7 3  γ ι ά  τ ή ν  « κ α τ α σ κ ε υ ή »  ε γ χ ώ ρ ια ς  ά σ τ ικ ή ς  τ ά ξ η ς  μ έ  τ ή ν  ά γ ο ρ ά  ξ έ ν ω ν  ε π ι 
χ ε ιρ ή σ ε ω ν  ά π ό  ά ν θ ρ ώ π ο υ ς  τ ο ϋ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς , ε γ χ ε ίρ η μ α  π ο ύ  ά φ η σ ε  μ ε γ ά λ ο  
έ ξ ω τ ε ρ ικ ό  χ ρ έ ο ς .  Τ ό  1 9 7 4  τ ό  ίδ ιο  τ ό  κ ρ ά τ ο ς , δ ια π ισ τ ώ ν ο ν τ α ς  τ ίς  ά π ο τ υ χ ίε ς ,  
ά ρ χ ισ ε  ν ά  ά γ ο ρ ά ζ ε ι  γ ι ά  λ ο γ α ρ ια σ μ ό  τ ο υ  ε π ιχ ε ιρ ή σ ε ις  σ τ ο ύ ς  π ιό  ζ ω τ ικ ο ύ ς  
κ λ ά δ ο υ ς  τ ή ς  ο ικ ο ν ο μ ία ς .  Π α ρ ό τ ι  ό  κ ρ α τ ικ ό ς  π ρ ο ϋ π ο λ ο γ ισ μ ό ς  β ρ ισ κ ό τ α ν  σ έ  
ά ν ο δ ο , τ ίπ ο τ ε  τ ό  θ ε τ ικ ό  δ έ ν  π ρ ό κ ν ψ ε  ά π ό  α υ τ ή  τ ή ν  π ρ ω τ ο β ο υ λ ία .  Σ υ ν ε χ ί -  ■ 
σ τ η κ ε  έ τ σ ι ό  δ ρ ό μ ο ς  χ ω ρ ίς  ε π ισ τ ρ ο φ ή :  σ τ ή ν  ά ρ χ ή  ά π ο δ ό θ η κ α ν  ξ α ν ά  σ τ ις  
ξ έ ν ε ς  ε τ α ιρ ε ίε ς  τ ό  4 0 %  κ α ί  ά ρ γ ό τ ε ρ α  τ ό  6 0 %  τ ο ϋ  κ ε φ α λ α ίο υ  τ ώ ν  ε θ ν ικ ο 
π ο ιη μ έ ν ω ν  ε π ιχ ε ιρ ή σ ε ω ν . Σ ή μ ε ρ α  π ι ά  ό  π λ η θ ω ρ ισ μ ό ς  έ χ ε ι  φ τ ά σ ε ι  τ ό  ίπ ί π ε ό ο  
τ ο ϋ  8 0 % ,  τ ό  ε ξ ω τ ε ρ ικ ό  χ ρ έ ο ς  τ ά  3  δ ισ . δ ο λ ά ρ ια ,  κ α ί  ή ά ν ε π ά ρ κ ε ια  σ έ  ε ίδ η  
δ ια τ ρ ο φ ή ς  ε ί ν α ι  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  ά π ό  ε μ φ α ν ή ς :  ή Κ ιν σ ά σ α ,  π ρ ω τ ε ύ ο υ σ α  τ ή ς  χ ώ 
ρ α ς  μ έ  2  έ κ α τ . κ α τ ο ίκ ο υ ς ,  τ ρ ο φ ο δ ο τ ε ίτ α ι  έ ιπ ό  ά ε ρ ο π λ ά ν α  π ο ύ  π ρ ο έ ρ χ ο ν τ α ι  
κ υ ρ ίω ς  ά π ό  τ ή ν  Ν . ’Α φ ρ ικ ή .  Π α ρ ’ δ λ η  τ ή ν  έ ν δ ε ια  π ο ύ  ε π ικ ρ α τ ε ί  σ ή μ ε ρ α , τό_ 
Ζ α ΐ ρ  έ χ ε ι  π λ ο υ σ ιό τ α τ ο  υ π έ δ α φ ο ς ,  ά π ό  τ ό  ό π ο ιο  π α ρ ά γ ε τ α ι  τ ό  4 5 %  τ ο ϋ  
ψ ε υ δ α ρ γ ύ ρ ο υ ,  τ ό  3 0 %  τ ο ϋ  κ α σ σ ίτ ε ρ ο υ  κ α ί  τ ό  1 9 %  τ ο ϋ  ά ρ γ ύ ρ ο υ  δ λ η ς  τ ή ς  
η π ε ίρ ο υ .  ’Ε π ιπ λ έ ο ν ,  χ α λ κ ό ς ,  κ ο β ά λ τ ιο ,  μ α γ γ ά ν ι ο  κ α ί  τ ε χ ν η τ ά  δ ια μ ά ν τ ια  
σ υ ν α π ο τ ε λ ο ϋ ν  έ ν α ν  π λ ο ϋ τ ο  π ο ύ  δ ύ σ κ ο λ α  θ ά  ά φ η ν ε  μ ιά  τ ρ ά π ε ζ α  ή  μ ιά  ε π ι 
χ ε ίρ η σ η  ά δ ιά φ ο ρ ή .



38

Ν ά  λ ο π ό ν  ο ί  ο ικ ο ν ο μ ι κ ο ί  λ ό γ ο ι  π ο ύ  ώ θ ο ϋ ν  τή  Γ α λ λ ία  σ τ η ν  α φ ρ ικ α ν ικ ή  
π ε ρ ιπ έ τ ε ια ,  π ρ ο κ ε ιμ έ ν ο ν  ν ά  κ α λ ύ ψ ε ι  τ ό  κ ε ν ό  π ο ύ  η θ ε λ η μ έ ν α  α φ ή ν ε ι  ή  ’Α μ ε 
ρ ικ ή , ά λ λ ά  κ α ί  ή  ά ν τ ικ ε ιμ ε ν ικ ή  α δ υ ν α μ ία  τ ο ν  Β ε λ γ ίο υ .  Ό  ο ρ υ κ τ ό ς  π λ ο ύ τ ο ς  
α π ο δ ίδ ε ι  ή δ η  μ ε γ ά λ α  κ έ ρ δ η . Τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  ό μ ω ς  γ ι ά  τή  Γ α λ λ ία  π α ρ ο υ σ ια ζ ό 
τ α ν  μ ιά  ε υ κ α ιρ ία  ν ά  α υ ξ ή σ ε ι  κ α ί  τ ή ν  π ο λ ιτ ικ ή  ε π ιρ ρ ο ή  τ η ς  σ τ ό  Ζ α ΐρ ,  σ έ  
σ τ ιγ μ ή  ό π ο υ  τ ό  Β έ λ γ ιο  ά δ ν ν α τ ο ϋ σ ε  ν ά  έ π έ μ β ε ι  κ α ί  λ ό γ ω  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ή ς  ά σ τ ά -  
θ ε ια ς  κ α ί  λ ό γ ω  τ ω ν  ε κ λ ο γ ώ ν . Έ ν ό ψ ε ι  ό έ  τ ή ς  σ υ ν δ ιά σ κ ε ψ η ς  τ ώ ν  γ α λ λ ό φ ω ν ω ν  
χ ω ρ ώ ν  σ τ ό  Ν τ α κ ά ρ , ό  Ζ ισ κ ά ρ  ή θ ε λ ε  ν ά  δ ώ σ ε ι  α υ ξ η μ έ ν ε ς  ε γ γ υ ή σ ε ις  σ τ ις  χ ώ 
ρ ε ς  π ο ύ  α π ο τ ε λ ο ύ ν  τό  ά φ ρ ικ α ν ικ ό  σ κ έ λ ο ς  τ ο ύ  ο ρ γ α ν ισ μ ο ύ .

Π έ ρ α  ό μ ω ς  ά π ό  ό λ α  α ύ τ ά , τ ό  Ζ α ΐ ρ  α π ο τ ε λ ε ί  τ ό  κ ύ ρ ιο  β ά ρ ο ς  σ τή  ζ υ γ α ρ ιά  
τή ς  π ο λ ιτ ικ ο σ τ ρ α τ ιω τ ικ ή ς  ισ ο ρ ρ ο π ία ς  σ τή  σ η μ ε ρ ιν ή  κ ε ν τ ρ ικ ή  κ α ί  ν ό τ ια  
’Α φ ρ ικ ή . " Α ν ή χ ώ ρ α  α υ τ ή  π ε ρ ά σ ε ι  α τ ά  χ έ ρ ι α  έ σ τ ω  π ρ ο ο δ ε υ τ ικ ώ ν ,  ά π λ ά  κ α ί  
μ ό ν ο , δ υ ν ά μ ε ω ν  ή ισ ο ρ ρ ο π ία  μ ε τ α β ά λ λ ε τ α ι  σ έ  ο λ ό κ λ η ρ η  τ ή ν  κ ε ν τ ρ ικ ή  ’Α φ ρ ι 
κ ή , κ α ί  ή θ έ σ η  τ ώ ν  υ π ό λ ο ιπ ω ν  ά ν τ ιδ ρ α σ τ ικ ώ ν  κ α θ ε σ τ ώ τ ω ν  γ ίν ε τ α ι  ε ξ α ιρ ε 
τ ικ ά  ε π ισ φ α λ ή ς .  Α υ τ ή  τ ή ν  π α ρ έ μ β α σ η  ή γ α λ λ ικ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  ε π ι χ ε ι ρ ε ί  τ α υ τ ό 
χ ρ ο ν α  ν ά  ε κ μ ε τ α λ λ ε υ τ ε ί  γ ι ά  ν ά  τ ο ν ώ σ ε ι δ ιε θ ν ώ ς  τ ό  κ ύ ρ ο ς  τη ς, π ρ ο σ π ά θ ε ια  
α ν α γ κ α ία  μ ε τ ά  τ ά  α π ο τ ε λ έ σ μ α τ α  τ ώ ν  π ρ ό σ φ α τ ω ν  δ η μ ο τ ικ ώ ν  ε κ λ ο γ ώ ν  κ α ί  
τ ή ν  ά ν ο δ ο  τ ή ς  'Ε ν ω μ έ ν η ς  ’Α ρ ισ τ ε ρ ό ς .  Ό  Ζ ισ κ ά ρ  θ έ λ η σ ε  ό λ α  α ύ τ ά  ν ά  τ ά  
π α ρ ο υ σ ιά σ ε ι  σ ά ν  σ υ ν έ χ ε ια  τ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  τ ο ύ  Ν τ έ  Γ κ ώ λ  γ ι ά  τ ή ν  « ε θ ν ικ ή  ά ν ε -  
ξ α ρ τ η σ ία  φ ίλ η ς  χ ώ ρ α ς » . Ο ί  ά ό ρ ισ τ ε ς  α π α ν τ ή σ ε ις  τ ή ς  κ υ β έ ρ ν η σ ή ς  τ ο υ  δ έ ν  
κ ά λ υ ψ α ν  τ ά  κ ε ν ά  ο ύ τ ε  α π ά ν τ η σ α ν  σ τ ις  α π ο ρ ί ε ς  τ ή ς  γ α λ λ ικ ή ς  κ ο ιν ή ς  γ ν ώ μ η ς :  
π ώ ς  β ρ έ θ η κ α ν  ν ε κ ρ ο ί  τ ρ ε ις  Γ ά λ λ ο ι  ύ π α ξ ιω μ α τ ικ ο ί  μ ε τ ά  ά π ό  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  μ έ  
τ ο ύ ς  ά ν τ ά ρ τ ε ς  κ α ί ,  κ υ ρ ίω ς , π ώ ς  σ υ μ β ιβ ά ζ ε τ α ι  ή π ο λ ι τ ικ ή  τ ή ς  λ ιτ ό τ η τ α ς  μ έ  τ ά  
έ ξ ο δ α  γ ι ά  ε π ε μ β ά σ ε ις  σ έ  ά λ λ ε ς  χ ώ ρ ε ς ;  Ό  Γ ά λ λ ο ς  Π ρ ό ε δ ρ ο ς  ισ χ υ ρ ίσ τ η κ ε  
π ώ ς  ή π ρ ω τ ο β ο υ λ ία  ά ν ή κ ε  σ τ ή ν  κ υ β έ ρ ν η σ η  κ α ί  σ έ  α υ τ ό ν  α π ο κ λ ε ισ τ ικ ά ,  εν ώ  
Γ ά λ λ ο ι  σ τ ρ α τ ιω τ ικ ο ί  δ ή λ ω σ α ν  π ώ ς  ή α π ο σ τ ο λ ή  τ ώ ν  α ε ρ ο π λ ά ν ω ν  σ τ ό  Μ α 
ρ ό κ ο  κ α ί  ή ά π ό  κ ε ί  μ ε τ α φ ο ρ ά  τ ώ ν  σ τ ρ α τ ε υ μ ά τ ω ν  σ τ ό  Ζ α ΐ ρ  έ γ ι ν ε  κ ά τ ω  ά π ό  
τή  μ ύ τ η  τ ή ς  C IA  χ ω ρ ίς  α υ τ ή  ν ά  ά ν τ ιλ η φ θ ε ί  τ ίπ ο τ ε ,  κ α τ ό ρ θ ω μ α  π ο ύ  θ ε ω ρ ή 
θ η κ ε  ά ν ώ τ ε ρ ο  ά π ό  τ ή ν  ίσ ρ α η λ ιν ή  ε π ιχ ε ίρ η σ η  σ τ ό  " Ε ντεμ π ε. Θ ά  ν ό μ ιζ ε  κ α ν ε ίς  
μ έ  ό λ α  α ύ τ ά  π ώ ς  ο ί  Η Π Α  έ χ ο υ ν  π ά ψ ε ι  ν ά  ά σ χ ο λ ο ϋ ν τ α ι  μ έ  τ ά  π α γ κ ό σ μ ια  
σ υ μ φ έ ρ ο ν  τ ά  τ ο υ ς  κ α ί  π ώ ς  ά κ ό μ η  ή γ α λ λ ικ ή  ε ξ ω τ ε ρ ικ ή  π ο λ ιτ ικ ή  ε ίν α ι  σ έ  τ έ 
τ ο ια  θ έ μ α τ α  α π ό λ υ τ α  ά ν ε ξ ά ρ τ η τ η . Σ τ ά  σ υ μ π ε ρ ά σ μ α τ α  α ύ τ ά  έ β α λ ε  τ έ λ ο ς  τό  
δ η μ ο σ ίε υ μ α  τ ο ύ  « N e w s w e e k » ,  τ ρ ε ις  μ έ ρ ε ς  μ ε τ ά  τ ις  δ η λ ώ σ ε ις  τ ο ύ  Ζ ισ κ ά ρ :  « ο ί  
α μ ε ρ ικ α ν ικ έ ς  υ π η ρ ε σ ίε ς  ή τ α ν , μ α ζ ί  μ έ  τή  γ α λ λ ικ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η , ό  χ ρ η μ α τ ο δ ό 
τ η ς  κ α ί  ό  ο ρ γ α ν ω τ ή ς  τ ή ς  ε π ιχ ε ίρ η σ η ς » , α ρ κ ε τ ό  γ ι ά  ν ά  π ά ψ ο υ ν  ο ί  α ύ τ ά ρ ε σ κ ε ς  
δ η λ ώ σ ε ις . ’Ε ξ ά λ λ ο υ ,  π ρ ιν  ά π ό  τή  β ο ή θ ε ια  τ ή ς  Δ .  Γ ε ρ μ α ν ία ς  σ έ  « τ ρ ό φ ιμ α  κ α ί  
φ ά ρ μ α κ α »  π ρ ό ς  τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  κ α ί  π ρ ί ν  ο π ό  τή  γ α λ λ ικ ή  ε π έ μ β α 
σ η , ο ί  Η Π Α  ε ίχ α ν  ή δ η  σ τ ε ίλ ε ι  β ο ή θ ε ια  σ τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς  ύ ψ ο υ ς  1 5  έ κ α τ . δ ο λ .,  
έ ν ώ  τό  Κ ο γ κ ρ έ σ ο  δ ια π ρ α γ μ α τ ε υ ό τ α ν  β ο ή θ ε ια  σ έ  β α ρ ιά  ό π λ α .  Φ α ίν ε τ α ι  έ τ σ ι  
π ώ ς  ο ί  Η Π Α  δ έ ν  ε ί χ α ν  σ ο β α ρ ο ύ ς  λ ό γ ο υ ς  ν ά  έ π έ μ β ο υ ν  ά μ ε σ α , μ ιά  κ α ί  μ έ  τ ό ν  
τ ρ ό π ο  α ύ τ ό  θ ά  έ δ ιν α ν  λ α β ή  γ ι ά  μ ιά  ά κ ό μ η  σ ο β ιε τ ικ ή  ε π έ μ β α σ η , τ ό  π ι θ α ν ό 
τ ε ρ ο  μ έ σ ω  τ ή ς  Κ ο ύ β α ς .  Π ρ ο κ ρ ίθ η κ ε  λ ο ι π ό ν  ή γ α λ λ ο μ α ρ ο κ ιν ή  λ ύ σ η , ή ό π ο ια  
ά λ λ ω σ τ ε  ε ξ υ μ ν ή θ η κ ε  δ ιά  σ τ ό μ α τ ο ς  ά ν τ  π ρ ο σ ώ π ο υ  τ ώ ν  Η Π Α  σ τ ό ν  Ο Η Ε  ώ ς  
« γ ε μ ά τ η  κ ο υ ρ ά γ ιο  κ α ί  ά π ο τ ε λ ε σ μ α τ ικ ό τ η τ α  β ο ή θ ε ια  τ ο ύ  μ α ρ ο κ ιν ο ύ  λ α ο ύ  
( s ic )  σ τ ό  Ζ α ΐρ » .

"Ε τσι λ ο π ό ν  ό  Χ α σ ά ν  II, έ ν α ς  ά π ό  τ ο ύ ς  τ ε λ ε υ τ α ίο υ ς  ε σ τ ε μ μ έ ν ο υ ς  τή ς  
μ ε σ ο γ ε ια κ ή ς  λ ε κ ά ν η ς ,  π α ρ ο υ σ ιά ζ ε τ α ι  κ α ί  π ά λ ι  σ τ ό  π ρ ο σ κ ή ν ιο  τ ή ς  δ ιε θ ν ο ύ ς  
π ο λ ιτ ικ ή ς ,  μ ε τ ά  ο π ό  μ ιά  π ε ρ ίο δ ο  « ε ξ ο μ ά λ υ ν σ η ς » τ ή ς  ε σ ω τ ε ρ ικ ή ς  κ α τ ά σ τ α σ η ς  
σ τή  χ ώ ρ α  τ ο υ , ό π ο υ  γ ι ά  τ ή ν  έ π ιτ υ χ ία  τ ο ύ  σ κ ο π ο ύ  χ ρ η σ ιμ ο π ο ιή θ η κ ε  κ ά θ ε  
μ έ σ ο . Ύ σ τ ε ρ α  ά π ό  τ ή ν  ε κ σ τ ρ α τ ε ία  σ τ ή  Δ .  Σ α χ ά ρ α  ε ν α ν τ ίο ν  τ ο ύ  κ ιν ή μ α τ ο ς  
Π ο λ ισ ά ρ ιο ,  κ α ί  τ ις  ε χ θ ρ ο π ρ α ξ ίε ς  σ τ ά  σ ύ ν ο ρ α  μ έ  τ ό ν  π α λ ιό  τ ο υ  ά ν τ ίπ α λ ο ,  
τ ή ν  ’Α λ γ ε ρ ί α ,  τ ο ύ  δ ίν ε τ α ι  τ ώ ρ α  ή  ε ύ κ α ιρ ία  ν ά  σ υ ν δ ρ ά μ ε ι  τ ό  ά δ ε λ φ ό  κ α θ ε 
σ τ ώ ς  τ ο ύ  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ .  « " Ο τα ν  ά ρ χ ισ α ν  ο ί  ε π ιθ ε τ ικ έ ς  ε ν έ ρ γ ε ι ε ς  τ ώ ν  ε ισ β ο λ έ ω ν  
έ ν α ν τ ίο ν  τ ο ύ  ν ό μ ιμ ο υ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς , κ ά λ ε σ α  σ έ  β ο ή θ ε ια  τ ις  Η Π Α , τή  Γ α λ λ ία ,  
τή  Δ . Γ ε ρ μ α ν ία ,  τ ό  Β έ λ γ ιο ,  τ ή ν  Κ ίν α  (!) κ α ί  ε σ ά ς . " Η μ ο υ ν  ε ύ θ ύ ς  ε ξ α ρ χ ή ς  
β έ β α ιο ς  π ώ ς  ε σ ε ίς  θ ά  ά ν τ  α π ο κ ρ ιν ό σ α σ τ α ν  π ο λ ύ  π ι ό  ά μ ε σ α »  μ ή ν υ σ ε  ό  Μ ο μ -
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Δ ι ε ό ν ή  Θ έ μ α τ α
π ο ύ τ ο ν  σ τ ό ν  Χ α σ ά ν  μ ό λ ις  τ ά  μ α ρ ο κ ιν ά  σ τ ρ α τ ε ύ μ α τ α  έ φ τ α σ α ν  σ τ ό  Ζ α ΐ ρ  μ έ  
τ ά  γ α λ λ ι κ ά  μ ε τ α γ ω γ ικ ά  κ α ί  τ η ν  α μ ε ρ ικ α ν ικ ή  κ ά λ υ ψ η . 'Ο  Μ α ρ ο κ ιν ό ς  μ ο ν ά ρ 
χ η ς  ε ίχ ε  β ο η θ ή σ ε ι σ τ ή ν  ε ξ ό ν τ ω σ η  τ ο ν  Α ο υ μ ο ύ μ π α  μ έ σ ω  τ ο ν  σ τ ρ α τ η γ ο ύ  τ ο ν  
Κ ιτ α ν ί ,  τή  σ τ ιγ μ ή  π ο ύ  ό  τ ε λ ε υ τ α ίο ς  φ ο ρ ο ύ σ ε  τά  γ α λ ά ζ ι ο  κ α σ κ έ τ ο  τ ο ύ  Ο Η Ε ,  
ά ρ χ η γ ό ς  τ ο ύ  μ α ρ ο κ ιν ο ύ  σ ώ μ α τ ο ς  τ ή ς  ε ιρ η ν ε υ τ ικ ή ς  δ ύ ν α μ η ς  σ τ ό  Κ ο γ κ ό  τό  
1 9 6 0 /6 1 .  Ό  Μ ο μ π ο ύ τ ο ν ,  ά π ό  τ ό  ά λ λ ο  μ έ ρ ο ς , ε ί ν α ι  ό  μ ό ν ο ς  σ θ ε ν α ρ ό ς  κ α ί  
σ υ ν ε π ή ς  ν π ο σ τ η ρ ικ τ ή ς  τ ο ύ  Χ α σ ά ν  σ τ ό ν  ’Ο ρ γ α ν ισ μ ό  ’Α φ ρ ικ α ν ι κ ή ς  Ε ν ό τ η τ α ς ,  
ύ π ο σ τ η ρ ικ τ ή ς  τή ς  ε π ιθ ε τ ικ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  τ ο ν  σ τή  Σ α χ ά ρ α  κ α ί  σ τ ις  ό ξ ύ τ α τ ε ς  
ά ν τ ιθ έ σ ε ις  τ ο ν  μ έ  τ ή ν  ’Α λ γ ε ρ ί α .  ’Α λ λ ά  ό  Χ α σ ά ν  κ α ί  ή δ ιπ λ ω μ α τ ία  τ ο ν  ό π ο -  
β λ έ π ο ν ν  κ α ί  α λ λ ο ύ :  σ τ ή ν  ε ξ α σ φ ά λ ισ η  τ ή ς  δ σ ο  τό  δ υ ν α τ ό ν  μ ό ν ιμ ό τ ε ρ η ς  υ π ο 
σ τ ή ρ ιξ η ς  ε κ  μ έ ρ ο υ ς  τ ώ ν  β ιο μ η χ α ν ικ ώ ν  χ ω ρ ώ ν . Τ ό  μ έ σ ο  π ίε σ η ς  π ρ ό ς  τ ίς  τ ε 
λ ε υ τ α ίε ς  ε ίν α ι  ή ίδ ια  ή σ τ ρ α τ ιω τ ικ ή  ε π έ μ β α σ η  π ρ ό ς  δ ιά φ ο ρ ε ς  κ α τ ε υ θ ύ ν σ ε ις ,  
δ π ο ν  τ ά  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α  τ ώ ν  « μ ε γ ά λ ω ν  τ ή ς  Δ ύ σ η ς »  σ υ μ π ίπ τ ο υ ν  μ έ  ε κ ε ίν α  τ ώ ν  
μ ικ ρ ώ ν  τ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς .  Ο ί  ¿ υπ ο σ το λές  σ τ ρ α τ ε υ μ ά τ ω ν  σ τή  Μ α υ ρ ιτ α ν ία  γ ι ά  τ ή ν  
ε ν ίσ χ υ σ η  τ ο ύ  ε κ ε ί  σ τ ρ α τ ο ύ  κ α τ ά  τ ο ύ  λ α ο ύ  τ ή ς  Δ .  Σ α χ ά ρ α ς ,  τ ό  έ κ σ τ ρ α τ ε ν τ ικ ό  
σ ώ μ α  π ο ύ  π ο λ ε μ ά  ε ν α ν τ ίο ν  τ ο ύ  ίδ ι ο ν  λ α ο ύ ,  τ ά  σ τ ρ α τ ε ύ μ α τ α  π ο ύ  δ ια τ η ρ ο ύ ν 
τ α ι σ τ ά  ά λ γ ε ρ ιν ά  σ ύ ν ο ρ α , α υ τ ά  δ λ α  ε ί ν α ι  ή δ η  β ά ρ ο ς  ά β ά σ τ α κ τ ο  γ ι ά  μ ιά  
μ ικ ρ ή  κ α ί  μ ά λ λ ο ν  φ τ ω χ ή  χ ώ ρ α  δ π ω ς  τ ό  Μ α ρ ό κ ο . Σ έ  τ ο ύ τ α  π ρ ο σ τ ίθ ε τ α ι  
τ ώ ρ α  κ α ί  τό  έ κ σ τ ρ α τ ε ν τ ικ ό  σ ώ μ α  σ τ ό  Ζ α ΐρ .  ’Α λ λ ά  ό  μ ο ν ά ρ χ η ς  έ χ ε ι  μ ε γ ά λ ε ς  
φ ιλ ο δ ο ξ ίε ς :  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν ά  κ α λ ύ ψ ε ι  έ ν μ έ ρ ε ι  τό  κ ε ν ό  π ο ύ  φ α ίν ε τ α ι  ν ά  ά φ ή ν ε ι  
ή Α ίγ υ π τ ο ς ,  κ α ί  κ υ ρ ίω ς  ν ά  ά ν α δ ε ιχ θ ε ί  σ έ  ισ χ υ ρ ό τ ε ρ η  γ α λ λ ό φ ω ν η  χ ώ ρ α  τ ή ς  
η π ε ίρ ο υ .

Τ ό  π ο λ ιτ ικ ό  β ά ρ ο ς  κ α ί  ή γ ε ω γ ρ α φ ικ ή  θ έ σ η  τ ο ύ  Ζ α ΐ ρ  ε ί ν α ι  τ έ τ ο ια , π ο ύ  
δ λ α  τ ά  α ν τ ιδ ρ α σ τ ικ ά  κ α θ ε σ τ ώ τ α  τ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς  κ α ί  Μ έ σ η ς  ’Α ν α τ ο λ ή ς  κ α ί  
μ α ζ ί  ό  « δ υ τ ικ ό ς  κ ό σ μ ο ς »  έ χ ο υ ν  κ ά θ ε  σ υ μ φ έ ρ ο ν  ν ά  δ ια τ η ρ ή σ ο υ ν  τό  κ α θ ε 
σ τώ ς , α ν  δ χ ι  κ α ί  ν ά  τ ό  έ ν ισ χ ύ σ ο υ ν :  ή  π τ ώ σ η  τ ο ύ  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  κ α ί  τ ο ύ  κ α θ ε 
σ τ ώ τ ο ς  τ ο υ  θ ά  σ ή μ α ιν ε  ίσ ω ς  τ ή ν  ά π α ρ χ ή  μ ια ς  ά π ο σ τ α θ ε ρ ο π ο ίη σ η ς  ο ρ ισ μ έ 
ν ω ν  π α ρ ό μ ο ιω ν  κ α θ ε σ τ ώ τ ω ν , π ο λ ύ  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  ά σ τ α θ ώ ν , κ α ί  π ρ ο π ά ν τ ω ν  
ε κ ε ίν ω ν  τ ή ς  ν ό τ ια ς  κ α ί  α ν α τ ο λ ικ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς .  Ή  Σ ο β ιε τ ικ ή  " Ε νω ση  οστό τ ή ν  
ά λ λ η  μ ε ρ ιά ,  έ χ ο ν τ α ς  μ ιά  π ι ό  ο λ ο κ λ η ρ ω μ έ ν η  π ο λ ιτ ικ ή  γ ι ά  τ ή ν  α φ ρ ικ α ν ικ ή  
ή π ε ιρ ο ,  ζ υ γ ί ζ ε ι  τ ίς  Α δ υ ν α μ ίε ς  τ ώ ν  Α ν τ ιπ ά λ ω ν  τ η ς  κ α ί  π ε ρ ιμ έ ν ε ι  τ ά  λ ά θ η  
τ ο υ ς , έ τ ο ιμ η  ν ά  τ ά  έ κ μ ε τ α λ λ ε υ τ ε ϊ  μ έ  κ ά θ ε  μ έ σ ο . Έ τ σ ι ,  ε ί ν α ι  δ υ ν α τ ό  ν ά  π ε τ ύ 
χ ε  ι ε π έ κ τ α σ η  τ ή ς  ε π ιρ ρ ο ή ς  κ α ί  τ ο ύ  ε λ έ γ χ ο υ  τ η ς  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  α υ τ ή , Α λ λ ά  κ α ί  
ν ά  σ τ α θ ε ρ ο π ο ιή σ ε ι  τ ή ν  ή δ η  υ π ά ρ χ ο υ σ α .

Τ ό  ε ν δ ια φ έ ρ ο ν  γ ι ά  τ ό  Ζ α ΐ ρ  δ έ ν  σ τ α μ α τ ά  ε δ ώ : τ ό  ’Ι σ ρ α ή λ  κ α ί  ή Α ί γ υ π τ ο ς  
σ υ ν α σ π ίζ ο ν τ α ι  σ τ ό  ζ ή τ η μ α  τ ή ς  β ο ή θ ε ια ς  π ρ ό ς  τ ό ν  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ ,  τ ά  γ α λ λ ό 
φ ω ν α  κ ρ ά τ η  Α ν η σ υ χ ο ύ ν , ή Κ ίν α ,  μ έ  τ ή ν  α π ε λ π ισ μ έ ν η  έ ξ ω τ ε ρ ικ ή  π ο λ ιτ ικ ή  
τη ς, π ρ ο σ τ ίθ ε τ α ι  σ τ ή  χ ο ρ ω δ ία ,  ό  Σ ά χ η ς  δ η λ ώ ν ε ι  π ώ ς  θ ά  δ ο θ ε ί  ό π ο ια δ ή π ο τ ε  
β ο ή θ ε ια  σ τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς , κ α ί  δ λ ο ι  μ α ζ ί  ε π ικ ρ ο τ ο ύ ν  κ α ί  υ π ο σ τ η ρ ίζ ο υ ν  υ λ ικ ά  τή  
μ α ρ ο κ ιν ή  ε π έ μ β α σ η . Κ ι  Α ν ά μ ε σ α  σ έ  δ λ α  α υ τ ά  ο ί  λ α ο ί  τ ο ύ  Ζ α ΐ ρ  π λ η ρ ώ ν ο υ ν  
κ α θ η μ ε ρ ιν ά  τ ίς  σ υ ν έ π ε ι ε ς  κ α τ α σ τ ά σ ε ω ν  π ο ύ  ο ί  ί δ ι ο ι  π ο τ έ  δ έ ν  έ π έ λ ε ξ α ν

Μ έ  μ ιά  Α ν τ ιπ ο λ ίτ ε υ σ η  π ο λ υ δ ια σ π α σ μ έ ν η  κ α ί  χ ω ρ ίς  σ ο β α ρ ό  π ο λ ιτ ικ ό  α ν τ ί 
κ ρ ισ μ α , μ έ  ό ρ ο υ ς  κ ιν ή μ α τ ο ς  α σ θ ε ν ικ ο ύ ς ,  ο ί  λ α ο ί  α υ τ ο ί  α ν τ ιμ ε τ ω π ίζ ο υ ν  ζ ω 
τ ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  ε σ ω τ ε ρ ικ ή ς  σ υ ν ο χ ή ς  κ α ί  δ ιε θ ν ώ ν  σ υ μ μ α χ ιώ ν . Π ο λ λ ά  κ ό μ 
μ α τ α  κ α ί  ο ρ γ α ν ώ σ ε ις ,  μ ικ ρ έ ς  κ α ί  χ ω ρ ίς  σ ο β α ρ ό  λ α ϊκ ό  έ ρ ε ισ μ α , σ υ ν ισ τ ο ϋ ν  τό  
α ν τ ίπ α λ ο  π ρ ό ς  τό  κ α θ ε σ τ ώ ς  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  σ τ ρ α τ ό π ε δ ο , μ έ  τ ρ ε ις  β α σ ικ έ ς  τ ά 
σ ε ις :

Ή  π ρ ώ τ η , ό  « Σ υ ν α σ π ισ μ ό ς  Π ρ ο ο δ ε υ τ ικ ώ ν  Κ ο γ κ ο λ έ ζ ω ν » ,  Α π ο τ ε λ ε ίτ α ι  
οστό τ ό  « ’Ε θ ν ικ ό  Μ έ τ ω π ο  γ ι ά  τ ή ν  ’Α π ε λ ε υ θ έ ρ ω σ η  τ ο ύ  Κ ο γ κ ό » ,  μ έ  η γ έ τ η  τ ό ν  
σ τ ρ α τ η γ ό  Ν α θ α ν α ή λ  Μ π ο υ μ π ά , κ α ί  όσ ιό  τ ό  « Κ ίν η μ α  Δ ρ ά σ η ς  γ ιά  τ ή ν  ’Α ν ά 
σ τ α σ η  τ ο ύ  Κ ο γ κ ό »  μ έ  ή γ έ τ η  τ ό ν  Κ α ν ι γ ι ό ν γ κ α  Μ ο μ π α τ έ λ ι .  Τ ό  π ρ ώ τ ο  μ έ λ ο ς  
τ ή ς  σ υ μ μ α χ ία ς  δ ι ε κ δ ικ ε ϊ  κ α ί  τ ό  Α ν τ ά ρ τ ικ ο  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  τ ή ς  Κ α τ ά ν γ κ α .  Ό  
ε π ικ ε φ α λ ή ς  τ ο υ , π α λ α ι ό ς  Α ξ ιω μ α τ ικ ό ς  τ ή ς  Α σ τ υ ν ο μ ία ς  τ ο ύ  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ ,  δ ια -
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Διεβνή Θέματα
φ ώ ν η σ ε  μ α ζ ί  τ ο ν  τ ό  1 9 6 7 , φ υ λ α κ ίσ τ η κ ε  κ α ί  α ρ γ ό τ ε ρ α  κ α τ έ φ ν γ ε  σ τ η ν  ’Α γ 
κ ό λ α  α π ’ ό π ο υ  κ α ί  ο ρ γ ά ν ω σ ε  τό  μ έ τ ω π ο  κ α ί  ε ξ α π έ λ υ σ ε  τ η ν  ε π ίθ ε σ η  σ τ η ν  
Κ α τ ά ν γ κ α .  Τ ό  δ ε ύ τ ε ρ ο  σ κ έ λ ο ς  τ ή ς  σ ν μ μ α χ ία ς  έ χ ε ι  έ δ ρ α  τ ις  Β ρ υ ξ έ λ λ ε ς ,  ό π ο υ  
κ α ί  έ χ ε ι  έ γ κ α τ α σ τ ή σ ε ι  ισ χ υ ρ ό  ρ α δ ιο φ ω ν ικ ό  σ τ α θ μ ό  κ α ί  ε κ δ ίδ ε ι  σ τ α θ ε ρ ά  τ η ν  
π ε ρ ιο δ ικ ή  έ κ δ ο σ η  « Μ έ  τ ά  μ ά τ ια  α ν ο ιχ τ ά » .  Α υ τ ή  ή  ο ρ γ ά ν ω σ η , κ α ί  κ α τ ' ε π έ 
κ τ α σ η  κ α ί  ή σ υ μ μ α χ ία ,  ε ί ν α ι  υ π έ ρ  τή ς  σ τ ε ν ή ς  σ υ ν ε ρ γ α σ ία ς  μ έ  τή  Δ ύ σ η .

Δ ε ύ τ ε ρ η  τά σ η  ε ίν α ι  τό  « Σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό  Μ έ τ ω π ο  τ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς »  μ έ  η γ έ τ η  
τ ό ν  Κ λ ε ό π α  Κ α μ ιτ ά τ ο ν ,  π ρ ώ τ ο  ά ν τ ιπ ρ ό ε ό ρ ο  τ ή ς  α μ έ σ ω ς  μ ε τ ά  τ ό ν  /1ου- 
μ ο ύ μ π α  κ υ β έ ρ ν η σ η ς , μ έ χ ρ ι  π ο ύ  ό  Τ σ ό μ π ε  ά ν έ λ α β ε  τ ή ν  π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ία ,  ο π ό τ ε  
κ α ί  π έ ρ α σ ε  σ τ ή ν  α ν τ ιπ ο λ ίτ ε υ σ η . Μ ε τ ά  α π ό  τ ό  π ρ α ξ ικ ό π η μ α  τ ο ύ  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  
κ α τ α δ ικ ά σ τ η κ ε  σ έ  π έ ν τ ε  χ ρ ό ν ια  φ υ λ α κ ή ,  μ ε τ ά  α π ό  λ ί γ ο υ ς  μ ή ν ε ς  ά φ έ θ η κ ε  
ε λ ε ύ θ ε ρ ο ς ,  κ α ί  όσ ιό  τ ό τ ε  ζ ε ϊ  σ τ ή  Γ α λ λ ία .  Τ ό  μ έ τ ω π ο  α υ τ ό  δ έ ν  ε ί ν α ι  ά ν τ ίθ ε τ ο  
σ έ  μ ιά  π ρ ο σ έ γ γ ισ η  μ έ  τ ο ύ ς  Μ π ο ύ μ π α  κ α ί  Μ ο μ π α τ έ λ ι .

Ο ί  « Δ η μ ο κ ρ α τ ικ έ ς  Δ υ ν ά μ ε ις  γ ι ά  τ ή ν  ’Α π ε λ ε υ θ έ ρ ω σ η  τ ο ύ  Κ ο γ κ ό -  
Κ ιν σ ά σ α »  α π ο τ ε λ ο ύ ν  τ ή ν  τ ρ ίτ η  τ ά σ η , μ έ  η γ έ τ η  τ ό ν  δ ε ύ τ ε ρ ο  π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ό  
τή ς  κ υ β έ ρ ν η σ η ς  Λ ο υ μ ο ύ μ π α  Α ν τ ο ν ά ν  Γ κ ιζ έ ν κ α , ό  ό π ο ι ο ς  θ ε ω ρ ε ίτ α ι  κ α ί  
κ λ η ρ ο ν ό μ ο ς  τ ο υ . Τ ή ν  ε π ο χ ή  τ ή ς  κ υ β ε ρ ν η τ ικ ή ς  τ ο υ  δ ρ α σ τ η ρ ιό τ η τ α ς , ά λ λ ά  κ α ί  
ά ρ γ ό τ ε ρ α , ά π ο τ έ λ ε σ ε  σ τ ό χ ο  δ ρ ιμ ύ τ α τ ω ν  κ α τ η γ ο ρ ιώ ν  σ ά ν  ά ν θ ρ ω π ο ς  π ρ ο σ κ ε ί 
μ ε ν ο ς  σ τή  Σ ο β ιε τ ικ ή  " Ε νω ση. ’Α φ ο ύ  π ιά σ τ η κ ε  τ ό  1 9 6 2  κ α ί  ά φ έ θ η κ ε  μ ε τ ά  
όσιό ά ρ κ ε τ ο ύ ς  μ ή ν ε ς  έ λ ε ύ θ ε ρ ο ς ,  ε γ κ α τ α σ τ ά θ η κ ε  γ ι ά  π ο λ λ ά  χ ρ ό ν ια  σ τή  Σ ο β ι ε 
τ ικ ή  "Ε νω ση. Τ ε λ ε υ τ α ία  ε ί χ ε  έ γ κ α τ α σ τ α θ ε ϊ  σ τ ό  Π α ρ ίσ ι ,  μ ε τ ά  δ μ ω ς  α π ό  τ ά  
π ρ ό σ φ α τ α  γ ε γ ο ν ό τ α  θ ε ω ρ ή θ η κ ε  ο π ό  τ ίς  γ α λ λ ικ έ ς  α ρ χ έ ς  « α ν ε π ιθ ύ μ η τ ο  
π ρ ό σ ω π ο »  κ α ί  έ φ υ γ ε  γ ι ά  τ ή ν  ’Α λ γ ε ρ ί α .  Ο ί  « Δ η μ ο κ ρ α τ ικ έ ς  Δ υ ν ά μ ε ις »  θ ε ω 
ρ ο ύ ν τ α ι  ή  ά ν τ ιπ ο λ ιτ ε υ τ ικ ή  δ ύ ν α μ η  τ ή ς  ά ρ ισ τ έ ρ α ς . ’Ο  Γ κ ιζ έ ν κ α  π ρ ο σ π ά θ η σ ε  
ν ά  σ υ ν ε ν ώ σ ε ι  τ ό  « Φ ιλ ε λ ε ύ θ ε ρ ο  Κ ό μ μ α  τ ο ύ  Κ ο γ κ ό » ,  τ ό  « Λ α ϊκ ό  ’Α φ ρ ικ α ν ι κ ό  
Κ ό μ μ α » κ α ί  τ ό  « Κ ό μ μ α  τ ή ς  Λ α ϊκ ή ς  Ε π α ν ά σ τ α σ η ς » .  Η γ έ τ η ς  τ ο ύ  π ρ ώ τ ο υ  
ε ίν α ι  ό  Ρ α φ α ή λ  Μ π ο ύ μ π α , υ π ο υ ρ γ ό ς  σ τ ή ν  π ε ρ ιφ ε ρ ε ια κ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  τ ή ς  
Κ α τ ά ν γ κ α  π ο ύ  π ρ α γ μ α τ ο π ο ίη σ ε , τ ή ν  α π ό σ χ ισ η  τ ή ς  ε π α ρ χ ία ς  όσ ιό  τ ή ν  υ π ό 
λ ο ιπ η  χ ώ ρ α  τ ό  1 9 6 0 . Τ ό  τ ρ ίτ ο  κ ό μ μ α , μ έ  ε π ικ ε φ α λ ή ς  τ ό ν  Λ ο ρ έ ν  Κ α μ π ίλ α ,  
ά ρ ν ε ίτ α ι  κ ά θ ε  σ υ μ μ α χ ία  μ έ  τ ό ν  Γ κ ιζ έ ν κ α , ό  ό π ο ι ο ς  « α ν α μ α σ ά ε ι  τ ίς  π α λ ιέ ς  
κ ο ιν ο β ο υ λ ε υ τ ικ έ ς  τ ο υ  ιδ έ ε ς . Ά λ λ ω σ τ ε  δ έ ν  ά ν τ ιπ ρ ο σ ω π ε ύ ε ι  π α ρ ά  τ ό ν  εαυτό 
τ ο υ  κ α ί  τ ή ν  ο ίκ ο γ έ ν ε ι ά  τ ο υ » ,  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  π ρ ό σ φ α τ η  σ υ ν έ ν τ ε υ ξ η  τ ο ύ  Κ α μ π ί 
λ α .  Σ τ ή ν  ίδ ια  σ υ ν έ ν τ ε υ ξ η , ό  Κ α μ π ίλ α  α ν α φ έ ρ ε ι  π ώ ς  ξ ε κ ιν ώ ν τ α ς  « α π ό  μ ιά  
τ α ξ ικ ή  α ν ά λ υ σ η  τ ή ς  κ ο ιν ω ν ία ς  μ α ς  π ο ύ  ε ί ν α ι  ά ρ ρ ω σ τ η  α π ό  τ ή ν  ιμ π ε ρ ια λ ι 
σ τ ικ ή  ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η .. .  π α λ ε ύ ο υ μ ε  κ α τ ά  τ ή ς  κ α π ιτ α λ ισ τ ικ ή ς  τ ά ξ η ς  π ρ α γ μ ά 
τ ω ν ... γ ι ά  τή  δ η μ ιο υ ρ γ ία  μ ια ς  κ ο ιν ω ν ία ς  χ ω ρ ίς  ε κ μ ε τ ά λ λ ε υ σ η , μ έ σ ω  τ ή ς  λ α ϊ 
κ ή ς  κ α ί  δ η μ ο κ ρ α τ ικ ή ς  ε π α ν ά σ τ α σ η ς , π ο ύ  ε ί ν α ι  α π α ρ α ίτ η τ ο  σ τ ά δ ιο »

Α υ τ έ ς  ε ίν α ι ,  σ χ η μ α τ ικ ά , ο ί  ο ρ γ α ν ω μ έ ν ε ς  δ υ ν ά μ ε ις  π ο ύ  ά ν τ ιπ α λ ε ύ ο υ ν  τό  
κ α θ ε σ τ ώ ς  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ .  Ο ί  ά δ υ ν α μ ίε ς  τ ο υ ς  ε ί ν α ι  ε μ φ α ν ε ίς ,  ά λ λ ά  ε ξ ίσ ο υ  
α ν α μ φ ισ β ή τ η τ η  ε ί ν α ι  κ α ί  ή ε π ιρ ρ ο ή  π ο ύ  ά σ κ ο ϋ ν  σ τ ίς  ο ρ γ α ν ώ σ ε ις  α υ τ έ ς  ξ έ ν ε ς  
δ υ ν ά μ ε ις .  Τ ό  ά ν τ ά ρ τ ικ ο  π ο ύ  α ν α π τ ύ χ θ η κ ε  π ρ ό σ φ α τ α  σ τ ή ν  π ε ρ ιο χ ή  τή ς  
Σ ά μ π α  έ γ ι ν ε  α ιτ ία  ν ά  έ ρ θ ο υ ν  σ τ ό  φ ώ ς  α υ τ έ ς  ο ί  ά δ υ ν α μ ίε ς  κ α ί  α ν τ ιφ ά σ ε ις ,  
ά λ λ ά  κ α ί  ν ά  κ α τ α φ α ν ο ύ ν  μ έ  σ α φ ή ν ε ια  ο ί  σ τ ό χ ο ι  κ ά θ ε  σ χ η μ α τ ισ μ ο ύ . Ή  τ α 
κ τ ικ ή  κ α ί  ο ρ γ α ν ω μ έ ν η  υ π ο χ ώ ρ η σ η  τ ώ ν  ά ν τ α ρ τ ώ ν  π έ ρ α  α π ό  τ ά  σ ύ ν ο ρ α  τή ς  
Ζ ά μ π ια ς  κ α ί  τ ή ς  ’Α γ κ ό λ α ς  ά φ η σ ε  π ίσ ω  τ η ς  τ ά  μ α ρ ο κ ιν ά  σ τ ρ α τ ε ύ μ α τ α  κ α ί  
τ ίς  έ κ τ α κ τ ε ς  β ο ή θ ε ιε ς »  π ρ ό ς  τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς , ε ν ώ  ο ί  φ ί λ ο ι  τ ο ύ  Μ ο μ π ο ύ τ ο υ  
έ α π ε υ σ α ν  ν ά  δ ια σ ώ σ σ υ ν  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α  κ α ί  κ ε κ τ η μ έ ν α  δ ικ α ιώ μ α τ α :  γ ν ω σ τ ο ί  
ο π ό  π α λ ιά ,  ο ί  ε χ θ ρ ο ί  τ ώ ν  λ α ώ ν  τ ο ύ  Ζ α ΐ ρ  σ υ ν ε χ ίζ ο υ ν  ν ά  ε κ μ ε τ α λ λ ε ύ ο ν τ α ι  τ ίς  
π η γ έ ς  τ ή ς  χ ώ ρ α ς . "Ο μω ς κ α ί  ο ί  φ ί λ ο ι  τ ο υ  μ έ  δ υ σ κ ο λ ία  δ ια κ ρ ίν ο ν τ α ι :  τό  δ ι 
κ α ίω μ α  τ ώ ν  λ α ώ ν  γ ι ά  α υ τ ο δ ιά θ ε σ η  δ έ ν  π ρ α γ μ α τ ο π ο ιε ίτ α ι  ο π ό  τή  μ ε σ σ ια ν ικ ή  
δ ρ ά σ η  κ ά π ο ιω ν  ξ έ ν ω ν  σ τ ρ α τ ε υ μ ά τ ω ν , α κ ό μ η  κ ι  ό τ α ν  α ύ τ ή  β α φ τ ίζ ε τ α ι  « π ρ ο 
λ ε τ α ρ ια κ ό ς  δ ιε θ ν ισ μ ό ς » .  Ά λ λ ά  ο ύ τ ε  ό  ά γ ώ ν α ς  α υ τ ώ ν  τ ώ ν  λ α ώ ν  ε υ ν ο ε ίτ α ι  

"Αφιξη τών πρώτων Μαροκινών α π ό  ε κ ε ίν ο υ ς  π ο ύ  λ έ γ ο ν τ α ι  « σ ύ μ μ α χ ο ι  κ α ί  φ ί λ ο ι  τ ο υ » ,  ό τ α ν  ο ί  τ ε λ ε υ τ α ίο ι
στρατιωτών στό Κόλβεζι. δ ια τ η ρ ο ύ ν  π ο λ ύ μ ο ρ φ ε ς  σ χ έ σ ε ις  κ α ί  α ν τ α λ λ α γ έ ς  μ έ  τ ό ν  α ν τ ίπ α λ ο  α υ τ ώ ν  τ ώ ν
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Δ ι ε δ ν ή  Θ έ μ α τ α
λ α ώ ν  ο ί  σ χ έ σ ε ις  κ α ί  ο ί  α ν τ α λ λ α γ έ ς  κ ρ ύ β ο υ ν  δ ε σ μ ε ύ σ ε ις ,  κ α ί  α υ τ έ ς  ε ίν α ι  
π ά ν τ α  ε ις  β ά ρ ο ς  τ ώ ν  α δ υ ν ά τ ω ν . Ο ί  ά ν τ ιθ έ σ ε ις  τ ω ν  ο ικ ο ν ο μ ικ ώ ν  κ α ί  κ υ ρ ίω ς  
τ ώ ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν - σ τ ρ α τ η γ ικ ώ ν  σ υ μ φ ε ρ ό ν τ ω ν  π ο ύ  σ υ γ κ ρ ο ύ ο ν τ α ι  σ τ ό  χ ώ ρ ο  τή ς  
Κ ε ν τ ρ ικ ή ς  ’Α φ ρ ικ ή ς ,  ά ν τ ιθ έ σ ε ις  τ ώ ν  δ υ ν ά μ ε ω ν  π ο ύ  δ ιε κ δ ικ ο ϋ ν  α ύ ξ η σ η  τή ς  
ε π ιρ ρ ο ή ς  τ ο υ ς , ε ί ν α ι  τ ε ρ ά σ τ ιε ς , κ α ί  ε ί ν α ι  έ τ σ ι δ υ ν α τ ό  ν ά  σ υ ν ε π ιφ έ ρ ο υ ν  α ν α 
κ α τ α τ ά ξ ε ις  π ο ύ  ο ί  ε π ιπ τ ώ σ ε ις  τ ο υ ς  θ ά  ξ ε π ε ρ ν ο ύ ν  κ α τ ά  π ο λ ύ  τ ά  δ ρ ια  τή ς  
π ε ρ ιο χ ή ς  α υ τ ή ς .

ΠΕΤΡΟΣ ΠΙΖΑΝΙΑΣ

ΤΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ ΣΤΙΣ ΑΝΑΤΟΛΙΚΕΣ ΧΩΡΕΣ - 
ΕΚΤΙΜΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Σ ε  μ ικ ρ ό  χ ρ ο ν ικ ό  δ ιά σ τ η μ α  - σ έ  έ ν α  χ ρ ό ν ο -  σ τ η ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η  σ υ ν έ 
β η  σ α ν  γ ε γ ο ν ό τ α  π ο ύ  κ ίν η σ α ν  τ ό  ε ν δ ια φ έ ρ ο ν  δ χ ι  μ ό ν ο  τ ο ύ  τ ύ π ο υ  κ α ί  τ ή ς  
α σ τ ικ ή ς  π ρ ο π α γ ά ν δ α ς  α λ λ ά  κ α ί  π ο λ λ ώ ν  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ώ ν  κ ο μ μ ά τ ω ν  τ ή ς  Δ ύ 
σ η ς . Σ τ ό  ά ρ θ ρ ο  π ο ύ  α κ ο λ ο υ θ ε ί  θ ά  π ρ ο σ π α θ ή σ ο υ μ ε  ν ά  δ ώ σ ο υ μ ε  μ ιά  γ ε ν ικ ή  
ε ικ ό ν α  τ ή ς  κ α τ ά σ τ α σ η ς  σ τ ις  χ ώ ρ ε ς  α υ τ έ ς . Φ υ σ ικ ά , έ π ε ιό ή  δ έ ν  δ ια θ έ τ ο υ μ ε  
ε π α ρ κ ε ίς  π λ η ρ ο φ ο ρ ίε ς ,  ή  έ κ θ ε σ ή  μ α ς  θ ά  ε ί ν α ι  α ν α γ κ α σ τ ικ ά  α π ο σ π α σ μ α τ ικ ή  
κ α ί  σ χ η μ α τ ικ ή  ■ ό μ ω ς , κ α ί  π α ρ α τ α ϋ τ α ,  τ ά  μ ε γ ά λ α  κ α ί  κ ρ ίσ ιμ α  γ ι ά  τ ό  μ έ λ λ ο ν  
τ ο ύ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  κ α ί  σ τ ή  Δ υ τ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η  π ρ ο β λ ή μ α τ α  ε ίν α ι  δ υ ν α τ ό  ν ά  ’ε ν 
τ ο π ισ τ ο ύ ν .  ”Α ν  ά σ χ ο λ ο ύ μ α σ τ ε  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  μ έ  τ ή ν  π ε ρ ίπ τ ω σ η  τή ς  Π ο λ ω ν ία ς  
α ύ τ ό  σ υ μ β α ίν ε ι  γ ι α τ ί  σ τή  χ ώ ρ α  α υ τ ή  τ ά  σ χ ε τ ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  κ α ί  ιδ ια ίτ ε ρ α  
τό  φ α ιν ό μ ε ν ο  μ ια ς  κ ο ιν ω ν ικ ή ς  κ α ί  π ο λ ιτ ικ ή ς  κ ρ ιτ ικ ή ς  τ ο ύ  τ ρ ό π ο υ  π ο ύ  λ ε ι 
τ ο υ ρ γ ε ί  τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς  έ χ ε ι  κ ε ρ δ ίσ ε ι  λ α ϊκ ό  έ ρ ε ισ μ α  κ α ί ,  κ α τ ά  κ ά π ο ιο ν  τ ρ ό π ο ,  
έ χ ε ι  δ ια γ ρ ά φ ε ι  π ο λ ι τ ικ ο ύ ς  σ τ ό χ ο υ ς .

Πολωνία, καλοκαίρι 1976
Ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  α ν α κ ο ιν ώ ν ε ι  σ η μ α ν τ ικ έ ς  α υ ξ ή σ ε ις  σ τ ίς  τ ιμ έ ς  τ ώ ν  β α σ ικ ώ ν  
κ α τ α ν α λ ω τ ικ ώ ν  π ρ ο ϊό ν τ ω ν ,  π ο ύ  π α ρ έ μ ε ιν α ν  π α γ ω μ έ ν ε ς  ε π ί  π έ ν τ ε  χ ρ ό ν ια .  Ή  
ά ν τ ίό ρ α σ η  τ ώ ν  ε ρ γ α ζ ο μ έ ν ω ν  ή τ α ν  ά μ ε σ η :  τ ό ν  ’Ι ο ύ ν ιο  σ τ ό  θ ύ ρ σ ο υ ς ,  σ τ ό  Ρ ά ν -  
τ ο μ  κ α ί  ά λ λ ε ς  π ο λ ω ν ικ έ ς  π ό λ ε ι ς  ξ ε σ π ο ύ ν  ε ρ γ α τ ικ έ ς  ά π ερ γίες .^  Ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  
α ν α γ κ ά ζ ε τ α ι  ν ά  α π ο σ ύ ρ ε ι  τ ις  α π ο φ ά σ ε ις  τη ς  α π ο δ ε χ ό μ ε ν η  τ ά  α ιτ ή μ α τ α  τ ώ ν  
ά π ε ρ γ ώ ν  ε ρ γ α τ ώ ν . 'Ω σ τ ό σ ο  π ο λ λ ο ί  α π ε ρ γ ο ί  α π ο λ ύ θ η κ α ν  κ α ί  π α ρ α π έ μ φ θ η -  
κ α ν  σ έ  δ ίκ ε ς .

Λ ί γ ο  α ρ γ ό τ ε ρ α ,  τ ό ν  Σ ε π τ έ μ β ρ ιο ,  1 4  γ ν ω σ τ ο ί  δ ια ν ο ο ύ μ ε ν ο ι  ιδ ρ ύ ο υ ν  μ ιά  
ε π ιτ ρ ο π ή  γ ι ά  τ ή ν  υ π ε ρ ά σ π ισ η  τ ώ ν  ε ρ γ α τ ώ ν . Ο ί  α ρ χ έ ς  τ ή ν  κ η ρ ύ σ σ ο υ ν  π α ρ ά 
ν ο μ η , χ ω ρ ίς  ό μ ω ς  ν ά  π ά ρ ο υ ν  μ έ τ ρ α  ε ν α ν τ ίο ν  τη ς. Ή  ε π ιτ ρ ο π ή  σ υ ν ε χ ίζ ε ι  τή  
δ ρ ά σ η  τη ς , τ ά  μ έ λ η  τη ς  α υ ξ ά ν ο ν τ α ι .  Σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ ν ε ι  χ ρ ή μ α τ α  κ α ί  β ο η θ ά  ο ικ ο 
ν ο μ ικ ά  τ ο ύ ς  α π ο λ υ μ έ ν ο υ ς  κ α ί  ά ν ε ρ γ ο υ ς  ε ρ γ ά τ ε ς ,  π λ η ρ ώ ν ε ι  τ ά  δ ικ α σ τ ικ ά  
έ ξ ο δ α , γ ι α τ ί  σ τ ό  μ ε τ α ξ ύ  π ο λ λ ο ί  δ ια δ η λ ω τ έ ς  έ χ ο υ ν  π α ρ α π ε μ φ θ ε ί  γ ι ά  ά ν τ ί-  
σ τ α σ η  κ α τ ά  τή ς  α ρ χ ή ς  κ α ί  ά λ λ α  α δ ικ ή μ α τ α .
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Διεδνή Θέματα
"Ε να μ έ λ ο ς  τ ή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς ,  ό  J a c e k  K u ro r t , π α λ α ι ό  η γ ε τ ικ ό  σ τ έ λ ε χ ο ς  τή ς  

κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ή ς  ν ε ο λ α ία ς ,  β ο η θ ό ς  σ τ ό  π α ν ε π ισ τ ή μ ιο  τ ή ς  Β α ρ σ ο β ία ς ,  δ ιω γ μ έ 
ν ο ς  α π ό  τ ό  Κ ό μ μ α  τό  1 9 6 4 , σ υ ν τ ά κ τ η ς  μ α ζ ί  μ έ  τ ό ν  K a r o l  M o d je le w s k i  τή ς  
« α ν ο ιχ τ ή ς  ε π ισ τ ο λ ή ς  σ τ ό  Κ ό μ μ α »  (6 λ . « Π ο λ ίτ η ς » ,  τ ε ϋ χ . 8 ) ,  φ υ λ α κ ισ μ έ ν ο ς  ω ς  
τ ό  1 9 6 7 , κ α ί  γ ι ά  δ ε ύ τ ε ρ η  φ ο ρ ά  μ ε τ ά  τ ις  φ ο ιτ η τ ικ έ ς  δ ια δ η λ ώ σ ε ις  τ ο ύ  1 9 6 8 ,  
γ ρ ά φ ε ι  σ τ ό ν  Μ π ε ρ λ ιγ κ ο υ έ ρ  κ α ί  τ ο ϋ  ζ η τ ά ε ι  ν ά  π α ρ έ μ β ε ι  υ π έ ρ  τ ω ν  ε ρ γ α τ ώ ν  
π ο ύ  π ιά σ τ η κ α ν . Π α ρ ά λ λ η λ α ,  σ έ  σ υ ν έ ν τ ε υ ξ ή  τ ο υ  σ τ ή  γ α λ λ ικ ή  ε φ η μ . « L e  m o n 
d e » ( 2 9 .1 .7 7 )  ά ν α λ ύ ε ι  κ α ί  τ ο ύ ς  σ τ ό χ ο υ ς  τ ή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς :  ά μ ν ή σ τ ε υ σ η  τ ω ν  
κ α τ α δ ικ α σ μ έ ν ω ν  γ ι ά  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ο ϋ  ’Ι ο υ ν ίο υ ,  σ ύ σ τ α σ η  ε ξ ε τ α σ τ ικ ή ς  ε π ιτ ρ ο 
π ή ς  γ ι ά  τ ή ν  ε ξ ο ν υ χ ισ τ ικ ή  δ ιε ρ ε ύ ν η σ η  τ ω ν  π ε ρ ισ τ α τ ικ ώ ν , π λ η ρ ο φ ό ρ η σ η  τ ο ϋ  
κ ο ιν ο ύ ,  τ ιμ ω ρ ία  τ ώ ν  υ π ε υ θ ύ ν ω ν  γ ι ά  δ ιώ ξ ε ις  ε ις  β ά ρ ο ς  τ ω ν  έ ρ γ α τ ώ ν -  
ά π ε ρ γ ώ ν ,  ε π α ν α π ρ ό σ λ η ψ η  τ ώ ν  ά π ο λ υ μ έ ν ω ν  μ έ  δ λ α  τ ά  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν α  ό ικ α ιώ -  
μ α τ ά  τ ο υ ς .

Λαϊκή Δημοκρατία τής Γερμανίας
Τ έ λ η  ’Ο κ τ ω β ρ ίο υ  τ ο ϋ  1 9 7 6  α ν α κ ο ιν ώ ν ε τ α ι  ξ α φ ν ικ ά  ό  α ν α σ χ η μ α τ ισ μ ό ς  τή ς  
η γ ε τ ικ ή ς  ο μ ά δ α ς  τ ή ς  κ υ β έ ρ ν η σ η ς . Ό  π ρ ό ε δ ρ ο ς  ά ν τ ικ α θ ίσ τ α τ α ι  α π ό  τ ό ν  W illi 
S to p h .  Τ ρ ε ις  β δ ο μ ά δ ε ς  ά ρ γ ό τ ε ρ α  ά φ α ιρ ε ϊ τ α ι  ή ιθ α γ έ ν ε ια  ά π ό  τ ό ν  κ ο μ μ ο υ ν ι 
σ τή  κ α λ λ ιτ έ χ ν η  Β ό λ φ  Μ π ίρ μ α ν .  Σ ’ α υ τ ό  τό  δ ιο ικ η τ ικ ό  μ έ τ ρ ο  ά ν τ ιδ ρ ο ύ ν  α ρ 
κ ε τ ο ί  δ ια ν ο ο ύ μ ε ν ο ι  τ ή ς  χ ώ ρ α ς , κ α ί  ή δ ια φ ω ν ία  π α ίρ ν ε ι  δ η μ ο σ ία  δ ια σ τ ά σ ε ις .

Τσεχοσλοβακία, ’Ιανουάριος 1977

Σβέιχιθ<να<0( στο<Τς άντεπαναστίτεςί

Δ ι α κ ό σ ι ε ς  σ α ρ ά ν τ α  δ ύ ο  υ π ο γ ρ α φ έ ς  σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ ν ο ν τ α ι  κ ά τ ω  ά π ό  έ ν α  μ α ν ι φ έ 
σ τ ο :  τή  « Χ ά ρ τ α  τ ο ϋ  77». Τ ό κ ε ίμ ε ν ο  κ ά ν ε ι  έ κ κ λ η σ η  π ρ ό ς  τ ή ν  τ σ ε χ ο σ λ ο β α 
κ ικ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  ν ά  ε φ α ρ μ ό σ ε ι  τ ό  Σ ύ ν τ α γ μ α  κ α ί  τ ή ν  τ ε λ ικ ή  π ρ ά ξ η  τ ο ϋ  ’Ε λ 
σ ίν κ ι  π ο ύ  έ γ γ υ ά τ α ι  τ ά  α τ ο μ ικ ά  δ ικ α ιώ μ α τ α  κ α ί  τ ίς  π ο λ ι τ ικ έ ς  ε λ ε υ θ ε ρ ίε ς .  Τή  
φ ο ρ ά  α υ τ ή , α ν τ ίθ ε τ α  ά π ό  τ ίς  π ο λ ω ν ικ έ ς ,  ο ' υ π η ρ ε σ ίε ς  ά σ φ α λ ε ία ς  ά ν τ ιδ ρ ο ϋ ν  
ά μ ε σ α , κ α λ ο ύ ν  σ έ  ά ν ά κ ρ ισ η  π ο λ λ ο ύ ς  ά π ό  τ ο ύ ς  ύ π ο γ ρ ά φ ο ν τ ε ς  κ α ί  φ υ λ α κ ί 
ζ ο υ ν  μ ε ρ ικ ο ύ ς .  Ά ν ά μ ε σ ά  τ ο υ ς  μ ε ρ ικ ά  π α λ α ι ά  κ ο μ μ α τ ικ ά  σ τ ε λ έ χ η . Τ ά  γ ε γ ο 
ν ό τ α  α υ τ ά  σ τ ή ν  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α κ ία  ε μ φ α ν ίζ ο ν τ α ι  σ ά ν  τ υ π ικ ό  φ α ιν ό μ ε ν ο  « Α μ φ ι
σ β ή τ η σ η ς »  ■ γ ν ω σ τ ο ί  δ ια ν ο ο ύ μ ε ν ο ι  δ ια φ ω ν ο ύ ν  κ α ί  ά ν τ  π ο λ ι τ ε ύ ο ν τ α ι  τ ή ν  κ υ 
β έ ρ ν η σ η .

’Ε ν τ ο ύ τ ο ις  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ή ς  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α κ ία ς  ε ίχ α ν  α ν τ ίκ τ υ π ο  σ έ  ό λ ε ς  
σ χ ε δ ό ν  τ ίς  σ ο σ ια λ ισ τ ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς :  ά π ό  τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  Γ ε ρ μ α ν ία  ω ς τή  Γ ιο υ γ 
κ ο σ λ α β ία  κ α ί  τή  Ρ ο υ μ α ν ία .  Κ ά π ο ια  σ τ ιγ μ ή  ή α μ φ ισ β ή τ η σ η  « έ π λ η ξ ε » κ α ί  τή  
Β ο υ λ γ α ρ ία .  Σ τ ή ν  Ε Σ Σ Δ  ά λ λ ω σ τ ε  π α ρ α τ η ρ ή θ η κ α ν  κ ιν ή σ ε ις  γ ιά  τ ή ν  ε φ α ρ μ ο γ ή  
τ ώ ν  α π ο φ ά σ ε ω ν  τ ο ϋ  ’Ε λ σ ίν κ ι .  ’Ε π ίσ η ς , κ ίν η σ η  σ υ μ π α ρ ά σ τ α σ η ς  Ο ύ γ γ ρ ω ν  
δ ια ν ο ο υ μ έ ν ω ν  π ρ ό ς  τ ο ύ ς  Τ σ ε χ ο σ λ ο β ά κ ο υ ς  σ υ ν α δ έ λ φ ο υ ς  τ ο υ ς . Σ έ  κ ά θ ε  π ε ρ ί 
π τ ω σ η  σ χ ε δ ό ν  έ χ ο υ μ ε  τ ο π ο θ ε τ ή σ ε ις  τ ώ ν  ε υ ρ ω π α ϊκ ώ ν  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ώ ν  κ ο μ μ ά 
τ ω ν  π ο ύ  ζ η τ ο ύ ν  τ ό  σ ε β α σ μ ό  τ ώ ν  α τ ο μ ικ ώ ν  δ ικ α ιω μ ά τ ω ν  κ α ί  τ ώ ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν  
ε λ ε υ θ ε ρ ιώ ν . ’Ε δ ώ  π ρ ω τ ο σ τ α τ ο ύ ν  τ ά  Κ .Κ .  ’Ι σ π α ν ία ς ,  ’Ι τ α λ ία ς  κ α ί  Γ α λ λ ία ς .

'Α π λ ο π ο ιώ ν τ α ς  ίσ ω ς  τ ά  π ρ ά γ μ α τ α  θ ά  μ π ο ρ ο ύ σ α μ ε  ν ά  π α ρ α τ η ρ ή σ ο υ μ ε  
κ ά π ο ιο υ ς  κ ο ιν ο ύ ς  π α ρ ο ν ο μ α σ τ έ ς  σ τ ά  π α ρ α π ά ν ω  γ ε γ ο ν ό τ α .  Τ ό σ ο  σ τ ή ν  Τ σ ε 
χ ο σ λ ο β α κ ία  δ σ ο  κ α ί  σ τ ή ν  Π ο λ ω ν ία ,  ά ν  κ α ί  δ έ ν  δ ια μ ο ρ φ ώ ν ε τ α ι  ο μ ο ιο γ ε ν έ ς  
ρ ε ύ μ α  σ κ έ ψ η ς  κ α ί  ά ν τ π ο λ ίτ ε υ σ η ς ,  π α ρ ο υ σ ιά ζ ο ν τ α ι  ε π ιτ ρ ο π έ ς ,  δ η λ α δ ή  σ τ ο ι 
χ ε ιώ δ η ς  ο ρ γ α ν ω τ ικ ή  μ ο ρ φ ή , ο π ω σ δ ή π ο τ ε  ά ν ώ τ ε ρ η  κ α ί  π ι ό  σ υ γ κ ρ ο τ η μ έ ν η  
ά π ό  τ ή ν  ά τ ο μ ικ ή  έ κ φ ρ α σ η . Ο ί  ε π ιτ ρ ο π έ ς  υ π ο δ ε ι κ ν ύ ο υ ν  έ κ π ρ ο σ ώ π ο υ ς ,  π ρ ο 
β ά λ λ ο υ ν  π ο λ ι τ ικ έ ς  π ρ ο τ ά σ ε ις  τ ίς  ό π ο ι ε ς  α π ε υ θ ύ ν ο υ ν  π ρ ό ς  τ ίς  κ υ β ε ρ ν ή σ ε ις ,  
χ ω ρ ίς  ν ά  ά μ φ ισ β η τ ε ίτ α ι  τ ό  κ α θ ε σ τ ώ ς :  έ π ιζ η τ ε ϊτ α ι  ή ε φ α ρ μ ο γ ή  τ ο ϋ  ν ό μ ο υ , ο ί  
π ο λ ιτ ικ έ ς  ε λ ε υ θ ε ρ ίε ς ,  μ έ  σ κ ο π ό  τ ή ν  α π ο δ έ σ μ ε υ σ η  π ο λ ιτ ικ ώ ν  δ ια δ ικ α σ ιώ ν  σ τό  
π λ α ίσ ιο  τ ο ϋ  σ τ α θ ε ρ ο π ο ιη μ έ ν ο υ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ .

Π ρ ο σ έ χ ο υ μ ε  α κ ό μ η  π ώ ς , α ν τ ίθ ε τ α  ά π ό  τ ίς  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν ε ς  κ ρ ίσ ε ις  (1 9 5 6  
σ τ ή ν  Π ο λ ω ν ία  κ α ί  Ο υ γ γ α ρ ία ,  1 9 6 8  σ τ ή ν  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α κ ία )  ο ί  δ ια φ ω ν ο ϋ ν τ ε ς
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κ α τ ά  κ α ν ό ν α  β ρ ίσ κ ο ν τ α ι  έ ξ ω  c a tó  τ ά  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ά  κ ό μ μ α τ α . Ή  μ ά χ η  δ έ ν  
δ ίν ε τ α ι  ά ν ά μ ε σ α  σ έ  ν ε ω τ ε ρ ισ τ ικ έ ς  κ α ί  σ υ ν τ η ρ η τ ικ έ ς  τ ά σ ε ις  μ έ σ α  σ τ ό  Κ ό μ μ α .

’Α π ό  τη  μ ε ρ ιά  τ ο υ ς  ο ί  η γ ε τ ικ έ ς  ο μ ά δ ε ς  ά ν τ ιμ ε τ ω π ίζ ο ν ν  π α ρ ό μ ο ι ε ς  ε κ δ η 
λ ώ σ ε ις  μ έ  ό λ ο  κ α ί  μ ικ ρ ό τ ε ρ η  π ο λ ιτ ικ ή  ε υ ε λ ιξ ία .  Ή  ά μ φ ισ β ή τ η σ η  κ α ί  ή κ ρ ι 
τ ικ ή  θ ε ω ρ ο ύ ν τ α ι  μ ε μ ο ν ω μ έ ν α  ε π ε ισ ό δ ια  π α ρ α β ία σ η ς  τ ω ν  ν ό μ ω ν . Π α ρ α κ ά μ 
π τ ο ν τ α ς  τ ό  π ρ ό β λ η μ α  ε μ φ α ν ίζ ο υ ν  τό  κ ρ ά τ ο ς -κ ό μ μ α  φ ρ ο υ ρ ό  κ ό ιπ ο ια ς  π α ρ ά 
δ ο σ η ς  κ α ί  ιδ ε ο λ ο γ ία ς ,  ε ν ώ  ή κ ο ιν ή  γ ν ώ μ η  κ α λ ε ίτ α ι  ν ά  ε π ιβ ε β α ιώ σ ε ι  τ ή ν  κ ο ι 
ν ω ν ικ ή  σ υ ν ο χ ή  κ α ί  ν ά  σ τ α θ ε ί  α λ λ η λ έ γ γ υ α  π ρ ό ς  τ ά  κ έ ν τ ρ α  ε ξ ο υ σ ία ς .

Τ ό  κ ύ μ α  ά μ φ ισ β ή τ η σ η ς  σ τ ίς  ά ν α τ ο λ ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς  τ ή ς  Ε υ ρ ώ π η ς  δ έ ν  μ π ο ρ ε ί ,  
ν ά  ’χ ε ι  τ ίς  π η γ έ ς  τ ο υ  α π ο κ λ ε ισ τ ικ ά  σ τ ή ν  τ ε λ ικ ή  π ρ ά ξ η  τ ή ς  σ υ μ φ ω ν ία ς  τ ο ύ  
’Ε λ σ ίν κ ι  ή τή  σ υ ν δ ιά σ κ ε ψ η  τ ώ ν  Ε υ ρ ω π α ϊκ ώ ν  Κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ώ ν  Κ ο μ μ ά τ ω ν  
σ τ ό  ά ν α τ ο λ ικ ό  Β ε ρ ο λ ίν ο .  Ή  κ α τ α γ ω γ ή  τ ή ς  ά μ φ ισ β ή  τ η σ η ς  π ρ έ π ε ι  ν ά  ά ν α ζ η -  
τ η θ ε ί  π ρ ώ τ α  α π ’ δ λ α  σ τ ίς  ά ν τ ιφ ά σ ε ις  τ ή ς  ε σ ω τ ε ρ ικ ή ς  κ α τ ά σ τ α σ η ς  σ τ ίς  σ ο 
σ ια λ ισ τ ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς :  ά ν τ  ιφ ά σ ε ις  π ο λ ιτ ικ έ ς ,  Ι δ ε ο λ ο γ ικ έ ς ,  κ ο ιν ω ν ικ έ ς ,  κ α ί  φ υ 
σ ικ ά  ο ικ ο ν ο μ ικ έ ς .

Δ έ κ α  β δ ο μ ά δ ε ς  π ρ ί ν  α π ό  τή  μ ε γ ά λ η  α π ε ρ γ ία  σ τ ή ν  Π ο λ ω ν ία ,  τ ό  α μ ε ρ ικ α 
ν ικ ό  π ε ρ ιο δ ικ ό  « T im e »  ά φ ιέ ρ ω ν ε  ε ιδ ικ ό  τ μ ή μ α  τ ο υ  σ τ ά  μ ε γ ά λ α  ξ ε ν ο δ ο χ ε ία  
τ ή ς  Β α ρ σ ο β ία ς ,  τ ή ς  Π ρ ά γ α ς ,  τή ς  Β ο υ δ α π έ σ τ η ς ,  σ τ ίς  ά ν τ ιπ ρ ο σ ω π ε ίε ς  τή ς  
K r u p p , τ ή ς  G e n e r a l  M o to r s ,  τή ς  B r it is h  P e tr o le u m  κ α ί  τ ή ς  F ia t ,  μ έ  σ υ μ β ο υ 
λ έ ς  γ ι ά  κ α λ έ ς  ε π ε ν δ ύ σ ε ις  κ α ί  π ω λ ή σ ε ις . Α υ τ ό  π ο ύ  τ ο ύ ς  τ ρ ά β η ξ ε  ό λ ο υ ς ,  σ ύ μ 
φ ω ν α  μ έ  τ ό  « T im e » , ε ίν α ι ,  μ ε τ α ξ ύ  τ ώ ν  ά λ λ ω ν , ή δ υ ν α τ ό τ η τ α  χ ρ η σ ιμ ο π ο ίη σ η ς  
ε ρ γ α τ ικ ή ς  δ ύ ν α μ η ς  σ έ  χ α μ η λ ή  τ ιμ ή , τ ιμ ή  π ο ύ  δ έ ν  β ρ ίσ κ ε τ α ι  π ι ά  σ τή  Δ υ τ ικ ή  
Ε υ ρ ώ π η . Σ ’ α υ τ έ ς  τ ίς  σ υ ν θ ή κ ε ς  έ χ ε ι  γ ί ν ε ι  π ο λ ύ  π ρ ο σ ο δ ο φ ό ρ α  ή π α ρ α γ ω γ ή  
π ο λ λ ώ ν  π ρ ο ϊό ν τ ω ν  σ τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ι κ ή  Ε υ ρ ώ π η , τ ά  ό π ο ια  σ τή  σ υ ν έ χ ε ια  έ π α ν ε -  
ξ ά γ ο ν τ α ι  ε ξ  ο λ ο κ λ ή ρ ο υ  σ τή  Δ ύ σ η .  Ό  κ α τ ά λ ο γ ο ς  π α ρ ό μ ο ιω ν  ε π ιχ ε ιρ ή σ ε ω ν  
ε ίν α ι ,  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ό  « T im e » , ε ξ α ιρ ε τ ικ ά  μ α κ ρ ύ ς .  Α υ τ ή  ή π ε ρ ί ε ρ γ η  σ υ γ χ ώ 
ν ε υ σ η  τ ώ ν  χ ω ρ ώ ν  τ ή ς  ’Α ν α τ ο λ ικ ή ς  Ε υ ρ ώ π η ς  σ τή  δ ιε θ ν ή  κ α π ιτ α λ ισ τ ικ ή  
ά γ ο ρ ά  ε ίν α ι  μ ιά  π ρ α γ μ α τ ικ ό τ η τ α , π ο ύ  δ έ ν  μ π ο ρ ε ί  ν ά  μ έ ν ε ι  χ ω ρ ίς  σ υ ν έ π ε ιε ς .

’Α π ό  τ ή ν  ά λ λ η  μ ε ρ ιά  τ ό  1 9 7 5  ο ί  Σ ο β ι ε τ ι κ ο ί  α π ο φ ά σ ισ α ν  ν ά  α ν α θ ε ω ρ ή 
σ ο υ ν  τ ίς  τ ιμ έ ς  τ ο ύ  π ε τ ρ ε λ α ίο υ  κ α ί  ά λ λ ω ν  π ρ ώ τ ω ν  ύ λ ώ ν  π ο ύ  π ο υ λ ο ύ σ α ν .  
'Ο ρ ισ μ έ ν ο ι  μ ά λ ισ τ α  π α ρ α τ η ρ η τ έ ς  (β λ . « M o n d e » , 2 8  Ι α ν ο υ ά ρ ι ο υ  1 9 7 7 )  ισ χ υ 
ρ ίσ τ η κ α ν  π ώ ς  μ ’ α υ τ ό ν  τ ό ν  τ ρ ό π ο  ο ί  Σ ο β ι ε τ ι κ ο ί  έ σ π ε ιρ α ν  ο ί  ί δ ι ο ι  τό  σ π ό ρ ο  
γ ιά  τ ίς  ά ν τ ιδ ρ ά σ ε ις  σ τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η , γ ι ά  ν ά  ξ ε φ υ τ ρ ώ σ ο υ ν  π λ ή θ ο ς  
σ ο β α ρ έ ς  ο ικ ο ν ο μ ικ έ ς  δ υ σ κ ο λ ίε ς  σ τ ίς  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ε ς  c a tó  τ ίς  χ ώ ρ ε ς  τ ή ς  Κ Ο -  
Μ Ε Κ Ο Ν , ό π ω ς  σ τ ή  Λ α ϊκ ή  Δ η μ ο κ ρ α τ ία  τ ή ς  Γ ε ρ μ α ν ία ς , τ ή ν  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α κ ία  
κ α ί  τ ή ν  Ο υ γ γ α ρ ία .  Ό π ω ς  έ χ ο υ ν  τ ά  π ρ ά γ μ α τ α ,  ό ,τ ι  ε ί ν α ι  ε υ ν ο ϊκ ό  γ ι ά  τ ά  σ ο 
β ιε τ ικ ά  σ υ μ φ έ ρ ο ν τ α  ε ίν α ι  δ υ σ ά ρ ε σ τ ο  τ ίς  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ε ς  φ ο ρ έ ς  γ ι ά  τ ίς  σ υ μ μ α 
χ ικ έ ς  ο ικ ο ν ο μ ίε ς ,  σ υ ν υ φ α σ μ έ ν ο  μ έ  τ ό  χ α ρ α κ τ ή ρ α  τ ώ ν  ο ικ ο ν ο μ ιώ ν  τ ώ ν  σ ο σ ια 
λ ισ τ ικ ώ ν  χ ω ρ ώ ν , π ο ύ  ε π η ρ ε ά ζ ο ν τ α ι  σ ο β α ρ ά  ά π ό  τή  δ ιε θ ν ή  κ ρ ίσ η  κ α θ ώ ς  
π ρ ο σ π α θ ο ύ ν  ν ά  υ π η ρ ε τ ή σ ο υ ν  τ α υ τ ό χ ρ ο ν α  σ τ ό χ ο υ ς  ό π ω ς  ή π λ ή ρ η ς  α π α σ χ ό 
λ η σ η  κ α ί  ή  α ν τ ιγ ρ α φ ή  α ν α π τ υ ξ ια κ ώ ν  μ ο ν τ έ λ ω ν  ο ρ ισ μ έ ν ω ν  κ α π ιτ α λ ισ τ ικ ώ ν  
χ ω ρ ώ ν  (κ α τ α ν ά λ ω σ η , ιδ ιω τ ικ ό  α υ τ ο κ ίν η τ ο  κ λ π .) .  Σ τ ή ν  α ύ ξ η σ η  τ ο ύ  ε λ λ ε ίμ μ α 
τ ο ς  τ ο ύ  ε μ π ο ρ ικ ο ύ  ισ ο ζ υ γ ί ο υ  π ρ ο σ τ ίθ ε τ α ι  σ η μ α ν τ ικ ή  χ ρ έ ω σ η  σ τ ή  Δ ύ σ η  κ α ί  
ζ ω η ρ έ ς  π λ η θ ω ρ ισ τ ικ έ ς  τ ά σ ε ις .

Σ έ  π ε ίσ μ α  τ ώ ν  π ιε σ τ ικ ώ ν  ε κ κ λ ή σ ε ω ν  γ ι ά  α ύ ξ η σ η  τ ή ς  π α ρ α γ ω γ ικ ό τ η τ α ς ,  
λ ί γ ο  π ο λ ύ  π α ν τ ο ύ  ο ί  κ υ β ε ρ ν ή σ ε ις  έ σ φ ιξ α ν  τ ά  λ ο υ ρ ιά  κ α ί  χ α λ ά ρ ω σ α ν  τ ο ύ ς  
ρ υ θ μ ο ύ ς  α ν ά π τ υ ξ η ς .  Σ τ ή  Λ α ϊκ ή  Δ η μ ο κ ρ α τ ία  τ ή ς  Γ ε ρ μ α ν ία ς ,  ό π ο υ  τ ό ν  τ ε λ ε υ 
τ α ίο  χ ρ ό ν ο  τ ό  ε θ ν ικ ό  π ρ ο ϊ ό ν  α υ ξ ή θ η κ ε  μ ό ν ο  κ α τ ά  3 ,7 % ,  α ν τ ί  γ ι ά  5 ,3 %  π ο ύ  
π ρ ο β λ ε π ό τ α ν  ά π ό  τ ό  π ρ ό γ ρ α μ μ α ,  ο ί  κ α θ ο ρ ισ μ έ ν ο ι  σ τ ό χ ο ι  δ έ ν  π ρ α γ μ α τ ο 
π ο ιή θ η κ α ν  ο ύ τ ε  σ τή  γ ε ω ρ γ ία  ο ύ τ ε  σ τή  β ιο μ η χ α ν ία .  Ή  ε π ίσ η μ η  α ν α φ ο ρ ά  π ο ύ  
ε κ δ ό θ η κ ε  σ τ ό  ά ν α τ ο λ ικ ό  Β ε ρ ο λ ίν ο  σ η μ ε ιώ ν ε ι  α π ο κ α λ υ π τ ικ ά :  « Λ ό γ ω  τ ώ ν  
τ ρ ο π ο π ο ιή σ ε ω ν  σ τ ίς  τ ιμ έ ς  τ ή ς  Κ Ο Μ Ε Κ Ο Ν , ή Λ Δ Γ  α ν α γ κ ά σ τ η κ ε  ν ά  ξ ο δ έ ψ ε ι  
σ υ μ π λ η ρ ω μ α τ ικ ά  π ο σ ά  (ά π ό  κ ε ίν α  π ο ύ  ε ίχ α ν  π ρ ο β λ ε φ θ ε ϊ ) »  (« M o n d e »  
2 8 .1 .7 7 ) .

Τ όν  ίδ ιο  κ α ιρ ό  ή ά ν α τ ο λ ικ ο γ ε ρ μ α ν ικ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  ά ρ χ ισ ε  ν ά  ε φ α ρ μ ό ζ ε ι  
μ έ τ ρ α  ά ν α δ ιά ρ θ ρ ω σ η ς  τ ώ ν  μ ισ θ ώ ν  π ο ύ  ά ν τ ισ τ ό ιχ ο ϋ σ α ν  σ έ  έ ν τ α σ η  τή ς  ν ό ρ -
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Δ ι ε δ ν ή  Θ έ μ α τ α
μ α ς . Γ ιά  ν ά  δ ιε κ π ε ρ α ιω θ ε ϊ  ή ε π ιχ ε ίρ η σ η  κ α ί  ν ά  α π ο φ ε υ χ θ ο ύ ν  ο ί  π ο λ ύ  δ υ ν α 
τ έ ς  α ν τ ισ τ ά σ ε ις  χ ρ ε ιά σ τ η κ ε  ν ά  ά ν τ ικ α τ α σ τ α θ ε ί  ό  π α λ α ι ό ς  ά ρ χ η γ ό ς  τ ή ς  κ υ 
β έ ρ ν η σ η ς , π ο ύ  φ ο β ό τ α ν  τ ίς  β ία ιε ς  ά ν τ ιό ρ ά σ ε ις  τ ώ ν  ε ρ γ α ζ ο μ έ ν ω ν .  Π ά ν τ ω ς , α ν  
ε ξ α ιρ ε θ ε ί  ή Ο υ γ γ α ρ ία ,  ο ί  υ π ό λ ο ιπ ε ς  κ υ β ε ρ ν ή σ ε ις  ά ρ ν ο ϋ ν τ α ι  ν ά  π ρ ο χ ω ρ ή σ ο υ ν  
σ τ ις  α π α ρ α ίτ η τ ε ς  ο ικ ο ν ο μ ικ έ ς  μ ε τ α ρ ρ υ θ μ ίσ ε ις .

' Η περίπτωση τής Πολωνίας

Διανομή σούπας στους άπεργούς 

άνθρακωρύ χους τόν 'Ιούνιο 1976.

Σ τ ό  σ η μ ε ίο  α υ τ ό  ξ α ν α γ ν ρ ίζ ο υ μ ε  σ τ η ν  Π ο λ ω ν ία  γ ι ά  ν ά  π ρ ο σ ε γ γ ίσ ο υ μ ε  ά π ό  
π  ιό  κ ο ν τ ά  τό  π ρ ό β λ η μ α  τ ο ύ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  σ τ η ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η .

Γ ιά  ν ά  ξ ε π ε ρ α σ τ ε ΐ  ή κ ρ ίσ η  π ο ύ  δ η μ ιο υ ρ γ ή θ η κ ε  μ έ  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ο ύ  Ι ο υ 
ν ίο υ ,  ô  R a k o w s k i ,  ά ρ χ ισ υ ν τ ά κ τ η ς  τή ς  ε β δ ο μ α δ ια ία ς  ε π ιθ ε ώ ρ η σ η ς  « P o l i ty k a » ,  
π ρ ο σ κ ε ίμ ε ν η ς ,  σ τ ό ν  Γ ε ν ικ ό  Γ ρ α μ μ α τ έ α  τ ο ύ  Κ ό μ μ α τ ο ς , ε ίχ ε  ζ η τ ή σ ε ι δ ο μ ικ έ ς  
μ ε τ α ρ ρ υ θ μ ίσ ε ις  π ο ύ  θ ά  θ ε σ μ ο θ ε τ ο ύ σ α ν  τ ό ν  σ υ μ β ο υ λ ε υ τ ικ ό  δ ιά λ ο γ ο  κ υ β έ ρ ν η 
σ η ς  κ α ί  κ ο ιν ω ν ικ ο ύ  σ υ ν ό λ ο υ .  Τ ό  ίδ ιο  π ρ ά γ μ α  π ρ ό τ ε ι ν ε  κ α ί  ό  J a c e k  K tir o n ,  
ά π ό  τ ο ύ ς  ιδ ρ υ τ έ ς  τ ή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς  γ ιά  τ ή ν  υ π ε ρ ά σ π ισ η  τ ώ ν  ε ρ γ α τ ώ ν , σ τή  σ υ 
ν έ ν τ ε υ ξ ή  τ ο υ  σ τ ό ν  « M o n d e » . ’Ά ν  κ α ί  ο ί  δ ικ έ ς  τ ο υ  π ρ ο τ ά σ ε ις  π ή γ α ι ν α ν  π ιό  
μ α κ ρ ιά ,  θ ε ω ρ ο ύ σ ε  τ ίς  μ ε τ α ρ ρ υ θ μ ίσ ε ις  α υ τ έ ς  μ έ σ α  α τ ά  δ ρ ια  τ ώ ν  δ υ ν α τ ο τ ή τ ω ν  
τ ο ύ  Κ ό μ μ α τ ο ς  κ α ί  π ρ ό ς  τ ό  σ υ μ φ έ ρ ο ν  τ ο υ . Ό  ίδ ιο ς  θ ε ω ρ ο ύ σ ε  τ ίς  τ ιμ έ ς  κ α ί  
τ ή ν  κ ρ ίσ η  κ α τ α ν ά λ ω σ η ς  τ ά  δ ύ ο  κ υ ρ ιό τ ε ρ α  τ ρ έ χ ο ν τ α  π ρ ο β λ ή μ α τ α  σ τ ή ν  Π ο 
λ ω ν ία .  Τ ό  λ ά θ ο ς  δ έ ν  β ρ ισ κ ό τ α ν  σ τ ή ν  ίδ ια  τ ή ν  ά π ό φ α σ η  γ ι ά  τ ή ν  α ύ ξ η σ η  τ ώ ν  
τ ιμ ώ ν , ε φ ό σ ο ν  κ ά τ ι  τ έ τ ο ιο  θ ά  έ ξ υ γ ί α ι ν ε  τ ή ν  ο ικ ο ν ο μ ία ,  ό λ λ ά  σ τ ό  δ τ ι ο ί  ά π ο -  
φ ά σ ε ις  π α ίρ ν ο ν τ α ν  ε ρ ή μ η ν  τ ώ ν  ε ρ γ α ζ ο μ έ ν ω ν . Ή  ίδ ια  ή ε ξ ο υ σ ία  θ ά  ’έ π ρ ε π ε ,  
γ ιά  τή  σ ω σ τ ό τ ε ρ η  δ ια χ ε ίρ ισ η ,  ν ά  ε υ ν ο ε ί  τ ή ν  ε κ λ ο γ ή  α υ τ ό ν ο μ ω ν  ά ν τ ιπ ρ ο σ ώ -  
π ω ν , μ ή  ύ π α γ ο μ έ ν ω ν  ά ν α γ κ α σ τ ικ ά  σ έ  π α ν ε θ ν ικ ή  ο ρ γ ά ν ω σ η . Α ύ τ ό  θ ά  ή τ α ν  
τ ό  μ ί ν ι μ ο υ μ ■ α ν  κ α ί  θ ε ω ρ ο ύ σ ε  δ τ ι  α π ο τ ε λ ε σ μ α τ ικ ό τ ε ρ η  λ ύ σ η  θ ά  ή τ α ν  ή α ν ε 
ξ α ρ τ η τ ο π ο ίη σ η  τ ώ ν  σ υ ν δ ικ ά τ ω ν .

Γ ιά  τ ή ν  ο ικ ο ν ο μ ία  τ ο ύ  ά ρ θ ρ ο υ  δ έ ν  θ ά  ε π ε κ τ α θ ο ύ μ ε  ά ν α λ υ τ ικ ό τ ε ρ α  σ τ ις  
π ρ ο τ ά σ ε ις  α υ τ έ ς . Σ η μ ε ιώ ν ο υ μ ε  μ ο ν ά χ α  π ώ ς  ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  μ ο ιά ζ ε ι  ν ά  ά κ ο λ ο υ -  
θ ε ί  τ ό  δ ρ ό μ ο  τ ή ς  κ α μ ή λ α ς . ’Έ τ σ ι, μ ε τ α ξ ύ  1 9 7 1  κ α ί  1 9 7 5  π ε ρ ι έ ρ χ ο ν τ α ν  σ τό  
κ ρ ά τ ο ς  1 5 0 .0 0 0  έ κ τ ά ρ ια  τή  χ ρ ο ν ιά .  Ό  ρ υ θ μ ό ς  δ ιπ λ α σ ιά σ τ η κ ε  ά π ό  π έ ρ υ σ ι ,  
κ α ί  ό  κ ρ α τ ικ ό ς  τ ο μ έ α ς  έ π ε κ τ ε ίν ε τ α ι .  Μ έ  τ ά  μ έ τ ρ α  α υ τ ά  ε κ χ ώ ρ η σ η ς  σ τ ό  κ ρ ά 
τ ο ς  γ α ι ώ ν  π ο ύ  ά ν ή κ ο υ ν  σ έ  Ιδ ιώ τ ε ς  α γ ρ ό τ ε ς  κ α ί  ε ξ ε ιδ ίκ ε υ σ η ς  τ ώ ν  ά γ ρ ο κ τ η μ ά -  
τ ω ν  ή κ υ β έ ρ ν η σ η  ε π ιδ ιώ κ ε ι  ν ά  ε ν  ισ χ ύ  σ ε  ι τ ή ν  π α ρ α γ ω γ ή  κ α ί  ν ά  τ ρ ο φ ο δ ο τ ή σ ε ι  
κ α λ ύ τ ε ρ α  τ ή ν  ά γ ο ρ ά .  Γ ε ν ικ ό τ ε ρ α  ε π ιδ ιώ κ ε τ α ι  ή  σ υ ν έ ν ω σ η  π ο λ λ ώ ν  ιδ ιω τ ικ ώ ν  
ά γ ρ ο κ τ η μ ά τ ω ν  κ α ί  ή ε ξ ε ιδ ίκ ε υ σ ή  τ ο υ ς  σ τ ή ν  κ τ η ν ο τ ρ ο φ ία .  Τ ό  π ρ ό γ ρ α μ μ α  
π ρ ο β λ έ π ε τ α ι  ν ά  ε φ α ρ μ ο σ τ ε ί  π ι ό  α υ σ τ η ρ ά  ά π ό  τ ό  1 9 8 0 .

Ο ί  α π ο φ ά σ ε ις  τ ο ύ  6 ο υ  κ α ί  7 ο υ  σ υ ν ε δ ρ ίο υ  τ ο ύ  Κ ό μ μ α τ ο ς  π ρ ο σ π α θ ο ύ ν  ν ά  
ε π α ν α φ έ ρ ο υ ν  τ ή ν  ισ ο ρ ρ ο π ία  σ τ ή ν  ά γ ο ρ ά .  Ω σ τ ό σ ο ,  ή  π τ ώ σ η  τ ο ύ  ύ ψ ο υ ς  τή ς  
σ υ γ κ έ ν τ ρ ω σ η ς  τ ο ύ  έ θ ν ικ ο ϋ  π ρ ο ϊό ν τ ο ς  ’έ κ α ν ε  τ ή ν  Κ ε ν τ ρ ικ ή  ’Ε π ιτ ρ ο π ή  ( Δ ε 
κ έ μ β ρ η ς  1 9 7 6 )  ν ά  ε ν τ ε ίν ε ι  τ ό ν  κ α τ α ν α λ ω τ ικ ό  π ρ ο σ α ν α τ ο λ ισ μ ό  κ α ί  ν ά  ε υ ν ο ή 
σ ε ι  τ ή ν  ε λ α φ ρ ά  β ιο μ η χ α ν ία .  Τ ό  1 9 7 5  τό  ε θ ν ικ ό  π ρ ο ϊ ό ν  τ ή ς  Π ο λ ω ν ία ς ,  μ α ζ ί  
μ έ  ε κ ε ίν α  τ ή ς  Ρ ο υ μ α ν ία ς  κ α ί  τ ή ς  ’Α λ β α ν ί α ς ,  ή τ α ν  ά π ό  τ ά  π ιό  ά ν ε β α σ μ έ ν α  
σ τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η .

Τ ό  1 9 7 6  έ π ε σ ε  σ τ ά  2 6 % .  Σ υ γ χ ρ ό ν ω ς  ο ί  ε π ε ν δ ύ σ ε ις  κ α τ ά  τό  π ε ν τ ά χ ρ ο ν ο  
1 9 7 6 - 8 0  θ ά  έ π α ν έ λ θ ο υ ν  σ έ  κ α ν ο ν ικ ό τ ε ρ α  ύ ψ η . Θ ά  α υ ξ η θ ο ύ ν  σ έ  π έ ν τ ε  χ ρ ό 
ν ια  κ α τ ά  4 3 %  έ ν α ν τ ι  1 3 2 %  τ ο ύ  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν ο υ  1 9 7 1 -7 5 .  Ή  α ύ ξ η σ η  δ μ ω ς  
τή ς  π α ρ α γ ω γ ή ς  δ έ ν  φ τ ά ν ε ι  γ ι ά  τ ή ν  ά π ο κ α τ ά σ τ α σ η  τ ή ς  ισ ο ρ ρ ο π ία ς  κ α ί  ο ί  
μ ισ θ ο ί  π ρ έ π ε ι  ν ά  σ υ μ π ιε σ θ ο ϋ ν .  ’Α π ό  4 0 %  π ο ύ  α υ ξ ή θ η κ α ν  α ν ά μ ε σ α  1 9 7 1  κ α ί  
1 9 7 5  θ ά  α υ ξ η θ ο ύ ν  τ ώ ρ α , ω ς  τ ό  1 9 8 0 , ά π ό  1 6 %  μ έ χ ρ ι  1 8 %  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ίς  
π ρ ο β λ έ ψ ε ις .

Τ ό  1 9 7 1  ή « P o li ty k a »  δ η μ ο σ ίε υ σ ε  μ ι ά  ά ν ά λ υ σ η  σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ή ν  ό π ο ια  
« τ ό  π ρ ό β λ η μ α  τ ή ς  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ή ς  δ η μ ο κ ρ α τ ία ς  ε ί ν α ι  τ ό  ίδ ιο  σ ο β α ρ ό  κ α ί  κ ρ ί 
σ ιμ ο  μ έ  ε κ ε ίν ο  τ ο ύ  ε κ σ υ γ χ ρ ο ν ισ μ ο ύ  τ ή ς  ο ικ ο ν ο μ ία ς » . Σ τ ά  χ ρ ό ν ια  π ο ύ  ά κ ο -  
λ ο ύ θ η σ α ν  ή π ρ ο σ π ά θ ε ια  ν ά  λ υ θ ε ί  τ ό  δ ε ύ τ ε ρ ο  π ρ ό β λ η μ α  π ρ ο χ ώ ρ η σ ε  π ε ρ ισ σ ό -
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Διεόνή Θέματα
τ ε ρ ο  ά π ό  τή  λ ύ σ η  τ ο ϋ  π ρ ώ τ ο ν {. Τότε, ή τ α ν  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ή ς  Β α λ τ ικ ή ς . Π έ ν τ ε  
χ ρ ό ν ια  ά ρ γ ό τ ε ρ α , μ ε τ ά  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ο ν  ’Ι ο υ ν ίο υ  1 9 7 5 , ή « P o l i ty k a »  θ ά  μ π ο 
ρ ο ύ σ ε  ν ά  ξ α ν α γ ρ ά ψ ε ι  τ ά  ίδ ια  λ ό γ ια  κ α ί  π ε ρ ίπ ο υ  τ ό  ’έ κ α ν ε .

Τά γεγονότα καί τό Κόμμα

Π α ρ ά  τ ις  ε κ τ ιμ ή σ ε ις  τ ο ϋ  K u r o n , κ α ί  μ ε τ ά  τ η ν  ίδ ρ υ σ η  τή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς  γ ιά  
τ η ν  υ π ε ρ ά σ π ισ η  τ ω ν  ε ρ γ α τ ώ ν , ή π ο λ ω ν ικ ή  δ ιο ίκ η σ η  δ έ ν  κ α τ έ φ υ γ ε  σ έ  κ α τ α 
σ τ α λ τ ικ ά  μ έ τ ρ α .

Ή  γ ρ α μ μ ή  π ο ύ  ά π έ φ υ γ ε  τ ή ν  δ ξ ν ν σ η  τ ώ ν  σ υ γ κ ρ ο ύ σ ε ω ν  ε π ικ ρ ά τ η σ ε  σ τ ό  
ε σ ω τ ε ρ ικ ό  τ ο ϋ  Κ ό μ μ α τ ο ς . Σ τ ή ν  Κ ε ν τ ρ ικ ή  ’Ε π ιτ ρ ο π ή  ε π α ν α λ ή φ θ η κ α ν  ο ί  
ά ν τ ιπ α ρ α θ έ σ ε ις  π ο ύ  ε ίχ α ν  α κ ο λ ο υ θ ή σ ε ι  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  σ τή  Β α λ τ ικ ή  τό  1 9 7 0 .

Ό  G ie r e k , ά φ ο ϋ  έ γ ι ν ε  Γ ρ α μ μ α τ έ α ς  τ ο ϋ  Κ ό μ μ α τ ο ς ,  ε π ιχ ε ίρ η σ ε ,  π α ρ ά  τ ή ν  
ά ν τ ίθ ε σ η  τή ς  π λ ε ιο ψ η φ ία ς  τ ο ϋ  Π ο λ ιτ ικ ο ύ  Γ ρ α φ ε ίο υ ,  ν ά  π ά ε ι  σ τ ό  S z o z e c in ,  
τ ό ν  ’Ι α ν ο υ ά ρ ιο  τ ο ϋ  1 9 7 1 , ό π ο υ  ά π ε ρ γ ο ϋ σ α ν  ο ί  ε ρ γ ά τ ε ς  τ ο ϋ  ν α υ π η γ ε ίο υ .  
Σ υ ν α ν τ ή θ η κ ε  μ έ  τ ή ν  ά π ε ρ γ ια κ ή  ε π ιτ ρ ο π ή  κ α ί  ζ ή τ η σ ε  ν ά  σ τ α μ α τ ή σ ο υ ν  τ ή ν  
κ ιν η τ ο π ο ίη σ ή  τ ο υ ς  ε ν α ν τ ίο ν  τ ή ς  α ύ ξ η σ η ς  τ ώ ν  τ ιμ ώ ν . ’Ε ξ ή γ η σ ε  π ώ ς  κ ά τ ι  τ έ 
τ ο ιο  ή τ α ν  ά ν α γ κ α ίο  γ ιά  τ ή ν  ο ικ ο ν ο μ ία .  Ο ί  ε ρ γ ά τ ε ς  δ έ χ τ η κ α ν  τ ή ν  ε π ιχ ε ιρ η μ α 
τ ο λ ο γ ία  τ ο ϋ  π ρ ώ η ν  ά ν θ ρ α κ ο ρ ύ χ ο υ  ά π ό  τή  Σ ιλ ε σ ία .  ’Ο  G ie r e k  τ ο ύ ς  ν π ο σ χ έ -  
θ η κ ε  μ ε τ α ρ ρ υ θ μ ίσ ε ις  γ ι ά  τή  σ υ ν δ ικ α λ ισ τ ικ ή  ε κ π ρ ο σ ώ π η σ η  κ α ί  ε λ ε ύ θ ε ρ ε ς  
ε κ λ ο γ έ ς  α ν τ ιπ ρ ο σ ώ π ω ν .

Τ ό ν  ε π ό μ ε ν ο  ό μ ω ς  μ ή ν α , σ τ ή ν  υ φ α ν τ ο υ ρ γ ία  τ ο ϋ  Λ ό τ ζ  ο ί  έ ρ γ ά τ ε ς  α π ο φ ά 
σ ισ α ν  ν ά  κ α τ έ β ο υ ν  σ έ  α π ε ρ γ ία .  Ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  ά ν α γ κ ά σ τ η κ ε  ν ά  μ ή ν  α υ ξ ή σ ε ι  
τ ις  τ ιμ ές .

Τ ό  ζ ή τ η μ α  γ ι ά  τ ίς  σ υ ν δ ικ α λ ισ τ ικ έ ς  ε λ ε υ θ ε ρ ίε ς  σ κ ά λ ω σ ε  σ τ ό  κ ό μ μ α  χ ω ρ ίς  
ν ά  φ τ α ί ε ι  ό  Γ κ ιέ ρ ε κ  γ ι ’ α υ τ ό . Ο ί  έ ρ γ ά τ ε ς  ό μ ω ς  έ β γ α λ α ν  τ ά  σ υ μ π ε ρ ά σ μ α τ ά  
τ ο υ ς :  α ν  ε ξ έ λ ε γ α ν  ε π ιτ ρ ο π έ ς ,  θ ά  τ ίς  έ π ν ι γ α ν  σ έ  υ π ο σ χ έ σ ε ις .  " Ο τα ν  λ ο ιπ ό ν ,  
σ τ ις  2 5  ’Ι ο υ ν ίο υ  1 9 7 6  ό  S z y d la k ,  μ έ λ ο ς  τ ο ϋ  Π ο λ ιτ ικ ο ύ  Γ ρ α φ ε ίο υ ,  έ π ισ κ έ -  
φ θ η κ ε  τ ο ύ ς  ά π ε ρ γ ο ύ ς  κ α ί  ζ ή τ η σ ε  ά ν τ ιπ ρ ο σ ώ π ο υ ς  γ ιά  ν ά  σ υ ζ η τ ή σ ο υ ν ,  ή π ρ ό 
τ α σ ή  τ ο υ  έ γ ι ν ε  δ ε κ τ ή  μ έ  τ ρ α ν τ α χ τ ά  γ έ λ ι α  ά π ό  τ ο ύ ς  ε ρ γ ά τ ε ς . Τ ο ύ τ η  τή  φ ο ρ ά  
δ έ ν  έ φ τ ια ξ α ν  ε π ιτ ρ ο π έ ς .

Τ ά  μ έ τ ρ α  γ ι ά  τ ή ν  ε κ τ ό ν ω σ η  τ ή ς  β α ρ ιά ς  α τ μ ό σ φ α ιρ α ς  κ α θ υ σ τ έ ρ η σ α ν . Ό  
Γ κ ιέ ρ ε κ  π ρ ο σ π α θ ο ύ σ ε  ν ά  ξ α ν α κ ε ρ δ ίσ ε ι  τ ό  π α ιχ ν ίδ ι  μ έ σ α  σ τ ό  Κ ό μ μ α , κ α ί  ν ά  
ά π ο φ ύ γ ε ι  τ ή ν  τ ύ χ η  τ ο ϋ  π ρ ο κ α τ ό χ ο υ  τ ο υ  Γ κ ο μ ο ύ λ κ α . Σ τ ή ν  π ε ν τ η κ ο σ τ ή  ο λ ο 
μ έ λ ε ια  τ ή ς  Κ ε ν τ ρ ικ ή ς  ’Ε π ιτ ρ ο π ή ς  σ ν γ κ ρ ο ύ σ τ η κ α ν  δ ύ ο  γ ρ α μ μ έ ς  (« L e  m o n d e » ,  
2 .3 .1 9 7 7 ) .  Ό τ α ν  κ λ ε ί ν ε ι  ή  ο λ ο μ έ λ ε ια  έ χ ο υ ν  ά π ο φ α σ ισ τ ε ί  ά λ λ α γ έ ς  π ρ ο σ ώ π ω ν .  
Σ τ ή  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  ο ί  « σ κ λ η ρ ο ί»  υ π ο τ ίμ η σ α ν  τή  σ η μ α σ ία  τ ώ ν  γ ε γ ο ν ό τ ω ν  τ ο ϋ  
Ι ο υ ν ί ο υ  κ α ί  έ π έ μ ε ι ν α ν  σ τ ή ν  ε π ιβ ο λ ή  τ ή ς  ε ξ ο υ σ ία ς  έ σ τ ω  κ α ί  μ έ  τή  β ία .  Ο ί  
« μ ε τ ρ ιο π α θ ε ίς »  ά π ο δ ίό ο υ ν  σ ο β α ρ ό τ η τ α  σ τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  κ α ί  θ ε ω ρ ο ύ ν  ε π ιτ α 
κ τ ικ ή  τ ή ν  ά ν ά γ κ η  ν ά  κ α τ ε υ ν α σ τ ο ύ ν  τ ά  π ν ε ύ μ α τ α  κ α ί  ν ά  π ρ ο λ η φ θ ε ί  ή ά ν τ ί 
θ ε σ η  ε ρ γ α τ ώ ν  - Κ ό μ μ α τ ο ς .

Μ έ  τ ή ν  π ρ ώ τ η  ά π ο ψ η  σ ν ν τ ά σ σ ε τ α ι  ό  π ρ ω θ υ π ο υ ρ γ ό ς  J a r o s z e w ic z  κ α ί  τ ρ ία  
ά κ ό μ η  ά ν ε ρ χ ό μ ε ν α  μ έ λ η  τ ο ϋ  Π ο λ ιτ ικ ο ύ  Γ ρ α φ ε ίο υ .  Μ έ  τ ή ν  ά λ λ η  τ ά σ σ ε τ α ι  ή 
π λ ε ιο ψ η φ ία  τ ή ς  η γ ε σ ία ς  μ έ  ε π ικ ε φ α λ ή ς  τ ό ν  Γ κ ιέ ρ ε κ , τ ό ν  B a d iu c h , τ ό ν  K e m -  
p a ,  κ α ί  τ ό ν  L u k a s z c w ic z .  Γ ιά  ν ά  ε ν ισ χ ύ σ ε ι  τή  θ έ σ η  τ ο ν  ό  Γ κ ιέ ρ ε κ  π η γ α ί ν ε ι  
τ α ξ ίδ ι  σ τή  Μ ό σ χ α . Ό τ α ν  γ υ ρ ίζ ε ι ,  β ρ ίσ κ ε τ α ι  π ε ρ ιτ ρ ι γ υ ρ ισ μ έ ν ο ς  ά π ό  τ ο ύ ς  
ά ν τ  ιπ ρ ο σ ώ π ο υ ς  τ ο ϋ  ά γ ρ ο τ ικ ο ϋ  κ α ί  δ η μ ο κ ρ α τ ικ ο ύ  κ ό μ μ α τ ο ς . Μ α ζ ί  τ ο υ  κ α ί  ό  
π ρ ό ε δ ρ ο ς  τή ς  "Έ ν ω σ η ς  Σ υ γ γ ρ α φ έ ω ν  J w a s z k ie w ic z .

Ό τ α ν  π ι ά  τ ε λ ε ιώ ν ε ι  τ ίς  ε ρ γ α σ ίε ς  τ η ς  ή ο λ ο μ έ λ ε ια ,  φ α ίν ε τ α ι  π ο ι ο ι  ε ί ν α ι  
α υ τ ο ί  π ο ύ  έ χ α σ α ν .  Ό  B a d iu c h , ό  K e m p a  κ α ί  ό  S z y d la k ,  γ ρ α μ μ α τ έ α ς  τή ς  
Κ ε ν τ ρ ικ ή ς  ’Ε π ιτ ρ ο π ή ς  κ α ί  π ρ ό ε δ ρ ο ς  τ ο ϋ  Π ο λ ω ν ο σ ο β ιε τ ικ ο ϋ  Σ υ ν δ έ σ μ ο υ ,  δ έ ν  
π ή ρ α ν ε  κ α μ ιά  ε ξ ο υ σ ιο δ ό τ η σ η . Π α ρ έ μ ε ιν α ν  τ ε λ ικ ά  σ τ ό  Π ο λ ιτ ικ ό  Γ ρ α φ ε ίο ,  
α λ λ ά  χ ω ρ ίς  ο ρ γ α ν ικ έ ς  θ έ σ ε ις . ’Α ν τ ίθ ε τ α ,  ε π α ν ή λ θ ε  κ α ί  π ρ ο ω θ ή θ η κ ε  σ τή  
γ ρ α μ μ α τ ε ία  τ ή ς  Κ ε ν τ ρ ικ ή ς  ’Ε π ιτ ρ ο π ή ς ,  μ έ  α ρ μ ο δ ιό τ η τ ε ς  σ τ ό ν  ο ικ ο ν ο μ ικ ό  τ ο 
μ έ α  ό  O ls z o w s k i ,  έ ν α  ά π ό  τ ά  π  ιό  ν έ α  κ α ί  δ υ ν α μ ικ ά  σ τ ε λ έ χ η  π ο ύ  ε ίχ ε  ά π ο -  
σ υ ρ θ ε ί  τ ό  1 9 7 1 .

Έ τ σ ι  λ ο ιπ ό ν  ε π ικ ρ ά τ η σ ε  ή γ ρ α μ μ ή  π ο υ  δ έ ν  ά ν τ ιμ ε τ ώ π ιζ ε  δ ιο ικ η τ ικ ά  τ ή ν
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ε π ιτ ρ ο π ή  γ ιά  τ η ν  υ π ε ρ ά σ π ισ η  τ ώ ν  ε ρ γ α τ ώ ν . ’ Ο  R y s ja r d  F re le k  θ ά  δ η λ ώ σ ε ι  
σ τ ό ν  ά ν τ α π ο κ ρ ιτ ή  τ ο ϋ  « M o n d e »  (2 .3 .1 .9 7 7 )  δ τ ι  ή ά ν ο χ ή  ά π έ ν α ν τ ι  σ τ η ν  έ π ι-  
τ ρ ο π ή  ό έ ν  σ η μ α ίν ε ι  ο π ω σ δ ή π ο τ ε  ’έ μ μ ε σ η  ά ν α γ ν ώ ρ ισ η  τή ς  ά ν τ ιπ ο λ ί τ ε ν σ η ς  έκ  
μ έ ρ ο υ ς  τ ή ς  κ υ β έ ρ ν η σ η ς . ’Α λ λ ά ,  π ρ ό σ θ ε σ ε  δ τ ι  δ έ ν  σ κ ο π ε ύ ο υ ν  ν ά  φ υ λ α κ ί σ ο υ ν  
κ α ν έ ν α ν ,  τ ό σ ο  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  π ο ύ  ό  ίδ ιο ς  ό  Γ κ ιέ ρ ε κ  ά ν τ ιτ ίθ ε τ α ι  σ έ  κ ά θ ε  π α ρ ό 
μ ο ια  κ α τ α π ίε σ η . « ’Ά λ λ ω σ τ ε ,  σ υ μ π λ ή ρ ω σ ε , εδ ώ  κ α ί  π ο λ λ ά  χ ρ ό ν ια  κ α ν ε ίς  δ έ ν  
έ χ ε ι  φ υ λ α κ ι σ τ ε ί  γ ι ά  π ο λ ι τ ικ ο ύ ς  λ ό γ ο υ ς  σ τ ή ν  Π ο λ ω ν ία .»

'Ω σ τ ό σ ο , ο ρ γ α ν ώ ν ε τ α ι  κ α μ π ά ν ια  ε ν α ν τ ίο ν  τή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς  σ έ  δ ιά φ ο ρ α  ε ρ 
γ ο σ τ ά σ ια .  Σ '  έ ν α  ά π ό  α υ τ ά , τ ά  ε ρ γ ο σ τ ά σ ια  μ ε τ α λ λ ο υ ρ γ ία ς  τ ή ς  Z e lo n a -G o r a ,  
σ έ  σ ύ ν ο λ ο  5 .0 0 0  ε ρ γ α ζ ο μ έ ν ω ν  σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ ν ο ν τ α ι  1 5 7  υ π ο γ ρ α φ έ ς  κ ά τ ω  ά π ό  
έ ν α  κ ε ίμ ε ν ο  π ο ύ  ζ η τ ά  τ ή ν  ά π έ λ α σ η  τ ώ ν  υ π ο κ ιν η τ ώ ν  τ ή ς  ε π ιτ ρ ο π ή ς .  Τ έλ ο ς ,  
ά π ό  δ λ η  τή  χ ώ ρ α  ο ί  υ π ο γ ρ α φ έ ς  π ο ύ  σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ θ η κ α ν  ώ ς  τ ά  τ έ λ η  τ ο ϋ  Φ ε 
β ρ ο υ ά ρ ιο υ  δ έ ν  ξ ε π ε ρ ν ο ϋ σ α ν  τ ις  1 7 .0 0 0 .

Ά π ό  τ ό ν  Φ ε β ρ ο υ ά ρ ιο  ά λ λ ω σ τ ε  τό  κ λ ίμ α  ά ρ χ ισ ε  ν ά  ά λ λ ά ζ ε ι .  Σ τ ις  3  τ ο ϋ  
μ η ν ά ς  ό  Γ κ ιέ ρ ε κ , μ ιλ ώ ν τ α ς  σ τ ό  ε ρ γ ο σ τ ά σ ιο  τ ρ α κ τ έ ρ  τ ο ϋ  θ ύ ρ σ ο υ ς ,  έ κ α ν ε  έ μ 
μ ε σ η  α υ τ ο κ ρ ιτ ικ ή  γ ι ά  λ ο γ α ρ ια σ μ ό  τή ς  κ υ β έ ρ ν η σ η ς . Ή  χ ε ιρ ο ν ο μ ία  α υ τ ή " σ υ 
ν ο δ ε ύ τ η κ ε  ά π ό  υ π ο σ χ έ σ ε ις  γ ιά  ά μ ν η σ τ ία  δ σ ω ν  θ ά  μ ε τ α μ ε λ ο ύ ν τ α ν .  Ά π ό  τ ή ν  
ά λ λ η , τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ο ϋ  ’Ι ο υ ν ίο υ  υ π ο β ιβ ά ζ ο ν τ α ι  σ τ ή ν  κ α τ η γ ο ρ ία  τ ώ ν  ε π ε ισ ο 
δ ίω ν .

Π ρ ά γ μ α τ ι ,  σ τ ίς  ό ε υ τ ε ρ ό δ ικ ε ς  ά π ο φ ά α ε ις  ο ί  π ρ ω τ ό δ ικ ε ς  π ο ι ν έ ς  μ ε ιώ ν ο ν τ α ι  
κ α ί  κ ά π ο ιε ς  φ ο ρ έ ς  μ η δ ε ν ίζ ο ν τ α ι .  Ή  τ α κ τ ικ ή  ό μ ω ς  α υ τ ή  δ έ ν  ή τ α ν  ά κ ρ ιβ ώ ς  
γ ε ν ικ ή . Υ π ά κ ο υ ε  σ έ  μ ιά  λ ο γ ικ ή  κ ρ ιτ η ρ ίω ν  δ ια χ ω ρ ισ μ ο ύ  τ ώ ν  « κ α λ ώ ν »  ε ρ γ α 
τ ώ ν  ά π ό  τ ο ύ ς  κ α κ ο ύ ς  « χ ο ύ λ ιγ κ α ν » .  Κ α ί  έ ν ώ  τ ό  'Α ν ώ τ α τ ο  Δ ικ α σ τ ή ρ ιο  
μ ε ίω σ ε  τ ίς  π ο ιν έ ς ,  σ τ ό  θ ύ ρ σ ο υ ς  κ α ί  τό  Ρ ά ν τ ο μ  σ υ ν ε χ ίζ ο ν τ α ι  ά λ λ ε ς  δ ίκ ε ς .

’Ω σ τ ό σ ο , γ ιά  ν ά  κ ε ρ δ η θ ε ΐ  τ ό  σ τ ο ίχ η μ α  τή ς  σ η μ ε ρ ιν ή ς  η γ ε τ ικ ή ς  ο μ ά δ α ς , ή 
π ο λ ιτ ικ ή  τ η ς  π ρ έ π ε ι  ν ά  π ε ρ ά σ ε ι  ά ν ά μ ε σ α  ά π ό  ά ν τ ιθ ε τ ικ ά  κ α θ ή κ ο ν τ α . Ν ά  
κ α θ η σ υ χ ά σ ε ι  τ ο ύ ς  « δ η μ ό σ ιο υ ς  λ ε ιτ ο υ ρ γ ο ύ ς » ,  α υ τ ό  π ο ύ  λ έ ν ε  γ ρ α φ ε ιο κ ρ α τ ία ,  
ικ α ν ο π ο ιώ ν τ α ς  τή  β α θ ύ τ α τ η  π ρ ο σ κ ό λ λ η σ ή  τ ο υ ς  « σ τ ό  ν ό μ ο  κ α ί  τ ή ν  τ ά ξ η » .  
’Ή δ η  ή ε π ιθ ε ώ ρ η σ η  «P o l i t y k a » ε π έ σ τ η σ ε  τ ή ν  π ρ ο σ ο χ ή  σ έ  ε κ ε ίν ο υ ς  π ο ύ  ν ο μ ί 
ζ ο υ ν  « π ώ ς  δ λ α  τ ά  κ ο ιν ω ν ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  μ π ο ρ ο ύ ν  ν ά  τ α κ τ ο π ο ιο ύ ν τ α ι  μ έ  
δ ια τ α γ έ ς  κ α ί  α π α γ ο ρ ε ύ σ ε ις »  κ α ί  τ ά σ σ ο ν τ α ι  υ π έ ρ  τ ή ς  « π ο λ ιτ ικ ή ς  π υ γ μ ή ς » .  
Ν ά  έ ξ α σ φ α λ ι σ θ ε ί  ό μ ω ς , ά π ό  τ ή ν  ά λ λ η  μ ε ρ ιά ,  ή  θ ε τ ικ ή  σ τ ά σ η  τ ώ ν  ε ρ γ α τ ώ ν  
κ α ί  τ ο ϋ  π λ η θ υ σ μ ο ύ  γ ι ά  μ ιά  β α θ μ ια ία  ε ξ ο μ ά λ υ ν σ η  τ ή ς  κ α τ ά σ τ α σ η ς . Π ρ ά γ 
μ α τ α  δ η λ α δ ή  κ α θ ό λ ο υ  ό π λ ά ,  π ο λ ύ  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ ο  κ α θ ό σ ο  ά λ η θ ε ύ ε ι  ό  γ έ ρ ο - Π ο 
λ ω ν ό ς  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ή ς  σ υ γ γ ρ α φ έ α ς  π ο ύ  ε ίπ ε :  « ά λ λ ο τ ε ,  σ τ ή  δ ε κ α ε τ ία  τ ο ϋ  ’5 0 ,  
υ π ή ρ χ ε  ή π ίσ τ η  κ α ί  ό  φ ό β ο ς .  Σ ή μ ε ρ α  ή π ίσ τ η  ε ξ α φ α ν ίσ τ η κ ε  κ α ί  ο ί  Π ο λ ω ν ο ί  
δ έ ν  φ ο β ο ύ ν τ α ι  π ιά » .

Τ ό  ξ έ σ π α σ μ α  τ ο ϋ  1 9 7 6  θ ύ μ ισ ε  δ τ ι  ο ί  ε ρ γ ά τ ε ς  δ έ ν  ε ί χ α ν  ξ ε χ ά σ ε ι  τό  « π ρ ό 
γ ρ α μ μ α »  π ο ύ  ε ίχ ε  δ ια τ υ π ω θ ε ί  μ ε τ ά  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  τ ο ϋ  1 9 7 1 :  ’Α λ λ α γ ή  σ τ ό ν  
τ ρ ό π ο  κ α ί  σ τ ίς  μ ε θ ό δ ο υ ς  λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α ς  κ α ί  δ ρ ά σ η ς  τ ο ϋ  σ υ ν δ ικ ά τ ο υ  τ ώ ν  ε ρ γ α 
τ ώ ν  γ ι ά  τ ό  ό π ο ιο  ο ρ ιζ ό τ α ν  ώ ς κ υ ρ ιό τ ε ρ ο  κ α θ ή κ ο ν  ή φ ρ ο ν τ ίδ α  γ ιά  τ ίς  σ υ ν 
θ ή κ ε ς  ε ρ γ α σ ία ς ,  τ ά  κ ο ιν ω ν ικ ά  π ρ ο β λ ή μ α τ α  κ α ί  τ ίς  σ χ έ σ ε ις  τ ώ ν  ά τ ό μ ω ν  μ έ σ α  
σ τ ή ν  ε π ιχ ε ίρ η σ η  ( « M o n d e », 3 .3 .1 9 7 7 ) .

Τ ό  Δ ε κ έ μ β ρ ιο  τ ο ϋ  1 9 7 0 , μ ε τ ά  τ ά  τ ο π ικ ά  ε π ε ισ ό δ ια ,  ε ίδ α ν  τ ό  φ ώ ς  τ ή ς  
μ έ ρ α ς  κ ά π ο ια  χ λ ο μ ά  ε ρ γ α τ ικ ά  σ υ μ β ο ύ λ ια .  Σ τ ά  χ ρ ό ν ια  π ο ύ  ά κ ο λ ο ύ θ η σ α ν  ή 
ά ν α ιμ ία  τ ο υ ς  α υ ξ ή θ η κ ε .  Π α ρ ά  τ ό  γ ε γ ο ν ό ς  δ τ ι  ή ε κ κ λ η σ ία  έ χ ε ι  ε π ίδ ρ α σ η  (έ κ -  
τ ο ν ω τ ικ ή ; ) ,  ό  ιδ ιω τ ικ ό ς  τ ο μ έ α ς  τ ή ς  ο ικ ο ν ο μ ία ς  ε ί ν α ι  σ η μ α ν τ ικ ό ς  κ α ί  τό  κ ρ ά 
τ ο ς  λ ι γ ό τ ε ρ ο  ε ξ ο υ σ ια σ τ ικ ό ,  γ ρ ά φ ε ι  ό  M a n u e l L u c b e r t  ( « L e  M o n d e » , 3 .3 .7 7 ) ,  
κ ά θ ε  λ ί γ ο  π ι ό  σ κ λ η ρ ή  κ ο ιν ω ν ικ ή  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  κ ιν δ υ ν ε ύ ε ι  ν ά  έ ξ ε λ ι χ θ ε ϊ  σ έ  ε ξ έ 
γ ε ρ σ η  ά κ ρ ιβ ώ ς  γ ι α τ ί  λ ε ί π ο υ ν  π ρ α γ μ α τ ικ έ ς  δ ο μ έ ς  γ ι ά  σ υ μ μ ε τ ο χ ή  σ τ ή ν  α π ό 
φ α σ η  κ α ί  γ ι ά  ε ρ γ α τ ικ ό  έ λ ε γ χ ο .

Σ ύ μ φ ω ν α  μ έ  τ ίς  ιδ έ ε ς  π ο ύ  π ρ ο ω θ ή θ η κ α ν  τ ό  1 9 7 1 , ό  « σ υ μ β ο υ λ ε υ τ ικ ό ς  ρ ό 
λ ο ς »  τ ώ ν  μ ισ θ ω τ ώ ν  θ ά  'π ρ ε π ε  ν ά  κ α τ α σ τ ε ί  « δ ια ρ κ έ ς  σ τ ο ιχ ε ίο  τ ο ϋ  μ η χ α ν ι 
σ μ ο ύ  τ ή ς  ε ξ ο υ σ ία ς » .  ’Α λ λ ά  ή α π ό φ α σ η  γ ι ά  τ ή ν  α ύ ξ η σ η  τ ώ ν  τ ιμ ώ ν , π έ ρ υ σ ι ,  
ά π ο κ ά λ υ φ ε  τ ή ν  ά δ υ ν α μ ία  γ ι ά  τ ή ν  π ρ α κ τ ικ ή  ε φ α ρ μ ο γ ή  τ ή ς  π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν η ς  
ιδ έ α ς . Σ τ ο ύ ς  έ ρ γ ά τ ε ς  δ ό θ η κ ε  π ρ ο θ ε σ μ ία  2 4  ώ ρ ώ ν  ν ά  έ κ φ ρ ά σ ο υ ν  γ ν ώ μ η  γ ιά
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Διεόνή Θέματα
τ ά  μ έ τ ρ α  π ο ύ  ή κ υ β έ ρ ν η σ η  δ ίσ τ α ζ ε  ν ά  π ά ρ ε ι  τ ό σ α  χ ρ ό ν ια  κ α ί  ο ί  ε ιδ ικ ο ί  
ε π ε ξ ε ρ γ ά ζ ο ν τ α ν  ε π ί  μ ή ν ε ς .

'  Ο σοσιαλισμός τοΰ γκούλας

Γ ιά  τ η ν  η γ ε σ ία  τ ό  π ρ ό β λ η μ α  τ ο ν  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  σ τ η ν  κ ο ιν ω ν ία  τ ή ς  μ ε τ ά β α σ η ς  
σ τ ό ν  κ ο μ μ ο υ ν ισ μ ό , μ ε τ α τ ρ έ π ε τ α ι  σ έ  π ρ ό β λ η μ α  « τ ο ύ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  τ ο ύ  γ κ ο ύ 
λ α ς » .  Ν ά  τ ό  σ τ ο ίχ η μ α  Γ κ ιέ ρ ε κ . 'Α λ λ ά  τ ό  ό ν ε ιρ ο  τ ή ς  κ ο ιν ω ν ία ς  τ ή ς  ά φ θ ο ν ία ς ,  
ά ν τ ίδ ω ρ ο  σ τ ίς  ε π ιδ ιώ ξ ε ις  κ α ί  τ ίς  τ ά σ ε ις  γ ι ά  τ ό ν  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό  κ ο ιν ω ν ικ ό  
μ ε τ α σ χ η μ α τ ισ μ ό , ά ν ο ί γ ε ι  κ ρ ο υ ν ο ύ ς  ά λ λ ω ν  α ν τ ιφ ά σ ε ω ν .

Τ ό  μ α γ ε ίρ ε ν μ α  τ ο ύ  γ κ ο ύ λ α ς  χ ρ ε ι ά ζ ε τ α ι  κ ρ έ α ς . " Ο μω ς τ ό  κ ρ έ α ς  λ ε ίπ ε ι .  
Λ ε ί π ε ι  κ α ί  ή χ ο ρ τ ο ν ο μ ή . Τ ά  χ ο ι ρ ο τ ρ ο φ ε ία  μ ε ιώ θ η κ α ν  π έ ρ σ ι  κ α τ ά  έ ν α  τ έ τ α ρ 
το , τ ά  β ο υ σ τ ά σ ια  κ α τ ά  6 %  σ υ ν ο λ ικ ά ,  ά λ λ ά  κ α τ ά  1 0 %  α υ τ ά  π ο ύ  ά ν ή κ α ν  σ έ  
ιδ ιώ τ ε ς  χ ω ρ ικ ο ύ ς .  Ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  ά ρ ν ή θ η κ ε  μ ε ρ ικ έ ς  ε ξ α γ ω γ έ ς ,  κ α ί  ά ν τ ίθ ε τ α  
έ κ α ν ε  σ ο β α ρ έ ς  ε ισ α γ ω γ έ ς .  Κ ά π ω ς  έ τ σ ι θ ά  κ υ λ ή σ ε ι  κ α ί  τ ό  τ ρ έ χ ο ν  έ τ ο ς , α ν  
β α σ ισ τ ο ύ μ ε  σ τ ά  σ τ ο ιχ ε ία  π ο ύ  δ ίν ο ν τ α ι  ( « L e  M o n d e » , 3 .3 .1 9 7 7 ) .  Χ ρ ε ιά ζ ε τ α ι  
λ ο ιπ ό ν  ν ά  Α γ ο ρ α σ τ ο ύ ν  8 .0 0 0 .0 0 0  τ ό ν ν ο ι  δ η μ η τ ρ ια κ ά  κ α ί  ζ ω ο τ ρ ο φ έ ς .  Α υ τ ά  
κ ο σ τ ίζ ο υ ν  έ ν α  δ ισ . δ ο λ ά ρ ια ,  δ η λ α δ ή  τ ό  ισ ό π ο σ ο  τ ω ν  ε ισ ο δ η μ ά τ ω ν  ά π ’ τ ίς  
έ ξ α γ ω γ έ ς  κ ά ρ β ο υ ν ο υ .

’Ε κ ε ίν ο  π ο ύ  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν ά  κ α τ α λ ά β ε ι  κ α ν ε ίς  ε ίν α ι  α ν  τό  π ρ ό β λ η μ α  γ ιά  
τ ο ύ ς  ιθ ύ ν ο ν τ ε ς  σ τ ή ν  α ν α τ ο λ ικ ή  Ε υ ρ ώ π η  ε ίν α ι  ν ά  ε π α ν ο ρ θ ώ σ ο υ ν  τό  σ ύ σ τ η μ α  
ή ν ά  ε ξ α σ φ α λ ίσ ο υ ν  τή  β ιω σ ιμ ό τ η τ ά  τ ο υ . Θ ά  ξ α ν α γ υ ρ ίσ ο υ μ ε  εδ ώ . Π ρ ό ς  τό  
π α ρ ό ν  β γ ά ζ ο υ μ ε  τ ά  κ ρ α τ ο ύ μ ε ν α . Ό  φ ό β ο ς  τ ω ν  η γ ε σ ιώ ν  τ ω ν  ά ν α τ ο λ ικ ώ ν  χ ω 
ρ ώ ν  ό τ ι  μ ιά  Α λ λ α γ ή  θ ά  α π ε λ ε υ θ έ ρ ω ν ε  μ ιά  κ ο ιν ω ν ικ ή  δ υ ν α μ ικ ή  μ ή  ε λ έ γ ξ ιμ η  
α π ό  τ ή ν  έ ξ ο υ σ ία ,  π ο ύ  θ ά  ο δ η γ ο ύ σ ε  σ έ  ε υ ρ ύ τ ε ρ ε ς  μ ε τ α ρ ρ υ θ μ ίσ ε ις  σ τ ίς  δ ο μ έ ς  
τ ο ύ  π ο λ ι τ ικ ο ύ  σ υ σ τ ή μ α τ ο ς , υ π α γ ο ρ ε ύ ε ι  μ ιά  σ υ γ κ ε κ ρ ιμ έ ν η  π ο λ ιτ ικ ή  π ρ α κ τ ικ ή  
Α ν α π α ρ α γ ω γ ή ς  τ ο ύ  ίδ ιο υ  σ υ σ τ ή μ α τ ο ς :  τή  σ υ ν τ ή ρ η σ ή  τ ο υ . Ή  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ή  
π ρ ο ο π τ ικ ή  γ υ ρ ί ζ ε ι  ξ α ν ά  σ τ ό  μ α γ κ α ν ο π ή γ α δ ο  π ο ύ  ε π α ν α λ α μ β ά ν ε ι  τή  γ ν ω σ τ ή  
ισ τ ο ρ ία  τ ο ύ  « κ ε ν τ ρ ισ μ ο ϋ » . " Ο π ο υ  π ε μ π τ ο υ σ ία  τ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  φ ιλ ο σ ο φ ία ς  τ ή ς  
ε ξ ο υ σ ία ς  α π ο β α ίν ε ι  ή ισ ο ρ ρ ο π ία  Α ν τ ίρ ρ ο π ω ν  π ο λ ιτ ικ ώ ν  δ υ ν ά μ ε ω ν  μ έ σ α  σ τ ό ν  
κ ρ α τ ικ ό -κ ο μ μ α τ ικ ό  μ η χ α ν ισ μ ό . Ή  λ ο γ ικ ή  α υ τ ή  ε π ιφ υ λ ά σ σ ε ι  σ τ ή  σ χ έ σ η  
κ ό μ μ α - κ ρ ά τ ο ς - σ υ ν δ ικ ά τ α - ε ρ γ α ζ ό μ ε ν ε ς  μ ά ζ ε ς ,  λ ε ι τ ο υ ρ γ ί ε ς  π ο ύ  μ ά λ λ ο ν  α π ο 
μ α κ ρ ύ ν ο ν τ α ι  α π ό  τ ή ν  « κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ή  ά λ λ α γ ή  τ ο ύ  κ ό σ μ ο υ » .

Πέρα από τά γεγονότα

Κ ά π ο υ  ε δ ώ  μ π ο ρ ο ύ μ ε  ν ά  σ τ α μ α τ ή σ ο υ μ ε  μ έ  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  κ α ί  τ ά  σ τ ο ιχ ε ία .  
" Ο τα ν  δ έ ν  ε ί ν α ι  α π ό λ υ τ α ,  ε ί ν α ι  ε ν δ ε ικ τ ικ ά . Γ ιά  τ ή ν  υ π ε ρ ά σ π ισ η  τ ή ς  Α θ ω ό τ η 
τ α ς  υ π ά ρ χ ο υ ν  ε ύ κ ο λ ο ι  τ ρ ό π ο ι .  Μ ο λ α τ α ύ τ α  δ έ ν  θ ά  δ ο θ ο ύ ν  ο ί  Α π α ν τ ή σ ε ις  σ τ ά  
ε ρ ω τ ή μ α τ α  χ ώ ν ο ν τ α ς  τ ό  κ ε φ ά λ ι  σ τ ή ν  ά μ μ ο .

"Α ς σ η μ ε ιω θ ε ί  ό τ ι  δ έ ν  σ υ γ χ έ ε τ α ι  α υ τ ό  π ο ύ  π ο λ ι τ ικ ά  π ρ έ π ε ι  ν ά  δ ια κ ρ ίν ε -  
τ α ι.  " Α λ λ ο  π ρ ά γ μ α  ό  « Α ν θ ρ ω π ισ μ ό ς » , τ ά  « Α ν θ ρ ώ π ιν α  δ ικ α ιώ μ α τ α » , ό  « σ ο 
σ ια λ ισ μ ό ς  μ έ  Α ν θ ρ ώ π ιν ο  π ρ ό σ ω π ο »  τ ώ ν  δ ια ν ο ο υ μ έ ν ω ν  σ τ ή ν  ’Α ν α τ ο λ ή  ή τή  
Δ ύ σ η . " Α λ λ ο  π ρ ά γ μ α  τό  « α ν θ ρ ώ π ιν ο  π ρ ό σ ω π ο »  —σ ύ ν θ η μ α  τ ώ ν  μ α ζ ώ ν  π ο ύ  
ε κ φ ρ ά ζ ε ι  τ ίς  τ α ξ ικ έ ς  κ α ί  ε θ ν ικ έ ς  δ ιε κ δ ικ ή σ ε ις .  Τ ό  κ ίν η μ α  σ τ ή ν  Τ σ ε χ ο σ λ ο β α 
κ ία  π .χ .  δ έ ν  ε ί ν α ι  κ ίν η μ α  μ ό ν ο  δ ια ν ο ο υ μ έ ν ω ν  α λ λ ά  λ α ϊκ ό  κ ίν η μ α . Δ ια π ισ τ ώ 
θ η κ ε  τ ό ν  Α ύ γ ο υ σ τ ο  τ ο ύ  1 9 6 8 . Σ υ ν ε χ ί ζ ε τ α ι  σ ή μ ε ρ α  α ν  κ α ί  σ κ ε π α σ μ έ ν ο  μ έ  τή  
σ ιω π ή  τ ο υ . " Α ν  σ υ ζ η τ ά μ ε  τ ά  α τ ο μ ικ ά  δ ικ α ιώ μ α τ α  τ ή ς  « Χ ά ρ τ α ς  77» δ έ ν  ε ί ν α ι  
γ ι ά  τ ό  « σ ο σ ια λ ισ μ ό  μ έ  α ν θ ρ ώ π ιν ο  π ρ ό σ ω π ο »  ά λ λ ά  γ ι α τ ί  τή  σ υ ζ ή τ η σ η  ε π ι 
β ά λ λ ε ι  ή δ ιε κ δ ίκ η σ η  ε ν ό ς  λ α ο ύ  μ έ  π ο λ ιτ ικ ή - α γ ω ν ισ τ ικ ή  π α ιδ ε ία  α π έ ν α ν τ ι  σ έ  
π ο λ ιτ ικ έ ς  π ρ α κ τ ικ έ ς  π ο ύ  π α ρ α χ α ρ ά ζ ο υ ν  τό  π ρ ό σ ω π ο  τ ο ύ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  τ ο υ .

" Α ν  π ά λ ι  Α ν α κ ρ ίν ο ν τ α ι  τ ά  γ ε γ ο ν ό τ α  δ έ ν  ε ίν α ι  γ ι ά  ν ά  ο μ ο λ ο γ ή σ ο υ ν  π λ α 
σ τ ά  ή ν ά  ψ ε υ δ ο ρ κ ή σ ο υ ν  γ ι ά  τ ή ν  π ρ ο δ ο σ ία  τ ή ς  Σ ο β ιε τ ικ ή ς  "Ε νω σης, τ ή ν  π α 
λ ιν ό ρ θ ω σ η  τ ο ύ  κ α π ιτ α λ ισ μ ο ύ  ή τ ή ν  τ υ ρ α ν ν ία  τ ο ύ  ο λ ο κ λ η ρ ω τ ισ μ ο ύ . Δ έ ν  σ τ ή 
ν ε τ α ι  δ ικ α σ τ ή ρ ιο  γ ι ά  ν ά  κ ρ ι θ ο ϋ ν  α υ τ έ ς  ο ί  μ ε τ α β α τ ικ έ ς  κ ο ιν ω ν ίε ς  σ τ ό  ό ν ο μ α  
τ ή ς  ζ η τ ο ύ μ ε ν η ς  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ή ς  κ ο ιν ω ν ικ ή ς  ο ρ γ ά ν ω σ η ς , ν ά  κ ρ ι θ ε ϊ  δ η λ α δ ή  τό  
γ ν ω σ τ ό  δ ιά  τ ο ΰ  Α γ ν ώ σ τ ο υ .



48

Δ ι ε θ ν ή  Θ έ μ α τ α
_____________________________ * ____________________ I ________________ Μ

Ε κ ε ί ν ο  π ο ύ  π ρ ο κ α λ ε ί  τή  σ υ ζ ή τ η σ η  ε ίν α ι  δ τ ι  ο ί  φ υ σ ικ ο ί ,  ο ι  χ η μ ικ ο ί ,  ο ί  , 
ισ τ ο ρ ικ ο ί ,  ο ί  μ η χ α ν ικ ο ί ,  ο ί  κ α θ η γ η τ έ ς , α υ τ ά  τ ά  χ α ϊδ ε μ έ ν α  π α ιδ ι ά  τ ε λ ο σ π ά ν -  
τ ω ν  π ο ύ  π ο τ έ  δ έ ν  δ ια δ ρ α μ ά τ ιζ α ν  π ο λ ι τ ικ ό  ρ ό λ ο ,  ά ν α κ ά λ υ ψ α ν  ξ α φ ν ικ ά  τ η ν  
π ο λ ιτ ικ ή  δ ια κ ιν δ υ ν ε ύ ο ν τ α ς  τ ά  π ρ ο ν ό μ ιά  τ ο υ ς . "Ο τι ε κ ε ίν ο  π ο ύ  τ ο ύ ς  κ ά ν ε ι ,  
μ α ζ ί  μ έ  τ ο ύ ς  β ε τ ε ρ ά ν ο υ ς  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ έ ς ,  ν ά  υ π ο γ ρ ά φ ο υ ν  χ α ρ τ ιά ,  κ α ί  τ ίς  κ υ 
β ε ρ ν ή σ ε ις  τ ο υ ς  ν ά  ά ν τ ιό ρ ο ϋ ν  σ π α σ μ ω δ ικ ά , β ρ ίσ κ ε τ α ι  (υ π ο κ ά τω , κ ιν ε ίτ α ι  κ α ί  
β ρ ά ζ ε ι .  "Ο τ ι δ  μ α ρ ξ ισ μ ό ς  τ ώ ν  ό ια φ ω ν ο ύ ν τ ω ν  σ τ ις  σ ο σ ια λ ισ τ ικ έ ς  χ ώ ρ ε ς , μ α ρ 
τ υ ρ ε ί  γ ι ά  τ ό  μ α ρ ξ ισ μ ό  τ ώ ν  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ώ ν  χ ω ρ ώ ν . "Ο τι ή  μ ε τ ά β α σ η  μ π ο ρ ε ί  
ν ά  γ ί ν ε ι  π α λ ιν δ ρ ό μ η σ η  ε κ ε ί  ό π ο υ  τό  κ ό μ μ α  γ ίν ε τ α ι  κ ρ ά τ ο ς , κ α ί  τ ό  κ ρ ά τ ο ς  
ό ρ γ α ν ο  κ υ ρ ια ρ χ ία ς  τή ς  ά ρ χ ο ν σ α ς  ο μ ά δ α ς . "Οτι σ τ ή ν  Π ρ ά γ α  κ α ί  τή  Β α ρ σ ο 
β ία  λ έ ν ε  ό τ ι  « τ ίπ ο τ α  δ έ ν  ε ί ν α ι  π ι ό  δ ε ξ ιό  ά π ό  τ η ν  κ υ β έ ρ ν η σ η » . Π ρ ά γ μ α  π ο ύ  
μ π ο ρ ε ί  ν ά  ε ίν α ι  α λ ή θ ε ια  α ν  α υ τ ο ί  π ο ύ  κ υ β ε ρ ν ο ύ ν  ξ ε χ ν ο ύ ν  α υ τ ό  π ο ύ  π ρ ό 
σ φ α τ α  ξ α ν α θ ύ μ ισ ε  ό  Γ ά λ λ ο ς  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ή ς  φ ιλ ό σ ο φ ο ς  Ά λ τ ο ν σ έ ρ :  ό τ ι  δ η 
λ α δ ή  δ έ ν  ύ φ ίσ τ α τ α ι  κ α ν έ ν α ς  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό ς  τ ρ ό π ο ς  π α ρ α γ ω γ ή ς ,  ό τ ι  δ έ ν  
υ π ά ρ χ ο υ ν  σ ο σ ια λ ισ τ ικ έ ς  σ χ έ σ ε ις  π α ρ α γ ω γ ή ς ,  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό  δ ίκ α ιο  κ λ π . "Οτι 
γ ι ά  τ ό ν  Μ ά ρ ξ  κ α ί  τ ό ν  Λ έ ν ι ν  ό  σ ο σ ια λ ισ μ ό ς  τ α υ τ ίζ ε τ α ι  μ έ  τή  δ ικ τ α τ ο ρ ία  τ ο ύ  
π ρ ο λ ε τ α ρ ιά τ ο υ  κ α ί  ε ί ν α ι  κ α τ ’ ο υ σ ία  μ ε τ α β α τ ικ ή  π ε ρ ίο δ ο ς -  ά σ τ α θ ή ς  π ε ρ ίο δ ο ς  
ό π ο υ  δ ια ρ κ ε ϊ  κ α ί  σ υ ν ε χ ίζ ε τ α ι  ή π ά λ η  τ ώ ν  τ ά ξ ε ω ν  μ έ  ά λ λ ε ς  μ ο ρ φ έ ς .  "Ο τι 
μ α ρ ξ ισ μ ό ς  δ έ ν  υ π ά ρ χ ε ι  ε κ ε ί  ό π ο υ  τ ό  κ ίν η μ α  τ ε λ ε ί  ε ν  ά ν α σ τ ο λ ή , κ α ί  σ έ  κ ο ι 
ν ω ν ίε ς  μ ε τ ά β α σ η ς  ό π ο υ  ή δ ικ τ α τ ο ρ ία  δ έ ν  ε ί ν α ι  τ ο ύ  π ρ ο λ ε τ α ρ ιά τ ο υ ,  ό π ο υ  δ έ ν  
υ π ά ρ χ ε ι  δ η λ α δ ή  η γ ε μ ο ν ία  τ ή ς  ε ρ γ α τ ικ ή ς  τ ά ξ η ς . "Ο τι τ ό  τ ί  α κ ρ ιβ ώ ς  ε κ φ ρ ά 
ζ ο υ ν  α υ τ ο ί  π ο ύ  « δ ια φ ω ν ο ύ ν »  έ χ ε ι  μ ικ ρ ή  σ η μ α σ ία  ό τ α ν  α υ τ ο ί  π ο ύ  κ υ β ε ρ ν ο ύ ν  
ο ρ ί ζ ο υ ν  τ ό  σ ο σ ια λ ισ μ ό  ώ ς  ό ρ ο  ο ίκ ο ν ο μ ικ ο - π ο λ ιτ ικ ή ς  δ ια δ ικ α σ ία ς ,  ά π ’ ό π ο υ  
λ ε ίπ ε ι  α υ τ ό  π ο ύ  θ ά  ’π ρ ε π ε  ν ά  δ ε σ π ό ζ ε ι :  ό  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ό ς  μ ε τ α σ χ η μ α τ ισ μ ό ς  
τ ώ ν  κ ο ιν ω ν ικ ώ ν  σ χ έ σ ε ω ν . "Ο τι σ έ  μ ιά  δ ια δ ικ α σ ία  ά π ο λ ιτ ικ ο π ο ίη σ η ς  κ α ί  
ίδ ιώ τ ε υ σ η ς  τ ώ ν  μ α ζ ώ ν , α ρ ισ τ ε ρ ά  β ρ ίσ κ ε τ α ι  α υ τ ό ς  π ο ύ  τ ο λ μ ά  ν ά  σ κ ε φ τ ε ϊ  π ο 
λ ιτ ικ ά  τ ή ν  ώ ρ α  π ο ύ  τ ό  σ τ ο ίχ η μ α  τ ο ύ  σ ο σ ια λ ισ μ ο ύ  γ ίν ε τ α ι  σ τ ο ίχ η μ α  τή ς  
κ α τ α ν ά λ ω σ η ς . "Ο τι ό π ο υ  υ π ά ρ χ ε ι  κ α π ν ό ς  υ π ά ρ χ ε ι  κ α ί  φ ω τ ιά . Ή  φ ω τ ιά  σ τ ις  
κ ο ιν ω ν ίε ς  λ έ γ ε τ α ι ,  κ α τ ά  τ ό ν  ισ τ ο ρ ικ ό  τ ο υ λ ά χ ισ τ ο ν  υ λ ισ μ ό , π ό λ η  τ ώ ν  τ ά ξ ε ω ν .

Ή  π ο λ ιτ ικ ή  σ υ ζ ή τ η σ η  κ α ί  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  γ ι ά  τή  φ ύ σ η  τ ώ ν  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ώ ν  
χ ω ρ ώ ν  δ έ ν  σ η μ α ίν ε ι  α ν α γ κ α σ τ ικ ά  α μ φ ισ β ή τ η σ η  κ ά θ ε  π ρ ο λ ε τ α ρ ια κ ο ύ  π ε ρ ι 
ε χ ο μ έ ν ο υ  σ τ ις  κ ο ιν ω ν ίε ς  α υ τ έ ς . Δ έ ν  σ η μ α ίν ε ι  π α ρ ά β λ ε ψ η  τ ώ ν  π ρ α γ μ α τ ικ ώ ν  
α ν α γ κ α ιο τ ή τ ω ν  π ο ύ  υ π α γ ο ρ ε ύ ο υ ν  ε π ιλ ο γ έ ς  έ ν ό ψ ε ι  π ρ α γ μ α τ ικ ώ ν  π ρ ο β λ η μ ά 
τ ω ν  κ α ί  α π ε ιλ ώ ν . Ή  τ α ύ τ ισ η  ή ή ά ρ ν η σ η  ε ίν α ι  ε δ ώ  ε κ δ η λ ώ σ ε ις  λ ο γ ικ ή ς  π ο ύ  
τ ό  ά ρ θ ρ ο  α υ τ ό  δ έ ν  σ υ μ μ ε ρ ίζ ε τ α ι .  " Ο ,τ ι δ έ ν  ε ί ν α ι  κ α π ιτ α λ ισ τ ικ ό  δ έ ν  ε ίν α ι  
α ν α γ κ α σ τ ικ ά  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό .  Κ α ί  ά ν τ ίσ τ ρ ο φ α .

ΓΙΩΡΓΟΣ ΣΕΦΕΡΤΖΗΣ

ΔΙΕΘΝΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗ
Τεύχος Ιουλίου — Δρχ. 40

•  Φάκελλος:
Κρίση εξουσίας στην Σοβιετική Ένωση
α) Τό Κράτος ξεφεύγει άττό τό Κόμμα;
6) Διαβάζοντας τό νέο Σύνταγμα
γ) Ή πτώση τού Ποτγκόρνυ καί ή γεροντοκρατία
δ) Ένισχύεται ή κεντρική έξουσία

•  Ίρανοσαουδαραβικός ανταγωνισμός στον Περσικό Κόλπο



y. H  " Ε ξ ο δ ο ς  το υ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ  roß  θ. 77. Βρυζάκη, 1856, Λιθογραφία - Παρίσι 
( lm p . L em erc ie r - A . C h a rp e n tie r  L ith .)



2  Ή  «*Έξοδος του Μεσολογγίου» Αντίγραφο του Α. Κασόλα 1929. Πινακοθήκη 
Μεσολογγίου.



3. Η  « Έξοδος του Μεσολογγίου» του θ . Π. Βρυζάκη 1853. Λάδι σέ καμβά. 'Ελληνική Πρεσβεία Ρώμης.



4

4. Ή  «Μάχη των Χωρικών» τον W . L in d e n sc h m id t του πρεσβύ- 
τερον, 1831-32. S en d lin g  O b e rb a y e rn  Νωπογραφία.

5. « 'Επεισόδιο τον Αγώνα» τον A ry  S ch effe r (άντίγραφο τον 
A lfred  G u illa rd j  Λάδι σέ καμβά. Μουσείο Μπενάκη.

6. « 'Επεισόδιο τον ’Αγώνα» του A ry  S ch effe r. Λιθογραφία.

6



7. Ή  «Καταστροφή του ΊεροΒ Λόχου» του Peter Von Hess.

8. «Μεσολόγγι» του Deneuville.

9. Ή  «Μάχη του Αθανασίου Λιακού μετά του σεβασμιοτάτου 
'Επισκόπου Σαλώνων Ήσάιου» του "Λόαμ. Λιθογραφία. Συλ
λογή Μουσείου Μπενάκη.

10. Ή  «"Εξοδος του Μεσολογγίου» υδατογραφία τής συλλογής
Bassermann, σήμερα στό 'Ιστορικό Μουσείο ’Αθηνών.
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'Η «’Έξοδος του Μεσολογγίου»

του Θ. Π. Βρυζάκη

Ή  άνεύρεση ένός αυθεντικού έργου

τής Κατερίνας Σπετσιέρη-Beschi

Ό  Θεόδωρος Π. Βρυζάκης, «ό εικαστικός» τής 
ιστορίας τής Ελληνικής επανάστασης,1 όπως είναι 

δη γνωστό είναι ό ζωγράφος μιας σειράς έργων 
πού τήν έμπνευσή τους καί τό θέμα τους όφείλουν 
στά ιστορικά καί δραματικά γεγονότα τού Μεσολογ
γίου άπό τό 1824 έως τό 1826:, ή Υ π ο δ ο χ ή  τ ο ϋ  λ ό ρ 
δ ο υ  Β ύ ρ ω ν α  σ τό  Μ ε σ ο λ ό γ γ ι , ή Α υ τ ο θ υ σ ία  τ ο ϋ  Κ α -

-  Γιά τήν άδεια δημοσίευσης, παροχή πληροφοριών καί διευκο- 
λύνσεων ευχαριστώ θερμά τους κκ. Ιωάν. Κολιακόπουλο, Πρέσβυ 
τής Ελλάδος στή Ρώμη· Δ. Παπαστάμο, Διευθυντή τής Εθνικής 
Πινακοθήκης, καί τίς συνεργάτιδές του κ.κ. Μισιρλή, Νέζου καί 
Μεντζαφοΰ- τόν κ. Α, Δεληθορριά, Διευθυντή τού Μουσείου Μπε- 
νάκη καί τίς συνεργάτιδές του κ.κ. Πίττα καί ΣυνοδινοΟ· τήν κ. Δ. 
Δοντά, Διευθύντρια τών ’Αρχείων τού 'Υπουργείου Εξωτερικών, τή 
Διεύθυνση τού 'Ιστορικού Μουσείου καί τήν κ. Μ. Μινώτου, τούς 
κ.κ. Σ. Μηλιώνη Δήμαρχο Μεσολογγίου, ”Αγγ. Κασόλα καί Γ. Ρα
γιά. Εύχαριστώ έπίσης τόν Dr G. Neumann τού Πανεπιστημίου τού 
Tübingen, τόν καθηγητή Ε. Steingräber, Διευθυντή τής Neue Pina
kothek τού Μονάχου, τή Διεύθυνση τών Κοινοτικών ’Αρχείων τού 
Μονάχου καί τή Γραμματεία τής έταιρείας Christie, Manson and 
Woods τού Αονδίνου.

1. Θ. Βακαλόπουλου, "Ελληνες Ζωγράφοι, I (Βρυζάκης), έκδ. Μέ
λισσα, ’Αθήνα 1972, σελ. 64.

ψ ά λ η  καί ή ’Έ ξ ο δ ο ς  τ ο ϋ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ί ο υ ,2 Ά πό όλη 
αυτή τή σειρά ό ίδιος ό Βρυζάκης θά ξεχωρίσει, 
άλλά καί ή κριτική τής έποχής θά έπαινέσει ιδιαί
τερα τήν ’Έ ξ ο δ ο  τ ο ϋ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ .

Τό έργο -πού ό ζωγράφος όπως θά δούμε σέ λίγο 
θά μάς τό δώσει σέ τρεις ζωγραφικές έκδόσεις- θά 
πάρει μέρος στή Διεθνή Έκθεση τής Βιέννης τού 
1853, όπου θά τιιιηθεϊ μέ τό πρώτο βραβείο -χρυσό

2. Α. Ίωάννου, 'Ελληνική Ζωγραφική, 19ος αιώνας, 'Αθήνα 1972, 
σελ. 63. Στ. Λυδάκη, 'Έλληνες Ζωγράφοι, I (Βρυζάκης), έκδ. Μέ
λισσα. Αθήνα 1972, σελ. 76, είκ. 19, 25. Τοϋ ίδίου, Ιστορία τής 
νεοελληνικής ζωγραφικής, 'Αθήνα 1976, σελ. »130, είκ. 192, 194.

Ό  Θ. Βακαλόπουλος, ο.π., σελ. 68 κ.ά., άποδίδει στόν Βρυζάκη 
κι έναν άλλο άκόμη πίνακα πού τό θέμα καί τήν έμπνευσή του 
όφείλει στή δραματική ίστορία τού Μεσολογγίου: τήν Μετάληψη 
τών αγωνιστών άπό τόν ίπίσκοπο ’Ιωσήφ Ραγών. Παρατηρούμε 
όμως ότι ένα τέτοιο έργο δέν υπάρχει στήν ’Εθνική Πινακοθήκη, 
ούτε μνημονεύεται στά εύρετήριά της. Στό Λεύκωμα τής 'Ελληνικής 
έπαναστάσεως, έκδ. Μέλισσα, 'Αθήνα 1970, σελ. 437,'δημοσιεύεται 
ένα αντίγραφο τής Πινακοθήκης τού Δήμου Μεσολογγίου μέ τό 
ίδιο θέμα, τοϋ όποιου τό άρχέτυπο άναφέρεται σάν έργο τού Βρυ- 
ζάκη. Στήν πραγματικότητα άντιγράφει μιά γνωστή λιθογραφία 
(όπως έκείνη τού Ιστορικού Μουσείου 'Αθηνών, 'Αριθ. Εύρ. 834) 
τού G. Motte άπό έναν πίνακα τού L. Rossignon τού 1826.
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μετάλλιο. «’Αργότερα, τό 1867, μιά δεύτερη έκδοση 
του έργου συμμετέχει, μαζί μέ άλλες συνθέσεις τού 
Βρυζάκη, στή μεγάλη έκθεση τής Λειψίας.3 "Η 'Έ 
ξ ο δ ο ς  γίνεται Ιδιαίτερα γνωστή καί αγαπητή τόν πε
ρασμένο αιώνα, γιατί ήδη άπό τό 1856 κυκλοφορούν 
οί πρώτες λιθογραφίες μέ τή δίγλωσση άφιέρωση 
στό βασιλέα τής Ελλάδας Όθωνα καί τήν ένδειξη 
Θ ε ό δ ω ρ ο ς  Π . Β ρ ν ζ ά κ η ς  έ π ο ίε ι  — I m p . L e m e r c ie r  
P a r is . A. C h a r p e n t ie r  L i t h *  (είκ. 1)

'Όταν ό Βρυζάκης πεθαίνει, στίς 11 τού Δεκέμ
βρη 1878, τά έργα πού άναφέραμε -πόπως καί πολλά 
άλλα άκόμη- βρίσκονται στό άτελιέ του στό Μόνα
χο· σύμφωνα όμως μέ τήν τελευταία του επιθυμία, 
όλοι οί πίνακες πού ύπάρχουν στό έργαστήρι του θά 
περάσουν σάν κληρονομική δωρεά στό Πανεπιστή
μιο ’Αθηνών.5 Πράγματι τό Πανεπιστήμιο ’Αθηνών 
παραλαμβάνει αύτά τά έργα, τά όποια όμως άποφα- 
σίζε,αι νά φιλοξενηθούν προσωρινά στή συλλογή 
τού Πολυτεχνείου, ώστε έτσι νά είναι πιό προσιτά 
στή μελέτη τών σπουδαστών τής Σχολής Καλών Τε
χνών.6

Στό μεταξύ γιά λόγους πού δέν είναι άνάγκη νά 
έκθέσου} ε διεξοδικά (γραφειοκρατία, δυσχέρειες γιά 
τήν άνέιερση μιάς ιδιαίτερης στέγης) ή δωρεά τού 
Βρυζάκη μαζί μέ τά άλλα έργα τής συλλογής, βρί
σκονται άποθηκευμένα στά ύγρά ύπόγεια τού Πολυ
τεχνείου, μέ άποτέλεσμα νά ύποστοΰν τίς πρώτες 
φθορές άπό τό άκατάλληλο περιβάλλον.7

Στίς αρχές τού 1900, δημοσιεύεται επιτέλους ό 
Νόμος γιά τήν ίδρυση τής ’Εθνικής Πινακοθήκης, 
καί στίς 28 ’Ιουλίου ύπογράφεται τό πρωτόκολλο 
παραλαβής τών δύο συλλογών πού στάθηκάν οί 
πρώτοι θεμελιακοί παράγοντες τής ’Εθνικής Πινακο
θήκης.8

Γράφει τό Πρωτόκολλο: «Έν Άθήναις σήμερον 
τήν εικοστήν όγδόην ’Ιουλίου τού χιλιοστού εννεα- 
κοστοΰ έτους ό Διευθυντής τού Σχολείου τών Βιο- 
μήχάνων Τεχνών κ. Α. Θεόφιλός παρέδωκε συμφώ- 
νως τή ύπ’ άριθμ. 12519 άπό 13 τού ίδιου μηνός καί

3. Φ. Γιοφύλλη, 'Ιστορία τής νεοελληνικής τέχνης, Α', 'Αθήνα 1962, 
σελ. 134 (λανθασμένη ένδειξη) Α. Ίωάννου, δ.π., σελ. 62. Δ. Πα- 
παστάμου, Εθνική Πινακοθήκη, Ζωγραφική, Κατάλογος, ’Αθήνα 
1976, σελ. 33. Βλ. καί St. Lydakis, Geschichte der griechischen 
Malerei des 19. Jahrh., Μόναχο 1972, σελ. 222.

4. Βλ; π.χ. Αιθογραφία στό 'Ιστορικό Μουσείο ’Αθηνών, Άριθ 
Εύρ. 2566, καί Μουσείο Μπενάκη, Φάκ. 13, Άριθ. 873.

5. Βλ. Γιοφύλλη, δ.π. σελ. 134. Παπαστάμου, δ.π., σελ. 13 καί 33 
κ. έ. Δ.Ι. Καλογερόπουλου, «Πινακοθήκη» 15, 1915 - 16, 1.70, σελ. 
18-19 καί 171, σελ. 38.

6. ’Οφείλουμε νά σημειώσουμε ότι ένα σημαντικό γεγονός ήταν καί 
ή «Έκθεσις Μνημείων 'ΙεροΟ Άγώνος» πού έγινε τόν Μάρτη τοΟ 
1884, βλ. «Εστία» 17, 1884, σελ. 195-196. «... Αί λοιπαί εικόνες 
περιλαμβάνουν σκηνάς καί έπεισόδια τής έλληνικής έπαναστάσεως. 
Τόυτών δέ τάς πλείστας έκθέτει τό Πολυτεχνεϊον καί είναι έργα τοΟ 
Βρυζάκη. 'Η "Εξοδος τοϋ Μεσολογγίου, ή Υποδοχή τοϋ λόρδου 
Βύρωνα εν Μεσολογγίφ, ή Ελλάς ευλογούσα τά τέκνα της, τό 
Στρατόπεδον τον Καραϊσκάκη ενΦαλήρφ, ή Εύλογία τής σημαίας 
εν Ά γίρ  Λαύρα είναι έξ (sic) έργα αύτού...»

Επομένως δέν «άνακαλύπτεται γιά τήν Ελλάδα ό Βρυζάκης μό
λις στά 1915 μέ τίς δημοσιεύσεις τού περιοδικού Πινακοθήκη»· Βλ. 
Λυδάκη, "Ελληνες Ζωγράφοι (Βρυζάκης) σημ. 32 καί Καλογερό- 
πουλού, δ.π. σελ. 18 κ.έ.

7. Γιοφύλλη, δ.π. σελ. 134. Λυδάκη, δ.π. σελ. 82, σημ. 32.

8. Παπαστάμου, δ.π. σελ. 13 κ.έ.

έτους διαταγή τού ύπουργείου τών Εσωτερικών είς 
τόν έφορον τής Πινακοθήκης κ. Γ. Ίακωβίδην πάν- 
τας τούς πίνακας τούς άνήκοντας είς τε τό Μετσό- 
βιον Πολυτεχνεϊον καί τό Εθνικόν Πανεπιστήμιον, 
καταγραφέντας ώς έξής...».9

’Ακολουθεί ή καταγραφή τών έργων μέ αΰξοντα 
καί ειδικό αριθμό, μέ τίς διαστάσεις, τόν τίτλο τού 
έργου καί τό όνομα τού καλλιτέχνη -όπου ύπάρχει- 
καθώς καί μέ τίς τυχόν παρατηρήσεις γιά τήν κατά
σταση καί τό βαθμό τής φθοράς.10

’Αλλά ή Εθνική Πινακοθήκη πού θεωρήθηκε 
-καί ήταν- μεγάλο γεγονός γιά τήν πνευματική ζωή 
τής εποχής, έχει νά άντιμετωπίσει ένα σωρό δυσκο
λίες καί προβλήματα στά πρώτα βήματά της. Στήν 
άρχή στεγάζεται καί λειτουργεί σέ δυό μικρές αί
θουσες τού Πολυτεχνείου -όπου καταβάλλεται κά
ποια φροντίδα γιά τή διόρθωση καί τή συντήρηση 
τών καταστραμμένων πινάκων- καί μόνο πολύ αργό
τερα, τό 1970, ύστερα άπό περιπέτειες καί διαδικα
σίες, θά έγκαταστάθεΐ στή σημερινή της σύγχρονη 
έδρα.11

Σήμερα στήν καλλιτεχνική περιουσία τής Εθνι
κής Πινακοθήκης άνήκουν 31 έργα τού Βρυζάκη, 
πού άνάμεσά τους θά συναντήσουμε τούς πίνακες 
τούς εμπνευσμένους άπό τή δραματική Ιστορία τού 
Μεσολογγίου, όχι όμως καί τήν τόσο γνωστή καί 
βραβευμένη Έ ξ ο δ ο . 12

Ή διαπίστωση τής άπουσίας τού έργου δέν είναι 
πρόσφατη. Στά 1915, όταν μέ πρωτοβουλία τού Δ. 
Καλογερόπουλου άρχισε μιά κίνηση κριτικής άπο- 
κατάστασης τής μορφής τού καλλιτέχνη, μέ δυό άρ
θρα στό περιοδικό Π ιν α κ ο θ ή κ η ,13 ή *Έ ξ ο δ ο ς  τ ο ϋ  
Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ  άναφέρεται σάν τό «άνώτερον όλων» 
μέσα στήν άρκετά τότε πλούσια σειρά τών έργων 
τού Βρυζάκη.

«Οί δημοσιεύσεις αυτές», γράφει τελευταία ό Λυ- 
δάκης,14 «ύποκινήθηκαν άπό τή διαπίστωση ότι σ’ 
ένα υπόγειο τού Πολυτεχνείου σάπιζαν οί πίνακες 
πού ό δημιουργός τους είχε κληροδοτήσει στό Πα
νεπιστήμιο. Φαίνεται μάλιστα ότι δίπλα στόν πίνακα 
ή Α υ τ ο θ υ σ ία  τ ο ϋ  Κ α ιρ ά λ η  πού είχε μισοκαταστρα- 
φεϊ, άλλοιώθηκε καί ή Έ ξ ο δ ο ς  τ ο ϋ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ  
πού γνωρίζουμε μόνο άπό άντίγραφα (Πινακοθήκη 
τού Δήμου Μεσολογγίου καί Πολεμικό Μουσείο 
’Αθηνών)».

Ή άποψη τού Λυδάκη είναι δπωσδήποτε μιά λο
γική ύπόθεση πού προσπαθεί νά δικαιολογήσει τή

9. ’Αρχεία ’Εθνικής Πινακοθήκης, Πρωτόκολλον 28ης ’Ιουλίου 
1900.

10. ’Αρχεία Εθνικής Πινακοθήκης, δ.π.. Βον Πίνακες Έθν. Πανε
πιστημίου, Α/Άριθ. 235, Ειδικός Άριθ. 72, όπου άναφέρεται ή 
*Εξοδος τοϋ Μεσολογγίου τού Θ. Π. Βρυζάκη μέ διαστάσεις 2,55 X 
1,85. καί μία ύστερόγραφη παρατήρηση μέ μολύβι «καήσσα».

11. Παπαστάμου, δ.π. σελ. 21 κ.έ.

12. Lydakis, Geschichte..., σελ. 222. Παπαστάμου, δ.π., σελ. 33 κ.έ. 
(μόνο γιά τά έργα πού είναι στήν Έκθεση τής Πινακοθήκης) Εύρε- 
•ιήρια ’Εθνικής Πινακοθήκης Βλ. Β - Βρυζάκης. Άπό τή διεύθυνση 
τής ’Εθνικής Πινακοθήκης πληροφορούμαι δτι ή αυτοθυσία τοϋ 
Καψάλη φιλοξενείται προσωρινά στό Υπουργείο Εθνικής Άμύνης.

13. Δ. I. Καλογερόπουλου, «Πινακοθήκη» 15, 1915-16, 170, σελ. 
18-19 καί 171, σελ. 38 κ.έ.

14. Λυδάκη, δ.π., σελ. 82 σημ. 32.
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σημερινή άπουσία τοΟ έργου άπό τή συλλογή τής 
Εθνικής Πινακοθήκης.

Θά θέλαμε δμως νά παρατηρήσουμε δτι δέν μάς 
δίνεται συγχρόνως καί μιά εξήγηση γιά τό ποιά 
μπορεί νά ήταν ή είκονογραφική πηγή αύτων των 
αντιγράφων πού ύποκαθιστοϋν σήμερα τό χαρακτη
ρισμένο πιά χαμένο έργο τού Βρυζάκη.

Τό καλύτερο καί πιό γνωστό αντίγραφο βρίσκε
ται στήν Πινακοθήκη τού Δήμου Μεσολογγίου μέ 
τήν υπογραφή (κεφαλαία μέ κόκκινο χρώμα) ’Ά γ γ ε 
λ ο ς  Κ α σ ό λ α ς  στ’ αριστερά, καί τήν ένδειξη ε κ  τ ο ϋ  
ε ρ γ α σ τ η ρ ίο υ  Δ η μ . Ζ . Κ α σ ό λ α  κ α ί  υ ιώ ν  1 9 2 9  στά 
δεξιά15 (είκ. 2). Ό  πίνακας αύτός άποτελεΐ μέρος 
μιας όλόκληρης σειράς αντιγράφων στήν οποία 
ανήκουν καί τά άλλα έργα τοϋ Βρυζάκη πού άναφέ- 
ραιιε.16

’Αλλά ποιό είναι τό αρχέτυπο πού αντιγράφει καί 
γιατί τό άντιγράφει ό Μεσολογγίτης ζωγράφος "Αγ
γελος Κασόλας στά 1929;

Γιά τούς λόγους πού θά έξηγήσουμε σέ λίγο, 
άποκλείεται νά πρόκειται γιά τόν πίνακα πού άπό τό 
άτελιέ τού Μονάχου πέρασε σάν κληροδότημα 
πρώτα στό Πανεπιστήμιο καί ύστερα στήν Εθνική 
Πινακοθήκη. "Αλλωστε, δπως μάς διαβεβαίωσε ό 
ίδιος ό Κασόλας, τήν έποχή πού «ζωγράφιζε» τήν 
’Έ ξ ο δ ο  δέν υπήρχε κανένας αύθεντικός πίνακας τοϋ 
Βρυζάκη μέ τό ίδιο θέμα, οϋτε άλλο αντίγραφο, 
παρά μόνο μιά φωτογραφία καί λιθογραφίες τίς 
όποιες είχε γιά πρότυπο, γι’ αυτό καί τά χρώματα 
είναι δικά του -δπως μάς είπε δ ίδιος: «θγαλμένα 
άπό τό νοϋ μου δπως τά αισθανόμουνα».

Πράγματι, στίς 15 Φεβρουάριου τού 1929 μιά με
γάλη πυρκαγιά καταστρέφει τό Δημαρχείο τοϋ Με
σολογγίου, τήν Πινακοθήκη, τό διπλανό σπίτι τής 
’Ιουλίας Δεσποτοπούλου, καί άπειλεΐ τό άρχοντικό 
τοϋ Χαρίλαου Τρικούπη καί τά γύρω σπίτια τοϋ Γα- 
ζή, τοϋ Νεζερίτη καί τοϋ Τζίνιζου, πού θά σωθοϋν 
χάρη στήν ξαφνική ραγδαία βροχή πού άρχισε νά 
πέφτει. Οί τίτλοι τών εφημερίδων τής εποχής, δπως 
καί οί κάτοικοι -άκόμα σήμερα- μιλοΰν μέ οδύνη 
γιά τήν εφιαλτική εκείνη νύχτα καί τή φωτιά πού 
άφάνισε τόσα ιστορικά κειμήλια.17

Αλλά ποιά άκριβώς ήταν τά κειμήλια αυτά; Ο 
Απολογισμός βαρύς καί άσαφής, μιλάει (εκτός άπό 
τό ’Αρχείο τοϋ Δήμου -ληξιαρχικές πράξεις, δημο
τολόγιο) γιά μεγάλα άναμνηστικά λευκώματα, παρά
σημα καί διπλώματα τής πόλης, Ιστορικές σημαίες, 
πολύτιμους φακέλους μέ ιστορικά αύτόγραφα καί έγ-

15. Βλ. Ίστορ. Λεύκωμα, Β', σέλ. 441. Λυδάκη, Βρυζάκης, δ.π., 
είκ. 25. ΤοΟ ίδιου, Ιστορία, σελ. 130, είκ. 192. Πρόκειται γιά τόν 
πίνακα πού περιφέρεται στή λιτανεία τής έπετείου τής Εξόδου στό 
Μεσολόγγι: βλ. Μεσολόγγι, έκδ. Εθνικής Τράπέζης 1976, σελ. 142. 
'Ένα δεύτερο καί πολύ μεγαλύτερο άντίγραφο τοΟ Άγγ. Κασόλα, μέ 
τή χρονολογική ένδειξη 1934, βρίσκεται στήν ίδια Πινακοθήκη 
(άριθ. Εύρ. 15) Βλ. Μεσολόγγι, έκδ. Έθν. Τράπέζης, 1976, σελ. 145. 
Γιά τόν ’Άγγελο Κασόλα βλ. Στ. Λυδάκη, Λεξικό τών Ελλήνων 
ζωγράφων καί χαρακτών, έκδ. Μέλισσα, 1976, σελ. 169.

16. Βλ. Δ. Φωτιάδη. Ή  έπανάσταση τοϋ 21, Αθήνα 1972, Γ', σελ. 
221, καί Ίστορ. Λεύκωμα, Β', σελ. 414, 437, 441, 443.

17. Έφημ. Καθημερινή, 16.2.1929, 19.2.1929, ’Ελεύθερο Βήμα,
5.2.1929, Κραυγή (τοπ. Μεσολογγίου) 17.3.1929, Νέα άπό τήν Ε λ 
λάδα, Ιούνιος 1929, σελ. 162 κ.έ.

γραφα -δπως, μέρος τής Ιστορικής άλληλογραφίας 
τοϋ πολιορκημένου Μεσολογγίου μέ τήν έπαναστά- 
τική κυβέρνηση τοϋ Ναυπλίου-, τή βιβλιοθήκη τοϋ 
Δήμου, τή μεγάλη νομική βιβλιοθήκη τοϋ Χρήστου 
Καψάλη, ελαιογραφίες ήρώων καί φιλελλήνων καί 
τούς «πρωτότυπους μεγάλους πίνακες τοϋ Βρυζάκη, 
ε ξ  ώ ν  δ ύ ο  π ί ν α κ ε ς  άναπαριστώντες τήν ’Έ ξ ο δ ο ν » .18 *

Ό  Δ. Καλογερόπουλος στά άρθρα πού δημο
σιεύει τό 1915 στό περιοδικό Π ιν α κ ο θ ή κ η 19 μάς 
πληροφορεί δτι «δύο άντίγραφα τοϋ πίνακος τής 
’Ε ξ ό δ ο υ  τ ο ϋ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ  έκληροδότησεν άποθνή- 
σκων ό Βρυζάκης, είς τόν Δήμον Μεσολογγίου καί 
τό Εθνικόν Πανεπιστήμιον»· καί στό έπόμενο τεύ
χος τοϋ περιοδικού, θά συμπληρώσει μέ μεγαλύτερη 
ακρίβεια δτι «τό έν έδωρήθη ύπ’ αΰτοϋ είς τό Δη- 
μαρχείον Μεσολογγίου, κατά τήν έτησίαν δέ λιτα
νείαν τής Εξόδου περιφέρεται δ πίναξ, τό δέ άλλο 
υπάρχει είς υπόγειον τοϋ Πολυτεχνείου». Λίγες ήμέ- 
ρες άργότερα, ό Πελεκάσης -ζωγράφος άπό τή Ζά
κυνθο- μέ έπιστολή του στό ίδιο περιοδικό20 θά δη
λώσει δτι βεβαίως ή Έ ξ ο δ ο ς  τ ο υ  Μ ε σ ο λ ο γ γ ίο υ  τοϋ 
Βρυζάκη «εύρίσκεται έν τή αιθούση τοϋ Δημαρ
χείου, άλλά κατεστραμμένη καί έπιδιορθωμένη κα- 
κοτέχνως»· γι’ αύτό, τό 1908, ό τότε δήμαρχος τοϋ 
Μεσολογγίου Στάικος θά τοϋ άναθέσει «τήν κατα
σκευήν είς διαστάσεις 1,60 X 1,20 αντιγράφου» τοϋ 
πρωτότυπου έργου τό οποίο «μετά πολλοϋ κόπου» 
κατόρθωσε ό καλλιτέχνης «νά άναπαραστήση σχε
δόν άπαράλλακτον τό άντίγραφον δέ αύτό μεταφέ- 
ρεται κατά τήν λιτανείαν τής έπετείου».

Ή άναφορά, παρ’ όλο τόν τόνο τής άντιγραφικής 
ματαιοδοξίας τοϋ Πελεκάση, μάς είναι χρήσιμη. 
Πράγματι, γιά τόν έορτασμό τών έκατό χρόνων 
-στίς 25 ’Απριλίου 1926, Κυριακή τών Βαΐων- μέ 
τήν έπίσημη συμμετοχή τής κυβέρνησης Παγκάλου, 
ό τότε δήμαρχος Χρ. Εύαγγελάτος -έπειδή τό πρω
τότυπο έργο τοϋ Βρυζάκη πού βρισκόταν στό Δη
μαρχείο είναι καταστραμμένο άπό τίς έπιδιορθώσεις 
καί ένα άντίγραφο δέν άρμόζει σέ μιά τόσο έπίσημη 
καί σημαντική έπέτειο- δανείζεται άπό τήν Εθνική 
Πινακοθήκη μέ τή μεσολάβηση τοϋ υπουργείου 
Παιδείας21 τόν μεγάλο πίνακα (2,55 X 1,85) δ όποιος 
καί παίρνει μέρος μέ τίς πρέπουσες τιμές στήν 
πομπή τής λιτανείας.

Έτσι, έκείνη τή φοβερή νύχτα τής πυρκαγιάς, 
στίς 15 τοϋ Φλεβάρη τοϋ 1929, κάηκαν μαζί μέ τ’ 
άλλα, δχι μόνο τό άντίγραφο τοϋ Πελεκάση, άλλά 
καί τά δύο αύθεντικά έργα τοϋ Βρυζάκη μέ θέμα τήν 
«Έξοδο»: δ πίνακας τοϋ Δημαρχείου καί δ πίνακας

18. Έφημ. Καθημερινή, 16.2.1929.

19. Δ. I. Καλογερόπουλου, δ.π., σελ. 18-19, 38.

20. «Πινακοθήκη» 15, 1915-16, 172-173, σελ. 73 γιά τόν Πελεκάση 
βλ. Στ. Λυδάκη, Λεξικό..., δ.π., σελ. 344.

21. Βλ. Αρχεία Εθνικής Πινακοθήκης, 14 Αύγούστου 1926, Άριθ. 
Πρωτ. 34 (ύπουργεΐον Παιδείας πρός Εθνικήν Πινακοθήκην: «υπο
μιμνήσκει τήν διαταγήν περί παραχωρήσεως είς τόν Δήμον Μεσο
λογγίου τής είκόνος τής «Εξόδου» ύπό Βρυζάκη»).
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τής Εθνικής Πινακοθήκης πού είχε μείνει άπό τότε 
στό Μεσολόγγι.22

Τό άντίγραφο τού Κασόλα έγινε μετά τήν πυρκα
γιά στό τέλος τού 1929. Ή' συγκινητική χειρονομία 
τού νεαρού τότε Μεσολογγίτη ζωγράφου νά άντι- 
γράψει ένα μεγάλο έργο πού χάθηκε, γιά νά υπάρχει 
τουλάχιστον ή άνάμνησή του στόν τόπο τής κατα
στροφής -παρ’ όλα τά άδύναμα χαρακτηριστικά σέ 
σχέση μέ τό άρχέτυπο- στάθηκε τό μοναδικό σημείο 
άναφοράς γιά τή 'σύγχρονη εικονογραφία τού 
’Αγώνα καί τίς μονογραφίες γιά τό έργο τού Θεόδω
ρου Βρυζάκη.23

Καταλαβαίνει λοιπόν κανείς τή δικαιολογημένη 
μας συγκίνηση όταν άναγνωρίσαμε στήν Πρεσβεία 
τής Ρώμης μιά άκόμα αυθεντική ’Έ ξ ο δ ο  τ ο ϋ  Μ ε σ ο 
λ ο γ γ ί ο υ  (είκ. 3).

Ό  πίνακας τής Ρώμης έχει, αναμφισβήτητα, όλα 
τά χαρακτηριστικά τής αύθεντικότητας. Ό  μουσαμάς 
καί τά σκασίματα τού χρώματος μαζί μέ τήν πατίνα 
τού χρόνου δηλώνουν τά σημάδια μιας κάποιας τα
λαιπωρίας καθώς καί τήν προσπάθεια μιάς έπέμβα- 
σης γιά τή συντήρηση ή έπιδιόρθωση τού έργου. Ή  
ύπογραφή τού καλλιτέχνη καί ή χρονολογία -κάτω 
δεξιά- μόλις διακρίνονται· μπορούμε όμως έστω καί 
μέ δυσκολία νά διαβάσουμε σέ δυό γραμμές: Θ . Π . 
Β ρ υ ζ ά κ η ς  1 8 5 3 . Οί διαστάσεις (1,64 X 1,21) είναι 
άνάλογες μέ τίς διαστάσεις άλλων Ιστορικών έργων 
τού Βρυζάκη όπως Ό  Π α λ α ιώ ν  Π α τ ρ ώ ν  Γ ε ρ μ α ν ό ς  
ε υ λ ο γ ε ί  τή  σ η μ α ία  (1,64 X 1,26) τού 1865, τό Σ τ ρ α 
τ ό π ε δ ο  τ ο ϋ  Κ α ρ ά ίσ κ ά κ η  (1,45 X 1,78) τού 1855, καί 
ή Υ π ο δ ο χ ή  τ ο ϋ  λ ό ρ δ ο υ  Β ύ ρ ω ν α  σ τ ό  Μ ε σ ο λ ό γ γ ι  
(1,55 χ  2,13) τού 1861.24

Ή  χρωματική κλίμακα καί ή ζωγραφική έπεξερ- 
γασία στίς λεπτομέρειες είναι τελείως διαφορετική 
άπό έκείνη πού μάς δίνουν τά άντίγραφα, τά μόνα 
άλλωστε γνωστά καί δημοσιευμένα μέχρι σήμερα. 
Φτάνει μιά άπλή άντιπαραθολή τών εικόνων γιά νά 
δει κανείς τίς διαφορές καί νά καταλάβει πόσο ση
μαντική γίνεται ή άνεύρεση τού αόθεντικοΰ έργου.

Στή σκηνή κυριαρχεί μιά ζεστή χρυσαφένια 
άτμόσφαιρα, πού δένει άρμονικά τό ούράνιο φώς τού 
Παραδείσου -στό πάνω μέρος- μέ τίς άστραφτερές 
έκρήξεις τής μάχης -χαμηλά- μετριάζει τή ρητορική 
διάθεση καί ή Ιστορική διήγηση γίνεται μνήμη αί- 
σθαντική μέσα σ’ ένα ρομαντικό χρωματικό πανηγύ
ρι, μέ τίς φορεσιές τών άγωνιστών καί τίς σημαίες. 
Ή τάξη τής δομής τού χώρου μέ τόν αίσθητό καί 
νοητό κόσμο, κορυφώνεται στήν άυλη μορφή τού 
Χριστού μέ τούς ’Αγγέλους πού εύλογοΰν καί στε
φανώνουν τόν άγώνα καί τή μεγάλη θυσία.

Στά 1911, ό πίνακας βρίσκεται σίγουρα στή Ρώ
μη, γιατί τότε παίρνει μέρος στή Διεθνή Έκθεση 
Τέχνης, καί έκτίθεται στήν αίθουσα XXXbis τής

22. Βλ. ’Αρχεία Εθνικής Πινακοθήκης, 1932, Άριθ. Πρωτ. 232: Ή 
’Εθνική Πινακοθήκη πρός Δήμαρχον Μεσολογγίου: «ΖητοΟμεν 
πληροφορίας περί τής τύχης τού δανεισθέντος είς τόν Δήμον Με
σολογγίου πίνακος τού Βρυζάκη ή ’Έξοδος τοϋ Μεσολογγίου». 
Idem: 28 ’Ιουλίου 1933, Άριθ. Πρωτ. 280: «ύπενθυμίζομεν τό περυ- 
σινό έγγραφό μας περί τού δανεισθέντος είς τόν Δήμον Μεσολογ
γίου έργου τού Βρυζάκη».

23. Βλ. παραπάνω, σημ. 3 καί 16.

24. Βλ. Έλληνες Ζωγράφοι, I, «Βρυζάκης», είκ. 24, 20, 19.

’Ακαδημίας Καλών Τεχνών (Palazzo delle Belle Ar- 
ti), σήμερα Μουσείο Μοντέρνας Τέχνης.25

Υπεύθυνη έπιτροπή τής έλληνικής άντιπροσω- 
πείας είναι ό Α. Τυπάλδος-Μπασιάς, πρώην αντι
πρόεδρος τής Βουλής, ό I. Βαλαωρίτης διοικητής 
τής Τραπέζης Ελλάδος, ό Π. Καθθαδίας διευθυντής 
τού ’Αρχαιολογικού Μουσείου, ό Γ. Ίακωθίδης 
διευθυντής τής Σχολής Καλών Τεχνών καί τής 
’Εθνικής Πινακοθήκης καί ό Σπ. Λάμπρου καθηγη
τής στό Πανεπιστήμιο ’Αθηνών.26 Τά έργα πού 
παίρνουν μέρος στήν έκθεση είναι κυρίως συγχρό
νων Ελλήνων καλλιτεχνών,27 έκτος άπό τρεις πού 
είχαν πεθάνει άπό καιρό: ό ’Ιωάννης Άλταμούρας 
(1852- 875/78) μέ μιά θαλασσογραφία, ό Νικηφόρος 
Λύτρας (1832-1904) μέ τήν Κ λ ε μ μ έ ν η 28 καί ό Θεόδω
ρος Βρυζάκης (1819-1878) μέ τήν ’Έ ξ ο δ ο  τ ο ϋ  Μ έ σ ο -  
λ ο γ γ ί ο ν .29

Ά πό τίς σημαντικές παρουσίες στήν έκθεση 
-πέντε πίνακες καί δυό γ* υπτά- θεωρείται ό Γ. Ία- 
κωβίδης τοϋ όποιου ή Π α ιδ ικ ή  Σ υ ν α υ λ ί α  δημο
σιεύεται στόν κατάλογο.30

’Ίσως στόν ϊδιο τόν Ίακωθίδη καί στή διπλή του 
ύπευθυνότητα ώς διευθυντή τής Πινακοθήκης καί 
καλλιτεχνικού έπιτρόπου τής έλληνικής αντιπροσω
πείας, οφείλεται ή έκλογή καί ή παρουσία τοϋ έργου 
τοϋ Βρυζάκη στή Διεθνή ’Έκθεση τής Ρώμης. Μένει 
άνοιχτό τό θέμα τής προέλευσης ή καλύτερα τής 
άρχικής Ιδιοκτησίας τοϋ έργου, τό όποιο μέχρι σή
μερα δέν μπορέσαμε νά προσδιορίσουμε άκριθώς.

Στήν Ελληνική Πρεσβεία τής Ρώμης -όπως μάς 
πληροφόρησαν- δέν ύπάρχουν στοιχεία, καί οί 
έρευνές μας στά Άρχεϊα τοϋ Κράτους, τοϋ ύπουρ- 
γείου Εξωτερικών καί τής Εθνικής Πινακοθήκης 
στάθηκαν άκαρπες. Πρέπει πάντως νά σημειώσουμε

25. Βλ. Esposizione Intemazionale di Roma, Catalogo della mostra 
di belle Arti, Bergamo, Istituto di Arti Grafiche, 1911, σελ. 74-76.

Τό έργο -λάδι σέ καμβά μέ έμφανεϊς διαστάσεις 1,64 x 1,21-, 
θγαλμένο άπό τό αρχικό του έπίχρυσο μπαρόκ πλαίσιο, τό όποιο 
έχει στό πίσω μέρος κολλημένη μιά έτικέτα μέ τήν ένδειξη «Espo
sizione Intemazionale d’ arte 3920 comitato per le feste commemo
rative del 1911, Roma», βρίσκεται σήμερα έντειχισμένο σέ μιά άπό 
τίς αίθουσες ύποδοχής τής Έλληνικής Πρεσβείας τής Ρώμης.

26. Esposizione Intemazionale di Roma, Catalogo, δ.π., σελ. 6.

27. Βλ. Esposizione κ.τ.λ. Catalogo, ό.π., σελ. 74-76, όπου άναφέ- 
ρονται σέ άλφαθητική σειρά οί καλλιτέχνες πού συμμετέχουν καί 
τά έργα τους. Στή Διεθνή Έκθεση τού 1911 καί στό πλαίσιο τών 
εορτών τής Πεντηκονταετή ρίδας γιά τήν ένωση τής ’Ιταλίας καί 
τήν άνακήρυξη τής Ρώμης σέ πρωτεύουσα τού ιταλικού κράτους, ή 
Ελλάδα, έκτος άπό τό τμήμα Είκαστικών Τεχνών, συμμετέχει καί 
μέ άλλες έπιμέρους έκθέσεις: α) Γύψινα έκμαγεΐα άρχαίων γλυπτών 
καί άναγλύφων, β) ’Αντίγραφα προσωπογραφιών Βυζαντινών αύτο- 
κρατόρων -  Μετροφωτογραφίαι -  βλ. Σπ. Λάμπρου, Empereurs By
zantins, Catalogue illustré κ.λ.π., Athènes, Hestia 1911. Γιά τή Διε
θνή Έκθεση τής Ρώμης, βλ. έπίσης: Τό έλληνικό τμήμα τής έν 
Ρώμη Διεθνούς Έκθέσεως 1911 ύπό Α. Τυπάλδου-Μπασιά, έν 
Άθήναις 1913. «Πινακοθήκη» 11, 1911, 123, σελ. 69-70’ «Καλλιτέ
χνης» Β, 1911, 13, σελ. 42. «Νέος Έλληνομνήμων» 7, 1911, σελ. 
107, 399 κ.έ., 499 κ.έ.

28. Βλ. "Ελληνες Ζωγράφοι, I, είκ. 43, Λυδάκη, Ιστορία, σελ. 146 
εικ. 215.

29. Βλ. Esposizione Intemazionale di Roma, catalogo, ό.π., No 42, 
σελ. 75.

30. Βλ. Έλληνες Ζωγράφοι, I, Ίακωθίδης, σελ. 240 είκ. 19. Λυδά
κη, Ιστορία, σελ. 233, είκ. 377. Ή  εικόνα τού έργου δημοσιεύεται 
καί στόν κατάλογο τής Esposizione Intemazionale di Roma, ό.π., 
πίν. XXX bis.
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ότι πολλά έργα τοϋ Βρυζάκη ύπήρχαν τότε -όπως 
άλλωστε καί σήμερα- δχι μόνο σέ κρατικές άλλά 
καί σέ ιδιωτικές συλλογές. Καί έπειδή τό όνομα τού 
καλλιτέχνη δέν άναφέρεται στά άθηναϊκά δημοσιεύ
ματα καί στούς φακέλους τούς σχετικούς μέ τό θέμα 
τής αποστολής τών έργων στή Διεθνή Έκθεση τοδ 
1911,31 ενώ ύπάρχει στόν επίσημο κατάλογο πού δη
μοσιεύτηκε στήν ’Ιταλία,32 πιστεύουμε ότι ό πίνακας 
βρισκόταν ήδη στό έξωτερικό καί πιθανότατα στή 
Ρώμη σέ μιά ιδιωτική συλλογή. Σάν παράδειγμα 
άναφέρουμε ότι στό Μουσείο Μπενάκη βρίσκονται 
τρία έργα τού Βρυζάκη33 τά όποια σίγουρα προέρ
χονται άπό «τήν συλλογήν τήν σχηματισθεΐσα ύπό 
τού Λουδοβίκου 1ου τής Βαυαρίας». 'Η πληροφορία 
-γραπτή ένδειξη τού ευρετηρίου τού Μουσείου 
Μπενάκη- αποκτά ιδιαίτερο ένδιαφέρον άν τή συν
δέσουμε μέ τήν περικοπή τού άρθρου τού Δ. I. Κα- 
λογερόπουλου34 όπου άναφέρεται ότι στό Μόναχο ό 
Βρυζάκης «έγραψεν τόν μέγιστον πίνακα τής Έ 
ξοδον τοϋ Μεσολογγίου όστις έθραθεύθη βιά χρυ
σού βραβείου εις τήν παγκόσμιον έκθεσιν τής Βιέν
νης τού 1853 καί όστις άγορασθείς ύπό τού άκραι- 
φνοΰς φιλέλληνος βασιλέως τής Βαυαρίας Λουδοβί
κου έδωρήθη είς τό μουσεΐον τού Μονάχου (sic)». 
"Αν σκεφτοΰμε ότι πολλά έργα τής Ιδιωτικής συλλο
γής τού Λουδοβίκου 1ου Wittelsbach πουλήθηκαν 
ήδη ιόν περασμένο αιώνα καί ότι τό έργο αύτό πού 
άποτελεΐ, χωρίς άμφιθολία, μιά τρίτη αύθεντική 
Έξοδο δέν ύπάρχει στίς συλλογές τού Μονάχου, 
μπορούμε, νομίζω, νά ύποθέσουμε ότι ό πίνακας είχε 
μιά άνάλογη τύχη μέ τή σειρά τών έργων τού Βρυ
ζάκη πού βρίσκονται σήμερα στό Μουσείο Μπενά
κη.

Επομένως ό πίνακας τής Ελληνικής Πρεσβείας 
τής Ρώμης είναι κατά τή γνώμη μας ή πρώτη εικα
στική έκδοση τού θέματος άπό τόν Βρυζάκη, τό 
έργο πού βραβεύτηκε στή Βιέννη τό 1853, άγορά- 
στηκε άπό τόν Λουδοβίκο τόν Ιο τής Βαυαρίας, 
στάθηκε σίγουρα τό άρχέτυπο γιά τήν παρισινή λι
θογραφία τού Lemercier (1856), άφιερωμένη άπό τόν 
ίδιο τόν Βρυζάκη στόν Όθωνα, τόν Βαυαρό βασιλέα 
τής Ελλάδας, καί πέρασε -δέν ξέρουμε άκριβώς μέ 
ποιά διαδικασία- σέ ιδιωτική συλλογή, καί άπό εκεί 
στήν Πρεσβεία τής Ρώμης.

Ή σύντομη αύτή άναφορά γιά τήν ιστορική 
άποκατάσταση τών τριών εικαστικών εκδόσεων τής

31. ’Αρχεία Υπουργείου ’Εξωτερικών, τμήμα Α \ Διεθνείς ’Εκθέ
σεις, Φάκ. 116Δ (1910), Φάκ. 116Δ (1911), Φάκ. 116Α (1912), Φάκ. 
116Α (1913).

32. Βλ. Catalogo, δ.π., σελ. 75, αϋξ. Άριθ. 42: Vrysakis, La presa 
di Missolonghi.

33. Μουσείο Μπενάκη: 1) ’Ανάπηρος τον Αγώνα, ένυπόγραφο 
1840, Άριθ. Εύρ. 89/1. Προέλευση Α. Κύτικας, χρονολογία άγοράς 
1.11.1928 2) Τό Καραούλι, ένυπόγραφο, 1851, Άριθ. Εύρ. 8968. 
Προέλευση: Α. Κύτικας χρον. άγοράς 1.11.1928. 3) 'Ο δρκος τής 
'Αγίας Λαύρας, ένυπόγραφο, 1851. Προέλευση Α. Κύτικας χρον. 
άγοράς 1.11.1928.

Ό  Θάνατος τον Μάρκον Μπότσαρη -χωρίς τήν ένδειξη τής 
ύπογραφής καί τής χρονολογίας -  Άριθ. Εύρ. 8969, τού Μουσείου 
Μπένάκη, πιστεύουμε δτι δέν είναι έργο τού Βρυζάκη δπως άποδει- 
κνύουμε σέ ύπό έκτύπωση μελέτη μας.

34. Δ. I. Καλογερόπουλου, «Πινακοθήκη» 15, 1915-16, 170, σελ. 18.

Έ ξ ο δ ο ν  καί προπαντός ή άμεση έπαφή μέ τόν αύ- 
θεντικό πίνακα μάς έπιτρέπουν τήν τεχνοτροπική 
θεώρηση τού έργου καί μερικές είκονογραφικές 
παρατηρήσεις. Ό  ζωγράφος μας, δπως είναι γνωστό, 
δανείζεται τήν ιδέα καί τήν είκονογραφική σκηνο
θεσία άπό τή μεγάλη νωπογραφία πού ό Wilhelm 
Lindenschmidt ό πρεσβύτερος ζωγραφίζει στόν έ
ξωτερικό τοίχο τής έκκλησίας τού Sendling στό 
Oberbayern, γύρω στά 1831-3235 (είκ. 4).

Ή  εκκλησία βρίσκεται στό κέντρο τού νεκροτα
φείου τών 682 θυμάτων τής Μάχης τών Χωρικών 
πού έγινε στό Sendling στίς 25 τού Δεκέμβρη τό 
1705.36 Έτσι έξηγεϊται ό συμβολισμός καί ή σημα
σία τής τοιχογραφίας τού Lindenschmidt, δπως καί 
ή όργάνωση τής σύνθεσης σέ δυό τμήματα, στό 
γήινο καί στό ούράνιο, μέ τόν Χριστό καί τούς ’Αγ
γέλους μέ σκοπό τήν ήρωική καί Ιερή έξαρση τού 
θέματος.

Ό  Βρυζάκης, όταν ήταν στήν Γερμανία, είχε 
όπωσδήποτε τόν καιρό καί τή δυνατότητα νά μελε
τήσει τό έργο τού Lindenschmidt άπό κοντά.37 
Υπάρχουν λοιπόν Ιδεολογικές καί εικονολογικές 

σχέσεις άνάμεσα στήν ’Έξοδο τοϋ Μεσολογγίου καί 
στή Μάχη τοϋ Sendling, όπως άκριβώς σημειώνει 
καί ό Λυδάκης.38

"Αν τώρα περάσουμε άπό τή διάρθρωση τής δο
μής τού έργου σέ μιά πιό άναλυτική άνάγνωση τών 
είκονογραφικών λεπτομερειών, θά διαπιστώσουμε 
πόσο στενά δεμένος ήταν ό ζωγράφος μας μέ τήν 
Ιστορική ζωγραφική τού δέκατου ένατου αίώνα καί 
πόσο περιορισμένος μέσα στό πλαίσιο μιάς άκαδη- 
μαϊκής θεώρησης καί μιάς γερμανικής μαθητείας τίς 
όποιες δέν ξεπέρασε ποτέ.

Ό  Βρυζάκης -όπως φαίνεται κι άπ’ τά ίδια του 
τά έργα- ξέρει νά χρησιμοποιεί καί τά θέματα άλλά 
καί τά σχήματα τής εύρωπαϊκής Ιστορικής ζωγραφι
κής, τήν όποια γνώριζε άμεσα άπό τήν κατευθείαν 
έπαφή του μέ τά έργα ή έμμεσα άπό τίς λιθογραφίες 
πού κυκλοφορούσαν άφθονα έκείνη τήν έποχή. Τό 
γεγονός -μάς τό πιστοποιεί ίδια ή Έ ξ ο δ ο ς :  οί 
μορφές τών ξαπλωμένων γυναικών καί τών Τούρκων, 
στό πρώτο πλάνο, δέν είναι νέα εύρήματα άλλά 
άπλά δάνεια ή επαναλήψεις.39

"Ενα άλλο παράδειγμα «δανεισμού» πιστεύουμε

35. F. R., Pecht, Deutsche Künstler des 19 Jahrh., Nördlingen 
1888, είκ. σελ. 97. Λυδάκη, Ιστορία, σελ. 129 κ.έ. Λανθασμένη ή 
άναφορά στό Thieme - Becker, Künstler - Lexikon, 5, 1911, σελ. 
170 καί στοϋ Lydakis, Geschichte, σελ. 56-57.

36. Βλ. Dehio- Gall, Handbuch deutsch. Kunstdenkm. Oberbayem,
Μόναχο 1952. σελ. 36.

17. Βλ. Thieme - Becker, δ.π., XXIII, 1929, σελ. 242.
Στή Νέα Πινακοθήκη τού Μονάχου (Katalog der Gemäldesam

mlung der K. Neuen Pinakothek in München, XIII ed. München 
1912 σελ. 106, No 475) ύπήρχε ένα πρωτότυπο σκαρίφημα τού 
uindenschmidt μέ τό κάτω μέρος τής νωπογραφίας. (Βλ. καί 
Thieme - Becker, δ.π., XXIII, 1929 σελ. 242).

Όπως εύγενώς μάς πληροφορεί ή διεύθυνση τών Bayerische 
Staatsgemäldesammlungen τό σκαρίφημα δέν ύπάρχει πιά στή συλ
λογή τής Νέας Πινακοθήκης, γιατί άνήκε σέ ίδιωτική συλλογή καί 
3ρισκόταν άπλώς έκεΤ ώς δάνειο.

38. Λυδάκη, Βρνζάκης, δ.π., σελ. 76. Τού ίδίου, Ιστορία, σελ. 129 
κ.έ.
39. Βλ. Λεύκωμα 'Ελληνικής Έπαναστάσεως, δ.π., σελ. 435, 444.
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ότι μάς τό δίνει ή ξαπλωμένη μορφή στή μέση τής 
γέφυρας μέ τή σαφή είκονογραφική έξάρτηση άπό 
τό έργο του Ary Scheffer Επεισόδιο τοϋ Αγώνος, 
γνωστό στήν Ελλάδα άπό τή ρέπλικα σέ λάδι τοΟ 
Alfred Guillard, σήμερα στό Μουσείο Μπενάκη40 
(είκ. 5). Ή  σκηνή αυτή τοΟ θανάσιμα τραυματισμέ
νου πατέρα καί τοϋ νεαροϋ γιοϋ πού συνεχίζει τήν 
παράδοση τοϋ άγωνιστή «μέχρις έσχάτων» είναι ένα 
θέμα πού γίνεται γνωστό άπό τίς λιθογραφίες41 (είκ. 
6), καί φυσικά έπηρεάζει είκονογραφικά καί τόν 
Βρυζάκη.

"Ενα άλλο άκόμη παράδειγμα μάς προσφέρει ή 
πεσμένη μπρούμυτα μορφή τοϋ άγωνιστή στήν άκρη 
τής γέφυρας, στά δεξιά. Είναι κι έδώ ένα δάνειο εί- 
κονογραφικό άπό τήν Καταστροφή τοϋ Ίεροϋ λόχον 
τοϋ Peter von Hess (είκ. 7),42 πού ήταν ένας άπό 
τούς δασκάλους τοϋ Βρυζάκη. Ά πό τό Μεσολόγγι 
τοϋ Deneuville -έργο γνωστό άπό τίς λιθογραφίες- 
θά άντιγράψει τή μορφή τοϋ Τούρκου σημαιοφόρου, 
πάνω στά τείχη τής πόλης, δεξιά (είκ. 8).43 Ό  ίδιος 
ό Βρυζάκης, άλλωστε, θά έπαναλάθει σκηνοθετικά 
τό σχήμα τών ηρωικών άγωνιστών τής Έξοδον του 
άπό τά τείχη τής πόλης, στήν όμάδα τών στρατιω
τών πού ύποδέχονται γιορτινά τόν λόρδο Βύρωνα 
στό Μεσολόγγι. Έτσι, περισσότερο κι άπό τήν έλ
λειψη ποιητικής φαντασίας, θά μπορούσαμε, νομίζω, 
νά καταλογίσουμε στόν Βρυζάκη τήν έπίδραση μιας 
άκαδημαϊκής νεοκλασικής συμπεριφοράς.44

Ή  ’Έξοδος τοϋ Μεσολογγίον τής Ρώμης, άπό τά 
καλύτερα έργα τής είκαστικής του γραφής -παρ’ 
όλες τίς δανεικές είκονογραφικές λύσεις καί τή 
βαυαρική νεοκλασική του ένταξη- μάς δίνει τή συγ
κίνηση τής «έλληνικής» του καρδιάς, καί άποτελεϊ 
σημαντική μαρτυρία γιά τήν πολιτιστική πορεία τοϋ 
νεοελληνικού κόσμου.

’Εκτός τοϋ ότι είναι τό μοναδικό γνήσιο έργο

40. Μουσείο Μπενάκη, Άριθ. 637 (Άριθ. Εύρετηρίου 9017) λάδι σέ 
καμβά (0,45 X 0,39).

41. Βλ. Μ. Βρεττοϋ, Εθνικόν Ήμερολόγιον 1869, σελ. 256. Λεύ
κωμα, δ.π., σελ. 358. Επίσης εύχαριστώ θερμά τόν πρέσβη καί τήν 
κ. Α. Πηλαβάκη χάρη στούς όποίους είχα τήν ευκαιρία νά δ& μιά 
ένδιαφέρουσα ύδατογραφία -μέ τό ίδιο θέμα- τοϋ G. Holder 
(9.12.1830, 0,255 x 0,21) πού άνήκει στήν ίδιωτική τους συλλογή.

42. Βλ. Λεύκωμα, 6.π., σελ. 45.

43. Βλ. Λεύκωμα, δ.π., σελ. 390.

44. Ή  σύνθεση τοϋ Βρυζάκη μέ τήν “Εξοδο τοϋ Μεσολογγίον είχε 
όπωσδήποτε, μέσω τών λιθογραφιών, μιά άρκετά σημαντική έπί
δραση στή νεοελληνική τέχνη. Ενδεικτικά άναφέρουμε τή φαντα
στική σύνθεση μέ θέμα τό Θάνατο τοϋ Παπαφλέσσα, έργο τοϋ Πέ
τρου Χέλμη. (Βλ. Ιστορία 'Ελληνικοϋ νΕθνους, ΙΒ', σελ. 386) καί 
τή λαϊκή λιθογραφία τοϋ ”Αδαμ μέ τή Μάχη τοϋ ’Αθανασίου Δ ιά
κον μετά τοϋ σεβασμιοτάτον έπισκόπον Σάλωνων Ήσαΐον, γνωστή 
άπό τό άντίτυπο τοϋ Μουσείου Μπενάκη (βλ. Φάκ. 13, Άρ. 775, 
0,64 χ  0,50) Είκ. 9.

’Αξίζει άκόμη νά άναφερθεΐ δτι ή *Έξοδος τοϋ Βρυζάκη είχε 
άπήχηδ. καί στούς καλλιτεχνικούς κύκλους τοϋ Μονάχου. Παρά
δειγμα ένδεικτικό είναι μιά ύδατογραφία μέ μικρές παραλλαγές πού 
άνήκ& στή συλλογή Bassermann (βλ. Γιοφύλλη, δ.π., σελ. 126) καί 
σήμερα βρίσκεται στό 'Ιστορικό Μουσείο ’Αθηνών, (Αίθουσα Δ', 
0,62 X 0,41) είκ. 10, μαζί μέ άλλα έργα ίδιας προέλευσης όπως τά 
Πρώτα Κούλονμα τών *.Αθηνών τοϋ Ch. Perlberg.

τής σειράς πού διασώθηκε, άποτελεϊ, μαζί μέ τόν 
"Ορκο τής Α γίας Λαύρας καί τό Καραούλι (πρώτες 
εκδόσεις τοϋ 1851, σήμερα στό Μουσείο Μπενάκη) 
ένα άπό τά πρώτα μεγάλα δείγματα Ιστορικής ζω
γραφικής τοϋ Βρυζάκη καί βασικό ντοκουμέντο τών 
σχέσεων πού συνέδεαν τόν Έλληνα ζωγράφο μέ τόν 
Βαυαρό βασιλιά, ό όποιος ύπήρξε δ μεγάλος του 
ευεργέτης καί μαικήνας.

Τό έργο εντάσσεται «ιδεολογικά» στό φιλελλη- 
νικό κίνημα τοϋ Μονάχου, τοϋ όποίου ήγετική 
μορφή καί έμπνευστής ήταν ό Λουδοβίκος ό 1ος. 
Έτσι έξηγεϊται ή άγορά τών πρώτων έργων τοϋ 
Βρυζάκη άπό τόν Βαυαρό βασιλιά, όπως καί μιά 
πνευματική συγγένεια πού ύπάρχει άνάμεσα στήν 
ποιητική εύαισθησία τών στίχων τοϋ Λουδοβίκου 
άφιερωμένων στό Μεσολόγγι45 καί στήν είκαστική 
ήρωική θεώρηση τοϋ Έλληνα ζωγράφου.

45. Βλ. Ludwig von Bayern, Geschichte, Μόναχο 1829 -τής A M. 
τού Βασιλέως τής Βαυαρίας Λουδοβίκου Α', Ποιήματα περί Ελλά
δος μεταφρασθέντα ύπό Α. Π. Ραγκαθή, Ναύπλιον 1933, σελ. 41 
κ.έ.-. Ό  ¿στεμμένος Τυρταίος ήτοι ποιήματα περί Ελλάδος τοΟ 
βασιλέως τής Βαυαρίας Λουδοβίκου Α', Μετάφρ. έλευθέρα ύπό Σ. 
Καρύδου, ’Αθήναι 1868, σελ. 34. Ό  Λουδοβίκος Α’, όπως είναι 
γνωστό (Μ.Ε.Ε., ΙΣΤ, 1931, σελ. 960) είχε καταθέσει έπίσης με
γάλα ποσά άπό τό ιδιαίτερο ταμείο του γιά τά θύματα τοΟ Μεσο
λογγίου.

Μ Η Ν ΙΑ ΙΟ  Π Ε Ρ ΙΟ Δ ΙΚ Ο

ΔΥΝΑΜΙΚΗ ΣΥΜΒΟΛΗ
στη

δημοκρατική συνεργασία 

και τον 

ΚΟΙΝΩΝΙΚΟ 

ΜΕΤΑΣΧΗΜΑΤΙΣΜΟ
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Κρητικά δημοτικά τραγούδια 
γιά τη δικτατορία καί τό Πολυτεχνείο

του Ερατοσθένη Γ. Καψωμένου

Ό σ ο ι πέρασαν άπό τό χώρο τοΰ Πολυτεχνείου τούς 
πρώτους μήνες τής μεταπολίτευσης, ώς τήν έπέτειο τής 
έξέγερσης τού Νοέμβρη, έχουν νά μαρτυρήσουν ένα 
ένδιαφέρον φαινόμενο: άνάμεσα στά λουλούδια καί τά 
συνθήματα πού κάλυπταν όλόκληρη τήν πρόσοψη σέ 
σταματούσαν δεκάδες ποιήματα καί έμμετρες άφιερώ- 
σεις άνώνυμων καί έπώνυμων στιγουργών1' καί μέσα κι 
έξω στό προαύλιο καί στά πεζοδρόμια, ένα άτέλειωτο 
λαϊκό προσκύνημα πού τίς βραδινές ώρες μεταμορφωνό- 
ταν σέ μιά πολύβουη σύναξη άπό άνθρώπους κάθε ήλι- 
κίας πού συζητούσαν ώς τό ξημέρωμα τό πρόσφατο 
παρελθόν καί τό άμεσο μέλλον.

Εκείνος δ έμμετρος διάλογος τών ζωντανών μέ τούς 
νεκρούς κι αύτή ή αΰθόρμητη «έκκλησία τοΰ δήμου», 
πού έδεναν άπροσδόκητα τήν ποίηση μέ τήν πολιτική 
πράξη ώς παράλληλα μέσα συλλογικής έκφρασης, όρι
ζαν άναμφίβολα μιά κορυφαία στιγμή όπου ό λαός 
ξανάπιανε τό νήμα μιας αύθεντικά δικής του —άπωθη- 
μένης— παράδοσηςΓΕτσι, μέσα άπό τήν ίδια παρορμη
τική διαδικασία πού πρίν ένα χρόνο τόν έφερε, σ ' αύτόν 
τόν ίδιο χώρο, άντιμέτωπο μέ τά τάνκς, ό λαός τής 
’Αθήνας έσπευδε τώρα —θά ’λεγες, γιά νά προλάβει 
κάθε πιθανή διαστρέβλωση ή παρασιώπηση— νά 
σημασιοδοτήσει μιά γιά πάντα, μέ τήν έπιβλητική πα
ρουσία του, τήν Ιστορία πού τόν άφοροΰσε ζωτικά.

Τό άλλο καλοκαίρι, σ' ένα άπομονωμένο χωριό τοΰ 
Λιβυκοΰ πελάγους, στή νότια Κρήτη, πρωτάκουσα ένα 
βράδυ κατάπληχτος τή ρίμα τοΰ λαϊκοΰ λυράρη:

Νοέμβρης μήνας ήτανε, δεκάτη ίβδόμη μέρα
πού οΐ φοιτητές σηκώσανε τσή λευτεριάς σημαία.

1. Βλ. στό λεύκωμα «Γών άφανών», δκδ. περιοδ. ΑΝΤΙ, ’ Αθήνα 1974, μιά 
έπιλογή άπό «στίχους, κείμενα καί άναθήματα τού έλληνικοϋ λαού στό 
πρώτο έτήσιο μνημόσυνο τοΰ Πολυτεχνείου».

Τά θεμέλιά μου στά βουνά 
καί τά βουνά σηκώνουν οί λαοί στόν ώμο τους 

καί πάνω τους ή μνήμη καίει 
άκαυτη βάτος!

Έλύτη, "Αξιόν Έστί, Ε'

Νοέμβρης μήνας ήτανε, στσί δεκαφτά τό βράδυ 
πού οί φοιτητές κλειστήκανε σά νά 'τανε Άρκάδι...2

Ό  μύθος είχε βλαστήσει.

Σέ μιά άλλη έποχή, χίλια καί πάνω χρόνια πρωτύτερα, 
όταν ό λαός, κάτω άπό μιά φεουδαρχική κοινωνική συγ
κρότηση καί μιά δεσποτική έξουσία, ζοΰσε τή δική του 
περιθωριακή ζωή στερημένος άπό κάθε όργανωμένη 
παιδεία καί χωρίς άλλο μέσο έκφρασης καί έπικοινωνί- 
ας, τό τραγούδι στάθηκε άπ' τούς πιό βασικούς παρά
γοντες πού διατήρησαν τήν πολιτιστική καί Ιδεολογική 
του συνοχή, άναπληρώνοντας ποικίλες κοινωνικές 
λειτουργίες: έπικοινωνία, καλλιτεχνική έκφραση, παι
δεία, κοινωνική ήθική καί τελετουργία, Ιστορική μνή
μη, βιοθεωρία. Αύτό τό όπλο άνάπτυξε, καί μ* αύτό 
πάλεψε ό λαός στούς μακρούς αΙώνες τοΰ βυζαντινού 
μεσαίωνα καί τής όθωμανικής δουλείας ένάντια σέ έ- 
ξουθενωτικούς κοινωνικούς όρους, καί κατάφερε νά πε
ρισώσει τήν όποια φυσιογνωμία του καί νά φτάσει στή 
μεγάλη πράξη τοΰ ’21. ’Από τότε, μολονότι βέβαια οί 
κοινωνικές συνθήκες άλλαξαν σημαντικά, δέν μπορού
με νά πούμε πώς όλοκληρώθηκε ό άστικός μετασχημα
τισμός τής έλληνικής κοινωνίας. Κι αύτός είναι Ισως έ
νας άπό τούς λόγους πού τό δημοτικό τραγούδι, ένώ 
έχασε τήν κοινωνική του λειτουργία στά άστικά κέντρα 
καί σέ εύρύτερες άστικοποιημένες περιοχές, δέν έσβη
σε ποτέ όλότελα στήν περιφέρεια, μέσα στούς άγροτι- 
κούς καί κτηνοτροφικούς πληθυσμούς. Σέ όρισμένα 
μάλιστα διαμερίσματα μέ ξεχωριστή κοινωνική καί 
πολιτιστική όμοιογένεια, όπως στήν κρητική Οπαιθρο, 
όχι μόνο συντηρείται άλλά καί άνανεώνεται ώς ένα 
βαθμό, ώς πρός όρισμένα τουλάχιστον είδη πού έξακο- 
λουθοΰν νά έχουν άνταπόκριση στίς σημερινές συνθή-
2. Βλ. παρακάτω όλόκληρο τό τραγούδι.
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κες. Όπως Εδειξα σέ πρόσφατη Εργασία μου, άπό τά πιό 
ζωντανά στήν Εποχή μας καί πιό σημαντικά είδη τοΟ 
σύγχρονου κρητικοΟ τραγουδιού είναι τά Ιστορικά τρα
γούδια καί οί άντίστοιχες μαντινάδες, πού Εκφράζουν 
τήν Ιδεολογική στάση τοΟ λαού άπΕναντι σέ ξεχωριστής 
σημασίας Ιστορικά καί πολιτικά γεγονότα.3 Μιά άλλη 
Ενδιαφέρουσα διαπίστωση είναι δτι οί ΕποχΕς δημιουρ
γικής άνθισης τοΟ Κρητικού δημοτικού τραγουδιού 
συμπίπτουν μέ περιόδους κρίσιμες, όπου τό λαϊκό 
κίνημα βρίσκεται σΕ Εξαρση καί ό λαός παίρνει —ώς 
πρωταγωνιστής ή ώς θύμα— Ενεργό μΕρος στήν Ιστο
ρία. Κι αύτό συνεπάγεται μιά βασική Ιδιοτυπία τού σύγ
χρονου Ιστορικού τραγουδιού- δτι άρχίζει νά συνδΕεται 
μέ καθολικά αίτήματα καί στόχους τού λαϊκού κινήμα
τος ή μΕ κρίσιμους Ιδεολογικούς καί πολιτικούς άγώνες. 
Μιά τΕτοια Εξέλιξη διαφαίνεται άπό τίς πρώτες κιόλας 
δεκαετίες τού αίώνα, δταν όξύνεται ή άντίθεση άνάμεσα 
στή βενιζελική καί τή βασιλική παράταξη. 'Η διαμάχη 
αύτή Εκφράζεται άποκλειστικά σέ μαντινάδες, κυρίως 
σατιρικές. Τό άρχαιότερο δείγμα πού γνωρίζουμε είναι 
άπό τήν Εποχή τής Κρητικής Πολιτείας, καί άφορά τήν 
Επανάσταση τού Θερίσου (1905) Ενάντια στόν πρίγκι
πα Γεώργιο (μαντινάδα τής παράταξης τού πρίγκιπα γιά 
τούς πρωταγωνιστές τής Επανάστασης):

Ό  Βενιζέλος γάιδαρος κι δ Μάνος χαλινάρι 
κι ύ βασιλιάς μας κάθεται άπάνω καβαλάρης. 
Καλεργιανά Κισάμου
συνθ.-ύπαγ. Καλλιόπη Χαριτάκη (άνέκδοτη)

Ανάλογες μαντινάδες τής δημοκρατικής παράταξης 
σώζονται άπό τήν Εποχή τού Μικρασιατικού πολέμου:

Καί Λν τό πει ό Λευτέρη μας, στόν πόλεμο θά πάμε 
καί Λν τό πει ό βασιλιάίς, είς τό βουνό θά πάμε.

Άλικιανού Κυδωνιάς 
Μαν. Γεωργουδάκης
καταγρ. Γ. Δ. Καψωμένος (1921) (άνέκδοτη)4

Σμύρνη, δέν ήσουν τουρκικιά, δέν ήσουν τοΰ Κεμάλη, 
μόνο σέ παραδώσανε Γουναρικοί καί Γάλλοι.
Χανιά (1922) (S. Baud-Bovy, "La place des ριζίτικα τραγούδια

dans la chanson populaire 
de la Grèce moderne” , 

περ. Κρητικά Χρονικά, τ. ΙΕ-ΙΣΤ, 
τεύχ. Ill, 1963, σελ. 104)’

3. Τέτοια γεγονότα στόν αίώνα μας στάθηκαν ό Μακεδονικός 
άγώνας καί ο! Βαλκανικοί πόλεμοι, ή Μικρασιατική καταστροφή, ή 
μάχη τής Κρήτης καί ή ’ Αντίσταση κατά τών Γερμανών, ό " Εμφύλιος 
πόλεμος, ό Κυπριακός άγώνας ένάντια στήν άγγλική κατοχή, τό 
βασιλικό «πραξικόπημα» τού 1965, ή πρόσφατη δικτατορία, τό χουντικό 
πραξικόπημα στήν Κύπρο καί ή τουρκική εισβολή πού άκολούθησε, ή 
έλληνοτουρκική κρίση γιά τό Αιγαίο. Βλ. στήν έργασία μας Σύγχρονες 
έπιβιώσεις τού κρητικοΰ δημοτικού τραγουδιού. Τά ριζίτικα τής 'Αντίστασης 
(1941-44) —πού περιλαμβάνεται στά ύπό έκδοση Πρακτικά τού Δ’ 
Διεθνούς Κρητολογικού Συνεδρίου— τήν εισαγωγή καί τούς πίνακες 
τών τραγουδιών. (Στό έξής θά παραπέμπομε στήν έργασία αύτή μέ τή 
συντομογραφία: «Ριζίτικα τής 'Αντίστασης». "Αλλες συντομογραφίες 
πού χρησιμοποιούμε: σύνθ. - σύνθεση, ύπαγ. = ύπαγόρευση, καταγρ. = 
καταγραφή, πίν. = πίνακας, vs = σύμβολο άντίθεσης.)

4. Ή  μαντινάδα έκφράζει τήν άντίθεση τών βενιζελικών τής 
περιοχής τών Χανιών στήν έπιστράτευση τών έφέδρων πού έκανε ή 
κυβέρνηση Γούναρη τόν Μάρτη τού 1921, ύστερα άπό τήν ήττα τοΰ 
Βενιζέλου στις έκλογές τοΰ 1920. Πολλοί βγήκαν τότε στό βουνό, 
συγκρούστηκαν μέ τή χωροφυλακή καί έπικράτησαν σέ όρισμένα χωριά 
τής έπαρχίας Κυδωνιάς. Στή νίκη τους αύτή άναφέρεται μιά άλλη 
(σατιρική) μαντινάδα πού δημοσιεύω στήν εισαγωγή τής έργασίας Ριζί
τικα τής ’Αντίστασης.

5. Βλ. έκεί, στήν ϊδια σελίδα, μιά δεύτερη μαντινάδα γιά τή Μικρα
σιατική καταστροφή. Ή  άναφορά στούς «Γουναρικούς», τή βασιλική 
παράταξη («Λαϊκό κόμμα»), ύπαινίσσεται τόν προδοτικό ρόλο τής 
κυβέρνησης Γούναρη στόν Μικρασιατικό πόλεμο.

'Ορόσημο σ" αύτή τήν Εξέλιξη άποτελούν τά τραγούδια 
τής ’Αντίστασης κατά τών Γερμανών (1941——44), πού 
άντιπροσωπεύουν τή μεγαλύτερη άνθιση τοΰ κρητικοΰ 
δημοτικού τραγουδιού μέσα στόν είκοστό αίώνα. ’Εκεί 
διαπιστώνουμε γιά πρώτη φορά Εναν Ιστορικής σημα
σίας μετασχηματισμό πού Επαναβεβαιώνεται σταθερά 
στό μεταπολεμικό κρητικό τραγούδι- τή στροφή άπό τόν 
άτομικό στό συλλογικό μύθο.6 Τήν ίδια Εποχή συναν
τούμε, σέ πολλές περιοχές τής 'Ελλάδας, τά πρώτα 
δημοτικά τραγούδια μέ Ιδεολογικοπολιτικό χαρακτήρα, 
πού άνταποκρίνεται στό συγκεκριμένο περιεχόμενο τών 
λαϊκών άγώνων τής Εποχής Ενάντια στόν ξένο φασισμό 
καί τούς συνεργάτες του.7 Τό φαινόμενο δέν είναι άσχε
το μέ τήν άντίστοιχη διάδοση τών ' Αντάρτικων Εκεί
νων τραγουδιών πού άνήκουν σέ προσωπικούς ποιητές 
λίγο πολύ μορφωμένους καί υπηρετούν σαφείς Ιδεολο
γικούς στόχους. Ή  μακρόχρονη «συμβίωση» τών τρα
γουδιών αυτών μέ τά γνήσια δημοτικά, όλη τήν πε
ρίοδο τής ’Αντίστασης καί τοΰ ’Εμφύλιου πολέμου, 
είχε άποτέλεσμα μιά Εξοικείωση τοΰ λαού τής ύπαίθρου 
μέ όρισμένες καινούριες Εννοιες πού τόν βοήθησαν νά 
περάσει καί στό τραγούδι του τίς όδυνηρές Εμπειρίες καί 
τή νέα όπτική πού άπόχτησε μέσα στόν άγώνα. Βέβαια 
πρέπει νά διευκρινίσουμε δτι τό δημοτικό τραγούδι 
αυτής τής Εποχής διατηρεί πάντα τίς άποστάσεις άπό τά 
άντίστοιχα λόγια δημιουργήματα καί δέν ξεπερνά ποτέ 
τό γενικό πνεύμα καί τά καθολικά αίτήματα τοΰ λαϊκού 
κινήματος: άντιφασιστικό καί άντιμιλιταριστικό πνεύ
μα, καταδίκη τών προδοτών καί συνεργατών τοΰ Εχθρού, 
καταγγελία τοΰ άγγλικοΰ Ιμπεριαλισμού καί, τά πρώτα 
μετακατοχικά χρόνια, στιγματισμός τής κοινωνικής 
άδικίας καί Εκμετάλλευσης, αίτημα γιά λαϊκή κυριαρ
χία. Μ’ άλλα λόγια, πραγματοποιείται μιά όμαλή προ
σαρμογή τοΰ δημοτικού τραγουδιού στά καινούρια 
δεδομένα, μέ μιά όργανική συγχώνευση τοΰ πατροπα
ράδοτου Επαναστατικού μύθου μέ τά σύγχρονα Εθνικά 
καί κοινωνικά αίτήματα. Ό σ ο ν  άφορά τό ιστορικό 
τραγούδι τής Κρήτης είδικά, μπορούμε νά πούμε πώς 
βγαίνει μέσα άπό τήν άγωνιστική δεκαετία 1940—50 
άνανεωμένο καί δεμένο στενότερα μέ τή σημερινή 
πραγματικότητα. Δέν είναι καθόλου φολκλορικό υπό
λειμμα μιάς άλλης Εποχής πού συντηρείται άπό τό νόμο 
τής αδράνειας, άλλά ζωντανή Εκδήλωση τής σύγχρονης 
συλλογικής συνείδησης, πού θά πει, Εκφραση τής 
Ιστορικής μνήμης καί τής Ιδεολογίας τού λαού καί 
—παραπέρα— δργανο άγώνα. Παρ’ δλες τίς λόγιες Επι
δράσεις στό λεξιλόγιο καί στήν τεχνοτροπία —μοιραία 
συνέπεια τών σημερινών πολιτιστικών συνθηκών—, 
διατήρησε τήν αυθεντική κοινωνική του λειτουργία, 
γεγονός πού δείχνει τή ζωτικότητα τής παράδοσης πού 
τό συντηρεί καί τίς δυνατότητες πού Εχει νά Επιβιώσει 
καί νά Εξελιχτεί. Τα τελευταία είκοσιπέντε χρόνια συνο-

6. ΒΧ. άναλυτικά στήν έργασία μας Ριζίτικα τής Αντίστασης.
7. Δημοτικά είναι πολλά άπό τά τραγούδια πού δημοσιεύονται 

στή συλλογή Τά Αντάρτικα τραγούδια (τής Κατοχής, τής 'Απελευθέ
ρωσης, τοΰ ’Εμφύλιου), έκδ. Καστανιώτη, ’Αθήνα 1977*. Βλ. λχ. τά 
τραγούδια τοΰ 'Αλβανικού πολέμου: σ. 20-23 ( ’Απεραθίτικα, Νάξου, 
Δωδεκανήσου, Ηπείρου, Κρήτης), τής Κατοχής καί τής ’Αντίστασης: 
σ. 30-33 (Ρούμελης, Πελοποννήσου, Μακεδονίας, Παρνασσού), σ. 34-35 
(Νάουσας, ’Ηπείρου, Στερεάς), σ. 45 (Ηπείρου, Ζακύνθου), σ. 46 
( ’ Ηπείρου), σ. 47-48 (Ρούμελης, Δωδεκανήσου), σ. 48-49 (Κεφαλονιδς), 
σ. 49-50 (Θεσσαλίας: τού Κασιδιάρη, Καστοριάς), σ. 51-52 (σατιρικές 
μαντινάδες), σ. 52-53 (Ποντιακά), τής Απελευθέρωσης: σελ. 56-57 
(Μυτιλήνης, μαντινάδες τής ’ Αθήνας), τού ’ Εμφύλιου πολέμου: σελ. 57- 
58 (Βίτσι, Τζουμέρκων, τού καπετάν Θύμιου). ’ Επίσης σ. 14 (Θεσσαλο
νίκης), σ. 15 (Μάνης). Βλ. άκόμη τά Ριζίτικα τής Αντίστασης, Πίν. ΙΙα- 
ΙΙβ (ριζίτικα καί ρίμες γιά τή μάχη τής Κρήτης καί τήν ’Αντίσταση), 
Πίν. IV (ριζίτικα τού ’Εμφύλιου). Πρβλ. Ν. Σφυρόερα, 'Απεραθίτικα 
πολεμικά τραγούδια καί Ν. Παπανδρέου, Τό ήρωικό δημοτικό τραγούδι, 
’Ελεύθερη ’Ελλάδα, 1972.
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δεύει καί έκφράζει μέ συνέπεια τις έθνικές περιπέτειες, 
τούς λαϊκούς Αγώνες καί τά λαϊκά αιτήματα, παίρνοντας 
κάποτε καί σαφή ταξικό χαρακτήρα. Εξαίρεση άποτε- 
λοΰν κάποιες περιοδικές «έκλείψεις», πού μιά πρώτη 
άφορά τή δεκαετία 1950—60, πού σημαδεύεται άπό τήν 
ένταση τής άστικής προπαγάνδας καί τήν εισβολή του 
άμερικανικοϋ τρόπου ζωής, καί μιά δεύτερη συμπίπτει 
μέ τά πρώτα χρόνια τής δικτατορίας.8 ‘Από τίς άρχές 
τής δεκαετίας του ‘60, όταν φουντώνει τό κύμα τών 
λαϊκών διεκδικήσεων, διαπιστώνουμε μιά γενική στρο
φή πρός τήν παράδοση, καρπός τής όποιας είναι μιά 
σειρά Ιστορικών τραγουδιών όπου έκφράζεται ή άντί- 
θεση του λαού στό μιλιταρισμό τής ψυχροπολεμικής 
περιόδου, προβάλλεται τό αίτημα γιά είρήνη καί συνα
δέλφωση τών λαών, καταγγέλλεται ή κοινωνική άνισό- 
τητα καί έκμετάλλευση ή στιγματίζεται ή άντιλαϊκή 
πολιτική του Παλατιού καί τών Αντιδραστικών κύκλων 
πού τό περιβάλλουν. Παραθέτω χαρακτηριστικά παρα
δείγματα:
α. «Νόθη» ρίμα (μαντινάδες μέ νοηματική συνέχεια) μέ 
θέμα τήν κοινωνική έκμετάλλευση:

Κατάρα καί Ανάθεμα, τό γράφω νά τό δούνε, 
σ ’ αύτούς πού κάνουνε λεφτά, χωρίς νά κουραστούνε. 
Γιατί, γιά νά ‘χουνε λεφτά, θά 'χουνε Αδικήσει 
κόσμο πολύ πού δέν μπορεί σήμερο γιά νά ζήσει.
Κι αύτός ό κόσμος γίνεται κάβε στιγμή κομμάθια, 
γιά νά κοιμούνται οί τύραννοι κι οί κλέφτες στά καλά

θια.
Μά κι ό θεός, πού τ ’ άδικα θωρεί καί σημειώνει, 
μάς λέει «νά 'στε ήσυχοι, τό τέλος τους σιμώνει».

Σητεΐα (Γιάννη Δερμιτζάκη, Κρητικέ/,
συνθ. Ντερμιτζογιάννης (1963) μαντινάδες, Σητεία Κρήτης,

1963, σ. 71-72)’

β.’Απόσπασμα άπό ρίμα πού τραγούδησε ό ίδιος λαϊκός 
λυράρης σέ έπίσημη δεξίωση στό 'Ηράκλειο, τό 1964, 
όπου είχε κληθεί νά ψυχαγωγήσει έπισκέπτες στρατη
γούς καί ναυάρχους τού ΝΑΤΟ:

...Πρέπει κανόνια νά ‘χετε κι ή μιά μεργιά κι ή άλλη, 
δμως ποτέ μή βάλετε δάχτυλο στή σκανδάλη.
Λύσετε τίς διαφορές μέ πένα πού ’χει μέλι, 
πού είναι δπλο ιερό καί δ Χριστός τό θέλει.
Τά σίδερα καί ή φωτιά τή γή θά κάμουν στάχτη 
κι ή άνθρωπότης θά σβηστεί γιά πάντα άπ ’ τό χάρτη. 

"Αν Αρπαχτείτε, μάθετε, χέργια δέ θά βρεθούνε

8. Ζωντανή μαρτυρία αύτοϋ τοϋ φαινομένου είναι δυό ρίμες του 
λυράρη τής Σητείας Ντερμιτζογιάννη. Ή  πρώτη, 54 στίχων, έπιγρά- 
φεται: «Τό κατηγορώ του Ντερμιτζογιάννη γιά τήν περιφρόνηση τοϋ 
δημοτικού μας τραγουδιού καί χοροϋ» καί άρχίζει έτσι:

Περήφανη ’ταν πράγματι ή ράτσα ή δίκιά μας, 
μά τώρα έκφυλίζεται καί είναι σέ ζημιά μας.

(Γιάννη Δερμιτζάκη, Κρητικές μαντινάδες, Σητεία 1968,
σ. 180-81)

Ή  δεύτερη πού έπιγράφεται «Στούς ψευτοαριστοκράτες πού άπεχθά- 
νονται τά τοπικά έθιμα καί τραγούδια», είναι ή έξής:

“Ολοι μου λέν άπ ’ τό λαό μονάχα ‘χω πελάτες, 
γιατί ή λύρα-μ ’ έδιωξε όλους τσ * άριστοκράτες.
Λύρα, νταούλι, είπανε, δέ θέλουν νά γροικούνε, 
γιατί ’ναι ράτσες ξενικές κι αύτά τούς ένοχλούνε.

“Ομως έγώ ¿δήλωσα ότι θά παίζω λύρα 
γιά τόν άργάτη τό φτωχό, κι άς μή γνωρίσω μοίρα.

(δ.π., σ. 253)

9. Πρβλ. άνάλογες νόθες ρίμες στήν Ίδια συλλογή, σ. 69-70 
(« “Οσοι δουλεύουνε σκληρά») καί σ. 78 (« Ή  άδικία»).

τούς νικητές στον κόσμο αύτό γιά νά χεροκροτοΰνε.

Εμείς είρήνη θέλομε κι αύτό μόνο ζητούμε 
καί μέ είρήνη οί Κύπριοι μέ μάς θά ίνωθοΰνε.

”Όλοι τού κόσμου οί δεξιοί κι Αριστεροί συνάμα 
νά σμίξομε νά κάμομε στόν κόσμο ένα κράμα.
Νά ζοΰμε μέσα στή χαρά καί νά δουλεύομ ’ δλοι, 
νά τρώμε, νά γλεντίζομε, νά σκοΰνε οί διαόλοι.

~Οσοι δουλεύουνε σκληρά σ ’ αυτή τήν ψεύτρα σφαίρα 
αύτοί δέ θέλουν πόλεμο, τόν κάνουν νύχτα μέρα.
Μά τά γρουσούζικα σκυλιά πού πάντα ξάπλα κάνουν, 
σκουντάς τα γιά νά σηκωθούν κι έκείνα σέ δαγκάνουν, 
έτσ ’ είναι κι οί γρουσούζηδες, οί βρωμεροί Αθρώποι, 
τρώνε καί λέν νά ’ναι καλά τών άλλωνών οί κόποι. 
Αύτοί ζητούν τόν πόλεμο κι οί δούλοι τήν είρήνη, 
μά θά τούς πάρει ό διάολος, νά λάμψει ή γαλήνη...

Ηράκλειο - Σητεία (Γιάννη Δερμιτζάκη, Κρητικές
συνθ. Ντερμιτζογιάννης (1964) μαντινάδες, Σητεία 1968,

σ. 178-179'»)

γ. Ριζίτικο τραγούδι, διασκευή άπό τό παλιό γνωστό 
πρότυπο, μέ άφορμή τό βασιλικό «πραξικόπημα» τού 
‘Ιουλίου 1965:

Πότε θά κάμει ξαστεριά, πότε θά φλεβαρίσει, 
νά πάρω τό τουφέκι μου, τήν δμορφη πατρόνα 
νά κατεβώ στό Σύνταγμα, στή στράτα τού ’Ηρώδη, 
γιά νά σκοτώσω αύλικούς καί "Ελληνες φασίστες.
Χανιά (1965) (άνέκδοτο)"

Μιά θεματική όμάδα τραγουδιών όπου γιά πρώτη φορά, 
ύστερα άπ’ τόν ’Εμφύλιο, διατυπώνεται άνοιχτά ή 
άντίδραση τού λαού Απέναντι στήν άποικιοκρατική καί 
Ιμπεριαλιστική πολιτική τών δυτικών συμμάχων, είναι 
τά τραγούδια γιά τήν Κύπρο, πΧύ καλύπτουν όλες τίς 
κρίσιμες φάσεις τοϋ προβλήματος, άπό τόν άγώνα ένάν- 
τια στήν άγγλική κατοχή (1955-57) ώς τίς μέρες μας12. 
Τά τραγούδια αύτά —πού ή θεματική τους όμοιογένεια 
καί ό μεγάλος άριθμός τους έπιβάλλουν χωριστή 
παρουσίαση— άντιπροσωπεύουν μιά πολύ εύγλωττη 
μαρτυρία γιά τή σταδιακή, τήν τελευταία είκοσαετία, 
άνοδο τής πολιτικής συνείδησης καί άγωνιστικότητας 
τού λαού. Τήν κορύφωση σ ’ αυτή τήν πορεία άντιπρο- 
σωπεύουν τά τραγούδια τής δικτατορίας, καί τής μετα
πολίτευσης, τής τουρκικής είσβολής στήν Κύπρο καί 
τής έλληνοτουρκικής κρίσης τού Αίγαίου. Τά τελευταία 
αύτά τραγούδια, πού άνήκουν στήν περίοδο 1972—76 
καί μαρτυρούν μιά νέα άνθιση στίς μέρες μας τού Κρη
τικού ιστορικού τραγουδιού, βγήκαν μέσα άπό τήν έξαρ
ση τού άντιστασιακοϋ πνεύματος τού λαού τά τελευταία

10. Βλ. άκόμη στήν Ιδια συλλογή, σ. 287, σέ ρίμα μέ άλλο κύριο θέμα,
9 δίστιχα δπου στιγματίζεται ή πολιτική τού ΝΑΤΟ στό Κυπριακό.
' Επίσης στήν προγενέστερη συλλογή του Κρητικές μαντινάδες, Σητεία 
Κρήτης, 1963, βλ. άνάλογες άντιπολεμικές ρίμες καί μαντινάδες: σ. 49 
(έξάστιχη ρίμα γιά τήν άμερικανοσοβιετική κρίση τοΟ '63 γιά τό θέμα 
τών βάσεων στήν Κούβα: « Ό  Κροΰτσεφ καί ό ΑΤένεντυ»), σ. 109 (ρίμα γιά 
τή δολοφονία τού Λαμπράκη: «Λαμπράκη, πρώτος έφτασες στό δρόμο τής 
ΕΙρήνης») καί σ. 97-98 (τέσσερις μαντινάδες μέ άντιπολεμικό πνεύμα).

11. Τό τραγούδι αύτό, πού έχει άμεσο πρότυπο μιάν άνάλογη δια
σκευή άπό τήν έποχή τής 'Αντίστασης (βλ. τά Ριζίτικα τής ‘Αντί
στασης, Πίν. ΙΙα, άρ. 36), τραγουδήθηκε τήν περίοδο 1965-66 καί πέρα 
άπό τά όρια τής Κρήτης, έκφράζοντας τή μαχητική στάση τού λαού 
ένάντια στό Παλάτι. ’Ανάλογο μαχητικό πνεύμα έκφράζει καί ή ρίμα 
γιά τό θάνατο τού Λαμπράκη (βλ. έ.π., σημ. 10): «Κατάρα καίάνάθεμα πού 
φταιν γιά τό χαμό σου».

12. Βλ. τά Ριζίτικα τής ‘Αντίστασης, Πιν. V (περίοδος 1955-57), VI 
(κρίση 1964),νΐΙΙ (χουντικό πραξικόπημα καί τουρκική είσβολή, 
1974). Τά τραγούδια τού Κυπριακού άγώνα '5 5 - '5 7  άποτελούν τά μόνα 
δείγματα Ιστορικού τραγουδιού μέσα στή δεκαετία 1950-60.
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χρόνια τής δικτατορίας καί των λαϊκών διεκδικήσεων τά 
πρώτα χρόνια τής μεταπολίτευσης. Καί είναι άξιοσημεί- 
ωτο ότι συναντούμε πολλά σύγχρονα τραγούδια καί 
μαντινάδες όπου τά θέματα δικτατορία-Κύπρος-ΑΙγαΐο 
συνυπάρχουν ή όπου τά λαϊκά αίτήματα άπορρέουν άπό 
μιά συσχέτιση τών γεγονότων πράγμα πού έκφράζει τή 
συλλογική πεποίθηση δτι οί τρεις αύτές φάσεις άντι- 
προσωπεύουν έκδηλώσεις τής Ίδιας Ιμπεριαλιστικής 
πολιτικής. Παραθέτω χαρακτηριστικές μαντινάδες:

I

"Εξω οί ‘Αμερικανοί, ή χούντα καί τό ΝΑΤΟ, 
γιατί αίματοκυλίσανε τήν Κύπρο άπ ’ άκρη σ ’ άκρο.

II

Άπό τό ΝΑΤΟ φεύγομε, πάει ή copa φτάνει- 
κι ό Βενιζέλος νά ‘τανε τό Ίδιο 'θελά κάνει.
Ρέθυμνο (μαγνητοκασέτα
συνθ. Ν. Σωπασής (1974) «Σωπασής Νο 2»)

III

Τό ΝΑΤΟ κι οί ’Αμερικανοί έσφάξαν τά παιδιά μας, 
τήν Κύπρο μας ρημάξανε, θέλουν τή θάλασσά μας.

‘Επαρχία Άποκορώνου (Χανίων)
συνθ. Γιώργης Γαβριλάκης (1976) (άνέκδοτη)13

Γιά τήν περίοδο τής δικτατορίας καί τά γεγονότα τής 
μεταπολίτευσης πού συνδέονται άμεσα μ' αύτήν,14 
Εχουμε καταγράψει ώς τήν ώρα σημαντικό άριθμό άπό 
λαϊκά τραγούδια καί στιχουργήματα, άπό τά όποια τίς 
προϋποθέσεις γιά νά χαρακτηριστούν γνήσια δημοτικά 
(μέλος, τεχνοτροπία, προφορική διάδοση) συγκεντρώ
νουν 4 ριζίτικα, 3 ρίμες καί 15 μαντινάδες.15 Ά π ’ αύτά 
Ενα μέρος Εχουν συντεθεί καί κυκλοφορήσει τά τελευ
ταία χρόνια τής δικτατορίας, ένώ τά ύπόλοιπα υστέρα 
άπό τή μεταπολίτευση. Τά πρώτα άντιπροσωπεύουν 
πολύτιμες μαρτυρίες γιά τή στάση τοϋ λαοϋ τής Κρήτης 
αυτή τήν περίοδο καί προσγράφονται στά ντοκουμέντα 
τοϋ άντιστασιακοΰ άγώνα, γιατί άποτέλεσαν μιά μορφή 
τής άντιδικτατορικής πάλης τοϋ λαοϋ. 'Ορισμένα διο
χετεύτηκαν στόν τοπικό τύπο καί λειτούργησαν, σέ 
συγκεκριμένες περιπτώσεις, (όπως στό «δημοψήφισμα» 
τής 29ης ’Ιουλίου 1973) ώς συνθήματα συσπείρωσης 
ένάντια στή χούντα. Τά δεύτερα έκφράζουν τό πανηγυ
ρικό κλίμα πού Επικράτησε μέ τήν πτώση τής δικτατο
ρίας. 'Απλοί άνθρωποι τοϋ λαοϋ, λυράρηδες καί 
ριμαδόροι, Εσπευδαν νά στερεώσουν τή μνήμη σημαντι
κών γεγονότων, νά τιμήσουν τούς νεκρούς άγωνιστές, νά 
στιγματίσουν τά Εγκλήματα τής χούντας, νά βγάλουν 
διδάγματα, νά άπαιτήσουν τήν τιμωρία τών Ενόχων. Σέ 
πανηγύρια, σέ γάμους καί διασκεδάσεις, σέ μόνιμα 
στέκια Κρητικής μουσικής Εχει κανείς τήν εύκαιρία νά 
άκούσει άκόμα σήμερα τέτοια τραγούδια. Κι Ενα μέρος 
άπ’ αύτά γνωρίζει μεγάλη κυκλοφορία σέ δίσκους καί 
μαγνητοκασέτες. Τά πιό πολλά μένει άκόμα νά συγκεν
τρωθούν.

13. “Οπως μέ πληροφόρησαν, μεγάλο άριθμό άπό μαντινάδες άνά- 
λογου περιεχομένου Εχει συγκεντρώσει στό * Ηράκλειο μιά φοιτητική 
έπιτροπή γιά τίς ξένες βάσεις. *

14. Καθώς φάνηκε άπό τά παραπάνω, ή όροθέτηση σ ’ αύτό τό σημείο 
είναι συμβατική, άφοΰ σέ πολλά τραγούδια μπλέκονται ή συσχετίζονται 
διάφορα γεγονότα μεταγενέστερα (Κύπρος, Αίγαίο) ή καί προγενέστερα 
(γερμανική κατοχή, τουρκοκρατία).

15. Καταγραφή όλόκληρου τού ύλικού βλ. στά Ριζίτικα τής ‘Αντί
στασης, Πίν. VII καί σχετική σημείωση.

Α. Ριζίτικα τής περιόδου τής δικτατορίας 
(1972—74)
1. «Τρεις καπετάνιοι κάθουνται». Διασκευή άπό άνά- 
λογο ριζίτικο τής ’Αντίστασης κατά τών Γερμανών.16 
’Αγγελία - Επίκληση πάνω στόν τάφο τοϋ Βενιζέλου. 
Τραγουδιόταν άνοιχτά τά τελευταία χρόνια τής δικτατο
ρίας άπό τούς λυράρηδες τής Δυτικής Κρήτης καί τό 
λαό. ’Αγαπήθηκε πολύ καί τραγουδιέται μέχρι σήμερα.

Μέλος: όπως τό παλιό ριζίτικο «Τόν Πλουσιογιώργην 
ήβρηκα».

Τρεις καπετάνιοι κάθουνται είς τόν Προφήτ ’ Ήλία, 
λυπητερά λυπητερά λένε τοϋ Βενιζέλο:

-Ξύπνα, καημένε γέροντα, κι έπήραν τήν ’Αθήνα 
κι έπήραν ούλο τό Μόριά κι έπήραν καί τήν Κρήτη, 
καί σύ κοιμάσαι ξέγνοιαστος.
Ρέθυμνο (μουσ. δίσκος Ν.Μανιδ, Κρητική
Νικ. Μανίας Λεβεντιά, Standard [Μ. Matsas] STLP2006)
Χανιά (μαγνητοκασέτα Μαν. Κακλή—
Μαν. Κακλής Ροδ. Άντρουλάκη)

2. « ’Εχθές ν-άργά έπέρνουνα». Πρωτότυπο ριζίτικο πού 
τραγουδιόταν σέ κλειστό κύκλο τήν περίοδο τής 
δικτατορίας. Προσκλητήριο σέ Ενοπλο άγώνα Ενάντια 
στή χούντα μέ σημείο άναφοράς γνωστή άντιστασιακή 
όργάνωση τοϋ νομοϋ Χανίων. Τούς δυό πρώτους 
στίχους τούς συναντούμε ώς εισαγωγικό μοτίβο καί στό 
παλιότερο ριζίτικο τραγούδι.17

Μέλος: όπως « Ό  Διγενής ψυχομαχεί».

‘Εχθές ν-άργά έπέρνουνα τσή Παναγιάς τή στράτα, 
γρικώ μιά μάνα κι έλεγε μέ πόνο στό παιδί τζη:

-Δέν είσαι ράτσα Κρητικός, γόνος Καντανολέω, 
νά πάρεις τό ντουφέκι σου κι είς τό βουνό νά πάεις, 
άποΰ ’ν ’ ό Μπλάζης Αρχηγός κι ό καπετάν Τζομπάνης, 
Βαρδάκης, Χιώτης, Μυλωνάς, Κοντούδης καί Βλησί-

δης
κι δ Ήλιάκης κι ό Χναράς καί ό Μπαντελογιώργης! 

"Ορκο πιστόν έδώκανε πίσω νά μή γυρίσουν, 
νά πολεμούν τό φασισμό καί τή διχταχτορία, 
μέχρι νά φέρει ό λαός μόνο λαοκρατία 
καί νά πετάξει τό ζυγό.

*Αγιά Κυδωνιάς
συνθ.-ύπαγ. Θεόδ. Μυλωνάκης (έτών 51) (άνέκδοτο)

3. «Πέστε μου, Αγρίμια, πέστε μου». Πρωτότυπο ριζίτικο, 
πού κάνει άναφορά σέ παλιούς άγωνιστές τής Α ντί
στασης κατά τών Γερμανών. Τό συνέθεσε στήν ’Αμερι
κή Κρητικός λυράρης άπό τό Καστέλι Κισάμου, 
μετανάστης τόν καιρό τής δικτατορίας. ’ Επιστρέφοντας 
μετά τή μεταπολίτευση τό μετέφερε στήν Κρήτη.

Μέλος: δπως τό παλιό ριζίτικο «Στόν ούρανό χορεύ- 
γουνε»

Πέστε μου. Αγρίμια, πέστε μου, τί κάνου οί γι
άντρειωμένοι;

16. Βλ. τά Ριζίτικα τής ‘Αντίστασης, Πίν. ΙΙα, άρ. 35 (= Θ. Δετοράκη, 
‘Ανέκδοτα δημοτικά τραγούδια τής Κρήτης, 'Ηράκλειο 1976, σ. 44, άρ. 
32).

17. Βλ. λχ. Ίδ. Παπαγρηγοράκη, Τά Κρητικά ριζίτικα τραγούδια, 
Χανιά 1957, σ. 144-45, άρ. 267, 269. Ή  «Παναγιά», στόν Ιο στίχο τού 
τραγουδιού, είναι τοπωνύμιο στά Κεραμειά Κυδωνιάς, πού συνδέεται μέ 
μιά μεγάλη νίκη τής ‘Αντίστασης. ‘Εκεί, στήν περίφημη μάχη τής 
Παναγιάς, πού κράτησε τρία μερόνυχτα (12, 13, 14 Νοέμβρη 1944), οί 
άντάρτες τού ΕΛΑΣ κατατρόπωσαν τό γερμανικό στρατό. Οί Μπλάζης 
καί Τζομπάνης, στόν 5ο στίχο, είναι οί παλιοί άντάρτες πού έμειναν 
πάνω άπό τριάντα χρόνια στό βουνό καί άμνηστεύτηκαν μετά τή 
μεταπολίτευση (τόν Νοέμβρη τού 1974).
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πού διάγουν οΐ Πατέρηδες καί οί Παπαδερήδες; 
μήν είδατε τό Βαρδουλέ; ζοΰνε τά Γιεντεκάκια; 
θά ξαναβγοΰνε στό βουνό;
(Κ α σ τέλ ι Κ ισ ά μ ου)
σ ύνθ.-ύπαγ . Κ ω σ τή ς Π α π α δ ά κ η ς (ά νέκδοτο )
ή  Ν α ύτη ς (έτώ ν 55)

4. «Πότε θά κάμει ξαστεριά». Ριζίτικο γιά χήν έξέγερση 
του Πολυτεχνείου (15-17 Νοέμβρη 1973), διασκευή μέ 
άμεσο πρότυπο τήν άνάλογη διασκευή γιά τό βασιλικό 
«πραξικόπημα» τοΟ 1965 (βλ. παραπάνω). Τραγουδιό
ταν άπό Κρητικούς φοιτητές τόν τελευταίο χρόνο τής 
δικτατορίας.18

Μέλος: όπως τό παλιό γνωστό πρότυπο.

Πότε θά κάμει ξαστεριά, πότε θά φλεβαρίσει, 
νά πάρω τό ντουφέκι μου, τήν όμορφη πατρόνα, 
νά κατεβώ στό Σύνταγμα καί στό Πολυτεχνείο, 
γιά νά σκοτώσω χουντικούς καί "Ελληνες φασίστες.
(Χ α ν ιά — ' Η ρ ά κ λ ε ιο )
ύπαγ. Μ η νά ς Μ α ρ κόπ ουλος (έτώ ν 27) (άνέκδοτο)

Β. Ρίμες τής περιόδου τής δικτατορίας καί τής 
μεταπολίτευσης (1973-74)
5. Νόθη ρίμα (συρραφή μαντινάδων μέ νοηματική 
συνέχεια) γιά τό χωριό Βατόλακκος Κυδωνιάς, πού κατά 
τό χουντικό «δημοψήφισμα» τού 1973 παρουσίασε τό 
μεγαλύτερο ποσοστό ΟΧΙ σ ’ δλη τήν 'Ελλάδα.19 Ή  
ρίμα δημοσιεύτηκε σέ τοπική έφημερίδα των Χανίων, 
ύστερα άπό τήν άνακοίνωση τών άποτελεσμάτων καί 
είχε σημαντική άπήχηση, άφοΰ Εδωσε άφορμή νά 
δημοσιευτούν, τίς Επόμενες μέρες, κι άλλα παρόμοια 
στιχουργήματα πού Εξέφραζαν τήν άνοιχτή άποδοκι- 
μασία τού λαού γιά τή χούντα.

Τσή Κρήτης τά πετούμενα καί τ ’ ούρανοΰ ή κράξη 
στσ ’ άρχόντους Βατολακκιανούς τραγούδια 'χουν

ταιριάζει.
Τό Βατολακκιανό νερό βγάνει ριζίτες άντρες, 
στέκουν καί καμαρώνου ντζι ούλες οί γι άλλες

μπάντες.
Κρήτη μου, τό Βατόλακκο κορόνα νά τόν έχεις, 
γιατί αύτός δέ σ ’ άφησε στά χαμηλά νά πέσεις. 
Κρήτη μου, ό Βατόλακκος στάθηκε ή πρεπιά σου·

18. Ε ίν α ι π ρ α γμ α τικ ά  μ ο να δ ικ ή  ή  Ισ το ρ ία  του  ρ ιζ ίτ ικ ο υ  αυτού τρα- 
γου δ ιοϋ , πού ξεκ ινά  άπό  τή ν  έ π ο χ ή  τή ς  Β ενετοκρ α τία ς, κ α ί ίσ ω ς  άκόμη  
νω ρ ίτερ α , κ α ί σ υνοδεύε ι, μέ δ ια δ ο χ ικ ές  π ρ ο σ α ρ μ ο γές  κ α ί δ ια σ κ ευές , 
τού ς ά γώ νες τού  κ ρ η τ ικ ο ϋ  λα ού  έπ ί τέσ σ ερ ις  α ίώ νες , γ ιά  νά  κ α τα λ ή ξε ι νά 
γ ίν ε ι σ τ ίς  μέρες μας π α ν ελ λ ή ν ιο  σ ύ μ β ο λ ο  τώ ν λ α ϊκ ώ ν  ά γώ νω ν σ έ  κάθε 
κ ρ ίσ ιμ η  π ερ ίο δο . ’ Ε κ τός άπό  τή  βα σ ικ ή  του  μ ορ φ ή , πού  δέν έπαψ ε νά 
τρ α γο υ δ ιέ τα ι ά π ό  τό ν  16ο α ί. ώς σ ή μ ερ α , π α ρ ο υ σ ιά ζε ι 12 π α ρ α λ λ α γές , 
ά π ό  τ ίς  ό π ο ΐες  ο ί 6 ε ίνα ι δ ια σ κ ευές τού  ε ίκ ο σ το ΰ  α ίώ να  γ ιά  γεγο νό τα  
σ η μ α ν τ ικ ά  τή ς  έ π ο χ ή ς  μας: Μ α κ εδο ν ικ ό ς  άγώ νας, * Α ν τ ίσ τα σ η  κατά  τώ ν 
Γ ερμανώ ν (3 δ ια σ κ ευές), Ί ο υ λ ια ν ά  1965, ’Ε ξέγερ σ η  τού  Π ολυ τεχνείο υ . 
Βλ. τά  Ριζίτικα τής ’Αντίστασης, σ η μ . 56 κ α ί Π ίν . ΙΙα , άρ. 3 6 ,3 7 , 38, II I , 
άρ . 1, Ω ΙΙ , άρ. 4.

19. ’Α ξ ίζε ι νά  σ η μ ειώ σ ουμ ε ό λ ο  τό  Ισ το ρ ικ ό . Ο Ι Β α το λα κ κ ια νο ί ό χ ι 
μ όνο  ψ ή φ ισ α ν  ένά ντ ια  σ τή  χ ο ύ ν τα , ά λ λ ά  κ α ί κύκλω σ α ν , τό  βράδυ τού 
δ η μ ο ψ η φ ίσ μ α το ς , σ ύ σ σ ω μ ο ι τό  έ κ λ ο γ ικ ό  τμ ή μ α  ά π ειλ ώ ντα ς  ν ά  τό
κ ά ψ ουν άν  έβ γα ινε  νό θο  ά π οτέλεσ μ α . Μ π ρ ο σ τά  σ τό ν  κ ίνδ υνο  σ ύ ρ ρ α ξη ς , 
ο ί  ά ρ χ ές  — ύσ τερ α  άπό  σ υ ν εν νο ή σ ε ις—  σ υ μ β ιβ ά σ τη κ α ν  νά  έκδώ σ ουν 
ένα  ά λη θοφ α νές ά π ο τέλεσ μ α , π ο υ  θ ά  Ικ α νο π ο ιο ύ σ ε  τή  φ ιλ ο τ ιμ ία  τού
χ ω ρ ιο ύ  (53,4%  Ο Χ Ι).

άντρίστικα ψηφίσανε νά σώσουν τ ' όνομά σου 
Κ α λ ερ γ ια νά  Κ ισ ά μ ου
σ ύνθ. Κ αλλ . Χ α ρ ιτά κ η  (έτώ ν 83) (έφ ημ . 'Εθνική Φωνή
δη μ οσ . Γ . Δ. Κ α ψ ω μ ένος (1973) [Χ α ν ίω ν] φ  1.8.1973)20

6. Ρίμα γιά τήν έξέγερση τού Πολυτεχνείου, μέ άξιο- 
λογικό πιό πολύ παρά άφηγηματικό χαρακτήρα. Θυμί
ζει τεχνοτροπία μαντινάδας, μολονότι οί είσαγωγικοί 
στίχοι άκολουθούν τήν παράδοση τής ρίμας.

Νοέμβρης μήνας ήτανε, δεκάτη έβδόμη μέρα 
πού οί φοιτητές σηκώσανε τσή λευτεριάς σημαία. 
Νοέμβρης μήνας ήτανε, στσί δεκαφτά-ι- τό βράδυ 
πού οί φοιτητές κλειστήκανε σά νά 'τανε Άρκάδι.
Τ ’ άσυλο έπαραβίασαν κι έμπήκε-νε άρμα ένα, 
οί έρπύστριες βαφτήκανε μέ φοιτητώ-ι- τό αίμα. 
Κομμάθιασε τούς φοιτητές ή σιδερένια πύλη 
πού ή διαταγή είχε δοθεί άπ ’ τόν Ίωαννίόη.
Αίμα πολύ έχύθη-νε είς τά Πολυτεχνεία, 
μά ψύτρωσε-νε ή λευτεριά καί ή δημοκρατία.
Στό αίμα-ι- τό φοιτητικό έφύτρωξε μιά βιόλα 
καί μύρισε-νε ή λευτεριά σ ' όλόκληρη τή χώρα.

Ή  άχνα άπό τά αίματα θά βγει γιά νά τούς πνίξει, 
δικτάκτορες ό τόπο μας νά μήν ξαναγνωρίσει.
Αίμα πολύ έχύθη-νε είς τό Πολυτεχνείο, 
μά μόνο έτσι θά ‘λεγε ή χούντα-ι- τό άντίο.
Μέσα σέ 'τούτη ντή χαρά ή μόνη πεθυμιά μας 
είναι νά στείλομε νεκρώ τά χαιρετίσματά μας.
Ρέθυμνο  (μ α γνη τοκα σ έτα
Ν . Σ ω π α σ ή ς (1974) .Σωπασής Νο 2»)

7. Ρίμα γιά τό Πολυτεχνείο, τό πραξικόπημα καί τήν 
είσβολή στήν Κύπρο, τήν Επιστράτευση τού 1974. Ή  
ρίμα Εχει καθαρά παραδοσιακό άφηγηματικό χαρακτή
ρα, μέ τή λεπτομερή έξιστόρηση τών γεγονότων καί 
τούς τυπικούς είσαγωγικούς στίχους (χρονικός καί το
πικός προσδιορισμός) πού είδαμε καί στήν προηγούμε
νη. Χαρακτηριστική Ιδιοτυπία της είναι ό Εμμετρος, σέ 
δίστιχο, τίτλος, πού τραγουδιέται σέ Ιδιαίτερο άργό 
μέλος άπαγγελίας.21

Ή  βάση τής Έλλάδο μας εϊν ’ τό Πολυτεχνείο 
κι όμως ή χούντα έθέλησε νά γίνει ένα μνημείο.

Τό μήνα τό Νοέμβριο τού έβδομηντατρία 
αύτός θά μείνει Αξέχαστος σ ’ όλη τήν Ιστορία 
Διαταγή ιδεάσανε σ τ ' άρματα γιά νά τρέξουν 
είς τό Πολυτεχνείο μας καί νά τό καταστρέψουν.
Καί τ ' άρματα έτρέξανε μέσα γιά νά περάσουν 
κι οί φοιτητές σταμάτησαν στήν πόρτα μήν τήν

σπάσουν.
Κι ή χούντα δίδει διαταγή γιά νά περάσουν μέσα 
τ ’ άρματα καί έπέρασαν καί όλους τούς άλέσαν.
Δέν έσκεφτήκανε ποτές τήν τόση ντως άξια 
πού τόσα χρόνια πάλευαν άπάνω στά θρανία 
Πολλές μανάδες κλάψανε γιά τ ’ άτυχα παιδιά τους 
καί μαυροφορεθήκανε καί καίγετ ’ ή καρδιά τους.
Πάει κι αύτό μέ τά πολλά, άκολουθοΰνε κι άλλα 
Κάνουν στήν Κύπρο κίνημα κι έχάσαμε καί άλλα

20. Π ρ β λ ., πα ρα κά τω , τή  μ α ντ ινά δα  άρ. 8α, πού  ά φ ορ ά  τ ό ΐδ ιο  δη μ ο 
ψ ή φ ισ μ α .

21. Α ύτή  τή ν  κ α ινο το μ ία  τή  σ υνα ντούμε σέ δυό  ά κ ό μ η  ρ ίμ ες  το ύ  Ιδ ιου  
λυ ρ ά ρ η , π ού  ή  μ ιά  έ χ ε ι  κ ύ ρ ιο  θέμ α  τή ν  ’Α ν τ ίσ τα σ η  κ α τά  τώ ν Γ ερμανώ ν 
κ α ί ή  ά λ λ η  τ ή ν  ε ίσ β ο λ ή  σ τ ή ν  Κ ύπρο. Π ερ ιλ α μ β ά ν ο ν τα ι κ ι ο ί  τρ ε ις  σ τή ν  
ίδ ια  μ α γνη το κ α σ έτα  (βλ . πα ρα κά τω ). "Α ς σ η μ ειω θ ε ί ό τ ι ό σ υ νθ έτη ς  τους 
έγκ α ιν ιά ζ ε ι π α ρ ά λ λ η λ α  κ α ινο ύ ρ ιες  ά φ η γη μ α τ ικ ές  μ ελω δίες, πού  πλ ο υ τί
ζο υ ν  τ ή ν  π α ρ ά δο σ η  τή ς  ρ ίμ α ς  (ό κ α νόνα ς ε ίνα ι ο ί  κ α ινο ύ ρ ιες  ρ ίμ ες νά  
τρ α γο υ δ ιο ύ ντα ι σ έ  π α ρ α δ ο σ ια κ ο ύ ς σκοπού ς).
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Οί Τούρκοι βρήκαν Αφορμή κι έχτύπησαν την Κύπρο 
καί έχαθήκανε παιδιά άδικα τών άδίκω.
Δέ φτάνει μόνο ό λαός, πήρανε καί έδάφη, 
λιμάνια, άεροδρόμιο, δλα τά κάμαν στάχτη.
Καί όσοι έγλιτώσανε μές στά τσαντήρια μένουν, 
άντρες, γυναίκες καί παιδιά καί βάσανα παθαίνουν. 

"Ολη ή 'Ελλάδα άς είν ’ καλά, άποΰ έβοηθήσαν 
κι έστειλαν ρούχα καί λεφτά κι έτσι έβολευτήκαν.

"Ας είν ' καλά κι οί "Ελληνες πού 'ναι στή Γερμανία, 
μάρκα κι αύτοί έστείλανε, πού 'χαν μεγάλη Αξία.
Ή  χούντα έφταιξε σ ' αύτά πού γίναν στήν 'Ελλάδα 
κι έχάσαμε τούς φοιτητές, Κύπρο, στρατό καί άλλα. 
Ή  χούντα κι ή ‘Αμερική, μαζί καί ή Τουρκία 
έκάμανε στή χώρα μας μεγάλη Αδικία 
Στό ‘Ισραήλ πουλήσανε τά πυρομαχικά μας 
κι άν ίσυνέχιζε τό πΰρ, ‘θελά καεί ή καρδιά μας. 
Διαταγή έδώσανε στόν "Εβρο νά χτυπήσουν.
Μέ δίχως πυρομαχικά πώς ‘θελά πολεμήσουν;
Ή  χούντα έφταιξε σ ' αύτά πού γίναν στήν 'Ελλάδα, 
γι ' αύτό καί πρέπει ό λαός νά πεί σ ’■ δλους κρεμάλα

' Η ρ ά κ λ ε ιο  (μ α γνη το κ α σ έτα : «Γεγονότα.*
Ε ύάγγ . Τ σ α φ α ντά κ η ς (1974) Ε. Τ σα ιρα ντάκη  - Θ. Β α σ ιλά κ η ,

“ C as tro ” , C as N o  80)“

Γ. Μαντινάδες τής δικτατορίας καί τής μετα
πολίτευσης

8. Μαντινάδες μαχητικές. Συντέθηκαν καί κυκλοφό
ρησαν είτε μέ συγκεκριμένη άφορμή, όπότε έκφράζουν 
μιά όρισμένη άγωνιστική θέση, είτε ώς άποφθέγματα 
πού διερμηνεύουν καί ταυτόχρονα ύπενθυμίζουν μιά 
δεοντολογία έπίκαιρη άλλά καί πατροπαράδοτη τού 
κρητικοΟ λαού.

α. Μαντινάδα πού προπαγανδίζει τό ΟΧΙ στό χουντικό 
«δημοψήφισμα» τού 1973. Δημοσιεύτηκε στόν τοπικό 
τύπο τήν ήμέρα τού δημοψηφίσματος:

"Ω Παναγία Δέσποινα μέ τό Μονογενή σου, 
στό ΟΧΙ πού θά ρίξομε νά δώσεις τήν εύκή σου. 
Κ α λ ερ γ ια νά  Κ ισ ά μ ου
σ ύνθ. Κ α λλ . Χ α ρ ιτά κ η  (έτώ ν 83) (έφημ. ’Εθνική Φωνή
δ η μ ο σ . Γ . Δ. Κ α ψ ω μ ένος (1973) [Χ α ν ίω ν] φ. 2 9 .7 .1973)23

β. Ή  λευτεριά ‘ναι ένα δεντρί, πού γιά νά μάς άνθίζει,

22. Δ υό ά κ όμ η  ρ ίμ ες τού  Ιδ ιο υ  σ υνθέτη , μέ ά λ λ ο  κ ύρ ιο  θέμα, 
π ερ ιέχο υ ν  Α ναφορές σ τή  δ ικ τα το ρ ία . ’Ε π ίσ η ς  ένα  ρ ιζ ίτ ικ ο  γ ιά  τή ν  
Κ ύπρο. Βλ. στά Ριζίτικα τής ‘Αντίστασης, Π ίν . Ι Ιβ ,ά ρ . 13, Π ίν . V III , άρ. 1 
κ α ί 5. Ή  π ρώ τη  έ χ ε ι τ ή ν  έπ ιγρ α φ ή :

«Δικτατορία καί σκλαβιά καί περασμένα κι άλλα 
μήν τά ζ αναπεράσομε στήν άτυχη Ελλάδα».

Γ ιά  τό  Π ο λ υ τεχ ν ε ίο  ε ίδ ικ ά , ύ π ά ρ χ ε ι ένα  ά κ όμ η  λ α ϊκ ό  σ τ ιχ ο ύ ρ γ η μ α  
σ έ  δα κ τυλ ό γρ α φ η  σ υ λ λ ο γή  τ ή ς  Ζαφ. Γ εω ρ γουλά κ η  (Β α τόλα κ κ ος 
Κ υδω νίας):

«Πολυτεχνείο άμοιρο, τί ήτανε γραφτό σου».

23. Β λ. έκ ε ί δυό  ά κόμη  μ α ντ ινά δες, π ού  Α πευθύνονται σ τή ν  έθν ική  
φ ιλ ο τ ιμ ία  τώ ν  Κ ρ η τικώ ν .

τό κρητικό μαχαίρι μας πρέπει νά τή σκαλίζει.
' Η ρ ά κ λ ε ιο  μ α γνη το κ α σ έτα  « Γ εγονότα*
Ε. Τ σ α φ α ν τά κ η ς  (1974) Ε . Τ σ α φ α ντά κ η  - Θ . Β α σ ιλά κ η ,

“ C a s tro " , C as N o  80)Μ

γ. Μ ’ Αρέσουν κείνες οί καρδιές όπ ’ Αγαπούν μέ πόνο, 
πού ξέρουν νά πεθαίνουνε γιά μιά Ιδέα μόνο.

'  Η ρ ά κ λ ε ιο
X . Γ α ρ γ α νο υ ρ ά κ η ς (ά νέκδ οτη )

9. Μαντινάδες σατιρικές. ’Αφορούν συγκεκριμένα γε
γονότα καί διακωμωδούν ήττες τού Ιδεολογικού άντι- 
πάλου.
α. Γιά τήν πτώση τής χούντας:

Τό περιβόητο πουλί, τσή χούντας τό στολίδι, 
μαζί έγκρεμιστήκανε μέ τόν Ίωαννίδη.
Ρέθυμνο  (μ α γνη το κ α σ έτα
Ν . Σ ω π α σ ή ς (1974) “Σωπασής Νο 2")25

β. Γ ιά τήν ήττα τών Ρασιλοφρόνων (πού στή συνείδη
ση τού συνθέτη ταυτίζονται μέ τό παλιό Λαϊκό κόμμα) 
στό τελευταίο δημοψήφισμα γιά τό πολιτειακό (13 
ΔεκεμΡρίου 1974):

“Ιντα ‘ναι τούτο τό κακό καί τ ’ άναμπουμπουλούκι, 
νά κάτσουνε οί Λαϊκοί Απάνω στό παλούκι.
Μ π α π ιό λ ο  Κ υδω νίας
σ ύνθ . Β ασ. Γ ια ν ν ο υ λ ά κ η ς  (1974) (ά νέκδοτη )

10. Μαντινάδες διεκδικητικές. Συντέθηκαν μετά τήν 
πτώση τής δικτατορίας καί προράλλουν τήν άπαίτηση 
γιά τιμωρία τών ένόχων ή γενικότερα λαϊκά αιτήματα:

α. Ήθελα καί νά κάτεχα άν θά τιμωρηθούνε
δικτάκτορες πού σήμερα μέσα στήν Κέα ζοΰνε.

Ρ· Φόλα είς τό «σκύλο-ι- τήςΕΣΑ» πρέπει ό λαός νά δώσει 
καί δέν υπάρχει φάρμακο πού νά τόνε γλιτώσει.

y. Τσίχουντικούς βασανιστές δέν πρέπει νά τσ ' Αφήσουν,
μόν πρέπει γιά παράδειγμα στόν τοίχο νά τσί στήσουν. 
Ρέθυμνο  {μ α γνη τοκα σ έτα
Ν. Σ ω π α σ ή ς (1974) “ Σωπασής Νο 7 ' ) “

Τό πρώτο πού έχουμε νά παρατηρήσουμε είναι ότι στά 
δημοτικά τραγούδια τής δικτατορίας άντιπροσωπεύον- 
ται όλες οί κατηγορίες τού ίστορικοΰ τραγουδιού καί 
σχεδόν δλα τά διαμερίσματα τής Κρήτης. Γεγονός πού 
φανερώνει μιά άξιόλογη έπιρίωση τής λαϊκής ποιητικής 
παράδοσης σ' αυτόν τό γεωγραφικό χώρο. Τά τραγού
δια πού δημοσιεύουμε είναι κατά μικρό μόνο μέρος 
διασκευές παλαιότερων (τραγ. 1 καί 4). Στό μεγαλύτερο 
μέρος τους είναι πρωτότυπες δημιουργίες πού συνδυά
ζουν τό παραδοσιακό ύφος μέ τά σύγχρονα έκφραστικά 
δεδομένα. Έννοιες άφηρημένες, λόγιες έκφράσεις και 
μεταφορές πού δέν συναντούμε στά παλαιότερα τραγού
δια, θά μπορούσε νά έπισημάνει κανείς άρκετές. * Ωστό
σο δλα αύτά είναι πιά σήμερα στοιχεία τού κοινού 
γλωσσικού όργάνου. Καί είναι φυσικό τό σύγχρονο 
δημοτικό τραγούδι νά παρακολουθεί τό κοινό γλωσσικό 
όργανο στήν έξέλιξή του. Ά ν  αύτό έπιφέρει μιά σταδι-

24. Σ τή ν  Ιδ ια  μ α γνη το κ α σ έτα  π ερ ιλ α μ β ά νετα ι κ ι ένα  σ τ ιχ ο ύ ρ γ η μ α  
γ ιά  τή  Δ η μ ο κ ρ α τ ία -’ Ε λευθερ ία  μέ ά ν ά λ ο γο  πνεύμα.

25. Βλ. έκ ε ί τρ ε ϊς  ά κ ό μ η  μ α ντινά δες γ ιά  τό  «π ουλ ί»  τ ή ς  χ ο ύ ν τα ς , μέ 
σ α τ ιρ ικ ό  πνεύμα.

26. Π ρ β λ . κ α ί τ ίς  μ α ντινά δες γ ιά  τό  Ν Α Τ Ο  κ α ί το ύ ς  ’Α μ ερ ικ ά νου ς 
πού  πα ρα θέσ α με παραπάνω .
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ακή παρέκκλιση τού δημοτικού τραγουδιού άπό τά 
παραδοσιακά τεχνοτροπικά δεδομένα, άπ ’ τήν άλλη τού 
έξασφαλίζει τήν έπιβίωση, γιατί τό καθιστά ζωντανή 
έκφραση τού λαού καί τής Ιδεολογίας του σέ κάθε 
έποχή. Μιά πιθανή άκαμψία τής λαϊκής ποιητικής πα
ράδοσης θά σήμαινε τήν παρακμή καί τό τέλος της, 
γεγονός πού θά στερούσε τό λαό άπό έναν άποκλειστι- 
κά δικό του πολιτιστικό καί Ιδεολογικό φορέα καί θά 
τόν καθιστούσε πιό εύάλωτο σέ κάθε είδους άλλοτρίω- 
ση. Ή  εύελιξία καί προσαρμοστικότητα τής παράδο
σης τού δημοτικού τραγουδιού δείχνει στήν ουσία τήν 
άντοχή καί τή δύναμη άντίστασης τού λαού τής ύπαί- 
θρου στόν κίνδυνο τής άλλοτρίωσής του άπό τήν άστική 
Ιδεολογία.27

"Ενα δεύτερο στοιχείο πού πρέπει νά έπισημάνουμε 
είναι ότι τά τραγούδια πού έξετάζουμε καλύπτουν όλα τά 
σημαντικά γεγονότα καί όλες τίς φάσεις τού λαϊκού κι
νήματος τήν περίοδο τής δικτατορίας καί τής μεταπολί
τευσης: τήν άντίσταση ώς αίτημα καί ώς γεγονός, τή λαϊ
κή άπάντηση στό χουντικό δημοψήφισμα τού ’73, τήν 
έξέγερση τού Πολυτεχνείου, τήν προδοσία τής Κύπρου, 
τήν πτώση τής χούντας, τό πανελλήνιο αίτημα γιά τι
μωρία των ένόχων, τήν άπαίτηση γιά έθνική άνεξαρ- 
τησία, τέλος τή νίκη τής δημοκρατίας καί τήν ήττα τού 
βασιλικού θεσμού. Αυτό δείχνει πώς ό λαός τής Κρητι
κής ύπαίθρου όχι μόνο δέν έμεινε άπαθής άπέναντι στά 
γεγονότα πού άφοροΰσαν τήν τύχη τού τόπου αυτή τήν 
κρίσιμη περίοδο, δχι μόνο δέν συμβιβάστηκε μέ τό 
καθεστώς ύπό τήν άπειλή τής βίας, άλλά κράτησε συνε
πή άγωνιστική στάση πού έκδηλώνεται μέ τήν ένεργητι- 
κή του άντίδραση σέ κάθε σημαντική έξέλιξη. Κάτι πε
ρισσότερο· έκανε τή στάση του αύτή τραγούδι, γεγονός 
πού προϋποθέτει μιά έντελώς ξεχωριστή, ποιοτικά καί 
ποσοτικά, πολιτική ευαισθησία, τουλάχιστον μέ τά 
σημερινά κριτήρια. Καί ξαφνιάζει Ισως τό γεγονός δτι ή 
έκδήλωση μιάς τόσο ζωντανής πολιτικής συνείδησης 
προέρχεται άπό μιά κοινωνία πού βρίσκεται στήν πε
ριφέρεια καί δέν έχει, φυσικά, τά άμεσα έρεθίσματα πού 
έχουν οί άνθρωποι τών άστικών κέντρων. Ά λ λ ’ αύτό 
ίσα ίσα δείχνει δτι τό ένεργητικό ένδιαφέρον γιά τά 
κοινά, πού χαρακτηρίζει τόν υπεύθυνο πολίτη, είναι 
στοιχείο τής ντόπιας λαϊκής κουλτούρας, τής κουλτού
ρας έκείνης πού διατήρησε τόσο ζωντανό τό Ιστορικό 
τραγούδι ώς τίς μέρες μας. Τά τεκμήρια γ ι’ αύτό μας τά 
δίνει τό ίδιο τό περιεχόμενο τών τραγουδιών. Τά 
ριζίτικα τής δικτατορίας έχουν κοινό στοιχείο τό 
άγωνιστικό πνεύμα, πού έκφράζεται είτε άμεσα, ώς 
βούληση γιά δράση (τραγ. 4), είτε έμμεσα, ώς έπίκληση 
(τραγ. 1), προτροπή .(τραγ. 2), αύτονόητη άπαίτηση 
(τραγ. 3). Στήν πρώτη περίπτωση, ή βούληση γιά δράση 
έκφράζεται μέσα άπό γνώριμα σχήματα τής παράδοσης, 
πού άνακαλοΰν στή συλλογική μνήμη μιά μακρά Ιστο
ρία άσυμβίβαστων άγώνων, έναν όλόκληρο έπαναστατικο 
μύθο, πού παροξύνει τήν άγωνιστική διάθεση τού άκρο- 
ατή. Στή δεύτερη περίπτωση, ή δραστικότητα τού «μη
νύματος» βασίζεται σέ ρητές ή υπαινικτικές άναφορές 
στό παρελθόν, σέ παλιούς καί πρόσφατους άγώνες καί 
άγωνιστές ή σέ τοπωνύμια δεμένα μέ μεγάλες στιγμές 
τής ντόπιας Ιστορίας. Καί στίς δυό περιπτώσεις ύ-

2 7 .' Ο  κ ίνδ υ νο ς  α υτός σ υ ν ο ψ ίζετα ι κ α ίρ ια  σ τό  ά π α τη λ ό  «άξίω μα» τή ς  
ά σ τ ικ ή ς  π ρ οπα γά νδα ς: 

ά σ τό ς  π ο λ ιτσ μ ά ν ο ς
---------------  = ------------------------ πού  τό σ ο  δ ια β ρ ω τικ ά  λ ε ιτο ύ ρ γ η σ ε  γ ιά  τό
χ ω ρ ιά τη ς  ά γρ ο ΐκ ο ς
τό ν  λ α ϊκ ό  μας π ο λ ιτ ισ μ ό  Ιδ ια ίτερ α  τή  δεκα ετία  τοΟ '5 0  (βλ . π αραπάνω  
σ η μ . 8).

πόκειται σταθερά ένας παραλληλισμός: παρελθόν νδ πα
ρόν, πού άντιστοιχεΐ στό σημαντικό άξονα:

παράδειγμα βίρ>1στΙ
--------------------------------  ν β -------------------------------

Ιστορικό πρότυπο Ιστορικό χρέος

’Απ’ αύτή τή διαλεκτική σχέση άπορρέει ή δεοντο
λογία καί ή άξιοκρατία πού έκφράζουν τά τραγούδια. 
Παραπέρα, είναι αύτή πού συνθέτει τήν Ιδεολογική καί 
πολιτιστική ένότητα τού Κρητικού λαού. Αύτό πού 
συνήθως χαρακτηρίζεται ύποτιμητικά ώς «κρητικός 
τοπικισμός» στήν ούσία του δέν είναι άλλο παρά αύτή ή 
έντονη συνείδηση τής Ιστορικής παράδοσης ώς παρά
γοντα πού δεσμεύει καί προκαθορίζει τό παρόν. Είναι 
χαρακτηριστικό δτι φράσεις δπως «Δέν είσαι ράτσα 
Κρητικός, γόνος Καντανολέω» είναι κουβέντες άγράμ- 
ματου χωρικού, ό όποιος ζεϊ τήν παράδοση δχι στατικά, 
μά δυναμικά, ώς Ιδεολογικό σημείο πού προσδιορίζει 
τήν έθνική του ταυτότητα καί τού έπιβάλλει μιά στάση 
ζωής.

’Ανάλογο πνεύμα συναντούμε στίς ρίμες καί τίς μαν
τινάδες. ’ Η άφήγηση τών γεγονότων (τραγ. 6 καί 7) δέν 
έκφράζει άπλά τή συγκίνηση πού ξεσήκωσαν στήν 
ψυχή τού λαού, άλλά καί τήν ώριμη άντίληψη δτι ή 
Ιστορική μνήμη είναι άπαραίτητη, γιατί διδάσκει καί 
προσανατολίζει τό μέλλον. Κι αύτό είναι φανερό στόν 
τρόπο παρουσίασης τών γεγονότων, πού δέν είναι άπλή 
χρονογραφική καταγραφή, άλλά ταυτόχρονα περιλαμ
βάνει σχολιασμό καί διατύπωση κρίσεων καί αίτημά- 
των. Γνώμονας τής άφήγησης είναι ή σημασιολόγη- 
ση τών γεγονότων. Καί άξίζει νά έπισημάνουμε δτι 
κάποτε ή σημασιολόγηση αύτή γίνεται μέ σημεία 
άναφοράς γεγονότα καί σύμβολα τού παρελθόντος μέ 
καθαρό Ιδεολογικό νόημα: Πολυτεχνείο -  Άρκάδι, έθνική 
άνεξαρτησία = Βενιζέλος, κρητικό μαχαίρι [= άγώνας] 
-* λευτεριά.™ Τέλος, μέσα άπ’ δλα τά τραγούδια βγαίνει 
ή βασική έγνοια τού λαού νά δικαιώσει καί νά 
έπαναβεβαιώσει τήν παράδοσή του, «νά σώσει τόδνομα 
τής Κρήτης» (τραγ. 5). Καί είναι αύτή ή άγρυπνη συνεί
δηση —κι δχι βέβαια κανενός είδους πολιτική διαφώτι
ση άπό τά πάνω— πού φέρνει φυσιολογικά τό λαό τής 
Κρήτης στίς πρώτες γραμμές τού προοδευτικού κινήμα
τος, δπως τό ξέρουμε στά άστικά κέντρα. Καί είναι αύτή 
πού προστάτεψε ώς σήμερα τήν παράδοση τού ήρωι- 
κού τραγουδιού —πού στίς πιό πολλές περιοχές τής ’ Ελ
λάδας ή άστική προπαγάνδα κατάφερε νά έξαφανίσει— 
καί πού τό κατέστησε τά τελευταία τριάντα χρόνια μέσο 
Ιδεολογικής άντιπαράθεσης πρός τήν άντιδραστική Ιδε
ολογία καί έκφραση άγώνα στίς κρίσιμες περιόδους.' Η 
ύπαρξη τού Ιστορικού τραγουδιού μέ τή σημερινή του 
έξέλιξη μαρτυρεί δτι ό λαός τής Κρητικής ύπαίθρου 
άκολουθεϊ τή δική του —λίγο πολύ άνεπηρέαστη άπό 
τήν έπίσημη Ιδεολογία— πολιτιστική πορεία, πού 
προσδιορίζεται άπόλυτα άπό τή ζωντανή ιστορική του 
μνήμη καί πού άνελίσσεται έσωτερικάκαίόλοκληρώνε- 
ται μέσα στόν καιρό, σέ συνάρτηση καί συμφωνία μέ τίς 
πιό προχωρημένες θέσεις τού εύρύτερου λαϊκού κινή
ματος, Ή  περίφημη συντηρητικότητα τών άγροτικών 
καί κτηνοτροφικών πληθυσμών λειτουργεί στή συγκε
κριμένη περίπτωση ώς άμετακίνητη έμμονή στόν 
πατροπαράδοτο έπαναστατικό καί άνθρωπιστικό μύθο. 
Καί είναι, αύτή ή «συντηρητικότητα», ή πιό σίγουρη 
έγγύηση γιά τό μέλλον.

28. Βλ. ά ν τ ίσ το ιχ α  τρ α γ . 6  (σ τ ίχ ο ς  4), μ α ντινά δα  II  κ α ί μ α ντινά δα  8β.



62

'Η έπικαιρότητα 

του Γκράμσι

του Massimo Salvador!*
μετάφραση: Χρίστος Βέλτας

Π έρ α σ α ν 4 0  χ ρ ό ν ια  α π ό  τό  θάνατο τοϋ Ά ν τ ό ν ιο  Γ κ ρ ά μ σ ι σ τ ις  φ υλα κ ές  τής φ α σ ισ τ ικ ή ς  ’Ιτα 
λ ία ς . Κ ι ώ σ τόσ ο , ή π ο λ ιτ ικ ή  δράση κ α ί τό θ εω ρ η τικ ό  έρ γο  αυτού τοϋ μ εγά λ ο υ  μ α ρ ξ ισ τ ή  κ α ί  
π ρ ο λετα ρ ια κ ο ύ  ηγέτη  μ ό λ ις  τά τελευτα ία  χ ρ ό ν ια  ά ρ χ ισ α ν  νά ξεπ ερ νο ύ ν  τά σύνορα  τής π α τρ ίδ α ς  
του. ’Α π ό η χ ο ι ά π ό  τη γκ ρ α μ σ ικ ή  π ρ ο β λη μ α τικ ή  κ α ί τ ίς  γκ ρ α μ σ ικ ές  μ ελ έτ ες  έφ τα σ αν κ α ί στον 
τό π ο  μ α ς. 'Α π ό η χο ι: γ ια τ ί τό μ εγα λύ τερ ο  μ έρ ο ς  τοϋ  έρ γο υ  του παραμ ένει ά μ ετά φ ρα στο , γ ια τ ί δ, τι 
έχει μ ετ α φ ρ α σ τ ε ί (β λ έπ ε  σ χ ετ ικ ή  β ιβ λ ιο γρ α φ ία  σ τό  τέλο ς  τοϋ π α ρ όντος  τεύχους) τ ίς  π ερ ισ σ ό 
τερ ες  φ ο ρ ές  κ α κ ό π εσ ε , γ ια τ ί χ ρ η σ ίμ εψ ε  μ ό ν ο  γ ιά  νά έμ φ α νισ τοΰν  σ τό  π ο λ ιτ ικ ό  μ α ς  λ ε ξ ιλ ό γ ιο  
μ ε ρ ικ ο ί  ν ε ο λ ο γ ισ μ ο ί δ π ω ς  «ή γεμ ονία » , « ισ το ρ ικ ό  μ π λ ο κ » , «θεω ρία  τής πρά ξη ς» , « σ υ λ λ ο γ ικ ό ς  
δ ια νο ο ύμ ενο ς» , κ .λ π ., χ ω ρ ίς , όμ ω ς, τά π λο ύ σ ια  νοήματα πού  κ α λύ π το υ ν  α υ το ί ο ί  γκ ρ α μ σ ικ ο ί  
δρο ι νά τρ οφ οδ οτούν  δη μ ιουρ γικ ά  τήν άνυδρη π ο λ ιτ ικ ή  μ α ς  σ κέψ η .

Β έβα ια  δ η μ οσ ιεύοντα ς τήν α κ όλουθη  μ ελέτη  τού Massimo Salvadori δέν ξ ο φ λ ο ϋ μ ε  μ έ  τή  
λ η ξ ιπ ρ ό θ εσ μ η  ο φ ειλή  π ρ ό ς  τό  έρ γο  τοϋ Γ κ ρ ά μ σ ι κ α ί τήν άπαίτηση τοϋ π ρ οοδ ευτ ικ ού  κ ό σ μ ο υ  νά 
τό  γνω ρ ίσ ε ι. Τό άρθρο πού  α κ ο λ ο υ θ ε ί δέν είνα ι παρά επ ισ ή μ α νσ η  μ ια ς  σ κ έψ η ς  πού εμ π λ ο υ τ ίζ ε ι 
τό  μ α ρ ξ ισ μ ό , εν ό ς  έρ γου  έπ ίκα ιρου , πού, δ π ω ς  δ λα  τά μ εγά λ α  έργα , τό  χα ρ α κ τη ρ ίζο υ ν  μ ε θ ο 
δ ο λ ο γ ικ ή  ένά ρ γεια  κ α ί  σ τ ο χ α σ μ ό ς  μ έ  κ α θ ο λ ικ ή ς  σημ α σίας σ το ιχεία . Κ α ί  έτσ ι χρ η σ ιμ εύ ε ι νά 
δούμ ε τό  ε ίδ ικ ό , τό  δ ικ ό  μ α ς, χ ω ρ ίς  τ ίς  δ ιό π τρ ες  τοϋ επα ρχ ιω τισ μ ού .

Τό έπαναστατικό «Ιστορικό μπλόκ»
Στόν Γκράμσι έντυπωσιάζει τό γεγονός δτι όλόκληρο τό 
6ργο του συνδέεται μέ μιά πολύπλευρη καί συνεχή 
άναζήτηση πού Ανανεώνεται όσάκις όφείλει νά δράσει: 
τί σημαίνει κάθε στιγμή, μπροστά σέ κάθε δεδομένη 
κοινωνική πραγματικότητα, τό νά είμαστε μαρξιστές; πώς 
έξειόικεύεται ή θεμελιακή άντίθεση έκμεταλλευτών καί 
έκμεταλλευομένων; μέ ποιόν τρόπο πρέπει νά σχεδιάσει τό 
προλεταριάτο τήν καθοδηγητική έπαναστατική δυναμική 
του δράση;

' Ο Γ κράμσι, όταν Αντιμετωπίζει αύτά τά ζητήματα τά 
έντάσσει ταυτόχρονα στό πλαίσιο διαρκούς μελέτης 
των ειδικών ίστορικών χαρακτηριστικών κάθε τάξης, 
κάθε κοινωνικής όμάδας. Ή  μέθοδός του συνδέεται 
συνεχώς μέ τήν Ερευνα τής γένεσης αύτών τών 
χαρακτηριστικών καί τού τρόπου μέ τόν όποιο έμφανί- 
ζονται στό παρόν. Γ ι’ αύτό, όταν μελετούμε Γκράμσι, 
παρατηρούμε Αμέσως ότι στά γραφτά του καί στή σκέψη 
του δέν Εχουμε νά κάνουμε μέ τό προλεταριάτο 
άφηρημένα, Αλλά μέ τό Ιταλικό προλεταριάτο, δπως

* ‘Επιθεώρηση “ D ia le c tiq u e s” , τεΰχ. 4-5/εΙόικό τεύχος άφιερωμένο στόν 
Γκράμσι, ”Ανοιξη - καλοκαίρι 1974, σελ. 133-150.
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άκριβώς άναπτύχθηκε στήν πορεία τοΟ κεφαλαιοκρα
τικού τρόπου παραγωγές στήν 'Ιταλία- δένσυναντούμε 
τήν άστική τάξη γενικά άλλά τήν Ιταλική άστική τάξη 
μιας συγκεκριμένης έποχής. Τό ίδιο Ισχύει καί άναφο- 
ρικά μέ τίς σημειώσεις του γιά τίς κοινωνικές τάξεις 
άλλων χωρών.

"Ας σημειώσουμε δτι ό Γκράμσι είναι συνειδητός 
διεθνιστής. Είχε υίοθετήσει τή θέση τής Κομμουνιστι
κής Διεθνούς σύμφωνα μέ τήν όποια ή κοινωνική έ- 
πανάσταση στήν Εΰρώπη είχε έγγραφεΐ στήν ήμερήσια 
διάταξη. Πίστευε δμως δτι, γιά νά φτάσουμε στήν 
παγκόσμια έπανάσταση, οί κομμουνιστές έπρεπε σέ 
κάθε χώρα νά άναλύσουν έπακριβώς τίς κινητήριες 
δυνάμεις τής έπανάστασης, γιατί μόνο μ ’ αύ.τόν τόν 
τρόπο θά μπορούσε ή σύνολη έπαναστατική διαδικασία 
σέ διεθνή κλίμακα νά μετατραπεϊ σέ πραγματικότητα. 
Μέ συνειδητοποιημένη αύτή τήν άνάγκη ξεκινά ό 
Γκράμσι τό 1919-20 στήν Οτόίηε Νυονο1 τή δική του 
άνάλυση τής έπαναστατικής στρατηγικής, πού έμελλε 
νά τόν άναδείξει σέ έναν άπό τούς δημιουργικότερους 
κομμουνιστές έπαναστάτες τής έποχής του. [...]

Κατά τόν Γκράμσι καμιά κοινωνική μορφή δέν 
μπορεί νά υλοποιηθεί άν οί Ιθύνοντες μιας δοσμένης 
κοινωνίας δέν καταφέρουν νά δώσουν ένιαία κινητήρια 
κατεύθυνση στίς έξαρτώμενες όμάδες καί τάξεις. Καμιά 
έπανάσταση δέν είναι δυνατό νά θριαμβεύσει άν ή τάξη 
πού προτίθεται νά καταλύσει τήν παλαιά κρατική έξου- 
σία καί νά μεταβάλει τήν κοινωνία δέν καταφέρει νά 
συγκεντρώσει' ύπό τήν καθοδήγησή'της ένα σύνολο 
κοινωνικών δυνάμεων τού όποίου ή δράση θά είναι σέ 
θέση νά κινήσει τόν σύγχρονο μηχανισμό παραγωγής, 
νά ρυθμίσει τίς σχέσεις τών τάξεων καί νά δημιουργήσει 
πολιτικούς καί κοινωνικούς θεσμούς προσαρμοσμένους 
σ ’ αυτόν τό στόχο.' Ο Γκράμσι έπαναλαμβάνει διαρκώς 
τή θέση δτι άν αύτή ή τάξη δέν κατορθώσει νά 
σχηματίσει ένα καλοαρθρωμένο «ένιαϊο» κοινωνικό 
μπλόκ, ή έπανάσταση είναι Ανέφικτη, καταντάει άπλή 
άερολογια, εύγενές ίσως άλλά έξωπραγματικό Ιδεώδες. 
' Η ώριμότητα μιάς έπαναστατικής δύναμης μετριέται, 
λοιπόν, κατά τόν Γκράμσι, άπό τήν Ικανότητά της νά 
όλοκληρώσει μέ κριτικό καί ρεαλιστικό τρόπο ένα τέ
τοιο έργο.

Σέ μιά χώρα δπως ή 'Ιταλία τού 1919-20, χώρα ού- 
σιαστικά άγροτική καί καθυστερημένη άκόμη, δπου ώ- 
στόσο ή βιομηχανική άνάπτυξη είχε προχωρήσει 
άρκετά στίς βορειοδυτικές περιοχές (Λομβαρδία, Πεδε- 
μόντιο, Λιγουρία) καί δπου ή άστική τάξη τού Βορρά 
κυριαρχούσε στόν κρατικό μηχανισμό χάρη καί στήν 
ύποστήριξη τών γαιοκτημόνων τού Νότου, τών νη
σιών καί τού κέντρου, ό Γκράμσι διακηρύσσει δτι ή 
έπανάσταση μπορεί νά άντιμετωπιστεί Αποκλειστικά 
σάν προϊόν συμμαχίας τών έργατών τού Βορρά μέ τούς 
χωρικούς, Ιδιαίτερα τού Νότου. Ή  συμμαχία αύτή 
έπρεπε νά καθοδηγείται άπό τό βιομηχανικό προλετα
ριάτο, τό μόνο πού ήταν σέ θέση —λόγω τού πρωτεύοντα 
ρόλου τής βιομηχανίας στή σύγχρονη διαδικασία 
παραγωγής— νά κατευθύνει τίς έπαναστατικές δυνάμεις 
μέ τή βοήθεια μιάς στρατηγικής πού θά σκόπευε νά άλώ- 
σει τά πλέον σύνθετα κέντρα τής κοινωνίας καί τού κρά
τους, καί νά πρωταγωνιστήσει στήν κοινωνική καί 
πολιτική άναδόμηση σέ ένα έπαναστατικό πιά κράτος. 
Καί γιά νά σχηματιστεί ένα μπλόκ Ικανό νά δώσει τήν 
άπαραίτητη βάση αυτονομίας στίς έπαναστατικές δυνά
μεις, ό Γκράμσι θεωρούσε άναγκαία προϋπόθεση, πέρα 
άπό τή συμμαχία έργατών τού Βορρά καί χωρικών τού 
Νότου, τή δημιουργία νέας σχέσης άνάμεσα στούς 
έργαζόμενους καί τούς διανοούμενους. [...] Μέ τόν δρο 
διανοούμενοι δέν έννοεϊ μόνο τούς «άνθρώπους τής 
κουλτούρας» άλλά τό, πολυσύνθετο άλλωστε, σύνολο 
δλων δσων έργο τους είναι ή έπεξεργασία καί ή δια-

σφάλιση τής μεταβίβασης τής τεχνικής-έννοιολογικής 
περιουσίας πού είναι άπαραίτητη γιά τή λειτουργία τού 
κοινωνικού όργανισμοΰ, Ακριβέστερα κάθε κοινωνικού 
όργανισμού. Μ' αύτή τήν έννοια ό Μπενεντέττο Κρό- 
τσε ήταν διανοούμενος δπως καί κάποιος άλλος είναι 
τεχνικός τής βιομηχανίας ή .λοχίας τού στρατού, 
καθένας φυσικά μέ τά δικά του χαρακτηριστικά καί έν- 
σωματωμένος στήν κοινωνική Ιεραρχία μέ τά δικά του 
καθήκοντα. Ό  Γκράμσι θεωρεί δτι τό βιομηχανικό 
προλεταριάτο καί τό πολιτικό κόμμα είναι άπαραίτητο 
νά δρούν έτσι ώστε νά μπορούν νά συνδέσουν ένα 
σημαντικό στρώμα διανοουμένων μέ τήν έπαναστατική 
προοπτική —πράγμα πού άποτελεϊ τόν μοναδικό τρόπο 
γιά νά σχηματιστεί ένα ώριμο έπαναστατικό μπλόκ.

Ό  Γκράμσι, ό όποιος δταν έμφανίστηκε στήν Ιτα
λική σκηνή ήταν ό ριζοσπαστικότερος 'Ιταλός έπα- 
ναστάτης, ένιωθε μεγάλη άπέχθεια πρός κάθε λογής 
αύτοσχεδιασμό, πρός τόν άφηρημένο καί βερμπαλι
στικό έξτρεμισμό. 'Ηταν βαθιά όρθολογιστής καί δέν 
έστεργε σέ παιδαριωδίες. Τόν Μάρτη τού 1920 γράφει: 
«' Ο Μάρξ πίστευε πώς ή έπανάσταση δέν γίνεται μέ τό 
στόμα άλλά μέ τό μυαλό- δέν γίνεται άπό μιά άνώφελη 
σωματική άναταραχή ή τό αίμα πού βράζει μές στίς 
φλέβες, άλλά μέ τήν πειθαρχία τής έργατικής τάξης ή 
όποία στό χτίσιμο τής κομμουνιστικής κοινωνίας 
προσκομίζει τίς άρετές τής μεθοδικής καί όργανωμένης 
έργασίας πού έμαθε στή μεγάλη βιομηχανική παραγω
γή» (Sotto la mole. 1916-20, Τουρίνο 1960,σελ.483). Καί 
τόν 'Ιούνιο τού 1919, μέ τόίδιο πνεύμα έγραφε: «Αύτός 
πού στηρίζει τήν πράξη στή στομφώδη φρασεολο
γία, στήν παραφορά τών λόγων, στόν ρομαντικό έν- 
θουσιασμό, είναι άπλούστατα δημαγωγός- δέν είναι 
έπαναστάτης. Γιά τήν έπανάσταση χρειάζονται άνθρω
ποι μέ νηφάλιο πνεύμα, πού δέν Αφήνουν ποτέ τούς 
φούρνους χωρίς ψωμί, πού κάνουν τά τρένα νά κι
νούνται, προμηθεύουν πρώτες ύλες στά έργοστάσια 
καί ξέρουν νά μετατρέπουν τά άγροτικά προϊόντα σέ 
βιομηχανικά, πού έξασφαλίζουν τήν άκεραιότητα καί 
τήν έλευθερία τών άτόμων άπέναντι στίς έπιθέσεις τών 
κακοποιών στοιχείων, πού κάνουν νά λειτουργεί τό 
πλέγμα τών κοινωνικών ύπηρεσιών, καί δέν όδηγοΰν τό 
λαό στήν άπόγνωση ή σέ φοβερό μακελειό.

»'Ο φραστικός ένθουσιασμός καί ή άχαλίνωτη 
ματαιολογία είναι γιά γέλια (ή γιά κλάματα) δταν πρέπει 
νά λυθεί έστω καί ένα άπ' αύτά τά προβλήματα σ' ένα 
χωριό έκατό κατοίκων» (L’Ordine Nuovo. 1919-20, Του
ρίνο 1953, σελ. 377-378).

Ή  στρατηγική τών συμβουλίων

Ό  έπαναστάτίκός ριζοσπαστισμός τού Γκράμσι προ
βάλλει καθαρά στήν πολεμική καί στόν άγώνα κατά τού 
ρεφορμισμού. "Αν ό παιδαριώδης έξτρεμισμός άπειλεΐ 
τό σχηματισμό ένός ώριμου έπαναστατικού μπλόκ καί, 
μέ τίς συνέπειές του άπό τακτική καί στρατηγική 
άποψη, όδηγεί σέ άποσπασματικές καί άποδιαρθρωτι- 
κές μάχες, ό ρεφορμισμός κατά τόν Γ κράμσι άντιπρο- 
σωπεύει τόν άλλο κίνδυνο —καί πρόκειται γιά τόν κύριο 
κίνδυνο— πού άντιμετώπίζει κάθε έπαναστατική δύνα
μη. "Οντως ό μεταρρυθμισμός (έννοεϊται δτι δέν πρέπει 
νά συγχέεται μέ τή μάχη πού δίνουμε γιά νά άποσπά- 
σουμε «μεταρρυθμίσεις», παραχωρήσεις άπό τήν άστι
κή τάξη), δταν γίνεται Ιδεολογία καί στρατηγική, 
άναπαριστά άπλώς μέ κορπορατιστικό τρόπο τά συμφέ
ροντα κατηγοριών έργαζομένων, τή μιά ξεκομμένη άπό 
τήν άλλη, τοποθετεί τήν έργατική τάξη σέ υποδεέστερη 
θέση σέ σχέση μέ τήν κοινωνική καί κρατική όργάνωση 
τής άστικής τάξης, άντιπροσωπεύει τό μεϊζον κώλυμα 
γιά τήν αύτονομία τής δράσης τού προλεταριάτου, καί
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συνεπώς ¿μποδίζει τό σχηματισμό τοϋ έπαναστατικοϋ 
μπλόκ. 'Ο ρεφορμισμός στή στρατηγική του χορηγεί 
συστηματικά, καί όχι κατά τύχη, προνόμια σέ μιά 
γραφειοκρατική διοίκηση —κάθετη στό συνδικαλιστι
κό καί στό πολιτικό πεδίο—, θεσμοθετεί τόν έκλογικό 
πολιτικαντισμό καί τό κοινοβουλευτικό παζάρεμα. 
Αύτός ό τύπος σχέσης μαζών καί όργανώσεων βύνοεΐ 
άναπόφευκτα τή διατήρηση τών εργαζομένων μαζών σέ 
ύποδεέστερη θέση μέσα στούς άνταγωνισμούς τής άστι- 
κής κοινωνίας, άλλά καί σέ σχέση μέ τίς διοικήσεις τών 
όργανώσεων τών έργαζομένων (κόμμα καί συνδικάτα), 
πού τείνουν νά γίνουν γραφειοκρατικές.

Στά 1919-1920, δηλαδή σέ περίοδο όπου ύπήρχανοί 
εύκαιρίες γιά προλεταριακή έπανάσταση, ό Γκράμσι 
άντιτάσσει στό ρεφορμισμό, άφενός, καί στό μαξιμα
λισμό, άφετέρου, μιά στρατηγική βασισμένη στά 
συμβούλια. Είχε μελετήσει μέ ένθουσιασμό τά ρωσικά 
σοβιέτ καί είχε έκφράσει αύτό τό ένδιαφέρον, πού 
έκείνη τή στιγμή γίνεται κεντρικός άξονας τής πολιτι
κής του σκέψης, μέ ξεκάθαρα λόγια τόν Μάη του 1919 
στήν Ordine Νιιονο: «Τό κύριο γεγονός τής ρωσικής 
έπανάστασης είναι ή εγκαθίδρυση ένός νέου τύπου 
κράτους, τοΰ κράτους τών Συμβουλίων. Μ' αύτό πρέπει 
νά καταπιαστεί ή Ιστορική κριτική σκέψη, "Ολα τά 
άλλα είναι θέμα συγκυρίας» (σελ. 374). 'Ωστόσο ή 
όπτική γωνία άπό τήν όποία βλέπει ό Γκράμσι τή 
ρωσική έμπειρία είναι πέρα γιά πέρα δημιουργική. Θεω
ρεί χρέος του νά γνωρίσει *τί σημαίνει μεταφράζω, στίς 
συγκεκριμένες συνθήκες τής ’Ιταλίας, τά «μαθήματα» 
τής ρωσικής έπανάστασης, καί πώς έξάγεται άπό τίς 
έμπειρίες τοΰ προχωρημένου Ιταλικού προλεταριάτου 
τό άναγκαίο ύλικό γιά τή γονιμοποίηση τών σπερμάτων 
μιάς νέας προλεταριακής δημοκρατίας πού άπό τά ερ
γοστάσια θά μπορέσει νά φτάσει ίσαμε τούς φτωχούς 
χωρικούς καί τήν έπαρχία. ' Ο Γκράμσι, άφοϋ μετέχει 
ένεργητικά στούς άγώνες του προλεταριάτου του 
Τουρίνου, πού άποτελοΰσε τήν πρωτοπορία όλων τών 
έργαζομένων μαζών τής χώρας, καί άντιμετωπίζει 
άφενός τήν έχθρότητα τών ρεφορμιστών καί τών 
μαξιμαλιστών2 καί άφετέρου τήν κριτική τοΰ ναπολι- 
τάνικου κομμουνιστικού ρεύματος τό όποιο καθοδηγού
σε 6 διευθυντής τής επιθεώρησης Ιΐ Soviet Άμεντέο 
Μπορντίγκα,3 άφοσιώνεται στήν επεξεργασία μιάς ε
παναστατικής στρατηγικής στηριγμένης στίς άκόλου- 
θες βασικές θέσεις:

1. ή έπανάσταση στή σύγχρονη κοινωνία δέν μπορεί 
νά νικήσει χωρίς τήν ένεργό συμμετοχή του βιομηχανι
κού προλεταριάτου: δίχως αύτή τή συμμετοχή, δίχως 
τήν πρωτοβουλία τών μαζών τών βιομηχανικών παρα
γωγών ό σοσιαλισμός θά έπαιρνε γραφειοκρατική 
μορφή·

2. ή πρωτοβουλία τής έργατικής τάξης μόνο μέσα 
άπό τό εργοστάσιο μπορεί νά πάρει έκφραση, μιά καί 
αύτό είναι τό κέντρο τού σύγχρονου πολιτισμού, όπου 
εκδηλώνονται μέ τόν πλέον άμεσο τρόπο ή δικτατορία 
τοΰ κεφαλαίου, οί κοινωνικές άξιες του, οί ίεραρχίες 
του-

3. ή «θεσμική μορφή τής έργατικής πρωτοβουλίας» 
μέ τήν όποία τό προλεταριάτο μπορεί νά κατευθύνει, μέ 
συγκεκριμένο καί καθημερινό τρόπο, τή μάχη γιά τήν 
«άπαλλοτρίωση τών άπαλλοτριωτών» είναι τό έργοστα- 
σιακό συμβούλιο-

4. τά συμβούλια, πού δέν είναι δομή κόμματος άλλά 
μαζών, άντιπροσωπεύουν τό όργανο μέ τό όποιο τό 
προλεταριάτο, όργανωμένο στόν τόπο όπου έργάζεται, 
καθοδηγεί τήν ταξική πάλη κατά τής καπιταλιστικής 
όργάνωσης τής έργασίας, τής έσωτερικής Ιεραρχίας 
της, γιά νά κατακτήσει τόν έλεγχο τής παραγωγής·

5. ό προλετάριος, μέ τή δράση του μέσα στό συμβού
λιο ξεπερνά τή νοοτροπία τοΰ άπλοΰ μισθωτού, άντι-

λαμβάνεται τήν άξία πού έχει ή όργανική ένότητα τής 
τάξης του καί συλλαμβάνει τό νόημα τής βασικής καί 
άναγκαίας φύσης τού προλεταριάτου ώς παραγωγικής 
δύναμης· συνεπώς συναισθάνεται ότι άν ό μισθωτός 
δουλεύοντας όλομόναχος είναι ένα τίποτε άπέναντι 
σέ μιά συγκροτημένη έξουσία, τό σύνολο τών έργατών 
ώς παραγωγών συνιστά μιά Ιστορική δύναμη ή όποία, 
γιά νά ξεπεράσει τήν εκμετάλλευση, πρέπει νά όρίσει 
τελικό στόχο της τόν έλεγχο τού μηχανισμού τής 
παραγωγής·

6. τό εργοστασιακό συμβούλιο πρέπει άκόμη, νά 
συμπαρασύρει στόν άγώνα τόν μεγαλύτερο άριθμό 
τεχνικών, εξουδετερώνοντας τήν προσπάθεια τών βιο- 
μηχάνων νά άπομονώσουν τούς έργάτες άπό τίς άλλες 
παραγωγικές δυνάμεις·

7. τό έργοστασιακό συμβούλιο είναι ό κατεξοχήν 
τόπος σχηματισμού τοΰ επαναστατικού Ιστορικού 
μπλόκ·

8. ή φύση τοΰ έργου τών εργοστασιακών συμβου
λίων δέν είναι συνδικαλιστική, πού σημαίνει ότι σκοπός 
του δέν είναι ή προάσπιση τών όρων έργασίας τών 
μισθωτών άλλά ό άγώνας γιά νά τεθεί τέρμα στήν ίδια τή 
μισθωτή έργασία- τό έργο αύτό συνίσταται στήν 
προετοιμασία τής πάλης τοΰ προλεταριάτου μέ τήν 
καπιταλιστική έξουσία μέσα στό έργοστάσιο, άρα μέ τό 
άστικό κράτος.

9. ή στρατηγική τών συμβουλίων άποτελεΐ φάση τής 
προετοιμασίας γιά τήν ένοπλη έξέγερση καί τήν άλωση 
τοΰ κράτους·

10. τά συμβούλια στοιχειοθετούν μιά όργάνωση ό- 
λόκληρου τοΰ προλεταριάτου, άνοιχτή γιά όλους τούς 
έργάτες ώς παραγωγούς·

11. τό επαναστατικό κόμμα μετρά τήν καθοδηγητι- 
κή του Ικανότητα στήν πορεία τοΰ άγώνα γιά τό 
σοσιαλισμό μέ τό γόητρο καί τήν πειστική δύναμη τής 
πολιτικής γραμμής του.

«Τό εργοστασιακό συμβούλιο —γράφει ό Γ κράμσι 
τόν Όκτώβρη τοΰ 1919— είναι τό πρότυπο του προ- 
λεταριακοΰ κράτους. "Ολα τά προβλήματα πού είναι 
σύμφυτα μέ τήν όργάνωση τοΰ προλεταριακοΰ κράτους 
είναι σύμφυτα καί μέ τήν όργάνωση τοΰ Συμβουλίου» 
(Ι,Ό Γ ά ίη β  Νιιονο, σελ. 37). Σ’ αύτή τήν άντίληψη, πού 
όπωσδήποτε διόλου δέν παράβλεπε τή σημασία καί τή 
βαρύτητα τοΰ κόμματος, ή σχέση μαζικοΰ κινήματος καί 
κόμματος έπαφίεται στήν Ικανότητα τοΰ ίδιου τοΰ 
κόμματος νά κατανοήσει τά Ιστορικά αίτια τής έργα
τικής πρωτοβουλίας, καί έτσι, άνεβάζοντάς την σέ ύ- 
ψηλότερο έπίπεδο, νά στερεώσει τόν ύπεύθυνο χαρα
κτήρα της. Τή φύση καί τήν ποιότητα τής δράσης τοΰ 
κόμματος ό Γ κράμσι τήν καθορίζει ώς έξής: «Τό Κόμμα 
παραμένει ή άνώτερη Ιεραρχία αύτοΰ τοΰ άκαταμάχητου 
κινήματος τών μαζών τό Κόμμα άσκεΐ τήν πιό άποτελε- 
σματική δικτατορία, αύτήν πού γεννά τό κύρος του τό 
όποιο πηγάζει άπό τή συνειδητή καί αύθόρμητη άπο- 
δοχή μιάς έξουσίας πού θεωρείται άπαραίτητη γιά τήν 
εύόδωση τοΰ άνειλημμένου έργου». Καί άμέσως μετά 
καταγγέλλει τόν κίνδυνο πού διατρέχει τό κόμμα νά 
καταντήσει άθλια καί γραφειοκρατική-αύταρχική μορ
φή καθοδήγησης τοΰ προλεταριακού άγώνα: « ’Αλί
μονο άν θελήσει κανείς, όδηγημένος άπό σεχταριστική 
άντίληψη γιά τό ρόλο τοΰ κόμματος κατά τήν έπανά
σταση, νά παγιώσει σέ μηχανικές μορφές άμεσης 
έξουσίας τό μηχανισμό διακυβέρνησης τών έν κινήσει 
μαζών, άν έπιχειρήσει κανείς νά έπιβάλει στήν επανα
στατική διαδικασία μορφές κόμματος· θά καταφέρει νά 
μεταπείσει όρισμένα άτομα, θά καταφέρει νά “έπιβλη- 
θεί” στήν Ιστορία- όμως ή πραγματική επαναστατική 
διαδικασία θά ξεφύγει άπό τόν έλεγχο καί τήν έμβέλεια 
τοΰ κόμματος, άφοΰ αύτό θά έχει γίνει άσυναίσθητα 
συντηρητικός όργανισμός» ( Ι ,’ΟΓάίηβ Νιιονο, σελ. 70).
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«'Υποκειμενικότητα» καί 
«αντικειμενικότητα»

Ό  Γκράμσι, έπιμένοντας στό γεγονός δτι ή σοσιαλι
στική έπανάσταση δέν μπορεί νά είναι Απλώς ή Ανάλη
ψη τής πολιτικής έξουσίας άπό τό Κόμμα, άλλά Αντί
θετα πρέπει νά είναι ή Ανάληψη τής κοινωνικοοικονο
μικής έξουσίας Από μιά Ανάλογα ώριμη, Από τεχνική 
άποψη, τάξη, πού ΘΑ τήν όδηγεί ένα έπαναστατικό 
κόμμα'

έπιμένοντας στό γεγονός ότι τό πραγματικό έδαφος 
τού σοσιαλισμού είναι ό χώρος τών κοινωνικών 
σχέσεων καί όχι Απλώς τής κυριαρχίας ένός κόμματος 
στό κράτος- [...]

έπιμένοντας στό γεγονός ότι μόνο ή δημοκρατία ώς 
Αναδιοργάνωση τής έργασίας μπορεί νά θεμελιώσει τή 
δημοκρατία στό κράτος καί γενικά στήν κοινωνία·

έπιμένοντας, τέλος, στό γεγονός ότι τό σταθερό 
κέντρο κινητοποίησης τής έπανάστασης στίς Αναπτυγ
μένες καπιταλιστικές χώρες δέν βρίσκεται πιά στους 
δημόσιους χώρους Αλλά στήν καρδιά τής καπιταλιστι
κής παραγωγής, στό σύγχρονο έργοστάσιο, τόν μόνο 
τόπο Απ’ όπου μπορεί κανείς νά προετοιμάζει τήν 
έπίθεση στό ίδιο τό Αστικό κράτος —έργο ένός 
έπαναστατικού μπλόκ πού θά τό όδηγεί τό βιομηχανικό 
προλεταριάτο.

έθεσε, καλύτερα ίσως Από όποιονδήποτε άλλο 
έπαναστάτη τής δυτικής Εύρώπης, τίς βάσεις μιας σύγ
χρονης καί έξοχης άντίληψης γιά τήν έπανάσταση. Τά 
σοσιαλιστικά κόμματα, μιά όλόκληρη Ιστορική έποχή 
θεωρούσαν άπόληξη όρισμένης έπαναστατικής μεθόδου 
τίς μάχες τών όδοφραγμάτων, μεγάλο πρότυπο τών δ- 
ποίων είχε σταθεί τό 1848' έξοΰ καί μιά ρεφορμιστι
κή στρατηγική πού ύποστήριζε δτι ή Απόληξη αύτή 
στίς έξελιγμένες χώρες σημαδεύει τό ξεπέρασμα τής 
ίδιας τής έπαναστατικής πάλης. Μελετώντας κριτικά τίς 
γαλλικές συνδικαλιστικές θεωρίες, τίς διδαχές τής 
ρωσικής έπανάστασης, τίς έμπειρίες άπό τούς άγώνες 
τού Ιταλικού προλεταριάτου, Ιδιαίτερα τού προλεταριά
του τού Τουρίνου, τά Αμέσως πρίν Από τόν Α' 
Παγκόσμιο χρόνια καί τά χρόνια τοΰπολέμου, καί μέ τή 
βοήθεια, τέλος, μιάς πρωτότυπης έρμηνείας τού λενι
νισμού, ό Γκράμσι δουλεύει έπίμονα γιά νά συντονίσει 
τήν έπανάσταση μέ τήν κοινωνική καί βιομηχανική Α
νάπτυξη.

’ Ολόκληρη ή Ανάλυση τής λειτουργίας τού κόμματος 
πού κάνει ό Γκράμσι στά 1919-1920 στηρίζεται στήν 
Ακόλουθη θέση: τό Αγωνιστικό κίνημα τών μαζών, χω
ρίς σωστή έπαναστατική καθοδήγηση καί χωρίς τήν 
καθοδήγηση ένός συμπαγούς έπαναστατικού κόμματος, 
δέν μπορεί νά φτάσει στή νίκη, Ακόμη καί μέ 
Αντικειμενικά εύνοϊκές συνθήκες. Μετά άπό τήν ήττα 
τού Ιταλικού προλεταριάτου, πρώτα μέ τήν Αποτυχία τής 
κατάληψης τών έργοστασίων τόν Σεπτέμβρη τού 1920 
καί έπειτα μέ τή φασιστική Αντίδραση, ό Γκράμσι (τό 
κομμουνιστικό κόμμα τής ’Ιταλίας Ιδρύθηκε τόν 
’Ιανουάριο τού 1921) καταγίνεται, έντονότερα άπό κάθε 
άλλη φορά, μέ τήν έπεξεργασία μιάς όρθής άντίληψης 
γιά τό κόμμα, τή λειτουργία του καί τή φύση του. Κατ’ 
αύτόν, ή Ιστορική πορεία είχε Αποδείξει, στά μετά τόν 
Παγκόσμιο πόλεμο χρόνια τής κρίσης στήν ’Ιταλία 
(Αλλά δχι μόνο στήν ’Ιταλία), δτι χωρίς ώριμη «ύπο- 
κειμενική» δύναμη οί «Αντικειμενικές» συνθήκες είναι 
Ανεπαρκείς· παρέχουν στίς όργανωμένες Ανθρώπινες 
δυνάμεις μιά δυνατότητα, είναι Αναγκαίες άλλ’ δχι 
έπαρκείς. Αύτός ό συλλογισμός πάνω στά διδάγματα τής 
κρίσης τού μεταπολέμου στήν Εύρώπη συνιστά τή βάση

τών Αναλύσεων τού Γκράμσι στή φυλακή γιά τή σχέση 
«ύποκειμενικότητα»/«Αντικειμενικότητα», πού είναι 
συγκεντρωμένες στά Τετράδια [τής φυλακής/. ’Εκεί 
διακηρύχνει συνεχώς πώς τίποτε δέν είναι περισσότερο 
έπικίνδυνο γιά τό προλεταριάτο καί τό κόμμα Από τή 
«φετιχιστική λατρεία τής Αντικειμενικότητας», πού 
καταλήγει νά γίνει κάτι σάν δπιο καί ταυτόχρονα 
παράγει μιά μεσσιανική προσδοκία δσον Αφορά τό 
μέλλον καί μιά παθητικότητα γιά τό παρόν. Ή  
έμπιστοσύνη στόν «αυτοματισμό» τών νόμων τής κοινω
νικής Ανάπτυξης, κατά τόν Γκράμσι, Αποτελεί είδος 
θετικιστικής θρησκείας πού πρέπει έντονα καί έπίμονα νά 
καταπολεμηθεί στό φώς μιδς έρμηνείας τού μαρξισμού ή 
όποία θά κατανοεί όλοκληρωτικά τή σημασία τής πράξης, 
δηλαδή τή διαλεκτική ένότητα θεωρίας καί πρακτικής. Στήν 
Ιστορία, ύποστηρίζει ό Γκράμσι, τίποτε δέν γίνεται 
μόνο του- τό καθετί πρέπει νά είναι σχεδιασμένο καί 
ήθελημένο, όπωσδήποτε δχι ξέπνοα καί Αόριστα, άλλά 
ξεκινώντας άπό έπισταμένη μελέτη τών μέσων σέ σχέση 
μέ τό στόχο. Ό  άνθρωπος πρέπει νά θέλει αύτό πού 
μπορεί νά πράξει. Τό προλεταριάτο ώς τάξη καί τό 
κόμμα ώς πρωτοπορία όφείλουν νά κατανοήσουν δτι ή 
ίστορία περνά πάντοτε, καί μόνο, μέσα άπό τήν 
Ανάληψη εύθυνών. [...]
Τό Κόμμα άνάμεσα στήν έπαναστατική 
απελευθέρωση καί τή γραφειοκρατία

[...] Τό κόμμα τού προλεταριάτου πρέπει νά στηρίζεται 
στήν Αναμόρφωση τής σχέσης ήγεσίας καί μαζών, διευ
θυντικών κέντρων καί βάσης. Μ’ αύτή τήν έννοια τό 
κομμουνιστικό κόμμα, γιά νά έκπληρώσει τό Ιστορικό 
του χρέος, δέν μπορεί νά είναι ένα κόμμα δπως τά 
κόμματα τών άλλων κοινωνικών τάξεων, έφόσον μόνο 
αύτό δρίζει σκοπό του νά μεταβάλει ούσιαστικάτή θέση 
Αδράνειας καί έξάρτησης στήν όποία θέτουν τίς έργα- 
ζόμενες μάζες ή Αστική τάξη καί ό καπιταλισμός. Ά ρ α  
ή φύση τού κόμματος προσδιορίζεται άπό τό γεγονός δτι 
τό κόμμα δέν έχει έναν μοναδικό στόχο, καί Από τό δτι 
όφείλει νά Αντανακλά αύτόν τό στόχο στή δομή του. Στή 
δράση του τό κόμμα πρέπει νά Αντικατοπτρίζει τή 
γενική Ιστορική σημασία τού μαρξισμού καθώς καί τό 
δτι αύτός είναι ή έπαναστατική φιλοσοφία τών μαζών. 
«Αύτή ή φιλοσοφία, γράφει ό Γκράμσι, δέν είναι τό 
δργανο διακυβέρνησης τών κυρίαρχων όμάδων προκει- 
μένου νά πετύχουν τό consensus (συγκατάθεση) καί νά 
Ασκήσουν τήν ήγεμονία στίς έξαρτώμενες τάξεις: είναι 
ή έκφραση αύτών τών έξαρτώμενων τάξεων, πού θέλουν 
νά μάθουν οί ίδιες νά κυβερνούν καί οί όποιες έχουν 
συμφέρον νά γνωρίσουν κάθε Αλήθεια, Ακόμη καί τή 
δυσάρεστη, καί νά Αποφύγουν τίς Απάτες τής Ανώτερης 
τάξης καί, Ακόμη περισσότερο, τίς δικές τους.» (II 
materialismo storico, Τουρίνο 1949, σελ. 79). Στίς 
Σημειώσεις στόν Μακιαβέλη, ξεκινώντας άπό αύτήν τή 
θεωρητική-πολιτίκή θεματική, ό Γκράμσι ύποδείχνει 
μιά θεμελιακή μεθοδολογική Αρχή, τήν όποία ένα 
κομμουνιστικό κόμμα όφείλει νά τηρεί Απαρέγκλιτα 
κατά τό σχηματισμό τής πιό εύαίσθητης σφαίρας τής 
όργάνωσής του, δηλαδή τών ήγετικών όμάδων: Κατά 
τόν σχηματισμό αύτό, «τό Ακόλουθο δίλημμα είναι θε
μελιώδες: θέλουμε ή δέν θέλουμε νά ύπάρχουν πάντα 
κυβερνώμενοι καί κυβερνώντες ή, Ακόμη, θέλουμε νά 
δημιουργήσουμε τίς συνθήκες δπου θά έςαφανιστεί ή 
Ανάγκη ύπαρξης αύτής τής διάκρισης; Μ ’ Αλλα λόγια, 
πού μάς όδηγεί αύτό τό δεδομένο τής διηνεκούς 
διαίρεσης τού Ανθρώπινου γένους; ή πιστεύουμε πώς δέν 
πρόκειται γιά Ιστορικό γεγονός πού άνταποκρίνεται σέ 
συγκεκριμένες συνθήκες;» (Note sul Machiavelli,Τουρί
νο 1953, σελ. 17).
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Ποιά πρέπει νά είναι, δμως, ή έσωτερική λειτουρ
γία ένός έπαναστατικοΰ κόμματος; *0 Γκράμσι είναι 
πεπεισμένος ότι μόνο μιά συγκεντρωτική δομή μπορεί 
νά έξασφαλίσει τήν άναγκαία ένότητα στό έσωτερικό 
τής όργάνωσης καί πρός τά έξω. Τό πραγματικό 
πρόβλημα τίθεται όταν πρέπει νά έξετάσουμε τόν τύπο 
ένότητας καί συγκεντρωτισμού πού χρειάζεται τό 
κόμμα. Τό συμπέρασμα τού Γκράμσι είναι ότι ό 
δημοκρατικός συγκεντρωτισμός έκφράζει τίς Ιστορικές 
άπαιτήσεις γιά άπελευθέρωση τών μαζών άπό τήν 
έξάρτηση, ένώ ό γραφειοκρατικός συγκεντρωτισμός 
είσάγει στό κόμμα μιά άντίληψη καί σκοπούς πού 
προσιδιάζουν σέ άντίπαλες τάξεις. Στίς Σημειώσεις στόν 
Μακιαβέλη, μέ τόνο, τού όποίου δέν μπορεί κανείς νά μή 
νιώσει τή βαρύτητα καί τή δραματική έπικαιρότητα, δ 
Γκράμσι θέτει Αδιάκοπα τό ζήτημα αύτό, καί μάλιστα 
μέ τή φροντίδα νά έξειδικευτοϋν τά μεθοδολογικά 
κριτήρια, πού είναι έπαναστατικά στήν πολιτική καί 
κοινωνική τους ούσία: «ή λειτουργία ένός δεδομένου 
κόμματος παρέχει τά κριτήρια γιά τήν άκόλουθη 
διάκριση: όταν τό κόμμα είναι προοδευτικό λειτουργεί 
“δημοκρατικά” (μέ τήν έννοια τού δημοκρατικού 
συγκεντρωτισμού), όταν είναι όπισθοδροιιικό λειτουρ
γεί "γραφειοκρατικά” (μέ τήν έννοια τού γραφειοκρα
τικού συγκεντρωτισμού). Στή δεύτερη περίπτωσυ τό 
κόμμα είναι καθαρά έκτελεστικό όργανο, δέν βουλεύ- 
εται· άπό τεχνική άποψη λοιπόν είναι άστυνομικό 
κόμμα, καί ή όνομασία του “πολιτικό κόμμα” είναι 
“καθαρή μεταφορά μυθολογικού χαρακτήρα” (σελ. 26). 
Καί τέλος, ή όχι ήθική Αλλά αύστηρά πολιτική καταγ
γελία τού κινδύνου καί τής καταστροφής πού έγκυμονεΐ 
ή γραφειοκρατία: « Ή  γραφειοκρατία είναι ή πιό έπι- 
κίνουνη τρέχουσα συντηρητική δύναμη- έάν καταλήγει 
νά συγκροτήσει ένα Ανάλογο γραφειοκρατικό σώμα, 
πού νιώθει αύτάρκες καί άνεξάρτητο άπό τή μάζα, τό 
κόμμα καταντά αναχρονιστικό, καί τίς στιγμές τής ό- 
ξείας κρίσης βρίσκεται άδειο άπό τό κοινωνικό περιε
χόμενό του καί μένει ξεκρέμαστο» (σελ. S1).

Αύτονομία τοΰ μαρξισμού καί «ήθική 
καί πνευματική έπανάσταση τών μαζών»

[...ΙΌ  Γκράμσι ξεκινώντας άπό τήν προύπόθεση 
—βάση τού ίδιου τοΰ μαρξισμού— ότι ή σοσιαλιστική 
κοινωνία πρέπει νά έξαλείψει τήν άντίφαση κυβερνών- 
τες-κυβερνώμενοι, συνδέει άρρηκτα τήν «ήθική καί 
πνευματική έπανάσταση» τών μαζών μέ τίς έννοιες «ή- 
γεμονία» καί «δικτατορία». [...] Γιά τόνΓκρδμσι «ήθική 
καί πνευματική έπανάσταση τών μαζών» καί «πλήρης 
αύτονομία τοΰ μαρξισμού» είναι ένα καί τό αύτό. «Μιά 
κοσμοαντίληψη δέν μπορεί νά άποδειχτεί Ικανή νά 
διαδοθεί σ' όλόκληρη τήν κοινωνία καί νά γίνει “πί
στη” άν δέν άποδείχνεται Ικανή νά ύποκαταστήσει κάθε 
προγενέστερη άντίληψη καί πίστη σέ όλα τά έπίπεδα 
τής δημόσιας ζωής», γράφει (II materialismo storico, 
σελ. 182). Ά ρ α  ή έννοια τής αύτονομίας τοΰ μαρξισμού 
δέν σηματοδοτεί μιά Απλή διαφορά σέ σχέση μέ τίς 
άντιλήψεις τών άλλων τάξεων συνεπάγεται, άναπό- 
φευκτα, άγώνα γιά τήν έπικράτηση μιάς άντίληψης 
καθώς καί τήν αίσθηση ότι είναι Ασυμβίβαστη μέ τίς 
άλλες. «Μιά θεωρία είναι όπωσδήποτε “έπαναστατική” 
στό βαθμό πού άποβαίνει στοιχείο διαχωρισμού καί 
συνειδητής διάκρισης δυό στρατοπέδων, στό βαθμό πού 
άποτελεί ένα όριο Απροσπέλαστο γιά τό άντίπαλο 
στρα,τόπεδο» (σελ. 157). Αύτός ό άγώνας γιά τήν ύπε- 
ρίσχυση τοΰ μαρξισμού δέν νοείται, κατά τόν Γκράμσι, 
ώς πρόβλημα τών διανοουμένων, δηλαδή μόνο έκείνων 
πού συμβάλλουν έπαγγελματικά στίς πολιτιστικές

διεργασίες (παρόλο πού άποδίδει τεράστια σημασία 
στόν είδικό ρόλο τών διανοουμένων), γιατί ό μαρξισμός 
ώς έπαναστατικός παράγοντας μένει Αδρανής άν δέν 
είσχωρήσει στίς μάζες, γιά νά γίνει Αντίληψή τους καί 
συνεπώς συλλογική συνείδηση πού θά μεταφραστεί σέ 
κοινωνική συμπεριφορά. Ό ταν ό μαρξισμός διαπερνά 
τίς μάζες καί γίνεται κριτήριο δράσης κατά τούς 
κοινωνικούς άγώνες, κριτική συνείδηση τών στόχων, 
όρθολογική χρήση τών μέσων, μετατρέπεται σέ έπανα
στατική πράξη καί συνιστά τήν προϋπόθεση γιά τή 
λαϊκή δημοκρατία- μεταβάλλεται σέ Ικανότητα διαχεί
ρισης τής κοινωνικής έξουσίας πρός όφελος τοΰ προ
λεταριάτου, καί έκλογικεύει τόν Αντικειμενικό στόχο: 
τή σοσιαλιστική έπανάσταση. "Αν αύτή ή προϋπόθεση 
δέν έπαληθευτεί, τότε ή Ανάληψη τής πολιτικής έξου
σίας διατρέχει όπωσδήποτε τόν κίνδυνο γραφειοκρα
τικού έκφυλισμού.

Ό ταν οί μάζες κατακτούν στήν πράξη τό μαρξισμό, 
ώριμάζουν ώς έπαναστατική δύναμη. Καί χάρη Ακριβώς 
σ ’ αύτή τήν ώριμότητα ή «δικτατορία» πάνω στίς 
άντίπαλες τάξεις καί τίς άντεπαναστατικές άπόπειρες 
μπορεί νά λειτουργεί παράλληλα, Απέναντι σέ καθυστε
ρημένα στρώματα τοΰ προλεταριάτου, σέ μάζες χωρικών 
καί σέ διάφορα στρώματα διανοουμένων, ώς γόνιμη 
«καθοδήγηση», έποικοδομητική «ήγεμονία», Ικανό
τητα «πειθοΰς», καί συνεπώς νά έκφράζει τή συνεχή 
διεύρυνση τής προοπτικής γιά τή λαϊκή δημοκρατία.

Πολιτική έξουσία καί κουλτούρα

Ό  Γκράμσι, ένώ διακήρυσσε ότι ό μαρξισμός είναι 
έντελώς αύτόνομος καί έπ ’ ούδενί λόγω συμβιβάζεται μέ 
τίς άλλες κοσμοθεωρίες, παράλληλα ήταν άντίθετος 
πρός κάθε Ιδεολογικό φανατισμό. Κατ' αύτόν, τό νά 
έπιβάλεις καταναγκαστικά μιά κοσμοθεωρία Ισοδύνα
με! μέ αϋτοευνουχισμό. 'Αντίστοιχα, πίστευε ότι ή 
•δύναμη πειθοΰς είναι πολιτική ύποχρέωση. «Είμαστε 
κατά τής μισαλλοδοξίας, έγραφε ό νεαρός Γκράμσι τόν 
Δεκέμβρη τοΰ 1917, πού είναι φρούτο τοΰ αύταρχισμοΰ 
ή τής είδωλολατρίας, γιατί άπαγορεύει μακρόπνοες 
συμφωνίες, γιατί άπαγορεύει νά παγιωθοΰν κανόνες 
δράσης πού είναι ύποχρεωτικοί, άπό ήθική άποψη, 
έφόσον όλοι συνέβαλαν έλεύθερα γιά νά τούς όρίσουν. 
Γιατί αύτή ή μορφή μισαλλοδοξίας όδηγεΐ άναγκαστικά 
σέ συνδιαλλαγές, σέ Αβεβαιότητα, στή διάλυση τών 
κοινωνικών όργανισμών» (Scritti giovanili. 1914-1918, 
Τουρίνο 1958, σελ. 137). Ό  Γκράμσι τής ώριμότητας, 
τήν περίοδο τής φυλακής, έπανέρχεται σ ’ αύτό τό 
πρόβλημα, μέ Αναλύσεις πού δείχνουν Αρκετά καθαρά 
πώς ό τρόπος μέ τόν όποιο Αντιλαμβανόταν τήν αύτο
νομία τοΰ μαρξισμού δέν έχει καμιά σχέση μέ Ιδεολο
γικό μονοπώλιο χωρίς Αντίλογο. ' Η αύτονομία γεννιέ
ται, κατ’ αύτόν, άπό τήν Αντιπαράθεση καί τόν ψυχω
μένο άγώνα μέ τόν άντίπαλο, Από μιά Ανωτερότητα πού 
έκδηλώνεται μέ συγκεκριμένο τρόπο —όχι Από μιά 
Ανωτερότητα τήν όποία κατοχυρώνει ή κατασταλτική 
δύναμη τοΰ κρότους μέ τό φόβο τής Αντιπαράθεσης καί 
τήν Αποφυγή τού Αγώνα. Πιστεύει ότι, στόν τομέα τής 
Ιδεολογίας καί τής έπιστήμης, πρέπει νά είναι κανείς 
Ικανός νά «κατανοήσει καί νά έκτιμήσει ρεαλιστικά τή 
θέση καί τούς λόγους τοΰ Αντιπάλου (καί κάποτε 
Αντίπαλος είναι όλόκληρη ή σκέψη τού παρελθόντος)», 
καί δτι μόνο αύτή ή στάση καί αύτή ή μέθοδος δείχνουν 
«πώς έχουμε έλευθερωθεΐ άπό τά δεσμά τών Ιδεολογιών 
(μέ ύποτιμητική έννοια: άπό τόν τυφλό Ιδεολογικό φα
νατισμό), δηλαδή έχουμε τοποθετηθεί σέ “κριτική” 
σκοπιά, τή μόνη γόνιμη γιά τήν έπιστημονική έρευνα» 
(II materialismo storico, σελ. 21). Σ’ αύτό τό θέμα, 
θίγοντας άμεσα τό πρόβλημα τών σχέσεων πολιτικής
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έξουσίας καί έπιστήμης, ό Γκράμσι καταλήγει νά δη
λώσει ρητά δτι δέν μπορεί κανείς —παρά μόνο άρκετά 
συγκρατημένα— νά έμπιστευτεί τό μέλλον τής έπιστη- 
μονικής έρευνας στίς έπίσημες άλήθειες. Καί άναρω- 
τιέται: πώς μπορούμε νά «προσδιορίσουμε τά δρια τής 
έλευθερίας στό λόγο καί στήν προπαγάνδα»; «ποιός θά 
όρίσει τά “δικαιώματα τής έπιστήμης” κμί τά όρια τής 
έπιστημονικής έρευνας, καί θά μπορέσουν νά όριστοϋν 
σωστά αύτά τά δικαιώματα κι αύτά τά όρια;» Ή  
άπάντησή του είναι έντελώς έπίκαιρη: «Φαίνεται πώς ή 
έργασία γιά τήν άναζήτηση νέων άληθειών καί καλύ
τερων, περισσότερο συνεκτικών καί καθαρών διατυπώ
σεων τών ίδιων τών άληθειών, είναι άπαραίτητο νά 
άφεθεΐ στήν έλεύθερη πρωτοβουλία κάθε έπιστήμονα, 
έστω κι δν έπανέρχονται έτσι συνεχώς σέ συζήτηση οί 
άρχές πού θεωρούνται οί πλέον βασικές» (σελ. 18). Ό  
μαρξισμός λοιπόν πρέπει νά δείξει τήν έγκυρότητά του 
στήν άντιπαράθεση καί στή σύγκρουση· είναι ό μόνος 
τρόπος, κατά τόν Γκράμσι, μέ τόν όποιο μπορεί νά 
άνανεώνεται καί νά έδραιώνεται.

"Οσον άφορδ τίς σχέσεις τέχνης καί πολιτικής 
έξουσίας ό Γκράιισι θέτει ένα έξίσου γερό κριτή ριο. Στή 
Letteratura e vita nazionale (Τουρίνο 1950) ύποστηρίζει 
δτι μόνο άπό τήν πραγματική νίκη μιάς άντίληψης γιά 
τή ζωή πού θά γίνει τρόπος αίσθησης τής ζωής μπορεί νά 
γεννηθεί μιά νέα τέχνη: «' Η τέχνη είναι τέχνη, καί δχι 
προαποφασισμένη καί “ήθελημένη” προπαγάνδα» (σελ. 
11). Καί συνεχίζει μέ σαρκασμό γιά τούς πολιτικούς πού 
πιστεύουν πώς κατασκευάζουν πολιτιστικά προϊόντα 
γιά νά ύπηρετήσουν τά συμφέροντά τους:«' Η πίεση πού 
άσκεΐ στήν τέχνη τής έποχής του ό πολιτικός άνδρας 
προκειμένου νά έκφράσει έναν όρισμένο πολιτιστικό 
κόσμο, είναι πολιτική δραστηριότητα καί δχι κριτική 
τέχνης: δν ό πολιτιστικός κόσμος γιά τόν όποιο 
άγωνίζεται είναι κάτι τό ζωντανό καί τό άπαραίτητο, ή 
έξάπλωσή του θά είναι άναπότρεπτη, θά βρει τούς καλ
λιτέχνες του. "Αν δμως, παρά τήν πίεση, αύτό τό 
άναπότρεπτο στοιχείο δέν έμφανίζεται ούτε λειτουργεί, 
πάει νά πεί πώς πρόκειται γιά άνύπαρχτο καί πλαστό 
κόσμο, γιά χάρτινη κατασκευή μετριοτήτων πού κλαί
ονται έπειδή οί ύψηλότερου άναστήματος δνθρωποι 
έν συμφωνούν μ’ αύτές» (σελ. 12).

Ό  Γκράμσι άπέναντι στίς έσωτερικές
συγκρούσεις του ΚΚΣΕ
καί τή θεωρία του «σοσιαλφασισμοΰ»
[...] Στούς κόλπους τού κομμουνιστικού κινήματος ό 
Γκράμσι άπέδειξε δτι δ έντονος διεθνισμός του διόλου 
δέν συνεπαγόταν παθητική στάση άπέναντι στίς έξωτε- 
ρικές καί γραφειοκρατικές πολιτικές έπιλογές. Ό  διε
θνισμός του, ή πλήρης άποδοχή τής πειθαρχίας στήν 
Κομμουνιστική Διεθνή, περιέχονται σ ' αύτή τή δήλωση 
τού Μάη τού 1925: «Τό κόμμα μας (...) είναι κόμμα 
συγκεντρωτικό, έθνικά καί διεθνώς. Σέ διεθνές έπίπεδο 
τό κόμμα μας είναι άπλώς τιιήμα ένός μεγαλύτερου 
κόμματος, ενός παγκόσμιου κόμματος» (La costruzione 
del partito comunista. 1023-1926, Τουρίνο 1971, σελ. 55). 
Θαύμαζε υπέρμετρα τόν μπολσεβικισμό πού, μαζί μέ τήν 
’Οκτωβριανή ’Επανάσταση καί τή νίκη τών σοβιέτ, 
ένσάρκωνε, γι ’ αύτόν, τήν άφύπνιση τής έπαναστατικής 
πρωτοβουλίας. Υπερασπιζόταν πάντοτε τή σοβιετική 
πραγματικότητα, καί μάλιστα χωρίς διακρίσεις, μπρο
στά στίς έπιθέσεις τών άντιπάλων της. Στό Ιταλικό ΚΚ 
ήγήθηκε μιας έξαιρετικά σκληρής μάχης κατά τού 
Μπορντίγκα, τόν όποιο κατηγορούσε δτι άμφισβη- 
τούσε τήν αυθεντία τής Διεθνούς. [...]

Πολύ σύντομα ό Γκράμσι έκδήλωσε τήν άνησυχία 
του γιά όρισμένα «νοσηρά» φαινόμενα πού έπαιρναν

διαστάσεις στή ζωή τής Διεθνούς. Ά π ό  τό 1923 (τόν 
’Ιούνιο πιθανόν), δπως προκύπτει άπό πρόσφατα 
δημοσιευμένες χειρόγραφες σημειώσεις του, παρατη
ρώντας πώς στίς σχέσεις κομμουνιστικών κομμάτων καί 
ΚΚΣΕ, τό τελευταίο έκμεταλλευόταν τήν Κομιντέρν γιά 
νά έπηρεάσει μέ αύταρχικό καί γραφειοκρατικό τρόπο 
τήν πολιτική γραμμή τών άλλων κομμάτων, χρησιμο
ποιώντας «παπικούς νούντσιους», σημείωνε:«' Η στάση 
τής Κομιντέρν καί ή δράση τών άπεσταλμένων της 
φέρνουν τή διάλυση καί τή σήψη στά κομμουνιστικά 
μέτωπα» (La costruzione del partito comunista, σελ, 
457). Καί στήν πράξη, όταν ένας άπό αύτούς τούς 
άπεσταλμένους, ό Νακόζι, τού πρόσφερε «τήν άρχηγία 
τού κόμματος, παραμερίζοντας» τόν Μπορντίγκα (ό 
όποϊος, ώς γνωστόν, διεύθυνε τό Ιταλικό κόμμα πρότοΰ 
άναλάβει τήν ήγεσία ό Γκράμσι), άπέκρουσε τήν 
πρόταση, τήν όποία θεωρούσε μηχανιστική καί γραφει
οκρατική άπό πολιτική άποψη, ύποστηρίζοντας δτι 
μόνο μετά άπό «προπαρασκευαστική δουλειά τού 
Κόμματος» μπορεί νά άντικατασταθεΐ ό Μπορντίγκα 
(έπιστολή τού Γκράμσι πρός τούς Σκοτσιμάρρο καί 
Τολιάττι, 1 Μαρτίου 1924, στοΰ Ρ. Togliatti. La forma- 
zione del gruppo dirigente del partito comunista italiano, 
Ρώμη 1962, σελ. 228).

' Ο Γ κράμσι ήθελε ό πολιτικός άγώνας στά κομμου
νιστικά κόμματα καί στή Διεθνή νά είναι Ιδεολογικός, 
νά είναι άντιπαράθεση στρατηγικών γραμμών καί σ ’ 
αύτή τή βάση ζητούσε μέ άδιάλλαχτο τρόπο άπό τή 
μειοψηφία νά σεβαστεί τίς άποφάσεις τής πλειοψηφίας. 
"Οπως είναι γνωστό, μπροστά στίς όλοένα καί πιό 
συχνές έσωτερικές συγκρούσεις τού ΚΚΣΕ, ό Γκράμσι 
δέν μετρίασε τίς έπιθέσεις του στόν Τρότσκι άρχικά, 
στόν-Ζηνόβιεφ κατόπιν δταν δμως τό 1925 άντιλήφθηκε 
δτι ό πολιτικός άγώνας άπό τήν πλευρά τού Στάλιν 
κινδύνευε νά μετατραπεΐ σέ γραμμή έξουδετέρωσης 
κάθε άντιπολίτευσης, άντέδρασε έντονα. Τόν ’ Οκτώβρη 
τού 1926, έξ όνόματος τού Πολιτικού Γραφείου τού 
Ιταλικού ΚΚ, έστειλε μιά έπιστολή στήν ΚΕ τού ΚΚΣΕ. 
Σ’ αυτήν πρόβαλλε δύο θεμελιώδη αίτήματα: 1) πρός τίς 
άντιπολιτεύσεις, νά δεχτούν τήν πειθαρχία καί τήν έ- 
νότητα τού κόμματος· 2) πρός τή σταλινική πλειοψηφία, 
νά φυλαχτεί άπό «ύπερβολές»· κι αύτό δείχνει, τελικά, 
πόσο μεγάλη σημασία έδινε στή διαφύλαξη τού 
άντίλογου στό πολιτικό έπίπεδο, καί συνεπώς τής 
έρευνας, μελλοντικά, γιά τό ξεπέρασμα τών άντιφάσεων. 
Είναι φανερό δτι ό Γκράμσι δέν έβλεπε δτι, σ ’ αύτή τή 
φάση, δέν έπρόκειτο γιά άγώνα μεταξύ πολιτικών 
γραμμών, άλλά μεταξύ τού κατόχου τής κρατικής 
έξουσίας καί έκείνων πού άνέκαθεν είχαν θεωρηθεί 
έχθροί τού κράτους καί τού κόμματος. ' Η έκκλησή του 
γιά ένότητα, πειθαρχία καί διάλογο δέν έφτασε στόν 
προορισμό της· ό Τολιάττι πού βρισκόταν στή Μόσχα 
δέν γνωστοποίησε τήν έπιστολή στούς παραλήπτες της, 
στήν ΚΕ τού ΚΚΣΕ, έπειδή διαφωνούσε μέ τό περιεχό
μενό της. ’Αντίθετα ό Γκράμσι έδειχνε δτι είχε 
συνειδητοποιήσει τή σοβαρότητα τής κατάστασης, 
λέγοντας δτι οί 'Ιταλοί κομμουνιστές ήγέτες διακατέ
χονταν άπό «άκαταμάχητη άγωνία»· δτι ή διεθνής 
άστική τάξη στηριζόταν στήν έσωτερική κρίση τού 
ΚΚΣΕ γιά νά δυσφημήσει τό σοβιετικό κράτος. "Ομως, 
παράλληλο^ κατάγγελνε τήν πορεία έκφυλισμοΰ τών 
σχέσεων άνάμεσα στά κομμουνιστικά κόμματα καί τό 
ΚΚΣΕ. Οί άντιθέσεις πού είχαν γεννηθεί στό έσωτερικό 
τού ΚΚΣΕ μεταφέρθηκαν καί στό Ιταλικό κόμμα* έτσι ό 
Γ κράμσι μιλούσε γιά «σφοδρό πάθος πού προκαλοΰσαν 
τά ρωσικά ζητήματα», πάθος πού δέν άφηνε νά φανεί δτι 
τό έργο τής ρωσικής ήγετικής όμάδας μπορούσε καί 
έπρεπε «νά ύλοποιηθεϊ μόνο στό πλαίσιο τών συμφε
ρόντων τού παγκόσμιου προλεταριάτου». Παραταΰτα, 
δήλωνε δτι οί ’Ιταλοί ήγέτες θεωρούσαν «θεμελιακά
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όρθτή τήν πολιτική γραμμή τής πλειοψηφίας τής ΚΕ τοϋ 
ΚΚΣΕ». "Εχοντας πρότυπο τόν τρόπο μέ τόν όποιο 
μεσολαβοϋσε πάντα ό Λένιν στά μπολσεβικικά ρεύματα, 
συνιστοΟσε στόν Στάλιν καί στήν πλειοψηφία του νά 
μήν «καταχραστοΰν τή νίκη» καί «νά άποφύγουν ύπερ- 
βολικά μέτρα».

Ό  Γκράμσι έκρινε ότι ή λενινική κληρονομιά πού 
διεκδικοόσε ό Στάλιν άποτελοϋσε έγγύηση γιά τήν 
άντιμετώπιση τών «μενσεβικοειδών» τάσεων τοϋ Τρό- 
τσκι καί γι' αύτό ύποστήριζε τήν πλειοψηφία· καταδί
καζε ώστόσο άπερίφραστα τόν τρόπο μεθόδευσης τοΟ 
άντιτροτσκικοΰ άγώνα: «Σείς όμως», γράφει μέ αύ- 
στηρό τόνο πού μαρτυρεί τήν «άγωνία» πού ήδη 
παρατηρήσαμε, «σήμερα είστε έτοιμοι νά καταστρέψετε 
τό έργο σας, ύποβιβάζετε καί κινδυνεύετε νά έκμηδενί- 
σετε τήν καθοδηγητική λειτουργία πού κατέκτησε τό 
κομμουνιστικό κόμμα τής ΕΣΣΔ μέ τήν έμπνευση τού 
Λένιν».
Τέλος, χαλιναγώγησε τήν έκστρατεία συκοφάντησης 
αύτών πού, καίτοι στήν άντιπολίτευση, υπήρξαν μετά 
τόν Λένιν οί μεγάλυτεροι ήγέτες τού σοβιετικού 
κράτους καί τής Διεθνούς: «Οί σύντροφοι Ζηνόβιεφ, 
Τρότσκι, Κάμενεφ, συνέβαλαν δραστήρια στήν έπανα- 
στατική διαπαιδαγώγησή μας, όρισμένες φορές μάς 
διόρθωσαν ένεργητικά καί αύστηρά, ύπήρξαν δάσκαλοί 
μας» (La costruzione del Partito comunista,) σελ. 125- 
131).

Οί σοβιετικοί Ιθύνοντες, μέ τήν συμφωνία τού 
Τολιάττι, δέν γνωστοποίησαν στήν Κεντρική ’ Επιτρο
πή τού ΚΚΣΕ τήν έπιστολή τού Γκράμσι, φοβούμενοι 
ότι θά ώφελούσε τήν άντιπολίτευση. Καί ή έπιλογή αύτή 
στάθηκε άφορμή γιά μιά πολεμική καί Αποκαλυπτική 
άλληλογραφία μεταξύ Γ κράμσι καί Τολιάττι.' Ο Τολιάτ- 
τι άπάντησε στόν Γκράμσι άτομικά άλλά καί σ ’ όλό- 
κληρο τό Πολιτικό Γραφείο. Στήν έπιστολή πρός τό 
ΠΓ, υπογραμμίζει ότι, άφοΰ είχε ήδη νικηθεί ή άντιπο- 
λίτευση, ήταν άνώφελο καί έπιζήμιο νά δοθεί ή 
έπιστολή τού Γκράμσι στή Κεντρική ’Επιτροπή, γιατί 
θά τή χρησιμοποιούσαν οί άντιπολιτευόμενοι γιά νά 
χτυπήσουν τή νικηφόρα γραμμή, πού ήταν καί ή σωστή.
’ Επιπλέον, μέ άφορμή τούς φόβους τού Γ κράμσι δτι ή 
μπολσεβικική πλειοψηφία μπορεί νά διαπράξει «υπερ
βολές», τόν κατηγορεί δτι είναι άδικαιολόγητα πεσιμι
στής (Ρ. Togliatti, Opere, τόμ. Π, 1926-29, Ρώμη 1972, 
σελ. 64-65). Στόν ίδιο τόν Γκράμσι ό Τολιάττι άπαντα 
δτι άπό πολιτική άποψη ή έπιστολή του είναι άκαιρη, 
γιατί ό «καλύτερος τρόπος» γράφει, άποκαλύπτοντας 
έτσι μιά νοοτροπία πού άποσαφηνίζεται δλο καί περισ
σότερο, «νά συμβάλουν τά άλλα κομμουνιστικά κόμ
ματα νά ξεπεραστεΐ ή κρίση είναι νά έκφράσουν τήν 
προσχώρησή τους σ ’ αύτή τή γραμμή, χωρίς νά θέτουν 
δρους»- καί άκόμη, είναι άκαιρη έπειδή μοιάζει νά μή 
θεωρεί δτι «ή γραμμή τού κόμματος», δηλαδή ή 
σταλινική γραμμή, «είναι όλότελα σωστή» (ή έπιστολή 
τού Τολιάττι δημοσιεύτηκε τώρα στοΰ A. Gramsci, La 
costruzione del Partito comunista, σελ. 131-132).

' Η άπάντηση τού Γ κράμσι στόν Τολιάττι δείχνει δτι 
δέν συμμερίζεται τήν τακτική στάση τού Τολιάττι, καί 
καταδικάζει τήν άποδοχή —καί έν συνεχεία τόν πανηγυ
ρισμό— τετελεσμένων γεγονότων, διεκδικώντας μιά 
σχέση διαλεκτικής κριτικής στούς κόλπους τής Διε
θνούς. ΟΙ έκφράσεις του είναι τελείως σκληρές καί κο
φτές: «"Αν άφηνόμασταν παθητικά μπροστά στήν όλο- 
κλήρωση τετελεσμένων γεγονότων, δικαιολογώντας 
άπριόρι τήν άναγκαιότητά τους, θά είμασταν άνεύθυνοι 
καί άξιολύπητοι έπαναστάτες». Κατόπιν άναφέρεται 
στό είδος τής νοοτροπίας καί μεθόδου πού έμφανίζεται 
στή στάση τού Τολιάττι: «’Ολόκληρη ή συλλογική σου

είναι μολυσμένη άπ’ τόν «γραφειοκρατισμό». ’Επι
πλέον, γράφει στόν Τολιάττι δτι οί κομμουνιστές 
όφείλουν νά άγρυπνοΰν στίς μεταπτώσεις τών κομμου
νιστικών κομμάτων, δχι μόνο άπό μέσα, άλλά καί άπ' τή 
σκοπιά τών μαζών: «Στίς χώρες μας δέν ύπάρχουν μόνο 
τά κόμματα, νοούμενα ώς τεχνικές όργανώσεις, ύ
πάρχουν έπίσης μεγάλες μάζες έργαζομένων, διατεταγ
μένες μέ άντιφατικό τρόπο άπό πολιτική άποψη, οί 
όποίες δμως στό σύνολό τους τείνουν πρός τήν ένότη- 
τα». Αύτή ή τάση τών μαζών γιά ένότητα έπρεπε νά 
άξιοποιηθεΐ άνάλογα καί στή διαδικασία ρύθμισης τών 
έσωτερικών Αντιφάσεων τών κομμουνιστικών κομμά
των. Τή στιγμή αύτή, λέει, ή ένότητα είναι «ούσιαστι- 
κός δρος (...) δχι μόνο στίς δικές μας χώρες,δσον άφορδ 
τήν Ιδεολογική καί πολιτική καθοδήγηση τής Διεθνούς, 
άλλά καί στή Ρωσία, δσον Αφορά τήν ήγεμονία τού 
προλεταριάτου, δηλαδή τό κοινωνικό περιεχόμενο τού 
κράτους». Ό  Γκράμσι άπαντά στόν Τολιάττι δτι 
κανενός είδους «συνταγή» δέν θά μπορούσε νά τού ξε
ριζώσει τήν πεποίθηση δτι βρίσκεται στό πλαίσιο «τής 
λενινιστικής γραμμής ώς πρός τόν τρόπο θεώρησης τών 
ρωσικών προβλημάτων». Ό σ ο  γιά τό έπιχείρημα τού 
Τολιάττι δτι τήν έπιστολή θά μπορούσαν νά τήν 
έκμεταλλευτοΰν οί Αντιπολιτευόμενοι, άπαντά σκληρά 
δτι τό καθήκον ένός έπαναστάτη είναι νά παίρνει 
ύπόψη τά γενικά συμφέροντα τού κινήματος. « Ό  
τρόπος μέ τόν όποιο έπιχειρηματολογεϊς, σχολιάζει, 
μού προξενεί όδυνηρότατη έντύπωση.» Καί —φτάνο
ντας στό κεντρικό πολιτικό έπιχείρημα μέ τό όποιο είχε 
δικαιολογήσει ό Τολιάττι τήν Απόρριψη τής έπιστολής 
πού είχε συντάξει ό Γ κράμσι πρός τήν ΚΕ τού ΚΚΣΕ— 
άπαντά: άν ή έκκληση γιά ένότητα μπορεί «νά ώφε- 
λήσει καί τήν άντιπολίτευση», είναι θέμα πού «πρέπει 
νά μάς Απασχολήσει ώς ένα όρισμένο σημείο- δντως, 
σκοπός μας είναι νά συμβάλουμε στή διατήρηση καί τή 
δημιουργία ένός ένιαίου πεδίου όπου οί διάφορες τάσεις 
καί οί διάφορες προσωπικότητες θά μπορούν νά 
προσεγγίσουν οί μέν τούς δέ καί νά συγχωνευτούν 
Ιδεολογικά» (La costruzione del Partito comunista, σσελ. 
134-137).

Ό  λόγος τού Γκράμσι δέν μπορούσε πλέον νά 
άκουστεΐ ούτε άπό τόν Στάλιν, πού προετοιμαζόταν νά 
ρυθμίσει τά έσωτερικά προβλήματα τού σοβιετικού 
κράτους καί τού σοβιετικού κόμματος διά πυρός καί 
σιδήρου, άφορισμών καί καταδικών, ούτε άπό τόν 
Τολιάττι πού έτοιμαζόταν νά εύθυγραμμιστεί μ ’ αύτή 
τήν πολιτική.
« ’Ανατολή» καί «Δύση»

[...] Μετά άπό τήν ήττα τού έργατικοΰ κινήματος στήν 
’ Ιταλία καί στήν Εύρώπη ό Γ κράμσι έπεξεργάστηκε μιά 
άντίληψη —πού έγινε κέντρο τής σκέψης του— σχετικά 
μέ τίς αίτίες τής ήττας καί τά Ιδιαίτερα χαρακτηριστικά 
τών Αναπτυγμένων καπιταλιστικών χωρών σέ σχέση μέ 
τά χαρακτηριστικά τής κατάστασης πού ’χε όδηγήσει 
στήν ’Οκτωβριανή έπανάσταση τού 1917.[...] Ή ούσία  
τής γκραμσικής έπιχειρηματολογίας μπορεί νά σκια- 
γραφηθεΐ μέ τά Ακόλουθα: στή Δύση τά πλήγματα τών 
οίκονομικών κρίσεων Αντισταθμίζονται άπό τήν άνθιση 
τών θεσμικών καί Ιδεολογικών «υπερδομών» πού έχει 
δημιουργήσει ή άστική τάξη, στήν πορεία μιας Ανά
πτυξης κατά πολύ Ανώτερης άπό αυτήν πού ύπήρχε στή 
Ρωσία. ’ Η ύπαρξη αύτών τών υπερδομών «καθιστά 
περισσότερο Αργή καί περισσότερο συγκρατημένη τή 
δράση τών μαζών, καί συνεπώς Απαιτεί άπό τό έπανα- 
στατικό κόμμα μιά στρατηγική καί μιά τακτική πολύ πιό
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σύνθετες, πού θά ξετυλίγονται σέ πολύ μεγαλύτερο 
χρονικό διάστημα άπ’ όσο χρειάστηκε στούς μπολσε
βίκους μεταξύ Μαρτίου καί Νοεμβρίου 1917» (Επιστολή 
τής 9ης Φεβρουαρίου 1924, στοΰ Ρ. Togliatti, La 
formazione del gruppo dirigente del partito comunista 
italiano, Ρώμη 1962, σελ. 197). Πρόκειται γιά μιά άντι- 
κειμενική κατάσταση πού Επρεπε νά ύπολογίζει κανείς 
ώστε νά άποδεσμευτοΰν άπό τήν Επιρροή τής άστικής 
τάξης καί τής σοσιαλδημοκρατίας τά πλατιά Εργατικά 
στρώματα, καί νά μπορΕσουν —αύτός είναι ό σκοπός του 
Γκράμσι— τά Επαναστατικά κόμματα «νά βρεθούν σΕ 
άνάλογες συνθήκες μ ’ Εκείνες δπου βρΕθηκαν οί Ρώσοι 
μπολσεβίκοι ήδη μ£ τό σχηματισμό τού κόμματός τους» 
(<5π. παρ., σελ. 64). Σέ σχέση μέ τήν άνάγκη νά βγεί άπό 
γενικευτικές καί άφηρημένες διατυπώσεις πού καλύ
πτουν πάντα τακτικές καί στρατηγικές άπλουστεύσεις, ό 
Γκράμσι στίς Σημειώσεις στόν Μακιαβέλη παρατηρεί 
δτι ή δυσκολία Εγκειται στήν Εμβάθυνση τής μελέτης 
τής Ιδιαιτερότητας τών Εθνικών συνθηκών ώς ουσιωδών 
άρθρώσεων τού παγκόσμιου πλέγματος. Κι αύτό σημαί
νει έμμονή σ ’ Ενα πρόβλημα Επαναστατικής μεθοδολο
γίας μέ θεμελιακή σημασία. «Στήν ’Ανατολή, γράφει ό 
Γκράμσι, τό κράτος είναι τό παν, ή “άστική” [civile] 
κοινωνία είναι υποτυπώδης καί άποτελματωμένη»· στή 
Δύση, άντίθετα, πίσω άπό τό κράτος Εδρεύει δλη ή 
πολυπλοκότητα μιας άναπτυγμένης άστικής κοινωνικο
οικονομικής ένδοχώρας πού είναι Ικανή νά προβάλει 
Ισχυρή άντίσταση στήν δποια Επαναστατική έφοδο. 
Δανειζόμενος τή στρατιωτική όρολογία, ό Γκράμσι 
Ελεγε πώς στίς άναπτυγμένες χώρες «τό Κράτος δέν ήταν 
παρά Ενα προχωρημένο χαράκωμα πίσω άπό τό όποιο 
όρθωνόταν μιά συμπαγής άλυσίδα άπό προμαχώνες καί 
φρούρια». Γιά νά υπάρξει Επεξεργασία μιδς στρατηγι
κής στό ύψος τών Επαναστατικών Εργων, τό ζήτημα 
Επρεπε «νά Εξεταστεί Εξονυχιστικά άπό Εθνική όπτική», 
καταλήγει (Note sul Machiavelli, σελ. 68).

Σ’ όλόκληρη τήν άνάλυση τού Γκράμσι γιά τό θέμα 
τού διαφορετικού χαρακτήρα ’Ανατολής καί Δύσης, 
ούτε μιά λέξη δέν Επιτρέπει νά σκεφτεΐ κανείς δτι Ενδίδει 
σέ κάποια Ιδεολογική ή πολιτική συλλογιστική τής 
σοσιαλδημοκρατίας. 'Απεναντίας, τό πρόβλημά του 
ήταν νά θεμελιώσει τή στρατηγική τής Επανάστασης σέ 
πλήρη Ιδεολογική, πολιτική καί όργανωτική αυτονομία 
σέ σχέση μέ τήν άστική δημοκρατία καί τή σοσιαλδη
μοκρατία, γιά νά προετοιμαστεί τό Επαναστατικό μπλόκ 
πού θά άποδειχνόταν Ικανό νά μεταβάλει όλοκληρωτικά 
τούς θεσμούς καί τίς δομές τής άστικής κοινωνίας.

'Οταν, στή βάση μιας οίκονομιστικής άνάλυσης καί 
μιας τυχοδιωκτικής πολιτικής γραμμής, ή Διεθνής Εριξε 
τό σύνθημα τού «σοσιαλφασισμοΰ», ό Γκράμσι, στή 
φυλακή, άντιτάχθηκε κατηγορηματικά σ ’ αύτή τή 
στρατηγική. ’ Ο σύντροφός του στή φυλακή Athos Lisa, 
άναφερόμενος στίς συζητήσεις του μέ τόν Γκράμσι 
σχετικά μέ τήν έφαρμογή τής γραμμής τού «σοσιαλφα- 
σισμού» στίς συνθήκες τής Ιταλίας, δταν πιά βγήκε 
άπό τή φυλακή άνέφερε στούς ήγέτες τού Ιταλικού 
κόμματος καί στόν Τολιάττι, πού βρίσκονταν στό Παρίσι, 
πώς ό Γκράμσι Εκτιμούσε, βάσει τών άναλύσεών του, δτι 
«ή πολιτική τού κόμματος δέν ήταν σωστή» (A. Lisa, 
Memorie. In carcere con Gramsci, πρόλ. τού U. Terracini, 
Μιλάνο 1973, σελ. 95). ’Αλλά καί ό άδερφός του 
Gennaro Εμαθε πώς 6 Γκράμσι ήταν άντίθετος μέ τίς 
Εφαρμογές τής θεωρίας τού «σοσιαλφασισμοΰ» στίς Ε
σωτερικές σχέσεις καί στή στρατηγική τού κόμματος· 
φοβήθηκε δμως τόν άντίχτυπο πού θά μπορούσε νά’χει 
στίς σχέσεις τού φυλακισμένου άδερφού του μέ τήν 
καθοδήγηση τού κόμματος ή γνωστοποίηση αύτής τής 
διαφωνίας, καί δέν είπε τίποτε. Τί σκεφτόταν ό Γ κράμσι; 
Ούσιαστικά Εκτιμούσε δτι στήν Ιταλία, στόν άπόηχο 
τής οίκονομικής κρίσης, δέν ύπήρχαν οί συνθήκες γιά

τήν άμεση κατάληψη τής Εξουσίας, δεδομένης τής 
πραγματικής άδυναμίας τού κόμματος καί τών ΰπερ- 
βολικά άδύνατων δεσμών του μέ τήν Εργατική τάξη. 
Αύτός, πού ήταν πεπεισμένος «δτι οί Αντικειμενικές 
συνθήκες γιά τήν προλεταριακή Επανάσταση “ύπήρ
χαν” στήν Εύρώπη Εδώ καί πάνω άπό πενήντα χρόνια» 
(Lisa, δπ. παρ. σελ. 89) ΰποστήριζε παραταΰτα δτι τό 
κόμμα Επρεπε νά στεριώσει τούς δεσμούς του μέ τήν 
Εργατική τάξη καί τίς άλλες κοινωνικές δυνάμεις πρύ 
ήταν άπαραίτητες γιά νά σχηματιστεί τό Ιστορικό 
μπλόκ· καί δτι, άν αύτό τό Εργο δέν όλοκληρωνόταν, θά 
ήταν καθαρός τυχοδιωκτισμός άκόμη καί ή σκέψη γιά 
μετωπική σύγκρουση μέ τό άστικό κράτος, τίς κοινω
νικές καί κατασταλτικές του δυνάμεις. Στήν ’Ιταλία, 
σύμφωνα μέ τήν άνάλυσή του, ή άνατροπή τού φασισμού 
θά άντιμετώπιζε κατά πάσα πιθανότητα τό άνοιγμα μιδς 
μεταβατικής περιόδου, κατά τήν όποία θά σχηματιζόταν 
Ενα Αντιφασιστικό μέτωπο πού θά περιλάμβανε καί ά- 
στικές δυνάμεις. Τό κόμμα, αύτήν τή μεταβατική 
περίοδο, στίς συγκρούσεις μέ τά άλλα άντιφασιστικά 
κόμματα Επρεπε νά Ετοιμάζεται νά κατακτήσει τούς 
«ορούς πολιτικής άνεξαρτησίας καί ύπεροχής άπέναντί 
τους», πού θά ήταν άπαραίτητοι γιά νά άντιμέτωπίσει 
συγκεκριμένα τόν άγώνα γιά τήν προλεταριακή Εξουσία 
καί τήν κατάκτηση τού κράτους (δπ. παρ., σελ. 89). Ή  
προοπτική τού Γκράμσι, δπως φαίνεται άπό δλες τίς 
Ενδείξεις, συνίστατο στήν έφαρμογή, σύμφωνα μέ τίς 
συγκεκριμένες Ιδιαιτερότητες τής Ιστορικής κατάστα
σης τής ’ Ιταλίας, τής τακτικής καί τής στρατηγικής τών 
Ρώσων μπολσεβίκων τού Φλεβάρη-Μάρτη 1917.

Ό  Lisa πληροφόρησε λεπτομερώς τόν Τολιάττι καί 
τούς άλλους ήγέτες τού Ιταλικού κομμουνιστικού κόμ
ματος γιά τίς θέσεις τού Γκράμσι, καί συνέταξε μιά 
σχετική Εκθεση. ’Ο Τολιάττι καί οί άλλοι ήγέτες 
κάλεσαν τόν Lisa, άπό τόν όποιο ό Γ κράμσι είχε ζητήσει 
ρητά νά άγωνιστεί μέσα στό κόμμα γιά τίς θέσεις του,
«νά μήν πεί τίποτε σέ κανέναν» γιά δ,τι σκεφτόταν ό 
Γκράμσι (δπ. παρ., σελ. 114).

1. «L ’O rd ine  N uovo. R assen g ase ttim an a le  α ι c u ltu ra  so sia lis ta » ( Η  Ν έα  
Τ ά ξη . Ε β δ ο μ α δ ια ία  έπ ιθ εώ ρ η σ η  σ ο σ ια λ ισ τ ικ ή ς  πα ιδε ία ς): Ιδρύετα ι τό 
1919 (1η  Μ α ΐου) σ τό  Τ ο υ ρ ίν ο ά π ό  το ύ ς  Γ κ ρ ά μ σ ι, Τ ο λ ιά ττ ι,  Τ ερ ρ α τσ ίν ι, 
Τ ά σ κ α  κ .ά . ν έο υ ς  σ ο σ ια λ ισ τ έ ς  .τής έ π ο χ ή ς , μέ σ υ νερ γά τες , μεταξύ ά λλω ν, 
τ ό ν  Μ πα ρ μ π ύς κ α ί τό ν  Τ ζόν  Ρ ίν τ . Τ ό ν  Δ εκ έμ βρ η  (18) το ύ  1920 δ ια κ ό π τει 
τ ή ν  έ κ δ ο σ ή  τ η ς  κ α ί έπ α νεμ φ α νίζετα ι τό ν  ’ Ια νο υ ά ρ ιο  το ύ  1921 (δ τα ν  τό  
Σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό  K ó u u a  σ τα υ α τά  τ ή ν  το π ικ ή  έκ δ ο σ η  το ύ  όο νά νο υ  του 
«A vanti») σ ά ν  κ α θ η μ ερ ιν ή  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ή  έφ η μ ερ ίδ α  μέ τό ν  ύ π ό τ ιτλ ο
“Οργανο του ‘Ιταλικού Κομμουνιστικού Κόμματος. Σέ μ ιά  τρ ίτη  φ ά σ η  

(Μ ά ρ τη ς 1924- Α π ρ ίλ η ς  1925) κ υ κ λ ο φ ο ρ ε ί μέ τό ν  ύπ ό τιτλ ο : R assegna 
d i po lítica  e di cu ltu ra  o p e ra ia  ( ’Ε π ιθ εώ ρ η σ η  έρ γ α τ ικ ή ς  π ο λ ιτ ικ ή ς  κα ί 
π α ιδε ία ς).

* Η  έβ δο μ α δ ια ία  O rd ine  N uovo  μέ τή  δ ιεύθυ νσ η  το ύ  Γ  κ ρ ά μ σ ι ά π οτέλεσ ε  
σ η μ α ν τ ικ ό  έρ γ α λ ε ϊο  γ ιά  τή  σ υ γ κ ρ ό τη σ η  τού  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ο ύ  κόμμ α τος 
τ ή ς  ’ Ιτα λ ία ς  κ α ί τή ν  π ρ ο ώ θ η σ η  το ύ  έρ γα τικ ο ΰ  κ ινή μ α το ς . Ή τ α ν  τό  
π ρ ώ το  ό ρ γα ν ο  πού δ ια κ ή ρ υ σ σ ε  τή ν  ά νά γκ η  γ ιά  πολιτική έπ α να σ τα τικ ή  
ό ρ γά νω σ η  τ ή ς  έ ρ γ α τ ικ ή ς  τ ά ξ η ς  κ α ί δ χ ι  ά π λώ ς σ υ ν δ ικ α λ ισ τ ικ ή , 
π ρ ο π α γ α ν δ ίζο ντα ς  τ ίς  « έσ ω τερ ικ ές  έπ ιτρ ο π ές»  κ α ί τά  «έρ γο σ τα σ ια κ ά  
σ υμ βού λ ια »  π ού  τά  θεω ρ ε ί β ά σ ε ις  το ύ  μ ελ λ ο ν τ ικ ο ύ  έρ γα τικ ο ύ  κράνους.

Γ Ό λ α  τά  ά ρ θρ α  το ύ  Γ κ ο ά μ σ ι σ τή ν  Ο.Ν.. υ α ζ ί ué  δ η μ ο σ ιε ύ σ ε ι  του. 
σ τό  «Avanti»* σ υ γκ εντρ ώ θ η κ α ν  ά π ό  τό ν  έκ δ ό τη  G iu lio  E inaud i υπό  τ ό ν  '« 
τ ίτ λ ο  O pere  d i A n to n io  G ram sci: L ’O rd ine  N uovo  1919-1920, Τ ο υ ρ ίνο  
1954, δπ ο υ  κ α ί π α ρ α π έμ π ε ι ό  M .S .] (Σ .τ .Μ .)

2. Μαξιμαλιστές: κ εν τρ ισ τ ικ ή  τά σ η  σ τό  Σ ο σ ια λ ισ τ ικ ό  Κ όμμα , μέ 
ή γέ τε ς  το ύ ς  Σ ερ ρ ά τι, Λ α τζά ρ ι κ.ά . Σ τά  1919-20, π ερ ίο δ ο  ά νόδου  τού 
έρ γ α τ ικ ο ύ  κ ιν ή μ α το ς , μέ τ ίς  μ εγά λ ες  κ α τα λ ή ψ ε ις  τώ ν  έ ρ γο σ τα σ ίω ν  
κ .λ π .,’ ή  τά σ η  α ύτή  ζη το ύ σ ε , μέ έν το να  α ύ θ ο ρ μ η τ ίσ τ ικ ο  π νεύμα , νά 
ά να π τυ χθ ε ϊ σ τό  m axim um  (έξοΰ  «μ α ξ ιμ α λ ισ τές» ) ή  τα ξ ικ ή  π ά λ η . Τ μ ή μ α  
α ύ τή ς  τή ς  τ ά σ η ς  ά π ο τέλ εσ ε  (1923) τή ν  όμ ά δα  τώ ν  «τρ ιτο δ ιεθν ισ τώ ν»  πού 
μέ έπ ικ εφ α λ ή ς  τό ν  Σ ερ ρ ά τι έ γ ιν ε  δεκτή  σ τό  IK K  (1924), μ ετά  ά π ό  π ίεσ η  
τ ή ς  Δ ιεθνούς. Μ ιά  ά λ λ η  όμ ά δα  μ α ξ ιμ α λ ισ τώ ν  ένώ θη κ ε, ύ π ό  τό ν  Τ ο υ ρ ά τι, 
μέ το ύ ς  ρ εφ ο ρ μ ισ τές  τό  1926. (Σ .τ .Μ .)

3. A m edeo  B ordigá: ή γ έ τη ς  τ ή ς  ά ρ ισ τε ρ ή ς  π τέρ υ γα ς τού Σ .Κ ., 
σ υ ν ιδ ρ υ τή ς  τού  IK K  κ α ί έ π ικ εφ α λ ή ς  Ισ χ υ ρ ή ς  « ά ρ ισ τερ ίσ τ ικ η ς»  όμά- 
δας. ’ Α π ο κ λ ε ίσ τη κ ε  ά π ό  τή ν  ή γε σ ία  το ύ  κ ο μ μ ο υ ν ισ τ ικ ο ύ  κ όμ μ α τος σ τό  
3ο σ υ ν έδ ρ ιο  (Λ υόν 1926) κ α ί δ ια γρ ά φ τη κ ε  τ ό  1930 μέ τό  α ίτ ιο λ ο γ ικ ό  δ τ ι 
σ υντα ύτιζε  φ α σ ισ μ ό  κ α ί ά σ τ ικ ή  δ η μ ο κ ρ α τ ία , κ α ί ά π έρ ρ ιπ τε  τή ν  τα κ τικ ή  
το ύ  ένια ίου· μετώ που. (Σ .τ .Μ .)
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pizw και χραμματα

«Πολιτειομετρία. θεωρία καί Πράξη
τοΰ Πανταζη Τερλεξή

’Ε κ δ ό σ ε ις  Π α π α ζ ή σ η , Ά ϋ ή ν α  1 9 7 7 , σ ε λ . 3 1 8

'Η Π ο λ ιτ ε ιο μ ε τ ρ ία  τοΰ καθηγητή 
τής Πολιτικής ’Επιστήμης Π. Τερ
λεξή είναι τό πρώτο βιβλίο τής 
σειράς «Βιβλιοθήκη Πολιτικής Ε 
πιστήμης» πού πρόκειται νά κυκλο
φορήσει στόν έκδοτικό οίκο Παπα
ζήση. Τήν έπιλογή, διεύθυνση καί 
έπιμέλεια τής σειράς έχει άναλάβει 
ό συγγραφέας τής Π ο λ ιτ ε ιο μ ε τ ρ ία ς ,  
δπως μάς πληροφορεί σχετικό ση
μείωμα τού έκδότη.

Μέ γνωστή τήν έκδοτική κατά
σταση στό χώρο τών «κοινωνικών 
έπιστημών» γενικότερα, ή σειρά 
αύτή τών έργων παρουσιάζει δύο 
σαφείς βελτιώσεις: πρώτον, τά έργα 
άνήκουν σέ μιά συστηματοποιημέ
νη σχολή τής άστικής κοινωνιο
λογικής καί πολιτικής σκέψης 
—άναφέρονται βασικά στόν λει
τουργισμό (functionalism)— καί, 
δεύτερον, παρουσιάζουν μιά «γεω
γραφική» ένότητα —πρόκειται δη
λαδή γιά έργα ’Αμερικανών συγ
γραφέων. Έχουμε λοιπόν νά κά-

νουμε άπό τή μιά μεριά μέ ένα 
σώμα θεωρητικών έπεξεργασιών 
πού έχει πετύχει υψηλές βαθμίδες 
συνοχής, καί άπό τήν άλλη, μέ συγ
κεκριμένες θεωρητικές κα ί πολιτι
κές συγκυρίες πού έπέτρεψαν τήν 
«παραγωγή» αύτών τών έργων. Ά ς  
μνημονεύσω έδώ τό Πανεπιστήμιο 
τοΰ Σικάγου, έστία άπ’ δπου έκπο- 
ρεύονται τά έργα πού θά έκδοθοΰν.

Δέν θεωρώ σωστό νά προκατα- 
λάβω τούς άναγνώστες μέ μιά λε
πτομερή παράθεση καί κριτική τών 
έργων, πού άλλωστε δέν μπορεί νά 
γίνει στό πλαίσιο ένός βιβλιοκριτι
κού σημειώματος. Θά παραθέσω 
άπλά μερικές γενικές πληροφορίες 
πού κατά τή γνώμη μου δέν έπρεπε 
νά άπουσιάζουν άπό τό πρώτο έργο 
τής σειράς. Τά έργα τών Macridis, 
Almond, Apter, Easton, Pye, Verba 
καί Deutsch (άπορώ γ ιατί δέν συμ- 
περιλαμβάνεται ό τελευταίος), γιά 
νά άναφέρω μόνο λίγα άπό τά πολύ 
γνωστά όνόματα, άνέδειξάν σημαν-

τικά  προβλήματα στό χώρο τής πο
λιτικής έπιστήμης. 'Η ’Επιτροπή 
Συγκριτικής Πολιτικής, πού συστή- 
θηκε στό Πανεπιστήμιο τοΰ Σ ικά
γου τό 1953, έχει παράγει σημαντι
κό έργο πού άσκησε καί άσκεϊ τε
ράστια επίδραση σέ όλα τά δυτικά 
πανεπιστήμια. Οί ερευνητικές κα
τευθύνσεις πού υιοθέτησαν οί 
«πρωτεργάτες», καθώς καί ή συμ
βολή τών μαθητών τους α ρ γ ό τ ε ρ α ,  
Εξακολουθούν νά σημαδεύουν τήν 
«παραγωγή» έργων καί μελετών 
πολιτικής έπιστήμης σ’ δλο τόν κό
σμο. Κ ι αυτό, παρά τό γεγονός δτι 
έχουν παρουσιαστεί συχνά σημαν
τικότατες άποκλίσεις κα ί παρεκ
κλίσεις άπό τό θεωρητικό ρεύμα 
τοΰ λειτουργισμού μέσα στό όποίο 
τράφηκαν άλλά κα ί άπό τό όποίο 
άντλοΰν άκόμη τίς κύριες θεωρητι
κές προτάσεις τους.

Ή  παράδοση τού Τ. Parsons 
(μεταφραστή τοΰ Max Weber στά 
άγγλικά), τοΰ Merton, τοΰ Levy 
κλπ., βαραίνει άκόμη άπελπιστικά 
ατούς ώμους τών νεότερων όπαδών 
καί μελετητών τοΰ ρεύματος. Αύτό 
δέν σημαίνει, παρενθετικά, πώς ή 
παράδοση τοΰ W. Mills είναι άπού- 
σα ή δτι δέν έπιχειροΰνται διάφο
ρες sui generis θεωρητικές συνθέ
σεις. Κάθε άλλο. Άναφέρομαι 
όμως έδώ στίς γ ε ν ικ έ ς  θεωρητικές 
προτάσεις πού συγκροτούν τό λει- 
τουργιστικό σύστημα, γιά νά προ- 
καταλάβω δσους άπό τούς ορθόδο
ξους οπαδούς δικαιολογημένα θά 
είχαν νά άντιτάξουν δτι στό σύστη
μα Parsons ή σύλληψη τοΰ πολιτι
κού στοιχείου ώς ειδικά συγκροτη
μένου καί αυτόνομου έπιπέδου 
στόν κοινωνικό σχηματισμό είναι 
άδύνατη. ’Από τήν άλλη μεριά, ελά
χιστοι θά μπορούσαν νά άρνηθοΰν 
τό γεγονός δτι τό τερατώδες, πολυ
πλόκαμο, ένσωματοποιημένο καί 
λειτουργικό «κοινωνικό σύστημα» 
-—πού τιμωρεί άμείλικτα τίς
δυσλειτουργικότητες κα ί τίς 
παρεκκλίσεις— δέν είναι σχεδόν 
ταυτόσημο μέ τό «πολιτικό σύστη
μα». Άναδεικνύετα ι βέβαια τό τε
λευταίο ώς ή «κεντρική έννοια» 
(core concept κατά τόν Almond) 
δλου τοΰ συστήματος ή «στρατηγι
κή μονάδα» του (strategic unit κατά 
τόν Apter). Κοινές δμως είναι οί 
θεωρητικές άφετηρίες, ταυτόσημη
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και γραμματα γνωρίζω και γραμμαια γνω̂
ή «σύλληψη». Στίς πιό πολλές περι
πτώσεις δεν πρόκειται παρά γιά τό 
ϊδ ιο  τό «κοινωνικό σύστημα» μέ 
άρκετή δόση «πολιτικής» βαφής.

Δεν υπάρχει άμφιβολία πώς τά 
έργα αύτά, γιά τούς λόγους πού 
άναφέραμε άλλά καί γιά πολλούς 
άλλους, άξίζει νά διαβαστούν πολύ 
προσεκτικά. Ά ν  θέλουμε τώρα νά 
δούμε σέ ποιά πολιτική κα ί θεωρη
τική συγκυρία «είσάγονται» τά έρ
γα αύτά στήν Ελλάδα μέ τόση κα
θυστέρηση, ασφαλώς θά βγάλουμε 
πολύ χρήσιμα συμπεράσματα. 
’Αφήνω τίς κρίσεις γιά τόν καθένα. 
Σημειώνω μόνο πώς τό θεωρητικό 
ρεύμα πού είσάγεται άποτελεϊ σή
μερα τόν κύριο κα ί σοβαρότερο 
αντίπαλο τού μαρξισμού, καί πρα
γματικά φαίνεται τό μόνο ικανό νά 
εγείρει σοβαρές θεωρητικές άπαι- 
τήσεις. Θά προκόψουν λοιπόν άρ- 
κετές δυσκολίες γιά πολλούς πού 
είχαν συνηθίσει νά αντιμετωπίζουν 
καί νά άποστομώνουν τούς «άντι- 
πάλους» μέσα σ’ ένα κλίμα άνυπαρ- 
ξίας ουσιαστικού διαλόγου καί 
άπαρχαιωμένης άστικής σκέψης 
στό χώρο αυτό. Σταματώ σ’ αύτό τό 
σημείο, προσθέτοντας δυό παρατη
ρήσεις: πρώτον δτι, εάν ό μαρξι
σμός δέν έχει προσβάσεις στά πανε
πιστήμιά μας, αύτό δέν μπορεί νά 
άποτελέσει άλλοθι γιά τήν άδρά- 
νειά του, κα ί δεύτερον, «συμψηφι
σμοί» στά θεωρητικά προβλήματα 
είναι άπαράδεκτοι. Καμία «δημο
κρατική» έρμηνεία αύτών τών θεω
ριών πού είσάγονται κα ί καμία πο
λιτική σκοπιμότητα δέν πρέπει νά 
άναστείλει τή σοβαρή οργάνωση 
διαλόγου τού μαρξισμού μ’ αύτές — 
διάλογο πού τόσο έχουμε άνάγκη. 
Λίγο ούτοπικό βέβαια αύτό, τή στι
γμή πού ό διάλογος άκόμη κ ι ανά
μεσα σέ μαρξιστές είναι άνύπαρ- 
κτος σέ μεγάλο βαθμό.

Έρχομαι τώρα στην Π ο λ ιτ ε ιο μ ε -  
τρι'α. Ό  ύπότιτλος είναι ενδεικτι
κός κα ί άποδεικτικός συνάμα γιά 
τό περιεχόμενο τού βιβλίου: «Θεω
ρία κα ί Πράξη». ’ Ας δούμε όμως 
γιά ποιά θεωρία πρόκειται κα ί γιά 
ποιά πράξη, καί ποια τελικά σχέση 
έγκαθιστά τό βιβλίο μεταξύ τους.

Ή  Θεωρία: Τόσο στή σύντομη είσα- 
γωγή τού βιβλίου δσο και στις υπό
λοιπες σελίδες, παρελαύνουν όλες 
σχεδόν οί διάφορες παραλλαγές

τών αστικών θεωριών γιά τό πολι
τικό στοιχείο κα ί τήν πολιτική, 
άκόμη κ ι δταν δέν διατυπώνονται 
ρητά. Αύτό δέν είναι ύβρις ούτε 
προσβολή. Ε ίναι διαπίστωση. Βρί
σκουμε τίς αντιλήψεις γιά τήν πολι
τική εξουσία, τόν έπιμερισμό της, 
τό κράτος, τήν κυβέρνηση, τούς 
εκλογικούς μηχανισμούς, τή συμπε
ριφορά τών ψηφοφόρων, τό κοινο
βουλευτικό σύστημα κ.λπ. μέ τήν 
άντίστοιχη εννοιολογική τους όρ- 
γάνωση. "Ολη ή προβληματική τής 
σύγχρονης άστικής κοινωνιολογίας 
καί πολιτικής επιστήμης, μέ όλα τά 
συναφή δάνειά της άπό άλλες «συγ
γενείς» επιστημονικές ειδικότητες 
(disciplines) διατάσσονται γιά νά 
άποτελέσουν τίς «θεωρητικές ύπο- 
θέσεις» πού πρόκειται κατόπιν νά 
«επαληθευτούν». Ή  κριτική τους 
έχει γίνει, εξακολουθεί νά γίνεται, 
κ α ί . δέν χρειάζεται νά σταθώ σ’ 
αύτό τό σημείο.
Ή  πράξη: Πρόκειται γιά «τεχνικές» 
πού χρησιμοποιούνται γιά νά άπο- 
δείξουν ύποτίθεται «εμπειρικά» 
(sic) τίς θεωρητικές ύποθέσεις πού 
έχουν καταρτισθεί καί παραταχθεί 
γιά έπιθεώρηση. Δείγματα καί δει
γματοληψίες, σφυγμομετρήσεις, 
μαθηματικές καί στατιστικές μέθο
δοι, κοντολογίς δλο τό Οπλοστάσιο 
τών σύγχρονων θετικών επιστημών 
καί τής δανειακής τεχνολογίας τών 
κοινωνικών επιστημών. Ή  χρήση 
τους, ύποτίθεται πώς καθαγιάζει 
κα ί τήν «έπιστημονικοποίηση» τής 
πολιτικής επιστήμης. Ή  πράξη λο ι
πόν, όπου άναφέρεται καί δπως 
παρατίθεται στήν Π ο λ ιτ ε ιο μ ε τ ρ ία ,  
δέν είναι τίποτε άλλο άπό τό σύνο
λο τών τεχνικών μέσων καί μεθό
δων εμπειρικής επαλήθευσης.
Σχέοη Θεωρίας-πράξης: Φυσικά, 
μόνο ή εξέταση αύτής τής σχέσης 
μπορεί νά άποκαλύψει τήν έγκυρό- 
τητα τών ισχυρισμών τού συγγρα
φέα δτι ή «πολιτική» γίνεται έπι-

στημονικότερη μέ τή χρήση τών μέ
σων πού προτείνει. Ο ί άντιλήψεις 
γιά τή σχέση θεωρίας-πράξης δ ια
τυπώνονται σαφώς (σελ. 26-28) στό 
βιβλίο. Τό ζεύγος θεωρία-πράξη 
άντιστοιχεΐ στό ζεύγος ύπόθεση- 
πείραμα. Τ ί είδουςπείρμμα; Παρα
θέτω τό σχετικό άπόσπασμα: «...τά 
θεωρητικά σχήματα δέν έχουν κα
μιά άξια, άν δέν βρίσκουν πρακτι
κή εφαρμογή, δν δέν διατυπώνον
τα ι μέ τρόπο πού νά άποδεικνύεται 
καί έμπειρικά ή άξια τους... [κφί] 
παράλληλα τά δεδομένα καί τά 
συμπεράσματα πού προκύπτουν 
δέν έξυπηρετοΰν κανένα σκοπό, άν 
δέν συνεισφέρουν στόν έμπλουτι- 
σμό γενικότερων θεωρητικών σχη
μάτων...» (σελ. 26). Δέν θά άναφέ- 
ρω εδώ γιατί, σύμφωνα μέ τή μαρ
ξιστική άντίληψη, ό εμπειρισμός 
καί ό θετικισμός ώς γνωσιολογικές 
θεωρίες είναι άπορριπτέες. Μάς έν- 
διαφέρει περισσότερο τό πεδίο 
εφαρμογής τους κα ί οί πολιτικές 
συνέπειες αύτής τής πρακτικής πού 
δ ιεκδικεϊ τά έπιστημονικά εύσημα. 
Κα ί είναι άρκετό κα ί θεμιτό, νομί
ζω, νά χρησιμοποιήσω μερικά βέλη 
«Ιξ οικείων».
' Ή  άντίληψη πού έκφράζεται 

στήν Π ο λ ιτ ε ιο μ ε τ ρ ία  γιά τίς σχέσεις 
θεωρίας-πράξης, προϋποθέτει ού- 
σιαστικά τήν περίφημη «άξιολογι- 
κή ούδετερότητα» πού κατατυραν- 
νεΐ άκόμη τήν άγγλοσαξονική σκέ
ψη καί τίς κοινωνικές έπιστήμες 
ειδικότερα. Τά γεγονότα (facts) 
διαχωρίζονται αύθαίρετα άπό τίς 
άξϊές (values). Ά λλά  τά γεγονότα 
ούδέποτε μιλούν άπό μόνα τους. 
Διαφορετικά συστήματα εννοιών, 
τά «ιδιοποιούνται» μέ διαφορετικό 
τρόπο, σύμφωνα δηλαδή μέ τήν 
εσωτερική όργάνωση καί ιεράρχη
ση τών έννοιών τους. "Οπως γράφει 
ό Άγγλος καθηγητής Β. Crick 
«...τό γεγονός διαχωρίζεται αύστη- 
ρά άπό τήν άξια, καί τότε κάθε
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αθπνόραμά
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και γραμματα γνωρίζω και
ξεχωριστή άξια την μεταχειρίζον
τα ι σάν γεγονός, κα ί προσπαθούν 
μετά νά μετρήσουν τόν άριθμό τών 
άτόμων που πιστεύουν σ’ αυτήν... 
—καθαρός θετικισμός πού δεν 
μπορεί λογικά νά ’χει καμία σχέση 
μέ τήν πολιτική» («The Science of 
Politics in the USA»: C a n a d ia n  
J o u rn a l o f  E c o n o m ic  a n d  P o li tic a l  
S c ie n c e , XX, Αύγουστος 1954, βλ. 
επίσης τού ίδιου: T h e  A m e r ic a n  
S c ie n c e  o f  P o li tic s  κ α ί  In  D e fe n c e  o f  
P o litic s ) . Κατά τόν Crick ό έμπειρι- 
σμός κ α ί ό μπηχαβιορισμός (ή άλλη 
όψη τού νομίσματος) υποκλίνονται 
μέ σεβασμό στήν καθεστηκυία τά
ξη, στό status quo. Ή  κριτική τούς 
προκαλεί άπέχθεια, καί παραγνω
ρίζουν τελείως τό ρόλο τών πολιτι
κών ιδεών. Παρακολουθούν τούς 
κυματισμούς στήν έπιφάνεια. Δέν 
τούς ενδιαφέρουν οί άνεμοι πού 
προκαλοΰν τίς τρικυμίες. ’Από πού 
έρχονται οί ιδέες, πώς διαμορφώ
νονται, άπό τ ί καθορίζονται; μελε
τούν τά ιδεολογικά συμπτώματα 
χωρίς νά άπευθύνονται σ’ αυτά τά 
έρωτήματα. Στήν καλύτερη περί
πτωση ή θεωρία τους περί ιδεολο
γίας σημαδεύεται άπό τόν ίδ ιο  έμ- 
πειρισμό πού πρεσβεύουν. 'Η Π ο λ ι -  
τ ε ιο μ ε τ ρ ία  δέν άπευθύνει στόν έαυ- 
τό της τέτοια έρωτήματα. Τά θεω
ρεί δεδομένα. Κ ι όχι μόνο αυτό. 
Δέν διερωτάται κάν αν τά «μεγέ
θη» πού φιλοδοξεί νά μετρήσει καί 
νά ταξινομήσει μπορούν νά μετρη
θούν, τ ί είδους μετρήσεις μπορούν 
νά γίνουν, καί ποιά ή σχετική άξια 
τους. Σ’ δλα αύτά άφιερώνει έλάχι- 
στο χώρο, κ ι αύτό είναι κατά τή

γνώμη μου ένα άπό τά σοβαρά 
μειονεκτήματα τού βιβλίου στό 
πλαίσιο τού ίδιου τού σκοπού πού 
θέλει νά υπηρετήσει.

’Αλλά καί τό ίδ ιο  τό έννοιολογι- 
κό σύστημα πού χρησιμοποιεί τό 
βιβλίο βάλλεται κα ί πάλι «έξ οίκεί-· 
ων». Ό  D. Apter, γιά παράδειγμα, 
άναφέρεται στόν αυξανόμενο 
κατατεμαχισμό καί τμηματοποίηση 
τού κλάδου, κα ί υποστηρίζει οτι ή 
Πολιτική ’Επιστήμη βρίσκεται άκό- 
μη πολύ πίσω στήν έννοιολογική 
της οργάνωση, τή στιγμή πού ή 
ποσοτική έρευνα άναπτύσσεται ρα
γδαία καί σημειώνει θεαματική 
πρόοδο. Γ ι’ αύτόν, ή κατάσταση 
αυτή παρουσιάζει τό άκόλουθο 
πρόβλημα: άνεπαρκής έννοιολογι- 
κός εξοπλισμός - επαρκείς τεχνικές. 
Ή  «χειραγώγηση» τών στοιχείων 
ύποκατέστησε τήν άναγκαία λογική 
έργασία...» (βλ. D. Apter, P o litic a l  
C h a n g e , Frank Cass and Co, Αονδί- 
vo 1973). Παρόλο πού τό πρόβλημα 
τίθετα ι άπό τόν Apter μέ τούς ίδ ι
ους εμπειρικούς ορούς —οί τεχνι- 
κές-μέσα επαλήθευσης τών θεωρη
τικών ύποθέσεων— δέν πρέπει νά 
μάς διαφύγουν οί πολεμικές παρα
τηρήσεις του γιά τή θεωρητική έν
δεια αύτών τών κάτασκευών.

Δέν είναι δύσκολο νά φαντα
στούμε τά πολλαπλά άδιέξοδα στά 
όποία όδηγούν αυτές οί προσπά
θειες. Παραθέτω μιά πιό «σκληρή» 
άποψη πάνω στό θέμα: «...δύσκολα 
μπορεί νά βρει κανείς σήμερα στήν 
A m e r ic a n  J o u rn a l o f  S o c io lo g y  έστω

eññnviKn
αριστερά

ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ
Κυκλοφορεί 

κάθε πρώτη του μηνάς

κ ι ένα άρθρο πού νά μήν έχει άρι- 
θμούς, στοιχεία κα ί τετραγωνικές 
ρίζες, κ ι αύτό γιά νά άποδειχθεϊ 
κάτι πού είναι άνάξιο λόγου ή πού 
καί ένα έξυπνο παιδί θά μπορούσε 
νά άποδείξει, ή άκόμη, γιά νά μήν 
άποδειχθεϊ στήν κυριολεξία τίποτε 
άπολύτως... Πρόκειται γιά ένα άνε- 
πανάληπτο παράδειγμα τής ικανό
τητας τού άνθρώπινου μυαλού νά 
εξαπατά τόν εαυτό του ή νά εξαπα
τά τούς άλλους, κα ί μάλιστα τόσο 
περισσότερο δσο υποβαθμίζεται 
άπό μόνο του μέ πλήρη άτιμωρησία 
κα ί μέ επίσημη ύποστήριξη κα ί εν
θάρρυνση» (S. Abraham, O rig in s  
a n d  G r o w th  o f  S o c io lo g y , Penguin, 
1973).

Οί μέθοδοι κα ί οί τεχνικές τής 
Π ο λ ι τ ε ίο μ ε τ ρ ία ς  καταμετρούν αύτό 
πού υπάρχει, τό φωτογραφίζουν 
κατά κάποιον τρόπο·. Υ λ ικό  ά π μ -  
ραίτητο βέβαια γιά τίς πολιτικές 
επιχειρησιακές κινήσεις τής πολιτι
κής εξουσίας. Ε ίνα ι ή «πρώτη ύλη» 
τών καθημερινών χειρισμών της, γ ι’ 
αύτό κα ί ή ίδ ια  φροντίζει νά εξα
σφαλίζει τήν παραγωγή τής μεγα
λύτερης δυνατής πιστότητας τής ε ι
κόνας. Ο ί σφυγμομετρήσεις δύσκο
λα πέφτουν έξω. ’Αλλά τ ί μάθαμε 
περισσότερο γιά τή φύση τού κρά
τους, τής πολιτικής έξουσίας, τών 
πολιτικών άλλαγών, τούς στόχους 
τού πολιτικού άγώνα; Τό άντικεί- 
μενο τής σκόπιμης πολιτικής δρά
σης; Μήπως πρέπει νά άποβάλουμε 
τόν «αύταρχικό» μας έθνικό χαρα
κτήρα γιά νά διατηρήσουμε, νά 
προστατεύσουμε ή νά άναπτύξουμε 
τούς δημοκρατικούς θεσμούς μας; 
Μήπως ή εξουσία στηρίζεται στό 
χαρακτήρα μας, κα ί μήπως τά 
«ολοκληρωτικά» μας όρμέμφυτα 
μάς καταδικάζουν νά έχουμε τό 
πολιτικό σύστημα πού δήθεν «μάς 
άξίζει»; Πολύ δύσκολο νά πιστέψει 
κανείς πώς μελετητές τής πολιτικής 
επιστήμης μπορούν σοβαρά νά 
υποστηρίζουν πώς ή πολιτική εξου
σία βασίζεται στό «χαρακτήρα», 
στή «συμπεριφορά» καί στίς «δια
προσωπικές σχέσεις».

Πρέπει λοιπόν τελικά νά θεωρη
θούν άχρηστες αύτές οί έρευνες; 
Καί σέ τ ί μπορούν νά χρησιμεύσουν 
στό λαϊκό κίνημα καί στά πολιτικά 
κόμματα; Δέν μπορεί νά είναι κα-
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και γραμματα γνώριζα) και γραμμαια γνω
νείς ενάντια στις τεχνικές, γενικά 
καί άφηρημένα, άν κα ί οί λεγάμενες 
«πολιτικές μεθοδολογίες» δεν είναι 
παρά μεταμφιεσμένα πολιτικά δό
γματα. Αύτό πού υποστηρίζω είναι 
δτι μέ κανέναν τρόπο δέν προάγουν 
τίς γνώσεις μας γιά τή φύση τού 
πολιτικού στοιχείου κα ί τής πολιτι
κής στήν κοινωνία δπου ζούμε, καί 
μέ κανέναν τρόπο δέν μπορούν νά 
«έπαληθεύσουν» καμία θεωρία. 
"Ομως δέν άρνοΰμαι πώς μιά περι
ορισμένη καί «προσεκτική» χρήση 
τους μπορεί νά είναι επωφελής γιά 
τίς προοδευτικές δυνάμεις. Πάντα 
ύπάρχει άνάγκη νά δίνεται μιά 
απλοποιημένη μορφή σέ μερικού 
είδους εκτιμήσεις, ή πολιτική δρά
ση εκτυλίσσεται σέ συγκεκριμένους 
χώρους, πολιτικές μάχες δίνονται 
αναγκαστικά σέ εδάφη πού δέν επι
λέγονται ελεύθερα, καί στό κάτω 
κάτω πολλοί μιλούν γιά «διαθέσεις 
των μαζών», «επίπεδο συνείδησης» 
κ.λπ. Τέτοιου είδους υπολογισμοί,

άνεξάρτητα άπό τήν άκρίβε'ά τους, 
παρέχουν συνήθως υποκειμενικά 
σημαντικούς βαθμούς ασφαλείας. 
Υπάρχει άλλωστε πολύτιμο υλικό 
σ’ αύτές τίς έρευνες, άρκεϊ νά ξέρει 
κανείς νά τό άποκρυπτογραφεϊ, άρ- 
κεί νά μάθει νά τό διαβάζει κα ί νά 
ξέρει περί τ ίν ο ς  πρόκειται κα ί π ο ιά  
είναι τά δρια. Κα ί τό κυριότερο, 
προσπαθώντας νά «παίξει» μέ τίς 
μορφές πρακτικής τού άντιπάλου, 
νά μήν ένδώσει κα ί νά μήν επενδύ
σει σ’ αύτό δλες του τίς προσπάθει
ες. Ή  πολιτική πρακτική τού κινή
ματος δέν πρέπει νά περιπέσει στίς 
«κατηγορίες» πού ταξινομεί ή 77ο- 
λ ιτ ε ιο μ ε τ ρ ία .

"Ας μοΰ έπιτραπεϊ τελικά νά 
κλείσω τό σημείωμα αύτό μέ μιά 
παρατήρηση. Ό  συγγραφέας τού 
βιβλίου δ ιατείνεται στήν εισαγωγή 
του (σελ. 16) πώς 6 δρος «πολιτειο- 
μετρία» είσάγεται γιά πρώτη φορά 
στήν ελληνική καί διεθνή βιβλιο
γραφία. Πρόκειται ασφαλώς γιά

παρεξήγηση. Στήν έλληνική βιβλιο
γραφία, ναί. Γιά τή διεθνή όμως, 
είναι λίγο ύπερβολικός ό ισχυρι
σμός. Πρόκειται γιά όντως εύστοχη 
μετάφραση τού άγγλικού δρου «ρο- 
limetrics» πού έχει χρησιμοποιήσει 
ό Almond. Τό άνακάλυψα, τυχαία, 
ξεφυλλίζοντας τίς σημειώσεις μου 
άπό κάποιες εξετάσεις τού κολεγί
ου. Γ ιά τού λόγου τό άσφαλές 
παραθέτω τό σχετικό σημείο στά 
αγγλικά:

«We a re  in the begining stages of 
a discipline of « P o lim e tr ic s »  which 
w ill transform our structural, functi
onal and cultural approach to politi
cal development into measures of 
relations in probabilistic terms”  
(υπογράμμιση δική μου): G. A l
mond, P o li t ic a l  d e v e lo p m e n t ,  Little, 
Brown and Company, Βοστώνη 
1970, κεφ. 10: «Political develop
ment: Analytical and normative per
spectives».

ΒΑΣ. ΚΑΠ ΕΤΑΝ ΓΙΑΝ Ν Η Σ

Τυπολατρία καί ουσία. 
Γιά τήν «Ιστορία» του 

Σβορώνου
Μερίδα του κυβερνητικού τΰττου δημιούργησε 
πρόσφατα ζήτημα επειδή ό καθηγητής κ. Μετα- 
ξάς περιέλαβε στήν έξεταστέα ΰλη τού πρώτου 
έτους τού Πολιτικού Τμήματος τής Νομικής Σχο
λής Αθηνών τό βιβλίο τού καθηγητή Νίκου Σβο
ρώνου Επισκόπηση τής  Ν εοελληνικής Ισ τορ ίας ... 
ώς μή όφειλε. Παράλληλα, άκρως έγρήγορη ή 
Διεύθυνση Άνωτάτης ’Εκπαιδεύσεις τού 
Υπουργείου Παιδείας, βασιζόμενη στό Ν.Δ. 

95/1969, άποφάνθηκε ότι ό κ. Μεταξάς δέν είχε 
τό δικαίωμα ούτε νά διδάξει ούτε νά μοιράσει 
τήν «Ιστορία» τού Σβορώνου. ’Επίσης, τό ϊδιο 
βιβλίο δέν μπόρεσε νά κερδίσει τήν επιδοκιμασία 
τού Υπουργείου όταν πρό καιρού τό πρότεινε ή 
Πάντειος Σχολή γιά νά περιληφθεϊ στά δωρεάν 
παρεχόμενα στούς φοιτητές διδακτικά συγγράμ
ματα, διότι, σύμφωνα πάλι μέ τό νόμο, τό βιβλίο 
αύτό δέν είναι διδακτικό, καί δέν είναι διδακτικό 
επειδή δέν γράφτηκε οπτό καθηγητή ή εντεταλ
μένο ύφηγητή έλληνικού ή ξένου πανεπιστημίου, 
καί διότι ό Σβορώνος δέν είναι καθηγητής αφού 
κατέχει μόνο τόν φτωχό τίτλο τού Διευθυντή 
Ερευνών τής École Pratique des Hautes Études, 

στό Παρίσι, σχολή στήν όποια ό έλληνικός νόμος 
επίσης δέν άναγνωρίζει εκπαιδευτικό χαρακτή
ρα...

Ό λη αύτή ή τυπολατρική επιχειρηματολογία

είναι πράγματι εκπληκτική· τή δεξιοτεχνία της θά 
τή ζήλευε καί ό εμπειρότερος φαρισαϊος. Ό  φα
ρισαϊσμός στηρίζεται στήν τυπολατρία. Τί άλλο 
όμως δημιουργεί τήν τυπολατρία έκτος άπό τόν 
φαρισαϊσμό; Γιατί άν ύπάρχει νομικό κώλυμα 
γιά τήν είσοδο τής «Ιστορίας» στό Πανεπιστή
μιο, ποιος δημιουργεί ή διατηρεί τό κώλυμα; 
Ό χι βέβαια ή Χούντα άφού, σέ περίοδο 
«μεταρρυθμιστικής κοσμογονίας» στήν παιδεία, 
τρία χρόνια δημοκρατίας θά ήταν μάλλον άρ- 
κετά γιά νά άλλάξουν τά σχετικά νομοθετήματα 
καί νά δούν τό φώς άλλα, πού νά μήν παραβιά
ζουν τήν κοινή λογική.

Φυσικά, κάτω άπό τή λατρεία τών τύπων 
κρύβεται, όπως πάντα, μιά ορισμένη ούσία, καί 
αύτήν θέλουν νά προασπίσουν οί τύποι όσο γε
λοίοι κι άν είναι. Ή  ούσία αύτή, τήν όποια τά  
λιγότερο τυπολατρικά δημοσιεύματα τής Βραδυ- 
νής καί τού Ελεύθερου Κόσμου  όποκάλυψαν, 
ήταν όχι τό κατά πόσο ό Ν. Σβορώνος είναι κα- 
θηχητής, άλλά τά γραφόμενά του. Όσοι έχουν 
τάξει σκοπό τής ζωής τους νά κρώζουν στίς πύ
λες τών πανεπιστημιακών ιδρυμάτων «δέν περ
νάει ή ’Επιστήμη», κάπως δύσκολα θ’ άφηναν νά 
περάσει ή Επισκόπηση τής  Ν εοελληνικής Ισ το 
ρ ία ς , κα ί μ ά λ ισ τα  δω ρεάν.

Α.Ε.
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και χραμματα γνώριζα) και χραμμαια χνα
“Έργα του Γκράμσι στά έλληνικά

Α. ΒΙΒΛΙΑ

Γιά τόν Μαχιαβέλη, γιά τήν πολι
τική καί γιά τό σύγχρονο κρά
τος, μτφρ. Φ.Κ. ’Ηριδανός, χ. 
χ.έ., σσ. 207.

Γράμματα από τή φυλακή, μτφρ. 
Δημήτρης Ραυτόπσυλος — 
Φούλα Χατζηδάκη. Ήριδανός,
1972, σσ. 179 (μέ βιογραφικά 
στοιχεία).

Οί διανοούμενοι μτφρ. Θ. X. Πα
παδοπούλας, είσαγ. Λσυτσιάνο 
Γκρούπι (μτφρ. Μπάμπης Δυ- 
κούδης). Στοχαστής, 1972, σσ. 
200.

Ιστορικός Υλισμός, μτφρ. Τίτος 
Μυλωνόπουλος. ’Οδυσσέας,
1973, σσ. 243.

Ή οργάνωση τής κουλτούρας, 
μτφρ. Θ. X. Παπαδοπούλας. 
Στοχαστής, 1973, σσ. 123.

Παρελθόν καί παρόν, μτφρ. Θα
νάσης ’Αθανασίου. Στοχαστής, 
197.4, σσ. 131.

Τά εργοστασιακά συμβούλια καί 
τό κράτος τής εργατικής τάξης, 
μτφρ. Θ. X. Παπαδοπούλας. 
Στοχαστής, 1975, σσ. 354.

Ή αλληλογραφία Γκράμσι - Το- 
λιάττι, μτφρ. Μ. Μ. Έκδ. Τό 
Φώς πού Καίει, 1975, σσ. 103.

Πολιτικά Κείμενα, μτφρ. Μυρσίνη 
Ζορμπα. ’Οδυσσέας, 1976, σσ. 
179.

Β. ΑΡΘΡΑ

«Γκράμσι: Καβαλκάντε καί Φαρι- 
νάτα, ένα σχόλιο στό 10ο άσμα 
τής Κόλασης». 'Επιθεώρηση 
Τέχνης, τόμ. ΚΒ', τεύχ. 130-32, 
Νοέμβρ.-Δεκ. 1965, σελ. 504 
-508.

«Ό  σχηματισμός τών διανοουμέ
νων» μτφρ. Μανόλης Φουρτσύ- 
νης: ’Επιθεώρηση Τέχνης, τόμ. 
ΚΔ', τεύχ. 143-144, Νοέμβρης- 
-Δεκέμβρης 1966, σελ. 356-365.

«Τρία κείμενα γιά τούς διανοούμε
νους». Πορεία, τεύχ. 15, Παρί
σι, ’Ιούλιος 1970, σελ. 35-46.'

«Μελετάτε τήν ιταλική πραγματι
κότητα». Κομμουνιστική 'Επι
θεώρηση, Γ ενάρης—Μάρτης
1973, σελ. 77-79.

«Τό επαγγελματικό σχολείο». 
Θούριος, άρ. φύλ. 4, 5—26.9.74.

«Παρέμβαση στό Συνέδριο τής 
'Ομοσπονδίας Νεολαιών». 
Θούριος, άρ. φύλ. 5, 5-10.10.74.

«Ή έννοια τής μεγάλης δύναμης», 
μτφρ. Θ. X. Παπαδοπούλας:
’Αντί, τεύχ. 37, 24.1.76.

Γ. Κ.

τής Γαλλικής».
Μά άς παρηγορηθεΐ ή κ. Μαριάνα 

Δήτσα: πολύ διαδεδομένη, σχεδόν πατρο
παράδοτη ή σύγχυση ανάμεσα στά δύο 
γειτονικά καί άλληλοσυμπληρούμενα ιδρύ
ματα καί τρόπον τινα φυσική, άφού ή 
Σχολή δέν είναι Σχολή, μά Ινστιτούτο 
άρχαιλογικών ερευνών, καίτό Ινστιτούτο  
είναι καταρχήν καίπρωτίστως —άλλά όχι 
άποκλειστικά, εύτυχώς— Σχολή γιά τή 
διάδοση τής γαλλικής γλώσσας καί του 
γαλλικού πολιτισμού... Συγχωρητέο λοι
πόν τό λάθος. Καλό όμως θά ’ναι, γιά 
εύνοήτους ψυχολογικούς, τοπικούς λόγους, 
νά μήν ξαναγίνει...

Μέ φιλικούς χαιρετισμούς, 
Roger Milliex

Κ ά θ ε  Σ ά β β α τ ο  
κ υ κ λ ο φ ο ρ ε ί  ή

ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΠΟΡΕΙΑ
ό ρ γα νο  Σ ο σ ια λ ισ τ ικ ο ύ  ά γώ να  κ α ι π ρ ο β λ η μ α τισ μ ο ύ

ειγπχτοαε:
19 3 6 , κ ά τ ω  ά π ό  τή ν  ά π ο φ α σ ισ τ ικ ή  ώ θηση 
το ύ  ά ε ίμ νη σ το υ  OCTAVE MERLIER.

Προσθέτω ώστόσο ότι γιά άρκετά 
χρόνια ό ομφάλιος λώρος μέ τή Σχολή- 
μητέρα δέν κόπηκε έντελώς: Γάλλοι 
άρχαιολόγοι, μέλη τής Σχολής, διδάξανε 
γαλλική φιλολογία στό ’Ινστιτούτο, καίτό 
19 4 1 , όταν οί άξιοθρήνητοι άνθρωποι τού 
Βισύ άπήγαγαν καί εξόρισαν στή Νότια 
Γαλλία τόν ’Οκτάβ Μερλιέ, ώς μυστι
κό άντιπρόσωπο τού στρατηγού Ντέ Γκώλ 
στήν Ελλάδα, τότε διορίστηκε προσωρι
νός διευθυντής τού ’Ινστιτούτου ό το- 
τινός Διευθυντής τής Γαλλικής Σχολής, ό 
επίσης άείμνηστος, τίμιος πατριώτης καί 
εύγενικός άνθρωπος Robert Demangel. Δί
πλα του ό ύποφαινόμενος άνέλαβε τή 
διεύθυνση τών Σπουδών καί τή'μορφωτική 
δράση τού ’Ινστιτούτου τά χρόνια 1 9 4 1 - 
45, ίσαμε τήν έπιστροφή στήν * Ελλάδα τού 
ζεύγους Μερλιέ. Καί τό ’Ινστιτούτο σ ’ 
αύτά τά ηρωικά χρόνια βρήκε μιάν 
άνιδιοτελή εκπαιδευτική συμπαράσταση έκ 
μέρους τών τριών άρχαιολόγων πού είχαν 
μείνει στή Σχολή, τόν τότε γενικό γραμ
ματέα καί τώρα Διευθυντή PIERRE AMAN- 
DRY καί τούς «Διοσκούρους» HENRI MET
ZGER καί ROLAND MARTIN πού δέχτηκαν 
πρόθυμα καί οί τρεις νά διδάξουν δίχως 
άμοιβή γαλλική φιλολογία στό COURS 
SPECIAL, τό άγαπημένο μας, «Ειδικό 
τμήμα προπαρασκευής τών Καθηγητών

Αθήνα 19.5.77 
Φίλη Σύνταξη τού «Πολίτη»,

Μέ τό πιό ζωηρό ένδιαφέρον διάβασα 
στό τεύχος 9 τού περασμένου Φλεβάρη τή 
«σύντομη έξιστόρηση» άπό τήν κ. Μα- 
ριάνα Δήτσα τών νεοελληνικών σπουδών 
στή  Γαλλία τόν 19ο αΙώνα πού τή βρήκα 
μάλιστα πολύ «σύντομη» γιά νά ικανοποι
ήσει τήν όρεξη πού μοΰ άνοιξε νά μάθω καί 
άλλα καί άλλα σχετικά... «Οικογενειακή», 
βλέπετε, ή υπόθεση καί τόσο άγαπητή. 
’Αναμένω λοιπόν τό πλήρες κείμενο.

Μόνο πού στή σελίδα '57 Ιπιασα μιά 
μικρή ιστορική σύγχυση. Διαβάζω: «ιδρύ
εται τό 1 8 4 6  ή Γαλλική Σχολή τής 
’Αθήνας, τό γνωστό σήμερα Γαλλικό 
*Ινστιτούτο». Έ , λοιπόν, ή γηραιά μά 

πάντα άκμαία Δέσποινα τής οδού Διδότου 
δέν άλλαξε ποτέ όνομα: είναι πάντα ή 
ÉCOLE FRANÇAISE! "Οσο γιά τό πολύ 
γειτονικό ίδρυμα τής όδοΰ Σίνα —τά δυό 
μαζί σχηματίζουν ένα καί μόνο τετράγωνο 
— είναι τό πνευματικό της τέκνο πού τό 
πρωτοίδρυσε τό. 190 7  σάν ÉCOLE PRI
MAIRE FRANÇAISE, πού τό 1 9 1 5  μετονο
μάστηκε INSTITUT D’ ÉTUDES FRANÇAI
SES, άναπτύχτηκε μετά τόν πρώτο παγκό
σμιο πόλεμο κυρίως μέ τόν δραστήριο καί 
αμίμητο νεοελληνιστή LOUIS ROUSSEL, γιά 

άνεξαρτητοποιηθεΐπέρα γιά πέρα —κα
θώς τό θέλει ό δυναμισμός τών ένηλικιωμέ- 
νων πιά οργανισμών— καί διοικητικά τό
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ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ ΚΑΙ ΤΑ ΠΡΩΤΟΫΠΝΙΑ 

ΚΑΠΟΙΑΣ ΑΝΑΝΕΩΤΙΚΗΣ ΔΙΑΝΟΗΣΗΣ

Διαβάσαμε στόν τελευταίο Πολίτη 
(τεϋχ.10) τό άρθρο του Δ. Δημη- 
τράκου μέ τίτλο «Κομμουνιστικό 
κίνημα καί πολιτιστική άνάπτυξη» 
καί διακρίναμε τή φανερή φιλοδοξία 
του νά άντιπαρατεθεί στό άρθρο τοϋ 
Α. Έλεφάντη «Πολιτιστική άνά
πτυξη καί λαϊκή πρωτοβουλία» (Πο
λίτης,, τεϋχ. 8). 'Αναγνωρίζοντας τήν 
προσπάθεια γιά τή δημιουργία ένός 
εύρύτερου διάλογου πάνω στά πολι
τιστικά άπό τίς στήλες του Πολίτη, 
έκτιμοϋμε δτι καί έμείς, στό μέτρο 
τών δυνατοτήτων μας, μπορούμε νά 
συνεισφέρουμε σ' αύτόν τό διάλογο.

Τό άρθρο τοΟ Δ. Δημητράκου 
πολλά έρωτηματικά μάς άφησε ώς 
πρός τό πόσο ό ίδιος έπιδιώκει έναν 
πραγματικά γόνιμο διάλογο, πέρα 
άπό κάθε «διάθεση πολεμικής», καί 
κατά πόσο ή παρέμβασή του δέν ά- 
ποπροσανατολίζει τή συζήτηση γιά 
τό πολιτιστικό ζήτημα καί δέν τήν 
έντάσσει τελικά σέ πλαίσιο θεωρη
τικής άποχαύνωσης. Διευκρινίζουμε 
έδώ ότι σκοπός μας είναι νά κρίνουμε 
καί νά κατακρίνουμε τόν «άνανε- 
ωτικό» αύτόν φορέα, άσκώντας πα
ράλληλα καί μιά πολεμική σ ’ όλους 
έκείνους πού είναι φορείς μιάς άρ- 
τηριοσκληρωτικής άντίληψης, άνα- 
νεωτικής ή μή άνανεωτικής (όπου 
σημαντική θέση κατέχει καί τό ΚΚΕ 
έσωτ.) πιστεύοντας ότι ή διαδικα
σία άπομόνωσης αύτών τών άπόψε- 
ων θά άποτελοΰσε τό πρώτο θετικό 
βήμα γιά νά άρχίσει ένας πραγμα
τικά γόνιμος διάλογος γύρω άπό τά 
πολιτιστικά. Γιατί βέβαια τό γεγο
νός ότι δέν έχουμε καταφέρει νά 
προχωρήσουμε ούτε ένα βήμα πιό 
πέρα άπό τό έπίπεδο τού «πρέπει νά 
γίνει τούτο», «πρέπει νά γίνει τ' άλ
λο» βαραίνει μέ συγκεκριμένες πιά 
εύθύνες όρισμένα άτομα (είτε άκό- 
μη καί φορείς). Γιατί έτσι όπως 
συνηθίζεται νά άποδίδονται όλα στίς 
«καταστάσεις» (πού είναι ήδη βα- 
ρυφορτωμένες μέ εύθύνες), όπότε ή 
όλη ύπόθέση μπαίνει σέ μεταφυσι
κό πλαίσιο, τό μόνο πού έπιτυγχά- 
νεται είναι νά άποκρύπτεται ή 
κακοβουλία μερικών μερικών, καθώς 
καί ή άδυναμία τους καί ή προφα
νής άμηχανία τους νά συνεισφέ
ρουν σέ έναν διάλογο.

Α λλά  άς γίνουμε πιό συγκεκριμέ
νοι: ' Ανάφερε ό Δ.Δ. ότι ένώ «ή όμά- 
δα τής συζήτησης τής ΚΟΘΕΠ

(...) έχει σάν κοινό παρονομαστή 
τό ότι γυρεύουν μέσα στους ΰ- 
πάρχοντες φορείς ή δέκτες κουλτού
ρας τήν άφετηρία γίά μιά γόνιμη 
“παρέμβαση”(...) ή πάντως γιά τή 
διαμόρφωση μιάς πολιτικής ή “πλατ
φόρμας” πρός τό τί πρέπει νά γίνει, ό 
Α. Ε[λεφάντης] στή δική του συμ
βολή παίρνει άφορμή τό χαρακτήρα 
καί τό ρόλο τόσο τών δεκτών καί φο
ρέων όσο καί τής ίδιας τής κουλτού
ρας γιά νά άσκήσει μιά κριτική, πού 
όσο κάί διεισδυτική καί άν είναι σέ ό
ρισμένα σημεία, δέν καταλήγει, δέν 
μπορεί νά καταλήξει (;;; —ή υπογράμ
μιση αύτή δική μας) σέ συμπεράσμα
τα πού νά άπαντοΰν στό βασικό έρώ- 
τημα κάθε πρωτοβουλίας —λαϊκής 
καί μή— "τί νά κάνουμε”».

Αύτά μάς λέει ό Δ.Δ. Καί βέβαια 
μπορεί κανείς τήν όποιαδήποτε ώ- 
ραία πρωία νά ξυπνήσει καί νά 
Ισχυριστεί ότι άπό σήμερα Δευτέρα 
κάνει πολιτιστικό κίνημα μετά άπό 
δυό ώρες πρωινή γυμναστική. Ή  
«παρέμβαση» τών «προοδευτικών» 
δυνάμεων στά πολιτιστικά μπορεί νά 
άρχίσει άπό αύριο κιόλας —τό μόνο 
εύκολο. Τό θέμα όμως δέν βρίσκεται 
έκεί. Βρίσκεται στόν άκριβή καθορισμό 
τών βάσεων καί προϋποθέσεων μέ τίς 
όποιες θά γίνει αύτή ή παρέμβαση, ώστε 
νά είναι γόνιμη. Καί έμείς αύτό έχουμε 
νά καταλογίσουμε στούς συζητητές 
τής ΚΟΘΕΠ: δτι ένώ είχαν χρέος νά 
δώσουν αύτές τίς βάσεις καί νά 
στρέψουν τή συζήτηση τουλάχι
στον πρός τήν έξεύρεσή τους, αύτό 
άκριβώς δέν έκαναν. Γιατί τό έρώ- 
τημα αύτό —«τί νά κάνουμε»— 
μπορεί βέβαια νά 'μπαίνε καί νά 
ξανάμπαινε στή συζήτηση, μάλιστα 
άπό διαφορετικές πρισματικές γω
νίες, ή ίδια ή συζήτηση δμως 
άπόκλειε τήν προοπτική κάποιας 
άπάντησης, έφόσον αύτό πού τε
λικά καθόλου δέν ένδιέφερε τούς 
συζητητές ήταν νά έζετάσουν τή 
συγκεκριμένη έλληνική πραγματικότη
τα, καί πάνω σ' αύτή τή βάση νά 
δώσουν τήν ποθούμενη άπάντηση. 
Τυχαία είναι μήπως ή φοβερή γενι- 
κολογία τής συζήτησης; Τυχαία ή, σέ 
μεγάλο βαθμό, έλλειψη άναφοράς σε 
συγκεκριμένα παραδείγματα πολιτι
στικής κατάστασης τού λαού μας; 
Τυχαία ή ίδια ή άναίρεση τής 
συζήτησης μέ τό συμπέρασμά της, 
δπως έκφράστηκε άπό τόν Μ. Ά να-

γνωστάκη, δτι δηλ. μάς χρειάζεται 
πάνω σέ έπιστημονικές βάσεις «τό 
στήσιμο καί ή έπεξεργασία μιδς 
πολιτιστικής πολιτικής», πράγμα πού 
σημαίνει: έμείς σήμερα συζητάμε γιά 
τόν καθορισμό τής πολιτιστικής μας 
πολιτικής, καί καταλήγουμε στό 
συμπέρασμα δτι μάς χρειάζεται νά 
καθορίσουμε μιά πολιτιστική πολι- 
τική(!Η). Τέτοιου είδους ταυτολο
γίες τίς έχουμε ύποστεϊ έδώ καί 
άρκετό καιρό. Είναι πιά αύτές οί ; 
γνωστές καταστάσεις πού όδηγοΰν 
καί τόν Α.Ε. νά πεϊ: «γιά τά 
πολιτιστικά διάλογος δέν ύπάρχει, 
μονίμως άρκούμαστε νά μένουμε έπί 
τής διαδικασίας». Πιστεύουμε, λοι
πόν, δτι αύτό πού τώρα μάς χρειάζε
ται είναι πρώτα άπ’ δλα μιά διεισδυ
τική κριτική τών δεκτών καί τών 
φορέων κουλτούρας, δσο καί τής 
ίδιας τής κουλτούρας —πράγμα πού 
προσπαθεί κι ώς ένα μεγάλο βαθμό 
πετυχαίνει τό άρθρο τοϋ Α.Ε., γεγο
νός πού καί ό ίδιος ό Δ.Δ. παραδέχε
ται. Διαφορετικά, τό έρώτημα «τί νά 
κάνουμε» θά μένει κάθε φορά χωρίς 
άπάντηση, καθώς τό σύνολο τών 
εύκολων άπαντήσεων —τοϋ είδους 
πού άναζητά τό άρθρο τοϋ Δ.Δ.— πού 
θά μπορούσαν νά δοθοΰν, θά βρί
σκονταν κάθε φορά έξω άπό τή συγ
κεκριμένη πραγματικότητα. "Ετσι 
πού νά ά να ρωτιέται κανείς μήπως κι 
αύτό τό ίδιο τό έρώτημα ·τ ί  νά 
κάνουμε», μέ τήν έπιμονή πού τίθε
ται, καί τή στειρότητα πού τελικά τό 
χαρακτηρίζει, δέν άποτελεΐ παρά τό 
πρόσχημα καί τή δικαιολογία έκεί- 
νων πού, καλούμενοι νά συνεισφέ
ρουν σ' ένα διάλογο γιά τό πολιτι
στικό κίνημα, μή έχοντας πολλές 
δυνατότητες συνεισφοράς, θέλουν 
νά τελειώνουν μέ τήν ύποχρέωσή 
τους καί τήν έξαρτημένη τους (άπό 
ποιόν άραγε) αύτή λειτουργία τοϋ 
διανοουμένου μιά ώρα άρχύτερα.

Καί συνεχίζει ό Δ.Δ., Ισχυριζό- 
μενος δτι ό Α.Ε., προσπαθώντας «νά 
άνακαλύψει έναν “έσωτερικό λόγο” | 
στήν κουλτούρα, τόν όποϊο θεωρεί 
δτι είναι “Ιδεολογικός”», συνταυτί
ζει τήν κουλτούρα μέ τήν Ιδεολογία 
καί δτι «άντίθετα, οί συνεργάτες τής 
ΚΟΘΕΠ προσπαθούν νά διαλεκτι- 
κοποιήσουν τή σχέση πολιτικής/ 
πολιτιστικής δράσης μέ άφετηρία τίς 
ύπάρχουσες μορφές κουλτούρας»(!!!) _| 
Νά ένα σημείο δπου φαίνεται εύκρι- 
νέστατα ό «παρωπιδισμός» τοϋ Δ.Δ. 
Γιατί ό Α.Ε. ξεκάθαρα άναφέρει δτι | 
«ή κουλτούρα βρίσκει τήν όλοκλήρω- | 
σή της στήν έννοια τής Ιδεολογίας», 
άρα δέν ταυτίζει τήν Ιδεολογία μέ τήν
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κουλτούρα, άλλά Αντίθετα βρίσκει 
μιά ουσιώδη σχέση άνάμεσά τους, 
σχέση όλοκλήρωσης, καί πάνω σ ’ 
αύτήν Αναπτύσσει τή συλλογιστική 
του.

Πραγματικά, Αν δέν ύπήρχε αύτός 
ό έσωτερικός Ιδεολογικός λόγος πού 
υποβαστάζει τήν κουλτούρα, ποιά θά 
ήταν ή Αναγκαιότητα άντιπαράθεσης 
στήν Αστική κουλτούρα προτύπων 
λαϊκής έκφρασης, καί μάλιστα μέσα 
σέ μιά συνεχή πάλη γιά τήν έπικρά- 
τηση τών προτύπων πού ή κάθε τάξη 
προωθεί καί μέ τά όποια έκφράζε- 
ται; * Η κουλτούρα, κι άκόμα ή κάθε 
είδους [γιά νά άναφερθοΰμε στήν 
έξωτερική καί φαινομενική τους πο
λυφωνία] πολιτισμική πρακτική συγ
κροτείται κι άκόμη περισσότερο ύ- 
ποβαστάζεται άπό τήν Ιδεολογία, ό- 
ρίζοντάς την σάν συνείδηση τών 
συνθηκών ύπαρξης τών άνθρώπων, ή 
όποια βέβαια ¿μποδίζει νά δούμε τή 
σχέση τους μέ τίς συνθήκες ύπαρξής 
τους μέ άπολύτως εύθύ τρόπο, μά 
προσφέρεται στό νά δούμε «τόν 
τρόπο πού βιώνουν τή σχέση τους μέ 
τίς συνθήκες ύπαρξής τους» (L. 
Althusser, «Γιά τήν ’Ιδεολογία»). 
Καί έτσι βέβαια μέσα στήν κουλ
τούρα δέν συναντάμε ένσωματωμέ- 
νη στήν πληρότητά της, στή γένι· 
κότητά της, καθώς καί στίς Ιδιες της 
τίς σχέσεις, τήν άστική, άς πούμε, ή 
τή σοσιαλιστική Ιδεολογία, άλλά τά 
γενικά πρότυπά τους καί τίς κατευ
θυντήριες τάσεις τους, περισσότερο 
«νοοτροπιακές». Καί ή προοπτική, 
στό σημείο αύτό, γιά τή σοσιαλιστι
κή Ιδεολογία μένει άκόμα άνοιχτή, 
μιά καί τώρα μιά τέτοια ένσωμά- 
τωσή της στήν κουλτούρα δέν υπάρ
χει, γιά τό λόγο βέβαια δτι τό γενι
κότερο κίνημα δέν έχει πρός τό 
παρόν μιά πλατιά Ανάπτυξη, κάποτε 
μάλιστα, δπως καλή ώρα ό λόγος γιά 
τό πολιτιστικό, τό συναντάμε στά 
σπάργανα άκόμα.

"Αν γινόταν ή έξίσωση κουλτούρα 
= Ιδεολογία, τότε, βάσει τού όρισμού 
τής κουλτούρας τού Herskovits, θά 
είχαμε τό σχήμα πρότυπα συμπερι
φοράς = Ιδεολογία. Κανείς μαρξιστής 
δμως [δπως καί ό ίδιος ό Α.Ε.] δέν 
περιόρισε τήν έννοια Ιδεολογία, πού 
συνδέεται μέ δλους τούς τομείς τού 
έποικοδομήματος (δίκαιο, ήθική, 
θρησκεία) στό ρόλο τών προτύπων 
συμπεριφοράς. "Αν πάλι ό Α.Ε. 
υίοθετεί τόν όρισμό τής κουλτού
ρας τού Herskovits καί δέν διαλέγει 
κάποιον άπ’ τόν κατάλογο τού «πο- 
λυδιαβασμένου» Δ.Δ. δέν είναι καθό
λου «Απαράδεκτος έκλεκτικισμός», 
γιατί ό Α.Ε. διαλέγει άπλούστατα μιά

θεωρητική βάση τήν όποια καί 
αίτιολογεΐ καί έπεκτείνει —κι δς μή 
βλέπουμε στατικά τά πράγματα: στήν 
ουσία ή αίτιολόγησή τής έκλογής 
βρίσκεται στήν Ανάλυση τού ίδιου 
τού όρισμού μέσα άπό τήν όποια 
διαφαίνεται ή σχέση του μέ τήν 
πραγματικότητα, Ανάλυση πού δέν 
λείπει άπό τό Αρθρο τού Α.Ε.— 
φτάνοντας σέ συμπεράσματα γιά τήν 
παιδεία, καθώς καί τόν Αστικό 
Ιδεολογικό λόγο, γιά τή σοσιαλιστι
κή Ιδεολογία καί τόν λαϊκό πολιτι
σμό, γιά τή λαϊκή πολιτιστική 
Αντίσταση κλπ. ’Επίσης έφαρμόζει 
τόν όρισμό τού Herskovits στίς 
συγκεκριμένες σχέσεις διασύνδεσης, 
Απορρόφησης ή σύγκρουσης τών 
Αστικών προτύπων μέ τά λαϊκά 
πρότυπα (σελ. 13 β' στήλη κ.έ.). "Αν 
ό Δ.Δ. διέθετε τήν παραμικρή καλο
πιστία θά ’πρεπε νά άναφερθεϊ σ ’ 
δλα αύτά, έστω καί έπιγραμματικά, 
πράγμα πού δμως δέν τό κάνει, παρά 
βλέπει (σκόπιμα βέβαια) δλες αύτές 
τίς διασυνδέσεις καί έφαρμογές τού 
όρισμού αύτοΰ τής κουλτούρας μέ 
έντελώς Ακαδημαϊκό καί θεωρητικο- 
λόγο τρόπο.

"Οσο γιά τή «διαλεκτικοποίηση» 
τής σχέσης πολιτικής-πολιτιστικής 
δράσης άπό τούς συνεργάτες τής 
ΚΟΘΕΠ καί γιά τίς 'ύπάρχουσες 
μορφές κουλτούρας» πού Αντιμετω
πίστηκαν κατά τή συζήτησή τους, ό 
Δ.Δ. άν καί τά έπαινεϊ δέν μπαίνει 
στόν κόπο νά μας τά συγκεκριμενο
ποιήσει. Είναι δμως φανερό δτι οί 
συζητητές τής ΚΟΘΕΠ ούτε κάν 
άναφέρονται σ ’ αύτά τά θέματα, 
πέρα άπό μερικές γενικόλογες καί 
δανεισμένες άπό εύκολόβρετα μαρ
ξιστικά γραπτά θέσεις, δπως τού Τ. 
Πατρικίου γιά τήν κυρίαρχη «Αστικό 
κουλτούρα» (καί, έμμεσα ή κατ 
έπέκταση, ιδεολογία;), πού λίγη σχέ
ση φαίνεται νά ’χουν μέ όποιαδήπο- 
τε πολιτιστική πρακτική.

"Οσο γιά τό δτι τό έργο τού 
Herskovits είναι 25 χρόνια παλιό, 
λυπούμαστε πολύ πού ή Ιδεολογική 
Αντιπαράθεση τού Δ.Δ. περιορίζεται 
σέ Αριθμητικές φιγούρες. Μ’ αυτή τή 
λογική τό έργο τού Μάρξ, πού 
γράφτηκε έδώ κι έναν αίώνα, θά 
έπρεπε νά τό έχουμε άπορρίψει 
έδώ καί άρκετές δεκαετίες τώρα, γιά 
χάρη τών έργων νεότερων μαρξι
στών. Γιατί μέ τά δοσμένα τού Δ.Δ. 
υπάρχουν καί νεότερες θεωρίες, δπως 
τού Balandier, τής Μ. Douglas, 
τού Haudricourt, πού «διευρύνουν τήν 
έννοια τής κουλτούρας καί τού πολι
τισμού». Μά έδώ Ακριβώς πρόκειται 
γιά ψευτοδίλημμα πού θέτει ό Δ.Δ.

λέγοντας: Ποιό είναι τό σωστό; Ν ’ 
άπορρίψουμε τόν Ηβι^ονϊΙβ καί νά 
δεχτούμε τούς νεότερους, ή τό 
Αντίστροφο; Τό πρόβλημα δμως έχει 
διαφορετική βάση. Γιατί αύτή ή 
διεύρυνση τοΰ ρόλου τής κουλτόύρας 
πού γίνεται άπό τούς νεότερους μαρξι
στές δχι μόνο δέν Αποκλείει άλλά 
Απεναντίας προϋποθέτει αύτή τή βασική 
σχέση διασύνδεσης κουλτούρας καί 
Ιδεολογίας. Γιατί άν οί νεότεροι μαρξι
στές Αμφισβητούσαν αύτή τήν Αρχική 
βάση, τότε δέν θά έθεταν ζήτημα 
διεύρυνσης Αλλά δομικής Αλλαγής. 
"Επειτα κανείς δέν άρνεΐται τήν ίδια 
τήν Ανάγκη νά διευρυνθεΐ ό ρόλος τής 
κουλτούρας σέ μιά Ανώτερη βαθμίδα 
Ανάπτυξης τής ταξικής πάλης καί σέ 
συσχετισμό μέ τήν άνοδο τοΰ πολιτι
στικού κινήματος. ’Αλλά νά μιλάμε 
γιά διεύρυνση τοΰ πολιτιστικού κι
νήματος, τή στιγμή πού βρίσκεται 
άκόμα στά σπάργανα, είναι λίγο 
«έκτός πραγματικότητος». ’Αξιοση
μείωτο είναι έπίσης δτι ό πολυδια- 
βασμένος Δ.Δ. δέν άσχολεΐται κάν μέ 
τήν άνάλυση καί τούς συγκεκριμέ
νους τρόπους έφαρμογής αυτής τής 
διεύρυνσης. ’Απλώς μάς πληροφορεί 
πώς ύπάρχει κι αύτό τό φρούτο, πού 
λέγεται «διεύρυνση». Γιατί άραγε νά 
μήν έπεξεργαστεϊ καί νά καταλήξει 
κι ό ίδιος σέ μερικά είδικότερα 
συμπεράσματα, καί κυρίως μερικές 
(έστω λίγες) Αναφορές στήν έλλη- 
νική πραγματικότητα;

Σ’ αύτό τό πλαίσιο μιας γενι
κότερης διασύνδεσης κουλτούρας 
καί Ιδεολογίας, μιά προσωρινή κρίση 
τής δεύτερης θά είχε (καί δυστυχώς 
έχει) συνέπειες στήν πρώτη. Μήπως 
άραγε είναι τυχαίο τό γεγονός δτι τό 
ΚΚΕ, δντας φορέας μιάς δογματικής 
Αντίληψης, μέ τήν έννοια τοΰ σχημα
τικού καθορισμού καί τής έπιφανει- 
ακής τάσης «προωθούμε δ,τι συμ
φέρει τό λαό», προώθησε στήν 
πράξη ένα τέτοιο σχήμα σάν τό 
ΠΑΠΟΚ; Καί είναι γνωστό βέβαια 
δτι μέ τή συμμετοχή-σφραγϊδα μερι
κών πολιτιστικών συλλόγων, καί 
μακριά άπό κάθε ευρύτερη άνάλυση 
τών πολιτιστικών Αναγκών καί σύν
δεση μέ τό λαϊκό πολιτιστικό κίνημα 
(δ,τι έχει άπομείνει άπ’ αύτό) τό 
ΠΑΠΟΚ περιορίζει τό ρόλο τής 
πολιτιστικής κίνησης σέ μερικές 
«καλλιτεχνικές έκδηλώσεις» γιά «τίς 
λαϊκές μάζες», καί στήν ουσία 
έρήμην τών λαϊκών μαζών.

Ά λλά  άς προχωρήσουμε άκόμη 
στά λεγόμενο τού Δ.Δ. ’Ισχυρίζεται, 
λοιπόν ό Δ.Δ. δτι ό λόγος πού ή συ
ζήτηση τής ΚΟΘΕΠ δέν στράφηκε 
πρός τήν κρίση τής σοσιαλιστικής 
Ιδεολογίας, δπως τής καταλογίζει ό

L
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Α.Ε., είναι δτι «ή κουλτούρα Εχει μιά 
σχετική άνεξαρτησία, καί τή σχετική 
άνεξαρτησία της, σάν καλούπι (;;;) 
μέσα στό όποιο όργανώνεται ή 
γνώση καί πού προσδιορίζει τίς 
κοινωνικές σχέσεις, μδς Ενδιαφέρει 
νά δούμε κυρίως καί λιγότερο τήν Ε
ξάρτηση τού Ιδεολογικού της περιε
χομένου άπό τούς Ιδεολογικούς μη
χανισμούς τού κράτους, Εξάρτηση 
πού είναι γνωστή καί άναντίρρητη».

Πέρα άπ’ τό δτι ό Δ.Δ. καί πάλι 
(τακτική πού Εφαρμόστηκε καί πρω
τύτερα) δέν καθορίζει τό πλαίσιο καί 
τό βαθμό αύτής 'τής «σχετικής» άνε- 
ξαρτησίας, Εμείς θά άρκεστοΰμε Εδώ 
νά άντιπαραθέσουμε τήν άποψη τού 
Α.Ε.: «ή παραγνώριση τής κρίσης 
τής σοσιαλιστικής Ιδεολογίας κατα
δικάζει τούς σχετικούς προβλημα
τισμούς γιά τό πολιτιστικό κίνημα σέ 
Ενα είδος Εγκεφαλισμοΰ, δπου ή 
συνΕργεια τής λαϊκής πρωτοβουλίας 
καλείται νά περπατήσει μέ τά δε
κανίκια μιας άκρωτηριασμένης Ιδεο
λογίας. Δέν βλέπουμε δηλαδή δτι 
λείπει άπό τίς λαϊκές μάζες ή βασική 
προϋπόθεση γιά νά μορφώσουν τίς 
πρακτικές καί τά πρότυπα τά όποια 
άφενός θά ξεκόβουν άπό τήν Επή
ρεια τής άστικής τάξης καί άφε- 
τέρου θά άναδεικνύουν μιά διαφο
ρετική “σχέση μέ τίς πραγματικές 
συνθήκες ύπαρξής τους”».

"Οσον άφορά τώρα τίς δηλώσεις 
τού Δ.Δ., δπ̂ . ' μας διαβεβαιώνει δτι ή 
Εξάρτηση τού Ιδεολογικού περιεχό- 
μενου τής κουλτούρας «είναι γνωστή 
καί άναντίρρητη», άρα δέν μάς 
Ενδιαφέρει νά τήν Εξετάσουμε (πο
λύ περισσότερο —καί Εκεί καταλή
γουν όλοι στό τέλος— νά τήν άντιμε- 
τωπίσουμε). Τί νά πει κανείς! Βρι
σκόμαστε μπροστά σ ’ Ενα άκραΐο 
παράδειγμα πολιτικής «εύστροφίας» 
πού μάς λέει: ή Εξάρτηση τούτη είναι 
γνωστή, άσ’ την βρέ άδερφέ λοιπόν! 
’ Αφού τήν ξέρεις, δέν τήν ξέρεις; Δέν 
ξέρεις βέβαια πώς μορφοποιεΐται 
μέσα στή συγκεκριμένη Ελληνική 
πραγματικότητα, δέν ξέρεις τίς Ιδιαι
τερότητες πού τής Επιβάλλει ή Ελλη
νική πολιτιστική κατάσταση. Δέν 
τήν Εχεις άναλυμένη. Μά αύτά δέν 
Εχουν καμιά σημασία γιά τήν άνα- 
νεωτική γραμμή τού ΚΚΕ έσωτ. 
"Ετσι στόν Δ.Δ. φαίνεται υπεραρκε
τό τό δτι αύτή ή Εξάρτηση μάς είναι, 
Ετσι άόριστα (σάν κάτι παλιούς μας 
φίλους άπό τό γυμνάσιο), γνωστή. 
Καί τελοσπάντων, Εφόσον ό Δ.Δ. 
δέχεται δτι οί συνεργάτες τής ΚΟ 
ΘΕΠ προσπαθούν νά «διαλεκτικο- 
ποιήσουν» τή σχέση κουλτούρας καί 
Ιδεολογίας, μιά άντιμετώπιση τού

θέματος κι άπ’ αύτή τή σκοπιά δέν 
θά ’πρεπε νά Εντάσσεται σ ’ αύτή τήν 
«προσπάθεια»; Καί σ ’ αύτό τό 
σημείο ό Δ.Δ. δέν Ερχεται σέ άντί- 
φαση μέ τά ίδια του τά λόγια; Είναι 
φανερό νομίζουμε πού όδηγεΐ ό Επι
κίνδυνος μαρξοπαπαγαλισμός τού Δ. 
Δ.: στήν πνευματική νωχέλεια, μέ 
τούς κάθε φορά εύκολόβρετους άφο- 
ρισματικούς λόγους είτε τίς σχετικές 
τυπολογικές άναφορές. ’Η τακτική 
είναι γνωστή. Καί δέν περιμένουμε 
βέβαια νά άλλάξει.

Πάντως ή ύπόθεση Εχει καί συνέ
χεια: Τό πρόβλημα είναι πρίν άπ’ 
δλα «ή Εξακρίβωση τής πραγματικής 
πολιτιστικής κατάστασης τού λαού 
μας, καί κατά δεύτερο λόγο ή Εξεύ
ρεση καταλλήλων τρόπων πολιτι
στικής αύτο-κινητοποίησής του, δη
λαδή λειτουργίας τής λαϊκής αύτε- 
νέργειας», μάς λΕει παρακάτω ό Δ.Δ. 
Κι δτι, άκόμη, αύτό προσπάθησαν 
νά κάνουν οί συνεργάτες τής ΚΟ 
ΘΕΠ στήν πρώτη τους αύτή «γόνιμη» 
συνάντηση. ’Αλλά βέβαια δέν είναι 
ή ποθούμενη Εξακρίβωση τής πολι
τιστικής κατάστασης τού λαού μας 
ή διαπίστωση τού Μ. ’ Αναγνωστάκη 
πώς «ποτέ άλλοτε δέν είχαμε στόν 
τόπο μας μιά τόσο πλούσια, πολυ- 
φωνική καί μέ άρκετή ποιότητα 
πολιτιστική κίνηση» —πού τήν ά- 
ξιωματική γελοιότητα τής διαπίστω
σης αύτής δέν μπαίνουμε κάν στόν 
κόπο νά Εξετάσουμε Εδώ— πού πε
ρισσότερο δταν πάνω σ ’ αύτήν, καί 
μ* αύτή σάν άφετηριακό σημείο, 
στηρίχτηκε δλη ή συζήτηση στήν 
ΚΟΘΕΠ, χωρίς άπό κανέναν νά 
ένισχυθεϊ μέ συγκεκριμένα παρα
δείγματα στούς έπιμέρους τουλάχι
στον πολιτιστικούς χώρους. ’Αντίθε
τα οί όμιλητές άρκέστηκαν φιλά
ρεσκα καί φοβερά γενικά νά θίξουν 
εύκαιριακά τήν κατάσταση τής άστι- 
κής-μικροαστικής τάξης, δηλ. πχ: 
ό μικροαστός «ξέρει λίγα, δσα τού 
άρκούν γιά νάναι πολιτιστικά “εύ- 
πρεπής”», «Εχουν γίνει μεγάλες άλ- 
λαγές, οίκονομικές καί κοινωνικές» 
(πόσο μεγάλες; - τοοόσες;), γιά τό 
κοινό, δτι «θά μπορούσαν νά τό 
όρίσουν μέσα άπ’ τήν παιδεία, μέσα 
άπ’ τήν Επαγγελματικότητα κλπ. πού 
δέν άφομοιώνει τήν κουλτούρα, τήν 
καταναλώνει» κ.δ., κ.ά... Καί ούτε 
πρός στιγμήν δέν Εγινε «προσπάθεια 
γιά τήν Εξεύρεση κατάλληλων τρό
πων πολιτιστικής αύτο-κινητοποί- 
ησης τού λαού». Δέν Εξετάστηκε ούτε 
στό Ελάχιστο ή κατάσταση τών 
προοδευτικών τού τόπου φορέων 
(πέρα άπό μερικούς δογματικούς ά- 
φορισμούς καί ξόρκια) πού καλού

νται νά πνοέμβουν στό συγκεκρι
μένο ζήτημα, Ενώ οί ίδιοι οί όμι
λητές παραδέχτηκαν δτι δέν άναφέρ- 
θηκαν σέ μιά σειρά θεμάτων δπως: 
Ιεράρχηση πολιτιστικών προβλημά
των καί άναγκών, πώς πρέπει νά κινη
θούμε γιά τήν κάλυψη αύτών τών 
άναγκών —πώς θά προωθήσουμε καί 
θά άναπτερώσουμε τή λαϊκή πολι
τιστική παραγωγή—, πώς Εντάσσεται 
ή σοσιαλιστική Ιδεολογία στό πολι
τιστικό κίνημα, ποιά είναι ή πολι
τιστική κατάσταση τού λαού μας σέ 
σχέση μέ τόν ταξικό διαχωρισμό, 
πώς αύτή διαμορφώθηκε καί Εξελί
χτηκε, άπό πού δέχτηκε καί Ενδεχό
μενα συνεχίζει νά δέχεται Επιρροές, 
άλλοτριωτικές ή μή κλπ.

"Ετσι τό Εργατικό κόμμα (ό συλ
λογικός διανοούμενος κατά Γκράμσι 
καί κατά Δ.Δ. —πώς όμως θά φτάσει 
νά γίνει συλλογικός διανοούμενος 
δέν μδς τό Εξηγεί ό Δ.Δ.) μπορεί 
(φτάνουμε αίσίως στό συμπέρασμα) 
καί πρέπει νά παρεμβαίνει στήν 
πολιτιστική ζωή τού τόπου «μέ τά 
καλά της καί τά στραβά της», άρκεΐ ή 
συμμετοχή του νά γίνεται «χωρίς 
δογματισμό». "Ετσι αύτός πού θά 
πληρώσει πάλι τά σπασμένα θά είναι 
ό δογματισμός. Ποιόν δογματισμό 
υπαινίσσεται δραγε ό Δ.Δ.; Τί είναι, 
πώς καί πού Εκφράζεται αύτός ό 
δογματισμός; "Ας πεϊ δυό κουβέντες 
νά καταλάβουμε Επιτέλους κι Εμείς. 
Γιατί πολύ μεταφυσικά Εχουμε συνη
θίσει νά παραθέτουμε αύτόν τό 
δογματισμό. Καί κυρίως πολύ άνεύ- 
θυνα. * Ο δογματισμός είναι τό αΙώνιο 
Εξιλαστήριο θύμα. "Ισως γιατί στό 
βαθμό πού θά καθόριζε κανείς τί Εν
νοεί λέγοντας δογματισμό, θά βρι
σκόταν στή δύσκολη θέση νά άπορ- 
ρίψει τόν ίδιο τόν Εαυτό του. Γιατί 
σίγουρα είναι στειρότητα καί δογμα
τισμός τό νά παραθέτουμε πέντε 
θέσεις τού Γ κράμσι (Εχουμε γάρ 
διαβάσει καί Γ κράμσι) περί «ήγεμο- 
νικού Εγχειρήματος, δηλ. τήν Επιτυ
χία σχηματισμού λαϊκού ήγεμονικοΰ 
μπλόκ πού θά μπορέσει νά Επιφέρει 
ρωγμές (...) στό άστικό», περί προ
ώθησης καί στρατηγικής, περί ή- 
γεμονίας τού κόμματος πού νά 
μεταδίδει «τήν προοπτική μέσα άπό 
μιά σύμπραξη τόσο στό πολιτικό όσο 
καί στό πολιτιστικό πεδίο», χωρίς νά 
μάς ρίχνει ούτε μιά Ιδέα γιά τό πώς 
συγκεκριμένα θά γίνουν αύτά (γιατί τό 
πώς μάς ένδιαφέρει, καί πάνω έκεϊ θά 
Ιπρεπε κάποτε νά μεταφερθεί ό διά
λογος γιά τά πολιτιστικά). Δέν άναφέ- 
ρει ούτε Ενα παράδειγμα γιά τό πώς 
ή συγκεκριμένη Ελληνική πραγμα
τικότητα τά στηρίζει, Εφόσον βέβαια
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οΐ θέσεις αύτές έχουν τή δυνατότητα 
νά άντικειμενοποιηθοΰν μέσα της 
—τελικά έχουν σ ' αύτή τή φάση αυτή 
τή δυνατότητα; Τό παράδειγμα είναι 
χαρακτηριστικό. Ό  παπαγαλίαμός 
(σέ τελευταία έκδοση) τού Γκράμσι 
γίνεται ό πιστός υπηρέτης τής άδρά- 
νειάς μας (πνευματικής καί γενικό
τερης).

'Οσον άφορά τή συγκρότηση 
λαϊκού ήγεμονικοΰ μπλόκ, ό Δ.Δ. 
κάνει μιά δήθεν άντιπαράθεση, πού 
βασίζεται στή σκόπιμη παρανό
ηση τής βάσης τού ήγεμονικοΰ 
μπλόκ πού προτείνει τό άρθρο τοΰ 
Α.Ε. Τό άρθρο δέν Αναφέρει που
θενά δτι τό ήγεμονικό μπλόκ γίνε
ται μέ βάση ένα όραμα. Δέν ύπάρχει 
κανένας τέτοιος Ιδεαλιστικός ΰπαι- 
νιγμός. Ίσα ίσα ό Α.Ε. άναλύει 
τήν έναλλαγή τών σταδίων τής 
πολιτισμικής πραγματικότητας, γιά 
τήν τελική άποκατάσταση τής 
λειτουργικότητας τής λαϊκής κουλ
τούρας ένταγμένης σ ’ έναν στρα
τηγικό στόχο (Πολίτης, τεΰχ. 8, σελ. 
16). Καί είναι ένδεικτικό τό γεγονός 
ότι ό Δ.Δ. πιάνεται άπό μιά λέξη —τή 
λέξη «όραμα»— καί τή χρησιμοποιεί 
στό κείμενό του σέ τελείως 
διαφορετικά συμφραζόμενα καί μέ 
διαφορετική σημασία.

Μετά άπ ’ αύτό ό Δ.Δ. άναφέρεται 
στήν άντίσταση τοΰ λαϊκοΰ κι
νήματος στήν κυρίαρχη Ιδεολογία, 
πού άνάλογα μέ τόν συσχετισμό 
δυνάμεων βρίσκεται σέ τακτική 
άμυνας ή έπίθεσης, καί πού πάντα 
συνδεμένη μέ τόν στρατηγικό στόχο, 
θά ένσαρκώσει τήν τελική του έπι- 
κράτηση. Ούτε τό άρθρο του Α.Ε. τό 
άρνιέται αύτό. Τονίζει όμως τήν 
άναγκαιότητα μετάβασης άπό τήν 
άμυντική στήν έπιθετική τακτική, 
πού θά φέρει καί τήν τελική νίκη. 
Γιατί πράγματι είναι πολύ μεγάλο τό 
σφάλμα τής άριστεράς, νά έφησυ- 
χάζει μέ τήν άόριστη δικαιολογία ότι 
«φταίει ό συσχετισμός δυνάμεων», 
καί νά ·μήν προβαίνει σ ’ έναν ού- 
σιαστικό προσδιορισμό αύτοΰ τοΰ 
συσχετισμοΰ, πέρα άπό τά σχηματικά 
μπλόκ δεξιάς-Αριστερδς, ούτε νά ά
ναλύει τήν περαιτέρω μεθόδευση 
παρέμβασης καί τροποποίησης αύ
τοΰ τοΰ συσχετισμοΰ δυνάμεων. Κι 
άκόμη, όταν ό Α.Ε. μιλάει στό 
άρθρο του γιά «κριτική στάση», 
όπως θά διάβασε ό Δ.Δ., άπέναν- 
τι στήν άστική κουλτούρα καί Ι
δεολογία (έμμέσως, βέβαια, καί τών 
φορέων της), περιλαμβάνει, κι αύτό 
άρμονίζεται γενικότερα μέ τήν άντί- 
ληψη τοΰ Α.Ε., καί τήν κριτική 
«άμυνα», γιατί στήν ούσία της

ή κριτική άμυνα είναι όπλο έπι- 
θετικό, είναι τελικά έπιθετική μέ
θοδος, έφόσον βέβαια, είναι κριτι
κή, δηλαδή έπιστημονική, δηλαδή 
μαρξιστική.

Ό σ ο ν  άφορά πάλι τούς τρόπους 
άντίσταση ς τοΰ λαοΰ στούς Ιδεο
λογικούς μηχανισμούς τοΰ κράτους, 
σίγουρα διακρίνουμε δύο έσωτερι- 
κές τάσεις όπου, ή μία έκφράζει 
τήν “δυνάμει” σοσιαλιστική άντί
σταση, καί ή άλλη τήν τάση Αφο- 
μοίωσης καί άναπαράγωγής τής 
κυρίαρχης Ιδεολογίας. Κανείς δέν 
άμφισβητεί ότι πρέπει ή άριστερά 
νά έκμεταλλευτεί αύτήν τή “δυ
νάμει” σοσιαλιστική τάση. Καί ό
πως ό ίδιος ό Δ.Δ. λέει: «πώς έκ- 
φράζεται, γιατί παίρνει αύτές τίς 
μορφές, πώς διασυνδέεται .καί συμ
πλέκεται μέ άστικές έπιρροές» κλπ.

Πάντως έκεΐ όπου ό Δ.Δ. παίρνει 
κυριολεκτικά τή κατιούσα είναι 
στό σημείο (σελ. 69, γ' στήλη) ό
που άναφέρει (παραθέτουμε όλο τό 
τρισχαριτωμένο άπόσπασμα πού 
έντονα θυμίζει έκθεση μαθητή γυ
μνασίου): «Είναι ή σύνδεση τοΰ 
τελικοΰ σοσιαλιστικού στόχου μέ 
μιά στρατηγική πού νά γίνεται 
κατανοητή καί άποδεκτή άπό τό 
λαϊκό κίνημα: τό όραμα γίνεται έτσι 
στρατηγικό στοίχημα, καί έναπόκει- 
ται στίς πολιτικές δυνάμεις τής 
άριστεράς καί στήν παιδευτική τους 
άποστολή νά καταστήσουν τή στρα
τηγική αύτή πιό κατανοητή, πιό 
διαδεδομένη, πιό συγκεκριμένη, πιό 
θεμελιωμένη, πιό στενά καί δια
λεκτικά δεμένη μέ τίς άνάγκες καί 
τίς άξιώσεις τών έργαζομένων» (ύ- 
πογρ. Δ.Δ.). Είναι φανερή ή γλωσσι
κή διάρροια αύτοΰ τοΰ Αποσπάσμα- 
τος, ό βερμπαλισμός καί ή προσπά
θεια γιά εύηχα Αποτελέσματα. Ό σ ον  
άφορά συγκεκριμένες προτάσεις, 
ούτε μιά ιδέα δέν έχει νά κατεβάσει τό

στέρφο μυαλό τοΰ Δ.Δ. Καί έκφρά- 
ζουν άραγε αύτές οί άπόψεις καί 
«προτάσεις» τήν ίδια τή βάση άλλα 
άκόμα καί τήν ήγεσία τοΰ ΚΚΕ 
έσωτ.;

Είναι πιά καιρός οί δυνάμεις τής 
άριστεράς (καί Ιδίως έκεϊνες πού 
έχουν τό άλλοθι τών «άνανεωτών»), 
νά πάψουν νά περιορίζονται στίς 
διαβεβαιώσεις περί ύπαρξης πολιτι- 
στικοΰ κινήματος καί στίς γενικές 
τάχα δυνατότητες Ανάπτυξής του, 
άλλά νά Ανοίξουν συγκεκριμένα 
μέτωπα έντόπισης, Ανάλυσης καί 
προώθησης τών λαϊκών πολιτιστι
κών Αναγκών.

’Αποδείξαμε λοιπόν ότι ένας διά
λογος πού περιορίζεται στήν πλήρη 
σχηματοποίηση καί στείρα Αντιπα
ράθεση Αποσπασμάτων τών θεωρητι
κών τοΰ μαρξισμού, δέν πρόκειται 
βέβαια νά καρποφορήσει. Θά θέλα
με λοιπόν νά προτείνουμε στή 
σύνταξη τοΰ Πολίτη νά Αναλάβει μιά 
περαιτέρω έπεξεργασία μέ σκοπό 
τόν σαφή καθορισμό τοΰ πλαισίου 
καί τών συγκεκριμένων μορφών 
δράσης γιά τήν Ανάπτυξη ένός 
πολιτιστικοΰ κινήματος. Μ ’ αύτό δέν 
έννοοΰμε ότι ή σύνταξη πρέπει νά 
δώσει μιά υπερπλήρη θεωρητική 
βάση πού νά καλύπτει όλες τίς 
δυνατότητες σύνδεσης μέ τή ση
μερινή πολιτιστική πραγματικό
τητα στήν έντέλεια. Απλώς νά 
Αναλάβει τή χάραξη κατευθυντήριων 
γραμμών πάνω στίς όποιες όλοι οί 
ένδιαφερόμενοι νά άναπτύξουν τόν 
δικό τους προβληματισμό.

ΛΙΖΑ ΚΕΠΕΡΛΗ 
ΣΠΥΡΟΣ ΜΟΣΧΟΝΑΣ


