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Η «ΕΚΠΡΟΘΕΣΜΗ» ΜΗΝΥΣΗ 
ΚΑΙ ΟΙ ΑΤΙΜΩΡΗΤΟΙ ΒΑΣΑΝΙΣΤΕΣ

Ή Ε' ’Αναθεωρητική Βουλή τών Ελλήνων πού είχε περιβληθεί και μέ συντακτική 
άρμοδιότητα πρόβλεψε στό άρθρο 4 του Δ' ψηφίσματος της είδικές διατάξεις γιά 
νά ύπάρξει δυνατότητα τιμωρίας τών βασανιστών πού έδρασαν κατά τή διάρκεια 
τής δικτατορίας καί πού τά άδικήματά τους θά είχαν ένδεχομένως παραγραφεί 
μέ τις διατάξεις τοϋ κοινού ποινικού δικαίου.

Στή δεύτερη παράγραφο τού άρθρου αύτού δινόταν μιά τρίμηνη προθεσμία 
γιά άσκηση ποινικής δίωξης ή γιά υποβολή μήνυσης. Τά ψήφισμα δημοσιεύτηκε 
στήν ’Εφημερίδα τής Κυβερνήσεως μέ ήμερομηνία 18.1.1975.

"Υστερα άπά έναν περίπου χρόνο και ένώ πολλές άπό τις ύποθέσεις 
δικάζονταν σέ δεύτερο βαθμό άνέκυψε τό πρόβλημα άν οί μηνύσεις πού είχαν 
ύποβληθεϊ στις 18.4.75 ήταν έμπρόθεσμες- άν δηλαδή τό τρίμηνο έληγε δχι στις 
18 άλλά στις 17 ’Απριλίου. Στα δικαστήρια τής ούσίας δέν ύπήρξε όμοφωνία. 
’Ακόμη και τό ίδιο δικαστήριο μέ διαφορετική σύνθεση έξέδωσε διαφορετικές 
άποφάσεις. Τό Τριμελές Έφετεΐο Θεσσαλονίκης μέ τήν ύπ’ άριθ. 271/1976 
άπόφασή του δέχτηκε ότι ή προθεσμία τού άρθρου 4 είναι άποκλειστική 
προθεσμία, και ό ύπολογισμός της άρχίζει άπό τήν έπομένη τής δημοσίευσης τού 
ψηφίσματος, άρα ή 18η ’Απριλίου περιλαμβάνεται στό τρίμηνο· τό Ιδιο πάλι 
δικαστήριο μέ τις 542, 543 καί 526/76 άποφάσεις του, δέχτηκε τήν άντίθετη 
άποψη, ότι δηλαδή πρόκειται γιά προθεσμία παραγραφής τών πράξεων, πού 
άρχίζει τήν μέρα τής δημοσίευσης τού ψηφίσματος, καί έπομένως τό τρίμηνο 
λήγει τήν 17η ’Απριλίου. Ή διχογνωμία λύθηκε τελικά άπό τόν ’Άρειο Πάγο ό 
όποιος μέ τήν 376/76 άπόφασή του δέχτηκε τή δεύτερη άποψη. Δέν είναι βέβαια 
αύτός ό κατάλληλος χώρος γιά νά έπιχειρηθεϊ κριτική τής παραπάνω άπόφασης 
τού ’Ανώτατου Δικαστηρίου. Τό θέμα όμως έχει όρισμένες σοβαρές προεκτάσεις 
πού άξίζει τόν κόπο νά έπισημανθοΰν. Καί πρώτα άπ’ όλα πρέπει νά σημειωθεί ότι 
άν ή προθεσμία έληγε στις 17 ή 18 ’Απριλίου δέν είναι καθόλου θεωρητικό 
πρόβλημα άλλα άντίθετα πολύ ούσιαστικό γιατί άφορά τήν μεγάλη πλειοψηφία 
τών μηνύσεων πού μέ τήν άπόφασή τού Α.Π. μπαίνουν στό άρχείο ώς έκπρόθε- 
σμες. Είναι γεγονός ότι οί περισσότερες μηνύσεις — όχι τυχαία— υποβλήθηκαν 
στις 18 Απριλίου πού θεωρεΐταν τότε άπό όλους ή τελευταία μέρα τής 
προθεσμίας. Μ’ αυτή τήν ένέργεια οί μηνυτές ήθελαν νά δείξουν ότι περίμεναν 
ώς τήν τελευταία στιγμή τήν πολιτεία νά άσκήσει αύτεπάγγελτα ποινική δίωξη 
τουλάχιστο στις περιπτώσεις έκεΐνες γιά τις όποιες ύπήρχαν έπίσημα στοιχεία 
στά χέρια τών άρχών. Ό  λόγος είναι άπλός. Οί πολίτες πού βασανίστηκαν στα 
κρατητήρια τής ’Ασφάλειας, τής ΚΥΠ καί τής ΕΣΑ, μέ κανέναν τρόπο δέν ήθελαν 
νά συντελέσουν στό νά έμφανιστεί ή δίωξη τών βασανιστών σάν θέμα ιδιωτικής 
διαφοράς καί προσωπικής τους άντιδικίας μέ συγκεκριμένα πρόσωπα. Γιατί 
όποιος πέρασε άπό τά άντρα αύτά τής βίας έχει καταλάβει καλά ότι τό 
βασανιστήρια δέν έχουν τίποτε νά κάνουν μέ άτομικές περιπτώσεις «όρισμένων 
παρεκτραπέντων όργάνων», όπως έμφανίστηκε τό θέμα στά δικαστήρια. Δέν 
πρόκειται γιά έξαίρεση άλλά γιά μιά συγκεκριμένη μεθοδολογία πού έφαρμόζε- 
ται άπό έναν αύστηρά ιεραρχημένο μηχανισμό μέ πολύχρονη πείρα καί έκπαίδευ- 
ση, πού άσφαλώς δέν ήταν γέννημα τής δικτατορίας. Οί παλαιότεροι θυμήθηκαν 
τά χρόνια τού έμφύλιου καί όσοι διάβαζαν βιβλία θυμήθηκαν πώς παρόμοια 
πράγματα είχαν διαβάσει γιά τό Βιετνάμ, τήν ’Αργεντινή, ή τή Βολιβία.

Στόχος λοιπόν δέν ήταν νά έκδικηθοΰν τά θύματα τούς θύτες. Αύτοί πού 
δοκίμασαν πάνω στό πετσί- τους τήν άγριότητα καί τήν αύθαιρεσία είχαν τήν 
άξίωση άπό τήν πρώτη έκλεγμένη μεταδικτατορική κυβέρνηση νά πάρει ή ίδια 
τήν εύθύνη καί τήν πρωτοβουλία γιά νά άπαλλάξει έπιτέλους αύτόν τόν τόπο άπό
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τους μηχανισμούς της βίας πού λειτουργούσαν στό κράτος καί τό παρακράτος. 
“Ομως ή κυβέρνηση θέλησε νά μείνει διαιτητής καί δχι κατήγορος. Ή κάθαρση, 
έργο κατεξοχήν πολιτικό, άφέθηκε στους δικαστές, μέ άποτέλεσμα νά περιορι
στεί σέ δίωξη όρισμένων προσώπων πού είχαν ιδιαίτερα έκτεθεί. Τόσο στήν 
Περίπτωση τών «πρωταιτίων» δσο καί στήν περίπτωση τών «βασανιστών» ή 
κυβερνητική θεωρία παραμένει ίδια: κάθαρση σέ αύστηρά έξατομικευμένη βάση. 
’Εκεί μίλησαν γιά «όλίγους παράφρονας άξιωματικούς», έδώ γιά «όλίγα παρε- 
κτραπέντα όργανα». Ή κατάθεση λοιπόν τών μηνύσεων τήν τελευταία μέρα, 
όταν είχε έκλείψει καί ή έσχατη έλπίδα γιά αύτεπάγγελτη δίωξη, δέν είναι τίποτε 
άλλο άπδ μιά έλάχιστη πολιτική διαμαρτυρία έναντίον της κυβερνητικής αύτής 
πολιτικής, καί έγινε μόνο καί μόνο γιά λόγους ήθικής τάξεως.

Αύτδ πού έπακολούθησε είναι γνωστό:
Οί ποινικές διώξεις πού άσκήθηκαν μέ άφορμή τις μηνύσεις τών Ιδιωτών 

περιόρισαν στό έλάχιστο τόσο τόν κύκλο τών ένόχων δσο καί τδ βάθος τής 
διερεύνησης. ’Αντιμετώπισαν τδ θέμα σάν Ιδιωτική διαφορά. Είναι χαρακτηριστι
κό μάλιστα δτι πολλές φορές έγιναν προσπάθειες συμβιβασμού άπδ τήν έδρα. 01 
βασανιστές ζήτησαν συγγνώμη, τά θύματα τούς συγχώρεσαν, καί τά δικαστήρια 
τούς άπήλλαξαν. Μέ αύτές τίς συνθήκες οί περισσότρες ύποθέσεις πού έφτασαν 
στό άκροατήριο όδηγήθηκαν ιδίως άπδ τά δευτεροβάθμια δικαστήρια άν δχι σέ 
άπαλλαγή τουλάχιστον σέ καταδίκες τέτοιες πού έπέτρεπαν τήν έπιβολή ποινής 
μέ άναστολή «λόγω προτέρου έντίμου βίου». Ή ταν ή πρώτη φορά βλέπετε πού 
δικάζονται βασανιστές στήν Ελλάδα!

Τώρα αύτή ή κολοβή έστω διαδικασία τιμωρίας τών ένόχων άνακόπτεται 
ούσιαστικά μέ τήν τελευταία άπόφαση τού Α.ΓΙ. ’Ανοίγεται ό δρόμος γιά νά μπουν 
στό άρχείο ώς παρεγεγραμμένες δλες οί μηνύσεις πού κατατέθηκαν τήν 
τελευταία μέρα. “Ενα πρόχειρο νομοθέτημα καί μιά ύπερβολικά στενή έρμηνεία 
πού δόθηκε σ’ αύτό περιόρισαν στό έλάχιστο τή δίωξη τών βασανιστών. Καί 
διερωτάται ό άπλός "Ελληνας. Ή ποινική δίωξη έπαυσε γιατί ό μηνυτής έπεσε 
στήν παγίδα πού τού έστησε ό νόμος καί άργησε μερικές ώρες νά καταθέσει τήν 
μήνυσή του; πειθαρχική δίωξη δέν είναι δυνατόν νά γίνει γιατί τό Δ' ψήφισμα δέν 
είχε τήν πρόνοια νά άναστείλει τήν παραγραφή τών πειθαρχικών διώξεων τά 
έγκλήματα δμως έγιναν καί οί έγκληματίες κυκλοφορούν άτιμώρητοι καί χαμογε
λούν μέ σημασία. (“Ενας άπ’ αύτοϋς μάλιστα, πριν άπό λίγες μέρες, φέροντας 
δλα τά διάσημα τού άξιώματός του άπευθύνθηκε στό δικαστήριο πού συζητούσε 
ένα αίτημα άναβολής καί ζήτησε νά προχωρήσει ή δίκη του γιατί «ή πατρίς μέ 
χρειάζεται είς τόν στρατώνα καί δχι είς τό έδώλιον τού κατηγορουμένου». Ή ταν  
άπολύτως βέβαιος δτι θά «άπεδίδετο λευκός είς τόν στρατώνα» καλυμμένος άπό 
τήν άθωότητα τής παραγραφής.) Διερωτάται λοιπόν ό άπλός “Ελληνας· θά 
βρεθεί άραγε κανένας δικονομικός τρόπος ώστε δλοι αύτοί οί «λευκοί», λόγω 
παραγραφής, άξιωματικοί τού Στρατού καί τών Σωμάτων ’Ασφαλείας νά πάνε άν 
δχι στή φυλακή τουλάχιστον στό σπίτι τους; ’Ό χι βέβαια πώς αύτό σημαίνει 
πολλά πράγματα. ’Ίσως δμως βοηθήσει ώστε στό μέλλον οί «όλίγοι παράφρονες» 
πριν κάνουν τήν παραφροσύνη τους νά σκέφτονται δτι οί «παρεκτροπές» δέν 
άποτελοϋν πάντα τήν καλύτερη μέθοδο γιά μιά σίγουρη στρατιωτική σταδιο
δρομία.

ΣΤΕΛΙΟΣ Τ. ΝΕΣΤΩΡ
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ΜΕ ΑΦΟΡΜΗ ΤΗ ΔΟΛΟΦΟΝΙΑ ΠΑΝΑΓΟΥΛΗ

"Οσο άπομακρυνόμαστε χρονικά άπό τό σημείο τής μεταπολίτευσης τού ’74 τόσο 
όπισθοδρομεΐ πολιτικά ή συλλογική μας ζωή καί βυθίζεται σέ μιά κατάσταση 
άπροσδιοριστίας, άνασφάλειας καί πλαστότητας.

"Ενας άπό τούς λόγους είναι καί τό γεγονός δτι τά Ιδεολογικά καί ιστορικά 
δεδομένα τής άντιδικτατορικής περιόδου δέν άποτελοϋν όργανικό στοιχείο τής 
πολιτικής διαδικασίας, άλλά τά ξεπερασμένα πρότυπα καί οί νόθες διαμορφώσεις 
τών προδικτατορικών χρόνων. "Ετσι, οί καταστάσεις μέσα άπό τις όποιες 
υποχρεώνεται νά έκφραστεϊ πολιτικά ή μεταπολιτευτική πραγματικότητα, δέν 
βρίσκονται σέ ιστορική καί λειτουργική άντιστοιχία πρός τήν κοινωνική δυναμική 
της. Πράγμα πού προκαλεΐ μιά διάχυτη αίσθηση άδιεξόδου.

Ή πρόκληση καί ή διατήρηση αύτού τού άδιεξόδου καί τής σχετικής πολιτικής 
ψυχολογίας πού γεννά, δέν είναι τυχαίο γεγονός, άλλά άντίθετα άποτελεί 
συγκεκριμένο στόχο τακτικής μεθόδευσης, ώστε ή πολιτική καί κοινωνική 
σύγκρουση σ’ αύτό τόν τόπο νά χειραγωγείται σύμφωνα μέ τά εύρύτερα 
διεθνοπολιτικά συμφέροντα καί νά μήν έκφράζεται μέ βάση τις άνάγκες καί τίς 
δυνατότητες τού λαού του.

Σέ μιά τέτοια κατάσταση, γεγονότα όπως ό θάνατος τού Παναγούλη, ύστερα άπό 
σχεδιασμένο καί έντεχνο χτύπημα, δέν μπορούν νά χωρέσουν σέ νομικές 
κατασκευές ούτε νά άκρωτηριαστοϋν άπό διάφορους κυβερνητικούς χειρι
σμούς. ’Αποτελούν Ιστορικά δεδομένα πού ύπομνηματίζουν άποδεικτικά τό 
χαρακτήρα τής πολιτικής φάσης πού περνάμε. Πολύ περισσότερο, δταν δέν είναι 
μεμονωμένα άλλά έντάσσονται σέ μιά σειρά συμβάντων, πού διαδραματίζονται 
σέ χρονική άκολουθία καί πού διαμορφώνουν όμοιόμορφους άντικτύπους.

Είναι, λοιπόν, έξηγήσιμη καί δικαιολογημένη ή ξεχωριστή εύαισθησία μέ τήν 
όποια ή κοινή γνώμη άντιδρά στήν πρόκληση τής είδησης γιά τό θάνατο τοϋ 
Παναγούλη. Πέρα άπό τή συναισθηματική φόρτιση, πού δημιουργεί ό σκοτωμέ
νος βουλευτής σάν προσωποποίηση μιάς βούλησης γιά άνυποχώρητη πολιτική 
δράση, παλαιότερη καί τωρινή, δλη αύτή ή άνταπόκριση έχει ρίζα της τήν κοινή 
πολιτική άγωνία γιά τή συλλογική προοπτική. Πολιτική άγωνία πού έχει σωρευτεί 
άπό τά τεκταινόμενα καθημερινά, γιά νά έκδηλωθεϊ άσυγκράτητη μετά άπό ένα 
τέτοιας σημασίας καίριο πλήγμα, άνακαλώντας στήν μνήμη όμόλογα πολιτικά 
συμβάντα, καί ψηλαφώντας μέσα άπό τήν παραλληλότητά τους τήν ένότητα τής 
«λογικής» καί τών έπιδιώξεών τους.

•
Στή στάση αύτή τής κοινής γνώμης, πού άποτελεί ταυτόχρονα καί αίτημα γιά 
ούσιαστική-άνοιχτή έρευνα τών γεγονότων, άντιπαρατάσσεται άπό πλευράς 
κυβερνητικών άρχών ή πάγια μέθοδος τής σπασμωδικής άντιμετώπισης τών 
συμβάντων. Ή Ιστορική συγκυρία, ή Ιδιότητα καί ή προσωπικότητα τού νεκρού 
καί δ,τι αύτός άντιπροσωπεύει γιά τή λαϊκή συνείδηση, τοποθετούν τήν ύπόθεση 
στό κέντρο τοϋ έλληνικού καί διεθνούς ένδιαφέροντος καί άφήνουν άνοιχτές γιά 
έρευνα δλες τίς συναρτήσεις της μέ τήν πολιτική καί έθνική ζωή τού τόπου. Γιά 
τήν κυβερνητική νοοτροπία, δμως, τά πράγματα στρογγυλεύονται εύκολα μέ τήν 
έπίκληση τού τυχαίου. Καί έπιστρατεύεται, σέ πείσμα τής πραγματικότητας πού 
βοά καί πιέζει, δλη ή στρατιά τών φορέων της καί τό δυναμικό τών μέσων της γιά 
τήν έδραίωση αύτής τής άποψης. Πριν άκόμη γίνει καί ή παραμικρή έρευνητική 
πράξη έχει έξαχθεϊ τό πολιτικό συμπέρασμα καί ό συναφής πρός αύτό νομικός 
χαρακτηρισμός πού διατυμπανίζονται καλώντας τήν κοινή γνώμη, άλλά καί δλες 
τίς λοιπές έξουσίες τής Πολιτείας, νά τά άποδεχτούν καί νά τά έπικυρώσουν.
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’Έτσι οί έρευνες πού διενεργοϋνται στή συνέχεια βρίσκονται εμπρός στό 
δίλημμα: ή νά έπιβεβαιώσουν τόν δοσμένο χαρακτηρισμό ή νά έξαντλήσουν τις 
δυνατότητές τους άναζητώντας σέ βάθος τήν ούσιαστική άλήθεια καί διατηρών
τας τις άμφιβολίες τους. Πράγμα, βέβαια, πού στήν πράξη θά σήμαινε κρίση 
έμπιστοσύνης καί άντίθεσης πρός τήν πολιτική θέση τής έκτελεστικής έξουσίας. 
Μ’ αύτό τόν τρόπο, προκαθορίζονται τά ούσιαστικά περιθώρια καί οί προσανατο
λισμοί κάθε έρευνας.

Πέρα, όμως, άπ’ αύτό άποκαλύπτεται μέσα άπό τή συγκεκριμένη κυβερνητική 
πρακτική ή άπόφαση νά παραμείνουν στό σκοτάδι ένέργειες πού έχουν στόχο 
τους τή δημοκρατική καί κοινωνική έξέλιξη τής Ελλάδας, τήν έθνική κυριαρχία 
καί άνεξαρτησία της. "Ετσι, γιά έναν άκόμη λόγο κλονίζεται ή σχέση έμπιστοσύ- 
νης τού πολίτη πρός τήν κυβερνητική άρχή καί τήν μεθοδολογία της. Πολύ 
περισσότερο δταν βλέπει αύτή τήν άρχή καί αύτή τήν μεθοδολογία νά άναπαρά- 
γουν καταστάσεις, νοοτροπίες καί δεσμεύσεις τού παρελθόντος, ιστορικά 
καταδικασμένες καί πολλαπλά πληρωμένες.
Τό βίωμα αύτό τής πολιτικής παλινδρόμησης, πού μία της πτυχή καταδείχνει καί 
ή δολοφονία Παναγούλη, διαποτίζει τόν λαϊκό παράγοντα μέ άλληλοαναιρούμέ
να αισθήματα όργής καί άπογοήτευσης, πολιτικής μοιρολατρίας καί ύπανά- 
πτυξης.

"Ετσι, κι όσο τό λαϊκό κίνημα δέν κάνει αίσθητή τήν παρουσία τής στρατηγι
κής, τής τακτικής καί τού φορέα του, άφήνεται έλεύθερο τό έδαφος γιά τήν 
άσύδοτη έφαρμογή τών διαφόρων σχεδιασμών «έναλλακτικών λύσεων» καί 
«άποσταθεροποιήσεων» σέ βάρος τής έθνικής προοπτικής. Καταστάσεις, πού 
δέν ξεπερνιοϋνται μέ πολιτευτικές χειρονομίες μικροπολιτικής λογικής.

Γιατί έκτός τών άλλων, τήν ώρα πού βρισκόμαστε στήν καρδιά τής φάσης τού 
μονοπωλιακού καπιταλισμού ζώντας κατά τρόπο ραγδαίο τις άμεσες συνέπειες 
καί έντάσεις του, είναι κωμικό τό φαινόμενο νά όχυρωνόμαστε πίσω άπό άπό 
χειρονομίες παροχημένου φιλελευθερισμού. Καί μάλιστα μέ όλους τούς κανόνες 
τής ύποκριτικής τέχνης.

ΝΙΚΟΣ Α. ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ

ΑΠΟ ΤΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΝΟΜΟΣΧΕΔΙΟ 
ΣΤΟΥΣ «ΠΡΟΒΟΚΑΤΟΡΕΣ»

Τά γεγονότα είναι λίγο πολύ γνωστά: ή κυβέρνηση τόν περασμένο Μάρτη 
καταθέτει στή Βουλή τό έργατικό νομοσχέδιο, τού όποιου όρισμένες βασικές 
διατάξεις χαρακτηρίστηκαν — καί είναι—  άντεργατικές· έκπρόσωποι τής έργατι- 
κής τάξης καί ή άντιπολίτευση καταγγέλλουν τό νομοσχέδιο ένώ ό κ. Λάσκαρης, 
ύστερα άπό αϊτηση τής προσωρινής Διοίκησης τής ΓΣΕΕ, άναβάλλει τή συζήτηση 
ώστε νά δοθεί χρόνος στή νέα διοίκηση, πού θά έκλεγόταν σέ λίγες μέρες, νά 
έκφράσει τήν έγκυρη άποψη τής έργατικής τάξης- στό συνέδριο τής ΓΣΕΕ μέ 
μεγάλη διαφορά έπικρατεϊ ή φιλοκυβερνητική συνδικαλιστική παράταξη (ψηφο
δέλτιο τού κ. Καρακίτσου) χάρη στό γεγονός ότι άπό τίς άρχαιρεσίες έχουν 
άποκλειστεΐ τά «διαγραμμένα σωματεία» καί όλες οί έπιχειρήσεις πού άκόμη δέν 
έχουν προφτάσει νά συστήσουν σωματείο.

Στή συνέχεια ή νέα ΓΣΕΕ άποδέχεται τό νομοσχέδιο προτείνοντας συνάμα 28 
έπουσιώδεις τροποποιήσεις τίς όποιες ή κυβέρνηση δέν θά δυσκολευτεί νά 
υιοθετήσει, σχεδόν στό σύνολό τους- ό Υπουργός άπασχολήσεως εισάγει καί 
πάλι στή Βουλή τό νομοσχέδιο γιά συζήτηση (24 Μαΐου) καί τότε, δηλαδή μόνο
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Το φιλοκυβερνητικό ψηφοδέλτιο 
και ή παράταξη τής δεξιάς 
πού όνομάστηκε «χουντική» 
κέρδισαν 24 έδρες 
στή διοίκηση τής ΓΣΕΕ, 
τό ΑΕΜ (παράταξη τού ΚΚΕ Έο. 
καί ΕΔΑ) 2,
ή συνδικαλιστική παράταξη 
τού ΠΑΣΟΚ 4, καί τό ΕΣΑΚ (συνδικα
λιστική παράταξη τού ΚΚΕ) 6.

τότε, ή άντιπολίτευση καί οί συνδικαλιστικές παρατάξεις πού έπηρεάζει άποφα- 
σίζουν νά κινητοποιηθούν καί καλούν σέ διήμερη γενική άπεργία.

Άποκεΐ καί πέρα τά γεγονότα πού σχετίζονται μέ τό έργατικό νομοσχέδιο 
πυκνώνουν, δραματοποιούνται και άποπνέουν δακρυγόνο: ή γενική άπεργία 
παρά τό φοβερό σαμποτάζ πού δέχτηκε άπό τήν Κυβέρνηση, τή διοίκηση της 
ΓΣΕΕ, τό μέσα μαζικής ένημέρωσης, τήν έργοδοσία καί τόν φιλοκυβερνητικό 
τύπο, γνωρίζει άρκετή έπιτυχία- ή άστυνομία, μετά άπό τή διάλυση τής συγκέν
τρωσης των έργαζομένων, άναστατώνει τό κέντρο τής Αθήνας προσπαθώντας 
νά «διαλύσει» μικρές έστίες διαδηλωτών μέ τόν γνωστό άπό πέρυσι τρόπο, 
άλλοτε χτυπώντας χωρίς κανέναν προφανή λόγο περίεργους ή περαστικούς, 
άλλοτε άφήνοντας έπί ώρες έλεύθερο τό πεδίο σέ μικροσυγκεντρώσεις διαδηλω
τών, καί άλλοτε έπεμβαίνοντας μέ ιδιαίτερη σκληρότητα· ή κυβέρνηση προχωρεί 
στήν ψήφιση τού νομοσχεδίου καί καταγγέλλει τήν άντιπολίτευση ώς ύπεύθυνη 
γιά τά γεγονότα, ύπαινισσόμενη ταυτόχρονα δράση «εξτρεμιστών καί προβοκα
τόρων» οί όποιοι έχουν βάλει στόχο τό πολίτευμα καί τις δημοκρατικές 
έλευθερίες- άπό τήν άλλη μεριά ή άντιπολίτευση καταγγέλλει τήν κυβέρνηση καί 
τά ύποπτα στοιχεία πού έδρασαν γιά τήν «άποσταθεροποίηση τής δημοκρατίας» 
ένώ ένα τμήμα της άποχωρεϊ άπό τή συζήτηση τής Βουλής.

Τά γεγονότα αύτοϋ τού ιδιαίτερα δραματοποιημένου τριημέρου δέν είναι 
παρά ή κραυγαλέα καί, άπό μιάν άποψη, ή εκφυλισμένη πλευρά ένός τεράστιου 
προβλήματος: τού εργατικού συνδικαλισμού.

Ή παλαιότερη ιστορία τού έλληνικού συνδικαλισμού είναι ιστορία τρομοκρα
τίας, έθνικοφροσύνης, πατερναλισμού καί συμβιβασμού"των Μακρήδων πού έπί 
χρόνια έπλεκαν τό έγκώμιο τής άγαστής συνεργασίας τών «παραγωγικών» 
τάξεων, διαβεβαίωναν δτι κάτω άπό τόν έλληνικό ήλιο ή πάλη τών τάξεων έχει 
πάρει τέλος, καί άλλωστε τήν άπαγορεύει ό νόμος. (Στό σημείο αύτό ό κ. 
Λάσκαρης δέν πρωτοτυπεί καθόλου — ούτε κάν ξαφνιάζει ή κοινωνική φιλοσοφία 
του). Ή ιστορία τού έλληνικού συνδικαλισμού, άπό μιάν άλλη άποψη δείχνει δτι 
οί έπίσημες συνδικαλιστικές όργανώσεις, καί ιδιαίτερα τά άνώτερα κλιμάκιά 
τους, ήταν πάντα υποχείριες τού κράτους καί τών συμφερόντων τής έργοδοσίας, 
μέ κορυφαίο σημείο τή στρατιωτική δικτατορία στή διάρκεια τής όποιας τά 
συνδικάτα ύπαλληλοποιήθηκαν καί έγιναν άπόφυση τής κρατικής μηχανής. 
Γενικά ό ύπαλληλοποιημένος καί πατερναλιστικός συνδικαλισμός είναι ή μόνη 
μορφή συνδικαλισμού πού γνώρισε τό έργατικό κίνημα τις τελευταίες δεκαετίες.

Μέ τέτοια ποιότητα συνδικαλιστικών θεσμών, δπου ή άμυνα τής εργατικής 
τάξης άπέναντι στήν έργοδοσία χρειάζεται τήν έγκριση, μέσω τών εξαρτημένων 
άπό κράτος καί έργοδοσία σωματείων, τών ίδιων τών έργοδοτών, τό κεντρικό 
πρόβλημα τού συνδικαλιστικού έργατικού κινήματος ήταν καί είναι ή έξυγίανση 
τών θεσμών του, ή αύτονόμηση τών συνδικάτων. Ή έργατική τάξη «πιό πολύ καί 
άπό τό ψωμί της» χρειαζόταν μιά πολιτική νίκη, νά κατακτήσει δηλαδή τά 
όργανωτικά μέσα πού θά τής έπέτρεπαν νά διεκδικήσει στό μέλλον τή χειραφέ
τησή της. Ή νίκη αύτή περνά μέσα άπό τήν άνανέωση τού συνδικαλιστικού 
προσωπικού, τήν πραγματική εκπροσώπηση τής έργαζόμενης μάζας, τήν άνάδει- 
ξη στή διοίκηση τών ’Εργατικών Κέντρων καί τή Διοίκηση τής ΓΣΕΕ στελεχών πού 
νά προέρχονται άπό τήν έργαζόμενη μάζα, καί τή διαμόρφωση θεσμικού 
πλαισίου πού θά έπέτρεπε τήν άνεξαρτησία τών συνδικάτων. Πολλοί άλλωστε 
είχαν έλπίσει μετά άπό τό σχηματισμό πολιτικής κυβέρνησης δτι δινόταν ή 
εύκαιρία νά διαμορφωθούν πραγματικά συνδικαλιστικά όργανα, πράγμα πού σέ 
άλλες χώρες άποτελεϊ κατάκτηση κατοχυρωμένη άπό χρόνια πολλά.

'Ωστόσο ή έργατική τάξη μέ τήν τροπή πού πήραν τά πράγματα βρέθηκε 
άκόμη μιά φορά εγκλωβισμένη στις διατάξεις ένός νόμου πού θά λειτουργεί εις 
βάρος της: γιατί ή άναγνώριση ύπέρ τών έργοδοτών τού λόκ άουτ, ή άπαγόρευση
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τής πολιτικής άπεργίας, ή μή άναγνώριση τής έργοστασιακής έπιτροπής, ή 
άπαγόρευση τής «άτίθασης άπεργίας», ή προστασία τών άπεργοσπαστών, καί τά 
έμπόδια πού παρεμβάλλονται στή σύσταση σωματείου, είναι μέτρα πού μόνο τις 
έκμεταλλεύτριες τάξεις μπορεί νά εύνοήσουν.

"Ολα αύτά, βέβαια, ήταν στόχοι θά έλεγε κανείς φυσικοί τόσο γιά τήν 
κυβέρνηση όσο καί γιά τόν Σύνδεσμο 'Ελλήνων Βιομηχάνων. "Ομως ποιοι ήταν οί 
στόχοι τής άντιπολίτευσης καί ποιά ή μεθόδευση τής δράσης της;

Έδώ, στόχος δέν ύπήρξε, ή ένότητα έλειψε, καί ό μικροκομματικός φανατι
σμός περίσσεψε. Τά πάντα ξετυλίχτηκαν μέ τρόπο άποσπασματικό, έμπειρικό. 
"Ολοι ήξεραν ότι στις έκλογές γιά τά πρωτοβάθμια όργανα δέν έπιτρεπόταν νά 
λάβουν μέρος τά «διαγραμμένα σωματεία», δπως έπίσης δέν θά άντιπροσωπεύ- 
ονταν τά νέα έργοστάσια καί οί έπιχειρήσεις πού δέν είχαν άκόμη συστήσει 
σωματείο. Καί τό τμήμα αύτό τών έργαζομένων πού έμεινε .έξω άπό τις 
διαδικασίες ήταν σημαντικό: ισάριθμο μ’ αύτό στό όποιο έπιτρεπόταν νά 
διεκδικήσει τήν έκπροσώπησή του. "Ολοι ήξεραν έπίσης ότι τό ύπαλληλοποιημέ- 
νο στρώμα τών αιωνόβιων συνδικαλιστών όχι μόνο δέν άπομακρυνόταν άλλά 
άντίθετα κατοχύρωνε καί μονιμοποιούσε τή θέση του.

Ή άντιπολίτευση καί οί συνδικαλιστικές της παρατάξεις σ’ όλη τή διάρκεια 
τής έκλογικής διαδικασίας φώναζαν, καί μέ τό δίκιο τους, γιά έκτροπή άπό τή 
δημοκρατική τάξη, γιά άντεργατικές διαδικασίες κ.λπ., κ.λπ. Άλλά έδώ ύπάρχει 
ένα παράδοξο: ΟΙ άντιπολιτευτικές παρατάξεις ένώ άπό τήν μιά μεριά καταγγέλ
λουν, καί πολύ σωστά, τόν τρόπο μέ τόν όποιο όργανώνεται ή έκλογή στά 
’Εργατικά Κέντρα καί τό Συνέδριο τής ΓΣΕΕ, άπό τήν άλλη μετέχουν στις 
διαδικασίες, δηλαδή άναγνωρίζουν τό νομότυπό τους. ’Επιπλέον αύτό τό 
διάστημα δέν σημειώνεται καμία γενικότερη κινητοποίηση μέ συνδικαλιστικά 
αίτήματα: ένώ 6 έργατοπατερισμός θριαμβεύει, ή άριστερά έξαντλεΐται σέ 
διακηρύξεις άρχών καί καταγγελίες. Δέν κινητοποιεί όμως τήν έργατική τάξη γιά 
νά πετύχει τή συμμετοχή όλων τών έργαζομένων στήν έκλογική διαδικασία, 
ύλική καί ούσιαστική προϋπόθεση γιά τήν εύρυθμη λειτουργία τού δημοκρατικού 
θεσμού. Και όταν συνέρχεται τό συνέδριο τής ΓΣΕΕ στήν Καβάλα, άν καί τό 
νομοσχέδιο τού κ. Λάσκαρη ήταν ήδη γνωστό άπό καιρό, δν καί ύπήρχαν άκόμη 
περιθώρια γιά τή διαμόρφωση διαφορετικού συσχετισμού δυνάμεων στό συνδι
καλιστικό έπίπεδο, ύπάρχει πλήρης άδράνεια καί άναμονή.

Άντίθετα, ή κινητοποίηση άποφασίστηκε τήν τελευταία στιγμή, ένώ τό 
νομοσχέδιο συζητιόταν στή Βουλή καί, τόσο άπό συνδικαλιστική (διοίκηση τής 
ΓΣΕΕ) όσο καί άπό κοινοβουλευτική άποψη, ό συσχετισμός δυνάμεων ήταν 
δυσμενέστατος. Ό  στόχος τής άπεργίας νά άποσυρθεΐ τό νομοσχέδιο δέν είχε 
καμία πιθανότητα έπιτυχίας, έκτός καί άν κάποιοι πρόβλεπαν ότι μεγάλο μέρος 
τής Νέας Δημοκρατίας θά καταψήφιζε τόν κ. Λάσκαρη, έκτός δηλαδή κι άν 
πρόβλεπαν ότι τά πράγματα ήταν ώριμα γιά τήν άνατροπή τής κυβέρνησης, 
πράγμα πού θά έμοιαζε μέ καθαρή άφέλεια. ΟΙ πλειοψηφίες ήταν πλέον όχι μόνο 
διαμορφωμένες άλλά καί πολωμένες, έπιχείρημα τό όποιο ή κυβέρνηση χρησιμο
ποίησε κατά κόρο τόσο γιά νά άπομονώσει τήν άπεργία όσο καί γιά νά 
καταγγείλει τήν άντιπολίτευση: γιά τήν κυβέρνηση τά πάντα ήταν θέμα μιας 
μικρής, άδίστακτης, δρώσας μειοψηφίας. Καί έπιπλέον —προέκταση καί είδική 
μορφή τής θεωρίας τού άριστεροχουντισμοϋ— οί θιασώτες τής δικτατορίας 
βρίσκουν τήν εύκαιρία μέσα στό κλίμα τής άναστάτωσης νά δημιουργήσουν 
έντάσεις καί «προβοκάτσιες», «διαπίστωση» πού θά έπαναλάβει μέ τή σειρά της 
καί ή άντιπολίτευση έπισείοντας τόν χουντικό κίνδυνο.
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“Ολα τούτα βέβαια έχουν μιά δόση άλήθειας: και έξτρεμιστές καί προβοκάτο
ρες ύπάρχουν. Σέ μιά κοινωνία, δπως ή έλληνική, πού βγαίνει άπό τό λήθαργο τής 
έφτάχρονης δικτατορίας, μέ τή χαμηλή ποιότητα πολιτικής ζωής, μέ τήν 
ιδεολογική σύγχυση πού έπικρατεϊ, σέ μιά κοινωνία δπου οί πολιτικές σκοπιμότη
τες φαλκιδεύουν καί παραμορφώνουν τήν κοινωνική ουσία τών προβλημάτων, σέ 
μιά κοινωνία ρευστή κοινωνικά καί έπισφαλή πολιτικά, τά στοιχεία τούτα είναι 
μοιραίο νά ύπάρχουν. Υπάρχει δμως καί ό νόμος τού κ. Λάσκαρη καί ή ποιότητα 
τών συνδικαλιστικών θεσμών πού είσάγει. Καί αυτό είναι τό κύριο, τό καθοριστι
κό, τό πρώτο. Ή μετατόπιση πού μέσα σέ τρεις μέρες πραγματοποιήθηκε είναι 
άνήκουστη. Ένώ τό ζήτημα ήταν καί είναι: ποιός είναι ό χαρακτήρας τού θεσμού 
πού ρυθμίζει τόν τρόπο ύπαρξης τού παραγωγικού πληθυσμού τής χώρας, ποιά 
θά είναι στδ έξής ή μοίρα τών έργαζομένων πού καλούνται νά πληρώσουν μέ 
χρήμα καί μέ αίμα τή δημοκρατία καί τήν έθνική άνεξαρτησία, ή συζήτηση 
μετατοπίζεται στό άν καί κατά πόσο ύπήρχαν ή δέν ύπήρχαν «προβοκάτορες» 
στή διαδήλωση. Τό σόφισμα έφερε τήν μετατόπιση καί ή μετατόπιση πάει νά 
θάψει τό πρόβλημα. Ή τροπή τών πραγμάτων, καί (ιδιαίτερα) ή ύπερψήφιση τών 
δρακόντειων διατάξεων τού έργατικοϋ νόμου έκαναν τή Νεα-ρή Δημοκρατία νά 
γεράσει ξαφνικά σέ μιά μέρα.

’Ίσως πρέπει νά θυμηθούμε μιά ρήση τού δημιουργού τής κοινωνικής 
φιλοσοφίας τής έργατικής τάξης, Μάρξ: «Τό προλεταριάτο πιό πολύ καί άπό τό 
ψωμί του έχει άνάγκη άπό κουράγιο, αύτοπεποίθηση, περηφάνια καί πνεύμα 
άνεξαρτησίας».

ΑΓΓΕΛΟΣ ΕΛΕΦΑΝΤΗΣ

ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΑ ΑΠΟ ΤΟ 
ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΗΣ ΕΦΕΕ

Μετά άπό τίς πρόσφατες έκλογές γιά τό 1ο Μεταδικτατορικό Πανσπουδαστικό 
Συνέδριο οί φιλοκυβερνητικές παρατάξεις Δ.Α.Π. (Δημοκρατική ’Ανεξάρτητη 
Παράταξη) καί ΔΗ.ΚΙ.Φ. (Δημοκρατικό Κίνημα Φοιτητών) βιάστηκαν νά έκφρά- 
σουν τήν άπογοήτευσή τους γιά τόν άποπροσανατολισμό τού φοιτητικού 
κινήματος. Καί δικαιολογημένα άφού γιά τέταρτη συνεχή φορά μετά τήν 
μεταπολίτευση οί φοιτητές ψηφίζουν άριστερά. "Οταν λοιπόν τό «έγκλημα» 
διαπράττεται κατά συρροή —σέ πείσμα δσων πρόβλεπαν δτι ό άριστερός 
προσανατολισμός τού φοιτητικού κόσμου θά άλλαζε μέ τήν έμπέδωση τής 
κοινοβουλευτικής ζωής— , δταν, άπό τήν άλλη, παρά τήν πανθομολογούμενη 
άνάγκη μεταρρυθμίσεων στήν έκπαίδευση, σημειώνονται υπαναχωρήσεις άκόμη 
καί σέ σχέση μέ τά δειλά βήματα τής άρχής, τό λιγότερο πού θά μπορούσε νά πεϊ 
κανείς είναι πώς ή κρατική πολιτική πολύ δύσκολα θά άναγνωρίσει ατούς 
σημερινούς φοιτητές έναν εύπιστο σύμμαχο.

Οί φιλοκυβερνητικές δμως παρατάξεις έγκαταλείποντας τά «περί σιωπηρός 
πλειοψηφίας πού δέν έκφράζεται» έπιχειρούν μιά πολιτική αιτιολόγηση τής 
άποτυχίας τους. Σύμφωνα μ’ αύτές, τό άπερχόμενο Κεντρικό Συμβούλιο τής 
ΕΦΕΕ καί ιδιαίτερα οί άριστερές παρατάξεις (Πανσπουδαστική, Δημοκρατικός 
’Αγώνας, Πανελλήνια ’Αγωνιστική Σπουδαστική Παράταξη) δέν έκαναν τίποτε 
άλλο άπό τό νά άποπροσανατολίσουν ένα ώριμο πρωτοποριακό καί ένωμένο 
κίνημα.

Ή δεξιά, λοιπόν, άναλαμβάνει νά συνηγορήσει ύπέρ τού Φ.Κ. ’Αλλά τί έννοεί
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λέγοντας τό «βρήκαν»; Τό Φ.Κ. δέν είχε σχέση μέ αύτό πού όνομάζεται 
άριστερός πολιτικο-ιδεολογικός προσανατολισμός, και γιά τόν προσανατολισμό 
αύτό οΐ άριστερές οργανώσεις πού δρούσαν έπΐ δικτατορίας παράνομα ήταν 
άμέτοχες; ή μήπως οί φοιτητές έμπνέονταν άπό τά μεγάλα ιδεολογικά καί 
πολιτικά πρότυπα τής Δεξιάς;

Είναι άσκοπο νά πολλαπλασιάζει κανείς τά έρωτήματα πρός τήν κατεύθυνση 
αύτή. Οί φιλοκυβερνητικές παρατάξεις όσο κι αν μέ καθυστέρηση μερικών 
χρόνων «υιοθετούν» τή συνθηματολογία τού Φ.Κ., όσο κι άν κόπτονται γιά τήν 
ένότητά του, όσο κι άν καταγράφουν μερικά συμπτώματα τής παθολογίας του, 
στό βάθος άπλώς προσπαθούν νά δώσουν στόν έαυτό τους πίστωση χρόνου γιά 
νά κερδίσουν κάποιες ταλαντευόμενες συνειδήσεις. Γιατί, είναι πέρα άπό τις 
ιδεολογικές δυνατότητες τής σημερινής δεξιάς νά άνατρέψει τό ρεύμα.

•
"Ας έρθουμε όμως στό κύριο πρόβλημα: τήν πραγματική κατάσταση τού Φ.Κ. ή 
όποια έλάχιστη αισιοδοξία μπορεί νά γεννήσει, έστω κι άν είναι σχετικά εύκολη ή 
άνασκευή τής δημαγωγικής έπιχειρηματολογίας τής Δεξιάς καί τών φοιτητικών 
παρατάξεών της.

Δέν νομίζουμε ότι θά πρωτοτυπήσουμε άν πούμε ότι τό Φ.Κ. είναι διχασμένο, 
άπομαζικοποιημένο, σπαραγμένο άπό τις κομματικές άντιθέσεις τής άριστεράς, 
χωρίς σαφείς στόχους καί προσανατολισμούς. "Αν ή διαπίστωση αύτή δέν άπέχει 
πολύ άπό τήν πραγματικότητα, ή έκλογική νίκη τών άριστερών παρατάξεων δέν 
δικαιολογεί τόν άνέφελο ένθουσιασμό καί τή θριαμβολογία πού έπικρατεΐ γενικά.

"Ας καταγράψουμε μερικά πρόσφατα συμπτώματα πού σχετίζονται καί μέ τό 
συνέδριο τής ΕΦΕΕ: τό Κεντρικό Συμβούλιο τής ΕΦΕΕ δέν κατάφερε νά 
παρουσιάσει έναν άπολογισμό δράσης- κάθε παράταξη δημοσίευσε στά έντυπά 
της τόν δικό της άπολογισμό καταργώντας έτσι τήν έννοια μαζικού χώρου, 
συνδικάτου καί συνδικαλισμού. Στις συνελεύσεις τών σχολών δέν παρουσιάστη
καν προγράμματα, γιά τόν άπλούστατο λόγο ότι συνελεύσεις δέν έγιναν έλλείψει 
άπαρτίας. ΟΙ άγεφύρωτες άντιθέσεις πού μέ τόν πιό άδιάλλακτο τρόπο έπί μήνες 
κυριαρχούσαν στά άμφιθέατρα άλλά καί ή άπελπιστική φτώχεια προβληματισμού 
γιά τήν κατάσταση τών Α.Ε.Ι. άπομάκρυναν σταδιακά τούς φοιτητές άπό τις 
συνελεύσεις. Έδώ βρίσκεται ή κύρια αιτία κι όχι, όπως ειπώθηκε, στήν έξεταστι- 
κή περίοδο. Ό  φοιτητικός συνδικαλισμός καί τά προβλήματα τού χώρου έκπαί- 
δευσης-παιδείας άκολουθούν άσύμπτωτες πορείες: ό πρώτος έγινε κομματικός 
άνταγωνισμός καί τά δεύτερα άφέθηκαν στήν άποκλειστική άρμοδιότητα τού 
Υπουργείου Παιδείας.

•

’Έτσι ή συνδιοίκηση πού πανηγυρικά ψηφίστηκε πέρυσι στό ’Εθνικό Συμβού
λιο (’Ιούνιος 1975) έμεινε γράμμα κενό, ή τριήμερη άποχή τού ’Απρίλη γιά τήν 
«άποχουντοποίηση» στά Α.Ε.Ι. ήταν άπό τις πιό συμβατικές καί άτυχες πού 
γνώρισε ό φοιτητικός κόσμος, όσο γιά τόν Νόμο-Πλαίσιο τών Α.Ε.Ι. παρά τό 
γεγονός ότι ύπάρχει σάν σχέδιο νόμου έδώ κι έναν χρόνο, καί παρά τό γεγονός 
ότι θά άποτελέσει τό βασικό θεσμό πού θά καθορίζει τήν αύριανή μορφή καί 
όργάνωση τών Α.Ε.Ι., τήν ποιότητα τών σχέσεων καί σπουδών πού θά έπικρατή- 
σουν στά πανεπιστήμια, τόσο ή ΕΦΕΕ όσο καί οί σύλλογοι ούσιαστικά δέν 
άσχολήθηκαν μαζί του. Τό σχέδιο γιά τήν έκδοση ένόο πανσπουδαστικοϋ

...Βρήκαν μετά τήν πτώση τής δικτατορίας 

τό φοιτητικό κίνημα ένωμένο 
καί τό διέσπασαν, 

τό βρήκαν μαζικό 

καί τό άπομαζικοποίησαν. 
τό βρήκαν πρωτοπόρο του λαού 
καί τό μετέτρεψαν  
σέ ούραγό τών κομμάτων, 

τό βρήκαν γεμάτο προβλήματα 
καί δέν τού έπέλυσαν κανένα. 
(’Α νακο ίνω σ η  Δ Η .Κ Ι.Φ ., 18.5.1976)
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περιοδικού πού θά κάλυπτε, 'ίσως, σημαντικές άνάγκες έγκαταλείφτηκε πριν 
γίνει όποιαδήποτε άπόπειρα.

Τά συμπτώματα αυτά είναι κλασικά δείγματα φθοράς, μοιραίας άλλωστε, δταν 
ή πραγματικά υπεύθυνη δράση άντικαθίσταται άπό τήν κραυγαλέα συνθηματο
λογία.

Στό περσινό ’Εθνικό Συμβούλιο τό πρόβλημα τού φοιτητικού κινήματος 
θεωρήθηκε όργανωτικό καί σάν φάρμακο προτάθηκε ό συγκεντρωτισμός τής 
ΕΦΕΕ: ένα κεντρικό όργανο πού θά άναλάμβανε νά προωθήσει καί νά λύσει τά 
πολλά καί δύσκολα προβλήματα· οί σύλλογοι θά είχαν έπικουρικό ρόλο. Μέ βάση 
αύτή τήν πρόταση καταπολεμήθηκε ή πρακτική της άμεσης δημοκρατίας των 
γενικών συνελεύσεων καί των διασχολικών. Άλλα, άφοϋ τό συγκεντρωτικό 
σύστημα τής ΕΦΕΕ, πού έδινε τό λόγο άποκλειστικά στούς έκπροσώπους των 
φοιτητικών παρατάξεων (διάβαζε κομμάτων καί όργανώσεων) καί μετέτρεπε τό 
Κεντρικό Συμβούλιο σέ άπλή διακομματική έπιτροπή, δέν προϋπέθετε ζωντανή 
καί ένεργό βάση, μέσα σ’ έναν χρόνο δέν έκανε τίποτε άλλο άπό τό νά 
ύποβοηθήσει τά διαλυτικά φαινόμενα: τό Κεντρικό Συμβούλιο ύποκατέστησε 
τούς συλλόγους τών έπιμέρους σχολών καί .ή μεγάλη μάζα τών φοιτητών 
μετατράπηκε σέ θεατή τών διαπληκτισμών τού Κ.Σ. Τά νήματα σύνδεσης 
φοιτητών-Συλλόγων-ΕΦΕΕ έχουν κοπεί. ’Αλλά καί τό ίδιο τό Κ.Σ. σπάνια κατάφε- 
ρε νά λειτουργήσει σάν όργανο: άφοϋ ήταν δύσκολο ή καί άδύνατο νά 
διαμορφωθεί μιά κοινή άντίληψη άνάμεσα στις παρατάξεις πού μοιράζονταν τις 
έδρες του, ό μόνος δρόμος πού έμενε άνοιχτός ήταν ή άτέρμονη συζήτηση έπί 
τής διαδικασίας. Άποκεΐ καί πέρα τόν λόγο είχαν μόνο οί φοιτητικές παρατάξεις, 
δηλαδή οί διάφορες κομματικές νεολαίες.

Στό περιθώριο τών έργασιών τού 1ου Πανσπουδαστικοϋ Συνέδριου πού 
συνήλθε μεταξύ 18 Μαΐου καί 6 ’Ιουνίου μπορούμε νά συμπληρώσουμε: Ή εικόνα 
τού συνεδρίου ήταν προέκταση τής χρονιάς πού πέρασε. Τά βασικά χαρακτηρι
στικά, χαρακτηριστικά άποπροσανατολισμοϋ καί κομματικοποίησης, έπιβεβαιώ- 
θηκαν άλλη μιά φορά. Δώδεκα μέρες ξοδεύτηκαν γιά τόν καθορισμό τής 
διαδικασίας, τήν ψήφιση έσωτερικού κανονισμού καί τή νομιμοποίηση τών 
συνέδρων. Πάνω σ’ αύτό τό τελευταίο ζήτημα δημιουργήθηκε μιά τεράστια 
περιπλοκή γιατί άμφισβητήθηκε ή έγκυρότητα έκλογής άντιπροσώπων άπό τις 
Σοσιαλιστικές Χώρες. Γιά νά λυθεί τό θέμα χρειάστηκαν πολύωρες συζητήσεις 
καί συγκρούσεις γιά τό χαρακτήρα τών κοινωνιών αύτών, τήν ποιότητα τού 
σοσιαλισμού κ.λπ., κ.λπ. Καί ή κάθε παράταξη πολέμησε όμολογουμένως μέ 
άπαράμιλλο ζήλο... Τελικά άφιερώθηκαν μόνο τρεις μέρες γιά νά συζητηθούν καί 
νά λυθούν τά προβλήματα τού φοιτητικού κινήματος.

Ή άνάλυση τών άποφάσεων τού συνεδρίου ξεφεύγει άπό τις δυνατότητες 
αύτού τού σημειώματος. Δέν νομίζουμε όμως ότι ή γενική εικόνα τού Φ.Κ. πού 
σκιαγραφήσαμε, εικόνα πού δέν άνησύχησε ούσιαστικά τούς συνέδρους τού 1ου 
Μεταδικτατορικού Συνεδρίου τής ΕΦΕΕ, άλλάζει μέ τήν ύπερψήφιση μιάς 
αύτονόητης στις σημερινές συνθήκες πολιτικής άπόφασης. Τά έρωτήματα πού 
έχουν σχέση μέ τήν μαζικότητα τού Φ.Κ., τήν ένότητά του, τή συμμετοχή τών 
φοιτητών, τό ρόλο τών συλλόγων, τήν κριτική τού περιεχομένου σπουδών, τών 
θεσμών τής έκπαίδευσης, παραμένουν. Καί θά παραμένουν όσο έπικρατεί ή 
θριαμβολογία καί ή κενή συνθηματολογία.

ΟΛΓΑ KAPPA

Γ
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Ο ΝΟΜΟΣ - ΠΛΑΙΣΙΟ ΤΩΝ Α.Ε.Ι.: 
Η ΦΙΛΟΛΟΓΙΑ ΚΑΙ Η ΟΥΣΙΑ ΤΟΥ

"Εχει περάσει σχεδόν ένας χρόνος άφότου τό Υπουργείο Παιδείας διαβίβασε 
στά ’Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα τό Νόμο-Πλαίσιο ώς θεσμικό σχέδιο τής 
ύποψήφιας συγχρονισμένης λειτουργίας τους. Ή συντακτική προϊστορία καί 
ιστορία τού νόμου αύτού είναι ήδη καταχωρημένη, καί έπομένως προσιτή σέ 
όποιον ένδιαφέρεται, όπως έπίσης είναι δηλωμένο ότι τό Υπουργείο Παιδείας 
έπιφύλαξε έξαρχής γιά τόν έαυτό του τό δικαίωμα, άφοϋ συλλέξει τίς προτάσεις 
των πανεπιστημιακών φορέων, νά άποφασίσει τό ίδιο τήν όριστική άρθρωση τού 
νομοσχεδίου καί νά προκαλέσει τήν κοινοβουλευτική του κύρωση.

Στό μεταξύ, καί υστέρα άπό μιά περίοδο νευρικής άδράνειας ή ρητορικής 
σπουδής, ή συζήτηση γιά τό Νόμο-Πλαίσιο έφτασε πιά, μέσα καί γύρω άπό τά 
πανεπιστήμια, στήν τελική της καμπή, πού τήν όρίζουν έξάλλου καί οί άρμόδιοι 
ύπουργικοί περιορισμοί.

Παραταύτα ή κριτική πού άσκήθηκε ώς τώρα γιά τό Νόμο-Πλαίσιο παραμένει 
άσαφής καί σέ άλλα της σημεία καί προπάντων ώς πρός τήν κατάχρηση 
έτερογενών κριτηρίων καί έκτιμήσεων τής έκπαιδευτικής, παιδευτικής καί 
πολιτικής μας πραγματικότητας καί ώς πρός τόν συμψηφισμό λεπτομερειακών 
καί γενικών προτάσεων.

•
Τό σημείωμα αύτό γράφεται μέ τήν πρόθεση νά συμβάλει, μέ τόν τρόπο του, 

στήν πρόοδο μιας κριτικής, πού ό έρασιτεχνισμός άποτέλεσε τό κύριο χαρακτη
ριστικό της μέχρι στιγμής. Ένώ έπείγει:

1) Νά κωδικοποιηθοϋν οί μείζονες ένστάσεις πού έχουν ήδη προκύψει στόν 
προοδευτικό πανεπιστημιακό χώρο, καί νά διακριθοϋν άπό έκείνες πού άφετηρία 
καί στόχος τους άνήκουν στήν έκπαιδευτική καί πολιτική συντήρηση.

2) Νά συγκροτηθεί, τό συντομότερο δυνατό, μιά σύνθετη δημόσια συζήτηση 
(μέ συνεργασία λογουχάρη τής ΕΦΕΕ, τού ’Επιστημονικού Διδακτικού Προσωπι
κού καί τού Πανεπιστημιακού 'Ομίλου) μέ θέμα τήν προβολή καί τόν έλεγχο τών 
βασικών αύτών ένστάσεων. Προϋπόθεση γιά τή γονιμότητα αύτής τής δημόσιας 
συζήτησης είναι ή άποφασισμένη άσκηση αύστηρών μεθοδολογικών καί ούσια- 
στικών κριτηρίων, πού θά άποκλείσουν έξαρχής άποκλίνουσες σκοπιμότητες, οί 
όποιες μεταφέρουν τόν έπίμαχο διάλογο άπό τό συγκεκριμένο κέντρο (τήν 
άνάγκη μιας νομοθεσίας πού νά προοικονομεί τόν έπιστημονικό, έκπαιδευτικό 
καί πολιτικό έκσυγχρονισμό τών πανεπιστημίων) στήν άπροσδιόριστη περιφέ
ρεια, πού καθένας τή σχηματίζει μέ τήν άκτίνα τής προσωπικής του όρεξης καί 
έπιλογής.

'Ο έπόμενος κατάλογος προσπαθεί δειγματοληπτικά νά έπιγράψει αύτές τίς 
βασικές φιλοπρόοδες άντιρρήσεις πού γέννησε ό Νόμος-Πλαίσιο, καί πού μέ τόν 
έναν ή τόν άλλο τρόπο είδαν τό φώς τής δημοσιότητας. Δυστυχώς οί άντιρρη- 
τικές αύτές διακηρύξεις δέν συνοδεύτηκαν πάντοτε καί άπό τό άποδειχτικό ή 
ύποδειχτικό ύλικό τους, μήτε καί οί εισηγητές τους φρόντισαν προκαταβολικό νά 
γεφυρώσουν τά κενά πού δημιουργούνται άνάμεσα στήν, εύπρόσδεκτη κάθε 
φορά, φραστική διεκδίκηση καί στό σκοπούμενο άλλά άποσιωπούμενο περιεχό
μενό της. "Ενας λόγος έπιπλέον, λοιπόν, πού πρέπει οί μείζονες αύτές ένστάσεις 
νά έπαναπροβληθοϋν σέ συλλογικό πλαίσιο, μέ όψιμη έστω σοβαρότητα. Ή 
έπιγραφική κατανομή τους πού όκολουθεί θά άποτελούσε ίσως ένα δείγμα 
ήμερήσιας διάταξης γιά τήν προτεινόμενη δημόσια συζήτηση μέ τούς όρους πού 
προτείνεται.



όιαγυμνου

"Ενσταση πρώτη: Ό  Νόμος-Πλαίσιο δέν περιέχει στον άναγκαΐο βαθμό μήτε 
τήν ιδεολογική του άφορμή μήτε τόν Ιδεολογικό του στόχο — δίδυμο υπο
στήριγμα— γιά νά βασιστούν οί μεταρρυθμιστικές του προτάσεις.

’Ένσταση δεύτερη: Ό  Νόμος-Πλαίσιο δέν τολμά τή διασάφηση της σχετικής 
συνταγματικής διάταξης γιά τήν αυτοτέλεια και αυτονομία των Άνωτάτων 
’Εκπαιδευτικών 'Ιδρυμάτων, μέ τέτοιο τρόπο ώστε οί δροι αύτοί νά άποκτήσουν 
καί όνομαστικό καί ουσιαστικό περιεχόμενο δεσμευτικό γιά τήν πολιτεία καί τό 
άρμόδιο ύπουργεΐο, πρός τρεις βασικές κατευθύνσεις: α) τήν οικονομική 
άνεξαρτησία, β) τήν έπιστημονική έλευθερία καί στόν διδακτικό καί στόν 
προγραμματικό καί στόν έρευνητικό τομέα, καί γ) τήν αύτορρύθμιση τής 
διοικητικής πανεπιστημιακής μηχανής.

’Ένσταση τρίτη: Ό  Νόμος-Πλαίσιο, προτείνοντας τον μερισμό τών σχολών σέ 
τομείς, δέν φαίνεται νά ύποψιάζεται τόν έξής ένδεχόμενο κίνδυνο: ή τομεακή 
άρθρωση τών πανεπιστημίων προσφέρεται ίσως σέ συσπειρώσεις τού καθηγη
τικού προσωπικού καί σέ έξωπανεπιστημιακές πιέσεις πολύ περισσότερο άπό δ,τι 
οί παραδοσιακές πανεπιστημιακές σχολές.

"Ενσταση τέταρτη: Ό  Νόμος-Πλαίσιο, προτείνοντας ένα άναλογικό άριθμητι- 
κό μοντέλο συμμετοχής τών φοιτητών καί τού ’Εκπαιδευτικού Διδακτικού 
Προσωπικού στις πανεπιστημιακές λειτουργίες, τό μετρά τόσο φρόνιμα, ώστε ή 
άποφασιστική πλειοψηφία νά άνήκει πάντοτε στό σώμα τών καθηγητών.

"Ενσταση πέμπτη: Μολονότι ό Νόμος-Πλαίσιο προχωρεί στήν κατάργηση τής 
έδρας, δέν φτάνει ώς τήν, όνομαστική έστω, ένοποίηση τού διδακτικού προσωπι
κού, πού θά άλλαζε τή συντηρητική δομή τής υφιστάμενης πανεπιστημιακής 
ιεραρχίας.

"Ενσταση έκτη:Ό  Νόμος-Πλαίσιο, μέ τήν έξειδίκευσή του σέ πολυάριθμα καί 
λεπτομερειακά άρθρα, άφαιρεΐ άπό τά πανεπιστήμια τή δυνατότητα νά ρυθμί
ζουν έναν κατάλογο θεμάτων τους, άνάλογα μέ τις ίδιάζουσες συνθήκες 
σύνθεσης καί λειτουργίας τους. Γιατί, γιά νά πραγματοποιηθούν οί άρχές τής 
αύτονομίας καί τής αύτοτέλειας μέσα στό πανεπιστήμιο, δέν προσφέρεται ένας 
λεπτομερής νόμος, πού ρυθμίζει προκαταβολικά καί μέ ένιαΐο τρόπο τά πάντα, 
άλλά ένα πλαίσιο γενικών άρχών, τών όποιων ή έναρθρη έπεξεργασία θά άφεθεί 
στό κάθε ίδρυμα, γιά νά συνθέσει τό ίδιο καί τόν ιδιαίτερο κανονισμό του.

"Ενσταση έβδομη: Ό  Νόμος-Πλαίσιο δέν προβλέπει κανένα διαπανεπιστημια- 
κό συντονιστικό έπιτελικό όργανο, τό όποιο θά μπορούσε νά παίζει άποφασιστικό 
ρόλο, ώς διάμεσο τών πανεπιστημιακών ιδρυμάτων, τού άρμόδιου ύπουργείου 
καί τής κυβερνητικής έκπαιδευτικής πολιτικής.

•
Προσπάθησα συνειδητά νά προσδώσω σέ καθεμιά άπό αύτές τις έπτά μείζονες 
ένστάσεις φραστική έπάρκεια, ώστε νά μήν ύπονομεύεται έξαρχής ή άγαθή τους 
πρόθεση καί ή δημοκρατική τους όρμή. Άπό τήν άλλη μεριά θεώρησα χρέος μου 
νά μήν καλύψω τά συλλογιστικά, έκπαιδευτικά καί πολιτικά κενά πού δημιουργεί 
έκφρασμένη ή κάθε ένσταση, τά όποια έξάλλου έπιβάλλουν καί τήν άμεση 
έπανεκτίμησή τους σέ μιά δημόσια σοβαρή συζήτηση.

Δ. Ν. ΜΑΡΩΝΙΤΗΣ



Γιά την κρίοη του καπιταλιομοΰ

του Μάκη Καβουριάρη

Ή  κρίοη οτόν καπιταλιστικό τρόπο 
παραγωγής, καί οί μορφές της

Ό  καπιταλισμός διανύει περίοδο διαρθρωτικής 
κρίσης μακρας διάρκειας. Ή  κρίση τού νομισματικού 
συστήματος, ή ενεργειακή κρίση, ή πτώση τής παρα
γωγής, ό πληθωρισμός, ή ανεργία, τό Ελλειμμα στο 
εμπορικό ισοζύγιο πολλών χωρών, άποτελοΰν τις 
οικονομικές συνιστώσες τής βαθύτερης κρίσης τού 
καπιταλιστικού συστήματος πού συνδέονται μέ τις 
δομές του καί τον σύγχρονο διεθνή καταμερισμό 
εργασίας.

Ή  άκαδημαϊκή οικονομική σκέψη καί οί τεχνο- 
κράτες δεν μπορούν νά εξηγήσουν τό φαινόμενο τής 
κρίσης καί νά εφαρμόσουν μιαν άντικυκλική πολιτική, 
ικανή νά λύσει συγχρόνως τό πρόβλημα τού πληθωρι
σμού καί τής ανεργίας. Στην προσπάθεια τους νά 
αποκρέψουν τό διαρθρωτικό χαρακτήρα τής κρίσης, 
την παρουσιάζουν είτε ενεργειακή είτε νομισματική, 
καί στήν καλύτερη περίπτωση αποκλειστικά οικονο
μική.

Τό κείμενο αυτό γράφτηκε μέ πρόθεση νά σκιαγρα- 
φηθοΰν οί διάφορες μορφές τής κρίσης καί ό χαρακτή
ρας τής μετάβασης άπό τήν μιά μορφή στήν άλλη. 
Καταρχήν πρέπει νά κάνουμε τη διάκριση ανάμεσα 
στήν άφηρημένη δυνατότητα τής κρίσης καί τή συγκε
κριμένη εκδήλωσή της.

Ό  Μάρξ κάνει τήν ακόλουθη διάκριση στις Θεωρίες 
γιά τήν υπεραξία, γνωστές ώς τό 4ο βιβλίο τού 
Κεφαλαίου: «Ή  άφηρημένη μορφή τής κρίσης καί 
επομένως ή θεωρητική της έκφραση βρίσκεται στήν 
ίδια  τήν μεταμόρφωση τού Εμπορεύματος. Στήν μετα
μόρφωση βρίσκουμε διευρυμένη τήν αντίθεση πού 
χαρακτηρίζει τό εμπόρευμα: Αντίθεση ανάμεσα στήν 
ανταλλακτική του αξία καί τήν άξια χρήσης του, 
ανάμεσα στο χρήμα καί τό εμπόρευμα. ’Αλλά ή άφηρη
μένη μορφή τής κρίσης δέν εξηγεί τό πρόβλημα τής 
μετάβασης άπό τή γενική δυνατότητα στη συγκεκριμέ
νη της έκφραση».

Ό  Μάρξ, επομένως, βλέπει στήν πράξη τής άγοράς 
καί τής πώλησης (πού χρονικά δέν ταυτίζονται) καί 
στή λειτουργία τού χρήματος ώς μέσου πληρωμής, τή 
θεωρητική δυνατότητα τής κρίσης. Ά ρνεϊται δμως τήν 
εξήγηση τής κρίσης άπό αυτά μόνο τά στοιχεία. Μιά 
τέτοια εξήγηση θά έκανε τήν κρίση ένα τυχαίο γεγονός 
πού προέρχεται άπό τήν έλλειψη σύμπτωσης άνάμεσα 
στή στιγμή τής πώλησης καί τή στιγμή τής άγοράς. Γιά 
τον Μάρξ, ή κρίση είναι τό αποτέλεσμα τής συσσώρευ

σης τού κεφαλαίου καί τών διαφορετικών μορφών του 
κι όχι μόνο τής ύπαρξης του σάν εμπόρευμα καί 
χρήμα. «Ή  κρίση δέν μπορεί νά μελετηθεί παρά μέσα 
άπό τήν κίνηση τής κεφαλαιοκρατικής παραγωγής, 
τόν ανταγωνισμό καί τήν πίστη.»

*Η κρίση, λοιπόν, ένώ είναι μιά άφηρημένη δυνατό
τητα τής έμπορευματικής παραγωγής (λόγω τής μή 
ταύτισης στό χρόνο τή στιγμή τής πώλησης μέ τή 
στιγμή τής άγοράς), βρίσκει τούς υλικούς δρους γιά 
τήν Εκδήλωσή της μέσα στή διαδικασία τής καπιταλι
στικής παραγωγής. Έ νώ  στούς προκαπιταλιστικούς 
τρόπους παραγωγής οί κρίσεις είχαν συμπτωματικό 
χαρακτήρα (λιμοί, ξηρασίες, επιδημίες), στον καπιτα
λιστικό τρόπο παραγωγής (Κ.Τ.Π.) ή κρίση συνδέεται 
μέ τή λειτουργία τού συστήματος καί βρίσκει τις 
αναγκαίες συνθήκες τής πραγματοποίησής της στούς 
νόμους καί στις τάσεις πού χαρακτηρίζουν τό 
σύστημα.

Ό  γενικός νόμος τής κεφαλαιοκρατικής συσσώρευ
σης δημιουργεί έναν σχετικό υπερπληθυσμό, δηλαδή 
άνεργους, υποαπασχολούμενους καί εργαζόμενους σέ 
άθλιες συνθήκες χωρίς καμία Επαγγελματική εξασφά
λιση. Συγχρόνως, ή πίεση πού ασκείται στό εισόδημα 
τών εργαζομένων συνεπάγεται τήν μείωση τής ζήτησης 
στον τομέα τών καταναλωτικών αγαθών.

Ό  νόμος τής πτωτικής τάσης τού ποσοστού τού 
κέρδους συνεπάγεται τήν μείωση τών Επενδύσεων καί 
τής παραγωγής καί τήν ανεργία στούς κλάδους πού 
θίγονται άπό τήν μείωση τών κερδών.

Ό  νόμος τής άνισόμετρης άνάπτυξης κατά κλά
δους καί περιοχές οδηγεί στήν άνισότητα τών ανταλ
λαγών πού επιδεινώνει μέ τή σειρά της τήν άνισόμετρη 
ανάπτυξη. Ή  άνισότητα τών άνταλλαγών εκδηλώνε
ται μέ τήν μεταβίβαση άξιών άπό τή γεωργία στούς 
άλλους κλάδους τής οικονομίας, άπό τις μικρές καί 
μεσαίες επιχειρήσεις προς τά μονοπώλια, άπό τίς 
άγροτικές περιοχές προς τά άστικά κέντρα. Ό  νόμος 
τής άνισόμετρης άνάπτυξης όδηγεί στήν κρίση τής 
άγροτικής οικονομίας καί τών Εξαρτημένων βιομηχα
νικών κλάδων. Ή  διεθνοποίηση τών καπιταλιστικών 
παραγωγικών σχέσεων έκανε τό νόμο τής άνισόμετρης 
άνάπτυξης πρωταρχική αιτία τών κρίσεων στις Εξαρ
τημένες οικονομίες.

Οί μορφές της κρίσης

Στό θεωρητικό επίπεδο έπιμείναμε στή διάκριση άνά
μεσα στή γενική, άφηρημένη δυνατότητα τής κρίσης 
καί στή συγκεκριμένη εκδήλωσή της. Ή  διάκριση αύτή
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είναι απαραίτητη για την κατανόηση του Κ.Τ.Π. Ή  
κρίση όχι μόνο είναι όργανικά συνδεδεμένη μέ τή 
διαδικασία τής συσσώρευσης κεφαλαίου άλλα, στην 
οικονομική της έκφραση τουλάχιστον, άποτελεΐ θετι
κό παράγοντα τής ανάπτυξης τών καπιταλιστικών 
παραγωγικών σχέσεων. Ή  περιοδολόγηση του Κ.Τ.Π. 
(πέρασμα άπό τόν άνταγωνιστικό καπιταλισμό στόν 
μονοπωλιακό) μάς δείχνει τόν χαρακτήρα αυτό τής 
κρίσης (συγκέντρωση καί συγκεντροποίηση του κεφα
λαίου, οικονομικός ρόλος του κράτους κ.λπ.) καί τό 
ρόλο της στην έξέλιξη τών σχέσεων έκμετάλλευσης καί 
έξάρτησης. ("Αλλωστε ό ίδιος ό Λένιν συνδέει ιστορι
κά —καί όργανικά— τό πέρασμα στόν ιμπεριαλισμό 
μέ την πρώτη γενική οικονομική κρίση του 1873.)

Παράλληλα ή διάκριση αυτή άποκλείει τόν κίνδυ
νο νά άντιμετωπιστεϊ ό Κ.Τ.Π. ώς οικονομικό σύστημα 
ύπό συνεχή κρίση. Ή  κρίση είναι μέν στοιχείο τής 
καπιταλιστικής παραγωγής, έμφανίζεται όμως σε συγ
κεκριμένη στιγμή τής λειτουργίας του συστήματος. 
Έχουμε δηλαδή μιά ιδιαίτερη περιοδολόγηση τής 
λειτουργίας του, μικρότερης ή μεγαλύτερης διάρκειας 
(άνάλογα μέ τά έκάστοτε κριτήριά μας), περιοδολόγη- 
ση γνωστή ώς ό οικονομικός κύκλος του όποιου 
κρίσιμη στιγμή είναι ή στιγμή τής κρίσης.

Κατά την εκδήλωση τής κρίσης πρέπει νά διακρί
νουμε:

α) Τήν κρίση τού συστήματος στο σύνολό του άπό 
την κρίση τών κοινωνικών σχηματισμών πού τό συνθέ
τουν.

β) Τις διαφορετικές μορφές πού παίρνει ή κρίση.
'Η  πρώτη διάκριση είναι άπαραίτητη γιά τήν 

κατανόηση τής κρίσης στις διάφορες χώρες καί περιο
χές, τήν' άνάλυση τών τάσεων πού χαρακτηρίζουν 
κάθε κοινωνικό σχηματισμό καί τών μορφών πού 
παίρνει ή ταξική πάλη. Ή  άνάλυση αύτή επιβάλλει τή 
διάκριση άνάμεσα στις διαφορετικές μορφές πού 
παίρνει ή κρίση. Ή  στάση τών κοινωνικών τάξεων καί 
όμάδων έξαρτάται άπό τή στιγμή τής κρίσης καί τήν 
μορφή της. Ή  στάση τους άλλωστε καθορίζει καί τό 
πέρασμα άπό τήν μιά στήν άλλη.

Ή  οικονομική κρίοη
«Μέ ποιόν τρόπο ξεπερνά ή άστική τάξη τις κρίσεις; 
’Αφενός μέ τό νά καταστρέφει άναγκαστικά πλήθος 
παραγωγικές δυνάμεις, καί άφετέρου μέ τό νά κατα
κτά νέες άγορές καί νά εκμεταλλεύεται πιο εντατικά, 
σέ μεγαλύτερη κλίμακα, όλες τις παλιές άγορές. Πού 
καταλήγουν αυτά τά μέσα; Στο νά προετοιμάζει νέες 
κρίσεις πιο γενικές καί πιο βαθιές, καί νά λιγοστεύει 
τά μέσα πού θά μπορούσαν νά τις προλάβουν. (Μάρξ)

Είδαμε ήδη ότι ή οικονομική κρίση ταυτίζεται μέ 
τόν Κ.Τ.Π. Είναι τό προϊόν τών νόμων καί τών τάσεων 
πού τόν χαρακτηρίζουν, καί ώς ένα όρισμένο σημείο 
επιτρέπει τήν άναπαραγωγή τού συστήματος. Πιο 
συγκεκριμένα, είναι τό άποτέλεσμα τής άλλαγής στο 
ρυθμό συσσώρευσης τού κεφαλαίου.

Ή  έπιτάχυνση τού ρυθμού συσσώρευσης, όταν 
όδηγεϊ σέ αύξηση τής άπασχόλησης καί μείωση τών 
εργατικών έφεδρειών, έπιτρέπει τό πέρασμα ενός 
συγκριτικά μεγαλύτερου μέρους τού κοινωνικού προϊ
όντος ατούς έργαζόμενους · έπομένως όδηγεϊ καί σέ 
μείωση τού ποσοστού τού κέρδους. ’Ακόμη καί στήν 
περίπτωση πού ή συσσώρευση τού κεφαλαίου δέν θά 
οδηγήσει σέ αύξηση τής άπασχόλησης, τό ποσοστό τού 
κέρδους θά μειωθεί λόγω τής αύξησης τής όργανικής

σύνθεσης τού κεφαλαίου. Ή  μείωση τού ποσοστού τού 
κέρδους θά επιβραδύνει τή συσσώρευση στούς κλά
δους πού τό κέρδος πέφτει κάτω άπό τόν μέσο όρο, 
πού ισχύει γιά ολόκληρη τήν οικονομία. Ή  επιβρά
δυνση τού ρυθμού συσσώρευσης όδηγεϊ σέ μείωση τής 
άπασχόλησης καί αύξηση τών εργατικών έφεδρειών. 
Ή  πτώση τών μισθών πού επακολουθεί επιδρά άρνη- 
τικά στήν ένεργό ζήτηση. Ή  οικονομία άντιμετωπίζει 
έπομένως πρόβλημα διάθεσης τών προϊόντων της. 
’Εξάλλου ό κλονισμός τής έμπιστοσύνης καί τό αίσθη
μα τής άνασφάλειας αυξάνουν τή ροπή προς αποταμί
ευση άκόμη καί σέ συνθήκες πληθωρισμού καί πτώσης 
τής άξίας τού χρήματος. Αύτό έξηγεϊ καί τήν άντίφαση 
πού παρατηρούμε σέ μερικές χώρες όπου έχουμε 
πτώση τής άξίας τού χρήματος καί συγχρόνως αύξηση 
τών καταθέσεων.

Τό κεφάλαιο, γιά νά άντιμετωπίσει τήν πτώση του 
ποσοστού τού κέρδους, θά στραφεί προς τούς παρά
γοντες πού τό καθορίζουν: άξια έργατικής δύναμης, 
άξια έργαλείων παραγωγής, τιμές πρώτων υλών. Κυ
ρίως θά προσπαθήσει νά μειώσει τήν άξια τής έργατι
κής δύναμης κι έπομένως τούς μισθούς, έπίσης τις 
τιμές τών πρώτων υλών, έντείνοντας τήν έξάρτηση καί

Ή  κρίση δεν μπορεί νά_ μελετηθεί 
παρά μέσα άπό την κίνηση 
της κεφαλαιοκρατικής παραγωγής, 
τόν άνταγωνισμό καί τήν πίστη.

Μάρξ

τήν έκμετάλλευση τών υπανάπτυκτων οικονομιών (οι
κονομίες έξαγωγής πρώτων υλών). Γιά νά άντιμετωπί- 
σει τήν υπερπαραγωγή, τό κεφάλαιο θά στραφεί στήν 
άναζήτηση καινούριας άγοράς γιά τά προϊόντα του.

Στήν πρώτη περίπτωση ή άστική τάξη θά προσπα
θήσει νά ξεπεράσει τήν κρίση αυξάνοντας τήν έκμε
τάλλευση, μειώνοντας τόν μισθό κάτω άπό τήν άξια 
τής έργατικής δύναμης, μειώνοντας τήν τιμή τών 
στοιχείων πού συνθέτουν τό σταθερό κεφάλαιο, υπο
χρεώνοντας ένα μέρος τού κεφαλαίου νά δεχτεί ένα 
ποσοστό κέρδους κάτω άπό τόν μέσο όρο, καί έπομέ
νως νά αυξηθεί τό ποσοστό τού κέρδους γιά τό 
υπόλοιπο μέρος τού κεφαλαίου.

Στή δεύτερη περίπτωση ή άστική τάξη θά προσπα
θήσει νά ξεπεράσει τήν κρίση ένισχύοντας τή ζήτηση: 
δημιουργία καινούριων έπιχειρήσεων πού οδηγούν 
στήν αύξηση τής ζήτησης χωρίς νά αυξάνεται συγχρό
νως ή παραγωγή προϊόντων, μή παραγωγικές έπενδύ- 
σεις, αύξηση τών δημοσίων έξόδων, κατάκτηση νέων 
άγορών. ”Αν τό κεφάλαιο δέν βρίσκει τρόπους έπικερ- 
δούς τοποθέτησης στό έσωτερικό μιάς χώρας, μετανα
στεύει άναζητώντας καί δημιουργώντας συγχρόνως 
ευνοϊκότερες γι’ αύτό συνθήκες έκμετάλλευσης.

Ή  οικονομική κρίση πού θίγει έναν κλάδο τής 
οικονομίας φέρνει άντιμέτωπους τούς έργαζόμενους 
στόν κλάδο, μέ τήν μερίδα τού κεφαλαίου πού έλέγχει 
αύτόν τόν κλάδο. Ή  άντίθεση άνάμεσα στό κεφάλαιο 
καί τήν έργασία συγκεκριμενοποιείται στή δοσμένη 
στιγμή καί στόν δοσμένο κλάδο, μέ τήν άνάπτυξη ένός 
διεκδικητικοΰ κινήματος γιά τή διατήρηση τήςάγορα- 
στικής δύναμης, τήν άποφυγή άπολύσεων κ.λπ.

Ή  έπιτυχία τού διεκδικητικού κινήματος τών έρ- 
γαζομένων στόν δοσμένο κλάδο, έξαρτάται κυρίως 
άπό τό βαθμό οργάνωσής τους, τήν μαχητικότητά τους
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και τή συνειδητοποίηση τής έργατικής τάξης στό 
σύνολό της. Τό πέρασμα άπό την κρίση ενός κλάδου 
της οικονομίας στη γενική οικονομική κρίση, δίνει στό 
κίνημα μιά νέα διάσταση: άπό κίνημα οικονομικών 
διεκδικήσεων τό μετατρέπει σέ πολιτικό κίνημα. Ή  
ιστορική αντίθεση κεφαλαίου-έργασίας, γίνεται τό 
ιδεολογικό δπλο της πάλης.

Άπό την οικονομική στη γενικευμένη κρίση. 
Ό  διεθνής χαρακτήρας της κρίοης

Ή  κρίση πού πλήττει έναν κλάδο, γενικεύεται σέ 
ολόκληρη τήν οικονομία, ανάλογα μέ τή θέση καί τό 
ρόλο τού κλάδου στή διαδικασία τής παραγωγής. Π.χ. 
ή κρίση τού πετρελαίου γενικεύεται σ’ όλόκληρη τήν 
οικονομία γιατί πλήττει βασικούς κλάδους, δπως ή 
πετροχημεία καί ή βιομηχανία αυτοκινήτων. "Οταν 
μιλάμε για κρίση τού πετρελαίου έννοοΰμε τήν ανα
στάτωση πού προήλθε άπό τήν αύξηση τής τιμής του 
σέ ένα οικονομικό σύστημα πού στήριζε επί δεκαετίες 
τό υψηλό ποσοστό κέρδους στις χαμηλές τιμές των 
πρώτων ύλών. Επομένως, αιτία τής κρίσης δέν είναι ή 
αύξηση τής τιμής τού πετρελαίου, άλλά ή οργάνωση 
τής κεφαλαιοκρατικής παραγωγής καί ό ρόλος των 
έταιρειών πού έλέγχουν τήν παραγωγή καί τή διάθεση 
πετρελαιοειδών.

Σημαντική συνέπεια τής γενίκευσης τής κρίσης 
είναι ή δυνατότητα μετατροπής τού κινήματος για τήν 
ικανοποίηση τών οικονομικών διεκδικήσεων, σέ πολι
τικό κίνημα ενάντια στήν εξουσία τής άστικής τάξης. 
Ό  Μάρξ μιλάει γι’ αυτό τό πέρασμα στό γράμμα του 
στόν Μπόλτε στις 23.11.1873 (Διαλεχτά έργα, τ. 2):

«...Κάθε κίνημα μέ τό όποιο ή εργατική τάξη 
άντιμετωπίζει τις κυρίαρχες τάξεις, είναι ένα πολιτικό 
κίνημα. Π.χ. ή προσπάθεια μέ άπεργίες κ.λπ. για νά 
υποχρεωθούν οί κεφαλαιοκράτες σ’ ένα έργοστάσιο ή 
σ’ έναν κλάδο τής βιομηχανίας νά μειώσουν τίς ώρες 
εργασίας είναι ένα καθαρά οικονομικό κίνημα. ’Αντί
θετα τό κίνημα πού έχει στόχο τήν ψήφιση ενός νόμου 
για τό όκτάωρο κ.λπ. είναι πολιτικό κίνημα. Καί έτσι 
τά μεμονωμένα κινήματα τών εργατών μετατρέπονται 
σέ πολιτικό κίνημα τής τάξης για τήν επιβολή τών 
συμφερόντων της μέ γενική, κοινωνικά άναγκαστική 
μορφή. "Αν αύτά τά κινήματα προϋποθέτουν τήν 
ύπαρξη οργάνωσης, άποτελοΰν μέ τή σειρά τους μέσα 
γιά τήν άνάπτυξη τής οργάνωσης».

Στή σημερινή φάση τού Κ.Τ.Π. ό κύκλος τής 
οικονομικής δραστηριότητας, ή διάρκεια καί ή έναλ- 
λαγή τής κάθε φάσης του έξαρτώνται άπό πολλούς 
παράγοντες· μεταξύ αυτών, οί πολιτικές επιλογές 
παίζουν σημαντικό ρόλο, καί κυρίως παραμορφωτικό 
τού κύκλου καί τής περιοδικότητάς του. (Ή  διαμόρ
φωση μιας θεωρίας τών κρίσεων δπου θά ληφθοΰν 
υπόψη δλοι αυτοί οί παράγοντες είναι άναγκαία· 
ώστόσο δέν μπορούμε τώρα νά έπεκταθοΰμε. Πάντως, 
τό έργο τού Μάρξ είναι μιά άφετηρία γιά μιά τέτοια 
προσέγγιση, καί ή μετάφραση ατά ελληνικά τού ση
μαντικού έργου του Θεωρίες γιά τήν υπεραξία  θά 
άποτελοΰσε πολύτιμη βοήθεια.)

Σήμερα, στις χώρες πού βρίσκονται σέ κρίση παρα
τηρούμε άνάπτυξη τού εργατικού κινήματος καί δυνά- 
μωμα τών όργανώσεών του. Οί καταπιεσμένες παρα
γωγικές τάξεις άποκτοΰν δλο καί καθαρότερη συνεί
δηση τών συμφερόντων τους καί δίνουν στις οίκονομι-

κές τους διεκδικήσεις έντονο πολιτικό χαρακτήρα. Ή  
άστική τάξη παρουσιάζεται δλο καί περισσότερο άνί- 
κανη νά άπαντήσει στα προβλήματα διατηρώντας τίς 
ύπάρχουσες πολιτικές καί οικονομικές δομές.

Τή γενίκευση τής κρίσης πρέπει νά τή δούμε καί μέ 
μιάν άλλη μορφή: σέ άντίθεση μέ τόν προμονοπωλια- 
κό καπιταλισμό, ή κρίση σήμερα γενικεύεται σέ παγ
κόσμιο επίπεδο. 'Η  ύπαρξη καί λειτουργία τών μονο
πωλίων, τό διεθνές νομισματικό σύστημα καί οί πολ
λαπλές οικονομικές καί πολιτικές εξαρτήσεις, πού 
χαρακτηρίζουν τόν σημερινό ιμπεριαλιστικό καταμε
ρισμό τής εργασίας, δίνουν στήν κρίση μιά καθολική 
διάσταση. Σήμερα, περισσότερο παρά ποτέ, ό πληθω
ρισμός, ή άνεργία, ή κρίση, έγιναν έξαγώγιμα προϊόν
τα καί άκολουθοΰν τίς υπόλοιπες άνταλλαγές πού 
παρατηρούμε μέσα άπό τά ισοζύγια πληρωμών τών 
διαφόρων χωρών: άνταλλαγές εμπορευμάτων, κινή
σεις κεφαλαίων, μεταναστευτικά ρεύματα. Μέ τή διε
θνοποίηση τών κεφαλαιοκρατικών παραγωγικών σχέ
σεων δέν έχουμε πιά μεμονωμένες κρίσεις. Φυσικά ή 
έξάπλωση τής 'κρίσης έξαρτάται άπό τό ρόλο τού 
κλάδου ή τής χώρας πού βρίσκεται σέ κρίση. "Ετσι ή 
κρίση τού πετρελαίου άγκαλιάζει τό σύνολο τής οικο
νομίας καί οί δυσκολίες ή ή κρίση στις ΗΠΑ έχουν 
έπιπτώσεις στό σύνολο τού καπιταλιστικού συστή
ματος.

Ή  γενική κρίση θίγει τήν κοινωνία στό σύνολό της. 
Έ χοντας τήν άρχική της αιτία στή δομή τών παραγω
γικών σχέσεων εκδηλώνεται στά διάφορα επίπεδα τής 
κοινωνίας καί άνατρέπει τήν άντιστοιχία πού υπάρχει 
μεταξύ τους. Είναι ή στιγμή πού ή άστική τάξη 
συνειδητοποιεί τήν πραγματικότητα. Ό  Μάρξ στόν 
επίλογο τής 2ης γερμανικής έκδοσης τού Κεφαλαίου  
(1873) γράφει:

«Ή  άντιφατική κίνηση τής κεφαλαιοκρατικής κοι
νωνίας γίνεται άντιληπτή άπό τούς άστούς μέ τόν πιο 
χτυπητό τρόπο, μέσω τών περιπετειών τής σύγχρονης 
βιομηχανίας κατά τή διάρκεια τού κύκλου, τού όποιου 
υψηλότερο σημείο είναι ή γενική κρίση».

Οί υλικοί οροί της οικονομικής κρίσης 
διαμορφώνονται στήν ’ίδια τη διαδικασία 
τοΰ καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής

’Από τή στιγμή πού ή κρίση γενικεύεται, ή πολιτική 
τής άστικής τάξης, πού έξετάσαμε στήν προηγούμενη 
παράγραφο, παύει νά είναι άποτελεσματική. Βρισκό
μαστε μπροστά σέ μιά κατάσταση χρεοκοπίας τού 
ύπάρχοντος μοντέλου άνάπτυξης. Ή  άλλαγή τών δο
μών είναι άπαραίτητη σέ δλα τά έπίπεδα: οικονομία, 
πολιτική, δικαιοσύνη, παιδεία κ.λπ. Έ τσ ι, ή σημερινή 
κρίση τοΰ συστήματος μπορεί νά χαρακτηριστεί κρίση 
τοΰ μοντέλου άνάπτυξης τοΰ Κ.Τ.Π. στό ιμπεριαλιστι
κό του στάδιο. Ή  κρίση αυτή όδηγεί στήν άνάγκη 
άλλαγών στόν διεθνή καταμερισμό τής εργασίας, τόσο 
στό οικονομικό επίπεδο (μορφές εκμετάλλευσης καί 
εξάρτησης) οσο καί στό πολιτικό.



Ή  κρίση των ¿{Κακών οικονομιών προβάλλει τό 
ζήτημα της θέσης καί τοΰ ρόλου τής χώρας στο διεθνή 
καταμερισμό τής έργασίας καί τό πρόβλημα τής υπο
κατάστασης τοΰ ύπάρχοντος μοντέλου άνάπτυξης.

"Ολες οί γενικευμένες κρίσεις τοΰ καπιταλισμοΰ 
όδήγησαν σε δομικές άλλαγές, τόσο στο πλαίσιο τών 
έθνικών οικονομιών δσο καί σέ παγκόσμιο επίπεδο. 
"Αλλωστε πολλές υπανάπτυκτες έξαρτη μένες οικονο
μίες βοηθήθηκαν σημαντικά στη δημιουργία βιομηχα
νίας άπό τις γενικευμένες κρίσεις τοΰ καπιταλιστικοΰ 
συστήματος (τέλη τοΰ 19ου αί., 1929), καί βάσιμοι 
λόγοι πιθανολογούν επανάληψη ένός παρόμοιου φαι
νομένου σήμερα. Φυσικά, λόγω ακριβώς τής έξάρτη- 
σης, ή βιομηχανική τους μετατροπή άκρωτηριαζόταν 
μέ τό ξεπέρασμα τής κρίσης. Οί χώρες τής Λατινικής 
’Αμερικής καί ή Ε λλάδα προσφέρουν άφθονα παρα
δείγματα αύτοΰ τοΰ μηχανισμού. Ή  πραγματοποίηση 
τών δομικών άλλαγών χαρακτηρίζει τις διαφορετικές 
φάσεις στην έξέλιξη τοΰ Κ.Τ.Π. καί τις άλλαγές στον 
διεθνή καταμερισμό τής έργασίας. ’Αντίθετα ή άνικα- 
νότητα ή ή αδυναμία τής άστικής τάξης νά τις πραγμα
τοποιήσει, όδηγοΰν στην όργανική κρίση τοΰ συστή
ματος.

Ή  οργανική κρίση

Είδαμε τις σχέσεις οικονομικής καί πολιτικής κρίσης, 
καί τον τρόπο μέ τον όποιο γενικεύεται ή οικονομική 
κρίση. Είδαμε έπίσης τον παγκόσμιο χαρακτήρα τής 
κρίσης καί τις σχέσεις μεταξύ κρίσης τοΰ συστήματος 
καί κρίσης στους ιδιαίτερους κοινωνικούς σχηματι
σμούς. Πρέπει νά δούμε τώρα την όργανική μορφή τής 
κρίσης. Είναι ή (Αποφασιστική στιγμή τής πάλης τών 
τάξεων. Ή  κρίση κερδίζει σέ βάθος, καί κλονίζει τή 
νομιμότητα τής άστικής τάξης, πού δέν μπορεί νά 
πραγματοποιήσει τις άλλαγές τών δομών οί όποιες θά 
τής έπέτρεπαν νά βγει άπό τήν κρίση. Οί δυνάμεις πού 
άμφισβητοΰν τή νομιμότητα τής εξουσίας της καί 
άγωνίζονται γιά τήν άνατροπή τών σχέσεων παραγω
γής αύξάνονται. Ή  πάλη δλο καί όξύνεται καί οί 
μηχανισμοί άσκησης τής ¿ξουσίας άποσυντίθενται. 
Συγχρόνως ή καταπίεση άναπτύσεται, χάνει όμως τήν 
άποτελεσματικότητά της. Είναι τό σημείο δπου τήν 
πρωτοβουλία τήν παίρνουν οί καταπιεσμένες παρα
γωγικές τάξεις, ή μπορούν νά τήν πάρουν &ν στις 
(Αντικειμενικές συνθήκες προστεθεί ό υποκειμενικός 
παράγοντας τής όργανωμένης βούλησης τοΰ προλετα
ριάτου.

Ή  όργανική κρίση, καί εδώ βρίσκεται τό σφάλμα 
τών θεωριών τής κατάρρευσης*, δέν όδηγεί μοιραία 
στήν καταστροφή τοΰ συστήματος. Χρειάζεται άκόμη, 
καί κυρίως, ή ύπαρξη άνεπτυγμένης συνείδησης καί 
όργάνωσης τοΰ προλεταριάτου. Χρειάζεται άκόμη νά 
περάσει ή πάλη άπό τό χώρο τής οικονομίας στό 
πολιτικό επίπεδο.

Ποιο είναι τό κριτήριο πού μάς έπιτρέπει νά 
μιλάμε γιά πέρασμα άπό τή γενικευμένη κρίση στήν 
όργανική κρίση τοΰ συστήματος; Τό κριτήριο πρέπει 
νά τό άναζητήσουμε καταρχήν στό πολιτικό έπίπεδο, 
έκεϊ δηλαδή δπου θά ληφθοΰν οί άποφάσεις γιά τις

* ΟΙ θεω ρίες τής κατάρρευσης δέν είνα ι γνω στές στήν Ε λ λ ά δ α . Τό 
#ενό αυτό καλύπτετα ι κάπω ς μέ την πρόσφατη έκδοση στά έλληνικά 
τοΰ σημαντικού έργου τού Π. Σουήζυ: Ή  ΰεωρία τής καπιταλιστικής 
άνάπτυξης.

άπαραίτητες δομικές άλλαγές. Προϋπόθεση γιά τις 
άλλαγές αυτές είναι ή άποδοχή τους άπό ευρύτερα 
στρώματα καί ή συνεργασία τους προς αυτό τό στόχο. 
Ά ν  ή άστική τάξη, καί κυρίως τό τμήμα της πού 
κατέχει τήν εξουσία, μπορέσει νά συσπειρώσει γύρω 
της ευρύτερα στρώματα (μικροαστούς, άγροτιά) θά 
πετύχει τις (Απαραίτητες άλλαγές καί θά  ξεπεράσει τήν 
κρίση (καί εις βάρος αυτών τών στρωμάτων, σέ 
τελευταία ανάλυση). Θά έχει δηλαδή πραγματοποιή
σει τό μέτωπο πού θά  τής έπιτρέψει νά έπιβάλει τις 
άλλαγές στό πολιτικό έπίπεδο καί νά τις υλοποιήσει σέ 
δλα τά άλλα: οικονομία, διοίκηση, δικαιοσύνη κ.λπ. 
’Ά ν δέν μπορεί νά πετύχει μιά τέτοια συσπείρωση, 
αυτό σημαίνει δτι ή νομιμότητά της είναι κλονισμένη 
καί ή έξουσία της ύπό άμφισβήτηση. Γι’ αύτό καί είναι 
ή κρίσιμη στιγμή τής ταξικής πάλης. Ή  θά άνατραπεΐ 
ή θά έπιβάλει δυναμικά τήν έξουσία της καί ένδεχομέ- 
νως τις άλλαγές πού έπιδιώκει: ’Ενδεχομένως, γιατί τή 
δικτατορία τήν κάνουν άλλες δυνάμεις γιά λογαρια
σμό της, καί γιατί χωρίς νομιμοποίηση τής έξουσίας οί 
άλλαγές παραμορφώνονται καί ξεπερνιοΰνται. Δέν 
υπάρχει παράδειγμα δπου μιά στρατιωτική δικτατο
ρία ή όποια ένώ έπιβλήθηκε γιά νά άντιμετωπίσει μιά 
όργανική κρίση, κατόρθωσε νά τήν ξεπεράσει. Μάλ
λον τό άντίθετο συμβαίνει. Ή  οικονομία (Αποσυντίθε
ται. Ό  πληθωρισμός καί ή άνεργία αυξάνονται, καί 
μόνο ή δύναμη τών δπλων έξασφαλίζει τήν πολιτική 
σταθερότητα, ώς τή στιγμή τής άνασύνταξης τοΰ 
προοδευτικού κινήματος. Γιά τούς στρατιωτικούς ή 
κατάληψη τής έξουσίας σέ πολλά κράτη είναι σχετικά 
εύκολη. Είναι άν δχι ή πιο όργανωμένη δύναμη, δμως 
αυτή πού πέρα άπό τήν όργάνωση διαθέτει τήν ισχύ 
τών δπλων. Έ τσ ι, τά τελευταία χρόνια είδαμε στρατι
ωτικά κινήματα νά έπιβάλλονται σέ πολλές χώρες ύπό 
κρίση. ’Αλλά άν ή κατάληψη τής έξουσίας είναι

Ή  πολιτική παρέμβαση 
μπορεί νά παραμορφώσει 
τόν οικονομικό κύκλο καί τήν 
περιοδικότητά του· όπότε 
είναι άδύνατη ή έφαρμογή 
όποιουδήποτε οικονομικού προγράμματος 
άντικυκλικής πολιτικής.

σχετικά εύκολη, ή διατήρηση τών στρατιωτικών στήν 
έξουσία δημιουργεί προβλήματα. Τόσο οί θεωρητικές 
άναλύσεις δσο καί ή μελέτη τών συγκεκριμένων περι
στάσεων δείχνουν δτι δέν μπορούν νά λύσουν τά 
οικονομικά καί πολιτικά προβλήματα πού συσσωρεύ
ονται καί, πράγμα πιο σημαντικό, δέν μπορούν νά 
(Αποκτήσουν κοινωνική βάση, μιά άποδοχή έστω περι
ορισμένη, καί νά δημιουργήσουν μιά κάποια «πολιτι
κή τάξη» πού θά τούς έπέτρεπε τήν πολιτικοποίηση 
τοΰ καθεστώτος. Παρόλο πού ή πολιτική άλλαγή 
γίνεται δλο καί πιο πιεστική, δέν μποροΰν νά δημιουρ
γήσουν τις άπαραίτητες συνθήκες γιά τήν πραγματο
ποίησή της. Είναι τό άδιέξοδο τών στρατιωτικών. 
Μποροΰν νά πάρουν τήν έξουσία, άλλά δέν μποροΰν



18

νά δώσουν μια «πολιτική διέξοδο» στο καθεστώς, 
τέτοια πού θά έπέτρεπε τή διατήρηση των σχέσεων 
έκμετάλλευσης καί εξάρτησης.

Ή  εκφραοη της όργανικής κρίσης 
στην έλληνική κοινωνία

Μεταπολεμικά ή έλληνική κοινωνία βρέθηκε δυο φο
ρές σέ στιγμές όργανικής κρίσης. Ή  πρώτη άρχίζει μέ 
τήν κατοχή καί έξαιτίας της, καί συνεχίζεται μέ τις 
συνέπειές της. Ή  συνειδητοποίηση γίνεται μέσα στο 
κίνημα της εθνικής άντίστασης, καί όργανωτικά τό 
κίνημα φτάνει σέ υψηλό βαθμό άνάπτυξης. Ή  άστική 
τάξη ξεπερνάει τήν κρίση μόλις τό 1949, σέ μιά πρώτη 
φάση λόγω τής εσφαλμένης πολιτικής τού ΚΚΕ πού 
δέχτηκε τό εις βάρος τού λαϊκού κινήματος μοίρασμα 
τής έξουσίας μέ τή δεξιά, καί σέ μιά δεύτερη φάση, τήν 
περίοδο τού έμφύλιου, άφοΰ νίκησε μέ τή βοήθεια των 
’Αμερικανών τόν Δημοκρατικό Στρατό. Τή νίκη της ή 
άστική τάξη τήν πλήρωσε μέ τήν πλήρη έξάρτησή της 
άπό τόν ιμπεριαλισμό. Τό πρόβλημα τής Κύπρου μάς 
δείχνει μιά πλευρά (ίσως τήν πιο σημαντική) τού 
άντίτιμου πού πλήρωσε ή άστική τάξη γιά νά βγει άπό 
τήν κρίση.

'Η  δεύτερη όργανική κρίση τής έλληνικής κοινωνί
ας μετά τόν πόλεμο, εγκαινιάζεται μέ τά Ίουλιανά καί 
κορυφώνεται μέ τή δικτατορία. Ή  δικτατορία, προϊόν 
πολιτικής κρίσης, έχει σάν αποτέλεσμα τήν μετατροπή 
τής πολιτικής κρίσης σέ όργανική κρίση. Πλήθος 
βαθιές άλλαγές οδηγούν σέ μιά έντελώς νέα κατάστα
ση. Καταρρέει ή ιδεολογία τού άντικομμουνισμοΰ, ή 
ιμπεριαλιστική εξάρτηση γίνεται μιά άπτή καί μισητή 
πραγματικότητα, συνειδητοποιείται ό ρόλος των άνα- 
κτόρων, τού στρατού, τού μεγάλου κεφαλαίου. Στην 
άμφισβήτηση τής νομιμότητας τής έξουσίας καί στήν 
ιδεολογική κατάρρευση προστίθεται άπό τό 1972 καί 
μετά ή οικονομική κρίση. Είναι ή στιγμή πού οί 
καταπιεσμένες παραγωγικές τάξεις μπορούν νά άνα- 
λάβουν τήν πρωτοβουλία τής πάλης γιά τήν έφαρμογή 
ένός προγράμματος δημοκρατικής άνάπτυξης τής χώ
ρας. "Ομως γιά μιάν ακόμη φορά στήν ιστορία τού 
προοδευτικού κινήματος ό υποκειμενικός παράγοντας 
(ή όργανωμένη βούληση τών καταπιεσμένων παραγω
γικών τάξεων) υστέρησε. Τό προοδευτικό κίνημα δεν 
άπέκτησε συνοχή, καί ή άντίσταση, παρά τήν καθολι
κή άντίθεση τού έλληνικοΰ λαού πρός'τή δικτατορία, 
δεν άπλώθηκε καί δέν ξεκαθάρισε τούς στόχους της.

Τό πραξικόπημα καί ό πόλεμος στήν Κύπρο οδηγούν 
στήν κατάρρευση τής στρατιωτικής δικτατορίας. "Ο
μως τό λαϊκό κίνημα δέν ήταν σέ θέση νά πάρει τήν 
πρωτοβουλία καί ό Καραμανλής έρχεται ώς άληθινός 
«άπό μηχανής θεός» καί γιά τούς στρατιωτικούς καί 
γιά τό λαϊκό κίνημα. Ή  τραγωδία τής Κύπρου καί τό 
γεγονός δτι «ή κοιλιά πού γέννησε τό κακό είναι 
γόνιμη ακόμα» είχαν γιά άποτέλεσμα τήν άποδοχή τής 
λύσης Καραμανλή καί τήν έπιβολή τής πολιτικής τής 
εθνικής ένότητας.

Σέ: κάθε κοινωνικό σχηματισμό, 
τή στιγμή τής οργανικής κρίσης 
τίθεται τό πρόβλημα τής έξουσίας: 
ό υποκειμενικός παράγοντας γίνεται 
καθοριστικός.

Μέ τό σχηματισμό τής πολιτικής κυβέρνησης καί 
τήν αλλαγή τού πολιτεύματος δέν έξαλείφτηκαν οί 
υλικοί δροι τής όργανικής κρίσης πού ένδημεϊ στήν 
Ελλάδα τήν τελευταία δεκαετία. Παρ’ δλα αύτά 
υπάρχει μιά σημαντική άλλαγή: ή όργανική κρίση δέν 
εκδηλώνεται γιά τήν ώρα στο πολιτικό έπίπεδο. ’Αντί
θετα έκεϊ διαμορφώνονται οί προϋποθέσεις γιά συ
νεργασία ευρύτερων δυνάμεων γύρω άπό ένα πρό
γραμμα διαρθρωτικών αλλαγών. Ή  συνεργασία αυτή 
δμως δέν σημαίνει ύφεση τής ταξικής πάλης. 'Υπάρ
χουν δυνάμεις άνίκανες νά συνειδητοποιήσουν τήν 
ανάγκη γιά διαρθρωτικές άλλαγές στήν έλληνική κοι
νωνία, καί κυρίως έτοιμες νά τις καταπολεμήσουν 
θεωρώντας τες άντίθετες (καί έχουν δίκιο) μέ τά στενά 
ταξικά τους συμφέροντα. Ή  υλοποίηση τής έθνικής 
ένότητας μέ αΰτές τις δυνάμεις είναι άδύνατη, καί ή 
έπιδίωξη συμμαχίας μαζί τους, ουτοπία. "Αν τελικά 
έπιβληθεϊ ή δική τους προοπτική καί διαμορφωθεί ή 
έξουσία μέ βάση τά δικά τους συμφέροντα (γιατί τό 
πρόβλημα τής έξουσίας παραμένει άκόμη άνοιχτό) ή 
όργανική κρίση θά ξαναπεράσει στή φάση τής πολιτι
κής κρίσης. Τό προοδευτικό κίνημα πρέπει νά είναι 
έτοιμο γιά ένα τέτοιο ένδεχόμενο.



Ή  νομοθεσία τής δικτατορίας 
γιά τά Ανώτατα 

Εκπαιδευτικά Ιδρύματα

του Γιώ ργου Π απαδημητρίου

Οί γραμμές πού άκολουϋοϋν παρουσιάζουν συν&ετικά τό νομοθετικό οικοδόμημα της 
δικτατορίας γιά την άνώτατη παιδεία και δείχνουν παραστατικά τις «κοσμογονικές» δομικές 
άλλαγές μέ τις όποιες ή δικτατορία ήθελε να «άνανεώσει» τά πανεπιστήμιά μας. Ευτυχώς τό 
φοιτητικό κίνημα μέ τις κινητοποιήσεις τοϋ Φεβρουάριου 1973 καί τον λαϊκό ξεσηκωμό τοϋ 
Πολυτεχνείου άνέτρεψε τά «φιλόδοξα» σχέδια των δικτατόρων, όπως θά άνατρέψει καί στο 
μέλλον κάδε συγκαλυμμένο σχέδιο υποτροπής των άντιδραστικών κύκλων.

Στον τομέα τής ανώτατης παιδείας 
περιορίστηκε ή δικτατορία, ώς την με
ρική θέση σέ ισχύ τού «συνταγματι
κού» κειμένου τού 1968, στη λήψη 
μεμονωμένων νομοθετικών μέτρων γιά 
τη στερέωση τού καθεστώτος. 'Η νομο
θετική της πολιτική είναι «αμυντική»: 
επιδιώκει τό ξεκαθάρισμα μέ τό παρελ
θόν και δεν επιφέρει καμιά σημαντική 
άλλαγή στή δομή τών Α.Ε.Ι. Ουσιαστι
κές θεσμικές άλλαγές συντελοΰνται 
μετά την μερική θέση σέ ισχύ τού «συν
ταγματικού» κειμένου τού 1968, καί 
βρίσκουν ολοκληρωμένη έκφραση στον 
διαβόητο Καταστατικό Χάρτη ’Ανώτα
της Παιδείας (Κ.Χ.Α.Π.).

Ή  πρώτη δικτατορική νομοθετική 
πράξη στον τομέα τής άνωτάτης παι
δείας καθορίζει τον μηχανισμό-γιά την 
«εξυγίανση καί τήν άποκατάσταση τής 
εύρυθμίας» στά Α.Ε.Ι. ■ ρυθμίζει τή 
δυνατότητα νά τίθενται σέ διαθεσιμό
τητα πανεπιστημιακοί δάσκαλοι μέ 
πράξη τής κυβέρνησης. Ή  δικαιολογία

Ϊιά τήν εφαρμογή τού μέτρου αύτού 
ταν, φυσικά, δτι «οΰτοι (οί καθηγητές 

καί οί υφηγητές) δέν έμφορούνται άπό 
τό άρμόζον καί μέ τό κρατούν κοινωνι
κόν καθεστώς συμβιβαζόμενον πνεύμα 
καί τά εθνικά ιδεώδη» (αρθρ. 4δ τής Ε' 
συντακτικής πράξης). Λίγο άργότερα

έκδίδεται ή I' συντακτική πράξη πού 
άνοίγει τό δρόμο γιά τήν άπόλυση δη
μοκρατικών πανεπιστημιακών δασκά
λων. Τόν Φεβρουάριο τού 1968 άπολύ- 
θηκαν όμαδικά, δπως είναι γνωστό, μέ 
βάση τήν πράξη αύτή, 56 καθηγητές 
καί υφηγητές. Μέ αυτό τόν τρόπο συν- 
τελέστηκε σέ πρώτο στάδιο « ή έξυγίαν- 
ση, καί ή άποκατάσταση τής εύρυθμί
ας» στά Α.Ε.Ι. περιορίστηκε μόνο στην 
κορυφή. Οί σχετικές πράξεις άπολύσε- 
ως εξαιρέθηκαν ρητά άπό τόν άκυρωτι- 
κό έλεγχο τού Συμβουλίου ’Επικράτει
ας, καί οί ενδιαφερόμενοι έχασαν καί 
τό τελευταίο νόμιμο μέσο άμυνας.

Τά κενά στό διδακτικό προσωπικό 
πού υπήρχαν στά Α.Ε.Ι. καί πού αυξή
θηκαν άπό τις ομαδικές άπολύσεις 
έπρεπε νά πληρωθούν άπό «άξιους» 
πανεπιστημιακούς δασκάλους. Ό  δι- 
κτατορικός νομοθέτης φρόντισε καί γι’ 
αύτό μέ τήν άληθινά άλλοπρόσαλλη 
έκδοση απανωτών καί άλληλοαναιρού- 
μενων συντακτικών πράξεων. Συνοψί
ζουμε τήν ούσία τους.

Οί υποψήφιοι καθηγητές έκτος άπό 
τά «άναμφισβήτητα επιστημονικά 
προσόντα» τους έπρεπε νά εμφορούν
ται άπό «πνεύμα σύμφωνον προς τό 
κρατούν κοινωνικόν καθεστώς καί τά 
εθνικά ιδεώδη». Τό μοτίβο αύτό επα

ναλαμβάνεται μονότονα σέ κάθε συν
τακτική πράξη πού ρυθμίζει τήν εκλο
γή τών καθηγητών · άπαραίτητη προϋ
πόθεση λοιπόν γιά τήν εκλογή τους 
είναι ή άμεση ή έστω ή έμμεση υποταγή 
στό καθεστώς. Ή  υποταγή δμως πρέπει 
νά ελέγχεται καί προληπτικά. Γιά τό 
λόγο αύτό μεταφέρεται τό κέντρο εκλο
γής τών καθηγητών, σταδιακά άλλά 
σταθερά, άπό τά Α.Ε.Ι. στό υπουργείο 
παιδείας, δηλαδή τήν κυβέρνηση. Κα
θαρό σημάδι τής διαγραφόμενης τάσης 
γιά τή θεσμική κατάργηση τής αύτοδι- 
οίκησης τών Α.Ε.Ι. καί τήν ενίσχυση 
τού κρατικού έλέγχου σ’ αύτά.

Ή μετάθεση δμως τών κέντρων 
άποφάσεων άπό τά Α.Ε.Ι. στήν κυβέρ
νηση καί ή ενίσχυση τού κρατικού έλέγ
χου γενικότερα έπιβάλλει τήν παρέμβα
ση μιας άρχής τής άμεσης κυβερνητικής 
εμπιστοσύνης. Χωρίς νά καταργείται 
τυπικά ή αύτοδιοίκηση τών Α.Ε.Ι. πρέ
πει νά έλέγχεται άμεσα ή λειτουργία 
τους. Έτσι φτάνουμε στον περιβόητο 
θεσμό τού κυβερνητικού επίτροπου 
πού προβλέπεται γιά πρώτη φορά 
σπερματικά καί άμορφα στήν ΚΗ' συν
τακτική πράξη · ή μόνιμη συνταγματική 
του κατοχύρωση, δπως θά δούμε, δέν 
θά άργήσει.

Τά παραδείγματα αύτά άπό τή δι-
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κτατορική πανεπιστημιακή νομοθεσία 
φανερώνουν την τάση για τον περιορι
σμό αρχικά, την ουσιαστική θεσμική 
κατάργηση στή συνέχεια, της αυτοδιοί
κησης τών Α.Ε.Ι. Ή  τάση αυτή εκφρά
ζεται καθαρότερα, άφότου τέθηκε σέ 
μερική ισχύ τό «συνταγματικό» κείμενο 
τού 1968, μέ τήν έκδοση σειράς νομο- 
θετημάτων, και βρίσκει όλοκλήρωση 
στο σχέδιο του ΚΧΑΠ. Προτού δμως 
άναλύσουμε τό περιεχόμενο και τήν 
ουσία της νομοθεσίας αυτής, δς εξετά
σουμε σύντομα τό άρθρο 17,4 τού συν
ταγματικού κειμένου τού 1968/1973.

Τό άρθρο 17,4
του «Συντάγματος» 1968/1973

Τό Σύνταγμα τού 1952 προέβλεπε στο 
άρθρο 16,4: «Τά άνώτατα εκπαιδευτι
κά ιδρύματα αύτοδιοικοΰνται ύπό τήν 
έποπτείαν τού κράτους, οί δέ καθηγη- 
τα'ι τούτων είναι δημόσιοι υπάλληλοι». 
Τή σύντομη αυτή διάταξη άντικατέστη- 
σε τό άρθρο 17,4 τού συνταγματικού 
κειμένου τού 1968/1973 πού όριζε: 
«Τά άνώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα 
είναι αύτοδιοικούμενα νομικά πρόσω
πα δημοσίου δικαίου, λειτουργούν ύπό 
τήν έποπτείαν τού κράτους καί ένισχύ- 
ονται οίκονομικώς ύπ’ αύτού. Οί καθη- 
γηταί των είναι δημόσιοι υπάλληλοι. Αί 
άρχαί των έκλέγονται παρά τών τακτι
κών καθήγητών αυτών. Τήν κρατικήν 
έποπτείαν έπί τών άνωτάτων έκπαιδευ- 
τικών ιδρυμάτων άσκεί ό Υπουργός 
Εθνικής Παιδείας καί Θρησκευμάτων 
διά Κυβερνητικού Επιτρόπου, ώς ό 
νόμος όρίζει».

’Από τή σύγκριση τών διατάξεων 
αυτών προκύπτουν οί παρακάτω βασι
κές διαφορές μεταξύ τους:

α) Τό «συνταγματικό» κείμενο τού 
1968/1973 εισάγει γιά πρώτη φορά τό 
θεσμό τού κυβερνητικού έπίτροπου καί 
τον διασφαλίζει συνταγματικά.

β) Ή  ιδιότητα τού δημόσιου υπαλ
λήλου τών καθηγητών επιβάλλει ατούς 
τελευταίους, σύμφωνα μέ τό «συνταγ
ματικό» κείμενο τού 1968/1973, περισ
σότερες,υποχρεώσεις άπ’ δ,τι τό Σύντα
γμα τού 1952. Τό άρθρο 123 τού «συν
ταγματικού» κειμένου τού 1968/1973 
δριζε ρητά: «1. Οί δημόσιοι υπάλληλοι 
(...) όφείλουν πίστιν καί άφοσίωσιν είς 
τήν Πατρίδα καί είς τά έθνικά ιδεώδη, 
έργω έκδηλουμένην, είναι έκτελεσταί 
τής θελήσεως τού κράτους καί υπηρε
τούν τον λαόν. 2. Ή  ίδιότης τών κατά 
τήν παράγραφον 1 τού άρθρου τούτου 
υπαλλήλων άντίκειται άπολύτως πρός 
ιδεολογίας σκοπούσας τήν άνατροπήν 
ή τήν ύπονόμευσιν τού υφισταμένου 
πολιτικού ή κοινωνικού καθεστώτος ή 
συνδεομένας πρός τάς άρχάς καί τά

προγράμματα κομμάτων διαλυθέντων 
καί τεθέντων έκτος νόμου» (πρβλ. τό 
άρθρο 100 τού Συντάγματος τού 1952).

γ) Καί οί δύο διατάξεις έγγυώνται 
τήν αυτοδιοίκηση τών Α.Ε.Ι. Ή  εισα
γωγή δμως τού θεσμού τού κυβερνητι
κού έπίτροπου καί ή έλαστική διατύ
πωση τού άρθρου 17,4 διευκολύνουν 
θεσμικά τήν ουσιαστική κατάργηση τής 
αυτοδιοίκησης τών Α.Ε.Ι.

δ) Τά Α.Ε.Ι. χαρακτηρίζονται, γιά 
πρώτη φορά ρητά άπό τό ίδιο τό «συν
ταγματικό» κείμενο τού 1968/1973, νο
μικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου.

ε) Τό άρθρο 17,4 όρίζει, τέλος, δτι ή 
εκλογή τών αρχών τών Α.Ε.Ι. διενερ- 
γείται μόνο άπό τούς τακτικούς 
καθηγητές · στο σημείο αυτό τό Σύντα
γμα τού 1952 σιωπά.

Χωρίς νά έπιμείνουμε έδώ περισσό
τερο στή σχετική διάταξη, μπορούμε νά 
πούμε συμπερασματικά δτι ό δικτατο- 
ρικός συνταγματικός νομοθέτης καθο
ρίζοντας τό πλαίσιο στο όποιο δφειλε 
νά κινηθεί ό κοινός νομοθέτης, άμφιτα- 
λαντεύεται μεταξύ αυτοδιοίκησης καί 
κρατικού έλέγχου τών Α.Ε.Ι. Τό άρθρο 
17,4 άνοίγει έτσι όριστικά τό δρόμο γιά 
τήν κατάργηση τής αύτοδιοίκησής 
τους.

Μετά τήν μερική Θέση σέ ισχύ 
τοΰ «Συντάγματος» τοϋ 1968
Ή δικτατορία θέσπισε στή συνέχεια 
μιά σειρά νομοθετήματα πού συγκεκρι
μενοποιούν τό περιεχόμενο τής διάτα
ξης πού άναφέραμε. Παρακάτω έξετά- 
ζουμε τά πιο σημαντικά σημεία τής 
δικτατορικής νομοθεσίας γιά νά γνωρί
σουμε τήν ούσία της, τις άλλαγές πού 
επιφέρει στή δομή τών Α.Ε.Ι., καί νά 
βγάλουμε τά συμπεράσματά μας. Τά 
σημεία αύτά είναι: α) ό κυβερνητικός 
επίτροπος, β) ή έκλογή-διορισμός τών 
αρχών τών Α.Ε.Ι. καί τών καθηγητών 
τους, γ) τό επιστημονικό διδακτικό καί 
τό διοικητικό προσωπικό, δ) τά δικαι
ώματα καί οί υποχρεώσεις τών 
φοιτητών πειθαρχικό δίκαιο, ε) τό 
διάταγμα γιά τήν έπιστράτευση, καί στ) 
ό ΚΧΑΠ. ”Αν φανταστούμε τή διάρ
θρωση τών Α.Ε.Ι. σάν πυραμίδα, ή 
ανάλυση πού έπιχειροΰμε αρχίζει άπό 
τήν κορυφή καί καταλήγει στή βάση. Ή 
έπιλογή αύτή έχει φυσικά μόνο μεθοδο
λογική άξια.

α) Ό  κυβερνητικέ«; έπίτροπος
Τό νομοθετικό διάταγμα 180 τού 1969 
εκπληρώνοντας τή συνταγματική έπι- 
ταγή τοΰ άρθρου 17,4 ρυθμίζει στίς 
γενικές του γραμμές τό θεσμό τοΰ κυ
βερνητικού έπίτροπου. Σύμφωνα μέ τό 
διάταγμα αύτό, ή κυβέρνηση διορίζει

γιά πέντε χρόνια κυβερνητικούς έπι- 
τρόπους σ’ όλα τά Α.Ε.Ι. Οί άρμοδιότη- 
τες πού τούς άναθέτει είναι: α) ή παρα
κολούθηση τής έφαρμογής τών νόμων 
στά Α.Ε.Ι., καί β) ή συνεργασία μέ τις 
άρμόδιες άρχές καί υπηρεσίες τών πα
νεπιστημίων γιά τήν έφαρμογή τής κυ
βερνητικής πολιτικής στήν άνώτατη 
παιδεία. Οί άρμοδιότητες είναι σαφείς 
καί εύγλωττες: ό κυβερνητικός έπίτρο
πος είναι ό τοποτηρητής της κυβέρνη
σης στά Α.Ε.Ι. «Έστι δίκης οφθαλμός, 
δς τά πανθ’ όρά». Παρόλο πού τό 
διάταγμα προβλέπει τό διορισμό πρώ
ην καθηγητών ή άνωτέρων δημοσίων 
υπαλλήλων κ.λπ., είναι γνωστό δτι τίς 
θέσεις τών κυβερνητικών έπιτρόπων 
κατέλαβαν άποκλειστικά πρώην άξιω- 
ματικοί τοΰ στενού χουντικού περιβάλ
λοντος. Διότι ό κυβερνητικός έπίτρο
πος δέν αρκεί νά είναι μόνο θεσμικά ό 
τοποτηρητής τής κυβέρνησης στά 
Α.Ε.Ι., άλλά πρέπει νά είναι καί προ
σωπικά φερέγγυος γιά τήν «όρθή» έκ- 
πλήρωση τής αποστολής του: τήν αστυ
νόμευση τών Α.Ε.Ι.

β) Ή  έκλογή-διορισμί>ς άρχών 
καί καθηγητών στά Α .Ε .Ι.
Ή έκλογή τών πρυτανικών άρχών καί 
τών κοσμητόρων τών Α.Ε.Ι. άνήκει 
παραδοσιακά στή σφαίρα τής αύτοδι
οίκησής τους. Σύμφωνα δμως μέ τήν 
αντίληψη τού δικτατορικού νομοθέτη 
οί καθηγητές πού περιβάλλονται τό 
άξίωμα τοΰ πρύτανη, τοΰ άντιπρύτανη 
καί τοΰ κοσμήτορα έπρεπε νά είναι 
όπωσδήποτε πρόσωπα τής κυβερνητι
κής εμπιστοσύνης. Τό σύστημα τής 
«έποπτείας τού κράτους» δέν έπρεπε 
νά παρουσιάζει κενά. Ή  πεμπτουσία 
τοΰ κρατικού έλέγχου, ό θεσμός τοΰ 
κυβερνητικού έπίτροπου, δέν έπαρκοΰ- 
σε. Ή  δικτατορία σοφίστηκε τό άκό- 
λουθο σύστημα έκλογής-διορισμοΰ τών 
πρυτανικών άρχών καί τών κοσμητό
ρων: Ή  συνέλευση τών καθηγητών 
εκλέγει τρεις υποψήφιους γιά τό άξίω
μα τοΰ πρύτανη καί άνά τρεις γιά τό 
άξίωμα τών δύο άντιπρυτάνεων. Ό
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κατάλογος των έκλεγέντων υποψηφίων 
υποβάλλεται στον υπουργό παιδείας 
πού μέ τη σειρά του διορίζει τον πρύτα
νη καί τούς δύο άντιπρυτάνεις. Φυσι
κά, κατά την έκδοση τής πράξεως τού 
διορισμού ό υπουργός δέν δεσμεύεται 
άπό τον αριθμό των ψήφων πού συγ
κέντρωσαν κατά την προεκλογή οί υπο
ψήφιοι. Παρόμοιο σύστημα ισχύει καί 
για την έκλογη-διορισμό τών κοσμητό
ρων. Οί συνελεύσεις λοιπόν τών Α.Ε.Ι. 
περιορίζονται μόνο στήν προεκλογη 
τών ύποψηφίων, ένώ ή έκλογή καί ό 
διορισμός γίνεται άπό τον υπουργό 
παιδείας. 'Η ρύθμιση αυτή ήταν άσυμ- 
βίβαστη καί προς τό ίδιο τό «συνταγ
ματικό» κείμενο τού 1968/1973. Διότι 
τό άρθρο 17,4 όριζε ρητά δτι οί άρχές 
τών Α.Ε.Ι. έπρεπε νά εκλέγονται άπό 
τούς τακτικούς καθηγητές τους. Την 
άποψη αυτή δικαίωσε καί τό Συμβού
λιο ’Επικράτειας, χωρίς βέβαια ή δι
κτατορία νά σεβαστεί την άπόφασή 
του.

Γιά την έκλογή τών καθηγητών (τα
κτικών, εκτάκτων, έπικουρικών) πρέ
πει νά σημειώσουμε δτι μετά τη στερέω
ση τού καθεστώτος οί δυνατότητες 
έπέμβασης τής κυβέρνησης, τυπικά 
τουλάχιστον περιορίστηκαν. Αύτό δέν 
σημαίνει βέβαια δτι άποκλείστηκαν, 
ένώ παράλληλα ό διορισμός άνήκε 
—δπως πάντοτε— στήν άποκλειστική 
άρμοδιότητα τής κυβέρνησης. Έτσι πε- 
τυχαίνονταν: α) τ| άρνηση διορισμού 
καθηγητών πού είχαν ήδη έκλέξει οί 
άρμόδιες σχολές, καί β) 6 διορισμός 
καθηγητών -/ωρίς έκλογή ή καί παρά 
την άπόρριψη τής υποψηφιότητάς τους 
άπό τις σχολές. Μέ τον μηχανισμό αύτό 
ή κυβέρνηση ουσιαστικό έλεγχε άπόλυ- 
τα ΐήν έκλογη-διορισμό τών καθηγη
τών τών Α.Ε.Ι.

γ) Τό έπιστημονικό διδακτικό 
καί τό διοικητικό πρ·''">»π,ν-ό 
Ή δικτατορία, ευθυγραμμίζοντας τή 
νομοθετική πολιτική της, προέβλεψε 
γιά τό διορισμό τού έπιστημονικού δι
δακτικού προσωπικού προϋποθέσεις

τον Λ . Κνριακονλη

άνάλογες μέ έκεϊνες πού ϊσχυαν γιά τό 
διορισμό τών καθηγητών. Σέ όλόκληρο 
τό διδακτικό προσωπικό τών Α.Ε.Ι. 
επρεπε νά κυριαρχεί «ιδεολογική» 
όμοιογένεια. Οί υποψήφιοι επρεπε νά 
έχουν τά προσόντα ήθους κ.λπ. τών 
δημοσίων ύπάλλήλων. Όφειλαν καί 
άύτοί πίστη καί άφοσίωση στήν πατρί
δα καί στά εθνικά ιδεώδη «έργω έκδη- 
λουμένην». ’Αξίζει στο σημείο αύτό νά 
τονίσουμε την ύπουλη τακτική τού δι- 
κτατορικοΰ νομοθέτη. Οί ύποψήφιοι 
υπέβαλαν γιά τήν πιστοποίηση τών 
προσόντων τους στό υπουργείο παιδεί
ας, έκτός άπό την αίτηση διορισμού καί 
τά υπόλοιπα έγγραφα, ένυπόγραφο βι- 
ογραφικό σημείωμα. ’Αν φυσικά άνέ- 
φεραν ψευδή στοιχεία διώκονταν ποι
νικά σύμφωνα μέ τό σχετικό νόμο. Μέ 
αύτό τον τρόπο οί ύποψήφιοι έπιμελη- 
τές, βοηθοί κ.λπ. αύτοκαταγγέλλονταν 
καί ύποκαθιστοϋσαν στην περίπτωση 
αύτή τις είσαγγελικές άρχές ή τις άρχές 
άσφαλείας, άνοιγαν δηλαδή τό δρόμο 
τής ποινικής ή άλλης δίωξής τους.

Τις προϋποθέσεις πού άναφέραμε 
έπρεπε νά έκπληρώνουν καί οί διοικη
τικοί υπάλληλοι τών Α.Ε.Ι. Τό έπιστη
μονικό διδακτικό καί τό διοικητικό 
προσωπικό έλέγχονταν αύστηρά τόσο 
γιά τό διορισμό, δσο καί γιά τήν παρα
μονή στήν υπηρεσία τους. Ή  «έθνικο- 
φροσύνη» τους έπρεπε νά είναι άπο- 
δειγμένη καί νά έκδηλώνεται έμπρα
κτα. ’Αλλιώς ή θύρα τής απόλυσης ή 
τής μή άνανέωσης τής θητείας του ήταν 
άνοικτή. Διαπιστώνουμε λοιπόν δτι δέν 
υπήρχε κανένα κενό στον μηχανισμό 
κρατικού έλέγχου στό προσωπικό τών 
Α.Ε.Ι.

δ) Τά  δικαιώματα καί 
οί υποχρεώσεις τών φοιτητών· 
πειθαρχικό δίκαιο
Οί παραπάνω παρατηρήσεις, δέν άφή- 
νουν νομίζουμε καμιά άμφιβολία γιά τό 
δτι είχε έκλείψει κάθε σοβαρός κίνδυ
νος διατάραξης τής πανεπιστημιακής 
«γαλήνης καί τάξης» άπό τό διδακτικό 
καί τό διοικητικό προσωπικό τών 
Α.Ε.Ι. Ό  κίνδυνος ούσιαστικά μόνο 
άπό τούς φοιτητές μπορούσε νά προέλ- 
θει. Γι’ αύτό άκριβώς έπρεπε νά φιμω
θούν οί φοιτητές, νά στερηθούν κάθε 
δυνατότητα γιά κριτική δουλειά καί 
παρουσία στό πλαίσιο, τουλάχιστον, 
τής δικτατορικής «νομιμότητας». Τό 
περίφημο νομοθετικό διάταγμα 93 τού 
1969, πού σίγουρα θά τό ζήλευαν ·τά 
φασιστικά του πρότυπα, προνοεϊ σχετι
κά. Είναι τόσο καθαρό τό γράμμα καί 
τό πνεύμα του, ώστε τά σχόλια περιτ
τεύουν. Ή  παράθεση τών πιο σημαντι
κών του διατάξεων είναι άποκαλυπτι- 
κή τών προθέσεων καί τής ούσίας του.

Τό ένδιαφέρον τού δικτατορικοΰ

νομοθέτη συγκεντρώνεται φυσικά στον 
ελεγχο καί τήν καταπίεση τής συλλογι
κής δράσης τών φοιτητών. Ό  προλη
πτικός καί κατασταλτικός μηχανισμός 
έλέγχου τού ν.δ. 93 ρυθμίζει έξαντλητι- 
κά τό πλαίσιο τής συλλογικής δράσης 
τών φοιτητών · ή παράβαση τών σχετι
κών διατάξεων τιμωρείται μέ αύστηρές 
πειθαρχικές ποινές. “Ας δούμε δμως 
άπό κοντά τις διατάξεις γιά τις φοιτη
τικές συναθροίσεις καί τήν ίδρυση φοι
τητικών συλλόγων.

Γιά τήν οργάνωση όποιασδήποτε 
φοιτητικής συγκέντρωσης άπαιτείται 
άδεια τού πρύτανη πού χορηγείται 
μετά άπό σχετική αίτηση τών όργανω- 
τών τής συγκέντρωσης. Στήν αίτηση 
αύτή πρέπει νά περιλαμβάνονται τά 
έξης στοιχεία: τόπος, ήμέρα καί ώρα, 
σκοπός τής συγκέντρωσης. Οί φοιτητές 
είναι έπίσης ύποχρεωμένοι νά άνακοι- 
νώνουν έγγράφως στόν πρύτανη τίς 
άποφάσεις τους σέ 24 ώρες άπό την 
πραγματοποίηση τής συγκέντρωσης 
(άρθρ. 123). Μέ αύτό τόν τρόπο έπι- 
τυγχάνεται δχι μόνο ό προληπτικός 
άλλά καί ό κατασταλτικός έλεγχος τών 
φοιτητικών συγκεντρώσεων άπό τίς άρ
χές τών Α.Ε.Ι. πού μέ τή σειρά τους 
—άν χρειαστεί, μέ τήν μεσολάβηση τού 
κυβερνητικού έπίτροπου— συνεργά
ζονται μέ τίς άρμόδιες κρατικές άρχές 
(εισαγγελία, άστυνομία, άσφάλεια 
κ.λπ.) γιά τήν τήρηση τής πανεπιστημι
ακής «γαλήνης καί τάξεως». Καί γιά νά 
μην άφήσει καμιά άμφιβολία δσον 
άφορά τό έναντίον τίνος κυρίως στρέ
φεται τό θαυμάσιο αύτό σύστημα έλέγ
χου, ό δικτατορικός νομοθέτης άπαγο- 
ρεύει ρητά τίς συγκεντρώσεις σέ πανε
πιστημιακούς χώρους πού έπιδιώκουν 
τή διάδοση καί τήν έφαρμογή (sic!) 
«τών άνατρεπτικών τού κρατοϋντος 
κοινωνικού συστήματος ιδεών» (άρθρ. 
124,3). ’Ακόμη καί φοιτητικές έκδηλώ- 
σεις πού δέν έχουν άναγκαστικά άμεσο 
πολιτικό περιεχόμενο έλέγχονται· γιά 
τήν όργάνωση γιορτών, διαλέξεων, θε
ατρικών παραστάσεων, συναυλιών 
κ.λπ. άπαιτείται άδεια τών άρχών τών 
Α.Ε.Ι. (άρθρ. 126).

Ή  σύσταση, έξάλλου, φοιτητικών 
συλλόγων, σύμφωνα μέ τό νόμο περί 
σωματείων, πρέπει νά γνωστοποιείται 
στον πρύτανη. Ή  διοίκηση τού συλλό
γου έχει τήν υποχρέωση νά ύποβάλλει 
στις άρχές τών Α.Ε.Ι. άντίγραφο τού 
καταστατικού, τής πράξεως περί άνα- 
γνωρίσεως τού σωματείου καί κατάλο
γο τών ιδρυτικών μελών (άρθρ. 127). 
Καί φυσικά, πάντα, ό «άπό μηχανής 
θεός» κυβερνητικός έπίτροπος έχει δι
καίωμα νά «λαμβάνη γνώσιν παντός 
στοιχείου άναγκαιοΰντος διά τήν άσκη- 
σιν τών άρμοδιοτήτων του» (άρθρ. 2,2δ
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τοί ν.δ. 180/1969). Τα σχόλια περιτ
τεύουν.

Ή παράβαση τών διατάξεων αύτών 
τιμωρείται πειθαρχικά. Ά ς  δούμε 
δμως πώς: Τό άρθρο 120 τού ν.δ. 93/69 
προβλέπει την πειϋαρχική ποινή των 
φοιτητών, εάν: α) παραβαίνουν τις δια
τάξεις τής πανεπιστημιακής νομοθεσί
ας ή τις άποφάσεις τής συγκλήτου, β) 
δεν τηρούν τον όφειλόμενο σεβασμό 
(sic!) στίς πανεπιστημιακές άρχές καί 
τούς διδάσκοντες, γ) συλλαμβάνονται 
στίς έξετάσεις νά αντιγράφουν, δ) δια- 
ταράσσουν την τάξη καί την ήσυχία στα 
πανεπιστήμια κατά τη διδασκαλία τών 
μαθημάτων ή τά διαλείμματα, ε) προ
τρέπουν τούς συναδέλφους τους σέ 
αποχή από τίς παραδόσεις ή ασκήσεις, 
ή μετέχουν σέ όμαδικές αποχές, στ) 
συμπεριφέρονται μέ τρόπο πού προ
σβάλλει τίς θεμελιώδεις άρχές τής πολι
τείας, την αξιοπρέπεια τού πανεπιστη
μίου, την τάξη ή άξιοπρέπεια (sic!) τών 
συναδέλφων τους, ή μέ τρόπο άπάδον- 
τα πρός την άξιοπρέπεια τού φοιτητή, 
ζ) επιδιώκουν τήν έφαρμογή ιδεών πού 
έχουν φανερό σκοπό τήν μέ όποιοδήπο- 
τε μέσο άνατροπή τού κρατούντος κοι
νωνικού καθεστώτος, ή κάνουν προση
λυτισμό ή διαδίδουν μέ όποιονδήποτε 
τρόπο καί μέσο τέτοιες ιδέες ή προπα
γανδίζουν ιδέες όργανώσεων πού έπι- 
διώκουν τήν απόσπαση μέρους τής επι
κράτειας, ή οί πράξεις τους καί ή δια
γωγή τους μαρτυρούν δτι δέν εμφο
ρούνται άπό τό άρμόζον καί μέ τό 
υφιστάμενο πολιτικό ή κοινωνικό κα
θεστώς συμβιβαζόμενο πνεύμα καί τά 
έθνικά ιδεώδη. Είναι τόσο πλούσια ή 
φαντασία τού δικτατορικοΰ νομοθέτη 
πού —αν άφήσουμε καταμέρος τίς ταυ
τολογίες καί τίς άσυναρτησίες— πρέπει 
νά άναρωτηθοΰμε, δχι ποιά πράξη μά 
ποιά σκέψη τών φοιτητών μένει πει
θαρχικά άτιμώρητη!

Οί πειϋαρχικές ποινές πού επιβάλ
λονταν στούς φοιτητές, σύμφωνα μέ τό 
άρθρο 121,1 τού ίδιου διατάγματος, 
ήταν: α) επίπληξη, β) βαριά επίπληξη, 
γ) προσωρινή άποβολή άπό 7 μέχρι 15 
μέρες, δ) άποβολή άπό 15 μέρες μέχρι 
τρεις μήνες, ε) άποβολή για τό τρέχον 
πανεπιστημιακό έτος ή καί τό επόμενο, 
καί στ) διαρκής άποβολή. ’Εξάλλου ό 
δικτατορικός νομοθέτης στή δεύτερη 
παράγραφο τού ίδιου άρθρου ορίζει 
δτι, αν ένας φοιτητής καταδικαστεί 
άπό ποινικό δικαστήριο γιά άδίκημα 
πού άφορά τήν άσφάλεια τού κοινωνι
κού καθεστώτος, άποβάλλεται γιά πάν
τα άπό τό πανεπιστήμιο άνεξάρτητα 
άπό τη διάρκεια τής έπιβληθείσης ποι
νής. Πειθαρχική ποινή μέχρι διαρκούς 
αποβολής επιβάλλεται άκόμη άν ένας 
φοιτητής εκτοπιστεί γιά λόγους δημο
σίας άσφαλείας. "Ολες οί πειθαρχικές

ποινές, έκτος άπό τήν επίπληξη, επι
βάλλονται άπό πενταμελές πειθαρχικό 
συμβούλιο τών Α.Ε.Ι., στο όποιο φυσι
κά μετέχει καί ό γνωστός μας καί μη 
εξαιρετέος κυβερνητικός επίτροπος 
(άρθρο 122).

ε) Τό διάταγμα 
γιά τήν επιστράτευση
Τό δρακόντειο αυτό σύστημα πειθαρχι
κών ποινών δέν έπαρκεϊ δμως άπό μόνο 
του γιά τήν κατάπνιξη καί τής πλέον 
στοιχειώδους ελευθερίας τών φοιτη
τών. Μιά άλλη σειρά μηχανισμών κατα
πίεσης έρχεται νά τό συμπληρώσει: τά 
βασανιστήρια καί οί γνωστές μέϋοδοι 
τής ’Ασφάλειας (χωρίς φυσικά καμιά 
νομική κατοχύρωση), ή έφαρμογή τοϋ 
πολιτικού ποινικού δικαίου, ή διοικη
τική έκτόπισή. Οί καταπιεστικοί αυτοί 
μηχανισμοί βρίσκονται μεταξύ τους σέ 
στενή σχέση ύπαλλακτικότητας, καί συ
χνά εφαρμόζονται σωρευτικά.

Ή  εφαρμογή τους σέ συγκεκριμένες 
συνθήκες, δπως π.χ. αυτές πού δημι
ούργησε ή κινητοποίηση τών φοιτητών 
μέχρι τό λαϊκό ξεσηκωμό τού Νοέμβρη 
τού 1973, είναι δύσκολη ή δχι άρκετά 
άποτελεσματική ή, άκόμη, πολιτικά 
άπρόσφορη. Νέοι μηχανισμοί πρέπει 
νά έφενρεϋοϋν βαχυπρό&εσμα αποτε
λεσματικοί. Ή  δικτατορία εκδίδει στίς 
10 Φεβρουάριου 1973 τό περιβόητο 
διάταγμα γιά τήν έπιστράτευση (ν.δ. 
1347/1973). Σκοπός' τής εφαρμογής 
του είναι νά άπομακρύνει άπό τό φοι
τητικό κίνημα τήν ήγεσία του καί νά 
τήν άμπαρώσει στούς στρατώνες.

Σύμφωνα μέ τό διάταγμα αυτό ό 
υπουργός εθνικής άμύνης μπορεί νά 
διακόπτει ονομαστικά τήν άναβολή 
κατάταξης τών σπουδαστών στο στρα
τό στίς παρακάτω περιπτώσεις: α) άν 
τούς έχει επιβληθεί όποιαδήποτε πει
θαρχική ποινή, β) αν έχουν καταδικα
στεί σέ όποιαδήποτε ποινή σύμφωνα μέ 
τίς διατάξεις τού πολιτικού ποινικού 
δικαίου, καί γ) άν άπέχουν άπό τίς 
παραδόσεις κ.λπ. τών Α.Ε.Ι. ή προτρέ
πουν σέ άποχή άνεξάρτητα άπό τήν 
πειθαρχική τους δίωξη. Ή  διαταγή γιά 
κατάταξη εφαρμόζεται άμέσως καί ή 
άσκηση όποιουδήποτε ενδίκου μέσου 
δέν άναστέλλει τήν εκτέλεσή της.

στ) Τό  σχέδιο του Κ Χ Α Π
Τό σχέδιο τού ΚΧΑΠ καταγράφει συ
στηματικά τήν πανεπιστημιακή νομο
θεσία τής δικτατορίας πού περιγράψα- 
με (τό σχέδιο δημοσιεύτηκε σέ τέσσερις 
συνέχειες στο Βήμα, 17-21 Ίαν. 1973). 
Συνιστά τόν ολοκληρωμένο καρπό τής 
νομοθετικής πολιτικής τής δικτατορί
ας, τήν κωδικοποίησή της. Οί νεωτερι-

σμοί τού σχεδίου, τό όποιο άναγκάστη- 
κε νά άποσύρει ή δικτατορία μετά άπό 
τίς φοιτητικές κινητοποιήσεις τού Φε
βρουάριου τού 1973, είναι ελάχιστοι 
καί οπωσδήποτε δχι καθοριστικοί. Ά ς 
ρίξουμε μιά ματιά στούς νεωτερισμούς 
αύτούς.

Ή  διαδικασία έκλογής τών πρυτα- 
νικών άρχών καί τών κοσμητόρων τών 
Α.Ε.Ι. (III,γ) συντελείται σύμφωνα μέ 
τό σχέδιο χωρίς τήν επέμβαση τού 
υπουργείου παιδείας. ’Αξιοσημείωτος 
είναι καί ό νεωτερισμός τού άρθρου 
48,2 τού σχεδίου πού προβλέπει τή 
δυνατότητα σέ «ενδιαφερομένους ορ
γανισμούς» ή επιχειρήσεις νά άναθέ- 
τουν τήν εκπόνηση ερευνητικών προ
γραμμάτων καί ειδικών μελετών σέ 
σπουδαστήρια ή εργαστήρια τών Α.Ε.Ι. 
Ήταν μιά πρώτη προσπάθεια άμεσης 
υπαγωγής τής πανεπιστημιακής έρευ
νας στίς μεγάλες μονοπωλιακές επιχει
ρήσεις. Οί διατάξεις γιά τόν κυβερνητι
κό έπίτροπο υιοθετούνται φυσικά δλες 
αυτούσιες.

Τό σχέδιο προβλέπει τή συμμετοχή 
τών φοιτητών μέ συμβουλευτική ψήφο 
σέ δργανα «αυτοδιοίκησης» τών 
Α.Ε.Ι. · τά δργανα αυτά δμως έχουν 
δευτερεύουσα σημασία. Δέν πρέπει άλ
λωστε νά ξεχνάμε δτι ή συμμετοχή τών 
φοιτητών σέ δργανα αυτοδιοίκησης μέ 
άποφασιστική σημασία άποκλειόταν 
ρητά άπό τό «συνταγματικό» κείμενο 
τού 1968/1973. Έτσι ό ρόλος τών φοι
τητών στην «αυτοδιοίκηση» τών Α.Ε.Ι. 
παραμένει διακοσμητικός καί οπωσδή
ποτε χωρίς καθοριστική άξια. Καί γιά 
νά διασκεδάσει κάθε αυταπάτη γιά 
άκαδημαϊκές ελευθερίες, τό σχέδιο τού 
ΚΧΑΠ κάνει υποχρεωτική τήν παρα
κολούθηση τών προγραμμάτων διδα
σκαλίας καί άπαγορεύει τήν παρακο
λούθηση τών πανεπιστημιακών προ
γραμμάτων σέ μή φοιτητές.

Στο κεφάλαιο πού άναφέρεται 
στούς φοιτητές ορίζεται, επίσης, ρητά 
δτι οί φοιτητικοί σύλλογοι δέν έπιτρέ- 
πεται νά επιδιώκουν πολιτικούς σκο
πούς. Ή  ίδρυσή τους περνά τώρα άπό 
διπλό φίλτρο έλέγχου. Τά καταστατικά 
τους, προτού κατατεθούν γιά έγκριση 
στο άρμόδιο πρωτοδικείο, πρέπει νά 
έγκρίνονται άπό τή σύγκλητο τών 
Α.Ε.Ι. Στο πειθαρχικό δίκαιο τών φοι
τητών σημειώνονται άσήμαντες μετα
βολές. Ό  μηχανισμός τής πειθαρχικής 
δίωξης (III,δ) υιοθετείται σχεδόν αυ
τούσιος. ’Ανάλογος μηχανισμός προ- 
βλέπεται καί γιά τό καθηγητικό, τό 
έπιστημονικό διδακτικό καί τό διοικη
τικό προσωπικό τών Α.Ε.Ι. Έχουσι 
γνώσιν οί φύλακες! Τά πάντα πρέπει νά 
προβλεφθούν, έτσι ώστε ό προληπτικός 
καί ό κατασταλτικός έλεγχος τών 
Α.Ε.Ι., δσο τουλάχιστον περνά άπό τό
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Τά οτοιχεϊα
γιά τή συνεργασία
καθηγητών τών Α.Ε.Ι.
με τή δικτατορία

χέρι του νομοί)έτη, νά λειτουργήσει 
στην εντέλεια καί χωρίς καμιά 
εμπλοκή.

Συμπέρασμα
Τό σαθρό δικτατορικό νομοθετικό οι
κοδόμημα γιά τήν άνώτατη παιδεία, 
πού περιγράψαμε, δεν άντεξε στην πο
λεμική τού φοιτητικού καί τού λαϊκού 
κινήματος- ό λαϊκός ξεσηκωμός τού 
Πολυτεχνείου σημάδεψε καταλυτικά 
την άποσύνθεσή του. Οί νέοι δικτάτο
ρες μέ τό ίωαννιδικό προσωπείο, στην 
πρώτη φάση της ευφορίας τους, κατάρ
γησαν τον περιβόητο θεσμό τού κυβερ
νητικού έπίτροπου, ένώ παράλληλα κα
τέλυσαν κάθε ίχνος της δικτατορικής 
τους «νομιμότητας». 'Ο κυβερνητικός 
επίτροπος, άλλωστε, δέν εξυπηρετούσε 
καμιά σκοπιμότητα - οί έπεμβάσεις τής 
’Ασφάλειας καί τών άλλων ποικιλώνυ
μων αρχών στά Α.Ε.Ι. συντελοΰνταν 
άπροκάλυπτα. Τά γεγονότα είναι 
γνωστά.

Ή άνάλυση πού επιχειρήσαμε δεί
χνει πεντακάθαρα τήν άλλαγή τών δο
μών τών Α.Ε.Ι. μας κατά τή διάρκεια 
τής παπαδοπουλικής φάσης τού δικτα- 
τορικού καθεστώτος. Μπορούμε νά τή 
συνοψίσουμε ώς έξης: ουσιαστική 
κατάργηση τής αυτοδιοίκησης τών 
Α.Ε.Ι. καί άντικατάστασή της άπό ένα 
άποπνικτικό πλέγμα μηχανισμών προ
ληπτικού καί κατασταλτικού έλέγχου 
φασιστοειδούς χαρακτήρα. Ή  άλλαγή 
αύτή εξάλλου συντελειται σε μεγάλο 
βαθμό κατά παράβαση τού «συνταγ
ματικού» κειμένου τού 1968/1973, 
πράγμα πού δείχνει δτι ή στρατιωτική 
δικτατορία, χωρίς λαϊκ^ έρεισμα, δέν 
μπορούσε νά σεβαστεί ούτε τή δίκιά της 
«νομιμότητα».

Στο κείμενο πού ακολουθεί χρησιμο
ποιούνται τά δημοσιεύματα τού Ειδι
κού Πειθαρχικού Συμβουλίου. Οί απο
φάσεις καί τά σκεπτικά τού ΕΠΣ γιά 92 
καθηγητές ή υφηγητές βρίσκονται στο 
παράρτημα τής Έφημερίδος τής Κυ- 
βερνήσεως τού 1975. Στήν εργασία αυ
τή δέν χρησιμοποιήθηκαν άλλα στοι
χεία άπό τού ΕΠΣ, καί αύτό γιατί εκτός 
άπό σοβαρές τεχνικές δυσκολίες υπήρ
χε σοβαρότερος λόγος: ή άνάγκη κατο
χύρωσης τής βασιμότητας αυτών τών 
στοιχείων. Έτσι ή χρήση μόνο τών 
δημοσιεύσεων τού ΕΠΣ γίνεται άνα- 
γκαστική, αν καί πάλι τό πρόβλημα δέν 
απλοποιείται. Πρώτον γιατί πολλά 
στοιχεία πού υπήρχαν δέν κατατέθη
καν στο ΕΠΣ. Έπειτα γιατί δέν παρα- 
πέμφθηκαν καθηγητές γιά τούς όποι
ους είχαν δοθεί στοιχεία άλλα κατά τήν 
κρίση τού ΕΠΣ δέν θεωρήθηκαν επαρ
κή ή δέν καλύπτονταν άπό τά άρθρα 
τής Συντακτικής Πράξης. Τέλος, οί δη
μοσιεύσεις αυτές είναι περιληπτικές, 
καί σ’ ορισμένες περιπτώσεις δέν κατα
γράφονται τά στοιχεία πού είχαν κατα
τεθεί καί κρίθηκαν, άλλά άπλώς άπα- 
ριθμοΰνται μέ άριθμούς 1, 2, 3... δπως

ΟΝΟΜΑ

του Δημήτρη Νταβέα
βρίσκονταν στο φάκελο τής καθεμιάς 
υπόθεσης. 'Υπάρχει άκόμη καί τό γεγο
νός δτι πολλά στοιχεία δέν άποδείχτη- 
καν πλήρως ή υπήρξαν άναιρέσεις καί 
άνασκευές καταγγελιών.

Ή μεθοδική κατάταξη τών στοιχεί
ων πού γίνεται, θεωρήθηκε σκόπιμη 
γιά τή διευκόλυνση τής έξαγωγής συγ
κεκριμένων συμπερασμάτων, καί τό 
βάρος δίνεται στή συνολική ιστορική 
καί πολιτική άξια αυτής τής μεθόδευ- 
σης καί δχι στά έπιμέρους ή τήν κατά 
πρόσωπα συμπεριφορά, πού ναί μέν 
εκεί υπάρχει ή διάσταση τού «σκανδά
λου», άλλά δχι καί ή γενική θεώρηση 
τού δλου προβλήματος. ’Αλλά καί μέ 
τήν άναλυτική παράθεση τών στοιχεί
ων δίνεται ή δυνατότητα στον άναγνώ- 
στη μαζί μέ τή συγκεκριμένη γνώση τών 
στοιχείων νά επιχειρήσει καί δικές του 
κρίσεις. Βοηθητικός είναι καί ό όνομα- 
στικός κατάλογος τών 92 καθηγητών 
καί υφηγητών, δπου σημειώνουμε τήν 
ποινή πού άποφάσισε γιά καθέναν τό 
ΕΠΣ (μέ ένα Υ πλάι στο δνομα σημειώ
νουμε τον υφηγητή καί μέ Ε τόν επι
κουρικό).

ΠΟΙΝΗ
3 χρόνια 
3 χρόνια 
οριστικά
2 χρόνια 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε
1 χρόνο 
όριστικά 
όριστικά
3 χρόνια 
3 χρόνια 
6 μήνες 
άπαλλάχτηκε 
όριστικά 
6 μήνες 
άπαλλάχτηκε 
ένάμιση χρόνο
2 χρόνια 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
1 χρόνο

1. Άγαπητίδης Σωτήριος (ΕΜΠ)
2. Άγγελόπουλος ’Αθανάσιος — Υ (Παν/μιο Θεσ.)
3. Άγγελόπουλος Βασίλειος (’Ιατρική Αθηνών)
4. Άγιουτάντης Γ. (’Ιατρική Αθηνών)
5. Άδαμόπουλος Αντώνιος (Παν/μιο Θεσ.)
6. Άζαριάς Χανανίας (Παν/μιο Θεσ.)
7. Άθανασάτος Δημήτριος (Γεωπονική Αθηνών)
8. Άλεξανδρής Γ. — Υ (ΠΑΣΠΕ)
9. Άντωνόπουλος Νικόλαος (Νομική Θεσ.)

10. Άποστολόπουλος Απόστολος (’Οδοντιατρική Άθ.)
11. Αρβανίτης Λουκάς (Παν/μιο Θεσ.)
12. Βαρώνος Δημήτριος (’Ιατρική Άθ.)
13. Γερμάνης ’Ιωάννης — Υ (’Ιατρική Θεσ.)
14. Γεωργόπουλος Κων/νος (Νομική Αθηνών)
15. Γιαννούσης Άστέριος-Στέργιος (Παν/μιο Πατρών)
16. Γραμματικός Αντώνιος (Πολυτεχνική Πατρών)
17. Γρηγοριάδης Δημήτριος (Βιομηχανική Θεσ.)
18. Δασκαλόπουλος 1. Μ. (Νομική Αθηνών)
19. Δημακόπουλος Γιώργιος — Υ (ΠΑΣΠΕ)
20. Δημητράς Ήλίας — Ε (ΠΑΣΠΕ)
21. Δεληκωστόπουλος Άθαν. (Θεολογική Αθηνών)
22. Δεληκωστόπουλος Στέφ. (Νομική Αθηνών)
23. Διακόπουλος Χριστόφ. (ΑΣΟΕΕ)
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24. Ελευθερίου Τριαντάφυλλος (ΑΣΟΕΕ)
25. Ζωτιάδης Γεώργιος (ΠΑΣΠΕ)
26. ’Ηλιόπουλος Κων/νος (Φιλοσοφική ’Αθηνών)
27. Θάνος Κων/νος — Υ (ΠΑΣΠΕ)
28. Θεοδωρόπουλος Δημ. (Παν/μιο Πατρών)
29. Θεοχαρίδης Γεώργιος (Φιλοσοφική Ίωανν.)
30. Καζαντζίδης Γεώργιος (Παν/μιο Ίωαν.)
31. Καλόβουλος ’Ιωάννης (Γεωπονική Θεσ.)
32. Καλογήρου ’Ιωάννης (Παν/μιο Θεσ.)
33. Καρακαντάς Στυλ. (Βιομηχανική Θεσ.)
34. Καρμίρης Νικόλ. (Φιλοσοφική Άθ.)
35. Καιρίτσης Επαμεινώνδας (’Ιατρική Άθ.)
36. Κατσαντώνης ’Αλέξανδρος (Νομική Άθ.)
37. Κιντής Άνδρέας (ΑΣΟΕΕ)
38. Κόνσολας Νικόλαος (ΠΑΣΠΕ)
39. Κοττάκης Γεώργιος — Υ (’Ιατρική Άθ.)
40. Κουλής ’Ιωάννης (Νομική Άθ.)
41. Κοΰμας Άργυριος — Ε (ΕΜΠ)
42. Κουνάδης Άντ. - Ε (ΕΜΠ)
43. Κουτσογιαννόπουλος Δημ. (Φιλοσοφική Άθ.)
44. Κουτσουμάρης Γεώργ. (ΑΣΟΕΕ)
45. Κοψιαΰτης Κων. (’Οδοντιατρική Άθ.)
46. Λαδόπουλος Π. (ΕΜΠ)
47. Λαμπράκης Δημήτριος (ΠΑΣΠΕ)
48. Λοΐζος Αντώνιος (ΕΜΠ)
49. Λοΐζος Φωκίων (ΕΜΠ)
50. Μανάφης Κων/νος — Ε (Φιλοσοφική Άθ.)
51. Μαυράκης Στυλιανός (’Οδοντιατρική Άθ.)
52. Μεϊμάρογλου Μάριος (ΑΣΟΕΕ)
53. Μεταλλίδης Άνδρέας —Υ (Παν/μιο Πατρών)
54. Μητσάκης Καριοφίλης (Φιλοσοφική Θεσ.)
55. Μοσχολιός Ν. (Βιομηχανική Πειρ.)
56. Μπαλόπουλος Ήλίας (ΑΣΟΕΕ)
57. Μπανταλουκας Κλαύδιος (Βιομηχανική Πειραιώς)
58. Μπουμπουλίδης Φ. Σ. (Φιλοσοφική Άθ.)
59. Νίκολης I. (Παν/μιο Πατρών)
60. Οίκονομόπουλος ’Ιωάννης (ΕΜΠ)
61. Οικονόμου ’Ηλίας (Θεολογική Άθ.)
62. Πανάς Ευστάθιος (ΑΣΟΕΕ)
63. Παπαβασιλείου Όρέστης-Κοσμάς (Βιομ/νική Θεσ.)
64. Παπαδημητρίου Δημήτριος (Βιομηχανική Πειρ.)
65. Παπαδημητρίου Κων/νος (Παν/μιο Θεσ.)
66. Παπαπαναγιώτου Π. (ΠΑΣΠΕ)
67. Πάτρας Λουκάς (Νομική Θεσ.)
68. Παυλόπουλος Παν. (Νομική Άθ.)
69. Πισιώτης Λέων. (’Οδοντιατρική Θεσ.)
70. Πολυχρονόπουλος Θεοχ. (ΕΜΠ)
71. Σαμαράς Αντώνιος —Υ (’Ιατρική Άθ.)
72. Σδράκας Εύάγγ. (Θεολογική Θεσ.)
73. Σινανιώτης Λάμπρος (Νομική Άθ.)
74. Σκρουμπής Βύρων —Υ (Γεωπονική Θεσ.)
75. Σταθόπουλος Άθαν. (ΑΣΟΕΕ)
76. Σχινάς Γεώργιος (Βιομηχανική Πειρ.)
77. Τούντας Κων/νος (’Ιατρική Άθ.)
78. Τριανταφυλλίδης Κων/νος (ΕΜΠ)
79. Τριανταφυλλόπουλος I. (Νομική Άθ.) 
80..Τσάκωνας Δημήτριος (ΠΑΣΠΕ)
81. Τσατσάς Γεώργιος (Παν/μιο Άθ.)
82. Τσιρογιάννης ’Ελευθέριος (Κτηνιατρική Θεσ.)
83. Τσούρας Σωτήριος (Παν/μιο Θεσ.)
84. Τσοΰτσος Άθως —Υ (Νομική Άθ.)
85. Φασούλας Άπόστ. (Γεωπονική Θεσ.)
86. Φιλιππίδης Τηλέμ. (Νομική Θεσ.)
87. Φραγκάτος Γεράσιμος (ΕΜΠ)
88. Φράγκος Κων/νος (Παν/μιο Θεσ.)
89. Χολέβας ’Ιωάννης (Βιομηχανική Πειρ.)

οριστικά 
οριστικά
2 χρόνια 
οριστικά
3 μήνες 
όριστικά 
απαλλάχτηκε 
ένάμιση χρόνο 
ένάμιση χρόνο 
όριστικά 
ένάμιση χρόνο 
3 χρόνια 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε 
απαλλάχτηκε 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε 
όριστικά 
1 χρόνο
1 χρόνο
2 μήνες 
15 μήνες 
6 μήνες 
ένάμιση χρόνο
3 μήνες 
6 μήνες 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε
1 χρόνο 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε 
6 μήνες 
3 χρόνια 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε 
3 χρόνια 
όριστικά

άπαράδεκτη ή δίωξη 
όριστικά 
όριστικά 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε 
6 μήνες
2 χρόνια
2 μήνες
3 χρόνια 
όριστικά 
άπαλλάχτηκε
1 χρόνο
2 χρόνια
3 χρόνια 
άπαλλάχτηκε 
1 χρόνο 
όριστικά 
ένάμιση χρόνο 
όριστικά

τοϋ Ά λ . Κνριτσόπουλου 
(άπό τό λεύκωμα  Ε λ λ ά ς  75)

τοϋ Ά λ . Κνριτσόπουλου



90. Χρήστου Παναγιώτης (Θεολογική Θεσ.)
91. Χριστοφίδης ’Άνθιμος (Παν/μιο Θεσ.)
92. Χρυσοχέρης Ιωάννης (ΑΣΟΕΕ)

’Άμεση συμμετοχή
στις κυβερνήσεις και
τήν πολιτική τής δικτατορίας

Οί στρατιωτικοί στην προσπάθεια τους 
νά προσεταιριστούν πρόσωπα πού νά 
προσδίδουν κύρος καί νομιμότητα στη 
δικτατορία τους βρήκαν σημαντική Αν
ταπόκριση άπό τούς καθηγητές των 
Α.Ε.Ι. Ό  τίτλος τους μέτρησε ιδιαίτερα 
για τήν ύπουργοποίηση ενώ συγχρόνως 
ό καθένας τοποθετήθηκε σέ ύπουργείο 
πού νά έχει ανάλογο περιεχόμενο με 
εκείνο τής έδρας πού κατείχε. Έτσι ό 
τεχνοκρατικός μύθος των ειδικών τής 
δικτατορικής πολιτικής προβαλλόταν 
μέ τρόπο θαυμαστό. Δεκαεννέα καθη
γητές έγιναν Υπουργοί ή Υφυπουργοί 
κυρίως σέ υπουργεία οικονομικού χα
ρακτήρα. 'Όμως καί σέ άλλες θέσεις 
τοποθετήθηκαν: Γενικοί Γραμματείς 
Υπουργείων, Γενικοί Διευθυντές, 
Προϊστάμενοι σέ διάφορες Υπηρεσίες 
ή άπλοι υπάλληλοι. ’Επίσης όρισμένοι 
χρημάτισαν Νομάρχες, Διοικητές ή 
Υποδιοικητές Τραπεζών, Πρόεδροι δι
οικητικών συμβουλίων ’Αθλητικών 
Συλλόγων, ΕΙΡΤ, ΕΤΒΑ καί ΙΚΑ. 
’Ακόμη, ειδικοί πολιτικοί σύμβουλοι 
κυρίως τού Γ. Παπαδόπουλου ή έλαβαν 
μέρος σέ Νομοπαρασκευαστικές η Συν
ταγματικές επιτροπές ή στο Συνταγμα
τικό δικαστήριο πού προβλεπόταν άπό 
τό «Σύνταγμα» τού ’68.

’Ιδεολογική - προπαγανδιστική 
συνεργασία

«'Η πνευματική προς τά άνω πορεία 
τού λαού μας, ή ήθική κάθαρσις βάσει 
τών άρχών τού έλληνοχριστιανικοΰ πο
λιτισμού, είναι σκοπός, είναι επιδίωξις, 
είναι άγων τής Εθνικής μας Κυβερνή- 
σεως καί τού Πρωθυπουργού μας Γε
ωργίου Παπαδοπούλου (...) κάθε 21η 
’Απριλίου είναι ένας σταθμός, στον 
συνεχή άγώνα δλων μας, διά τήν πρόο
δον τής Ελλάδος.» Περίπου τά ίδια 
λόγια, τό ίδιο ύφος, οί ίδιες «ιδέες» 
επαναλαμβάνονται στούς πολυάριθ
μους λόγους πού έκφώνησαν οί καθη
γητές σέ πανηγυρικές έπετείους της 
21ης ’Απριλίου. Πάντως δέν είχε καμία 
σημασία τό ειδικό περιεχόμενο τών 
έξυμνητικών λόγων. Γιά τή χούντα άξια 
είχε αύτό καθεαυτό τό γεγονός τής 
έξύμνησης.

Κάθε ευκαιρία άξιοποιήθηκε γιά 
νά δοξολογηθεί ή τυραννία: έθνικές

οριστικά
Απαλλάχτηκε
όριστικά

επέτειοι, (25ης Μαρτίου, 28ης ’Οκτω
βρίου), ή «Πολεμική ’Αρετή τών Ελλή
νων», τελετές διαβεβαιώσεως πρωτοε
τών φοιτητών, όρκωμοσίες πτυχιού- 
χων. Δύο τρία ένδεικτικά παραδείγμα
τα: Ό  Ήλ. Οικονόμου στο εναρκτήριο 
μάθημά του «ώμολόγησε χάριτας τή 
’Εθνική Κυβερνήσει καί τφ έξοχωτάτω 
Πρωθυπουργό) διότι τώ έξησφάλισε 
νόμιμον ήθικώς καί πρακτικώς άνα- 
γκαιοτάτην εις πάντα Ακαδημαϊκόν δι
δάσκαλον χειραφέτησιν καί υπεύθυνον 
ελευθερίαν». Σέ σεμινάρια, συνεδρίες 
καθηγητών, συνεδρίες συγκλήτων δέν 
έχασαν τήν ευκαιρία νά επαινέσουν τήν 
’Εθνική Κυβέρνηση, τον ίδιο τον Πα- 
παδόπουλο ή τούς Υπουργούς του. 
Χαρακτηριστική είναι επίσης ή περί
πτωση τού Δ. Παπαδημητρίου πού μέ 
επίσημη Ανακοίνωση κάλεσε τούς φοι
τητές τής Βιομηχανικής γιά νά μιλήσει 
έπιδοκιμαστικά γιά τήν Αποχώρηση τής 
δικτατορικής κυβέρνησης άπό τό Συμ
βούλιο τής Εύρώπης.

Αλλά καί έξω αυτό τό χώρο τών 
Α.Ε.Ι. δέν παρέλειπαν νά ψάλλουν’ 
ύμνους, νά προπαγανδίζουν καί νά βο
ηθούν μέ κάθε τρόπο σέ ιδεολογικό 
επίπεδο τή δικτατορία. Πήραν μέρος σέ 
προπαγανδιστικές έκστρατεΐες στίς 
επαρχίες, δπου έκφωνούσαν λόγους 
ύπέρ τών «ΝΑΙ» τών χουντικών δημο
ψηφισμάτων (π.χ. I. Κούλης, Λ. Πισιώ- 
της), ή μιλούσαν άπό τήν τηλεόραση. 
Άλλοι προπαγάνδιζαν τό καθεστώς 
στο εξωτερικό, π.χ. ό Μεϊμάρογλου, 
στήν Άριζόνα τής Αμερικής: «Ή 
Έπανάστασις έν Έλλάδι έσωσε τήν 
χώραν έκ τού καθοδηγούμενου ύπό τών 
Ρώσων κομμουνισμού καί έχάρισε εις 
τήν οικονομίαν σταθερότητα καί εμπι
στοσύνην».

’Ακόμη καί τά πανεπιστημιακά βι
βλία τους καί τις σημειώσεις έκαναν 
μέσα γιά άσκηση προπαγάνδας, έστω κι 
άν πρόκειταν γιά εγχειρίδια ’Οδοντια
τρικής.

Φιλοδικτατορικά δημοσιεύματα σέ 
διάφορα έντυπα, εφημερίδες κ.λπ. 
υπήρξαν άφθονα άπό μέρους τών κκ. 
καθηγητών. Ό  Κ. Φράγκος δημοσίευσε 
Ανάλυση λόγου τού Παπαδόπουλου 
δπου έγραφε καί τά έξης: «πέραν παν
τός σχολαστικισμού, ή ρητορική δομή 
τών άρχών ενός προλόγου, ή παράγρα
φος αυτή μαρτυρεί την παρά τώ ομιλη
τή ύπαρξιν ένός Ασυνήθους ψυχοδυνα
μισμού τόσον διά τού είδους δσον καί 
διά τής κατά τήν χρήσιν συχνότητος 
τών λέξεων: δύναμις, ψυχή, πίστις, πι
στεύω, φλόγα, δίδω, κόπωσις, προσθέ

τω, συγκίνησις, πρέπει, συγχωρώ (...), 
είναι άπόστολος, πρωτίστως καί κυρί
ως Απόστολος...... Πολλοί καθηγητές
συνεργάστηκαν μέ τόν ’Ελεύθερο Κό
σμο, καί τό περιοδικό Θέσεις καί Ίδέ- 
αι, ιδεολογικό δργανο τής χούντας, σέ 
επιθεωρήσεις καί δελτία επιστημονι
κών ιδρυμάτων ή καί πανηγυρικές εκ
δόσεις τών Α ΕΛ  , , ,

Ιδεολογική και πολιτική εξυπηρέ
τηση τής χούντας θεωρούνται καί δσα 
εξυμνητικά ειπώθηκαν ή έγιναν γιά 
τούς κυβερνητικούς έπιτρόπους, τούς 
τοποτηρητές τής δικτατορίας στά 
Α.Ε.Ι. ’Ιδιαίτερα χαρακτηριστικές 
περιπτώσεις: Ή  σύγκλητος τής ΑΣΟ
ΕΕ Αποφασίζει στίς 13.2.71 νά άπονεί- 
μει χρυσό μετάλλιο καί στίς 29.7.71 
άργυρό μετάλλιο στόν Κυβερνητικό 
’Επίτροπο. Τόν ίδιο ή ίδια σύγκλητος 
Αποφασίζει στίς 29.11.72 νά τόν στεί
λει μέ έξοδα τής σχολής στή Νέα ’Ορλε
άνη καί Χονολουλού σέ κάποιο συνέ
δριο. Ή  σύγκλητος τής Βιομηχανικής 
Πειραιώς (23.3.72) πήρε Απόφαση νά 
ευχαριστήσει τόν κυβερνητικό της έπί- 
τροπο γιά την προσφορά του.

'Ορισμένοι καθηγητές υπήρξαν μέ
λη φιλοδικτατορικών σωματείων καί 
κινήσεων πού είχαν σκοπό τή διάδοση 
τών ιδεών τής δικτατορίας (Κοινωνική 
Ένωσις ’Επιστημόνων, ΕΠΟΚ), ή μέλη 
επιτροπών δπως γιά τήν «μελέτη τής 
ιδεολογικής κατευθύνσεως τής Ελληνι
κής Νεότητος καί τών σοβαρών προ
βλημάτων άτινα άπασχολοΰσι ταύτην» 
(Φ. Κ. Μπουμπουλίδης).

’Ιδεολογική άλλά καί ουσιαστική 
βοήθεια στή δικτατορία ήταν καί ή 
άρνηση γιά διαμαρτυρία σέ πράξεις ή 
άποφάσεις της. Ό  Γ. Άγιουτάντης π.χ. 
χαρακτήρισε στάση τήν πρόθεση καθη
γητών τής ’Ιατρικής νά υποβάλουν 
παραίτηση γιά τό θέμα τών επικουρι
κών καθηγητών. Άλλά ιδεολογική καί 
πολιτική συνεργασία είναι καί οί διά
φορες άποδοκιμαστικές ένέργειες πού 
έγιναν γιά άντιδικτατορικούς άπό μέ
ρους τών καθηγητών. Γιά τόν Δ. Καρά- 
γιωργα ή συνέλευση τών καθηγητών 
τής ΑΒΣΠ, ή σύγκλητος τού ΕΜΠ καί 
τής ΑΣΟΕΕ έξέδωσαν άποδοκιμαστι- 
κά ψηφίσματα: «Ή Συνέλευσις (...) 
καταδικάζει όμοφώνως τήν Αντιεπι
στημονικήν καί Αντεθνικήν δράσιν τού 
είρημένου καθηγητού ό όποιος έπιλή- 
σμων γενόμενος τής Αποστολής του ώς 
Ακαδημαϊκού διδασκάλου έγκατέλειψε 
τάς όδούς τής καλλιέργειας τού πνεύ
ματος καί τής έπιστήμης καί έκινήθη 
εις τόν σκοτεινόν χώρον τρομοκρατι
κών καί έγκληματικών ένεργειών...». Ή 
συνεδρία τής Φιλοσοφικής εξάλλου 
Αποφάσισε όμόφωνα Απόλυση καθηγη
τή τών ξενόγλωσσων τμημάτων γιατί 
είχε δημοσιεύσει Ανοιχτή επιστολή



έπαινετική για τό φοιτητικό κίνημα.
Υποστήριξη, σέ διεθνές επίπεδο, 

ήταν οί καταθέσεις καθηγητών στο 
Στρασβούργο για τό θέμα της προστα
σίας τών ανθρωπίνων δικαιωμάτων, 
οπού καί βεβαίωναν δτι δεν γίνονται 
βασανιστήρια κ.λπ. στήν Ελλάδα. Γι’ 
αυτή την υπόθεση βοήθησαν οί Α. 
Κατσαντώνης, Ν. Άντωνόπουλος, Π. 
Χρήστου, Κ. Γεωργόπουλος, Γ. Ζωτιά- 
δης, Ν. Καρμίρης καί Άθ. Τσοΰτσος. 
Ή συνέλευση τής ΑΒΣΠ εγκρίνει ομό
φωνα ψήφισμα υπέρ της αποχώρησης 
της Ελλάδας άπό τό Συμβούλιο της 
Ευρώπης.

Στίς 3.2.71 ή Σύγκλητος τής ΑΣΟ- 
ΕΕ αποφασίζει τήν άνάρτηση τών φω
τογραφιών «τού κ. Πρωθυπουργού καί 
τών μελών τής έπαναστάσεως, τόσον εις 
τήν Άουλα καί εις τό γραφεϊον τού 
Πρυτάνεως, δσον καί εις ετέρους χώ
ρους κατά την κρίσιν τού κ. 'Πρυτά
νεως».

Διευκόλυνση
του άσιυνομικού έργου

Οί πάρα πολλές ενδείξεις άλλα καί ή 
δλη ατμόσφαιρα στά πανεπιστήμια τό
τε, για δσους ύπήρξαν φοιτητές, πεί
θουν δτι ή πληροφοριοδότηση στούς 
καθηγητικούς κύκλους είχε μεγάλη 
έκταση. Στο ΕΠΣ κατατέθηκαν πολλά 
στοιχεία τέτοιου είδους άλλά δέν έγινε 
δυνατή ή πλήρης άπόδειξή τους. Αρκε
τοί καθηγητές βοήθησαν σημαντικά τό 
έργο τών άσφαλιτών στά Α.Ε.Ι. Ό  Σ. 
Μαυράκης (’Οδοντιατρική) έδειχνε με
γάλη οικειότητα στον Κ. Χρηστάκη, 
αστυνομικό δργανο τού Σπουδαστικοΰ 
τής Γεν. ’Ασφάλειας. Τό ΕΠΣ χαραχτη- 
ρίζει σχετικά: «...τά άνωτέρω ή σαν πα
σιφανή, ένίσχυον τό κύρος τού εν λόγω 
αστυνομικού όργάνου καί τήν άποτελε- 
σματικότητα τής ύπ’ αυτού άστυνομεύ- 
σεως τής Σχολής». Τον ίδιο διευκόλυνε 
καί ό Κ. Κοψιαύτης, καθώς καί ό Ε. 
Κατρίτσης πού τον δεχόταν στο γρα
φείο του: «βρέ καλώς τό θηρίο», καί 
έκείνος: «Νώντα μου θέλω μιά χάρη», 
πού σήμαινε δηλαδή «νά περάσουν τις 
εξετάσεις κάτι δικοί μας». Ό  πρύτανης 
Ε. Σδράκας επίσης δεχόταν συχνά όρ
γανα τού Σπουδαστικού καθώς καί τον 
υπομοίραρχο Μήτσου καί τόν Παπα
κωνσταντίνου τού Α2.

Ό  Ν. Μοσχολιός σέ επιστολή του 
στον Α. Χατζηπέτρο, αρχηγό της ΚΥΠ, 
κατάγγειλε τό δικηγόρο I. Γκόγκο ως 
εχθρό τού τότε καθεστώτος. Μεταξύ 
άλλων γράφει: «έξ ίδιας πρωτοβουλίας 
μετέβην χθές εις Θήβας διά νά πληρο- 
φορηθώ περί τής προσωπικότητος τού 
Γκόγκου (...). Αί πληροφορίαι αύται 
προέρχονται έκ σοβαρών καί ύγιώς

σκεπτομένων άνθρώπων καί παρακα
λώ θερμώς δπως καί Υμείς διά τής 
υπηρεσίας σας προέλθητε εις σχετικήν 
έρευναν». Τά ίδια περίπου γράφει καί 
προς άλλο παράγοντα τής δικτατορίας, 
τόν γνωστό στρατιωτικό Νάτσινα. Ό  Β. 
’Αγγελόπουλος (’Ιατρική Άθ.) έστειλε 
γράμμα στον άντισυνταγματάρχη Μ. 
Ρουφογάλη τής ΚΥΠ όπου έγραφε γιά 
τόν τρόπο έπιλογής έκλεκτόρων καθη
γητών μέ τό ενδεχόμενο νά πληρωθούν 
οί τότε κενές έδρες τής ’Ιατρικής Σχο
λής. Ό  ίδιος, τελικά, άργότερα εκλέ
χτηκε καθηγητής αυτής τής Σχολής 
μετά άπό έντονες παρεμβάσεις έξωπα- 
νεπιστημιακών παραγόντων. ’Αλλά καί 
γιά άλλους καθηγητές άποδείχτηκαν 
σχέσεις μέ τήν ΚΥΠ. Ό  Δ. Κουτσο- 
γιαννόπουλος (Φιλοσοφική Άθ.), ώς 
προϊστάμενος στή Γενική Διεύθυνση 
Αποδήμου Ελληνισμού, μέ έγγραφο 
είχε καλέσει τήν ΚΥΠ καί τή ΓΔΕΑ σέ 
σύσκεψη μέ σκοπό τήν όργάνωση Παγ
κόσμιου Συνεδρίου Ελλήνων Φοι
τητών.

Αστυνομικό μέτρο μέ σκοπό τή βο
ήθεια τής δικτατορίας στίς δύσκολες 
στιγμές της, δταν οί φοιτητές είχαν 
κηρύξει γενική αποχή, ήταν καί οί πα
ρουσίες. Άποδείχτηκε δτι πήραν τότε 
παρουσίες οί Ν. Καρμίρης, καί Α. 
Γραμματικός. Ό  Άπ. Άποστολόπου- 
λος στίς 30.10.73 δήλωνε στή Σύγκλητο 
δτι «οί καθηγηταί τού Πανεπιστημίου 
έχουν έναντι τών φοιτητών τό δπλον 
τών άπουσιών. Νά γνωστοποιηθή δτι 
δέν θά λάβουν οί φοιτηταί υπογραφήν 
άνεξαρτήτως τού αίτιολογικοΰ τής 
άπουσίας των». Ό  ίδιος πήρε άπουσίες 
στίς παραδόσεις του καί τά εργαστή
ρια, μετά άπό τά γεγονότα τού Πολυτε
χνείου.

Προστίθεται καί τό γεγονός τής 
συμμετοχής καθηγητών στά Συμβούλια 
Νομιμοφροσύνης πού υπήρχαν τότε 
στά Α.Ε.Ι., επειδή ύπήρξαν περιπτώ
σεις πού ή συνταύτιση τέτοιων συμβου
λίων καί τών «Υπηρεσιών Πληροφορι
ών» τής εποχής βρέθηκε άπόλυτη. ’Επί
σης καί ή περίπτωση καθηγητών πού 
εύθύνονται μέ τις πληροφορίες πού 
έδιναν στίς «οικείες Υπηρεσίες» μέ 
σκοπό τήν άπόλυση συναδέλφων τους. 
Ακόμη καί πληροφορίες γιά φοιτητές. 
’Εδώ πρέπει νά άναφερθεϊ καί ή περί
πτωση τού Ν. Καρμί^η πού χαρακτήρι
σε μιά διατριβή δτι ήταν περιεχομένου 
άντεθνικού. Τό ΕΠΣ δέχτηκε δτι ό 
χαρακτηρισμός αυτός δέν στοιχειοθετεί 
παράπτωμα επειδή πρόκειται γιά επι
στημονική κρίση. "Ομως, στίς συγκε
κριμένες πολιτικές συνθήκες τής επο
χής εκείνης, τό επίθετο «αντεθνικός» 
πολύ μάκραινε άπό τά δρια τής έπιστή- 
μης, έπαιρνε πολύ νερό καί μπορούσε 
νά έχει αποτελέσματα πολιτικού πλέον

του Ά λ . Κνριτσόπονλον  
(άπό τό λεύκωμα  Ε λ λ ά ς  7 5 )

χαρακτήρα.
Τό άποκορύφωμα όμως πού ξε

περνά τά δρια τού άπλοΰ χαφιεδισμού 
είναι ή περίπτωση τού επικουρικού τής 
Παντείου Ήλ. Δημητρά καί μετά «υφυ
πουργού» Κοινοτικής Προνοίας πού 
στίς 23.10.67 παγίδεψε στο γραφείο 
του στο ΕΚΚΕ τόν επιστημονικό του 
συνεργάτη Γεράσιμο Νοταρά μέ αποτέ
λεσμα νά τόν συλλάβει ό γι’ αύτόν τό 
σκοπό καραδοκών άστυνόμος τής Γεν. 
Ασφάλειας Σπανός. Ό  Νοταράς πέρα
σε άπό δίκη γιά άντιδικτατορική δράση 
καί καταδικάστηκε σέ 8χρονη κά
θειρξη.

Διορισμοί - ’Επεμβάσεις - 
’Απολύσεις

35 καθηγητές διορίστηκαν σέ θέσεις 
τών Α.Ε.Ι. άπό τά έκάστοτε υπουργικά 
συμβούλια στη διάρκεια τής δικτατορί
ας (βλ. γιά ονόματα έφημ. Τά Νέα, 
17.9.1974). Τό γεγονός τού διορισμού 
τους σημαίνει διάφορα γιά τούς ίδιους 
άφοΰ τά λίγα γνωστά γι’ αυτούς στοι-
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χεϊα συνθέτουν εικόνες έντονες γιά τό 
ρόλο τους, τή συμπεριφορά καί τήν 
ιδεολογία τους. Δυστυχώς δεν υπάρ
χουν στοιχεία γιά αυτούς νομικά κατο
χυρωμένα, όπως αυτά των δημοσιεύσε
ων τού ΕΠΣ.

Πάντως γιά τούς 92 τού ΕΠΣ άνα- 
φέρονται: Στην ’Ιατρική ’Αθηνών τον 
Μάιο τού 1969 άσκήθηκε ισχυρή πίεση 
στούς εκλέκτορες καθηγητές από 
παράγοντες τής δικτατορίας ώστε νά 
μήν εκλεγεί στήν έδρα τής ’Ιατροδικα
στικής ό ομόφωνα προτεινόμενος από 
άρμόδια τριμελή επιτροπή. ’Εκλέχτηκε 
τελικά ό Γ. Άγιουτάντης. Σ’ αύτή τήν 
περίπτωση είχαν διατυπωθεί καί συγ
κεκριμένες άπειλές κατά τών «δυστρο- 
πούντων» εκλεκτόρων καθηγητών, 
δπως π.χ. δτι θά ήταν δυνατό νά τούς 
συμβεί «τροχαίο άτύχημα». ’Εξάλλου 
«δυστροπών» καθηγητής, μέλος τής 
τριμελούς επιτροπής, τό προηγούμενο 
βράδυ τής εκλογής διατάχτηκε από τον 
Γ. Παπαδόπουλο νά πάει επειγόντως 
στή Θεσ/νίκη γιά νά έξετάσει δήθεν 
βαριά άρρωστο άξιωματικό. ’Ακόμη, 
τήν ήμέρα τής εκλογής πήγε στο Πανε
πιστήμιο ό τότε 'Υπουργός Παιδείας 
καί περίμενε στο γραφείο τού Πρύτανη 
τά αποτελέσματα τής εκλογής.

Πιέσεις άσκήθηκαν από τον προϊ
στάμενο τής ΚΥΠ Στέφ. Καραμπέρη 
στούς καθηγητές τής ’Οδοντιατρικής 
γιά νά υποστηρίξουν τον Α. Πισιώτη 
ώστε νά εκλεγεί κοσμήτορας τής Σχο
λής. Στήν Πάντειο, προκειμένου νά 
εκλεγεί καθηγητής ό Δ. Ααμπράκης 
μεσολάβησε ό «υφυπουργός» Ήλ. 
Μπαλόπουλος καί «συνέστησε» σέ άλ
λο υποψήφιο νά παραιτηθεί από τήν 
υποψηφιότητά του. Στήν εκλογή τού 
Καρ. Μηστάκη παρενέβη ό Κυβερνητι
κός ’Επίτροπος. Ό  Ν. Μακαρέζος, 
δταν κρινόταν ή υποψηφιότητα τού Στ. 
Δεληκωστόπουλου στή Νομική, τηλε
φώνησε στούς εκλέκτορες καθηγητές 
καί τούς παρακάλεσε νά τον ψηφίσουν. 
Ό  Φαίδων Μπουμπουλίδης, πού διορί
στηκε κοσμήτορας αν καί είχε πάρει 
λιγότερους ψήφους από τον Ν. Κοντο
λέοντα, είχε πιέσει τον Ε. Μουτσόπου- 
λο νά ψηφίσει τον Σπ. Ίακωβίδη, πού 
τελικά διορίστηκε από τούς στρατιωτι
κούς. Ό  Θ. Πολυχρονόπουλος τού 
ΕΜΠ μέ τρεις επιστολές προς τον τα
γματάρχη Γ. Τζουβαλά, σχετικές μέ τήν 
κρίση τής υποψηφιότητάς του, κατάγ- 
γελνε τή στάση ορισμένων καθηγητών, 
έδινε πληροφορίες γιά θέματα σχετικά 
μέ τήν εκλογή του, καί ζητούσε, τέλος, 
παρέμβαση έξωπανεπιστημιακών πα
ραγόντων. Ό  καθηγητής τής ΑΣΟΕΕ 
Άνδρ. Κιντής εκλέχτηκε άφοΰ παραι
τήθηκαν οί άλλοι υποψήφιοι. Στήν 
περίπτωση αύτή είχε ενεργήσει πάλι ό 
Ήλ. Μπαλόπουλος. ’Επικουρικός, ό

Άργ. Κούμας, διορίστηκε ύστερα άπό 
έντονες παρεμβάσεις στρατηγού, διοι
κητή τής ΚΥΠ, καί τού ίδιου τού Πα- 
παδόπουλου. Υποδείξεις, συστάσεις 
καί πιέσεις στούς καθηγητές τής Γεω- 
πονοδασολογικής Θεσ/νίκης γιά νά δι
οριστεί υφηγητής ό Βύρ. Σκρουμπής. 
Τά ίδια έγιναν προκειμένου νά ανανε
ωθεί ή εντολή διδασκαλίας τού ίδιου. 
Τον Γενάρη τού ’68 εκπρόσωπος τού 
Υπουργείου Παιδείας υποδεικνύει 
στούς καθηγητές τής ’Ιατρικής ’Αθη
νών νά εκλέξουν τον υποψήφιο Β. Άγ- 
γελόπουλο στήν έδρα τής Παθολογικής 
Φυσιολογίας καί δχι τον υποψήφιο γιά 
τήν ίδια έδρα Α. Δοντά. Σίγουρα θά 
υπήρξαν καί άλλες περιπτώσεις τέτοι
ων παρεμβάσεων σέ εκλογές καθηγη
τών στά Α.Ε.Ι. ’Αλλά καί έδώ υπάρχει 
συγκεκριμένη άδυναμία στήν απόδειξη 
τών στοιχείων.

’Απολύσεις καθηγητών στή διάρ
κεια τής 7ετίας γιά πολιτικούς λόγους 
έγιναν δπως είναι γνωστό αρκετές. "Ο
μως έδώ μάς απασχολεί τό θέμα τής 
ευθύνης τών συναδέλφων τους πού μέ 
διάφορες ένέργειές τους πρόσφεραν 
στή χούντα τή δυνατότητα νά απαλλα
γεί άπό τούς εχθρούς της ή τούς φερό- 
μενους σάν τέτοιους, επειδή ή συκο
φαντία κι έδώ έδρασε σάν μέσο άλλη- 
λοεξόντωσης. Έν πάση περιπτώσει, ό 
Παν. Χρήστου τής Θεολογικής Θεσ/ 
νίκης κατηγορήθηκε δτι εύθύνεται γιά 
άπολύσεις καθηγητών τού Παν/μίου 
Θεσ/νίκης. Ό  Φ. Σ. Μπουμπουλίδης 
πάλι, όντας κοσμήτορας τής Φιλ/κής 
’Αθηνών, κάλεσε έκτακτη συνεδρία τής 
Σχολής δπου καί πρότεινε τήν άμεση 
διακοπή τής διδασκαλίας τού καθηγη
τή τών ξενόγλωσσων τμημάτων Gary 
Miranda πού είχε δημοσιεύσει τήν προ
ηγούμενη μέρα έπιστολή μέ φιλελεύθε
ρο περιεχόμενο στήν έφημερίδα Athens 
News. Oí άλλοι καθηγητές συμφώ
νησαν.

Καθηγητές
καί φοιτητικό κίνημα
’Εδώ έχουμε τή σαφέστερη αποκάλυψη 
τών πολιτικών αντιθέσεων στά Α.Ε.Ι. 
Τό φοιτητικό κίνημα, πλαισιωμένο κι 
άπό άλλες κοινωνικές δυνάμεις, αρχί
ζει τόν αγώνα του μέ τήν καταγγελία 
τής κατάστασης στον δικό του χώρο γιά 
νά θέσει τελικά τό εύρύτερο πολιτικό 
πρόβλημα. 'Υπήρξαν όμως καθηγητές 
πού άποδοκίμαζαν σταθερά τούς άγω- 
νιζόμενους φοιτητές έκτος άπ’ εκείνους 
πού πλέον ούτε τότε δέν διέκοψαν τή 
συνένοχη σιωπή τους. Καθηγητής τής 
Νομικής ό Λ. Σινανιώτης, μέ αφορμή 
τά γεγονότα στο κτίριο τής Σόλωνος 
(20.3.73), στή συγκέντρωση καθηγητών

πού ακολούθησε είπε δτι οί φοιτητές 
πού κλείστηκαν στή Νομική έπιτέθη- 
καν στήν ’Αστυνομία, ήταν «βάνδαλοι» 
καί «ξενοκίνητοι». Άντιπρύτανης τού 
ΕΜΠ ό Π. Λαδόπουλος, σέ συνεδρία 
τής συγκλήτου (30.11.73), δηλώνει δτι 
τούς φοιτητές τούς κινεί «ξένος δά
κτυλος».

’Αλλά καί πριν άπό τις καταλήψεις 
κτιρίων έχουμε μιά γενική σχεδόν απά
θεια τών καθηγητών πού φτάνει ως τή 
συνεργασία δσον άφορά τή νομιμοποί
ηση τών γνωστών διαδικασιών τών 
φοιτητικών έκλογών τού ’72. Στή Γενι
κή Συνέλευση τών φοιτητών τής Φαρ
μακευτικής ’Αθηνών, έπόπτης καθηγη
τής ό Γ. Τσατσάς συνέστησε σέ φοιτητή 
νά αποσύρει πρόταση μομφής πού είχε 
υποβάλει γιά τόν διορισμένο πρόεδρο. 
Ό  ίδιος απούσιαζε στις κρίσιμες στι
γμές τών διαδικασιών τών έκλογών, 
δπως π.χ. κατά τή διαλογή τών ψήφων. 
Συμμαχία σέ Γ. Σ. μέ τό διορισμένο 
διοικητικό συμβούλιο άποδεικνύεται 
καί γιά τόν καθηγητή-έπόπτη I. Μ. 
Δασκαλόπουλο. Καί ό έπόπτης καθη
γητής τής Γ. Σ. φοιτητών ’Ιατρικής Γ. 
Άγιουτάντης συμπεριφέρθηκε έτσι 
ώστε νά εύνοηθεί τό διορισμένο διοικη
τικό συμβούλιο. Ό  Φωκ. Λοΐζος, τα
κτικός τού ΕΜΠ, ως καθηγητής- 
έπόπτης φοιτητικών έκλογών προσπά
θησε μέ διάφορα μέσα (δπως μέ έκφρά- 
σεις «είσθε παράνομοι», «δέν έχετε 
δικαίωμα απεργίας») νά ματαιώσει 
φοιτητικές ένέργειες γιά σύγκληση 
Συντακτικής Συνέλευσης καί γιά άπο- 
χή. Τέλος ό Κ. Τούντας, πρύτανης τότε 
τού Παν/μίου, δηλώνει τήν έπομένη 
τών φοιτητικών έκλογών (20.11.72) δτι 
«διεξήχθησαν όμαλώς» (!).

Καθηγητής τής ’Οδοντιατρικής 
’Αθηνών ό Άπ. Άποστολόπουλος απο
δέχτηκε τήν έπίσημη προεδρία τού φοι
τητικού συλλόγου 'Ελληνική ’Επιτροπή 
Διεθνών Σχέσεων ’Οδοντιατρικής 
(ϋΙΙΕΟβΙΟ) καί έστειλε χαιρετισμό γιά 
δημοσίευση στό Ιο τεύχος (1.12.73) τού 
περιοδικού τού ίδιου συλλόγου ’Οδον
τιατρικά Φοιτητικά Νέα, αν καί γνώρι
ζε δτι οί φοιτητές-ίδρυτές τού συλλό
γου συνεργάζονταν μέ τό καθεστώς τής 
7ετίας.

Πολύ συνηθισμένο πράγμα ήταν βέ
βαια οί παραπομπές φοιτητών στά πει
θαρχικά συμβούλια τών Α.Ε.Ι. σ’ δλη 
τή διάρκεια τής δικτατορίας. Δέν ήταν 
κάποια τυπική περίπτωση έξαναγκα- 
στικών καθηκόντων. Οί καθηγητές πού 
μετείχαν είπαν πολλά γιά έξαναγκα- 
σμούς καί άλλα χλιαρά, δπως δτι οί 
προκλητικές ερωτήσεις τους σέ κατηγο
ρούμενους φοιτητές «άπέβλεπαν εις 
έλάφρυνσιν τής θέσεώς των» (!). Κι 
αυτές ήταν: «ποίαι αί σημερινοί αντι
λήψεις σας ώς προς τό Κοινωνικόν
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Καθεστώς;», «έχετε δηλαδή πολιτικοα- 
νατρεπτικήν δράσιν;», «αισθάνεστε 
μετάνοιαν τινα;» (I. Χρυσοκέρης, 
ΑΣΟΕΕ). «Ναί, βεβαίως, ούδεμίαν 
δραστηριότητα είχατε, τάς ιδέας δμως 
τάς άνατρεπτικάς τάς έχετε άποβάλλει; 
αύτό θά θέλαμε να άκουσωμε» (Μ. 
Μεϊμάρογλου, ΑΣΟΕΕ). Φαίνεται 
πάντως δτι τό δλο θέμα της παραπομ
πής φοιτητών σέ πειθαρχικά συμβού
λια τό αντιμετώπισαν μέ ζήλο καί πρω
τοτυπία πού σέ ορισμένες περιπτώσεις 
ξεπέρναγαν τά έκτακτα στρατοδικεία 
τής εποχής. Έτσι, καθηγητής τής 
’Οδοντιατρικής ό Άπ. Άποστολόπου- 
λος στή συνεδρία τής σχολής του στίς 
30.10.73 λέει: «έάν πάρωμεν άπόφασιν 
παραπομπής τών φοιτητών εις τό Πει
θαρχικόν Συμβούλων πρέπει νά έμμεί- 
νωμεν καί νά μή ύποχωρήσωμεν έν 
περιπτώσει διαμαρτυριών». Ό  πρύτα
νης τής ΑΣΟΕΕ I. Χρυσοκέρης φρόντι
σε νά υπογράψει (25.1.73) κλήση γιά 
απολογία 12 φοιτητών πού τόλμησαν 
νά φτιάξουν έργασία σχετική μέ φοιτη
τικά ζητήματα. Ή  άπόφαση είχε παρ- 
θεί όμόφωνα άπό τή σύγκλητο τής 
ΑΣΟΕΕ.

Συγκατάθεση καθηγητών καί επι
δοκιμασία τους γιά επεμβάσεις τής 
άστυνομίας: Ό  καθηγητής τής ’Οδοντι
ατρικής ’Αθηνών Άπ. ’Αποστολόπου- 
λος σέ συνεδρία τής Συγκλήτου (24.9. 
73) δπου συζητιόταν τό θέμα αντιμετώ
πισης πανσπουδαστικής συγκέντρωσης 
διαμαρτυρίας στο κτίριο τής Νομικής, 
δήλωσε δτι σέ περίπτωση κατάληψης 
τού κτιρίου άπό φοιτητές ό Πρύτανης 
«δύναται νά καλέση τήν ’Αστυνομίαν». 
Είναι γνωστό βέβαια τί σήμαινε τότε 
έπέμβαση τής ’Αστυνομίας. Στίς 20.3. 
73 ή Σύγκλητος τού Παν/μίου ’Αθη
νών άποφάσισε όμόφωνα νά απευθύνει 
έγγραφο στον Άστυν. Διευθυντή ’Αθη
νών νά ενεργήσει «τά δέοντα διά τήν 
άποκατάστασιν τής τάξεως» στο μέγα
ρο τών Θεωρητικών ’Επιστημών πού 
είχαν καταλάβει οί φοιτητές. Ή άστυ- 
νομία μπήκε, τραυμάτισε πολλούς φοι
τητές, καί άλλους περιποιήθηκε καλύ
τερα άφοϋ τούς συνέλαβε. Ό  πρύτανης 
τής ΑΣΟΕΕ Μ. Μεϊμάρογλου, δπως 
καί δλη ή σύγκλητος, άνέχτηκε χωρίς 
καμία άντίδραση τή σύλληψη σπουδα
στών καί άδιαφόρησε γιά τήν τύχη 
τους. ’Εκείνος δμως πού ξεπέρασε ακό
μη καί τήν ίδια τή Χούντα ήταν ό τότε 
πρύτανης τού Παν/μίου Θεσ/νίκης Ε. 
Σδράκας πού μόνος του καί αυτόβουλα 
συνεργάστηκε μέ τούς άστυνομικούς 
καί τούς κάλεσε νά έπέμβουν καί νά 
άδειάσουν άπό φοιτητές τήν Πολυτε
χνική Σχολή τή νύχτα τής 17ης Νοεμ
βρίου 1973, μέ άποτέλεσμα βαριές κα
κοποιήσεις καί συλλήψεις φοιτητών.

’Αλλά καί ή στάση τών φιλοδικτα-

τορικών καθηγητών στο θέμα διακοπής 
τής αναβολής στρατεύσεως μέ τό νόμο 
1347/73 είναι άποκαλυπτική. Ό  Δ. 
Κουτσογιαννόπουλος στή συνεδρία τής 
συγκλήτου στίς 20.2.73 δήλωνε: «ή μέ
χρι τοΰδε στράτευσις μερικών έκ τών 
ήγετών τών άπεχόντων φοιτητών έκτο- 
νώνει τήν δλην καταάστασιν», καί γιά 
τό προτεινόμενο διάβημα πού συζητιό
ταν, γιά άνάκληση τού μέτρου, είπε: 
«δέν πρέπει τό πανεπιστήμιον νά περι- 
αγάγη τήν Κυβέρνησιν εις δυσχερή θέ- 
σιν», καί χαρακτήρισε τό δλο θέμα 
«άκρογωνιαΐον λίθον τής πολιτικής τής 
Κυβερνήσεως». Ό  Γ. Σχινάς τής Βιομη
χανικής Πειραιώς είχε ζητήσει νά διω- 
χθοΰν ποινικά φοιτητές πού είχαν υπο
γράψει υπομνήματα διαμαρτυρίας γιά 
άστυνομικά καί καταπιεστικά νομ. δια
τάγματα τής δικτατορίας, καί πρότεινε 
τήν έφαρμογή τού 1347/73.

Δικαιολογίες - έλαφρυντικά

"Οσοι άπό τούς καθηγητές αύτούς άπο- 
λογήθηκαν στο Ειδικό Πειθαρχικό 
Συμβούλιο είτε δικαιολόγησαν τή στά
ση τους κατά τή δικτατορία είτε πρό- 
βαλλαν διάφορα έλαφρυντικά στοι
χεία:

1. "Οτι πριν άπό τϊς 21.4.67 επικρα
τούσε τεταμένη καί άναρχική άτμό- 
σφαιρα στην πολιτική ζωή καί δλοι 
περίμεναν τήν κατάρρευση τού δημο
κρατικού πολιτεύματος. Ό  πληθυσμός 
δέχτηκε χωρίς άντίδραση τήν «άναίμα- 
κτον έπανάστασιν», καί αυτή πέτυχε 
πλεϊστα δσα καί άναγνωρίστηκε καί 
άπό τό λαό καί διεθνώς. ’Εξάλλου τό 
«Σύνταγμα» τού ’68 έγκρίθηκε άπό τή 
συντριπτική πλειοψηφία.

2. Άλλοι, δπως ό Ήλ. Μπαλόπου- 
λος καί ό Λ. Πάτρας, δτι ή άνάληψη 
υπουργικού άξιώματος δέν συνιστούσε 
άξιόποινη πράξη εφόσον δταν άνέλα- 
βαν υπουργικά καθήκοντα δέν υπήρχε 
διάταξη νόμου πού νά άπαγορεύει κάτι 
τέτοιο.

3. ’Ισχυρίστηκαν άκόμη δτι ή «προ
ώθησή» τους στο «βαθμό» τού υφυ
πουργού ή υπουργού άποτελοΰσε ουσι
αστικά «προαγωγήν εις άνωτέραν θέ- 
σιν», κατά τήν υπαλληλική ιεραρχία.

4. Ή  τότε «κυβέρνηση» είχε άσκή- 
σει «έπί μακράν» τήν εξουσία καί είχε 
επικρατήσει κατά γενική πραγματική 
καί νομική έκτίμηση, έτσι ώστε οί πρά
ξεις της νά δημιουργούν δίκαιο (Εύστ. 
Πανάς, Π. Παπαπαναγιώτου, I. Χο- 
λέβας).

5. "Οτι άπόλυτη υπήρξε τότε «ή 
μετά τής έπαναστάσεως συνεργασία τής 
’Εκκλησίας καί τού επιχειρηματικού 
κόσμου, καί ουσιώδης συμπαράστασις 
μεγάλης μερίδος τού τύπου».

6. Πολλοί επικαλέστηκαν τό ρόλο 
τού τεχνοκράτη-είδικοΰ πού μόνο σάν 
τέτοιοι πρόσφεραν τίς υπηρεσίες τους 
δταν τούς προσέλαβε σέ διάφορες θέ
σεις ή Χούντα.

7. "Αλλοι δτι είχαν τήν έντύπωση 
δτι ή εκτροπή ήταν πρόσκαιρη καί ή 
δικτατορία γρήγορα θά άποχωρούσε 
δπως καί τό υποσχόταν.

8. Άνάφεραν καί τήν περίπτωση 
εκβιασμών προκειμένου νά ύπουργο- 
ποιηθοΰν. ’Αρκετοί είπαν πώς φοβήθη
καν δτι ή άρνησή τους θά είχε «δυσμε
νείς επιπτώσεις έπί τής υπηρεσιακής 
καταστάσεώς των καί τής άκαδημαϊκής 
των σταδιοδρομίας». ’Απειλές, έξαναγ- 
κασμούς, πιέσεις, φοβία καί έκβια- 
σμούς άναφέρουν καί δσοι έκφκόνησαν 
λόγους ύπέρ τής δικτατορίας.

Καθηγητές μέ φιλοδικτατορική 
δράση προκειμένου νά υπερασπίσουν 
τον έαυτό τους πρόβαλλαν άκόμη καί 
άντιδικτατορική δράση. Τό φαινόμενο 
γίνεται ιδιαίτερα κυνικό δταν πρόκει
ται γιά έκείνους πού μετείχαν ένεργά 
στήν πολιτική τής δικτατορίας, έγιναν 
υπουργοί κ.λπ., καταδίωξαν φοιτητές, 
συναδέλφους τους, προπαγάνδισαν 
φανερά καί μέ διάφορους τρόπους τό 
τότε καθεστώς (I. Κούλης, Λ. Πάτρας, 
Δ. Τσάκωνας, Κ. Κοψιαύτης, Π. Χρή
στου, Ήλ. Δημητράς). Ό  Στυλ. Καρα- 
καντάς τής ΑΒΣΘ ισχυρίστηκε δτι δέν 
έπέτρεψε νά δημοσιευτούν φιλοδικτα- 
τορικά κείμενα στο περιοδικό Άρμενό- 
πουλοςπον διεύθυνε ό ίδιος, ένώ είχαν 
ήδη δημοσιευτεί φιλοδικτατορικοί λό
γοι πού ό ίδιος είχε έκφωνήσει!

Πάντως υπήρξαν γιά όρισμένους 
άπό τούς καθηγητές πού κατηγορήθη- 
καν πράγματι φωτεινές στιγμές. Βοή
θησαν καταδιωκόμενους φοιτητές, άρ- 
νήθηκαν τό διορισμό τών έπικουρικών, 
διαμαρτυρήθηκαν γιά τήν παραβίαση 
τής αυτοτέλειας τών Α.Ε.Ι., καί κράτη
σαν αψογη καί θαρραλέα στάση στά 
γεγονότα τού Πολυτεχνείου. "Ομως αυ
τοί είναι άποκαρδιωτικά λίγοι καί μά
λιστα δταν οί ίδιοι είχαν ήδη βοηθήσει 
σημαντικά στή νομιμοποίηση τής δι
κτατορίας.

Αύτό πού προξενεί τήν άλγεινότερη 
έντύπωση άλλά καί είναι σοβαρότερο 
άπό μεμονωμένες πράξεις τών φιλοδι- 
κτατορικών καθηγητών είναι οί (ομα
δικές) άποφάσεις πού παίρνονταν συ
νήθως όμόφωνα στο έπίπεδο τών συλ
λογικών όργάνων τών καθηγητών (συ
νελεύσεις, συνεδρίες). Τό ΕΠΣ θεώρη
σε έπιβαρυντική τή συμμετοχή καθηγη
τών σέ τέτοιες άποφάσεις πού ήδη εί
χαν καταγγελθεί καί μέ άλλα στοιχεία. 
Δέν έθεσε δμως κανένα θέμα καί γιά 
δλους δσους μετείχαν σέ τέτοιες άπο- 
φάσεις γιά τίς όποιες υπήρχε ήδη άπό 
τό ίδιο τό ΕΠΣ τό «δεδικασμένο».
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Γλωσσική μεταρρύθμιση
Γλώσοα και έξουοία

τής ’Ά νν α ς

Ή  συμβολική βία τής καθαρεύουσας, 
και ή καθαρεύουσα στη δημοτική

Ή  γλωσσική μεταρρύθμιση, ή νομοθετική κατάργηση 
μιας ισορροπίας πού διατηρεί τή δημοτική γλώσσα 
στό καθεστώς της ύποδεέστερης γλωσσικής μορφής, 
κατάλληλης νά έκφράζει τά καθημερινά καί υλικά καί 
δχι τά υψηλά καί θεωρητικά, φαίνεται ώριμη πιά 
σήμερα, 88 χρόνια μετά τό Ταξίδι τού Ψυχάρη.

Ή  γλωσσική δμως αυτή άλλαγή δεν θά  γίνει ούτε 
εύκολα ούτε γρήγορα. Ή  λύση είναι δύσκολη, δυσκο
λότερη ίσως άπ’ δσο φαίνεται. Τήν εμποδίζουν καί τή 
ναρκοθετούν έπιβιώσεις, μία άπό τις όποιες είναι ή 
τακτική θεωρία των σταδίων. Πράγματι, γιά μία 
άκόμα φορά στήν ιστορία τού προβλήματος ή άλλαγή 
άφορά γιά τήν ώρα τή γλώσσα τού σχολείου. ’Αλλά, 
δπως είναι προφανές, ή γλώσσα τού σχολείου δεν 
μπορεί νά είναι άλλη άπό τή γλώσσα τού πανεπιστημί
ου, πού δεν μπορεί νά είναι άλλη άπό τή γλώσσα τού 
κράτους. 'Υπάρχει άλλωστε καί ή ιστορική εμπειρία. 
Ή  τακτική της σταδιακής έπιβολής, πού ώθησε τούς 
δημοτικιστές στά 1917 νά παλέψουν γιά τήν εισαγωγή 
της δημοτικής στό σχολείο καί μόνο, άποδείχτηκε 
άνεφάρμοστη. Ή  δημοτική δεν πέρασε άπό τό δημοτι
κό στό γυμνάσιο καί τό πανεπιστήμιο κι άπό κεί στό 
κράτος, δπως είχαν τότε υπολογίσει καί έλπίσει. 
’Αντίθετα άπό τό πρώτο έκείνο βήμα πού ήταν ή 
μεταρρύθμιση τού 1917 χρειάστηκαν 47 άκριβώς 
χρόνια γιά νά έπιχειρηθεΐ τό δεύτερο (1964), στό 
όποιο ξαναβρισκόμαστε πάλι σήμερα. Μέ άλλα λόγια, 
γλωσσική μεταρρύθμιση σημαίνει άνατροπή τού 
γλωσσικού καθεστώτος πού θεσμοθέτησε τό άρθρο 
107 τού Συντάγματος τού 1911, σημαίνει, δπως χρό
νια άγωνίζεται νά τό άποδείξει μεταγράφοντας στή 
δημοτική τόν άστικό κώδικα, τήν πολιτική δικονομία 
καί τά συντάγματα της χώρας ό Χρ. Χρηστίδης,

Φραγκουδάκη

άλλαγή τής γλώσσας τού κράτους.
Ποιά δύναμη άναστέλλει αύτή τήν άλλαγή κοντά 

έναν αιώνα τώρα είναι μιά άπάντηση πολύπλοκη καί 
πάντως δχι διαχρονική. Γιά τά τελευταία δμως 30 μέ 
40 χρόνια, ένας βασικός άνασταλτικός παράγοντας 
είναι κάποιοι έγγενεϊς σέ κοινωνικές όμάδες φόβοι γιά 
τις άνατρεπτικές ή έστω δημοκρατικές ιδιότητες τής 
δημοτικής γλώσσας. Βέβαια, καί μέ τήν τυπική άκόμα 
λογική θά  μπορούσε κανείς εύκολα νά άποδείξει δτι 
δέν ένυπάρχουν τέτοιες ιδιότητες ούτε στις καταλήξεις 
ούτε στή σύνταξη μιας γλώσσας. Καί δμως δέν είναι 
λάθος δτι ή έπιβολή τής δημοτικής άποτελεί, δπως 
εύρύτατα γράφτηκε μετά τήν πρόσφατη κυβερνητική 
άπόφαση, πράξη δημοκρατική καί προοδευτική. Καί 
δέν είναι λάθος γιατί ή καθαρεύουσα χρησιμοποιήθη
κε μ’ έναν όρισμένο τρόπο, άποτέλεσε δπλο στά χέρια 
έξουσιών πού άσκοΰσαν βία καί μέ τή γλώσσα.

Ή  καθαρεύουσα είναι μιά γλώσσα πού ή χρήση της 
υποδηλώνει γιά τούς πολλούς τή σπανιότητα, τή 
σοβαρότητα, τή σοφία, τό άντίθετο τού φθαρμένου 
καί τού καθημερινού. Ό  λόγος στήν καθαρεύουσα 
έχει έντονο τελετουργικό χαρακτήρα, είναι υποβλητι
κός καί στερεότυπος, υποβάλλει τήν άνωτερότητα 
έκείνου πού μπορεί νά παράγει πολύπλοκες καί ήχη- 
ρές γλωσσικές κατασκευές. Κυρίως, ή καθαρεύουσα 
είναι γλώσσα τών «όλίγων». Ό  μέσος πολίτης δέν τήν 
κατέχει, χωρίς δμως νά τού είναι καί άπολύτως 
άγνωστη. Είναι μιά γλώσσα ήμικαταληπτή καί δχι 
άκατανόητη: ή διαφορά είναι τεράστια. Γιατί ό άνα- 
γνώστης ή άκροατής ένός μηνύματος στήν καθαρεύου
σα έχει τήν έντύπωση δτι καταλαβαίνει. Μέσα άπό ένα 
έντυπωσιακό, πολύπλοκο καί δυσνόητο σύνολο, άπο- 
κρυπΐογραφεί μεμονωμένες λέξεις πού καθώς αύτονο- 
μούνται παίζουν τό ρόλο συνθημάτων. Ή  σύνδεση 
τών λέξεων αυτών μεταξύ τους ξεφεύγει άπό τό δέκτη 
καί μένουν λέξεις αίωρούμενες κι αυτόνομες μέσα σέ
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μια θάλασσα από δοτικές, προθέσεις κι επιρρήματα 
πού δεν τά ξέρει, πού τού τονίζουν έμμεσα αύτή την 
άγνοια του καί τού άφαιροΰν τό δικαίωμα νά απαιτεί 
νά είναι τό μήνυμα πληροφορία συγκεκριμένη.

Ή  ιερατική γλώσσα τής έξουσίας

Γλώσσα μαγική, πολύτιμη για δποιον στα έλληνικά 
θέλει νά μιλάει χωρίς νά λέει τίποτα. Γιά οποίον 
μιλώντας ή γράφοντας άποδεικνύει δτι έχει δικαίωμα 
στον μονόλογο. Γιά δποιον δέν έχει καί δεν θέλει νά 
μεταδώσει ένα συγκεκριμένο μήνυμα, αλλά μέσα από 
την μορφή τού λόγου νά υποβάλει έμμεσα τη νομιμό- 
μητα της έξουσίας του. Γλώσσα χρήσιμη στο ρήτορα 
πού αύτοκαταξιώνεται με τό πώς μιλάει καί δχι μέ τό 
τί λέει. Γλώσσα πρόσφορη στόν κάθε αυτόκλητο 
σωτήρα πού μόνη πρόθεσή του είναι νά παρουσιάσει 
μιά συγκεχυμένη άντίθεση τού Καλού μέ τό Κακό, 
ταυτίζοντας τον εαυτό του μέ τό καλό κι άποφεύγον- 
τας χάρη στη άδιαφάνεια τού λόγου την υποχρέωση νά 
άποδείξει. Μαγική γλώσσα, κατάλληλη γιά έορταστι- 
κούς λόγους, ύπερπατριωτικές κενολογίες, φιλοσοφι
κές ρητορείες, βασιλικά διαγγέλματα, ώς τήν άκραία 
γελοιογραφία της στούς λόγους τού Γεωργίου Παπα- 
δοπούλου.

Ή  καθαρεύουσα είναι υπεύθυνη δχι γιά τη δ ι
γλωσσία άλλά γιά τήν αγλωσσία τών Νεοελλήνων. Ή  
τομή ανάμεσα στήν όμιλουμένη καί στην ιερατική 
γλώσσα τής έξουσίας προκάλεσε μακροπρόθεσμα τήν

Ό  λόγος στη δημοτική πρέπει 
νά ανατρέψει τήν ισορροπία 
πού κρατα τούς πολλούς 
έξω άπό τή γνώση.

καταστροφή τού γλωσσικού αισθητηρίου τής συντρι
πτικής πλεισψηφίας. Ό  Νεοέλληνας δέν έλέγχει τή 
γλώσσα του. Εκφράζεται άσαφέστερα, πολύ δυσκο
λότερα καί μέ πολύ περισσότερα λάθη άπό τον άντί- 
στοιχο Εύρωπαίο μέ τό ίδιο μορφωτικό έπίπεδο. Ό  
λειτουργικός άναλφαβητισμός (: ή πλήρης άνικανότη- 
τα στή χρήση τού γραπτού λόγου) είναι βαριά ελληνι
κή ασθένεια καί χαρακτηρίζει τούς άποφοίτους ώς 
καί τού γυμνασίου. Ή  γλώσσα έχει χάσει τό μεγαλύτε
ρο μέρος άπό τή βασική, τήν κύρια λειτουργία της, τήν 
έπικοινωνία, τήν μετάδοση πληροφορίας. Ή  άφηρη- 
μένη λέξη έχει άποκτήσει ένα βάρος καί μιά αυτονο
μία, χρησιμοποιείται σάν στοιχείο σχεδόν διακοσμητι- 
κό, σάν υπαινιγμός φευγαλέων σημασιών, δέν είναι 
έννοια μέ αύστηρό περιεχόμενο.

Γιά δλα τούτα εύθύνεται ό καθαρευουσιανισμός, 
δχι μόνο δμως ώς προς τήν μορφή, παρόλο πού φυσικά 
ή μορφή μιας γλώσσας τεχνητής καί τελετουργικής, 
πού δέν έχει όμιλουμένη ούτε λαϊκή έκφραση, ένίσχυ- 
σε σημαντικά ορισμένες ιδιότητες τού λόγου στή 
γλώσσα αύτή. Καθαρευουσιανισμός σημαίνει μιά

γλωσσική μορφή, σημαίνει δμως συγχρόνως μιά σειρά 
ιδιότητες, δπως έλλειψη ακρίβειας καί άκριβολογίας, 
γενικότητες καί φιλοσοφισμός, ασάφεια πού έμφανί- 
ζεται σάν δυσπρόσιτη σοφία, δπως ακόμη τοποθέτηση 
αξιωμάτων στή θέση τών συμπερασμάτων, καί άξιολο- 
γήσεων στή θέση τής ανάλυσης.

Οί ιδιότητες αυτές ενός λόγου κυρίως γραπτού 
μπορούν θαυμάσια νά έμφανιστούν μέσα σέ άλλη 
γραμματική καί σέ άλλη σύνταξη. Ό ποιαδήποτε 
γλώσσα μπορεί νά χρησιμοποιηθεί μέ τρόπο όρθολο- 
γικό καί μέ στόχο τήν μετάδοση πληροφοριών, ή μέ 
τρόπο μαγικό μέ στόχο τήν καταξίωση καί τήν επιβολή 
έκείνου πού τή χρησιμοποιεί. Ή  καθαρεύουσα δμως 
προσφέρεται πολύ περισσότερο σέ μιά μαγική καί 
προφητική χρήση, κι άκόμα τής έχει γίνει ώς τώρα 
τέτοια χρήση καί κατάχρηση. Μέ τήν ηχητική συγγέ
νεια πού έχει μέ προγονικές άξιες, μέ τήν υποβλητική 
της δύναμη καί τήν άναξιότητα μέ τήν οποία σφραγί
ζει αυτούς πού τήν μισοκαταλαβαίνουν (δηλαδή τούς 
πάρα πολλούς), ή καθαρεύουσα επιτρέπει ευκολότερα 
τήν έλλειψη νοήματος. Μπορεί νά χρησιμεύει άποτελε- 
σματικότερα γιά νά άποκρύπτει τήν ταυτολογία, νά 
διακοσμεί τήν άμάθεια, νά ίδιαιτεροποιεΐ τήν κοινο
τοπία, νά καταξιώνει μέ τήν μεγαλοστομία της τό 
ρήτορα καί νά τόν άπαλλάσσει άπό τήν υποχρέωση νά 
μεταδώσει μιά συγκεκριμένη πληροφορία.

Ευρύτατη τέτοια χρήση τής καθαρεύουσας έχει 
γίνει στόν πολιτικό λόγο. Οί σπάνιες προθέσεις καί οί 
συντακτικοί άκροβατισμοί παρεμβαίνουν άποκρύ- 
πτοντας τό κενό τού περιεχομένου, καί κυρίως ¿μποδί
ζοντας μέ τήν άσάφεια καί τή δυσκατανοησία τήν 
κριτική άντιμετώπιση αυτών πού λέει ή πολιτική 
εξουσία. Καθαρευουσιανισμός δμως στόν πολιτικό 
λόγο δέν σημαίνει μόνο νά λέει κανείς Ελλάς άντί 
Ελλάδα, σημαίνει νά λέει «ή Ε λλάς είναι αθάνατος 
διότι... ποτέ δέν πεθαίνει». Σημαίνει ένα περιεχόμενο 
βασισμένο σέ άξιώματα, πού χρησιμοποιεί ψευδώνυ
μα καί καταφεύγει στήν μαγεία. Καθαρευουσιανισμός 
μέ αύτή τήν έννοια (γιατί έχουν βέβαια γραφτεί καί 
φωτισμένα κείμενα στήν καθαρεύουσα) σημαίνει νά 
άσκείται ή έξουσία μ1 έναν ορισμένο τρόπο. «Τό 
έλληνικόν έθνος έχει άνάγκην τής καθαρευούσης» έχει 
γράψει ή Φιλοσοφική Σχολή ’Αθηνών στο Υπόμνημά 
της πού καταδικάζει τήν μεταρρύθμιση τού 1964. Καί 
πολύ σωστά. Μόνο πού ή λέξη έθνος είναι ψευδώνυμο, 
πού μέ τό βάρος του συνθλίβει τόν αναγνώστη καί τόν 
εμποδίζει νά άναρωτηθεί άν. ή άνάγκη αύτή τού 
«έθνους» ταυτίζεται μέ δικές του ανάγκες.

Ά λλά στο κείμενο αύτό άς μείνουμε στή γλώσσα 
τής παιδείας καί τής επιστήμης. Βασική αιτία γιά τό 
έπίπεδο τής εκπαίδευσης καί τής επιστήμης στή χώρα 
μας είναι ό καθαρευουσιανισμός, επειδή τό εκπαιδευ
τικό σύστημα χρησιμοποιεί μιά πλαστή γλώσσα. Ά λλά 
άκόμη, καί κυρίως, επειδή δέν μεταδίδει γνώσεις άλλά 
άξιες, καί μάλιστα άξιες πομπώδεις καί διαχρονικές, 
σταχυολογημένες σέ πρόχειρους καί βολικούς περιπά
τους μέσα στούς αιώνες. 'Ολόκληρος ό θεσμός, άνελα- 
στικός καί αύτάρεσκα άποκοιμισμένος σέ κάποια προ 
Χριστού δχθη, ασκεί τις γενεές τήν μιά μετά τήν άλλη 
στήν άπομνημόνευση συμβολικών χρονολογιών καί 
σπουδαίων ονομάτων, άποφεύγοντας συγχρόνως νά 
τις άπασχολήσει μέ τή σχέση πού έχουν μέ τήν αντί
στοιχη ιστορική περίοδο. Διδάσκει μιά έλληνική ιστο
ρία πού σταματάει κάπου στόν Α θανάσιο  Διάκο ώς 
προς τίς πολεμικές της λεπτομέρειες. Έ μα θε  σέ δλους



τούς Έλληνες τά αίτια καί τάς άφορμάς τού Πελοπον- 
νησιακοΰ πολέμου, άλλα σέ κανέναν δεν έμαθε ούτε 
τάς άφορμάς τής συμμετοχής τής Ελλάδας στον Πρώ
το παγκόσμιο πόλεμο, ούτε τά αίτια τής Μικρασιατι
κής καταστροφής.

Καθαρευουσιανισμός είναι λοιπόν μια άντι-γνώση. 
Είναι τό σύστημα πού δχι μόνο δεν μαθαίνει ατούς 
διδασκόμενους νά μαθαίνουν, άλλα άποφεύγει τό 
συνθετικό, τό στηριγμένο σέ στοιχεία, τό επιστημονι
κό, άποσιωπά τήν ιστορικότητα γιατί φοβάται τήν 
εξέλιξη. Καί τό κυριότερο, έξοικειώνει τούς διδασκο- 
μένους μέ τήν ιδέα, πού θά κουβαλήσουν έπειτα σέ 
όλόκληρη τη ζωή τους, δτι γνώση είναι κάποιο πράγμα 
πού δέν κατάφεραν μέ πολλά χρόνια καί πολλές 
προσπάθειες ούτε νά πλησιάσουν. Κι έδώ ή καθαρεύ
ουσα ώς γλωσσική μορφή έπαιξε σημαντικό ρόλο. 
Ένίσχυσε σέ μεγάλο βαθμό τήν ιδέα αυτή πού μεταδί
δει τό σχολείο ατούς πολλούς για κάποιαν έγγενή, 
φυσική άνικανότητά τους, έξαίρετο έδαφος γιά νά 
πεισθούν άργότερα δτι κάποιοι άλλοι ξέρουν, κάποιοι 
άλλοι μπορούν καί πρέπει νά άποφασίζουν άνεξέλεγ- 
κτα ποιο είναι τό καλό τους.

Ό  καθαρευουσιανισμός στη δημοτική

’Αλλά έδώ προκύπτει ένα πρόβλημα όξύτατο καί πολύ 
έπίκαιρο. Ό  καθαρευουσιανισμός ώς ιδεολογία δέν 
άφήνει καθόλου άνέπαφο τό λόγο στή δημοτική σέ 
δλες τις εκφράσεις του, άν καί έδώ περιορίζεται ή 
μνεία στον έπιστημονικό λόγο. Ή  πολύχρονη άγλωσ- 
σία δέν είναι άμοιρη αυτής τής έπιρροής, άλλα δέν 
είναι ή μόνη αιτία της. Μπορεί κανείς σήμερα νά 
διαβάσει δλο καί περισσότερα κείμενα στή δημοτική 
πού πριν άπ’ δλα περιέχουν πλήθος μορφικά στοιχεία 
τής καθαρεύουσας. Βέβαια, φταίει τό έκπαιδευτικό 
σύστημα πού δέν προίκισε κανέναν Έλληνα μέ τό 
προνόμιο νά χειρίζεται γραπτά τήν μητρική του γλώσ
σα, φταίει ή καθαρολογική παράδοση πού έπέβαλε τη 
γλώσσα της στούς υποψήφιους σοφούς, μέ άποτέλε- 
σμα ή συντριπτική πλειοψηφία τών θεωρητικών κειμέ- 

• νων νά είναι ώς σήμερα γραμμένα στήν καθαρεύουσα. 
Φταίει δμως άκόμα, κι αυτό μπορεί νά αποδειχτεί 
συγκεκριμένα, ή μαγική λειτουργία τού «καθαρού» 
λόγου πού παρασύρει. Είναι ή τάση τού συγγραφέα νά 
ύψωθεϊ πάνω άπό τούς πολλούς, γράφοντας διαφορε
τικά άπ’ δπως μιλούν αΰτοί, πού προκαλεΐ, μαζί μέ τήν 
έλλειψη άπόλυτου έλέγχου πάνω στό γλωσσικό δργα- 
νο, τή διείσδυση τόσων στοιχείων τής καθαρεύουσας 
σ’ έναν λόγο έμπρόθετα δημοτικό.

Καί ή άνάμειξη αυτή τών δύο γλωσσικών μορφών 
πού έχουν διαφορετικό τυπικό, διαφορετική γραμμα
τική καί κυρίως διαφορετική σύνταξη 6έν είναι δευτε- 
ρεύουσα, γιατί τό άποτέλεσμα είναι τό μείγμα νά μήν 
έχει γραμματική καί σύνταξη. Ή  άγλωσσία τών Νεο
ελλήνων όφείλεται ίσως λιγότερο στήν καθαρεύουσα 
τήν ίδια  καί περισσότερο στήν καταστροφή τού γλωσ
σικού αισθητηρίου πού προκάλεσε ή άνάμειξη τών 
δύο γλωσσών, όφείλεται στό βάρος πού άσκεΐ τό πώς 
λέγεται έπισημότερα πάνω στό πώς λέγεται σωστά, τό 
πώς λέγεται έπιβλητικά πάνω στό πώς λέγεται μέ 
άκρίβεια.

’Αλλά καί πάλι τό μείγμα δέν είναι τό μόνο 
πρόβλημα. Σήμερα, μπορεί κανείς νά διαβάσει κεί

μενα ώς προς τήν μορφή δημοτικά, πού δμως ώς προς 
δλες τις άλλες ίδιότητές τους άνήκουν στήν καθαρεύ
ουσα. Κείμενα πού χαρακτηρίζει ή έλλειψη άκρίβειας, 
οί γενικότητες, ό φιλοσοφισμός, τά άξιώματα, ή άσά- 
φεια καί ή άδιαφάνεια τού λόγου πού ή άμάθεια έχει 
άνυψώσει σέ άνωτερότητα. ’Ακόμη, κείμενα πού τά 
χαρακτηρίζει μιά νέα λεξιθηρία, δχι άρχαιοπρεπής 
άλλά φτιαγμένη άπό κακόζηλους καί δυσνόητους 
νεολογισμούς, πρόχειρη καί συχνά άδόκιμη μεταφορά 
στά ελληνικά δρων ή συχνότερα νεολογισμών άπό 
άλλες γλώσσες. Κι αυτό συμβαίνει κυρίως στό χώρο 
τής κοινωνιολογίας, τής γλωσσολογίας, τής οικονομι
κής καί τής πολιτικής θεωρίας. Σέ χώρους δηλαδή καί 
σέ επιστήμες δπου ή μεταδοτικότητα είναι σχετικά 
εύκολη δταν ό συγγραφέας έχει τήν πρόθεση νά δώσει 
στον άναγνώστη τά κλειδιά, όρίζοντας τό περιεχόμενο 
τών εννοιών πού χρησιμοποιεί, καί δπου σπάνια 
άπαιτοΰνται ειδικές γνώσεις γιά νά κατανοήσουι ένα 
κείμενο, τουλάχιστον στό πρώτο έπίπεδο, σχεδόν δλοι. 
Ή  άδιαφάνεια τών κειμένων αύτών, ή πολυπλοκότητα 
τής σύνταξής τους, οί δυσνόητοι νεολογισμοί, κατα
σκευάζουν ένα περιεχόμενο δυσπρόσιτο καί ικανό νά 
υποβάλει στον άναγνώστη τήν ιδέα δτι τό χαμηλό 
μορφωτικό του έπίπεδο είναι ή μοναδική αιτία τής 
δυσκολίας του νά καταλάβει. ’Αποκρύπτουν έτσι τήν 
άσάφεια πού έχει πολλές φορές ό συγγραφέας στήν 
ίδια του τή σκέψη καί τήν άσυνείδητη συχνά πρόθεσή 
του νά αύτοκαταξιωθεί σάν άνώτερος μέσα άπό τήν 
μορφή τού γραπτού του λόγου.

’Ακόμα, υπάρχει στις έπιστήμες αύτές μιά ευκολία. 
Δέν έχουν (έκτος άπό τή στατιστική έκεϊ δπου χρησι
μοποιείται) καμία δυνατότητα πειραματικής άπόδει- 
ξης. Έ τσ ι, μπορεί νά γράφει κανείς πράγματα τόσο 
λαθεμένα πού άν ήταν σχέδια άρχιτεκτονικά θά έπεφ
τε τό κτίριο. Έ δώ  δμως ούτε τό κτίριο πέφτει ούτε ό 
άρρωστος πεθαίνει. Τό στοιχείο βέβαια αυτό πρέπει 
νά όδηγεί σέ μεγαλύτερη αίσθηση εύθύνης. "Οσοι 
άσχολοΰνται μέ τις έπιστήμες αύτές ξέρουν καλά πόσο 
ισχυρές είναι οί ιδέες, πώς μπορούν νά λειτουργούν

Ή  καθαρεύουσα υποβάλλει έμμεσα
τή νομιμότητα
της εξουσίας του ρήτορα.

σάν κινητήριες δυνάμεις καί πόσο λίγο προοδευτικό 
είναι νά έμποδίζει ό τρόπος παρουσίασής τους τήν 
κριτική ικανότητα αύτοΰ πού τις δέχεται.

Θά μπορούσε νά πει κανείς δτι τό πρόβλημα αυτό 
άφορά τούς διανοουμένους σέ δλες τις χώρες ή μάλλον 
σέ δλες τις γλώσσες. Γιά τήν έλληνική γλώσσα δμως ή 
ευθύνη είναι πιό μεγάλη. Γιατί ύπάρχει ή βαριά 
κληρονομιά τού καθαρευουσιανισμού καί οί άπειρες 
συνέπειές της. Γιατί πρέπει νά ξαναδημιουργηθεΐ ή 
λειτουργική σχέση τού Νεοέλληνα μέ τή γλώσσα. Νά 
ξαναποχτήσουν οί άφηρημένες λέξεις άκριβή σημα
σία, νά ξαναγίνουν έννοιες, δηλαδή έργαλεϊα, έρμη- 
νευτικά κλειδιά. Έ ννοιες πού στή σωστή χρήση τους 
στηρίζεται ή άνάλυση καί στήν μεταδοτικότητά τους ή 
πληροφόρηση. Κι άκόμη γιατί πρέπει νά έξουδετερω- 
θεΐ ή βία πού άσκεΐ μιά γλωσσική μορφή κι ένα 
θεωρητικό ύφος στό δέκτη τού έπιστημονικού λόγου,



αύτόν πού δεν παράγει τή γνώση καί την περιμένει 
άπό τούς παραγωγούς της, τούς διανοουμένους.

Σύμφωνα μέ δλ’ αυτά, ό καθαρευουσιανισμός στη 
δημοτική είναι τό ίδιο έπιζήμιος μέ την καθαρεύουσα, 
κι αύτό έξαιτίας τής ιδιότυπης γλιοσσικής κατάστασης 
τής νεοελληνικής κοινωνίας. Ό  λόγος στή δημοτική, 
έπειδή έχει ώς τώρα ταυτιστεί μέ τήν καθαρεύουσα 
κάθε άμεσα άντιδραστική έξουσία, σηματοδοτεί μέ 
τήν μορφή του καί μόνο μια ιδεολογία φιλελεύθερη 
καί βασισμένη στόν όρθολογισμό. Ό  λόγος στή δημο
τική παρηχεί, καί θά παρηχεί ώσπου νά καταργηθεί 
όριστικά ή τομή άνάμεσα στήν όμιλουμένη καί τή 
γλώσσα τής έξουσίας, τήν άντίθεση δχι μόνο στήν 
μορφή άλλα καί στήν ιδεολογία του καθαρευουσιανι
σμού. Ή  χειρότερη διαιώνιση τού καθαρευουσιανι
σμού καί των συνεπειών του θά είναι έπομένως ή 
άσκηση τής έμμεσης καί συμβολικής αυτής βίας στο 
δνομα τής δημοτικής γλώσσας καί τής φιλελεύθερης 
αντίληψης.

Γλώσσα και
προοδευτικοί διανοούμενοι

"Αν κάποτε οί κλασικοί τού δημοτικισμού έκαναν 
έκκληση ατούς διανοουμένους νά γράφουν στή δημο
τική, σήμερα θά έπρεπε κανείς νά ζητάει νά γράφουν 
μέ πολλή φροντίδα, μέ πολλή άκρίβεια καί μέ πολλή 
σαφήνεια. Ό  καθαρευουσιανισμός πού άποτέλεσε 
δεκαετίες όλόκληρες τό δπλο τής κάθε άντιδραστικής 
δύναμης κινδυνεύει νά γίνει παγίδα γιά δυνάμεις 
προοδευτικές, ριζοσπαστικές, άκόμη καί δυνάμεις 
πού θέλουν νά είναι έπαναστατικές.

’Ακριβώς έπειδή ό Νεοέλληνας είναι άγλωσσος καί 
έπειδή ό δημοτικισμός παρηχεί άξιες δπως ή έλευθε- 
ρία τής σκέψης καί ή σημασία τής γνώσης, ό λόγος στή 
δημοτική, καί μάλιστα ό έπιστημονικός, χρειάζεται 
άκριβολογία, άποδεικτικότητα, έννοιολογική αύστη- 
ρότητα καί μεγάλη σαφήνεια.

Καθώς δέν ύπάρχει «χυδαία γλώσσα», δπως είχε 
πεϊ στήν πασίγνωστη φράση του στή Βουλή τού 19110

Λορέντζος Μαβίλης, έτσι δέν υπάρχει καί άντιδραστι- 
κή γλώσσα. Υ πάρχει δμως άντιδραστική χρήση τής 
γλώσσας καί ή βασική άντιδραστική λειτουργία τής 
καθαρεύουσας είναι δτι ώς γλώσσα ήμικαταληπτή καί 
προνόμιο μερικών έμποδίζει τούς πολλούς νά τολμή
σουν νά κρίνουν τόσο τό περιεχόμενο των μηνυμάτων 
της, δσο καί τούς θεσμούς καί τά άτομα πού τή 
χρησιμοποιούν. Ό  λόγος στή δημοτική πρέπει λοιπόν 
νά πολεμήσει τόν καθαρευουσιανισμό σέ δλες τις 
ίδιότητές του, καί πριν άπ’ δλα νά άνατρέψει τήν 
ισορροπία πού κρατάει τούς πολλούς έξω άπό τή 
γνώση ύποβάλλοντάς τους τήν ιδέα τής κατωτερότη- 
τάς τους.

Ό  έπιστημονικός λόγος στή δημοτική έχει υποχρέ
ωση νά συντελέσει στή διάδοση τής γνώσης. Κι άκόμα 
νά πείσει δτι άπρόσιτη γνώση δέν υπάρχει. Υ πάρχουν 
μόνο θεσμοί πού κινδυνεύουν άπό τή διάδοση των 
γνώσεων καί των έπιστημονικών συμπερασμάτων, 
δπως κινδύνευε κάποτε ή καθολική έκκλησία άπό τήν 
κίνηση τής γής. Υ πάρχουν έκπαιδευτικά συστήματα 
φτιαγμένα γιά νά μήν καλλιεργούν τήν ικανότητα καί 
νά καταστρέφουν τή δυνατότητα τής πρόσβασης στή 
γνώση. 'Υπάρχει έπίσης μιά έπαγγελματική, θά  έλεγα, 
νοοτροπία, κοινή στήν πλειοψηφία έκείνων πού δου
λεύουν μέ τό μυαλό, καί πού τούς σπρώχνει έμμεσα 
καί συνήθως άσυνείδητα νά διατηρήσουν τά προνόμια 
τής ιδιότητάς τους αυτής. Τείνουν έτσι μέ τρόπο 
έμμεσό νά αποδείξουν στούς άλλους, τούς πολλούς, 
δτι ό άποκλεισμός τους άπό τήν ήγετική μειοψηφία 
πού κατέχει τή γνώση όφείλεται στή φυσική  άνικανό- 
τητά τους.

"Οπως άπέδειξε ή σύγχρονη κοινών ιολογία, δταν ό 
έξάχρονος μαθητής δέν καταφέρνει νά μάθει νά δια
βάζει φταίει ό δάσκαλος μαζί μέ δλο τό έκπαιδευτικό 
σύστημα. "Οταν ό άναγνώστης δέν έπικοινωνεϊ μέ τό 
συγγραφέα φταίει ό συγγραφέας μαζί μέ δλο τό 
σύστημα παραγωγής καί άναπαραγωγής των προνομί
ων, κι αύτό έννέα φορές στις δέκα. Ή  γλώσσα είναι 
άπό τά πιό ισχυρά άόρατα δπλα γιά τή διατήρηση των 
προνομίων καί τόν κοινωνικό διαχωρισμό σέ «φυσι
κά» άνώτερους καί κατώτερους, κι αύτό τό έχει 
περίτρανα άποδείξει στήν Ε λλάδα ή καθαρεύουσα.
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Υπέρ Διαλόγου η Προτρεπτικός
τοϋ Γιώργη Γιατρομανωλάκη

Πιστεύω πώς μολονότι οί γραμμές πού χαράσσει τό 
άρθρο τού κ. Δ. Ν. Μαρωνίτη ’Ελεύθερος Δ ιάλογος  
στην Παιδεία  είναι πολύ γενικές, τό Σχεδίασμα Προ
λόγου προσφέρει αρκετά σταθερά σημεία γιά μιαν 
άσφαλή πρόσβαση στις εκπαιδευτικές μας περιοχές. 
Ή  επίσκεψη στούς τόπους αύτούς, πού δεν αξιώθηκαν 
ποτέ μια έγκυρη χαρτογράφηση, ενέχει, παρ’ δλα 
αυτά, τούς κινδύνους της έξερεύνησης ένός έλους καί 
γι’ αυτό μέ προσοχή πρέπει νά διαλέγουμε καθαρό 
μέρος γιά νά πατήσουμε.

Πρώτο απαραίτητο ξεκαθάρισμα είναι, θαρρώ, νά 
βρούμε καί μέ σαφήνεια νά προσδιορίσουμε ανάμεσα 
σέ ποιούς είναι δυνατό νά υπάρξει διάλογος σχετικός 
μέ τήν παιδεία καί τήν εκπαίδευση. Ό  άπλός αύτός 
έλεγχος τής ταυτότητας των διαλεγομένων μερών 
προσδίδει αμέσως καί τήν ποιότητα τού διαλόγου καί 
μπορεί νά δείξει ως ποιο σημείο ή ψυχική καί λογική 
αυτή επαφή καρποφορεί. Γι’ αύτό δέν άποδίδω κανέ
να επίθετο στο διάλογο παρά μονάχα εκεί πού δέν 
μπορώ νά κάμω άλλιώς. Διαλέγω επίσης γιά χώρο 
ελέγχου τήν εκπαίδευση, δπως τον ορίζει ό Δ.Ν.Μ., 
μολονότι ή έννοια αυτή έχει σχέση υπαλληλίας μέ τήν 
παιδεία, καί τό κοινό τους πλάτος καί ή κακή χρήση 
τών δρων στά ελληνικά κάνει τή διάκριση δυσχερή. 
'Ωστόσο,ή εκπαίδευση ώς «θεσμοθετημένη μορφή 
παιδείας», παρουσιάζει σαφέστερα τά πρόσωπα τού 
διαλόγου, άρα κάνει ευκολότερη τήν επισήμανσή τους.

Οί φορείς τοϋ διαλόγου

Οί φορείς, λοιπόν, τού δυνατού αυτού διαλόγου δέν 
μπορεί παρά νά είναι βασικά τρεις: ή Πολιτεία (Α) 
«πού αποφασίζει καί διοχετεύει (τήν εκπαίδευση) 
στούς πολίτες της», ό Δάσκαλος-δργανο (Β), κρατικός 
ή ιδιωτικός, καί ό Μαθητής-δέκτης (Γ), άπότό  νηπια
γωγείο ώς τις μεταπτυχιακές σπουδές. Θεωρητικά 
είναι δυνατό νά συνδιαλεχθοΰν καί οί τρεις αύτοί 
φορείς αλλά πρακτικά ό διάλογος περιορίζεται κυρί
ως ανάμεσα στούς Α-Β καί Β-Γ. ’Ακόμη πιο συγκεκρι
μένα, ό Β έχει τό δικαίωμα νά άνοίξει συζήτηση μέ τόν 
Α μόνο αν πρόκειται γιά πανεπιστημιακό δάσκαλο, 
γιατί στήν περίπτωση αύτή, λόγω τής αυτοτέλειας καί 
άνεξαρτησίας τών Α.Ε.Ι., ό τακτικός καθηγητής άπο- 
τελεί ένα είδος αυτόνομης Πολιτείας πού τις περισσό
τερες φορές θεσμοδοτεϊ παράλληλα μέ τό κράτος. Στο 
χώρο επίσης τών Α.Ε.Ι. παρατηρείται κάποτε μιά 
μορφή διαλόγου ανάμεσα στούς Α-Γ (φοιτητές) άλλά, 
επειδή θεωρεί ό ένας τόν άλλο οριακή περίπτωση, ό 
λόγος συνήθως απουσιάζει καί ό διάλογος έχει τήν 
μορφή αντιδικίας. Μιά τέτοια συζήτηση είναι φυσικά 
αδιανόητη ανάμεσα στούς Α-Γ δταν οί τελευταίοι 
είναι μαθητές γυμνασίου ή δημοτικού.

’Ακόμη δμως καί στήν περίπτωση πού ό Α παρα
χωρεί τό προνόμιο μιας ανοιχτής συζήτησης μέ τούς 
πανεπιστημιακούς δασκάλους, τά πράγματα δέν είναι 
καλύτερα. Ή  Πολιτεία κρατά ζηλότυπα καί εριστικά

τις θέςεις της καί ό γραφειοκρατικός μηχανισμός τού 
Υπουργείου Παιδείας άμύνεται μπροστά σέ κάθε 
παραχώρηση προς τούς Β (δασκάλους). Τότε οί Β, 
δταν δεν ταυτίζονται μέ τις γραμμές τού Α (κι αύτό 
έχει συμβεί άναρίθμητες φορές), περιορίζονται στο νά 
υποβάλλουν υπομνήματα, προτάσεις, σχέδια, πού ό Α 
μπορεί νά τά ακούσει ή όχι. Ό  «διάλογος» αύτός 
έξαρτάται άπό τις συνθήκες δημοκρατίας καί από τό 
βαθμό συνέπειας καί ωριμότητας τών Πανεπιστημια
κών, ή καρποφορία δμως τής συζήτησης ελέγχεται 
απόλυτα άπό τήν Πολιτεία (Α).

Τά υπόλοιπα μέλη τού φορέα Β, καθηγητές Μ.Ε., 
δάσκαλοι κ.λπ., δέν έχουν ποτέ τή δυνατότητα νά 
ανοίξουν διάλογο γιά θέματα εκπαίδευσης ή παιδείας 
μέ τόν Α (δέν θεωρώ μορφή διαλόγου τήν άπεργία). 
Μόνο σποραδικά καί διακοσμητικά μπορούν οί άν
θρωποι αύτοί νά παρευρεθοΰν σέ κάποια διάσκεψη 
τού 'Υπουργείου, δπου κάθε άντί-λογος φαίνεται 
καταδικασμένος καί ή συζήτηση έχει τήν μορφή «άψο
γης στάσης». Τό Υ πουργείο δχι μόνο επιβάλλει ανεξέ
λεγκτα στούς Β τήν ύλη πού πρέπει νά προσφέρουν 
στούς Γ (μαθητές) άλλά καθορίζει καί τήν μέθοδο 
διδασκαλίας, δηλαδή τή διαδικασία καί τήν μορφή 
πού θά έχει ό «διάλογος». ’Από τόν Α πορεύεται 
επίσης ή μορφή τής ιδεολογίας τής παιδείας, ή οποία 
κατοχυρώνεται καί συνταγματικά.

Θεωρητικά έπίσης είναι δυνατός ένας διάλογος, 
δηλαδή ανταλλαγή γνωμών γιά τήν ύλη, τό πρόγραμ
μα, τις συνθήκες μέσα στο σχολειό κ.ά., ανάμεσα στά 
μέλη τού φορέα Β. Οί συζητήσεις δμως αύτές έχουν τις 
περισσότερες φορές επαγγελματικό χαρακτήρα καί τά 
πορίσματά τους παίρνουν τό δρόμο τους προς τόν Α 
μέ τήν μορφή τού υπομνήματος, ένώ οί Γ δέν λαμβά- 
νονται καθόλου υπόψη.

Π ολιτεία - διδάοκοντες - διδασκόμενοι: 
ό ανέφικτος διάλογος

Γίνεται λοιπόν φανερός ό καταλυτικός ρόλος τής 
Πολιτείας στις διάφορες μορφές διαλόγου είτε αύτός 
άσκείται μέ τούς δασκάλους (Β) είτε (σπάνια) μέ τούς 
μαθητές (Γ). Είναι δέ απόλυτα δυνατό νά διεξαχθεϊ 
ένας πλήρης διάλογος πάνω σέ θέματα παιδείας καί 
εκπαίδευσης άνάμεσα στούς Α-Β π.χ., καί μάλιστα μέ 
άκρα δημοκρατικές συνθήκες. Ό  διάλογος τότε απο
τελεί κατά κάποιον τρόπο δημόσια ανακούφιση άλλά 
δέν έχει ουσιαστικό περιεχόμενο ούτε καί παίρνει 
κανείς στά σοβαρά τήν εκφώνηση τεχνικών γνώσεων 
άπό τά πρόσωπα πού συζητούν. Στήν πραγματικότητα 
ποτέ δέν λείπουν τέτοιοι «έξωτερικοί» διάλογοι καί 
άπλώς συντηρούνται στή ζωή καίγοντας τό οξυγόνο 
μας. Συγχρόνως γίνεται φανερό, έλπίζω, ένα άλλο 
πράγμα: πώς ή ελληνική εκπαιδευτική πραγματικότη
τα δέν γνώρισε ή δέν μπόρεσε νά γνωρίσει παρά τό 
διάλογο άνάμεσα στούς Β καί Γ. 'Η διαπίστωση αύτή
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απομονώνει τούς φορείς Β-Γ καί δείχνει μελαγχολικά 
πως δεν υπάρχει σχέση των κατηγοριών αυτών μέ την 
Πολιτεία (Α). Ίσω ς νά περιπλέκει τήν κατάσταση 
περισσότερο μέ μιά δόλια ήττοπάθεια. "Ομως έκατόν 
πενήντα χρόνια έκπαιδευτικής ζωής στόν τόπο μας 
βοοΰν τήν αλήθεια αυτής τής διαπίστωσης.

Αυτό από τήν μιά πλευρά. Ε πειδή  ή δυνατότητα 
νά υπάρξει σχέση «διαλογική» άνάμεσα στούς Β-Γ 
(όχι δτι κάτι τέτοιο συμβαίνει στά σχολειά μας!) δίνει 
μιάν άπεριόριστη έλπίδα άλλαγής. 'Η  ποιότητα δμως 
τού διαλόγου αυτού εύκολα άναγνωρίζεται μέ τον 
έλεγχο τών σχέσεων πού ύφίστανται άνάμεσα στούς 
φορείς αυτούς. Καί οί σχέσεις αύτές διδασκόντων καί 
διδασκομένων δέν διαφέρουν πάρα πολύ, φοβάμαι, 
άπό τις άρχέτυπες σχέσεις τού Α προς τούς Β, Γ.

Στά Α.Ε.Ι., είναι άλήθεια, γίνεται μιά προσπάθεια 
νά φανεί πώς διεξάγεται ένας διάλογος άνάμεσα στά 
παλαιά μέλη καί στά νεότερα τού έπιστημονικοΰ 
διδακτικού προσωπικού (Ε.Δ.Π.) καί τούς φοιτητές. 
Δημιουργείται δηλαδή ή έντύπωση πώς οί όμάδες 
αύτές, άφοΰ απολαμβάνουν κάποια αυτοτέλεια, έχουν 
τή δυνατότητα νά καθορίσουν άπό κοινού, μέσω τού 
διαλόγου, τήν ύλη, τή διαδικασία καί τήν μορφή τής 
έκπαίδευσης. Στήν ουσία δμως οί συζητήσεις αύτές 
έχουν χαρακτήρα θεωρητικό άφοΰ νομοθετικά ό φο
ρέας Γ (φοιτητής) είναι έντελώς άνίσχυρος, καί ή 
πρωτοβουλία άνήκει στούς τακτικούς καθηγητές. Γι’ 
αύτό συχνά παρατηρείται πόλωση στούς «διαλόγους» 
αύτούς, καί οί άντιδράσεις τών μελών τού Ε.Δ.Π. 
κυμαίνονται άνάμεσα στο μίσος καί τή δουλοπρέπεια 
ενώ τών φοιτητών είναι δικαιολογημένα έκρηκτικές. 
Στήν περίπτωση αύτή οί έκπρόσωποι δλων τών όμά- 
δων (Β +  Γ) πού σκέφτονται δημοκρατικά, θά μπορού
σαν νά άνοίξουν διάλογο μέ θέμα τόν παράγοντα 
νομοθεσία, ένεργώντας δηλαδή άπό κοινού κατά τής 
Πολιτείας (Α). 'Ως τώρα δέν έχει συμβεί κάτι τέτοιο 
στόν τόπο μας.

’Εδώ πρέπει νά έρευνηθοΰν, παρενθετικά, ή μορφή 
καί οί διαστάσεις κάθε διαλόγου. Πέρα άπό τή χρησι
μότητα τής άνταλλαγής γνωμών, τή σπουδαιότητα δτι 
de facto άποδέχονται οί συνομιλητές τήν ύπαρξη 
διαφορών, καί θεωρούν γεγονός δτι μπορεί νά βρε
θούν δημοκρατικά λύσεις πού θά άφορούν μορφή καί 
περιεχόμενο στήν έκπαίδευση, ό διάλογος έχει αύτός 
καθαυτός παιδευτικό χαρακτήρα. Δέν είναι τυχαία ή 
μορφή τών Πλατωνικών διατριβών δπου οί «συνόν- 
τες» είχαν τή δυνατότητα νά βροΰν καί νά προτείνουν 
μιά λύση, άσχετα αν αύτή ήταν σωστή ή δχι. Ό  
Σωκράτης μάλιστα άπαιτεϊ, μέ τόν τρόπο του, τή 
συμμετοχή τών άλλων καί αύτό γίνεται πάντοτε πάνω 
σέ βάση συναισθηματική. Οί μαθητές-συζητητές δημι
ουργούν τά δικά τους νοήματα, πού δίχως νά είναι 
κατανάγκην άψογα (ίσως καί νά μήν ένδιαφέρει 
καθόλου αύτό) άποδείχνουν πώς διεκδικοΰν τή δική 
τους θέση στο χώρο τους. ’Επειδή ή μορφή τού 
διαλόγου αύτοΰ δέν είναι «πές μου τί θέλω νά μοΰ 
πεις», δπως μέ τό έλληνικό σχολείο, άλλά «πές μου τί 
σκέφτεσαι έσν γι’ αύτό τό θέμα». Αύτόματα δηλαδή 
καταλύεται μέ τό διάλογο ή αύθεντία καί παύει στή 
βάση του ό έκπαιδευτικός αύταρχισμός.

Ό  παιδευτικός χαρακτήρας του διαλόγου

Ό  «παιδευτικός» αύτός χαρακτήρας τού διαλόγου δέν 
φαίνεται νά δημιουργείται άνάμεσα στούς φορείς

Α-Β, (Πολιτεία - Δάσκαλοι) δπου κυρίως ένδιαφέ- 
ουν τά θέματα, άλλά όπωσδήποτε διαφαίνεται στο 
θος τών διαλεγομένων. Γι’ αύτό είναι κρίσιμος ό 

διάλογος Δασκάλων καί Μαθητών (Β-Γ), γιατί δχι 
μόνο μπορούν νά βρεθούν τά άδύνατα σημεία καί νά 
έπιλυθούν ούσιαστικά θέματα ύλης καί μορφής στήν 
έκπαίδευση (έννοώ δηλαδή δτι άκόμη καί οί μαθητές 
τού δημοτικού μπορούν νά μάς ποΰν τί θέλουν), άλλά 
καί διότι ό ίδιος ό διάλογος άποτελεϊ μέσο διδασκαλί
ας. 'Η διαδικαστική αύτή μέθοδος μέσα στήν αίθουσα 
διδασκαλίας δέν έχει καθόλου μικρότερη σημασία 
άπό τήν ύλη πού προσφέρεται.

Τό γεγονός άποκτά άκόμη μεγαλύτερη σημασία άν 
σκεφτούμε πώς ό διάλογος Β-Γ διεξάγεται μέσα σέ 
κλειστούς σχολικούς χώρους πού παραδοσιακά προ
καθορίζουν τό ρόλο τών άτόμων πού ζοΰν έκεϊ: άλλοι 
νά μιλούν καί άλλοι νά ακούουν. Κι άν στό πανεπιστή
μιο υπάρχουν εύτυχισμένες ώρες πού γεννούν κάποιο 
διάλογο κάποτε, ποιο είναι τό ποσοστό τού ωρολογίου 
προγράμματος τών γυμνασίων καί τών δημοτικών πού 
άφιερώνεται στόν τρόπο διδασκαλίας μέ μορφή δια
λόγου. ’Επιμένω νά μή χρησιμοποιώ τό έπίθετο «έλεύ- 
θερος» γιά νά μή γίνουν οί διαπιστώσεις αύτές πιο 
μελαγχολικές.

Μιά εύκολη άπάντηση είναι πώς ή αίθουσα διδα
σκαλίας δέν έπιτρέπει κάτι τέτοιο. Αύτό δμως δείχνει 
καθαρά τή σημασία πού άποδίδουμε στούς χώρους 
αύτούς, δηλαδή πόσο βαραίνει ή διδασκαλική μας 
ιδιότητα. Καί δέν είναι αύτό ή τραγικότερη άπόδειξη 
πώς τό μέσο-τάξη προσδιορίζει καί τήν μέθοδο μας; 
Πολύ άπέχω φυσικά άπό τό νά ύπαινιχθώ πώς αύτό 
πού φταίει είναι ή τάξη ώς χώρος, καί νά είσηγηθώ 
τήν κατάργησή της. "Ισα Ισα ή αίθουσα διδασκαλίας 
άποτελεϊ ένα άδυτο, άβατο δχι τόσο στή βάρβαρη βία 
(τά τελευταία χρόνια έδειξαν πόσο εύάλωτοι είναι οί 
έκπαιδευτικοί χώροι), όσο στή ϋεσμο&ετημένη μορφή 
παιδείας πού ή Πολιτεία έπιβάλλει. Σχεδόν δλοι οί 
δάσκαλοι ξέρουν πόσο έλεύθερη μπορεί νά είναι μία 
αίθουσα διδασκαλίας, άσχετα μέ τήν περιρρέουσα 
πολιτική κατάσταση, καί πολλοί έχουν δοκιμάσει σέ 
μαύρες ώρες τή χαρά μιας φιλελεύθερης λαλιάς μέσα 
στό πολιορκημένο σχολειό τους. Ά π ό  τήν άλλη, πολύ 
καλά ξέρουμε τή φασιστική μορφή τής τάξης καί σέ 
περιόδους φιλελευθεροποίησης. ’Ακριβώς γιατί στήν 
πρώτη περίπτωση οί Β (δάσκαλοι) «έσπασαν» τήν 
τάξη (μεταφορικά καί μή) καί έπικοινώνησαν μέ τούς 
Γ (μαθητές) σέ μιά βάση άνθρώπινη καί ούσιαστική, 
τούς θεώρησαν δηλαδή ίσους νά διαλεχθοΰν μαζί 
τους. Γι’ αύτό πιστεύω πώς ό μοναδικός τόπος καί 
χρόνος πού οί Β-Γ έχουν τή δύναμη νά «άνατρέπουν» 
τά δόγματα τού Α, είναι μέσα στήν αίθουσα διδασκα
λίας. 'Η  άντίδραση τής Πολιτείας (Α) στις περιπτώ
σεις αύτές είναι πολύ γνωστή.
Ό  κύκλος κλείνει έδώ. Κάλλιστα δμως μπορεί νά 
άνοίξει άπό έδώ. Ή  έλλειψη διαλόγου μέσα στήν 
αίθουσα διδασκαλίας καί οί συνέπειες τής στάσης 
αύτής φαίνονται πεντακάθαρα σ’ δλες τις βαθμίδες 
τού πολιτικού, κοινωνικού καί πολιτιστικού μας βίου. 
Καί αύτό συμβαίνει ένώ γενιές όλόκληρες πολιτών 
έζησαν μέ τό δραμα καί τό ιδανικό ένός διαλόγου τόν 
όποιο ποτέ δέν άξιώθηκαν, ούτε φυσικά κι δταν 
πίστεψαν πώς προσέγγισαν τό στόχο τους. Κάθονται 
άπλώς χωρίς καμιά συγκίνηση σέ μιά μακρά σειρά 
παραλλαγών θρανίων καί απαντούν σέ κενές έρωτή- 
σεις.
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Ό  κ. Παπανοΰτσος

και ή γενεαλογία μιας άθλιότητας (Β )

τοΰ Διονύοη Καψάλη

Ή  πρόσφατη φ ιλοσοφ ία  είνα ι όσο πολίτική ήταν καί ή 
φ ιλοσοφ ία  π ρ ιν  από δύο χ ιλιάδες χρόνια . Τα άντιμαχόμενα  
μέρη είνα ι ουσιαστικά... ό  υλισμός καί ό  ιδεαλισμός.

Λ έν ιν

πρώτης, στην πρώτιστη στρατηγική επιδίωξη τοΰ εκ
παιδευτικού ούμανισμοΰ: Πρέπει νά διατηρηθεί άνέ- 
παφος ό δρόμος παρέμβασης άπό τη φιλοσοφία στις 
έπιστήμες, δρόμος πού διακλαδώνεται σ’ δλες τις 
βαθμίδες της έκπαίδευσης. Καί δταν λέμε, πρέπει νά 
διατηρηθεί άνέπαφος, εννοούμε πώς πρέπει νά άπαλ- 
λαγεί άπό τά τυχόν υλιστικά ζιζάνια γιά νά προετοι
μαστεί ή σωτήρια έλευση τοΰ άναμενόμενου ίδεαλι- 
σμοΰ. Με άλλα λόγια, πρώτιστο ιδεολογικό καθήκον 
τής ένλόγω έκπαιδευτικής φιλοσοφίας είναι νά θολω
θεί ή έννοια τής επιστήμης (γιά τούς λόγους που 
άναφέραμε), νά στρεβλωθούν οί έπιστημονικές έννοι
ες μέσα σέ μιά φιλοσοφική ιστορία τής επιστήμης, 
ώστε ή γνώση νά παραμείνει πρόβλημα  στή δικαιοδο
σία τής εκπαιδευτικής φιλοσοφίας. Ό  κ. Παπανοΰ
τσος βέβαια δεν θά πεϊ δτι είναι «κατά» των έπιστη- 
μών · μπορεί δμως νά μιλήσει γιά τις έπιστήμες μέ τέ
τοιο τρόπο πού νά τις ταυτίσει μέ τήν τεχνολογία (νά 
μάς παραπέμψει δηλαδή, μέ ουμανιστικές συστατι
κές έπιστολές, σέ μιά τεχνοκρατική ιδεολογία), διεκδι- 
κώντας γιά τή φιλοσοφία τό βέτο πάνω στά θέματα 
που άφοροΰν τόν «άνθρωπο». Τό δόλωμα είναι άψο
γο, ή άντίφασή του είναι ή άρετή του: διαφωτισμένος 
άνθρωπισμός στήν υπηρεσία τής τεχνοκρατίας.

Στο κέντρο τοΰ λογοκριτικοΰ μηχανισμοΰ πού

Στο προηγούμενο μέρος γυρέψαμε νά έπισημάνουμε 
τή λογοκριτική παρουσία τοΰ έκπαιδευτικοΰ ούμανι- 
σμοΰ στήν κοινωνική διάδοση των έπιστημών. Σήμε
ρα, δταν τά αιτήματα γιά έπιστημονική παιδεία κδτα- 
δείχνουν τό μεγάλο καί άποσιωπημένο κενό στήν 
έλληνική έκπαίδευση, ό κ. Παπανοΰτσος προσέρχεται 
γιά νά τό εύφημήσει, νά προλάβει τήν ιδεολογική βία 
που συνεπάγεται ή άναγνώρισή του, γεμίζοντάς το μέ 
τις περί έπιστήμης υποσχέσεις τής φιλοσοφίας του.

Ή  έκπαιδευτική μεταρρύθμιση ορέγεται τόν τεχνο- 
κρατισμό καί άποζητά στον κ. Παπανοΰτσο τήν τόλμη 
πού μπορεί νά τής προσφέρει ώς νόμιμος εκπρόσωπος 
τοΰ μεταρρυθμιστικοΰ πνεύματος τής έποχής. Καί επί 
σκηνής, ιδού τό φάσμα τής συνέχειας των ιδεών. 
Προσπαθήσαμε λοιπόν νά άκολουθήσουμε τά ίχνη τοΰ 
ιδεολογήματος αυτού, άπό τήν έκπαιδευτική φιλοσο
φία στήν έκπαίδευση, άπό τήν ιστορία των ιδεών στή 
συνέχεια τοΰ έλληνικοΰ πολιτισμοΰ.

Έπιοτήμη καί φιλοσοφία

Ή  πρώτη αυτή συνέχεια διαχέεται σέ μιά δεύτερη: τή 
συνέχεια άνάμεσα στήν έπιστήμη καί τή φιλοσοφία. 
Αυτή έπιστρατεύεται, μέ τήν ευεργετική συνδρομή τής
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άναφέραμε προηγουμένως, θρονιάζεται ή ιερά έξέτα- 
ση τής εκπαιδευτικής φιλοσοφίας. Ιερά, γιατί σκοπός 
της είναι νά καταδείξει τό ιερό, τό αμετάβλητο, τήν 
ουσία κάθε έπιστημονικής ανακάλυψης, καί νά διεκ- 
δικήσει τη θεωρητική αρχή καί τή γνωσιολογική 
άφετηρία τής επιστήμης γιά τον εαυτό της- γιατί, 
δπως κάθε ιερατείο, έχει μόνιμο σκοπό νά υπενθυμί
ζει στους ένασχολούμενους μέ τά (επιστημονικά) εγ
κόσμια πώς δ,τι καί άν κάνουν, εκφράζουν σέ κάποια 
άπό τίς μορφές της τή θεία πρόνοια, τήν παντογνωσία 
τής άγιας φιλοσοφίας. ’Εξέταση, γιατί εξετάζει τά 
φιλοσοφικά διαπιστευτήρια κάθε επιστήμης, σκύβον
τας άπό πάνω της για νά άφουγκραστεϊ τη δική της 
έπιβίωση.

Ό  κ. Παπανοΰτσος, έπειδή έχει ήδη πάρει τό 
χρίσμα τού έπίσημου έκπροσώπου του πνεύματος (τής 
φιλοσοφίας) τής εκπαιδευτικής μεταρρύθμισης, δεν 
κάνει τόν κόπο νά μάς διαφωτίσει πώς τελικά «τά είδη 
τού Πλάτωνα θά έφταναν κάποτε νά γίνουν σέ άπό- 
λυτες δομές τής μοντέρνας Φυσικής, καί ή έντελέχεια 
τού ’Αριστοτέλη ό προδιαγραμμένος τύπος της μοριο- 
βιολογίας τού καιρού μας»'. Τού αρκεί τό αυτονόητο 
τής άναφοράς, πού εν λευκω καθαγιάζει τά φεουδαρ
χικά προνόμια τής φιλοσοφίας του. Ά ς  άνατρέξουμε 
στο φιλοσοφικό έργο τού κ. Παπανούτσου, νά δούμε 
πού καί πώς θεμελιώνει τή φοροδοτική υποχρέωση 
των έπιστημών στή φιλοσοφία. Στή Γνωσιολογία του, 
σύμφωνα μέ τίς καλύτερες έπιδόσεις τής ούμανιστικής 
παράδοσης, ό κ. Παπανοΰτσος καταρρίπτει τήν έν
νοια —κατ’ αύτόν υπόνοια— τού διαχωρισμού επι
στήμης καί φιλοσοφίας καί διαλαλεΐ τήν ειρηνική τους 
συνύπαρξη καί άμοιβαία κατανόηση. Τά έπιχειρήμα- 
τά του είναι τά άκόλουθα:

1. Ό  διαχωρισμός δέν άνταποκρίνεται «πιά σήμε
ρα πρός τό αίσθημα καί τήν πείρα μας»2. Είναι 
φαίνεται χαρακτηριστικό γνώρισμα τής άρχουσας έκ- 
παιδευτικής φιλοσοφίας πώς, δταν καλείται νά άπο- 
δείξει, μάς παραπέμπει στο ήδη αποδειγμένο, στο 
αυτονόητο, σέ αυτό πού «δλοι ξέρουμε». Τό πρόβλημα 
είναι πλέον δικό μας. Νά ψάξουμε μέσα μας, στο 
αίσθημα καί στην πείρα μας, νά βρούμε τόν κ. 
Παπανούτσο. "Οσο πιο υποβλητικά αυτονόητη είναι ή 
παραπομπή, τόσο πιο εύκολα θά τόν βρούμε. Γιατί γιά 
ποιό «αίσθημα» καί γιά ποιά «πείρα» μας μιλάμε; Τό 
αίσθημά μας γιά τά πράγματα αυτά δέν είναι παρά τό 
άσυνάρτητο δέος ή ή σιωπή μας μπροστά στά φιλοσο
φικά ύψη τής αλήθειας — συμπλέγματα πού μάς έχει 
έμφυσήσει ή ήμιμάθεια τής ελληνικής παιδείας. Ή  
πείρα μας 8σον άφορά τίς επιστήμες είναι μάλλον 
περιορισμένη. Έκτος αν «τό αίσθημα καί ή πείρα 
μας» άναφέρονται στην αυθόρμητη (υποτίθεται) φ ι
λοσοφία μας τής επιστήμης. Αυτή δμως, όφείλουμε νά 
όμολογήσουμε, είναι κατά κύριο λόγο τό είδωλο τού κ. 
Παπανούτσου καί των άπόψεών του. Ό  κ. Παπανοΰ
τσος λοιπόν μάς παραπέμπει στον έαυτό του;

2. Οί περισσότεροι σημαντικοί έπιστήμονες θεω
ρούσαν έαυτούς φιλόσοφους (Βάκων, Νεύτων, Ντε- 
κάρτ, Γαλιλαίος, κ.ά.). Καί ρωτά θριαμβευτικά ό κ. 
Παπανοΰτσος: «φιλόσοφοι ήταν αύτοί οί στοχαστές ή 
έπιστήμονες»;3 Ό π ερ  έδει δεΐξαι.

Πάλι λοιπόν ό άπό μηχανής θεός, τό πρόδηλο. Μά 
τό πρόβλημα δέν είναι τί ήταν μερικοί άνθρωποι, τί 
έπαγγέλονται στή συνείδησή μας, άλλά «τί είναι» οί 
επιστήμες γιά νά διαφορίζονται (ή δχι) στά άποτελέ- 
σματά τους άπό τή φιλοσοφία. Πρόβλημα ριζικά

διαφορετικό. Γιατί μέ τήν ίδ ια  λογική, γνωρίζοντας 
δτι ό ’Αϊνστάιν έπαιζε βιολί, ρωτάμε: έπιστήμονας 
ήταν αυτός ό ’Αϊνστάιν ή βιολιτζής;

Παραταΰτα, δέν θά έπρεπε νά άφήσουμε τήν 
πλεονάζουσα διακωμώδηση ένός ήδη κωμικού επιχει
ρήματος νά μάς ελκύσει στήν έπανάπαυση. Γιατί, στο 
ασθενικό επιχείρημα λημερεύει ένα ισχυρό βόλεμα — 
μιά προβληματική συγκροτημένη άπό τήν αδιάκοπη 
συσσώρευση αυταπόδεικτου άνθρωπισμοΰ καί τόν 
θεωρητικό κατοπτρισμό τής περιρρέουσας φιλοσοφί
ας. Άναφερόμαστε στήν άντίληψη πού θέλει νά προι
κίσει τό πέρασμα τού υποκειμένου άπό έναν θεωρητι
κό χώρο σέ κάποιον άλλο (π.χ. άπό τά μαθηματικά 
στον περί των μαθηματικών φιλοσοφικό στοχασμό) μέ 
τόν κληρονομικό κώδικα· τήν προβληματική πού 
θέλει τίς επιστήμες «εκδηλώσεις τού υποκειμένου», τίς 
ιδεολογίες, άντίστοιχα, «καταστάσεις τού ύποκειμέ- 
νου», τίς όποιες τό άτομο μπορεί κατά βούληση νά 
ύποδυθεί ή νά άποβάλει. Χρειάζεται νά τονίσουμε δτι 
ή άντίληψη αυτή προβάλλει πάνω στο ιδεολογικό 
(φιλοσοφικό, πολιτικό καί νομικό) πλάσμα τού «υπο
κειμένου» τό είδωλο ένός άνθρώπου προικισμένου μέ 
μεταφυσικές ιδιότητες παντοδυναμίας, ένός άνθρώ
που πού μπορεί νά πλάθει κατ’ εικόνα καί όμοίωσιν 
τών προθέσεών του τό θεωρητικό καί κοινωνικό 
σύστημα στο όποιο εισέρχεται, ένός άνθρώπου πού 
δέν είναι παρά ή συνειδητή πρόθεσή του;

"Οταν ή τομή
μεταξύ φιλοοοφίας καί έπιστημών 
παρουσιάζεται σαν τεχνικός καταμερισμός 
συγκαλύπτεται ή ιδεολογική σύγκρουση.

3. 'Η  επιστήμη καί ή φιλοσοφία είναι καί οί δύο 
εκφράσεις τού «θεωρητικού νοΰ»4. Ή  διατύπωση τού 
κ. Μουτσόπουλου, καθηγητή τής Φιλοσοφίας στο 
Άθήνησι, ξεκαθαρίζει τό επιχείρημα αυτό: «’Επιστή
μη καί Φιλοσοφία είναι έκδηλώσεις τής αύτής γνωσια- 
κής έφέσεως τού πνεύματος»5. Τί άκριβώς μάς λέει τό 
επιχείρημα; Ό τ ι  εφόσον ή σκέψη είναι άνθρώπινη, 
«προέρχεται» δηλαδή άπό τό μυαλό τού άνθρώπου, 
επιστήμη καί φιλοσοφία είναι εκδηλώσεις τής άνθρώ- 
πινης καί όχι κάποιας άλλης σκέψης. Πάλι λοιπόν 
ταυτίζεται ή επιστήμη μέ τόν επιστήμονα ώς κάτοχο 
φαιάς ουσίας, γιά νά συγκαλυφτεί ή ιδιαιτερότητα τού 
επιστημονικού λόγου άπέναντι στον φιλοσοφικό.

Τί είναι όμως αύτός ό «θεωρητικός νούς» ή ή 
«γνωσιακή έφεση τού πνεύματος», καί τί θέση έχουν 
στο ζήτημα πού έξετάζουμε; Ή  μόνη, κατά τή γνώμη 
μας, αρμόδια έπιστημονική έξήγηση τών περί «γνωσι- 
ακής έφέσεως» πού έχει δοθεί άνήκει στήν ψυχανάλυ
ση. Κατά τόν Freud6, ή άφετηρία καί οί λόγοι τής 
επιστημολογικής παρόρμησης πρέπει σέ τελευταία 
άνάλυση νά άναζητηθοΰν στήν περιέργεια τού πα ιδι
ού μπροστά στό αίνιγμα τής σεξουαλικότητας. Ά ν  ή 
περιέργεια αυτή άποκοπεί, άποδεσμευτεϊ άπό τό σε
ξουαλικό της άντικείμενο, διοχετεύεται σέ διανοητι
κές έπιδιώξεις. Αυτό όμως, δπως ό ίδιος ό Freud 
επισημαίνει, δέν μάς έξηγεϊ τί είναι οί έπιστήμες, άλλά
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γιατί ό τάδε ή ό δείνα θέλησε να γίνει έπιστήμονας, 
καλλιτέχνης, ή εξερευνητής.

Σ’ δλη την παραπάνω έπιχειρηματολογία τοΰ κ. 
Παπανούτσου έχουμε νά κάνουμε μέ την αυτόματη 
γραφή μιας γενικότερης προβληματικής. Θά θίξουμε 
τα κύρια σημεία της:

Α. ’Ανεπαίσθητα συντελεΐται μια πρώτη μετατόπι
ση: Τό πρόβλημα τής επιστήμης γίνεται πρόβλημα τοΰ 
υποκειμένου τής έπιστήμης — τοΰ επιστήμονα, τοΰ 
δημιουργοΰ, ένός έξανθρωπισμένου deus faber, φορέα 
τής άνθρώπινης ουσίας. Στην μετατόπιση αυτή ένέχε- 
ται ή φιλοσοφική κατηγορία τοΰ cogito (τοΰ υποκειμέ
νου τής γνώσης). Βέβαια τόν λόγο τοΰ κ. Παπανού- 
τσου όέν τόν διακρίνει ή φιλοσοφική αυστηρότητα 
που όπλίζει τ'ις αντιλήψεις αυτές σέ φιλοσοφικά 
συστήματα που κάποτε ανασάλεψαν τή δυτική σκέψη: 
'Απλώς άνακαλεϊ, μέ τις πιό φθαρμένες του συλλαβές, 
τό φάντασμα τοΰ cogito —πατριάρχη καί οικοδεσπότη 
όλων των φιλοσοφικών μας δεξιώσεων— καί μάς 
παραδίδει στή γνώριμη πλέον καί στοργική του προσ
φώνηση. Ά ποκεΐ καί πέρα, τό όντολογικό εκκρεμές, 
συλλαβίζοντας δλες τϊς κατηγορίες τοΰ είναι, σημαίνει 
τή λυτρωτική αγωνία τής φιλοσοφίας: τό πρόβλημα 
τής γνώσης. Αυτρωτική, γιατί είναι ή άνανεούμενη 
κεντρική αφορμή τής ύπαρξής της· αγωνία, όμως, 
γιατί είναι τό πρόβλημα που τίθεται για νά μη λυθεί7.

Β. Ή  προβληματική αυτή προϋποθέτει την ύπαρξη 
μιας ’Αλήθειας (από τήν όποια άλλοτριώνεται τό 
υποκείμενο). Γνώση, επομένως, είναι ή άποκάλυψη 
αυτής τής ’Αλήθειας άπό τό άπαλλοτριούμενο υποκεί
μενο. Είτε θεωρηθεί δτι υπάρχει μέσα στό πραγματικό 
αντικείμενο σάν ένα άπό τά μέρη του, είτε σαν 
άπόλυτη ιδέα, ή αλήθεια αυτή δέν παύει νά είναι έκ 
τών προτέρων δοσμένη στή γνωσιακή σχέση ■ άρα 
παραμένει ή υπέρβαση πού θεμελιώνει τόν ιδεαλισμό: 
ή προτεραιότητα τοΰ πνεύματος ώς προς τήν ύλη.

Γ. Ά π ό  τά παραπάνω προκύπτει καί ή σχέση 
φιλοσοφίας καί έπιστήμης, δπως τήν εκθέτει ό κ. 
Παπανοΰτσος: «Σε δλες τις μεγάλες εποχές τής Ισ το 
ρίας τον è'va ήταν πάντα το έργο τοΰ φιλοσοφικού 
στοχασμού: νά εγκαινιάσει ή νά άναμορφώσει τήν 
ερευνά πού οδηγεί στην έγκυρη γνώση τής πραγματι
κότητας, νά νέσει ή νά άνανεώσει τις βάσεις (τό 
άντικείμενο καί τη μέϋοδο) τής ’Επιστήμης»6. Έ τσ ι, ή 
φιλοσοφία είναι ή ένιαία, συμπυκνωμένη υπόσταση 
τής αλήθειας, καί οί έπιμέρους επιστήμες οί εφαρμο
γές της στά συγκεκριμένα προβλήματα. Δύο λοιπόν 
είναι οί θεμελιωτικοί δροι τής σχέσης αυτής:

’Αφενός, ή φιλοσοφία είναι ό θεωρητικός χώρος 
δπου τίθενται τά κριτήρια καί οί δροι τής επιστημονι
κής γνώσης. Ά π ’ δπου καί νά τήν πιάσουμε, ή αντίλη
ψη αύτή καταλήγει στήν αναζήτηση έξωεπιστημονι- 
κών κριτηρίων τής έπιστημονικής γνώσης. Έ τσ ι, σέ 
κάθε λεγάμενη «κρίση» κάποιας έπιστήμης, προσέρ
χονται οί άμετανόητοι φιλόσοφοι τής έπιστήμης, οί 
«άργοπορημένοι άλχημιστές», δπως τούς άποκαλεί ό 
Bachelard, για νά διαγνώσουν, περίλυποι, τήν ανίατη 
αρρώστια τής έπιστήμης καί νά μάς θυμίσουν τίς 
παμπάλαιες συνταγές για φιλοσοφικά γιατροσόφια.

’Αφετέρου, άφοΰ ή φιλοσοφία κατέχει τή γνωσιο- 
λογική ουσία τής έπιστήμης, τό ειδοποιό στοιχείο τής 
τελευταίας είναι ή τεχνική της, ή τεχνολογία δηλαδή. 
Αύτός είναι καί ό φιλοσοφικός μηχανισμός ταύτισης 
τής έπιστήμης μέ τήν τεχνολογία, πού έχει τεράστιες 
έπιπτώσεις στήν έκπαιδευτική πολιτική.

Ό  λογοκριτικός μηχανισμός 
και ό καταμερισμός τής έργασίας 
στήν έκπαίδευση.

Ό  κ. Παπανοΰτσος, δπως είδαμε προηγουμένως, πα-, 
ρουσιάζει τή διαφορά φιλοσοφίας καί έπιστημών σάν 
τό διχασμό, μέσα στον καταμερισμό τής έργασίας, μιας 
ουσιαστικής ένότητας, μιας ταυτότητας: «...μόνο ό 
άναπόφευκτος για τίς περιορισμένες άνϋρώπινες δυ
νάμεις καταμερισμός τής έργασίας διαχωρίζει τούς 
τομείς τής μελέτης». ’Εδώ τό παλαιό ουμανιστικό 
όνειρο τοΰ πανεπιστημιακοΰ άνθρώπου αναβιώνει μέ 
δλη τήν ορμή πού τοΰ προσδίδει τό άγχος μας μπροστά 
στό φαινόμενο τοΰ διχασμοΰ του. ’Αναβιώνει ώς 
ιδανικό, υποδαυλίζοντας τή νοσταλγία τοΰ προεπι- 
στημονικοΰ παρελθόντος, δταν ό δαίμονας τής ειδί
κευσης δέν είχε ακόμη θαμπώσει τό αριστοκρατικό 
προνόμιο τής παντογνωσίας καί τοΰ έρασιτεχνισμοΰ. 
’Αλλά ό διχασμός δέν είναι τίποτε άλλο παρά ή 
όνοματολογία πού άντιστοιχεΐ στον καταμερισμό τής 
έργασίας. Τί είδους καταμερισμός είναι αύτός καί ποΰ 
οφείλεται; Έ να ς άπλός τεχνικός καταμερισμός πού 
υπαγορεύεται άπό τό γεγονός δτι ό ίδιος ό άνθρωπος 
δέν μπορεί πιά νά τά κάνει δλα, δέν έχει τό χρόνο, 
δταν οί διάφοροι τομείς μελέτης σωρεύουν γνώσεις μέ 
γεωμετρική πρόοδο. "Αν δέν μπορεί ό ίδιος ό άνθρω-

Σέ μια έκπαίδευση δπου 
ή άκαδημαϊκή φιλοσοφία φυτοζωεί, 
δλοι σχεδόν οί άκαδημαϊκοί φιλοσοφούν.

πος, μπορεί δμως κάλλιστα ό "Ανθρωπος καί ή φιλο
σοφία πού τόν περιθάλπει: αύτή είναι πλέον άρμόδια 
νά περιλάβει τό δνειρο, νά έκφέρει τά γενικά κριτήρια 
τής έπιστημονικής γνώσης, νά αναγκάσει τόν καταμε
ρισμό, στήν τεχνική άθωότητά του, νά αναζητήσει σ’ 
αυτήν τήν άφεση άμαρτιών γιά τό κατά συνθήκη μικρό 
του παράπτωμα.

’Από κάποιον άλλον έπιστήμονα μάθαμε δμως δτι 
κάθε τεχνικός καταμερισμός τής έργασίας προϋποθέ
τει έναν κοινωνικό καταμερισμό · πώς ή αναγόρευσή 
του σέ αθώα κατανεμητική τεχνική είναι ή ιδεολογική 
συγκάλυψη τών σχέσεων παραγωγής: τής ύπαρξης, 
δηλαδή τής πάλης, διαφορετικών κοινωνικών τάξεων. 
’Αντίστοιχα, ή απόπειρα νά παρουσιαστεί σάν τεχνι
κός καταμερισμός ή τομή μεταξύ φιλοσοφίας καί 
έπιστημών καί ή συμπληρωματική πίστη στή βαθιά 
τους ένότητα προσδιορίζεται, σέ τελευταία ανάλυση, 
άπό τήν έπιθυμία άπόκρυψης τής ιδεολογικής σύγ
κρουσης, κατευνασμού της, έξωραϊσμοΰ της γιά τό 
μουσείο τών ιδεών τής κυρίαρχης ιδεολογίας.

"Αν ακολουθήσουμε τή φιλοσοφική τούτη αντίλη
ψη στις έγχώριες έκδοχές της καί στά έκπαιδευτικά 
λημέρια της, θά δοΰμε δτι άνταποκρίνεται σέ ένα 
χαρακτηριστικό γιά τή νεοελληνική έκπαίδευση φαι
νόμενο, παράδοξο στή διατύπωσή του: Σέ μιά έκπαί
δευση δπως ή δική μας, δπου ή άκαδημαϊκή φιλοσο
φία φυτοζωεί, δλοι σχεδόν οί ακαδημαϊκοί φιλοσο-
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φοΰν. Ή  άναφορά είναι γνωστή σέ όλο^ς μας. Πρόκει
ται, καταρχήν, γιά τούς περίεργους εκείνους προλό
γους των πανεπιστημιακών βιβλίων, πού βρίθουν από 
πρόδηλες κοσμοθεωρίες, εύλογοφανείς φιλοσοφίες 
καί έπιστημονικοφανεϊς μεθοδολογικές διακηρύξεις. 
Συγγράμματα φιλοσοφίας, φιλολογίας, νομικών, κοι- 
νωνιολογίας, οικονομικών κ.ο.κ., καταμαρτυρούν μιά 
άκαταμάχητη άμπελοφιλοσοφική άδολεσχία. Θά έλεγε 
κανείς ότι ό έλληνας πανεπιστημιακός αισθάνεται 
ιερό καθήκον νά προλογίσει κάθε σύγγραμμα μέ τις 
απόψεις του περί έπιστήμης, δηλαδή τήν άνάγκη νό 
φιλοσοφήσει πάνω σ’ αυτό πού άποκαλεί επιστήμη 
(του). Βέβαια ή προέλευση τού φαινομένου είναι 
άπλή: ό άξιοπρεπέστατός μιμητισμός τής γερμανικής, 
κυρίως ακαδημαϊκής τυπολογίας, έπιβίωση τού ουμα
νιστικού πανεπιστημιακού ιδανικού τής «γενικής καλ
λιέργειας». Αυτή είναι ή προέλευση, πού δεν μάς 
έξηγεϊ εντούτοις τον μηχανισμό άφομοίωσης τής νοο
τροπίας αυτής στήν έλληνική ανώτατη εκπαίδευση. 
Γιατί, οί περί ών ό λόγος πρόλογοι είναι συνήθως τά 
αθλιότερα κείμενα: συχνά γεμάτα λάθη, άνακρίβειες, 
αυθαιρεσίες, κατά κανόνα πομπώδεις προεκτάσεις 
τής γυμνασιακής κοινοτυπίας, καί όλα αύτά σ’ ένα 
παραλήρημα αύτοδικαίωσης, μεγαλορρημοσύνης καί 
επιστημονικών αξιώσεων, πού αν καί άναπνέει μέ 
στόμφο μέσα στήν καθαρεύουσα δέν οφείλεται ώστό- 
σο σ’ αυτήν.

Έχουμε νά κάνουμε, λοιπόν, μέ ένα «στύλ», γνω
στό καί μισητό ράσο τής ακαδημαϊκής τελετουργίας, 
καί όχι μέ μιά έν αιθρία αναβίωση τού θετικιστικοΰ 
ονείρου τής «ενότητας τών επιστημών». Ωστόσο τό 
θέμα δέν εξαντλείται έδώ. Τά ακαδημαϊκά καμώματα 
μαρτυρούν μιά χρόνια ιδεολογική κρίση πού σημαδεύ
εται από τήν περιστασιακή, πρόχειρη καί κατά τό 
δοκοΰν κάλυψη τών έκάστοτε ιδεολογικών άναγκών 
τού καθεστώτος. Αυτό δέν μάς λέει ότι δέν υπάρχει 
νεοελληνική αστική ιδεολογία, όπως έχει υποστηριχτεί 
κατά καιρούς· απλώς, μάς δίνει τούς ιδιότυπους 
όρους, τό περιεχόμενο καί τά όρια τής Εξουσίας της. 
'Ορισμένοι διανοητές μέ προνομιούχα ιδεολογικά αι
σθητήρια καί τόν αντίστοιχο πανεπιστημιακό έξοπλι- 
σμό, όπως ό κ. Παπανοΰτσος, άναλαμβάνουν άσύνει- 
δα νά καλύψουν όλα τά κενά τής ιδεολογίας τους — 
τόσο γιά τό τόλμημα όσο καί γιά τά άποτελέσματα, ή 
πολιτεία, δηλαδή ό άστισμός, τούς περιβάλλει μέ 
σεβασμό καί δέος. Θεωρούμε λοιπόν ότι ό φιλοσοφι
κός λήρος στον όποιο άναφερόμαστε άποτελεϊ όρο 
ένός γενικότερου φαινομένου πού θά προσπαθήσουμε 
νά περιγράφουμε στις γενικές του γραμμές.

Ή  κυρίαρχη εκπαιδευτική φιλοσοφία, όπως είδαμε, 
περικλείει μιά άντίληψη γιά τή σχέση φιλοσοφίας καί 
επιστημών καί μιά συνάδουσα διανομή τών γνωσιολο- 
γικών δικαιοδοσιών σέ κλάδους μελέτης. Ή  ιδεολογι
κή αυτή συστοιχία υλοποιείται στον έκπαιδευτικό 
καταμερισμό σέ σχολές, έδρες, μαθήματα, κ.λπ. Έ τσ ι, 
ό καταμερισμός τής έργασίας στήν άνώτατη έκπαίδευ- 
ση δέν είναι μιά τυχαία διοικητική διάρθρωση: πάνω 
άπ’ όλα, διαπνέεται από διάφορα ιδεολογήματα πού 
«δίνουν νόημα» στό διοικητικό μηχανισμό, δηλαδή 
άναπαράγουν τις ιδεολογικές του προϋποθέσεις.

Ή  Επιστημονική δυσλεξία τής νεοελληνικής αστι
κής ιδεολογίας, ώς απώθηση τής επιστημολογικής

παρόρμησης, διαπνέει τόν έκπαιδευτικό καταμερισμό 
καί προσδιορίζει τή στάση του άπέναντι στίς έκάστοτε 
μεταλλαγές στήν επιστημονική παιδεία. ’Εξηγούμα
στε: Ό  λογοκριτικός μηχανισμός πού άναφέραμε στό 
πρώτο μέρος δέν αποτελεί συμπαγές συνωμοτικό κέν
τρο, άπλό μοχλό στά χέρια τής έκάστοτε πολιτικής 
άστικής ήγεσίας, άλλά συνίσταται σέ ένα πλέγμα 
έτερόκλητων ιδεολογικών πρακτικών (νομικών, φιλο
σοφικών, θρησκευτικών, κ.λπ.) πού περιθλάται στούς 
έκπαιδευτικούς μηχανισμούς. Προνομιακός του χώ
ρος είναι οί θεωρητικές ιδεολογίες, γιατί έκεϊ διαμορ
φώνονται τά ιδεολογικά πλάσματα πού θά περπατή
σουν άνάμεσά μας, θά  μάς προσφωνήσουν, καί θά 
διδάξουν τά ιδανικά τής έξατομικευμένης υποταγής. 
Οί κυρίαρχες θεωρητικές ιδεολογίες, συνεπώς, χώροι 
διαμόρφωσης τών οργανικών διανοουμένων τής άστι
κής τάξης, ύπακούουν σέ μιά διπλή διάρθρωση:

1. Στίς μάχιμες αιχμές τής ιδεολογικής συγκυρίας. 
Έδώ, στήν τομή τών ιδεολογικοπολιτικών συγκρούσε
ων καί τών θεωρητικών ιδεολογιών, ό λογοκριτικός 
μηχανισμός είναι ό τρόπος μέ τόν όποιο οί θεωρητικές 
ιδεολογίες άφομοιώνουν τούς αντίκτυπους τής ιδεο
λογικής συγκυρίας — ό καθρέφτης πού αντανακλά 
στίς θεωρητικές ιδεολογίες τή θέση τους στίς πολιτι

Ή  ουμανιστική εκπαιδευτική φιλοσοφία 
έξασφαλίζει τήν μετάβαση 
προς τόν τεχνοκρατισμό, 
καθοδηγώντας τήν οργάνωση 
τών αστικών θεωρητικών ιδεολογιών.

κές συγκρούσεις καί πού άντικατοπτρίζει τή σχέση 
αύτή στούς φορείς της, καθηγητές καί διανοούμενους, 
όχι μέ τούς όρους τής κοινωνικής λειτουργίας της ώς 
κρατικού μηχανισμού, άλλά σάν τήν αυτάρεσκη προ
σαρμοστικότητα τού θεωρητικού νοΰ στό «άντικειμε- 
νικό πνεύμα μιάς εποχής».

2. 'Όσον άφορά τή θεωρητική συγκυρία, δηλαδή τό 
πεδίο λειτουργίας, συγκρότησης καί αναδιοργάνωσης 
τών έπιστημονικών συστημάτων, ό λογοκριτικός μη
χανισμός παρεμβαίνει μέ φιλοσοφικούς όρους στήν 
ιδεολογία μέ τήν οποία ό επιστήμονας βιώνει τήν 
επιστημονική πρακτική του. Έ τσ ι, μπορούμε σχημα
τοποιώντας νά πούμε ότι τις διάφορες επιστήμες 
άκολουθοΰν θεωρητικές ιδεολογίες.

Ό  λογοκριτικός μηχανισμός, έπομένως, είναι μία 
σχέση:ή σχέση πού διατηρούν οί θεωρητικές ιδεολογί
ες μέ τήν κυρίαρχη μορφή τής νομιμότητας καί πού 
προσδιορίζεται από τήν ιδεολογική καί τή θεωρητική 
συγκυρία, όπως αυτές συναρθρώνονται στούς ιδεολο
γικούς μηχανισμούς τού κράτους, καί κατά κύριο λόγο 
στήν εκπαίδευση.

'Η επιστημονική δυσλεξία, γιά νά έπανέλθουμε, 
δέν υπάρχει στό κενό, άλλά στά άποτελέσματά της: 
τήν άνεπάρκεια τών χώρων άμυνας, δηλαδή τών 
άστικών θεωρητικών ιδεολογιών οί όποιες, σάν χά
σουν τήν έπαγγελία τού ευκλεούς παρελθόντος, τήν 
άπαγγελία τού φιλολογισμοΰ καί τή νομική εισαγγε
λία, δέν έχουν πού τήν κεφαλήν κλϊναι στή νεοελληνι
κό εκπαίδευση. Αύτή ή δυσπραγία, τό ευάλωτο τών
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χώρων αύτών, είναι ή πηγή του περιβόητου σκοταδι
σμού στην παιδεία μας.

"Αν όμως ή επίσημη έκπαιδευτική πολιτική δεν 
μπορούσε νά υιοθετήσει τούς χώρους αυτούς στο 
επίπεδο της έξειδίκευσης καί διόγκωσης πού βρίσκον
ται σέ άλλες χώρες, νά τούς περιβάλει μέ τήν έμπιστο- 
σύνη της, άρα καί νά τούς χορηγήσει τή δέουσα 
διοικητική αυτονομία, τό κράτος δεν έπαψε νά τούς 
καλλιεργεί παράλληλα μέ τήν επίσημη έκπαίδευση, 
στούς «ιδιωτικούς» μηχανισμούς του, έστω καί ύποτυ- 
πωδώς καί μέ μορφή πλατωνικής ψυχαγωγίας των 
επίδοξων πολιτικών ήγετών. Αυτόν τό ρόλο έπαιξαν 
κατά καιρούς καί διάφοροι περιθωριακοί όργανικοί 
διανοούμενοι οί όποιοι άκριβώς άνέλαβαν τήν όργά- 
νωση τών χώρων αύτών, στον τύπο, σέ περιοδικά, 
εκδόσεις, κ.λπ. Τον ρόλο «έφεδρείας», λοιπόν, έπαι
ξαν οί προοδευτικοί, διαφωτισμένοι διανοητές, οί 
όποιοι, άν καί επίσημα συνήθως αγνοούνται λόγω 
πραγματικών ιδεολογικών άντιφάσεων, δηλαδή δέν 
καθορίζουν τις κύριες ροπές τής έκπαίδευσης, παρα
μένουν οί κύριοι όργανωτές τών θεωρητικών ιδεολο
γιών τού αστισμού καθώς καί οί έπίσημοι φορείς τού 
έκάστοτε μεταρρυθμιστικοΰ πνεύματος.

”Ας έρθουμε τώρα στή σημερινή μεταρρύθμιση. 'Η 
έκδηλη ανάγκη ευρύτερης επιστημονικής παιδείας 
συνεπάγεται καί τήν άνάγκη ανάπτυξης τών άντίστοι- 
χων θεωρητικών ιδεολογιών. Περισσότερη βιολογία 
σημαίνει δτι κάποιοι πρέπει ταυτόχρονα νά καλλιερ
γούν τόν ίό τού θεού στις «κρίσεις» της. Τή συνεπαγω
γή τούτη δέν χρειάζεται νά τήν πεί κανείς· είναι 
εγγεγραμμένη στήν ίδεαλιστική φιλοσοφία μέ άνεξίτη- 
λους, άν καί άκατανόητους στήν ίδια, χαρακτήρες. 
Αυτόν τό ρόλο καλείται νά παίξει ή ουμανιστική 
εκπαιδευτική φιλοσοφία τού κ. Παπανούτσου: νά 
έξασφαλίσει τήν μετάβαση προς τόν τεχνοκρατισμό, 
καθοδηγώντας έφ’ ώ έτάχθη τήν άποτελεσματικότερη 
καί άρτιότερη οργάνωση τών θεωρητικών ιδεολογιών 
— πράγμα πού άπαιτεί καί τή σταδιακή άφομοίωση, 
τή «δήμευση» τού κ. Παπανούτσου, έμφανιζόμενου 
σάν ηγετική αιχμή κατά τού σκοταδισμού, άπό μιά 
μορφή ίδιωτεύουσας έφεδρείας στήν πρώτη γραμμή 
τής μεταρρύθμισης. Αυτή, λέμε, είναι ή «τάση». Γιατί 
έδώ έργάζονται ποικίλες κοινωνικές άντιφάσεις, μιά 
καί τά πράγματα αυτά δέν προχωρούν ποτέ βάσει 
προδιαγράμματος.

Τέλος, ή ένδεια τών «άντιστοιχούντων» στις έπι- 
στήμες θεωρητικών ιδεολογιών ύπαγορεύει καί τή 
διασπορά στούς διάφορους έκπαιδευτικούς κλάδους 
μιας φιλοσοφίας πού, σάν φτωχός συγγενής τής ευρω
παϊκής παιδείας πού λατρεύει, καί μέ τό πρόσχημα καί 
τήν ευλογία τού ουμανιστικού πανεπιστημιακού όνεί- 
ρου, πασχίζει κακήν κακώς νά έπουλώσει τήν άμυντι- 
κή άδυναμία τής κυρίαρχης ιδεολογίας —αύτήν πού 
περιγραφικά ορίσαμε ώς έπιστημονική δυσλεξία— 
χαλκεύοντας περιστασιακά ιδεολογήματα πού αντλεί 
έκ τού άποθέματος τών άκαδημαϊκών της άξιώσεων.

Ή  διαλεκτική τοΰ κ. Παπανούτσου

Ό  τρίτος πυλώνας τής έκπαιδευτικής φιλοσοφίας τοΰ 
κ. Παπανούτσου έμφανίζεται ώς μεθοδολογική διακή
ρυξη: "Ολα αύτά, ή γενεαλογία καί τά έπιστημολογικά 
της παρατράγουδα, έπιτυγχάνονται διά τής «διαλεκτι

κής μεθόδου», πού καί αυτή έχει τή δική της ιστορία, 
τή δική της συνέχεια, όπως είδαμε προηγουμένως. 
Γιατί όμως διά τής διαλεκτικής; καί ποιας διαλεκτι
κής; Μιά πρόταση τού κ. Παπανούτσου έπαρκεί γιά 
νά άποδώσει τό είδος καί τό ύφος τής διαλεκτικής πού 
ευαγγελίζεται:

«..."Ας μή μάς ξεγελάει... ή άνομοιότητα, ή δυσαρ
μονία, ή άντί&εση, ή άντίφαση πού παρουσιάζει ή 
έπιφάνεια τών πραγμάτων. Πίσω άπό τις διαφορές, τά 
παράταιρα καί τά Ασυμβίβαστα υπάρχει μιά βαϋιά  
ένότητα» («Ή  Γενεαλογία. .», οπ. παρ.).

Μεγάλη άνακούφιση νά γνωρίζουμε πώς πίσω άπό 
τό διάλογο γιά τήν έλληνική παιδεία άναπαύεται, 
άπροσπέλαστος κάτοχος τής άπόλυτης άλήθειας, μει- 
διώσα ή ένότητα — κοινό καί άδιαίρετο, έλπίζει ό κ. 
Παπανούτσος, σημείο συμφιλίωσης όλων τών άντιφα- 
τικών πραγμάτων καί άπόψεων πού προσδιορίζουν 
τήν έλληνική έκπαίδευση, όλων τών κοινωνικών τάξε
ων πού συναντώνται στήν άπειρία τού έκπαιδευτικοΰ 
ούμανισμοΰ. Μήνυμα έλπίδας καί παρηγοριάς ή δια
λεκτική τοΰ κ. Παπανούτσου γιά οσους τρώει ή 
άνησυχία γιά τά κοινωνικά παράταιρα· γιά τούς 
άλλους, τούς ισοπεδωμένους στο «έμείς» τού κ. Π απα
νούτσου, πρόσκληση σέ ένότητα.

Δέν χρειάζεται νά προχωρήσουμε σέ άνάλυση εις 
βάθος τής διαλεκτικής τοΰ κ. Παπανούτσου. Ε π ιση
μαίνουμε τρία βασικά της σημεία πού δέν άποτελοΰν 
παρά παραλλαγές τής καθοριστικής του έγνοιας: τήν 
έξάλειψη τών άντιφάσεων.

1. Οί δύο πόλοι τής άντίφασης ζοΰν τή συνενοχή 
μιας κοινής προέλευσης καί τήν προδιαγραφή ένός 
κοινού τέλους. Δύο είναι οί βασικοί όροι γιά τήν 
άνασκευή τής προβληματικής αυτής: Α φενός, ή τελεο- 
λογία πού περιπλέκει τούς δύο άντιφατικούς ορούς 
στή δραματική περιπέτεια μιας ομοιογένειας άνομο- 
λόγητης ώς τήν παρουσία. (Ή  θρησκευτική λέξη 
«παρουσία» δέν είναι τυχαία.) ’Αφετέρου, ή ούσία 
πού άναδύεται άπό τή λύση τής άντίφασης άποβάλ- 
λοντας τήν άντιφατική, άνούσια μορφή της. "Ας πά
ρουμε τις δύο πιθανές «θετικές λύσεις» μιάς διαλεκτι-

...πασχίζει μέ περιστασιακά 
ιδεολογήματα νά έπουλώσει 
την άμυντική άδυναμία 
της κυρίαρχης ιδεολογίας.

κής άντιπαράθεσης, πού προτείνει ό κ. Παπανοΰ- 
τσος9: Είτε πρόκειται γιά τήν «άρχή τής συμπληρωμα- 
τικότητας», είτε γιά τήν άναγωγή σέ άνώτερο διαλε
κτικό έπίπεδο, ή διαλεκτική σύνθεση δέν είναι παρά ή 
άπόρριψη, μέσα στήν άντιπαράθεση, τοΰ παραπλανη
τικού φαινομένου καί ή άποκάλυψη τής ταυτότητας 
στήν ούσία. "Οταν οί δύο πόλοι τής άντίφασης βρε
θούν άντιμέτωποι πρόσωπο μέ πρόσωπο, σάν δύο 
συνειδήσεις πού προσφωνούνται τή στιγμή μιάς τραγι
κής άναγνώρισης, άποβάλλουν τά άντιφατικά φορέ
ματα καί μιλούν τή γλώσσα τής καταγωγής καί τοΰ 
τέλους τους. Είτε μείνουν έκεϊ, είτε περπατήσουν στο 
φώς ένός άνώτερου διαλεκτικού έπιπέδου γιά νά δοΰν 
καλύτερα, μιά παρουσία λαμβάνει χώρα: ή παρουσία 
ένός άναδιπλωμένου ύποκειμένου πού πάντα έξυπα-
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κούεται στην ΐδεαλιστική διαλεκτική. Γι’ αυτό, κάθε 
διαλεκτική αντιπαράθεση είναι καί μιά ακόμη σκηνή 
αποκάλυψης του υποκειμένου πού βούλεται, γνωρίζει 
καί κινεί τήν αντίφαση, εκφράζοντας τό «αντικειμενι
κό πνεύμα μιας έποχής», για νά χρησιμοποιήσουμε τον 
δρο πού δανείζεται δ κ. Παπανοΰτσος από τον Χέγ- 
κελ. Είτε τό πούμε ’Ιδέα, είτε πραγματικότητα, ή 
παρουσία τού υποκειμένου δηλώνει τήν αμετάθετη 
παρουσία της μεταφυσικής.

2. ’Ά ν δεχτούμε δτι ή διαλεκτική είναι μέθοδος, 
δπως διατείνεται ό κ. Παπανούτσος, θά περίμενε 
κανείς δτι είναι μέθοδος για κάτι, δτι μεθοδεύει έστω 
τή σκέψη στή γνώση κάποιου πράγματος —τού κό
σμου, της πραγματικότητας, κ.λπ. Αυτό, περιέργως 
πώς, δεν μάς τό ξεκαθαρίζει ό κ. Παπανοΰτσος. Καί 
αύτή ή ασάφεια αποτελεί ένα αποκαλυπτικό ολίσθη
μα, τή συγκινητική στιγμή μιας μοναδικής φιλοσοφι
κής ειλικρίνειας. Γιατί, δλο τό κείμενο περί «Διαλε
κτικής» στο Φιλοσοφία καί Παιδεία μίλα, για απόψεις, 
για τή διαλεκτική απόψεων. Μιλά για τή λύση των 
αντιφάσεων στή σκέψη, ανάλογα μέ τή γυμνή ευλαβι
κή βούληση της συνείδησης. "Ας δούμε τήν υποσημεί
ωση στο τέλος τού κειμένου:

«’Εδώ άναγνωρίζονμε δ η  οί δροι μας βρίσκονται 
πραγματικά σέ διαλεκτικό άνταγωνισμό μεταξύ τους- 
αλλά καΰαίροντας τό νόημά τους από στοιχεία άβέ- 
βαια ή περιττά και διατυπώνοντας τους μέ σαφήνεια 
και άκρίβεια κατορϋώνονμε νά μετατρέπουμε την 
άντίϋεσή τους σέ σχέση συμπληρωματικότητας καί 
έτσι νά λύσομε τή διαλεκτικήν ένταση»10.

’Εδώ, βρισκόμαστε μπροστά σέ ένα υποκείμενο 
πού, έχοντας πλήρως έκτοπίσει τήν 'Ιστορία, αναδύε
ται για νά πάρει τή θέση της, ταυτιζόμενο μέ τό 
γραμματικό υποκείμενο. "Ενα άκόμή «εμείς» — τό 
μελίρρητο πρόσωπο πού διαφεντεύει τις τύχες μας. Ή  
λέξη «νόημα» στο κείμενο είναι έπίσης συμπτωματική: 
μάς παραπέμπει στο πρόβλημα τής γνώσης για νά 
διαπιστώσουμε τή γνωσιακή αύτοσύσταση δύο πρα
γμάτων ή δρων στή συνείδηση. Σύμφωνα μέ τήν 
ΐδεαλιστική προβληματική, ή γνώση ενεργεί, σέ τελευ
ταία ανάλυση, πάνω στα πραγματικά άντικείμενα. 
Καί αύτό τό «σέ τελευταία ανάλυση» μάς τό χαρίζει 
άτόφιο ή αποκαλυπτική άσάφεια τού κ. Παπανού- 
τσου. Κύριος τών αντιθέσεων, τό υποκείμενο συλλαμ
βάνει τό νόημα τών διαλεκτικών δρων (τούς γνωρί
ζει), δηλαδή άποκαλύπτει τήν ουσία τους, λύνοντας 
έτσι τήν άντίφαση. ”Αρα, λύνω μιά αντίφαση γνωρί- 
ζοντάς την · καί τή γνωρίζω διαχωρίζοντας τό ουσιώ
δες από τό περιττό. Αύτή ή διαλεκτική, λοιπόν, είναι ή 
μέθοδος πού προικίζει τον ανθρώπινο νού μέ τήν 
ιδιότητα νά αλλάζει δ,τι σκέφτεται.

3. Τρίτο βασικό στοιχείο τής διαλεκτικής τού κ. 
Παπανούτσου, ή έμμονή μιάς παρομοίωσης. Πρόκει
ται για τήν πανταχοΰ παρούσα παρομοίωση τής διαλε
κτικής μέ τό φιλοσοφικό διάλογο, κυρίως στή σωκρα- 
τική-πλατωνική εκδοχή του ■ μιά παρομοίωση πού 
ναρκισσεύεται απευθυνόμενη στον κοινό νού τής 
καταγωγής μας μέ δλα τά μικρά καί μεγάλα βαυκαλή- 
ματα τού μαυσωλείου τών ιδεών. Μιλά ταυτόχρονα 
γιά τήν αρχαία Ελλάδα, γιά τό παιδευτικό σωκρατικό 
ιδανικό, γιά τήν ενότητα τού πολιτισμού μας, γιά τήν 
παιδεία μας.

Γιατί, στήν μεθοδολογική, διαλεκτική διακήρυξη

τού κ. Παπανούτσου ελλοχεύουν δύο διακαείς πόθοι 
τού εκπαιδευτικού ούμανισμοΰ: ’Αφενός ή σύγκρου
ση, αύτή πού βλέπουμε γύρω μας καί πού χαρακτηρί
ζει τήν εκπαιδευτική μας ιστορία, νά γίνει διάλογος — 
κατά τό πρότυπο τών πλατωνικών, κατά προτίμηση, 
διαλόγων, δπου ό Σωκράτης είναι σέ θέση νά έκμαιεύ- 
σει τή συμφωνία τού άλλου, άφοΰ πρώτα έπιβάλει 
τούς σωκρατικούς δρους τού προβλήματος. Σύγκρου
ση, δμως, σημαίνει ακριβώς άρνηση παραδοχής κοι
νών δρων τού προβλήματος, άνυπαρξία οποιοσδήποτε 
προκατακλυσμιαίας ή μεταπαρουσιακής ενότητας 
στήν ούσία. ’Αφετέρου ή ίδια  ή ποθούμενη ενότητα, 
δηλαδή ή κυρίαρχη ιδεολογία, νά άποκτήσει συνοχή, 
νά μή γίνουν όρατές οί αντιφάσεις της, ιδίως μέσα 
στήν παραζάλη τών μεταρρυθμίσεων. Διαπιστώνουμε 
δηλαδή δτι ή διαλεκτική τού κ. Παπανούτσου δέν 
είναι, δπως καί καμία διαλεκτική, αθώα μέθοδος, 
αλλά ή μεθοδολογική δικαίωση τής εΐσήλασης στο 
χώρο τών εκπαιδευτικών προβλημάτων τής συνέχειας 
καί όμοιογένειας τών ιδεών καί τού πολιτισμού μας, 
μέ συγκαταβατική (προς τούς «άλλους») υπόκρουση 
τή διαλεκτική τους έπικαιρότητα.

"Ας δούμε άπό κοντά τί γίνεται δταν ό κ. Π απα
νούτσος ρίχνει τή φιλοσοφική λίθο τής διαλεκτικής 
του στήν Παιδεία.

Ή  παιδαγωγική του κ. Παπανούτσου

Ή  παιδαγωγική τού κ. Παπανούτσου έκκινει άπό τήν 
επισήμανση μιάς άντίθεσης. Ό  ένας πόλος: «Φιλοσο
φικά θεωρούμενη ή παιδεία είναι μιά λειτουργία μέ 
σκοπό νά ένταχθεΐ ό νέος άνθρωπος σ’ ένα ιστορικά 
καθορισμένο πνευματικό καί οικονομικό συγκρότη
μα»11. Ό  άλλος πόλος είναι τό «Νέο Σχολείο», δπως 
τό ονομάζει ό κ. Παπανούτσος, βασική αρχή τού 
οποίου: «πίστη στο παιδί καί σεβασμός τής έλευθερί- 
ας του». Ή δη  προκύπτουν ορισμένα συμπεράσματα, 
άν θέσουμε τό ερώτημα: Πού καί πώς άντιπαρατίθεν- 
ται αύτές οί δύο απόψεις; στό μυαλό μας, στήν 
εκπαίδευση ώς τάσεις της, στήν 'Ιστορία;

Υποψιασμένοι μεταταΰτα γιά τήν υπόσταση τής 
αντίφασης αύτής, ανακαλύπτουμε δτι ό πρώτος πόλος 
της δέν αποτελεί κάποια φιλοσοφική θεώρηση τής 
παιδείας, άλλά μιά άόριστη αναφορά στήν κοινωνιο
λογική κατηγορία τής «κοινωνικοποίησης», δπως συ
νηθίζεται νά λέγεται στις μέρες μας. "Οσο γιά τον 
δεύτερο πόλο τής άντίφασης, δέν κοστίζει τίποτε: 
είναι μιά ώραία εύχή · καί δπως δλες οί εύχές γιά τά 
κοινωνικά, είτε δέν λέει τίποτε, είτε νεύει προς τήν 
κατεύθυνση μιάς ιδεολογίας.

Ποιά πράγματα άντιτίθενται λοιπόν; Αύτό πού 
είναι ή παιδεία πρός αύτό πού θά έπρεπε νά είναι; 
Σίγουρα όχι, γιατί τότε δέν θά χρειαζόταν ή διαλεκτι
κή σύνθεση πού ακολουθεί. Δύο εκπαιδευτικά ιδανι
κά; Πάλι δχι, γιατί ή πρώτη πρόταση μάς λέει τί είναι 
ή παιδεία καί δχι τί θά έπρεπε νά είναι. Πάλι λοιπόν 
σκοντάφτουμε στή διαλεκτική τών ένγένει απόψεων ■ 
καί γιά μιά άκόμη φορά ή άσάφεια εύδοκιμεΐ στό λόγο 
τού κ. Παπανούτσου. Γιατί, βασικός στόχος τής άντι- 
θετικής έτούτης φαντασίωσης είναι νά παρακάμψει μέ 
τό άζημίωτο τήν άνάγκη ορισμού τής παιδείας · νά τήν



παρακάμψει, σκαρώνοντας μία άντίφαση δπου ένας 
κοινωνιολογικός ορισμός τής παιδείας —πού τυχαίνει 
νά είναι, στην τελειοποιημένη εκδοχή του, τό πλησιέ- 
στερο σημείο τής κοινωνιολογίας στην παραδοχή τής 
κρατικότητας τής έκπαίδευσης— καί ένα αυτάρεσκο 
νεύμα τής άστικής ιδεολογίας μοιράζονται εξίσου την 
μοίρα των απόψεων. νΑς μήν ξεχνάμε δτι ή άστική 
κυριαρχία ήταν αυτή πού πλήρωσε τή νομική άνατρο- 
φή τής «ελευθερίας» · πού έθεσε τά μέχρι τότε φιλοσο
φικά πλάσματα τής «έλευθερίας» καί τής «ισότητας» 
υπό την κηδεμονία τής νομικής ιδεολογίας.

Στην άντίφαση τού κ. Παπανούτσου, λοιπόν, τό 
ιδεώδες τής άστικής παιδείας, πού άκόμη καί οΐ άστοί 
δεν τό πιστεύουν πιά, λογίζεται σάν ό λυτρωτικός 
άντίπαλος τού κοινωνιολογικού όρισμοΰ τής άστικής 
παιδείας! Τά περί «έλευθερίας» καί «ισότητας» δεν 
είναι πλέον λειτουργικά γιά τις άστικές πολιτικές καί 
κοινωνιολογικές θεωρίες, καί είτε αφήνονται στά 
νομικά τους κενοτάφια, είτε παραχωρούνται γιά πυ
ροτεχνήματα στις προεκλογικές πανήγυρεις. Έ τσι, 
ενώ ή σύγχρονη κοινωνιολογία αναγκάζεται νά ομο
λογήσει την ύπαρξη κρατικού καταναγκασμού στήν 
έκπαίδευση τών καπιταλιστικών κρατών, ό εκπαιδευ
τικός ούμανισμός αισθάνεται άβολα μπροστά στά 
σημάδια τής πραγματικότητας πού φέρει άκόμη καί ή 
άστική κοινωνιολογία · θλίβεται πού ή άστική ιδεολο
γία δέν εκπλήρωσε τις φιλοσοφικές υποχρεώσεις της 
καί την έπαναφέρει στήν πατροπαράδοτη τάξη τής 
μεγάλης υπόσχεσης.

Έ δώ  όμως τό λόγο έχει ή διαλεκτική: «...ό φιλοσο
φικός στοχασμός τής έννοιας τής παιδείας... μέσα σέ 
μιά σύνθεση διαλεκτική τών δύο άπόψεων» ( Φιλοσο
φία καί Παιδεία, όπ. παρ., σελ. 179). Ή  διαλεκτική 
ετούτη σύνθεση συνοψίζεται σέ τέσσερα «αιτήματα» 
τού κ. Παπανούτσου προς την πολιτεία: βοήθεια προς 
τον νέο άνθρωπο στη διαμόρφωση τής παιδείας του 
(σελ. 179) · έλεγχος τού περιεχομένου τής παιδείας ώς 
προς την έγκυρότητα τών πνευματικών άγαθών (σελ. 
180)· μακριά άπό ιδεολογική άκαμψία, δογματισμό 
καί φανατισμό — έδώ, όρίζεται καί ό ιδανικός δάσκα
λος πού είναι, ποιος άλλος, ό Σωκράτης (σελ. 180)· 
τέλος, αυτοτέλεια τής Παιδείας απέναντι στήν Πολι
τεία (σελ. 182).

Άνακεφαλαιώνουμε τά κύρια χαρακτηριστικά τής 
παιδαγωγικής τού κ. Παπανούτσου: Καταρχήν, ή 
Παιδεία άντιμετωπίζεται δεοντολογικά. 'Η γλώσσα 
τού δέοντος δέν προσιδιάζει αποκλειστικά στίς ευχές: 
άνακαλεϊ ταυτόχρονα τά πλάσματα τού νόμου, κατε- 
ξοχήν όμιλητές της, πού προσεταιρίζονται τήν άσυ- 
νάρτητη πικρία μας μπροστά στήν κοινωνική άδικία. 
Έ τσ ι, παρακάμπτεται διαρκώς τό τί είναι ή παιδεία 
σήμερα, τί είναι άπέναντι σέ κάτι άλλα αιτήματα πού 
πυκνώνουν τήν άτμόσφαιρα, άναψηλαφώντας τις παι
δευτικές μας άφορμές. Μόνο νύξεις έπιτρέπονται καί 
κατόπιν έορτής μαρτυρίες. Ή  παιδεία, χτες, σήμερα 
καί αύριο, είναι πάντοτε σέ κάποιο —κοντινό ή 
άπόμακρο— στάδιο τής διαδικασίας γιά την έκπλήρω- 
ση τού ιδανικού. Καί φυσικά, τιθέμενο έτσι τό πρό
βλημα, μάς θέτει έκτος συναγωνισμού, μάς άπαλάσσει 
άπό τις άχαρες συγκρούσεις πού θέτουν σέ άμφισβή- 
τηση άνθρώπους καί καταστάσεις, ιδέες καί θεσμούς, 
ιδανικά καί συμφέροντα. Γι’ αύτό καί οί ούμανιστές 
δέν συγκρούονται μέ κανέναν, δέν διαφωνούν μέ 
κανέναν.

Τό ιδανικό όμως πού πλάθει ό κ. Παπανοΰτσος, τά 
τέσσερα αιτήματα καί ή θεωρητική τοποθέτηση τής 
παιδαγωγικής του, δέν είναι τίποτε άλλο άπό είδωλο 
τής παιδείας πού θαυμάζει ή νομική ιδεολογία. Τί 
παραπάνω μάς λένε τά «αιτήματα» τού κ. Παπανού
τσου απ’ ό,τι τό Σύνταγμα σέ μιά φράση; "Ολοι όμως 
φαίνεται νά ξέρουν, άκόμη καί όταν κάνουν πώς δέν 
ξέρουν, ότι τό ζήτημα βρίσκεται άλλοΰ.

Ιδού  λοιπόν ή βασική άποστολή τού έκπαιδευτι- 
κοΰ ούμανισμοΰ σέ μιά παιδεία σκοταδιστική: Νά 
παρουσιάζει τήν ίδια  τήν άστική νομιμότητα —καί μέ 
αύτή τήν έννοια είναι ένας δείκτης μιάς πραγματικής, 
μέσα στο άρχον συγκρότημα, τάσης προς τήν κυριαρ
χία τής νομικής ιδεολογίας— σάν ένα άέναα άνανεού- 
μενο ιδανικό, ένα άδιάκοπο ιδεώδες πού άναφτερώνε- 
ται μπροστά στά μάτια μας γιά νά έκμαιεύσει άπό τήν 
κατάπληξή μας τή νοσταλγία τής άνεκπλήρωτης υπό
σχεσης τής άστικής ιδεολογίας: «"Ολοι οί άνθρωποι 
είναι ίσοι — κάνετε αυτά πού λέτε έπιτέλους». Γιατί, 
τό νά έντοπίζουμε τήν κυρίαρχη άντίφαση τού άστι- 
κοΰ καθεστώτος άνάμεσα· σ’ αύτά πού κάνει καί σ’ 
αύτά πού λέει, είναι ή θέσμια πλέον έκκένωση τής 
κοινωνικής άμφισβήτησης. Είτε θαυμάζει αύτά πού 
λέγονται ώς ιδανικό (Παπανοΰτσος), είτε τά μέμφεται 
ώς κακεντρεχή συνωμοσία (μικροαστισμός), ή άντίλη- 
ψη αύτή γίνεται τό υλικό τής άνανεούμενης ύποταγής 
μας.

Κάτι άνατριχιαοτικά άούμφωνο 
ενδημεί οέ μιά παιδεία 
δπου ολοι συμφωνούν.

Έ δώ  οφείλουμε μιά έξήγηση, γιά ό,τι ειπώθηκε καί 
γιά ό,τι άκολουθεί, σχετικά μέ τά όσα ισχυριζόμαστε 
γιά τήν άνταπόκριση άνάμεσα σέ καίρια σημεία τής 
φιλοσοφίας τού κ. Παπανούτσου καί τά λιμνάζοντα 
ιδεολογήματα τής νεοελληνικής έκπαίδευσης. Ά να- 
κρίνοντας τήν άνταπόκριση αύτή, είδαμε, όχι βέβαια 
τό μυστικό τής κοινής τους προέλευσης, άλλά μιά 
ιδεολογική σύμπνοια. Τά δύο, ό έκπαιδευτικός διάκο
σμος καί τό φιλοσοφικό του ομοίωμα, είναι ετερογενή: 
τού μέν πρώτου ή λογική υπακούει στήν ιστορία τών 
πολιτικών συγκρούσεων, τού δέ δεύτερου άνήκει στή 
φιλοσοφία. Τό ένα δέν γεννάει τό άλλο έκ τού μη 
όντος: ή ίδια  φιλοσοφία, δηλαδή οί ίδιες φιλοσοφικές 
τάσεις όσον άφορά τό φιλοσοφικό τους όνομα, βρί
σκονται καί άλλού, μέ άλλους έκπαιδευτικούς όρους· 
ή ίδια  έκπαίδευση πιθανόν νά άναζητήσει κάποτε μιά 
άλλη φιλοσοφία. Ή  σχέση τους όμως, μέσα σέ ένα 
πλέγμα ιδεολογικών σταθερών, άποτελεί έκ τών ών 
ούκ άνευ άνάγκη τής κυρίαρχης ιδεολογίας: αύτή 
παντρεύει τά δυό, τά κοινωνεϊ μέ τά σύμβολα τής ίδιας 
πίστης, τά βαπτίζει στο όνομα τής ίδιας ιδεολογικής 
έποπτείας · αύτή δημιουργεί τις άλληλεξαρτήσεις καί 
άλληλεπιδράσεις, μέ τέτοιο τρόπο ώστε ή μία νά 
έκπροσωπεΐ στό χώρο της τήν άνώνυμη παρουσία τής 
άλλης. Ά ποκεϊ καί πέρα τά πράγματα παίρνουν τον 
δικό τους δρόμο: φιλοσοφία καί έκπαιδευτική ιδεολο
γία βιώνουν ή μία τις άνάγκες τής άλλης άκολουθών- 
τας, μέ τούς δικούς της όρους ή καθεμιά, τον κοινό
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τους ιδεολογικό παρονομαστή. "Αν ή φιλοσοφία πα
ρουσιάζεται άναμάρτητη, είναι επειδή έχει ήδη εξομο
λογηθεί στην ιδεολογία της, σε μια τελετή πού δεν 
έπιδέχεται τή συνειδητή παρουσία τρίτων, άκόμη καί 
των ίδιων των φιλοσόφων καί έκπαιδευτικών.

Τά δσα είπαμε υπογραμμίζουν μιά υποψία: "Οτι 
δσον άφορά τή νεοελληνική έκπαίδευση, οί δεσμοί 
αυτοί είναι δεσμοί αίματος. Γενικεύοντας τήν υποψία 
μας, θά λέγαμε δτι οί σημαντικότερες ώς τώρα τάσεις 
συγκρότησης φιλοσοφικών ρευμάτων πού εκκινούν 
από τούς κόλπους της κυρίαρχης ιδεολογίας άναπτύσ- 
σονται στις παρυφές των έκπαιδευτικών προβλημά
των. ΓΓ αύτό καί Αποτυχαίνουν παταγωδώς. Τή γενι- 
κευμένη τούτη υποψία δεν είμαστε σέ θέση νά αποδεί
ξουμε, τουλάχιστον στα δρια τού άρθρου αυτού.

Ό  εκπαιδευτικός ουρανισμός 
παρουσιάζει την άστική νομιμότητα 
σαν ενα άέναα άνανεούμενο ιδανικό.

Στήν περίπτωση δμως τού κ. Παπανούτσου ή 
συνενοχή φιλοσοφίας καί εκπαιδευτικής αθλιότητας 
είναι σαφής καί υπακούει στούς καθορισμούς πού 
θίξαμε παραπάνω. Ή  προβολή τού ιδεολογήματος τής 
συνέχειας τών ιδεών, συνοδευόμενη από τήν πίστη σέ 
έ'να υπερβατικό, αδιαίρετο πεδίο τών ιδεών, όμοούσιο 
τφ εθνει, υποβάλλει τήν άναζήτηση ενός ιδανικού 
σκοπού τής παιδείας. Ό  ιδανικός αυτός σκοπός έχει 
τό εκπαιδευτικό δικαίωμα νά λύνει ή τουλάχιστον νά 
άναβάλλει πολλά προβλήματα τής κυρίαρχης ιδελογο- 
γίας: Τις δσες καί δποιες στιγμές τής παιδευτικής μας 
σύνεσης τις συμπυκνώνει στο ιδανικό πλάσμα τής 
άστικής ιδεολογίας —ύπάκουο πολίτη— καί μέσα σέ 
αυτή τήν ίδανικότητα, μιλώντας στο παρόν τής άθλιό- 
τητας τή γλώσσα τής μέλλουσας έπανάπαυσης, θέτει 
καί λύνει τά φανταστικά προβλήματα τής συνέχειας 
τού πολιτισμού · άκροάζεται τά αιτήματα γιά επιστη
μονική παιδεία καί τά παραπέμπει στον αρμόδιο 
εκπαιδευτικό ούμανισμό. Έ δώ, κατά συνέπεια, τό 
πρόβλημα δέν είναι νά άντιπαρατάξουμε τον δικό μας 
ιδανικό άνθρωπο καί πολίτη, γιατί άν είναι ιδανικός 
θά μάς πει πάλι γιά ύπευθυνότητα, σύνεση, καί 
διαλεκτική σύνθεση · άλλά, νά άναδείξουμε, πού πάει 
νά πει νά θελήσουμε, τήν άντιφατικότητα τής παιδεί
ας, στήν όποια διάλογος σημαίνει, πολύ άπλά, γιά 
μερικούς άνετη ήγεμονία, γιά άλλους φυγομαχία.

Διότι τί διάλογο μπορεί νά άνοίξει κανείς μέ μιά 
εκπαιδευτική τελετουργία πού τόν έχει ήδη καταχω- 
ρημένο, άποδελτιωμένο στά μητρώα μιάς έκβιαστικής 
ενότητας, καί προς τί, άν δχι γιά νά συνυπογράψει τή 
ληξιαρχική πράξη παράδοσής του σέ ένα ίσοπεδωτικό 
«έμεϊς»; Ποιος θά παίξει τό ρόλο τής έκ τών ύστέρων 
άντίθεσης στό ήδη χειροκροτημένο μελόδραμα μιάς 
διαλεκτικής σύνθεσης πού περιφέρει καθημερινά τό 
δίσκο γιά νά είσπράξει τόν ύπνο τού δικαίου; Τί 
διάλογο μπορεί νά άνοίξει κανείς μέ ένα σύγγραμμα 
πού παρουσιάζεται σάν τό ιδεώδες καί προς μίμησιν 
διαγώνισμα; Ή  μέ τό συγγραφέα του, τόν άντικειμενι- 
κό προφήτη τού συγκεντρωτικού ιδανικού πού έμφι- 
λοχωρεί στό 'Υπουργείο Παιδείας; Τί διάλογο μπορεί

νά άνοίξει κανείς μέ τό «μοναδικό βιβλίο», στό όποίο 
ό μαθητής καλείται νά άναγνωρίσει τή θέση του, τήν 
μοίρα του, άκόμη καί τήν πολιτιστική του ούσία; Καί 
επειδή ό δυτικός πολιτισμός έχει ήδη ξεχωρίσει μία 
θέση γιά τά μοναδικά βιβλία, ή ερώτηση άπλοποιείται 
κάπως: Τί διάλογο μπορεί νά άνοίξει κανείς μέ τή 
Βίβλο, εκτός άπό αύτό πού τού παραχωρεϊται έλέφ 
τελετουργίας: τό άμήν μιάς προσευχής καί τό σχήμα 
τού σταυρού;

"Ας άναμετρήσουμε τις έφιαλτικές ένότητες, δλες 
τις συνέχειες τής παιδείας μας, καί θά δούμε στό λόγο 
τού κ. Παπανούτσου μιά έκπαιδευτική φιλοσοφία πού 
στήν καρδιά τής μεταρρυθμιστικής της εύαισθησίας 
άναπνέει ή σκληρή άφοσίωσή της σέ δ,τι άρνείται, ό 
φόβος της νά άπογαλακτιστεί μήπως άλλοστρατίσει, 
μήπως βρεθεί έν μέσω διαφωνούντων βαρβάρων · μιά 
εκπαιδευτική φιλοσοφία πού, πέρα άπό τήν έκάστοτε 
διατακτική καταδίκη τών θεσμών αύτών, δέν είναι ή 
ίδια  σέ θέση νά πλάσει ιδεολογία πού τούς άκυρώνει, 
είτε τό θέλει είτε δχι.

Καί συμπερασματικά άναφέρουμε τήν κύρια 
έγνοια μεταρρυθμιζόντων καί μεταρρυθμιζομένων, 
δπου τά φιλοσοφήματα καθαγιάζουν ένα άλλο έμμονο 
φαινόμενο τής νεοελληνικής εκπαίδευσης: Ό  χώρος 
τών ιδεών, δηλαδή τών ιδεολογιών, πρέπει νά παρου- 
σιατεΐ, άπό καθέδρας καί μή, σάν ενιαίος: «...στό 
βάθος ή Παιδεία είναι μιά ένιαία ιστορική πραγματι
κότητα», θά μάς πεί ό κ. Παπανοΰτσος ( Φιλοσοφία 
καί Παιδεία, δπ. παρ, σελ. 83). Πρόκειται γιά μιά 
εκπαιδευτική νοοτροπία —έκλεκτισμό θά μπορούσα
με νά τήν πούμε, ή ιδεολογικό τσιμπολόγημα— πού 
διατρέχει άπ’ άκρη σ’ άκρη μιά άλυσίδα έκπαιδευτι- 
κών θεσμών, άπό τό θεσμό τής έδρας, τού μοναδικού 
βιβλίου, ώς τόν τρόπο διδασκαλίας. Ό  έγχώριος 
άκαδημαϊκός δέν παίρνει ποτέ θέση γιά τά δσα 
διδάσκει, έξόν γιά νά κατακεραυνώσει έκ τού άσφα- 
λοΰς τά έξοστρακισμένα άπό τό βασίλειο τών Ιδεών, 
τά άπόβλητα καί κοινωνικώς επικίνδυνα, δπου τά 
νώτα του είναι καλυμμένα άπό άλλους θεσμούς. Τό 
σύγγραμμά του, γραμμένο στις έμπνευστικές άναθυμι- 
άσεις μιάς άορίστου προελεύσεως άντικειμενικότητας, 
είναι κατά κανόνα μιά χειρονομία ελεημοσύνης πρός 
τούς άδαεϊς φοιτητές. "Οποιες θεωρίες καί άν παρου
σιάζει, τις προσφέρει μέ βάση τή σπουδαιότητα τής 
συμβολής τους στό ύπό διδασκαλία άντικείμενο, 
σπουδαιότητα πού καθορίζεται άπό τις έκάστοτε 
άνάγκες τού ιδεολογικού καθεστώτος. Πληροφορούν 
τάχα αύτά τά κείμενα; Μά τί είδους έγκυρότητα 
μπορεί νά έχει μιά τέτοια πληροφορία, δταν άποσιω- 
πάται ή άντιφατική διαδικασία πού τή γέννησε; Είναι 
γνωστό τό πώς πλήρωσαν τή λιποταξία τους δσοι δέν 
άκολούθησαν αύτόν τό δρόμο.

Ό  χώρος τών ιδεών, σ’ δλες τις βαθμίδες τής 
έκπαίδευσης, παρουσιάζεται τελικά καί άπροκάλυπτα 
σάν μιά ένότητα βαθιά καί διαρκής. Είναι ό χώρος 
δπου έξέλιπε ή σύγκρουση καί είσήλθε ό «έπιστημονι- 
κός διάλογος» — δταν ένας έπιστημονικός διάλογος 
έχει κοστίσει χρόνια καί αιώνες πολεμικής. Στό βασί
λειο τών ιδεών, δμως, δέν τσακώνονται · καί έπί γής 
βασίλειο τών ιδεών είναι τό πανεπιστήμιο: έδώ βασι
λεύει ή ένότητα έπιστήμης καί φιλοσοφίας, μυσταγω
γεί ή άσφάλεια ένός συνεχούς πολιτισμού. Γνώση, 
έπομένω^, είναι ή άνάβαση τού «δουλόπρεπου άναρ- 
ριχητή»1 στον ένιαϊο χώρο τής δοσμένης ’Αλήθειας,



στα υψίπεδα της πολιτικής δικονομίας καί τής φιλολο
γικής έπιφώνησης δπου δλοι συμφωνούν. Κάτι άνα- 
τριχι αστικά άσύμφωνο ένδημεϊ σέ μια εκπαίδευση 
δπου δλοι συμφωνούν, άπό καθέδρας τουλάχιστον. 
Θά έχουμε καταφέρει πολλά δταν αναγκάσουμε τόν 
καθηγητή νά πάρει μια θέση για αυτά πού διδάσκει, 
να πάψει δηλαδή νά περιφέρεται άνέμελα στους 
αιώνες των ιδεών, έμφανίζοντας τόν εαυτό του κάτοχο 
τού γνωστικού διαβατηρίου, καί νά όχυρωθεί πίσω 
άπό ένα θεωρητικό σύστημα, νά μιλήσει μέ αυτό, νά 
γράψει καί νά διδάξει μέ αυτό. ’Αντικειμενικός δέν 
είναι δποιος μιλάει για ένα αντικείμενο, για νά παρα
φράσουμε τόν Bachelard.

Ά ς  μάς έπιτραπεΐ νά πάρουμε για παράδειγμα τόν 
ίδιο τόν κ. Παπανούτσο. Στα κείμενά του, υπάρχει 
παντελής έλλειψη φιλοσοφικής αυστηρότητας πού 
παρουσιάζεται μέ άξιώσεις διαλεκτικότητας. Στον 
πρόλογό του στό Περί Έηιοτήμης' \  πανέτοιμος νά 
είσέλθει στό πρόβλημα τής γνώσης, πρόβλημα για τό 
όποιο ή φιλοσοφία έχει άφιερώσει χιλιάδες λέξεις 
πολεμικής, ό κ. Παπανούτσος άποφαίνεται: «Ή  κριτι
κή σύνθεση βρίσκεται πάντα πάνω άπό τίς δογματικές 
ακρότητες τών συστημάτων καί τίς σχηματικές άντιθέ- 
σεις τών Σχολών». Καί αύτή ή «κριτική σύνθεση», ή 
φιλοσοφική μέθοδος τού κ. Παπανούτσου, ποιά είναι; 
"Αλλοτε έπικαλεϊται τον κριτικισμό τού Kant, άλλοτε 
τόν ψυχολογισμό τού Bergson, τόν James, τόν Hume, 
καί άλλοτε πάλι τή διαλεκτική, κ.ο.κ. Τί φιλοσοφικό 
συμπέρασμα μπορεί νά άντλήσει κανείς άπό αύτή τή 
λαχανιασμένη, φύρδην μίγδην άπογραφή καί δοκιμή 
δλων σχεδών τών πιθανών εκδοχών τού ιδεαλισμού, 
άγνωστο. Ό  κ. Παπανούτσος άναλαμβάνει νά συγκε- 
ράσει δλη τή φιλοσοφία σέ μιας ιδεολογίας την πνοή, 
χωρίς νά πληρώσει τό τίμημα έστω καί μιας πολεμικής 
φράσης.

Στή Γνωσιολογία του, γιά νά πάρουμε ένα τραντα
χτό παράδειγμα, μέσα σέ πληθώρα παραπομπών, σέ 
μια θριαμβευτική περιφορά τών βιβλιογραφικών του 
διαπιστευτηρίων, ό κ. Παπανούτσος μνημονεύει σύ- 
χνά τίς άπόψεις περί επιστήμης τού G. Bachelard. Καί 
συμφωνεί. Είναι νά άπορεϊ κανείς. Γιατί άκριβώς ή 
σημασία τής έπιστημολογικής εργασίας τού Bachelard, 
έγκειται στήν έπαναστατική άποσύνδεσή της άπό την 
προβληματική τής «φιλοσοφίας τής επιστήμης», στήν 
άνήλεη πολεμική της εναντίον δλων τών κατηγοριών 
μέ τίς όποιες ή φιλοσοφία πάσχισε καί πασχίζει άκόμη 
νά έπιβάλλει τήν επιστημολογική της υπεροχή στις

έπιστήμες, νά άναγάγει τίς επιστήμες σέ άπλή εκδήλω
ση τού «θεωρητικού νοΰ». Πρόκειται γιά μια έργασία 
πού μιλάει καθαρά καί σταθερά γιά τήν άνέκλητη 
επιστημολογική τομή (ό δρος είναι τού Β.) πού διαχω
ρίζει μέ ιστορικό καί έννοιολογικό βάραθρο μια 
επιστήμη, τόσο άπό τά προεπιστημονικά της σκιρτή
ματα, δσο καί άπό τίς φιλοσοφίες πού χτές καί σήμερα 
διατείνονται δτι κατέχουν τήν μεθοδολογία καί τήν 
άλήθεια της. ’Από αύτό τό σώμα ό κ. Παπανούτσος 
άποσπά περικοπές πού μιλούν μέ τίς κύριες έννοιες 
τού έργου τού Bachelard, χωρίς κανένα απολύτως 
πρόβλημα γιά τή δική του φιλοσοφική αυστηρότητα ή 
τήν ισορροπία τού άναγνώστη του. Στό ίδιο βιβλίο θά 
άφιερώσει ειδικό κεφάλαιο καί τήν ψυχή του όλόκλη- 
ρη νά πείσει γιατί έπιστήμη καί φιλοσοφία «συμβιοΰν 
άρμονικά», χωρίς ποτέ νά συγκρουστεϊ μέ τόν Bache
lard ό όποιος είχε δώσει καί δνομα στή διαφωνία του 
καί τόν όποιο εντούτοις καταχωρεί στα θεωρητικά του 
διαπιστευστήρια. Αυτός είναι ό ουμανιστικός τρόπος 
διαπόμπευσης τού άντιπάλου.

Κάναμε μιά στοιχειώδη άνατομή τής εκπαιδευτικής 
φιλοσοφίας τού κ. Παπανούτσου, γιά νά ψηλαφήσου
με τά κύρια συμπτώματά της, δσα τουλάχιστον εμφα
νίζονται γύρω άπό τό έπίμαχο θέμα τής επιστημονικής 
παιδείας. Σκοπός μας ήταν νά δείξουμε πώς ή έφε- 
δρεία τού εκπαιδευτικού ούμανισμού, οπλισμένη μέ 
μιά νεφελώδη φιλοσοφία τής έπιστήμης καί τής πα ι
δείας, εμφανίζει μερικά καίρια σημάδια μιας άλλης 
γενεαλογίας: τής άθλιότητας τής παιδείας μας· δτι 
τελικά αύτή ή φιλοσοφία, παρά τόν μεταρρυθμισμό 
της καί τίς έκάστοτε προοδευτικές πολιτικές θέσεις 
τών φορέων της, δέν είναι τόσο άμοιρη τής άθλιότητας 
πού θέλει νά μεταρρυθμίσει- πώς μέσα άπό επανα
λαμβανόμενες άοριστολογίες περί έπιστήμης, διαλε
κτικής καί παιδείας καταφέρνει, στήν άνυπαρξία τού 
άλλου ρεύματος πού θά τήν καθηλώσει στήν άνεπάρ- 
κειά της, νά έπιβάλλει μιά πολύ συγκεκριμένη στά 
άποτελέσματά της άντίληψη γιά τίς έπιστήμες, τήν 
έκπαίδευση, τήν κοινωνία.

Ά ν  λοιπόν αύτή ή «διαλεκτική... κατάγεται άπό τό 
διάλογο», δπως βεβαιώνει ό κ. Παπανούτσος, έπιλέγει 
διά στόματος τού κ. Παπανούτσου τήν καταγωγή της, 
γιά νά άπωθήσει έναν έκτρωματικό —στά μάτια της— 
έπίγονο, άλλοθιγενή καί βίαιο, κάποια άλλη διαλεκτι
κή πού κατάγεται άπό τή σύγκρουση καί δχι άπό τό 
διάλογο.
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Τέοσερεις ελληνες ζωγράφοι 
του 20οΰ αιώνα

Θεόφιλος, Κόντογλου, Γκίκας, Τσαρούχης

τοΰ Νίκου Χατζήνικολάου

Μετάφραση: Σεραφείμ Βελέντζας

Εισαγωγή

Ή  έκθεση αυτή1 έχει σκοπό να δώσει στο άγγλικό κοινό μια ιδέα γιά τή 
σύγχρονη κλασική ελληνική ζωγραφική καί, ταυτόχρονα, να άποτελέσει μιά 
άναφορά για τήν έκθεση ’Οχτώ καλλιτέχνες, όχτώ νοοτροπίες, όχτώ Έ λληνες  
πού γίνεται τόν ίδιο καιρό στο ’Ινστιτούτο Συγχρόνων Τεχνών (IC A )· Ό  
νεότερος καλλιτέχνης τής έκθεσης γεννήθηκε τό 1910 καί, μέ έλάχιστες 
έξαιρέσεις, οί πίνακες χρονολογούνται πριν άπό τό 1960. Αυτό όμως πού 
συγκέντρωσε έδώ τούς τέσσερεις καλλιτέχνες δεν είναι βέβαια οί ήμερομη- 
νίες γέννησής τους άλλα άλλοι παράγοντες: πρώτα, τό δτι έπαιξαν σημαντικό 
ρόλο στήν καλλιτεχνική ζωή της 'Ελλάδας · δεύτερο, καί σπουδαιότερο, τό 
δτι ό καθένας τους διαμόρφωσε ιδιαίτερα προσωπικό τρόπο έκφρασης, αν 
καί δλοι τους χρωστούν πολλά εϊτε στά κύρια καλλιτεχνικά κινήματα τής 
Εύρώπης τού 20οΰ αιώνα (άκόμη κι αν πολλές φορές δούλευαν συνειδητά 
ενάντια στήν έπίδρασή τους, δπως, άπό κάποια στιγμή κι έπειτα, ό 
Κόντογλου) είτε στούς άμέτρητους άνώνυμους καλλιτέχνες τών Βαλκανίων 
καί τής Μικράς ’Ασίας τοΰ 18ου καί τοΰ 19ου αιώνα, όπως είναι ή 
περίπτωση τοΰ Θεόφιλου.

Οί δύο εκθέσεις μαζί, αν καί δέν παρουσιάζονται σαν όλοκληρωμένο 
πανόραμα, δίνουν στό κοινό τής χώρας αυτής μιά εικόνα τής καλλιτεχνικής 
κατάστασης καί τής ζωγραφικής στήν Ε λλάδα τοΰ 20οΰ αιώνα περισσότερο 
πλήρη άπό κάθε άλλη φορά. Μονάχα σέ μιά άλλη περίσταση στό παρελθόν 
έγινε ή ’Αγγλία τό προσκήνιο ένός τόσο φιλόδοξου πειράματος: τό 1946 μέ 
δύο εκθέσεις, μία στή Βασιλική ’Ακαδημία: Ελληνική Τέχνη 3000π.Χ.-1945

1. Τό κείμενο αυτό  άποτελεΐ εισαγω γικό σημείωμα στον κατάλογο της έκθεσης πού  έγινε στήν 
γκαλερι Β ίλντενστάιν τού Λ ονδίνου (6 Νοεμ.-5 Δεκ. 1975) στό πλα ίσ ιο  τού «Ε λληνικού Μ ήνα». 
Μέ τήν ευκα ιρία  της μετάφρασής του π ή ρα  τήν πρω τοβουλία  νά  προσθέσω  μερικές έπεξηγηματικές 
φράσεις κ α ι νά  άφαιρέσω  μερικές αναφορές αυτονόητες γ ιά  τό  έλληνικό κοινό. Θ ά ήθελα  νά 
εύχαριστήσω  ιδ ια ίτερα  τόν Μ ίλτο Γαρίδη κ α ί τόν Βασίλη Π αναγιω τόπουλο πού είχαν τήν 
καλοσύνη νά συζητήσουν μαζί μου κ ά θε σημείο τής εισαγω γής στήν αγγλική της μορφή. Δέν 
χρειάζετα ι νά  προσθέσω  π ώ ς δέν έχουν τήν παραμικρή ευθύνη γ ιά  τ ις  τυχόν συζητήσιμες 
εκτιμήσεις μου.



45

μ.Χ., καί μία άργότερα, στο 'Ελληνικό Σπίτι: Έ κϋεση  έργων εξί σύγχρονων 
έλλήνων ζωγράφων, οργανωμένη άπό τό Βρετανικό Συμβούλιο. Ή παραλ
ληλία παρουσιάζει ενδιαφέρον: οί εκθέσεις του 1946, πού έγιναν ένάμιση 
χρόνο μετά άπό τη βρετανική στρατιωτική επέμβαση στην Ελλάδα, σέ 
περίοδο δπου ή βρετανική παρέμβαση στα έλληνικά πράγματα είχε φτάσει 
στό άποκορύφωμά της, πάσχιζαν νά τονίσουν τή «συνέχεια»3 της έλληνικής 
τέχνης άπό τήν Εποχή τού Χαλκού, περνώντας άπό τήν κλασική, έλληνιστι- 
κή, βυζαντινή τέχνη καί τον Έ λ  Γκρέκο, ίσαμε τον Δεύτερο Παγκόσμιο 
Πόλεμο ·4 άπό αύτή τή σκοπιά, δεν είναι παράξενο πού ή παρουσίαση έργων 
τού 19ου καί τού 20οΰ αιώνα ήταν περιορισμένη. Οί δύο εκθέσεις τού 1975 
γίνονται ένάμιση χρόνο μετά άπό τή στρατιωτική έπέμβαση καί τήν μερική 
κατοχή της Κύπρου άπό τά τουρκικά στρατεύματα, καθώς καί άπό τήν 
κατάρρευση της δικτατορίας των συνταγματαρχών· είναι άφιερωμένες 
άποκλειστικά στήν τέχνη τού 20οΰ αιώνα.

Τό ζήτημα τής αυνέχειας οτήν έλληνική  κουλτούρα
Δυστυχώς δεν είναι αυτονόητο πώς, γιά νά αποκτήσει κανείς γνήσια επαφή 
μέ τήν τέχνη μιας κοινωνίας, είναι άπαραίτητο νά γνωρίζει τή γενική 
ιδεολογική κατάστασή της καί τις έγγενεϊς άντιθέσεις της. Γιά κείνους πού 
ζοΰν στήν κοινωνία αύτή, μιλούν τή γλώσσα της, γνωρίζουν τά προβλήματά 
της, μιά τέτοια εισαγωγή μπορεί νά φανεί περιττή, άν καί μέσα στήν ίδια  
κοινωνία, κάθε συγκεκριμένο πρόβλημα άντιμετωπίζεται μέ διαφορετικό 
τρόπο. ’Αλλά γι’ αυτούς πού δέν έχουν επαφή μέ τις συνθήκες πού 
έπικρατοΰν σέ μιά χώρα, μιά γενική παρουσίασή τους είναι άπαραίτητη άν 
θέλει κανείς νά άποφύγει τήν άντιμετώπιση των έργων τέχνης σάν όμορφων, 
διακοσμητικών ιερογλυφικών.

“Αραγε θά ’ταν υπερβολικά τολμηρός ό ισχυρισμός πώς τό ζήτημα της 
«συνέχειας» τού έλληνικού λαού καί της έλληνικής κουλτούρας διαμέσου 
τών αιώνων, σάν βασικό στοιχείο μιας έθνικής ιδεολογίας υπό διαμόρφωση, 
είναι αυτό πού κυρίως άπασχολεΐ καί διχάζει τούς έλληνες διανοούμενους 
άφότου δημιουργήθηκε τό άνεξάρτητο έλληνικό κράτος; ότι αυτό είναι τό 
πραγματικό πρόβλημα, συχνά κρυμμένο ή άσυνειδητοποίητο, άκόμη κι όταν 
παρουσιάζεται μέ άλλο όνομα; 'Οπωσδήποτε δέν έμφανίζεται σάν άπόμα- 
κρο, άφηρημένο πρόβλημα άλλά σάν πρακτικό καί έπείγον: ειδικά στήν 
Ελλάδα, γιά έντελώς ιδιαίτερους λόγους, τό ζήτημα τής συνέχειας τής 
πολιτιστικής κληρονομιάς, τής συνέχειας τής έλληνικής κουλτούρας, είναι τό 
όρατό μέρος ένός παγόβουνου, κάτω άπό τό όποιο διάφορες κοινωνικές 
όμάδες άναζητοΰν μιά έθνική ιδεολογία. Ό ,τ ι  στήν ’Αγγλία ή τή Γαλλία 
είναι, ή τουλάχιστον φαίνεται, κοινός τόπος (ίσως λιγότερο στή Σκοτία, π.χ., 
ή τή Βρετάνη), δηλαδή ή «έθνική παράδοση», έξαιτίας τής πρώιμης 
έγκαθίδρυσης έθνικών κρατών, στήν Ε λλάδα Εχει έκληφθεΐ ώς πρόβλημα, 
ήδη άπό τις πρώτες μέρες τού νέου κράτους, τή δεκαετία  τού 1830. 
Σχηματοποιώντας, μπορεί κανείς νά πει πώς, σέ πρώτη καί βραχύβια φάση, 
οί ύποστηρικτές μιάς άποψης έξήγησαν τή συνέχεια αύτή σάν άμεση σύνδεση 
τής άρχαίας μέ τή σύγχρονη Ελλάδα, αποκλείοντας τήν «μεσαιωνική» 
(βυζαντινή) περίοδο. Οί ύποστηρικτές μιάς νέας άντίληψης άποφαίνονταν, 
σέ μιά δεύτερη φάση, πώς ή συνέχεια είναι άρρηκτη άπό τήν άρχαϊκή 
Ε λλάδα ώς τά σήμερα · ένώ οί ύποστηρικτές μιάς τρίτης, μέ επιστημονικότε
ρες προθέσεις, άποψης, έχοντας άντικείμενό τους τήν ιστορία τής σύγχρονης 
Ελλάδας, άνακάλυψαν πώς οί ρίζες της άνάγονταν στον 10ο αιώνα. Οί

2. 103 π ίνα κες κα ί σχέδια  τώ ν Δ ιαμαντόπουλου, Π απαλουκά, Κ όντογλου, Σ εμερτζίδη, Γ κ ίκ α κ α ί 
Βακαλό, ορισμένα άπό  τά  όπ ο ια  είχαν πρω τύτερα  έκτεθεί στή Βασιλική Α κ α δη μ ία .
3. «Στά πάνω  άπό  πενήντα  δείγματα  έλληνικής ζω γραφ ικής άπό  τον πρώ το ώς τόν δέκατο ένατο 
α ιώ να  έχουμε τήν ευχέρεια νά  διακρίνουμε τήν ιδια ίτερη  κ α ί ιδ ιόρρυθμη  έλληνικότητα πού  τά  
χαρακτηρίζει» , σχολιάζει τό  π ερ ιοδικ ό  The Studio (’Α πρίλης 1946, σελ. 97) πού  άφιέρωσε τό 
άπρ ιλ ιάτικο  τεύχος του στις δύο έκθέσεις.
4. Ο ί ζω γράφοι τού 19ου κα ί τού 20ού α ιώ να , έργα τών όπο ιω ν παρουσιάστηκαν στή Βασιλική 
’Α καδημία , ήταν: Δ ημήτρης Ζ ω γράφ ος (17 ά π ό  τή σειρά 24 ύδατογραφ ιώ ν τής Βασιλικής 
Β ιβλιοθήκης τού πύργου τού Ο ύίνδσορ, πού  έφ ιαξε ό γ ιό ς  χού Π αναγιώ τη Ζω γράφου τό 
1836-1839), τέσσερα γκουάς τού Δ ιαμαντόπουλου, τρεις π ίνα κες τού Σ εμερτζίδη, τρεις τού Γκίκα, 
τέσσερεις τού Κ όντογλου, τέσσερεις τού Π απαλουκά, κα ί 12 έγχρωμες λ ιθογραφ ίες έλληνικών 
ένδυμασιών τού Κώστα Γραμματόπουλου, ά π ό  π ίνα κες τής ’Α θήνας Ταρσούλη.
5. ’Α νάλογη, άν κ α ί διαφορετική, κατάσταση δημιουργήθηκε γ ιά  λ ίγο  κα ί στήν ’Ιταλία. 'Η  
περίπτω ση τής Π ερσίας ή τού άραβικού κόσμου ε ίνα ι διαφορετική, άφ ού οί άρχα ίο ι πολιτισμοί 
τώ ν έθνώ ν αυτώ ν δέν έχουν άκόμη κερδίσει άναγνώ ριση π αρόμοια  μέ τού έλληνορωμαϊκού ή 
άναγεννησιακού ούμανισμού.
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μετέχοντες στις άτέλειωτες συζητήσεις γύρω άπό τό θέμα αντλούσαν τά 
έπιχειρήματά τους κυρίως άπό την ανάπτυξη της γλώσσας καί την ιστορία 
τής έλληνικής λογοτεχνίας. Κατά τρόπο περίεργο ή συζήτηση για τη 
«συνέχεια» έχει περιοριστεί σημαντικά σ’ αύτόν τό χώρο,6 κι έχει άντίθετα 
πάρει μεγάλες διαστάσεις στόν τομέα των εικαστικών τεχνών μέ διαφορετική 
ετικέτα, συγκεκριμένα της έλληνικότητας τής έλληνικής τέχνης.

Ε θ νικ ά  χαρακτηριστικά τής τέχνης
’Αναμφίβολα, οί έθνικές ή καί οί έθνικιστικές άκόμα ιδεολογίες δεν μπορούν 
νά κριθοΰν ξέχωρα άπό τον κοινωνικό τους χώρο ή άπό τις κοινωνικές 
δυνάμεις πού εκφράζουν. Γιά παράδειγμα, κανένας δέν άμφιβάλλει για την 
όπισθοδρομική καί συντηρητική στάση τού ιδρυτή τού «Γαλλισμού» Μαρσέλ 
Μπυκάρ (πού άργότερα έκτελέστηκε έξαιτίας τής συνεργασίας του μέ τούς 
ναζήδες κατακτητές) δταν, τό 1933, δήλωνε πώς ένας άπό τούς άντικειμενι- 
κούς σκοπούς τού κινήματος του ήταν ή έπιστροφή στό «άληθινό» πνεύμα 
τής Γαλλίας καί τών λαϊκών της παραδόσεων· ή γιά όλη την καλλιτεχνική 
ιδεολογία τού φασισμού στήν ’Ιταλία7 ή τή Γερμανία® πού στήν ούσία 
βασιζόταν στήν τάση άποκλεισμοΰ κάθε «μή γερμανικής» ή «μή ιταλικής» 
έπίδρασης μέ τή βοήθεια τής «έπιστροφής στις πηγές».

Διστάζω νά άναφέρω έδώ τήν εντυπωσιακή Ά γγλικότητα  της άγγλικής 
τέχνης (Englishness o f English A r t f  τού N. Πέβσνερ γιά νά μή συσχετιστεί μέ 
τις παραπάνω περιπτώσεις. 'Ωστόσο θεωρώ έπικίνδυνα λαθεμένες τις 
γενικές θεωρητικές βάσεις τού βιβλίου του, καί πιστεύω πώς άκριβώς αυτές 
τόν άναγκάζουν νά βγάζει άμφίβολα συμπεράσματα, όπως λογουχάρη στό 
κεφάλαιο γιά τήν ’Α γγλία  τον Κατακόρυφον ρνϋμοϋ (Perpendicular En
gland). ’Εκεί γράφει πώς «τό ύπερβολικό μήκος είναι τυπικά άγγλική 
ιδιότητα», μόνο καί μόνο έπειδή παρατηρεί ύπερβολική χρήση τής όριζοντί- 
ας (horizontalism) στό νάρθηκα τόσο σέ πολλές παλιές άγγλοσαξονικές 
έκκλησίες καί νορμανδικούς ναούς όσο καί σέ έκκλησίες κατοπινών χρό
νων.1

Ή  ερμηνεία τών καλλιτεχνικών φαινομένων μέ παρόμοια ρευστή, ιστορι
κά προσδιορισμένη καί ιστορικά μεταβαλλόμενη άντίληψη όπως αύτή τού 
«έθνικοΰ χαρακτήρα», εισάγει ένα ά-λογικό στοιχείο πού συσκοτίζει σέ 
μεγάλο βαθμό τήν ματιά τού ιστορικού τής τέχνης.

’Από τήν μιά μεριά, λοιπόν, ή προσπάθεια νά άποσαφηνιστούν τά 
«γνήσια» έθνικά χαρακτηριστικά ενός λαού ή ένός έθνους στήν τέχνη μιας 
κοινωνίας, είναι σημάδι συντηρητικής αντίληψης · άπό τήν άλλη, στις 
περισσότερες χώρες τού Τρίτου Κόσμου έχει καταγγελθεί ότι ή εισαγωγή 
ευρωπαϊκής ή άμερικανικής κουλτούρας έξυπηρετεΐ ιμπεριαλιστικά συμφέ
ροντα, μέ έξέχοντα παραδείγματα τήν Κούβα”  καί τό Βιετνάμ12. Ό λ ’ αυτά 
δείχνουν πώς ή κίνηση γιά «έπιστροφή στις έθνικές πηγές», στή λαϊκή τέχνη 
κ.λπ., δέν είναι υποχρεωτικά άντιδραστική, άλλά μπορεί νά πηγάζει καί άιτό 
προοδευτική ιδεολογία. Ε ίναι δύσκολο νά τραβήξει κανείς διαχωριστική 
γραμμή άνάμεσά τους ■ καί όπωσδήποτε είναι άδύνατο νά τό κάμει γενικά 
καί άφηρημένα χωρίς νά λάβει υπόψη τή συγκεκριμένη κατάσταση στή 
συγκεκριμένη χώρα.

Στήν περίπτωση τής Ελλάδας, μπορεί κανείς νά ισχυριστεί χωρίς 
ιδιαίτερη προκατάληψη πώς, άπό τό 1830, ή χώρα ζεΐ ύπό τήν έπίδραση καί 
τήν κυριαρχία διαφόρων προστατών. 'Ορισμένοι Ελληνες ιστορικοί τής 
τέχνης έχουν ήδη διατυπώσει τήν άποψη ότι ή τέχνη στήν 'Ελλάδα άκολού-

6. Μέ τήν επικράτηση, τουλάχιστον φαινομενικά , όσων θεω ρούν πώ ς ύπ άρχει άδιάσπαστη 
συνέχεια  άπό  τά  ά ρχα ϊκά  χρόνια  της Ε λλά δα ς.
7. Βλ. U m berto Silva, Ideología e arte del Fascismo, M azzota Editore, Μ ιλάνο 1973, σελ. 76.
8. Βλ. B erthold Hinz, Die Malerei im deutshen Faschismus, H anser, Μ όναχο 1974, σελ. 65-67, καί 
H ildegard Brenner, Die Kunstpolitik des Nationalsozialismus, Rowohlts deutsche Enzyklopädie, 
Ράινμπεκ 1963, σελ. 23-26.
9. Π ρωτοπαρουσιάστηκε σέ σειρά έκπομπώ ν στό πλαίσ ιο  τώ ν Reith Lectures. Ο  συγγραφέας 
έπεξεργάστηκε πλατυτέρα  τό θέμ α  του, κ α ι τό  β ιβλίο  έκδόθηκε ά π ό  τό Architectural Press, Λ ονδίνο 
1956.
10. Στό Ιδιο, σελ. 91. ’Α πόφ θεγμ α  πού  θ ά  ήταν άδύνατο  νά  έξακριβω θεΐ, άκόμη κι αν είχε 
στατιστικά ά ποδειχτεϊ π ώ ς τό  ύψ ος τού νά ρθη κ α  τώ ν περισσότερων άγγλιχών  έκκλησιών κάθε 
έποχής ε ίνα ι δυσανάλογα μεγαλύτερο ά π ό  τό  πλάτος του, σέ σύγκριση λχ. μέ τ ις  έκκλησίες τής 
Γαλλίας.
11. Τό Π ολιτιστικό Σ υνέδριο  τής ’Α βάνας (Γενάρης 1968) ά π ό  μιά άποψ η ε ίνα ι άξεπέραστο -  
μανιφέστο κ ά θε «έθνικής κουλτούρας» ή ό π ο ια  καταστρέφεται συστηματικά ά π ό  τήν είσαγόμενη 
κουλτούρα ιμπεριαλιστικώ ν μητροπολιτικώ ν κέντρων.
12. Βλ. τ ις  πρόσφατες έκκλήσεις γ ιά  «βιετναμοποίηση» τής πολιτιστικής ζω ής στό Απελευθερωμέ
νο  Ν ότιο Βιετνάιι
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θησε μιά πορεία παράλληλη μέ την πολιτική καί κοινωνική έξέλιξη τοΰ 
τόπου.13 Μπορώ νά προσθέσω πώς αυτό άληθεύει όχι μόνο για τήν 
έσωτεριχή κοινωνική καί πολιτική έξέλιξη τοΰ τόπου, άλλά καί για τό ότι 
Αντανακλά τή βασική έξάρτηση τής 'Ελλάδας άπό ξένες δυνάμεις · έξάρτηση 
πού χρονολογείται άπό τό 1830 καί πού οί πολλές καί αντιφατικές όψεις της 
είχαν έπιπτώσεις άνισες καί όχι πάντοτε άμεσες στήν έλληνική τέχνη. Τό 
έρώτημα πού τίθεται είναι: ποια σχέση υπάρχει άνάμεσα στό γεγονός αύτό 
καί τις διάφορες άναζητήσεις γιά γνήσια έλληνικότητα στήν έλληνική τέχνη;

Τ ρεις άντιλήψ εις για την «έλληνικότητα» 
στήν έλληνική  τέχνη

Στήν έλληνική ζωγραφική τού 18ου καί τού 19ου αιώνα, ξεχωρίζουν τρεις 
διαφορετικές καί συνυπάρχουσες τάσεις: 1) «μεταβυζαντινή ζωγραφική», 
όρος όχι μόνο χρονολογικός («ζωγραφική μετά άπό τό 1453») μά καί 
περιοριστικός, άφοΰ δέν καλύπτει τό σύνολο της καλλιτεχνικής παραγωγής 
άλλά χαρακτηρίζει, ή θά  έπρεπε νά χαρακτηρίζει έφόσον θέλει κανείς νά τον 
διατηρήσει, Αποκλειστικά τή θρησκευτική ζωγραφική πού Ακολουθούσε, 
στείρα ή δημιουργικά, τά βυζαντινά πρότυπα, χωρίς νά άρνείται, όρισμένες 
φορές, καί τήν έπίδραση τής Αναγεννησιακής καί μετα-άναγεννησιακής 
ζωγραφικής- 2) «λαϊκή τέχνη», δηλαδή ζωγραφική, γλυπτική καί χειροτε
χνία άπό τεχνίτες χωρίς καμιά Ακαδημαϊκή έκπαίδευση άλλά, παρ’ όλα αύτά, 
ειδικούς στόν τομέα τους, μεταβιβάζοντας άπό πατέρα σέ γιο τά μυστικά τής 
τέχνης τους. Κερδίζοντας σχεδόν Αποκλειστικά μέ αυτόν τον τρόπο τό ψωμί 
τους, άφήνουν σ’ όλόκληρη τήν έπικράτεια τής όθωμανικής αυτοκρατορίας 
έργο μέ πάμπολλα κοινά χαρακτηριστικά- είναι έπηρεασμένοι άπό τή 
βυζαντινή καί μεταβυζαντινή παράδοση, τήν τουρκική καί τουρκοπερσική 
τέχνη, άλλά ταυτόχρονα καί τήν παράδοση τής δυτικής καί κεντρικής 
Ευρώπης- 3) «άκαδημαϊκή τέχνη», θρησκευτική ή κοσμική, πού, βασισμένη 
στις κατακτήσεις τής ιταλικής ’Αναγέννησης, άνθησε προπάντων σέ μέρη τής 
Ελλάδας πού δέν κατέχονταν άπό Τούρκους (όπως στά 'Επτάνησα, όπου 
κυριάρχησε έντελώς στή θρησκευτική ζωγραφική) ή στήν ήπειρωτική Ε λλά
δα ύστερα άπό τό 1830- σ’ αύτήν άνήκουν κυρίως έργα καλλιτεχνών πού 
είχαν σπουδάσει στό έξωτερικό, ιδιαίτερα στήν ’Ιταλία ώς τό 1830, στό 
Μόναχο 14 ώς τό 1900, καί άπό τότε στό Παρίσι.

”Αν ώς τό 1830 τά καλλιτεχνικά κέντρα τών έλληνικών κοινοτήτων ήταν 
πολλά, καί ή έπίδραση τών παραπάνω τάσεων ποίκιλλε Ανάλογα μέ τις 
τοπικά κυρίαρχες πολιτικές καί κοινωνικές συνθήκες, ένα σχεδόν μονόπλευ
ρο καί Αποκλειστικό ένδιαφέρον γιά τή δυτικοευρωπαϊκή τέχνη έμφανίστηκε 
στις άρχές τής δεκαετίας τοΰ 1830. Ό  νέος αύτός προσανατολισμός φαίνεται 
καθαρά μετά άπό τήν έπιλογή τής ’Αθήνας γιά πρωτεύουσα τοΰ νέου 
κράτους (1834), τά δημόσια κτίρια τής όποιας (τοΰ 19ου άλλά καί όρισμένα 
τοΰ 20οΰ αιώνα) δείχνουν ότι ό νεοκλασικισμός υιοθετήθηκε ώς έπίσημη 
ιδεολογία. Ή  βυζαντινή καί μεταβυζαντινή τέχνη διατηρήθηκε άπλά σάν 
στοιχείο τοΰ παρελθόντος, άλλά οί ζώντες έλληνες καλλιτέχνες δέν τή 
θεωροΰσαν πρότυπό τους: οί έλληνες διανοούμενοι στράφηκαν Αποκλειστι
κά πρός τή Δύση, έπαφιόμενοι ταυτόχρονα, καί μέ τρόπο έγκεφαλικό, στήν 
ένδοξη κληρονομιά τής κλασικής Ελλάδας πού βάραινε Ασήκωτα ατούς 
ώμους τους. Άναφέρομαι βέβαια σέ διοικητικά στελέχη, ατούς ειδικούς καί 
στή νέα, Ασχημάτιστη άκόμη, κυρίαρχη τάξη — γιατί ή λαϊκή τέχνη 
έξακολουθοΰσε νά έχει τό δικό της κοινό. 'Η  πρώτη ένασχόληση μέ τήν 
τοπική έθνική παράδοση καί ή Ανακάλυψη μιας δεύτερης Ελληνικότητας 
(ύστερα άπό τήν έπίκληση τής κλασικής έλληνικής παράδοσης, πού παρέμενε 
σχήμα ρητορικό καί άφηρημένο) έγινε τό τελευταίο τέταρτο.τοΰ 19ου αιώνα 
στόν τομέα τής λογοτεχνίας15 —όταν τό ένδιαφέρον στρεφόταν στή δημοτική 
καί λαϊκή ποίηση— σάν όψιμη έκδήλωση ρομαντισμού.

13. Βλ. ’Α γγέλου  Π ροκοπίου, Νεοελληνική Τέχνη, ’Α θήνα  1936, σελ. 15, κ α ί Tony Spitéris, 
Indtroduction à la peinture néo-hellénique, ’Α θή να  1962, σελ. 26.
14. Βλ. Stelios Lydakis, Geschichte der griechischen Malerei des 19ten Jahrhunderts, Μ όναχο 1972. 
’Α ντίθετα  μέ δσα  άφήνει νά  νοηθούν ό τίτλος του, το  ένδιαφέρον αυτό  βιβλίο π ερ ιορ ίζετα ι σέ μία 
πλευρά μονάχα της έλληνικής ζω γραφ ικής τοΰ 19ου α ιώ να , συγκεκριμένα στους ζω γράφ ους πού 
σπούδασαν κα ί δούλεψ αν στό Μ όναχο · ο ί υπόλο ιπες συνυπάρχουσες τάσεις μόλις άναφέρονται 
(σελ. 131-143). ’Α πεναντίας, τό μέρος πού  άφιερώ νετα ι στούς ζω γράφ ους δχι τοΰ 19ου άλλά τοΰ 
20οΰ α ιώ να  είνα ι συγκριτικά πληρέστερο.
15. ’Α ποτέλεσμα κα ί σύμβολο τοΰ κινήματος αυτού ήταν ή δημ ιουργία , τό  1908, τής Ελληνικής 
Λαογραφικής Ε τα ιρείας  ά π ό  τόν Ν ικόλαο Π ολίτη, μέ τήν ό π ο ια  ή λαογρα φ ία  καθιερώ θηκε σάν 
νέος κλάδος, κ α θώ ς κα ί ή άνθολογία  του Τά Τραγούδια τής Πατρίδος μου  (1914) πού άσκησε 
τεράστια  έπίδραση στά έλληνικά γράμματα.
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1. ’Ιάκωβου Ρίζον: Στην Ταράτοα, ελαιο
γραφία σέ μουσαμά, 1,11 X 1,67, ’Εθνική 
Πινακοθήκη.

2. Νικηφόρου Λύτρα: Τό φίλημα, έλαιο- 
γραφία σέ μουσαμά, 0,79 X 0,69, Συλλογή 
Κουτλίδη.

ι.
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Ό  αντίκτυπος του κινήματος αύτοΰ στις εικαστικές τέχνες είναι φανερός 
στην αντίληψη περί έλληνικότητας τής έλληνικής άκαδημαϊκής τέχνης- έδώ, 
ή έπίκληση των υπολειμμάτων τής κλασικής Ελλάδας χρησιμεύει σαν 
υπόβαθρο για τούς ζωντανούς άπογόνους της, έκπροσώπους τής άρχουσας 
τάξης. Ενδεικτικός άπό τήν άποψη αυτή είναι ένας πίνακας τού ’Ιάκωβου 
Ρίζου, μαθητή τού Καμπανέλ (βλ. πίν. 1). Ή  άλλη πλευρά τής άκαδημαϊκής 
έλληνικότητας έκπροσωπεϊται άπό πολλούς ηθογραφικούς (genre) πίνακες 
στό ύφος τού Ντεκάν καί τής ’Ακαδημίας τού Μονάχου,16 ή σύμφωνα μέ τήν 
παράδοση των δυτικής έμπνευσης ανατολίτικων σκηνών, πολύ τής μόδας 
τότε στην Ευρώπη άπό τα έργα τού Ντελακρουά, τού Φρομαντέν καί τού 
Ζερόμ (άν όχι καί τού Ζερικό ή τού Γκρό), δπως φαίνεται σέ πίνακα τού 
Λύτρα (βλ. πίν. 2).

Οί δημοσιεύσεις τού Νικόλαου Πολίτη καί τό κίνημα τού ρομαντισμού 
ένμέρει προκάλεσαν τήν εμφάνιση, γύρω καί ύστερα άπό τούς βαλκανικούς 
πολέμους, νέας καί συντηρητικότερης τάσης μέ έπίκεντρο τού ένδιαφέροντός 
της τη λαϊκή άρχιτεκτονική καί χειροτεχνία. 7 ’Ιδεολογικός της έκπρόσωπος 
στόν λογοτεχνικό τομέα ήταν ή Πηνελόπη Δέλτα.18

'Η πρώτη τούτη άντίδραση τής συντήρησης στον θεωρούμενο απάνθρωπο 
τεχνικό πολιτισμό όδήγησε στην έξιδανίκευση των πρωτόγονων κοινωνικών 
συνθηκών.19

Τό τρίτο πρότυπο έλληνικότητας στην τέχνη έμφανίζεται τή δεκαετία τού 
1930, καί ένμέρει όφείλεται στην ήττα τών έλληνικών στρατευμάτων στην 
Μικρά ’Ασία, στό γκρέμισμα τής «Μεγάλης ’Ιδέας»20, στο ένάμισι έκατομ- 
μύριο πρόσφυγες καί στη γενική πίκρα καί τήν απαισιοδοξία πού άκολούθη- 
σε. Σύμβολό του είναι ή «άνακάλυψη» τής ζωγραφικής τού Παναγιώτη 
Ζωγράφου καί τού Θεόφιλου πού είχαν παντελώς άγνοηϋείτις προηγούμε-

16. Ό  αυστηρός διαχω ρισμός της νεοελληνικής ζω γραφ ικής σέ δύο σχολές, τής έπηρεασμένης από  
τή σχολή τού Μ ονάχου έλληνικής ζω γραφ ικής τού 19ου α ιώ να  κα ί τής έπηρεασμένης ά π ό  τή σχολή 
τού Π αρισ ιού ά π ό  τό 1900-1905 κι ύστερα, ε ίνα ι λάθος: π α ραγνω ρίζε ι τό  γεγονός ότι ο ί γερμανοί 
ζω γράφ οι τού Μ ονάχου ήταν έξολοκλήρου έπηρεασμένοι άπό  τούς παρ ισ ινούς συναδέλφους τους. 
Τό έργο, γ ια  παράδειγμα , τού Θ όδω ρου Β ρυζάκη, πού  σπούδασε στό Μ όναχο, είνα ι άδιανόητο 
χω ρίς τον Λ εοπόλντ Ρομπέρ. Βλ. σχετικά τήν μελέτη τού Wolfgang Becker, Paris und die deutsche 
Malerei, Prestel Verlag, Μ όναχο 1971.
17. Βασικές μορφές τού κινήματος αυτού ήταν ο ί άρχιτέκτονες ’Α ριστοτέλης Ζ ά χος (1879-1939) 
κ α ί Δημήτρης Π ικιώ νης (1887-1967), κ α ί ή λαογράφ ος ’Α γγελική Χ ατζημιχάλη (1895-1965).
18. νΙσως χρειάζετα ι κ ι ένα άλλο, άν κα ί διαφορετικό , παράδειγμ α : ό θρύλος κα ί ή κ α θα ρά  
όπισθοδρομ ικής φύσης κίνηση πού  δημιουργήθηκε γύρω  α π ό  τον Π απαδιαμάντη , κ ι αυτό  άσχετα 
ά π ό  τό πραγμ ατικό  νόημα τού έργου του (βλ. σχετικά Κ. Θ . Δ ημαρά, Ιστορία της νεοελληνικής 
λογοτεχνίας, Ίκ α ρ ο ς , β ' έκδ., ’Α θή να  1956, σελ. 376). Θ εω ρητικός τής μάλλον ανα ιμ ικής αυτής 
έλληνικότητας μπορεί νά  θεω ρηθεί κ α ί ό  Π ερικλής Γιαννόπουλος, ο ί δ ιθυραμ β ικο ί ύμνοι τού 
όπο ιου  γ ια  τήν έλληνική γραμμή κα ί τό έλληνικό χρώμα  εξυπηρέτησαν κάπο ιο  άναχρονιστικό 
πνεύμα άπομονω τισμού, ενώ ταυτόχρονα  έκφράζουν κα ί μιά αίσθηση άπογοήτευσης, άποτέλεσμα 
τής μαζικής, γ ιά  πρώτη φ ορά  στην Ε λ λ ά δ α , εισβολής τού νέου καπιταλιστικού κόσμου.
19. Ό  όπ ισθοδρομ ικός χαρακτήρας τών κινημάτω ν αυτώ ν καταγγέλλεται τό 1937 κ α ί σέ σειρά 
άρθρω ν τού νεαρού μαρξιστή ’Η λία  Ή λιού , πού  κατέληγαν ώ ς έξής:
«Ε ίμαι π α ιδ ί τής έποχής μας. Κ αταλαβαίνω  τον Π αρθενώ να, τούς γοτθ ικού ς ναούς, τις  βυζαντινές 
βασιλικές, τ’ ά ραβικά  άριστουργήματα —  καί ε ίμαι μέ τό μέρος τής μοντέρνας πολυκατοικίας. 
’Ε κτιμώ  άπόλυτα  τό  συλλεκτικό, τό μουσειακό έργο τής Χ ατζημιχάλη, ά ρνιέμ αι δμω ς τ ις  πραχτικές 
της έπιδ ιώ ξεις κα ί δέν μπορώ  νά  παραδεχτώ  π ώ ς μιά σκυριανή καρέκλα θ ά  μού δώσει π ιο  πολύ 
ξεκούραση ά π ονα  φ ω τέιγ π άν ινο  ή δερμάτινο, πάνω  σέ ξύλινο ή μεταλλικό σκελετό. Θ αυμάζω  τά 
άρχα ία  άρματα  κα ί τ ις  πένες ά π ό  φτερό χήνας, μά ταξιδεύω  μέ αυτοκίνητο κ α ί γράφ ω  μέ stylo. 
Θ αυμάζω  τον "Ομηρο, τό  Ντάντε, τό βιβλίο τού ’Ιώβ. Ε ίνα ι άσύγκριτα . Ε ίνα ι δμω ς μουσειακά. Τά 
ν ιώ θω  διαμέσου άλλων γνώσεων κα ί μελετών. Ό  Ντοστογιέφσκη μού μ ιλάει άμεσότερα. Ό  
Π αλαμάς είνα ι ô ποιητής μου π ιο  πολύ π α ρ ά  ό Π ίνδαρος. Ε ίμ α ι ά νθρω πος έν τόπω  κ α ί χρόνω. 
Α ισθάνομαι τήν έποχή μου. Γι’ αυτό  καταλαβαίνω  κ ι δλες τ ις  έποχές κι δλους τούς ρυθμούς. 
"Ο ποιος δέν μπορεί νά  ν ιώ σει τον παλμό κα ί τ ις  λαχτάρες τής έποχής του, άδ ικ α  παρ ιστάνει πώ ς 
ν ιώ θ ει τήν τέχνη άλλων έποχών. ’Α ναμασά άπλώ ς δ ,τι τού μάθανε νά  θα υ μ ά ζε ι κα ί γ ια τί τού 
μάθανε νά  τό θαυμά ζει. Ε ίμ α ι μέ τό  μέρος τής μοντέρνας πολυκατοικίας. Ε ίμ α ι μέ τά  κουτιά . Τά 
κουτιά  είνα ι οί Π αρθενώ νες κ ι οί cathédrales τού 20ού αιώ να». («Κ ουτιώ ν έγκώμιο», στα 
Νεοελληνικά Γράμματα, 7 Αύγ. 1937).
20. «Μ ετά τήν καταστροφή τού 1922 ¿ξανεμίζετα ι τό δνειρο τής Μ εγάλης ’Ιδέας. Ή  ’Ιδέα  πού 
συνένωνε κα ί δραστηριοποιούσε τόν Ε λληνισμ ό  θρυμματίστηκε. Στην εποχή τή μεταβατική τής 
κρίσης, άκούγοντα ι ο ί πρώ τες κριτικές φω νές πού  άντιμετω πίζουν μέ έπιφυλακτικότητα  κ α ί τή 
Μ εγάλη ’Ιδέα  καθεαυτή κ α ί τή μέθοδο μέ τήν όπ ο ια  θ ά  έκβιαζόταν ή πραγματοποίησή της —  τόν 
πόλεμο. Π αλιότερα  κα ί ή Μ εγάλη ’Ιδέα  κα ί ό πόλεμος ήταν αυτονόητες π ροϋποθέσεις τού έθνικοϋ 
βίου. Ο ί δισταγμοί κα ί ο ί άντιθέσεις έντοπίζονταν σέ ζητήματα τακτικής. Έ ν α ς  άπό  τούς λόγους 
τής περιορισμένης άπήχησης τού μαρξισμού στόν τόπ ο  μας π ρέπ ει νά  άναζητηθεϊ στο διεθνισμό 
του.» (’Α πόσπασμα άνέκδοτης μελέτης τού Δημ. Μ ορτόγια  γ ιά  τή θεώρηση τής έλληνικής 
κοινω νίας μέσω τού μυθιστορήματος τού μεσοπολέμου.)
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3. ’Ιωάννη Ζαρμπηνοϋ: Τοπίο μέ πόλη, 1787, 
τοιχογραφία, άρχοντικό Γεωργίου Σβάρτς, 
Άμπελάκια.

5. Κρίστο Γιόβεβιτς: Κήπος μέ κιόσκια, τοιχο
γραφία γύρω στά 1850, άρχοντικό τον Μαρ- 
τσινιν, Σάμοκοβ, Βουλγαρία.

mwäμ

7. Δημητρίον Ζωγράφον: Πόλεμος συγκροτη
θείς είς "Αρταν, 1836-1839, υδατογραφία σέ 
χαρτόνι, 0,53X0,62, Γεννάδειος Βιβλιοθήκη.
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4. ’Ανώνυμου τούρκου καλλιτέχνη: Τοπίο μέ 
πόλη (Κωνσταντινούπολη), τελευταίο τέταρτο 
19ου αί., τοιχογραφία, άρχοντικό Σεμάκι, Γε- 
νισεχίρ, Μπούρσα, Τουρκία.

6. ’Ανώνυμου: Τοπίο μέ πόλη, 19ος αί., αντί
γραφο τοιχογραφίας ενός τζαμιού των Τιρά- 
νων, ’Αρχαιολογικό καί Έ&νογραφικό Μου
σείο, Τίρανα.
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νες δεκαετίες.21 ’Αξίζει νά σημειωθεί πώς ή ανακάλυψη αύτή δεν οφείλεται 
σε ιστορικούς της τέχνης ή σέ τεχνοκρίτες άλλα σε ζωγράφους, ποιητές και 
συγγραφείς (Ούράνης, Μελάς, Σεφέρης, Έλύτης) με μόρφωση έξολοκλήρου 
δυτικοευρωπαϊκή. Μερικοί είχαν περάσει τά βασικά χρόνια τής ζωής τους 
σπουδάζοντας στό Παρίσι ή τό Λονδίνο. Ή τα ν  προοδευτικοί φιλελεύθεροι, 
καί μάλιστα ένας τους, ό Ούράνης, τήν εποχή έκείνη ήταν ένεργός άντιφασί- 
στας καί σοσιαλιστής. Τό ζήτημα τής έλληνικότητας στην τέχνη κυριαρχεί 
άπό τότε στην έλληνική σκηνή, στηριζόμενο στή θεωρητική βάση πού 
έπεξεργάστηκε ή γενιά αύτή. ’Αξιοσημείωτα είναι, άπό τήν άποψη αύτή, τά 
πολλά καί διάφορα άρθρα πού άφιέρωσε μεταπολεμικά στό ζήτημα αύτό ή 
καλλιτεχνική επιθεώρηση Ζυγός, οπού βρίσκουμε τά ονόματα δλων σχεδόν 
των καλλιτεχνών, ιστορικών τής τέχνης καί κριτικών.

"Αν γινόταν προσπάθεια νά έπισημανθοΰν τά κοινά σημεία τών διαφό
ρων έπικλήσεων έλληνικότητας στή ζωγραφική, άμέσως θά ξεχώριζε ή 
ιδιομορφία τού ελληνικού τοπίου, ιδιαίτερα σ’ δ,τι άφορά τά χρώματα καί τό 
φώς του, πάντοτε προϋποθέτοντας βέβαια τήν ύπαρξη μιας δεδομένης 
«έλληνικής άνθρώπινης κατάστασης» πού έκφράζειται με μιά κοινή ψυχολο
γία. Έ να ς Έλληνας τεχνοκρίτης, έξετάζοντας τά γενικά, διαχρονικά χαρα
κτηριστικά πού κατ’ αύτόν παρατηρούνται στήν ελληνική τέχνη, προσπάθη
σε νά τά καθορίσει όρίζοντάς τα ώς «όργανική άφαίρεση» ή όποια όφείλεται 
στήν άφομοιωτική καί συνθετική ικανότητα τού έλληνα καλλιτέχνη.22

Ά φότου έμφανίστηκε ή τρίτη αύτή ιδεολογία τής έλληνικότητας, τήν 
περίοδο τής δεκαετίας τού Τριάντα, τρεις διαφορετικές άντίθετες άντιλήψεις 
δέν επαψαν νά τήν καταπολεμούν. Πρώτα, δλοι οί συντηρητικοί τής δεξιάς, 
πού υποπτεύονται άνατρεπτικές τάσεις σ’ δλη τούτη τή φασαρία γιά λαϊκή 
τέχνη, καί «λαϊκή Έλληνική άνθρωπότητα» (Σικελιανός γιά τόν Θεόφιλο, τό 
1947). Δεύτερο, τό μαρξιστικό κίνημα, καχύποπτο άπέναντι σέ κάθε έχθρική 
γιά τόν τεχνικό πολιτισμό τάση, καί άποφασιστικά άντίθετο στόν λαϊκισμό.2̂ 
Τρίτο, οί όπαδοί τής άφηρημένης ζωγραφικής πού σ’ δλη αύτή τήν ιδεολογία 
βλέπουν έμμεση άπολογία τής παραστατικής τέχνης.

Ή  πολυεθνική βάοη τής έλληνικής λαϊκής τέχνης
Έ χουμε ήδη πει πώς ή πηγή τών συζητήσεων αύτών γιά τήν έλληνικότητα 
στήν τέχνη βρίσκεται έξω άπό τήν τέχνη: στις διάφορες καί άντικρουόμενες 
έθνικές ιδεολογίες πού διαμορφώνονται άπό τό 1830. Πρέπει νά υπογραμμί
σουμε πώς οί ποικίλες καί διαδοχικές προσεγγίσεις τού θέματος «έλληνικό
τητα» όπωσδήποτε φανερώνουν όλοένα αύξανόμενο ένδιαφέρον γιά τήν 
πραγματικότητα τής σύγχρονης Ελλάδας, ή όποια, τήν εποχή έκείνη 
τουλάχιστον, ήταν βασικά άγροτική χώρα. Παρ’ δλα αύτά, άκόμη καί ή 
τελευταία ιδεολογία έλληνικότητας, παράγωγο τής όποιας ήταν ή άνακάλυ- 
ψη τού Ζωγράφου καί τού Θεόφιλου, άναγκάστηκε, άκριβώς έπειδή ήταν 
άπόρροια μιας έθνικής ιδεολογίας στόν αισθητικό τομέα, νά προχωρήσει σέ 
μιά σχετική παραποίηση τής καλλιτεχνικής πραγματικότητας. Τό κύριο

21. ’Α ξίζει νά  τονιστεί πώ ς, παρόλο πού ό Β λαχογιάννης αναφέρει τήν ύπαρξη τώ ν έργων τού 
Ζ ω γράφου ήδη α π ό  το  1907 (Τ ά  ’Α ρχεία  τοϋ στρατηγόν Ίωάννον Μ ακρυγιάννη, τόμ. II , ’Α θήνα  
1907, σελ. 506-507), παρόλο πού  ή σειρά τού Γεννάδιου δημοσιεύτηκε τό 1926 ( Histoire picturale 
de la Guerre de l ’Indépendance Hellénique, par le Général Makriyannis. notice historique de SEM, 
Johannès G ennadius, préface de Fred Boissonas, Παρίσι-Γενεύη 1926), παρόλο πού  έγινε 
ένθουσιαστική ύποδοχή στήν έκδοση αύτή κα ί στούς π ίνα κες τού Ζω γράφου έξω ά π ό  τήν Ε λ λ ά δ α  
( Times Literary Supplément, 23 Δεκ. 1926), παρόλο  πού ό γ ιο ς  τού Μ ακρυγιάννη δώ ρισε τό  1927 
τούς υπ όλο ιπ ους π ίνα κες τής ιδ ιω τικής συλλογής τού π α τέρα  του στήν 'Ιστορική κα ί ’Εθνολογική 
Ε τ α ιρ ε ία  (βρίσκονται άκόμη στο μουσείο της), ούτε ένα έγκωμιαστικό άρθρο  γ ιά  τον Ζωγράφο  
σάν καλλιτέχνη  δέν γράφτηκε π ρ ιν  ά π ό  τό  1936. Έ ν α  ά ρθράκ ι τού Γατόπουλου στήν έφημερίδα 
Ε στία  (25 Σεπτ. 1933) κα ί δύο άρθρα  γ ιά  τον Ζ ω γράφ ο στό ’Εγκυκλοπαιδικό Λεξικό Ε λενϋερου- 
δάκη  (1929) κ α ί τήν Μ εγάλη Ελληνική ’Εγκυκλοπαίδεια  (1930) αντιμετω πίζουν τά  έργα τού 
Ζω γράφου άποκλειστικά σάν ιστορικά ντοκουμέντα κ α ί εκφράζονται, στήν καλύτερη περίπτω ση, 
μέ συγκαταβατικότατα γ ι’ αυτόν τον «πρωτόγονο» καλλιτέχνη. ’Α ντίθετα , άνάμεσα στο 1936 καί 
τό 1940 (δηλαδή —κ α ί δέν πρόκειτα ι φ υσικά  γ ιά  σύμπτωση—  τά  χρόνια  τής δ ικτατορ ίας τού 
Μ εταξά) γράφτηκαν πολλά κ α ί ενθουσιώ δη κείμενα κ α ί μελέτες γ ιά  τό  έργο του.
22. Βλ. ’Α λέξανδρου Ξύδη, «Σύγχρονη Τέχνη κ ι έλληνική», στόν Ζυγό, Μ άης-Ίούνης 1961, σελ. 
33. Τό ζήτημα αυτό  πήρε νέα  κατεύθυνση μέ τή δημοσίευση πρόσφατω ν άρθρω ν τού ίδιου 

•συγγραφέα όπου τά  β ιογραφ ικά  στοιχεία  προτείνοντα ι σάν κριτήριο  «μέτρησης» τής «έλληνικότη
τας». Στή βάση αύτή έστησε ένα σύστημα ταξινόμησης τώ ν καλλιτεχνώ ν σέ έφτά κατηγορίες 
(επιθεώ ρηση Α ντί, 6 Σεπτ. 1975, σελ. 57-58). Ή  ιδεολογία  τής έλληνικότητας έκαμε τήν εμφάνισή 
της άκόμη κ α ί στον κ ινηματογράφο· ή κατά τά  άλλα προοδευτική  έπιθεώ ρηση Σύγχρονος 
Κινηματογράφος (Μ άρτης-Ά πρίλης 1975) κυκλοφόρησε μ ιά «θεω ρία  τού έλληνικού κ ινηματο
γράφου» βασισμένη στήν έπίκληση έλληνικότητας πού, στήν περίπτω ση αύτή, δέν π α ίζε ι άλλο ρόλο 
ά π ’ τό νά  άποφεύγει τό, σ ίγουρα πολύπλοκο, α ίτημα «ρεαλισμού».
23. Βλ. Τάσου Βουρνά «Γιά τήν έλληνικότητα στήν τέχνη», Ε λενϋερα  Γράμματα, 13-14, 
Α ύγ.-Σεπτ. 1948, σελ. 358.
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στοιχείο πού παραμελήθηκε έντελώς24 είναι ό βασικά κοινός χαρακτήρας 
των μορφών τέχνης τον σέ μεγάλο βαϋμό ένιαίον άγροτικοϋ πολιτισμόν25 της 
βαλκανικής χερσονήσου καί τής Μ ικράς ’Α σ ίας τον 18ου καί τοϋ 19ου αιώνα 
υπό τήν όϋωμανική πολιτική κυριαρχία. Φτάνει νά πάρουμε στήν τύχη 
όρισμένα τοπία με πόλεις άπό τις τοιχογραφίες τεσσάρων άρχοντικών πού 
βρίσκονται διασκορπισμένα στην περιοχή αύτή: τό σπίτι τού Γεωργίου 
Σβάρτς στα Άμπελάκια Θεσσαλίας, ζωγραφισμένο άπό τον ’Ιωάννη Ζαρμπι- 
νό26 (1787, βλ. πίν. 3), τό άρχοντικό τού Σεμάκι στο Γενισεχ'ιρ τής τουρκικής 
επαρχίας Μπούρσα (ζωγραφισμένο άπό άνώνυμο καλλιτέχνη τό τελευταίο 
τέταρτο τού 19ου αιώνα, βλ. πίν. 4), τό άρχοντικό τού Μαρτσίνιν στο 
Σάμοκοβ Βουλγαρίας, ζωγραφισμένο άπό τον Κρίστο Γιόβεβιτς (γύρω στο 
1850, βλ. πίν. 5), και μια τοιχογραφία σ’ ένα τζαμί τών Τιράνων, στην 
’Αλβανία (άνώνυμου καλλιτέχνη τού 19ου αιώνα, βλ. πίν. 6). Παρουσιάζουν 
ολα την ίδια εικαστική σύλληψη: πρόκειται γιά μοναδικό συνδυασμό 
κεντροευρωπαϊκοΰ ροκοκό με τό ανατολίτικο στυλιζάρισμα καί τη βυζαντι
νή άπέχθεια γιά τήν προοπτική.

Μια σύγκριση τών έργων (1836-1839) τού Παναγιώτη ή τού Δημήτρη 
Ζωγράφου μέ τις τοιχογραφίες τού Ζαχάρι Ζογκράφ στο μοναστήρι τού 
Μπάτσκοβο (γύρω στο 1840), φανερώνει, παρ’ δλες τις διαφορές, καί 
στοιχεία κοινής κουλτούρας. Κοιτώντας έναν πίνακα τού Δ. Ζωγράφου (βλ. 
πίν. 7) καί συγκρίνοντάς τον μέ τοιχογραφία τού 1895 τούρκου λαϊκού 
καλλιτέχνη (βλ. πίν. 8) βλέπουμε τήν ίδ ια  άδιαφορία γιά τήν προοπτική, τις 
ίδιες άνισομέρειες στις άναλογίες τών άντικειμένων πού είκονίζονται, τήν 
ίδια  άπλοϊκή διόγκωση όρισμένων λεπτομερειών. Στις έλληνικές «ιστορίες 
τής τέχνης», συχνά άναφέρονται «ανατολίτικες» έπιδράσεις στήν έλληνική 
λαϊκή τέχνη. 'Ωστόσο οί έπιδράσεις αυτές σχεδόν πάντοτε θεωρούνται 
περσικές καί σπανιότατα τουρκικές, λές καί ήταν ποτέ δυνατόν νά υπάρχει, 
τον 18ο-19ο αιώνα, άμεση επαφή μέ τήν περσική τέχνη! Σέ κάθε περίπτωση, 
οί συγγραφείς σπεύδουν νά προσθέσουν πώς, παρ’ όλες αυτές τις έπιδράσεις, 
διαφαίνεται ένας «γνήσια ελληνικός χαρακτήρας»27. ’Αλλά ποτέ δέν έγινε ή 
παραμικρή προσπάθεια γιά τον καθορισμό τού γνήσιου αυτού έλληνικοΰ 
χαρακτήρα · θεωρήθηκε άπόλυτα ικανοποιητική λύση ή άπλή χρησιμοποίη
ση γραφικών έπιθέτων. Τό ίδιο πνεύμα εκδηλώνεται καί στήν άντίστοιχη 
φιλολογία τών άλλων βαλκανικών χωρών,28 δπου τά κοινά στοιχεία, αν ποτέ 
άναφερθοΰν, παραμερίζονται βιαστικά γιά νά προβληθούν τά υποτιθέμενα 
ιδιαίτερα έθνικά χαρακτηριστικά τής καλλιτεχνικής έκφρασης29. Στο γενικό 
αύτό κλίμα, είναι μάλλον δύσκολο γιά τούς διαφωνοΰντες νά άκουστοΰν.

Σέ κείμενό του άφιερωμένο άποκλειστικά στήν μεταβυζαντινή θρησκευτι
κή ζωγραφική, ό Μανόλης Χατζηδάκης βγάζει τά ακόλουθα συμπεράσματα: 
«Μονάχα γιά τήν όψιμη αύτή περίοδο (18ος αιώνας) μπορούμε νά δεχτούμε 
τήν ύπαρξη βαλκανικής τέχνης χωρίς έϋνικότητα, ή καταγωγή τής όποιας 
είναι ωστόσο αρκετά καθαρή. Ή δη  δμως είδαμε δτι, στή βόρεια Ελλάδα, ή 
ζωγραφική τής περιόδου αυτής στρέφεται στή χειροτεχνία. Αύτό τό είδος 
λαϊκής τέχνης άποτελεϊ ένα ακόμη κοινό στοιχείο τής τέχνης τών Βαλκανίων 
τόν τελευταίο αιώνα τής τουρκοκρατίας»30.

Πολύ σπάνια, δυστυχώς, έφαρμόστηκε ή άντίληψη αύτή στήν ιστορία τής

24. Π αρόλο πού  σωστά έχει π αρατηρηθεί πώ ς «ή ελληνική λαϊκή τέχνη ά νθε ΐ π ροπάντω ν σέ 
περιοχές τουρκοκρατούμενες» (Tony Spitéris, δπ. παρ., σελ. 10).
25. Α υτός ό «άγροτικός πολιτισμός» δέν ήταν βέβαια  κ α ι ό μοναδικός στήν περιοχή αυτή· άλλ’ 
αυτό  είνα ι άλλη ιστορία.
26. Ό  Μ ίλτος Γαρίδης, στο άρθρο  του ‘Panayotis Zographos, pein tre populaire de la guerre 
d’indépendance grecque’ ( Revue d’Esthétique, τόμ. 16, Ία ν . 1963, σελ. 66-67) περ ιγρά φ ει τά  κύρια  
χαρακτηριστικά τών το ιχογραφ ιώ ν τού τύπου αυτού, τέλη τού 18ου κ α ί άρχές τού 19ου α ιώ να , πού 
διακοσμούν αρχοντικά της Θ εσσαλίας, της ’Η πείρου κ α ί της Δ υτικής Μ ακεδονίας.
27. Βλ. π .χ., τήν άνάλυση γ ιά  τά  «χρωματιστά κεντήματα» τής Π. Ζ ώ ρα στήν Νεοελληνική 
Χειροτεχνία, ’Ε θνική Τ ράπεζα  τής 'Ε λλάδος 1969, σελ. 162-189. Θ ά μπορούσαν φυσικά νά 
άναφ ερθούν ά π ειρα  τέτοια  παραδείγματα .
28. Γιά παράδειγμα , βλ. τό δοκίμ ιο  τού Can K eram etli, Stylistic specialities and the importance o f 
Turkish thought in Turkish Art, στον κατάλογο τής έκθεσης The order of St John in M alta, Βαλέτα 
1970, σελ. 100-107.
29. Π αραδόξω ς, σέ κ ά θε περίπτω ση τά  «έθνικά καλλιτεχνικά χαρακτηριστικά» π ερ ιγρά φ οντα ι σέ 
όλες τ ις  χώ ρες τών Βαλκανίω ν μέ τό  ίδ ιο  άκριβώ ς λεξιλόγιο, σέ βαθμό πού, άν κ ά θε φ ορά  δέν 
κατονομαζόταν ή συγκεκριμένη έθνικότητα, ό άναγνώ στης θ ά  μπορούσε ευκολότατα νά  μπερ
δευτεί.
30. Manolis Hadjidakis, ‘C ontrtibution à l’étude de la peinture post-byzantine’, άνάτυπο  ά π ’ τό L ’ 
Hellénisme Contemporain, Μ άης 1953, ’Α θήνα , σελ. 28.
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13. Θεόφιλον: Ό  ήρως ’Αθανάσιος Διά
κος, ό μάρτυς τοϋ έλληνικοΟ άγώνος, 
1930, 1,245X0,70, Μουσείο Θεόφιλον, 
Μυτιλήνη.

τέχνης πού άσχολεΐται μέ τό λαϊκό πολιτισμό.31 Δεν χρειάζεται, φυσικά, να 
πούμε πώς ή προβληματική πάνω στην όποια στηρίζεται μια παρόμοια 
θεώρηση άπουσιάζει εντελώς άπό τη λεγάμενη «γενιά τού Τριάντα» πού 
άνακάλυψε τον Παναγιώτη Ζωγράφο καί τον Θεόφιλο: ό όρος «Βαλκάνια» 
ήχούσε πολύ υποτιμητικά στ1 αυτιά της. Ή  αρετή τής άγροτικής «έλληνικότη- 
τας» ήταν απαραίτητο αντιστάθμισμα στον μονόπλευρο δυτικοευρωπαϊκό 
μοντερνισμό της.

Θ εόφιλος
Ό  Θεόφιλος ήταν συνομήλικος του Ματίς καί περίπου τριανταπέντε χρόνων 
δταν πέθανε ό Σεζάν.3 Τό άναφέρω άπλώς για νά.δείξω πόσο παράλογη 
είναι ή μέθοδος τής ιστορίας τής τέχνης πού θεωρεί «όπισθοδρομικό» ή 
«πρωτοπόρο» έναν ζωγράφο σύμφωνα μέ μια γραμμική αντίληψη τής 
δυτικοευρωπαϊκής έξέλιξης. Δέν έχουμε άκόμη φτάσει στό σημείο νά 
παραδεχτούμε πώς δέν υπάρχει μία  άλλα πολλές καί σνννπάρχουσες 
ιστορίες τής τέχνης πού άναταποκρίνονται σέ διαφορετικούς τύπους κοινω
νίας καί πού, έπομένως, κι αν άκόμη άλληλοεπηρεάζονται, παραμένουν 
άνεξάρτητες. Οί διαφορετικές αυτές ιστορίες δέν μπορούν νά αναλυθούν καί 
νά έκτιμηθούν αν δέν έγκαταλειφθεϊ ή άνιστορική καί τυραννικά έπιβλημένη 
αντίληψη πώς μία καί μοναδική ιστορία είναι ή μπορεί νά είναι μοντέλο για 
δλες.

Ό  Θεόφιλος ήταν γιός τσαγκάρη άπό τή Λέσβο ■ έ'ζησε, όπως συνηθιζό
ταν τόν μεσαίωνα, σαν περιπλανώμενος τεχνίτης πηγαίνοντας άπό χωριό σέ 
χωριό καί άπό πόλη σέ πόλη, ζωγραφίζοντας καί διακοσμώντας τοίχους σέ 
σπίτια, καφενεία, χασάπικα, ψωμάδικα, μπακάλικα, ταβέρνες κι άνεμόμυ- 
λους. Σώζονται πίνακές του άπό τό 1899 ώς τό θάνατό του, τό 1934. Ά π ό  τό 
1899 ώς τό 1928 ό Θεόφιλος ζωγράφιζε συνέχεια, γιά τό ίδιο πάντοτε κοινό: 
μικροαστούς χωρικούς, κυρίως μικρέμπορους, κάποτε καί γιά τούς τοπικούς 
«εύγενεϊς», όπως στήν περίπτωση τού πλούσιου τσιφλικά Κοντού, στήν 
Ά νακασιά τού Βόλου. Οί κάτοικοι τών κωμοπόλεων καί τών χωριών δπου 
δούλευε τόν θεωρούσαν κάτι άνάμεσα σέ άστεϊο πρόσωπο καί παλαβό (βλ. 
πίν. 9, γελοιογραφικό σκίτσο τού Δημήτρη Γαλάνη, τό 1900, πού εικονογρα
φεί ένα άφήγημα μέ ηρώα αυτό τόν περίεργο τύπο). Ά π ό  δύο μαρτυρίες 
τουλάχιστον ξέρουμε πώς έπεφτε θύμα πολύ χοντρών άστείων καί πώς ενα 
άπ’ αυτά παραλίγο νά τού στοιχίσει τή ζωή.3 Γιά νά έπιζήσει, ήταν 
άναγκασμένος νά κάνει κι άλλες δουλειές τού ποδαριού: νά κόβει ξύλα, νά 
κουβαλάει νερό, άκόμη καί νά γυαλίζει παπούτσια. Αυτή ήταν γιά τόν 
Θεόφιλο ή «μποέμικη ζωή» τού καλλιτέχνη.

Ό  Θεόφιλος «άνακαλύφτηκε» τό 1928. Μπορεί νά ζωγράφιζε τριάντα 
ολόκληρα χρόνια άλλά, έκτος άπό τούς έκάστοτε παραγγελιοδότες του, 
κανένας δέν είχε δώσει τήν παραμικρή σημασία στα έργα του. Τό 1928, όμως, 
κάποιος, χαζολογώντας στους δρόμους τού Βόλου, πρόσεξε ορισμένες 
τοιχογραφίες του σ’ ένα μπακάλικο. Τί οδήγησε στήν άνακάλυψη αυτή; πώς 
έγινε καί μπόρεσε ό τυχαίος διαβάτης νά δεϊ δ,τι κανένας δέν είχε μπορέσει 
πρωτύτερα νά δεϊ; 'Η  άπάντηση δέν είναι δύσκολη: δέν ήταν πολύς καιρός 
πού ή άξια τών «άφελών» ζωγράφων, τών «ναΐφ», είχε άρχίσει νά άναγνωρί- 
ζεται στό Παρίσι καί στή Δυτική Ευρώπη. Τό κύμα αυτό πού άρχισε τό 1911 
μέ τή δημοσίευση τής πρώτης μονογραφίας γιά τόν τελωνοφύλακα Ρουσώ 
άπό τόν Βίλχελμ Ούντε καί μέ μιά έκθεση 45 έργων του στό 29ο Salon des 
Indépendants, έφτασε σ’ ένα πρώτο άποκορύφωμα τό 1927 μέ τήν ταυτόχρο
νη δημοσίευση τεσσάρων μονογραφιών άφιερωμένων στον Ρουσώ άπό τούς 
Ζερβό, Μπάσλερ, Σουπό καί Σαλμόν. Ό  Κριστιάν Ζερβός, "Ελληνας 
μεγαλωμένος στήν Αλεξάνδρεια, τού όποιου πρέπει νά έξαρθεΐ ή σημαντική 
συμβολή στήν καλλιτεχνική ζωή τής Δυτικής Ευρώπης τις τελευταίες

31. Ό  Γαρίδης (οπ. παρ., σελ. 74) συνδέει τούς π ίνα κες τού Ζ ω γράφου «μέ τό  ύφ ος πού  λ ίγο πολύ 
ήταν κοινό  σέ δλα  τά  τουρκοκρατούμενα έθνη της βαλκανικής χερσονήσου κ α ι τής Μ ικράς 
’Ασίας».
32. Ο ί μελετητές τού έργου τού Θ εόφ ιλου Κ ίτσος Μ ακρής κ α ι Τ. Έ λευΦ εριάδης δέν συμφωνούν γ ιά  
τή χρονιά  γέννησής του· κυμαίνεται άνάμεσα στό 1867 κα ι τό 1873.
33. "Εσπρω ξαν επίτηδες τή σκάλα δπου ήταν άνεβασμένος κα ι δούλευε γ ιά  μιά το ιχογραφ ία . Α υτό 
έγινε τό 1927 κ α ι μπορεί ν ά  είνα ι άπό  τούς λόγους πού τόν έκαμαν νά  γυρίσει στό νησί του 
(σύμφω να μέ τόν Κ ίτσο Μ άκρη, «Θ εόφιλος» στούς "Ελληνες Ζωγράφους, τόμ. I. Μέλισσα, ’Α θήνα  
1974, σελ. 444).



55

14. ’Ανώνυμου πέρση καλλιτέχνη: 
'Έ νας πρίγκιπας της δυναστείας Κα- 
ζάρ, 19ος αί., ’Ιδιωτική συλλογή, Τεχε
ράνη.

δεκαετίες, βρισκόταν σε στενή έπαφή μέ την έλληνική καλλιτεχνική παροικία 
τοΰ Παρισιού. Ή ταν εκδότης, άπό το 1926, της επιθεώρησης Cahiers d ’A rt- 
στήν επιθεώρηση συνεργαζόταν κι ένας νεαρός Μυτιληνιός: ό Ευστράτιος 
Έλευθεριάδης (Τεριάντ).

Ό  διαβάτης που άναφέρεται παραπάνω ήταν ένας Έλληνας ζωγράφος, ό 
Γιώργος Γουναρόπουλος, πού ζοΰσε στο Παρίσι από τό 1919, καί πού 
πρόσεξε τις τοιχογραφίες τοΰ Θεόφιλου καθώς έκανε περίπατο στούς 
δρόμους τοΰ Βόλου. Τις φωτογράφισε καί, γυρίζοντας στό Παρίσι, τις έδειξε 
στον Τεριάντ. "Εναν χρόνο αργότερα, κάτι αποφασιστικό έγινε για τή 
ζωγραφική τοΰ Θεόφιλου: ό Τεριάντ πήγε στή Λέσβο καί έκαμε μέ τό 
ζωγράφο μια συμφωνία · αυτός θά τοΰ παρείχε χρώματα καί καναβάτσο καί 
μια μικρή αμοιβή, κι ό Θεόφιλος θά ζωγράφιζε στό έξης κυρίως γι’ αυτόν.

Ή  ανακάλυψη τοΰ Θεόφιλου καί της έλληνικότητάς του, λοιπόν, όφείλε- 
ται σέ μια πλήρη παρανόηση καί στή διάδοση μιας παριζιάνικης μόδας. Ό  
συσχετισμός πού έπιχειρώ έδώ ανάμεσα στήν ανακάλυψη τοΰ Θεόφιλου καί 
στήν μόδα τοΰ Ρουσώ στό Παρίσι έπικυρώνεται άπό τή συμπληρωματική 
μαρτυρία μιας συνέντευξης τοΰ ίδιου τοΰ Τεριάντ στήν εφημερίδα ’Α θηνα ϊ
κά Νέα  (20 Σεπτ. 1935) δπου δήλωνε πώς «όταν ό Θεόφιλος ζωντανεύει 
σκηνές άπό μέρη δπου δέν έπήγε ποτέ του, ή ζωντάνια των άναπολήσεών του 
μάς φέρνει στόν Douanier Rousseau μέ τις θαυμάσιες φανταστικές περιγρα
φές του... "Οπως τό Rousseau τόν άνεκήρυξαν οί τολμηροί παρισινοί 
ζωγράφοι τοΰ 1910, έτσι καί τόν Θεόφιλο θά  τόν βάλουνε στήν πρέπουσά 
του θέση, κοντά σέ δ,τι υπάρχει εύγενέστερο στήν έλληνική τέχνη άπό τούς 
βυζαντινούς χρόνους ως σήμερα, οί ελληνες καλλιτέχνες τοΰ 1935, πού 
δημιουργούν σιγά σιγά καί πάντα προχωρώντας μιά νέα έλληνική άνθη
ση»34.

Ή  πρώτη αυτή ανακάλυψη τοΰ Θεόφιλου έδωσε λαβή καί για μιά 
δεύτερη, αν καί μέ διαφορετικά κίνητρα, άπό ποιητές δπως ό Σεφέρης κι ό 
Έλύτης πού είδαν σ’ αυτόν ένα πρότυπο γνήσιας έλληνικότητάς. Ή  έμφάνιση 
τής νέας τούτης προσέγγισης ήδη διαφαίνεται σέ άρθρο τοΰ Τ. Μπαρλά γιά 
τόν Θεόφιλο, μέ τον ενδεικτικό τίτλο Ό  Π απαδιαμάντης τής ζωγραφικής35 36. 
Λίγο αργότερα, ό Κίτσος Μακρής δημοσίεψε τήν πρώτη μονογραφία38 γιά τό 
ζωγράφο. Τή σύγκριση μέ τον Παπαδιαμάντη ακολούθησε ή σύγκριση 
άνάμεσα στόν Θεόφιλο καί τόν Μακρυγιάννη37 πού έγινε άπό τόν Σεφέρη 
καί πού άπό τότε δέν έπαψε νά γίνεται. Ή  μεγάλη στιγμή τής δεύτερης 
ανακάλυψης τοΰ Θεόφιλου ήταν ή έκθεση μέ 53 πίνακές του στό Βρετανικό 
’Ινστιτούτο στήν ’Αθήνα, τό 1947, δταν ό Σεφέρης μίλησε στά έγκαίνια καί ή 
Revue Anglo-hellénique άφιέρωσε τό τρέχον τεύχος της (Μάης 1947) στήν 
έκθεση38. Ά π ό  τό 1947, τό άστρο τοΰ Θεόφιλου δέν βασίλεψε ποτέ, καί ό 
ίδιος έγινε άντικείμενο άμέτρητων άρθρων καί μονογραφιών.

Διακριτικό σημάδι τοΰ λαϊκού καλλιτέχνη είναι πώς δέν «έξελίσσεται». 
”Αν καί, εκτός άπό έναν, δλοι οί πίνακες τοΰ Θεόφιλου στήν έκθεση αύτή 
είναι τής τελευταίας περιόδου τής ζωής του (1930-1934), δταν δούλευε γιά 
τόν Τεριάντ, θά ήταν δύσκολο, γιά νά μήν ποΰμε άδύνατο, νά χωρίσουμε τό 
έργο του, άπό τήν άποψη τοΰ ΰφους, σέ «εποχές» ανάλογα μέ τήν «έξέλιξή»

34. Α ΰηνα ϊκά  Νέα, άναδημοσιευμένο στό Δώδεκα λαϊκοί ζωγράφοι τοΰ Γιώ ργου Σ αματοΰρα, 
’Α θήνα  1974, σελ. 42-43.
35. Νέος Κόσμος, 31 Δεκ. 1936.
36. Κ ίτσου Μ άκρη, Ό  ζωγράφος Θεόφιλος στό Πήλιο, Βόλος 1939.
37. «Έλληνική Γλώσσα», στήν έπιθεώ ρηση Νέα Γράμματα, Μ άρτης 1937, σελ. 228.
38. ’Α ξίζει νά  άναφ ερθοΰν  οί άντιδράσεις που ή έκθεση αυτή, οργανωμένη στις αρχές τοΰ 
εμφυλίου πολέμου, προκάλεσε στήν Ε λ λ ά δα : ή εφημερίδα τοΰ κομμουνιστικού κόμματος Ριζοσπά
στης  έκφράστηκε έξαιρετικά ευνοϊκά γ ιά  τούς π ίνα κες τοΰ Θ εόφ ιλου κ α ι παρότρυνε τούς 
άναγνώ στες της νά  έπισκεφτοΰν τήν έκθεση, καταγγέλοντες ταυτόχρονα  το  ότι τήν είχαν 
οργανώ σει «ακατάλληλοι άνθρω ποι, σέ ακατάλληλο χώ ρο κα ί μέ ακατάλληλο τρόπο» (βλέπε Rex 
W arner, Views o f Attica and its surroundings, John Lehm an, Α ονδίνο 1950, σελ. 76, κα ί 
Ριζοσπάστης, 8 τοΰ Μάη 1947). Συγχρόνω ς, ή ζω γραφ ική τοΰ Θ εόφ ιλου έγινε αντικείμενο 
σαρκαστικότατω ν επικρίσεω ν ά π ό  τήν εφημερίδα της συντηρητικής δεξ ιά ς Ε στία  (15, 17, 20, 24 
τοΰ Μάη 1947). Στήν άντίίΐεση αύτή μπορεί κ ανείς νά  δει π ώ ς ό Θ εόφ ιλος, όπω ς κα ί τό και^ετί τήν 
κρίσιμη εκείνη π ερ ίοδο  της ελληνικής ιστορίας, ήταν άντικείμενο ιδεολογικής πάλης άνάμεσα σέ 
τρεις διαφ ορετικές δυνάμεις πού ή καθεμ ιά  τόν δ ιεκδικοΰσε γ ιά  τήν υπόθεσή της. 'Η  έπιθεώ ρηση 
L ' Hellénisme Contemporain (’Α θήνα, Μ άης-Ίούνης 1947, σελ. 293-296) άφιέρω σε στήν έκθεση 
άνυπόγραφ ο άρθρο  μέ συγκρατημένη κριτική γ ιά  τόν Θ εόφ ιλο κα ί μ’ ένα μάλλον ειρω νικό σχόλιο 
γ ιά  τήν π ροσ πά θ εια  τοΰ Τ εριάντ νά  τόν «λανσάρει» σάν τόν Έ λ λ η ν α  Ρουσώ (σελ. 243). Γ ιά τό ίδ ιο  
ζήτημα ό Γ. Μ αρουδής ( Ριζοσπάστης, 15 τοΰ Μ άη 1947) άπέρρ ιψ ε κατηγορηματικά τόν 
παραλληλισμό άνάμεσα στον Θ εόφιλο, κ α ί τον Ρουσώ, θεω ρώ ντας τον π ρο ϊόν  «ίδεαλιστικών 
αισθητικώ ν κριτηρίω ν».
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9. Δημητριου Γαλάνη: Ό  Θεόφιλος, σκίτσο, 1900, ’Εθνι
κόν Ήμερολόγιον Κ. Σκόκου, 1901.
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10. Θεόφιλου: Ό  νέος Η ρακλής 
Παναής Κουταλιανός έν ’Αγγλία τί> 
1883, 1933, 1,175x0,755, Μουσείο 
Θεόφιλου, Μυτιλήνη.

11. Θεόφιλου: Ή  συνοικία της 
Σμύρνης Άλη-πασα Μεντάνι, οί 
δύο παλαισταί, καί θεαταί διάφοροι,
1930, 1,18x0,74, Μουσείο Θεόφι
λου, Μυτιλήνη.

12. ’Ανώνυμου τούρκου καλλιτέ
χνη: Ό  παλαιστής Ντεμίρ, αρχές 
20οϋ αί., τοιχογραφία σέ καφενείο 
τοϋ Βοσπόρου.
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15. Ζεϊμπέκης, φωτογραφία τών αδελ
φών Άμπντουλά, Κων/πολη, τέλη 19ου 
αί.

16. Θεόφιλου: Τοιρίτογλου ζεγπέκ, κα
πετάνιος του Ά ιδινίου το 1870, 1930, 
1,20X0,80, Μουσείο Θεόφιλου, Μυτι
λήνη.

του. "Αν μπορεί νά γίνει κάποιος διαχωρισμός του έργου του σε περιόδους, 
τότε θά αφορούσε περισσότερο την τεχνική καί τό υλικό στις ζωγραφιές του 
καθώς και αυτούς πού τις παράννελναν παρά τούς ίδιους τούς πίνακες. 
"Οπως τονίστηκε καί σε πρόσφατό άρθρο, «ή ανακάλυψη του Θεόφιλου από 
τον Τεριάντ έχει μεγάλη σημασία για την μετατόπιση τής ζωγραφικής του 
Θεόφιλου άπό τη λαϊκή τάξη προς την άστική, γιά την άπόσπασή του από την 
τοιχογραφία, καί την μετατροπή τον σέ ζωγράφο καβαλέτου, παραγωγό 
κινητών πινάκων πού μεταφέρουν τη ζωγραφική του στα αστικά σαλόνια»3’ .

Ποιος είναι ό ιδιαίτερος χαρακτήρας τής ζωγραφικής τού Θεόφιλου; 
Πρώτα πρώτα, αποτελεί όψιμη παρουσία“10 του φαινομένου πού άποκαλέσα- 
με ενιαία άγροτική λαϊκή τέχνη τών Βαλκανίων καί τής Μικράς ’Ασίας τού 
18ου καί τού 19ου αιώνα.39 40 41 Συγκρίνοντας τον Παναγή Κουταλιανό  (1933, 
πίν. ΙΟ)42 ή τούς Παλαιστές έν Σμύρνη (βλ. πίν. 11) με τον Παλαιστή Ντεμίρ  
(βλ. πίν. 12), τοιχογραφία τούρκου λαϊκού καλλιτέχνη τών αρχών τού 20οΰ 
αιώνα, βλέπουμε όλοκάθαρα τά κοινά στοιχεία: τό μέγεθος κάθε φιγούρας 
καί ή σχέση τής μιας με τήν άλλη ακολουθούν τή σημασία τού ρόλου πού 
παίζουν, ή κατά μέτωπο στάση είναι ό ευνοούμενος, άν όχι καί ό άποκλειστι- 
κός, τρόπος απεικόνισης. Ή  σύγκριση ανάμεσα στον ’Αθανάσιο Δ ιάκο τον 
Θεόφιλου (βλ. πίν. 13) καί σέ ένα περσικό πορτρέτο ένός πρίγκιπα τής 
δυναστείας Καζάρ, καμωμένο τον 19ο αιώνα (βλ. πίν. 14), μας πάει άκόμη 
μακρύτερα43.

Ό  Θεόφιλος συχνά δούλευε με φωτογραφίες καί καρτποστάλ. "Αν 
κοιτάξουμε τή φωτογραφία ζεϊμπέκη τής Κωνσταντινούπολης (πιθανόν τέλη 
τού 19ου αιώνα, βλ. είκ. 15) καί τον Τσιρίτογλον ζεμπέκ, καπετάνιο τον 
Ά ϊδ ιν ίο ν  τό 1870, πού ζωγράφισε ό Θεόφιλος τό 1930 (βλ. πίν. 16), 
μπορούμε νά πάρουμε κάποια ιδέα γιά τις πηγές έμπνευσης του καί γιά τον 
τρόπο πού τις μετασχημάτιζε.

Οί συγκρίσεις αυτές θά ήταν βέβαια παραπλανητικές άν χρησιμοποι
ούνταν γιά τήν υποτίμηση τής αδιαφιλονίκητης πρωτοτυπίας τού Θεόφιλου. 
Βάση τής πρωτοτυπίας αύτής είναι δύο παράγοντες: ή αριστοτεχνική χρήση 
τών χρωμάτων (όχι ή χρωματική του κλίμακα πού, λίγο ως πολύ, είναι κοινή) 
καί οί αδρές πινελιές πού δέν οφείλονται μόνο στο αναμφισβήτητο ταλέντο 
του άλλά καί στο ότι δέν ήταν δέσμιος εικαστικών συμβάσεων, όπως 
συνέβαινε στήν περίπτωση τών ζωγράφων με τούς όποιους τον συγκρίναμε, 
άν καί άπό μιά πλευρά δέν ξεφεύγει άπ’ αυτές. Ζοΰσε καί εργαζόταν σέ μιά 
πολύ ανοιχτότερη κοινωνία, σταυροδρόμι πολιτισμών, χωρίς τήν καταπιε
στικά αυστηρή θρησκευτική καί κοινωνική ιεραρχία τής Μικράς ’Ασίας, με 
τόνα πόδι νά πατά γερά στον 19ο'αιώνα καί τό άλλο στο κινούμενο έδαφος 
μιας ταχύτατα εξευρωπαϊζόμενης κοινωνίας, 'Ο Θεόφιλος δέν μάς άφησε 
μονάχα πολύτιμες μαρτυρίες γιά τήν μεταβατική αύτή περίοδο άλλά καί τά 
άποσβολοτικά έργα προικισμένου λαϊκού ζωγράφου πού κοίταζε τον κόσμο 
μέ καινούριο πάντοτε μάτι.

(Στο έπόμενο τεϋχος: 
Κόντογλον, Γκίκας, Τσαρούχης)

39. Δανιήλ, «Τό φαινόμενο Θ εόφ ιλος σαράντα χρόνια  μετά τήν “ ανακάλυψ ή” του», στο Σήμα, 
Ίού νη ς 1975, σελ. 12.
40. Π αρόμοιο φαινόμενο άποτελεί κ α ι ό σύγχρονός του Π ιροσμανασβίλι (1862-1918), τού οποίου 
ή Κοιλάδα τοϋ Ά λεζάν, ζωγραφισμένη τό 1910-1912, δείχνει πώ ς τά  σύνορα τής κοινής αύτής 
κουλτούρας φτάνουν ώ ς τον Καύκασο. Ή  παράδοση αύτή συνεχίζεται άκόμη κα ί σήμερα, δπω ς 
στους π ίνα κες τού κύπριου αγρότη ζω γράφου Μ ιχαήλ Κάσιαλου (1864- πέθανε, θύ μ α  τής 
τουρκικής εισβολής, τό  1974) ή στους άγροτικής καταγω γής σέρβους λα ϊκούς ζω γράφους.
41. Ό  Γιάννης Τσαρούχης, σέ διάλεξή του στήν Έ λληνοαμερικανική Έ νω σ η  τό 1964 (δημοσιευμέ
νη στους Δώδεκα λαϊκούς ζωγράφους τον  Γιώ ργου Σ αματούρα, ’Α θήνα  1974, σελ. 107), έπισύρει 
τήν προσοχή σ’ αύτό τό στοιχείο τής καλλιτεχνικής καταγω γής τού Θεόφιλου.
42. Π αραλλαγή τού ίδ ιο υ  θέματος είνα ι κ α ί ή παλαιότερη το ιχογραφ ία  στο φούρνο Βελέντζα, στον 
Βόλο, ζωγραφισμένη τό  1910.
43. Κ αίρ ια  στοιχεία  γ ιά  τό  χαρακτηρισμό μ ιας μορφής είνα ι ή κεφαλή κα ί ή στάση τού σώματος, 
όχι όμως κ α ί τό ίδ ιο  τό σώμα. Α ύτό τό βλέπει ό Θ εόφ ιλος ¿βά μιά επίπεδη επ ιφ άνεια  πού 
προσφέρεται γ ιά  διακόσμηση · π άνω  του κεντά μέ φ ροντίδα  όλες τις  φ ανταχτερές λεπτομέρειες τών 
κουστουμιών, πού  έχουν μεγάλη σημασία στή ζω γραφική του γ ιά  τήν άξιολόγηση κα ί ταύτιση τών 
μορφών. Ή  κεφαλή, συχνά δυσανάλογα μεγάλη σέ σχέση μέ τό σώμα (ιδ ια ίτερα  στις προσω πογρα
φ ίες, άκριβώ ς γ ιά  νά  τον ισθεΐ ή σημασία της), στις πολυπρόσω πες παραστάσεις δέν έχει άτομικά 
χαρακτηριστικά, π α ρ ά  έκφράζει κα ί επαναλαμβάνει ορισμένους τύπους, τού λεβέντη, π .χ., ή τής 
κοπελιάς, όπω ς τούς έχει πλάσει ή λαϊκή προτίμηση. Τ ά π α λ ικά ρ ια  του, γ ιά  π αράδειγμ α , όταν τά  
ζω γραφ ίζει κατά  πρόσω πο, τά  π ρο ικ ίζει μέ κανονικό, σχεδόν όβάλ περίγραμμα προσώπου, 
κατάμ αυρα φ ρύδ ια  γα ϊτάν ια , μ άτια  μαύρα κα ί μεγάλα, κ α ί μέ άρειμάνια  μουστάκια...» (’Α γάπης 
Κ αρακατσάνη, « Ή  ζω γραφική τού Θ εόφ ιλου» στο Οι °Ελληνες Ζωγράφοι, τόμ. I, σελ. 464.)
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Ό  ιδεολογικός προσανατολισμός 
τριών γενεών

του Π ιέρ  Πάολο Π αζολίνι

Πρέπει νά σάς πώ πρώτ’ άπ’ δλα δτι δεν είναι καί πολύ 
ευτυχισμένη τούτη ή στιγμή τής ζωής μου ώς διανοού
μενου. Γιά παράδειγμα, έχω τήν άόριστη αίσθηση δτι 
στά λόγια μου δεν θά βρει κανείς ούτε κάποια 
σπουδαία καινοτομία ούτε κάποιο ιδιαίτερο κύρος.

Ή  ψυχολογική ερμηνεία τής αίσθησής μου θά ήταν 
γιά μένα πολύ πιο εύκολη καί έλκυστική, αλλά τήν 
άπορρίπτω. Ή  πραγματική εξήγηση είναι οικονομική: 
δηλαδή, εγώ άρχισα νά δουλεύω σέ εποχή δπου τά 
προϊόντα υποχρεωτικά έπρεπε νά έχουν μεγάλη διάρ
κεια, γιατί χωρίς παρόμοια εγγύηση δεν θά είχαν 
καμιά αξία. Σήμερα εξακολουθώ νά δουλεύω (χωρίς 
νά έχω προσαρμοστεί στον καιρό μας) αλλά τώρα, 
αντίθετα, τά προϊόντα πρέπει νά είναι κατάλληλα γιά 
ταχεία κατανάλωση. Σήμερα απαιτείται γρήγορο άπο- 
τέλεσμα καί δχι ποιότητα.

"Οταν είναι νέοι εκείνοι πού οραματίζονται μιά 
ποίηση (προϊόν γρήγορης καί ίσως εύκολης κατανά
λωσης) ώφελιμιστική καί πραγματιστική, δεν έχει 
κανείς νά πει τίποτα, έκτος από τό νά κάνει αντιδρα
στική ήθικολογία (εξάλλου κάπου κάπου χρειάζεται 
νά είναι κανείς ικανός ακόμη καί γιά κάτι τέτοιο). 
'Ό ταν δμως αυτή ή ιδέα, άπό καθαρή δουλοπρέπεια 
καί καθαρό υπαρξιακό άγχος, υιοθετείται άπό αν
θρώπους δεν λέω ηλικιωμένους αλλά πάντως δχι πιά 
νέους, τότε δεν μπορεί κανείς νά μήν αγανακτήσει.

Πριν άπό δεκαπέντε χρόνια ό Noventa έλεγε δτι 
στήν Ιταλία  «ή επίσημη παιδεία» έχει διαπράξει «τό 
άμάρτημα νά θεωρεί τον εαυτό της αθώο» · καί τό 
έλεγε άπό τή θέση τού εκκεντρικού, τού άποκλεισμέ- 
νου ή αύτοαποκλεισμένου ■ τό έλεγε ώς εκπρόσωπος 
τής κουλτούρας «αντεργκράουντ».

Είναι αλήθεια: δλοι εμείς, τά δημόσια πρόσωπα 
τής κουλτούρας, στήν πραγματικότητα θεωρούμε τον 
εαυτό μας αθώο, κι αυτό μπορεί αναμφίβολα νά 
θεωρηθεί άμάρτημα. ’Αλλά μόνο χάρη σέ τούτη τήν 
άμαρτωλή αυταπάτη, τήν αυταπάτη τής αθωότητας, 
βρίσκει κατά κάποιον τρόπο καταφύγιο σέ μάς ή μόνη 
δυνατή αλήθεια, κι έτσι μπορεί νά γεννηθεί έκείνο τό 
«μικρό βιβλίο» τής ιστορίας καί τής ζωής (πάντα δπως

Μετάφραση: Ρένα Γεωργιάδη

λέει ó Noventa), πού ύστερα κατά κανόνα πάει χα
μένο...

Ή  «υπόγεια κουλτούρα», δπως συμβαίνει μέ κάθε 
νέα καί συνεπώς άντι-έπίσημη κουλτούρα, έχει τήν 
τάση, πριν άπό οτιδήποτε άλλο, νά καταγγέλλει τήν 
αύταπάτη τής άθωότητας καί νά φέρνει δσους αύτα- 
πατώνται αντιμέτωπους μέ τις ενοχές τους.

Μιά τέτοια κουλτούρα, «νέα καί υπόγεια» —μέ 
άλλα λόγια «νεαρή»— πριν άπ’ οτιδήποτε άλλο δέν 
θέλει νά νιώθει αθώα. Ό χ ι  μόνο αναλαμβάνει αμέσως 
τις δικές της ευθύνες αλλά, κατά συνέπεια, απαιτεί νά 
άναλάβουν τις δικές τους κι εκείνοι πού τό ’χουν 
κιόλας κάμει μιά φορά, in illo tempore, στήν αρχή τής 
καριέρας τους, δταν ήταν κι αύτοί νέοι. "Ομως στήν 
περίπτωση αυτή, τό νά γνωρίζει κανείς τό δικό του 
άμάρτημα δέν χρησιμεύει σέ τίποτε.

Ή  νεαρή γενιά πού εκφράστηκε στήν έξέγερση τού ’68, 
θέλησε κι αυτή αμέσως «νά μήν είναι αθώα»: έτσι 
παράσυρε στήν καλβινιστική της αύτοκαταδίκη εκεί
νους πού άπό καιρό είχαν κλειστεί στο δικό τους 
αίσθημα άθωότητας.

Ή  αθωότητα ταυτίζεται μέ τις κατεστημένες άξιες. 
Ή  καταστροφή τής άθωότητας είναι καταστροφή 
αξιών.

Κάθε παιδί, μαζί μέ τούς συνομήλικούς του, έρχε
ται νά εγκαινιάσει νέες αξίες πού τό ίδιο βιώνει πρώτα 
υπαρξιακά ή ιδεολογικά. Ή  άληϋινή έκλογίκευση 
έρχεται σέ επόμενο στάδιο —σύμφωνα τουλάχιστον μέ 
μιά ιδεατή χρονολογική σειρά. Μέ τήν έκλογίκευση ή 
νέα άξια κωδικοποιεΐται καί τότε ξαναεμφανίζεται τό 
άμάρτημα νά αισθάνεται ό φορέας της αθώος.

Ή  γενιά τής εξέγερσης τού ’68 ζει κιόλας σήμερα, 
τό 1972, τήν ίδια  ένοχή· ή διαδικασία προχώρησε·μέ 
άστραπιαία ταχύτητα, μέ ταχύτητα «κατανάλωσης». 
Τέσσερα σύντομα χρόνια είχαν τό ίδιο βάρος μέ τά 
αργόσυρτα είκοσι χρόνια πού χρειάστηκαν οί νέοι τού 
’45 γιά νά βρεθούν αντιμέτωποι —ανώφελα άλλω
στε— μέ τό άμάρτημά τους.
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’Ανάμεσα δμως σ’ δσους ήταν νέοι τό ’45 καί στους 
νέους του ’68, υπάρχουν αυτοί πού ήταν νέοι τό ’50, 
δηλαδή μια «ενδιάμεση γενιά» πού είναι σήμερα 
30-40 χρόνων.

Ποια είναι τά χαρακτηριστικά αυτής τής γενιάς;
Έ να ς εικοσάχρονος τής δεκαετίας τού ’50 

—λόγιος ή άνθρωπος τής τέχνης— πού είναι σήμερα 
σαράντα ή πενήντα χρόνων, βιώνοντας μιά «θυγατρι
κή» κουλτούρα, δεν άντέδρασε ποτέ στην παραδοχή 
ένός αμαρτήματος: στή σιγουριά γιά τήν αθωότητα 
πού χαρακτήριζε τήν «πατρική» κουλτούρα. Γιατί 
έγινε αύτό; ’'Ισως επειδή οί «πατέρες» του, εκείνα τά 
χρόνια, προσπάθησαν καθυστερημένα νά κάμουν αύ
τό πού ό καθένας μας κάνει συνήθως στά είκοσι του 
χρόνια καί πού τό είχε ¿μποδίσει ό φασισμός καί ό 
πόλεμος. Έ γινα ν κοντολογίς νεαροί «πατέρες». 
'Οπωσδήποτε ή θεσμοθέτηση των αξιών τού άντιφασι- 
σμοΰ καί τής άντίστασης δημιούργησε μιά κατάσταση 
άθωότητας: α) καθυστερημένης, β) πιο έντονης άπό τό 
κανονικό. Μιλώ, άπλουστεύοντας, γιά τήν δυνάμει 
πολιτιστική ήγεμονία τής άριστεράς.

Έ τσ ι έκεϊνοι πού τό ’50 ήταν νέοι (τούς θυμάμαι 
πολύ καλά) καί πού, σύμφωνα με τή φυσική απαίτηση

Οί Σαλαμίνιοι ετοιμάζουν 
τήν άστική επανάσταση 
τοϋ ριζικού μετασχηματισμού 
τής άνθρωπότητας σε άστισμό.

τής σχέσης παιδιού-πατέρα, θά έπρεπε νά είχαν απο
μυθοποιήσει τό αίσθημα τής «καθυστερημένης καί 
έπίμονης» άθωότητας, τό άποδέχτηκαν.

Πράγμα ολοφάνερα άφύσικο. Καί πράγματι, τό 
μίσος αύτών τών παιδιών, πού δίκαια θά έπρεπε νά 
τρέφουν στον καιρό τους γιά μάς τούς νεαρούς πατέ
ρες, συνέβη νά ξεσπάσει μόλις τώρα· μόνο πού δεν 
είναι πιά μίσος παιδιού — μίσος αθώο, ακόμη κι δταν 
είναι άγριο.

Πώς εκδηλώνεται λοιπόν αύτό τό μίσος; ’Εκδηλώ
νεται μέσα άπό τήν άποδοχή τής άπομυθοποιητικής 
έπιχειρηματολογίας τών νέων παιδιών (τού ’68), τήν 
παραδοχή, κατ’ επέκταση, τής νοοτροπίας τους, τής 
ήθικής τους, τής βιαιότητάς τους...

Στο σημείο δμως αύτό, είναι καλύτερα νά βάλουμε 
κάποια τάξη, τουλάχιστον στην ονοματολογία. Πάντα 
άπεχθανόμουν νά μιλώ γιά γενιές, κι άν τό κάνω, είναι 
λίγο γιά διασκέδαση (μέσα σέ τόση θλίψη) καί λίγο 
γιατί αύτές πού όνομάζω έδώ «γενιές» δεν είναι στήν 
πραγματικότητα άλλο άπό «κατηγορίες».

"Ας όνομάσουμε τή γενιά πού έδωσε τήν έπίσημη 
κουλτούρα τού μεταπολέμου (καί πού υπάρχει άκό- 
μη), «Γενιά τών ’Αθηναίων».

"Ας όνομάσουμε τήν επόμενη γενιά, εκείνη πού δεν 
πολέμησε αποτελεσματικά τούς πατέρες ’Αθηναίους, 
«Γενιά τών Σαλαμινίων».

"Ας όνομάσουμε τή σημερινή γενιά, τή γενιά τής 
έξέγερσης τού ’68, «Γενιά τών Λακαιδεμονίων».

Οί Σαλαμίνιοι

’Επειδή τον κύριο —καί άρνητικό— ρόλο αύτοΰ τού 
κειμένου διαδραματίζει ή Γενιά τών Σαλαμινίων, άς 
πάρουμε άκριβώς έναν Σαλαμίνιο, δηλαδή έναν εικο
σάχρονο τού τέλους τής δεκαετίας τού ’60 (καί σήμε
ρα, επαναλαμβάνω, 30-40 χρόνων). Ποιο ήταν τό 
πλαίσιο τής κουλτούρας πού παρουσιαζόταν μπροστά 
του τή στιγμή τής διαμόρφωσής του;

Ή  κουλτούρα ήταν πράγματι μιά «έπίσημη κουλ
τούρα», άλλά τήν ίδια  στιγμή ήταν, στήν ούσία της, 
μιά κουλτούρα «άντίθεσης»: οί άξιες της είχαν θεμελι
ωθεί πάνω στον άντιφασισμό καί έναν μαρξισμό 
ακόμη παρθένο (δσον αφορά τήν εύρεία κατανάλω
ση). Μιά τέτοια κουλτούρα ήταν λοιπόν έπίσημη, άλλά 
έξακολουθοΰσε, καθυστερημένα καί έπίμονα, δπως 
είπα, νά παρουσιάζεται σάν ύπόγεια, αιρετική, άντι- 
κρατική, άντι-έπίσημη.

Τήν ίδια  εποχή ό Σαλαμίνιος, άθελά του καί άπό 
φυσική μοίρα (!), δεν μπορούσε παρά νά άρχίσει νά 
βιώνει ύπαρξιακά  νέες αξίες: αύτές πού ονομάστηκαν 
—έκείνα τά ίδια  χρόνια ή λίγο μετά— νεοκαπιταλι
σμός, νεοεμπειρισμός, τεχνική.

Μ’ άλλα λόγια, ένώ ό Σαλαμίνιος (ακόμη κι δταν 
δέν ήταν κομμουνιστής) άποδεχόταν τούς κανόνες 
μιάς κουλτούρας τών νεαρών πατέρων —πού αύτός 
δέν μπορούσε νά άμφισβητήσει ούτε νά άπομυθοποιή- 
σει, γιατί αύτή ή ίδια  κουλτούρα τού παρουσιαζόταν 
άκόμη «θυγατρική»· γι’ αύτό, μαζί μέ τούς νεαρούς 
πατέρες του, ένιωθε τήν άθωότητά της— ώστόσο 
άρχιζε νά τή διαφθείρει, νά τήν υπονομεύει, νά τήν 
ύποτιμά, ζώντας έν άγνοια του τις λεγάμενες νέες 
άξιες: τις αξίες πού στο έξής καί μέσα σέ λίγα χρόνια 
έπρόκειτο νά καταστρέψουν όριστικά τούτη τήν ίδεο- 
λογικο-πολιτική συστηματοποίηση πού αύτός, ό Σα
λαμίνιος, δέν είχε ποτέ τολμήσει, ούτε γιά μιά στιγμή, 
νά αμφισβητήσει.

Έ νώ  οί ’Αθηναίοι είχαν καλοβολευτεΐ μέ τήν ένοχή 
νά νιώθουν αθώοι καί βρίσκονταν στή φάση τής 
έκλογίκευσης τών αξιών πού τούς είχαν ήδη καθορίσει 
ύπαρξιακά, ένώ είχαν έφησυχάσει μέ τον τρόπο ζωής 
καί τά βιβλία τους, ό καλός γιος Σαλαμίνιος έτοιμαζό- 
ταν νά τούς καταφέρει τό θανάσιμο χτύπημα: «ειδι
κευόμενος», προετοιμαζόμενος δηλαδή στά κρυφά νά 
γίνει ένας τεχνικός κατάλληλος γιά κείνο τον τύπο 
κοινωνίας πού ό ίδιος —άφύσικος σύμμαχος τών 
πατέρων του ’Αθηναίων— περήφανα καταδίκαζε.

'Ό ταν ό Σαλαμίνιος έγινε άντρας —άκόμη καί στον 
ειδικό χώρο τής λογοτεχνίας, ή κουλτούρα του δέν 
ήταν πιά αποκλειστικά ίταλοπρεπής— ό διεθνισμός 
του ήταν νέου τύπου, καί άνταποκρινόταν στο διεθνι
σμό τών μεγάλων βιομηχανιών κ.λπ. 'Ό ταν λοιπόν 
έγινε άντρας, έτοιμαζόταν νά ταυτιστεί μέ τό πρότυπο 
τού Τεχνικού, τού «executive», υψώνοντας ένα ειρωνι
κό φράγμα ανάμεσα στον εαυτό του καί τήν αρχαϊκή 
’Ιταλία τών ’Αθηναίων. 'Ό ταν τά συνειδητοποίησε 
δλα τούτα, ό Σαλαμίνιος μας, πού δέν ήταν πιά 
εικοσάρης, άρχισε έναν άργοπορημένο άγώνα (πού 
ένώ δέν ήταν οιδιπόδειος ωστόσο φάνταζε κάπως 
γελοίος) έναντίον τών γερασμένων ’Αθηναίων, άγώνα 
πού ξεκίνησε αποκλειστικά στο δνομα τής προπαρα- 
σκευής καί ένημέρωσής του.

'Η προσαρμογή τού Σαλαμίνιου στις αξίες πού 
ήταν έξω άπό τήν έκλεκτική του κουλτούρα ή καί 
έναντίον της (αξίες, έπαναλαμβάνω, πού βιώθηκαν



μόνο υπαρξιακά) του διαμόρφωσε μια προσωπικότη
τα αδιάφορη για τις άξιες των ’Αθηναίων καί ευαί
σθητη μόνο στα αποτελέσματα. Ή  προσωπικότητά του 
αυτή του άπαγόρευσε νά προχωρήσει σέ μια ανοιχτή 
πολιτική  πολεμική (κάτι τέτοιο τό θεωρούσε άναχρο- 
νιστικό) έναντίον των ’Αθηναίων πατέρων. ’Αντιμε
τώπιζε τό θέμα υπεροπτικά, κι έτσι περιορίστηκε σέ 
μιά πολεμική πού έμενε στα δρια τής ειδικευμένης 
κουλτούρας ή στά άκόμη στενότερα όρια της λογοτε- 
χνίας. τ

Μιά καί είχε βιώσει υπαρξιακά τις νεοαστικές 
άξιες πού τον όδήγησαν σέ τούτη τήν έπιμέρους καί 
σχεδόν χωρίς νόημα πάλη μέ τούς πατέρες, ό Σαλαμί- 
νιος ήταν βαθιά άλλαγμένος στά μύχια τής προσωπι
κότητάς του, κι άρχιζε έτσι νά προεικονίζει αυτόν τον 
μελλοντικό άνθρωπο —τον στενά τεχνοκρατούμενο, 
τέλεια προπαρασκευασμένο, όρθολογικό ώς τό κό
καλο— πού ή σαλαμίνια κοινωνιολογία εκείνης τής 
εποχής είχε στυγνά προβλέψει (εγκαινιάζοντας, μετα
ξύ άλλων, τήν επιστήμη των μελλοντολόγων).

"Οπως κι αν έχουν τά πράγματα, ό Σαλαμίνιος, 
επαναλαμβάνω, δεν πρόφερε ούτε μιά λέξη πολιτικής 
καταδίκης για τούς πατέρες του. Πέρασε άπό ένα 
σύνολο άξιων σέ ένα άλλο, άπό μιά άθωότητα σέ μιάν 
άλλη · δεν έφτασε ποτέ, δπως στήν έποχή τους οί 
’Αθηναίοι, στήν έκλογίκευση των άξιων πού είχαν 
βιωθεί υπαρξιακά καί ιδεολογικά.

Ό  Σαλαμίνιος άπόκτησε έτσι μιάν άνώμαλη έμπει- 
ρία ζωής καί ιστορίας. Έζησε, υπαρξιακά καί μόνο 
μέσα άπό μιά μερική ιδεολογική έρμηνεία, άξιες πού 
έκτοτε δεν έκλογίκευσε ποτέ· ό όρθολογισμός τού 
Σαλαμίνιου εξακολουθούσε νά άνήκει κατ’ δνομα σέ 
εκείνη τήν «άθηναϊκή» κουλτούρα τής μαρξιστικής 
άντιπολίτευσης τής δεκαετίας τού ’50, δπου μέσα της 
καί ό ίδιος διαμορφώθηκε.

Οί Λακεδαιμόνιοι

"Ας πάρουμε τώρα αυτόν τον τυπικό εικοσάχρονο τού 
’68 πού όνομάσαμε Λακεδαιμόνιο.

Ποιο είναι τό νέο πολιτισμικό θέατρο πού εγκαινί
ασε τή δική του πρώιμη δράση;

’Αναμφίβολα, πρόκειται γιά ένα θέατρο πού 
καταρρέει. Ά π ό  τήν μιά μεριά επιβίωνε ή κουλτούρα 
των Α θηναίω ν πατέρων πού στο μεταξύ είχαν γίνει 
παππούδες: ή κουλτούρα τής ορθολογικής άντιπολί- 
τευσης, τής μεθοδικής έπανάστασης, τού άγώνα δίχως 
νίκες κ.λπ., κι άπό τήν άλλη, είχε ήδη άρχίσει νά 
σταθεροποιείται ή κουλτούρα των νέων πατέρων, των 
Σαλαμινίων, πού κατ’ δνομα ήταν ή ίδια  μέ τήν 
κουλτούρα των ’Αθηναίων (παρ’ δλες τις φιλολογικές 
καί μεθολογικές προστριβές), ουσιαστικά δμως ήταν ή 
κουλτούρα τού ευτελούς νεοαστισμοΰ (πληροφορίες, 
κατανάλωση, τεχνική). Μπορούμε νά πούμε δτι ή 
κουλτούρα αύτή ερχόταν παραδόξως νά ένισχύσει τήν 
άρχαϊκή παραδοσιακή κουλτούρα τής παλιάς έξουσί- 
ας (πού μετά τό τέλος τού φασισμού δεν είχε κανένα 
βάρος, άλλά πού τώρα, άκριβώς μέσω των Σαλαμινίων 
—άναθεωρητών κομμουνιστών, καθολικών τής άρι- 
στεράς, άπολιτικών διανοούμενων κ.λπ.— άρχιζε νά 
άνανεώνεται καί νά ξαναδυναμώνει, βρισκόταν δηλα
δή σέ κατάσταση καθολικής παλιγγενεσίας).

Τί έκαναν λοιπόν οί Λακεδαιμόνιοι; "Απληστοι γιά 
άμαρτήματα, έπωμίστηκαν δλες τις ενοχές τού άστι- 
σμοΰ, μαζί καί τού προδομένου μαρξισμού, καί κατάγ

γειλαν άμέσως καταπρόσωπο ατούς ένοχους τά λάθη 
τους μέ τή βιαιότητα πού δλοι θυμόμαστε πολύ καλά. 
'Η ένοχή πού έπωμίστηκαν καί άποκάλυψαν άντικει- 
μενοποιήθηκε καί άχρήστεψε τό άντικείμενό της: 
δηλαδή, τό αίσθημα τής άθωότητας μέ τις κωδικοποι- 
ημένες άξιες του. Αύτή ή βαθύτατη, άστήριχτη, μανιε- 
ρίστικη ήθικολογία μπόρεσε νά έκφραστεί μόνο χάρη 
στο δτι μεταφράστηκε όλοκληρωτικά σέ πολιτικούς 
δρους. Έ τσ ι οί Λακεδαιμόνιοι άρχισαν νά βιώνουν 
υπαρξιακά καί ιδεολογικά (προετοιμαζόμενοι μέ με
γάλο ενθουσιασμό καί θαυμαστή όξυδέρκεια γιά τήν 
έθνικοποίηση πού έπακολούθησε) τις νέες άξιες πού 
ήταν καθαρά καί άποκλειστικά πολιτικές.

Ποιές ήταν οί νέες άξιες, ούτε ή ύπαρξη ούτε ή 
ιδεολογία μπορούσαν νά ποΰν: ή ύπαρξη είναι βουβή 
καί τυφλή, καί ή ιδεολογία λέει πάντα άλλο—δηλαδή 
είναι γεμάτη προφάσεις. Αυτές οί άξιες λοιπόν υπήρ
χαν άλλά δεν όρίζονταν. Μόνο ή σοβαρότερη στιγμή 
τής έκλογίκευσης θά μπορούσε νά τις κατονομάσει. 
Ά λλά τέτοια στιγμή, ώς τώρα, δέν έχει φανεί, παρά τις 
έρεθιστικές προβλέψεις.

Οί Σαλαμίνιοι λοιπόν βρέθηκαν άνάμεσα στούς 
άχαλίνωτους Λακεδαιμόνιους, τούς θρεμμένους μέ τή 
λίμπιντο τής άμαρτίας, τά σοφίσματα τής ενοχής, τή 
σιγουριά γιά τά λάθη, τή βυζαντινολογία τών αιρέσε
ων, τήν μανία τής καθαρής δράσης (σημάδι τής 
ζωτικότητας καί τής βιαιότητας τών άξιών πού βίω- 
ναν, άν καί δίχως δνομα καί όρισμό) καί τούς ’Α θη
ναίους έμβρόντητους άπό τήν ταχύτητα μέ τήν όποια ή 
ιστορία, ύστερα άπό μακροχρόνιο δισταγμό στά χαρα
κώματα τού ψυχρού πολέμου, είχε ξαναπάρει τό 
δρόμο της, καί έξουθενωμένους άπό τό δραμα τής 
άνέλπιδης έπανάστασης, άπό τον ρεφορμισμό, καί 
πάνω άπ’ δλα άπελπισμένους άπό τό γεγονός δτι 
βρέθηκαν άντιμέτωποι μέ τις ενοχές τους, χωρίς αυτό 
νά τούς χρησιμεύει σέ τίποτε.

Άνάμεσα σέ τούτα τά δύο άντίθετα, οί Σαλαμίνιοι, 
νιώθοντας συμβιβασμένοι μόνο ώς ένα σημείο μέ τούς 
παλιούς, καί έπειδή έπρεπε νά διαλέξουν —έπί ποινή 
θανάτου— διάλεξαν άμέσως τούς νέους, τούς Λακε
δαιμόνιους. Συμμάχησαν μ’ αύτούς, έξαφανίζοντας 
εύκολα κάθε άπόδειξη καί μαρτυρία γιά τήν παλιά 
τους συμμαχία μέ τούς ένοχους πατέρες τους. Συναγε
λάστηκαν τούς Λακεδαιμόνιους παρουσιάζοντας σάν 
θεμελιακές κάποιες περιφερειακές προστριβές μέ τούς 
δικούς τους πατέρες. "Εφτασαν στή βυζαντινολογία 
καί τον έξτρεμισμό μαζί μέ τούς Λακεδαιμόνιους.
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Ό λ α  αυτά θά αποτελούσαν άπλούστατα μιά γελοία 
κωμωδία, άν οί Σαλαμίνιοι, μέσα στη θρασυδειλία 
τους, δεν είχαν προχωρήσει σέ δύο διαβολικά εγχειρή
ματα:

α) “Εδωσαν στους Λακεδαιμόνιους —πού γενικά 
ήταν άδαεΐς σ’ αυτό τό πεδίο— τή δική τους ειδικευμέ
νη φιλολογία (πού αποτελούσε μία πρωτοπορία, απ’ 
την οποία δμως είχε έντεχνα άποκρυβει τό ευτελές 
άγχος ενσωμάτωσης καί δουλοπρέπειας προς τά άφεν- 
τικά νέου τύπου).

β) “Εδωσαν στούς Λακεδαιμόνιους τό δικό τους 
τεχνικό γλωσσικό ιδίωμα.

“Ετσι διαμορφώθηκε τό άκόλουθο γενικό πλαίσιο:
— 'Υπάρχουν οί ’Αθηναίοι με την ουμανιστική κουλ
τούρα καί τήν ουμανιστική γλώσσα πού τείνει νά 
άποδεχθεΐ τήν τεχνική γλώσσα, λές καί κάτι τέτοιο 
είναι ποτέ δυνατό.
— 'Υπάρχουν οί Σαλαμίνιοι πού έχουν ακόμη κάποια 
ουμανιστική κουλτούρα, αλλά χειρίζονται ένα τεχνικό 
ιδίωμα πού προϋποθέτει μιάν άλλη κουλτούρα (πού οί 
ίδιοι έχουν βιώσει υπαρξιακά).
— 'Υπάρχουν οί Λακεδαιμόνιοι πού χειρίζονται ένα 
τεχνικό ιδίωμα (πού τό έμαθαν από τούς Σαλαμίνιους 
καί επομένως είναι ταυτόσημο μέ τή φορμαλιστική 
γλώσσα των κοινωνιολόγων καί των αστών έπιστημό- 
νων), ενώ ή κουλτούρα τους είναι... είναι... άλήθειατί 
είναι; "Ας πούμε, χρησιμοποιώντας ήπια έκφραση 
(μιά καί οί άξιες τών Λακεδαιμονίων είναι, δπως είπα, 
άπροσδιόριστες), μιά μορφή νεομαρξισμού.

Ά π ό  τό ’68 πέρασαν τέσσερα χρόνια. Οί Λακεδαιμό
νιοι δέν έκαμαν κανένα βήμα μπρος, προς τήν εκλογί
κευση τών αξιών πού βίωσαν υπαρξιακά καί ιδεολογι
κά εξ άπαλών ονύχων. ’Αναρωτιέμαι λοιπόν, τί νά 
είναι εκλογίκευση αξιών οί όποιες βιώθηκαν μέ τόση 
βία, υπαρξιακά καί ιδεολογικά, στή διάρκεια της 
έξέγερσης τού ’68;

Ενδεχόμενα —λέω ενδεχόμενα— είναι ή εκλογί
κευση τής έννοιας «έξτρεμισμός».

'Η σημαντική αυτής τής έννοιας μοιάζει νά έχει 
σταθεροποιηθεί μιά γιά πάντα καί πατά τον πιο 
όριστικό τρόπο, είτε πρόκειται γιά τό πεδίο σημαντι
κής τής κομμουνιστικής ορολογίας, είτε γιά τό πεδίο 
σημαντικής τής αστικής ορολογίας.

’Εδώ καί δεκαετίες, γιά τούς παραδοσιακούς κομ
μουνιστές, «έξτρεμισμός» δέν σημαίνει τίποτ’ άλλο 
άπό «παιδική αρρώστια τού κομμουνισμού». Μοιάζει 
παράλογο, μά έτσι είναι. Έ ν α  πολεμικό σλόγκαν, 
κατάλληλο μιά ορισμένη στιγμή τής πάλης, μπορεί νά 
χρησιμεύσει γιά νά ικανοποιεί αιωνίως τή λογική καί 
νά καθησυχάζει γιά πάντα τή συνείδηση. ’Αναρωτιέ
μαι πώς είναι δυνατόν μιά συμπεριφορά τόσο πολυ
σύνθετη δπως ό «έξτρεμισμός» —στήν ψυχολογία, 
στήν πολιτική, στή θεωρία, στήν πράξη— νά έκμηδενί- 
ζεται μέ έναν τόσο άπλουστευτικό ορισμό πού είναι 
σχεδόν χαριτολόγημα. ’Επαναλαμβάνω, μπορεί πρα
γματικά γύρω στο Ί 7  οί έξτρεμιστές κομμουνιστές νά 
παρουσίαζαν χαρακτήρα πολιτικά παιδαριώδη. ’Αλλά 
τά αποτελέσματα πού έχουμε μέ τούς «ώριμους» 
πολιτικά κομμουνιστές —γιά νά αντιστρέφουμε τον 
ορισμό—, άπό τον Στάλιν ώς τον Κρούτσεφ καί τούς 
σημερινούς γραφειοκράτες, θά  μπορούσαν τουλάχι
στον νά προκαλέσουν κάποιες αμφιβολίες.

Στή σημαντική τού αστικού πολιτικού γλωσσικού 
ιδιώματος, αντιμετωπίζουμε μιάν άλλη κοινοτυπία

πού οφείλεται, δπως πάντα, στήν κοινή λογική, δηλα
δή στον έκφυλισμό τής λογικής: ό «έξτρεμισμός» 
ερμηνεύεται κατά γράμμα, αλλά μέ τήν αρνητική 
έννοια τής επιλογής μιας διεφθαρμένης καί απερίσκε
πτης περιπέτειας.

Ό  ορισμός τών κομμουνιστών έχει τουλάχιστον τό 
προτέρημα δτι δέν βάζει —τουλάχιστον έμφανώς— 
στο ίδιο γλωσσικό έπίπεδο τον έξτρεμισμό τής αριστε
ρός καί τον έξτρεμισμό τής δεξιάς. ’Αντίθετα, τό 
πρώτο αποτέλεσμα τού ορισμού τών αστών είναι δτι 
τοποθετεί στο ίδιο έπίπεδο, γλωσσικά καί πρακτικά.

Ό  άστιομός ταυτίζει τον έξτρεμιαμό 
της άριστερας καί της δεξιάς.
Ά λ λ α  ό έξτρεμιομός τής δεξιάς 
είναι ή ακραία έκφραση ενός  
ψεύτικα δημοκρατικού Κέντρου.

τον έξτρεμισμό τής άριστερας καί τον έξτρεμισμό τής 
δεξιάς.

Α λλά τούτος ό αστικός ορισμός τών δύο έξτρεμι- 
σμών (τον όποιο τριτεγγυήθηκε ή έπιβλητική παρέμ
βαση τού Σάραγκατ, δταν ήταν Πρόεδρος τής Δημο
κρατίας άμέσως μετά τις 12 Δεκεμβρίου 1969) είναι 
συνειδητά ή ασυνείδητα κακόπιστος.

Πράγματι, μπορούμε νά μιλάμε γιά ιδεολογικό 
έξτρεμισμό τής αριστερός ■ είναι δμως άπλούστατα 
ανόητο νά μιλάμε γιά ιδεολογικό έξτρεμισμό τής 
δεξιάς: οί έξτρεμιστικές ένέργειες διαμορφώνονται 
καί ρυθμίζονται στήν καρδιά τών θεσμών καί τις 
έπεξεργάζεται ή αυταρχική παραδοσιακή ιδεολογία 
πού, χάρη σ’ έναν παλαιό καί αποδεκτό μακιαβελισμό, 
υιοθετεί τις έγκληματικές πράξεις τών τραμπούκων. 
Δέν ντρέπομαι νά έπαναλάβω μιά έννοια πού έχει 
γίνει τόσο πλατιά γνωστή.

Οί έξτρεμιστές τής αριστερός έκφράζουν στή δρά
ση τους μιά δική τους πρωτότυπη ιδεολογία, ακριβώς 
έξτρεμιστική. Οί τραμπούκοι τής δεξιάς έκφράζουν μέ 
τή δράση τους (πού μόνο αύτή είναι έξτρεμιστική) μιά 
ιδεολογία δχι δική τους, αλλά τών αρχών καί τής 
έξουσίας, πού βέβαια δέν αύτοαποκαλοΰνται έξτρεμι- 
στικές.

Βλέπουμε λογουχάρη τή συμπεριφορά τής δικαστι- 
κής άρχής (πού άκριβώς δπως καθετί πού βρίσκεται 
στήν καρδιά τών θεσμών, δέν είναι βέβαια έξτρεμιστι- 
κή μέ τήν τρέχουσα καί σωστή, δηλαδή δχι μεταφορι
κή, έννοια τής λέξης!): οί ίταλοί δικαστικοί, δπως δλοι 
οί άστοί —συντηρητικοί, μετριοπαθείς, ή καί έλαφρά 
προοδευτικοί— έχουν φυσικά σάν θεμέλιο τής πολιτι
κής τους συμπεριφοράς τήν καταδίκη καί τών δύο 
άντιτιθέμενων άκρων. Πάνω σ’ αυτό δέν χωρά καμία 
συζήτηση. 'Ωστόσο, δταν έρχεται ή στιγμή νά διαλέ
ξουν άνάμεσα σ’ αύτό πού αύτοί ονομάζουν έξτρεμι- 
σμό τής άριστερας καί έκείνο πού οί ίδιοι ονομάζουν 
έξτρεμισμό τής δεξιάς, δέν διστάζουν: θά ύποπτευ- 
θοΰν, θά ένοχοποιήσουν, θά καταδιώξουν μόνο τον 
πρώτο.

Ό  Occorsio, ό Cudillo καί (παρατρίχα θά υπέθετε 
κανείς) ó Falco (αυτός τής δίκης καί καταδίκης γιά 
κλοπή πνευματικής ιδιοκτησίας τού Braibanti) δέν 
είναι ασφαλώς έξτρεμιστές. ’Ανήκουν στο Κέντρο. Κι
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όμως, παρόλο πού στα λόγια καταδικάζουν άμερόλη- 
πτα καί τούς δύο έξτρεμισμούς, τή στιγμή πού βρέθη
καν μπροστά σέ δύο δρόμους: εναν πού οδηγούσε στον 
έξτρεμισμό τής άριστεράς καί εναν πού όδηγοϋσε στόν 
έξτρεμισμό τής δεξιάς, ακολούθησαν χωρίς δισταγμό 
τόν πρώτο. "Αν αύτό έγινε μέ βάση απόφαση a priori ή 
άπό ένστικτο, αύτό θά τό κρίνει (ενδεχόμενα) 'ή 
ιστορία. Τό βέβαιο είναι ότι μ’ αύτό τόν τρόπο έδειξαν 
—όχι στα λόγια άλλα στήν πράξη— δτι μόνο τόν 
έξτρεμισμό τής άριστεράς θεωρούν επικίνδυνο για τήν 
κοινωνία. Ή  συνακόλουθη ούσιαστική ταύτιση —ώς 
άστών κατά τήν τάξη καί ανθρώπων τής εξουσίας— 
έξτρεμισμοΰ τής άριστεράς καί τής δεξιάς, άποδεικνύ- 
ει μέ τήν εις άτοπον άπαγωγή ότι ό τελευταίος δεν 
είναι έξτρεμισμός: είναι άπλούστατα ή άκρότατη έκ
φραση ενός Κέντρου -ψεύτικα δημοκρατικού. Στήν 
πραγματικότητα λοιπόν ύπάρχει μόνον ένας εξτρεμι- 
σμός, ό έξτρεμισμός τής άριστεράς.

Κι αύτό πού λείπει είναι ό αληθινός, δηλαδή 
ορθολογικός, όρισμός τού έξτρεμισμοΰ. Διαθέτουμε 
μόνο τα παραδειγματικά σχήματά του, τόν Τσέ Γκεβά- 
ρα λογουχάρη. ’Αλλά στήν ιταλική κουλτούρα τέτοια 
σχήματα διαλύονται μέσα στόν μακιαβελισμό καί τόν 
μύθο τής φασίζουσας δράσης καί οδηγούν ύποχρεωτι- 
κά σέ άτομικές περιπτώσεις στοιχείων τού έξτρεμι- 
σμοΰ τής άριστεράς. ’Αφού τόσο ό όρισμός τού «έξτρε- 
μισμοΰ» τού παραδοσιακού κομμουνισμού όσο καί ό 
όρισμός τής αστικής τάξης είναι έντελώς ανίκανοι να 
αποδώσουν τό φαινόμενο πού ξέσπασε τό ’68 καί 
συνεχίζει μέχρι σήμερα, τό 1972, μέσα άπό κινήματα 
δπως ή «Potere Operaio» ή ή «Lotta Continua», είναι 
ολοφάνερο δτι ό όρισμός τού έαυτού τους πρέπει νά 
γεννηθεί μέσα άπό τις ίδιες αύτές έξτρεμιστικές ομά
δες, οί όποιες, έπιπλέον, δέν πρέπει νά ορίσουν τόν 
εαυτό τούς μέ όρους συμπεριφοράς καί δράσης, όσο κι 
αν αύτοί είναι πλούσιοι σέ σημασίες.

Ό  έξτρεμισμός δηλαδή πρέπει νά έκλογικευθεϊ κι 
όχι μόνο νά βιώνεται υπαρξιακά καί ιδεολογικά, 
έπιτρέποντας έτσι σέ κάποιο γέρο ’Αθηναίο νά τόν 
ορίζει ώς ’Ηθικό Έξτρεμισμό ή, έστω, Μεταπολιτικό 
Έξτρεμισμό.

Είναι σίγουρα σημάδι βαθιάς αρρώστιας τής σύγ
χρονης ιταλικής κοινωνίας ό διωγμός πού ύφίστανται 
άδιακρίτως οί νεαροί τής «Potere Operaio» ή τής 
«Lotta Continua» —είτε άπό τήν άστική έξουσία είτε 
άπό έκείνη τήν άλλη μεγάλη έξουσία τής κουλτούρας, 
τήν παραδοσιακή ’Αριστερά. Τό γεγονός δτι μία 
κοινωνία καταδικάζει, άπορρίπτει καί καταργεί μεμο
νωμένες έξτρεμιστικές πράξεις μπορεί νά θεωρηθεί 
αποδεκτό καί δικαιολογημένο ακόμη, έστω μόνο στό 
έπίπεδο τού κοινού νοΰ. ’Αλλά τό γεγονός δτι μια 
κοινωνία —στο σύνολό της, σαν έξουσία καί σαν 
αντιπολίτευση στήν έξουσία— καταδικάζει, απορρί
πτει καί καταργεί, μέσω ενός πραγματικού διωγμού, 
τόν έξτρεμισμό, αύτό αποκαλύπτει δτι είναι άνίκανη 
καί νά τόν όρίσει καί νά τόν δεχτεί, κι αύτό τή στιγμή 
πού είναι άπολύτως έπείγον νά τόν ορίσει καί απολύ
τως άναγκαϊο νά τόν δεχτεί, γιατί ό έξτρεμισμός είναι 
μια πραγματικότητα όχι μόνο πολιτική άλλα καί 
ήθική. Τελικά, όλα αύτά δέν σημαίνουν τίποτε άλλο 

·; παρά δτι ή διάγνωση πού κάνουν οί «εξτρεμιστές» γι’ 
αύτήν τήν κοινωνία είναι κατά βάση σωστή.

Ά ς  έπιστρέψουμε δμως στό χιουμοριστικό μας πλαί
σιο για τήν κατάσταση στήν κουλτούρα τό 1972.

Οί Λακεδαιμόνιοι, τό ξαναλέω, δέν έφτασαν στήν 
έκλογίκευση τής έξέγερσής τους · άντίθετα, ό πραγμα
τισμός τους δσο πάει χειροτερεύει, καί άποκτά βαθμι
αία τά χαρακτηριστικά τού παλιού έθνικιστικού πρα
γματισμού. Δημιουργείται έτσι ένα σχιζοειδές φαινό
μενο: άφενός καλβινιστική αδιάλλακτη άκαμψία, άφε- 
τέρου οί πρώτοι τακτικοί συμβιβασμοί μέ τή ζωή καί 
τήν ιστορία.

Οί ’Αθηναίοι ύφίστανται τήν τύχη τού ξεπερασμέ
νου δχι μόνο άπό μιά γενιά άλλα κι άπό μιά ιστορική 
έποχή. Είναι άνίκανοι νά «υλλάβουν τή νέα υπαρξια
κή πραγματικότητα πού έζησαν οί Λακεδαιμόνιοι καί 
κυρίως —άμεσα σωματικά— οί μικροί άδελφοί τών 
Λακεδαιμονίων.

Σέ τούτη τήν κατάρρευση  έκείνοι πού θριαμβεύουν 
είναι οί Σαλαμίνοη. Γιά απλούς πλέον λόγους κυ
κλικής περιστροφής, ή έξουσία χηρεύει. Καί έχει 
κρατηθεί γι’ αύτούς, τούς Σαλαμίνιους, ή σειρά τ ίε  
κατάληψης τής έξουσίας. ’Αρχίζουν νά τήν κατακτούν 
μ’ έκείνη τήν λίγο άπωθητική ήλιθιότητα πού πάντα 
τούς χαρακτήριζε. Αύτοί —οί άνθρωποι πού αποπνέ
ουν πληθωρικά διάχυτη εύημερία, ενημέρωση, λαϊκι
σμό καί τεχνική— έχουν δλα τά χαρτιά δικά τους, 
δπως τά είχαν καί πριν τό ’68, στις αρχές τής νέας 
άστικής έποχής (γιά τήν ’Ιταλία, ακριβώς στις αρχές 
τής δεκαετίας τού ’60).

Ή  διευθετική καί όργανωτικίστικη νοοτροπία 
τους, ή διαπαιδαγώγησή τους νά μετατρέπουν τά 
πάντα σέ φόρμουλες, ή αντίληψή τους γιά τήν άπο- 
δραματοποιημένη καί άπλουστευμένη ζωή, ή ικανότη
τά τους νά άντιλαμβάνονται τά πράγματα μόνο έγκε- 
φαλικά καί δχι συναισθηματικά, ό νοητικός κυνισμός 
τους (γιά τόν οποίο δέν νιώθουν ούτε ένοχοι ούτε 
άθώοι), ό ιστορικός λαϊκισμός τους, πού οφείλεται 
στόν φυσικό μαρασμό τής ’Εκκλησίας καί τήν άχρή- 
στευσή της, ή ιδέα τους δτι ή κουλτούρα είναι ένα 
βατό κι ελεύθερο πεδίο ταχύτατης κυκλοφορίας ιδεών 
πού τις καρπώνονται ταυτόχρονα πολυάριθμες ομά
δες άνθρώπων, οί όποιες έξισώνονται μ’ αύτόν τόν 
τρόπο μεταξύ τους — δλ’ αύτά, πού ή φυσική τους 
πορεία άνακόπηκε άπό τό σκίρτημα τού ’68, τώρα 
αρχίζουν νά ξεμπλοκάρονται καί νά αποκτούν πρα
γματική ύπόσταση.

Μέ ποιόν τρόπο;
Ά φενός, αφού ή συμπαιγνία μέ τούς Λακεδαιμόνι

ους τούς έκαμε πιο δυνατούς (είτε γιατί μπορούν νά 
συνεννοούνται χάρη στό γλωσσικό ιδίωμα πού αύτοί

Ή  γενιά  πού δέν πολέμησε 
αποτελεσματικά τούς «πατέρες» της 
τούς εκδικείται υιοθετώντας 
τή νοοτροπία τών «παιδιών» της.

τούς κληροδότησαν, είτε χάρη σ’ όρισμένες νεοαστικές 
άξιες πού ύπαρξιακά είναι κοινές καί στούς δυό), οί 
Σαλαμίνιοι σπεύδουν νά κατακτήσουν τήν έξουσία τής 
άντιπολίτευσης κονιορτοποιώντας «άπό αριστερά» 
τούς γερασμένους Α θηναίους πού τήν κατείχαν.

Αφετέρου —άφοΰ μέχρι τώρα έμειναν άνείπωτες 
καί άγνωστες οί αξίες πού βίωσαν οί Λακεδαιμόνιοι
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μόνο υπαρξιακά καί ιδεολογικά— οί Σαλαμίνιοι άνα- 
βαπτίζονται στις δικές τους αξίες του προωθημένου 
νεοαστισμού, ντυμένες μέ μαρξιστικό μανδύα. Ε ξω 
θώντας φυσικά τά πάντα στά άκρα (μέ τά λόγια), 
ταυτόχρονα προετοιμάζονται στά κρυφά νά πραγμα
τοποιήσουν τη δική τους επανάσταση, εκείνην πού οί 
ίδιοι, μαρξιστές, δεν κατονόμασαν ποτέ: τήν άστική 
επανάσταση τού ριζικού μετασχηματισμού της ανθρω
πότητας σέ άστισμό, μέσω των νέων μορφών πληροφό
ρησης καί κατανάλωσης.

Τό πρότυπο στο ένα οριο, θά μπορούσε νά είναι ή 
τεχνοκρατική μεταντεγκωλική Γαλλία, καί στο άλλο, ή 
σαλαζαρική Πορτογαλία ή ή Ελλάδα των συνταγμα
ταρχών, σήμερα κυνικά άποδεκτές. Οί Σαλαμίνιοι 
είναι βέβαιοι δτι σέ τούτη τήν κλιμάκωσή τους, οί 
Λακεδαιμόνιοι αργά ή γρήγορα θά τούς ακολουθή
σουν, γιατί κατά τη γνώμη τους οί Λακεδαιμόνιοι, σάν 
μάζα, έχουν έκκενώσει δλη τήν οιδιπόδεια έπιθετικό- 
τητά τους τό ’68, έτος αρχαϊκό, πού ανήκει ολόκληρο 
στήν εποχή των ’Αθηναίων.

Δέν έφτιαξα βέβαια έναν ανθηρό πίνακα της κατά
στασης: μέ δλη τήν οργή πού προκαλεϊ ή συνειδητο- 
ποίηση ενός φαινομένου πού δέν θά ήθελα νά είναι 
έτσι, μέ μιά απελπισία πού ελπίζω δτι τή δικαιώνει, 
μολονότι λίγο υστερική, ό μοραλισμός μου.

’Ά ρχισα μ’ έναν ύπομνιγμό στη δική μου περίπτωση 
καί μ’ έναν τέτοιο θέλω νά τελειώσω: «'Όποιος 
σπέρνει άρετές θερίζει δόξα, κι δποιος λέει τήν

αλήθεια θερίζει μίσος», βλέπω γραμμένο σ’ ένα βιβλίο 
πού διαβάζω, τό La Lozana Andalusa τού Francisco 
Delicado. Είναι μιά άπό έκεϊνες τις φράσεις πού λέει 
κανείς όταν γερνάει. Παράξενη φράση. ’Εγώ έχω μιά 
σχετική φήμη... Έ χω  λοιπόν σπείρει άρετές; ’Έτσι κι 
αλλιώς, μαζεύω πολύ μίσος: αύτό σημαίνει, κατά τόν 
Francisco Delicado, δτι είπα τήν άλήθεια.

Αισθάνομαι δτι οί Λακεδαιμόνιοι δέν μέ μισούν 
καί τόσο. Πράγμα πού σημαίνει δτι ορισμένες σκληρές 
καί λίγο απρεπείς άλήθειες πού είπα γι’ αυτούς δέν 
τούς κλόνισαν πολύ. Σ’ αυτούς κυρίως είναι πού δέν 
φαίνομαι —όπως έλεγα στήν άρχή— ούτε καινούριος 
ούτε έπιβλητικός. Τό νά μην τούς φαίνομαι καινού
ριος, δέν μπορεί νά μέ δυσαρεστήσει γιατί είναι 
φυσικό, δεδομένου δτι έχω κιόλας κάμει καί πει 
πολλά. Τό νά μήν τούς φαίνομαι έπιβλητικός, αύτό μ’ 
εύχαριστεί πολύ.

Αισθάνομαι πώς ούτε οί ’Αθηναίοι καί οί ’Αθηναί
ες, οί συνομίληκοί μου, μέ μισούν τόσο πολύ. Γι’ 
αυτούς είπα άλήθειες αρκετά συμβατικές ή παθιασμέ
νες. Τό μίσος τους είναι μίσος μερικό · είναι τό μίσος 
πού υπάρχει ανάμεσα σέ κλέφτες κι αστυνόμους πού 
καθώς συχνά συναντιούνται άνταγωνιστικά καταλή
γουν νά συμπαθοΰνται κάπως. Αισθάνομαι όμως πώς 
εκείνοι πού μέ μισούν (χωρίς πάθος) είναι οί Σαλαμί- 
νιοι: οί λόγιοι, οί κοινωνιολόγοι, οί μεσήλικοι πολιτι
κοί, πού πρώτα έγώ ταπείνωσα, χωρίς νά φταίω 
άμεσα, άλλά μόνο καί μόνο έπειδή είμαι πατέρας 
τους · καί τούς πρόσβαλα τρεις φορές, λέγοντας τρεις 
φορές τρεις άλήθειες, όχι συμβατικές άλλά αντίθετα, 
πιστεύω, άλήθειες θαρραλέες καί πρωτότυπες.

Στούς Σαλαμίνιους είπα πρώτα τήν άλήθεια γιά 
τήν κακοπιστία καί τή βλακεία της φιλολογίας τους 
καί τής θριαμβολογούσας κοινωνιολογίας τους · έπει
τα είπα τήν άλήθεια γιά τή θρασυδειλία τής πολιτικής 
τους προσκόλλησης στον άγώνα τών Λακεδαιμονίων · 
καί τώρα λέω τήν άλήθεια γιά τό ζήλο τής παλινόρθω
σης πού δείχνουν κρύβοντάς τον κάτω άπό ένα ιστορι
κό άγχος εκσυγχρονισμού. Δέν θά είναι λοιπόν ευτυ
χισμένα γιά μένα τά χρόνια πού οί Σαλαμίνιοι θά 
βρίσκονται στήν εξουσία. Μικρό τό κακό: γερνώντας 
θά συνεχίσω άκλόνητος νά νιώθω άθώος, ταυτόχρονα 
όμως υφίσταμαι τήν ένοχή τής άθωότητάς μου. Καί νά 
μερικοί στίχοι πού πήρα άπό τό Transumanar e 
organizzar τό τελευταίο μου βιβλίο πού οί Σαλαμίνιοι 
καί οί ’Αθηναίοι προδότες άγνόησαν χυδαία:

Οί γέροι, ή δική μου κατηγορία, 
θέλουν δέ θέλουν — 
δέν μπορούν νά ξεφύγουν άπ’ τήν μοίρα 
νά κρατούν τήν ’Εξουσία, 
αυτή μπαίνει άπό μόνη της 
άργά καί μοιραία στά χέρια τών γερόντων 
δσο κι αν τά χέρια τους είναι τρύπια, 
δσο κι αν χαμογελούν ταπεινά σάν μάρτυρες σάτυροι. 

* Κατηγορώ τούς γέρους γιατί έχουν οπωσδήποτε ζήσει 
κατηγορώ τούς γέρους γιατί άποδέχτηκαν τή ζωή 
(καί δέν μπορούσαν νά μήν τή δεχτούν· 
δέν υπάρχουν όμως άθώα θύματα).
'Η  ζωή μαζεύτηκε σωρός κι έδωσε στούς γέρους 
αύτό πού εκείνη ήθελε.
Κατηγορώ τούς γέρους 
γιατί έκαμαν τό θέλημα τής ζωής.

21 τού ’Α πρίλη 1972
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Η ΙΤΑΛΙΑ
ΕΜΠΡΟΣ ΣΤΙΣ ΚΑΛΠΕΣ

Ό  ρόλος του Ιτ α λ ικ ο ύ  Κ ομμουνιστικού Κόμματος

τοϋ Γιώργου Α. Ρωμαίου

Τό ’Ιταλικό Κομμουνιστικό Κόμμα κέρδισε τή θέση του πρωταγωνιστή στην πολιτική καί 
κοινωνική ζωή τής ’Ιταλίας. Τα τεκμήρια τής διαπίστωσης αυτής, στήν όποια καταλήγουν 
εχθροί καί φίλοι, επικριτές καί θαυμαστές, είναι απτά: τό IKK στηρίζεται στήν 
εμπιστοσύνη τής πιο συνειδητοποιημένης καί καλοοργανωμένης έργατικής τάξης τής 
Δυτικής Ευρώπης, στά 1.738.701 κομματικά μέλη, στά 125.307 μέλη τής νεολαίας 
(άπογραφή 1ης τού Μάη 1976) καί στο 32,4% πού κέρδισε στις τελευταίες δημοτικές 
εκλογές.

’Από τον καιρό τού Τολιάτι, οί ίταλοί κομμουνιστές ξαφνιάζουν τον πολιτικό κόσμο μέ 
τις καινοτομίες τους καί διαμορφώνουν καθημερινά μιά νέα στρατηγική γιά τήν 
κατάκτηση τής εξουσίας. "Αν είναι βέβαιο δτι ή στρατηγική αυτή προκαλεΐ ποικίλες 
άμφισβητήσεις καί δυσπιστίες, είναι εξίσου βέβαιο δτι αυξάνουν οί οπαδοί στις γραμμές 
τού IKK. "Ολα τούτα, τά σχεδόν θεαματικά, θά έλεγε κανείς, άποτελέσματα δέν είναι 
παρά καρπός τής συνέπειας καί τής επιμονής μέ τήν οποία οί ίταλοί κομμουνιστές 
επεξεργάστηκαν μεταπολεμικά τις βασικές πολιτικές τους επιλογές, τις προσάρμοσαν καί 
τις εφάρμοσαν στις έκάστοτε συνθήκες. Καί άπό τήν άλλη, ενώ τό IKK δέν δείχνει καμιά 
ιδιαίτερη προσκόλληση σέ ταμπού καί δόγματα, διεκδικεί καί προεκτείνει δλη τήν 
πλούσια πολιτική, πολιτιστική καί ιδεολογική παράδοση τού ιταλικού κομμουνιστικού 
κινήματος, τήν όποια ποτέ δέν ξέγραψε καί δέν άκύρωσε.
Ή συνέχεια θά γραφτεί μετά άπό τις κρίσιμες εκλογές τής 20ής ’Ιουνίου 1976.

Ή φθορά τής 
Χριοτιανοδημοκρατίας

Ή ανοιχτή πολιτική κρίση στήν Ιταλία 
άρχίζει μετά άπό τις έκλογές τοϋ 1972, 
καί τήν αποτυχημένη προσπάθεια τής 
Χριοτιανοδημοκρατίας νά σχηματίσει, 
κυβέρνηση συμμαχίας μέ τήν Κεντροδε
ξιά (Φιλελεύθερο Ιταλικό Κόμμα). Ή 
προσπάθεια ναυαγεί κυρίως χάρη στήν 
τεράστια λαϊκή κινητοποίηση. Έτσι ή 
παλαιό καί τετριμμένη φόρμουλα τής 
Κεντροαριστεράς (κυβέρνηση Χριστια
νοδημοκρατών, Σοσιαλιστών, Σοσιαλ
δημοκρατών καί Ρεπουμπλικάνων) 
επανέρχεται στό προσκήνιο γιά- νά 
άποτρέψει τον κίνδυνο χρεοκοπίας καί 
τή λύση τής άριστεράς. Οί πέντε κυβερ-

νητικές κρίσεις πού ακολουθούν άπο- 
καλύπτουν τήν άδυναμία τής Χριστια- 
νοδημοκρατίας νά συγκροτήσει έναν 
βιώσιμο κυβερνητικό συνασπισμό καί 
νά διατηρήσει τήν έξουσία.

’Αποφασιστικός, στή συγκυρία αυ
τή, ήταν ό ρόλος τού ’Ιταλικού Σοσιαλι
στικού Κόμματος πού προοδευτικά 
διαχωρίζει τή θέση του σέ σχέση μέ τή 
Χριστιανοδημοκρατία, μέ αποτέλεσμα 
τελικά τήν παράλυση τού έκτελεστικοϋ. 
'Η στροφή τού ΙΣΚ, (Ντέ Μαρτίνο, 
Νένι, Λομπάρντι, Μαντσίνι κ.α.), πού 
συνοδεύεται μέ εγκατάλειψη τών πα
λαιών προκαταλήψεων δσον αφορά τό 
IKK, πραγματοποιείται κάτω άπό τήν 
πίεση τών λαϊκών κινητοποιήσεων πού 
παίρνουν διαστάσεις πραγματικής δη
μοκρατικής προέλασης σέ δλους τούς

τομείς τής κοινωνικής ζωής. 'Ορόσημα 
υπήρξαν οί κινητοποιήσεις (καί οί νί
κες) γιά τό διαζύγιο, τίς δημοτικές καί 
νομαρχιακές έκλογές τής 15ης ’Ιουνίου 
1975.

Στο χώρο τών χριστιανοδημοκρα
τών οί ευθύνες γιά τήν αποτυχία έπιρ- 
ρίπτονται στήν ήγετική όμάδα τών πα
λαιών πολεμιστών τού συντηρητισμού 
καί τού άντικομμουνισμοΰ, ή όποια, μέ 
επικεφαλής τον τότε Γενικό Γραμματέα 
Άμίντορε Φανφάνι, είχε δώσει στήν 
προεκλογική εκστρατεία χαρακτήρα 
σταυροφορίας γιά τήν υπεράσπιση τών 
ιδανικών τού «ελεύθερου κόσμου» 
άπέναντι στήν μαρξιστική έπιβουλή. 
Στο περσινό συνέδριό του τό κόμμα 
τών Χριστιανοδημοκρατών άντικατέ- 
στησε στή γραμματεία τον Φανφάνι μέ
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τον Τζακανίνι, πρώην μαχητή της αντι
φασιστικής αντίστασης καί έκπρόσωπο 
τής αριστερής τάσης τής Χριστιανοδη- 
μοκρατίας. Την πρωθυπουργία άνέλα- 
βε ό έπίσης ανανεωτικός Μόρο, ένώ ό 
Φανφάνι περιορίστηκε στον σχεδόν 
διακοσμητικό ρόλο τού προέδρου του 
κόμματος. Ή  δλη προσπάθεια άποσκο- 
πούσε στο νά δημιουργήσει μιά εντύ
πωση δημοκρατικότητας καί προοδευ- 
τισμοΰ ικανού νά άνακόψει τη διαρροή 
τών καθολικών μαζών προς τά άρι- 
στερά.

Τήν ίδια έποχή τό IKK έδραιώνει τή 
θέση του σάν βασικού παράγοντα τοΰ 
λαϊκού κινήματος. Ή  ιδιαίτερα ευέλι
κτη καί άποτελεσματική πολιτική του 
προκαλεϊ σημαντική συσπείρωση λαϊ
κών δυνάμεων καί ταυτόχρονα κατα
φέρνει νά εκμηδενίσει ιδεολογικά τίς 
πολιτικές όμάδες καί κινήματα πού 
είχαν άναπτυχτεϊ στά «άριστερά» του, 
ιδιαίτερα στά πανεπιστήμια, μετά άπό 
τό «ζεστό» φθινόπωρο τοΰ 1968. Ή  
μόνη όμάδα πού κατορθώνει νά διατη
ρήσει άξιοσημείωτη δύναμη ήταν τό 
PDUP (βλ. Πολίτης, άρ. 1).

Ή  έδραίωση τής ήγεμονίας τοΰ IKK 
πραγματοποιείται μέσα στό κλίμα τής 
πολιτικής καί οικονομικής κρίσης. 
Στήν προσπάθεια τών Χριστιανοδημο
κρατών νά δείξουν δτι υπεύθυνοι γιά 
τήν άθλια κατάσταση τής χώρας είναι 
οί «άντιτιθέμενοι έξτρεμισμοί» (κόκκι
νος καί μαύρος φασισμός) τό IKK 
άπαντά μέ μιά πλατιά ένωτική πολιτι
κή. Ή Χριστιανοδημοκρατία χάνει 
συνεχώς έδαφος: οί συνταρακτικές 
αποκαλύψεις γιά οικονομικά σκάνδα
λα, γιά ανάμειξη στελεχών τών μυστι
κών υπηρεσιών σέ τρομοκρατικές ένέρ- 
γειες τών φασιστών, γιά διαφθορά καί 
έξαγορά συνειδήσεων άξιωματούχων 
τοΰ κρατικού μηχανισμού, κλονίζουν 
άκόμη καί τούς πιο σταθερούς όπαδούς 
της. 'Η άντιπαράθεση IKK καί Χριστι- 
ανοδημοκρατίας ώφέλησε μόνο τούς 
κομμουνιστές γιατί έπεισαν δτι είναι τό 
κόμμα τής τάξης καί τής άγαθής διαχεί
ρισης.

Ή  οτρατηγική του 
«ίοτορικοΰ συμβιβασμού»

Ή επιβολή τού στρατιωτικού πραξικο
πήματος στή Χιλή άναθέρμανε τον 
προβληματισμό γιά τή δυνατότητα 
μετάβασης στό σοσιαλισμό μέ κοινο
βουλευτικό τρόπο. Οί ίταλοί κομμουνι
στές άπάντησαν κατηγορηματικά: ναί, 
ό δρόμος προς τό σοσιαλισμό, στις 
σημερινές συνθήκες, είναι ό δρόμος τοΰ 
κοινοβουλευτισμού, μέ τον δρο δτι οί 
δυνάμεις τοΰ σοσιαλισμού θά στηρί
ζονται σέ λαϊκή πλειοψηφία πού θά 
ξεπερνά τά τυπικά δρια τοΰ 51 . Τον 
’Οκτώβριο τού 1973, ό Ένρίκο Μπερ- 
λινγκουέρ, μέ τρία άρθρα του στή Μ- 
ηΆεαίβ διατυπώνει τή θεμελιώδη στρα
τηγική τοΰ κόμματός του πού πήρε τό 
όνομα «ιστορικός συμβιβασμός».

Σέ γενικές γραμμές, ή στρατηγική 
τοΰ «ιστορικού συμβιβασμού» βασίζε
ται στήν προσπάθεια συνεννόησης τών 
δύο μεγάλων λαϊκών ρευμάτων τής 
’Ιταλίας, τό κομμουνιστικό καί τό κα
θολικό, συνεργασία πού θά άντιμετώ- 
πιζε τά μεγάλα προβλήματα δημοκρα
τικής ανάπλασης τής ιταλικής κοινωνί
ας. Ταυτόχρονα οί κομμουνιστές προ
βάλλουν τό αίτημα τής συμμετοχής τους 
στήν κυβέρνηση καί άπαιτοΰν τήν έγ- 
κατάλειψη τής δοκιμασμένης καί άπο- 
τυχημένης φόρμουλας κυβέρνησης 
«κεντροαριστεράς» γιατί ή τελευταία

άπλώς άφηνε έξω άπό τήν κυβέρνηση 
τούς κομμουνιστές, τήν μεγαλύτερη πο
λιτική καί κοινωνική δύναμη τής χώ
ρας, χωρίς νά λύνει κανένα πρόβλημα. 
Καί μετά άπό τίς δημοτικές καί νομαρ
χιακές εκλογές τής 15ης ’Ιουνίου 1975, 
δπου τό ΚΚ προώθησε μέ θεαματικό 
τρόπο τίς θέσεις του (32,7% τών ψή
φων), ή Χριστιανοδημοκρατία άρνειται 
κατηγορηματικά δλα τά άνοίγματα τών 
κομμουνιστών. Στον «ιστορικό συμβι
βασμό» άντιδροΰν καί οί σοσιαλιστές 
γιατί νομίζουν δτι ή εφαρμογή του θά 
όδηγοΰσε στον παραγκωνισμό τους. 
Μάλιστα ένα στέλεχος τών σοσιαλι
στών, ό Μαντσίνι, παρομοιάζει τον 
ίστορικρ συμβιβασμό μέ «βάλς διπλω
ματικών έλιγμών». Οί σοσιαλιστές δέν 
διστάζουν νά κατηγορήσουν τήν κυ
βέρνηση Μόρο γιά κρυφές συνεννοή
σεις μέ τούς κομμουνιστές. Τελικά δμως 
άποχωροΰν άπό τήν κυβέρνηση. Στό 
συνέδριό τους, τον περασμένο Μάρτη, 
άποφασίζουν νά μή λάβουν μέρος σέ 
καμία κυβέρνηση «κεντροαριστεράς» 
καί δηλώνουν δτι σκοπός τους είναι ό 
σχηματισμός κυβέρνησης πού θά βασί
ζεται άποκλειστικά στις δυνάμεις τής 
άριστεράς. ’Αποτέλεσμα: οί χριστιανο
δημοκράτες υποχρεώνονται νά κατα
φύγουν στή λύση τής μονοκομματικής 
κυβέρνησης πού, όντας μειοψηφική, 
δέν καταφέρνει νά άποφύγει τήν προσ
φυγή σέ νέες βουλευτικές έκλογές προ
τού νά λήξει κανονικά ή θητεία τής
Βουλή;
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Οί προτάοεις τών κομμάτων 
για τό ξεπέρασμα τής κρίσης

Πριν προκηρυχτούν οί βουλευτικές 
εκλογές τής 20ής Ιουνίου, ή θέση των 
βασικών κομμάτων παρουσιάζεται ώς 
έξής:

1. ’Ιταλικό Σοσιαλιστικό Κόμμα: 
Διάλυση τής Βουλής καί έκτακτες 
εκλογές μέ συμφωνία δλων τών κομμά
των. Τό ΙΣΚ μέ την πρόταση αυτή θέλει 
νά άποφύγει την ευθύνη γιά την πρόω
ρη προκήρυξη έκλογών καί νά διατηρή
σει τον άποφασιστικό ρόλο πού είχε 
στή δημιουργία καί διάλυση κυβερνητι
κών συνασπισμών.

2. Χριστιανοδημοκρατικό Κόμμα: 
Άρνείται τήν έκτακτη προκήρυξη 
έκλογών. Ταυτόχρονα ή «άνανεωτική» 
του πτέρυγα προτείνει νά άναλάβουν 
δλα τά συνταγματικά κόμματα νά στη
ρίξουν ένα κοινό οικονομικό πρόγραμ
μα τού όποιου ή έφαρμογή θά άνατεθεί 
σέ κυβέρνηση εκτάκτου άνάγκης, 
«αποτελεσματική, ομοιογενή καί ικανή 
νά άποτρέψει τή σύγκρουση, καί νά 
όδηγήσει τή χώρα στήν κανονική ημε
ρομηνία προκήρυξης τών έκλογών».

3. ’Ιταλικό Κομμουνιστικό Κόμμα: 
Θέση έπιφυλακτική. Προτείνει νά άπο- 
φευχθεϊ ή έκτακτη προκήρυξη έκλογών 
καί νά έπιτευχθεϊ συμφωνία τών κομ
μάτων γιά τήν άντ'μετώπιση τών άμε
σων προβλημάτων.

Ό  δισταγμός τών κομμουνιστών γιά 
τις έκλογές είχε τό εξής νόημα: αν καί 
άπό καιρό ήταν προετοιμασμένοι γιά 
τό ένδεχόμενο άνάληψης κυβερνητικής 
ευθύνης πίστευαν δτι ή όποιαδήποτε 
κυβέρνηση άριστεράς σέ περίοδο καλ- 
πάζουσας οικονομικής καί κοινωνικής 
κρίσης, μέ τούς χριστιανοδημοκράτες 
στήν άντιπολίτευση καί τό οικονομικό 
μποϋκοτάζ άπό τό έσωτερικό καί τό 
έξωτερικό, πολύ εύκολα θά κατέληγε 
σέ χρεοκοπία. Οί κομμουνιστές δέν 
βιάστηκαν. Προτίμησαν μιά μεταβατι
κή περίοδο συνεργασίας δλων τών δη
μοκρατικών κομμάτων έωσότου αλλά
ξουν οί έκτακτες συνθήκες τής κρίσης.

Είδαμε δμως δτι ή πρόταση τής 
Χριστιανοδημοκρατίας ναυαγεί καί τε
λικά οί σοσιαλιστές αίρουν την έμπι- 
στοσύνη τους προς τήν κυβέρνηση Μό
ρο, πράγμα πού έκανε άναπότρεπτη 
τήν προσφυγή σέ νέες βουλευτικές 
έκλογές.

Ή  ’Ιταλία 
έμπρός στις κάλπες

Οί έκλογές όρίστηκαν γιά τις 20 ’Ιουνί
ου 1976. Σέ σχέση μέ τις έκλογές τού 
1972 προστίθενται δυο νέα στοιχεία

κεφαλαιώδους σημασίας: 1) Ή  ήλικία 
τών έκλογέων: γιά πρώτη φορά θά 
ψηφίσουν οί νέοι μεταξύ 18 καί 21 
χρονών (γιά τή Γερουσία θά ψηφίσουν 
μόνο οί άνω τών 21). 2) Γιά πρώτη 
φορά τά ψηφοδέλτια τού IKK περιλαμ
βάνουν έπιφανεϊς προσωπικότητες 
(άνεξάρτητους υποψήφιους) τού προο
δευτικού καθολικισμού. Γενική είναι ή 
εκτίμηση, στήν ’Ιταλία καί στό έξωτερι
κό, δτι τά δυό αυτά στοιχεία θά ένισχύ- 
σουν τή θέση τών κομμουνιστών: Ειδι
κά, οί καθολικοί υποψήφιοι, θά δώ
σουν στό IKK τή δυνατότητα νά άπο- 
φύγει τήν πόλωση μεταξύ δυνάμεων τής 
Δεξιάς καί τής ’Αριστερός.

Ή συμμετοχή καθολικών στό ψη
φοδέλτιο τού IKK προκάλεσε άντιδρά- 
σεις τού Βατικανού. Τό Βατικανό θέ
λοντας νά έπηρεάσει τις τεράστιες κα
θολικές λαϊκές μάζες δήλωσε, μέ τό 
στόμα τών έγκριτότερων έκπροσώπων 
του δτι ό χριστιανισμός καί ό κομμου
νισμός είναι άσυμβίβαστοι θεωρητικά 
καί πρακτικά. Τό Βατικανό, λοιπόν, 
άλλη μιά φορά έγινε ό μεγάλος προε
κλογικός διαφημιστής τής Χριστιανο- 
δημοκρατίας. Πάντως οί ίδιοι οί καθο
λικοί υποψήφιοι τών κομμουνιστικών 
ψηφοδελτίων διευκρίνισαν δτι ή έπιλο- 
γή τους είναι καθαρά πολιτικού καί όχι 
θρησκευτικού χαρακτήρα.

’Ενδιαφέρον είναι νά δούμε τίς 
άπόψεις τών σημαντικότερων όργάνων 
μαζικής ένημέρωσης τού ιταλικού άστι- 
κοΰ κόσμου. Ή  Corriere Della Sera 
(έφημερίδα τού φωτισμένου άστισμοΰ 
καί τής έργοδοσίας), ένώ παλαιότερα 
άναλωνόταν στό νά όρθώσει άδιαπέρα- 
στα φράγματα μεταξύ κομμουνιστών 
καί τού υπόλοιπου πολιτικού κόσμου, 
τώρα παρουσιάζεται σχετικά μετριο
παθής άπέναντι στό IKK. ’Αλλά κυρίως 
θεωρεί δτι ή Χριστιανοδημοκρατία 
πρέπει νά προβεΐ σέ εύρεία αυτοκριτι
κή, προϋπόθεση γιά τήν ανάδειξη μιας 
νέας ηγετικής όμάδας τής άστικής τά
ξης. Στό φύλλο τής 26ης Μαΐου 1976 
προχωρεί άκόμη παραπέρα καί έπιση- 
μαίνει ένα «κενό» τού άστικοΰ κόσμου: 
«Τό τμήμα έκείνο τού λαού πού άπα- 
σχολείται στα έλεύθερα έπαγγέλματα, 
στίς έπιχειρήσεις, στή βιομηχανία, στό 
πανεπιστήμιο καί τό έμπόριο, ένήμερο 
καί δραστήριο, έπιδιώκει νά έλευθερω- 
θεΐ άπό τή διαλεκτική τών άντιτιθεμέ- 
νων Ιδεολογιών (...). Ή  παραγωγική 
άστική τάξη καλεί τά κόμματα νά λά
βουν υπόψη τους τήν ύπαρξη αυτού 
τού στρώματος καί τήν άπόφασή του νά 

ν μήν ύποκύψει άλλά, άντίθετα, νά 
υπάρξει αυτόνομα».

Ή Stampa, έπίσης άστική έφημερί
δα μεγάλης κυκλοφορίας, δέν άποκλεί- 
ει τό ένδεχόμενο συμμετοχής τών κομ
μουνιστών στήν κυβέρνηση άλλά προσ-

παθεί νά άποτρέψει τούς καθολικούς 
νά ψηφίσουν τίς κομμουνιστικές λίστες 
γιατί ή μεγάλη άνοδός τους θά δημι
ουργήσει ανισορροπίες στήν ιταλική 
πολιτική ζωή. Στήν ίδια περίπου γραμ
μή άρθρογραφεϊ καί ή άλλη μεγάλη 
ιταλική άστική έφημερίδα, ή República. 
Πάντως σέ δλο τον άστικό τύπο είναι 
σαφής:
— ή κριτική στάση άπέναντι στή Χρι- 
στιανοδημοκρατία καί τον τρόπο πού 
διαχειρίστηκε τά πολιτικά πράγματα 
τής ’Ιταλίας,
— ή απόρριψη οποιοσδήποτε λύσης 
«κεντροαριστεράς» κυβέρνησης,
— ή άναγνώριση τού τεράστιου ρόλου 
πού έξ άντικειμένου παίζουν οί κομ
μουνιστές,
— ή παραδοχή τής άνάγκης νά δημι- 
ουργηθεϊ μιά νέα πολιτική ήγεσία ικα
νή νά άντιμετωπίσει μέ έπιτυχία τά 
προβλήματα τής χώρας.

Ή  Θέοη τών κομμουνιοτών 
γιά τίς έκλογές

Στίς 13 Μαΐου, ό Ένρίκο Μπερλιν- 
γκουέρ, στή συνεδρίαση τής Κεντρικής 
’Επιτροπής τού IKK παρουσίασε μιά 
έκτενή εισήγηση πού περιλαμβάνει τή 
θέση τού κόμματός του γιά τίς έκλογές. 
Τά κεντρικά σημεία:

1. Κυβέρνηση Δημοκρατικής 
Ενότητας
«...Τουλάχιστον γιά μερικά χρόνια 
—δηλαδή γιά τήν περίοδο πού χρειάζε
ται νά βγει ή χώρα άπό τήν κρίση, νά 
όρθοποδίσει καί νά βαδίσει σ’ έναν 
δρόμο πραγματικά καινούριο— ή ’Ιτα
λία πρέπει νά κυβερνηθεί άπό έναν 
πλατύ καί ένωτικό κυβερνητικό συνα
σπισμό πού θά περιλαμβάνει δλα τά 
δημοκρατικά καί λαϊκά κόμματα, συμ
περιλαμβανομένου τού IKK.» Ή πρό
ταση παρουσιάζεται σάν συνέχεια τής 
ένωτικής πολιτικής πού έπί πολλά χρό
νια έφάρμοσε τό IKK, καί έντάσσεται 
στή γενική στρατηγική τού «ιστορικού
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συμβιβασμού». «Στην ουσία πρόκειται, 
συνεχίζει ή έκθεση Μπερλινγκουέρ, για 
μιά κυβέρνηση θεμελιωμένη στην δσο 
τό δυνατόν ευρύτερη συγκατάθεση δη
μοκρατικών δυνάμεων, καί ή όποια 
καλείται νά λειτουργήσει γιά περιορι
σμένη χρονική περίοδο. Μόλις όλοκλη- 
ρώσει τήν έκτακτη λειτουργία γιά την 
όποια σχηματίστηκε, τά διάφορα κόμ
ματα πού τη συνθέτουν θά άποφασί- 
σουν ποιά εξέλιξη θά δώσουν στην 
πολιτική τους δράση καί ποιά προοπτι
κή θά προτείνουν σέ μιά χώρα πού θά 
έχει βγει πλέον άπό τήν κρίση.»

2. Προγραμματικές ΰέσεις γιά 
τήν κρίση
ΟΙ προγραμματικές θέσεις δπως ανα
πτύσσονται στην έκθεση Μπερλινγκου- 
έρ, έχουν τρεις βασικούς στόχους: 
α) Εξυγίανση τής οικονομίας: θά πρα
γματοποιηθεί μέ τήν έξαφάνιση των 
παρασιτικών εισοδημάτων, τήν μείωση 
των άντιπαραγωγικών χρηματιστηρια
κών βαρών καί τον περιορισμό της 
δράσης τών μονοπωλίων. Ή έξυγίανση 
μπορεί νά πραγματοποιηθεί, διατη
ρώντας μέν τούς μηχανισμούς της άστι- 
κής άγοράς, μέ βάση όμως έναν σωστό 
καί δημοκρατικό προγραμματισμό καί 
αναδιοργάνωση της δημόσιας οικονο
μίας.
β) ΕυρυΘμη, δημοκρατική καί αποτελε
σματική λειτουργία του Κράτους, πού 
σημαίνει αυστηρός σεβασμός τών συν
ταγματικών διατάξεων, σεβασμός τής 
αυτονομίας τής αυτοδιοίκησης, συμμε
τοχή τών πολιτών: «Ή συνεργασία τών 
όργάνων τής κυβέρνησης, αναφέρει ή 
έκθεση Μπερλινγκουέρ, μέ τά σώματα 
άσφαλείας, τήν αυτοδιοίκηση, τά συν
δικάτα, τά δημοκρατικά κόμματα καί 
τις μεγάλες λαϊκές μάζες είναι άπαραί- 
τητος δρος γιά τήν έξασφάλιση τής 
άποτελεσματικότητας τού κράτους». 
υ) Διεθνής θέοη τής Ιταλίας: βασίζεται 
στο δίπτυχο: άνάπτυξη πρωτοβουλίας

άπό μέρους τής ’Ιταλίας γιά τήν ύφεση 
καί τήν ειρήνη στον μεσογειακό χώρο, 
καί'διατήρηση τών σημερινών συμμαχι- 
ών στο πλαίσιο τής Ευρώπης. Ή  άποψη 
τών κομμουνιστών είναι δτι αυτή τή 
στιγμή δέν μπορεί νά τεθεί θέμα απο
χώρησης άπό τό ΝΑΤΟ διότι: «ή μονό
πλευρη έξοδος άπό τά μπλοκ θά διατά- 
ρασσε καί θά άνέτρεπε τήν τάση γιά 
ύφεση, πού είναι τό συμφέρον δλων 
τών λαών, άλλά καί γιατί θά δημιουρ
γούσε ρήξη άνάμεσα στά ιταλικά δημο
κρατικά κόμματα. Οί επιπτώσεις αυτές 
θά ήταν ολέθριες τόσο γιά τήν προσπά- 
θειά μας νά ξεκινήσουμε τήν οικοδόμη
ση μιας σοσιαλιστικής κοινωνίας μέ· 
διαφορετικά χαρακτηριστικά άπό τις 
ήδη ύπάρχουσες, δσο καί γιά τό ίδιο τό 
μέλλον τής χώρας».

3. Ή ΰέση τών κομμουνιστών 
άπέναντι στη Χριστιανοδημο- 
κρατία, καί τά άλλα κόμματα 
Τό ύφος τού Μπερλινγκουέρ, δταν 
άναφέρεται στη ΧΔ. είναι έντονο καί 
σκληρό.

«Είναι πολύ δύσκολο, σήμερα, νά 
δει κανείς κατά τί διαφέρει ή γραμμή 
πού ή ΧΔ. τού Τζακανίνι παρουσιάζει 
στούς ψηφοφόρους άπό τή ΧΔ. τού 
Φανφάνι.» Μέ τή φράση αυτή βάζει 
όλη τήν ήγεσία τών χριστιανοδημοκρα
τών στόν ίδιο παρονομαστή. Δέν παρα
λείπει όμως—μιλώντας γιά «ζυμώσεις» 
καί πού «στό μέλλον θά μπορούσαν νά 
άναδυθοΰν» πάλι— νά άφήσει ένα μι
κρό περιθώριο. Ή  ψήφος πρέπει νά 
άναγκάσει τις άλλες πολιτικές δυνάμεις 
καί πρώτα πρώτα τή ΧΔ. νά δεχτεί τήν 
κομμουνιστική πρόταση δημοκρατικής 
συνεργασίας. Χρειάζεται μείωση τής 
εκλογικής δύναμης τής ΧΔ. όχι γιά νά 
διαλυθεί, πράγμα άλλωστε άδύνατο, 
άλλά γιά νά τής άφαιρεθεΐ ό λεγόμενος 
«κεντρικός ρόλος», δηλαδή ό ρόλος 
πού τής έπιτρέπει νά διατηρεί τήν ήγε- 
μονία της συμμαχώντας μέ τήν άλφα ή 
βήτα δύναμη κατά τό δοκούν.

Άπό τούς σοσιαλιστές ό Μπερλιν- 
γκουέρ ζήτησε μεγαλύτερη καθαρότη
τα. Δέν είναι πολύ ξεκάθαρο, είπε, τί 
θά ήθελαν οί σοσιαλιστές μετά άπό τις 
20 ’Ιουνίου. ’Ενώ τό συνέδριό τους 
φάνηκε δτι καταδίκασε κάθε ιδέα 
«κεντροαριστεράς», ό γραμματέας τού 
ΙΣΚ Ντέ Μαρτίνο σέ όμιλία του άφησε 
νά έννοηθεί δτι δέν άποκλείεται καί 
ένα παρόμοιο ενδεχόμενο, πράγμα πού 
ή άριστερά τού κόμματος αύτοΰ (Λομ- 
πάρντι) άποκλείει κατηγορηματικά.

Τέλος, σκληρή ήταν ή γλώσσα τού 
Μπερλινγκουέρ γιά τή συνεργασία τού 
PDUP μέ τήν όργάνωση «Lotta conti
nua» πού μόνο ζημιά στό IKK μπορεί

νά προκαλέσει, ενώ παράλληλα δέν 
υπάρχει απολύτως καμία ιδεολογική 
καί πολιτική συγγένεια μεταξύ τους.

4. Ό  δρόμος προς τό σοσια
λισμό
Ή έκθεση Μπερλινγκουέρ τόνισε μέ 
έμφαση δτι απώτερος σκοπός τού κόμ
ματος παραμένει ό σοσιαλιστικός μετα
σχηματισμός τής ’Ιταλίας: «’Εμείς, πά
νω άπ’ δλα, τείνουμε προς έναν σκοπό: 
νά επιβεβαιώσουμε καί νά προωθήσου
με μιά καινούρια ιδέα σοσιαλισμού, 
διαφορετική τόσο άπό τις εμπειρίες 
τών χωρών τής άνατολικής Ευρώπης 
δσο καί άπό τις άντιλήψεις καί τήν 
πρακτική σοσιαλδημοκρατικού τύπου 
άλλων περιοχών τής Ευρώπης, δεδομέ
νου δτι καμία άπό τις τελευταίες, άκό- 
μη κι δταν έπέτρεψε σημαντική βελτίω
ση στην κατάσταση τών εργαζομένων, 
δέν οδήγησε στό ξεπέρασμα τού καπι
ταλιστικού συστήματος. (...) Ή  σοσια
λιστική κοινωνία πού θέλουμε νά οικο
δομήσουμε, συνεπάγεται μετασχηματι
σμό τού συνόλου τής κοινωνικής δομής, 
τήν είσοδο καί ουσιαστική συμμετοχή 
τών εργαζομένων καί δλων τών άλλων 
παραγωγικών δυνάμεων τής κοινωνίας 
στή διεύθυνση τής οικονομικής καί πο
λιτικής ζωής. Άλλά αυτός ό μετασχη
ματισμός μπορεί καί πρέπει νά έπέλθει 
μέ δημοκρατική μέθοδο, διαφυλάσσον- 
τας καί διευρύνοντας δλες τις άτομικές 
καί συλλογικές ελευθερίες, τόσο αυτές 
πού άποτελοΰν ιστορική κληρονομιά, 
πού δέν έγκαταλείπεται, τών άστικών 
επαναστάσεων, δσο καί εκείνες πού 
κατακτήθηκαν άπό τό προλεταριάτο 
καί τούς εργαζομένους μέ τούς οικονο
μικούς καί πολιτικούς άγώνες τους».

Οί υποψήφιοι
Ήδη άναφερθήκαμε στήν παρουσία 
επιφανών καθολικών προσωπικοτήτων 
στά ψηφοδέλτια τού IKK. Ή  περίπτω
ση πού συζητήθηκε περισσότερο καί 
προκάλεσε τήν μεγαλύτερη αίσθηση, 
είναι ή υποψηφιότητα τού Άλτιέρο 
Σπινέλι, μέλους τής ’Εκτελεστικής Ε π ι
τροπής τής Ευρωπαϊκής Κοινότητας. 
Καί τούτο γιατί ή'έπιλογή του δέν θά 
βαρύνει μόνο στό έθνικό έπίπεδο, άλλά 
καί στό διεθνές. Γιά τό IKK ή υποψη
φιότητα Σπινέλι είναι μιά έμπρακτη 
άπόδειξη δτι ή πολιτική άνοίγματος 
προς τούς καθολικούς βρίσκει συγκε
κριμένη άπήχηση.

Υπάρχει δμως καί μιά άλλη ενδια
φέρουσα πλευρά: Τό ξεπέρασμα τών 
προκαταλήψεων προς τούς «άρνητές». 
Τήν άναφέρει ό Παγιέτα στή Rinascita 
τής 21ης Μαΐου: «Ό Άλτιέρο Σπινέλι, 
νεαρός κομμουνιστής, είχε καταδικα-
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στεί άπό τό “Ειδικό Δικαστήριο” σέ 18 
χρόνια φυλάκιση. Έγώ προσωπικά 
πράτεινα νά τόν διαγράψουμε άπό τό 
κόμμα, στις φυλακές τής Τσιβιταβέκια. 
Δύσκολοι καιροί. Είχε γίνει, λέγαμε, 
ένας κροτσιάνο (όπαδός τού Benedet
to Croce), αμφισβητούσε τόν Λένιν, 
άκόμη καί τόν Κάρλ Μάρξ. “Εκανε 
στην εξορία · άργότερα προώθησε την 
ιδέα της 'Ενωμένης Ευρώπης, ακολού
θησε δικό του δρόμο. Δεν είναι κομ
μουνιστής άπό πολλά χρόνια. Πληρο- 
φορήθηκα μόλις τώρα ότι θά είναι στό 
ψηφοδέλτιο μας στη Ρώμη καί στό Μι
λάνο, σαν ανεξάρτητος. “Αραγε είναι 
άκόμη κροτσιάνο; “Ισως τό πράγμα μου 
φαίνεται λιγότερο σοβαρό απ’ δ,τι θά 
μοΰ φαινόταν τότε · ίσως είμαστε λιγό
τερο δογματικοί άπό τότε: νομίζω ότι 
αυτό μάς κάνει καί περισσότερο μαρξι
στές. ’Αλλά είναι σίγουρο ότι ό Σπινέλι 
είναι ένας άκόμη άξιόλογος άνθρωπος 
πού αναγνωρίζει ότι μαζί μας υπάρχει 
μιά δουλειά νά γίνει καί μαζί μας 
άγωνίζεται κανείς άπ’ τη σωστή 
πλευρά».

Στό στρατόπεδο τής Χριστιανοδη- 
μοκρατίας ό κατάλογος των υποψηφί
ων μπορεί νά χαρακτηριστεί σάν «άγώ- 
νας γιά τό πάπλωμα». Επικράτησε τό 
κριτήριο «λίγο άπ’ όλα». Περιλήφθη- 
καν υποψήφιοι όλων των ειδών καί 
άποχρώσεων γιά νά αυξηθούν οί δυνα
τότητες ψηφοθηρίας προς κάθε κατεύ
θυνση, σέ βάρος κάθε πολιτικής καί 
ιδεολογικής συνέπειας.

Πάντως, τό ότι ή άνανεωτική προ
σπάθεια τού «άριστεροΰ» ρεύματος 
ύπέκυψε στήν άντεπίθεση τών γηραλέ
ων «σταυροφόρων» τού Φανφάνι άπο- 
δεικνύεται κι άπό τά ιποτελέσματα τής 
μάχης γιά τά ψηυ οέλτια Στίς περισ
σότερες έκλογικές περιφέρειες, έπικε- 
φαλής των ψηφοδελτίων είναι εκπρό
σωποι τών συντηρητικών. Οί πιό γνω
στοί είναι oí Scelba, Pella καί Gonella 
πού, δπως λέει ή Della Sera,
καί οί τρεις μαζί είναι 220 χρονών. Ή 
αιτία τής ύποχώρησης τών άνανεωτι- 
κών πρέπει νά ζητηθεί στό γεγονός δτι

σήμερα οί Χριστιανοδημοκράτες έπιόι- 
ώκουν κυρίως τή συσπείρωση τών δεξι
ών ψηφοφόρων: τά πενιχρά αποτελέ
σματα τής προοδευτικής στροφής τού 
Τζακανίνι απέδειξαν τήν τεράστια 
δυσκολία τών Χριστιανοδημοκρατών 
νά κινηθούν στό χώρο τής άριστεράς 
δπου κυριαρχούν οί κομμουνιστές καί 
σοσιαλιστές. Ά π’ αύτή την άποψη εύ
γλωττες είναι τέσερρεις αντιπροσωπευ
τικές υποψηφιότητες τής ΧΔ. Ή  υπο
ψηφιότητα τού Μαρίνο Καρμπόνι, 
προέδρου τών ACLI (Σύλλογοι Καθο
λικών ’Εργαζομένων), ή πιό σημαντική 
περίπτωση καθολικού συνδικαλιστή 
πού αποτελεί κάλυψη τής ΧΔ. άπό τά 
αριστερά. Ή  υποψηφιότητα τού Άντό- 
νιο Γκάβα στή Νάπολη, διεθνούς φή
μης «νονού» τής ναπολιτάνικης σπεί
ρας τών οικοδομικών σκανδάλων, πού 
δείχνει δτι οί διακηρύξεις τής άνανεω- 
τικής Χριστιανοδημοκρατίας γιά εξυγί
ανση, καταπολέμηση τών σκανδάλων 
καί τής διαφθοράς, έμειναν ευσεβείς 
πόθοι. Ή  υποψηφιότητα τού Καλότζε- 
ρο Βόλπε, στό Παλέρμο, πού τό δνομα 
του είναι συνδεδεμένο μέ τήν Μαφία, 
τέλος ό Ούμπέρτο Άνιέλλι, άδερφός 
τού προέδρου τής FIAT καί τής ’Εθνι
κής 'Ομοσπονδίας Βιομηχάνων (CON- 
FINDUSTRIA) πού δείχνει δτι τό ιτα
λικό κεφάλαιο βασίζεται πολύ στή ΧΔ.

Στά άλλα κόμματα δέν παρουσιάζε
ται τίποτε τό ιδιαίτερα σημαντικό, μέ 
εξαίρεση τήν υποψηφιότητα τού στρα
τηγού Βίτο Μιτσέλι στό ψηφοδέλτιο 
τού φασιστικού «Κοινωνικού ’Ιταλικού 
Κινήματος ’Εθνικής Δεξιάς». Ό  Μι- 
τσέλι είναι πρώην άρχηγός τής ιταλικής 
ΚΥΠ, υπόλογος γιά άνάμειξη στήν 
αποτυχημένη άπόπειρα πραξικοπήμα
τος τού «μαύρου πρίγκιπα» Βαλέριο 
Μποργκέζε καί γιά δημιουργία άνατρε- 
πτικής οργάνωσης στό εσωτερικό τών 
μυστικών υπηρεσιών.

Ό  εκλογικός πυρετός άνεβαίνει κάθε 
μέρα καί περισσότερο δσο πλησιάζουμε 
στίς 20 ’Ιουνίου, ημέρα τής κρίσιμης

αναμέτρησης. Όλες οί προβλέψεις 
έχουν μιά δύση αυθαιρεσίας. Πάντως 
τά μεγάλα ρεύματα φαίνεται δτι έχουν 
διαγραφεί: μείωση τής δύναμης τής 
Χριστιανοδημοκρατίας, ενίσχυση τής 
δύναμης τών κομμουνιστών καί γενικό
τερα τής Άριστεράς. Ά ν  αύτή ή στρο
φή πρός τά άριστερά γεννά πολλές 
ελπίδες γιά μιά άλλαγή τής ευρωπαϊκής 
πολιτικής γεωγραφίας άίλο τόσο γεμί
ζει ανησυχίες τις διεθνείς έστίες τής 
αντίδρασης. Ό  Κίσινγκερ, οί γερμανοί 
συνοδοιπόροι του Στράους καί Σμίτ, 
αλλά άκόμη καί ό γάλλος πρόεδρος 
Ζισκάρ Ντ’ Έσταίν δέν παρέλειψαν νά 
έκφράσουν τις «άνησυχίες» τους γιά 
την πρόοδο τού κομμουνισμού στή γει
τονική ’Ιταλία. Μέ έμμεσο πλήν σαφή 
τρόπο άπείλησαν δτι τό ενδεχόμενο 
εισδοχής τών κομμουνιστών στήν κυ
βέρνηση θά άντιμετώπιζε τήν αντίδρα
σή τους γιατί διαβρώνεται ό «ελεύθε
ρος κόσμος». Γιά τούς έργαζόμενους 
δμως τής Ευρώπης ή στροφή πού δια
γράφεται στήν ’Ιταλία έχει μιάν άλλη 
σημασία: ένα βήμα' εμπρός στό δύσκολο 
δρόμο τής κοινωνικής καί πολιτικής 
τους χειραφέτησης.
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ΒΙΕΤΝΑΜ

Έπιστρέφοντας στον Νότο 
υστέρα άπό 39 χρόνια

Σ υνέντευξη  του Ν γκέν-Κ ακ-Βιέν

Ό Νγκέν-Κακ-Βιέν είναι διευθυντής των ξενόγλωσσων έκδόσεων τοΰ Άνόι, υπεύθυνος των 
περιοδικών Β ιετναμέζικες Σ π ονδές  καί Ταχυδρόμος τού Βιετνάμ, συγγραφέας πολλών 
ιστορικών καί κοινωνιολογικών μελετών για το Βόρειο καί το Νότιο Βιετνάμ. Το κείμενο πού 
άκολουθεϊ είναι μια συζήτησή του μέ τούς άνταποκριτές τής γαλλικής H um anité καί τής 
ιταλικής Unita, Michel Strulovici καί Massimo Loche. Ή συζήτηση δημοσιεύτηκε πρόσφατα 
στό γαλλικό περιοδικό N ouvelle Critique καί τό ιταλικό Rinascita: Ό Νγκέν-Κακ-Βιέν 
άφηγεΐται τις εντυπώσεις του άπό τό πρώτο του ταξίδι, ύστερα άπό 39 χρόνια άπουσίας, στό 
άπελευθερωμένο Νότιο Βιετνάμ, καί έκθέτει τά τεράστια προβλήματα τής ερημωμένης άπό τον 
μακροχρόνιο πόλεμο χώρας.

Θά μπορούσες νά πεις τις πρώτες σου 
εντυπώσεις, νά περιγράφεις τά πρώτα 
σοκ πού ένιωσες έπιστρέφοντας στον 
Νότο;

Ή πρώτη μου εντύπωση, τριανταενιά 
χρόνια ακριβώς άπό τότε πού έφυγα 
άπ’ τον Νότο, ήταν ένα άρκετά περίερ
γο κράμα. Καταρχήν, ξαναβρήκα έ
ναν τόπο οικείο. Καί πώς μπορούσε νά 
ναι άλλιώς; Ξαναβρήκα τά ίδια τοπία, 
τά ίδια έθιμα, την ίδια κοινωνία δπως 
στον Βορρά. Ξαναεϊδα συγγενείς, φί
λους... Καί ταυτόχρονα, είχα την εντύ
πωση δτι βρισκόμουν σέ μιά χώρα ξένη, 
γιατί ό Νότος άναστατώθηκε άπό τά 
είκοσιένα χρόνια τής άμερικανικής πα
ρουσίας: μιας παρουσίας καταθλιπτι- 
κής, μέ σημαντικά μέσα, πού μεταμόρ
φωσε δχι μόνο την κοινωνία άλλά καί 
τη φύση.

Ή γενική έντύπωση είναι δτι, μετά 
άπό είκοσιένα χρόνια χωρισμού, ξανα
βρισκόμαστε. Κι αυτό, παρά τά 150 
δισεκατομμύρια δολάρια πού κατέβα
λαν, έπίσημα, οί Ηνωμένες Πολιτείες. 
'Ορισμένοι οικονομολόγοι τά υπολογί
ζουν μέχρι 300 δισ. Φαντάζεται κανείς 
πόσες επιπτώσεις μπορεί νά έχει ένα 
μόνο δισ. δολάρια σέ μιά χώρα πού τό 
εθνικό της εισόδημα είναι τής τάξης

τών 2 ή 3 δισ. Είκοσι χρόνια άμερικανι- 
κής παρουσίας άλλαξαν τον Νότο πιο 
πολύ άπ’ δ,τι 100 χρόνια γαλλικού 
άποικισμοΰ.

Ποιες είναι οί πιο αξιοσημείωτες δια
φορές όνάμεσα στις πόλεις καί την 
ϋπαιϋρο;

“Αν πάει κανείς μόνο στή Σαϊγκόν σχη
ματίζει μιά ψεύτικη εικόνα τοΰ Νότου. 
Πρέπει νά δει τις δύο όψεις, τη Σαϊγκόν 
άπ’ την μιά, την κατεστραμμένη ύπαι
θρο άπ’ τήν άλλη. Τά εύπορα στρώματα 
τής πόλης, ιδιαίτερα τής Σαϊγκόν, γλί
τωσαν άπ’ τον πόλεμο. Τά παιδιά τους, 
χάρη στις σχέσεις τους, χάρη στην 
«προστασία» καί τό χρήμα, μπορούσαν 
νά συνεχίσουν τις σπουδές τους στό 
έξωτερικό, κι έτσι ξέφυγαν άπ’ τον 
πόλεμο. 'Ορισμένοι δυτικοί δημοσιο
γράφοι πού έμεναν στή Σαϊγκόν δλο τό 
διάστημα τοΰ πολέμου άνήκουν στήν 
ίδια περίπτωση. Οί ’Αμερικανοί κατέ- 
κλυσαν τό Νότιο Βιετνάμ άπό: α) βόμ
βες, β) προϊόντα καί πλούτη, γ) προπα
γάνδα, καί πολιτιστικό, ιδεολογικό δη
λητήριο. Ά ν  ςεχάσουμε αυτόν τον τρι
πλό κατακλυσμό, δέν θά καταλάβουμε 
πολλά πράγματα άπό τό σημερινό 
Βιετνάμ.

Στή Σαϊγκόν καθρεφτίζεται καθα-

Μετάφραση: Χριστίνα Άγριαντώνη

ρά ή άμερικανική πολιτική: μοντέρνα 
κτίρια, δρόμοι, μαγαζιά δπως σέ ευρω
παϊκή μεγαλούπολη —μιά νησίδα 
καταναλωτικής κοινωνίας σέ μιά χώρα 
υπανάπτυκτη καί κατεστραμμένη άπό 
τον πόλεμο.

Στήν ύπαιθρο, άπό τό Κουάγκ Τρί, 
τό Κουάγκ Νάμ, τό Κουάγκ Νγκάι, ώς 
τό Κού Τσί ή τό Μπέν Τρί, προκαλεί 
δέος ή τρομακτική δψη τοΰ πολέμου, ό 
κολοσσιαίος χαρακτήρας τής στρατιω
τικής μηχανής πού δμοιά της δέν γνώ
ρισα ούτε στον Δεύτερο Παγκόσμιο στή 
Γαλλία. Για παράδειγμα, στό Λόνγκ 
Μπίνχ υπήρχε μιά άποθήκη πολεμο
φοδίων · τριγυρνάς ώρες μέ τό αυτοκί
νητο καί είναι άτέλειωτες οί σειρές τών 
άποθηκών, οί στρατώνες, οί εγκατα
στάσεις ραντάρ... Οί καταστροφές τοΰ 
πολέμου προκαλοΰν δέος. Οί ’Αμερικα
νοί δέν βομβάρδισαν τις πόλεις τοΰ 
Νότου, γιατί τις κατοικούσαν οί ίδιοι. 
’Αλλά στήν ύπαιθρο τών άπελευθερω- 
μένων περιοχών, στήν περιφέρεια τοΰ 
Κουάγκ Τρί, μόλις πού φαντάζεται κα
νείς δτι υπήρχαν κάποτε χωριά, άρυζώ- 
νες, κήποι. 'Όλα είναι ίσοπεδωμένα.·Τό 
ίδιο συμβαίνει σ’ δλο τό Κεντρικό Βιε
τνάμ, άπό τά βουνά ώς τή θάλασσα. Οί 
άνθρωποι πού επιστρέφουν δέν βρί
σκουν ούτε καλάμι γιά νά ξαναφτιά- 
ξουν τήν καλύβα τους. Τό ίδιο συμβαί-
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νει καί στο Κού Τσί, 40 χιλιόμετρα από 
τη Σαϊγκόν.

Τό χωριό Μπίνχ Ντουόγκ στην 
επαρχία Κουάγκ Τρί, είχε οχτώ χιλιά
δες κατοίκους πριν άπό τό ξέσπασμα 
των εχθροπραξιών τό 1965. Σ’ αυτή την 
πλούσια περιοχή, κοντά στη θάλασσα, 
δεν υπάρχει πιά τίποτε. Έχει τρεις
χιλιάδες νεκρούς αυτό τό χωριό, καί
δυό χιλιάδες ανάπηρους άπό βασανι
στήρια και τραυματισμούς... Δέν απο
μένει πιά ούτε ένα κομμάτι ξύλο νά 
ξαναχτιστούν τά σπίτια τους. Τά δάση 
πού έκοβαν τήν άμμοθύελλα της θά
λασσας έχουν καταστραφεΐ καί δέν 
βλέπεις πιά άλλο άπό άμμο.

Οί ’Αμερικανοί γιά νά υποτάξουν 
τήν άντίσταση, άπό τό Ού Μίνχ ώς τήν 
κορφή Κά Μάου, ψέκασαν μέ δηλητή
ριο τά δάση. Σέ εποχή ξηρασίας, έβα
ζαν φωτιές μέ ναπάλμ. Τά κούτσουρα 
κάπνιζαν ολόκληρους μήνες. Σήμερα 
δέν υπάρχει τίποτε. Καθημερινά, τά 
αμερικανικά δπλα συνεχίζουν νά σκο
τώνουν. 'Υπάρχουν παντού νάρκες, 
βόμβες πού δέν έχουν έκραγει στούς 
θάμνους, τούς όρυζώνες, τά φαράγγια, 
τά δάση... Διακόσιοι ογδόντα άνθρω
ποι σκοτώθηκαν έτσι στην επαρχία 
Κουάγκ Νάμ. Οί στρατιώτες τού ’Απε
λευθερωτικού Στρατού έχουν άναλάβει 
τήν εκκαθάριση μέ κίνδυνο της ζωής 
τους. Στήν έπαρχία Μπίνχ Τρί Τιέν, 
στο Κέντρο, σέ έκταση 47 τετραγωνι
κών χλμ. άνακαλύφτηκαν μέσα σέ 10 
μήνες 885.000 βόμβες πού δέν είχαν 
έκραγεί!

Οί Σαϊγκονέζοι πού πήγαν νά εγκατα
σταθούν στις νέες οικονομικές ζώνες 
ύπολογίζονται σέ 400.000. Δέν υπήρξε 
κάποια άπροθυμία νά έγκαταλείψουν 
την πόλη, φυσική άλλωστε άν σκεφτεϊ 
κανείς τη συσσώρευση πλούτου πού 
υπήρχε εκεί;

Ή Σαϊγκόν έχει σήμερα τριάμισι έκα- 
τομμύρια κατοίκους. Τό 1945, άριθ- 
μούσε 500.000. Μέ τδν πόλεμο καί τήν 
καταπίεση τού καθεστώτος Ντιέμ, φτά
νει τό 1958 τό 1.200.000 καί τά 2,5 
έκατ. τό 1969. Σύμφωνα μέ τις έκθέσεις 
τής Ούάσιγκτον δέκα εκατομμύρια 
άτομα άναγκάστηκαν νά έγκαταλεί
ψουν τό χωριό τους άπό τήν άμερικανι- 
κή έπέμβαση τού 1965 καί μετά.

Ό  άστικός πληθυσμός άντιπροσώ- 
πευε τό 1950 τό 15% τού πληθυσμού 
τού Νότιου Βιετνάμ, φυσιολογική άνα- 
λογία δηλαδή γιά μιά μή βιομηχανική 
χώρα. Τό 1973, 65% τών Νοτίων ζοΰ- 
σαν στις πόλεις καί τά «στρατόπεδα 
συγκέντρωσης», πράγμα εξαιρετικά 
δυσανάλογο σέ σχέση μέ τήν οικονομι
κή κατάσταση τού Νότου. Οί περισσό
τεροι ζοΰσαν σέ παραπήγματα. Μπορεί 
ίσως νά πει κανείς δτι γιά τό σύνολο 
τού πληθυσμού τών πόλεων έπεσε καί 
λίγο άμερικάνικο «μάννα». Σίγουρα οί 
άξιωματούχοι τού παλαιού καθεστώ
τος καί οί μεταπράτες ωφελήθηκαν 
περισσότερο άπό τή σωρεία προϊόντων 
πού έφταναν κάθε χρόνο στον Νότο κι 
άπό τή στρατιωτική «βοήθεια». ’Αλλά 
στά κατώτερα στρώματα έπεσαν μόνο 
μερικά ψίχουλα. ·

Ή  πολιτική τής Προσωρινής ’Επα
ναστατικής Κυβέρνησης (Π.Ε.Κ.) είναι 
νά φέρει σιγά σιγά τούς άνθρώπους 
πίσω στήν ύπαιθρο. Είναι δμως πολύ 
δύσκολο γιατί τά χωριά είναι κατε
στραμμένα: υπάρχουν παντού κρατή
ρες άπό βόμβες... Ή  άλλη λύση, είναι 
νά πάνε σέ περιοχές όπου χρειάζεται 
νά ξεχερσωθούν τά χωράφια, νά γίνουν 
δρόμοι, νά σκαφτούν πηγάδια, τή στι
γ μ ή  μ ά λ ισ τ α  π ο ύ  λ ε ίπ ο υ ν  τ ά  π ιο  σ τ ο ι
χειώδη υλικά κατασκευής. Ή επιστρο
φή θά άπαιτήσει πολύ χρόνο. Γιά τούς 
τελευταίους χρονικά πρόσφυγες, είναι 
πιο εύκολο. Τό Ντά Νάνγκ έλυσε γρή
γορα τό πρόβλημα: οί μισοί κάτοικοί 
του είναι σ’ αύτή τήν κατηγορία. Γιά τή 
Σαϊγκόν θά χρειαστεί περισσότερος 
χρόνος. Δυόμισι εκατομμύρια κάτοικοι 
τής Σαϊγκόν πρέπει νά γυρίσουν στά 
χωριά. Τετρακόσιες χιλιάδες έφυγαν 
ήδη, κι αυτό χρειάστηκε πολύ δουλειά, 
σημαντικές επενδύσεις γιά νά χτιστούν 
σχολεία, ιατρεία, νά ξαναφτιαχτούν τά 
χωράφια, νά ξεχερσωθούν.... Δέν μπο
ρούμε νά κάνουμε τή δουλειά αύτή 
τόσο γρήγορα, δσο γρήγορα άπελευθε- 
ρώσαμε τή Σαϊγκόν.

"Υστερα, οί άνθρωποι πού μένουν 
άπό παλιά στή Σαϊγκόν ήταν υπάλλη
λοι, άστυνομικοί, στρατιώτες, μικρέμ
ποροι. Είναι πρόβλημα νά τούς κάνεις 
νά ξαναγυρίσουν στή γή. Κι άν μείνουν 
στή Σαϊγκόν, πρέπει νά τούς δώσεις 
δουλειά.

Ποια είναι τά κοινωνικά χαρακτηριστι
κά τού πληθυσμού τών πόλεων;

Στή νεοαποικιακή νοτιοβιετναμέζικη 
κοινωνία υπήρχε ένας τεράστιος στρα
τιωτικός, άστυνομικός, διοικητικός μη
χανισμός. Ένα εκατομμύριο στρατιώ
τες, 300 χιλιάδες άστυνομικοί, πολλές 
έκατοντάδες υπάλληλοι κάθε κατηγο
ρίας, πές δυό εκατομμύρια άνθρωποι 
περίπου. Μέ τις οίκογένειές τους, φτά
νουν τά επτά ώς οκτώ εκατομμύρια- 
σύν οί άνθρωποι πού είχαν στήν υπηρε
σία τους: υπηρέτες, σερβιτόρες μπάρ... 
Έκτος άπό τήν υφαντουργία πού συγ
κέντρωνε τούς περισσότερους έργάτες, 
δλες οί άλλες επιχειρήσεις είχαν 100 
μισθωτούς τό πολύ. Δέν μπορούμε νά 
πούμε πώς υπήρχε πραγματική βιομη
χανική τάξη.

Χαρακτηριστικό παράδειγμα αυτής 
τής κοινωνίας είναι ή πόλη Κάν Τό. Οί 
’Αμερικανοί θέλησαν νά τήν κάνουν 
πρωτεύουσα τής δυτικής πλευράς τού 
Δέλτα. ’Εγκατέστησαν έκεϊ μιά τερά
στια στρατιωτική βάση έκατό έκατομ- 
μυρίων δολαρίων, έναν σταθμό ηλε
κτρικής ενέργειας (περατώθηκε τον 
Μάρτη τού 1975, λειτούργησε δόκιμα-
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στικά πριν άπό την Απελευθέρωση, μάς 
παραδόθηκε «με τά κλειδιά στο χέρι»). 
Έχω γράψει μια μπροσούρα γι’ αυτή 
την πόλη, χαρακτηριστική εικόνα τής 
νεοαποικιακής κοινωνίας. Ή  Καν Τό 
είχε 180.000 κατοίκους τό 1968, καί 
300.000 τό 1975. Καί νά τί ήταν αύτό 
τό «βιομηχανικό κέντρο»: ένα προξε
νείο καί μια υπηρεσία πληροφοριών 
των ’Αμερικανών, δεκαενιά πολιτικά 
κόμματα, ως τό 1972, όπότε τό διάτα
γμα τού Θιέου τά μείωσε σε τρία. Κάθε 
κόμμα ζοΰσε, φυσικά, παρασιτικά δί
πλα σέ μιά άμερικανική ύπηρεσία. Τό 
ίδιο συνέβαινε καί μέ τις είκοσι οργα
νώσεις πού αΰτοονομάξονταν συνδικα
λιστικές. Δεκατέσσερα κινήματα νεο
λαίας, έκκλησίες, 111 ένορίες, ένα με
γάλο καί ένα μικρό σπουδαστήριο, 283 
παγόδες, δλες οί αιρέσεις: Κάο Ντάι, 
Χάο χάο, διάφορες Αμερικανικές έκ
κλησίες διαμαρτυρομένων, ή αίρεση 
Μπαχάι πού ήρθε άπό τό ’Ιράν τό 1955. 
Υπήρχαν άκόμη δύο σύνδεσμοι παλαι
ών πολεμιστών, ό ’Ερυθρός Σταυρός, 
χήρες, Ροταριανός δμιλος, ένα πανεπι
στήμιο, ένα λαϊκό πανεπιστήμιο, ένας 
ραδιοφωνικός σταθμός, ένας σταθμός 
τηλεόρασης, ένα εμπορικό επιμελητή
ριο, 15 δικηγόροι, 24 ξενοδοχεία, 73 
έστιατόρια, καφενεία, 46 κοσμηματο
πωλεία, 27 κομμωτήρια γιά κυρίες, καί 
κανένα έργοστάσιο, έκτος άπό μερικά 
έργαστήρια ζαχαροπλαστικής. Νά ένα 
καλό παράδειγμα νεοαποικιακής κοι
νωνίας, δπου οί ’Αμερικανοί προσπά
θησαν νά κατατάξουν δλο τον πληθυ
σμό σέ μιά σειρά όργανώσεις.
Πώς άντιδρά ό πληϋνσμός τής Σαϊγκόν 
μετά άπό την άπελενΰέρωση;
Ή πρώτη τους άντίδραση είναι χαρά 
πού ξαναβρήκαν τήν ειρήνη, περηφά
νια πού κατέκτησαν τήν Ανεξαρτησία 
καί είναι πολίτες μιάς χώρας πού νίκη
σε τούς ’Αμερικανούς. Ή  δεύτερη άντί
δραση: τό Αμερικανικό «μάννα» κόπη
κε, καί οί καθημερινές δυσκολίες, ή 
άνεργία, ή άνοδος τών τιμών κ.λπ. 
πλήττουν πολλές οικογένειες. Έτσι, 
Ανάλογα μέ τή στιγμή, τό ίδιο πρόσωπο 
δείχνει ένθουσιασμό καί δυσαρέσκεια. 
"Οσοι είναι λιγότερο συνειδητοποιημέ
νοι πολιτικά, κατηγορούν τήν έπανα- 
στατική κυβέρνηση.

'Υπάρχουν ορισμένες λύσεις. Τε
τρακόσιες χιλιάδες άτομα έφυγαν ήδη 
άπό τή Σαϊγκόν. Κανένας δέν υποφέρει 
πιά άπό τήν πείνα. Υπάρχει άρκετό 
ρύζι καί τά βασικά είδη διατροφής. Ή 
πρώτη πράξη τής Π.Ε.Κ. ήταν νά πάρει 
στά χέρια της τό έμπόριο τού ρυζιού, 
νά έπιβάλει πολύ χαμηλή τιμή καί νά 
κάνει διανομές βασικών ειδών στις οι
κογένειες πού είχαν άνάγκη. ’Αρκετές 
οικογένειες στεγάστηκαν. Δημιουργή-

θηκαν βιοτεχνικές όμάδες καί άνοιξαν 
ορισμένες έπιχειρήσεις. ’Αλλά πολλές 
εκατοντάδες χιλιάδες άτομα δέν έχουν 
άκόμη δουλειά. Προς τό παρόν πολλοί 
ζοΰν άπό κάποιο μικρό έμπόριο.
Ή  κατάσταση αυτή έχει πολίτικο αντί
κτυπο;
Υπάρχει σίγουρα μιά κοινωνική δυ
σφορία. ’Αλλά είναι πολύ σπάνια τά
ε π ε ισ ό δ ια  π ο ύ  ό φ ε ίλ ο ν τ α ι  σέ  π ο λ ιτ ικ ή  
Αντίθεση. Κι έκείνοι πού μιλούν γιά 
ένοπλη άντίσταση στον Νότο, παίρνουν 
τήν έπιθυμία τους γιά πραγματικότητα. 
Ένα παράδειγμα: ή βραδιά τού Τέτ, 
στις 30 τού Γενάρη. Τρία έκατομμύρια 
Σαϊγκονέζοι ήταν στο δρόμο- γιά μιά 
ομάδα σαμποτέρ, έτοιμη νά δημιουργή
σει έπεισόδια, δέν υπήρχε τίποτε πιό 
εύκολο άπ’ τό νά ρίξει μία χειροβομβί
δα στο πλήθος, μερικούς πυροβολι
σμούς, άφοΰ μάλιστα ή Π.Ε.Κ. είχε 
έπιτρέψει τά βαρελότα, πού είχε Απα
γορέψει ό Θιέου άπό τό 1968. Γύρισα 
δλη τήν πόλη ώς τις δύο τό πρωί, όχι 
χωρίς κάποια Ανησυχία. Τίποτε δέν 
συνέβη, κανένα έπεισόδιο.

"Αλλο παράδειγμα. Ό  κεντρικός 
υδροηλεκτρικός σταθμός τού Ντά Νχίμ 
συνδέεται μέ τή Σαϊγκόν μέ μιά γραμμή 
υψηλής τάσης 250 χιλιομέτρων πού 
διατρέχει τίς ορεινές περιοχές. Ποτέ 
δέν μπόρεσαν οί ’Αμερικανοί νά τή 
χρησιμοποιήσουν, παρά τίς σημαντικό
τατες έπενδύσεις. Γιά νά κόψεις τή 
γραμμή, άρκεί λίγος δυναμίτης. Τελει- 
ωμένη τό 1964, ήταν άχρηστη γιά τήν 
παραγωγή άπό τό 1966. Οί Απελευθε
ρωτικές δυνάμεις τήν άποκατέστησαν 
μετά άπό τή νίκη, καί άπό τότε δέν 
σταμάτησε νά λειτουργεί τέλεια. Ά ν 
υπήρχε ένοπλη άντίσταση, δπως λέει 
μιά μερίδα τού δυτικού τύπου, πιστεύε
τε πραγματικά δτι δέν θά είχε κατα
στραφεί;

'Υπάρχουν άκόμη υπολείμματα 
στρατιωτικών καί Αστυνομικών πού 
κρύβονται έδώ κι έκεϊ στά δάση. Σπρω
γμένοι άπό τήν πείνα, κάνουν έπιθέσεις 
στά πούλμαν καί ληστεύουν τίς βαλί
τσες τών ταξιδιωτών. ’Αλλά Απόπειρες 
μέ πολιτικό κίνητρο είναι πολύ σπάνι
ες. Στο μεταξύ, Ανεβαίνει ή πολιτική 
συνείδηση. Ένας παλαιός υπουργός 
τού Θιέου μοΰ περιέγραφε τήν έκπληξή 
του πού ή παροχή ηλεκτρικού ρεύματος 
δέν σταμάτησε μετά άπό τίς 30 ’Απριλί
ου. Ποτέ ή Σαϊγκόν δέν είχε γνωρίσει 
κάτι τέτοιο. Τό σαμποτάζ ώστόσο είναι 
εύκολο, Αρκεί νά Ανεβάσεις τήν πίεση 
ένός λέβητα. Έ! λοιπόν, κάτι τέτοιο δέν 
έχει γίνει. Άλλο παράδειγμα είναι οί 
εργάτες καί τά στελέχη πού, προτού νά 
φτάσουν οί Απελευθερωτικές δυνάμεις, 
άνέλαβαν τή λειτουργία τών εργοστα
σίων καί τά διατήρησαν άνέπαφα.

Πώς γίνεται κάί ή κοινωνική δυσαρέ
σκεια δέν εκδηλώνεται στο πολιτικό 
έπίπεδο;

Δέν υπάρχουν πιά πραγματικές Αντι
πολιτευτικές δυνάμεις. Οί φεουδάρχες, 
οί γαιοκτήμονες, οί μανδαρίνοι καί οί
προύχοντες εξαφανίοτριν ϊΝτεΙώζ
στά 30 χρόνια έπανάστασης καί μέ τούς
αμερικανικούς βομβαρδισμούς- κανέ
νας δέν είχε συμφέρον νά παραμένει 
ιδιοκτήτης γής μέ τέτοιες συνθήκες. 
Κάποιος πού είχε εκατό εκτάρια ορυ
ζώνες, γιά παράδειγμα, προτιμούσε νά 
πάει στήν πόλη, νά πάρει τήν Αποζημί
ωση πού έδιναν οί ’Αμερικανοί καί νά 
κάνει δουλειές εκεί. Αύτό συνέφερε 
πολύ περισσότερο. Επομένως, γιά τήν 
τάξη τών φεουδαρχών, σήμανε τό τέ
λος. Όσον άφορα τήν μεταπρατική 
άστική τάξη, άφοΰ έφυγαν οί ’Αμερικα
νοί, έξαφανίζεται επίσης.

Ή  ντόπια άστική τάξη, οί κεφαλαι
οκράτες τής βιομηχανίας καί τού εμπο
ρίου, έξαρτιόνταν ολοκληρωτικά άπό 
τό έξωτερικό —σέ κεφάλαια καί τεχνι
κή. Παίρνω γιά παράδειγμα τήν επι
χείρηση συμπυκνωμένου γάλακτος Fo
remost. Είσήγαγε γάλα σκόνη καί λα
μαρίνα γιά τήν κατασκευή κουτιών · ή 
ζάχαρη προερχόταν άπό μιάν άλλη επι
χείρηση, πού επίσης είσήγαγε Ακατέρ
γαστη ζάχαρη, καί τό χαρτί περιτυλί
γματος άπό ένα εργοστάσιο πού έκανε 
εισαγωγή χαρτοπολτού. Αύτός ήταν ό 
νοτιοβιετναμικός καπιταλισμός. 'Η 
ντόπια άστική τάξη πού στηριζόταν 
στούς Γιαπωνέζους ή τούς ’Αμερικα
νούς, είναι τώρα υποχρεωμένη νά υπο
λογίσει στήν Π.Ε.Κ. Δέν είναι πλέον 
δυνατό νά υπάρξουν Αστικές καπιταλι
στικές δυνάμεις Αντιπολίτευσης. Ούτε 
μπορεί πλέον νά υπάρξει δρόμος καπι
ταλιστικής Ανάπτυξης. "Ολες οί Αντι
δραστικές δυνάμεις στο Βιετνάμ, έδώ 
καί τριάντα χρόνια έπιζοΰσαν χάρη 
στήν άμεση γαλλική, ιαπωνική ή Αμερι
κανική βοήθεια. Τώρα πού ή ξένη 
έπέμβαση συντρίφτηκε, καμιά Αντιδρα
στική δύναμη δέν μπορεί νά έπιβιώσει. 
Ή  μόνη όργανωμένη δύναμη πού έπιζεί 
είναι ή καθολική ’Εκκλησία.

Μετά άπό την άπελευϋέρωση, τά επα
ναστατικά στελέχη άντιμετώπισαν προ
βλήματα πολύ διαφορετικά άπό κείνα 
στά οποία ήταν συνηϋισμένοι. Πώς τά 
έλυσαν;

'Υπάρχει μεγάλο πρόβλημα στελεχών. 
Τά περισσότερα στελέχη τής πόλης 
ήταν έμπειροι Αγωνιστές πού έπεσαν 
κάτω άπό τά χτυπήματα τής Αμερικανι
κής Αστυνομίας. Ό  παράνομος Αγώνας 
στο Άνόι ή τή Σαϊγκόν κάτω άπό τή 
γαλλική άποικιακή κυριαρχία ήταν
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δύσκολος άλλά εφικτός. 'Ωστόσο, από 
τό χτένισμα των πόλεων άπό την αμερι
κανική αστυνομία, τό τεράστιο δυναμι
κό της, τά υπερσύγχρονα μέσα πού 
χρησιμοποιούσε (δελτία, φάκελοι, ηλε
κτρονικοί εγκέφαλοι) πολύ λίγοι αγω
νιστές κατάφεραν νά ξεφύγουν. Σέ 
πολλά μέρη, τό 95% των αγωνιστών τού 
κόμματος εξαφανίστηκαν. Τό 1945, σέ 
120 χωριά τού Μπέν-Τρέ υπήρχαν 120 
πυρήνες τού κόμματος. Μετά άπό πέντε 
χρόνια διωγμών τού καθεστώτος Ντιέμ 
έμειναν μόνο είκοσι. Παρ’ δλες αύτές 
τις απώλειες, παρά τίς δυσκολίες, τό 
κόμμα μας συνέχισε νά θεωρεί δτι ή 
πόλη παρέμενε στρατηγική θέση κι δτι 
έπρεπε πόση θυσία νά συνεχιστεί ή 
δράση. Γι’ αύτό οί Αμερικανοί ανέθε
σαν σέ μιά όμάδα κοινωνιολόγων νά 
μελετήσει πώς κατάφερναν οί «Βιετ- 
κόγκ» νά άνανεώνουν τά στελέχη καί 
τούς αγωνιστές τους μέ τέτοιες συν
θήκες.

Οί άπώλειές μας ήταν τρομερές, κι 
εκείνο πού λείπει τώρα περισσότερο 
απ’ δλα .είναι άγωνιστές πού νά γνωρί
ζουν καλά τίς γειτονιές, τά εργοστάσια, 
τίς διοικητικές περιφέρειες. Χιλιάδες 
άνθρωποι δέν έχουν επαφή μέ τό κόμμα 
γιατί δέν ύπάρχουν εκεί μέλη του. Δέν 
έχουμε άρκετές προσβάσεις στον πλη
θυσμό, ώστε νά παίρνουμε τά προ. αρ
μοσμένα στίς συγκεκριμένες συνθήκες 
κάθε περιοχής άπαιτούμενα μέτρα... Τό 
πρόβλημα γίνεται όξύτερο, άφού οί 
σύντροφοι ήταν 10 ή 15 χρόνια στο 
βουνό καί τώρα πρέπει νά άναλάβουν 
τήν ευθύνη μιας πόλης τριάμισι έκα- 
τομμυρίων κατοίκων, μέ σύγχρονες εγ
καταστάσεις, μιας πόλης ευρωπαϊκού ή 
αμερικανικού τύπου.

Άλλά υπάρχει καί κάτι σοβαρότε
ρο. Καιροσκοπικά στοιχεία, οί «άντι- 
στασιακοί τών 12 παρά 5'» έχουν δι-

εισδύσει στο κόμμα καί τίς λαϊκές ορ
γανώσεις. ’Εμφανίζονται μέ ύπερεπα
ναστατικές πράξεις καί φράσεις καί 
δυσαρεστοΰν τον πληθυσμό. Γιά παρά
δειγμα: μιά δασκάλα παρουσιάζεται σέ 
μιά επιτροπή γειτονιάς. Ό  «υπεύθυ
νος» τήν υποδέχεται μέ τά εξής λόγια: 
«Πηγαίνετε νά πλύνετε τό πρόσωπό 
σας. Έγώ, ένας επαναστάτης, δέν δέχο
μαι μακιγιαρίσματα». Φαντάζεστε τον 
άντίκτυπο αυτής τής φράσης στούς κα
τοίκους τής Σαϊγκόν. ’Επιπλέον, πρά
κτορες τού εχθρού εκμεταλλευόμενοι 
τήν έλλειψη στελεχών, έχουν διεισδύσει 
στίς επαναστατικές οργανώσεις. Τά μέ
λη μας, έπιστρέφοντας στον τόπο τους, 
βρίσκουν επικεφαλής τής επιτροπής 
γειτονιάς τον παλιό άστυνομικό πού 
τούς είχε καταδώσει. Κι αύτός, έχει 
τοποθετήσει φίλους του σ’ δλες τίς 
υπεύθυνες θέσεις. Τό θέμα είναι ση
μαντικό, γιατί τό πρώτο πράγμα πού 
κρίνει μιά επανάσταση είναι ή στελέχω- 
ση τών όργανισμών τής έξουσίας της. 
Εύτυχώς ό πληθυσμός έχει δείξει δτι 
αναλαμβάνει τήν ευθύνη αυτών τών 
υποθέσεων. Πρέπει τώρα νά διαμορ
φώσουμε νέα μέλη καί στελέχη, στηρι- 
ζόμενοι στόν πληθυσμό. Άλλά αύτό θα 
άπαιτήσει χρόνο.

Υπήρξε «κατακλυσμός» δολαρίων 
στην ΰπαι&ρο, και ποιές ήταν οί επι
πτώσεις του;

Ή  νοτιοβιετναμική ύπαιθρος είναι άπό 
τή φύση της πλούσια, κυρίως στο δέλτα 
τού Μεκόγκ. Υπήρξαν μεγάλες κατα
στροφές λόγω τού πολέμου καί ταυτό
χρονα μιά ορισμένη άνάπτυξη πού 
οφειλόταν στήν παρουσία τής μεγάλης 
άγοράς τής Σαϊγκόν, κυρίως τήν έποχή 
τής κατοχής άπό τό άμερικανικό έκ- 
στρατευτικό σώμα: Ήταν ένα κίνττρο

γιά νά πολλαπλασιαστέα ή άπόδοση, νά 
έγκαινιαστούν συνεπώς νέες ποικιλίες 
καλλιεργειών. Στή συνέχεια, μετά τό 
1968, μέ τή «βιετναμοποίηση» τού πο
λέμου, χρειάστηκε νά άντικατασταθοΰν 
τά εργατικά χέρια πού πήγαιναν στόν 
πόλεμο. Άπό δώ προέκυψε καί ή άνά- 
γκη εκμηχάνισης. Μέ τήν υποστήριξη 
τών Αμερικανών, δημιουργήθηκε μιά 
τάξη εύπορων άγροτών πού εγκατα
στάθηκαν στίς «άσφαλεϊς» ζώνες. Σύμ
φωνα μέ στατιστικές τού παλαιού κα
θεστώτος, στο 40% τής καλλιεργήσιμης 
επιφάνειας, δηλαδή ένα εκατομμύριο 
εκτάρια, ή παραγωγή είχε έκμηχανι- 
στεϊ. Άλλά μέ τρόπο άποσπασματικό, 
άνορθολογικό · κάθε μικρή εκμετάλ
λευση είχε τήν υδραυλική της άντλία, 
τίς μηχανές της πού λειτουργούσαν μέ 
βενζίνη, ή όποια φυσικά είσάγεται. Καί 
ό άνεφοδιασμός τους είναι σήμερα με
γάλο πρόβλημα.

Λεν ϋίχτηκε ή ιδιοκτησία της γης;

Όχι. "Ολα είχαν ήδη μοιραστεί στίς 
άπελευθερωμένες περιοχές. Καί στίς 
υπόλοιπες, δπως είπα, κανένας δέν είχε 
συμφέρον νά παραμείνει γαιοκτήμο
νας. Δέν τίθεται συνεπώς ζήτημα άγρο- 
τικής μεταρρύθμισης. Τό πρόβλημα εί
ναι μάλλον νά βοηθήσουμε τούς άγρό- 
τες νά υιοθετήσουν τό σύστημα τών 
συνεταιρισμών καί δχι νά μοιράσουμε 
τή γη. Ή  σημερινή εργασία συγκομιδής 
τού ρυζιού είναι πιο δύσκολη άπ’ δ,τι 
στόν Βορρά, δπου δλο τό χωριό είναι 
οργανωμένο σέ συνεταιρισμό. Στόν Νό
το, δμως, πρέπει νά άπευθυνθοΰμε 
άτομικά σέ πολλές εκατοντάδες χιλιά
δες άγροτών. Γιά τον άνεφοδιασμό τής 
Σαϊγκόν, δέν είναι τό ρύζι πού λείπει. 
Ή  δυσκολία έγκειται στήν άποθήκευσή 
του, τήν άγορά καί τήν πώληση του σέ 
χαμηλή τιμή. Ά ν  τό άφήναμε αύτό στά 
χέρια τών ιδιωτών εμπόρων, τά φτωχά 
στρώματα τών πόλεων, λόγω τής κερ
δοσκοπίας θά πέθαιναν άπό πείνα.

Αύτός ό σχετικός άνορϋολογισμός τής 
κατατεμαχισμένης παραγωγής ώς πότε 
θά διαρκέσει;

Δέν μπορεί νά διαρκέσει άπεριόριστα. 
Άλλά άφού ή γενναιόδωρη φύση επι
τρέπει στούς άγρότες μιά σχετική ευη
μερία, πρέπει νά περιμένουμε νά ωρι
μάσουν τά πνεύματα. ’Εκεί πού θά 
υπάρξουν δλες οί κατάλληλες συνθή
κες, θά δημιουργηθοΰν συνεταιρισμοί. 
Θά λειτουργήσουν παραδειγματικά γιά 
τήν μάζα τών άγροτών. Άλλωστε 
ύπάρχει καί ή οικονομική πίεση. Ένα 
πραγματικό υδραυλικό σύστημα, λο- 
γουχάρη, χρειάζεται συγκέντρωση δυ
νάμεων. Δέν μπορεί νά σκάψει κανείς



μονάχος μια διώρυγα, νά χτίσει ένα 
φράγμα. Οΰτε θά μπορέσει ό αγρότης 
άτομικά νά συντηρήσει τό τρακτέρ του. 
Στο καθεστώς'Θιέου δέν του στοίχιζε 
και πολύ, γιατί οί ’Αμερικανοί προμή
θευαν σέ χαμηλές τιμές τή βενζίνη, τά 
άνταλλακτικά, τά ίδια τά τρακτέρ, 
προσπαθώντας νά δημιουργήσουν έτσι 
ένα στρώμα ευπορών αγροτών. Ένας 
βιετναμέζος άγρότης ακόμη κι άν διέ
θετε μιά ιδιοκτησία πέντε ή έξι εκταρί
ων, δέν θά μπορούσε νά πληρώσει ένα 
τρακτέρ. Αυτό πού έπέτρεψε νά πολλα- 
πλασιαστοΰν οί μηχανές, δέν ήταν τό 
έπίπεδο άνάπτυξης τής γεωργίας, άλλά 
ή άμερικανική βοήθεια πού δόθηκε γιά 
πολεμικούς σκοπούς.

Στη νεοαποικιακή κοινωνία, ποιο ρόλο 
επαιξε τό θρησκευτικό φαινόμενο;

Άπό τήν άποψη της ιδεολογίας, τό 
νεοαποικιακό σύστημα έχει, νομίζω, 
δύο βασικά χαρακτηριστικά. Πρώτα, 
δημιουργεί μιά νοοτροπία κοινωνίας 
κατανάλωσης πού, σέ μιά υπανάπτυκτη 
χώρα, μετατρέπεται σέ πραγματική μα
νία γιά τά εμπορεύματα. Δεύτερο, ευ
νοεί τη θρησκεία, ή μάλλον ένα κράμα 
θρησκειών καί προλήψεων. Μέ τον πό
λεμο, τις καταστροφές, τούς θανά
τους... οί άνθρωποι πρέπει νά βρουν 
κάπου μιά παρηγοριά. Καί υπάρχει ή 
άστάθεια τής ζωής. Ό λα μπορεί νά 
γκρεμιστούν άπ’ τήν μιά μέρα στην 
άλλη. Ό  καθένας νιώθει πώς χτίζει 
στην άμμο. Οί άνθρωποι πιστεύουν 
οτιδήποτε, τά ώροσκόπια γιά παράδει
γμα. Ό  Θιέου λχ. είχε τον δικό του 
μάντη.

Ταυτόχρονα, ή άνοδος τής θρησκο- 
ληψίας οφείλεται σέ μιά συγκεκριμένη 
πολιτική. Οί ’Αμερικανοί καί τό πα
λαιό καθεστώς έδιναν όσα χρήματα 
μπορούσαν γιά νά κατασκευαστούν εκ
κλησίες, παγόδες. Ξαφνιάζεται κανείς 
βλέποντας τόσο πολλές σέ κάθε γωνιά 
τού δρόμου. Βλέποντας αύτά τά κτίρια, 
στην πλειοψηφία τους καθολικά, έκ- 
κλησίες, πανεπιστήμια, φιλανθρωπικά 
ιδρύματα... νόμιζα πώς βρίσκομαι σέ 
μιά χώρα πού είχε 50% τουλάχιστον 
καθολικούς, ενώ δέν άντιπροσωπεύουν 
παρά μόνο τό 10%.

’Από τήν πλευρά τών βουδιστών, 
υπάρχει αντίστοιχη μανία. Σ’ έναν λό
φο, οί καθολικοί υψώνουν ένα άγαλμα 
τού Χριστού. Στον άπέναντι λόφο οί 
βουδιστές ύψώνουν έναν Βούδα. 
Ωστόσο, αύτό είναι εντελώς άντίθετο 
μέ τήν παράδοση, άφοΰ οί παγόδες 
πρέπει νά κρύβονται πίσω άπό τά δέν
τρα. Σήμερα όμως, βλέπουμε μεγάλους 
Βούδες καθισμένους πάνω στά βουνά, 
μέ ύφος έπιβληηκό. Σ’ αύτό τον άντα- 
γωνισμό μέ τούς καθολικούς, οί βουδι

στές υιοθέτησαν σχεδόν την ίδια πρα
κτική, έκτος άπό τήν ενότητα τού δό
γματος: οί βουδιστές ύπέφεραν πάντα 
άπό τις αιρέσεις.

Ή άνάπτυξη τού βουδισμού οφείλε
ται κατά μεγάλο μέρος στην πολιτική 
συγκυρία. Στο παλαιό καθεστώς, όταν 
συμπλήρωνες κάποιο έντυπο τής πολι
τείας, σοΰ ζητούσαν τό θρήσκευμα. Τήν 
εποχή εκείνη, 85% τών Βιετναμέζων 
δήλωναν ότι «δέν είχαν θρήσκευμα». 
Γιατί γι’ αυτούς, τό νά άκολουθεϊς τή 
λατρεία τών προγόνων δέν σήμαινε ότι 
έχεις κάποιο θρήσκευμα. Ά ν  ενεργού
σες όμως μέ τον ίδιο τρόπο στό νεοα- 
ποικιακό καθεστώς, γινόσουν άμέσως 
ύποπτος. Ή  άστυνομία σέ καταζητού
σε, γιατί «χωρίς θρήσκευμα» σήμαινε 
άθεος, άρα κομμουνιστής. Οί άνθρω
ποι δήλωναν βουδιστές γιά νά έχουν 
τήν ησυχία τους καί ταυτόχρονα γιά νά 
άντιταχτοΰν στον καθολικισμό τον 
όποίο πρόβαλλε ή εξουσία σάν επίσημη 
θρησκεία. Ήταν μιά έθνικιστική άντί- 
δραση. Πολλοί γίνονταν βουδιστές ιε
ρείς γιά νά άποφύγουν τή στρατιωτική 
θητεία. Οί βουδιστές ήγέτες διεκδικοΰ- 
σαν λοιπόν τό 85% τού πληθυσμού. 
Αυτή ή άπότομη διόγκωση εξηγείται 
άπό (α) τήν άνάγκη παρηγοριάς μπρος 
στον όλεθρο τού πολέμου, (β) τόν εθνι
κό παράγοντα, καί (γ) τήν άνυποταξία. 
Μέ τήν απελευθέρωση καί τό τέλος τού 
πολέμου, ή μάζα τών πιστών τού βουδι
σμού άποδυναμώθηκε πολύ γρήγορα. 
Οί παγόδες είναι πρακτικά εντελώς

έρημες. Τό βουδιστικό κίνημα έχασε 
κιόλας τουλάχιστον τούς μισούς άπό 
τούς πιστούς καί τούς μοναχούς του.

Είπες πριν άπό λίγο δτι ή Καθολική 
’Εκκλησία είναι ή μόνη άντιπολιτεντι- 
κή δύναμη αυτή τή στιγμή...

Πίσω άπό τήν Καθολική ’Εκκλησία, 
υπήρξε ολόκληρη οργάνωση: οί καθο
λικοί πού είχαν στά χέρια τους τό 
προεδρικό άξίωμα. Ό  Νγκό Ντίν Ντιέμ 
καί ό Νγκουγέν Βάν Θιέου ήταν καθο
λικοί, καθώς καί πολλοί στρατηγοί καί 
άξιωματικοί. Γινόσουν καθολικός γιά 
νά γίνεις στρατηγός. Οί διευθυντές 
τραπεζών, οί ισχυροί πανεπιστημιακοί, 
ήταν όλοι καθολικοί. Μέ τόν Ντιέμ, ή 
Καθολική ’Εκκλησία θριάμβευε καί 
έπεδείκνυε τή δύναμή της. Μετά άπό 
τήν πτώση τού Ντιέμ, κινήθηκε στά 
παρασκήνια. Τά δίκτυα τών καθολικών 
παρέμειναν τό ίδιο ισχυρά, άπλώς έξα- 
φάνισαν μιά πολύ χτυπητή πρόσοψη.

Σήμερα υπάρχει σοβαρό πρόβλημα 
γιά τή βιετναμική ’Εκκλησία. Δέν μπο
ρεί πιά νά στηριχτεί άμεσα στήν άποι- 
κιακή δύναμη, όπως έκανε κατά παρά
δοση εδώ καί έκατόν τριάντα χρόνια. 
Ένα τμήμα τών καθολικών, άνάμεσα σ’ 
αύτούς ένας πυρήνας διανοουμένων, 
ιερείς πατριώτες πού διαμορφώθηκαν 
κατά τό πνεύμα τού Βατικανού II, έθε
σαν τό πρόβλημα τής έπανενσωμάτω- 
σης τής ’Εκκλησίας στήν εθνική κοινό
τητα. Είναι αυτοί πού εκδίδουν τήν



επιθεώρηση «Οί καθολικοί καί τό 
έθνος». Ή ιεραρχία δυσφορεϊ, παρόλο 
πού επίσημα κάνει δηλώσεις ύπέρ της 
Π.Ε.Κ. Έχουν τόσο συνηθίσει νά παίρ
νουν αντιδραστικές θέσεις, ώστε είναι 
δύσκολο, για μεγάλο μέρος τής ιεραρχί
ας, νά αλλάξει από τήν μια μέρα στην 
άλλη. Υπάρχει δμως ένα μεγάλο κίνη
μα μετασχηματισμού πού ξεκινά από τη 
βάση.

Οί πρόσφατες δηλώσεις τής ιεραρχίας 
έκφράζονν αύτό τό κίνημα;

Αύτές οΐ δηλώσεις εκφράξουν δύο πρά
γματα. Καταρχήν ένα κίνημα στή βάση, 
γιατί οί άνθρωποι είδαν τί είναι ή 
έπανάσταση, καί δεύτερον, μιά πιο ευέ
λικτη πολιτική τού Βατικανού άπέναν- 
τι στή βιετναμική έπανάσταση, τήν 
όποια δεν μπορεί νά πολεμήσει δπως 
πριν. ’Αλλά τούτη ή εξέλιξη θά απαιτή
σει χρόνο γιά νά σβήσει αύτό τό παρελ
θόν τής έξτρεμιστικής αντεπανάστα
σης, πού στο Βιετνάμ ξεπερνά ότιδήπο- 
τε παρόμοιο γνώρισε ή Ευρώπη. Ή 
αντίδραση δεν έκδηλώθηκε μόνο θεω
ρητικά. 'Υπήρξαν βασανιστές ιερείς 
πού οργάνωναν καθολικές φρουρές, 
όπλισμένες από τούς Γάλλους καί τούς 
’Αμερικανούς γιά νά δολοφονούν τούς 
επαναστάτες άγωνιστές. 'Η ’Εκκλησία 
πού τό δέχτηκε αύτό, δέν καταδίκασε 
ποτέ παρόμοιες πράξεις έπισήμως.

Είναι άλή&εια δτι αυτός ό ιδιαίτερος

τύπος «όδηγητή ψυχών» έςακολουϋεί 
νά άσκεί μεγάλη επιρροή στην μάζα 
των κα&ολικών τον Νότιον Βιετνάμ;

Στην αρχή, οί καθολικοί ήταν φτωχοί 
άγρότες συγκεντρωμένοι σέ κοινότητες 
άπό τούς ιεραποστόλους. Γιά πολύ με
γάλο διάστημα, αύτές οί κοινότητες 
έζησαν ύπό τήν άμεση έγκόσμια καί 
πνευματική εξουσία των γάλλων, Ισπα
νών ιεραποστόλων, πού διαμόρφωναν 
ολοκληρωτικά τή θέλησή τους. Γιά έ
ναν δυστυχή καί άγράμματο χωριάτη, ή 
μόνη στιγμή άληθινής ευτυχίας ήταν ή 
λειτουργία, ή προσευχή. Τό πιό βασικό 
πράγμα, ή υπόσχεση ευτυχίας πού έδινε 
ή θρησκεία. Ή  άγροτική μεταρρύθμι
ση, έρχεται σέ δεύτερη μοίρα. Δέν τούε 
πέρασε ποτέ άπό τον νού δτι μπορι - 
σαν νά είναι καί υλικά εύτυχεϊς · ήταν 
δεμένοι στή ζωή καί στό θάνατο μέ τήν 
’Εκκλησία καί δ,τι έλεγε ό ιερέας είχε 
δύναμη νόμου. "Οταν τό 1954 οί ιερείς 
τούς είπαν δτι ό Θεός καί ή Παρθένος 
έφυγαν στον Νότο, τό πίστεψαν. Πόσο 
μάλλον δταν οί ιερείς προφήτευαν δτι 
οί ’Αμερικανοί θά έριχναν τήν ατομική 
βόμβα στον Βορρά. ’Εγιναν τότε πρα
γματικά βιβλικές σκηνές: οί ιερείς , μέ 
τήν μεγάλη στολή, φορώντας τά ιερά 
άμφια, καί ό πληθυσμός νά τούς άκο- 
λουθεΐ σέ ούρές γιά τήν έξοδο. 'Όταν 
πήγαν στον Νότο ώς μετανάστατες συγ
κεντρώθηκαν σέ χωριά τοποθετημένα 
στις στρατηγικές ζώνες, στις πύλες τής 
Σαϊγκόν ή στά δυτικά τού Δέλτα, ύψω

ναν τή σημαία τού Βατικανού καί δχι 
τήν εθνική σημαία. Στρατεύτηκαν ύπό 
τήν καθοδήγηση των ιερέων · τό καθε
στώς μάλιστα σκεφτόταν νά δημιουρ
γήσει μ’ αύτούς τον κορμό τού στρατού 
του. Έζησαν πολλά χρόνια σ’ αυτή τήν 
κατάσταση άλλά τελικά τά γεγονότα 
τούς άνοιξαν τά μάτια. Είδαν ιερείς νά 
σκοτώνουν, είδαν τή διαφθορά τής δι
οίκησης. Καί υπάρχει καί ή δράση 
ορισμένων ιερέων πού διαμορφώθηκαν 
μέ τις σύγχρονες ιδέες. Αύτοί οί τελευ
ταίοι, μάλιστα, γίνονται σιγά σιγά οί 
εκφραστές αυτής τής άφύπνισης τών 
καθολικών. Ό  αυταρχικός μηχανισμός 
τής ’Εκκλησίας συντρίβεται κάτω άπό 
τό βάρος τών γεγονότων. Τό πρόβλημα 
είναι καταρχήν πολιτικό. Πρέπει πρα
γματικά νά ξεφύγει ή ’Εκκλησία άπό 
τήν ιμπεριαλιστική παγίδα καί νά έπι- 
στρέψει ή καθολική κοινότητα σέ μιά 
ομαλή ζωή, νά έγκαταλείψει τή ζωή τού 
γκέτο.

Έχουν μέλλον οί καθολικοί στό σοσια
λιστικό σύστημα;

'Η θρησκεία τών καθολικών είναι έλεύ- 
θερη στό Βιετνάμ. ’Αλλά στον Βορρά, 
μετά τό 1954, ή επανένταξή τους στην 
εθνική κοινότητα υπήρξε άργή. Στά 
καθολικά χωριά, οί ιερείς παρεμπόδι
σαν τό κίνημα γιά τήν έξάπλωση της 
παιδείας. ’Απαγόρευαν μάλιστα στά 
παιδιά νά πηγαίνουν στό σχολείο. Ά λ 
λο παράδειγμα: δταν έγινε ή άγροτική 
μεταρρύθμιση, πολλοί καθολικοί άγρό
τες έγκατέλειψαν τό τμήμα τής γής πού 
τούς δόθηκε. Ό  ιερέας τούς είχε πεί δτι 
τό νά πάρεις τή γή ενός άλλου άποτελεϊ 
άμάρτημα. Οί άμερικανικοί βομβαρδι
σμοί καθόρισαν μιά στροφή τής ’Εκ
κλησίας τού Βορρά, καί προκάλεσαν 
άναζωογόνηση τής εθνικής συνείδησης. 
Σήμερα οί διαφορές άνάμεσα στά κα- 
θολικά καί τά μή καθολικά χωριά σιγά 
σιγά έξαφανίζονται.

Πώς άντιδροϋν οί διανοούμενοι τοϋ 
Νότου;

’Αντίθετα μέ τό γαλλικό άποικιακό κα
θεστώς πού δέν ανέπτυσσε τήν εκπαί
δευση, ό νεοαποικισμός προσπάθησε 
νά δημιουργήσει, γιά δικό του δφελος, 
μιά ορισμένη κουλτούρα, μιά όρισμένη 
παιδεία. Οί διανοούμενοι τού Νότου 
βρίσκονται σέ καλό τεχνικό καί έπαγ- 
γελματικό έπίπεδο. Τούς λείπει μόνο ή 
γνώση τής εθνικής πραγματικότητας. 
Έμειναν παγιδευμένοι στή Σαϊγκόν 
καί ή κουλτούρα τους ήταν άποκλειστι- 
κά στραμμένη προς τή δύση. Τό έθνικό 
τους φρόνημα ξύπνησε σάν άντίδραση 
στην μαζική, βάρβαρη έπέμβαση τού
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αμερικανικού στρατού, πού συνοδεύ
τηκε άπό βασανιστήρια, έφόδους, συλ
λήψεις, διαφθορά. Τό εθνικό τους φρό
νημα έπαιξε ρόλο στήν απελευθέρωση. 
Αυτοί κράτησαν τον τεχνικό εξοπλι
σμό, τά εργοστάσια, τά άρχεϊα. Σχεδόν 
δλες οί επιχειρήσεις κατάφεραν νά 
κρατήσουν τά άρχεϊα τους χάρη στη 
δράση των μηχανικών, τών τεχνικών. 
Ποτέ μια επανάσταση δεν κατάφερε, 
δπως στο Βιετνάμ, νά διατηρήσει σέ 
τέτοιο βαθμό απείραχτα τά δημόσια 
κτίρια καί τον εξοπλισμό τής χώρας. 
Μετά άπό την άπελευθέραοι,. ή μεγάλη 
άποκάλυψη γιά τούς διανοούμενους 
ήταν δταν μπόρεσαν νά βγούν άπό τη 
Σαϊγκόν. "Οταν είδαν την ερημωμένη 
ύπαιθρο, 40 χιλιόμετρα άπό την πόλη, 
ανακάλυψαν έναν άγνωστο κόσμο. 
Έπειτα άρχισαν οί επαφές μέ τούς 
διανοούμενους τού Βορρά πού τούς 
έπέτρεψαν νά μάθουν γιά τις έρευνες 
πού είναι προσανατολισμένες προς την 
εθνική πραγματικότητα. ’Ιδιαίτερα 
στούς τομείς της ιστορίας, της γλωσσο
λογίας, τών γραμμάτων. Οί διανοούμε
νοι αυτοί μετεκπαιδεύτηκαν καί είδαν 
την ιστορία μας ύπό νέο πρίσμα. ’Αλλά 
κυρίως, ένιωσαν πραγματικά άγαλλία- 
ση δταν είδαν δτι τό κόμμα έβαζε τήν 
επιστημονική καί τεχνική επανάσταση 
στο κέντρο τής επανάστασης. "Οταν 
θεωρούμε τήν επιστημονική καί τεχνι
κή επανάσταση θεμελιακό κρίκο τής 
κοινωνικής άνάπτυξης, σημαίνει δτι 
βάζουμε τούς διανοούμενους, καί ιδι
αίτερα τούς μηχανικούς καί τούς τεχνι
κούς, στήν καρδιά τού ζητήματος. 
Έχουν επιφυλάξεις σέ τούτη ή τήν 
άλλη δψη τών πραγμάτων, γιατί γιά 
μεγάλο διάστημα δηλητηριάζονταν μέ 
τον άντικομμουνισμό. ’Αλλά ή ιδέα δτι 
μπορούν νά συμβάλλουν στήν άνάπτυ- 
ξη μιας απελευθερωμένης χώρας έχει 
πάρει τό δρόμο της. Παραβρέθηκα σέ 
μιά συγκέντρωση τού συνδέσμου δια
νοουμένων τής Σαϊγκόν. Οί διδάσκον
τες τής Φυσικομαθηματικής Σχολής έ- 
νημέρωναν γιά τή συνάντησή τους μέ 
τούς ήγέτες τής έπαρχίας Μπέν Τρέ. 
Μετά τήν έπίσκεψή τους, άρχισε μιά 
συνεργασία, πού βασιζόταν στήν άμοι- 
βαία βοήθεια πού μπορούσαν νά προ
σφέρουν γιά την άνασυγκρότηση τής 
χώρας. Αυτό δημιουργήθηκε αυθόρμη
τα. 'Ωστόσο, άπό τούς είκοσι καθηγη
τές, μόνο ένας είχε πάρει μέρος στήν 
’Αντίσταση.

... Ένα είδος ανακάλυψης τών έϋνικών 
αναγκών.

Αυτό είναι. Μιά μεγάλη άνακάλυψη, 
στο βαθμό πού μπορούμε νά τούς 
προσφέρουμε νέες δυνατότητες έπιστη- 
μονικής καί τεχνικής έργασίας. Καί οί

δυνατότητες είναι πολύ μεγάλες, μέ την 
ενοποίηση. Τώρα πιά ολόκληρη ή χώρα 
προσφέρεται ως πεδίο δράσης. Μιά 
χώρα σαρανταπέντε εκατομμυρίων κα
τοίκων, μέ πολύ σημαντικούς πόρους.

Πώς &ά διεξαχ&εί ή πάλη τών ιδεών;
*
Υπάρχει καί θά υπάρξει πάλη τών 
ιδεών. Γιά πολύ καιρό. ’Αλλά ή μορφή 
της θά έξαρτηθεϊ άπό τή συγκυρία. 
Δηλαδή άπό τήν όξύτητα τών εσωτερι
κών καί εξωτερικών πολιτικών άγώ-, 
νων.

Στό Βιετνάμ, ό ιμπεριαλιστικός κίν
δυνος, λιγότερο ή περισσότερο όξύς, θά 
είναι καθοριστικός. Οί έσωτερικοί πα
ράγοντες έρχονται δεύτεροι, δεδομένου 
δτι οί φεουδάρχες, ή άστική τάξη, εξα
φανίστηκαν. 'Η πάλη θά έξαρτηθεϊ επί
σης σέ μεγάλο βαθμό άπό τήν προσωπι
κότητα τών ηγετικών όμάδων σ’ αυτή 
τή συγκυρία. Ό  Χό Τσί Μίνχ, γιά 
παράδειγμα, επηρέασε πολύ τον τρόπο 
μέ τον όποιο τό βιετναμικό κόμμα έλυ
σε τά προβλήματα. Αύτό δέν άλλαξε τή 
βάση τους, άλλά επηρέασε τον τρόπο, 
τήν τέχνη τής επίλυσής τους. Τό ουσια
στικό γιά μάς, ωστόσο, είναι νά «χωνέ
ψουμε» τήν επιστημονική καί τεχνική 
επανάσταση γιά νά μπορέσουμε νά 
επηρεάσουμε τή ζωή, τήν οργάνωση τής 
κοινωνίας.

Πώς μπορεί νά προωϋηϋεϊ ή έπιστημο- 
νική επανάσταση σέ μιά χώρα πού 
μόλις πέρασε τέτοιο πόλεμο;

Γιά τήν υλική καί τεχνική βάση, χρειά
ζεται μιά πολύ μεγάλη προσπάθεια 
έπενδύσεων. Γιά νά βρούμε αυτά τά 
κεφάλαια, ξεκινάμε άπό τή γεωργία καί

τή βιοτεχνία καί στηριζόμαστε στήν 
ξένη βοήθεια. Ή  τελευταία δέν είναι τό 
βασικότερο πράγμα, άλλά είναι σημαν
τική. Κι ένας άπό τούς λόγους γιά τούς 
οποίους είναι στήν έποχή μας δυνατό 

1 τό πέρασμα στό σοσιαλισμό χωρίς τό 
καπιταλιστικό στάδιο, είναι ή ύπαρξη 
σοσιαλιστικών βιομηχανικών χωρών 
πού μπορούν νά βοηθήσουν μέ κεφά
λαια καί τήν τεχνική τους. Ά ν ήμασταν 
στις άρχές τού 20ού αιώνα, θά λέγαμε 
δτι χρειάζονται πενήντα χρόνια καπι
ταλισμού. Πρέπει νά διαμορφώσουμε 
ειδικευμένο έπιστημονικό καί τεχνικό 
προσωπικό, νά τό σταθεροποιήσουμε.

Τό 1954, ή βάση τού επαναστατι
κού καθεστώτος δέν ήταν τόσο σταθε
ρή'. Οί επαναστατικές δυνάμεις πού 
συγκεντρώθηκαν στον Βορρά διέθεταν 
τήν μισή χώρα σάν βάση. "Υστερα ήρ
θαν οί ’Αμερικανοί. Ή  ίδια ή ζωή τής 
επαναστατικής κυβέρνησης κινδύνευε 
στον Βορρά.

Τώρα, υπάρχουν πάντα άπειλές πι
έσεων, άλλά άπ’ έξατ. ’Από πολιτική 
άποψη, τά πράγματα είναι πολύ πιο 
στέρεα.

"Οσον άφορά τήν ύλική βάση, τό 
1954 δέν είχαμε ουσιαστικά τίποτα- 
1,5% συμμετοχή τής βιομηχανία^ στό 
εθνικό προϊόν, ούτε ένα κομμάτι χάλυ
βα στήν παραγωγή... Τώρα πιά, στον 
Βορρά καί στον Νότο, έχουμε βιομηχα
νική βάση. Όσον άφορά τό έπιστημο
νικό καί τεχνικό προσωπικό, στό Άνόι 
τό 1954 είχαμε δλους κι δλους δέκα 
μηχανικούς. Αυτό έχει σημαντικά άλ- 

»λάξει. Βέβαια, μέ τις καταστροφές τού 
πολέμου, είναι άκόμη δύσκολα τά πρά
γματα, άλλά ή βάση άπό τήν όποια 
ξεκινάμε είναι πολύ πιο σημαντική άπ’ 
δ,τι τό 1954.
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Η ΟΘΩΜΑΝΙΚΗ ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ 

ΠΑΡΑΜΟΝΕΣ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ

ΤΩΝ ΝΕΟΤΟΥΡΚΩΝ*

Τά ιδιαίτερα χαρακτηριστικά 
του οθωμανικού προλεταριάτου

του Paul D um ont
Μετάφραση: Γιώργος Σεφερτζής

Ή έλλειψη έπακριβών στοιχείων κάνει 
αρκετά δύσκολη την περιγραφή τού 
εργατικού στρώματος, τόσο ισχνού άλ
λωστε, τής ’Οθωμανικής Αυτοκρατορί
ας. 'Ωστόσο μερικά ιδιαίτερα γνωρί
σματα είναι προφανή.

"Ενα κατακερματισμένο 
έργατικό στρώμα

Τό πρώτο γνώρισμα τού οθωμανικού 
«προλεταριάτου» είναι άναμφίβολα ό 
κατακερματισμός του. Προηγουμένως 
είδαμε δτι οί μεγάλες έπιχειρήσεις ήταν 
ελάχιστες καί ή πλειονότητα των «έρ- 
γοστασίων» διέθετε λίγες δεκάδες ερ
γάτες. Σΐόν κατακερματισμό τού χώρου 
εργασίας προστίθεται σειρά ολόκληρη 
εθνικών καί γεωγραφικών διακρίσεων. 
Στήν Αυτοκρατορία δέν υπήρχε προλε
ταριάτο σε εθνική κλίμακα, αλλά πλή
θος έργατικοί πυρήνες διαφόρων εθνο
τήτων, διάσπαρτοι στά βιομηχανικά 
κέντρα τής χώρας.

Ό  κερματισμός τού οθωμανικού 
προλεταριάτου κατά έθνότητες στάθη

κε σαφώς τροχοπέδη στήν άνδρωση 
τών εργατικών αγώνων στήν Τουρκία. 
Ό  άνταγωνισμός τών διαφόρων εθνο
τήτων υπονόμευε, στις περισσότερες 
περιπτώσεις, τά «ταξικά» συμφέροντα 
τών εργατών. Ξέρουμε π.χ. δτι στήν 
Προύσα οί εργάτες τών διαφόρων 
εθνοτήτων έκαναν δ,τι τούς πέρναγε 
άπ’ τό χέρι προκειμένου νά διατηρή
σουν τό μονοπώλιο ορισμένων κλάδων 
τής μεταξοπαραγωγής. Οί έλληνίδες 
ύφάντρες έφτασαν στο σημείο νά σαμ
ποτάρουν τις έβραίες ύφάντρες γιά νά 
τις άποκλείσουν άπ’ τό επάγγελμα.1 
Ξέρουμε επίσης πώς σέ όρισμένες μεγά
λες εταιρείες (μπορούμε κυρίως νά 
άναφέρουμε τήν περίπτωση τών 
«’Οθωμανικών Σιδηροδρόμων τής 
’Ανατολής») ή διεύθυνση παρενέβαινε 
μεταξύ «αυτοχθόνων» καί τών άλλων 
εθνοτήτων γιά νά εμποδίσει τις διεκδι- 
κητικές προσπάθειες τού προσωπικού.2 
Γενικά, παρατηρούμε δτι οί εργαζόμε
νοι είχαν τήν τάση νά όμαδοποιοΰνται 
κατά έθνότητες μέσα στις επιχειρήσεις. 
Πρέπει νά σημειωθεί εδώ δτι οί περισ

σότερες εργατικές ενώσεις πού δημι- 
ουργήθηκαν στήν Τουρκία τήν έπομένη 
τής επανάστασης τού 1908 βασίζονταν 
στήν εθνικότητα τών μελών τους. Στή 
Θεσσαλονίκη, τήν Κωνσταντινούπολη, 
καί στή Σμύρνη επίσης, κάθε επαγγελ
ματικός κλάδος ήταν κομματιασμένος 
σέ τρεις ή τέσσερεις εθνικές οργανώ
σεις. Στή Θεσσαλονίκη, π.χ., ή διαδή
λωση τής 19ης ’Ιουνίου 1909 κατά τού 
νομοσχεδίου γιά τά συνδικάτα καί τό 
δικαίωμα τής άπεργίας είχε συγκεν
τρώσει περίπου 6.000 εργάτες πού άνή- 
καν στις ακόλουθες όργανώσεις: Ελλη
νες τσιγαράδες (χειροποίητα τσιγάρα) · 
Ισραηλίτες εργάτες · έλληνες σαπουχερ- 
γάτες, Ισραηλίτες σαπουνεργάτες · έλ
ληνες έμπορούπάλληλοι, Ισραηλίτες 
υπάλληλοι · έλληνες τυπογράφοι, βούλ- 
γαροι τυπογράφοι · Ισραηλίτες μα
ραγκοί, έλληνες μαραγκοί · έλληνες 
τσαγκάρηδες · Ισραηλίτες άχθοφόροι 
καί καπνεργάτες- εργάτες τών «’Ανα
τολικών Σιδηροδρόμων», τροχιοδρομι- 
κοί ■ σύνδεσμος τών εργατών τής εται
ρείας γκαζιού ■ έλληνες ράφτες, ίαρα-

* ’Απόσπασμα άνέκδοτης μελέτης τον γάλλου ιστορικού Paul Dumont ■ τήν παρουσίασε στο Colloque, που, ύπό τήν αιγίδα της 
UNESCO, διοργάνωσε στό ’Αμβούργο ή Association des Études Sud-Est Européen, στις 22-26.3.1976, με ϋέμα «Ή  
Βιομηχανική ’Επανάσταση στα Βαλκάνια».
Στό A ' μέρος τής μελέτης τον ό P. Dumont παραϋέτει τά ποσοτικά στοιχεία γιά τή βιοτεχνία, τή χειροτεχνία καί τή βιομηχανία 
στήν Όϋωμανική A ύτοκρατορία περί τά τέλη τού 19ου αιώνα ώς τήν επανάσταση τών Νεοτούρκων, τό 1908. Θέμα χώρου μάς 
υποχρεώνει νά δημοσιεύσουμε τό Β ' μόνο μέρος τής μελέτης.



ηλίτες ράφτες.3 Μέ αύτές τις συνθήκες 
οί έργάτες κι δταν άκόμη συγκεντρώ
νονταν σέ μια διαδήλωση, ήταν πρακτι
κά άδύνατο νά άντιτάξουν ένωμένο 
μέτωπο στήν εργοδοσία.

Σέ άρκετές περιπτώσεις παρατη
ρούνται άκόμη πιο προχωρημένα φαι
νόμενα άπομάνωσης. Είναι βέβαιο πώς 
ή άλληλεγγύη των συντοπιτών έπαιζε 
μεγάλο ρόλο για τις προσλήψεις σέ 
όρισμένα έπαγγέλματα. Στήν Κωνσταν
τινούπολη οί καταγόμενοι άπό τη Σα- 
φράμπολη καί την Κασταμονή φαίνεται 
δτι μονοπωλούσαν τά 3/5 των άρτεργα- 
τών.4 Οί έργάτες κασσιτέρου κατάγον
ταν άπ’ την Τραπεζούντα · οί άχθοφό- 
ροι προέρχονταν άπ’ τις άνατολικές 
περιοχές τής ’Ανατολής · ή πλειονότητα 
τών ειδικευμένων εργατών τής οικοδο
μικής Βιομηχανίας άπ’ την περιοχή τής 
Καισάρειας. Πέρα άπ’ τήν άλληλεγγύη 
τών συντοπιτών μπορούμε νά υποθέ
σουμε δτι έπαιζε έπίσης ρόλο ή άλλη
λεγγύη μεταξύ συγχωριανών καθώς καί 
ή οικογενειακή. Στα όρυχεία τής 'Ηρά

κλειας π.χ., άκόμη καί μετά τήν κατάρ
γηση τού καθεστώτος τής υποχρεωτι
κής εργασίας, οί προσλήψεις γίνονταν 
κατά χωριό. Οί δεσμοί συγγένειας, ή 
προέλευση άπό τον ίδιο «τόπο» (ιτιετη- 
Ιεΐίεί) ήταν τό συνηθισμένο κανάλι γιά 
τήν εξεύρεση δουλειάς. Σέ μερικές 
περιπτώσεις άναλάμβανε την πρόσλη
ψη ένας έπικεφαλής (υεΐοδοεδί, λβδνβ. 
κ.λπ.) 6 όποιος βέβαια προτιμούσε τούς 
«συμπατριώτες» του. Πρέπει νά παρα
τηρηθεί δτι οί έργαζόμενοι τής Θεσσα

λονίκης, τής Κωνσταντινούπολης, τής 
Σμύρνης, τής Προύσας, τής Ηράκλειας 
κ.λπ. δεν είχαν τήν αίσθηση συμμετο
χής στήν ίδια συλλογική δύναμη. Τά 
διάφορα βιομηχανικά κέντρα τής Αυ
τοκρατορίας άποτελοΰσαν «νησίδες» 
έντελώς άποκομμένες ή μιά άπ’ τήν 
άλλη. Γιά τό όθωμανικό προλεταριάτο, 
ό γεωγραφικός τεμαχισμός άντιπροσώ- 
πευε ένα σοβαρό μειονέκτημα. 'Όταν 
τήν έπομένη τής νεοτουρκικής έπανά- 
στασης δόθηκε ή ευκαιρία στους έργα- 
ζόμενους νά όργανωθούν, άποδείχτηκε 
δτι ήταν άνίκανοι νά διαμορφώσουν 
άλλο πλαίσιο έκτος άπό τό οικείο τους 
πλαίσιο τοπικής ζωής. Κανένα «κόμ
μα», κανένα «συνδικάτο» δέν κατάφε- 
ρε νά ξεπεράσει τά δρια τής πόλης 
δπου είχε τήν έδρα του: ή έπιρροή 
(σχεδόν πάντα μηδαμινή) τού ’Οθωμα
νικού Σοσιαλιστικού Κόμματος δέν ξε- 
πέρασε τούς έργαζόμενους τής Κων
σταντινούπολης. 'Η έργατική «Φεντε- 
ρασιόν» τής Θεσσαλονίκης, ή πιο ισχυ
ρή οργάνωση τής Αυτοκρατορίας, δέν 
άγγιζε παρά μονάχα τούς Σαλονικιούς.

Οί άνοργάνωτοι έργαζόμενοι
Κοντά στις διάφορες αύτες μορφές 
κατακερματισμού, είναι ιδιαίτερα έν- 
τυπωσιακή ή όλοκληρωτική σχεδόν 
άπουσία οργανώσεων προσανατολι
σμένων στή συλλογική δράση: ταμεία 
βοήθειας, συνδικάτα, κόμματα. 'Η ει
κοσάδα τών άπεργιών πού καταγράφη
καν στά χρόνια 1872-1906 —άπεργία 
τών τηλεγραφητών (1872), διάφορες 
άπεργίες τών σιδηροδρομικών (1872, 
1876,1880), άπεργίες τών έργατών τών 
ναυπηγείων (1873, 1875, 1876, 1879), 
άπεργία τών άχθοφόρων (1875), άπερ
γία τών ραφτάδων (1878), άπεργία τών 
οικοδόμων (1878, 1879), άπεργίες τών 
υπαλλήλων τών ναυτιλιακών έταιρειών 
(1879, 1880), άπεργία τών έργατών τού 
καπνομονοπωλίου (1906)— μοιάζουν 
αυθόρμητες δλες: δέν υπάρχει κανένα 
ίχνος συνδικαλιστικής πρωτοβουλίας. 
Μέ δυσκολία διαπιστώνουμε ύπαρξη 
άπεργιακών έπιτροπών (π.χ. στήν 
άπεργία τών ναυπηγείων τόν.Μάιο τού 
1876).

’Εντούτοις, ή κυβέρνηση είναι δύ
σπιστη: άπό τό 1845 κιόλας έπιφορτί- 
ζει τήν άστυνομία νά παρακολουθεί 
άγρυπνα τις ένέργειες τών έργατών 
ώστε νά άποτραπεϊ ή δημιουργία όμά- 
δων μέ επαναστατικό χαρακτήρα. ’Αλ
λά φαίνεται δτι μόνο στή δεκαετία τού 
1890 ιδρύονται οί πρώτες έργατικές 
ένώσεις. Στήν ουσία πρόκειται γιά 
ταμεία άλληλοβοηθείας κατά τό πρότυ- 

'  πο τών διαφόρων συντεχνιών τεχνιτών. 
Τέτοια ταμεία ίδρυσε ή ίδια ή έργοδο-

σία στά άνθρακορυχεϊα τής Ηράκλει
ας, σέ όρισμένες κρατικές επιχειρήσεις 
(Φεσάν, υφαντά τού Έρεκε κ.λπ.) καί, 
κατά πάσα πιθανότητα, στις περισσό
τερες μεγάλες εταιρείες. Οί έργάτες τής 
ναυτιλιακής εταιρείας «Chirket-i Hay- 
riye» διαθέτουν ταμείο άλληλοβοηθεί
ας άπό τό 1893: ή κράτηση τού 4% τού 
ημερομισθίου τους, ύστερα άπό 25 χρό
νια δουλειάς στήν επιχείρηση τούς εξα
σφάλιζε κάποια σύνταξη γήρατος.8 Τό 
ταμείο βοήθειας τής «’Οθωμανικής Σι
δηροδρομικής Εταιρείας τής ’Ανατο
λής» χρονολογείται άπό τό 1895.9

Κοντά σ’ αύτά τά ταμεία, βλέπουμε 
νά παρουσιάζονται άρκετές όργανώ- 
σεις καθαυτό έργατικές, εστίες άντί- 
στασης στήν καθεστηκυία τάξη. Τό 
1894-1895 δημιουργήθηκε ό «’Οθωμα
νικός Εργατικός Σύνδεσμος» (Amele-i 
Osmani Djemiyeti), πού φαίνεται πώς 
βασιζόταν στους έργάτες τών έργοστα- 
σίων πολεμοφοδίων. Αύτός ό σύνδε
σμος έξαφανίστηκε τό 1896 άλλά ξανα- 
βγηκε στήν έπιφάνεια στις άρχές τού 
20οΰ αιώνα.10 Τά ίδια χρόνια άλλες 
όμάδες σοσιαλιστικού προσανατολι
σμού παρουσιάζονται στις πόλεις τών 
ευρωπαϊκών έπαρχιών τής Αυτοκρατο
ρίας.11 'Υπενθυμίζουμε δτι υπάρχουν 
καί τά άρμένικα έπαναστατικά κινήμα
τα: τό Hentchakian. εμφανίζεται τό 
1887. τό Dachnaksoutioun τό 1890.

Είτε πρόκειται γιά τά ταμεία άλλη
λοβοηθείας καί τον «’Οθωμανικό ’Ερ
γατικό Σύνδεσμο» είτε γιά τις σοσιαλι
στικές όμάδες, είναι φανερό δτι οί διά
φορες αύτές οργανώσεις δέν άντιπρο- 
σωπεύουν, συνολικά, μεγάλα πράγμα
τα, δσον άφορά τή χειραφέτηση τού 
έργάτη. Ό  έργάτης τής Κωνσταντινού
πολης, τής Προύσας, τής 'Ηράκλειας, 
δέν είναι βέβαια μόνος, άλλά μηχανι
σμοί άλληλεγγύης πού δροΰν υπέρ αυ
τού πολύ σπάνια προέρχονται άπό τον 
έπαγγελματικό του περίγυρο: ή άλλη
λεγγύη έκφράζεται κυρίως μέσω οικο
γενειακών δεσμών, δεσμών γειτονιάς 
καί θρησκευτικής άδελφότητας. Σέ 
περίπτωση δυστυχήματος, άρρώστιας, 
άτυχήματος, ό άνθρωπος λογαριάζει 
πολύ περισσότερο στή φιλία τών «συμ
πατριωτών» του (αύτοί πού προέρχον
ται άπ’ τό ίδιο memleket) ή στή φιλαν
θρωπία τών όμοθρήσκων του παρά στο 
ταμείο βοήθειας. Ά ς  σημειώσουμε 
ώστόσο δτι ή πολιτική συγκυρία δέν 
ήταν ιδιαίτερα πρόσφορη γιά τήν ίδρυ
ση όργανώσεων πού ένδεχόμενα θά 
διατάραζαν τή δημόσια τάξη. Ό  
«’Οθωμανικός ’Εργατικός Σύνδεσμος» 
πού βρισκόταν σέ έπαφή μέ τούς έξόρι- 
στους στήν Ευρώπη Νεότουρκους δέν 
μπόρεσε νά άντισταθεί στήν καταπίεση 
τού καθεστώτος Χαμίτ παρά γιά λίγους 
μόνο μήνες. Τό όθωμανικό έργατικό
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στρώμα, άφημένο στην πολιτική καί 
κοινωνική ανωριμότητα του, ήταν σα
φώς καταδικασμένο νά άρκείται στις 
δομές (πολύ αποτελεσματικές άλλωστε) 
πού τού προσέφερε ή παραδοσιακή 
κοινωνία.

"Ενα ουσιαστικό κριτήριο:
Τ ταξική συνείδηση
ϊχαν οί εργάτες τής Οθωμανικής Αυ

τοκρατορίας «ταξική συνείδηση»; Αυ
τό είναι τελικά τό ζήτημα πού τίθεται.

Παίρνοντας υπόψη δσα προηγήθηκαν 
τείνουμε νά άπαντήσουμε άρνητικά. 
Πουθενά, δπως είδαμε, δέν έκδηλώνε- 
ται πραγματική έργατική άλληλεγγύη. 
Οί έργαζόμενοι έχουν συνείδηση δτι 
άνήκουν σέ μιά έθνότητα, σέ μιά οικο
γενειακή ομάδα, σέ μιά περιοχή, σέ μιά 
πόλη, αλλά δχι σέ μιά κοινωνική τάξη. 
Ό  έργάτης πού έρχεται απ’ τό χωριό 
στήν πόλη αισθάνεται χωρίς αμφιβολία 
πιο κοντά στον αγά του πού τον κατευ
θύνει καί τον υποστηρίζει, παρά στούς 
συντρόφους τού εργοστασίου του.

Πρέπει βέβαια νά έρευνηθεΐ κατά 
πόσο οί μεγάλες άπεργίες τού 1872- 
1906 (στά ναυπηγεία, στούς σιδηρό
δρομους, στο μονοπώλιο καπνού) βασί
στηκαν σέ κάποια ταξική συνείδηση 
τών άπεργών. ’Αλλά κάτι τέτοιο φαίνε
ται ελάχιστα πιθανό. Οί άπεργίες αυτές 
είχαν αυστηρά οικονομικά αιτήματα 
καί σκόπευαν άμεσα συμφέροντα τών 
άπεργών: δέν συναντάμε καμία διακο
πή έργασίας γιά λόγους άλληλεγγύης,

καμία διεκδίκηση πού θά μπορούσε νά 
συγκεντρώσει τό σύνολο της εργατικής 
μάζας.

Παρατηρούμε άλλωστε δτι οί ταξι
κές οργανώσεις πού δημιουργήθηκαν 
στήν Τουρκία τήν επομένη τής επανά
στασης τού 1908 είχαν αναιμικά αποτε
λέσματα. Τό ’Οθωμανικό Σοσιαλιστικό 
Κόμμα τού Hüseyin Hilmi μάταια 
προσπάθησε νά εξασφαλίσει έργατική 
βάση. ’Αναγκάστηκε νά διαλυθεί γιατί 
δούλευε μόνο στο «θεωρητικό χώρο»12. 
Τό Σοσιαλδημοκρατικό Κόμμα τού Ha
san Riza δέν κατόρθωσε νά στρατολο
γήσει παρά μισή δωδεκάδα μέλη.13 Ή 
ομάδα Κοινωνικών Μελετών τού Μπε- 
ζεστένη14 φαίνεται δτι δέν μάζεψε πά
νω από μιά χούφτα τεχνίτες (ράφτες, 
ομπρελάδες, ζαχαροπλάστες, ταπετσέ- 
ρηδες, βιβλιοδέτες). Έτσι ή έργατική 
«Φεντερασιόν» τής Θεσσαλονίκης 
υπήρξε ή μόνη όθωμανική όργάνωση 
πού κέρδισε μιά πλατιά πελατεία προ
λετάριων, άλλά δέν έπαψε νά παραπο- 
νείται γιά τήν «μοιρολατρεία» τού ερ
γάτη», «γιά τήν άδιαφορία τών λαϊκών 
μαζών απέναντι στά οικονομικά καί 
κοινωνικά ζητήματα»15.

Μιά έργατική τάξη
ύπό σχηματισμό
Είναι δύσκολο νά δεχτούμε δτι υπήρχε 
πραγματική έργατική τάξη16 στήν 
Τουρκία τις παραμονές τής έπανάστα- 
σης τού 1908. Μιά μάζα 200.000 έργα- 
τών περίπου, κατακερματισμένη σέ 
πλήθος μικρές ομάδες, χωρίς ταξικές 
όργανώσεις (συνδικάτα, κόμματα), χω
ρίς καμία συλλογική συνείδηση, δέν

συνιστά, κατά τή γνώμη μας, πραγματι
κή έργατική τάξη. Έν πάση περιπτώ- 
σει, είναι βέβαιο πώς τό τελευταίο τρί
το τού 19ου αιώνα άντιπροσωπεύει 
περίοδο σημαντικών άλλαγών γιά τήν 
’Οθωμανική Αυτοκρατορία: τά άποτε- 
λέσματα τής βιομηχανικής έπανάστα- 
σης άρχισαν κι έδώ νά γίνονται αισθη
τά: Οί προλετάριοι άποσύρονται σιγά 
σιγά άπ’ τά βιοτεχνικά χαρακώματά 
τους καί προσανατολίζονται στή βι > 
μηχανία. Συγκροτείται προοδευτικά 
ένα στρώμα έργαζομένων άμεσα έξαρ- 
τημένο από τό κεφάλαιο. Αυτοί οί άν
θρωποι πού βρίσκονται σέ διαρκή 
έξάρτηση άπό τον έργοδότη τους, στό 
έξης θά άνήκουν στό ανώνυμο πλήθος 
τής πόλης, κι δταν ακόμη διατηρούν 
δεσμούς μέ τήν ύπαιθρο. Χαρακτηρί
ζονται άπό προλεταριακό «τρόπο ζω
ής» —μέρες επίπονης δουλειάς, μισθοί 
πείνας,17 άνθυγιεινή διαμονή κ.λπ.— 
καί άρχίζουν νά ύφίστανται τούς αδυ
σώπητους νόμους τού βιομηχανικού 
καπιταλισμού: στοιβάζονται στά έργο- 
στάσια, γνωρίζουν τή σκλαβιά τού 
ώραρίου, μαθαίνουν νά δουλεύουν σέ 
ρυθμό μηχανής. Μπορούμε λοιπόν νά 
δεχτούμε πώς σέ κάποιο βαθμό υπάρ
χει μία έν δυνάμει έργατική τάξη αυτή 
τήν έποχή στήν ’Οθωμανική Αύτοκρα- 
τορία, ένα νέο κοινωνικό σώμα πού 
πάει νά γεννηθεί.

Οί κρατικές βιομηχανίες (έργοστά- 
σια δπλων· καί πολεμοφοδίων, ναυπη
γεία, υφαντουργεία κ.λπ.) καί οί έται- 
ρεϊες ξένου κεφαλαίου (εταιρείες σιδη
ροδρόμων, άνθρακορυχεία τής 'Ηρά
κλειας, καπνομονοπώλιο) είχαν αναμ
φισβήτητα συμβάλει στό νά τεθούν οί 
βάσεις ένός «σύγχρονου» προλεταριά
του στήν Τουρκία. Οί μεγάλες έπιχει- 
ρήσεις διευκόλυναν τή διάδοση τών 
μηχανών στήν ’Οθωμανική Αυτοκρα
τορία καί ευνόησαν τή συγκέντρωση 
τής έργατικής δύναμης. Δέν χωρά 
άμφιβολία, άλλωστε, δτι πρόσφεραν 
ένα ιδιαίτερα κατάλληλο έδαφος γιά 
τήν ανάπτυξη μαζικής δράσης. Οί 
περισσότερες άπεργίες μεταξύ 1872 καί 
1906 πραγματοποιήθηκαν στον κρατι
κό τομέα καί στά μεγάλα ξένα μονοπώ
λια. ’Απ’ αυτή τήν άποψη είναι ένδια- 
φέρον νά σημειωθεί δτι μιά άπ’ τις 
πρώτες οργανώσεις εργατών στήν 
’Οθωμανική Αυτοκρατορία, ή Amele-i 
Osmani Djemiyeti δημιουργήθηκε άπό 
έργάτες τής βιομηχανίας δπλων πού 
άνήκε στό κράτος.

Ουσιαστικά τό οθωμανικό εργατι
κό στρώμα, γνωρίζει τον έαυτό του ως 
ύπό σχηματισμό τάξη μέσα άπ’ τήν 
εχθρότητά του προς τις ξένες έπιχειρή- 
σει'ς. Τήν έποχή πού μάς άπασχολεϊ, οί 
όθωμανοί έργάτες (τουλάχιστον τό

Α π ερ γία  ναντεργατών 1872
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τουρκικό στοιχείο) νιώθουν, δπως ήδη 
υπογραμμίσαμε, πραγματική αποστρο
φή γι’ αυτές τις επιχειρήσεις πού λυμαί
νονται τίς πηγές και τις άγορές τής 
Αύτοκρατορίας. Αυτή ή απέχθεια θά 
συγκεκριμενοποιηθεί στις πολλές 
άπεργίες πού θά ξεσπάσουν σχεδόν 
παντού τήν επομένη τής νεοτουρκικής 
έπανάστασης. 'Απλή άντίδραση σοβινι
σμού; Καθόλου. Τό πρόβλημα είναι ή 
οικονομική καταδυνάστευση στην 
όποια τό δυτικό κεφάλαιο υποβάλλει 
τίς έργαξόμενες μάζες τής Αύτοκρατο
ρίας. Τό ρόλο τού καταπιεστή (πού σ’ 
άλλες χώρες έπαιζε ή άστική τάξη) εδώ, 
έλλείψει μιας έθνικής άστικής τάξης, 
άναλαμβάνει τό κοσμοπολίτικο τραπε
ζικό κεφάλαιο καί οί μεταπρατικές βιο
μηχανίες. Ό  τοΰρκος εργάτης δέν ξεση
κώνεται μόνο ενάντια στον γκιαούρη, 
άλλά έπίσης (καί ίσως κυρίως) ενάντια 
στον ιμπεριαλιστή πού απομυζά τη χώ
ρα του. Πρόκειται γιά μιά πραγματική, 
έν σπέρματι, ταξική πάλη. Είναι 'άλή- 
θεια δτι ώς τό 1908 τό καθεστώς Χαμίτ 
κατάφερε νά καταπνίξει τήν εχθρότητα 
τών όθωμανών εργαζομένων προς τό 
ξένο κεφάλαιο. ’Αλλά μετά άπό την 
ημερομηνία αύτή τά πράγματα θά γί
νουν πιο συγκεκριμένα: θά δούμε νά 
άνδρώνεται εναντίον τού οικονομικού 
ιμπεριαλισμού τών μεγάλων δυνάμεων 
ένα προλεταριάτο πού θά δείξει περί
τρανα τήν άπείθειά του προεικονίζον
τας τήν εξέγερση.

Τά μετά τό 1908 γεγονότα ξεφεύγουν 
άπ’ τά όρια αυτής τής μελέτης. 'Ωστόσο 
θά θέλαμε νά τονίσουμε συμπερασμα
τικά τή σημασία αύτών τών χρόνων γιά 
τή γένεση τής τουρκικής εργατικής 
τάξης.

1. Πρέπει νά έπισημανθεί, κατά 
πρώτο λόγο, δτι ή νεοτουρκική επανά
σταση όδήγησε σέ «ξεπάγωμα» τής πο
λιτικής ζωής άπ’ τό όποιο οί εργαζόμε
νες μάζες δέν παραλείψαν νά έπωφελη- 
θούν. Άπό τό 1908 καί ’δώ, δίπλα στις 
«σοσιαλιστικές», άλλά μέ ασήμαντη 
επιρροή (μέ έξαίρεση τήν ’Εργατική 
Φεντερασιόν τής Θεσσαλονίκης), πλή
θος όργανώσεις συνδικαλιστικού χα

ρακτήρα θά δοΰν τό φως18 καί θά 
άγωνιστοΰν γιά τή χειραφέτηση τών 
εργαζομένων. Βρισκόμαστε αύτή τήν 
έποχή μπροστά σέ όλοφάνερη άποδέ- 
ομευση τών κοινωνικών άνταγωνισμών 
πού θά δράσουν ύπέρ τών πολιτικών 
αγώνων. Οί άρχουσες τάξεις συνειδη
τοποιούν καθαρά τόν κίνδυνο πού αν
τιπροσωπεύει ή έργατική ζύμωση19. 
Άπό την μεριά τους οί εργαζόμενοι 
πολλαπλασιάζουν τίς επιθέσεις τους: 
άπεργίες, μποϋκοτάζ, διαδηλώσεις.0 
Θά κατορθώσουν ακόμη νά ακουστούν 
στο Κοινοβούλιο, δπου ό βουλευτής 
Θεσσαλονίκης Οίπϋΐβτ νώύον καί ορι
σμένοι άρμένιοι βουλευτές, μέ μιά λίγο 
πολύ σοσιαλιστική ιδεολογία θά προσ
παθήσουν νά υπερασπίσουν τά εργατι
κά συμφέροντα.21

2. Παράλληλα είναι σημαντικό νά 
αναγνωριστεί πώς οί Νεότουρκοι, 
παρά τό συντηρητισμό τους, συνέβαλαν 
πολύ στήν έναρξη τής κοινωνικής πά
λης κατά τού ξένου κεφαλαίου. Στήν 
πλειονότητά τους, πραγματικά, ήθελαν 
οπωσδήποτε νά απαλλάξουν τή χώρα 
άπ’ τή δυτική έπέμβαση, καί είναι θεμι
τό νά δεχτούμε δτι δέν έκαμαν πολλά 
πράγματα γιά νά άποθαρρύνουν τά 
άντιιμπεριαλιστικά αισθήματα τών 
όθωμανών εργατών. Είναι εντυπωσια
κό πώς στις άπεργίες τού 1908 οί εργά
τες είχαν υποδείξει παντού έναν Νεό- 
τουρκο γιά νά διαπραγματευτεί μέ τή 
διεύθυνση τής έπιχείρησης.22 Σχεδόν 
πάντα ό διαπραγματευτής άναζητοΰσε 
βάση συμβιβασμού, άλλά καί νά υπερα
σπίσει τά εργατικά συμφέροντα: άπαι- 
τώντας παραχωρήσεις άπό τήν εργοδο
σία υπερασπιζόταν ταυτόχρονα τά ερ
γατικά συμφέροντα.

Είναι άλήθεια πώς οί επιχειρησια
κοί παράγοντες23 κατόρθωσαν νά ψη
φίσουν μιά σειρά άντεργατικούς νό
μους, άλλά δέν είναι καθόλου σίγουρο 
πώς οί νόμοι αυτοί ήταν τόσο δρακόν
τειοι δσο ειπώθηκε. 'Ο νόμος γιά τίς 
άπεργίες24 πού άπαγόρευε τή στάση 
έργασίας στις δημόσιες υπηρεσίες προ- 
έβλεπε παρ’ δλα αύτά τήν προσφυγή 
στή διαιτησία τών άρχών σέ περίπτωση 
σύγκρουσης άνάμεσα στούς εργάτες 
καί τή διεύθυνση τών επιχειρήσεων. Ό  
νόμος γιά τίς εργατικές ένώσεις είναι 
έπίσης άρκετά έλαστικός. "Οταν ή διεύ
θυνση τών «’Οθωμανικών Σιδηροδρό
μων τής Ανατολής» προσπάθησε, τό 
1910, νά καταργήσει τό σωματείο πού 
ίδρυσε το προσωπικό της, τό Συμβού
λιο τής ’Επικράτειας άποφάσισε δτι 
«τό σωματείο αύτό είναι τής κατηγορί
ας εκείνης πού δλοι οί πολίτες έχουν 
δικαίωμα νά ιδρύουν»25.

3. Τέλος, μπορεί νά τεθεί τό έρώτη- 
μα αν οί έθνικιστικές τάσεις τής κίνη
σης «Ένωση καί Πρόοδος», βοήθησαν

έπίσης νά εμφανιστεί κάποια ταξική 
αίσθηση στούς κόλπους τών τούρκων 
εργαζομένων. Οί εργαζόμενοι, χάρη 
στήν «τουρκική» προπαγάνδα τών Νε- 
οτούρκων, συνειδητοποίησαν τόν πρω
ταρχικό ρόλο τους στήν οικοδόμηση 
ένός άπελευθερωμένου άπ’ τήν παλιά 
τάξη πραγμάτων κράτους· υπάρχουν 
όπωσδήποτε ένδείξεις δτι μέσα άπ’ αύ
τή τήν έθνική συνειδητοποίηση έμαθαν 
νά ξεχωρίζουν καί τόν ταξικό τους 
άντίπαλο. Άπό μιά άλλη άποψη πρέπει 
νά υπογραμμιστεί πώς ό τουρκικός 
έθνικισμός όδήγησε μιά πρώτη άνασύν- 
θεση τού προλεταριάτου. Τό τουρκικό 
στοιχείο παρουσιάζεται εφεξής πιο 
συμπαγές, ένώ οί άλλες έθνότητες άπει- 
λοϋνται μέ τουρκοποίηση. Άλλά τά 
προβλήματα πού θέτει ό κερματισμός 
τών έργαζομένων μαζών κατά έθνότη- 
τα δέν θά διευκρινιστούν όριστικά 
παρά τήν έπομένη τού πολέμου τής 
Ανεξαρτησίας, μέ τή δημιουργία τής 
Τουρκικής Δημοκρατίας, προικισμένης 
μέ ομοιογενή σχετικά πληθυσμό.

Μπορεί λοιπόν νά υποστηρίξει κα
νείς, έντέλει, δτι ή γένεση τής έργατικής 
τάξης στήν Τουρκία γίνεται τήν έπομέ
νη τής νεοτουρκικής έπανάστασης. 
Στήν πραγματικότητα βέβαια τά πρά
γματα δέν έγιναν άπ’ τήν μιά μέρα στήν 
άλλη. Χρειάστηκε νά φτάσουμε ώς τά 
μέσα τού 20οΰ αιώνα γιά νά διαπιστώ
σουμε στήν Τουρκία τήν ύπαρξη μιας 
πραγματικής έργατικής τάξης, παρά τή 
διατήρηση τών παραδοσιακών δια
στρωματώσεων. Γιά τό τουρκικό προ
λεταριάτο, τά μετά τό 1908 χρόνια 
άποτέλεσαν, νομίζουμε, τήν τελευταία 
περίοδο κυοφορίας του. 'Η οριστική 
καμπή έρχεται άναμφίβολα μέ τόν κε- 
μαλικό έκσυγχρονισμό πού προκάλεσε 
τεράστιο ρεύμα νέων άξιών, κι έφερε 
άπό τή Δύση νέες δομές καί τεχνικές.
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Vlahov: Memoari, Σ κόπ ια  1970, σελ. 
114-135.
22. Στή δ ιάρκ εια  τής άπ εργ ίας τώ ν «’Α νατο
λικώ ν Σ ιδηροδρόμω ν» στή Θεσσαλονίκη, 
ήταν κ άπο ιος Ά μ πίλ -μ π εη ς μέλος τής όργά- 
νωσης «Έ νω σ η  κ α ί Π ρόοδος», πού έπα ιξε τό 
ρόλο τού διαπραγματευτή  («’Ε φημερίδα  τήζ 
Θεσσαλονίκης» 6.9.1908, σελ. 1). Λ ίγες μέ
ρες άργότερα, δτα ν  ξέσπασε ή άπ εργ ία  στή 
«Jonction» ήταν κ α ί π ά λ ι ένας Ν εότουρκος, ό 
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έργάτες νά  άναλάβει τ ις  διαπραγματεύσεις. 
Τ ά  παρα δείγμ α τα  είνα ι πολλά.
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νόμου γ ιά  τ ις  άπεργ ίες τού ’Ιουλίου 1909.
24. Τό κείμενο τού νόμου τής 27 ’Ιουλίου 
1909 δημοσιεύτηκε στό έργο τώ ν A . Biliotti 
κ α ί A . Sedad, Legislation ottomane depuis le 
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μανική νομοθεσ ία  μετά τήν ψήφιση τού Σ υν
τάγματος), τόμ. 1, Π αρίσ ι 1912, σελ. 275-78.
25. A. G abriel, δπ. παρ., σελ. 169.



ΤΟ ΤΟΥΡΚΙΚΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ
ΤΟΝ 20ό ΑΙΩΝΑ

(Σύντομη Ιστορική αναδρομή)

τοΰ Τάσου Ίω αννίδη

Σ έ άλλες σελίδες τον ίδ ιου  τεύχους τού «Πολίτη» ό  άναγνώ στης μ π ο ρ εί νά πάρει μια  
εικόνα  τής κατάστασης τοϋ εργα τικού  κινήματος καί τής έργατικής τάξης στην 
’Οθωμανική Α υτοκρατορία  ώς τις παραμονές τής νεοτουρκικής έπανάστασης, χάρη  
στην μελέτη τοϋ γά λλου  ιστορικού Paul Dum ont. To π α ρ όν  άρθρο καλύπτει τις δύο  
έπόμενες περ ιόδους τοϋ τουρκικού έργατικοϋ κινήματος, άπό τό 1908 ώς τό 1946, 
καί άπό τό 1946 ώς τις μέρες μας. Σ ’ αυτό τό τεύχος δημοσιεύεται τό πρώ το μέρος  
τής σύντομης αυτής ιστορικής άναδρομής.

ΜΕΡΟΣ Α': 1908-1946

Φάοη πρώτη: Νεοτουρκική Επανάσταση (1908) 
ώς την άνακήρυξη τής Δημοκρατίας (1923)

'Υπενθυμίζουμε συνοπτικά μερικά γε
γονότα τοϋ τέλους της ’Οθωμανικής 
Αυτοκρατορίας: Ή  κίνηση των Νεό- 
τουρκων, συνέχεια παλαιών μεταρρυ- 
θμιστικών προσπαθειών στην ’Οθωμα
νική Αυτοκρατορία, άρχίζει τό 1868 μέ 
έπικεφαλής τον Μιντχάτ-πασα. Οί Νε- 
ότουρκοι έπιδιώκουν τον έκσυγχρονι- 
σμό τής Αυτοκρατορίας και τη θέσπιση 
συντάγματος κατά τά δυτικά πρότυπα.

Τό 1876 υποχρεώνουν τόν σουλτά
νο Άβδούλ ΆζΙζ (1861-1876) νά 
παραιτηθεί, ό δε διάδοχός του Άβδούλ 
Χαμίτ παραχωρεί τό πρώτο σύνταγμα 
τής ’Οθωμανικής Αύτοκρατορίας, άλλά 
λίγο άργότερα καταλύει τη συνταγματι
κή τάξη. Οί Νεότουρκοι συνεχίζουν την 
μεταρρυθμιστική τους δράση, ιδρύουν 
τό Κομιτάτο «Ένωση καί Πρόοδος» 
καί, ύστερα άπό μακρά προετοιμασία, 
όργανώνουν υπό τούς Έμβέρ καί Νια- 
ζί-πασα τό κίνημα τής Θεσσαλονίκης 
τό 1908. Τόν ίδιο χρόνο τίθεται καί 
πάλι σέ έφαρμογή τό σύνταγμα τοΰ 
1876. Τόν έπόμενο, ό Άβδούλ Χαμίτ 
προσπαθεί νά άνατρέψει την κατάστα
ση πού είχαν δημιουργήσει οί Νεότουρ-

κοι, πράγμα πού είχε άποτέλεσμα την 
τελική έκθρόνισή του. Παραταΰτα ή 
κίνηση τών Νεότουρκων δεν καταφέρ
νει νά γιατρέψει τόν «Μεγάλο Ασθε
νή». Ό  εθνικισμός τών Νεότουρκων, ή 
καταπίεση τών μειονοτήτων, οί παρεμ
βάσεις τών ξένων δυνάμεων, προδικά
ζουν την τελική άποσύνθεση τής ’Οθω
μανικής Αύτοκρατορίας. Μέ τόν ίταλο- 
τουρκικό πόλεμο (1911) ή Αυτοκρατο
ρία χάνει τόν έλεγχο τής Λιβύης ένώ 
στο εύρωπαϊκό έδαφος ό συνασπισμός 
τών βαλκανικών κρατών τής άποσπά 
σημαντικές περιοχές μέ τούς βαλκανι
κούς πολέμους (1912-13). Στόν Α' 
Παγκόσμιο ή ’Οθωμανική Αύτοκρατο- 
ρία συμμαχεί μέ τόν Κάιζερ. Οί άλλε- 
πάλληλες ήττες τής Τουρκίας στόν πό
λεμο (Αραβία, Συρία, Θράκη) καί ή 
τελική κατάρρευση τής Γερμανίας οδη
γούν στήν τελική άποσύνθεση τοΰ κρά
τους καί τόν διαμελισμό τής Αύτοκρα
τορίας. Ή  άνακήρυξη τής Τουρκικής 
Δημοκρατίας γίνεται τό 1923, ύστερα 
άπό τόν νικηφόρο πόλεμο έναντίον τής 
Ελλάδας πού διεξήγαγε τό κίνημα τοΰ 
Κεμάλ-πασα.

Τό έργατικό κίνημα 
καί οί Νεότουρκοι

Αρχικά οί Νεότουρκοι παρουσιά
ζονται μέ μεταρρυθμιστικές προθέσεις 
καί έπιτρέπουν ένα κάποιο ζωντάνεμα 
τής βαλτωμένης ’Οθωμανικής Αύτο
κρατορίας. Άλλωστε ή έξουσία τους ή 
ίδια περνά μιά φάση αύτοπροσδιορι- 
σμοΰ ώς προς την μορφή, τούς θεσμούς, 
καί τόν προσανατολισμό. Ή  δλη κατά
σταση είναι μεταβατική, πράγμα πού 
επιτρέπει γιά ένα διάστημα πολλούς 
πειραματισμούς καί νεωτερισμούς. Τό 
φιλελεύθερο σχετικά πνεύμα πού έπι- 
κρατεϊ δίνει τη δυνατότητα στούς έργα- 
ζόμενους τής αύτοκρατορίας νά άνα- 
πτύξουν ένα έντονο διεκδικητικό κίνη
μα, μέ στόχο τό δικαίωμα τοΰ συνδικα
λισμού, τη βελτίωση τών συνθηκών ερ
γασίας καί την αύξηση τών ήμερομι- 
σθίων.

Ή  πρώτη άπεργία σημειώνεται άρ- 
χές τοΰ 1908 στούς εργάτες λατομείων 
τής Ρούμελης (δυτικό τμήμα τοΰ Βο- 
σπόρου) μέ τό προωθημένο γιά την

1
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εποχή εκείνη αίτημα αύξησης των ήμε- 
ρομισθίων κατά 50%.1 Στις 18 Αύγου
στου της ίδιας χρονιάς εκδηλώνεται ή 
απεργία στους σιδηροδρόμους τού Άι- 
δινίου, καί στίς 5 τού Σεπτέμβρη στους 
σιδηροδρόμους τού Σίρκετζη στην 
Κωνσταντινούπολη. Οί δύο αυτές 
απεργίες, πού βασικό αίτημα είχαν την 
άναγνώριση τού δικαιώματος ίδρυσης 
σωματείου, σταμάτησαν μέ επέμβαση 
τού στρατού, ύστερα άπό πολύωρες 
συγκρούσεις. Την ίδια περίοδο εκδη
λώνονται άπεργίες των εργατών έπε- 
ξεργασίας βαμβακιού στά "Αδανα, τών 
μεταλλορύχων τού Μπάλγια καί τού 
Καραϊντίν. Σημαντικότερη όμως είναι 
ή άπεργία τών σιδηροδρομικών τού 
Χαϊντάρπασα πού έλέγχονται άπό γερ
μανική έταιρεία. Ό  Ρωμιός γιατρός της 
εταιρείας θύτης, ’Αρχάγγελος Γαβριη- 
λίδης, έρευνα τούς όρους της σύμβασης 
μέ την έταιρεία, άποκαλύπτει στούς 
εργαζόμενους τη ληστρικότητά της, 
τούς παροτρύνει νά ιδρύσουν σωματείο 
καί νά άξιώσουν την κρατικοποίηση 
τής εταιρείας. Ή  απάντηση της εταιρεί
ας καί τών άρχών είναι ακαριαία: ό 
Γαβριηλίδης συλλαμβάνεται καί διώ
χνεται.“

Σημαντικές άπεργιακές κινητοποι
ήσεις πραγματοποιούνται επίσης σέ 
διάφορες έπαρχίες τής ’Οθωμανικής 
Αύτοκρατορίας, δπως τών καπνεργα
τών τής Θεσσαλονίκης, μέ αίτημα τήν 
κατά 30% αύξηση τών μισθών, καί ή 
γενική άπεργία πού όργανώνουν τά 
παράνομα συνδικάτα τής Βάρνας 
(Βουλγαρία), Τέλος, ή άπεργία πού 
ξεσπάει τις ίδιες μέρες στά άνθρακορυ- 
χεΐα τού Έρεγλι παίρνει χαρακτήρα 
πανεθνικής άπεργιακής κινητοποίη
σης. Ή  εφημερίδα Ikdan? στίς 15 Σε
πτεμβρίου τού 1908 γράφει δτι τά 
άπεργιακά γεγονότα είναι «πρωτοφανή 
στήν ιστορία αύτής τής χώρας, μέ τερά
στιες άρνητικές επιπτώσεις στήν οικο
νομική άνάπτυξη τού τόπου».

Ή άντεπίθεση τής κυβέρνησης τών 
Νεοτούρκων (Ittihat ve terraki) δέν άρ- 
γεϊ νά εκδηλωθεί. Οί Νεότουρκοι 
προσπαθούν άφενός νά κατοχυρώσουν 
τά συμφέροντα τής μεταπρατικής άστι- 
κής τάξης καί άφετέρου νά εδραιώσουν 
τούς δεσμούς τους μέ τό ξένο, ιδιαίτερα 
γερμανικό καί αύστριακό, κεφάλαιο. 
Γιά τόν σκοπό αύτό τροποποιείται τό 
άρθρο 8 τού νόμου «περί έργατικού 
συνδικαλισμού» πού στήν πραγματικό
τητα άπαγορεύει κάθε άπεργιακή κινη
τοποίηση. Ή  σχετική τροποποίηση γί
νεται μετά άπό ύπόδειξη τού γερμανοΰ 
ειδικού συμβούλου τού Υπουργείου 
Δικαιοσύνης κόμη Ostrogot.4 Ό  νέος 
νόμος εξασφαλίζει τήν πλήρη κάλυψη 
τής εργοδοσίας καί τών ξένων έπιχει-

ρήσεων. Γενικά, τά λίγα δικαιώματα 
πού οί εργαζόμενοι έχουν κατακτήσει 
μέ συνεχείς καί επίπονους άγώνες ατή 
διάρκεια τού 1908, καταργοΰνται τό 
ένα μετά τό άλλο δταν οί Νεότουρκοι 
παίρνουν τή συντηρητική στροφή τους.

Στίς πολιτικές εξελίξεις αύτής τής 
περιόδου σημαντικό σταθμό θά άποτε- 
λέσει ή εξέγερση τής 31ης Μαρτίου 
1909 5 ¡Η εξέγερση έχει στόχο τήν άντι- 
λαϊκή πολιτική τής κυβέρνησης τών 
Νεότουρκων, καί μετατρέπει τήν Κων
σταντινούπολη σέ πεδίο συγκρούσεων. 
Τελικά καταστέλλεται άπό ειδικά τμή
ματα στρατού πού καταφτάνουν άπό τή 
Θεσσαλονίκη, εκατοντάδες εργάτες 
σκοτώνονται στίς συγκρούσεις, πολλοί 
φυλακίζονται, έξορίζονται, καί κηρύσ
σεται ό στρατιωτικός νόμος. Στή δράση 
της ή κυβέρνηση έχει τήν πλήρη συμπα
ράσταση τών άντιπροσώπων τών γερ
μανικών καί αύστριακών εταιρειών 
πού μ’ αύτό τόν τρόπο προωθούν τά 
συμφέροντά τους. Αύτή τήν εποχή άλ
λωστε (27 ’Απριλίου 1909) συνάπτεται 
ένα δάνειο 7 έκατομμυρίων λιρών μέ 
γερμανικές καί αύστριακές τράπεζες.

Οί σοσιαλιστικές οργανώσεις

Παρ’ δλες τις διώξεις καί άπαγορεύσεις 
ή οργάνωση τής έργατικής τάξης αύτή 
τήν περίοδο σημειώνει κάποια πρόοδο 
μέ τήν ίδρυση εργατικών σωματείων, 
κυρίως στήν Κωνσταντινούπολη. Βέ
βαια ή λειτουργία τών σωματείων αύ- 
τών θυμίζει περισσότερο τις άλληλοβο- 
ηθητικές άδελφότητες παρά τά σύγχρο
να συνδικάτα, είναι δμως κι αύτό ένα

άποφασιστικό βήμα. Σημαντικότερες 
περιπτώσεις6 πού μπορούμε νά κατα
γράψουμε είναι τό Ενιαίο Συνδικάτο 
’Εργατών Σιδηροδρομικών Γραμμών, 
’Εργατών τού ’Εργοστασίου Όπλων 
Κων/πολης, κουρέων, σερβιτόρων καί 
ύποδηματοποιών. Πάντως οί περισσό
τερες συνδικαλιστικές οργανώσεις εί
ναι βραχύβιες καί δέν καταφέρνουν, 
τελικά, νά διαδραματίσουν σημαντικό 
ρόλο. Μετά άπό ένα χρονικό διάστημα, 
μέ τήν πίεση τών άπαγορευτικών νό
μων, διαλύονται.

Κάπως διαφορετική είναι ή οργα
νωτική κατάσταση στίς έπαρχίες τής 
’Οθωμανικής Αύτοκρατορίας. ’Αντίθε
τα άπ’ δ,τι στήν Κων/πολη, δπου ή 
καταπίεση είναι ιδιαίτερα έντονη, στίς 
άπομακρυσμένες έπαρχίες φτάνει μόνο 
ό άπόηχος τών κυβερνητικών μέτρων, 
πράγμα πού διευκολύνει, στό βαθμό 
πού συντρέχουν καί οί άλλοι παράγον
τες, τή συνδικαλιστική δραστηριότητα. 
’Απ’ αύτή τήν άποψη βασικότερο επαρ
χιακό κέντρο είναι ή Θεσσαλονίκη,7 τό



84

Διαδήλωση στή θ εσ /ν ίχη  1909

σπουδαιότερο μετά τήν Κωνσταντινού
πολη βιομηχανικό, έμπορικό και πολι
τικό κέντρο τής Αυτοκρατορίας. Τήν 
άνοιξη τού 1909 ιδρύεται ή ’Εργατική 
Φεντερασιόν, πολιτική οργάνωση σοσι- 
αλιστικοΰ-φεντεραλιστικοΰ χαρακτή
ρα, δπου μετέχουν κυρίως έβραίοι ερ
γάτες, άλλά καί Τούρκοι, Ρωμιοί, 
Βούλγαροι.8 Ή  πολυεθνική αύτή όργά- 
νωση, μέ πρόεδρό της τόν ’Αβραάμ 
Μπεναρόγια, πρώην μέλος τού Σοσιαλ
δημοκρατικού Κόμματος Βουλγαρίας, 
άναπτύσσει άξιόλογη δραστηριότητα, 
οργανώνει σημαντικό τμήμα τών έργα- 
τών τής περιοχής, καί επεκτείνει τη 
δράση της καί σέ άλλα τμήματα τής 
επικράτειας. Ή  έφημερίδα τής Φεντε
ρασιόν El journal del Laborador (ισπα
νικά, γιά τούς έβραίους), έκδίδεται καί 
στά έλληνικά (Έψημερ'ις τών ’Εργα
τών), στά βουλγαρικά (Rabotnigeski 
Bestnik) καί στά τουρκικά (Amele ga- 
zetesi). Τό έντυπο αύτό, δμως, κλείνει 
γρήγορα καί τή θέση του παίρνει ή 
Solidaritad Obradera καί άργότερα τό 
Avanti. Κυκλοφορούν επίσης πολλά 
προπαγανδιστικά φυλλάδια δπως τό El 
Socialismo in Turkiya.

Σημαντική δραστηριότητα, μέ έπί- 
κεντρο πάντα τή Θεσσαλονίκη, άνα- 
πτύσσουν οί βούλγαροι σοσιαλιστές 
τού Σοσιαλδημοκρατικού Κόμματος 
Βουλγαρίας, πού είναι χωρισμένο σέ 
τρεις τάσεις, τούς «Φαρδεϊς», τούς 
«Στενούς» καί τήν ένδιάμεση τών «Χα
λαρών». Ή  σοσιαλιστική ζύμωση στήν 
’Οθωμανική Αυτοκρατορία τήν περίο
δο αύτή μπορεί νά καταγράψει στο 
ενεργητικό της τήν μεγάλη λαϊκή κινη
τοποίηση τής Πρωτομαγιάς τού 1909 
στή Θεσσαλονίκη, τήν 'ίδρυση τόν ίδιο

χρόνο στήν Κωνσταντινούπολη τού 
Κέντρου Κοινωνικών ’Ερευνών, τήν έκ
δοση τής σοσιαλιστικής εφημερίδας 
Amele Gazetesi στήν Κων/πολη, τής 
εφημερίδας Journal des Ouvriers πάλι 
στήν Κων/πολη, τής Irgadtm\ Σμύρνη9 
άπό τόν Tevkif Mehmet, καί τήν έκδοση 
άπό έλληνες σοσιαλιστές στήν Κων/ 
πόλη τών εφημερίδων Ααός καί ’Ερ
γάτης.

Ή δραστηριότητα αύτή θορυβεί 
τούς άρμόδιους τοπικούς παράγοντες. 
Σέ μιά άναφορά πού στέλνει στήν Κων/ 
πόλη ό δήμαρχος τής Θεσ/νίκης τόν 
Μάρτη τού 1910 άναφέρει: «Έδώ δυσ
τυχώς δλοι οί έργάτες έχουν όργανωθεϊ 
στά συνδικάτα (...) οί σοσιαλιστικές 
ιδέες διαδίδονται σάν χείμαρρος (...). 
Θά καταστραφεί τό έμπόριο. Ζητώ άπό 
σάς νά θέσετε τό θέμα στή Βουλή καί 
νά λάβετε ειδικές άποφάσεις»10.

Όπως ήταν φυσικό ή σοσιαλιστική- 
έργατική ζύμωση, τής περιόδου αυτής, 
παρά τούς απαγορευτικούς νόμους, 
ύποβοήθησε τό άπεργιακό κίνημα. Τό 
1909 π.χ. σημειώνονται 31 άπεργίες. 
Μετά, τό ρεύμα άνακόπτεται λόγω τής 
τρομοκρατίας. Πάντως νιά τό 1910 
μπορούν νά σημειωθούν" οί άπεργίες 
τών τροχιοδρομικών Κωνσταντινούπο
λης, εργατών δέρματος, τσαγκάρηδων, 
υφαντουργών τού Μοναστηριού καί 
Προύσας, οικοδόμων καί φορτοεκφορ
τωτών. Τό 1911 σημειώνονται οί άπερ
γίες τών τυπογράφων Θεσσαλονίκης, 
καπνεργατών τού Τσιπμαλί (2 ’Απριλί
ου), καπνεργατών Θεσσαλονίκης καί 
Ξάνθης, σιδηροδρομικών Βουλγαρίας 
(18 ’Ιουνίου) καί Σμύρνης, άρτεργατών 
Κωνσταντινούπολης καί άνθρακορύ- 
χων τής Ζόνγκουλντακ. Τά αιτήματα 
τών απεργιών αύτών στρέφονται γύρω 
άπό τή βελτίωση τών δρων εργασίας, τά

συνδικαλιστικά δικαιώματα, τήν άνοδο 
τών μισθών, καί μερικές φορές τό διώ
ξιμο άπό τις έπιχειρήσεις τών ξένων 
διευθυντών.

Ή  περίοδος άπό τή νεοτουρκική 
επανάσταση τού 1908 ώς τήν κήρυξη 
τού Α' παγκόσμιου πολέμου έδωσε στή 
διαμορφωνόμενη έργατική τάξη τής 
Τουρκίας τις πρώτες συνδικαλιστικές 
όργανώσεις καί τά πρώτα σπέρματα 
αυτόνομων πολιτικών οργανώσεων σο
σιαλιστικού χαρακτήρα. ’Εκτός άπό τή 
Φεντερασιόν πού ήδη άναφέραμε, καί 
πού ήταν ή σπουδαιότερη σοσιαλιστική 
οργάνωση τών Βαλκανίων αύτή τήν 
εποχή, ιδρύονται πολλοί σοσιαλιστικοί 
όμιλοι, οργανώσεις καί «κόμματα». 
Πιο χαρακτηριστική είναι ή περίπτωση 
τού ’Οθωμανικού Σοσιαλιστικού Κόμ
ματος (Osmanh Sosyalist Firkasi)12 πού 
ιδρύεται τόν Σεπτέμβρη τού 1910 άπό 
τόν Hiiseyin Hilmi, τόν Namik Hasan, 
έκδοτη τής έφημερίδας Muahede, τόν 
Pertev Tevkif, έκδότη τής έφ. Insaniyet 
(’Ανθρωπισμός), τόν Hamid Suphi, έκ
δοτη τής Medeniyet (Πολιτισμός), καί 
άλλους διανοούμενους, κυρίως έκδοτες 
διαφόρων φυλλαδίων.

Τό ΟΣΚ απαρτίζεται κυρίως άπό 
διανοούμενους καί λίγους μικροβιοτέ- 
χνες άλλά δέν έχει ουσιαστική σύνδεση 
μέ τήν έργατική τάξη. Επίσης, έξω άπό 
διάφορες άναλύσεις θεωρητικού περιε
χομένου, δπως «Τί είναι ματεριαλι
σμός» (έφημ. Πολιτισμός, Σεπτέμβρης 
1910)13, ή «Τί είναι κολεκτιβισμός» 
(έφημ. Ανθρωπισμός, 22 Νοεμ. 1910) 
δέν υπάρχουν στοιχεία γιά συγκεκριμέ
νη πολιτική πρακτική. Πάντως οί ηγέ
τες τού ΟΣΚ συλλαμβάνονται τό 1912 
καί δικάζονται άπό τό στρατιωτικό 
δικαστήριο σέ βαριές ποινές φυλάκι
σης. Τήν ίδια έποχή σημειώνεται μία 
κίνηση τούρκων σοσιαλιστών στο Πα
ρίσι μέ κύριο στόχο της τήν άπελευθέ- 
ρφση τών κρατουμένων καί τή νομιμο
ποίηση τού ΟΣΚ.14
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Μετά τον Α' Παγκόσμιο: 
Σχετική άναζωογόνηση

Ό  Α' παγκόσμιος πόλεμος θά άνακό- 
ψει τόσο την ανάπτυξη τού συνδικαλι
στικοί εργατικοί κινήματος δσο καί τις 
προσπάθειες πολιτικής διαμόρφωσης 
τής έργατικής τάξης. Θά χρειαστεί τό 
τέλος τοϋ πολέμου γιά νά γνωρίσει τό 
κίνημα μιά νέα άνθηση. ’Επιπλέον στη 
διάρκεια του πολέμου οί διώξεις έντεί- 
νονται: ήδη τό 1914 υπάρχουν στή 
Σινώπη 200 πολιτικοί κρατούμενοι.

Μέ τήν υπογραφή τής συνθήκης τοϋ 
Μούδρου στις 30 ’Οκτωβρίου 1918 λή
γει ουσιαστικά γιά τήν Τουρκία ό Α' 
Παγκόσμιος. Ή  κρατική άποσύνθεση, 
ή έπιστροφή των πολιτικών κρατουμέ
νων, ή γενικότερη άνάπτυξη τοϋ σοσια- 
λιστικοϋ κινήματος στην Ευρώπη, τέ-

λος ή ’Οκτωβριανή επανάσταση, θά 
προκαλέσουν μιά σχετική άναζωογόνη
ση τοϋ έργατικοΰ κινήματος. Κυρίως 
παρατηρείται προσπάθεια νά ίδρυθοΰν 
ή έπανιδρυθοϋν όργανώσεις σοσιαλι- 
στικοΰ χαρακτήρα. Έτσι, στις 20 Φε
βρουάριου 1919 ό Χουσεΐν Χιλμί έπα- 
νιδρϋει τό Σοσιαλιστικό Κόμμα Τουρ
κίας (TSP) πού αυτή τή φορά αποκτά 
κάποια έργατική βάση, κυρίως άνάμε- 
σα στους τροχιοδρομικούς. Τό κόμμα 
αυτό θεωρείται συνέχεια τοϋ ’Οθωμα
νικού Σοσιαλιστικού Κόμματος πού εί-

χε ιδρύσει ό ίδιος ό Χιλμί τό 1910. 
'Ιδρύονται έπίσης τό Σοσιαλδημοκρα
τικό Κόμμα, στις 22 Σεπτ. 1919 τό 
Σοσιαλιστικό Κόμμα Έργατών- 
Άγροτών Τουρκίας (TIÇSP), καθώς 
καί άλλες όργανώσεις μικρότερης ση
μασίας.

Τά κόμματα αυτά καί οί όργανώ
σεις τό φθινόπωρο τού 1919 κατεβαί
νουν στις έκλογές, άλλά κανένα δεν 
εκλέγει άντιπροσώπους στή Βουλή.

Χρειάζεται νά έπιμείνουμε κάπως 
στην περίπτωση τού Σοσιαλιστικού 
Κόμματος Έργατών-Άγροτών Τουρκί
ας τού όποιου τά στελέχη άργότερα θά 
παίξουν καθοριστικό ρόλο στην εξέλι
ξη καί τή δραστηριότητα τού Κομμου
νιστικού Κόμματος Τουρκίας.16 Τό 
TIÇSP ιδρύεται βασικά άπό μιά ομάδα 
διανοουμένων πού σπούδασαν στή 
Γερμανία, καί τόν γιατρό Çefik Hüsnü 
πού έχει σπουδάσει στή Γαλλία καί 
είναι επηρεασμένος άπό τις ιδέες τού 
Ζωρές. Τό TIÇSP έξέδιδε τό περιοδικό 
Kurtulus (’Απελευθέρωση), στό δεύτε
ρο τεύχος τού όποιου (Όκτ. 1919) 
δημοσιεύτηκε καί τό καταστατικό τού 
κόμματος. Άπό τό καταστατικό αύτό 
παίρνουμε μιά ιδέα γιά τούς γενικότε
ρους ιδεολογικοπολιτικούς προσανα
τολισμούς τοϋ νέου κόμματος: «υπερά
σπιση καί προώθηση τών πολιτικών 
καί οικονομικών δικαιωμάτων τής έρ
γατικής τάξης καί τών άγροτών τής 
Τουρκίας, μέ βάση τις αρχές τού επι
στημονικού σοσιαλισμού».

Ή έκδοση τού Kurtulus σταματά 
στις 16 Μαρτίου 1920, ημέρα τής εισό
δου τών άγγλικών δυνάμεων στήν Κων
σταντινούπολη. ’Ακολουθεί μιά 15μηνη 
περίοδος άπραξίας, άλλά ένώ συνέρχε
ται τό 3ο Συνέδριο τής Κομμουνιστικής 
Διεθνούς στήν Μόσχα (’Ιούνιος 1921) 
ορισμένοι κύκλοι τού TIÇSP έκδίδουν 
στήν Πόλη τό περιοδικό Aydmlik(Φέγ
γος).17 (Σήμερα έπικρατεί ή άποψη δτι 
τήν εποχή έκείνη τό TIÇSP ήταν τό 
νόμιμο πρόσωπο τού ΚΚΤ. καί τό Ay- 
dmhk επίσημο όργανό του.18) Στό περι
οδικό αύτό πρωτοστατεί ό Hüsnü πού 
άργότερα, μετά τό θάνατο τού Μου- 
σταφά Σουπχί, θά άναλάβει την ήγεσία 
τού ΚΚΤ. Πολλές ενδείξεις υπάρχουν 
ότι ό Çefik Hüsnü είχε στενές σχέσεις μέ 
έλληνες σοσιαλιστές, όπως μέ τούς Νι
κόλα Άσημακόπουλο, Ήλία Ζαχαρία 
καί Ρολάνδο Γκένενσμπεργκ, ήγέτες 
τού «Πανεργατικοΰ» (παράρτημα τής 
Union Internationale du Travail, 
U.I.T.). Στην Κωνσταντινούπολη τόν 
ίδιο καιρό έκδίδεται καί ή έφημερίδα 
Νέος Άνθρωπος}9 Φαίνεται λοιπόν 
ότι υπήρχε στενή συνεργασία έλλήνων 
καί τούρκων επαναστατών, ιδιαίτερα 
σέ τρία σημαντικά εργατικά σωματεία

πού είχαν ιδρυθεί μέ τήν πρωτοβουλία 
τής υ.Ι.Τ.: Πρόκειται γιά τή Διεθνή 
Ένωση Οικοδόμων μέ 2.000 μέλη, 
(Έλληνες κυρίως, καί 500 Τούρκους), 
τή Διεθνή Ένωση Ναυτεργατών, μέ 
1.500 μέλη (στην πλειοψηφία τους Έ λ
ληνες καί 300 Τούρκοι) καί τη Διεθνή 
Ένωση Ξυλουργών μέ 250 μέλη (Έλ
ληνες στήν πλειοψηφία).20 Στις όργα- 
νώσεις αυτές δροϋν στελέχη, Τούρκοι 
καί Έλληνες, πού άργότερα θά παί
ξουν σημαντικό ρόλο στά άντίστοιχα 
κομμουνιστικά κόμματα. Χαρακτηρι
στική είναι ή περίπτωση τού Σεραφείμ 
Μάξιμου, ήγέτη τού ΣΕΚΕ καί τού 
ΚΚΕ ως τό 1928, καί τού Νίκου Ζαχα- 
ριάδη, γραμματέα τού ΚΚΕ.

Τό 1921 τό ΉζβΡ πρωτοστατεί 
στήν ίδρυση τής Τίίτίάγβ Ιβςί Όετηεη 
('Ομοσπονδία Εργατών Τουρκίας).21 
Ή  προσπάθεια όμως γιά τή συνδικαλι
στική ένοποίηση τών εργαζομένων 
προσκρούει σέ σοβαρές άντιδράσεις 
πού προέρχονται άπό τό Σοσιαλιστικό 
Κόμμα Τουρκίας, γιατί τό κόμμα αύτό 
συνδέεται μέ τούς κύκλους τής Β’ Διε
θνούς, ένώ άντίθετα τό ΤΙζΧΡ συνδέε
ται μέ τή Γ' Διεθνή. Ό  παλαίμαχος 
ηγέτης τού Σοσιαλιστικού Κόμματος 
Τουρκίας Χουσείν Χιλμί άντιδρά στήν 
ένταξη τού κόμματός του στήν 
Κομιντέρν· άλλωστε δέν κρύβει τις 
σχέσεις του μέ τό έργατικό κόμμα τής 
’Αγγλίας.22 Πάντως τό κόμμα αύτό δια
λύεται τελείως μετά τή δολοφονία τού 
Χιλμί τό καλοκαίρι τού 1923. Έτσι ή 
συνδικαλιστική ένότητα τής έργατικής 
τάξης δέν πραγματοποιείται, καί τέλι-

Γραμματέας τοϋ Κ Κ Τ



κά στο συνέδριο της 'Ομοσπονδίας ’Ερ
γατών Τουρκίας μετέχουν μόνο οί δυ
νάμεις πού έπηρεάζονται άπό τό
ΤίςδΡ.

Τά χρόνια 1919-1922 οί διεκδικητι- 
κοί άγώνες τών εργαζομένων συνεχί
ζονται. Τό 1919 σημειώνονται οί απερ

γίες διοικητικών υπαλλήλων, ναυτερ- 
γατών, εργατών ναυπηγείων, αχθοφό
ρων · τό 1920, τών λιθογράφων έλληνι- 
κών καί γαλλικών εφημερίδων, τών 
σιδηροδρομικών τού υπόγειου σιδηρο
δρόμου, τών τροχιοδρομικών, άνθρα- 
κορύχων καί σιδηροδρομικών.23

Φάση δεύτερη: άπό την άνακήρυξη
της Δημοκρατίας ώς τό τέλος 

του Β' παγκόσμιου πολέμου
Θά έλεγε κανείς δτι τό τέλος τού πολέ
μου, ή άνακήρυξη τής Τουρκική: Δη
μοκρατίας (29 ’Οκτωβρίου 1923), καί 
οί γενικότερες μεταρρυθμιστικές προ
σπάθειες τού κεμαλισμοΰ, θά έφερναν 
μιά ποιοτική άλλαγή στήν όργάνωση 
τής τουρκικής έργατικής τάξης άπό 
συνδικαλιστική καί πολιτική άποψη. 
Γιατί ό κεμαλισμός, δπως είναι γνωστό, 
προσπάθησε νά έκσυγχρονίσει την 
τουρκική κοινωνία, νά άναπτύξει τις 
παραγωγικές δυνάμεις, νά προστατεύ
σει την ντόπια άστική τάξη καί νά θέσει 
σέ έφαρμογή θεσμούς άντίστοιχους. 
Στήν πραγματικότητα, δμως, ό κεμαλι- 
σμός, ιδιαίτερα μετά άπό τή νίκη του, 
άκολούθησε μιά εντελώς άντιφατική 
πορεία. Άπό τήν μιά, με έπίσημη κάλυ
ψη τού κράτους, τά οικονομικά καί τά 
έμπορικά κέντρα μεταφέρονται άπό τά 
χέρια τών μειονοτήτων στά χέρια τής 
ντόπιας άστικής τάξης,24 καί άπό τήν 
άλλη διατηρούνται καί άναπτύσσονται 
άκόμη περισσότερο οί δεσμοί με τό 
ξένο κεφάλαιο, κυρίως άγγλογαλλικό. 
Άλλωστε, ήδη άπό την εποχή τού πολέ
μου τής άνεξαρτησίας, τό άμερικανικό 
κεφάλαιο έχει πετύχει σέ σημαντικό 
βαθμό νά διεισδύσει καί νά έλέγχει 
άποφασιστικούς τομείς τής εθνικής οι
κονομίας. Έτσι, μέ τήν οικονομική 
καταστροφή τών μειονοτήτων (’Αρμε
νίων, Ελλήνων, Εβραίων) μειώνεται ή 
παραγωγική δυνατότητα τής οικονομί
ας, καί μιά κάποια συσσώρευση κεφα
λαίου πού είχε πραγματοποιηθεί κατα- 
στρέφεται, ένώ παράληλα ή μεγαλύτερη 
πρόσδεσή της στο ξένο κεφάλαιο, χωρίς 
νά άναπτύσσει ικανοποιητικά τις 
παραγωγικές δυνατότητες τής χώρας, 
άπλώς αυξάνει τό κοινωνικό καί τό 
πολιτικό βάρος τών Τούρκων μεταπρα
τών. Ό  κεμαλισμός, έξάλλου, μολονότι 
παρουσιάστηκε μέ ποικίλα φιλολαϊκά 
συνθήματα, βρέθηκε προοδευτικά 
στούς άντίποδες τών λαϊκών συμφερόν
των. Ή  μεγάλη υπόσχεση γιά τήν άγρο- 
τική μεταρρύθμιση έμεινε υπόσχεση, 
καί ή τάξη τών γαιοκτημόνων άγάδων

καί μεγαλοϊδιοκτητών διατήρησε προ
νόμια καί τσιφλίκια.

Οί άντιφάσεις τού κεμαλισμοΰ φά
νηκαν πολύ καθαρά στό Οικονομικό 
Συνέδριο τής Σμύρνης, πού συνήλθε 
στις 17 Φεβρουάριου 1923. Στό συνέ
δριο αύτό έλαβαν μέρος 1135 άντιπρό- 
σωποι τών «παραγωγικών» τάξεων: βι- 
ομήχανοι, τσιφλικάδες, έμποροι, βιοτέ- 
χνες, εργάτες, άγρότες, προκειμένου νά 
θέσουν τις βάσεις τής οικονομικής πο
λιτικής στή νέα Τουρκία. ’Αλλά ή άντι- 
προσώπευση έργατών καί άγροτών 
ήταν υπονομευμένη: Γιά τόν τρόπο όρ- 
γάνωσης τού συνεδρίου ό §efik Hüsnü 
γράφει: «...οί όργανωτές, χωρίς νά λά
βουν ύπόψη τις προτιμήσεις τών έργα
τών, διορίζουν δικούς τους άνθρώπους 
άπό τήν Κωνσταντινούπολη, μέ άπο- 
κλειστικό σκοπό νά έλέγξουν έκειμέσα 
τή φωνή τής έργατικής τάξης» (Aydw- 
lik, Φεβρ. 1923).

Παραταΰτα, ορισμένοι σύνεδροι 
στις έργασίες τού «Οικονομικού Συνε
δρίου» διατύπωσαν τά καίρια καί άλυ
τα προβλήματα τής έργατικής τάξης: 
έλεύθερη συνδικαλιστική δραστηριότη
τα, όχτάωρο, κοινωνική άσφάλιση, 
άναλογική φορολογία, κατάργηση τής 
έργασίας τών άνηλίκων, έτήσια μηνιαία 
άδεια, άπαλλοτρίωση τών τσιφλικιών, 
καί έθνικοποίηση τών προνομιούχων 
ξένων έταιρειών. 5

Τά αιτήματα αυτά θά άποτελέσουν 
τόν άξονα πάλης τών τούρκων έργαζο- 
μένων έπί 20 χρόνια, καί μερικά, δπως 
ή άπαλλοτρίωση τής γης, παραμένουν 
άκόμη άνεκπλήρωτα.

Τό συνέδριο, μολονότι υπήρξαν με
ρικές θεαματικές διακηρύξεις, δέν 
άνοιξε νέους δρόμους, παρά μόνο γιά 
νά κατοχυρώσει τά συμφέροντα τών 
κυρίαρχων τάξεων.

’Αντίθετα, τό 1923, δσον άφορά τό 
έργατικό κίνημα, μπορεί νά θεωρηθεί 
άφετηρία τής μεγάλης δοκιμασίας. 
Έτσι τήν Πρωτομαγιά τού 1923 συλ- 
λαμβάνονται 20 ήγετικά στελέχη τού 
κινήματος, άνάμεσά τους ό §efik Hüsnü

καί ό Sadrettin Celál. Παράλληλα, πολ
λοί πού βρίσκονται στό έξωτερικό, 
δπως ό Σερ. Μάξιμος στήν Ελλάδα, ό 
Ήλίας Ζαχαρίας στήν ’Αμερική, καί ό 
Ρολάνδος Γκένενσμπεργκ στήν ΕΣΣΔ, 
προγράφιονται.26

Ή όργάνωση τής έργατικής τάξης 
έπίσης όπισθοχωρεί. Τόσο τό ΚΚΤ δσο 
καί τό TKJSP βρίσκονται έκτος νόμου. 
Τό ίδιο ισχύει καί μέ δλες τις σοσιαλι
στικές μικροκινήσεις: ό κεμαλισμός 
προχωρεί πρός τήν οικοδόμηση ένός 
αυστηρά μονοκομματικού κράτους.

Τό 1924 δίνεται ή άόεια γιά τήν 
ίδρυση Γενικής ’Εργατικής 'Ομοσπον
δίας πού θά πάρει τό δνομα Amele 
Teali Cemiyeti.27 'Η όμοσπονδία αυτή 
έπηρεάζεται άπό τούς παλαιούς έκπρο- 
σώπους τής έργατικής τάξης —σοσια
λιστές καί κομμουνιστές. Γι’ αύτό, τό 
έπίσημο κράτος λίγο άργότερα μετα
τρέπει τήν «Ένωση ’Εργαζομένων 
Κωνσταντινούπολης» σέ «Ένωση ’Ερ
γαζομένων Τουρκίας» καί παρεμβάλλει 
έμπόδια στή λειτουργία κάθε άλλης 
συνδικαλιστικής οργάνωσης.

’Αλλά τί είναι άκριβώς ή έργατική τάξη 
δταν άρχίζει ή οικοδόμηση τής Τουρκι
κής Δημοκρατίας;

Είπαμε δτι ό κεμαλισμός, ουσιαστι
κά, δέν άναπτύσσει τις παραγωγικές 
δυνάμεις· άπό μιάν άποψη μάλιστα, 
καταστρέφονται οί μικροβιομηχανίες 
καί βιοτεχνίες πού βρίσκονταν στά χέ
ρια τών μειονοτήτων, ένώ ή καθαυτό 
βιομηχανική συσσώρευση καθυστερεί 
σημαντικά. Ή  κατανομή καί ή σύνθεση 
τού έργατικοΰ πληθυσμού άποκαλύ- 
πτει όλα τά χαρακτηριστικά μιας καθυ
στερημένης οικονομικά καί κοινωνικά 
χώρας: Μεταξύ 1925-30 ή έργατική 
τάξη, μέ τήν εύρεία έννοια, άριθμει 
περί τούς 500.000 έργαζομένους. ’Απ’ 
αυτούς 15% είναι κάτω τών 14 έτών. 
Υπάρχουν 147.000 βιομηχανικοί έργά- 
τες, 100.000 έργάτες έπεξεργασίας κα
πνού καί ξηρών καρπών, καί οί υπόλοι
ποι 250.000 άπασχολοΰνται στούς άλ
λους κλάδους: υφαντουργοί, λιμενερ
γάτες, υποδηματοποιοί, μεταλλορύχοι, 
σιδηροδρομικοί κ.λπ.

Αύτό τό έργατικό δυναμικό είναι 
διάσπαρτο στά διάφορα βιομηχανικά 
καί βιοτεχνικά κέντρα τής Τουρκίας: 
Κων/πολη, Σμύρνη, Προύσα, Ζόν- 
γκουλντακ κ.ά., καί άπασχολείται σέ 
μικρές έπιχειρήσεις πού δέν ξεπερνούν 
τά 10 άτομα. 'Η συγκέντρωση τής έργα
τικής τάξης είναι μηδαμινή. Τό βιοτικό 
έπίπεδο τών τούρκων έργατών είναι 
έπίπεδο έξόντωσης: ό άνώτερος έργατι- 
κός μισθός δέν ξεπερνάει τά 93 γρόσια 
(1 καρβέλι ψωμί κοστίζει 4 γρόσια), 
δέν υπάρχει κοινωνική άσφάλεια, ούτε 
κατοχύρωση τού οχτάωρου.
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Ή αντίδραση τής εργατικής τάξης, 
καθώς στερείται αυτόνομες πολιτικές 
καί συνδικαλιστικές οργανώσεις, είναι 
πολύ συχνά αυθόρμητη, καί έχει νά 
αντιμετωπίσει έναν ιδιαίτερα σκληρό 
καταπιεστικό μηχανισμό. Χαρακτηρι
στική είναι ή στάση τού κράτους στην 
άπεργία των λιμενεργατών Κων/πολης 
το φθινόπωρο τού 1927. Ή  κυβέρνηση 
δέν διστάζει νά στείλει έναντίον τών 
απεργών στρατό καί χωροφυλακή: Γίά 
δύο όλόκληρες μέρες ή περιοχή γύρω 
άπό το λιμάνι τής Κων/πολης μετατρέ- 
πεται σέ πεδίο σκληρών συγκρούσεων 

καί στρατού. *0 
οτοφανής: 20 ερ

γάτες καί 5 Αστυνομικοί νεκροί, 350 
βαριά τραυματισμένοι, καί πάνω άπό 
500 συλληφθέντες. Τήν ίδια χρονιά 
(1927) εκδηλώνεται —πρώτη φορά 
στήν ιστορία τού τόπου— άπεργία μέ 
καθαρά πολιτικό περιεχόμενο. Ή  κινη
τοποίηση αυτή στήν όποια πρωτοστα
τούν οί λιμενεργάτες καί οί καπνεργά
τες τής Σμύρνης εχει στόχο τή συμπα
ράσταση στο Κόμμα τών Φιλελευθέρων 
(τό μόνο κόμμα τής Αντιπολίτευσης) 
πού τίθεται έκτος νόμου μέ κυβερνητι
κή Απόφαση.

Πρέπει νά σημειώσουμε δτι περί τό 
1930 ό κεμαλισμός (καί ό Κεμάλ προσ
ωπικά) εχει πολύ επηρεαστεί άπό τό 
φασιστικό κίνημα πού έπικρατεΐ στήν 
Ευρώπη, καί ιδιαίτερα άπό τον δημα
γωγικό λαϊκισμό τού Μουσολίνι. Στήν 
κεμαλική Τουρκία, ό άντίκτυπος είναι 
άμεσος, χωρίς βέβαια νά μπορούμε νά 
υποστηρίξουμε δτι τό καθεστώς μετα
τράπηκε σέ φασιστικό. Πάντως όρισμέ-

μεταξύ λιμενεργατών 
άπολογισμός είναι πρ

νες μέθοδοι καί συνθήματα τού φασι
σμού ευδοκίμησαν καί εδώ κατά τον 
μεσοπόλεμο, πράγμα πού δέν είναι 
άσχετο μέ τήν αυξανόμενη διείσδυση 
τού γερμανικού κεφαλαίου στήν Τουρ
κία καί τήν παλαιά παράδοση τής 
τουρκικής γερμανοφιλίας.

Πιο συγκεκριμένα, γύρω στο 1930 
εμπεδώνεται οριστικά τό μονοκομματι
κό σύστημα, καί ό «κεμαλισμός», ιδεο
λογία άσαφής, Αντιφατική, μέ έντονες 
λαϊκίζουσες άλλά καί έθνικιστικές 
αποχρώσεις, γίνεται τό επίσημο κρατι
κό δόγμα. ’Εννοείται δτι, παρά τήν 
παλαιά συμμαχία τού Κεμάλ μέ τή νεα
ρή Σοβιετική Δημοκρατία στή διάρκεια 
τού πολέμου τής Ανεξαρτησίας, καί τό 
έντονα άντιιμπεριαλιστικό ύφος τών 
διακηρύξεων καί τής τότε πρακτικής, ό 
άντικομμουνισμός τού καθεστώτος το
νίζεται ολοένα καί περισσότερο: κομ
μουνιστής (καί σοσιαλιστής) =  άντι- 
τούρκος. Στή βάση αυτή ό κεμαλισμός 
—καί δώσαμε ήδη παραδείγματα— θά 
έπιδοθεΐ σέ άγρια έξόντωση δλων τών 
φιλοκομμουνιστικών στοιχείων, έξαν- 
,δραποδισμό τής προοδευτικής ή σοσια- 
λίζουσας διανόησης, καί κατάπνιξη 
τών «Ατίθασων» στοιχείων τού εργατι
κού κινήματος. ’Απόρροια αύτής τής 
πρακτικής είναι ή μόνιμη παρανομία 
τού ΚΚΤ, ή διάλυση τών έργατικών 
όργανώσεων, καί ή θέσπιση κρατικών 
συνδικάτων, κατά τό πρότυπο τών κορ- 
πορατιστικών-κρατικών συνδικάτων 
τής φασιστικής ’Ιταλίας καί Γερμανίας. 
Ήδη, άλλωστε, έχει θεσπιστεί νόμος 
(Ανάλογος μέ τό βενιζελικό «ιδιώνυμο» 
τού 1929) άπό τις 4.3.1925 «περί εσω
τερικής Ασφαλείας» πού λειτουργεί ως 
νόμος προστασίας τού κοινωνικού καί 
πολιτικού συστήματος. Μετά τό ξέσπα
σμα τής παγκόσμιας οικονομικής κρί
σης τού 1929, πού στήν Τουρκία προ- 
καλεϊ πρωτοφανή σέ έκταση Ανεργία

(23% τού ενεργού πληθυσμού, μέσο 
ήμερομίσθιο 67 γρόσια) ή άντεργατική 
πολιτική τού καθεστώτος γνωρίζει νέο 
παροξυσμό.30 Έτσι, τό 1929 τίθεται 
έκτός νόμου ή Amele Teali Cemiyeti 
δπως καί κάθε άλλη συνδικαλιστική 
όργάνωση. ’Αντίθετα δημιουργοΰνται 
διάφορες Αδελφότητες έργοδοτικής Αλ
ληλεγγύης γιά τήν καλύτερη εκμετάλ
λευση τών έργαζομένων. Μία Απ’ αυτές 
θά εξελιχθεί Αργότερα σέ Έμπορικό- 
Βιομηχανικό ’Επιμελητήριο Τουρκίας.

’Επιπλέον θεσπίζονται διατάξεις 
πού Απαγορεύουν τις δημόσιες συγκεν
τρώσεις, έκτός, φυσικά, άπό έκεϊνες 
πού διοργανώνει τό ίδιο τό κράτος. 
Μιά πρωτοβουλία έργατικών στελεχών 
νά νομιμοποιήσουν τή Σοσιαλιστική 
Δημοκρατική Ένωση ’Εργατών (όργά
νωση πού 'ίδρυσαν παράνομα στήν 
Κων/πολη τό 1930), μένει χωρίς Αποτέ
λεσμα.31 Παράλληλα ή κυβέρνηση τού 
μόνου λειτουργοΰντος κόμματος (Λαϊ
κό Κόμμα) ιδρύει τά κορπορατιστικής 
έμπνευσης Γραφεία ’Εργασίας, προσ
παθώντας νά «Αντιμετωπίσει» τήν αυ
ξανόμενη Ανεργία.

Στή λήξη τής δεκαετίας τού ’30 ή γενική 
εικόνα τού έργατικοΰ κινήματος πού 
δώσαμε δέν Αλλάζει ουσιαστικά. Πα
ρουσιάζεται δμως μιά σχετική ανάπτυ
ξη τής βιομηχανίας, καί αύξηση τού 
ενεργού πληθυσμού πού Απορροφά. 
Πάντως ή Ανεργία, ή υποαπασχόληση 
καί, κυρίως, ή Απορρόφηση τού ένερ- 
γοΰ πληθυσμού στήν Αγροτική οικονο
μία παραμένουν χαρακτηριστικά γνω
ρίσματα τής τουρκικής οικονομίας πριν 
άπό τον πόλεμο. Πλήρης Απασχόληση 
έξασφαλίζεται μόνο στο 9% τού συνο
λικού πληθυσμού. Ό  έπόμενος πίνα
κας, μέ βάση τά στατιστικά στοιχεία 
τού 1937, είναι Αποκαλυπτικός:32

ΕΝΕΡΓΟΣ ΠΛΗΘΥΣΜΟΣ ΤΟΥΡΚΙΑΣ

1937 Γυναίκες "Αντρες

1. ’Αγροτική οικονομία 3.096.799 3.383.269
2. Βιομηχανικοί έργάτες καί 

έργάτες βιοτεχνιών 130.000 532.345
3. ’Εργάτες μεταφορών 2.858 118.556
4. ’Ασχολούμενοι μέ τό έμπόριο 11.602 206.706
5. ’Εργαζόμενοι σέ δημόσιες 

επιχειρήσεις καί επιχειρήσεις 
κοινής ώφελείας 17.854 380.480

6. ’Εργαζόμενοι σέ κλειστές οικονομίες 
(νοικοκυριά καί ίδιωτ. υπηρεσίες) 27.488 18.968

7. "Ανεργοι 4.000.261 3.500.984
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Ό  Β' Παγκόσμιος Πόλεμος

Στον Β ' Παγκόσμιο ή Τουρκία δεν 
ελαβε μέρος. ’Αφού τό «Τριμερές Σύμ
φωνον» Έλλάδας-Τουρκίας-Γιουγκο- 
σλαβίας τού 1934 άτόνησε, ή τουρκική 
κυβέρνηση συνάπτει τη γαλλοτουρκική 
συμφωνία του 1939 μέ βάση την όποια 
δέχτηκε βοήθεια 42.000.000 στερλίνες, 
πράγμα πού διασφάλισε τήν άγγλική 
έπιρροή καί ώς ένα όρισμένο σημείο 
εξουδετέρωσε τις τάσεις συμμετοχής 
τής Τουρκίας στον πόλεμο στό πλευρό 
τού Άξονα.

Συνεπώς, κατά τόν Β' Παγκόσμιο, 
δεν παρατηρούνται σημαντικές άλλα- 
γές πολιτικοϊδεολογικού χαρακτήρα. 
Επιπλέον τό γεγονός δτι στήν Τουρκία 
δέν άναπτύσσεται, λόγω μή συμμετοχής 
τής χώρας αύτης στόν πόλεμο, Αντιστα
σιακό κίνημα όπως σ’ δλες τις έμπόλε- 
μες χώρες, έχει συνέπεια τήν μή δημι
ουργία νέων λαϊκών όργανώσεων καί 
τήν μή Ανανέωση τού έργατικοΰ καί 
πολιτικού κινήματος. Ή  κοινωνία αυτή 
μοιάζει άπό πολλές πλευρές στάσιμη. 
Στόν οικονομικό τομέα παρουσιάζον
ται πολλά έκφυλιστικά φαινόμενα,

άπόρροια τής γενικής οικονομικής ύφε
σης. Έτσι οί μισθοί τών έργαζομένων 
τήν περίοδο 1944-47 αυξάνονται κατά 
57% σέ σχέση μέ τούς μισθούς τού 138  
ενώ οί τιμές τών ειδών πρώτης άνάγκης 
αυξάνονται κατά 400%. Τό ετήσιο ει
σόδημα ένός έργάτη τήν περίοδο αυτή 
κυμαίνεται στις 502 λίρες (1.300 δρχ. 
περίπου). Αυξάνεται δμως ό άριθμός 
τών άπασχολουμένων στή βιομηχανία 
(700.000 περίπου τό 1947), τό ποσοστό 
τής παιδικής Απασχόλησης καί ή συμ
μετοχή τών γυναικών στή βιομηχα
ν ία /5

Κλείνοντας τήν περίοδο αυτή, πού 
έκτείνεται άπό τήν Ανακήρυξη τής 
Τουρκικής Δημοκρατίας ώς τό τέλος 
τού πολέμου, είναι Απαραίτητα μερικά 
γενικά συμπεράσματα:

1. Ή  εργατική τάξη τής Τουρκίας 
αυξάνει αριθμητικά, τονίζει τό κοινω
νικό της βάρος σέ μιά διαδικασία σχε
τικής Ανάπτυξης τών καπιταλιστικών 
σχέσεων παραγωγής, παραμένει δμως 
Ακόμη διάσπαρτη σέ μικροεπιχειρήσεις 
καί χωρίς νά έχει διαμορφώσει ταξική 
συνείδηση.

2. Άπό οργανωτική άποψη υπάρχει 
μιά όπισθοχώρηση σέ σχέση μέ τήν 
περίοδο 1919-23: καταργεΐται ό έλεύ- 
θερος συνδικαλισμός, κρατικοποιούν
ται τά εργατικά σωματεία, Απαγορεύ
ονται οί πολιτικές όργανώσεις καί ή 
Ανοιχτή πολιτική διαπάλη.

3. Ή  παράνομη δράση τών παράνο
μων πολιτικών όργανώσεων (ΚΚΤ) εί
ναι υποτυπώδης, χωρίς Απήχηση, λαϊκό 
έρεισμα καί μαζικότητα.

Θά χρειαστούν λοιπόν οί μεταπολε
μικές έξελίξεις γιά νά γνωρίσει ή Τουρ
κία ένα κάποιο ξεπάγωμα αυτής τής 
κατάστασης. Τό τουρκικό πολιτικό σύ
στημα καί οί ένδογενεϊς Αντιφάσεις τής 
έργατικής τάξης έχουν καταδικάσει τό 
έργατικό κίνημα σέ μακροχρόνιο λή
θαργο: μιά σχετική Αφύπνιση θά υπάρ
ξει τό 1946. Μά γιά τήν μεταπολεμική 
έξέλιξη θά χρειαστεί ένα ιδιαίτερο κε
φάλαιο.

•  ·

1. A clan Sayilgan, Türkiyede Sol Hareketler: 
1871-1972 (Τά άριστερά κ ινήματα στην 
Τ ουρκία  1871-1972), έκδ. H areket, 1972, 
σελ. 63.
2. .Στό ίδιο, σελ. 63, δπου π αραπέμ πει στόν 
’Α ρχάγγελο Γαβριηλίδη, Türkiye Demir yol- 
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8. Α. Sayilgan, δπ. παρ., σελ. 37.
9. Στό ίδιο, σελ. 38.
10. Türkiye isçi..., δπ . παρ., σελ. 14.
11. Kem al Sülker, Türkiyede isçi hareketleri 
100 Soruda (Τά έργατικά  κ ινήματα στήν 
Τ ουρκία  σέ 100 έρωτήσεις), έκδ. Gerçek, 
Κ ων/πολη 1973, σελ. 18.
12. A . Sayilgan, δπ. παρ., σελ. 41, 69.
13. .Στό ίδιο, σελ. 41, 42.
14. Türkiye isçi...., δπ . παρ ., σελ. 15.
15. M ete Tuncay, Türkiyede Sol Akimlar 
1908-1925 (Κ ινήματα τής αριστερός στήν 
Τουρκία  1908-1925), έκδ. Bilgi, 1967, σελ. 
45.
16. Π αρόλο πού είνα ι φ ανερό δτι τό  άρθρο  
αυτό  δέν μπορεί έξ άντικειμένου νά  καλύψει

τήν ιστορία  τοΰ ΚΚΤ, έντούτοις κρίνουμε 
σκόπιμο νά  άναφερθοΰμε συνοπτικά  στήν 
ίδρυση τοΰ κόμματος αύτοΰ, μιά κ α ί είναι 
γεγονός ιστορικής σημασίας.

Σήμερα, τό  ΚΚΤ σάν ήμερομηνία ίδρυ
σής του παραδέχετα ι τ ις  10 Σεπτ. 1920, δπου 
στήν πόλη Μ πακού τής Σ οβιετικής Έ νω σ η ς, 
στή Λέσχη τοΰ Κ όκκινου Στρατού, συνέρχε
τα ι τό  Ιο  Σ υνέδριο  τοΰ ΚΚΤ μέ τή συμμετοχή 
74 άντιπροσώ πω ν. Σ ’ αυτό  τό συνέδριο π ρόε
δρος τοΰ Κ όμματος έκλέγεται ό Μ ουσταφά 
Σ ουπχί.

'Ο  Μ ουσταφά Σ ουπ χί γεννήθηκε τό 1883 
στήν Κ ερασούντα τοΰ Π όντου. Μ ετά ά π ό  τ ις  
γυμνασιακές του σπουδές πήγε στό Π αρίσ ι 
δπου σπούδασε πολιτικές έπιστήμες. Τό 1910 
γυ ρ ίζε ι στήν Κ ων/πολη. Ή  δράση του δέν 
ξεπερνάει τά  δρ ια  μ ιας άντιπολίτευσης μέ 
δ ιαθέσ εις δχ ι άνατροπής άλλά μεταρρύθμ ι
σης τοΰ ύπάρχοντος συστήματος. Μ άλιστα 
γ ιά  τήν άντιπολιτευτική του δραστηριότητα 
έξορίζετα ι τό 191.3 μαζί μέ άλλους 200 π ολ ι
τικούς στή Σ ινώ πη, ά π ’ δπου δραπετεύει στή 
Ρωσία. ’Ε κεί συναντιέτα ι μέ Τ α τάρους κα ί 
Τ ουρκιστανούς κομμουνιστές οί ό π ο ιο ι τόν 
έπηρεάζουν άμεσα, κ α ί έτσι ά ρχ ίζε ι νά  άνα- 
πτύσσει δραστηριότητα μέσα στίς τουρκικές 
φυλές πού  ζοΰν στή Σ .Ε . κ α θώ ς έπίσης κα ί 
άνάμεσα στούς α ιχμαλώ τους τούρκους στρα
τιώ τες. Σ τίς  25 ’Ιουλίου 1918 πρω τοστατεί 
γ ιά  νά  συγκληθεΐ στήν Μ όσχα τό Σ υνέδριο  
τώ ν Τούρκω ν ’Α ριστερών Σοσιαλιστώ ν, έπ ί
σης συμμετέχει στό Ιο  Σ υνέδριο  τής Γ ' Δ ιε
θνο ύ ς σάν Τ οΰρκος άντιπρόσω πος. Σ τίς 27 
τοΰ Μ άη 1920 π ηγα ίνει στό Μ πακού δπου 
ά ρχ ίζε ι π ροσ πάθειες γ ιά  τήν ίδρυση τοΰ 
ΚΚΤ. Έ τ σ ι,  στίς 10 Σεπτ. 1920 συγκαλεΐται 
τό  Ιο  Σ υνέδριο  τοΰ ΚΚΤ, όπότε κ α ί άποφ α- 
σ ίζετα ι νά  γυρίσει στήν Τ ουρκία  ή ηγεσ ία  τοΰ 
ΚΚΤ κ α ί νά  συνεχίσει τή δραστηριότητά της 
στό έσωτερικό τής χώρας. Τό σχέδιο δμως 
αυτό  μένει ουσιαστικά · άνεκπλήρω το γ ια τί

στήν έπιστροφή πέφ τουν σέ ένέδρα  μ ισθοφό
ρω ν τής άντίδρασης στά ά νο ιχτά  τής Μ αύρης 
Θ άλασσας κ α ί ό  Μ ουσταφά Σ ο υπ χί κ α ί 14 
σύντροφοί του δολοφονούντα ι (29 Ία ν . 
1921).

Π αρ’ δλη τήν έλλειψη βασικών στοιχείων 
τά  λ ίγα  πού  υπ άρχουν  συγκλίνουν στό δτι 
μετά τή δολοφ ονία  τοΰ Σ ο υπ χί τήν κ α θο δή 
γηση τοΰ κόμματος άναλαμβάνει ή όμάδα  
Aydmlik τής Κ ω ν/πολης ύ π ό  τήν ήγεσ ία  τοΰ 
§efik H üsnü (βλ. M ete Tuncay, δπ. παρ., σελ. 
100- 122) .
17. Μ. Tuncay, δπ. παρ., σελ. 146 κ α ί 152.
18. Α . Sayilgan, δπ. παρ., σελ. 106, κα ί Μ. 
Tuncay, δπ. παρ. Έ π ίσ η ς, βλ. περ. ötüken, 
άρ. 6, 15.6.1965.
19. Μ. Tuncay, δπ. παρ., σελ. 152-156.
20. Σ τό  ίδιο.
21. Α . Sayilgan, δπ. παρ., σελ. 107.
22. Σ τό  ίδιο , σελ. 93, κ α ί Türkiye isgi..., δπ . 
παρ ., σελ. 18.
23. D r. K urthan Fi§ek, Türkiyede Kapita- 
lizmin Geli§mesi ve isgi simfi ( 'Η  έξέλιξη τοΰ 
καπιταλισμού στήν Τ ουρκία  κα ί ή έργατική 
τάξη), έκδ. D ogan, 1969, σελ. 55.
24. ísmail Cem , Türkiyede gen Kalmi§hgm 
tarihi ('Ισ τορ ία  τής ύπα νά π τυξη ς τής Τ ουρκί
ας), έκδ. Cem , 5η έκδ., 1975, σελ. 295-297, 
κ α ί D ogan Avcioglu, Türkiyenin Düzeni (Τό 
στάτους κβό τής Τ ουρκίας), έκδ. Cem , 1973, 
τόμ. 1, σελ. 338-349.
25. Κ. Sülker, δπ. παρ., σελ. 36-37, κ α ί D. 
Avcioglu, δπ. παρ., τόμ. 1, σελ. 346.
26. Α . Sayilgan, δπ. παρ., σελ. 110.

“ 27. Türkiye isgi..., δπ. παρ ., σελ. 21.
28. Κ. Figek, δπ. παρ., σελ. 63, κ α ί Türkiye 
isgi..., δπ . παρ., σελ. 22.
29. Türkiye isgi..., δπ . παρ.
30. Στό ίδιο, σελ. 22-23.
31. Σ τό ίδιο, σελ. 24.
32. Κ. Sülker, δπ. παρ., σελ. 55.
33. Türkiye isgi..., δπ . παρ., σελ. 25-26.
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και χραμματα γνωρίζω και χραμματα χνω1
’Α ναζητώ ντας τον ένο χο  

για την κρίση της μ εγαλούπολη ς

του Κώστα Μ αν. Σ οφ ούλη

Η σύγχρονη μεγαλούπολη αποτελεί τον χαρακτηριστικό «τρόπο» ζωής πού καθιέρωσε ή 
λογική τού βιομηχανικού καπιταλισμού. Σ’ αυτό τον «τρόπο» άποτυπώνονται μέ υλική 
υπόσταση οί κραυγαλέες «βλαβερές» συνέπειες τής αναρχικής ανάπτυξης. Σημαντική 
κατηγορία ικανών οικονομολόγων, μολαταύτα, φαίνεται νά άγνοεΐ πώς ό «τρόπος» αυτός 
είναι συνέπεια ενός συστήματος κοινωνικών σχέσεων. Γι’ αυτό, ενώνουν τη φωνή τους μέ 
τούς διαμαρτυρόμενους πολεοδόμους εναντίον τής μεγαλούπολης. Σιγά σιγά, μάλιστα, 
στους οικονομολόγους μετατέθηκε τό βάρος νά άποδείξουν δτι ή μεγαλούπολη είναι ό 
πρόξενος τών δεινών, καί νά καλύψουν τον άληθινό φταίχτη. Έτσι άναπτύχθηκε ή 
φιλολογία περί «τών μοιραίων συνεπειών τής μεγαλούπολης». Στη φιλολογία αυτή, 
κεντρική θέση έχουν οί θεωρητικές άπόψεις τού WJ. Baumol, πού άρχικά εκτέθηκαν 
συμπυκνωμένες σ’ ενα άπό τά πιο γνωστά του δοκίμια1, καί κατόπιν άναπτύχθηκαν στό 
βιβλίο του The Performance Acts.

Διάλεξα για κριτική τό δοκίμιο του 
Baumol, γιατί πιστεύω ότι ή ανάλυσή 
του μπορεί νά μάς δώσει συγκεκριμένα 
παραδείγματα παραπλανητικών εμ
πλοκών τής οικονομικής ϋεωρίας μέ 
τήν πολεοδομία. Ή  ανάπλαση τού κει
μένου αυτού κατά τις απαιτήσεις τής 
δικής μας ανάλυσης, νομίζω ότι μπορεί 
νά εικονογραφήσει δύο βασικά 
θέματα:

α) Τόν πιό συνηθισμένο τρόπο μέ 
τόν όποιο εμπλέκεται a priori ή οικονο
μική θεωρία μέ τήν πολεοδομία σέ 
μακροκλίμακα, καί

β) τό σημείο μέχρι τό όποιο μπορεί 
νά προχωρήσει ή νεοκλασική ανάλυση 
στή συναγωγή γενικών συμπερασμάτων 
σ’ δ,τι αφορά τή σχέση πόλης καί μα
κροοικονομίας.

Στό κείμενό του αυτό, ό Baumol 
άποπειράται νά άποκαλύψει τις ρίζες 
τής σύγχρονης κρίσης τών μεγαλοαστι
κών κέντρων καί νά δώσει τόν άκριβή 
οικονομικό ορισμό της. Τό τελευταίο 
τούτο σημείο παρουσιάζει τό μεγαλύτε
ρο ίσως ένδιαφέρον, επειδή αποτελεί 
έπιδέξια άπόπειρα άποσύνδεσης τών

περιγραφικών στοιχείων τής κρίσης 
(προϊούσα χειροτέρευση τής ποιότητας 
ζωής) άπό τά καθαρά τεχνικά χαρα
κτηριστικά της καί άναγωγής της σέ 
οικονομικό επίπεδο, δπου ή φυσιογνω
μία τού προβλήματος γίνεται, κατά τή 
γνώμη του, ευκρινέστερη. “Οπως θά 
δούμε, δμως, ή προσπάθειά του 
αποτυχαίνει · προχωρεί σωστά πάνω σέ 
λα&εμένη βάση. Πιό συγκεκριμένα, οί 
περιορισμοί τού αναλυτικού προτύπου 
(μοντέλου) πού χρησιμοποιεί, τόν οδη
γούν μόνοι τους νά προβάλει μιά επου
σιώδη αντίφαση τού φαινομένου καί 
δεν τού επιτρέπουν νά προχωρήσει 
στήν αποκάλυψη τής βασικής αντίφα
σης πού βρίσκεται στή ρίζα μέν τού 
προβλήματος αλλά έξω άπό τό θεωρη
τικό πλαίσιο τής νεοκλασικής θεωρίας.

Τά βασικά στοιχεία τής κρίσης τών 
συγχρόνων μεγαλουπόλεων είναι κατά 
τόν Baumol δύο: α) ή συνεχής επιδεί
νωση τής ποιότητας τής ζωής, καί β) τό 
οικονομικό άδιέξοδο τών φορέων τοπι
κής αυτοδιοίκησης πού καθ’ υλη φέ
ρουν τήν ευθύνη για τή φροντίδα τής 
ζωής ιών μεγάλων πόλεων. Καί τά δύο

έχουν τις ρίζες τους σέ οργανικό χαρα
κτηριστικό τής ελεύθερης οικονομίας, 
τήν ανισόρροπη ανάπτυξη τών τομέων 
της.

“Αν ή άποψη αυτή έμενε μέχρις έδώ, 
θά μπορούσε νά υποθέσει κανείς δτι 
ίσως ό Baumol νά έξυπονοεί μιά θεμε
λιώδη άντίφαση τού συστήματος τής 
ελεύθερης οικονομίας.2 Δυστυχώς, 
όμως, όπως θά φανεί πολύ σύντομα απ’ 
τήν ανάλυσή μας, δεν πρόκειται γι’ 
αυτό. Τήν άντίφαση τή βρίσκει δχι στό 
σύστημα τών παραγωγικών σχέσεων 
πού καθορίζουν τήν έννοια τής έλεύθε-

1. W.J. Baum ol, «M acroeconomics of U nba
lanced Grow: T he A natom y of U rban  Crisis», 
American Economic Review, ’Ιούνιος 1967, 
σελ. 415-26. Ο ι π αραπομ π ές άναφέροντα ι 
στήν πρώτη αύτή δημοσίευση, κ α ι ο ί υπ ο 
γραμμίσεις στά σχετικά αποσπάσματα  είνα ι 
δ ικ ές μου.
2. Ό  τρόπος πού  δρ ίζε ι έδώ  ό Baum ol την 
έννοια  της «άνισόρροπης άνάπτυξης» είνα ι ή 
συγκεκριμένη δ ια φ ορά  παραγω γικότητας 
ανάμεσα στους έπιμέρους τομείς, κ α ί δεν 
π ρ έπ ει νά  γ ίνε ι σύγχυση μέ «τό άναρχικό  
στοιχείο τής καπιταλιστικής παραγω γής» 
πού  ο ί Baran - Sweezy λχ. πρόβαλλαν μέ 
ιδια ίτερη σαφήνεια  στά έργα τους.
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ρης οικονομίας, άλλα στήν τεχνολογία 
τής σύγχρονης παραγωγής, δηλαδή σέ 
έξωοικονομικό χώρο. Γι’ αυτό καί τά 
τελικά συμπεράσματα του είναι άπαι- 
σιόδοξα, όπως συμβαίνει πάντα μέ τούς 
ιδεαλιστές ντετερμινιστές δταν συναν
τήσουν μπροστά τους μιά δυσμενή νο
μοτέλεια καί δεν ξέρουν τούς κανόνες 
κίνησής της. Τη θεωρούν πάγια καί 
άνιστορική, άδυνατώντας να ύποπτευ- 
θούν την άναίρεσή της μέ τή διαλεκτική 
διαδικασία της αλλαγής των παραγωγι
κών σχέσεων καί τών παράγωγων σχέ
σεων τού εποικοδομήματος.

’Απ’ την άποψη αυτή, ιδιαίτερο έν- 
διαψέρον παρουσιάζει ό τρόπος μέ τόν 
όποιο έχει όργανώσει ό Baumol τό 
μοντέλο του. Δεν ξεκινάει άπό την 
κρίση τής πόλης για νά βρει τίς αιτίες 
της, άλλα άντίθετα ξεκινά άπό δύο 
«προφανείς υποθέσεις» πού χαρακτη
ρίζουν «γενικά» την τεχνολογία τής 
παραγωγής · πάνω στϊς υποθέσεις αυ
τές στήνει μια άπαγωγική ανάλυση πού 
όδηγεί σέ γενικά ουμπεράσματα. Ύ 
στερα εμφανίζει στή σκηνή τό φαινόμε
νο τής κρίσης τών μεγαλουπόλεων ώς 
ειδική περίπτωση ένός γενικότερου 
φαινομένου.

Ή άρχιτεκτονική αυτή είναι ή καθι
ερωμένη μέθοδος ανάλυσης πού άκο- 
λουθεϊ ή νεοκλασική σχολή στό στήσιμο 
τών ' μοντέλων της, άπό τότε πού ό 
άγγλοσαξονικός απριορισμός βρήκε 
καταφύγιο στόν έπιστημονικό νεοθετι
κισμό καί κατάκλυσε τήν οικουμένη μέ 
κείμενα της νεοθετικής οικονομικής.

«Υπάρχουν μερικές οικονομικές 
δυνάμεις, τόσο ισχυρές, πού διασπούν 
συνεχώς δλα τά φράγματα πού κατα
σκευάζονται για τήν άναχαίτισή τους... 
Στήν μελέτη μου αυτή πραγματεύομαι 
κάτι πού πιστεύω δτι άποτελεϊ άλλον 
έναν τέτοιο μηχανισμό, ό όποιος χρω
μάτισε τό παρελθόν καί φαίνεται πιθα
νό δτι θά βάλει τή σφραγίδα του. καί 
στό μέλλον... Θά υποστηρίξω δτι υπάρ
χουν έγγενείς δυνάμεις στήν τεχνολογι
κή δομή κάθε μιας άπό τίς δραστηριό
τητες αυτές, πού άπεργάζονται σχεδόν 
αναπόφευκτα προοδευτικές καί σωρευ- 
τικές αυξήσεις τού πραγματικού κό
στους πού συνεπάγεται ή παροχή τους» 
γράφει ό Baumol στις εισαγωγικές 
παρατηρήσεις του (σελ. 415).

Έχει σημασία νά παρατηρήσουμε 
δτι οί «δυνάμεις» στϊς όποιες άναφέρε- 
ται είναι (α) «οικονομικές» (άλλα δέν 
καθορίζει τήν έννοια καί τό περιεχόμε
νο τού επιθέτου), (β) «τεχνολογικές» 
(έπομένως έχουν σχέση μέ τό τεχνικά

έφικτό ιών εκροών τους), καί (γ) οί 
συνέπειές τους είναι «σχεδόν άναπό- 
φευκτες». Είναι κάτι παραπάνω άπό 
φανερό δτι βρισκόμαστε μπροστά σ’ 
ένα κλασικό ντετερμινιστικό πρότυπο 
μέ φιλοδοξίες καθολικής ισχύος.

Ή  κατασκευαστική τακτική, τώρα, 
τού μοντέλου είναι ή γνωστή σέ δλους 
μας ύποθετικο-απαγωγική μέθοδος. Οί 
στοιχειώδεις υποθέσεις άπ’ δπου άνοί- 
γει ή άνάλυση έχουν «αυταπόδεικτο 
έμπειρικό» περιεχόμενο, μέ τήν έννοια 
δτι μπορούν νά άποδειχτούν ή νά άντα- 
ποδειχτοΰν μέ τήν έμπειρική παρατή
ρηση τής πραγματικότητας, καί ή άλή- 
θεια τους είναι τόσο προφανής, ώστε 
κάθε άμφισβήτηση φαίνεται άστεία. Οί 
υποθέσεις αύτές είναι οί εξής:

Υπόθεση πρώτη: «...Οί οικονομι
κές δραστηριότητες μπορούν νά κατα- 
ταγοΰν σέ δύο τύπους: (α) στις τεχνο
λογικές προοδευτικές δπου οί νεωτερι
σμοί, ή συσσώρευση κεφαλαίου καί οί 
οικονομίες μεγάλης κλίμακας συνεργά
ζονται ώστε άπό κοινού νά καθιστούν 
δυνατή τή σωρευτική αύξηση τής παρα
γωγής άνά άνθρωποώρα, καί (β) σέ 
έκεϊνες πού άπό τήν ίδια τή φύση τους 
επιτρέπουν μόνο σποραδικές αυξήσεις 
τής παραγωγικότητάς τους.» (σελ. 416)

Ή διάκριση αύτή είναι ουσιαστική 
καί θεμελιώδης για τήν κατανόηση τού 
μοντέλου. Ό  Baumol, άλλωστε, σπεύδει 
νά τονίσει μέ έμφαση:

«Ή θέση μιας οποιοσδήποτε συγκε- 
. κριμένης δραστηριότητας στήν κατάτα
ξη αύτή δέν είναι κατά κύριο λόγο 
τυχαίο θέμα, καθοριζόμενο άπό τίς 
ειδικές συνθήκες τής ιστορίας της, άλ
λα δείχνει μάλλον τήν τεχνολογική δο
μή τής δραστηριότητας, πού αύτή κα
θορίζει μάλλον όριστικά κατά πόσο ή 
παραγωγικότητα τών εισροών εργασί
ας πού δέχεται, αύξάνει σιγά ή γρήγο
ρα...» (σελ. 416)

Ό  βασικός παράγοντας διαφορο
ποίησης πού δικαιολογεί τήν κατάταξη 
αύτή, σημειώνει άμέσως παρακάτω ό 
συγγραφέας, είναι δ διαφορετικός ρό
λος πού παίζει ή άνθρώπινη έργασία 
στις δύο διαφορετικές ομάδες δραστη
ριοτήτων. Π.χ. στή βιομηχανική παρα
γωγή, ενδιαφέρει τό τελικό προϊόν αυ
τό καθαυτό καί καθόλου ή συγκεκριμέ
νη συμμετοχή άνθρώπινης εργασίας 
στήν παραγωγή του. Έτσι, ή τεχνολογι
κή πρόοδος μπορεί νά χρησιμοποιείται 
άδιάκοπα για νά αύξάνει τήν παραγω
γικότητα καί νά μειώνει συνεχώς τή 
χρησιμοποίηση άνθρώπινων χεριών. 
’Αντίθετα, στις τέχνες λχ. ή στήν έκπαί-
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δευση, ό συντελεστής προσωπικής έρ- 
γασίας παίζει άποφασιστικό ρόλο, 
άφοΰ ή ϊδια ή προσωπική εργασία του 
καλλιτέχνη ή του δασκάλου είναι κα'ι 
«τελικό προϊόν». Πώς να αυξήσει, λοι
πόν, την «παραγωγικότητα» του κλαρι- 
νετίστα λχ., ή τού νηπιαγωγού, χωρίς 
να αλλάξει ή μορφή της παρεχόμενης 
υπηρεσίας;

’Ακολουθούν άλλες δυο υποθέσεις 
μέ βουθητικό χαρακτήρα:

Ύπόΰεση δεύτερη: Μπορούμε να 
άγνοήσουμε δλες τις άλλες εισροές, 
έκτος τής «εργασίας», χωρίς να μετα- 
βληθοΰν τά συμπεράσματα τής ανάλυ
σης (σελ. 417). Πρόκειται για άπλου- 
στευτική υπόθεση πού πράγματι μπο
ρούμε να τή δεχτούμε χωρίς να άλλάξει 
τίποτε τό ουσιαστικό στην άνάλυσή 
μας.

Ύπά&εση τρίτη: Ή  αμοιβή εργασί
ας μεταβάλλεται όμόρροπα στους δύο 
τομείς (σελ. 417). Πρόκειται γιά υπό
θεση μέ έμπειρικό περιεχόμενο πού 
διαισθητικά μπορούμε νά πούμε δτι 
ισχύει πράγματι, έστω καί δχι γιά τούς 
λόγους μόνο πού έπικαλεϊται ό Baumol. 
Επιπλέον, ό Β. υποθέτει, γιά λόγους 
άπλούστευσης τού μοντέλου, δτι τό επί
πεδο τής έργατικής άμοιβής στους δύο 
τομείς είναι τό ίδιο. Ή υπόθεση αυτή 
επιτρέπει τή δόμηση ενός άπλοΰ μο
ντέλου, γιατί άλλιώς θά είχαμε μετα
βλητές σέ έτεροχρονική συσχέτιση, 
οπότε οί σχέσεις θά απαιτούσαν τή 
χρησιμοποίηση παραστάσεων μέ εξισώ
σεις διαφορών. Ή άπλούστευση αύτή 
δέν μεταβάλλει την ουσία τού αναλυτι
κού προτύπου, παρά μόνο τήν μαθημα
τική φόρμα του. Τό πρότυπο μπορεί 
αμέσως νά άναπλαστεϊ πρός τό ρεαλι
στικότερο μέ άπλή αντικατάσταση τών 
μεταβλητών τους μέ ετεροχρονικέ:.

Τέλος, γίνεται δεκτή μια τελευταία 
υπόθεση εμπειρικού περιεχομένου, καί 
περίπου έπιβεβαιωμένη στην πράξη, 
τουλάχιστο σ’ δ,τι άφορά τις μακροχρό
νιες τάσεις.

Ύπό&εση τετάρτη: 'Η χρηματική 
αμοιβή τής έργασίας αύξάνει κατ’ ανα
λογία πρός τήν αύξηση τής παραγωγι
κότητας στόν τεχνολογικά προοδευτικό 
τομέα καί αυτή παρασύρει πρός τά 
έπάνω τις αμοιβές στόν δεύτερο τομέα 
ώστε μακροχρόνια νά ισχύει ή 'Υπόθε
ση III (σελ. 417).

Κατόπιν, ό Baumol διατυπώνει μα
θηματικά τις σχέσεις πού προκύπτουν 
άπό τις παραπάνω υποθέσεις, καί 
καταλήγει στα εξής αναλυτικά συμπε
ράσματα (σελ. 417-419):

Α. Τό πραγματικό κόστος παραγω
γής κατά μονάδα προϊόντος στόν Το
μέα 1 (τεχνολογικά άνεξέλικτες δρα
στηριότητες) τείνει σέ διηνεκή άνοδο, 
ενώ στόν Τομέα 2 (τεχνολογικά προο
δευτικές δραστηριότητες) μένει σταθε
ρό, επειδή ή αύξηση τής εργασιακής 
άμοιβής εξουδετερώνεται άπό αντί
στοιχες αυξήσεις τής παραγωγικό
τητας.

Β. ’Αλλά, καί τό σχετικό κόστος 
παραγωγής τού Τομέα 1 πρός τόν Το
μέα 2, παρουσιάζει τήν ίδια τάση, 
άσχετα μάλιστα άπό τό ρυθμό αύξησης 
τών εργασιακών άμοιβών τού τελευ
ταίου.

Γ. Διαπιστώνεται τάση συνεχούς 
μείωσης τού προϊόντος τού Τομέα 1, 
εάν δεχτούμε δτι ή ζήτηση τών προϊόν
των του δέν είναι πολύ άνελαστική ώς 
πρός τήν τιμή προσφοράς τους.

Δ. "Αν μέ έξωτερικές παρεμβάσεις 
(π.χ. κρατικές επιδοτήσεις) προσπαθή
σουμε νά διατηρήσουμε σταθερή τη 
σχέση προϊόντος μεταξύ τών δύο τομέ
ων, θά υποχρεωθούμε νά μεταφέρουμε 
συνεχώς μεγαλύτερες ποσότητες έργα
σίας άπό τόν Τομέα 2 στόν 1, ώστε ή 
άπασχόληση στόν 2 νά τείνει πρός 
έκμηδένιση.

Ε. "Οσο διατηρείται ό διαφορισμός 
παραγωγικότητας άνάμεσα στούς δύο 
τομείς, κάθε προσπάθεια νά άποκατα- 
σταθεϊ μια ισορροπημένη άνάπτυξη θά 
όδηγεϊ άναπόφευκτα σέ φθίνοντα ρυ
θμό γενικής ανάπτυξης σέ σχέση μέ τό 
ρυθμό αύξησης τής έργατικής δύναμης.

Ή  Πολεοδομική Τομή
Ό  Baumol κάνει τήν τομή τής θεωρίας 
του μέ τήν πολεοδομική προβληματική 
μέ τή βοήθεια ενός υπερβατικού πηδή
ματος άπό τό a priori κατασκευασμένο 
μοντέλο στό χώρο τής πραγματικότη
τας: «Ένα κρίσιμο στοιχείο γιά τήν 
έρμηνεία (τής κρίσης τών σύγχρονων 
πόλεων) διασαφηνίζεται όταν συνειδη
τοποιήσουμε πόσο μεγάλο ποσοστό τών 
υπηρεσιών πού παρέχει μια πόλη είναι 
δραστηριότητες πού ανήκουν στόν σχε
τικά όπισθοδρομικό τεχνολογικά τομέα 
τής οικονομίας» (σελ. 423).

Δύο είναι τά κύρια στοιχεία τής 
κρίσης τών σύγχρονων πόλεων: α) ή 
συνεχής χειροτέρευση τής ποιότητας 
τού περιβάλλοντος καί -τών παρεχομέ- 
νων υπηρεσιών, καί β) τό οικονομικό 
αδιέξοδο τών δημοτικών αρχών. Τό 
θεωρητικό μοντέλο του, ισχυρίζεται ό 
Baumol, άποδεικνύει δτι τά δύο αυτά

στοιχεία νομοτελειακά είναι άναπό
φευκτα δσο, άπό τήν ίδια τή φύση τών 
πραγμάτων, υπάρχει ή ανισορροπία 
παραγωγικότητας άνάμεσα στούς δύο 
τομεΐζ τής παραγωγής σύμφωνα μέ τή 
διάκρισή του. Τή θέση του πάνω στά 
δύο αυτά καίρια θέματα ό Β. τήν ξεκα
θαρίζει διαδοχικά μέ τις έξής παρατη
ρήσεις, βγαλμένες δλες άπό τήν άνάλυ- 
ση τού μοντέλου πού μάς πρόσφερε 
στήν αρχή:

«Άφοΰ δέν υπάρχει λόγος πού νά 
έπιτρέπει τήν πρόβλεψη δτι θά σταμα
τήσει ή συσσώρευση κεφαλαίου ή τε
χνολογικών νεωτερισμών στούς προο
δευτικούς τομείς τής οικονομίας, δέν 
είναι δυνατό νά περιμένουμε δτι θά 
άνακοπει ή άνοδική τάση τού πραγμα
τικού κόστους τών δημοτικών υπηρεσι
ών. ’Αναπόφευκτα καί σωρευτικά οί 
προϋπολογισμοί τών δημοτικών άρχών 
θά συνεχίσουν οπωσδήποτε νά φου
σκώνουν στό μέλλον, δπως άκριβώς 
συνέβη στό παρελθόν. Τούτο άποτελεί 
τάση γιά την όποια καμία ομάδα αν
θρώπων δεν φέρει την εύϋύνη, διότι 
δέν μπορούμε νά κάνουμε τίποτα γιά 
νά τη σταματήσουμε», (σελ. 423)

Καί παρακάτω:
«Είναι εύκολο νά υποθέσουμε δτι 

(τό κόστος τών εξωτερικών άντιοικονο- 
μιών, δηλαδή τό κοινωνικό κόστος, 
κατ’ επέκταση) θά αυξάνει (στις πό
λεις) περίπου άναλογικά μέ τόν πληθυ
σμό, άλλά θά υποστηρίξω εδώ δτι είναι 
πολύ φυσικότερο νά δεχτούμε δτι θά 
αυξάνουν ταχύτερα —ίσως σέ άναλο- 
γία πρός τό τετράγωνο τού άριθμού 
τών κατοίκων. 'Υποστηρίζω δηλαδή 
δτι, κατά τυπικό κανόνα, οί αυξήσεις 
τού πληθυσμού (στις πόλεις) πρέπει νά 
περιμένουμε δτι θά συνοδεύονται άπό 
πολλαπλάσια αύξηση τού έξωτερικοΰ 
κόστους — καί κατά συνέπεια δτι οί 
πιέσεις πού θά ασκούνται στις δημοτι
κές αρχές γιά νά κάνουν κάτι ώστε νά 
αντιμετωπιστεί τό κακό, θά αυξάνουν 
κατ’ αντιστοιχία», (σελ. 424)

Καί παρακάτω:
«Τά φαινόμενα αύτά υποδηλώνουν 

δτι οί δρασ-ηριότητες τών δημοτικών 
άρχών πρέπει νά έπεκταθοϋν αν θέλου
με νά διατηρήσουμε άνεκτά τά stan
dards τής ζωής στήν πόλη. Οί διαθέσι
μοι πόροι, εντούτοις, γιά τούς σκοπούς 
αυτούς είναι έξαιρετικά περιορισμένοι. 
Καί πάνω άπ’ όλα κρέμεται ή σκιά πού 
ρίχνει τό μοντέλο μας τής ανισόρροπης 
ανάπτυξης, πού έδειξε δτι τό κόστος 
γιά τή διατήρηση έστω καί σταθερού 
επιπέδου γιά τις δραστηριότητες πού
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και χραμματα χνωριζω και χραμματα χνα
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προσφέρουν οί δημοτικές άρχές, πρέπει 
và περιμένουμε δτι θά αυξάνει συνεχώς 
και περισσότερο. Ή  εικόνα πού δώσα
με υποδηλώνει μέ έμφαση δτι δέν ύπάρ- 
χει αυτοδύναμη διέξοδος για τις πόλεις 
μας», (σελ. 426).

Φαντάζομαι, τώρα, δτι έχει γίνει 
σαφής ό τρόπος μέ τόν όποιο διασταυ
ρώθηκε ή καθαρή οικονομική θεωρία 
μέ τήν πολεοδομική προβληματική. 
Επιτεύχθηκε μιά άπορρόφηση, μπο
ρούμε νά πούμε, μιά μετάφραση ίσως 
θά έμοιαζε περισσότερο, τού πολεοδο- 
μικοΰ βιώματος στό σύστημα τών περι
ορισμών πού προσδιορίζουν τό χώρο 
τού έφικτοΰ καί τούς κανόνες κίνησής 
του στό γενικότερο σύστημα άναφορδς 
της οικονομικής όργάνωσης τών δρα
στηριοτήτων. 'Η καθαρή οικονομική 
θεωρία —περισσότερο ώς πραξεολογία 
κατά τήν έννοια πού δίνει ό Lange3— 
υπέδειξε τόν περιορισμένο χώρο μέσα 
στον όποιο ή πολεοδομική μορφή —ώς 
σύστημα όργάνωσης ζωής σέ συγκεκρι
μένο χώρο— έχει δυνατότητες έπιβίω- 
σης. 'Υπέδειξε, άκόμη, καί τα χαρακτη
ριστικά τής ποιότητας πού αύτή ή έπι- 
βίωση μπορεί νά έχει.

Έδω, όμως, δν προσέξουμε, θά 
ανακαλύψου με τή βασική άδυναμία 
αυτού τού είδους τών έπιστημολογικών 
διασταυρώσεων. Τό υποτιθέμενο κρί
σιμο πλεονέκτημα μιας άπαγωγικοϋπο- 
θετικής θεωρίας είναι δτι έξαιτίας τών 
πολύ γενικών άρχικών υποθέσεων στις 
όποιες στηρίζεται, είναι τόσο γενικού 
χαρακτήρα, ώστε καλύπτει πλήθος ει
δικές περιπτώσεις στις όποιες μπορού
με νά φτάσουμε μέ διαδοχικούς περιο
ρισμούς. Ή  χρησιμότητα μιας τέτοιας 
θεωρίας, λοιπόν, βρίσκεται στό δτι 
έξοικονομεΐ θεωρίες, συντείνει στή δια
τύπωση γενικών κανόνων πού μπορούν 
νά έρμηνεύσουν τά πολυάριθμα συγκε
κριμένα φαινόμενα, καί βοηθά, τέλος, 
νά καταλάβουμε τήν πραγματικότητα 
πού τά αισθητήριά μας τήν προσλαμ
βάνουν πρωτογενώς μέ τήν μορφή άπο- 
σπασματικών γεγονότων καί δεδομέ
νων. Στήν προκειμένη περίπτωση, ή 
οικονομική θεωρία φιλοδοξεί νά παίξει 
γενικό ρόλο, ώστε νά καλύψει κάτω 
άπό τούς θεμελιώδεις κανόνες της φαι
νόμενα πολυποίκιλα δπως έκείνα πού 
συνθέτουν τήν κρίση τών σύγχρονων 
μεγαλουπόλεων. Δικαιολογημένα λοι
πόν, μπορούμε νά ρωτήσουμε τώρα: 
Πόσο γενική είναι στήν πραγματικότη
τα ή θεωρία πού άπεικονίζει τό μοντέ- 
λο τού Baumol;
3. Ο. I nnce Political Fconomy, τόμ. 1, Perga-
mon l’rcss, Λ ονόίνο 1962.

Πόοο γενική είναι ή Θεωρία;

Ο ίδιος ό Baumol δέν άναφέρει ρητά 
τού στηρίζει τή γενικότητα τής θεωρί
ας του. 'Υποστηρίζει, δμως, μέ έμφαση, 
απως είδαμε ήδη, δτι τό μοντέλο του 
■ ιπεικονίζει μιά κατάσταση 'καθολική 
/.ai δτι οί τάσεις πού άποκαλύπτει 
είναι «σχεδόν άναπόφευκτες» (σελ. 
415), οί 6έ συνέπειές του βρίσκονται 
έξω άπό τόν έλεγχο ή τήν ευθύνη 
«όποιουδήποτε άτόμου, ή ομάδας» 
(σελ. 423). Μέ λίγη σκέψη, μπορεί κα
νείς νά διακρίνει ξεκάθαρα σέ ποιές 
υποκείμενες άλλά μή άναφερόμενες 
παραδοχές στηρίζεται αύτός ό άνιστο- 
ρικός ντετερμινισμός του. Πράγματι, ό 
Baumol στηρίζει τή γενικότητα τής θε
ωρίας του σέ δύο στοιχεία:

α) Στήν καθολικότητα τών θεμελια
κών μεταβλητών τού προτύπου του (τε
χνολογία καί παραγωγικότητα). Ή  τε
χνολογία είναι άναπόσπαστο χαρακτη
ριστικό τής παραγωγής, μέ όποιαδήπο- 
τε μορφή κι αν γίνεται, ή δε παραγωγι
κότητα είναι ποσοτική έκφραση μιας 
φυσικής σχέσης πού μπορεί νά μετρη
θεί μέ όποιεσδήποτε συνθήκες.

β) Στήν άντικειμενικότητα τής a 
priori κατάταξης τών «οικονομικών» 
δραστηριοτήτων, άνάλογα μέ τή δοκι- 
μότητά τους σέ μεθόδους παραγωγής 
ανεξάρτητης άπό τήν άμεση χρήση άν- 
θρώπινης έργασίας. Διάφορες δουλειές 
είναι σέ διαφορετικό βαθμό εξαρτημέ
νες άπό τή συγκεκριμένη έργασία ενός 
συγκεκριμένου άνθρώπου. Καί στό μέ
τρο πού ή έργασία αύτή καθεαυτή δέν 
ενδιαφέρει για τήν ιδιότητα τής παρα
γωγής κατά απασχολούμενο, ποικίλλει 
κι αύτή κατ’ άναλογία.

Έδώ θά υποστηρίξουμε δτι ούτε τό 
(α) ισχύει, ούτε τό (β). Μέ άλλα λόγια, 
δτι οί μέν θεμελιακές μεταβλητές τού 
μοντέλου είναι άμεσα συναρτημένες μέ 
τό σύστημα όργάνωσης τής κοινωνίας, 
τό κοινωνικοοικονομικό της πλαίσιο, 
άρα είναι σχετικές, ή δέ a priori λογική 
κατάταξη τών δραστηριοτήτων δέν εί
ναι καθόλου άντικειμενική, άλλα άπει- 
κονίζει μιά συγκεκριμένη άποψη γιά 
τόν κοινωνικό ρόλο τής έργασίας στήν 
παραγωγή καί σέ σχέση μέ τό προϊόν 
της. "Αν οί άνταποδείξεις μας κριθοΰν 
έπαρκεϊς, τότε ή θεωρία τού Baumol 
δέν μπορεί νά θεωρηθεί γενική άλλά, 
τό πολύ, σχετική μέ ένα συγκεκριμένο 
κοινωνικοοικονομικό σύστημα, πού 
κανείς δέν μάς υποχρεώνει λογικά νά 
τό δεχτούμε αιώνιο καί άμετάβλητο. 
Κατά συνέπεια, οί «πολεοδομικού

περιεχομένου» προεκτάσεις τής θεωρί
ας δέν είναι κι αύτές γενικές ή καθολι
κές, άλλά σχετίζονται, πιθανώς, μέ τήν 
πολεοδομική προβληματική ένός συγ
κεκριμένου πάλι, καί καθόλου πάγιου 
ή αιώνιου, κοινωνικοοικονομικού συ
στήματος.
"Ας δούμε, τώρα, άναλυτικότερα τά 
δύο αύτά θεμέλια τού μοντέλου. Καί 
πρώτη, τήν παραγωγικότητα. Πώς όρί- 
ζει ό Baumol τήν έννοια τής παραγωγι
κότητας τής έργασίας δπως θά τή χρη
σιμοποιήσει στό στήσιμο τής θεωρίας 
του;

Είναι φανερό δτι έννοεϊ τή φυσική, 
υλική, καί ποσοτικά έξειδικευμένη 
άπόδοση τής έργασίας. Φαντάζεται δη-, 
λαδή δτι ή παραγωγή είναι διαδικασία 
εισροών πού μετουσιώνονται σέ έκροές 
διαφορετικής υλικής υπόστασης μέ τήν 
μεταποιητική διαμεσολάβηση τής άν- 
θρώπινης έργασίας. Οί εισροές τού συ
στήματος είναι (α) τεχνολογία, (β) συσ
σώρευση κεφαλαίου, (γ) οικονομίες 
κλίμακας καί (δ) άνθρώπινη έργασία. 
(σελ. 416-417). 'Η παραγωγικότητα τής 
έργασίας μετράται ώς ή άναλογία έκρο- 
ής (σέ φυσικές μονάδες) πρός τήν πο
σότητα έργασίας πού καταναλώθηκε σ’ 
αύτή. Βέβαια, ή παραγωγικότητα είναι 
συνάρτηση καί τών τεσσάρων συντελε
στών τής παραγωγικής διαδικασίας 
πού άπαριθμήθηκαν. ’Εκείνο δμως πού 
ένδιαφέρει τόν Baumol δέν είναι νά 
βρει τό διαφορικό τής συνάρτησης αύ- 
τής, άλλά τήν μερική παραγωγό της ώς 
πρός τήν έργασία. Θεωρούμε θεμιτή 
τήν άπλούστευση αύτή, έπειδή δέν μάς 
ένδιαφέρουν τά προβλήματα τής θεω
ρίας τής παραγωγικότητας, παρά μόνο 
νά διαπιστώσουμε άν τό μέτρο τής 
συγκεκριμένης έννοιας της, δπως τή 
χρησιμοποιεί ό Β. έδώ, είναι λογικά 
συναφές μέ τό πρόβλημά του.

Τό κλειδί τής έννοιας αύτής είναι τό 
μέτρο της σέ φυσικές μονάδες. Στόν 
άριθμητή ύπάρχει άριθμός μονάδων 
προϊόντος ή έξυπηρετήσεων, καί στόν 
παρονομαστή άνθρωποώρες άπασχο- 
λήσεως. Φυσικά μεγέθη καί τά δύο. 
Άλλωστε, δέν μπορούσε νά είναι άλλι- 
ώς, γιατί άν προηγεϊταν άναγωγή τών 
φυσικών μονάδων σέ χρηματική άξια, 
λχ., ό δείκτης τής παραγωγικότητας τής 
έργασίας θά μεταβαλλόταν σέ άποδοτι- 
κότητα άπασχόλησης πού φυσικά είναι 
συνάρτηση τών τιμών. Άλλά τότε τό 
μοντέλο θά όδηγοΰσε ένδεχομένως καί 
σέ άντίθετα συμπεράσματα, έπειδή, μέ 
όρισμένες προϋποθέσεις, θά μπορούσε 
νά δείξει δτι ή οικονομική άποδοτικό-
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και χραμματα γνωρίζω και χραμμαια χνω̂
τητα τής απασχόλησης στόν «τεχνολο
γικά άνεξέλικτο» τομέα είναι μεγαλύ
τερη, καί επομένως ή μεγιστοποίηση 
τού κοινωνικού προϊόντος ευκολότερη 
ίσως μέ ένταση τής έκμετάλλευσης τού 
τομέα αυτού. Δηλαδή, ή θεωρία θά 
μετατρεπόταν τότε σέ θεωρία ευημερί
ας καί θά έχανε τόν άποδεικτικό στόχο 
πού άπό την αρχή έθεσε ό Baumol. 
Είναι, λοιπόν, φυσικό πού ό Β. διαλέ
γει την έννοια τής φυσικής παραγωγι
κότητας τής έργασίας. Κάνοντας μάλι
στα όρισμένες συμπληρωματικές υπο
θέσεις σχετικά μέ την ελαστικότητα τής 
ζήτησης, «άποδεικνυει» εκείνο πού 
ήθελε νά άποδείξει. Όμως ή απόδειξή 
του στέκεται ή πέφτει, άνάλογα μέ τό 
άν στέκεται ή πέφτει ή υπόθεσή του γιά 
την άντικειμενικότητα τού μέτρου τής 
παραγωγικότητας.

Τό πρώτο έρώτημα-τέστ τού προ
βλήματος αυτού είναι δν, έτσι όπως 
όρίζει την έννοια τής παραγωγικότη
τας, είναι πράγματι συγκρίσιμη ανάμε
σα στούς δύο τομείς τού μοντέλου πάνω 
στη βάση των φυσικών μέτρων της. Ή  
άλλιώς, ποια είναι πράγματι τα φυσικά 
μέτρα πού ταιριάζουν σ’ αυτή την έν
νοια τής παραγωγικότητας;

Ή  άπάντηση στό ερώτημα αύτό εί
ναι αρνητική. ’Εκείνο πού όνομάζει 
«παραγωγικότητα» στόν έναν τομέα εί
ναι διαφορετικό άπό τό συνώνυμό του 
στόν δεύτερο τομέα. Μέ λίγη σκέψη θά 
δούμε άμέσως δτι καί τα συμπεράσμα
τα τού μοντέλου προκύπτουν λογικά 
έξαιτίας αυτού του διπλού όρισμοϋπον 
χρησιμοποιείται γιά την ίδια (όνομα- 
στικά) μεταβλητή, δπως ισχυρίζεται ό 
Baumol. Δηλαδή όλόκληρο τό οικοδό
μημα τής «θεωρίας» βρίσκεται ήδη έν 
σπέρματι στις a priori υποθέσεις τού 
μοντέλου καί καμιά σχέση δέν έχει μέ 
την '«αντικειμενική πραγματικότητα». 
Στις παραγράφους πού άκολουθοΰν θά 
δείξουμε άκριβώς δτι τό μοντέλο στηρί
ζεται στη διακριτική μεταχείριση ένός 
διπλού ορισμού γιά τήν ίδια ονομαστι
κά μεταβλητή.

Τό κλειδί βρίσκεται στη χρησιμο
ποίηση «φυσικών» μονάδων μέτρησης 
τής εκροής τών διαφόρων δραστηριο
τήτων, σέ άντιπαράθεση πρός τήν άνοι- 
γμένη σέ μέτρο άφηρημένης έργασίας 
εισροής τους. Γιά νά είμαστε πιό συγκε
κριμένοι καί άμεσοι στην άνταπόδειξή 
μας, δς μιλήσουμε μέ παραδείγματα: 
"Ας υποθέσουμε λοιπόν δτι παίρνουμε 
άνά μία συγκεκριμένη έκροή άπό δρα
στηριότητες πού ό Baumol κατατάσσει 
στις δύο γνωστές κατηγορίες του. Μία,

δηλαδή, άπό τόν τεχνολογικά καθυστε
ρημένο Τομέα 1 καί μία άπό τόν τεχνο
λογικά προηγμένο Τομέα 2. Γιά τόν 
Τομέα 1 ό ίδιος ό Baumol δίνει πολλά 
παραδείγματα. ’Απ’ αυτά διαλέγουμε 
τήν μουσική, πού διαισθητικά άντιπα- 
ραβάλλεται μέ εντυπωσιακό τρόπο στις 
έκροές τών «τεχνολογικά προοδευτι
κών» δραστηριοτήτων. ’Από τόν Τομέα 
2 ό Β. δέν δίνει παραδείγματα συγκε
κριμένα καί έτσι φανταζόμαστε μιά 
άπό τις ποικίλες δραστηριότητες πού 
κατά πάσα πιθανότητα έξυπονοεϊ, λχ. 
τήν παραγωγή ποτηριών.

Ποιά είναι ή «φυσική» έκροή ένός 
έργοστασίου ποτηριών; ’Αναμφισβήτη
τα τά ποτήρια αύτά καθεαυτά. Καί 
φυσικά, ή παραγωγικότητα τής έργασί
ας θά μετρηθεί ώς λόγος τού άριθμοΰ 
τών ποτηριών πού παράγονται πρός 
τόν άριθμό τών άνθρωποωρών πού 
δαπανήθηκαν γιά τήν παραγωγή τους. 
Είναι αυταπόδεικτο οτι μπορούμε νά 
χρησιμοποιούμε συνεχώς καί περισσό
τερους τεχνολογικούς νεωτερισμούς 
γιά νά αυξάνουμε διαρκώς τήν τιμή 
αυτής τής αναλογίας, δηλαδή τήν 
παραγωγικότητα τής έργασίας στόν το
μέα τών ποτηριών. ’Αλλωστε, αύτό 
άκριβώς συνέβη στήν ιστορία τού ποτη
ριού καί έτσι, ξεκινώντας άπό τά χειρο
ποίητα ποτήρια τού μεσαίωνα, λχ., 
φτάσαμε στά σύγχρονα κοινά ποτήρια, 
πού μάς είναι έντελώς άγνωστο ποιός 
συγκεκριμένος εργάτης τά κατασκευά
ζει. Στη διαδικασία αυτή, έντούτοις, ή 
λειτουργική υπόσταση τής ίδιας «φυσι
κής» έκροής, δηλαδή τού ποτηριού, 
ύπέστη μιά ριζική διαχρονική αλλαγή. 
Τό χειροποίητο ποτήρι τού μεσαίωνα 
ήταν δοχείο πού τό χρησιμοποιούσαν 
γιά νά πίνουν οί άνθρωποι, δπως ακρι
βώς είναι σήμερα τό κοινό ποτήρι. 
Ωστόσο τό χειροποίητο ποτήρι σήμερα 
είναι καλλιτέχνημα, δηλαδή είδος πού 
προσφέρει αισθητική άπόλαυση. Μπο
ρούμε ίσως, ποιητική άδείρ, νά φαντα
στούμε καί τό άντίστροφο σχετικά μέ τό 
ρόλο πού τό βιομηχανοποιημένο ποτή
ρι τών ημερών μας θά μπορούσε νά 
παίξει γιά τόν άνθρωπο τού μεσαίωνα. 
(’Αλήθεια, τί λειτουργικό ρόλο θά μπο
ρούσε νά έχει ένα ποτήρι πού θά είχε 
κατασκευαστεί στό Φεγγάρι γιά λόγους 
πειραματικούς τό 1984;) Είναι φανερό 
δτι μόνο μέ τήν αφαίρεση τής αισθητι
κής ιδιότητας; τό φυσικό μέτρο παρα
γωγικότητας τής βιομηχανίας ποτηριών 
έχει σημασία καί κάνει έννοια προκει- 
μένου γιά διαχρονικές συγκρίσεις. Μέ 
άλλα λόγια, τό φυσικό μέτρο παραγω

γικότητας ισχύει διαχρονικά μόνο αν 
θεωρήσουμε δτι ό άριθμός τών άφηρη- 
μένων ποτηριών άντιπροσωπεύει κάτι 
σάν «τό καταποτικό δυναμικό» πού 
παράγεται σέ κάθε δεδομένη στιγμή ώς 
συνάρτηση τής τεχνολογίας, τής συσ
σώρευσης κεφαλαίου, έργασίας κ.ο.κ. 
Κάτι τέτοιο φαίνεται δτι δέχεται ό 
Baumol ώς υποκείμενη παραδοχή τής 
Υπόθεσης I.

Δέχεται, όμως, τό ίδιο καί γιά τό 
φυσικό μέτρο τών έκροών τού Τομέ:' 1,

«Υπάρχουν μερικές υπηρεσίας, 
όπου ή άνθρώπινη έργασία καθεαυτή 
άποτελεϊ αυτοσκοπό, όπου δηλαδή ή 
ποιότητα έκτιμάται άμεσα μέ βάση τήν 
ποσότητα τής έργασίας. Ένα ήμίωρο 
μουσικής κουιντέτου πνευστών άπαιτεϊ 
2,5 άνθρωποώρες γιά τήν έκτέλεσή του 
καί όποιαδήποτε άπόπειρα γιά αύξηση 
τής παραγωγικότητας έκεί θά άντιμε- 
τωπιστεΐ μάλλον μέ άνησυχία τόσο άπό 
τούς μουσικοκριτικούς, δσο καί άπό τό 
ακροατήριο» (σελ. 418), γράφει χαρα
κτηριστικά. Καί πιό άποκαλυπτικό 
άκόμη είναι αύτό πού συμπεραίνει 
παρακάτω;

«Όλες οΐ παρατηρήσεις αυτού τού 
τμήματος υποκρύπτουν έναν υποκείμε
νο κίνδυνο πού δέν πρέπει νά ξεφύγει 
άπ’ τήν προσοχή τού άναγνώστη: Τήν 
εγγενή άπειλή έναντίοντής ποιότητας... 
Ή  άνάπτυξη πάνω σέ βάση ανισόρρο
πης παραγωγικότητας άπειλεί, λοιπόν, 
μέ άφανισμό πολλές άπό τις δραστηρι
ότητες πού τόσα προσφέρουν στόν έμ- 
πλουτισμό τής ύπαρξής μας...» (σελ. 
416)

Γίνεται, έτσι, άπόλυτα φανερό δτι 
στόν μέν άριθμητή τού λόγου παραγω
γικότητας τής έργασίας στόν Τομέα 2 
υπάρχουν «μονάδες τεχνικές», δηλαδή 
μονάδες έξυπηρέτησης, άπαλλαγμένες 
άπό κάθε ποιοτική στάθμιση, ένώ άντί- 
θετα στόν άριθμητή τής παραγωγικό
τητας τού Τομέα 1 οί μονάδες είναι 
άναπόσπαστα δεμένες μέ κάποιο συγ
κεκριμένο ποιοτικό στοιχείο —αισθη
τικό, κατά κανόνα— πού τις κάνει μή 
συγκρίσιμες μέ τις όνομαστικά συνώνυ
μες τους στον Τομέα 2.

Τώρα νομίζω δτι έξηγείται εύκολα 
τό σφάλμα τού Baumol, πού μετρά τήν 
«έκροή» τού κουιντέτου πνευστών σέ 
άνθρωποώρες καλλιτεχνών, ένώ, γιά νά 
χρησιμοποιήσει τό ίδιο «φυσικό μέτρο» 
μέ τό όποιο μετρά τά ποτήρια, θά 
έπρεπε νά τήν μετρήσει σέ «άνθρωποώ
ρες ακροατηρίου». Ά ν δμως ή μέτρηση 
γίνει μέ αυτόν τόν όμοιογενοποιημένο 
πήχη καί γιά τούς δύο Τομείς, είναι
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και χραμματα χνωριζιυ και χραμματα χνωι
βέβαιο δτι ή σχέση «παραγωγικότητας 
της εργασίας» άνάμεσά τους μάλλον θά 
άναστραφεί. Γιατί, μέ εισροή 2,5 άν- 
θρωποωρών καλλιτεχνικής δημιουργί
ας σέ μια αίθουσα συναυλιών όπως τό 
Carnegy Hall —πού είναι δημιούργημα 
έξελιγμένης τεχνολογίας— θά έχουμε 
εκροή χιλιάδων «άτομοακροαματικών» 
μονάδων, σε σύγκριση μέ μια παράστα
ση των ίδιων καλλιτεχνών στή σάλα 
ενός μεσαιωνικού θεάτρου. Κι ακόμη, 
μέ τήν ίδια ακριβώς εισροή στόν πομπό 
τής έγχρωμης τηλεόρασης, θά μπορού
σαμε να έχουμε κατά εκατομμύρια πολ
λαπλάσια εκροή. Μέ άλλα λόγια, ή 
τεχνολογική πρόοδος είναι πολλαπλά
σια άποδοτική ακριβώς στόν Τομέα 1, 
συγκριτικά μέ τόν Τομέα 2, συμπέρα
σμα άκριβώς αντίθετο άπό τήν πρώτη 
υπόθεση τού μοντέλου τού Baumol. 
Αλλά, μήπως τό ίδιο δέν ισχύει καί για 
τήν ’Αφροδίτη τής Μήλου, για ένα 
άριστούργημα τού Μανέ, καί όποιοδή- 
ποτε άλλο καλλιτέχνημα πού μπορεί νά 
έκτεθει στό μουσείο; Τό μουσείο άπο- 
τελει τή συμβολή τής τεχνολογίας στήν 
αύξηση τής παραγωγικότητας τής ερ
γασίας τού καλλιτέχνη.

Καί λογικά προβάλλει τώρα τό ερώ
τημα: Είναι άραγε τυχαία αύτή ή σύγ
χυση μέτρων πάνω στήν όποια στηρίζει 
ό Baumol τό μοντέλο του; Νομίζω όχι, 
κρίνοντας άπό τήν αδιαμφισβήτητη 
επιστημονική αξία τού άνθρώπου. «Τό 
σφάλμα» είναι ιδεολογικό, καί όχι έπι- 
στημονικοτεχνικό, θά μπορούσαμε νά 
πούμε. Τό ότι ó Β. ταυτίζει τό μέτρο τής 
εκροής τού Τομέα 1 μέ μιά συγκεκριμέ
νη «ποιότητα», αντικατοπτρίζει μιά 
ορισμένη στάση απέναντι στα αντικεί
μενα αύτού τού είδους, εκφράζει δηλα
δή μιά συγκεκριμένη ιδεολογία. Αύτή ή 
ιδεολογία σχετίζεται μέ μιά συγκεκρι
μένη ιστορική περίοδο καί μέ ένα συγ
κεκριμένο πλέγμα κοινωνικών σχέσε
ων. 'Ο φεουδάρχης πυργοδεσπότης τού 
Μεσαίωνα λχ. δέν θά μπορούσε νά 
διανοηθεϊ καν νά απολαύσει (γράφε, 
νά «καταναλώσει») τήν παραγωγή τού 
κουιντέτου τού παραδείγματος μας, 
παρά μόνο έχοντας τούς καλλιτέχνες 
στό πολυτελές διαμέρισμά του καί 
περιστοιχισμένος άπό τούς έξίσου άπο- 
κλειστικούς φίλους του. Καί ό σύγχρο
νος Κροίσος θά προτιμούσε ασφαλώς 
νά άγοράσει τήν ’Αφροδίτη τής Μήλου 
γιά νά τήν άπολαμβάνει μέσα σέ κά
ποια σάλα τού μεγάρου του, άντί νά τή 
βλέπει μέ τούς κοινούς θνητούς στή 
σάλα τού Λούβρου. Ή  σπανιότητα καί 
ή αποκλειστικότητα, πού στό δριό τους

άκριβώς ταυτίζουν τό μέγεθος τής 
εκροής τού συγκεκριμένου δημιουργού 
μέ τήν απόλυτα έξατομικευμένη «κατα
νάλωση» τού καλλιτεχνικού δημιουρ
γήματος, δέν είναι τίποτα περισσότερο 
άπό ένα καίριο χαρακτηριστικό τής 
εξουσιαστικής κοινωνίας πού στηρίζε
ται στό σύστημα τής ιδιοκτησίας. Ή 
ίδια παρατήρηση ισχύει καί άναφορικά 
μέ τις προτεραιότητες κατανάλωσης 
(consumption patterns) ιδιαίτερα σ’ δ,τι 
αφορά τά καλλιτεχνικά δημιουργήμα
τα. Λογικά, π.χ., τίποτε δέν μάς εμποδί
ζει νά φανταστούμε μιά κοινωνία μέ 
τόσο έντονη τή ζήτηση αισθητικών 
απολαύσεων, ώστε νά ρίχνει δλο τό 
βάρος της στήν επινόηση εκπληκτικά 
τελειοποιημένων μεθόδων ακριβούς 
άναπαραγωγής τών καλλιτεχνικών δη
μιουργημάτων (Hi.Fi., Reproductions 
σέ φυσική κατά τό δυνατό απόδοση, 
κ.ο.κ.) γιά νά παρέχει στήν μάζα τού 
πληθυσμού της τίς χαρές πού σήμερα 
είναι προνόμιο τής «τάξης τών ξεκού- 
ραστων» (leizure class). ’Αλλά βέβαια, 
μιά τέτοια κοινωνία, γιά νά έπιζήσει, 
θά έπρεπε νά είχε λύσει πρώτα τά 
προβλήματα έπιβίωσής της καί στή 
συνέχεια νά καταπολεμήσει τόν μηχα
νισμό ιδιοκτησίας, πού τόσο μεγάλο 
ρόλο παίζει σήμερα στόν προσδιορισμό 
τής τιμής ενός έργου τέχνης τού όποιου 
ή άξια είναι δεδομένη ή ίσως καί 
σταθερή.

Μέ άλλα λόγια άν επιτρέπεται νά 
γενικεύσουμε τά συμπεράσματα τής 
παραπάνω ανάλυσης, μπορούμε νά 
πούμε δτι ό μηχανισμός τής παραγωγής 
καί τό σύστημα τών παραγωγικών σχέ
σεων τής κάθε ιστορικής περιόδου κα
θορίζουν ακόμη τήν μονάδα μέτρησης 
τής «παραγωγικόrήτας». Τό μοντέλο 
τού Baumol έχει σχέση μέ τό σύστημα 
μιάς άμιγώς έξουσιαστικής κοινωνίας. 
Δέν είναι καθολικό, ούτε βασίζεται σέ 
«φυσικούς» κανόνες έγγενείς τάχα 
στήν υπόσταση τής τεχνολογίας.

Τώρα, εύκολα μπορεί κανείς νά προε
κτείνει τήν άνάλυση αύτή καί προς τήν 
κατεύθυνση τής πολεοδομικής προβλη
ματικής τήν όποια καλύπτει μέ τά συμ- 
περάσματά του ό Baumol. ’Εκεί, τό 
κλειδί είναι διπλό: Πρώτον, ή ποιότη
τα» τών εξυπηρετήσεων, καί δεύτερον 
«οί έξωτερικότητες». Καί γιά μέν τό 
πρώτο θέμα, ισχύει περίπου όπως έχει 
ή προηγηθείσα άνάλυση. ’Αξίζει δμως, 
νά κάνουμε μερικές νύξεις πάνω στό 
δεύτερο, μέ τό ίδιο πνεύμα.

"Οπως θά έχει άντιληφθεί ό άνα-

γνώστης, ό λογικοειμπειρικός δεσμός 
τού θεωρητικού μοντέλου μέ τά προ
βλήματα τών μεγαλουπόλεων είναι 
συνοπτικά ό εξής”: Ό  αυξανόμενος ρυ
θμός άστικοποίησης επιταχύνει συνε
χώς τόν ρυθμό αύξησης τού έξωτερικοΰ 
κόστους στις πόλεις. Τό βάρος γιά τήν 
κάλυψη τού κόστους αυτού, τόν φέρει 
φυσικά τό κοινωνικό σύνολο, καί συγ
κεκριμένα οί φορείς τής άστικής αυτο
διοίκησης. Όμως, τό ουσιαστικό περιε
χόμενο τών «έξωτερικοτήτων» αύτών 
ταυτίζεται μέ άνάγκες πού ή ικανοποί
ησή τους εμπίπτει στόν κύκλο τών δρα
στηριοτήτων τού Τομέα 1. Έτσι, ή 
αΰξουσα ζήτηση τέτοιων υπηρεσιών 
βάζει σέ κίνηση τόν μηχανισμό πού 
περιγράφει τό μοντέλο, καί, επιπλέον, 
οί προϋπολογισμοί τών κοινοτικών καί 
δημοσίων φορέων ύπόκεινται σέ διά
φορους δημοσιονομικούς καί άλλους 
περιορισμούς. Κατά συνέπεια, δημι- 
ουργεϊται διπλό άνοιγμα άναγκών καί 
μέσων, καθ,ώς τό κόστος γιά τήν κάλυ
ψη τών αρνητικών έξωτερικοτήτων αυ
ξάνει μέ επιταχυνόμενο ρυθμό, ενώ οί 
διαθέσιμοι πόροι μένουν σταθεροί, ή 
αυξάνουν γραμμικά μόνο. Τό κλειδί, 
επομένως, στήν ερμηνεία τού αδιεξό
δου τών μεγαλουπόλεων, σύμφωνα μέ
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και γραμμαια γνωρίζω και γραμμαια γνωρ
τις προβλέψεις τής θεωρίας τού Β., 
είναι ή έκθετική άνοδος του πραγματι
κού κόστους στον Τομέα 1, σέ συνάρτη
ση μέ την εγγενή διαφορά των ρυθμών 
αύξησης της παραγωγικότητας στους 
δύο τομείς, πού οφείλεται στη φύση τής 
τεχνολογίας.

"Αν παρατηρήσουμε λίγο προσεκτι
κά τή σειρά των συλλογισμών, θά δια
πιστώσουμε δτι στήν ουσία είσάγεται 
κρυφά μία νέα ϋεωρίαγιά νά χρησιμεύ
σει ώς συνδετικός κρίκος τού μοντέλου 
μέ τήν πολεοδομική προβληματική. Ή  
θεωρία αυτή είναι δτι οί έξωτερικότη- 
τες αυξάνουν σέ αΰξουσα συνάρτηση 
πρός τό ρυθμό άστικοποίησης (συγκέν
τρωσης ανθρώπων καί δραστηριοτή
των). Αυτό όφείλεται σέ μιά έγγενή και 
νομοτελειακά άναπόφενκτη ιδιότητα 
τής τεχνολογικής παραγωγής (τήν ανι
σορροπία παραγωγικότητας). Έτσι, 
συνδέεται λογικά ή θεωρία της ανισόρ
ροπης άνάπτυξης (τό μοντέλο) μέ έναν 
έμπειρικό ισχυρισμό πολεοδομικοϋ 
περιεχομένου (τήν αύξηση τών έξωτε- 
ρικοτήτων στίς πόλεις καί τήν εξάρτη
ση τής κάλυψής τους άπό δραστηριότη
τες του Τομέα 1).

Διατυπώνοντας τή θεωρία μέ μορ
φή συλλογιστικού διαγράμματος έχου
με τήν έξής διάταξη:

1. Οί άρνητικές έξωτερικότητες στίς 
μεγαλουπόλεις αυξάνουν σωρευτικά 
καί σέ αΰξουσα συνάρτηση πρός τό 
ρυθμό αστικοποίησης (’Εμπειρική υπό
θεση).

2. Ή  αΰξουσα καμπύλη τών έξωτε- 
ρικοτήτων είναι άποτέλεσμα έγγενών 
ιδιοτήτων τής τεχνολογίας (Θεωρητική 
υπόθεση).

3. Ή  κάλυψη τών άναγκών πού 
δημιουργούν οί άρνητικές έξωτερικό
τητες είναι αρμοδιότητα δραστηριοτή
των πού στήν πλειονότητά τους άνή- 
κουν στον Τομέα 1 (Θεωρητική υπόθε
ση): ’Εγγενές χαρακτηριστικό τής 
παραγωγής είναι ή διαφοροποίηση τών 
δραστηριοτήτων κατά τό ρυθμό αύξη
σης τής παραγωγικότητάς τους, κι αυτό 
έξαρτάται άπό τή δεκτικότητά τους σέ 
εισροές τεχνολογίας (’Επεξήγηση τής 
Θεωρίας).

4. "Αρα ισχύει ή άνάλυση τού θεω
ρητικού προτύπου, καί όδηγεΐ στο 
συμπέρασμα: «Ή κρίση τών πόλε
ων δέν έχει διέξοδο, γιατί όφείλεται 
στη φύση τής τεχνολογικής παρα
γωγής». .

Στή συνέχεια, θά υποστηρίξουμε 
δτι: α) ή «θεωρία» 2 τού παραπάνω 
διαγράμματος είναι άσχετη μέ τήν εμ

πειρική υπόθεση 1 τού ίδιου συλλογι
σμού. Δηλαδή δτι ή σωρευτική αΰξου
σα διόγκωση τών άρνητικών έξωτερι- 
κοτήτων στίς πόλεις δέν σχετίζεται κατ’ 
άνάγκην μέ τήν τεχνολογία αυτή 
καθεαυτή· β) κι άν ακόμη ισχύει ή 
«θεωρία» 2, δέν οδηγούμαστε κατ’ 
άνάγκην στο τελικό συμπέρασμα 4* 
(έπειδή δέν ισχύει ή «θεωρία» 3).

’Αντίστροφα, θά αποδείξουμε δτι 
έξίσου τουλάχιστον ισχυρή μπορεί νά 
είναι ή υπόθεση (θεωρία) δτι ό αΰξων 
ρυθμός τών έξωτερικοτήτων είναι συ
νέπεια συγκεκριμένου πλέγματος 
παραγωγικών σχέσεων καί δχι τής τε
χνολογίας καθεαυτής. Μέ λίγα λόγια, 
θά προσπαθήσουμε νά άποδείξουμε δτι 
ή λεγάμενη κρίση τών μεγαλουπόλεων 
είναι νομοτελειακή συνέπεια τού συ
στήματος κοινωνικών σχέσεων καί δχι 
άνιστορικό φαινόμενο, γενικός κανό
νας τής κοινωνικής παραγωγής.

Πράγματι, εφαρμόζοντας τούς συλ
λογισμούς πού αναλύσαμε ήδη σχετικά 
μέ τό μέτρο παραγωγικότητας, μπορού
με εύκολα νά συμπεράνουμε δτι ή τομή 
μέ τήν πολεοδομική προβληματική έχει 
πολύ περιορισμένη ισχύ. Συγκεκριμέ
να, έχει έννοια μόνο πάνω στή βάση 
μιας συγκεκριμένης νοοτροπίας συνδε- 
δεμένης μέ ένα συγκεκριμένο σύστημα 
παραγωγικών σχέσεων πού έχει ιστορι
κό χαρακτήρα, δηλαδή έχει άρχή, έξέ- 
λιξη καί τέλος. Κατά συνέπεια, οί υπο
θέσεις καί ή άνάλυση τού μοντέλου δέν 
συνδέονται άναγκαία καί έπαρκώς μέ 
τό έμπειρικά διαπιστωμένο φαινόμενο 
τών διογκούμενων συνεχώς έξωτερικο- 
τήτων τού έξαστισμοΰ. Τό μοντέλο εί
ναι άσχετο μέ τό φαινόμενο πού ύποτί- 
θεται δτι ερμηνεύει.

Όσον άφορά τό δεύτερο σκέλος 
τού συλλογισμού, μπορούμε νά παρα
τηρήσουμε άμέσως δτι ή καθολικότητα 
τού κανόνα πού έξυπακούεται στή «θε
ωρία» 2, στηρίζεται άπλούστατα σέ 
έναν πολύ περιορισμένο καί αυθαίρετο 
όρισμό τής έννοιας «έξωτερικότητες». 
Ή  έννοια «έξωτερικότητες» κατασκευ
άζεται άφοΰ πρώτα οριστεί «τί είναι 
έγγενές καί τί δχι στήν παραγωγική 
διαδικασία άπό οικονομική άποψη», 
καί ιδιαίτερα τί άποτελεϊ «οικονομικό» 
παράγοντα προσδιορισμού τών συναρ
τήσεων παραγωγής. Στήν πραγματικό
τητα, λοιπόν, ή έννοια καί τό περιεχό
μενο τού δρου «έξωτερικότητες» είναι 
άρρηκτα ουνδεδεμένο μέ τό ιστορικό 
φαινόμενο τής κοινωνικής παραγωγής 
σέ δύο άνεξάρτητους καί συστηματικά 
άντιφατικούς χώρους διαμόρφωσης

άποφάσεων καί υλοποίησης τών άποτε- 
λεσμάτων. Πράγματι, σέ μιά βιομηχα- 
νοποιημένη καί οικονομικά όμοιογενο- 
ποιημένη κοινωνία, δπως άκριβώς εί
ναι οί κοινωνίες δπου ό έξαστισμός 
εμφανίζεται ώς έκρηκτικό φαινόμενο, 
οί μέν άποφάσεις πού άεροροΰν τις 
πάγιες έπενδύσεις —επομένως καί τήν 
τεχνολογία— διαμορφώνονται σέ έπί- 
πεδο ιδιοκτησίας τής επιχείρησης καί 
μέ κριτήριο τήν άποδοτικότητα τού 
κεφαλαίου · τό δέ πραγματικό άπυ ιελε- 
σμα τών έπενδύσεων πραγματώνεται σέ 
επίπεδο κοινωνικής παραγωγής καί 
κατανάλωσης, δπου τό δφελος κρίνεται 
μέ βάση τις έπιπτώσεις του στό κοινω
νικό σύνολο. Γιά νά χρησιμοποιήσουμε 
τήν καθιερωμένη μαρξιστική όρολογία, 
πρόκέιται γιά έκείνο πού οί μαρξιστές 
όνομάζουν θεμελιώδη άντίφαση τού 
καπιταλιστικού συστήματος, καί συνί- 
σταται στή σύγκρουση τής άτομικής 
ιδιοκτησίας τών μέσων παραγωγής μέ 
τήν κοινωνικοποιημένη έκ τών πραγμά
των διαδικασία τής παραγωγής καθε
αυτής. Αυτός ό διχασμός —καθαρό 
προϊόν τού συστήματος ιδιοκτησίας καί 
δχι τής τεχνολογίας— άφήνει ώς ύπο- 
λειμματικό μέγεθος ένα στοιχείο κό
στους καί ώφελείας πού θεωρητικά δέν 
μπορεί νά έκτιμηθεϊ καί νά ένσωματω- 
θεϊ στήν κατασκευή τής καμπύλης 
παραγωγής κατά τή γενική θεωρία τής 
ισορροπίας. Δηλαδή, δέν μπορεί νά 
έκτιμηϋεϊ μέ ιδιωτικοοικονομικά κρι
τήρια. Αύτό τό στοιχείο ονομάστηκε 
πολύ χαρακτηριστικά «έξωτερικότη
τες». Επομένως, στό μέτρο πού ή νεο
κλασική θεωρία τής παραγωγής άντι- 
κατοπτρίζει τή θεωρία τών άποφάσεων 
δπως διαμορφώνεται στό καπιταλιστι
κό σύστημα, οί έξωτερικότητες έχουν 
τή θέση τους, καί δ,τι λέγεται πάνω σ’ 
αυτές παρουσιάζει ένδεχομένως ένδια- 
φέρον.

Σ’ ένα σύστημα, δμως, κοινωνικο
ποιημένης παραγωγής καί κοινωνικο
ποιημένου έλέγχου (ιδιοκτησίας), οί 
«έξωτερικότητες» παύουν νά υπάρχουν 
ώς έννοια, γιατί άπλούστατα έχουν έν- 
σωματωθεϊ λειτουργικά στό καθολικό 
κοστολόγιο τής κοινωνικής σκοπιμότη
τας. Έ να έργοστάσιο λχ. δέν θά χτιζό
ταν μέ τον τρόπο πού τό κάνει άποδοτι^ 
κό στον ιδιοκτήτη του, μέ τήν προϋπό
θεση δτι ή κοινωνία έπωμίζεται τις 
έξωτερικότητές του —ειδικές ή 
κλαδικές— άλλα θά σχεδιαζόταν μέ 
βάση τή σκοπιμότητα καί τό κοστολό
γιο τής έπένδυσης μέ ενιαία μικρό- καί 
μακρο-κριτήρια. «Έξωτερικότητες»
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δεν θά μπορούσαν να νοηθούν παρά 
μόνο ώς λάϋος εκτίμησης.

Είναι σαφές, λοιπόν, ότι σέ ένα 
τέτοιο «μή καπιταλιστικό» σύστημα, ή 
τεχνολογία χάνει τό χαρακτήρα της 
άνεξάρτητης μεταβλητής (πού στην 
πραγματικότητα τη δανείζεται άπό τό 
ύπερκριτήριο της άπόδοσης τού κεφα
λαίου) καί εντάσσεται στις ελεγχόμενες 
κοινωνικά μεταβλητές. Έτσι, χάνεται 
τό θεμέλιο της «άναγκαιότητας» τού 
μοντέλου τού Baumol καί μαζί του 
χάνονται οί άπαισιόδοξες προβλέψεις 
για τό άναπόφευκτο τέλος τών πόλεων. 
’Αντίθετα, μάλιστα, μέ μικρές άναπρο- 
σαρμογές στη βάση του, τό μοντέλο 
μπορεί κάλλιστα νά χρησιμοποιηθεί 
σαν προαναγγελία θανάτου τού συστή
ματος πού άπειλεί μέ έξαφανισμό τις 
πόλεις.

Τελικά συμπεράσματα

Σκοπός τού παραδείγματος καί της 
άνάλυσής του ήταν νά δείξουμε πόσο 
έπικίνδυνη είναι καμιά φορά ή κατα
σκευή a priori μοντέλων τής καθαρής 
οικονομικής θεωρίας καί ή υπερβατική 
σύνδεσή τους έκ τών υστέρων μέ τή 
συγκεκριμένη προβληματική τής πολε
οδομίας. Δυστυχώς, ή τακτική αύτή 
άποτελεϊ πρός τό παρόν περίπου τόν 
κανόνα, όπως εύκολα διαπιστώνει κα
νείς φυλλομετρώντας τά έγχειρίδια 
Περιφερειακής Οικονομικής. Δέν ση
μαίνει, όμως, ότι αύτός ό φορμαλιστι
κός τρόπος κατασκευής θεωριών είναι 
άχρηστος. Δέν είναι μόνο χρήσιμος σάν 
«πνευματική άσκηση», γιά νά θυμη
θούμε τόν Β. Ward, άλλά είναι καί 
απαραίτητος σάν συμπλήρωμα της έμ- 
πειρικής ερευνάς. Τό ιδανικό θά ήταν 
άν έξίσου έντονο ένδιαφέρον συγκέν
τρωνε ή συστηματική εμπειρική έρευνα 
τών προβλημάτων τής σύγχρονης 
πόλης.

«Πόλη και 
έπανάοταση»
τοϋ Anatole Kopp
Μετάφραση, ’Επιμέλεια: Π. Γ. Λα- 
ζαρίδης. Νέα Σύνορα, Ά ϋ ή να  
1976, σσ. 352 + 16 (σχέδια, φωτο- 
YQ-), καί
« Ή  πτώχευση της 
άρχιτεκτο ν ικης »
τον Π αντελή  Λαζαρίδη (σσ. 69)

Οί εκδόσεις «Νέα Σύνορα» παρουσιά
ζουν στό ελληνικό κοινό τό σημαντικό 
έργο τού Anatole Kopp Πόλη κι ’Επα
νάσταση, σέ μετάφραση τού άρχιτέκτο- 
να Π. Λαζαρίδη. Τό έργο αυτό άναφέ- 
ρεται σέ θέματα άρχιτεκτονικής καί 
γενικά οργάνωσης τού χώρου τά πρώτα 
μετεπαναστατικά χρόνια στή Σοβιετική 
Ένωση. Ό  Kopp, έχοντας συγκεντρώ
σει καί αναλύσει ένα τεράστιο υλικό 
(σχέδια, συζητήσεις, κείμενα, αποφά
σεις κ.λπ.) περιγράφει τά προβλήματα 
καί τις λύσεις πού δόθηκαν σέ μιά 
εποχή πού τά επαναστατικά οράματα 
ενέπνεαν τις σχετικές προσπάθειες, καί 
κυρίως ότι είχε επικρατήσει γιά ένα 
διάστημα, μέσα άπό πολλές όξύτατες 
συγκρούσεις πρός τις παραδεδεγμένες 
αντιλήψεις (καί παγιωμένα συμφέρον
τα) μιά νέα άντίληψη γιά τήν άρχιτε- 
κτονική καί τόν κοινωνικό ρόλο τού 
άρχιτέκτονα. Δέν θά έπεκταθοΰμε εδώ 
στο έργο τού Kopp · θά χρειαζόταν γι’ 
αύτό εκτενέστερη μελέτη άλλά θά έπα- 
νέλθουμε, γιατί είναι ή πρώτη φορά 
πού τό ελληνικό κοινό έχει τήν ευκαι
ρία νά γνωριστεί μέ τήν άρχιτεκτονική 
τής σοβιετικής επανάστασης. -

Στον ίδιο τόμο μέ τήν Πόλη κι ’Επανά
σταση έχει συμπεριληφθεϊ καί ή μελέτη 
τού Παντελή Λαζαρίδη: Ή  πτώχευση 
της ’Αρχιτεκτονικής. Δυστυχώς μιά 
άκατανόητη εκδοτική άντίληψη συγχώ- 
νευσε τά δύο έργα σ’ έναν τόμο χωρίς 
νά συντρέχει κανείς άπολύτως λόγος. 
Έτσι τό κυρίως έργο «έκτείνεται» σέ 
όγκο τεχνητά καί μηχανικά, ένώ ή μελέ
τη τού Λαζαρίδη «χάνεται» κάτω άπό 
τόν όγκο τής έργασίας τού Α. Κορρ.

Γιά τό έργο τού Λαζαρίδη θά μας 
έπιτραποΰν μερικές σύντομες παρατη
ρήσεις. Ή  Πτώχευση τής ’Αρχιτεκτονι
κής, μέσα σέ 63 σελίδες θέλει νά δείξει 
τήν εξέλιξη τής άρχιτεκτονικής, τούς 
παράγοντες πού καθόρισαν την εξέλιξή

της· τέλος, προτείνει έναν ευρύτερο 
προβληματισμό γιά τήν οργάνωση τού 
χώρου. Ά π’ αύτή τήν άποψη τό διάβη
μά του είναι καί χρήσιμο καί ένδιαφέ
ρον. Ό  συγγραφέας, μέ μιάν άκαταστά- 
λαχτη μεθοδολογία είναι άλήθεια, προ
τείνει τις ακόλουθες θέσεις-κλειδιά γιά 
τήν ερμηνεία αύτού τού πολυσύνθετου 
θέματος πού λέγεται άρχιτεκτονική, 
πολεοδομία, οργάνωση χώρου.

α) Ή  πραγματική ερμηνεία τής άρ- 
χιτεκτονικής, ώς πεδίο παραγωγής καί 
άναπαραγωγής οικονομικών καί κοι
νωνικών σχέσεων ενός δοσμένου κοι
νωνικού σχηματισμού, άπαιτεϊ τήν 
άποκάλυψη ορισμένων στοιχείων τής 
άρχιτεκτονικής πραγματικότητας. Για
τί τά στοιχεία αύτά κάθε άλλο παρά 
προφανή καί αυτονόητα είναι.

β) Ή  άρχιτεκτονική μιας χώρας καί 
μιας δοσμένης εποχής άποτελεί δομικό 
στοιχείο «παραγωγής» τού χώρου πού 
οπωσδήποτε δέν υπάρχει άφ’ έαυτοΰ 
άλλά δημιουργεϊται μέσα σέ (καί άπό) 
όρισμένες σχέσεις. Συνεπώς ή άρχιτε- 
κτονική ιδωμένη άπό τή σκοπιά τής 
κοινωνικής πραγματικότητας δέν μπο
ρεί νά άναλυθεί καί νά άξιολογηθεί μέ 
βάση μιά όρισμένη «τοπολογία» μορ
φών καί στύλ. Είναι μετατόπιση τού 
προβλήματος νά μιλάμε γιά άρχιτεκτο- 
νικό στύλ (ρυθμό), εξετάζοντας δηλαδή 
τό δομημένο χώρο καθεαυτόν, ξεκομ
μένο άπό τις σχέσεις πού τόν γεννούν. 
Σέ τελευταία άνάλυση ή άρχιτεκτονική 
άποτυπώνει κοινωνικές διαδικασίες 
καί μετουσιώνει στό δομημένο χώρο 
σχέσεις κοινωνικής επιβολής.
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Ό  Λαζαρίδης επιχειρεί μια σύντο

μη ιστορική άναδρομή, άναφέρει τά 
ρεύματα πού κατά καιρούς κυρι
άρχησαν ■ παράλληλα έπιδιώκει νά ξε
χωρίσει τά στοιχεία πού συνδέουν καί 
ταυτόχρονα ξεχωρίζουν άρχιτεκτονική, 
πολεοδομία καί χωροταξία. Τέλος, 
προβληματίζεται γιά τό ρόλο τού αρχι
τέκτονα, τις άλλαγές πού ιστορικά έχει 
ύποστεϊ, γιά νά καταλήξει, μέσα άπό 
μιά άνιση τεκμηρίωση των άπόψεών 
του, στο φιλόδοξο τίτλο τού τελευταίου 
κεφαλαίου: «Ή λύση είναι μία»...

Ό  Π. Λαζαρίδης, άναμφισβήτητα, 
προσπαθεί νά δεϊ τον άρχιτέκτονα μέ
σα στον τεχνικό καί κοινωνικό καταμε
ρισμό εργασίας τού κεφαλαιοκρατικού 
συστήματος. Όμως, ενώ διαπιστώνει 
δτι ή οργάνωση τού χώρου είναι ή 
έκάστοτε πολιτική επιλογή τής αρχου- 
σας τάξης, δτι, επομένως, ό άρχιτέκτο- 
νας-πολεοδόμος δεν μπορεί νά λειτουρ
γήσει μέ τήν αύτόνομη βούλησή του γιά 
οδηγό (άκόμη καί οί «άπόψεις» του, 
δηλαδή ή ιδεολογία του, είναι σαφέ
στατα προσδιορισμένες), δτι, τελικά, ό 
ρόλος του είναι εκτελεστικός μιας κοι
νωνικής έντολής ή όποια δεν διαμορ
φώνεται στο επίπεδο τής άρχιτεκτονι- 
κής-πολεοδομικής επιστήμης, ούτε στο 
επίπεδο τού άρχιτεκτονικοΰ επαγγέλ
ματος, παραταϋτα καταλήγει σε κάτι 
πού μοιάζει παράδοξο σέ σχέση μέ τά 
προηγούμενα: «Σ’ δλα τά επίπεδα προ
γραμματισμού τής οργάνωσης τού χώ
ρου, ή παρέμβαση τών άρχιτεκτόνων 
εντοπίζεται στά τελευταία στάδια, 
άφοΰ ή κατάρτισή τους δεν τούς προ
μηθεύει τά απαραίτητα έφόδια γιά 
συμμετοχή στις καθοριστικότερες καί 
ουσιαστικότερες πρώτες φάσεις». Μ’ 
άλλα λόγια, αν ή εκπαίδευση τού άρχι- 
τέκτονα-πολεοδόμου ήταν καλύτερη 
καί έπιστημονικότερη, θά ήταν δυνατή 
καί ή άποτελεσματική παρέμβαση. ’Άλ
λωστε τά ερωτηματικά γίνονται περισ
σότερα στο τελευταίο κεφάλαιο, πού 
ήδη άναφέραμε («ή λύση είναι μόνο 
μία»), δπου νομίζουμε δτι έξιδανικεύε- 
ται ό ρόλος τού άρχιτέκτονα καί 
παράλληλα διογκώνονται οί δυνατότη
τες γιά δομικές άλλαγές στο ύπάρχον 
σύστημα οργάνωσης τού άστικοΰ 
χώρου.

"Οπως καί νά ναι, τά θέματα πού 
θίγει ό Λαζαρίδης βρίσκονται σήμερα 
στο επίκεντρο ενός γενικότερου προ
βληματισμού. Καί άπ’ αύτή τήν άποψη 
ή εργασία του δέν πρέπει νά περάσει 
άπαρατήρητη.

ΒΑΣΩ ΚΙΖΗΛΟΥ

«Α. Π απαδιαμάντης 
Α ύτοβιογραφούμενος»
Επιμέλεια: Παν. Μ ουλλας
Έρμης - Νέα Ελληνική Βιβλιοθή
κη, ’Α θήνα 1974, σσ. ξε'+266.

Α. Π απαδιαμάντης  
Α ύτοβιογραφούμενος

ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ

Π α ν .  Μ ο υ λ λ ά ς

Νέα 'Ελληνική Βιβλιοθήκη

Πρόκειται γιά βιβλίο πού μιά δίκαιη 
άντιμετώπισή του θά μπορέσει νά γίνει 
μόνο μέ εκτενέστερη κριτική ενασχόλη
ση μέ τό αντικείμενο, καί δχι μέ άπλή 
παρουσίαση· λέμε δίκαιη, γιατί δέν 
πέρασαν ώς τώρα άπαρατήρητες οί 
άδυναμίες του, φαινόμενο γενικά σπά
νιο γιά τήν πρόχειρη, συνήθως δημοσι
ογραφική, βιβλιοκριτική μας.

Πάνω άπό μισόν αιώνα ό Παπαδια- 
μάντης προκαλεί άντιδράσεις, πυκνώ
νουν οί γραμμές τών ύποστηρικτών 
του, πριν δύο χρόνια ή Φόνισσα έγινε 
καί ψυχεντελίκ κινηματογραφική ται
νία. Γενικά, γιά λίγους έλληνες λογοτέ
χνες τόσοι πολλοί ένιωσαν τήν άνάγκη 
νά πούν μιά κουβέντα, τήν κουβέντα 
τους, συχνά κοινότοπο έπαινο. Επίσης, 
γιά άντίστοιχες περιπτώσεις μή άμφι- 
σβητούμενων «μεγάλων» ή έρευνα καί 
ή κριτική βρήκε τό δρόμο της, ή μελέτη

μπήκε σ’ ένα αύλάκι καί λειτουργεί 
άνανεωτικά καί προσθετικά. Άπό τήν 
άποψη αύτή στάθηκαν τυχεροί κυρίως 
οί ποιητές. Ό  Παπαδιαμάντης, παρά 
τις έκατοντάδες σελίδες βιβλιογραφίες, 
παραμένει μά/Λον ό «κοσμοκαλόγε
ρος» πού λέει: «ενόσω ζώ κ„ί άναπνέω 
καί σωφρονώ, δέ ν θά παύσω πάντοτε 
νά ύμνώ μετά λατρείας τον Χριστόν 
μου, νά περιγράφω μετ’ έρωτος τήν 
φύσιν, καί νά ζωγραφώ μετά στοργής 
τά γνήσια έλληνικά ήθη». Τούτη ή φρά
ση του μεταφράζεται σέ πολλές φιλολο
γικές σελίδες γιά τον ήθογραφικό, λαο- 
γραφικό καί θρησκευτικό χαρακτήρα 
τού έργου του.

Παραμένει- κάποιοι τον θέλουν 
έτσι οέ πείσμα κάθε συνθετότερης καί 
επιστημονικότερης όπτικής, καί τήν 
ιδέα αύτή τήν περιτυλίγουν μέ φιλοσο
φικές σάλτσες πού ορθώνονται άπαγο- 
ρευτικά στο ενδεχόμενο κάποιου έλέγ- 
χου τους: «ή ζωή είναι τό μυστήριο τής 
άρχής καί τού τέλους τής φύσεως, καί ό 
δημιουργός ποιητής καί πατέρας τού 
παντός» (Στ. Ράμφος, Ή  Παλινωδία 
τον Παπαδιαμάντη, Κέδρος, 1976, σελ. 
22). Καί είναι αύτοί, οί «πολέμιοι» 
κάθε τεχνοκρατικής καί όργανωμένης 
κοινωνίας (πού ίσοΰται μέ κάθε κοινω
νία δπου «τά "κίνητρα τής ζωής είναι 
ύλικά», Ράμφος, σελ. 69) οί όποιοι μέ 
στρατιωτική πειθαρχία είναι άνά πάσα 
στιγμή σέ έπιφυλακή γιά νά ύπερασπι- 
στοΰν τό άποκλειστικό κτήμα τους, τον 
Παπαδιαμάντη: «τά πράγματα είναι 
καθαρά: δσοι τόν ξεγράφουν ή μισοξε- 
γριάφουν, ξεγράφουν τήν όρθόδοξη πί
στη του» (Ν. Δ. Τριανταφυλλόπουλος, 
«Γιά τόν Παπαδιαμάντη», περ. Ευθύ
νη, τεύχ. 41, Μάιος 1975, σελ. 287).

Υπαινίσσομαι δύο κείμενα. Τού Ν. 
Δ. Τριανταφυλλόπουλου είναι ή άμεση 
άπάντηση τής πνευματικής όμάδας 
Χρήστου Γιανναρά στό βιβλίο τού 
Μουλλά. Τό πόνημα τού Στέλιου Ράμ- 
φου Ή  Παλινωδία τον Παπαδιαμάντη, 
κυκλοφόρησε πρόσφατα. Ό  τίτλος θά 
μπορούσε νά κατηγορηθεί σχεδόν ώς 
παραπλανητικός: μετά άπό σελίδες καί 
σελίδες στοχασμών τού συγγραφέα 
περί τέχνης, άνθρωπότητος, άναγεννή- 
σεως, έν Χριστώ πίστεως, Πλάτωνος, 
καί κυρίως δημιουργίας, δημιουργίας 
πνεύματος καί άληθείας, εμφανίζεται ό 
Παπαδιαμάντης ό όποιος δλα αύτά τά 
πρεσβεύει καί τά έκτελεί μέ τή γραφή 
του. "Ολα αύτά προς στιγμήν ξαφνιά
ζουν καθώς ό άναγνώστης στό έξώφυλ- 
λο τού Ράμφου δέν διαβάζει «’Εκδό
σεις ΑΘΗΝΑ, σειρά ΣΥΝΟΡΟ»...
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Κι έρχομαι σ’ ένα σημείο πού συμ

φωνώντας μέ τον Ν. Δ. Τριανταφυλλό- 
πουλο θεωρώ παράλειψη στήν Εισαγω
γή τού Π. Μουλλά: «Μια σιωπή δυσερ
μήνευτη: καμιά μνεία των άνθρώπων 
πού προσπάθησαν νά προσεγγίσουν μέ 
όρθόδοξα κριτήρια τον Παπαδιαμάν- 
τη» (στο ίδιο, σελ. 287). Ό χ ι μόνο διότι 
ή βιβλιογραφία των θεοσεβούμενων εί
ναι έπιβλητική καί καταπιεστική για τό 
φαινόμενο Παπαδιαμάντη —στήν τάση 
άνήκουν διανοούμενοι έπιπέδου, δπως 
ό Ζήσιμος Λορεντζάτος— (ή κριτική 
τού Τριανταφυλλόπουλου δίνει μια 
χρήσιμη βιβλιογραφική ένημέρωση τής 
«θεολογικής άποψης»), άλλα γιατί τό 
θέμα δεν έχει κλείσει, ή τάση αυτή 
θάλλει καί δεν είναι άπλοϊκή, άπόδειξη 
δτι ό Μουλλδς τή βρήκε μπροστά του 
τήν άλλη μέρα, κι ας τήν άγνόησε. Ή  
«Εισαγωγή» τού Μουλλά έχει μιά ορ
γάνωση πού φανερώνει δτι προσπαθεί 
νά άντιμετωπίσει συνολικά τον Π., τήν 
έποχή, τις λογοτεχνικές συνθήκες, τον 
άνθρωπο καί τό έργο. ’Αν τό φαινόμε
νο των θεολόγων τής ορθόδοξης ελλη
νικότητας τό άγνοήσαμε δλοι μας αδι
καιολόγητα, παρόλο πού βρίσκουμε 
καμιά φορά ψήγματα καί σέ κείμενα μέ 
διαφορετικές ιδεολογικές προθέσεις, 
στήν περίπτωση Π. αύτό είναι ένας 
δγκος πού άπλώθηκε μέ πολύ άνεση 
στον κορμό του καί θέλει έκτομή, παρά 
τίς ένίοτε άξιοπρόσεχτες φιλολογικές 
παρατηρήσεις. Δέν ξεχνάμε πάντως 
πώς τό «χτύπημα» πρέπει νά γίνει μέ 
δπλο ιδεολογικό καί δχι ας πούμε φιλο
λογικό, πώς ή παράλειψη είναι περισ
σότερο άδυναμία.

Έτσι, θά ’πρεπε νά λάβει κανείς 
ύπόψη τήν παρούσα κατάσταση τής 
παπαδιαμαντικής έρευνας, προτού 
άποφανθεϊ γιά τίς αντιφάσεις καί τίς 
άδυναμίες τής εισαγωγής του Μουλλά. 
Τον Παπαδιαμάντη τών Γιανναράδων, 
τον Παπαδιαμάντη τών σχολείων, τον 
Παπαδιαμάντη τής λαογραφίας, τον 
Παπαδιαμάντη Ντοστογιέφσκη ή Ντί- 
κενς τής Ελλάδας. (Δέν ξεχνάμε τήν 
τεράστια δουλειά τού Γ. Βαλέτα.'  1955, 
έργο δμως δπου τελικά βρίσκουμε νά 
ισχύουν τά πάντα, ένα ψηφιδωτό μέ 
κάθε χρώματος καί μεγέθους πετρα- 
δάκια.)

Καταρχήν, κρίνουμε τήν ίδια τήν 
μέθοδο ή τήν εφαρμογή τής μεθόδου 
τού Μουλλά; Ξέρουμε πώς σήμερα, αύ
τό πού μέχρι πριν λίγες δεκαετίες λέγα
με φιλολογία, προσπαθεί δσο ποτέ έν- 
εργητικά καί δραστήρια νά συγκροτη
θεί σέ έπιστημονικό κλάδο: προσπά

θεια γιά ορισμό έννοιών, εργαλείων καί 
μεθόδου, προϋποθέσεις γιά τήν έπιστη- 
μονική προσέγγιση τού αντικειμένου, 
πού στήν περίπτωσή μας είναι ένα συγ
κεκριμένο λογοτεχνικό προϊόν. Ή  λα
χτάρα γιά ακρίβεια, άντικειμενικότητα 
καί μεθοδολογία ώθησε τά «ώραία 
γράμματα» προς μιά διάσπαση σέ χω
ριστούς κλάδους, στεγανούς καί άντι- 
θετικούς, συχνά άλληλούποβλεπόμε- 
νους. Ή  κοινωνιολογική (ιστορική) 
προσέγγιση, ή γλωσσολογική, ύφολογι- 
κή, φορμαλιστική, στρουκτουραλιστική 
κ.λπ., ή «καθαρά» μαρξιστική, λέξεις 
πού δηλώνουν στά καθ’ ημάς περισσό
τερο μιά πόζα, μοιάζουν σήμερα δια
φορετικοί κλάδοι, επαρκείς, πού διεκ- 
δικοΰν τήν παλαιά φιλολογία, ένώ ή 
άνεξαρτησία τους θά ’πρεπε νά ισχύει 
ώς τήν έπεξεργασία τής καθεμιάς ώς 
μεθόδου. ”Ας θυμηθούμε π.χ. πόσο 
διαφορετική δράση υποδηλώνει ή χρή
ση τών δρων ιστορία τής λογοτεχνίας 
καί λογοτεχνική ιστορία.

Στήν περίπτωση τής μελέτης τού 
Μουλλά έχουμε κάτι πιό «άπλό»: τήν 
Ιστορική διάσταση ενός λογοτεχνικού 
φαινομένου. Ό  μελετητής αύτή τή στι
γμή —στά άντιθετικά πεδία δπου συγ
κροτείται ή επιστήμη τής λογοτεχνίας— 
είναι υποχρεωμένος νά κάνει κάποιες 
αρχικές επιλογές, σχεδόν ιδεολογικές, 
γιά τό πώς θά προωθήσει τήν ίδια πιά 
τήν επιστήμη μέσα στις αντιφάσεις οί 
όποιες καί τή διαμορφώνουν. Θά έπρε
πε νά σταθούμε σ’ αύτό τό πρόβλημα, 
έπιλογής μεθόδου, καί νά τή δεχτούμε 
θετικά, θυσιάζοντας γιά λίγο τή γοη
τεία τών άριστουργημάτων τού Παπα- 
διαμάντη, τήν άγνή ελληνικότητα πού 
άποπνέει ή άτμόσφαιρα πού δντως 
υποβλητικά περιγράφουν τά διηγήματά 
του.-'Ο Μουλλάς μάς δίνει σελίδες 
άνάλυσης τής νεοελληνικής ηθογραφί
ας, άξιες νά διερεύνουν τήν μοναδική 
μελέτη τού Μ. νίκί, Ή  Ιδεολογική λει
τουργία τής ελληνικής ήϋογραφίας 
(Κείμενα, 1974).

Κάποιοι ίσως διαμαρτυρηθοΰν : τί 
δουλειά έχει ή ψυχολογία τού δημιουρ
γού στά ιστορικά μεγέθη ενός φαινομέ
νου; Είναι οί «μαρξιστές» πού ξεμπερ
δεύουν μέ τή συνηθισμένη φράση «τό 
κοινωνικό περιβάλλον είναι τελικά τό
σο καθοριστικό γιά έναν συγγραφέα, 
ώστε άντανακλάται στο έργο του». 
Πολλοί, πάρα πολλοί, συμπληρώνουν 
άμέσως: «δχι φυσικά μηχανιστική αν
τανάκλαση, τό πρόβλημα είναι σύνθε

το». Μάλιστα τόσο πολύ «δχι μηχανι
στική», ώστε νά μένει μιά φράση πού 
ούτε κάν λαμβάνουν ύπόψη στις παρα
κάτω γραμμές τους.

Τό περίφημο κοινωνικό περιβάλ
λον, τό οικογενειακό περιβάλλον, ή 
προσωπική ζωή ένός ανθρώπου, ό μι- 
κρόκοσμός του τί είναι τελικά; είναι 
άλλο πράγμα; «Άν κοιτάζαμε τά πρά
γματα ήθικολογικά —άλλά δέν είναι ή 
πρόθεσή μας, προσπαθούμε νά κάνου
με ιστορία— θ’ άνακαλύπταμε στις 
συμπεριφορές τού Παπαδιαμάντη άρ- 
κετές αντιφατικές πλευρές, δσες τουλά
χιστον παρουσιάζει καί τό έργο του. 
(...) 'Ωστόσο, άν ό ψυχισμός τού συγ
γραφέα μάς ενδιαφέρει εδώ, δέν είναι 
τόσο γιά τίς υστερογενείς εκδηλώσεις 
του, άλλά γιά τήν πρωτογενή δομή του, 
αυτήν πού διαμορφώνεται μέσα στον 
κόσμο τού πραγματικού κι άπορρέει 
άπό πραγματικές αιτίες. ’Από τήν άπο
ψη αύτή, ό “αληθινός” Παπαδιαμάν- 
της δέν είναι καλός ή κακός, υποκριτής 
ή άγιος, εγκρατής ή λάγνος, άγγελος ή 
δαίμονας, άλλά, πριν άπ’ δλα, ένας 
άνθρωπος μέ συγκεκριμένους τραυμα
τισμούς καί μέ ακόμα πιό συγκεκριμέ
νες άνάγκες, ακρωτηριασμένος κι 
ώστόσο ενιαίος· ένας άνθρωπος πού 
αγωνίζεται νά ισοσκελίσει τίς υποχρε
ώσεις του καί τά δικαιώματά του, νά 
έπιζήσει ή νά αύτοκαταστραφεϊ μέ τον 
τρόπο του, σύμφωνα μέ τίς δυνατότητες 
του. Έτσι κοιταγμένες, οί συμπεριφο
ρές του δέν παρουσιάζουν καμιάν ου
σιαστική άντίφαση. (...) Ό  άνθρωπος 
τής έκκλησίας, ό νοσταλγός διηγηματο- 
γράφος καί ό άνθρωπος τής ταβέρνας 
ύπακούουν στήν ίδια λογική. Παντού 
εκφράζεται ή ίδια άνάγκη τής φυγής 
καί τής άναχώρησης, ή ίδια παραίτηση 
άπό τον αγώνα πού γίνεται ομολογία 
τής ήττας.» (Μουλλάς, σελ. νδ'-νε')

•

Ύστερα, ό πειρασμός τού διλήμμα
τος: ή τό έργο ή τό πρόσωπο. «Εφόσον 
μιλάμε γιά πεζογραφία, κυρίως αντι
κείμενο είναι τά πεζογραφήματα τού 
Π. καί δχι τό πρόσωπό του. Γι’ αύτό καί 
συνιστά βαρύτατη εκτροπή τού μελετη
τή ή άπόπειρά του νά ψυχογραφήσει 
καί νά ψυχαναλύσει τον πεζογράφο 
αντλώντας έπιχειρήματα κυρίως μέσα 
άπό τό έργο του.» (Άλ. Κοτζιάς, «Τά 
δρια τής μεθόδου», Καϋημερινή. Κυρι
ακή 16.5.1976) Τό δίλημμα, τουλάχι
στον στήν περίπτωση μιάς εξήγησές 
δπως ή προηγούμενη τού Μουλλά, ει-
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και γραμματα γνωρίζω και γραμματα γνω[
ναι δευτερεύουσας σημασίας. Κι αν 
άρνούμαστε αυτό τό διπλό άδιέξοδο 
τοΰ άνθρώπου προς τό παρελθόν καί 
τό μέλλον — τό κενό τοΰ παρόντος (βλ. 
Μουλλάς, σελ. μη'), τόν άπόβλητο τής 
Σκιάθου καί τής ’Αθήνας (Π. Σ. Σπαν- 
δωνίδης, Άλεξ. Παπαδιαμάντης, ό θε
ατής τής γης, ’Ιωάννινα 1960, σελ. 7), 
δεν μπορεί παρά νά φτάνουμε σέ άπο- 
ρίες τοΰ τύπου: «πώς μπορεί νά έμεινε 
πεισματικά άνεξέλικτος ένας πεζογρά- 
φος (σ. νζ') πού ξεκίνησε άπό τό ιστο
ρικό μυθιστόρημα γιά νά περάσει όκτώ 
χρόνια αργότερα στό ηθογραφικό διή
γημα» (Κοτζιάς, δπ. παρ.). Γιά την 
περίοδο τοΰ περάσματος άπό τό ιστορι
κό μυθιστόρημα στό διήγημα ό Μουλ- 
λδς άφιερώνει άρκετές σελίδες. Κι δταν 
μάς λέει δτι «ό χρόνος δουλεύει εδώ 
μόνο άθροιστικά (...) ή παραγωγή ταυ
τίζεται μέ την άναπαραγωγή (σελ. νζ', 
την όποια παραπάνω παραθέτει καί ό 
Κοτζιάς), ό Μουλλάς νομίζω άναφέρε- 
ται «στήν κύρια φάση του, τή διηγημα- 
τογραφική, αυτήν πού αρχίζει μέ Τό 
χριστόψωμο (1887) καί τελειώνει μέ 
τόν ’Αντίκτυπο τον νον (1910). Τό 
διήγημα άκυρώνει, μαζί μέ τήν έκταση 
τής αφήγησης, καί τόν ιστορικό, δηλα
δή τόν συλλογικό, χρόνο · είναι άμεσα 
συνδεδεμένο μέ τις μικρές διάρκειες 
τών άτομικών βιωμάτων» (σελ. λβ'- 
λγ'). Μάθαμε (μας μάθανε), πώς τό 
λιγότερο έπί 3000 χρόνια τά πάντα 
έξελίσσονται ομαλά καί προς τά εμ
πρός, πώς τό κάθε πράγυα είναι κανο
νική συνέχεια προηγο1' ,ενου φαινομέ
νου: Ή γνωστή παρεξήγηση τών διαδο
χικών ιστορικών σταδίων πού συγχέον- 
ται μέ τις δομικές κοινωνικές καί πολι
τισμικές άλλαγές. Ή  δομή έχει υλικά 
πού καμιά φορά γίνο>·~' έρ~ίπια.

Έκεΐ δπου έντοπίζεται ή άδυναμία 
τοΰ Μουλλά (δχι μέ τήν άριστοτέλεια 
λογική, μέ βάση τήν όποια ή παρεξήγη
ση περί πατέρα, βλ. πάλι Ν.Δ. Τριαντα- 
φυλλόπουλο, κριτική στόν Μουλλά, 
περ. Ήριδανός, τεΰχ. 3, Δεκ. 75-Ίαν. 
76, σελ. 100-105), έχει δντως κάποιο 
λογικό κενό), καί πρόκειται πράγματι 
γιά άδυναμία, διότι συνιστά άντίφαση 
στή δική του μέθοδο · είναι στά σημεία 
πού διατυπώνει τις αισθητικές κρίσεις, 
είτε τις θετικές είτε τις άρνητικές, γιά 
τό πεζογραφικό έργο τοΰ Π.

Ή άνάγνωση ενός λογοτεχνικού 
κειμένου καί ή κριτική προσέγγισή του

δέν μπορεί νά υποκατασταθεί μέ δεδο
μένα καί συμπεράσματα άλλης κατηγο
ρίας, δπως είναι ή μελέτη πού άσχολεϊ- 
ται μέ τήν ψυχοσύνθεση, τήν ιδεολογία 
καί τά κοινωνικά δράματα καί δρια τοΰ 
συγγραφέα καί τής ιστορικής στιγμής, 
διότι τό έργο δέν είναι ή άναπαραγωγή 
τής ιστορίας (ό περίφημος «καθρέφ
της», ή θεωρία τής άντανάκλασης). Ή 
ίδια ή μορφή τοΰ λογοτεχνήματος είναι 
διαφορετική, είναι άλλου είδους, άπό 
την μορφή μέ τήν όποια παρουσιάζεται 
ή ιδεολογία ή ή ιστορία, καί άς περιέ- 
χονται στό κείμενο. Ή  «ιστορική» μέ
θοδος θέλει νά λειτουργήσει, προκειμέ- 
νου γιά τή λογοτεχνία, ώς βοηθητική 
γιά νά άποκρυπτογραφήσουμε τά είδω
λα τοΰ «καθρέφτη», τά οποία μορφώ
νονται σέ μιά διαδικασία έκλογής - 
άπόρριψης, διαδικασία δχι συνειδητή 
γιά τόν συγγραφέα. Κάπου έδώ, πολύ 
περιληπτικά, φτάνουν τά δρια τής «με
θόδου» αυτής. Πολύτιμης γιά τή συγ
κρότηση μιάς μη ίδεοληπτικής ιστορίας 
τών ιδεών, στόν τόπο μας καταδικα
σμένης στήν πιο σκληρή καί μακρόχρο
νη εξορία.

"Αν λοιπόν τά σύνορα τής μεθόδου 
του τά καταπάτησε ή εισαγωγή τοΰ 
Μουλλά χρησιμοποιώντας τά κείμενα 
γιά νά τεκμηριώσει τά πραγματικά δε
δομένα, άντί ή ιστορία καί ό δημιουρ
γός νά χρησιμοποιηθούν ώς κατεύθυν
ση καί έφόδιο γιά τό πλησίασμα τοΰ 
ίδιου τοΰ αντικειμένου τής ανάλυσής 
του, ή ίδια αυτή μέθοδος μπορούσε νά 
τόν οδηγήσει καί σέ άλλους προβλημα
τισμούς. Π.χ. τήν ιδεολογική διάσταση 
τών πεζογραφημάτων, κι δχι τόσο τής 
ιστορικής πραγματικότητας, έρευνα 
πού προσφέρει ένα συναρπαστικό άντι- 
κείμενο τής λογοτεχνικής μελέτης (έστω 
καί πεπαλαιωμένο), τό ϋέμαή τά θέμα
τα τής πεζογραφίας τοΰ Παπαδιαμάν- 
τη. ’Ακόμη, δέν θίγεται διαχρονικά τό 
ζήτημα τοΰ άναγνωστικοΰ κοινοΰ, ζή
τημα έξαιρετικά σύνθετο στήν περί
πτωση Παπαδιαμάντη: ποιό κοινό, για
τί καί τί άναγνώρισε άπό τις άνάγκες 
καί τά όράματά του μέσα στό έργο 
αυτό, τό τόσο πολυδιαβασμένο.

Κι έγώ, δπως πολλοί, τό μόνο πρό
βλημα πού δέν συζήτησα είναι τό ίδιο 
τό λογοτεχνικό έργο τοΰ Παπαδιαμάν- 
τη. Θά έφταναν οί δυνατότητες μου ώς 
τόν υπαινιγμό αυτής τής «ιδιότυπης 
γοητείας», στήν όποια τόσοι καί τόσοι 
επενδύσανε σελίδες περισσότερο λογο
τεχνικές καί φιλοσοφικές γιά τή λογο
τεχνία. Καί θά ξαναμπαίναμε στόν 
φαΰλο κύκλο πού οί παπαδιαμαντολό-

γοι έφτιαξαν γιά τόν άγνό ελληνικό 
«κοσμοκαλόγερο». Ό λα τά παραπάνω, 
θέλουν νά έπισημάνουν ένα γεγονός, τό 
όποιο ίσως θεωρείται πώς δέν άπτεται 
τής λογοτεχνίας: δτι ή «μαχητική» στά
ση τοΰ Μουλλά υπαγορεύτηκε άπό τήν 
παρασιωπημένη πίεση καί τήν κυρίαρ
χη οίκειοποίηση τοΰ Παπαδιαμάντη 
άπό άντιλήψεις, οί όποιες τό 1976 προ
βάλλουν τήν ιδέα τής έλληνικότητας ώς 
«στερέωση τής ύπάρξεως σ’ ένα φως 
υπερούσιο καί άγάπη τής δημιουργίας. 
Αυτή ή ιδέα ενσαρκώθηκε στά διηγή
ματα τοΰ Παπαδιαμάντη» (Ράμφος, 
σελ. 69-70).

Δέν μπορώ φυσικά νά ισχυριστώ 
πώς ήταν συνειδητή ή πρόθεση τοΰ 
Μουλλά νά άπαντήσει σέ παρόμοιες 
άπόψεις πού «ενσαρκώνει» ό Π. Προ
σπάθησε νά άναλύσει ένα πολυδιάστατ ο  φαινόμενο τυλιγμένο μέ ιερό μύθο, 
άποφεύγοντας τις παγίδες τής πολύ
χρονης παπαδιαμαντολογίας. Ή  συν
θετότερη άνάγνωση τοΰ Π. τήν όποια 
προτείνει, μάς εισάγει σέ μιάν άποκα- 
λυπτική προβληματική πού ούτε κάν 
υποψιάζονται οί θεολόγοι.

Κι δταν ό Μουλλάς πάει νά άναλύ- 
σει τί τελικά σημαίνει ή γενικότερης 
άποδοχής διαπίστωση πώς ό Π. «ζω
γράφε! (άπλώς) τά γνήσια ελληνικά 
ήθη», βλέπουμε δτι αύτό τό άθώο «ζω- 
γραφώ» άποκαλύπτει καί άποκρύπτει 
τόσα προβλήματα ώστε, δπως λέει ό 
ίδιος ό Μουλλάς, ή σημερινή κριτική, 
έχοντας ξεπεράσει τήν άνάγκη τοΰ 
«άκριτου θαυμασμού καί τοΰ λαϊκι- 
σμοΰ, τών γλωσσικών φανατισμών καί 
τών μεταφυσικών δογματισμών» (σελ. 
ξγ'), είναι υποχρεωμένη νά προσεγγίσει 
άπαιτητικότερα καί νηφαλιότερα αύ- 
τόν τόν «άγιο τών έλληνικών γραμ
μάτων».

ΜΑΡΙΑΝΝΑ ΔΗΤΣΑ
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και χραμματα γνωρίζω και γραμματα γνωρ
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«Κοινωνική ίοτορία 
του ευρωπαϊκού 
εργατικού κινήματος»
του Β όλφγκανγκ  ”Αμπεντροτ

Μετάφραση: Α ΐμη Μανούση,
’Εκδόσεις Όδυσσέας, σσ. 203. 
Α θή να  1976, 1 2

ϊ  ■■

κοινωνική ιστορία 
του ευρωπαϊκού 
εργατικού κινήματος

βόλφγκανγκ αμπεντροτ

1. Ό  Β. ’Αμπεντροτ, άπό τούς γνωστά- 
τεροϋς σύγχρονους'γερμανούς μαρξι
στές, ήταν καθηγητής τών Πολιτικών 
Επιστημών στό Πανεπιστήμιο τού 
Marburg. Οί κυριότερες δημοσιεύσεις 
του μετά άπό τό 1960 είναι: "Ανοδος 
καί κρίση τής γερμανικής σοσιαλδημο
κρατίας (1964), Ανταγωνιστική κοι
νωνία καί κοινωνική δημοκρατία 
(1968), και ή επιμέλεια μαζί μέ τον Κ. 
Lenk μιας Εισαγωγής στήν Πολιτική 
Επιστήμη (1968).

2. Μεθοδολογική άφετηρία της 
προκείμενης μελέτης τού ’Αμπεντροτ 
συνιστά ή διαπίστωση πώς «μόνο μιά 
αναδρομή στό σύνολο της Ιστορικής 
διαδικασίας άνάπτυξης τού εργατικού 
κινήματος μπορεί νά βοηθήσει νά βρε-

θεΓμιά άπάντηση» (σέλ. 8) στα σύγχρο
να προβλήματα του τόσο στις καπιταλι
στικές δσο καί στις σοσιαλιστικές χώ
ρες. Δικαιολόγηση τού περιορισμού τής 
έρευνας στον ευρωπαϊκό χώρο: «Τό 
εργατικό κίνημα ήταν άρχικά ένα προϊ
όν τής Ευρώπης. Γι’ αύτό είναι λογικό 
νά περιορίσουμε άρχικά στήν Ευρώπη 
αυτή τήν άναδρομή, έφόσον έχει κανείς 
ύπόψη του δτι οί έπαναστάσεις έξω 
άπό τον ευρωπαϊκό χώρο πού προσπα
θούν σήμερα νά επικρατήσουν, πηγά
ζουν μέσα άπό τό ευρωπαϊκό εργατικό 
κίνημα» (σελ. 8). Παρά τήν άμφίβολη 
ορθότητα τής εκτίμησης αυτής —βλέπε 
λχ. τις έμπειρίες άπό τήν κινέζικη, κου- 
βανική καί βιετναμική επανάσταση— 
τό σημείο εκκίνησης τού ’Αμπεντροτ 
βάζει τήν έρευνητική του προσπάθεια 
στή σωστή της κατεύθυνση: Τά σύγχρο
να προβλήματα τού έργατικού κινήμα
τος δέν είναι δυνατό νά άναλυθοΰν 
έπαρκώς μέ τά μέσα τής «έθνοκεντρι- 
κής» ιστοριογραφίας· ή διακρίβωση 
ομοιοτήτων καί διαφορών στή διαδικα
σία έμφάνισης, άνάπτυξης ή κρίσης τού 
σοσιαλισμού συνιστά προϊόν τής από
πειρας τού συγγραφέα νά περιγράφει 
καί νά άναλύσει σάν ένότητα αύτό πού 
άλλοτε αύτοχαρακτηρίστηκε ένότητα.

3. Ή  κύρια συμβολή τής μελέτης 
αυτής τού ’Αμπεντροτ συνίσταται στή 
συνοπτικότητά της. Μέ τις 203 σελίδες 
της άποτελεΐ γιά τον άναγνώστη ένα 
πρώτο πλησίασμα στήν έξέλιξη τού ερ
γατικού κινήματος άπό τή γένεση του 
ώς τό 1972. Ή  επίδραση τής γαλλικής 
επανάστασης έκτιμάται σωστά: «...ή 
εποχή τής γαλλικής έπανάστασης είχε 
δημιουργήσει οπωσδήποτε σημαντικές 
προϋποθέσεις γιά τή μελλοντική έξέλι
ξη τού ευρωπαϊκού έργατικού κινήμα
τος, δπως τή συνείδηση τής άναγκαιό- 
τητας γιά ένα δημοκρατικό πολίτευμα 
καί τή διεθνή άλληλεγγύη στον άγώνα 
γιά τά άνθρώπινα δικαιώματα. Μέσα 
άπό τήν έμπειρία τής κοινωνικής σύγ
κρουσης μέ τά συμφέροντα τής άστικής 
τάξης ξεπήδησαν οί πρώτες σκέψεις γιά 
τό πώς θά ήταν δυνατό νά άλλάξει ή 
κοινωνία. Οί σκέψεις αυτές επηρέασαν 
τις άντιλήψεις μικρών έργατικών κύ
κλων τής ’Αγγλίας καί τής Γαλλίας. Ή 
καπιταλιστική ιδιοκτησία στά μέσα 
παραγωγής δέν αποτελούσε πιά τό αύ- 
τονόητο καί ιερό θεμέλιο γιά τήν οικο
νομία» (σελ. 16).

4. Μέ άφετηρία τήν άντίφαση άνά-

μεσα στήν κοινωνική προσδοκία καί 
τήν κοινωνική πραγματικότητα πού δη
μιούργησαν οί άστικές επαναστάσεις 
στήν Ευρώπη, ό ’Αμπεντροτ περιγρά
φει τήν οργανωτική καί ιδεολογική 
άνάπτυξη τών μικρών σοσιαλιστικών 
ομάδων σέ ισχυρά πολιτικά κόμματα 
καί συνδικαλιστικές οργανώσεις, μέσα 
άπό τήν άντιφατική διαδικασία άφο- 
μοίωσης άπό τήν άστική τάξη καί σύγ
κρουσης μ’ αυτήν. Ή  συσχέτιση τής 
μετάβασης άπό τόν άνταγωνιστικό 
στον μονοπωλιακό καπιταλισμό καί 
τόν ιμπεριαλισμό μέ τήν εμφάνιση καί 
έπικράτηση τού ρεφορμισμού στό έσω- 
τερικό τών περισσότερων έργατικών 
κομμάτων, αν καί ελλιπής, είναι εξαι
ρετικά ένδιαφέρουσα δταν συνδυάζε
ται (λχ. στή σελ. 61 κ.έ.) μέ τόν εντοπι
σμό τής σύγχρονης διάστασης άνάμεσα 
στήν οργανωτική ισχύ καί τήν άγωνι- 
στική ολιγωρία ή άδιαφορία: «Κατά τή 
γνώμη τών ήγετών βέβαια, τό κόμμα 
έπρεπε νά είναι ό κληρονόμος μόνο, καί 
όχι ό υποκινητής αυτής τής πτώσης τού 
καπιταλισμού» (σελ. 62).

5. Στήν άνάλυση τών εξελίξεων τής 
περιόδου 1918-1945 σημειώνονται 
ικανοποιητικά οί καθοριστικές τομές 
στό ευρωπαϊκό κίνημα: ’Αποτυχία ή 
προδοσία (λχ. στή Γερμανία άπό τήν 
MSP, σελ. 76 κ.έ.) τών έπαναστατικών 
έξεγέρσεων τής δυτικοευρωπαϊκής έρ- 
γατικής τάξης άμέσως μετά τό τέλος 
τού πολέμου, διαδικασία περιορισμού 
καί κατάλυσης τής έσωκομματικής δη
μοκρατίας τών κομμουνιστικών κομμά
των στό πλαίσιο τής έντεινόμενης άντί- 
φασης άνάμεσα στήν κοινωνικοπολιτι- 
κή πραγματικότητα καί τις «έπαναστα- 
τικές» έπαγγελίες τών κομματικών ήγε
τών, έπικράτηση τής «γραφειοκρατικής 
“μπολσεβικοποίησης”» σέ άντιστόιχία 
μέ τις εξελίξεις στό ΚΚΣΕ, άνοδική 
πορεία τού φασιστικού κινήματος, 
μετάβαση τής Γ' Διεθνούς άπό τή 
γραμμή τού «σοσιαλφασισμοΰ» στήν 
πολιτική τού «λαϊκού μετώπου», συν
θήκη τού Μονάχου, άντιφάσεις άνάμε
σα στις ριζοσπαστικοποιημένες —άπό 
τήν περίοδο τής άντίστασης— λαϊκές 
μάζες καί στήν έπιθυμία τής ΕΣΣΔ νά 
«έξασφαλίσει, σέ κάθε περίσταση, τή 
συνεργασία τών συμμάχων της γιά τήν 
άνοικοδόμηση τής κατεστραμμένης ρω
σικής βιομηχανίας» (σελ. 125).

6. Στά δύο τελευταία κεφάλαια τής 
μελέτης του ό ’Αμπεντροτ άσχολεϊται
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και χραμματα γνώριζα) και χραμματα χνωί
μέ τις μεταπολεμικές εξελίξεις στό ευ
ρωπαϊκό εργατικό κίνημα. ’Εδώ γίνεται 
όμως έκδηλη μια Αλλαγή μεθόδου καί 
ΰφους του συγγραφέα: επιθυμώντας 
είτε νά μή διογκώσει την μελέτη του 
είτε νά άσκήσει «εποικοδομητική» κρι
τική στό ΚΚΣΕ καταργεί στήν ουσία 
τήν κριτική άλλοτε απλοποιώντας καί 
άλλοτε αποσιωπώντας. Ή  Αντικατά
σταση τής άνάλυσης άπό τήν περιγρα
φή —πού αυτή τή φορά είναι έλλι- 
πέστατη— συγκρούεται έτσι αισθητά 
μέ τήν προσδοκία τού συγγραφέα νά 
παρέμβει στις σύγχρονες πολιτικές επι
λογές καί νά τις έρμηνεύσει: Ό  ανα
γνώστης μένει κατά κανόνα Αβοήθητος 
στήν προσπάθεια του νά συνδέσει τή 
διαδικασία Ανάπτυξης τού εργατικού 
κινήματος ως τό τέλος τού Β' Παγκό
σμιου Πολέμου μέ τά άμεσα πολιτικά- 
πρακτικά διλήμματα πού γεννά ή πολι
τική έπικαιρότητα.

7. Τέλος, λίγα γιά τήν ελληνική 
έκδοση: Καταρχήν πρέπει νά λάβουμε 
υπόψη δτι ό γερμανός καί γενικότερα ό 
εύρωπαιος αναγνώστης είναι Αρκετά 
εξοικειωμένος μέ τά γεγονότα στά 
όποια άναφέρεται ό συγγραφέας. Λο- 
γουχάρη ξέρει δτι οί γερμανικές πολιτι
κές εξελίξεις συνδέονται στενά μέ τις 
Ανάλογες εξελίξεις στις λοιπές δυτικο
ευρωπαϊκές χώρες. Έτσι π.χ. τό φιλε
λεύθερο κίνημα στή Γερμανία τού 19ου 
αιώνα ισχυροποιείται μόνο μετά άπό 
τις στρατιωτικές επεμβάσεις της Γαλλί
ας, ή γερμανική αστική τάξη έξεγείρε- 
ται ένάντια στή φεουδαρχία μόνο κατ’ 
Αντανάκλαση τών πολιτικών Ανταγωνι
σμών στή Γαλλία, ή Γερμανία γίνεται 
εθνικό κράτος μόνο μετά άπό τή νίκη 
τού Βίσμαρκ έπί τής Αυστρίας καί 
Γαλλίας, ή ιμπεριαλιστική έπέκταση 
της Γερμανίας άποτυχαίνει μέσα στή 
διαδικασία πολεμικής σύγκρουσης μέ 
τήν ’Αγγλία, Γαλλία (καί ΗΠΑ), ό 
χωρισμός τής Γερμανίας σέ δύο κράτη 
είναι Αναμφισβήτητο αποτέλεσμα τής 
σύγκρουσης τών δύο ύπερδυνάμεων 
κ.ο.κ.

συμπτωματικό ή περίεργο ■ επιβεβαιώ
νει τήν ικανότητα τού συγγραφέα νά 
επικοινωνεί μέ τό άμεσο Αναγνωστικό 
του κοινό, τό όποιο ξέρει νά εκτιμήσει 
κατάλληλα ένα Αξιόλογο εισαγωγικό 
μελέτημα τής ιστορίας τού ευρωπαϊκού 
έργατικού κινήματος.

•
Τί προσφέρει δμως ή ελληνική έκ

δοση στον έλληνα αναγνώστη; Τό πλή
θος τών Αρχικών από πολιτικά κόμμα
τα καί συνδικαλιστικές οργανώσεις γιά 
πολλούς δέν σημαίνουν Απολύτως τίπο
τε. Τά ονόματα πολλών ηγετικών προσ
ωπικοτήτων επίσης. ’Αποτέλεσμα: ή 
Αντιστροφή τών δρων. Ένώ ό γερμανός 
αναγνώστης αξιοποιεϊ τήν μελέτη τού 
“Α μπεντροτ σάν εισαγωγικό βοήθημα 
στήν μελέτη τής ιστορίας τού ευρωπαϊ
κού εργατικού κινήματος, ό έλληνας 
αναγνώστης χρειάζεται κάποια άλλη 
εισαγωγή γιά νά μπορέσει κατόπιν νά 
παρακολουθήσει τήν Αναλυτική προσ
πάθεια τού “Αμπεντροτ. Τότε δμως γι
ατί νά διαβάσει καί μιά δεύτερη εισα
γωγή; Μιά πρωτοβουλιακή έπεξεργα- 
σία τού κειμένου άπό τον έλληνα εκδό
τη, λχ. μέ έναν πίνακα συντομογραφι- 
ών, χρονογραφία καί επεξηγηματικές 
σημειώσεις θά βοηθούσε πολύ.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΠΑΣΧΟΣ

Συνοπτική 
β ιβ λ ιογραφ ία  για  
τήν οικονομική κρίση

Α. Γενική

S. Amin, La crise de l'Impérialisme, 
Παρίσι 1975.
A. Emmanuel, Le Profit et les Crises, 
Παρίσι 1974.
M. Flamant - J. Singer Kerel, Crises et 
récessions économiques, 2η έκδ., Παρί
σι 1970.
J. K. Galbraith, La crise économique de 
1922, Payot, 1961.
Λένιν, Ό  Ιμπεριαλισμός, τελευταίο 
στάδιο τού καπιταλισμού, Θεμέλιο, 
’Αθήνα 1966.
Ρόζα Λούξεμπουργκ, Ή  συσσώρευση 
τού κεφαλαίου, Διεθνής Βιβλιοθήκη, 
’Αθήνα 1973 καί 1975, 2 τόμοι.
Κάρλ Μάρξ, «Ό νόμος τής πτωτικής 
τάσης τού ποσοστού τού κέρδους». Κε
φάλαιο, τόμ. 3, Βιβλίο 3ο, κεφ. 13,14, 
15. ’Αθήνα 1960 (μτφρ. Γιάν. Σκου- 
ριώτη).
Μάρξ, «Ό γενικός νόμος τής κεφαλαι
οκρατικής συσσώρευσης». Κεφάλαιο, 
τόμ. 1, Βιβλίο Ιο, κεφ. 23. ’Αθήνα 
1956.
Μάρξ, «Συσσώρευση καί Αναπτυγμένη 
Αναπαραγωγή». Κεφάλαιο, τόμ. 2, Βι
βλίο 2ο, κεφ. 21. ’Αθήνα 1957.
K. Marx, Théories of surplus values, vol. 
II, Progress Publishers, Μόσχα 1968.
P. Mattick, Marx et Keynes, Gallimard, 
1972.
Μπ. Μπρέχτ, Ή  Αγία ’Ιωάννα τών 
σφαγείων, Ε70 - Πλανήτης, ’Αθήνα 
1972.

Επίσης
Ό  Καπιταλισμός πεθαίνει. 32 ειδικοί 
στό προσκεφάλι ενός κόσμου σέ κρίση. 
Ε70 - Πλανήτης, ’Αθήνα 1976.

Β. Γιά τήν Ελλάδα

Α. Άγγελόπουλος, Οικονομικά (“Αρ
θρα καί μελέτες 1946-67), 2 τόμοι, 
’Αθήνα 1974.
Ξ. Ζολώτας, Ή  Ελλάς εις τό στάδιον 
τής έκβιομηχανίσεως, 2η έκδ., Άθήναι 
1964.

Γεγονότα, πολιτικά κόμματα, συν
δικαλιστικές οργανώσεις καί ήγετικές 
προσωπικότητες πού συνδέονται μ’ αύ- 
τά είναι έτσι λίγο πολύ γνωστά ήδη άπό 
τις γυμνασιακές σπουδές τού γερμανού 
Αναγνώστη. Τό γεγονός δτι ή μελέτη 
αύτή τού “Αμπεντροτ έφτασε στή 10η 
έκδοσή της στή Γερμανία δέν είναι



102

γραμματα γνώριζα) και γραμμαια γνώριζα)
Β ιβλιογραφ ία  γ ια  τό γλωαοικό

Ή  βιβλιογραφία πού ακολουθεί είναι μιά έπιλογή  πού έγινε με σκοπό να 
καλύψει τις ανάγκες τού μή ειδικού αναγνώστη για μιά πρώτη ιστορική 
καί θεωρητική προσέγγιση στήν ιστορία της έλληνικής γλώσσας καί στις 
διάφορες άπόψεις πού κατά καιρούς εκφράστηκαν σχετικά μέ τό γλωσσι
κό ζήτημα. Παράλληλα προσπαθεί νά δώσει καί τά βιβλία έκείνα πού θά 
βοηθούσαν σήμερα σ’ έναν, πρακτικό κυρίως, γλωσσικό προβληματισμό. 
Περιορίζεται σέ έργα προσιτά, έλληνόγλωσσα ή μεταφρασμένα, πού 
έκδόθηκαν τά τελευταία χρόνια ή παλαιότερα, πού στο μεταξύ ξανατυ- 
πώθηκαν, καί παραλείπει μελέτες καί άρθρα σέ περιοδικά, ελληνικά ή 
ξένα.

Έ τσ ι, στήν μικρή αύτή βιβλιογραφία επιλέγονται: α) ιστορίες της 
νεοελληνικής γλώσσας, β) ιστορίες τού γλωσσικού ζητήματος, καί γ) 
μελέτες πού προσεγγίζουν ιστορικά καί θεωρητικά διάφορες φάσεις ή 
πλευρές του.

Ξ. Ζολώτας, Νομισματική ισορροπία 
καί οικονομική άνάπτυξις, Άθήναι 
1964.
Η. Ήλιου, Ή  εθνική καί ή δημόσια 
οικονομία τοϋ 1960, Άθήναι 1960.
Η. Ήλιου, Ή  κρίση εξουσίας, 2η έκδ., 
’Αθήνα 1972.
I. Καραβίδα, Ή  μορφολογία της Έλλη
νικής Οικονομίας, Ά θ ή ν α ι  1913.
1. Μβγηβιιά, Οί πολίτικες δυνάμεις 
στήν 'Ελλάδα, ’Αθήνα 1973.
Δ. Μπάτση, Ή βαριά βιομηχανία στήν 
'Ελλάδα, ’Αθήνα 1947.
Α. Πεπελάσης, Μελέτες γιά τήνοικονο
μική μεταβολή, ’Αθήνα 1964.
Ν. Πουλαντζάς, Ή κρίση των δικτατο
ριών. Πορτογαλία, 'Ελλάδα, ’Ισπανία, 
Παπαζήσης - Όλκός, ’Αθήνα 1975.
Ν. Σβορώνος, ’Επισκόπηση τής νεοελ
ληνικής ιστορίας, Θεμέλιο, ’Αθήνα 
1976.
Ν. Τριάντης, Κοινή ’Αγορά καί Οικο
νομική ’Ανάπτυξη, Άθήναι 1967.
Κ. Τσουκαλάς, Ή  'Ελληνική Τραγωδία, 
'Ολκός, ’Αθήνα 1974.
Β. Φίλιας, Προβλήματα Κοινωνικού 
Μετασχηματισμού, ’Αθήνα 1974.

’Επίσης
Α ' Συνέδριο Έλληνικής Εταιρείας Οι
κονομικών Επιστημών. Ή  Οικονομική 
Ανάπτνξις τής Ελλάδος, Άθήναι 
1970.
Συνέδριο Συνδέσμου Ελλήνων Βιομη- 
χάνών. Δελτίο Συνδέσμου 304,15.2.75. 
Έκθεσις τοϋ Λιοικητοϋ τής Τραπέζης 
Ελλάδος διά τό έτος 1974, Άθήναι 
1975.

Μάκης Καβουριάρης

R. Browning, Ή  έλληνική γλώσσα, με
σαιωνική καί νέα. Εισαγωγή, μετάφρα
ση καί βιβλιογραφία Δ. Σωτηρόπου- 
λου. Παπαδήμας, Αθήνα 1972.
Μιχ. Περίδης, Ή  έλληνική γλώσσα καί 
ή σημερινή μορφή της, Αθήνα 1965. 
G. Thomson, Ή  έλληνική γλώσσα, άρ- 
χαία καί νέα, ’Εκδοτικό ’Ινστιτούτο 
Αθηνών, Αθήνα 1964.
Μ. Τριανταφυλλίδης, Νεοελληνική 
γραμματική - 'Ιστορική εισαγωγή, 
Αθήνα 1938. (Ξανατυπώνεται ώς τρί
τος τόμος των Απάντων του).
Γ. Ν. Χατζηδάκις, Σύντομος ιστορία 
τής έλληνικής γλώσσης, Σύλλογος προς 
Διάδοσιν ’Ωφελίμων Βιβλίων, ’Αθήνα 
1967 (‘1915).

Γ. Κορδάτος, 'Ιστορία τοϋ γλωσσικού 
ιιας ζητήματος, Μπουκουμάνης, Αθή
να 1973 ('1943).
Γ. Κορδάτος, Δημοτικισμός καί λογιω- 
τατισμός - Κοινωνιολογική μελέτη τοϋ 
γλωσσικού ζητήματος, Μπουκουμάνης, 
Αθήνα 1974 (ί 1927).
Α. Μέγας, 'Ιστορία τοϋ γλωσσικού ζη
τήματος, 2 τόμοι, Κολλάρος, Αθήνα 
1925-1927.
Μεσεβρινός, Ή  προδομένη γλώσσα. 
Τετράδια τού Ρήγα, Λευκωσία/Ειιηά 
1973.

•
’Ελ. Γιαννίδης, Γλώσσα καί ζωή - ’Ανα
λυτική μελέτη τοϋ γλωσσικού ζητήμα
τος, Κάλβος, Αθήνα 1974 ('1908).

Δ. Γληνός, Έθνος καί γλύκισα, Άθηνά, 
Αθήνα 1971 (1922).
Δ. Γληνός, Εκλεκτές σελίδες, τ. 1-4, 
Στοχαστής, Αθήνα 1971-1974 (1920- 
1943).
Α. Π. Δελμοΰζος, Δημοτικισμός καί 
Παιδεία, Αθήνα 1971 (11926).
Α. Δελμοΰζος, Μελέτες καί πάρεργα, τ. 
Β': «’Από τον εκπαιδευτικό δημοτι
κισμό» (ένας διμέτωπος άγώνας). 
Αθήνα 1958.
Άλ. Δημαράς, Ή  μεταρρύθμιση πού 
δεν εγινε, Τεκμήρια 'ιστορίας, τ. Β': 
1895-1967. Έρμής-Νέα Έλληνική Βι
βλιοθήκη, Αθήνα 1974.
Έμμ. I. Μοσχονάς, «"Ενας αιώνας δη
μοτικισμού - Κοινωνικές καί πολιτικές 
προσεγγίσεις», εισαγωγή στον τόμο: 
Αλ. Πάλλης, Μπρουσσός, Ερμής, 
Ν.Ε.Β., Αθήνα 1975.
Ρένα Σταυρίδη-Πατρικίου, «Δημοτικι
σμός καί κοινωνικό πρόβλημα», εισα
γωγή στον ομώνυμο τόμο, Ερμής, 
Ν.Ε.Β., Αθήνα 1976.
Μ. Τριανταφυλλίδης, Γλωσσικό ζήτημα 
καί γλωσσοεκπαιδευτικά. 'Άπαντα τ. 
4-5, Ίνστιτοΰτον Νεοελληνικών Σπου
δών, Θεσσαλονίκη 1963.
Μ. Τριανταφυλλίδης, Δημοτικισμός 
καί αντίδραση. Άπαντα τ. 6, Τνστιτοΰ- 
τον Νεοελληνικών Σπουδών, Θεσσαλο
νίκη 1963.

Αθηναϊκό Τεχνολογικό ’Ινστιτούτο, 
Συμπόσιο γιά τή δημοτική γλώσσα, 
Α.Τ.Ι., Αθήνα 1965.



103

αμμαια γνωρίζω και γραμματα γνωριζχυ κι
Έλ. Γιαννίδης, Γλωσσικά πάρεργα - 
Γλώσσα καί όρϋογραφία, συζητήσεις 
τής εποχής, Κάλβος, Αθήνα 1970 
(*1932).
Ή  δίκη τών τόνων, Τετράδια του Ρήγα. 
Μιιΐιηδ/Λευκιοσία 1972.
Εταιρεία Μελέτης Ελληνικών Προ
βλημάτων, Τό γλωσσικό μας πρόβλημα. 
Α': Δημόσια συζήτηση στην ’Αθήνα, 1

ΒΙΒΛΙΑ ΠΟΥ ΛΑΒΑΜΕ

Adorno, Th.W., Σέ τι χρησιμεύει άκόμα 
ή φιλοσοφία; μετ. Παύλος Σούρλας. 
Έρασμος, σειρά Φιλοσοφία, έπιμ. 
Άνδρέας Μυλωνάς, ’Αθήνα 1975, 
σσ. 30.

Cendrars, Blaise, Παναμάς ή Οι περιπέ
τειες τών έπτά μου {λείων, μετ. Ρένα 
Κόσσερη. ’Έρασμος, σειρά Λογοτε
χνία (Κείμενα, Θεωρία, Κριτική), 
’Αθήνα 1975, σσ. 28.

Cornford, F.M., Ή  άγραφη φιλοσοφία, 
μετ. Στέφανος Ροζάνης. ’Έρασμος, 
σειρά Φιλοσοφία, έπιμ. Άνδρέας 
Μυλωνάς, ’Αθήνα 1976, σσ. 40.

Goldmann, Lucien, Εισαγωγή στον 
Lukács καί στον Heidegger, μετ. 
Μανόλης Λαμπρίδης. Έρασμος, 
σειρά Οΐ ’Ιδέες, έπιμ. Μαν. Λαμπρί
δης, ’Αθήνα 1976, σσ. 44.

Korsch, Karl, ’Από τη διαλεκτική τον 
Χέγκελ στή διαλεκτική τον Μάρξ, 
μετ. Μανόλης Λαμπρίδης. Έρα
σμος, σειρά Οί ’Ιδέες, έπιμ. Μαν.

■ Λαμπρίδης, ’Αθήνα 1976, σσ. 69.
Λαμπρίδης, Μανόλης, Ή  σύγκρουση μέ 

τό νόμο ώς έμπρακτη κριτική τοϋ 
δικαίου, καί τό συναίσθημα ενοχής. 
Έρασμος, σειρά Οί Ιδέες, έπιμ. 
Μαν. Λαμπρίδης, Ά'θήνα 1975, σσ. 
46.

Marcuse, Herbert, Τό τέλος τοϋ έγελια- 
νισμοϋ, μετ. Θανάσης Καλαφάτης. 
Έρασμος, σειρά Φιλοσοφία, έπιμ. 
Άνδρ. Μυλωνάς, Αθήνα 1976, σσ. 
52.

Τζώρτζ Όργουελλ, Δοκίμια (Γιατί 
γράφω. Ό  Αήρ, ό Τολστόι καί ό 
Τρελός. Τό νόημα ενός ποιήματος. 
Μιά κριτική γιά τον Τ.Σ. Έλιοτ. Τά 
δρια τέχνης καί προπαγάνδας), μετ. 
Γερ. Στεφανίδης. Έρασμος, σειρά 
Λογοτεχνία (Κείμενα, Θεωρία, 
Κριτική), Αθήνα 1975, σσ. 72.

Νοεμβρίου 1971, Β': Α. I. Πεπονή, «Τό 
γλωσσικό μας πρόβλημα Σήμερα». Κέ
δρος, Αθήνα 1972.
Κ. Ν. Παπάς, Γλωσσικό ζήτημα καί 
γλωσσική πραγματικότητα, Αθήνα 
1973.
Άχιλλ. Α. Τζάρτζανος, 'Αρθρα καί 
μελετήματα, Κακουλίδης, Αθήνα (χ.χ. 
ε.). ·

Μ. Τριανταφυλλίδης, ’Ορθογραφικά. 
Άπαντα τ. 7, Ίνστιτοΰτον Νεοελληνι
κών Σπουδών, Θεσσαλονίκη 1965. 
Σύντομες όδηγίες γιά τήν καλή χρήση 
τής δημοτικής, έκδ. τοϋ περ. Νέα Οικο
νομία, Αθήνα 1964. (Άπό ειδική έπι- 
τροπή τοϋ περ. «Νέα Οικονομία». 
Πρόεδρος: Εΰ. Π. Παπανοΰτσος. ειση
γητής: Θρ. Σταύρου.)

ΕΚ ΔΟ ΣΕΙΣ ΟΛΚΟΣ
ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ

ΠΊΛΟΣ I I \|·Φ\νΠΙ£

Η ΕΠΑΓΓΕΛΙΑ
ΤΗΣ ΑΔΥΝΑΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ

ΣΤΡΛΤΗ ΣΩΜΕΡΙΤΗ

Η ΜΕΓΑΛΗ ΚΑΜΠΗ

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΤΣΟΥΚΑΛΑ

Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΤΡΑΓΩΔΙΑ
Μαρτυρί«ς - Άναμνήσςις 1924 - 1974 

ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ

Από τήν άπτλευΟί ρωσπ ώς τούς συνταγμοτάρ*Γr

ΑΠΟ ΤΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΤΟ ΦΑΣΙΣΜΟ 1924 - 1941 

ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ ΟΛΚΟΣ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΟΛΚΟΣ

Ά'θήνα - Ύπατίας 5, τηλ. 322.41.31.


